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ONSOZ

Insanoglu, sahip oldugu kosullar dolayisiyla ortaya ¢ikan yasam bigimi
sebebiyle, toplumbilimciler tarafindan ilkel toplum ve modern toplum olarak ikiye
ayrilmaktadir. Gerek bu ilkel ve modern siniflandirmasi, gerekse tarihsel donemlerle
ifade edilen caglar olsun, degismeyen tek gercek, insanin varolusundan bu yana
yasamini devam ettirebilmek adina verdigi miicadeledir. Bu miicadele ise, bir yandan
insana ve dolayistyla topluma dinamizm kazandirirken, diger yandan toplumlararasi
gii¢ savagina yol agmaktadir. Hatta bu savas igerisinde bazi1 kavim ya da topluluklar
tarih sahnesinden silinebilmekte, bazilar1 ise giiclerine giic ve niifuz
katabilmektedirler. Bu nedenle insanlik tarihi gogler, savaslar, antlagmalar ve

istilalarla doludur.

Calismamiz igerisinde ele aldigimiz Kalmuklar, soziinli ettigimiz yasam
miicadelesi igerisinde Tirk diinyasinin kiiltiirel ve siyasal gegmisi en eski olan
bolgesindeki topluluklar lizerinde ciddi bir tahribata yol agmistir. Yaklasik bir buguk
asir siiren Kalmuklarin faaliyetleri, Tirkistan’mn siyasi, sosyo-kiiltiirel, ekonomik
goriintlisiinii yeniden sekillendirmistir. Bizim c¢alismamiz da Kalmuklarin siyasi
faaliyetlerini ve bu faaliyetler nedeniyle Tiirk topluluklarinin yasadigi siireci
degerlendirmektedir. Bu bakimdan Kalmuklarin istila hareketinin bir biitiin olarak
ele alinmasinin, XVIII. ylizyilin ikinci yarisindan sonra Tiirk diinyasinin igerisinde
bulundugu durumu anlayabilmek acisindan olduk¢a dnemli oldugunu diisiiniiyoruz.
Hazirladigimiz ¢alismanin bu yoniiyle Tiirk tarihi arastirmalarinda énemli bir eksigi
dolduracagi, boylelikle Tiirk topluluklarinin bugiinkii yapismin daha iyi anlasilacagi

imidini tagimaktayiz.

Son birkag yil haricinde, Tirkiye’de yapilan ¢alismalarda Kalmuklar’1 konu
edinen basgh basina bir arastirmanmn ortaya konulmadigimi da burada zikretmek

gerekir. Ancak ozellikle Kazaklarla ile ilgili olarak yapilan bazi aragtirmalarda



biitiinliyle olmasa bile Kalmuklarin faaliyetlerine yer verilmistir. Son doneme ait

birkag calismada da Cungar Hanlig1 konu edilmistir.

Kalmuklar ile ilgili olan ¢aligmalarin az olusunun konunun arastirma siirecini
hayli giiclestirdigini sOylemeliyiz. Bu noktada Ozellikle Rusga kaynaklardan
faydalanilmistir. Kullandigimiz Rusca kaynaklarin pek c¢ogu 2011 yili yaz
doneminde Moskova’da yaptigimiz arastirmalar sirasinda elde edilmistir. S6z konusu
kaynaklarin hemen tamami Gosudarstvennaya Publicnaya Istori¢eskaya Biblioteka
Rossii  ve bir kismi da Rossiyskaya Gosudarstvennaya Biblioteka adli
kiitiiphanelerdeki taramalar sirasinda elde edilmistir. Ayrica Istanbul’daki
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde de arastirma yapilmis, Kalmuklarla ilgili yaklagik
50 civarinda belge tespit edilmistir. Ancak bu belgelerin pek ¢ogu Osmanl
Devleti’ne gelen Kalmuk elcileri ile ilgilidir. Baz1 belgeler ise, Kalmuklarm Carlik
Rusyasi tarafindan bir dig politika araci olarak kullanilmasi ile ilgilidir ki, bu
kapsamdaki belgeler genellikle Balkan cografyasina aittir. Calisma sirasinda Rusca
kaynaklarm yam sira Ingilizce kaynaklardan da olabildigince istifade edilmistir.
Bunun yani sira sayisini birkag¢ ile smirlandiracagimiz Tatarca, Uygurca, Fransizca
ve Almanca kaynaktan faydalanilmaya c¢alisilmistir. Bu noktada elinizdeki
calismanin eksik bir yoniinii de vurgulamamiz gerekir ki, bu da arastirmada Mogolca
ve Cince kaynaklarin dil bilgisi eksikligi nedeniyle kullanilamamasidir. Bu baglamda

yalnizca Cince bazi arsiv belgelerinin Rusga terciimelerinden faydalanilmaistir.

Calismamizin ekler bolimii hakkinda da bazi hususlar1 aciklama ihtiyaci
hissediyoruz. Ekler kismimnin ilk bolimiinde Donem Kronolojisi bashgi ile
verdigimiz birka¢ sayfalik metin, tamamen calismanin igerisinde var olan bilgilerden
derlenmistir. Bu kronolojiye arastirmamizin igerisinde ge¢cmeyen hicbir bilgi veya
tarih eklenmemistir. Bunun en onemli sebebi, ¢alismamizin igerisinde deginilmis
hususlar hakkinda genel bir alg1 olugsmasinin amaglanmasidir. Ekler kisminda verilen
belgeler de calisma igerisinde atifta bulunulan kaynaklardan olusmaktadir. Daha
fazla belgenin ek kismimma konulmasi, ¢aligmanin hacmini artiracagindan bu yola
gidilmemigstir. Ekler kismi ile ilgili son olarak, haritalar hakkinda iki hususu

belirtmeliyiz. Her bir haritanin istiinde goriilecegi iizere, ¢alismamizda yer alan bu

\



gorsel malzemeler Yuri Bregel’in eserinden derlenmistir. Oncelikle belirtelim ki,
siyasi tarihimizin gorsel malzeme eksikligini diisiinlirsek, Bregel’in ¢aligmasinin bu
alanda pek ¢ok boslugu doldurdugu goriisiindeyiz. Bregel’in yayinladigi, ¢alismanin
ekler kisminda verilen bu haritalarin lejant kisimlar1 Tiirkge’ye ¢evrilerek
kullanilmigtir.  Ayrica Dogu Tiirkistan’dan Idil’e kadar uzanan Kalmuk
hareketliliginin daha somut olarak goriilebilmesi i¢in teknolojinin nimetlerinden
faydalanilarak, s6z konusu hareketler miimkiin oldugunca belirgin hale getirilmeye

calisiimastir.

Son olarak, arastirma sirasinda yardimmi gordiigiim kisilere tesekkiir etmek
isterim. Bu noktada ilk olarak, konuyu ¢alismam hususunda beni tesvik eden ve
arastirma siiresince benden yardimini esirgemeyen Hocam Prof. Dr. Ugler Bulduk’a
tesekkiir ederim. Caligmanin tamamlanmasi siirecinde yapilan zorunlu degisiklik ile
tez damigmanligini devralan Hocam Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomec¢’e yaptigi
katkilar dolayisiyla minnettarim. Calismamizin hazirlik asamasinda fikirlerine
basvurdugum ve yardimmlarmi gordiigiim kiymetli Hocalarim Prof. Dr. Abdullah
Giindogdu, Prof. Dr. Mehmet Sahingdz ile Prof. Dr. Ilhan Sahin, Prof. Dr. Osman
Yorulmaz, Dr. Cengiz Buyar’a; savunma sirasinda yapici elestirileri i¢in Prof. Dr.
Haldun Eroglu’na; kaynak onerileri i¢cin Yrd. Dog. Dr. Cihat Aydogmusoglu, Ars.
Gor. Eralp Erdogan’a siikranlarimi sunarim. Ayrica bugiine kadar iizerimde emegi
olan Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii’ndeki
birbirinden degerli hocalarima borglu oldugumu ifade etmeliyim. Son olarak,
akademik hayatin en 6nemli donemlerinde arastirmacilara verdikleri destekle katki
saglayan Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu ile Tirk Tarih Kurumu

yetkililerine tesekkiirlerimi arz ederim.

Oktay BERBER
Eskisehir, 2014
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GIRIS

Diinya iizerinde pek ¢ok bolge ya da daha dogru bir ifadeyle merkez,
insanoglunun ¢aglar boyu olusturdugu medeniyetlerin ¢ikis noktasi olmustur. Bu
merkezler, cogu kez go¢, savas gibi ifade edilen yasanmisliklarla tahribata
ugramaktadir. Boylelikle s6z konusu medeniyet merkezleri Onemini de
yitirebilmektedir. Ancak bazi bolgeler, caglar boyu yasadigi biitiin travmalara
ragmen merkez olma hiiviyetlerini devam ettirmektedirler. Ayrica bu devamlilik, o
toprak parcalarint bir medeniyet ve Kkiiltlir merkezi olmalarin1 da beraberinde
getirmistir. Bu tip merkezler ise Kkiiltiirlerin nesilden nesile tasmarak devam

ettirilmesi agisindan biiyiik 6neme sahiptir.

Milletlerin hafizasini ifade eden kiiltiir, bazen soziinii ettigimiz bolgelerde o
kadar benimsenirki, bolge iizerinde yasayanlarin anavatani haline gelir. Devaminda
ortaya ¢ikan isimlendirmeler ise, bolgeyi o milletle ifade eder hale doniisiir. Bu da
bolge igin, bir sahiplenme ve benimsenme duygusunu beraberinde getirir. Tarihsel ve
kiiltlirel gegmisine atfen tamimini yapmaya calistigimiz bu merkezlerin en

Onemlilerinden biri de Turkistan’dur.

Tiirkistan bolgesi, tarihi gegmisi sebebiyle yukarida kisaca behsettigimiz
diinya iizerindeki 6nemli merkezlerden biri olma 6zelligini tasimaktadir. Bolge tarih
boyunca bir yandan kavimlerin miicadele alani olurken, diger yandan 6nemli bir
kiiltiir ve medeniyet merkezi olmustur. Tiirk kiiltiiriiniin ve medeniyetinin yayilisinda
katkist olan bolgede yasanan siyasi miicadelelerin irdelenmesinin Tiirk diinyasinin
daha 1iyi anlasilmasii saglayacagi goriisiindeyiz. Ayrica az bilinen ve iizerinde
fazlaca durulmayan konulara yapilacak katkilar, yiizyillarca hakimiyet
miicadelelerine sahne olmasi nedeniyle yapboza donen bdlgenin eksik pargalarinin

tamamlanmasinin oniinii agacaktir. Bu noktada bilinen ve goz ardi edilen bir hususu



acikliga kavusturmanin ya da hatirlatmanin, incelemeye calistigimiz siireci daha

rahat ele almamiz i¢in gerekli oldugu kanaatindeyiz.

Konumuz agisindan istila hareketlerini ele alacak olursak, Oncelikle istila
terimini acgiklhiga kavusturmaliyiz. Yasanmig bir olaya istila adin1 verebilmek icin
belirli bir siireci ifade etmesi gerekir. Ayrica gerceklestigi donemde ve sonraki
devirlerde olduk¢a derin izler birakmis olmalidir. Bu nedenle, bir hareketin istila
olarak adlandirilmasi, 6ncelikle birka¢ toplulugu, kavmi ya da milleti etkilemesi ile
ilgilidir. Daha acik bir ifadeyle, hareketin genis bir ¢evreyi kapsamasi1 gerekmektedir
ve istila hareketi gergeklestikten sonra o bolgenin sosyo-kiiltiirel, ekonomik, siyasal
yapist degismis olmalidir. Tarihte bu sartlarin gergeklestigi istila hareketleri
icerisinde en bilinen ve bilim diinyasinca en ¢ok incelenen olaylarin basinda Mogol

Istilasi* gelmektedir.

Kavimlerin, milletlerin tarihinde olduk¢a 6nemli olan istila hareketlerinden
birini de Kalmuklar gergeklestirmislerdir. O halde, oncelikle bu hareketi neden istila
seklinde adlandirdigimizi agiklamaliyiz. Sunu hemen belirtmeliyiz ki, yukarida temel
vasiflarma kisaca degindigimiz istila kavraminin biitiin 6zellikleri Kalmuk hareketi
icerisinde yer almaktadir. Ornegin, cografi olarak Orta Asya diye ifade edilen, ancak

kiiltiirel ve siyasal yapilanmasina atfen Tiirkistan® dedigimiz cok genis bir cografya,

! Cengiz Han tarafindan XIII. yiizyilda baslatilan Mogol istilalar1, basta Tiirkistan olmak iizere, Kuzey
Cin, Sibirya topraklari, Anadolu, Dogu Avrupa gibi ¢ok genis bir alanda etkisini gdstermistir. Bu
hareketin etkisinde kalan bolgelerin sosyo-ekonomik diizeni bozulmus, siyasi yapilanmalar
parcalanmustir. Tarihi siire¢ incelendiginde Mogol Istilasi’nin hem olumlu, hem de olumsuz yénlerinin
oldugu goriilecektir. Ornegin bu istila hareketinin yiizyillardir siyasi varhigmi devam ettiren
Abbasilere son vermesi, Islam diinyasinda tepkiye yol agmus, istilanin etkili oldugu bélgelerin kiiltiirel
birikiminin tahribata ugramasi da pek c¢ok agidan olumsuzluk teskil etmisti. Buna karsin istilanin
sebep oldugu go¢ dalgasmnin Bati Anadolu, Dogu Avrupa gibi yerlere ulagmasi, bu bdlgelerin
Tiirklesme stirecini hizlandirmis ve Tiirk tarihi agisindan olumlu sonuglar ortaya ¢ikarmistir.

2 Calismamiz boyunca kullanacagimiz “Tirkistan” ifadesi, cografi agidan Orta Asya olarak
tanimlanan bolgeyi ifade edecektir. Gilintimiizde Kazakistan’m gilineyinde Seyhun nehrine yakin
kiigiik bir sehrin (Yesi) ifadesi olan Tiirkistan, aslinda Tiirklerin ¢ok eski devirlerden beri yurdu olan
ve bugiin cografi anlamda “Orta Asya, I¢ Asya” gibi kelimelerle ifade edilen bélgenin siyasi ve
kiiltiirel adidir. Calismamizin Tiirk diinyasini ele alan bir konu oldugu disiintildigiinde, tarihi
gecmisine ve kiiltiir birikimine sahip ¢ikmak igin “Tiirklerin oturdugu yer” anlamina gelen Tiirkistan
admin kullanilmasi daha uygun olacaktir.
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Kalmuk hareketine maruz kalmistir. Timur sonrasi ortaya ¢ikan siyasal boslugun
neden oldugu bu istila, bolgede var olan Kazak, Kirgiz, Nogay, Baskurt, Karakalpak,
Tiirkmen, Tatar, Ozbek gibi pek cok kavmi etkilemistir. Ayrica o giine dek bdlgede
tesis edilen sosyo-kiiltiirel ve siyasal yapilanmanin sarsilmasma yol agmustir. Bu
siire¢ icerisinde Maveraiinnehir, Harezm, Idil — Ural, Dogu Tiirkistan gibi kiiltiirel,
sosyal, ekonomik, siyasal deger tasiyan merkezlerin birikimi tahribata ugramistir.
Bolgede yasamakta olan bazi topluluklar bir ya da birka¢ kez gd¢ etmek zorunda
kalmiglardir. Carlik Rusya’nin Tiirk illerine yonelik politikalarinda Kalmuklar1 ve
istila siireci sonrasinda ortaya ¢ikan durumu kullandigi diisiiniildiigiinde,
Kalmuklarin baslattigi bu hareketin istila olarak adlandirilmast kac¢milmaz
olmaktadir. Ayrica inceledigimiz konu, Oncesi ve sonrasiyla biiyiik bir bdlgeyi,
iilkeyi kapsadigi icin bu hareketin bir “iggal” olarak adlandirilmasi da yanlis
olacaktir. Clinkii iggal kavrami, daha ¢ok dar anlamiyla bir yeri gegici bir siire ele
gecirme anlaminda kullanilmaktadir. Istila ise, bir iilkeyi ele gegirme; yayilma,
kaplama, sarma anlamlarindadir®. Iste bu nedenle ¢alismamiz Kalmuk Istilast ve Tiirk

Diinyasina Etkileri baghgini tagimaktadir.
Kaynaklar ve Yontem

Calismamizin Kalmuk hareketini ele almasmin en Onemli nedeni, bu
hareketin iilkemizde yeterince ele alinmamasi ile ilgilidir. Bu noktada ¢alismanin
zorluklar1 da giindeme gelmekte, buradan hareketle zorluklarin hangi yontem veya

yontemlerle asilmaya ¢alisildigi, kullanilan kaynaklar ve kaynaklarin caligma

Terminoloji igerisine giren “Orta Asya” kavrami ise, daha ¢ok Sovyet dénemine ait 1925’ten beri
stiregelen bir kullanimdir. Batili arastirmacilar ise, 1950’lerden bu yana Orta Asya kavramini
kullanarak, bu kelimeyi kalici olarak literatiire sokmustur. Bk. Baymirza Hayit, *“ Sovyetler Birligi ve
Hiir Diinya Agisindan Tiirkistan’in Stratejik Onemi”, TDAD, s. 78-86’dan aktaran: Alaeddin
Yalginkaya, “Dogu Tiirkistan Tarihinde Onemli Kavsaklar ve Cin Isgali”, Hiir Dogu Tiirkistan
Sempozyumu, Haz.: IHH Arastirma Yayinlari Birimi, Ed.:Ummiihan Ozkan vd., Istanbul 2010, s. 28.
Literatiire kazandirilan Orta Asya teriminin Sovyet doneminde yerlestirilisi ile ilgili kiyaslama Tiirk
tarihi ve kiltiirii {izerine onemli arastirmalar yapmis olan Barthold’un eserlerinde de dikkat
¢ekmektedir. Barthold, 1925’e kadar eserlerinde Tiirkistan kavramimi kullanirken, bu tarihten sonra
Orta Asya terimini kullanmayi tercih etmistir.

® Tiirk¢e Sozliik, C. 1, Haz: Hasan Eren-Nevzat Gozaydin-ismail Parlatir-Talat Tekin-Hamza
Ziilfikar, TDK Yayinlari, Ankara 1988, s. 724, 729.
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yontemiyle iligskilendirilmesi gibi konular iizerinde bir takim bilgiler verilmistir. Bu
aciklamalar icerisinde alanla ilgili temel kaynaklarin ve arastirma eserlerinin

tanitilmas1 da amaglanmistir.

Calisma konusunun en Onemli ve temel problemlerinden biri, Kalmuk
teriminin anlami, bu kavramin kimi ya da hangi gruplar1 kapsadigidir. Kaynaklarda
bu konu iizerine farkl kullanimlar mevcuttur. Bu farkli kullanimlar {izerine ikinci
boliim icerisinde bir baslik mevcuttur. S6z konusu baslik altindaki incelememizde
farkli kullanimlar iizerinden bir sonuca ulagsmak hedeflenmistir. Bu baglamda Tiirk
dilli kaynaklar igerisinde Kalmuk terimine ilk rastladigimiz temel kaynak,
Serefiiddin Ali Yezdi’nin Zaferndme adli eseridir®. 1917/1918’de Muhammed Abbas
tarafindan Tahran’da iki cilt halinde yayimlanan ve D. Ahsen Batur tarafindan
Cagatayca ve Rusca cevirilerinden yararlanarak giiniimiiz Tiirk¢esine kazandirilan
eser, Emir Timur dénemine ait Nizameddin Sami’nin Zafernime ve Ibn Arabsah’mn
Acdibu’l Makdir adlarindaki en 6nemli ii¢ kaynaktan biridir. S6z konusu kaynakta
Kalmuk terimine yalniz bir yerde rastlanmaktadir. 1398 yili olaylarinin anlatildig:
kistmda, Emir Timur’'un Sehzade Sahruh’u Herat’a gondermesi ardindan
Kalmuklardan Taysi Oglan adli birini huzura kabulii aktarilmaktadir. Serefiiddin Ali
Yezdi’ye gore, Taysi Oglan ile Mogolistan’daki kaganin arasi agilmis, bunun lizerine
Taysi, Kalmuklar’t terk ederek siginmak iizere Emir Timur’a gelmistir. Timur da
Taysi’yi geri ¢evirmeyip, ona hanlara sunulan hediyelerden vererek hizmetine
almistir. Eserin miiellifi Serefiddin Ali Yezdi’ye gore Tayzi Oglan, Ogeday’m
soyundan gelmekle Cengiz neslindendir ve bu bilgiyi de Emir Timur’un
sehzadelerini evlendirdigi toy hakkinda malumat verdigi boliim ile 6lmeden kisa bir
stire once Dest-i Kipcak’tan Toktamis Han’in elgisi Kara Hoca’y1 kabulii
kisimlarinda zikretmektedir®. Serefiiddin Ali Yezdi, Tayzi Oglan olarak naklettigi bu
kisi muhtemeldir ki, Kalmuk Hant’nin ogludur. Ciinkii Tayzi veya daha dogru

ifadeyle Taysi (Taisi), Cince asilli Tai-zu kelimesinin Mogolca sekli olup, prens,

* Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafernime), Cev. ve Notlar: D. Ahsen Batur, Selenge Yay.,
Istanbul 2013.

® Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafernime), s. 284.
6 Ayni eser, s. 437, 445.

Xl



sehzade (han veya noyanimn oglu) anlamma gelmektedir’. Eserin ¢evirisini yapan D.
Ahsen Batur verdigi dipnotta, Tayzi Oglan’n Cengiz soylu olmadigini
soylemektedir®, Zafernime’den baska Kalmuklarin Cengiz soylu oldugunu belirten
baska bir kaynaga rastlamiyoruz. Bu noktada sdyleyebilecegimiz, Kalmuk olarak
adlandirildigint gordiigiimiiz Oyratlarin, Cengiz Han’in askeri birligi igerisinde yer
aldigidir ki, bu konuya da ileride deginilecektir. Tiim bu bilgiler disinda herhangi bir
malumata rastlamadigimiz bu kaynaktan baska Kalmuklar hakkinda agiklamalar
iceren bir diger dnemli kaynak Tarih-i Residi® adli eserdir. Cagatayl ailesinden
Mirza Haydar Duglat’a ait olan eserin, bu ¢alismada iilkemizde yayimlanan 2006 y1l1
ceviri metnini kullandik. Eser XIII. ve XVI. yiizyillar arasindaki Cagatay ailesini
anlatmakta, Tugluk Timur doneminden baslayarak Saidiye Hanligi’nm ikinci
hiikiimdar1 olan Abdiirresid Han donemine kadarki siireci ele almaktadir. Mirza
Haydar Duglat’m 1545 yilinda yazimmi tamamladig1 eserin ilk kez Velyaminov
Zernov tarafindan 1864 yilinda bastirildig: bilinmektedir. Ingilizce 1895, Cince 1985
yilma ait basimlar1 mevcuttur. Eserin ¢alismamiz igerisinde kullanildig1r kisim,
Kalmuklarin Cagatay arazisine girdigi donemi ele alan boliimleridir. Kalmuklardan
s0z eden ilk Tiirk dilli kaynaklardan biri olmas1 bakimindan yaptigimiz incelemenin
temel kaynaklarmm basinda yer alir. Ozbekistan’in Fenler Akademisi Ebu Reyhan
Biruni Sark Enstitiisii’'nde Elyazmalar1 Boliimii’'nde 10191/I1 numarali Tiirkge
niishasi lizerinden hazirlanan ve bazi hususlarda farkliliklar arz eden 2011 yil1 baskili

Tarih-i Residi’den'® karsilastrmali olarak yararlanilmustir.

Kalmuklar hakkinda ilk bilgileri buldugumuz temel kaynaklarin en
onemlilerinden birisi de Manas Destani’dir. Kirgizlarin milli destani olan bu eserde,
Manas adli kisinin miicadelesi anlatilmakla birlikte Kalmuklarin Kirgizlar iizerindeki

yikici etkilerinden s6z edilmektedir. Kazak alim Cokan Velihanov tarafindan ilk kez

" Ekrem Kalan, Cungar Hanh@’nin Siyasi Tarihi, TTK Yay., Ankara 2008, s. 7.
8 Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafername), s. 284.

® Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, Tiirkge Ceviri: Osman Karatay, Selenge Yaymlari, istanbul
2006.

1% Mirza Muhammed Haydar Ayoziy, Tarihi Residiy, Uzbekistan Respublikas: Fanlar Akademiyasi
Abu Rayhan Beruniy Namidagi Sarksinaslik Instituti, Haz.: S. Hasanov, V. Rahmanov, D. Yusupova,
K. Sadikov, Tagkent 2011.
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tanitilan destan daha sonra Radlof’'un 1862’den baslamak tizere farkli yillardaki
yaymlari ile ilim diinyasinda bilinir hale gelmistir. Calismamizda kullandigimiz
destan metni, Yusuf Mamay’m Dogu Tiirkistan Kirgiz Varyant1d1r11. Calismanin son
boliimiinde destandan orneklemelerin dogrudan aktarilmasiyla Kalmuk etkisinin
boyutlar1 vurgulanmaya calisilmistir. Ayrica ayni bolimde Kalmuk bahsinin gegtigi

diger Tiirk destanlarina dair bilgiler de verilmistir.

Kalmuk etkisini gorebilecegimiz Tirklerin destan metinlerinden baska
Kalmuklar’a ait Cangar (Djangar) adli bir destan bulunmaktadir. XV. yiizyilda
Oyratlarm Dérben Oyrat adiyla sekillenmesinden XVII. yiizyilda Kalmuklarm Idil
boyuna gelisine kadar gecen siirecin anlatildigi destan hakkinda ilk olarak Bergmann
tarafindan 1804 ve 1805 yillarinda Almanca olarak yaym yapilmistir*?, Bu tarihten
sonra destan metni hakkinda Almanca, Ingilizce ve Rusca ¢alismalar yapilmistir. S6z
konusu caligmalarin bir kismu1 Sovyet Mongolist Kozin tarafindan Torgutlar’a ait
versiyonunun hazirlandig1 Djangariada adli calismanin ikinci kisminda verilmistir™.

Bizim ¢alismamizin son béliimiinde de Kozin’in bu eserinden yararlanilmustir.

Kalmuk adi ile ilgili onemli tesbitler yapan Barthold’u da burada
vurgulamamiz gerekir'®. Barthold, Kalmuk terimi tizerine ilk kez tesbitte bulunarak,
donemi ve bugiin i¢in de énemli bir kap1 aralamistir. Barthold’dan bagska Bashaev-
Yakiyeva, Sancirov, Bakaeva, Khodarkovsky™ gibi arastirmacilar Kalmuklar

hakkindaki ¢alismalarinda bu terimin kullanimindan s6z ederler.

1 Alimcan inayet, Yusuf Mamay ve Manas Destami (Dogu Tiirkistan Kirgiz Varyanti), Kiilciioglu
Kiiltiir Merkezi, Izmir 2007.

12 Benjamin Bergmann, Benjamin Bergmanns nomadische Streifereien unter den Kalmiiken in
den Jahren 1802 und 1803, Vol. I, IlI, C. J. G. Hartmann, Riga 1804; Vol. IV, C. J. G. Hartmann,
Riga 1805.

3 Sergey Andreyevi¢ Kozin, Djangariada: Geroiceskaya Poema Kalmikov (vvedenie v izugenie
pamyatnika i perevod torgutskoy ego versii), izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva 1940, s.
59-60.

14 Barthold, “Kalmuklar”, IA., C. VI, istanbul 1977, s. 140.

5 Vladimir Petrovi¢ Sangirov, “K Izugeniyu Toponimiki Oyratov i Kalmikov (XVII-XVIII vv.)”,
Nowiy Istoriceskiy Vestnik: Naucnoe izdaniye, No: 3 (29), 2011, s. 67-73; A. N. Bashaev — R. B.
Dyakieva, Oyrat-Kalmiki: XII-XIX vv. (Istoriya i Kultura Kalmitskogo Naroda ¢ Drevneysih
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Kalmuk hareketinin genis bir cografyayr kapsamasi ise caligmanin ikinci
problemidir. Kalmuk Istilas1 béliimiinde goriilecegi iizere, biz bu genis cografyay1
miimkiin olabildigince boliimlere ayirarak inceleme ihtiyaci hissettik. Ancak bu
boliimlere ayirma isini yapay olmaktan c¢ikararak, tarihsel olaylarm akisi ve bu
olaylar ¢ercevesinde farkli olusumlar iizerinden ayirt etmeye ¢alisarak verdik. Bu
boliimlemeyi de Tiirk diinyasmin 6nemli bolgelerini ifade eden dort baslik altinda
toplamaya ¢alistik. Bunlar Dogu Tiirkistan ve Fergana Vadisi, Giiney Kazak bozkiri,
Maveraiinnehir ve son olarak da Idil-Yayik ve Bati Kazakistan bagliklarmi
tasimaktadir. Daha sonra ayrmtisiyla verecegimiz iizere Kalmuklarm batiya dogru
gidisiyle birlikte bu hareket oldukca genis bir bdlgeyi etkisi altina alacaktir. Bu
nedenle cografi bolgeler igerisinde degerlendirmeler yapilmaya ¢alisilmustir. Tarihsel
olaylar1 birbirinden kopuk olarak ele alamayacagimiz i¢in bdliimlerin kendi
icerisinde tekrara diisecegi kisimlarda anlatilan olaya gore ¢alismamizin dnceki veya
sonraki kisimlarmma gondermeler yapmay:1 tercih ettik. Bdylelikle genis bir
cografyada var olan Kalmuk hareketini pek ¢cok boyu etkilemesi bakimindan tarihsel

bir biitiin igerisinde vermeye calistik.

Calisma boyunca yararlanilan ana kaynaklarin bazilar1t az 6nce sdziinii
ettigimiz dort bashigin olusmasinda onemli bir katkr saglamistir. Bat1 Kazakistan ve
Idil-Yayik hattii  anlatrken Evliya Celebi’nin  Seyahatnamesi’ne'®  de
basvurulmustur.  Tirkiye’de  orijinal metnin  transkripsiyonu  tizerinden
gergeklestirilen ve 10 cilt olarak basimi gerceklestirilen eser, XVII. yiizyil klasikleri
arasinda yer almaktadir. Calismamizda seyahatnamenin Kirim, Kafkasya, Rusya ve
Avrupa’dan bahsedilen VII. kitabindan yararlanilmistir. Celebi burada Kalmuklarin
fiziksel ozellikleri hakkinda dikkat c¢ekici betimlemeler yaparak, onlarin askeri

ozelliklerini 6n plana ¢ikaran agiklamalara yer verir. Bununla birlikte kismen Kirim

Vremen do Nacgala XIX Veka), Kalmitskoe Knijnoe Izdotelstvo, Elista 2007; Elza Petrovna
Bakaeva, “Problemi1 Proishojdeniya Predkov Kalmikov (Po Materialam Uranov i Obryadov Rodovogo
Znageniya)”, Problemm etnogeneza i etniceskoy kultur1 turko-mongolskih naradov, Elista:
Izdotelstvo KGU, 2007, s. 113-124; Michael Khodarkovsky, Where Two Worlds Met: The Russian
State and the Kalmyk Nomads 1600-1771, Cornell University Press, 1992.

18 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi, VII. Kitap, haz.: Yiicel
Dagli — Seyit Ali Kahraman — Robert Dankoff, Yap1 Kredi Yaymlari, istanbul 2003.
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ve Kafkasya bolgesinde Kalmuklarm bolgedeki etkinligine deginilmektedir. Celebi
gibi Kalmuklar hakkinda betimlemelere yer veren bir diger kaynak Tavernier
Seyahatnamesi’dir'’. Fransiz bir tacir olan Tavernier, Fransa’dan yola cikarak
Anadolu, Ortadogu, Kafkas cografyalarina gelmis, buralardaki sosyal yasam, siyasal
iktidar, sehirler, toplum yapis1 gibi bilgileri kaydederek bu eserin olugmasini
saglamigtir. Seyahatnamenin son bdliimii olan altinc1 ve sonuncu yolculugu sirasinda
Hazar kiyilarim1 géren Tavernier, burada karsilastigi Kalmuklar hakkinda Celebi’ye
benzer bilgiler verir ve onlarin askeri oOzelliklerini 6vmektedir. Cagdas bati
kaynaklar: arasinda bir diger seyahatname de Ingiliz tacir Jonas Hanway’a aittir.
Hazar Denizi bolgesindeki Ingiliz ticaretinin anlatildigi 1753  yilina  ait
seyahatnamesinde’® Kalmuklarla ve onlarm Yayik bolgesindeki faaliyetleri hakkinda
bilgiler yer almaktadir. Bu seyahatname tipki Celebi’nin eseri gibi Kalmuk Tatar1
tabirini kullanmasi bakimindan 6nem tasimaktadwr. Aymi sekilde Kalmuk Tatar1
tabirini gordiigiimiiz bir baska 6nemli eser de Howorth’a aittir. Ayrica Kalmuklar
konusunda bat1 kaynaklarinin en basinda History of the Mongols adli Howorth’a ait
eseri vurgulamak gerekir'®. Bat: literatiirii igerisinde Kalmuklar hakkinda bilgilerin
yer aldig1 caligmalarin hemen tamamimin dayanak noktasi olan bu eserin ikinci
cildinde Kalmuklardan s6z edilmektedir. IX. yiizyildan XIII. ylizyila kadar ele alinan
eserin yararlandigimiz ikinci cildinde yer alan onbirinci boliim Sibaniler, onikinci
boliim de Nogaylar, Karakalpaklar ve Sibirya Tatarlari’na ayrilmistir. Bu béliimlerde
Sibaniler ile Nogaylar ve Karakalpaklarim Kalmuklarla iligkilerine deginilmektedir.
Eserin bu cildinde Ozbeklerin sekillenisi, buradan hareketle Kazak-Tiirkmen-Ozbek
ayrismast ve Kazak toplumunun ortaya c¢ikisi, Bati Tiirkistan’daki Nogay,

Karakalpak varlig1 iizerinde Kalmuklarin etkisi hususlarinda bilgiler yer almaktadir.

Idil-Yayik hattinda faaliyette bulunan Kalmuklar i¢in en &nemli

sahsiyetlerden biri kuskusuz Ayuka Han’di. XVII. yiizyilin 70’li yillariyla birlikte

7" Jean-Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, Ed.: Stefanos Yerasimos, Cev.: Teoman
Tungdogan, Haz.: Ali Berktay, 2. bask1, Kitap Yaymevi, istanbul 2010.

'8 Jonas Hanway, An Historical Account of the British Trade over the Caspian Sea, Vol. 1,
London 1753.

¥ Henry H. Howorth, History of the Mongols from the 9" to the 19" century, Part II, Longmans
Green and Co., London 1880.
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Idil Kalmuklarinin basma gecen Ayuka, burada var olabilmek adina Carlik ile iyi
iliskiler kurmaya c¢aligmisti. Konunun bu boyutuna Carlik Rusyasi-Kalmuk
iligkilerini anlattigimiz kisimda deginecegiz. Ancak Ayuka, bir yandan Carlik ile
iligkilerini gelistirirken, diger yandan Osmanli Devleti ile de diplomatik temaslar
kurmustur. Bu temaslar1 konu edinen Osmanl Tiirkgesi ile yazilmis arsiv belgeleri
Istanbul’da Osmanli Arsivi’'nde mevcut olup, yeri geldikge s6z konusu belgelere yer
verilecektir. Akif Erdogru da Kalmuk elgilerinin Istanbul’a gelislerini, getirdikleri ve
aldiklar1 hediyeleri vs. dile getiren arsiv belgelerininin transkripsiyonlarmi bir araya

getirerek bir ¢alisma yaylnlamlstlrzo.

Howorth haricinde Idil bdlgesinde faaliyetlerini yiiriiten ve Ayuka Han
donemi ile en parlak zamanmi yasayan Idil Kalmuklari hakkinda Bati literatiirii
icerisinde ortaya konulan ilk arastirma eser Fransizca’dir. Makale®!, Osmanli
Arsivi’nden yararlanilmak suretiyle olusturulmus, Kalmuklarm Idil bolgesine gelisi,
buradaki faaliyetleri {izerinde durulmustur. Bu kez Ingilizce olarak bash basina
Kalmuklar iizerine arastrma yapan Khodarkovsky, daha Once yayimladigi
makalelerini genisletmek suretiyle 1992 yilinda kitabim? yayimlamistir. Bu ¢aligma,
Kalmuk konusunu idil-Yayik ekseninde bir kitap seklinde ele alan ilk Ingilizce

eserdir.

Idil-Yayik hattinda faaliyet gosteren Kalmuklarm buradaki Nogay ve Tatar
gruplari iizerine etkisi esas inceleme alan1 olmustur. Bu bakimdan Carlik Rusyasi’nin
bolgede ve ozellikle de Kirim Hanligi’na yonelik siyaseti icerisinde gordiiglimiiz
Kalmuklarin, Kirim ile olan iligkileri konusunda Rasid Mehmed Efendi’nin Tarih-i
Rasid adl1 eserini soylememiz gerekir. Eser, ilk resmi Vakaniivist Naima’nin eserinin

devami niteliginde olup 1609 yilindan baslayarak 1722 yilima kadarki olaylar

2 M. Akif Erdogru, “Kalmuk Elgileri Uzerine Osmanli Arsiv Belgeleri”, Tarih incelemeleri Dergisi,
C. 18, S.1(2003), s. 111-118.

2! Chantal Lemercier-Quelquejay, “Les Kalmuks de la Volga entre I’Empire russe et I’empire otoman
sous le regne d Pierre le Grand (d’apres les documents des Archives Ottomanes)”, Cahiers du Monde
Russe et Sovietique, vol. VII/1 (1966), s. 63-76.

2 Michael Khodarkovsky, Where Two Worlds Met The Russian State and the Kalmyk Nomads,
1600-1771, Cornell University Press, 1992.
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anlatmaktadir. Rasid Mehmed Efendi’den sonra Celebizade Ismail Asim Efendi de
bir zeyl ile birlikte 1729 yilina kadarki olaylar1 aktarmistir. Bizim ¢alismamizda
kullandigimiz Tarih-i Rasid ve Zeyli adli eser ise, Abdiilkadir Ozcan’la birlikte 3 cilt
olarak hazirlanmis ortak bir ¢ahismadir®®. Eserin ilk iki cildi Rasid Mehmed
Efendi’ye son cildi ise Celebizade’ye ait olan zeyl kismidir. Arastirmamiz igerisinde
Kalmuk adi konusunda ilk cilde; Carlik Rusyasi-Kirim Hanligi bahsinde Tarih-i
Rasid adli eserin her iki cildine bagvurulmustur. Yine ayni konuda yararlanilan bir
baska dénem kaynagi Nusretndme®* admi tasir. Silahdar Findiklilh Mehmed Aga’ya
ait olan eserin birinci kism1 1695-1703; ikinci kism1 1704-1721 yillari igermekte ve
vekayiname geleneginde bir eserdir. Calismamizda kullandigimiz eser, Beyazit
Kiitiiphanesi’nde mahfuz olan Veliyyiiddin Efendi niishasin1 temel alarak Mehmet
Topal tarafindan hazirlanmistir. Nusretnime’de Kalmuklarin  Kirim-Kafkas
bolgesindeki faaliyetlerinden ve Devlet-i Aliyye ile kurulan diplomatik iliskilerden
bahsedilmektedir. Bu bakimdan 6zellikle Kirim Hanlig1 bahsinde genis sekilde

faydalanilmaya ¢alisilmstir.

Olusturulan basliklar altinda Maveraiinnehir kismi anlatilirken, 6zellikle iki
ana kaynaktan istifade edilmistir. Bunlardan biri Ebu’l Gazi Bahadir Han’in Secere-i
Tiirk®™, digeri de Shir Muhammed Mirab Munis ve Muhammad Riza Mirab
Agahi’nin  Firdevsii’l-Tkbal adh eserleridir®. Secere-i Tiirk, 1603 yilinda
Sibanilerden biri olarak Urgeng’te dogan Ebu’l Gazi Han tarafindan 1664 yilinda
yazilmistir. Petersburg, Kazan, Berlin’de niishalar1 bulunan eserin baska baskilar1 da
mevcuttur. Calisgmamizda kullanilan niisha, Doktor Riza Nur tarafindan Cagatay

Tiirk¢esinden Osmanli Tiirkgesi’ne aktarilan 1918 yilina ait baskinin esas alinarak

%8 Rasid Mehmed Efendi, Celebizade ismail Asim Efendi, Tarih-i Rasid ve Zeyli, Haz.: Abdiilkadir
Ozcan-Yunus Ugur-Baki Cakir-Ahmet Zeki izgoer, 3 cilt, Klasik Yayinlari, istanbul 2013.

# Silahdar Findiklil Mehmed Aga, Nusretname-Tahlil ve Metin (1106-1133/1695-1721), Haz.:
Mehmet Topal, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Yenicag Tarihi Bilim Dali Doktora Tezi, Istanbul 2001.

% Ebu’l Gazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, Cagatayca’dan aktaran: Doktor Riza Nur, Gliniimiiz
Tiirkgesi: Yunus Yigit, [lgi Kiiltiir Sanat Yay., istanbul 2009.

%6 ghir Muhammed Mirab Munis-Muhammad Riza Mirab Agahi, Firdaws al-Iqbal History of
Khorezm, Translated from Chaghatay and Annotated by Yuri Bregel, Islamic History and
Civilization Texts, Vol. 28, Brill Academic Publishing, Leiden-Boston-Kéln 1999.
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giiniimiiz Tiirkgesi’ne aktarimistir. Secere-1 Tiirk adli kaynaktan Ebu’l Gazi Han’in
han olmadan evvel Kalmuk Hani’na misafir olusu ve Hive Hani olduktan sonra
Kalmuklarla miicadeleleri konularinda yararlanilmistir. Ayni konularin anlatildigi
diger ana kaynagimiz da Firdevsii’l-Ikbal’dir. Hive tarihgisi Munis’in Harezm
Tarihgesi olan eserde tipki Secere-i Tiirk gibi Ebu’l Gazi’'nin hanlig1 bahsi yer
almaktadir. Firdevsii’l-Ikbal’in 1812 yilina kadar olan kismi Munis, sonraki kismi da
Agahi tarafindan kaleme almmistir. Tiirkiye’de tek niishasmin Istanbul Universitesi
Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde T82 numarasiyla kayitli oldugu bilinen eserin
calismamizda kullandigimiz niishas1 Yuri Bregel tarafindan Cagatay Tiirkgesi’nden
Ingilizce’ya aktarilmistir. Ebu’l Gazi Bahadir Han dénemindeki Kalmuklarin

faaliyetleri konusunda bu her iki eserden karsilastirmali olarak yararlanilmistir.

Kalmuk hareketinin anlatildig1 cografi basliklardan birisi de Dogu Tiirkistan
ve Fergana Vadisi’dir. Bu cografyadaki Kalmuk hareketi anlatilirken yukarida da
sOzlnl ettigimiz Tarihi Residi adli iki farkli niishadan yararlanilmistir ki, bunlar
hakkinda bilgiyi zaten vermistik. S6z konusu cografya ile ilgili olarak Mehmed
Atit’'m Kasgar T arihi®’ adli eseri nem arz etmektedir. Mahmet Atif’in binden fazla
kitap okuyarak yazdigimi sdyledigi eserde Kalmuklarm bulundugu Cungarya’dan
Kalmukistan diye s0z edilir. Burada bulunan Cungar Hanlig1 yoneticilerinin
faaliyetleri ve bu faaliyetler icerisinde Hocalarin yeri genis sekilde verilmektedir.
Ayrica Cungar Hanlhigi’nin yikilist kismmi ilgilendiren Dogu Tiirkistan’da Cin
istilas1 donemi ve hanligin yikiligii buradan takip etmekteyiz. Yine Dogu Tiirkistan
hakkinda yararlanilan 6nemli bir kaynak da Mehmed Emin Bugra’ya aittir. Bir
Uygur Tiirk’ii olan Bugra’nin eseri Sarki Tiirkistan Tarihi admi tasimaktadir®,
Uygur Tiirkgesi ile 1940 yilinda Kabil’de kaleme alinan eserde, 6zellikle Hocalar
donemi ve Kalmuklarla iliskiler konusunda énemli bilgiler yer almakta, bu anlamda
calismamizda kullanilmaktadir. Dogu Tiirkistan bashigi altinda ¢aligmada sik¢a gecen

bolgelerden birisi de Kasgarya’dir. Bu bolge ile ilgili olarak hazirlanan en 6nemli

2 Mehmed Atif, Kasgar Tarihi Biis-i Hayret Ahval-i Garibesi, Haz.: ismail Aka-Vehbi Giinay-
Cahit Telci, Eysi Kitap Yayinlari, Kirikkale 1998.

8 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, Yaymlayan: Fatma Bugra, Repromat Ofset, Ankara
1987.
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caligmalardan birisi de Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’1 isgalinde denmli gorevler
istlenen General A. N. Kuropatkin’e aittir. Farkli dillerdeki kaynaklara ve
gozlemlerine dayanarak hazirlanan Kaggarya adli eser, 6nemli bir kaynak niteliginde
sayllmaktadir. Ciinkii eser, Kasgarya bolgesini, halkini, siyasi durumunu ele almakta
ve bu yoniiyle Carlik Rusyasi’nin bolge politikast i¢in rapor olarak hazirlanmis, Rus
hiikkiimetine sunulmustur. Rus¢a ve Uygur Tirkcesi niishalarinin var oldugunu
bildigimiz eserin calismamizda kullanilan nesri, 1882 yilinda Walter Gowan
tarafindan hazirlanan Ingilizce niishadir®, Fergana bolgesi ile ilgili onemli bilgiler
edindigimiz, zihnimizde donem ve olaylar konusunda genel bir goriintii olusmasini
saglayan Hokand Hanligi ve Ibret’in Fergana Tarihi®® adh eseri de burada
belirtmemiz gerekir. Benzer konularda yararlanilan bir baska ¢alisma ise Konuralp
Ercilasun’a aittir. Ch’ing Hanedant Zamaninda Kdsgar (19. Yiizyil Basina Kadar)
adiyla 2003 yilinda doktora tezi olarak hazirlanan ¢alisma, Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan 2013 yilinda yaylmlanmlstlrgl. Adi gegen eserden Kalmuklarin
(Cungarlarm) Hocalarla olan iliskisi, Kasgar ve Dogu Tiirkistan’da iktidarin ele

gecirilmesi, Cin istilas1 gibi konularda yararlanilmistir.

Biraktig1 etki bakimindan 6zellikle Tiirk diinyasi i¢cin 6nemli bir siireci ifade
eden Kalmuk istilasi, tilkemizde yeterince deginilmis, sebep ve sonuglari incelenmis
degildir. Bu bakimdan ¢alismamizin en temel sorunlar1 ¢caligmay1 hangi ¢ercevede ele
alacagimiz, bu gergeve icerisine neleri dahil edecegimiz ve ¢ok fazla deginilmeyen
Kalmuk istilas1 konusunda hangi kaynaklardan ne Olgiide istifade edecegimizle

ilgilidir.

Kalmuk konusunun Tiirkiye’deki yayinlar arasinda ilk kez deginildigi
calismalarin basinda Zeki Velidi Togan’in, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin

Tarihi adli eseri gelmektedir. Togan, eserinde yaklasik bir buguk asir siiren bu istila

2 A. N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan): Historical and Geographigal
Sketch of the Country, Its Military Strength, Industries and Trade, Trans. From the Russian:
Walter E. Gowan, Calcutta: Thacker, Spink and Co., 1882.

%0 Ugler Bulduk, Hokand Hanhg ve ibret’in Fergana Tarihi, Berikan Yaymevi, Ankara 2006.

%1 Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kasgar, TTK Yay., Ankara 2013.
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hareketi i¢in, “Tiirkistan’1t bastan basa soyan, yikan, kesen ve bu iilkenin siyasi,
etnografi yonleriyle asrimizdaki seklini almasima sebep olan” seklinde bir tanimlama
yapmaktadir®. Yalnizca Togan’mn konu ile ilgili bu tanimlamasi dikkate alindiginda
bile, konunun Tiirkistan tarihi agisindan Onemi anlasilacaktir. Hatta yapilan bu
tanimlama, konunun neden istila seklinde aktarildigmin da ozeti niteligindedir ki,
calismamizin bazi kisimlarinda Kalmuk istilast etkilerini daha iyi vurgulayabilmek
icin bu tanimlamaya atifta bulunulacaktir. Dolayisiyla ¢alismamizda istila ismini
kullanmamizin en temel sebeplerinden birisi Togan’m burada kullandig1 ifadelerdir.
Hatta Togan, Kalmuk bahsini ve etkilerini anlattiktan sonra, Kalmuk hareketinin son
buldugu donemi Kalmuklugun Sonu bashgiyla vermeyi uygun gOrmiistiir.
Dolayisiyla Togan i¢in Kalmukluk tabiri, soygun, talan, yagma, istila ifadelerinin bir
nevi karsiligi gibi goriilmiis olmasi muhtemeldir. Bu yilizden Kalmuk konusu
tizerinde hassasiyetle durmak gerekir ve bu konuda yapilacak her ¢alisma, daha 6nce

de sdyledigimiz lizere Tiirk diinyasini daha iyi anlamamizi saglayacaktir.

Konu ile ilgili dogrudan bir calisma bugiine dek yapilmayip, siirecin Kazak
tarihi ile ilgili kism1 bazi g¢alismalarda dile getirilmistir. Tiirkiye’de Kalmuk
konusunun Kazak tarihi ile ilgili kismmin makaleler bazinda ¢alismalarini
yapanlardan biri Orhan Dogan’dir. Tiirkler Ansiklopedisi’ndeki “Kazak-Kalmuk
(Jungar) Savaslarr”™*® baslikli makalede, Kazak ordalarinin Kalmuklarla iliskileri ele
alinmakta, Kazak tarihinde Aktaban Subrindi olarak gecen ve Kazaklarin ¢ok biiyiik
kayiplarina sebebiyet veren olaym meydana gelmesinde Kalmuklarin etkisine
deginilmiktedir. Ayn1 yazarin Kazak-Kalmuk iligkilerine degindigi bagska makaleleri

de mevcuttur®. S6z konusu calismalar da gerektiginde arastirmamiz icerisinde

32 A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, Enderun Kitabevi, 2. Baski,
Istanbul 1981, s. 152

% Orhan Dogan, “Kazak-Kalmuk (Jungar) Savaslar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. VIII, Ankara 2002,
S. 670-686.

% Orhan Dogan, “Tiirkistan (Orta Asya) Kazak Hanliklarimin Carlik Rusya’nin Tabiiyetine Girmeleri
Hakkinda Bazi Belgeler”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.39 (2004),
5.155-181; “Carlik Rusya’smin Tiirkistan (Orta Asya) Siyaseti ile ilgili Onemli Bir Belge”, Sel¢uk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 11 (2004), 5.287-302; “Tiirkistan (Orta Asya)
Tarihi fle Tlgili Belgeler (Belgelerin Onemi, Ozellikleri, Degerlendirilmesi ve Ozetleri)”, Istanbul
Universitesi Tktisat Fakiiltesi Sosyal Siyaset Konferanslari, 49. Kitap, Prof. Dr. Turan Yazgan’a
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dikkate almacak ve bunlardan yararlanilacaktir. Kazak tarihi bahsine ve bu alanda
Tiirkiye’de yapilan ¢alismalara deginmisken, yine bu cercevede yapilmig birkag
caligmay1 da belirtmekte fayda vardir. Bu calismalardan birisi Kazak tarihinde
6nemli bir kahraman olan Sultan Kenesarr’ya hasredilmistir®®. Fatih Unal’m s6z
konusu g¢aligmasinda yine Kalmuklarla miicadelelere ve buradan hareketle Kazak
ciizlerinin Rus hakimiyetine girisine deginilmektedir. Ciizlerin Rus hakimiyetine
girisinden bahsedilirken satir aralarinda Kalmuk hareketi sebebiyle Tiirk
topluluklarimin aralarindaki iliskilerin nasil zayifladigi ve Rus hakimiyetine gecis

stirecinin aslinda bu donemle iliskisini gormek miimkiindiir.

Kalmuk konusu iizerinde son donemde ortaya konulan iki eserin incelemeyi
rahatlattigmi burada sdylememiz gerekir. Bu dogrultuda dogrudan Kalmuk
konusuyla 1ilgili olan yakin donem arastirmas1 Cungar Hanligi’'min Siyasi Tarihi®®
adin1 tagir. Arastirma Cungarya olarak adlandirilan bélgede bir hanlik 6rgiitlenmesi
gibi siyasi tesekkiil olusturmay1 basarabilen Cungarlar iizerine yap11m1§t1r37. Kalan’in
yiiksek lisans ¢alismasi olan eserde, Oyratlar, hanligin tarihsel donemleri ve yikilis1
konularinda Mogolca, Rusca dillerinde 6nemli kaynaklardan yararlanmak suretiyle
bilgiler verilmektedir. Konu iizerine Tiirkiye’de yapilan ilk miistakil arastirma eser
olmas1 bakimindan oldukc¢a 6nem tagimaktadir. Bu ¢alismanm devami niteligindeki
bir baska arastirma da doktora tezi olarak 2012 yili ilk yaris1 igerisinde
tamamlanmustir®®. Cengiz Buyar’a ait olan tezde ise, Cungar Hanligi’nin soyal ve
kiiltiirel tarihi incelenmistir. Eser, bu alanda sosyo-kiiltiirel kaynaklarin azlig1 dikkate

alindiginda 6nemli bir boslugu doldurur niteliktedir.

Armagan Ozel Sayis, Istanbul, 2005, s. 709-748; “Kii¢iik Orda Kazak Hanliginin Giiney ve Kuzey
Komsularryla iligkileri (1734-1742)”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi
Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S. 38 (2005), s. 145-162.

% Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi Stepte Biiyiik Baskaldir1 Sultan Kenesari, ilgi Kiiltiir
Sanat Yayinlar1, Istanbul 2010.

% Ekrem Kalan, Cungar Hanlhig’mn Siyasi Tarihi, TTK Yay., Ankara 2008.
3" Cungar ve Cungarya terimlerine ikinci boliimde deginilecektir.

% Cengiz Buyar, Cungar Hanlig’nin Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Univ.
Sosyal Bilimler Enst. Tarih Anabilim Dali1 Doktora Tezi, Biskek 2012
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Saniriz, Kalmuklar ve istila siireci ile ilgili kaynak sikintis1 da konunun
incelenmemis olmasmin en 6nemli nedenidir. Ileride ayrmtilariyla aktarilacagi ve
yukarida soziinii ettigimiz gibi, Kalmuk hareketinin Rus tarihi agisindan ¢ok biiyiik
bir etkisi s6z konusu oldugundan bu konuda Rus¢a kaynaklara bagvurulmustur.
Kaynak sikintisi  sorununun ozellikle Rus kaynaklar1 ile kapatilabilecegi
gorildiiglinden calismamiz igerisinde de bu kaynaklar miimkiin oldugunca
kullanilmistir. Kalmuklar hakkindaki en eski Rus¢a kaynaklardan biri Yakinf’in
Kalmuklar lizerine yaptig1 Tarihsel Incelemedir®. Calismamizin ikinci boliimiinde
bir kistm halinde inceledigimiz Kalmuk adi, kullanimi gibi hususlarda o6zellikle
yararlanilmigtir. Yakinf’in eserinin adinda da goriilecegi iizere Oyrat ve Kalmuk
terimlerinin bir arada kullanimi s6z konusudur. Bunun gibi ilgili boliimde
gosterdigimiz tizere farkli kullanimlar s6z konusudur. Bu farklhiliklarin ortaya
konulmas: ve Kalmuk terimini kullandigimizda kimi ya da kimleri kasdettigimizi
ilgili boliimde izah etmeye calistik. Bu noktada Yakinf’in eserinden faydalanilmistir.
Bundan baska Novoletov’un Kalmiki: Istoriceskiy Ogerk40 adli eserinde Kalmuklar
hakkinda kiymetli bilgilere rastlamaktayiz. Eserde Kalmuklarm kimler olduguna,
Dorbon Oyrat kavramina, Idil-Yayik hattina gelislerine, Cungarya bolgesindeki
faaliyetlerine kadar pek ¢ok bilgiyi O0zet sekilde, en Onemlisi de bir arada
bulabilmekteyiz. Rus¢a kaynaklardan en fazla istifade ettigimiz konu ise, Carlik
Rusyasi’nin bolge politikasinda Kalmuklar1 kullanimi ve Kalmuk hareketinin Rus
siyasetine, Ruslarin Tiirk boylar1 ile iliskilerine dairdir. Bu bakimdan modern
kaynaklar arasinda en 6nemli olanlardan biri Trepavlov’a aittir*". Nogay ordalarinin
tarihini anlattig1 eserinde, Kalmuklarla Nogaylar arasindaki iliskiye deginilmektedir.
Buradan hareketle Idil-Yayik hattindaki Nogay goclerinde Kalmuklarin roliinii
gorebilmekteyiz. Trepavlov’un bu eserine yakin olarak Tiirkiye’de konuyu ele alarak

miistakil bir calisma yapan Mehmet Alpargu’yu da burada zikretmemiz gerekir.

¥ Monaham Yakinfom, istorigeskie Obozrenie Oyratov ili Kalmikov (s stoletiya do nastoyasago
vremeni), Sanktpeterburg 1854.

40 M. Novoletov, Kalmiki istorigeskiy ogerk, S.-Peterburg, 1884.

*1\/. V. Trepavlov, istoriya Nogayskoy Ord, izdatelskaya Firma “Vastognaya Literatura” RAN,
Moskva 2002.
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Alpargu, Tirk tarihgileri arasinda Nogay tarihini bir biitiin halinde ele alarak

Nogaylar42 adli calismasini ortaya koymustur.

Kalmuklarin Kirim Hanlig1 ve Karadeniz’in kuzeyinde yer alan Tatar, Nogay
boylartyla iligkileri takip ettigimiz Kirim Hanlhigi ile ilgili belgelerin bir arada
bulundugu eseri*® 6zellikle vurgulamaliyiz. I. Mehmed Giray Han’in Rus knezlerine
gonderdigi 1521 tarihli sartname ile baslayrp, XVIII. ylizyilin ortalarina kadar
tarihlenen 378 adet belgenin bir araya getirildigi Velyaminov-Zernov’un bu eseri
onemli bir kaynak niteligindedir. Kirim, 6zellikle de Tatarlar tarih ve kiiltiirleri
konusunda kiymetli arastirmalar1 bulunan A. M. Ozyetgin ile I. Kamalov’un kisa bir
girigle birlikte tipkibasim olarak hazirladig: eser icerisinde ondan fazla belgede gecen
Kalmuklarla ilgili kisimlar dikkatle incelenirse, Kalmuklarin Don ve Kuban nehirleri

arasinda kalan bolgedeki boylar lizerindeki etkisini gorebiliriz.

Calismamiz igerisinde ayrintilariyla deginilecegi lizere, Kalmuk hareketinin
sonuglar1 en fazla Carlik Rusyasi’ni ilgilendirmis ve istila hareketiyle birbirinden
kopan boylar teker teker Rus hakimiyetine gegmek durumunda kalmisti. Kalmuklarin
istila stireci, XVII. asrin sonlarindan itibaren biiyiik bir gii¢ haline gelen Carlik
Rusya i¢in olduk¢a onemli bir firsat niteligindedir. Ciinkii 6zellikle I. Petro ve II.
Katerina donemlerinde Asya i¢lerinde meydana gelen bu tiirden c¢ekismeler,
huzursuz ve birbirine kars1 diisman olan halklarin miicadelesi, birini digerine kars1
gligsiizlestirme yoluyla desteklenmistir. Boylece Carlik hiikiimetinin ~ dis
politikasinda énemli bir unsur olan b6l ve yénet ilkesi basartyla uygulanmstir*. Bu
ilke, XVIII. yiizyilda Carlik yOnetiminin Tirkistan’a yonelik uygulanan

politikalarmm en temel karakteristigidir®®. Dolayisiyla Kalmuklarin istila siirecinin

2 Mehmet Alpargu, Nogaylar, Degisim Yayinlari, Istanbul 2007.

*\V.V. Velyaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarhglar ve Hatlar,
Haz.: A. Melek Ozyetgin-ilyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2009.

* Aleksandr Kolesnikov, Rus Seyyahlarin Goziiyle Kasgar XIX. Yiizyin ikinci Yarisi — XX
Yiizyilin Basi, cev.: Rakhat Abdieva, haz.: Hyas Kamalov, TTK, Ankara 2010, s. 34

* Carlik Rusyasi’nin XVIIL yiizyilin ortalarma kadarki Tiirkistan siyasetinin bol — yonet ilkesi
baglaminda analizi bir bildiri ile incelenmeye calisilmisti. Bildiri i¢in bk. Oktay Berber, “XVIII.
Yiizyilin ilk Yarisinda Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan Siyasetine “Bol — Yonet” ilkesi Baglaminda Bir
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degerlendirilmesi, Rusya’nin Tiirkistan siyasetini nasil sekillendirdigini daha kolay
anlamamizi saglayacaktir. Boylelikle Tiirk — Rus iligkileri ¢aligmalarina da 6nemli

katk1 yapilacaktir.

Kalmuk hareketinin Dogu Tiirkistan’1 etki altina almasi bakimindan Cin
kaynaklar1, ¢alismamiz igin dnemli bir dayanak olarak goriilebilir. Ozellikle Cin’in
Dogu Tiirkistan iizerine ilerlemesi ve Cungar Hanligi’n1 tarih sahnesinden silmesi
baglaminda Cin kaynaklar1 ¢alismamizin 6nemli dayanaklar1 arasinda yer alabilirdi.
Ancak Cince bilgimizin olmamas1 bu alandaki kaynaklardan yararlanamamamizi
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte XVII. ylizyilin sonu ve XVIIL. yiizyila ait
Cin raporlarmin Rusca ¢evirisini igeren bir eserden yararlanilmigtir. Tiirk Tarih
Kurumu Kiitiiphanesi’nden elde ettigimiz ve 1994 yilinda Almaata baskis1 olan 272
sayfalik eserde*® Cin komutanlarmm Kalmuklar, Kazaklar ve bdlge lizerine raporlari,
Dogu Tiirkistan’da nasil bir strateji izlenecegine dair belgeler mevcuttur. Bundan
baska igerisinde Cince kaynaklarm kullanildig1 ¢eviri eserlerden yararlanma yoluna

gidilerek, bu konudaki eksiklik az da olsa giderilmeye ¢alisiimistir®’.

Bakis”, 10. Uluslararas1 Tiirk Diinyasi1 Sosyal Bilimler Kongresi (28 Agustos — 2 Eyliil 2012,
Kirim / Ukrayna), Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2012, s. 729 — 736.

% Kitayskie Dokumenti i Materiali po listorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana X1V — X1X wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994.

*" Bu konuda yeni ¢alismalardan biri i¢in bk. Li Sheng, Sinciang Uygur Tarihi, Ed.: Varol Ataman,
Red.: Gékge Senoglu, Kaynak Yay., Istanbul 2013.

XXVI



I. BOLUM

KALMUK iSTIiLASI ONCESINDE TURKIiISTAN

Tarihi ve kiiltiirel ge¢misine atfen Tiirkistan olarak nitelendirdigimiz Orta
Asya bolgesinin en temel 6zelligi, Tiirklerin anayurdu olmasidir. Medeniyet merkezi
olmas1 nedeniyle de tarih boyunca pek ¢ok boy, kavim ve devlete yurt olmus bir
cografyadir. Ayrica yiizyillar boyunca dnemini devam ettiren Ipek ve Baharat yollar1
gibi ticari glizergahlarin gecis ve kesisme noktasi olmasi bdlgenin siyasi, ekonomik,
kiiltiirel yapisinda dinamizmi beraberinde getirmistir. Bozkir yasamimin devam
ettirilebilecegi genis alanlar1 da barmdiran bolge, tiim bu o6zellikleri nedeniyle
boylarin, kavimlerin ve devletlerin yurdu olmasinin yani sira milletlerin ¢ekisme ve

hedef alan1 haline gelmistir.

Tirklerin daha ilk zamanlardan beri genis bir bolgeye yayilmalari, Tiirk
yurdunun cografi siirlarini kesin ¢izgilerle belirlemeyi imkansiz hale getirmektedir.
Nitekim bu konuda giiniimiize kadar bilim adamlar1 tarafindan farkli goriisler dile
getirilmistir®®. Tiim bu goriisler dogrultusunda Tiirkistan teriminin, Tiirk’iin en eski
ve en genis oturdugu sahay1 ifade ettigini; Tirkistan’in Hazar’dan Altaylar’a kadar

uzanan cografyanin adi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tiirkistan i¢in var olan gergeklerden birisi de Diinya tarihinde 6nemli bir yere

sahip olan Tiirklerin yiizyillardan beri siiziiliip gelen kiiltlir 6gelerini biinyesinde

*® Tiirklerin anayurdu konusunda farkli fikirler igin bk. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri,
Otiiken Yay., Istanbul 2004, s. 48-49; Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiir Tarihine Bakislar, Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009, s. 54; Saadettin Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlarn,
Akcag Yaynlari, Ankara, 2006, s. 13-18; Lajos Ligeti, Tarihte Tiirk Yurtlari, Cev.: S. Karatay-T.
Andag¢-N. Ugurlu, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2008, s. 21-23; Richard N. Frye, Antik Caglardan
Tiirklerin Yayilmasina Orta Asya Mirasi, Cev.: Fiisun Tayan¢-Tung¢ Tayang, Arkadas Yaymevi,
Ankara 2009, s. 13-28.



barindirmas1 ve dolayisiyla Tiirk medeniyetine ev sahipligi yapmasidir. Bu
medeniyet konusunda da en 6nemli ve en gelismis devre, stiphesiz ki, Timurlular
donemidir. Asya’nin son medeni inkisafi olarak nitelendirilen bu donem, Timurlu

Devleti zamaninda yasanmis ve adina Timurlu Ronesansi denilmistir®.

Zaman igerisinde pek cok siyasi yapiya ev sahipligi yapan Tiirkistan’daki en
parlak donemlerden biri Timurlu donemidir. Bu dénemin sona ermesi, Tiirkistan i¢in
stirekli gelisen medeni birikiminin duraklamasi anlamina da gelmektedir. Ancak bu
sonlanisa daha ¢ok Timurlu donemi ardindan bolgede bir daha istikrarli siirecin
saglanamamasinin neden oldugunu belirtmek gerekir. Ciinkii Timurlu Devleti’nin
yikilisi ardindan bdlgede pek ¢ok sorun yasanmistir. Daha Timurlular dénemi
bitmeden alevlenen sii — siinni ¢atismalari beraberinde siyasi ¢atismalari getirmisti.
Bu siyasi ¢ekismeler irili ufakli yapilanmalarin Onilinii agmis, s6z konusu
yapilanmalar1 yOneten akraba topluluklar birbirleriyle rekabete girismistir. Tim
bunlar séziinii ettigimiz medeni birikimi sonlandiracak olan uzun siireli istikrarsiz bir
siirecin Oniinii acgacaktir. Asagida bu istikrarsiz siire¢, konumuza giris olmasi

acgisindan 6zet olarak agiklanacaktir.

A. TIMURLULAR SONRASI TURKISTAN

Mogol istilas1 sonrasinda Tiirk diinyasinda dogu ve bati olmak iizere
birbirinden ayr1 istikametlerde devam eden iki hakimiyet alani karsimiza ¢ikmustir.
Bu ayrilik ise, Emir Timur ile Osmanh Sultan1 Bayezid arasinda gergeklesen ve
Osmanl’nin  yenilgisiyle sonuglanan Ankara Savagi’ndan sonra daha da

belirginlesmisti. ki hakimiyet alami icerisinde siyasi gii¢ olarak 6ne ¢ikan Osmanli

9 Timurlu Réonesanst terimi, Timurlu Devleti doneminde bilim ve sanat alanindaki etkinliklere atifla
batili aragtirmacilar tarafindan verilmis, bu dénemin Asya ve Diinya tarihindeki 6nemine dikkat
cekilmistir. Timurlu Rénesans1 hakkinda bk. Hans R. Roemer, “Timurlular”, TA., C. XII/1, Istanbul
1979, s. 366-367; Jean-Paul Roux, Orta Asya - Tarih ve Uygarlik, cev.: Lale Arslan, Kabalci Yay.,
Istanbul 2001, s. 358-369; Ismail Aka, Timur ve Devleti, TTK Yay., 2. Baski, Ankara 2000, s. 123;
Mirza Sahruh ve Zamam, TTK Yay., 1994, s. 185, 200.

%% {smail Aka, Mirza Sahruh ve Zaman, s. 210-211.



Devleti ile Timurlular kendi hakimiyetleriyle Dogu ve Bati Tirkligiine onderlik
etmislerdi. Ancak bati1 Tirkligliniin lideri konumundaki Osmanli Devleti, birkag
bunalimli donem disinda giiciinii artrmak suretiyle liderligini perginlerken, Timur
onderligindeki dogu Tirkligi ise, Timur'un Oliimiinden sonra biiyiik bir kargasa
yasamistir. Hanlar ve han adaylar1 arasinda gerceklesen siyasi ¢alkantilar, bolge
iizerinde emelleri olan devletler i¢in uygun ortami hazirlamigtir. Timur’un kendi
hakimiyeti boyunca (1360 — 1405) elde ettigi basarilarla olduk¢a biiyiik sinirlara
ulagan devleti kendisinin Oliimiinden sonra ¢ok kisa siire igerisinde hizla
parcalanarak dagilmis, bu topraklar ilizerinde de irili ufakli siyasi tesekkiiller
meydana gelmisti.

L Timurlu

XVI. yilizyila gelindiginde ise, Muhammed Sibani Han’in
Devleti’'nin 6nemli merkezlerine yonelik akinlar1 neticesinde Herat, Harezm ve
Mavaratinnehir Timurlu hakimiyetinden c¢ikmustir. Son Timurlu hakimi Hiiseyin
Baykara’nin 1506 yilinda oliimii ardindan Horasan, Sibaniler kolundan olan

Ozbeklerin eline gecince Timurlu Devleti de son bulmus oldu®,

! Muhammed Sibani Han’in adinda gegen “Sibani” kelimesi, yapilan galismalarda ihtilaf konusu
olmaya devam etmektedir. Ciinkii bugiine kadar yapilan ¢aligmalarda s6z konusu kelime hakkinda bir
birlik saglanamamistir. Aslinda Siban Han’m isminin okunusunun nasil olmasi gerektigine dair bilgi,
1976 yilinda Prof. Dr. Mustafa Kafali tarafindan verilmisti. Bizim de ¢alismamiz boyunca gegecek
olan kullanimi desteklemesi agisindan s6z konusu calismanin ilgili kismini aktarmanm faydal
olacagini diisiinmekteyiz:

“...Siban ismi pek c¢ok tarih¢i tarafindan Arap¢a “Seyban’ kelimesi ile karistirildigr igin yanlis

okunmustur. Halbuki bu kelime Mogolca olup kaynaklardaki imlast * Ol » seklinde oldugu kadar

« Qe o sekli ile de meveuttur. Dolayisiyla birinci imladaki “ < " harfi “y” karsihg olarak degil “i

" veya “1 7 sesini bariz hale getirebilmek icin kullamilmaktadir. Mogolcada “ 1 sesi olmadigina
goére bu harfin katiyetle “ i ” sesini karsiladigi ortaya ¢ikmaktadir...” Ayni sayfanin dipnotunda da
bir yazma esere atifta bulunularak ismin nasil okunmasi gerektigi gosterilmistir: “Siban Han

neslinden biiyiik Ozbek hiikiimdart Sah Baht Muhammed Sibani Han (1500—1510) 1n Topkapt Saray:
1II. Ahmed Kiith. Nu. 3436°daki yazma divamindaki siirlerinde Obes ) veya S ! seklinde

hitaplarinda goriildiigii iizere (mesela vr. 75a) bu ismin Arap¢a Seyban ismi ile asla alakasi yoktur.”
Bk. Mustafa Kafali, “Siban Han Siilalesi ve Ozbek Ulusu”, Makaleler, C.1, Haz.: Semih Yalcmn-

Siileyman Ozbek, Ankara 2005, s. 58.

*2 {smail Aka, Timur ve Devleti, s. 104-105.



Timur’un Olimii ardindan yasanan iktidar miicadeleleri, Tiirkistan’daki
Timurlular déneminin sona ermesine sebep olmustu. Bozulan istikrar ortami ise
bolgede yasamakta olan Tiirkistan halkini ¢ok yipratmis, halkin bir kismi Fergana
vadisine yerlesmisti. Altin-Orda Han1 Ozbek Han’in torunlarindan olan Ebu’l-hayr
da bu bolgedeki halkin bagina gegerek yeni bir diizen tesis etmisti. Ebu’l-Hayr
Han’dan sonra basa gecen Muhammed Siban Han doneminde ise, 1507 yilinda
Herat’in fethedilmesiyle biitiin Tiirkistan illerine hakim olarak Ozbek devletini
olusturmuslard153. Bundan sonra Tiirkistan’da birbiri ardina ortaya ¢ikan hanliklar,
bolgenin genel siyasi manzarasi haline gelmisti. Hanliklar igerisindeki iktidar
miicadeleleri bolgeyi yavas yavas giicten diislirecekti. Bu da Tiirkistan kapilarini
biiyiik giiclere acacak huzursuzluklarin hakim oldugu siireci baglatacaktl. Asagida
Timurlular sonras1 Tiirkistan’da hakim olan siyasi giicler genel bir cergeve
olusturmak adina anlatilmaktadir. Bu bakimdan pek cok bilgi yalnizca 6zet olarak

verilmistir.
A.1 Ozbekler

Sahsi kabiliyeti ile biitiin Tiirkistan’1 birlestirmeyi basaran Timur’un
Olimiinden yaklasik bir asir gegmesiyle son bulan Timurlular hakimiyeti sonrasi
Tiirkistan bdlgesinin siyasi hayatinda rol oynayan en onemli grup Ozbeklerdir.
Ozellikle yukarida da sdziinii ettigimiz Sii-Siinni ¢atismasmin bas aktdrlerinden olan
Ozbeklerin, bu ismi 1313 — 1340 yillarinda bir Altin-Orda hiikiimdar1 olan Ozbek
Han’dan aldig1 kabul edilmektedir™.

*% Baymirza Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda, ¢ev.: Abdiilkadir Sadak, Otag Yay., 1975, s.
7-8.

> M. Kafali, “Siban Han...”, s. 62-63. Ozbek adinn ortaya ¢ikisi ile ilgili Ebu’l-gazi Bahadir Han, bu
ismin Altin-Orda Han1 Ozbek Han’a bagl olan tebayi ifade ettigini dile getirmektedir. Ozbek Han’m
Islamiyet’i kabul etmesi de ismin kabul gérmesinde énemli bir unsur olmustur. Bk. Ahmet Caferoglu,
Tiirk Kavimleri, Enderun Kitabevi, Ankara 1988, s. 26. Mehmet Saray da Ozbek isminin yeni bir
siyasi tesekkiil olusturan Ozbek Devleti’nin halkina dendigini ve bunun da Osmanli ve Selguklu
isimleriyle ayn1 sekilde kullanildigini belirtmektedir. Bk. Ozbek Tiirkleri Tarihi, Nesil Yay.,
Istanbul 1993, s. 13.



1360 yilinda Berdi Bek’in 6liimiiyle Sayin Han siilalesinin sona ermesinden
sonra Cuci Hanin besinci oglu Siban Han ile oniiciincii oglu Togay Timur Han
neslinden gelenler, Cuci Ulusu’nun yeni hakimleri olmustur. Bu tarihten sonra ortaya
cikan Sibanlilar ve Togay-Timurlular, Tiirk illerine yOnelik Rus istilasinin
baglangicina kadar Cuci ulusunun kendilerine ait bdlimlerinde hakimiyetlerini

siirdiirmiislerdir™.

1227 yilindan Sayin Han siilalesinin son buldugu 1360 yilma kadar gegen
siire Ozbek ulusunun ortaya ¢ikis donemidir. Zaten bu donemde Altin-Orda Hani’na
bagliliklar1 ve sadakati dolayisiyla Ming-Timur’a bagh topluluk ki Kuscu, Karluk,
Beyrek ve Nayman kabilelerinden olusur, “Ozbek Ili — Ozbek Ulusu” adini
kazanmuglardr®®. Bu dénemde Ozbek ulusunun ya da diger bir ifadeyle Sibanlarm

faaliyet alan1 yalnizca Dogu Dest-1 Kipgak’m bat1 boliimii idi®’.

Emir Timur’un 1395 yilinda ele gegirdigi Ozbek topraklarmi, Ak-Orda Beyi
Urus’un ¢ocuklarina vermisti. Ancak Timur’un 1405 yilindaki ani 6liimiinden sonra,
Ozbekler giineye inmeye baslamislardir. Ulug Bey déneminde Semerkant’1 ele
gecirip, yagmalamislardi. Ayrica Tiirkmenlerle yaptiklar1 savaslar yiiziinden

Tirkistan’da Timurlu doneminden miras kalan birikim yok olmaya yiiz tutmustur®®,

1428 yilinda Cengiz soyundan Ebul Hayr, Ozbek ulusu iizerine han ilan
edilir. Seyhun dolayindaki Signak sehrini baskent yapar ve Issik Kol civarindaki
Ozkent'e kadar biitiin ¢evreye hakim olur. Ozbek Hanlig1 1456-57 yillarinda en giiclii
zamanmi yasarken dogudan gelen Oyrat ve Kalmuklarin saldirisi ile sarsilir. Bir

kisim beyler Ebul Hayr Han't terkederek Cagatay Hani Esen Buga'min yanma

* M. Kafaly, “Siban Han...”, s. 57-58.

% Ozbek adl, ortaya cikisi ve farkli goriisler etrafinda tenkidi i¢in bk. Abdullah Gilindogdu, “Siban
Han Siilalesi ve Ozbek Ulusunun Tesekkiilii”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim
Koca, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara 2002, C. 8, s. 606-608; Timurlan Omorov, “Tirkistan’daki
Ozbek Hanlhigmin Kisaca Tarihi ve Ozbek Boylar1”, TUBAV (Tiirk Bilim Arastirma Vakfi) Bilim
Derygisi, C. 5, S. 2 (2012), s. 8-9.

" M. Kafaly, “Siban Han...”, s. 60, 62.

%8 Saadettin Gomeg, Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar: Tarihi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2003,
s. 166.



gecerler. Imparatorlugun dogu hudutlarma yayilan bu boylara, giderek, Kazaklar
denilmeye baglar. Ebul Hayr 1468'de Kazak-Kirgiz boylarini itaat altina almak i¢in
yaptig1 bir savagta oliir. Oglu Sah Budak savasa devam eder ve o da 6liir. Onun oglu
Muhammed Siban kii¢iik yasina ragmen miicadeleye devam eder. Bir keresinde
Kazak Barunduk Hani yenerse de, daha sonra Canibek Han'in ogullarina yenilir ve
Cagatay Han1t Mahmut Han'a sigmir. Sair ve ilme diiskiin bir insandir; Mevlana
Muhammed Hitayi'nin 6grencisi olur. Mahmud Han 1478'de kendisine ikta olarak
Tirkistan sehrini verir. Burada giderek giiciinii artiran Sibani Bey, bir ka¢ yil icinde
Maveraiinnehir'e hakim olur; Timurlularla ¢ekismeye baslar. Buhara’y1 ele
gecirdikten sonra Semerkand sehri Babiir ille Muhammed Sibani Han arasinda el
degistirerek Ozbeklerin eline ge¢mistir. Babiir daha sonra sehri geri alsa da blgenin
olanaklarm1 daha iyi kullanmay1 basaran Ozbeklerle Babiir arasinda 1501 Nisan’inda
yapilan Ser-i Pul Savasi’nda Babiir’iin ordusu yenilmis, sehrin yonetimi de ¢ok
gegmeden tekrar Muhammed Sibani Han’a geg¢mistir. 1505 yilinda 30.000 kisilik
ordusuyla Uregeng’e sahip olan Sibani Han, 13 Mayis 1507 tarihinde Ceyhun’u
gecerek Horasan’a ulagsmistir. 19 Mayis 1507 tarihinde yapilan savasta Herat’in 6ncii
kuvvet emirlerinden Ziinnun Argun yenilince Ozbek kuvvetleri sehre girmis oldu.
Bunun tizerine Timur bakiyesi topraklarda biiyiik basarilar elde eden Muhammed
Sibani Han 27 Mayis 1507 tarihinde Herat’ta han ilan edilmistir>®. Sibani Han’in
Cengizli geleneklerini sahiplenerek yaptigi fetihler, Tiirkistan’daki gogebe unsurlarin
giiclenmesini saglamistir. Onun kurultay toplayarak Cengiz Han ananelerini 6n plana
¢ikartmasi kendisinden sonra yaklasik iki yiizyil boyunca Cengiz Han neslinden
olanlarm hiikiimdarliklarimin devam etmesine neden olmustu®. Sibani Han, Sah

Ismail’i Siiligi birakmaya davet etmis®’, ancak kabul gérmeyince iki taraf arasmnda

*® Rumlu Hasan, Sah ismail Tarihi (Ahsenii’t Tevarih), cev.: Cevat Cevan, Ardig Yay., 2004, s.
137-150; Mehmet Alpargu, “Tirkistan Hanliklar1”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cicek-
Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, C.8, s. 558-559.

% M. Bilal Celik, “Cengizli Hakimiyet Anlayisii Degistirme Girisimleri: Kongrat Hive Hanlig
Ornegi”, Akademik incelemeler, C. 2, S. 1 (2007), s. 177.

6 Sah ismail ile Sibani Han’m siyasi emelleri, onlar1 1508 yilinda kars1 karsiya getirmis, 6zellikle
Horasan iizerinde ve dini konularda uzun siire karsilikli mektuplasmislardir. 1510 yilinda Merv’de her
iki hiikiimdar arasinda meydana gelen savastan once s6z konusu mektuplasmayr konu edinen bir
calisma igin bk. Giilay Karadag Cinar, “Iki Biiyilk Tiirk Hakam Sah Ismail ve Seybani Han
Arasindaki S6z Diiellosu”, History Studies, vol. 3/2 (2011), s. 77-86.



meydana gelen savasta 1510 yilinda Ozbekler yenilgiye ugramis, Muhammed Sibani

Han da 6lmiistiir®.

Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail, 1510 yilinda Muhammed Sibani Han’i
yenilgiye ugratarak dldiirmesinden yararlanmak isteyen Babiir ise, Maveraiinnehir ve
Harezm’i Ozbek hakimiyetinden kurtaramamustir. Ancak Babiir’iin Hindistan’da
kurmus oldugu devlet sayesinde Timurlu siilalesi varligin1 devam ettirebilmistir. Bu
tarihten sonra Horasan, Safevilerin idaresinde olmakla birlikte, sikca Ozbek
akmlarina ugramustir. Maveraiinnehir ve Harezm bdlgesi ise Ozbek idaresinde
kalmistir. Tiirkistan i¢cin esas kargasa donemi bundan sonra baslamistir. Ciinki
Siinniligi ve bu yonde siyaseti tercih eden Ozbekler ile 12 Imam Siiligini resmen
benimseyen Safevi sahlar1 arasinda devamli miicadeleler yasanmustir. Onlarm bu
rekabeti ise Horasan ve Maveralinnehir’in bundan sonraki fikri ve medeni

hayatlarinin birbirinden farkl yonlerde gelismesini saglam1§t1r63.

Sibani Han’in dliimiinden sonra Ozbekler, Kdckiincii Han déneminde 1512
yilinda Buhara yakinlarinda Babiir’ii yenerek Maveraiinnehir’e hakim olsa da bir
siire sonra giic kaybetmeye baslamis ve devam eden siirecte eski gii¢lerine
kavusamamiglardir. XVI. yilizyilin son elli y1l1 igerisinde Osmanli Devleti’nden asker

ve mithimmat anlaminda ¢esitli yardlmlar64 almarak kisa siireli ferahlamalar yasansa

%2 Muhammed Sibani Han ve Sah Ismail arasindaki miicadele hakkinda daha ayrntili bilgi i¢in bk.
Mehmet Alpargu, “Tirkistan Hanliklar1”, s. 559-560. Sibaniname’de tabii ki bu olay ayrintiya
girmeden kisaca verilmig; Sibani Muhammed Han “sehid” olarak tavsif edilmistir; “andmn song Cuma
Kiini Han 6zleri urugga ¢iktilar ve asru kop urus ve ssancislar bolupturur ve yagini olturgan yerindin
kopardilar ve andin song Sah Ismail meker kilip, yiiz 6kiiriip kacipturur ve hanning bolgan abadan
ciriki (s. 93) yagini kaviap ve mal alururga mesgul bolganda Sah Ismail abadan kisisi birle
bosupturup ikenturur. Koriip kim, hanning kasiga az bir nige kara kisi kalipturur bu mahalni ganimet
tutup hanming basiga ilgap kilip kép urus bolup hanm basip sehid kilptururlar.” 1. Berezin,
Seybaniname: Istoriya Mongolo-Tyurkov’ na Djagatayskom Dialekt, Kazan 1849, 5.93-94.

%8 {smail Aka, Timur ve Devleti, TTK Yaymlar1, 2. Baski, Ankara, 2000, s. 104-105.

6 Osmanli Hakani III. Murad Han, Abdullah'a bir Yenigeri birligi, top, silah ve ¢esitli uzmanlar
gonderir. Abdullah Han, Osmanli Hakanina da name géndererek, Ruslarin yayilmalarma dikkat ¢eker
ve mutlaka Ejderhan1 almalarini ister. Osmanli-Safevi savasinda da Horasan tarafindan vurarak
yardimci olmaya galisir. Bu donemdeki Osmanli-Ozbek iliskileri iizerine yapilan bir ¢alisma igin bk.
Remzi Kilig, “Osmanli Padisah1 III. Murat ve Ozbek Padisahi 1I. Abdullah Han Dénemi Osmanli-
Tirkistan Dayanigmasi”, Bilig, S. 10 (1999-Yaz), s. 49-59.



da bilhassa bolgede bas gosteren Kalmuk istilalar1 Ozbeklerin bir birlik
olustumalarinin en 6nemli engellerinden biri haline gelmistir. Clinkii Mogolistan’dan
cikan Kalmuklar, batiya dogru ilerlerken gectikleri bolgelere sert darbeler
vurmuslardir. Bu noktada sunu da belirtmek gerekir ki, ileride daha ayrmtili olarak
verilecegi lizere, onlarin bu hareketi bolgede gergeklesecek olan Rus yayilmasina da

zemin hazirlamistir®.
A.2 Turkistan Hanhklar

Dest-i Kipgaklit Muhammed Siban Han, Timurlular Devleti’ne karsi
yiriittiigli askeri seferler neticesinde Tiirkistan’da hakimiyetini ilan etmis, ancak bu
hakimiyet Sah Ismail’in bolgeye gelmesiyle sarsinti gecirmistir. Devletin siyasi
giiciinii yitirmesinden sonraki dénemde Tiirkistan’daki Ozbek Hanlig1 icerisinden
Hive, Buhara daha sonra da Hokand Hanliklar1 ¢ikmuistir. Dogu Tiirkistan ve Bati
Mogolistan’in bir boliimiinde de Saidiye (Yarkend) Hanlig1 kurulmustur. Yine XVI.
yiizyildan itibaren Kazaklar ve Kirgizlar artik siyasi bir gilic haline gelmeye

baslamiglardir. Biitiin bunlar Tiirkistan’daki siyasi parcalanmighiklarin somut

XVLI. yiizyillda Osmanli Devleti ile Tiirk diinyasi arasindaki iliskilerde Kirim Hanligi’ndan sonra ilk
sirayt Ozbekler almaktadir. Onlarmn 6zellikle Osmanli Devleti i¢in de sorun teskil eden Iran ile
verdikleri miicadele sirasinda Istanbul’dan ¢esitli yardim talebinde bulunduklari bilinmektedir.
Osmanh-Ozbek iliskilerinin boyutunu gosteren orneklerden biri, Sah Ismail’in Ozbek Hani
Muhammed Siban’1 &ldiirdiikten sonra zaferini anlatan bir mektubu II. Bayezid’e gondermesidir.
Onceleri Iranlilara daha sonra da Ruslara karsi birlik olusturmak isteyen Ozbekler, Osmanli Devleti
tarafindan Cami-i Saadet-i Dini ve Diinyevi, Nésir-1 Mezheb-i Hakk-1 Hanefi, Hafiz-1 Bilad-1 T{ran
olarak adlandirilmislardir. Bk. Remzi Kilig, “Yavuz Sultan Selim Devri (1512-1520) Osmanli —
Ozbek Miinasebetleri”, Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1 (2001), s. 90, 92 vd.

% Rus yayilisini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Kazan, Astirahan ve Sibirya Hanliklarnmn ele
gecirilmesi, Mangit-Nogay uruglarmin dagilmasi, Ruslar1 Tiirkistan'in kalbine yaklastirir. Tiirkistan
pargalandik¢a Rus ve Cin yayilmasi kolaylasir. "Her ne kadar Kazaklar ile Kirgizlara deginmek
miimkiin degil ise de onlarin memleketini mutlaka himayemiz altina sokmak zorundayiz. Zira Kazak ve
Kirgiz bozkirlari, biitiin Asya’ya agilan en oénemli kapilardir” diyen Car 1. Petro, Tirkistan'daki
parcalanmalar1 degerlendirir. Bk. Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi Kazaklarin Uyamsi, Nesil
Yay., Istanbul 1993, s. 23. Carlik Rusyasi, Tatar ve Baskirt bolgelerinden sonra Kazaklarm Kiiciik
Orda (Ciiz) illerine girer. Yayik Nehri {izerinde Orenburg sehri kurulur ve buradan baslayarak biitiin
Tiirkistan't ¢evreleyecek bigimde yiizlerce kale yaptirir; Balkas Goli'ntin kuzey kesimlerine kadar
askeri yiginaklar yapilir. Bk. Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’da Hakimiyet Kurmasi”,
SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 24 (2011), s. 54-55. XVIII. yiizyil
ortalarinda Cin ise Dogu Tiirkistan'1 biiyiik katliamlarla istilaya baslar.



gostergeleridir. Kalmuklarin istila silirecini ele alabilmek i¢in Timurlular sonrasi
ortaya ¢ikan siyasi gOriintiiyli yansitmasi bakimindan hanliklarin tarihine kisaca goz

atmaliyiz.
A.2.1 Hive (Harezm) Hanhg

Timurlu hakimiyetinin sarsilmasindan sonra 1505 yilmna kadar Timur
soyundan Hiiseyin Baykara’nin hakimiyetinde kalan Hive, Sibani Han’in Harezm’in
merkezi Urgeng’i almasiyla Ozbek hakimiyetine girmistir. Sibani Han’in Sah
Ismail’e yenilmesinin ardindan alt1 yi1l Iran hakimiyetinde kalan Harezm Ozbekleri,
[ran’dan gonderilen darugalarla yonetilmeye calisildi. Safevilerin {i¢c idari kisma
ayirdigr goriilen Harezm’de, Hive ve Hezaresb sehrine bir daruga, o devirde
Harezm’in en biiyiik iki sehri olan Vezir ve Urgeng’e de birer daruga olmak iizere
asayis ve diizenden sorumlu {i¢ daruga gérevlendirilmistiGG. Ancak bu darugalarin
uygulamalar1 Harezm’de sik¢ca huzursuzluga yol agmisti. Artan memnuniyetsizlik
karsisinda Harezm bolgesindeki Vezir sehrinin kadis1 Omer tarafindan birlestirilen
muhalefet, bdlgenin hakim unsuru olan Yadigar Sibanilerinden olan ilbars’1 Han ilan
ederek bagimsizliklarini kazanmig oldular. Boylece 1512 yilinda Yadigarogullariin

hakimiyetinde hanlik kurulmustur®’.

[Ibars Han’m kurdugu bu hakimiyet ile baslayan ve 1740 yilinda Nadir Sah’in
son verdigi Harezm’deki donem, Yadigar Sibanileri donemidir. Bu donem igerisinde
iilkeye pek ¢ok Ozbek yerlesmistir. Bolgede hakimiyet kuran hanlarm dayandigi bu
Ozbek uruglari, Kongrat, Mangit, Nayman, Kipgak veya Uygur, Kangli, Kiyat,
Niikiiz olarak adlandirilmaktadir. Daha sonra Harezm’in yerlesmis Tiirk ve

Tiirklesmis halkina da “sart” adi verilmis, bunlar devlet idaresine

% Abdullah Giindogdu, Hive Hanhg Tarihi (Yadigar Sibanileri Devri: 1512 — 1740), Ankara Univ.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara 1995, s. 73.

8" Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar1”, s. 568; Abdullah Giindogdu, Hive Hanlig1 Tarihi..., s.
73-75.



karigtirilmamiglardir. Yadigar Sibanilerinin 230 yillik doneminde iilke, bazen Buhara

Ozbeklerinin, bazen de Kalmuklarin akinlarina maruz kalmustir®®,

1576 yilinda Amu Derya’nin yatagmi degistirip, Hazar yerine Aral’a
dokiilmeye baslamasi, uzun yillar ticaret ve kiiltiir merkezi 6zelligini tagtyan Harezm
icin felaket anlamini tagimaktadir. Cinkii bu dogal degisim, bolgenin iktisadi
yapisinin sarsilmasma neden olmustur®®. Bélgeye gelen seyyahlarm da notlarinda
deginilen bu durum, Harezm’in ve dolayisiyla Urgeng’in eski énemini yitirmesine
neden olmus, sonugta Arap Muhammed Han doneminde (1603-1613) merkez
Hive’ye almmistir'’. Harezm’de bulunan ve merkezi dnce Vezir, sonra Urgeng, son
olarak da Arab Muhammed Han’dan itibaren (1602) kesintisiz olarak baskenti Hive

olan hanligin iki isimle anilmasi aslinda bu sebepledir.

1740 yilina gelindiginde hanlik i¢inde iktidar miicadelelerinin 1yice
alevlendigi swrada Nadir Sah Harezm’e saldirmis, Harezm Ham Ilbars karsi
koyamaymca Hive, 1747 yilma kadar Iran hakimiyetine ge¢mistir. Timur Gazi
Han’in 1763 yilinda 6liimii ardindan Mangit, Kipgak ve Kongirat boylar1 arasinda

saltanat miicadelesi baglamis, bu durum 1770’de Kongiratlardan Muhammed Emin

88 A. Zeki Velidi Togan, “Harizm”, TA, Istanbul 1987, C. 5-1, s. 253. Harezm’deki Yadigar Sibanileri
doéneminin siyasi olaylar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Abdullah Giindogdu, Hive Hanh@ Tarihi...,
S. 62-204.

% Amuderya’nin yatak degistirmesi sadece iktisadi yapmimn sarsiimasiyla smirli kalmamus, hatta siyasi
ve sosyal yonden bolgenin kaderini olumsuz yonde kokten etkilemistir. Amuderya’nmn yatak
degistirmesinden sonra bolge Kalmuk ve Rus istilalarina acik hale gelmistir. Cilinkii Amuderya,
6teden beri Aral-Hazar ¢izgisinin giiney sinirini ¢izen dogal bir engel durumundaydi. Amuderya’nin
Aral’a dokiilmesiyle bu durum degismis, korunakli sinirlar dis tehditlere agik hale gelmistir. Bélgede
yasamakta olan Tiirkmenlerin Cavuldur ve Igdir boylarmm bir kismi, 1639 ve 1700 yilinda
Kalmuklarin saldirilar1  sonrasinda Kuzey Kafkasya’ya ka¢miglardir. Faruk Siimer, Oguzlar
(Tiirkmenler) Tarihleri — Boy Teskilati — Destanlar1, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul
1999, s. 162, 163. Ancak bolgeyi terk etmeyip burada yasamaya devam eden diger Tiirkmen boylari,
Hive Hanlhigi ve Iran icin tehdit unsuru haline gelmislerdir. Bk. Saadettin Gomeg, Tiirk
Cumhuriyetleri ve Topluluklar1 Tarihi, s. 202. Deli Petro’nun bolgeye olan ilgisi eski nehir
yatagindaki altin rezervleri olsa da bu istilayr kolaylagtiran amil iste bu yatak degisikligidir. Carlik
Rusyasi’nin bu altin rezervlerini tesbiti konusuna ikinci boliimde Bati Kazakistan ve Idil-Yayik
Bolgesi basligi altinda deginilecektir.

0 A. Zeki Velidi Togan, “Harizm”, s. 254.
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Inak’in, hanlikta daha 6nce hakimiyet kuran Yamut Tiirkmenlerine kars1 galip gelip,
hakimiyeti ele alisina kadar devam etmistir. Kongirat doneminin en 6nemli 6zelligi,
ilk kez hanlik tahtina Cengizli soyundan bir hanin ge¢mesi kuralinin bozulmasidir.
[Itiizer, Cengiz soyundan Ebu’l-Gazi’yi tahttan indirerek kendini han ilan etmis,
boylelikle 1920 yilina kadar devam edecek olan Kongirat hanedanligi donemi
baslamustir’®. Tiirkistan Genel Valisi Kaufman’in idaresinde ilerleyen Carlik Rusya
askerlerinin 29 Mayis 1873 tarihinde Hive sehrine girisi ardindan Hive Hanligi,
tamamen Rus kontroliinde olmak tizere 1920 yilina kadar varhigini siirdiirmiistiir.
Hive’nin isgali 1ile birlikte bolgedeki Tiirkmenler iizerinde katliamlar
gerceklestirilmistir. Rus askerlerinin saldirilarinda 20.000°den fazla Tiirkmen’in

5ldigii kaydedilmektedir’.
A.2.2 Buhara Hanhg1

1500 yilinda Semerkand’1 ele geciren Muhammed Siban Han, Buhara ve
Hive’ye de hakim olarak bu bolge, Cengiz soylu Sibaniler’in ve onlarla birlikte
Ozbekler’in eline gecmisti. Bolgede hakimiyetin saglanmis olmasi Buhara
Hanligr’nin da kurulusu anlamma gelmektedir. Semerkand’1 merkez alarak hareket
eden Sibaniler, Timurlu Muhammed Siban Han’in 6liimii sonras1 Sibani Ozbekleri
icerisinde ve Ozellikle 1539 — 1550 yillar1 arasinda, I. Abdullah, Abdiilaziz,
Abdiillatif hanlar zamaninda i¢ miicadeleler artmis ve merkezi hakimiyet oldukca
zayiflamistir. Ancak Sibanilerden II. Abdullah Han zamaninda (1557 — 1598)
bolgede yeniden merkezi bir gili¢ olusturulmus, hanlik merkezi Semerkand’dan yeni
ele gegirilen Buhara’ya kaydirilmigti. II. Abdullah Han ile toparlanan hanlik,
Timurlulardan sonra biitiin {ilkeyi birlestirmeyi basarmistir. II. Abdullah Han
zamaninda Iranla miicadeleye devam edilmis, Osmanli Devleti ve Babiirliiler ile iyi
iliskiler kurulmustur. Abdullah Han’m hakimiyet doneminde Muhammed Sibani

Han’in hakim oldugu topraklara erisilmeye ¢alisilmistir. Onun faaliyetleri sonucunda

™ M. Bilal Celik, “Cengizli Hakimiyet Anlayisin1 Degistirme Girisimleri...”, s. 178.

2 Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, 3. Baski, TTK Yay., Ankara
2004, s. 102 vd.
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Merv, Andhui’®, Sibirgan, Tirmiz, Belh, Taskent hanlik topraklarina baglanmustir.
Sehr-i Sebz, Karsi, Hisar, Belh, Taskent, Semerkand, Badahsan, Herat ve Harezm’de
hakimiyetlerini tesis etmeye calisan yerel beylikler de tamamen hakimiyet altina
almmustir’*. Harezm’e sefer diizenlenerek, burada ele gegirilen yerlerde ydnetim
paylagilmistir. Bu donemde en fazla ugrasilan konulardan biri Nevruz Ahmed Han’in
ogullarinin saltanat miicadeleleri olmustur. Ancak yaklasik kirk yil siiren Sibanilerin
bu parlak devri, II. Abdullah’in 6liimiinden sonra son bulmustur. Ciinkii hanlik
yonetimi 1599 — 1601 yillarinda son Sibani hiikiimdar1 Pir Muhammed Han’dan
Astrahan temsilcisi Baki Muhammed Han’in eline gegince Sibanilerin hanedanligi

.7
sona ermigtir >,

Buhara Hanligi, 1500 — 1599 yillar1 arasinda Sibaniler; 1599 — 1785 yillari
arasinda Canogullar1 ya da Astrahanogullari; 1785 — 1920 yillar1 arasinda da Mangit
hanlarmin elinde varhgm siirdiirmistir’®. XVIL. ve XVIII. asirlarda Tiirkistan
bolgesine dogru yayilma egilimi gosteren Carlik Rusyasi, Tobol bdlgesine kadar

ilerleyip koloniler kurmuslardi’”’. Bu kolonilesme siirecinde Ruslarm, Asya

"8 Bugiinkii Afganistan smirlari igerisinde kalan Andhui, Herat’ in kuzeydogusunda ve Sibirgan’mn da
kuzeybati yakasmnda bulunmaktadir. Ming Imparatoru Yung-lo tarafindan Sahruh’a elgi olarak
gonderilen Ch’en Ch’eng, elgilik raporunda ziyaret ettigi bu yerlesimden An-tou-huai adiyla
bahsetmektedir. Giilgin Candarlioglu, Orta Asya’da Timuriler, Cin’de Ming Miinasebetleri-Ch’en
Ch’eng El¢ilik Raporu, Mimar Sinan Univ. Yay., Istanbul 1995, s. 58.

™ Nurettin Hatunoglu, Tiirkistan’da Son Tiirk Devleti Buhira Emirligi ve Alim Han, Otiiken
Yay., istanbul 2011, s. 32-33.

™ Hamid Ziyayev, Tiirkistan’da Rus Hakimiyetine Karsi Miicadele, Cev.: Ayhan Celikbay, TTK
Yayinlari, Ankara 2007, s. 7-8; Mehmet Alpargu, “Tirkistan Hanlklar1”, s. 563-564; Timurlan
Omorov, Kirgizlarin Tiirkistan Hanliklan ile Tliskileri (XV.-XIX. Yiizyillar), Ankara Univ. Sosyal
Bilimler Enst. Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 17, 18.

"® Buhara Hanligi’nda Astrahan ve Mangit hanlart dénemleri igin bk. Mehmet Alpargu, “Tiirkistan
Hanliklar1”, s. 564-568.

" XVIIL. asrm ilk yarisinda Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan siyasetinin ana unsurlarmi ve bu siyaset
icerisinde yer alan kolonilesme stireci, bolgeye yayilmak isteyen Carlik politikalarinin nasil
gerceklestirildigini ortaya koymasi bakimindan olduk¢a énemlidir. Konu hakkinda daha ayrintili bilgi
icin bk. Oktay Berber, “XVIIL. Yiizyilin Ik Yarisinda Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan Siyasetine Bol-
Yonet ilkesi Baglaminda Bir Bakis” 10. Uluslararasi Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Kongresi (28
Agustos — 2 Eyliil 2012) Kirim/Ukrayna, Tiirk Diinyas: Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 2012,
S. 729-736.
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halklarma “Buharalilar”; Cin idaresindeki Dogu Tiirkistan’a da “Kii¢iik Buhara”
dedikleri kaydedilmektedir. 1645 — 1680 yillarinda Abdiilaziz Han doneminde son
parlak devrini yasayan Buhara Hanlig1 daha sonra eski giiciine erisememistir. 1740
yilinda yapilan savasi kaybederek Nadir Sah’a bagliligin1 bildiren Buhara Hanligi,
ancak onun 0limii ardindan Mangitlar idaresinde yeniden bagimsizligina kavusmus
ve varhgmi 1920 yilina kadar devam ettirmistir’®. 1747 yilinda Nadir Sah ve
Canogullarindan Ebul Feyz Han’m 06ldiiriilmesi ile yeniden Canogullari’nin sz
sahibi oldugu hanlikta gercek hakimiyet ise Mangitlar’dan Atalik Muhammed
Rahim’in eline ge¢cmisti. Ancak hanlik idaresinin resmen Mangitlar eline gegmesi
1785 yilinda Sah Murat Han ile olmustur. Onun han ilan edilmesi ile birlikte Buhara
Hanligi, Buhara Emirligi olarak anilmaya baslanmigtir®. Sirasiyla Emir Sah Murat,
Emir Haydar, Emir Hiiseyin, Emir Omer, Emir Nasrullah, Emir Muzaffer, Emir
Abdullah Bahadirhan ve Emir Alim Han’in hiikiim stirdiigii Mangit donemi ise Rus
hakimiyetinin hissedildigi donem olarak goriilmektedir. 1868 yilindan itibaren
Rusya’nin hakimiyetini tanimis olan Mangit hanlar1 donemi, Carlik Rusyasi’nin
Buhara Hanligr'nmi istedigi gibi yonlendirdigi, yonetiminde etkin oldugu dénem
olmustur. Hanlik yoneticileri ile Carlik arasindaki yazismalar Ruslarla kurulan iyi

iliskilerin kanit1 niteligindedir®.
A.2.3 Yarkend (Saidiye) Hanhgi

1514 yilinda Cengiz soyundan Sultan Said Han tarafindan Dogu Tiirkistan’da
kurulmustur. Kurucusunun adi nedeniyle Saidiye Hanlig1 olarak da gegen hanlik,

Yarkend, Kasgar, Yeni Hisar, Hoten, Aksu, Kuca, Ug, Calis, Turfan ve Kumul

8 Mirza Bala, “Buhara Hanlig1”, iA., 5. Basky, istanbul 1979, C. 2, s. 768-771.
" Nurettin Hatunoglu, Tiirkistan’da Son Tiirk Devleti Buhira Emirligi..., s. 40-41.

8 Bu yazismalardan ikisi 28 Eyliil 1873 tarihli dostluk anlasmasi ve devaminda 23 Haziran 1888
tarihli 8 maddelik ek protokolle imzalanmisti. S6ziinii ettigimiz anlagsma ve daha sonra gercgeklestirilen
ve 1896 yilina kadar birbiri ardina devam eden diger yazismalar igin bk. Dmitriy Nikolaevi¢ Logofet,
Ctrana Bespraviya Buharskoe Hanstvo i Ego Sovremennoe Sostoyanie, Akademiya
Fundamentalnih issledovaniy, Moskva 2011, s. 213-339.
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sehirlerini hakimiyet altina almisti®. Ileride deginilecegi iizere, bu sehirlerin pek
cogu Kalmuk hareketinin sarsict etkilerini yagsayacak ve bir siire Kalmuk

hakimiyetinde kalacaktir.

Onceleri Maveraiinnehir bolgesinde faaliyetlerde bulunan Said Han, bir siire
sonra burada Ozbeklerle miicadelede basarili olamayacagini diisiinerek Mirza
Ebubekir’in hiikiim siirdiigii Kasgar bolgesine gelmisti. Said Han, Mirza Ebu Bekir
hakimiyetindeki 6nemli bir mevki olan Yengi Hisar’t ele gecirdikten sonra®
hakimiyet merkezi olan Yarkend’e yonelmisti. Mirza Ebu Bekir hanlik merkezini
oglu Cihangir’e birakip kagmis, ancak Cihangir de merkezi terk ettikten sonra Said

Han buraya hakim olarak 3 Eyliil 1514 tarihinde Saidiye Hanligi’n1 kurmustu83.

Sultan Said, hanligin kurulusundan hemen sonraki yaklasik iki yillik siire
icerisinde kardesleriyle ugrasmig, hakimiyetini pekistirdikten sonra seferlerine
baslamisti. Sar1 Uygurlar, Mogolistan’daki Kirgizlar gibi topluluklar iizerine sefer
eden Said Han, hakimiyet alanini genisleterek Tanri1 daglarinin kuzeyi ve gilineyi
arasinda uzun yillar boyu kurulamayan siyasi birlikteligi saglamigti. Bunun yaninda

hakim oldugu boélgenin ekonomik kalkinmasini da gergeklestirmisti84.

1591’den 1609 yilina kadar siiren donem Yarkend Hanligi’nin en parlak
donemidir. Ancak Muhammed Han’m 6liimii ile birlikte yaklasik 30 yil boyunca

hanlik icerisinde iktidar miicadeleleri yasanmis, 1636 yilinda hanlik tahtina oturan

8 Muhammed Bilal Celik, “Yarkend Hanlhig1 ve Hocalar Devri Kaynaklar1 (1514-1762)”, History
Studies, Vol 4/4 (November 2012), s. 65.

8 3 yagindan itibaren Sultan Said’in yaninda yetisen Tarih-i Residi’nin miiellifi Muhammed Haydar
Mirza, Bu devir olaylarin1 ayrintistyla verir. Cagatay Tiirkgesine aktarilan metinde Sultan Said’in
Kasgar’1 kusatip almasi elyazmasinda soyle anlatilir; “(Said) Han Turmakni maslahat kormay
Kaskarga keldilar. Katig urus boldu. Kacib Kaskarga kabaldi. Han ii¢ kiindin kiyin Yengihisarni
kabadi. Ehl-i Hisar ‘amekimge ‘arz kildi. Aher kal’ani teslim ( E)bu Hayr Mirza Eba Bekir anklab
kagib kitti. Ikinci defterda aytulur. Han Kasgarni tokuz yiiz onda aldi”. Mirza Haidar ibn Mohammed
Gorgan. Tarikh-i-Rashid. Uighur. Eastern Turkistan. 1322/1904-05, S.77

 Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanh@’nin Siyasi Tarihi, IQ Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2013,
S. 124-126.

8 Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanhg’nin Siyasi Tarihi, s. 129 vd.
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Abdullah Han déneminde Karadagh Hocalarin® da destegiyle hanlik igerisindeki
niifuzlu kabilelerin liderleri uzaklastirilarak merkezi otorite tesis edilmisti. Ancak bu
donemde bdlgede etkinligini artran Kalmuklar, Yarkend Hanligi’m1 zayiflatmaya
caligmist. Abdullah Han, oglu Yolbars Sultan’in Kasgar’a hiicumundan sonra
hanlig1 terk ederek ailesiyle birlikte 1667 yilinda Hindistan’a ka¢gmis, bu tarihten
sonra Yarkend Hanligi her gecen giin giic kaybetmisti. Hanlik igerisinde niifuzlu
kisilerin tekrar etkinligini arttirmasi ve Cungar Hanlig1’nin her gecen giin gliclenmesi
ardindan son hiikiimdar Muhammed Miimin Han déneminde 1696 yilinda Yarkend
Hanligi yikilmistir®™. Abdullah Han’in iktidar1 birakmasi da en ¢ok bolgede
faaliyetlerini siirdiren Cungar Hanligi’na yaramisti. Ciinkii Karataglik grubuna
destek veren Cungarlar, Yarkend yakimlarinda 6nemli basarilar saglamis; Kalmuk
hanlar1 Yarkend bolgesini kontrol altina almlslard187. Bu tarihten sonra Cin isgaline
kadar gecen siire Dogu Tiirkistan’da Hocalar donemi olarak bilinecek, Aktaglik ve
Karataglik Hocalar’’nin iktidar miicadeleleri ile Cungar hakimiyeti Cin istilasina

kadar devam edecektir.

Yarkend Hanlig1 doneminde genel olarak hakim olan kargasa ortami, iktidar
miicadelelerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Bu iktidar miicadelesi igerisinde
toplum {izerinde etkili olan niifuzlu kisilerin yer almasi, 6zellikle dini agidan
gruplasmalar1 beraberinde getirmisti. Siyasetle din arasindaki bu iliski de dini
gruplarin ¢arpismasina ve dolayisiyla halkin dis gii¢lere karsi biiyiik bir kin duygusu
beslemesine sebep olmustu. Cungar Hanligi’nin bdlgede var olmasiyla birlikte dini
gruplarm siyaset iizerindeki miicadelesi yeni bir boyut kazanmisti. Yarkend Hanlig1
icerisinde bu tiirden dini gruplagmalar, hanlarin ve devlet adamlarinin askeri-Siyasi

fikirlerinin smirli kalmasia sebep olmustu. Bu nedenle ¢evrelerinde meydana gelen

 Naksibendi tarikatina mensup iki grup olan Akdagliklar ve Karadagliklar'in lideri Mahdum-1
Azam’m neslindedendir. Mahdum-1 Azam’1mn liimiinden sonra biiyiik oglu Muhammed (Isan-1 Kelan)
ile dordiincii oglu Ishak Veli’nin iktidar miicadelesi iki muhalif grubun ortaya ¢ikmasini saglamustir.
Bk. Muhammed Bilal Celik, “Saidiye Hanlig1 ve ...”, History Studies, Vol. 4/2 (Kasim 2012), s. 66-
67.

8 Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanh@’mmn..., s. 209, 221; iklil Kuban, Dogu Tiirkistan I¢in
Savas, TTK Yay., Ankara 1995, s. 28.

8 Li Sheng, Sinciang Uygur Tarihi, Ed.: Varol Ataman, Red.: Gokce Senoglu, Kaynak Yay.,
Istanbul 2013, s. 118.
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olaylar yeterince takip edilememis, hanlik da siyasi ve askeri bakimdan komsulari ile

rekabet edebilecek seviyeye ulasamamist1®.
A.2.4 Hokand (Kokan) Hanhg

Fergana bolgesi, jeopolitik 6nemi ve etnik-siyasi yapist nedeniyle Tirkistan
icin kilit noktalardan birisidir. XVIII. yiizyill baslarinda miistakil bir devlete
dontigerek Rus hakimiyetine kadar devam edecek olan Hokand Hanligi, aslinda
Tirkistan’daki siyasi karmaganin bir sonucu olarak kurulmustur. Hanligin kurucusu
Sahruh Bey olup, onun Sibani Abdullah Han zamaninda (1583-1598) Tobol ve Irtis
yoresini terk ederek Fergana’ya go¢ eden Ming kabilesine mensup oldugu séylenir.
Ancak Sahruh Bey’in, Babiir’iin Alay daglarindan gegerken dogan bir ¢ocugunun
neslinden (Altin Besik) geldigi de iddia edilir. Bu bdlgede once Sibanilere, daha
sonra da Hocalara bagl olarak yasayan Ming kabilesi, Sahruh Bey onderliginde

verdikleri miicadele sonucu 1709 yilinda Hokand Hanligi’n1 kurmuslardir®.

Sahruh, Hokand Hanligi’nm1 kurduktan hemen sonra diizenlenen evlilik
toreninde kendisi i¢in tehdit olusturan misafirleri Oldiirtmiis, Nemengan’1i ele
gecirerek hanligin giiciinii arttrmusti. Minglerle kurdugu ittifak yaninda Kirgizlarin
da destegini almak amaciyla kizini Hocend hakimi Akboto ile evlendirmisti.
Sahruh’tan sonra 1721 yilinda yerine gegen iic oglundan Abdurrahim Bik, 6nceleri
kendisini koruyan Hocend Hakimi Akboto ile Sahruh’un 6liimii ardindan miicadele
etmek durumunda kalmisti. 1725 yilinda Akboto ve iki oglunu o&ldiirmesi ile
giiclenen Abdurrahim déneminde hanlik arazisi, 1734 yilinda kardesi Abdukerim’in

basa gecmesine degin Hocend’den Semerkand’a kadar genislemistigo.

Abdukerim donemindeki en dnemli gelismelerden biri 1741 — 1750 yillar1

arasmnda Fergana’da gergeklesen Kalmuk akinlari idi. Oretdpe hakimi Fazilbek’in

8 jklil Kuban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, s. 27.

8 (J¢ler Bulduk, Hokand Hanlig1 ve ibret’in Fergana Tarihi, Berikan Yaymevi, Ankara 2006, s. 5,
15; Tahsin Yazici, “Fergana”, TDVIA, C. 12, Istanbul 1995, s. 376.

% Ugler Bulduk, Hokand Hanhgr..., s. 16-18.
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yardimiyla Kalmuklar buradan ¢ikarilmisti. Bu sirada Hokand tahtina 1747 yilinda
Abdukerim’in oliimiiyle kisa stireligine oglu Abdurrahman ¢ikmis, ancak kiistik yas1
nedeniyle taht Abdurahim’in oglu Erdana’ya (Irdene) gegmisti. Ancak hanlik, biiyiik
oglun han olmasi gelenegini ¢igneyen Erdana’dan bir siireligine almnan hanlik,
Bababek’in de oliimiiyle feodal beylerin destegiyle 1753 yilinda yeniden tahta
gecmisti. Erdana Bey doneminde Kirgizlar hanligin askeri giliciinde onemli bir
konuma gelmisti. Dogu Tiirkistan’a gonderilen bir ordu ile Yusuf Hoca’ya destek
verilerek Cin ordusuna karsi basar1 saglanmisti. Ancak Cin’in Dogu Tiirkistan’1
istilas1 onlenememis ve komsu olunan Cin ile iyi iliskiler tesis edilmek durumunda

kahmlmlstlgl.

1770 yilinda han olan Narbuta déneminde Hanligin yonetimi sistemli hale
getirilmis, hanlik gelisimi Alim Bek doneminde hiz kazanmistir. Aldigi tedbirler
nedeniyle Zalim lakabi ile anilan Alim Bek doneminde ozellikle 1808 yilinda
Taskent’in ele gegirilmesi Hokand Hanligr’nin iktisadi durumuna biiyiik katk1
saglamistir. 1809 yilinda Kazaklarin vergi meselesi nedeniyle ¢ikardiklari isyani
bastiran Alim Bek’in askerleri, onun faaliyetlerinden memnun olmadigindan hanligin
emirleri ve diger 6nemli sahsiyetleri ile isbirligi yaparak Alim Han’1 tahttan indirip,
Omer Han’1 basa gegirdiler. Omer Han déneminde Carlik Rusyasi ile diplomatik
iligki vasitasiyla yakinlasma olmus, ticari iligkiler canlandirilmistir. Fergana
ekonomisinde gelismeler yasanmis, bu da yerlesik hayata gegise imkan saglamlstlrgz.
1822 yilinda tahta gegen Muhammed Ali Han (Madali) doneminde hanlik topraklari,
Fergana’dan tasip, Kipgak bozkirindaki bolgeler, Akmescid, Tiirkistan, Taskent, Cu
Vadisi ve Asagi Ili-su andaki giiney Kazakistan ve kuzey Ozbekistan’dan
Karategin’in Pamir bdlgelerine-simdiki Tacikistan ve bugiinkii Kirgizistan’mn biiyiik
bir kismina uzanmasina ragmen istikrar saglanamamistir. 1860 yilindan itibaren
Ruslar Hazar’ i dogusundaki bozkir ve yar1 ¢6l olan alanlart istila ederek Seyhun, Cu
nehri ve Issik Kol’ii de ele gegirerek Aral Denizi’ne kadar olan bolgeleri elde
etmislerdi. Hanliklara kars1 resmi bir tavirla Rus ilerlemesi 1865°te basladi. General

Cernayev kumandasindaki kuvvetlerin hiicumu ile baglayan faaliyetler sonucunda

°! Ugler Bulduk, Hokand Hanhgr..., s. 18-19.
%2 Ugler Bulduk, age., s. 21-22.
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Hokand Hanligi’'nin elinde Fergana Vadisi ile smnirli topraklar kaldi. Bu arada
Taskent Ruslar tarafindan ele gegirildi. Daha sonra 1875 yilinda Hokand’in Ruslarin

eline ge¢mesinden sonra Hokand Hanlig1 fiilen sona ermistir®.
A.3 Kazaklar ve Kirgizlar

Kalmuk istilas1 siirecinin daha 1yi degerlendirilmesi adina Kazak ve
Kirgizlarin tarihinden kisaca bahsetmek gerekmektedir. Ciinkii Kazak ve Kirgiz
tarihinin 6nemli doniim noktalarinda bu istila siirecinin etkisi goriilmektedir. Ayrica
Asya’nin bu iki onemli kavminin kendi aralarinda birlik saglayamamalari hem
bolgede etkili olan Kalmuk hareketinin genislemesine neden olmus, hem de Carlik
Rusyasi’na Tiirkistan kapisin1 agmistir. XVIII. yiizyil ortalarinda bolge tlizerinde bas
gosteren Cin tehlikesi de Tiirkistan ve Tiirk diinyasi i¢in bir baska kirilma noktasi
olacaktir. Ortak diismanlara karsi saglanamayan birliktelik, her iki kavmin de
akibetinin birbirine benzemesini saglayacak, parcalanarak dagilan gruplar Tirk

diinyasida gii¢lii bir siyasi yapilanmanin oniinii tikayacaktir.

Donemin siyasi ve sosyal yapis1 Kalmuklarin istila siirecinin daha iyi
anlasilmasi i¢in gerekli goriildiigiinden, Kazaklar ve Kirgizlarin tarihleri lizerinde
kisaca bilgi verilecektir. Ancak bu noktada Kazak ve Kirgiz tarihi ile ilgili bazi
noktalara deginmek gerekmektedir. ilk olarak Kazaklarin tarihinin Kirgizlar kadar
kokli olmadigini sdylemeliyiz. Ayrica Kazak boylar1 arasindaki etnik karigim,
Kirgizlara kiyasla ¢ok daha azdir. Sahip olduklar1 eski tarihle ilintili olarak Kirgizlar
cok genis bir bolgede faaliyet gosterirken, Kazaklar daha siirlar1 belirli bir alanda

varliklarmi siirdiirmiistiir™.
A.3.1 Kazaklar

XV. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren siyasi bir terim olarak karsimiza ¢ikan

Kazak adi1 ve anlamini igeren pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Kazaklar hakkindaki genel

% Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar1”, s. 572-575; Ucler Bulduk, Hokand Hanhg..., 24-35.
% Mustafa Kalkan, Kirgizlar ve Kazaklar, Selenge Yaymlari, istanbul 2006, s. 95-100.
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kabul, XV. yiizy1l ortalarma kadar bagka Tiirk boylar1 arasinda bugiinkii Kazakistan
bélgesinde bulunmus olmalaridir®®. Dest-i Kipcak, Yedisu, Giiney Kazakistan’da
yasayan Tiirk boylarindan olusan Kazaklar, uluslasma siirecini tamamlayarak XV.
yuzyilin ikinci yarist ve XVI. yiizyilla birlikte Kazak Hanligi idaresi altinda

birlesmislerdi .

Emir Timur ile yeni bir birlik etrafinda toplanan Tiirklerin bir kismi, 6zellikle
Fergana Vadisi ve kuzeyinde basibos halde bulunmaktaydi. Altin-Orda Hani
Ozbek’in ailesinden olan Ebu’l-hayr ise bu basibos durumdaki Tiirkleri bir araya
toplayarak Ozbek devletini meydana getirmisti. Ancak Ebu’l-hayr Han’n kazandig1
basarilar c¢cok gecmeden kendisine karsi bir diismanlik olusturmus, Ozellikle
Kalmuklar tarafindan biiylik baskilara maruz kalmiglardir. Ebu’l-hayr Han’mn artan
baskilar1 &nleyememesi, Ozbek Hanhig1 icerisindeki bir kistm halkin bu siyasi
tesekkiilden ayrilarak daha kuzeye cekilmelerine neden olmustur. Iste bu sekilde

bagimsizliklarma bagli bir sekilde kuzeye ¢ekilen Tiirklere, Kazak ad1 verilmistir”’.

Tarih-i Residi’de Kazak adiyla ilgili bahiste; “Ebu’l-hayrin éliimiiyle Ozbek
ulusu icinde ihtilaf’ ¢ikti. Baris ve emniyet icin Kiray (Kerey) Han ve Canibeg
(Janibek) Han’a gitmesiyle giiclenen bu hanlar, halklarimin (Ozbekler) ana
kitlesinden ayrildiklart ve bir zaman fakir ve avare halde dolastiklart i¢in Kazak
adint aldilar”®® denilmektedir. Buradan da anlasilacagi tizere Kazak adi, cesur, hiir,

serbest gibi anlamlarda kullanilmaktadir.

Yukarida soziinii ettigimiz bu ayrilis sonras1 Kazak toplumunda merkezi bir

idare ihtiyac1 hissedilmis, Ulu (Biiyiik) Ciiz*°, Orta Ciiz ve Kigiik (Kigi) Ciiz

®* Muhabay Engin, “Kazak Tirkleri”, Kazak ve Tatar Tiirkleri, Haz.: Muhabay Engin-Ferit Agi-
Nadir Devlet-Ali Akis, Bogazici Yay., Istanbul 1976, s. 38, 40.

% Timurlan Omorov, Kirgizlarin Tiirkistan Hanlhklari ile fliskileri..., s. 28.
" Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi Kazaklarin Uyams1, Nesil Yay., istanbul 1993, s. 17.

% Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, Tiirkce gev.: Osman Karatay, Selenge Yay., istanbul 2006, s.
447.

% Burada kullanilan ciiz kelimesi, orta dénem teskilatlanmasinda idari, siyasi yonetim merkezi veya

baskent anlamlarinda kullanilan orda kelimesinin karsiligidir. Kazaklar yukarida da s6ziinii ettigimiz
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isimleriyle li¢lii bir idare sistemi benimsenmistir. Ancak bu {i¢lii idareden yeterince
memnun olamayan Kazak toplumu, 6nce Burunduk Han ile merkezi bir idare
olusturmaya calismis, basarisiz olunca Kasim Han onderliginde (1445-1423) giiclii
bir birliktelik olusturmuslardi. Bu birliktelik, Kasim Han’mn oglu Tahir Han
zamaninda (1523-1533) yeniden bozulmus, ancak Kasim Han’in diger oglu Hak
Nazar doneminde (1538-1581) Kazaklar tekrar bir birlik kurabilmistir. Bu dénemde
uygulanan genisleme siyaseti Tevekkel Han zamaninda (1583-1598) devam
ettirilmis, daha once isgal edilen Taskent’e ek olarak Yesi ve Semerkand sehirleri de
almarak Kazak topraklar1 Maveraiinnehir’e kadar uzatilmustir. isim Han (1598-1628)
ve Tevke Han (1680-1718) donemlerinde Ruslar ve Kalmuklardan kaynaklanan
biiyiik tehlikelerle kars1 karsiya kalan Kazaklarin tek idari yapilanmasi Tevke Han
sonrast sona ermistir’®. Bolat Han’in vefatindan sonra ciizler bir daha bir araya
gelmeksizin birbirinden ayrilmistir. Ciizlerin birbirinden ayrilisi, o donemde Tiirk
illeri icin biiyiik bir tehdit olan Kalmuklarin Biiyiik Orda ve Orta Orda topraklarini
ele gecirmesine neden olmustur. Kalmuklarin arkasi kesilmeyen saldirilar1 karsisinda
Kiigiik Orda Hami Ebu’l-hayr da Carlik Rusyasi’ndan yardim istemek zorunda
birakmig, bu da Kazak tarihi agisindan yeni bir doniim noktasi olmusturml. Ciinkii
tipki1 Kirgizlar gibi Kazaklar carliktan yardim istemekle Rus ilerleyisinin 6niini

acmiglardir. Kazak topraklarindaki Rus ilerleyisinin en Onemli sembolii, bu

tizere, Ui¢ cliz seklinde teskilatlanmisti. Buna gore Biiyiik (Ulu) Ciiz 23, Orta Ciiz 24 ve Kiigiik (Kigi)
Ciiz de 33 boydan olugsmaktaydi. Bk. Nahide Simsir, Kazak Tarihi ve Kiiltiirii Arastirmalari, 1Q
Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2008, s. 18-20. Kazaklarin boylarinin teskilatlanmasi hakkinda 6zet
bir calisma icin bk. Feride Baktibaykiz1 Sahipova, “Kazaklarin Boy Orgiitlenmesi”, Modern Tiirkliik
Arastirmalar Dergisi, C. 4, S. 3 (Eyliil 2007), s. 181-195.

100 1723 yilinda Kalmuklar'in Kazaklara saldirarak Sayram, Taskent ve Tiirkistan (Yesi) gibi
Kazaklara ait yerleri isgal etmesi Ruslarin isine yaramistir. Kalmuklar’m saldirisina ugrayan Kazak
topraklarinda Ruslar da kaleler insa ederek ilerlemislerdir. Kazak topraklari iizerinde kale insaat1 Ivan
Krilov idaresinde yiiriitiiliiyordu. Car Kirilova su emri vermisti: “Baskurtlara ve Kirgizlara(Kazaklara)
giivenmeyiniz. Bu milletlerden biri Rusya’ya kars1 ayaklandig takdirde, digerini ona kars1 kiskirtiniz,
fakat bunun i¢in taraflardan hi¢ birine silah vermeyiniz. Rusya’ya komsu olan diger biitiin devletler
hakkinda bilgiler toplaymiz. Cungarlar’in hareketlerini gozetleyiniz ve Hive Hanligina karsi savasta
Kiiciik Ciize yardim ediniz. Fakat, asker gondermeyiniz”. Bk. A. YELAGIN, “Kazaktar Kasan
Kelgen”, Kazakistan Komunisi, S. 3 (1991), 5.92

101 Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi Kazaklarin Uyamsi, Nesil Yay., istanbul 1993, s. 18-19
vd.
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topraklarin merkezinde Orenburg kalesinin ingasidir. Carlik bu yolla hem Bagkurtlara

kars1 hem de Tiirkistan i¢lerine sokulmak iizere 6nemli bir mevki kazanmuistir.

Carlik Rusyas’nin  bolgedeki hizli ilerleyisi Baskurtlarla Kazaklar
yakinlastirsa da bir sonu¢ almamamistir’®. Ciinkii Kiiciik Ciiz Hani Ebu’l-hayr’in
diger Kazak Ordalarindan yardim talebi karsilik bulmamis, o da tek basmna hareket
etmekten cekinmistir. 1773-1775 wyillar1 arasinda Carlik yonetimine Onemli bir
baskaldir1 hareketi olarak Orenburg kalesinin kusatilmasiyla Don Kozaklarmin lideri
Pugagev tarafindan baslatilan isyana Kazak, Baskurt ve Kalmuklar da destek verip,
katilmislardi. Yayik bolgesinde Kazak gogerlerine goc yasagi getirilmesi, iistelik
onlara agir vergiler yiiklenmesi nedeniyle rahatsiz olan Kazaklar Pugacev ile birlikte
hareket etmislerdir’®. Ancak Pugacev isyaninin bastirilmasindan sonra agir sekilde
cezalandirilmislardir. Isyan bastirilmasma ragmen, genis katilimi ve etki alani
bakimmdan Carligin siyasi sistemini ve birligini tehlikeye atacak kadar 6nemli bir
hareket olarak tarihe ya211mlst1r104. Carlik yOnetimini sarsan bu isyandan sonra,
Tirkistan iizerine ylriitiilen siyaset yeniden ele alinacak, 6zellikle hanliklarin kaderi

yikilisa dogru gidecektir.

102 Rus baskisina karsi Kazak ve Bagkurtlar bir araya gelerek ortak hareket etmeye caligsalar da zaman
icerisinde Carlik Rusyasi’nin politikalar1 neticesinde bazen birbirlerine diigmanca hareketlerde
bulunduklar1 da olmustur. Ancak her iki grup da zaman igerisinde Carlik kontroliine girmekten
kurtulamamistir. Kazaklarla Bagkurtlar arasindaki iligkilerin seyri i¢in bk. Osman Yorulmaz, “Kazak-
Bagkurt Miinasebetleri (XVII-XVIIL. Yiizyil)”, Tarihten Bugiine Baskurtlar Tarih, Dil ve Kiiltiir
Uzerine Incelemeler, Haz.: A. Melek Ozyetgin-A. Merthan Diindar-ilyas Kamalov, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2008, s. 115-131.

193 Halide Devriseva, Isgal Déneminden (18.yy.) Giiniimiize Kadar Ruslarin Kazaklara Kars
Yiiriittiigii Politikalar, AU. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 33.

104 Pugagev isyan1 hakkinda bk. Helene Carrere d’Encausse, Tamamlanmamis Rusya, ¢ev.: M. Resat
Uzmen, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2003, s. 128-129; Akdes Nimet Kurat, “Rus Hakimiyeti Altinda
Idil-Ural Ulkesi”, Ankara Univ. DTCF Dergisi, C. XXIII, S. 3-4 (Temmuz-Aralik 1965), s. 113;
Rusya Tarihi, TTK Yay., 5. Baski, Ankara 2010, s. 283-285.

21



A.3.2 Kirgizlar

Kirgizlar hakkindaki yazili ilk bilgiler Hun Imparatorlugu dénemine
gitmektedir. Tirk tarihinin eski devirleri i¢in onemli kaynak niteligindeki Cin
yilliklarmdan Han Shu’da ve Chiu T’ang-shu’da Kirgiz admin gectigi
goriilmektedir'®. Yenisey ve Tanri Dag1 olmak iizere iki bdlgede yasadiklar goriilen

Klrglzlar106

, Emir Timur’un biliyiilk bir devlet kurmasindan sonra bu tesekkiil
icerisine dahil olmus, ayn1 donemde Mogol kabilelerinin siirekli saldirilarina maruz
kalmiglardir. Bu saldirilardan bunalanlarin bir kismi1 Kazak bozkirlarina go¢ ederek,
burada Kazaklarla birlikte yasamaya baslamislardir. Bu sekilde birbirinden ayirt
etmek maksadiyla Kazaklarla i¢ ice yasayanlara ithafen Kazak-Kirgizlar nitelemesi
yapilmis, diger Kirgizlara da Kara Kirgiz denilmistir. Rus kaynaklarinda goriilen
isimlendirmedeki bu kullanimlar, Asya’da yasayan boylarin sosyal yasantilarinin iyi

bilinmemesinden kaynaklandig: agiktir’®’,

Kirgizlarm bir kismmin, Timurlu hakimiyetinin dagilmasindan sonra
Kirgizistan’in giineybati ve giineydogu bdlgelerine gog ettikleri goriilmektedir. Bat1
Mogollar1 dedigimiz Opyratlarm ya da bir baska deyisle Kalmuklarin ve Rus
baskisinin biiytik etkisi goriilen bu go¢ hareketinde Fergana bdlgesine pek ¢ok Kirgiz

yerlesmistirlog. Buradaki Hokand Hanlig1 igerisinde sayi bakimindan g¢ogunluga

195 yllikta Biiyiik Hun Hiikiimdar1 Mo-tun’a (Mete) tabi olan, kuzeydeki Han-yii, Ch’ii-she, Ting-
ling, Ko-k’un iilkeleri sayilmaktadir. Bunlardan Ko-k’un ise Kirgizlar1 ifade etmektedir. Bk. Han
Hanedanhg Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi, Haz.: Ayse Onat-Sema Orsoy-Konuralp
Ercilasun, TTK, Ankara 2004, s. 9. Eski T’ang Tarihi’nde gectigi goriilen Hakaslar olarak bilinen
Yenisey Kirgizlarinin adinin yazilisi ile ilgili gesitli nermeler mevcuttur. Bunlar, Kie-ku, Chien-k un,
Chieh-ku Hsia-chia-ssu, Yiian chi-li-ssu okunuglaridir. Bk. Eski T’ang Tarihi (Chiu T’ang-shu),
Haz.: Isenbike Togan-Giilnar Kara-Cahide Baysal, TTK, Ankara 2006, s. 205-206.

198 yenisey (Ene-say) ve Tanri Dagi Kirgizlari’nin yasam bélgeleri ve sosyal hayatlar hakkinda genel
bilgi icin bk. Timurlan Omorov, Kirgiz Secerelerine Gore Tiirk Boylari, Ankara Univ. Sosyal
Bilimler Enstitiisti Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Ankara 2008, s. 16-22.

107 Mustafa Kalkan, Kirgizlar ve Kazaklar, s. 36.

198 Kirgizlarin Fergana vadisine go¢ etmeleri, tizerlerindeki Kalmuk baskismndan kurtulmalar seklinde
degerlendirilmemelidir. Kalmuk istilas1 bahsinde verilecegi lizere, gerek Fergana vadisine gogten

once, gerekse buraya geldikten sonra Kalmuklarla miicadeleleri devam etmistir.
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sahip olmalar1 bir silire sonra hanlik idaresini devralmalarma da neden olmustur.
Ozellikle Kirgizlarm savascilik dzelliklerinin dne ¢ikmasi, hanligmm askeri giiciinii
teskil etmelerini saglamistir. Erdana Bey doneminde askeri kanatta Kirgizlarin
varlig1 Hokand-Kirgiz askeri yapilanmasini saglamlstllog. Hatta Kirgizlarin savaggilik
ozelliklerinden yararlanildigindan onlara yonelik sosyo-kiiltiirel hayat1 degistirecek
diizenlemeler yapilmamustir''®, Fergana vadisinin giiney ve giineybati bdlgeleri
Kirgizlardan Akboto Biy’in (Bey) emrinde bulunmaktaydi. Bunun disinda Fergana
cevresi, Os-Alay bolgesinden Issik Kol’e kadar Kalmuklarmm adina Burut dedigi

parca par¢a Kirgiz topluluklar bulunmaktaydllll.

Kalmuklarn istila hareketinin Kazaklar1 zor durumda birakmas1 neticesinde
Kii¢iik Ciiz Han1 olan Ebulhayr’in ¢arliktan yardim istemesi tizerine, 1730’1u yillarda
Ruslar Kazak topraklarma girmis ve bdlgenin en verimli topraklarina Rus kdyliileri
yerlestirilmeye baglanmistir. Diger taraftan bazi Kirgiz boylar1 da Ruslara esir

olmaktan kurtulamamustir.

XVIII. ylizyilin ortalarinda Abdukarim Biy’in 6liimiinden sonra Kalmuklara
kars1 ylriitiillen ortak miicadelede Kirgizlarin etkinligi azalmis, onlarm biiyiik
bolimii tekrar kendi yurtlarina yani giiney ve kuzeydogu Kirgizistan’a gog¢
etmislerdir'*?. 1757 yilinda Kalmuklara kars1 Cin tarafindan gonderilen ordu biiyiik
bir galibiyet elde edince, Kirgizlara kars1 Cin biiyiik bir tehlike haline doniismiistiir.

199 Ugler Bulduk, Hokand Hanhg ve ..., s. 19, 23.

110 gaadettin Gomeg, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, Berikan Yaymevi, 2. baski, Ankara 2009, s. 93.

U1 Byrut adi, “baska dinde olan” anlaminda Kalmuklar tarafindan Kirgizlarn ifade igin

kullanilmaktaydi. Hatta Burut adinin daha sonra Ruslar tarafindan da kullanildig1 goriilmektedir. Bk.
Doolotbek Saparaliyev, “XVIIL. Yiizyllda Kirgizlar ile Ozbeklerin Sosyal ve Siyasi Iliskileri”,
Aktaran: Abdrasul Isakov, Akademik Bakis, C. 4, S. 8 (Yaz 2011), s. 141, 142; Viktor Butanayev,
“Mogol-Cungar Hakimiyeti Déneminde Yenisey Kirgizlar1”, Tiirkler, C. 2, s. 406. Burut adinin yine
Kalmuklar ve Ruslar tarafindan Kazak-Kirgizlar igin de Kazak-Burut olarak kullanildigi ifade
edilmektedir. Bk. V. V. Barthold, “Kirgizlar”, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, cev.: D. Ahsen Batur,
Selenge Yay., Istanbul 2010, s. 237. Burut adi1 Kirgizlar: ifade i¢in kullanilan bir kavram olmasinin
yant swra kelimenin farkli aragtirmacilar tarafindan degisik koken ve anlamlarda kullanildig:
goriilmektedir. Bk. O. K. Karatayev, “Biiriit (veya Burut)lar”’, Orta Asya Tarih ve Uygarlk, cev.: D.
Ahsen Batur, Selenge Yay., istanbul 2010, s. 257-258.

12 Doolotbek Saparaliyev, “XVIIL Yiizyilda Kirgizlar...”, s. 143, 144,
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Bu siralarda diger Tiirk boylariyla iligkileri zayif oldugu goriilen Kirgizlarm Sari-
bagis boyunun beyi kurultayda, Carlik Rusyasi’nin giicli ve kendilerine uzak

bélgedeki bir devlet oldugu gerekeesiyle Rus tabiyetine gegme karar almistir™>.

1848 ve 1856 yillarina gelindiginde Ruslar, Kazakistan’in tamamini ve
Kirgizistan’in kuzeybati bdlgelerini isgal etmislerdir. Tiirkistan Genel Valiligi’nin***
olusturulmasi ardindan Fergana’nin ve dolayisiyla Hokand’in bu valilige baglanmasi,
bolgedeki Rus baskismi iyice artirmistir. Hanlik igerisinde Ruslar’a karsi baslatilan
direniste Kirgizlar disindaki halk yenilmis, Kirgiz miicadelesi de Kurbancan Datha
adindaki bir kadinin liderliginde Altaylar’da yillarca devam etmistir. Ancak bu
kahraman sahsiyetin 6liimiinden sonra Kirgizlar Rus hakimiyetini tanimak zorunda

kalmislardir'™.

Gerek XVIII. ylizyilin ortalarinda ve gerekse bundan yaklasik bir asir sonra
parca parca gerceklestigi goriilen Kirgizlarm Rus tabiyetini kabulii, aslinda hem

Kirgizlarm kendi aralarinda hem de diger Tiirk boylariyla birlik olamamalari

113 Saadettin Gomeg, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, s. 93-94.

114 Ruslarm Bati Tiirkistan’1 ele gegirmesinden sonra iilkenin kuzey kismi Step Genel Valiligi, giiney
kismi da Tirkistan Genel Valiligi olarak ifade edilen merkeze bagl iki idari bolge olusturulmustu.
Valilik, serfligin sona erdirilisinden alt1 yi1l sonra 11 Temmuz 1867 tarihli “Yedisu ve Sir Derya
Vilayetlerinden Miitesekkil Tiirkistan Genel Valiligi’nin Kurulmasi Hakkinda Kanun” ile resmiyet
kazanmusti. Bugiinkii Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kazakistan ve Kirgizistan’in giiney kesimleri
Tiirkistan Genel Valiligi idaresine baglanirken; bugiinkii Kazakistan’m biiyiik kism1 da Step Genel
Valiligi'ne dahil edilmisti. Valiligin kurulmasi, bdlgenin Rus idari sistemine gore yonetilmeye
baslandig1 ve burada Rus idari sistemini kalici kilmak amaciyla planli, programli, sistematik bir iskan
hareketinin baslamasini beraberinde getirmistir. Ozellikle Tiirkistan Genel Valiligi biinyesinde
olusturulan Yedisu Vilayeti’ne merkezi Rusya’dan getirilen Rus koyliilerinin ve Kozaklarin
yerlestirilmesi, Kazaklarin, Kirgizlarin idari ve sosyal yapilarinda pekg¢ok degisikliklere yol agmustir.
Bk. Salih Aynural-A. Kayyum Kesici, “Bat1 Tiirkistan Cumhuriyetleri Birligi’nin Gerekliligi”, Sosyal
Siyaset Konferanslar1 Dergisi, S. 50 (2005), s. 1212; Giiljanat Kurmangaliyeva Ercilasun,
Seyahatnamelere Gore Yedisu Bolgesindeki Kazak ve Kirgizlarin Sosyal Yapis1 (1854 — 1917),
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Tarih Anabilim Dal,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Biskek 2008, s. 38, 45.

15 Mehmet Saray, “Kirgizistan-Tarih”, TDVIA, C. 25, Ankara 2002, s. 443. XIX. yiizyilda
Fergana’nin merkezinin Hokand Hanligi’nin elinde oldugu, buranin disinda vadinin kuzeydogusu,
Alay ve Dogu Tiirkistan’a kadar olan bolgede Kirgizlarin basrolii oynadign Rus tarihgi ivanov
tarafindan tespit edilmistir. Bk. P. P. Ivanov, Ocerki po Istorii Sredney Azii, Moskva 1958, s.
110°dan aktaran Do6l6tbek Saparaliyev, “XVIII. Yiizyilda Kirgizlar...”, s. 156.
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neticesinde gerceklesmisti. Ozellikle Cin’in Kalmuklar1 biiyiik bir yenilgiye
ugratmasi, Kirgizlarin Carlik Rusyasi’na yaklagsmasinda 6nemli bir faktér olmustur.
Ancak sunu belirtmemiz gerekir ki, Carlik Rusyasi’nin hakimiyetinin taninmasi,
Tiirk illerinin Rus istilasina ugramalarma yardimci olmus ve Asya’nin dnemli bir
kismma yonelik biliylik emelleri olan Rus yoOnetiminin isini kolaylastirmistir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizliklarim1 kazanan Tiirk
cumhuriyetlerinin bugiinkii geri kalmishiginin en 6nemli nedeninin, tarihi siireg

icerisinde bir birlik kuramamaktan kaynaklandigi goriilmektedir.

Kirgizlarin idari ve sosyal yapilanmalar1 da Kazaklarla biiyiikk benzerlikler
gostermektedir. Geleneksel idari, sosyal yapilanma igerisinde tipik gocebe idare
anlayis1 ve katmanlar1 goriilmektedir. Ancak Kazaklarin toplumsal statii ya da
katmanlar1 daha belirgin bir goriiniim arz ederken, Kirgizlar i¢in ayni durumu
gormek miimkiin degildir. Ornegin Barthold, Kirgizlar icin prens ya da asillerinin
bulunmadigini1 6ne siirer. Ayni sekilde Kazak Hanlar1 soyundan Cokhan Velihanov
da Kirgiz toplumunun ve yoneticilerinin tiimiiniin Kara Kirgiz oldugunu belirtir.
Ancak bu aciklamalar Cengiz neslinden gelen soylu bir ziimrenin olmamasi ile
ilgilidir. Bununla birlikte Kirgiz toplumunda yonetici ve halk arasinda belirli bir
hiyerarsi de s6z konusudur. Bu yonetici kesim, erken dénemlerde biy, daha sonra
biyden tiireyen manap adiyla bilinmektedir. Kirgizlar bu yonetici ziimreye ak sook,

halk tabakasini da kara taman olarak nitelemektedir®*®.

116 Giiljanat Kurmangaliyeva Ercilasun, Seyahatnamelere Gore Yedisu Bolgesindeki Kazak ve
Kirgizlarin Sosyal Yapisi (1854 — 1917), s. 24, 30-31.
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II. BOLUM

KALMUK iSTIiLASI ve TURK DUNYASINA ETKIiLERI

Kalmuklarin tarih sahnesine ¢iktig1 donemden itibaren giinlimiize kadar gelen
hem ana kaynaklar, hem de arastirma eserler incelendiginde Kalmuklar hakkinda
goze carpacak ilk durum, bu terimin kullanimindaki farkliliklardir. Biitiin bu farklh
kullanimlar incelendiginde ise Kalmuk teriminin neyi ifade ettigi, hangi kavim, boy
veya topluluklar1 kapsadigi goriilecektir. Bu noktada Kalmuklarin istila hareketine
gecmeden oOnce, biitin bu farkli kullanimlarin bir araya getirilmesi gerekli
goriilmiistiir. Boylelikle ¢calisma i¢erisinde zaman zaman karsilasilacak kavramlardan
ne kasdedildigi daha rahat anlagilacak, donemi ve olaylar1 bir biitiin halinde

degerlendirmek miimkiin olacaktir.

A. KALMUK ADI VE KULLANIMI

Kubilay Han devrinde bagkentin Pekin’e tasinmasindan sonra Mogol
Imparatorlugu’nun anavatan ile baglar1 kopmus, Mogol halki ise Dogu ve Bat1 olmak
lizere birbirinden ayrilmaya bagslamistir. Bu ayrilik gruplagsmayi da beraberinde
getirmis ve bundan sonra iki ana gruba ayrilan halkin dogu kismina Mogol, bat1

kismina ise Oyrad (Oyrat)'!” denilmeye baslanmistir™*®. Bu ayriliktan sonra Oyrad

Y7 Oyrat ( Oiipam ) adi, Mogolca bir kelime olup, miittefik anlamma gelmektedir. Bk. Monahom
Yakinfom, ictoriceskoe Obozrenie Oyratov ili Kalmikov (s stoletiya do vastoyasavo vremeni),
Sanktpeterburg 1854, s. 5. Ayrica Oyrad kelimesinin ele, avuca sigmaz anlamina geldigi ve hoyrat
kelimesiyle ilskili oldugu belirtilmektedir. Bk. Deniz Karakurt, Tiirk Soylence Sozliigii (A¢iklamal
Ansiklopedik Mitoloji Sozliigii), 2011, s. 165.

18 Ekrem Kalan, Cungar Hanlig’nin Siyasi Tarihi, TTK, Ankara 2008, s. 5. Bat: Mogollar1 olarak
bilinen Oyrat toplulugu ise, Coros (Olet), Hosut, Dérbet ve Torgutlar’dan olusmakta, Halhalar da
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Konfederasyonu icinde kalan Torguutlar i¢in kullanilmaya baslanan Kalmuk
(Qalmak) adi, basta Ruslar ve Tiirk Halklar1 tarafindan Oyrad kabilelerinin hepsi igin

kullamlan bir isim haline déniismiistiir™®.

Opyratlar, Cengiz Han’in imparatorlugu igerisinde de 6nemli yer tutmaktaydi.
Ornegin iinlii Rus akademisyen S. A. Kozin, Cengiz Han’in Oyratlar’dan miitesekkil
ozel bir birlik olusturdugunu séylemektedir. Ayrica kurmaya ¢alistig1 imparatorlukta
stratejik bir oneme sahip olduklarini, gerek i¢ politikada, gerekse uluslar arasi alanda
ve kiiltiirel olarak Opyratlar’in 6nemli oldugunu ve bu 6nem sebebiyle onlara hak
ettigi degeri verdigini belirtmektedir’.

Bugiine kadar ortaya konulan calismalarda Oyratlarin, pek cok Mogol
kavminin birlesmesinden meydana geldigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu toplulugun
biiyiik kabileleri arasinda ise, Bargut (Bargu — Burat), Nayman (Déorbet ve Cungar),
Kereyit (Turgut), Dogu Mogol (Hosut) kabileleri sayilmaktadir. Ayrica XVII.
yizyilin ilk yaris1 igerisinde Oyrat toplumunun siyasi yasaminda Hosut, Turgut,
Cungar ve Dorbet prenslerinin giic kazanarak 6n plana ¢iktig1 goriilirken, Hoyt,
Batut ve Bargularin kabile birlikleri ikinci plana itilmistir. Baz1 kabilelerin ise bu

birliklerini tamamuyla yitirdikleri kaydedilmektedir*?*.

Kalmuklarin tarihleri hakkinda en ciddi somut bilgiler, XV. yiizyila
gitmektedir. Mirza Haydar Duglat’in Tarih-i Residi adli eserinde verdigi bilgilere
gore, Mogolistan’da Sultan Veys (Uveys) Han doneminde (1418 — 1421 ve

Dogu Mogollari olarak adlandirilmaktaydi. Bk. Mualla Uydu Yiicel, “Kalmuklar”, TDVIA, Istanbul
2001, C. 24, s. 267.

119 Ekrem Kalan, Cungar Hanlhig’min Siyasi Tarihi, s. 6

120 A N. Bashaev — R. B. Dyakieva, Oyrat-Kalmiki: XII-XIX vv. (istoriya i Kultura Kalmitskogo
Naroda ¢ Drevneysih Vremen do Nacgala XIX Veka), Kalmitskoe Knijnoe izdotelstvo, Elista 2007,
S. 28.

12 Elza Petrovna Bakaeva, “Problemi Proishojdeniya Predkov Kalmikov (Po Materialam Uranov i
Obryadov Rodovogo Znageniya)”, Problemn etnogeneza i etniceskoy kulturi turke-mongolskih
naradov, Elista: Izdotelstvo KGU, 2007, s. 117.
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1424/1425 — 1428) Kalmuklarla 61 kez ¢atisma yasandigi ve bunlardan yalnizca
birinde Veys Han’in basarili olabildigi kaydedilmistir?.

Trepavlov’'un Nogaylarm tarihi ile ilgili kaleme aldig1 eserde, Rus
kaynaklarinda Kalmuklar’a ait ilk bilgilerin Rusya Devleti Eski Belgeler Arsivi’nde
bulundugu belirtilmektedir'®. 1489 — 1665, 1700, 1736 ve 1740 yillarina ait
kayitlarin yer aldig1 s6z konusu arsiv belgelerinde 1550’11 yillarda Kalmuklarla ilgili
carpismalar hakkinda bilgiler yer almaktadir. Trepavlov, Oyratlarin Kalmuk adiyla

Rus kalelerindeki idarecilerle irtibat kurdugundan bahsetmektedir'?*.

Kalmuklar, Tirkler tarafindan Kalmak, Ruslar tarafindan Kalmik, Mogollarca
Kalmuk, bat1 kaynaklarinda Kalmyk olarak adlandirilmaktadir. Bati Mogollar1 olarak

kabul edebilecegimiz Kalmuklar icin'®

, bugiine dek yapilan calismalarda bir
isimlendirme problemi oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarda Kalmuk boylar1 kimi
zaman Cungarm, kimi zaman da Oyrad olarak adlandirilmaktadir. Ornegin, Rus
tarih¢i V. L. Kotvig “XVII — XVIII. asirlarda Oyradlarla ilgili Rus Arsiv Belgeleri”

adli eserinde Bat1 Mogollarin1 Oyrad olarak adlandirmakta; Mogolca olan Oyrad

122 Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, Tiirk¢e Ceviri: Osman Karatay, Selenge Yayinlari, istanbul
2006, s. 230-231

123 S5z konusu belge “®. 127, 308 ex. xp. , 1489 - 1665, 1700 (Beimckn 1736, 1740) . Om. 1, 27
numarasiyla Rusya Devleti Eski Belgeler Arsivi’nde (Poccuiickuii 2ocyoapcmeennvitl apxug Opegnux
axmos - PTAJ]A)(Rossiyskiy gosudarstvenniy arhiv drevnih aktov — RGADA) bulunmaktadir.

124 Trepavlov’dan aktaran, Aleksandr Viktorovi¢ Tsyuryumov, “Russiya i Kalmitsko-Nogayskie
Otnoseniya Pervoy Treti XVII v.”, Vostokovednie iccledovaniya v Kalmikii: sb. naug. tr. — Elista
2007, s. 30.

125 Bir savas esiri olarak Rusya tarafindan Sibirya’ya siirgiin edilmis olan Isve¢ Subay Strahlenberg,
Ural-Altay dillerinin ayni ana dilden geldigi goriisiinii savundugu eserinde, bolge halklarinin tiimiinii
Tatar olarak adlandirip, onlari alti boliime ayirmisti. Bu ayrimda ise Mogollar ve Mangular basligi
icerisinde Tangutlar ve Mangularla birlikte Kalmuklarin yer aldigini belirtmisti. Bk. Emine Yilmaz-
Nurettin Demir, “Ural-Altay ve Altay Dil Teorisi”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cicek-
Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, C. 1, s. 393.

126 Giiney Mogollarmin sdyleyisine gore Cun-gar ( Jocyns-2aps / Djun-gar) adi, Mogolca bir kelime
olup, sol taraf anlaminda kullanilmaktadir. Cografi bir bolge ifadesi olarak kullanilan Cungarya terimi
de bu kelimeden gelmektedir. Kuzey Mogollar1 ise kelimeyi Zun-gar (LJzyns-2aps) olarak telaffuz
etmektedir. Bk. Monahom Yakinfom, ictorigeskoe Obozrenie Oyratov ili Kalmikov (s stoletiya do
vastoyasavo vremeni), Sanktpeterburg 1854, s. 1
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adini, Rus¢a Kalmik, Cince Weilate ( ﬂ;}iﬁﬁf ) diye ifade etmektedir*?’. Ming
Devleti’nin Tarihi (Ming-Shi) adli eserin 5. ve 328. boliimlerinde Oyradlar (Oyrat,
Oyirad / WJ )%, Mogol boyu olarak sayilmaktadir. Ayrica Dogu Mogolistan
olarak ifade edilen bolgede Tatarlarin bati tarafinda yasadiklari, Yian Devleti
yikildiktan sonra ise Oyradlari, Monhtomiior adindaki kabiliyetli bir noyanin idare
ettigi anlatilmaktadir’®. Bir tiir 6diingleme™° diyebilecegimiz isimlendirmedeki bu
farkliliklar, aslinda gog¢ebe topluluklarin tarihlerini incelerken sik¢a karsilasilan bir
problemdir. Ayrica farkli kabile ya da boylarin ayni adla isimlendirilmesi de

mimkiin olabilmektedir.

Odiingleme olarak adlandirilabilecek isimlendirme icerisinde Kalmuk admnin

131

Tatar terimi ile birlikte de kullanildigin1 gormekteyiz™>". XVII. yiizyilin en 6nemli

127 Kotvig’ten aktaran Ekrem Kalan, Cungar Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 2; Bai Cuiqin, “The

Dzungars and Torguts (Kalmuk) in China”, History of Civilization of Central Asia, Vol. V
(Development in Contrast: from the sixteenth to the nineteenth century), Unesco Publishing, 2003, s.
153.

128 Yazlislar icin bk. Matyas Balogh, “Review: Mongol Language Scholarship on the Mongols of the
Qinghai-Gansu Region”, Asian Highlands Perspectives, Vol. 28 (2013), s. 326.

129 Ekrem Kalan, Cungar Hanhig’min Siyasi Tarihi, s. 7
130 Burada kullandigimiz édiingleme tabiri igin Prof. Dr. Abdullah Giindogdu’ya tesekkiir ederiz.

31 By konuda en bilinen &rneklerden birisi Tatar admm kullanimidir. Konuyu kisaca zetlemek
gerekirse; Tatar adina ilk Dogu Tiirkistan ve Mogolistan bolgelerinde yasamakta olan bir Tirk-Mogol
kabilesi olarak rastlanmaktadir. Cengiz'in baslattig istila hareketi sonrasi Tatar gibi kabileler sadece
adlari korumak suretiyle farkli etnik yapilarla karsimiza ¢ikmiglardir. Cengiz sonrasinda kabileler,
onceye gore, bazen on bazen de yirmi kat daha fazla niifusla goriilmektedirler. Bu niifus artisi normal
degildir. Tatar adi Cengiz Imparatorlugu'nun genisleme siirecinde bu imparatorlugun askeri
bulgularini ifade etmek igin 6zellikle IslAm ve Rus kaynaklarinda bir 6diingleme olarak kullanilmistir.
Bu kuvvetler igerisindeki Tiirk kavimleri kendilerini "Tatar" diye adlandirmasalar bile, yabancilar
karsisinda boyle adlandirilmaya baslandilar. Ozellikle idil boyuna yerlesen Mogol gruplar, Tiirkler
arasinda erimislerse de "Tatar" adim tanimuslardir. Iste bu sekilde Tiirkistan ve Sibirya gibi bolgelerde
Tiirk unsurlar ortaya ¢ikmis, Mogollar da bu yapi igerisinde yeni bir sekil olugturmuslard: ki; bunlarin
hepsine birden, ayirt etmeksizin, Tatar adi verilmistir. Boylece oldukca fazla sayida Tatar kavmi
ortaya ¢ikmistir. Ama bu kavimlerin hangisinin yukarida soéziinii ettigimiz Tirk-Mogol Kabilesi
oldugunu soylemek miimkiin degildir. Ciinkii Cengiz istilasi bolgenin yapisini adeta kdokten
degistirmistir. . Tatar adinin ortaya ¢ikisi, kullanimi ve bu kullanimlar etrafinda olusturulan teoriler
i¢in bk. Kiirsat Yildirim, “Tatar Adinin Kékeni Uzerine”, Tiirkiyat Meemuasi, XXII/2 (Giiz 2012), s.
171-190; ilyas Kamalov, Altin Orda ve Rusya (Rusya Uzerindeki Tiirk-Tatar Etkisi), Otiiken
Yay., istanbul 2009, s. 188-191.
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sahsiyetlerinden Evliya Celebi de Seyahatnamesi’nde Kirim, Dest-i Kipgak, Dagistan
dolaylar1 hakkinda bilgiler aktarirken ¢ogu yerde Tatar-i Kalmak, Kalmik Tatar:

132 Burada Kalmuk Tatar: denilmesi, muhtemeldir ki,

tabirlerini kullanmaktadir
onlarin Kirim, Dest-i Kipcak sahasinda faaliyet gostermeleri sebebiyledir. lyi bir
betimleyici oldugunu bildigimiz Evliya Celebi’nin Kalmuk Tatar: tabirini
kullaniminda, Kalmuklar1 da Tatarlar ile ayn1 soydan gordiigiinii sdylemek miimkiin
gozilkkmemektedir. Zaten Kalmuklarin hem fiziki, hem de savas¢i 6zelliklerini ve
olaylara bakisini en ince teferruatina degin anlatan Evliya Celebi’nin, bu genis
bolgede Tatar niifusun yaygin olusu nedeniyle, Ka/muk Tatar: tabirini onlar1 diger
topluluklardan ayird etmek admna kullandig1 aciktir. Ciinkii Seyahatname’de yine
ayn1 bolgede faaliyet gosteren Nogaylar da tipki Kalmuklar iizerine yapilan
odiingleme gibi Nogay Tatar: olarak adlandirilmistir. Ayrica Velyaminov-Zernov’un
Kirmm Hanligr ile ilgili belgeleri topladigi eserinin pek ¢ok yerinde Kirim bdlgesinde
faaliyetlerini siirdiiren, zaman zaman burada yasamakta olan Tatar ve Nogay
boylarina baskmlar veren kavim Kalmuk olarak yazilmaktadir™>. Tarih-i Rasid adli
eserde Kalmuk Tatarlari ile birlikte Moskov askerinin Ozi suyunu gegmeye calistig

134

aktariimaktadir—". Celebi ve Rasid gibi Kalmuk Tatar1 tabirini kullanan bir baska

XVIIL. yiizy1l kaynagi da Jonas Hanway’m Seyahatnamesi’dir'®.

Kalmuk admin etimolojisi hakkinda bilim insanlarinca ¢esitli fikirler ileri
stiriilmektedir. Erdniev, Uygur Kagan1 Moyun Cor’a ait yazida “Kalmis1” dendigini,
bunun “yerinde kalan” anlaminda kullanildigim1 yazmaktadir. Ancak 8. Yiizyila ait
oldugunu bildigimiz bu yazitta gecen kelimenin Kalmuk adi ile bir iligkisi olmasi

tarihi seyir acisindan miimkiin gozilkmemektedir. Ciinkii Kalmuk teriminin daha

132 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi, VII. Kitap, haz.: Yiicel
Dagli — Seyit Ali Kahraman — Robert Dankoff, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul 2003, s. 198, 210, 213,
262, 285, 288, 289, 290 vd.

133 \/.V. Velyaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarhglar ve Hatlar,
Haz.: A. Melek Ozyetgin-ilyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2009, s. 296-297, 423-424, 530, 575,
650, 679-680, 770.

134 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid ve Zeyli (Bundan sonra Tarih-i Rdsid), Haz.: Abdiilkadir
Ozcan-Yunus Ugur-Baki Cakir-Ahmet Zeki izgéer, C. 1, Klasik Yayinlari, Istanbul 2013, s. 204.

35 Jonas Hanway, An Historical Account of the British Trade over the Caspian Sea, Vol. 1,
London 1753, s. 100, 116.
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sonraki donemlere ait bir kullanim oldugunu biliyoruz. Bergmann’a gore ise,
Tatarlarin  Teleiitlere verdigi isimdir. Abasin, “Mugami” (Kalmug) adinin
Fergana’nin eski halki i¢in kullanildigini; Abel R’emusat da ileriye giden Mogol
halkma verilen isimlendirme oldugunu belirtmektedir. Kotvi¢ ise konuya bir bagka
acidan yaklasmakta ve ona gore, Kalmuk admin Mislimanlar tarafindan
kullanilmas1 nedeniyle, Iran’a girmeyen Mogollara bu isim verilmistir*®®. Rus tarih¢i
Barthold, XV. yilizyilda Cinliler, Mogollar1 siirdiigiinde onlarin emrinde anayurt
olarak Karakurum ve Kalmuk kaldigmi, bu sebeple Kalmuk adinm alindigini
vurgulamaktadir. Barthold’un ag¢iklamasinda Kalmuk tabiri cografi bir yer olarak

137

gosterilmektedir°’. Vladimirtsov, Buryat ve Kalmuklari, Rus Mogollar: olarak

tanimlamaktadir'®,

Kalmuk kelimesi ile ilgili yapilan arastirmalardan birinde, Radlof tarafindan
Kalmak seklinde aktarilan Kalmuklarm, idil sivesinde Kalmik seklinde aktarildig: ve
Rusca’ya da bu sekliyle gectigi belirtilmektedir. Ayrica Tiirkistan’da Tiirk¢e konusan

k™%, asil bati Mogollarina ise Kara-Kalmak seklinde hitap

Teleiitlere, Ak-Kalma
edilmektedir. Buna ek olarak Kalmuk kelimesinin kalmak fiilinden tiiredigi ve buna
gore Islami inanisa ge¢memis olan putperest Oyratlara kalmis olan anlaminda

Kalmuklar denilmektedir. Buna karsin donmek fiilinden Islama ge¢mis olanlara da

13 flgili eserlerden aktaran Abdresul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700
—1878), Uludag Univ. Sosyal Bilimler Universitesi Genel Tiirk Tarihi Bilim Dal: Yiiksek Lisans Tezi,
Bursa 2007, s. 25.

137 Barthold, “Kalmuklar”, iA., C. VI, istanbul 1977, s. 140.

138 B, Y. Vladimirtsov, Mogollarin ictimai Teskilati Mogol Gocebe Feodalizmi, ¢ev.: Abdiilkadir
Inan, TTK Yayinlari, 3. baski, Ankara 1995, s. 271.

139 Rus kaynaklarinda karsimiza ¢ikan Ak-Kalmak veya Beyaz Kalmik terimleri ilk defa 1601 yilina ait
belgelerde goriildiigii ileri siirtilmektedir. Gliney Sibirya halki olan Teleiitler, XVII. yiizyilda liderleri
Abak ve Magik dnderliginde iki gruba boliinmiistii. Baz: tarihgiler, bu bdlinmeden sonra ise Abak’in
liderligindeki Giineybat1 Sibirya’daki Telen Orda’nin 1609 yilinda Rus tabiyetine girdigini iddia
etmektedir. XVIII. yiizyilin baginda ise, Teleiitlerin Cungarya’ya dahil edildigi belirtilmekte, ancak bu
konuda kesin bilgiler verilememektedir. Bazi tarihgiler ise bu grubun 20,000 kisiden olustugunu ileri
stirmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Nigar Nagiyeva, “Rus Kaynaklarinda Teleiitler”, 4. Uluslararasi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Sempozyumu Bildirileri, Ed.: Marcel Erdal-Yunus Kog¢-Mikail Cengiz,
Hacettepe Univ. Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Yay., Ankara 2013, s. 363-364.
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Dunganlar (Téngen, Tongel) denilmektedir*®. Ayrica Barthold, Kalmuk teriminin
kokeni ne olursa olsun, Miisliiman yazarlar tarafindan Oyrat teriminden daha genis

bir anlamda kullanildigin1 kaydetmektedir™*'.

XVIII. yiizyilda Tiirkistan’da meydana gelen gelismeler ya da bu bdlgede
yasayan kavimler iizerine yapilan ¢alismalar igerisinde yer alan, Kalmuk adiyla ilgili
izahatlarda, Bati Mogollarindan olan Oyratlara, Kalmuk adinin verildigi sikca

rastlanan bir durum olarak dikkat cekmektedir*?

. Yapilan degerlendirmelerde, bu
ylizyilin ilk yarisinda Tiirkistan’in  bir ¢esit parcalanma devri gecirdigi
goriilmektedir. Iste bu pargalanma durumundan istifade icin harekete gecen Bati
Mogollarindan Opyratlar, Tiirk dilli Misliman halklardan olan Kirgiz, Kazak ve
Ozbekler tarafindan, Miisliiman olmamalar1 ve ge¢miste bolgeyi isgal eden Cengiz
Han neslinin bir pargast olmalar1 nedenleriyle Kalmak yani gerici diye
adlandiriimistir®®. Kalmuk adiyla ilgili verilen bu agiklama Barthold’un gdriisiinii
desteklemektedir. Daha ¢ok Tiirklerin kullandigi bir isim olarak gordiigiimiiz
Kalmuk teriminin, Kazakistan’daki bazi yer adlarma verildigini de goérmek
miimkiindiir. Bunun en 6nemli nedeninin Kalmuklarim Kazak boylarina ¢ok biiylik
zararlar vermesi oldugu soylenebilir. Ciinkii Kazak-Kalmuk miicadelelerinin

yasand181 bdlgeler Kalmakkirilgan olarak gegmektedir'®.

Bergmann ve Barthold’un goriislerini tenkit edebilmek i¢cin Kalmuk

etimolojisi hakkinda daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyulacagi kesindir. Ancak Abel

140 Barthold, “Kalmuklar”, s. 140.
141 Wilhelm Barthold, Tiirk — Mogol Uluslari Tarihi, ¢ev.: Hasan Eren, TTK, Ankara 2006, s. 25.

142 Bu noktada baz1 ¢alismalarda, Oyratlarla Kalmuklarm ayni soydan olduguna dair bir gériisiin dile
getirildigini séylemek gerekmektedir. Bu yondeki bir goriis icin bk. Lajos Ligeti, “Bilinmeyen I¢
Asya”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, C. 1, s. 676.

3 Doslotbek Saparaliyev, “XVIIIL Yiizyilda Kirgizlar ile Ozbeklerin Sosyal ve Siyasi iliskileri”,
Aktaran: Abdrasul Isakov, Akademik Bakis, C. 4, S. 8 (Yaz 2011), s. 141.

144 Konuralp Ercilasun, “Kalmuk Goéglerinin Tiirkistan’a Etkisi Hakkinda Bazi Goriisler”,

Uluslararas1 Altay Topluluklar1 Sempozyumu Gécler ve Uluslarin Dogusu (18-19 Mayis
2011/istanbul), Istanbul Esnaf ve Sanatkar Odalar1 Birligi Yaymi, Ed.: Han Woo Choi-ilhan Sahin
vd., Istanbul 2013, s. 158.
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R’emusat, Abagin, Kotvic ve Vladimirtsov’'un Kalmuklar hakkinda yaptig1
aciklamalar incelenip, tarihi siire¢ goz Oniinde bulunduruldugunda séz konusu
aciklamalarin yeterli olabilecegi kanaatine varilabilir. Ornegin Vladimirtsov,
Kalmuklar igin Rus Mogollar: tabirini kullanmakta haklidir. Ciinkii ileride de
aciklayacagimiz iizere Ruslarla Kalmuklarin gesitli konularda igbirligi icerisinde
oldugu, Kalmuklarin yasadig1 bolgelerde Rus koyliilerin yerlestirildigi diistiniiliirse,
onlarin bu ortakligina ya da birlikte hareketine atfen Rus Mogollar: isimlendirmesi
kullanilmistir. Zira XIX. yiizyila gelindiginde Kalmuklar, Rus kasaba ve kdylerinin
birer subesi haline gelmislerdi. Giliniimiizde Hazar’in kuzey bdlgesinde Rusya
hakimiyetinde merkezi Elista olan 6zerk bir Kalmuk tesekkiiliiniin de varhig:
diistiniildiigiinde, Rus Mogollar: isimlendirmesi hakli goriilebilir**. Ancak 6zellikle
vurgulamak gerekir ki, bu kullanimdan yola ¢ikarak Kalmuklarin, koken anlaminda

Rus oldugunu sdylemek yanlig bir yaklagimdir.

Katerina Tarihi adli eserde de Kalmuklarin Rus Mogollar1 olarak
adlandirilmasini destekler nitelikte agiklamalar mevcuttur. Eserde ii¢ kisma ayrilan
Rus niifusu icerisinde Kalmuklar, Rusya’nin yayildig1 bolgelerdeki halklar i¢erisinde
olmas1 sebebiyle Rus olarak kabul edilmektedir. Ayrica Rus ordusuna dair verilen
bilgilerde, toplam 560.000 kisilik Rus askeri arasinda muvazzaf olmayan, egitimsiz
120.000 kisi oldugu, bu grubun ise Kazak, Kalmuk ve diger baska kavimlerden

olustugu belirtilmektedir'*®

. Ancak gozden kacirilmamasi gereken en dnemli nokta,
Rus Mogollar: adlandirmasinin Idil Kalmuklar1 i¢in kullanilmis olabilecegidir.
Cilinkii Cungarya bdlgesinde bulunan ve 1758 yilinda Cin tarafindan adeta yok edilen
Kalmuk birliginden ziyade Carlik Rusyas, idil bolgesinde varliklarin1 devam ettiren

Kalmuklarla iliski igerisinde olmus, soziinii ettigimiz Rus koyliilerinin yerlestiriligi

145 Kalmuklarin uzun siiredir idil bolgesinde aktif olarak var olmalar1 ve bugiin Hazar’ in kuzeyinde
Kalmukistan Ozerk Bélgesi’nin varligi, Kalmuk olarak ifade edilen toplulugun Kafkas halki olarak
algilanmalarmi beraberinde getirmektedir. Kafkas halki algilamasi i¢in bk. Gyula Henkey-lzabella
Horvath, “Sincan ve Cin’deki Kazaklarin Fiziksel Antropolojileri ile Tlgili Yeni Veriler”, Tiirkler,
Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, C. 1, s. 542.

146 Jean Henry Castera, Katerina Tarihi, Haz.: Mehmet Mercan, Oncii Basimevi, Ankara 2010, s.
207, 212-213.
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Idil bolgesinde gergeklesmistir. Bu nedenle Rus Mogolu kullanimi etnik bir durum

degil, yalnizca iki tarafin igbirligi i¢in ortaya konulmustur.

Kotvi¢’in goriisiinde ise bir ayirt etme s6z konusudur ve Kalmuklar iran ile
devaminda Anadolu’ya niifuz etmemislerdir. Onlarin Anadolu ile tek miinasebeti,

Osmanli Devleti ile elgilik iligkileri tizerinden gergeklesmistir147.

Kalmuk hareketinin etkisi altinda kalan bélgeler arasinda Fergana’nin da
bulunmasi Abasin’in onlara “Mugami” demesini destekler niteliktedir. Cin’deki
Yuan Hanedanligr’nin kurucusu sayilan Kubilay Han doneminden sonra Mogollar
dogu ve bat1 olmak iizere ikiye boliinmiistii. Dogu Mogollar1 kendi yurtlarinda
kalirken, diger kesim de bat1 yoniinde bir harekete girigsmistir. Buradan yola ¢ikarsak,
Abel R’emusat’n ileriye giden Mogollari, Kalmuk diye nitelendirmesi de dogru bir
yaklagim olacaktir. Ciinkii tarihi siirecte Bati Mogollar1 olarak bilinen Oyrat

toplulugu igerisindeki Torguut ve Dorbetler, Kalmuk olarak adlandirilmiglardir.

Kalmuk ad1 ile Cungar adinin da bazi arastirmalarda birbirine karistirildigi
goriilmektedir. Bize gore, Kalmuklarm bir donem Cungarya bolgesinde faaliyet
gostermis olmalar1 bu duruma yol agmis olmahidir. Ciinkii Cungarya cografi bir
terimdir ve Mogol dilinde Cun sol, Gar ise kanat anlaminda kullamlmaktadir'*®.

Papuev de Oyratlarin Esen Taysi’nin™* biiyiik oglu Boro Nahalu’ya Diirbet, kiiciik

Y7 Bu elgilik iliskileri iizerine istanbul Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan bazi belgelerle
baglantili yapilan kisa bir ¢alismada, Kalmuk elgilerinden, Kalmuk Tatar1 veya Cerkes olarak sz
edildiginden bahsedilmektedir. Yazarin ifade ettigine gore, belgelerde elgilik heyetlerinin sayisi,
onlara devlet hazinesinden yapilan 6demeler, sunulan hediye ve esyalar gibi bilgiler yer almaktadir.
S6z konusu belgelerin transkripsiyonu igin bk. M. Akif Erdogru, “Kalmuk Elgileri Uzerine Osmanli
Arsiv Belgeleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 18, S. 1 (2003), s. 111-118. Caligmada verilen
belgelere ek olarak arsivde baska belgeler de bulmak miimkiindiir. Ilerleyen boliimlerde tespit
ettigimiz bu belgelere de yer verilecektir.

18 Hocalar Cemaati Hakkinda, Terc.: Kurban Ttran, Milletler Nesriyati, Pekin 1998, s. 313.

9 Taysi (Taisi), Cince asilli Tai-zu kelimesinin Mogolca sekli olup, prens, sehzade (han veya
noyanin oglu) anlamma gelmektedir. Bk. Ekrem Kalan, Cungar Hanhgr’nin Siyasi Tarihi, s. 7.
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oglu Esmet Darhan Noyon ile birlikte olanlara Cungar adlarini verdiklerini ve

Cungar Hanligr adinm da bundan geldigini belirtmektedir**°.

Yukarida Kalmuk adi ile ilgili yapmaya calistigimiz izahatlar neticesinde
soylemek miimkiindiir ki, bu ad bir toplulugu etnik olarak adlandirmak i¢in
kullanilmig degildir. Ciinkii Kalmuk adinin genel olarak Bat1i Mogollarina verildigi
goriilmektedir. Ayrica Teleiitler icin de bu isimlendirme kullanilmistir. Bati
Mogollar1 ile Teletitlerin ortak noktasi ise, Samanist inang tagimalar1 veya bir bagka
deyisle Miislimanliga ge¢memeleridir. Bu nedenle Kalmuk admin kalmak

mastarindan tiiredigi belirtilmektedir®.

Ayrica igerisinde pek cok boyun oldugu goriilen Kalmuk teriminin bir nevi
karisik anlam1 da c¢ikmaktadir. Kalmuk adinin karisik anlaminda kullanildigini
destekleyen calismalar da mevcuttur. Giliniimiizde Mogolistan ve Cungarya
bolgesindeki Oyratlar da karisik, karismis, melez gibi anlamlarda halimag, holimag,
holimog, kalimag, hal’'mg kelimesini kullanmaktadirlar. Daha 6nce Oyrat adinin
miittefik anlaminda kullamldlgl152 konusundaki aciklamay1 hatirlayacak olursak,
karisik, karismis anlammin da miittefik manasi ile ortiisebilecegini soyleyebiliriz.
Konu hakkinda arastirma yapan V. P. Darbakova da Halmglarin Cungar Hanlig1’nin
ekseriyetini teskil eden Oyratlar’dan ayrildiktan sonra farkli etnik unsurlar
biinyesine alarak yeni bir topluluk meydana getirdiklerini kaydetmektedir'*®. Burada
kullanilan Hal’'mg (xaneme) kelimesi, Kalmuk dilinde Kalmik (kaamwix) terimini

154

ifade etmektedir Kalmuklarin tarihi seyrine baktigimizda, ozellikle ileride

ayrmtistyla verilecegi tizere XVII. yiizyilin basinda yaklasik 200,000 kisilik cok

%0 Ojipar — Kaambiukne Mmena (Oyrat — Kalmitskie imena) adli eserden aktaran Abdresul isakov,
Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri..., s. 27.

151 Ayn1 yorum igin bk. Mualla Uydu Yiicel, “Kalmuklar”, s. 267.

152 Monahom Yakinfom, ictori¢eskoe Obozrenie Oyratov ili Kalmikov (s stoletiya do vastoyasavo
vremeni), Sanktpeterburg 1854, s. 5.

153 V. P. Darbakova’dan aktaran Cengiz Buyar, “Kirgizistan’da Bir Etnik Grup: Sart Kalmaklar”,
Turkish Studies, Vol. 8/9 (Summer 2013), s. 822.

154 Kalmitsko-Russkiy Slovar, Pod Red.: B. D. Muniyeva, izdotelstvo Russkiy Yazik, Moskva 1977,
s. 572.
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biiyik bir grupla Idil’e dogru hareket etmeleri, biinyesinde pek cok grubu
barindirmalari ile gergeklesmis olmalidir. Ciinkii o giiniin sartlar1 igerisinde bu kadar
biiyiilk bir niifusun yalnizca bir etnik yapiya ait olmasi pek miimkiin
goziikmemektedir. Dolayistyla Kalmuk adi ile ilgili bugline kadar yapilan izahlar
icerisinde karigmis, melez anlamimdaki kullanimin en dogru agiklama olabilecegini

soylememiz miimkiindiir.

Bu noktada sdyle bir soru zihnimizi mesgul etmelidir: Bir toplulugu ifade
etmesi gereken terim ya da isim, neden birden fazla kavmi ifade etmektedir? Bu
soruya cevap olmast acisindan Mogol kavimlerinin oOrgiitlenisine kisaca
deginmeliyiz: Bir konfederasyon seklinde orgiitlenmis Mogol kabileleri, gocebeligin
getirdigi sartlar sebebiyle daginik sekilde yasamlarini siirdiirmekteydi. Mogollarin bu
gbcebe feodalizmi icerisinde kavimlerin birbirlerinin hakimiyet alanlarina girmeleri
ya da bir arada yasamalar1 olduk¢a dogal bir durumdur. Bu bakimdan
isimlendirmeler igerisinde o boy ya da kavim disindan topluluklar yer alabilmektedir.
Ayrica bozkirda basta cografi kosullarin ortaya cikardigir sosyo-ekonomik sartlar
nedeniyle, kavimler siirekli bir hareket halindedirler. Cogunlugunu gocebe ya da
konar-gogerlerin teskil ettigi Tirkistan bolgesinde hakimiyet kurmak igin ise
6nceden kurulan devletleri fetih yolu tercih edilmistir*>. Iste bu nedenle Kalmuk ad1
icerisinde bagka boy veya topluluklar1 gormek miimkiin olabilmektedir. Tersinden
bakilacak olursa, baska topluluklar igerisinde de Kalmuklar’1 bulmak miimkiindiir ki
bunun en belirgin 6rnegi, Oyratlar olmustur. Bu sebeple gerek arastirma eserlerde

gerekse birinci elden kaynaklarda Kalmuk ayrimi net bir sekilde yapilamamaktadir.

155 Abdullah Giindogdu, “Bozkirm Egemenlik Anlayisi”, Kafali Armagam, Akcag Yaymlari, Ankara
2002, s. 134.
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B. KALMUKLARIN SiYASI BIR GUC OLARAK ORTAYA CIKISI

XIl. asrin baslarinda Cengiz Han oOnderliginde ortaya c¢ikan Mogol
Imparatorlugu ¢ok genis bir cografyaya yayilmist. Bu biiyiik imparatorlugun
hakimiyeti altinda ¢ok ¢esitli boy, kavim ve millet bulunmakta, devletin siyasi ve
askeri kadrosunda da farkli boy ve kabile mensuplar1 gérev yapmaktaydi. Bu farkli
yap1 igerisinde Oyrad/Kalmuklar, imparatorlugun askeri kanadini teskil ediyordu.
Cengiz Han tarafindan imparatorlugun askeri kanadinda gorevlendirilmeleri, bu

*® askeri alanda sahip olduklar1 vasiflara isaret etmektedir. Istila

Mogol kavminin®
stireci ve Ozellikle daha sonraki donemde Carlik ile gergeklestirdikleri ittifaklarin

icerigi dikkate alnirsa, bu degerlendirme dogrulanmis olacaktir.

Cin’in Mogollar tarafindan egemenlik altina alinmasiyla birlikte 1271 yilinda
Cengiz Han’n kii¢lik oglu Tulu’nun oglu olan Kubilay Han tarafindan burada Yiian
Hanedanligi donemi tesis edilmisti. Bir asra yakin hakimiyetini siirdiiren Mogollarin
bu donemi, hakli olarak Cin’1 yoneten hanedanliklar arasinda yerini almistir. Uzunca
bir siire karisiklik igerisinde kalmis Cin i¢in Yian Hanedanligi dénemi, diizenin
yeniden saglandig1 bir devredir. Bu siire icerisinde Cin, yiiksek refah ve gelisme
donemine sokulmustu. Ustelik bu dénem, Yiian Hanedanmmn Cin’i yoneten aileler
arasina girmis yabanci hanedanlik olmasmna ragmen, selef ve halefi®® arasinda
aykiriik goriilmeyen bir siiregti. Cin’deki Mogol doneminin bu denli basariya
ulagmasinda siiphesiz ki, uzun siire hakimiyet siiren hanedanin kurucusu olan

Kubilay’in Cin halkina kars1 hosgoriilii ydonetiminin pay1 biiyiiktii.

Kubilay Han’in 18 Subat 1294 tarihinde Olimiinden sonra Yiian
Hanedanliginin otoritesi sarsilmaya bagslamistir. Hanedanligin giiciinii azaltan en

onemli gelisme yonetime karsi huzursuzluklarin bas gdstermesiydi. 1lki 1325 yilinda

158 Kalmuklarm aidiyeti iizerine yukarida bir takim degerlendirmeler yapilmisti. Bu degerlendirmelere
ek olarak, Kalmuklarin bir Mogol boyu olduguna dair biyolojik calismalar da mevcuttur. Bu
calismalardan biri i¢in bk. Ivan Nasidze vd., “Genetic Evidence for the Mongolian Ancestry of
Kalmyks”, American Journal of Physical Anthropology, 126: 2005,
http://www.eva.mpg.de/genetics/pdf/kalmyks.pdf (ET: 03.01.2013).

7 Song ve Ming Hanedanliklari.
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yasanan isyandan sonra Ozellikle alt tabakanin destekledigi birbiri ardina olaylar
yasanmaya bagslamigti. Hanlar lizerinde kurulan baskilarin ortaya ¢ikardig: isyanlar,
bir dncekine gore daha da giiclenerek artmisti. Glineyden kuzeye dogru hizla yayilan
bu hareketlerin sonuncusu Zhu Yuanzhang liderliginde 1368 yilinda Daydu’nun ele
gecirilmesiyle sonuclanmisti. Boylelikle Cin’deki Yiian Hanedanligi donemi sona

ermis, 1644 yilina dek siirecek olan Ming Hanedanlig1 donemi baglamust1™®,

Cin’de Yiian Hanedanligi’nin sona ermesinden sonra Oyratlarin, Tiirkistan
tarthi i¢cin On plana ¢iktig1 goriilmektedir. Kubilay Han’dan itibaren Dogu ve Bati
olmak {tizere iki ana gruba ayrilan Mogollarin bat1 kolunu olusturan Oyratlar, esas
etkisini gostermeye, bolge halklarmin tarihi lizerinde ciddi etkiler olusturmaya
baglamisti. Bir konfederasyon oOrgiitlenmesine sahip olan Oyratlar kendi iginde

birden fazla kola ayrilmaktaydi.

Oyrad konfederasyonunun kendi igerisinde yapilanmasi ile ilgili bugiine
kadar farkli goriisler dile getirilmistir. Ancak bu goriisler genel bir degerlendirmeye
tabi tutuldugunda, daha Cengiz Han doneminde bu birligin dort binlik seklinde
teskilatlandirildigi, bu teskilata da Dérvon™® Oyrad (Dort Oyrad) denildigi

158 Kubilay Han Cin’de hakimiyet sagladiktan sonra iilkeyi daha iyi idare edebilmek adina 6zellikle
idaresinin ilk yillarinda bu topraklart iyi bilen Cinli danigsmanlar1 etrafinda toplamistir. Zamanin
alaninda uzman kisileri, bilginleri bir araya getirilmeye calisilmustir. Iranlilar, Uygurlar, Kipcaklar ve
daha bagkalar1 hiikiimette gorev almislardir. Ordu mekanizmasinda degisikliklere gidildi ve yeni
birlikler meydana getirildi. Yiian hanedanligi déneminde teknolojik ilerlemeler kaydedildi. Gemi
yapimciligl en yiiksek noktasina ulasti. Ulasimi kolaylastirmak igin yeni kopriiler insa edildi. Su
kanallar1 yapildi. Tarim alaninda yeni teknikler gelistirildi (Ornegin gelecekte Cin icin biiyiik 6nem
tasiyacak olan ¢avdar ve pamuk bu donemde getirilmisti). Biitiin bunlara ragmen, Kubilay Han ve
halefleri tarafindan kaydedilen bu ilerlemeleri siirdiirecek toplumsal hava olusturulamamistir. Bununla
birlikte iktisadi rahatlamay1 saglayacak mali kosullar iyilestirilememistir. Yiian Hanedanligi donemi
ve son donemdeki isyanlar hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, TTK,
Ankara 1987, s. 257-268; Wolfram Eberhard, En Eski Devirlerden Zamanimiza Kadar Uzak Dogu
Tarihi, 4. Baski, TTK, Ankara 2010, s. 91-99; Jean-Paul Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, cev.:
Aykut Kazancigil — Ayse Bereket, Kabalc1 Yay., Istanbul 2001, s. 381-410; Ray Huang, Cin Tarihi
Bir Makro Tarih Yaklasim, cev.: Attila Sénmez, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, istanbul
2005, s. 175-189.

%9 Dért sayismm Tiirkge ve Mogolca’da fonetik olarak birbiriyle iliskili ve fonetik olarak kiigiik bir
farla birlikte kullanildigin1 gérmekteyiz. Buna gore, Tiirkge sozlerin basindaki t- sesine, Mogolca’da t-
veya d- tekabiil etmektedir. Bu dogrultuda Tirkce t6rt kelimesi ile Mogolca dorben kelimesi
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goriilmektedir. Iste bu dortlii teskilat yapis1 da cesitli kabilelerin birlesmesinden
miitesekkildi. Coros( TU'W(V)’ Torguud (W ), Hosuud ( .Q.“/ ) kabilelerinin
birlesiminden bir; Tiimed Hoid ( ﬂ'cw:n/ ), Batud birlesiminden bir; Barga ve Buryad
kabilelerinden bir; son olarak da I¢ Mogolistan Mogollar1 bir Oyrad boyunu

olusturmakta ve bunlarm tiimii Dérvén Oyrad adin1 almaktaydi™.

Yiian Hanedanlii’nin sona ermesini takiben bu topraklarda yasayan
Mogollar, Cin’den ¢ikarilmaya baslanmisti. Ancak Mogollar tizerindeki bask1 yalniz
Cin topraklarinda degil, Mogolistan i¢lerine dogru uzamaktaydi. Cin tarafindan gelen
bu bask1 karsisinda ikiye bdliinen Mogollarin bati kolu olan Oyratlarin giineybatiya

dogru yayilmaya basladigi gén’ilmektedir161

. Oyratlarin Cin’den zorunlu olarak
¢ikmaya baslamasinin sebebi olarak, Yiian Hanedanligi’nin Cinlilesmesi ardindan
Opyratlarin eski hakimiyetlerini yitirmesi seklinde sdyleyebiliriz. Goriiliiyor ki,
Cin’den ayrilis sonrasinda Mogol kabileleri arasindaki catigmalardan Oyratlar
giiclenerek c¢ikmiglardi. Bu asamadan sonra gergeklesen giineybatiya yayilma,
Tirkistan tarihi i¢in baski karsisinda basta kavimlerin yer degistirmelerine ve

degisen siyasal yapilanmaya varmcaya kadar yeni bir donemin habercisi olmustur.

Cengiz Han’1n baglattig1 hareketle ortaya ¢ikan biiylik imparatorlugu yeniden
ihya etme idealindeki Oyratlar, Cungarya topraklarinda Mogol Kkabilelerini

birbiriyle yakin iliski igerisindedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmet Temir, “Tirk¢e ile Mogolca
Arasmdaki Ilgiler”, DTCF Dergisi, C. XIlII, S. 1-2 (Mart-Haziran 1955), s. 8 vd.

180 Ekrem Kalan, Cungar Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 5. Kimi ¢alismalarda Dérben Oyrad adiyla da
anilan Oyratlar hakkinda yaygin olan bir bagka goriis de 1455 yili dolaylarinda Oyrad birliginin
pargalandigi yoniindedir. Bu tarihten sonra Bati Mogol Hanligi’mi teskil eden Coroslar, Dorbétler,
Torgutlar ve Kosotlar (Hosut) birbirinden ayr1 olmakla birlikte dort konfedere anlaminda Dérben
Oyrad genel adi altinda toplanmislardi. Bk. Rene Grousset, Stepler Imparatorlugu, Terc.: Prof. Dr.
Halil inalcik, Yayma Haz.: Prof. Dr. Ertugrul Tokdemir — Mustafa Dénmez, TTK Basimevi, Ankara
2011, s. 504. Kelimelerin Mogolca yaziliglari i¢in bk. Matyas Balogh, “Review: Mongol Language
Scholarship on the Mongols of the Qinghai-Gansu Region”, Asian Highlands Perspectives, Vol. 28
(2013), s. 325-326.

81 |, Yakovlevi¢ Zlatkin, istoriya Djungarskogo Hanstvo (1635-1758), izdatelstvo “Nauka”,
Moskva 1983, s. 19-34.
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birlestirmek istemisti*®%. Yukarida séziinii ettigimiz giineybatiya dogru hareketinden

nasibini ilk olarak Cagatay Hanligi almistir. Kalmuk Hani Togon, Cagatay Hani
Uveys’e (Veys) hiicum etmisti. Ili nehrinden Turfan eyaletine kadar olan bdlgede
gerceklesen bu saldirilarda Kalmuklarin bariz bir istiinligi dikkat ¢ekmekteydi.
Tarih-i  Residi’de  Veys Han’m Mogollarm  Miislimanlara  saldirmasini
yasakladigindan kafir Kalmuklarla 61 kez savas yaptigi kayithdwr. Kalmuklarla
gerceklesen savaglarda Veys Han yalnizca bir kez galip gelebilmis ve birkag¢ kez
Kalmuk Hani Esen Taysi’ye (Esen-tayci) esir diismiistii. Veys Han bu esaretlerin
birinden kendisi Cengiz soyundan olmasi nedeniyle kurtulmus ve bir digerinden de
kiz kardesi Mahtum Hanim’1 fidye olarak verme karsiliginda serbest birakilmigt:*®,
Kalmuk Hani’nin Veys Han’m kardesini istemesi dikkate deger bir durumdur. Eger
Kalmuklarin Cengiz Imparatorlugunu yeniden ihya etme idealiyle hareket ettigini
diistiniirsek, siiphesiz ki Cengiz soyundan gelen bir prensesin aileye dahil edilmesi,
Cengiz soylu olmayan Kalmuklarin bu yolla mesruiyet kazanacaklarina isarettir. Bu
nedenle Veys Han’in kardesinin istenmesinin basit bir hadise olarak

degerlendirilmesi siirecin yanlis yorumlanma ihtimalini ortaya ¢ikaracaktir.

Cagatay Hanlig1i’na kars1 kazanilan basarilar, Kalmuklarin Balkas G6lii’nden
Baykal’a ve Cin Seddi yakinlarina kadar kuzeydogu — gilineybat1 yoniinde genis bir
bolgede hakimiyeti ele gecirmesini saglamisti. Boylelikle eski Mogol payitaht1 olan
Karakurum da Kalmuk hakimiyetine gQirmisti. Kalmuklar yalnizca Cagatay
Hanligi'na degil ayn1 zamanda Cin topraklarma da sarkmaya baslamisti. Ornegin
1445 yilinda bugiinkii Cin’in kuzeydogusunda yer alan Jehol bolgesindeki Wou-
leang-ha ele gegirilmisti. Bu kez de bir Cin prensesi istenmis, ancak Esen Taysi’nin
bu istegi yerine getirilmeyince San-si’nin kuzeyindeki Ta-t’ong tarafindaki eyaletler
tahrip edilmisti. Daha sonra Kalmuklar iizerine gonderilen Wang Tchen
komutasindaki Cin kuvvetleri Ho-pei’nin kuzeybatisindaki T’ou-mou’da bozguna

ugratildi. Esen Taysi bununla yetinmeyerek 1449 yilinda Cin Imparatoru Ying-

162 Bu birlikteligi saglama yoniinde izlenen politikalar hakkinda genis bilgi igin bk. I. Yakovlevig
Zlatkin, Istoriya Djungarskogo Hanstvo (1635-1758), s. 59-105.

183 Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, Ingilizce’den Cev.: Osman Karatay, Selenge Yaynlari,
Istanbul 2006, s. 228-230.
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tsong’u esir aldi. Ancak bulundugu bdlgede yeterli askeri imkana sahip olmadigindan
esir imparator ile Mogolistan’a geri donmiistii. U¢ ay sonra tekrar harekete gecip,
Pekin’e kadar ilerledi. Kararli bir sekilde hareket edip, sehrin kuzeybatisinda bir
ordugdh kurmasina ragmen biitiin hiicumlar1 Cin tarafindan piskiirtiilmiistiir. Esen
Taysi, 1450 yilnda Imparator Ying-tsong’u hara¢ vermesi karsiliginda serbest
birakmusti*®. Zamanla hayvanlari igin yeterli miktarda otlak bulamayan Esen Taysi,
Cin’in takviye kuvvetlerinin de yaklastig1 bilgisini alinca geri donerek bu ablukay1
kaldirmak zorunda kalmais, 1453 yilinda Cin ile barig antlagsmasi imzalamlstlr165. Cin
Imparatoru’nu esir edebilecek kadar ciiretkar olan ve kendine giivenen bu Kalmuk
Hanr’'nin Cin’e kars1 savasi, yerlesik diizende giiclii siyasi-askeri diizene sahip bir
gii¢ ile gdgebe bir konfederasyonun miicadelesi olarak tarihe gegmistir. Ancak Esen
Taysi’nin Pekin’e kadar ulasan saldirilari, Cin i¢in Yian Hanedanligi’nin sona
ermesinden yaklasik bir asir sonra yeni bir tehlikenin varligini ortaya ¢ikarmisti. Bu
bakimdan Kalmuklar, Cin i¢in mutlak surette dikkate alinmasi ve yeni politikalar
iiretilmesi gereken bir unsur haline gelmistir ki, bu durum XVIII. yiizy1l ortalarinda

Cin’in biiyiik bir askeri birligi Dogu Tiirkistan tizerine yollamasina sebep olacaktir.

Kalmuklarin XV. yiizyilin ilk yarisinda Cagatay arazisindeki faaliyetlerinin
yikict etkisi, yiizyilin ikinci yarisinda degismeye baslamisti. Kebek Sultan ve 1478’te
O0len Yunus Han’in kiicik oglu Ahmed doneminde gerceklestirilen seferlerle
Kalmuklar’a kars1 basari saglamlstllee. Hatta Kalmuklar, Ahmed Han’a bu basaril
seferleri nedeniyle Oldiirlici kuvvete sahip anlamina gelen Alaga (Ala¢y) unvaniyla

167

hitap etmekteydi™’. Babiir’iin Vekayi’sinde bu unvanin Sultan Ahmed Han’a

verilisine dair bir anlatim mevcuttur. Buna gore; Kalmuk ve Mogol dilinde

164 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, Repromat Ofset, Ankara 1987, s. 386.
165 Rene Grousset, Stepler imparatorlugu, s. 492.

186 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 386-387.

187 Emel Esin, “Son Cagatay Devrinde Dogu Tiirkistandan Resimli Bir Han Silsilendmesi (Prof. Zeki
Velidi Togan’n iran’da Buldugu Bir Yazma)”, Istanbul Univ. Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi,
C. V/1-4 (1978), s. 185.
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“Oldiiren e alagi derler. Kalmaklar: birkag defa maglup edip, bir¢ok adamlarini

kestirdigi icin alagi demisler, ¢ok kullanma neticesinde Al¢a olmustur™®,

Kalmuklarin Cengiz Imparatorlugu’nun askeri kanadi igerisinde &nemli bir
yere sahip oldugundan yukarida s6z etmistik. XV. asir ortalarina dogru Cagatay
Hanlig1 ve oradan Cin ile baslayan iligkiler, Kalmuklarin siyasi bir gii¢ olarak tarih
sahnesine c¢ikmalarmi saglamisti. Cengiz Imparatorlugu’nun askeri kanadmda yer
almalar1 da bosuna degildi. Ciinkii sahip olduklar1 askeri 6zellikler, Kalmuklar’1 bu
noktaya tasimaya yetmisti. Hem Cin kaynaklarinda, hem de Tiirk kaynaklarinda bu
askeri ozelliklere sik¢a vurgu yapilmaktadir. Ornegin Cin kaynaklarinda imparator
K’ang-hsi, Kalmuklar i¢in savasi gelenek olarak goren bir devlet olduklarini ve bu
yoniiyle 1200°den fazla sehri ellerinde bulundurduklarini séylemektedir169. Bununla
birlikte batida faaliyet gosteren Kalmuklar icin de Evliya Celebi, dayanikl fiziki
yapilarina ve askeri Ozelliklerine vurgu yapmaktadlrm. Sosyal yasant1 icerisinde
kadnlarin da en az erkekler kadar savas¢i olmalari, ok ve kili¢ kullanmalari*™,
Kalmuklarin gii¢lii askeri yapilarinin sosyal yasantilari ile i¢ ice oldugunu isaret
etmektedir. XVII. yiizyilda yasamis bir Fransiz tiiccar1 olan Jean-Baptiste Tavernier
de Paris’ten yola c¢ikarak Anadolu, Ortadogu, Kafkasya gibi bdlgelerdeki
izlenimlerini anlattig1 tinlii Seyahatnamesi’nde Kalmuklar hakkinda tipk1 Celebi gibi
betimleme yapmaktaydi. O da Idil bdlgesindeki Kalmuklar’m askeri giiciine vurgu
yapmaktadir. Konuyu pekistirmesi ve Kalmuk etkisini daha i1yi anlamamizi

saglamas1 agisindan aynen naklediyoruz:

...cok iyi askerdirler ve bu konuda hi¢bir millete pabu¢ birakmazlar.

Savasa gittiklerinde karilarini ve on iki yasim gecmis kizlarini da

188 Gazi Zahiriddin Muhammed Babur, Vekayi-Babur’un Hatirati, C. I, cev.: Resit Rahmeti Arat,
TTK, Ankaral987, s. 11.

169 Kitayskie Dokumenti i Materiali po Istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana X1V — XIX wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 59-60.

0 Evliya Celebi Seyahatnamesi, VII. Kitap, Haz.: Yiicel Dagh-Seyit Ali Kahraman-Robert
Dankoff, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2003, s. 323-324.

7! Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Ndima (Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Hulasat-i Ahbari’l-Hafikayn), C.
111, Haz.: Mehmet Ipsirli, TTK, Ankara 2007, s. 1019.
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birlikte gotiiriirler ve onlar da erkekler kadar yigitce savasirlar. Silah
olarak ok, yay ve kili¢la birlikte eyerlerin ¢atisinda tasidiklart iri bir
tahta topuz kullamirlar ve atlart Asya’min en iyi atlaridir. Emirleri
bazi eski ailelerden gelir ve genellikle en yigit gordiiklerini emir
segerler. Moskova Grandiikii, dostlugu siirdiirmek icin, onlara her yil
bazi armaganlar gonderir ve bu armaganlar ¢ogunlukla kumagslardan
olusur. Kalmuklar Mingrelyalilarin, Giirciilerin ya da Cerkezlerin
tistiine akin diizenlemek istediklerinde, Moskova Grandiikii onlara
topraklarindan gegis izni verir. Kalmuklar bu konuda Nogaylardan
cok daha ustadirlar. Kimi zaman Iran’in iclerine ve Biiyiik
Tataristanin bir parcasi olan Ozbek illerine kadar giderler ve
buradan Kabil’e ve Kandehar’a kadar inerler. Sonug olarak her yana
yayilir, Lehistan’a kadar akinlar diizenlerler. Dinlerine gelince,

172

dinleri ¢ok ozeldir ve Miisliimanlara can diismant goziiyle

bakarlar®”.

Tavernier’in verdigi bilgiler, Kalmuklarin istila hareketinin neden basariya
ulasabildiginin de bir kanit1 niteligindedir. Burada Moskova yonetimi ile aralarindaki
iligkiye de vurgu yapilmaktadir ki, bu konuda Kalmuk-Rus iliskileri bashgiyla bilgi
vermeye c¢alisacagiz. Bu noktadan sonra gdg¢ebe yasam siiren bir bozkir kavminin
hangi bolgelerde etkili oldugu ve buralarda hangi topluluklarin tarihinde nasil etkiler

brraktig iizerinde durulacaktir.

C. KALMUK iSTIiLASININ ETKIiLi OLDUGU ALANLAR

XV. ylizyilin ortalarma dogru 6zellikle Cagatay ulusu tizerinde baski kuran

Kalmuklar, bu asrin hemen ortasinda Cin topraklarina sarkmaya baslayinca siyasi

172 Bydizm kasdedilmektedir.

13 Jean-Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, Ed.: Stefanos Yerasimos, Cev.: Teoman
Tungdogan, Haz.: Ali Berktay, 2. baski, Kitap Yaymevi, Istanbul 2010, s. 312.
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arenada var oldugunu hissettirmisti. Bu miicadele sirasinda Balkas Goliinden

Baykal’a kadarki genis sahada hareket imkan1 bulmustu.

XVL. yiizy1l ortalarinda Oyrad boylarindan Tiimed'™* ( i%&ﬁ / Tumote)'”™
kabilesine mensup Altan Han, Cin topraklarinda faaliyet gostermekteydi. Ancak
onun seferleri Mogolistan’da bulunan bazi Oyrad gruplarini da rahatsiz etmekteydi
ve huzursuz olan Oyrad gruplari1 XVI. ylizyilin sonlarina dogru Mogolistan
topraklarmi terk etmek niyetiyle batiya dogru hareketlenmeye baslamisti. XVII.
ylizy1l baglarinda ise, Oyrad boylarindan Coroslar diger boylardan belirgin bir
sekilde tistiin olmaya baslamig, bu da zayif kalan boylarin Coroslar etrafinda
toplanmasiyla sonug¢lanmis, bdylelikle Cungar Hanligi’nin kurulusuna giden yol
acilmustir'’®, Batiya dogru hareketlenen grup ise, asagida ayrmtisina deginecegimiz
iizere, XVII. yiizy1ln baslarinda Idil-Yayik bdlgesine ulasan biiyiik bir go¢ dalgas1
baglatacakti.

Gerek Cungar Hanligi’nmn faaliyetleri, gerekse Ho-Orlok idaresinde batiya
gidecek olan biiylik Kalmuk grubu, Tiirk diinyasi i¢in felaket donemi anlamina
gelecek, yaklasik bir bucuk asirhk uzun bir siire¢ yasanacaktir. Iste bu siireg
icerisinde Kalmuklar, Cin’in hemen yanibasindaki Cungarya topraklarindan Idil-
Yayik bolgesine ulasan faaliyetlerde bulunacaklardir. Tiirk diinyasinin en eski ve en
medeni merkezlerini etkileyecek olan bu hareket, Tiirk topluluklarindan Kazaklar,
Kirgizlar, Ozbekler, Tiirkmenler, Karakalpaklar, Baskurtlar, Nogaylar ve Tatarlar’in
tarihlerinde 6nemli bir iz birakacaktir. Bu nedenle ¢ok genis bir cografyada farkli
siyasi olusumlarin ve topluluklarin tarihi seyrine yon verecek olan Kalmuk hareketini

etkili oldugu alanlar1 temel alarak aktarmaya ¢alisacagiz.

7% Mogol boyu oldugu yoniinde genel bir kabul olan Tiimedlerin bir Tiirk-Mogol oymag: (asireti)
oldugunu belirten ¢aligmalar da mevcuttur. Bk. Deniz Karakurt, Tiirk Soylence Sozliigii, s. 165.

7% Bk. Piper Gaubatz-Stan Stevens, “Transforming a ‘Sea of Grass’: Urbanization, Nomadic
Pastoralism, and Agricultural Colonization on the Sino-Mongolian Frontier, 1550-1930”, Prepared
for the Agrarian Studies Colloquium, Yale University, 2006, s. 1.

176 Ekrem Kalan, Cungar Hanligr’mn Siyasi Tarihi, s. 10-11.
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C.1 Giiney Kazak Bozkir

Timurlu doneminde Horasan’a baglanarak Sahruh ve oglu Ulug Bey’in
hakimiyet alaninda kalan Fergana, Babiir ile Ozbekler arasindaki miicadeleler
sirasinda Ozbekler’e birakilmisti. Sibanilerin son bulmasi ardindan niifuz sahibi

Hocalarin®’’ hakimiyet alani olan Fergana, Buhara’ya baglanmust1.

Kazaklarla Kalmuklar arasindaki iliskiler, XV. asra gitmesine ragmen, bu
donem gelismeleri kaynaklarda net olarak goriilememektedir. Ancak XVI. ylizyilin
ortalarina dogru siiren gelismeler ¢ok net olmasa da hem Kazaklarim hem de gocebe
Kalmuk grubunun yasam alani olarak miicadele verdikleri anlasilmaktadir. Ancak
Kalmuklarin bu miicadelesi daha sonra Tiirk diinyasi1 i¢in olduk¢a sancili bir siirecin

yasanmasina sebep olacaktir.

XVI. vyiizyill ortalarinda ve sonlarma ait kaynaklarda verilen bilgiler

Kazaklarm Kalmuklara karsi iistiin geldigini belirtmektedir. Hatta 1594 yilinda

Y77 fslam kiiltiiriiniin Horasan yoluyla Maveraiinnehir’den gecerek gelmesiyle 9. ve 11. yiizyillar
arasinda Herat, Nisabur, Merv biiyiik sufilere ev sahipligi yapmisti. 10. yilizyildan itibaren ise Fergana,
Buhara, Semerkand Islam gelenegini tastyan sufilerin merkezleri arasma girmistir. Bunlarin en
bilinenlerinden ve bir ekol olarak giiniimiize kadar ulasabilen iki tinlii simadan biri Hoca Ahmet
Yesevi, digeri de Muhammed Bahaiiddin Naksibendi’dir. Onde gelen bu iki ekol, Timur tarafindan da
dikkatle takip edilmis ve korunmaya calisilmistir. Ancak Emir Timur’a 1371 yilinda diizenlenen
suikast girisimine miidahil olan din adamlarmnin Naksibendi tarikatina tabi olmalari, Timur’un
Naksibendi’den ¢ok Yesevi’ye yakin olmasini saglamistir. Timur’un Yesevi’ye yakinligi, Ahmed-i
Yesevi’ye goniilden bagli olan Tiirkistan ahalisinin Emir Timur’a sevgisinin artmasini saglamistir. Bu
bakimdan Yesevi’nin mezari lizerine biiyiik bir tiirbe yaptirmasi da bosuna degildir. Bk. Musa Samil
Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet iliskisi, TTK Yay., Ankara 2009, s. 191-192. Kimilerinin Hz.
Muhammed’e kimilerinin de Hz. Ali’ye dayandirildig tarikatlar igerisinde yer alan hocalar, Cagatay
topraklarina oradan da Kasgarya’ya gitmislerdir. Onceleri Uveysiye’ye, sonra Naksibendi’ye tabi olan
Dogu Tirkistan Hocalari, burada yerli yoneticilerle akrabalik yoluyla kendilerine megruiyet
kazandirmaya c¢alismislardir. Ayrica siyasi iktidarlarin, hocalarin desteklerini ¢ekerek kendi
iktidarlarin1 giiglendirebilmek adina bu durumdan faydalanmaya calistiklarin1 séylemeliyiz. Bu
bakimdan dini unsurlarm miidahil oldugu en 6nemli siire¢, Dogu Tiirkistan’da 1678 yilinda Saidiye
Hanligi’nin yikilmasindan sonra 1755 yilina kadarki Hocalar Donemidir. Hocalar déneminin ortaya
cikis siireci, etki alanlari, hocalarin secereleri hakkinda ayrmtili bilgi icin bk. iklil Kurban, Hocalar
Doénemi, Hacettepe Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara 1992,
s. 55-76; Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Dénemi, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Univ. Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Biskek 2004, s. 50-
88.
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Kazak Hami Tevekkel’in, Car Feodor’a gonderdigi yazida'™® kendisinden Kazak ve
Kalmuk Hani olarak bahsetmesi, Kalmuklarin Kazak idaresinde olduklarini

9 Kalmuklar iizerindeki baskmin devam etmesi, onlari Irtis’in

gostermektedir
dogusuna ¢ekilmeye de zorlamisti. Bu ¢ekilme 1621 yilinda Sibirya’daki sehirlerin
etrafina yerlesmelerine neden olmustu. Ancak daha sonra Kalmuklar kendi aralarinda
yasadiklar1 ¢ekismelere son verip birlik olma yoniinde hareket etmeye baslamig, bu
anlamda Ho-Orlok ile beraber yeni bir siirece girilmistilso. Iste bu andan sonra XVII.
asrin ortalarmna dogru Kazaklar ve Kalmuklar arasinda yasananlarin seyri degismeye
baslamistir. S6z konusu donem Kazaklarin da kendi aralarinda ¢o6ziilmelerin
bagladig siiregtir. Ayrica Kazaklarla Kirgizlarin da birlikte hareket etmeyi bir kenara

birakarak ayrigmaya baslamalari, Kalmuklarin bu iki topluluk iizerine hareketini

kolaylastirmistir. Adeta tarih tersine donmiistiir.

Kazaklarla Kalmuklar arasindaki ilk ciddi karsilasma, Cungar Hanligi’nin
kuruldugu 1635 yilina rastlamaktadir. Kaynaklarda gecen bilgilerin yetersizligi
sebebiyle fazla bir malumata sahip olmadigimiz bu karsilasmada Kazak Hani Isim’in
(Esim) oglu olan Cangir (Cihangir) Sultan Kalmuklar’a esir diismiistii. iki grup
arasindaki ikinci biliyiikk temas 1643 yilinda Cungar Hani Batur’un 50.000 kisilik
kuvvetiyle saldirisiyla olmustu. Kazaklarn Cungar topraklarma siirekli akimlar

diizenlemesinin neden oldugu belirtilen bu karsilasmada Buhara Emiri

% Tevekkel’in kendisinden “Kazak Ordalarmm, Kalmuklarm ve biitin baglantili boylarin krah
(han1)” olarak bahsettigi, tez ekinde sundugumuz, 20-29 Ocak 1594 tarihli arsiv belgesi i¢in bk.
Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVIII vekah: sbornik dokumentov i materialov,
Akademiya Nauk Kazahskoy SSR, Alma-Ata, 1961, s. 3-5.

7% Nebijan Mukametkanuli, Tarihi Zertteuler, s. 43’ten aktaran Orhan Dogan, “Kazak-Kalmuk
(Jungar) Savaglar1”, Tiirkler, C. 8, s. 671. Burada Kazak Hani’nin Kazak ve Kalmuk Han: s6ztiniin,
Kalmuklar’a atfedilen kisminin Cungarya bolgesinde yasamakta olan Kalmuklar’1 degil, daha ziyade
Orta ve Kuzey Kazak bozkirlarinda Uludaglar, Sarisu ve Kendirlik irmaklar1 civarinda yasamakta
olanlar1 ifade ettigini soylemeliyiz. BK. Velyaminov-Zernov’dan aktaran Osman Yorulmaz,
Baslangicindan Hanhgin Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi Arasindaki Siyasi
Mliskiler, TTK Yay., Ankara 2013, s. 29. Ciinkii Cungarya bolgesindeki Kalmuklarin gerek Kazak ve
gerekse Kirgizlarla bitmek bilmeyen miicadeleler igerisinde oldugu bilinmektedir. Ayrica siyasi bir
birlikteligin Cungarya’da faaliyet gosteren Kalmuklar tarafindan kuruldugu disiiniiliirse, Kazak

Hanr’nin Cungarya Kalmuklarini ifade etmesinin miimkiin olamayacag: gortilecektir.

180 M. Novoletov, Kalmiki: istoriceskiy ocerk, S. Peterburg 1884, s. 2, 4-5.
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Imamkulu’nun Semerkand Emiri Kazak Jalantds Bahadir’t (Alantus/Yalantus Bek
Algin) 20.000 kisilik ordusuyla yardima yollamasi Cungar Hani Batur’un agir bir
malubiyet almasia sebep olmustur. 1643 yilindaki bu karsilasmanin en Onemli
sonucu, Kalmuklar’in Yedisu i¢lerine kadar ¢ekilmek zorunda kalmasi idi. Boylelikle

Cungar Hanlig’nin Tiirkistan’1 istilas gecici de olsa bertaraf edilebilmisti'®.

XVII. asrin ikinci g¢eyregi igerisinde Kalmuklarm yogun olduklari Irtis
civarinda ve Yedisu bolgesindeki Kazak varligi tehlike altina girmistir. Bu bdlge
tizerinde siyasi hakimiyeti gergeklestirmek isteyen Kalmuklardan Galdan Han,
doguda kuvvetli bir giic olan Cin’in varligi nedeniyle kendine hedef olarak Giiney
Kazak bozkirlarin1 se¢mistir. Giiney Kazak topraklarindaki verimli araziler ile
bolgede yer alan sanat ve ticaret yoniinden gelismis sehirler Kalmuklar1 bu tarafa
yoneltmisti. Cok gegmeden Yedisu ve Giliney Kazakistan iizerine harekete gegerek

1683-1685 yillar1 arasinda buralarin onemli sehirleri olan Sayram, Mankent'®?,

183 184

Karaaspan=, Cimkent, Taskent isgal edilmisti™ .

Kalmuk akimlarmin etkili olup istila niteli§ine doniigmesinin en Onemli
nedenlerinden biri Onceleri birlikte hareket ettiklerini gordiigimiiz Kazak ve
Kirgizlarm artik birlikteliklerini devam ettirmemeleridir. Gerek Dogu Tiirkistan ve
gerekse giiney Kazak bozkirinda birbirinden ayrilmaya baslayan bu iki Tiirk boyu,
XVII. asrm son c¢eyregi igerisinde Kalmuk akinlarinin oniiniiniin agilmasima yol
acmisti. Bu Kalmuk saldirisinda hem Kirgizlarin hem de Kazaklarin {izerine
gidilmisti. 1681 ve 1685 yillar1 arasmma gergeklestigi goriilen Kalmuk akinlari
sonunda, Fergana’ya yapilan saldirilarla Kirgizlar biiyiilk zarar gérmiistii. Sayram
adeta yakilip yikilmis, buranin ¢ift¢ilik yapilan arazileri tahrip edilmisti. Ozellikle
Kazaklarin Biiyiik Ordast iizerine yapilan saldirilar Yedisu (Jetisu) bolgesiyle birlikte

giiney Kazak bozkirlarinin ele gegirilmesini saglamisti. Galdan Tseren’in Orta Ciiz’i

181 Osman Yorulmaz, Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi Arasindaki Siyasi iliskiler, s. 31-32.

182 Cimkent’in kuzeydogusunda ve Aksu bolgesinde kalmaktadr.

183 Cimkent’in kuzeybatisinda Obrusevka da denilen bolgenin adidur.

184 jstoriya Kazahstana s drevneysih vremen do nasih dney (ocerk), (Pod. red. M. K. Kazibaeva),
Izdatelstvo “Deyip”, Almat1 1993, s. 155.
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de kapsayan yaklasik bu dort yillik saldirilari, Kalmuklarin Dogu Tiirkistan’a
tamamen yerlesmesinin Oniinii agmisti. Orta ve Biliylik Ciizlere karst saglanan
basarilar sonucu Giiney Kazak bozkirindaki énemli bir sehir olan Taskent 1683

yilinda ele gegirilmis, Kasgar ve Fergana yonetilmeye baslanmust1™®.

Dogu Tiirkistan’da saglanan basarilarin ardindan 1685 yilinda Galdan Han,
askerleriyle birlikte ciktigi seferle Buhara ve Semerkand’t kendisine baglamay1
basarmusts. Burada gerceklestirilen c¢arpismadan sag kalanlar ili’deki Kalmuk
topraklarma ve Dogu Tiirkistan’a gotiiriilerek burada zor kullanilarak yasamalar1

< 1
sagland1 8

Yiizyilin sonunda ve XVIII. asrin baslarinda da Kalmuklarla Kazaklar
arasinda karsilikli saldirilarin devam ettigi goriilmektedir. Kazaklar 1710 ve 1711
yillarinda Kalmuklar’a karsi yer yer dstiinlik saglamis, onlarin hakimiyetinde
bulunan Cungarya topraklarmin bir kismina girmeyi basarmist1®’. 1715 yilia
gelindiginde ise Kalmuklar biiylik bir hazirliga koyulmustur. Cin vesikalarindan
o0grendigimiz kadariyla, Cin’e teslim olan ve Oyradlardan oldugu sdylenen Temur,
Tsevan Rabdan’m (Tseveen Aravdan) Kalmuklar’a hazirlik yaptirdigmi
sOylemektedir. Bunun Kazak topraklarma sefer hazirligr oldugunu anlatan Temur,
silahlarin ve erzaklarin hazir hale getirildiginden bahsetmektedir. Bu donemde Cin
tarafindan Kalmuklarin her hareketinin dikkatli bir sekilde takip edildigi
goriilmektedir. Cin tarafindan 1717 yilinda Barkule’de esir alinan iki kisi, esasinda

188

Kalmuklarin, Kazaklar basta olmak {izere Ruslar ve Bolorlar™" ile diisman oldugunu

185 jstoriya Kazahstana s drevneysih vremen do nasih dney (ocerk), s. 155.; istoriya Kazahskoy
SSR: (S derevneysih vremen do nasih dney), T. 2 (Razvitie feodalnih otnoseniy. Obrazovanie
kazahskoy narodnosti i kazahskogo hanstva), Izdotelstvo “NAUKA” Kazahskoy SSR, Alma-Ata
1979, s. 286-290; Orhan Dogan, “Kazak-Kalmuk (Jungar) Savaslar1”, s. 672.

188 Ekrem Kalan, Cungar Hanligimin Siyasi Tarihi, s. 30.

187 Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi Stepte Biiyiik Baskaldir1 Sultan Kenesar1, Ilgi Kiiltiir
Sanat Yayinlari, Istanbul 2010, s. 55.

188 Bolor terimi, bugiin Kasgar’a yaklasik 200 km uzaklikta ve giineybatisinda yer alan Karakul
Goli'niin (Kara Ko6l) hemen yanindaki bir dagin adidir. Belgede gordiigimiz bu terim ise
muhtemelen, bu dag bolgesinde yasayan halka ithafen kullanilmistir. Bu goriis, Tsevan Rabdan’mn
bolge politikasina da uygundur.
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bildirmektedir'®®. Kendi topraklarmmn hemen yam baginda Kalmuklarin
etrafindakilere karst diismanca hareketi Cin igin dikkate alinmasi gereken bir
durumdur. Yine 1717 yili igerisinde Kazaklar Kaip Han ve Ebu’l-hayr komutasinda
30.000 kisilik bir kuvvetle Kalmuklar’a saldirsa da basarili olamamusti. Iste bu
tarihten sonra Kazaklar lizerinde Kalmuk askerlerinin basarilari artmaya baglamistir.
Tabiki bunun en Onemli nedenlerinden biri Kazak ordalar1 arasindaki baglarin
zayiflamasi gelmektedir. Ayrica Kalmuklar askeri olarak Kazaklar’dan daha {istiin
bir konuma gelmislerdir. Asker sayis1 bakimindan daha iyi durumdaki Kalmuklar,
atesli silahlar1 da kullanmaya baslamislardi. Ozellikle esir aldiklar1 Isvegli

subaylardan top dokiim teknigini 6 grenmislerdilgo.

XVIII. yiizyll itibartyla Kalmuklarin biiyiik bir giicle batiya hareketleri,
Kazaklarm biiyiik felaket ve yoksulluk yasamalarina neden olmustur. Kazaklarin
yerlesik hayat kiiltiiriinii yasadiklar1 Yedisu (Semiregye / Semiregya), Balkas Golii ve
Ili Nehri civarlari, Angreme, Cirgik, Aris nehirlerinin bulundugu bélgeleri, Kara-
Turgay Nehri alani, Kara-tav, At basar Bozkirlar1 ve Zaysan GoOlii ¢evresindeki
ovalar, ciddi tehdit altinda kalmistir. Ayrica Galdan Tseren (Galdantseren)

onderliginde dogudan Kalmuk saldirilarinin  yasandigi donemde batida Idil

89 Kitayskie Dokumenti i Materiali po istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana X1V — XIX wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 61, 62.

190 Kalmuklar’m top dokiim teknigini 6grenmesinde isvegli topgu ¢avusu Johan Gustav Renat’m
6nemli bir yeri vardir. Kendisi 1709 yilinda Poltova yakinlarinda Ruslarin eline diistiikten sonra Tobul
sehrine siiriilmiis, 1715 yili baslarinda ise Irtis nehrinin yukar1 kisimlarma gonderilmek iizere
Buhgoltz bagkanliginda bir heyete verilmisti. Ancak heyet, Kerekuv Kalesi civarinda iken 1716 yili
baslarinda Kalmuklar tarafindan ele gegirilen Renat, 1733 yilina kadar onlarin himayesinde yasamisti.
Bk. Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karst..., s. 56. Renat’m Kalmuklar ve Tiirkistan icin bir baska
onemli yan1 Renat Haritalar1 adim tastyan iki haritasmin olmasidir. Upsala Universitesi
Kiitiiphanesi’ndeki Renat’in mektubuna gore; Renat, Kulca’dan ayrilmadan 6nce kendi istegi lizerine
Galdan Tseren Han tarafindan bu iki harita kendisine verilmisti. 25 Nisan 1743’e tarihlenen bu
mektuba gore, Birinci Renat Haritasi1 Galdan Han’m kendisi tarafindan yapilmistir. Birinci harita
kartografik ozellikler bakimindan Cin etkisi gostermesine ragmen, yine de Kalmuklar tarafindan
iiretilmis oldugunu isaret etmektedir. Ikinci harita ise, Barkul veya Turfan civarinda kars1 karsiya
gelen Cin-Kalmuk karsilasmasinin yansitildigi ve Cin birliklerinden alinmis bir Kalmuk kopyasidir.
Upsala Universitesi koleksiyonunda yer alan Cungarya bolgesini gosteren haritalardan biri,
calismamizin ekler boliimiinde verilmis olup, daha fazla bilgi icin bk. Staffan Rosen, “Commentary of
the RENAT Maps”, Commentary Project of the Center for Central Eurasian’ “Civilization
Archive, s. 1-10 (http://cces.snu.ac.kr/com/17rnte.pdf ET.: 29.05.2013).
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bolgesindeki Kalmuklarla birlikte Baskirtlar ve Yayik Kazaklar1 ile miicadele
edilmektedir. Bu miicadeleye Yayik, Irgis, Tobol nehirleri kenarindaki verimli

araziler iizerindeki hak iddias1 neden olmaktaydi***.

Tevke Han (veya Tevkel) doneminde gerg¢eklesen Kalmuk saldirilarina karsi,
ciizler arasindaki iliskileri kuvvetlendirmek ve fikir ayriliklarinin Oniine gegmek
amaciyla tedbirler diisiiniilmeye baslandi. Bu dogrultuda 6zellikle askeri tedbirlere
oncelik verilmistir. Genis yetkilerle donatilmis ve neredeyse burada alinan kararlara
itiraz hakki verilmeyen bir Beyler Kenesi veya Beyler Meclisi toplanmistir.
Kaynaklarin isaret ettigine gore sayist yaklasik 80.000°e¢ ulasan Kazak askeri
varligma ragmen, daimi bir askeri birligin olmamasi nedeniyle dogrudan Tevke
Han’a bagli Casuslar Taburu olusturulmustu. Bu birlik muhtemel saldir1 bolgelerini
denetleyip, gerektiginde diisman lilkesine dogru giden ve saldir1 planlarmi hana
haber veren bir konumdaydi. Hanlik icerisindeki her bey, savasacak askerlere gerekli
techizat1 saglamakla gorevlendirilmisti. Ozellikle Kalmuk tehlikesine kars1
gozetleme kuleleri inga edilmisti. Yiiksekligi 15 metreye kadar ulasabilen bu

kulelerin arasinda 7 km gibi bir mesafe olmakta, saldir1 aninda ates yakilarak

91 Orhan Dogan, “Kazak — Kalmuk Savaslar1”, s. 675. Kazak ciizlerinin bu sekilde agir baskilara ve
saldirilara maruz kalmalari, Tevke Han’1 Kazak ciizlerini birbirine yaklastiracak ve birlik olmaya sevk
edecek tedbirleri diisiinmeye sevk etmistir. Onun uygulamalar1 Tevke’yi tiim Kazak ciizlerinin Hani
olarak taninmasimi saglamistir. Tevke Han Kazak ciizleri i¢in sosyal, idari, askeri pek ¢cok anlamda
diizenlemeler ve uygulamalar ortaya koymustur. Bir tiir kanunlar birligi gibi géziiken bu yeni
diizenlemelerin tiimiine birden Jeti Jarg: veya Yedi Yargi adi verilmektedir. Kazak feodallerinin
hakimiyetini giiglendirmek amaciyla hazirlanmig bir yasa gibi goziiken Jeti Jargi, aslinda Kazaklarin
birbirleri arasindaki bagi kuvvetlendirmek icin Kazaklarin orflerini, adetlerini ve kurallarini
sekillendirmekteydi. Jeti Jargi’nin kimin tarafindan yazildigi tam olarak belli olmasa da yazarmnin
Tevke Han oldugu giiclii kabuldiir. Ayrica Kazaklar1 temsilen yedi beyin bir araya gelerek kabul
edildigi icin bu ismi aldigini sdylemeliyiz. Jeti Jargi hakkinda daha fazla ayrintt konumuz diginda
kalacagindan, kanunlarin ortaya ¢ikisi, icerigi gibi konular hakkinda bk. Orhan Dogan, “Tavke Han
Dénemi (1680 — 1718) Kazak Hanligi ve Tavke Han Yasalari (Jeti Jargi)”, Manas Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Biskek 2002, s. 60-81; istoriya Kazahstana s drevneysih vremen do nasih
dney (ocerk), (Pod. red. M. K. Kazibaeva), izdatelstvo “Deyip”, Almati 1993, s. 163; Istoriya
Kazahskoy SSR: (S derevneysih vremen do nasih dney), T. 2 (Razvitie feodalnih otnoseniy.
Obrazovanie kazahskoy narodnosti i kazahskogo hanstva), izdotelstvo “NAUKA” Kazahskoy SSR,
Alma-Ata 1979, s. 334-341.
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haberlesme saglanmaktaydi*®. Kalmuklara karsi daha etkin miicadele i¢in Kazak

ordalar1 arasindaki idari taksimat yine Tevke Han déneminde netlik kazanmugt1*®,

Tevke Han’in 6limii ardindan Kazaklarm her yonden diisman saldirisina
ugradigr goriilmektedir. Bu donemde oOzellikle Kazaklar iizerindeki Kalmuk
baskisinin en iist noktaya eristigi bilinmektedir. Kalmuklar, bir miitareke vasitasiyla
Cin ile olan miicadelesini bir kenara birakarak Cu ve Talas nehirlerine dogru
harekete gecmistir. Bu hareketle 1723 yilinda Taskent, Sayram ve Tiirkistan (Yesi)
sehirleri Galdan Tseren Han tarafindan ele gegirildi. Bu sekilde Biiyiik ve Orta Ciiz
ordalarma biiyiik bir darbe indirilmis, Kazak bozkirlarinin biiylik kisminda s6z

Kalmuklarin olmustu194

. Tevke Han’dan sonra Kiiciik Ciizlerin Han1 Ebu’l-Hayr,
neredeyse tlim Kazaklar tarafindan kabul gérmiis bir han olarak Kalmuklar’a kars1
miicadele halindeydi. Ancak onun cabalar1 da Kalmuklarin Kazaklar iizerindeki bu
1723 yilindaki en biiyiik saldirisini engelleyememisti. Orta ve Biiyiik Ciizlerin pek
cogu yerlerini terk ederek kagmak zorunda kalmis, onlarin hem sosyal hem de siyasi
olarak birlestirici merkezi olan Tiirkistan tamamen Kalmuk kontroliine ge¢cmisti.
Artik Ebu’l-Hayr Han’1n karisi, iivey annesi ve kardeslerinin karilar1 da Kalmuklarin
esiri olmustu. Iste bu andan itibaren yani 1723’ten 1725 yilma kadar Kalmuk
saldirisindan kurtulabilen Biiyiik Orda ciizlerine tabi bir kisim ile Orta Orda
clizlerinden kiiclik bir grup Tagkent’ten Hocend’e, Karatekin ve Fergana’ya, Pamir’e
dogru kagmuglardi. Orta Orda ciizlerinin geri kalaninin biiylik kism1 Semerkand’a,
Kiiciik Orda ciizleri ise Hive ve Buhara’ya kacabilmisti. Kaynaklar Kazak tarihinde
inlii Elimah tiirkiisiine ve Utegen-Batir Destanina konu olan ve yaklasik iki yil

devam eden bu felaket siireci Aktaban Subrindi hadisesi olarak kaydetmektedir®®.

192 Orhan Dogan, “Kazak-Kalmuk Savaslar1”, s. 674.

198 Gergeklestirilen taksimatta, Kii¢iik Orda basinda Tevke Han’in oglu Ebu’l-hayr; Orta Orda’nin
basinda Bolat Han’m oglu Sameke; Biiyiikk Orda’nin basinda ise Bolat Han’m diger oglu Ebu’l-
muhamet (Ebu’l-mambet) bulunmaktayd:. Bk. Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi..., s. 55.

194 Resit Rahmeti Arat, “Kazakistan”, iA., C. 6, istanbul 1977, s. 500; Unal, Rus Emperyalizmine
Karsu..., s. 56.

195 Tabanlar1 asmana kadar halkin tamammin kagist anlamina gelen Aktaban Subrindi olayr hakkinda
daha fazla bilgi i¢in bk. Orhan Dogan, “Kazak-Kalmuk Savaslari”, s. 674-676; A. Zeki Velidi Togan,
Bugiinki Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 167-171; Fatih Unal, “Mogol-Kazak
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Yerlerini terk ederek kacan Kazaklar’in biiyiik bir kismi1 bu kagis sirasinda
Talas, Boralday, Aris, Cir¢ik ve Sirderya nehirlerinden gecerken bogulmuslardi.
Biiyiik ve Orta Orda Kazaklar’’nin bir kismmin Hocent’e, Orta Orda’nin diger
kisminin Semerkand’a, Kii¢iik Orda Kazaklari’nin da Hive ve Buhara topraklarina
gbe ettigini gordiigimiiz Kazaklarin, kaybettikleri yerleri geri alabilmek igin
harekete gectigi bilinmektedir. Kazak Batirlart Bogenbay, Taylak, Savrik, Malaysari,
Janibek’in gayretleri sonucu Turgay’mn giineydogusundaki Bulanti1 ve Bolenti adli
mevkilerde Kalmuklar’a darbe vurulmustu. Daha sonra Cimkent’in batisindaki Basi
dag1 civarinda toplanan kurultayda Kii¢iik Orda Hanm1 Ebu’l-hayr’t baskomutanliga
secen Kazaklar, 1730 yilinda Balkas’in giineydogusundaki Anirakay mevkisinde
Kalmuklar’a agir bir darbe daha vurmustur. Ancak Kalmuk tehlikesinin ¢ok
gecmeden tekrar lizerlerine gelecegini tahmin etmeleri {izerine bu iic Kazak ordasi
tekrar birbirinden ayrilmay1 segmistir. Kiiciik Orda Kazaklar1 tekrar batiya Emba ve
Idil nehirleri bdlgesine kadar uzaklasirken, Orta Orda Kazaklar1 da kuzeydeki Or ve
Uy’a kadar gitmistir. Biiyiilk Orda Kazaklar1 Kalmuklarla yan yana kalmay1 tercih
etmis ve cok gecmeden onlarin hakimiyetine girmistirl%.

Kazak boylar1 lizerinde 1723 yilinda baslayan siddetli Kalmuk baskis1 1725
yilinda tamamlanmig gibi goriinse de aslinda etkisini 1729 yilina kadar siirdiirmiistii.
Modern donem Kazak tarihgileri, Kazak boylar1 iizerindeki Kalmuk etkisini 1729
tarihine kadar getirmekte ve insan kaybmin 700 ile 800 bin kisi arasinda oldugunu
belirtmektedir'®’. Rakamm bu kadar fazla olmasi, ki abartili rakamm bir kismi
diisiilse bile, Kalmuk baskismin Kazak boylar1 iizerindeki etkisini ortaya
koymaktadir. Kazak boylari, Kalmuk baskis1 karsisinda aliskin olduklari yasam
alanlarmi terk ederek biiyiik bir gé¢ dalgasmin yasanmasina sebep olmuglar, bu

yolculuk sirasinda biiyiik niifus kayiplarma ugramuslardir. Iste bu biiyiik go¢ dalgas:

Miicadeleleri Aktaban Subirindi Hadisesi”, Tiirk Diinyasi Tarih ve Kiiltiir Dergisi, S. 160 (2000), s.
17-22.

19 Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Kars..., s. 57-58.

Y97 Vladimir Moiseyev, “Djungaro-Kazahskie Otnoseniya v XVII-XVIII vekah i Politika Rossii”,
Vestnik Evrazii.: Nizavisimiy Nau¢ Jurnal, No: 2 (2000), s. 30
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da Kalmuk istilasinin esas yikict etkisinin Tiirkistan’in i¢ bolgelerinde yasanmasina

neden olmustu.

10 Haziran 1731 tarihinde bir Cin kumandani olan Furdan, Kobdo kalesine
vardiginda Kalmuklarin durumunu rapor etmistir. Bu rapora gore, Galdan Tseren, {i¢
kol halinde gonderdigi 30.000 kisilik bir orduyu Altay bolgesindeki Tsilin denen
yerde toplanmasini emretmistir. Ancak biiyiik kolun heniiz toparlanamayacagini
gordiiglinden, ilk etapta 20.000 kisilik biiyiik kolun once yarisinin bdlgeye gitmesi
uyarisinda bulunmustu. Ciink{i ordunun bu biiyilik kolunun heniiz tam anlamiyla hazir
olmamas1 durumundan Kazaklarin haberdar olabilecegini ve ani bir saldir
diizenleyecegini diisiinmiistii. Ayrica Kazaklarla miicadelede Arha bolgesinin
korunmast ve Galdan Tseren’e ait yaylalarm bulundugu Alimatu-Silabar
yerlesimlerinin de savunulmasi O6nemli goriilerek buralara takviye kuvvetler

gonderilmistir'®,

Bu donemde Kazaklarla Galdan Tseren arasinda varislik kavgasi soz
konusudur. Ciinkii Galdan Tseren’in kiigiik kardesi Lobutsyan-Sunu, Ebul-hayr
Han’in kiziyla evlidir. Galdan Tseren ile arasinin iyi olmadigmi gordiigiimiiz
Lobutsyan-Sunu Kazak topraklarinda yasamaktadir ve 1731 yili Subat-Mart
arasindaki bir siirecte kendi elgilerini Galdan Tseren’e gondererek taht varisligi
meselesini goriismiistiir. Iki kardesin aralarinin bozuk olusunun kaynaklardan
edinebildigimiz kadariyla en 6nemli nedeni, Galdan Tseren’in, Lobutsyan-Sunu’nun

199

annesini ve karnindaki ¢ocuklar1 61diirmesidir—~. Bir baska deyisle topluluk {izerinde

giic veya iktidar miicadelesidir.

1731 yili icerisinde Kazaklarla Kalmuklar arasindaki bir bagka temas da Mart
— Nisan aylarinda yasanmisti. 70.000 kisi oldugu belirtilen ve Ebu’l-hayr Han’in

kardesi Buerhayli’nin komutasindaki Kazak birligi, Cu — Talas bolgesinde meskun

1% Kitayskie Dokumenti i Materiali po Istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana X1V — X1X wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 62.

199 Kitayskie Dokument: i Materiali po listorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana XIV — XIX w., s. 63.
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binlerce Kalmuk hanesini basmisti. Kazak askerleri bu baskin sonunda yaklagik 2 — 3

bin kadar at1 alarak Kalmuklar’a oldukga bityiik zarar vermisti*®.
C.2 Dogu Tiirkistan ve Fergana Vadisi

Kalmuklar’in XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Kazak bozkirlarmm giineyinde
elde ettigi basarilar, Tirk diinyasi i¢in onemli bir bolgeyi de tehdit altina almaya
yetmisti. Esasinda gerek Kazak bozkirlarinin giineyine gergeklesen saldirilar, gerekse
Dogu Tiirkistan’a yonelen Kalmuk akimlar1 aslhinda birbirinden ayr1 olarak
degerlendirilmemelidir. Ciinkii bu bdlgelere gergeklestirilen saldirilar, birbirinin

devami ve sigrama noktalaridir.

XVI. ylizyila dogru edindikleri niifuzun etkisiyle Hocalar, Dogu Tiirkistan’da
onemli bir konum elde etmislerdi. Bunun sonucu olarak bulunduklar1 Kasgar ve
Yarkent sehirlerinde yoneticilik yapmaya baslamiglar ve iktidarin yonlendireni bir

201 plarak

baska deyisle de sahibi konumuna gelmislerdi. Daha sonra Altigehir
adlandirilacak olan bdlgede hakimiyetlerini giiglendiren Aktaglik, Karataglk

Hocalar®®, 6zellikle Kirgiz tarithinde 6nemli bir yere sahipti. Bolgeyi etkisi altina

20 Kitayskie Dokument1 i Materiali po fstorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana XIV — XIX wv., s. 64.

2 Altisehir denilen bolge isminden de anlasilacag: iizere alti sehrin biitiiniine verilen bir isim olup,
Aksu, Ug¢ Turfan, Hotan, Kasgar, Yarkend, Kuga sehirlerinden olusmaktadir. Buraya Yakup Bey
zamaninda Karagehir de eklenerek yedi sehir olusturulmustur. Cinliler ise bu bolgeye Miisliiman Sekiz
Sehri anlammda Bage Bagin demektedirler. Cinlilerin kullandigi bu ifade, Turfan, Aksu, Yarkend,
Hoten, Kasgar, U¢ Turfan, Kuca, Karasehir yerlesimlerini kapsamaktadir. Bk. Kari Kurban Ali Halidi,
Kitib-1 Tarih-i Ceride-i Cedide, Haz.: Bahattin Gencal, TTK Yay., Ankara 2013, s. 16.

202 Aktaglik ve Karataghk meselesi, Muhammed Peygamber soyundan oldugu sdylenen Mahdum-1
Azam’in 1412/1413 yilinda Kaggar’a gelip bir siire sonra 6liimii ardindan ortaya ¢ikmistir. Mahdum-1
Azam’m ¢ocuklarinmn iki gruba béliiniip, Isan Kalan’in Iskiye, Hoca Ishak Veli’nin de Ishakiye
tarikatini olusturmasindan sonra bu mesele ortaya ¢ikmisti. Mensup olunan tarikatlarin farkliliklarinin
yol agtig1 bu Aktaglik — Karataglik grubu, Dogu Tiirkistan’in iktidar miicadelesinin degigsmez unsuru
olmuslardir. Isimlendirmedeki farkhilik ise yasadiklart mekana ve giydikleri elbiselere atfen
gerceklesmistir. Bk. Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Dénemi, Tirkiye-Kirgizistan Manas
Univ. Sosyal Bilimler Enst. Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Biskek
2004, s. 65, 69, 73; Timurlan Omorov, Kirgizlarin Tiirkistan Hanliklan ile iliskileri (XV.-XX.
Yiizyillar Arasi), Ankara Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Genel Tiirk Tarihi ) Anabilim Dah
Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 42-43.
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alan Hocalarin kendi iktidar miicadeleleri neticesinde boliinen bolge, bu sirada Kazak
bozkirlarina dogru akinlar diizenleyen Kalmuk gocebelerinin dikkatini bu ydne

cekmeye yetmisti.

1636 yilinda Abdullah Han’m Yarkend Hanlig1 tahtina gegmesinden sonra
hakimiyetini giigclendirmek isteyen Abdullah Han, bazi yoneticileri dldiirtmiis, bir
kismmni da siirgiin etmisti. Oldiiriilen ve siirgiin edilenlerin Aktaglik Hocalarina
mensup olmalari, Karataglik Hocalari’n1 gliclendirmistir. Aktaglik ve Karatagliklar
arasindaki miicadeleler devam ederken, Turfan ve Calis bolgesi tekrar Yarkend
Hanligi’nin kontroliine almmis, merkezi yonetim gii¢lendirilmeye c¢alisilmistir.
Abdullah Han’in hékimiyetini saglamak icin verdigi miicadeleden yararlanmak
isteyen Kalmuklar ise, Hoten sehrine saldirmis, Abdullah Han’in kardesi Ibrahim
Sultan’in direnisi sonucunda Kalmuklar, Hoten Kalesi’ni ele geciremeyerek geri
cekilmislerdi®®. Yasanan bu olay ise, Kalmuk istilacilarinin bdlgede ciddi sorunlara
yol agacaklarma dair izlenimin olusmasma neden olmustu. Kalmuklar’n Yarkend
Hanlig1’na kars1 bu basarisiz girisimi, Mogolistan’in batisinda giiclenmeye baslayan

Kalmuklarin bir miiddet Altay dagi eteklerine ¢ekilmelerini saglamlstlzo4

Bu goriinti
ise, Cungar Hanligr’nin giiclinii toparlamaya basladig1 1650’11 yillara kadar devam

etmisti.

Kalmuklarin geri ¢ekilmesi ardindan Abdullah Han, 1650’ye kadar birkag yil
boyunca hakimiyetini giiclendirmeye ¢alismisti. Hakimiyetini korumak ve iktidarimni
devam ettirebilmek icin Aktaglklar’t yonetimden uzaklastrmaya ¢alistigimi
soylemistik. Bunun yani sira Abdullah Han, Yarkend Hanligi’nin askeri ve yonetici
kademelerine Kirgizlar’t yerlestirmistir. 1640-1642 yillar1 arasinda Yarkend
Hanligi’na kars1 Kirgizlarin siddetli akinlar diizenlemeleri ve hanlig1 zor durumda

birakmalarina ragmen Abdullah Han’in Kirgizlar’1 gesitli gorevlere getirmesi, hanin

208 Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 195.

204 Mehmed Emin Bugra, Dogu Tiirkistan Tarihi, Cografi ve Simdiki Durumu, istanbul 1952, s.
17.
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Kirgizlar’t kazanarak hanliktaki diger giic odaklarina kars1 denge unsuru olusturma

niyetini ortaya koymaktaydi®®.

Galdan Han’n askeri basarisinin yani sira ekonomik deger tagiyan hamleleri
de mevcuttu. Ornegin Turfan’da yasamakta olan Uygurlar’m bir kismi Dogu
Tiirkistan’n kuzey kesimindeki bdlgelere yerlestirilerek, buradaki nehir kiyilarinda
ciftciligin gelistirilmesi amaclanmisti. U¢ Turfan olarak bildigimiz yerin adi da
Kalmuklarin Uygurlar’t buraya yerlestirmesinden sonra konulmustu®®. Bu durum
gocebe bir goriintli ¢izen Kalmuklarin bolgenin sekillenisine nasil yon verdiklerinin
somut bir 6rnegi olmasit bakimindan 6nem tasimaktadir. Ciinkii 6zellikle Galdan
Han, Semerkand, Buhara, Yarkend, Kasgar, Sayram, Turfan, Hami gibi kontrol altina
alinan bolgelerden tarimla ugrasanlar1 yeni alanlara gotiirerek, buralarda yeni
yerlesim alanlar olusturmay1 bir poltika haline getirmisti”’. Bu politika ile Galdan,
gocebe yasam siiren Kalmuklarin ihtiyaclarini bagkalarindan alma yoluna gitmisti.
Kuropatkin de Galdan Han doénemindeki ekonomik kosullara dikkat c¢ekerek,
Cungarya’nin ¢ok gelistigini, Tanr1 daglarinin dogusundaki vadilerde iyi develer,
semirmis koyunlar, uzun boylu atlar bulundugunu kaydetmektedir. Ayrica
Kaggarya’dan her ay 400.000 tenge (500.000 ruble) vergi almmakta®®®, bu da
siiphesiz Galdan’1 ekonomik olarak gii¢lii kilmaktaydi. Daha sonra 1680 yilinda

2 Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 199.
28 Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Donemi, s. 76.

27 Kalmuklar’da tarimin yani sira 6nemli ekonomik ugraslardan birisi de hayvancilik idi. Bozkirda
gocebe hayatin hiikiim siirdiigii alanlarda hayvanciligin sosyal ve ekonomik hayattaki yeri
diistiniildiigiinde Kalmuklarin da buna ne kadar deger verdigi anlasilabilir. Toplumda yetistirilen sigir
ve koyun gibi biiyiikbas hayvanlarin ozellikle Rusya’dan gelen tiiccar tarafindan ragbet gormesi
Kalmuk iilkesinde hayvanciliga deger verilmesini saglamaktaydi. Satilan hayvanlar karsiliginda
giinliik hayatta kullanilan ve gdcebeler tarafindan iretimi yaygin olmayan un, elbise, silah ve giinliik
esyalar gibi ihtiyaglar giderilmekteydi. Bk. Cengiz Buyar, Cungar Hanhgr’nin Sosyal ve Kiiltiirel
Tarihi, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Univ. Sosyal Bilimler Enst. Tarih Anabilim Dali Doktora Tezi,
Biskek 2012, s. 128.

28 A, N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan): Historical and Geographigal
Sketch of the Country, Its Military Strength, Industries and Trade, Trans. From the Russian:
Walter E. Gowan, Calcutta: Thacker, Spink and Co., 1882, s. 104, 105. Cin kaynaklar1 ise, bu
miktarm 67.000 tenge oldugunu kaydetmektedir. Gao-dzong S1-lu, 12. cilt, 593. Boliim, s. 8741’den
aktaran Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kisgar, TTK Yay., Ankara 2013,
S. 54.

56



Yarkend Hanligr’n1 vassali haline getirecek olan Galdan, kazandig1 basar1 ardindan
bdlgedeki tahil iirlinlerinden vergi almaya baglayacakti. Yine ayn1 donemle birlikte
atesli silahlar kullanmaya baglayan Kalmuklar’a barut yapiminda kullanilmak tizere
stilfat ve potasyum nitrat gibi kimyasal maddeler de gonderilmesi, Galdan’in giiciinii
artiracak bir bagka unsur olmustu?®. XVIIL vyiizyilda Dogu Tiirkistan’da
gerceklestirilen faaliyetler neticesinde Kalmuklar, ekonomik durumlarmi daha da
giiclendirmislerdi. Kalmuklarm tayin ettikleri Hocalar’dan istedikleri yillik vergiler,
Dogu Tiirkistan halkiin yoksullasmasina neden olmustu. Ciinkii Kalmuklar her yil
3,5 ton giimiise denk gelen 100,000 madeni parayr kendi kontrollerindeki
Hocalar’dan yillik vergi olarak toplamaktaydi®®. Altisehir bédlgesinde yasamakta
olan her ailenin gelirinin %55’ine denk gelen bu rakam®**, Kalmuklarin bolge

ekonomisi ilizerindeki etkisinin bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

XVIL. yiizyilin ortalarma dogru bazi Kalmuk ailelerinin Atbasi®*? mevkisine
yerlesmesi iizerine Abdullah Han, bu Kalmuklar {izerine sefere ¢ikmistir. Ancak hem
daha Once tecriibeli yoneticilerin siirgiin edilmesi, hem de halk arasinda yasanan
giiven problemleri nedeniyle Abdullah Han, Kalmuklar’a kars1 bagarili olamamistir.
Kalmuklarin giiglenmeye baglamasi, Buhara Hani Abdiilaziz ile Abdullah Han
arasinda el¢ilik heyeti lizerinden iliskilerin gelistirilmesine vesile olmustur. Giiglenen
Kalmuklar’a kars1 birlik olmay1 hedefleyen bu elgilikle Yarkend Hanligi’nin bati
kismi saglama alinmaya c¢alisilirken, Cungar Hanm1 Galdan 1652 yilinda Aksu’ya
saldrmistir. Buradan hareketle Kasgar iizerinde biiyiik bir tahribat yapilmis ve
Karakum Kalesi ele gegirilmistir. Kaggar’daki Yolbars Han’m, babasi Abdullah

29 Ekrem Kalan, Cungar Hanhg’min Siyasi Tarihi, s. 32.

29 ¢ C. Velihanov, Sobraniye socineniy v pyati tomah, T. IIl, Akademiya Nauk Kazahskoy SSR,
Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 129.

21 klil Kurban, Dogu Tiirkistan I¢in Savas, s. 29. Galdan Han doneminde Kasgar’m Kalmuk

hakimiyetine ge¢mesiyle birlikte buradan toplanan vergi, XIX. yiizyilin sonlarma dogru Osmanlt
Devleti ekonomisinde 88000 akgeye denk geliyordu. Bu vergi olduk¢a agir oldugu i¢in daha sonra
540000 kurusa kadar gekilmisti. Bk. Mehmed Atif, Kasgar Tarihi Bais-i Hayret Ahval-i Garibesi
(Bundan sonra Kasgar Tarihi), Haz.: 1smail Aka-Vehbi Giinay-Cahit Telci, Eysi Kitap Yaymlari,
Kirikkale 1998, s. 135, 136.

212 Atbasi (At-Bast), giiniimiizde Kirgizistan’m giineyinde Narmn (Narin) ilinin giineybatisinda yer
almaktadir.
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Han’dan yardim istemesi lizerine Kasgar ve Yarkend ordulari1 Yildirim ovasinda
birlesmislerdi. Karsisinda ¢ok kuvvetli bir ordu oldugunun farkinda olan Galdan
baris istemek zorunda kalmisti. Galdan bu olay sonucunda istedigini alamamis gibi
goziikse de Kasgar ve Yarkend birbirinden ayrismaya baslamistir. Ciinkli Kasgar

Aktagliklarin, Yarkend ise Karataghklarin merkezi haline gelmistir®™.

Yarkend Hanlig1 igerisinde Kirgizlar’a karsi elde ettigi basari nedeniyle
kardesi Ibrahim Sultan’1 rakip olarak géren Abdullah Han, onu siirgiin etmisti. Ancak
Ibrahim Sultan, Galdan Han ile isbirligi yaparak Calis’1 (Karasehr) ele ge¢irmisti. Bu
hareketi durdurmak isteyen Abdullah Han harekete ge¢mis, ancak hanin ordusu,
Calis Kalesi’ni yagma ettigi sirada Galdan saldiriya gegerek bir yandan Nureddin
Sultan’in askeri birligini, diger yandan Abdullah Han komutasindaki orduyu maglup
etmistir. Ardindan batiya dogru hareket eden Galdan, Karadun’u (Karatepe) isgal

etmistir214

. Daha 6nce Kalmuklarin Altaylara kagmasina neden olan Abdullah Han’in
ordusunun 1659 yilindaki bu yenilgisinden sonra Tanr1 daginin kuzey kesimindeki
bolgeler tamamen Kalmuk istilacilarinin kontroliine gegmistir. Ele gecirilen ili,
Besbalig ve Turfan bolgeleri, Galdan Han’in giiciinii arttirmisti. Bundan kisa siire
sonra Abdullah Han da hanligimi kaybedecektir®®. Kalmuklarm bir kisminin
Aktagliklar1 bir kisminin Karatagliklar1 destekledigi miicadelelerde 1667 yilinda
Abdullah Han’in Yarkend tahtin1 birakip Hindistan’a gitmesinden sonra Yarkend’de
onemli bir zafer kazanan Kalmuklar, zamanla buranin kontroliinii ellerine
gecirmislerdi. Karataghklara verilen destekle birlikte Aksu’da bulunan Ismail,
Yarkend’de biiyiik han ilan edilmisti. Karatagliklarin eline gecen hakimiyetten sonra
Aktagliklara kars1 biiyiik baski yapilmis, bu grubun basindaki Appak Hoca Tiirkistan
iclerine gitmisti216.

Dogu Tirkistan’da Aktaghklar ve Karatagliklar arasinda gerceklesen

miicadeleler Kalmuk Hami Galdan’1 harekete gegirmisti. ipek Yolu’nu kontrol altmna

213 Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Donemi, s. 73, 78-79.
1% Muhammed Bilal Celik, Yarkend Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 203.
2> Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 387.

218 | i Sheng, Sinciang Uygur Tarihi, s. 118-119.
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almak gibi bir diigiincesi olan Galdan Han, XVII. ylizyilin son ¢eyregine girilirken
12000 kisilik bir Kalmuk ordusunu, Muzart gecidi {izerinden gegirerek Yarkent ve
Kasgar’a girmisti. Appak Hoca’nin da destegiyle gergeklesen bu baskinda Kasgar
Ham Ismail, li’ye gotiiriilmiistir®’. Kimi kaynaklarda 100,000 kimilerinde 120,000
kigilik bir ordu ile Dogu Tiirkistan’a girdigi belirtilen Galdan’in bu baskininda,
Ismail Han’mn kars1 koyamamasi hem askeri bakimdan Kalmuklar’m iistiin olmasi,
hem de halkin Appak Hoca’yr desteklemesi ile ilgilidirm. Ayrica Appak Hoca,
Ismail Han’a kars1 yiiriittiigii hakimiyet miicadelesinde Tibet’teki Dalay Lama’dan
da destek almuisti?’®. Bu bliyiik seferle birlikte Kasgar ve Yarkend’i tamamen
hakimiyet altina alan Galdan Han, Yarkend (Saidiye) Hanligi’nm1 1680°’de vassali
haline getirecekti. II. Abdiirresid Han, 1682 yilinda ¢ikan bir isyan sonucu kagarak
Galdan’a siginmas:t ardindan Galdan tarafindan hapse atilmis, onun yerine
Muhammed Emin Yarkend Hanlig1 tahtina ¢ikmisti. Galdan’in daha sonra
Yarkend’deki Kirgiz hakimiyetine son vermesi ve Muhammed Emin Han’in 1696
yilinda Olimiiyle birlikte Yarkend Hanligi sona ermisti??’. Galdan Han’in Dogu
Tirkistan topraklarinda kazandigi bu basari, kendisine Dalay Lama tarafindan
Tiirkge’de Kutluk kelimesinin karsiligi olan Bosgot (Bosoktu Han) unvanmnin

verilmesine neden olmustu®?.

Yarkend Hanlhigi’na saldiran Galdan Han, Ismail Han’1 esir alarak bdlgede
hakimiyeti sagladiktan sonra Appak Hoca’yr da 1678 yilinda biitiin Altisehir’in

Genel Valisi bir bakima hani konumuna getirmistir???. iki yil devam eden akimlar

21 K aynaklarda ili Nehri boyunda Kalmuklarin bassehri oldugu belirtilmektedir.
218 Kasgar Tarihi, s. 135.
219 A N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 103.

220 | j Sheng, Sinciang Uygur Tarihi, s. 119; Muhammed B. Celik, Yarkend Hanlig’mn Siyasi
Tarihi, s. 218, 221.

221 Hocalar Cemaati Hakkinda, Terc.: Kurban Tiran, Milletler Nesriyati, Pekin 1998, s. 336, Ekrem
Kalan, Cungar Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 32.

222 ¢ (. Velihanov, Sobraniye So¢inemy v Pyati Tomah, T. Ill, Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy
Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 138; 1. Yakovlevi¢ Zlatkin, Istoriya Djungarskogo
Hanstvo (1635-1758), izdatelstvo “Nauka”, Moskva 1983, s. 167; Mehmed Emin Bugra, Sarki
Tiirkistan Tarihi, s. 388.
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neticesinde 1680 yilina gelindiginde Galdan Han, Hami, Turfan, Kasgar, Yarkend,
Sayram, Semerkand, Buhara gibi onemli merkezleri ele gegirmis oldu. Kimi
kaynaklar Galdan’in bu fetihleri topraklarini genisletmek amacinin yani sira bagh
oldugu dini akimi yaymak idealiyle yapildigina ve Dalay-Lama ile Galdan’in

aralarindaki 6zel iliskiye dikkat ¢ekmektedir®®.

Appak Hoca’nin Kalmuk destegiyle han ilan edilmesi, kendisine kars1 biiyiik
tepkiye de yol agmusti. Bu nedenle bir miiddet sonra Turfan’dan Ismail Han’m kiigiik
kardesi Muhammed Emin’i getirerek, Altisehir’de kendi yerine oturtmustu®?*,
Aktaglik hocalarindan Appak Hoca ile Kalmuklar arasinda kurulan bu ittifak, Dogu
Tirkistan tarihi i¢in yeni bir sancili donemi baslatacaktir. Kaggar {izerinden biitiin
Altigehir’e vali tayin edilen Appak Hoca ve Kalmuklarin faaliyetleri bolge tarihinde
1690 yilinda Appak Hoca’nin dliimiine kadar ve hatta ogullart doneminde de devam
edecek olan biiylik bir zuliim ve istibdat devri yasanmasina neden olmustuzzs. Ciinkii
Hocalarin kendi aralarindaki iktidar kavgalarma Kalmuklar bir sekilde karigmak
durumunda kalacaklardir. Ustelik batiya dogru genislemeye baslayan Cin de
Kalmuklar i¢in bir baska miicadele alanm1 agmistir. Kisacasi XVII. ylizyilin son
ceyregiyle baslayan bu yeni siire¢, Kalmuklar’m bu bélgeden Cin tarafindan adeta
kokiiniin kazinacagr donemi getirecektir. Ayn1 zaman dilimi igerisinde Dogu

Tirkistan da Hocalarin iktidar savaslar1 icerisinde birkag sehir devletinin oldugu

parcalanmis bir bolge haline gelmistir.

Galdan Han, Altigehir’de elde ettigi basarilar ardindan Cin ile miicadeleye
girigmis, ancak 1687 yilinda Mogolistan’in giliney bolgeleri, Kumul ve Barkol’de Cin
hakimiyeti tesis edilmisti. Galdan’m 1697 yilindaki 6liimii ardindan yegeni Tsevan
Rabdan doneminde ise Altigsehir’de hakimiyet Karataglik Hocalarinin eline ge¢mis,
1702 yilinda Altigehir, Mangularin destegi ile hareket eden Karatagliklar tarafindan
isgal edilmisti. XVII. yiizyilin son c¢eyreginde Dogu Tirkistan’da gerceklesen
Kalmuk baskinindan sonra ikinci istila dalgasi da 1700 yilinda gerceklesmisti.

2281 Yakovlevig Zlatkin, istoriya Djungarskogo Hanstvo (1635-1758), s. 172-173.
224 1Klil Kurban, Dogu Tiirkistan Icin Savas, TTK Yayinlari, Ankara 1995, s. 60.

22 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 385, 392, 394
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Tsevan Rabdan’in yonlendirdigi bu Kalmuk birligi, Kumul ve Aksu’ya saldirip,
Kasgar ve Yarkent’i igsgal etmisti. Bu iggalde Danyal ve Ahmet Hocalar esir edilerek
[li’ye gotiiriilmiisti®®®. iste Altisehir’de gerceklesen bu ikinci Kalmuk dalgasindan

sonra bolge tamamen Kalmuk kontroliinde tek elden yonetilmeye baslamisti.

1713/1714°ten 1717/1718 yilina kadarki siirecte Yarkend’de Danyal Hoca,
Kasgar’da ise Ahmed Hoca’nin yonetimi ele almak yoniindeki eylemleri Galdan
Bosgot Hani bir kez daha bu bdlgeye yoneltmisti. Kalmuklar’in bu hareketi Danyal
Hoca’y1 korkuttugu icin kendisi teslim oldugunu bildirmis, Kalmuk askerleri de
Kaggar’a yonelmistir. Ahmed Hoca ise Kalmuk askerlerinin say1 ve nitelik olarak
istlinliigii nedeniyle maglup olmustu. Danyal Hoca, Galdan’a kars1 koymayip sehri
Kalmuklar’a teslim ettigi icin Galdan Han O6ldiikten sonra Kalmuk baskentindeki
esareti son bularak Tsevan Rabdan tarafindan Kasgar’n genel wvaliligine

getirilecektir®®’.

Tsevan Rabdan, 1718 yilinda Tibet’e hiicum edip, Cin askerlerini yenerek
bolgeyi ele gegirmisti. Burada zaman zaman Cin askerlerine destek veren Kizil
Kiilahlik Lamas1 esir edilmis, Dalay Lama Tibet’teki ibadethanenin bagina
gecirilmisti. Bunun iizerine Cin’den gonderilen biiyiik bir ordu Tsevan Rabdan’1
maglup etmis ve Rabdan savasta 6lmiistii. Onun oglu ise, Cin askerlerini yenmeyi

basararak, Cin’den vergi almaya muvaffak olmustu??®,

1720°den itibaren ise Kalmuk kontroliinde olmak iizere Yarkent ve Kaggar’da
Hocalar yonetici olmay slirdiirmiislerdir. Tsevan Rabdan Cungar Hanligi’nin basma
gectikten sonra Kasgarya’daki Altisehir’in yonetimini Danyal Hoca’ya vermis, o da
Yarkend’e gelerek burayr merkez yapmis ve her bir sehre yeni hakimler atamusti.
Tsevan Rabdan, hakimiyeti Danyal Hoca’ya verirken bir yandan da Danyal Hoca’y1
istedigi gibi yOnlendirebilmek adina onun biiyiik oglunu rehin tutmayi ihmal

etmemisti. Bununla birlikte Kaggarya bolgesinde hakimiyeti elde tutmanm 6nemli

226 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 388, 391.
221 Kaggar Tarihi, s. 139, 140.

228 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 388-389.
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oldugunu bilen Tsevan Rabdan, Danyal Hoca o6ldiikten sonra onun dort oglunu
Yarkend, Kasgar, Aksu ve Hoten’e vali tayin ederek, kendisine karsi gelecek
herhangi bir tehdide kars1 bolgeyi pargalanmis bir yapi ile idare etmek istemisti®*,
Kalmuklarin kendi yoneticileri yerine tekrar Hocalar’1 tayin ederek Kasgar, Yarkend
gibi 6nemli sehirlerin idaresinden ¢ekilmeleri, giliclerini kaybetmeye baslamalarinin
da bir isaretidir. Ciinkii bu donemde giiclenmeye baslayan ve batiya dogru ilerleme
niyetinde olan Cin, Kalmuklar {izerinde baski kurmaya baslamistir. Cin’in artan
baskis1 Kalmuklar1 ne kadar zor durumda biraksa da 6zellikle Kirgizlar ve Kazaklar
iizerindeki Kalmuk baskis1 devam ettirilmekteydi. XVIII. yiizyilin ilk c¢eyregi
biterken Kazaklarla birlik olan Kirgizlar, Kalmuklara karsi bir savunma hatt1
meydana getirmisti. Ancak bu hat basarili birka¢ sefer diginda Kalmuk istilacilarini
onleyememisti. 1727 yilinda Kirgizlarin Ketmen-T6bo bolgesindeki yaylalarina
saldirilirken, 1728 yilinda Tsevean Rabdan’in oglu Suna-Laba komutasindaki 60,000

kisilik Kalmuk birligi Kazak ve Kirgizlar tizerinde katliamlar yapm1§t1230.

Bu donemde Kalmuklar {izerinde artan Cin baskisini gdsteren en 6nemli olay,
1731 tarihinde Carlik yonetimine mektup gonderilmesidir. Bu mektupta Cin,
Kalmuklar’i birbirinden koparak dogu ve batida ayr1 faaliyet gostermesinden sonra
doguda Cungar Hanlig1 adiyla siyasi bir tesekkiil meydana getirmis olan Kalmuk

281 Kalmuk beyleri de dikkatlerini

topraklarmin paylasilmasini teklif etmistir
iizerlerindeki bu baskiya yoneltmek niyetinde olduklarindan enerjilerini bu 6nemli
sehirlerin idaresinden ziyade varliklarmi devam ettirme giidiisiine harcamaya 6zen

gostermislerdir.

Dogu Tiirkistan i¢in dnemli bir yere sahip olan Kasgar, Tsevan Rabdan’dan
sonra Kalmuk Hani olan Galdantseren doneminde idari bolgelere ayrilmisti. Kaggar,
Yarkend, Aksu, Hoten olmak iizere dort idari bolgeye ayrilan Kasgar’da her birinin

basina Danyal Hoca’nin ogullar1 getirilmisti. Kalmuk Hani’nin bu sekilde idari bir

229 A N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 106.
230 Timurlan Omorov, Kirgizlarin Tiirkistan Hanhklar ile iliskileri..., s. 98, 99.

281 jk1il Kurban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, s. 452; Abdrasul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde
Kirgizlarin Tesirleri (1700-1878), s. 39.
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boliinme olusturup, her bir bolgeyi birbirinden bagimsiz hale getirmesi, ileride
olusabilecek bir bagkaldirmin 6niine gegmek amaciyladir. Ciinkii bu sekilde bir
taksimat yapmakla, bdlgenin giicii kirilmigs ve olasi bir topyekiin isyanin Oniine

gegilmistizsz.

Kalmuklar tarafindan gerceklestirilen bu idari boliinme, Kasgar
bolgesinde pek ¢ok sorunun yasanmasina neden olmustu. Bir yandan Kalmuklar idari
boliinmeyle isyan hareketinin Oniine ge¢meyi planlarken, diger yandan kendilerinin
giic kaybetmeleri ardindan buranin kontroliinii saglayamamalarini beraberinde
getirmisti. Clinkli bu idari taksimattan faydalanan Hoten’de bulunan Yunus Hoca,
biitlin Kasgar’t kendi idaresine gecirmeye caligmistir. Bununla da yetinmeyerek

giigten diisen Kalmuklar’a kars1 sefer hazirligina da girismistir233.

Yunus Hoca’nin bdyle bir harekat i¢in kendisinde buldugu cesaret,
Kalmuklarin kendi icinde iktidar miicadeleleriyle glinden giline erimeleri
nedeniyledir. Ciinkii Galdantseren’in 1745 yilinda 6lmesinden sonra giiglii bir
yonetici gelmemis, ayrica Mangularin verdigi zarar biiylik boyutlara ulagmistir.
Bununla birlikte 6zellikle Amursana’nin (Amarsana) baskisi ve ardindan Cin
istilasina uzanan siireg, bdlgenin idari, sosyal, ekonomik yapilanmasmin tekrar
degismesine neden olmustur. Kasgar’da ise Onceden beri var olan Aktagl ve

Karataglilarin iktidar miicadelesi siddetlenmistir®®*.

1754 yilinda Kasgar’1 yonetmekte olan Yusuf Hoca, Kalmuklar’a kars1 bir
miicadele baslatmis, ancak bunda basarili olamamistir. Verdigi miicadelede
Mangitlar ile Konuratlar arasindaki i¢ miicadele ile ugrasan Hive ve giiciinii heniiz
toparlayan Hokand hanliklarindan istedigi yardimi alamamasi da bu durumda etkili
olmustur. Yusuf Hoca’nin baslattigi bu miicadele Altisehir’de Hocalarin kendi

235

aralarindaki iktidar miicadelesini de koriiklemistir™. Burhaniiddin Hoca ve Hoca

232 Kasgar Tarihi, s. 141.
233 Kasgar Tarihi, s. 142.

% Bu dénem hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. A. N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese
Turkestan)..., s. 107; I. Yakovlevig Zlatkin, Istoriya Djungarskogo Hanstvo..., s. 279-289; Ekrem
Kalan, Cungar Hanligr’min Siyasi Tarihi, s. 95-102.

%5 Abdrasul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700-1878), s. 40, 41.
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Cihan’mn aralarindaki miicadelelerde, Burhaniiddin Hoca iistiinlik saglayarak

Kasgarya’da Aktagliklarm hakimiyetini yeniden sagladi®®.

Merkezi Hokand (Kokan) olmasi nedeniyle Hokand Hanligi olarak bilinen
devletin hakim oldugu Fergana Vadisi ise, 1741 — 1750 yillar1 arasinda Kalmuklarin
akmlarmin etki alanma girmisti. Ozellikle Abdiilkerim Bey yonetimindeki Hokand
Hanlig1 doneminde Kalmuklar, Os, Andican, Mergilan sehirlerini basm1s1ard1r237.
Ayrica Issik Kol ve Taskent de Kalmuk hakimiyetine girmistir. Bélgenin 6nemli bir
merkezi konumundaki Fergana Vadisi’ndeki kiiltiirel ve sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyi yliksek bu sehirlerin basilmasindan sonra, etrafi surlarla c¢evrili olan hanlik
merkezi Hokand kusatilmistir. Abdiilkerim Bey’in Kergenes kabilesinden Hakim
Bey ve Oretepe hakimi Fazilbek’ten ald1g1 yardim sonucu Kalmuklarin bu kusatmasi

kaldirilmistir. Kusatmanin basarisizlikla sonuglanmasi baskinin kirilmasina yol

acmis, boylelikle Kalmuk istilacilar1 Fergana Vadisi’nden glkar11m1§t1r238.

Abdiilkerim Bey’in 1747 yilinda 6liimiinden sonra Hokand Hanligi’nda alt1
yil boyunca iktidar miicadelelerinin yasandigi bir siire¢ goriilmektedir. 1753 yilina
kadar devam eden bu siirecin sonunda, hanlik tahtina Abdurahim Bey’in oglu Erdana
Bek, feodal beylerin destegini alarak ge¢mistir. Kendisi yaklasik alt1 ay siiren ig
miicadeleler doneminde de bir siire hanlik yonetiminde bulunmustu. Bu donemde
Hokand Hanligi’nda yeni bir yapilanma siireci yasandigi goriilmektedir. Hanlik
icerisinde onemli bir yere sahip olan Kirgizlar, Erdana’nin olusturdugu teskilatlanma
icerisinde askeri kanatta 6nemli bir yer tutmaktaydi. Ozellikle Giiney Kirgizlarmin
giiclii bir lideri olan Kubat Bek Onciiliigiinde olusturulan Hokand — Kirgiz askeri

yapilanmasi, Kalmuklarin Fergana Vadisi'nden uzak tutulmalarini saglamst1®*.

2% A N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 110-111.
27 Ueler Bulduk, Hokand Hanhgi ve ibret’in Fergana Tarihi, s. 18.

28 T Kenesariev, The Kyrgyz and Kokand Khanate, Osh State University, Osh 2000, s. 18’den
aktaran Erhan Yoska, Muhammed Ali Han Dénemi (1822 — 1842) Hokand Hanlig1 — Osmanli Devleti
Iliskileri”, History Studies, Vol. 3/3 (2011), s. 397.

2% Ugler Bulduk, Hokand Hanhg ve ibret’in Fergana Tarihi, s. 18 — 19.
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Erdana Bey donemi, Kalmuklar i¢in de yeni bir donemin baslangict olmustur.
Cilinkii bu siirecte Kalmuk giigleri Fergana Vadisi’nden tamamen ¢ikarilmisti. Ancak
sunu hemen belirtmeliyiz ki, Kalmuk etkisinin kirilmasi yalnizca Erdana Bey’in
baslattig1 yeni olusumun etkisiyle ac¢iklanamaz. Tarihi siire¢ igerisinde Kalmuklarin
sadece Tirkistan bolgesinde faaliyet gdstermedikleri bilinmektedir. Dolayisiyla
Kalmuk hareketinden yalnizca Tiirk boy, kavim veya topluluklarin rahatsiz oldugunu
sdyleyemeyiz. Ozellikle Dogu Tiirkistan bolgesinde yiiriitiilen faaliyetler, hemen
yant basinda gergeklesmesi dolayisiyla Cin i¢in ciddi bir tehlike unsuru olmustur.
Dogu Tirkistan bolgesinin Cin yOnetimi agisindan onemi diisliniildiigiinde, bu
topraklarda gerceklesen Kalmuk baskisma uzun siire g6z yumulmasi da s6z konusu
degildir. Bu nedenle Kalmuk hareketinin XVIII. asrin ortalarinda geldigi noktada Cin
yonetimi harekete ge¢cmis, bu baskinin tamamen ortadan kaldirilmasi i¢in bir takim

faaliyetler gerceklestirilmistir.

Buna ek olarak XVIII. yiizyilin ortasinda Dogu Tiirkistan ve Fergana
bolgesinde Kalmuk baskisinin azalmasi, hatta toz bulutu gibi dagilmalari, kendi
iclerinde iktidar miicadelelerinin artmasi1 sonucu giicten diismeleri ile de ilgilidir.
Ayrica son donemde Kalmuk beylerinin disaridan aldiklar1 destekle iktidara
gelmeleri ve daha sonra ayni destegi tam karsilarinda gormeleri de Kalmuklar
agisindan bir bagka olumsuzluk olmustur®’. iste Kalmuklarmn Fergana Vadisi’nden
cikarilmast hadisesi, Cin’in Kalmuklar iizerine harekete ge¢meye karar verdigi
doneme rastlamaktadir. Bu yiizden Kalmuklarin bolgeden uzaklastirilmasi siirecini

yalnizca Erdana Bey’in basarisi ile izah etmek, eksik bir degerlendirme olacaktir.
C.3 Bat1 Kazakistan ve Idil — Yayik Bolgesi

Calismamiz igerisinde Bati Kazakistan olarak adlandirdigimiz bolge,
bugiinkii Kazak topraklar1 igerisinde Bat1 Kazakistan, Aktobe, Atirav ve Mangistav

eyaletleri topraklarin1 kapsamaktadir. Daha somut bir ifadeyle, Kazak topraklarini

9 fleride deginecegimiz iizere, Cungar tahtma oturmak niyetindeki Amursana, Cin’den destek alarak

hareket etmisti. Ancak daha sonra bekledigini bulamamuis, 1755 yilinda harekete gecen Cin tarafindan
yalnizca askeri bir birligin komutan1 olarak tayin edilmisti. Ayrintili bilgi igin bk. I. Yakovlevig
Zlatkin, Istoriya Djungarskogo Hanstvo..., s. 291-293,
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kuzey, giiney, dogu, bati olarak dort ana bdlgeye ayirdigimizda, Aral ile Hazar
Denizi arasinda kalan Ust Yurt topraklariyla birlikte Hazar’m kuzeyinden Ural’a
kadar ¢ikan ve boylelikle Ural nehrinin bir kismmi da igine alan bolgeyi ifade
etmekteyiz.

Bat1 Kazakistan bolgesi, Kazaklarin ii¢ biiyiik cliziinden Kiigiik (veya Kigi)
Ciiz ordalarmnin faaliyet alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilindigi lizere Kazak
boylar1 ii¢ cliz olarak teskilatlanmisti. Bu teskilatlanma icerisindeki Kiigiikk Ciiz
ordasi, Hazar Denizi'nin kuzeyi, irtis, Tobol, Turgay nehirlerinden Mugacar
Daglarma uzanmakta, Ust Yurt bolgesi de dahil olmak iizere Sirderya nehrinin orta
ve asag1 bolgesi (yani Aral’a dokiildiigii kisim) ile oradan Ural’a kadar uzanan

bolgede yer almaktayd1241.

Aral ile Hazar Denizi arasinda kalan bolge Tiirkmen niifusun da yogun olarak
bulundugu bolgelerdendir. Oguzlarin Islamiyet’i kabul edisinden sonra bir kisim
Miisliman Oguz boyu Selguk Bey oOnderliginde batiya dogru hareket etmisti.
Adlarma Tiirkmen denilen bu Miisliiman Oguz grubu, Horasan ve Hazar bolgesine
gelmistir. Tiirkmenler bu tarihten sonra siyasi miicadelelerde de onemli gorevler
istlenmisler, Selguklu Devleti’nin tesekkiilinde 6nemli bir yere sahip olmuslardir.
Ancak Cengiz Han’in baslattigi Mogol istilasi, bu Tiirkmenlerin bir kismini
Azerbaycan ve Anadolu’ya ge¢cmek zorunda birakmistir. Diger grup ise, Mangislak,
Horasan ve Maveraiinnehir bolgesinde kalmistir. Inceleyecegimiz Bati1 Kazakistan
bolgesinde Hazar otesi Tiirkmenleri olarak adlandirilacak olan bu grup, dnce bir siire
Mogol idaresinde yasamistir. Daha sonra ise, Timurlu Devleti sinirlar1 igerisinde

kalacaklardir®*,

Mogol istilast sonucu, yerlerini terk ederek Anadolu’ya kadar uzanan grup,
buralarin Tiirklesmesinde 6nemli gorevler iistlenmislerdir ki, Anadolu’daki Selguklu

ve beylikler donemi ile daha sonra bu beyliklerden cihansiimul bir devlet kuran

21 Osman Yorulmaz, Baslangicindan Hanh@in Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi
Arasindaki Siyasi Iliskiler, TTK Yay., Ankara 2013, s. 22.

%2 Mehmet Kara, “Hazar Otesi Tiirkmenleri ve Tiirkmenistan”, Tiirk Diinyas1 Dil ve Edebiyat
Derdgisi, S. 14 (Giiz 2002), s. 235 — 236.
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Osmanl’nin Tirk tarihindeki seyrini biliyoruz. Hazar o6tesi Tirkmenlerinden
Mangislak bdlgesinde kalanlar ise, Mogol istilasindan fazlaca etkilenmediler. Ciinkii
olduklar1 bolge istila hareketinin diginda kalmaktaydi. Ustad Faruk Siimer’in
belirttigi iizere, Mangislak bolgesindeki Tiirkmenler’in biiyiik bir kismmi Salur,
diger kismmi ise Cavuldur boyu olusturmaktaydi. Ayrica yine ayni bolgede igdir,

Yazir, Eymiir ve Karkin boylar1 da bulunmaktaydi®*.

Kaynaklardan edindigimiz bilgiye gore, Kazan Hanlig1 heniiz Ruslarin eline
gecmemisken Kazan sehrinin kuzeyinde Kalmuk varligi s6z konusudur. Kazan
Hanligr’'nmn IV. Ivan tarafindan 2 Ekim 1552 tarihinde isgal edilmesinden dnce bir
kistm Kalmuk ile Cuvas ve Cirmis halki Rus idaresine girmistir. Rus isgalinden

244

hemen Once yaklasik bir yi1l Kazan Hani olan Sah Ali“", Kazan’in yaklasik 60 km

kuzeyinde Idil’in bir kolu olan Ziiye boyunda (Sviyajsk) bir yerlesim insa ettirmis,

buradaki Kalmuklar da Ruslar’a baglanmustir®®.

Bu noktada esas vurgulamak
istedigimiz Kazan Hanlig1 topraklarindaki Kalmuk varhigidir. Asagida da ayrintisiyla
deginecegimiz lizere, giinlimiizde Hazar’in kuzeyinde yer alan Kalmuklar, XVII.
yiizy1lin basinda Cungarya’dan Idil’e gd¢ etmislerdir. Yani kaynaklarda bu gdgten

once bolgede herhangi bir Kalmuk varligindan s6z edilmemektedir.

Idil — Yayik bolgesine dogru seyreden Kalmuk akinlari, onlarla Baskurtlari
kars1 karsiya getirmistir. 1606 yilinda Tobol irmagmin yukar1 kisimlarinda ilk kez
goriilen Kalmuklar, bu tarihten sonra siirekli Bagkurt arazisini yagma etmistir. Bu
yagma hareketi Kalmuklarm Iseti ve Pigma nehirlerine varmasmna kadar devam
etmisti. Baskurt arazisi, Kalmuklarin hayvancilik faaliyetlerini devam ettirebilmesi

icin 6nemli idi. Bu sirada Kalmuklar, Carlik yonetimi ile yerlesme ve Tar sehrinde

3 Faruk Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri — Boy Teskilati — Destanlari, Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1999, s. 162, 164.

2% By dénemde Kazan Hanhigi ciddi bir sekilde IV. ivan’in baskisi altindaydi. 1551-1552 arasinda
kisa bir stire hanligin basma gecen Sah Ali Han doneminde Rus yonetimi Kazan Hanligi’nin 6nce
daglik tarafin1 ele gecirecektir. Burada soziinii etti§imiz Sah Ali Han da kendisine hanlik bahsettigi
icin IV. Ivan’a minnet duymaktaydi. Bk. Serkan Acar, Kazan Hanhg-Moskova Knezligi Siyasi
Mliskileri (1437-1552), TTK Yay., Ankara 2013, s. 241.

5 Sehabeddin Mercani, Miistefadii’l-Ahbar Fi Ahvil-i Kazan ve Bulgar, Metni Yay.: E. N.
Hayrullin, Tiirkgesi: Mustafa Kalkan, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara 2008, s. 161.
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ticaret yapma izni konusunda gt')riismekteydiler246. Hatta baz1 Kalmuk taysileri Rus
idaresine girmek tizere yemin etseler de 1608’de baglayan goriigmeler 1618’e degin
slirmesine ragmen sonu¢ vermemistir. Bu siirecin olumsuz sonug¢lanmasi ikinci
Kalmuk dalgasmin baslamasina neden olmustur. Oncelikle Louzang ve Eydeng
idaresindeki oncii topluluk Bat1 Sibirya’nin giineyinden Emba ve Or Nehri boylarina
inmis, esas biiyiik grup ise bunlar1 takiben harekete gecmisti. Ho-6rlok idaresindeki
Kalmuk boylarindan Torguutlar, Cungarya’daki Aladaglar ve Tarbagatay’dan
harekete gegmisti. Bu gruba ili nehri, Kukunor ve Zaysan golii kiyisinda yasamakta
olan Hosuut ve Dérbetlerin bazi uruglari da katilmisti. Iste bu ikinci kalabalik
Kalmuk dalgas1 6nce kuzey ve kuzeybat1 Kazakistan’daki Isim, Tobol, Emba nehri

boylarina, daha sonra da 1630 — 1632 yillarinda Idil nehri boylarina ulagmusti®*’.

Bolgede faaliyetlerine devam eden Kalmuklar, 1621 yilinda Baskurtlar’
yenilgiye ugrattiktan sonra 1629 ve ardindan 1633 yillarinda Katay bdlgesine
saldirmiglardi. Baskurtlarla Kalmuklar arasinda devam eden karsilikli saldirilar
XVIII. asrin baglarma degin siirmiistii. Bu olaylar sirasinda Kalmuklarm bir
grubunun Ural’m 6tesine gegerek yerlestigi ve Carlik Rusyasi’nin hizmetine girdigi

88 Kalmuklar ie Baskurtlar arasindaki diismanca iliski zaman zaman

goriilmektedir
birlikte harekete de doniismekteydi. Bu baglamda Carlik Rusyasi’na karsi isyan
girisiminde bulunan Baskurtlar’a zaman zaman destek vermekteydi. 1601-1606,
1636 yillarmdaki miicadelelerde Kalmuklarin yardimi dikkat ¢ekmektedir®®®. 1663
yilinda ¢ikan bir bagska Bagkurt isyanina Nogaylarin da aralarinda bulundugu 4.000
kisilik bir Kalmuk grubu destek vermisti. Yine 1683 yilinda gerceklesen isyan
hareketine yaklasik 40.000 Kalmuk askeri katimisti. Kalmuklarla Bagkurtlar

arasindaki miittefiklik yalnizca bunlarla da smirli kalmamisti. 1. Petro’nun Isveg ile

#8 yu. A. Absalyamova, “Baskirsko-Kalmitskoe Mejetnigeskoe Vzaimodeystvie v Vostognom
Orenburje v Pervoy Polovine XVII v.”, Vestnik, KiGI RAN, No: 2 (2009), s. 3.

27T A, Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 158-159; Osman
Yorulmaz, Baslangicindan Hanhgin Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi
Arasindaki Siyasi Iliskiler, s. 29-30.

#8 R, G. Kuzeyev, itil-Ural Tiirkleri, ev.: Arif Acaloglu, Selenge Yaymlari, istanbul 2005, s. 258.

9 Yakup Deliomeroglu, “Baskurt isyanlar1”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim
Koca, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, C. 18, s. 428.
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yaptig1 savas sirasinda Bagskurtlar ve Kalmuklar, Samara ve Kama irmagi arasindaki

biitiin Rus gdgmen kasabalarini yagma etmislerdi®.

Kalmuklarin Bagkurt arazisindeki yagmasma karsin Temmuz 1649 yilinda
Carlik tarafindan gonderilen gramotada (ferman) Kalmuk Taysisi Day¢in’den Yayik
ve Emba nehirlerinden Or nehri ve Samara’ya kadar olan bolgede dolagsmamalari,
ayrica Baskurtlar’a baskin vermemeleri istenmisti®®'. XVII. yiizyihn ilk yarisinda
Idil-Ural bolgesinde gerceklestirilen bu tiirden faaliyetler neticesinde Kalmuklar,
artik bolgede yeni bir siyasi gii¢ olarak algilanmaya baslamisti. Bu yeni siyasi giige
kars1 Nogay Prensi Isterek ve Baskurtlar arasmndaki goriismede Kalmuk hareketi
degerlendirilmisti. Bu donemde Kalmuklar komsular1 olan Bagkurt, Nogay ve

Kazaklar ile araliksiz savas halindeydizsz.

Kalmuklarin bolgede 1630°lu yillara kadar gergeklestirdigi faaliyetlerde
Samara, Pommel ve Ezheltne arasindaki alanda Kalmuklarla Nogaylar siirekli
catigma igerisine girmislerdir. Bu faaliyetler sonucu 1628 yilinda Biiyiik Nogay
Ordast’na saldiran Kalmuklar, 40.000 c¢adir Nogay’1 kontrol altma almisti. 1630
yilma degin siiren amansiz baskin ve catigmalar, Kalmuklar1 Miisliiman topluluklar
iizerinde 6nemli bir gii¢ haline doniistiirmiistii. Siiphesiz ki, Kalmuklar bu basariy1
bolgedeki dagmik siyasi yapiya ve askeri giliclerinin iist seviyede olmasima
bor¢ludur®®. Kalmuklarin bu faaliyetleri, Nogaylarn ileri siiriilmesine yol a¢mus,
Nogaylar lizerindeki baskiya karsilik Baskurtlar Uruslan Taysi’ye hara¢ 6denmesi

gerektigini soylemisti®®*.

20 A 7Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 171.

21 yu, A. Absalyamova, “Baskirsko-Kalmitskoe Mejetnigeskoe Vzaimodeystvie v Vostognom
Orenburje v Pervoy Polovine XVII v.”, s. 3-4.

22 Marsel Muritovi¢ Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kontaktah i Letnih Kogevkah Baskir i
Kalmikov v XVII v. v Stepnom Zavolje”, Izvestiya Altayskogo Gosudarstvennogo Universiteta,
Istoriya, Politologiya, No. 4/3 (2008), s. 156.

23 Mehmet Alpargu, Nogaylar, Degisim Yayinlari, istanbul 2007, s. 105-106.

% Henry H. Howorth, History of the Mongols from the 9" to the 19" century, Part I, Longmans
Green and Co., London 1880, s. 1042.
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1630°lu  yillar Kalmuklarm hizli bir go¢ hareketi igerisinde oldugu
zamanlardir. Bu devrede Kalmuk ydneticileri olan taysilerden Ho-Orlok ve oglu
Daycin, Torguutlar1 da yanlarina alarak Nogaylar’in zayif olmasindan faydalanip,
Volga yakmindaki otlak bakimindan zengin topraklari ele gegirmisti. Kalmuklarin bu
hareketi onlara Rus pazarlarinin da kapisint agmis oldu. 1632 yilinda tekrar
Nogaylar’a saldiran Ho-Orldk, Yayik nehrini gegme imkan1 elde etmistir. Kalmuklar
bu donemde Rusya’y1 heniiz bir engel olarak gdérmiiyordu. Bu nedenle, Yayik
nehrinden Idil’e kadar uzayan alan igerisinde kendini Tatarlara karsi koruyarak,
Astrahan’a saldirilmis, burada kalic1 olunmaya calisilmisti®®. 1dil ve Yayik nehirleri
arasindaki zengin meralara tek basina hakim olmak isteyen Kalmuklar, burada
Nogaylar’a amansiz baskinlar vermekteydi. 22 Nisan 1633 tarihinde ise Rus-Nogay
birlesik kuvvetleri yenilgiye ugratilmis, Nogaylar Don Nehri’ne sﬁrﬁlmﬁslerdiZSG.
Kalmuk Taysisi Urluk’u durdurmak i¢in Tobolsk, Tyumen, Tura’daki komutanlarin
basarisiz olmalar1 bu sehirlerin oldukca uzak olmasi ile ilgiliydi257. Rus-Nogay askeri
birliginin Kalmuklar karsisinda tutunamamasi, Kalmuklarin askeri yonden {istiin
olmasi ile ilgiliydi. Nitekim Rus-Nogay askeri ittifakina destek veren Tatarlarin da
yagmalanmas1 i¢in Kalmuklar harekete gecmislerdi. idil boyundaki kasaba ve
koylere pek c¢ok akin diizenledigi goriilen Kalmuklarin, Rus kasaba ve kalelerini
almakta basarili olamamalarina karsilik, Ruslarin askeri giicleri de Kalmuk akinlarini
durdurmakta muvaffak olamamistir®®. Nogaylar iizerindeki Kalmuk baskisi ciddi
anlamda 1620’lerde hissedilmeye baslandiginda sonuglarinin yaklasik on yil i¢inde

Moskova yonetimini etkileyecegini kimse tahmin etmemisti.

1640’11 yillarda Rus topraklarina dogru gerceklestirilen Tatar akinlarinda ise
Urmehmed Mirza’ya tabi olan Nogay ulusu hari¢ olmak iizere Biiyiik Nogay Ordas1
bu akinlara katilmamisti. Cilinkli 1642 yilinda Ulu Nogay Ordas1 Kirim’dan ayrilarak

255 M. Novoletov, Kalmiki istorigeskiy ogerk, S.-Peterburg, 1884, s. 6

26 Marsel Muritovi¢ Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kontaktah i Letnih Kogevkah Baskir i
Kalmikov v XVII v. v Stepnom Zavolje”, s. 156.

2T Henry H. Howorth, History of the Mongols, Part I1, s. 1042,
%8 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 106-107.
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yeniden Volga Nehri tarafina gecmis ve Rus himayesine girmisti®®®. Don
Kazaklarinin Biiytlik ve Kii¢lik Nogaylar’a saldirist sonras1 1636 yilinda Nogaylarin
Kirim tabiyetine girmeleri ardindan Kalmuklar, Daycin dnderliginde artik Yayik
nehri civarinda etkinligini artirmig, adeta bu bdlgenin sahibi gibi hareket etmeye
baslamisti®®. Ayrica 1640 yilinda Giray Han Kalmuklar ile ittifak yaparak
Targanskoy Ostrog’u yagmalamis, 1642 yilinda ise Giray Han, Kalmuk Taysisi
Iskep’i Ruslara kars1 kiskirtmaya calismisti. Hareketin gerceklesmesi icin Taysi

61

iskep’e Tyumen®" yerlesiminin kolaylikla harap edilebilecegi yoniinde giivence de

vermistiz®.

1642 yilina gelindiginde Kalmuklarin Salks bozkirinda oldugu goriilmektedir.
Keykubat Nogaylar1 ve Kanay Bey Nogaylar’na da saldirilar diizenleyen
Kalmuklarin asil hedefinin Nogaylarin go¢ yollarni takiple onlara ulasmak oldugu
goriilmektedir. Cilinkii Nogaylar kontrol altinda tutulmakla adeta kole gibi
kullanilmak istenmekteydi. Don Kozaklariyla iyi iligkiler de tesis eden Kalmuklar,
1645 yilma dogru Idil dtesinde Rus hiikiimetinden sonraki en énemli gii¢ haline

gelmistizeg.

1642 yilinda Biiyiik Nogay Ordasi’nin Tinmemed ve Urmehmed mirzalar
arasinda boliinmesi ardindan Astrahan voyvodalari, bolgeye gelen Nogaylar’ tekrar
Volga Nehri’nin gerisine yerlestirmek istese de bunda pek basarili olamamisti.
Ciinkii Nogaylar iizerindeki Kalmuk baskisi devam etmekteydi. Bu baski 1643
Subatr’'nda da tekrar hissedilmistir. Bu y1l Altavul Tatarlar1 ile birlikte hareket eden

29 A A. Novoselyskiy, XVII. Yiizyihn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, Ter.: Kemal Ortayli, Yayina Haz.: Erhan Afyoncu-ilyas Kamalov, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2011, s. 369.

%0 v/ V. Trepavlov, istoriya Nogayskoy Ordi, izdatelskaya Firma “Vastognaya Literatura” RAN,
Moskva 2002, s. 415.

%! Tyra Nehri iizerindeki Tyumen (Tromens) yerlesimi, Sibir Hanligi'na bagl iken 1585 yilinda
Kozak Atamani Yermak tarafindan Ruslar’a baglandi. Bugiin Rusya’ya bagli olarak Tyumen oblasti

icerisinde yer almaktadir.
%2 Henry H. Howorth, History of the Mongols, Part 11, s. 1006-1007.

263 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 109.
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Kalmuklar, Astrahan civarmda bulunan Nogaylar {izerine saldir1 gerceklestirmisti.
Hatta bu saldir1 ardindan Yedisan ve Altavul Tatarlar1 ile bir kistm Nogay’in
Kalmuklar’a katilimi dikkati ¢ekmektedir. Astrahan Voyvoda yardimcisi 1.
Trahaniyotov’un engellemelerine ragmen onii alinamayan bu katilimlar sonucu 1646

yilinda Kalmuklar’a tabi olanlar su sekildeydi®®*:

1- Yedisan mirzalari: Abli Mirza Tinbayev, Abdul ve Yusuf Tinikeyevler,
Saltanay, Seyitey, Urazli Rahmangulovlar ve 700 ailelik bir grup.

2- Nogay mirzalar:: Saltanali Mirza Aksakov, Kaspulat Mirza Mamayev ve
500 aile.

3- Altavul mirzalari: Saltanay, Sahmehmed, Arslan, Zorum Mirzalar ve 500

aile.

1643 yilinda ise Urluk Taysi, ogullar1 ve torunlariyla birlikte Astrahan
yakinlarna gitmis, burada Nogay prenslerinin Ruslar’a olan biatin1 engellemek i¢in
cabaladi. Ancak Ruslar, Urluk iizerine yliriiyerek, onu ¢ocuklarmim bir kismi ve
torunlar ile birlikte 6ldiirmiistii. Bu hadiseden kisa siire sonra Urluk’un geriye kalan

ogullar1 Eydeng ve Lousang Yayik’1 gegerek, idil steplerine girmistirZGS.

Batiya ilerleyen Kalmuklar, Nogaylar’t ve onlarin yasam alanlarin1 ciddi
sekilde etkilemisti. Bununla birlikte Nogaylar, Kalmuk akinlarindan kendilerini
sakinmaya calismisti. Ancak Kalmuklar’a karsi 1644 yilinda onemli bir zafer de
kazanilmisti. Bu yilda Kuzey Kafkasya’da Ruslarin Terek Kalesi’ni kusatan Ho-
Orlok komutasindaki yaklasik on bin Kalmuk askeri, Kabarda(y) bdlgesine
saldirmisti. Ancak Kabarda Prensi Alayuk (Alaguk), on bin kisilik askeri kuvveti ile
gecit bolgesinde Kalmuklar’t ¢evirmisti. Kilic ve ok kullanan Kalmuklar’a karsi
atesli silahlarla karsilik veren Alayuk’un yardimima Kirim Hani IV. Mehmed Giray
tarafindan bir grup Nogay askeri birligi gonderilmisti. Boylece Kabarday-Nogay

%% A A. Novoselyskiy, XVII. Yiizythn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, s. 370-371.

%% Henry H. Howorth, History of the Mongols, Part I1, s. 1042,
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birlesik giicleri Kalmuklar’1 yenmeyi basarmisti. Bu ¢atismada Ho-Orlok ve ogullari

6Imiis, pek ¢ok Kalmuk askeri de esir alinmust1?®®,

Kalmuklar’a kars1 kazanilan bu 6nemli zafer, onlar1 durdurmaya yetmemistir.
Ancak olay onemli bir duruma isaret etmesi bakimindan dikkate degerdir. Kalmuk
hareketinin Oniine gecilemeyip, durumun bir istilaya doniismesine neden olan en
onemli etken bu noktada saklidir. Kalmuk hareketinin ilk ortaya ¢iktig1 andan Cin
baskist ile son bulacagi XVIII. yiizy1l ortalarina kadarki uzun siiregte, Kalmuklarin
birbirinden kopuk ve birlik olamayan topluluklara karsi istiinliik sagladiklari
goriilmektedir. Genel ekseriyeti Kalmuklarin lehine olan bu carpigsmalarda
birbirinden kopuk bu topluluklar adeta tarih sahnesinden silinecek derecede zor
durumlara diismiiglerdi. Tipki 1644 yilindaki gibi gergeklesmis ve daha sonraki
stirecte de gergeklesecek akinlarda Kalmuklarin ¢ok biiylik sayiya ulasan giiglerle
saldrmadiklar1 goriilecektir. Dolayisiyla gégebe yasam siiren bir kavmin askeri
Ozelliklerine sahip olan Kalmuklarin, 1644 yilinda Kabarday-Nogay askeri
birlesmesinde goriilecegi iizere, diizenli bir birlik saglandigi takdirde yenilebildikleri
goriillmektedir. Iste bu durum Kalmuklar’in basariya ulasmasmi saglayan Tiirk

diinyasmin birbirleriyle baglar1 zayiflamis daginik yapisini ortaya koymaktadir.

Yukarida soziinii ettigimiz daginik yap1 6rneginde Nogay ordalar1 6nemli bir
yer teskil etmektedir. Ciinkii bu siirecte Ozi bdlgesinde yasayan Nogaylar ile Biiyiik
Nogay Ordas1 adeta birbirine diisman durumdadir. Iste boyle bir ortamda Biiyiik
Nogay Ordas1 yoneticileri Ozi boyundakilerden intikam almak maksadiyla
Kalmuklar1 da yanlarmma almak suretiyle Molognye Vodu (Siit Irmag1) kenarmdaki
onemli miktarda at calarak Don nehri boylarma dénmiislerdir. Kirrm Hani islam
Giray ise durumu Devlet-i Aliyye’ye haber vererek yardim amaciyla bir kuvvet
gondermis, ancak Biiylik Nogaylarla birlik olan Kalmuklar kagmay1 basarmiglardir.

Bu kagis sirasinda Don Nehri’nin geg¢ilmesinde Kozaklar’dan da yardim alimmuigti.

%% Evliya Celebi Seyahatnimesi, VII. Kitap, s. 441-442; Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 110.
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Kirim Hant’nin ise, kagan Kalmuk grubu igin riizgar gibi kagtiklar: ifadesini

kullandig1 bilinmektedir®®’.

Bagkurtlarla ilgili olarak 1646 Nisani’nda Ufa’dan Carlik yOnetiminin
temsilcisi A. B. Kudryavtsev ve Kalmuk Taysisi Lauzan arasinda bir goriisme
gerceklestirilmis, ancak goOrlismenin bir sonuca ulagsmamasit Yukar1 Yayik
bolgesindeki Baskurtlar iizerinde Kalmuk baskisini da arttirmistir. Bu tarihten sonra
Ulu Oba denilen bolgede (bugiinkii Samara bdlgesinde) Kalmuklarla Baskurtlar
arasinda bir savas olmustu. Bolge giivenligini tehlikede goren Carlik idaresi Sukur
Daycin’e Temmuz 1649°da uzlasma onermek durumunda kalmisti. Bu goriismede
Moskova yonetiminin giicline ihtiya¢ hisseden Day¢in, Rus hakimiyetine gegmeye
sicak bakacak, bu tarihten sonra Carlik Rusyasi’na hizmet eden Kalmuklar, bolgede
6nemli bir giicii de arkalarma almis olacaktir®®®. Bu tarihten sonra Kalmuklar, yine
serbest hareketlerde bulunmakla birlikte, bolgede genellikle Carlik Rusyasi’nin
politikalar1 dogrultusunda hareket edecektir. Kalmuklarla Carlik Rusyasi arasinda
gerceklesen karsilikli elgi gidis gelisi Kirim Hani’nin durumdan rahatsiz olmasina
yol agmistt. Kirim Hani, Rus yonetimine bir mektup yazarak Carlik ile aralarindaki
dostlugun devami i¢cin Rus Car1 Aleksey Mihaylovi¢ ile Kalmuklarmm bu

yakinlagmasmin sonlandirilmasi istenecektir?®®

. Gergeklesen yakmlasma, ileride
deginilecegi iizere, bolgenin Rus hakimiyetine gegisini kolaylastiracak bir durum

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Idil nehri boyuna gelen ve daha sonralar1 Idil Kalmuklar1 olarak
adlandirilacak olan Kalmuklar, burada yurt tutma meseleleriyle bir siire

ugrasmislardir. 1655, 1657, 1661 yillarinda yapilan antlasmalarla idil — Yayik (Ural)

%87 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 110-111. S6z konusu ifade, Kalmuklarin gégebe yasam tarzinmn bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir ki, bozkir yasantisinda hizli hareket edebilme énemli bir iistiinliik
vasfidir.

268 Marsel Muritovi¢ Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kontaktah i Letnih Kogevkah Baskir i
Kalmikov v XVII v. v Stepnom Zavolje”, s. 157.

289 v/ V. Velyaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarhglar ve Hatlar,
Haz.: A. Melek Ozyetgin-ilyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2009, s. 423, 424.
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nehirleri boyuna yerlesme izni almislardir®™

. 1659 yilinda Kalmuk Taysileri’nin
1000 kisi ile Tunuskaya, Lubaiskaya, Kulebinskaya, Soiskaya, Barabinskaya adli
Rus koylerini adeta yok etmesi, Yayik Otesinde kalan bolgenin Kalmuklarin
yOnetimine ge¢cmesini saglamlst1271. Kalmuklarin bu hareketi, Carlik Rusyasi’ni
Kalmuklar konusunda daha dikkatli olmaya itmis, onlara istedikleri yerlesme izninin
verilmesine sebep olmustu. Rus yoneticileri boylelikle oniline gecemedikleri Kalmuk

baskinlarini kontrol altina alabilmeyi amag¢lamisti.

Yakinlagsmanin gerceklesmesinden evvel idil bolgesindeki Kalmuklarm
buradaki XVII. yiizyilin son ¢eyregine dogru Nogaylar {izerindeki baskis1 nedeniyle
yalniz carlik yoneticilerini degil, hem Kirim Hanligi, hem de Devlet-1 Aliyye’yi
rahatsiz ettiklerini gormekteyiz. Ornegin 1663 yilinda Kalmuklarin Rus Kazaklar1 ile
birlik olarak, Nogaylar iizerine hareket etmeyi planlamasi, Kirim Hanligi’nin Ozi’yi
gecerek Divan gecidi yakinlarinda kendi himayesinde olan Nogaylar1 korumasina
sebep olmustu?’®, Bundan yaklasik bir yil sonra da Kirim Hani, Devlet-1 Aliyye’ye
bin kadar Kalmuk’un esir alindigmi bildirmisti®’®. iste Kirtm Hanligi ile Osmanli
Devleti’'ne rahatsizlik vermesi nedeniyle bu tarihten sonra Carlik Rusyasinin
Kalmuklar ile iliskilerini gelistirdigi ve ¢esitli antlagsmalarla Rus dis siyasetinde

Oonemli bir yer tutmaya basladigini sdyleyebiliriz.

Hizli devam eden Kalmuk akinlarinda XVII. yiizyil ortalarinda bir duraksama
yasanmistl. 1670 yilina kadar devam eden bu siiregte Nogaylar’m bir kismi Kalmuk
tahakkiimiinden kendini kurtarmisti. Ancak 1669 yilinda Kalmuk bas taysisi
Mongak’m dliimiinden sonra yerine gegen Ayuka, durumu tekrar Kalmuklarin lehine
cevirmistir. 1671 yilinda Yedisan Nogaylarindan bir grubun yerlerini terk ederek
Idil’den Kuban’a gitmesi ardindan harekete gecen Ayuka Han, Kiigiik Nogay Ordas1
iizerine yaptig1 seferle onlar1 tekrar kendine baglamisti. Ayuka Han buradan

hareketle Biiylik Nogay Ordasi ilizerine yonelmis ve Kuban Nehri yukarilarinda

219 N Nefedyevim, Podrobniya Svedeniya o Voljskih Kalmkah, S.Peterburg 1834, s. 21-22.
" Henry H. Howorth, History of the Mongols, Part I1, s. 1007-1008.

22 T4rih-i Rasid, C. 1, s. 27, 33.

" Tarih-i Rasid, C. 1, s. 64.
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gerceklestirilen iki aylik hiicumlarla Idil havzasinm kontrolii yeniden Kalmuklarin
eline gegmistir’®. 1667-1672 yillar1 arasinda idil’deki Kalmuk hareketliliginin en
onemli dayanak noktasini Don Kozaklarindan Stenka (Stefan) Razin’in isyani
olusturmaktaydi. Bu isyan hareketinden yararlanan Kalmuk gdgebeleri, Orta ve
Yukari idil’i yagma etmislerdir®”.

Kalmuklarin bu yagma hareketlerini zaman zaman Kirim Hanlhig1 arazisi
yoniinde gerceklestirdigini ve bdlgede korkuya neden olduklarint Adil Giray Han’1n
Car Aleksey Mihaylovi¢’e gonderdigi 1668 tarihli belgeden®® gérebiliyoruz. Daha
sonra ayrintili olarak ele alacagimiz lizere bu askeri seferlerde Ruslardan yardim alan
Ayuka Han, eskiden hakimiyet altinda tuttugu Nogay grubu tizerinde tekrar kontrolii
ele gecirdikten sonra onlar1 yeniden Idil boyundaki otlaklarma getirmisti. 1673 yilma
gelindiginde sagladigi basarilarin bir neticesi olarak Kalmuklarin bas taysisi olan
Ayuka Han bu tarihten sonra o6zellikle Azak konusunda Rus hiikiimetine biiytik
katkilar saglayacaktir. Zaten 1684 (veya 1685) yilinda Carlik hiikiimeti ve Ayuka

arasinda gerceklestirilen bir antlagma ile Kalmuklar itaat altina allnmlst1r277.

Ancak oOzellikle 1697-1698 yillarinda Kuban bolgesine yapilan akinlarda pek
cok Nogay’m katledildigi, at siiriilerinin yagmalandig1 goriilmektedir. Bir taraftan
Kalmuklar’dan, diger taraftan da Azak bdlgesindeki hedefleri nedeniyle Rus
baskisindan bikan 10.000 cadir Nogay, Kirim Hani Devlet Giray tarafindan Acu
Kalesi yakinindaki Sah adasina iskan ettirilmisti. Murad Mirza onciiliiglinde 4.000

cadir kadar Nogay da Osmanli topraklarmna yerlesmek iizere hareket etmisti. Onlarin

" Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 113.

2% Chantal Lemercier-Quelquejay, “Les Kalmuks de la Volga entre 1I’Empire russe et I’empire otoman
sous le regne d Pierre le Grand (d’apres les documents des Archives Ottomanes)”, Cahiers du Monde
Russe et Sovietique, vol. VII/1 (1966), s. 65.

2% v/ V. Velyaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarhglar ve Hatlar, s.
575.

2" Osman Yorulmaz, “XVI-XVIIL. Yiizyillarda Altay’dan idil-Ural’a Kalmuk Gégleri”, Uluslararasi
Altay Topluluklari Sempozyumu Gaocler ve Uluslarin Dogusu (18-19 Mayis 2011/istanbul),
Istanbul Esnaf ve Sanatkar Odalar1 Birligi Yayini, Ed.: Han Woo Choi-ilhan Sahin vd., istanbul 2013,
S. 155.
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bu hareketini durdurmak niyetindeki Kalmuklar ise, Kirim Hani tarafindan yenilgiye

ugratilms, bu 4.000 ¢adir Nogay Cerkezistan’a yerlestirilmistir?’.

XVIII. yiizyildan itibaren etkinligini artwran Carlik Rusyasi, 1711 yilinda
Kuban bolgesinde kalan Nogaylar’a askeri bir harekat diizenlemisti. Carlik
yonetiminin bu askeri harekattaki amaci, Nogaylar’t kendi miittefiki durumundaki
Kalmuklar arasinda dagitmakti. Bu swada Kirimm Hani da zor durumda kalan
Nogaylar’a destek vermekteydi. Sonug¢ itibartyla huzursuz olan Nogaylar kisa
araliklarla stirekli go¢ etmek zorunda kaliyor, birlik olmalar1 engelleniyordu.
Boylelikle Carlik Rusyasi, Nogaylar’t dagitma amacina ulasmisti. Bu baskilar altinda
gerceklesen bir diger dnemli Nogay gocii de 1715 yilinda gergeklesmisti. Kuban
Sultan1 olarak bilinen Baht1 Giray, 1dil boyuna bir sefer diizenlemis, burada Kalmuk
hakimiyetinde yasamakta olan 12.000 araba ev Yedisanli Nogay ile 3.000 araba ev
Cemboyluklu Nogay go¢ etmistir’”®. Bu dénemde Ayuka Han tarafindan Nogaylar’a
yapilan saldirilar Kazak Hani olan Gaib Muhammed’i ciddi sekilde rahatsiz
etmekteydi. El¢isi Seyyid Muhammed Kulu’yu Devlet-1 Aliyye’ye gonderen Gaib
Han, Ayuka Han’a miidahale i¢in izin istemistir. 1714 tarihli belgede, Ayuka’nin
Devlet-i Aliyye’ye sundugu baghliga aykiri hareket ederek soziinde durmadigi

konusunda vurgu yapllmlstlzgo.

XVIII. yilizyilin ilk yarisinda Kalmuklarm katilimiyla gergeklesen, binlerce
Nogay ve Cerkes’in 6liimiine yol acan bir diger olay da 1736 yilinda gerceklesmisti.
Kizilyar Komutani Prens Hesse-Hamburg’un®® komutasinda, Dondok Ombo
idaresindeki 20.000 Kalmuk askerinin katildigi, ayrica 2.000 kadar Rus yanlisi
Kabarda ve 5.000 Kozak’tan olusan biiyiik bir Rus askeri birligi Kuban bolgesine
saldirmisti. Burada Kopis mevkisinde sikistirilan Nogay ve Cerkesler kiligtan

gecirilmis, bir kismi1 da esir alinmisti. Bundan birkag ay sonra Mart 1737°de ise,

28 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 113, 115.
21 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 117, 118.

%0 Belgelerle Osmanh-Tiirkistan iliskileri (XVL-XX. Yiizyillar), Ed. Cevat Ekici-Kemal
Gurulkan, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Yay., Ankara 2004, s. 65, 219.

81 Hesse-Hamburg, Hazar Denizi kiyisindaki Rus kuvvetlerinin komutamdir. Bk. M. Sadik Bilge,
Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayinlari, istanbul 2005, s. 113-114, 119, 273.
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Dondok Ombo’nun idaresindeki Kalmuklarin katildigi Rus birligi, Cegen, Kabarday
ve Nogaylardan olugan kuvvetler tarafindan Argun rrmagi kenarinda yenilmisti. Bu
miicadelede Cegen, Kabarday ve Nogaylardan olusan birlige Osmanli topgusu da

destek vermisti®®.

Goriildigii tizere, Kazaklar tlizerine gergeklesen saldirilar yalnizca bu grubu
etkilememis, onlarla birlikte hareket eden Karakalpaklar1 ve Kirgizlari da sarsmistir.
Kalmuk saldirilariin Tiirkistan i¢in en 6nemli sonucu ise, bolge i¢lerine dogru kagan
Kazak, Kirgiz, Karakalpak topluluklarmin Tiirkistan’mn iktisadi diizeninin
sarsilmasina yol a¢gmis olmasidir. Ciinkii Kalmuk saldirisindan kagan gruplar,
gectikleri yerlerde ekili arazileri kullanilmaz hale getirmislerdi. Ayrica sigindiklari
yerlerdeki koylerin ve sehirlerin niifus bakimindan asir1 dolmasi, buralarin kendi
kendine rahatca yetebilen istihsalini yetersiz hale getirmistir. Bu ani niifus artisindan
en fazla etkilenen yerlerin basinda Buhara ve Semerkand gelmektedir. Oyle ki,
buralarin yerli halki bu felaket durumdan kurtulmak igin yerlerini terk etmeye

baslayarak, giineye dogru kagmislardi®®,

Istilanin neden oldugu siyasi, sosyal, ekonomik buhran, Tiirkistan’in kaderini
degistiren en 6nemli unsur haline gelecek olan Carlik Rusyasi’nin, yonettigi oyunda
perde arkasindan, 6ne yani sahneye ¢ikmasiyla neticelenecektir. Cilinkii Kazak
bozkirlarin1 Tiirkistan’in anahtar1 olarak géren Car I. Petro, uzun siiredir bekledigi
ortami1 bulmustur. Ayni milletten, ayn1 dili konusan ve ayni inanca sahip olan
Tiirkler, daha da birbirinden kopuk bir hale gelmistir. Uzun siiredir bolgede
yerlesmis olan iktisadi sistem Kalmuk akinlari ile bir anda ¢6kmiistiir. Kazaklarin
Aktaban Subrindi olarak aktardigi hadise aslinda Tiirkistan’da yasamakta olan biitiin
Tiirklerin ortak kaderi olmustur. iste Tiirk diinyas: icin aclik, sefalet gibi giindelik
hayati1 ciddi sekilde sarsan bu istila siireci sonrasinda artik Carlik Rusyasi kurtarici

roliine soyunacaktur.

282 M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s. 119.

%88 Salih Y1lmaz, XV1.-XX. Yiizyillarda Karakalpak Tiirkleri Tarihi, s. 42, 43.
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Kigiik Ciiz Hant’'nin Carlik Rusyasi himayesine girme istegi 1731 yilinda
gerceklesmistir. Bu tarihte Rus yOnetimi tarafindan elgi olarak gonderilen Aleksey
fvanovi¢ Tevkelev,® 6 Ekim 1731 tarihinde Ebu’l-Hayr Han’in yanma ulasmis ve
imzalanan antlasma ile biitiin asagi Karakalpaklar ve Kazaklar Rus himayesine
girmistir. Daha sonra ise Karakalpak Beyi Orazak Batur’un temaslar1 sonucu Aral
bolgesinde yasayanlar da Rus himayesine ge¢mistir. Ancak Kazaklarin tamaminin
Rus himayesini kabul etmedigini de sOylemeliyiz. Kazaklarin tiimiiniin himaye
istedigi seklinde olusan goriintii, aslinda Ebu’l-Hayr Han’in biitiin Kazaklar adina
himaye istemesi nedeniyle olusmustu. Bu nedenle Tevkelev, Kazak topraklarinda
kendisini 6liimle burun buruna getiren bir siire¢ yasamistir. Yasanan zorlu siiregte
adim adim ilerleyen Tevkelev, 9 Aralik 1731 tarihinde Karakalpaklarm Hani
Kayip’in (Gaib Han) ve bundan birkag giin sonra da Orta Ciizlerin Han’1 Semeke’nin
Rus uyruguna ge¢mesini saglamistir. Rus uyruguna girmeyi kabul eden Kazaklar,
Imparatorice’nin kendilerine emrettigi yerlere yerlesmeyi, Rus sinirlarini koruyup,
vergi vermeyi Imparatorice Anna Ivanovna’ya gonderdikleri bir mektup285 ile

taahhiit etmis oldular?®®.

Kazaklarm ve Karakalpaklarin bir kisminin Rus himayesini kabul etmesi,
yalnizca bu iki grubun tarihinde degil, ayn1 zamanda Carlik Rusyasi1 i¢in de doniim

noktasi olmustur. Carlik Rusya tarihi emellerine ulasmak amaciyla en 6nemli hedef

284 As1l adi Kutlu Muhammet Tevkelev (Kutlu Mamet, Kutlu Muhammet Mamesuli, Kutlu Mames,
Kutlumbet Murza, Mamet Murza, Mamet Murza Tevkelev) olan bu diplomat, her ne kadar
kaynaklarda Bagkurt oldugu iddia edilse de daha ziyade Tatar oldugu sdylenebilir. Hiristiyanligi
benimseyince admi Aleksey Ivanovi¢ Tevkelev olarak degistirdigi bilinmektedir. Neredeyse biitiin
hayatin1 1. Petro dénemi ve daha sonraki Rus dogu politikasina adamigtir. Carlik Rusyasi’nmn Idil —
Yayik civarinda tam hakimiyet kurmasinda ve Karakalpaklar ile Kazaklarin Rus uyruguna
geemesinde biiyiik payr olmustur. Onun bu becerisi Carlik Rusyasi’nin Yayik nehri’ne ve giiney
Sibirya’ya uzanan simirlarinin Sir-derya boyuna ulagmasini saglamistir. Boylelikle Car 1. Petro’nun
kendisinden sonra da devam ettirilen dogu politikasinin uygulamasin1 gerceklestirmistir. Tevkelev
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Osman Yorulmaz, “Aleksey Ivanovi¢ (Kutlu Muhammet)
TEVKELEV (Seceresi, Idil-Yayik ve Kazak Tarihindeki Rolii)”, Bilig, S. 34 (Yaz/2005), s. 117-144.

% Mektup metni igin bk. Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVIII vekah: sbornik
dokumentov i materialov, Akademiya Nauk Kazahskoy SSR, Alma-Ata, 1961,, s. 37-40. Mektubun
ilk sayfasinin Rusc¢a metni ve timiiniin ¢evirisi ek 3’te verilmis olup, icerigi hakkinda Siyasi Degisim
ve Go¢ Hareketleri baghig1 altinda daha fazla bilgi verilecektir.

28 Osman Yorulmaz, “Aleksey ivanovi¢ (Kutlu Muhammet) TEVKELEV...”, s. 127-128.
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olarak gordiigii Tiirkistan cografyasmi avucunun i¢ine almis oldu. Ustelik bunu
yaparken higbir askeri harekatta bulunmadigi gibi bolge halkinin goéziinde
koruyuculuk misyonunu elde etmis oldu. Ayrica Rus uyruguna gecenler, Carlik
Rusyas’nin Asya smirlarmin biiylik bolimiinii digaridan gelecek saldirilara karsi

koruma gdrevini tistlendiler ki, bu da onlar1 tampon bolge konumuna getirmistir.

Saglanan basar1 Carlik Rusyasi’nin I. Petro doneminden beri uyguladigi dogu
politikasinin birer pargasit olmustur. Hatirlamak gerekirse, Carlik Rusyasi, Tiirkistan
iclerine dogru ilerleyebilmek maksadiyla stratejik noktalarda kaleler insa ettirmisti.
1716’da Omsk, 1718’de Semipalatinsk, 1719°da Ust-Kamenogorsk (Oskemen)
kaleleri yapilip, bu bolgelere Rus topraklarindan koyliiler getirilip yerlestirilmisti.
Simdi ise Kiiglik ve Orta Ciiz Kazaklarinin Carlik yonetimine bu denli yaklagsmasi ve
ardindan 1734-1735 yilinda Orenburg’un Rus kontroliinde bir merkez haline
dontstiiriilmesini  kolaylastrmigti. Ural, Orenburg, Yedisu gibi bolgelerde Rus

7

kolonilerinden yeni yerlesim birimleri kurulmustu®’. Olusturulan yeni birimler

Carlik Rusyasi’nin  siyasi ve sosyo-kKiiltiirel politikalarmin  sistemli  hale

8

getirilebilmesi i¢in gerekli gériilmiistiizs. Tim bunlar Carlik Rusyasi’nin daha

saglam bir sekilde bolgeye tutunmasini saglamistir.

Ozellikle Kazaklarm Rus uyrugunu kabul etmesi hadisesinin Carlik Rusyasi
icin kazanimlar1 bu kadarla da kalmamistir. Konuya ekonomik a¢idan da deginmek

gerekir ki, Carlik yonetiminin asil beklentisi de bu yondedir. Cografi kesiflerin

287 Carlik Rusyas1 tarafindan kurulan kaleler, koloni faaliyetleri gibi konularda daha fazla bilgi i¢in bk.

Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’da Hakimiyet Kurmasi”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 24, s. 54-55; Oktay Berber, “XVIIL. Yiizyilin ilk Yarisinda Carlik
Rusyasi’nin Tiirkistan Siyasetine Bol-Yénet Ilkesi Baglanunda Bir Bakis”, 10. Uluslararasi Tiirk
Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresi Bildirileri, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2012, s.
731-733.

8 Bu noktada uygulanan politikalarin yalnizca siyasal olmadigim vurgulamak gerekir. Daha dogru
bir ifadeyle uygulanan siyasal politikalarin basariya ulasabilmesi i¢in kiiltiirel politikalarin
uygulandigim1 da soylemeliyiz. Ozellikle misyonerlik yoluyla gerceklestirilen Hiristiyanlagtirma
faaliyetleri bu tlirden kiiltiirel politikalarin en 6nemli dayanak noktasini teskil etmektedir. XVIII.
yiizyilda misyonerlik faaliyetlerinin belirleyicisi niteligindeki Yeni Vaftizliler Dairesi kurulmus ve 2
Kasim 1722 tarihinde ¢ikarillan kanunla Hiristiyanligi kabul edenlere askerlikten muafiyet
getirilmistir. Bk. ilyas Topsakal, Rus Misyoner Kaynaklarina Gére Rus Carhg ve Tiirkler (1552
—1917), Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Vakfi Yaynlari, Istanbul 2009, s. 168, 170.
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gerceklesmesi, ticaret faaliyetlerini karadan yiiriiten boy, kavim veya milletlerin
ekonomisini sarsmistir. Kesiflerle birlikte deniz iizerinden agilan yeni ticaret yollar1
karadan yiiriitiilen ticari faaliyetleri sarstig1 gibi, bu yonde gelismis 6nemli sehirlerin
eski onemini kaybetmesine yol agmistir. Iste bu noktada cografi talihsizligi nedeniyle
denizlere uzak kalan Carlik Rusyasi, Kazaklar1 himaye altina almakla bu genis
bozkir tizerinden Tiirkistan’a ve oradan da Hindistan’a ulagmay1 planlamistir. Kazak
bozkir1 iizerindeki 6nemli merkezlere ulasilmis, ayrica bazi yeni yerlesimler insa
edilmesi planlanmigtir. Yeni sehirlerle birbirine baglanacak hatlar 6zellikle karadan
yiiriitiilecek dogu-bati ticaretinin kontroliinii Carlik yOnetiminin eline gegirecekti.
Ayni zamanda uzun zamandir Asya iclerine ve Hindistan’a gonderilen kesif
kollarmmn raporlari®®  dogrultusunda belirlenen altin, giimiis gibi degerli

hammaddelere bu yeni hatlar vasitasiyla erisilecekti.

Yasam miicadelesi icerisinde Rus kontroliinii kabul eden Kazaklar, Carlik
yonetiminin i¢ islerine miidahalesi konusunda hi¢ hosnut degillerdi. Bunun en somut
orneklerinden biri 1744 yilinda Kiiciik Ciiz Kazaklari’nin Rus hiikiimetine kars1
baslattig1 ayaklanma olmustu. Bu isyan hareketine karsilik biitiin silahli Kalmuk
birlikleri bir araya getirilmis ve Kazaklara karsi sevk edilmisti. Kalmuklara ise,
Kazaklardan yagma edilecek her seyin birakilmasi vaadinde bulunulmustu. Benzer
bir hadise de Baskurtlarin Batir Sah Ali 6nderliginde 1755 yilindaki ayaklanmasidir.
Baskurtlar {lizerine uygulanan Rus baskisinin artmasi dolayisiyla 18 Mayis 1755
tarihinde baslayan isyani bastirmak iizere, aralarinda Kalmuklarin se¢kin askerlerinin
de bulundugu askeri bir birlik hazirlanmisti. Orenburg Valisi Nepliiyev tarafindan

Bagkurtlar tizerine gonderilen bu birlige Baskurtlara ait mallar kendilerine gececegi

289 1. Petro déneminde Elcilik Hizmetleri Sark Masasi Sekreteri Florio Beneveni, Kafkasya ve iran
iizerinden Buhara’ya gitmistir. Buradan Hive’ye de gegerek bir takim incelemelerde bulunmus ve
Carlik yonetimine rapor sunmustur. 1725 yilinda Rusya’ya geri dondiigiinde verdigi raporda,
Amuderya ve buranin yukarisinda yer alan Bedahsan’da altin kaynaklar1 oldugunu séylemistir. Ayrica
Sirderya’nin her noktasinda Andican ve Mergilan’da da yeterli miktarda altin bulundugunu
bildirmekteydi. Carlik Rusyasi’nin bolgeye ilgisinin artmasi, Amuderya’nin yatak degistirmesi ile de
dogrudan ilgiliydi. Cilinkii bolge bu sayede dis tehditlere agik hale gelmisti. Beneveni’nin raporunda
bolgenin siyasi durumu ile ilgili bilgiler de bulunmakla beraber, Bartold’un belirttigine gore 6zellikle
altin kaynaklar1 hakkinda raporda abartil1 ifadeleri s6z konusudur. Bk. Vasili Viladimirovi¢ Barthold,
Rusya ve Avrupa’da Oryantalizm, ¢ev.: Kaya Bayraktar-Ayse Meral, Kiire Yaymlari, istanbul
2004, s. 191.
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vaadinde bulunulmustu®®.

Ayn1 zamanda Rus hiikiimeti bu kez Kazaklar’,
Bagkurtlarin saldiracagi tehdidiyle direnise karsi orgiitlemekteydi. 1763 yilinda ise,
Kalmuk Hani Ubasi, isyan halindeki Kazaklar iizerine gonderiliyor, yedi yillik
miicadele ardindan yaklasik 30.000 Kalmuk perisan olmus bir durumda idil’den
Cungarya’ya kagmaya tesebbiis ediyordu. Bu kez de 27 Ocak 1771 tarihli bir genelge
ile II. Katerina, Kazak Han1 Nur Ali’ye kagmaya ¢aligan Kalmuklara karsi harekete
gegmesini, karsiliginda biitiin - Kalmuk miilklerinin  kendisine verilecegini

séyh’iyorduzgl. Daha sonra gonderilen bir bagka mektupta da isyanci Kalmuklarin

Sibirya’da kalmamasi, Orenburg’a gonderilmesi istenmisti®**.

Isyan halindeki halklarin birbirlerine kars1 kullanilmasi, Carlik hiikiimetinin
XVIIL. yiizyildaki 6nemli bir siyaseti idi. Rus hiikiimeti bu yolla hem giiglenmeye
baslayan topluluklarin birbirleri arasinda siirekli miicadele halinde olmalarma,
dolayisiyla giigten diismelerini sagliyor, hem de giigten diisen topluluklar1 kendisine

mecbur birakiyordu.

Idil ve Yayik nehirleri arasindaki genis steplerde yaklasik bir bucuk asir
faaliyetlerini siirdiiren Kalmuklar, bodylelikle Hazar Denizi’nden Samara’nin
kuzeyine kadar olan bolgede yerlesmis oldular®®. Esas yikic1 Kalmuk etkisinin ikinci
go¢ dalgasiyla gelmesi, sayilarmin ¢ok biiyiik oranlara ulasmasiyla orantilidir. Cilinkii
Ho-Orlék’iin, yaklasik 50.000 ailenin basinda batiya dogru geldiginden soz
edilmektedir®®. Bu go¢ hareketini sistemli, planli milkemmel bir fetih hareketi olarak

niteleyen Chantal Lemercier-Quelquejay, Kalmuklarin arkalarinda kan ve harabe

20 Osman Yorulmaz, “Kazak-Baskurt Miinasebetleri (XVII-XVIIL. Yiizyil)”, Tarihten Bugiine
Baskurtlar: Tarih, Dil ve Kiiltiir Uzerine incelemeler, Yay. Haz.: A. Melek Ozyetgin-A. Merthan
Diindar-ilyas Kamalov, Otiiken Yay., Istanbul 2008, s. 127.

21 Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, TTK, 3. Baski, Ankara
2004, s. 55-56.

292 . Velihanov, Sobraniye sogineniy v pyati tomah, T. 4, Akademiya Nauk Kazahskoy SSR,

Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 225-226.
2% N Nefedyevim, Podrobniya Svedeniya o Voljskih Kalmkah, S.Peterburg 1834, s. 17-18.

294 J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory Survey”, History of Civilization of Central
Asia (Development in contrast: from the sixteenth to the mid-nineteeth century), Vol. V, Ed.:
Chahryar Adle-Irfan Habib, Co-ed.: Karl M. Bipakov, Unesco Publishing, 2003, s. 146.
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goriintiisii birakmak suretiyle Kazak bozkirmi gegerek Idil’e ulastigmi kaydeder®®,

Burada verilen rakamin aile olarak nitelendirilmesi ve her ailede ortalama 4-5 kisi
oldugu diisiiniiliirse karsimiza en az 200,000 kisilik bir grup ¢ikmaktadir. Ancak bu
sayl o donemdeki bozkir sartlarinda pek miimkiin goziikmemektedir. Ciinkii Ho-
Orlok, o donemde Kalmuklarin igerisindeki yalnizca bir grubun basindadir. Diger
Kalmuk gruplarinm da en az yarisi kadar olabilecegi varsayimimdan hareketle, Idil
bolgesinin bu kadar niifusu beslemesinin miimkiin olamayacagini sdylemeliyiz. O
halde 50,000 aile olarak verilen say1 belki 50,000 kisi olarak degerlendirilebilir.
Ayrica Ho-Orldk’iin basarili faaliyetleri sonucu Idil bélgesine gelen Hosut, Cungar,
Hoyt ve Dorbetlerden olusan dort Oyrat subesinin varligini biliyoruz. Dolayisiyla bu

dort subenin toplam sayis1 50,000 aile olmalidir.

Kalmuklarin XVII. yiizyilin hemen basinda neden batiya dogru bir go¢
hareketi icerisinde oldugu konusu da bir problem olarak goziikmektedir. Cilinkii bu
konuda Cin ve Rus kaynaklarinda birbirinden farkli yaklasimlar mevcuttur. Cin
kaynaklari, doguda Cungar Hanligi’n1 tesis edecek grubun hakimiyetini
kabullenemeyen Kalmuk boylarinin batiya go¢ ettigini yazarken, Rus kaynaklar1 da
Opyratlarin en batida yer alan grubunun dogudan itilmesinin dogal bir sonucu olarak
Idil boyuna geldigini yazmaktadir®®. Esasinda batiya dogru gerceklesen Kalmuk
gb¢iiniin nedeni olarak birbirinden farkli gibi goriinen bu iki goriisii kabul etmek
miimkiindiir. {lk olarak sdylemeliyiz ki, XVII. yiizyila gelindiginde Tiirkistan’daki
hanliklarin kendi iclerinde hakimiyet miicadeleleri s6z konusudur. Bu tiirden
cekismeler ise, bolgede merkezi bir otoritenin kurulamamasmi beraberinde
getirmisti. Iste bu nedenle boylarm birbirleri arasindaki hakimiyet miicadeleleri
Kalmuklarin batiya dogru gidisini kolaylastran bir unsur olarak karsimiza

¢ikmaktadir. Ikinci husus bozkir yasamu ile iliskilendirilebilir. Ciinkii bozkir

% Chantal Lemercier-Quelquejay, “Les Kalmuks de la Volga entre 1I’Empire russe et I’empire otoman
sous le regne d Pierre le Grand (d’apres les documents des Archives Ottomanes)”, Cahiers du Monde
Russe et Sovietique, vol. VII/1 (1966), s. 64.

29 Konuralp Ercilasun, “Kalmuk Goglerinin Tirkistan’a Etkisi Hakkinda Bazi Goriisler”,
Uluslararas1 Altay Topluluklar1 Sempozyumu Gécler ve Uluslarin Dogusu (18-19 Mayis
2011/istanbul), Istanbul Esnaf ve Sanatkar Odalar1 Birligi Yaymi, Ed.: Han Woo Choi-ilhan Sahin
vd., Istanbul 2013, s. 159-160.
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kiiltiirlinde gdgebe veya konar-gocer olarak adlandirilan gruplar, kendi yasantilarini
daha rahat devam ettirebilecekleri yeni alanlara ihtiya¢ duymakta ve bunun dogal
sonucu olarak da go¢ olgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin bunlardan dolay1 Kalmuk
gocii ile ilgili sdylenen iki ana nedeni, yani kavimlerin birbirini itmesi ve yeni yasam
alan1 bulma arayisi, aslinda birbirleriyle baglantili etkenler olup, bir arada

degerlendirmek yerinde olacaktir.

Batiya go¢ eden Kalmuklarm, bu gocten sonra dogudaki Oyratlar ile
iletisimlerinin kopmadigmni sdylemeliyiz. Nitekim Ho-Orlok’iin Idil boyuna
geldikten sonra o ve diger Kalmuk taysileri ile dogudaki Oyratlar 1640 yilinda Oyrat
yasalarmm297 diizenlenmesi i¢in gérﬁsmﬁslerdizgg. Idil Kalmuklar1 ile Cungarya’daki
taysilerin iletisim halinde oldugunu gosteren bir baska durum da Carlik Rusyasi ile
Idil Kalmuklar1 arasinda yapilacak anlasmalara dahil olmak iizere dogudan bir
grubun katilmasidir®®. Cungarya’daki taysilerin Idil Kalmuklar1 ile Rus yoneticiler
arasinda anlasma yapilmasindan haberdar olusu Idil-Cungarya iletisiminin

kopmadigini géstermektedir.

Cungarya bdlgesinden Idil boylarma gerceklesen son Kalmuk gd¢ii de Cin’in
hemen yani1 basindaki Kalmuk tehlikesini ortadan kaldirmak amaciyla 1758 yilinda

baslattig1 askeri harekat sonucunda gergeklesmistir. Kalmuklarin biiylik kisminin

27 Tsaadjiy-bicik veya ih Tsaaz denilen bu Mogol kanunu, Oyrad birliginin saglanmasindan sonra
duyulan ihtiya¢ dogrultusunda hazirlanmisti. Mogollarin 6rf, adet, egitim gibi konular1 diizenleyen
kanun metninin bir gesit sdzliikk mahiyetinde oldugu kaydedilmektedir. Bk. Nikita Yakovlevi¢ (Iakinf)
Bicurin, Istoriceskoe Obozrenie Oyratov ili Kalmikov s XV Stoletiya do Nastoyasego Vremeni,
Kalmitskoe Knijnoe izdatelstvo, Elista 1991, s. 39. Olusturulan bu kanunla birlikte Lamaizm
Opyratlarin devlet dini haline gelmisti. Dig diigmanlara kars1 birlikte hareket etme idealiyle olusturulan
bu kanunlar, Halhalar ile Oyratlarin birbirine yakinlasmasimi saglamistir. Bu yakinlasma da Cungar
Hanlig’nin ortaya ¢ikmasini kolaylagtirmistir. Bk. Ekrem Kalan, Cungar Hanh@i’min Siyasi Tarihi,
s. 18, 19.

%8 Nikolay Palmov, Ogerk istorii Kalmitskogo Naroda za Vremya ego Prebivaniya ve Predelah
Rossii, Kalmitskoe Gosudarstvennoe Izdatelstvo, Astrahan 1922, s. 7; N. Nefedyevim, Podrobniya
Svedeniya o Voljskih Kalmikah, S.Peterburg 1834, s. 18.

299 By konu Rus-Kalmuk ittifaklar1 kisminda ele alinacaktir.
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katledildigi Cin saldirisindan kurtulabilen yaklasik on bin kadar Kalmuk, Tseren
300

idaresinde Idil boyuna gelmistir™".

Kalmuklarin gd¢ dalgasi istila niteliginde bir hareketti. Ciinkii bu biiyiik
hareket sonucu bolgeye yonelen biiyiik dalga, burada yasamakta olan topluluklarin
yasamlarin1 sarsmist1. Kalabalik Kalmuk gdcebeleri, bolgenin verimli alanlar1 olan
nehir boylarmin yetersiz kalmasina neden olmustur. Ayrica hareketin yagma seklinde
ilerlemesi de bdlge halkini1 huzursuzluga itmistir. Bu nedenle Orta Irtis, Isim, Tura ve
Tobol nehirleri civarinda yasayan Mangit-Nogay ve Kazak uruglari, Sirderya’ya
hareket ederek Giiney Kazakistan’a kagmistir. Ayrica bu grubun bir kismi da
Baskurdistan’a gitmek zorunda kalmustir. Ortaya ¢ikan bu go¢ dalgasi icerisinde Rus
idaresindeki Tara (Tura) ve Tiimen vilayetleri yagmalandi®®. idil-Yayik havalisinde
yasayan kirkbin ¢adir Nogay, Mangislak Tirkmenleri ve bazi Tatar boylar1 yagma
edilerek kontrol altina alinmustir. Kisa siirede Idil Nehri, Baskurdistan ve Hazar
denizi arasindaki bolgeye hakim olan®? Kalmuklarin saldirilar;, XVIL yy.1n

ortalarinda Harezm’e kadar ulastlgog.

XVII. ylizy1l ortalarinda ve sonrasinda Kalmuklarin Rus topraklari igerisinde
veya cevresinde nasil bu kadar rahat dolasabildikleri bir baska duruma agiklik
getirmeyi zorunlu kilmaktadir. Daha sonra Rus hiikiimeti ile Kalmuklar arasindaki
iligkileri derinlemesine ele almaya c¢alisacagiz. Ancak burada su kadarim
sOylemeliyiz ki, XVII. asir ortalarinda heniiz Rus yonetimi her tiirlii duruma tedbir
alacak veya onleyecek bir kudrette degildir. Idil civarinda hareketlerini yogunlastiran
Kalmuklar’a kars1 ancak iyi donatilmis giiglii bir askeri kuvvetle karsi konabilirdi.
Oysa Rus yonetimi heniiz {ilkenin her yanina hakim olabilecek kadar genis bir askeri

sisteme sahip degildi. Dolayisiyla Kalmuklar’in en 6nemli faaliyet alanlarindan biri

%0 Osman Yorulmaz, “XVI-XVIIL Yiizyillarda Altay’dan Idil-Ural’a Kalmuk Gégleri”, s. 156; A. N.
Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 112.

%01 A Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 159.

%2 N. Popov, V. N. Tatiscev i Yego Vremya, Moskva 1861, s. 236 ve N. Nefedyev, Podrobniya
Svedeniya o Voljskih Kalmikah, Sanktpeterburg 1834, s. 17-18’den aktaran Osman Yorulmaz,
“XVI-XVIIL Yiizyillarda Altay’dan Idil-Ural’a Kalmuk Géogleri”, s. 154.

%03 v/, V. Barthold, Ogerk istorii Semirecya, Frunze 1943, s. 84,
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olan Idil boyundaki Rus garnizonlar1 da gelisimini tamamlayamamusti. Ancak burada
Rus hiikiimeti, ileride de gorecegimiz tiizere, durduramadiklari1 Kalmuklarla iyi
iligkiler kurarak, ozellikle Kirim gibi kendisi agisindan stratejik oneme Ssahip
bolgelerdeki Tiirk topluluklarina karsi Kalmuklar’dan yararlanma yolunu secti®. Bu
nedenle bir yandan Kalmuklar’in Volga c¢evresinde dolasmalarina izin verilirken,

diger yandan Rus kasabalarinda ticaret yapmalarina da ses ¢ikarilmamasti.
C.4 Maveraiinnehir

Kalmuklarin istila dalgasindan etkilenen O6nemli bdlgelerden birisi de
Amuderya’nin kiyisinda yer alan Harezm merkezli Hive Hanlig1 arazisi idi. Bu
nedenle Kalmuk istilasmi ele aldigimiz ¢alismamizin bu kisminda Maveraiinnehir

baslig1 altinda daha ¢ok Hive Hanlig1 arazisi degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

IX. vyizyldan itibaren Fars kaynaklarmda kullanilmaya baslayan
Maveraiinnehir tabiri, modern donemde Ceyhun (Amuderya) ve Seyhun (Siriderya)
nehirleri arasinda kalan bolgeyi ifade etmektedir®®. Hive, Buhara, Semerkand gibi
tarih boyunca 6nemli sehirlerin yer aldig1 bolgenin kiiltiirel ve ekonomik agidan en
gelismis donemi Timurlular donemiydi. Ancak Timurlu Devleti’nin yikilmasmdan

sonra bolge gii¢ kaybetmeye baslamis, hanliklarm miicadele alani haline gelmisti.

Sibani Han’in Sah Ismail’e yenilmesi ardindan Harezm, iran kontroliine
gecerek darugalarla yOnetilmisti. Ancak darugalara karsi artan memnuniyetsizlik
sonucu birlesen muhalefet 1512 yilinda Yadigar Han’in ogullarindan olan Baybars’1
han ilan ederek Hive Hanligi'm1 kurmus oldular®®. Yadigarogullarmm devam eden
230 yillik iktidarinda Hive Hanligi, bazen Buhara Ozbekleri'nin bazen de

Kalmuklarin saldirilarina maruz kalmis®’, 6zellikle Ebu’l Gazi Bahadir Han

%% Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 111.
305 Osman Gazi Ozgiidenli, “Maveratinnehir”, TDVIA, C. 28, s. 177.
%% Abdullah Giindogdu, Hive Hanhg Tarihi..., s. 73-75.

%07 A. Zeki Velidi Togan, “Harizm”, 1A, Istanbul 1987, C. 5-1, s. 253.
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doneminde (1645-1663) Kalmuk akimnlarindan kagarak hanlik arazisine gelen

Tirkmenlerle miicadele edilmistir.

Kalmuklarin Harezm bdlgesine ilk geligleri Yadigar Han ddneminde
gerceklesmisti. Bu donemde yaklasik iki bin kadar Kalmuk gelerek Harezm’i
basmistl. Bu baskina karsin Timur Seyh birka¢ adamryla birlikte gelerek Kalmuklara
kars1 miicadele etmis, ancak yenilmis ve 6ldiiriilmiistiir. Onun 6liimiinden sonra ise
baska bir oglu ve kardesi olmadig i¢in téreye gore iilke yonetimi el degistirmistirsos.
Kalmuklarin bu baskin1 Hive Hanlhigr’'nin ekonomik durumunu c¢okiintiiye
ugratmistir. Ayrica aynt donemde Amuderya’nin yatagmi degistirmesi de bu
durumda etkili olmustur. Ciinkii 1576 yilinda Amuderya’nin yatak degistirmesi,

Ozboy iizerindeki ticaret yolunun degismesine neden olmustu. Bu durum ise en gok

Harezm bélgesini etkilemis, Urgeng sehri zarar gérmiistﬁSog.

XVII. ylizy1l sonlarma dogru Kalmuk akini Maveralinnehir bdlgesine

ulasmlst1r310

. Arab Muhammed Han doneminde Kalmuklarin Hive’ye geldikleri
goriilmektedir. Ebu’l Gazi Bahadir Han’m Secere-i Tiirk’te bahsettigine gore,
yaklasik bin civarinda Kalmuk, Hoca Go6lii ve Seyh Celil daginin arasindan gecgerek
Tatuk kalesine® kadar suyun iki yakasinda oturanlari yagmalamislardir. Yagma
sonrasinda Burici’den®™? cikarak kacmuslardir. Arab Muhammed Han, bu Kalmuk
yagmacilarinin pesine diismiis, ancak Kalmuklardan kimseyi yakalayamamustir.

Bununla birlikte Kalmuklarin elinde olan esirler ve yagma edilen mallar

kurtarilabilmisti. Bu olaydan bir siire sonra bu kez Bakirgan {izerinden bir grup

%% gShir Muhammed Mirab Munis-Muhammad Riza Mirab Agahi, Firdaws al-Iqbal History of
Khorezm (Bundan sonra Firdaws al-Igbdl), Translated from Chaghatay and Annotated by Yuri
Bregel, Islamic History and Civilization Texts, Vol. 28, Brill Academic Publishing, Leiden-Boston-
Koln 1999, s. 25.

309 A Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 109.
310 v/, V. Barthold, Ogerk istorii Semirecya, Frunze 1943, s. 84,
1 Eirdaws al-Iqbél adl eserde bu kale “Tok Kalesi” ismiyle gegmektedir.

%12 Firdaws al-Iqbal adli eserde bu yer “Burli” olarak kullaniimaktadir.
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Kalmuk gelerek, yine yagma yapnuslardir®®. Harezm bélgesine dogru yapilan bu
Kalmuk saldiris;, Ozbek Han’dan sonra, Arab Muhammed Han dénemine kadar
yapilmig ilk Onemli Kalmuk baskini olarak goriilmektedir. Dolayisiyla Arab
Muhammed Han donemine kadar, Yadigar Han donemi disinda, Harezm
saldirilardan korunmustur. Ciinkii bu doneme kadar Onemli bir Kalmuk akini

. . 314
gormemekteyiz>™.

Stiphesiz ki, Hive Hanlig’nin, Tiirkmenler, Naymanlar, Uygurlar, Kazaklar
gibi aralarmin iyi olmadig1 baska diismanlari da mevcuttu. Ancak bu diismanlar
icerisinde yagmaci Kalmuklar’dan ciddi sekilde ¢ekinilmekte, her an Kalmuklarin
akmina ugrayacaklar1 diisiiniilmekteydi. Ornegin bu konuda Secere-i Tiirk’te,
Hive’de meskun Tirkmenlere saldir1 hazirliklarinin nasil yapildigi konusulurken,
Ebu’l Gazi Bahadir Han Kalmuk tehlikesinin g6z ardi edilmemesini su sekilde

vurguluyordu®®®:

“Bu Tiirkmenleri kiramazsiniz, bu hazirliklart duyunca kagarlar.
Kisin Tiirkmenlerin hepsi Hive'de dururlar. Orayt da alamazsiniz.
Hive’ye giderek kusatip bekleseniz evleriniz sahipsiz  kalir.

>

Kalmuklar gelir, ogullarinizi alir gider...’

Ozbekler, Hive’deki Tiirkmenler iizerine yiiriimeye karar vererek sefere
cikmis, sefer sirasinda Taskoprii denilen mahalde birka¢ Tiirkmen o6ldiiriildiikten
sonra konaklanmisti. Burada yaklasik kirk giin kaldiktan sonra Kalmuklar
saldirmiglar ve bolgenin yaklagik beste birini esir alarak gitmislerdir. Bu olayin
akabinde Tiirkmenlerle miicadele edilmis, baris saglanmasinin ardindan da
Kalmuklarin ¢apulundan kurtulan Taskoprii’niin iki yakasindaki Ozbekler, Urgeng’e

gitmistir®*®.

33 Ebu’l-Gazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, Cagatayca’dan Tiirk¢e’ye ¢ev.: Doktor Riza Nur,
sadelestiren: Yunus Yigit, {lgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2009, s. 233, 234.

%1% Firdaws al-Iqbal, s. 40.
%15 Secere-i Tiirk, s. 251.
%1 Secere-i Tiirk, s. 252, 253.
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Kalmuk akmlarmin bdlgeye ulasmasi, Ozbekler agisindan ciddi bir déniim
noktasi teskil etmektedir. Ciinkii Arab Muhammed Han doénemiyle birlikte disaridan
gelen bu tip saldirilar karsisinda Aral bolgesinde daginik halde yasamakta olan
Ozbekler toplanmaya basladilar. Isfendiyar Han kuskulandig: kiigiik kardesini ele
gecirerek onu Irak’a gonderdi. O yil Sah Abbas 6lmiis, Hemadan’daki biiyiik oglu
Sah Safi, Ebu’l Gazi’yi Isfahan’a gondermistir. Ebu’l Gazi onbir yil sonra
Isfahan’dan kagarak, Bistam yoluyla Mehin’de bulunan Tiirkmenler’in yanma
gelmis, burada bir kis gecirmistir. Oradan Balhan Tiirmenleri’nin yanina gecerek
Tekelerle iki yil kalmistir. Buradan sonra ise Kalmuklar’in kontroliindeki
Mangislak’a gitmistir. Kalmuk Hani, Ebu’l Gazi’yi kendi bulundugu yere getirerek,
onur ve saygiyla misafir etmistir. Bundan bir yil sonra 1642/1643 (H. 1052) yilinda
Aral Ozbekleri, Kalmuk Hanr’na kirk adet boyag denilen renkli kumas hediye edip,
Ebu’l Gazi’yi almuslardir. Bu olaydan alt1 ay sonra da isfendiyar Han &lmiistir®’.
Iste bu andan itibaren Ebu’l Gazi Ozbekler iizerinde niifuz kazanmaya ve Hive
bolgesinde gliglenerek yonetimde s6z sahibi olmaya baslamis neticede 1643 yilinda

Hive tahtina gegmistir.

Hive topraklari iizerinde Ozbeklerin miicadele icerisinde oldugu Tiirkmenler,
aslinda daha 6nce Mangislak bolgesinde olup, Hazarétesi Tiirkmenleri diye bilinen
gruptandir. Daha Once de sOziinii ettigimiz iizere, Mangislak’ta yasamakta olan
Tirkmenlerin 6nemli bir kismi Kalmuk akinlarma maruz kaldiktan sonra yerlerini
terk ederek Hive arazisine gelmislerdir®'®. Mangislak’ta Kalmuk yagmasimndan geriye
ise yalnizca yedi yliz ¢cadir Tlirkmen kalmisti. Onlar da Kalmuk hanma bagl olarak
yasamlarini siirdiirmekteydi. Ebu’l Gazi Bahadir Han, kendisinin hanligindan 6nce

bir slire Mangislak Tiirkmenleri’nin yanina gitmisti. Kalmuk Hani Ebu’l Gazi’nin

37 Firdaws al-Iqbal, s. 44. Ebu’l Gazi Han, tahta gecisi hakkinda kendisi Secere-i Terakime’de su
ifadelere yer vermektedir: “Simdi bundan Cingiz evladindan Urgenci Arab Muhammed Han’n oglu
Ebiilgazi Han diyor ki: Cok zahmetler gordiikten sonra yasimiz otuzdokuza ulaginca tarih binellibirde
yilan yilinda Harezm memleketinde babamizin tahtinda oturup yurt isiyle mesgul olduk...” Bk.
Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime, Haz.: Muharrem Ergin, Terciiman 1001 Temel Eser,
Tarihsiz, s. 17-18.

%18 Faruk Siimer, Oguzlar, s. 162, 163.
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geldigini duyunca bir yil kadar kendisini misafir ettikten sonra Urgeng’e

gondermisti®™®.

1648/1649 yilinda Kalmuk boyundan Hosuudlar, Kat sehrini yagma
etmislerdi. Yagmadan geri donen Kalmuklar’t Ebu’l Gazi Han takibe baglamus,
Yiikriikbas mevkisinde Kalmuklar’a yetiserek yenmeyi basarmisti®*°. Bu olaydan
birka¢ yil sonra 1652 yilinda Kalmuklarm Turguut (Torguut) urugundan Mergen
Taysi ve Tugul onderliginde ii¢ prensle birlikle Hezaresb bolgesindeki pek ¢ok
yerlesimi basmust1. Oradan Sudur’a ve Daruga’ya®?* ilerleyen Kalmuk birligi ellerine
gecirdiklerini esir alip doniis yoluna ¢ikmiglardi. Ebu’l Gazi Bahadir Han, bolgeye
saldiran Kalmuklarin pesine diismiis, olaydan bes gilin sonra Kalmuklarin bir kismin1
Irdir daginda, bir kismmi da daha ilerideki Sengin-ribat bdlgesinde ele gegirip
oldiirmiistiir. Ozbeklerin bu basarili faaliyeti Kalmuklar1 birka¢ kola ayrilmak
durumunda brrakmistir. Ciinkii Kalmuk beyleri bir arada olmay1 herkesin yok olmas1
olarak gormekteydi. Ancak Ebu’l Gazi Han kacan Kalmuklara yetiserek onlari
kusatmis ve zor durumda kalan Kalmuk beyleri Han’dan baris istemistir. Hatta
Kalmuklar’m Ebu’l Gazi Han’in ayaklarmi opmek suretiyle affedildigi rivayet

322 Baris goriismesinde Kalmuklar, bir daha Ozbekler iizerine

edilmektedir
saldirmayacaklarina s6z vermisti. Ayrica Kalmuklar, eger Ozbekler iizerine herhangi
bir yerden saldir1 oldugu takdirde bu saldiriyr engellemek igin biitiin giigleri ile
miicadele edeceklerini vaat ediyorlardi. Verilen bu sozler neticesinde iki taraf
arasinda savas olmamis, Kalmuklar iilkelerine, Ebu’l Gazi Han da Hive’ye
doénmiistiir*??,

Ebu’l Gazi Han’in Kalmuk baskisin1 kirmaktaki basaris1 stiphesiz ki, Hive’de
istikrarli bir donem gecirmesi ile ilgilidir. Ciinkii 1655 yilma gelindiginde Ebu’l

Gazi’'nin akinlar1 Maveraiinnehir ve 6zellikle de Buhara c¢evresinde yogunlasmisti.

819 Secere-i Tiirk, s. 260.

20 Eirdaws al-Iqbal, s. 46.

%21 Eirdaws al-Iqbél adli eserde bu yer “Dargan” olarak kullanilmaktadir.
%22 Firdaws al-Iqbal, s. 47.

%23 Secere-i Tiirk, s. 266-267.
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Karakul ve Kermina’ya ulasan Ebu’l Gazi Han’in gergeklestirdigi akinlar, bolgede
sosyal ve ekonomik goriintiiyii degistirmisti. Bu durum ise Ebu’l Gazi Han’in Hive

Hanligi’ndaki niifuzunu arttirmist1®2*.

Kalmuk saldirilarmmn Ebu’l Gazi Han tarafindan bastirilmasi, aslinda istila
seklinde gergeklesen bu gdcebe Mogol grubunun hareketinin tipik bir 6zelligini
ortaya koymaktadir. Daha Once de wvurguladigimiz {izere, inceledigimiz istila
hareketinin ortaya c¢ikisi, etkili oldugu yerler ve donemlere dikkat edilirse, bu
saldirilarin birbirinden kopuk gruplar tlizerine gergeklestigi rahatlikla goriilecektir.
Kalmuk akinlarinin siireklilik gostermesi de hareketi basariya ulastiran bir baska
faktor olmustur. Ebu’l Gazi Han’in etrafinda sagladigi birliktelikle Kalmuklar’a
saldirmasi ise, Kalmuk gocebelerinin Ebu’l Gazi Han’a karsi basarisiz olmasina

neden olmustu.

Ebu’l Gazi Han’dan sonra Hive Hanligr’na Kalmuk gogebelerinin ciddi bir
saldirisii goremiyoruz. Bu dénemde dikkate deger sayilabilecek tek olay, Musa Bey
déneminde, Kongrat askerlerinin gogunun Kalmuklar’a kars1 cihada génderilmesiydi.
Musa Bey elgilerini iilkeye gondermis, 200 kisi onun bayragi altinda toplanmigti.

Yapilan savasta biiyiik bir ¢caba sarfedilerek pek cok Mangit Sldiiriilmiisti®®.

328 Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal
Cigek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, C. 8, s. 566.

2% Firdaws al-Iqbal, s. 90-91. Burada sozii edilen Mangtlar, Tobol ve irtis boylarinda yasarken
Kalmuk akimlarmin Idil’e ulastigi dénemde bulunduklar1 bélgede tutunamayarak bir kismi Kuzey
Kafkasya’ya bir kismi1 da glineye, Hive Hanli1 arazisine inerek Amuderya deltasinda yerlesmislerdi.
Mangitlar, daha sonra Harezm’de Kongratlar ile girdikleri miicadeleyi 1740’larda kaybetmis,
boylelikle Harezm’deki politik niifuzlarmi yitirmislerdi. Bk. Hayrunnisa Akbiyik, “Mangitlar”,
TDVIA, C. 27, 5. 571
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D. CARLIK RUSYASI VE KALMUKLAR

Baglangicta bir go¢ dalgasi olarak goriinen ve zamanla Cengiz
Imparatorlugu’nu ihya etme gibi bir goriintii ¢cizen Kalmuk hareketi, bozkir yasami
icerisinde pek ¢ok grubu etkilemisti. Bir nevi toz bulutu gibi Tiirk diinyasinm énemli
merkezlerine dogru ilerleyen Kalmuklar, gectikleri yerlerde mevcut yapiyr yok
etmekle, Tiirk diinyasina siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik buhran donemi
yasatmusts. Iste yukarida incelemeye ve etkilerini vermeye ¢alistigimiz bu hareket,
ozellikle Tirkistan izerinde emelleri olan giigleri yeni politikalarla daha aktif olmaya
sevk etmisti. Perde arkasindan her ayrmtiyr takip eden, oyunun ikinci yarisinda
sahneye ¢ikan Carlik Rusya ve Cin, XVIII. yiizyilla birlikte daha aktif politikalar

izlemeye bagladilar.

Kalmuk hareketinin son bulmasinda Cin’in yerini ayr1 bir baslik ile
inceleyecegiz. Bu noktada bir diger biiyiik gii¢ olan Carlik Rusyasi bahsine
deginilecektir. Ancak konunun daha anlasilir hale gelmesi i¢in daha XVII. ylizyildan
baslamak tizere Rus dis politikasinin bazi temel unsurlar1 aktarilacak, daha sonra
gelistirilen bu politika igerisinde Kalmuklar’a yer verilecektir. Carlik yonetiminin
Kalmuklarla yaptiklar1 ittifaklar ise, batiya gelip, Idil-Yayik bolgesinde faaliyet

gosteren Kalmuk grubunu ifade edecektir.

XVII. yiizyll Carlik Rusyasi, i¢ siyasette biirokratik, toplumsal pek cok
donlisimii yasamistir. 1584’ten 1613°¢ kadar siiren uzun silire¢ igerisinde bu
doniisiimiin neden oldugu pek cok olay yasanmis, Rus tarihinde bu déneme
Karigiklik Dénemi ad1 verilmisti®*?®. Bu siirecin ortaya ¢ikardig1 sorunlar bir taraftan
bertaraf edilmeye ¢alisilirken, diger yandan XVII. ylizyilin ilk yarisinda devam eden
Leh ve Isve¢ miidahalelerinin ardindan Carlik i¢in dis siyasette duragan bir ddneme

girilmistir®’. Ancak bu siirecte dis siyasette Sibirya topraklarndaki hakimiyet

326 Bir cesit sivil savas olarak goriilen Karigiklik déonemi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Chester S. L.
Dunning, A Short History of Russia’s First Civil War: The Time of Troubles and the Founding
of Romanov Dynasty, Pennsylvania State University Press, 2004.

%27 Rus tarihi incelendiginde az dnce soziinii ettigimiz hizli sigramalari ¢okca yasandigi ve bu siirecin
hemen arkasindan neredeyse her 40-50 yilda bir duraklamalarin yasandigi goriilecektir. Aslinda bu
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alaninin gelistirilmesi yoniinde girisimler devam ettirilmis, bu dogrultuda siyasi ve

bariscil politikalar uygulanmustir®?,

Rusya’y1 geri kalmislik igerisinde goren I. Petro, Carlik yonetiminin basina
gectigi ilk birkag yillik siire¢ igerisinde iilkesini bu goriintiiden kurtarma yoniinde
yeni stratejiler belirlemeye ¢alismistir. Ancak bunu saglayabilmek i¢in dncelikle tilke
icinde bir takim reformlara ihtiya¢ duyulmustur. S6z konusu reformlar iilkeyi idari,
askeri, biirokratik, kiiltiirel agidan gelistirme ve Rusya’y1 biiyiik, giiclii bir Avrupa

devletine doniistiirme idealiyle gerceklestirilmeye caligilmustir>?®,

Rus topraklarmin Asya iclerine dogru genisletilmesi, yeni topraklarin
savunma yOntemlerinin gelistirilmesi ile miimkiindi. 1. Petro’nun Asya’yi, Hazar
Denizi tarafindan Rusya etkisi altina alma c¢abasi, Hive’de Knez Berkovig-
Cerkasskiy birliginin yok edilmesi ile son bulmustu. II. Katerina déoneminde ise
Rusya, Asya yoniinde higbir ilerleme kaydetmemis, bununla birlikte buranin askeri
ve siyasi yapisi ile ilgili gelismeler devamli takip edilmistir. II. Katerina doneminde
Rusya, Asya iizerindeki siyasi etkisinin ilk meyvelerini almayi basarmis, tistelik
bunu neredeyse hicbir askeri harekat yapmadan ve kaleler kurmadan
gerceklestirmistir. Bu basari, Orenburg ve Sibirya valileri yoluyla, Baskurtlar,
Kirgizlar ve Kalmuklar arasindaki kabile anlasmazliklarindan yararlanilmak

suretiyle, “bol ve yonet” ilkesiyle saglanmistir. Boylelikle birbirine karsi diigman

donemlere hizli sigrayislarin getirdigi yorgunlugun giderilmesi ve yeniden bir gii¢ toparlama siireci
olarak bakarsak, bu dénemlerin duraklama olmadigi, tam tersine dis politikada gerceklestirilecek hizl
ilerleyislerin hazirlik siireci oldugunu goriiriiz.

$8Aleksandr Viktorovi¢ Tsyuryumov, “Nacalniy Etap Vhojdeniya Kalmikov v Sostav Russkogo
Gosudarstva”, Vostokovednie issledovaniya v Kalmikii: sb. naug. tr. — Elista 2007, s. 26.

39 Gergeklestirilen reformlarda I. Petro'nun &zellikle merak duygusu ya da kesfetme arzusunun
onemli rol oynadigini gormekteyiz. d’Encausse’nin belirttigi 1697 — 1699 yillar1 arasinda
gerceklestirilen biiyiik elcilik gorevi bunun en carpict Orneklerinden biridir. Bu dénemde Petro,
kimligini gizlemek suretiyle beraberindeki iki yiiz elli kisilik bir heyetle Avrupa’y1 ziyarete ¢cikmisti.
Bu uzun siire¢ sonunda I. Petro, iilkesine her biri kendi alaninda iyi yetismis sekiz yiiz yabanciyla
dondiigi kaydedilmektedir. Car 1. Petro’nun Avrupa seyahati konusunda bk. Helene Carrere
d’Encausse, Tamamlanmamis Rusya, cev.: M. Resat Uzmen, Otiiken Yaymevi, istanbul 2003, s.
105 — 106; Oscar Browning, Peter The Great, Hutnincson & Co., London 1898, s. 83 — 116; K.
Waliszewski, Peter The Great, William Heineman, Vol. I, London 1897, s. 74 — 100.
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kabileler digerine kars1 gii¢siizlestirilmistir. Ayrica s6z konusu halklar ile Rusya’nin
simir bolgeleri arasinda baris ortami saglanarak, kendi refahinin artirilmasi

amaglanmist®*®.

XVIIL. yiizyilda dis siyasette, Carlik Rusyasi bir takim unsurlart siklikla
kullanmaktaydi. Slavlik, Ortodoksluk gibi milli ve dini unsurlar yoluyla bir yandan
Carlik bayrag: altinda cesitli gruplar bir araya getirilmeye calisilirken, diger yandan
kavimlerin veya topluluklarin kendi aralarindaki miicadelelerden yararlanilma yoluna
gidilmisti**!. Yukarida séziinii ettigimiz b6l ve yonet ilkesinin ana karakteri olan bu
hareket, Carlik yoOnetiminin koruyucu olarak algilanmasini da beraberinde
getirmistir. Ciinkii bu politika igerisinde zor durumdaki gruplar zaman zaman
korunmus, onlara askeri, ekonomik destekler saglanmistir. Boylelikle hem bu
gruplarin yasadig1 alanlar birer askeri tampon bolgeler olarak kullan11m1§332, hem de
onlarin askeri giiclinden faydalanilarak savas meydanlarinda galip gelinmeye

caligilmustir.

I. Petro ile birlikte Carlik Rusyasi’nin dig diinya ile baglantis1 ve ilgisi

artmustir. Ozellikle Uzak Dogu ve Islam diinyasiyla olan iliskiler igin yeni bir

%0 Aleksandr Kolesnikov, Rus Seyyahlarmin Goziiyle Kasgar XIX. Yiizymin ikinci Yarisi-XX.
Yiizyihn Basi, TTK Yayinlari, Ankara 2010, 33 — 34; Oktay Berber, “XVIIL. Yiizyiln ilk Yarisinda
Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan Siyasetine Bol-Yonet ilkesi Baglaminda Bir Bakis”, 10. Uluslar arasi
Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Kongresi, Ukrayna — Kirim (28 Agustos-2Eyliil 2012), Tiirk Diinyasi
arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, istanbul 2012, s. 729-736.

%! Carlik Rusyasi'nin I. Petro ile birlikte Balkanlar’da uygulamaya koydugu politikalar dikkate

alindiginda, bolgede yasamakta olan Hiristiyanlarla Slavlik ve Ortodoksluk baglari {izerinden
iliskilerini gelistirmeyi amagladigi goriilecektir. Bu nedenle dénemin 6nemli bir giicii konumundaki
Osmanli Devleti’nin elinde bulunan Balkan topraklarinda yasayan halkin durumuna iliskin siirekli
bilgi toplanmaya calisilmustir. Carlik Rusyasi, 1700 Istanbul Antlasmasi ile elde ettigi istanbul’da elci
bulundurma hakki neticesinde gorevlendirdigi Pyotr Andreyevi¢ Tolstoy’dan Osmanli himayesinde
yasamakta olan Hiristiyan halk hakkinda bilgi iletmesini istemistir. El¢i Tolstoy’un raporlarindan
derlenen ve bu konularin ele alindigi eser i¢cin bk. Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanlh
Imparatorlugu, haz.: Tlyas Kamalov, Yeditepe Yaymevi, istanbul 2009.

%2 Olusturulan bu tampon bolgelerin en 6nemli Srneklerinden biri, Azak’tan baslayan ve Kafkaslarm
kuzeyine uzanan Kozak Hattidir. Carlik yonetimi bu hat sayesinde Kafkaslara yonelik politikalarinda
Kozaklardan etkin sekilde yararlanabilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Abdullah Temizkan, “XVIII. ve
XIX. Yiizyllda Rusya’nin Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde Kozaklarmn Islevi”, Tiirk Diinyas
Incelemeleri Dergisi, XIII/2 (Kis 2013), s. 313-336.
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donemin basladig1 ifade edilmektedir. Ciinkii Car I. Petro, Rus topraklarinin Avrupa
ve Asya arasinda bir koprii olusturacagini diisliniiyordu. Bu iki kita arasindaki ticari
iliskilerde arac1 oldugunda Rusya’nin maddi refahinin yiikselecegini bilerek gozlerini
higbir zaman Dogu’dan ¢evirememisti®*, XVII. yiizyiln getirdigi siyasi ve ticari
sorunlar Petro ile farkli sekilde ¢oziimlenmeye ¢alisilirken, kiiltiirel faaliyetlere de
baslanmistir. Ornegin sarkiyat arastirmalar1 alanida bilimsel nitelik tasiyan ilk Rus
calismalar1 gergeklestirilmistir. Cesitli sehirlerde bulunan kalintilarin muhafaza
edilmesinden, baska dillerde yazilmis yazitlarin kopyalarmin ¢ikarilarak terciime
edilmesine kadar pek cok faaliyetin bizzat Petro’nun emriyle gergeklestirildigi
bilinmektedir. Buna ek olarak, basta Asya olmak ilizere, yakin ve uzak bolgelerin
cografi olarak kesfi de dnemli bir hedef haline gelmistir. Ornegin, Petro’nun Sibirya
ve uzak kuzey bolgeleri kesif meraki, biliyiik bir seferin diizenlenmesine sebep
olmustu. Biiyiik Kuzey Seferi olarak adlandirilan ve oldukg¢a kalabalik olan bu biiyiik
heyetin gergeklestirdigi seyahat, aym zamanda Akademinin Ilk Seferi admi da
tasimaktadir. Ciinkii gergeklestirilen sefer, 1. Petro’nun kurdugu akademiler ig¢in
oldukca kiymetli bilgiler ifade etmektedir. Barthold, bu hareketi yerine getirdigi
gorevlerin genisligi acgisindan o giine kadar tarihte hichir devletin meydana
getiremedigi bilimsel sefer olarak tanimlamaktadir®®*. Yazarin bu tespiti abartil1 bir
ifade olarak degerlendirilecek olsa dahi, buradan elde edilen verilerin kiymetini
ortaya koymaktadir. Biiyiik Kuzey Seferi ya da diger adiyla Akademinin Ilk Seferi,
Asya’nin kuzeyinde gerceklestirilen ve kesif niteligi tasiyan bir hareketti. Buralardan
elde edilen cografi, kiiltiirel, ticari bilgiler Carlik i¢in bdlgede nasil bir politika
izlenmesi gerektiginin ipuglarmi vermistir. Dolayisiyla goriiniiste kiiltiirel bir
mabhiyet iceren hareket, aslinda izlenecek siyasal politikalara da yon verme amacini

giitmektedir.

%3 5. M. Solovev, istoriya Rossii ¢ drevneysih vremen, T. 17-18 (Nagalo 20-h godov XVIII veka —
1725), izdotelstvo Folio, Moskva 2003, s. 456.

%% Gergeklestirilen Biiyik Kuzey Seferinden elde edilen topografik ve astronomik calismalarm
sonucu olarak 1745 yilinda Rusya’nin ve Asya’daki topraklarinin akademik atlasi yaymnlanmistir.
Kuzey Seferi hakkinda bk. Barthold, Rusya ve Avrupa’da Oryantalizm, Kiire Yaymlari, Istanbul
2004, s. 285, 296, 299.

95



D.1 Rus — Kalmuk Tliskilerinin Baslangici

Carlik Rusyasi’nin Asya iizerinde takip ettigi politikalarm genel mahiyetini
yukarida vurgulamistik. Bu genel politikanin igerisinde 6zellikle XVII. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren aktif halde yer alan Kalmuklarla iligkilerin ilk ne zaman
basladig1 konusunda ise, kaynaklarda fazla bir bilgi bulmak miimkiin degildir. Ancak
daha sonra Kalmuk olarak adlandirilacak olan Oyradlar’a iliskin ilk bilgi, 1574 yih
olaylarmim aktarildig1 Stroganov Letopis®®® olarak adlandirilan bir Rus kroniginde

gecmektedir.

Sibirya iizerinde faaliyetlerini siirdiirmekte olan Ruslarla Kalmuklar’in
karsilagmas1 XVII. ylizy1l baslarinda gergeklesmistir. Halhalarin saldiris1 nedeniyle
yerlerini terk etmek zorunda kalan Oyradlar’dan Torguud ve Doérbodler (Dorbod,
Dorbed/ %WG\'U\} )3 topraklarinda yer alan Tar sehri yakinina gd¢ etmislerdi.
Daha sonra burada yasamak isteklerini Rus yonetimine bildirmek tizere elgilerini 7
Subat 1608 tarihinde Moskova’ya gondermislerdi. Bu istek karsiliginda Car Mihail
Fedorovig Romanov da 14 Nisan 1618 tarihli belgeyle onlarn Rus hakimiyetine
alimdiklarin1 gosteren resmi bir belge géndermistir337. Bu olay Carlik yonetimi ile
Kalmuklar’in resmi iliskilerinin baslangici olarak goriilmektedir. Bu tarihten sonra
Rus topraklarina siginan Kalmuklar Halhalarin saldirisindan kurtulurken, gog
etmeyerek Oyrad topraklarinda kalan Coroslar da bdlgede onemli bir giic haline

geleceklerdir. Coros (Curas), Torgut, Hosut ve Dorben Oyradlarinin her birinin

% Stroganov Letopis (Stroganov Chronicle), Rusya’nin Sibirya topraklarini ilhak etmesini konu alan
bir Rus kronigidir. Yazilis tarihi ile ilgili Rus bilim camiasinda kesin bir bilgi yoktur. Genellikle 1620-
1630 veya 1668-1673 yillarinda yazildigi yoniinde iki goriis dile getirilmektedir. Bazi tarihgiler ise,
Stroganov Letopis’in 1636 yilinda yazilmis olan Yesipov kronigine dayali olduguna inanmaktadir.
Ciinkii Stroganov kronigi igerisinde Yesipov’dan parcalar yer almaktadir. Bk. Aleksandr Stanislavovig
Hromih, “Sibirskie letopisi kak svidetelstvo krugozora russkih lyudey XVII v.”, Istoriya nauki,
obrazovaniya i kultur1 v Sibiri: sbornik materialov II Vserossiiyskoy nau¢noy konferentsii ¢
mejdunarodnim ucastiem, Krasnoyarsk, 23-24 oktyabrya 2007 g. — Krasnoyarsk: IPK KGPU, 2008,
s. 227; lgor V. Naumov, The History of Siberia, Ed.: David N. Collins, Taylor & Francis e-Library,
2006, s. 6.

%% Kelimenin yazilisi igin bk. Matyas Balogh, “Review: Mongol Language Scholarship on the
Mongols of the Qinghai-Gansu Region”, Asian Highlands Perspectives, Vol. 28 (2013), s. 325.

%7 Ekrem Kalan, Cungar Hanh’mn Siyasi Tarihi, s. 11.
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basinda bulunan bagimsiz yoneticiler, giiclenen Coroslar’a tabi olarak Cungar
Hanligi’'nin  kurulmasini saglamlslard1338. Bir baska ifadeyle, Kalmuklar’in
giiclenerek cevresini ciddi sekilde tehdit etmeye baslamasi bu Halha saldirilarinin

bertaraf edilip, Carlik ile resmi iligkilerin kurulmasindan sonra olmustur.

XVII. yiizyilin ilk boliimii icerisinde baslayan resmi iliskiler genel olarak
dostane bir sekilde devam etmisti. Bu arada Carlik Rusyas: dogu ve giineydogu
yoniinde ilerlemesini devam ettirip, Baykal’in ilerisindeki Amur Nehri’ne kadar
ulagmisti. Mancularla arasi iyi olmayan Oyrad birliginin basindaki Senge doneminde
de Carlik ile iyi iligkiler kurulmaya calisilmis ve boylece denge politikasi
uygulanmists. Bu nedenle Cin Imparatorlugu’nun Giiney Mogolistan topraklarinda
1630°’1lu yillarda izledigi aktif politikalar nedeniyle Rus-Kalmuk iligkileri gelisme

imkani bulmustu339.

1665 yilinda Senge’nin elgilerini Moskova’ya gondermesi
ardindan karsilikli olarak elgiler gidip gelmeye baslamist1. Kurulan iy1 iligkiler ticaret
yoniinde de isbirliginin olugsmasini saglamisti. 1671 yilinda Senge’nin yerine gecen
kardesi Galdan Han doneminde de Moskova ile iyi iliskiler devam ettirilmeye
calisilmis, kendisinden Once var olan bazi problemler ortadan kaldirilmaya

Qall$llm1$tlg40.

Galdan Han donemi Kalmuk tarihinin en parlak donemi olacaktir. Gerek
Carlik Rusya ile gelistirilen ilskiler, gerekse Cungar Hanlig1 olarak bilinen siyasi
tesekkiiliin kurucusu kabul edilmesi dolayisiyla farkli bir konuma sahip olan Galdan
Bosgot Han, nemli siyasi gelismelere yol agacaktir. Ozellikle Tiirk diinyasi iizerine
faaliyetleri neticesinde Cin’in de dikkatini ¢ekecek olan Kalmuklar, bolgeyi siyasi,

sosyo-kiiltiirel, ekonomik agidan 6nemli degisimlere gebe birakmisti.

%8 A. N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan): Historical and Geographigal
Sketch of the Country, Its Military Strength, Industries and Trade, Trans. From the Russian:
Walter E. Gowan, Calcutta: Thacker, Spink and Co., 1882, s. 104.

%9 Anna Valeryevna Malanova, “Mangurskie Organi Upravleniya Russko-Mongolskimi

Otnoseniyami v XVII-XIX wvv.”, Vestnik Moskovskogo Gosudartsvenno Gumanitarnogo
Universiteta iIm. M. A. Solohova. Istoriya i Politologiya, No: 3 (2011), s. 31.

%9 Ekrem Kalan, Cungar Hanlig’mn Siyasi Tarihi, s. 21, 25.
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D.2 Rus Dis Siyasetinde Kalmuklar

XVII. yiizyilda Sibirya topraklarinda faaliyet gésteren Moskova yonetiminin,
bolgede bir takim topluluklarla anlagsma yoluyla iliskilerini gelistirdigini
gormekteyiz. Kalmuk olarak ifade edilen Turgutlar ve Dorbetler adli iki Oyrat
grubunun Carlik ile anlagsmaya vardiklar1 kaydedilmektedir. Bagliltk yemini anlamini
tastyan gert getiren bu Kalmuklar, Carliga vergi 6demeyi ve Carlik emanetlerini
merkeze gondermeyi taahhiit etmislerdi. Bunun karsihiginda ise, Kamusly, Isim, irtis,
Ob nehirleri boyunca gogebeliklerini devam ettirme ve Tara ile Tomsk sehirlerinde
ticaret yapma izni alm1s1ard1r341. Bu anlagsmayla birlikte Kalmuklar aktif bir sekilde
Rus dis politikasinda yer almaya baslamistir. Carlik i¢in ise Kalmuklarla anlagilmasi,
onlarin gdgebelikleri nedeniyle gelisen savasct Ozelliklerinin kullanilabilmesi
anlamina gelmekteydi. Inceledigimiz dénemde de bu durum agikga goriilmektedir.
Ayrica Kalmuklarin baghlik yemini ederek Carlik yonetimi ile anlagsmalari, yukarida

sOzlinil ettigimiz askeri savunma hatlarinin olusumuna katk1 saglamaistir.

Rus — Kalmuk iligkilerinin gelisimini ve bir ¢esit ortakligini ifade eden somut
adimlardan biri de 1673 Subat’inda atilmistir. Kalmuk Hami Ayuka, yukarida da
sOzlnill ettigimiz ve adma sert denen, Rusya ile 13 maddelik bir anlasmaya imza
atmistir. Anlasmanm besinci maadesine gore Kalmuklar, Osmanli Sultani, Iran Sah,
Kirim Hani, Azak Beyleri, Temriikler, Tabanlar, Besleneyler, Kumuklar ve
digerleriyle higbir iliskide bulunmayacak, onlarin ordularima insan ve at
saglamayacaktr®*®. Ozellikle anlasmanm bu maddesi, Kalmuklarm askeri giiciine
verilen 6nemi gostermektedir. Ayrica sozii edilen kisi ve topluluklarla iligkilerinin
Oniine gecilmeye calisilmast da Kalmuklarin Ruslarin dis politikada farkli grup ve
topluluklar1 kullanma siyasetine iyi bir 6rnek teskil eder. Bu anlasma daha sonraki
donemlerde gergeklestirilecek Rus — Kalmuk ittifaklarinin ik  habercisi

niteligindedir.

1 Aleksandr Viktorovi¢ Tsyuryumov, “Nagalniy Etap Vhojdeniya Kalmikov v Sostav Russkogo
Gosudarstva”, s. 28; N. Nefedyevim, Podrobniya Svedeniya o Voljskih Kalmikah, S.Peterburg
1834, s. 21-22.

%2 Michael Khordakovsky, “Kalmyk — Russian Relations, 1670 — 1697”, Central Asian Survey, Vol.
2/3 (1983), . 8.
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Carlik Rusyasi ile Kalmuklar arasindaki iliskilerin 6nemli bir kismi Car 1.
Petro doneminde gercgeklesecektir. Ciinkii Petro ile birlikte dis politika unsurlari
yeniden belirlenen Carlik Rusyasi, giiney yoniinde 6nemli adimlar1 bu donemde
atacaktir. Kirmm, Idil, Kafkas bolgesinde Kalmuklarmn bat1 koluyla iKili iligkiler tesis
eden Carlik yonetimi, Tiirkistan’a yonelik faaliyetlerinde de diger Kalmuk grubunun
elindeki Cungar Hanlig1 ile temas kurmustur. Tiirkistan’daki faaliyetler konusunda
zaman zaman Kalmuk ve Rus askerleri kars1 karsiya gelse de Carlik yonetimi
bolgede ilk etapta dengeli bir politika kurmay1 segmistir. Heniiz Tirkistan’t yeni

kesfetmeye baslayan Carlik i¢cin bu akilc1 bir politika olarak degerlendirilmelidir.

Carlik Rusyas’nin yalnizca Tiirkistan ve Kirim yoniindeki hedefleri icin
Kalmuklar’1 kullandigmi sdyleyemeyiz. Ayni1 zamanda daha batida yani Balkanlar ve
Avrupa’ya yonelik faaliyetlerde de Kalmuklar’dan faydalanilmaya ¢alisilmistir.
Ornegin Osmanli arsiv kayitlarinda, XVIIL. yiizyihn sonlarma dogru Ruslar
tarafindan Macaristan’daki bazi kalelere yerlestirilmek iizere 22.000 Kalmuk askeri
getirildigi yoniinde 1784 tarihli bir kayit mevcuttur**®. Burada érnekledigimiz durum,
Rus devletinin Kalmuklar1 dis politika araci olarak kullanmaya devam ettirdigini
gostermektedir. Rusya’nin Balkanlar iizerindeki emelleri ile Kalmuklarin askeri
vasiflar1 bir arada disiiniilirse Rus dis politikasindaki yerleri daha rahat

anlagilacaktir.
D.2.1 Rus — Kalmuk ittifaklar

Idil-Yayik bolgesine ulasan Kalmuklar, Tar sehrinde ticaret yapma izni
konusunda Ruslarla goriismeye baslamislar, hatta bazi Kalmuk taysileri Rus
idaresine girmek iizere yemin etseler de 1608’de baslayan goriismeler 1618’e degin
slirmesine ragmen sonu¢ vermemistir. Bu siirecin olumsuz sonug¢lanmasi ikinci
Kalmuk dalgasmin baslamasina neden olmustur. Esas biiyiik grup ise bu dalgada
harekete ge¢mistir. Ciinkii oldukga kalabalik olan Kalmuk boylarindan Torguutlar,
Cungarya’daki Aladaglar ve Tarbagatay’dan harekete ge¢misti. Bu gruba Ili nehri,

Kukunor ve Zaysan golii kiyisinda yasamakta olan Hosuut ve Dorbetlerin bazi

33 BOA, HAT, 24/1226A; HAT, 29/1383.
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uruglar1 da katilmusti. Iste bu ikinci kalabalik Kalmuk dalgasi énce kuzey ve
kuzeybat1 Kazakistan’daki Isim, Tobol, Emba nehri boylarina, daha sonra da 1630 —
1632 yillarnda Ho-Orlék énderliginde idil nehri boylarina ulasmisti®***. Trepavlov’a
gore, zamanla Emba nehrinden kalkip gelen grubun yaptigi siddetli baskinlar, bir

patlama seklinde go¢ dalgasina neden olmustur®.

Yukarida Kalmuklarin Nogaylar iizerine kurdugu baskidan s6z etmistik.
1630’lu yillarda Nogaylar lizerinde artan Kalmuk baskisinin bir tiirlii sonunun
gelmemesi neticesinde Nogaylarin Idil Nehri’ni gegme hadisesinin Rus hiikiimetine
ciddi rahatsizlik verdigini sdylemistik. Ciinkii Moskova yonetimi bu sirada Polonya
ile ugrastig1 i¢in dikkatini bu yone c¢evirmisti. Ruslar, Nogaylar1 eski yerlerine
dondiirme konusunda basarisizliga ugraymnca Kalmuklarla temas kurma yolunu
secmistir. 13 Nisan 1633 tarihinde Tepkir bolgesinde bulunan gocebeleri perisan
eden Kalmuklar lizerine bir Rus askeri birligi gonderilmisti. Askeri birlik 22
Nisan’da Biiyilk Uzen Nehri kiyisinda Kalmuklar’a ulasmig, ancak sayica c¢ok
kalabalik olan Kalmuklar, askeri birligi ¢cevirmisti. Bolgede bulunan bir kamishgin
atese verilmesi nedeniyle nisan alma kabiliyetini yitiren Rus askerlerinin bas1 A.
Suserin, Kalmuklarla goriismelere baglamaya karar vermistir. Gorlismeler sirasinda
Kalmuklar, Ruslarla herhangi bir problemleri olmadiklarini, yalnizca Nogaylar’a
kizdiklar1 i¢in savastiklarii belirtmistir. Goriigmeler sonunda anlagsmaya varilmais,
Kalmuklar esir aldiklar1 900 Nogay’1 birakacagini sdylemistir. Varilan bu anlagsma da

Ruslar’a kars1 kazanilan 6nemli bir basar1 olarak gérﬁlmektedir346.

Idil bolgesindeki Kalmuk varligi, Nogaylar icin hayati éneme sahip Idil’i
yasamla Olim arasindaki bir sinir haline getirmisti. Cilinkii nehrin bir yan1 eski
yurtlar,, bir yani ise cesitli baskilar karsisinda siginma yolu sectikleri yeni

topraklardi. Ancak yerlesilen yeni bdlgelerde iizerlerinde var olan baskiy1

%% A, Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 158-159.

5 \/. V. Trepavlov, istoriya Nogayskoy Ordi, izdatelskaya Firma “Vastognaya Literatura” RAN,
Moskva 2002, s. 411.

#8 A. A. Novoselyskiy, XVIL Yiizyihn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, Ter.: Kemal Ortayli, Yayina Haz.: Erhan Afyoncu-ilyas Kamalov, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2011, s. 243.
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atamamalari, siirekli yasadiklar1 Kalmuk akinlariyla ilgiliydi. Buna ek olarak
Moskova yonetiminin Nogaylarin bu yer degistirmesine sicak bakmayisi nedeniyle
onlar1 eski yurtlarina dondiirme gayreti, Nogaylarin maruz kaldig1 baskinin artmasma
sebep olmustu. Nogaylar’t biiyilk kayiplara ugratan devamli go¢ hareketi kendi
aralarindaki boliinmeyi tetikliyordu. Bu durum pek dogaldir ki, birbirinden kopuk,

parcalanmis ve her tiirlii hedefe acik bir Nogay manzarasini Oniimiize koymaktadir.

Bolgede gergeklesen Nogay hareketliligi en basta Moskova’yi
ilgilendirmekteydi. Giiney smirlarmi tehlikeye acik birakan bu kaygan zemin, 6nlem
almmas1 gereken ciddi bir problem teskil etmekteydi. Ileride deginilecegi iizere,
bolgenin kaderini degistiren Kalmuklarla Rus yonetimini birbirine yaklastiran en
onemli etken de bu goriintili olacaktir. Bu yakinlagmanin ilk somut 6rnegi ise, 4 Subat
1655 tarihinde Ho-Orlok’iin oglu Sukur Daygin tarafindan gergeklestirilen ve adma

sert denilen baglilik yeminidir®*’.

Carlik Rusyas1 ve Kalmuklar arasindaki sert denilen bu ilk adim, iligkilerin
seyrini degistirmis, Idil bdlgesinde Kalmuklarla Ruslari her zaman olmasa bile
miittefik konumuna getirmisti. Ancak burada sertlere bakis agis1 anlaminda iki tarafin
birbirinden farkli diisiindiigiinii de belirtmeliyiz. Carlik yoneticileri serti bir ¢esit
vatandaglik yemini olarak olarak goriip, baglilik beklerken, Kalmuk taysileri dostluk
ve yardimlasma sozlesmesi olarak algilamaktaydi®**®. Ruslar ve Kalmuklarim serte
bakisindaki bu ayrim olduk¢a onem tagimaktadir. Clinkii birbirine zit iki yaklasim,
Kalmuklar ve Ruslar arasinda neden pek ¢ok kez sert getirme olaymin yasandigmi
aciklamaktadir. Kalmuklar bolgede tutunabilmek adina dostlugu artrmak maksadiyla
sert getirmekteydi. Dolayisiyla ¢arliga yiizde yiiz bagimlilik s6z konusu degildi. O

7 Daha sonra sirasiyla Puntsuk tarafindan 9 Aralik 1661 ile Ayuka tarafindan da 27 Subat 1673, 24
Ocak 1683, 17 Temmuz 1697, 30 Eyliill 1708, 5 Eyliil 1710 tarihlerinde sert getirilecektir. Bk. M.
Novoletov, Kalmiki istoriceskiy ocerk, S.-Peterburg, 1884, s. 6-7.

#8 j. A. Nozdrina, “Kalmitsko-Tsinskoe Otnoseniya v Pervoy Treti XVIII v. i Pozitsiya Rossii”,
Mejdunarodnie Otnoseniya v Tsentralnoy Azii: istoriya i sovremennost. Materiali Nauc¢noy
Konferentsii, Pod. Red. I. V. Anicimovoy-Yu. A. Lisenko, izdatelstvo Altayskogo Gosudartsvennogo
Universiteta, Barnaul 2008, s. 101.
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nedenle Kalmuk yoneticileri farkli hareketlerde bulundugunda Ruslar, Kalmuk

taysilerine tekrar sert getirtiyordu.

Kalmuklarin 1630°da Idil’e ulasmasindan sonra Rusya bir engel olarak
goriilmemis, Yayik nehrinden Idil’e kadarki alan icerisinde Kalmuklar kendini
Tatarlara karst koruyarak, Astrahan’a saldirilmis, burada kalict olunmaya
calisilmsti®*. XVIL yiizy1l ortalarinda Kalmuklarin Rus topraklari igerisinde veya
cevresinde nasil bu kadar rahat dolasabildikleri bu donemde Rus yOnetiminin her
tiirli duruma tedbir alacak veya onleyecek bir kudrette olmamasi ile ilgilidir. Idil
civarinda hareketlerini yogunlastiran Kalmuklar’a kars1 ancak iyi donatilmis gii¢lii
bir askeri kuvvetle kars1 konabilirdi. Oysa Rus yonetimi heniiz {ilkenin her yanma
hakim olabilecek kadar genis bir askeri sisteme sahip degildi. Dolayisiyla
Kalmuklar’m en &nemli faaliyet alanlarindan biri olan Idil boyundaki Rus
garnizonlar1 da gelisimini tamamlayamamisti. Ancak burada Rus hiikiimeti, ileride
de gorecegimiz iizere, durduramadiklar1 Kalmuklarla iyi iligkiler kurarak, 6zellikle
Kirim gibi kendisi agisindan stratejik dneme sahip bolgelerdeki Tiirk topluluklarina
kars1 Kalmuklar’dan yararlanma yolunu segti. Bu nedenle bir yandan Kalmuklar’in
Idil — Yayik cevresinde dolasmalarina izin verilirken, diger yandan Rus

kasabalarinda ticaret yapmalarina da ses ¢ikarilmamaist.

Ayuka’nin Kalmuklarin basma ge¢gmesinden sonra bolgede Kalmuk etkinligi
artmustr. 1671 yilinda Dugar ve Bok Taysiler ile birlikte Kabardinlerin Prensi
Cerkaskiy ve Don Kozaklariyla birlikte isyanci Nogaylardan Malibas ve Yamboyluk
izerine hareket edilmistir. Daha sonra 1672 yilinda Kuban nehrinin iist bolgesindeki
Nogaylar ve Yedisanlara karsi hareketle, onlarm pek c¢ogu esir edilmisti®®.

Kalmuklarin Nogaylar’a kars: faaliyetleri devam ederken, bu durum Kirim Hanlig1

ve Devlet-i Aliyye’yi rahatsiz ettiginden onlarin bu hareketlerine son verilmesinin

349 M. Novoletov, Kalmiki istorigeskiy ogerk, S.-Peterburg, 1884, s. 6

%0 Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697 (Development of a Pattern of
Relations Between Nomadic and Sedentary Societies)”, Central Asian Survey, Vol. 2/3 (November
1983), s. 7.
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351

yolu aranmaktayd:®™". idil’de faaliyet gdsteren Kalmuklar, Ayuka Han ile birlikte

Carlik Rusya, Osmanli Devleti ve Cin imparatorlugu arasinda uluslar arasi iliskilerde
6nemli bir faktor haline gelmisti*®®. Ayuka Han’in gergeklestirdigi faaliyetler Carlik
yonetiminin Kalmuklar’a kayitsiz kalamamasini beraberinde getirmisti. Bundan
sonra Carlik Rusyas1 Kalmuklarla kurdugu ittifaklar yoluyla bolgede onemli bir gii¢

elde edecektir.

Ayuka Han doneminde Carlik Rusyasi ile Kalmuklar arasindaki ilk sert
getirme olayi, 27 Subat 1673 tarihinde gerceklesmisti. Astrahan’da Boyar ve
Voyvoda olan Prens Yakov Nikiti¢ Odoyevski ve diger Rus memurlarin huzurunda
varilan bu anlagmada ilk kez Kirim Hanli§i’na kars1 madde bulunmaktaydi. Ayuka,
bu sertin besinci maddesiyle Car Aleksey Michaylovi¢’e tam bir baglilikla hizmet
etmeyi vaad ederken, hicbir sekilde Osmanli Devleti’ne, Kirrm Hanligi’na, Iran
Sahi’na, Azak Beylerine, Temriikler’e, Tabanlar’a, Besleneyler’e, Kumuklar’a ve
digerlerine baglanmayacagina, onlara at ve insan yardimi yapmayacagia soz
vermisti. Anlagsmanin on birinci maddesiyle hiikiimetin emri olmadan Kirim’a
ilerlemeyecegini belirtmisti®*. Anlasmadan sonra Agustos’ta Ayuka ve Prens
Cerkaskiy, Kumuk Prensi Capolov ile Nogay Mirzas1 Kara-Kasay’a kars1 hareket
etmisti. Ayuka bu hareket sirasinda 10.000 Kalmuk askerini Prens Cerkaskiy’nin 50
Kabardin soylusu ile birlikte Kirim Tatarlar1 ile savagmak i¢in gondermistir. Ayrica
Mazan Batur liderliginde 5.000 Kalmuk da Don Nehri’ndeki ivan Kitrovo’nun
emrindeki Rus birligine katilmak tiizere hareket etmistir. Bundan yaklasik bir yil
sonra da Kirim ve Azak Tatarlari’na karsi Prens Cerkaskiy’nin emrine Kalmuk
askerleri verilmisti®®*. Yine aym1 dénemde Osmanli Devleti’nin Lehistan iizerine

sefere karar vermesi ilizerine Car, Istanbul’a bir mektup gondererek Andrusuvo

*! Tarth-i Rasid, C. 1, s. 27.

%2 Chantal Lemercier-Quelquejay, “Les Kalmuks de la Volga entre 1I’Empire russe et I’empire otoman
sous le regne d Pierre le Grand (d’apres les documents des Archives Ottomanes)”, Cahiers du Monde
Russe et Sovietique, vol. VII/1 (1966), s. 65-66.

%3 Anlasmanmn biitiin maddeleri i¢in bk. Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-
1697...”, s. 8-9; Where Two Worlds Met: The Russian State and Kalmyk Nomads, 1660-1771,
Cornell University Press, 1992, s. 105-106.

%4 Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697...”, s. 10.
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Barisi’nin dordiinci maddesini hatirlatarak, Sultan’in Lehistan {izerine hareket
etmesi halinde, kendisinin Kalmuklarin da bulundugu biyiik bir kitleyi Tiirk

topraklarma sokacagi tehdidinde bulunmustu®®.

Ayuka Han, Carlik yonetimi ile 1673 yilinda yapilan ittifak ardindan bir
yandan Kirim Tatarlari’na karsi Kozaklar ve Cerkaskiy miittefikliginde hareket
etmekte, diger yandan, Kalmuk ulusu tizerindeki Bagkurt baskisindan ¢ekinmekteydi.
Bu ¢ekinme dolayistyla 1675 yilinda iki Kalmuk elgisi Moskova’ya gonderilerek
yardim talebinde bulunulmustu®®. Bununla birlikte 1677—1678 yillarinda da benzer
bir problem Don Kozaklar1 ile yasanmaktaydi. Ayuka’nin bu durumu Car’a haber
vermesi lizerine Carlik yonetimi Don nehri lizerindeki Kozak yerlesimlerine bir
talimatname gondererek, Kalmuk ulusu iizerindeki baskinlarin sonlandirilmasi

istenmisti®>’.

Kirim Tatarlari’na karsi uygulanan politikalarda Kalmuklar’t basarili bir
sekilde kullanan Carlik yonetimi, Osmanli Devleti ile gerilen iligkilerinde de
Kalmuklar’dan yararlanma yolunu se¢mistir. Carlik Rusya ve Osmanli Devleti
arasinda yaklasmakta olan savasta Kalmuklar, Kirim Tatarlari’na karsi 6nemli bir
kars1 glic olarak hareket edecekti. Bu dogrultuda yeni bir gerte ihtiyag duyan Carlik,
15 Ocak 1677 tarihinde yine Astrahan’da Ayuka Han’a baglilik yemini ettirecektir.
Ancak bu kez, oncekinden farkli olarak, Ayuka’nin kardesleri Puncuk Taysi ve
Solom-Seren Taysi de sert getirmistir. Yeni anlasmada, Kirim ve Kalmuk elgilik
heyetlerinin birbirleriyle temaslarindan rahatsizlik duyuldugundan, eger herhangi bir
Kirim elgisi Kalmuk taysilerine gidecek olursa bu durumun Car’a haber verilmesi

sart1 ilave edilmisti®®. Bu sertten bir yil sonra Rus askeri birligi ile birlesen iki

%% Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917°ye Kadar, TTK Yay., 5. Baski, Ankara
2010, s. 236.

%8 Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697...”, s. 11.
%7 Michael Khodarkovsky, agm., s. 15.

%8 Bu sertin bir bagka 6nemli yani da Kalmuklar’a yapilan para yardimiyla ilgilidir. Ciinkii sert
getiren Ayuka Han ve diger taysiler 590 ruble nakit para almislardir. Bununla birlikte baska taysilerin
de gelip, buradaki Kalmuklar’a katilmasi halinde ayn1 6demenin yapilacagmin duyurulmasi iizerine,
Dayan-Ombo, Tseren, Dol, Bausey, Ayuka Sarapov taysiler Cungarya’dan gelerek Ayuka Han’mn
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binden fazla Kalmuk askeri ile Rus Kazaklari®®, Ozi’yi gegmek iizere birlikte
hareket etmisti. Osmanli Devleti de Rumeli, Balkanlar ve Anadolu’nun cesitli
bélgelerinden olusturdugu askeri birligi bolgeye sevk ediyordu®®. Tarihte Cehrin
Seferi olarak bilinen ve birbiri ardina iki seferle Osmanli Devleti ve Carlik
Rusyast’nin karsi karsiya geldigi bu olay, Ukrayna topraklarinimn bir kismmi 1681

yilinda Osmanlt hakimiyetine birakan Bahgesaray Antlagmasi ile sona erecekti.

Yapilan ittifaklara ragmen, Kalmuklar’in biitiin iliskilerini Carlik Rusyasi’nin
istegi tizerine kurdugunu soyleyemeyiz. Zira 1680 — 1683 yillar1 arasinda Kalmuk
hareketinde Rus karsit1 egilimler daha belirgin hale gelmisti. Ornegin 1679 sonunda
Ayuka Han on iki temsilcisini Azak Pasasi’na gdndermisti. Bu temsilciler daha sonra
Kirim Hani 1. Murad Giray’a gonderilmis ve bahar aylarinda yapilacak sefer icin
Kirim Hant’nin emrine 2.000 siivari verilecegi sozii iletilmisti. 1680°de ise Kirim
Hani ile barig yapilmis ve 1.000 siivari gonderilmisti. Ayn1 ddonemde Ayuka Han’in
yedi temsilcisi de Yayik Kozaklari’na gonderilerek, Ufa Baskurtlar1 ile uzlagsma
saglanmaya ¢alisilmisti. Bu anlagsmalar i¢in Ayuka Han, Carlik ile olan isbirliginden
daha fazla ugragsmisti. Hatta ayni yilin sonunda Kirim ve Azak Tatarlar1 ile
Kalmuklar’dan olusan toplam 3.000 kisilik siivari birligi Rus yerlesimi olan Penza’y1
yagmalamisti. Ardindan 2 Ocak 1681 tarihinde de Kirim Hani’nin elgisi hediyelerle

birlikte Kalmuklar’a gdnderildi®®*.

Ayuka Han ile Kirim Hani I. Murad Giray arasindaki bu yakinlagsma Carlik
yonetimini fazlasiyla rahatsiz etmisti. Ustelik 1677 yilinda getirilen serte aykiri
olarak Ayuka Han, Kirim temsilcisi ile gériismiistii. Yasanan gelismeler karsisinda
Rus Car1, Prens Cerkaskiy’i Ayuka Han’a gonderecek ve Ayuka Han 13 Mart 1681

362

tarthinde yeniden baglhlik yemini edecektir™*. Kozaklara kars1 Kirim Hani ile Ayuka

ulusuna katilmig ve her biri 590 ruble almustir. Bk. Michael Khodarkovsky, ‘“Kalmyk-Russian
Relations, 1670-1697...”, s. 12-13.

%9 Burada adi gegen Kazaklar, Osmanh Kroniklerinde Barabas ismiyle zikredilmektedir. Don
Kazaklarina atifla kullanilmaktadir. Bk. Tarih-i Rasid, C. 1, s. 204.

%0 Tarfh-i Rasid, C. 1, s. 204.
%1 Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697...”, s. 16.
%2 Michael Khodarkovsky, agm., s. 17
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arasindaki goriismeler devam etse de Carlik ile olan iligkilerde olumsuz bir goriintii
olmamas1 i¢in ¢aba harcanmaktaydi. Ciinkii bolgede Kalmuk varliginin devam

ettirilmesi i¢in Carlik ile olan iyi iligkilerin devami gerekli goriilityordu.

I. Selim Giray Han, 1695 yilinda Rus Carr’na gonderdigi mektupta Kalmuk
Hanmi Ayuka Han nitelemesi yapmakta ve onu ebedi dost ve kardes olarak
tanimlamaktaydi. Ayuka’nm bir han olarak tanimlanmasi ise, ilk kez Kirim Hani ile
ayni seviyede oldugunu géstermekteydi363. Burada Selim Giray Han’in Ayuka’dan
han olarak bahsetmesi, Kalmuklar’in Kirim iizerindeki tesirinin 6nemini ortaya

koymaktadir.

I. Petro’nun Azak’i ele gecirmesi, bolgede bir takim gelismeleri de
beraberinde getirmis, 6zellikle belirli bir siyasi birliktelige sahip olmayan topluluklar
Carliga daha yakimn olmaya c¢aba harcamistir. Bolgede etkili oldugu goriilen
topluluklardan biri olan Kalmuklarin, Idil boyunda bulunan Han1 Ayuka da Azak’in
Ruslar tarafindan ele gegirilisinden hemen sonra 1697 yilinda Don Kozaklarina elgi
gondermis, o giine kadar Kirim Hanligi ile siirdiirdiikleri dostluklarmin son
buldugunu bildirmigtir. Ayrica Kirim Hanligi ve Kuban Nogaylarinin topraklarma
saldirilmast i¢in Don Kozaklar1 ile anlagsmaya varilmistir. Daha sonra ise 1697
Temmuzunda Ayuka Han ile Carlig1 temsilen Boyar Prens B. M. Golitsin arasinda
Kamusenka irmagi kiyisinda her iki tarafin birbirine yardimini 6ngdren alt1 maddelik
bir anlagsma yapilmistir. Anlagsma Carlik Rusyasi’nin 6zellikle Buhara, Karakalpak ve
Kazaklarla smir olan gliney bdlgesinin Kalmuklar tarafindan korunmasini

ongdrmekteydi*®*

. Taraflar arasinda yapilan anlagsma ardindan Carlik tarafindan
Nogay ileri gelenlerinden olan Sultan Murad adindaki kisiye dokuz samur kiirk,
yetmis donluk ¢uka ve bir miktar da para gonderilmistir. Daha sonra Ayuka Han’in

gonderdigi bir grup mirza, Capdarcap Mirza yanma giderek yapilacak bir sefere

%3 Michael Khodarkovsky, Where Two Worlds Met The Russian State and the Kalmyk Nomads,
1600-1771, s. 126-127.

%4 Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697...”, s. 23, 24.
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kadar idil’i gegerek Kuban nehri tarafina gelmek iizere anlasmislardir®®. Taraflar
arasinda imzalanan bu anlagsmadan sonra Kozaklarla birlikte toplanan 6.000 kisilik
bir kuvvet Car I. Petro’nun emrine verilmistir®®. Osmanli tarafindan gelecek askeri
bir sefere tedbir amactyla Kuban Nehri’nin Azak’a dokiildiigii yerde bir kale insa

ettirilmis, buna ek olarak Nogay beylerinin destegi alnmustir®®’.

Rusya ile Kalmuklar arasinda gerceklesen yakinlasma Osmanli Devleti
tarafindan da takip edilmekteydi. Bu dogrultuda, Ruslarin askeri faaliyetlerine tedbir
olmas1 ve Azak’mn kurtarilmasi amaciyla Serasker tayin edilen Vezir Morali Ali
Pasa’nm emrine yaklagik 17.000 kisilik bir kuvvet tahsis edilmistir. Bu arada I. Petro
da Osmanl’nin bolgeye yonelmesi sebebiyle 30.000 kisilik askeri kuvveti Azak’ta
toplayarak, buradan ayrilmistir. Morali Ali Pasa’ya destek veren Kirim Hani I. Selim
Giray da Azak’i kusatmak yerine Ruslarin Azak iizerinden Karadeniz’e gecisini,
Taman ve Kuban nehri tarafina yonelmelerini engellemek maksadiyla Sah adasi
ucunda Acu kalesini insa ettirmistir. Kalmuklar ise Ruslarla yaptiklar1 anlagsmaya
uygun hareket ederek, kalenin insasin1 Onlemeye calismislar, ancak basarisiz

olmuslardlrgeg.

Tiirkistan bolgesine niifuz etmek ve buradan Hindistan’a ulagsmak amacindaki

I. Petro i¢in Kafkasya, ilk adim olmas1 bakimindan 6zel bir 6nem taslmaktayd1369. Bu

%5 Mehmet Topal, Nusretname Tahlil ve Metin (Bundan sonra Nusretnéme), Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2001, s. 228.

%6 M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayinlari, Istanbul 2005, s. 94.
%7 Nusretname, s. 239.

%8 Tarih-i Rasid, C.1, s. 538. Bolgedeki Kalmuk akinlari, her ne kadar kale insasii 6nlemeye
yetmemisse de 1697 ve 1698 yillarinda Kuban bélgesindeki ¢ok sayida Nogaym GSlmesine neden
olmustur. On bin ¢adir halki denilen Nogaylar, Hiristiyan olmalar1 yoniinde baski gordiiklerinden,
bulunduklar1 bolgeyi terk etmek zorunda birakilmistir. Bunlardan bir kismi Sah adasma iskan
edilirken, bir kismi ise Osmanli topraklarina yerlesmek {izere yurtlarini terk etmistir. Kagan Nogaylar1
6ldiirmek iizere hareket eden Kalmuk Hani1 Ayuka ve ogullari, komutalarindaki 12.000 kisilik birlikle
Kalgay Devlet Giray tarafindan biiyiik bir yenilgiye ugratilmistir. Boylelikle peslerindeki Kalmuk
tehlikesinden kurtulan Nogaylar, Cerkezistan’a iskan edilmistir. Bk. M. Sadik Bilge, Osmanl Devleti
ve Kafkasya, s. 95, Nusretnime, s. 275 — 277.

%9 1. Petro’nun 1711°deki Prut Savasi’nda Osmanli Devleti’ne kars: yenilgiye ugramasi, Tiirkistan
iizerindeki Carlik politikalarinin biraz daha gelistirilmesine neden olmustur. Ozellikle Hindistan’da ve
107



nedenle Carlik, bir yandan Kafkaslara niifuz etmek isterken, diger yandan da
ozellikle Terek nehri boyundaki Rus ve Kozak koylerini saldirilardan korumak
niyetindeydi. Bu amagla I. Petro’nun el¢isi sifatindaki Orta ve Yukar1 Volga®” Valisi
Pyotr M. Apraksin, Ayuka Han ile goriismiis ve 30 Eyliil 1708 yilinda 8 maddelik bir
anlagma imzalamisti. Anlasmada Kalmuklar, Car’a sadakatlerini bildirmekteydiler.
Anlasmadan sonra Ayuka Han’dan Cecenler ve Nogaylara karsi savasilmasi
istenmis, Terskiy’e yardimci olmasi i¢in yaklasik 5.000 kadar asker destegi
saglanmistir. Ayrica bu ittifak anlagsmasi yoluyla Don nehri boyundan baslayan ve
buradaki Rus hakimiyetini tehlikeye sokan Bulavin isyaninin ve yine ayni yil ortaya
¢ikan Bagkurt isyaninin bastirilmasinda Kalmuklar’dan ciddi destek saglanmlstlr37l.
Ayrica Prut Savasi oncesinde Isveg’e kars1 girisilen askeri hareketlerde Kalmuk
askerlerinin Ozi boyunda Rus askerlerine ciddi katkisi olmustu®’2. Bu ittifaktan bir
stire sonra 17 Eyliil 1710 tarihinde Pyotr Apraksin ve Kalmuklar arasinda yeni bir

anlagma yapilmis ve Kalmuklar’in Rusya’ya tabiyeti saglanm1$t1r373.

Ayuka Han bir yandan Carlik ile iyi iliskiler kurmaya ¢alisirken, diger yandan
Rusya ile miicadele halinde olan Osmanli Devleti’nden de cekinmekteydi. Bu

durumun kanit1 niteligindeki Kalmuk Hani’ndan tahta yeni ¢ikan Sultan I1I. Ahmet’i

Yarkent’te bulundugu one siiriilen altin kaynagma ulasma diisiincesi yeni bir takim adimlarin
atilmasini saglamistir. Kazak Ordalariyla politik baglantilarin kuvvetlendirilmesinin yani sira Yayik
ve Irtis Irmaklar1 boyunca Rus askeri istihkamlari olusturulmustu. Bu dogrultuda Rus askeri
istihkamint meydana getiren Yamigev (1716), Omsk (1716), Jelezinsk (1717), Semipalatinsk (1718),
Oskemen, Kolbasinsk (1720) kaleleri insa edilmistir. Kazak topraklarinda kalan bu savunma hatlar
Carligin Sibirya topraklarmin smirmi olusturmustu. Ayrica Irtis’in bozkir tarafindaki sol kiyisinda
bulunan Kalmuk topraklarina da Rus kale ve karakollar1 da insa edilmek suretiyle 888 verst (941,28
km) uzunlugundaki “Irtis Askeri Istihkam Hatt1” kurulmus oldu. Rus — Kazak, Rus — Kalmuk, Kazak
— Kalmuk iliskilerinin geligsmesi ile insa edilen bu kaleler, daha sonraki dénemde ozellikle Kiiciik ve
Orta Orda Kazaklarinin Rus hékimiyetine giriginin 6niinii agmistir. BK. Orhan Dogan, ‘“Rusya’nin
Orta Asya’ya Yonelik Siyasetinde Kazaklarn Onemi (XVIIL. Yiizyithn Ilk Yaris1)”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.37 (2002), s. 79, 81-82; Hayri Capraz, “Carlik
Rusyasi’nin Tirkistan’da Héakimiyet Kurmasi”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Derdgisi, S.24 (2011), s. 54.

379 Orta ve Yukar1 Volga bolgesi, Terk, Astrahan, Ufa, Kazan yerlesimlerini kapsamaktadr.
"' Michael Khodarkovsky, “Kalmyk-Russian Relations, 1670-1697...”, s. 13.

%72 T4rih-i Rasid, C. 2, s. 820.

33 M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s. 98.
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tebrigini iceren 1703 yilinda génderilen mektupta,®”

Osmanli Devleti’ne bagliligini
bildirmekte, “Devlet-i Aliyye’nin dostuna dost, diismanina diisman” oldugunu
soylemektedir’”®. Kalmuk Hanr’min bildirdigi sadakatine karsilik, Sadrazam da 9
Ekim 1704 tarihinde Ayuka Han’a bir mektup yollayarak, bagliliklarinin kabul
edildigini bildirerek, Devlet-i Aliyye’ye sadakatlerinin devamli olmasmi ve Kirim
Hani Selim Giray’a da bir elgi yollayarak, dostlugunu bildirmesini istemistir>’®.
Fakat Kalmuklarm Kirim Hani’na dostlugunu bildirmesi miimkiin gozitkmemektedir.
Ciinkii Kalmuk askerleri bu siralarda Kuban Tatarlari’na ciddi zararlar vermektedir.
[. Selim Giray Han’mn Barabas Hetmani’na®"’ gonderdigi mektuptan 6grendigimiz
kadariyla, Don Kazaklar: ile birlik olan Kalmuklar Or kapis1 mevkisinde araliklarla
Kuban Tatarlari’na saldirip onlarin atlarint alip gétiiriiyor, baskin sirasinda insanlari
katlediyorlard1378. Daha sonra 1710 yilinda Numan Pasa’nin veziriazamliktan
azledilip, Baltact Mehmet Pasa’nin ikinci defa vezarete getirilmesinden bir siire
sonra da Pehlevan Kulu adli Kalmuk elgisi®”®, Osmanli Devleti’ne kulluk namesini

sunmustur380

. Kalmuk Hani Ayuka’nin, Osmanl yonetiminden ¢ekinmesinin agik bir
ifadesi olan bu hareketle Tirklerin dostlugu saglanacak, boylelikle Kafkaslar
bolgesinde daha rahat bir yasam siirdiiriilecekti. Esasinda Kalmuk Hani’nin hem

Carlik ile hem de Osmanli Devleti ile iyi iliskiler kurmak istemesi, bu iki siyasi

% istanbul’daki Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan ve kurum tarafindan yayini yapilan
belgeler arasinda yer alan bu mektup, 1703 (H. 1115) tarihlidir. Belge i¢in bk., Osmanh Devleti ile
Kafkasya, Tiirkistan ve Kirnm Hanliklar1 Arasindaki Miinasebetlere Dair Arsiv Belgeleri (1687
— 1908 Yillan1 aras1), Haz.: Yusuf Ihsan Geng, Haci Osman Yildirnm vd., Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Midiirliigii Yayinlari, Ankara 1992, s. 3, 63-64. Ancak Akdes Nimet Kurat, Prut
Seferi ve Barist adli eserinde s6z konusu mektubun (ublGdiyet name) 1704 yili ortalarinda
gonderildigini kaydetmektedir. Bk. Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Baris1 1123 (1711), C.I, TTK
Basimevi, Ankara 1951, s. 221.

”° Osmanh Devleti ile Kafkasya, Tiirkistan ve Kirtm Hanlklar1 Arasindaki Miinasebetlere Dair
Arsiv Belgeleri (1687 — 1908 Yillar: arasi), S. 63.

3% Osmanh Devleti ile Kafkasya, Tiirkistan ve Kirnm Hanhklar1 Arasindaki Miinasebetlere Dair
Arsiv Belgeleri (1687 — 1908 Yillar: arasi), S. 64 — 65.

377 Ataman olarak da kullanilan Hetman sozii, Don Kazaklarinin liderine verilen isimdir.

378 \/.V. Velyaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarhglar ve Hatlar,
Haz.: A. Melek Ozyetgin-ilyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2009, s. 770.

%% Tarih-i Rasid, C. 2, s. 837.
380 Nusretname, s. 731.
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tesekkiiliin bolgede ne kadar onemli oldugunun, bir bagka deyisle onlarin destegi

saglanmadan bir toplulugun varligini siirdiiremeyeceginin gostergesidir.

Kalmuklar yalnizca Rus — Osmanli rekabetinde yer almamakta, ayn1 zamanda
devam eden Rus — Isve¢ miicadelesinde, Carlik yonetimi tarafindan destekleri
beklenmekteydi. Carlik yonetiminin planina gore Kalmuklar, 1705 — 1706 yillarinda
Rus askerlerine 10 — 15.000 ath asker saglayacakti. Ciinkii Rus ordusu ciddi anlamda
stivari birliklerine ihtiya¢ duymaktaydi. Bu dogrultuda Rus yonetimi, Kalmuklarin
Ozi Nehri kenarindaki meralara gelmesini ve orada kisi gegirerek bahara hazir
olmalarini istemistir. Ancak beklentinin aksine, 3000 kadar Kalmuk 1707 yilinda
Moskova’ya ulasmis, Isve¢ ordusuna karsi Rus birliklerine katilmustir. 1709
Haziran’inda Ayuka Han, 3300 ath askerden olusan bir kuvveti Isveg ile savasmak

iizere Ukrayna’ya géndermistir381.

Nusretname adl1 eserde kaydedildigine gore, 1710 yilinin Muharrem 16. giini
(17 Mart 1710) Ruslar, Bogdan’a girerek burada kis1 gecirmek tlizere konaklamakta
olan Isveglileri basarak, kimini oldiiriip kimini de esir almistir. Ardindan
Kalmuklarla birlesen Rus birligi, Cekceken diye tabir edilen yerden gegerek Kirim’a
girmig, burada yirmi nefer Miisliiman’1t O6ldiirmiis, mallarin1 yagmalayip, 1700

hergelelerini®® siiriip gelmislerdir®®*.

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda gergeklesen Prut Savasi sirasinda, Ruslar,
Nogaylardan gelecek olan muhtemel bir saldiriyr engellemek amaciyla, Ayuka
Han’dan Kuban nehri dolaylarinda yasamakta olan Nogaylara (Kuban Tatarlar)

. . .- 384
saldirmasimi istemistir™ .

Haziran 1711°de harekete gecen Kalmuklar, Pyotr
Apraksin komutasindaki Rus birlikleriyle birleserek, Nogaylarin bulundugu c¢ok

sayida koyii yakmis, pek ¢ok kisi dldiirtilmiis, bir kismi esir edilmis, onlara ait mallar

%! Michael Khodarkovsky, “Uneasy Alliance: Peter the Great and Ayuki Khan”, Central Asian
Survey, Vol. 7/4 (1988), s. 10 — 14.

382 Hergele, binilmek ve yiik tagimak i¢in kullanilmak tizere olusturulan ancak heniiz bu isler igin
egitilmemis kisrak, beygir veya merkep siiriisiine verilen addir.

%3 Nusretname, s. 737; Tarih-i Rasid, C. 2, s. 844.
%% Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Baris1 1123 (1711), C. I, s. 192.

110



da yagma edilmistir. Kalmuklarin gostermis oldugu bu basarili harekat sonrasi Car 1.

Petro, Kasim 1711 tarihli mektupla Ayuka Han’a tesekkiir etmistir®®®

. Prut Savasi
siirecinde bir Isvegli subay, Nurettin Sultan’in yaninda bulunmus ve orada bulundugu
stire icerisinde gilinliik seklinde notlar tutmustu. Bu notlara bakildiginda, Ayuka Han
ile ogullar1 arasinda anlagsmazlik oldugu goriilmektedir. Ciinkii raporda Ayuka
Han’in bir adamiyla, hanin ogullarinin habersizce Ruslarla isbirligi yaptigr ve
Kabarday Cerkezleri ile Kuban Tatarlarina saldirilacagi konusunda Nurettin Sultan’1
uyarmaktadir. Raporun devaminda ise 8 Eyliil 1711 tarihinde Nurettin Sefa Giray
Sultan’in kumandasindaki Kuban Tatarlarmm Pyotr Matveyevi¢ Apraksin’e bagli
Rus, Kalmuk, Cerkez birlikleri ile savastig1 ve agir bir yenilgi aldig1 yazilidir. Ayrica
raporu yazan Isve¢ subayi, bu yenilgi nedeniyle bir giin bir gece boyunca atla
kagmak durumunda kalmis, kacarken etrafinda yalnizca terk edilmis evler, arabalar

ve koylerden baska bir sey goremedigini kaydetmistirSBG. Isve¢ Subay1’nin bu notlari,

bolgedeki Rus baskisinin boyutlarini gostermesi bakimindan énemlidir.

Ayuka’nin  Idil-Yayik nehri boylarmdaki varligi  bolgede  hos
karsilanmamaktaydi. Ozellikle Nogay ve Karakalpak boylari iizerindeki yikic1 etkisi
diistiniiliirse bu durum normal karsilanacaktir. Ayni sekilde Kalmuklar da kendilerine
kars1 hareketlerde bulunan Bagkurt, Kirim, Kuban ve Karakalpaklardan rahatsizlik
duyuyordu. Iste Ayuka Han, duydugu bu rahatsizhgi 1715 yilinda bir mektupla
bildirmis, mektupta Rus ordusunun kendisine destek vermemesi halinde Idil-Yayik
boylarinda barmamayacagini belirtmistir. Mektupta Stolnik Dimitry Bahmetev’den
300 diizenli, 300 de Kozaklarm diizensiz birliginden olusan 600 kisilik bir destek
vermesi istenmisti. Ayuka istedigi destek kendisine verilmeyince, Kalmuklari
korumak i¢in kendi komutaninm Idil kenarindaki Saratov’a gelmesini istemis ve bu

387

istegi de geri cevrilmemistir™ . Bundan daha 6nce de Kazan Valisi ile yapilan

gorligmelerde Ayuka Han ile pek ¢ok kez bir araya gelinmisti. Ayuka Han bu

385 M. Sadik Bilge, Osmanlh Devleti ve Kafkasya, s. 99.

%6 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Baris1 1123 (1711), C. II, TTK Basimevi, Ankara 1953, s. 579,
580.

%873, M. Solovev, istoriya Rossii ¢ drevneysih vremen, T. 17-18 (Nagalo 20-h godov XVIII veka —
1725), izdotelstvo Folio, Moskva 2003, s. 468.
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goriismeler swasmnda Imparator’a (yani 1. Petro) sadakatle hizmet edecegini
bildirmisti. Ayrica idil Nehri boyunda kalacagina soz vererek, Astrahan, Terek,
Kazan, Ufa lizerinden Carliga gelebilecek her tiirlii saldirida ¢ocuklarla ve biitiin
taysilerle birlikte Rus halkina yardim edilecegi vaad edilmisti. Ayrica Ruslara itaat
etmeyenler Rus sehirlerinin yoneticilerine teslim edilecekti*®®. Kalmuk Ham Ayuka
ile yapilan bu anlasma, hem Kalmuklar’1 Idil boyunda bulunan diger topluluklara
kars1t glivence altma aliyor, hem de Carlik i¢in askeri bir kaynak olusturuyordu.
Ayrica Carlik yonetiminin Kalmuklar1 koruyacagi soziinii vermesi, Rusya’yi

politikalarma uygun olarak biiyiik bir devlet yapmaktaydi.

Ayni donem igerisinde 1715 yilinda imzalanan temessiik suretinin dokuzuncu
maddesine gore; Kalmuklarm Kirim halkina ve Kirim’a tabi olan Cerkez ve Nogay
halkma kars1 hareketlerde bulunmamasi, buna karsilik Kirim, Tatar ve Cerkezlerden
de Rus, Kalmuk ve Kozak topraklarina tecaviiz etmemesi konularinda anlasilmistir.
Eger bu anlagsmaya uyulmayip da her iki tarafin birbirine kars1 hareketi s6z konusu

olursa, her tiirlii tedbire bagvurulacagi belirtilmistirgsg.

Rus-Kalmuk ittifaklar1 Carlik yonetiminin yalnizca Kirim Hanlig1 ve Osmanli
Devleti ile iliskileri gercevesinde gergeklestirilmemis, Kafkaslar iizerinden Iran’a
kadar uzanan Calik politikalarinda da Kalmuklar kullanilmustir. Car 1. Petro, 15
Haziran 1722 tarihinde Iran iizerine biiyiik bir sefer diizenlemistir**®. Kalmuk Han1
Ayuka da sefere ¢ikan 1. Petro’yu Saratov’da karsilayarak, dostlugunu tekrar
bildirmis, binlerce askerini Carn ordusuna vermistir. Yaklasik 20.000 piyade, 9.000
siivari ve 70.000 civarinda Kozak ve Kalmuk askerinden olusan bir ordu ile 22
Temmuz 1722 tarihinde Agrahan sehri isgal edilmistir. Daha sonra Kirim Hanligi’na
bagli Enderey isgal edilmis, buradaki binlerce Cecen dldiiriilmiistiir. Enderey Beyi,
12 Agustos’ta Tarhu’ya giren Car I. Petro’ya af dileklerini sunmus ve Rus tabiyetini

tanimustir. 23 Agustos’ta ise Derbend isgal edilmis, sehrin anahtarlarini I. Petro’ya

388 5, M. Solovev, istoriya Rossii ¢ drevneysih vremen, T. 17-18, s. 467-468.
389 Nusretname, s. 794.

390 Petro’nun Iran iizerine seferi hakkinda bakin, Oscar Browning, Peter The Great, Hutnincson &
Co., London 1898, s. 321 — 329.
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takdim eden Derbend Valisi imam Kulu Han’a ise hanlik berat: verilmistir®®!.

Osmanli Devleti’nin ise bu durum karsisinda Rus birliklerinin iran’a sarkmasimni

engellemek icin Kafkaslara sefere ¢ikilmisti.

Carlik Rusyasi i¢in 1. Petro donemi, Rusya’y1 biliylik bir devlet haline
doniistiirme idealinin tek hedef olarak belirlendigi siireci ifade eder. Bu ideal
dogrultusunda Carlik Rusyasi’nin en fazla Osmanli Devleti ile karsi karsiya kaldigi
goriilmektedir. Bu karsilagsma, pek dogaldir ki, Carligmm basta Karadeniz olmak
iizere, Katkaslar ve Balkanlar lizerinde gelistirdigi politikalar nedeniyle olmustur.
Ciinkii 6zellikle Karadeniz, Osmanli Devleti i¢cin bir Tiirk goli hiiviyetindedir.
Ayrica, her ne kadar XVII. yiizyil sonu ve XVIII. ylizyil baglar1t Osmanli Devleti i¢in
kirilmalarin yasandigi donem de olsa, Osmanl giiciinden heniiz ciddi manada bir

kayip yasamamis, yine devrin en dnemli gii¢lerinden biri durumundadir.

Petro doneminin dis siyasette takip edilen politikalarinda Kalmuklardan etkin
sekilde yararlanildig1 goriilmektedir. Carligm bu ihtiyaci, c¢ok dogal olarak,
Kalmuklarin gégebe 6zellikleri ile gelisen savasci yeteneklerine duyulan gereksinim
ile ortaya c¢ikmistir. Kalmuklar1 ise Carhiga yaklastiran yasadiklar1 bolgede
hayatlarin1 devam ettirebilme endisesidir. Ciinkii daha once Tiirkistan’da yasayan
Tirkler tizerinde ciddi yaralar birakan bu kavim, zaman igerisinde go¢ebe hayatlarini
devam ettirebilme icgiidiisiiyle batiya dogru hareket etmisler, Idil blgesine kadar
gelmislerdi. Ancak burada varliklarin1 devam ettirebilmeleri ise, bolgede ciddi bir

giic oldugunu gordiikleri Carlik himayesi ile miimkiin olabilmistir.

Tiirkistan lizerinde agir tahribata yol agan Kalmuklar, bdlgenin Timur’dan
sonra ortaya ¢ikan siyasi otorite boslugunun per¢inlenmesine yol agmistir. Onlarin

yaklasik bir buguk asir siiren istila hareketi bolgede yasamlarini siirdiiren Kazak,

%1 M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s. 104. Derbend, Asya ile Avrupa arasinda 6nemli
bir gegis yoludur. Bolge oldukca daglik bir yer olmasi sebebiyle, gecis yollar1 daglarin zirvelerinden
gecmekte ve bu sebeple de tehlikeli bir cografyaya sahiptir. Ancak Derbend, Dagistan’in daglik
bolgesiyle Hazar kiyilar1 arasinda kalmakta ve Petrovsk’tan Apseron yarimadasina kadar uzanan bir
bogaz konumundadir. Bu nedenle Derbend yolu tek ulasim yeri olarak énem tasimaktadir. Bk. John F.
Baddeley, Ruslar’in Kafkasya’y: Istilas1 ve Seyh Samil, Kayithan Yayinevi, Istanbul 1989, s. 55 —
56.
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Kirgiz, Nogay, Ozbek gibi gruplar1 Carlik ydnetimine siginmaya itmistir. Bir baska
deyisle Carlik Rusya bu topluluklar i¢in koruyucu olarak algilanmaya baslamistir.
Iste ortaya ¢ikan bu durum, kuzeyden Tiirk sahasina ilerleme niyetindeki Ruslar’in
XIX. yiizyila gelindiginde rahat hareketinin oniinii agmis, sozlini ettigimiz irili ufakl
topluluklar Rusya’nin egemenligine geg¢mistir. Carlik yOnetimine karsi ozellikle
Asya cografyasinda ortaya ¢ikan isyanlarin bastirilmasinda da Kalmuklarin varligi

onemli bir etken olmustur.

Kalmuklarin, Carlik Rusyasi ile birbirlerine muhtag olmalar1 nedeniyle pek
cok kez anlagsma yaptiklar1 goriilmektedir. S6z konusu anlagmalar yalnizca 1. Petro
donemi i¢in degil, Oncesi ve sonrasinda da gerceklestirilmistir. Ancak bununla
birlikte 6zellikle Kalmuk Han1 Ayuka’nin Osmanli Devleti’nin giicii sebebiyle birkag
kez Istanbul’a el¢i gdnderip, baglihgini bildirdigini gérmekteyiz. Burada ortaya
cikan Kalmuklarin ¢ift tarafli siyaseti, yine yukarida soziinii ettigimiz kendi
yasamlarmi devam ettirebilmek i¢in kendi bdlgelerinde devrin 6nemli giigleri olan

Carlik Rusyasi ve Osmanli Devleti’nin diismanlhigindan korkmalar1 sebebiyledir.

Carlik ile Osmanli Devleti arasindaki miicadelelerde Kalmuklarin varligi, Rus
askerlerinin eksik yOnlerini tamamlamalarin1 saglamistir. Bu agidan 6zellikle Prut
Savasi’nda Rus birliklerinin gosterdigi direng de dikkate degerdir. Ayrica Carlik
Rusyasi’nin  Kirim’a yonelik politikalar1 i¢in de Kalmuklar aktif sekilde
kullanilmiglardir. Buna ek olarak Kuban Tatarlari’na uygulanan baskilarda ve bu
yolla Kuban ile Kafkaslar arasindaki bdlgede Tatar niifusunun biiyiik oranda yok

olmasinda Rus destegi ile hareket eden Kalmuklarin varligi 6nemli rol oynamastir.
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E. KALMUK iSTILASININ SONU

Batiya dogru hareket ederek Idil bdlgesine gelen Kalmuklarm bir kismu,
burada yasam alani bularak varliklarini siirdiirmiis ve bir miiddet sonra da Rus
kontroliine girerek giiniimiize kadar ulasan siirecte Hazar’in kuzey yakasinda
varliklarin1  stirdiirmiigslerdir. Buna karsilik doguda kalarak ozellikle Kazak ve
Kirgizlarm yasam alanlarinda biiyiik tahribata yol acan diger Kalmuk grubu, Dogu
Tirkistan’da adma Cungar Hanligi denen siyasi bir tesekkiil meydana getirmeyi
basarmisti. Kasgar, Fergana ve gliney Kazak bozkirlarinda faaliyet gdsteren bu
Kalmuklar, XVIII. yiizyilin ortalarmma dogru kendi iclerinde yasadiklar1 iktidar
miicadeleleri ile zamanla kontrol altinda tuttuklar1 bolgelerden bir bir ¢ekilmek ve
adeta kendileri yasam miicadelesi vermek zorunda kalmislardir. 1735 yilindan sonra
Dogu Tirkistan’daki hakimiyetini yitirmeye baslayan Kalmuklar, 6zellikle Yusuf
Hoca’nin giiclenmesine engel olamamislardi. Yusuf Hoca ise, Kalmuk esaretinden
kurtulma zamaninin geldigi diisiincesiyle halkin destegini alarak Kasgar ve Yarkent’1
kendi kontroliine gegirmis, ogullarmi vali tayin etmisti. Bundan sonra Hocalar’dan
Kalmuk yoneticilerine giden vergilerin de kesildigine deginerek, Kalmuklarin
ekonomik acidan sikintiya diistiiklerinden s6z etmistik. Kalmuk baskisinin kirilmasi
ise en ¢ok Cin’in isine yaramig, Dogu Tiirkistan iizerine hareketin Oniinii agmisti.
Boylelikle bir zamanlar Tiirk diinyasini istilalariyla ¢okiintiiye ugratan Kalmuklar,

cok kisa bir siirede ayn1 duruma kendileri diiseceklerdi.

E.1. Kalmuklar Uzerindeki Cin Baskisi

XVIIL. ylizyilin ortalarindan itibaren Cin’in dis politikasinda, Dogu
Tiirkistan’a daha fazla 6nem verilmeye baslanmisti. Bu dogrultuda Mangularin
gerceklestirdigi fetihlerle Cin’in kuzeybati smir1 yeniden belirleniyordu. Amag
Mogollarin yeniden birlesmesini engellemekti. Mancgularin  hizli faaliyetleri
neticesinde Kuzey Mogollar1 yani Halhalar’it kendi kontrollerine almislar, 1655
yilina gelindiginde Halhalar, Cin’in vassali konumuna gelmislerdi. Ancak XVII.
yiizyilin ortalarmmda Cungar Hanlig1 olarak faaliyetlerini siirdiiren Oyratlar ki, biz
Kalmuklar oldugunu sdylemistik, Orta Asya’ya dogru aktif politikalar izliyordu.

Hanligin Asya i¢lerine dogru gergeklesen faaliyetleri bir yana, biitiin Mogollar1
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hanlik hakimiyeti altinda birlestirme politikasi, dogudaki Cin Imparatorlugu’nun
dikkatini Cungar Hanlifi’na ¢evirmesine neden olmustu. Bu dogrultuda XVII.
yiizyilin son ¢eyreginden XVIII. yiizyill ortasina kadar Cungar Hanligi, Cin

imparatorlugu’nun ana rakibi konumuna gelmisti®®%,

Mogollarin birlesme fikri
Ch’ing Hanedanlig1 yonetimindeki Cin’de biiyiik bir endigseye sebep olmaktaydi.
Ciinkii 1280 yilindan 1368’e kadar siiren Cin’deki Mogol Hanedanlik donemi bir
tiirli unutulmamisti. Ayn1 donemin tekrar yasanacagi korkusu Cin yOnetimini

harekete gecirmeye yetmisti393.

Galdan Han doneminden sonra Cungarlar’in basinda gordiigiimiiz Tsevan
Rabtan doneminde, baskisi artmaya baslayan Cin kuvvetlerinin {izerine gidilmesi
planlanmig, bu amacla Yarkent iizerinde kontrol saglandiktan sonra harekete
gecilmisti. 1715 yilinda Kumul’daki askeri garnizonlar yok edilerek, Cin’e karsi
ustiinlik saglanmisti. Buradaki basaridan hareketle, daha once Cin tarafindan isgal
edilmis olan Halha topraklar1 da geri istenmis***, 1717 yilinda Tibet bolgesinde
kontrol Tsevan Rabtan’in eline ge¢misti. Rabtan’in bu basarilar1 karsisinda Cin’in
Mangu askerleri de bos durmuyordu. 1720°de Turfan isgal edilerek Cin kontroliine
alinmisti. Tsevan da Cin’e karst basarili askeri seferlerine devam etti, ancak
1727°deki 6liimiinden sonra oglu Galdan Tseren, onun politikalarini devam ettirmeye

calismigsa da yonetimin kendi i¢indeki huzursuzluklar yeniden alevlenmisti**.

XVIII. ylizyilin ortalarina dogru Kalmuklarin Fergana bolgesinde sagladiklari
basarilar, onlar1 bolgede siyasi bir otorite olmaya sevk etmisti. Bolgedeki Kalmuk

giicline ek olarak Hokand Hanligi’nin varligi da Cin’in dikkatini bu yone ¢ekmisti.

%92 ¥ | 'S. Anufriyev, “Evolyutsiya Politiki Tsinskogo Kitaya v Tsentralnoy Azii”, Vestnik Tomskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, istoriya 2013, No: 1 (21), s. 153-154.

33 Ablat Khodjaev-Kamil Khodjaev, “Ch’ing Cini’nin Zungarya ve Dogu Tirkistan’1 Zabt1”,
Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, C. 18, s.
688.

%% i, Yakovlevi¢ Zlatkin, Istoriya Djungarskogo Hanstvo (1635-1758), izdatelstvo “Nauka”,
Moskva 1983, s. 225.

%% Ablat Khodjaev-Kamil Khodjaev, “Ch’ing Cini’nin Zungarya ve Dogu Tiirkistan’1 Zabt1”, s. 690-
691.
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Ayrica Kalmuklarin Cin topraklarma sarkan akinlarina karsilik verme zorunlulugu
dogmustur. XVII. yiizyilin sonlarindan beri Kalmuklarin biitlin faaliyetlerini diizenli
bir sekilde izledigini gordiiglimiiz Cin yonetimi Kalmuklarin bolgedeki etkinligine
son vermek istemektedir. Bu nedenle 1731 yilinda Carlik yonetimine bir mektup
yazan Cin yoneticileri, Cungar Hanlig1 olarak bildigimiz Kalmuk arazisinin

paylasiimasini teklif etmistir®®

. Ancak bu goriismeden olumlu bir sonu¢ alindigini
sOyleyemeyiz. Ciinkii Carlik Rusyasi, simdilik Cungar Hanligi’nin tampon bir bolge
olarak kalmasi taraftariydi. Ciinkii Rus yOnetimi, Gliney Sibirya’daki kendi
politikalarmi1 uygulayabilmek i¢in bu bdlgede Cungar Hanligi’nin yasatilmasma
onem Veriyordu397. Barkul bolgesindeki Mangularin basarisiz saldirilart ise 1739
yilinda Cungar Hanligi ile Ch’ing hanedanligi arasinda barig antlagmasi
imzalanmasii saglamisti. Cin bu saldirilardan istedigini alamasa da baris antlagsmasi
sonucunda Ubsa-nor Golii ile Mogol Altay’1 iki taraf arasinda sinir kabul edilmisti.
Boylelikle Cungar Hanligi topraklarinin  kuzeydogusundaki bir kisim yerler

kaybedilmisti>®.

Kalmuklar’m Dogu Tiirkistan iizerinde ciddi tahribata yol actigi, bolgede
yasam sliren boylarin 6zellikle ekonomik hayatlarinin sarsildigi bilinmektedir.
XVIII. ylizyiln ilk yarisinda etkisini gosteren bu sikintili siire¢, Kalmuklarm kendi
icerisinde de huzursuzluklarin yasanmasina neden olmustur. Bunun iizerine bir de
giiciinii toparlayan ve batiya dogru ilerleme egilimi gosteren Cin, bolgedeki
faaliyetlerine hiz verince koruyucu gibi algilanmaya baslamistir. Iste bu ortamda
Kasim 1750’de birkag Oyrat grubu Cin tebaasi olmak i¢in basvurmus ve kisa siire
icerisinde de bu basvurular1 kabul edilmistir. Hatta Cin tarafina gecen bu Oyrat grubu

cesitli vergilerden muaf tutulmustur. 1753 yilinin sonbaharinda ise Galdan Han’m iki

3% Cin elgileri ilk kez 1732 yilinda Petersburg’da Carlik hiikiimeti ile goriismiistii. Volga bélgesindeki

Kalmuklarin Han1 Ayuka’nin da bulundugu goériisme sonunda Cin istedigini elde edememis ve bu ilk
elcilik heyetinin girisimleri basarisizlikla sonuglanmisti. Petersburg’daki ilk Cin elgilik heyeti
hakkinda bk. i. T. Moroz, “Pervoe Kitayskoe Posolstvo v S.Peterburge (1732 g.)”, Vostocniy Arhiv,
No: 2 (22), 2010, s. 19-26.

37 Aleksandr Sadorov, “Rusya’nin Ulusal Politikas1 ve Giiney Sibirya’nin Tiirk Halklar (XIX.-XX.
Yiizyillar)”, Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
2002, C. 18, s. 677.

%% 1. Yakovlevig Zlatkin, istoriya Djungarskogo Hanstvo..., s. 247.
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torunu ve bir baska iki yOnetici (zaysan) ile birlikte 3,000 kadar Oyrat ailesi Cin

topraklarina kagmustir>®.

Cin’in koruyuculuk roli ile algilanmaya baslamasi bdlge icin onemli bir
donim noktast teskil etmektedir. Ciinkii bu yoniiyle Carlik Rusya’ya
benzetilebilecek Cin devleti, genisleme siyasetini basariyla uygulayabilecek bir
ortam bulmustur. Buna ek olarak Cin tarafindan 6nemli bir tehlike olarak goriilen
Kalmuklar kendi i¢inde ¢oziilme yasamakla giic kaybetmigler ve Cin tarafindan yok

edilmeleri kolaylagmistir.

Imparator Kansi, tehlike olarak gordiigii Kalmuklar’i ikinci bir Mogol
Imparatorlugu olarak degerlendiriyor ve kendi imparatorlugunun kapilarini ona terk
edemeyecegini disliniiyordu. Bu nedenle Galdan’1 durdurmak icin Pekin’e seksen
Kilometre uzaklikta Kalgan ve Urga arasindaki Oulon-pout’ong’dan hareket etti.
Imparator Kansi igin Cizvitlerden teskil edilmis olan topcu birligi Galdan’m
yenilmesinde O6nemli bir yer tutmaktaydi. “Yeni Cengizhan” 1690 yili sonunda

Kansi’ye karsi cesaretini yitirerek Halha tilkesini terk etmisti*®.

XVIII. ylizyilin ortalarina dogru bu yonde hareket etmek i¢in uygun ortam da
olusturulmustur. Clinkii s6zilinii ettigimiz gdzlemin detaylarini veren raporlarda, 1754
yilina gelindiginde Kazaklarin birbirinden tamamen ayri yasadigi goriilmektedir.
Rapora gore onlarin tek bir hiikiimdarmin olmayist bu durumun en 6nemli kanit1
niteligindedir. Kazaklarin bu dagmik yapisi ise onlarin asla 50.000 kisilik bir askeri

401

birligi olusturamayacaklarin1 gostermektedir™ . Gergekten de Kazaklarin bu dagimik

399 Abdrasul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700-1878), Uludag Univ.
Sosyal Bilimler Enst. Tarih Anabilim Dali Genel Tiirk Tarihi Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Bursa
2007, s. 40.

0 Rene Grousset, Stepler imparatorlugu, Terc.: Prof. Dr. Halil inalcik, Yaymna Haz.: Prof. Dr.
Ertugrul Tokdemir — Mustafa Dénmez, TTK Basimevi, Ankara 2011, s. 512. Kalmuklar’in Han1 olan
Galdan’in gergeklestirdigi faaliyetler, kendisinin Yeni Cengizhan olarak algilanmasini saglamistir. Bu
niteleme donem hakkinda bilgi veren ve bizim de yararlandigimiz dogu kaynaklarinda karsimiza
¢ikmaktadir.

1 Kitayskie Dokument1 i Materiai po Istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana XIV — XIX wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 67.
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goriintiisii kendi aralarinda bir birlik saglayamadiklar1 gibi, Kalmuklar gibi baslarina
bela olan diismanlara kars1 istiinliik saglanamamasini beraberinde getirmekteydi. Bu
srada Cin Imparatoru Chien-lung, Cungarya’y1r ele gegcirip, buray: valiliklere
bdlmeyi ve Amursana’yr da bir vassali olarak bu valiliklerden birine getirmeyi
planlamaktaydi. Ayrica Cin’in Cungarya topraklarmi isgal i¢in harekete gecmesini
gerektiren uygun sartlar da mevcuttu. Cilinkii Cungar Hanlig1 icerisinde hakimiyet
kavgasi yasanmakta4°2, bu miicadelede yer alan Amursana ise han olma timidiyle
Cin’e yakin durmaktaydi®®®. Neticede Haziran 1755°te Cin ordusu iki koldan
Cungarya arazisine girmis, Davatsi (Davaatsi), Amursana ve Cin birliklerinden gelen
baskiya direnemeyerek kagsa da Ugturfan’daki Sabik Hoca tarafindan 16 Temmuz
1755 tarihinde yakalanarak Cin komutanmna teslim edildi. Davatsi’nin
yakalanmasindan hemen sonra Cin birlikleri Ili’ye girmis ve Cungar Hanlig1’na son
vermisti. 1755 yazi sonlarinda ise biitiin Cungarya topraklar1 ele gecirilerek burada
Ch’ing yonetimi kendi idari ve askeri sistemini yerlestirmisti. Oyradlarin bir araya
gelmelerini engellemek amaciyla Cungarya topraklarindaki Oyrad birligi dort
boliime ayrilmisti. Bu boliinme igerisinde Hoyd, Dorvod, Hosuud, Coros kabileleri
birbirinden ayrilmis, Amursana ise vaat edildigi gibi biitiin Cungarya’da han

olamamis, yalnizca Hoyd Kabilesi’nin basina getirilmisti404.

Cungarya topraklarmin ele gecirilmesinden ve burada bir takim idari
diizenlemeler yapilmasindan kisa bir siire sonra Ch’ing yonetimi ordularini geri
cekmistir. Yalmzca énemli mevkilere birlikler yerlestirilmis, 1li’ye de 500 kisiden

olusan askeri bir garnizon birakilmisti. Ch’ing yonetiminin ordularini geri ¢ekmesi

%2 Galdan Tseren 1745 yilinda 6ldiikten sonra Cungar Hanligi yonetimini ele gegirmek igin bitmek
bilmeyen kanli hakimiyet miicadeleleri yasanmisti. Vasiyete gore, Tsevendorjnamjil (Aja Han) tahta
oturmus, o da kardesi tarafindan oldiiriilmiistii. Daha sonra Galdan Tseren’in biiyiik oglu Lamadorji
(Lama Darca) ayn1 akibetten korktugu icin tahtin varisini 6ldiiriip, kendisi han oldu. Kendi ailesinde
isyan edenleri de oldiiren Lamadorji’ye karst 1754 yilinda akrabalar1 Davatsi ve Amursana isyan
etmisti. Amursana etrafindaki 1500 kisi ile bir gece Ili’deki saraya baskin diizenleyip Lamadorji’yi
Oldiirmiistii. Ardindan Davatsi’nin han secgilmesi, Amursana’nin bu kez ona karsi cephe almasini ve
Cin’e yakinlagmasini saglamisti. Hakimiyet miicadeleleri hakkinda ayrntili bilgi i¢in bk. A. N.
Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 107; 1. Yakovlevi¢ Zlatkin, Istoriya
Djungarskogo Hanstvo..., s. 279-289; Ekrem Kalan, Cungar Hanhg1’nin Siyasi Tarihi, s. 95-102.

%% A N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 104.

%4 1. Yakovlevig Zlatkin, istoriya Djungarskogo Hanstvo..., s. 291-293,
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hadisesi, Zlatkin tarafindan ekonomik durumla ilgili oldugu seklinde
yorumlanmaktadir. Ciinkii boylesine biiyiik bir ordunun merkezden olduk¢a uzak bir

bélgede tutulmasi ¢ok bityiik masraflara neden olmustu®.

Cin’in destegiyle Kalmuklar {izerinde hakimiyet saglayan Amursana, tahtinin
devamli olamayacagini anladigindan Cin’in Kalmuk topraklarindan uzaklastiriimasi
icin planlar yapmaktaydi. Amursana, Cin’e karsi Kalmuklarin destegini almaya
calismisti. Bu dogrultuda Cin’in kendisi sayesinde Cungarya’y1 kontrol altinda
tuttugunu, Cin askerlerinin bolgeden uzaklastirilmadigi takdirde Cungarya’nin
kontroliiniin tamamen Cin yOnetimine gegecegini ifade edereck 1756 yilinda isyan
cikarmigtir. Ayrica Amursana 500 kadar Cin askerini idam ettirerek tiim

Kalmuklar’m kendisine kars1 gilivenini saglam1§t1r406.

Bir taraftan Kalmuklarm
giivenini saglamaya calisan Amursana, diger yandan Mancu askerlerine karsi
Kazaklarm destegini arkasma almaya calisiyordu. Kazak Hani Abilay ise, Cungar
Hanligr’nin ortadan kalkmasi durumunda Cin ile aralarindaki tampon bdlgenin
ortadan kalkacagini diisiinerek, Amursana ile Mangu askerlerine karsi birlikte

savasmay1 kabul etmisti407.

Amursana’nin Kalmuklar tlizerinde Cin’e karsi ikna edici sOylemlerine
karsilik hareket halindeki Cin ordusunun komutani da gectigi bdlgelerde Cin’in
onlar1 yok etmek gibi bir niyeti olmadigini anlatiyordu. Cin Imparatoru’nun
fermanmi da okuyan komutanlar, uzun siiredir bélge halkinin huzursuz oldugunu, bu
yiizden kagmak mecburiyetinde kaldigimi1 ve Kalmuk Hani’nin hanhigi ele aldiktan
sonra emri altindakileri ezerek Sar1 dini (Budizm) bozdugunu soyliiyordu®.

Hatirlanacagi iizere Galdan Han, Sar1 Kiilahliklar arasinda yetismis oldugu i¢in biitiin

Kalmuklar’m bu gruba ge¢mesini saglamis ve 1675 yilinda ise biitiin Sar1

495§ Yakovlevi¢ Zlatkin, istoriya Djungarskogo Hanstvo..., s. 292.
406 Kasgar Tarihi, s. 152-153.

7 Ekrem Kalan, “Against a Common Enemy: Jungar-Kazakh Political Relations and the Emergence
of Kazakh Khanate (17”‘—18th Centuries)”, Ankara Univ. Tarih Aragtirmalar Dergisi, C. 30, S. 50
(Eyliil 2011), s. 146.

% Kitayskie Dokument1 i Materiai po Istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana XIV — XIX wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 75.
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Kiilahliklarm hamiligini almist*®®. Tibet’te Sar1 Kiilahliklar ve Kizil Kiilahliklar
arasinda var oldugu belirtilen ciddi bir rekabet séz konusu idi. Ozellikle Tibet’in
Cungar Hanlig1 tarafindan isgali sonrasinda Dalay Lama’nin Cungar Hanligi
yonetimine miidahaleleri Cin’in, Budizm’i bozmak konusunda Kalmuklar’1 suglayan

iddiasin1 desteklemektedir.

Amursana, Kazaklardan Hoca Bergen’in idaresindeki 3.000 kisilik birligi
alarak Mangu askerlerine kars1 harekete gecmisti. Ayn1 anda Abilay Han da kendi
birligiyle Mancu askerlerinin kuzey kolunu karsilamak iizere yola ¢ikmisti 2
Agustos 1756 tarihinde Mangu askerleriyle karsilasan Amursana ve Hoca Bergen, iKi
hafta siiren miicadele ardindan Mancgu askerlerine 5.000 kisiden olusan bir destek
gelmesi neticesinde geri ¢ekilmek durumunda kalmisti. Abilay Han da Mangu

askerlerine yenilmekten kurtulamam1§t14lo.

Amursana’nin isyani ve karsi hareketi lizerine 1757 yilina gelindiginde artik
Cin yonetimi son darbeyi indirme niyetiyle harekete ge¢mistir. Kazaklarla arasi iyice
acilan Kalmuklarin istiine gidilmesinin tam zamani oldugu belirtilen raporda bu

firsatin kagirilmamasi gerektigi su sekilde vurgulanmaktaydi*'*:

“...Ustelik onlarm (Kalmuklarin) hdkimiyetlerinde birkag yil pes
pese gerginlik ve kavga ortami siirmektedir, ayrica Kazaklar ile
aralart bozulmugstur. Ger¢ekten bundan yararlanmasi gereken bir
firsat olusmustur. Eger bu firsati kagirarak hi¢bir sey yapmazsak,
birka¢ sene sonunda onlarda vaziyet normallesir ve devlet
yéneticiliginin giiclenmesi soz konusu olabilir. Iste o zaman bizim su
anki alelacele onlemlerimiz simdikinden kat kat fazla ¢cabalamamizi

gerektirebilir...”

409 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 387-388.

0 Ekrem Kalan, “Against a Common Enemy: Jungar-Kazakh Political Relations and the Emergence
of Kazakh Khanate (17"-18" Centuries)”, s. 146.

‘1 Kitayskie Dokument: i Materiah po Istorii Vostocnogo Turkestana, Sredney Azii i
Kazahstana XIV — XIX wv., Izdotelstvo “GILIM”, Almat1 1994, s. 68.
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Goriildugii iizere gelinen noktada Cin tarafindan yapilacak askeri bir harekat,
kendi sinirlarinin iglerine kadar sokulan Kalmuk tehlikesini dagitacaktir. Hareket
oncesi planlarin iyice gozden gegirildigi ve hem asker icin gerekli erzakin, hem de at
ve develerin yiyeceklerinin teminine gecildigi goriilmektedir. Kendi gelecegi icin
durumu tehlikeli goéren Cin ydnetimi generaller Chin Wang Tsengunjav ve
yardimcist Zhao Hui (Chao Hui) komutasinda bir tiimenden fazla oldugu belirtilen
Mancu ordusunu Cungarya’ya gonderdi. Mangu askerleri 30 Haziran 1757 tarihinde
Amursana’ni 3.000 kisilik askeri birliginin biiyiik cogunlugunu ortadan kaldirmisti.
Amursana da Cin’e kars1 son miicadelesi olan bu Sarbel (Sarbal) Savasi ardindan
Rus topraklarina dogru kagmisti**?, Cin askerlerinin dniinde duramayacagini anlayan
Amursana, Kirgiz bozkirindan gecerek Rus smir karakolu Sebolod’a ulagmisti.
Buranin idarecisinden aldigi yardimla 20 Agustos 1757 tarihinde Tobolsk’a
gonderilmisti. Tobolsk civarinda Petersburg’dan gelecek Davatsi’yi beklerken 15

Eyliil 1757 tarihinde hastalanarak burada lmiisti*'®,

Z. Velidi Togan’m ifadesine gore, bir milyondan fazla Kalmuk bu hareket

sonucu dlmiistir*

. Cin’in 1757°de Amursana’y1 yenilgiye ugratmasi ardindan 1758
yilinda Kasgar fethedilmisti. Kasgar Kalesi ve Yarkend ele gegirildi. Cin’in bu askeri
giiciinden ¢ekinen baz1 Hocalar ise Badahsan’a kagtilar, ancak orada yerel Miisliiman
yoneticilerin emriyle dldiiriildiiler. Bunun iizerine Hocalar hanedanimin diger tiyeleri

ise Hokand’a siginmustir*®.

Amursana’nimn yenilgisi bazi Kalmuk boylarinin Rus topraklarina kagmasina

neden olmustu. Hatta onlarla birlikte Zaysan Kosko Kurban Hacinan onderliginde

2 Ekrem Kalan, Cungar Hanligr’mn Siyasi Tarihi, s. 112; “Against a Common Enemy: Jungar-
Kazakh Political Relations and the Emergence of Kazakh Khanate (17""-18" Centuries)”, s. 147-148.

3 A, N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 112; i. Yakovlevi¢ Zlatkin,
Istoriya Djungarskogo Hanstvo (1635-1758), s. 302. Mogol kaynaklar1 Amursana’nin 21 Eyliil
1757 tarihinde 6ldiigiinii kaydeder. Bk. Ekrem Kalan, Cungar Hanhgi’min Siyasi Tarihi, s. 115.

4 A Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkisyan ve Yakin Tarihi, s. 176. Togan’n verdigi bu
say1 Kaggar Tarihi adli eserde de zikredilmektedir. BK. Kasgar Tarihi, s. 154.

1> Mejdunarodme Otnoseniya v Tsentralnoy Azii Cobitiya i dokument:, (Pod. Redaktsiey A. D.
Brgaturova), Aspekt Press, Moskva 2011, s. 77.
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Yeniseyli Kirgizlar ile Zaysan Asirmat’in emrinde 38 hanelik 200 Kirgiz Rus
topraklaria ge¢misti. Bu grubun da daha sonra Rus tebasi oldugu goriilmektedir®®.
Cungarya’daki Tseren Taysi, beraberindeki 10.000 kisi ile birlikte Idil’deki
Kalmuklarin yanma giderek Cin katliamindan kurtulmustu. Cin’in Dogu Tiirkistan
iizerine gonderdigi askeri kuvvet bunlarla da yetinmemis, bolgede istilaya girigmisti.
1755 — 1765 yillar1 arasinda Dogu Tiirkistan topraklarinda faaliyetlerini siirdiiren Cin
askeri birligi, 500.000’den fazla insan1 katlederek savasi kazanmigtir. Kimi kaynaklar
da oldiiriilen kisi sayismm 1 milyon oldugunu kaydetmektedir*'’. Bu istiladan sonra
1764 — 1790 yillar1 arasinda Dogu Tiirkistan’mn eski idare tarzinin degistirildigi,

418 Kontrol

Cungarya ve Kasgarya vilayetleri seklinde boliindiigii goriilmektedir
altna alinan Kalmuk topraklarmda ise Ili Vilayeti seklinde bir olusuma gidilmistir.
Ili, Tarbagatay ve Karasu sehirleri de bu vilayete baglanmistir. Ayrica Urumgi ve
Raskol sehirleri Kasgar vilayetine baglanirken, Kuledu ile Evliyasu sehirleri i¢in de
ayr1 bir vilayet teskil edilmistir. Daha sonra Kansu vilayetine baglanan sehirler
Kasgar’a ilhak edilirken, Kuledu ve Evliyasu sehirleri ili vilayetine baglanmustir.
Kalmuklar’1 adeta yok eden Cin kumandani Cao Kui ise Ili vilayetine vali olarak

atanmustir*'®.

Cin’in Ili’ye kadar gelisinde Turfan’daki Emin Hoca’nin ciddi katkis
olmustu. Kalmuklar’mn 6zellikle Turfan bolgesine saldirilarini durdurmak isteyen
Emin Hoca, Kasgar’dan destek almaya caligmisti. Ancak bunda pek basari
saglayamamig, bu kez Cin ile irtibata ge¢misti. Neticede Cin askerleri gelerek,
bolgeyi kendi kontrollerine almislardi Bundan sonra Cungar Hanligr’nin
yoneticilerinin oturdugu bdlgede Gulca sehri inga edilmis, Turfan’daki Emin’e de

420 . . 421 o .. - o e
vanglik™ derecesi verilmisti"*". Bu asamadan sonra, asagida deginilecegi iizere,

8 Abdrasul Isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700-1878), s. 109-110.
T A, N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 112.

8 Dogu Tiirkistan’da Cin istilast ve bu istilaya karsi gerceklestirilen bagimsizlik miicadelesi
hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Baymirza Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda, Otag Yayinlari,
1975, s. 135 - 155.

419 Kasgar Tarihi, s. 155.

20 Bey veya hiikiimdar anlamunda kullamlan Vang (Wang) idari bir unvan olup, Cin imparatoruna
tabi olanlara verilirdi. Bk. Kiirsat Yildirim, Tiirk Tarihi icin Eski Cince-Tiirkce Sozliik, Otopsi
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ozellikle Uygurlarin azmnlik haline getirilmesi i¢in Turfan’dan baska yerlere gog

ettirilmislerdi.

Dogu Tiirkistan’da Cin’in askeri faaliyetleri sonucu yerel halkin devlet yapis1
bozguna ugramisti. Bolgenin idari yapismin énemli kisminda 1911 yilina dek Cin
imparatorlugunun hakimiyeti tesis edildi. Ancak bu noktada Dogu Tiirkistan
iizerinde Cin’in tam hakimiyet tesis edemedigini de belirtmemiz gerekir. Ciinki
Kalmuk tehlikesi bertaraf edildikten sonra Ozellikle Yakup Bey’in hakimiyeti ele
aldig1 1865 yilina degin bolge oldukca karisik bir goriiniim arz etmektedir. Biiyiik-
Kiiciik Hocalar Isyam1 (1757-1759), Ugturfan Isyan1 (1765), Ziyavdin Hoca Isyani
(1815), Cihangir Hoca Isyan1 (1824-1828), Yusuf Hoca Isyani (1830), Yedi Hoca
Isyan1 (1847), Velihan Tére Isyam (1857), Kugar ve Dongenler Isyan1 (1864) adi
verilen ve birbiri ardina gergeklesen bu isyanlar422, Dogu Tiirkistan’daki Birinci Cin
Istilas1 siirecini akim birakmustir. Ortaya ¢ikan isyanlara Cin istilasindan sonra idil

bolgesinden gelen az sayidaki Kalmuk gruplari da katilarak etkin rol oynamlstlm.

Yalnizca Kalmuklar ardindan yasanan siire¢ i¢in degil, giliniimiize kadar
uzanan tarihe baktigimizda, bolgede Kalmuk istilas1 ardindan yasanan Cin hakimiyet
donemi Dogu Tiirkistan halklarinin sadece sosyo-politik, ekonomik ve kiiltiirel
gelismelerini degil, komsu iilke ve halklarla olan miinasebetlerini de etkilemistir. Iste
bu noktada ¢alismamizin basinda dikkatimizi ¢eken Zeki Velidi’nin Kalmuk istilas1
hakkindaki bir soziinii burada tekrar hatirlatmak, aslinda bolgenin istila sonrasi

gegirecegi evrimi ortaya koyacaktir*?*:

Yay., Istanbul 2010, s. 317. Cin tarafindan Emin Han’in soyundan gelenlere verilmis, Kasgar
Hanlig’nin kurulusuna kadar bu unvan devam ettirilmistir.

421 Kari Kurban Ali Halidi, Kitib-1 Tarih-i Ceride-i Cedide, Haz.: Bahattin Gencal, TTK Yay.,
Ankara 2013, s. 27-28.

#22 {klil Kurban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, TTK, Ankara 1995, s. 71-82.
28 A, N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 172 vd.

% A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, Enderun Kitabevi, 2. Baski,
Istanbul, 1981, s. 152.
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“Yaklasik bir bucuk aswr siren Kalmuk istilasi, Tiirkistan’
bastanbasa soyan, yikan, kesen ve bu iilkenin siyasi, etnografi

yonleriyle asrimizdaki seklini almasina sebep olan bir harekettir. ”
E.2 idil Kalmuklar’’nmin Durumu

Cungarya bdlgesinde Cin baskisi sonucu buradaki niifusunun biiyiik kismini
kaybeden Kalmuklar’in geriye kalanlarmin az bir kismi Carlik Rusya’ya, bir kismi
da baska bolgelere kacarak kurtulabilmisti. Cungarya bdlgesinde Cin istilasmin
yasandigi  XVIII. yiizy:l ortasinda Idil bolgesindeki Kalmuklarm durumu

kotlilesmeye baglamisti.

XVII. yiizylin bagindaki biiyiikk gd¢ hareketi ile Idil-Yayik hattma ulasan
Kalmuklar, burada faaliyette bulunduklar1 siire icerisinde bolgede yasamakta olan
topluluklar {izerinde ciddi hasarlara yol agmisti. Bu konuya zaten yukarida yeterince
deginmistik. Ancak Kalmuklarin bolgedeki serbest hareketleri XVIII. yiizyilla
birlikte durma noktasina gelmis, ylizyil ortalarindan itibaren neredeyse tamaminin
Rus kontroliine girdigi Idil Kalmuklar1 artik eskisi gibi rahat hareket edememekteydi.
Dolayisiyla sosyal yasamlarinin temelini olusturan go¢ ve yagma unsurundan
tamamiyla mahrum birakilmaya baslamiglardi. Ruslarm dis politikada Kalmuklar1
aktif sekilde kullanmalari, onlarm Idil bolgesindeki varliklarmi her gecen giin tehdit
etmekteydi. Ciinkii bu aktif rol sebebiyle Kalmuklarm, basta Kazaklar olmak iizere
Nogaylar, Bagkurtlar, Tatarlar arasinda diisman olarak algilanmalar1 durumu artis

gostermekteydi®?®

. Rus dis politikast icerisinde XVII. yiizyil ve XVIII. yiizyilin ilk
yarisinda aktif sekilde kullanilan Kalmuklarin varligi II. Katerina ddneminde
problem de olmustu. Ornegin Kuzey Kafkasya’da Kozak hattinin olusturulmasi igin
ugrasilirken bu isle gorevlendirilen Idil Kozaklar1 Atamani General Savoliev ile

Kalmuklar arasinda ¢atisma yasanm1$t1426. 1761°de Ubasi’nin Idil Kalmuklari’nin

%% {dil Kalmuklar’nin Cungarya’ya gdgiine neden olan siyasi ve sosyo-ekonomik sartlar hakkinda
ayrintili bilgi icin bk. Yelena Valeriyeva Dorjiyeva, Otkogyovka Bolsey Casti Kalmikov iz Rossii v
Djungariyu v 1771 godu, Kalmitskiy Gosudarstvenniy Universitet, Volgagrad 1999, s. 26-102.

#26 Abdullah Temizkan, “XVIIL. ve XIX. Yiizyillda Rusya'nin Kuzey Kafkasya’y: Kolonilestirmesinde
Kozaklarin Islevi”, Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi, XIII/2 (Kis 2013), s. 320.
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basina ge¢mesi ardindan Carlik yOnetimi, Kalmuklarin smirlarint  yeniden
belirleyerek Kozaklarin bir kismini bu bdlgeye yerlestirmisti. iste bu uygulama,
Kalmuklarin kullandig1 otlak alanlarini ciddi sekilde daralmasina neden olmustu.
1765 yilindan itibaren ise, Carlik Rusyasi, Kalmuk askerlerini diizenli olarak diisman
topluluklar tizerine sevk eder hale gelmis, bu durum da Kalmuk niifusunun 6nemli

bir kisminin savaglarda 6lmesine neden olmustu

. Biitiin bu sebepler yeni yasam
alanlarma sahip olma diirtiisii, XVIIL. yiizyihn ilk yarisinda Idil-Yayik hattina gelen

Kalmuklar’1 tekrar Cungarya topraklarina donme noktasinda fikir birligine itmisti.

Carlik Rusyas’nin memuru konumuna gelen Idil Kalmuklari’nin mevcut
sartlar altinda ekonomik durumlar1 da olduk¢a kotiiye gitmeye baglamisti.
Kalmuklarin mevcut durumdan oldukc¢a bunaldiklar1t bdyle bir ortamda Cin
isgalinden kacip idil’e gelen Tseren ve dini liderleri Lama bagimsizhik propagandasi
yapmaktaydi. Onlara gore, Rus boyundurugunda kalmaktansa, anavatan Cungarya’da
bagimsiz olarak yasanmaliydi. 1767 yilindan itibaren Cungarya’ya doniis fikri
yerlesmeye baslamis, Ubasi Han’in ikna edilmesiyle birlikte bu yonde hazirliklara
girisilmisti. Rus politikalarinin 6nemli bir unsuru olan Kalmuklar i¢in bu gog
diisiincesinin alenen gerceklesmesi imkansizdi. O yiizden 1770 yili baslarinda goge
karar verilmis ve bu dogrultuda yilsonuna dogru idil kiyismda toplanilmust.
Hazirliklar tamamlandiktan sonra 4 Ocak 1771 tarihinde go¢ karar1 tim Kalmuk
halkina duyurulmustu. Bundan o6nce ise Rus baskisini engellemek igin isyan
halindeki Kazaklara kars1 hazirlik maksadiyla Idil kiyisinda toplanildigini belirten bir
mektup da Rus yonetimine gonderilmisti. Kararin halka agiklanmasindan hemen bir
giin sonra 5 Ocak 1771 tarihinde 31.000 ¢adirlik Kalmuk grubunun Yayik nehrine
dogru hareket ettigi, bu saymin da 170.000 ile 180.000 arasinda bir niifus oldugu

tahmin edilmektedir'®. idil’den Cungarya’ya go¢ swrasinda Ubasi Han’a

%! Bai Cuiqin, “The Dzungars and Torguts (Kalmuk) in China”, History of Civilization of Central
Asia, Vol. V (Development in Contrast: from the sixteenth to the nineteenth century), Unesco
Publishing, 2003, s. 161.

8 Osman Yorulmaz, “Kalmuklarin Idil Boyundan Cungarya’ya Déniisleri”, Prof. Dr. Erdogan
Mergil’e Armagan, Ed.: Emine Uyumaz-Muharrem Kesik-Aydin Usta-Cihan Piyadeoglu, Bilge
Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2013, s. 357-358; N. D. Sandjiev, “Rol Etniceskoy Pravosubektnosti i
Religioznogo Komponenta v storii Rossiykoy Gosudarstvennosti (na primere Severnogo Kavkaza)”,
Vestnik Kalmitskogo Instituta Gumanitarnih issledovaniy RAN, No: 1 (2008), s. 87.
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mahiyetindeki Kalmuk ileri gelenlerinden Tsebek-Dorji, Seren, Gunge, Maminta,
Sara-Keukun, Tsele eslik etmekteydi. Buna karsilik Dondukov, Tsagan-Ki¢ik, Masa,
Tsagalay, Tsagan, Tumen, Calging, Nohon-Kuben ve kardesi, Gabun-Namki,
Sanbjil, Tsenben-Dorji gibi ileri gelen Kalmuk beyleri idil’de kalmusti*?.

Bazi kaynaklarda ise, go¢ eden Kalmuk grubunun 33.360 cadir oldugu, bunun
da 168,000 kisiden fazla bir rakam ifade ettigi belirtilmektedir*®’. Burada belirtilen
say1, Kalmuklarin biiyiik bir grupla Idil bdlgesine geldigi sayiya oldukca yakindir.
Hatirlayacagimiz iizere XVII. yiizy1l basinda biitiin Kazak bozkirini katederek Idil-
Yayik hattina ulagan Kalmuk gécebelerinin sayisi da 50.000 aile (yaklasik 200.000
kisi) idi***. 1idil bolgesinden anavatan Cungarya’ya dénmek isteyenlerin sayisi
oldukga fazlaydi. Buradan anlasilacag: iizere, Idil-Yayik hattinda yaklasik bir buguk
ylizy1l faaliyet gosteren Kalmuklar, bekledikleri sonucu elde edememislerdir. Bu
noktadan hareketle, Kalmuklarin Rus boyundurugunda nasil bir baskiya maruz
kaldiklarin1 daha rahat anlayabiliriz. Benzer durum Rus hakimiyetine giren diger
Tiirk topluluklar1 icin de gegerliydi. Ustelik bu topluluklar Idil Kalmuklarmmn aksine

yiizyillardir yagadiklar1 topraklarda bu esareti yasamak durumunda kalmiglarda.

Kalmuklarin kagis hareketi, Ruslarin yiiz yildir uyguladigi birini digerine
kars1 kiskirtma politikasi ile engellenmeye calisilmisti. Bu kez Kalmuklarin gé¢iinii
engelleme isi Kiigiik Cliz Han1 Nurali ve Orta Ciiz Han1 Abilay’a verilmisti. Rus
hiikkiimeti Orenburg Valisi A. I. Reynsdorf vasitasiyla Kazaklara, Kalmuklar1
engelleme karsiliginda onlardan elde edecekleri biitiin ganimete sahip olma vaadinde
bulunulmustu. Bu vaad ¢ok ge¢meden karsilik bulur; Kiigiik ve Orta Ciiz Kazaklar1
Kalmuklarin gececekleri hat tizerinde siirekli askeri hatlar olustururken, Biiyiik
Ciizlerle Kirgizlar’dan Burutlar da Kalmuklar1 karsilamak tizere bozkira ¢ikmaya

baslamisti. Rus Kazaklar1 da bu birliktelige katilmaktaydi. Ancak hem Rus Kazaklar1

429 N Nefedyevim, Podrobniya Svedeniya o Voljskih Kalmkah, S.Peterburg 1834, s. 72-73.
0 Baj Cuiqin, “The Dzungars and Torguts (Kalmuk) in China”, s. 161.

81 J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory Survey”, History of Civilization of Central
Asia (Development in contrast: from the sixteenth to the mid-nineteeth century), Vol. V, Ed.:
Chahryar Adle-Irfan Habib, Co-ed.: Karl M. Bipakov, Unesco Publishing, 2003, s. 146.
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arasindaki isyan girisimleri, hem de Rus askeri birliklerinin hareket halindeki
Kalmuklar1 yakalama hareketinin agir bozkir sartlar1 nedeniyle istenildigi gibi
yiiriitilememesi sonucu, Kalmuklar fazla kayip vermeden Rus smirindan
uzaklagmaya baslamislardi. Rus askerlerinin basarisiz girigsimleri gd¢ halindeki
Kalmuk grubunu fazla rahatsiz etmemisti**’>. Buna karsmn Kazaklar ardi arkasma
saldirilar gerceklestirmis, Kalmuklar1 hem can hem mal kaybina ugratmislardi.
Kalmuklar ilk darbeyi Emba boylarindayken Jaman Kara idaresindeki Kiigiik
Ciizlerden aldi. Daha sonra Sagiz Irmaginda bir darbe daha vuruldu. Pespese gelen
bu iki saldir1 ardindan asil biiylik baskinlar Nurali tarafindan sirasiyla Orsk, Mugacar
Daglar1 ve Ujim Nehri kenarinda iken gelmisti. Bu sirada Kalmuk Hani Ubasi’nin
Kazak sultanlaria gonderdigi baris mesajlar1 ve Kazak tabiyetine girme istekleri de
karsilik bulmuyordu. Balkas Golii’niin kuzeyinde Moyundi Irmagi kenarinda iken
Nurali, Abilay, Urus ve Adil Sultanlar tarafindan kusatilan Kalmuklar, kusatmanin
lclincii giinii bu baskidan arkalarinda yaslhilari, zayiflar1 ve pek ¢ok mallarmi
birakarak kurtulabildiler. Balkas’1t kuzey ve gilineyden ge¢cmek isteyen iki ana kol
halinde ilerlemeye calisan Kalmuklar, bu gecis sirasinda da biiyiik kayiplar vererek
1772 yilinda Biiyiik Ciiz topraklarindan ¢ikmayi bagarmiglardi. Ancak bu kez de
Kirgizlarla karsilagsmislar, yolculuklarmin en son darbesini de onlardan

yemislerdir*®,

Kalmuklarin Idil’den ayrilmalarmi engellemek amaciyla Carhik yoneticileri
Kazaklar’1 gorevlendirmislerdi. Kazaklarin kagak haldeki Kalmuklarla ilgili olarak
1772 yili Temmuz ve Kasim aylarinda gonderdigi rapora istinaden Il. Katerina
tarafindan Kazaklar’a bir yarlik (ukaz) gonderilmisti. Graf N. Panin ve Knez A.
Golitsin imzali 1 Temmuz 1773 tarihli yarlikta Kalmuklarm bu hareketinin
engellenmesi istenmisti. Imparatorige’nin yazisinda Sibirya’da bulunan kagak
Kalmuklarin daha sonra sayilarmin artmasi olasiligi nedeniyle burada bulunmalarinin
uygun olmadig1 bildiriliyor ve bir an énce Idil’de kalan Kalmuk grubunun yanma

gonderilmelerinin uygun olacagi belirtiliyordu. Ayrica kacak haldeki Kalmuklarin

2 Osman Yorulmaz, “Kalmuklarmn idil Boyundan Cungarya’ya Déniisleri”, s. 358.

% Osman Yorulmaz, agm., s. 359-360; J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory Survey”,
s. 152.
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Rus tebaasinda kalan diger Kalmuklar’t da Carliga ihanet etmeye tesvik edecekleri
hususunda stipheleri oldugu soylenmisti. Kagak Kalmuklarin ve daha sonra bunlara
katilacaklarin bir konvoy seklinde belirlenen giizergah iizerinden Orenburg Valisi

Korgeneral Reynsdorf’a gonderilmeleri Kazaklardan istenmisti***.

Kazak ciizleri, Ruslar ve Kirgizlar’dan aldiklar1 biiyiik darbeler sonucu Idil
bolgesinden hareket eden Kalmuk grubunun yarisindan fazlasi, mallarm ise hemen
tamami kaybedilmisti. Temmuz 1772’de ili’ye ulasabilen Kalmuk niifusu, goc
sirasindaki kayb1 ortaya koymaktadir. Ili’ye ulasabilen Kalmuk grubu, 15.793 c¢adir
yani yaklasik 66.000 kisi idi*®®, Oldukga bitkin bir sekilde ve ¢ok biiyiik kayiplarla
Cungarya’ya ulasan Kalmuklar, giicten diistiikleri i¢in Mangulara tabi olmak zorunda
kalarak Dogu Tiirkistan’a yerlestirildiler. Burada Karasar (Karasehir), Tarbagatay,
Yuldiz yasam alanlar1 olarak belirlendi. Boylelikle Kalmuklarin bulunduklar1 alan
gineydoguda Karasar’a (Karasehir), giineybatida Aksu ve Kuga’ya, kuzeybatida

I1i’ye, kuzeydoguda Urumgi’den daglik bdlgeye kadar olan bélgeydi436.

Cin Imparatorlugu’nun Dogu Tiirkistan’1 istilas1 sonucu burada faaliyet
gosteren Kalmuklarm neredeyse tamami Cin tarafindan yok edilmisti. Simdi ise Idil-

Yayik bolgesinde kalmaya devam eden ¢ok kiigiik bir kism*®

disinda Kalmuklarin
biiyiik boliimiiniin bu gb¢ sirasinda ortadan kalkmasi, Kalmuk tarihi i¢in en biiyiik
felaket donemidir. Yaklasik bir buguk ylizy1l boyunca Tiirk diinyasina biiyiik zararlar
veren Kalmuklar, bu zaman dilimi sonunda oldukga pasif bir durumda varliklarini

surdiireceklerdir.

8 (. C. Velihanov, Sobraniye sogineniy v pyati tomah, T. 4, Akademiya Nauk Kazahskoy SSR,

Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 225-226.
* Bai Cuiqin, “The Dzungars and Torguts (Kalmuk) in China”, s. 161-162.

% . B. Ogirov, “Oyrati Zapadnoy Mongolii i Severo-Zapadnogo Kitaya: Voprosi Etnigeskoy Istorii,
Demografii i Geografii Rasseleniya vo vtoroy polovine XVIII veka”, Vestnik Kalmitskogo instituta
Gumamtarmh issledovaniy RAN, No: 2 (2010), s. 13.

37 1dil bolgesinde kalan ve bugiinkii Kalmuk Ozerk Bolgesi’nde yasayanlarim atalar1 diyebilecegimiz

bu grup, Stalin déneminde tipki Tiirk topluluklart gibi Almanlarla isbirligi edecekleri stiphesiyle
stirgiin edileceklerdir. Siirglinden sonra geriye donebilenler de bugiin var olan &zerk bolgeyi
olusturmuslardi.
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Kalmuklarin bu gégii, Idil bolgesinde ciddi sikintilara da yol agmusti
Bunlarm en énemlilerinden biri, Idil bolgesinde mevcut ticari hayat igerisinde var

olan Kalmuk gruplarinin go¢ etmesinin yol actigi bolgedeki ticari sarsintidir®®®,

Cungarya’ya donmeyerek idil’de kalan grup ise, yaklasik 10.000 ailelik sayilar1** ile
burada Rus politikasinin bir unsuru olarak hareket etmeye devam etmistir. Carlik
yonetimi, XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Kuzey Kafkasya’da Kozaklar’i gesitli
bolgelere yerlestirerek burada bir Kozak Hatti meydana getirmeye ¢alisiyordu.
Ruslar, 1770 yilinda Saratov’da bulunan 200 kadar Kalmuk ailesini olusturulan bu
hattaki Mozdok sehrine getirterek, onlar1 Hiristiyanlastirma faaliyetleri ve isgaller
icin kullanmisti. Kalmuklarin biiyiikk kismmin Cungarya’ya donmesinin ardindan
1796 yilinda Kalmuk lideri Dundukunba ile anlagan Carlik yonetimi, Kalmuklarin
Kafkaslar iizerine akmlar yapmasini saglamig, bu akinlar da Kizlar bolgesi ve

Terek’in kuzeyinde iskan edilmis olan Kozaklar ile Rus kuvvetlerinin bolgede

tutunmalarina ciddi katki saglamust1**.

1771 yilinda Ubasi Han ile birlikte Kalmuklarin biiyiik kisminin Cungarya’ya
doniisiinden sonra idil bolgesinde kalan Kalmuklar, burada Carlik idaresinde
yasamaya devam etmisti. Ancak burada bir ¢esit hanlik 6rgilitlenmesine sahip olan
Kalmuklarin hanligi, 19 Ekim 1771 tarihinde II. Katerina tarafindan feshedilerek

Astrahan valiligine baglanmstir**.

1897 yilinda yapilan sayima gore sayis1 190.000 olarak ifade edilen biiyiik bir
Kalmuk grubu Hazarm kuzey ve kuzeybatisindaki yerlesimlerde bulunmaktaydi. Bu
190.000 kisilik Kalmuk niifusunun %88’i Astrahan valiliginin bat1 kismindaki

kazalarda yasamaktaydi**?. Rusya’da gergeklesen Ekim Devrimi’ne kadar bu sekilde

% Jean Henry Castera, Katerina Tarihi, Haz.: Mehmet Mercan, Oncii Basimevi, Ankara 2010, .
122.

%9 J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory Survey”, s. 152.

40 Abdullah Temizkan, “XVIII. ve XIX. Yiizyilda Rusya’nin Kuzey Kafkasya’y: Kolonilestirmesinde
Kozaklarmn Islevi”, s. 317-318, 327.

1 M. S. Koryaev, “izmeneniya Pravovogo Ctatusa Kalmitskogo Naroda (1771-1847 gg.), Vestnik,
KIiGI (Kalmitskogo Instituta Gumanitarnih issledovaniy) RAN, No: 2 (2009), s. 34.

442 E|za-Bair Guchinova, The Kalmyks, Trans.: David C. Lewis, Routledge, New York 2006, s. 44.
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yasam siliren Kalmuklarin biiyiik cogunlugu, lizerlerindeki baski nedeniyle Tiirkiye,
Yugoslavya, Bulgaristan, Cekoslavakya ve Fransa’ya kacmistir. Geride kalanlarin
pek ¢ogu da cezalandirilmis, bir kismi da Sovyet idaresi tarafindan idam edilmistir. 4
Kasim 1920 tarihinde 6zerk bir bolge olarak ilan edilen Kalmuk bdlgesi, 1935°te ise

zerk bir cumhuriyete cevrilmistir**.

Ancak Stalin doneminde buradaki Kalmuklarin tizerindeki baski artmustir.
Budist manastirlar kapatilip, dini metinleri yakilmis, 1932-1933 yillarinda ise,
yaklagik 60.000 kisi 6lmiistiir. II. Diinya Savasi sirasinda Nazilerin isgaline ugrayan
Rus topraklarindaki Kalmuklar ¢ok zor bir siire¢ gecirmislerdi. Kalmuk topraklari
yikici bir isgal siireci yasamis, miicadele sirasinda Kalmuk halki yol yapimi gibi agir
islerde c¢alismiglardi. Kalmuklar arasnda G. M. Dorjiev, S. Darmaev, M.
Tsekedenov, B. B. Gorodovikov, V. B. Mayorov, N. K. Sanciev, S. B. Olikov adli
kisiler Kizil Ordu’ya savas pilotu ve kale savunmasinda hizmet etmislerdi***. Daha
once 1924 yilinda kurulan Volga Alman Otonom bélgesindeki Almanlarla Nazi
isgaliyle isbirligi ettikleri distniilen Kalmuklarin tiimii, isgal sonrasi Stalin
tarafindan Orta Asya ve Sibirya’ya siiriilmiistiir. 1943 yilinda siirgiin edilen Kalmuk
niifusu 120.000 kisidir. 28 Aralik 1943 tarihinde Kalmuk Cumbhuriyeti’nin biitiin
yerlesimlerindekiler vagonlara doldurulup doguya siirtilmiistiir. Kisa siire sonra
Rostov ve Stalingrad sehirlerindeki Kalmuklar da siirgiin edilmistir. 1944 baharinda
ise Orjonikidze Kray1r ve Kizilyar’daki Kalmuklar ayni akibete ugramisti. Bu
stirgiinlerden sonra hazirlanan raporda, 26.359 Kalmuk ailesinin (93.139 kisi) 46 adet

445

trene yiliklenerek silirglin edildigi belirtilmektedir Bu siirglin sirasinda da

#43 Nataliya Lvovna Jukovskaya (Ed.), Kalmiki (Kulturnoe Nasledie Narodov Rossii), Golos-Press,
Moskva 2003, s. 6-7.

4% Kalmikiya v Istorii SSSR, Pod. Red.: M. L. Kigikova, Kalmitskie Knijnoe izdatelstvo, Elista
1968, s. 115-118. Savas sirasinda Kizil Ordu’nun silahlari, insan giicli, para kaynagi, teknik
malzemeleri gibi bilgilerin ayrintis1 i¢in bk. K. N. Maksimov, “Kalmikiya v Godi Velikoy
Otegestvennoy Voyni Vsenarodnaya Pomos Frontu”, Vestnik, KiGI RAN, No: 1 (2010), s. 5-14; M.
S. Goryaev, “Mobilizatsiya Sredstv i Sil Naseleniya Kalmikii v Velikoy Otegestvennoy Voyne”,
Vestnik, KIGI RAN, No: 1 (2010), s. 15-16.

% Elza-Bair Guchinova, Deportation of the Kalmyks (1943-1956): Stigmatized Ethnicity”, Empire,
Islam and Politics in Central Eurasia, Slavic Research Center, Sapporo 2007, s. 189. Kimi
kaynaklar ise bu saymnimn 1945 yil1 sonunda 80.300 kisi oldugu belirtilmektedir. Bk. Nikolai Bougai,
The Deportation of Peoples in the Soviet Union, Nova Science Publishers, New York 1996, s. 90.
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niifuslarmin biiyiik kismin1 kaybeden Kalmuklar, 1957 yilinda Krusg¢ev’in izni ile
yurtlarina donebilmistir. Bir y1l sonra 29 Temmuz 1958 tarihinde yeniden 6zerk bir
cumhuriyete doniisen Kalmukya®®, Sovyetlerin dagilmasi ardindan Rusya

Federasyonu’na bagli olarak varligini siirdiirmektedir.

1920 yilinda Kalmukya’daki niifusun yaklasik %75,6’sim1 Kalmuklar ve
yalnizca %10’luk bir kismin1 Ruslar olustururken; 1989 yilinda niifusun %45,4’i
Kalmuklar’a aitti. Niifustaki bu biiyiik kayip, 1940°lh yillarda yasanan baska
devletlere gd¢ ve sinir dis edilme olaylari sebebiyle gergeklesmisti**’. 2002 sayimina
gore Kalmuk Ozerk Bolgesi'ndeki niifusun %53 {inii Kalmuklar, %33’{inii Ruslar
olusturmaktadir. 2003 yilinda biitiin Rusya Federasyonu’ndaki Kalmuk niifusu da
174.000 kisi idi**®.

448 Elza-Bair Guchinova, Deportation of the Kalmyks (1943-1956): Stigmatized Ethnicity”, s. 210.

7 Tatiana Mastyugina-Lev Prepelkin, An Ethnic History of Russia: Pre-Revolutionary Times to
the Present, Edited by Vitaly Naumkin-Irina Zviagelskaia, Greenwood Press, USA 1996, s. 86.

*8 Elza-Bair Guchinova, The Kalmyks, s. 45.
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III. BOLUM

KALMUK iSTIiLASININ TURK DUNYASINA ETKILERI

Timurlu Devleti ardindan Tiirkistan’a hakim olan Ozbekler’in hakim oldugu
topraklar ilizerinde ortaya ¢ikan hanliklar, Tirkistan’in par¢alanmis yapisimni ortaya
koymaktaydi. 1530 yilinda Moskova ydnetiminin basma gecen IV. Ivan (Korkung
Ivan) ise yaptigi kanli baskinlarla 1552°de Kazan, 1556 yilinda da Astrahan
Hanligi’'m1 ele gecirerek Rus yonetimine Tiirk topraklar1 {iizerine ilerlemeyi

giidiliiyordu.

XVI. yiizyilda Tirkistan’daki siyasi karmasanin yani sira ekonomik olarak da
kapsamli bir durgunluk doénemine girilmisti. Bu durumda o6nemli bir faktor,
Tirkistan’in diinya piyasasindan izole olmasiydi. Mallarin kiiresel karsihiginda
katilim ekonomik kalkinma ve sanayi iiretimi i¢in bir 6n kosuldur. Tiirkistan'm {i¢
Hanlig1 Bati'nin gelisimine giden ana akimdan uzak kalmistir. XV. yiizy1l baglariyla,
Osmanli Imparatorlugu'nun, Akdeniz limanlarinin kapatilmasmndan beri, yeni
yollarm kesfedilmesinin Ipek Yolu'nun énemini yitirmesi ardindan, dogunun feodal
beylikleri ve gdgebe kabilelerinin bulundugu Orta Asya, dis piyasalardan daha uzak

ve izole bir diinya haline geldi**®.

Tiirkistan’m dagmik yapist ve Rus ilerleyisi {izerine XVII. ylizyila
gelindiginde Kazak bozkirlar1 lizerinde batiya dogru bir go¢ hareketine basliyor, bu
gd¢ dalgas1 oniine gelen herkesi bir sel gibi savuruyordu. Istila seklinde gergeklesen
bu Kalmuk gociinden en biiyiik tahribati Kazaklar gormekle beraber Kirgizlar,
Ozbekler, Tiirkmenler, Baskurtlar, Karakalpaklar, Nogaylar ve Tatarlar biiyiik

“% E.A. Glusenko, Rossiya i Sredney Azii: Zavoevaniya i preobrazovaniya, ZAO izdotelstvo
Tsentrpoligraf, Moskva 2010, s. 51.
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yaralar almiglardi. Tiirk boylarinin bu zorunlu gocii ise, kendi aralarinda zayiflamig
olan baglar1 kopma noktasma getirerek yasamlarmi tehdit eden her tiirlii tehlikeye
acik hale geliyorlardi. Kalmuk baskis1 nedeniyle yerini terk eden boylar, devam eden
sirkiilasyon sebebiyle ciddi niifus kayiplarina ugruyor, bir kisim boylarin Tirkistan
iclerine kagmasi1 da burada niifus sikisikligina ve dogal olarak ekonomik refahin
bozulmasina neden oluyordu. Kalmuklarin 6niinden kagan gruplarin neden oldugu
yeni ekonomik ¢okiintii bolgede huzurun saglanamamasina neden olmaktaydi. Artan
bu memnuniyetsizlik ise, boylar aras1 miicadeleleri koriikliiyor, Tiirkistan’da tam bir

bulgak donemi yasaniyordu.

I. Petro donemiyle Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’a ilgisi artmaya basladiktan
sonra, bolgeye yonelik yeni stratejiler belirlenmeye baglamistir. XVI. ve XVII.
yiizyillarda Tirkistan’mn igerisinde bulundugu siyasi parcalanmighigin yanm sira
Kalmuklar tarafindan baslatilan istila hareketi, Tiirk diinyasinda sancili bir slirecin
yasanmasia neden olmustu. Ciinkii istila hareketi go¢ dalgalarina neden olmus,
Tirkistan’da sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve siyasal olarak calkantili uzun bir donem
yasanmistir. Kalmuklarin Tiirklerin medeni birikimleri iizerindeki en 6nemli etkisi,
Tirk topluluklarmin dagmik ve birbirinden kopuk sekilde yasamlarinin Oniiniin
acilmasidir. Tiirk diinyasmnin i¢inde bulundugu bu gorintli, bolgeye yoOnelik
politikalar gelistiren Carlik yonetimi tarafindan bir firsat olarak algilanmistir. XIX.
yiizyila gelindiginde Tiirk topraklar1 {izerinde somut hale gelen ve biiyiik bir ivme
kazanan Rus ilerleyisi, XVII. — XVIII. ylizyilin ilk yarisindaki Kalmuk baskisinin
onemli bir sonucudur. Kalmuklarm ciizler halinde yasamlarini siirdiiren Kazaklar
iizerine uyguladiklar1 baski, bu Kazak ciizlerini zamanla Carlik kollarma itmis ve
Ruslarm himayesine girisini saglamustir. Benzer siire¢ Kirgizlar, Nogaylar, Ozbekler,
Karakalpaklar icin de gergeklesmistir. XVII. yiizyillda Kalmuk baskis1 nedeniyle
Kirgizlarin bir boliimii Dogu Tiirkistan’a, bir kismi da Fergana vadisine go¢ etmek
durumunda kalmistir. Diger gruplar ise ya Kazak bozkirlari igerisinde oradan oraya

savrulmus ya da Rus himayesini kabullenmek durumunda kalmusti.

I. Petro ile imparatorluga doniisen Rusya, huzursuz ve giivensiz haldeki Tiirk

boylar1 i¢in bir kurtarict olarak algilanmaya bagliyordu. Benzer sekilde Cungarya
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olarak adlandirilan topraklarda ve Cin’in igerisine kadar sokulan bir diger Kalmuk
hareketliligi de bu bdlgede koruyuculuk roliinii Cin’e bahsediyordu. Nitekim
buradaki Kalmuk gruplart 1757 yilinda Cin tarafindan adeta tarih sahnesinden

silinmisti.

A. SIYASI DEGIiSiM VE GOC HAREKETLERI

Dogu Tiirkistan’dan Dest-1 Kipcak’a kadar uzanan genis cografyada faaliyet
gosteren Kalmuk gogebeleri, bu bdlgede Kazaklar, Kirgizlar, Uygurlar, Ozbekler,
Nogaylar, Tiirkmenler, Karakalpaklar, Baskurtlar, Tatarlar gibi Tiirk diinyasinin pek
cok toplulugunu etkilemisti. Daha XV. yiizyilda bir go¢ hareketiyle baglayan Kalmuk
ilerleyisi, gerek Kalmuklarin Onlenemeyen amansiz ani baskinlari, gerekse bu
baskimlar nedeniyle kavimlerin birbirini itmesi sonucu XVIII. ve XIX. yiizyillarda
Tirk diinyasmi yeni bir siirece sokmustu. Siyasi, sosyal, ekonomik bunalima yol

acan Kalmuklar yasattiklar1 stire¢ nedeniyle istilact olarak adlandirilirlar.

Timurlu Devleti ardindan ortaya ¢ikan parcalanmis yapiyla birlikte iran’in
artan baskisma bir de XVII. ve XVIIIL. yiizyillarda yasanan Kalmuk baskinlar1
eklenince Tiirkistan’da biiyiik problemler ortaya ¢ikmusti. Farabi, Ibni Sina, El-
Biruni, Kasgarli Mahmud, Yusuf Has Hacib, Alisir Nevai, Emir Timur, Ulug Bey,
Babiir gibi 6nemli sahsiyetleri ¢ikaran Tirkistan topraklarinda, yilizyillar boyunca
elde edilen birikim ¢ok daha kisa siirede kaybedilerek yoksulluk ve cehalet donemine
450

girilmigtir ™. Bununla birlikte Kalmuk hareketi karsisinda birlik olmay1 basaramayan

Tirk topluluklar1 Rus ve Cin istilalarinin zeminini olusturmus oldular.

Yiizyillar boyu Dogu iilkeleri i¢in bir uluslar arasi iliskiler merkezi olan
Tiirkistan, Kalmuk hareketinin yasandigi donemle birlikte Cungar Hanlig1 zamaninda
1635°ten 1758 yilina kadar yeni bir siirece girmisti. Bu yeni siirecte Cungarlar olarak

da bilinen Kalmuklar, bilhassa Kazak halki iizerinde XVII. yiizyilda ve 6zellikle de

%% jklil Kurban, Dogu Tiirkistan icin Savas, TTK Yay., Ankara 1995, s. 5.

135



XVII. yiizyilda hayati bir rol oynadi Bu hayati rol biiyik 06lclide Kazak

topraklarinin Rus hakimiyetine giris siirecini belirlemis oldu®™?.

Kalmuk hareketinin Tiirk diinyasi agisindan neden oldugu en 6nemli olay
sOziinii ettigimiz bolgede yasanan go¢ olgusudur. Istila hareketinin neden oldugu bu
g6¢ olgusu da dogal olarak bolgenin siyasi yapilanmasimi degistirmeye yetmistir. Bu
nedenle Zeki Velidi Togan, hakli olarak, Kalmuk istilasini T7iirk diinyasinin
asrimizdaki seklini almasina sebep olan olay olarak tanimlamaktadir®?. Kavimlerin
Kalmuk istilacilar1 6niinden kagis1 ve gocii, en basta kendi aralarindaki birlikteligi
imkansiz hale getirmistir. Ornegin ciizler halinde yasamakta olan Kazaklar, Kalmuk
tehlikesinden once de bir araya gelmekte zorlanirken, baslayan istila hareketi
sonrasinda aralarindaki bagi neredeyse tamamen yitirmislerdir. Kirgizlar i¢in de
benzer durum s6z konusu olmustur. Hatta Kazaklarla zaman zaman bir araya
gelebilen Kirgizlar, istila hareketiyle birlikte birbirlerinden daha uzak noktalara
kagmiglardir. Tiirk diinyasmin en kokli bu iki kavminin ugradigi zarar ise bu
topraklar iizerinde emelleri olan Carlik Rusyasi ve Cin’in eline tarihi bir firsat
vermistir. Ozellikle Kazaklarin Asya iclerine uzanan biiyiik kacis1 da Tiirkistan’1
ekonomik anlamda bunalima sokmustu. Ekonomik bunalimin neden oldugu sikintilar
halki yoksulluga mahkum etmis, bu da hanliklarin 6mriinii kisaltmistir. Bu kacisin
gerceklestigi Hive, Semerkand, Buhara gibi sehirlerde olusan niifus yogunlugu
ekonomik dengeyi bozuyordu. Yine ayni kag¢is nedeniyle terk edilen verimli

topraklar bos kalmaktaydi.

Cungar Hanlig1 adiyla saldirilarma devam eden Kalmuklar, Kirgizlarin
Fergana’ya dogru go¢ etmelerine neden olmustu. Yarkend Hanligi tahtindaki
Abdullah Han doneminde (1636-1667) gerceklesen Kirgiz goglerinin en 6nemli
nedenlerinin basinda Kalmuk tehlikesi gelmekteydi. Hanlik arazisinde yasayan
Kirgizlarin 6nemli bir kismi1 Kalmuk saldirilarindan kagarak buraya yonelmislerdi.

Cu, Issik Kol, Narm ve Talas Vadisi’nde yasamakta olan Kirgizlar, Galdan Han’in

1 yladimir Moiseyev, “Djungaro Kazahskie Otnoseniya v XVII-XVIII vekah i Politika Rossii”,
Vestnik Evrazii.: Nizavisimiy Nau¢ Jurnal, No: 2 (2000), s. 22.

2 A, Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 152,
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saldirilarindan bikarak yerlerini terk etmis, Fergana Vadisi’ne gelmislerdi***. Togan
ise, Kalmuk istilasinin Tiirk diinyasi i¢in tek olumlu etkisi olarak Nayman, Celayrr,
Kipgak, Uysun boylarinin Zerefsan ve Fergana’ya gelislerini gostermektedir. Ciinkii
bu gruplar gocebe bir yasam siirerken Zerefsan ve Fergana’ya gelerek burada
yerlesik yasama ge¢misler, burada tarimla ugrasmaya baslamiglardir. Ayrica Togan,
Kalmuklarin Maveraiinnehir bdlgesini etki altina almalarindan sonra buradaki bazi
Ozbek gruplarmin Dogu Buhara, Caganyan, Hisar ve Belh tarafina gectiklerini,
boylelikle buralarda yasamakta olan ikdaslarinin sayisini arttirdiklarma vurgu

yapmaktadir®*.

Galdan’1n basarilar1 Cungar Hanlig1’nin giiciiniin artmasimi ve hanligin, Dogu
Tirkistan iizerinde onemli bir siyasi glic konumuna gelmesini saglamisti. Galdan ile
yiikselen bu siyasi gii¢, bolgedeki Aktaglik ve Karataglik miicadelesinde s6z sahibi
haline gelmisti. iki grup arasindaki miicadele ile 1670 yilinda Yarkent’te hakimiyeti
ele alan Ismail Han, 1678 yilinda Galdan’in biiyiik bir giicle Yarkent’e saldirmasi
sonucu hakimiyetini kaybetmisti. Bolgenin idaresini Aktaglik Appak Hoca’ya
devreden Galdan, bundan sonra buranin kontroliinii eline gec¢irmisti. Galdan,
Yarkend Hanligi’nin kontroliinii ele ge¢irmis, Tanr1 Dagi’nin giineyine uzanarak,
Kumul ve Turfan’t merkez tayin etmisti. Dalay Lama tarafindan kazandig1 basarilar
icin Bosoktu unvani verilen Galdan, dogu bdlgeleri de boyunduruk altina almis

oldu®®.

Kalmuklarm 1632 yilinda Ho-Orlok 6nderliginde Idil’de karargah kurmast,
bundan sonra bdlgedeki Kalmuk varligmin kesin bir sekilde olusmasini saglamisti.
Ciinkii Ho-Orlok’iin faaliyetleri, drt Oyrat subesinden, ki bunlar Hosut, Cungar,
Hoyt ve Dorbetlerden olugmaktadir, savascilariyla birlikte yaklasik 40 binin {izerinde

456

ailenin buraya gelmesini saglamisti™. Bu katilimla Idil bdlgesindeki varligi biiyiik

453 Ekrem Kalan, Cungar Hanh@’nin Siyasi Tarihi, s. 31, 32.
% A. Zeki Velidi Togan, Bugiingii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 170.
%5 Hocalar Cemaati Hakkinda, Terc.: Kurban Tiran, Milletler Nesriyati, Pekin 1998, s. 336.

%8 Vladimir Petrovi¢ Sangirov, “K izugeniyu Toponimiki Oyratov i Kalmikov (XVII-XVIII vv.)”,
Nowiy lIstoriceskiy Vestnik: Naugnoe Izdaniye, No: 3 (29), 2011, s. 68. Bu rakamm 50,000 aile
oldugunu ifade eden bir diger caligma i¢in bk. J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory
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Olciide genisleyen Kalmuklar, yasam alani burasi olan Nogaylar iizerinde ciddi bir
baski unsuru olusturmustu. Baskidan kendini kurtarmak isteyen Nogay ordalar1
yerlerini terk etmek durumunda kalmigti. Nogaylar, 1633 sonu ile 1634 yili
baslarinda gerceklesen bu gd¢ hareketi sonunda Heyhat sahrasina gelmislerdi. 9
Ocak 1634 tarihinde gerceklesen Kalmuk baskini, Nogaylar’t tekrar Volga’dan
Kirim tarafina gegmeye mecbur birakmisti. Kalmuklarin bu amansiz baskinlari
Nogaylar’t Astrahan’t tamamen terk etmeye mecbur brrakmisti. Bunu engellemek
niyetindeki Astrahan voyvodalar1 da basarisiz olmustu. Cilinkii bu yoOneticiler bir
zamanlar Nogaylar’a acimasizca davranmis, hayvan siiriilerine sahip ¢ikip, karilarini
cocuklarmi ellerinden almisti. Bu nedenle 1635 yilinda Nogaylar’a gonderilen T.
Jelyabujskiy’nin onlarm eski yurtlarma geri donmelerine dair mesajmi dikkate
almamislardir. Nogaylar, Kirim Hani’nin da daveti lizerine tekrar yerlerini birakip,
1636 yilinda Don Nehri’'ni gegerek Kirim’a dogru hareket etmislerdi*’. Ancak
burada Kirim Hani’'na yaylak i¢in 6deme yapmadiklarindan tekrar goc¢ etmek
zorunda kalmislardir. Heyhat sahrasindan kalktiktan sonra Kilburun Kalesi’ne gelip
Ozi Nehri’'ni gegerek Ocak Kalesi’ne ilerledikten sonra Akkerman civarinda

yerlesmislerdir458.

Nogaylar {izerinde bitmeyen Kalmuk baskisi, Rus hiikiimetini stirekli
yerlerini degistiren Nogaylar1 tekrar eski konumlarina dondiirme ¢abasini
engellemekteydi. Bu nedenle Moskova yonetimi Volga’nin sag tarafina gegerek
Astrahan yakinlarindaki Mogaki, Yaskola ve Kopgikleyka adindaki yerlere gelen
Nogaylarin burada kalmalarina, onlarin hizmetleri karsihiginda, izin vermek zorunda

459

kalmst1 Ancak bunu yaparken Onemli bir siyaset de takip edilmekteydi.

Survey”, History of Civilization of Central Asia (Development in contrast: from the sixteenth to
the mid-nineteeth century), Vol. V, Ed.: Chahryar Adle-Irfan Habib, Co-ed.: Karl M. Bipakov,
Unesco Publishing, 2003, s. 146.

T A. A. Novoselyskiy, XVII. Yiizyihn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, Ter.: Kemal Ortayli, Yayina Haz.: Erhan Afyoncu-ilyas Kamalov, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2011, s. 244-245.

8 Mehmet Alpargu, Nogaylar, s. 108; Evliya Celebi Seyahatnamesi, VI11. Kitap, s. 3.

9 A. A. Novoselyskiy, XVIL Yiizyihn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, , s. 240-241.
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Kendisinin Kalmuklarin neden oldugu go¢ dalgasini bir tiirlii halledemeyen zayif bir
siyasi gii¢ olarak algilanmasimi istemeyen Rus yonetimi, Nogaylar’in yeni yerlerinde
kalmalarma izin verirken hizmetlerine vurgu yaparak, biiyiikliigiinii gostermeyi
ihmal etmemisti. Boylelikle hem Nogaylar, Rus himmetine muhta¢ goriiniiyor, hem

de Moskova yonetimi koruyuculugunu veya biiyiikligiinii gostermis oluyordu.

Bolgede gergeklesen bu sirkiilasyonun bir tiirli dinmemesi ise, en basta
Moskova’yi ilgilendirmekteydi. Giiney smirlarmi tehlikeye agik birakan bu kaygan
zemin, Onlem almmas1 gereken ciddi bir problem teskil etmekteydi. Ileride
deginilecegi iizere, bolgenin kaderini degistiren Kalmuklarla Rus yOnetimini

birbirine yaklastiran en 6nemli etken de bu goriintii olacaktir.

Kalmuklarin 1633 yilindaki bir seferle Astarhan yakinlarina kadar sokulmasi,
bir yandan Nogaylarin direncinin biiyiik oranda kirilmasini saglarken, diger yandan
kirillan direng sebebiyle Nogay ordalarmin dagilmasina neden olmustu. Togan,
dagilan Nogay gruplarin1 sekiz grup altinda toplamaktadir. Ilki 1635 yilinda Kirim ve
Kafkasya’ya gidenlerdir ki, bu go¢ Bati Kazakistan’in XVI. ve XVII. yiizyil
doneminde {iciincii defa bosalmasi anlamma gelmektedir. Ikincisi giiniimiizde
Kafkasya’da yasam siirenler, iiglinciisii Ruslarin, dordiinciisii Kalmuklarin
hakimiyetini kabul edenler, besincisi Baskurtlarin, altincis1 Kiigiik Ciiz Kazaklarmin
arasma girenlerdir. Togan yedinci grubun Hive ile Buhara Hanliklarma gittigini, son
grubun higbir boyla karismayan ve Karakalpak adim1 alanlar oldugunu

belirtmektedir*®°.

Nogaylarin gb¢li sonucu Bati1 Kazakistan’da meydana gelen bu niifus
bosalmasi, bolgeyi yani Bokey Orda, Samara, Orenburg, Ural vilayetlerini,
Kalmuklar, Kazaklar ve Bagkurtlarin hareket ettikleri bir alan haline getirmisti. Bu
durumun Tiirk diinyasina en Onemli etkisi ise, XVIII. ylizyillda Ruslarin burada

uygulayacaklari planli iskan ve niifus kaydirma hareketini kolaylastirmasidir®®,

%0 A Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 163-166; Konuralp
Ercilasun, “Kalmuk Goglerinin Tiirkistan’a Etkisi Hakkinda Bazi Goriisler”, s. 162.

“®1 A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 166.
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Maveratinnehir bolgesine giden Nogaylar ise, Buhara ve Hive hanliklarinda
siyasi ve asayis bakimindan ciddi problemlere neden olmustu. Sibani hanedaninin
ardindan Buhara’da XVIII. yiizyilda Sah Murat tarafindan 1785 yilinda yeni bir

hanedanlik tesis edilmis, bu hanedanlik da Buhara Cumhuriyeti’nin kuruldugu 1920

%2 fste bu hanedanhgm kurucusu da Kalmuk baskisi sonucu

Maveraiinnehir’e gelen Mangit/Nogay grubundan idi*®,

yilina kadar siirmiistii

XVII. ve XVIIIL. vyiizyillarda yasanan go¢ hareketlerinin olumsuz sonuglar
ortaya cikarmasi, Tiirk diinyasinin genel goriiniimii ile alakalidir. Ciinkii uzun
mesafeli goc¢ hareketlerinin basariya ulagabilmesi, yalnizca gd¢ edenlerle 1ilgili
degildir. Hem go¢ yolu tizerindekilerin, hem de gelinen noktadakilerin ayni
hareketlilige sahip olmasi gerekir. Yani bir baska ifadeyle kavimlerin birbirlerini
itmesi gereklidir. Ancak go¢ hareketinin yasandigi bozkir bolgesinin kiyisinda ve
cevresinde Carlik Rusyasi, Osmanli Devleti, iran ve Mangular (Cin) gibi merkezi
giicler bulunmakta, go¢ hareketliligine karsi set gorevi gérmekteydiler. Bu nedenle
Kalmuklarin go¢ hareketi, yukarida yer verdigimiz Togan’in ifadesi gibi, bugiinkii

etnik yapiy1 geleneksel usulde sekillendiren son unsurlardan biri olmusgtu®®.

Kalmuk istilacilarinin Tirkistan’daki ilerleyisine Cin’in hemen yani basinda
olmas1 dolayisiyla tepkisiz kalmasi neredeyse imkansizdi. Zaman zaman Cin’in
kuzeybat1 topraklarma da sizan Kalmuklar, Cin i¢in biiyiikk bir tehlike
mahiyetindeydi. Giin gec¢tikge Dogu Tirkistan’da giiclenen Kalmuklara Cin
tarafindan miidahale de gecikmedi. XVIIL. yiizyilin ortalarma dogru Cin, Kalmuklar
iizerinde daha somut politikalara gecmis, neticede 1757 yilinda Kalmuklar adeta
bolgede yok edilmisti. Kalmuklarin yok edilisi ise Dogu Tiirkistan’in Cin’in eline
gecmesi ile neticelenmistir. Iste giiniimiizde de bu bolgede devam eden Cin

zulmiiniin en 6nemli baslangi¢ noktast bu donemdir.

%2 Byhara’da Mangit hanlar1 dénemi igin bk. Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar1”, Tiirkler, C. 8,
S. 567-568.

463 Konuralp Ercilasun, “Kalmuk Géglerinin Tiirkistan’a Etkisi Hakkinda Bazi Goriisler”, s. 162.
%64 Konuralp Ercilasun, agm., s. 166.
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Cin’e benzer sekilde Carlik Rusyast da Tiirkistan iglerine Kalmuklar
sayesinde ulagmay1 bagsarmisti. Daha 6nce de soziinii ettigimiz iizere, 6zellikle Kazak
ve Kirgizlarin Kalmuk istilacilar1 6niinden kagismasi, bdlgeyi bombos bir goriintiiye
kavusturmustur. Boylece Timurlulardan sonra ortaya ¢ikan siyasi istikrarsizlik ortami
Kazak ve Kirgizlarin hareketiyle devam etmistir. Hanliklarin i¢ine diistiigii siyasi ve
ekonomik buhran, Tiirkistan kapilarin1 Carlik Rusya’ya agmaya yetmistir. Daha dnce
de atifta bulundugumuz iizere Tiirkistan’in anahtarim1 Kazak bozkirlarina hakim
olmakta goren Car I. Petro, siyasi emelleri i¢in uygun ortami bulmus oluyordu.
Ustelik diisman olarak gériilen Carlik yonetimi artik bir kurtaric roliindeydi. Zaten
ilerleyen donemde Tiirkistan hanliklarini, Kazaklari, Kirgizlari, Nogaylar1 ve daha

pek cogunu Rus tabiyetine ge¢mis olarak gormekteyiz.

Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan siyaseti icin Kazak bozkirlar1 hayati dneme
sahipti. Bu ag¢idan Kazaklar iizerinde ger¢eklesen Kalmuk baskisi nedeniyle yasanan
Aktaban Subrindi olayinin Kazaklar i¢in 1723-1725 yillar1 arasindaki felaket devresi
anlamma geldigini yukarida sdylemistik. Iste bu Kalmuk baskis1 bir miiddet sonra
Kazaklarm tamamen kendi rizalariyla Carlik himayesine girmesinin oniinii agmisti.
Bu durumun en giizel 6rneklerinden birisi de Kiiciik Ciiz Han1 Ebulhayr’m 1730
tarihinde Imparatorice Anna Ivanovna’ya yazdigi mektuptur. S6z konusu mektupta
Ebulhayr Han, imparatorice’ye “En biiyiik, en asil, en zengin ve en akilli, muazzam
biiyiikliikte topraklarin sahibesi Majesteleri Imparatoriceye her giin her ay ve her yil
Tanri’'min merhametiyle miireffeh devlet yonetimi diliyoruz...” seklinde bir hitap ile
baslamaktadir. Bu ifadelerin ardindan kendisine itaat eden Orta ve Kiigiik Ciiz

Kazaklar ile birlikte ¢arligm himayesini istemektedir*®®.

Aktaban Subrindi hadisesiyle birlikte Kazak boylarmm bir kismi
Maveraiinnehir bolgesine gelmisti. Bu Kazak gocii yaklasik bir asir dnce Nogaylar’in
bir kisminin Maveralinnehir’e gelisi ile ayni etkiyi yapmusti. Biiylik Ciiz

Kazaklarindan bir grubun Hocent’e, Orta Ciiz Kazaklariin ¢cogunun Semerkand’a ve

%% Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVIII vekah: sbornik dokumentov i materialov,
Akademiya Nauk Kazahskoy SSR, Alma-Ata, 1961, s. 35. Mektubun Rusga ve giiniimiiz Tiirkgesi ile
tam metni i¢in bk. Ek 2.
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Kiigiik Ciiz Kazaklarmin Hive ve Buhara’ya dogru gitmeleri bdlgenin niifus
dengesinin bozulmasina neden olmustu. Kazaklarin Kalmuklar 6niinden kagmasi,
Kalmuklarin Buhara’ya kadar sokulmalaria neden olmustu. Sehirli ve gift¢i niifusun
yasam alani olan Maveraiinnehir’de ¢ok gegmeden asayis problemleri ¢ikmis, bu da

halkin huzursuzluguna neden olmustu®®®.

1723’ten 1725 yilina kadar devam eden Aktaban Subrindi olayindan sonra
Kazak cilizlerinin hayatlarin1 devam ettirebilmek icin yerlerini terk edip kagtiklarini
sOylemistik. Faaliyet alam1 Bat1 Kazakistan olan Kiiclik Ciizler de batida Hive’ye,
kuzeyde ise Yayik ve Emba vadilerine olmak iizere iki kol halinde gitmek zorunda
kalmiglardi. Kalmuklarin Kazaklar1 savurmasi, Karakalpaklarin da asagi ve yukari
olmak iizere ikiye ayrilmalarina neden olmustur. Bu ayrilikta yukar1 Karakalpaklarin
bir kismi Sirderya’nin yukarismma, Tagkent ve Taskent’in giineybatisima dogru
gitmisti. Dolayisiyla Kalmuk saldirisindan kagan Kazaklarin bir kismi ile ayn1 yonde
hareket etmis oldular. Asag1 Karakalpaklar ise diger grubun tersine Sirderya’nin
asagisina dogru hareket edip, Aral bolgesine gelmislerdir. Kalmuklarin Sirderya’nin
orta kismimi hakimiyet altma almasindan sonra Karakalpaklarin bu ayrilisi

467

tamamlanmis oldu Yukar1 Karakalpaklar da kisa siire sonra Cungarlarn

hakimiyetine girmisti*®®.

Ebulhayr Han, bir yandan Kalmuk baskisina kars1 miicadele ederken, diger
yandan da Bagkurtlarla problem yasamaktaydi. Bu durumu yine 1730 tarihli
mektupta gérmekteyiz. Bu mektuptan sonra Ebulhayr ve Carlik yoneticileri
goriismeler yapmis, bu goriismelerde Carice Kazaklardan bir takim isteklerde
bulunmustur. 1732 tarihinde Ebulhayr Han ve arkadaslar1 Carige’ye bir mektup daha
gondermis ve soz konusu istekleri onayladigimi bildirmistir. Kazaklarla Carlik

arasindaki goriismelere aracilik etmek ve Kazaklar’t Carlik himayesine gecirmek

466 Konuralp Ercilasun, “Kalmuk Goglerinin Tiirkistan’a Etkisi Hakkinda Bazi Goriisler”, s. 163-164,
165.

7 Salih Yilmaz, XVI.-XX. Yiizyillarda Karakalpak Tiirkleri Tarihi, TTK Yaynlari, Ankara
2006, s. 42.

%88 Henry H. Howorth, History of the Mongols, Part I1, s. 1057.
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amaciyla Tevkelev 6 Ekim 1731 tarihinde Ebulhayr’m yanma gitmisti*®®. Kutlu
Muhammed (Mamet) Tevkelev’in Tatarca’dan Rusca’ya terciime ettigi bu mektupta
Ebulhayr Han, Carliga diirtistlikle itaat etme sozii veriyor, Rus himayesindeki
halklarla askerlik vb hizmetlerde bulunulacagini anlatiyordu. Ayrica Kazaklarin
Yayik bolgesindeki Kozaklar’a, Baskurtlar’a, Kalmuklar’a ve Rus tebasindaki
halklara diismanca saldirilar gerceklestirmeyecegi vaadinde bulunuldugu gibi,
bolgelerinden gecen ticaret kervanlarma dostca davranacaklari, diismanlardan
koruyacaklar1 sozii de verilmisti. Buna ek olarak daha 6nce alinan esirlerin serbest
birakilacagi, vergi (yasak) gonderilecegi belirtilmisti*’®. Imparatorice Anna ivanovna
da 19 Subat 1731 tarihinde bir ferman ¢ikararak Kiiciik Ciiz Han1 Ebulhayr ve biitiin
Kazaklar1 himaye ettigini bildirmisti. Bu fermanda himaye edilen Kazaklardan, Rus
tebaasindakilerle, Bagkurtlar, Kalmuklar ve Yayik Kozaklariyla uyum igerisinde
yasanmas1 basta olmak iizere bir takim gérevler verilmisti*’*. 1732 tarihli Ebulhayr
ve oglu Nurali’nin yani sira Karakalpak beylerinin de isimlerinin ve taahhiitlerinin
yer aldig1 1732 tarihli mektupta kullanilan “...Siz Tiim Rusya’min Tek Hiikiimdart
Yiice Majestelerinin ayaklarina kapanarak ve yiizlerimizle, gozlerimizle stiriinerek

tebaaniza katildik™*"

gibi ifadeler kullanilmas1 bu boylarin ne kadar zor durumda
oldugunu géstermesi bakimmdan olduk¢a 6nemlidir. Ayrica diistiikleri zor durumdan
kurtulmak amaciyla yazilan mektupta bu tiirden yalvarircasma ifadelerin yer almasi,
Carlik Rusyasi’nin bolgede nasil bir koruyuculuk rolii iistlendigini de kanitlar

niteliktedir ve yeni siyasi diizeni ortaya koymaktadir.

Carlik Rusyasimin kurtarici rolilyle Kalmuk akinlar1 6niinden kacan boylari

hakimiyet altina almaya baglamasi, idil — Ural’dan Dogu Tiirkistan’a kadar genis

%89 Osman Yorulmaz, “Aleksey ivanovig (Kutlu Muhammet) TEVKELEV...”, s. 127-128.

% Ebulhayr tarafindan gorevlendirilen Baka Batur, 2 Ocak 1732 tarihli bu mektubu imparatorige’ye
teslim etmekle gorevlendirilmisti. Kazaklarin Rus hakimiyetine gegisinde biiyiik yarart olan Kutlu
Mamet Tevkelev’in de Rusca’ya cevirisini yaptigt bu mektubun Rusga metnin ilk kismi ve biitiin
mektubun Tirkge metni igin bk. Ek 3. Ayrica bk. Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVIII
vekah: sbornik dokumentov i materialov, s. 37-40.

"' Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVI11 vekah: sbornik dokumentov i materialov, s. 40-
41.

#72 Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVI11 vekah: sbornik dokumentov i materialov, s. 39.
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bolgede siyasi hakimiyetin yavas yavas kendi eline gegmesini saglamistir. Siyasi ve
sosyal bir dagmiklik icerisinde bulunan Tiirk topluluklarinin 6nemli bir kismi siire¢
icerisinde, Rusya ile yakin iliskiler kurmak zorunda kalmislardir. Onceleri, goriiniiste
ticari iliskiler kurma amaci ile kendilerine yaklasan Carlik Rusyasinin taleplerini
kabul edip ikili iliskileri gelistiren Tiirk topluluklari, daha sonra Kalmuk etkisinin
artmastyla Carliktan tek tarafli siyasi himaye istemekten baska ¢are bulamamuistir.
Ornegin Karakalpaklar, 18 Ocak 1725 tarihinde Carlik ydnetimine yazdig1 mektupta,
Rus tiiccarlarin Hive ve Buhara’ya yapacaklar1 ticarete engel olmayacaklarini
belirterek, Carligin emirlerini yerine getireceklerini taahhiit etmisti. Dahasi
Kazaklarin da kendileriyle birlikte hareket edecekleri belirtilmekteydi. Bu
yazismadan yaklasik bir yil sonra Ebulhayr Han kendi elgilerini Petersburg’a

gdndermis ve Rus himayesini talep etmisti*”.

Kalmuk saldirilarinin 6zellikle Kazaklar ve Karakalpaklar iizerindeki en
onemli etkisi, bu saldirilardan kagis sirasinda gerceklesen biiyiik niifus kayiplari idi.
Demografik olarak Kazak bozkirinin yapisini degistiren bu durum, biraz sonra bolge
ekonomisinin ¢okmesiyle birlikte siyasi sonuglar da dogurmustur. Kazaklar iizerine
gergeklestirilen saldirilar, clizler arasindaki bag1 zayiflatmig ve hakimiyet
miicadelesine doniismiistiir. Bu miicadeleler ise Biiyiik ve Kiigiik Ciizleri birbirinden
ayirmistir.  Ayrica malvarligini  kaybeden Kazak soylulari, igtimai yapinin
degismesine neden olmustur. Kalmuk akinlarmin oniinden kacarak giineye dogru
inen Kazak ve Karakalpak topluluklar1 buradaki hanliklarm ve ahalisininin yasamini
sarsmistir. Bu nedenle, go¢ edenler ile Tiirkistan hanliklarindakiler ayni dinden, ayn1
dilden ve soydan olmalarina ragmen, aralarindaki iliskilerin bozulmasimia yol

agm1$t1r474

. Kalmuklarin 6zellikle XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Kazaklar {izerine
gerceklestirdigi saldirilar, Maveraiinnehir bolgesindeki baskinin artmasini saglamisti.
Nogaylardan sonra buraya gelen Kazaklar, bolgedeki asayis problemlerini artirmus,

buranin yerli halki agir1 niifus nedeniyle bunalmisti.

*% Salih Y1lmaz, XV1.-XX. Yiizyillarda Karakalpak Tiirkleri Tarihi, s. 43-44.

#% Salih Yilmaz, age., s. 43.
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Yukarida da kisaca deginildigi lizere, Mangislak bolgesi Hazar Otesi
Tiirkmenlerinin yagam alan1 idi. Secere-i Tiirk’teki bilgiler, Mangislak ve Balhan’da
(Ebu’l-han) yasayan Tiirkmenlerin, Ebu’l-Gazi tarafindan Urgeng’in kusatilarak ele
gecirilmesinden sonra Hive Hanhgma baglandigimi gostermektedir®”. X. yiizyildan
beri bolgede varliklar1 bilinen Tiirkmenler, Kalmuk akinlarinin bdlgeyi sarmasi
nedeniyle yerlerini terk etmek zorunda kalmiglardir. Burada yasayan Tiirkmenlerin
onemli bir kisminin buradan kalktiktan sonra Balhan ve Horasan’a geldikleri
goriilmektedir. Tiirkmenlerin Cavuldur boyu ile Igdir ve Soynacilara mensup bir
ziimre ise, Kalmuklar tarafindan Kuzey Kafkasya’ya gotiriilmiistii. Stavropol

Tiirkmenleri olarak amlacak olan bu grubun 1912 yilindaki sayisi 15.534 tiir*"®.

Cengiz Han’in baslattigt Mogol istilast Oniinden kacarak Azerbaycan ve
oradan Anadolu’ya gelen Tiirkmenlerin, buranin siyasi kaderinde ciddi bir rol
istlenerek devlet kurdugu ya da devletlerin kurulusunda en Onemli katkiy1
sagladiklar1 bilinmektedir. Ancak Mangislak bolgesinde kalan Tiirkmenlerin diger
gruba oranla bolgede boyle bir etki kuramamalar1 dikkate deger bir durumdur.
Ozellikle yukarida sdziinii ettigimiz iizere Nogaylarin yasam alanini ele gegiren
Kalmuklar, idil ve Yayik civarmnda etkinligini artirdiktan sonra Mangislak bolgesine
yonelmislerdir. Burada yasayan Tiirkmenlerin bir kismi1 1635 yilinda kuzeyde dogru
zorla gog ettirilmistir. Iste bu kuzeye goc edenler yukarida degindigimiz Stavropol
Tirkmenleri olmalidir. Diger Tiirkmen gruplarindan bazilar1 ise glineye Hive

yoniinde gb¢ etmislerdir.

A.l Kazak-Ozbek Ayrismasi ve Kazak Hanlg’mmn Olusum Siirecine
Etkisi

Cuci’nin ogullar1 olan Siban ve Tokay Timur nesilleri arasinda gergeklesen
miicadelelere bagli olarak Dogu Dest-i Kipcak’ta yagsamakta olan bazi boy ve
uruglar, XV. yiizy1l ortalarindan itibaren Kazak adi ile yeni siyasi bir kimlik

olusturmuglardi. Kazak adi1 verilen bu topluluk, Dogu Dest-i Kip¢ak hakimi Sibani

* Ebu’l-Gazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 180-187.
#7® Faruk Siimer, Oguzlar, s. 162, 163.
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Han soyundan Ebulhary’dan ayrilarak Dogu Cagatay hanlarindan Esen Buga’nin
himayesine girerek Yedisu bolgesinin bati kesimi olan Cu ve Kozibasi’ya
yerlesmislerdi. Daha sonra Muhammed Sibani’nin Timurlular sahasini ele gegirmesi
ardindan 1510 yilindaki 6liimiiyle Sirderya’nin kuzeyindeki Dogu Dest-i Kipgak

sahasi bu yeni olusan Kazaklarin hakimiyet alan1 haline gelmistir*’”.

Tarih-i Residi’den naklen daha oOnce ayrintisi ile degindigimiz {izere
Kalmuklar Cagatay arazisinde onemli basarilar elde etmislerdi. Ancak kazandiklar1
bu basar1 ardindan daha sonra XV. asrin sonlarima dogru Sultan Ahmed Han’a kars1
agwr kayiplar vermislerdi. Hatta bu yenilgiler nedeniyle Kalmuklar tarafindan Ahmed
Han’a oldiiren anlamima gelen Alaga unvani verilmisti*’®. Kalmuklarla yasanan
amansiz miicadeleler sonucunda Ozbekler’den kopan Canibek ve Kerey
onderligindeki grup Mogolistan’a dogru kacarak Yedisu bdlgesine yerlesmislerdi.
Ebullhayr Han’mn §liimiinden sonra Ozbeklerin kargasaya diismesine ilaveten
Kalmuklarin saldirilar1 sonucu Yedisu’ya yerleseren gruba Ozbekler’den tekrar
katilim gergeklesti. Sayilariin yaklasik 200.000 kadar oldugu sdylenen bu biiyiik
grup Ozbek-Kazak adi ile yeni bir tesekkiil olusturulmuslardi*’®. Yani Kazak ad ile
baz1 boy ve uruglarin Ozbekler’den ayrismasi, Kalmuklarm da etkisiyle yasanan
siyasi bunalim sonrasinda gergeklesmisti. Buradan hareketle diyebiliriz ki,
Kazaklarm yeni siyasi bir hanlik seklinde orgiitlenmesi ve XVI. asrin ikinci yarisinda
Dogu Dest-i Kipgak’ta hakimiyetin tamamiyla Kazaklarm eline gegmesi XV. asir

icerisinde yasanan Kalmuk hareketliligi ile iliskilidir.

Bazi calismalarda ise, Ozbekler’den ayrilan bu topluluga Kazak ad1
verilmesinin yine bu ayrilis nedeniyle oldugu belirtilmektedir. Buna gore, XV. asir
ortasinda  Ozbekler iizerine Oyratlarm (Kalmuklar) devamli  saldirilar

gerceklestirmesi ve Ebulhayr Han’1in bu saldirilar1 durduramamasi iizerine Kazak adi

" Osman Yorulmaz, Baslangicindan Hanh@in Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi
Arasindaki Siyasi Tliskiler, s. 11-12.

"8 Gazi Zahiriiddin Muhammed Babur, Vekayi-Babur’un Hatirati, C. I, cev.: Resit Rahmeti Arat,
TTK, Ankaral987, s. 11.

4% Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, s. 246.
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verilen bu topluluk halkini koruyamayan hiikiimdar: hiikiimdar kabul etmeyerek
kuzeye dogru ¢ekilmistir. Bu nedenle térelerine ve istiklallerine bagli olarak hareket

eden Tiirklere Kazak adi verildigi belirtilmektedir*®.

A.2 Cin’in Dogu Tiirkistan’daki Politikalarina Etkisi

Dogu Tiirkistan’daki Kalmuklarin Cin tarafindan yok edilmesinden sonra
bolgede Cin hakimiyeti tesis edilmeye ¢alisilmig, hocalarin etkisi azaltilmisti. Cin
hakimiyetini bolgeye yerlestirmek i¢in ilk etapta askeri faaliyetlerde bulunulmustu.
Zaten Kalmuklar1 bastirmakla baslatilmis olan askeri faaliyetler hiz kesmeden devam
ettirilmisti. Bu dogrultuda Cin birlikleri oncelikle Kirgiz topraklarina sarkmaya
calismistir. Ciinkii Dogu Tiirkistan’a kuzeyden girilmesi diisiiniiliiyor, bunun yolu da
Kirgiz topraklarindan ge¢iyordu. Zyuzyu Anyasi ve Kebe Anbani komutasindaki 20
tiimen asker, Ili Nehri'ni gegerek Kasgarya’daki Yarkend ve Kasgar sehirlerini ele
gecirmek iizere hareket etmislerdi. Ancak buradaki diizensizligi sonlandirma
bahanesiyle Kirgizlar’dan destek gérmeyi uman Cin’in beklentisi bosa ¢ikmusti.
Buna karsilik Kasgarya’da Cin birliklerinin Oniinii kesecek ve onlar1 bdlgeden
¢ikaracak kadar birligin var oldugunu bilen Imparator temkinli davranmaktaydi.
Burada bir yandan Uygurlar ile Kirgizlarin arasin1 agmaya calisirken, diger yandan
da Kirgizlar ile Hocalar’1 birbirine diisiirmeye ¢alistyordu®®. Bilindigi iizere Dogu
Tirkistan’da XVII. yiizyilda etkin olmaya baslayan Hocalarin kendi aralarindaki
iktidar miicadeleleri bolgenin genel siyasi portresini belirlemekteydi. Burada etkin
olan Kalmuklarin da Hocalar’t kullanarak dogrudan idare edemedigi Dogu
Tiirkistan’1 kontrol altinda tutmaya calistigmi biliyoruz. Ornegin XVIIIL. asrin ilk
ceyreginde Danyal Hoca, han sifatiyla Yarkent’e gonderilmis, Kasgar, Hoten, Aksu,
Yarkent sehirleri onun yonetimine baglanmisti. Onun 6liimiinden sonra bu bdlgeler

Danyal Hoca’nin dort oglu arasinda paylastirilmis*®, ayrica bélgenin Kalmuk

80 Mehmet Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetleri Tarihi, TTK Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2014, s. 92;
Saadettin Gomeg, Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar1 Tarihi, Ak¢ag Yay., 2. Baski, Ankara 2003, s.
71.

8 Abdresul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700 — 1878), s. 111, 112,

82 (. C. Velihanov, Sobraniye Soginemy v Pyati Tomah, T. Ill, Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy

Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 129.
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kontroliinde kalmasimi saglamak amaciyla rekabet halindeki Aktaghh ve Karatagh
liderlerinden herhangi biri ili’de siirekli rehin tutulmustur. Eger herhangi bir taraf
giiclenirse, diger grup bélgeye gonderiliyor, bdylelikle denge saglaniyordu®®.
Danyal Hoca’nin dort oglundan biri olan ve idari taksimatta kendisine Kasgar
sehrinin yonetimi verilen Yusuf'un annesi de bir Kalmuk noyanmnin kiziydi*.
Buradan hareketle Hocalarla Kalmuklarin akrabalik iligkileri tesis ettigini, boylelikle

bolgede hakimiyetlerini korumaya galistiklarmi sdyleyebiliriz.

Dogu Tiirkistan’da iktidar Karataghklarn elinde olmasma ragmen, halkin
cogu Aktaghik Hocalar’t desteklemekteydi. Karataghk Yusuf Hoca ve onun
Olimiinden sonra oglu Cihan ile Aktaglik Burhaneddin Hoca arasinda uzun siire
devam eden iktidar miicadelesi Burhaneddin’in istinligii ile sona ermisti*®.
Yarkent’in diismesiyle 1755 yilinda Dogu Tirkistan’da hakimiyeti ele alan Hoca
Burhaneddin, bu miicadelesinde yardim aldigi Kalmuklar ve Cin {izerine de
yiriimeyi amaglamig, ancak bu hareket en sonunda hayatini kaybetmesine neden
olmustur. Ote yandan Dogu Tiirkistan’da Hoca Burhaneddin’in biiyiikk oranda Cin

askerlerinden aldig1 destekle yonetime gelmesi, bolgeyi Cin kontroliine gegirmisti.

Cin askerlerinin Cungar Hanligr’n1 yikmasindan sonra bu bdlgenin giiney
kisminda Kataraglik Hocalar1 s6z sahibi idi. Cin ise, Karataglik Hocalara karsi
kullanmak {izere tutuklu bulunan Burhaneddin (Biiyiilk Hoca) ve Cihan (Kiiglik
Hoca) hocalar1 serbest birakip, Burhaneddin Hoca’nin Kalmuklarla ittifak kurmasina
miisaade etmisti. Yusuf Hoca, Yakup Hoca ve Abdullah Hoca’nin aralarmda
bulundugu Karatagliklar, Yarkend’de Burhaneddin Hoca’ya karsi savasmay1

% Kalmuklarin giiciinii arkasma alan Burhaneddin Hoca da

diistiinmekteydiler
Altigehir’i isgal etmisti. Daha sonra Hoca Burhaneddin Cin’in 6ne siirdiigii biitiin
yikiimliilikleri kabul ederek Yarkend’i ele gecirmisti. Bdylelikle Aktaglik

Hocalar’'nin Cin’e bagh kukla saltanati da kurulmus oldu. Ancak Amursana’nin

483 Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Donemi, s. 108, 111.

484 C. C. Velihanov, Sobraniye So¢inemiy v Pyati Tomah, T. lll, s. 129.

“5 (. C. Velihanov, Sobraniye Socinenty v Pyati Tomah, T. Ill, s. 132-134.
#8 jklil Kurban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, s. 65.
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Cin’e kars1 isyanindan gii¢ alan Hoca Cihan, Biiylik Hocalarin aksine hareket ederek

Cin ile iligkileri keserek 1757 tarihinde Batur Han Devleti’ni kurmustur®®’.

Dogu Tiirkistan’da Aktaglik ve Karatagliklarin bu sekilde bir ndbet degisimi
gibi sirayla yonetime getirilmeleri, Kalmuklarm hakimiyeti ellerinde tutmalar1 igin
olduk¢a onemliydi. Ancak bu politika Tiirk topraklar1 {izerine hakimiyet kurma
diisiincesinde onemli bir unsura isaret etmektedir. Nitekim s6z konusu politika
yalnizca Kalmuklar tarafindan degil, daha Kalmuk baskis1 devam ederken Carlik
Rusya ve Cin tarafindan da dikkatle uygulanacaktir. Nitekim 1758 yili sonlarina
gelindiginde Cin amacma ulasmis, bolgedeki siyasi ve askeri giiclerin arasi acilarak

dagitilmiglardi.

1759 yilinda Cin Generali Chao, Yarkend sehrinde Hoca Burhaneddin’i agir
bir yenilgiye ugratmis, Burhaneddin de kardesiyle birlikte Bedahsan’a kagmusti.
Ardindan Chao Hui, Amursana’nin Rus topraklarina kagmasindan sonra 1760
yilinda, 1li bdlgesi ve Dogu Tiirkistan’in kuzey kismini tamamen istila etmisti*®.
Cin’in Dogu Tirkistan’da hakimiyeti ele almasi Karatagli Hocalarin ortadan
kaldirilmasiyla gerceklesmis, daha sonra Mancu siilalesinin smirlar1 yer alti
kaynaklar1 bakimindan zengin bdlgeleri i¢ine alacak sekilde batiya dogru
geniglemistir. Burada yasamakta olan Kirgizlar ve Uygurlar ise serbest yasamlarini
terk etmek zorunda kalarak Tiirkistan iclerine ve bugilinkii Kirgizistan topraklarina
gb¢ etmeye mecbur olmuslardi. Dogu Tiirkistan’da yasayan binden fazla Kirgiz ailesi

1760 yili baslarinda Atbasi mevkisindeki Kirgizlarm yanina yerlesmisti*®.

Cin’in Dogu Tiirkistan’1 igsgalinde en 6nemli adimlardan birisi de bdlgenin

490

bes idari kisma ayrilmasiyd1™. Hatirlanacag: lizere, Cungar topraklar1 1755 yilinda

Hoyd, Dorvod, Hosuud, Coros kabileleri arasinda idari olarak bdoliinmiistii. Bu

*87 1klil Kurban, Dogu Tiirkistan I¢cin Savas, s. 71-72.
“®8 sa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davas, s. 104, 105.
%89 Abdresul isakov, Dogu Tiirkistan Tarihinde Kirgizlarin Tesirleri (1700 — 1878), s. 113.

% yapilan boliinmeye gore; Urumgi ve Barkél’de bir idare, ili ve Tarbagatay’da bir idare, Kumul ve
Turfan’da bir idare, Karasehir’den Hoten’e kadar bir idare, Dogu Tiirkistan Umumi Valiligi adiyla bir
idare gergeklestirilmisti. Bk. Isa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davasi, s. 107-112.
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seferki boliinme, biitiin Dogu Tiirkistan’da  ger¢eklestirilmisti. Kumul’dan
Karagehir’e kadarki genis bolge Cinli yoneticiler tarafindan yonetilmeye baslanmus,
Karasehir’den Hoten’e kadar olan kisim da Misliiman-Tirk vali ve yoneticilere
emanet edilmisti. Bu idari taksimat igerisinde Miisliiman-Tiirk yoneticilerin idare
ettigi kisim, Karasehir, Kucar, Bay, Aksu, Ucturfan, Kasgar, Yenihisar, Yarkend,
Hoten sehirlerini kapsiyordu. Hakim Beg sifatiyla buralara atanan yoneticiler, Cin’e
baglh olarak gorev yapmakta ve buradaki Mancu askerlerinin ihtiyaglarini

kargilamakla yﬁkﬁmlﬁydﬁler4gl.

Dogu Tirkistan’da Danyal Hoca ve ardindan cocuklar: ile devam eden
Karatagli Hocalar donemi, 1755’ten sonra Aktagliklarin eline gegmisti. Daha sonra
1759 yilinda Cin’in Dogu Tiirkistan’1 ele ge¢irmesiyle birlikte Yarkend Hanligi’nin
son hiikiimdar1 Mahammed Miimin Han’in 1696’daki 6liimiinden sonra Appak Hoca
ile baslamis olan Hocalar Donemi son bulmustur. Yarkent Hanligi’nin devami
niteligindeki Dogu Tiirkistan’daki Hocalar Doneminin Cin iggaliyle son bulmasi
ardindan bdlge halki giinlimiize kadar siiren miicadeleler vermislerdir. Bdlgede
istikrar icerisinde olan tek sey ise, bagimsizlik i¢in verilen ve basariya ulasamayan
110 yillik miicadele donemi olmustur. Bu donem Yakup Bey’in iktidara geldigi 1865

yila kadar siirmiistiir*®.

Mangular tarafindan kurulan Chi’ng (Qing) hanedani1 zamanmda bolgedeki
Kalmuklar baskisin1 yikan Cin, Dogu Tiirkistan ve Hokand Hanlig1 arazisinde
hakimiyet kurmak niyetindedir. Ancak Cin’in, XIX. ylizyilin ortasina kadar Hokand
Hanlig1 lizerinde baski kuracak giice heniiz sahip olmadigini belirtmemiz gerekir.
Ozellikle 1822 yilinda Hokand tahtina oturan Muhammed Alihan (Madali)
doneminde hanlik genislemesini siirdiirmiistiir. Muhammed Alihan’in faaliyetleri
sonucu, giineyde Karatigin, Kiilab, Darvaz; kuzeydoguda da Kirgiz illeri hakimiyet
altina alinarak Gulca (Kulca) sehrine kadar ilerlenmistir. Hanligin bu ilerleyisine ses

cikaramayan Cin, Hocalar ve Kirgizlarin isyanlar1 karsisinda da zor duruma

! sa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davasi, s. 112.

#92 fsyanlar dénemi hakkinda ayrintili bilgi igin bk. isa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davis, s.
122-130; iklil Kurban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, s. 71-82.
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diismiistiir. Ortaya ¢ikan isyanlara hanligin destek vermemesi sarti ile Altigehir’in
vergilerinin hanlik tarafindan toplanmasina izin verilmesi de Cin’in heniiz tam olarak

giiciinii toparlayamadig1 gostermektedir®®,

XIX. ylizyilin ortasinda ise kuzeyden gelen Rus baskisi, Dogu Tiirkistan’daki
Miisliimanlar1 ve Uygurlar’t harekete gegmek icin cesaretlendirmisti. 1864 yilinda
Barkul ve Hami’yi de i¢ine alan genis ¢apli bir isyan hareketini baglatmiglardi. Bu
kargasa ortaminda Hokand kusbegi Atalik Gazi Yakub Bey de Kasgar’a girerek,
Kaggar Kalesi’ni kusatmisti. 13 ay gibi uzunca bir siire bu kusatmay1 devam ettiren
Yakup Bey, kaledekilerin yiyeceklerinin tiikenmesi sonucu 1865 yili sonbaharinda
amacina ulagmisti. Ayrica kalede bulunanlarm Miisliimanlig1 benimsedikleri takdirde
hayatlarmin bagislanacagi soylenmis, yaklasik 3.000 kadar Cinli Miislimanliga
gegmistir494. Yakup Bey, 1866’da Hotan’1 ele gecirmis, ancak yaptigi
diizenlemelerden hosnut olmayan halk, Yakup Bey’den intikam almak amaciyla
isyan etmisti. Bu isyan iizerine Yakup Bey’in emri ile harekete gegen askerler,
40.000 kisiyi katletmistir. Ardindan Niyaz Hakim Bek’i Hotan’a vali tayin eden
Yakup Bey, Kasgar’a geri donmiistii*®®. 1872 tarihli bir belgede, Yakup Bey’in
bolgede gerceklestirdigi faaliyetlerin sonucunu Devlet-i Aliyye’ye bildirdigini
gorilyoruz. Istanbul’dan Kasgar’a gonderilen bir mektupta, Yakub Bey’in Cin ve
Kalmuklar arasindaki asileri dize getirip, bolgede camiler insa edilmesinden duyulan

memnuniyet dile getirilmisti*®®.

Devam eden kargasa ortaminda, 1876 yilinda bu kez Rus askerleri Gulca’ya
girerek 1li vadisini isgal etmislerdi. Ruslarin bu hareketi isgal gibi gdriinmekteydi.
Gergekte ise, Rus birlikleri Cin’e destek vermek niyetiyle hareket ediyordu. Nitekim
bolgedeki gelismelerden olduk¢a rahatsiz olan Cin, Tso Tsung-Tang adindaki bir

generalini Ruslarm yolladig1 yiyecek ve malzeme ile birlikte Dogu Tiirkistan’a

493 UU¢ler Bulduk, Hokand Hanhgr..., s. 22-23.

9% Ahmet Riza Bekin, Yakub Beg Devrinde Cin Tiirkistaminda Siyasal ve Kiiltiirel Durum,
Doktora Tezi, Ankara 1968, s. 98.

% Ahmet Riza Bekin, age., s. 103.

4 Belgelerle Osmanhi-Tiirkistan iliskileri (XVI.-XX. Yiizyillar), s. 81-82, 232-233.
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gondermisti. Harekatin maddi kaynagi da Pekin’deki Ingiliz bankalarindan
kargilanmist1. Saglanan yardimlarla harekete gegen General Tso Tsungtang, 1876’da
Urumgi ve 1877 yazinda da Turfan’1 ele gegirmisti. General, Mayis 1877°deki Yakup
Bey’in 6liimii ardindan 16 Mayis 1878 tarihinde Dogu Tiirkistan’da kontroli tekrar
saglam1$t1497. Kasgar’daki 60 bin kisilik ordunun tamami ve sivil halktan binlerce
kisi 6ldiiriilerek Dogu Tiirkistan’da Cin hakimiyeti saglanmusti*®. Boylelikle Yakup

Bey’in hakimiyetine son verilmisti.

1879 yilinda Ingilizlerin Kansu’dan Tibet’e asker gdndermek amaciyla
Cin’den izin almasi iizerine Ruslar, ili ve Yedisu bdlgesine askerlerini sokmuslardi.
Rus yonetimi 1880 yilinda ise Yedisu’nun isgal edildigini kamuoyuna duyurmustu.
Cin yonetimi Rusya’daki elgisi vasitasiyla 1881 yilinda Rus yonetimi ile St.
Petersburg Antlasmasini imzalamisti. Bu olaydan sonra Yedisu bolgesi bir Rus
miistemlekesi haline gelmisti499. Bu antlagsma ile Gulca geri alindig1 gibi, Rus ve Cin
imparatorluklari, Tiirkistan’da birbirlerinin niifuz alanlarma girmemek {izere
sozlesmisti®®. Cin hakimiyetini saglar saglamaz 1884 yilinda yeni bélge, yeni toprak
anlammna gelen Sincan Eyaleti’ni (Shinkyang-Xinjiang) tesis ederek, Dogu

Tirkistan’da yeni bir donemi baslatmlstlsol.

A.3 Rus ve Ingiliz Politikalarina Etkisi

Kalmuklarla Kazaklar arasindaki iligskiler Tiirkistan’da yeni bir dénemi
baslatmust1. Iki grup arasindaki XVII. yiizyilm ikinci yaris1 ve XVIII. yiizyilm ilk
yarisinda meydana gelen gelismeler sonucunda Tiirkistan’da yeni olusumlarin 6nii

acilmisti. Verilen miicadelede miittefik olarak Carlik Rusyasi 6n plana ¢ikmisti.

7 Ahmet Riza Bekin, Yakub Beg Devrinde Cin Tiirkistaminda Siyasal ve Kiiltiirel Durum, s.
128-132; isa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davasi, s. 135-137; iklil Kurban, Dogu Tiirkistan
Icin Savas, s. 83-85.

498 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, . 466.
499 Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 477-478.

0 ¥ S. Anufriyev, “Evolyutsiya Politiki Tsinskogo Kitaya v Tsentralnoy Azii”, Vestnik Tomskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, Istoriya 2013, No: 1 (21), s. 156.

%% klil Kurban, Dogu Tiirkistan i¢in Savas, s. 85.
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Devletlerarasi iligkilerde ise Rusya, en etkin aktor olarak kendisini gosteriyordu®®,

Bu durum ayn1 zamanda Tiirkistan lizerinde politik ¢ikarlar1 ¢cakismaya baslayan Rus
ve Cin Imparatorluklarm XVIIL. yiizyiln ilk yarisinda kars1 karsiya getirecekti.
Dolayisiyla Cungar Hanligi, Rus-Cin iliskilerinin en énemli yerini teskil ediyor ve
iki devlet arasindaki iligkiler aktif hale geliyordu503. Daha sonra Hindistan iizerinden
Asya’ya sokulmaya c¢alisan Ingiltere de bu tabloya eklenmesiyle Tiirk diinyas: bu ii¢
biiytik giiciin kiskacina diistiyordu.

Kalmuklarin Kazak tarihinde onemli bir yeri ve Kazak tarihinin XVIII.
yiizyildaki sekillenisinde ¢ok ciddi rolii bulunmaktadir. Bu hayati rol biiyiik 6lgiide
Kazak topraklarmin Rus hakimiyetine giris siirecini belirlemistir504. Ciinkii Kalmuk
etkisi, Kazak ciizlerinin birbirlerinden kopmalarina zemin hazirlamisti. Kalmuk
akinlarindan bikan Biiyiik, Orta ve Kiiclik Ciliz Kazaklarim1 hakimiyet altina alan
Carlik Rusyasi, XIX. yiizyilla girmeden Asya’nin kuzey bodlgelerini tamamen
hakimiyeti altina almis oldu. Bundan sonra Tiirkistan i¢lerine sokulmak yoniinde
faaliyetler siklastirilmig, Hive, Buhara ve Hokand hanliklarinin arazilerine dogru
gergeklestirilecek saldirilar i¢in yeni bdlgeler olusturulmaya baslanmisti. Zaten daha
XVIIL. yiizyilda baglamak tizere 6zellikle Kazak bozkirinda kolonizasyon faaliyetleri
gerceklestiriliyordu. Insa edilen yeni kalelerin bulundugu bolgelere Rus koyliileri
diizenli olarak yerlestirilmekteydi. Bu dogrultuda 1734 yilinda Orenburg’un yeni bir
merkez seklinde teskilatlandigni, buradan Tiirkistan’da ticari ve diplomatik
iligkilerin idare edildigini biliyoruz. Ayrica Ural, Orenburg ve Yedisu’da olusturulan

yeni yerlesim birimlerindeki askeri birliklerden teskil edilen bir kuvvet de Irtis

%92 \/ladimir Moiseyev, “Djungaro-Kazahskie Otnoseniya v XVII-XVIII vekah i Politika Rossii”,
Vestnik Evrazii.: Nizavisimiy Nau¢ Jurnal, No: 2 (2000), s. 39, 40.

3 j A. Nozdrina, “Kalmtsko-Tsinskoe Otnoseniya v Pervoy Treti XVIII v. i Pozitsiya Rossii”,
Mejdunarodnie Otnoseniya v Tsentralnoy Azii: istoriya i sovremennost. Materiali Nau¢noy
Konferentsii, Pod. Red. I. V. Anicimovoy-Yu. A. Lisenko, izdatelstvo Altayskogo Gosudartsvennogo
Universiteta, Barnaul 2008, s. 102; T. $. Umetbayev, “Razdelenie Territorii Djungarskogo Hanstva
Posle Ego Padeniya na Sfer1 Vliyaniya Mejdu Kitaem i Rossiey”, Vestnik Tomskogo
Gosudartsvennogo Universiteta, No: 317 (2008), s. 123.

%% Vladimir Moiseyev, “Djungaro Kazahskie Otnoseniya v XVII-XVIII vekah i Politika Rossii”,
Vestnik Evrazii.: Nizavisinny Naug Jurnal, No: 2 (2000), s. 22.
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boyunda askeri bir hat meydana getirmisti. Aslinda bu sekilde olusturulan yeni

yerlesim ve hatlar, herhangi bir saldirida giivenligi saglayacak tampon bolgeler idi>®.

Kazak bozkirlarinda yeni bdlgelerin olusturulmasina miiteakip idari
diizenlemelere gidilmisti. Kiiclik Ciiz ordasinda yargi sistemi degistirilerek, 13
Agustos 1799 tarihinde Rus kanunlarma gore cezalandirma sistemi getirildi. Kazak
din adamlarmin yerini Orenburg merkezi lizerinden gorev yapacak olan Kazan
Tatarlar1 aldi. 1800 yilinda Narin Irmagi bolgesine go¢ eden Bokey’in 1812°de
Kazaklarm iki hanindan biri olarak taninmasi Kii¢iik Ciiz arazisinde Bokey Orda
veya I¢ Orda adinda otonom bir bdlge olusmasimni sagladi. 31 Ocak 1824 tarihinde
alinan kararla Kiiciik Ciiz arazisi Bat1, Orta, Dogu ve I¢ Orda olmak iizere dort idari
bolgeye ayrildi. 1845°te de Cihangir Han’m 6liimiinden sonra I¢ Orda idari olarak
Kazaklarin da bulundugu, ancak Rus subaylarm yonetimindeki Sura adli bir
mekanizmaya bagland1506. Bunun 6ncesinde Rus yonetimi, Orta Ciiz Ham1 Veli’nin
Sliimiinii miiteakiben Sibir Genel Valisi Mihail Mihailovi¢ Speranskiy’nin®®’ raporu
dogrultusunda Kazak topraklarinda Dogu ve Bat1 Sibir olmak {izere iki bolge ortaya
¢ikarmist1. Bu idari boliim igerisinde Sibir Kirgizlar1 Eyaleti tesis edilmis, her birim
kendi i¢inde bolinmiistii. Her eyalet 15-20 vilayete, her vilayet 10-12 kdye ve her
koy de 50 ila 100 aileye ayrilmis, her bolimiin bagina Rus yoneticiler ile onlar1
kontrol eden Rus binbasilar yerlestirilmisti. Bu bolgelerde benimsenen segim sistemi
sembolik bir anlam tasimakta ve her se¢ilen bir {ist makam tarafindan kontrol altinda
tutulmaktaydi. Seperanskiy’nin hazirladig1 Sibir Kirgizlari (Kazaklari) Statiisii 1822
yilinda biitiin Kazak bozkirinda uygulanmis, boylar icerisindeki yargilama da Rus

imparatorluguna devredilmisti. Idari ve yargilamadaki biitiin bu degisiklikler, Kazak

*% Fiisun Kara, “Rusya’nin Kirgizistan’daki Koloni Siyaseti”, Firat Univ. Sosyal Bilimler Dergisi,
C. 17, S. 2 (2007), s. 332.

% Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, TTK, 3. Baski, Ankara
2004, s. 59-60, 61.

%97 gperanskiy (1772-1839), hukuk alanindaki faaliyetleri ile taninmaktadir. I. Aleksandr ile Napolyon
arasindaki Erfurt goriismelerine katilan Speranskiy, 1808 yilinda Kanun Hazirlama Komisyonu iiyesi
secilmis, 1819 yilinda Sibir Valisi olarak tayin edilmesinden sonra devlet meclisi {iyesi ve Sibir
Komisyonu iiyesi yapilmistir. 1830 yilinda 45 ciltlik Rusya imparatorlugu Kanunlar1 Speranskiy nin
baskanligini yurittigi bir ekip tarafindan yazilmustir. Bk.
http://www.hrono.ru/biograf/bio_s/speranski_mm.php (ET.: 02.11.2013).
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clizlerinin diger hanliklarla (Hive, Hokand, Buhara) iliskilerinde giic dengesi
olusmasini saglamaktayd:®®. Ciinkii s6z konusu diizenlemeler boylar arasinda itibar
sahibi gii¢lii kisiliklerin (bahadirlarin) toplum iizerindeki etkilerini zayiflatmisti. Rus
yonetiminin getirdigi bu yeni sistem 1860’11 yillara kadar devam ettirilerek, Kii¢iik
Orda Kazaklar’nin Rus kontroliine alinmasi ile baslayan isgal siireci biiyiik bir

kolonilesme faaliyeti ile tamamlanmis oldu®®.

Yerel yoneticilerin tamaminin kontrol altina almmasi ve yeni diizenlemelerle
Kazaklarm eski hanlik idaresi ortadan kaldirildiktan sonra halkin biiyiik vergi yiiki
altinda ezilmesi, ayrica verimli arazilerin ellerinden alinarak buralara Rus koyliilerin
yerlestirilmesi, ki bunda Kozaklar biliyiilk o6nem taswr, halk arasinda
memnuniyetsizligin artmasmi saglamisti. Hudut bolgelerinden ot bigmek ve
ormanlardan yararlanmak gibi halkin giinliik ihtiyaclarini karsilayacag: faaliyetlerin
yasaklanmasi da toplumun ekonomik durumunu oldukc¢a bozmustu. Ayrica yerel
yoneticiler kendi alanlarinda halka eziyet ediyor, Kazak bozkirinda tam bir yagma ve
talan donemi yasan1yordu510. Agirlasan yasam sartlar1 ¢ok ge¢meden ayaklanma

hareketlerini beraberinde getirmisti.

Kazaklar arasinda Rus hakimiyetine karsi gerceklestirdigi ilk biiylik direnis,
1783 yilinda baslayan ve 15 yil siiren Sirim Batur isyani idi. Yukarida saydigimiz
sebeplerin yol a¢tig1 bu isyan sonucunda Kazak halki, Yayik ve Idil nehirleri
arasindaki gogebe hayatlarina devam edebilmislerdir. Ayrica Rus yOnetimi,
Kazaklarin yasam alani olan bu bolgede gerceklestirdigi Kozaklarin iskan siyasetini

511

gegici bir siire durdurmustur” . Hatirlanacag: iizere Kalmuklar, 1630’lardan sonra

%% Canibek Cakipbekov, “Kazak, Kirgiz Halklar1 Arasindaki Siyasi-Askeri Iliskiler (XIX. Yiizyilin
Ilk Yaris1)”, Kirgiz Tiirkgesi’nden akt.: Mustafa Kalkan, TUBAR, S. XVII (Bahar-2005), s. 106-107.

° Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi Stepte Biiyiik Baskaldir1 Sultan Kenesar1, Ilgi Kiiltiir
Sanat Yay., Istanbul 2010, s. 76, 78vd.

*% Halide Devriseva, Isgal Doneminden (18. YY.) Giiniimiize Kadar Ruslarin Kazaklara Kars1
Yiiriittiigii Politikalar, Ankara Univ. Sosyal Bilimler Ens. Tarih (Genel Tiirk Tarihi) Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 33.

* Halide Devriseva, Isgal Doneminden (18. YY.) Giiniimiize Kadar Ruslarin Kazaklara Kars
Yiiriittiigii Politikalar, s. 37, 38.
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bir asirdan fazla bir siire Idil bolgesinde yogun olarak faaliyet gdstermislerdi. Onlarin
buradaki faaliyetleri ise, Kazaklarm yerlerini terk ederek giineye inmelerine sebep
olmustu. Burada soziinii ettigimiz direnis hareketi ile birlikte Kazaklarin yeniden
Idil-Yayik hattinda faaliyet gostermeleri, idil Kamuklarmin biiyiik kisminin
Cungarya’ya doniisiinden sonra, yani bdlgedeki Kalmuk niifusunun azalmasi

neticesinde gerceklesmisti.

XIX. ytizyilin hemen baslarinda Carlik Rusyasi tarafindan Kazaklarin sosyo-
ekonomik hayatlarini giiglestiren uygulamalar getirilmisti. Ornegin 1811 yilinda Ilek
ve Yayik nehirleri arasinda Novoiletsk Askeri Hatti olusturulduktan sonra bu bolge
Kazaklara yasaklanmisti. Ayrica Kazaklarin en 6nemli yaylak-kiglak alanlarindan
Biiyiik ve Kiiciik Ozenler arasindaki su ve otlak bakimindan zengin topraklar da

Kazaklara yasaklanmlst1512.

Kalmuk hareketinin son bulmasindan sonra birbirinden kopan Kazak ciizleri
tizerinde Carlik Rusyasi’nin bu son uygulamalari, Kazaklarin sosyo-ekonomik
hayatlarinin iyice bozulmasina yol a¢misti. Huzursuz haldeki Kazaklar, Carlik
Rusyasi’na kars1i daha 6nce de var olan isyan hareketlerinin biiyliimesine neden
olmustu. 1822 yilinda 500 kisilik bir grupla Rus sinir hatlarindaki kalelere yonelik
yapilan saldirilar Tabin boyundan Jolaman Tilensioglu tarafindan baslatilmisti. Bu
saldirilar, kalelerin ¢evresinin atese verilmesi ile ele gecirilen hayvan ve insanlarin
bozkira gotiiriilmesiyle neticeleniyordu. Bu sirada Rus yetkililerle siirekli gériismeler
yapan Tilensioglu hi¢cbir netice de alamamisti. Tilensioglu’nun saldirilar1 devam
ederken Mart 1824’te Kiiciik Ciliz Ordasinda hanlik ilga edilerek, Kiigiikk Ciiz
topraklar1 daha once olusturulan Bokey Orda ile birlikte bati, orta ve dogu olmak

iizere dorde boliinmiisti™.

Kiigiik Orda topraklarmin tamamen par¢alanmasindan sonra Bokey Orda’nin

yoneticisi Jangir Han, tamamen Ruslar’a dayali bir siyaset izlemekteydi. Jangir

*2 Osman Yorulmaz, Baslangicindan Hanh@imn Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi
Arasindaki Siyasi iliskiler, s. 277.

*3 Osman Yorulmaz, age., s. 278-281.
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Han’in 1827 yilinda yaptig: idari diizenlemelerle Bokey Orda arazisindeki halkin
topraklar1 Jangir’in yakin akrabalar1 ve Rus yetkililer arasinda paylagilmisti. Halktan
Jangir Han i¢in vergi toplanmasiin yani sira, 1830 yilinda da avi/ vergisi adiyla
Ruslar’a verilmek tizere 2400 koyun ve 400 at degerinde vergi alinmaya baslamisti.
Bu agir vergi uygulamasi Kazak halki i¢in ekonomik agidan biiytik bir bask1 demekti.
Siyasi ve sosyo-ekonomik baskiya maruz kalan Kazaklar arasindan Isatay
Taymanoglu ve Mahambet Odemisoglu, 1835 yilindan 1838 yilina kadar siirecek
gazavat adli ayaklanmayi baslatmislardi®. 1822 yilinda baslatilmis olan
Tilensioglu’nun hareketi de Taymanoglu ve Odemisoglu hareketi ile daha genis bir
alana yayilmustr. 1838 yilinda bastirilabilen Taymanoglu ve Odemisoglu isyanlar

cok gegmeden Orta Orda Kazaklarindan Sultan Kenesar1 Kasimoglu’nun hareketi ile

birlesecektir.

Toprak meseleleri ve yerel yoneticilerin keyfi tavirlarina karsi ¢ikan
ayaklanmalarin en 6nemlisi siiphesiz Sultan Kenesar1 onderliginde gerceklestirilen
harekettir. Kendisinden 6nce 1825 yilindan 1836’ya kadar Sultan Sarjan doneminde
temelleri atilan bagkaldiri, Kenesar1 ile birlikte hemen biitiin Kazaklar arasinda
karsilik bulmustu. Bu isyan hareketiyle Rus ticaretine darbe vurulmus, Akmola ve
Aktav arasindaki Ruslara ait savunma hatlarina baskinlar yapilarak, buralardaki kale
ve istihakamlara ciddi zararlar verilmisti®®. Rus idaresi altina gecmis Kazak
topraklarmi yeniden bagimsizliga gotiirmeyi amacglayan Kenesari’nin bu biiyiik isyan
hareketi swrasinda Buhara ve Hokand hanliklar1 arasindaki miicadelede Buhara
Hanlig1 da desteklenmisti. Ciinkii Hokand Han1t Muhammed Ali (Madali) tarafindan
Biiyitk Orda Kazaklar’'na ve Kirgiz uruglarma siirekli yagma ve baski

uygulaniyordu®®®.

Sultan Kenesari, Kazak ordalar1 arasinda yayilan itibar1 ve miicadelesi ile

1841 yilinda Kazaklarin Hami olarak ilan edilmisti. Ancak bundan sonra Rus

>4 Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Kars: Stepte Biiyiik Bagkaldir1 Sultan Kenesar1, s. 86-87.
*'% Fatih Unal, age., s. 115-120.

*18 Ugler Bulduk, Hokand Hanhg..., s. 22; Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi “Kazaklarin
Uyams1”, s. 40.
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yonetimi de daha giiclii bir sekilde Kazaklar iizerinde baski kurmaya baglamis,
Kenesari’ya kars1t Kirgizlarla birlik olunmustur. 1843 yili Haziraninda Obrugev
Lebedev emrinde bir kuvvet, bir siire sonra da Albay Bizanov komutasinda baska bir
kuvvet Kenesari’nin iizerine gonderildi. Bunlara miiteakip Tuggeneral Jemgujnikov
da birlikleriyle birlikte bozkira sevkedildi. Orta Orda Kazaklari’nin verdigi destekle
birlikte Kirgizlarla isbirligi yapan Rus yOnetimi, birliklerini yeniden toparlayarak
Kenesar1 lizerine gonderdi. 1845 yilinda Carlik yonetimi, isyan hareketine katilan
herkesi Kazak bozkirlarindan ¢ikarmak gerektigini diisiinerek, bu dogrultudaki
stratejiyi uygulamaya koymustu. Sibirya ve Orenburg tarafindan gelen Rus
kuvvetlerin saldirilar1 sonunda 1845 yili sonuna kadar Karatav ¢evresini igsgal ederek,
Kenesar1’y1 Alatav’a atmislardir®’. Kenesari bu donemde Kirgizlar arasinda yeniden
bir birlik olusturma gayretindeki Ormon Han ile ters diismiis ve Ormon, Kenesar1 ile
hareket eden Kazaklara kars1 askeri olarak karsi koymaktaydi. Hatta Kenesari’ya
karst tutumunu goriigmek tlizere Issik Kol'lin giineyindeki Baysoorun dagi
eteklerinde Kirgiz boylarmin manaplarimi  bir araya getirerek bir kurultay

toplamugt:®*®

. Kenesar1 ve beraberindeki Kazaklar ile onlara kars1 Kirgizlar arasinda
1845 yilinda siddetlenen miicadeleler 1847 yilina gelindiginde Kirgizlar tarafindan
Kenesar1 ve birlikleri ele gegirilerek oldiirtilmesi ile neticelenmistim. Kenesar1’nin
bagimsizlik hareketinin bu sekilde akim kalmasi, Rus birliklerinin Tiirkistan iglerine
sokulmasini biiylik oranda kolaylastirmistir. Ciinkii Kazak boylarmin biiylik kismini

birlestirmeyi bagaran Kenesari hareketinin®® sonucsuz kalmasi, bu tarihten sonra

517 Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, s. 183-185.

*8 Canibek Cakipbekov, “Kazak, Kirgiz Halklar1 Arasindaki Siyasi-Askeri Iliskiler (XIX. Yiizyilin
ik Yaris1)”, s. 111.

*% Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi Stepte Biiyiik Baskaldir1 Sultan Kenesar1, s. 238;
Tamara Olgekgi, “Kazak Halkinin Kenesar1 Kasimoglu Bagkanliginda Ruslara Karsi Verdigi Milli
Bagimsizlik Miicadelesi (1837-1847)”, Bilig, S. 51 (Giiz 2009), s. 132-133.

%20 Kenesar1’min hareketi Sovyet dénemi tarih yaziminda su sekilde degerlendirilmektedir: “Kenesar
Kasimov’'un hareketi Kazakistan’t Rusya’dan bolmeye yonelik olan, orta asirlardaki hanlk diizenini
tekrar hakim kilabilmek icin bir iimit, ataerkil-feodal yapiyr yeniden diriltmek icin atilan bir adim,
Kazak halkint geriye gétiiren bir reaksiyon, feodal-monarsik bir isyan hareketidir.” BK. Canibek
Cakipbekov, “Kazak, Kirgiz Halklar1 Arasindaki Siyasi-Askeri Iliskiler (XIX. Yiizyilin flk Yaris1)”, s.
114. Bu ifadeler, Sovyet yonetiminin Kenesari’y1 kiiglimseyerek, yokmus gibi gosterip, Kazak
halkinin hafizasindan silme niyetini gostermektedir. Ancak bunda pek basarili olunamadigini da
soylemek gerekir.
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bagimsizlik adina miicadele etmek isteyen Rus baskis1 altindaki topluluklarin
girigimlerinin 6niinti tikamistir. Clinkii Rus yOnetimi, Kenesar1 hareketi sonrasinda
hanlarm bagimsizliklarmmn sonlandirilmasi gerektigini gérmiistii®?!. Kenesari’'nin
Rus yonetimine uzun siire rahatsizlik vermesinin yani sira, Rusya i¢in olumlu bir
yansimasi da olmustu. O da isyan sirasinda ve Ozellikle hareketin son doneminde
Kazak ve Kirgizlar arasindaki iliskilerin iyiden iyiye bozulmasidir. Iste bu noktada
bolgeyi tamamen eline almak isteyen Rus Imparatorlugu, boylar arasindaki
huzursuzluktan ve par¢alanmig yapidan yararlanarak iggal sathasinin son kademesine

gececektir.

1852 yilma gelindiginde Rus yonetiminin Cin ile imzaladigi Kulca
antlasmasiyla birlikte Rus topraklar1t Hokand Hanlig1 arazisi ile komsu hale gelmisti.
Bundan sonra Ruslar, Kazak bozkirlarindan ¢ekilmek bir yana hanliklar vasitasiyla
biitlin Tiirkistan’1 kendi hakimiyetine almak icin hareket edecekti. Rus devletinin bu
topraklara hakim olmasini engellemek isteyen hanliklar milli bir ittifak kurmay1
deneseler de bunda basarili olamamiglardir. 1851 yilinda Petrovsky’nin Orenburg
Genel Valiligi’ne getirilmesi ardindan ilhak planit hazirlanmig, 3 Temmuz 1853
tarihinde Hokand arazisindeki Akmescit kalesi kusatilarak somut hamle
gergeklestirilmisti. Bu kusatma 1. Petro ile belirlenen Tiirkistan politikasmin en
somut adimlarindan biri anlamin1 tasimaktaydi. Ayni yil Ruslarin Kirim’da
kaybetmesi, Avrupa arenasinda ciddi bir problem iken, Tiirkistan topraklarmda
Ruslarin bu yenilgisinin bir anlami yoktu. Nitekim, Hokand hanligmmin ig
karigikliklarindan da faydalanarak Ruslar Akmescit’i ele gecirdiler. Bu kalenin fethi
Ruslarin  Hanliklar {istiinde hakimiyet kurmasi agisindan bir doniim noktasi

olmustur®?,

Rus devletinin Tiirkistan hanliklarmi sikistirmasi disinda Nadir Sah da
Tiirkistan’m giineyine saldirilar diizenlemekteydi. Devrin biiyiik giicleri arasinda
sikigan hanlik yoneticileri ¢ok gecmeden &nemli bir giic kabul edilen Islam

diinyasmm halifesi Osmanli Devleti’'nden yardim isteyecektir. Ancak 0Ozellikle

521 Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, s. 186.
%22 (J¢ler Bulduk, Hokand Hanhgr..., s. 26
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Buhara Hanligi’'nin Devlet-i Aliyye ile goriigmelerinden olumlu bir sonug
almamamisti. Osmanli Devleti bu goriismelerde tavsiye vermekten bagka bir
yardimda bulunmamisti®®®, XIX. yiizyiln ortalarinda Istanbul’dan Buhara’ya
gonderilen belgelerde genellikle Tirkistan’daki Miisliimanlarin kendi aralarindaki
miicadelelerden vazge¢melerine, diismanlar1 karsisinda birlik ve beraberlik igerisinde
yasamalarmin 6nemine vurgu yap11maktayd1524. Bununla birlikte XIX. yiizyilin ikinci
yarisinda Istanbul’dan Tiirkistan’a silah ve cephane yardimi yapildigini belirtmemiz
gerekir. Ozellikle Cin’in baskis1 altindaki Kasgar bdlgesine gonderilen silah ve
cephanenin sevkiyatina dair arsiv belgeleri oldugu gibi, Asya’daki Tiirklerin durumu,

bolgedeki Rus ve Ingiliz politilar1 hakkinda bilgiler igeren raporlar mevcuttur>?>.

XIX. ylizyilin ikinci yarisiyla birlikte kararli, sistemli ve programli bir sekilde
Tirkistan’1 isgale koyulan Rusya, bu isgalini saglam temellere dayandirmaya
calistyordu. Bu dogrultuda tarih sahnesine 6nemli bir kisilik de c¢ikmaktadir,
Ignatiyev. Sagladig1 basarilarla Kafkasya Genel Valiligi’ne atanan Baryatinskiy526,

Ingiltere ile ¢ekisme halindeki Rusya’nin denizlerde saglayamadig iistiinliigii Asya

°2 Alaeddin Yalgikaya, Somiirgecilik, Pan-islamizm Isiginda Tiirkistan, Lalezar Kitabevi Yay.,
2. Baski, Ankara 2006, s. 37-39. Osmanli Devleti’nin genellikle tavsiye niteligindeki yardimlari,
devletin XIX. yiizylldaki durumu ile ilgilidir. Ciinkii XIX. yiizyil Osmanlt i¢in igeride ve disarida
oldukga zor bir siireci ifade etmektedir. Yasanan bu zor sartlara ragmen Padisah Tiirkistan ile iligkisini
kesmemis, ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Buhara ve Kasgar bolgesi ile daha fazla ilgilenmeye
calismistt. XX. yiizyilda ise Enver Pasa tarafindan kurulan Teskilat-1 Mahsusa iiyelerinden besi 1914
yilinda Hindistan iizerinden Tiirkistan’a gonderilmistir. Gonderilen Kuscubasi Selim Sami Bey,
Hiiseyin Emrullah (Barkan) Bey, Adil Hikmet Bey, Hiiseyin Bey ve Ibrahim (Haklier) Bey adli
kisiler, Hindistan, Dogu Tiirkistan, Cin’de bulunmuslar, buralardaki faaliyetleri sirasinda bir ara
Ruslar’a esir diigmiislerdi. Kirgizlarin 1916 yilindaki isyanlarmma taniklik etmis, onlarla birlikte
miicadele etmislerdi. Teskilat-1 Mahsusa iiyesi bes sahsiyetin yasadiklar siireg i¢in bk. Adil Hikmet
Bey, Asyada Bes Tiirk, Aktaran: Dr. Yusuf Gedikli, Otiiken Yay., Istanbul 1998, s. 14 vd.

>24 Belgelerle Osmanh-Tiirkistan Tliskileri (XVI.-XX. Yiizyillar), Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirliigi Yay., Ankara 2004, s. 27-28, 177-178.

°2% Belgelerle Osmanh-Tiirkistan iliskileri (XVI.-XX. Yiizyillar), s. 83-85, 115-128, 234-237, 261-
268.

% yardimcisi Milyutin ile birlikte Kafkaslar’da Rus hakimiyetini tesis etmek iizere askeri
faaliyetlerde bulunan Aleksandr Ivanovig Baryatinskiy (1815 — 1879), Rus Car1 II. Aleksandr’in
yegenidir. Kafkas General Valiligi gorevini 1857 — 1864 tarihleri arasinda yiiritmistir. Bk.
http://hrono.ru/biograf/bio_b/barjatinski_ai.php (ET.: 02.11.2013)
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°2! Bu dogrultuda Albay ignatiyev’e bir

iizerinde saglayabilecegine inanmaktaydi
rapor hazirlatmisti. 1858 Temmuzunda 16 cografyaci, jeolog, etnograf, zoolog,
sarkiyatg1, tarihgi olmak {izere 82 kisilik bir heyetle harekete gecen Ignatiyev, ilkin
Hive topraklarma ulasmisti. Hive Hani’nin Rusya ile ticaret antlagsmasini reddetmesi
iizerine, Orenburg’daki Hiveli tiiccarlar1 tutuklattirmigti. Agustos ayinda Buhara
Emiri ile goriiserek, Rus tiiccarmin daha az vergi 6demesini temin etmis, Seyhun
iizerinde Rus gemilerinin ylizmesini saglamisti. Ayrica Buhara’da Rus tiiccart i¢in
ozel bir Pazar yeri tesis ettirmisti. Ignatiyev’in bu basarilar1 Ruslarin Tiirkistan
iclerine yerlesmesini saglamisti. Sundugu raporda, buradaki {i¢ hanligin kendi
aralarindaki miicadelelerin koriiklenmesini tavsiye etmis, onlarin aralarindaki
ihtilaflarin savasa doniistliriilmesinin geregine dikkati ¢ekmisti. Savas ¢ikarabilmek
icin uygun goriilecek devlete silah ve mithimmat yardimini1 6ngérmekteydi. Ignatiyev
yalnizca Buhara’daki goriismelerle yetinmemis, Asya’da Onemli bir giic olarak
gordiigi Cin ile de gdriismiistii. Bu goriisme aym1 zamanda Ingiltere’ye karsi
istlinliik saglama gayretiyle yapilmisti. Cilinkii goriismeden sonra Rus tiiccari
giimriik vergisi 6demeden Cin’de ticaret yapma hakki elde etmisti. Ignatiyev’in bu
basarilari, kendisinin Rus Disisleri’nin Asya Masas1 Baskanligi’na getirilmesini

saglamlst1528.

Siirece bakildiginda Ignatiyev’in raporu dogrultusunda hareket edildigi dikkat
cekmektedir. Ignatiyev’in General Verevkin ve General Cernyayev’i Tiirkistan
topraklarma gondermesi ardindan 1865°te Cernyayev tarafindan Taskent’in zapti ile
Hokand Rus hakimiyetine girmis oldu. 1867 yilinda bdlge, Tiirkistan Genel Valiligi
olarak tekrar diizenlendi. Sir Derya ve Yedisu bdlgesinden olusan bu idari yap1 askeri
yonetim elinde bulunmakta, Rus yonetimi kurguladigi bu yeni yapiy1
saglamlastirmak adina bolgede askeri somiirgeci bir rejimi yerlestirme gayretindeydi.
Bu somiirgeci zihniyet bolgeyi hakim unsurdan da kurtarma ozellikle Kirgizlarin

sahiplenme duygusunu kirmak niyetiyle Isstk Kol'ti 1889°dan itibaren Prjevalsk

21 Ali Riza Biitiin, Yalanin Babasi ignatiyev ve 93 Harbi’ndeki Rolii, Crea Yay., istanbul 2012, s.
38.

%% Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, s. 68-71; Alaeddin
Yalginkaya, Somiirgecilik, Pan-Islamizm Isiginda Tiirkistan, s. 56-58.
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bolgesi adiyla yeniden diizenleyerek, Issik K6l adint ortadan kaldirmay1 amaglamisti.
Yeni olusturulan bu idari yapilanmada oblastlar uyezdlere, uyezdler volostlara,

ayillar star¢inliklara®®  bolinmiisti®®.

1868’de Semerkand’in ele gecirilmesiyle
Buhara ve 1873’te de Hive Hanlig1 Rus kontroliine gecti>>'. 1874 yilinda Hazar Otesi
Valiligi tesis edilerek basina General Lomakin gecirilmesiyle Bat1 Tiirkistan’in isgali

tamamlanmigt®*?

. Bundan sonra tiim yerel konularda Tiirkistan Genel Valiligi’ne
danisilmasi, buraya bagli birimler olusturulmasi gibi adimlar atilmisti. Buraya bagl
olarak Astrahan bdlgesinde de diizenlemeler yapilmis, burada diizenlemeler igin
gerekli gii¢ olarak Kalmuklar ve Kazaklardan faydalanilmak istenmisti. Bu
yapilanma igerisinde Mangislak uyezdinin yani ilgesinin Ural oblastina (eyalet)
baglanmasi diisiiniilmiistii. Yapilan diizenlemede Ceyhun Nehri’ne (Amu-Derya) ise
0zel bir 6nem verilmekteydi. Bu dogrultuda Dogu Tiirkistan sinirlarina kadar uzanan

bu su yolu mutlak surette Rus yetkililerin kontroliinde olmahyd1533.

Rus isgalcilerine Asya kapilarini1 agan en 6nemli etkenlerden birisi de etrafa
korku sagmalariydi. Ciinkii ignatiyev’in diplomatik faaliyetleri ardindan Kafkasya ve
Asya’da biiyiik katliamlar gerceklestirilmisti. Katliamlar karsisinda basta Ingiltere

olmak tizere Avrupa’da yiikselen seslere kars1i Rus Disisleri Bakani1 Prens Gorgakov,

2 Oplast: eyalet bolge; uyezd: kaza, ilge; volost: nahiye, bucak; starcinlik: bascavusluk (stargin:
bascavus). Bk. Mehmed Ozeren, “Kirgiz Tiirkcesindeki Rusca Aliti Sozciikler ve Bu Sézciiklerdeki
Unsiiz Olaylar1”, ZFWT (Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken), Vol. 2, No. 2 (2010), s. 233, 238,
239.

*% Turdubek Seysekanov, Gol’deki Isyan 1916 Carlik Mezalimine Karsi Soylu Direnis Hareketi,
Haz.: Ali Riza Yeter-Ali Unal, Otiiken Yay., 2013, s. 78.

>3 Rus yonetiminin Hive, Buhara ve Hokand hanlhiklarini isgalinin ayrmtilart hakkinda birkag kaynak
icin bk. Baymirza Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda, Otag Yay., Almanca’dan Cev.:
Abdiilkadir Sadak, s. 63-106; Timurlan Omorov, Kirgizlarin Tiirkistan Hanliklar: ile iliskileri
(XV.-XIX. YY. Aras1), Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 175-202;

%% Ali Riza Biitiin, Yalamin Babasi ignatiyev..., s. 42; Aldeddin Yal¢inkaya, Sémiirgecilik, Pan-
Islamizm Isiginda Tiirkistan, s. 55-57.

% [II'BHA (Rossiyskiy Gosudarstvenniy Voenno-istorigeskiy Arkhiv), . 400, nemo 83, 1886 r., 1.
149-156. Belge i¢in bk. Rossiya i Tyrkmeniya v XIX. veke: k Vhojdeniyu Turkmenii v Sostav
Rossii, sostaviteli: A. G. Solovyev, A. A. Sennikov, Pod. Red.: G. I. Karpova, A. G. Solovyeva, D. F.
Maslovets, Turkmenskiy Filial Akademii Nauk CCCR Institut Istorii, Yazika i Literatur,
Turkmenskoe Gosudarstvennoe Izdotelstvo, Ashabad 1946, s. 306-307.
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Ingiltere’nin de baskisiyla, 3 Aralik 1864 tarihinde diinya kamuoyuna bu katliamlari
sOyle aciklamigti:

Rusya’min  Orta Asya’da karsilastigt  durum, hi¢hir  sosyal
organizasyon olmayan, yari vahsi ve gogebe halklar karsisindaki
biitiin medeni devletlerin problemleriyle ile aymdir. Bu tip
durumlarda daha medeni olan devletler kendi smwrlarini ve
menfaatlerini miidafaa etmek zorunda kalmislardir. Hudud bolgesinde
huzursuzlugu yaratan gruplar cezalandirildiktan sonra kuvvetlerimizi
geri ¢ekmek miimkiin olmamistir. Verilen ceza ¢abuk unutulmugs ve
geri ¢ekilmemiz bir nevi zayiflik addedilmistir. Ciinkii Asyalilar
gortiniir ve hissedilir kaba kuvvetin haricinde hi¢bir seye hiirmet
gostermemigstir. Bu durumda yapilacak iki is vardir. Ya biitiin
medenilestirme  ¢abalarindan ve menfaatlerimizden  vazgegip
oralardan ¢ekilmek, ya da bu vahgsiler memleketinin i¢lerine gitmektir.
Rusya bu ikinci sikki tercih mecburiyatinde kaldi, tipki Amerika
Birlesik Devletleri’nin kuzey Amerika’da, fngiltere ‘nin Hindistan da,
Fransa’min Cezayir’de ve Hollanda’ nin kolonilerinde yatiklar: gibi.
Bizim oralardan geri c¢ekilmemiz Asyalilarca bir zayiflik telakki
edilecegi i¢in ilerlememize devam edecegiz. Bu ilerleme nerede durur

. . 534
ve nereye varir orasini kestirmek ¢ok giic...

Gorgakov’un agiklamalari, Rus yOnetiminin Asya iglerinde gergeklestirdigi
katliamlari, burada yasam slirmekte olan insanlarin vahsiligine ve medeniyet

gérmemisligine dayandirmasi gercekten oldukca wuzak bir tespittir. Timurlu

*% Gorgakov’un bu bildirisinin bazi kisimlari kaynaklarda eksik veya farkli kullanilmustir. Burada
kullandigimiz metin farkli ve eksik yonlerin tamamlanmasiyla olusturulmustur. Bk. Ali Riza Biitiin,
Yalanin Babasi ignatiyev..., s. 41; Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi “Kazaklarin Uyamisi1”,
Nesil Matbaacilik, Istanbul 1993, s. 47-48; Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’da Hakimiyet
Kurmasi1”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 24 (Aralik 2011), s. 61; Nurbek
Khairmukhanmedov, Ulus-Devlet Baglaminda Orta Asya Cumhuriyetlerinde Siyasal ve
Hukuksal Degisim, Ankara Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku (Genel Kamu Hukuku)
Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 112-113; Ali Kafkasyali, “Bagimsizliklarinin 20.
Yilinda Kazaklarm Istiklal Miicadelesi Tarihine Bir Bakis”, Ege Univ. Tiirk Diinyas1 incelemeleri
Dergisi, XI1/1 (Yaz 2012), s. 176.
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donemiyle baglayan ve hakli olarak Timurlu Rénesansi olarak adlandirilan medeni
birikime bakacak olursak, bu donemi Gorgakov’'un medeniyetsiz olarak
nitelendirdigi insanlarin gergeklestirdigini goriiriiz. Eger Gorgakov’un bahsini ettigi
medeniyetsiz ve vahsi insanlar Asya’ya hakim ise 0 zaman “Timurlu Ronesansi’n1
gerceklestiren insanlar nereye gitmistir?” sorusuna mantiklt bir cevap vermemiz
gerekir. Ayrica Rus askerlerinin XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkistan’da yol
actig1 tahribati yalnizca mimari eserlerin bu doneme ait fotograflarindan da

gérmemiz miimkiindiir.

Rus hiikiimeti bu sekilde Tiirkistan iclerine sokulmaya calisirken, donemin
onemli bir giicii olan Ingiltere de Hindistan’da sagladig1 basarilar ardindan
Tiirkistan’a komsu hale gelmisti ve Hazar’a ulasmak arzusundaydi. Dolayisiyla
Tiirkistan’daki Rus ilerleyisinden en ¢ok rahatsiz olanlardan biri Ingilizlerdir. Ciinkii
Ingilizler, isgal edilecek topraklarin hemen yan1 basinda biiyiik bir gii¢ olan Ruslar’1

gormek istemiyorlardi.

XIX. ylizyilin hemen basinda Napolyon Bonaparte’la Moskova’ya kadar
ulasan Fransiz tehlikesini atlatan Rus yonetimi, Iran ve Kafkaslar iizerinden daha
aktif siyasete gecmesi Ingiltere’yi harekete gecirmisti. Ingiltere, 1814’te Iran ile
dostluk ve ticaret antlasmas1 imzalayarak, 1813’te Giilistan Anlasmasi ile Iran ve
Kafkaslar iizerinde niifuz elde eden Rus yonetimine karsi ilk somut adimini atmis
oldu®®. iste Ingiltere’nin bu hamlesi, XIX. yiizyilin sonuna kadar Tiirkistan’1 Rusya

ve Ingiltere arasinda rekabet sahasi haline getirecektir.

Ingiltere’nin Rusya’ya ikinci karst adimi da 1833 yilinda gerceklesmisti. Bu
yil Rus destegi arkasma alan Iran’m Merv ve Herat’1 isgaline kars1 Ingiltere de
giivenlik  bolgesini  Afganistan’a kadar c¢ikarmistir. Vakit kaybedilmeden
Tiirkistan’daki hanliklarla temasta bulunmak iizere Ingilizler, Arthur Conolly

6

bagkanliginda bir heyeti Tiirkistan’a gondermisti®*®. Buhara, Hokand ve Hive

*% Halil Cetin, “1863-1873 Doneminde Orta Asya’da Rus-ingiliz Rekabeti”, Bilig, S. 15 (Giiz 2000),
S. 2.

%% Conolly baskanligmda Hive’ye gonderilen grubun yam swra Colonel Stodhard (Stoddard)
baskanliginda bir heyet de Hokand ve Buhara’ya gonderilmisti. Ancak bilhassa Stodhard’in gelme
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hanliklarin1 ortak diisman Ruslar’a karsi birlik olmaya davetle goérevlendirilen
heyetin bagkan1 Conolly, Hive’ye vardiktan sonra Han’a bu birlikteligin gerekliligine
isaret eden sozler dile getirmistir. Conolly’nin sdzlerinin son derece agik ifadeler

icermesi nedeniyle burada aynen aktariyoruz:

Tiirkistan 'daki  Ozbek ~devletlerinin kendilerini yabanci isgalden
korumak igin bir tek ¢ikis yolu vardir. O da birbirleri ile iyi gecinmek
ve birbirlerini desteklemektir. Bunu yapmak i¢in aranmizdaki
anlasmaziliklar: ortadan kaldirip bir daha bozulmamak iizere saglam
isbirligi  yapmalisimiz.  Sayet birbirinizi zayiflatmaya aranizdaki
kopriileri ytkmaya devam ederseniz kuzeydeki hakiki diismanlariniz
sizleri mahvedecek yollari daha kolay bulacaktir ki, bu sonunda
hepinizi tizecektir. 537

Yukarida sarf edilen bu sozler, gercek bir Tiirk dostunun agzindan dokiilmiis
gibidir. Ancak Ingilizlerin Asya’daki hedefleri ve bu hedefler icin engel olarak
gordiigii Rus ilerleyisi diisiiniiliirse, sozlerin aslinda Tiirk dostlugundan ¢ok bir Rus
diismanlig: icin dile getirildigini sdylemek miimkiindiir. Zaten el¢inin sdzleri Rus

ilerleyisinin 6niinii kesecek bir birliktelige gonderme yapmaktadir.

amacinin Ingilizlerin dostane yaklagimimi bildirme nedeniyle olmadigmi diisiinen Emir Nasrullah,
elciyi hapse atmistir. Onu kurtarmaya calisan Conolly de ayn1 akibeti paylagsmis ve 1842 yilinda idam
edilmiglerdir. Stodhard ve Conolly’nin el¢iliklerini anlatan 6nemli iki eser i¢in bk. Captain Crover,
An Appeal to the British Nation in Behalf of Colonel Stoddard and Captain Conolly Now in
Captivity in Bokhara, Hatchard and Sons-Piccadilly, London 1843; Peter Hopkirk, The Great
Game: On Secret Service in High Asia, Oxford University Press, 1990. Ayrica bu dénemde
Ingilizler Hindistan’1 isgal ettiginden, henhangi bir Ingilizin Buhara’y1 ziyareti tehlikeli goriilmekte,
eger buraya gelirlerse saygi kurallarina dikkat etmeleri gerekmektedir. Isgal nedeniyle Ingilizlerin
Buhara’da ata binmeleri ve mektup yazlamalar1 yasaklanmistir. Bu yiizden Albay Stoddart ve Yiizbasi
Conolly’nin mevcut durumu bildirmek iizere yazdiklar1 mektubu gizlice yollayama calisirken
yakalanmalar1 nedeniyle hapse atildiklar1 ve idam edildikleri kaydedilmektedir. Bk. Favell Lee
Mortimer, Asya’da Uzaklarda Misyonerlerin Masum Olmayan Seyahat Notlar1 — New York:
1852, cev.: Mert Akcanbas, Destek Yaymevi, Istanbul 2011, s. 85.

*%" Mehmet Saray, Rus isgali Devrinde..., s. 45°ten aktaran Nurettin Hatunoglu, Tiirkistan’da Son
Tiirk Devleti Buhdra Emirligi ve Alim Han, Otiiken Yayinlari, istanbul 2011, s. 47.
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Ingilizler’in hanliklarla diplomatik iliskileri sdyle dursun, giivenlik seridini
Afganistan’a ¢ikarmak konusunda basariya ulasilamamig, buranm isgali
gerceklesmemisti. Iste bu durum da Rus ydnetimini Tiirkistan iizerinde daha aktif

politikalar izlemeye yonlendirmisti®*®,

XIX. yiizyilin ortasindan itibaren artan Rus — Ingiliz rekabeti de bir gesit
danigikli doviis seklini almisti. Taraflarin bu topraklardaki niifuz arayis1 bitmemesine
ragmen askeri olarak hi¢ karsi karsiya gelmemeleri hayli ilging bir durumdu. Taraflar
birbirlerine diigman goriinmekte ve iligkilerini diplomatik yollarla siirdiirmekteydi.
Iki biiyiik gii¢ arasindaki siirecin askeri boyuta tasmnmamasinda en énemli etken, Rus
yonetiminin Ingilizler’e Hindistan ve Afganistan iizerinde herhangi bir tasarruf

diisiincesi olmadigini belirtmesi olmalidir®*°,

Dogu’da Cungar Hanligi’na son vermesinden sonra niifuz altina aldigr Dogu
Tirkistan {izerinden Cin; I. Petro’dan sonra sistemli hale getirdigi ilerleyisle birlikte
kuzeyden baski kuran Rus Imparatorlugu; Hindistan iizerinden elde ettigi somiirge
agmi Asya iglerine tasima gayretindeki Ingiltere, Tiirkistan’1 ¢cepecevre sararak XIX.
yiizyillda Tiirk diinyasma agir bir siireg yasatiyorlardi. Hakimiyet miicadelesi
icerisinde Rus yoOnetimi kanli baskinlar, kolonizasyon faaliyetleri ve olusturdugu
yeni idari diizenlemeler ile Tiirk topraklari iizerinde en 6nemli pay1 kendisi aliyor,
XX. ylizylla diinyanin en biiyiik kara devleti olarak giriyordu. 1905 yilinda Rus
Imparatorlugu’nun Japonya’ya yenilgisi ardindan girilen yeni dénemde tabandan
gelen demokratik yonetim istegi ile birlikte I. Diinya Savasi yillarmin yasattigi
olumsuzluk 1917°deki Bolsevik Ihtilali ile Rus topraklarinda yeni bir dénem
basliyordu. Cok gegmeden yayimlanan deklerasyonlarla Rus hakimiyeti altinda ezilen
halklara muhtar cumhuriyetler kurma vaadinde bulunuluyordu. Gergekten uzak olan
bu vaad aslinda Tirkler arasindaki baglar1 da koparmanin bir stratejisi idi. Daha
XVIII. asirda “bol — yonet” ilkesini ustalikla uygulayan Carlik Rusya, bu sozde
vaadle yine ayni politikay: takip ediyordu. Boylelikle her biri bagimsiz olmak igin
hareket eden halklar arasindaki din, dil, 6rf ve adet birligi daha kolay bir sekilde

%% Halil Cetin, “1863-1873 Déneminde Orta Asya’da Rus-ingiliz Rekabeti”, s. 3.
*% Halil Cetin, agm., s. 4.
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bozulacak, Ruslastirma faaliyeti basariya ulasacakti. Stalin donemi ve II. Diinya
Savasi yillarinin hemen ardindan, Rus hakimiyetinde yasayan ve Rus olmayan
milletlerin siirgiin yillar1 yasanacakti. Oyleki bu yillar, bir zamanlar basta Kazak
bozkirlarint Rus hakimiyetine acan Kalmuklar’t da siirgiin edecekti. Kalmuk
istilasinin son bulmasindan sonra Tiirk diinyasinda hakim olan siyasi siire¢ aradan
yaklasik ikiyiiz y1l gegmesine ragmen degismemisti. Ayni politikalar bagka sekillere

biiriinerek uygulanmaya devam etmekteydi.

B. ISTILANIN SOSYO-KULTUREL HAYATTAKI ETKILERI

Kalmuklarin istila siirecinde yasanan biiylik gocler Tirkistan’in sosyo-
kiiltiirel yapisinda degisikliklere neden olmustu. Yukarida istila etkileri baghigiyla bu
konuya yeterince deginmistik ve tekrar etmemek adina burada ayrmtili olarak
bahsetmiyoruz. Kalmuklar’in batiya dogru hareketi ile baglayan Kazak, Kirgiz,
Tiirkmen, Ozbek, Baskurt, Karakalpak, Nogay goclerinin birbirini tetikleyerek
gergeklestigini soylemeliyiz. Kalmuk hareketinin yol actigi bu yer degistirmeler
bazen Tiirkistan iglerine, bazen daha kuzeye, bazen de batida Hazar’in kuzeyine,
Kirim’a dogru gergeklesmisti. Bu gogler bir yandan bdlgedeki sosyo-Kkiiltiirel yapiy1
degistirirken, diger yandan Hive, Semerkand, Buhara gibi merkezlerde asir1 niifus
yigilmalarina sebebiyet vermisti. Kalmuk tehlikesinin ortadan kalkmasidan sonra
ise bu yer degistirmelerin son bulacagi gibi bir algi olussa da bu durumun
gerceklesmedigini  belirtmeliyiz. Ciinkii bu donemde de yukarida wuzunca
degindigimiz biiyiikk giicler uyguladigi politikalarla degisim siirecini devam

ettirmislerdi.

B.1 Tiirk Destan Metinlerinde Kalmuk Etkisi

Kalmuk istilasinin Tiirk topluluklarmin siyasi yasaminda ne kadar etkisi var
ise, aynmt etki bu topluluklarin sosyo-kiiltiirel hayatlarma da yansmmustir. Sosyo-
kiiltiirel hayatin onemli birer parcalar1 olan destanlarda soziinii ettigimiz bu etkiyi
gormek miimkiindiir. Bu noktadan hareketle dnecelikle istila hareketinden etkilenen
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Tiirk topluluklarinin destanlarma deginilecek, daha sonra istila sonrasinda
birbirinden kopan Tiirk boylarinin sosyal hayatlarma Carlik Rusyast ve Cin

tarafindan nasil yon verildigi aktarilacaktir.

Kalmuklarin Kirgiz toplumu iizerindeki etkisini ortaya koyan en giizel
Orneklerden birisi Manas Destant’dir. Bu destan, XV. asirdan itibaren hakkinda ciddi
bilgilere rastladigimiz Kalmuk hareketinin Tiirkistan cografyasinda yasamakta olan
kavimler {izerindeki etkisini ortaya koyan en Onemli kaynaklardan biri
hiiviyetindedir. Inceledigimiz destan metninin hemen her kismmda Kalmuklar’dan
bahsedilmektedir. Giiniimiize kadar biitiin canliligiyla tagmnan Kirgizlarin bu milli
destan metnine bakildiginda, Kirgizlarla ilgili olarak Kalmuklarm etkili olduklar1
alanlarin adi1 ge¢mektedir. Bu noktada destanin ilgili kisimlarindan birka¢ 6rnege

bakalim>*°:

...Aykindap bir kur aytali, Aciklayarak anlatalim,

Adibay, Tasbay, Koélbay, Adibay, Tasbay, Koélbay,
Ko¢tip ketti Bukarga, Buhara’ya gogiip gitti,

Ene sayda tura albay. Ene-say 'da duramadh.

At bizge cetbegen, Adt bize ulagmayan,
Andaylardan dalaylar, Oylelerine pek ¢cogunu,

Oziiné kilip karand, (Alooke)*** kendine tabi kild,
Kalganmin Kalmak taladi... Digerlerini Kalmuk yagma etti...
Kalganmn aydap Kalmaktar, Kalmuklar digerlerini siirdiiler,
Konusuna ee kilbay. Konacak yer vermediler.
Orozdunun on ulun, Orozdu’nun on oglunun,

Oor kilip turmusun. Yasamini zorlastirdilar.
Kozusunday iygerdi, Kuzu gibi itaati altina aldilar,
Tentitip aydap ciberdi. Avare dolastirdilar.

Tutkucuna ee kilbay, Tutunacak yer vermediler,
Bucgkagina teri kilbay. Adam yerine koymadilar.
Okiitto kalip Kirgizdar, Pisman olup Kirgizlar,

Ottii turmus usunday ... Oyle yasadilar ...

>0 Alimcan inayet, Yusuf Mamay ve Manas Destam (Dogu Tiirkistan Kirgiz Varyanti),
Kiilciioglu Kiiltiir Merkezi, Izmir 2007, s. 77, 78, 79.

> Destanda ad1 gegen Alooke, Kalmuk Han1’dur.
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Balta Dooniin bar elin, Balta-doo 'niin biitiin halkin,

Altaydin ¢cambil beline, Altay’'in Cambil beline,
Ak ¢cambildin toriino. Ak-cambil’in yaylasina,
Aydap Kalmak kogirdii... Kalmuk siiriip gogiirdii...

Yalnizca 6rnek olmasi dolayisiyla, miellifin yayimladig1 Tiirkiye Tiirkgesi
karsilig1 ile ilk kisimlarindan verdigimiz destanin bu satirlarinda gegen Kalmuk
bahsinin metnin her kisminda ayni sekilde yer aldigini sdylemeliyiz. Manas Destani,
Kalmuklarin Kirgiz tarihindeki oOnemini ortaya koymaktadir. Destana gore,
Kirgizlarin varliklarmi devam ettirebilmek icin verdikleri miicadelede kimi zaman
birlikleri parcalanmis, kimi zaman da tizerlerindeki baski nedeniyle farkli bolgelere
gb¢ etmek durumunda kalmiglardir. Destanda Kalmuklara direnerek ayakta kalmay1
basaran Kirgizlara Kald: Kirgiz adi takildigi, bu ismin sonradan Kara Kirgiz seklinde

kullanildig1 bilgisi vardir®*,

Kalmuklarin XVII. ve XVIII. ylizyildaki yogun baskisi ile kars1 karsiya kalan
Tirk topluluklarindan Kirgizlarin bir kismi, gordiikleri baski karsisinda go¢ etmek
durumunda kalmiglardi. Ancak Kalmuklarin, Kirgizlar iizerindeki etkisi yalnizca bu
kadarla smirli degildir. Kirgizlarin Burut adiyla adlandirilmalarinda Kalmuklarin
ciddi etkisi s6z konusudur. Ciinkii Burut ismi, Cinlilerin yanm1 swra Kalmuklar
tarafindan suc¢lular, baska dindekiler, kafirler, ka¢aklar anlamlarinda Kirgizlar i¢in

kullanilmigti®®.

Burada dikkat c¢ekmek istedigimiz nokta; Tiirkler tarafindan
Opyratlar’a nasil Kalmak adi verilmisse, Kalmuklar tarafindan Kirgizlar’a da Burut
adinin verilmesidir. Bu bakimdan Burut adinin yerlesmesinde Kalmuklarin katkis1

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2 Alimcan Inayet, Yusuf Mamay ve Manas Destanu..., s. 80. Bilindigi iizere Hokand Hanligi’nin
17 Subat 1876 tarihinde Fergana Bolgesi adiyla Tiirkistan Genel Valiligi’ne baglanmasindan sonra bu
hanlikta 6nemli bir yere sahip olan Kirgizlar, Carlik idaresine girmislerdir. Carlik yonetiminin
Kazaklarla Kirgizlar1 birbirine karistirmamak i¢in bu hanlik alaninda yasayan Kirgizlart Kara Kirgiz
olarak nitelemektedir. Bk. Fiisun Kara, “Rusya’nin Kirgizistan’daki Koloni Siyaseti”, Firat Univ.
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 17, S. 2 (2007), s. 330. Sunu da belirtmeliyiz ki, Manas Destani’nda da
goriilecegi lizere, Kara Kirgiz tabiri, Ruslarin Tiirkistan’1 isgalinden 6nce de kullanilmaktadir.

>3 Burut adiyla ilgili gesitli goriisler icin bk. Mehmet Kildiroglu, Kirgizlar ve Kip¢aklar, TTK Yay.,
Ankara 2013, s. 34-35.
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Kalmuklarla Kirgizlar arasinda Yenisey ve Altaylar bolgesinde yasanan
miicadeleler,  Kirgizlarin  yer  degistirmelerine, aralarinda  bir  birlik
olusturamamalarina neden olmustu. Kalmuklarin baskisini1 6zetleyen nitelikte bilgi
yine Manas Destani’nda mevcuttur. Buna gore Kalmuklar, Kirgizlara diigman
kesilmis, hamile kadmlarin karmnlar1 yarilarak dogmamis ¢ocuklar1 6ldiiriilmiistii.
Geceleri gergeklestirilen kdy baskinlar1 gibi hareketlerle Kirgizlar dagitilarak, onlarin
Yenisey bolgesinden Tanr1 Dagi’na gelmelerine neden olunmus, pek c¢ok kisi

Kalmuklara kéle yapilmist®*.

Kalmuk etkisinin kiiltiirel hayattaki izlerini yansitan kaynaklarm en
onemlilerinden biri destanlardir. Kipgaklarla ilgili destanlardan olan Kobilandi Batir
Destani’nda Kirgiz-Kazaklarin Kalmuklarla miicadelelerinden bahisler mevcuttur.
Kazak, Nogay, Tatar, Karakalpaklar arasinda yayilmis olan Kobiland1 Batir
Destani’nin Kirgizlarla ilgili boliimiinde XVI.-XVII. yiizyillarda Kalmuklar’a kars1

545

olusturulan Kirgiz-Kazak birliginden s6z edilmektedir™. Kirgiz destanlarindan olan

Kurmanbek Destani’nda da Kalmuklar’a kars1 verilen miicadele dile getirilmistir.

XVI-XVII. asirlarda yasamis olan destanin kahramani bir Kipcak, Kalmuklar’a kars1

546

savast ile efsanelesmistir”™”. Kalmuklarla miicadelelerin aktarildig1 diger Kirgiz

destanlar1 Canis-Bayis, Er Tabildi, Cangil Mirza, Mendirman, Er Esim, Swrdakbek
destanlaridir. Destanlarin ortaya ¢ikis nedeninin XV. ve XVIII. yiizyillar arasinda
Kirgizlarm  Kalmuklarla yaptigi miicadeleler oldugu ileri siiriilmektedir®®’.
Destanlarda Kalmuklarin Kirgizlar iizerindeki yikici etkisine deginildigi gibi,
Kirgizlarn intikam almak i¢in verdikleri miicadele de konu edilmektedir™*®.

Kalmuklar’a kars1 verilen miicadeleler icerisinde destanlardaki gé¢ olgusu dnemli bir

> Alimcan inayet, Yusuf Mamay ve Manas Destanu..., . 157-158.
> Mehmet Kildiroglu, Kirgizlar ve Kipeaklar, s. 210, 214.
> Mehmet Kildiroglu, age., s. 220.

7 Mehmet Yilmaz, “Kirgiz Kahramanlik Cagr”, Turkish Studies, vol. % (Summer 2008), s. 992-
993; Ali Ozgiin Oztiirk, “Bir Kirgiz Destan1: Mendirman”, Milli Folklor Dergisi, Yil: 19, S. 74
(2007), s. 34-37; Baki Bora Hanga, “Canil Mirza Destaninda Kahraman Tipolojisi Agisindan Kadin”,
Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, XII/2 (K1s 2012), s. 501-502, 508-5009.

> Abdulselam Arvas, “Kirgiz Destanlarinde intikam Duygusu ve intikam Bigimleri”, Acta Turcica,
Yil: 111, S. %2 (Ocak 2011), s. 220-232.
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unsurdur. Bu konuya en giizel 6rneklerden birisi Sirdakbek Destani’dir. Destanda
Kirgizlar’a rahat vermeyen Kalmuklarin, Kirgiz Beyi Sirdakbek tarafindan siiriilmesi
konu edilmistir>®®. Kalmuklarm Tiirk topluluklar1 iizerindeki en 6nemli etkilerden
birinin Kalmuk istilacilart 6niinden kacis, yani go¢ oldugunu hatirlarsak destan

metinlerinde bu durumun islenmesinin kaginilmaz olacagini goriiriiz.

Kalmuklarin Kazak tarihindeki yerine de ikinci boliimde uzunca deginmis ve
1723-1725 doneminde Aktaban Subrind: denilen bir donem yasadiklarini
sdylemistik. Bu dénemin izlerini siirlerde gérmek miimkiindiir. Ornegin Karakalpak
hanlarinin neslinden Sultan Ahmet Cantur’un naklettigi dortliikte Kalmuklarin sebep

oldugu go¢ hareketine deginilmistirSSO:

Minav zaman qay zaman qisqan zaman (Bu ne zaman, nasil zaman, ne sikintili zamandir)
Basimizdan baq devlet u¢gan zaman  (Basimizdan devlet kugunun u¢tugu zamandir)
Suburganda izinnen san buraydi (Stirtiyiip giderken izinden toz biiriiyiip kapatiyor)
Qantar-dagi gar cavgan gistan caman. (Kusin Kantar ayinda kar yagan kistan daha yaman)

Kalmuk istilacilarinin etkisini ortaya koyan Kazak destanlarindan Er
Kosay’da, Kalmuklar tarafindan alt1 kardesi 6ldiiriilen Er Bokse’nin oglu Er kosay’in
Kalmuklara karsi verdigi miicadele anlatilmistir. Heniiz alt1 yasindayken babasi
oldiiriilen Er Kosay, intikami i¢in harekete gecerek babasindan kalan beyligini

>l Bir bagka Kazak destani olan

devralarak Kalmuklar’dan intikamini almistir
Kambar Batir Destani’nda, Kazan Hani Azimbay ile Kalmuk Hani Karaman
arasindaki miicadeleler destanin kahramani olan Kambar’t merkeze alarak
aktarilmaktadir. Destanda Kazak Hani1 Azimbay ile Kalmuklar arasindaki el¢i gidis-

gelisi, Azimbay’in kiziyla zor kullanarak evlenmek isteyen Kalmuk Hani

> Abdulselam Arvas, “Tiirk Destanlarina Yansiyan Gog Olgusuna Genel Bir Bakis”, Motif Akademi
Halkbilimi Dergisi, S. 2012/1 (2012), s. 219-220.

0 A Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, s. 170.

! Mehmet Aga, “Tiirk Kahramanhk Destanlarmm Oksiiz-Yetim Bahadirlar”, Milli Folklor Dergisi,
Yil: 15, S. 58 (2003), s. 73, 74.
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Karaman’in faaliyetlerini, destan kahramani Kambar’in zorbalik eden Kalmuk

Hanr’nin elinden Kazaklar’1 kurtarisi gibi bilgileri bulmak miimkiindiir®?,

Kalmuklarin Kazak Tiirkleri tizerindeki etkisinin ele alindigi modern donem
eserleri de bulunmaktadir. Ornegin, Kazak edebiyatinn 6nemli temsilcilerinden
sayllan Abis Kekilbayev’in 1981 yilina ait Urker adli romaninda Kazak-Kalmuk

iliskileri ve Kazak Hani1 Ebulhayr’n faaliyetleri konu edilmistir>>®,

XVI. yiizyilda sekillenen ve Kongratlar’a ait Alpamis Destani’nda da
Kalmuklar’a ait baisler mevcuttur: Kalmuk Hant Taysa, Alpamis’in yurdunu basarak
atlarimt ¢alar. Daha sonra Alpamus, diismani Surkayil’in doldurusuna gelen Kalmuk
Hani Taysa tarafindan yakalanarak atildigi kuyuda yedi yil boyunca esir kalmistir.
Ancak Alpamis, Kalmuk Hant Taysa min kizimin yardimiyla ati Baygobar’a bir avug
kokulu saman yollayarak, atinin kendisini bulmasini bekler. Baygobar, Alpamis’t
zindandan kurtarmayr basarir. Ardindan Kalmuk Hanini ve buradaki diismant
Surkayil’t  oldiirerek, Kalmuk tahtina Keykubat’i gecirir. Bu sirada Kongrat
tilkesindeki sevgilisi Bar¢in, diismani Ultantaz ile evienmek iizeredir. Kalmuk
tilkesinden donmekte olan Alpamis, yolda bu durumu karsilastigi kisilerden

o&rendikten sonra kilik degistirip, diigiinii basar, Ultantaz 1 ldiiriir™*.

Kazak, Karakalpak ve Ozbekler arasmda Alpamus, Altay Tiirkleri arasinda
Alpp Manas, Baskurtlar’da Alpamisa, Tatarlar’da Alipmemgsen gibi farkli adlarla

gordiigiimiiz Alpamis Destani’nin biitiin bu varyantlarinda olay orgiisii yukarida

»2 Aziz Kiling, “Kazak Tirklerinin Kambar Batir Destani ile Koroglu Destani Arasinda Bir
Karsilastirma Denemesi”’, Bolu’da Halk Kiiltiirii ve Koroglu Uluslararasi Sempozyumu
Bildirileri, Bolu 1998, s. 331, 332, 335, 336.

*% Damira ibragim, “Modern Kazak Edebiyatinin Temsilcisi Abis Kekilbayev’in Hayati ve Eserleri
Uzerine”, Turkish Studies, vol. 5/2 (Spring 2010), s. 1139. Séz konusu eser iilkemizde Tiirkiye
Tiirkgesi'ne de 2002 yilinda aktarilmistir. Bk. Abis Kekilbayuli, Ulker, Aktaran: Lazar Urakova,
Akjarkin Abuova, Nurgali Jusibay, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara 2002, 2 cilt.

%% Kemal Uciincii, Kazak Tiirklerinin Kahramanlik Destami Alpamus, Tore Yay., Istanbul 2006, s.
78 vd; Dogan Kaya, “Alpamis Destani”, 1995 Diinya Hosgorii-Manas-Abay Yili VIL Uluslararas:
Tiirk Halk Edebiyat1 Semineri ve Tiirk Diinyasi Kiiltiir Kurultay: Bildirileri, 9-11 Haziran 1995,
Kirikkale, s. 87-93.
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soziinii ettigimiz sekilde gergeklesmektedir. Bu varyantlar arasinda Ozbekler ve

Karakalpaklar’a ait metinlerde destan kahramani1 Kalmuk Han1 Tay¢1’ya karsidir™>.

Ho-Orlok liderliginde biiyiik bir Kalmuk grubunun idil’e gelmesinden sonra
Mangislak bolgesine de inen Kalmuklar buradaki Tirkmenler’i yasam alanlarindan
kagirarak bir kismmin Hive arazisine gitmelerine sebep olmuslardi. Mangislak’taki
Tirkmenlerin bir kismi1 ise Kuzey Kafkasya’ya goétiriildiiglinden s6z etmistik.
Tiirkmenlerin tarihinde boyle 6nemli bir etkisi olan Kalmuklar, bu etki nedeniyle
Tirkmen destanlarindan Tulum Hoca Destani’nda yer almiglardir. Edige Detan ile
biliyiik benzerlikleri olan bu destan, Nogaylarla Covdur Tiirkmenlerinin temasi

neticesinde XIX. yiizyillda ortaya ¢ikmustir®™®

. Daha o6nce de deginildigi iizere
Nogaylar da Kalmuk etkisiyle yerlerinden olmuslardi. Bu nedenle Tulum Hoca

Destani ile Edige Destani arasinda benzerlikler gormek miimkiindiir.

Tiirkmenlerin Iran, Ozbekler ve Kalmuklarla miicadelelerinin yer aldigi
Tulum Hoca Destani’nda Kalmuklarin lideri olarak Tiike Sah isimli bir kisi yer
almaktadir. Destanin kahramanlarindan Aytgeldi’nin Tiike Sah ile miicadelesi soyle
anlatilmaktadir: Vergisini vermeyen Barsagelmez deki>>" Tiike Sah’a (Kalmuklar’a)
gonderilmek istenmistir. Kalmuk yurduna gidenin geri gelmeyecegini bilen
diismanlar, Aytgeldi’nin Barsagelmez’e gidisini saglamistir. Tiike Sah’a hizmet eden
Ak ve Kara Dev olarak anlatilan iki deve karsi kahramanca savasip, yendikten sonra
Tiike Sah’t da yenen Aytgeldi, iilkesine doner. Gosterdigi bu biiyiik kahramanlik

sonucu tilkesi Konrat'ta hiikiimdar olmaya hak kazanir™>®

**° Metin Ergun, Altay Tiirklerinin Kahramanlik Destam Ahp Manas, Giinay Ofset, Konya 1997,
S. 47, 50-55.

%56 Halil ibrahim Sahin, Tiirkmenistan Sahasi Destancihk Gelenegi ve Tiirkmen Destanlari,
Balikesir Univ. Sosyal Bilimler Enst. Tiirk Dili ve Edebiyat:1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Balikesir
2009, s. 99.

" Destanda Kalmuklarm kalesi Barsagelmez olarak kullanilmaktadir.

%% Halil ibrahim Sahin, Tiirkmenistan Sahasi1 Destancilik Gelenegi ve Tiirkmen Destanlari, S.
136-137, 289.
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Tarihin 6nemli kaynaklar1 niteligindeki destan metinleri, ait oldugu toplumun
cevreyle olan iligkilerini, toplumsal olaylar1 aktarmaktadir. Bu bakimdan yukarida
sOziinii ettigimiz destan metinlerini olusturan topluluklar, yasadiklar1 siiregleri kendi
kiiltiir ¢evresinde olusturduklar1 destanlarda aktarmuslardir. Tiirk topluluklarinin
destanlarinda Kalmuklar’a yer verilmesi, iizerlerindeki baskiy1 ortaya koymaktadir.
Ayrica Kalmuklarin istila siirecine ait destanlardaki izler, o topluluklarin milli bir

suur donemi yasadiklarini géstermektedir.

Tiirk topluluklarinin yasadiklar1 bolgelerde gerceklestirdikleri istila hareketi
ile yukarida zikrettigimiz destanlarda yer bulan Kalmuklar, Cangar (Djangar) adli
kendi destanlar1 ile yasadiklar1 siireci metinlestirmiglerdir. Destanin kokii, Cin’deki
Ming Hanedanr’nm 1449 yilinda yenilerek, Imparatorun esir edildigi savasa

559

dayanmaktadir™”. Arastirmacilarin ortak goriisiine gore epik bir dongiiyii ifade eden

Cangar adli bu destan, XV. ylizyildan XVII. yiizyila kadarki siire¢te olusmustur. Bu

%80 grubunun Tien-San daglarina gelmelerinden 1630 yilinda

zaman dilimi dort Oyrat
Idil’e ulastiklar1 siireyi ifade etmektedir. Destanda Cangar adli hanin ve onun oniki
kahraman savas¢isinin hikayesi konu edilmektedir’®. Bu anlatimlar, Cangar adh
hanin savasi ve kazandig1 zafer, Han’in saraymi yapilisi, tehditkar isgalcileri nasil
yendikleri, digerlerinin topraklarin1 nasil fethettikleri, kahramanlarin aileleri

konularimni igermektedir>®?.

Kalmuklarin kiiltiirel hayatinda ©onemli bir yere sahip olan Cangar
Destani’nin aktarimi konusu olduk¢a 6nem tasir. Bu aktarimin uygulayicilari olan
Cangarcilar destan metnini kopuz esliginde ve coskuyla dile getirmektedir. Kalmuk

toplumunda sayilar1 olduk¢a az olan Cangarcilar, destan1 bu sekilde dile getirerek

**% Cengiz Buyar, Cungar Hanh’nin Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi, s. 110.

%0 Byrada zikredilen dort Oyrat grubunun Dérben (Dérven) Oyrad admi tasiyan ve Coros, Dorbot
(Dérbet), Torgut, Hosutlar’dan miitesekkil oldugunu daha 6nce soylemistik.

%! Chao Gejin, “The Oirat Epic Cycle of Jangar”, Oral Tradition, vol 16/2 (2001), s. 403.

%2 Sergey Andreyevig Kozin, Djangariada: Geroiceskaya Poema Kalmikov (vvedenie v izugenie
pamyatnika i perevod torgutskoy ego versii), izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva 1940, s.
95 vd.
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nesilden nesile aktarilmasinda hayati bir role sahiptir®®. Bu noktada Cangarcilarin
Manas destanini dile getiren Manasg¢ilarla benzerlik tasidiklarini belirtmeliyiz. Zaten
destan metninin Giliney Sibirya ve Tiirkistan halklarinin tarihi, sozli kiltiir
ornekleriyle benzerlikleri bulunmaktadir. Geser, Oguz Kagan, Manas, Kobland:
Batir, Alpamis gibi destanlardaki olay kurgusu ve kahramanlarin 6zellikleri ile
Cangar benzerlik tasimaktadiwr. S6z konusu bu destanlarda ve Cangar’da
kahramanlar ve yanlarindaki bahadirlar, halki ve yurtlarim1 kahramanca korumalari,
erken yasta yaptiklar1 miicadeleler, diigmanlarinin sahip olduklar1 olaganiistii

ozellikler gibi pek ¢cok unsur benzerlikler taslmaktad1r564.

B.2 Budizm Uzerindeki Etkisi

VII. yiizyi1lda Tirkistan’a giren Budizm’in burada giliclenmesi IX. ve XI.
yiizyillar arasinda gerceklesmis, bundan sonra da yayginlik kazanmistir. Mogollar ve
Opyratlar arasinda bu dinin yaygin hale gelmesi iki ana asamada gerceklesmisti.
Bunlardan ilki XII1.-XIV yiizyillar1 kapsarken; ikinci asama da XVI. yiizyilin sonu

ile XVII. ylizyilin baslarini kapsamaktad1r565.

Opyradlar arasinda Coroslarin giiclenmesi ve Cungar Hanligr’nin temellerinin
atilmasiyla birlikte Dalay Lama Oyradlar arasinda Budizm’in daha yaygin bir hale
donilismesi i¢in harekete gegmisti. 1612 yilinda Oyrad birliginin idaresini iistlenen
Baibagas’a bir lama gonderilmis, yapilan goriismeler sonucunda noyanlarin birer
cocugunun lama olmasi uygun goriilmiistiir. Aliman karar iizerine daha sonra
Oyradlar’in dini lideri haline gelecek olan Baibagas’m evlatligi Namhaijamts (Zaya
Bandida) ile birlikte 32 noyanin oglu Tibet’e Lamaizm egitimi almaya
gonderilmistir. Yeni yetisen Lamalarin niifuzundan istifade etmeyi amaglayan bu

hareket, bir yandan da Lamaizm yani Budizm’in Kalmuklar arasinda

*%3 Bilinen Cangarcilar ve toplumdaki konumlari hakkinda bk. Chao Gejin, “The Oirat Epic Cycle of
Jangar”, s. 408-413.

*%* Cengiz Buyar, Cungar Hanh’nin Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi, s. 113.

%% C1bek Irimbekkizi, Gegmisten Giiniimiize Kalmuklarin Dini Tarihi ve Halk inamslar, Ankara
Univ. Sosyal Bilimler Ensitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Dinler Tarihi Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2011, s. 43.

175



yayginlasmasini saglamisti®®. Daha sonra 1636 yilina gelindiginde aralarinda Guusi
Han, Bagatur Huntaysi gibi noyanlarm bulundugu bir grup biiyiik bir zafer kazanarak
Budistler arasinda var olan iki mezhepten biri olan Sar1 mezhebin iistiinligiini
saglamiglardi. Ardindan 1642 yilinda Guusi Han Tibet’e girerek, V. Dalay Lama

tarafindan Dini Ayaga Kaldiran Dharma Krali unvanini almistr™®’.

Budizm’in Lama mezhebine mensup olan Kalmuklarin bu dini benimsemesi
oldukca onemli bir hadisedir. Cungarya’da faaliyet gosteren ve Cungar Hanlig1 adi
ile siyasi birliktelik olusturan Kalmuk grubunun en 6nemli hiikiimdar1 sayilan
Galdan doneminde Budizm’in yayilis1 onemli bir asama kaydetmistir. Ciinkii daha
once degindigimiz tizere XVII. ylizyilin sonlarina dogru Galdan Han, ger¢eklestirdigi
faaliyetlerde Cungar Hanligi’nin giiciinii olduk¢a arttirmisti. Yarkend Hanligi’nin
1696’da yikilmasiyla bu topraklarda genis Ol¢lide s6z sahibi olmasi1 disinda hanligi
ekonomik acidan da toparlamay1 basarmusti. Iste gerceklestirdigi bu basarilar
kendisine Dalay Lama tarafindan Tiirkge’deki kutluk kelimesinin karsiligi olarak
Bogsoktu unvaninin verilmesine neden olmustu. Ayrica Galdan Han, gerceklestirdigi
faaliyetlerde Dalay Lama’nin destegini almay1 da ihmal etmiyordu. Bununla birlikte
Tibet Budistleri Mogollarin yasam siirdiigli bolgelerde budizmi tesvik etmekteydi.
Kalmuklarin genel ekseriyeti de eski din olarak adlandirilan Samanizm’i birakip,
Budizm’i benimsemisti. Bu donemde tipki Aktaglik-Karataglik gibi Lamalar
arasinda da Kizil Kiilahlik-Sar1 Kiilahlik ayrimi vardi. Galdan Han, Sar1 Kiilahliklar
arasinda yetismis oldugu icin biitiin Kalmuklar’in bu gruba gegmesini saglamisti.

1675 yilinda ise biitiin Sar1 Kiilahliklarin hamiligini almust1®®,

Kalmuklarin Budizm’i benimsemesi, Cungarya topraklarinda oldugu kadar
Idil-Yayik bolgesinde de etkisini gostermisti. Hatirlayacagimiz iizere, XVII. asrin
hemen basinda sayis1 yaklasik 200.000 kisi olan biiyiik bir grup Idil’e gelmisti. Iste
bu biiyiik grubun idil’e gelmesi ve yaklasik bir bucuk asir boyunca buradaki

faaliyetleri Idil-Yayik bolgesinde Budizm’in yerlesmesini saglamaya yetmisti.

%% Ekrem Kalan, Cungar Hanh@’min Siyasi Tarihi, s. 12.
*7 Ekrem Kalan, age., s. 17.

%% Mehmed Emin Bugra, Sarki Tiirkistan Tarihi, s. 387-388.
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Bugiin Hazar’in kuzeyindeki Kalmukya Ozerk Cumhuriyeti’nde Kalmuklarin ibadet
ettigi hurul ad1 verilen 27 tapinak yer almakta, ayrica 12 vilayette de Lama tapiagi
yer almaktadir™®. Bu bakimdan Kalmuk hareketinin Budizm’in canlamsinda ve Tiirk

diinyasinda yayginlik kazanmasinda 6nemli bir katkis1 oldugunu belirtmek gerekir.
B.3 Cin’in Sosyo-Kiiltiirel Politikalarina Etkisi

Idil Kalmuklarmin biiyiik kismimin 1771 yilinda eski yurtlarina dogru
baglattiklar1  go¢  hareketini  niifuslarinmm  biiyilk  kismmi  kaybederek
tamamlayabildiklerini yukarida séylemistik. Cungarya’ya ulasan Kalmuk grubunun
ise, burada bekledikleri ortami bulamadiklarmi sdylemeliyiz. Ciinkii idil’den geri
dénmelerinin en biiyik nedeni anavatanlari Cungarya’da &zgiirce yasamaktr®’®,
Cungarya’ya ulastiklar1 andan itibaren iizerlerinde biiylik bir baski kuran Cin,
Kalmuklarin béliinmelerine neden olmustu. Cin tarafindan farkli bolgelere dagitilan
Kalmuklar, yedi grup halinde yerlestirilmislerdi. Bunlarin yerlesim alanlar1; Karasar,
Kobuka Nehri havzasi, orta Tien-San daglar1 yamaci, Ili nehri havzasi, Karasar’in
dogusu idi. Ayrica yerlesim alanlarini bilmedigimiz Egineli ve Kobdolu yonetiminde

iki Kalmuk grubu olusturulmustu®*.

Kalmuklarin yeni sosyal yasam alanlarin1 belirleyen ve Cin tarafindan
gergeklestirilen bu boliinmenin sebebi, onlarin bagimsizlik amaciyla birlesmelerini
engellemekti. Dogu Tirkistan’da gergeklestirilen bu yerlesim diizeni, Kalmuklarin
sosyal hayatlarinda onemli degisikliklere neden olmustu. Sonugta Idil’den gog
sonucu Cungarya’ya ulasabilen yaklasik 66.000 Kalmuk birbirlerinden koparilmas,

her bir grup bulunduklar1 bdlgede etnik olarak azinlik konumuna diismiislerdi®’,

%9 C1bek Irimbekkizi, Ge¢misten Giiniimiize Kalmuklarin Dini Tarihi ve Halk Inamslari, s. 46.
> Osman Yorulmaz, “Kalmuklarin idil Boyundan Cungarya’ya Déniisleri”, s. 357.

> Evgeniy Nikolayevi¢ Ubusayev, “Kalmiki v Sostave Tsinskogo Kitaye (istoriya izugeniya
Voprosa)”’, Kalmikiya v Ressiysko-Kitayskih Otnoseniyah: istoriceskiy opit i sovromennost,
Elista 2007, s. 89.

%"2 Evgeniy Nikolayevi¢ Ubusayev, “Kalmiki v Sostave Tsinskogo Kitaye...”, s. 89-91.
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Cungarya topraklarinda faaliyetlerini yiirtiten Kalmuk grubu, buradaki sosyo-
kiiltiirel yapiyr degistiren politikalar yiiriitmiislerdi. Izlenen politikalardan biri,
gbcebe kiiltiire sahip Kalmuk yoneticilerinin yerlesik kiiltiire sahip insanlar1 yeni
yasam alanlarina getirmeleri idi. Ornegin Galdan Han, Turfan bdlgesinde yasamakta
olan bazi Uygur gruplarint Dogu Tiirkistan’in kuzey kesimine getirmis, boylelikle
buradaki arazilerde c¢iftcilik gelistirilmeye calisilmist®”®,  Gogebe topluluklarin
kendinde olmayani1 bir bagkasindan saglamaya ¢alismasi olan bu hareket, bolgedeki
Uygur varhgmi etkilemisti. Kalmuklar bununla da yetinmeyerek istila ettikleri
Semerkand, Buhara, Kaggar gibi bolgelerden de benzer sekilde insanlar
Cungarya’ya getirerek, buralarda yeni yerlesim alanlar1 olusturmay1 politika haline

getirmislerdi®™.

Zorunlu yer degistirmeler ile ilgili siyaset Cin tarafindan da devam
ettirilmistir. Ancak Cin Uygurlar’t azinhk haline getirmeyi amacglamaktaydi.
Turfan’da Emin Han’a vanglik verilerek yonetici tayin edilmesinden sonra buradaki
arazileri tarla haline doniistiirebilmek icin aralarinda askerlerin de oldugu pek ¢ok
kisi Turfan’a yerlestirilmisti. Ayrica Cin topraklarindaki pek ¢ok suglu, issiz insan
buraya getirildi. Dogu Tiirkistanlilar1 azinlik konumuna getirmeyi hedefleyen bir

anlayisla Kumul, ili, Urumgi, Tarbagatay’a yapilan bu yerlestirmede go¢menlerin

sayismin - 100.000°i  astign  belirtilmektedir®”®.  Sonradan  Tarancilar®™®  diye
adlandirilacak olan Dogu Tiirkistanli pek ¢ok kisi de Cungarya topraklarina siirgiin
edilmigti®”’.

Cin’in sistemli istilast sosyo-kiiltiirel hayatin 6nemli unsurlari {izerinde
gerceklestirilmisti. Dogu Tiirkistan’da Tiirk-Islam mimarisi ile yapilan medrese,

kiitiiphane, kervansaray gibi pek ¢ok yapi1 yikilmis, yerlerine Cin mimarisine sahip

>3 Kadir Tug, Dogu Tiirkistan’da Hocalar Dénemi, s. 76.
> Cengiz Buyar, Cungar Hanh’nin Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi, s. 128.
*"® isa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davési, Otag Yay., 1973, s. 117.

> Taranc¢y/Taranci terimi, tarimla ugrasan Uygurlara verilmis, tarimc: anlaminda kullanilmigtir. Bk.
Talip Yildirim, “Yeni Uygur Tiirkcesinde isimden Isim Yapim Ekleri”, Tiirkoloji Dergisi, C. 14, S. 1
(2001), s. 255.

" A, N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 113-114.
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yapilar insa edilmisti. Ayrica Cinliler’e 6zgii kiyafetler egitim kurumlarmda zorunlu
hale getirilmisti. ibadet konusunda da biiyiik bir baski uygulanarak, halkin Cin

Imparatoruna, putlara tapmmast i¢in gayret sarf edilmekteydi®’.

Cin’in Dogu Tiirkistan’daki sosyo-kiiltiirel politikalari, giivenligi saglanmasi
esasina dayanmaktaydi. Gergeklestirilen uygulamalarin hemen tamami bolgedeki
hakimiyetin saglanmasi amacma hizmet eden ayrimcilik ve izolasyon politikalarini
icermekteydi. Yeni sehirler kurarak, yerli halki ve yoneticileri bu yeni yerlesimlerde

ayr1 ayri iskan edip, birbirleriyle temaslar1 engellenmek istenmisti579.

B.4 Carhk Rusyasi’nin Sosyo-Kiiltiirel Politikalarina Etkisi

Kalmuk hareketi sonrasinda Tiirkistan’in sosyo-ekonomik durumunda
goriilen en dnemli degismelerden biri Carlik Rusyasti’nin uyguladigi kolonizasyon
faaliyetleri sirasinda olmustu. Kolonizasyon faaliyetiyle Kazak bozkirlarinda yeni
yerlesim birimleri olusturulmus, bu yerlesim yerleri vasitasiyla bozkirda yeni
savunma hatlar1 kurulmustu. Kuskusuz bu savunma hatlarmmimn olusumunda I. Petro
doneminde yapilan kaleler énemli bir yer tutmaktaydi®®®. Ancak bizi burada
ilgilendiren nokta, olusturulan yeni savunma hatlar1 ve yerlesim yerlerine devamli
surette Rus koylilerin yerlestirilmesidir. Carlik yonetimi bu politika sayesinde
oncelikle Kazak bozkirinda kalic1 olmaya calisiyor, burada olusacak giigle Asya
iclerine rahatga sokulmay1 hedefliyordu. Orenburg’da olusturulan merkezde, iceride
ve Orenburg smirinda huzurun saglanabilmesi, itaat altina alinan yabancilarin
soydaslar1 tarafindan saldirtya ugramamalar1 ve putperest ya da Miisliimanliktan

Ortodoksluga gecenlerin baski gormemesi igin askeri bir giic bulundurmak

> sa Yusuf Alptekin, Dogu Tiirkistan Davasi, s. 118,
> Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kasgar, s. 120.

0 By politika dogrultusunda 1716’da Omsk, 1718’de Semipalatinsk, 1719°da Ust-Kamenogorsk
kaleleri insa edilmistir. Ayrica 1734 yilinda Orenburg’da olusturulan yeni merkez vasitasiyla
Tiirkistan ile iligkiler buradan yiirlitilmeye baslanmusti. Bk. Hayri Capraz, “Carlik Rusyasisi’nin
Tirkistan’da Hékimiyet Kurmasi1”, s. 54-55; Oktay Berber, “XVIII. Yiizyilda Carlik Rusyasi’nin
Tiirkistan Siyasetine Bol-Yénet Ilkesi Baglaminda Bir Bakis”, s. 732.
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gerektigini diistinmiistiir. Bu ylizden Orenburg bolgesinin istihkamlarla donatilmasi

ve Ruslarla iskan edilmesine ¢alisilmustir®®.

Rus yonetiminin Kazak bozkirlarinda baslattigi kolonizasyon faaliyetinin
rahatga gergeklesmesi Kalmuk-Kazak iligkilerinin bir sonucudur. Bu iligkiler Rus
yonetimine Kazak topraklarinda bir ¢esit fetih imkani saglamisti. Ayni zamanda
ortaya ¢ikan yeni durum bir gesit zorla katilma anlamna geliyordu®®?. Eger XVIII.
ylizyilin ilk c¢eyregi biterken Kalmuklarin Kazak boylar1 {izerindeki baskisini
hatirlarsak, bu zorla katilmanin neden gergeklestigini de anlamis oluruz. Ciinkii bu
donemde Kazak boylarinin 6nemli bir kismi hayatlarin1 devam ettirebilmek i¢in her
seylerini kaybedecekleri bir 6liim-kalim miicadelesine girmislerdi. Bu kacisin Kazak
tarinine Aktaban Subrindi olarak gegmesi de siirecin anlamni ihtiva eder. Oyleyse
Kazaklar, Kalmuk tehlikesine kars1 Rus hakimiyetine mecburen ge¢mislerdi. Iste bu
durum, Kalmuk baskisinin Tirkistan’daki boylar {lizerindeki tahribatini ¢ok iyi

anlatmas1 bakimindan olduk¢a 6nem arz eder.

Rus yonetiminin ele geg¢irdigi topraklarda olusturdugu yeni idari yapilanma
kolonizasyonun bir sonucu olarak karsimiza ¢ikar. Idari diizenleme igerisinde ortaya
cikarilan eyaletler ve bu eyaletler icerisindeki yeni boliimlendirmelerden siyasi hayat
bashig1 altinda s6z etmistik. Idari diizenlemelerin soyo-kiiltiirel hayata etkisi ise,
bahadirliklar1 ile halk arasinda itibar sahibi yoOneticilerin niifuzunun azalmasi
olmustu. Boylelikle toplumda ¢oziilmeler yasanacak ve Rus idaresi daha kolay tesis
edilecekti. Toplumsal rolii azalan beylerin yerine ise Rus yoneticiler getirilerek bir
tiir kontrol sistemi olusturulmustu. Olusturulan bu kontrol sisteminin toplumun
sosyal yasaminda neden oldugu degisimin en iyi Orneklerinden biri Issik Kol
civarinda Kirgizlar tizerinde gergeklestirilmisti. Tiirklerin pek ¢ogunun sosyal hayati
icerisinde var olan ve sosyal organizasyonun geregi olan go¢ konusunda kisitlamalar

getirilmisti. Ornegin bir ailenin bulundugu kdyden baska bir yere gd¢ etmesi uyezdin

81 Orhan Dogan, “Carlik Rusyasi’nin Uyguladig: istila ve Asimile Siyasetine Karsi Baskirtlarm
Cikarttigy Isyanlar (XVIL. Yiizyilin Ikinci Yaris1 ve XVIIL Yiizyil)”, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 26 (2011), s. 125.

%82 Vladimir Moiseyev, “Djungaro-Kazahskie Otnoseniya v XVII-XVIII vekah i Politika Rossii”, s.
25.

180



yani kazanin yOneticisinin iznine baglanmisti. Rus yoOnetimi boylelikle halk
iizerindeki kontrol mekanizmasini kat1 bir sekilde uygulamaya koyuyor, bir baska

deyisle somiirii diizeninin devam etmesini sagliyordu®®.

Somiirii sistemini yerlestirmeye calisan Rusya, bir yandan da kolonizasyon
faaliyetiyle destekledigi Hiristiyanlastrma politikasini yiiriitmekteydi. Olusturulan
yeni yonetimsel orgiitlenme, ekonomik faaliyetler gibi toplumu derinden etkileyecek
degisikliklerin tam olarak uygulanabilmesi, halkin eski aligkanliklarindan
vazgecmesi ile miimkiin olabilecekti. Bu noktada yerel halkin inancinda da reform
gerekliydi. Rus Ortodoks Kilisesi yoluyla izlenen misyonerlik faaliyetleri 1830 yili
civarinda faaliyetine baglamisti. Gergeklestirilen faaliyetler ekonomik uygulamalarla
desteklenmis, bu anlamda ciddi kazanimlar elde edilmisti584. Hiristiyanlagtirma ve
bununla beraber iglenen Ruslastirma faaliyetlerindeki en 6nemli kisilerden birisi de
Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy idi. Kazan Universitesi’nde gorevli olan ilminskiy’e
bagl olarak Tatar Vaftiz Okulu kurulmus, 1863-1870 yillar1 arasinda burada okuyan
Tatar ¢cocuklar1 iizerinde Hiristiyanlastirma ve Ruslastirma fikri tatbik edilmisti. 1872
yilinda Ilminskiy, bu faaliyetlerin yiiriitiildiigii 6nemli bir merkez olan Kazan

Ogretmenlik Okulu’nun basina getirildi585

. O srralarda Rus Kilisesi’nin bagskani1 D. A.
Tolstoy ile tanismis ve bu tamsiklik da Ilmiskiy’e yeni kapilar agmustir. Bu kez Tatar
Vaftiz Okulu’na benzer uygulamalar Kazakistan’da da yayginlastirilmisti. Bu
okullarda okuyan ve Hiristiyan olan ¢ocuklarin ailelerine maddi yardimlar yapilacak

ve bir kardes birlikteligi saglanacakt:®®.

Tiirkler arasinda yazi birliginin ortadan kaldirilmasini siddetle savunan

[Iminskiy, yaptig1 caligmalar neticesinde Miisliiman Tiirk halklar1 icin bir plan

*% Turdubek Seysekanov, Gol’deki Isyan 1916 Carlik Mezalimine Karsi Soylu Direnis Hareketi,
s. 80.

%8 Aleksandr N. Sadoyov, “Rusya'nin Ulusal Politikasi ve Giiney Sibirya'nin Tiirk Halklar (XIX-XX.
Yiizyillar), Tiirkler, Ed.: Hasan Celal Giizel-Kemal Cicek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yay., 2002, C.
18, s. 680-681.

% Ekrem Ayan, “Ibiray Altinsarin ve Nikolay Ivanovi¢ ilminski’nin Kazak Egitim Sistemine
Etkileri”, Turkish Studies, vol. 3/7 (Fall 2008), s. 127.

%88 Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi Kazaklarin Uyamsg, S. 55.
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hazirlamigti. Bu plan; Kazak ve Ruslarin karma egitimi, egitim kurumlarmin
kontroliiniin ve 6gretim kadrosunun Ruslar’a ait olmasi, egitim dilinin Tatarca ve
Rusca olarak ortak vyiiriitiilmesi, yeni Islami okullarm agilmamasi gibi bir takim

maddeler igermekteydi®®’.

Ailelere yapilan maddi yardim konusu olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii, ekonomik
hayat bahsinde de deginilecegi tizere, Tiirkistan’in ekonomik durumu hi¢ de i¢ agic1
degildir ve halk giinden giine fakirlesmektedir. iste yapilan bu yardimlarla ailelerin
Hiristiyanlagsma  fikrine yaklagmasi hedeflenmisti. Ancak hemen sunu da
belirtmeliyiz ki, Rus yonetiminin bu faaliyetlerden bekledigi fayda istenen diizeye
ulagamamustir. Ciinkii Ruslastrma ve Hiristiyanlastirma faaliyetleri karsisinda
Kazaklar arasinda yetisen Miisliiman aydinlar vasitasiyla milli, manevi kimlik

korunmaya ve milli bir uyanis gerceklestirmeye calisilmaktaydi.

Rusya’nm hakimiyet altina aldig1 topraklarda Ilminskiy gibi Ruslastirma
faaliyetleri icerisinde yer alan baska sahsiyetler de mevcuttu. Konunun farklh
inceleme boyutlar1 igermesi bakimindan burada ¢ok fazla deginmiyoruz. Ancak A. E.
Elektrov ile N. P. Ostromov’u da burada vurgulamak gerekir. Ciinkii onlar
[Iminskiy’nin ¢agdas1 olarak Ruslastirma politikalar1 igerisinde yer almislardi. Bu
sahsiyetlerin en dnemli dzelligi, isgal edilen Kazak topraklarinda ve Tiirkistan’daki
Tirklerin yonetime intibakii saglayabilmek icin gerceklestirilen faaliyetler arasinda
kiiltiirel politikalara yon vermeleriydi. Uygulanan politika neticesinde Turgay, Ural,
Orenburg, Aktobe, Kostanay, Yedisu, Sir-derya, Bokey ve Akmolla vilayetlerinde

106 adet Rus-Kazak okulu agilmistir®®.

Kiiltiirel politikalarin en somut oOrneklerinden biri, Step Genel Valiligi
icerisinde yasayan Kazaklara yonelik Dala Vilayeti Gazetesi ¢ikarilmasiydi. Diizenli
olarak cikarilan Kirgizskaya Stepnaya Gazeta adli yaymm eki olarak 1888 yilindan
1902’ye kadar haftada bir kez olmak tizere Kazak Tiirkcesi diliyle ve Arap hafleriyle

%7 Ekrem Ayan, “Ibiray Altnsarin ve Nikolay Ivanovi¢ Ilminski’nin Kazak Egitim Sistemine
Etkileri”, s. 131.

*% Halide Devriseva, Isgal Doneminden (18. YY.) Giiniimiize Kadar Ruslarin Kazaklara Kars
Yiiriittiigii Politikalar, s. 51-52.
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yaymlanmisti. Rus hiikiimetinin yayimladigi kararlar1 halkin diliyle Kazaklara aktaran
bu yaym ayni zamanda birka¢ amaca birden hizmet etmekteydi. Dala Vilayeti
Gazetesi, yeni bir Kazak yazi dili olugsmasini saglamak, bu donemde etkili olan Tatar
aydinlarinin Kazak topraklar1 ve Tirkistan’daki etkisini kirmak, yerel halkin
cocuklarnin Rus okullarina gitmesini saglamak, Rus isgaliyle birlikte bolgede
yasanan sosyal ve ekonomik degisikliklerin yararlarini anlatarak Rus hareketini

ilerici ve mesru kilmak gibi birden fazla hedefe yonelik (;1kar11maktayd1589.

XIX. ylizyilin ortalarindan itibaren kolonizasyon faaliyetlerinin yerini artik
tamamen Rus koyliilerin olusturdugu yerlesimler almisti. Ornegin 1867 yilma
gelindiginde Yedisu bolgesine gog ettirilen Rus koyliileri, ki bunlar Rus Kazagi adin1
tasir, onbes bin sayisina ulasmis ve ondort kdy tamamen bunlardan meydana
getirilmisti. Bu Rus koyliiler ise, bolgenin en verimli topraklarina yerlestiriliyor, her
gecen giin Kirgizlarin mallarint yagma ediyor, Kirgizlarin yaylalarmi ellerinden
ahyorlard1590. Kirgizlarm ellerinden ¢ikan arazilere her gecen giin Rus koyliileri
getirilip yerlestiriliyor, zamanla bu verimli arazilerdeki {iretim faaliyetleri de yeni
gelenlerin  eline geciyordu. Boylelikle azinlik konumandakiler kendilerini
cogunluktan daha iistiin goriiyor, kendilerini ¢ogunluktan daha fazla sosyal haklara
sahip, ayricalikli bir kesim olarak goriiyorlardi®®®. Zaten Rus ydnetimi Tiirkistan’da
yasamakta olan Tiirklere, Rus olmayan anlamindaki inorodtsy olarak ikinci sinif
vatandas hakki taniyor, Anadolu, Iran ve kendi igindeki Tatar etkisinden izole hale
getirmeye calistyordu®®?. Kazak bozkirlarinda siirdiiriilen kolonilesme ve Rus
topluluklarin yerlestirilmesi, buralarda yasam siiren Kazaklar1 azmlik konumuna

getirmisti. 1897 yilinda yapilan sayimda bugiinkii Kazak topraklarinin bozkir

*% Gazetenin ortaya ¢ikisi, amaglar1 ve bu dogrultudaki gelismeler hakkinda ayrintili bilgi igin bk.
Emin Ozdemir, “Rusya’nin Kazakistan’da Uyguladig: Kiiltiir Siyasetine Ornek Olarak Dala Vilayeti
Gazetesi”, Turkish Studies, Vol. 4/3 (Spring 2009), s. 1697-1715.

0 Turdubek Seysekanov, Gol’deki Isyan 1916 Carlik Mezalimine Karsi Soylu Direnis Hareketi,
s. 82.

% Aleksandr N. Sadoyov, “Rusya'nin Ulusal Politikasi ve Giiney Sibirya'nin Tiirk Halklar (XIX-XX.
Yiizyillar), s. 679.

2 Fiisun Kara, “Kirgiz Sovyet Devletinin Olusmasi”, The Journal of Academic Social Science
Studies (JASSS), vol. 6/2 (February 2013), s. 1752.
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bolgesinde, ki bozkir bolgesi Kazak topraklarinin biiyiik bir kismini teskil eder,
2,465,000 olarak sayilan niifusun %20’sini yani 493.000’ini Ruslar olusturmaktaydi.
1911 yilinda yapilan bir bagka sayimda 3,835,000 olan ayni1 bélgedeki niifusun bu
kez %40’1 yani 1,544,000°1 Ruslardan olugmaktadir. Bu artigta ise bdlgeye
yerlestirilen Rus ciftilerinin, gd¢menlerinin pay: bityiiktiir™. Bu sémiirii siyaseti
1914 yilina gelindiginde daha net bir goriiniim arz etmektedir. Ciinkii Tirkistan
genelindeki g¢ogunlugunu Rus gocmenlerin olusturdugu toplulugun sayis1 iki

milyondan fazla olarak ifade edilmektedir®®.

Ekonomik hayat bahsinde 6zellikle Issik Kol ve civarindaki verimli arazilere
yerlestirilen Rus koyliilerin ekonomik dengeler iizerindeki etkisine deginecegiz.
Ancak bu noktada belirtmemiz gereken, sosyal organizasyonlarinin bir geregi olarak
Kirgizlarin go¢ hareketlerinin miimkiin oldugunca kisitlanmast karsisinda Rus
koyliilerin siirekli olarak tarmmsal verimi yiiksek bolgelere yerlestirilmelerdir. Rus
koyliilerin bdlgede artan niifusu her gecen giin ekonomik olarak dar bogaza diisen
Kirgizlarim soyal organizasyon kabiliyetini olumsuz yonde etkilemistir. Bu da
bolgeyi tamamen Rus kontroliine geg¢mesini saglayan onemli bir etken olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

C. EKONOMIK HAYATTAKI DEGISMELER

Cungarya bolgesinde faaliyet gosteren Kalmuklar, hakimiyetleri doneminde
burada kendilerine gore ekonomik bir diizen tesis etmiglerdi. Cin’in Dogu Tiirkistan’1
ele gecirmek amaciyla hareket etmesinden sonra buradaki ekonomik durumu
ogrenmek maksadiyla arastirma yaptirdigmi gérmekteyiz. Ornegin, Cin kumandani
Chao Hui tarafindan hazirlanan raporda, Cungar Hanligi’'nin Kasgar bolgesinden

aldig1 vergiye dair bilgiler yer almaktadir. Bolgeden alinan vergiler, ayni, nakdi ve

%8 Ali Yigit, “Kazakistan’m Degisen Etnik Yapisi”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.
10, S. 2 (2000), s. 4-5.

%% Abdullah Giindogdu, “Kirgizistan: Diin, Bugiin, Yarm”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar: Dergisi, S. 15 (Giiz 2011), s. 403.
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ticaret vergisi olmak {iizere lice ayrilmaktaydi. Ayni vergiler, yaklagik 13.357 ton
tahil, 7.025 kg pamuk ve 1.753 kg safran; nakdi vergiler de 46.000 tengeden
olusmaktaydi. Ticaret vergisi ise, sinir ticareti yapanlardan 1/10, yabanci tiiccardan

1/20 oraninda alinmaktaydi®®.

Burada verilen vergi miktarinda Galdan Han
donemine oranla ciddi bir azalma oldugu dikkat ¢ekmektedir. Kaynaklarda rakamlar
konusunda farkli ifadeler olsa da bu azalma dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii Galdan
doneminde Kasgarya’dan her ay 400.000 tenge (500.000 ruble) vergi

ahnmaktayd1596.

Cin’in Dogu Tiirkistan’1 istilast ile Cungar Hanligi donemindeki vergi
diizenlemesinde degisiklige gidilmisti. Cungar Hanlig1 doneminde alinan vergilerin
halki yoksullastrdiginin  farkinda olan Cin yonetimi, halkin kendilerine
yakinlasmasmi saglamak niyetindeydi. Bu fikir dogrultusunda olusturulan yeni
diizenleme sonucu 1782 yilma ait vergi bilgileri su sekildeydi: Ayni vergiler,
yaklasik 1.524 ton tahil, 7.025 kg pamuk ve 1.753 kg safrandan olugsmaktaydi. Nakdi
vergiler de 25.920 tengeye ¢ekilmisti. Ticaret vergisindeki yeni diizenleme, yabanci
tiiccardan 1/30, yerli tiiccardan 1/20 olarak gergeklesti. Yeni vergi diizenlemesinde
farkli hususlar da s6z konusu idi. Kumas ticaretinde yabancidan 1/20, yerliden 1/10
oranmi getirildi. Hayvan ve diger metalarin satisina bazi usuller belirlendi. Ayrica

altin, ipek ve tiziimden olusan bdlgesel vergiler konulmustu®®’.

Dogu Tiirkistan’da Cin’in uyguladig1 ekonomi politiklarmin tamami gii¢lii bir
denetim mekanizmasma baglanmisti. Boylelikle bdlgede tesis edilen Cin

hakimiyetinin kalic1 olmasi amaglanmisti. Bununla birlikte bolgede yapilacak

595 Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kasgar, s. 97.

% A N. Kuropatkin, Kashgaria (Eastern or Chinese Turkestan)..., s. 104, 105. Cin kaynaklar1 ise,
bu miktarin 67.000 tenge oldugunu kaydetmektedir. Gao-dzong Si-lu, 12. cilt, 593. Bolim, s.
8741°den aktaran Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Késgar, s. 54. 1670
yilindan 1697 yilina kadar Cungar Hanlig1i’n1 yoneten Galdan doneminde hanlik, ekonomik olarak en
refah donemini yasamistt. Bu durum Galdan’in siyasi basariyr ekonomik politikalarla kalici hale
getirmeye calismasi ile ilgiliydi. Carlik ile de iyi iligkiler kurarak Rus topraklarinda ticaret izni alan
Galdan, Cungar Hanhgi’nda kendi adina para bastiran ilk kisidir. BK. Ekrem Kalan, Cungar
Hanhg’min Siyasi Tarihi, s. 59.

%7 Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kasgar, s. 97-98.
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harcamalar i¢in merkezi biitgeye yiilk getirmemesine 6zen gosterilmisti. Bu sebeple
yeni kurulan yerlesim alanlarina gonderilen asker ve ydneticilerin miimkiin
oldugunca ziraatle ugrasmasi istenmisti. Bolgede olusturulan yeni vergi usuliiniin
sorunsuz bir sekilde uygulanmasi i¢in beklik sistemi kurulmus, vergi isiyle ugrasacak

memurluklar olusturulmustu®®.

Kalmuk hareketinin XVIII. ylizyilin ortasindan itibaren son bulmasiyla
bolgede etkinligi artan siyasi giigler, bolgenin sosyo-politik goriintiisiinii de yavas
yavas degistirmeye baslamislardi. Yukarida deginildigi {izere, Ozellikle Rus
Imparatorlugu’nun Kazak bozkirlar iizerinde hakimiyeti ele alarak, buradan giineye
inmeye ¢alismasi, bolgedeki yapiyr degistirmisti. Hanliklarin birer birer Rus
yonetiminin kontrolii altina girisi ve 6zellikle kolonizasyon faaliyetleri sonucu, Tiirk
topraklarmin alisilagelmis idari ve sosyal yapilanmasinda degisiklikler meydana
getiriyordu. Idari ve sosyal yapilanmadaki bu tiirden degisiklikler dogal olarak

bozkirin ekonomik sisteminin de degigsmesini beraberinde getirmisti.

Rus yoneticiler tarafindan degistirilen bozkirin degisen ekonomik sistemi,
Ruslarin  hakimiyet altma aldig1 yerlerdeki verimli arazileri, dogal maden
kaynaklarin1i Tirk halklarin elinden alinmasi ve Ruslara devredilmesi esasina
dayaniyordu. Ayrica vergilendirmede yeni usul ve miktarlarin uygulamaya
konulmas1 halkm biitiin ekonomik dengesini bozmustu. Ornegin Orenburg Komisyon
Baskan1 Nepliiyev, Rus biit¢esine gelir saglamak amaciyla Baskurtlarin topraklarini,
ormanlarmi, su kaynaklarmi, madenlerini ellerinden almis, bu da yetmiyormus gibi
tuz vergisi gibi ¢esitli adlarla yeni vergiler koymustu. Biitiin bu gelismeler
Baskurtlarm 1755 yilinda Batirsa 6nderliginde ayaklanmasma neden olmustu®®.
Ruslarin uygulamaya koydugu yeni sosyo-ekonomik diizenlemeler, hdkimiyet altina

aldiklar1 Tiirk halklarin yasam tarzini olumsuz yonde etkilemekteydi. Ancak sunu da

soylemek gerekir ki, tiim bu yeni uygulamalar burada 6rnegini verdigimiz Baskurtlar

%% Konuralp Ercilasun, Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kéasgar, s. 109.

9 Osman Yorulmaz, “Kazak-Bagkurt Miinasebetleri (XVII-XVIIL. Yiizyil)”, Tarihten Bugiine
Baskurtlar: Tarih, Dil ve Kiiltiir Uzerine incelemeler, Yay. Haz.: A. Melek Ozyetgin-A. Merthan
Diindar-ilyas Kamalov, Otiiken Yay., istanbul 2008, s. 127.
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gibi, diger Tirk halklarinin da milli uyanig hareketi baglatmalarima sebebiyet
verecektir. Ortaya ¢ikan yeni diizene yapilan bagkaldirilarin pek ¢ogu bastirilacaktir,
ancak s0z konusu isyan hareketleri halkin kendi icinde veya bagka Tiirk boylariyla

bir araya gelip, kader birligi yapmalarina vesile olmaktayda.

Kalmuk istilast ile birbirinden kopan Kazak boylarini birer birer hakimiyet
altma alan Carlik Rusyasi, genis Kazak bozkirimi kendi ekonomi politikasi i¢in
kullanmay1 amaglamist1. Ozellikle serflik sisteminin kaldirilmasindan sonra gelisen
kapitalizm, XIX. yiizyilda kendisine yeni pazarlar aramaya baslamistir. Bu noktada
en cazip bolge olarak Kazak topraklari goriilmiistiir. Bu topraklardaki yer alti
zenginlikleri, genis araziler, ucuz insan giicii gibi biitiin faktorler sermaye sahiplerini
bu tarafa yoneltmeye yetmisti. XIX. ylizyilin sonuna gelmeden Kazak topraklari

Ruslar’in en 6nemli hammadde merkezi haline gelmisti600.

Rus yOnetiminin mevcut yapilanmaya getirdigi en 6nemli degisikliklerden
biri halkin statiistiniin degistirilmesi idi. Bunun en bariz 6rnegi de yasak Vergisi601
yoluyla Sibirya giineyindeki halklarm kolelestirilmesi konusudur. Boylelikle buradan
elde edilen tarim ve sanayi tUriinleri Rus topraklarina daha fazla sokulmaya
baslanmisti. Ayrica tarimla ugrasan Rus koyliilerinin  Sibirya topraklarma
yerlestirilmesi, sosyal gorintiideki degisiklik kadar, ekonomik gorinimii de
degistirmekteydisoz. Ciinkii buradaki yerel ekonomik faaliyetler zamanla Tiirkler
yerine Rus koyliiler tarafindan gergeklestirilmeye baslayacakti. II. Aleksandr’in
reformlartyla mevcut sosyo-ekonomik diizenin temeli sayilan serflik, 1861 yilinda
artik ortadan kaldirilmisti. Bunun sosyal oldugu kadar ekonomik yansimasi da yine

Tiirkistan’da ve dolayisiyla Tiirk halklar1 tizerinde oldu. Ciinkii verimli topraklarin

%0 Halide Devriseva, Isgal Doneminden (18. YY.) Giiniimiize Kadar Ruslarin Kazaklara Karsi
Yiiriittiigii Politikalar, s. 56-57.

891 yasak vergisi, Altn-Orda Hanligi déneminde Miisliiman olmayan topluluklardan yetistirilen
iiriiniin onda biri olarak tahsil edilmekteydi. Bk. A. Melek Ozyetgin, “Altin Orda Devlet Geleneginde
Uygur Izleri”, International Journal of Central Asian Studies, Vol. 13 (2009), s. 453-454. Siyasi,
sosyal, ekonomik, hukuki konularda Altin-Orda mirasinin izlerini gordiigiimiiz Rus devletinde yasak
vergisinin yiizyillar boyu devam ettirilmesi, Altin-Orda etkisini bariz sekilde gostermektedir.

802 1, . Serstova, “Transformatsiya Hozyaystva Aborigennogo Naseleniya Yujn1y Sibiri v XVII-XIX
vv”, Vestnik Tomskogo Gosudarstvennogo Universiteta. Istoriya, No: 1/9 (2010), s. 95, 102.
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sahibi olmaya baglayan Rus koyliiller, daha once Rus yoOnetiminin kdlesi
konumundaki serflikten, Kirgizlarin efendisi haline gelmislerdi. Boylelikle basta
Kirgizlar olmak tizere, Kazaklar da diislik iicretle ¢calismaya mahkum edilmisti®®.
Serfligin ortadan kaldirilmas1 Kazak ve Kirgizlar gibi Rus kontroliiniin yasandig1 her
bolgede etkisini gostermisti. Bu sistemin ortadan kaldirilmasindan etkilenenlerden
biri de Bagkurtlar idi. Kendi topraklarina yerlesen Rus koyliiler, 6zgiirlikkleri ugrunda
miicadele eden Baskurtlar1 aglikla bas basa birakmis oldu. 1865-1895 yillar1 arasinda
Basgkurt arazisine yerlesen Rus ailesi 25,000 idi. Bu rakam resmi kayitlara gore
161,474 kisi olarak gézﬁkmektedir604. Bu da Tirk halklar1 kendi topragini

islemekten, Rus koyliilerine hizmet eder hale doniistiirecekti.

XIX. yiizyilda Asya’da artan rekabet ortami ile yeni ticari arayislar
beraberinde gelmisti. Hanliklar lizerinde kontrolii saglamaya ¢alisan Rus yOnetimi,
Ignatiyev marifetiyle Rus tiiccarin vergi ddemeksizin Cin’de ticaret yapabilmesini
saglamlstleos. Bu kazanim Hindistan iizerinde sdmiirgesini kuran Ingiltere karsisinda,
Rusya’y1 digsariya daha fazla agabilecek bir kapi olmasi bakimindan oldukga
onemliydi. Ciinkii artik bu yilizyilda bliyiik giic olabilmek, yalmzca kendi iginde
saglam ekonomik yap1 kurmakla degil, baska iilkelerde de bu yapiy1 pekistirmekle
miimkiin olabilmekteydi.

Rus yonetiminin Tiirk topraklarinda kurdugu ve ortaya koydugu yeni sistem
neticesinde Cin ve Dogu Tirkistan’dan gelen ticaret agina hakim olmay1 basarmusti.
Yedisu, Bat1 Sibirya, Dest-1 Kipgak, Tiirkistan gibi ticaret yollarmimn gectigi bolgeler
Rus hakimiyetine gegtiginden buralarin ekonomik gelirleri de Ruslara intikal etmisti.
Boylelikle Rus Imparatorlugu, ticaret aginda sagladigi hakimiyetle kurdugu siyasi

hakimiyeti saglamlastirma firsatin1 yakalamist1.

893 Alaeddin Yalginkaya, Somiirgecilik, Pan-islamizm Isiginda Tiirkistan, s. 58-59.

604 Ilyas Kamalov, “Baslangictan Giiniimiize Baskurtlar”, Tarihten Bugiine Baskurtlar: Tarih, Dil

ve Kiiltiir Uzerine Incelemeler, Yay. Haz.: A. Melek Ozyetgin-A. Merthan Diindar-ilyas Kamalov,
Otiiken Yay., Istanbul 2008, s. 32.

805 Ali Riza Biitiin, Yalamin Babas ignatiyev..., s. 41.
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Cungar Hanligr’'nin egemenliginde bulunan ve bu hanlik ortadan
kaldirildiktan sonra tampon bir bolge olarak bir siire islev goren Altay bolgesi, Rus
Imparatorlugu igin 6nem arz eden bir bdlgeydi. Ciinkii burasi ciddi sekilde bir giimiis
madenine sahipti. Bu nedenle giimiis madenleri ve bu yondeki sanayilesme
cabalarindan dolayi, Kalmuk tehlikesi ortadan kaldirildiktan sonra ¢ok ge¢meden
Carlik ailesinin miilkii ilan edilmisti. Burada olusturulan fabrikalar ve yakinlardaki
yerlesim yerleri dikkatle takip edilmekteydi. Ancak Rus kolonizasyonu ile baslayan
sOmiirgelestirme siireci giiney Altay bolgesinde tam anlamiyla 1865 yilinda

gergceklesmeye baglamusti®®®.

Kuzey Altay bolgesinde ise, ekonomik goriiniim biraz daha farkliydi. Bunun
en 6nemli nedeni bdlgenin konumuyla alakaliydi. Ciinkii burada kis bes aydan daha
fazla stirmekte, toprak verimi ekili gecen iic veya dort seneden sonra diismekteydi.
Topragm kendini toparlayabilmesi i¢cin yaklasik alt1 yillik bir nadas siiresi olmasi
gerekiyordu. Bu nedenle tarim fazla ekonomik bir deger tagimiyordu. Tarimin boyle
olusu hayvanciligi da gecerli ekonomik kaynak olmaktan ¢ikariyordu. Ciinkii
tarimsal iiretim kisith oldugundan hayvan yiyecegi de kisitliydi. Ornegin bigilen
Saman sonbahar yagmurlarinda ¢iirlimekteydi. XIX. ylizyilin ikinci yarisi ile birlikte
diinyada da degisen ekonomik kosullar buralar1 da etkilemisti. Artik halk, ekip
bigmek yerine daha fazla erzak satin almaya baslamisti. Doga kosullar1 nedeniyle
ekonomik gelir kaynaklar1 avcilik, toplayicilik, aricilik, kiirk ticareti gibi alanlarda
yogunlasmlstlew.

Rus hakimiyetine alinan bdlgelerde olusturulan idari sistemle birlikte yeni
ckonomik diizenlemeler, vergilendirmeler mevcuttu. Ornegin Yedisu oblast1
icerisinde konar-gocer halktan hane basina alinan tiitiin vergisi 1867-1868 yillarinda
2 som 75 tiym olarak alinirken, 1914 yilinda bu miktar 5 som 25 tiyma ¢ikarak,
yaklasik 50 senede iki katmna ulagsmisti. Ayrica halk, yerel yoneticiler tarafindan zor

kullanilarak yol insa, onarim, haserelerle miicadele gibi islerde de kullanilmaktaydi.

89 Aleksandr N. Sadoyov, “Rusya'nin Ulusal Politikasi ve Giiney Sibirya'nin Tiirk Halklar (XIX-XX.
Yiizyillar), s. 677.

897 Aleksandr N. Sadoyov, agm., s. 680.
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Bu isler yaninda yildan yila artan vergiler de Kirgizlar1 giin gectikce fakirlestiriyor,

%8 Buna karsilik Ruslarim ticari geliri her gegen

halkin hazineye olan borcu artiyordu
giin artmaktaydi. Ornegin, Akmola (Akmolinsk) bdlgesinde 1882 yilinda Ruslarin
ticari geliri 6,6 milyon ruble iken, 1900 yilina gelindiginde gelir 18,5 bilyon rubleye
cikarak kisa siirede ii¢ kat artis gostermisti. Ayrica yerel halkin agir isciliklerde
kullanilmasinin en 6nemli yansimasi da madencilik alaninda kendini gosteriyordu.
Kazak topraklarinda isletmecisi Rus olan komiir ve bakir ocaklarinda yirmi bin

civarinda Kazak isci olarak gahsmaktayd1609.

%8 Turdubek Seysekanov, Gol’deki Isyan 1916 Carlik Mezalimine Karsi Soylu Direnis Hareketi,
s. 85-86.

699 Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi Kazaklarin Uyamsi, S. 59-60.
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SONUC

Cin’de Yiian Hanedanligr’'nin son bulmasindan sonra buradan c¢ikmaya
baslayan Mogol gruplar1 arasinda yer alan Kalmuklar, dncelikle Dogu Tiirkistan
bdlgesinde kendilerini gostermisti. Cungarya adi verilen topraklardaki faaliyetleri
neticesinde kaynaklarda yer edinen Kalmuk gocebeleri, XV. yilizyilda miistakil
olarak ilk etapta Cagatay Hanlig1 arazisinde faaliyetlerde bulunmuslards. Iste Kalmuk
ismi de Tiirk diinyasi lizerinde ilk ciddi etkilerini gosterdikleri bu donemden itibaren

kaynaklarda sik¢a gecmeye baslamisti.

XVII. yiizyllin hemen basinda Dorbon Oyrat adi verilen Mogol grubunun
icerisinde yer alan ve sayist 200,000’e yaklasan biiylik bir Kalmuk grubunun batiya
dogru goc etmesi, basta Kazaklar olmak iizere, Kirgizlar, Ozbekler, Tiirkmenler,
Bagkurtlar, Karakalpaklar, Nogaylar ve Tatarlarin lizerinde ciddi bir etkiye sebep
olacaktir. Kalmuklarm Kazak bozkirini bastan basa katederek Idil’e dogru hareket
etmesi, bu gé¢ hareketinin en biiyiik etkisinin Kazaklar {izerinde goriilmesine sebep
olmustu. Kalmuk gocebelerinin 6niinden binlerce insan kacarken 6lmiis, binlercesi
askeri 6zellikleri geliskin Kalmuklarla miicadelede 6lmiis, bir kismi da go¢ hareketi
sonucu gittikleri bolgede yasammi yitirmisti. Bir bakima Kazak bozkirlarinin
bosalmasina neden olan bu Kalmuk hareketi, bu nedenle istila niteligiyle Tiirk

diinyasmim sosyo-ekonomik, politik, kiiltiirel birikimini degistirmisti.

Kalmuk istilas1 sonucunda bos kalan Kazak bozkirlar1 ise XVII. yiizyilin
ortalarindan itibaren giiciinii toparlamaya baslayan Carlik Rusyasi’nin en 6nemli
hedeflerinden biri haline gelmisti. Kalmuk hareketinin neden oldugu hayatta kalma
miicadeleleri icerisinde boylar arasindaki baglar zayiflamig, Tiirk diinyasi
pargalanmus bir goriintiiyle XVIIIL. yiizyila girmisti. Iste bu siyasi parcalanmuslik,
Carlik Rusyast’nin Tiirk halklarini birer birer hakimiyet altina almasinda en dnemli
etken olarak karsimiza ¢ikar. Bu hakimiyet miicadelesinin en dnemli unsuru olan
bol-yonet ilkesi sayesinde Carlik Rusyasi, birbirine kars1 kullandig1 Tiirk boylarinin

direncini daha da kirmis, onlarin bir araya gelme sansini da ortadan kaldirmastu.
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XVIL. yiizyilin ortastyla birlikte Idil-Yayik hattinda yerlesen Kalmuk boylar,
burada en ¢ok Nogay, Baskurt, Karakalpak ve Tatarlar lizerinde etki birakmuisti.
Kalmuk yagmacilarinin 6niinden kagan Nogaylar, cogu kez Kirim Hanlig1 arazisi
yoniinde go¢ etmek zorunda kaliyor, bu da bolgedeki dengeleri alt iist ediyordu.
Carlik hiikiimeti, hemen gilineyinde meydana gelen bu gelismelerden ciddi sekilde
rahatsizlik duyuyor, ylizyilin son g¢eyreginde Kalmuklarla yakin iligkiler kurmaya
bashiyordu. Boylelikle Kalmuklarin geliskin askeri 6zelliklerinden faydalanan Carlik
Rusyasi, Idil-Yayik bdlgesinde ve Kirim Hanlig1 ile iliskilerinde Kalmuklardan etkin
sekilde faydalanmiyordu. Bir yandan da her firsatta Kalmuk yoneticileri ile baglilik
anlagmalar1 imzalayarak onlar1 kontrol altinda tutmayi hedefliyordu. Kalmuklardan
saglanan askeri destekler, Osmanli Devleti ve Isvegle olan miicadelelerde ve hatta
Balkanlara yonelik politikalarda da kullamilmis, Kazak, Kirgiz, Baskurt, Nogay,
Karakalpak gibi Tiirk boylar1 teker teker himaye altina almiyordu.

XVIII. yiizyilin baglarindan beri Cungar Hanlig1’nin sinirlar1 igerisine sarkan
faaliyetlerinden iyice rahatsiz olan Cin Imparatorlugu, Mancu askerleri ile sagladig:
istlinliigli kullanarak hemen yanibasinda tehdit olusturan bu hanligi ortadan
kaldirmaya karar vermisti. Yiian Hanedanligi donemindeki gibi biitiin Mogollarin
birlik olmasi fikrinden oldukg¢a rahatsiz olan Ch’ing Hanedanligi, 1755 yilinda
komutanlarinin da raporlar1 dogrultusunda Dogu Tiirkistan’da biiylik bir askeri
harekata baglayarak yaklasik iki yil igerisinde Cungar Hanlig1’n1 ortadan kaldirmusti.
Dogu Tiirkistan’da Kalmuklarm hemen hemen tamamini yok eden Cin
Imparatorlugu, buradaki Miisliiman Uygurlar {izerinde de katliamlar gerceklestirerek

giiniimiizdeki Dogu Tiirkistan sorununun ortaya ¢ikis siirecini baglatmisti.

Hindistan’da elde ettigi somiirgeler vasitasiyla Asya’ya giren ingiltere, XIX.
yiizyila gelindiginde burada biiyiik bir gii¢ savasinin yasanmasina neden olmustu.
Kuzeyden emin adimlarla Tiirk topraklar: iizerinde ilerleyen Rus Imparatorlugu,
hanliklar iizerinde s6z sahibi olmak isteyen Ingiltere ile karsi karsiya gelmisti. Ancak
bu durum askeri hicbir harekata donligmemis, diplomatik kanallarla iligkiler
stirdiiriilmistii. Bir yandan Dogu Tiirkistan arazisinde olusturdugu yeni idari-askeri

diizenlemelerle Cin, Hindistan’m kuzeyinde ve Tiirkistan hanliklar1 {izerindeki
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diplomatik girisimleriyle Ingiltere ve kuzeyden Tiirk topraklarma giren Rusya, XIX.
yiizy1lin ikinci yarisindan sonra birbirlerine kars1 askeri harekata girismeden {istiinliik
kurma gayretine girmislerdi. Yiizyilin sonuna gelindiginde bu iiclii yarisin en biiytlik
toprak kazanimmi ise Rus Imparatorlugu elde etmisti. Bu durum Rusya’yr XIX.
yiizy1ilin sonunda diinyanin en biiyiik kara devleti konumuna getirmisti. Rus yonetimi
Asya tlizerindeki Tiirk topraklariin pek cogunu kontrol altina almis, Kazak, Kirgiz,
Ozbek, Tiirkmen, Baskurt, Karakalpak, Tatar arazisi iizerinde ortaya koydugu yeni
idari diizenlemelerle bu topraklarda kalic1 olmak i¢in elinden geleni yapmaktaydi.
XVII. ylizyilin hemen basinda baslayan ve yaklasik bir buguk asir siiren Kalmuk
hareketi ile birbirinden kopan Tirk boylar1 neredeyse tamamen Rus kontroliine
gecmisti. Ele gecirilen topraklarda olusturulan yeni eyaletler, ilgeler, kasabalar Rus
egemenligini bolgeye yerlestirmisti. Bu topraklardaki verimli araziler, maden
yataklar1 ve ekonomik degeri olan tiim unsurlarin kontrolii sonradan bolgeye
yerlestirilen Ruslarin eline verilmis, buralarm yiizyillardir sahibi olan Tiirk boylar1
Ruslarin is¢isi, kdlesi konumuna getirilmisti. Bu durum Tirk diinyasinda sosyal
organizasyonu degistirmis, ekonomik gelirlerin pek ¢ogu Ruslarin eline ge¢cmisti.
Rus yonetimi, XVIII. ylizyildan beri araliksiz olarak takip ettigi kolonizasyon ve

asimilasyon faaliyetlerinin neticesini elde etmis olarak XX. yilizyila girmisti.

Rus Imparatorlugu’nun Asya’da izledigi politikalar, Tiirkistan hanhklarmim
Osmanli Devleti ile iligkilerini gelistirmesi i¢in bir firsat gibi gériinmekle beraber,
XIX. yiizyllda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu durum bu isbirligine imkan
vermiyordu. Ozellikle Buhara Hanr'min Halifelik makammi elinde bulunduran
Devlet-i Aliyye’den yardim istegi, Istanbul’dan karsilik bulabilecek bir durum teskil
etmiyordu. Ciinkii bu donemde Osmanli Devleti, iceride pek cok problem ve
reformlarla ugrastig1 gibi, dis politikada Ingiltere, Fransa, Rusya gibi pek ¢ok biiyiik
giicle miicadele etmekteydi. Bu nedenle Islam Halifesi olan Osmanli Padisahu,
Tiirkistan’dan gelen istekler dogrultusunda bazi kiigiik askeri malzeme yardimlarinda
bulunsa da hanlik yoneticilerine tavsiyeden dteye gidecek bir yardim imkanina sahip

degildi.
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Rusya’nin XVIII. yiizy1l sonlarinda Kirim Hanligi’ni, XIX. yiizyilm ikinci
yarisindan itibaren Kazak bozkirlarim1 ve Hive, Buhara, Hokand hanliklarmni ele
gecirerek Tiirk diinyasinin 6nemli bir kismini hakimiyet altina almasiyla birlikte bu
topraklarda yasayan Tiirk boylarinin her gegen giin ezilmesi, yer yer ayaklanmalarin
yasanmasma da sebep olmustu. XVIII. ve XIX. yiizyillar Bagkurt, Karakalpak,
Kazak ve Kirgizlar i¢cin bu tiir 6rneklerle ge¢mistir. Bunlarin pek ¢ogu basariya
ulasamasa da baski altindaki Tirk boylarinin milli uyanislarin1 gerceklestirmesi,
kendi bagimsiz devletlerini olusturma fikrinin yerlesmesi ve halkin bilinglenmesi
bakimmdan oldukca Onemli hareketlerdi. XVIII. yiizyilin ortalarindaki Bagkurt
isyanlar1, XIX. ylizyildaki Sultan Kenesari ile zirveye ulasan Kazaklarm isyani, Rus
hiikiimeti uygulamalarma kars1 Kirgizlarin XX. yiizyilin baslarinda Issik Kol’deki
isyanlar1 halki bilinglendiren, diismana kars1 birlikte hareket etmenin 6nemini ortaya
koyan milli hareketlerdi. Isyanlarin basariya ulasamamasinin en onemli nedeni,
teskilatlanmig biiyiik bir giic olan Rus yOnetimine karsi, birbirleriyle baglar1
zayiflamis boylarin ortak diismana karsi birlik olusturamamasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Iste Tiirk boylar1 arasindaki bu goriiniimiin en son ve en 6nemli etkeni
Kalmuk hareketidir. Ciinkii Kalmuk gocebelerinin istila hareketi, birbirleri arasindaki
baglar1 zayiflamig Tiirk boylarina bir daha bir araya gelme sans1 vermemis, boylar1
bu biliyiik cografyada birbirinden iyice koparmistir. Bu bakimdan Kalmuklar, Rus

ilerleyisinin de hazirlayicis1 olmustur.

XX. ylizyila girerken Rus topraklarinda 6nemli gelismeler yasaniyor, 1905 ve
1917 devrimleri Rus yonetim sistemini degistiriyordu. Karisik ve belirsiz bir nitelige
sahip olan Rus devrimleriyle kurulan Sovyet idaresi altinda toplanan Tiirk
topluluklar1 bir yandan yetistirdigi aydinlarla milleti bilin¢lendirmeyi hedeflerken,
diger yandan agwr sartlarla karsi karsiya kaliyordu. Stalin donemiyle birlikte baski
altindaki Tirklerin biiylik siirgiin yillar1 yasanacak, pek ¢ok insan bu siirgiinde
hayatin1 kaybedecekti. Tarihin garip bir tesadiifi olarak bir zamanlar Kazak
bozkirlarint ve bu bdlge iizerinden Tiirk diinyasmin kapilarmi Ruslara agan
Kalmuklar da Stalin Rusyasi tarafindan Almanya ile isbirligi edecegi siliphesiyle
slirgiin edilecektir. Biiyiik cogunlugunun Sibirya’ya siiriildiigii Kalmuklarin ¢ok az

bir kismu1 da Tiirkiye ve Fransa’ya kagmayi basaracakti. Tiirkiye’deki miilteci
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konumundaki bu Kalmuklar da bir siire sonra Balkan iilkelerine ve Fransa’ya

yonelmistir.

Kalmuk hareketinin Tiirk boylarmin tarihi seyrini degistirmesine sebep olan
en Onemli etken ise, Tiirklerin kendi aralarinda bir birlik olusturamamasi idi. Ciinki
Kalmuk hareketi, calisma igerisinde de vurgulandigi iizere, birbirinden kopuk, kendi
icerisinde birlik meydana getirememis topluluklar {izerinde etkili olmustu. iste bu
nokta Tiirk topluluklarmin hatasim ortaya koymaktadir. Ozellikle Rus isgalinin
Kalmuk istilas1 ile daha da ayrisan Tirk topluluklar1 {izerinde basariya ulastigini
disiiniirsek, Tirk diinyasmnin bir birlik olarak hareket etmemesinin sonuglarinit daha

net bir sekilde gérmiis oluruz.
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Berber, Oktay, Kalmuk Istilas1 ve Tiirk Diinyasina Etkileri, Doktora Tezi, Danisman:
Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, 281 s.

OZET

Cin’de Yiian Hanedanligi’nin dagilmasindan sonra Mogolistan’a donmeye
baslayan Mogollar, dogu ve bati olmak iizere iki ana kola ayridi. Bati Mogollar
icerisinde onemli bir kismi teskil eden Kalmuklar, ozellikle XVII. yiizyihn

basindan itibaren biiyiik bir go¢ ve istila hareketi baslattilar.

Tiirkistan iglerinden Kirim Hanligi’na kadar uzanan biiyiik cografyada
gerceklesen Kalmuk hareketi, Kazaklar, Kirgizlar, Ozbekler, Tiirkmenler,
Karakalpaklar, Baskurtlar, Nogaylar ve Tatarlar iizerinde telafisi ¢cok gii¢c bir
siirece neden oldu. Kalmuk istilasindan kagan topluluklarin bir kismi yerlerini

terk etmek zorunda kalirken, bir kismi da biiyiik niifus kayiplar: yasadi.

Yaklasik yiiz elli yil siiren istila siireci sonunda ortaya ¢tkan parcalanmis
siyasi yapt ve birbirinden kopan boylar, Carlik Rusyast’nin Tiirkistan i¢lerine, Cin
Imparatorlugu’nun da Dogu Tiirkistan’a sarkmasina neden oldu. Bu durum XIX.
yiizyihin tiimii ve XX. yiizyll baglarinda Tiirk diinyasinin genel goriintiisiinii ortaya

ctkardl.

Kalmuk Istilast ve Tiirk Diinyasina Etkileri baslkli bu ¢alismamizin birinci
boliimiinde Kalmuk hareketi oncesi Tiirkistan’in genel durumu ortaya konuldu.
Ikinci boliimde Kalmuklarin kim oldugu, istila siireci ve Tiirk diinyasina etkileri
iizerinde durulurken, son boliimde istila sonrasi siyasal, sosyo-kiiltiirel, ekonomik

durum aktarilmaya calisilmistir.
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Berber, Oktay, The Kalmyk Invasion and Its Effects on the Turkish World, Thesis of
PhD, Advisor: Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, 281 p.

ABSTRACT

The Mongols, who started to go back to Mongolia after the Yuan Dynasty
disintegrated in China, bifurcated into east and west. The Kalmyks who
constituted an important part of the Eastern Mongols commenced a big migration
and invasion movement especially since the beginning of the 17" century.

The Kalmyk movement that was occurred over a large geography starting
from inside of Turkestan and stretching to the Crimean Khanate, caused a very
hard process among the Kazakhs, the Kyrgyz, the Uzbeks, the Turkmens, the
Karakalpaks, the Bashkirs, the Nogais, and the Tatars to repair. While some of
the people, who escaped from the Kalmyk invasion, had to abandon their places,

the others experienced huge population losses.

The fragmented political structures and the diverged clans which emerged
at the end of the invasion process that lasted about a hundred and fifty years
caused the Tsarist Russia to droop into inside of Turkestan as for the Chinese
Empire to droop into the Eastern Turkestan. This situation introduced the general
picture of the Turkish world during all of the 19" century and the beginning of

20™ century.

In the first section of study “The Kalmyk Invasion and Its Effects on the
Turkish World” we present the general situation of Turkestan before the Kalmyk
movement. While we present who the Kalmyks are, the invasion process and its
effects on the Turkish world in the second section, we try to lay out the political,

socio-cultural and the economical situation after the invasion in the last section.
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EKLER

Ek 1: Donem Kronolojisi

1271
1294 (18 Subat)
1325
1360

1368
1405
1418-1421
1425-1428
1428
1445

1449

1453
1468
1492

1500
1501 (Nisan)

1505

1506

1507 (13 Mayzis)
1507 (19 Mayzis)
27 Mayis

1510

Cin’de Kubilay Han tarafindan Yiian Hanedanligi’nin baslangici.
Kubilay Han’mn 6limii.

Cin’de Yiian Hanedanligi’na kars1 ilk isyan.

Berdi Bek’in olimii ve Altin-Orda Hanligi’'nda Sayin Han
Siilalesi’nin sonu.

Yiian Hanedanlig’nin sonu ve Ming Hanedanlig1’nin baglangici.
Emir Timur’un 6imii.

Mogolistan’da Kalmuklarla Sultan Veys Han’in miicadeleleri.
Mogolistan’da Kalmuklarla Sultan Veys Han’in miicadeleleri.
Cengiz soylu Ebul Hayr’m Ozbek Ulusu iizerinde han ilan edilisi.
Kalmuklarin Cin’in bugiinkii Jehol bolgesinde Wou-leang-ha’da
hakimiyeti ele ge¢irmesi.

Kalmuk Hani Esen Taysi’nin Cin Imparatoru Ying-tsong’u esir
edisi.

Kalmuklarla Cin yonetiminin barisi.

Ozbek Hani1 Ebul Hayr’1n &liimii.

Sultan Ahmed Han’m 6liimii ve Mogolistan’da i¢ karisikliklarin
cikisi.

Buhara Hanligi’nda Sibaniler ddneminin baglangici.

Ozbeklerle Babiir Sah arasinda Ser-i Pul Savasi ve Babiir’iin
yenilgisi.

Muhammed Siban Han’m Urgeng’e hakim olusu.

Hiiseyin Baykara’nin 6liimii.

Siban Han kuvvetlerinin Horasan’a girisi.

Siban Han kuvvetlerinin Herat’a girisi.

Siban Han’in Herat’ta han ilan edilisi.

Sah Ismail’in Muhammed Sibani Han’1 1diirmesi.
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1512

1512
1514

1530
1552
1556
1557
1576
1584
1599

1603

1606

1608 (7 Subat)

1618 (14 Nisan)

1621
1621

1628
1630
1632
1633
1633 (22 Nisan)
1635

1635

Babiir Sah’in Buhara yakimnlarinda yenilgisi ve Maveraiinnehir
hakimiyetinin Kogkiincii Han’a gegisi.

Yadigarogullari’nin hakimiyetinde Hive Hanlig1’nin kurulusu.
Said Han’in Kasgar, Yarkend, Hotan sechirlerini ele gegirerek
Saidiye Hanlig1’n1 kurmasi.

IV Ivan’in (Korkung ivan) Moskova ydnetiminin basma gegisi.
Kazan Hanlig1’nin Ruslar tarafindan isgali.

Astrahan Hanligr’nin Ruslar tarafindan isgali.

Buhara’da II. Abdullah Han doneminin baslangici.

Amu Derya’nin yatak degistirmesi.

Rusya’da Karisiklik doneminin baslangici.

Buhara Hanligi’'nda Canogullar1 veya Astrahanogullar1 soyunun
baslangici.

Harezm’de Arap Muhammed Han donemi ve hanlik baskentinin
Hive’ye tasinmasi.

Kalmuk boylarmnin ilk kez Tobol Irmagi’nin yukari kisimlarina
gecisi.

Kalmuk taysilerinin Tar sehrinde ticaret yapma konusunda Carlik
ile goriismeye baglamasi.

Car Mihail Fedorovic Romanov’un Tar bolgesindeki Kalmuklar1
Rus hakimiyetine aldigina dair belgesi.

Kazak baskisiyla Kalmuklarin Sibirya’daki sehirlere ¢ekilmesi.
Idil bolgesine dogru gd¢ eden Kalmuk grubunun Baskurtlari
yenilgiye ugratmasi.

Kalmuklarin Biiylik Nogay Ordasina saldirisi.

Ikinci kalabalik Kalmuk grubunun Idil’e ulagmast.

Ho-Orlok’iin Nogaylara saldirist.

Kalmuk grubunun Katay bdlgesine saldirisi.

Rus-Nogay birleik kuvvetlerinin yenilgisi.

Kalmuk baskisindan kacan Nogaylarin eski yurtlarina donmesi
konusunda Jelyabujskiy’nin mesaj1.

Mangislak Tiirkmenleri’nin kuzeye dogru zorla gog ettirilmesi.
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1636
1638
1642
1644
1644

1645
1646

1646 (Nisan)

1648/1649
1652

1652
1655 (4 Subat)
1655

1655

1655
1659
1665
1669
1670
1671
1671

1672

1673 (27 Subat)
1675

Bazi Nogay boylarinin Kirim tabiyetine ge¢mesi.

Abdullah Han’in Yarkend tahtina gegisi.

Kalmuklarin Salks bozkirina saldirisi.

Cin’de Ming Hanedanlig1’nin sonu.

Kabarday-Nogay askeri birliginin ~ Kalmuklar1  yenilgiye
ugratmasi.

Buhara Hanligi’nda Abdiilaziz Han doneminin baslangici.

Bazi1 Nogay beylerinin beraberindekilerle birlikte Kalmuklara tabi
olmasi.

Carlik temsilcisi Kudryavtsev ve Kalmuk Taysisi Lauzan’in
goriismesi.

Kalmuk boyunun Kat sehrini yagmasi.

Kalmuk Hani1 Galdan’in Aksu’ya saldirisi.

Kalmuk boyunun Hezareb’e baskimi.

Carlik hiikiimeti ile Kalmuklar arasindaki ilk sert getirme olay1.
Carlik ile yapilan anlasmalar sonucu Kalmuklarin Idil — Yayik
bolgesine yerlesme izni almasi.

Ebu’l Gazi Han’1n Hive askerlerinin Maveratinnehir ve Buhara’da
istiinliik kurmasi.

Halhalarm Cin imparatorlugu’nun vassali olusu.

Galdan’in Abdullah Han ordusunu yenilgiye ugratmasi.

Senge’nin elgilerini Moskova’ya gonderisi.

Puntsuk’un yerine Ayuka’nm Idil Kalmuklari’nin basmna gecisi.
Senge’nin yerine Galdan Han’mn Cungar Hanlig1’'nda basa ge¢isi.
Yedisan Nogaylarmdan bir grubun Idil’”den Kuban’a gegcmesi.
Kalmuklarin Kabardinler ve Don Kozaklarindan bir kisimla
birlikte isyan eden Nogaylar iizerine askeri seferi.

Kuban Nehrinin st kismindaki Nogaylar ve Yedisanlarim pek
cogunun Kalmuklar tarafindan esir edilisi.

Kalmuk Hanit Ayuka’nin ilk kez Carlik yonetimine sert getirmesi.
Idil Kalmuklari iizerindeki Baskurt baskisina karsi destek icin iki

Kalmuk el¢isinin Moskova’ya gonderilmesi.
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1677 (15 Ocak)
1678

1679

1680
1681 (2 Ocak)
1681 (13 Mart)
1683
1684
1684
1685
1695

1697

1697 (Temmuz)
1697
1700
1703

1703
1704 (9 Eyliil)

1705
1707
1708 (30 Eyliil)
1709

1709 (Haziran)

1710

Ayuka Han’1n sert getirmesi.

Kalmuklarin Yarkend’i ele gecirmesi ve Appak Hoca’y:r biitiin
Altigehir’in Hani ilan edisi.

Ayuka Han’in temsilcilerinin Azak Pasasi ve 1. Murad Giray’a
gonderilmesi.

Kirim Hanlig1 ve Kalmuklar arasinda baris yapilmasi.

Kirim Hani elgilerinin hediyelerle birlikte Ayuka’ya gonderilmesi.
Ayuka Han’in Carlik Rusya’ya sert getirmesi.

Kalmuklarin Taskent’i ele gegirmesi.

Kalmuklarin Os ve Sayram’1 zabdi.

Ayuka Han’in Carlik ile anlagmasi.

Galdan Han’in Buhara ve Semerkand’1 hakimiyet altina alis1.

I. Selim Giray’m Rus yOnetimine mektup gondermesi ve bu
mektupta Ayuka’dan ilk kez Han sifatiyla bahsedilmesi.

Ayuka Han elgilerinin Don Kozaklarina génderilmesi ve Kirim ile
dostlugun son buldugunun bildirilmesi.

Ayuke Han ile Carlik arasinda anlagma yapilmasi.

Kuban bolgesine Kalmuk akinlar1 ve Nogaylarm katledilmesi.
Dogu Tiirkistan arazisinde ikinci Kalmuk istilasinin baglangici.
Kalmuk baskis1 karsisinda Kirgizlarin Yedisu ve Tanr1 daglarinin
gilineybatisia gegisi.

Ayuka’nin Devlet-i Aliyye’ye baglilik bildirmesi.

Osmanli Sadrazam1’nin Kalmuklarm baghiligini kabul edisine dair
mektup gondermesi.

Rus-Isve¢ miicadelesinde Kalmuklarm Carhik Rusya’ya yardim
taahhiiti.

Bir grup Kalmuk askerinin yardim amaciyla Moskova’ya gidisi.
Carlik ile Ayuka Han arasindaki 8 maddelik anlasma.

Ming kabilesinden Sahruh Bey’in Hokand Hanlig1’n1 kurusu.
Isveg ile savasmak iizere 3300 Kalmuk ath askerinin Ukrayna
topraklarina gonderilmesi.

Kalmuklarin Devlet-i Aliyye’ye kulluk namesi géndermesi.
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1710 (17 Eyliil)
1711 (Haziran)

1715

1715
1717

1717
1720
1720

Carlikla Kalmuklar arasinda yeni anlagma.

Kalmuk askerlerinin Prut Savasi’nda yardimi engellemek igin
Kuban Tatarlarina saldirisi.

Ayuka Han’im Idil bolgesinde barmabilmek igin Carlik
hiikiimetinden destek istegi.

Tsewan Rabdan’in Komul’daki Cin garnizonlarmi yok edisi.
Kazaklardan Kaip Han ve Ebu’l-hayr’n Kalmuk boylarina
saldirisi.

Tibet’te Tsewan Rabdan’in hakimiyeti.

Kasgar ve Yarkend’de Hocalarin Kalmuk kontroliine gegisi.

Turfan’in Cin kontroliine gegisi.

1722 (15 Haziran) Ayuka Han’in Iran iizerine sefere ¢ikan Biiyiik Petro’ya sadakatini

bildirmesi.

1722 (22Temmuz) Agrahan sehrinin Rus birliklerince iggali.

1722 (23 Agustos) Derbend’in Ruslar tarafindan isgali.

1723

1723

1727

1727
1728

1730
1730

1731

Taskent, Sayram ve Tiirkistan sehirlerinin Galdantseren Han
tarafindan ele gegirilmesi.

Kalmuklarin biiyiik bir giicle Kazaklar iizerine saldiris1 ve
Aktaban Subrind1 olayinin baslangici.

Kalmuk istilacilarinin Ketmen-Tobo’deki Kirgiz yaylalarina
saldirisi.

Tsewan Rabdan’m 6limii.

Tsevan Rabdan’in oglu Suna-Laba komutasindaki Kalmuk
birliginin Kazak ve Kirgizlar iizerindeki katliamlar1.

Ruslarin Kazak topraklarina girisi ve bolgede Rus kolonizasyonu.
Kazaklarin Balkas’in giineydogusundaki Anikaray mevkisinde
Kalmuklar1 yenilgiye ugratmasi.

Cin Imparatorlugu’nun Cungar topraklarini paylasmay teklif eden

mektubu Rus Carlig1’na gondermesi.

1731 (Mart-Nisan)Kazak birliginin Cu-Talas bolgesinde meskun Kalmuklara

baskini.
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1731 (10 Haziran) Cin Kumandani Furdan’in Kalmuklarin genel durumunu anlatan

1731 (6 Ekim)

1734
1735
1736

1740

1740
1741
1744
1745
1747
1748
1750
1754

1755

1755
1755
1757
1757
1757
1759

1761
1763

raporunu Cin Imparatoruna sunmasi.

Tevkelev’in Ebu’l-hayr ile anlagsma imzalamast ve Asagi
Karakalpaklar ile Kazaklarin Rus hakimiyetine gegisi.
Orenburg’un Rus kontroliinde yeni bir merkez olarak tesisi.

Dogu Tiirkistan’da Cungar hakimiyetinin zayiflamaya baslamasi.
Kalmuklarin da katilimiyla Rus birliklerinin  Nogay ve
Cerkeslerden binlercesinin ¢liimii.

Nadir Sah’m Buhara Hanligi’'ni isgali ve Yadigar Sibanileri
doneminin sonu.

Hokand’da Irdene Bey doneminin baslangici.

Fergana Vadisi’nde Kalmuk akinlarinin baglangici.

Kiiciik Ciiz Kazaklarmin Rus yonetimine isyan.

Cungar Hanlig1’'nda Galdantseren’in 6liimii.

Hokand Hani1 Abdiilkerim Bey’in 6liimii.

Ebul-feyz’in 6liimii ile Ozbek Hanedanligi’nin sonu.

Bazi1 Oyrat gruplarmin Cin tebaasi olusu.

Kaggar hakimi Yusuf Hoca’nin Kalmuklara karsi miicadele
baslatmasi.

Yarkend’in diismesi ardindan Hoca Burhaneddin’in Dogu
Tiirkistan’da hakimiyeti ele alist ve hakimiyetin  Aktaghk
Hocalara gegisi.

Cin askerlerinin Dogu Tiirkistan’da katliamlara baslamasi.
Baskurtlarin Batirsa onderliginde isyana.

Cin ordusunun Cungarya’y1 kendine baglamak iizere hareketi.
Hokand Hanligi’nin Cin’e maglubiyeti.

Biiytik-Kiiciik Hocalar isyaninin baglangici.

Kasgar’in Cin birlikleri tarafindan fethive Dogu Tiirkistan’in Cin
hakimiyetine gecisi ve Hocalar Doneminin sonu.

Ubasi’nin Idil Kalmuklari’nmn basimna gecisi.

Kalmuk Hani Ubasi’nin isyan halindeki Kazaklar1 bastirmak iizere

harekete gegirilmesi.
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1765

1770

1771 (5 Ocak)
1771 (27 Ocak)

1772 (Temmuz)
1773
1784
1785
1808
1812

1813
1814
1815
1822
1824
1824 (31 Ocak)

1830
1835

1838
1841
1845
1845
1847
1847
1848

1852

Ug Tiirfan isyanu.

Kongiratlar’”dan Muhammed Emin Inak’in Hive tahtina gegisi.

Idil Kalmuklar’’nin Cungarya’ya gdciiniin baslangic1.

II. Katerina’nin biitiin Kalmuk miilkiinii kontrol altina alma
vaadiyle Kazak Han1 Nuali’ye genelgesi.

Go¢ halindeki Idil Kalmuklari’nin Cungarya’ya ulagmast.

Don Kozaklari’nin lideri Pugagev’in isyani.

Macaristan’daki bazi kalelere 22.000 Kalmuk askeri gonderilisi.
Buhara Hanligi’nda Mangit hanlar1 neslinin baslangic.

Taskent’in Hokand hakimiyetine girisi.

Rus yonetiminin Bokey’i Kazaklarin iki hanindan biri olarak
tanimas1 ve Bokey Orda ve I¢ Orda adli iki Kazak otonom bdlgesi
olusmasi.

Rusya ve Iran arasinda Giilistan Antlagmas.

Iran ile Ingiltere arasmda dostluk ve ticaret antlagsmasi.

Ziyavdin Hoca isyani.

Rusya tarafindan Sibir Kirgizlar1 Statiisiiniin uygulanisi.

Cihangir Hoca isyaninin baslangici.

Kiiciik Ciiz arazisinin Bati, Orta, Dogu, I¢ olarak Ruslar
tarafindan dorde boliinmesi.

Yusuf Hoca isyani.

Kiiciik Orda’dan Taymanoglu ve Odemisoglu’nun gazavat adl
ayaklanmasi.

Gazavat isyaninin bastirilmasi.

Sultan Kenesari’nin Kazaklarin Hani olarak taninmasi.

Cihangir Han’1n 6liimii.

Kenesar1 isyaninin bastirilmasi i¢in Rus birliklerinin sevki.
Kenesar1’nin 6liimii ve isyanin bastirilmasi.

Yedi Hoca isyani.

Ruslarin Kazakistan’in tamamimi ve Kirgizistan’in kuzeybati
bolgelerini iggale girismesi.

Rusya ve Cin arasinda Kulca (Gulca) Antlagsmasinin imzalanmasi.
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1853 (3 Temmuz) Ruslarin Hokand Hanligi’'ndaki Akmescit Kalesi’ni kusatmasi.

1858 (Temmuz)
1861
1864
1864 (3 Aralik)

1865
1865
1865

1867
1868

1869 (Mart)
1873

1874
1875
1876
1876
1877
1878

1881

1884
1888

Ignatiyev’in biiyiik bir heyetle hanliklara génderilmesi.

I1. Aleksandr Kararnamesi ve serfligin kaldirilmasi.

Kugar ve Dongerler isyani.

Tiirkistan’daki kanli baskinlarin nedenini a¢iklayan deklerasyonun
Prens Gorgakov tarafindan yaymlanmast.

Altay bolgesinde Rus kolonizasyonunun en iist seviyeye cikisi.
Hanliklar tizerine Rus ilerleyisinin baslangici.

Taskent’in Ruslarin eline gegisi ve Hokand Hanligi’nmn Rus
hakimiyetine gecisi.

Biiyiik bir grup Rus koyliisiiniin Yedisu’ya gocti.

Semerkand’mm ele gegirilmesi ve Buhara Hanligi’'nin Rus
kontroliine gecisi.

Rusya ve Ingiltere arasinda goriisme.

Carlik Rusyasi’nin Hive’yi iggali ve Bati Tiirkistan’in tamamen
Tirkistan Genel Valiligi’ne baglayisi.

Hazar Otesi Valiligi’nin tesisi.

Hokand Hanlig1’nin Ruslar tarafindan isgali.

Rus askerlerinin Ili Vadisini isgali.

Cin’in Urumgi’yi ele gegirisi.

Cin’in Turfan’1 ele gegirisi.

Yakup Bey’in oliimiiyle Dogu Tiirkistan hakimiyetinin tekrar
Cin’e gecisi.

Rusya ile Cin arasinda St. Petersburg Antlagsmasi’nin
imzalanmasi.

Cin’in yeni bolge anlamindaki Sincan Eyaleti’ni tesisi.

Dala Vilayeti Gazetesi’nin nesre baglamasi.

233



Ek 2: Kiigiik Ciiz Han1 Ebulhayr’in Rus himayesine girme istegini bildiren

Carice Anna Ivanovna’ya gonderilen 1730 tarihli mektubun Ruscasi®™.

N 25

1730 ¢. cenrsGps 8.— MMucoso xana Maadwezo xysa AGyaxaupn
Axne Hoannosne ¢ npoceboii RPUNSTS €20 ¢ NOJBAACTHHMU  eMY
Aodexu ¢ pocculickoe noddancreo’,

IMocaanne s [Merepbypr ec seanvecrsy.

Beanwahwer, Gaaropoanoit, Goratolk nm yMuoft o6aazareasnuue MHo-
THX 3CMEAb, €€ BEAMNECTBY FOCYAGPHHE HNMCPATPHUC CREAHEBHO, CHeMe-
CRYNO W CHCrOAHO WeaaeM GoxHel MUIOCTHIO GAaronoAYYHOro rocylaper-
nosauun. Hawe 3ansaenne X Bawemy Beanvectsy COCTOMT B TOM, W10 €
nopaannuiy Bam GamkupckuM HapoaoM, Koropwil Maxoaures sa Vpaiowm, v
Kac Gauskux orHowennh ne OmAo. JKeaas OMTH COBEPUICHHO NOABAACTHHIM
Bauemy peauyectny, st f10CHI210 CROCTO NOCIANNKKA nMecTe ¢ Bawuy noa-
aAannny AanapGacs. dror Aanap6ait 1pefoBaa nocramawka or mac K Ba-
WEMY  BEAUNECTRY, M NOITOMY, MH  AGYJAXanp-XaW, ¢ NOABNACTHMM MHC
MHOrOWHCACHHNM Kasaxckum uapozom Cpeancro # Maaoro Ky3os, Bee
npexaousemcs nepea Bawn, spasemcs Bawnmp cayramu » Bee Bmecte ¢
NPOCTHM HApPOROM Keaaem Bawero noxposureancrsa u oxmulaem Bawed
nonouty, 4ToOK ¢ noaaanntiy Bam  GawKupcKEM HAPOAOM, HAXOANUMMCH
338 Ypanaos, XKHTh I§ COrIacuu.

Keaaem Baw seskoro Graronoaywus u Gyaem Bawmsn nopmamnniiy.

[Meperaan) raasuuit nocaanunk Ceurkya, Kyransber ¢ rosapumansu,

ABNIP, §. 122, on. 122]1, 17301731 2&, 0. G)x., 4. 45 00.

#19 KRO (Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XV1I1 vekah: sbornik dokumentov i materialov,
Akademiya Nauk Kazahskoy SSR, Alma-Ata, 1961, s. 3-5.
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Ek 2°deki Mektubun Terciimesi:

Peterburg’a Saym Majestelerinin dikkatine.

En Biiyiikk, En Asil, En Zengin Ve En Akilli Muazzam Biiylkliikte
Topraklarm Sahibesi, Majesteleri Imparatorigeye her giin her ay ve her yil Tanr1’nin
merhametiyle miireffeh devlet yonetimini diliyoruz. Bizim Siz Majestelerine
basvurmamizin nedeni, Ural’in arkasindaki sizin tebaanizdan Baskurt halkiyla yakin
iliskilerimizin olmadigiyla ilgilidir. Tamamiyla Siz Majestelerine itaatte bulunmak
amaciyla Sizlerin tebaanizdan Aldarbay ile birlikte huzurunuza kendi elgimi
gonderiyorum. Aldarbay Siz Majestelerine el¢i gondermemizi istedi ve bu nedenle,
biz Ebulhayr-han, bana itaat eden gok sayidaki Orta ve Kii¢iik Ciiz Kazak halkiyla,
hepimiz Sizin Oniinlizde egiliyoruz, Sizin hizmetkarlarmiziz ve halkimla birlikte
Sizin himayenizi istiyor ve Ural’in arka tarafinda yasayan Sizin tebaanizdaki Bagkurt

halkiyla baris iginde yasamak i¢in Sizin yardimlarinizi bekliyoruz.

Size her tiirlii refah1 diliyoruz ve Sizin tebaaniz olacagiz.

[[Teslim edenler] Bas El¢i Seyitkul, Kutlimbet ve arkadaslari. J
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Ek 3: Kutlu Muhammet Tevkelev’in Rus¢a’ya terciime ettigi 2 Ocak 1732
tarihli mektubun®? ilk kismu.

Beenpecseraefinas, acpaasuceiinan, peankan rocyaapaNng nMneparpu.
12 i1 COMOACPAINULA BCCPOCCRIICKAA It BCOH COBCPHMA CTPANBL It NPOTURX FOCY-
ADPCT NOBEANTCALMELA, NpUnajzan X cronam Bawero seanuectsa, Beenos
KOPHO ZoHOWY,

Mo yxkasy Bawtero n, n. npucaanioil K nast nocaanen  Masmer-mypaa
Teaxeaes yxas Bawero u. 8. nam o6namitt, (Mo xovopasy s, AGyaxaup-xaw,
¢ noARANKKMY MONMI Kaltcakasit Bawemy i, . u npeakam Bawmero seain-
YOCTBA B NOARAUCTBE OTL It CAVRNTL MIKCRUCANUNe  pyukT 32 Graro
npunsa. B wavane ofemanocst i xacnyes 0 noaancrie  GuTn  noenpecner-
acfipiell w Jepxasuciiuiell BEANKONR rocylapnie waneparpiue named Anue
HoannoBie it caMolepKnue peepoceuitekor i np., i np., i np.

1. Beangolt rocviapuine nsueparpuiue namwen w npeakan Bamero sean-
HECTBA BCCr1a BCPHO M COPAREIINBO CAVKNTL OOCULAIOCH,

2. K xoraa yvkas Bawero u, s way, Kaficauxoit opae, GyAcT wrTH ua
CAYAROY € POCCHACKUMH NORIDNMMMHK, GALKHPUN M XIAMUKINMN, HMECTE, 3
T0 HHCJAO B MOBCACHHRE MCECTA MW CHPABCALINBOCTHIO CROCIO MORTCA,

3. Kaftcanxolt opac Ha ARUKHX Ka3aKos, Ha GAWKHPION, HA KIAMNKOS
W HA BCEX POCHICKIX NOAAAMHLIN HENPHATCALSKH e Haberatsh, i yOWTKOB MM
¢ WHHMTD, 3 ANTL © HHMK B MUDY.

4. Koraa poccuiickuy NO2AaNMMM ¢ KYNEYECKHM KapananoM ny Actpa-
XOHM ¥ M3 NPOTUMX MECT MPER HAC, KAACAKOD, CAVHHTCR HM XVAX eXATH Wl
K HaMm, Kaftcakasm, ¢ Kapasauoym e nprOyayr, 1o Mam xvio 6 HM ne um-
HHTL, H OT XYAHX J01CH HX 32MHUIATL, H B HILICKAMMX MECTAX HAM MX
NPENPOROKAATH,

9. M3 naweR xaftcanuxkoft opaAN DIATHA B NOJXON OT POCCHACKNX NORTAN-
HLX BO3BPATHTL, & BAPCAL B NOI0N He GPATH M KIATHX NACKHUKON OT Gaui-
Kupuos it #3 Poccui, XpoMe TCX, KOTOPNE NPHHSAN KPOMCnne, TeX noispa-
THTS, M 235 BepHOoil NoBCRroAnoll caywlu nawen Damemy n . nporun pa-
Gon Bawero seansectna Gamkupuon it f fcaky no 400 ancmt nprcsIaTh
o6eialoch, ’ BO VBCPCHNE TOro #, AGYAXaup-xan, X CoMy ANCTY nesars
CROX NPHAOKHT i NOCAaNUa CBOCErO Baxa Garypa orvupinna.

[Mucan 1143 r. mecsua pexena 17 aus, 17326 r, commpy w2 aen,

(1731 & wnoopr.)

Jlner X e, n. o, or xppruc-kaficauxoft  Cpeauedt opare or Hlemaxi-xauna

TOro X COXCPMAHNA, TOKMO RCAKY NAATHTL obemiact o o 2000 auene, 1000
KOPCAKOR.

Ormnpasua asyX NOCAANUOD € 0NN CAyRHTCIew — nepnoro Kyaara,
sroporo Kaeamauwa,

(1731 2 xneepa )
Jlecr K e. w. g, o1 arra AGyaxanp-xana Barup-MaxoMer-caatana cuna
Fau6-xana arageasita KUpric-xaficaukofl Xe opan, wwin XK CORCPKanns,
TOKNO RCAKY niavnte oGemaer or 1000 arcuu, 1000 kopeaxos,
Ornpasua oanoro nocaanua MaxoMeT-XOLKY ¢ CAYKNTCIEM,

[1731 & sweapa.)

Jluer Kk e, . 8. or cuna AGyaxaup-xawa Hypaa-caarana toro x co-

ICPARANNR, TOKMO RCAKY NAATHTL ofewaer on 1NN Jucuu, nocaanen esd
HYakanm,

811 Kazahsko-Russkie Otnoseniya v XVI-XVII11 vekah: sbornik dokumentov i materialov, s. 37-
40.
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Ek 3’teki 2 Ocak 1732 tarihli mektubun tamamimin Tiirkce’ye

terciimesi:

Kirgiz-Kaysak [Ordasi] Ebulhayr-han ve arkadaslarinin Majesteleri Yiice
Imparatorige’ye gonderdigi yazili belgelerin terciiman Mamet Tevkelev tarafindan

Tatarca’dan terciime edilen ve gonderilen terciime yazisi.

En Muhterem, En Biiyiik Hiikiimdar, Majesteleri Yiice Imparatorice ve Tiim
Rusya’nin Tek Hiikiimdar1 ve Tiim Kuzey Ulkelerinin ve Diger Devletlerin Efendisi,
Siz Majestelerinin ayaklarina kapanarak, tiim itaatimle bildiririm.

Siz Majesteleri Yiice Imparatoricenin emriyle bizlere gonderilen elginiz
Mamet-mirza Tevkelev Siz Yiizce Majesteleri imparatorigenin emrini bize ilan etmis
bulunmaktadir. Emriniz {izerine ben, Ebulhair-han, tebaamdaki Kaysaklarla birlikte
Siz Yiice Majesteleri Imparatoricenin ve Siz Yiice Majesteleri Imparatorigenin
atalarma itaat ve hizmet etmek lizere asagida yazili maddeleri basimiz {istiine kabul
ediyorum. Oncelikle En Muhterem, En Biiyiik Hiikiimdar, Tiim Rusya ve diger
devletlerin Efendisi Majesteleri Yiice Imparatoricemiz Anna Ivanovna’nin
tebaasinda ve hiikmii altinda olma soziinii veriyor ve ant i¢iyorum.

1. Siz Yiice Hiikiimdarimiz Imparatoricemize ve Siz Yiice Hiikiimdarimiz
Imparatorigemizin atalarma her zaman diiriistliikle ve tiim dogrulukla hizmet etmek
sOzlnll veriyorum.

2. Ve Siz Majesteleri Yiice Imparatoricemizin bize Kaysak Ordasma
tebaanizdaki Rus, Bagkir ve Kalmuklarla birlikte hizmet etme (askere gitme) emriniz
oldugunda emrettiginiz yerlere istediginiz sayida diiriistliikle gidecegiz.

3. Kaysak Ordusu, Yayik Kazaklarina, Baskirlere, Kalmuklara ve tiim diger
Rus tebaasindaki halklara diismanca saldirillar ve akinlar yapmayacak, zarar
vermeyecek ve onlarla baris i¢inde yasayacak.

4. Rus tebaasindakiler Astrahan’dan ve diger yerlerden ticaret kervanlariyla
bizim, Kaysaklarin arasindan bir yere gideceklerse veyahut kervanlariyla biz
Kaysaklara geleceklerse, onlara kotiilik yapmayacagiz, kot niyetli kisilerden

koruyacagiz ve gerekli yerlerde onlara eslik edecegiz.
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5. Kaysak Ordusu olarak Rus tebaasindan esir aldigimiz esirleri iade edecegiz
ve bir daha esir almayacagiz ve Baskirlerden ve Rusya’dan esir aldiklarimizi, vaftiz
olanlar disindakileri iade edecegiz ve ben, Siz Majesteleri Yiice Imparatorigemize
her tiirlii sadik hizmetlerimiz i¢in Siz Yiice Majestelerinin kullar1 Baskirlara karsi
yiirlimeyi ve yasak/vergi olarak 4000 adet tilki gonderme séziimii veriyorum. Ve iste
tiim bunlarin teyidi olarak ben, Ebulhair-han, bu yaziya damgami/miihriimii vurdum
ve kendi elgim Baka Baturu huzurunuza gonderdim.

1143 yili Recep aymin 17. Giinii yazilmistir. 1732 yilinin Ocak ayinin 2.inci

gunil.

Majesteleri Yiice Imparatorice’ye atfen Kirgiz-Kaysak Orta Ordas1 Semyaki-
han’dan gonderilen igerigi ayni olup, 2000 adet tilki 1000 adet korsak tilki
yasagi/vergisi ddemeyi taahhiit ettigi yazi sayfasi.

Bir hizmetgileri ile birlikte birincisi Kulag, ikincisi Caelmas olmak {izere iki

elcisini gondermistir.

Majesteleri Yiice Imparatorice’ye atfen Ebulhair-han’m damadi, Gayib-
han’in oglu Kirgiz-Kaysak Ordasinin yoneticisi Batir-Mahomet-Sultan tarafindan
gonderilen igerigi ayni1 olup, 1000 adet tilki 1000 adet korsak tilki yasagi/vergisi
O0demeyi taahhit ettigi yazi sayfasi.

Bir hizmetgileri ile birlikte elgisi Muhammet-hoca’y1 gondermistir.

Majesteleri Yiice Imparatorice’ye atfen Ebulhair-hani’m oglu Nurali-sultan
tarafindan gonderilen icerigi ayni olup, 1000 adet tilki yasagi/vergisi 6demeyi

taahhit ettigi yaz1 sayfasi. El¢isi Cakani’dir.

Majestelerin Majestesi, En Biliylik Hiikiimdar, Dogudan Batiya ve Tim
Kuzeydeki Rus Devletlerin  Yiice Hiikiimdar1 Imparatorice, Siz Yiice
Majestelerimizin ayak tabanlarmiza hem yliziim hem de gozlerimle siiriiniirken, tiim
itaatimle bildiriyorum.

Siz Yiize Majestelerin emri iizerine Siz Yiice Majestelerin elgisi Mamat-

murza bizim Kaysak topraklarimiza gelmis olup tiim Kaysak hanlarmi, sultanlarimi
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ve beklerini/beylerini tiim ahaliyle birlikte Sizin Yiice Majestelerin tebaasma
katmistir. Ve tiim yOneticiler, hanlar ve sultanlar kendi tebaasindakilerden Siz Yiice
Majesteleri i¢in yasak/vergi olarak tilki ve korsak tilkisi toplanmas1 emri vermislerdir
ve bundan dolay1 Siz Yiice Majestelerine hediyeleriyle birlikte kendi elgilerini
gondermislerdir. Siz Majestelerinin en miitevazi kulu olan benim kocam, tiim
hanlarin en basindaki, herkesten once ¢ocuklariyla birlikte Siz Yiice Majestelerin
tebaasina katilan Ebulhair Han’dir. Bu nedenle Siz Yiice Imparatorigeden
itaatkar/bas1 egik bir sekilde, Sizin kullariniz olan bizleri Siz Majestelerinin yiice
merhametinden mahrum birakmamanizi rica ediyorum, ¢ilinkii bize ¢ok fazla diisman
gelmis bulunmaktadir. Bizlerin ise, Siz Yiice Majesteleri imparatoricenin bizleri tiim
diismanlarimiza karsi koruyacagini umut ederek, hi¢cbir korkumuz yoktur ve Yiice
Tanridan Siz Yiice Majesteleri Imparatoriceye uzun émiir ve saglk diliyorum. Siz
Yiice Majesteleri imparatorigenin en itaatkar/algakgdniillii kulu Ebulhair-han’in han
esi, ben, Pupay-hanim en algakgoniilli kutlamalarimla hediye olarak 10 tilki
gonderdim.

Ayn1 sayfa iizerinde Han eginin ismi resmedilen miirekkep miihrii

bulunmaktadir.

Majestelerin Majestesi, En Biiyiikk Hiikiimdar, Yiice Imparatorige, ayak
tabanlariniza hem yiiziim hem de gozlerimle siiriinlirken, tiim itaatimizle bildiriyoruz
ki, 1143 yilinin Cemaziyelahir aymnimn 5.inci giinii - 1731 yilinin Kasim aynin 22.
Giinii - Siz Yiice Imparatoriceden Kaysak Ordasma el¢i olarak Mamet-murza
Tevkelev’in geldigi haberini aldik. Bundan 6tiirii bizler, kendi Karakalpak Hanimizin
adindan yukarida belirtilen Mamet-murza’nin yanina gittik. Vardigimizda kendisiyle
konustuk ve el¢iniz Mamet-murza Kaysak Ordasina neden geldigini acikladi ve en
iyl soOzlerle bizi tesvik etti ki, bizler bunu hayrimiza yorduk ve lehimize
degerlendirdik. Bu nedenle Siz Tiim Rusya’nin Tek Hiikiimdar1 Yiice Majestelerinin
ayaklarina kapanarak ve yiizlerimizle, gozlerimizle siirlinerek tebaaniza katildik. Ve
Siz Yiice Majestelerinden, Siz Yiice Majestelerinin diger kullariyla birlikte
diismanlariniza  karsi  yiirimemiz/savasmamiz emri geldiginde her tiirli
hazirhgimizla Siz  Yiice Majestelerimize hizmet gonderecegiz. Yukarida

belirttiklerimiz i¢cin Mamet-murza’ya s6z verdik ve kendisiyle birlikte, benim, en
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algakgoniillii kulunuz, Orazak-batur’un, Siz Yiice Majesteleri Imparatoricemizin
ayaklarina gelmem konusunda ve Siz Yiice Majestelerine her seyi sozlii olarak
aciklayacagima dair el sikistik. Elginiz Mamet-murza’ya ise bahara kadar bakacagiz
ve koruyacagiz.
/ Ben, Yakup-hoca’nin oglu Karakalpak hocasi Cin-hoca kendi muhrumu\
bastim.
Ben, Karakalpak Er Basi Orazak-batur kendi miithriimii bastim.

S6z konusu yazida Kkisilerin isimleri resmedilen 2 mirekkep miihiir

bulunmaktadir. /

En Diiriist ve En Saygideger Yiice Hiikiimdar Rus Imparatorigeye elgisi
Mamet-murza Tevkelev araciligiyla bizlerden, Karakalpak hanlar1 Gaib-han ve
Murat-sahtan tebriklerimizi (s6zlerimizi) sunariz. Bizlere, Karakalpak topraklarina
Kazak hanlarmin ve beklerinin (beylerinin) Yiice Rus Hiikiimdarmin tebaasina
katildiklar1 haberi gelmistir. Biz de ayni sekilde Yiice Rus Hiikiimdarmin tebaasina
katildik ve Sizinle goriismek iizere Cin-hoca’y1 bes asil beklerimizle (beylerimizle)
birlikte ve beklerin en bagindaki Orazak/Ulrazak-baturla gonderdik.

Ayni zamanda yazinin istiinde “Gaib-Mahomet-Batir-han ve Murat-sah”

isimleri resmedilen iki miirekkep miihiir bulunmaktadir.
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Ek 4: Kagak Kalmuklarm Orenburg’a ve idil’e geri génderilmesine dair

Carige II. Katerina’nin emri™?;

Vkas Erarepunst 11 remepan-mopyunxry ge’Koxomry *!

|| Ilpmnaratores mpu ceM KONHMHA C IlepeBojia, YIMHEHHOTO 31eCh C
JmeTa M3 KETACKOTo TPUOYHATIa O KAaJIMBIKAX B OTBET Ha 37leNIHEN oT
9 mapra MEEyBmTero 1772 rofa m ¢ OTIPABIeHHOro HEIHE B IX TPEOY-
HaJ HOBOTO, KAk JJIs BAIIero CBEJeHHA, TaK M coo0pasKeHHs BAIIHX
pasBefaHmii B HAXOAAMIENCA B COCEHCTBE C IPENOPYICHHOI CTPaske
Balllell CTOPOHOK KHprma-kaiicamkoit Cpenmeii oppe, KoTopas B pac-
CY/RIeHHH HACTOAIIero Ipe0BIBAHAA MeCT H3MEHNBIIMX KaIMBIKOB
PaBHEIM 00pasoM HeNOCPeJCTBEHHOE ¢ HUMI COOOIleHHe HMeThb MO-
»er. A Ha pamopts Baum ot 10 monsa m 30 moaGpa Toro sk 1772 roja
0 BBIOEKABIIHX B YCTh-HaMeHOrOpCKYyI0 KpemocTh JecsaTH deloBeKax
H3 OHBIX KAJMBIKOB CIeIyIOlee BAM B Pe30NIONAN 00DBABIACTCA.

Copepsxanne cpx Brixoanes B Cubupn, a 0co61HBO NpH yMHOKAT0-
meMes, MOKeT OBITH, BOpeNb dhcie, GyNydHm COBCM HeymoOHO, HEKO-
TOPHEIM 0GpPa30M HY;RHEIM [eJacT oTopasiende ux Ha Boary x ocras-
muMed TaM Ix opsopoxuam. Ho mputoM BeTpedaeTcst m OCHOBATENlb-
HOe COMHeHIe, 1TO0 OHI He NPHUNHIIE B HAUX Passpara W He BO30Y-
JWIE W TOCJHeJHNX KAJMBIKOB, B 3[IeIHeM IOJNaHCTBE HAXOAAMHUXCH,

. Ha U3MEHY I Ha mofer, paBHO Kak II HePBHIM | CHH MBICJIHM BHYIICHH!
0T OBIBLIMX M€Ky HIMII 3€HIODIeB.

Taxum oOpasom, 9700 He OBLIX OHBIE BBINENMINEG KAJIMBIKH, Ja X
BOpe[h BEIXOfAmMue upu ocrasienud ux B CmOmpm B TArOCTH BaM M
IPOIAM TAMOIIHAM HAYATBHUKAM, TPeOYIOT OHN MO COCTOSHNIO CBOEMY
m obcroATebCTBAM caMoro Oimskaiimero npucmorpa. Ho uto6 oxmEaro
e, Tie OBl HI HAXOAWJIHCH, He OBLIA 3Ke M B COCTOAHHII NPOH3BOJHUTH
ppepa. VMeere BEI KaK CHX OTHPABHTH, TAK I BOpPeRb OYIVIIEX OTCHI-
JaTh 3a OpenpoBoKAeHmeM 1o JauwauAM B OpeHOYpr K TaMolmHEMY Ty-
GepHraropy remepai-nopyunry Peitmcaopmy, cma®:kas HX HYKHBIM B
JIOpOry OPONHTAHHEM M CKa3biBasg MM, YTO OHH BO3BDAIICHH OYIyT Ha
OpeKHEHe HX MeCTa, a Iry0epHaTopy B TO JKe BpeMs co00maTh KOImM

H C [OIPOCOB HX, KAKOBLIE BAM BCEINa M CIO[|a IPHCHLLIATH HAITe/KAT.
ITo mocrasienmnm ke mx B OperGypr mmeer ¢ HEMH ryGeprarop mo-
CTYynaTh OO JAHHEIM eMy oco0aMBLIM macTaBIeEuaM. W o eMm o Bcem
BEL eMHCTBOHHO JUIA TOTO yBEROMIAETeCh, 9T00 HPH CiIydae KajKIoro
HOBOTO M3 KaJMBIKOB BEIXO/la M KaK OHH He BCerja TOTYAC fjajiee OT-
TPABIeHE GHITE MOTYT 0GpAaTHIM MEMIY TeM BEHI TIpAMEYaHAS BaIIn
Ha pasiuieHHe A3 HAX HAJEKHBIX OT Ge3HA/(e/KHBIX A He CHINYTCH JIH
B WHCJIe MX WHOTZA W HApoyHO mopoctammsie. M o ToM Takosk-me ry-
GepraTopy coolmamm mis ero ymorpe6ieHHs. Bopouem Taxme Bam ||
npenHCaEEA TPeGyOT KpaitHero cexpera,dTol KAJIMBIKOB He oTcTpa-
CTATH B 3[[eHEee HONAHCTBO BO3BPAMATHCA.

U xax yemarpueaercst 37ech Messny APYTEME M3 TOJYIEHHOTO MPA
pamnopre sameM or 30 HOAGPA KOUpoCa, YIAHEHHOTO OXHOMY H3 BEIIIE-
O3HAYEHHBIX NECATH 9eJOBeK KAJIMBIKOB, OYATO 3aXBaYeHHEII M3MEH-
HUKaM\ KaumuTan JIynue HaXO[uTes HEIHE Y KHPTHU30B B HEBOMeE, a Ceil
ormep, KoToporo crosk amOMONYYHAT yIacTh TOCTHIVIA, JUISA CIIYKOb
€€ MMIIEPATOPCKOTO BEJHYECTBA M IO TeTOBEYECTBY M 110 CIPABeLTH-
BOCTH 3acIy’KHBaeT, [albl yI060BO3MOKIOe O BHIPYYCHHH €ro crapa-
HEe yrnorpebinero 650, IToTroMy mamrowmeitme i Ipernopyd4aercsa BaMm
Ccr10co60M oGPOKeNATeILHEIX KHPrus-KaicancKkmx CTapmIEH u obema-
HuHeM MM JOCTATOYHOTO HArDa’k/IeHHsI MCKATh JOCTOBEDHeHNIe 0 HeM,
Jynmee, H3BeCTHA HOXyTHTH, a Korja YBeOMHTECE, IZie M B YLAX DPy-
Kax OH HaXOMHTCA, NeUCTBUTENLHO [Ha/0] ero BEIKYINTD.

Han 8 Camrr-Ilerep6ypre, 1 mioxs 1773 rona.
ITo mmenEOMY ee mMumepaTopCKOro BesmuecTBA yKasy.

T'padp H. Hanun.
Rauass A. Ioauybin,

*1 Tlonywer asrycra 11 mms 1773 roma, Ne 18.

812 C. C. Velihanov, Sobraniye sogineniy v pyati tomah, T. 4, Akademiya Nauk Kazahskoy SSR,
Glavnaya Redaktsiya Kazahskoy Sovetskoy Entsiklopedii, Alma-Ata 1985, s. 225-226.
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Ek 4’te verilen belgenin Tiirkce terclimesi:

II. Ekaterina’nin Korgeneral Dekolong’a (Clapier de Colongue) Emri™*

(1773 yilinin Agustos aymin 11. Giinii alinmistir)

Bu emrin ekinde, hem bilginiz olmasi hem de sizin korumaniza verilen
topraklara komsu olan ve goriisiimiize gore yerlerini degistiren Kalmuklarla ayni
sekilde irtibatta olmas1 muhtemel Kirgiz-Kaysak Orta Ordasinda yaptigmiz istihbarat
calismalariniz i¢in yararh olabilecegi diislincesiyle, Cin Yiice Divanina gegen 1772
yilmin 9 Mart giiniinde buradan gonderdigimiz ve daha yeni gonderilmis olan
yazilarimiza cevap olarak Cin Yiice Divanindan Kalmuklarla ilgili olarak gelen ve
terclimesi burada yapilmis olan yazilarm suretlerini génderiyoruz.

1772 yilinin 10 Temmuz tarihinde ve aym yilin 30 Kasim tarihinde
gonderdiginiz Ust-Kamenogorsk (Oskemen) kalesine kagan on kisilik Kalmuklarla
ilgili raporlariniza gelince, size kararimiz olarak asagidakileri bildiriyoruz.

Bu kacaklarin, ozellikle de daha sonra artabilecegi sayilariyla Sibirya’da
tutulmasi hi¢ uygun degildir, bu nedenle onlarm herhangi sekilde Volga’ya (idil’e)
oralarda kalan soydaslarmin yanma gonderilmesini zaruri kilmaktadir. Ama bununla
birlikte bu Kalmuklarin soydaslar1 arasinda kargasalar yaratacagi ve bizim
tebaamizda bulunan son Kalmuklar1 da bize ihanet etmelerine ve birincileri gibi
ka¢cmalarina tesvik edecekleri konusunda esasl siiphelerimiz var || bu haberler bize
aralarinda bulunan Oyratlardan ulasti.

Boylelikle, s6z konusu geri gelen Kalmuklar ile daha sonra kagip bize
gelecek olan Kalmuklarin Sibirya’da birakilmalart durumunda size ve oradaki
amirlere zorluk ¢ikarmamalari i¢in, kendi durumlart itibariyle en yakin gozetim ve
takip halinde bulundurulmalar1 gerekmektedir. Fakat ayni zamanda her nerede
bulunurlarsa bulunsunlar ve hangi durumda olurlarsa olsunlar, ilerde ve bundan
boyle herhangi bir zarar verebilecek durumda olmamalar1 gerekiyor. Siz hem
bildirdiginiz Kalmuklari, hem de daha sonra gelecek olanlar1 konvoy altinda
giizergdh iizerinden Orenburg’a, oranin Valisi Korgeneral Reinsdorf’a

gondermelisiniz. Onlara yolculuk i¢in gereken ihtiyaclarmi temin etmeli ve daha

11773 yilmm Agustos aymin 11. giinii alinmistir, No 18.
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once yasamakta olduklar1 yerlere gonderileceklerini soylemelisiniz, ayn1 zamanda da
Valiye, buraya da her zamanki gibi gondermeniz gereken onlarla ilgili sorgu
belgelerinin de suretlerini géndermelisiniz.

Orenburg’a geldiklerinde ise Vali onlarla ilgili olarak kendisine verdigimiz
Ozel talimatlara gore hareket edecektir. Ve siz de tiim bu konularda sadece ¢ikip
gelen her yeni Kalmuk hakkinda, tstelik her zamanda derhal gonderilmesinin
miimkiin olmadig1 durumlarda, giivenilir olup olmadig1 konusunda bilgi toplamaniz
ve ayrica aralarinda bazi 6zel amaglarla gonderilenlerin bulunup bulunmadig:
konusunda dikkat etmeniz i¢in bilgilendiriliyorsunuz. Ayni seyleri, uygulamasi i¢in
Valiye de bildirdik. Ayrica bu sekildeki size gonderdigimiz talimatlarimiz son derece
gizlidir ki, Kalmuklar1 buranin tebaasina geri donmeleri konusunda tirkiitmeyelim.

Ve buradan digerlerinden aldigimiz ve géondermis oldugunuz 30 Kasim tarihli
yukarida belirtilen on Kalmuktan birine yaptigmiz sorguyla ilgili raporunuzdan
anlasildig1 lizere, hainler tarafindan esir alman Yiizbasi Dudin simdilerde Kirgizlarda
esarette bulunmaktaymis. S6z konusu bu talihsiz akibete ugrayan subay, kurtarilmasi
amaciyla gerekli cabalarin gosterilmesi i¢in hem insanlik namma hem de adaletli
olarak Yiice Imparatorigenin hizmetinde bulunmaya devam etmeye layik biridir. Bu
nedenle sizi kesinlikle iyi niyetli Kirgiz-Kaysak er baslarinin araciligiyla ve onlara
yeteri kadar odiil vaat ederek Dudin hakkinda en dogru bilgileri almakla
gorevlendiriyorum ve sizin ger¢ekten nerede ve kimin yaninda oldugu konusunda

bilgi aldiktan sonra kendisini para karsiliginda geri almaniz gerekir.

Sankt-Petersburg’da 1 Temmuz 1773 yilinda verilmistir.
Bizzat Yiice Majesteleri imparatorigenin emriyle.
Graf. Panin

Knez Golitsin
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Ek 5: Ayuka Han’in Osmanli Sultani III. Ahmet’e gonderdigi baglilik
yeminini i¢ceren 1703 tarihli mektup (Basbakanlik Osmanli Arsivi, Name-i Hiimayln
Defteri, nr. 6, s. 88-89°daki belge 1992 yilinda kurum tarafindan yayimlanan arsiv

belgelerinden alinmistir.)
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Ek 5’te verilen metnin ilgili kisminin transkripsiyonu:

Rikab-1 Hiimayun-1 Sevket-Makr(ina hala Kalmuk Hakimi olan Ayuka’dan

gelen Ubldiyyet-namenin terclimesidir.

Fiirinzede-i ahter-i biirc-i iibbehet ve kamkari-i giram-i gevher-diirc sevket i
bahtiyar-i sem-i eyvan-1 hagsmet ve iclali mah-1 taban-1 celalet ve ikbal-i neheng-i
derya-y1 sehamet gevher-i sadef-i saltanat sultanii’l-berreyn hakanii’l-bahreyn
hadimii’l-haremeyni’s-serifeyn sehen-sah-1 azam ve padisah-1 muazzam hazretlerinin
rikab-1 hiimayilin-1 sevket-makriinlarina teblig-i daavat-1 vafiyat-1 bendegan ve tersil-i
teslimat-1 zakiyat-1 ¢dkeraneden sonra meshid-1 ve rey-i isdbet-iktiza ve mekstf-1
zamir-i mihr-tesir-i alem-aralart buyrula ki, biz ol hanedan-1 celili’l-biinyanin
kadimii’l-eyyamdan berii kurb u civarlarma ilticdA ve cennet-mekan olan valid-i
macid ve birader-i vala-giiherleri rahmetullahi aleyhimd zamén-1 saadet-
iktiranlarinda hizmet-i ubtdiyyetlerinde taksirdt etmemek iizre ahd i peyman
etmisdik. Bu esndda mesmiumuz oldu ki cenab-1 Hilafet-meablarinin devlet i iclal
ve saadet i ikbal ile taht-1 firliz-baht-1 Osmani ve serir-i saltanat-1 Osmani iizre ciilds-
1 saddet-mentslar1 vaki olmus biz dahi memalik-1 mahrisenin bir kosesi kurbunda
sigmip, eslaf-1 saddet-ittisaflar1 olan Padisdhan-1 kerimii’s-sanin bu ana dek
dostlarina dost ve diismanlarina diismanlik etmekde taksiratimiz vaki olmamuisdir.
Allahii Teédla hazretleri taht-1 saddet-nisdn ve evreng-i devlet-asiyanlarin viicid-1
mesidlarma miibarek ediib diima hifz (i emaninda mahfiiz eyleye, amin, ya Rebbe-I-
Alemin. Padisdh-1 dlem-pendha. Kadimden olan rabita-i ahdi tutub ve her vechile
emrinize miti ve miinkad olub ve gayibane hayr-hahlik ve bendelik ediip dururum.
Kadim-i sadik kulunuzum. Eger beni yine bendelige kabul buyurursaniz evvelki
ahdim ahd ve kasemim kasemdir. Diismaniniza diisman ve dostunuza dost olub, sizin
zaman-1 saddetinizde evvelkinden ziyadde ¢alisib elden geldigi kadar hizmetinizde
kusur olunmaz. Ecdad-1 izdminiza olan hizmetlerimiz malim-1 alemiyandir. Bu
sozlerimizin hakikatini ve bizim itikad ve ihlasimizi rikdb-1 hiimaytnlarina ilam i¢iin
kendi ademlerinizden iilkemizde Miisliimanlar agas1 ve indimizde itibarli ve makul
ve mutemed olan Is Muhammed Aga’y1 goniilciimiiz kilmag1 kosub bir nice Ademler

ile dergah-1 cihan-penaha elgilik remi ile génderdik. ItikAdimizin sihhatini ve kustr
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kalan sozlerimizi mezkar kullar1 dahi lisanen ifade eder avatif-1 aliyye-i
hiisrevanilerinden rica ve temennamiz budur ki, hatir-1 seriflerinin hahis ve miiddeas1
tizre her ne emirleri olur ise ilam buyuralar ki, viisumuz mertebesi hizmet-i
ubtdiyetlerin zuhlira getirib elden gelen dirig olunmaya. Baki eyy"m-1 devlet i

hasmetleri ila-inkirazi’d-devran payidar ve ber-karar olsun.
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Ek 6: Carlik Rusyasi’nin Kalmuklar1 dis siyaset unsuru olarak kullandigma

dair 6rnek bir belge (BOA, HAT, Dosya No:29, Gomlek No:1383, Tarih: 14 Zilkade

1199 — 18 Eyliil 1785)
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Ek 6’te verilen metnin ilgili kisminin transkripsiyonu:

“...Misariinileyh ol tarafa vasil oldugunun onuncu giinii Nemgelii tarafindan
emr-i tedabirin tliccardan rivayet olunarak sekir on bin Kazak taifesi Nemgcelii
arazisine gelmek iizere oldugu sdyi olmak hasebiyle derhal mal sinds bir adem
tedarik ve tecessiis-i ahval diisman zimninda Nemgelii tarafina ta’yin ve irsal
olunmus olmagla merkim dahi yirmi iki giin Nemge diyarinda gest i giizar ile ser’an
ve alenen tecessiis-i ahvale dikkat eyledikde suyu bulan Kazak ta’ifesi heniiz viirad
etmis olmayub lakin gelecek asker Kazak olmayub Kalmuk ta’ifesinden yirmi iki bin
nefer olarak bir basbug maiyeti ile Macaristan diyarinda Kanije ve Segedin ve Siinne
kal’alar1 arazilerinde iskdn olunmak iizere esna-y1 rahda olduklarin1 ve ta’yinatlari
icun zikr olunan kal’alarda arabalar {istiinde nan tabh olunacak yiiz elli aded firunlar
insd olunmak tizere oldugunu ve serhadd-i Belgrad’a karib Pangova nam kasabaya
alt1 bin siivari asker ta’yin olunmus olmagla ii¢ bin neferi viirid idiib ma’adasi dahi
gelmek {izere oldugunu ve bundan birka¢ mah mukaddem memalik-i IslAimiyeye bes
nefer casus gonderilmis olub iki neferi avdet birle ii¢ neferi elyevm bilad-1
Islamiyede tecessiis-i ahvalde oldugunu merk(im tashih ile takrir eyledigin ve el-
haleti hazihi tahrire miibaderet (?) bundan gayr1 havadis olmadigi miisariinileyh diger

bir kit’a kdimesinde tahrir eder.
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Ek 7: Upsala Universitesi koleksiyonunda yer alan Cungarya haritasi [(49,3 (yiikseklik) X 64 cm (genislik)] (' http://www.ub.uu.se/sv/Sok/Bilder/Bilddatabasen/ )
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Ek 8: XVIIL. ylizyil Tiirkistan haritasi (Yuri Bregel’in An Historical Atlas of Central Asia adli eserinin 57. sayfasindan alinmis, haritanin lejant kismi Tiirkge’ye ¢evrilmistir.)
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Ek 9: XVIII. yiizyilin ikinci yarisini gosterir harita (Yuri Bregel’in An Historical Atlas of Central Asia adli eserinin 61. sayfasindan alinmis, haritanin lejant kismi Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.)
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18. yuzyilin ikinci yarisi: Buhara, Harezm, Hokand, Kazaklar ve Cungarlar
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Ek 10: Rus kontroliindeki Tiirkistan haritas1 (Yuri Bregel’in An Historical Atlas of Central Asia adli eserinin 91. sayfasindan alinmis, haritanin lejant kismi Tiirkge’ye gevrilmistir.)
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19. Yuzyilin sonu-20. Yuzyilin basi: Rus kontrolindeki Bati Turkistan
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