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ONSOZ

Bu tez calismasmn gerek dlgiim gerek yazim asamasinda bana destek olan
pek gok insan bulunmaktadir. Zooarkeoloji ¢aligmam konusunda beni y6nlendiren
tez damgmamm Prof. Dr. Erksin Giileg’e sonsuz tegekkdiril bir borg bilirim. Bana yol
gbsteren ikinci tez damgmanim Prof. Dr. R. Merih Haziroglu'na miitesekkirim.
Tezimin her asamasinda, her konuda damgabildigim Prof. Dr. Vedat Onar, Dog. Dr.
ismail Ozer, Dog. Dr. Mehmet Sagir, Dog. Dr. Aysen Agtkkol Yildirim ve Dog. Dr.
Basak Koca Ozer’e ne kadar tesekkiir etsem azdir. Tez malzememi saglayan Prof.
Dr. Muhibbe Darga, Prof. Dr. Taciser Sivas ve Dog. Dr. Hakan Sivas’a minnet
borgluyum. Ayrica desteklerini benden esirgemeyen Istn Giinay, Volkan
Cemberlikaya, Arag Gor. Samet Kalecik, Arag. Gor. Rahsan Tamsu Polat ve Aras.
Gor. Seda Karadz Arnhan’a siikranlarmu sunarnim. Sarhdyilk Kazi  ekibine
desteklerinden ve yardmmlarmdan dolay1 tesekkiirii borg bilirim.

Lisans ve lisans tistii egitimim boyunca en bityitk destegi ailemden aldim.
Hem mutlu anlarimda, hem en zor giinlerimde beni yalmz birakmayan Ahmet Emin

Yaman’a, Ozbulut Ailesi’ne ve aileme tegekkiir ederim.



GIRIS

Zooarkeoloji veya arkeozooloji; prehistorik ve arkeolojik buluntu yerlerinden
ele gecen hayvan kemiklerini inceleyen bir disiplindir. Zooarkeologlann, diinyanm
farkls bolgelerinde genellikle birbirlerinden bafimsiz caligmalar1 nedeniyle
zooarkeolojik yontemler, hesaplamalar ve kemik Slgtimieri gesitlilik gostermektedir.
Burada Snemli olan nokta kemiklerin dogru tammlanmasidir. Hayvanlar, sadece
yemek icin kullamilmamustir. Tagimacihik, dekorasyon, dericilik gibi alanlarda da
hayvanlardan yararlamlmustir. Eski donemlere ait bu hayvan kahntilannn
analizinden elde edilen yas dagilimlan ve cinsiyet verileri gibi nicel bilgiler, eski
dénemlerde bu canlilarm nasit kullanildigr konusunda bize fikir verebilmektedir
(Rackham, 1994; Davis,1995; Peres, 2010: 15);

Zooarkeolojide yaptlan galigmalarn baginda, kazilarda elde edilen hayvan
kemikleri iizerinde cegitli olgiiler alinmasi yoluyla faunayr olusturan hayvanlarin
boyutlarmin  belirlenmesi, cinsiyetlerinin ve yaglarmmn tahmin edilmesi ve
eveillestirme gibi uzun siireli bir islevin yol actign degigimlere iligkin verilerin elde
edilmesi gelmektedir. Insanlar veya ymrticilar tarafindan tahrip edilmis hayvan
kemiklerinin, cins ve tiir tayininin yapilmasim saglayacak morfolojik dzelliklerin
bulunmadig durumlarda, uygun Slgiilerin alinmas: ve daha dnceden tespit edilmis
standart Olgiilerle karsilastirilmasi, tammlama igin kolaylik saglayabilmektedir
(Cornwall, 1968: 23; Klein ve Cruz-Uribe, 1984; Brothwell, 1993: 19).

Sarhoyilk eski ¢apdaki kaynaklara gdre Anadolu’nun en bityiik gehirleri
arasidadir. Etrafindaki diiz ovalarin, tarim ve otlaklar agisindan verimli oldugundan

bahsedilmektedir. Ayrica, sehrin igersinden tath su nehrinin gectigi  de



belirtilmektedir. Ticaret agismdan dnemli noktalardan birisidir (Tiifekei Sivas, 2010
59).

Sarhoyitk Kazsi Erken Tung Cafr’ndan Osmanh Dénemi’ne kadar
tarihlendirilmektedir. Bu tezin yapilig amaci Sarhdyiik sakinleri tarafindan titketilen
veya kullanilan sigirlarm morfometrik agidan tamimlanmasmm saglamak ve yakin
dénemlere tarihlendirilen difer buluntu yerlerinin sigulan ile kargilagtirmakfir.
Boylece, eski donemlerde f¢ Anadolu’da insanlar tarafindan tercih edilen sigir
boyutlarnn hakkinda fikir edinmektir. Tarihlemede arkeolojik bulgular dikkate
alinmigtir. Tezde ozellikle Hitit Dénemi’ne ait kemikler iizerinde durulmustur.
Calismada 639 adet sigir kemifi tespit edilmis, 595 adet Omekten Olgiim

almabilmistir. Sarhdyiik morfometrik agidan ¢afdaslar: ile benzerlik gostermektedir.



BIRINCI BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

1-1: Sarhoyiik (Dorylaion) Kaz: Alanin Yeri ve Onemi

Sarhylik (Dorylaion), Eskisehir’in 3 km kuzeydogusunda, Porsuk ¢ayimn
giineyinde; o zamanlarda ormanhk kenar bolgeler arasmda yeralan genig bir ovamn
giiney kenarmda kurulmustur. Sarhoytk’tn yiikseligi 814,79 metre, kuzey-giiney ve
dogu-bat1 dogrultular: 450 metre ve ¢evresi 1800 metredir. Hoyiik, Osmanly, Islam,
Bizans, Roma Dénemi, Klasik ve Helenistik Cag, Orta Frig Dé6nemi, Orta Tung Cag
ve Eski Hitit Donemi’ni igermektedir. Sarhdyiik Kazisi, Eskisehir Miize Midirlagii
bagkanhifinda ve Prof. Dr. A Muhibbe Darga’nin bilimsel danismanhginda
baslatiimstir. Daha sonra Prof. Dr. A. Muhibbe Darga kaz1 bagkanhfim Gstlenmistir.
Giiniimiizde Sarhoyik Kazis, Prof. Dr. Taciser Sivas bagkanliginda yiiriitiiimektedir
(Darga, 1993; Darga, 1994; Darga ve Sivas, 2000; Darga, Sivas ve Sivas, 2001;
Darga, Sivas ve Sivas, 2002; Darga, Sivas ve Sivas, 2004).

Sarhoyiik antik yazih kaynaklara gore bir Frigya sehri olarak tammlanmakta
ve Dorylaion gehrinin kurucusu olarak Eretriali Dorylaos ve Thesus oglu Akamas
olarak belirtilmektedir. Eskisehir, Eski ve Orta Caflar"da Yunanca Dorylaion,
Latince Dorylacum ile adim duyurmustur. 12. yiizyil Bizans tarih¢ilerinden loannes
Kinnamos, Historias’inda Dorylaion hakkinda bilgi vermigtir (aktaran: Tiifekei
Sivas, 2010: 59). Bu kaynaga gore; Dorylaion bir zamanlar Anadolu’nun en biiylik
sehirleri arasmda yer almaktadir. Etrafinda diiz ovalara sahip oldugu ve gerek
otlaklar gerekse tarim agisindan verimli oldugundan ve sehrin ortasindan suyu tatlt
bir nehrin gegtiginden s6z edilmektedir (Darga, 1993; Darga ve Sivas, 2000; Tiifekei

Sivas, 2010: 59).



Sarhoyiik (Dorylaion), Ig Anadolu’hun Marmara Denizi’ne, Ege kiyilarma ve
Akdeniz Bélgesi’ne agildig, birinci derecede Snemli yollann kavsak noktasidir. Eski
kaynaklarda kaplicalan ile Ginlii olup, ticaretle varhiga kavusmug;tur. Anadolu Yunan
kiiltiir topluluguna giren bu yerlesim yerinin adma sikke bastirdig bilinmektedir.
Sikkelerinin tizerinde Zeus ve bir Anadolu-Frig tanrigast olan Kiibele yeralmaktadir
(Darga, 1993; Darga, 1994; Darga ve Sivas, 2000; Darga, Sivas ve Sivas, 2001;
Darga, Sivas ve Sivas, 2002; Darga, Qivas ve Sivas, 2004; Tifek¢i Sivas, 2010:59-
60).

Birgok gezgin ve bilim adamt, bu bolgeye yaptiklarn gezilerin ve
aragtirmalarin  sonucunda, Sarhdyik’iin antik Dorylaion gehri oldugunu tespit
etmislerdir. Antik kaynaklanin verdigi bilgi ve Sarhoyiik’ten bulunan yazitlar da bu
tespitin dogrulugunu kamtlamaktadr. Dorylaion, Erken Bizans Donemi’nde sadece
dini bakimdan degil askeri agidan da dnemli bir merkez konumundadrr. Ozellikle
Bizans Donemi’nde 6nem kazanan bu gehirde Imparator Jiistinianos’un yazlik
sarayimn varligmdan bahsedilmektedir (Darga, 1993; Darga, 1994; Darga ve Sivas,
2000; Darga, Sivas ve Sivas, 2001; Darga, Sjvas ve Sivas, 2002; Darga, Sivas ve
Sivas, 2004).

Bizans ve Islam kaynaklarma gore, Dorylaion Islam fetihleri doneminde
imparatorlugun dogu smurlarm  asip Anadolu iclerine ilerleyen Miisliiman
ordulanimin gegici istilasina ugramastir. islam kaynaklarinda sehre iki kez Arap
istilasinin oldugu ve sehrin adimin da Darauliya, Adruliya veya Drusilya oldugu
belirtilmektedir (Darga, 1993; Darga, 1994; Darga ve Sivas, 2000; Darga, Sivas ve

Sivas, 2001; Darga, Sivas ve Sivas, 2002; Darga, Sivas ve Sivas, 2004).



Sarhdyiik, Bizans m Selguklular’a kars: korunmasinda da biiyiik rol oynamus
ve gevresindeki genis ova, zaman zaman Bizans ve Selguklu ordusunun toplanma
yeri olmugtur. Antik kaynaklara gore tarihe “Dorylaion Muharebesi” adiyla gegen
biiyiik savas, 1097 yilinda, iki bagh ordusuyla Selguklu Sultam Kibg Aslan 1
arasinda, Sarhoyilk’in bulundugu ovada yapmustir. 1175 yiinda da, Bizans
imparatoru Manuel Komnenos, Selguklu ordularim geri piiskiirterek, Sultan Kilig
Aslan I’yi gegici olarak ovadan uzaklagtirmis ve savasta tahrip olan Dorylaion
sehrinin kalesini yeniden insa ettirmigtir. Caginin Bizans kroniklerine gére, kalenin
onariminda Imparator Komnenos kendisi ¢aligmistir. Bir yil sonra, Kilig Aslan I
tarafindan yenilgiye ugradiktan sonra, surlar yikilmg ve Dorylaion sehri,
Selguklular’in egemenlifine girmistir. Dorylaion bundan sonra Sultandnit veya
Sultaneyiigii olarak amlmaktadir (Tiifeki Sivas, 2010: 63).

Uzun bir siire yikik ve terkedilmis olarak kalan Sarhdytik yakininda, bagka bir
yerde, harabenin gineyinde ufak, yeni bir verlesme kurulmugtur. Burasi
giinlimiizdeki Odunpazari semtidir. Bilyiik olasilikla Dorylaion harabelerine
“Eskisehir” ad1 verilmis ve bu ad giinlimiize kadar gelmistir. Eskigehir adi, Osmanh
tarihinin kurulus evrelerinde sik gegmektedir. Sultan-6nii adi verilen bolge, 13.
yitzyll ortalarinda Selguklu sultan: tarafindan Ertugrul Bey’e verilmigtir. Osmanh
egemenligi altinda Eskigehir bolgesi 6nemini yitirmis ve sancak merkezi olmustur.
Evliya Celebi ve Katip Celebi’nin sehri tasvir etmelerinden de Sarhoyiik’iin kiigiik
bir gsehir oldugu anlaglmaktadir. Aynca tarih aragtirmalann  sonucunda burada
Osmanli saray! i¢in tay yetistirildigi saptanmustir (Darga, 1993; Darga, 1994; Darga
ve Sivas, 2000; Darga, Sivas ve Sivas, 2001; Darga, Sivas v-e Sivas, 2002; Darga,

Sivas ve Sivas, 2004).



Eskisehir’in Kurtulus Savagi’ndaki savunmast geregi, hoyik iistiine kazilmis
olan tabya gukurlar1 nedeniyle biiyiik 6lgtide tahrip olmustur. Bir dénem askeri bolge
olarak her tiirlii kullamma kapatilmugtir. 1972-1973 yillarinda ise, hoytgiin hemen
giiney dogusunda, Asagi Sehir'de giiniimiiz Agik Cezaevi'nin insa alaninda temel
kazilan yapilmigtir. Agag: Sehir, bunlarin disinda dnce sehir ¢opliigii, daha sonra da

tarim arazisi olarak kullambmstir (Tiifekei Sivas, 2010: 65).

Harita 1: Sarhdyiik/Dorylaion’un Yeri

LB
AMNKARA
SEREOTEE *
ESK§$EHiR

Sinae oy
., [ZMIR

iy

g



1-2: Sirlarm (Bos sp.) Smufiandiriimasi

Sigirlann  smiflandinlmasinda  farkl  goriigler meveuttur. Sigarlar  ¢ift
timaklilar (Artiodactyla) takimi, gevig getirenler (Rumipantia) alt takimi, bos

boynuzlular (Bovidae) ailesi ve sifrlar (Bovinae) alt ailesi igerisinde yer almaktadir’

(Demirsoy, 1997: 244-247).

Sigirlarm erkek ve disilerinde boynuz bulunmaktadir. En gelismis duyu
organlart koku alma orgam olan burundur. Isitme duyular: da geligmigtir. Ancak,
hareketsiz cisimleri ok yakma geldikleri zaman gérebilmektedir. Renkleri gok iyi
ayirt edebilmektedir. Cogunlukla siirii halinde yasamaktadir. Bazilan sik ormanlari,
bazﬂan ise actk ve otlu alanlan tercih etmektedir. Bir kismu 5000-6000 metre
yitkseklikteki daglarda da yasamaktadir. Yabani olanlart Asya, Afrika ve Kuzey
Amerika’dadir (Demirsoy, 1997: 247).

Sigir alt ailesinin, leptobovina, bizontina, bibovina, bubalina (Bubalus-

Manda) ve taurina (Bos-Gergek Sifir) olmak tizere bey tiirl vardir. Bu siffar tirleri
icerisinde, Bos primigenius primigenius (Yaban Sifirt) ve Bos taurus (Evcil Sigir)
ver almaktadir. Sifurlarin alt tiirleri arasinda Bubalus bubalis bubalis (Evcil Manda)
ve Bubalus bubalis arnee (Hint Mandast) yer almaktadir (Demirsoy, 1997: 264-267;
Alpan, 1992: 31; Alpan ve Arpacik; 1998: 31).

Leptobovina; pleistosen gagda yok olmustur. Fransa, Italya ve Hindistan’da
bulunan fosillerine gdre meveut sigir tiirlerinin en ufak yapihsidur. Bizontina;

Amerika ve Avrupa bizonu olmak iizere iki grupta ele alinmaktadir. Baz

! Baz1 yaymlarda sigmlarin simflandirmast tirnaklilar (Ungulata), ¢ift twrnakhlar (Artiodactyla) alt
takim, Gevig getirenler (Pecora) alt alt takimi ve bos boynuzlular (Cavicornia) ailesi olarak
belirtilmektedir (Alpan, 1992: 31; Alpan ve Arpacik, 1998: 31).



aragtirmacilar “Yak”r’da bu tiir iginde kabul etmektedir. Viicutlarimmm 6n kismi, son
boyun omurlan ile ik sirt omurlannm processus spinasus’lart uzun ve fazla geliskin
olmast nedeniyle daha geliskin ve heybetlidir. Bizon biraz mandaya benzemektedir.
Agirlign 500-700 kg’dir. Renkleri siyahtir. Geg gelisir ve 40-50 sene yasamaktadir.
Avrupa bizonu da Amerikan bizonuna benzemektedir. Yirminci yiizyil baslarmda
Rusya’nm Kafkasya ve diger bazi bolgelerinde yabani halde yagamaktadir. Yak da
bizonlar gibi horgiiglidiir (Alpan, 1992: 31-32; Alpan ve Arpacik, 1998: 31-32).
Bibovina; tiriinde bulunan hayvanlar gogunlukla iri yapihidir. Genellikle
vahsi halde bulunmaktadir. Bunlar arasinda en yaygin olanlar Banteng, Gaur ve
Gayal’dir. Banteng esmer-siyah renktedir. Malaya ve Hindistan’da bulunmaktadr.
Aguliklant 300 kg - civarinda olup siit verimleri azdir. Daha ¢ok etinden
yararlanilmaktadir. Gaur bu tiir iginde en iri yapili olandir. Rengi koyu esmerdir.
Hindistan’da yabani olarak olduk¢a yaygmdir. Gayal da Hindistan’da yar1 yabani
olarak bulunmakta ve Etinden yararlaniimaktadir (Alpan; 1992: 32; Alpan ve

Arpacik, 1998: 32).

1.2.1: Bubalina (Mandalar)

Manda; ozellikle Kuzey Amerika ve Asya’da Ingilizce bir terim olan Water
Buffalo (su mandasi) sozciikleriyle hangi hayvandan bahsedildigi kavram
kargasasma yol agabilen bir tiirdiir. Tiirkge’deki manda kelimesinin Hindistan’da
coprafi bir bolge olan Manda’dan geldigi bazi aragtirmacilar tarafindan
belirtilmektedir. Siit, et ve ¢eki hayvant olarak diinyada ekonomik agidan Gnemlidir.

Ciftlik hayvani olan manda, Giineydogu Asya, Giiney Amerika, Kuzey Afrika,



Fransa hari¢ Akdeniz tlkelerinin tamammda, Balkan ve bazi Orta Avrupa
iilkelerinde yetistirilmektedir. Mandamn giintimiizde diinya iizerinde 38 iilkede
yaygin gekilde yetistiriciligi yapilmaktadir (Atasever ve Erdem, 2008: 59).

Evcil ve yabani formlarindan koken alan mandalann 74 ayn irka
bulunmaktadir. Bu wklan Bataklik mandalari ve Nehir (rmak) mandalart olmak
fizere ikiye aymmak miimkiindtr. Bataklik mandalar: yiik hayvam olarak
kullanilmaktadir. Ozellikle Cin ve Giineydogu Asya’da bulunmaktadir. Bunun
nedeni yine tarim ile baglantilidir. Piring tarlalarin siirmekte kullanilan bu mandalar,
siit verimi acisindan uygun degildir. Nehir mandalart et ve st agisindan verimli
olduklar: icin yetigtirilmektedir. Nehir mandalarimn kokeni Hindistan’dir (Atasever
ve Erdem, 2008: 59-60).

Tirkiye’deki mandalar, nehir mandalarmin bir alt grubu olan Akdeniz
mandalarindan  koken almaktadir. Bu mandalar Anadolu mandast olarak
adlandirilmaktadir. Genellikle Kuzey Anadolu sahilinde Samsun ve Sinop, Orta
Anadolw’da Corum ve Amasya, I¢ Bati Anadolu’da Afyon ve Balikesir, Dogu
Anadolu’da Sivas ve Mug ve Giiney Dogu Anadolu’da ise Diyarbakir illerinde daha
yogun bir sekilde bulunmaktadir (Atasever ve Erdem, 2008: 62).

Mandadan, et, siit, deri, boynuz, et ve siit triinleri, ¢eki giicli ve nakliye
amagli olarak yararlanilmaktadir. Manda siitii, inck siit gibi tereyag, kaymak, sert
ve yumugak peynir, dondurma, yofurt gibi pek ¢ok firiiniin retilmesinde
kullaniimaktadir. Ulkemizde bolgelere gore bu siit tiriimleri farkhlik gostermektedir.
Omegin baz1 bolgelerde kaymak, baz: bblgelerde ise peynir iiretimi Snceligi almistir.
Manda derisi oldukca kalm olmasi nedeniyle ayakkabi ve canta imalatinda kullanilan

bir tirtindiir (aktaran: Akdag, 2004: 80; Atasever ve Erdem, 2008: 60-62).



Mandalarin, yapt ve davraniglari agir, sagrilan disik, killart seyrek ve uzun,
kuyruklarinin ucu piiskiilléi ve boynuzlarinin kesiti kogeli, genellikle dip kisimlarinda
kalin, enine kesitlerinde yass1, uglar geriye ya da ice yay gibi doniiktiir. Genel renk
gri kahverengidir. Boynuzlar iki cinsiyette de vardir. Mandalar sulak ve batakhik
bélgelerini sevmektedir. Bu 8zellikleri nedeniyle uzun yillardan beri piring tariminin
yapildig: bolgelerde kullamlmislardir. Mandalarin cesithi tipleri meveuttur, Ancak bu
tipler genellikle birbirine benzemektedir. Saldirgan olduklan belirtilmektedir.
Bubalus bubalis bubalis ve Bubalus bubalis arnee olmak iizere iki tiiri vardir.
(Alpan, 1992: 32-33; Demirsoy, 1997: 247, 264, 265; Aipan ve Arpacik, 1998: 32-

33).

1.2.2: Taurina (Gercek Sigr)

Taurina (Gergek Siifir); bityiik viicutlan, gliclii ayaklar, uzun ve ucu piiskiillii
kuyruklar ile tamnmaktadir. Boynuzlar erkeklerde giicld, disilerde zayif yapihdir.
Boynuzlar enine kesitte yuvarlak ya da oval, ucu 6ne dogru sivridir, Tiim tirleri
evcillestirilmistir. Yalmz Avrasya ve Kuzey Afrika’da yabani olarak bulunmaktadir.
Gergek sifir Bos indicus ve Bos taurus olmak tizere iki alt tirde toplanmaktadir
(Alpan, 1992: 34; Demirsoy, 1997: 247; Alpan ve Arpacik, 1998: 34).

Siit emen yavrularina buza, siitten kesilmis erkek yavrularma tosun, disi
yavrularma dana, ergin erkeklerine boga, ergin disilerine inek, kastre edilmis
erkeklerine de 6kiiz ve hepsine birden sigir denilmektedir. Iyi 1slah edilmis ve iyi
beslenen bir inek yilda 16000 litre siit verebilmektedir. Etleri ve siitleri hem degerli

hem de besleyicidir. Bag+govde 310 cm ve airhklan 800-1000 kg kadardir. Sekstiel
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dimorfizm vardir. Bacaklar uzun ve sirt diizdiir. Postlan kisa, sik ve diiz killarla
sriiliidiir. Genel renk kahverenginin cesitl tonlaridir. Agustos-Eyliil aylarinda
ciftlesmektedir. Gebelikleri 285 giindiir. Mayis-Haziran aylaninda dogurmaktadir.
Ahir ve serbest dopada bulunmaktadir. Bir veya ¢ok nadir olarak iki yavru meydana
getirebilmektedir. Erginlesme streleri 18 ay, 20 yildan félzia yasamaktadir.
Ekonomik Snemleri i¢ titketim ve tanmdir. Degerli kisumlan et, siit ve deridir.
Yabani formlan evcil olanlarla karismis durumda; tammlanabilir yabani populasyon
yoktur (Demirsoy, 1997: 267).

Bos indicus, cidago bolgesinde bulunan bir horgtic ile belirgindir. Bos
indicus’un en yaygm temsilcisi Zebu'dur. Bos indicus Asya yabani sigirindan kok
almig olup anavatam Hindistan’dir. Sonralar buradan Ortadogu ve Kuzey Afrika’ya
yayilmistir,. Misirda horgiicli  sifimn milattan 1500 w1l oOncesinden itibaren
resimlerinin ¢izilmesine baglandigs anlagilmistir. Bos indicus’un o zamanlarda
Avrupa’ya da yayihmus olabilecegi ve Avrupa sigir wklarmun atalarna bir miktar
horgiicli indicus sigirnin karismus olabilecegi da diigiiniilmektedir. Ik aragtirmacilar
Zebu sipirimin Banteng’den gelebilecegini ileri strmiiglerdir. Ancak bu goriis destek
bulmamstir (Alpan, 1992: 34; Alpan ve Arpacik, 1998: 34).

Zebu sigirianndaki horgie, bizonlarinkine benzememektedir. Ayrica viicut
iriligi de ¢ok farklidir. Bolgesel farklilik gostermektedir. 80-180 cm arasinda degigen
yiikseklikte hayvanlara rastlanabilmektedir. Boynuz sekli, renk, beden iriligi
yoniinden farkliliklar gdsteren hayvan gruplan ayn irk isimleri ile sdylenmektedir.
Genellikle viicut dar, bacaklar yitksek, boyun altinda gevsek ve biiyik bir gerdan
bulunmaktadir. Et ve siit verimi kabiliyeti diigiiktiir. Is giiciinden yararlamlmast

oldukga yaygindir. Hindistan’da yik vcj binek hayvam olarak kullaniimaktadir.
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Kosum ve binek hayvani olarak tdrenlerde ve gosterilerde yer almaktadir. Hatta
yanglar diizenlenmektedir. Sicak ve kot cevre sartlarma, ozellikle tropikal
hastaliklara kars1 ¢ok dayamkli oldugu belirtilmektedir (Alpan, 1992: 34-35; Alpan
ve Arpacik, 1998: 34-35; Harris, 19935: 22).

Bos taurus, boypuzlar arasinda protuberantia intercornualis adi verilen
belirgin bir ¢gikintimin varh: ile sigir cinsinin diger tiirlerinden ayrilmaktadir. Ayrica
Os parietale, Bos taurus da bagin ense tarafina itildigi halde diger tiirlerde almn on
yiiziine tasmustir. Tiirkiye, Avrupa ve yenidiinya kitalarindaki tiim eveil sifir varhig
bu grup icersinde yer almaktadir. Gelismis tlkelerde daha cok siit ve et verimi
gelistirilmistir (Alpan, 1992: 35; Alpan ve Arpacik, 1998: 35).

Ayrica, giiniimiizde bazs sigir wklarindan bahsedilmektedir. Bunlardan ilk
bahsedecegimiz yerli kara ki, Orta Anadolu’'nun baskin bir wkidir. Bos faurus
bracheeraos’dan (Kisa boynuzlu grup) koken aldifi bahsedilmektedir. Tiirkiye yerli
sigar wklart arasinda gerek say1, gerekse yayilma alanimin genisligi yoniinden birinci
sirada yer almaktadir. Irkm yayilma alanmmn ¢ok genis olmasi ve bu genis alanm
cesitli bolgelerinde toprak ve diger gevre gartlanmn farklhifi nedeniyle bu
blgelerdeki yerli karalar arasinda da farklar vardir. Orta Anadolu’nun toprak ve
iklim yoniinden daha fakir olan Ankara-Cankir yorelerinde yetisen sifirlar Afyon-
Kitahya yorelerindekilere gore daha ufak yapilidir. Bu fark daha g¢ok ydreler
arasindaki ¢ayir-mera sartlanmin degisik olmasindan ileri gelmektedir. Tirkiye sifir
rklarinin en ufak yapilist ve yiiksekligi en az olamdir. Yiikseklik cidagoda 110 cm
kadardir. Yerli kara ks, ilkel sipirlarm biitlin 6zelliklerini gostermektedir. (Alpan,

1992: 39, 40; Alpan ve Arpacik, 1998: 39, 40).
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ikinci 1k ise, Bos taurus brachiceceros’dan kéken almig olan Dogu Anadolu
Kirmizist’dir. Dogu ve Kuzeydogu Anadolu’ya ait bir irktir. Bolgenin dogal yapisi,
mera ve bitki floras: sartlari sigir yetistiriciligi yoniinden Orta Anadolu’dan ¢ok daha
uygundur. Dogu Anadolu Kirmizisi’mn cidago yitksekligi 115 cm kadardir. (Alpan,
1992: 40, 41; Alpan ve Arpacik, 1998: 40, 41).

Uctincti 1k olarak, Bos taurus primigenius’dan kiken alan Boz itk Anadolu
ve Trakya mn yerli wkxdir. Tipik bir step sifndir. Bu wkin Anadolu’ya Trakya’dan
getirildigi disiiniilmektedir. Bulgaristan, Romanya ve Yunanistan’da da bu wka
benzér sigirlar yetigtirilmektedir. Bu durumda Balkanlar bolgesinin ortak bir yerli
wkadir. Koken itibariyle Anadolu yerli wklam arasinda Bos taurus primigenius
grubuna giren tek wktir. Boz irkin Turkiye’deki yayillma alam Sivrihisar’dan .
baslayarak Ege ve Marmara bolgelerini de icine alacak sekildedir. Is verim giict
diger Anadolu wklanindan daha geligkin oldugundan dolay: yakin zamanlara kadar
Bati Anadolu’dan Orta Anadolu’ya genig olgide okiiz ve damizbk Boz sifurlar
gelistirilmistir. Bu nedenle Boz sigir etkisi biitiin Anadolu’da goriilebilmektedir. Boz
ik, yerli sigir wklan arasinda viicut iriligi ve kemik yapisimn saglamhg ile on
plandadir. Toprak sartlarmin iyi oldugu bolgelerde viicut irilikleri daha fazladir. Boz
ikta cidago yiksekligi 120 cm kadardir. (Alpan, 1992: 41-42; Alpan ve Arpacik,
1998: 41-42).

Burada bahsedecegimiz son ik ise, Giiney Anadolu Kirmizist (GAK) sadece
Tiirkiye’nin degil, Suriye, Liibnan, Irak, Urdiin ve Israil’inde yerli wkidur. Bos faurus
brachiceros’dan koken alan bu wkin Tirkiye’deki yayilma alam Toroslarn
glineyinde kalan Akdeniz bolgesi ile Giiney-Dogu Anadolu Bolgeleridir. Kendi

icersinde de alt gruplara aynlmugtir. Cidago yiksekligi Halep ve Kilis sigirlaninda
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135 cm, Cukurova ve Dértyol sigirlarinda 125 cm kadardir (Alpan, 1992: 42, 44;
Alpan ve Arpacik, 1998: 42, 44).

Aynca lokal sifiir iklart da bulunmaktadir. Kirim sigiry; Batr Anadolu’da ve
daha ¢ok Istanbul dolaylannda goriilmektedir. Kinm’in  Osmanh Devleti
yonetiminde oldugu zamanlarda Kanm Bolgesi'nden Tiirkiye’ye getirilmistir.
Yiiksekligi yaklasik 120 cm’dir. Bonihad sigu; Cumbhuriyet’in ilamindan sonra
Tarkiye sigir wklarmm 1slaht igin Macaristan’dan getirilmigtir. Seferihisar sigin;
Seferihisar blgesinde bulunan yerel bir sigar tipidir. Zavot sigin; Kars ilinin aym
isimle amlan bolgesinde yetistirilen karigik genotipli sigirlardir. Marag s1gir; Marag
yoresinde yetistirilen, ufak yapilt ve kirmizi renkli bir hayvandir. (Alpan, 1992: 44-
46; Alpan ve Arpacik, 1998: 45-46).

Bovidae ailesi, hayvan kemigi iizerinde caliganlar icin birkag problem
oostermektedir. Bunlardan ilki, bazi cinslerin taksonomisi hala tariymahdir. Digeri
ise, tiir diizeyindeki kemik kalmntilarmm tammlanmasi, genellikle yakin iligkili
formlarda osteolojik benzerliklerinin yliksek olmasi nedeniyle zordur (Uerpmann,
1987: 68).

Bovidae ailesinin sigir alt ailesi zooarkeolojik caligmalar igin en zor
gruplardan birisidir. Bu grubun birgok tlirti viicut boyutu ve iskelet morfolojisinde
benzerdir. Osteolojik aymmlar igin gogunlukia Bos ve Bison caligilmustir. Diger
cinslerde gozlemler tesadiifidir. Yabani sy iki tiird Ortadogu’da tammlanmigtir.
Bunlar Bos primigenius (aurocha) ve Bison bison (bizon)’dur. Bufallo ve Bubalus
spec. ¢aligmalan da yapilmstir. Ancak, heniiz dogrulanamamugtir (Uerpman, 1987:

71).
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1.3: Siirm Kokeni

Ik aragtirmacilar eveil sigirm  birgok yabani sigirdan kok aldifim
belirtmislerdir. Ancak sonra ki aragtirmacilar bu gorige katilmamislar ve evcil sifirin
tek bir vahsi sifirdan kok aldig: goriisiinde birlesmislerdir. Bu aragtirmacilara gore;
Zebu dahil bitiin eveil sigirlar Urus yada Aurochs diye adlandinlan Bos primigenius
yabani sigirindan koken almigtir. Bos primigenius’un anavatanuntn Hindistan oldugu,
buradan tiim eski diinya kitalarma vayildigy kabul edilmektedir. Yaban sifinmmn Orta
Avrupa’da ilk olarak buzul devrinde goriildiigi distniilmektedir (Luff, 1984;
Uerpmann, 1987: 71; Alpan, 1992: 35; Teichert, 1993: 236; Demirsoy, 1997: 266;
Alpan ve Arpacik, 1998: 35; Picq ve digerleri, 2000: 81).

Cok genis alana yayilmig olan Bos primigenius’un gesitli ekolojik bolgelerde
hiikiim stiren dogal secilim sartlar1 sonucu birgok wklar sekillenmigtir. Hindistan,
Misir ve Avrupa’da bulunan eski caglara ait kemik kalintilan arasinda baz:
farkliliklar varsa da bu farklarin azaldin anlagilmistir. Avrupa yabani sifinna ait
kahntilar Avrupa’nm gesitli  bolgelerinde yapilan kazi cahsmalarinda ele
gecirilmistir. Bir Urus vahsi sifar siiristintin 17. yiizy1l baglarina kadar Polonya da
yagadigz ve bu siiriiye ait son sigmn 1627 yilinda 6ldigl bildirilmektedir. Bos
primigenius giiniimiiz evcil sigmndan daha iri yapth oldugu, cidago yiiksekliginin
ineklerde 160 cm, bogalarda 190 cm dolaymnda, boynuzlarin uzun, rengin kirmizi
esmer oldugu gesitli kazilarda ¢ikan eserlerden anlasilmaktadir {Davis, 1995; Alpan,
1992: 35-36; Alpan ve Arpacik, 1998: 35-36). Evcil sigirlann Urus’dan kok aldigr
goriigiine karsiik Avrupa’da Tung devrine ait bulunan sifir kemikleri Bos

primigenius olarak kabul edilmesi olduk¢a glictir. Bu sebepten dolayr sifirlann
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birden fazla vahsi tipten kok aldift goriisli de tartisma dist birakiimamalidir. Bu
goriige gore evcil sifwr Bos faurus brachiceros, Bos taurus frontosus, Bos taurus
akeratus, Bos taurus brachycephalus ve Bos taurus primigenius olmak lizere beg
yabani sigirdan koken almistir (Alpan, 1992: 35-36; Alpan ve Arpacik, 1998: 35-
36).

Bos taurus brachiceros’a, turbiye sigirt veya kisa boynuziu sigirlarda
denilmektedir. Bas kisa, alin genis, boynuzlar ince ve kisa, sakaklar genis ve diiz,
goz cukurlan biiyiiktir. Avrupa’daki tim Kkisa boynuzlu sigir wklanmn bu vahsi
tipten kok aldig1 kabul edilmektedir. Bu gruba; Polonya, Balkanlar ve Anadolu sigir
rklari, Jersey, Shorthorn, Angler, Orta Almanya sigirlar, Isvigre Esmeri ve
Montafonlar girmektedir (Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik, 1998: 36).

Bos taurus fromtosus, alm kemiginin geniglii ile belirgindir. Bos
primigenius’tan mutasyon yoluyla ortaya gkt diigiiniilmektedir. Frontosus
kokiinden gelen siir wklari brachiceros grubu ile olduk¢a karigmis durumdadur.
Frontosus grubunun en belirgin ki isvigre’de gelistirilmis olan Simental’lerdir
(Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik, 1998: 36).

Bos taurus akeratus, boynuzsuz sifular grubudur. Almn, ortasinda bir dig
bitkey kabarti gosterir. Bu grubun Bos taurus primigenius ve Bos taurus
brachiceros’dan mutasyonla meydana geldigi kabul edilmektedir. Boynuzsuz sifirlar
bazilarn bunlara benzerlik gostermektedir. Giiney Rusya, Finlandiya, Isveg ve
ingiltere’deki boynuzsuz sigir wklan, ayrica Aberden-Angus, Red Poll ve Gallovays
sigirlars bu grup icersinde sayilabilir (Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik, 1998: 36).

Bos taurus brachycephalus, kisa baghlik ile belirgin olan bu grubun yine Bos

taurus primigenius ve Bos taurus brachiceros’dan mutasyonla meydana geldigi
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kabul edilmektedir. Bu grupta Dexter, Kerri ve Tukser irklan sayilabilmektedir.
Aslinda giintimiiz sigircilifinda bile zaman zaman kisa bagh ve kisa bacakli sigirlar
meydana gelmektedir. Ancak bunlarm ¢ogalmalarma imkén saglanmamaktadir.
Biiyiik olasihkla gegmis dénemlerde bu gibi, mutasyonia meydana gelen hayvanlar
cogalma olanag: bulmustur (Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik, 1998: 36).

Sigart kafatas yapilarima gore simuflandirmak temelden tartigmaya acikiir. Bu
nedenle monofiletik goriis olarak isimlendirilen ve sigirn tek bir yabani kokten
geldigini savunan gorily daha gegerlidir. Bu durumda evcil sigirlanin Bos taurus
primigenius’dan koken aldiklarim belirtmek daha dogru bulunmaktadir (Alpan,
1992.: 37; Alpan ve Arpacik, 1998: 36-37).

Bos taurus primigenius’un, bag1 uzun ve dar, alin diiz, gdz gukurlan kiigiiktir.
{lk olarak Akdeniz Bolgesi’nde yada Dogu Avrupa’da eveillestirildigi
diisiiniilmektedir. Baz1 aragtirmacilar Afrika ve Giiney Asya'min horgliclii ineklerinin
[Bos indicus (zebu)] ise, bir zamanlar Hindistan, Onasya ve Bati Asya’da yagamus,
bugiin fosillerine  Pleistosen katmanlarinda rastlanan  Bos  primigenius
namandicus’dan meydana geldigi varsayilmaktadir. Ancak bu goriis genellikle
destek bulmamaktadir (Demirsoy, 1997: 266; Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik,
1998: 36).

Boylan 310 cm, omuz yiikseklikleri 140-190 cm ve agirhklann 1000 kg
kadardir. Erkekleri disilerinden daha biiyilkk ve agirdir. Bacaklan ince uzundur.
Boynuzlan bilylik ve 6ne yoneliktir. Viicut renkleri siyah, agik sirt seritleri vardir.
Eyliil’de kizana gelir, Mayis’ta dofurmaktadir. Gebelikleri 9 ay siirmektedir. Serbest
dopada bulunmaktadir. Yavru sayist genellikle bir tanedir. Erginlesme siireleri 18 ay,

ortalama yasam siireleri 20 yil kadardur. Ekonomik énemleri tannmdir. Et, siit ve deri
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degerlidir. Anadolu’da yasayip yasamadigi kesin olarak bilinmemektedir (Teichert,
1993: 236; Demirsoy, 1997: 266). Bu grup, Hereford, Ayrshire, Holstein,
Normandiya, Filaman ve Baltik sigir irklar1 ve Anadolu’nun yerli Boz wkinm da
bulundugu Avrupa step sigirlarini igermektedir (Alpan, 1992: 36; Alpan ve Arpacik,
1998: 36).

Bos taurus primigenius’un, resimlerine ve heykellerine Asur ve Hitit
kalintilarinda  rastlanmak mimkiindiir. Ancak, birgok kaynakia sadece Bos
primigenius olarak deginilmektedir. Konya Arkeoloji Miizesi’nde, boynuz, kafatasi
ve kalca kemikleri bulunmaktadir. Yine Elazig yakinlarindaki  Korucutepe
kazilarmda da kemiklerine rastlanmistir. Yaban &kiizii de denilen bu hayvanlarn
M.O. birinei yiizyrla kadar Anadoln’da yasadiklan bilinmektedir. Ayrica baz
aragtirmacilar manda ile sinonim olabilecegi diigiincesindedir (Demirsoy, 1997: 266).
Arkeolojik olarak kalintilarina; Asikli Hoyik, Beldibi, Can Hasan I, Catalhoyiik,
Cayonii, Demirci Hoyiik, Hacilar, Hassek Hoyiik, Hayaz Hoyik, Karain Magarasi,
Korucutepe, Norsun Tepe, Suberde ve Tepecik’te rastlanildign  belirtilmektedir

(Uerpmann, 1987: 74-75).
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1.4: Sizirlarm Evcillestirilmesi

Evcillestirme yabani formlann segilerek ve mutasyonlarim: birlestirerek i¢
formlarin olugmasidir. Evcillestirme igin gesitli gdriisier meveuttur. Evcillestirmenin,
insanm, kendisi i¢in 6zellikle besinsel deger tagiyan bazi tiirleri secmesiyle genellikle
geng ve siirii halinde yasama egilimi gosteren hayvanlar ile baglamig olabilecegi
digtiniilmektedir. Segilen hayvanlar, yetigkin hale geldiklerinde insanlar dogal
biyolojilerine de miidahale etmislerdir. Bu nedenle de yabani atalarina benzemeyen
goriintiler vermislerdir. Beyin hacimleri %30 azalmistir. Viicut boyutlar: degismistir.
Yiiz uzunlugu kisalmistir. Azginlik, yabani formlarda yilda belitli bir sezonda
sinirliyken, eveillerde yilda birkag kezdir. Kil yapilarmda degisiklikler olmusgtur. Siit,
et dretimi gibi fizyolojik verimlerinde farkliliklar mevcuttur (Luff, 1984; Teichert,
1993: 235; Uysal ve digerleri, 1998; Picq ve digerleri, 2000: 79).

Diger bir goriis de ise, insamun, hem kendini hayvanlardan korumak hem de
yararlanmak fizere hayvanlan yakalayip yetistirmeyi tercih ettigi digiiniiimektedir.
Evcillestirme siirecinden birincisinin kokeninde av bulunmaktadir. Tarih Oncesi
insanlar hayvanlan izleyerek, yabani hayvan stiriilerini kovalayarak ve avlanarak
hayvanlar hakkinda bilgi edinmeye baslanmslardir. Ikincisi ise, ilk siftgilerin
tarlalanmi  otoburlara karst koruma  gereksiniminden dogmus olabilecegi
diistiniilmektedir. Bu otoburlan ¢itle gevrili bir yere stirmek, tarlalan gitle
cevirmekten daha kolaydir. Bu iglem bir nevi agila kapatma teknifine
benzemektedir. Boyle yaparak hem yetistirdikleri diriinler korunmaktadir hem de
sonraki giiler igin yedek hayvansal besin maddesi elde edilmektedir (Picq ve

digerleri, 2000: 80).

19



Alikoyduklar hayvanlarin  beslenmesini de insanlar iizerine alnug
bulunmaktadir. Bundan dolay: daha cok tahil firetmek ve ya hayvanlan otlatmaya
gdtirmek  zorunda kalmis olabilirler. Bu jslem hayvanlarin denetlenmesini
gerektirmektedir. Evcillegtirme konusunda kesin olmamakla birlikte yerlesim
yerlerine gore farkliliklar vardir. Hayvanlarm evcillestirmesi ile ¢evrenin yakmn bir
iligkisi bulunmaktadir. Mezolitik Donemde képek ardindan da kiicikbas
hayvanlardan kec¢i ve koyunun evcillestirildigi belirtilmektedir. Bazi arastirmacilar
szellikle Neolitik Donemi evcillestirmenin devrimi olarak tammlamaktadir.
Ortadogu’da Neolitik Donem’in sonlarma dogru, tarm ve yerlesik hayata gegis ile
hayvan yetistirmenin baskm oldugu gobanlik arasinda insan evrimi ac¢isindan
belitleyici bir segim ortaya ¢ikmustir. Ayrica evcillestirme ilk uygarliklarin,
toplumsal ayrimlann dogmasina da yol agmistir. Ekonominin, siyasetin ve askerligin
gelismesini  saglarmstir. insanlari  eplendirmek amaciyla da  hayvanlar
evcillestirilmistir (Luff, 1984; Teichert, 1993: 235; Uysal ve digerleri, 1998; Desti,
1998; Picq ve digerleri, 2000: 79, 81, 88, 93).

Gevis getiren hayvanlar daha yavag yer degistirmektedir. Bundan dolay:
yerlesik diizene daha elveriglidirler. Siflarm Neolitik Donem’de Szel miilkiyetin
ortaya ctkisinda etkili oldugu olasiliklar arasindadir. Akeramik Nevali Cori’de
koyun, keci ve domuzun evcillestirilmesi 19. bin vilda baglamistir. Giirciitepe
buluntulanna bakildiginda bu dénemden hemen kisa bir siire sonra sigir da
evcillestirilmistir. Cayonii, Hayaz Tepe ve Gritille kaz1 alanlarinda da benzer durum
stz konusudur. Ancak Cafer Hoyik’te yabani sifir da ev hayvanlan arasinda
yeralmaktadir. Yaban sigirndan tiireyen eveil siir kazi alanlarindan da goriildiga

gibi koyun ve kegiden sonra gelmektedir. Bazi kaynaklarda ise; sigirmn ikinei sirada
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evcillestirildigi ditstiniilmektedir (Uysal ve digerleri, 1998; Picq ve digerleri, 2000:
122; Unal, 2007:104).

Arkeolojik bulgular evcillestirmenin yaklasik 8000 yil once bagladigm:
belirtmektedir. Sigrm evcillestirilmesi insanlik tarihine gore oldukea yenidir. Bazi
kaynaklar sifir  evcillestiriimesinin yaklagtk 4000-3000 arasmda oldugunu
belirtmektedir. Mandanmn  evcillestirilmesi  ise, giinlimiizden 5000 yil geriye
oitmektedir. Evcillestirmenin yogun oldugu merkezler ise, Ortadogu ve Hint
yarimadasidir. Paleolitik Donem’de evcilletirmeyi izleyen zamanlarda insanlar
genellikle gdgebe halde yasamistir. Bu dénemde yasayan insanlar yiyeceklerini
ilkbahar, yaz ve sonbaharda gezdikleri yerlerden karstlamiglardir. Sigr kullamm
alamt nedeniyle evcillestirilen hayvanlar arasinda onemli bir yeralmaktadir. Kig
aylarmda ise hayvan varliklarint besin deposu olarak kullanmislardir (Alpan, 1992:
15; Teichert, 1993: 236; Alpan ve Arpacik, 1998: 15; Picq ve digerleri, 2000: 81;
Atasever ve Erdem, 2008: 59).

Yerlesik hayata gegtikten sonra topragin ilenmesi i¢in insan giictine yardimet
gii¢ olarak sigir akla gelmigtir. Bu donemlerde iri yapiht ve kuvvetli hayvanlara sahip
olma istegi sipirlarin daha gok is amaci ile beslenmeye baglanmasina neden olmustur.
Bu dénemlerde bir inekten buzagisim besleyecek miktardan fazla siit almak ya da
semirtmek sakincali olarak kabul edilmigtir (Alpan, 1992: 15; Alpan ve Arpacik,
1998: 15).

insan niifusunun artigt ile birlikte yem kaynaklammn bollugu ve sifr
sayistnin artmast sonucunda insanlar daha fazla stit ve et iiretmenin yollarim aramaya
baslamuglardir. Bu amagla hizhi gelisme, yaglanma ve siit verimi gibi Ozellikler

yoniinden {istiinlikk gosteren hayvanlar tercih edilmistir. Bu tercibler sonucunda siit
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inepi, besi sigir, siit danas: gibi terimler yaygnlagmis ve Incil ile diger baz: eski
yazitlarda bu terimlerden bahsedilmistir (Alpan, 1992: 15-16; Alpan ve Arpacik,

1998: 15).

1.5: Sigr Yetigtiriciligi

Sigir yetistiriciligi eski ve orta ¢aglarda tamamen tabiat gartlarma bagh olarak
siirdiiriile gelmigtir. Genis ve sahipsiz otlaklarin bulunmas: nedeniyle insanlar eski ve
ortacaglar boyunca gayir ve meralart tahrip edercesine kullanmuglar, bitki ve hayvan
islahma énem vermemislerdir. Boylece kullamlmaz hale gelen yerleri terk ederek
diger otlaklara yerlesmislerdir. Bu durum 18. yiizyil ortalarmna kadar devam etmistir.
Anadolu’da sigir yetistiriciliginde onceligi asirlar boyunca igglicti almustir. Bundan
dolay1 buzagi ve tosunluk ddpneminde gelismesi iyi olan erkekler okiiz yapilmak
tizere kastre edilmistir. Siit ve et tretimi sipreihikta daha geri planda kalmustir (
(Alpan, 1992: 16-17; Alpan ve Arpacik, 1998: 16-17).

Sayilari giderek artan insan topluluklarinm yogun bi¢imde stiriilerden
yarariandigs anlagiimaktadir. Bu da hayvancilifa yol agmistir. Hayvancilik G.O. VIL
bin yillarda, Yakindogu’da, Kizildeniz, Karadeniz ve Akdeniz arasinda kalan ve
giiniimiizde Tiirkiye, Suriye, Litbnan, Israil, Iran ve Irak’1 kapsayan, “Verimli Hilal”
adi verilen topraklarda ortaya ¢ikmugtir. Hayvancibk, iki bin yil icinde iki yoldan
Akdeniz cevresine yayillmistir. Bati Avrupa’ya Tuna ve Akdeniz kiyilan boyunca
uzanan ovalar tizerinden dagilmstir. ilk donemlerde bazi magara afizlan bayvan

agih olarak kullantlmustir (Uysal ve digerleri, 1998; Picq ve digerleri, 2000: 79).
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Siimerlerde, bir yasindaki 6kiizler “zayif olarak degerlendirilmektedir. Ayrica
iki yasinda kiiz, eriskin okiiz ve boga ayriimaktadir. Stimer yazitlarinda Skiizlerle
birlikte inek ve danadan da soz edilmektedir. Oktizlere, alur ve merada 6zel bir ad
verilen gobanlar bakmaktadir. Okiizlerin is sevki ise, okiiz ¢obanlan tarafindan
yapilmaktadir. Okiiz, daima tarim islerine bakan sefin mah sayilmaktadir. Sef,
okiizleri kasaba, ise ve bagaklart dévmeye yollamaktadir. Inekler ise daha ¢ok siit
hayvam ve damzlik olarak kullaniimaktadir. Tarla islerinde ineklerin kullamlmadif
dusiiniilmektedir. Stimerlerde zebu siginndan da bahsedilmektedir. Zebularda diger
evcil sigirlar gibi araba ve saban da kullamlmuglardir. Ayrica yaban sigirlarina benzer
sigir tiirlerinden de babsedilmektedir (Batu; 1939:11-13).

Tarnim ve hayvancibk, Hitit ekonomisinde dnemli bir yere sahiptir. Hitit
kanunlannda kosum ve yitk hayvanlan ile tanm arag ve gereclerinin fiyatlan ve
kiraya verilmesi yonelik maddeler vardir. Fiyat listeleri de goz Oniinde
bulunduruldugunda 6kiiz, inek ve mandamn beslendigi anlagilmaktadir. Hititler,
avlanmanin yaninda hayvan yetistiriciligi konusunda da bagarithdur. Hitit resimlerine
bakildiginda, bugiin oldugu gibi Anadolu’ya hakim olan sifr tipinin kisa boynuzlu
(brachycer) gruba dahil oldugu goriilmektedir (Batu, 1939: 23, 26; Unal, 2007;
Egilmez, 2005: 22, 24).

Hititlerde sigira gosterilen ilgi, diger evcil hayvanlar arasinda birinci sirada
gelmektedir. Metinlerin lanetleme kisimlarinda yapitlan ige gore, dogmalan veya
dogmamalan, o evin bu hayvanlardan mahrum kalmasi veya kalmamasi, tanrilarin bu
hayvam koruyup veya korumamalarndan bahsedilmektedir. Dua metinlerinde ise

bitylimelerinin temenni edilmesi ve 6zellikle Telipinu efsanesinde sadece hayvan
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olarak siir ve koyunlarmn kayit edilmesi de bu hayvanlara verilen 8nemin derecesini
gdstermektedir (Ertem, 1965).

Hititlerde hayvanlarin beslenmesi i¢in, aharlardan gok otlak ve yaylalar tercih
edilmektedir. Sigir, inek, boga, okiiz diger evcil hayvanlar gibi alira benzeyen bir
yerde tutulmaktadir. Metinlerden edindigimiz bilgiye goére, bu hayvanlarla sifir
cobani ve tanrmmn sifir gobanlari jlgilenmektedir. Bazen koyun ve sifirla hasat
iscileri de mesgul olmaktadir, Sigirlarn gayirlarda otlatildig ve kuru ot ile beslendigi
de belirtilmektedir. Soguk ve aghkla gegen uzun kis déneminden sonra ¢aymrlara
birakilan hayvanlar ¢ok iyi beslenmektedir. Bununia ilgili olarak bir deyis bile
bulunmaktadir. Ugarit’ten alinan deyige gore: “(Sakin) ilkbaharda sigir sakin alayim
deme, (ciinkii) en celimsiz sigir (bile) ilkbaharda semirir!” denilmektedir. Ozellikle
bu domemde sipir ve ¢ift sifirnm ticareti yaptlmaktadir. Bu nedenle sifmn
ilkbaharda satilmayip, bu mevsimde kotiistiniin bile iyi olabileceginden metinlerde
de bahsedilmektedir (Ertem, 1965; Unal, 2007).

Hitit metinlerinde sigirdan GUD olarak bahsedilmektedir. Bir Hitit metninde
mutlaka bu kelimeye rastlanmaktadir. Hitit kanunlaninda sigir oncelikli hayvanlar
grubundadir. Hitit metinlerinde her iki cins de GUD kelimesi ile ifade edilmektedir.
Bazi metinlerde yabani boga, yaban sifiri, inek anlammna gelen kelimelerde
bulunmaktadir. Ayrica metinlerde kirim inegi manasinda bir kelimede gegmektedir.
Bunun evcil bir sifir ki olabilecegi diigiiniilmektedir. Hitit metinlerindeki terimler
arastirmacilar tarafindan farkli olarak terctime edilmektedir. Ornegin, bir aragtirmaci
harman déven Okiiz kelimesini kullamrken, diferi mezbaha okizi demektedir.

Ayrica igdis edilmig bogadan da bahsedilmektedir (Batu, 1939: 26; Ertem, 1965).
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Hitit metinlerinde erkek ve disi cinslerin birlesmesi ve gebe birakilmas: da
kayit edilmistir. Ayrica buzagilardan da bahsedilmektedir. Disi buzag, disi semiz
buzags, ¢ift buzafsi, yavra boga, iri buzag, iri semiz buzag: gibi terimlerden s6z
edilmektedir. Arastirmaci, bu terimlere dayanarak heniiz buzag iken boga, inek ve
¢ift sigimmun yetistirildigini diigtinmektedir (Ertem, 1965). Son Tung Cag yerlesim
alanlarindan Troia’da da sifir yetistiriciligi oldugundan bahsedilmektedir (Beks,
2004: 75).

Galatlar’in sigir besleyip beslemedikleri kesin olarak bilinmemektedir. Ancak
Galatya Eyaleti'nin merkezi bdlgesinin iklimi ve toprak yapisma bakildifinda,
sigirlar i¢in uygun oldugu bilinmektedir. Ayrica, Livius’un Haymana bdlgesinde yer
alan Asylon adli alanda insanlarin yakacak i¢in odun yerine tezek kullanmus
oldugunu ifade etmesi, bolgede sigir kullanumimn oldugu izlenimini yaratmaktadir.
Galatlar’da yiiz 6kiiz kurbanlarmn varligt bilinmektedir. Bu uygulamanin son derece
pahali olmast gerektigi diisiiniildiginde, sigmn eyalette fazla masraf
gerektirmeyecek kadar kolay yetistirildigi ve ucuza mal edildigi akla daha yatkindur.
Galatlar da diizenlenen yiiz okiiz kurban tdreninden sonra, kurbanlarin halka ziyafet
olarak sunuldugu bilinmektedir. Ek olarak, yazitlarda goriillen okiiz boyundurugu,
sigirm tarimda Snemli bir yeri oldugunu desteklemektedir. Strabon’nun sifir
yetigtiriciligi hakkinda sadece Pontus Bolgesi'ndeki Lykos Irmagi'nm sulak
kiyilarindan bahsetmesi de, Galatlarn sigircalikla  ugrastifim  gostermektedir.
Giiniimiize baktiginuzda I¢ Anadolu Bolgesi’nde hayvancilikta sifir Gnemli bir yer
almaktadir. Ozellikle Kizihrmak ve Sakarya Nehirleri’nin ve kollarmin gectigi yerler

ile goller bolgesi, sigir igin son derece uygun yerlerdir (Kaya, 2005: 332).
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Erken Roma Donemi’nde IO 4. yiizyilda aristokratlar ve halk tanmla
uprasmaktadir. 10 3. yiizyil sonunda hayvanciik yapmak igin genis otlaklar
aynlmaya baslanmistir. Roma Imparatorluk Donemi’nde hayvancihikta {iretim
ciftlikleri olugturulmugtur (Delemen; 2001: 21-23).

Osmanli Imparatorlupu Dénemi’nde sigmrlarm 1slahi konusunda belgeler
bulunmamaktadir. Osmanl: Imparatorlugu’nda sigir yetistiriciligi daha ¢ok tarmm
iglerinde kullamilmak ve savaga giden ordularin agirhiklarim tagmmak amaciyla
yapiimustir, Imparatorlugun yikselme zamanlarinda yeni ele gegirilen tlkelerden
elde edilen hayvanlar, en azindan savag sirasinda kaybedilen hayvanlarin yerini
almistir. Ancak duraklama ve gerileme devrinde yapilan savaglar sonucunda sigw
varhgr da azalmistir. Is yapabilecek kuvvetli dkiizler orduya almdifmdan, bu
devirlerde, daha az ise yarar hayvanlar ¢iftcilikte kullamilmak {izere kastre edilip
okiiz yapiimus ve boylece erkek damizhik olarak liclincti derecede hayvanlar kalmigtir
(Alpan, 1992: 17-18; Alpan ve Arpacik, 1998: 17-18).

Cumhuriyet Donemi’nde ise iilkenin sigir Varhémm islaht  edilmesi
konusunda baz tedbirler alinmaya baslanmistir. IIk olarak iyi damizliklar yetigtirmek
ve halk hayvanlarimn 1slahi igin haralar kurulmugtur. Bu dénemde, Tiirkiye’nin siit,
et ve hayvan isgiiciiniin artinlmasi i¢in sadece yerli sifir varhifim yetigtirmek yerine,
{iretimin artmas: icin Avrupa’dan kiltiir sifir wki damizliklar getirilerek melezleme
ile 1slahs tercih edilmigstir (Alpan, 1992: 18-19; Alpan ve Arpacik, 1998: 18-19).

FAOQ tarafindan yaymlanan verilere gore diinya Gizerinde yaklagpik 1 milyar
civarinda s1fir ve manda bulunmaktadir. Tiirkiye’deki miktar1 11.8 milyon sifir ve
| yaklasik 255 bin mandadir. Tﬁrkiyé’de 6 milyon kadar inek, geri kalani ise okiiz,

 dana, buzag ve bogadir. Inek sayisi, toplam sigr varhgmm %50 kadanm
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olusturmaktadir. Is icin kullamlan hayvanlanin bityiik bir boliminii okiiz, geri
kalamni da at ve manda olusturmaktadir. Okiiz saysi toplam si§ir varhgimn % 2’sini

olusturmaktadir (Alpan, 1992: 19; Alpan ve Arpacik,1998: 19).

1.6: Sigirlarin Beslenmedeki Yeri

Insan ilk dénemlerde bitkisel besin toplayip, hayvanlan avlamistir. Aynca,
insanin hayvan leslerinden de beslendigi diigiintilmektedir. Yerlesimlere gbre, avin
belirli tiirler tizerinde yogunlastign ve bu tiirler arasinda yaban sifrlarinin da yer
aldigi  gozlenmistir. Beslendikleri hayvanlar genellikle yakalanmas1 kolay
hayvanlardir (Uysal ve digerleri, 1998).

Anadolu’da, Paleolitik Dénem’e tarihlendirilen, Ugagizh Magaras: (Hatay)
sakinlerinin besinleri arasinda sigir da bulunmaktadir. Neolitik Dénem’de, ekonomi;
tarima dayali olmasma ragmen aveihk da devam etmigtir. Cafer Hoyik, Hacilar,
Cayénii, Asikli Hoyiik ve Catalhdyiik’de avlanan hayvanlar arasinda yaban sifin da
yer almaktadir (Desti, 1998).

Sigir, Kalkolitik Donem’e kadar dnemini korumugtur. Kalkolitik ve Eski
Tung Ca@i'ndaki et tilketimiyle ilgili olarak Arslantepe, Korucutepe, Norsuntepe,
Tiilintepe, Sos Hoyiik, Kurban Hoyiik, Titris, Demircihdyiik, Kurucay, Semayiik-
Karatag ve Ikiztepe’de bulunan yabani ve evcil bayvanlara ait kemikler arasinda
s1gir, yaban sigm® ve manda® dneml bir yere sahiptir. Ayrica hayvanlarin sadece
etlerinin degil, kemik iliklerinin de yenildigi kaz1 alanlarmda gézlenmistir. Yine bu

donemde gelisen tarimun yan: sira, hayvan evcillestirmenin ikinci agamasinda, yani

? Yaban sigir: bazi kaynaklarda ur olarak isimlendirilmektedir.
? Manda baz kaynaklarda camiz olarak isimlendirilmektedir. Baz: yaymlarda manda, yabani
hayvanlar arasinda yer almaktadir.
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Ik Kalkolitik’ten Orta Kalkolitik’e ge¢is sirasinda, giniimiiziin temel beslenme
firinlerinden siit diyete eklenmistir. Ge¢ Kalkolitik Donem’e tarihlendirilen
Hacmebi’de de siir 6nemli bir yer tutmaktadir (Giilgur, 2004: 145; Stein ve Nicola,
1996; Unal, 2007).

Mezopotamya uygarhiklarindan Stimerlerde, okiiz gidalar arasinda yer
almaktadir. Ayrica, kasaphk sigirlarda yetigtirilmektedir. Kasaplik sifurlar
gelisimlerini tamamladiktan sonra kesilmektedir. Inek siitiinden daha ¢ok tereyag ve
peynir yapilmaktadir (Batu, 1939: 10-12).

Hititlerin, sigar eti yedikleri kaynaklarda belirtiimektedir. Ayrica, hayvanin
viicut parcalarini da insandaki gibi adlandirmislardir. Bu adlandirmaya gore, hayvan
kadavras: et, deri, kemik, sinir, i¢ organlar ve kandan olugmaktadir. Hayvanlarn kalp
ve cifer gibi i¢ organlan kurban eti olarak ¢opuniukla tanmlara sunulmaktadir.
Tannlara dzgii bir yiyecek olarak géritlen bu kisumlarn ¢ok tercih edilen ve zevkle
yenilen parcalar oldugu diigiiniilmektedir. Diger yenilen pargalar ise; et, kaburga,
kasik, kelle, kulak, ayaklar ve nadiren deridir. Tannlara sunulan pargalar haricinde
kalan kisimlar kazan ve tencerelerde haglanarak veya kozlenerek torene katilanlar
tarafindan yenmektedir. Et yemekleri arasinda etin suda kaynatilmas: veya daha da
yaygin olarak agik alevde veya komiirde kizartilmas: ilk sirada yer almaktadir.
Ayrica bu et haglamast sirasinda suyundan gorba yapihirken iligi bol olan kaval
kemiklerinin tercih edildigi belirtilmektedir. Hayvamn dos, kasik, kaburga ve ikiye
pargalanmus kellesi ile ayaklarmn bir kazanda haglandips da metinlerde yer
almaktadir. Hurri kokenli bir metinde etin tibbi veya ayinlerle ilgili nedenlerle ¢ig
yendigine dair bir kayit bulunmaktadir (Batu, 1939: 26; Unal, 2004d: 46; Unal,

2007). Hitit metinlerinde siit, yag, yopurt ve peynir gibi siit {riinlerinden
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yararlamldign belirtilmesine karsin hangi hayvanlardan elde edildigine nadiren
depinilmistir. Galatlar ise, sifurin et ve siitlinden yararlanan diger bir toplumdur
(Batu, 1939: 26; Ertem, 1965; Kaya, 2005: 332; Unal, 2004d: 46).

Eski Yunan’da et pahali ve smurlidir. Bu nedenle halk tarafindan bolca
tiiketilememektedir. Ancak Homeros’un Ilias ve Odysseia adl eserleri, Geometrik
Dénem’de beslenmenin ete dayandigy goriisiinii desteklemektedir. Burada yer alan
kahramanlarin stk sik tekrarlanan solen sahnelerinde et ve ekmekle karinlarmi
doyurduklar belirtilmektedir. Kesim hayvanlan arasmnda sigir yer almaktadir.
Kesimin yemekten hemen &nce yapildign ve ilk olarak fileto kismundan parcalar
almarak igyagina sarilip daha sonra da yakilarak tanrilara sunuldugu belirtilmektedir.
Yine ateste hemen kizarttklan sakatat ile yemege baglanmaktadir. Et; ince ince
kesilip, bir miktar i¢ yag1 ile birlikte sislere gegirilip pisirilmektedir. Geri kalan yag
kazanda eritilerek degeriendirilmektedir. Yaga ve yagh ete digkiinltikleri Homeros
eserlerinin ¢esitli kisimlarinda yer almaktadir. Halk tarafindan giic ulagpilan et,
eserdeki kahramanlarin olagan besini durumundadir (Ozdizbay; 2004: 27, Delemen;
2001: 5-6).

Arkaik Donem’in baslarmda, Eski Yunanhlar eti, senlikten genlife
gorebilmektedir. Bu doénemde et bir onceki donemdeki gibi siglere gegirilip
kizartilmak yerine bir kazanin iginde kavrularak pisirilmektedir. Taze etten yoksun
sayilabilecek besin tablosunun arasinda siit ve peynir yer almaktadir. Eski Yunan'in
Arkaik Dénem’de ticaretteki hareketlilik besin maddelerine gesitlilik saglamigtir. Bu
donemde Eski Yunanlilar, Lykia’dan isli et ithal etmeye baglamistir (Delemen; 2001:

7-8).
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Roma toplumunun. Erken dénemi icin veterli bir bilgimiz yoktur. 1.0. 4.
yiizyilda varlikli tanmcilardan meydana gelen Roma aristokrasisinin toplumun diger
kesimlerinden farkli sartlarda yasamadigi, topraklarn biiyik boliiminde tahil
vetistirildigi ve talul irinlerinin baghca besin kaynagmu olusturuldugu bilgisi
verilmektedir. Bu dénemde et senliklere ve av doniigiine 6zgii bir yiyecektir. Ancak
bashca kesim hayvanlann arasinda sigir yer almamaktadir. Hayvansal protein
kaynaklar arasinda ise siitten ¢ok peynir 6nemli bir yere sahiptir (Delemen; 2001:
21-22).

Roma Imparatorluk Dénemi’nde ticaretin de etkisiyle varhklh Romalilarin
bitkisel besinlere ilgileri azahrken, et cesitleri ne gecer. Bashca kesim hayvanlar
arasinda dana yer almaktadir. Romalilar ve Yunanhlar koyun ve kegi siitlinii tercih
etmektedir. Siitii igmekten ¢ok, krema ve peynir {iretiminde kullanmaktadirlar.
Romalilarm yemek listesinde et i¢in haglama, kavurma, sote, yahni, ragu, kizartma,
firm, benmari, bugulama ve 1zgara yontemleri gibi bircok yemek tarifi mevcuttur.
Varlikhh Romahilar daha ¢ok biitiin haldeki et kizartmalarindan hoslanmaktadsr. Eski
Roma’da I¢i doldurulmus inek memesi, tiitsiilenmis igkembe, haglanmis buzag gibi
yemekleri de beslenmeleri igersinde yer vermektedir (Delemen, 2001: 26-28, 33;
Deighton, 2002).

Bat1 Asya ve Avrupa’da gerek eski gerekse modern ¢aglarda sigirm biiyiik bir
yeri ve dnemi olmasma karsiik Cin, Japonya ve Kore gibi orta ve dogu Asya
tilkelerinde bu Snem hicbir zaman verilmemistir. Bunun nedeni bu iilkelerin insanlan
et, siit ve peyniri giinliik yagantilarina pek fazla sokmadiklarindan dolayidir (Alpan,

1992: 16; Alpan ve Arpactk, 1998: 15-16).
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1.7: isgiicii Agrsindan Sifirlardan Yararlanma

Stimerler de sifir, ozellikle de okiizler, ¢ogunlukla tarim hayvam olarak
kullamlmistir. Ayrica, basaklan gineyerek harman dovme isinde de oOkiizlerin
kullandi$ dasiiniilmekiedir. Senenin yedinci ayma “Okiizlerin toprag: stirdiiii ay”
ad: verilmektedir. Tanm isinde caligan Skizler icin dort tekerlekli yiik arabasi,
hamut, semer, kosum takimi, araba oklan, kamgi, tulum, kuyu ¢iknigy, balta ve diger
cesitli malzemelerden bahsedilmektedir. Hem ev iglerinde hem de tarlada giftgiyi en
cok mesgul eden is sulama igi oldugundan bu isler icin okiizler kullamlmaktadir. Su,
kuyu ¢iknklan ile ¢ekilerek tulumlara doldurulmakta ve daha sonra Okiizlere
yiiklenerek tarlalara dokiilmektedir. Sogan ve salatalik tarlalarimi sulamak igin
Tannlara 6zgii okiizleri kullanmak agir su¢ ve giinah sayllmistir (Batu; 1939: 8-9,
11).

Hititler sigirlart tarim alaninda is giicit olarak kullanmislardir. Hititlerde belli
kisilere sigir dagitimi da yapildift da belirtilmektedir. Kogum igleri icin yetigtirilen
6zel kosum sigint ve kosum okiizleri yetistirilmektedir. Siginn kosuldugu metinlerde
de belirtilmistir. Siit i¢gin inek bulundurulmaktadir. Giinlimiizden kisa bir siire 6nce
de, tarim arazileri bir ¢ift 6kiiz ve sabanla ekilip bigilmistir (Batu, 1939: 26; Ertem,
1965; Unal, 2007).

Eski Yunan'da tarimla ilgili bilgiler vazolar {izerine betimlenmigtir. Ozellikle
cift stirmenin resmedilmesi siglarin tarmmda kullamldigmin bir kamtidir, Sabanin
cekme koluna bir boyunduruk ile okiiz kosuyorlardi. Giibrelemede de Skiiz digkis1 da
kullamilmaktaydi. Ayrica harman yerine tasinan tahillar, 6kiizlerin ayaklan altinda

cignenip taneleri aynlmaktayd: (Ozdizbay; 2004: 2-18).
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Hindular icin inekler canh olan her seyin simgesidir. Hindular i¢in yasamin
anas1 inektir. Bu nedenle bir inefi 6ldiirmekten daha biiyiik bir dinsel saygisizlik
yoktur. Okiizler ve erkek mandalar Hindistan’mn tarlalarim stirmekte kullanilan gekim
hayvanlaridir. Aynica yiik tagimak igin kullamlan okiiz arabasinda da kullamlImak
iizere cift okiize ihtiyaglan vardir (Harris, 1995: 14-15, 17, 18). Zebu ineginin
beslenmesindeki asil amag erkek ¢ekim hayvanlan dogurmaktir. Bununla birlikte,
iirettikleri siit miktar: yoksul ailelerin besin gereksinimlerini de kargilayabilmekiedir.
Ancak Hindistan’daki ¢iftciler siit kalitesi bakimmdan daha ¢ok disi manday: tercih
etmektedir. Frkek manda da sular altindaki celtik tarlalarini siirmekte basarihdirlar,
Okaizler ise, daha hareketli olduklarindan dolay: kuru tarla ¢iftciliginde ve tasima
islerinde kullamlmaktadir. Zebular ¢ok giliglidir ve uzun siireli kurakliklara

dayanabilmektedirler (Harris, 1995: 19).

1.8: Sigirlarin Ekonomideki Yeri

Hitit kanunlarinda verilen cezanm nasil 6denecegini belirtmek amaciyla, iki
yasinda sifir, bir yaginda sigir, 6 ay-1 senelik sigar (siit dana) ve buzafi gibi
simflamalar yer almaktadir. Ancak buzagl bu cezalarda goriilmemektedir. Ertem
(1965)’e gore; bunun nedeni buzaginn sifirlar arasinda en kiigiik hayvan olmasidir.
Boga, yasina gore tarif edilmistir. Eger sifir 2 yaginda ise bogadir. Fakat her ne kadar
2 yasinda boga oluyorsa da kanunda bogalik gorevini ancak 3 senede yapabildigi
kayit edilmistir. Yine ¢ift okiizii de gdrevini 3. senesinde yapmaktadir. Kanunlarda
cift okiiziiniin genellikle erkek hayvanlar arasinda yer almasi bunlamnda erkek

olabilecegi konusunda yardimer olmaktadir (Ertem, 1965).
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Hitit ekonomisinde sigirlar fiyatlan ile yer almaktadir. Yetiskin sigir (boZa)
10 sekeﬁ, yetiskin inek 7 sekel, gebe inek 8 sekel, buzag: (siitten kesilmis sifir) 4
sekel, dana 2 sekel, kosum (saban) okiizii 12 sekel ve 1 yaginda (saban) 8kiizli veya
inek 5 sekel fiyatlandirilmistir. Sigar, besili sifir ve ¢ift siginnimn eti bugiin oldugu
gibi Hititliler tarafindan da yenmektedir. Etlerin fiyati sekel {zerinden
hesaplanmamakta, onlarin fiyatlar: koyun tizerinden belirlenmektedir. Buna gore,
bityiik sigir (yetiskin okiiz) eti 1/2 koyun’, 1 yasinda sigir 1/2 koyun, siitten kesilmis
sigar eti 1/2 koyun, 1 yagindan kiigitk sigar eti 1/5 koyun ve dana eti 1/10 koyun
olarak belirlenmistir. Bunlanin disinda deri fiyatiar ise bityiik sigir derisi 1 gekel, 1
yasindan kiictik sigar 1/5 sekel ve dana derisi 1/10 sekel verilmekiedir. Ayrica peynir,
iskembe vb. hayvanlardan elde edilen iiréinlerinde fiyatlart yasa maddelerinde yer
almaktadir. Hititlerde hayvanlar kiralanabilmektedir. Hitit yasalarinda gosterilen kira
bedeline gore, 30 giinliik saban Skiiziiniin kiras: 1 sekel iken 30 giinliik inek kiras:
0,50 sekeldir. Sigirlar igersinde en pahalt hayvan ¢ift sigindir. Hitit metinlerinde ad
gecen cift buzagisinin, ¢ift sigin olarak yetistiribmesi sonucunda harcanan emek bu
fiyat: etkileyebilmektedir. Degerlerine gdre sirasiyla, boga, gebe inek, bliylimiis inek,
1 yasinda cift sigin ve 1 yaginda inek, siit danas: ve buzag gelmektedir. Kiiltepe’de
siginn fiyat: 6 1/3 ile 18 ¥ gekel arasinda degismektedir. Mezopotamya’da ise, Yeni
Babil Devri’nde 7 ile 20 sekel arasindadir (Ertem, 1965; Unal, 2007: Egilmez, 2005:
12-13,15).

Hititlerde, savaslardan elde edilen ganimetler arasinda sigir da bulunmaktadir.
Ayrica, miilkiyet ve servet olarak da sigrlardan bahsedilmektedir. Ornegin;

Tivatapara adh bir Hititlinin serveti arasinda 2 6kiiz ve 6 kosum 0kiizii sayi1lmaktadir.

* 1 gekel yaklagik 8 gramdir.
* 1 koyun 1 sekeldir.
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Bir Hitit masalina gore, Hitit-Hurri toplumunda bir insamn zenginligi altin, giimiig ve
lapislazuli (mavi tas) yaninda, sahip oldugu sifir ve koyunlarm sayisiyla da
belirlenmektedir. Zenginligin sifir ve koyunlarin varhi@: ile 8lgiildiigini Appu
hikdyesinden de gikarmak miimkiindiir. Sifir ve koyunlann tahsis edildigine dair
kayrtlarda bulunmaktadsr. Sigir, Hitit kral ve kraligelerinin miilkiyetlerinde
bulunmaktadir. I. Hattusili, “fazla miktarda besili sigir verdim” demektedir. Talimat
metninde sigirlarimn sag tutulmas: igin, sifin yem yedigi kap ve yerlerin iyi olmast
emredilmektedir. Biyiik hediye metni ise, kral ve kraligenin yliksek riitbeli kimselere
vermis olduklar hediyeler arasinda sirayla sigir, inek, timar evinin ¢ift sifir, boga,
buzag1 ve mera sigarlars bulunmaktadir. Ayrica sifir; sarayin, tag evin, mabetlerin, bir
gesit tiirbenin ve ordugdhin hayvanlar arasinda yer almaktadir (Ertem, 1965; Dogan-
Alparslan, 2004: 54; Egilmez, 2005: 44, Unal, 2007).

Hitit ekonomisinde sigmm O6nemi yasalarda da Dbelirtilmigtir. Hayvan
yaralama, bulunan sigirlarin damgasim silmek ve el koymak, bagka siiriilere karigan
kosum okiizi, inek, bulunan hayvanlarin sahiplerine teslimi, hayvanlarm birinin
arazisinde oldiriilmesi, kiraya verilen kosum hayvanlanmin 8ltimi, tarlasinda
kaybolmus bir sigir bulan kimsenin hayvam bir giinliigiine kosabilmesi gibi yasa
maddeleri bulunmaktadir. Sifirin cahinmasina karsihk verilen ceza, iade edilmesine
ragmen iki mislidir. Terbiye edilmis bir sifin satip 6ldi diye yalan styleyen bir
kimseye de aym ceza verilmektedir. Yine bir kimse tarafindan bulunan sigir, at, esek
ve katir gibi eveil hayvanlarn bir yol takip edilerek sahibine verildigi belirtilmistir.
Inegin, bir kimse tarafindan ¢alinmas: halinde o kimseye eski devirde 12 sifr, daha
sonra ki devirlerde ise 6 sigir odettiritmektedir. Cift siginmun ¢alinmas: durumunda

eski devirde 15 sigir, daha sonra ki devirler de ise 10 sigir Gdettirme kanunu
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konulmustur. Ayrica yukanida da belirttigimiz gibi, bogamn bir kimse tarafindan
bulunup isaretinin degistirilmesi ve arkasindan da o kimse ile birlikte boganin sahibi
tarafindan bulunmasi halinde verilecek ceza miktari 7 siir olarak kayit edilmistir
(Ertem, 1965; Unal, 2004a: 41). Canh bir sigirm bir kimse tarafindan kesilmesini
kanun hirsizhk olarak deperlendirmektedir. Belki sifir daha 6nce yaralanmy tarlaya
gelmis ve tarla sahibi de onu kimseye sormadan kesmis olmast durumunda ise, tarla
sahibinin sifir sahibine 6demesi sart kogulan ceza miktan 2 sifirdir (Ertem, 1965).

Bir kimsenin sifira saldirmasi halinde kanun o sahsi 6lim cezast ile
cezalandirmaktadir. Kanunda at ve katira karst iglenen bu sug agir degildir. Ertem
(1965)’e gore, bunun sebebi, siirn at ve katira oranla daha yaygin kutsal bir hayvan
olmas, dini merasimlerde kurban edilmesi, etinden, derisinden, siit ve yogurdundan
yararlamlmasidir. Kanunda gebe bir inefin bir kimse tarafindan doviilerek
karnindaki yavrusunun diigtrtiilmesi durumunda verilecek ceza miktart 2 gekeldir.
Sigirm goziintin kor edilmesi halinde verilecek ceza 6 sekel olarak belirlenmistir.
Sigrm boynuzunun veya ayagmun bir kimse tarafindan kirtlmast halinde, kiran
kiginin iyi bir sigir vermesi sart kogulmaktadir (Ertem, 1965).

Hitit metinlerinde bahsi gecen sehir ve memleketlerin neredeyse tamami
Anadolu’da bulunmaktadir. Bu da goz oniine alindiginda Hitit Devri’nde Anadolu bu
hayvanlar bakimindan oldukga zengin bir bélge olmalidir. Metinlerde sifr
mevcudiyetinin ¢ok fazla kayit edildifi gézlenmistir. Yine Babil’e gonderilen bir
kervanda meydana gelen kayiplardan bahseden bir mahkeme tutanaginda gonderilen
hayvan ve esyalar arasinda sifar adimn gegmesi ve fiyatlarimn Mezopotamya’ya

oranla daha ucuz olmas: Hitit Donemi’nde bu hayvanlarn ihrag edildigini akla
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getirmistir. IIl. Hattusili ve Pudubepa’mn, Sahrunuua’yr sifir ve buna benzer
vergilerden muaf tuttuklari bir metinde belirtilmistir (Ertem, 1965).

Galatlar ticari yasamlarinda sifiri, yoresel pazarlarda kentlerin et ve st
intiyaciu  kargilamak igin satiga ¢ikarnmstir. Aynica, sifr derisinin de bolge
ekonomisinde dnemli bir yeri vardir (Kaya, 2005: 332). Antik Cag’da et ve baliklarin
satildign pazarlar bulunmaktadir. Burada satilan hayvanlarin macellum (et ve balik
pazarlan) icersinde kesildifi gibi diganida kesilmis hayvanlannda eti de

satilabilmektedir (Anabolu; 2003: 2).

1.9: Sigar ve Kurban

Kurbanmn bircok tanimi bulunmaktadir (Erginer, 1997). Ancak bu ¢alismada
agirlikli  olarak kurbamin dinsel agidan &nemine deginilecektir. Bu agidan
bakildiginda kurbani dinin bir buyrugunu veya bir adag yerine getirmek i¢in kesilen
hayvan olarak tammlanmaktadir. Eski toplumlara bakildiginda, kigilestirilmis
dogaiistiiniin insammst bir takim ihtiyaglari oldugu diisiincesiyle bitkisel Uriinler
sunulurken, sonralar1 insan veya hayvan sunulmaya baglanmustir. Kurban olgusu hem
biiyii, hem de din igersinde yer almaktadir. Dinsel olarak bakildiginda, adak ve
kurban genel olarak i¢ ige bir goriinim sergilemektedir. Eski ve giintimiiz
toplumlarinda neredeyse tamaminda gegerli olan kurbanhklann kusursuz ve iyi
durumda olma kosuludur. Genellikle erkek hayvanlar kurban i¢in tercih edilmektedir
(Erginer, 1997; Seving, 2007).

Kurban smiflandirmalarinda  gesitli kaynaklardan yararlanarak Erginer

(1997)’e gore; dinsel igerikli kurban (glinah kurbam), dinsel/sosyal igerikli kurban
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(su¢c kurbani), dinsel/biiytisel 6zlii kurban ve gikran kurbam olmak {izere 4 ana
bashikta toplanabilmektedir. Giinah kurbanliklari, sug kurbanliklan ve giikran kurban
icersinde sigir  yer almaktadir. Hayvan bogazlandiktan sonra  yakilarak
sunulmaktadir. Baslangicta tamami Tanm’ya sunulan kurban etinden, sonralari
kéhinin pay almasi ve daha sonrada torene katilanlarinda yeme izni gikmugtir.
“Tanri’ya hos koku kurban™ olarak da isimlendirilen kurban olgusunda, belirli
kurallar iginde gergeklestirilmektedir. Bu uygulama sirasinda, hayvamn 6zellikle dos
veya but kisimlart kahib tarafindan mezbah etrafinda yukari kaldirilmakta yada
sallanmaktadir (Erginer, 1997).

Sumerlerde, yiiriiytisleri siddetli olan Okiizler tanmlarm mali olarak
goriilmektedir. Tanri’ya ikram edilen sifirin sag ayagi ve bobrekleri kizartilarak
sunulmaktadir. Torene katilanlar arasinda bir ritiielle paylagtirilmaktadir. Kurbanlik
icin beyaz inekler kullanilmaktadir (Erginer, 1997; Batu, 1939: 12).

Hititlerde mutfak ile kurban arasinda ¢ok yakm bir iligki bulunmaktadir.
Hititler tanrilarm: antropomorf (insan bigimi tasarladiklarindan) yiyecek ve igecek
olarak tanrilara sunulan hemen her sey insanlar tarafindan da tiiketilmektedir. Hititler
de Tanrlara kurban icin tercih edilen hayvanlar okiiz, koyun ve kegi olarak
belirtilmektedir. Boga ve inege ait ¢ig etleri tanrilann huzuruna sunmak igin sunak
onlerine birakmaktadirlar. Bazen de kesilmeden de sunulmaktadir. Kesilen
hayvanlarin gesitli kisimlan tanrilara, tanr: heykellerine, 6lii ruhlara ve 6lii krallara,
ozellikle kral ve kralige ile rahip ve bey tarafindan kurban olarak sunulmaktadir.
Hititler de kral yada kraligenin 6limiing Tanr olmalar1 bi¢iminde diiginmekte ve
6liimiin hemen arkasindan bir sifir kurban edilmektedir. Bu sigar ¢ift sigim da

olabilmektedir. Cift sigan Hatti sehrinde giinah islenildigi zaman da kurban olarak
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sunulmaktadir. Hititler’de, sigirlar ayrica ©li igin  yapilan torenlerde de
kesilmektedir. Hayvanlar ayrica 6lii merasimlerinde yakilma sahnelerinde de yer
almaktadir. ”fannianna adak olarak da adamuslardir. Sagiar kesildigi zaman fazla kan
aktipr diigiiniiliirse, mogalar majik ayinlerde, kam pek seven yer alti tannlarna
kurban olarak sunulmaktadir (Ertem, 1965; Unal, 2007; Erginer, 1997).

Sigir, genel anlamda kullanmasina uygun olarak hem tanrt hem de tanncalara
kurban olarak sunulmaktadir. Inek tanricalara, boga ise tamamen tanrilara
sunulmaktadir. Ozellikle gesitli sehirlerde boga Firtina Tanrr’larma kurban olarak
sunulmaktadir. Hepat veya Giines Tanrigasi i¢in inek tercih edilmektedir. Sifir yer
alt: tanrilarma kurban olarak sunulmamaktadir (Ertem, 1965; Seving, 2007).

Hitit metinlerinde gecen sigir (GUD) kelimesi altinda toplanan hayvanlar
daha cok dini metinlerde belirtilmektedir. Ozellikle bayram merasimlerinde
kullanilma agisindan diger hayvanlara ve egyalara gore dnemli bir yer almaktadir. Bu
metinlere gore, hediye ve kurban olarak ¢esitli bayramlar ve tanrilar i¢in basta kral
ve kralige, demirciler, binbagilar, saray oglanlar, sehir halk: tarafindan, mabetten,
saraydan ve evlerden sigirlar verilmektedir. Bazi sehirlerde ordugahlarn sigir verme
sarti bulunmamaktadir. Metinlerde, Merasim i¢in inege gekilmemis bofamn alindigi
da belirtilmektedir. Buradaki amag, almacak kurbanlarm manevi bakimdan kirli
olmayacaklarm gstermektedir. Verilen ve alinan hayvanlardan besili inek ve besili
boga biiyiik olasilikla mabette yapilacak toren i¢in gonderilmektedir. Bu hayvanlar
mabette, toren igin cesitli sahnelerde gerek canli ve gerekse cansiz olarak
kullanilmaktadir. Oncelikle kesilmek icin mutfafa gonderildigi belirtilmektedir.
Bayram i¢in sigrlarn  Slduriildigine dair kayitlar bulunmaktadir. Bogalar

sldiirlilmeden 6nce, biiyiik olasilikla Nerik’li kadmnlar bogalara sark: sOylerken
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kralda bogalara dogru yiirlimektedir. Biiyiik bayram torenleri igin sayica az olmakla
birlikte gok sayida biiyilkbag hayvammn hazirlandigt bilinmektedir (Ertem, 1965;
Seving, 2007).

Bir tnemli sahne de hayvanlart dini anlamda temizlemektir. Bu iglemi
ascilarin bagi, kral ve kralice mabede geldikten ve bazen kral, tanriya reverans
yaptiktan sonra, genellikle hayvan kurban olarak sunulmadan once vapilmaktadir.
Dini anlamda temizlenip kurban olarak sunulan ve kesilen hayvanlann i¢ organlart
pisirilmektedir (Ertem, 1963).

Bir merasimde ascilar bogaya altin boynuzlar taktiktan sonra boZay1
sihirlemiglerdir. Merasimlerde bu hayvanlarn kullamld:gim belirten sahnelerden bir
digeri de hayvami yikamak ve kurban sahiplerinin bu su ile ellerini ayaklarini,
gbzlerini yikadiktan sonra sifir boynuzuna kirli suyu dokmek sahneleridir (Ertem,
1965).

Bir Hitit metine gdre, bir siyah boga, bir siyah kog, daha bagka bogalar ve
inekler tahuppaitai denen tastan bir aletle vurarak kasaplar tarafindan oldiriilmekte
ve hayvanlarin kadavralar: kapt yapisuun iginde parcalara ayriimaktadir. Hititlerde,
hayvanlar bopazlan kesilerek, buna bagh olarak da kanlar1 akitilarak kurban
edilmektedir. Karatepe kabartmalarinda iki boynuzundan ve kuyrugundan sikica
tutulmus bir boga, ensesine topuz veya balyoza benzeyen bir aletle vurularak
sldiiriilmek tizere oldugu betimlenmistir. Yine bir Hitit metininde tungtan bir bigakla
bopammn sah damarindan kestigi belirtilmektedir. Inandik vazosu tizerindeki
betimlemede ise, tahrip olmasindan dolay: agik¢a goriilmese de orada bir kasap ve
hayvan betimlemesi vardir. Kurbanlik boga, bir sunafm Oniinde dizleri fizerine

coktiirilmiis durumda ve her iki tarafinda bigak tutan iki kisi tespit edilmistir. Kesim
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isinden sorumlu olanlar ayaklari baglanmms olan boganin iizerine egilmigtir. Bigagin
tutulus seklinden, Misir figiirlerinde oldugu gibi bofanin boynunun uzunlamasina
yarilarak 6ldirtildiigi dasiiniilmektedir. Ancak kesimin nasil yapildig: kesin olarak
bilinmemektedir. Hayvan kesildikten sonra derisi yiiziiliiyor, uzuvlan teker teker
kesiliyor ve smiflandinlmaktadir. Bazen gOgls ve bafirsaklar tanm icin
paralanmaktadir (Ertem, 1965; Unal, 2007; Seving, 2007).

Eskiyapar’da ele gegmis ve Eski Hitit Donemi’ne ait olan bir kap pargast
fizerinde kurban edilmeye hazir sekilde bekleyen bir sigir tasviri bulunmaktadir. Yere
uzanmus sigmm kurbanhik bir hayvan olmasi olasidir. Kurban edilen hayvanlarin
biitlin olarak ya da belli bagh viicut par¢alarimn 6liiyle gomilmesi Anadolu’da Hitit
Dénemi’nden dnce baglamustir. Olii igin hayvan kurbani az da olsa cenaze yemegi ile
ilgili bir rititeldir (aktaran: Seving, 2007)

Hititler de duman kurbanina rastlamlmaktadir. Kizartilan veya yakilan etlerin
goge ¢ikan dumanlarinin, goklerde oturan tanrilan cezp ederek onlarmn yere, diger bir
deyisle insanlar arasina inmesini sagladign diigliniilen eski Babil inamsi, Huriler
aracihfiyla Anadolu’da da yaygmlasmstir (Unal, 2007). Bazi toplumiarda, fal
bakmaya yonelik kurbanlarda sunulmaktadir. Hitit falcthginda hayvanlarn ig
organlarmna, insan ve hayvanlarda dogum sirasindaki anormalliklere, hayvaniann
uzuvlarin: hareket ettirme bigimlerine, kurbanlarin i¢ organlan, ciger, mide, bafirsak
ve odlerinin durumuna ve ciger modellerine bakilarak gelecekle ilgili bilgiler
verilmeye ¢aligiimugtir. Diger bir fal tirii ise et ve deri falidir ki, bu amagla kesilen
hayvanlarmn i¢ organlarina bakilarak uygulanmaktadir. Bu faldaki terminolojinin
cogu Babil kokenlidir ve Huriler araciifnyla Anadolu’ya geldigi belirtilmektedir

(Erginer, 1997; Unal, 2004c: 45).
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Tung Capgr 1.0. 3000°de Alacahdyik yerlesim yerinde ol gbmme
uygulamalarmda mezar {izerlerine kurban edilmis okiiz baglart ve ayaklan
konulmustur. Cenaze yemeginde hayvamn yenilebilen kisimlanmn tiiketildiginin,
hayvanmn geriye kalan kismimn 6litye sunuldugunun bir gostergesi oldufunu akla
getirmektedir. Ayrica Eski Tung Donemi’ne ait Resuloglu Mezarh@i’nda kiip
mezarlarin etrafina birakilan sigir baslan ve ayaklant da bir kurban merasimi ve
cenaze yemegi ile ilgili olabilir. Bunlarn diginda Ihca Mezarhik alaminda ve
Osmankayast Mezarhig’'nda sigir kalintilarina rastlamimistir. Acemhdyiik Anbag
Mezarhgi’nda genellikle sifir baslan bulunmugtur (Desti, 1998; Aktaran: Seving,
2007).

Hitit metinlerinde bir de ildhi boga’dan bahsedilmektedir. Mezopotamya
kaynaklarinda kotii bir demon olarak gegmektedir. Gilgamus destaninda tanriga Ister,
Gilgamiga karsi bu bogayt ¢ikarir. Bu destana ait bir fragmanda Gilgamiy ile
Enkidw’nun, ismi gecen bogayr tanmn EN.LIL’in sdziiyle, Sldirdiikleri kaydedilir
(Eﬁem, 1965).

Antik Cag’da makellon veya macellumlarda (et ve balik pazarlan) ticareti
korumas: altina almis olduguna inamlan tanri ve tanngalara, kent kurucusu veya
yerel kahramanlara, yerel cinlere kurban sunulur ve yemek yenilmektedir. Sunulan
kuarbanlar arasinda sigirda bulunmaktadir (Anabolu; 2003: 2). Eski Yunanlilarda ve
Romalilarda sipirlarm kurban edilisleri ile ilgili olarak Ilyada’ya baktiimizda
“Coban Krallar” bashg alttnda Akha Krallar’ndan bahsedilmektedir. Bu krallarm
giinliik igler diginda bir de dinsel gorevleri bulunmaktadir. Bunlar: Tannlara adak
adamak, yalvarmak, kurban kesmektir. Burada o dénemde hayvan siirtilerinin bol

bulundupundan bahsedilmekte ve Tanrilara yiiz sifirhk kurbanlar kesildigi
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belirtiimektedir. Ilyada’da Khyrysesin, Tanri Phoibos Apollan’a ettifi duada
bogalarin yagl butlarim yaktipindan babsetmektedir. Kitabin bir yerinde Apollon’a
en iyi bogalardan kizaran yaglardan sz edilmektedir. Bu durum kurbanlarm tamam
ya da bir kismunmn yakildigim gostermektedir. Bu yakma Ornedinin benzeri
Ibranilerde ve Romalilarda goriilmektedir. Tevrat’ta bu uygulama “Tanriya hos koku
kurbant” olarak gegmektedir (Erginer, 1997).
flyada’nin tigiineii boliimiinde, ant adma Tannlara Ozellikleri belirlenmis
kurbanlarm nasil sunuldupu belirtilmektedir. Amerika ve Asya topluluklarinda, eski
Tiirk boylarinda ant adma kurbanlarin sunuldugu sdylenmektedir. Ilyada’da ilk tirlin
kurbam motifi de anlatilmaktadir. Kurbanhgin yag, tiirli, paylasilip yenmesi ve
nerelerinin  Tanrlara sunuldugu - konularinda bilgi  verilmektedir. Kitapta
Agamemnon’un bir dért yaginda okiizii kurban ettigi, derisinin yiiziiliip, etlerinin
parcalandigm: ve | sislere gecirilerek kizartilarak yenildiginden bahsedilmektedir.
Ayrica, Tannlara bir yasinda ditvenin kesildigi ve bu diivenin daha boyunduruga
girmemis bagibos bir diive oldugu ve boynuzlarma altin suyu dokiildugi bilgisi de
verilmektedir. Zeus’a bir ékiiziin yag gémlegini butlarim yaktiklanindan, bazen de bir
siirii bogay: rmak akintisina diri diri atildigindan bahsedilmektedir (Erginer, 1997).
Homeros, Odysseia’da kurban torenleri hakkinda deniz kiyisinda kapkara
kesilen bogalardan bahsetmektedir. Yine sunulan bu kurbanlarin her sirada bes yiiz
kisi arasinda paylastinldigmnt ve sira bagina dokuz boga diistigtini belirtmektedir. Bu
kaynakta bogalarm butiarimi Tanrilara yaktiklarindan soz edilmektedir. Odysseia’da
bir kurban tSreni neredeyse bastan sona anlatilmaktadir. Kendilerine kurban sunulan
Tannlar, kurbanlik tiirleri, karbamin hangi amagla sunuldugu, kurbanin sunulug

bi¢imi, tamamen yakilan kurbanlar, bir kismm yakibip, diger kisimlarn yenilen
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kurbanlar, kesim aletlerinin hammaddeleri, kesim bigimi, Eski Yunan ve Roma’da
goriilen yiizlitk kurban motifini ayrintih bir sekilde belirtmektedir (Erginer, 1997).

Hesiodos Theogonia’da Tanmlara sunulan ilk kurbammn pay edilmesi
konusunda Titan soylu Prometheus™un, Kral Tann Zeus'n bir hileyle kandirip,
okiiziin yag ve kemiklerini Tannlara, etlerini ve i¢ organlari insanlara vermesini
anlatmaktadir. Bu kaynakta da kurban kemiklerinin yakildigindan bahsedilmektedir
(Erginer, 1997).

Kurbanlik hayvana uygulanan igleme gore, Eski Yunan'daki dinsel
uygulamalar kirban etinin hi¢ yenmedigi, tamamimn Tanrilara sunuldugu ve etinin
bir kisomnin Tanrilara sunuldugu diger kisimlannmn torene katilanlar tarafindan
yenildigi ritiieller olmak iizere iki grupta ele almabilmektedir. Zeus’a yanmig
sunularmn sunuldugu goriilmektedir. Roma kurban térenlerinde etin birlikte yenmesi
olayr yoktur. Eski Roma’min zenginlerinin tanmlara her giin kurban sundugu
belirtiimektedir (Erginer, 1997; Deighton, 2002).

Eski Tiirk boylarinda kurbana iliskin t6renler yoresel farklihik gostermektedir.
Baz: eski Tiirk boylannda, Beltirler, Anadolu Alevileri ve Bektagiler arasinda
gorillen baz 6zel kurban torenlerinde kurban olarak sunulan hayvan biitin olarak
pisirilmekte, kemiklerine bir zarar gelmemesine dikkat edilmektedir. Bu
uygulamanmn kokleri arastimacilar tarafindan Samanizm’e dayandinlmaktadir. Bu
durum Samanizm inang yapisinda yer alan yeniden dirilme inancidir. Sifir tird
hayvanlarin Kazak-Kirgizlar digmnda kurbanlik olarak pek tercih edilmedigi bazi
aragtirmacilar tarafindan belirtilmektedir (Erginer, 1997).

Anadolu Beylikler ve Anadolu Selguklu donemlerine iligkin olarak kurban

torenleri konusunda dogrudan bir bilgi bulunamarmustir. Osmanli donemiyle ilgili
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bulgularda simrlidir. Ancak buralarda sigir hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Sadece
sigirn iist taraftan kesildigi bilgisi vardir. Genel olarak, Eski Tiirk boylarinda ant
torenlerinde; cenaze torenlerinde; diigiinlerde; hastahklardan kurtuima adina ve
kurtulduktan sonra; kétiiliklerden korunma gibi durumlarda kurban sunmaktadir
(Erginer, 1997).

Kutsal kitaplarda kurban olgusuna baktigumizda, Tevrat’ta, giivercin, kumru,
siir ve davar tirlerinin cins ve yas durumlan da goz dniinde bulundurularak
szellikle erkek cinsi kusursuz olanlar: kurbanhk olarak tanimlanmaktadir. Kitapta adt
gecen karbanliklar dinsel ve sosyal icerikli (giinah kurbam, sug kurbami gibi),
bityiisel 6zlii ve giikran kurbanlandir. Giinah ve sitkran kurbanhklan davar ve sifir
tiiri  hayvanlardan olugmaktadir. Ayrica bu hayvanlar dinsel-biiyiisel icerikli
kurbanhklar arasinda da yer almaktadir. Hayvan bogazlandiktan sonra yakilarak
sunulmaktadir. Baslangigta tamami Tanmn’ya sunulan kurban etinden, sonralan
Kahinin pay almasi daha sonralar1 toplulugia da yeme izni verilmigtir (Erginer, 1997).

Tevrat'ta hayvan yagimn yenmesi, Israilogullar’na Tann terafindan
yasaklannmgtir. Okiiz’iin her neresinde olursa olsun yaglarmin herhangi bir iste
kullamilabilecegi, ancak kesinlikle yenmemesini ve bunlarm yakilan sunular olarak
Tanr’ya sunulmast 6zellikle vurgulanmigtir. Kurban yaglar Arkeik Yunan kurban
torenlerinde de Tanmlar icin aynlan Snemli kistmlardir. Prometheus, hayvanlarin
bacaklarini, kollarim, sirtlanm yaglara sardinp yaktirdigindan bahsetmektedir. Buna
kargilik Hezekiel’de Rab Yehova ddemoglunu Israil daglarinda kesecefi kurbanlarin,
doyuncaya kadar etini, yagim yemeye ve sarhos oluncaya kadar karum icmeye davet

etrnistir. Incil icersinde kanli kurban ritiieli icermemektedir. Kurban sunularak
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giinahlardan armlamayaca@ vurgulanmaktadir. Incil’e gore, bogalarin ve erkeglerin
kan1 giinahlar1 ortadan kaldirmamaktadir (Erginer, 1997).

Kuran’da yilin belirli giinlerinde Allah’in adim anarak kurban kesilmesi
emredilmistir. Ayrica kesilen kurbanin etinin kesenler tarafindan yenilebileceZi ve
fakirlerin de bu kurbamin etiyle doyurulmasi vurgulanmstir. Kuran’da Hacce
siresinin 36. ayetinde deve ve sigirm kesim islemi anlatilirken hayvanmin bagh olmasi
gerektigi belirtilmektedir. Bir olasilikla, Araplar deve ve sifir gibi kurbanlan
yatirmadan, ¢okertip baflayarak ve girtlagi dikine yararak kesim isini yapmustir.
Yine Kuran’da Allah, kendisi i¢in kan akitilip kurban késilmesini istememekte ve bu
kesilen kurbanlar aracihig ile bir antlagma nerisinde bulunmamaktadir (Erginer,
1997).

Puta tapicilik dénemi Arap toplumundaki kurbanlarm, genellikle kesilerek
degil de hareketsiz birakilarak oliime terk etme, baglayip sah damarm delerek kanim
igme ve parcalayarak yeme, gémme, yakma, girtlag: dikine yararak oldiirme gibi
bigimlerde sunuldugu goz Sniine alimrsa Kevser siresi 2. ayetinin bunu tek bicimde,
keserek oldiirmeye indirgedigi distniilmektedir. Miisliimanlar arasinda kurban,
etinin kesenlerce yenmesi ve yenmek {izere diger insanlara dagitilmasi uygulamasi
amactni tasimaktadir, Giiney Sudan’da yasayan Nuerlerde okiiz deerli bir
hayvandir. Nuerler genellikle bu hayvan kurban olarak sunmaktadir (Erginer, 1997).

Giintimiizde siir tirli hayvanlan kurban i¢in iki yagim doldurmus olmasi
gerekirken kimi yerlerde iki buguk yas, kimi kez {i¢ yas simn aranmaktadir. Sigir
tiirtinde, bir yerlesim biriminde fist yag sinin olarak alti yas gosterilmektedir. Sigir’mn

bag ve pacalan yiiziilmektedir (Erginer, 1997).
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1.10: Mitolojide Sigirlarn Yeri

Eski atalarimiz, yakimn olduklan kurtlardan gok, yabaml boga, at, mamut gibi
avladiklar1 hayvanlarm etkisinde kalmmgtir. Ayrica her uygarhikta defisik hayvan
tiirleri ruhlart alip Gteki diinyaya gotiiren bir araci olarak goriilmustir (Picq ve
digerleri, 2000:120, 122).

Hitit mitolojisinde sigir oldukga dnemli bir yere sahiptir. Ozellikle kaybolmus
cocuk ve balikgr gifti, sifir ve Giines Tannst hakkmdaki hikayede esas konu sigir
fizerinde toplanmigtir. Metin de; “Sifir gebe kalir. Sonunda iki ayakli bir gocuk
dogurur. S1gir gocugu goriince Giines Tanrsi’na: “neden 4 bacakls yerine 2 bacakl
dogurdum?”diye feryad eder ve gocugu yemeye gider.” Giines Tanris’'mn ¢ocugu
kurtarmak igin faaliyete gectigi kismin kink oldugu bildirilmektedir (Ertem, 1965).

Diger bir mitoloji de, yilan Hedammu efsanesidir. Efsaneye gore, obur yilamn
yedigi hayvanlar arasmda 2000 sigwr da vardwr. Telipinu efsanesinde de tannnn
kaybolmas1 ylizinden sifir ve koyunlarm ¢iftlesmediginden, gifilesenlerinde
dopurmadigindan bahsedilmektedir. Ancak tann geri gelince tekrar bu hayvanlarm
ciftlesip dogurduklar kayit edilmektedir (Ertem, 1965: 53).

M.O. 1. yiizyilda, Perslerin Istk Tanrisi Mithra, mitolojiye gdre; insamn
kendisindeki hayvansal dogay1 yenmesinin simgesi olarak bir bofa kesip yagami
yaratmistir. Bu mitoloji Roma’da bir tapmmanin dogmasina neden olmustur. Bu
inanc1 paylasanlar bu dinsel toreni tekrarlamuig ve blitlin Akdeniz Havzasi’na boga
kurban etmeyi yaymuslardir. ftalya’da bu inanct devam ettirenler bir boga keserek
kanin yeniden dogmak isteyenlerin fizerine akitmaktadirlar (Picq ve diZerleri, 2000:

125).
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Hindu ¢iftgileri arasinda, Ste diinyada gegilecek olan Vaitarani nehrind,
Brahmanlara sunacaklar1 siyah bir sigirn kuyruunu tutarak gegebilmeyi garanti
altina alma inanct vardir (Erginer, 1997). Giiniimiizde, hayvanlar kurban edilirken
kanlar da kotiliigi emmek ve insani artmak igin “cin garpmig™ oldugu disiiniilen

insana siiriilmektedir (Picq ve digerleri, 2000: 125).

1.11: Sifwr ve Bilyii

Hititlerde analoji biytisiindeki eylemlerden birisi de, ¢ift Skiiziiniin ayaklarina
vurulmasi, kemiklerinin yakilmasi ve irmaga atilmasidir. Biiyiiciiler bunun yanmda
insanlarin ekonomik durumlarini da gbz Oniinde bulundurmaktadir, Miisterilerinin
ddeme giiciine gore en ucuzundan en pahalisina kadar genis bir tedaviler dizisi
olusturmaktadir. Omegin fakir bir miigteri ayinde kullamimak tizere kurban hayvamn
olarak 1 sigr, 1 koyun ve 2 kegi verirken, zengin olan: 1 sigir, 6 koyun ve 2 kegi
vermek durumundadir. Tedaviler arasinda hijyenik onlemler alinarak, hastaliklardan
korunma yerine, hastalik nedeni olarak pisligin “giinah kegisi” denilen bir hayvana
veya insana (kegi, koyun, esek, boga, fare ve tutsak insanlar) biiyii yontemleriyle
yiiklenmesi ve o hayvan: diisman iilkesinin igine kovalanmas: tercih edilmistir (Unal,
2004b: 42; Unal, 2006: 20-22, 28).

Romali falcilar hayvanlarm kannlarina bakarak gelecegi gbrmeye
gahsmiglardir. Aym sekilde Etriisk Jmparatorlugu’nda da hayvanlarm i¢ organlarm

inceleyerek gelecegi okuyan kisilerin varhig: belirtilmektedir (Barrow, 1965: 10, 24).
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1.12: Ssjarlarin Diger Kullamm Alanian

(st Paleolitik’te kemik endiistrisi gelismigtir. En bliylik gelisme fretime ve
avciliga iliskin aletlerin tiretilmeye baslamasidir. Paleolitik Dénem duvar resimlerine
baktigimizda otgullar, bizon ve atlar genelde baskindir, bu hayvan resimlerini
geyikler, sigirlar, mamutlar ve rengeyikleri izlemektedir. Bu hayvanlar dort
ayakiistiinde betimlenmis ve profilden islenmistir. Resimlerin bazilart hareketlidir.
Ust Paleolitik Donem’de hayvan digleri stslenmek amaciyla da kullamlmigtir.
Paleolitik Dénem ile Neolitik Donem arasinda yer alan Mezolitik Dénem tag ve
kemikten olugan bir endiistriye sahiptir (Uysal ve digerleri, 1998).

Neolotik yerlesmelerinden Cayonii, Cafer Hoyiik, Agikh Hoyik ve
Catalhoyiik’te kemik iglemeciligi bulunmaktadir. Cayonii'nde boga bicimli toprak
heykelcikler bulunmustur. Agikli Hoyilk’te aydmlatma da bitkisel ve hayvansal
yaglanm  kullanildifr  belirtilmigtir. Neolitik Donem’de, Catalhoytik  duvar
boyalarmdan birinde boga lizerinde duran bir fighr goriilmektedir. Olasilikia miizik
ve sarki esliginde, boga dans: olarak da nitelenen hareket, ritimsel bir diizen iginde
uygulandigt betimlenmistir. Frizin odak noktasi: olusturan boga iizerinde durma
hareketi, el ele tutugan iki kadmn yaptifs dans ile desteklenmistir. Ayrica Hitit
metinlerinde de sarkilar esliginde yapilan boga torenlerinden bahsedilmektedir.
Ayrica duvar resimlerinde yaban sifim avi sahneleri betimlenmigtir. Yine
Catalhdyilk’de bazisi gercek boga kafataslar duvara tutturularak tzerleri toprakla
stvanmis ve boynuzlar ilistiritmistir (Sipahi ve Yildimm, 2004: 53, Ertem, 1965;
Desti, 1998). Siimerlerde, boga bagt Ozellikle miizik aletlerinin yapmmnda

kullanibmaktadir (Batu, 1939: 11).
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Hititlerin Bibru olarak adlandirdiklart hayvan bigimli kil kaplar, torenlerde
kiilt nesnesi olarak kullanilan adak ve libasyon kaplaridir. Bu kaplar arasinda tanri ve
tanriga simgesi olarak bilinen her tirlt hayvan geklini gdérmek miimkiindiir. Bu
hayvan sekilleri arasinda ayakta duran boga seklinde bigimlendirilen Bibrularla
tannilara icki sunulmus ve onurlarna igilmistir. Kabartmal1 boga boynuzlar ile bezeli
kadehlerde kiilt kaplari arasindadir (Ozgii¢, 2004:17).

Hitit'de ¢omlekgilikle uprasanlarm el maharetleri arasinda oldukga yaygin
olan boga bigimli kiilt kaplar bulunmaktadir. Boga, hava Tanmsmmn kutsal
hayvamidir. Bu bogalar Firtma Tanrisi’mn (TeSup) gece ve giindiizit temsil eden Huri
ve Serri adli bogalaridir. Ayrica miihiir resimlerinde boga gok gériilmektedir (Batu,
1939: 26; Ertem, 1965; Dogan-Alparslan, 2004: 54).

Hiiseyindede Kazisi’nda bulunan bir vazo iizerinde boga tizerinden atlama
olarak tammlanan sahnelerin bir benzeri bulunmustur. Boga figiirliniin arkasinda
akrobatik hareketler yapan bir insan figiirii, daha sonra boganin sirtina ¢ikip, ters
koprii pozisyonunda durdugu belirtilmektedir. Daha once ki yillarda bu tip
betimlemelere Ege diinyasmda rastlamlirken, Hiiseyindede’de Anadolu’ya ve Hitit
tarzina tamamen uygun oldugu belirtilen bir boga atlama ve durma betimlemesi
ortaya cikariimustir. Boga {izerindeki hareketlerin betimlenmesi, 1.0. 2 bin yalimn ik
ceyreginden itibaren Akdeniz ve gevre kiiltiirlerinde genig bir cografyaya dagihm
gosterdigi ve bir ucunun Hindistan’a kadar uzandif belirtilmigtir. Aslinda bu
betimlemenin izlerine, Neolitik Dénem’de, Catalhdyiik duvar boyalarindan birinde
boga iizerinde duran bir figiir goriilmektedir. Hititler kult torenlerinde Firtina
Tannst’nim hayvam olan bogadan sik¢a s6z etmektedir ve boganin gevresinde cesitli

eylemler gerceklestirdikleri bilinmektedir. Hiiseyindede Kazisi’'ndan bulunan diger

49



bir vazoda, agiz kenarim igten gevreleyen i¢i bos bir boru, boruya bagh karsilikh
boga baglar1 ve dik dortgen bir tekne yer almaktadir. Tekneye dokiilen sivi boga
baslarimin icinden gegerek vazo igine akmaktadir. Bu ozelligi nedeniyle vazonun
libasyon kabi olarak boga kiiltiyle iliskili oldugu belirtilmektedir. Vazodaki dort adet
friz tizerinde Firtina Tanrisi’nin bogalan da goriiimektedir. Ashinda bu betimlemenin
izlerine, Neolitik Donem’de, Catalhdyiik duvar boyalarindan birinde boga tizerinde
duran bir figiir goriilmektedir (Sipahi ve Yildirim, 2004: 53; Seving, 2007). Kiiltepe-
Kanis keramik oOrnekleri arasinda hayvan bicimli kaplar icersinde bogada yer
almaktadir (Desti, 1998).

Hitit ve Hititlerden 6nce Anadolu sanatinda sigir cinsinden tasvir edilen
hayvan bogadir. Boganin, eski dnasya diinyasinda Firtina Tanrisi’mn kutsal hayvani
olusu ve s1g1r cinsi igindeki hayvanlara oranla daha heybetli goriiniisii tasviri sanafta
yer almasina neden olmustur. Boga kiiltii, geyik kilti ile birlikte Anadolu’nun en
eski kiiltlerinden biridir. Alacahdyiik kral mezarlarindan gikarilan kurslarm geneline
bakilacak olursak, hepsinin ortak 6zelligi boga boynuzlarmm fizerine oturtulmus
olduklaridir. Sanatta ve metinlerde goriilen boga tasviri veya boga seklindeki kap
gecerse bir Firtina Tannst ile ilgili oldugunu akla getirmektedir. Bazen boga tasviri
tanmmn tasviri seklindedir. Nitekim mithiirler ve kabartmalar tizerinde gordiigtimiiz
boga altarlari bu durumu desteklemektedir. Bununla birlikte her zaman metinlerde
Firtma Tanrisi’mn hayvam olarak boga gorillmemektedir. Boga motifi, disk bigimli
alemleri tagtyan bir ¢ift boynuz veya geyigin iki yamnda yer alan bir ¢ift boga olarak
da karsimiza gikmaktadir (Ertem, 1965; Desti, 1998). Alacahdyik disinda, Hattilere
ait oldugu belirtilen Horoz Tepe ve Mahmatlar yerlesimlerinden bulunan giines

kurslarinda da boga tasviri goriilmektedir (Dingol, 2004: 23).
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Firtina Tanrist’min (Tedup) gece ve giindiizii temsil eden Huri ve Serrt adl
bogalarmin betimlemelerine Yazilikaya da rastlanmaktadir. Bugiin sadece ayaklar
goriile bilmektedir (Brtem, 1965; Desti, 1998). Kazilarda ele gegen pismis topraktan,
tasgtan boga figiirinler, ritonlar ile metinlerde gegen glimisten, demirden, bronzdan,
agagtan, altin, giimiis ve kalay kaplama boga, giimiis kaplama, altindan, gitmiisten,
demirden, asfalttan, kilden sigir figiirinleri, yine altindan, glimiisten, agactan, neden
yaptldign kaydedilmeyen yabani boga, altindan boynu glimiisten basi, boynu, glimis
kaplama boynuzlar: Firtina Tanris1’mn kiilt tasvirleri arasmda yer almaktadir (Ertem,
1965). imikusags Hoyiik’de de pismis toprak boga figiirint bulunmugtur (Sevin,
2004: 116).

Alacahoyiik’te ortaya gikarilmus olan kapnm {izerinde kral ve refakatindeki
bir insan bir kaide veya bir sunak (izerinde duran bir bogfanin Oniinde dua
pozisyonundadir. Bu hayvan bir tanrimn hayvan bicimli temsili olabilecegi
diisiiniilmektedir. Kosedeki blogun isiemesi tamamlanmamasina ragmen lzerinde
kabaca sekillendirilmis boga ve kesin olmamakla birlikte bir araba gézlenmektedir
(Desti, 1998). Geg Hitit abidelerinden bilinen boga tstinde Firtina Tanrisy’m Biiyitk
Hitit devrinde sadece Ras Samra’da bulunan Kargamug Krali Ini-te3up’un miihrii (1L
binin 2. yaris1) ile Tarsus mithiirlerinden biri (IL binin 2. yarist) lizerinde tasvir
edilmistir. Imamkulu’nda ve bir Malatya orthostat: {izerinde tanr, bogalarin ¢ektigi
bir arabaya binmis bir durumda tasvir edilmistir (Ertem, 1965) Hititlere ait Eflatun
Pinar Aniti’nda boga kabartmalar: betimienmistir (Emre, 2004).

Hitit metinlerinin ¢esitli yerlerinde deri ve deriden iiretilen egyalardan sz
edilmektedir. Ancak egyalarin yapinda hangi hayvan derisinden yararlamldig: konusu

cogu kez belirtilmemigtir. Dericilik ile ugrasanlarn ham maddesi arasida sigir derisi
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yer almaktadir. Hititler’de deri basta ayakkabi yapiminda olmak tzere giysi
yapiminda kullamlmgtw. Aynica zith yaptminda kujlamldigs digtiniilen metal
levhacilarm, biiyitk olasihkla deri seritler ile birbirine eklendidi belirtilmektedir.
Ayrica kralin binek arabalarinin yapilmasinda da deri kullanilmaktadir (Ertem, 1965;
Dogan-Alparslan, 2004: 54). Imikusagn Hoyikk Kazisi'nda bulunan salonlardan
birinin giineydogu dis kdse tabani altina bir bofa bas yerlestirilmistir. Bu boga
basinn {izeri camur ile sivanmug ve isli siyah renkte boyanmstir. Boga bas1 bulunan
yapmin dinsel bir dzelligi oldugu diigiintilmektedir. Hitit yap: ritiieli yazitlarinda,
tapinaklarin yapimi sirasinda yapilarin gesitli yerlerine adaklar birakildifi ve bu’
adaklar arasinda boga, sifir, koyun gibi hayvanlarin yer aldigimdan bahsedilmektedir.
Bibrularda yapilanin dinsel karakter tapidifim gosteren difer eserler arasmdadir
(Sevin, 2004: 114, 116).

Baklatepe’de bir Miken mihriiniin {izerinde bir aslan boBaya arkadan
saldmrken tasvir edilmistir (Frkanal, 2004: 92). Urartu Kralhif (1.O. 900-580)
tapinak duvarlarma adak olarak birakilmis son derece bilylik kalkanlar asmiglardir.
Bu kalkanlarin yiizeyi altin ile kaplanmug ve motifler arasinda boga da yer
almaktadir. Toprakkale 6ren yerinde insan govdeli ve kanath boga heykelcikleri, bir
simge hayvan fizerinde ayakta duran insan heykelcikleri, dogalistii hayvan
heykelcikleri gibi son derece giizel iglenmis pargalar Asur yanm rolyeflerinde
betimlenen amtsal Urartu tahtlarindan birini siisledigini distindirmiistiir. Ayrica
Musasir’deki Haldi Tapmag’min tam bir tasvirinde girigin safmda “Sarduri
tarafindan dokilmiis” inck ve dana bulunmaktadir. Av ve Firtina Tannsi

Kumenu’nun simgeleri arasinda boga yer almaktadir (Desti, 1998).

52



Lykia sanati 1.0. 6. yiizyilin sonundan itibaren gii¢lii Pers etkisi altinda
kalmustir. En gok betimlenen sahnelerde, Ahemeni sanatina yakin bir tarzda bogalar
ve kilkreyen aslanlar goriilmektedir (Desti, 1998). Galatlar’da diger kullammlarimn
disinda sigir derisi nemli bir degere sahiptir. 1.S. 3. yiizyildaki Goth istilalar
sirasinda yagmalanmis olan bir mezarda mesin ayakkabi paralar tespit edilmistir.
Galatlar’'m siun tanm diginda tagimacilikta kullandigt bilinmektedir (Kaya, 2005:
332). Eski Roma’da, hayvan kemikleri oyun tast olarak da kullaniimastir. Buzagi
derisinden hazsrlanan parsomen ile yapilmis bir cesit not defteri kullamlmigtir. Zaten
ineklere et ve siiflerinden ziyade derileri igin 6nem verilmektedir. Deri®, sandalet, bot
gibi ayakkabs, i¢ camagir (6zellikle bayanlar igin) yapiminda ve deri oturma yerleri
. bulunan tabureler de kullamilmaktadir. Eski Roma sokaklarinda, tagradan gelen
manda arabalarimin goriildiigi belirtilmektedir (Deighton, 2002).

Hindistan’daki sifirlar her yil yaklapik 700 milyon ton miktarinda
kullanilabilir giibre saglamaktadr. Bu miktarin yaklagik yansi giibre olarak
kullamlmaktadir. Geriye kalamn ise biliyik bir kismu yemek pisirmek igin gerekli
1s1yt saplamak iizere yakilmaktadir. Sifir digkist yemefi kavurmayan temiz, yavasg
ssitan, uzun siiren bir alevle yanmaktadir. Sifir digkisi su ile kangtirilip hamur haline
getirilince evde dogeme malzemesi olarak kullanilabilmektedir. Bir toprak taban
{izerine stiriilerck diizlestirilip sertlesmeye birakildiginda tozlanmay! onlemektedir.

Bu zemin siipiirgeyle ¢ok iyi temizlenmektedir (Harris, 1995: 21).

® Yaymlarda hangi hayvanmn derisi ve kemigi kullamidig) hakkmnda bilgi verilmemektedir.
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fKINCI BOLUM: KONU VE AMAC, MATERYAL VE METOT

2-1: KONU VE AMAC

Sarhoyik Kazis'nda bulunan sigur alt. ailesine ait (Bovinae) kemiklerin
metrik agidan incelenmesi tezin konusunu olusturmaktadir. Ayrica bu kapsamda
bilgede aym ve farkh donemlerde yasamis olan sigirlarla morfometrik bir
karsilagtirma yapilmaya ¢aligihmigtir.

Sarhdyiik Kazisi'nda 1984 yilindan itibaren yapilan kazilar, ¢ok iyi korunmus
bir hayvan kemigi koleksiyonunun ortaya ¢ikarilmasini saglamigtir. Bu tezin amact,
Sarhdyiik’te ele gegen sifir kemiklerini metrik slctimler yardimiyla tarumlamak ve
diger zooarkeolojik verilerin elverdigi olglide kaz alammin ve sigirlann eski

insanlarm besin rejimindeki ve ekonomideki yerini belirlemektir.

2-2: MATERYAL

Tezin materyalini 1989-2008 yillar1 arasinda Sarh&yiik Kazisi’ndan ele gegen
122843 adet hayvan kemigi olugturmaktadir. Bunlardan 36927 adeti
tammlanabilmistir. Tammlanabilen hayvan kemikleri icersinden 7362 adeti
degerlendirmeye alinmstir. Degerlendirmeye alinan kemiklerin igerisinde 639 adet
sigir kemigi tespit edilmistir. Bu kemikler icerisinden 595 omekten oOlglim
alinabilmigtir. Olctimii alinan kemikler, atlas, axis, scapula, humerus, radius, ulna,
metacarpus, femur, tibia, talus, calcaneus, metatarsus, phalanx proximalis, phalanx

media ve phalanx distalis’ten olusmaktadr.
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Materyalin ¢iktigs alanlanm dénemi yayinlarda elde edilen bilgilere gore
verilmistir. Kemikler; Islam Donemi, Bizans Dénemi, Frig Donemi, Roma Cagi,
Helenistik Donem, Hitit Donemi ve belirsiz tabakalanmadan ele gecmistir.
Hoyiikteki tabakalanmalar birbirine ¢ok yakindir. Bu nedenle baz: alanlardan ele
gecen malzeme, Ozellikle .gukurlardan gkanlar, Donemi belirsiz olarak
degerlendirilmistir. Kazinm ilk yillarnda, Hitit Déonemi’ne ait agmalarda yogun
olarak cahisilmuistir. Bu agmalarda ele gegen kemik buluntu sayis1 fazla olmast

nedeniyle tezde agirlikh olarak Hitit Dénemi’ne nem verilmektedir.

2-3: METOT

Sarhoyilk Kazist'ndan 1989-2008  yillan arasinda bulunan hayvan
kemiklerinin tammlanmasinda Doguer ve Erengin (1962), Dursun (1999), Tagbas
(1985, 1996 ve 2001), Matsui (2007), Schmid (1972), Pales ve Lambert (1971),
Hillson (1992), Balkwill ve Cumbaa (1992), Olsen (1996), Gilbert (1990), Cornwall
(1968) ve Giiltekin (1958) hayvan kemikleri hakkmda bilgi veren kaynaklarm yam
sira, Ankara Universitesi Veteriner Fakiltesi Anatomi Anabilim Dali’ndaki
kargilastirma malzemeleri ve M.C. Stiner tarafindan olusturulan referanslardan
yararlamimigtir.

Degerlendirme yapilirken baz istatistiksel veriler kullamlmugtir. Bu veriler,
tanimlanmus Srneklerin sayist (NISP), minimum birey sayilann (MNI), Minimum
element sayis1 (MNE), boyut ve yag dagihmlar ile ilgilidir (Luff, 1984: 20-24; Klein
ve Cruz-Uribe, 1984; Grayson, 1984; Stiner, 1993; Lyman, 2008; Peres, 2010: 26-

28).
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Malzemenin elverdigi Slciide osteometrik olglimler alnmigtir. Osteometrik
olciimlerde Von den Driesch (1976)’den yararlamlmgtir (bakiniz: Ek 1). S6z konusu
kaynaktaki olctim kisaltmalar degistirilmeden kullantimigtir. Olgtimler milimetrik
olarak kompas, ¢ap pergeli, osteometri tahtasi ve serit metre ile ahnmughr. Sifir
kemikleri icin olgtim formlart olusturulmug ve bu veriler Microsoft Excell 2007
prograrmnda  bilgisayara aktarilarak bir veri tabam olusturulmustur, Bu tez
caligmasinda eklem yiizeyleri kaynasmug hayvan kemiklerinden olgiim almmustir.
Osteometrik degerlendirmeye patolojik (ekstra kemik cikintilan, travmaya bagh
olugumlar gibi) olan kemiklerden olgtim alnmarmstir. Anadolu’da bulanan sifirlara
ait osteometrik verilere ait calismalar bulunamamis veya bulunanlar ise karsilagtirma
yapmak icin yetersiz oldugundan, boyut belirlemede daha ¢ok yurt dis1 kaynaklardan
yararlamlnustir. Materyal {izerinde goriilen patolojik olgular ve kasaplik aktiviteleri
kavit edilmistir.

Tezin materyalini daha gok uzun kemikler olugturmaktadir. Bu nedenle
yaslandirma metotlarindan epifiz kaynagmasi kullamlmstir (Luff, 1984: 27; Davis,
1995: 39). Yas belirlemede Cornwall (1968) ve Schmid (1972) den yararlamlmagtir.
Cinsiyet ayriminda metatarsus ve metacarpus kemikleri kullamlmaktadir. Buna gore,
cinsiyet ayirrminda metatarsus’dan ¢ok metacarpus ve proximal ugdan gok distal
ucda belirgindir. Metatarsus ve metacarpus uzunluklart inekler ve bogalarda
benzerdir. Ancak erken kastre edilmig Okiiz metatarsus ve metacarpuslart daha
uzundur (De Cupure, 2001: 96). Cinsiyet belirlemede Chaplin (1971) formiilleri de

uygulanmigtir.
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Bu caligmada, Sarhdyiik faunasmi olusturan hayvanlardan sigirm metrik
acidan incelenmesinin yam sira, yakin cevresinde ve diger bolgelerde yaklagik ayni

donemlere ait dier kaz alanlarindan tammlanan sifir Slglilerinin de Sarhdyiik

dictileriyle kargilagtirilmas: planlanmastir.
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UCUNCD BOLUM: BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Sarhoyitk faunasinda kemiklerin korunma durumu cok iyidir. Sarhdyik
hayvan kemikleri igerisinde, ilik g¢ikarma, kesme, pargalama gibi insan faaliyetleri
nedeniyle genellikle tam ya da tama yakin kemik sayisi azdir. Bu ¢alismada atlas,
axis, scapula, humerus, radius, ulna, metacarpus, femur, tibia, talus, calcaneus,
metatarsus, phalanx proximalis, phalanx media ve phalanx distalis kemiklerinden
dlgtimler alinmigtir. Bu kapsamda toplam 639 kemik incelenmis, 595 6rnekten Slgiim
almmustir. Kemiklerin yiizdelik oran dagilmm Grafik 1’de verilmigtir. Caligma
sirasmdaki  gozlemlere gore; genellikle uzun kemiklerin distal veya proximal
kisimlan meveuttur. Parmak kemikleri ise, genellikle tamdir. Bu nedenle, ¢aligmanin

temelini olugturan Slgiimler en ¢ok bu bolgelerden alinabilmigtir.

Grafik 1: Kemiklerin Yiizdelik Oranda Genel Dagilimi
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3.1: Bizans-Islam Dénemi S1ir Buluntularmm Degerlendirilmesi

Bizans-Islam Dénemi’ne tarihlendirilen 184 kemik incelenmigtir. Incelenen
kemikler igerisinde; scapula (8 adet), humerus (4 adet), radius (10 adet), ulna (1
adet), metacarpus (13 adet), tibia (9 adet), talus (18 adet), calcaneus (12 adet),
metarsus (14 adet), phalanx proximalis (36 adet), phalanx media (41 adet) ve phalanx
distalis (18 adet) yer almaktadir. Bizans-Islam Donemi’ne ait 6l¢imii almabilen
kemiklerin listesi Ek: 2’de verilmigtir. 114 (humerus), 115 (radius), 188 (radius), 234
(radius), 580 (radius), 258 (metacarpus), 116 (calcaneus), 259 (calcaneus), 452
(calcaneus), 498 (calcaneus), 256 (metatarsus), 604 (metatarsus), 440 (phalanx
proximalis), 21 (phalanx media), 61 (phalanx distalis), 154 (phalanx distalis) ve 358
(phalanx distalis) envanter numarali kemiklerin §l¢limii ahnamamigtir. Bizans-Islam
Dénemi’ne tarihlendirilen 176 (humerus), 115 (radius), 175 (radius), 191 (radius),
142 (ulna), 252 (phalanx proximalis), 491 (phalanx proximalis), 567 (phalanx
proximalis), 21 (phalanx media), 33 (phalanx media), 39 (phalanx media), 187
(phalanx media), 235 (phalanx media), 302 (phalanx media), 443 (phalanx media),
547 (phalanx media), 578 (phalanx media), 149 (phalanx distalis) ve 444 (phalanx
distalis) envanter numarah kemikler manda ozelligi gdstermektedir.

Minimum birey sayist talus’a gore 11°dir. Bizans-islam Donemi’ne ait 553
envanter numaral: phalanx proximalis, phalanx media ve phalanx distalis kemikleri
ile 674 envanter numarah phalanx media ve phalanx distalis kemikleri aym bireylere
aittir. Bizans-Islam Dénemi’ne ait kemiklerden yas1 belirlenebilen hayvanlar 1 yildan
biyiktiir (Grafik 2). 18-24 aydan biiylik yas grubunun fazla olmas1 parmak

kemiklerinin yogun olarak bulunmasmdan kaynaklanmaktadir.
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Grafik 2: Bizans-Islam Dénemi Sigir Buluntularinin Yag Dagilim

146 (scapula), 162 (scapula), 437 (scapula), 569 (scapula), 175 (radius), 579
(talus), 116 (calcaneus) ve 235 (phalanx media) envanter numarali kemiklerde satir
gibi kesici bir alet tarafindan olugabilecek izlere rastlanslmistir. 157 (talus), 706
(metatarsus), 59 (phalanx proximalis), 490 (phalanx proximalis), 491 (phalanx
proximalis), 502 (phalanx proximalis) ve 503 (phalanx media) envanter numarali
kemiklerde deri veya et siyirmadan dolay: olusabilecek kesik izleri tespit edilmistir.
Ayrica, 66 envanter numarali radius’un g6vdesinde testere gibi bir alet kullanilarak
yapilabilecek diizgiin bir kesme izi meveuttur.

20 (scapula), 86 (phalanx proximalis), 155 (phalanx proximalis), 61 (phalanx
distalis), 375 (phalanx distalis) ve 680 (phalanx distalis) envanter numarall
kemiklerde ekstra kemik ckintist gozlenmistir. Ayrica, 440 envanter numaral:
phalanx proximalis’de iltinaph bir durumda olusabilecek bir olguya rastlamlmgtir.
118 (phalanx proximalis), 442 (phalanx media), 443 (phalanx media), 648 (phalanx
media), 149 (phalanx distalis), 190 (phalanx distalis) ve 434 (phalanx distalis)

envanter numarali kemiklerde deformasyonlar mevcuttur. 459 (metacarpus) ve 442
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(phalanx media) envanter numarali kemiklerin atese maruz kaldi: tespit edilmigtir.
Ayrica, 260 ve 659 envanter numaral: talus kemiklerinde insan tarafindan
yapilabilecek delik ve parlakliklar gozlenmistir.

Bizans-Islam Donemi’ne ait scapula’larin LG-BG dagilimma bakildiinda -
437 envanter numarali kemigin boyut agisindan biiyik oldugu goriitmiigtir (Grafik:
3). Tuberculum gleonidale’nin maksimum uzunluk dagihmmna bakildifinda 437
envanier numaral kemik boyut agisindan digerlerine oranla yine biyiktiir {(Grafik 4).
Rizans-Islam Donemi’ne ait humerus 6rneklem sayisimn az almasindan dolayi Bd-
BT orammna bakilamamistir. Radius’un Bd-BFd dagilimina bakildiginda; 291
envanter numaral kemik digerlerine oranla boyut agisindan oldukga iri oldugu
gozlenmektedir (Grafik: 5). Calcaneus’un, GL-GB dagihmina bakildiginda 32
envanter numarah kemik boyut olarak digerlerinden oldukea buyuktur (Grafik 6).
Talus’un GLI-Bd dagihmina bakildiginda, 168, 261, 555 ve 579 envanter numaral:

kemikler digerlerinden farkli boyut gostermektedir (Grafik 7).

Grafik 3: Bizans-Islam Donemi Scapula’ 1anmﬁ LG-BG Dagilimi (mm)
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Grafik 4: Bizans-islam Donemi Scapula’larna ait Tuberculum gleonidale’nin
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Grafik 5: Bizans-Islam Donemi Radius’larimn Bd-BFd Dagilimi (mim)
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Grafik 7: Bizans-Islam Donemi Talus’larmin GLI-Bd Dagilimi (mm)

Bizans-Islam Dénemi’ne ait kemiklerin Sag-Sol dagilumna bakildiginda
anlamli bir fark olmamasina ragmen sol taraf kemiklerin yogun olarak bulundugu

gozlenmigtir (Grafik 8).
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Grafik 8: Bizans-Islam Ddnemi Kemiklerinin Sag-Sol Dagilimi

Bizans-Islam Dénemi-sigirlarimn boyutlarinda gesitlilik meveuttur (Grafik 9).
Genel olarak, 110-120 cm arasinda bir yogunluk bulunmaktadir. Manda 6zelligi

gosteren kemiklerin boyutiar: sifirlara oranla daha kisadur.
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Grafik 9: Bizans-Islam Dénemi Sigirlarinin Boyut Dagilim (Matsui, 2007: 51)

Bizans-Islam Donemi sipir metacapus ve metatarsus’lannin proximal ve
distal genislikleri ¢alisilmgtir. Olgtimlerin dagihimina bakildiginda sol taraf inekleri,

sag taraf bogalan temsil etmektedir. Genislik farki olmadimdan boga ve okiiz ayrt
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edilememistir. Ufak farklar grafikler arasmda goriinmesine ragmen, inek ve boga

arasmda oran neredeyse esiitir (Grafik 10 ve 11).

Bp fmm) & (rmm)

Grafik 10: Bizans-islam Dénemi Metacarpus’larimn Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Genislikleri Dagilimi

Bp{mim)

Grafik 11: Bizans-islam Donemi Metatarsus’larmim Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Geniglikleri Dagilim

Cinsiyet bilgisine yardimci olabilecek tam kemik sayisiin yeterli
olmamasmdan dolay1 metacarpus ve metatarsus uzunluklan ile proximal ve distal
uglar arasmdaki dagihm yapilamamigtir. Chaplin (1971) formiilleri uygulandiginda
459 ve 706 envanter numarah kemikler 6kiiz grubunda yer almaktadir. Bu kemikler

Grafiklerde de 6kiiz olabilecek grup igersindedir.
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3.2: Helenistik-Roma Dénemi Sigir Buluntularinmn DeZerlendirilmesi

Helenistik-Roma Dénemi’ne ait 37 adet kemik incelenmistir. Incelenen
kemikler icerisinde; scapula (1 adet), radius (2 adet), ulna (2 adet), metacarpus (6
adet), tibia (1 adet), talus (4 adet), calcaneus (1 adet), metatarsus (1 adet), phalanx
proximalis (9 adet), phalanx media (8 adet) ve phalanx distalis (2 adet) yer
almaktadir. Helenistik-Roma Dénemi’ne ait 6l¢iimii alinabilen kemiklerin listesi Ek
3°de verilmistir. 283 (radius) ve 177 (phalanx media) envanter numarali kemiklerin
dleiimii alinamanmstir. Helenistik-Roma Dénemi’ne tarih}endirilen 368 (talus), 370
(talus) ve 281 (phalanx media) envanter numarah kemikler manda o6zelligi
gostermektedir.

Helenistik-Roma Dénemi’ne ait minimum birey sayis1 metacarpus ve talus’a
gore 4’diir. Helenistik-Roma Donemi’ne ait kemikierden yast belirlenebilen
hayvanlar 1 yildan biiyiktiir (Grafik 12). 18-24 aydan bilyiik yas grubunun fazla
olmasi parmak kemiklerinin yogun olarak bulunmasindan kaynaklanmaktadir. 370
(talus), 193 (metatarsus) envanter numarali kemiklerde satir gibi kesici bir alet
tarafindan olusabilecek izlere rastlanilmigtir. 271 envanter numarah phalanx
proximalis’te travma sonucu olugabilecek morfolojik bir bozukluk tespit edilmistir.

Helenistik-Roma Dénemi’ne ait kemiklerin Sag-Sol dagilimina bakildiginda
anlamli bir fark olmamasina ragmen sol taraf kemiklerin yogun olarak bulundugu
gozlenmistir (Grafik 13). Helenistik-Roma Donemi sigularinin - sayismin - az
olmasindan dolay1 boyut dagthminda 6nemli bir farklilik gozlenmemektedir (Grafik

14). Cesitli boyutlarda sigurlar meveuttur.
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Helenistik-Roma D&nemi metacarpus ve metatarsus’lanmm  oSlglimleri
yetersizdir. Chaplin (1971) formiilleri uygulandiginda 207 envanter numaral1 kemik

erken dénem kastre edilmig 8kiiz grubunda yer almaktadir.
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Grafik 12: Helenistik-Roma Dénemi Sigir Buluntulaninm Yas Dagilim
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Grafik 13: Helenisﬁk—Roma Dénemi Kemiklerinin Sag-Sol Dagilimi
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Grafik 14: Helenistik-Roma Donemi Sigirlarinin Boyut Dagilims (Matsui, 2007: 51)

3.3: Frig Donemi Sigwr Buluntularmnm Degerlendirilmesi

Frig Donemi’ne tarihlendirilen 2 adet kemik incelenmsgtir. Incelenen kemikler
icerisinde ulna (1 adet) ve metacarpus (1 adet) yeralmaktadir. Frig Donemi’ne ait
dlciimii alabilen kemiklerin listesi Ek: 4’de verilmistir. Metacarpus’dan . yast
belirlenebilen hayvan 24-30 aydan bityiiktiir. Frig D(‘inemi’.ne ait sifir boyutu sadece
metacarpus kemiginden belirlenebilmigtir. Bu kemige gore, siinn boyutu 125-130

cm arasindadir (Matsui, 2007: 51).
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3.4: Hitit Dénemi Sigir Buluntolarmm Degeriendirilmesi

Hitit Dénemi’ne tarihlendirilen 278 kemik incelenmistir. Incelenen kemikler
icerisinde; atlas (3 adet), axis (4 adet), scapula (15 adet), humerus (7 adet), radius (24
adet), ulna (8 adet), metacarpus (23 adet), femur (6 adet), tibia (23 adet), talus (25
adet), calcaneus (16 adet), metatarsus (25 adet), phalanx proximalis (50 adet),
phalanx media (35 adet) ve phalanx distalis (14 adet) yer almaktadw. Hitit
Doénemi’ne ait dlgimii ahnabﬂen kemiklerin listesi Ek:5’de verilmigtir. 79 (atlas), 98
(atlas), 295 (axis), 268 (radius), 704 (radius), 712 (radius), 92 (metacarpus), 565
(metacarpus), 13 (femur), 311 (femur), 132 (tibia), 683 (tibia), 292 (calcaneus), 711 |
(calcaneus), 47 (metatarsus), 88 (metatarsus), 537 (metatarsus), 420 (phalanx
proximalis) ve 480 (phalanx media) envanter numaralr kemiklerin Olglimii
almamamstir. Hitit Donemi’ne tarihlendirilen 12 (scapula), 242 (scapula), 345
(scapula), 399 (scapula), 641 (scapula), 346 (radius), 164 (femur), 309 (talus) 265
(phalanx proximalis), 319 (phalanx proximalis), 331 (phalanx proximalis), 377
(phalanx proximalis), 401 (phalanx proximalis), 664 (phalanx proximalis), 16
(phalanx media), 241 (phalanx media), 265 (phalanx media), 544 (phalanx media),
400 (phalanx distalis) ve 626 (phalanx distalis) envanter numarah kemikler manda
ozelligi gostermektedir.

Minimum birey sayisi talus ve metarsus’a gore 14°diir. Hitit Donemi’ne ait
419 ile 690 envanter numaral phalanx proximalis, phalanx media ve phalanx distalis,
481 ile 688 envanter numarali tibia, talus ve calcaneus ve 712 ile 713 envanter
numarah ulna ve radius kemikleri aym bireylere aittir. Axis’e gore, iki bireyin geng

oldugu tespit edilmigtir. Hitit Ddnemi’nde yag1 belirlenebilen hayvanlar 1 yildan
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biiyiiktiir (Grafik 15). 18-24 aydan biyiik yas grubunun fazla olmasi parmak

kemiklerinin yogun olarak bulunmasindan kaynaklanmaktadur.

{® BUBALUS

12-18 18 1824 1848 24-30 356 36 42ay 42-48 42-48 42-48
aydan aydan aydan ay aydan aydan aydan aydan ay aydan
birylk blylk biyik hiyok kigik blylk kiigik bily ik

Grafik 15: Hitit Donemi Sigir Buluntulannin Yag Dagilim

104 (femur), 51 (tibia), 321 (phalanx prximalis) envanter numaral
kemiklerde satir gibi kesici bir alet tarafindan olusabilecek izlere rastlamlmigtir. 308
(humerus), 53 (radius), 393 (metacarpus), 406 (metacarpus),164 (femur), 688 (tibia),
293 (talus), 309 (talus), 402 (talus), 585 (talus), 325 (calcaneus), 402 (calcaneus),
318 (phalanx proximalis), 420 (phalanx proximalis) ve 702 (phalanx proximalis)
envanter numarali kemiklerde deri veya et siyirmadan dolayr olusabilecek kesik
izleri tespit edilmisgtir.

397 (axis), 310 (scapula), 326 (scapula), 345 (scapula), 391 (scapula), 399
(scapula), 407 (scapula), 641 (scapula), 662 (scapula), 308 (humerus), 8% (radius),
103 (radius), 312 (radius), 328 (radius), 416 (radius), 561 (radius), 608 (radius), 713
(radius ve ulna), 393 (metacarpus), 405 (metaéarpus), 419 (metacarpus), 311 (femur),

566 (femur), 76 (tibia), 395 (tibia), 481 (tibia), 624 (tibia), 683 (tibia), 715 (tibia),
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309 (talus), 410 (talus), 622 (talus), 645 (talus), 325 (calcaneus), 373 (calcaneus),
481 (calcaneus), 47 ({metatarsus), 88 (metatarsus), 307 (metatarsus), 344
(metatarsus), 379 (metatarsus), 383 (metatarsus), 394 (metatarsus), 413 (metatarsus),
422 (metatarsus), 651 (metatarsus), 199 (phalanx proximalis), 319 (phalanx
proximalis), 331 (phalanx proximalis), 377 (phalanx proximalis), 401 (phalanx
proximalis), 403 (phalanx proximalis), 408 (phalanx proximalis), 419 (pbalanx
proximalis-her iki kemikie), 632 (phalanx proximalis), 634 (phalanx proximalis), 646
(phalanx proximalis), 664 (phalanx proximalis), 684 (phalanx proximalis), 690
(phalanx proximalis), 695 (phalanx proximaiis), 701 (phalanx proximalis), 702
(phalanx proximalis), 2 (phalanx media), 77 (phalaﬁx media), 342 (phalanx media),
357 (phalanx media), 371 (phalanx media), 419 (phalanx media-her iki kemikte), 485
(phalanx media), 539 (phalanx media), 625 (phalanx media), 690 (phalanx media-her
iki kemikte), 693 (phalanx media), 694 (phalanx media), 724 (phalanx media), 400
(phalanx distalis), 419 (phalanx distalis), 626 (phalanx distalis) ve 690 (phalanx
distalis-her iki kemikte) envanter numarali kemiklerin atese maruz kaldig tespit
edilmigtir.

423 (radius), 713 (radius), 51 (tibia), 161 (tibia), 327 (tibia), 410 (talus), 414
(talus), 73 (calcaneus), 101 (calcaneus), 292 (calcaneus), 70 (metatarsus), 74
(metatarsus), 265 (phalanx proximalis), 320 (phalanx proximalis), 419 (phalanx
proximalis-her iki kemikie), ve 420 (phalanx proximalis), 419 (phalanx media ve
phalanx distalis-bir tanesinde) envanter numarali kemiklerde deformasyonlar
meveuttur. Aynca, 343 envanter numarall metatarsus kemiginin distalinde insan

tarafindan yapilabilecek parlakliklar gézlenmigtir.
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Hitit Donemi’ne ait scapula’larin LG-BG dagilim  farklhi  boyutlar
gostermektedir (Grafik: 16). Manda ozelligi gosteren kemikler difer kemiklere
oranla bityiik boyuttadir. Scapula’larin GLP dagilim1 da boyut agisindan degisiklik
sergilemektedir (Grafik 17). Yine manda- ozelligi gosteren kemikler biiyiik
boyuttadir. Hitit Donemi’ne ait humerus’larin Bd-BT dagilimina bakildiginda boyut
agismdan cesitlilik goriilmektedir (Grafik 18). Hitit Donemi Radius’larin Bd-BFd
Dagilimi’na bakildifinda 346, 423 ve 661 envanter numarali kemikler digerlerine
oranla oldukca biiyik boyut sergilemektedir (Grafik 19). Calcaneus’larm GL-GB
dagilimina bakildiginda; 540 envanter numaral kemigin digerlerine oranla oldukga
bityiik yapida oldugu goriilmektedir (Grafik 20). Talus’un GLI-Bd dagiliminda 585
ve 623 envanter numarali kemikler ve 309 envanter numarali manda dzelligi gosteren

kemik boyut agisindan digerlerinden farklidir (Grafik 21).

60 e
%y & BOS
50+ @ BUBALUS

LG45 |
40
35 .

30 -

Grafik 16: Hitit Dénemi Scapula’larinun LG-BG Dagilim1 (mm)
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Grafik 17: Hitit Dénemi Scapula’larina ait Tuberculum
Uzunluk Dagilimi (mm)
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Grafik 18: Hitit Dénemi Humerus’larinin Bd-BT Dagilimi (mm)
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Grafik 19: Hitit Dénemi Radius’larmin Bd-BFd Dagiliim: (mm)
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Grafik 26: Hitit Donemi Calcaneus’larinin GL-GB Dagihimi (mm)
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Grafik 21: Hitit Dénemi Talus’lanmm GLI-Bd Dagilimi (mm)

Hitit Donemi’ne ait kemiklerin Sag-Sol dagilimina bakildiginda anlaml bir
fark olmamasina ragmen sol taraf kemiklerin yogun olarak bulundugu gdzlenmigtir

(Grafik 22)

B Sol @ Sag

Grafik 22: Hitit Donemi Kemiklerinin Sag-Sol Dagilimi
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Hitit Dénemi’ne ait sigirlarin boyutlarna bakildiginda yogunlugun 110-115
cm arasinda oldugu gozlenmektedir (Grafik 23). Kisa boyutlu sifirlarm yaninda uzun
boyutlu sigarlar da meveuttur. Manda zelligi gdsteren kemiklerin boyutu 110-130

cm arasindadir.
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Grafik 23: Hitit Dénemi Sifirlarmin Boyut Dagilim (Matsui, 2007: 51)

Hitit Donemi siir metacarpus ve metatarsus’larin proximal ve distal
genislikleri galistmistir. Olglimlerin dagilimina bakildiginda sol taraf inekleri, sa
taraf bogalan temsil etmektedir. Geniglik farki olmadigmdan boga ve Okiiz ayirt
edilememistir. Ufak farklar grafikler arasinda goriinmesine ragmen, inek ve boga

arasmda oran yaklagik olarak esittir (Grafik 24 ve 25).
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Grafik 24: Hitit Donemi Metacarpus’lanmn Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Geniglikleri Dagilim:

Bp {mm} 8d {mm}

Grafik 25: Hitit Donemi Metata;:sus’ianmn Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Genislikleri Dagilim

Genisliklerden elde edilemeyen cinsiyet bilgileri i¢in tam metacarpus ve
metatarsus’lardan alman olciimler galisilmistir. Bu grafiklerde bazi gruplamalar
goriilmiigtiir. Alt kisimlarda kiigiik ve ince bireylerin temsil edildigi veriler inek, tist
kisimda goriilenler daha biiyiik ve kaba hayvanlar boga veya geg kastre edilmis Okiiz
olabilecegini gostermektedir (Grafik 26 ve 27). Chaplin (1971) formilleri
uygulandiginda 201, 238 ve 336 envanter numaral: kemiklerin inek grubunda, 417 ve
563 envanter numarali kemiklerin 6kiiz grubunda ve 419 envanter numarali kemigin

boga grubunda, yer almaktadir. Hesaplanan cinsiyetle grafik ¢izimleri benzerdir.
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Grafik 26: Hitit Dénemi Metacarpus’larmin Proximal (Bp) ve Distal (Bd)

Genislikleri Ile En Biiytik Uzunlugunun (GL) Dagilim:
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Grafik 27: Hitit Donemi Metatarsus’lanmn Proximal (Bp) ve Distal. (Bd)

Genislikleri Ile En Bityitk Uzunlugunun (GL) Dagilum

3.5: Donemi Belirsiz Sifr Buluntularinin Degerlendiriimesi

Dénemi belirsiz’e tarihlendirilen 138 kemik incelenmistir. Incelenen kemikler

icerisinde; axis (1 adet), scapula (2 adet), humerus (5 adet), radius (13 adet), ulna (1

adet), metacarpus (18 adet), femur (1 adet), tibia (10 adet), talus (20 adet), calcaneus

(5 adet), metatarsus (11 adet), phalanx proximalis (22 adet), phalanx media (25 adet)

ve phalanx distalis (4 adet) yeralmaktadir. Donemi belirsiz’e ait 6lglimii almabilen

kemiklerin listesi Ek: verilmigtir. 675 (humerus), 677 (humerus), 363 (radius}), 374

(radius), 473 (radius), 584 (tibia), 228 (talus), 432 (talus), 678 (talus), 472
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(metatarsus), 44 (phalanx proximalis) ve 470 (phalanx media} envanter numaral
kemiklerin dlctimii alinamamistir. Ddnemi belirsiz’e tarihlendirilen 675 (humerus),
462 (radius), 597 (metacarpus), 515 (talus), 445 (calcaneus), 513 (calcaneus), 349
(phalanx proximalis), 549 (phalanx proximalis), 595 (phalanx proximalis), 673
(phalanx proximalis), 212 (phalanx media), 229 (phalanx media), 365 (phalanx
media), 433 (phalanx media), 457 (phalanx media), 465 (phalanx media), 466
(phalanx media) ve 548 (phalanx media) envanter numaralt kemikler manda ozelligi
gostermektedir.

Minimum birey sayist metacarpus ve talus’a gore 11°dir. Donemi belirsiz’e
ait 530 envanter numarali metacéfpus, phalanx proximalis ve phalanx media
kemikleri aym bireye aittir. Donemi belirsiz’e ait kemiklerden yast belirlenebilen
hayvanlar 1 yildan biiyliktiir (Grafik 28). 18-24 aydan buyik yas grubunun fazla

olmasi parmak kemiklerinin yogun olarak bulunmasindan kaynaklanmaktadir.

|BBUBALUS |
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Grafik 28: Donemi Belirsiz Sigir Buluntularinin Yag Dafilimi
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390 (humerus), 362 (metacarpus), 213 (talus) envanter numarali kemiklerde
satir gibi kesici bir alet tarafindan olugabilecek izlere rastlamlmigtir. 446
(metacarpus), 528 (metacarpus), 37 (talus) ve 496 (phalanx media) envanter numaral:
kemiklerde deri veya et siyirmadan dolay: olusabilecek kesik izleri tespit edilmistir.
429 (talus) envanter numaral kemikte deformasyon mevcuttur. 211 (phalanx media)
envanter numarali kemigin atege maruz kaldi@ tespit edilmistir. Ayrica, 431 envanter
numarali talus kemiginde insan tarafindan yapilabilecek delik ve parlakliklar
gozlenmistir.

Dénemi belirsiz’e ait scapula’larm LG-BG dagihon  farkl:  boyutlar
gostermektedir (Grafik: 29). Scapula’larm GLP dagihmu da boyut agisindan
degisiklik sergilemektedir (Grafik 30). Dénemi belirsiz’e ait humerus’larn Bd-BT
dagilimina bakildiginda boyut agisindan gesitlilik gériilmektedir (Grafk 31). Talus’un

GLI-Bd dagilim farkh boyutlar sergilemektedir (Grafik 32).

Grafik 29: Donemi Belirsiz Scapula’lanmn LG-BG Dagilim (mm)
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Grafik 30: Donemi Belirsiz Scapula’larma ait Tuberculum gleonidale’nin
Maksimum Uzunluk Dagilim: (mm)
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Grafik 31: Donemi Belirsiz Humerus’lanimin Bd-BT Dagilimi (mm)
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Grafik 32: Donemi Belirsiz Talus’larm GLI-Bd Dagilimi (mm)

Donemi belirsiz’e ait sipirlarin boyutlart ¢esitli dénemleri kapsadimdan
dolayr farklibk gostermektedir (Grafik 33). Grafige baktifimizda manda dzelligi -

gosteren kemiklerin boyut agisindan oldukea bilyiik oldugu gézlenmektedir.
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Grafik 33: Donemi Belirsiz Sigirlarin Boyut Dagilimi (Matsui, 2007: 51)
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Dénemi belirsiz sigir metacarpus ve metatarsus’lanmin proximal ve distal
geniglikleri calisilmistir. Olgtimlerin dagilimina bakildiginda sol taraf inekleri, sag
taraf bogalar1 temsil etmektedir. Geniglik farki olmadigindan boga ve Okiiz ayirt
edilememistir. Ufak farklar grafikler arasinda gorinmesine ragmen, inek ve boja
arasmda oran yaklagtk esittir (Grafik 34 ve 35). Metatarsus’lara ait distal ug

olgtimlerinin yetersiz olmasindan dolay: dagihm grafigi yaptlamamstir.

Bp{mm)

Grafik 34: Donemi Belirsiz Metacarpus’larmin Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Geniglikleri Dagilim:

Bp fnm)

Grafik 35: Dénemi Belirsiz Metatarsus’larmmin Proximal (Bp) Geniglik Dagilimt

83



Genisliklerden elde edilemeyen cinsiyet bilgileri igin tam mefacarpus’lardan
alinan olgiimler caligtimistir. Ancak, metatarsus’a ait sadece bir kemik oldugundan
dagilim yapilamamistir. Bu grafikler birbirine benzer dzellik gOstermistir. Bireyler
inek ve okiiz dzelligi gostermektedir (Grafik 36 ve 37). Chaplin (1971) formiilleri de
uygulandifinda 530 envanter numaral: kemigin inek grubunda ve 669 envanter
numarali kemigin erken kastre edilmis dkiiz grubunda oldugunu gostermistir. Ayrica,
531 envanter numaral: metatarsus kemigi de erken kastre edilmig Skiiz grubunda yer

almaktadir.

8p gk

Grafik 36: Donemi Belirsiz Metacarpus’larmnimn Proximal (Bp) ve Distal (Bd)
Genislikleri Ile En Biylik Uzunlugunun (GL) Dagilim1
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PORDUNCU BOLUM: TARTISMA VE SONUC

4.1: TARTISMA

Bu ¢aligmada, Eskigehir'de yer alan Hitit, Frig, Helenistik-Roma ve Bizans-
Islam Donemlerini igeren Sarhdyiik kazi1 alamindan ele gegen sifir kemikleri
incelenmistir. Aynica donemi belirsiz olarak deferlendirilen sifir kemikleri de
bulunmaktadir. Dénemi belirsiz olarak degerlendirilen kemiklerin, déneminin belli
olmamasmn nedenleri arasmda kazinin daha dnceki yillarda kurtarma kazisi olarak
baglamas1 ve bundan dolay: sondaj agmalar yapilmasidir. Ayrica, kazi bagkanlarinin
belirttigi {izere Hoyitk Kurtulug Savasi swrasinda ve sonrasinda gesitli amaglarla
kullanilarak tahrip edilmistir. Kazinin ilk zamanlarinda sistematik bir caligmanin
olmamast ve sit alammn tahrip edilmesi sonucunda; birbirine yakin kiltiir katma
sahip olan Hoyiik’iin baz1 agmalarinda tarihlendirme yapma olanagim kisitlamaktadir
(Darga, 1993; Darga, 1994; Darga ve Sivas, 2000; Darga, Sivas ve Sivas, 2001;
Darga, Sivas ve Sivas, 2002; Darga, Sivas ve Sivas, 2004; Tiifekei Sivas, 2010: 65).
Donemi belirsiz olarak belirtilen kemiklerin iler ki yillarda yapilacak kazi
calismalartyla belirli bir d6nem igersinde yer alacaj beklenmektedir.

Donemlere gore kemik dagihmlarna baktifimizda Hitit Donemi’ne ait
kemiklerin yogun olarak bulundufu gdzlenmektedir (Grafik 37). Bu durum, alan
caligmasmin ilk yillarda Hitit Ddnem’i agmalarinda yogun olarak yapilmasindan
kaynaklanmaktadir. Frig Dénemi, sadece 2 adet kemikle temsil edilmigtir. Kazinin
belli agmalarda yogunlagmast nedeniyle farkli donmemlerde sigar kullampum

belirlemek eldeki verilere gore giiglesmektedir.
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Grafik 37: Donemlere Gore Kemiklerin Genel Dagilim

Kemik yogunluguna bakildiginda her donem igin parmak kemikleri yogun
olarak tespit edilmistir (Grafik 38). Alanlarin net olarak kullammlan belirgin
olmachgindan dolay1 kesin bir bilgi verilememektedir. Ancak, genellikle parmak

kemiklerinin yogun oldugu alanlar ¢oplitk veya kesim alanlaridir.
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Grafik 38: Dénemiere Gore Kemik Dagilimn
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Donemler arasindaki dagilima bakildiginda sag ve sol tercibleri arasinda
anlaml bir farklilik bulunmamasina ragmen sol tarafa ait kemikler ¢ogunluktadir
(Grafik 39). Frig Donemi sadece iki kemikle temsil edildigi i¢in sag-sol ayriminda
dikkate alinmamustir. Hayvanlarm belirli bir kisimlari, daha 6nce ki boliimlerde
belirttigimiz gibi, kurban olarak da ayrilmaktadir. Ancak, Cahsilan agmalarda
herhangi bir tercih soz konusu degildir. Daha iler ki yilarda yapilacak kazi
calismalar ile hayvan kemikleri ve mekénlar arasinda iliski kuruldugunda tercihler

konusunda net bir bilgi verilebilecektir.

100

Bizans-islam  Hellenistik-Roma Hitit Belirsiz

Et Sol

Grafik 39: Dénemlere Gore Sol-Sag Dagilim

Calisma materyalimizin yaslandinlmas: eklem kaynasmasina gre yapilmustir
(Grafik 40). Donemlere ait yag dagahmlarina bakildigimda 2-2,5 yagindan bityiik olan
bireyler dikkat gekmektedir. Veteriner hekim ve kasaplardan toplanan bilgilere gore,
sigrlar 20-25 yil yasayabilmektedir. Ancak, et i¢in beslenen siirlar 3 yagindan dnce
kesilmektedir. Ciinkii, 4-5 yasina gelen sigirlarin etleri sert olmaktadir. Bu duruma
gire, Bizans-Islam Donemi ve Helenistik-Roma Donemi siirlarinin daba ¢ok et igin

beslenildigi diistiniilmektedir. Ancak, Hitit Dénemi’nde ¢ yasim gegmis sigarlarn
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varligina dayanarak hem et ve siit {rlinleri igin hem de tarim veya tagimacilik igin

beslendigini akla getirmektedir.
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Grafik 40: Ddnemlere Gore Sigir Buluntularimn Yas Dagilim

Cinsiyet i¢in baz1 kriterler mevcuttur. Cinsiyet belirlemek icin morfolojik ve
metrik  veriler kullanilabilmektedir. Viicut boyutu da sekstiel dimorfizmi
vermektedir. Bogalarm kemikleri inekten genellikle daha biiyiikk ve kaba yapilidir.
Ancak, arkeolojik kazilardan elde edilen malzeme gogunlukla pargalidir. Eveil sifirn
metrik verileri degerlendirilirken, kastre edilme, bireysel farklibiklar, populasyon
arasindaki varyasyonlar goz oniinde bulundurulmahdir. Geng bogalar kastrasyon
edildiginde bazen bogalardan ayrilabilir. Ancak, gec yasta kastre edilmis bogalarn
ise viicut vapilann bogaya benzer olacakti. Materyalimizde az sayida cinsiyeti
belirlenen kemik mevcuttur. Biitiin Bizans-Islam, Helenistik-Roma, Hitit ve Dénemi
belirsiz’lerde okiiz grubuna ait bireyler mevcuttur. Bu da sifirlarm is giicii agisindan
kullamldiklarim destekler niteliktedir.

Sigirlarin  boyutlan Bizans-islam, Helenistik-Roma, Hitit ve Donemi
belirsiz’de 110-115 cm.de yogunlasmaktadir. Hitit Dénem’i igin tasvir edilen kisa
boynuzlu sigar Szelligini desteklemektedir. Boyuttaki cesitlilik Anadolu’ya dzgii sigir

boyutlari ile benzerlik gdstermektedir.
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Sarhdyitk kemikleri diger alanlarla karstlastirilmaya cahisilmigtir. Bazi
kaynaklarda olgtim verileri bulunamadigmdan karsilastirma yapilamamugtir. Bazi
kaynaklara da ulagilamamustir.

Sarhoyiik’iin Bizans-Islam ve Helenistik-Roma Donem’leri ile Sagalassos’un
Roma-Erken Bizans Doénem’leri (De Cupure, 2001) scapula olgtimleri
karsilastinloustir (Grafik 41 ve 42). Sarhoyik sigirlarimin Slgtileri Sagalassos
sigrrlarminkilerle benzerdir. Ancak, Sagalossos’da Sarhoyik sifirlanindan kiigiik ve

biiyiik boyutta sigirlarda mevcutur.

LG {mm)
& Sagalassos @ Sarhdylk 4 Sarhdyik
Roma-Erken Bizans Bizans-islam Helenistik-Roma

Grafik 41: Farkh Kaz Alanlarinm Scapula’larmin LG-BG Dagilim: (Islam, Bizans,
Roma ve Helenistik Dénemler)
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Grafik 42: Farkli Kazi Alanlarinin Scapula’larina ait Tuberculum gleonidale’nin
Maksimum Uzunluk Dagilim (islam, Bizans, Roma ve Helenistik Donemler)

Sarhdyik’in Bizans-islam Dénem’i ile Sagalassos’un Roma-Erken Bizans
Dénem’leri (De Cupure, 2001) calcaneus dlglimleri kargilagtrimistic (Grafik 43).
Sarhoyitk sigirlarnm dlgiileri Sagalassos signrlarminkilerle benzerlik gistermigtir.

Ancak, Sagalossos’da Sarhdyiik sigirlarindan bitytk boyutta sifirlar da mevcutur.

120 125 130 136 140 145 150

GL (mm)
& Sagalassos g Sarhdyik
Roma-Frken Bizang Bizans-Islam

Grafik 43: Farkhh Kazm Alanlanmn Calcaneus’lannin GL-GB Dagiim (Islam,
Bizans ve Roma Ddnemler)
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Sarhoyiik’tin Bizans-Islam ve Helenistik-Roma Donem’leri ile Sagalassos’un
Roma-Frken Bizans Donem’leri (De Cupure, 2001) talus dlgiimleri karsilagtmlmagtir
(Grafik 44). Sarhoyik sigirlannm Slgiileri Sagalassos sifirlarmunkilerle benzerlik
gstermistir. Ancak, Sagalossos’da Sarh6yiik sigirlarindan bityiik boyutta sigirlarda
meveutur. Sarhoyiik’iin Helenistik-Roma Donemi’ndeki manda ozelligi gosteren
kemiklerde yogun grup igersinde yer almaktadir. Boyutlar arasindaki farklihgm

cevresel etkenlerden kaynaklandig disiiniilmektedir.

GLE {mm)
4 Sagalassos g Sarhoylk A Sarhoyik
Roma-Erken Bizans Bizans-Isiam Helenistik-Roma

i

Grafik 44: Farkli Kazi Alanlanimn Talus’lariun GLI-Bd Dagilimu (Islam, Bizans,
Roma ve Helenistik Dénemler)

Sarhéyiik Hitit Donemi ile Bogazksy-Hattusa’nin Hitit Donemi (Von Den
Driesch ve Péllath, 2004) scapula 6l¢iimleri karsifastirilmistir (Grafik 45 ve 46).
Sarhdyilk manda 6zelligi gosteren kemikler biiytik boyutludur. Her iki kazi alaminda

bulanan sigirlar boyut agisindan benzerlik gostermektedir.
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Grafik 45: Farkli Kaz1 Alanlarinin Scapula’larmin LG-BG Dagilimi (Hitit Dénemi)

L & Bogazkoy-Hattusa Hitit & Sarhoyik Hitit

Grafik 46: Farkli Kazi Alanlanmin Scapula’larina ait Tuberculum gleonidale’nin
Maksimum Uzunluk Dagiim (Hitit Dénemi)

Sarhoyik Hitit Donemi ile Bogazkdy-Hattusa’nm Hitit Donemi (Von Den
Driesch ve Péllath, 2004) calcaneus Slglimleri kargilagtinimistir (Grafik 47). Her iki
kaz1 alaminda bulanan sigirlar boyut agisindan benzerlik gostermektedir. Sarhdyik’e

ait 3 adet sigir kemigi boyut olarak Bogazkdy-Hattusa’dan farklihk gostermektedir.
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Grafik 47: Farkh Kazm Alanlanmn Calcaneus’lanmin GL-GB Dagilimi (Hitit
Donemi)

Sarhéyiik Hitit Donemi ile Bogazkoy-Hattusa’nin Hitit Donemi (Von Den
Driesch ve Pollath, 2004) ve Bademagaci’nin Erken Tung Cag (De Cupere, Duru ve
Umurtak, 2008) talus Slgiileri kargilagtmlmugtir (Grafik 48). Bademagaci Kazisr'na
ait sipir kemiklerin boyut olarak biyiik oldugu g6zlenmigtir. Bunun gevresel

faktorlerden kaynaklanmg olabilecegi diigiintilmektedir.

Bd {mm}

GL {(mm)
¢ Bojazkoy-Hattusa a  Bademagac) B Sarhoylk
Hitit Erken Tung Cagi Hitit

Grafik 48: Farkli Kaz1 Alanlanimn Talus’larrmn GLI-Bd Dagilims (Hitit Donemi)
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4.2: SONUC

Bu ¢alismada, Sarhdyiik kaz1 alanindan ele gegen Hitit, Helenistik-Roma ve
Bizans-Islam Doénemlerine tarihlendirilen hayvan kemikleri ile donemi
belirlenemeyen tabakalardan ele gegen hayvan kemiklerinin arasindan tespit edilen
639 adet sigir kemigi incelenmistir. Bu arastirma yntem olarak incelenen kemikler
{izerinde yas, cinsiyet ve boyut analizlerini igermektedir.

Elde edilen veriler burada yasayan insanlarm sigir varhiklan ile olan iligkisini,
beslenme ahskanhklanm ve sigirlarm’ kullanum alanlan hakkinda bilgi edinilmesini
saglamistir. Sarhoylk sifirlar lizerinde yapilan aragtirma sonucunda asagidaki
bulgulara ulagiimstir.

1. Materyalin  gogunlugunun parmak kemikleri gibi yemmeyen
kistmlardan olusmast nedeniyle, incelenen malzeme kesim veya geride birakilan
¢opler olarak yorumlanmgtir. Kemiklerin genel dagihm dikkate alindigmda ikinci
parmak kemiklerinin sayica fazla goriilmektedir.

2. Tiiketim amagh kullamlabilecek kemikler tizerinde satir veya kesik
izlerine rastlanilmigtir. ilik ¢ikarma genelde humerus, femur, radius ve tibia gibi
uzun kemikleri kirarak yapilmaktadir. Inceledigimiz materyalde de bu kemiklerin
larik oldugu tespit edilmistir. Ayrica, parmak kemiklerinin yogun olarak bulunmasi
da iskelet elementleri iizerinde bir se¢im yapildigm: diigtindiirmektedir. Ozellikle,
kemiklerin eklem yiizeylerine yakin yerlerde veya ayrilma noktalarinda rastlanan
kesik veya satir izleri etlerin titketilen kistmlarimn diger bdlgelerden ayrildigim

gostermektedir.
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3. Metacarpus, metatarsus ve parmaklarda gbzlenen patolojik
deformasyonlar agir is gliciiniin sonucu olusabilmektedir. Bizans-Islam, Helenistik-
Roma ve Hitit parmak kemiklerinde patolojik olgulara rastlanimugtir. Ozellikle, Hitit
Donemi’nde bilek ve uzun kemiklerde de patolojik olgular mevcuttur. Ayak
kemiklerinde meydana gelen bu olusumlar sifirlarin agir islerde kullanddigimin bir
glstergesidir.

4. Yanma izine yogun olarak Hitit Donemi’nde rastlanilmaktadir. Hitit
Donem’inde 6lii gbmme veya kurban tdrenlerinden sonra kemiklerin yakildig:
bilinmektedir. Bizans-islam Donemi’nde gorillen yanma izlerinin pisirme
yonteminden olabilecegi dustntilmektedir.

5. Bizans-islam ve donemi belirsiz bazi kemiklerin alet olarak
kullamldigs belirlenmistir. Genellikle, kemiklerin deri perdahlamada kullanildif
digtniilmektedir.

6. Sarhdyiik sigirlan arasinda manda 6zelligi gosteren kemiklere de
rastklamImugtir. Boyut agisindan bakildiginda Hitit Dnemi’ne ait kemiklerin difer
dénemlerden boyut olarak bityikk oldugu gdzlenmistir. Hitit Donemi’ne ait manda
ozelligi gosteren kemikler digerlerine oranla daba bityiik boyuttadir. Bizans-islam
Dénemi manda ozelligi gosteren kemikler boyut agisindan neredeyse sifirlarla
benzerdir. Bizans-Islam, Helenistik-Roma ve Hitit Donemi’nde boyut 110-115 ¢m
arasinda yogundur. Frig Donemi ise, sadece bir kemik ile temsil edilmektedir. Bu
bireyin boyutu 125-130 cm olarak tespit edilmistir. Bulgular, Anadolu sigir boyutlari
ile uyumluluk gostermislerdir.

7. Bizans-islam, Helenistik-Roma ve Hitit Donemi’nde sag-sol taraf

secimi arasinda anlamli bir fark bulunamamasma ramen sol taraf biraz daha
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cogunluktadir. Minimum birey sayist Bizans-Islam (11), Helenistik-Roma (4) Frig
(1) ve Hitit Dénemi (14) olmak iizere toplam 30 birey mevcuttur.

8. Yas dagihmlarina bakildiginda daha ok 1,5-2 yaginda sigirlanm tercih
edildigi gozlenmistir. Bunun nedeni parmak kemiklerinin sayica fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bizans-Islam, Helenistik-Roma ve Hitit Dénemi’nde iki yasin
{izerindeki hayvanlar tercih edilmistir. Yag dagilimndan yola gikilarak sigirlarin
etleri icin beslendikleri diigiiniilmektedir.

9. Cinsiyet ayrmm: igin genellikle metarcarpus ve metatarsus kemiklert
kullanilmaktadir. Bizans-Islam, Helenistik-Roma ve Hitit Donemi’nde okiiz grubu
tespit edilmistir. Ayrica, Hitit Donemi’nde inek ve boga varlig1 da tespit edilmigtir.

10.  Sigwlar biitiin zoocografik bolgelerde meveuttur. Sigir tiirlerini kemik
kalmtilarindan belilemek oldukca giictiir. Ulkemizde manda ve sifir ayrimi
konusunda caligmalar oldukca simrhidir. Sigir varligs dikkate alindifinda Sarthdyitk’te
yasayan insanlarin kendi gegimlerini saflayabilecek diizeyde ¢iftcilik yaptikian
anlagilmaktadir.

11.  Sigilar Sarhdyitk ekonomisinde koyun ve kegiden sonra ikinct
derecede onemlidir. Sarhdyiik insanlan da giiniimiizde oldugu gibi bu hayvanlarm
eti, siitit, derisi, kemikleri ve benzeri triinlerinden yararlanmuslardir. Ayrica sigiriarin
fiziksel giigleri nedeniyle tarlalarm siiriilmesinde kullanildig bilinmektedir. Sigrlar
fiziksel giiclerinden dolay1 tagima ve ulasimda da kullanilmgtir.

12.  Sipilarin yetersiz beslenmesi ve beslenme siiresince sagliksiz
kosullarda tutulmasi giderek boyutlarmn azalmasma neden olmaktadir (Teichert,
1993: 236). Belki de Sarhdyik sigurlarmm boyut agisindan kiigiik olmasi bunun

nedeni olabilir. Nitekim I¢ Anadolu Bélgesi hayvan yetistirilmesi a¢isindan da zor
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bir iklime sahiptir. I Anadolu step iklimine sahiptir. Yazlan sicak ve kurak, kiglar:

daha soguktur (Ering, 1969: 374-375, Izbirak, 1976).
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OZET

Eskisehir ili smulan iginde yer alan Sarhoyik, I¢ Anadolu’daki Hitit
Dénemi’ne ait en erken yerlesimler arasinda yer almaktadir. Bu ¢ahismada Sarhoyiik
insanlarinin sipirlarla olan iliskileri ve sigirlar arasindaki boyut farklan belirlenmeye
¢alisilmistir. Bu amagla 1989-2008 yillan arasida bulunan kemikler icerisinden 639
adet sigir kemigi incelenmistir. Sarhdyiik sigirlarimin boyut acisindan donemler
arasmda farkliik gostermedigi belirlenmigtir. Bulgular, Anadolu’ya ozgii sigr
szelliklerini  gostermektedir. Farkh alanlarla yapilan karsilastirmada ise, gevre
kosullarma bagl olarak serimiz materyallerinin gliney kesimlerden tespit edilen
sigirlardan kiigiik olduklar: gozlenmektedir.

Cinsiyet dagilimina bakildiginda, i giicinden yararlanilan Skiiz varligmimn
meveut oldugu tespit edilmigtir. Yas dagiimlan dikkate ahndiginda 1,52 yasmn
iizerinde sipirlarm yogun oldugu gozlenmistir. Bunun baslica nedenleri arasinda
parmak kemiklerinin sayica fazla olmast gelmektedir.

Sonuglar Sarhoylik’iin sifir yetirgtiriciligi igin uygun bir alan oldugunu isaret
etmektedir. Hitit Dopemi’nde Sarhdylk insanlan sifirlann  iggiiciinden
yararlandiklari gibi et ve siit Griinlerinden de yararlanmislardr. Fakat, Bizans-Istam

Dénem’inde sigirlar daha gok kurban amach kullamlmus olabilir.
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ABSTRACT

Sarhdyiik located in Eskigehir province is among the earliest settlements of
Hittie period in the central Anatolia. In this study, the relationship between the
Sarh6yiik people and cattle, and the differences among the cattle size are identified.
For this purpose 639 cattle bones that found between 1989-2008 years are examined.
It is observed that the cattle in Sarhéyiik do not show any size difference between
periods.According to the results the cattle showed characteristics belonging to the
Anatolia. On the other hand, it is observed that they are smaller in size compared
with the southern samples.

Sex distribution points out the existence of ox individuals, which is used for
labor. Considering the age distribution the age over 1,5-2 years are dominant. One of
the most important reason is the plentitude of the phalanx bones.

Results point out that Sarhdyiik is a suitable area for cattle breeding. Peoplke
benefit not only meat and dairy products but also labor force of the cattle in Hittie
Period. However, the cattle may have been sacrificed during the Byzantine and

Islamic Periods.
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EK 1: OLCUM TEXNIKLERI

1. Atlas

GLF

BiFcd
. Bos

BFed : Atlas ve axis’in caudal eklem yiizii genisligi
GLF : Atlas’in cranial-caudal ylizey uzunlugu
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 67)

2. Axis

Cervus
BFcr : Axis’in cranial eklem yiizii genigligi
SBV : Minimum vertebra genisligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 68, 69)
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3. Scapula

Sol-Bos
GLP : Gleonoid ¢ikintinin maksimum uzunlugu

SLC :Colum scapula’nmn minimum genishigi
(Kaynak: (Kaynak: Von den Driesch, 1976: 74, 75)

Sol-Bos
BG  : Scapula’da glenoid genislik

GLP : Gleonoid ¢ikintinin maksimum uzunlugu
LG  : Cavitas glenoidalis uzunlugu

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 74, 75)
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4. Humerus

Sol-Bos

BT  :Humerus’un trochlea genigligi
SD  : Minimum gévde genisligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 76, 77)

Ve

Bd  : Distal geniglik
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 76, 77}

Sol-Bos
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5. Radius

{'#

atfpr| €O o

U

)  ——

‘ Sol-Equus

CD  : Minimum gévde gevresi

GL  : Maksimum uwzuniuk

PL  :Fizyolojik uzunluk

SD  : Minimum gdvde genigligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 79, 80)

BFp

Bp-

8d " Sol-Equus
BFd : Facies articularis distalis genigligi

BFp : Facies articularis proximalis genigligi

Bp  :Proximal geniglik

Bd  : Distal geniglik

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 79, 81)
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6. Ulna

Sol-Bos

DPA : Ulna’nin minimum processus anconaeus genisligi
I.C  : Olecranon uzunlugu

SDO : Olecranon™un minimum genigligi

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 79, 80)

Sag-Cervus
BPC : Ulna’nin processus coronoideus genigligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 79, 81)
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7. Femur

DC  : Caput femoris genisligi

Sol-Canis

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 84, 85)

-

sD

Bd

Bl

Bd  :Distal genislik

CD  :Minimum gévde gevresi

SD  : Minimum gévde genigligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 84, 85)
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8. Tibia

Sb

Bp

&1

Ba Equus-Sag

: Distal genislik

: Proximal geniglik

: Minimum g&vde gevresi

: Maksimum uzunluk

: Minimum govde genisligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 86, 87)
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9, Talus

Glm

£ = Bos-Sol

Bd  :Distal genislik

GLI  : Astragalus’un lateral uzunlugu
GLm : Astragalus’un medial vzuniugu
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 88, 89)

Bos-Sol s Bos-Sol

Dm  : Astragalus’'un medial derinlifi D] : Astragalus’un lateral derinligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: (Kaynak: Von den Driesch, 1976:
88, 89) Ce88,89
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10, Calcaneus

Cervus-Sag
GB  : Maksimum genislik

GL  : Maksimum uzunluk
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 90, 91)
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11. Metapodium

Bos-Sol

Bp  : Proximal genislik
(Kaynak: Von den Driesch, 1976:
92, 93) Bp  :Proximal genislik

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 93)

Bos-S

ol LD

o

‘ o Bos DD  :Distal epifiz derinligi
Bd : Distal geniglik (Kaynak: Von den Driesch,
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 92, 93) 1976: 92, 93)

Capra

ep
5‘5@*:;) s

[ Equus-Sol

CD  :Minimum gévde gevresi
SD  : Minimum govde genisligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 92, 93)

ol
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12. Phalanx I ve 2

GLpe : 1. phalanx’in maksimum periferal uzunlugu
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 96, 97)

Bos
Bp  :Proximal genislik 7
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 98, 99)

GL  :Maksimum uzunluk

SD  : Minimum govde genigligi

Bd  :Distal geniglik

(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 98, 99)

Bos
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13, Phalanx 3

Bos
DLS : 3. phalanx’in maksimum diagonal uzunlugu
MBS : 3. phalanx’m orta bélgedeki genigligi
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 101)

Bos
Ld  :3.phalanx’m dorsal ylizey uzanlugu
(Kaynak: Von den Driesch, 1976: 101)
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EK 2: BIZANS-ISLAM DONEMI KEMIK OLCULERI

Scapula
£:‘If;1::srl Yon | SLC | GLP | LG | BG
20 Sol | 41,53 | 63,93 | 55,14 | 42,97
146 - 48,55 - - -
162 Sol | 46,15 | 63,19 | 53,29 | 47,89
173 Sol - 62,32 | 56,82 | 47,67
232 Sol | 63,17 | 56,26 | 43,79 -
437 Sag | 51,19 | 68,91 | 57,84 | 48,70
523 Sol - - - 51,62
569 Sol | 52,64 | 7091 | 58,64 | 51,13
Humerus
Envanter Yon Bd BT
Numarast
176 Sol | 66,91 | 66,89
492 Sol - 81.83
606 Sag | 70,91 | 70,13
Radius
Envanter | ygn | BFp | Bd | BFd
Numarass
65 Sol | 68,07 - -
66 Sol - 58,63 | 52,33
175 Sol - 66,43 | 61,67
191 Sag - 63,04 | 51,90
291 Sag - 78,72 | 72,56
581 Sol - 70,69 | 60,72

119



Ulna

Igz;a;i::; Yén | LO | DPA | SDO | BPC
142 Sag | 82,29 | 60,17 | 52,53 | 33,47
Metacarpus
£:;a;1:::; Yon | GL | Bp | SD | CD | DD | Bd
233 Sol | - |5391| - - - -
254 Sol | - - - - 25,10 61,84
303 Sag | - - - - 21,98 | 56,44
459 Sol | 181 | 57,36 | 31,41 | 90,00 | 22,11 | 59,26
500 Sol | - 5262 - - _ 3
533 | Sag | - | SLI6]| - - - -
550 Sol | - |6246| - - - -
551 Sol | - - - - - 154,49
552 Sol - - - - - 51,63
571 Sag | - | 6364 - - - -
573 Sol | - |6281| - - - -
691 Sol | - 5650 - . - -
Tibia

g:;’f;:::‘ Yén | GL | SD | CD | Bd

41 Sag - - - 167,81

85 Sol - 32,9277 92,00 | 52,81

147 Sag - - - 6347

499 Sol - - -~ 165,80

532 Sol | 348,00 | 34,01 | 98,00 | 56,42

572 Sag - - - 5782

574 Sol - - - le181

686 Sol - - - 58,66

697 Sap - - - 66,22
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Talus

;3::::::; Yon | GLI |GLm| DI | Dm | Bd
150 Sag | 64,06 | 57,81 | 35,19 | 33,34 | 39,31
157 Sol | 63,34 | 57,62 | 36,53 | 33,61 | 45,75
167 Sag | 68,30 - 35,34 - -
168 Sag | 70,57 | 63,18 - - 49,32
214 Sag | 61,92 | 58,41 | 35,16 | 34,63 | 41,57
260 Sol - 59,39 - 32,54 -
261 Sol | 71,09 | 64,44 | 39,22 | 35,71 | 47,34
262 Sag - 56,83 - 33,49 | 38,15
300 Sol | 61,02 | 56,32 - 33,63 | 39,75
351 Sol 1 62,41 | 56,15 | 34,95 | 34,63 | 40,78
352 Sag - 63,85 - 39,97 | 48,31
353 Sol | 63,40 - 34,15 - 42,80
439 Sag - - - - 48,58
555 Sag | 73,89 | 66,70 - - 53,18
577 Sag - 56,28 - 30,24 | 38,97
579 Sag | 73,35 | 67,46 - 37,95 | 45,08
659 Sol | 62,66 - - - -
710 Sag | 63,11 | 57,29 | 37,72 | 35,44 | 40,42

Calcaneus

Envanter | yvoénr | GL GB

Numarast
32 Sag | 131,44 | 46,61
90 Sag 38,05
340 Sol 46,59
439 Sag 45,71
453 Sag 45,18
454 Sol 37,47
501 Sag | 130,20 | 38,12
637 Sag | 132,88 | 37,59
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Metatarsus

}E:;a::; Yon | GL | Bp | SD | CD | DD | Bd
110 Sag | - |48381 - - - -
117 Sol | - [4342] - - - -
189 Sag | - |48,6928,63 106,00 | - -
253 Sag | - - 24,441 83,00 | 22,29 | 45,56
257 Sag | - |39.83] - - - -
386 Sol | - 14530 - - - -
582 Sol | - |4226]| - - - -
589 Sag | - |46,09] - - - -
660 Sol | - |4511]2836] 97,00 | 2641 -
672 Sol | - |51,50] - - - -
705 Sag | - - - - 23334991
706 Say | 233 - 132,38 109,00 | 28,37 | 60,47

Phalanx proximalis
1233:;?:; GLpe | Bp | SD | Bd
22 62,14 | 30,81 | 27,70 | 29,92
58 - 129,46 | 28,41 | 29,14
59 - 131,50 | 31,20 [ 28,98
63 - - - 126,65
86 43,69 | 26,88 | 22,42 | 21,29
87 55,89 | 29,41 | 26,48 | 26,01
118 - - 2876 | -
138 - 13147 - -
139 - - 124,10 | 25,65
148 64,91 | 32,74 | 26,67 | 28,52
155 - - | 28342973
156 50,65 | 24,05 | 21,62 | 21,99
166 55,46 | 28,89 | 25,67 | 22,65
252 63,56 | 32,61 | 29,05 | 30,82
384 61,96 | 29,96 | 24,78 | 27,62
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Phalanx proximalis (devami)

438 65.71 | 32,52 | 27,15 | 28,58
450 5272 | 27,50 | 24,46 | 2339
455 66,88 | 25,31 | 26,02 | 29,58
476 _ 129,01 | 2642 -
478 62,10 | 28.32 | 25,30 | 28,36
479 2902 - -
490 64,07 | 28,50 | 24,70 | 27,57
491 - T 31,22 | 34,84
502 | 63.05 | 32,24 | 28,14 | 28,76
520 502 - .
553 T 28,69 | 24,52 | 26,18
556 58,48 | 2697 | 24,67 | 2627
567 68,97 | 34,31 | 28,91 | 33,18
568 - = 720,91 | 22,03
570 56,47 | 20,51 | 27,05 | 27,36
583 61,15 | 31,00 | 26,84 | 29,49
590 58,42 | 27,88 | 21,28 | 25,59
591 58,69 | 28,49 | 23,63 | 24,58
607 C29,73 | 25,95 | 27,58
720 55.63 | 26,68 | 23,48 | 26,90

Phalanx media

Envanter GL Bp Sd Bd

Numaras}
18 - - - 19,94
33 - 35,24 | 29,57 | 27,02
39 - - 29,02 | 28,50
40 - 29,09 | 24,66 | 23,52
52 38,45 | 29,02 | 24,33 | 29,87
62 41,33 | 24,93 | 21,22 | 19,99
67 45,57 § 35,63 | 29,28 | 26,25
172 38,48 | 29,07 | 25,00 | 24,49
181 32,61 | 26,30 | 22,31 | 20,72
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Phalanx media (devami)

187 39.25 | 31,06 | 25,87 | 25,53
235 y ~ 126,52 | 28,96
236 38,51 | 30,21 | 24,95 | 22,68
237 36,65 | 29,15 | 23,85 | 23,69
284 - o (2428 -
301 - . ~ 29,89
302 T 3521 132,97 | 29,52
385 41,13 | 32,67 | 27,89 | 24,20
436 36,51 | 30,45 | 24,08 | 24,54
441 40,73 | 31,37 | 24,80 | 24,17
442 39,43 | 32,49 | 27,83 | 27,05
443 40,23 | 34,87 | 30,29 | 28,88
447 41,92 30,50 | 24,07 | 24,47
448 36,37 | 28,65 | 24,49 | 25,00
449 37.23 | 29,39 | 25,92 | 25,23
451 35.56 | 25,06 | 21,02 | 20,57
489 41,26 | 31,60 | 26,16 | 27,19
503 41,69 | 28,40 | 23,59 | 22,18
545 35,65 | 31,23 | 26,23 | 25,30
546 3484 | 28,72 | 24,31 | 24,34
547 35,39 | 29,45 | 25,28 | 26,40
553 39,07 | 29,83 | 24,25 | 24,31
554 38,87 | 26,69 | 21,44 | 22,00
578 38,65 | 28,87 | 36,92 | 30,82
601 36,44 | 25,50 | 21,71 | 22,26
648 33,52 | 28,37 | 23,14 | 24,78
657 41,36 | 32,25 | 29,28 | 29,85
658 38,58 | 30,73 | 25,35 | 21,77
674 37.67 | 25,50 | 21,74 | 21,12
681 38,61 | 28,87 | 23,30 | 23,40
729 41,10 | 28,97 | 23,99 | 26,76
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Phalanx distalis

Envanter | pis | Ld | MBS
Numarass
57 60,32 | 48,68 | 20,21
11% 62,44 | 47,41 | 19,36
120 69,26 | 51,80 | 22,70
149 76,46 | 55,94 | 26,36
190 69,49 | 55,69 | 26,09
375 65,47 | 51,40 § 21,17
434 81,80 | 63,31 | 27,69
435 77,33 | 56,53 | 21,17
444 76,42 | 57,67 | 29,82
504 T T 22,58
553 72,76 | 55,81 | 25,84
557 72,20 | 55,82 | 25,89
605 75,71 | 55,90 | 24,91
674 60,46 | 49,65 | 21,80
680 87,52 - 28,78
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EK 3: HELENISTIK-ROMA DONEMI KEMIK OLCUMLERI

Scapula
Envanter Yén | SLC | GLP | LG BG
Numaras:
Sag | 41,43 | 60,72 | 51,22 | 43,18
Radius
Envanter | yggn Bp BFp
Numarast
013 Sag | 75,28 | 71,80
Ulna
Envanter | ygn | SDO | BPC
Numaras:
180 Sol - 43,38
273 Sol | 53,36 -
Metacarpus
Envanter | ygn | GL | Bp | SD | Cb | DD | Bd
Numaras:
185 Sag - - - - - 45,52
207 Sol 198 | 55,60 | 30,72 ; 90,00 ; 23,14 | 5547
277 Sag - - - - - 54,80
282 Sag - - - - - 53,08
332 Sag - 53,57 | 30,21 - - -
505 Sol - - - - - 53,07
Tibia
Envanter Yin Bd
Numzarasi
176 Sol 55,81

126



Talus

Envanter | yon | GLI |GLm| DI | Dm | Bd
Numarasi
368 Sol 65,61 | 61,92 | 34,90 | 36,69 | 41,99
369 Sol 65,41 | 59,87 | 35,54 | 36,16 | 42,54
370 Sol 72,49 | 68,23 | 40,13 - 44,27
616 Sol - 61,04 - 38,47 | 43,15
Calcaneus
Envanter | vin | GB
Numarasi
614 Sag | 41,50
Metatarsus
Envanter | yvsn | DD Bd
Numarasi
193 Sag | 25,99 | 60,57
Phalanx proximalis
Eavanter | GLpe | Bp SD Bd
Numearas
192 52,23 | 30,94 | 27,18 | 27,65
209 60,56 | 31,47 | 26,91 | 28,26
271 4909 | 31,08 | 28,90 | 27.76
272 59,67 | 26,57 | 21,63 | 21,94
274 - - 23,55 | 24,98
348 60,02 | 28,59 | 23,63 | 25,53
375 54,33 | 28,61 | 25,04 | 26,51
576 54,93 | 30,92 | 26,02 | 26,67
723 62,07 | 32,79 | 29,27 | 30,42
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Phalanx media

Envanter GL Bp sd | Bd
Numaras:
178 36,20 | 25,73 | 22,28 | 21,26
210 38,06 | 25,53 | 20,95 | 23,80
275 37,97 | 32,46 | 27,08 | 23,97
276 4091 | 29,65 | 25,60 | 24,67
281 43,71 - - 29,13
367 37,09 | 28,90 | 24,12 | 23,58
615 35,44 | 28,82 | 23,41 | 24,42
Phalanx distalis
Envanter | pL.S | 1d | MBS
Numarasy
721 79,04 | 58,67 | 26,08
722 71,67 | 53,93 | 23,46
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Ulna

Metacarpus

EK 4: FRIG DONEMI KEMIK OLCULERI

Envanter | ygn | DPA | BPC
Numaras:
719 70,73 | 49,57
Envanter | ygg Bg
Numaras:
718 Sag | 60,82
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Atlas

Axis

Scapula

EK 5: HITIT DONEMI KEMIK OLCULERI

Envanter | BFer | BFed | GLF
Numaras:
135 88,25 | 76,96 | 67,13
Envanter | BEer | SBV
Numarasi
397 77,07 42,82
424 88,37
716 83,94

S:;ﬂ:::; Yén | SLC | GLP | LG | BG
12 Sol | 63,13 | 76,03 | 62,94 | 49,29
72 Sol | 42,48 | 57,75 | 4821 | 38,58
T84 Sol | 47.20 | 64,20 | 53,67 | 46,36
242 Sag | 0,00 | 80,65 | 66,91 | 54,93
310 Sol | 47,93 | 60,32 | 52,35 | 43,97
326 Sag T 57,28 | 48,75
345 Sol | 57,79 | 79,33 | 65,92 | 53,55
356 Sol | 0,00 | 67,76 | 57,56 | 47,25
391 Sol | 53,47 63,73 | 5481 -
392 Sol | 45,75 | 59,27 | 50,55 | 42,60
399 Sag | 49,29 | 67,88 | 60,24 | 50,47
407 Sag | 51,04 | 70,77 | 59,28 | 48,48
641 Sag | 57,30 | 66,22 | 60,93 | 55,15
642 Sol | 48,06 | 65,71 | 52,47 | 44,46
662 Sap | 52,24 | 68,72 | 56,94 | 48,77
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Humerus

1%3;?:::: Yén | SD | Bd | BT

308 Sol - 57,67 | 55,78

411 Sol ~ 169,26 | 69,10

486 Sol - 80,17 | 77,63

638 Sag | - | 66,30 | 60,64

655 Sag | - | 86,76 | 77,62

717 Sol | 34,45 | 73,14 | 72,49

726 Sol = [74,09 | 72,08

Radius

g:;a:::; Yon| GL | PL | Bp |BFp | SD | CD | Bd | BFd
53 Sol | - - 181,91 | 73,76 - - -
89 Sol | - - - - ; - 65,78
103 Sol | - - - - - - | 68,14
294 Sag | - - 175,56 | 71,93 - - -
312 Sag | - - |92,76 | 84,04 - - -
328 Sag | - - - - - 74,93 167,31
346 Sol | - - - = 143,70 | 116,060 | 79,02 | 73,52
398 Sol [ - - - - - = 170,48
416 Sag | 273,06 | 259,22 | 78,98 | 70,96 | 39,66 | 107,00 | 66,03 | 60,88
423 Sag | - - - - ~ 80,39 | 71,72
559 Sag | - - - - ~ 160,18 | 53,88
560 Sol | - - 173,10 66,62 - - -
561 Sol | - C 7735|7324 (40,70 | 111,00 | - -
562 Sol | - - | 90,68 | 79,88 - - -
596 Sol | - - 172,55 | 66,93 - - -
608 Sag | - - - - 13723 - | 6887|6199
654 Sag | - - 73,53 | 67,43 . - -
661 Sag | - - - - - 180,69 | 73,50
667 Sol | - - - - - 6329 61,13
682 Sol | - - - - T le435 161,14
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Radius (devamt)

713 Sag [ - - 179497079 - - -
Ulna
1&2;?;::; Yén | DPA | SDO | BPC
3 Sol [6504] - 4537
71 Sol | 0,00 | - [43,70
268 Sol 68,71 - 147,74
482 Sol | - - 42,28
483 Sag | 65,76 | 53,24 | 44,05
484 Sol 53,15 - |40,28
712 Sol |55.67, - 144,53
713 Sag 165,82 - 43,83
Metacarpus
%:;?:::; Yén | GL | Bp | SD | CD | DD | Bd
49 Sag | - |5046 29,11 | 86,00 | - -
54 Sol | - - - - 52,26
201 Sol | 184 |50,89 | 27,27 | 89,00 | 18,45 | 50,26
247 Sol | - [51,75 - - -
378 Sag | - - . - | 52,49
382 Sol | - - - - 163,59
393 Sol | - |6006]3297| - - -
405 Sol | - |[54,10 - - -
406 Sol | - - = 21,541 55,18
417 Sol | 187 | - [30,18 | 89,00 | 21,89 | 54,93
418 Sag | - - - 23,171 63,04
419 Sag | 199 | 63,25 | 37,70 | 106,00 | 26,37 | 64,45
460 Sol | - - - - ] 56,29
536 Sag | - - - - 153,05
563 Sag | 188 | 61,85 | 33,62 | 99,00 | 22,77 | 62,31
564 Sol | - | 5422 - - -
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Metacarpus (devami)

593 Sag | - - - - - 4838
644 Sag | - - - - - 65,05
652 Sag | - - - - - | 61,08
699 Sol - - 33,46 | 92,00 | 24,57 | 66,67
714 Sag | - - - . - 6221
Femur
§:$$:; Yon | DC | SD | CD | Bd
104 Sap - - - 83,89
164 Sag - 138,63 126,00 | 94,10
267 Sag | 40,52 | - - -
566 Sol |4144]| - - -
Tibia
Envanter
Numarasi | Yon | Bp | SD | CD | Bd
11 Sag | - . - | 58,78
34 Sag | - |31,53]9100]51,76
51 Sol - 135121 - |54,80
69 Sol !8224] - - -
76 Sag | - - - 157,68
102 Sol - 1358719700 57,70
161 Sag | - |34,67] 9500 57,42
202 Sag | - - - 13532
327 Sol - - - 160,34
335 Sol | - - - 155,77
389 Sol - - - | 6537
395 Sag | - - - 15825
415 Sol - . - |57,18
481 Sol 51,77
487 Sag | - - - 66,84
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Tibia (devami)

Talus

558 Sol 57,60
624 Sag 55,97
643 Sol | 79,77
688 Sag 32,35 | 96,00 | 52,31
703 Sag 31,59 | 88,00 | 51,87
715 Sag 62,53

gzr:::; Yén | GLI |{GLm| DI | Dm | Bd

9 Sol | 64,70 | 58,98 | 34,59 | 36,70 | 42,31
10 Sag | 56,50 | 50,73 | 30,37 | 28,71 | 36,17
293 Sag | 62,74 | 58,33 | 36,06 | 35,54 | 37,96
309 Sag | 68,24 | 63,78 | 38,90 | 35,15 | 45,17
323 Sol | 59,64 | 55,80 | 33,08 | 33,01 | 35,85
324 Sag | 63,16 | 57,86 | 37,35 | 35,67 | 43,49
334 Sol | 62,76 | 58,90 | 34,77 | 35,23 | 40,20
402 Sol | 63.25 | 50,15 | 34,46 | 3521 | 39,01
409 Sol | 62,27 | 56,68 | 35,60 | 36,01 | 41,27
410 Sag | 65,39 | 59,85 | 36,06 | 36,88 | 39,60
414 Sag | 65,47 | 60,59 | 35,54 | 36,58 | 41,87
481 Sol | 57,57 | 52,88 | 31,23 | 29,96 | 35,37
506 Sol | - 15926 - |34,14]4071
538 Sag | 66,22 | 61,09 | 35,99 | 37,56 | 40,70
541 Sag | 62,03 | 56,07 | 34,82 | 33,95 | 38,86
543 Sag | 57,01 | 53,18 | 32,09 | 33,52 | 37,50
585 Sol | 70,39 | 64,41 | 38,87 | 35,70 | 45,92
622 Sol | 63,88 | 58,05 | 34,89 | 32,63 | 41,56
623 Sag | 69,18 | 63,71 | 38,38 [ 37,67 | 45,19
645 Sag | 64,30 | 58,83 | 36,63 | 34,73 | 41,08
653 Sol | 65,77 | 58,30 | 37,15 | 35,49 | 43,76
663 Sag | 60,81 | 56,90 | 32,78 | 33,60 | 39,69
687 Sol | 62,18 | 55,34 | 31,73 | 33,63 | 40,70
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Talus (devami)

688 Sag | 61,13 | 55,04 | 31,57 | 32,92 | 36,43
692 Sag | 60,81 | 55,20 | 31,59 | 30,06 | 37,69
Calcaneus
Envanter | vgn | GL GB
Numarasi

55 Sol | 116,12 | 42,27

73 Sol - 43,39

101 Sag | 119,43 | 36,33

244 Sol - 37,65

325 | Sag| - |35,06

333 Sol | 123,89 | 44,07

373 Sol 112092 38,76

396 Sag - 37,48

402 Sol - 41,11

281 | Sol | - 3453

540 Sol | 139,33 | 40,99

609 Sag | 125,14 | 37,07

688 | Sag | - | 45,03

727 Sol - 39.00

Metatarsus

ﬁ;‘r;’::; Yon| GL | Bp | SD | CD | DD | Bd
70 | Sol | - _ N T 25,17 | 54,84
74 Sol - - - - 24,45 | 61,12
75 Sol - 4946 - - - -
194 Sag - 41,027 25,55 90,00 - -
200 | Sag | - |41,88]23.25] 82,00 | - -
238 Sol | 211 139,75]24,55| 86,00 | 21,60 | 47,24
239 Sol - 40,70 | 23,31 - - -
249 Sol - 46,90 - - - -
307 Sol - 49,04 | 28,24 - - -
336 Sol | 219 |43,66|26,02 | 87,00 | 24,47 | 51,25

135



Metatarsus (devam)

343 Sol - - 26,621 87,00 | 22,66 | 50,70
344 Sol - - 129,94197.00 | 26,11 | 58,79
379 Sol - - 123,53 | 81,00 | 21,26 | 51,62
383 Sag - - | 24,43 | 87,00 | 24,45 | 48,73
388 Sag - 14841 - - - -
394 Sag - - - - 24,21 | 49,52
412 Sag - - - - - 52,22
413 Sol - 50,23 - - - -
422 Sag - - - - - 53,75
461 Sol - 43,26 - - - -
651 Sol - 149,001 26,65 | 93,00 | 25,61 -
668 Sag - - 128,79 99,00 | 25,78 | 59,53
Phalanx proximalis
gz;f::::l GLpe | Bp | SD | Bd

14 - - - 124,53

15 50,24 27,25(22,73 25,41

50 52,59 128,28 |25,8525,44

56 56,39 127,08122,65|23,87

68 56,82 |25,49]23,59 (25,99

78 47,70 |27,12121,74 | 24,86

140 59,82 | 27,72 (24,12 24,78

196 270712451 -

199 - - ]25,10]26,83

240 58,17 |27,84|22,87 23,66

265 59,78 |34,45131,22127,75

304 49,94 |25,33|21,56|23,44

305 50,28 |24,00|20,50| 18,25

318 - 27,70121,73| -

319 - 34,70130,37 128,06

320 - |28,38(23,44 23,40

321 - 28,72)26,27 125,54
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Phalanx proximalis (devami)

322 TT30,59(2842] -
320 | 58,79 |36,99|22,92 | 25,33
330 | 6111 |30,74]28,83 | 27,37
331 55.15 |33,03|29,78|30,13
347 2667 (23.56] -

372 T 28,38]29,99
377 | 51,60 |31.04]29,22|30,20
201 61,93 [35,57]33.69| 29,20
403 T (235601 21,73
204 53.76 [25,0421,85 | 23,43
208 | 5807 [29.10]22,28] 25,39
419 [ 55.50 |33,50 28,90 32,29
419 (59,55 [33.30127,03 | 29,40
263 | 61,79 |27.49 | 24,57 | 22,94
507 T 26,45 28,32
586 1 61.12 129,78 |25,74|28,51
595 | 5738 |34,43 29,12 30,98
630 | 5454 [28.22|24,24|22,79
631 54,75 [27.00] 24,07 | 26,41
632 15727 [27,23|22,82| 24,50
633 T (20,98 | 22,44
634 | 5655 |32.58|27,87| 29,58
616 | 61,00 |27,11]|24,18|24,71
664 | 5748 |30.82]26,39|29,55
684 57,94 |31,07|27,27| 28,88
G890 | 49,26 |25.18|22,22 124,75
690 | 59,39 |20,81]26,33 | 28,66
695 T 130,98 (27,75 | 31,09
700 | 5344 |26,49|22,34| 23,71
701 5164 [25.47|21,72 | 23,19
700 | 53.67 |25,56|21,49| 23,72
735 T30.85(25.11] -

137



Phalanx media

Envanter.

Numaras: GL Bp S Bd
3 S D7 7 I
16 [ 43,79 |33,34|27,00| 25,40
17 136,15 |22,08| 18,56 18,69
30 | 37.23 |29,76|23,72 | 24,53
38 | 38.16 | 27,60 | 23,34 | 24,50
64 | 35.26 24,82 | 20,41 20,75
77 137,93 (28,22 | 24,12 | 22,15
126 T T 2266
141 | 36,27 2897|2434 23,50
198 | 31.27 | 24,34 21,61 | 19,85
341 | 36,27 [30,77]|26,31| 23,05
%65 | 3647 |31,87| 26,35 27,05
317 12839 24,08 20,54
342 | 34,61 |28,77|24.01 (21,72
357 33,57 |24,06| 19,10 18,74
371 | 35,88 | 28.99 | 22,81 22,57
387 | 3240 |25.26] - | -
419 136,29 |32,92 28,04 127,05
419 [ 35.81 31,73]26,71 | 26,45
51 | 35.62 | 26,77]23,79|20,26
485 | 37,32 |28,39]23,92 (23,90
508 | 35,97 |29,18| 24,87 25,78
539 3002 - | -
542 | 35.23 | 28,06 23,14 | 24,38
544 | 45,13 |31,61|25,79 26,83
635 | 38,36 | 29,91 24,51|25,00
€39 | 35,96 |30,53 25,57 |25,39
640 | 39.91 |30,43| 24,54 | 23,54
690 | 38,85 [30,05|25,14|24.25
690 | 38,39 |29.89|24,10|24,95
693 [ 33,79 | 26,93 | 20,02 | 23,12
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Phalanx media (devami)

Phalanx distalis

604 | 35,28 |27,57]22,19]22,08

734 135,66 |32,04 | 24,08 | 25,24

730 | 29,14 |25,50121,01| 22,41
Envanter | pIs | Ld | MBS

Numaras:

355 | 66,96 | 55,35 21,60
400 | 74,18 | 52,68 | 24,04
419 | 75,67 | 57,45|24,32
464 | 77.11 156,90 25,16
587 | 59,46 |47,09(21,25
610 | 72,66 | 52,14 | 23,12
626 | 84.27 163,03 32,41
627 | 60,44 |43,71122,53
628 | 63,07 | 48,04 |21,23
620 | 63,33 | 48,28 20,76
647 | 70,51 | 54,36 23,17
685 | 62,59 | 49,79 | 22,40
690 | 67.76 | 56,88 | 24,60
600 | 66,84 | 58,07 | 24,62
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EK 6: DONEMI BELIRSIZ KEMIK OLCULERI

Axis
Envanter | Brer | SBV
Numarasi
518 95,88 | 53,84
Scapula
Envanter Yon | SLC | GLP | LG BG
Numarasi
617 Sol 47,18 | 69,59 | 57,11 | 54,38
618 Sag . 70,94 | 56,60 | 50,32
Humerus
Envanter Yoén | Bd BT
Numarasi
278 ‘Sol | 5891 | 54,51
390 Sag | 71,09 | 66,82
611 Sag | 67,27 | 61,65
Radius
Envanter | y4n | Bp | BFp | Bd | BFd
Numsaras:
183 Sol | 86,01 | 80,20 - -
184 Sol - - - 66,36
339 Sol | 81,19 | 76,78 - -
458 Sol | 67,83 | 61,34 - -
462 Sag | 88,77 | 79,31 - -
517 Sag - - 70,67 | 58,95
522 Sol - - 67,00 | 56,78
594 Sag | 76,35 | 70,42 - -
666 Sag | 88,51 | 82,31 - -
696 Saf | 75,99 | 69,51 - -
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Ulna

1%:;?:::; Yon | DPA | BPC
477 Sag | 70,66 | 44,12
Metacarpus
1%2;?;1:::; Yén | GL | Bp | SD | CD | DD | Bd
359 Sag - 63,79 - - - -
361 Sag - 48,65 - - - -
362 Sol - - - - 23,42 | 62,74
425 Sag - 60,96 - - - -
426 Sol - - - - - 61,91
427 Sag - - - - - 66,56
428 Sol - - ~ - - 66,98
446 Sag - 63,78 | 35,79 | 104,00 | 26,80 -
456 Sag - 60,23 - - - -
467 Sag - 57,12 - - - -
468 Sag - 64,35 | 34,77 | 102,00 | 24,33 -
474 Sag - - - - - 52,04
514 Sol - 47,96 - - - -
528 Sol - - - - - 56,66
530 Sol | 195 | 56,00 - - - 55,26
597 Sag - - - - - 72,23
636 Sag - - - - - 53,86
669 Sol | 199 | 52,43 | 29,53 | 89,00 | 21,92 | 52,92
Femur
Envanter | Yin DC
Numarasy
497 Sol 42,01
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Tibia

Talus

ﬁ:ﬁ:::; Yon SD CD Bd
124 Sol | 40,80 | 107,00 | 60,41
338 Sag - - 59,45
360 Sag - - 58,46
376 Sag - - 54,56
493 Sol - - 67,19
512 Sol - - 57,10
602 Sol - - 58,06
619 Sol - - 66,07
671 Sag . - 51,50
g:;a::::l Yon | GLI |GLm| DI | Dm | Bd
29 Sag | 73,01 | 68,48 | 41,79 | 39,18 | 44,93
36 Sag | 71,92 | 63,28 | 40,26 | 39,42 | 46,99
37 Sol | 67,55 | 63,27 | 37,46 | - | 45,11
213 Sol | 60,68 | 57,09 | 32,74 | 33,22 | 38,12
280 Sol - 15653 ] - - -
364 Sol | 74,47 | 68353831 - |44,80
429 Sag | 66,24 | 61,25 | 36,66 | 35,60 | 41,46
430 Sag | 70,32 | 64,14 | 38,87 | 38,09 | 43,73
431 Sag | 72,52 | - - - -
471 Sap | 64,81 | 58,78 | 35,16 | 34,31 | 41,59
515 Sol | 72,74 | 65,94 | 36,23 | 40,32 | 49,22
620 Sol | 62,73 | 57,50 | 35,38 | 34,18 | 42,88
621 Sol | 63,60 | 58,79 - |37.62 43,16
650 Sag | 56,03 | 51,48 | 30,98 | 28,18 | 34,54
656 Sol | 72,50 | 67,08 | 38,98 | 39,48 | 45,11
676 Sag - ~ 2878 - |3671
728 Sap | 56,07 | - 13380 - |[3903
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Calcaneus

Envanter | yon | GL GB
Numarast
337 Sol - 35,64
445 Sag - 35,27
513 Sol - 54,86
521 Sag - 37,12
529 Sol | 145,46 | -
Metatarsus
gzvma;::; Yén | GL | Bp | SD | CD | BD | Bd
35 Sol 42,65 | 22,80 | 83,00 | 21,87 -
137 Sag 46,44 - - - -
350 Sag 44,78 - - - -
381 Sot 4511 - - - -
494 Sol 41,97 - - - -
531 Sap | 234 | 48,15 2830 | 98,00 | 26,16 | 55,52
588 Sag 50,88 | 28,00 | 96,00 | 2736 | -
612 Sag 40,37 - - - -
649 Sag 44,53 - - - -
665 Sag 47,02 | 27,61 - | 25,16 -
Phalanx proximalis
;‘é:‘;’f;i:::l GLpe | Bp | SD | Bd
230 - 26,49 | 29,53
279 55,59 | 30,16 | 28,20 | 25,34
341 62,09 | 29,28 | 24,63 | 26,74
349 59,13 | 32,51 | 26,53 ; 30,30
354 - 25,38 | 21,72 -
469 - 30,19 | 25,34 -
488 - 25,19 | 27,11
511 - 27,63 | 29,03
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Phalanx proximalis (devami)

Phalanx media

519 56,98 | - | 29,69 | 2527
527 61,87 | 33,00 | 28,28 | 30,35
530 56,79 | 29,74 | 27,37 | 27,54
530 58,16 | 28,72 | 26,84 | 27,05
534 59,97 | 30,47 | 25,20 | 27,68
535 55,11 | 27,72 | 22,50 | 26,51
549 58,85 | 32,06 | 30,44 | 29,80
595 63,69 | 38,03 | 33,39 | 32,10
598 - - 22,56 1 24,25
599 58,86 | 29,74 | 26,10 | 28,23
600 59,77 | 27,68 | 22,96 | 24,61
673 63,23 | 30,52 | 29,36 | 27,31
709 - - 23,95 | 24,99
Envanter GL Bp sd Bd
Numarasi
211 35,27 | 27,57 | 23,24 -
212 40,16 | 31,54 | 28,26 | 23,92
229 45,80 | 34,25 | 29,17 | 28,94
365 - 31,80 | 26,22 | 25,44
366 33,60 | 26,17 | 20,42 | 21,42
380 41,16 | 30,71 | 24,95 | 24,37
433 39,86 | 32,97 | 28,87 | 26,98
457 41,01 | 30,26 | 27,97 | 24,39
465 40,56 | 33,80 | 28,32 | 30,68
466 42,29 133,60 | 27,62 | 27,55
475 42,70 | 30,65 | 27,85 | 26,88
495 - - 23,67 | 24,13
496 - 32,89 ; 27,16 -
509 45,99 137,98 | 31,12 | 28,47
510 36,69 | 28,64 | 22,31 | 23,24
516 | 3642 | 26,57 | 22,68 | 22,96
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Phalanx media (devami)

530

36,21

28.15

24.23

23,29

530

35.30

28,02

26,22

23,95

548

42,16

35,78

32,08

29,04

633

39,66

30,34

26,07

26,30

698

38,23

31,62

26,25

24,73

679

41,85

32,54

25,81

25,21

707

33,93

25,21

20,06

21,49

708

34,41

27,91

2391

23,17

Phalanx distalis

Envanter
Numaras:

DLS | Ld

MBS

524

20,45

525

66,56

53,74

24,40

526

71,93

53,88

23,69

670

21,56
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