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ONSOZ

Biitiin dinler kendilerinin en {istiin, en milkemmel din oldugunu ve
kurtulusun yalmzca onlara tabi olmakla gerceklesecegini iddia ederler. Hig
kimsenin, dogruluguna inanmadigr bir dine girmeyecegi gercegi bu iddiay1
makullestirmektedir.

Kendi dinini iistiin gérme, Tanri’nin seckin kullar1 olma anlayis1 biitiin
dinlerde bulunmakla birlikte, se¢ilmislik anlayisi, Yahudilik’te farkli bir boyut
ve anlam kazanmustir. Isa’nin gelisi ve ¢armiha gerilisiyle Hiristiyanlar da,
Yahudilerin secilmisliklerinin ve ahitlerinin sona erdigini, arttk Tanri’nin
secilmislerinin kendileri oldugunu iddia etmislerdir. Yahudiligin ve Hiristiyanligin
tesekkiil etmesinde, inan¢ sistemlerinde ve Dbirbirleriyle olan iliskilerinde
bu sec¢ilmiglik anlayisinin - 6nemli bir yeri vardir. Bu iki dinin birbirlerine ve
diger dinlerden olan kisilere bakiginin temelinde yatan sebepleri anlayabilmek
amaciyla bu konuyu se¢mis bulunmaktayiz.

Tezimizin giris kisminda, {istiinlik ve secilmislik anlayisinin net bir
sekilde goriildigii dinlerden birkacinin goriigleri aktarilmaya c¢alisilmistir. Bu
bolimde, kendilerini “se¢ilmisler” olarak tamimlayan  Gnostik dinlerden,
Maniheizm ile Sabiilik’in ve Hint dinlerinden, Hinduizm ile Sihizm’in
secilmislik ve kurtulus anlayislarina kisaca deginilmistir. Islam’in secilmislik ve
kurtulug diistincesi, Ozellikle Kur’an ayetleri temel alinarak aciklanmaya
calisilmig, Kur’an’in, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin secilmislik iddialarina bakisi
ortaya konulmustur.

Calismamizin birinci boliimiinde, Yahudiligin secilmislik anlayisina yer
verilmigtir. Bu boliimde ilk olarak, Tanah’ta Yahudilerin secilmisligini ifade
etmek icin kullamilan kelimeler tespit edilmistir. Yahudilerin  se¢ilmiglik
anlayisinin  temeline  inebilmek i¢in, Tanah’ta verilen bilgiler dogrultusunda,
Israillilerin secilme ve Tanr ile ahitlesme siirecleri ortaya konulmaya calisilmistir.
Yahudilerin tarihinde ve hayatinda ©Onemli bir yeri olan siirgiiniin,
secilmislik anlayisim nasil etkiledigi bu boliim icerisinde ele alinmistir. Yine bu
boliimde, ilk donem Yahudi din alimlerinden baslanarak giintimiize kadar

secilmislik konusunda fikir beyan eden 6nemli isimlerin goriiglerine yer verilmistir.
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Ayrica, Yahudilerin se¢ilmislik anlayisinda insan iradesinin roliine deginilerek,
Tanr’min ve Yahudilerin diger milletlere ve din mensuplarina bakisi ayn
bir bashk altinda incelenmistir. Tanri’nin ilk ogulluga verdigi oneme vurgu
yapilarak, Levililerin se¢imi iizerinde durulmustur. Yahudi halki igerisinde
kendilerinin secilmis olduklarini iddia eden Essenilerin ve Sefaradlarin goriislerine
de kisaca yer verilmistir.

Ikinci boliimde ise, Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda yer alan segilmislikle ilgili
kavramlara deginilerek, Hiristiyanligin Yahudilerin se¢ilmiglik iddialarina bakislar
tespit edilmeye calisilmistir. Hiristiyanlarin secilmislik anlayisi, Kutsal Kitaplarindan
aktarilan climlelerle ortaya konulmustur. Bu boliimde Hiristiyanligin secilmislik
anlayisini etkileyen ve bu konudaki diisiinceleriyle dikkat ¢eken isimlerin goriislerine
de yer verilmistir. Secilmisligin, Tanri’nin bir liitfu oldugu iddias1 dogrultusunda
insan iradesinin hiir olup olmadigi meselesi ayr1 bir baslik altinda incelenmistir.
Ayrica, Hiristiyanlarin diger din mensuplarina bakislar1 ve Hiristiyanlarin kendi
iclerinde bir se¢ime tabi tutulup tutulmadiklar1 kisaca tespit edilmeye calisiimistir.

Bu tezin hazirlanmasinda emegi gecen danmigsman hocam Prof. Dr. Baki

Adam’a saygi ve tesekkiirlerimi sunarim.

Nazmiye Yavuz
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GIRIS

DINLERDE SECILMISLiK VE USTUNLUK ANLAYISINA GENEL BiR
BAKIS

Insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar var olan biitiin dinler
hakikatin kendilerinde oldugunu ve kurtulusun onlara tibi olmakla gergceklesecegini
iddia etmistir. Biitiin din ve inang¢larda kendini iistiin, diger din ve inanglar1 asagi
gorme egilimi vardir.

[lahi secilmislik fikri, her seye giicii yeten bir Tanr1 inanciyla desteklenen
dini geleneklerin cogunda goriilir. Bu diisiince, 6zellikle Yahudilik, Hiristiyanlik
ve Islam’da 6zel bir Oneme sahiptir. Bu dinlerin her birinde, evrensellik
iddialarina ragmen, insanlarin bir kismini secen Tanr diisiincesi de bulunur.'

Calismamizin bu boliimiinde tez konumuzu olusturan Yahudilik ve
Hiristiyanligin se¢ilmislik anlayiglar1 disinda gnostik2 dinlerden Maniheizm ile
Sabiilik’in, Hint dinlerinden Hinduizm ile Sihizm’in ayrica Islam’in secilmislik,
kurtulus anlayislarina kisaca deginecegiz.

Genel olarak, Gnostikler kendilerini dogru inanci, gercegi temsil eden ve
kurtulus yoluna giren “se¢ilmigler” olarak tamimlarlar. Gnostik din anlayisinda
“secilmig toplum” diisiincesi de ©Onemli bir yere sahiptir. Gnostikler kendilerini
“seckinler”, “secilmisler”’, “secilmis dogrular” olarak adlandirirlar. Gnostik
diisiinceye gore, evrenin yaratilmasindan, insanin yaratilmasina ve kiyamete kadar

meydana gelecek biitiin olaylar Gnostiklerin varliklarin1 devam ettirmelerine

' Ellen M. Umansky, “Election”, The Encyclopedia of Religion, Ed. Mircea Eliade, Macmillan
Publishing Company, New York, 1987, c.V, s.75.

% Gnostik: Genis anlamda alem, insan, Tanr1 ve kurtulusa iligkin esoterik (gizli) ve mistik kutsal
bilgiye sahip oldugunu iddia eden kisi ya da akim. Dar anlamda ise kiilt ve ritiiellerinde,
Gnostisizm olarak adlandirilan dinsel gelenege yer veren akimlardan her hangi biri veya bu akimlara
tabi olan kisi.Tanri, alem, insan ve bunlarin birbirleriyle olan iligkilerini kendine has kutsal esoterik
bilgi doktrini temeline dayali olarak agiklamay: ilke edinen dini felsefi gelenege Gnostisizm
denir. Temel inang esaslari ve ibadet sekillerinde gnostisizmin hakim oldugu  Sabiilik,
Maniheizm, Hermetisizm ve benzeri gelenekler gnostik dinler olarak adlandirilir. Gnostisizmin
bash basimna bir din sayilip sayilmayacag tartisiimaktadir. Isik ve karanlik ya da iyilik ve
kotiilik arasindaki diializm, maddi dlemin ve bedenin kotiiliigli, demiurg diisiincesi, ruhun ilahi
aleme ait olup siifli yeryiiziinde beden igerisinde hapishane hayati siirdiigii, kurtulus icin diinyevi
olan her seyden uzaklasmak ve bunun neticesinde gnosise ulagsmak gerektigi gibi hususlar
gnostisizmin temel 6gretileri arasindadir. Bkz. Sinasi Giindiiz, “Gnosis, Gnostik, Gnostisizm”, Din ve
Inang Sozligl, Vadi Yay., Ankara, 1998, s.143; Edwin M. Yamauchi, “Gnosisgiler (Bilgiciler)”,
Hiristiyanlik Tarihi, Yeni Yasam Yay., Istanbul, 2004, s.97-101.Gnostik hakkinda daha genis bilgi
icin bkz. Glindiiz, “Sabiilik’'te Din ve Din Anlayis1”, Dinler Tarihi Arastirmalari II, Dinler
Tarihi Dernegi Yayinlari, Ankara, 2000, s.135-150.



yoneliktir. Gnostiklerin yeryiiziindeki faaliyetlerinin sona ermesi, kiyametin
gelmesiyle esdegerdedir. Bu inanca sahip olanlara gore, seckin bir topluluk olan
Gnostikler bu diinyada bulundugu miiddetce diinyanin sonu gelmeyecektir.”

Secilmis olmanin bireylerin kendi ©zellikleri sebebiyle mi yoksa Tanri’nin
istegine mi bagli oldugu meselesi Gnostikler tarafindan farkli sekillerde anlagilmistir.
Basta Maniheizm olmak iizere bazi1 gnostik gelenekler, secilmis toplum iiyesi
olmanin bireyin kendi iradesine bagli oldugunu diisiiniirler. Bu diisiinceye gore
maddi alemde kotiiliiglin tutsagi olan biitiin hayat ruhlart mahiyet itibariyle
secilmislerin iiyesidirler, ancak bunun farkinda olmadiklari i¢in karanligin safinda
yer almaktadirlar. Maniheistler bu inanglar1 dogrultusunda ruhlarinin kendi seckin
mahiyetini bulana kadar bir bedenden digerine gececegine, ancak gercegi anlayarak
secilmislere katildiklarinda bu siirecin sona erecegine inanmaktadirlar. Diger taraftan
Gnostik geleneklerin ¢cogu secilmisligin bireyin dogasindan kaynaklanmadigini ve
kendi iradesine baglh bir durum olmadigimi, ancak Yiice Hayat tarafindan
bahsedilen bir durum, bir imtiyaz oldugunu kabul ederler. Bu inanca sahip
Gnostik geleneklerde kurtulus vadeden din, yeryiiziinde yalmzca belirli bir grup
seckin icindir; diger insanlarin bu dine girme ve kurtulusu se¢me konusunda bir
tercihleri yoktur.  Dolayisiyla Gnostik dinlerin evrenselliginden bahsetmek
miimkiin gorinmemektedir®.

Secilmisligin Tanr tarafindan bahsedilen bir nitelik oldugunu diisiinen
Gnostik gelenekler, koken olarak da kendi miintesiplerini diger inananlardan
ayirirlar. Gnostiklerin  iddia ettigine gore, Gnostiklerin soyu Adem ve Havva’ya
dayanirken, Gnostik olmayanlarin  soyu kotii arkonlarin (goriinmeyen kotii
varliklarin) Havva ile birlesmesinden dogan kisilerden gelmektedir. Buna gore,
Adem ve Havva’min soyundan gelmeyenler secilmisligi ve kurtulusu hak
etmemektedirler”.

M.O. 3.yiizyilda Mani tarafindan kurulan Maniheizm, 1s1kla karanlik arasinda

mutlak bir diializm® oldugu diisiincesine dayanir. Maniheizm’e gore dlem, 151k dlemi

3 Giindiiz, “Sabilik’te Din ve Din Anlayis1”, s.140.

* Giindiiz, “Sabilik’te Din ve Din Anlayis1”, s.141-142.

3 Giindiiz, “Sabilik’te Din ve Din Anlayis1”, s.142.

® Diializm: Ikicilik ya da iki Tanriciligr ifade eden bir kavramdir. Diializm, ruh ile beden,
iyilik ile kotilik vb. iki prensibi kabul eden ve bunlarin birbirine karsi siirekli miicadele
halinde oldugunu ileri siiren dini veya felsefl ekol olarak tanimlanabilir. Mecusilik’te, Hinduizmde



ve karanlik alemi olarak ikiye ayrilir. Bu heriki &lemin baginda birer Tanr ve
bunlarin etrafinda yer alan sayisiz iyi ve kotii varliklar bulunur. Evrendeki biitiin
kotiilitklerin kaynagi bu kotii varliklardir. Bundan dolayi, kurtulus i¢in insanlarin
bu kotii varliklarin etkisinden korunmalari ve kotii olarak goriilen her seyden
uzak durmalan gerekir.

Maniheizm, Maniheistlerin seckin oldugunu iddia ettigi gibi kendi
cemaatindekileri de “seckinler” ve “dinleyiciler” olarak ikiye ayirir. Seckinler,
kurtulus agisindan digerlerinden daha ileri bir konumda sayilirlar. Segkinlerin, et
yemek, evlenmek, caligmak, mal miilk edinmek gibi diinyevi islerle ugrasmalari
yasaktir. Dinleyiciler ise, cemaatin biilyiik bir cogunlugunu olustururlar ve seckinlere
hizmet etmekle yiikiimliidiirler’. Siradan bir vatandas olarak yasayan dinleyiciler,
sofu ve vejetaryen olan secilmislere her giin ¢ok fazla 151k icerdigine inandiklari
salatalik, kavun gibi cesitli meyveler ve sebzeler sunarlar. Resmi islerde ve en
kutsal ayinlerde ise, beyaz ciibbeleriyle halktan ayrilan secilmisler gérev alabilirler.
Dinleyicilerin ruhlann  kotiiliik  4leminden kurtulamadigi i¢in oldiikten sonra
baska bir bedene gecer®. Dolayisiyla onlar icin bir tenasiih durumu s6z konusudur.

Gnostik dinlerden bir digeri olan Sabiilik’te de iyilik ve kotiiliigii temsil
eden 151k alemi ile karanlik dlemi arasindaki miicadele, inan¢ sisteminde 6nemli bir
yere sahiptir. Tiim tarihi siire¢, yeryiiziinde kotiiliigiin dizginlenmesinde ve kotii
giiclerin elinde tutsak  olan 1s1k  giiclerinin  kurtarilmasinda  temel rol
oynayacak  olan Gnostiklerin var olusuna ve yasamlarimi siirdiirmelerine gore
isleyecektir. Gnostikler bu siirecte Tanri’nin istegi dogrultusunda kotiiliigiin yok
edilmesi icin miicadele edeceklerdir. Bu 0Ozellikleri sebebiyle onlar, Sabii kutsal
literatiirtinde “‘seckinler” ya da “secilmisler” olarak adlandirilmislardir’.

Sabiiler, sec¢ilmisligin bireylerin kendi iradelerine bagli olmadigini
diisiiniirler. Bu sebeple disaridan bir kisinin Sabiilige girisi kabul edilmemekte,
ancak Sabii anne ve babadan doganlarin Sabii olabilecegi vurgulanmaktadir.

Ciinkii Sabiilere gore, onlar soy olarak da diger insanlardan ayrilmaktadirlar.

ve biitiin gnostik dinlerde diializm inanci vardir. Bkz. Giindiiz, “Diializm”, Din ve Inang Sozligi,
s.103; Osman Cilaci, “Diializm”, Dinler ve Inanglar Terminolojisi, Damla Yay., Istanbul, 2001, s.102.
7 Giindiiz, “Maniheizm”, Din ve Inang Sozliigii, s.245-246.

8 Yamauchi, “Manicilik”, s.100-101.

® Giindiiz, “Sabiilik’ te Din ve Din Anlayis1”, s.148.



Onlar kendilerinin, tufanla insanligin yok oldugu donemde Nuh’la  karisi
Nuraita’dan dogan Sum ile karis1 Anhar’in soyundan, diger insanlarin ise gizlice
Nuraita’nin kiligina girerek Nuh’la birlesen kotii disi varlik Ruha’dan dogan Ham,
Sam ve Yafes’in soyundan geldiklerini diisiiniirler. Bu soy farkliligi, Sabiilerin
kendilerini diger insanlardan {iistiin gormelerinin ve iyiligin temsilcisi olarak kabul
etmelerinin en 6nemli sebebidir'.

Hinduizmin secilmislik ve iistiinliik anlayislari, inang sistemlerini ifade eden
“Sanatana Dharma” kavramina yiikledikleri anlamda goze carpmaktadir. “Ezeli —
ebedi yol; fitri ve evrensel din” anlamina gelen Sanatana Dharma, ozellikle
modern donemde yer yiiziindeki biitiin inan¢ sistemlerini kapsayan bir iist yapi,
evrensel din veya din Gtesi bir sistem olarak tamimlanmaya c¢alisilmistir. Bu
anlayisa gore, biitiin inan¢ sistemleri ayri, bashh basmna birer din degil,
Hinduizm icerisinde yer alan Sivacilik, Visnuculuk, Tantrizm gibi birer mezheptir
ve bunlar hi¢bir zaman Hinduizm ile mukayese edilemezler. Bu diisiincenin sonucu
olarak da, diger biitiin sistemlerin Sanatana Dharma’nin tahrif edilmis veya
yanlhs yorumlanmis bigimi oldugu ifade edilmektedir'’.

“Aslinda hakikat tektir, azizler onu farkli isimlerle cagirirlar” (Ekam sad
vibhra bahudha vadanti) ifadesi, klasik Hindu geleneginde ve Yeni Hinduizm
akimlarinda farkli anlasilmis ve yorumlanmistir. Ornegin, buradaki “bahudha”
kavrami, geleneksel anlayista sadece Hinduizmden degisik nedenlerle ayrilmis
dini mezhepler ve felsefi ekoller olarak yorumlanmistir. Yeni Hinduizm akiminda
ise ayn1 ifade, Hint alt kitasinda gelisen biitiin dini sistemleri Hinduizmin icerisinde
gormenin Otesinde, diinyadaki biitiin inang sistemlerini de kapsayacak sekilde
anlasllm1§t1r12.

Hinduizmde, insanlar1 dini torenlere katilabilme yetenegine gore ayiran ve
“Adhikara” kavramiyla ifade edilen diisiince, kast sisteminin olugmasinda Oonemli

bir yere sahiptir. Kast sistemi, dini yalmzca {ist kast mensuplarina hasrettigi i¢gin,

10 Giindiiz, “Sabiilik’te Din ve Din Anlayis1”, s.149.

11 Ali Thsan Yitik, “Hinduizm’in Diger Dinlere Bakisi1”, Dinler Tarihi Arastirmalari I, Dinler Tarihi
Yay., Ankara, 1998, s.130-131.

12 Yitik, s.131-132.



diger siniflarin dini torenlere katilma ozgiirliikleri ellerinden alinmistir. Kast sistemi
anlayisinin sonucu olarak Hinduizm disindaki din mensuplar1 da “mleccha”(barbar,
cani) olarak adlandirilmistir'?.

Hindu gelenekte, Hinduizmi biitiin dinlerin en istiinii olarak goren
anlayisin yaninda, diger dinlere hosgoriiyle yaklasan ve onlardada gerceklik
pay1 olabilecegini ifade eden goriislere de rastlanmaktadir. Diger dinlere hosgoriiyle
bakan Hint mistiklerinden Ramakrishna, yeryiiziindeki pek ¢ok dini gelenegin
mevcudiyetini, Tanri’nin insanlara bir liitfu ve inayeti olarak goriir ve her bir
gelenegin, tam anlamiyla uygulanmak sartiyla, insanlar1 Tanrisal varligin idrak
edilmesi olan en yiice gayeye gotiirecegine inanir. O, bu diisiincesini bircok
ornekle aciklamaya calisir. Bunlardan ilkinde o, Tanr1 —insan iliskisini anne ile
cocuklar1 arasindaki iliskiye benzetir ve sOyle der: “ Nasil ki, bir anne biitiin
cocuklarina ayn1 yemegi vermez; heniiz kiiciik olanlarina hazmi kolay sicak
corba verirken, yetiskinlerine de, balik ve pilav gibi agir yemekler verir;
Tanr’min da insanlara kars1 tavri, aynen boyledir. O da her insana, ruhi
durumuna uygun bir dini sistem Onerir, boylece herkes yasadigi dini ve ruhi
hayattan zevk alir hale gelir'®.

Hinduizmin mesajim Hindistan disina tasiyan Vivekananda, biitiin inang
sistemlerinin amacinin sonsuzun kusatilmasi ve anlasilmasi oldugunu soyler. Ona
gore bu ortak amaca ulagmanin pek ¢ok yolu vardir, din mensuplarinin yaptigi
da bu yollardan birini se¢mektir. Baska bir ifadeyle biitiin dinlerin amaclarn
aynidir, ancak bu amaca ulagsmada kullanilan yontemler farklidir'™.

Mahatma Gandhi’ye gore, biitiin dinler 6zii itibariyle aymdir, farkli dinlerin
ortaya ¢ikmasi ise onu algilayan insanlarin bakis acilarindaki farkliliktan
kaynaklanmaktadir. Gandhi i¢in dinler ve amaglarina ulagsmak i¢in kullandiklar
yontemler onemli degildir, onemli olan ruhun nihai kurtulusa ulastiriimasidir'®,

Gandhi’ye gore Hinduizm, 6ziinde hosgorii temeline dayanan bir din olmasi
hasebiyle biitiin dinlere saygilidir ve hepsinin, mensuplarim nihai kurtulusa

ulagtiracagina inanir. Hosgorii fikrinin dinin temel 6zelligi oldugunu diisiinen

13 Bkz. Yitik, s.134.
14 Bkz. Yitik, s.135.
15 Bkz. Yitik, s.137-138.
16 Bkz. Yitik, s.141.



Gandhi, hosgoriiniin en fazla Hinduizmde bulunmasi sebebiyle diger dinlerden
tistiin oldugunu da ifade eder. Ancak, Gandhi daha sonra bu iistiinlitk ve hosgorii
iddiasindan vazgecerek dinlerin esitligine vurgu yapar. Hosgorii fikrinin ister
istemez insani kendi dininin {istiin oldugu iddiasina gotiirdiigiinii fark eden Gandhi,
bu nedenle, “biitiin dinlerin aym1 okyanusa akan irmaklar oldugu” seklindeki
benzetmesini, “dinlerin ayni agacin dallari oldugu” benzetmesiyle degistirir'’.

Geleneksel Hinduizm’in seckinlik anlayis1 16.yilizyilda Hinduizm’den ayrilan
Sihizmde de goriiliir. Sihizm’e gore, bir Sih olarak diinyaya gelmek, Tanr1’nin insana
bahsettigi en biiyilk nimettir. Kurtulus da, diinya ile ilisigini kesmek, Tanrisal
bilinci tasimak ve Tanri’yla ic ice olmakla gergeklesecektir. Tanri ile dolan kisinin
kurtulus i¢in ayrica ayinler yapmasina gerek yoktur ancak, dogru davramslarda
bulunmas1 gerekjrlg.

[lahi dinlerden Islam’da, Yahudilik ve Hiristiyanhk’taki gibi bir
secilmislik anlayisindan bahsedilemez. Bununla birlikte, Allah ile peygamberler ve
inananlar arasindaki iliskinin Kur’an’da “ahit” kelimesiyle ifade edilmesi ve bu
kelimenin sik¢a kullanilmasi, secilmislik anlayisina bir isaret olarak goriilebilir.

Allah’in inananlarla ahitlesmesi, sectigi peygamberler  aracilifiyla
gerceklegmistir. Kur’an’da, Hz.Muhammed’in ve ona tabi olanlarin se¢ilmisliginin
yaninda, hem Hz. Nuh, Hz. Ibrahim, Hz. Musa, Hz. isa ve diger peygamberlerin
secilmisligine hem onlarin toplumlarinin segilmis olduguna vurgu yapilir'.

Allah, biitiin peygamberleriyle, kendilerinden O©nceki peygamberleri
dogrulayacaklari, kendilerinden sonra gelenlere de yardim edecekleri konusunda
ahitlesmistir’™. M. Hamdi Yazir'a gore, peygamberler arasinda oncekilerden
sonrakilere, sonrakilerden oncekilere karsilikli bir dogrulama anlagmasi vardir. Bu
anlagsma ile biitiin peygamberler Hz. Muhammed’e iman ve yardim i¢in Allah’a
SOz vermislerdir21. Seyyid Kutub ise, bu anlagsmada peygamberlerin kigisel bir
istek ve sohretlerinin bulunmadigina dikkat cekerek, onlarin yalnizca secilmis bir

kul, seckin bir duyurucu olduklarin1 ifade eder. Seyyid Kutub’a gore,

' Bkz. Yitik, s.143.

18 Huzeyfe Sayim, “Sihizm’in Din Anlayis1”, Dinler Tarihi Aragtirmalari II, Dinler Tarihi Dernegi
Yay., Ankara, 2000, s.290.

19 Umansky, s.80.

20 Al-i imran, 81.

2l M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Celik-Sura Yay., Istanbul, trsz., c.II, s.355.



Allah’in peygamberleriyle yaptigt bu anlasma ile Allah’in dini kisisel
taassuptan  kurtulmustur. Bdylece peygamberlerin  keyfi tutumlannt  ve
kavimlerine olan sahsi tutkulariyla onlara inananlarin kendi inanclarina ve
irklarina olan taassuplar1 Onlenmistir. Ciinkii dindeki biitiin isler Allah’a
baglanmlstlrzz. Zemahseri ise, burada verilen soziin bir biitiin olarak toplumdan
alman s6z oldugu goriisiindedir. Ona gore bu s6z, peygamberler araciligiyla
iletilen mesajlarin kabulilyle somutlasan bir sozdiir®.

Bakara suresinin 253. ayetinde peygamberlerden bazilarmin digerlerine iistiin
kilindig1 ifade edilir. Buradaki dstiinlik peygamberlerin sahsi kabiliyetlerinden
veya basarilarindan dolayr kazandiklar1 bir istiinliikk degildir. Allah’in onlara
bahsettigi bazi nimetler ve ayricaliklardan kaynaklanan bir iistiinliikten
bahsedilmektedir. Peygamberlik makami insanlarin islerine bakilarak verilmedigi
gibi peygamberlere verilen dereceler de onlara ait degildir™. Ayrica, “O’nun

elcilerinden higbirini  digerinden aylrmaylz”25

seklindeki ayette de  biitiin
peygamberlerin Allah’in mesajinin diiriist ve erdemli tasiyicilar1 olduklarina,
bazilarina digerlerinden daha fazla liitufta bulunulmus olsa da aralarinda hicbir
farkliigin olmadigina isaret edilmektedir®.

Kur’an da, se¢imin sadece Allah’a ait oldugu vurgulamr® ve Allah’in
Hz. Adem’i, Hz.Nuh’u, Ibrahim ailesini ve Imran ailesini secerek alemlere
iistiin kildigina, bunlarin da birbirinden tiireyen bir nesil olduguna isaret edilir™.
M. Hamdi Yazir’a gore, burada “secmek” anlamina gelen “Istifd” fiili sozliikte;
bir seyin Oziinii, en safin1 almak anlamindadir. Miifessirler, 1stifa’y1 iki sekilde
yorumlamiglardir. Bunlardan birincisine gore bu kelime “Mahlukatin en 6zii kildi”
anlamima gelmektedir. Diger yoruma gore ise, “Fena, kot  sifat ve

durumlardan tasfiye etti, temizleme ve Oviilmeye deger meleke ve huylarla

siisledi” demektir. Istifd fiiliyle ifade edilen se¢im, secilen Kkisilerin veya

2 Seyyid Kutub, Fi Zilali’l Kur’an, Hikmet Yay., Istanbul, 1991, c.IL, 5.126-127.

2 Muhammed Esed, Kur’an Mesaji, ¢ev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk , Isaret Yay., Istanbul, 1999, c.I,
s.106.

H Yazir, c.II, s.124.

%5 Bakara, 285.

26 Esed, c.1, s.86.

2 Kasas, 68.

% Al-i Imran, 33-34.



esyanin bir sifati degil, Allah’in fiil ve iradesiyle gerceklesen bir durumu ifade
etmektedir®.

Kur’an’in “se¢ilmigler” olarak ifade ettigi kimselerin ve ailelerin secilmesi
sebepsiz degildir. Allah, secilenlerin, inanan ve iyi isler yapan kimseler oldugunu’®,
yardiminin, korumasmin ve miikafatlarinin da yalmizca bunlara yapilacagini
Kur’an’da agik¢a bildirir’".

Allah, Kur’an’da sebepsiz, sonsuza kadar siirecek veya irki mensubiyete
dayali bir iistiinliikten, secilmislikten bahsetmez. Ornegin kulluguyla Allah’in
sevgisini kazanarak peygamberlerin babasi olarak kabul edilen Hz. Ibrahim’in,
neslinin de secilmesi istegine Allah, “Zalimlere ahdim ermez (Onlar i¢in soz

532
vermedim)”

seklinde cevap vermistir. En’am suresi 73-86. ayetleri arasinda on
yedi peygamberin  isimleri zikredilerek, “Onlar1 sectik ve dogru yola
ilettik™*® denilerek peygamberlerin secilmisliklerine isaret edilir. Fakat hemen
arkasindan gelen ayetle, Allah’a imanlarinda bir sapma3 * olmas1 halinde bu secimin
gerceklesmeyecegine vurgu yap111r3 .

Allah katinda bireyleri ve toplumlar distiin kilan tek 6zelligin Allah’a karsi
sorumluluklart yerine getirmek oldugunu Hz. Muhammed Veda Hutbesi’'nde su
sozleriyle dile getirmistir: “Ey Insanlar! Rabbiniz bir, babamz aynidir. Bir Arabin
Arap olmayana, kara derilinin beyaz deriliye takva disinda bir iistiinliigii yoktur.” *
Hucurat suresi 13. ayette de insanlarin birbirlerini daha iyi tamimalart igin
milletlere ayrildiklar1 belirtilmekte ve Allah katinda en {istiin kisilerin onun
buyruklarinin disina ¢ikmaktan en ¢ok korkanlar olduguna vurgu yapilmaktadir.

Kur’an’da, kurtulusu elde etmek ve ahiret saadetine ulagmak igin gerekli
sartlar acik¢a bildirilmistir. Bunlar; Allah’a ve ahiret giinline inanarak salih amel
yapmaktir. “Siiphesiz (Hz. Muhammed’e) iman edenler, Yahudiler, Hiristiyanlar

ve Sabiiler, bunlardan her kim, Allah’a ve ahiret giiniine inanir, iyi isler yaparsa

elbette onlara, Rableri katinda miikafat vardir; onlara korku yoktur ve onlar

* Yazr, c.II, 5.308-309 vd..

3% Bkz. En’am, 82-87; Sad, 45-49.

*! Bkz. Muhammed, 1-3,11,12; Nir, 55.

32 Bakara,124.

* En’am, 87.

** En’am, 88.

35 Fazlur Rahman, Ana Konulariyla Kur’an, Ankara Okulu Yay., Ankara, 1996, s.114,265-266.

* Mehmet S. Hatipoglu, Fakihlerimizin Irk Anlayist Uzerine (Bir Tenkid Denemesi), Islami
Arastirmalar, 1988, Istanbul, c.II, say1 8, s.5-16.
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tiziilmeyeceklerdir”

ayetiyle Allah, bu genel prensiplere uyan herkesi, din ve
irk aymrimina gitmeden cennetle miijdelemistir™.

Bu ayetlerde ve Hz Muhammed’in hadisinde goriildiigii gibi Islam’in
secilmislik anlayisinda irksal mensubiyete bakilmamaktadir. Islam, rksal iistiinliik
inancin1 ildhi askinlia yonelik bir tehdit saymaktadir. Ciinkii irk¢i anlayista
insanlar, Allah katinda degerli olmak i¢in yarisan, ancak O’nun nezdinde esit
olmayan varliklardir. Ayrica secilmisligi irksal mensubiyete baglayan goriiste,
seckin halkiyla ahitlesen ilahi varlik, her zaman ve sartta onlarla yaptigi
ahdini devam ettirir. Islami anlayista ise Allah, sectigi ve ahitlestigi kimselerle
ahdini ona iman ettikleri ve emirlerine uyduklar siirece gecerli kilar®,

Insanlarin Allah’a olan iman ve itaatine gore deger kazanacagm bildiren
Islam dininin evrensel bir din oldugu iddiasinda bulunulur. Kur’an’in, “De ki:
“Ey Insanlar, ben sizin hepinize, goklerin ve yerin sahibi olan, kendisinden baska
Tanr1  bulunmayan, yasatan, Oldiiren, Allah’in El(;isiyim...”40 seklindeki
ifadelerinden Hz. Muhammed’in  sadece  kendi kavmine degil, biitiin
insanhiga  yonelik bir mesajla  gonderildigi anlasilmaktadir. Bu  ayetle
Yahudilerin, Hz.Muhammed’in Araplara has bir peygamber oldugu seklindeki
iddialart da reddedilmistir*'.

Kur’an’1n biitiin dlemler i¢in bir 6giit, uyarict oldugunu*?, Hz. Muhammed’in
de alemlere rahmet olarak gonderildigini*® ifade eden ayetler islam’in evrenselligine
isaret etmektedir. Bu ayetlerdeki ‘dlem’ terimi de Kur’an’in biitiin diinya ve irklar
icin bir kanun oldugunu gbstermektedir44.

Ancak, biitin din mensuplarinda  goriildiigii = gibi, son tahlilde
Miisliimanlar da dinlerini en miikemmel ve en {istiin din olarak kabul ederler.
Bu miikemmellik ve iistiinliik iddialarri da Kur’an’a ve Hz. Muhammed’in

sozlerine dayandirirlar. Zira Kur’an’a gore, Allah katinda gergek olan tek din

37 Bkz. Bakara, 62; Miide, 69.

38 Bkz. Siileyman Ates, “Cennet Kimsenin Tekelinde Degildir”, Islami Aragtirmalar, Istanbul, 1989,
cIl, sayr: I, s.7-9.

% fsmail R. Faruki, “islam Acisindan Ulus-Devlet ve Sosyal Diizen”, Tbrahimi Dinlerin Diyalogu
kitabr icinde, cev. Mesut Karasahan, Pinar Yay., Istanbul, 1993, s.102-103.

0 A’raf, 158.

*U'Yazir, c.IV, 5.65-66.

*2 Bkz. Yasuf, 104; Kalem, 52; Sad, 1; Tekvir, 27.

** Bkz. Enbiya, 107; Sebe, 28.

H Shawqi Dayf, The Universality of Islam, cev. Abdelwahab El-Affendi, El-Maarif el-Cedide, Rabat,
1998, s.15-16.



islam’dir®, ondan basgkasimi arayan hiisrana ugrayacaktir®®, o Allah’in kamil
kildigi bir dindir'’ ve islam biitiin dinlere iistiin kilinmustir*®.

Miisliimanlara gore, biitiin insanlar bu dini kabul etmeye meyilli sekilde
yaratilmiglardir. Allah’in insanlarin tabiatlarina yerlestirdigi bu ozellik, Islam’in
“fitrat dini” oldugu seklinde takdim edilir’®. “Yiiziinii fitrat dinine cevir ki,
Allah insanlart ona gore yaratmustir. Allah’m yaratmasinda degisiklik yoktur™™
ayetinde ifade edilen ‘fitrat’, biitiin insanlarin, insan olmasi itibariyle
yaratihbglarinda esas olan ve hepsinde ortak bulunan bir 6zelliktir. Insanlar
farkli karekter ve huylara sahip olabilirler, ancak asil insan tabiati bakimindan
hepsi birdir. Insanin asil fitrati, yaraticisina boyun egmek, ona kulluk etmektir.
“Allah’in yarattigr fitrat, Allah’in dinidir” hadisinde de bildirildigi iizere tiim
insanlardan uymalar1 istenen din [slam’dir”!.  Biitiin insanlar, Islam dinini
kabul etmeye miisait bir yapiya sahiptir. Ciinkii herkes bu fitrat iizere diinyaya
gelmekte, ancak, ¢evresinin etkisiyle baska inanglara ydnlendirilmektedirsz.

Allah, islam dinini kabul eden kisilere “Siz, insanlar icin ¢ikarilmis en hayirl
bir iimmet oldunuz. lyiligi emreder, kotiilikten men’edersiniz ve Allah’a

. 53
inanirsiniz”

seklinde hitap etmektedir. Allah’in miisliimanlar1 en hayirli iimmet
olarak vasiflandirmasi onlara yiikledigi sorumluluklar1 yerine getirmeleri sartina
baglanmistir. Islam toplumunun en onemli ozelligi iman ederek, insanlara iyiligi
emretmeleri ve kotiililkkten uzaklastirmalaridir. Yahudi ve Hiristiyanlarin  bu
ozellige sahip olmamalarinin sebebi, iclerinde Allah’a itaatten cikanlarin cogunluk
olusturmalarindan kaynaklanmaktad1r54.

Ayette ifade edilen “hayirli iimmet” kavrami, Miisliimanlar tarafindan

degisik sekillerde yorumlanmistir. Hz. Omer, insanlik icin ortaya c¢ikarilmis en

3 Al-i Imran, 19.

4 Al-i imran, 83-85.

7 Bkz. Maide, 3; Tevbe, 32; Saf, 8.

*8 Tevbe, 33; Nr, 55; Fetih, 28; Saf, 9; Ayrica bkz. Mustafa Koylii, Dinler Arasi Diyalog, insan Yay.,
Istanbul, 2001, 5.22.

* Muhammed Abdiirra’uf, “islam Acisindan Musevilik ve Hiristiyanlik”, Ibrahimi Dinlerin Diyalogu
kitabr icinde, s.54-55.

50 Rum, 30.

SUyazr, ¢. V1, 5.28-30.

2 BEbu’l Huseyn Mislim b. el-Haccac el-Kuseyri, Sahih-i Miislim, Kitab’ul Kader(2658), terciime:
Mehmet Sofuoglu, irfan Yay., Istanbul, 1970, ¢.VIIL, s.133.

53 Al-i Imran, 110.

3 Yazr, c 11, s.369.
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hayirli immet olmak icin Allah’a iman ederek, iyiligi emredip, kotiiliige mani
olmanin  yeterli olacagim diisiinmiistir. Ebu Hureyre®, Miicahid® ve
Atiyye’’ye gore de, ayette zikredilen sifatlar1 tasiyan her iimmet, en hayirh
timmettir. Hasan Basri ise, burada bahsedilen en hayirli iimmetin, ge¢misteki
biitiin iimmetleri tamamlayan ve onlarin en sonuncusu olan Muhammed iimmeti
oldugu goriisiindedir™.

Kur’an’da bildirildigine gore Islam iimmetinin diger bir 6zelligi de “orta
timmet” olmasidir. Bu durum Kur’an’da soyle ifade edilir: “Boylece sizi orta bir
immet yaptik ki, insanlara sahit olasiniz, Peygamber de size sahit olsun.”
Islam, hayatin her yoniinde hem zevk ve sefayl hem de miibalagali bir ziihdii
reddederek dengeli ve Olgiili bireyler ve toplumlar istemektedir®. Insanlara karst
sahit olmasi da, insanlar icin hak ve batili birbirinden ayiran ol¢ii ve degerler
koyabilen bir topluluk olmalarindan kaynaklanmaktadir®'.

Islam dininin diger dinlere iistiin kilinmasi, miisliiman topluluklarin orta ve
en hayirli tmmet yapilmast onlara yiiklenen sorumluluklar sebebiyledir.
Miisliimanlara, Allah’in emirlerine uyup, iyiligi emredip, kétiiliikten kaginmadiklar
sirece onlarin Allah’in  sevgili  kullann  olacaklarina  dair  higbir s6z

verilmemektedir. Tam aksine, Kur’an da  Miislimanlara, emirleri  yerine

> Asil adi Abdurrahman b. Sahr ed Devsi el-Yemani’dir. Ebu Hureyre, H.7. yiizyilda miisliiman
olmustur. Hz. Muhammed’den en ¢ok rivayette bulunan sahabidir. 5374 hadis rivayet eden Ebu
Hureyre H.59/M.979 yilinda vefat etmistir. Bkz. S. Kemal Sandik¢i, flk Uc Asirda Islam
Cografyasinda Hadis, Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1991, s.35.

56 Tabiinden olan Ebu’l Haccac Miicahid b. Cebr el-Mekki el-Mahz(ni(v.H.104/M.722); Ali, Sad b.
Ebi Vakkas, Abdullah b. Mesud, Abdullah b. Omer, Aise gibi bircok sahabeden ilim almis ve
rivayette bulunmustur. ibn Abbas’in en 6nemli talebelerinden olan Miicahid, hocasinin tefsirinde
bulunan rivayetleri nakletmekle kalmamis, Ibn Abbas’in tefsir etmedigi ayet ve kelimeleri de tefsir
etmistir. Ozellikle, Kur’an’in garip kelimelerini aciklamada &nemli bir yeri olan Miicahidin “Tefsiru
Miicahid” adli eseri bulunmaktadir. Ancak smail Cerrahoglu, kitapta bulunan isnatlarin dortte birinin
Miicahide ait olmadigini tespit ederek bu tefsirin ona ait olamayacagini iddia etmektedir. Bkz. Ismail
Cerrahoglu, “Tefsirde Miicahid ve Ona Isnat Edilen Tefsir” , A.U.I.F.D., Ankara Unv. Basimevi,
Ankara, 1978, ¢.XXIII, s.31-50.

7 Atiyye b. Sa’d (v.H.111/M.729), ibn Abbas’tan en ¢ok rivayette bulunan ravilerdendir. Tabiinden
olan Atiyye, Ibn Abbas’1 gormedigi halde ondan bircok bilgi nakletmistir. Atiyye, tefsir rivayetleri
bakimindan sorunlu olan Muhammed b. Es-Sa’ib el-Kelbi ile yakin arkadasligi sebebiyle sik sik
elestirilmistir. Bkz. Mehmet A. Kog, Isnat Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri-ibn
Ebi Hatim Tefsiri Orneginde Bir Literatiir Incelemesi, Kitabiyat, Ankara, 2003, s.66-67, 119.

38 Ebu Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Taberi Tefsiri, terciime: Kerim Aytekin-Hasan Karakaya,
Hisar Yay., Istanbul, 1996, c.II, 5.338-339.

>’ Bakara, 143.

% Esed, c.1, 5.40.

%! Kutub, c.I, 5.210.
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getirmedikleri takdirde Allah’in onlarin yerine baska bir toplum getirecegi
tehdidi yapilmaktadir®.

Kur’an da, Yahudi ve Hiristiyanlarinkine benzeyen bir iistiinliik iddiasia
rastlanmazken Miisliimanlarin, ozellikle hadislere dayanarak [slam’in ve Hz.
Muhammed’in tistiinliiglinii ispat etmeye calistiklar1 goriilmektedir. “ Allah, bizden
onceki iimmetlere Cuma giiniinii tahsis etmedi. Yahudilere Cumartesi giiniinii,
Hiristiyanlara da Pazar giiniinii tahsis etti. Fakat, onlar kiyamet giiniinde bize tabi
olacaklardir (bizden sonra geleceklerdir). Biz diinyada onlardan sonrayiz, ama
ahirette once bizim hesabimiz goriilecegi icin Oncelik bizdedir” seklindeki hadis bir
istiinliik elde etme gayretini agikca gbstermektedir“. Yine, “Sizler yetmis iimmeti
tamamliyorsunuz. Sizler, Allah katinda o itmmetlerin en hayirlist ve en

{istiiniisiiniiz”®

seklinde rivayet edilen hadis de bu diisiinceyi destekler mahiyettedir.
Hz.Muhammed’in “Ben kiyamet giiniinde Adem’in c¢ocuklarinin
efendisiyim. Ben kabri ilk yarilip agilacak olan kimseyim. Ben ilk sefaat ediciyim ve

"% hadisi ve kiyamet giiniinde sefaat

sefaati kabul olunacak ilk kimseyim
isteyen kisilere Hz. Muhammed disinda hi¢bir peygamberin yardim edemeyecegini
bildiren hadisler bu ama¢ dogrultusunda sik sik zikredilir®®. Hz. Muhammed’in
gelisiyle diger peygamberlerin seriatlerinin hiikmiiniin kalktigin1 ifade eden
hadisler de Hz. Muhammed’in dstiinligtine vurgu yapmak i¢in  kullanilir.
Bunlardan “Musa hayatta olsaydi bana tabi olmaktan baska bir se¢enegi olmazdi™®’
anlamindaki hadis en Onemlilerinden biridir.

Kur’an da, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin secilmislik anlayislarina da
deginilir. Ozellikle, Yahudilerin 4lemlere iistin kilndigi agikga bildirilir®.
Yahudilerin secildiginin ve &alemlere iistiin kilindiginin bildirilmesi, Yahudilerin
secilmislik ve istiinlik iddialarim1 dogrular niteliktedir . Ancak, bu ayetlerden

once ve sonra gelen ayetlere ve Yahudilerden bahseden ayetlerin geneline

2 Bkz. Rahman, s.267; Muhammed, 38; Tevbe, 39; Maide, 54.

3 Kamil Cakin, “Hadislerde Hiristiyan Kelamina Yaklasimlar”, Misliimanlar ve Diger Din
Mensuplari, Dinler Tarihi Arastirmalart IV, Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yay., Ankara, 2004, s.236-
237.

% {bn-i Mace, Ebu Abdullah b. Yezid el-Kazvini, Siinen, Kitibu’z Ziihd, 34.Bab (4288), Dar’u 1hyé-i
Kiitiibii’l Arabiyye, 1953, c.II, s.1433.

%5 Miislim, Kitabu’l Fedail (2278), ¢.VIL, s.155.

% Cakin, .237.

7 Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Siinen, Dar’u Ihyﬁ—i Sitinnetii’n-Nebeviyye,
Basim yeri yok, 1981, c.I, s.115-116.

% Bkz. Bakara, 47,122; Duhan, 32; Casiye, 16.
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baktigimizda, Yahudilerin kastettigi tistiinliikten farkli bir {istiinliikk ve segilmislik
anlayis1 goriiliir.
“By Israil ogullar1! Size verdigim nimetimi ve sizi Alemlere iistiin

"% ayetinin hemen ardindan gelen , “Ve &yle bir giinden

kildigimi hatirlayin
sakinin ki, o giin hi¢c kimse, kimsenin cezasin1i c¢ekmez; kimseden sefaat
(aracilik, iltimas) da kabul edilmez; kimseden fidye de alinmaz ve onlara higbir

yardim yapllmaz”70

seklindeki ayet, hesap giiniinde hi¢c kimseye ayricalik
taninmayacagint agik¢a ifade etmektedir’ .

Seyyid Kutub, “Gergekte biz Israil ogullarmi bilerek alemlere iistiin kildik”
seklindeki Duhan suresi 32. ayeti sdyle yorumlamaktadir: “Dogal olarak bu, kendi
zamanlarinda onlarin tiim alemler iizerine secilmeleri demektir. Ciinkii Allah, o giin
icin en {istiin, segilmeye ve gorev verilmeye en uygun topluluun Israil
ogullar1 oldugunu bilmektedir. Haklarinda anlatilan biitiin doneklik, sapiklik ve
amacgh olarak isi agirdan alma Ozelliklerine ragmen, bu degigsmemektedir.
Dolayisiyla bu, yiice Allah’in bir toplumu se¢mesi ve ona yardim etmesi i¢in,
kimi kez yeterli inang diizeyine gelmeseler bile, kendi donemlerinin en 1iyileri
olmalarinin yeterli oldugunu gosteriyor.”’

Kur’an’da Yahudilerin secilmisligine binaen onlara verilen nimetlerden ve
yapilan yardimlardan da séz edilir”. Ozellikle Misir’dan ¢ikis ve kutsal topraklara
ulagma siirecinde tarihte hi¢bir topluma verilmeyen nimetlerin verildigi, bu donemde
Allah’in yardimimin Israil ogullarimin iizerinde oldugu acikca goriilmektedir.

Kur’an’da, Allah ile Israil ogullari arasinda yapilan ahitten de bahsedilir. Bu
ahitte, iki taraftan da karsihkli yerine getirmeleri istenen sartlar vardir. Israil
ogullarindan on iki kisinin sahsinda biitiin Israil kavmiyle yapilan bu anlagmada
Allah, onlardan namaz kilmalarini, zekat vermelerini, peygamberlerine iman

ederek onlara yardim etmelerini ve Allah i¢in mallarindan vermelerini ister. Bu

emirleri yerine getirdikleri taktirde Allah onlarla birlikte olmayi, onlar1 cennetine

6 Bakara, 47.

0 Bakara, 48.

! Bkz. Bakara, 122-123; Casiye, 16-17.

2 Kutub, ¢.X, s.371. Islam alimlerinin, Yahudilerin Aalemlere iistin kilinmasinda ki “alem”
kelimesinin, istiin kilinma aninda yasayanlar1 kapsadigi ve Muhammed iimmetinin ustiin kilinmasi
anlayistyla celismedigi seklindeki yorumlar igin bkz. Tolga Savas Altiel, Islami Kaynaklara Gore
Yahudilik’te Secilmislik, Marmara Unv. S.B.E. (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2002,
s.81-83.

3 Bkz. Bakara, 47,49-53,57,60; A’raf, 133,160; isra, 101; Neml, 12; Ydanus, 90.
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koymay1 ve  kotiiliklerini Ortmeyi  vaat ederken™, aksi  durumda
lanetlenerek kalplerinin katilastirilacagim bildirir’”.

Kur’an’m verdigi bilgilere gore, Israil ogullart bu ahit maddelerine
uymamislardir. Allah, 1srarla bagka ilahlar edinmemelerini isterken, onlar her
firsatta bagka ilahlara yénelmislerdir76. Allah, gonderdigi peygamberlerine iman
ve yardim etmelerini isterken, onlar tam aksine peygamberlere muhalefet
etmisler hatta onlar oldiirmiislerdir’’. Ahde aykirt olarak; yeryiiziinde fesat
c;11<alrm1§1ar,78 kendilerine verilen kitaplar1 tahrif etmisler, kitabin bir kismini
unutarak, elleriyle yazdiklarim1 Allah’in kitab1 diye takdim etmisler ve manay1
garpltmlslard1r79. Allah, onlardan, mallarindan O’nun i¢in infak etmelerini istedigi
halde, onlar ahirete karsi diinyay1 tercih ederek diinya mali pesinde kosmuslardir™.
Allah, onlarla yaptigi ahdin sartlartmi  yerine getirilmedikleri taktirde
cezalandirlacaklarim1 ~ bildirdigi halde onlar {istiinlik iddialarmmi = devam
ettirmislerdir®. Kur’an da Yahudilerin daha bircok olumsuz o6zelligi anlatilarak,
ahdi bozduklari net bir sekilde ifade edilmistir®.

Kur’an-1 Kerim de, Allah’in emirlerine uyacaklarina dair séz vermeleri
sebebiyle Hiristiyanlarin da Allah'in ayricalikli kullar1 olduklari, ancak onlarin da
sozlerinde durmamalar1 sebebiyle iistiinliiklerini kaybettikleri bildirilmektedir®.
Hiristiyanlar Hz.Isa’y1 uluhiyet makama yiikselterek, ahdin 6zii olan Allah’1 bir
bilme ilkesini ihlal etmislerdir.

Yahudi ve Hiristiyanlarin, Allah’in oglu ve sevgilileri olduklar seklindeki
iddialar1 da “O halde ni¢in giinahlarimizdan 6tiirii (Allah) size azap ediyor? Hayir, siz
de O’nun yaratiklarindan birer insansimiz. O diledigini bagislar, diledigine azap

2984

eder”®" ayetiyle yalanlanmaktadir. Israil ogullari’ndan giinahkar olanlarin bile 6teki

7 Bkz. Maide, 12.

3 Bkz. Maide, 13; Bkz. Bakara, 83-85.

6 Bkz. Bakara, 51,54,92; Yinus, 84; Tevbe, 30-31.

" Bkz. Bakara, 87; Al-i imran, 21,112,181; Nis4, 155; Maide, 70.

78 Bkz. Bakara, 76; Isr4, 4-7.

7 Bkz. Bakara, 75,79,146,159,174; Al-i imran, 78; Maide,13.

%0 Bakara, 86,96.

8! Bkz. Bakara, 87,111,135; Maide, 18.

82 Bkz. Bakara, 64,83,100; Al-i imran 23; Maide 43. Yahudilerin, Kur’an’da bildirilen olumsuz
ozellikleri i¢in bkz. O.Faruk Harman, “Tefsir Geleneginde Yahudilere Bakis”, Miisliimanlar ve
Diger Din Mensuplari, Dinler Tarihi Arastirmalar1 IV, Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yay., Ankara,
2004, s.122-123.

8 Maide, 14.

8 Maide, 18.
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diinyada sadece simirli bir ceza gorecekleri ve sec¢ilmis topluma mensup olmalari
sebebiyle cezalarinin ¢abucak kaldirilacagi seklindeki yaygin Yahudi inanci da,
Bakara suresi 80. ayetiyle reddedilmistir®.

Seyyid Kutub’a gore Yahudilerin; Allah’in buyruklarinda degisiklik
yapmalari, ger¢ek imandan kaynaklanan giivenilir olma niteligini kaybetmeleri
ve hilafeti yilklenme ehliyetinden uzaklasmalar1 sebebiyle bu biiyiik gorevi Hz.
Muhammed ile ona inananlar yﬁklenmistir86.

Kur’an da, sadece kendilerinin cennete gireceklerini 87 iddia eden Yahudi
ve Hiristiyanlarin durumlarina, “Siiphesiz Allah katinda din 1s1am’d1r”88, “Kim
Islam’dan baska bir din ararsa, (bilsinki odin) ondan kabul edilmeyecek ve o

ahirette kaybedenlerden olacaktir™®

ayetleriyle aciklik getirilerek Allah katinda
gercek dinin Islam oldugu vurgulanmustir. “El¢i’nin sizin 6niiniizde ve sizin de tiim
insanligin Oniinde gercege taniklik etmeniz i¢in gegmis caglarda da bu ilahi mesajda
da sizi “Miisliimanlar”olarak isimlendiren odur™", “Dini ikame edin ve onda ayriliga
diismeyin diye Nuh’a tavsiye ettigini, sana vahyetti§imizi, Ibrahim’e, Musa’ya ve
fsa’ya tavsiye ettigimizi Allah size de din kildr™" ayetlerinde, ilk peygamberden
son peygambere kadar asli ve tek hakiki dinin, islam dini oldugu ortaya konmustur’>.

Kur’an; Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam icin de onemli bir yere sahip

olan Hz.brahim’in miisliman olduguna ozellikle vurgu yaparak Yahudi

ve Hiristiyanlarin yamlgi icinde olduklarini gostermeyi amaclamis goriinmektedir””.

8 Esed, c.1, 5.23.

8 Kutub, c.I, 5.50-51.

87 Bakara, 111.

88 Al-i Imran, 19.

89 Al-i Imran, 85.

* Hac, 78.

! Soira, 13.

2 Mehmet Okuyan - Mustafa Oztiirk, “Kur’an Verilerine Gore “Oteki’nin Konumu”, islam ve Oteki
kitabi i¢inde, Kakniis Yaynlari, Ed. Cafer Sadik Yaran, Istanbul, 2001, s.165-166.

%3 Bkz. Bakara, 130 -136; Al-i Imran, 67.
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I. BOLUM

YAHUDILIK’TE SECILMIiSLIK ANLAYISI

Yahudilik, yasayan ilahi kaynakli dinlerin en eskisi, fakat mensubu en az
olamdir'. Musevilik olarak da adlandirilan Yahudilik; belli bir toprakla
kimliklestirilmis bir irkin hayatini, inancin, kiiltiiriinii biinyesinde barmdlranz, Israil
ogullart’nin tarihi siirecinde ortaya c¢ikmis olan dinsel bir gelenektir. Yahudilik
gelenegi, tek Tanr inanciyla cevredeki yerel dinsel geleneklerin karigmasindan
meydana gelmis ve sik sik yasanan yabanci istilalar ve siirgiin olaylar1 nedeniyle
cesitli yabanci inang sistemlerinden etkilenmistir’,

Giiniimiiz Yahudiligi, Babillilerin Kudiis’ii yikarak, Israil ogullarini
siirgliine gondermeleri ve siirglin doniisiinde gerceklestirilen reform hareketleri
sonucunda sistematize edilmistir®.

Yahudiligin en 6nemli 6zelliklerinden biri, israil ogullar1 ile Tanr1 arasindaki
ahde kutsal kitaplarinda genis yer verilmesidir. Bundan dolay:1 bu din, bir “ahit”
dini olarak da bilinmektedir. Yahudiler, kutsal kitaplarinda yer alan ifadelere
dayanarak, kendilerini diger milletler arasindan secilmis ve onlara istiin kilinmig
olarak goriirler’.

Bu boliimde, Yahudileri diger milletlerden ayiran ve baslarina gelen her tiirlii
felaketten dini ve milli birliklerini koruyarak ¢ikmalarim saglayan secilmislik

anlayisi, kutsal kitap Tanah® baglaminda incelenecektir.

! Giinay Ttimer- Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi, Ocak Yay., Ankara, 1997, s.204.

2 Baki Adam, Karsilagtirmali Dinler Tarihi, M.E.B. Devlet Kitaplari, Ankara, 2003, s.30.

3 Giindiiz, “Yahudilik”, Din ve inang Sozligi, s.390.

* Giindiiz, “Yahudilik”, Din ve Inang Sozligi, s.391.

> Tiimer-Kiiciik, 5.204-205.

® Yahudilerin Eski Ahite verdikleri isimdir. Tanah; Tora, Neviim ve Ketuvim olmak iizere {ii¢
boliimden olusmaktadir. Tanah bu ii¢ boliimiin Ibranice bas harflerinin birlesmesinden meydana
gelmis bir kelimedir. Tanah’in boliimleri ve ihtiva ettigi kitaplar sunlardir: Tora: Tekvin, Cikis,
Levililer, Sayilar, Tesniye; Neviim: Yesu, Hakimler, I.Samuel, II.Samuel, I.Kirallar, II.Kirallar,
1$aya, Yeremya, Hezekiel, Hosea, Yoel, Amos, Obadya, Yunus, Mika, Nahum, Habakkuk, Tsefenya,
Haggay, Zekerya, Malaki; Ketuvim: Mezmurlar, Siileyman’in Meselleri, Eyub, Nesideler Nesidesi,
Rut, Yeremya'nin Mersiyeleri, Vaiz, Ester, Daniel, Ezra, Nehemya, I.Tarihler, II.Tarihler. Tanah’ta
bulunan kitaplarin sayisi hakkinda hem Yahudilerle Hiristiyanlar hem de Hiristiyanlarin kendi
aralarinda ihtilaf vardir. Tezimizde Tanah kelimesiyle,Yahudiler ve Protestanlar tarafindan sahih
kabul edilen, adlarim saydifimiz 39 kitaptan olusan boliim kastedilmektedir. Ayrintil bilgi i¢in bkz.
Tumer-Kiigiik, s.221; Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, Pimar Yaylari, Istanbul, 2002,
$.27,48 (64.dipnot), Giindiiz, “Tanah”, Din ve Inang Sozliigii, s.358.
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A) SECILMISLiGi iFADE EDEN KAVRAMLAR

Tanah’taki ctimleler incelendiginde, Yahudilerin secilmisliklerini ifade etmek
icin bircok kelimenin kullanildig goriiliir. Bu kelimelerden en ¢ok goze carpani ve
Yahudilerin secilmisligini ifade i¢in kullamilan1 “bahar” kelimesidir’. Ibranice’de
“segcmek” anlamina gelen “bahar” kelimesinin kokii, biitiin  Semitik dillerde
ortaktir. Bu kelime, Asurca’da “beru”, Aramice’de “behar” seklinde goriiliir.

“Bahar” kelimesi Tanah’ta, bir sahsm, bir gorev veya mevkiye Tanri
tarafindan secilmesini ifade etmek icin kullanilmakla beraber, kahin ve kral
secimini ifade etmek icin de kullanilmistir. Levililerin kahinlik®, Davud’un da
krallik’ icin Tann tarafindan secilmesi bu kelimeyle ifade edilir'®. Bunlarin
diginda toprak ve Israil halkimn segilmesi icin de kullanildif1 goriilmektedir.
Ornegin Tesniye 12:5°deki “bahar” kelimesi bir mekann Tanr1 tarafindan
secimine isaret eder''. “Allah’in  Rab biitin kavmlardan seni segti”12
seklindeki ciimleler de, Israil ogullar’min secilmisligini dile getiren ifadeler de
genellikle bu kelimeyle karsilanmistir'?.

Ibranice “bahar” kelimesi, Tesniye kitabinda yaklasik olarak otuz defa gecer
ve ¢ogunlugu Israil halki hakkindadir. E.W. Nicholson’a gore, tarihte Israil adina
Tanr’nin eylemini tanimlamak i¢in “bahar” kelimesinin kullanilmasi, bu kelimeye
farkli bir anlam kazandirmistir. Nicholson, sec¢ilmislik fikrinin Tesniye’de ilk defa
dile getirildigini iddia eder'*. Ellen Umansky ise, bu diisiincenin Tesniye’de
“bahar” kelimesinin kullanilmasindan daha Onceye dayandigimi sdyler. Ona gore,
M.O. 7. yiizylla kadar Tanah’a ait bir metin yoktu. Secilmislik inancinin temelinde,
Tanrr’nin Tekvin 12’de Ibrahim ve soyuna, Cikis 19°da da Musa ve Israil ogullarina
verdigi vaatler bulunmaktadir. Bu vaatler, Tanri’nin insanlardan bir grubu kendi

istegine gore sectiginin bir kanitidir'™,

7 Altinel, s.15.

8 Bkz. Tesniye, 18:5.

° Bkz. II.Samuel, 6:21.

10 Altinel, s.15.

' Bkz. Steven T. Katz, Jewish Ideas and Concepts, Schocken Books, NewYork, 1977, 5.163.

12 Tesniye, 7:6.

3 Salime Leyla Giirkan, The Jewish Concept of Chosenness in Tradition and Transformation,
Lancaster University, (Basilmamis Doktora Tezi), 2002, s.15.

'4 Bkz. Giirkan, s.15-16.

15 Umansky, s.75.
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Ibranice “bahar”(secmek) kelimesi, secilmislik fikriyle baglantili olan birkag
fiille de iligkilendirilmistir. Bu baglamda Tanah’taki “almak™® ve “tanimak”'’
anlamina gelen fiiller secim anlaminda kullanilmistir.

Tanah’ta, insanlarin Tanri’nin kanununu, yolunu, Tanri’ya ait diger seyleri
sectikleri sOylenir, fakat Tanri’nin bizzat kendisinin insanlarin se¢iminin objesi
olmasi yalmizca Yesu 24:15-22’de goriiliir. Bu ciimlelerde, Israil tarafindan
Tanr’'min  segiminden daha ziyade, Tanri’'min segimine Israil’in verdigi cevap
yer alir'®.

“Bahar” kelimesi, millet anlamma gelen “am” kelimesiyle birlikte
kullanilarak “am bahur” (segilmis millet) seklinde Israil ogullarini niteleyen bir
terim haline gelmistir. Bu terim Ingilizce’ye “Chosen People” (secilmis millet)
olarak gevrilmistirlg.

Israillilerin secilmisligi ile ilgili baska bir kelime “kdsh” kokiinden gelen
“kados”tur. Kados, ilahi bir amag¢ i¢in cogunluktan ayirmak anlamindadir. Levililer
20:26’da “ Bana mukaddes bir kavm olacaksiniz; ciinkii ben, Rab, mukaddesim, ve
benim olmaniz icin sizi kavmlardan ayirt ettim” seklindeki ifadeler Israil’in
kutsalligina, hatta biitiin hayatlarinin Tanr tarafindan diizenlendigine ve Tanri’nin
onlar1 belli amaglar i¢in diger milletlerden ayirdigina isaret etmektedir™.

“Mukaddes Kavm”(Millet) kavrami, Israil ogullart’nin Tanri’nin yanmindaki
degerini gostermektedir. Tanri, Musa ile yaptigi ahitle birlikte, Israil
ogullar’nin Mukaddes Millet oldugunu ilan etmistir’'. Zira o, kendine sectigi
kavmin kendisi gibi kutsal olmasim istemistir®.

Tanah’ta, Israil ogullar1 “Tanr1’nin Kavmi”23, “Tanr’min Has Kavmi™?*

olarak da nitelendirilir. Yine Ibranice “degerli nesne” ve “kutsal olan” anlamma

16 Bkz. Cikis, 6:7.

17 Bkz. Amos, 3:2; Yeremya, 1:5.

'3 John L. McKenzie, “Election”, Dictionary of The Bible, Collier Books Macmillan Publishing
Company, NewYork, 1965, s.227.

19 Bkz. Altinel, s.15; Demirci, s.26-27.

20 Giirkan, s.14.

2 Bkz. Cikis, 19:6.

22 Bkz. Levililer, 11:44-45; Tesniye, 7:6; 14:2, 21; 26:19; 28:9; Yeremya, 2:3.

2 Bkz. I1.Samuel, 14:13; Mezmurlar, 47:9.

% Bkz. Cikis, 19:5; Tesniye, 7:6; 14:2; 26:18.
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gelen “segullah” kelimesi, Israil ogullari’nin diger milletlere iistiinliigiinii agik¢a
gostermektedir™.

“Tanr’nin Kendi Pay1”26(heleq YHWH), “Tanr1’nin Miilkii”27, “Tanr1’nin
Mirasi” *®(am nahallah) seklindeki  ifadelerle®  Tanri, israil ogullari’nin
gecmiste oldugu gibi gelecekte de O’nun has kavmi olacagina isaret etmektedir.

Tanri, Israillilere baz1  gorevler yiikledigi icin onlari, “Kahinler
Melekiitu™ olarak adlandirmustir.  Bundan boyle Israil ogullari, Tanri’nin yer
yiiziindeki elgileri olacaklar ve onun emirlerinin uygulanmasin1 saglayacaklardir.

Bunlarin diginda Israil ogullari’na verilen ayricaliklara isaret eden bircok

931 9932

kavram kullanilmistir. “Benim Kullarim (avadai), “Kavmim (ammi) ve

“Sahitlerim™(edai) ifadeleri, ozellikle peygamberlere ait kitaplarda sik sik
kullanilir. Ayrica, Yahudilerin “Milletlere bir 151k (or goyim/amim) olma gorevine

9935

ve “bir ahit kavmi™*® (berit am) olmalarina bu kavramlarla vurgu yapilir®.

Yahudi Kutsal Kitabi'nda goriilecegi gibi Tanr1, Israil ogullarii "ogul" olarak

”37§eklinde hitap etmesi, Israil

tammlamistir. Tanri’nin, Israil ogullarina “oglum
ogullar’’nin Tanri’nin ¢ocuklari(Banim la YHWH) oldugu seklinde anlasilmistir.
Tanah’ta Tanri, biitiin insanlarin® 8, Davut ve soyunun babas1®® olmasinin yaninda
ozellikle, Israil ogullar’min  babasi olarak ifade edilmistir40. Tanr’nin  Israil

ogullarinin  babasi olmasi, onlari  yaratip  korumasi*,  dogru  yolda

5 Altinel, s.17.

26 Bkz. Tesniye, 32:9.

Y Bkz. Mezmurlar, 135:4.

28 Bkz. Tesniye, 4:20; 9:26.

2 Bkz. Giirkan, s.15; Samuel S., Cohon, “Chosen People”, The Universal Jewish Encyclopedia, Ed.
Isaac Landman, Universal Jewish Encyclopedia Co. Inc., USA, 1948, c.III, s.164.

3 Bkz. Cikis, 19:6. Kitab1 Mukaddes’in yeni cevirisinde “Kahinler Melekttu” ifadesi “Kahinler
Krallig1” olarak cevrilmistir. Burada “kahin” kelimesiyle de, Tanr1 ile insanlar arasinda aracilik yapan
ve Tanri’ya kurban sunmak i¢in dinsel islerle ugrasan gorevlinin kastedildigi ifade edilmistir. Bkz.
Kutsal Kitap Eski ve Yeni Antlagma (Tevrat, Zebur, Incil), Ohan Matbaacilik Ltd. Sti., Istanbul, 2001,
s.91.

31 Bkz. Levililer, 25:55; isaya, 41:8-9; 42:1; 43:10; 44:21.

32 Bkaz. 1§aya, 1:3; 3:12; 51:4,16; Yeremya, 30:22; Hezekiel, 37:27; Hosea, 11:7; Yoel, 2:26; 3:2,3;
Amos, 9:14.

3 Bkz. Isaya, 43:10,12; 44:8.

34 Bkz. 1$aya, 42:6; 49:6; 51:4.

3 Bkz. 1$aya, 42:6.

36 Giirkan, s.15.

3 Bkz. Cikig, 4:22; Tesniye, 14:1; isaya, 1:2-4.

% Bkz. Malaki, 2:10; isaya, 1:2.

3 Bkz. Mezmurlar, 2:7; 89:26-27.

40 Bkz. Tesniye, 14:1, 32:6; Hosea, 11:1; Yeremya, 31:9.

*! Bkz. Tesniye, 32:6-10.

19



yiiriitmesi*?, varliklarim devam ettirmeleri icin ezelden beri kurtaricilari olmasi®
ve sevmesi'! anlamindadir®.

Tanah’ta yer almamakla beraber, “Secilmis Halk” (am hanivhar) ifadesi
ozellikle modern donemde kullanilmaya baslanmistir. Bu ifadenin Yahudi
kiiltiirii ve Ibrani dilinden daha ziyade, Puritan*® diisiincesinde, Hiristiyan
diinyasinda ve ingiliz dilinde kullanildigi bilinmektedir®’.

Israillilerin  secilmisligi, Tanr1 ile yaptiklari ahde dayanir. Bu ahit, eski
Onasyada Semitikler arasinda kullanilan ve Asurca’dada gorillen “berit”

kavramiyla ifade edilir*®,

42 Bkz. Yeremya, 31:9.

4 Bkaz. 1$aya, 63:16.

44 Bkaz. Hosea, 11:1.

4 Altnel, s.16.

46 Huristiyanlik’ta 16. yiizyilda asir1 Ingiliz Protestanlarin olusturdugu dinsel bir harekettir. Puritanlar,
Tanri’ya ulasmada kullanilan dinsel torenlere, elbiselere, hag, org vb. biitiin araglara karsi
cikmiglardir. Kiliseyi hiikiimet uygulamalarinin 6tesinde arindirmaya ve yenilemeye ¢alismislardir.
Bkz. Giindiiz, “Puritanlar”, Din ve Inan¢ Sézliigii, s.313. Ayrica bkz. Keith L. Sprunger, Piiritenler
ve Ayrilikeilar, Hiristiyanlik Tarihi, Yeni Yasam Yay., Istanbul, 2004, s.390; Max Weber, Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, ¢ev. Zeynep Giirata, Ayra¢ Yay., Ankara, 2002, s.83.

T Giirkan, s.14.

8 Demirci, s.27.

20



B) YAHUDILIK’TE SECILMISLIK ANLAYISININ TARiHi
GELIiSiMi

Bir bakima Tanah, Yahudilerin tarihidir. Bununla birlikte, Tanah’ta
Yahudilerin ortaya ¢ikmasindan ©nce diinyanin meydana gelisi, ilk insanin
yaratilist ve insanligin baslangic donemi hakkinda da bilgi verilir.

Tanah’in Tekvin kitabinin ilk baplarinda anlatildigi lizere Tanri, kendi
suretinde erkek ve disi cinsinden insanlar1 yaratir, onlart miibarek kilar ve
cogalarak tiim diinyaya yayilmalarim ister'.

Tanah’ta sik sik goriilen kardes miicadelelerinin ilki, Adem’in ¢ocuklar1 Kain
ve Habil arasinda goriilir. Tanr tarafindan takdimeleri kabul edilmeyen Kain,
ofkelenerek kardesi Habil’i 6ldiiriir. Tanr1, Kain’e toprak tarafindan lanetlendigini
ve eskisi gibi kolay iriin elde edemeyecegini sOyleyerek ona kizgiligin
bildirir. Ancak Tanr1, sebebini bildirmeksizin Kain’in iizerine bir nisane koyarak,
onu Oldiirenden yedi kere 6¢ alacagimi sdyler ve onu korumasi altma alir’.

Tekvin kitabinda Adem’den sonra dikkat ceken ikinci isim Nuh’tur.
Nuh, Tanr’nin goziinde inayet bulmus ve O’nun yardimina mazhar olmustur’.
Nuh ile ahitlesen Tann®, icinde bulundugu topluma gore salih bir kisi
oldugu i¢in Nuh’u sectigini dile getirmistir’.

Tanri, yeryiiziiniin bozulmasini, zorbalikla dolmasimi ve insanlarin ahlaki
yonden c¢okiiglerini gerekge gostererek, yeryiiziinii ve icindekileri yok edecegini
bildirir®. Bu yok olustan sonra Nuh ile ikinci insanlik tarihi baglar. Nuh’un, Sam,
Ham ve Yafes isimli ogullar1 diinyada ortaya c¢ikacak milletlerin atalari olarak
kabul edilirler. Tanri, Nuh ve ogullarin1 miibarek kilarak, “Semereli olun, ve cogalin,
ve yeryliziinii doldurun” demistir. Tanri, Nuh ve ogullartyla yaptig1 ahitte bir daha
yeryliziinde tufan yapmayacaginin soziinii vererek, bu ahdin alameti olarak da

“gikkusagmi” gostermistir’. Bu ahdin yiikiimliiligii Tekvin 9:4 de bildirildigine

! Bkz. Tekvin, 1:27-28.
2 Bkz. Tekvin, 1:14-15.
3 Bkz. Tekvin, 6:8.

* Bkz. Tekvin, 6:18.

3> Bkz. Tekvin, 7:1.

® Bkz. Tekvin, 6:11-13.
" Bkz. Tekvin, 9:8-16.
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gore eti, onun canmi olan kanmyla yemenin yasaklanma31d1r8. Tanr’’nin  Nuh ve
ogullariyla yaptig1 bu ahit, Tanri ile insanlar arasindaki ilk ahittir. Bu ahit, tim
insanlarla yapilmis olup, evrensel niteliktedir. Herhangi bir milletin 6n plana
c¢ikarilmasi, segilmesi séz konusu olmamistir’.

Tekvin 10. bap’ta Nuh’un ogullart Sam, Ham ve Yafes’in soyundan gelen
kigiler, milletler anlatihir. Bu anlatimda “secilmislik” anlayis1 heniiz yoktur ve
Ibranilerle diger milletler arasinda herhangi bir fark gozetilmez. Bununla birlikte, 9.
bapta Ham’in su¢ sayillmayacak bir sebeple Tanr1 tarafindan lanetlenmesi ve yine
bir sebep gosterilmeden Yafes’in, Sam’in himayesine verilmesi, Tanri’nin
milletler arasinda ayirim yaptigina isaret etmektedir'’.

Tekvin 11: 5-6 da, “... Adem ogullarinin yapmakta olduklar1 sehri ve kuleyi
gormek icin Rab indi. Ve Rab dedi: Iste bir kavmdirlar, ve onlarin hepsinin bir dili
var...” seklindeki ifadelerden, Tanri’nin tiim insanlart Adem oglu olarak gordiigii,
aralarinda ayinnm yapmadigi goze carpmaktadir. Ancak, bu ciimlelerin devaminda
anlatilanlara gore, Tanr yeryiiziine inerek insanlart dagitmis ve birbirlerini
anlamasinlar diye onlarin dillerini karnigtirmustir'' .

Insanlarin yeryiiziine dagitildigim1 bildiren ciimlelerin devaminda Sam’in
zirriyeti ayrintili  bir sekilde anlatiirken, Ham ve Yafes’in soyundan hig
bahsedilmemesi dikkat cekmektedir'?. Sam’in ziirriyeti Abram’a geldiginde ise,
soy sayimi birakilarak Abram’in hayati anlatilmaya baslanmistir. Bu durum,
Nuh’un ogullarindan  Sam’la birlikte, insanlar arasinda 1rki bir ayrimin
baslatildigina ve bunun Abram’la daha ileri bir boyuta tasindigina isaret

etmektedir'.

1) Atalar Doneminde Secilmislik
“Ibrani Atalar”(Avot) ifadesi Israil’in meydana gelmesinde birinci derecede
rolii olan, Israil’in kurucular1 sayilan kisileri ifade etmek igin kullanilan bir

deyimdir. Atalar donemine ait bilgiler yalmzca Israil tarihiyle ilgili bilgi almamizi

8 McKenzie, s.154.

° Demirci, s.27.

19 Demirci, s. 25.

"' Bkz. Tekvin, 11:6-9.

"2 Bkz. Tekvin, 11:10 vd.

13 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, Pinar Yay., Istanbul, 2002, s.21.
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saglamaz, aym zamanda Israil ogullar’'nin yasam bicimleri ve dini inanglari
hakkinda da fikir edinmemizi saglar'®.
Tanrisal ¢agriya karsihk veren Ibrahim, ishak ve Yakub, Yahudi tarihinin

ve dininin temel taglarini olustururlar.

a) Ibrahim (Abram)

Geleneksel Yahudi anlayigmna gore, ibrahim, Nuh’un ogullarindan Sam’in
soyundan gelen Eber’in torunudur. Bu sebeple Ibrahim’e, “Eber’in neslinden olan”
anlaminda Ivri (Ibrani) denmistir. Nuh’ta var olduguna inamilan fazilet, Eber
vasitastyla Ibrahim’e gegmistir15 .

Yahudiligin kokenleri Ibrahim’e dayanir. Tanah ve Tanah dis1 belgelere gore
Ibrahim, Bati Samilerindendir. Tanah dis1 kaynaklarin kaydettigi Bat1 Samilerinin
go¢ yonleri Ibrahim’in  Tanah’ta anlatilan gociine uymaktadir. Ibrahim,
Kalde’'nin Ur kentinde dogmus ve belli bir evrede buradan c¢ikip ailesiyle (ya
da asiretiyle) birlikte Harran’a gelmistir.16 [braniler bu noktada Orta —
Dogu uluslarindan ve diger Sami uluslardan acik¢a ayrilmiglar ve ayri bir ulusal
deger olarak ortaya glkmlslardlr”.

Tanr’nmin, Ibrahim’e anayurdunu terk etmesi ve kendisine biiyiik nimetler
verilecegi yoniindeki cagrisi'®, tek Tanricih@in ve Yahudi tarihinin baslangic
sayilir. Yahudilik’te bu durum, Tanri’yla kisisel, ruhsal bir iliskinin kuruldugu
seklinde yorumlanir'.

Tanr’nin, [brahim’i secme sebebi, Tanah’ta tam olarak aglklanmazzo.
Ibrahim’in dogru bir kisi oldugu igin veya sahip oldugu meziyetlerinden dolay1
secildigine dair herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir®',

Ibrahim’in hayat: tamamen Tanri’'min girisimleriyle sekillenmistir. ilk

tesebbiis Tanri’dan gelmis, baska Tanrilara tapmakta olan bir ailenin i(;inden22

4 Demirci, s.34.

15 Adam, s.21.

'® Bkz. Tekvin, 11:31.

17 Moshe Sevilla-Sharon, Israil Ulusunun Tarihi, Yerusalayim, 1981, s.2.

'8 Bkz. Tekvin, 12:1-3.

' Reuven Firestone, Yahudiligi Anlamak: ibrahim’in/Avraam’in Cocuklari, gev. Caglayan Erendag-
Levent Kartal, Gozlem Gazetecilik Basin ve Yaymn A.S., Istanbul, 2004, s.24.

20 Firestone, s.24.

2 Paul Johnson, Yahudi Tarihi, cev. Filiz Orman, Pozitif Yayinlari, Istanbul, trsz., s.29.

22 Bkz. Yesu, 24:2.
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ibrahim’i segen Tanri, onu Ur’dan ¢ikararak, bilmedigi bir iilkeye géndermistir™.
Tanr1, Ibrahim’e karsi ¢ok comert davranmis ve vaatleriyle ona ve soyuna harika
bir gelecek resmetmistir. Ibrahim gocebe bir hayat siirerken, ona  genis
topraklar vereceginin®!, esi ve kendisi cocuk sahibi olamayacak bir yastayken, onun
ziirriyetini ¢ogaltarak biiyiik bir millet yapacaglmn25 sOziinii vermistir. Bu vaatler
karsihiginda Ibrahim’den istenen sey ise, seksiz siiphesiz bir iman ve Allah’in
tasarisint sartsiz kabul etmektir®®.

Tanah’in anlattminda, Ibrahim’in segimi icin herhangi bir sebep
bulunamazken, Yahudi geleneginde, Tanr1’nin onu keyfi olmayan bir se¢imle segtigi
inanct hakimdir. Ciinkii, Tanr1’nin eylemlerinde insanin istemesinin ve ¢alismasinin
da etkileri vardir. Nitekim Ibrahim’in  soyundan baz1  kisilerle  ahdin
yenilenmesi de, Ibrahim’in soyunun tamami igin gegerli bir ahdin olmadigini
gostermektedir®’.

M.S. 4. veya 5. yiizyildaki Yahudi edebiyatinda anlatilanlar da Ibrahim’in
seciminin sadece Tanri’min istegi olmadigina, Ibrahim’in Tanr1’y1 bildigine ve tek
Tanr1 inancim yaymaya calistigina isaret etmektedir: “Yafo’lu Haham Ada’nin
torunu Haham Hiyya dedi ki: Terah eski bir put imalat¢isiydi. Bir adam put almak
icin geldiginde, Ibrahim ona “Kag yasindasin?” diye sordu. Adam “altmus” diye
cevap verdi. Ibrahim saskinlikla, “Altmis yasinda olup da daha bir giinliik olan
nesneye tapan bir adama yaziklar olsun!” dedi. Sonra bir kadin elinde bir tabak
unla gelip Ibrahim’e “Onlara bundan sun” dedi. O’da bir sopa alip biitiin putlart
kirdi, sonra da sopayi en biiyiikk putun eline tutusturdu. Babasi doniince bagirdi:
“Bunu onlara kim yapt1?!” Ibrahim cevap verdi: “Senden saklayacak degilim.
Elinde bir tabak iyi un olan bir kadin gelip bana, “bunu al ve onlara ikram et”
dedi. Ben de edince, kim birinci olacak diye kavgaya tutustular. Sonra en biiyiigii

kalkti, eline sopayr ald1i ve hepsini yok etti.” Babasi, “Neden benimle alay

2 Bkz. Tekvin, 11:31.

24 Bkz. Tekvin, 12:7; 13:15, 17; 15:18; 17:8.

2 Bkz. Tekvin, 12:2; 16:10; 22:17.

26 Albert Vanhoye — Rene Feuillet, “Ibrahim”, Kutsal Kitap’taki Teoloji Sozlugii, Xavier Leon-
Dufour, Ohan Mat. , Istanbul, 2002, s.431.

Y H. H. Rowley, The Biblical Doctrine of Election, Lutterworth Press, London, 1950, s.32-33.
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ediyorsun! Onlar ne bilir ki ?” dedi. Ibrahim cevap verdi, “Agzindan ¢ikanlari
kulaklarin isitsin.”*®

Bu rivayette de goriildiigii gibi Ibrahim, Tanr’’ya iman eden®, O’ndan
korkan® ve O’na itaat ederek, emirlerini yerine getirmeye calisan birisidir’.
Onun bu 6zelligi, Ibranilerin  putperestlikten uzaklasarak, tek Tanr1 inancim
benimsemelerini ve Tanri ile aralarindaki 6zel bagin kurulmasim saglamistir'>.

Israil ogullari’'nin, her seye giicii yeten, her seyin sahibi olan tek
Tanr1 inanciyla karsilasmalar1 Ibrahim’den once Nuh’la gerceklesmistir. Ancak,
Tanri, Ibrahim’le yaptig1 gibi kapsamli ve 6nemli bir ahdi Nuh’la yapmamistir.
Bu durum, Nuh’un inancimin bireysellik boyutunda kalarak toplumsallagsma
imkan1 bulamadig1 seklinde yorumlanmistir. Bu anlayisa gore, ibrahim’in nemi;
inan¢ sistematigini en azindan kabilesine ve gelecek nesillerine yaymasindan
kaynaklanmaktadlr3 3,

Rabbilere gore ise, Nuh, “kendi neslinde” miikemmel bir kisidir. Yahudi
yorumcular bu ifadeyi; “Nuh, Ibrahim’in neslinde yasasaydi, o kadar ©nem
tasimazdi. Ciinkii Nuh yoldan c¢ikmis insanlar neslinde yasiyordu ve onlarla,
onlan etkileyecek yada kurtaracak kadar ilgili degildi. Felsefesi “kendi kiiciik
gemisinde” dindar olmaktan &tiiri memnun ve mutlu yasamakti. Insanlarin geri
kalam pek umurunda degildi” seklinde anlamuslardir™.

Tanri’min Ibrahim’le yaptig1 ahit, Tekvin’in 15. ve 17. baplarinda anlatilir.
Tekvin 15. bap’ta bildirildigine gore Tanri, Ibrahim’e riiyasinda goriinerek ona
evlat verecegini ve soyunu yildizlar kadar ¢ogaltacagim bildirir’®>. Devaminda
bu ahiti 6nemli kilan toprak vaadini yapar. Ibrahim’e verilen topraklar ve
milletler soyle ifade edilir: “ Misir irmagindan biiylik irmaga, Firat irmagina kadar,

bu diyari, Kenileri ve Kenizzileri, ve Kadmonileri, ve Hittileri, ve Perizzileri,

28 Firestone, 5.24-25.

% Bkz. Tekvin, 15:6.

3% Bkz. Tekvin, 22:12.

! Bkz. Tekvin, 26:5.

32 Johnson, s.26-27.

 Yusuf Altintas, “Birlestirici-Toplayic1 Niteligiyle Bir Eski Ahit Kisiligi: ilk Ibrani Avraham”, Hz.
ibrahim’in izinde kitab1 icinde, Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi Yay., Istanbul, 2001, s.31.

3 Rabi Benjamin Blech, Nedenleri ve Niginleriyle Yahudilik, cev. Estreva Seval Vali, Gozlem
Gazetecilik ve Yaym A.S., Istanbul, 2003, s.68.

% Bkz. Tekvin, 15:4-5.
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ve Refalari, ve Amorileri, ve Kenanlilari, ve Girgasileri, ve Yebusileri senin
ziirriyetine verdim.”*°

Tanr1 ile yapilan ahit sebebiyle Israil ogullarinin secilmesi ve topragin secimi
arasinda siki bir iliski vardir’’. Kenan topragi, Tanri’nin onu secmesi sebebiyle kutsal
kilinmustir™® ve tipki Israillilerin se¢imi gibi topragm secimi de ebedidir”. Kutsal
Topraklar, her zaman Israil’in secilmisliginin bir gostergesi ve Tanri’nin emirlerine
uymada yiireklendirici bir tema olmustur®. Midras*' Levililer Raba 13:2°den
nakledilen bilgilere gore Tanri, ¢olde yasayan ulustan baska Tanah’1 alacak bir ulus
bulamamis, Sina’dan bagka Tanah’in agiklanabilecegi bir dag bulamamais, Tapinagin
ingas1 icin Kudiis’ten baska bir sehir bulamamis ve Kutsal Toprak’tan baska Israil
ogullarina verilebilecek bir toprak bulamamistir*?.

fsrail ogullar’min Ibranilikten Israillige gecisini*® saglayan, Yahudilik
icin en Onemli olay olan ahit, Tekvin 17. bapta daha ayrintili bir sekilde
tekrarlanir. Ibrahim 99 yasindayken bu defa Tanr ona dogrudan goriinerek
vaatlerde bulunur. Tanr1, Israil ogullar’'nin soy ¢okluguna verdikleri ©neme
binden, Ibrahim’e ziirriyetini cogaltmay1, onu semereli kilmayi ve soyundan krallar
cikartmayi vaat eder. Ibrahim’in bircok milletin babasi olacagina isaret ederek,
“Yiice Baba” anlamindaki “Abram” ismini, “Cumhurun Babasi” anlamma gelen
“Avraham”la degistirir.

Tekvin 17. bapta dikkat ceken hususlardan biri, Tanr1’nin Ibrahim ve soyuna
vaat ettigi ve 15.bapta smirlarin1 belirttigi topragi, Kenan diyar1 olarak net bir
sekilde ifade etmesidir. Tanri, Kenan topragimi Israil ogullarma ebedi miilk
olarak vermeyi vaat etmektedir. Ancak, “ebedi miilk” olarak verilen topragin

asil sahibini her zaman hatirlatmak ve topraga kars1 Israillilerin hassasiyetini canl

% Tekvin, 15:18-21.

37 Clements, s.50.

¥ Jean — Christophe Attias — Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2002, 5.97.

¥ Attias-Benbassa, s.78.

40 Clements, R.E. Clements, God’s Chosen People, Scm Press Ltd., London, 1968, s.50; Bkz. Tesniye,
4:40; 5:16; 7:13; 11:9,21; 21:1,23; 25:15; 26:10,15; 28:11,63; 30:18-20; 31:13,20; 32:47.

*! Ibranice “arastirma” anlamma gelen Midras, ilk dénem rabbilerin Tanah’a getirdikleri yorum ve
vaazlarin derlenmesinden meydana gelen kitaptir. Midras’la ilgili ilk derlemeler M.S.IL yiizyila aittir.
Bkz. Giindiiz, “Midras”, Din ve Inang Ilkeleri, s.262.

2 Firestone, s.130; Ayrica bkz. Attias-Benbassa, s.78-79.

43 Demirci, s.27.
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tutabilmek icin Tanah’ta, Israil ogullar’nin toprak iizerinde *“yabanci ve misafir”
olduklar dile getirilir**.

Ibrahim, kendisine vaat edilen topraklarda yabanci olarak yasayanlarin gercek
bir 6rnegi ve sembolii olmustur®. O, kendine verilen topraklar iizerinde yabanci ve
misafir olarak yasadigi icin bu topraklar1 kendisinin ve soyunun mali olarak
disiinememistir. Esi Sara vefat ettiginde onu gommek icin Het ogullarindan
Efron’'un Makpela magarasmmi tam karsihigimi vererek satin almasi, Ibrahim’in
Kenan topragimi heniiz sahiplenmedigini gbstermektedir46. Bu olay, toprak vaadinin
gelecekte gerceklesecegine isaret etmektedir®’.

Israil ogullarma toprak vaadi yapildiktan sonra bu topragin asil sahibinin
Tanr1 oldugu ve Israil ogullar’min bu toprakta “misafir-yabanc1” olduklarinin
vurgulanmast Paul Johnson’a  gére su anlama gelmektedir: “Israil’in tercih
edilmis olma keyfiyeti feshedilemez, ancak insanlarin itaatsizligi nedeniyle askiya
almabilir. Tann vaadinden donmeyecegi icin, bir siire kaybedilse bile toprak
ebediyen Israil’e ait olacaktir.”*®

Tanr’nin, ¢ok biiyiik vaatlerde bulunarak Ibrahim’le yaptig ahit, sartsiz bir
ahittir®. Tanri, Ibrahim ve soyundan kendisine kayitsiz sartsiz itaat etmeleri diginda,
her giin belirli ibadetleri yapmalarini1 veya giinliik yasamlarinda O’nun koydugu
kurallara uymalarim1 istemez. Ancak, ahdin bir isareti (alameti) olarak sekiz
giinliik olan her erkek cocugun siinnet edilmesini ister’’. Siinnet, ahde sadakatin
bir isaretidir ve Nuh’la yapilan ahdin alameti olan “gokkusagi”ndan farklidir®'.

Siinnet, Ibrahim’i ve ¢ocuklarm diger insanlardan ayirt edici bir 6zelliktir.

Siinnetle, ibrahim ve cocuklar1 Adem’in giinah islemeden onceki haline donerler

ve siinnet olduklar1 i¢in Tanah’a muhatap olmaya hak kazamirlar’?,

* Bkz. Tekvin, 23:4; Levililer, 25:23.

45 Johnson, s.30.

46 Bkz. Tekvin, 23.bap.

47 The New Interpreter’s Bible, Abingdonpress, Nashville, 1994, c.I, s.458. Ayrica bkz. Attias-
Benbassa, s.24.

48 Johnson, s.30-31.

4 The Wordsworth Encyclopedia of World Religions, “Covenant”, Wordsworth Editions, Great
Britain, 1999, s.283.

%% Bkz. Tekvin, 17:9-14.

3! The New Interpreter’s Bible, s.459.

2 Hamza Uziim, Tevrat ve Talmud’a Gére Yahudi Olmayanlarin Statiisii, Marmara Unv. S.B.E.
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1994, s.38-39.
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“Ve gulfe etinde siinnet olunmamus siinnetsiz erkek varsa, o can kendi

33 . . . . .
22 ifadesi siinnetin i1hmal

kavmindan kesilecektir; o benim ahdimi bozmustur
edilmesi sebebiyle ahdin bozuldugu anlamina gelmez. Bd&yle bir ihmal
sadakatsizligin, daha 6nceden bozulmus bir iliskinin isaretidir. Siinneti ihmal eden
kisi ahitten ¢ikmis olur, ancak Tanri’min vaadi, ahde bagh kalanlar icin sonsuza
kadar devam edecektir’”.

Ibrahim’in Tanri’ya olan imanimi ve ahde baglihigini gosteren en Onemli
olay, oglu Ishak’t kurban etme girisiminde bulunmasidir’”>. Bir insan icin
yerine getirilmesi ¢ok zor olan bu emri itirazs1iz kabul eden Ibrahim, bir
kere daha Tanri’nin vaatlerine muhatap olmustur56.

Tanr’nin adaletine ve insanin yapisina ters goriinen bu emir, Yahudiler
arasinda farkli sekillerde anlasgilmistir. Philo’ya gore bu olay, Ibrahim’in insani
ihtiraslardan ve arzulardan kurtuldugunu gosterir. Ayrica, Ibrahim, Tanri’nin
adaletinden ve O’nun i¢in yapilan hicbir seyi bosa c¢ikarmayacagindan emin
oldugu i¢in bu emri itirazsiz kabul etmistir. Maimonides’e®’ gére Tanr,
kullarinin ona karsi korku ve sevgisinin en son sinirini gormek icin bu emri
vermistir. Nahmanides® ise bu olay,, Tann bilinci ile insanin 6zgiir
iradesi arasindaki uyum olarak degerlendirmistir.

Tanr1’nin ahitlesmek icin Ibrahim’e verdigi Ishak’i, bu defa kurban olarak
istemesi dikkat c¢ekmektedir. Genel olarak, Yahudilere gore Ishak, Tanri’nin
Ibrahim’le yaptigi ahdin hediyesi olmasi hasebiyle o©nemlidir. Tanr1 her seyin
kendisine ait oldugunu, istediginde verdiklerinin yine ona iade edilecegini
gostermek icin boyle bir istekte bulunmustur. Yoksa, Ishak’in kurban olarak

istenmesi Ibrahim’in en degerli varhi@g oldugu igin degildirsg.

> Tekvin, 17:14.

54 The New Interpreter’s Bible, s.459.

55 Bkz. Tekvin, 22.bap.

%% Bkz. Tekvin, 22:17-18.

°7 1135-1204 yillar1 arasinda yasayan Maimonides, Islam diinyasinda Musa bin Meymun olarak
taninir. Misna ile ilgili agiklamalarinin yer aldig1 “Misna Tora” ve Arapga olarak yazdigr “Delaletii’l-
Hairin” isimli kitabi en Onemli eserlerindendir.Yahudi iman esaslarin1 13 madde de toplayan
Maimonides, Yahudiligin sistematize edilmesinde onemli bir yere sahiptir. Bkz. Yusuf Besalel,
“Maimonides”, Yahudilik Ansiklopedisi, Gozlem Gazetecilik Basin ve Yaym A.S., Istanbul, 2001,
c.Il, s.374-379.

% “Ramban” adiyla da tanman Nahmanides, Alaha konusundaki uzmanligi sebebiyle de “Rabi”
unvanini almistir. Kutsal Kitap ve Talmud hakkinda yaptig1 genis ¢alismalar sebebiyle Yahudilerin
en onemli alimlerinden biri sayilir. Bkz. Besalel, “Nahmanides”, c.II, s.437-438.

% Johnson, $.29.
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Tanr1, Ibrahim ile yaptigi ahitlerde, yer yiiziiniin biitin kabilelerinin
onunla miibarek kilmacagmi bildirmistir™. Diger milletler ibrahim’e ve soyuna
itaat ederlerse, Tanr1’nin nimetlerini hak edecekler, tersi bir durumda ise Tanri’nin

lanetleriyle karsllasacaklardlrﬁl.

b) Ishak

Tanri, Ibrahim’e soyunu ¢ogaltarak bir¢ok milletin babasi olmayr vaat
eder. Ancak, esi Saray’m ¢ocugu olmaz. Bu sebeple, Tanri’nm Ibrahim’e vaat
ettigi soyunun ilk iiyesi, cariye Hacer’den olan Ismail’dir®.

Tanr1, Hacer’e oglunun ziirriyetini ¢ogaltacagini bildirir®. Bununla birlikte,
daha Ismail dogmadan, “O, insanlar arasinda yabani adam olacaktir; onun eli
herkese karsi, ve herkesin eli ona karsi olacak, ve biitiin kardeglerinin sarkinda
sakin olacaktir”® seklindeki sozleriyle Tanri, Ismail ile bir ahit iliskisine
girmeyeceginin isaretini verir.

Tanr1, ahdini yenileyecegi neslin annesi olacak olan Saray’in adini,
“Sara”(prenses) olarak degistirerek onu miibarek kilar ve ona, soyundan krallarin
cikacagn bir erkek evlat vaat eder®. Ibrahim, kendisinin ve esinin yaslarmin
ilerlemis olmas1 hasebiyle bu vaadin gercekleseceginden emin degildir®®. Bu
sebeple, “Ismail senin ©niinde yasayabilse™® diyerek Ismail’in yiiceltilmesini
ister. Ancak, Tann, Sara’ya bir erkek evlat verecegi ve ahdini bu c¢ocukla ve
onun soyuyla devam ettirecegi yoniindeki soziinii tekrarlar®®.

Tanri,  Ibrahim’in  Ismail  hakkindaki istegine, onu  miibarek
kilacagimi, soyunu c¢ogaltacagini, onu on iki beyin babasi yaparak biiyilk millet

edecegini soyleyerek karsilik verir. Fakat, bu vaatlerin hemen arkasindan

0 Bkz. Tekvin, 12:3; 18:18; 22:18.
1 Bkz. Tekvin,12:3.

62 Bkz. Tekvin, 15-16.baplar.

83 Bkz. Tekvin, 16:10.

%4 Tekvin, 16:12.

85 Bkz. Tekvin, 17:15-16.

% Bkz. Tekvin, 17:17.

7 Bkz. Tekvin, 17:18.

8 Bkz. Tekvin, 17:19.

 Bkz. Tekvin, 17:20.
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ahdini Ishak’la sabit kilacagim tekrar ederek’’, Ismail’le boyle bir durumun
soz konusu olmayacagim1 acikca ortaya koyar.

Ahdin Ismail yerine Ishak’la yenilenmesi, Tanah’mn ilk ogulluk fikrine
aykir1 goriinmektedir. i1k ogulluk hakki, ailenin ilk dogan erkek cocuguna aittir.
Ik dogan erkek ¢ocuk, bu statiisii sebebiyle ailenin en onemli Kisisi haline gelir
ve bircok ayricaliklar elde eder’’. Tanr Tanah’ta, ilk doganlan takdis ettigini ve
ilk doganlarin kendisine ait oldugunu72 bildirir. Bununla beraber, ilk ogul olan
Ismail yerine Ishak’i seger ve onunla ahitlesir.

Ismail ile neden ahit yapilmadigi Tanah’ta aciklanmaz. Yahudi alimlerine
gore, Tanah’ta, Israillilerin iliskide bulunduklar1 topluluklar hakkinda da bilgiler
verilir. Onlara gore, Ismail Araplarin atast oldugu icin Tanah’ta ondan
bahsedilmektedir”.

Sara’min istegi ve Tanr’’min destegiyle Ismail ve annesinin Ibrahim’in
kavminden (;1kar11ma5174 ve bir sebep belirtilmeden Ismail’in Tanr’yla yapilan
ahdin disginda tutulmasi,  Ibrahim’in ahdinin  soyundan gelen  herkesi
kapsamadigina isaret etmektedir.

Tanri’min, daha diinyaya gelmeden Ishak ile ahitlesecegini bildirmesi,
Ishak’mn seciminin de sebepsiz oldugunu gostermektedir. Tanah’ta, ishak’in segimi
ve ahdi hak edecek her hangi bir 6zelliginden de bahsedilmez. Ancak, Tanri,
Ishak’a vaatlerde bulunduktan sonra, “Cinkii [brahim soziimii dinledi, ve tenbihimi,

9975

emirlerimi, kanunlarimi ve seriatlerimi tuttu diyerek bu ahdin yapilig
sebebine vurgu yapmaktadir. Yani Tanri Ishak’i, babasi Ibrahim’le yaptigi ahit
ve onun itaati sebebiyle secmistir.

Tanri, Ibrahim 6ldiikten sonra Ishak’t miibarek kilar’® ve onunla ahitlesir.
Ishak ile Tanr’’nin ahdi, Tekvin 26. bapta anlatilir. Tanri, Ishak’a, onunla birlikte
olmay1, soyunu yildizlar kadar cogaltmayi, Ibrahim’e verdigi sozleri onun

araciiiyla yerine getirmeyi vaat eder. Ibrahim ile yapilan ahdin hemen hemen

% Bkz. Tekvin, 17:21.

"L .Faruk Harman, “Hz. Ibrahim ve Kurban”, Hz. ibrahim’in izinde kitabi icinde, Gazeteciler ve
Yazarlar Vakfi Yay., Istanbul, 2001, s.100-101.

2 Cikis, 13:2; 34:19; Sayilar, 3:11.

"3 Firestone, s.27.

™ Bkz. Tekvin, 21:8-12vd..

75 Tekvin, 26:5.

7% Bkz. Tekvin, 25:11.
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aynisi olan bu ahitte Tanri, Israillilere toprak vaadini de tekrarlar’’. Tann,
Ishak’a, Israillilerin secilmisligini dogrulayacak mahiyette, vaat ettigi topraklar
tizerinde yasayan milletleri onlarin eline verecegini ve yer yliziiniin biitiin

milletlerinin ancak onlar vasitasiyla miibarek kilinacagimi soyler’®.

¢) Yakup

Tanri, verdigi s6z ve Ishak’in dualart sonucunda Ishak’a iki erkek evlat
verir. Ancak, onlar daha dogmadan birbirleriyle kavga etmeye baslarlar.
Ishak’m esi Rebeka bu duruma bir anlam veremez ve sebebini Tanri’ya sorar.
Tanr1 sO0yle cevap verir: “Senin rahminde iki @immet var, Ve senin karnindan iki
kavm ayrilacak; Ve bir kavm o bir kavmdan kuvvetli olacak; Ve biiyiigii kiiciigiine
kulluk edecektir.””

Tanah’in verdigi bu bilgiler, Tanr1’nin sebepsiz, kendi arzusuna gore segim
yaptigiin en acik gostergesidir. Tanri, Habil’in takdimesini Kabil’inkine, Ishak’1
Ismail’e tercih ettigi gibi buradada Yakub’u Esav’a tercih etmektedir. Heniiz
diinyaya gelmeden, biiyiidiiklerinde nasil bir kisi olacaklar1 belli olmadan Tanri,
Yakub’u Esav’dan ayirir. Tanr’nin, Ishak’in ogullari arasinda yaptigi bu ayirim,
ahdin Ishak’in biitin soyunu kapsamadigim gosterir.

Tanr1i, Yakub’u Esav’atercih etmistir. Aslinda ilk ogul olmasi hasebiyle
Esav’in Tann tarafindan kutsanmasi gerekir. Ancak, Tanr1 yine her hangi bir
sebep bildirmeden ilk ogulluk hakkimi ihlal eder ve acgikca Yakub’un tarafim
tutar. Bu durum, Tanr’'min gelecegi Onceden bilmesiyle aciklanmaya
calisgthr. Tanri, bu secimi, kendine has kavim olacak toplugu olusturmak
icin yapmistir. Tanri, Esav ve soyunun ona itaatkar olmayacagim bildigi i¢in
secimini Yakup’tan yana kullanmistir. Esav’in ilk ogulluk hakkini yiyecek
karsiliginda Yakup’a satmasi®’, Tanr1’nin seciminin dogru oldugunu gostermektedir.

Tarih boyunca, Esav’in torunlarmin da Tanri’'min ve Israillilerin karsisinda oldugu

"7 Bkz. Tekvin, 26:3-4.
8 Bkz. Tekvin, 26:4.

" Tekvin, 25:23.

80 Bkz. Tekvin, 25:29-34.
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goriilmektedir. Esav’in torunu Amalek’le®’ baslayan diismanlik, Edomlularla
Israillilerin miicadelesinde®® siiriip gider®.

Ik dogan erkek cocuk olarak ilk ogulluk haklarina sahip olan Esav,
kendi ihmali ve Tanr’nin Yakup’a yaptigi yardimlarla bu haklarm kardesine
kaptirir. Ayrica, Ishak’m, gozlerinin gormemesi sebebiyle Yakub’un yaptigi
hileye aldanarak onu kutsamasiyla da, Esav tiim haklarim kaybeder®.

Tanr1, Ozel bir caba gostererek sectigi Yakup’a riiyasinda goriinerek su
vaatlerde bulunur: “Baban Ibrahim’in Allah’t ve Ishak’n Allah’t Rab benim;
izerinde yatmakta oldugun diyari sana ve senin ziirriyetine verecegim; ve senin
zirriyetin  yerin tozu gibi olacak, ve garba ve sarka, ve simale, ve cenuba
yayilacaksin; ve yerin biitin kabileleri sende ve ziirriyetinde miibarek
kilacaktir. Ve iste, ben seninle beraberim, ve girecegin her yerde seni tutacagim,
ve seni bu diyara geri getirecegim; ¢iinkii sana soyledigimi yapincaya kadar
seni b1rakmayacag1m.”85 Yakup ile yapilan ahit ile vaat edilen topraklarin
simirlarinda degisiklik yapildigi goriilmektedir. Bu ahitle Israil ogullarna biitiin
diinya vaat edilmektedir™.

Tanri, Israillilere hem genisletilebilir hem de smirlandirilabilir bir toprak
vaadinde bulunmaktadir®’. Tesniye 11:24’de bir taraftan “Ayak tabanimizin basacag
her yer sizin olacak” diyerek sinirsiz bir topraktan bahsedilirken, diger taraftan
“simirsiz ¢olden, ve Libnandan, irmaktan, Firat irmagindan garp denizine kadar
olacaktir” diyerek sahip olacaklar1 topraklarin sinirlarini agikca bildirmektedir. Yine
Israillilerin ele gecirecegi kabilelerin sayis1 Tekvin 15:19-20’de on olarak ifade
edilirken, Tesniye 7:1°de yedi kabileden bahsedilmektedir. Kabile sayilarindaki bu
farklilk Israil topraklarmin her zaman genisletiimeye miisait oldugu seklinde

yorumlanmaktadlrgg.

8! Bkz. Tekvin, 36:12,15; Tesniye, 25:17-19.

82 Bkz. 1.Samuel, 15:1-3; 27:8; Isaya, 11:14; 34:5-6; Yeremya, 49:7-22; Hezekiel, 25:12-14; 35:15;
Yoel, 3:19; Amos, 1:11; Obadya’nin tamami.

83 George Bristow, Siirgiin ve Otesi, Babylon Kitapligi, Istanbul, 2004, s.282-283.

84 Bkz. Tekvin, 27.bap.

8 Tekvin, 28:10-15.

86 Kigiik, “Yahudilikteki Arz-1 Mev’ud Anlayisinin Boyutlar1”, A.UIF.D., Ankara, 1992, ¢.XXXIII,
s.103.

87 Attias-Benbassa, s.40.

88 Attias-Benbassa, s.75.
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Ibrahim ve Ishak ile yaptigi ahdin benzerini Yakup ile de yapan Tanri,
“sana sOyledigimi yapincaya kadar seni birakmayacagim” diyerek verdigi sozleri
mutlaka yerine getirecegine vurgu yapar. Ancak, Yakup’tan ve soyundan, ahdin
yerine gelmesi ve devam etmesi icin her hangi bir istekte bulunmaz.

Tanah’ta, Tanr’’yla Yakup arasinda gerceklesen 6zel bir diyalogdan soz
edilir. Tann ile giiresen Yakup, onunla pazarlik yaparcasina, “Beni miibarek
kilmadikca seni birakmam”® der. Bunun iizerine Tanr1, Yakub’un adini “Israil”*°
olarak degistirir. “Allah’la ugrasan” veya “Allah ugrasir” anlamina gelen bu
isim, o giinden sonra Israil ogullart 1rkimi ifade etmek igin kullanilmaya
baslanir. Paddan-aram’dan  doniisiinde  tekrar ~ Yakup’a  goOriinen  Tanri,
Yakub’un admin “Israil” olacagini ve yerine getirecegi vaatlerini tekrarlar’'.
Tanr’'min vaadi geregi Yakub’un on iki tane c¢ocugu olur. Bu on iki cocuk,
Israil ogullar’nin oniki kabilesinin kokenlerini olustururlar.

Yakub’un giireste yenilmemesi, onun ve cocuklarnin her tirlii kotilugi
yenebilecek giicte olduguna, Yakub’un uylugundan yaralanmasi ise soyunun
cekecegi acilara isaret etmektedir. Yakup, soyunun tiim zorluklara dayanabilmesi
icin Tanri’dan kutsanma istemistir. Tanri’nin Yakub’u ve soyunu kutsamasi onlara
verdigi degeri gosterir. Bu kutsama ayni zamanda, Yakub’un soyunun yer yiiziinde
Tanr’y1 temsil edecegi anlamima da gelmektedir’.

Tekvin 32°de anlatilan bu olay, Israil ogullari’nin Tanri’yla kars: karsiya
gelmesinde aktif rol almasi sebebiyle Yakub’un 6nemine isaret eder’. Ayrica
bu olay, Yahudiligin temelleri her ne kadar Ibrahim tarafindan atilmis olsa da,
Israil’in adinin ve Israil ogullar’nin 1rki mevcudiyetlerinin ortaya konulmasinin
Yakup ile gerceklestigini gésterir94.

Yakub’un  Israil ogullart ve Yahudilik icin ne  kadar  ©nemli
oldugu Yeremya 10:16’da sOyle anlatitlir: “Yakub’un payr onlar gibi
degildir, ciinkii her seye sekil veren odur, onun mirasinin siptida Israil’dir,

ismi ordularin Rabbi’dir.”

8 Tekvin, 32:26.

%0 Bkz. Tekvin, 32:28.
! Bkz. Tekvin, 35:9-12.
92 Uziim, s.39-40.

%3 Giirkan, s.29.

% Johnson, s.31.
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2) Musa ve Yesu Doneminde Secilmislik

Israilogullar1, Yakub’un ogullarindan Yusuf’la birlikte Misir’a yerlesirler.
Tanr’nin yardimiyla 6nemli mevkilere gelirler. Misir’da rahat bir hayat siirmelerine
ragmen, Yusuf ve ailesi buray1 kendi vatanlari olarak gérmezler ve Tanri’nin
vaat ettigi topraklara gitme hayalleri kurarlar. Bunun en Onemli gostergesi hem
Yakub’un hem de Yusuf’'un Misir’a gomiilmek istememeleridir’.

Israil ogullarinin  Misir’da  cogalip giiclenmesi ve Yusuf’u bilmeyen
krallarin hiikiimdar 01mas1y1a96 Israil ogullarinin Misir’da ki esaret giinleri baslar.
Hayatlar1 iyice zorlasan Israillilerin yakariglarini duyan Tanri, Ibrahim’e, Ishak’a
ve Yakup’a verdigi sozleri hat1r1ayarak97, [sraillileri kurtarmak iizere Musa’y1
gorevlendirir. Misir’da yasanan esaret giinleri Israil ogullarindan imam giiclii
olanlarla zayif olanlar birbirinden ayiran bir demir eritme ocaglna98 benzetilir.
Israilliler Misir’da Tanr’ya  pek sadik  kalmazlar, ancak Tanri, diger
milletlere  kars1 kendini gostermek ve ismini korumak igin99 Israillileri
yalmz birakmaz'®.

Musa, Tanri'min olaganiistii yardimlariyla Firavun’un saraymnda biiyiir''.
Tanr;, Musa’ya Horeb daginda seslenerek, onu Israil ogullarim1  Misir’dan
cikarmakla gorevlendirir'®.  Ayrica, Tanri, Horeb’de Musa’ya Israil ogullan
hakkindaki maksadim aciklar. Israil ogullarin1 Kenan topraklarina yerlestirmek icin

Misir’dan  kurtarmak  istemektedir'®. Ciinkii Israil, “O’nun halk”™dir  ve

atalarma vaat edilen topraklar onlarin hakkidir'®.
Musa’nin, bu gorevi yerine getirmede tereddiitlii davranmasi iizerine
Tanri, her zaman onunla birlikte olacagim soyler'®. Ayrica, konusmakta

giicliik ceken Musa’ya kardesi Harun’u yardimecr olarak tayin eder'”’.

% Bkz. Tekvin, 47:29-30; Tekvin, 50:24-25; Cikis, 13:19.
% Bkz. Cikis, 1:7-8.

T Bkz. Cikag, 2:23-25.

%8 Bkz. Tesniye, 4:20; Yeremya, 11:4.

% Bkz. Hezekiel, 20:7-9.

10 Bkz. Uziim, 5.40-42.

10 Bkz. Cikis, 2:1-10.

12 Bkz. Cikis, 3:1-12.

19 Bkz. Cikis, 3:8,10.

104 Bkz. Cikis, 3:10.

195 Jacoues Guillet-Pierre Grelot, “Antlasma”, K.K.T.S., s.113.
106 Bkz. Cikis, 3:12.

7 Bkz. Cikis, 4:10-16.

34



Musa ve Harun, Firavun’a Tanri’nin kavmini birakmasim istedigini
sdylerler. Ancak Firavun, Israil ogullarim birakmak yerine zuliimlerini artirir'®.
Bunun {izerine Tanri, onlarla birlikte oldugunu bildirir ve “Ben Rab’im ve
[brahim’e, Ishak’a ve Yakup’a, Kadir olan Allah olarak goriindiim; fakat onlara

Yehova ismimle malum olmadim”!®”

diyerek, Israil ogullarrm daha da
sahiplendigini gosterir.

Tanri, Israil ogullari1 Misir’dan ¢ikarmadan 6nce, Musa’'min sahsinda,
sectigi kavimle ahdini tekrarlar. Israil ogullarina, oncelikle Misir esaretinden
kurtulmayr vaat eder. Onlar1 kendisi i¢cin kavm olarak alacagini, onlara Allah
olacagimi ve atalarmma vaat ettigi topraklart onlara miras olarak verecegini
sdylerllo.

Israil ogullarmi Misir’dan kurtarmaya calisan Tanri, onlara kurban keserek
kanin1 kapilarinin {izerine siirmelerini ve yedi giin mayasiz ekmek yemelerini
emreder''". Tanr, mayali ekmek yiyenlerin Israil cemaatinden atilacagini séylerm.
Tanr’'min bu emri, Israil ogullariin kayitsiz, sartsiz ve sonsuz bir secimle
secilmediklerine isaret etmektedir.

Cikig’in 12. babina gore ise Tanri, Misir’daki kolelik hayatindan yalnmizca
israillileri degil, baska milletlerden insanlar1 da kurtarmistir'"®. Béylece ibrahim’in
soyu, Firavun’dan kacan diger milletlerle birleserek, ortak amaca sahip bir
topluluk haline gelmistir''*. Bu durum, Yahudiligin o dénemde heniiz etnik bir
yapiya biiriinmedigine, Musa’ya inananlar arasinda baska milletlerden kisilerinde
olduguna isaret etmektedir. Bu nedenle Misirdan ¢ikis, bir wrkin sec¢ilmisligi
nedeniyle kurtarilmasindan daha ziyade, “tek Tanr1” inancina bagli ve aci
ceken kisilerin hareketi olarak degerlendirilebilir.

Tanr;, Musa ile Misir’dan ¢ikan Israil ogullarina yardim etmeye devam

115

eder' . Tanr’nin en bilyiik yardimi, olaganiistii bir sekilde denizi yararak Israil

1% Bkz. Cikis, 5.bap.

1 Ciks, 6:3.

"9 Bkz. Cikis, 6:6-8.

" Bkz. Cikis, 12.bap.
"2 Bkz. Cikis, 12:15-19.
113 Bkz. Cikis, 12:37-38.
114 Firestone, $.29.

5 Bkz. Cikis, 13:20-22.
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ogullarini Firavun’un elinden kurtarmasi olayinda goriiliir''®. Tanri, halkim
kurtararak, her seye giiciiniin yetecegini gosterir. Kendilerini kurtaran giice, Israil
ogullar da imanlariyla'"’ karsihk verirler''.

Hicbir kavme yapmadigi yardimlarla Israil ogullarin1 kurtaran Tanri, Sina
Coliine getirdigi kavmiyle ahitlesir. Tanr1, Israil ogullarina sdyle seslenir: “Ve simdi,
eger gercekten soziimii dinliyecek ve ahdimi tutacaksiniz, bana biitiin kavmlardan
has kavm olacaksiniz; ¢iinkii biitiin diinya benimdir ve siz bana kahinler melekiitu,

55119

ve mukaddes millet olacaksiniz. Tanri’nin bu s6zlerine Israil ogullariin, “Rabbin

biitiin soylediklerini yapacagiz”'*

seklinde cevap vermeleriyle ahit gerceklesir.

Yahudi geleneginde Ibrahim’in ahdi, Tanr ile Israillilerin iligkisinin ilk
temelidir. Ancak, halk olarak Israil’in ahdi, Sina’da yapilan ahittir'?'. Bir biitiin
olarak, Israillilerle 6zel bir iliski kuran Tanri, orada kendini yalnizca “ITbrahim’in,
Ishak’m ve Yakub’un Tanrisi” olarak degil, daha genel bir sekilde “Israil’in
Tanris1” olarak tanimlar. Bu ahitle, Israillilerin secilmisligi de netlesir'**.

Atalarla yapilan ahit ve Sina ahdi, Israillilerin secilmislik siireclerinin en
onemli belgeleridir. Ancak bu ahitler birbirlerinden farkli icerige sahiptirler. Atalar
Ahdi, kisisel ve ozeldir. Tanr’min Ibrahim’i ve soyunu secerek, Kenan topragini
miilk olarak verme ve ziirriyetlerini ¢ogaltma soziinii verdigi, kayitsiz sartsiz bir
“vaat” niteligindedir. Sina Ahdi ise, Tanrt ve [sraillilerden karsihikli olarak
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerini isteyen bir “ahit’tir'*.

Tanah’in verdigi bilgilere gore, Israillilerin secimi tamamen Tanri’nin
insiyatifiyle baslamustir. Tanri Ibrahim’i ve ondan sonra Ishak ve Yakub’u
sevdigi i¢cin se¢mis ve cesitli vaatlerde bulunarak onlarla ahitlesmistir'**. Sina
ahdinde belirtilen kurallar da, Israillilerle Tanr1 arasindaki ahdin devamim

saglamak ve Israillileri Tanr1’ya baglamak125 amaciyla koyulmusturl%.

16 Bkz. Cikis, 14.bap.

"7 Bkz. Cikis, 14:31.

"8 Guillet-Grelot, K.X.T.S., s.113.

"9 Cikis, 19:5-6.

120 Cikas, 19:8.

121 McKenzie, “Covenant”, s.154-155.
122 Umansky, s.75.

123 Giirkan, 5.21-22.

124 Bkz. Tesniye, 4:37.

'23 Bkz. Tesniye, 4:1; 8:1; 11:22; 19:8; 26:16; 28:9.
126 Giirkan, s.22.
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Tanr1, Israillileri her hangi bir iistiin 6zellikleri veya meziyetleri sebebiyle
degil, onlarin atalarim sevdigi ve onlara verdigi sozii tutmak'*’ icin segmistir:
“Sen Allahin Rabbe mukaddes bir kavmsin; Allahin Rab yeryiiziinde olan biitiin
kavmlardan kendisine has kavm olmak {iizere seni secti. Rabbin sizi sevmesi
ve sizi se¢mesi biitiin kavmlardan daha c¢ok oldugunuz igin degildi; clinkii
biitiin kavmlardan az idiniz; fakat Rab sizi sevdigi ve atalarimiza ettigi andi
tutmak istedigi icin Rab sizi kudretli elle cikardi, ve kolelik evinden, Misir
krali Firavunun elinden sizi kurtardi.”'*®

Ancak, onlarin sec¢ilmisligi Tanr1 adma bir zorunluluk olmadig gibi bir
imtiyaz da degildir. Cikis 8:1’de Tanri, Firavun’a, “Kavmimi saliver ki bana ibadet
etsinler” diyerek, sectigi kavimden beklentileri olduguna vurgu yapmaktadlrm.

Sina Dagi’'nda Israillileri toplayan Tanri, ilk defa kavminin tamamiyla karst
karsiya gelerek bir ahit yapar.”® Bu ahitte, israillilerin uymalar1 gereken
kurallar1 agik¢a bildirilir. Cikis 20’de “On Emir”’(Dekalog) olarak ifade edilen
kurallar, Tanri’nin kavminden istedigi dogru davranmiglar1 Ozetleyen bir belge

B! On Emre ilaveten Israillilerin giinlik yasamlarimi diizenleyen

niteligindedir
ve hem Tanri’yla hem de birbirleriyle olan iliskilerinde uymalar1 gereken bir¢cok

kural, Musa aracihigiyla ahdin sarti olarak ifade edilir'*.

Tanri’nmin halki bir se¢im yapmak zorundadir. Ahdin kurallarini yerine

getirirlerse, Tanri’min segilmis halki olarak bircok nimete kavusacaklardir'™.

Ancak, ahdin sartlarna uymadiklarinda, Tanri’nin  yardimim1i ve korumasini

kaybederek, en agir felaketlerle kars1 karsiya kalacaklardir'**.

Israilliler secimlerini Tanri’ya itaatten yana kullanirlar. Bunun iizerine
Musa, Israillilerin ileri gelenleriyle Tanr’'min huzuruna ¢ikarak, kavmin biitiin
sartlar1 kabul ettigini bildirir ve kurban kanin1 mezbahin {izerine serper135.

136

Boylece Tanr ve halki, ahdin kaniyla ™ sembolik bir sekilde tek kan, tek aile

'>" Bkz. Tesniye, 4:37; 10:15.

128 Tesniye, 7:6-8.

129 Umansky, s.75.

130 Bkz. Cikis, 19.bap.

131 Johnson, s.48.

132 Bkz. Cikis, 20;21;22;23.baplar.

133 Bkz. Cikis, 23:20-33; Levililer, 26:3-12.
134 Bkz. Levililer, 26:14-39.

135 Bkz. Cikus, 24:1-8.

136 Bkz. Cikis, 24: 8.
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haline gelirler. Tanr ve [srailliler arasindaki bu ahit daha sonra, “Siz bana

137 seklinde formiile edilmistir'>®,

kavm olursunuz, ben de size Allah olurum

Misir’dan cikis, Israillilerin, Tanri’min ulusu olacaginin isaretini vermistir.
Ancak, bu tam olarak Sina Dagi’nda, Ahit Kitabi’nin verilmesiyle gerceklesir.
Israilliler, Ahit Kitabr’min kurallarina gére yasamayi kabul edince, “am yisrael”
(Israil Halki) olarak ifade edilen topluluk haline gelirler'™.

Tanri, Sina’da Israil halkiyla yaptign ahdin aldmeti olarak Sebt'*
giiniinii tayin eder. Sebt giinliniin miibarek bir giin oldugunu, onu bozanin
oliimle cezalandirilacagini ve o giin is yapanlarin Israil kavminden cikarilacagini
net bir sekilde bildirir'*'. Boylece Sebt, ebedi ahdin ebedi alameti'** olarak
yerine getirilmesi zorunlu bir ritiiel haline gelir.

Sina ahdinin sembollerinden biri de “Ahit Sandig1”dur. igine ahit sartlarinin
yazildigi tabletlerin koyuldugu bu sandik, Sina ahdinin bir anmist ve Tanri’nin
Israil’de bulundugunun isaretidir'®’.

Tanr1 ve lIsrail ogullar1 arasindaki bu benzersiz anlasmanin ilk ve en 6nemli
maddesi, Tanr’y1r bir bilerek ona ortaklar edinmemek, puta tapmamaktir. Israil
ogullan ise ilk firsatta bu emri c¢igneyerek, altindan bir buzagi yaparlar ve ona
tapmaya baslarlarm. Bu duruma kizan Tanri, onlart cezalandirmak ister. Ancak,
Musa’nin ikna edici sozleriyle onlar1 bagislar ve Israillilere yeniden vaatlerde
bulunur'®.

Bu durum, ne Israillilerin Tanri’nin kurallarim ¢igneyerek isyan etmelerinin,

ne de Tanr1’nin onlar affederek yardimlarina devam etmesinin ilk ve son Ornegidir.

Israil ogullar1 Kutsal Topraklara ulasma yolunda da sik sik sikayette bulunurlar

137 Bkz. Yeremya, 7:23; 11:5; 24:7; Hezekiel, 11:20; 14:11.

138 McKenzie, “Covenant”, s.155.

139 Firestone, s.30.

OTanah’ta bildirildigine gore Tanri, yeri ve gogii alti giinde yarattiktan sonra yedinci giin
dinlenmeye cekilir. Cumartesiye denk gelen bu giinii, Tanr1 miibarek kilar (Tekvin:2:1-3) ve daha
sonra Israilliler icin dinlenme giinii ilan eder. On Emir icerisinde belirtilen bu giinde, koleler ve
hayvanlar da dahil olmak iizere herkesin calismasi yasaktir (Cikis, 20:8-11; 31:13-17; Tesniye,
5:12-15). Bugiiniin dua ve ibadetle gecirilmesi gerekir. (Sebt giiniiile ilgili daha fazla bilgi i¢in
bkz. Firestone, s.150-152).

" Bkz. Cikis, 31:14-15.

142 Bkz. Cikis, 31:16-17.

143 Bkz. Cikis, 25:10-22; Sayilar, 10:33-36. Ahit Sandig1’ nin [srailliler icin 6nemi hakkinda daha fazla
bilgi i¢cin bkz. Jacoues Guillet-Pierre Grelot, “Antlagsma”, s.114-115; Jean Briere, “Antlagsma Sandig1”,
K.K.T.S., s.120-122.

14 Bkz. Cikis, 32.bap.

145 Bkz. Cikis, 32:9-14.
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ve kurallan ihlal ederler. Bunun iizerine Tanri, Misir’dan c¢ikardigir topluluktan
sadece Yefunne oglu Kaleb, Nun oglu Yesu ve bu toplulugun c¢ocuklarinin
Filistin topraklarina ulasacagini bildirir. Musa ve yanindakiler ise, kirk yil ¢olde
dolasacaklar ama kendilerine vaat edilen topraklara asla giremeyeceklerdir'*,

Misir’dan ¢ikista Israillilerin yasamma damgasini vuran en 6nemli olay,
Tanr’nin sozlerini dinleyerek ve iman ederek aldiklar topraklari, giinah isleyerek
ve isyan ederek kaybetmeleridirm. Tanr1, Misir’dan cikararak ahitlestigi topluluk
yerine onlarin ¢ocuklarin1 Yesu Onderliginde vaat ettigi topraklara ulastirir.

Musa’dan sonra neden Yesu'nun Israillilere énder yapildig: Sirak Kitabi’nda
anlatilanlara bakildiginda daha iyi anlagilmaktadir: “Nun oglu Yesu savasta ¢ok
giiclitydii, peygamberlik gorevinde Musa’nin halefiydi. Yesu adi ona gergekten ¢cok
yakisiyordu, cennete gitmek {izere secilmis olan ulusun biiyiik kurtaricilarindan
biriydi, ona karsi koyan diismanlarindan 6¢ aliyordu, boylece Israil’e mirasini
vermis oluyordu.”148

Israillilerin vaat edilen topraklara yerlesmesi hemen gerceklesmez. Bu
topraklar {izerinde yasayan bir¢cok milletle savasmalar1 gerekir. Tanr da, yaptigi
yardimlarla onlarin yaninda oldugunu sik sik gosterir. Erden suyunun Israillilerin
kolayca gecmeleri i¢in kesilmesi'*’, Amorilerin krallarma karsi Tanri’'nin yardim
vaadi ve gokten biiyiik taslarin atilmasi™’, Yesu’nun ordusu diismanlarini yeninceye
kadar giines ve ay’in durdurulmasi’' ve Tanri’min Israil icin savasmasi'* onlarla
birlikte oldugunun en agik ifadeleridir.

Sina Dagi’nda, Tanri’nin emirlerini bildirmesi iizerine Israil ogullarinin,

“Rabbin tiim sdylediklerini yapacagiz”'>® seklindeki ikrarlarindan sonra, Israil

ogullarinin Tanr’ya itaatlerini gosteren ikinci eylemleri Sekem’de goriiliir. Yesu,

146 Bkz. Sayilar, 14.bap; Tesniye, 1:34-40. Bu ciimlelerde bildirildigi iizere Tanri, Musa ve onunla
birlikte Misir’dan ¢ikanlari kirk yil ¢6lde dolastirir. Ancak, ¢olde de halkini yardimsiz birakmaz. Israil
ogullarina “Man” adinda hazir yiyecek verir (Sayilar,11:4-9). Yine Israillilerin istegi iizerine onlara
et vererek (Sayilar,11:18) ve Tsin Coli'nde tastan su cikararak (Sayilar, 20.bap) kavminin yaninda
oldugunu gosterir.

147 Bristow, s.21.

148 Kitabi Mukaddes’in Deuterokanonik (Apokrif) Kitaplari, Kitabi Mukaddes Sirketi, Istanbul, 1987,
Sirak Kitabu, 46:1.

49 Bkz. Yesu, 4:7,23.

150 Bkz. Yesu, 10:8-11.

151 Bkz. Yesu, 10:12-13.

152 Bkz. Yesu, 10:14.

153 Cikas, 19:8.
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Sekem’de Israil ogullarimin biitiin siptlarim toplar ve kime kulluk edeceklerine
karar vermelerini ister. Israil ogullarinin, Tanri’ya kulluk edeceklerini sdylemeleri
tizerine Yesu, kendisinin ve kavminin Tanri’y1 sectigini ifade eder. Daha sonra
da biitiin Israil kavimlerini boyle bir so6z verdiklerine dair sahit tutar™*. Yesu
24:24-27°de tasvir edilen bu toren, Israillilerin dzgiir iradeleriyle yaptiklari bir

ahit yenilemesi olarak yorumlanabilir'®.

3) Hakimler Ve Krallar Doneminde Secilmislik

Yesu’dan sonra Israil’in on iki kabilesi, kendi bolgelerini, “hakim” adini
verdikleri kabile reislerinin idaresi altinda kontrol etmislerdir. Bu kabileler, zaman
zaman birbirleriyle miicadele ederek aralarinda birligi saglayamamislardir. Bu
sebeple, dini liderlerinden onlar1 bir arada tutabilecek krallar istemislerdir. Ancak
bu istekleri dine aykir1 goriilerek reddedilmistir. Ciinkii o zamana kadar Israillilerin
tek krali Tanri’dir'®. israil tarihinin hicbir doneminde onlar1 yonetme gorevi tek
bir insana verilmemistir"’.

Tanr1, Israil ogullariyla yaptig1 ahde sadik kalacagim1 Hakimler doneminde de
tekrar eder. Bununla birlikte, israil ogullar1 da her donemde oldugu gibi stk sik ahde
aykirnn davramiglarda bulunurlar. Ahdin en Onemli sartin1 ihlal ederek, bagka
milletlerin ilahlarina taparlarlsg, baska milletlerden kizlarla evlenirler159, Tanri’nin
sozlerini dinlemezler'®. fsraillilerin bu davramslan karsisinda Tanr da sectigi
kavmini diger milletlere karsi korumaz, hatta Israillileri onlarin eline kendisi

161

verir Ancak, Tanah’in tamaminda goriilen kisir dongii burada da goriiliir.

Tanr1, pismanligin dile getiren ve ondan yardim isteyen halkin1 affederek hemen
sikintilarini giderirm.
Israillilerin, zamanla Tanri’min  emirlerini unuttuklarinin en Snemli

gostergelerinden biri puta tapiciigin  yayginlagmasidir. Efraim’li  Mika’nin

154 Bkz. Yesu, 24:1-24.

155 McKenzie, “Covenant”, s.155; Ayrica bkz. Giirkan, s.23.

156 Bkz. Hakimler, 8:3; Sirak Kitab1, 17:17.

157 Firestone, s.34.

158 Bkz. Hakimler, 2:11-13; 3:6-7; 10:6.

159 Bkz. Hakimler, 3:5-6; 14.bap.

160 Bkz. Hakimler, 2:2,17.

161 Bkz. Hakimler, 2:3; 3:8,12-14; 4:1-3: 6:1-5; 10:7-9; 13:1.

162 Bkz. Hakimler, 2:4-5,16; 3:9-11,15; 6:7-10; 10:10-16; 11:21-24.
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annesinin'® ve  Israil kavmi icinden  secilen  Levili  kahinin  put
yaptirmas1'®, Dan ogullarinin kendileri i¢in oyma put dikmeleri'®® israillilerin tek
Tanr inancindan uzaklastiklarina isaret etmektedir. Bu durumun yanhishginin
farkinda olunmasi sebebiyle de, “o giinlerde Israil’de kral yoktu, herkes

goziinde dogru olani yapardl”166

seklinde savunma yaptiklar1 géze carpmaktadir.

Hakimler Kitabi’'nda anlatilan en 6nemli olay, Binyamin ogullarinin israil
kavminden cikarilmalaridir. Levili bir adama ve cariyesine Binyamin ogullarinin
kotiiliik yapmasi iizerine, diger Israil kavimleri toplanarak onlara kars1 savas acarlar
ve Tanr’’min yardimiyla onlar1 maglup ederler. Daha sonra da Binyamin ogullarini
lanetleyerek, tiim iliskilerini keserler'®’.

Bu olay, Israillilerin kayitsiz sartsiz ve sonsuza kadar siirecek secilmislik
anlayiglariyla gelismektedir. Ayrica, Tanah’m daha sonraki boliimlerinde Israilliler
icinde Binyamin ogullarina mensup kisilerden bahsedildigi de goriiliir.'®® Bu durum,
Binyamin ogullarinin ebediyen Israil kavminden cikarilmadiklarina, sadece
cezalandirildiklarina isaret etmektedir.

Israillilerin, kendileri icin bir kral tayin etmesinde 1srar istemeleri iizerine
Tanr;, bu durumdan hoglanmadigi haldemg, onlarin bu isteklerini de kabul
eder'”’.

Israillilerin ilk krali Saul’dur. Ancak, Israil tarihinin en 6nemli krali, Tanrt
tarafindan 0Ozellikle segilen171 ve kutsanan'’’> Davut’tur. Tanri, kavmine kral
olarak sectigi Davut’la, geleneksel hale getirdigi ahdini daha biiyiikk vaatlerle
tekrar eder'”’. Tanr1 Davud’a, yer yiiziinde asla unutulmayacak bir ad vermeyi,
diismanlar1 karsisinda siirekli zafer kazanmayi vaat eder. Davut’un soyuna kendisi

icin ev yapma onurunu vererek, onlarin kralligimin ebedi olacagimi sdyler.

163 Bkz. Hakimler, 17:4.

164 Bkz. Hakimler, 18:20.

165 Bkz. Hakimler, 18:30-32.

166 Bkz. Hakimler, 17:6; 21:25.

167 Bkz. Hakimler, 19;20;21.baplar.

1% Bkz. I.Samuel, 4:12; 9.bap.

169 Bkz. 1.Samuel, 10:17-19.

170 Bkz. 1.Samuel, 10 ve 11.baplar.

17! Bkz. IL.Samuel, 6:21; Sirak Kitab, 47:2.
172 Bkz. 1.Samuel, 16:13.

173 Bkz. IL.Samuel, 7:8-16; LTarihler, 17:7-14; Mezmurlar, 89:3-4.
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Davut’un ahdinde en o6nemli nokta, Tanri’'nin, Davut ve soyuna “baba”
olmayr kabul ederek, onlarida “oglu” olarak kabul ettigini bildirmesidir'™*.
Boylece Davut ve soyu, Tanri’min kavminin kaderine ortak edilmistir.
Ayrica, bundan sonra “Tanri’nin oglu” iinvani, Israil krallar1 igin kullanilmaya
baslanmlstur175 .

Tanr1, Davut ve soyunu doniisii olmayan bir sekilde se¢mistir. Davut’un
ahdi Israil geleneginde, “ebediyete” dayanan bir ahit olarak dﬁsﬁnﬁlﬁr176. Bu
secim ve ahit, krala sadece yilice dini bir statii verme anlaminda degildir, bu
ahit kayitsiz, sartsiz ve kalicidir. Davut ve soyuna Tanri’ya vefali ve itaatkar
olma sorumlulugu verilmekle birlikte, ahdin devami hicbir sarta baglanmamistir.
Tanr’ya yapilan itaatsizlik cezalandirilacak ancak, ahit asla feshedilmeyecektirm.
Bu sebeple, Davut ahdinin, Tanr ile Davut soyu arasindaki iliskiyi saglamlastiran
ilahi bir s6z olduguna inamhr'’®.

Israillilerin diger ahitlere bagli kalmadiklar1 gibi bu ahde de sadik
kalmayacaklarimm Tanr da Davut da bilmektedir. Ancak, buna ragmen ahit
yapildigi Davut'un su sozlerinde agikca goriilmektedir: “Israil’in Allah’t dedi,
Israil’in Kayas1 bana soyledi: insanlar iizerine dogrulukla saltanat eden, bulutsuz
bir sabah gibi, giines dogdugu zaman sabah nuru gibi olacaktir; Onun
pariltis1 yagmurdan sonra yerden taze ot bitirir. Gercek, benim evim Allah’la
oyle degildir; Fakat benimle ebedi ahit kesti...”'”” Bu sozlerin sahibi Davut
bile zaaflarina yenik diismiis, bunun sonucu olarak da sert bir sekilde
cezalandlrllmlstlrlgo.

Tanri, Israillilerin tiim olumsuz davranislarina ragmen ahde sadik kalarak,
onlara verdigi sozleri yerine getirmeye devam eder. Davut’'un soyundan

Siileyman’1 hem Israillilere kral'® hem de kendine ogul182 olarak secer. Siileyman,

174 Bkz. IL.Samuel, 7:14; Mezmurlar, 89:27.

175 Henri Renard-Pierre Grelot, “Allah’in Oglu”, K.K.T.S., 5.82.

176 Bkz. IL.Samuel, 7:16; 23:5; LKirallar, 2:45; Mezmurlar, 89:4,29,36,37; 110:4.
177 Bkz. I1.Samuel, 7:14-15; Mezmurlar, 89:28-37.

178 Clements, s.42-43.

179 11, Samuel, 23:3-5.

130 Bkz. IL.Samuel, 11 ve 12.baplar.

1811 Tarihler, 28:4-5; 29:1.

1821 Tarihler, 28:6.
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babasi Davut’un yapmak istedigi ancak Tanri’nin, giinahlar1 sebebiyle ona nasip
etmedigi mabedi yapar'®’.
Tanri, kendisine mabet insa eden ve ondan yardim isteyen Siileyman’a

ve s . . 184
yardim sozii vererek onunla da ahitlesir

. Ancak bu ahit, Davut’la yapilan ahit
kadar sartsiz degildir. Tanri, Israillilerden istediklerini ve istedikleri yerine
getirilmedigi taktirde baslarina gelecekleri agikca bildirir. Tanri, Siileyman ve
halkindan onun emirlerine itaat etmelerini, aksi bir durumda onlar1 kutsal
topraklardan c¢ikaracagimi ve onlar1 diger milletlerin eline verecegini séylerlss.
Bu ahitte Tanri, Israillilerden ozellikle baska Tanrilara kulluk
etmemelerini ister. Ancak, Tanr’'min yardimlariyla Israil tarihinin en muhtesem
doneminin krali olan  Siilleyman, bu emre uymaz. Yabanci kadinlarla
evlenerek'®® onlarin ilahlarina meyleder, onlara tapilmasina izin verir, hatta onlar
icin mabetler yaptirr'®’. Bu giinahin cezasi olarak Tanri, Siileyman’dan krallig:

< o1 188
alacagini soyler .

Ancak, Tanr1 bu cezayr Davut’'un hatin igin hafifleterek,
Israil kralligim Siileyman’in liimiinden sonra yikmayi ve Israil’in bir siptin1
onun hiikiimdarhigma vermeyi vaat eder'®’.

Siileyman’dan sonra Israil tarihinde, Tanri’nin emirlerini yerine getirmeye
calisan ve putperestlige karsi miicadele eden ilya, Elisa gibi “Allah adani” adi
verilen kisiler goriiliir'”. Ancak, Israil krallarimin ¢ogu Tanr’y1 unutarak onun
hosuna gitmeyen isler yaparlar'®’. Bunun sonucunda Tanri’'min yardimin
kaybederek diger milletlerin eline diistiiklerinde ise, Tanri’ya ibrahim’le yaptigi

ahdi hatirlatarak, Tanr’nin onlara yardim etmeye mecbur oldugunu ima

192
ederler °~.

'8 Bkz. LKirallar, 6-7.baplar; LTarihler, 22:7-9; IL Tarihler, 3-4.baplar.
184 Bkz. 1.Krallar, 3:8-14; 9:3-9; I Tarihler, 7:11-18.

185 Bkz. LKurallar, 3:3-9; ILTarihler, 7:11-22.

186 Bkz. L.Kurallar, 3:1; 11:1-2.

137 Bkz. 1.Kirallar, 11:4-8, 33.

138 Bkz. LKurallar, 11:11.

139 Bkz. LKurallar, 11:12-13; 31-39.

10 Bkz. LKirallar, 18:20vd.; ILKirallar, 4,5,6.baplar.

91 Bkz. L Kurallar, 22:52; ILKurallar, 10:29-33; 13:1-6,11.

9211 Tarihler, 20:6-12.
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4) Siirgiin Donemlerinde Secilmislik

Tesniye’de, Musa’dan sonra Israil halkinin ahdin emirlerini yerine
getirmeyecekleri, baska ilahlara meyledecekleri, bu sebeple de Tanri’nin
ofkelenerek onlar kutsal topraklarindan c¢ikaracagi ve baska diyarlara siirgiin
edecegi bildirilmistir'”.

Siileyman donemine gelindiginde, Tesniye’de yazilanlarin gerceklestigi
goriilmektedir. Siileyman yabanci egler alarak, onlarin Tanrilarina yonelir.
Bu sebeple Tanri, Israil Kraligm dagitacagim ve  baska milletlerin
hakimiyetine verecegini séyler194. Bu ceza geregince Israilliler, Israil Kralligi
ve Yahuda Kralligr olarak ikiye ayrilirlar.

Israilliler, Tanr’ya kendilerini affettirmek yerine ondan dahada
uzaklagirlar'.  Hem  Israil Klralhgl’nm196 hemde Yahuda Kralllgl’n1n197
yoneticilerinin  ¢ogunlugu Tanri’y1 unutarak, O’nun hosuna gitmeyen isler
yaparlar. Tanri, Israil ve Yahuda’min yaptiklarii ve onlara karst kizginhigini
su sozlerle ifade eder: “ ...boyunlarim1 Allahlar1 Rabbe iman etmiyen atalarinin
boyunlar1 gibi sertlestirdiler. Ve onun kanunlarini, ve atalar ile ettigi ahdini,
ve onlara ettigi sehadetlerini hor gordiiler; ve bos sey ardinca yiiriidiiler, ve bos
adamlar oldular, ve cevrelerinde olan milletler gibi yapmasinlar diye Rab
onlara emretmisken onlarin ardinca yiiriidiiler. Ve Allahlari Rabbin biitiin
emirlerini biraktilar, ve kendilerine dokme putlar, iki buzagi yaptilar, ve bir
Asera yaptilar, ve goklerin biitiin ordusuna tapindilar, ve Baala kulluk ettiler.
Ve ogullann ile kizlarin1 atesten gecirdiler, ve falcilik ettiler, ve sihirbazlik

ettiler, ve Rabbin goziinde kotii olami yapmak icin kendilerini sattilar.”'"®

193 Bkz. Tesniye, 28,29,30,31.baplar; Ayrica bkz. Baruh’un Kitabi, 2:1-10, 29-35(Kitab1 Mukaddes’in
Deuterokanonik (Apokrif) Kitaplart).

194 Bkz. LKirallar, 11:6-13.

195 Bkz. IL.Kirallar, 1.bap.

19 Bkz. LKurallar, 22:51-53; ILKirallar, 3:1-3; 13:2-3; 15:17-18.

"7 Bkz. 1. Kurallar, 8:18; 15:3-7, 27-28; 21:2-6.

8 11 Kurallar, 17:14-17. Israillilerin Tanr’’y1 kizdiran hatalar i¢in bkz. Putperestlige meyletmeleri:
I.Kirallar, 11:7-8; II.Kirallar, 17:9-12; 1$aya, 2:8; Hosea, 11:2; Hezekiel, 8:5-16; 15:4 -5; Baska
milletlerin  hayatlarina  6zenerek, onlar gibi yasamaya calismalar:: isaya, 2:6; Hosea, 5:13;
7:11; Yabanc1 milletlerden kisilerle evlenmeleri: Tesniye, 7:3-4; Nehemya, 13:25-27; Malaki,
2:11-12; Sebt giiniinii tutmamalar:: Amos, 8:5; Ahlaksiz islere yonelmeleri; Hezekiel, 22;
Tanri’ya asi bir kavim haline gelmeleri: Yeremya, 6:28; Hezekiel, 2:3; 5:5-6; Hosea, 7:14;
Tanr’ya yaklagmada samimi olmamalari: Isaya, 29:13-14; Kahinlerin, peygamberlerin hileli
davranmasi: Yeremya, 5:30-31.

44



Tanri, yaptiklarindan dolay1 halkina kizmakla birlikte onlart cezalandirmak
icin acele etmemistir. Oncelikle, dogru yolu hatirlatmak amaciyla hizla
putperestlesen Israil Kralligina Hosea, Amos, Mika peygamberleri gondermistir.
Bu peygamberler de, Tanri katinda Israillileri diger milletlerden ayiran en
onemli Ozelliklerinin tek Tanri inanglart oldugunu  bildiklerinden bu konu
tizerinde 1srarla durmuslardir. Kurtuluslarinin  tek yolunun Tanri’ya donmek
oldugunu anlatmaya gahsmlslardlrlgg. Ancak, Israil Krallig1 yapilan cagrilara
olumlu cevap vermemistir. Tanrt da onlar1 Asurlularin eliyle topraklarindan
uzaklagtirarak cezalandirmstir.

Israil Kraligi’'nin putperest bir topluma yenik diismesi, Israillilerin
secilmislik anlayislarindaki genel yargiyr degistirmistir. Onlart olaganiistii bir
sekilde Misir’dan ¢ikararak, biiyiikk yardimlarla topraga ve bagimsiz bir devlete
kavusturan Tanri, bu defa verdigi tiim nimetleri ellerinden almaktadir. Ustelik
bu siirgiin, gecici bir siire icin verilen bir ceza degil, Yahuda Kralligi’'ndaki
on kabile disinda biitiin Israil kabilelerinin dagitilarak yok edilmesi demektir®®.
Bu zamana kadar Israil tarihini kendi istegine gore yonlendiren Tanri, bundan
sonra, Israillilerin davramislarina gore hareket edeceginin isaretini vermistir.

fsrail Kralligi'min basma gelenlerin Tanri'nin cezasi® olarak algilanmasi,
Yahuda Kralligi'nda yasayanlarin Tanr’ya yonelmesine sebep olur’”. Hatalarim
anlayan Yahuda Krallan, putperestligin etkisiyle yapilan biitiin mabetleri, putlar

203

yikarlar™". Mabet’te bulunan ahit kitabin1 okuyarak, kitapta yazilanlara uyacaklarina

dair so6z verip Tanri’yla tekrar ahitlesirler®™.

Bu donemde, Tanri’nin yer yiiziindeki evi olan ve Tanr’’min Israil’deki
varligim gosteren Mabet O©Onem kazanmir. Krallar ve peygamberler Mabet’i
onararak, halki Mabet etrafinda toplamaya Qall$lﬂar205. Yine bu donemde
Israillilerin, kendilerini affettirmek icin kurban takdimelerini artirdiklari,

bayramlarin kutlanmasina 6zen gosterdikleri gérﬁlﬁrmﬁ,

19 Bkz. Hosea, 6:1-3; 8:1-8; 9:1-3; 14:1-2; 11:1-7; 14:1-3; Yoel, 2:12-14; Amos, 2:1-3,7-8.
200 Birestone, s.38.

9! Bkz. Hosea, 8:1-9; 10.bap; 11:1-7; Mika, 1:5-6.

292 Bkz. ILKirallar, 18:2-7; 19:15-19; 22,23 baplar.

203 Bkz. IL.Kurallar, 18:4; 23:4-21,24; L. Tarihler, 31:1.

204 Bkz. IL.Kurallar, 23:1-3; ILTarihler, 29:10-11; 34:29-31.

205 Bkz. IL.Kurallar, 22:3-6; ILTarihler, 29:2-8, 12-19.

2% Bkz. I1.Kirallar, 24:21-23; 1L Tarihler, 29,30,31.baplar; 35:1-19.
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Ancak, Tanri, bu yapilanlart samimi bulmadigim gsoyle ifade eder:
“Kurbanlarimiz ¢ok olmus, bana ne? Koclardan yakilan takdimelere, ve besili
hayvanlarin yagma doydum; ve bogalarin, kuzularin, ve ergeclerin kanindan
hoslanmam. Oniimde goriinmege geldiginiz zaman elinizden bunu kim istedi de,
avlularima ayak basiyorsunuz? Artik bos takdime getirmeyin; buhur bana
mekruh seydir; ay bast ve Sebt giinii toplantilarin ¢agrilmasina, fesat ile bayram
toplantisina dayanamiyorum. Ay basilarinizdan ve belli bayramlarinizdan canim

207
772 Tanr’’ nin

onlardan asil istedigi, iyilik ve alcakgoniilliiliikle O’nun yolunda yﬁrﬁmeleridirzog.

nefret ediyor; iizerimde yiiktiirler; onlar1 tasimaktan yoruldum

Tanri, “Israili nasil goziimiin Oniinden  kaldirdimsa, Yahuday1 da
kaldiracagim, ve sectigim bu sehri, Yerusalimi, ve: [smim orada olacaktir,
dedigim evi kendimden 21t21021g1m”209 diyerek Yahuda’nin sonunun da farkh
olmayacagimin isaretini verir. Babillilerin Yahuda  Kralligmm isgal ederek
Mabet’i yikmalariyla Yahudi tarihinde ve yasaminda derin izler birakacak
olan “Siirgiin” doénemi baslar*'’.

Israillilerin siirgiin ve tutsaklik hayatim1 anlatmak icin Tanah’ta “galut”,
“gola” kelimeleri kullamlir. Yunanca “diaspora” kelimesi de Yahudilerin Israil
topragi disina dagitilmalarini ifade eder”'".

Siirgiine gonderilen Israilliler, bu dénemde, Tanri’min onlarla yaptig1 ahde
ve sec¢ilmis kavim olmalarina daha c¢ok vurgu yaparlar. Tanri’nin kendilerini
sectigini ve bu sebeple de onlar1 birakamayacagina inanirlar. Apokrif kitaplar
arasinda yer alan Sadrak’in duasi siirgiin doneminde Israillilerin duygularii dile
getirir: “...kendi onurun i¢in aramizdaki anlagmayr tamimamazlik etme, bizi
sonsuza dek terk etme. Yardimim bizden esirgeme, Ibrahim’e, Ishak’a, Yakub’a
verdigin sozii tut. Onlara soylarini ¢ogaltma sozii vermistin. Ama simdi, Rabbim,

tiim uluslar arasinda sayica en az olani biziz. Simdi ne kiralimiz, ne peygamberimiz,

ne de onderimiz var. Kurban yakmak, adak sunmak, armagan vermek, buhur

207 isaya, 1:11-14; Ayrica bkz. isaya, 58:2-5; 65.bap; Yeremya, 6:20; Amos, 4:4-5; 5:21-24; Hagay,
2:14; Zekerya, 7:5-6; Malaki, 1:7-14.

28 Hosea, 6:6; Mika, 6:6-8.

20991 Kirallar, 23:27.

*19 1 Kirallar, 25 ve 26; ILTarihler, 33 ve 36.baplar.

21 Besalel, “Galut”, c.1, s.181.
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yakmak icin tapinagimiz yok; sana adaklar sunup bagislamani elde etmek igin
bir yerimiz yok.”*"

“Kendi onurun i¢in aramizdaki anlagsmayi tammamazhk etme”*", “Kendi
ismin ugrunda bizi hor gorme; kendi izzetinin tahtin1 ucuzlatma; bizimle olan
kendi ahdini an da bozma’?" seklindeki ifadeler, Israillilerin, siirgiiniin  onlarin
secilmisliklerine zarar vermedigine inandiklarin1 gostermektedir. Bu ifadeler,
Tanr’'min onlarla yaptigt ahdi siirdirmeye mecbur oldugunu disiindiikleri
seklinde de yorumlanabilir.

Israilliler boyle diisinmekte pek de haksiz sayilmazlar. Ciinkii Tanr1, her
ne kadar onlara kizdig1 icin siirgiine gondermis olsada, onlar1 tamamen
birakmamis, yardimlarina devam etmistir. Esaret altindaki kavminin yok olmasina
engel olmak isteyen Tanri, Israillilere, hakimiyeti altina girdikleri milletlere itaat

215

etmelerini Ogiitler”°. Bu donemde, onlan isyana tesvik eden peygamberlere,

falcilara aldirmamalarini, aksine evler, bahcgeler yapip, cogalmalarim ister*'°.
Ciinkii Babil’de 70 yil kaldiktan sonra, onlari topraklarma geri getirecektir®'’.
Aslinda Tsrailliler, Atalar déneminden baslayarak, siirgiin dénemine kadar
gecen siire icerisinde, secilmis kavim olma sorumlulugunu yerine getirmek igin
yeterli olmadiklarim gostermislerdir. Buna ragmen Tanr, c¢ocukken secerek
“oglum™'® dedigi, sevdigi icin diger milletlerin icinden sectigi’'’ Israillilerin
tovbelerine ve yakarslarina dayanamayarak onlar1 bir kez daha affeder®’.
Tanri, yaptiklart hatalarin cezasim ceken Israillileri tekrar secer”' ve
onlarla yeni bir ahit yapacaginin soziinii verir’*2. Ancak bu defa yapilacak ahit,

ebedi bir ahit** olacaktir. Bundan sonra da Tanr, Israillilerin yaptiklarim cezasiz

12 Sadrak’1in Duasi, 11-15(Kitabi Mukaddes’in Deuterokanonik (Apokrif) Kitaplari).

213 Sadrak’in Duasi, 11.

214 Yeremya, 14:21.

215 Bkg. Yeremya, 25:11-12; 27.bap; 40:9.

216 Bk, Yeremya, 29:4-8.

7 Bkz. Yeremya, 29:10-14; Tanrr’nin dagilan israillileri topraklarma geri getirecegi vaadi i¢in bkz.
1$aya, 11:12; 37:30-32; 43:5-7; 49:8-13; 51:11; Yeremya, 31:10-28; Hezekiel; 11:16-21; 34.bap;
37:12; 39:25-29; 47.bap; Mika, 4:6-8.

218 Bkz. Hogea, 11:1.

219 Bkg. Tesniye, 7:8.

0 Bkz. isaya, 63:16-19; 64:8-12; Yeremya, 14:19-21; Daniel, 9:3-19.

221 Bk, Isaya, 14:1.

2> Bkz. Yeremya, 31:31-34.

¥ Bkz. Yeremya, 32:37-41.
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birakmayacaktir, ama bu cezalar onlarnn yok etmek igin degil, terbiye etmek igin
verilecektir™*,

[sraillilerin siirgiinden kurtulma sebepleri Tanrisaldir™. Tanri’nin emirleri
dogrultusunda Kores, Israillilerin topraklarina donmelerine ve Mabet’i tekrar
insa etmelerine izin verir’®. Boylece, Israillilerin bir grubu siirgiinde 6zlem
duyduklari®”’, tekrar oraya yerlesmenin hayallerini kurduklari Kutsal Topraklara
Ezra onderliginde donerler.

Siirgiin doniisiinde Ezra ve Nehemya, Hagay ve Zekerya peygamberlerin de
yardimlariyla, Israillilerin hatalarim tekrarlamalarmi onlemek igin ugrasirlar.
Musa’nin seriat kitabmi tekrar yazan Ezra, kitapta yazilanlari Israillilere
okuyarak, Tanri’nin emir ve yasaklarmmi hatirlatir ve kurallara uyacaklarina dair
onlardan soz alir’®®,

[srailliler, siirgiinde ve siirgiin doniisiinde dinsel ve 1irksal kimliklerini

koruduklan siirece ayakta kalabileceklerine inanirlar®®’.

Bu inan¢ geregince
Ezra ve Nehemya, yabanci milletlerle yapilan evliliklere karsi cikarlar ve halktan,
yabanci milletlerden aldiklar1 eslerini ve onlardan dogan cocuklarim birakmalarini
isterler™’. Yine bu inang sebebiyle, topraklarma yerlesen milletlerle”' karismak
istemeyen Israilliler, kendilerine “Yahudi”*** demeye baslarlar™’. Musa’min seriat
kitabinda “Ammoni ve Moabli ebediyen Allahin cemaatine girmesin”** diye
yazdigimi duyunca, bu kavimleri Israillilerden ayimnrlar™. Ayrica, Israilliler
arasindaki birligi ve Tanri’ya baglhlhig saglamak amaciyla Mabet’in yapimina
onem verirler™®.

Siirgiin, Yahudi yasaminda ve geleneginde bir¢ok degisiklige sebep

olmustur. Topraklarindan uzaklarda, bagka milletlerin i¢inde sikintilarla

224 Bkz. Yeremya, 5:18; 30:11; Baruh’un Kitabi, 4:5-7.

225 Attias-Benbassa, s.55.

226 Bkz. isaya, 44:28; I Tarihler, 36:22-23; Ezra, 1:1-4.

227 Bkz. Mezmurlar, 137:1-6.

228 Bkz. Ezra, 10:5; Nehemya, 8.bap; 10:28-31.

22 Eliade, Dinsel Inanclar Ve Diisiinceler Tarihi, cev. Ali Berktay, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, 2003,
c.Il, s.294.

20 Bkz. Ezra, 9:2; 10:10-11; Nehemya, 13:25-27.

2! Bkz. ILKurallar, 17:24.

232 Bkz. Ezra, 4:4.

23 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, s.23.
3 Bkz. Tesniye, 23:3-4.

¥ Bkz. Nehemya, 13:1-3.

26 Bkz. Ezra, 3:8-13.
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yasamaya caligmak Israillileri, Tanri’nin secilmis kavmini esaretten kurtarmak
icin bir Mesih gonderecegi fikrine yoneltmistir. isaya peygamber, bu diisiinceyi
destekler mahiyette, Davut soyundan bir kurtaricinin mijdesini  verir. Adi
Immanuel (Allah bizim ile) olan bu Kkisi, kotiiliikleri yok ederek, Israillileri eski
mutlu giinlerine geri dondiirecektir™’.

Siirgiin doneminde, Tanr’ya kendilerini affettirmek isteyen Israilliler,
ozellikle ahdin sartlarim yerine getirmeye Ozen gostermislerdir. Israillilerin
secilmisliginin belgeleri niteligindeki ahitlerin aldmetleri olan siinnet uygulamasina
ve Sebt giiniiniin tutulmasma™® 6zellikle 6nem verilmistir. Levililer 17. ve 26.baplar
arasinda bildirilen kurallar, siirgiin doneminde uygulanmaya c¢alisilmig, boylece

9

bu kurallarla ilgili bir gelenek olusmustur™. Kurbanlarini yalnizca Mabet’te

sunan Israilliler, siirgiinde, Mabet olmadan da Tanri’ya ibadet edebileceklerini
ogrenmislerdir™*.

[I.Mabet’in M.S.70 yilinda Romalilar tarafindan yikilmasiyla yeni bir siirgiin
donemi baglamistir. I.Mabet’in yikilisi, Yahudiler tarafindan Tanrisal bir ceza,
pismanlik, Tanr1’ya doniis cagrisi ve Mabet’i yeniden insa edecek Mesih’in gelecegi
seklinde yorumlanm1st1r241.

Ozellikle II.Mabet doéneminde Yahudilerin, Tanri’nin hosnutlugunu
kazanmak amaciyla kendilerini ibadete vermeleri ve yabanci milletlerle iliskilerini
kesmeleri sonucunda Yahudi exclusivizmi (disa kapalili§l) ortaya cikmistir.
Hiristiyanligin  yayilmaya baslamas1 da Yahudilerin ice kapanma siireclerini
hlzlandlrmlst1r242. Bu donemde ilk defa diger milletlere mensup insanlar1 ifade
etmek icin “gentile” kavrami kullanilmaya baslanmstir™®.

Siirgiinde yasayan Yahudi halkin birligi, dinsel yasamda ve ayinlerde
Ibranice'nin  kullanilmasiyla, Sion’a doniis hayalleriyle, siirekli ge¢misin

hatirlanmasiyla ve egitime verilen 6nemle korunmaya gahsllmlstlr244. Siirgiinde

27 Bkz. isaya, 7:10-17; 59:20.

% Bkz. Isaya, 56:1-8; 58:13-14.

239 Eliade, Dinsel 1nanglar ve Diistinceler Tarihi, c.II, s.294.

240 Rirestone, s.40.

241 Alain Boyer, Siyonizmin Kokenleri, Iletisim Yaynlari-Presses Universitaires De France, Istanbul,
1992, s.13.

242 Demirci, s.40.

243 Israel Shahak-Norton Mezvinsky, Israil’de Yahudi Fundamentalizmi, cev. Ahmet Emin Dag, Anka
Yayinlari, Istanbul, 2002, 5.27.

244 Boyer, s.15.

49



maneviyatlarim canli tutmaya c¢alisan Yahudiler, Tanah’in anlasilmasina,
yorumlanmasina, duaya ve sinagoga onem vererek, “Sehineta Be Galuta” (Tanri’nin
siirgiindeki kutsal varligr) ilkesine uymaya gayret etmislerdir’™”. Ozellikle Tanr ile
yapilan ahit ve bu ahde baglh olarak Tanri’nin onlar1 asla birakmayacagina, vaat ettigi
topraklara geri gotiirecegine dair canli tutulan inang¢, Yahudilerin kimliklerini

korumalarini, yasadiklart toplum icinde asimile olmamalarin1 saglamistir.

24 Besalel, “Galut”, c.1, s.182.
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C) YAHUDIi DUSUNCESINDE SECILMISLIKLE IiLGILi
YORUMLAR

Yahudilerin secilmislik anlayisinin temelini Tanah’ta verilen bilgiler
olusturur. Ancak, Yahudilerin secilmislik iddialar1 her donemde herkes tarafindan
aym sekilde anlagilmamistir. Tezimizin bu kisminda, Yahudilerin secilmisligi nasil
anladiklarin1 ve secilmiglige hangi anlamlar1 yiiklediklerini ortaya koymayi

amagclamaktayiz.

1) Rabbinik Diisiincede Secilmislik

M.S. 70 yilinda II.Mabedin yikilmas1 ve diaspora (siirgiin) hayat1 ile birlikte
Israilliler diger milletlerin arasinda azinlik olarak yasamaya baslamuglardir. Bu
donemde secilmislik diisiincesi Israillilerin bir gurur kaynag:, giic ve gelecek igin bir
umut olmustur. Rabbiler’, secilmiglik anlayigim1 gelistirerek, farkli anlamlar
yiiklemislerdir.

Rabbinik literatiirde, Israil’in kutsalliginin dayanagi olan Tanr1 ve Israil
arasindaki ahdin sonsuz oldugu diisiincesi ortak mesajdir. Ancak Misna’da® fsrail’in
kutsalligimn Mabed’in yikilmasiyla ortaya ¢iktig1 gériisii yer alirken, Talmud’da’ bu
kutsalligin, secilmisligin Hiristiyan versiyonuna ve Hiristiyan meydan okumasina

kars1 ortaya ¢iktig1 goriisii hakimdir®.

' Rabbi, “Ustadim” yada “Efendim” anlamia gelen, Yahudilik’te 6grenciler veya diger kisilerce din
bilginlerine verilen bir isimdir. M.S. 70 yilinda Kudiis Tapmaginin yikilmasindan sonra bu
unvan, Yahudi hukukunda otorite sahibi olan veya belirli bir seviyeye gelen kisiler icin
kullanilmaya baglanmigtir. Bkz. Giindiiz, “Rabbi”, “Rabbinik Yahudilik”’, Din ve 1nang Sozlugi,
s.316.

* ibranice “ogreti” anlamina gelen Misna, Tanah’m ilk tefsiridir. M.S. II. yiizyilda Rabbi Yehuda Ha-
Nasi’'nin Yahudi gelenegindeki hukukla ilgili goriis ve fetvalar toplayarak sistematik bir sekilde
derlemesiyle meydana gelmistir. Misna alt1 boliimden olusur. Bunlar: Zeraim, tarimla ilgili hukuk;
Mo’ed, kutsal giinler ve bayramlar; Nasim, aile hukuku; Nezikin, medeni ve ceza hukuku; Kodagim,
kurban ve Mabet igleri; Tohorot, temizlik hukuku konulariyla ilgilidir. Bkz. Adam, Yahudi
Kaynaklarina Gore Tevrat, s.22; Giindiiz, “Misna”, Din ve Inang Sozliigii, s.265.

? Yahudilik’te Tanah’tan sonra ikinci otorite sayilan Talmud, sozli gelenegi temsil eden Misna ile
bunun yorumundan olusan Gemara’yi ihtiva eden eserdir. Talmud, M.O. 200’den M.S. 500’e kadar
yaklasik yedi yiiz yil siiren calismalar sonucunda olusmustur. Aramice ve Ibranice olarak yazilan
Talmud’da Yahudi alimlerinin tartisma ve diistinceleri yer alir. Talmud, Misna’nin altt bolimii ve
altmuis ti¢ kitaptan olusur. Filistin Talmud’u ve Babil Talmud’u olmak iizere iki Talmud vardir. Bkz.
Besalel, “Talmud”, c.III, 5.695-711; Giindiiz, “Talmud”, Din ve Inan¢ So6zliigii, s.357; Firestone,
s.101-102.

* Giirkan, s.51.

51



Rabbiler, secilmis halk doktrinini giiclii bir sekilde savunurken, Israil’in
secilmesinin Sina Dagi’nda Tanah’1 goniilli olarak kabul etmelerine bagli oldugunu
iddia etmislerdir. Bu diisiincelerini Cikis 19:5°de yer alan su ifadelerle desteklerler:
“Ve simdi, eger gercekten soziimii dinliyecek ve ahdimi tutacaksaniz, bana biitiin
kavmlardan has kavm olacaksiniz; ¢iinkii biitiin diinya benimdir.”

Ozellikle Haggadac® Rabbiler, Israil’in Tanah’i kabul etmesi sebebiyle
secildigi fikrinde 1srar etmislerdir. Baz1 Haggadaci Rabbiler Tanah’ta yer alan “Rab
Sinadan geldi, Ve onlara Seirden dogdu, Paran dagindan palrladl”6 ve “Allah
Temandan ve Kudiis Paran dagindan geldi”’ anlamindaki ciimleleri Tanri’nm
Tanah’1 biitlin diinyaya sundugu, fakat onlarin kabul etmedikleri ve yalnizca
Israillilerin kabul ettigi seklinde yorumlamlslardlrg. Baz1 Rabbiler de Tesniye
33:2’deki ifadelere dayanarak Tanri’nin diger milletleri Tanah’1 kabul etmeye kendi
dilleriyle cagirdigi iddiasinda bulunmuslardir. Onlara gore, ‘“Rab Sinadan geldi”
Ibranice; “Ve onlar Seirden dogdu” Latince; “Paran’dan parladi” Arapca ve “O
Kadesh’ten geldi” Aramca olmak iizere Tanah dort dilde teklif edilmistir’.
Israillilerin Tanah’it kabul etmeleri sebebiyle secildigi diisiincesini kabul eden
Yohannan’a gore, bu durumda secim, Tanri tarafindan degil Israil tarafindan
yap11m1§t1rm.

Tanah’1n ilk olarak diinyadaki diger milletlere onerildigi ancak onlarin bayagi
yasam tarzlanyla celisen kisitlayict kurallar yiiziinden Tanah’1 reddettigi ve sadece
Israil ogullarimin onu kabul ettigi iddiast Rabbiler tarafindan sik sik dile
getirilmistir“. Tanr’nin Tanah’1 biitiin milletlere teklif etmesi Rabbi Eliezer’den
nakledilen bir rivayete gore sOyle gerceklesmistir: “Tanri, Tanah’it once Esav
ogullarina teklif etmis, Esav ogullan i¢inde “Katletmiyeceksin” emrinin olmasi
hasebiyle Tanah’1 kabul edemiyeceklerini sdylemislerdir. Tanri’nin teklifini Ismail

ogullar1 da, “Biz atalarimizin gelenegini degistiremeyiz; ciinkii ben Ibraniler

> jbranice “hikaye, kissa” anlamina gelen Haggadah (Aggadah), Tanah’la ilgili geleneksel Yahudi
yorumlarini igeren ve Talmud’un iigte biri i¢in kullanilan bir kavramdir. Haggadah; tarih, eskiye ait
efsaneler, mesihi kurtulug, gelecekle ilgili vizyonlar, teolojik tartigmalar, tibbi tavsiyeler, ahlaka
iligkin baz1 degerlendirmeler gibi bir¢ok konu hakkinda bilgi ihtiva eder. Bkz. Giindiiz, “Haggadah”,
Din ve 1nan§ Sozliigi, s.152-153, Firestone, s.103.

6 Tesniye, 33:2.

7 Habakkuk, 3:3.

8 Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, s.76.

? Altinel, 5.23.

10 Besalel, “Secilmis Halk™, c.III, s.571.

' Katz, s.165-166.
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diyarindan calindim, denildigi gibi atalarimiz Yusuf’u Misir’a ¢alip gotiirmiistiir”
diyerek reddetmislerdir. Onlarin bu cevabu iizerine Tanri, diinyanin biitiin milletlerine
elciler gondermis ve onlar1 Tanah’1 kabule cagirmistir. Bu milletler, icinde “Benim
oniimde bagka Tanrilarin olmayacak yazili oldugu i¢in ‘onda bize layik bir sey yok,
gotiir onu layik olan kullarina ver’ demislerdir. Biitiin bunlardan sonra Tanri, Israil
ogullarina teklifte bulunmus ve israil ogullar hig itiraz etmeden kabul etmistir.”'* Bu
kabuliin delili olarak da Cikis 24:7°de yazilanlar gosterilmektedir: “Ve ahit kitabim
alip kavmin karsisinda okudu ve dediler: Rabbin biitiin soylediklerini yapacagiz ve
dinliyecegiz”.

Rabbiler, Israillilerin Tanah’in igerigini dahi bilmeden “na’aseh ve nishma”
“yapacagiz ve dinliyecegiz” diyerek Tanah’t kabul etmelerine ¢ok Onem
vermislerdir. Rabbilere gore putperestler onlarin bu itaatini “donek halk” diyerek
alaya almiglar ve onlar anlayamam1slard1r13.

Rabbilere gore Tanri, Israil ogullarmin kendisini segecegini ©nceden
bilmekteydi. Ancak Israilliler Sina Dagi’nda Tanah’i alana kadar Tanr’’min kulu
sayillmamislardir. Benzer bir sekilde Tensiye 7:8’de gecen “Tann sizi sevdigi i¢in”
ibaresinin yorumuna gore ise, Sina Dagi’nda Tanah’in indirilmesinden sonra
Tanrt’nin “Sizi Seviyorum” sézii inmistir'®.

Rabbiler, Israil’in secilmisligini Tanah’m kabuliine baglamakla birlikte,
kabuliin nasil gerceklestigi konusunda farkli fikirler ortaya koymuslardir. Israillilerin
Tanah’1n igerigini bile bilmeden kabul ettigini ifade edenlerin yaninda Tanah’1 kabul
ederken zorluk cikarttiklarim1 soyleyenler de vardir. Rab Dimi ben Hasa’dan
bildirilen Tanri’nin bir dagi kapak gibi kaldirarak; “Tanah’1 kabul ederseniz ne ala,
yoksa buras1 size mezar olacak” seklindeki rivayeti Israillilerin Tanah’i kabul
etmekte zorlandiklar1 diisiincesini desteklemektedir'”.

Israil’in secilmis halk oldugunu iddia eden Rabbiler, 6zellikle Tanri’nin

Israil’e karsi Ozel bir sevgisi oldufunu ispat etmeye calismislardir. Tanah’ta,

12 Adam, s.76-77; Rivayetin farkli bir versiyonu icin bkz. Ephraim E. Urbach, The Sages: Their
Concepts and Beliefs, Translated by Israel Abrahams, 4th Ed. Cambridge, Harvard University Press,
1995, s.530.

13 Katz, s.166; Lou H. Silberman, “Chosen People”, Encyclopedia Judaica, Ed. Cecil Ruth, Keter
Publishing House: Jerusalem, trsz., ¢.V, s.500.

' Bkz. Giirkan, s.62-63.

15 Adam, s.78.
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Tanri’nin biitiin milletler icinden Israil’i sectigini'® ifade eden ciimleler Rabbiler
tarafindan “Yarattigim biitin milletlerden yalmz Israil’i sevdim” seklinde
yorumlanmigtir. Onlara gore, Tanr1 ismini yalniz Israil ogullariyla 6zdeslestirmistir.
Simon ben Yohai bu diisiinceyi su sekilde ifade etmistir: “Ben biitiin diinyadakilerin
Tanristyim, fakat ismimi yalniz halkim Israil’le iliskilendirdim, milletlerin Tanris1
olarak degil, yalmz Israil’in Tanris1 olarak cagrildim.” Bu dogrultuda Israil, “secilmis
halk” olmaktan daha ziyade Tanri’'min adiyla kutsanmis O6zel bir halk olarak
sunulmaktadir'’.

Rabbi Berekiah’a atfedilen bir goriise gore, Tanri’mn Israil’e duydugu ozel
sevgi sebebiyle yeryiizii de cennet de Israil icin yaratllmlstlrlg. Haham Berekiah,
Tanah’in; “Eski zamandan beri kendine edindigin cemaati hatlrla”lg, “Israil Rabbe

»20 seklindeki ifadelerini, Israillilerin Tanr1

mukaddes mahsuliiniin turfandas1 idi
katindaki iistiinliigiinii ispat etmek icin kullanmistir®'.

Israil’in secilmisliginin tarihini cok eski zamanlara, hatta diinyanin
yaratilisginin 6ncesine gotiiren Rabbiler, secimin kosulsuzluguna vurgu yapmaislardir.
Secilmisligin kosulsuz oldugu iddiasi, Israillilerin kosulsuz olarak Tanri’nin
cocuklar oldugunu iddia eden Rabbi Akiba* tarafindan ispat edilmeye calisiimustir.
Rabbi Akiba, Tesniye 32:5’de bildirilen “Ona kars1 fesat ettiler, onun ogullarn
degillerdir, onlarin ayibidir” seklindeki ifadeye gonderme yaparak, bozulmalarina
ragmen Israillilerin hala Tanri’nin ¢cocuklart oldugu yorumunu yapmistir™. Akiba’ya
gore, “Sevilen Israil halkidir, ciinkii onlar Tanr’’nin ¢ocuklari olarak

adlandirilmislardir. Tanri’nin sevgisi Tora’nin onlara emanet edilmesiyle de agikca

gosterilmistir’>*. Rabbi Meir ve Rabbi Abba Bar Zavda da Israillilerin giinah

' Bkz. Cikis, 19:5.

17 Giirkan, s.56.

¥ Giirkan, s.58.

19 Mezmurlar, 74:2.

20 Yeremya, 2:3.

2 Giirkan, s.58.

ZAkiba, Ben Yosef (Rabbi Akiva): 40-135 yillari arasinda yasayan Akiba, Yahudi sozlii
seriatina(Alaha) yeni bir yorum getirerek Tevrat sonrasi ilk dini yasalar denemesi olan Misna’nin
temellerini atmistir. Midras adli tefsir yontemini gelistiren Akiba, bir ¢ok 6grenci yetistirmistir. Bkz.
Besalel, “Akiba Ben Yosef”, c.I, s.47-48.

2 Giirkan, s.59.

24 Bkz. Cohon, s.167; Hans Joachim Schoeps, The Jewish-Christian Argument, Faber and Faber,
London, 1965, 5.29-30.
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isleseler de, sorumluluklarim1 yerine getirmeseler de, Tanri’min ¢ocuklari olmaya
devam edecekleri goriisiindedirler.

Rabbilerin  ¢ogunlugu  kosulsuz  secilmislik  anlayisina  sahipken,
sorumluluklarim1 ~ yerine  getirmedikleri siirece Israillilerin  secilmisliklerini
kaybedeceklerini ifade edenler de vardir. Bu goriigse sahip Rabbiler, Tesniye 32:5-
6’ya soyle bir yorum getirmislerdir: “Israil ogullar1 Tanri’nmin istedigini yerine
getirdikleri siirece Tanr1 onlara bir baba gibi merhametli olacaktir, ancak Tanr1’nin
isteklerini yerine getirmezlerse Tanr1 onlar1 bir kole gibi cezalandiracaktir.” Rabbi
Judah Hanasi, Israillilerin yiikiimliiliiklerini yerine getirdikleri siirece Tanri’nin
cocuklar1 olacaklarim dile getirenlerdendirzs. Judah Hanasi, Tensiye 14:1°de yer alan
“Siz Allahiniz Rabbin ogullarisimz” ciimlesini “Siz kendinizi evlada yakisir bir
sekilde yonetirseniz O’nun cocuklarisiniz, fakat bdyle davranmazsaniz O’nun
cocuklar1 degilsiniz” seklinde yorumlamustir®®. Celileli Rabbi Lazar’ a gore de
Israilliler, Tanr’’min emirlerine uyduklar1 zaman Tanr1 onlar1 kutsayacak ve ogullart
olarak anacaktir. Ancak, emirleri yerine getirmediklerinde Tanr1 onlar ‘ogul’ olarak
anmayacakt1r27.

Rabbiler, Tanah’in Israil’e verilmesini de bu sevgiye baglarlar. Onlara gore
Tanr1, Tanah’1 Israillilere vererek; “Bendeki sevginizin ne kadar biiyiik oldugunu
goriin, benim topraklarimdaki baska hi¢ kimseye Tanah verilmedi, size giivendim”
demek istemistir. Tanr1, en degerli hediyesini en sevdigi millete vermistir. Burada
dikkat ¢ekilmesi gereken nokta Tanah’in Israil tarafindan ortaya konan bir meziyet
sebebiyle degil, Tanr1’nin onlara kars1 duydugu sartsiz sevgi sebebiyle verilmesidir®®.

Bu dogrultuda kimi Rabbiler, Israil’in giiclii bir millet oldugu igin secilmis
olabilecegi iddialarina da cevap vermislerdir. Onlar, Tanah’in ifadelerine®’de
dayanarak, Israillilerin giiclii bir millet olmalari bir tarafa, giigsiiz bir millet
olduklarina vurgu yapmislardir. Bu konuda iki noktaya dikkat cekmislerdir; ilk
olarak, Tanri’nin, Israillileri se¢mesinin nedeni Israillilerin diger milletlerden daha

iyi olmalar1 degildir, ¢iinkii tam aksine Israiller kiiciik ve giicsiiz bir millettir. ikinci

5 Bkz. Giirkan, s.59.

26 Bkz. Cohon, s.167.

27 Bkz. Geza Vermes, Olii Deniz Parsomenleri: Kurman Yazitlari, ¢ev. Nurfer Celebioglu, Nokta
Kitap, Istanbul, 2005, 5.97.

8 Giirkan, s.60.

¥ Bkz. Tesniye, 7:7.
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olarak, Israilliler fiziksel olarak degil ama manevi olarak giiclii bir millettir, ciinkii
Tanah’a sahiptirler. Bu anlayisa gore, Israillilerin giicii diger milletlerden farkli
olarak, herhangi bir fiziksel kosula, gecici 6zelliklere bagh degildir. Bunun yerine,
onlarin giicii dogrudan Tanri’dan ve Tanah’tan gelir ve ebedidir. Rabbiler bu
goriislerini “Glig, gii¢siizliik yoluyla gelir” seklinde ifade etmislerdir’’.

Rabbiler secilmisligin sebebi olarak, Tanri’min sevgisine o kadar ¢ok yer
vermislerdir ki, sevgi ve secilmislik temalar1 adeta birbiriyle 6zdeslesmistir. Oyle ki,
Israillilere karsi yapilan her eylem dogrudan Tanri’yr etkilemektedir. Bu sebeple
Tanrt’ nin Israillileri koruyup goézetmesi kendini korumasi anlamina gelmektedir31.

Tanr’'min  Israil’e duydugu sevgiyi anlatmak igin bir ¢ok benzetme
yapilmustir. Tanr ile Israil arasindaki sevgi, baba ve oglun sevgisine, bir annenin
cocuguna duydugu sevgiye benzetilmistir. Cikis 19:4’de ki “sizi nasil kartal kanatlar
tizerinde tasidim” ifadesi Rabbiler tarafindan soyle yorumlanmistir: “Kartal en
yiiksekten ucan kus olmasi hasebiyle yavrusunu diger kuslardan korumaktan daha
ziyade avcilardan korumaya calisir. Bu sebeple de yavrusunu penceleriyle degil,
kanadimin dstiinde tasir. Boylece avcilardan gelebilecek bir zarara karsi kendini
yavrusuna siper eder. Tanri da Israillileri korumak igin kendini boyle feda
etmektedir.”**

Tanr1, Israillileri koruyacagini soylemesine ragmen Israil tarihinin sikintilarla
dolu oldugu goriilmektedir. Rabbiler bu durumu Tanri’nin sevgisinin ve ahdinin
ebedi olduguna vurgu yaparak aciklamaya calismiglardir. Onlara gore, Yeremya
3:12’deki “size ofkeli bakmiyacagim; c¢iinkii ben inayetliyim” ifadesi’® ve Mezmurlar
111:4-9°da anlatilanlar Tanri’nin sevgisinin ebediligine isaret etmektedir*’. Rabbi
Simeon b. Yohai Tanri’min kavmini cezalandirmak icin gonderdigi siirgiinde bile
yalmz birakmadigim su sozleriyle ifade eder: “Gelin ve Kutsal Olan’in Israil
ogullarin1 ne kadar sevdigini gOriin, nereye siirgiin edilirse edilsinler, Sekina
onlarlaydi. Bu Misir’da da bdoyleydi, Babil’de de, Edomit’te de. Onlar nihai

olarak(sonsuza kadar) gonderildiklerinde bile Sekina onlarla olacaktir. Ciinkii

30 Giirkan, s.60.

! Altinel, 5.24.

32 Bkz. Altinel, 5.24-25.

33 Altinel, s.26.

** Ahdin ebediligi icin bkz. Yeremya, 32:40; isaya, 51:4-8; 59:20-21.
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Tesniye 30:3’deki, “Allah’in Rab senin siirgiiniinii dondiirecek” ifadesi Sekina’nin
siirgiinden onlarla geri donecegini anlatmaktadir.”

Rabbiler, Tanah’ta bildirilenlerden®® yola ¢ikarak Tanri’nin israillilerin
giinahlarim affetmesini de onlara duydugu sevgiye baglarlar. Yahudi gelenegindeki
bir rivayete gore, Seytan Israil ogullarmin giinahlarim sayarken, Tanri Israil
ogullarinin meziyetlerini saymaya baglar ve bunlar bir terazide tartilir ve esit gelir.
Seytan bu dengeyi bozmak igin ayrildig1 sirada Tanri, Israil ogullarinin giinahlarin
hasir alti eder. Seytan geri doniip de giinahlarin kayboldugunu goriince ‘“Rab!
Milletinin giinahlarini silmissin” karsiligimi verir. Bu rivayet Yeremya 50:20’deki
“Israil’in fesad1 aranacak; ve onun fesad: olmiyacak; ve Yahudanin suglari aranacak,
ve bulunmiyacak, ciinkii bakiye olarak biraktigim adamlart bagishyacagim”
seklindeki ciimlelerin yorumudur3 7. “Ciinkii Rabbin pay1 kendi kavmidir, Yakub
onun mirasinin hissesidir” seklindeki Tesniye 32:9’un yorumunda bildirildigi gibi de
Tanr’nin Israil’i affetmesi sonsuzdur. Rabbinik anlayisa gore, Israillilerin itaatsizligi
veya giinahlann karsisinda Tanri, onlan cezalandirsa bile asla tamamen yok
etmeyecektir®.

Rabbiler, biitiin giinahlarina ragmen Israillilerin “Tanr’’mn Cocuklar1”
olduklarin1 ve Tanri’min onlarin arasinda oldugunu tekrarlarlar. “Onlar asi olsalar
bile” der Tanri, “Onlarn terk etmem; ancak onlarla yasayacagim”. Tanri’nin
Israillileri diger milletlerden ayirdigi Rabbinik yazilarda sik sik vurgulanir;
“Diinyada onlarla karsilagtirilabilecek bir millet yoktur. Bir an uyku halindedirler,
Tanah’tan ve emirlerinden uzakta gibidirler. Ancak bir an sonra uykularindan
uyanirlar, shema’y1 okuyup, Kutsal Olan’in, Yiice Tanri’nin egemenligini diinyaya
ilan ederek aslan kesilirler.” Rabbilerin ifadelerinde goriildiigii iizere onlar, Israil’in
Tanr icin degerli oldugundan emindirler. Bu sebeple de Israil’in segilmisliginden
daha ziyade sec¢imin ebediligine vurgu yapeurlar3 .

Israillilerin se¢iminin Rabbinik boyutu Ortodoks litiirjide dogmatik bir ifade
bulmustur: “Sen, bizi biitiin milletlerin arasindan sectin, sen bizi sevdin. Bizden

hosnutluk duydun, bizi biitiin dillerin iistiinde tuttun. Ovgiiyle bizi kutsadin. Bizi

3 Bkz. Schoeps, 5.30; Giirkan, s.63.

36 Bkz. Mezmurlar, 103:13; Tesniye, 4:31; Mika, 7:18; Yeremya, 3:12.
37 Altinel, 5.26-27.

38 Giirkan, s.63.

* Giirkan, 5.63-64.
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hizmetine getirdin.”** Tanr’nin Israil’i sevmesi ve se¢mesi sinagogda yapilan
dualarda da ifade edilmektedir. Aksam ayininde, “Israil evini, halkim1 ebedi sevgiyle
sevdin”, Sabah ayininde ise, “Bizi biitiin halklardan ve dillerden secene ve sadakatle
ebediyen yiice ismini bize verene tesekkiir etmeli, birligini ilan etmeliyiz™*'
denilmektedir.

Rabbi yorumlarinda Israil’in segilmisliginin sebepleri arasinda atalarmin
erdemleri sebebiyle Israillilerin segildigi goriisiine de yer verilmektedir. Bu
diisiinceye gore, diinyanmn yaratilmasi, [sraillilerin secilmesi aslinda atalarim,
ozellikle de Yakub’un hatirina gerceklesmistir. Rabbiler, Ibrahim’in segimine
evrenselci bir mesaj yiiklerken, Yakub’un secimine O0zel olma nitelikleri
koymuslardir. Ciinkii lanetli nesiller olan Esav ve Ismail soylarim baglatan ibrahim
ve Ishak peygamberlerden farkli olarak Yakub kusurlu soylar baslatmamistir, ve
gelecek diinyada utan¢ cekmeyecektir. Rabbilere gore, Ibrahim ve Ishak’in gercek
varisleri Yakub soyu iizerinden devam etmis, Tanr katinda “miikemmel” ve
“Olimsiiz” say11m1s1ard1r42.

Rabbinik diisiincede, Israillilerin secilme sebebini, milletlerin en cesuru
olmalarina, kutsalliklarina ve Tanah’in onlarin yiizii suyu hiirmetine yaratilmasina
baglayan goriislere de rastlanmaktadir®.

Secilmisligin sebepleri hakkinda farkli fikirler ortaya koyan Rabbiler,
secilmisligin ayricaliklarla birlikte onlara bir¢ok sorumluluk yiikledigi diisiincesinde
mutabiktirlar. Amos 3:2’de bildirildigi gibi Tanri, diinya milletlerinden yalnizca
onlar1 tanimistir ve bu sebeple onlar yaptiklarinin cezasim gekeceklerdir44. Rabbiler,
Israillilerin secilmisliginin agir ahlaki sorumluluklar tasidigini vurgulamuslardir.
Israillilerin gorevleri Midras Gen. 15:2-5°den rivayet edilen ifadelerde; Tanri’nin
yollarimi takip etmeleri, O’nun adin1 kutsallagtirarak diinyanin her tarafinda O’nun
kiralligin1 kurmalari, Tanr1’y1 severek biitiin diinyaya sevdirmeleri ve biitiin diinyay1

Tanrt’nin 15181nda yiiriitmeleri seklinde ozetlenmistir®.

40 Bkz. Katz, s.166.

*! Bkz. Cohon, s.167.

42 Bkz. Giirkan, s.65.

43 Adam, s.77.

4 Besalel, “Secilmis Halk”, c.III, s.571.
5 Bkz. Cohon, 5.168-169.

58



Sebebi ne olursa olsun Tanri’min Israillileri diger milletlerin arasindan
sectigine ve onlara 6zel muamelede bulunduguna inanan Rabbiler, secilmis olmanin
Tanr’ya siikretmeyi gerektirdigine vurgu yaparlar. Dualarinda farkli bir yazgiyla
Israillileri ayirdig1 icin Tanr1’ya siikrederler™.

Rabbilerin ¢ogunlugu Israillilerin secilmisligini sadece Israil halki agisindan
degerlendirmelerine ragmen, secilmisligi evrensel boyutta yorumlayanlar da vardir.
Hillel(M.O. 70-M.S.10), Tanr’nin mesajinin biitiin insanlara yonelik oldugunu ifade
edenlerden biridir. Hillel, Yahudilere diger milletleri sevmelerini ve onlara Tanr1’y1
anlatmalarini tavsiye eder. Rabbi Eliazer ben Pedat’da, Israillilerin sayilarinin
artmasini saglamak amaciyla Tanri’nin Israillileri diger milletlerin arasina dagittigim
ifade ederek misyoner bir Yahudilik anlayis1 ortaya koymaktadir. Yahudiligi evrensel
bir din olarak tanimlayan Rabbiler, Nuh yasalarina uyan fakat israilli olmayanlarin

da ahiret hayatindan nasipleri olabilecegi diisiincesini gelistirmislerdir®’.

2) Ortacag Yahudi Diisiincesinde Secilmislik

Ortacag Yahudi diisiincesinde, Yahudi halkinin 6zel bir statiisii oldugunu en
acik sekilde ifade eden Judah Halevi’dir. Halevi’ye gore, Yahudilere 6nce Adem’e
verilen, daha sonra segilmis temsilciler vasitasiyla tiim Israil halkina sirayet eden
ozel dini bir ozellik (gii¢) verilmistir. Miras alinan bu ilahi giiciin sonucu olarak
Yahudi halki Tanr ile 6zel bir iliskiye girebilen tek halk olmustur®. Halevi gore,
Yahudileri, Hiristiyanlardan ve Miisliimanlardan ayiran 6zellikleri onlarin hosgoriili,
alcakgondiillii bir tabiata sahip olmalaridir®.

[sraillilerin ruhlarina 6zel meziyetler yiikleyen’®, Tanri’'min vahyini kabul
etmeleri sebebiyle Israil’i milletlerin kalbi®' olarak tanimlayan Halevi, bu
diisiincesini soyle bir benzetme ile agiklar: “Israilliler bir bedenin kalbi, diger
milletler ise bedenin diger organlaridir. Bu kalp sayesinde ruh (Tanri) ile irtibat
kurulmaktadir. Kalp, gerek Tanri’'min bir imtihami olarak gerekse de diger

organlardan dolayr hastalanabilir. Ancak Tann hi¢bir zaman bu hastalifin onu

46 Begalel, “Secilmis Halk”, c.IIl, s.572; Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik Acisindan Diger Dinler,
s.26.

47 Bkz. Besalel, “Evrensellik ve Bireysellik”, c.I, s.168.

8 Bkz. Katz, s.16.

4 Bkz. Umansky, s.77.

50 Bkz. Besalel, “Secilmis Halk”, c.III, s.72.

5! Bkz. Cohon, s.169.
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yenmesine ve yok etmesine izin vermeyecektir.”* Israillileri 6zel bir ruha sahip
olmalar1 sebebiyle diger milletlerden ayiran Halevi, diisiincesini bir adim daha ileri
gotiirerek yalnizca Israillilerin peygamber olabilecegini soyler. Ona gore kutsal
topraklarda yasayan ve ahlaki acidan kusursuz olan her Yahudi peygamber olma
niteligine sahiptir53.

Abraham Ibni Davud, Halevi’nin yalmzca Israillilerin peygamber
olabilecekleri goriisiinii kabul ederken, Hasdai Crescas ve Isaac Abrabanel de,
Halevi'nin Israilllerin dogaiistii niteliklere sahip oldugu goriisiinii desteklerler.
Ortacag filozoflarindan Saadiah Gaon’un’*da Tanr1’mn, “Israil halk diinya ve cennet
oldukca var olacaktir” soziine isaret ederek, sadece Israillilerin kurtulusa
ulasacaklarim dile getirdigi bildirilmektedir’.

Israillilerin dogaiistii meziyetlere sahip oldugu diisiincesi en acik sekilde
Ortacag mistiklerinin calismalarinda goriiliir. Kabbalistik  diisiinceye gore,
Israillilerin ruhlar1 Tanri’dan gelirken, diger milletlerin ruhlar1 sadece basit
materyallerden veya kabuklardan olusur’®. Kabbalistler, Israillilerin hayvansal ve
ilahi olmak iizere iki ruha sahip olduklarina inanirlar. Hayvansal ruh onlarin
yasamlari devam ettirmelerini saglarken, ilahi ruh her bir Israillide bulunan
Tanrt’nin parga51d1r5 7.

Secilmisligi, Israillilerin sahip oldugu 6zel niteliklere baglayan diisiiniirlerin
yaninda, tiim insanligr kurtulusa ulastirmak amaciyla verilen bir gorev olarak
algilayan diistintirlerde bulunmaktadir. Bu goriisiin savunucularindan Maimonides’e
gore, “Kutsallik” ve “Ustiinliik” Israil ogullarina hibe edilmemistir. Israilliler, Tanr1
ile olan ahitlerine uyduklarinda vaat edilenleri elde edebilecekler, aksi durumda ise

alcalma ve ¢okiintiiyle karsllasacaklardnr5 8

*2 Bkz. Altinel, 5.29-30.

33 Attias-Benbassa, $.93.

% Saadiah Gaon (882-942), Geonim (Buyiik Bilginler) doneminin baglica din alimi ve cemaat
lideridir. Saadiah Gaon, Ibrani diliyle ilgili ebedi ve dinsel eserler ve Arapga olarak Kutsal Kitap
hakkinda yorumlar iiretmistir. En 6nemli basarisi, Kutsal Kitabi Arapc¢a’ya kismi bir yorumla
terciimesidir. Saadiah’in felsefi eseri olan "Sefer a Emunot ve a Deot" (Inanglarin ve Kanaatlerin
Kitab1), Ortagag Yahudi felsefesinin baslangicim olusturur. Bkz. Besalel, "Saadiya Gaon", cIII, s.
555.

> Bkz. Katz. 5.167.

56 Bkz. Umansky, s.77; Katz, s.168, Altinel, s.30.

°7 Bkz. Altinel, 5.30.

58 Bkz. Besalel, “Secilmis Halk”, c.III, s.572.
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Yahudiligin iman esaslarin1 olusturan Maimonides, eserlerinde seg¢ilmiglik
doktrinine ¢ok fazla bir yer vermemistir. Maimonides, secilmisligin onlara
Ibrahim’in Tanr tarafindan secilmesi ve onunla yaptig1 ahit sebebiyle verildigine
isaret ederek, bunun kendi meziyetlerinden kaynaklanmadigim1 vurgulamistir. Bu
sebeple Maimonides’e gore, Yahudiligi kendi arzusuyla secen muhtediler Tanr1’ya
Yahudilerden daha yakindirlar®®.

Ortacag disiiniirlerinin ¢ogunlugunda goriilen dislayict ve kati se¢ilmiglik
anlayisi, bu donemde Yahudi olmayan toplumlardan gelen zuliimlere kars verilen bir
tepki olarak yorumlanmugtir. israilliler iclerine kapanarak gettolarina gekildikce bir
taraftan da  Yahudi olmayanlardan Israillilerin  farkliigmi  vurgulamaya

cali smlslard1r60.

3) Modern Yahudi Diisiincesinde Secilmislik

18. ylizyilin aydinlanma cag1 olmasi ve Bati Avrupa Yahudilerinin siyasi
ozgiirliiklerini elde etmeye baslamalar1 Yahudilerin essizligi diisiincesini dogrudan
ve dolayli olarak etkilemis ve tehlikeye sokmustur®. Aydinlanma hareketiyle birlikte
“secilmiglik” inancina karsi Yahudilerin hisleri de degismeye baslamistir®. Bu
donemde kendilerini Avrupa’ya kabul ettirmeyi basaran Yahudiler, Yahudi olmayan
komsularindan kendilerini ayiran bu diisiinceyi kaybetmeden nasil modern diinyanin
bir pargasi olabilecekleri sorusuna cevap aramislardir®.

Modern Yahudilerin ilklerinden Moses Mendelssohn, Yahudiligin
metafiziksel muhtevasim felsefeyle uzlasan, evrensellestirilmis “akil dini” ile
Ozdeslestirmeye caligsir. Mendelssohn, Yahudilerin ve Yahudi olmayanlarin Tanr
sevgisi ve kurtulugsa ulasmada esit olduklarin1 iddia eder®. “Insan neden Yahudi
kalmali?” sorusuna Mendelssohn, Sina’da aldiklar1 vahiyle tarihte 6ne cikarildiklar
ve bundan bir c¢ikarlar1 olmadig: halde vahyi tasimak zorunda olduklarini séyleyerek

cevap verir®. Mendelssohn, Yahudi olmayan okuyucularina secilmisligin bir

%% Bkz. Altinel, 5.32-33.

% Bkz. Katz, 5.167-168; Umansky, s.77.

o1 Katz, 5.168; Silberman, s.501.

62 Besalel, “Secilmis Halk”, c.III, .572.

63 Umansky, s.77.

% Bkz. Katz, s.168; Besalel, “Evrensellik ve Bireysellik”, c.I, s.169.
%5 Bkz. Katz, s.168; Silberman, s.501.
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ayricalik getirmedigini, fakat birakamadiklar1 sorumluluklari oldugunu anlatmaya
calisir®.

Onciiliigiinii Abraham Geiger ve Moses Mendelssohn’un yaptigi Reformist
Yahudilik, evrensel din anlayisina vurgu yaparak Yahudiligin artik bir millet degil
cemaat oldugunu iddia eder”. Dua kitaplarindan bireyselligi ¢ikaran Reformistler®®,
artik Yahudilerin essizliginin yalmzca ilahi ve ahlaki emirleri tutmasi sebebiyle
oldugu fikrini benimserler. Ayrica, Yahudilie peygamberlere 6zgii bir misyon
yukleyen69 Reformistlere gore Yahudiler, bu ilahi ve ahlaki emirleri diger milletlere
ulagtirmalart i¢in segilmislerdirm. Bu baglamda Yahudilerin secilmisligi bu halki
ancak manevi bir kurtulusa gotiirecektir. Artik Israil topragina dénme umudu,
kurtaric1 bekleme, 6liimden sonra 6diil ve ceza gibi kavramlara vurgu yapmanin bir
anlami yoktur”.

Abraham Geiger, kat1 secilmislik anlayisina evrensel bir anlam yiiklemekle
birlikte, dinsel kaygilarin azaldigi modern déonemde Yahudilerin diger milletlere gore
dine daha yatkin oldugunu ve dini yasama konusunda ©6zel bir yetenege sahip
oldugunu iddia eder’”. Bu sebeple de Yahudilerin gérevi heniiz tamamlanmamustir ve
ona gore, diinya tarihi Yahudiligi gormezlikten gelemez’”.

Yahudi halkinin se¢ilmisligini, Tanri’nin emirlerini biitiin diinyaya yaymak
amaciyla verilen bir gorev olarak diisiinenlerden biri de Alman Yahudi filozofu
Hermann Cohen’dir. Cohen, Tanah’in genelinde goriilen yabanci diigmanligim ve
sadece Yahudilerin kendi aralarindaki iligkilerinin 6nemli oldugunu vurgulayan
ifadeleri, Tanri’nmin “yabanciy1r seveceksin” emriyle farkli bir boyuta cekmeye
caligmistir. Ona gore secilmisligin amaci, biitiin insanlar1 ayni inang¢ altinda
toplayarak, kurtuluslarin1 saglamaktir. Cohen gibi diisiinen Samson Raphael
Hirsch’de, Tanr’min yalmzca Israillileri sevdigi i¢in onlar1 sectigi goriisiine karst

cikar. Ona gore, Tanr biitiin milletleri sevmektedir, ancak Tanri’y1 ve emirlerini

% Bkz. Umansky, s.77; Silberman, s.501.

57 Tiimer-Kiigiik, 5.242-243.

%8 Besalel, “Evrensellik ve Bireysellik”, c.I, s.169.
% Cohon, s.169.

" Katz, 5.168.

! Besalel, “Evrensellik ve Bireysellik”, c.I, 5.169.
2 Bkz. Altinel, 5.30-31.

3 Bkz. Cohon, s.169.
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diger milletlere Ogretme gorevini Yahudilere vermistir’*. C.G. Montefiore de,
Yahudilerin kendilerinden daha ziyade diger milletler i¢in secildigini iddia eder.
Milletler arasinda birligi, kardesligi saglamak amaciyla acilarla temizlenen bu halk
icin secilmislik, yalnizca onlara yiiklenen 6zel bir gérevdir’.

Ancak, secilmisligi Tanri’min dinini yayma gorevi olarak anlayan ve
geleneksel secilmislik anlayisina zit olarak evrensel bir misyon yiikleyen bu diisiince,
bir ¢ok elestiriye maruz kalmustir. Ozellikle Yahudi karsitlari, bunun Yahudi
Uistlinliigiiniin  tsti  kapali olarak telaffuzu oldugunu diisiinmiisler ve bunu
Yahudilerin diinyanin hakimiyetini ele ge¢irmek icin yaptiklar1 planin bir parcasi
olarak gbrmﬁslerdir76.

Modern donemde, se¢ilmisligi reddeden veya secilmisligi Yahudilerin kendi
secimleri olarak goren anlayisa da rastlanmaktadir. Bu goriise sahip diisiiniirlerden
biri olan Zangwill Israel’in “illet, secici millettir” sozii bu diisiinceyi dzetlemektir.
Ona gore secilmislik fikrini ortaya koyan israillerin kendisidir’’.

Yeniden Yapilanmaci (Reconstructionist) Yahudiligin kurucusu Mordecai
Menahem Kaplan(1881-1983), Yahudiligi bir medeniyet olarak goriir. Kaplan’a
gore, Yahudilerin diger halklardan bir farki yoktur. Ayrica, Tann1 Yahudileri degil,
Yahudiler Tanri’y1 sectikleri i¢cin “Secilmis Halk” inanci da bir anlam ifade
etmemektedir’®.

Amerikali bir Yahudi olan Kaplan, Yahudilerin seg¢ilmiglik inanglarim
siirdiirdiikleri miiddetce Amerikan toplumu igerisinde sayilarimi artiramayacaklarim
diigiiniir. Bu sebeple olagan iistii bir se¢ilmislik anlayisim reddeden Kaplan,
secilmisligin ancak Yahudilerin meziyetlerinden kaynaklandigini iddia eder. Ellen
M. Umansky’nin verdigi bilgilere gore, secilmislik kavramindan hoslanmayan
Kaplan, “Judaism as a Civilisation” adli eserinde bu kelimenin yerine “Vocation™"

kelimesinin kullanilmasini tercih eder.

" Bkz. Altinel, 5.33.

7 Bkz. Cohon, 5.169.

76 Silberman, s.502.

"7 Bkz. Altnel, 5.31.

78 Bkz. Tiimer-Kiiciik , 5.245.

7 Allah’in ¢agrisina uyarak yapilan is/gorev, Allah’tan bir géreve cagri, gorev-is anlamlarina
gelmektedir. Redhouse Biiyiik El Sozliigii (Ingilizce-Tiirkge/Tiirkge-Ingilizce), Redhouse Yayinevi,
Istanbul, 2001, 5.532.
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Mordecai Kaplan’in Yahudilerin diger milletlerden farkli olmadig1 goriisii
¢ok sayida teolog tarafindan ciiriitiillmeye calisilmistir. Bunlardan biri olan Michael
Wyschogrod, Yahudilerin secilmisliginde Tanri’nin ideolojik bir halktan daha ziyade
biyolojik bir secim yaptigini iddia etmistir®.

Wyschogrod’un bu diisiincesi yaptig1 Israil tamminda acik¢a goriilmektedir.
Ona gore Israil; Ibrahim, Ishak ve Yakub’un soyundan gelen, Tanri’nin kavmi olarak
hizmet etmek icin ve biitiin insanliga liituf olarak secilen bir kavimdir. Tanr ile 6zel
bir iligki kuran bu liderlerin soyundan gelenlerde Yahudi kavmini olusturmustur. Bu
sebeple, Yahudilik bir inan¢ meselesi degildir. ibrahim, Ishak ve Yakub’un soyundan
gelen bir kisi ne kadar gilinahkar olursa olsun Yahudi’dir ve ayricaliini hicbir
sekilde kaybetmez.

Wyschogrod, Yahudi olmak i¢in bu soydan olmanin sart oldugunu
soylemekle birlikte, sonradan Yahudilige girilebilecegini de ifade eder. Ona gore din
degistirmek bir tiir mucize vasitasiyla gerceklesebilir. Bu mucizeyle kisi Ibrahim,
Ishak ve Yakub’un evlad: haline gelir. Wyschogrod, din degistiren kisinin manevi
olarak degil, biyolojik olarak bir Yahudi oldugunu Tanah’in yakinlarla evlilik
konusundaki yasagindan ornek vererek ispat etmeye calisir. Tanah’ta erkek ¢ocukla
annesinin evlenmesi kesinlikle yasaklanmasina ragmen Yahudi din bilginlerine gore,
din degistiren kisiler boyle bir evliligi gerceklestirebilirler. Ciinkii din degistiren kisi
yeniden dogmustur ve onlar artik anne-ogul degillerdir®'.

Secilmisligi Israil halkina hasreden Michael Wyschogrod, bu secimin
yalnizca Yahudilerin degil, biitiin insanligin mutlulugunu hedefledigini ifade eder.
Tekvin 6:6’ya gonderme yaparak, Tanri’nin insanlarin itaatsizligi sonucu yalnizca bir
tek milleti sectigini iddia eder. Sayet se¢ilen bu millet egitilebilirse, diger milletlerin
egitilmesine de hizmet edecektir™”.

Modern donemde secilmislikle ilgili en ilging ve farkli diisiinceler
Holocaust® iizerine yapilan yorumlarda goriiliir. Her zaman ve mekanda Yahudi

halkiyla beraber olduguna inanilan Tanri’nin, Yahudileri Nazilerin zuliimleri

80 Bkz. Umansky, s.78.

81 Bkz. Michael Wyschogrod, “Musevilik Agisindan islam ve Hiristiyanlik”, ibrahimi Dinlerin
Diyalogu kitab1 i¢inde, s.35-37.

82 Wyschogrod, s.41-42.

8 Holocaust, tamamen yakilarak Tanri’ya sunulan kurban anlamindadir. Nazilerin Yahudileri
krematoryumlarda yakarak yok etmeleri sebebiyle bu felaket ‘Holocaust’ kelimesiyle ifade edilir.
Bkz. Muhsin Akbas, Yahudi Diisiincesinde Holocaust ve Tanri, Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 2002, s.9.
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karsisinda yalnmiz birakmasi, geleneksel Tanr1 anlayisinin ve se¢ilmislik diistincesinin
degismesine sebep olmustur.

Holocaust olayma en sert tepki verenlerden biri Richard Rubenstein’dir.
Rubenstein, “Biz Tanri’nmin 06ldiigii zamanda yasiyoruz” diyerek bu olayin onun
inancinda biiylik degisiklikler yaptiginin isaretini vermektedir. Rubenstein’e gore,
artik her seyi bilen, kudret sahibi ve merhametli bir Tanri’'nin varhigindan s6z
edilemez. Tanr1 olmadig: i¢in Yahudi halkiyla onun arasinda yapilan bir ahitten de
bahsedilemez. Bu sebeple se¢ilmis halk diisiincesi terk edilmesi gereken bir Yahudi
mitidir. Ayrica, Yahudi olmayan milletlerin de tepkisini ¢eken bu diisiinceden
vazgecildiginde, diger milletlerle iliski kurmakta daha kolay olacak ve Yahudi
diismanlig1 sona erecektir.

Nazi zulmiine bizzat sahit olan Elie Wiesel’de, onlar1 diger milletlerin ellerine
vererek eziyet ¢cekmelerini saglayan Tanri’ya nasil ovgiide bulunacagimi sorgulayan
sozleriyle, artik Yahudilerin se¢ilmisligi anlayisinin anlamsizligini dile getirmistir84.

Elbette biitiin  Yahudiler Holocaust’a Tanri’ya isyan ederek tepki
vermemislerdir. Talmud bilgini Rabbi Elchanan Wasserman, Rabbi Joel Teitelbaum,
Menachem Hartom ile Isaachar Teichthal Holocaust’u, Yahudilerin isledikleri
giinahlarin ve Tann ile yaptiklar1 ahdi bozmalarinin sonucu verilen bir ceza olarak
gormiislerdir. Wasserman ve Teitelbaum’a gore, Yahudilerin en biiyiik giinahlar
Siyonizm hareketini baslatmalaridir. Ciinkii onlar Tanri’nin siirgiinde ¢cogalmalarim
ve Tanri’mn yardimi gelene kadar isyan etmeden beklemeleri® seklindeki emirlerine
aykirt hareket etmislerdir. Hartom ve Teichthal ise, tam tersine Yahudilerin
yasadiklar1 Avrupa kentlerini kendi vatanlar1 kabul ederek, Siyonist faaliyetleri
desteklememeleri sonucunda cezalandirildiklarini iddia etmislerdir86.

Bernard Maza ise Holocaust’u, Israil’i secen ve koruyan Tanr1’nin siirgiindeki
halkini1 kurtarma plani olarak goriir. Ona gore Yahudiler, Tanah’in emirlerini yerine
getirmede yetersiz kalsalar da Tanr1 bu milletin yok olmasina izin vermez. Baslarina
gelen bu felaketler Tanah’a dayali Yahudiligin yeniden yasanmasina yonelik

Tanrt’nin takdirinin bir pargas1d1r87.

8 Bkz. Akbas, s.79.

8 Bkz. Yeremya, 29:4-14.
8 Bkz. Akbas, s.85-87.

87 Bkz. Akbas, 5.89-94.
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Ignaz Maybaum, Holocaust’u, Yahudilerin diger milletleri Tanri’ya
ulagtirmak icin secildigi seklindeki secilmislik anlayisina uygun olarak yorumlar.
Tanr1, diger milletleri kendine yaklastirmak icin onlarin anlayacag bir dil kullanmak
istemistir. Bu sebeple secilmis millet, isa gibi biitiin insanligin giinahlarindan
temizlenmesi amaciyla olmiistiir™.

Amerikali Yahudi diisiiniir Irving Greenberg ise, Holocaust’un Tanr ile
yapilan yeni bir ahit oldugunu sdyleyerek farkli bir yorum getirmistir. Greenberg’e
gore, Yahudi tarihi Tanm ile yapilan ahitler bakimindan ii¢ doneme ayrilir: Birinci
donem; Kitabi Mukaddes cagidir, ve Israil ahdin kiiciik ortagidir. Ikinci dénem
Mabed’in yikilmasiyla baslar, ve bu donemde Israil, ahdin esit ortagdr.
Holocaust’la birlikte de iiciincii donem baslamustir. Artik Israil, ahdin kidemli
ortagidir. Tanr1, Holocaust felaketinde halkina: “Holocaust’u siz durdurun. Kurtulusu
siz saglayin. Asla tekrar olmamasi igin siz c¢alisin” mesajim  vermektedir.
Greenberg’e gore artik Yahudiler bu ahde katilmak zorunda degillerdir. Ancak
Yahudiler, secimlerini ahde katilmaktan yana kullanarak kimliklerini korumuslar ve
[srail devletini kurmuglardir®.

Modern donemde etkili olan Siyonist hareketin mensuplarindan bazilar1 da

E3]

secilmisligi, Tanri’nin “Seni milletlere 151k olarak verecegim™ ifadesine gonderme
yaparak, Yahudilerin diger milletleri dogru yola iletmekle gorevlendirilmesi olarak

yorumlam1s1ard1r91.

88 Bkz. Akbas, 5.94-100.

8 Bkz. Akbas, s.145-146.

% fsaya, 49:6.

! Besalel, “Secilmis Halk”, c¢.III, .572.
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D) SECILMISLiK iNANCI VE HUR iRADE SORUNU

Yahudilik, diger dinlerden ve inang sistemlerinden farkli bir olusuma sahiptir.
Yahudilik disindaki dinler genellikle insanlarin her seye giicii yeten bir varliga
inanmalar1 ve bu varligin emirlerini yerine getirme cabalariyla ortaya cikmustir.
Yahudilik ise, Tanri’nin insanlar i¢inden bir milleti segcmesi ve onlarla ahitlesmesiyle
olusmustur.

Yahudilerin Tanrn tarafindan neden se¢ildigi ise Tanah’ta net bir sekilde ifade
edilmemistir. Tanah’in hicbir yerinde Israillilerin kendi erdemleri sebebiyle secildigi
séylenmemistirl. Tanah’1 inceledigimizde bu se¢imin, Israil halkinin meziyetlerinden
daha ziyade Tanr1’nin Israil halkina” ve bu halkin atalarina’ duydugu sevgi sebebiyle
gerceklestigi goriilmektedir.

Tanah’ta hem Israil halkinin secilmesi hem de bu halk i¢inden [brahim, ishak,
Yakub, Musa vb. kisilerin ve Levililer gibi gruplarin secilmesi kisilerin
tercihlerinden daha ziyade ilahi insiyatife dayandilir’. Tanri’nin ona inanan
kullarindan ziyade istedigi kisileri sectigi diisiincesi, Yahudi halkinin ilk secilmisi
olan Ibrahim’in, Tanri’nin onu secmesinden ve ona vaatlerde bulunmasindan sonra
iman etmesi’ olayiyla desteklenir®. Ayni durum Israil halkinm, Tanr’nin Misirlilara
yaptiklarin1 gordiikten ve Misir’dan ¢iktiktan sonra Rabbe ve Musa’ya inandiklarini
sdylemelerinde de goriiliir’.

Yahudi geleneginde, Yahudi olmayanlarinda kurtulusa ulasabilecekleri
inancina rastlansa da, Tanri’nin 6zel halki, secilmis kulu olmak i¢in Yahudi olarak
diinyaya gelmenin ¢ok 6énemli oldugu inkar edilmez. Boyle bir durumda da Tanri’nin
insanlara cok fazla bir se¢me Ozgiirligii tanidig1 sdylenemez. Ciinkii Tanr1’ya iman
ve emirlerine itaat edecek kisiler 6nce Tanri tarafindan secilmekte, daha sonra iman

ve itaat istenmektedir.

! Rowley, s.19.

2 Bkz. Tesniye, 7:6-8.

’ Bkz. Tesniye, 4:37.

4 Dewey D. Wallace, “Free Will and Predestination”, Encyclopedia of Religion, Ed. Mircea Eliade,
NewYork, 1987, c.V, s.423.

> Bkz. Tekvin, 15:6.

® Giirkan, s.29.

" Bkz. Cikus, 14:31.
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Yahudi geleneginde, bir kisinin ve bir milletin bir yillik kaderinin Ros
Hasana(Y1lbagi)® giiniinde belirlendigine inanilir. Talmudik inanca gore de, bir
cocugun cinsiyeti, saghgi, maddi durumu, fiziksel goriiniimii, sosyal statiisii gibi
durumlar dogumundan kirk giin 6nce belirlenir ve asla degistirilemez’. Bu
diisiinceler, Yahudilik’te, insanlarin sec¢ilmisligi  hiir iradeleriyle elde
edemeyecekleri inancinin hakim oldugunu gostermektedir.

Bu sebeple, Yahudilik’teki hiir irade tartismasi, bir kisinin se¢ilmis olup
olmamasindan (bir baska ifadeyle yahudi olup olmamasindan) daha ziyade Yahudi
bir kisinin, Tanr’nin emirlerini yerine getirmedeki Ozgiirliigii {izerinde
yogunlagmistir. Ciinkii her Yahudi zaten secilmis bir kjsidirlo.

Yahudilik’te hiir iradenin varliginin en 6nemli kaniti, Adem ve Havva’'nin
yasak meyveyi yemelerine Tanri’nin izin vermesidir. Yine Tanri’nin Kain’e, giinahin
onu aldatabilecegini, ancak onun giinah1 islememe giiciiniin oldugunu bildirmesi
olaylnda1 'da gdriilmektedirlz.

Yahudilik’te insanlara iyi ve kotilyli secme Ozgiirliigii Tanri’ya itaatin
istenmesi sebebiyledir. Talmud’da bu diisiince, “Goklere saygi hari¢ her sey goklerin
kudreti dahilindedir” soziiyle ifade edilmistir'®. Secilmis halkin, Tanri’ya itaatte
Ozgiir oldugu Tanah’ta soyle ifade edilmistir: “Bak bugiin senin 6niine hayatla iyiligi,
olumle kotiiliigii koydum; ¢iinkii bugiin sana Allahin Rabbi sevmegi, onun yollarinda
yiirtimegi, onun emirlerini ve kanunlarini ve hiikiimlerini tutmag emrediyorum, ta ki
yastyasin, ve ¢cogalasin, ve miilk edinmek i¢in gitmekte oldugun diyarda Allahin Rab
seni miibarek kilsin. Fakat e8er yiiregin donerse ve dinlemezsen ve kapilip bagka

ilahlara secde kilarsan, onlara kulluk edersen, bugiin size bildiriyorum ki, mutlaka

¥ Yahudi takviminin ilk giiniidiir. Tisri aymn birinci giiniine rastlayan Rog Hasana, Yom Kippur
(Tovbe Giinil) giinii sona erecek olan “pismanlik donemi”’nin de baslangicidir. Yahudiler, Tanri’nin bu
giinde insanlar1 yaptiklar1 islere gore yargiladigina ve bir yillik kaderlerini belirledigine
inanmaktadirlar. Ros Hasana’da iyiler hayat defterine, kotiiler ise 6liim defterine yazilmaktadir. Tyilik
ve kotiiliikleri esit gelenlerin durumu ise Yom Kippur’da belirlendigi i¢in Ros Hasana ve Yom Kippur
arasinda tovbe edenlerin bagislanacagina inanilmaktadir. Bkz. Mehmet Katar, Yahudilik, Hiristiyanlik
ve Islam’da Tovbe, Anda¢ Yayinlari, Ankara, 2003, s.57-59; Giindiiz, “Ros Asana”, Din ve inang
Sozliigi”, s.323; Besalel, “Ros Asana”, c.II, s.528-529.

® Bkz. Simon Cohen, “Fatalism”, The Universal Jewish Encyclopedia, Ed. Isaac Landman, Universal
Jewish Encyclopedia Co., Inc., NewYork, 1948, c.IV, 5.252.

10 Vermes, s.97.

" Tekvin, 7:4.

"2 Besalel, “Ozgiir Irade”, c.II, 5.475.

13 Bkz. Firestone, s.87.
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yok olacaksimiz...”'* Tyiligi ve kotiiliigii secmekte insanlarin 6zgiir oldugu Sirak
Kitabinda da agik¢a bildirilmistir: “ “Giinah islememden Allah sorumludur” deme;
clinkii o, hi¢cbir zaman tiksindirdigi seyin nedeni olamaz. “Beni o kotii yola
gonderdi” deme; ciinkii Allah giinah isleyeni ne yapsin?...Allah baslangicta insani
yaratti, ardi sira karar vermesi igin insami ozgiir kildi. Istersen emirlere uyarsin,
inanlhilardan olmaya giiciin yeter. Allah atesi ve suyu senin Oniine koymustur, yeg
tuttuguna elini uzatabilirsin. Yasam ve Oliim senin Oniindedir, insan hangisini
yeglerse o, kendisine verilecektir....Allah hi¢ kimseye kafir olmay1 emretmedi; o, hic
kimseye giinah islemesi icin izin vermedi.”"”

Insanin eylemlerinde o6zgiir oldugu inanci Yahudiler tarafindan farkl
sekillerde anlasilmis ve yorumlanmistir. Ferisiler, biitiin olaylarin Onceden
belirlendigini'® ve Tann tarafindan kontrol edildigini'’ kabul etmekle birlikte, iyilik
ve kotiliigin secilmesinde insan iradesinin ozgiir birakildigimi diisiiniirler'.
Sadukiler ise, ilahi rehberligi yani Tanri’min olaylart yonlendirdigi fikrini
reddederler’”. Onlara gore, insan kendi kaderini belirleme oziirliigiine sahiptir™.
Esseniler, Yahudi gruplarinin en kadercisidir’'. Olan ve olmasi gereken her seyin
Tanr tarafindan belirlendigine inanan®* Esseniler, Tanr’nin insanin ruhunu yarattig:
zaman onu ya iyiligin ya da kotiiliigiin kaderine bagladigin1 ve kurtulusun ilahi bir
sekilde baslatildigina inanirlar™. Kutsal olaylarin énceden biline bilindigine inanan
Esseniler, Tanr’nin Kaderi’ne baghliklarini O’nun liitfu olarak goriirler**. Bununla
birlikte Esseniler, ktiiliik i¢in insan sorumlulugunun varligim da kabul ederler™.

Helenistik cag diisiiniirlerinden Philo ve Judaeus, insanlarin eylemlerinde hiir
iradeye sahip oldugunu diisiiniirken®®, Rabbiler, hem her seyin Tanri’nin inayeti ve

takdirine gore yonetildigini hem de iyi ve kotiiniin se¢iminde insanin se¢me

14 Bkz. Tesniye, 30:15-20; Ayrica bkz. Tesniye, 11:26-28.
' Bkz. Sirak Kitab, 15:11-20.

16 Bkz. Wallace, s.423.

"7 Bkz. Tiimer-Kiigiik, s.234.

18 Bkz. Wallace, s.423: Timer-Kiiciik, s.234.
1 Bkz. Wallace, s.423.

20 Bkz. Ttumer-Kiigiik, s.235.

2l Bkz. Wallace, s.423; Katz, s.121.

22 Bkz. Vermes, s.98.

2 Bkz. Wallace, s.423.

24 Bkz. Vermes, s.97-98.

25 Bkz. Wallace, s.423; Tiimer-Kiigiik, s.236.
26 Bkz. Wallace, s.423.
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ozgiirliigiiniin oldugunu iddia ederler”’. insamn hiir iradesiyle yaptigi eylemlerinin
kaderini belirledigine inanan® Akiba ben Yosef, bu iki diisiinceyi “Her sey onceden
bilinmektedir, ancak 6zgiirliik verilmistir” soziiyle 6zetlemistir.

Basta Saadiah Gaon olmak iizere biitiin Ortagag filozoflar1 se¢imin Ozgiir
iradesini savunmuslardlrzg. Yine Hasdai Crescas ve bircok Ortacag filozofu
insanlarin se¢cmek, eylemde bulunmak ve biitiin sonuglara katlanmak seklinde bir
hiirriyete sahip oldugu kanaatindedirler’’. Maimonides ise, Tanr’’nin zaman
kavraminin {iistiinde ve ebedi oldugunu, fakat insanin hiir iradesine miidahale

etmedigini sbylemistir3 L

2" Bkz. Katz, s.121.

28 Besalel, “Akiva ben Yosef”, c.I, s.47.

2 Bkz. Wallace, s.423.

30 Bkz. Besalel, “Kadercilik”, c.IL, s.301; Cohen, s.252.
3! Bkz. Besalel, “Ozgﬁr frade”, c.II, s.475.

70



E) SECILMISLiK BAGLAMINDA YAHUDILER VE DiGERLERI

Tanah’ta, insanlar arasindaki ilk ayrimin Nuh’un ogullar1 arasinda
yapildig1 goriilmektedir. Tanr’nin, Ibrahim’i ve soyunu kendisi icin 6zel bir
millet olarak se¢mesiyle de Yahudiler ve Yahudi olmayan milletler ayrimi
ortaya  cikmustir. Tanah’ta Tanri’min, Yahudi olmayan milletler hakkinda
soyledikleri ve bu konuda verdigi emirler, Yahudilerin diger milletlere bakisini
belirleyen en 6nemli unsur olmustur. Calismamizin bu kisminda Tanah’ta Yahudi
olmayan milletler hakkinda verilen bilgiler ve Yahudi diisiincesinde digerlerine nasil

bakildig1 ortaya konulmaya calisilacaktir.

1) Yahudi Kutsal Kitabi’nda Yahudiler ve Digerleri

Tanah’ta, Yahudi olmayan milletleri ifade etmek icin genellikle “ger”
(korunmus yabanci veya oturan (yerli) yabanci) ve “nokhri” (ecnebi) kelimeleri
kullanilir'. “Ger” kelimesinin Tanah’ta genellikle “garip”? “misafir® anlamlarinda
kullanildig1 goriiliir. Tanah’ta, “ger” kelimesi, hem Israilliler gelmeden o©nce
Filistin topraklarinda yasayan halki ifade etmek icin hem de Israillilerin Misir’daki
durumlarim1 anlatmak i¢in kullamlmaktadir. Siirgiin  sonrast1 dénemde de bu
kelimeye birbirine zit iki anlam yiiklenmistir. Bir yandan Israil karsitlarim ifade
etmek icin kullanmilirken, diger taraftan Yahudiligi secen yabancilar1 belirtmek
icin kullamlmistir’. Yahudiligi kabul ederek emirlerini yerine getirmeye calisan
kimse ‘“‘ger tsadik”(sadik miihtedi) olarak adlandirilirken, sadece Nuh kanunlarim
benimseyenlere “ger tosav” (yari miihtedi) denilmistir’. “Nokhri” ise, Yahudi
topraklarinda kisa bir siire yasayan yabancilan ifade etmek kullanilmistir®,

Tanah’ta ve Yahudi literatiiriinde, “amim”(milletler), “zar ve nahari”,
“goy (goyim)”, “tosav”’,  “mesummadin” kelimeleri de Yahudi olmayanlari

ifade etmek icin kullamlir’,

! Giirkan, s.19.

2 Bkz. Cikis, 22:21; 23:9,12; Levililer, 23:22; Tesniye, 14:21; Yeremya, 22:3.
3 Tesniye, 1:6.

* Demirci, s.32-33.

> Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, s.27.

 Adam, s.26.

" Demirci, s.31-34.
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Tanr1, secilmis kavmi arasinda yasayan yabancilara iyi muamele
yapilmasini ister. Toplumdaki diger giigsiiz insanlar gibi aralarinda yabanci
olan kisilerin magdur edilmemesini tavsiye eder®. Yabancilari yargilarken
haksizlik yapmamalarini, onlara sebepsiz yere zulmetmemelerini emreder’.
Kendilerinin de bir zamanlar Misir’da garip olduklarini hatirlatir'®.

Bununla birlikte, Tanri’nin, Yahudilerin diger milletlerle karismasini
onlemek amaciyla cesitli emirler verdigi gbrulmektedir“. Tanri, kavminin dini
ve ki saflifin1  koruyabilmek icin yabanct milletlerle evlilik yapmalarini
kesinlikle yasaklar. Ciinkii yabanci milletlerle yapilan evlilikler, hem yabanci
kisilerin Israil kavminin igine girmesi hem de Israillilerin yabanci ilahlara
meyletmeleri demektir'2. Yahudilerin bu yasagl ihlal etmeleri, onlarin siirgiine
gonderilmeleriyle sonuglanmlster . Hatalarim1 anlayan ve kendilerini affettirmek
isteyen Yahudiler, siirgiin doniisiinde yabanci milletlerden aldiklar1 eslerini
bosamislar, bu eslerinden olan cocuklarim blrakmlslardlrM.

Tanri, Yahudilerle Yahudi olmayanlarin iligkilerini diizenleyen bircok kural
koymustur.  Yahudiler icin tuzak olabilece§i ve  baska milletlerin
Tanrilarma  yonelebilecekleri endisesiyle Tanri, Yahudilerin yabanci milletlerle
ahitlesmelerine izin vermemistir'>. Tann Yahudilere, yabancilarla nasil
savasacaklarini'® ayrintilanyla  bildirmis ve fethettikleri yerlerdeki milletlerin
dikili taglarini, mabetlerini, putlarim kisacas1 kutsal yerlerini  yikmalarini
emretmistir'’.

Tanri, Yahudiler i¢in yasakladigi bir ¢ok seyi yabancilar igin serbest
birakmistir.  Yahudilere, les yemeyi yasaklarken, bir yabanciya veya garibe
satmalarina izin vermistir. Boyle davranmasmin sebebini de Yahudilere soyle

518

aciklamistir:  “Ciinkii sen Allah’in Rabbe mukaddes bir kavmsm. Faiz

uygulamasini Yahudiler arasinda yasaklayan Tanri, yabanciya bol miktarda faizle

8 Yeremya, 7:6.

’ Bkz. Tesniye, 1:16; 22:21.

10 Bkz. Cikis, 22:21; 23:9.

" Bkz. Tesniye, 7:1-5.

12 Bkz. Cikis, 34:16; Tesniye, 7:3-4.
"> Bkz. Tesniye, 11.bap.

' Bkz. Ezra, 9:2,12; 10:2-4,10-11.
15 Bkz. Cikis, 34:12,15; Tesniye, 7:2.
'® Bkz. Tesniye, 20:10-18.

17 Bkz. Cikis, 34:13; Tesniye, 7:5.
18 Tesniye, 14:21.
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odiing verebileceklerini soylemistir'. Yedi yilda bir yapilan borglarin ibrasi adeti,
Yahudiler arasinda uygulanirken, yabanciya uygulanmayacaktir®. Israilliler arasinda
efendilik olmayacak kole ve cariyeler diger milletlerden alinacaktir™. Biitiin bu
emirler, Tanri’’nin, kavmini Yahudi olmayan milletlere kars1 giiclii tutmak
istemesinin acik birer Ornegidir.

Aslinda, Tanri’min ve Yahudilerin diger milletlere kars1 tavirlarinda bazen
celiskili durumlarda goriilmektedir. Ornegin, Yahudilerle diger milletlerin
karismasim1 Onlemeye calisan Tanri, Moabli Rut’un soyundan gelen Davut’'u
secerek onunla ahitlesmigtir™. Bilyiik yardimlarla Davut'u destekleyerek Israil
Kralligim kurdurmus, onu Israil’in en biiyiikk krali haline getirmistir. Ustelik
Yahudilerin kurtaricisi da onun soyundan olacaktir®>. Rut da, Yahudi olmamasina
ragmen, Yahudiler i¢in Onemli bir sahsiyet haline gelmistir. Tanah’ta,
kendi adiyla bir bolim ayrilarak ondan bahsedilmesi, Yahudilerin onu
kendilerinden biri olarak kabul ettiklerini gostermektedir. Siilleyman’in, Mabet’i
yaptiktan sonra, buraya gelerek dua eden yabancilarin duasim = kabul
etmesini Tanri’dan istemesi de yabancilara karsi diismanca bir tavir iginde
olmadigia isaret etmektedir™®.

Israil kavmine sonradan girilmeyecegi diisiincesiile Tanri’nin Edomlular
ve Misirhilar hakkinda soyledikleri ¢elismektedir. Tanah’in biiyiik bir kisminda
Edom ve Misirlilardan, Israillilerin diismanlar1 olarak bahsedilmesine ragmen,
Tesniye 23:7°de “onlardan nefret etmeyeceksiniz” denilir. Bu milletlerin {igiincii
neslinin Rabbin cemaatine girecegi ifade edilir®.

Tanr1, Yahudilerin segilmisligine “Milletlere 151k olma”?°

5927

, “Milletler ig¢in
hakki ortaya c¢ikarma sorumlulugunu yiikleyerek, diger milletleri bas1 bos
birakmayacagini ima etmektedir. Ayrica, Ibrahim’den evinde yasayan yabancilarin

da siinnet edilmesini istemesi’®, kan yemenin Yahudiler arasinda yasayan

' Tesniye, 23:19-20.

20 Tesniye, 15:1-3.

! Bkz. Levililer, 25:42-46.

22 Bkz. IL.Samuel, 4,5,6.baplar.
B Bkz. Yeremya, 23:5.

21 Kurallar, 8:41-43.

25 Tesniye, 23:8.

26 Bkz. Isaya, 42:7; 49:6.

Y Bkz. Isaya, 42:1.

8 Bkz. Tekvin, 17:12-13.
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milletlere de yasaklanmam”, siinnet olan  yabancimin  Fisth yemeginden
yemesine izin verilmesi’® Tanri’nin bazi emir ve yasaklarinin yalmzca Yahudileri
degil, iclerinde yasayan biitiin milletleri bagladigim1 gostermektedir.

Siirekli Yahudilerin yaninda olan ve Yahudileri diger milletlerden ayiran
Tanri, Amos 9:7°de sectigi kavmin, Habeslilerden, Filistilerden, Suriyelilerden
farkli olmadigimi  sOylemektedir. Tanri’min, Tanah’in genelindeki secilmislik
anlayisiyla celiskili goriinen bu ifadeleri, aslinda Yahudilerin diger milletlerden
bir farkiin olmadigi, Tanri’'nin, onlara karsi duydugu sevgi sebebiyle

diger milletlerden ayr tutulduklan1 seklinde yorumlanabilir.

2) Yahudi Diisiincesinde Yahudiler ve Digerleri

Yahudi tarihi boyunca Yahudilerin diger milletlere bakisim1 belirleyen en
onemli unsurlardan birisi hic siiphesiz secilmislik anlayisidir. Tanah’ta sik sik Israil
halkinin Tann tarafindan kendisine has millet olarak secildiginin ve O’nun katinda
diger milletlerden distiin oldugunun vurgulanmasi Yahudi ile Yahudi olmayan
ayrimini kacinilmaz hale getirmistir.

Yahudilerin diger milletlere bakisinin gelisen olaylara ve Yahudi
olmayanlarin tavirlarina gore degistigini diistindiigiimiizde ise Kiirsat Demirci’ye
gore secilmislik fikri, Yahudiligin diger milletlere bakisinin sebebi olmaktan daha
ziyade sonucu olmustur. Secilmisligin 1rki bir iistiinliik veya takva agisindan iistiinliik
olarak yorumlanmasi da Yahudi olmayanlara kars: bakis acisimi degistirmistir’ .

Secilmisligi 1rki bir iistiinliik olarak yorumlayanlar diger milletlerin varliginin
degersiz ve gereksiz oldugunu diisiiniirler. Irki secilmislik anlayisin1 benimseyen
Rabbinik kaynaklar, Yahudilerin biitiin milletler i¢inde en miikemmeli, en iyisi, en
muhtesemi ve her seye giicii yeten Tanr i¢in en degerli olan millet oldugunu ifade
etmekten cekinmezler. Onlara gore, biitiin milletler bir araya gelse bile bir Yahudi
daha agir basar’”.

Diinya hayatinda Yahudilerin secilmis bir millet oldugunda israr eden

Rabbiler, yeniden dirilisle baslayan ahiret hayatinda da yalmza Yahudilerin

% Bkz. Levililer, 17:20.

30 Bkz. Cikis, 12:48-49.

3! Demirci, $.26.

32 Sacha Stern, Jewish Identity in Early Rabbinic Writings, E. J. Brill, Leiden-New York-Kéln, 1994,
s.42.
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mutluluga ulasacaklarim iddia etmislerdir. Rabbilere ait oldugu bildirilen su
ciimlelerde bu diisiince acikca ifade edilmektedir: “Israil ogullarmin Gehinmon’a
(cehenneme)™ girmelerinin ardindan diger milletlerde gireceklerdir. Diger milletler

E3]

zarar gorecek, ancak Israil ogullari ondan yarasiz ¢ikacaklardir.” Onlara gore,
Yahudi olmayanlar ise, ebedi lanetle hiikiim giymislerdir ve ebedi yasamla
odiillendirilmeyeceklerdir™.

Israil wkinin iistiinliigiinii ispatlamaya calisan Rabbiler, yazilarinda diger
milletleri asagilayan benzetmeleri kullanmaktan c¢ekinmemislerdir. Yahudiler
digindaki biitiin insanlar, hayatlarini siirdiirecek ihtiyaclarini gidermeleri bakimindan
hayvanlara bile benzetilmislerdir’’. Bazi metinlerde Yahudi olmayanlar ile hayvanlar
arasinda yakinlik oldugu ne siiriilmiistiir. Ornegin, Yahudi olmayan birinin bahgesi
hayvan ahirina, Yahudi olmayan birinin cesedi de hayvan lesine benzetilmistir. Bu
benzetmeler yiizeysel ve belli 6zelliklerin ortakligi sebebiyle yapilmamis, yahudi
olmayanlarin hayvanlar kadar asagilik oldugunu ifade etmek icin kullanmilmistir.
Rabbinik diisiincede Yahudi olmayanlarin kopege benzedigi diisiincesi hakimdir.
Onlara gore, Araplarin atas1 olarak Ismail’de “kopege esittir”, ¢iinkii her ikisi de les
yemektedir. Bir siinnetsizle yemek yemek bir kopekle yemek yemek gibidir, ciinkii
kopek de siinnetsizdir’®. Yine Yahudi olmayanlar Hezekiel 23:20’ye atif yapilarak
sik sik eseklere benzetilir ve Yahudi olmayanlarla esekler arasinda iliski kurulmaya
calisthr’’. En 6nemli Yahudi alimlerinden Maimonides’in, i¢lerinde Tiirkler(Mogol
irk1), zenciler, giiney gocebeleri gibi bazi milletleri sayarak bunlarin tabiatinin
konusmayan hayvan tabiat1 gibi oldugunu iddia ettigi bildirilmektedir’®. Ayrica
Stern’in verdigi bilgiye gore, Babil Talmud’unda da sadece Israilliler “insan” olarak
tanmimlanmaktadir®’.

Yahudilerin hem bedenen hem de ruhen diger insanlardan iistiin olarak
yaratildig1 diistincesi Kabbalist gelenekte de dile getirilmistir. Kabbala konusunda

uzman olan Yesiah Tishbi’den nakledilen bir bilgiye gore o, Yahudi olmayan

» Yerusalim’de bulunan Gey Ben Hinom adhi ovanin kisaltilmis adidir. Oliimden sonra giinahkar
ruhlarin burada cezalandirilacagina inanilmaktadir. Bkz. Besalel, “Gehinam”, c.I, s.184.

* Giirkan, 5.57-58.

%3 Stern, 5.33-34.

36 Bkz. Stern, s.35.

7 Bkz. Stern, 5.37-39.

38 Bkz. Israel Shahak, Yahudi Tarihi Yahudi Dini, ¢cev. Ahmet Emin Dag, Anka Yayinlari, istanbul,
2002, s. 56-57.

% Bkz. Stern, 5.40-42.
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insanlarin ruhlarinin tamamen seytan simifinin disi boéliimiinden geldigini bu nedenle
de, Yahudi olmayan kisilerin ruhlarmin “ugursuz” olarak nitelendirilecegini ve ilahi
bilgiden yoksun olarak yaratildiklarini diisiinmektedir®.

Rabbi Menachem Mendel Schneerson’a gore, Yahudiler ile Yahudi
olmayanlarin bedenleri distan birbirine benzese de aym tiirden degillerdir. Ig¢
nitelikler acisindan ise tamamen farklidirlar. Schneerson, Yahudi olmayanlarin
bedenlerinin boslukta oldugunu, ruhlarinin ti¢ seytani ruhtan geldigini, Yahudilerin
ruhlariin ise kutsalin i¢cinden ¢iktiginmi iddia eder’'. Schneerson, bu diisiincesini
“Neden Yahudi olmayan biri kendi tiirlinden birini oOldiirdiigiinde Oliimle
cezalandirilmas1 gerekirken bir Yahudi kendi irkindan bile olsa bir cenini
oldiirdiigiinde cezalandirilmamalidir?”’sorusuna verdigi cevapta agikca ortaya koyar.
Ona gore, bir Yahudi bir amag¢ icin yaratilmamistir, c¢iinkii kendisi amagtir.
Kainattaki diger varliklar ise sadece ve sadece Yahudilere hizmet etmek igin
yaratilmiglardir. Isaya 61:5°de yer alan “Yabancilar durup siiriilerinizi giidecekler,
ve ecnebiler ciftcileriniz ve bagcilariniz olacak™ ifadesini referans alan Schneerson,
Yahudi olmayanlarin  bir cenini o6ldirdiiklerinde Oliimle cezalandirilmalar
gerektigini, varlig1 ¢cok onemli olan bir Yahudinin ise kendi kendine yetmeyen birini
oldiirdiigii i¢in cezalandirilmasinin gerekmedigini soyler*.

Bu diisiince giiniimiizde Israil devletinde giiclii bir kitle tarafindan
desteklenmektedir. Israil’in en onemli siyasi hareketlerinden Gush Emunim Yahudi
halkinin essizligini savunurken43, Likud Partisi iiyeleri de Yahudilerin, Yahudi
olmayanlardan farkli olmalarinin sebebinin, “Yahudi Kan1” tasimalar1 oldugunu
iddia etmektedir**.

Elbetteki Yahudi tarihinin her doneminde Yahudi olmayanlara kars1 bu kadar
olumsuz ve diglayici bir tavir takinllmamstir. Ozellikle, segilmisligi takva agisindan
bir secim olarak yorumlayanlar arasinda Yahudi olmayanlardan “Nuh Kanunlar1”
olarak adlandirilan kurallara uyanlarin erdemli oldugu ve gelecek diinyada

paylarlnm45 olacag diisiincesi hakimdir.

40 Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.112.

*! Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.113-114.
“2 Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.115.

“ Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.130.

“ Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.42.

43 Bkz. Blech, s.370.
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Halakha’da*® Yahudi olmayanlar dini inanglarina gére “Nuhiler”(Bney Noah)
ve “Putperestler”(Avoda Zarim) olarak ikiye ayrilirlar. Nuhiler, Tekvin 9. bapta
Tanr’min Nuh ile yaptigi ahit gere§ince Nuh’un bildirdigi ilkelere uyanlardir.
Yahudiler ve Nuhiler disinda kalanlar da putperestleri olusturur®’.

Yahudi olmayanlarin uymasi beklenen Nuh’un Yedi Kanunu sdyledir: 1)Tiim
iliskilerde esitligi saglamak ve adaleti tevzi edecek mahkemeler olusturmak, 2)
Kiiftiirden kag¢inmak, 3)Putperest uygulamalardan kacinmak, 4)Ahlaki olmayan
uygulamalardan, Ozellikle ensestten kaginmak, 5)Kan dokmekten kacinmak,
6)Kardesinden bir sey calmaktan kacinmak, 7)Canli bir hayvandan koparilan eti
yememek48.

Maimonides, yahudi olmayanlarin bu yedi kanuna uymalarinin zorunlu
oldugunu bildirir ve bu kanunlara uyanlar1 “hasid”(dindar) olarak nitelendirir. Bu
kimseler Halakha’da “Hasidey Umot Ha-Olam” (Diinyanin dindar insanlar1) olarak
tammlamrken49, Tosefta’da>® Yahudi olmayanlardan Gelecek Alem’de (OlamHa-Ba)
yani ahirette nasibi olanlar arasinda sayildig1 bildirilmektedir’".

Yahudiler icin Nuh kanunlarina uyanlar, Yahudi olmayanlar arasinda
ayricalikli bir yere sahiptir. Yahudi yoOnetimi altinda bulunan Nubhiler, “ger
tosav”’(yart miihtedi) olarak adlandirilir ve bir miihtedinin sahip oldugu haklardan
yararlanabilir’®>. Ornegin Ikinci Tapinak déneminde, Ferisiler Nuh’un Kanunlaria
uyanlar1 potansiyel yar yahudi (proselytes virtuels) olarak kabul etmislerdir.

Yahudi geleneginde Hiristiyanlar ve Miislimanlar da Nubhiler arasinda
sayilmiglardir. Yahuda Ha-Levi, Maimonides, Nahmanides gibi onemli Yahudi
filozoflar1 Mesih’in gelisinden 6nce tek Tanri inancim yaymalan sebebiyle bu iki
dini diger dinlerden farkl gbrmﬁslerdir53 . Basta Maimonides olmak iizere
Yahudilerin ¢ogunlugu Hiristiyanlik ve Islam’in bircok yoniinii elestirseler de™,

Tanrt’nmin varhiint ve ogretilerini diger milletler arasinda yaydiklari i¢in dnemli bir

*6 Ibranice’de “yiiriime” anlamuna gelir. Musa kanunlarindan daha ziyade sozlii hukuk geleneginden
cikarilan Yahudi hukuk 6gretisine Halakha adi verilir. Bkz. Giindiiz, “Halakah”, s.153.

47 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, s.24.

48 Besalel, “Noahid Yasalar1”, c.II, s.448.

* Adam, s.25.

% Tannaim’in, Misna’da yer almayan yorum ve goriislerini ihtiva eden eser. Adam, Yahudi
Kaynaklarina Gore Tevrat, s.22; Giindiiz, “Tosefta”, Din ve Inang Sozliigii, s.371.

5! fsmail Taspinar, Duvarin Oteki Yiizii, Gelenek Yayncilik, Istanbul, 2003, s.305.

52 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, s.25.

3 Bkz. Taspinar, s.307.

>* Yahudiligin Hiristiyanlik ve islam’a yonelttigi elestiriler i¢in bkz.Adam, s.37-62.
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gorev yaptiklarimi diisiinmiislerdir. Maimonides, bu diisiinceyi bir adim daha ileri
gotiirerek Hiristiyanlarin ve Mislimanlarin Mesihi cagin gelisinde tam dogruya
déneceklerini ifade eder™.

Yahudi geleneginde Nuh Kanunlari, Tanah’in ve Yahudiligin evrenselliginin
bir gostergesi olarak kabul edilir'®. Haskalac1 Rabbi Menahem Ha Meiri’nin Nuh’un
kanunlarina uyan herkesin dinsel bir kategoride yer aldigi ve bu kategorideki
herkesin gelecek diinyadan pay alacagi yoniindeki sozleri bu diisiinceyi
desteklemektedir’’. Ozellikle 18.yiizyilda goriilen aydinlanma hareketiyle Haskalact
filozoflarin cogunlugu biitiin dinlerin insanlart kurtulusa gotiirmede esit fonksiyona
sahip oldugunu diisiinmiislerdilr5 8

Modern Yahudiligin onciilerinden Moses Mendelssohn, Herman Cohen,
Solomon Formstecher Yahudiligin evrensel bir din oldugunu iddia edenlerdendir.
Nachman Krohmal ise biitiin dinlerin ilahi kokenli olduklarini, Yahudiligin gercegi
her ac¢idan yakalamasi bakimindan manevi bir derece olarak diger dinlerden farkli
oldugunu dile getirir’’.

Yahudi geleneginde, Yahudi dinine girmenin serbest birakilmasi da
Yahudiligin diger din mensuplarina ve milletlere acik oldugunun gostergesidir. Bazi
Yahudilere gore, dogustan Yahudi olanlarla sonradan Yahudiligi secen arasinda
hicbir fark yoktur®. Yahudi dininin ihtidaya a¢ik oldugu, Tanah’ta kitabi bulunan ve
Yahudilerin en biiyiik krali olan Davud’un atalarindan biri olma serefini elde eden
Moab’l1 Rut’un hikayesiyle anlatilmaya ¢alisilir®'.

Yahudi dinine girmek i¢in en dnemli sart samimi bir niyete sahip olmaktir®.
Rabbi Yeremya’ya gore, Tanah’in hiikiimlerini uygulayan bir yabanc1 bile olsa bag
hahama esittilr63 . Sonradan Yahudi olunabilecegini diisiinen Maimonides, bu
konudaki goriiglerini Yahudilige giren bir kisiye yazdigi mektupta dile getirmistir.

Ona gore, Tanah’in yoluna giren herkes Ibrahim’in sevgilisidir ve bu yoldaki herkes

55 Adam, s.36.

56 Uziim, s.65.

57 Demirci, s.52.

38 Demirci, s.54-55.

% Bkz. Demirci, s.55.

0 Adam, s.25; Demirci, s.52.

5! Blech, s.349.

62 Besalel, “Yahudi Dinine Gegmek”, c.II1, s.760.
% Bkz. Adam, s.27.

78



tek bir aileyi olusturur. Bu aile icerisinde dogustan Yahudi olanla, Yahudilige
sonradan gecen arasinda higbir fark yoktur®,

Yahudilerin M.S. II. asra kadar dinlerini yaymaya caligmalar1 da Yahudilige
ihtida edilebilecegini ve Yahudilerin diger milletlerin mensuplarinin da kurtulusa
erebileceklerine inandiklarini gbstermektedirﬁs.

Diger milletlerin kurtulusunun miimkiin oldugu inancim tasiyanlarin yaninda
sonradan Yahudiligi secenin, Tanri’min sectikleriyle esit olmayacagi inancini
savunanlarda vardir. Dogustan Yahudi olan biriyle sonradan Yahudiligi secenin ayni
konumda olmadigi Ismail Tagpmar’m Zohar’dan®® naklettigi cilimlelerde agikca
goriilmektedir: “Yiice Aga¢’ta nasipleri olmadigi i¢in her ne kadar ilahi huzurda
bulunacak olsalar da O’nun yakininda yer almalari miimkiin degildir. Onlar agacin
yapraklart bile olamadiklarma gore, ondan bir par¢a olmalar1 miimkiin degildir.
Onlar sadece golgesi ile yetinmek zorundadirlar.”®’

Kabbala’da da, Yahudilige ihtida kabul edilmekle birlikte, Yahudilige
donenlerin gercekte Yahudi ruh oldugu ve ceza olarak Yahudi olmayan birinin
bedenine emanet edildigi iddiasiyla, se¢ilmis irk anlayisina vurgu yapilmaktadir®.

Yahudilerin, Yahudi olmayanlara karsi degisen bakis acilar1 ve tavirlar
giinliik hayatta ve hukuki uygulamalarda da kendini gostermektedir. Yahudilik
Ansiklopedisinde verilen bilgilere gore, Tanah’ta, Talmud’da ve Rabbinik yazilarda
Yahudiler ile Yahudi olmayanlar arasindaki iliskilerin Olciilii olmas1 gerektigi
savunulmus ve iki grup arasinda barisgil birliktelik olusturmak icin kurallar
konulmustur. Talmudik edebiyatta bu yasa ve uygulamalara “mipney darkey salom”
(barig ugruna) adi verilmistir. Talmud’da bu durumla ilgili olarak su ifadeler yer
almaktadir: “Yahudi olmayanlarin fakirlerini doyururuz, yasl olanlarim teselli ederiz

ve oliilerini Yahudi oliileri ile birlikte sulh ugruna gémeriz.”®

% Bkz. Demirci, s.54.

5 Adam, s.29.

66 “Ihtisam”, “Nur” anlamlarina gelen Zohar, Yahudi Kabbalizminin en 6nemli eseridir. Zohar’in M.S.
II. yiizyilda Simon b. Yohai tarafindan yazildigi diisiiniilmektedir. Ibranice ve Aramice dilleri
kullanilarak yazilan Zohar, Tanah’in mistik bir yorumudur. Zohar’a bugiinkii seklini veren ise
Ispanyah Yahudi mistik Mose de Leon’dur. Bkz. Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, s.27,
Giindiiz, “Zohar”, Din ve Inan¢ S6zliigii, 5.405.

57 Tagpinar, 5.308-309.

68 Shahak-Mezvinsky, s.118.

% Besalel, “Yahudi Olmayanlarla Mliskiler”, c.I11, 5.770.
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Tanr’nin Yahudileri diger milletlere bir ‘151k’ olarak gonderdigi diisiincesini
onceleyen bazi Yahudiler, Yahudi olmayanlara karsi daha olumlu bir tavir
sergilemiglerdir. 13.yiizy1l Rabbilerinden Mose ben Yaakov, Tanri’nin Yahudileri
diger milletleri e8itmek amaciyla sectigini iddia eder. Ona gore, Yahudiler bu
sorumluluklart sebebiyle yalan séylememeli, kimseyi aldatmamalidirlar’.

Yahudi olmayanlara kars1 olumlu diisiincelere sahip Yahudiler oldugu gibi
Yahudi olmayanlarla iliskilerin tamamen kesilmesi gerektigini diisiinen Yahudilerde
vardir. Israil- Filistin anlasmasma karsi ¢ikan R. Dreyfus’a gore asil kirlenme,
Yahudiler kendilerinden olmayan Kkisilerle temasa gectiklerinde olmaktadir. Ona
gore, Yahudiler yabancilarla karsilastik¢a Yahudilik aslindan uzaklasacaktir’'.

Shlomo Aviner’de, Yahudilerle diger milletlere mensup kisilerin esit
olmadigini diisiinmektedir. Ona gore, Yahudilerin huzurunu bozmak isteyen bir Arap
cocugu ile yetiskini arasinda fark yoktur. Halakha’ya gore 13 yasinin altinda bulunan
erkek Yahudi cocuklar1 ile 12 yas altindaki kiz cocuklarina hicbir ceza verilmez.
Maimonides’e gore bu kural sadece Yahudi ¢cocuklara uygulanir. Bunun i¢in yasi ne
olursa olsun Yahudi olmayan biri, isledigi sucun cezasin1 ¢ekecektir. Aviner’in bu
goriisii Yahudi olmayan bir cocugun bir yahudinin arabasina tas attiginda ““Yahudi
katili” olarak adlandirilarak o an oldiiriilmesinin gerektigini bildiren ifadelerinde net
bir sekilde goriilmektedir’?.

Yahudilik’te cinayet islemek en biiyiik giinahlardan biri olmasina ragmen,
oldiiriilen bir gayr-i yahudi oldugunda durum degismektedir. Maimonides’e gore, bir
gayr-i yahudiyi Oldiiren Yahudi, Tanri’nin yasalarina karsi giinah isledigi icin
sucludur, ancak mahkeme tarafindan cezalandirilmaz. Gayr-i yahudinin 6liimiine
dolayli yoldan sebep olduysa bu giinah bile degildir73.

Yahudilerin, Yahudi olmayanlara karsi bu olumsuz tavri zor durumda kalan
bir gayr-i yahudiye yardim edilip edilmeyecegi meselesinde daha da netlesmektedir.
Maimonides’e gore, savas durumunda olunamadig1 zamanlarda bir gayr-i yahudinin

Olumiine sebep olunmamalidir. Ancak, o6liim tehlikesi altinda olan bir gayr-i

0 Besalel, “Yahudi Olmayanlarla Mliskiler”, c.I1I, 5.770.

& Shahak-Mezvinsky, s.156-158.

72 Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.139-140.

*Bkz. Shahak, Yahudi Tarihi Yahudi Dini, s.136-137; Shahak-Mezvinsky, Israil’de Yahudi
Fundamentalizmi, s.131-132,172.
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yahudiye yardim etmekte yasaktir.”* Yine,Yahudi bir doktorun gayr-i yahudi bir
hastaya yardim etmesine de izin verilmemistir’.

Yahudilerin diger milletlerden farkli bir tabiatla yaratildigini, onlarin
viicudundaki her hiicrenin kutsallik tasidigimi ve Tanri’’nin bir pargasi oldugunu
diisiinenler’® kan bagisi, organ nakli ve siit emzirme vb. konularda Yahudi — Yahudi
olmayan ayrimina Ozellikle dikkat etmislerdir. Haredi hahamlar, dindar bir
Yahudinin, Yahudi olmayan veya din kurallarina uymayan bir Yahudiden kan
almasini, o Kkisinin davramiglarini olumsuz ydnde degistirecegi gerekcesiyle
yasaklanuslardir’’.  Rabbi Levi Yitzhak Halper’de, Yahudi olmayan bir kadmin
siittinde, Yahudi cocugu pisletecek yasak gidalarin bulunabilecegi sebebiyle Yahudi
olmayan bir kadimin Yahudi bir c¢ocugu emziremeyecegini ifade ettigi
bildirilmektedir’®.

Yahudi geleneginde, gayr-i yahudilerin Yahudilerden daha asagi bir tabiatla
yaratildig1 diisiincesi, sosyal hayatta gayr-i yahudilere ikinci sinif insan muamelesi
yapilmasina sebep olmustur. Ornegin, bir Yahudi mahkemesinde bir gayr-i yahudi
sahitlik yapamaz. Ciinkii yahudi olmayanlar dogustan yalancidirlar ve onlara
giivenilmez””.

Yahudi olmayanlara karst yapilan aymrimin net bir sekilde goriildigi
uygulamalardan biri de faizdir. Philo gibi Yahudi ve Yahudi olmayan ayrimi
yapmadan tefeciligin yasaklanmasini isteyen Yahudiler oldugu gibi Yahudi
olmayanlara faiz uygulamasinin zorunlu oldugunu diistinenlerde vardir. Bu goriisii
savunanlarin basinda Haham Akiba, Levi ben Gershoma® ve Maimonides®'
gelmektedir. Onlara gore hicbir yabanciya, putpereste menfaat saglanmamalidir®>.

Kendilerini Tanr1’nin secilmis milleti olarak goéren Yahudiler, bu se¢ilmisligi
korumak ve Yahudi cemaatinin biitiinligiinii saglamak i¢in yabancilarla evliligi

yasaklamiglardir. Yahudi tarihinde, Yahudiler ve Yahudi olmayanlarin evliligine

7* Shahak, s.142-143.

7> Shahak, s.143-144; Ayrmtili bilgi icin bkz. Shahak-Mezvinsky, s.167-189.

76 Shahak-Mezvinsky, s.89.

7 Shahak-Mezvinsky, s.87.

8 Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.88.

7 Shahak, s.157.

80 Johnson, $.219.

*! Shahak, s.158.

82 Bkz. Shahak, s.170; Johnson, s.219; Yahudi olmayanlar aleyhindeki yasalar hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Shahak, s.135-174.
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rastlansa da oOzellikle Ezra’nin bu konudaki uygulamasiyla yabancilarla yapilan
evlilikler gecersiz sayilmstir®.

Yahudi halkinin Tann katinda 6zel bir yere sahip olduguna inanan Yahudiler,
bu inanclarim1 yaptiklart dualarinda dile getirirler. Giinliikk sabah dualarimin ilk
boliimiinde kendilerini bir gayr-i yahudi olarak yaratmadigi i¢cin Tanr’’ya hamt
ederler. Giinlik duanin sonu¢ bolimiinde de sOyle soOylerler: “Bizleri, diger
topraklarin milletleri gibi yapmadigin i¢in...onlar1 anlamsiz seylere boyun egip
kendilerine yardimci olmayan bir Tanri’ya dua ettirdigin i¢in...her seyin Tanrisini

ovmek boynumuzun borcudur.. A

83 Besalel, “Karisik Evlilikler”, c.II, s.312-313.
8 Shahak, s.164.

82



F) YAHUDILER ARASINDA SECILMIiSLER

Genel itibariyle bakildiginda, Tanah’in Israil ogullarinin secilmisligi anlayist
lizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Ancak Tanah’ta, Israillilerin diger milletlere
istiin kilinmalart ve seg¢ilmeleriyle birlikte kendi iclerinde de bir ayirima ve {iistiin
kilinmaya tabi tutulduklar dikkat cekmektedir.

Tanr1, Israil halki icerisinde hayvandan ve insandan ilk doganlarin kendisine
ait oldugunul bildirerek ilk doganlara bazi ayricaliklar tammustir’. Israilliler icin ilk
ogul olmanin ¢ok biiylik bir éneme sahip oldugu Tanah’ta anlatilan ilk ogulluk
miicadelelerinde daha iyi anlagilmaktadir. Yakub’un Esav’dan ilk ogulluk hakkini
alma gabam3 hem ilk ogullugun énemini hem de sonradan ilk ogulluk haklarinin elde
edilebilecegini gostermektedir.

»* diyerek Israillileri secen

Diger milletler arasindan “Israil oglum, ilkimdir
Tanr1, Israilliler icerisinden de Levi soyunu se¢mistir. Tanah’ta Levililerin secimi su
ciimlelerle ifade edilmistir: “Ve Rab Musa’ya soyleyip dedi: Ve iste ben, Israil
ogullarn arasinda rahmi acan Levilileri aldim; ve Levililer benim olacaklar; ciinkii
biitiin ilk doganlar benimdir. Misir diyarinda biitiin ilk doganlar1 vurdugum giinde,
Israil’de insan olsun hayvan olsun biitiin ilk doganlar1 kendime takdis ettim, onlar
benim olacaklar; ben Rabbim.”

Levililerin secilmisliginin sebebi hakkinda da Tanah’ta her hangi bir bilgi
verilmemektedir®. Tann, Levililerin secilmisligini ifade ederken “biitiin ilk doganlar
benimdir” demektedir. Ancak Levililer soyunun atast olan Levi ilk ogul degildir.
Levi, Yakub’un iigiincii ogludur’.

Levililerin  sec¢ilmisliginin ~ sebebini ~ anlamak  amaciyla  Tanah’
inceledigimizde, Levililerin bazen itaatkar bazen de isyankar tutumlar sergiledikleri
goriilmektedir. Tanr1, Levi soyundan Musa’ya Israil halkinin kurtarilmasi ve kutsal
topraklara gotiiriilmesi gorevini vermistir. Levililerden olan Harun da Tanri’min

istegiyle Firavun’a kars1t Musa’nin yaninda olmus ve Misir’dan ¢ikista 6nemli bir rol

' Bkz. Cikis, 13:1-2; 34:19.

2 Bkz. Tesniye, 21:17.

? Bkz. Tekvin, 25:32-34; 27.bap.
* Bkz. Cikus, 4:22.

> Bkz. Sayilar, 3:11-13.

® Bkz. Tesniye, 10:8-9.

7 Bkz. Tekvin, 29:34; 35:23.
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oynamustir®. Ancak Tanri’nin kahini Harun’un fsraillilerin tapmasi i¢in bir buzag
yaptigi da goriilmektedir’. Yine buzagiya tapmalari sebebiyle Musa’nin Israil
ogullarina verdigi cezay1 uygulamasinda yardimei olan'® Levililer, aralarinda ayrim
yapildig1 iddiasiyla Musa’ya isyan etmislerdir''.

Biitiin diinya milletleri arasindan Israillileri kahinler melekutu'® olarak secen
Tanr1, Israilliler icinden de Levilileri kahinlik gérevi icin se¢mistir'®. Kahinlik ebedi
olarak Harun ve ogullaria verilmistir'®, Apokrif metinlerden Sirak Kitabi’na gore de
Tanri, Harun ve ogullarm tiim yaratiklar arasindan se(;erek15 onlarla bir antlagma
yapmis ve onlar1 kahinler olarak atamistir'®,

Levilileri Israil ogullari’ndan ayri tutan'” Tanr1, onlarin ayricalikli bir yere
sahip oldugunu soyle ifade etmistir:”...Levinin kardesleri ile pay1 ve mirasi yoktur;
Allah’1n Rabbin ona sdyledigi gibi onun mirast RABDIR.”"®

Tanr1’ya hizmet etmek amaciyla secilen Levililere Israil ogullar1 icin serbest
olan bircok sey yasaklanmustir. Ornegin bir Levili kendi yakin akrabalarinin cesetleri
disinda higbir &liiniin yamna gidemez'®, bosanmus bir kadinla evlenemez*’. Tanr,
Levililer icinden de kor, topal, ayagi-eli kirik, kambur, ciice vb. kusurlu olanlarin
kendisine takdime sunmasini yasaklamistir®'.

Tanah’ta bildirilenler disinda Yahudi toplumu igerisinde kendilerinin diger
Yahudilerden iistiin oldugunu iddia eden gruplar da vardir. Ornegin Olii Deniz
yakinlarinda yasayan Esseniler, kendilerinin gercek Israil oldugunu iddia etmislerdir.
Esseniler, hakikatin kendi bilginlerine vahyedildigini soyleyerek kendilerini
Israil’in inangh bakiyesi, Tanri’nin sectigi halkin son halkasi olarak gormiislerdir.
Onlar, secilmis bir halk olarak hem ilahi inayeti hem de 6liimsiiz bilgiyi aldiklarina

inanirlar. Esseniler, Tanr1 onlara bu hediyeleri verdigi ve onlarla yeni bir ahit yaptig

8 Bkz. Ciks, 4:14-16.

? Bkz. Cikis, 32:21-25.

19 Bkz. Cikis, 32:26-28.

1 Bkz. Sayilar, 16:3.

12 Bkz. Cikis, 19:6.

" Bkz. Cikis, 28:1-2; Saylar, 18:6-7.
14 Bkz. Cikis, 29:9; Sayilar, 3-4.baplar.
15 Bkz. Sirak Kitabu, 45:16.

16 Bkz. Sirak Kitabu, 45:7, 15.

17 Bkz. Sayilar, 1:47-51.

13 Bkz. Tesniye, 10:9.

19 Bkz. Levililer, 21:2,11.

20 Bkz. Levililer, 21:7.

2 Bkz. Levililer, 21:16-21.

84



icin Musa’nin Ogretilerine siki sikiya bagli bir hayat siirmeyi kabul ettiklerini ifade
etmislerdir®.

Israil halki icerisinde gercek Israil oldugunu iddia eden diger bir grup
Sefaradlardir™. Sefarad Yahudilerin bir parcasii olusturan Ispanya ve Portekiz
Yahudileri “saf 1rk” anlayisim gelistirerek {istiinliiklerini ortaya koymaya
calismuslardir. Ozellikle Askenaz®* Yahudileri kiiciimseyen Sefaradlar, onlarla
evlenmeyi hatta bir arada bulunmay1 bile yasaklamiglardir. Sefaradlarm Askenaz
Yahudilere bakislar1 Maimonides’in ogluna yazdigi su cilimlelerde agikca
goriilmektedir: “Sadece sirke ve sarimsak ile terbiye edilmis sigir eti yediklerinde
Ulu Tanrr’y1 hatirlayan Askenazi hahamlarin yazdig: kitaplardan uzak durarak kendi
ruhunu muhafaza et!...Sen, ey oglum, sadece ve sadece (kendilerine Endiiliis
insanlart diyen) cana yakin Sefarad kardeslerimizle bir arada bulunmalisin. Ciinki,
sadece onlarin beyni var ve zekalar ¢alisiyor.””

Ortodoks Yahudilerin sabah ibadetinde Tanr1’ya hamt etmek icin okuduklar
bir duada, Ortodoks Yahudi erke§inin Tanri’min kendisini bir kadin olarak
yaratmadigl igin siikrettigi goriilmektedir. Bu  durum, Ortodoks Yahudilerin

erkeklerin kadinlara gore secilmis olduguna inandiklarini gostermektedir®®.

22 Bkz. Umansky, s.76; Ayrica bkz. Vermes, s.92-93, 96-100.

2 Genel olarak 1492-1497 yillar1 arasinda Ispanya ve Portekiz’den kovulan Yahudileri, 6zel olarak da
Bagdat Geonimlerine bagli Yahudiler Seferadim olarak adlandirilir. Sefaradlar, Agskenaz
Yahudilerden dua metni, baz1 gelenekler ve dini kurallar acisindan ayrilirlar. Zengin Kkiiltiirel
kimlikleriyle her zaman G&viinen Sefaradlar, Yahudi dinine ve Kkiiltiirtine Onemli katkilarda
bulunmuslardir. Bkz. Besalel, “Seferadim”, c.IIl, s.574-576; Giindiiz, “Sefardim”, Din ve inang
Sozlugii, s.335.

2 Terim olarak “Alman” anlamina geldigi iddia edilen Askenazi, atalar1 Kuzey Afrika, Ingiltere,
Almanya, Polonya, Rusya ile Orta ve Dogu Avrupa’nin diger iilkelerinde yasamis olan Yahudilerin
ortak adidir. Yahudilik’te Filistin Geonimlerine bagli Yahudiler icin de bu ad kullanilmaktadir.
Giintimiizdeki Yahudilerin yaklasik yiizde sekseni Askenazi ekolii igerisinde yer almaktadir.
Askenazlar, Hiristiyanlarin baskisi nedeniyle dini kurallari uygulamada Sefaradlara gore daha
katidirlar. Bkz. Besalel, “Askenazim”, c.I, s.45; Giindiiz, “Askenazim”, Din ve Inan¢ Sozliigii,
Shahak-Mezvinsky, s.83.

% Bkz. Shahak-Mezvinsky, s.92.

26 The Complete Artscroll Siddur, Me’sorah Publications, New York, 1990, s.21.
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II. BOLUM

HIRISTIYANLIK’TA SECILMISLiK ANLAYISI

Hiristiyanlik, Yahudilerin Roma hakimiyeti altinda yasadiklar1 ve Tanri’nin
onlar1 kurtaracak bir Mesih gonderecegi beklentisi icinde olduklart bir donemde
Isa’nin ortaya cikistyla temelleri atilan bir dindir. Hiristiyanlik, Isa’min Yahudi
toplumunun samimiyetten uzak, sekilci din anlayisin1 degistirme cabalar1 ve onun
oliimiinden sonra Pavlus'un diisiinceleri ve o donemdeki Yunan-Roma kiiltlerinin
etkisiyle1 sekillenmistir.

Yahudi toplumunun i¢inden ¢ikmis bir dinin mensubu olan Hiristiyanlar,
Yahudilerin Tann ile yaptiklar1 ahdin sartlarina uymamalar1 sebebiyle bu ahdin
gecerliligini kaybettigini iddia etmislerdir. Onlara gore, Tanr’'min oglu Isa’nin
carmihta akan kaniyla yeni bir ahit yapilmistir. Bu ahit Yahudi toplumunu degil
Mesih Isa'ya inanan biitiin insanlar1 kapsamaktadar.

Pavlus’un Ibrahim’in gercek neslinin onun soyundan gelenlerden ziyade
vaade uyanlar oldugu’ iddiasi Yahudilerin secilmisliginin sona erdigi seklinde

113

yorumlanmistir. Bu diisiince dogrultusunda Kilise kendini * Gergek Israil » olarak
ilan etmis, kurtulusa ulagsmanin yolunun kiliseye tibi olmaktan gectigini iddia
etmistir.

Bu bolumde, kisaca ozetlemeye calistigimiz Hiristiyanlhigin Yahudiligin
secilmislik anlayisina bakisim1 ve Hiristiyanligin sec¢ilmislik iddialarin1 Hiristiyan

Kutsal Kitabr® baglaminda inceleyecegiz.

A) SECILMISLiGi iFADE EDEN KAVRAMLAR
Hiristiyanligin Kutsal Kitabi’'nda ““ segmek ““ kelimesinin dncelikle Tanr1’nin

Isa'y1 se¢mesinde kullanildigi goriilmektedir. Tanri, insanlar1 kurtarmak icin

' Tiimer — Kiiciik, s.261.

2 Bkz. Romalilara, 9:6-8.

3 Hiristiyan Kutsal Kitabr (Kitab1 Mukaddes), Eski Ahit ve Yeni Ahit olmak iizere iki boliimden
olusmaktadir. Eski Ahit,Yahudilerin kutsal kitab1 Tanah’1 ihtiva etmektedir. Yeni Ahit ise, Matta,
Markos, Luka, Yuhanna olmak iizere 4 Incil’den, Resullerin Isleri, 21 mektup (Pavlus’un 13
Mektubu, Barnaba’nin Mektubu, Yakub’un Mektubu) ve Vahiy’den ibarettir. Bkz. Tiimer-Kiiciik,
5.285-287. Tezimizde “yeni ahit” ifadesi, Tanr ile Hiristiyanlar arasinda yapilan ahdi anlatmak
amaciyla kullanildig i¢in Kitab1 Mukaddes’in Yeni Ahit bolimiinii ifade etmek i¢in Hiristiyan Kutsal
Kitabi ifadesi tercih edilmistir.
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gonderdigi oglunun secilmisligini “sectigim oglum budur, onu dinleyin"* seklindeki
ifadelerle bildirmistir.

Isa’nin, Ogretisini yaymak iizere sakirtleri arasindan on iki Kkisiyi
gorevlendirmesi Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, 6zellikle Luka, Yuhanna ve Resullerin
Isleri’nde “segmek”5 anlamindaki Grekce “eklegesthai” kelimesi ile ifade edilmistir®.
fsa’nin ve Havarilerin secimi i¢in “secmek” anlaminda “tayin etti”’ kelimesi de
kullanilmistir. Hiristiyan Kutsal Kitabi'nda “secmek” kelimesinin, Isa ve on iki
havarinin se¢imi disinda Pavlus’un “se¢ilmis bir alet”® olarak adlandirilmasinda da
kullanildi1  goriilmektedir. Ayrica Sinoptik Incillerde “secim”, “se(;ilmisler”9
kelimeleri son felaketle (kiyamet giiniiyle) iliskilendirilerek, eskatolojik sikintiy1
atlatanlar ve iman edenler i¢in de kullanilmustir'®.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, dogrudan se¢ilmigligi ifade eden kelimelerin
yaninda sec¢ilmislere ve secilenlere vurgu yapan baska kelimeler de bulunmaktadir.
Ornegin, Tanah’ta Tanr’’min biitiin Yahudi Halkinin babasi, onlarin Tanri’ya ogul
olmast'' durumu Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda daha farkl bir sekilde goriilmektedir.
Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda “Allah’m oglu” ifadesi 6zel olarak Isa’nm, Tanri’nin
katindaki yerini ve Gnemini belirtmekle'? belirtmekle birlikte Mesih isa’ya iman
ederek secilmislerden olanlar1 da anlatmaktadir ™.

Yahudilerin secilmisligini ifade eden “Secilmis Nesil”, “Miilikane Kahinlik”,
“Mukaddes Millet”, “Has Kavm” vb. isimlerin Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda'* isa’ya

iman eden topluluk i¢in kullanildign goriilmektedir'. Yahudi Kutsal Kitabi’nda

* Luka, 9:35, Ayrica bkz. Matta, 12:18.

5 Bkz. Luka, 6:13; Yuhanna, 6:70, 13:18; Resullerin Isleri, 1:1.

® McKenzie, “Election”, s.228.

" Bkz. Markos, 3:15; Resullerin Isleri, 3:20; Ibraniler, 1:2. Bu ciimlelerde tayin etti kelimesinin
Ingilizce’de “secmek”, “secilmis” anlamina gelen “chose”, “choose”, “chosen” kavramlariyla ifade
edildigini gérmek icin bkz. Concordance to The Good News Bible, Ed. David Rabinson, The Bible
Societies, New York, 1976, s.166.

8 Bkz. Resullerin isleri, 9:15.

° Bkz. Matta, 24:22,24,31; Markos, 13:20, 22; Luka,18:7.

10 McKenzie, “Election”, s.228.

1 Bkz. Tesniye, 14:1; Hosea, 11:1; Yeremya, 31:9.

12 Bkz. Matta, 4:3-6; 11:27; 16:16; 21:37; Markos, 1:11; 9:7; 14:61; Luka, 1:32; 9:35; 22:70;
Yuhanna, 1:34; Resullerin Isleri, 13:33.

13 Bkz. Yuhanna, 3:16-18, 35-36; Romalilara, 8:14-15; 9:26; Galatyalilara, 3:26-27; 4:7.

14 Bkz. LPetrus, 2:9; LKorintoslulara, 6:16; Titusa, 2:14.

B E, Loveley, “Election, Divine”, New Catholic Encyclopedia, The Catholic University of America,
Washington, 1966, c.V, s.242.

87



“Israil denizin kumlar1 gibi olsa da, ancak onlardan bir bakiye dénecek™'® seklindeki
ciimlede gecen “bakiye” kelimesi de Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda Isa’ya iman eden
toplulugu'’ ifade etmek icin kullamlmaktadir.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, Hiristiyan toplumunun se¢ilmisligini ifade eden
kelimelerden biri de “Kurtulus” tur. Grekge’de “sotéria”, Ingilizce’de “salvation”"®
kelimeleri ile ifade edilen kurtulus, Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda se¢imin amaci'
olarak sunulmustur.

Yahudi Kutsal Kitabi’'nda oldugu gibi Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda da
secilmisligin en Onemli gostergesi olan “ahit”ten bahsedilmektedir. Grekce
“diatheke” (ahit) kelimesi Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda hem Yahudilerin Tanr ile
yaptig1 ahdi hem de Isa’nin ¢armihta 6lmesi ile yapilan yeni ahiti ifade etmek icin

kullamImaktadir™. Isa’min kaniyla yapilan bu ahit”' eskisinden daha iyi olan* ve

Ce . .. . .23
eskisinin yerini alan bir ahittir™.

16 1$aya, 10:22.

17 Bkz. Romalilara, 9:27; 11:5.

'8 McKenzie, “Salvation”, s.761.

' Bkz. 1.Selaniklilere, 5:9; II.Selaniklilere, 2:13.

20 McKenzie, “Covenant”, s.156.

2! Bkz. Matta, 26:28; Markos, 1:24; Luka, 22:20; LKorintoslulara, 11:25.
22 Bkz. ibranilere, 8:6.

2 Bkz. ibranilere, 8:13.
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B) HIRISTiYANLIGIN YAHUDILERIN SECILMIiSLiK ANLAYISINA
BAKISI

Hiristiyan inancimin en &nemli sahsiyeti olan Isa’min bir Yahudi olmast,
ozellikle ilk donemlerde Yahudilerin secilmislik iddialarina olumsuz bakilmasini
engellemistir. Ciinkii Isa, Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda Davut soyundan gelen' ve
Tanrr’'min Israillilere merhametini hatirlatan, onlara yardim icin gbnderilen2 bir
kurtaricr® olarak tanitilmaktadir.

Isa’nim, “Sanmayin ki, ben seriati yahut peygamberleri yikmaga geldim; ben
yikmaga degil fakat tamam etmege geldim”4 seklindeki ifadeleri onun da Tanr
tarafindan Israillileri uyarmak ve onlar1 dogru yola iletmek icin gonderildigini
gostermektedir. Isa’min  dogumundan sonra gergeklestirilen siinneti de, Israil
kiiltiiniin temsilcisi olacagmin ve Ibrahim soyundan geldiginin isareti olarak
yorumlanm1§t1r5.

Yahudilerin secilmis halk olma siireclerinin devam ettiginin en acik
orneklerinden biri de Isa’min  Ogretisini yaymak icin sectigi havarilerin Yahudi
olmasidir®. Yine, Isa’min sectigi havarilerine ilk once Israil halkina gitmelerini’
sdyleyerek kurtulusun Yahudilerden gelecegini® belirtmesi, isa ve Tanri igin
Israillilerin ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda Israillilerin Tanr1 icin ayricalikli bir millet
olduklar1 acikca goriilmektedir. Tanri, Israil kavminin atalarini secerek onlarla
ahitlesmis, her donemde onlarin yaninda olmus, onlarin tovbe ederek giinahlarindan
kurtulmalan i¢in Vaftizci Yahya’y1 gorevlendirmis, en 6nemlisi de onlarin soyundan
bir kurtarici géndermistirg. Pavlus, Israillileri diger milletlerden ayiran 6zellikleri su

sozleri ile ozetlemistir: “...onlar Israillilerdir; ogulluk ve izzet ve ahitler ve seriatin

! Bkz. Matta, 1:1; Luka, 1:23.

% Bkz. Luka, 1:54-55; 71-72.

3 Bkz. Matta, 1:21; Luka, 2:11; Resullerin Isleri, 13:23.

4 Bkz. Matta, 5:17.

5 Katolik Kilisesi Din ve Ahlak Ilkeleri, Fransizca’dan ceviren:Dominik Pamir, Yaylacilik Matbaacilik
Ltd. Sti., Istanbul, 2000, s.138.

® Bkz. Markos, 3:13-18; Ayrica bkz. Rowley, s.149.

" Bkz. Matta, 10:5-6.

8 Bkz. Yuhanna, 4:22.

° Bkz. Resullerin sleri, 13:16-24.
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verilmesi ve ibadet ve vaitler onlarindir, atalar onlarindir, ve bedene gore Mesih
onlardandur.”"

Israillilerin biitiin bu iistiinliiklerine ragmen, Tanri'ya isyankar olmalar1 ve
ahdi bozan isler yapmalari'', onlarin Tanri katinda degerlerini yitirmelerine sebep
olmustur. Isa, Israillilerin yerine Tanr’’ya bagh kimselerin gelecegini mesellerle
anlatmaya gahsmlstlrlz.

[sa’nin  ve Havarilerin sozlerine bakildiginda Yahudilerin ~secilmislik
anlayigimin artik degistigi goriilmektedir. Yahudi diisiincesinde hakim olan ibrahim’e
dayanarak devam eden 1rki sec¢ilmislik anlayis1 yerini imana ve itaate bagli olan
secilmislik anlayigina birakmistir'?. sa, ibrahim’in babalari oldugunu soyleyen
Israillilere, “Ibrahim’in ¢ocuklar1 olsaydiniz, Ibrahim’in islerini yapardiniz. Fakat
beni, Allah’tan isittigim hakikati sOylemis olan adami, simdi oOldiirmege
calistyorsunuz; fbrahim bunu yapmadi™'* diyerek onlara atalarimin yolundan

3

saptiklarim1 sdylemistir. Yine, “...sarktan ve garptan bir¢oklart gelecekler, ve
goklerin melekiitunda [brahim, Ishak ve Yakub ile oturacaklar, ve melek{itun ogullar
dis karanhiga atilacaklar; orada aglayis ve dis gicirtis1 olacak™"” seklindeki sozleri ile
Isa, goklerin kralliginda Israil atalarinin ger¢ekten inanan kisilerle beraber olacagini,
bir zamanlar Tanri’nin kahinleri olan halkin bu kralliktan atilacagini haber vermistir.
Artik tiim hatalarina ragmen Israillilerin Tanri’min segilmis halki olmaya devam
etmeyeceklerini Vaftizci Yahya da soyle ifade etmistir: “Babamiz Ibrahim’dir, diye
icinizden diisiinmeyin; ¢iinkii ben size derim ki, Allah Ibrahime su taslardan evlat
kaldirabilir zaten balta da agaglarin kokii dibinde yatiyor; imdi meyva vermiyen her
agac kesilir ve atese atilir.”'® Pavlus da bu diisiinceyi “...hep Israilden olanlar israil
degildir; ¢iinkii Ibrahimin ziirriyeti olduklari igin hepsi evlat degildirler”17 seklindeki
sozleriyle desteklemistir.

Secilmislik anlayisinin degismeye baslamasi, Yahudilerin seg¢ilmisligini

simgeleyen uygulamalara bakisin da degismesine sebep olmustur.  Ornegin,

10 Romalilara, 9: 4-5.

' Bkz. Resullerin Isleri, 13:16-29; L.Selaniklilere, 2:15-16.

12 Bkz. Matta, 20:1-16; 21:33-34; 22:1-14.

13 Bkz. Luka, 24:47; Resullerin Isleri, 10:35; 13:26, 46-47; 28:28; Romalilara, 2:14; 10:12.
14 Yuhanna, 8:38-40.

15 Matta, 8:11-12.

16 Matta, 3:9-10; Luka, 3:8-9.

17 Romalilara, 9:6-7.
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Tanr’nin, Israillilerin ilk atas1 olarak kabul edilen ibrahim ile yaptigi ilk ahdin
alameti olan siinnet uygulamasi'® ozellikle Pavlus’un yorumlariyla Hiristiyanlar
tarafindan farkli sekilde anlasilmaya baslanmistir. Pavlus, Allah’in emirlerini yerine
getirmenin her seyden 6nemli oldugunu vurgulayarak bedenen siinnetli olmanin bir
kiymetinin olmadigini iddia etmistir'”.

Hiristiyanlar, Israillilerin ahde aykir1 davramslari sebebi ile eski statiilerini
kaybettiklerini diisiinmekle birlikte, Israillilerin segilmisliginin tamamen sona
erdigini de sdylememislerdir. Pavlus, “Allah kendi kavmini reddetti mi?” sorusuna
“Hasa ¢iinkii ben de Ibrahim neslinden, Benyamin siptindan bir Israilliyim. Allah

evelden bildigi kendi kavmim reddetmedi”?

seklinde cevap vermistir. I.Kirallar
19:10’da bildirilen Ilya’nin Israillilerle ilgili sikayetlerine karst Tanri’nin, “Baala diz
c6kmemis yedi bin adami kendime alikoydum. imdi simdiki vakitte dahi inayet

21 seklinde verdigi cevabi, [srail’den olan

intihabina gore boylece bir bakiye vardir
herkesin reddedilmedigi, Tanri’’ya bagli kalanlarin secilmisliginin devam ettigi
seklinde yorumlamak miimkiindiir.

Tanr’nin segiminin Isa’dan sonra diger milletleri de kapsadig diisiincesine
sahip olan Hiristiyanlar, eski ahdi de kendi inang¢larimin bir parcasi olarak kabul
etmislerdir. Bu nedenle, eski ahitte bildirilen atalar1 kendi atalar olarak gérmiislerdir.
Onlara gore Tanr1, kendini insanlara tanitmay1 istemis bunu da atalarla yaptig1 ahitle
gerceklestirmistir’®. Hiristiyanlar i¢in Israil; “Rabbin adini tastyan”, “Tanri’nin rahip
halk1”, “Tanri’nin ilk konustugu halk”, Ibrahim’e olan inancta “biiyiik kardesler”
toplulugu olmasi®™ hasebiyle 6nemli bir yere sahiptir. Tanr1’yla insanlar arasindaki
ahitlerin baslamasim saglayan Israillilerin itaatsizlikleri, onlarin secilmisligine zarar
vermistir. Ancak bu itaatsizlik diger milletlerin kurtulusuna vesile olmustur24.

Pavlus’a gore, Tanr1 gegici bir siire Israillileri gerceklere kars1 kor yapmuistir,
Tanr’'min bu plani sayesinde Yahudi olmayanlarin da kurtulus yolu ag11m1§t1r25.

Pavlus Romalilara mektubunda Israillilerin hatasmin gegici oldugunu, bir giin

'8 Bkz. Tekvin, 17:11.

1 Bkz. Romalilara, 2:26-28; I.Korintoslululara, 7:19; Galatyalilara, 5:6.

20 Romalilara, 11:1-5.

2 Romalilara, 11:4-5.

2 K.K.D.A, s.36.

P KKD.AI,s.38.

** Ernest Best, The Cambridge Bible Commentary On The New English Bible (The Letter of Paul to
the Romans), Cambridge of The University Press, New York, 1967, s.127-128.

** Bkz. Romalilara, 11:8-10.
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Tanri’nin halki olma konumlarina geri doéneceklerini ifade etmektedir®®. israillileri
zeytin agacina, Isa’ya iman ederek Tanr’nin halki olmaya hak kazananlar1 da bu
agaca asilanan yabani zeytin agacina benzeten Pavlus, 0Ozellikle Yahudi
olmayanlardan bazilarmin Israillileri kiiciik gormelerine tepki gostermistir. Pavlus,
Israillilerin reddedilmesine sebep olan seyin de bu iistiinliik duygusu olduguna dikkat
cekerek, Israillilerin Tanr icin hala 6nemli oldugunu ve Tanri’ya itaat etmeyen
herkesin Israil gibi reddedilecegini soyle ifade etmistir: “Fakat dallarin bazilari
kesildiler, ve sen, yabani zeytin agact olarak onlara asilandin ve zeytin agacinin
semizliginin kokiine hissedar oldunsa, dallara kars1 Oviinme. Fakat eger
oviiniiyorsan, sen kokii degil, ancak kok seni tasiyor. imdi: Ben asilanayim diye
dallar kesildiler, diyeceksin. Peki; imansizliktan dolay1 kesildiler, ve sen imanla
duruyorsun. Yiiksek fikirli olma, ancak kork; ciinkii eger Allah tabii dallar
esirgemedi ise seni de esirgemiyecektir’’. Isaya 59:20-21 ve 27:9’a vurgu yaparak
Sion’dan bir kurtaric1 gelecegini hatirlatan Pavlus, Tanri’nin Israillilere kurtulus
tarihinde 6nemli bir yer verdigini bundan da pisman olmadigin bildirmistir*®. Pavlus
yine Romalilara yazdigi mektubunda Tanri’min kurtarisinin ilk once Yahudilere
ulasacagim vurgulamistir®.

Her ne kadar [srailliler yaptiklari hatalar sebebi ile Tanri’min gazabina
ugrasalar da, Tanr’nimn Kralhg’nin temelini  olusturmuslardir’®. Hiristiyan
diisiincesinde Israil’in segilmisliginin, Isa’min gelisinde ve Tanri’nin Kralligi’nin
kurulmasinda bir hazirlik evresi oldugu goriisii hakimdir. Tanr1 Ibrahim’i secerek
insanlar {izerindeki kurtulug planini baslatm1§t1r3 g Ciinkii biitiin insanliga kurtulusu
getirecek olan Mesih bu soydan gelecektir. Tanr1, Mesih’in gelisinden 6nce insanlara
kendini tamitmak ve insanlar1 egitmek amaciyla Israil’i segmistir3 2. Tanr’nin Israil
halkin1 sorumlu tuttugu seriat ise Mesih’in gelisi icin rehberlik etmis, onlar

ybnlendirmistir3 3,

% Bkz. Romalilara, 11:25-27.

2 Romalilara, 11:17-21; Yorum i¢in bkz. Best, s.127-129.

28 Bkz. Romalilara, 11:26-29.

% Bkz. Romalilara, 1:16.

3% Bkz. Romalilara, 11:17-18.

M} KKD.AL,s.185.

2K KD.AL,s.202.

3 Bkz. Galatyalilara, 3:24; Yorum i¢in bkz. Duncan Heaster, Incil’in Temelleri, Christadelphian
Advancement Trust , (Prented by Printland Publishers), England, 2000, s.108.
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C) HIRISTIYANLARIN SECILMISLiGi

Israil tarihi boyunca bu halka ayricalikli davranan ve her daim onlarin lehine
isler yapan Tanri, son olarak onlar1 hatalarindan dondiirerek, giinahtan kurtaracak
olan oglunu gondermistir. Isa’nin gelisinin Tanr1’nin Israillileri kurtarma planinin bir
parcast oldugu Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda acikca goriilmektedir. Israillilere,
“Musa’ya iman etmis olsaydiniz, bana da iman ederdiniz; zira o benim ig¢in
yazmigtir. Fakat onun yazilarina iman etmiyorsaniz, benim sozlerime nasil iman
edersiniz?”"! diyen Isa, farkli bir seriatle gelmedigini, sadece onlarm hatalarini
diizeltmeye geldigini vurgulamlstlrz.

Isa’nin Israillileri kurtarici misyonu Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda Tanah’a
yapilan atiflarla da dogrulanmaya calisilmistir. Isaya peygamberin kehanetlerinde
israillilere adi “Immanuel” (Allah bizim ile) olacak bir kurtaricimin geleceginin’
haber verildigi Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda tekrarlanmustir’. Ancak, Israillilerin
Isa’y1 kurtarici olarak kabul etmemeleri, Tanri’nin onlar hakkindaki planini
degistirmistir. Isa, Israillilerin bu durumunu bagc1 meselinde tasvir etmistir’. Tanri’y1
bir bag sahibine, Israillileri de bag sahibinin meyvalarimi vermek istemeyen, iistelik
gonderdigi elcilerine zulmeden hizmetcilere benzeten Isa, artik bag sahibinin bu
hizmetgileri atarak daha sadik hizmetciler alacagim ifade etmistir®. isa, onlarin
reddettikleri kurtaricinin yeni se¢imin temelini olusturdugunu Tanah’in Mezmur
118:22-23. ciimlelerine gonderme yaparak soyle bildirmistir: “Yapicilarin
reddettikleri tas, Kosenin basi oldu; Bu, Rab tarafindan oldu.”” isa, bu ciimlelerin
devaminda da “Allahin melekiitu sizden alinacak, ve onun meyvalarim yetistirecek
bir millete verilecektir”® diyerek, Israillilerin segilmisliginin ve iistiinliigiiniin ona

iman edenlere gectigini ima etmistir.

! Bkz. Yuhanna, 5:46-47.

? Bkz. Matta, 5:17; 16:24; Luka, 19:10.

? Bkz. Isaya, 7:14-15; 9:6; 59:20.

4 Bkz. Matta, 1:21; 12:17-21; Markos; 1:1-3; Luka, 1:31-33; Resullerin Isleri, 13:23.

5 Bkz. Matta, 21:33-44; Markos, 12:1-12; Luka, 20:9-18.

% Bkz. Madeleine Boucher, The Parables-New Testament Message, Dublin, 1981, s.149-151.
7 Matta, 21:42.

8 Matta, 21:43.
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Hiristiyan Kutsal Kitab1’nda, Isa’ya inananlarla Tanri’nin yeni bir ahit yaptig
diisiincesinin sik sik tekrar edilmesi sebebiyle Hiristiyanlarin secilmislik anlayisini

Kutsal Kitaplar1 agisindan inceleyerek baslamak amacindayiz.

1) Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda Secilmislik

Isa’nin gelisiyle, Yeremya’'nin ¢ok onceden bildirdigi, Tanri’min yeni ahit
vaadi de gergeklesmistirg. Yeni ahit, ilk ahdin sartlarinin yerine getirilmemesi
sebebiyle islenen giinahlara kefaret olmas1 amaciyla yapllmlsm ve Tanr’nin oglu Isa
Mesih’in carmihta lmesi ile gerceklesmistir. Bu durumu Isa 6liimiinden 6nceki son
aksam yemeginde soyle ifade etmistir: “Onlar yemek yerlerken, Isa ekmek aldi,
siikkran duasi1 edip parcaladi, ve sakirtlere verdi ve dedi: Alin, yiyin, bu benim
bedenimdir. Ve bir kase alip siikretti ve onlara vererek dedi: Bundan hepiniz igin.
Ciinkii bu benim kanim, giinahlarin bagislanmasi i¢in bir ¢oklar1 ugrunda dokiilen
ahdin kanidir.”"" Yeni ahdin aracisimin iistiin vasfi sebebi ile'? bu ahit, sadece Israil
halki icin yapilmamus, iman eden biitiin insanlar1 kapsamistir”®. Yeni ahit te eski ahit
gibi kanla kutsanmistir. Ancak bu defa hayvanlarin kamyla degil, bizzat Isa’nin
kaniyla gerceklesmistir'®. Tanriyla yapilan ilk ahdin miikemmel olmamasi' sebebi
ile yapilan yeni ahit, birinci ahdin hiikiimlerini de gegersiz kilmustir'®. Isa, bu vaade
katilanlarin, daha once segilenlerden iistiin oldugunu is¢i meselinin'’ sonunda

18 .. .. .
7% sozleri ile dile

“...sonuncular, birinciler ve birinciler, sonuncular olacaktir
getirmistir.

Yeni ahitte de, eski ahitte oldugu gibi bazi vaatlerde bulunulmustur. Yeni
ahdin en onemli vaadi giinahlarin bagislanmasidir’. Bu ahde katilanlara yeryiiziinde
elde edebilecekleri bir toprak parcasi veya krallik vaat edilmemistir. Isa’nin vaatleri

Tanr’'min  kralliginin ~ kurulmast i¢indir ve biitiin vaatler de bu krallikta

° Bkz. Yeremya, 31:31-34.

10 Bkz. ibranilere, 9:11,26; Yorum icin bkz., KK.D.A.L, s.151.

' Matta, 26:26-28; Markos, 14:22-24; Luka, 22:17-19; LKorintoslulara, 11:23-25.

12 Jacoues Guillet- Pierre Grelot, “Antlagsma”, K.K.T.S., s.119.

13 Thomas Michel, Hiristiyan Tanr1 Bilimine Giris, Ohan Basimevi, Istanbul, 1992, s.84.
14 Bkz. Cikis, 24:8; Ibranilere, 9:12,20; 10:4-5.

15 Bkz. ibranilere, 8:7.

16 Bkz. ibranilere, 8:13; 10:9.

'7 Bkz. Matta, 20:1-16.

'8 Matta, 20:16.

19 John R. W. Stott, Mesih’in Carmihi, Ingilizce’den ceviren: Levent Kinran, Istanbul, 1986, s.90.
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gerceklesecektir. Isa, Tanri’min kralligimin yeryiiziinde degil® iman edenlerin
iclerinde oldugunu®' ve bu kralliga girerek ebedi hayati elde etmek isteyenlerin
yeniden (sudan ve ruhtan) dogmadikca kralliga giremeyecegini bildirmistir™. Ayrica
Isa, ahdine sadik kalanlarla ve secilmislerle ikinci gelisinde beraber olmay1 vaat
etmistir23.

Yeni ahitteki vaatleri elde etmenin ilk sartinin isa’ya iman etmek oldugu
Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda sik sik vurgulanmistir. Isa’nin secilmis irka mensup
olup olmadigina bakmadan giinahkarlar1 dogru yola sevk etmeye gahsmas124 ve iman
eden vergi miiltezimlerinin ve fahiselerin Israillilerden ©nce Tanri’nin Kralligina
girecegini stiylemesi25 onun icin iman etmenin ne kadar Onemli oldugunu
gostermektedir. Petrus’ta birinci mektubunda “Iste, Sionda se¢cme kose tas1, kiymetli
tas koyuyorum. Ve ona iman eden hig utandmlmayacaktnr”26 seklindeki Tanah
ciimlelerine gonderme yaparak, Tanr katinda secilmis ve degerli olmak icin Isa’ya
iman etmek gerektigini Vurgulam1$t1r27. Bununla birlikte, Hiristiyan Kutsal
Kitabi’nin genelinde, 6zellikle de Havarilerin [sa tarafindan secilmelerinde, Yahudi
tarihinin genelinde oldugu gibi keyfi bir secimin yapildig1 goriilmektedir. Isa,
kendisiyle beraber olmalari, insanlara vaaz etmeleri ve cinleri ¢ikarmalart igin
Yahudilerden on iki kisiyi kendi istegine gore sectigini acikca soylemektedir™.
Isa’nin, etrafinda toplanan sakirtleri arasindan ona en baglilarini se¢mis olabilecegi
diisiincesi bu secimi makullestirmektedir. Ancak, Isa’y1 ele vererek Sliimiine sebep
olacak kiginin de bu on iki havari arasinda bulunmasi ve Isa’nin da bunu 6nceden
bilmesi*’, buradaki secimin kisilerin imanina ve itaatine gore yapilmadigini
gostermektedir.

Benzer sekilde, Tanri’nin, oglunu iman edenler i¢in gbnderdigini30 ve ona

iman etmeyenlerin Tanr1’nin gazabina uglrayacaglm3 ! bildiren sa, sOylediklerine zit

20 Bkz. Yuhanna, 18:36.

2 Bkz. Luka, 17:20-21.

22 Bkz. Yuhanna, 3:3-15.

» Bkz. Vahiy, 17:14.

24 Bkz. Matta, 9:12-13.

25 Bkz. Matta, 21:31-32; Markos, 2:17; Luka, 5:31-32.
6 I.Petrus, 2:6; Ayrica bkz. isaya, 28:16.
¥ Bkz. L.Petrus, 2:4-8.

28 Bkz. Markos, 3:13-19; Luka, 6:13.

2 Bkz. Yuhanna, 6:70-71.

30 Bkz. Yuhanna, 3:16-18.

3! Bkz. Yuhanna, 3:36.

95



olarak ona iman etmeyen Pavlus’u se¢mistir. [sa’nin, kendisine inananlar 6ldiirmeye
. 32 - ce ges . . e es -33 :
giderken™ olaganiistii bir sekilde Pavlus’a goriinerek onu secmesi™ ve milletlere

adin1 duyurmak icin onun “secilmis bir alet”*

oldugunu soylemesi, bu secimde
Pavlus’un bir roliiniin olmadigimi géstermektedir.

Isa’ya iman etmedigi halde Pavlus’un secilmesi, secilmislerden olmak igin
imanin yeterli olmadigina isaret etmektedir. Pavlus’un seciminin asil nedeni ise
Pavlus’un Galatyalilara yazdigi mektubunda ifade edilir. Pavlus, Tanri’nin adini
duyurmak i¢in daha dogmadan Tanri’nin inayetiyle ¢agrildigini anlatir.” Bu durum
Tanah’ta Esav ve Yakub’un diinyaya gelmeden Once secilmeleri olaylnda3 6
goriildiigli gibi, Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda da kosulsuz ve ezeli secim anlayisinin
var oldugunu gostermektedir.

Tanrt’nin kisilerin imanlarina ve amellerine bakmazsizin iman edecekleri ve
kurtulusa erecekleri kendisinin belirledigi diisiincesine hem Isa’nin hem de
havarilerin sozlerinde rastlanmaktadir’’. [sa, Tanr’'nin ona iman edenlere ebedi
hayat1 verecegini®® ancak ona iman edecekleri de yine Tanri’nin belirledigini “Eger

9939

beni gonderen babam cekmezse, kimse bana gelemez”” seklindeki sozleriyle dile

getirmistir. Pavlus, secilenlerin Tann tarafindan 6nceden belirlendigini Efesoslulara

3

yazdigi mektubunda soyle anlatmistir: “...nitekim kendi huzurunda sevgide
mukaddes ve lekesiz olalim diye, diinyanin kurulmasindan evel onda bizi secti; kendi
iradesinin rizasina gore Sevgilide bize ihsan ettigi kendi inayetinin izzetinin methi
icin, bizi evelden kendisi i¢in isa Mesih vasitasiyla ogulluga takdir etti”*’. Tanah’ta
Tanrt’nin, “litfedecegim adama latfedecegim, ve aciyacagim adama aczlyacaglm”41
sOziiniin Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda da tekrar edilmesi“, ancak Tanr1’nin merhamet

ettiklerinin sec¢ilenlerden olacagi ve kurtulusa erecegi inancini kuvvetlendirmektedir.

32 Bkz. Resullerin Isleri, 9:1-15.

33 Bkz. Resullerin Isleri, 26:16-17.

34 Bkz. Resullerin Isleri, 9:15.

35 Bkz. Galatyalilara, 1:15.

%% Bkz. Tekvin, 25:22-23; Romalilara, 9:12-18.

37 Bkz. Resullerin Isleri, 15:7; Romalilara, 4:1-6; Efesoslulara, 1:11; 2:4,8.
38 Bkz. Yuhanna, 6:40.

% Yuhanna, 6:44,65; Ayrica bkz. Matta, 20:23.

40 Efesoslulara, 1:4-6; Ayrica bkz. Efesoslulara, 1:7-11; II.Selaniklilere, 2:13-14.
! Cikas, 33:19.

42 Bkz. Romalilara, 9:14-18; Titusa, 3:4-6.
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Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda iman, her ne kadar Tanri’nin bir liitfu olarak
onceden belirlenen kisilere verilse de® kurtulanlardan olmamin imanli olmaya
baglandig1 goriilmektedir. Ozellikle Pavlus, secilmis olmak icin seriat kurallarina
uymak ve iyi isler yapmaktan daha ziyade iman etmenin Onemli oldugunu iddia
etmistir. Pavlus bu diisiincesini Ibrahim’in hayatindan 6rnek vererek aciklamaya
calismistir. Ibrahim’in, Musa seriati verilmeden once secildigine ve Tanri ile
ahitlestigine dikkat ceken Pavlus, Ibrahim’i Tanr1 katinda degerli kilan seyin iman
oldugunu dile getirmistir44. Pavlus, Ibrahim’in siinnetsizken Tanr tarafindan salah
sayilldigimi hatirlatarak, imanin amelden daha ©nemli oldugunu Vurgulam1$t1r45.

46 geklindeki vaadinin biitiin

Tanri’nin Ibrahim’e, “seni cok milletlerin babasi ettim
iman edenleri kapsadigii sdyleyen Pavlus, Isa’ya iman edenlerin de ibrahim’in
soyundan oldugunu iddia etmistir’’.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda, o6zellikle de Pavlus’un mektuplarinda,
sec¢ilmisligin amacinin kurtulus oldugu ifade edilmistir. Pavlus bu diisiincesini
Selaniklilere yazdigi mektubunda soyle dile getirmistir: “Ey Rab tarafindan sevilen
kardegler, biz sizin i¢in daima Allaha siikretmege borcluyuz; ciinkii Allah, Ruhun
takdisinde ve hakikata olan imanda kurtulus icin sizi baslangigtan secti”*®. Herhangi
bir 1rk, millet ayrimi yapilmadan iman edenlerin kurtulacagi Pavlus’un Romalilara
yazdig1 mektubunda da soyle ifade edilmistir: “Isa Rabdir diye agzinla ikrar edersen,
ve Allahin onu o6liilerden kiyam ettirdigine yiireginle iman edersen, kurtulacaksin;
clinkii salah icin yiirekle iman edilir, ve kurtulus i¢in agizla ikrar edilir. Ciinkii kitap
diyor: ‘ona her iman eden utandirilmayacaktir.” Ciinkii Yahudi ile Yunanlinin fark:
yoktur; ciinkil kendisi hepsinin Rabbidir, biitiin kendisini cagiranlara ganidir; ciinkii:
‘Her kim Rabbin ismini ¢agirirsa, kurtulacaktir.”**

Tanr ile ona inananlar arasinda yapilan bu yeni ahit, Tanri’nin kavminin de

yenilenmesine sebep olmustur. Isa’nin akan kanmiyla yapilan yeni ahit sonucunda

Tanr1, “siz benim kavmim olacaksiniz, ben de sizin Allahiniz olacaglm”5 0 diyerek

43 Bkz. Resullerin Isleri, 11:21; 16:14; Romalilara, 8:28-30; Efesoslulara, 1:4.
44 Bkz. Romalilara, 4.bap.

4 Bkz. Romalilara, 4:9-11.

4 Tekvin, 17:5.

47 Bkz. Romalilara, 4:16; Galatyalilara, 3:6-9.

8 [1.Selaniklilere, 2:13; Ayrica bkz. I.Selaniklilere, 5:9.

4 Romalilara, 10:9-13.

50 Bkz. I1.Korintoslulara, 6:16; ibranilere, 8:10.
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yeni bir kavim olusturdugunu agikg¢a dile getirmistir. Bu kavim, Isa’nin giinahlarinin
kefaretini 6demis oldugu’’, kamyla kutsallastirdigr’®®, ve iman sayesinde igine
girilebilen bir kavimdir™.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda “kilise”* olarak adlandirilan bu kavmin
temelinin Isa tarafindan atildigina inanilmaktadir™. Isa, on iki havari secerek,
kilisesini on iki kabileden olusan israil Srnegine gore diizenlemistir™®. Kilise, her ne
kadar Isa’min havarileri segmesiy1657 baslasa da bu se¢im, Tanri’min se¢imi ile
gergeklesmistirsg. Yani kilise de Israil gibi Tanr tarafindan segilmjstir”. Tanr1’nin,
sectigi kimselerle yeni bir kavim olusturdugu Petrus’un mektubunda su ifadelerle
bildirilmigtir: “Fakat sizi karanliktan kendisinin sasilacak nuruna cagiranin
faziletlerini ilan edesiniz diye, siz secme nesil, miiliikdne kahinlik, mukaddes millet,
has kavmsiniz; siz bir vakitler kavm degildiniz, fakat simdi Allahin kavmisiniz;
merhamete nail olmamustiniz, fakat simdi merhamete nail oldunuz.”® Hiristiyan
Kutsal Kitabi’nda goriilen Mattias’in®' ve Pavlus’un segimi62 de Tanri’nin, kilisesini
kendisinin daha 6nceden sectigi kisiler iizerine kurmak istedigini gostermektedir®.

Pavlus, Efesoslulara yazdigi mektupta kilisenin se¢iminin Tanri’nin ebedi
amacma uygun olarak diinyanin yaratilmasindan once yapildigmi bildirmistir®.
Ancak, bu secilmisligin hicbir zaman Israillilerin secilmisligini ortadan kaldirmak
icin yapildig1 diisiiniilmemistir. Aksine kilisenin, Israillilerin se¢ilmisliginin varisi ve
bu secilmisligin, Israillilerin secilmisliginin devami oldugu ifade edilmistir®. Bu
diigiincenin en Onemli dayanak noktalarindan biri, kilisenin kurucusu I[sa’nin,

Havarilerin ve kiliseyi olusturan ilk neslin ¢cogunlugunun Israilli olmasidir. Bu durum

5! Bkz. ibranilere, 2:17.

52 Bkz. Ibranilere, 13:12.

3 Bkz. Galatyalilara, 3:7; Romalilara, 4:3; Ayrica bkz. K.K.T.S., “Kavim”, 5.541.
4 Bkz. Resullerin Isleri, 26:26.

55 Kemal Polat, Hiristiyanlik’ta ve Islam’da Kurtulus, Ankara Unv. S.B.E. (Basilmanmus Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 1998, s.64.

% Grelot, “Israil”, K.K.T.S., 5.492.

57 Bkz. Luka, 6:13; Yuhanna, 6:70.

%% Bkz. Yuhanna, 6:37-38; 15:16.

% Rowley, 5.146-147.

501 Petrus, 2:9-10.

81 Bkz. Resullerin Isleri, 1:23-26.

62 Bkz. Resullerin Isleri, 9:15.

3 Bkz. Resullerin Isleri, 10:41; Yorum icin bkz. Guillet, “Secim”, K.K.T.S., 5.800.
% Bkz. Efesoslulara, 1:4-6.

65 Rowley, s.147.
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kilisenin kokeni itibariyle Israil ogullarinin geriye kalanlarina (bakiyesine)
dayandigim acikca gostermektedir®™.

Kilise, Israillilerin Tanri’nin secilmis kavmi olmalarina ragmen, Tann ile
yaptiklar1 ahdin sartlarina uymamalari, son olarak da Isa’ya iman etmemeleri sebebi
ile secilmisliklerinin iptal edildigini iddia etmistir®”. Ozellikle Pavlus, Israillilerin
hatalarini anlatarak Israil’in secilmisliginin kiliseye gectigini bildirmistir®™. Bu
diisiince Pavlus’tan sonra biitiin Kilise Babalari tarafindan da vurgulanmistir. Kisaca
ifade edecek olursak, Kilise se¢ilmisligi Sinagogdan devralmis, Isa’y1 kabul etmeyen
Israilliler de se¢ilmislik haklarin1 kaybederek, agacin kesilen dallar olmuslardir®.

Kilisenin kendini “Gergek Israil” olarak tanimlamasiyla Hiristiyanligin
secilmislik anlayisi Hiristiyan diisiincesine iyice yerlesmistir. Pavlus’un biitiin
Israil’den olanlarin Israilli olmadig1 goriisii, Isa’ya inanarak kiliseye dahil olan gayr-i
yahudilerin ve Yahudilerin gercek Israil olduklari inancimi yayginlastirmistir’.
Kilise, Israillilerin, ibrahim’in soyu olmalar1 sebebiyle secilmelerine vurgu yaparak,
gercek Israilli olmak icin fiziksel olarak Israil soyuna bagl olmaktan daha ziyade
ahdin yiikiimliiliiklerini yerine getirmenin daha 6nemli oldugunu iddia etmistir’".

Kilisenin sec¢ilmislik diisiincesi dogrultusunda, Tanah’ta ifade edilen
Tanr’nin halk: ile ilgili biitiin 6zelliklerin kiliseye gectigine inamlmaktadir’®. Yine
Matta’da yer alan “Allahin melekiitu sizden alinacak ve meyvalarim yetistirecek bir
millete verilecektir” seklindeki ifadeler Tanah’ta, Tanri’min Israil icin yaptigi
vaatlerin ruhsal Israil olan kiliseye gectigi seklinde yorumlanmugtir’.

Tanri’nin yeni kavminin olusmasi ve bilylimeye baslamasiyla Hiristiyanligin
iistiinliigiinii ispatlama cabalarinin da arttig1 goriilmektedir. Galatyalilara mektupta’,
iki kadina yapilan atifla Hiristiyanligin Yahudilikten iistiin bir konuma sahip oldugu
anlatilmaya ¢aligtlmistir. Ibrahim’in biri cariyeden, digeri hiir kadindan dogan iki

oglundan bahsedilmektedir. Buradaki iki kadin iki ahdi temsil etmektedir. Cariyeden

66 Rowley, s.149.

7 Bkz. Romalilara, 9.bap; II.Korintoslulara, 3:12-16; Galatyalilara, 5:6; I.Selaniklilere, 2:14-16;
ibranilere, 8:6-13; 9:12-13; 10. bap.

68 Schoeps, s.28-29.

6 Rowley, s.149.

7 Umansky, s.78.

71 Rowley, s.140.

2 Puat Aydin, Pavlus ve Din Anlayisinin Yansimalari, Marmara Unv. S.B.E (Basilmamis Doktora
Tezi), Istanbul, 2000, 5.243.

3 Bristow, s.46-47.

4 Bkz. Galatyalilara, 4:22-31.
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dogan oglun bedene gore, hiir kadindan dogan oglun ise vade gore dogdugu
anlatilarak, “Biz Ishak gibi vadin ¢ocuklartyiz”” denmesi kendi ahitlerini ve
secilmisliklerini tistiin gordiiklerinin gostergesidir. Ayni iistiinliik cabas1 “...evi bina
edenin hiirmeti evinkinden ziyadedir” benzetmesiyle Mesih Isa’nmin Musa’dan daha
ziyade izzete layik oldugunun dile getirilmesinde gbrulmektedir76. Pavlus, Tanr1’nin
Isa’ya inananlara, Israillilerden daha fazla deger verdigini, Israil tarihi icerisinde
Ibrahim, Yakup, Yusuf, Musa, Davut gibi bir ¢cok imanli kisi bulundugu halde
onlarin vaade nail olmadiklarmi sOyleyerek ispat etmeye ga11§m1§t1r77. Pavlus, bu
imanh kisilerin imanlarinin yeterli goériillmeme sebebini de soyle aciklamistir: “clinkii
biz olmadan onlar kemale ermesinler diye Allah bizim hakkimizda daha iyi bir sey

78
hazirlamistir.”

2) Hiristiyan Diisiincesinde Secilmislik

Hiristiyanligin secilmislik anlayisi Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, 6zellikle de
Pavlus’un mektuplarinda verilen bilgilere dayanmaktadir. Pavlus’un, Israillilerin
secilmisliginin itaatsizlikleri sebebi ile onlardan almarak Tanr’’ya ve Isa’ya iman
eden Kkisilere verildigi inanci Hiristiyanlarin secilmislik iddialarinin temelini
olusturmustur.

Imanin, se¢ilmisligin alameti oldugunu diisiinen Pavlus, bu iman1 elde etmede
iyi islerin bir etkisi olmadigi inancindadir. Ciinkii iman, Tanri’’nmin Onceden
belirledigi kisilere sundugu bir armagandir. Pavlus’un secilmislik hakkindaki bu
diigiinceleri Hiristiyanlik tarihindeki bir c¢ok kisinin secilmislik anlayisini
etkilemistir.

Bu kisimda se¢ilmislik anlayisi ile dogrudan ve dolayh sekillerde iliskili olan
iman, kurtulus ve 6nceden belirleme konularna da deginilerek Hiristiyan tarihinde

secilmislik anlayisina getirilen farkli yorumlar ortaya konulmaya calisilacaktir.

75 Galatyalilara, 4:28.

76 Bkz. ibranilere, 3:3.

"7 Bkz. ibranilere, 11.bap.
"8 [branilere, 11:40.
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a) Aziz Augustinus’un Goriisleri

Hiristiyanligin secilmislik anlayisinin olusmasinda etkin olan isimlerden biri
de Augustinus’tur’”. Hiristiyanlarin en énemli Kilise Babalarindan Augustinus’un
ozellikle asli giinah, kurtulus, kader ve inayet Ogretilerinin temelinde secilmislik
anlayis1 oldugu goriilmektedir.

Augustinus, Adem ve Havva’nin ilk giinahi1 islemeleriyle biitiin insanlarin
giinahkar oldugu seklinde ozetlenen asli giinah inancim1 savunan Hiristiyan
diisiiniirlerinden  biridir. Pavlus’un bu konudaki diisiincelerinden® yola ¢ikan
Augustinus, insanlarin vaftizle birlikte hem asli giinahtan hem de isledigi diger
giinahlardan kurtulabilecegine inanmaktadir®'.  Ancak Augustinus’a gore, asli
giinahtan kurtularak ilahi hayata katilmay1 ifade eden “kurtulusu” insanlarin kendi
istekleri ve eylemleri ile elde etmeleri miimkiin degildir.

Augustinus’a gore Tanri, giinahkar insanlardan yalmizca bazilarinin alnina
kurtulusu yazmis digerlerini ise giinahin azabi ile bas basa b1rakm1§t1r82. Kurtulusta
insan tamamen etkisiz géren Augustinus’un kader anlayisinin temelinde Tanri’nin
Esav yerine Yakub'u kutsamasi® olayi bulunmaktadir®. Kader konusunda da
Pavlus’un diisiincelerini benimseyen Augustinus, kurtulusa ulasacak kimselerin
Tanri tarafindan ezelden belirlendigini sdylemistir®.

Augustinus’a gore kurtulusu elde edecek kimselerin belirlenmesinde etkili
olan tek unsur Tanri’nin istegidir. Musa’ya “Merhamet ettigime merhamet edecegim,
ve acidigima aciyacagim™® diyen Tanri, Augustinus’a gore, kurtulusun yalnizca
kendi takdirine bagli oldugunu bildirmek istemistir. Tanri’nin se¢ilmis kullarindan

olmanin, kisinin istegi ve cabasina degil, Tanri’nin istegi ve merhametine bagh

" M.S. 354-430 yillart arasinda yasayan Augustinus, Ortacag Bat1 Kilisesi tizerinde etkili olan en
onemli isimlerden biridir. Augustinus, annesi Monica’nin cabalariyla iyi bir Hiristiyan egitimi
almasina ragmen onceleri Maniheizm’e yonelmis, daha sonra Hiristiyanlig1 kabul etmistir. Augustinus
ozellikle; insanin diisiisii, asli giinah, kader, kurtulus icin Tanri’min liitfu ve iradesinin gerekliligi
konularindaki diistinceleriyle dikkat cekmistir. Onun Ogretileri Ortacag ve Reformcu Kkilise
onderlerinin diisiinceleri iizerinde etkili olmustur. “Itiraflar”(Confessions) ve Tanr1 Sehri(City of God)
adli kitaplar Augustinus’un en 6nemli ve en bilinen eserlerindendir. Bkz. David F. Wright, “Hippo’lu
Augustinus”, Hiristiyanlik Tarihi, s.208-209; Giindiiz, “Augustinus”, Din ve Inang Sozliigii, s.49.

80 Bkz. Romalilara, 5:12-19; I.Korintoslulara, 15:21-22.

81 Katar, 5.90-91.

82 Wallace, s.423.

83 Bkz. Tekvin, 25:23; Malaki, 1:2-3; Romalilara, 9:8-13.

84 Bkz. Hakan Olgun, Luther ve Reformu Katolisizm’i Protesto, Fecr Yayinlari, Ankara, 2001, s.91.

% Bkz. Fatih Yesilyaprak, Aziz Augustinus ve Asli Giinah Anlayisi, Ankara Unv. S.B.E. (Basiimamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2004, s.118.

86 Bkz. Cikis, 33:19; Romalilara, 9:15.
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oldugunu sdyleyen Augustinus, Tanri’min bir kimseyi severek ebedi kurtulusa
ulagtinirken digerinden nefret ederek ebedi azabi verebilecegini sOylemistir. Yani
Tanr1 herhangi bir sebep olmaksizin bazi insanlar1 mutluluk icin segerken bazilarini
mutsuzluk icin se¢mistir®’.

Augustinus, Isa’nin insan dogasinin hangi iyilik ve erdemiyle Tanr1’nin Oglu
olma vasfim kazandigini sorarak bu diisiincesini delillendirmeye ¢alismustir. Isa’nin
tensel yonden Davut’un oglu olmasi gerekirken, Tanrimin oglu olduguna dikkat
ceken Augustinus, bunun Kutsal Ruh araciligiyla, Tanr1 tarafindan yapildigini
soylemistir. Augustinus, “Azizlerin Onceden Saptanmis Yazgis1” adli yazisinda,
Isa’da oldugu gibi Tanri’'min, onceden belirledigi kimselere liitfunu vererek o
kigilerin Hiristiyan olmasim1 sagladigin1 ifade etmistir. Augustinus yazisinda,
Tanrr’nin 6nceden takdiriyle Isa’nm Tanr1 Oglu oldugu gibi, kendilerinin de Isa’nin
organlari olmak icin secildiklerini dile getirmistir®®.

Augustinus, secilmis olmayr Tanri’nin liitfuna baglamakla birlikte, Katolik
Kilisesi’nin inanci dogrultusunda kurtulus i¢in vaftiz olmanin ve iyi isler yapmanin
da 6nemli oldugunu inkar etmemistir. Augustinus’a gore, iyi isler kisinin kendisine
yiiklenen liitufla is birligi yapmasi ve onu kendi yasaminda onaylamasi anlamina
gelmektedir®.

Augustinus, Tanri’nin kurtulus cagrisimi biitiin insanlara yaptigim1 ancak
bazilarinin kurtulusa ermesini sagladigin1 Hiristiyan Kutsal Kitabi’ndan 6rnekler
vererek kanitlamaya calismistir. Matta 22:14’de “cagrilanlar ¢ok fakat secilenler
azdir” ifadesini secilenlerden olmanin insanin istegine degil, Tanr1’nin istegine bagl
oldugu seklinde yorumlamustir’.

Secilmis olmayr tamamen Tanri’nin karsiliksiz ve sebepsiz inayetine
baglayan Augustinus, sec¢ilenlerin sayisinin Tanr1 katinda belli oldugunu iddia
etmistir. Ona gore, Tanri’min sectigi kullarda hicbir bozulma, hi¢bir sapma

olmayacagi i¢in sayilarinda da herhangi bir degisiklik olmayacaktlrgl. Augustinus bu

87 Bkz. Olgun, 5.91-92.

8 Kilise Babalarindan ve Yazarlarindan Alintilar (Giinliik Okuma Kitab1), Fransizca, italyanca,
Latince metinlerden cevirenler: Hakki Demirel ve digerleri, Ohan Matbaacilik Ltd. Sti., Istanbul,
2004, 5.465-466.

8 Bkz. Yusuf Tas, Martin Luther’de Kurtulus Anlayis1, Sakarya Unv. S.B.E. (Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Sakarya, 2002, 5.79-80.

% Bkz. Yesilyaprak, s.121.

! Bkz. Yesilyaprak, s.122.
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iddiasiyla Tanri’nmin sectigi kullar disinda hi¢ kimsenin ne kadar erdemli ve inanglh
bir hayat yasarsa yasasin kaderini degistirerek secilmisler arasina girmeyi
basaramayacag diisiincesini dile getirmistir.

Augustinus’un secilmis kullarin  sayisinin  belli oldugu diisiincesinde
secilenlerin sayisinin giinahlar1 sebebiyle Tanr1 katindan diigmiis meleklerin sayisina
esit oldugu seklinde ilging bir iddias1 da vardir. Tanr cennetten diisen varliklarin

yerine seckin kullarin1 koyarak cenneti doldurmak istemistir’.

b) Martin Luther’in Goriisleri

Protestan mezhebin kurucusu olan Martin Luther’in” liituf, iman ve kurtulus
anlayislar Hiristiyan inancinda koklii degisikliklere sebep olmustur.

Luther'in liituf, iman ve kurtulus doktrinlerinin olusmasi onun Katolik
Kilisesine bagli oldugu donemlerde Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda one c¢ikarilan
“cezalandiric1 Tanr1” anlayisin1 anlama ¢abasina dayanmaktadir. Luther’in Tanr1 ve
kurtulus hakkindaki problemleri hocasi Gabriel Biel’in Ockhamci goriisleri ile
manastir donemindeki Augustinus'un kader anlayisim O6grenmesiyle daha da
artm1§t1r94. Ockhamcilik’a” gore, kurtulus insana Tann tarafindan ancak, insanin
ozgiir iradesi icerisinde verilir’®. Tanri insanlarin yaptiklari iyilikleri 6diillendirirken
kotiiliikleri cezalandirmaktadir. Bu sebeple, insan kurtulusu kendi 6zgiir iradesi ve
kigisel cabalariyla kazanabilir. Augustinus’a gore ise, kurtulusu elde edenler veya
sonsuz cezaya carptirilanlar Tanr tarafindan onceden belirlenmistir’’. Bdylece
Luther, glinahlar1 cezalandiran Tanr ile, bu Tanr1'y1 sevmek zorunda olma, kurtulusa

ulagmada kisinin 6zgiir iradesinin ve iyi islerinin etkili oldugu ve de kurtarilacak

°2 Bkz. Yesilyaprak, s.122.

> Alman reformist Martin Luther(1483-1546), Katolik bir ailede biiytimiigtiir. Luther, 1505°te
Augustinus Kesislerine katilmis 1507 yilinda da rahip olarak kutsanmistir. Zamanla Kilise’nin Tanr1
anlayisin1 sorgulamaya baslayan Luther, Katolik Kilisesi’nin endiiljans uygulamalarina, papanin
yanilmazligi, Kutsal Kitap ve ibadet dilinin Latince olmas1 gerektigi gibi konulardaki itirazlariyla
dikkat cekmigtir. Luther, diistincelerini 6zetleyen 95 maddelik bildirisini ilan edince Kilise nin
tepkisiyle karsilasmistir. Luther’i ikna edemeyen Kilise, 1521°de onu aforoz etmistir. Luther’in
Kilise’ye karsi baglattifi miicadele reform hareketlerinin baslamasina sebep olmustur. Bkz. R.
Stupperich, “Martin Luther”, Hiristiyanlik Tarihi, s.370-371; Giindiiz, “Luther”, 5.239-240.

% Olgun, 5.35-36.

% Yaklagik olarak 1280-1349 yilari arasinda yasadig: bilinen ingiliz kokenli Fransisken Tanribilimci
ve filozof Ockhamli William’in diisiinceleri dogrultusunda gelisen akim. Bkz. Felsefe Sozliigii,
“Ockhamli William”, Abdiilbaki Giiclii, Erkan Uzun ve digerleri, Bilim ve Sanat, 2003, s.1052-1054.
% Tas, 5.65.

7 Olgun, s.36.
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veya cezalandirilacak kisilerin 6nceden Tanr tarafindan belirlendigi diisiinceleri
arasinda kalm1§t1r98.

Luther'in Tann ve kurtulus hakkindaki problemleri Pavlus’un Romalilara
yazdig1 mektubunda yer alan, “Allah’in salah1 imandan imana kesf olunur; nitekim :

9999

“fakat salih imanla yasacaktir” diye yazilmistir seklindeki Hiristiyan Kutsal

Kitabi’nda yer alan ciimleleri fark etmesiyle ¢oziime kavusur'®

. Boylelikle Luther’in
teolojisinin iki temel unsuru olan “merhametli tanr1” anlayisi ile kurtulusun imanla
gerceklesecegi fikri sekillenmeye baglar'".

Pavlus’un iman anlayisini temel alan Luther, kurtulusun ancak Isa’ya imanla
gerceklesecegdi goriisiindedir. Luther, Pavlus'un “Imdi biz imanla salih sayilmis olup
Rabbimiz Isa Mesih vasitasi ile Allah indinde selametimiz vardir; onun vasitasi ile de

k%% ifadeleri ile insanlarm

icinde sabit oldugumuz inayete iman ile methal elde etti
ancak imanla kurtulacaklar1 iddiasini delillendirir'®. Luther i¢in gercek iman, isa’nin
insanlarin giinahlarinin kefareti olarak hag iizerinde 6lmesine inanmaktir'®.

Luther, insam kurtulusa gotiirecek imanin Tann merkezli oldugunu iddia
eder. Ona gore iman, kisinin iradesi disinda, onun bir etkinligi olmaksizin kisinin
kalbine yerlestirilir. Iyi davranislarin iman igin yeterli olmadigimi diisiinen Luther,
Tanr’nmin iman litfunu vermedigi kisilerin kurtulamayacagimi soyler. Luther,

: . 105
Pavlus’un “imandan olmayan her sey giinahtir”

sOziiyle imansiz yapilan iyi islerin
de bir degerinin olmadigini ifade eder. Luther, Tanri’nin Israillileri yerine
getirmekle sorumlu tuttugu seriatin kurtulus i¢in gerekli olmadigim ilging bir dérnekle
aciklamaya calisir. Tanri-insan iligkisini usta-cirak iligskisine benzeten Luther, ustanin
ciragina yapamayacag bir is verip, ¢iragin o isi yapamadigim gordiikten sonra da isi
kendisinin yapmast gibi, Tanri’nin da seriat ile insana kaldiramamacigi bir yiik
yiikledigini, bdylece insana bu yiikii kaldiramayacagimi gosterdigini iddia eder'.

Insanlarin yalmizca imanla kurtulusa ulasacagi, imanmin da kisisel cabalarla

degil Tanri’'nin liitfuyla elde edilebilecegi inancim1 benimseyen Luther’in, insanin

%8 Tas, 5.65.

% Romalilara, 1:17.

100 Olgun, s.38.

19! Giindiiz, “Luther”, Din ve Inang Sozligii, s.240.

102 Romalilara, 5:1-2; Ayrica bkz. Romalilara, 3:21-26.
19 Bkz. Olgun, 5.97-98.

19 Bkz. Olgun, 5.99-100.

105 Romalilara, s.14:23.

1% Bkz. Olgun, 5.98-105.
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kaderi konusunda ise Augustinus’u Ornek aldigr acgikca goriilmektedir. Luther,
Augustinus’un Tanri’nin insanlar1 6nceden “se¢ilmisler” ve “lanetlenmisler” olarak
ikiye ayirdigi goriisiinii kabul eder. Bu sistemin insanlarin eylemlerinden daha ziyade
Tanri’nin merhametine dayandigina inanan Luther, iyi davranislarla kurtulusa
ulagsmaya calismay1, Tanri’nin insan iizerindeki iradesi olan kadere direnmek olarak

197 Tanr’nin kurtulacak kisileri dnceden sectigini sdyleyen Luther’e gore iman,

secilmis olmanin bir isaretidirlog.

gorir

¢) John Calvin’in Goriisleri

Reform gelenegi icerisinde ozellikle Calvinizm’in'® Ogretilerinde secilmislik
anlayisinin  6nemli bir rolii oldugu g(iriilmektedirno. Fransiz Reformist John
Calvin'", secilmisligi, kurtulacak kisilerin 6nceden Tanri tarafindan belirlenmesi
olarak tanimlar''?.

Calvin, Adem’in giinahiyla bozulan insanlardan bir kisminin Tann tarafindan
sonsuz kurtulus icin secildigine inanmaktadir. Calvin’e gore bu se¢im, giinahtan
kurtulmak isteyen ve bu yiizden caligsan insanlart Tanri’nin kurtulusa ulastirdigi,
giinahta 1srar edenleri ise kendi hallerine biraktigi, gelecekte iman edeceklerini
bildigi kimseleri sectigi seklinde anlagilmamalidir'. Tanr, insanlarin giinahlarinin
bagislanmasina kefaret olmasi icin oglunun 6lmesine izin vermistir. Ancak Isa’nin

Olumiiyle gerceklesen bu kefaret yalmzca Tanri’nin sectigi kimselerin kurtulmasini

17 Bkz. Olgun, 5.118-120.

108 Bkz. Olgun, s.125.

' John Calvin’in ogretileri dogrultusunda gelisen teolojik akim. Calvinistler, Hiristiyanligm
sakramentlerinden sadece Vaftiz ve Komiinyonu (Aksam Yemegi) kabul ederler. Calvinizm’e gore,
Kitabi Mukaddes inancin tek kaynagidir. Calvinizm’in en etkili metni Halvetik Tkrar1 (1566)dir. Bkz.
Cilaci, “Calvincilik”, s.71; Guindiiz, “Calvinizm”, s.76.

" Umansky, s.80.

" Jean Calvin (1509-1564), ikinci nesil reformistlerden sayilir. Protestan mezhebini sistematik hale
getiren Calvin, bagislanma ve kurtulusun ancak Tanri’nin litfuyla elde edilecegi goriisiiyle dikkat
cekmigtir. Calvin; kader, kurtulus ve komiinyon konularinda da Luther ve Zwingli’den ayrilmistir.
Calvin’in “Institutio Religions Chritianae” adli kitabi Reform inanglarinin savunmasi niteligindedir.
Bkz. A. Lindt, “Jean Calvin”, Hiristiyanlik Tarihi, s.382; Giindiiz, “Calvin”, Din ve Inang Sozlugi,
s.75-76; Cilaci, “Calvin”, s.71.

12 Bkz. Umansky, s.80.

13 Bk7. Ahmet Aras, Kalvinizm, Selcuk Unv. S.B.E. (Basilmamis Doktora Tezi), Konya, 2003, s.63.
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saglayacaktir. Secilmeyenler icin bu kefaretin bir faydasi yoktur''*. Ciinkii Isa
yalnizca segilmisler icin Slmiistiir' .

Calvin, Hiristiyan Kutsal Kitabi’nin diinyanin her yerinde vaaz edilmemesini
ve bu kitaptaki Ogretileri duyan herkesin de onu kabul etmemesini Tanri’nin
kurtulus icin biitiin insanlar1 segcmedigi iddiasini delillendirmek icin kullanir. Calvin,
Pavlus’un Romalilara mektubundaki 11:5-6."'° ciimlesine vurgu yaparak, kurtulusun
yalnizca Tanri’nin liitfuyla yaptig1 secime bagl oldugunu sbylerm. Yine Pavlus’un,
“...evelden bildigi kimseleri Oglunun suretine mutabik olmak iizre ezelden de takdir
etti, ta ki, bircok kardesler arasinda ilk dogan o olsun; ve ezelden takdir ettigi
kimseleri davet de etti, ve davet ettigi kimseleri salih de saydi; ve salih saydigi

. . . 5118
kimseleri taziz de etti”

seklindeki sozlerine gonderme yapan Calvin, Tanri’nin
onceden belirledigi kimseleri ¢agirdigini, cagirdigir kimseleri de kurtardigimi dile
getirir''’.

Calvin, sec¢ilmigligin tamamen Tanri’min litfu oldugunda 1srar eder' .
Kurtulusa ulasan kisilerin Isa’ya iman etmelerinin sart oldugunu sdyleyen Calvin'*,
bu iman1 da insanlarin ¢abalariyla elde edemeyeceklerini iddia eder. Ona gore iman,
Tanri’'nin iradesi dahilinde gergeklesen bir durumdur'?. Kutsal Ruh araciligiyla
insanlara liitfedilen iman'* secilmisligin en 6nemli gostergesidir'**.

Ona gore, Tanri’nin insanlarn ezelde “secilmisler” ve “reddedilmigler” olarak
ikiye ayirmasi'® kurtulusun tamamen Tanri’ya baglandigim ve insana higbir

sorumluluk yiiklemedigini gostermektedir. Tanri’nin merhametine gore yapilan bu

114 Bkz. Umansky, s.80.

15 Bkz. Weber, s.82-83; Alman Reform ilahiyat¢ist Jacobus Arminius, Calvinizm’in bu goriisiine
kars1 ¢ikarak, [sa’nin biitiin insanlar icin 6ldiigiinti iddia etmistir. Bkz. Giindiiz, Arminianizm, Din ve
Inang Sozliigii, s.41.

16 “Imdi simdiki vakitte dahi inayet intihabina gore boylece bir bakiye vardir. Fakat eger inayetle ise,
artik islerden degildir; yoksa inayet artik inayet olmaz.”

"7 John Calvin, Kutsal Kitap Hiristiyanlig1, ¢ev. Baturalp Bal, Kaya Basim Yayin Dagitim Tic. Ltd.
Sti., Istanbul, 1999, s.113.

8 Romalilara, 8:29-30.

"9 Aras, 5.63-64.

2% Calvin, s.83.

2l Osman Murat Deniz, John Calvin’de Iman Anlayis1, Ankara Unv. S.B.E. (Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2002, s.56-60.

122 Bkz. Aras, 5.65.

123 Bkz. Deniz, s.54.

'2* Umansky, s.80.

125 Deniz, s.64.
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secimde insanlarin iyi davramiglarinin, sahip oldugu meziyetlerin hicbir Onemi
yoktur. Ciinkii secim insanlar diinyaya gelmeden énce yapilmaktadir'*.

Calvin, iman1 elde etmede kisisel ¢abalara hi¢ yer vermemekle birlikte, iyi
davranmiglardan yoksun bir imanin da olamayacagini ifade eder. Ona gore, iman ile iyi
davranisglar birbirine yapisiktir, ¢linkii Tanr1 imanla birlikte iyi davraniglari da verir.
Ancak iyi davramislarin ve meziyetlerin iman1 korumada da higbir etkisi yoktur.
Sectigi kisilerin imanini da yine Tanri korumaktadir'?’.

Bazilarinin sonsuz oliim, bazilarinin da sonsuz yasam icin secildigine dikkat
ceken Calvin’e gore, Tanr tek tek kisileri onceden belirledigi gibi bir irk1 da 6nceden
belirlemistir. Tanr1 Musa’ya, Israillileri sirf onlara duydugu sevgi sebebiyle segtigini
sdylemistirm. Calvin, Israil’in secimini Tanr’’min secilmislik planinin birinci
asamast olarak goriir. Birinci asamanin sona ermesiyle baslayan ikinci asamada
Tanri, Israillilerin bir kismini secilmigler olarak birakirken, Yahudi olmayanlar da
bu guruba dahil etmistir' >’

Calvin, Tanrt’nin segerek iman armagan1 verdigi kisilerin birtakim 6zellikleri
oldugunu ifade eder. Secilmisligin gostergesi olan ozellikler sunlardir: 1) Imanlarini
ve Tann ile yaptiklar1 anlagmay1 agikca dilleri ile ikrar ederler. 2) Tanri’nin kutsal
kitapta bildirdigi gibi bir hayat yasarlar. 3) Tanr ile ruhsal birlesmenin araci olan
sakramentlere katilirlar',

Calvin, Tanri’min ni¢in bazi insanlara iman armagani vererek kurtulusu
saglarken digerlerini azapla cezalandirdigi sorusuna net bir cevap vermez. Tanr1’nin

kendine gore bir sebebi oldugunu ve bizimle paylasmak istemedigini soylemekle

.. 131
yetinir ~'.

126 Deniz, 5.69.

127 Deniz, 5.70.

128 Tesniye, 7:7-8; Yorum i¢in bkz. Calvin, 114.
129 Bkz. Umansky, s.80.

130 Bkz. Deniz, s.73.

131 Bkz. Deniz, s.84.
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D) SECILMISLiK iINANCI VE HUR iRADE SORUNU

Hiristiyanlik’ta hakim olan secilmislik anlayisina gore, Isa’min carmihta
olmesi ile Tanr insanlarla yeni bir ahit yapmustir. Bu yeni ahitle birlikte Israilliler,
Tanrt’nin secilmis halki olma ayricaligim1 kaybetmislerdir. Bundan bdyle Tanr1’ya ve
fsa’ya inanan herkes Tanr’min seckin kuludur'. Artik secilmislik yalmzca tek bir
soyun ayricaligi degil biitiin iman edenlerin 6zelliklerinden biridir.

Hiristiyanlik’ta, Tanri’ya ve Isa’ya iman edenlerin kurtulusa erecek
secilmisler oldugunun bildirilmesi, sec¢ilmisligin insanlarin kendi istek ve iradelerine
birakildig1 seklinde anlagilabilir. Ancak, Hiristiyanlarin Kutsal Kitabi’nda iman eden
kigilerin Tann tarafindan O©nceden belirlendiginin ifade edilmesi, aslinda
secilmisligin insanlardan daha ziyade Tanr’’ya baghh oldugunu gbstermektedir2.
Ozellikle Pavlus’un mektuplarinda, Tanri’min, giinahlardan arindirarak kurtulusa
ulagtirmak istedigi kimseleri diinyanin kurulmasindan 6nce belirledigi agikca ifade
edilmektedir’.

Secilmisligi elde etmede insanlarin yaptigi iyi islerden, sahip olduklar
meziyetlerden daha ziyade, Tanri’nin liitfu olan imanin etkili oldugunu Pavlus su
sozleriyle dile getirir: “Ciinkii iman yolu ile inayetle kurtuldunuz; ve sizden degil,
Allahin atiyesidir; kimse 6viinmesin diye islerden degildir.”*

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nin genelinde goriilen bu anlayis, Tanrr’ya ve sa’ya
iman ederek kurtulanlardan olmada insanin hiir iradesini tamamen ortadan
kaldirmaktadir. Ciinkii Tanr istedigi kimseleri ezelden belirlemekte ve istediklerine
merhamet edecegini bildirmektedir’. Bu diisiince, Tanah’ta ve Hiristiyan Kutsal
Kitabi’'nda anlatilan, Ishak’in ogullarindan Yakub ve Esav’in diinyaya gelmeden,
Tanr’'min Yakub’u segerek, Esav’dan nefret ettigini bildirmesi olayinda net bir

sekilde gérﬁlmektedirﬁ. “Eger beni génderen Babam ¢ekmezse kimse bana gelemez””’

' Bkz. Yuhanna, 1:12; 3:16-18.

2 Bkz. Resullerin Isleri, 15:7-8; Romalilara, 8:29-30; IL.Selaniklilere, 2:13-14.
3 Bkz. Efesoslulara, 1:4-11.

* Efesoslulara, 2:8-9: Ayrica bkz. Romalilara, 4:1-6; I.Timoteosa, 1:9.

5 Bkz. Romalilara, 9:14-18; Titusa, 3:4-6.

® Bkz. Romalilara, 9:11-13.

7 Yuhanna, 6:44.
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diyen [sa’da, Havarileri ve Pavlus’u secerken onlarin kuvvetli imanlarindan,
meziyetlerinden bahsetmemektedir®.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda goriilen bu kosulsuz se¢im anlayisi, Tanri’nin
insanlar arasinda adaletsizlik mi yaptigi sorusunu akla getirmektedir. Sinoptik
Incillerden Matta’da anlatilan bagc1 meseli bu soruya verilen bir cevap niteligindedir.
Meselde anlatilan bag sahibinin once ise aldigi ve daha ¢ok calistirdig is¢ilere, daha
sonra ise aldig1 ve daha az c¢alistirdigi iscilerle ayni {icreti vermesi, Tanri’min,
kullarindan istedigini secip istemedigini birakabilecegini anlatmaktadir’. Tanri’da
asla haksizlik olmayacagini séyleyenlo Pavlus, kimsenin Tanri’nin iradesine
karisamayacagina vurgu yapar“. Pavlus, Tanri’nin insanlardan bazilarina merhamet
ederek secmesini, bazilarin1 da imansizliklar iginde birakmasini'? sorgulamanin
anlamsiz oldugunu Romalilara yazdigi mektubunda verdigi ¢omlek¢i Ornegi ile
aciklamaya calisir. Ona gore, Tanri’’ya neden insanlardan bazilarim seg¢iyorsun
demek, ¢omlegin kendisine sekil veren comlek¢iye, nigin beni boyle yaptin demesi
gibidir".

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda se¢ilmisgligi
elde etmede insanlarin iradelerinin ve eylemlerin etkili olmadig1 agikca
goriilmektedir. Bununla birlikte, secilenlerin, secilmisliklerini korumada ya da
kaybetmede 6zgiir birakildiklar1 dikkat cekmektedir. Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda,
ezelde Tanr’min takdiri ile secilenlere her sartta ve sonsuza kadar bu
secilmisliklerinin devam edecegi vaat edilmemektedir. Aksine, ahdin sartlarini yerine
getirmeyenlere Israil’in durumu hatirlatilarak'* onlarin da her an bu ayricalig
kaybedebilecekleri vurgulanmaktadir. Pavlus bu diisiinceyi Israillileri zeytin agacinin
kesilen dallarina, Hiristiyanlar1 da bu zeytin agacina asilanan dallara benzeterek

13

aciklamaya gahsmlstlrls. Pavlus, “...imansizliktan dolay1 kesildiler ve sen imanla

duruyorsun. Yiiksek fikirli olma, ancak kork; ciinkii eger tabii dallar esirgemedi ise

8 Bkz. Markos, 3:13-19; Luka, 6:13; Yuhanna, 6:70-71; Resullerin Isleri, 9:15; Galatyalilara, 1:15.
° Bkz. Matta, 20:1-16.

19 Bkz. Romalilara, 9:14.

" Bkz. Romalilara, 9:19-20.

12 Bkz. Romalilara, 9:15-18.

13 Bkz. Romalilara, 9:20; Ayrica bkz. Romalilara, 9:21.

14 Bkz. Matta, 3:9-10; Yuhanna, 8:31vd.

'S Bkz. Romalilara, 11:17-24.
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. . . 416
seni de esirgemeyecektir”

diyerek bir liituf olarak verilen secilmisligin
kaybedilebilecegini ifade etmistir.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nin secilmisligi elde etmede insanin hiir iradesine
aktif bir rol vermeyen sec¢ilmislik anlayisi, diinden bugiine biitiin Hiristiyanlarn
etkilemigstir. Katolik Kilisesi de, kutsal kitaplarinda verilen bilgiler dogrultusunda
imanin Tanri’nin bir liitfu, bir armagam oldugunu ifade etmistir. Katolik Kilisesi,
imanin Tanri’nin i¢sel yardimlari olmadan anlasilamayacagini dile getirmekle
birlikte, iman1 kabul etmede insanin 6zgiir olduguna da inamr. iman eyleminin
istemli bir niteligi oldugunu iddia eden Katolik Kilisesi’nde, Tanr’’nin insanlara
yalmizca c¢agrida bulundugu, imani kabul etmede insami zorlamadigi goriisii
hakimdir'”.

Katolik Kilisesi’nin en Onemli isimlerinden Aziz Augustinus’un ise, kati
kader anlayis1 sebebiyle se¢ilmis olmada insanin iradesinin hiir olmadigin1 iddia
ettigi ve Tanr1’nin bu sayisiz giinahkarlardan bazilarinin alnina kurtulusu yazarken
digerlerini de giinahlariyla bas basa biraktigim bildirilmektedir'®. Ona gére, bir
insani iyi yada kotii yapan isteklerinin sebebi kisisel degil, tanrisaldir. Ciinkii Tanri,
insanlart “secilmisler” ve “lanetlenmisler” olarak ikiye ayirmistir ve bu ayrimda
kisilerin iyi yada kdotii islerinin bir etkisi yoktur'. insamin segilmislerden olmasini
saglayan ve giinahlarindan kurtaran tek sey Tanri’nin inayetidir®.

Augustinus’a gore, insanlar Adem’in giinahiyla birlikte iyiye yonelme
yeteneklerini kaybetmisler ve giinahin kolesi olmuslardir. Insanlarin bu durumdan
kendi iradeleriyle kurtulmalart miimkiin degildir. Bu sebeple Tanri’nin inayetine
ihtiyaclar1 vardir®'.

Gilinah  sebebiyle tam olarak insan iradesinin  Ozgiirliiglinden
bahsedilemeyecegini sdyleyen Augustinus’un diisiincesinde iki tiirlii irade
anlayisinin oldugu goriilmektedir. Birinci tiir irade insan1 giinaha sevk eden iradedir
ve insana sahte bir ozgiirliik sunar. Ikinci tiir irade ise, Tanrisal inayet tarafindan

yonlendirilir ve insana gercek ozgiirliigii sunar. Buna gore, Tanr1’nin inayeti olmadan

16 Romalilara, 11:20-21.

7 Bkz. KK.D.A.L, 5.54-57.
18 Bkz. Wallace, s.423.

' Bkz. Olgun, 5.119.

20 Bkz. Wallace, s.423.

*! Bkz. Yesilyaprak, s.108.
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insanin iradesinin Ozgiirlestirilmesi miimkiin degildir. Yani Augustinus’a gore biitiin
insanlar kotiiligii secmede Ozgiirdiirler ancak, sadece Tanri’nin liitfu ile secilenler
kotiiliiklerden uzaklastirilarak kurtulusa ulasabilirler™.

Kurtulusu elde etmede insanin iradesini ve iyi islerini tamamen etkisiz hale
getiren Augustinus’un goriigleri biitiin Hiristiyanlar tarafindan kabul edilmemistir.
Ozellikle Pelagianizm® akimimin  kurucusu sayilan Pelagius, Augustinus’un
diisiincelerine yonelttigi itirazlarla dikkat ¢ekmistir. Pelagius, Adem’in giinahiyla
biitiin insanlarin giinahkar oldugu seklinde oOzetlenen asli giinah inancim1 kabul
etmemistir. Ona gore, bir kisi kendi istegiyle giinah islemedikce giinahkar sayilmaz.
Giinaha diisen kisi de yine kendi 6zgiir secim ve gayretleriyle kurtulusa erebilir.
Tanr1’nin inayetinin gerekliligini inkar etmeyen Pelagius, inayeti, insanin iyiyi segcme
giicii ve Tanri’nin, Isa basta olmak iizere biitiin peygamberlerine génderdigi vahiy
olarak yorumlar®. Pelagius’'un Tanr’min inayeti ve asli giinah hakkindaki
disiinceleri Tanri’nin insanlart ezelden “secilmigler” ve “lanetlenmisler” olarak
ayirdigina da inanmadigin1 gostermektedir.

Reform déneminde kaderci goriislerin tekrar agirlik kazandigi® Luther’in
Ogretilerinde acikc¢a goriilmektedir. Augustinus’un kurtulus ve kader anlayisini kabul
eden Luther’in, insamin hiir iradesinin varligima ve bu hiir iradeyle kurtulusa
ulasacagina inanamadig ortadadir. Luther, insanin irade ve se¢iminin onu kurtulusa
gotiirebilecegi inancinin aksine, hiir iradenin kurtulustan uzaklagtiran bir etken
olduguna inanmaktadir®®.

Augustinus’a gore, Tanri, insam1 kotiilik ve giinaha meyletmeden once,
gercek Ozgiirlik olan ‘secme Ozgiirliigiinii’ vererek yaratmistir. Luther’in de,
Augustinus’un diisiinceleri dogrultusunda, Tanri’nmin insam1 secme Ozgiirliigiiyle
yarattigim1 ancak, insanin diiglisiiyle bu o0zelligini kaybettigini ifade ettigi
bildirilmektedir. Ona gore, insan ancak Tanri’nin iradesine boyun egerek kurtulusa

erebilir. Ciinkii insan, tabiat1 itibariyle kurtulusu elde edemeyecek kadar acizdir®’.

22 Yesilyaprak, s.109-110.

2 Pelagianizm, M.S. 4 ve 5. yiizyillarda Roma’da faaliyet gosteren Pelagius tarafindan gelistirilen,
kurtulusa ulagmada Tanr1’nin inayeti yaninda insanin kendi gayretlerinin de 6nemli oldugunu savunan
asketik bir harekettir. Bkz. Giindiiz, “Pelagianizm”, Din ve Inang Sozligi, s.304.

** Bkz. Yesilyaprak, s.114-117.

25 Wallace, s.423.

*% Bkz. Olgun, s.127.

*7 Bkz. Olgun, s.127-129.
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Kurtuluga ulasacak kisilerin Tanr tarafindan belirlendigine inanan Luther,
insanlarin kendi iradeleriyle Tanri’ya ulasmalarim sakincali bulur. Kurtulacak ve
lanetlenecek kisiler onceden Tanr tarafindan belirlenmistir. Ona gore, kisinin
kendini lanetleyen Tanri’nin iradesine ragmen kurtulusa ulagmaya calismasi yararsiz
oldugu gibi, Tanr’’nin kurtulus icin belirledigi kisilerin de, kurtulus i¢in iradelerini
kullanmalar gereksiz ve giinahtir®®.

Insan iradesini islevsizlestiren Luther, ozellikle o doénemin hiimanistleri
tarafindan elestirilmistir. Erasmus, Luther’in irade konusundaki goriislerine karsi
cikan bu hiimanistlerden biridir. Kurtulusa ulagmada insanin hiir iradesinin etkin
olduguna inanan Erasmus, bu diisiincesini sundugu tezlerle delillendirmeye ¢alisir.

Erasmus, Tanri’nmin kutsal kitaplarinda bir ¢ok ahlaki kurala uyulmasim
ogiitledigine ve bu kurallar1 yerine getirmede insanlar1 6zgilir biraktigina dikkat
ceker. Ona gore Tanri, insan1 kurtulusa gotiirecek sartlart Kutsal Kitapta belirttikten
sonra bu sartlar1 yerine getirip getirmediklerine bakmadan bir se¢im yapiyorsa, bu
Tanri’nmin adaletsiz oldugunu gosterir. Tanr1 da adaletsizlik olmadigina inanan
Erasmus, Kutsal Kitapta verilen ahlaki emirlerin insanlarin iyiyi ve kotiiyli se¢mede
ozgiir birakildiklarinin delili oldugu goriisiindedir.

Erasmus, ‘giinah’ kavramina yiikledigi anlamla da iddiasim delillendirmeye
calisir. “Eger irade 6zgiir degilse giinahtan s6z edilemez; zira tercih yetkisi yoksa,
giinah giinah olmaktan ¢ikar” diyen Erasmus, bir insanin giinahkar sayilmasi igin
mutlaka iyi ve kotii arasinda bir secim yapma Ozgiirliigiiniin olmasi1 gerektigine
inanir”®. Insanlarm secimlerinde hiir iradeye sahip oldugunu savunan Erasmus,
Tanrt’nin inayetinin de onemli olduguna vurgu yaparak yine de kurtulusa ulasmada
son kararin Tanrt’ya ait oldugunu sdyler. Erasmus, insanin iradesini dogru kullanmak
icin Tanr’min iradesine ihtiya¢ duydugunu dile getirerek Tanri’nin rahmeti ile
insanin iradesi arasinda bir denge kurmaya ¢alistigini gtisterir3 0,

Luther’den sonra Reform hareketinin ikinci ismi John Calvin de, Adem’in
giinahiyla insanin hiir iradesini kaybettigi gdriisiindedir31. Reform geleneginin liituf

anlayisina uygun olarak diinyanin kurulmasindan 6nce kurtulacaklarin belirledigine

*¥ Bkz. Olgun, s.130.

% Bkz. Olgun, s.121-122.

%% Bkz. Olgun, s.123.

3! Giindiiz, “Calvinizm”, Din ve Inang Sozligi, s.76.
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inanan Calvin, bu kurtulusta insan iradesinin higbir etkisinin olmadigini iddia eder.
Calvin’e gore, Tanr kurtulus icin sectigi kimselere iman armaganini verir. Calvin’in
bu konudaki su sozleri secilmislikte insan iradesini ve eylemlerini etkisiz biraktigini
acikca gostermektedir: “Insanlarda bulunan seckinlik her ne ise, ne dogamz yolu ile
icimize yerlestirilir ne de Tanr1’y1 boyundurugumuz altina alacak sekilde dzgiir irade
ile kazanilir, sadece Tanr1’nin saf ve karsiliksiz merhametinden akitilir.”?

Reform hareketleri sonucunda tesekkiil eden Protestan mezhebinde insan
iradesinin 6zgiirliigi konusunda Luther ve Calvin’in diisiincelerinin hakim oldugu
goriilmektedir. Ancak, Luther’in 6liimiinden sonra onun Ogretilerini devam ettiren
Philip Melanchthon Tanri’min liitfu konusunda ortaya koydugu fikirleriyle dikkat
cekmistir. Melanchthon, Erasmus’un diistinceleri dogrultusunda, Tanri’nin sundugu
liitfu kabul edip etmeme anlaminda insanin hiir iradeye sahip oldugunu iddia
etmistir>.

Calvin’in, Tanr’nin iman edecekleri hicbir sarta baghh olmaksizin kendi
iradesiyle onceden belirledigi goriisine de Alman Reform ilahiyatcisi Jacobus
Arminius karsi ¢ikmistir. Arminius, Tanri’’nin iman edecegini Onceden bildigi
kigilerin alnina kurtulusu yazdigim dile getirerek, Tanri’min keyfi bir se¢im
yapmadigimi iddia eder. Bu durumda, insanlar kurtulusu elde etmede hiir iradeye
sahiptirler’. Ona gore, Tanr’nm liitfu ve kendi hiir iradesiyle imani kazanan
insanlarin, imanda kalmak icin de Tanri’nin yardimlariyla birlikte kendi ¢abalarina
da ihtiyac vardir™.

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden Hiristiyan diisiince tarihinde, se¢ilmisligi
ve kurtulugsu elde etmede insan iradesine farkli roller verildigi anlasilmaktadir.
Ancak, genel itibariyle hem insan iradesinin secilmislikte ve kurtulusta etkili
oldugunu iddia eden hem de insan iradesinin Ozgiir olmadigini savunan goriislerde

Pavlus ile baglayan Tanri’nin liitfu 6gretisinin etkili oldugu goriilmektedir.

32 Bkz. Deniz, 5.69-70.

33 J 1. Packer, “Protestan inanct”, Hiristiyanlik Tarihi, s.377.

34 Bkz. Wallace, s.424; Giindiiz, “Arminianizm”, Din ve Inang Sozlugi, s.41.
35 packer, $.376.
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E) SECILMISLiK BAGLAMINDA HIRiSTiYANLAR VE DiGERLERI

Hiristiyanlarin, Tanr tarafindan secilmis kisiler olduklan iddialar1 zamanla
Hiristiyanlar ve digerleri ayriminin yapilmasina sebep olmustur. Hiristiyanlarin
digerlerine bakisim1 anlayabilmek amaciyla, once Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda
digerleri hakkinda neler soylendigi, daha sonra da Hiristiyan tarihi boyunca

digerlerine nasil bakildigi ortaya konulmaya calisilacaktir.

1) Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda Hiristiyanlar ve Digerleri

Hiristiyan Kutsal Kitabi, “Ibrahim oglu, Davut oglu, Isa Mesihin nesebinin
kitabidir! seklinde baglar. Devaminda Ibrahim’den Davut’a kadar gelen nesil
sayllarakz, Israil kavmini giinahlardan kurtaracak olan Isa’nin gelecegi haber verilir’.
Kutsal Kitapta yer alan bu ifadeler isa’min gelisinin, Tanri’nin Israil kavmi icin
hazirladig1 kurtulus planinin bir parcasi oldugunu gostermektedir. Isa’nin da; “Ben
fsrail evinin kaybolmus koyunlarindan baskasna gonderilmedim™ diyerek Israil
ogullarina gonderildigini ve amaciun Musa seriatini tamamlamak’ oldugunu
bildirmesi bu diisiinceyi dogrulamaktadir.

Isa, Tanr’min Israillileri giinahtan kurtarma planina gore davranarak
ogretisini yaymaya Israillilerden baslamistir. Isa’nin bu konudaki hassasiyeti
kendisine iman ettigini sOyleyerek yardim isteyen Kenanli bir kadina, “Cocuklarin

ekmegini alip onu kopeklere atmak iyi degildir™

seklinde verdigi cevapta agikca
goriilmektedir. Kendisine yardime1 olmalar icin Israil kavmi igerisinden on iki Kisiyi
secen Isa, “Milletler yoluna gitmeyin ve Samiriyelilerin sehirlerinden hi¢ birine

girmeyin; fakat daha ziyade Israil evinin kaybolmus koyunlarina gidin™’

diyerek bu
amacini onlara da bildirmistir.

Tanr’'min ve Isa’nm Israillileri kurtarmak icin gosterdikleri bu hassasiyet
sebebiyle Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, ozellikle de Matta, Markos ve Luka

Incillerinde, Hiristiyanlar ve digerleri ayirimindan daha ziyade Tanah’ta goriilen

' Matta, 1:1.

2 Bkz. Matta, 1:2-17.
3 Matta, 1:21.

* Matta, 15:24.

5 Bkz. Matta, 5:17.

® Matta, 15:26.

7 Matta, 10:5-6.
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Yahudiler ve digerleri ayiriminin devam ettigi goze carpmaktadir. Ancak, Israillilerin
isa’ya itaatsizlikte 1srar etmeleri, Isa’nin da her ne kadar Israillilere 6ncelik tanisa da,
diger milletlerden ve inanclardan olan insanlara kars1 ilgili ve hos goriilii olmasi bu
durumun degismesine sebep olmustur.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda Isa’nin, bir taraftan Israillilerin sekilci din
anlayisini degistirmeye® diger taraftan da baska milletten ve inangtan olan insanlari
dogru yola getirmeye calismasi, aslinda yalmzca Israilliler icin gonderilmedigini
gostermektedir.

Isa’nin diger milletlerden insanlara yonelmesinde Israillilerden daha fazla
onlarin Isa’ya ilgi gostermelerinin de biiyiik etkisi vardir. Kefernahum’lu yiizbasinin

9 .
”” demesi

imanin1 goren Isa’nin, “Israil’de bu kadar biiyiik iman1 kimsede bulmadim
bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Yine Kenanli kadinin Isa’nin azarlamalarma ragmen
fsa’y1 birakmamas1'’, ciizzamh Samiriyeli’nin Isa’ya olan imani'' diger milletlerden
insanlarin {sa’ya iman ettiklerini gostermektedir. Israil disindaki milletlerin imani,
fsa’nin vaat ettigi goklerin kralliginda onlara da yer vermesine sebep olmustur'”.
Israillilerden istedigi bagliligi goremeyen Isa’nin diisiincelerinde ve
planlarinda degismeler oldugu “Imdi, siz gidip biitiin milletleri sakirt edin, onlar1
Baba ve Ogul Ruhiil-kudiis ismile vaftiz eyleyin; size emrettigim her seyi tutmalarini

13 seklindeki ifadelerinde agikca goriilmektedir. fsa’nin bu emri onun

onlara Ogretin
kurtulus planmin evrensel bir boyut kazandigina isaret etmektedir. Isa, “Bu agildan
olmiyan baska koyunlarim var ki, onlar1 getirmeliyim, benim sesimi igitecekler; ve
tek siirii ve tek coban olacak™" diyerek artik insanlar arasinda Israilli ve Israilli
olmayan seklinde bir ayrim yapmadigini bildirmektedir. Isa’nin biitiin inanan
insanlarin  glinahlarma kefaret olarak ¢armihta O©lmesi de bu amacim

gerceklestirdigini géstermektedirls.

8 Bkz. Matta, 9:11-12; 12:9-12.

° Bkz. Matta, 8:5-10.

19 Bkz. Matta, 15:22-28.

" Bkz. Luka, 17:11-17.

12 Bkz. Matta, 8:11-12; 21:32.

13 Matta, 28:19-20.

4 Yuhanna, 10:16.

15 Bkz. Matta, 26:28; Efesoslulara, 2:12-13; Vahiy, 5:9.
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Diger milletlerin Isa’ya iman etmeleri'® Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda yeni bir
secilmislik anlayisini ortaya ¢ikarmistir. Bu yeni se¢ilmislik anlayisinda aranan tek
sartin iman oldugu, milletler arasinda ayrim yapilmadigi Pavlus’un Galatyalilara
yazdig1 mektubunda soyle ifade edilmistir: “Ciinkil hepiniz iman vasitasi ile Mesih
[sa’da Allahin ogullarisimz. Ciinkii Mesihe vaftiz olunanlarimizin hepsi Mesihi
giydiniz. Ne Yahudi ne Yunanl vardir, ne kul ne de azath vardir, ne de erkek ve disi
vardir; ciinkii Mesih Isa’da siz hepiniz birsiniz. Ve eger siz Mesihin iseniz o halde

[brahimin ziirriyeti, vade gore mirasgllaurs1nlz.”17

Bu yeni secilmislik anlayisi, eski
secilmislikte aranan sartlarin degistigini gostermektedir. Artik Tanri’nin se¢ilmis
halki yerine Tanri’min secilmis kullar1 olmaktan bahsedilmektedir. Ciinkii hangi
milletten olduguna bakilmaksizin Tanri’ya ve Isa’ya iman eden herkes ibrahim’in
ziirriyeti haline gelmektedirlg.

Tanr’nin kendisini milletlerin havarisi olarak sectigine inanan Pavlus' basta
olmak iizere biitiin havarilerin c¢abalartyla Isa’min ogretileri birgok millete
duyurulmustur. Havariler her firsatta kurtulusun biitiin iman edenleri kapsadigini,
milletler arasinda hi¢bir ayrimin yapiimadigini vurgulamislardir®.

Baska milletlerden insanlarin Isa'ya iman etmeleri ile birlikte Israilliler ve
digerleri arasindaki ayrimin ortadan kalkmasi, Israilli olmayanlarin Musa seriatine
uyup uymayacaklari sorununun ortaya c¢ikmasma sebep olmustur. Bu sorun,
Kudiis’te havariler ve kilisenin ©6nde gelenlerinin aldigr kararla coziilmeye
calistimistir®’. Bu toplant sonucunda Israilli olmayanlarin uymalar gereken kurallar
su sozlerle ifade edilmistir: “Putlar murdarligindan, zinadan, ve bogulmus olandan ve
kandan ¢ekinsinler.”**

Kudiis’teki toplantidan Pavlus'un istedigi yonde bir karar ¢ikmasina ragmen
0, bu konuda daha farkl fikirler ortaya koymustur. Pavlus, seriatin Mesih’in gelis
siirecinde insanlara yol gosterdigine ve Mesih’in gelisiyle de seriate ihtiyag

kalmadigina inanmaktadir”®. Musa seriatinin isglevini yitirdigini diisiinen Pavlus,

16 Bkz. Resullerin Isleri, 13:48.

17 Galatyalilara, 3:26-29.

18 Bkz. Romalilara, 9:6-8; Galatyalilara, 3:6-9.

19 Galatyalilara, 1:15.

20 Bkz. Romalilara, 1:16-17; 3:21-22,29-30; 10:9-13; Galatyalilara, 3:28.
21 Bkz. Resullerin Isleri, 15:1-20.

22 Resullerin Isleri, 15:20.

2 Bkz. Galatyalilara, 3:24-25.
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ozellikle gayr-i yahudilerin iman etmelerini zorlastiracak siinnet, sebt giinii ve
yiyeceklerle ilgili kurallara uymanin zorunlu olmadigim dile getirmistir™®. insam
Tanr’’ya yaklastiran seyin iman® oldugunu vurgulayan Pavlus, ibrahim’in de
siinnetsizken secildigine dikkat cekerek siinnetli ya da siinnetsiz olmamin Onemli
olmadigini savunmustur26. Seriat hakkindaki goriislerinde donem donem
farklilagmanin oldugu goriillen Pavlus, hem Yahudileri hem de gayr-i yahudileri
kazanmak i¢in boyle davrandigim sbylemistir”.

Insanlara kars1 hosgorii ve sevgiyi bgutleyen28 Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda,
Isa’ya iman eden herkesin kurtulusa ulasacaginin bildirilmesi herhangi bir millet, irk
ayriminin yapilmadigma isaret etmektedir. Bu sebeple Hiristiyan Kutsal Kitabi'nda
Hiristiyanlar ve digerleri ayrimindan daha ziyade Isa’ya inananlar ve Isa'y1

reddedenler seklinde bir ayrimin yapildigint séylemek daha dogru olacaktir.

2) Hiristiyan Diisiincesinde Hiristiyanlar ve Digerleri

Hiristiyanlarin, diger din ve inangtan olan kisilere bakisinin temelinde elbette
ki Kutsal Kitaplar1 bulunmaktadir. Hiristiyan Kutsal Kitabi’'nda “ Ve baska hig
birinde kurtulus yoktur; ciinkii gok altinda adamlar arasinda verilmis bagka bir isim

2% seklindeki ciimlelerle kurtulusun yalnizca isa’ya

yoktur ki, onunla kurtulabilelim
iman ile gerceklesecegi net bir sekilde ortaya konulmaktadir. Hiristiyan Kutsal
Kitabr'min genelinde goriilen bu diisiinceye ilaveten, Isa’min, Havarilerine biitiin
milletlere giderek ogretilerini yaymalart emri*® Hiristiyanlarin digerlerine bakisini
belirlemistir.

Hiristiyanlarin digerlerine bakisi her donemde ayni olmamakla birlikte, ilk
yiizyillardan itibaren Isa’dan sonra yasayanlar igin Kilise’ye katilmaktan baska
kurtulus yolunun olmadig1 diisiincesi kabul edilmeye baslanmistir. Antakya

piskoposu Aziz Ignatius, Kilisedeki boliinmeler sonucunda bid’at ehlinin pesinden

gidenlerle, Hiristiyanlikk disginda bir inanci  benimseyenlerin  mutluluga

2 Giindiiz, Hiristiyanligin Mimar1 Pavlus, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2001, s.221.

% Bkz. Galatyalilara, 5:6.

26 Bkz. Romalilara, 2:25-29; 4.bap.

Y Bkz. LKorintoslulara, 9:20-21; Pavlus’un seriat hakkindaki goriigleri icin bkz. Giindiiz,
Hiristiyanligin Mimar1 Pavlus, s.216-223.

28 Bkz. Matta, 5:43-48; Luka, 6:27-36; 10:25-37.

2 Resullerin Isleri, 4:12.

3% Bkz. Matta, 28:19.
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ulasamayacaklarini bildirmistir. Ilk dénem Kilise Babalarindan Aziz Irenaeus ve
Origen de kurtulusun Kiliseye katilmakla miimkiin olacagim iddia etmislerdir’’.
Origen bu konudaki diisiincelerini soyle dile getirmistir: “Hi¢ kimsenin kendisini
aldatmasina izin vermeyin. Bu evin, yani kilisenin disinda kimse kurtulamamustir.”**

Hiristiyanlik disindaki dinlerin ve mensuplarimin Hiristiyanlik karsisindaki
konumunu ilk defa giindeme getiren Aziz Justin, isa’dan 6nce yasayan Yahudilerin
durumu hakkinda da goriis beyan etmistir. Ona gore, Isa’dan ©nce yasayan
Yahudilerin kurtulusa ulagmalar1 miimkiindiir. Justin, bu iddiasin1 ‘logos’
diisiincesiyle temellendirmeye calismistir. Ona gore; hikmet, kelam, akil anlamina
gelen ‘logos’ dogru davramiglarin sebebidir. Justin’e gore de ‘logos’la hareket eden
herkes kurtulusa erebilir, onlar bagka adlarla amilsalar da gercekte birer
Hiristiyandirlar. Ciinkii Isa Mesih, ‘logos’un inkarnasyonudur. Yani logos’a gore
hareket eden kimse Isa Mesih’e gore hareket etmis ve dogru yolu bulmus olur.

Aziz Justin’in bu diisiincesi dogrultusunda sonraki yiizyillarda yasayan Aziz
Irenaeus, Origen ve Clement de Isa’dan ©nce yasayanlarin kurtulusa
ulasabileceginden bahsetmislerdir®”.

[sa’dan once yasayanlar icin kurtulus iimidinin olabileceginden bahseden
Kilise Babalar1, isa’dan sonra yasayanlar icin Kilise’ye tibi olmaktan baska bir
kurtulus yolunun olmadig: diisiincesinde 1srar etmislerdir. Kartaca piskoposu Aziz
Cyprian’in bu iddiay1 doktrin haline getirmesiyle de bu diisiince Kilise’nin temel
ilkelerinden biri haline gelmistir’*. Cyprian’in, “Kilise disinda kurtulus yoktur”(Extra
Eclasium Nulla Salus) seklinde formiile ettigi dogmasiyla Katolik imaninin
gercekligine ve bu inanca uygun yasamayanlarin yanlis yollara sapacaklarina vurgu
yapilmaya ga11§11m1§t1r35 .

Hiristiyanligin giiclenmesiyle kurtulusu elde edemeyeceklerin kapsami da
genisletilmistir. Hiristiyanlar, ilk donemlerde Yahudiler ve putperestlerin durumu

hakkinda sessiz kalmayi tercih ederlerken, IV. yiizyilda Roma’nin Hiristiyanlig

31 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik Acisindan Diger Dinler, s.78.

32 Bkz. Polat, s.66.

** Bkz. Adam, 5.77-78.

** Bkz. Adam, 5.78.

» Hiristiyan Inanct: Kutsal Kitaplara, Kilise Babalari ve Belgelerine Gore Agiklanan Hiristiyan
Gergekleri, Ingilizce ve Fransizca Metinlerden Ceviren: Leyla A. Iberti, Miijde Yayinlari, Istanbul,
1994, s.149. Kilise’nin kurtulus 6gretisi ve diger dinlere bakist hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz.
Francis A. Sullivan, Salvation Outside Church, USA, 1992.
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resmi din olarak kabul etmesiyle Yahudi ve putperestlerin de Kiliseye katilmadik¢a
kurtulamayacaklarini ifade etmislerdir. Bu diisiincenin destekcilerinden Augustinus
daha da ileri giderek, Kutsal Kitap’in mesajim duymadigi i¢in Hiristiyan
olmayanlarin da kurtulamayacagini iddia etmistir™.

Cyprian’in “Kilise disinda kurtulus yoktur” dogmasi zamanla Katolik
Kilisesi’nin diger dinlere bakisinin temelini olusturmustur. Cyprian’in bu dogmasi
Floransa Konsili’nde alinan kararla su sekilde ifade edilmistir: “Kutsal Roma Kilisesi
esas olarak inanir, ikrar eder ve 6gretir ki, Katolik Kilisesi’nin disinda kalanlar; ister
putperest, ister Yahudi, ister heretik, isterse yanlis inan¢ sahibi olanlar olsun, ebedi
hayattan nasip alamayacaklardir. Aksine, Omiirlerinin sonunda da olsa, ayn1 Kiliseye
dahil olmadik¢a; ‘seytan ve yardimcilan igcin hazirlanmis olan’ ebedi cehennem
atesine gideceklerdir. Katolik Kilisesi’nin kucaginda ve onun birliginde kalmayan
herkes, isterse Isa Mesih adina kanin1 doksiin, kurtulamayacak‘ur.”3 7

Katolik Kilisesi’nin diger din mensuplarina kars1 bu sert tavri, 15. yiizyilda
baslayan cografi kesiflerle birlikte degismeye baslamistir. Katolik inanc1 disinda ¢ok
sayida insanin var oldugunun fark edilmesi ve bu insanlarin hepsinin cehennemlik
oldugu inanc1 Kilise Babalarim bu konuda yeniden diisinmeye sevk etmistir’®. Diger
din mensuplarinin durumlarim tekrar gozden geciren Katolik Kilisesi, tarihinde ilk
defa II.Vatikan Konsili’'nde, Hiristiyanlik disindaki dinler ve inangsiz kisilerle ilgili
beyanatlarda bulunmustur. II.Vatikan Konsili’nde kabul edilen deklerasyonlardan
Nostra Aetate isimli dokiimanda diger din mensuplariyla Kilisenin iligkisi ele
almmistir’”. Nostra Aetate’nin yaninda Lumen Gentium ve Ad Gentes gibi
dokiimanlarlada Kilisenin modern diinyadaki yeri ve misyonerlik faaliyetleri ele
alinarak, Kilisenin diger dinlere bakisi netlestirilmeye ga11$11m1$t1r40.

II.Vatikan Konsili’nde, Isa’nin 6gretilerinden ve Kiliseden haberi olmayan,
fakat igtenlikle Tanri’y1 arayan ve ona ulagmak icin ¢alisan kisilerin kurtulusa

ulagabilecekleri goriisii kabul edilmistir“.

3% Bkz. Adam, 5.78-79.

7 Bkz. Adam, s.81-82.

38 Adam, Katolik Kilisesi’nin Kurtulus Ogretisi Acisindan Yahudilige ve islam’a Bakast, A.UIFD.,,
Ankara Unv. Basimevi, Ankara, 2000, c.41, s.197-198.

* Mehmet Aydin, Hiristiyanligin Genel Konsilleri ve ILVatikan Konsili, Selcuk Unv. ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Konya, 1991, s.83.

40 Giingor, s.153.

41 Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik A¢isindan Diger Dinler, s.86.
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Konsilde, diinyada ¢ok sayida mensubu bulunan dinlerin Tanri’min kurtulus
planindaki yeri ve bu dinlerle iliskilerin seviyesiyle ilgili alinan kararlar da dikkat
cekicidir. Tanr’nin kurtulus planinda Kilise i¢cin Hiristiyanlardan sonra ilk gelen
topluluk  Yahudilerdir. Ciinkii, Huristiyanlar ile Ibrahim, Musa ve diger
peygamberlerin soyu arasinda manevi bir bag vardir. Konsilde, Isa’min ve
Havarilerin de birer Yahudi olduguna dikkat cekilerek®, atalan® ve Tanri’yla
yaptiklar ilk ahit sebebiyle44 Yahudilerin Tanr1 katinda hala 6énemli bir yere sahip
olduklarma® vurgu yapilmastir.

Konsilde, Yahudilerle Hiristiyanlar arasinda diismanliga sebep olan Isa’nin
Yahudiler tarafindan 6ldiiriildiigii iddiasina da deginilmistir. Konsilde, Isa’nin
oliimiine Yahudi otoritelerinin sebep oldugu inanc1 tekrar edilmistir. Ancak, Isa’nin
carmiha gerilmesinden ve dliimiinden o giinlerde yasayan biitiin Yahudilerin sorumlu
tutulmasinin dogru olmadig1 ve giiniimiizdeki Yahudilerinde hi¢bir giinahlarinin ve
sorumluluklarinin olmadig: dile getirilmistir46.

II.Vatikan Konsili’'nde, tek tanr1 inancina sahip olmalar1 sebebiyle 6nem
verilen Miisliimanlara da yer verilmistir. Miisliimanlarin, ibrahim’e baglhliklarina
dikkat cekilerek, Isa’yr peygamber olarak kabul etmelerinden ve Isa’nin annesi
Meryem’e sayg1 gosterdiklerinden bahsedilmistir. Islam’da da ahiret inanc1 oldugu
dile getirilerek, ahlaki ilkelere gore yasamaya onem verdiklerine ve onlar1 Allah’a
yaklagtiracak ibadetler yaptiklarina vurgu yapilmistir. Ayrica Konsilde,
Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda cereyan eden olumsuz iligkilere de deginilerek,
Miisliimanlara gecmisi unutarak biitiin insanligin huzuru i¢in birlikte hareket etme
cagrist yapilmistir*’.

Konsilde, Ibrahimi gelenek disindaki dinlerden Hinduizm ve Budizm’e de yer
verilmigtir. Bu dinlerdeki kurtulusu elde etme cabalarina deginilerek, Katolik
Kilisesi’nin bu dinlerde dogru olan hicbir seyi reddetmedigi, aksine bu dinlerin

sundugu yasam bicimine sayg1 gosterdigi dile getirilmistir48.

42 Aydin, s.84.

43 Adam, s.86.

* Ali Isra Giingor, Tanri’nin S6valyeleri Cizvitler, Caglar Yayinlari, Ankara, 2004, s.153.
4 Adam, s.86, Ayrica bkz. Sullivan, s.154.

46 Aydin, s.84; Hiristiyan Inanci, s.176.

4 Aydin, s.84.

48 Aydin, s.83.
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Kilise, II.Vatikan Konsili ile diger dinlere kars1 saygili oldugunu duyurmakla
kalmamais, bu dinlerin Tanri’nin kurtulus planindaki yeri hakkindaki ¢alismalarini da
yogunlastirmistir. Bu calismalar sonucunda Katolik ilahiyatc¢ilar, Hiristiyanlik digt
dinlerle ilgili ii¢ farkli yaklagim ortaya koymuslardir. Bunlar; dislayici (exclusivist)
yaklagim, kapsayici (inclusivist) yaklasim ve ¢cogulcu (pluralist) yaklaslmd1r49.

Kurtulusun yalmzca Kiliseye baglilikla gerceklesecegini iddia eden dislayici
yaklagima gore, Hiristiyanlik digindaki biitiin dinler insan uydurmasidir. Dislayict
yaklasim, kurtulusun sadece Isa Mesih aracihifiyla Kilisede kazamilabilecegini
savunarak, Hiristiyan Kutsal Kitabi’nin bu anlamdaki ciimlelerine dayanarak50
iddialarim delillendirmeye (;ahsur5 L

Diger dinlere kars1 saygili olunmasi gerektigini dile getiren bu yaklasim,
insanlarin birbirlerini daha iyi anlamak amaciyla yapilan diyalog calismalarina da
kars1 degildir. Ancak diyalogun “herkes aym seyi soyliiyor” seklindeki bir anlayisla
yapilmasin1 kabul etmez. Onlara gore diyalog saygiyr gerektirir, ancak belli bir
konuda anlagmayi gerektirmez™>.

Cogulcu yaklasim, biitiin dinlerin Tanr’ya ulagmak i¢in farkli metotlar
sundugu varsayimindan hareket eder. Onlara gore, biitiin dinler insam1 Tanri’ya
ulagtirmada esit vasitalardir. Hiristiyanligin diger dinlerden tek farki daha emin bir
yol se¢mis olmasidir™.

Kapsayic1 yaklasim ise, kurtulusun sadece Isa yoluyla gerceklesecegine
inanmakla birlikte, Tanri’nin biitiin diinyanin yaraticist olmast, [sa’nin da biitiin
insanlik i¢in 6lmesi ve Kutsal Ruh’un biitiin yaratiklara hayat vermesi sebebiyle
kurtulusun biitiin insanlar1 kapsadigina inanmaktadir™. Kapsayici yaklasima gore,
Hiristiyanlik disindaki dinlerin de dogru yonleri vardir. Fakat bunlar insanlari
kurtulusa ulastirmada yeterli degillerdir. Isa’nin, Matta Incil’indeki seriati yikmaya
degil, tamamlamaya geldigi yoniindeki sozlerini®® delil olarak kullanan kapsayicilar,

Isa’nin diger dinleri tamamlayarak, miikemmel hale getirecegi inancindadirlar™®.

4 Adam, 5.89-90.

50 Bkz. Yuhanna, 14:6; Resullerin Isleri, 4:12.

1 Adam, 5.90-91.

32 Koylii, Dinsel Diglayicilik (Ekslusivizm), Islam ve Oteki kitab1 icinde, s.32.

>3 Bkz. Adam, 5.92-95.

54 Cafer Sadik Yaran, Dinsel Kapsayicilik (Inklusivizm), Islam ve Oteki kitab: icinde, s.67.
35 Bkz. Matta, 5:17.

6 Adam, s.96.
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II.Vatikan Konsili'nden sonra, diger dinlerinde insanlart kurtulusa
ulagtirabilecegi yoniindeki agiklamalariyla, Katolik Kilisesi’nin de kapsayici
yaklasimi benimsedigi goriilmektedir®’.

Kapsayicilik denildiginde ilk akla gelen isimlerden biri Alman Katolik teolog
Karl Rahner’dir. Rahner, bir taraftan Hiristiyanligin mutlak bir din olduguna
inanmakta, diger taraftan da Tanri’min biitin insanlart kurtarmayr istedigini
dﬁsﬁnmektedirsg. Rahner, Tanri’nin biitiin insanlarin kurtulusunu irade ettigi,
Tanr’'min bir seyi irade etmesinin ise o seyin gerceklesmesi i¢in yeterli oldugu
inancindadir. Bu inan¢ dogrultusunda da, Hiristiyanlik disindaki biitiin insanlarin
kurtulusunun miimkiin olabilecegini iddia eder.

Rahner’a gore, diger din mensuplarinin da kurtulusu Isa’ya baghdir. isa
Mesih onlarin arasindadir ve onlar, farkinda olmadan, Isa araciligiyla Tanri’ya
yonelmektedirler. Ona gore, Tanri’ya inanarak dogru bir hayat yasayan diger din
mensuplar1 aslinda birer Hiristiyan’dir. Rahner bu kimselere “Isimsiz Hiristiyanlar”
adin1 vermistir’.

Rahner’in bu diisiincesi, diinyada Katolik inanci disinda ¢ok sayida insan
olduguna dikkat ¢eken Hans Kiing tarafindan elestirilmistir. Katolik Kilisesi’nin
“Kilise disinda kurtulus yoktur” ilkesine de elestiriler yonelten® Kiing, diger din
mensuplarinin kendilerini Hiristiyan olarak tanimlama ihtiyaci hissetmediklerini dile
getirerek, bu anlayisin diyalog ¢alismalarim da olumsuz etkileyecegi goriisiindedir®.

Sonug olarak, Hiristiyanlarin, ilk donemlerde diger dinlere kars1 takindiklarn
sert tavrin II.Vatikan Konsili ile degismeye basladigi soylenebilir. II.Vatikan
Konsili’nde alinan kararlarda ve sonrasinda ortaya konan diistincelerde, digerlerinin
de Tanr’’nin kurtulus planinda yeri olabilecegi dile getirilmistir. Ancak bu olumlu
gelismeler, Hiristiyanlarin kendi dinlerinin en miikkemmel ve gercek din oldugu
anlayisin1 degistirememistir. Bu anlayis, Hiristiyanlikla 6zdeslesen misyonerlik

faaliyetlerinden hicbir dénemde vazgecilmemesiyle de kendini gostermektedir.

*7 Bkz. Adam, 5.100-101.

8 Bunun icin bkz. Yaran, s.70.

¥ Bunun icin bkz. Adam, s.97-98.

50 Bkz. Koylii, Dinler Arast Diyalog, s.28-37.

%1 Adam, 5.98-100; Rahner’n “Isimsiz Hiristiyanlar” diisiincesi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Sullivan, s.171-181.
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II.Vatikan Konsili’nde, diger din mensuplarina bir taraftan diyalog cagrilar
yapilirken, diger taraftan da Hiristiyanlara incil’in yayilmasinin tavsiye edilmesi,
Kilisenin ve Hiristiyanlarin digerlerine bakisinda samimi olmadigi iddialarim da

kuvvetlendirmektedir®.

52 Hiristiyanlarin diyalog ¢agrilarina karst duyulan endiseler hakkinda ayritili bilgi i¢in bkz. Tiimer-
Kiiciik, 5.437-446.
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Giiniimiizde dinler arasi1 diyalog, hosgorii kavramlarinin sikca kullanilmaya
baslamasiyla dinlerin birbirlerine bakis1 da 6nem kazanmistir. Ancak, hemen hemen
biitiin din mensuplarinin bir taraftan diger dinlerdeki kisilere diyalog cagrisi
yaparken diger taraftan da kendi istiinliiklerini ispatlama cabasi icinde olduklar
goriilmektedir.

Tezimizde, dinlerin kendilerini iistiin gordiiklerinin en acik ifadesi olan
secilmisglik anlayisi ele alinmistir. Calismamizin temel konusunu Yahudilik ve
Hiristiyanligin  se¢ilmiglik anlayisi olusturmakla birlikte, inan¢ sistemlerinde
secilmislige yer veren dinlerden de kisaca bahsedilmistir.

Gnostiklerin de kendilerini dogru inanci, gercegi temsil eden ve kurtulusg
yoluna giren “se¢ilmisler” olarak tamimladiklar1 goriilmektedir. Gnostik dinlerden
Maniheizm’de din mensuplar kendi i¢lerinde bile “seckinler” ve “dinleyiciler”
olarak  ikiye aynlmiglardir.  Secilmisligin kisilerin kendi iradelerine bagh
olmadigin1 diisiinen Sabiiler ise, disaridan bir kisinin Sabiilige girisini kabul
etmemekte, ancak Sabii anne-babadan doganlarin  Sabii  olabilecegine
inanmaktadirlar.

Ozellikle modern dénemde kendilerini evrensel din veya din 6tesi bir
sistem olarak tamimlayan Hindularda, diger dinleri kendi dinlerinin icerisinde yer
alan bir mezhep olarak goriirler. Hinduizm’den ayrilan Sihizm’e gore de, bir Sih
olarak diinyaya gelmek, Tanri’nin insana bahsettigi en biiyilk nimettir. Kurtulus icin
kisinin 6zel bir gayret gostermesine gerek yoktur.

[lahi dinlerden Islam’da ise secilmiglik, Allah’in kendisine inananlarla,
peygamberleri araciligiyla ahitlesmesi ve onlara bazi vaatlerde bulunmasi seklinde
anlasilmistir. Kur’an’da, peygamberlerin ve bazi ailelerin secilmisliginden
bahsedilmektedir. Ancak bu se¢im sebepsiz ve sartsiz degildir. Allah, kendisine
inanarak emirlerini yerine getirecek kisilere yardim edecegini ve onlar
odiillendirecegini bildirmektedir. Bu secimde, Yahudilerde oldugu gibi, irki
mensubiyet sart1 aranmamaktadir. Kur’an’da, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin
secilmislik anlayislarindan da bahsedildigi goriilmektedir. Yahudilerin bir zamanlar

alemlere {stiin kilindiklarina vurgu yapilarak, itaatsizlikleri sebebiyle bu
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ayricaliklarin1 kaybettikleri acikca bildirilir. Hiristiyanlarin da Allah’in emirlerine
uyacaklarina dair verdikleri sozleri tutmamalar1 sebebiyle iistiinliiklerini
kaybettiklerinden bahsedilir. Kur’an’da, Yahudi ve Hiristiyanlarin secilmislik
anlayislarina benzeyen bir sec¢ilmiglik iddiasina rastlanmazken, Miisliimanlarin,
ozellikle hadislere dayanarak Islam’mn ve Hz. Muhammed’in iistiinliigiinii ispat
etmeye calistiklar1 goriilmektedir.

Tanr ile ahitleserek iistiin bir millet olduklarina inanan Yahudilerin biitiin
inang sistemleri bu diisiince tizerine kurulmustur. Yahudiler, kutsal kitaplarinda yer
alan ifadelere dayanarak, kendilerini diger milletler arasindan sec¢ilmis ve onlara
istlin kilinmis olarak goriirler.

Tanah’ta verilen bilgiler dogrultusunda Tanri’nin insanlik tarihinde ilk defa
Nuh ile ahitlestigi goriilmektedir. Ancak Yahudilerin secilmisligi Tanri’nin ibrahim
ile yaptig1 ahde dayanmaktadir. Tanri, Ibrahim’e soyunu cogaltmayi, onu milletlerin
babasi yapmayi ve Kenan topragini vermeyi vaat ederek Yahudilerin se¢ilmislik
siireclerini baslatmistir. Tanr1 vaatlerini ibrahim’den sonra Ishak ve Yakup ile de
tekrarlamustir. Ozellikle Yakup ile yapilan ahit, Yahudi irkinin secilmisliginin isareti
olarak goriilmiistiir. Atalar doneminden sonra, yerlestikleri Misir’da sikintiya diisen
bu kavmi Tanri’min  olaganiistii  olaylarla kurtarmasi, onlarin Tanr1 katinda
ayricalikl bir yere sahip olduklar diisiincesini kuvvetlendirmistir.

Tanah’ta Tanr1’nin, Israil’in atalarim1 ve bu halki nicin sectigi hakkinda bilgi
verilmemektedir. Yahudi diisiincesinde, Ibrahim’in iyi isleri ve imani sebebiyle
secildigi diisiincesine rastlanmakla birlikte, Tanah’ta bu konuda bir aciklama
yapilmamaktadir. Tanah’in genelinde goriilen bu sebepsiz secilmislik anlayig
Yakub’un secimiyle iyice netlesmektedir. Ayrica, Tanri’nin, Ishak’i Ismail’e,
Yakub’u Esav’a tercih etmesi de, Ibrahim soyu icinde de bir ayrimin yapildigim
gostermektedir.

Misir’dan ¢ikigta Tanri’nin, vaat edilen topraklara ulagsmaya calisan halkina
Musa araciligiyla uymalan gereken emirlerini bildirmesi, se¢ilmisligi korumak igin
Tanr’ya sadik kalmalarn gerektigine isaret etmektedir. Sonug¢ olarak, bu emirlere
uymamalar1 sebebiyle Tanri’nin sectigi kavmini siirgiine gondermesi de, Tanri’nin

nimetlerinin tamamen sartsiz olmadigim1 gostermektedir. Ancak, Yahudilerin biitiin
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itaatsizliklerine ve asiliklerine ragmen Tanri’nin onlar1 birakmamasi da, bu halkin
sonsuza kadar siirecegine inandiklar secilmislik iddialarin1 dogrulamaktadir.

Yahudilerin sec¢ilmiglik anlayislar1 6zellikle siirgiin donemlerinde daha sik
dile getirilmistir. Yahudiler bu inanglar sayesinde dinlerine ve kimliklerine daha ¢ok
baglanarak diger milletler i¢inde kaybolmamuslardir.

Tanah’in geneline hakim olan secilmislik anlayisi, Yahudi diisiiniirlerinin de
bu konu iizerinde 1srarla durmalaria sebep olmustur. Ozellikle siirgiin donemlerinde
ve sonrasinda yasayan Yahudi alimleri bu konuya ¢ok 6nem vermislerdir. Tanr ile
yapilan ahdin sonsuz oldugunu diisiinen Rabbiler, bu secimin sebepleri hakkinda
farkli fikirler ortaya koymuslardir. Rabbilerin bir kismi secilmisligin sebebini Israil
halkinin Sina Dagi’nda Tanah’1 kabul etmelerine baglarken, bir kismi da Tanri’nin
onlara duydugu sevgi sebebiyle secildiklerini iddia etmislerdir. Rabbi Akiba basta
olmak iizere Tanri’nin bu halki kosulsuz olarak diinyanin yaratilmasindan 6nce
sectigini dile getiren alimler de vardir. Rabbiler, se¢imin Yahudi halkina
sorumluluklar yiikledigi diisiincesinde ise mutabiktirlar.

Ortacag din adamlarindan Judah Halevi bu konudaki diisiinceleriyle dikkat
cekmektedir. Ona gore, Yahudi halkina verilen 6zel bir dini 6zellik sebebiyle bu halk
Tann ile iligkiye girebilmistir. Yahudilerin en 6énemli din alimlerinden Maimonides
ise, secilmisligin onlarin meziyetleri sebebiyle degil, Tanri’min Ibrahim ile yaptig1
ahitle kazanldigim ifade etmistir.

18. yiizyillda baslayan aydinlanma hareketleriyle Yahudilerin seg¢ilmislik
diisiincelerinde de baz1 degisiklikler olmustur. Yahudilerin kendilerini diger
toplumlara kabul ettirme c¢abasi, se¢ilmisligin bir ayricaliktan daha ziyade
sorumluluk oldugu seklinde anlagilmasina sebep olmustur. Moses Mendelsshon basta
olmak iizere Reformist Yahudiler tarafindan dile getirilen bu diisiinceye gore,
Yahudiler, ilahi ve ahlaki emirleri diger milletlere ulastirmak i¢in seg¢ilmislerdir.
Modern dénemde bu konu ile ilgili en cok dikkat ¢eken isim Mordecai Menahem
Kaplan’dir. Yahudilerin diger milletlerden bir istiinliigii olmadigina inanan Kaplan’a
gore, Tanr1 Yahudileri degil, Yahudiler Tanr1’y1 sectikleri icin se¢ilmiglik inancinin
bir anlami yoktur. Secilmislik anlayisi, bir¢ok Yahudinin Nazi kamplarinda

oldiiriilmesiyle de farkli anlamlar kazanmaya baslamistir.
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Yahudilerin, yalnizca kendi irklarinin Tanr tarafindan sonsuza kadar siirecek
bir ahitle secildiklerini diisiinmeleri, secilmigligi elde etmede insanlarin iradelerinin
etkili olmadigina inandiklarin1 gostermektedir. Bu konuda ortak fikre sahip olan
Yahudi alimleri, secilmis olmada insan iradesinin etkisinden daha ziyade insanlarin
kotiiliige yada iyilige meyletme konusunda 6zgiir olup olmadiklarim tartigsmislardir.

Tanri’nmin Yahudileri secerek onlart diger milletlerden ayirmasi ve onlara
bir¢cok ayricalik tanimasi, Yahudi — Yahudi olmayan ayrimimin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Yahudilerin diger milletlerle miinasebetleri de yine Tanri’nin bu
konudaki emirleri dogrultusunda gelismistir. Halkinin diger milletler igerisinde
kaybolmasini istemeyen Tanri, yabancilarla antlasma yapmayi, evlilikleri kesinlikle
yasaklamigtir. Tanah’in diger milletlere bakisi, Yahudilerin kendileri disindaki
halklar hakkindaki diisiincelerini ve davranislarimi etkilemistir. Ozellikle Rabbinik
literatiirde ve Kabbalist gelenekte yabancilar i¢in agir ifadeler kullanilmistir. Elbette
biitin  Yahudiler, Yahudi olmayanlara kars1 sert ve diglayict bir tavir
takinmanuslardir.  Ozellikle, secilmisligi takva acisindan bir secim olarak
yorumlayanlar, Yahudi olmayanlardan “Nuh Kanunlar1” olarak adlandirilan kurallara
uyanlarin erdemli oldugunu ve gelecek diinyada paylarinin olabilecegini
sOylemiglerdir.

Tanr’nin, ilk dogan erkek cocuklarina tanidigi ayricaliklar ve Israil kavmi
icerisinden Levilileri se¢mesi, Yahudilerin kendi iglerinde de bir secime tabi
tutulduklan diisiincesini akla getirmektedir. Ayrica, Yahudi tarihinde Esseniler ve
Sefaradlar gibi bazi gruplarin kendilerinin secilmis oldugunu iddia ettikleri de
goriilmektedir.

Isa’nm, Yahudileri uyarmak ve onlar1 hatalarindan dondiirmek amaciyla
gonderilmesine ragmen, Yahudilerin Isa’ya karst takindiklari olumsuz tavir
Hiristiyanligimn olusumuna zemin hazirlamistir. Yahudilerden bir¢ok konuda ayrilan
ve Isa’nin takipgileri olarak bilinen kisilerin Isa’nmn 6gretileri dogrultusunda yeni bir
inang sistemi gelistirmeleriyle, se¢ilmislik konusunda da farkli bir anlayis ortaya
konulmustur.

Hiristiyanlar, Isa’nin gelisiyle Yahudilerin secilmislik statiilerinin kendilerine
gectigini diisiinmekle birlikte, eski ahdi inanclarinin bir pargasi olarak gormiisler ve

Israil atalarim da kendi atalar1 olarak kabul etmislerdir. Ayrica Hiristiyanlar, Israil’in
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secilmisligini, Isa’min gelisinde ve Tanri’nmin Kralligi’nin kurulmasinda bir hazirlik
evresi olarak gormiislerdir.

Hiristiyanlara gore, Isa’nin carmihta 6lmesiyle yeni bir ahit yapilmistir. Bu
yeni ahit ile birlikte, Isa’ya iman eden herkes Tanri’min secilmis kulu haline
gelmistir. Boylece secilmislik, Israil irkina ait bir ozellik olmaktan c¢ikmistir.
Ozellikle Pavlus’un, ibrahim’in soyundan olan herkesin gercek Israilli olmadig
yoniindeki sozleri, secilmisligi elde etmek icin iman etmenin sart oldugu
diisiincesinin kabul edilmesini saglamistir. Yeni ahitle birlikte Kilise’nin kendini
“Gergek Israil” olarak tanimlamasiyla da Israil’e ait biitiin ozelliklerin Kilise’ye
gectigine inanilmaktadir.

Hiristiyanlara gore, secilmigligin en Onemli gostergesi imanli olmaktir.
Hiristiyanligin olusumunda biiyiik rol oynayan Pavlus, imani, se¢ilmisligin bir isareti
olarak gormekle birlikte, bu imani elde etmede iyi islerin bir etkisi olmadigi
inancindadir. Ciinkii ona gore, iman Tanri’nin 6nceden belirledigi kisilere sundugu
bir armagandir. Pavlus’un sec¢ilmislik hakkindaki bu diisiinceleri Hiristiyanlik
tarihindeki bir ¢ok kisinin se¢ilmislik anlayisim etkilemistir. Katolik Kilisesi’nin
onemli isimlerinden Aziz Augustinus, asli giinah inanci dogrultusunda, Tanri’nin
giinahkar insanlardan bazilarinin alnina kurtulusu yazarken digerlerini giinahin azabi
ile bas basa biraktigini iddia etmistir. Augustinus’un goriiglerini benimseyen Martin
Luther’de, insanlarin yalnizca imanla kurtulusa ulasacagi, imaninda kisisel cabalarla
degil Tanri’min liitfuyle elde edilebilece§i inancindadir. Hiristiyan diisiincesinde
secilmislikle ilgili en ¢ok fikir beyan eden isimlerden biri de John Calvin’dir.
Tanr’nin insanlar1 ezelde “sec¢ilmisler” ve “reddedilmisler” olarak ikiye ayirdigina
inanan Calvin, kurtulusun tamamen Tanr1’ya baglandigini, bu secimde insanlarin iyi
islerinin bir etkisinin olmadigmi ve insana hi¢bir sorumluluk yiiklemedigini iddia
etmistir.

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda verilen bilgiler dogrultusunda secimin Tanri’nin
bir liitfu oldugu inanci, insan iradesinin bu secimde etkisinin olup olmadigi
tartismalarina sebep olmustur. Secilmislerden olmada insan iradesinin hicbir
etkisinin olmadigim diisiinen Augustinus’un bu konuda Pelagius ile yaptigi
tartismalar dikkat cekmektedir. Martin Luther’in insanin iradesini islevsizlestiren

goriigleri de donemin hiimanistleri tarafindan elestirilmistir. Calvin’in Tanr1’nin iman
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edeceklerin higbir sarta bagli olmaksizin kendi iradesiyle Onceden belirledigi
goriisiine de Jacobus Arminius karsi ¢cikmigtir. Arminius, Tanri’nin iman edecegini
onceden bildigi kisilerin alnina kurtulusu yazdigini iddia ederek, kurtulusu elde
etmede insanin hiir iradeye sahip oldugunu dile getirmistir.

Isa’nin, Havarilerine diinyanin biitiin milletlerine giderek dgretilerini yaymay1
emretmesi ve Havarilerin de bu konuda hassasiyet gostermeleri, Isa’ya iman ederek
secilmisler arasina girecek kisilerde herhangi bir irka mensubiyet sarti aranmadigini
gostermektedir. Bu sebeple, Hiristiyanlarin digerlerine bakislarini belirleyen tek
unsurun Isa’ya iman oldugu séylenebilir.

Hiristiyanligin ilk donemlerinde, Isa’dan sonra yasayanlar icin Kilise’ye tabi
olmaktan baska kurtulus yolunun olmadigi diisiincesi kabul edilmistir. Ik donem
Kilise Babalarindan Aziz Ignatius, Aziz Irenaeus ve Origen kurtulusun Kiliseye
katilmakla miimkiin olacagimi iddia etmislerdir. Hiristiyanlik disindaki dinlerin ve
mensuplarinin Hiristiyanlik karsisindaki konumu ilk defa giindeme getiren Aziz
Justin ise, Isa’dan 6nce yasayan Yahudilerin kurtulusa ulasabileceklerini sdylemistir.
Isa’dan once yasayanlar icin kurtulus iimidinin olabileceginden bahseden Kilise
Babalari, Isa’dan sonra yasayanlar icin Kilise’ye tabi olmaktan bagka bir kurtulus
yolunun olmadig diisiincesinde 1srar etmislerdir. Kartaca piskoposu Aziz Cyprian’in
bu iddiay1 “Kilise disinda kurtulug yoktur.” seklinde bir doktrin haline getirmesiyle
de bu diisiince Kilise’nin temel ilkelerinden biri haline gelmistir.

Kilisenin bu sert tavrinin 15. yiizyildan itibaren degismeye basladig
goriilmektedir. II.Vatikan Konsili’nde Kilise ilk defa diger dinlerden bahsetmistir.
Konsil’de, Yahudilerin Tanr ile ahitlesen ilk kavim olduklarina dikkat ¢ekilerek,
Yahudilerin, Tanr1 icin hala 6nemli bir millet olduklarma vurgu yapilmistir.
Ibrahim’e bagliliklart ve tek tanri inancina sahip olmalari sebebiyle Konsil’de
Miisliimanlar hakkinda da olumlu ifadeler kullanilmistir. Hinduizm ve Budizm’deki
dogru davraniglar Oviilerek, hayatinda kilise’yi duymamis ancak, Tanri’ya ulagma
cabas1 icinde olan kisilerin de kurtulabileceklerinden bahsedilmistir. Kilisenin bu
konuda ortaya koydugu fikirler dogrultusunda Hiristiyan diisiincesinde ii¢ farkli
yaklagimin ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; dislayict (exclusivist) yaklagim,

kapsayici (inclusivist) yaklasim ve ¢ogulcu (pluralist) yaklasimdir.
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Sonug itibariyle, hemen hemen biitiin din ve inanglarin iistiinliiklerini ortaya
koymak amaciyla secilmislik iddiasinda bulunduklar1 sdylenebilir. Bu secilmiglik
iddias1; Yahudilik’te 1rki bir secilmislik diisiincesiyle kendini gosterirken,
Hiristiyanlik’ta, Tanri’nin kurtulusa ulagtirmak istedigi kullarma verdigi iman liitfu

olarak ifade edilmistir.
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OZET

Yavuz, Nazmiye, “Kitabr Mukaddes A¢isindan Yahudilik ve Hiwristiyanlk’ta
Secilmislik Anlayis1”, Yiiksek Lisans Tezi, Prof. Dr. Baki Adam, V+137s.

Biitiin dinlerde kendini ayricalikly ve iistiin gorme anlayisina rastlanmakla
birlikte, secilmislik diisiincesinin ozellikle Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta onemli bir
yere sahip oldugu bilinmektedir. Secilmislik anlayisimin Yahudilik ve
Hiristiyanlhigin  inang sistemlerini nasil etkiledigini anlamak ve secilmislige
yiikledikleri anlamlari incelemek amaciyla bu konuyu se¢cmis bulunmaktayiz.

Tezimizin giris kisminda, Gnostik dinlerden Maniheizm ile Sabiilik’in, Hint
dinlerinden Hinduizm ile Sihizm’in secilmislik anlayislarindan bahsedilmistir.
Yine giris kisminda, Islam’in secilmislik anlayisina ve bu dinin Yahudilik ve
Hiristiyanlhigin secilmislik iddialarina bakisina yer verilmistir.

Birinci boliimde, Yahudilerin secilmislik anlayisi oncelikle Tanah’ta
verilen bilgiler dogrultusunda incelenmistir. Daha sonra Yahudi din adamlarinin
bu konudaki goriislerinden bahsedilmistir. Ayrica bu boliimde, Yahudilerin hiir
irade anlayislani, Yahudi olmayan milletlere bakislart ve Yahudiler arasinda
secilmiglik iddiasinda bulunan gruplarn diisiinceleri ortaya konulmustur.

Ikinci  boliimde ise, Hiristiyan Kutsal Kitabi referans ahnarak
Hiristiyanlarin, Yahudilerin secilmislik anlayislarina bakislart ve Huristiyanligin
secilmislik anlayist irdelenmeye cahsilmistir. Hiristiyanliktaki hiir irade anlayisi
cercevesinde insanmn hiir iradesinin fonksiyonu incelenerek, Hiristiyanlarin diger
din mensuplart hakkindaki diisiincelerinden bahsedilmistir.

Sonuc olarak, secilmislige farkh anlamlar yiikleseler de, secilmislik
anlayisinin hem Yahudiligin hem de Hiristiyanhigin inanclarinin temelini

olusturdugu soylenebilir.



ABSTRACT

Yavuz, Nazmiye, “Perception of Being Chosen in Judaism and Christianity
Jrom The Biblical Viewpoint”, Master’s Thesis, Advisor: Prof. Dr. Baki Adam,
V+137p.

Although perception of considering itself privileged and superior in all
religions is encountered, it is known that being chosen opinion has an important
place especially in Judaism and Christianity. We have chosen this subject to
understand how perception of being chosen influenced the belief systems of
Judaism and Christianity and to examine meanings they both attribute to being
chosen.

In the introduction of our thesis, perceptions in being chosen of Maniheism
and Sabian religion of the Gnostic religions, and in Hinduism and Sikh religion
the Indian religions were discussed. Also, in the introduction, the view of Islam to
being chosen itself and its view to the claims of Christianity and Judaism of being
chosen have been given place.

In first chapter, perception of being chosen of Jewish has been examined
first in line with the information provided in Tanah. Later on, opinions of Jewish
divines related to this subject have been discussed. Also, in this chapter perception
of free will held by Jewish, their approaches to non-Jewish nations, and opinions
of Jews groups among, who claimed their being chosen have been introduced.

In the chapter, Christians’ perspective to Jewish perception of being chosen
Christian and perception of being chosen has been tried to be explicated by
referring to Christian Holy Book. Function of free will of person was examined
within the framework of the perception of free will in Christianity and views of
Christians about other believers have been discussed.

In conclusion, although they attribute different meanings to being chosen,
it can be said that perception of being chosen constitutes the basis for beliefs of

both Judaism and Christianity.



