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GIRIS

Giintimiizde askeri yargt hakkindaki tartigmalarin ve yoneltilen elestirilerin
fazlahina kargin, askeri yargi ile ilgili eserlerin azlhii ve yetersizlii de ortadadur.
Askeri yargiya yoneltilen elestirilerin baglica odak noktasi, ayn bir askeri
yargimn varliyi ve askeri mahkemelerin gorev alamdir. Ogzellikle askeri
mahkemelerin goérev alam1 dokirinde en ¢ok tartigilan hususlarin baginda
gelmektedir. Askeri mahkemelerin bugiinkii goérev alani, bu mahkemelerin
kurulus ve varlik sebeplerini zorladigindan, bu husustaki elestiriler bizce de hakl
goriilmektedir.

Tiim elegtirilere ragmen kaynagini Anayasadan alan askeri yargmin, Tirk
Hukuk Sisteminde ayr1 bir ceza yargilamasi olarak var olusu, bu yarg: sisteminin
farkli agilardan da incelenmeye defer goriilmesi igin yeterli ve gerekli bir
sebeptir. Ozellikle 1992 tarihli ve 3842 sayih kanunla Ceza Muhakemeleri Usulti
Kanununda vyapilan onemli degigiklikler, samgin haklarmin  korunmasi
konusundaki tartigmalara yeni boyutlar kazandirmigtir. Genellikle kabul edildigi
lizere yapilan son degigiklikler, samk haklan agisindan gagdag bir goriiniime
sahiptir. Ancak bilindigi iizere kural olarak Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
(CMUK), askeri ceza yargilamasinda uygulama alami bulamamaktadir. Zira
askeri ceza yargilamasi, Anayasa hikmii geregi askeri mahkemeler ve disiplin
mahkemeleri tarafindan yiiriitilmektedir. Askeri mahkemelerde 353 sayili Askeri
Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu (AsYUK), disiplin
mahkemelerinde ise 477 sayil1 Disiplin Mahkemeleri Kurulugu, Yargilama Usuli
ve Disiplin Su¢ ve Cezalan Hakkinda Kanunun (DMK) hikimleri



uygulanmaktadir. Ancak gerek doktrinde gerekse uygulamada kabul edildigi
tizere AsYUK’nda bogluk bulunmasi veya agikg¢a atifta bulunulmug olmas:
halinde, CMUK hiikiimleri askeri mahkemelerde de uygulanacaktir. Bu durum,
ozellikle CMUK 'nda yapilan ¢agdag yeniliklerin askeri mahkemelerde uygulanip

uygulanmayacag sorusunu akla getirmektedir.

AsYUK’ndan o6nceki donemde, ayrica 1631 sayih miilga AsYUK’nun
yirirlik zamanminda sam@in savunma hakkimi kisitlayan birgok diizenleme
meveut idi. 353 sayih AsYUK ise sanik haklart yoniinden donemli ve olumlu
birgok yenilik getirdi. Bu kanundaki hiikiimler biyiik olgiide CMUK hitkiimleri
ile benzerdir. Ancak ozellikle askeri yarginin biinyesinden kaynaklandif: ileri
sirillen bazi hiikimler samifin haklannin, CMUK’na gére daha az korunmast
sonucunu dodurmaktadir. Son olarak, AsYUK'nda bosluk bulunmayst
nedeniyle son CMUK degisikli§inin askeri mahkemelerde hemen hemen hig

uygulanamayigi, bu sonucu pekistirmektedir.

Biz bu incelememizde gerek uluslararasi belgelerde gerekse Anayasada
kabul edilmig olan samk haklanmnin askeri yargidaki goriintiisiini ele alacafiz. Bu
konunun bugiine kadar biitiin olarak incelenmemis olmasi nedeniyle, askeri
yargida sanik haklarna iligkin problemlerin ortaya konmasi ve en azindan bu
alamin tarigmaya agilmasi bakimindan bir kivilcim olmasi, bu aragtirmadan
umdugumuz pratik yararlann baginda gelmektedir. Sunu da ifade edelim ki bu
inceleme, genel olarak butiin askeri ceza yargilamasi hukukunu ele almaya
yonelik degildir. Sanik haklarina iligkin diizenlemelerin bugiinktt durumunun,
yasal diizenlemeler ve uygulamadaki diizeyi ve CMUK ile mukayese,

incelememizin amacim ve sinirlanini belirlemektedir.



Birinci Boliim

ASKERI YARGI

I. GENEL OLARAK ASKERI YARGI

Askeri yarginin varlifi esasen ordunun varhig: ile agiklanir. Bir ordunun
varlify, adi suglardan ayn birtakim askeri suglarin mevcudiyeti, ordu birliklerinin
her bulunduklari yerlerde genel mahkemelerin bulunmayigi, ordu iginde bozulan
disiplinin saglanmasi igin yine ordu iginde bir mahkemenin bulunup sug
islenmesi ile bozulan disiplini yeniden ve siiratle kurmasma kargt ihtiyag
duyulmas1 askeri mahkemelerin varlik sebebi olarak gérilmektedir. Savag
zamaninda genel mahkemelerin galigmaz hale gelmeleri ihtimaline binaen bu gibi
zamanlarda goérev yapacak askeri mahkemelerin daha bang zamaninda kurulup
¢aligmaya baglamalan lizumu da bu sebepler arasinda sayilmaktadir. Son olarak,
askerlik camiasinin kendine has birtakim kaideleri bulunup, bu kaidelerin ancak
bu camiaya mensup olan kigilerce degerlendirilebilecegi, yani askeri yarginin ayn
bir ihtisas1 gerektirmesi askeri yarginin varlik sebebi olarak kabul edilmigtir’,
Agiklanan sebeplerle diinya tizerindeki iilkelerin bir gofunda ayr1 bir askeri yargi
ve askeri mahkemeler mevcuttur. Ancak Almanya, Japonya, Danimarka ve
Avusturya gibi baz iilkelerde ayn bir askeri yarginin bulunmadif da

bilinmelidir?.

! Sahir Exman, Askeri Ceza Hukuku;, Umumi Kisim ve Usul, 7.Basy, Istanbul: 1983

? Askeri Mahkemelerin va:]lgl ile kurulug ve gorevleri hakknda bkz: Erman, s.312-320; Orhan Képrii, Mukayeseli
Hukukta Askeri Yarg:, Askeri Adalet Dergisi, Y1123, Sy.93, Mayis 1995, 5.3-20; Umit Kardag, Hakim Bagunsizhg

Acisindan Askeri Mahkemelerin Knmlusn ve Vetkileri Kazane Vavinlan Istanbnl 1997



Giintimtizde askeri yargi organlanmin kuruluglan ile ilgili olmak tzere
halen iki biyiik sistemin bulundufunu sdylemek miimkiindiir. Birinci sistem
Anglo-Sakson sistemidir. Bu sistemde bir “Judge Advocate General” tegkilati
vardir. Bu teskilat hukukgulardan olusup, yargisal ve idari yetkileri mevcuttur.
Teskilat igerisindeki bolimlerden olan “Military Justice Branch”in hizmetleri
yerine getirilirken Judge Advocate General bazen askeri mahkemeye iiye hatta
bagkan olarak katilir ve askeri Giyelerin maddi hususlara, yani samgin suglu olup
olmadigina karar vermelerinden sonra hukuki konular hakkinda hakmii agiklar.
Ancak bu askeri mahkemeler devamli olmayip belirli bir davaya bakmak igin

askeri otoritece toplanmaya davet olunurlar.

Ikinci sistem ise , Kara Avrupasinda yaygin olan sistemdir. Bu sistemde
kurulug bigimleri farkh olmakla beraber ana temayiil askeri mahkemelerin askeri
hakimlerle askeri iiyelerin karigimindan olugmasidir. Birgok tlkede vyalniz
baskanin veya durugmay: yonetecek fiyenin hukukgu olmas: yeterh iken, yine
birgogunda ayn bir Askeri Yargitay mevcut olmayip temyiz incelemesi genel
yargitayca yapilir. Bu noktada iki ayrt ana istikamet takip edilmektedir.
Bunlardan ilki Italyan sistemidir. Bu sistemde askeri mahkemeden verilen
kararlar umumi yargrtayin belirli bir dairesince temyizen incelenir. Italya’da bu
dairede savcilik gorevini askeri bagsavcl yaptifi gibi, raportorlitk gérevini de bir
askeri hakim ustlenir. Tkinci istikamet ise Tork sistemidir. ayn bir Askeri
Yargitay mevcutsa da, bu iist mahkeme sadece askeri hakim ve savcilardan
kurulmugtur, yani askeri mahkemelerde goze carpan karma sisteme Asken
Yargitay’da yer verilmemistir’.

* Sahir Erman, Askeri Yargi, Askeri Yargitaymn, 80°nci Kurulug Yildoniimii Sempozyumu, 6-7 Nisan 1994,
Ankara; 1994, 5.45
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II. TURKIYE’DE ASKERI YARGININ TARIHCESI

Kurulugundan itibaren Osmanli Imparatorlugunda askerlige verilen 6nem
bilinmektedir. Bu dnemin sonucu olarak, birtakim ayricaliklara sahip askeri sinif
mevcuttu. Bu sinif yalnizca savaganlardan ve askeri hizmetlerde galiganlardan
olugan bir sinif olmayip, bitiin kamu hizmetlerinde galiganlan kapsamakta idi.
Askeri sinifa baglh olanlarin yargilanmalarinda ayn bir ydntem gegerli olup, Islam
Hukukunun koydugu kurallara tam olarak bagli kalinmamaktayd.

Osmanh Imparatorlugunda diger vetkiler gibi yargilama yetkisi de
padigaha aitti ve padigsah bu yetkisini kadilar vasitasiyla kullanirdi. Ordunun
teskilatlanmas1 ile aldifi mahiyet ve ordu mensuplannin toplum igindeki
durumlan dikkate alinarak, bu kigilere iligkin ger’i, hukuki ve 6rfi davalann
hallinin ordu ile birlikte hareket edebilen hususi bir mercie baglanmas: zorunlu
oldu. Bu nedenle yeni bir kadilik olugturularak bu ordu kadisina “Kadiasker”
denildi. Askerlerin her tiirld davalarina bakan kadiaskerlerin bu yetkileri kisa bir
zaman sonra askerlerin mesleki suglarindan dolay: cezalandinlmalarinin amir ve
Ustlerine ve Ozel surette tegkil olunan heyetlere taninmasi sureti ile bir
sinirlamaya tabi tutuldu®.

Uzun siire merkezi otoriteye bagl tek disiplini ve askerlifi meslek edinmis
gi¢ olan yenigerilerle ilgili birtakim kurallar mevcuttu. Buna gore sug igleyen
yenigeriler, ocaginda ve kendi amirlerince cezalandirlabilir, vezir dahi bir
yenigeriyi cezalandiramazdi. Ancak cezalandinlmak iizere kendi ocafina
gonderirdi.

4 1.Fevzi Akmaner, Tirkiye’de Askeri Kazamn Tarihgesi ve Tekamillii, Askeri Adalet Mecmuasi, Yil.3, Sy. 10,
Eyliil 1957, 5.643



Yenigerilerin  kaldinlmasindan sonra kurulan Asfkiri Mansurei
Muhammediye adli ordudaki askeri yarg: tegkilatinin esaslan baglica iki kanunda
yer almakta idi. 1253 (1837) tarihli kanunlardan ilki olan Kanunnamei Asékiri
Mansurei Muhammediye daha ¢ok bir i¢ hizmet kanunu nitelifinde idi.
Kanunnamei Cezai Askeriye adli ikinci kanun ise, usule, cezaya ve tegkilata
iligkin hikiimler igermekteydi’.

1330 tarihli Kanunu Muvakkat ile bir Divan-1 Temyizi Askeri olusturuldu.
Bu divanda kolordu komutaninin yetkilerine sahip olan, harbiye nazirinca segilen
ve padigahg¢a atanan bagkanin yami stra, dérdii yiksek ratbeli asker, gt hukukgu
olmak Gzere yedi Diye bulunmakta idi. 1332 tarihli Kanunu Muvakkat ile bu
divan yeniden diizenlendi. Bu duizenlemeye gore Divan iki daireden olugmakta,
her dairede yedi fiye bulunmakta idi. Yapilacak incelemenin konusuna gore
hukukg¢u sayis1 ligten dérde ¢ikabilirdi ve hukukgu tiyeler siiresiz olarak atanirdi.

1336 tarihli bir kararname ile Divan-1 Temyizi Askeri kaldinilarak temyiz
incelemelerinin Harbiye Nezaretinin Askeri Adliye Dairesine bagh bir kurum
tarafindan yapilmasi uygun goérillmilg ise de, 1338 tarihli ve 237 sayih kanunla
Tirkiye Biiyilkk Millet Meclisi Hitkkiimeti zamaninda tekrar bir Divan-1 Temyizi
Askeri kuruldu®.

Askeri ceza yargilamasina iligkin ilk Snemli diizenlemeye Cumhuriyet
doneminde rastlamaktayiz. Alman Askeri Muhakeme Usulii Kanunu ﬂe 1928
tarihli Fransiz kanunu mehaz alinmak suretiyle, 1930 tarih ve 1631 sayith Askeri
Muhakeme Usuli Kanunu kabul edilerek bu alanda énemli bir adim atildi. Bu
kanun ile uzun yillar gahislara ve birtakim kurullara ait olan yargilama yetkisi
askeri mahkemelere verildi. Alay ve egiti makamlar yaninda kurulan, bir bagkan

% Suglarin ve cezalatin kanuniligi, hakimlerin tarafsiZifmin temini, saruklann savunmalarma azami imkanm
tamnmasi ve miidafi tayin edebilme imkam verilmesi ve de hiikiimlerin temyizen tetkikini sajlayan hitkiimleri
ihtiva etmesi sebebiyle, bu kanun, zamammna gére ileri bir kanun mahiyetinde goriilmekiedir: Akmaner, 8.651.

® Gerek yukanda bahsedilen tarihi geligim, gerekse Divam Temyizi Askerinin kurulug ve igleyisi hakknda bkz
Erman, Askeri Ceza Hukukn, 8.307 vd.



ve iki llyeden olugan mahkemeler (Alay Askeri Mahkemeleri); tiimen, kolordu ve
daha tist komutanliklar ve egiti makamlarda kurulan, bir askeri adli hakim ile iki
subaydan olusan askeri mahkemeler ile her dairesinde doért subay ve dért
hukukgu iiye bulunan ve iki dairesi olan Askeri Temyiz Mahkemesi bu kanunla
ongoriilen yargilama makamlann idi. Ayrica adli amirlik mitiessesesi de
kurulmugtu. 1631 sayili kanunun 13. maddesine gére adli amir refakatinde
askeri mahkeme tegkiline kanunun cevaz verdigi komutan ve muadili makamlarla
bunlann dstleri idi. Adli amirlerin yetkileri sorugturmanin her sathasinda son
derece genis olup sorusturmaya yon verici nitelikte idi. Hazirhk ve ilk
sorugturmanin agilmasi, davanin mahkemeye intikali, hazirlik ve ilk sorugturma
sirasinda tutuklama, arama, bilirkigi segimi gibi bir ¢ok iglem adli amirin emri ile
yapilird’. Savcilik gorevini alay askeri mahkemelerinde adli subay, diger
mahkemelerde ise adli amiri temsil eden bir askeri hakim ytrtitmekte idi.

1961 Anayasas: ile askeri yarg: anayasal bir kurum halini aldi. Anayasanin
“Askeri Yargi” baghikli 138. maddesi “askeri yarginin askeri mahkemelerle
disiplin mahkemeleri tarafindan yirtitblecegini, bu mahkemelerin hangi suglara
bakacagimi, askeri mahkemelerde (savag hali ayrik olmak tizere) tyelerin
g¢ofuniufunun hakimlik nitelifine sahip olmasini, askeri yargi organlarinin
kurulugu, igleyisi, askeri hakimlerin 6zluk igleri, askeri savcilik gorevlerini yapan
askeri hakimlerin refakatinde bulunduklari komutanlarla iligkilerinin
mahkemelerin bafimsizhifi, hakimlik teminatt ve askerlik hizmetlerinin
gereklerine gore kanunla dozenlenecedini” ongoriiyordu. Ote yandan 141.
madde ile de, Askeri Yargitay Tark Hukuk Sisteminde yiiksek mahkeme olarak

yerini aliyordu.

1961 Anayasasina uygun olarak halen yirirlikte olan 1963 tarihli ve 353
sayil Askeri Mahkemeler kurulugu ve Yargilama Usuli Kanunu, aym tarihli ve

7 Orhan K6pril, Tiirkiye®de Askeri Yargimn Dogugu ve Gelisimi, Askeri Adalet Dergisi, Yil. 22, Sy.89, Ocak 1994,
8.6.



357 sayih Askeri Hakimler Kanunu, 1964 tarihli ve 477 sayilh Disiplin
Mahkemeleri ve Disiplin, Sug ve Cezalan Kanunu ile 1972 tarihli ve 1600 sayili
Askeri Yargitay Kanunu kabul edilerek askeri yarg ile ilgili diizenlemeler son
seklini almigtir. Nihayet 1982 Anayasast da askeri yargiy1 1961 Anayasasina
benzer bir gekilde diizenlemigtir(md.145).

III. ASKERI YARGININ GEREKLILIGI

Ayn bir askeri yargimin varlik sebebine iligkin gerekgelere yukarida temas
etmigtik. Ancak ginimiizde askeri yargiya hakli sebeplerle birtakim elegtiriler
getirilmektedir. Bu elestiriler genel olarak, askeri yargilamanin yargilama birligi
prensibine  aykinhifindan ve yargilama yetkisi (gorev) agisindan
kaynaklanmaktadir. Genel bir ifade ile yargilama birlifi, her devlet ig¢inde
yargilamanin egemenlik gibi tek olugu ve o devletin egemenliine tabi biitin
sahislarin bir tek yargilama kuvvetine bagh olmas: seklinde ifade edilmektedir.®
Ayni bir yargilama istegi belli bir kuvvet ve kudreti elinde tutanlardan gelir.
Ancak yargilama makamlan bagimsiz olduktan sonra bu durumun bir
chemmiyeti de kalmaz. Gorildagi izere bir goriise gére, yargilama birliginde
asil sorun yargilamanin bagimsizhifidir. Tegkilatin tek olup olmamasi ikinci
derecede bir meseledir. Eger adliye-dis1 da denilebilecek yargilama teskilatinin
bagimsizhg temin edilirse, adliye-dis1 yargilamanin kabuliinde mantiki higbir
engel yoktur’.

& Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dak Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 9.Basi, istanbul: 1989, 5.142.

® Faruk Erem, Ceza Usulii Hukuku, 4. Basy, Ankara: 1973, 5.42
Kunter de bu goriigtedir. Yazara gore askeri yargilama, yargilama birliginin istisnalanndan biridir: Kunter, s.143
ve 158



Ozarpat’a gore, yargi hakkinin kullamlmasi yalmzca bir organa ait
olmahdir. Yarg:i hakk: gesitli organlar tarafindan kullanilacak olursa bireyler
dogal olarak bagli kalmalan gereken mahkemelerden uzaklagtirihir. Bu agidan
askeri mahkemeler yargilama birli§ine aykinn digen adli organlarnin baginda

gelmektedir™.

Kardag’a gbre de askeri yargilama, yargilama birhifine aykindir. Bagimsiz
hakimler yaminda askeri hakimlerin bagimsizlifiin daha az korundugu
savlanabiliyor ise, askeri yargilamanin yargilama birligini bozdugu ilen
strilebilic. Yani vyargilama birlifi ilkesi, hakim bafmsizhfi ilkest ile
birlesmektedir. Ayn ayn kuruluslar igerisinde askeri hakimlerin bagimsizhifim
saglamak ise ¢ok zordur ve bu ancak sivillesme ile mimkindir. Sonug olarak,

askeri yargilama, yargilama birligine aykindir'’.

Askeri yargilamanin, yargilama birlifine aykin olmadifim savunaniar da
vardir. Ayhan’a gore, aym1 konuda ayrt yargilama makamlarinin varli yargilama
birligini zedelemez. Zira bu mahkemeler yargilama yetkisini aym kaynaktan alir
ve hepsi de bagimsizdirlar. Sadece bazi mantiki, hukuki ve zorunlu sebeplerden
dolay1 ve genelde igin icab1 ve ihtisaslasmanin inkar edilemez faydalarn nedeni ile

is bolimii olusmustur',

Askeri yargilama, yargilama vyetkisi agisindan da elegtirilere hedef
olmaktadir. Erman, askeri yarg: alaminda halen en ¢ok tartigtlan hususun yarg:
organlarinin gdrevi oldugunu belirterek bu hususta baglica iki probleme igaret
etmektedir. Bu problemlerden ilki, askeri yarg: organlarinin asker olmayanlar
(siviller) tarafindan iglenip de askeri disiplini dogrudan dogruya ihlal etmeyen

¢ok sayida su¢ bakimindan bang zamaninda dahi askeni yargi organlarnimn

1° Hilmi Ozarpat, Askeri Yargilama Usulii Hukuku, Ankara: 1950, 8.31
" Kardas, s.13 vd.

2 Onder Ayhan, Tirk Hukuk Sisteminde Askeri Yarg, Askeri Yargitayin Kurulugunun 75. Yildéniimii Sebebi ile
Yapilan Toplantidaki Konugma Metinleri, Nisan 1989, Ankara, 3.6.
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gérevinin kabul edilmis olmasidir ki, Turkiye bu agidan ¢ajdas eZilimden
uzaklifimi muhafaza etmektedir. Ikinci problem ise, asker kigiler tarafindan
islenmig olsalar bile sirf askeri sug¢ nitelifini tasimayan suglara iligkin olarak da
askeri yargi organlannin gorevli olmasina iligkindir. Birtakim suglarda askeri
yarg1 organlarinin gorevini kabul etmek, sadece askerler arasinda olup bitenleri
sivil mahkemelere teslim etmemek, bu gibi olaylann “kapali kapilar ardinda
kalmasina” ¢zen gostermek diigiincesi ile 1zah olunabilir. Ancak savag zamaninda
ve olaganiistii kangikhk donemlerinde asker kigilerin biitiin suglarindan dolay,
sivillerin ise askeri menfaatleri afir surette ihlal eden suglan sebebi ile askeri
yargiya tabi olmalarinin yaygin bir sistem oldugunu belirterek bu hususa olumlu

bir yaklagim sergilemektedir®.

Kunter’e gore, askeri mahkemeyi hakli gosteren sebep zorunluluk
olduguna gore askeri mahkemelerin gorevi bu olgu iginde kalmalidir. Siviller
bakimindan askeri mahkemelerin zarureti ancak genel adli mahkeme
bulunmayan savag bolgelerinde iglenen suglarda bahis konusu olabilir. Barngta
ise, hatta sikiyonetim bolgelerinde bile adli mahkemeler igleyemez hale
gelmedikge bu mahkemelerden ayrilmayr hakli gosterecek bir zorunluluk
yoktur™,

Askeri mahkemelerin yargilama birh§ine aykin oldugunu savunan
Kardag’a gore de, askeri mahkemelerin varlik sebebi sug islenmesi ile bozulan
askeri disiplinin birlik i¢ginde kurulan mahkemelerce cezalandirma yolu ile yerine
getirilmesi geklinde agiklandifina gore sivil gahsin bu disiplini bozmasi s6z

konusu olamaz".

13 Brman, Askeri Yarg, s.48.

14 Kunter, 8.158. Yurtcan da askeri mahkemelerin varhfmm askerler bakimmdan daha kolay agklanabilecegini
belirterek siviller bakimindan Kunter’e katdmaktadir. Erdener Yurican, Ceza Yargilamasi Hukuku, 5.Basi
Istanbul: 1994, 8.643

5 Rardas = 73
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Bize gore de askeri mahkemeler, difer bir ifade ile ayn bir askeri yargi
olmalidir. Askeri mahkemelerin varlik sebebini agiklayan goriigler yerinde olup,
bu gereklilifi yeterince agiklamaktadir. Askeri mahkemelerin gerekliligi kadar
zorunlu saydigimiz bir husus ise bu mahkemelerin mutlak surette bagimsiz
kihnmasidir. Ote yandan askeri mahkemelerin gorevinin de ancak ve ancak varhk
sebebine iligkin olarak smirlandirilmasi gereklidir. Asker kigilerin gergek
anlamda askeri su¢ sayiimayan (atif suretiyle askeri sug sayilan) suglan ile askeri
disiplini ihlal etmis sayilmalarina olanak yoktur. Siviller agisindan ise bu durum
tamamen izahtan varestedir. Ozellikle barig zamanminda bu Kkigilerin askeri
mahkemelerde yargilanmalarini kabul etmek askeri mahkemelerin varlik sebebi

ile bagdagmaz.

1V. ASKERI YARGI ORGANLARI

Gerek 1961 Anayasasinin 138, gerekse 1982 Anayasasinin 1435,
maddesinde, askeri yarginin askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleni
tarafindan yuritilecegi belirtilerek bu mahkemelerin  kuruluguna iligkin
diizenlemelerin kanunla vapilacaf: 6ngériilmiistir. Bu anayasal diizenlemeye
uygun olarak halen vyurtrlikte bulunan iki kanun mevcuttur. Birincisi
25.10.1963 tarihli ve 353 sayih Askeri Mahkemeler Kurulugu ve Yargilama
Usult Kanunu olup, bu kanun askeri mahkemelerin kurulug ve isleyisleri ile
yargilama usuliine iligkin hokimleri kapsamaktadir. Ikincisi ise 16.06.1964
tarihli ve 477 sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usult ve
Disiplin Su¢ ve Cezalarn Hakkinda Kanundur. Bu kanun ise hem disiplin
mahkemelerinin kurulug ve isleyisleri ile yargilama usuliine iligkin hususlan,
hem de bu mahkemelerce yargilanacak disiplin suglarina ve cezalara iligkin

hususlan diizenlemektedir. Disiplin mahkemelerinden verilen htikimlere karg
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kanun yolu (itiraz) mercii bir ist disiplin mahkemesi iken (DMK.md.31), askeri
mahkemelerden verilen karar ve hikimlerin son inceleme mercii Askeri
Yargitay’dir. Ilk kez 1961 Anayasas: ile (md.141) anayasal bir kurum niteligi
kazanan ve 1982 Anayasasinda da (md.156) yer alan Askeri Yargitay da kurulug
ve igleyig itiban ile 1600 sayith 27.06.1972 tarihli Askeri Yargitay Kanununda

diizenlenmigtir.
A. Askeri Mahkeme

Askeri mahkemeler iki askeri hakim ve bir subay tiyeden kurulur (AsYUK
md.2). Subay tiyenin en az yiizbag: ritbesinde ve muharip siniftan olup, samigin
ast1 ve yargilama siiresince en yakin amiri olmamasi ve taksirli suglar hari¢ olmak
izere bir ciriim ile mahkum edilmemis olmasi gerekir(md.3). Subay tye her
yihn aralik aymnda, nezdinde askeri mahkeme kurulan komutan veya askeri
kurum amiri tarafindan, o mahkemenin yetkisine giren birlik ve kurum
mensuplan arasindan bir yil siire ile ve defigtiriimemek tizere segilir(md.4).
Kurulus agisindan istisnai hitkkimier de mevcuttur. Genelkurmay Bagkanlif
nezdindeki askeri mahkeme, general ve amiralleri yargiladifi zaman ¢ askeri
hakim ve iki general veya amiralden kurulur. Aynca 200 ve daha fazla sanikh
davalarda askeri mahkemenin dort hakim ve bir subay Gyeden kurulmasi 6n
gorulmiigtiir. Son olarak baz hallerde bir askeri hakimin davaya bakmas1 uygun
goriilmigtir. AsYUK’na 2376 sayili ve 21.01.1981 tarihli kanunla eklenen ek
madde 1’e gore subay ve astsubaylann igledikleri suglara ait davalar harig olmak
lizere, birtakim suglan igleyenlerin davalarina askeri mahkemelerin hakim
sinifindan olan tiyelerinde birisi tarafindan bakilacaktir'®. Goruldugn tizere askeri

' Bu maddeye gore tek hakimin bakacag davalar sunlardir: a) Agir hapis ve 6liim cezasmm gerektiren haller harig
olmak tizere, Askeri Ceza Kanununun 63, 66, 68 ve 76nc1 maddelerinde yazihi suglar b) Kiymeti 50.000 TL’sim
gecmeyen ve disiplin mahkemelerinin gérevi diginda kalan Askeri Ceza Kanununun 130 ve 137nc: maddelerinde
yazili hizmete mahsus egye ve hasara iligkin suglar (Degeri 15.000 TL’ye kadar olan hasarlara iligkin suclar
disiplin mahkemesinin gérevine girer) ¢) Para cezasim veya hafif hapis cezasim veya yukan haddi fi¢ seneye
kadar hapis cezasim gerektiren, diger ceza kanunlaninda yazih suglar. Aym madde uyannca yukanda belirtilen
suglarin subay veya astsubaylarla birlikie iglenmesi halinde davaya tek hakim tarafindan bakilamayacaktir (2.
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mahkemeler genel olarak “toplu mahkeme”, baz1 su¢ ve sahislar agisindan ise
“tek hakimli-mahkeme” vyapisina sshiptir'’. Toplu mahkemelerde askeri
mahkeme kurulunda bulunanlarin en kidemlisi mahkeme bagkanlhifi gorevini
yapar (md.2). Oysa bu mahkemelerde durugmay: askeri mahkeme kurulundaki
en kidemli askeri hakim yonetmektedir(imd.144)".

Anayasanin 122. maddesi uyarinca sikiyonetim ilan edilmesi halinde 1402
sayili Sikiydnetim Kanununun 11. maddesi uyannca, sikiyénetim bélgelerinde
yeteri kadar askeri mahkeme kurulur ve bunlar bulundukiar1 yerin sikiydonetim
askeri mahkemesi olarak adlandiriir ve birden fazla olmasi halinde
numaralandiriiriar. Sikiyonetim komutan: nezdindeki askeri mahkemeler goreve
baglayincaya kadar sugun iglendifi yerlerde bulunan askeri mahkemeler
sikiydnetim mahkemelerinin gorevini yaparlar(1402 SK.md.12). 27.12.1993
tarihli ve 3953 sayih kanunla 23. maddede vyapilan degisiklik uyarinca
stkryénetimin kaldinlmas1 durumunda sikiydnetim askeri mahkemelerinin gérev

ve yetkileri sona erer.

fikra). Subay ve astsubaylar ile askeri yargiya tabi diger saluslar arasinda yapilan bu aynmm mantiki ve hukuki
higbir gerekgesini girememekteyiz.

7 CMUK’nun 262. maddesine benzer bir hikiim AsYUK’nda meveut degildir. Bu nedenle toplu mahkemede
goriilen davamn ashnda tek hakimin bakmasi gerekli bir dava oldugunun anlagitmas: halinde, gérevsizlik karan
verilerek davamn tek hakime gonderilmesi gerekmektedir. Ancak Askeri Yargitay, tek hakimin bakmasi gereken
bir davaya, toplu olarak bakilmasmun kanuna mutlak aykinhk olugturmayacad kanaatindedir. Yiiksek
mahkemeye gére “Ek madde 1”in yiiriirliige konulus amaci, yasa gerekgesinde agiklandifn tizere, basit davalann
siratle intaci, davalarm birikmesinin Snlenmesidir. Tek hakimli mahkemenin yarg: gorevinin, {igli heyet
tarafindan yerine getirilmesi kanuni yargi ilkesine aykin diigmez. Bu durum, samgin teminatim ortadan kaldirmak
yerine, daha da giclendirir ve bdylece ceza yargilamasiin ana amaci olan samfn korunmasi ilkesi de
zedelenmez. Sonug olarak, Askeri Yargitay siirekli kararlarmda oldugu gibi, figlii heyetin bakmas: gereken bir
davaya, tek hakimin bakmasinin yasaya mutlak aykinhk olugturdugunda herhangi bir kugku ve duraksama
bulinmamakla birlikte, tek hakimin bakmasi gereken bir davaya i1igli heyetin bakip bu davay
sonuglandirmasinda yasaya aylanbk goriimemektedir. “As.Yrg. 5.D’nin 9.2.1994 tachli ve 1994/81-78 sayih
karani. (Kaynak belirtilmeyen tiun kararlar Askeri Yargitay kiitiiphanesinden temin edilmigbr.)

'8 Bu tuhaf diizenleme askeri hiyerarsinin yargilama hukukunun temel esaslarna tercih edilmesi agismdan garpici
bir dmektir.
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1. Gorev

a) Asker Kigiler Bakinundan

AsYUK’nun 9. maddesi uyarinca askeri mahkemeler asker kigilerin askeri
olan suglanyla bunlarin asker kigiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut
askeri hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak igledikleri suglara ait davalara bakmakia
gorevlidirler. Savag halinde ise, asker kigilerin igledikleri biitiin suglara iligkin
tim davalara askeri mahkemede bakilir(AsYUK md.14). Asker kigiler bu
kanunun 10. maddesinde belirtilmigtir. Askeri sugun tammm ise kanunda
yapilmamistir. Ancak doktrinde uygulamada “askeri sug¢” ¢ grupta
toplanmaktadir: a)unsurlan ve cezalannin tamami Askeri Ceza Kanununda yazili
olan (Askeni Ceza kanunu disginda higbir ceza kanunu ile cezalandinimayan)
suglar. b) unsulan kismen Askeri Ceza Kanununda, kismen diger ceza
kanunlarinda gosterilen suglar. ¢)Tiirk Ceza Kanununa atif suretiyle askeri sug

haline getirilen suglar.

b) Siviller Bakinundan

1982 Anayasasina gore askeri mahkemeler, asker olmayan kisilerin 6zel
kanunla belirtilen askeri suglan ile kanunda gosterilen gorevierini ifa ettikleri
sirada veya kanunda gosterilen askeri mahallerde askerlere kargi igledikleri
suglara bakmakla gorevlidirler(md.142/2).

aa) Barig Zamaninda

Askeri mahkemeler bang zamaninda sivillerin agafida yazih suglarina
bakmakla gorevlidirler:
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Asker kigilerle mugtereken igledikleri Askeri Ceza Kanununda yazih
suglar(AsYUK md.12),

Askeri Ceza Kanununun 55, 56, 57, 58, 59, 63, 64, 81, 93, 94, 95, 100,
101, 102. maddeleri ile 148. maddesinin (B) fikrasinda yazii suglar (Milli
midafaaya hiyanet, milli mukavemeti kirma, askerlikten kurtulmak igin hile
yapmak gibi),

Birinci askeri yasak bolgeler iginde veya nobet yerierinde, karakollarda,
kigla ve karargahlarda, askeri kurumlarda, yerlesme ve konaklama amaciyla
kullanilan bina ve mahaller iginde askerlere fiilen taarruzda bulunan, séven veya
hakaret eden veyahut askerlik gorevine iligkin igleri yapmaya veya yapmamaya
zorlamak igin siddet ve tehdide bagvuranlarin Tiirk Ceza Kanununun bu fillere
iligkin 188, 190, 191, 254, 253, 256, 257, 258, 260 ,266, 267, 268, 269, 271,
272 ve 273. maddelerinde gosterilen suglar,

Nobetgi, devriye, karakol, inzibat, askeri trafik, kolluk veya kurtarma ve
yardim gorevi yapan askerlere karst bu gorevleri yaptiklari sirada iglenen
yukanidaki fikrada yazili suglar,

Diger kanunlar ile askeri mahkemelerde yargilanmalari dngoriilen suglar
(AsYUK md.11) (1402 Sk’nun 13, 15 ve 16. maddelerinde yazili suglar gibi).

bb) Savay Zamaninda

Askeri mahkemelerin savag halinde asker olmayan kigilerin hangi suglarina
iligkin davalarina bakacaklan AsYUK'nun 14. maddesinde dtzenlenmigtir.
Asagidaki davalara askeri mahkemede bakilir:

Asker kigilerle mugtereken sug igleyen sivil kigilere ait davalar,

Mubharip TSK nezdinde bulunmalarna izin verilmig yabanci askerlerin
islemis olduklar suglara ait biitiin davalar, (6zel bir anlagma mevcut degil ise),

Savagta esir edilenlerin igledikleri blitiin suglara ait davalar,
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Adliye mahkemelerinin bulunmadig: savag bolgelerinde iglenmis suglara ait
biitiin davalar,

Herhangi bir sebep ve suretle muharip TSK nezdinde bulunan veya TSK’ni1
takip eden kigiler ile TSK nezdinde bulunmasina 1zin verilmig olan yabanci
askerlerin yanlarinda bulunan kigiler tarafindan iglenen AsCK’nda yazih askeri
suglara ait davalar,

AsCK’nun 75, 78, 80, 124, 125 ve 127. maddelerinde yazihi suglara ait
davalar (asker kagaklarina yardim etmek, bagkasim askerlife yaramayacak hale
getirmek, yagma vs.)

Ilan olunan harekat bolgesinde her siniftan subay, astsubay, erbag ve erlere

kars1 AsCK’nun 90 ve 91. maddelerinde yazi1 suglan isleyeniere ait davalar.
B. Disiplin Mahkemeleri

Disiplin Mahkemeleri, biri bagkan ikisi tiye olmak tizere ti¢ subaydan
kurulur®®. Astsubay, erbas ve erlerin yargilanmalarinda, tyelerden biri
astsubaylardan se¢ili(DMK md.2). Bagkan ve tyelerin secimi ve nitelikleri
askeri mahkeme heyetinde g6rev alan subay t1ye ile paralellik arz
etmektedir(md.3,4). Bu mahkemelerde bir de disiplin subay1 bulunur ve saveihik
gorevini ifa eder. Disiplin mahkemeleri DMK’nda yazili olan disiplin suglarina
iligkin davalara bakarlar ve Anayasada yargi orgam (mahkeme) olarak

diizenlenmiglerdir.

** Anayasa Mahkemesine gore, askeri mahkemelerde fiyelerin ¢ogurlugunun hakimlik niteligine sahip olmasmin
sart kogulmasma kargihk, disiplin mahkemeleri tiyeleri i¢in herhangi bir anayasal kural getirilmemistir. Bu nedenle
de disiplin mahkemeler iiyelerinin lugblnnm hakimlik nitelifine sahip olmamas: dahi Anayasaya aylanlik teskil
etmeyecektir; Anayasa Mahkemesi’nin 4.6.1970 tarihli ve 1970/6-29 sayih karan, Anayasa Yargsi, ¢.2, No.171/5.
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C. Askeri Yargitay

1982 Anayasasinda yitkksek mahkeme olarak diizenlenmis olan Askeri
Yargitay, askeri mahkemelerden verilen karar ve hikiimlerin son inceleme
merciidir. Kurulug ve igleyis esaslar1 1600 sayili Askeri Yargitay konumunda yer
alan bu yiiksek mahkeme, bes daireden olusur ve daireler bir bagkan ve doért
tiyenin toplanmas: ile karar verir. Uyelerin en az yarbay rttbesinde olmasi
gerekir. Askeri Yargitay’in kurulugunda sadece hakimlere yer verilmig olup,

bunlar birinci sinifa aynlmig hakimlerdir.

V. ASKERI YARGILAMA USULU KANUNU JILE CEZA
MUHAKEMELERI USULU KANUNU ILISKISI

Inceleme konumuz agisindan Askeri Yargilama Usulii Kanunu ile Ceza
Muhakemeleri Usulti Kanunu arasindaki iligkiyi ortaya koymakta fayda vardir.
Bilindigi tizere askeri mahkemelerde uygulanacak usul hikimlerine 353 sayili
Askeri Yargilama Usulii Kanununda yer verilmigtir”. Genel yapis: itibariyla bu
hiikkiimler, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun hitkkimleri ile buyiik bir
benzerlik sergilemektedir. Sadece askeri yargiya iligkin o6zellik arz eden
noktalarda farkhh hiikkiimlere rastlanmaktadir. Askeri Yargilama Usulii Kanunu,
biitiin usul hitkiimlerini ihtiva etmekte ve bazi konularda Ceza Muhakemeleri
Usult Kanununa atif yapmaktadir. Omegin tamk (md.61), bilirkisi kesif ve
otopsi (md.65), arama ve zapt (md.68) ile sahsi dava ve katilma yolu ile dava
(md.257) konularinda agikga atif yapilmigtir.

% Erman’a gore ayn bir Askeri Yargilama Usuli Kanununa ihtiya¢ yoktur, ¢iinkii askeri mahkemelerin kurulug ve
igleyiglerinden, yani biinyelerinden dogan &zellikler bulunsa bile, bunlar ya AsCK’nda va da genel CMUK’na
eklenecek bir fasilda diizenlenebilecek kadar azdir. Béyle ayn kanunlarnm yapilmas: halinde baz unutkanhklar da
vuku bulabildiginden, sakincalidir. Erman, Askeri Ceza Hukuku, s.305.
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Bir goriige gore Askeri Yargilama Usulti Kanunu, Ceza Muhakemeleri
Usulii kanunundan ayn bir kanun olup genel-6zel kanun iligkisi mevcut degildir.
zira bu kanunda hiikiim bulunmayan hallerde CMUK ’nun uygulanacafina dair
genel bir kural yer almamaktadir. Cesitli maddelerde CMUK’nun hikiimleri
geregince islem yapilacagina dair hitkkiim vardir. Bu tiir atiflarin varlifa halinde
CMUK uygulanabilecektir'.

Bir goriige gore de askeri ceza yargilamasi, genel ceza muhakemesine

oranla 6zel bir nitelik tagir*.

Bagka bir goriige gore ise, bdyle bir durumda genel-6zel yasa iligkisinden
hareket etmektense Askeri Yargilama Yasasinda diizenlenmemis konularda Ceza
Muhakemeleri Yasasinda yer alan hikmiin “Kiyas” yolu ile uygulanacagim
kabul etmek daha iyi bir ¢oziimdir. Zira ceza muhakemesi alaninda ilke
sayilabilecek hitkiimlerin ya da kurah belirten hiikiimlerin, aksine agik hiikiim
bulunmayan hallerde kiyasen uygulanmasi miimkindiir ve kiyasen uygulama

i¢in yasalar arasinda genel-6zel iliskisi de aranmaz?®.

Askeri Yargitay’a gore ise, Askeri Yargilama Usuvli Kanununu Ceza
Muhakemeleri Usulti Kanununa gore 6zel bir kanun niteliindedir. Genel bir atif
maddesi bulunmadifindan askeri mahkemelerde CMUK hiitkiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in ya agik¢a atifta bulunulmug olmasi veya ilgili konuda
AsYUK’da bosluk olmas: gerekir®. Yani Askeri Yargitay’a gore AsYUK’nda
bogluk bulunmasi, CMUK’nun uygulanmas: i¢in yeterlidir.

! Erman, Askeri Ceza Hukuku, 5.306-307.

2 Kunter, s.21-22, Feridun Yenisey, Uygulanan ve Olmas: Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku, Birinci Kitap:
Hazirhk Sorugturmas: ve Polis, 3.Basi, Istanbul: 1993, 5.35.

% Eralp Ozgen, Askeri Yargitay*in Delil ve Savunma Hakk Konularina Balagi, Askeri Yargitay®in 80°nci Kurulug
Yildéntimii Sempozyumu, 6-7 Nisan 1994, Ankara: 1994, 5.78. ) .

Benzer goriig igin bkz: Bahri Oztiirk, Yeni Yargitay Kararlan Isiginda Delil Yasaklan, AU. SBF. insan Haklan
Merkezi Yaymlan No:14, Ankara: 1995, s.123.

* As. Yrg. Drl. Krl’nun 20.1.1994 tarihli ve 1994/9-7 sayily, 10.5.1990 tarihli ve 1990/71-70 sayih, 29.9.1994 tarihli
ve 1994/104-102 sayih, 9.5.1996 tarihli ve 1996/55-65 sayh kararlan.
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AsYUK’nu “ayr1” bir kanun kabul eden itk gortigtin sakincalan vardir. Bu
goriig 6zel bir atif bulunmadikga CMUK hiikiimlerinin genel kanun sifatiyla
kendilifinden uygulanamayacagin1 savunmaktadir. Gerek kiyas yolu ile CMUK
hitkiimlerinin uygulanmasina iligkin goriigii, gerekse bogluk bulunmasi halinde
CMUK hiiktimlerinin uygulanmasi yolundaki Askeri Yargitay uygulamasini,
gerekgeleri farkl: olsa dahi isabetli bulmaktayiz. Zira bu goriiglerin benimsenmesi
suretiyle sanik haklarna iligkin ¢afdag dizenlemelerin askeri yargilama usulu
hukukunda uygulanabilmesi miimkiin olacaktir.

DMK ise AsYUK kargisinda 6zel bir kanundur. DMK’ nun 63. maddesine
gére, bu kanunda aksine hiikim bulunmayan hallerde AsYUK’nun hiikiimleri
disiplin mahkemelerinde de uygulanacaktir. Bu genel atif sayesindedir ki
AsYUK, DMK’na gore genel kanun nitelifini almakta ve bu kanunun
bosluklarim doldurmaktadir®.

% Erman, Askeri Ceza Hukuku, s.307.
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Tkinci Bélim

ASKERI YARGIDA SANIGIN HAKLARI

1. GENEL OLARAK SANIK HAKLARI

Gerek uluslararasi metinlerde gerekse Anayasada, kigilere taninan hak ve
ozgiirlikler agisindan aynim gozetilmemigtir. Esas olan, herkesin aym o&lgiide
temel hak ve 6zgurliklere sahip olmasidir. Bir sugla isnat edilen saniklann sahip
olacaklan haklar ise daha da 6nem tagir. Sam@a sanik sifati dolayistyla taninan
haklar temelde onun da insan olmasina dayanir. Sug isledigi iddia edilen bir
kimseye bu sugundan dolay1 yargilanmasi esnasinda gerekli kolayliklan
g6stermek, ona birtakim haklar bahgetmek insan haklarina dayanan demokratik
bir devletin geregidir. Bu 6nem itiban ile giiniimiizde sirf saniklar igin gegerli
baz haklarin varlig: kabul gorerek, bu haklar yasalarla teminat altina alimmgtir.

Sanik haklari, insana samk sifatiyla taninan, adil (veya hakkaniyete uygun)
bir gekilde yargilanmasini saglayan haklarin tamamimi igine alan bir kavram
olarak diiginiilmelidir. Bu haklarn en baginda, yargi organlarna iligkin olanlan
belirtmek gerekir. Sami@1 yargilayacak olan bir mahkemenin yasal, bagimsiz ve
tarafsiz olmasi sama taninan haklarin anlam ifade etmesi bakimindan
zorunludur. Samiga ne kadar hak taninirsa taninsin, bu haklarla donatilmig olan
sam@ bu nitelikleri tagimayan bir yargi mercii 6niine ¢ikartmak, taninan tiim
haklann etkisiz kalmas1 sonucunu dogurabilecektir. Yargilamanin kapah kapilar
ardinda yapilmamasi, difer bir ifade ile aleni olmasi, toplumun adalete olan

giveni ve samigin giivencesi agisindan gereklidir.
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Sanifa savunmasimi yapabilmesi igin de haklar taninmasi zorunludur.
Oncelikle hakkindaki suglamayt bilmek, bu suglamaya karsi kendisini
savunabilmek i¢in yeterli zaman ve kolayliklara sahip olmak ve nihayet kendisini
bizzat veya miidafi vasitayla savunma hakkina sahip olmak bu haklarin en bagta
gelenidir. Samigin sahip oldugu haklara iligkin olarak uluslararasi belgelerde
cesitli diizenlemeler yer almaktadir. Ancak AIHS, bu haklar agisindan ayn bir
Sneme sahiptir. Zira bu sozlesme Tirkiye tarafindan da kabul edilmis ve
sozlesmede yer alan haklann samklara taminmasi yikimlaliga dofmustur.
Sozlesme, samgin “adil yargilanma hakki”ndan bahsetmektedir (AIHS md.6/1).
Adil yargilanma hakki, herkesin megru tiim arag ve yollardan faydalanmak
suretiyle bafimsiz ve giivenceli her tiir yargi mercii 6niinde haklarim ararken
(hak arama o&zgurlagont kullanirken), yargilamanin, usul ve esas ilkelerine
uygun sekilde baglatiip, yoritilip, sonuglandinimasini istemek (dogru
yargilanmak), bu yargilama siirecinin, istisnalar sakli kalmak kosulu ile agik
olmasim istemek ve yargisal stire¢ igindeki her tiir kararin gerekgeli olarak
yazilmasini beklemek hakkidir®®. Anayasamizda ve kanunlarda adil yargilanma
hakkini dogrudan diizenleyen bir hitkiim mevcut olmayip degigik hitkiimlerie bu
hakk1 saflamaya yonelik dizenlemelere gidilmistir.

Anayasa ile samifa tanman haklarin genel ceza yargilamasinda oldugu
kadar askeri ceza yargilamasinda da gegerli olmasi gerekir. Ancak bilindigi tzere
ayri bir AsYUK vardir ve bu kanun CMUK’ndan, 6zellikle silahli kuvvetlerin
biinyesinden kaynaklanan birtakim sebeplerle ayriimaktadir. Ozellikle 3842
sayili yasa ile yapilan degigiklikler de g6z 6niline alininca, CMUK, sanik haklar
agisindan ileri bir diizeye erigmigtir. AsYUK’nda ise bu yonden baz eksiklikler
goze carpmaktadir. Gergekten AsYUK’nda diizenleme bulunmasi nedeniyle,
CMUK hitkiimlerinin askeri mahkemelerde uygulanamamasi, bu mahkemelere
tabi samiklarin haklan agisindan kisitlama getirmektedir. Biz bundan sonraki

% Tamm igin bkz. Yahya K. Zabunoglu, Adil Yargilanma Hakla ve Adil Yargilama Gorevi, Yeni Tirkiye, Yil.2
Sy.10, Temmuz-Agustos 1996, 8.362.
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bolumlerde, genelde CMUK ile paralellik arz eden, ancak baz noktalarda
farklilagan AsYUK bakimindan samk haklarimi incelemeye ¢ahgacafiz. Sunu
simdiden kolaylikla belirtebiliriz ki, 3842 sayili yasadan sonra AsYUK,
CMUK’na nazaran samk haklan agisindan geri seviyede kalmistir, en kisa

zamanda yasal degigikliklerin yapilmasi zorunludur.

II. YASAL BAGIMSIZ VE YANSIZ BIR MAHKEMEDE
YARGILANMA HAKKI

Gerek uluslararas: metinlerde, gerekse Anayasada adli-askeri yarg: ayirim
yapilmaksizin tim yargi mercilerinin yasal, bagimsiz ve yansiz olmalan gerektigi
belirtilmigtir. Bu iig unsur adil yargilamanin temel koguludur. Yasaya gore
kurulmams, bagimsiz olmayan bir yarg: mercii 6niine ¢ikanlan bir samgmn adil
olarak yargilanmasindan s6z etmek miimkiin olmayacaktir. Yasal, bagimsiz ve
tarafsiz olma elbette ki tek bagina yeterli degildir. Diger bir deyisle, adil
yargilama yapabilmek ig¢in yargi merciinin bu #i¢ sartin tamamini tagimasi
gereklidir. Omegin yasal olmayan bir mahkemenin bagimsiz ve tarafsiz olmasi
adil bir yargilamadan bahsetmek igin yeterli sayilmayacaktir.

Turkiye tarafindan 10 Mart 1954 tarihinde kabul edilen bir kanunla
onaylanan Insan Haklari ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesme’nin 6.
maddesinde bu konu agik¢a diizenlenmigtir. Bu maddeye gore her sahis iddiasin:
bagimsiz, yansiz ve yasa ile kurulmug bir yargi orgam 6niinde dinletmek hakkina
sahiptir. Bu hak, hukuk mahkemeleri agisindan oldufu kadar ceza mahkemeleri
Sntinde de, yani sanik agisindan da gegerlidir.
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1982 Anayasasi da gesith hitkiimlerle sam@in yasal, bagimsiz ve yansiz bir
mahkemede yargilanma hakkimi teminat altina almighir. Mahkemelerin
bafimsizhiFi Anayasa’nin defigik maddeleri ile diizenlenmis bulunmaktadir. 138,
madde ile bafimsizhk, 139 ve 140. maddelerle de bagimsizligin temeli olan
hakimlik teminati etraflica diizenlenmistir. Askeri yargiyi diizenleyen 145.
madde de, askeri yarginin askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan
viirtitiilecegini  belirttikten sonra son fikrasi ile askeri yargi organlarinin
kurulusu, igleyisi, askeri hakimlerin 6zliik igleri, askeri saveilik gorevlerini yapan
askeri hakimlerin mahkemesinde gorevli bulunduklan komutanhk ile
iligkilerinin, mahkemelerin bagimsizligi, hakimlik teminati, askerlik hizmetinin

gereklerine gore kanunla diizenlenecegini ifade etmektedir.

Son olarak Anayasanin 36. maddesinin ikinci fikras1 highir mahkemenin,
gorev ve yetkisi igindeki davaya bakmaktan kaginamayacagini belirtmigtir. Bu
ilke uyarinca, mahkemeler Onlerine getirilen davaya bakmaya ve bunu
sonuglandirmaya mecburdurlar. Ancak mahkemelerin tarafsizliini tehlikeye
diigiiren bir sebepten dolays, hakimin, hakimlik gérevini yerine getirmekten
alikonuldugu ve usul kanunlannin 6ngérdigin haller “davaya bakmaktan
kaginma” yasaginin disinda kalmaktadir. Ote yandan gerek mahkemelerin
bagimsizlifin1 diizenleyen 138., gerekse hakimlik ve savecilik teminatini
diizenleyen 139. maddenin aym zamanda tarafsizhfi saglamaya yonelik
hiikiimler oldugunu belirtmek de her halde yanhg olmayacaktir.

A. Yasal (Olagan) Mahkeme

Yasal mahkemede yargilanma hakkini izah edebilmek igin dncelikle “yasal
mahkeme” tabini tizerinde durmak gerekir. Anayasanin 142. maddesine gore
mahkemelerin kurulusu, goérev ve yetkileri, igleyigi ve yargilama usulleri kanunla

diizenlenecektir. Buna mahkemelerin kanuniligi itkkest de denir. Ancak bizim
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izerinde duracafimiz konu, bunun 6tesindedir. Yasal mahkeme kavrami, olagan
mahkeme, tabi hakim, kanunen tabi olunan mahkeme gibi kavramlarla yakindan
iigilidir ve hatta bazen bu kavramlar aym anlamda da kullamiimaktadir. Yine bu
kavramlarla ilgili olan olaganiistii mahkeme ve 6zel mahkeme gibi kavramlar

konumuzun aydinlatilmas: agisindan zaruri gérilmigtiir.

Konu esas itiban ile Anayasada diizenlenmigtir. 37. maddeye gore “Hig

kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir merci 6niine gikarilamaz.

Bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir merci Oniine
¢ikarma sonucunu dofuran yargi yetkisine sahip olaganiisti merciler
kurulamaz”. Anayasanin bu hikiim ile benimsedigi ilkeye “tabii hakim” ilkesi de
denilmektedir. Zaten 1961 Anayasasinin degigiklikten onceki diizenlemesinde
“tabii hakim” deyimi kullanilmists®’.

“Tabii hakim” kavramu ile ifade edilmek istenen, yargilanacak nizanmn
vukuu aninda yiriirliikte bulunan kanunun 6n gordigi yargr merciidir. Bu
haliyle olagan mahkeme de ayni anlami tagimaktadir. Tamimdan da anlagilacag:
tizere bir mahkemenin “tabii mahkeme”, o mahkemenin hakiminin de “tabii
hakim” olarak kabul edilmesinde en 6nemli kistas “siire”dir. Buna goére bir
mahkeme, yargilamaya konu eylemin gergeklestiriimesinden dnce kurulmus ise o
mahkeme tabii mahkeme sayilacaktir. Bagka bir ifade ile “tabii hakim™ ilkesi
uyarinca, sug¢ isleyen kimse, sug isledifi zaman bu sugundan o&tird hangi
mahkemede yargilanacafim bilmektedir. Isledigi bir sugtan &tiirii, kisiyi 6nceden
kurulmamig veya yetkisi olmayan bir merci dniine ¢ikarmak tabii hakim ilkesi ile
bagdasmayacaktir. Islenen bir sugun sonradan kurulan bir mahkemenin
yargilama yetkisine dahil edilmesi, o mahkemenin olaganiistii nitelik tazimasi
sonucunu doguracaktir. Buna gore, sug iglenmesinden sonra kurulan ve bu sugu

vargilama  vyetkisiyle donatilmuy  bulunan  mahkemeler  “olaganiistii

7 20.9.1971 tarihli ve 1488 sayih Kanunla yapilan degisiklik ile 1961 Anayasasiun 32. maddesindeki “tabii
hakim” yerine “kanunen tabi olduu mahkeme” ibaresi kullamlmighr,
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mahkeme”lerdir. yukarida ifade ettifimiz gibi Anayasa olaganiistii mahkemelerin
kurulmasin yasaklamigtir.

Ancak tabii hakim giivencesi, ne biitiin cezalarin adliye mahkemeleri
ontinde gériilmesini zorunlu kilar, ne de adliye mahkemeleri kiimesi iginde veya
diginda yer alacak mahkemeler kurulmasim engeller. Tek anlami, gérev ve yetki
belirlenmesinde “expost facto” kanunlan yasaklamak, gorev ve vetki belirleyen
kanunlarin gegmige yiriimesini Onlemektir. Anayasa Mahkemesi de gesitli
kararlarinda tabii hakim konusunda goriig belirtmigtir. Anayasa Mahkemesi bir
kararinda, tabii veya dogal hakim kavramimn bir sug iglenmesinden dnce yasa ile
kurulmus ve o suglara iligkin davalara bakmakla gorevli ve yetkili kilinmig
mahkemeleri ifade ettifini belirtmistir® Yine mahkeme, 1961 anayasast
donemindeki bir kararinda da su goriise yer vermigtir: “Anayasanin 32. maddesi
hi¢bir kimsenin kanunen bagl oldufu mahkemeden bagka bir merci Oniine
¢ikanlamayacag ilkesim getirmigtir. Hangi suglara bakacagi onceden yasa ile
kesin olarak belirtilmemisse bir mahkemenin su¢ igleyenin “kanunen tabi
oldugu” mahkeme sayiimasina olanak yoktur...Sikiydnetim bolgelerinde sug
isleyen kigi, hangi sugu iglerse askeri mahkemede yargilanacaimi bilmiyor ise,
askeri mahkeme bu kisi igin kanunen baghi bulundufu mahkeme olarak
digtinilemez. Bu nedenle s6z konusu hikim, Anayasa’min 32. maddesi ile
gelisir durumdadir®.

Olaganiistii mahkemeler ile 6zel ve uzmanhk mahkemelerini birbin ile
kangtirmamak gerekir. Ozel ve uzmanlik mahkemeleri, bagka bir deyisle ihtisas
mahkemeleri, Anayasa ve yasalara uygun olarak kurulmus olmak ve
yargilayacaklart suglar 6nceden belirtilmis olmak sart1 ile olaganistii bir nitelik

* Anayasa Mahkemesinin 9.1.1977 tarihli ve 1977/36-130 sayih karan, Anayasa Yargisi, ¢.2, No:65.

* Anayasa Mahkemesi bu karan ile 1402 sayih kanunun 15. maddesinde yer alan ve sikiyonetim altna alman
verlerde bu maddede vazh suglan igleyenler ve bunlarm suglanna istirak edenlerin sikiySnetim komufam
tarafindan istenildigi takdirde, sifat, meslek ve memuriyetieri ne olursa olsun, sikiydnetim komutam nezdindeki
askeri mahkemelerde yargilanacaklanna iligkin kuraln Anayasa’ya aykn oldufuna ve bu nedenle iptaline karar
vermigtir. Anayasa Mahkemesinin 15-16.2.1972 tarihli, 1971/31 E. ve 1972/5 K. sayih karar, Anayasa Yargisy, ¢.2,
No:65/6.
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tagimayacaklardir. Anayasa Mahkemesine gore, sosyal ve hukuksal
gereksinmeler kargisinda Devletin ceza verme siyasetinin uygulanmast olarak
bazi sug faillerinin daha ¢abuk yargilanabilmesi i¢in kurulan mahkemeler 6zel
mahkemelerdir. Bu mahkemeler genel adliye mahkemeleri iginde oldugu gibi,
adlive dis1 yarg: yerlerinde de kurulabilir. Bu mahkemelerin gorev alamina, ceza
yasasindaki suglar alinabilecegi gibi, 6zel ceza yasasindaki suglar da alinabilir®.

Bu agiklamalann 15181 altinda, kaynagini Anayasa’dan alan ve kurulug ve
yargilama usulleri ve gorev ve yetkileri 353 sayili kanunda gésterilmis olan askeri
mahkemelerin olagan (yasal) mahkemeler, hakimlerinin de tabi hakim oldugunu
séylemek yanlis olmayacaktir. Askeri mahkemeler, Anayasanin 145. maddesi
hiikmiine uygun olarak ve yasa ile kurulmus olagan mahkemelerdir. Zira bu
mahkemelerde kimlerin hangi suglarina iliskin yargilama yapilacai onceden
belirtilmigtir. Buna gore, belirtilen suglardan birisini igleyen bir kimse askeri
mahkemede yargilanacafini yasal olarak bilmektedir. Nitekim Anayasa
Mahkemesi de, kuruluglan, gorev ve yetkileri yasayla belli edilmis olan askeri
mahkemelerin olagan mahkemeler oldugunu belirtmigtir’".

Askeri mahkemelerin en 6nemli varlik sebebinin , sug¢ islenmesi ile
bozulan askeri disiplinin birlik i¢ginde kurulu mahkemelerce cezalandirma yolu ile
yerine getirilmesi oldugu goéz Oniline alindifinda, askeri mahkemelerin asker
kigiler agisindan olafan mahkeme, hakimlerinin ise tabii hakim oldugu
kugkusuzdur. Bagka bir deyigle askeri mahkemeler asker kisileri yargilama
yetkisini haiz olafan (yasal) mahkemelerdir. Ancak askeri disiplinin korunmasi
amacina matuf olarak kurulan askeri mahkemelerin, 6zellikle baris zamaninda
sivilleri yargilama yetkisine sahip olmasini izah etmek giigtir. Zira askeri
disiplinin sivil bir salus tarafindan bozulabilecegini s6ylemek miimkin degildir*2,

* Anayasa Mahkemesinin 15.4.1975 tarihli, 1973/19 E. ve 1975/87 K. sayth karani, Anayasa Yargisy, ¢.2, No:42/1
' Anayasa Mahkemesinin 10.3.1965 tatihli, 1964/50 E. ve 1965/14 K. sayili karan, Anayasa Yargist, ¢.2, No:65/2

*2 Benzer gorilg igin bkz. Kardag, s.73.
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Bu goriiy, olmas1 gerekeni ifade etmekten oOteye gegmemektedir. Mevcut
Anayasal diizenleme ile Anayasanin lafzina ve ruhuna uygun olarak vaz olunan
kanunlar, belirtilen suglar ve sahislar agisindan askeri mahkemelerin yasallif

hususunda tereddiide yer vermemektedir.

Ote yandan hakim bulunmayan ve tamamen subay ve astsubaylardan
tesekkill eden ve Anayasanin 145. maddesinde diizenlenmis olan Disiplin
Mahkemeleri dahi yasal (olagan) mahkeme niteliindedir. Keza Anayasanin 142,
maddesi mahkemelerin kanunla kurulacaini, 145. maddesi de askeri yarginin
askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan ytritilecegini agikca
belirtmektedir. Bir goriige gore, disiplin mahkemelerine katilan subaylar hakim
olmadif i¢in, bunlann karan ile bir kimsenin dokunulmazlik ve hiirriyetlerinin
kisitianmasi, usuliine uygun olarak verilmis hakim karan olmaksizin, ks
dokunulmazlifn ve hirriyetlerinin  kayitlanamayacagit  6ngéren 1961
Anayasasr’nin 14. maddesine aykir1 idi*>. 1982 Anayasasi’min 17. maddesi ise
“hakim karan” tabirine yer vermemigtir. Boylece hakim nitelifini haiz
olmayanlardan kurulu mahkemelerce dahi kisi hiirriyetinin kisitlanabilmesine

imkan taninmgtir.

Inceleme konumuzla dogrudan ilgili olmasa da sikiyonetim askeri
mahkemelerine de kisaca deginmekte fayda vardir. Sikiydénetim mahkemelerinin
ne gibi davalara bakacaklar1 1402 sayih kanunda ve bu davalara konu olan suglar
islenmezden 6nce belirtildii cihetle, bu mahkemelerin Anayasamin 37.
maddesinin yasakladi®i olaganiisti yargi organlan oldugu ileri sirilemez™.
Anayasa’mn 32. maddesi hi¢ kimsenin kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka
bir merci Oniine ¢ikanlamayacai, bir kimsenin kanunen tabi oldugu
mahkemeden bagka bir merci 6niine ¢gikmasi sonucunu doguran yarg: yetkisine

sahip olafaniisti mercilerin kurulamayaca$ ilkesini getirmektedir. Yine

* Erman, Askeri Ceza Hukuku, s.341.
* Aym gorilg igin bkz. Erman, Askeri Ceza Hukukn, 5.346.
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Anayasa, sikiydnetim halinde kanunda belirtilecek suglara ve kisilere iligkin
davalara Askeri Mahkemelerce bakilmasimi kabul etmis ve 1402 sayili kanunun
11. maddesinin birinci fikrasi sikiySnetim bolgelerinde yeterince askeri
mahkeme kurulacaginin belirledigi gibi, 15. maddesinde de askeri mahkemelerde
yargilanacak suglan agiklamigtir. Su duruma goére sikiy6netim bolgesinde
kurulan askeri mahkemeleri kanuni yarg: yolu diginda yargi yetkisine sahip
olaganiistli mercii saymaya hukuk ve mantik yontinden olanak yoktur.

Diger yandan sikiyonetim mahkemelerinin sikiyonetim ilanindan 6nce
iglenmis bazi sug faillerini de yargilayabilmeleri, bu mahkemelerin daha 6nce
mevcut ve gorev yapan askeri mahkemelerin sikiyonetim mahkemesine
doniigmesi nedenine dayanmaktadir. Bu agidan hem sug iglendikten sonra yeni
bir mahkeme kurulmus olmamakta, hem de sikiyénetim mahkemesinin gorev
alanina giren bir sugu ika edenler o6nceden yargilanacaklann mahkemeyi
bilmektedirler®. Sikiyénetimin sona ermesi halinde durum ne olacaktir? Anayasa
Mahkemesi’'ne gore “...Olaganiistii durum artik yoksa olaganistii yollarin ve
onlemlerin de sona ermesi ve olafan hukuk diizeninin tim gerekleri ile geri
gelmesi dogaldir. Sikiyonetim kalkinca Askeri Mahkemeler artik sikiydnetim
suglan ve suglulan yoniinden “bir kimsenin kanunen tabi oldugu mahkeme”
niteliini yitirir ve sikiydnetime 6zgii yetkileri uzatmakla “bir kimseyi kanunen
tabi oldugu mahkemeden bagka bir merci 6ntine ¢ikarma sonucunu doguran

yarg: yetkisine sahip olaganiist merciler kurulmasi” gibi bir yola gidilmis olur®,

Olaganiistii dénemlere 6zgii olan, ancak olagan (veya yasal) mahkeme
sayilan sikiyénetim mahkemeleri, yukaridaki kararda da belirtildidi tzere, bu

% Aym gorilg igin bkz. Siiheyl Donay, insan Haklan Agismdan Saniim Heklan ve Tiirk Hukuku, {OHF. Yaymlan,
No:647, Istanbul: 1982, 5.78.

Anayasa Mahkemesi de bir karannda, 1402 sayili yasamn 13. maddesi geregince sikiyonetim ilamna sebep olan
suglan igleyenlerin sikiyonetim mahkemesinde yargilanacaklarna iligkin hitkmiin, Anayasamn 32. maddesine
aylin olmadifim belirtmigtir. Anayasa Mahkemesinin 12.2.1980 taribli, 1979/ 28 E. ve 1980/13 K. sayih karan,
Anayasa Yargisy, ¢.2, No:65.

% Anayasa Mahkemesinin 15-16.2.1972 tarihli, 1971/31 E. ve 1972/5 K. sayih karani, Anayasa Yargisi, c.2,
No:65/7. :
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nitelifini olaganitisti donemlerle simrh olarak muhafaza eder. Olaganiistli halin
sona ermesi bu mahkemelerin gérev ve vetkilerine son verecektir. Aksini kabul
etmek ise, olafaniisti merciler kurulmasi anlamina gelir ki bu da Anayasa’ya
aykin diiger. Nitekim 1402 sayii kanunun 3953 sayii kanunla degigik 23.
maddesi de konuyu bu sekilde diizenlemigtir. Maddeye gore sikiydnetimin
kaldirilmas:1 durumunda sikiyénetim askeri mahkemelerinin gérev ve yetkileri

sona Crer.

B. Bagimsiz Mahkeme

Yargi organmin herhangi bir gekilde yasama veya yirliitme organina
bagimli olmamasi1 gerekir. Bu bagimsizlik, yargilama yapacak olan makamin
highir gekilde emir, talimat ve baski altinda olmaksizin tamamen yasalara ve
vicdamna uygun bir bigimde karar vermesini saglamalidir. Bu haliyle
bagimsizhik, hakimlerin gorevlerini huzur ve siikkun ig¢inde yapmalarna ve
Anayasa’ya, kanuna ve hukuka uygun davranarak karar almalarina neden olur”’.
Buna gore vyargt bagimsizhifinin, yargmn higbir organ ve makama bagh
olmadan, higbir organ ve makamdan emir ve talimat almadan 6zgir bigimde
faaliyetlerini yerine getirebilmesi, gorevi ile ilgihi olarak kendisine higbir telkin ve
tavsiyenin yapilamamasi ve genelge gonderilememesi olarak ifade etmek
mimkindor®,

Yargiglarin, yarg: yetkisini o6zgirce kullanabilmeleri i¢in bafimsiz ve
glivenceye sahip olmalan zorunludur. Bu nedenle Anayasa’nin 9. maddesinde
“Yargt yetkisi, Tork Milleti adina bafimsiz mahkemelerce kullanihir”
denilmektedir. Yargiglarin bagimsizlify, kisilerin her tiirli hak ve 6zgiirliklerinin
giivencesidir. Bunun igin demokratik tim ilkelerde, yargic bagimsizhif kabul

* Donay, $.82.

* Bagmsizhk kavramu igin bkz. Kunter, 5.347, Yurtcan, 8.58, Yener Unver, Yargi Bagmmsizhfh Agisindan
Hakimler ve Saveilar Yitksek Kuruly, {UHF Mecmuasy, Yil. 1988-1990, Sy. 1-4, Istanbul: 1991, 5.153.
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edilmis ve gicler ayrimi ilkesinin doBal bir sonucu olarak bu bagimsizhk
oncelikle yasama ve yiiriitme organlarina kars1 korunmugtur.

1982 Anayasasi da bagimsizhg teminat altina almigtir. Hakimlerin, yasama
orgami kargisindaki  bagimsizhfmi koruyan hitkiimler Anayasa’nin  138.
maddesinde yer almistir. Bu maddeye gore “Higbir organ, merci veya kisi, yargi
yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,
genelge gbénderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz” (md. 138/2). Genel bir
hitkkiim nitelifinde sayilabilecek olan bu fikra, aym zamanda yasama organi igin
de gecerlidir. Bagimsizhifi, yasama orgamina kargi koruyan asil hiikiimler
maddenin tiglinci ve dordiincii fikralarinda yer almigtir. Buna gére “Goriilmekte
olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yarg: yetkisinin kullanilmasiyla ilgili

soru sorulamaz, gérlisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulunulamaz.

Yasama veya yiirtitme organlari ile idare, mahkeme kararlanna uymak
zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarim higbir suretle degistiremez

ve bunlann yerine getirilmesini geciktiremez”.

Bagimsizhigm, o6zellikle yiiriitme orgamina kargi saglanmasi zorunludur.
Zira bagimsizhk agisindan en biyilkk tehlike yargi-yiriitme iligkisinden
kaynaklanmaktadir. Anayasa’nmin 138. maddesi bagimsizhifi yirtitme organina
kars1 korumustur. Ote yandan 139. maddede diizenlenen hakimlik teminat: ile
159. maddede diizenlenen Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu da bagimsizhigin

yiriitme organina karsi korunmasina yoneliktir.

Bagimsizlifin, ayn1 zamanda yargi organina kargi da korunmas: gereklidir.
Zira dier giglere kars1 bafimsiz olan hakimlerin, yarg: orgam igerisinde bafimh
hale gelmis olmalan durumunda da tam bir bafimsizhiktan s6z edilemeyecektir.
Ancak bafimsizhin, denetimsizlik anlamimi1 tagimadigi da unutulmamalidir. O
halde adli yargida Ceza Genel Kurulu, askeri yargida ise Daireler Kurulu
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kararlaninin, somut dava ile ilgili olmak {izere mahkemeler agisindan baBlayici
olmas: yani bu mercilerin vermis oldugu kararlara karsi “direnme” imkam
olmamas1 bafimsizhifa aykin sayilmamahdir. Hatta igtihadi birlegtirme
kararlannin dahi bagimsizhk ilkesi ile ¢elismedigi kanaatindeyiz. Igtihadi
birlestirme kararlan, benzer olaylardaki uygulama farkliifim bertaraf etmek,
istikran ve egitligi saglamak agisindan bityiik 6nemi haiz olup, sadece somut bir
olaya minhasiran alinmazlar®. Son olarak, bagimsizhZin diger gtiglere kars1 da
korunmasina temas etmek gerekir. Anayasa, bafimsizlif1 dérdiincii gii¢ olarak
kabul edilen basina karsi da korumustur. Bu amaca matuf olarak, yargilama
gérevinin geregine uygun bir bigimde yerine getirilmesi i¢in basin hirryetinin
simrlanabilecedi kabul edilmigtir(AY.md.28/6). Hakimin karar verme 6zgurlagii,
icinde bulundugu ortam tarafindan da etkilenebilir. Bu nedenledir ki Anayasa,
hakimleri yasalarla kendilerine verilenlerin diginda resmi ve 6zel higbir goérev
alamayacaklanm belirtmigtir(md.140/5). Bu yasak toplumdaki giiglerin
hakimlere gorev vererek onlara ¢ikar saflayip onlarin bafimsizhiini zedelemeleri
ihtimaline kars1 konulmugtur.

Anayasa ve kanunlarda, hakimlerin bagimsiz oldugunun ifade edilmesi,
yarginin bagimsizlifi igin elbette ki yeterli degildir. Bu bafimsizhig: saflayacak
¢arelere ve teminatlara thtiyag vardir. Zira bagimsizlik, tayin, terfi, disiplin igleri
gibi konularda dolayh olarak zedelenebilir. Bu nedenle 6zlik iglerinde de
glivence altina alinmalidir. Agiklanan nedenlerle Anayasa, bafimsizhifin temel
taglanindan “hakimlik teminati”m1 da giivence altina almg ve konuyu 139.
maddede diizenlemigtir. Madde, istisnalar sakli olmak {izere azlolunamama, istek
diginda Anayasa’da gosterilen yagtan 6nce emekliye aynilamama ve aylik, 6denek
ve dier ozlik haklanindan yoksun kilinamama gibi hususlarda teminat
getirmistir. Ote yandan 140. maddeyle de 6zliik haklanyla ilgili birgok konunun

* Yurtcan’a gbre ise, benzer olaylarda Tiirk Hukukunda igtihads birlegtirme kararlannm yargiglan baglayacagimn
agiklanmig olmasy, yargiglanin bu tir uyugmazhiklarda 6zgir karar verme olanagim yok ettifinden bagimsizhk
ilkesine ve Anayasaya aykindir. Yurtcan, s.61.
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mahkemelerin bafimsizhfit ve hakimlik teminati esaslanna gore kanunla
diizenlenecedi belirtilmigtir. Son olarak bagimsizhgin ve hakimlik teminatinin
givencesi olarak Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Anayasa’da
diizenlenmistir(md.159)*. Bu madde hikmii ile meslege alinma, atama, disiplin
cezast verme ve gorevden uzaklagtirma gibi konularda Kurul yetkili kilinarak
bagimsizlik ve teminat korunmak istenmigtir. Ancak bugiin Kurul’un bagkaninin
Adalet Bakami olmasi, Kurul kararlarina karpt vyargi mercilerine
bagvurulamamasi, Adalet Bakanmna hakim ve savcilara gegici yetki ile
gorevlendirme yetkisinin verilmig olmasi, Anayasa’'min 144. maddesi uyarinca
hakim ve savcilarin  denetiminin  Adalet Bakanhfinin izni ile Adalet
Mifettiglerince yapilmas:1 bagimsizhB zedeledikleri gerekgesiyle hakh olarak
elestirilmektedir®’.

1. Askeri Mahkemeler

Anayasanmin “Genel Esaslan” baghikh birinci kisminda yer alan 9. maddeye
gore yarg: vetkisi, Turk Milleti adina bafimsiz mahkemelerce kullanilacaktir.
Buna gore hakimlerin bagimsizhf ilkesi sadece adli ve idari yarg) hakimleri igin
degil, askeri hakimler i¢in de gegerli bir ilkedir. Ancak askeri hakimlerin
bagimsizlifs 145. maddede ayn olarak dizenlenmigtir. Dordiincti fikraya gore
“Askeri yargi organlarinin kurulugu, igleyigi, askeri hakimlerin 6zltk isleri,
askeri savcilik gorevlerini yapan askeri hakimlerin mahkemesinde go6revli
bulunduklan komutanhk ile iligkileri, mahkemelerin bagimsizhii, hakimlik
teminati, askerlik hizmetinin gereklerine gére kanunla diizenlenir. Kanun, ayrica
askeri hakimlerin yarg: hizmeti digindaki askeri hizmetler ydniinden askeri
hizmetlerin gereklerine gore tegkilatinda gérevli bulunduklar komutanlik ile olan

“® Daha énce hakim ve savcilann o6zlitk igleri ayn organlar olan, Yitksek Hakimler Kurulu ve Yitksek Savcilar
Kurulu tarafindan yiiriitiilmekte idi. Ancak 13.5.1981 tarih ve 2461 sayih Hakimler ve Saveilar Yiiksek Kumlu
Kanunu, her iki kurulu biregtirerek yerine, Hakimler ve Savalar Yilksek Kurulunu olugturdu. Daha sonra ise
konu 1982 Anayasas: ile diizenlendi.

4 Bu elegtiriler igin bkz. Kunter, 5.353; Unver, s.185vd.; Yurtcan, 5.60; Donay, 5.83.
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iligkilerini de gosterir”. Anayasa, askeri hakimler agisindan da bafimsizhik ve
hakimlik teminat: ilkelerini kabul etmis olmakla beraber, bu ilkeleri zedeleyecek
olan “askerlik hizmetinin gerekleri” kavramim da Ongérmigtiir. Buna gore,
askeri hakimler s6z konusu olunca, bagimsizlik ve hakimlik teminatinin yam sira
bir de askerlik hizmetinin gerekleri gozetilecektir. Askeri hakimler ile ilgili
hususlar aynntil: olarak 26.10.1963 tarihli ve 357 sayih Askeri Hakimler
Kanununda yer almigtir.

Askeri hakimlerin bafimsiziik ve hakimlik teminatini Anayasa, 357 sayih
ve 353 sayih kanunlar agisindan irdelemek gerekir. Ancak daha 6nce askerlik
hizmetinin gerekleri kavramu iizerinde durmak faydali olacaktir. Anayasa
Mahkemesi, ¢esitli kararlarinda bu konuda gorii§ belirtme olanag bulmugtur.

(12

Anayasa Mahkemesine gore “...Bu kavram salt ve soyut olarak ele alimirsa
isabetli bir sonuca varilmasi beklenmemelidir. ‘Askerlik hizmetinin gerekleri’nin
en baginda bir disiplin, asthik-tstlik, buyurma-buyruga uyma iligkileri, ritbe ile
sitrlanmig yetkiler diizeni gelir. ‘insan haklarina ...dayanan;, demokratik...hukuk
devleti’ yapisi iginde mahkeme kavraminin, askerlik hizmetlerinin olagan agirhik
ve kapsami i¢inde uygulanacak gerekleri ile uyugmasmna olanak bulunmadif
ortadadir. Askerlik hizmetlerinin gerekleri ancak mahkemenin bafimsizhifina ve
bu bagimsizlifin giivencesi, dayanadi olan hakimlik teminatina dokunmadif:
stirece ve o oranda soz konusu olabilir*>. Madem ki askeri yarg: vardir ve bu
yarginin mensuplan aym zamanda Silahli Kuvvetlerin de mensubudur, o halde
bu kisilerin uymak zorunda oldugu birtakim askeri kurallar olmahidir. Ancak bu
kurallar higbir gekilde bafimsizlik ve hakimlik teminatimi simrlayacak oSlgtiye

varmamalidir. Mevcut yasal diizenleme ise tam aksine bir yap1 sergilemektedir.

“2 Anayasa Mahkemesinin 10.1.1974 tarihli, 1972/49 E. ve 1974/1 K. sayih karan, Anayasa Yargsi, ¢.2, No:174/7

Anayasa Mahkemesinin 30.3.1988 tarihli ve 1988/1-26 sayih karari. Anayasa Mahkemesi bu karannda da
“Askerlik hizinetinin gerekleri”nin ancak mahkemenin bafimsizhn ve bu bafimsizhfin giivencesi ve dayanag
olan hakimlik giivencesine dokunmadif: siirece ve o oranda 36z konusu olabilecegini, bagimsizhk ve giivence ile
¢elismeyen, bu anayasal ilkeleri olumsuz yonde etkilemeyen “Askerlik hizmetinin gerekleri™nin gegerli oldufunu
belirtmigtir. Mahkemeye gore, askerlik hizmetinin gereklerinin daha gok 6zliik iglerinde gozetilece§i hususunda
duraksamaya yer yoktur. Anayasa Yargisi, c.4, No:162/1.
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Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu gibi bir kurul askeri yargida mevcut
degildir. Askeri hakimlerin bagimsizlifina ve hakimlik teminatina taalluk eden
hususlar 353 ve 357 sayili kanunlarda diizenlenmig olup, yetki ise Milli Savunma
Bakanli ve askeri hiyerarsi igerisinde komutana verilmigtir. Béyle bir durumda,
6zliik isleri yoniinden yiiritmeye (ve idareye) bagimh olan askeri hakimlerin
hakimlik teminatinin giivence altinda oldugunu séylemek de giigtiir.

Anayasa’nin 145. maddesine goére askeri yargi, askeri mahkemeler ve
disiplin mahkemeleri tarafindan yiiriitiilir. 1961 Anayasasinin 138. maddesi de
aym kurali 6ngorerek, Askeri Mahkemelerde Gyelerin gogunlugunun hakimlik
nitelifine sahip olmasinin sart oldugunu, ancak savag halinde bu sartin
aranmayacagini belirtiyordu(1961 AY. md.138/3). “Ancak, savag halinde bu sart
aranmaz” ifadesi Anayasaya aykiri goriilerek iptal edildi®. Iptal kararindan sonra
1982 Anayasasina kadar, gerek olagan donemlerde gerekse sikiyénetim ve savag
doénemlerinde askeri mahkeme fiyelerinin gofunlufunun hakim niteligine sahip
olmasi anayasal bir zorunluluktur. 1982 Anayasasinda ise askeri mahkeme
Gyelerinin ¢ofuniugunun hakim niteliine sahip olmasi yolunda herhangi bir
kural yer almamaktadir. Aslinda 353 sayili kanunda askeri mahkemelerin ikisi
askeri hakim ve biri subay iiye olmak tizere i¢ kigiden kurulacag behrtilerek,
¢ofunlugun hakim sinifindan olmas: 6ngdrillmiigtiir. Ancak yasada yapilacak bir
degisiklik ile gogunlufun subay tiyelerden olugmasi veya tamamiyla bunlardan
tesekkiil etmesi de Anayasaya aykiri diigmeyecektir. Cumhuriyet déneminde
biyik asama kaydeden askeri yarginin “geriye doniishi” sonucunu dofuracak
bdyle bir yasal diizenlemenin yapilmayacadi kanaatindeyiz. Subay Gyeler hakim

43 S6zi gegen kararda “...fiyelerinin goguniufu hakim sifatmdan olmayan gorevlilerden olugan bir mahkeme,
yarg1 yetkisini Tirk Ulusu adina kulflanan bagunsiz bir mahkeme olarak kabul edilemez. Bundan bagka hakimlik
meslegi ve tecrilbeyi, liyakat ve ehliyeti gerektirdifinden bu niteliklerden yoksun bulunan ve fistelik hakimlik
gvencesine sahip olmayan gorevlilerden kurulu yarg verlerinin, dogru ve higbir etki altinda kalmaksizin karar
verebilecekleri kugkuludur.

Askeri mahkemelerin 6neminin, yalmz bangta onlarm yetkilerine giren igler ve kigiler yoniinden degil
sikiyGnetim ve savag hallerinde bu mahkemelerin gerek konu ve gerekse kigi balamlarmdan yetki alanlannin gok
genigleyip adeta genel bir mahkeme kimligini kazanacaklan géz dniinde bulundurnlarak tiimn kigiler yoniinden
diigliniilmesi gerekir...” denilerek iptal karan verilmigtir. Anayasa Mahkemesinin 15.4.1975 tarihli, 1973/19 E. ve
1975/87 K. say1h karan Anayasa Yargisy, ¢.2, No:42/9-10.
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sinifindan olmamakla higbir teminata sahip degildirler ve bu agidan askeri
mahkemelerin bagimsizlifi en azindan kurulugta hakim smnifinin gogunlugu tegkil
etmesi ile saglanabilecektir®.

353 sayili kanunun birinci maddesine gore askeri mahkemelerin kurulmas:
ve kaldinlmas:i yetkisi Milli Savunma Bakanlifina aittir. Bu durumun askeri
hakimler agisindan bir glivensizlik olugturdugu agiktir. Idarenin bir orgam olan
Milli Savunma Bakam askeri mahkemeleri kaldirabilmektedir. Idare elindeki
olanaklarla sonug elde edemedifi yerde askeri mahkemeyi kaldirabilecek ve
askeri hakimi goérev yerinden uzaklagtirabilecektir®’,

a) Milli Savunma Bakaninin Yetkileri Acisindan

Askeri hakimlerin bagimsizhfi ve hakimlik teminati agisindan Milli
Savunma Bakanimin yetkileri buyiik bir giivencesizlik yaratmaktadir. [lk olarak,
Milli Savunma Bakaninin askeri hakimler iizerindeki goézetim yetkisi goze
carpmaktadir. 357 sayih kanunun 23. maddesine gore, askeri hakimlerin
gorevlerinden dolay1 ve gorevleri sirasinda igledikleri suglar veya sifat ve
gorevlerinin gereklerine uymayan hal veya eylemlerinin ihban halinde Milli
Savunma Bakani, géreviendirecedi bir askeri adalet miifettigi aracihigtyla gerekli
sorugturmay: yapar ve 24. maddeye gére de sorusturma esnasinda askeri adalet
miifettiginin teklifi Gizerine, askeri hakim hakkinda igten el ¢ektirme karan

verebilir.

“4 Doktrinde, bagimsizlifin meslekten olmayan hakimlere saglanmasmm imkansiz denecek kadar giig oldugu, bu
nedenle meslek din hakimlerin kabuliiniin bagimsizhk agisindan tehlikeli oldugu ileri siriilmiigtin: Kunter, $.348.

Hakl bir gériige gore, idarenin bir memuru durumunda olan subay tiyenin yargilama eylemine katilmass ve bir
hakim gérevi yiiriitmesi uygulamada higbir yarar saglamayip yargilamanin igleyigini giiglegtirir. Asker bir kigiye
(subay iiyeye), askeri ortarm ve kogullan bilerek mahkeme kuruluna yol gdstermesi diigiiniiliip askeri
mahkemenin kurulugunda gorev verilmistir. Ancak bu gerek¢e yeterli defildir. Ciinkii hakimin gereksinme
duydugu zamanlarda bir subayin goriiginden bilirkisi olarak yararlanma olanag: vardir. Sonug olarak, yargilamayi
bunu yapma yetki ve yetenegivle donanmg giivenceli hakimlere birakmak ve onlara glivenmek en dogru
yoldur:Kardag, 8.56.

4 Kardag, 5.48.
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Ikinci olarak, Milli Savunma Bakam, savunmalan ahnmak suretiyle askeri
hakimlere uyarma ve kinama cezas1 verebilir(357 SK.md.29). Bu cezalar kesin
olup, ilgilinin kuvvet komutanhindaki dosyasi ile kita gahsi dosyasina konur,

siciline iglenir,

Son olarak, askeri mahkemelerde gorevli kidemli askeri hakimlerin veya
askeri savcilanin teklifi fizerine Milli Savunma Bakam askeri hakim ve
yardimcilan ile askeri savci ve yardimcilarina asil gérevlerine ek olmak ve i¢ ay

gegmemek Gizere gegici yetki verebilecektir(md.40).

Asken hakimler hakkinda Milli Savunma Bakamna tamnmg olan tiim
yetkiler yarg: bagimsizhiginin ve hakimlik teminatinin yiriitme orgam tarafindan
zedelenmesi anlamim tasir. Bu yetkilerin bask: unsuru olarak kullamlmasi kadar,
baski unsuru tehdidi olmasi1 dahi bagimsizhfin ve hakimlik teminatinin ortadan
kaldinlmasi sonucunu dogurur. Boyle bir durumda ise bagimsizhiktan s6z etmek
mimkiin degildir.

b) Askeri Hakimlerin Yilkselmeleri A¢isindan

Askeri hakimlerin yiikselmelerine iligkin diizenlemeler 357 sayil kanunda
yer almigtir. 12. madde askeri hakimlere subay sicil notu ve mesleki sicil notu
olmak tizere iki gegit sicil verilecegini belirtmigtir. Subay sicil belgesi idari sicil
Ustlerince gorevi ve sifati ne olursa olsun tiim askeri hakimler hakkinda
diizenlenecektir. Subay sicil belgesi ¢ sicil #isti tarafindan diizenlenir. Birinci
sicil Ostd kidemli hakimdir. Ikinci sicil @istd ise nezdinde askeri mahkeme
kurulan birlik komutam1 ve bu komutanin bagh bulundugu komutandir. Bir
hakim hakkinda gerek kidemli hakim gerekse idarenin elemam olan komutan
tarafindan idari sicil verilmesi de hakimlik teminati agisindan sakincahdir. Keza
hakimin birlikte gahghfi hakime sicil vermesi de hakim bafimsizhfim ve
teminatim bir o kadar ortadan kaldirir.
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Nitekim Anayasa Mahkemesi idari sicil ydontemini Anayasaya aykir
bulmusg ve bu yontemi yalmizca Askeri Yargitay Bagkani, Bagsavcisi, ikinci
bagkan, daire bagkanlani ve #iyeleri yoniinden iptal etmigtir®®. Ancak yerinde
olarak kararda, idari sicil yénteminin yalnizca Askeri Yargitay Bagkam ve tyeleri
yoniinden degil, tim askeri hakimler bakimindan Anayasaya aykinn oldugunu,
sicil yonteminin hakim bagimsizhifi ve giivencesi ilkeleri ile bagdagamayacagim
agikca belirtmigtir. Askeri hakimlerin rotbe ylkselmesi, ritbe kidemlii ve
kademe ilerlemesi diger subaylarda oldugu gibi bu sicil yoéntemine
dayandinlmigtir. Bu yodntem sicil iistleri yolu ile askeri hakimleri i¢g ve dig
baskiya agik bir duruma sokmakta, en azindan bodyle bir olasihfin kusku ve
kaygisim getirmektedir. Anayasa Mahkemesi daha sonra verdifi bir karannda
goris degistirerek askeri hakimler hakkinda subay sicil belgesi diizenlenmesinin
Anayasaya aykin olmadifim1 belirtmigtir. Anayasa Mahkemesi, kararda Ozet
olarak “Silahli Kuvvetlerin temelinin disiplin oldugunu, subaylarin muharip simf
subaylar ve yardimc1 sinif subaylar olmak tizere ikiye aynldifini ikinci sinifi
dahil muvazzaf asker olan askeri hakimlerin bu sifatlarindan 6tiirii askerligin tim
kurallarina ve onu ayakta tutan askeri disipline uymak zorunda olduklarini,
teminath hakim statiisii iginde bulunmalarinin onlarin bu temel kuralin diginda
kalmalarim gerektirmedigini, ¢Onkl askeri yargmin askerlik hizmetinin
gereklerinden kaynaklanan bir kurum oldugunu ve askeri hakimin de bunun igin
var oldugunu ve subay sicil belgesi yonteminin Anayasaya aykiri olmadifin”
ifade etmigtir®’.

Hakim bagimsizlifi ve teminati sadece yiiksek yargi organt mensuplan igin
degil, butin hakimler i¢in saflanmahidir. Temyiz mahkemesinin, bagimsizhfim
kabul edip, yerel mahkeme hakimlerini idarenin (ylriitme organinin) emir ve

S Sayilanlar digmda kalan askeri hakimler ise karann diginda tutulmustur. Bu durum, davamn Askeri Yargitay
tarafindan aglmg olmasindan kaynaklanmaktadwr. Zira 1961 Anayasasimn 149. maddesi uyannca, Askeri
Yargitay 357 sayih kanunun sadece Askeri Yargitay’a iligkin hiikiirnlerinin iptalini isteyebilmigtir. Karar igin bkz.
Anayasa Mahkemesinin 10.1.1974 tarihli, 1972/49 E. ve 1974/1 K. sayih karan, Ansyasa Yargisi, ¢.2, No:174/7.

47 Anayasa Mahkemesinin 11.12.1990 tarihli, 1989/17 E. ve 1990/33 K. sayih karan, AMKD, Sy. 26, Ankara:
1992, 5.513-548.
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buyruguna teslim etmek ve bdylece askeri hakimliBi iki gruba ayirmak biiylik bir
geligkidir®.

c) Askeri Hakimlerin Gorevinin Sona Ermesi A¢isindan

357 sayih kanunun 22.maddesi, askeri hakim subaylar hakkinda emeklilik,
yas haddinden 6nce kadrosuzluk, yetersizlik, disiplinsizlik ve ahlaki durumlan
nedenleriyle Silahli Kuvvetlerden ayirma iglemi yapilabilece@ini belirtmigtir.
Kadro verilmesinin idarenin takdirine birakilmig olmasi, kadrosuzluk, yetersizlik,
disiplinsizlik ve ahlaki durum nedeniyle ayirma igleminin de tamamen sicile gore
yapilmasi1 hakimlik teminatini zedelemektedir. Zira tiim bu ayirma iglemlerinin
dayanafini olugturan sicil yontemi bagimsizhk ve hakimlik teminati ile
bagdagmamaktadir. Soyut birtakim kavramlann arkasinda sibjektif
degerlendirmelere ve yamlgilara yol agacak boyle bir yontemi ve diizenlemeyi
onaylamaya imkan yoktur.

Askeri mahkemelerin bagimsizhifa kavugmalan agisindan farkh gorisler
ortaya ¢ikmaktadir. Bir goriige gére, askeri mahkemelerin tam bir bagimsizlifa
kavugabilmeleri i¢in, bu ad alinda muhafazas1 gereklidir. Ciinkti bir ordunun
bulundugu yerde bu orduya has bir yarginin da bulunmas: gereklidir. Ancak
gerek bu mahkemeleri ve gerek hakimleri, hakimlifin esas nitelikleri olan
tarafsizik ve bilgi ile techiz etmek lazimdir. Bunun i¢in de askeri hakimlerin
Milli Savunma Bakanhfina degil, Adalet Bakanhifina baglanmalari, maas, terfi,
nakil ve emeklilik ve teminat bakimindan Hakimler Kanununa tabi olmalan, asla
Oniforma giymeyip, ¢esitli askeri birlikler nezdinde vazife goéren Maliye
Bakanlhifina baghh muhasebeci ve maliye memurlan gibi sivil elbise giymeleri
gerekir®.

‘_‘8 Aym gbrilg igin bkz. Sezai Aydmalp, Askeri Hakim Subaylann Azledilmeleri ve Bu Konuda Askeri Yitksek
idare Mahkemesince Verilen Bir Karann Elestirisi, Ankara Barosu Dergisi, Y149, Sy.3, Mays 1992, 5.433 vd,;
Kardag, s.54.
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Bagka bir gorlige gore ise, askeri yargilama alanindaki hakim bagimsizh$
ancak sivillegme ile saglanabilir. Ciinkii askeri hakimlere bulunduklan statii,
giydikleri tiniforma iginde bagimsizhik salamak ¢ok zordur. Sivilleyme, hakim
bagimsizhi ile e deerde goriilmektedir™.

Bizce askeri yargi alaninda baimsizhifi saglamak mutlaka sivillegsmeyi
gerektirmez. Zira ilkemizdeki uygulama dahi, bunun yargi bagimsizligim ve
hakimlik teminatim saglamak igin yeterli olmadifim agik¢a géstermektedir.
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu gibi bir kurulun askeri yarg: alaninda da
olugturulmasinin ve yukanida sakincalarimi saydigimiz yetki ve ydntemlerin bu
kurula verilmesinin, askeri hakimlik teminati agisindan faydah olacad
kanaatindeyiz. Bagimsizhk igin, askeri mahkemelerin tamamen hakimlerden

olugmas: da zorunludur.
2. Disiplin Mahkemeleri

Anayasanin 145. maddesinin agik hitkm karsisinda Disiplin Mahkemeleri
de bir yargilama orgamdir. Yargilama orgami olduguna gbére Anayasanin 9.
maddesi uyaninca bafimsiz olmasi gerekir. Oysa Disiplin Mahkemelerinin
kurulugunda “hakim” dahi bulunmamaktadir. 477 sayih kanuna gére Disiplin
Mahkemesi biri bagkan ikisi fiye olmak tizere i¢ subaydan kurulur. Astsubay,
erbag ve erlerin yargilanmalarinda tyelerden biri astsubaylardan segilir(md.2).
Bu mahkemeler bafimsizlik bakimindan en ufak bir teminat dahi arz etmekten
uzaktirlar. Uyelerinin asker kisi olmalan, silsile yolu ile komutanlarin ve kurum
amirlerinin gozetimine ve Milli Savunma Bakanlhifinin teftigine tabi olmalan,
hazirlik sorusturmasina baglanmasinin ve hazirhk sorugturmasi sonucunda dava

agihip agilmamasma karar verme yetkisinin komutan veya kurum amirine ait

“® Erman, Askeri Ceza Hukuku, 5.344.
% Kardas, 5.25.
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olmasi;, mahkemeyi komutan veya kurum amirinin toplamasi Disiplin
Mahkemelerinin bagimsiz olmadiginin agik kanitidir™".

C. Yansiz (Tarafsiz) Mahkeme

Adil bir yargilamadan bahsedebilmemiz i¢in gerekli sartlardan birisi de
yargilamay1 yapacak mahkemenin yansiz (tarafsiz) olmasidir. Mahkemenin
tarafsiz olmas: kadar, bu hususta taraflarca bir giipheye diilmemesi de
onemlidir. TarafsizZhify saBlayacak hitkklimler ise yasalarimizda yer almigtir. Her ne
kadar “tarafsiz mahkeme” denilse de aslinda “tarafsiz” olmak, hakim igin séz

konusudur.

Tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakki genel bir deyimle, yargilamada
taraf olanlarin yarg: orgam tarafindan digerinin aleyhine olarak “kollanmamasi”
anlamina gelir. Gergekten yarg: organinin taraflardan birinin yaninda olmasi veya
bunlardan birisi ile hasimlifinin bulunmasit adil bir yargilama yapimasin
engelleyebilecektir. Somut olayda engellemedigi dtiginiise bile, kamuoyunun ve
taraflarin boyle bir yargilama konusunda daima stipheleri bulunacaktir™.

Erem’e gére hakim davada taraflar iistii (super parts) sayilir. Genis manada
hakimin tarafsizlifi mefhumu ile hakimlerin istiklali mefhumu birbirlerine gok
yaklaglf. Dar manada hakimin tarafsizlifi, hakimin davaya bakmamasi veya reddi
olarak anlagilir. Hakimin bir davaya bakmaktan memnu olmasi veya hakimin bazi
sebeplerle reddedilmesi, verilecek hilkmiin dogrulugunu saglamak ve aym

zamanda hik@im tzerinde herhangi bir siiphenin toplanmasini énlemek igindir™.

Kunter’e gére ise, tarafsizlik objektiflifin (yani hakimin muhakeme-igi
etkilerden korunmasimin) sadece bir yoniidiir. Buna goére hakimin taraflar

! Aym gériig igin bkz. Donay, s.83; Erman, Askeri Ceza Hukuku, s.343 vd.
%2 Donay, s.89.
% Erem, 5.105.
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bakimindan objektif olmasina, yani taraflar bakimindan stbjektif
davranmamasina hakimin tarafsizhi denilir™.

Onceki Anayasamizda oldugu gibi 1982 Anayasasinda da tarafsizhig
dogrudan dizenleyen bir hitkiim meveut degildir”. Ancak konu yasal metinlerde
ayrintih olarak diizenlenmigtir. Askeri yargiya 6zel diizenlemeler diginda, gerek
CMUK’nda gerekse AsYUK’nda alan hikimier bioiylk benzerlik arz
etmektedir®. Tarafsizhk ile ilgili huoktmlere 353 sayih kanun 37. ve 46.
maddeleri arasinda, 477 sayil kanunun 27. maddesinde yer verilmigtir.

Buna gore tarafsizhi saflamaya yonelik halleri iki gruba ayirmak
mimkiindir: Hakimin gérevini yapmaktan yasakli oldugu haller ve tarafsizhiim
sipheye digiiren sebepler. Ilk grubu yani hakimin kesin olarak davaya
bakamayacag halleri de ikiye ayirabiliriz. Birinci blim 353 sayili kanunun 37.
maddesinde sayili hallerden olugmaktadir. Maddeye gore hakim sugtan kendisi
zarar gbrmils ise; sonradan kalksa bile samk veya sugtan zarar goren ile
aralanndaki evlilik veya vesayet baglihg bulunmug veya bulunuyorsa; samk veya
sugtan zarar goren ile aralaninda (maddede belirtilen derecede) akrabalik veya
evlat edinme iligkisi varsa, aym davada asken savci olmug, sugtan zarar gorenin
mildafilifini yapmig veya nezdinde askeri mahkeme kurulan kita komutan1 veya
askeri kurum amiri sifat: ile istemde bulunmug veya amir sifan ile vaka hakkinda

rapor vermis ise, aymi davada tanik veya bilirkigi sifati ile dinlenmig ise hakimlik

% Kunter, $.356: Yazara gére objektirlifin ikinci yonii de kendi bakumndandir, yani kigilifinden siynlmasidir.
Hakim karar verirken kigisel gériiglerine ve deger Ol¢iilerine gore hareket etmemeli, onun yerinde bagka bir hakim
olsaydi nasil karar verecek idiyse, o karan vermelidir

% Kunter, tarafsizh$ anayasal agidan “herksin kanun oniinde egit olmasi” ilkesine dayandimaktadir: Kunter,
8.357.

Donay’a gére ise, tarafsizhigin kaynagm Anayasanm esitlik ilkesinde aramak isabetli degildir. Yazara gore,
1961 Anayasasmin 132. maddesinde (1982 Ay. md.138/1) yer alan ve hakimlerin “kanuna, hukuka ve vicdani
kanaatlerine gore karar vereceklerine™ iligkin hitkmiin yansizhf1 da igerdigini soylemek mimkiindiir, Gergekten
kanuniar ve hukuk anlayis hakimlerin yansiz olmasim da zoruntu klmaktadir, Taraflardan birini kollayan hakimin
kanuna ve hukuka uygun davrandifim soéylemek olanaksizdir. Donay, .89,

3¢ Boyle bir diizenleme 353 sayih kanunun 40. maddesinde yer almaktadir. Buna gore, savagta sadece hakimin
gorevini yapmaktan yasakli oldugu hallerin meveudiyeti nedeniyle hakimin reddi isteminde bulunulabilecek,
tarafsizhfim stipheye digiirebilecek diger haller red istemine konu olamayacaktir.
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gorevini yapamayacaktir®'. Tkinci bolum de 353 sayih kanunun 38. maddesinde
dizenlenmigtir. Bu hitkkme gore aleyhine kanun yollanindan birine bagvurulmug
olan bir hitkme katilan hakim, yiiksek mahkemece bu hiikme dair verilecek
karara katilamayacaktir. Yukarida sayilan tiim hallerde kanun koyucu tarafindan
hakimin tarafsiz davranamayacad: kabul edilerek bu hallerde davaya bakmasi
yasaklanmigtr.

Ikinci grubu ise hakimin tarafsizigim sipheye digiren haller olusturur.
Ancak bu haller kanunda sayiimayarak bu hallerin mevcut olup olmadifinin
takdiri, red talebini inceleyecek olan mercie birakilmigtir. Genellikle niganlilik,
hitkimden Once kanaat bildirme anlamina gelen séz ve hareketler, hakimin
taraflardan birine yol gostermig olmasi, hakimin gorevini yapmaktan
yasaklanmasini gerektirmeyen ancak tarafsiz davranamayaca@ akrabalik iligkisi
gibi durumlar hakimin tarafsizifin1 gtipheye dligiren haller olarak kabul
edilmektedir™.

Gerek hakimin gorevini yapmaktan yasakli oldufu hallerde, gerekse
tarafsizlifim giipheye digiirecek dier hallerde taraflara hakimi reddetme hakki
taninmigtir™. Sanik, askeri savey, sahsi davac: ve davaya katilan hakimi red
isteminde bulunabilir(353 SK.md39). Hatta red sebeplerinin mevcudiyeti halinde
hakim dahi bu sebeplerden birinin varhifindan bahisle davadan gekilebilecektir.
Red istemi ile ilgili hususlar yasada aynintih olarak yer almigtir. Ancak konumuz

% Askeri Yargitaya gore “Dava konusu olayla ilgili olarak Merkez Komutam sifatiyla samk hakkinda dava
aglimasim saflayan yaziyr hazulaylp imzalayan Merkez Komutam Albaymn, aym davada mahkeme kuruluna
bagkanhk etmesi 353 sayth kanunun 37/D maddesine aykindir”. As.Yrg. 2.D’nin 16.11.1988 tarihli ve 1988/705-
689 sayih karar, As. YKD, Yil. 1990, Sy.7, s.171.

%8 Tarafsizhf saglamaya yonelik bu hitkiimler ve agiklamalar aym zamanda askeri mahkemede bulunan subay
iiye ile tutanak katipleri hakkinda da uygunlanacaktir(AsYUK md.45)

* Tarafsizhfa iligkin olarak 477 sayih Kanunda da diizenleme mevcuttur. Buna gére Disiplin Mahkemelerinde de
itvelerin davaya bakmaktan yasakh oldugu haller ile tarafsizhf giipheye diigiirecek diger hallerin meveudiyeti
halinde red istemide bulunulabilecektir (477 SK. md.23). istem ve istem haklinda yapilacak iglemler ise bu
kanunun 63. maddesindeki genel afif nedeniyle 353 Sayih Kanun hitkiimlerine gdre yiriitiilecektir. Aynca
Disiplin Mahkemelerinde iddia makaminda bulunan disiplin subayr tipki askeri save gibi reddedilemez. Gerek
disiplin subay: gerekse askeri savci 353 Sayih Kanunun 37 ve 39. maddelerinde yazih hallerin mevecudiyeti
halinde davadan ¢ekilecektir(353 SK. md.46).
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itibariyle red isteminin yapiimasi, siiresi, istemi inceleyecek merci hakkinda
agiklamalara yer vermeyeceiz. Diyebiliriz ki, askeri yargida tarafsizhgin
saglanmas1 konusundaki diizenlemeler ayrintih ve yeterlidir. Kanun koyucu
tarafsizh§1 ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakkimi mevcut diizenleme ile

teminat altina almugtir.

III. ALENI YARGILANMA HAKKI

A. Genel Olarak

Aleni yargilama, yargilamaya katilmasi zorunlu olan kigilerin diginda
kalanlarin yargilamaya katilma olanagina sahip olmalan anlamma gelir®.
Tammdan da anlagilacag: tizere aleni yargilamadan s6z edebilmek i¢in, katilma
zorunlu degildir. Zira, gegitli sebeplerle yargilama izlenmemis olabilir. Bu durum
aleniyete engel degildir. Onemli olan yargilamaya katilma olanafimin tamnmsg
olmasidir. Aleniyet ilkesi ceza yargilamasindaki durugsma safthasinda, yani son

sorugturmada gegerlidir.

Aleni yargilama, yargilama makamlan agisindan bir 6dev iken, samk
agisindan da bir hak tegkil eder. Yargilamanin adalete uygun, diger bir deyisle
adil olmas: kadar bunun gosterilmesi de dnemlidir®’. Aleniyet, en ¢ok adaletin
dagitiminda aranmalidir. Kapali kapilar ardinda, ne olup bittigini bilmeden ve
gormeden tecelli eden adalete adalet denmez. Bu nedenledir ki, adil yargilanma
her zaman, aleni yargilanma ile birlikte diigiinilmis ve dylece diizenlenmigtir™,

¢ Donay, .59

¢! Bir goriige gore, muhakemeye katilan siijelerin halk tarafindan denetlenmesi ve samfgm toplum &niinde
kendisine yoneltilen suglamalerdan kurtulabilmesi gibi faydalanna ragmen aleniligin olumsuz baz venlant da
vardi Aleni durugmada toplum sug isleme yollanm 6frenir, isnattan kurtulmanm garelerini duyar. Halkin
kontrolii, teknik hukuk bilgisine sahip bulunmadi igin yetersizdir. Ayrica sanik beraat etse bile, aleni durugmada
6yle bir lekelenir ki, beraat karan dahi onu aklayamaz. Ancak biitiin bu sakincalara rafmen durugmanin halka
agiklif ilkesi “hukuk devletinin bir garantisi” olarak kabul edilmelidir. Yenisey, s.41.

€2 Zabunogiu, s.362.
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Gergekten de aleni olmayan bir yargilama sonunda verilen hiikiim ne kadar adil
olursa olsun, bu hususta kamuoyunda daima bir giiphe olacaktir.

Kisaca anlam ve oOnemini belirttifimiz aleni yargilanma hakkina
uluslararas1 ve ulusal metinlerde yer verilmisti. Gerek IHEB’nin 10.
maddesinde, gereckse AIHS’nin 6. maddesinde bu hak agk bir bigimde
diizenlenmigtir. 1982 Anayasasina goére de mahkemelerde durugsmalar herkese
agiktir(md.141). Durugmalann bir kisminin veya tamaminin kapal yapilmasina
ancak genel ahlakin veya kamu giivenlifinin kesin olarak gerekli kiidig: hallerde
karar verilebilmesi ve kiigliklerin vargilanmasi hakkinda kanunlar 6zel htkimler
konulmast da yine bu madde hikm gereBidir{md.141/1,2).

B. Askeri Yargida Aleni Yargdanma Hakk:

Aleniyete iligkin htkiimlere AsYUK’nun 138 ve 143. maddeleri arasinda
yer verilmigtir, 138. maddeye gore “askeri mahkemelerde durugma her zaman
agiktir®®. Anayasada ve CMUK’nda durusmalarin herkese agik oldugu ifade
edilmekte ise de, AsYUK’nda durugmalarin “her zaman” agik oldugu ifade
edilmigtir. Ancak bu durumun, farkh bir uygulamaya ve anlayiga yol agtigim
soylemek momkiin gorilmemektedir®. Durugmanmn agik olmasimn yam sira,
yargilama sonunda verilecek hikmiin de agik olarak tefhimi gerekir.
Yargilamanin kamu tarafindan denetimini saflayan a¢ikhiin, hikim igin
kaldirilmasim1 diigtinmek dogru olmayacaktir. Nitekim AsYUK’nda da hiikmiin
agik olarak tefhim edilecegi belirtilmigtir(md. 138/2)%.

% Disiplin Mahkemelerinde de durugmalar agik yapilir. Ancak, genel ahlalin veya kamu giiventiginin korunmasi
amaciyla durugmanimn tamamnin veya bir kismimin kapah yapilmasma mahkemece karar verilebilir. Kapah yapilan

yargilamamn yayimlanmas: yasaktir, Aynca samgin astlan durugmada bulunamazlar (DMK. md. 21).

* Donay’a gore de, bu terimler arasinda sonuglan bakimndan bir fark mevcut degildir. Ciinkii, gerek CMUK’nda
gerekse AsYUK’nda a¢ikhn istisnalan aymdir. Donay, 8.61.

> Oysa ki, meveut dizenlemeye ragmen, AsYUK’nda hitkmin agik olarak tefhim edilecegine iliskin bir
diizenleme olmadify ileri stirliilmistiic: Donay, 8.61.
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Yukarida alemi yargilama igin, yargilamaya katilma olanafinin yeterli
olacagim belirtmigtik. Buna gore bir durugmay izlemek isteyen herkes, kanunun
Oongordiga istisnai haller ayrk olmak (zere, herhangi bir engelleme ile
karsilagmaksizin durugmayi izleyebilmelidir. Ancak askeri mahkemelerin (birkagi
harig) askeri birlik sinirlar igerisinde olmasi ve 6zellikle giivenlik nedeniyle sivil
sahislarin birlik simminndan igeriye alinmalarinda engellemeler ve gecikmeler
olmasi bu agidan sorun yaratabilmektedir. Sirf bu sebeplerden 6tirti baz
kimselerin bazi durugmalan izleyememis olmasimn aleni yargilanma hakkim
zedeledigini belirtmek dogru olmaz. Ancak o¢zellikle durugmanin izlenmesi
amacina matuf olarak girigte engel yaratihp, bazi kimselerin durugmay: izleme
olanaf1 ortadan kaldirilir ise, bu durumda aleniyetin ortadan kalktifi sonucuna
varmak gerekir.

1. Aleni Yargilamarn Istisnalar:

Genel kural durugmalann agikhigi ise de, bunun istisnalar1 mevcuttur.
Gergekten bazen durugma gizli yapilabilecegi gibi, bazen de belirli gahislarin
durugmayr izleyememesi miimkindir. Bu hallen iki grupta toplamak
mimkinddr: Durugsmanin gizli (kapali) olmasi ve gahislar agisindan kisitlama.

a) Durugmanin Gizli Olmas:

AsYUK, Anayasa hilkmiine uygun olarak, genel ahlakin veya kamu
givenlifinin kesin olarak gerekli kildify hallerde durugmanin bir kisminin veya
tamaminin  kapali yapilmasina askeri mahkemece karar verilebilecegini
belirtmigtir(md.138). Askeri ceza yargilamasinda durugmanin kapali (gizli)
yapilabilmesi bu haller ile simirlandirilmisgtir. Bu noktada, CMUK ile farklilik
gormekteyiz. Gergekten CMUK’nda onbes yasimi heaniliz bitirmemis olan
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¢ocuklara ait durugmanin mutlaka gizli olacafi (mecburi gizlilik) belirtilmigken
AsYUK’nda bdyle bir diizenlemeye yer verilmemigtir.

Durugmanin kapali yapilmasina karar verilmesi halinde, durugmanin kapah
yapilmas: karan ve sebepleri agik olarak tethim edilir(md.138/2). Ancak istem
iizerine veya askeri mahkemece uygun goriilmesi halinde, durugma agiklifinin
kaldirilmasi istemine dair yapilacak durugma kapah yapilir(md.139). Kapal
yapilan yargilamanin yayimlanmas) mutlak suretle yasaklanmig iken, agik yapilan
yargilamalann yayim;, milli gtivenlifi veya genel ahlaki korumak, kisilerin
haysiyet seref ve haklarina tecaviizii, sug islemeye kiskirtmayi, sugsuz kisilerin
suglu duruma diigmesini veya gergek suglularin kurtariimasim onlemek igin

askeri mahkeme kararn ile yasaklanabilecektir(md.142).

Miilga 1631 sayih AsYUK’nda istisnasiz tim durugmalann
yayimlanmasini yasaklayan bir hiiktim mevcut 1di(1631 SK.md.165/2). Anayasa
Mahkemesi bu kuralin, Devletin basin ve haber alma 6zgiirliigiinii saglayacak
onlemleri almasi ilkesini de kabul etmig olan 1961 Anayasasinin 22.
maddesindeki haber alma 6zgiirltigiinii ortadan kaldirmasi nedeni ile Anayasaya
aykirt olduguna karar vermistir’®. Agiklik ilkesine uyulmamas: kanuna mutlak
aykinihk olarak kabul edilmis olmasina ragmen, verilen gizlilik kararina ragmen
bu kurala aykin davranilmig olmasi haline iliskin dizenleme (temyiz sebebi
olarak) mevcut degildir. Gizlilife uyulmamis olmasi halinde, hilkmiin bozularak
yargilamanin tekrarlanmasi1 daha o6nce yapilmis olan yargilama hatasin
onaramayacaktir. Zira buna maddi olanak yoktur®.

% Anayasa Mahkemesinin 26.6.1963 tarihli ve 1963/143-167 sayth karan, Anayasa Yargsy, ¢.2, No:55/3.

 Yrg. CGK’nun 16.12.1974 tarihli ve 3-291 Esas, 453 itiraz Karar sayih karan, Erdener Yurtcan, CMUK Jerhi,
3.Cilt, 2.Basy, Istanbul: 1995, 3.674.
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b)Aleniyetin Baz: Sahislar A¢isindan Kaldirilmast

CMUK'nun 378. maddesi durugmamin inzibatim bozan sahislanin ve
yargilamada bulunmas: muvafik goriilmeyen kiigiiklerin salondan ¢ikanlmalarina
cevaz vermektedir. AsYUK’na gore de askeri mahkeme bagkani durugmanin
inzibatim bozan her kigiyi durusma salonundan ¢ikarir(md. 143/2). Ancak bu
kanun kiugiiklerin durugmayr izleyemeyecegine dair herhangi bir hikiim
igermemektedir. Miilga 1631 sayili kanunun 165. maddesi kadinlarin, onbes
yagini bitirmemis olan ¢ocuklarin ve kamu haklarindan yasakli olanlarin ve askeri
mahkemenin haysiveti ile miitenasip olmayan sahislann aleni durugmada
bulunmalarinin men edilebilecegini Sngdriyordu. Ancak onbes yagini bitirmemis
olan gocuklar diginda sayilanlara iligkin diizenleme Anayasa Mahkemesince
Anayasaya aykiri bulunmustur®.

Askeri Mahkemede durugmay: izleyemeyecek bir grup daha vardir ki, bu
da sanifin astlarindan ibarettir. Durugmada asker kigilerden, samin asti olanlar
dinleyici olarak bulunamazlar. Sanik sayisinin birden fazla olmas: halinde ise, en
buyiigiinin ritbe ve kidemi esas alimir(md.141). Ornegin saniklardan biri er,
digeri albay ise, sanik albaymn riitbe ve kidemi esas alinarak bu samgin ast1 olan
higbir asker kisi durusmay: izleyemeyecektir. Ote yandan sugtan zarar géren
asker kigi, riitbesi ne olursa olsun, durugmada hazir bulunabilir. Ancak, askeri
mahkeme disiplin sebeplerinden dolayr bu kimseyi de durugma salonundan
¢ikarabilecektir(md.141/2).

¢ Dipnot 66’daki karar, Anayasa Yargsy, ¢.2, No:168/1.
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IV. MAKUL BIR SUREDE YARGILANMA HAKKI

A. GENEL OLARAK

Guntimiizde davalarin kisa siirede sonuglandirilamamasi, uzayip gitmesi ve
adaletin bir tirli tecelli edememesi nedeniyle yarg: biiytik elestirilerin hedefi
olmugtur. Yargiya duyulan giiven ve saygi, toplumun ve fertlerin hukukunun
temini ile pekigir. Ayrica adaletin tecellisi, kisa stirede gerceklestirildigi stirece
mimkindir. Ozellikle ceza davalannmin mimkin olan en kisa sirede
sonuglandirilmasimin bityiik faydalan vardir. Ilk olarak, ceza yargilamas: toplum
diizenini ihlal eden dolayisiyla toplumu endiseve sirikleyen ve su¢ denilen
fiillerin islenip islenmedigini ve kim tarafindan islendiBini aragtirmaktadir. Sug
islenmig 1se, bunun tespit edilmesi ve failin derhal cezalandirilmasi, toplum
diizeni ve huzurunun yeniden saglanmas: yoniinden ¢ok onemlidir. Ikinci olarak,
ceza vargilamasimin stratlenmesi, delillerin zamanla kaybolmas: tehlikesinin
onlenmesi bakimindan 6nem tagir. Son olarak ceza yargilamasi, aslinda sugsuz
olan kimseler hakkinda da baslatilmis olabilir. Ozellikle bu durumlarda ceza
yargilamasimn bir an énce bitirilmesi, suglu olmadiklan halde, gesithh nedenlerle
suglanan kimselerin en kisa zamanda samk sifatindan kurtularak, bu sifatlan
nedeniyle kaybettikleri itibarlarina yeniden kavusmalan yontinden daha biytk
bir 6nem tasimaktadir™. Hatta gergekten sug islemis kimseler dahi uzun yillar
boyunca yargilanmakta iken tagidiklar samk sifatt nedeni ile adeta gifte cezaya
mahkum edilmektedirler. Ornegin TSK Personel Kanunu uyarinca, haklarinda
ceza davasi agilan subay ve astsubaylarin agifa alinmalarina bakanlik¢a karar
verilebilmektedir ve bu “agik” hali davanin ilk derece mahkemesince hitkme
baglanmasina kadar devam eder. Ozellikle bu sekilde agifa alinmug olan saniklara

iligkin davalarin uzamasi, bu saniklann birtakim o6zliik haklan agisindan

% Nevzat Toroslu, Ceza Yargilamalarnmn Gabuklagtintmas: Sorunu, Yeni Tiickiye, Yil.2, Sy.10, Temmuz-Agustos
1996, 8.613.
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sakincalar dojurmaktadir’®. Agiklamaya ¢ahstfimz sebeplerden othirh

yargilamamn bir an 6nce sonuglandirilmasi zorunlu sayilmahdir.

Nitekim AIHS’nin 6. maddesinde “makul bir stre icinde” yargilanma
hakk: dizenlenmigtir. Bu hitkkim hukuk yargilamasinda oldufu kadar, ceza
vargilamasinda da samifa, kendisine yéneltilen suglamaya iligkin yargilamanin
makul bir stire iginde gortlerek bitirilmesini istemek hakkim vermektedir.
Anayasaya gore de “davalarin...miimkiin olan siiratle sonuglandirilmasi, yarginin
gorevidir’(1982 AY.md.141/4). Bu hikimlere karsin ne CMUK’nda ne de
AsYUK’nda bu hususa iligkin diizenlemeye rastlamamaktayiz. Ashnda boéyle bir
diizenleme yaparak, yargilamaya iligkin stireleri kesinlegtirmek miimkiin deZildir.
Yargilamanin, makul bir stirede olup olmadigini her somut olay agisindan ayn
ayn degerlendirmek gerekir’'. Ancak somut olaylar agisindan da olsa, bu konuda
esas almman birtakim kistaslar mevcuttur. Yargilamaya konu olan olaymn
karmagiklif1 ve bu nedenle dosyanin gok yiklli olmasi ile samiklarin sayis1 ve
delillerin uzak mahallerde bulunmasi sebebiyle toplanmalant guglagia gibi
hallerden kaynaklanan gecikmeler makul stirenin ihlali olarak goriilmemelidir.
Ancak yargilamanin, yetkili makamlarin hatali davramiglari nedeni ile uzamg
olmasi gibi haller ise, makul bir stirede yargilanma hakkinin ihlali olarak kabul
edilmelidir.

Son olarak, adaleti ¢abuklufa feda etmemek gerekir. Unutmamaliyiz ki
ceza yargillamasimin nihai amaci maddi gergefin ortaya ¢ikanimasidir.

Yargilamay1 stiratlendirme endigesi ile, sam@n haklanm kisitlayabilecek

7 926 sayth TSK Personel Kanunun 65. maddesi uyannca agir cezay: gerektiren veya yiiz kizarhici bir sugtan ya
da taksirli suglar hari¢ olmak tizere 5 yil ve daha fazla hapis cezasim gerektiren bir cliriimden veya birtakum suf
askeri suglardan (iiste fiilen taarruz, iiste hakaret veya mukavemet gibi) dolayy, haklarmda kamu davas: agilanlar
mensup olduklan bakanlikiarca agia atmabilmektedir. Agifa cikanlanlar gérevierinden ahmir ve kendilerine bagka
bir gorev de verilmez. Terfi sirasma girenlerin terfilerinin ve kademe ilefemelerinin yapilmamas: ve agikta
kaldiklan siirece ayliklaninin {igte ikisinin 6denmesi de yine bu hiikiim geregidir.

" Donay’a gore yargilama siiresini kesin bir siur ile belirlemek miimkiin olmamakla beraber, gegici bir koruma
tedbin olan tutukluluga iligkin bir siirlama getirilebilir. Tutuklama sfiresi, samk sayis1 en fazla iki olan suglarda
alts ay, ikiden fazla samkh suglarda bir yil olmahdir; ancak her kogulda bu siire, sugun soyut cezasmm dortite
birini agmamahdir. Donay, $.106.
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diizenlemelere ve uygulamalara yonelmek, keza olay hakkinda yanhs sonuglara

ulagmak adil bir yargilamayi ve verilen hitkmuin adilliini bertaraf edecektir’>.

B. Ceza Davalarimin Uzamasinin Sebepleri

Adalet mekanizmasinin afir iglemesi, ceza davalarinin uzamasina ve bu
suretle de makul bir slirede yargilanma hakkinin kisitlanmasina neden
olmaktadir. Davalarin uzama sebeplert genel ceza yargilamasi ve askeri ceza
yargilamas1 agisindan temelde aymdir. Bu sebepleri Donmezer soylece
siralamaktadir: Toplumdaki  fertlerin  hukuka  karsi  sosyallesmemesi,
mahkemelerin yeterli personel ve cihazla donatiimamasi, hazirlik sorugturmasinin
veterli bir gekilde yapilmamasi, mahkemelerin fuzuli yik altinda olmalari, hakim
ve savcilardaki mesleki noksanliklar, hakimlerin denetlenmemesi, avukatlarin
davanin geciktirilmesindeki rolleri, yitksek mahkemelerin gabuklugu onleyici
igtihatlar1 ve bazi usul kurallanmin davalan geciktirmeleri”. Bu sebepler hala
varh@imi korumakta ve davalarin uzayip gitmesine neden olmaktadir. Bu
gecikmelerin onlenmesine yonelik olarak hakim ve saveillann nitelik ve
niceliklerinin artirilmasi;, kabahatlerin hemen hepsinin ve bir kisim ciirimlerin
ceza kanunu anlaminda su¢ olmaktan ¢ikarilmasi ve dn ddeme uygulamasinin
kapsaminin genigletilmesi suretiyle mahkemelerin iginin azaltilmasi; bundan
sonra da sulh-asliye aynmi kaldinlarak bu mahkemelerin “ceza mahkemesi” adi
altinda birlegtirilmesi; hazirhk sorugturmasinin gerektigi gibi yapilmasi; gereksiz

yere bilirkigi incelemesine gidilmemesi ve durugma hazirhgimin (tensip),

72 Askeri Yargitay da bir karannda savunma hakkmm kullamlmasi ugruna adaletin gecikmesinin kabul
edilemeyecegini belirtmigtir. Karara konu olayda, bagindan beri samugin yoklugunda yapilan bir yargilamada
hazine zaranna iligkin $detme miktarina kars1 diyeceklerini hazirlayip sunmas igin sanik vekiline mehil verilmig,
samk vekili mazeret telgrafi gondererek gelmeyince durusma ikinci kez ertelenmis, bu son durugmaya da samk
vekili gelmemiy ve yazhi bir gorily de sunmanusgtr. Askeri Yargitay®a gére, goriiglerini her zaman igin yazih olarak
da sunma imkam olan, kendisine yeterli firsat ve siire tarunan samk vekilinin herhangi bir yazih veya s62l6
miitalaas) ahnmaksizin yoklugunda hitkiim tesisinde isabet vardsr. Durugmalann yasalarda belirtilen kogullar
diginda gereksiz yere uzatilmas, adaletin gecikmesi sonucunu doguracagmdan, yerel mahkemenin uygulamas:
usule aykin olmadig gibi, savunma hakkim kisitlayic: mahiyetie de deildir. As. Yig. 4D nin 10.1.1995 tarihli ve
1995/9-8 sayih karan

7 Sulhi Dénmezer, Ceza Adaletinde Reform ilkeleri, IHFM, ¢.3XXVII, Sy.1-4, istanbul: 1972, 5.10-11.
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diizenlenis amac1 dogrultusunda igletilmesi ¢oziimleri ileri stiriimektedir™. Biz
bunlara tamamen katilmaktayiz. Askeri yarg: agisindan ise éncelikle tek hakimin
glrevinin genisletilerek asliye ceza mahkemeleri ile ey duruma getirilmesini ve
kalem tegkilatinda katip sifatiyla er ve erbaglann istihdam edilmesi uygulamasina
acilen son verilmesinin bityitk digtide faydah olacafina inanmaktayiz.

™ Torosly, 8.614-615.
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Uciincii Boliim

SAVUNMA HAKKI

1. GENEL OLARAK SAVUNMA HAKKI

Bugiin neredeyse yagama hakki ile ey degerde gorillen savunma hakki,
insan haklarina saygilh demokratik tiim iilkelerde korunan haklarin baginda gelir.
Uluslararas:  belgelerde oldugu gibi, Anayasamizda da savunma hakkinin
dayanagim bulabilmekteyiz. Dogrudan olmasa da Anayasanin 36. maddesi
savunma hakkim diizenlemektedir. “Hak Arama Hiirriyeti” baglikli bu maddeye
gore “herkes, megru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
Onlinde...savunma hakkina sahiptir...” Gorildugt tzere Anayasa, savunma
hakkini “yargi mercileri 6nii” ile smirlamigtir. Oysa ki bu hak daha genig bir
kapsama sahiptir.

Hak arama horriyeti, Anayasanin “Temel Hak ve Odevier” baglikh ikinci
kisminin, “Kisinin Hak ve Odevleri” baglikh ikinci boltiminde dizenlenmisgtir.
1982 Anayasasinin, ozgiritkierin simrlanmasinda kabul ettii simirlama
demokratik toplum dizeninin gerekleridir. Buna gére demokratik toplum
diizeninin gereklerine uymayan, diBer bir deyisle hakkin 6zline dokunan her
diizenleme hak arama 6zgiirliginin (savunma hakkimn) kisitlanmasi sonucunu
doguracaktir. Gortldogl Ozere Anayasa savunma hakkim ifade ederken
midafiden agik¢a s6z etmemigtir. Fakat bu maddenin, miidafi vasitasiyla
savunma hakkimi da igerdigini belirtmek yanhs olmaz. Zira midafi vasitasiyla

savunma da, Anayasada dngoriilen mesru vasita ve yollardan sayilir,
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Askeri vargi, ozellikle iginde bulundugumuz yiizyilda, savunma hakki
agisindan 6nemli bir agama kaydetmigtir. Gergekten hem Anayasa Mahkemesinin
isabetli kararlari, hem de yasal dizenlemeler samgin haklarimi ve ayni zamanda
savunma hakkim saglam temellere oturtma yéniinde olmustur. Biz bu béltimde,
son vasal mevzuat 1ifinda savunma hakkinin askeri yargidaki dizeyini ele
alacafiz. CMUK hiiktimleri ile mukayese ve uygulamadan drnekler vermenin, iyi
bir degerlendirme yapmak agisindan faydali olacagina inanarak konuyu bu yénde
inceleyecegiz. Genelde CMUK ile buiylikk bir benzerlik arz eden AsYUK’nun
hangi hususlarda ayrik hikiimler getirdigi ve savunma hakkinun askeri yargida
ne derece saflanmig oldugu, bodyle bir inceleme sayesinde agik olarak

anlagilabilecektir.

II. ISNADIN NITELIGI VE NEDENLERI HAKKINDA
BILGI ALMA HAKKI

Savunma hakkinin en 6nemli unsurlarindan birisi, savunmanin yeterli
derecede hazirlanabilmesidir. Kugkusuz yeterli bir savunma hazrlayabilmek igin
gerekli ve zorunlu ilk sart ise, samifin ne ile suglandifini bilmesidir. Sanik, ancak
tam olarak ne ile ve neden dolayr suglandifim dBrendifi stirece kendisini yeterli
bir bigimde savunma hakkina ve imkanina sahip olabilecektir. Savunma hakkinin
etkin bir bigimde kullamlabilmesinin dier dSnemli sart: ise, sam§in yeterli zaman
ve kolayliklara sahip olabilmesidir. Gergekten kendisine suglama hakkinda
gerekli ve yeterli tim bilgiler verilen samifa, savunmasi i¢in kisith imkan
taninmasi savunma hakkimin kisitlanmasi sonucunu doguracaktir. Biz bu
bolimde sanifin suglamanin niteligi ve nedenleri hakkinda bilgi alma hakkim

inceleyecegiz. Bu hakla ilgili ilk dizenlemeye AIHS'nin 3/a maddesinde
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rastlamaktayiz. Buna gdre her sanik kendisine yoneltilen suglamanin niteligi ve
nedeninden en kisa bir zamanda, anladifi bir dil ile ve aynnti olarak haberdar
edilmek hakkina sahiptir. AsYUK’nun degigik hiikiimleri sam@m bu hakkim

saflamaya yonelik diizenlemelere yer vermigtir.

Suglanan kigiye isnadi bildirmek zorunludur. Bu ise, isnadin soyut bir
bigimde belirtilmesi olarak anlagilmamalidir. Saniga sadece maddi olaylarin degil,
isnadin hem maddi, hem de hukuki niteliginin bildirilmesi gerekir. Oyle ki, samk
savunmasim yapacak Olgiide hakkindaki suglamayr 63renmis oilmalidir. Son
sorugturma sathasinda bu durum iddianame ile belirginlesir. AsYUK’nun
115.maddesine gore, dier bazi unsurlann yan: sira iddianamede sug teskil eden
eylemin neden ibaret bulundugu ve kanuni unsurlan ile delilleri, uygulanmasi
istenen kanun maddeleri gosterilmelidir. Ote yandan yargilama sonunda
verilecek olan hiikkmiin konusu, durugmanin sonucuna goére iddianamede
gosterilen eylemden ibarettif AsYUK md.165). Iddianamede sug tegkil eden
eylemin neden ibaret oldugunun agik¢a ve belirgin bir bigimde belirtilmesinin bu
agidan da 6nemi buyiktir. Zira hakkinda hokiim tesis edilecek olan eylem,
sadece iddianamede “su¢” olarak nitelendirilmis eylemdir. Bunun haricinde
eylemin siibutuna iligkin birtakim olaylara da iddianamede agiklama ve delil olma
amaciyla yer verilmektedir. Sanik biitiin bu maddi olaylar arasinda tam olarak
hangi eyleminden otiri suglandifini bilmelidir ki savunmasmm layikiyla
yapabilsin. Nitekim Askeri Yargitay da yerlesik igtihatlariyla goriigiini bu yolda
belirtmigtir”.

Sanik, suglamay: iddianamenin kendisine tebligi ile 6grenir. Kanuna gore
iddianame sama davetiyeyle verilirffAsYUK md.118). Uygulamada da durum bu
sekildedir. Bu hal, samin isnadi en kisa zamanda 6frenme hakkina kisitlama

75 As. Yrg. 5.D’nin 17.1.1996 tarihli ve 1996/45-44 sayih karar, Askeri Adalet Dergisi, Y1124, Sy.96, Mayis 1996,
$.165.

As.Yrg. 1.D’nin 24.5.1989 tarihli ve 1989/288-283 sayih karan, AsYKD, Y11.1992, Sy.8, 5.237.

As. Yrg.Dil. Kii’nun 6.5.1993 tarihli ve 1993/45-44 sayih karan.
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getirmez. Ancak mahkemeye intikal eden su¢ dosyasindaki sanik sayisinin
fazlali ve dava dosyasinin karmagik ve adir olmasi nedeniyle durugsma hazirli
asamasinin uzun stirecegi anlagilirsa, 6ncelikle bir durugma giinii tayin edilerek
samga davetiye ¢ikarilmali ve iddianame tebli§ edilmelidir. Boylece sam@in
lehine olan delilleri aragtirabilmesine imkan taninmig ve bu delillerin kaybolmasi

Onlenmis olur.

Sug veya cezamin hafif oldufundan bahisle, iddianame tebligine gerek
goriilmemesi bizce dogru degildir. Hakkindaki suglama ne olursa olsun, sania
iddianamenin teblifi bize gore lizumludur. Samifin savunma hakkina taalluk
eden boyle bir konuda, suglar arasinda aynm yaparak, bir kismi agisindan bu
hakkin kisitlanmasi  sonucunu doguran dtzenlemeler yapilmamalidir,
AsYUK’nda ve hatta disiplin suglanina ve cezalarina dair DMK’nda bu tiir bir

diizenleme mevcut degildir’®.

Isnadin niteligi ve nedenleri hakkinda bilgi alma hakks, sorgu sirasinda da
mevcuttur. AsYUK na gore “Sorgunun baslangicinda samBa isnat olunan sugun
neden ibaret oldugu anlatlir’(md.183/1). Bu madde esas itibartyla samgm
hazirhk sorugturmas: sathasindaki sorgusuna iligkindir. Bu safhada heniiz ortada
bir iddianamenin de bulunmadi géz 6niine alindiginda, durum daha fazla Snem
tasimaktadir. Keza yakalanan ve tutuklanan gahislann sorgulamalan esnasinda
da isnat olunan sugun bildirilmesi zorunludur(AsYUK md.72/4 ve 80/7). Ote
yandan tutuklama ve yakalama kisi hiirriyetini sinirlayan koruma tedbiri olmakia,
tutuklanan samifa ayrica isnat olunan sugu ve tutuklamanin sebebini de igeren
miizekkerenin derhal teblif edilmesi zorunludur. Sayet yakalama aninda tebli§
miimkiin degilse, hangi su¢ igin tutuklandifi hemen bildirilerek, tutukevine
kondugunun en son ertesi giini teblig edilir(md. 69/3).

76 Oysa CMUK’nda, sulh ceza mahkemelerinde agilan davalara iligkin iddianamelerin sam@a tebli§ olunmayacag
belirtitmektedir CMUK md.208/2).
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Son sorugturma safhasinda iddianamenin teblif edildifini az once
belirtmigtik. Kanunda ayrica, durugsmada samifin sorgusundan Once askeri
saveinin, sug teskil eden eylemin neden ibaret bulundugunu ve kanuni unsurlan
ile uygulanmas: istenen kanun maddelerini belirtmek suretiyle iddianameyi
Ozetleyerek okuyabilecegi belirtilmigtir (md.146/2). CMUK’nun 236.
maddesindeki “iddianame okunur” ibaresine karsilik, AsYUK’nda “6zetleyerek
okuyabilir” denmis olmas1 eksiklik tegkil etmez. Iddianame herhalde okunur,
ancak ¢ok uzun olmasi gibi durumlarda yukanda belirtilen unsurlar mutlaka
zikredilmek suretiyle 6zetlenerek okunabilir””. Yine son sorusturma safhasina
iligkin olarak, isnat olunan sugun hukuki mahiyetinin degigmesi veya daha afir
cezay: gerektiren bir kanun hitkmiintin uygulanmasi ihtimalinde de bu durum

samga bildirilecektir ki savunmasim geregi gibi yapabilsin.

Samiin savunma yapabilmesi, her seyden once hakkindaki suglamay:
anlayabilmesini zorunlu kilar bu agidan samfin tabiyeti degil, konugtugu lisan
esas alinmalidir. Bu konu hakkindaki yasal diizenlemelerin yeterli oldugunu
soylemek mimkin degildir CMUK’nun 252. maddesindeki diizenlemeye
paralel olarak, AsYUK’nda da bir hiikkim mevcuttur(md.161). Maddeye goére
“Samk Tirkge bilmiyorsa bir terciiman aracilifi ile hi¢ olmazsa askeri savcinin ve
mildafiin son iddia ve savunmalarinin sonuglan kendisine anlatilir.Sagir veya
dilsiz olan sam@a bunlar yaz ile, bu miimkiin olmazsa igaretlerinden anlayan bir
kimse araciif: ile bildirilir.”

Yazlis seklinden ve “Yargilama Usuld” baghkli ikinci kismin, “Durusma
usuli’” baghkl dgincti bolimiinde yer almig olmasindan, bu hitkmiin sadece
durugsma safhasina iligkin oldufu sonucuna ulagmaktayiz. Madde durugma
safhasinda dahi terciman bulundurulmasim tamamen zorunlu kilmamigtir.

Buradan su sonug ¢ikmaktadir: Kural olarak durugma boyunca terciiman

7 Askeri Yargitay da, iddianame teblig edilmeksizin veya okunmaksizin, samgn sorgulanamayacagim belirtmigtir.
Bu konuda bkz. As.Yrg. 2.D’nin 23.12.1987 tarihli ve 1987/793-780 sayih karan, AsYKD, Yil.90, Sy.6, s.383;

As.Y1g. 5.D’nin 19.1.1994 tarihli ve 1994/21-33 sayih karan.
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bulundurulmalidir. ancak bu mumkiin olmazsa, en azindan askeri saveinin ve
miidafiin son iddia ve savunmalaninin sonuglar1 sam@a anlatilmalidir. Sorgu ve
delillerin ikamesi (tamik ve bilir kigilerin dinlenmesi ve yazli belgelerin
okunmasi) dahil durugmanin sonuna kadar terciman vasitasiyla sam@in
yargilamaya katilmasinin saglanmas: gerekir. Bu gerek sami@in savunma hakki
agisindan, gerekse tez ve antitez gatigmasi sonunda sentez seklinde belirecek
nihai kararin olugmasindaki dnemi agisindan, gerekli ve zorunludur. Bu nedenle
hazithk sorugturmas: safhasi da dahil olmak fizere bu konunun yeniden ve

ayrintih olarak duzenlenmesinde bizce yarar vardir.

II1. SAVUNMA ICIN YETERLI ZAMAN VE
KOLAYLIKLARA SAHIP OLMA HAKKI

Savunma hakkinin tam anlamiyla kullanilabilmesinin ilk sarti, 1snadin
niteligini ve nedenlerini 6grenmektir. Bu konuyu yukarida inceledik. Savunma
hakk: ancak hukukun elverdigi imkanlar gergevesinde olacagindan, bu hakkin
kullanilmasina iligkin diizenlemelerin olabildifince genis ve aynntili olmasi
zorunludur. Bu konudaki hiikiimler ne kadar dar kapsamli olursa savunma
hakkinin simirlan da o kadar daralacaktir. Bunun i¢in sam@a savunmasim geregi
gibi yapabilmesi amaciyla yeterli siire ve kolayliklan saglamak, gerekli ve
zorunludur. Bu siire ve kolayliklara iligkin olarak AsYUK’nda (ve CMUK’nda)
genel bir diizenleme niteliinde hikiim mevcut olmayip farkhh maddelerde bu tiir
imkanlara rastlamaktayiz".

" Buna kargilik, baz uluslararasy metinlerde bu tir dizenlemelere rastlamaktayiz. Omegin AIHS nin 6/3-b
maddesine gére, her samk savunmasim hazrlamak igin gerekli zamana ve kolayhklara sahip olmak hakkina

sahiptir,
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Bizce samia tamnmasi gerekli kolayliklarin en bagta geleni, dosyayi
inceleyebilmektir. Sam@a sadece isnadi bildirmek yeterli degildir. Savunma igin,
dosyada mevcut tim bilgi ve belgelerin sanik tarafindan incelenebilmesi
zorunludur. Oysa kanun, dosyayr inceleme ve suret alma yetkisini sadece
muidafie tanimigtir(AsYUK md.90). Bizde zorunlu midafi sistemi gegerli
degildir. Yani sanik kendisini bizzat savunabilecegi gibi, miidafi vasitasiyla da
savunabilir. Kendisini bizzat savunmak isteyen sanifa bu imkani tanimamak,
onun savunmasim sinirlamak anlamina gelecektir. Bu nedenle 6nemli belgelerin

yok edilmesi gibi sakincalar ortadan kaldinlarak sanifa da bu hak taninmalidur.

Sam@a savunmasini hazirlayabilmesi ig¢in taninacak stireler, yeterli bir
savunmaya olanak taniyan uzunlukta olmahdir. Ornegin iddianamenin tebligi ile
durusma giinii arasindaki bir haftalik stire ile durugma esnasinda sugun hukuki
mahiyetinin degigsmesi ve daha air bir cezay1 gerektiren kanun hikmuniin
uygulanmast hallerinde, sanifa savunmasi igin taninan haklar savunma hakkinin
kullanilabilmesi i¢indir. Ayrica hitkmiin temyizi igin tanmnan siire de bunlar
arasinda sayilabilir. Temyiz dilekgesi verilerek hilkmiin, Askeri Yargitay’da
incelenmesi saglanmis olmakla, temyiz sebeplerini igeren temyiz layihasi her
zaman verilebilece§inden, bu agamadaki sitirenin de yeterli oldufu sonucuna

varmak gerekir.
A. Iddianamenin Tebligi fle Durusma Giinii Arasindaki Siire

AsYUK’na gore iddianamenin tebligi ile durugma giinti arasinda en agagi
bir hafia gegmelidir”. SamBin uygun gormesi halinde bu stre azaltilabilir. Bu
sireye uyulmamig olmast halinde, iddianamenin okunmasindan dnce samk

durugmanin tehir veya talikini isteyebilecektir(md.120). Bir hafialik siire,

" Disiplin Mahkemelerinde ise, iddianamenin tebligi ile durugma giinii arasmdaki siire iki giindiirfOMK.
md.16/3).
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muhakkak ki, samfin savunmasim gerefi gibi yapabilmesi igindir. Amag bu
olunca, siire mutlak surette zorunlu sayilmamis, samin tercihine birakilmigtir.
Ornegin sanik sorgu ve savunmast igin gerekli tiim hazirliklarini tamamlamas ise,
bu siirenin gegmesini beklemeye gerek gérmeyebilecektir. Boyle bir durumda ise
durugmay: ertelemenin higbir faydasi yoktur. Bir haftalik siire asgaridir. Sanik
savunmasin hazrlayabilmek igin ihtiyag duymas: halinde daha uzun bir siire

talep edebilir.

Stireye uyulmamig olmasi halinde durugma yapilabilmesi igin, samga
durugmanin tehir veya talikini isteme hakkinin oldugu bildirilmelidir(md.130).
Bu hakk: hatirlatilmaksizin, samgm bu haktan feragat ettiini kabulle durugma
yapmaya olanak yoktur. Bdyle bir uygulama savunma hakkinn kisitlanmasi
olarak kabul edilmelidir. Nitekim Askeri Yargitay da bu goriigtedir®™. Fakat aksi
yonde kararlar da mevcuttur. Askeri Yargitay bazi kararlarinda bir haftalik
slireye uyulmamig olmas halinde, ertelemeyi isteme hakk: samifa hatirlatilmamig
olmasina rafmen, samgin sorgusunu vermekle zzimnen bu haktan feragat ettigi
yolunda bir sonuca varmigtir®. Bizce bu gorilg isabetli degildir. Zira 6nce samga
bu hakk: hatirlatiimalidir. Bundan sonra saniin agik¢a veya zimnen feragat ettigi

sonucuna ulagiimalidir.

Savas halinde bir hafiahk storeye uyulmayabilecektir. Hatta uyulmamsg
olmast halinde dahi samik durugmamin tehir ve talikini isteme hakkim
kullanamayabilir. Zira kanunda bu yonde bir hikim mevcuttur(AsYUK
md.120/4). Bu hiikiim, askeri mahkemeye yetki tamidifindan savag halinin
varhf tek bagina bu hakkin kisitlanmasi igin yeterli gériilmemelidir Sadece

islerin gergekten gok siiratli yiiriitiilmesini gerektiren fiili nedenler mevcut ise bu

% As Yrg. Drl. Krl.’nun 31.10.1991 tarihti ve 1991/136-135 sayih karar,
Disiplin Mahkemelerinde de iki giinliik siireye, sarugin feragah diginda, uyulacaktir: As.Yrg. 2.D’nin 15.2.1995
tarihli vel995/100-98 sayih karan.

8 AsYrg. 5.D’nin 15.6.1994 tarihli ve 1994/276-275 sayih karar, 1.D’nin 20.3.1996 tarihli ve 1996/181-181 sayil
karan.
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hak kisitianmali, her halde bir ka¢ glinliik mehil, savunma agisindan zorunlu ise,
samfa tamimahdir. Adaletin ¢abukluga feda edilmemesi burada da so6z

konusudur.
B. Sucun Hukuki Mahiyetinde Dedisme :

Bilindigi gibi mahkeme sadece iddianamedeki fail ve fiil ile bagli olup vasif
ile bagli degildir. Mahkeme iddianamede yazili olan hukuki tavsiften her zaman
ayrilabilirse de bu hususu zamaninda saniBa bildirmek zorundadir. Mahkemenin,
iddianamede gosterilen eylemin vasiflandirilmasinda serbestiye sahip olmast ek
savunma milessesinin ortaya ¢ikmasma neden olmugtur. Hakkinda iddianame
tanzim olunan samk, hakkindaki suglamayr (isnadi) 6§renmis ve buna uygun
olarak savunmasimi hazirlamugtir. Yargilama esnasinda isnadin niteligini
degistirerek, yeni isnat hakkinda savunma yapmasina imkan tamimadan samgi
mahkum etmek savunma hakkinin kisitlanmas: anlamina gelir. Iste isnadin bu
sekilde nitelik defigtirmesi halinde de samfa savunmast igin gerekli sire ve
kolayliklar saglamak gerekecektir. Bu amaca matuf olarak AsYUK’nda, gerek
sugun hukuki mahiyetinin degigmesi, gerekse cezann arttinlmasimit gerektirecek
sebeplerin itk defa durugmada ileri siiriiimesi halinde saniBa ek savunma hakk:
verilecegi belirtilmistir. (md.166)*. Burada énemli olan nokta gerek kanunun,
gerekse uygulamanin® samfin  savunmas: agisindan kasitlayicr  nitelikte
olmamasidir. Askeri Yargitay’a gore de 166. maddenin konulmasindaki esas
gaye sam@mn agikar surette sugun hukuki vasfinin defistifinden haberdar
edilerek savunma hakkmin kisitlanmasinin  Onlenmesi ve bu meyanda da

mudafaanin layikiyla hazirlanabilmesini temindir®

®2 Bu madde, CMUK nun 258. maddesiyle paralel olarak duzenlenmistir. Bu nedenle, burada korm hakkinda
ayrintith bir incelemeye girmeyerek, askeri yargilama hukukundan baz 6mekleri sunmakla yetinecegiz.

¥ Cumhuriyet Savailifin gérevsizlik karannda sugun, tedbirsizlik ve dikkatsizlikle Sliime sebebiyet vermek,
Askeri Savclhgm iddianame ve esas hakkindaki miitalaasinda ise kasden adam &ldiirmek geklinde nitelendirilmiy
oldugu, buna ragmen sanik ile vekillerinin tium agamalarda olayn kaza ile oldugunu belirterek bu dogmltuda
savunma yaphklan, buna gore her ne kadar ek savunma hakk verilmemis olmas: usuli bir eksiklik ise de, bu
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Iddianamedeki eylemin vasif degigtirmesi halinde, bu yeni tavsifin de sirf
aym madde igerisinde yer almig olmasi, samia ek savunma hakk: verilmesini
engellemez. Zira bu hallerde de sugun hukuki nitelifi de§istifinden, sania bu
imkant tamimak yasal olarak zorunludur. Buna ragmen, bu durum gozetilip
sanifa ek savunma hakki verilmeksizin hiikiim tesis edilmekte ve samgfin
savunma hakk: kisitlanmaktadir®,

C. Samigin Durusmada Ortaya Cikan Yeni Bir Sucu

AsYUK’nun 167. maddesi uyarinca sam@in, iddianamede yazih sugtan
bagska bir sug islemis oldufu duruymada meydana gikarsa, askeri savcinin istemi
ve sanifin rizasi iizerine her ikisi birlikte hiikmolunmak tizere bu sug, durugmas:
yapilmakta olan sugla birlegtirilebilir. Ancak yeni sugun agir cezal islerden veya
askeri mahkemenin yetkisi diginda bulundugu anlagiirsa bu hikim
uygulanamayacaktir. Goéruldagi tzere, bu istisnai bir hikGmdar. Zira, kural,
usuliine uygun bir iddianame ile dava agiimasidir. Agir cezalik suglar ise askeri
saver tarafindan sorgulanmayt gerektirdifinden bu uygulamanin disinda
tutulmugtur. ifade etmek gerekir ki, bu madde mucibince istemde bulunan askeri
savcl eylemin hangi sug tipine uydufunu ve uygulanmast gereken kanun
maddesini agik bir sekilde belirtmelidir®. Zira sanik bu suglama ile ilk defa
durugmada kargilasmig olup gerekli bilgiyi alma hakkina sahiptir. Ancak bu
sekilde, yeni sugunun, goriilmekte olan sugu ile birlestirilmesi hakkinda niza
gosterecek veya gostermeyecektir. Riza gostermesi halinde samifa bu yeni suguna

iligkin savunmas: ile ilgili tim kolayliklar tamnmahdir. Ornegin sanik nza

olayda ek savunma hakkimn sadece seklen verilmemnis olmasmn savunma haklam kisitlamadif: sonucuna
3 As. Yrg. Drl.Krl. nun 20.10.1994 tarihli ve 1994/109-109 sayth karan.

& Bu tiir diizenlemelere AsCK’nun 66. ve 131. maddelerini 6mek verebiliriz. 66. maddede yer alan firar ve izin

tecaviizi suglan ile 131. maddede yer alan askeri egyay ¢almak, zimmete gegirmelk, satmak ve gizlemek suglan

unsur ve nitelik itibariyla farkhdir, Mesela, iddianamede izin tecaviizii olarak vasiflandinlan eylemin, firar oldugu

anlagihirsa samga ek savunma hakk tamnmak zorundadir. Ornek kararlar igin bkz. As.Yrg.1.D’nin 4.5.1994 tarihli

ve 1994/261-260 sayih ve 10.1.1995 tarihli ve 1995/15-15 sayih kararlan.

% As.Yrg.3.D’nin 16.8.1994 tarihli ve1994/398-394 sayili karar.
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gostermekle birlikte, savunmasimi hazirlamak igin mehil talebinde bulunursa bu
talebi kabul edilmelidir. Rizasim1 beyan eden sanmik hakkinda, yeterli zaman ve
kolayliklar1 tamimadan hemen hitkim kurmak, savunma hakkini kisitlayict bir

nitelik gosterir.

IV. BIZZAT VEYA MUDAFI VASITASIYLA SAVUNMA
HAKKI

Anayasamin 36. maddesindeki mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri oniinde savunma hakkimin gerek bizzat gerekse bir
midafi vasitasiyla savunmaya olanak tamidifim belirtebiliriz. Bazi uluslararas:
metinlerde agikga diizenlenmis olmasina ragmen yukandaki madde diginda
Anayasamizda bu konuyu diizenleyen bir hikiim mevcut degildir®. AsYUK’na
gére, sanik sorusturmanin her sathasinda bir veya birden fazla midafiin
yardimina bagvurabilir(md.85/1). Buna goére samk savunmasimi bizzat
yapabilecedi gibi sorugturmamn her sathasinda, difer bir deyisle gerek hazirhik
safhasinda gerekse son sorusturma safhasinda miidafiin yardimindan
yararlanabilecektir. Hukukgu olmayan sami@in, kendisini bizzat savunmayi tercih
etmesi durumunda, kendisine taminan haklardan birgogunun kullanilamamasi
sonucu doZabilecektir. Bu, aynt zamanda, savunma makaminin iddia kargisinda
zayif kalmas: geklinde bir esitsizlife neden olabilecektir.

8 AIHS’nin 6/3-c, Medeni ve Siyasal Haklara Iligkin Sézlesmenin 14/3-d ve Insan Haklan Amerikan
Sézlegmesinin 2/d-e maddesinde, bizzat savunma ve miidafiin yardimindan yararlanma hakk: dtizenlenmigtir.



63

A. Sanigin Kendini Bizzat Savunmast

Samgin kendini bizzat savunmasi ya da bireysel savunma, samfin
dogrudan dogruya bir miidafiin yardimindan yararlanmaksizin, kendi bagina
veya yasal temsilcileri aracihg ile yaptigi savunmadir®. Yargilama esnasinda
savunma makamini sanik iggal etmektedir. Ancak, miidafii bulunmayan ve
kendisini bizzat savunan samifin durugsma diginda bir hukukguya damgmasi da
miimkiin olup, bu ise “miidafiin yardimindan yararlanmak” seklinde telakki
edilemez. Zira bu durumda  da, savunma makaminda sadece samk
bulunmaktadir. Samgin savunma hakki, bir¢ok hakk: beraberinde getirir. SamiZin
kendisini geregi gibi savunabilmesi igin isnadi &renmesi, savunma igin gerekli
zaman ve kolayliklara sahip olmasi gerekir. Bu konulan daha énce incelemistik.
Bizce sorgu sanik igin aym zamanda bir hak oldugundan, samifin sorgusunu
“savunma” bagh@ altinda incelemek uygundur. Samin sorgulanma hakki,
susma hakkini da beraberinde getirir. Gergekten Anayasada, hi¢ kimsenin
kendisini suglayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil géstermeye
zorlanamayaca@: belirtilmistir(md.38/5). Ote yandan iskence ve gayri insani
muameleleri yasaklayan tim dizenlemeler aym zamanda susma hakkinin

teminati olarak kabul edilmektedir.

Son olarak iddia ve savunmanin egit olmasi (silahlann egitligi), durugmada
bulunma hakki ve savunma dokunulmazlift dogrudan dogruya savunma
hakkimin kullamimasi ile iigili kurumlar olmakla, buniari da bu baglik altinda
incelemenin yanlig olmayacadi kanaatindeyiz. Kural olarak iddia makamu ile esit
hak ve yetkilere sahip olmayan, hazir bulunma hakk: elinden alinan veya
dogrudan dava konusu ile ilgili birtakim beyanlart nedeniyle cezalandirilan
sam@in  savunma hakkinin tam anlamiyla giivence altinda oldugunu

sOyleyemeyiz.

¥ Donay, 5.152.
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1. Samigin Sorgusu ve Ifade Alma
a) Ifade Alma ve Sorgulamada Uyulacak Kurallar

Sorgunun sanik agisindan aym zamanda bir hak oldugunu ifade etmigtik.
Hazirhk ve son sorusturma safhalarinda, diger bir deyisle kolluk, askeri saver ve
hakim tarafindan sorguya ¢ekilme esnasinda uyulmas: gerekli kurallar1 saptamak
gerekir. Sanik sorgusu, delil nitelifinin yani sira, esas itibariyla savunma hakkini

saglayic1 bir kurumdur.

Sanifin  sorgulamasinda uygulanacak yontem, kanunu deyimiyle
“sorgunun usuld”, AsYUK’nun 83. maddesinde diizenlenmigtir. Maddeye gore
“sorgunun baglangicinda samia isnat olunan sugun neden ibaret oldugu anlatilir.
Sorgu, sanifin kendi lehine olup sdyleyecegi delillere engel olmamalidir. Sanifin
birinci sorgusunda, kim oldugu ve gahsi halleri hakkinda da bilgi alinir. Saniin
evvelde ifadesi alinmig olsa bile, afir cezali iglerde askeri savci tarafindan her
halde sorguya gekilir.”

Goruldigi tizere bu hitkiim dzellikle gagdas bir gériintim arz eden 1 Arahik
1992 tarihli ve 3842 sayii CMUK degisiklikleri karsisinda yetersiz kalmaktadir.
Zira susma hakki, midafisiz sorguya g¢ekilmeme hakki ile bu haklann
hatirlatitmamas ile ilgili herhangi bir hilkkme bu maddede rastlayamamaktay1z.
Peki bu durum askeri ceza yargilamasinda samfin susma hakki ve miidafisiz
sorguya g¢ekilmeme haklatiin olmadifi sonucunu mu doguracaktir? Samgin
susma hakkinin mevcudiyeti askeri ceza yargilamas: agisindan da kagimlmazdir.
Ancak miidafi bulundurma hakki ile bu hakkin hatirlatilmas: agisindan olumsuz
bir goriis uygulamada agirhk kazanmis durumdadu®. Midafiin yardimindan

¥ Gergekten Askeri Yargitay sorgu usuliiniin AsYUK’nun 83. maddesinde dfizenlenmis oldugunu, bu nedenle
kanunda boghuk bulunmadifim ve bundan &tirih CMUK 135/3 maddesi hikmiiniin askeri mahkemelerde
uygulanamayacagin belirtmigtir; As. Yrg.Dil Kil.’nun 20.1.1994 tarihli ve1994/9-7 ve 9.5.1996 tarihli ve 1996/55-
65 sayili kararlan,
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faydalanmay: ilerde aynntih olarak inceleyecegiz. Burada sorguya iligkin baz

hususlara deginmek gerekir.

Samgin gergek kimliginin nifus kayitlarma gore dogru olarak tespit
edilmesi, herhangi bir yanliga meydan verilmemesi ve saglikli bir yargilama
yapilabilmesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Nitekim Askeri Yargitay da bunu
gesitli kararlarinda agikga belirtmistir™. Ote yandan, agir cezali iglerde askeri

savet tarafindan samin mutlaka sorguya ¢ekilmesi zorunludur®,
b) Yasak Sorgu Yontemleri

3842 sayili yasa ile CMUK ’na énemli bir yenilik getirilmigtir. Yasak sorgu
yontemleri baglikli 135/a maddeye gore “ifade verenin ve samigin beyan: dzgir
iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kétii davranma, iskence, zorla
ilag verme, yorma, aldatma, bedensel cebir ve siddette bulunma, baz araglar
uygulama gibi iradeyi bozan bedeni veya ruhi mitidahaleler yapilamaz.

Kanuna aykir1 bir menfaat vaat edilemez.

Yukanidaki fikralarda belirtilen yasak yontemlerle elde edilen ifadeler riza
olsa dahi delil olarak degerlendirilemez”.

Madde ile yasaklanan husus, ifade verenin 6zgiir iradesini etkileyebilecek
her tiirlit madahaledir. Ayrica bu maddede sayilmig olan yasak yontemler sadece
bir ek niteligindedir. Difer bir deyisle, maddede sayilanlar disinda, 6zgir
iradeyi etkileyecek her tirli midahale de madde ile yasaklanmigtir. Bu hiikiim

Anayasanin 2. ve 138. maddelerinin igenfinin yasaya girmesi yaminda, yine

® As.Yrg. 1.D’nin 25.1.1995 tarihli ve 1995/86-86 sayih karary, 3.D’nin 1.5.1995 tarihli ve 1995/336-334 sayih
karan.-

% Agir cezah iglerde baskalan tarafindan ifadesi almmug olsa bile, sam@n mutlaka asker saver tarafindan
sorgulanmasiun samk bakimindan teminat olusturdugu ve bu hususa riayet edilmeksizin kamu davas: agilmug
olmasi halinde, askeri mahkemenin sirf bu nedenle samgin davasim iade edebilecegi ileri sitriibmiistiir. Bkz. Hulusi
Ozbakan, Askeri Mahkemeler Kurulugu ve Yargilama Usulit Kanunu, ¢.1, Ankara: 1989, 5.434.

Askeri Yargitay ise samgm sorgulamasy hi¢ yapilmaksizin kamu davas: agilarak hitkim kurulmug olmasim
hukuka aykin olarak nitelemis ise de, bozma nedeni saymarmghr: As. Yrg.Drl. Krl.’nun 6.2.1992 tarihli ve 1992/17-
15 sayih karan.
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Anayasanin 17. maddesinde yer alan “Kimseye igkence ve eziyet yapilamaz,
kimse insan haysiyetiyle bagdagmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz” hiikminin ceza wusul hukuku alaninda uygulanma hiukmu

niteligindedir’.

Degisiklikten énceki CMUK nda ve halen yiriirlikte bulunan AsYUK’nda
yasak sorgu vontemleri ile ilgili bir duzenlemeye rastlayamamaktayiz. Ancak
AsYUK’ndaki bogluk, bu kanunda dizenlenmemis (yani bosluk bulunan) olan
hususlarda CMUK hitkiimlerinin uygulanacad: gortisti ile kapatitmigtir. Nitekim
Askeri Yargitay, yerlesik igtihatlariyla , yasak sorgu ydntemlerine iligkin hiikmiin
askeri ceza yargilamalarinda da uygulanmasi gerektigine karar verilmigtir. Askeri
Yargitay’a gore, AsYUK, CMUK’na gore 6zel bir kanun niteliindedir. Askeri
Mahkemelerde CMUXK hitkiimlerinin uygulanabilmesi i¢in ya agik¢a atifta
bulunulmusg olmasi veya ilgili konuda AsYUK’nda bogluk olmas: gerekir. Yasak
sorgu yontemieri konusunda hi¢bir diizenleme bulunmadifindan bu konuyu
dizenleyen CMUK’un 135/a maddesi de askeri mahkemeler tarafindan
uygulanacaktir’,

CMUK 135a maddesi ile getirilen bir yenihik ise, yasak yontemlerle elde
edilen ifadenin riza olsa dahi delil olarak degerlendirilemeyecegidir. 3842 sayilt
yasa ise aynca CMUK’nun 254. maddesine eklenen fikrada sorusgturma ve
kovusturma organlannin hukuka aykin gekilde elde ettikleri delillerin hikme
esas alinamayacaf belirtilmigtir. Bu fikra var iken 135/a maddesine konulan
hitkkmiin gereksiz bir tekrardan ibaret oldugu diiginilebilir. Ancak sam@in
sorgusu agisindan da hukuka aykin yéntemlerle delil elde etme yasaginin agikga
ifade edilmig olmasi agisindan yararl olup, herhangi bir sakincas: olmayan bir

hiikiimdir. Hatta bu hitkkmiin pratik bir yarar saglamg olduunu dahi

* Ozgen, $.83.
2 As.Yrg.DrlKd’nun 10.12.1992 tarhli ve 1992/119-140 sayil, 24.12.1992 tarhli ve 1992/145-146 sayili,
20.1.1994 tarihli ve 1994/9-7 sayihi;9.5.1996 tarihli ve 1996/55-65 sayili kararlan.
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sdyleyebiliriz. Zira AsYUK'nda yasak sorgu ydntemleri ile ilgili bir diizenleme
olmadigindan, bogluk sebebiyle CMUK 135a maddesinin askeri mahkemelerde
de uygulanacagi kabul edilmigtir. Béylece bu madde sayesinde yasak yontemlerle
elde edilen ifadelerin delil olmayacagi hususu, yasa geredi askeri mahkemelerce

uyulmasi gerekli bir kural haline doniigmiigtiir

Son olarak bir noktaya daha temas etmek gerekir CMUK’nun 247.
maddesine gore, sanifin hakim tarafindan tanzim kilinan tutanaktaki ifadesi
ikrarina delil olmak tizere okunabilir. Durugma disindaki ikran igeren tutanagin
kanit olabilmesi i¢in ikrarin hakim o©niinde yapilmas: zorunludur. Kolluk
gOrevlisi veya saveinin, ikrar igeren tutanafi durusmada kanit olarak okunamaz
ve hikme esas almamaz. Ote yandan ikrarn hiikme esas alinabilmesi, ayni
zamanda diger yan delillerle desteklenmesine baghdir. AsYUK ise bu konuda
farkls bir yol izlemigtir. Samfin askeri savel tarafindan diizenlenen tutanaktaki
ifadesi ikrarina delil olmak f{izere okunabilir(md.156/1). Yani serbest irade
mahsulii olmak kogulu ile askeri save Sniindeki ikrar dahi hitkme ahinacaktir™

93 Hakh olarak esasen 135/a maddesi mevcut olmasa idi dahi Tirkiye Cumburiyeti’nin insan haklarna dayah bir
hukuk devleti oldugunu belirten Anayasamn 2. maddesi; igkence yasaguu getiren Anayasanm 17. maddesi ve
iskence yapilarak alinan ifadelerin delil olarak ku]lanﬂamayacagna dair filkemizce de onaylanmus ve 10.8.1988
glnlit RG’de yaymlanmg olmakla Anayasamiz geregi bir i¢ hukuk kurali, yani yasa niteligini kazanmug olan
“Iskence ve Diger Zalimane, Gayri insani ve Kiigiiltiici Muamele veya Cezaya Kary1 Birlegmiy Milletler
Sozlegmesnnn 15.maddesi karpsinda samfm serbest iradesine etki yapilarak alinacak ifadelerin gegersizlifine
karar vermenin gerekecegi ileri siiriilmiigtiir. Ozgen, 5.86.
% Nitekim Askeri Yargitay da bir karannda, sampa hazrhk sorugturmas: sirasinda basky yapidigma veya
ifadelerinin hile ile alindifina dair herhangi bir delil meveut olmadify gibi, sarugm da boyle bir iddiasmn
bulunmadifim, aynca sam@m beyanlanmn hirsizlik bélimlerinin dogru kabul edilip maddi bulgu ve yan delil yok
diye mesken masuniyetine iligkin hususlan dogru kabul etmemenin ikrann pargalanamayacagma aykm oldugunu
belirterek, ikranin kabuliine igaret etmistir.: As.Yrg.Drl.Kzl nun 14.5.1992 tarihli ve 1992/67-67 sayilt karan.
Ancak bu yonde yerlesik bir uygulama meveut olmayip, yan delillerle desteklenmemis olsa dahi ikrann delil
olabilecegine ve aynca yan delillerle desteklenmesi ve serbest irade mahsulfi olmasi kogullan ile emmniyet
ifadelerinin delil olarak kabul edilecegine dair kararlara da rastlamaktayrz. Bkz. As.Yrg.2.D’nin 14.5.1980 tarihli ve
1980/176-175 sayilt; Drl. Krl.’nun 16.7.1981tachli ve 1981/90-92 sayily; 1.D’nin 24.4.1985 tarihli ve 1985/96-108

sayih kararlan.
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c) Susma Hakkt

Susma hakki konusunda AsYUK’nda bir hitkim mevecut degildir. Ancak
sorgunun usuliine iligkin 83. maddede sanifin susma hakkinin mevcut olmadigi,
sam@in cevap vermek zorunda oldugu, sam@a boyle bir hakkin hatirlatilmayacag:
yolunda veya buna benzer bir hitkim de yer almamaktadir. Ote yandan
Anayasanin 38. maddesinde susma hakk: kabul edilmigtir. Ister anayasal bir hak
olmasi nedeniyle, isterse AsYUK’ndaki bogluktan dolayi CMUK maddesinin
uygulanmas: seklinde olsun, askeri ceza yargilamasinda da samfin susma
hakkini kabul etmek zorunludur”. Samgmn degisik saiklerle susmasi
mimkindiir. Susma samfin suglulufuna delil sayiilmamahdir. Zira bir hakkin
kullanilmas: aleyhe sonug vermez’®. Gergekten “siikut ikrardan gelir” manti ile,
susma hakkimi kullanan sam@n bu hareketini (daha dogrusu hareketsizligini)
aleyhine kullanmak, anayasal ve yasal bir hakkin kullanilmasini cezalandirmak

gibi bir netice dogurur.

SamiZin susma hakki, bilindigi iizere sadece olayla simirhdir. Sanik kimligi
ile ilgili sorulara ise dogu cevap vermek zorundadir. Bu sorulara cevap vermemek
veya gergefe aykirt cevap vermek, TCK’nun 528. maddesinde yazili sugu

olugturur.

d) Samig: Koruyan Ilkeler

Savunma hakkinin kullanilmasi, bazt usuli teminatlarin varlifina siki siktya
baghdir. Bu feminatlar saflanmaksizin, saniktan kendisini gereBi gibi
savunmasini, diger bir deyisle sugsuzlugunu ispatlamasini beklemek yanligtir.

Iddia makamu karsisinda zayif ve haklart simrhi olan bir savunma yeterli bir

% Erman’a gore de, AsYUK’nda samiga susma hakkimn hatulatilacagima dair hitkiim bulunmamasi samga bu
hakianm hatirfatlmasina engel degildir. Hatilatdmasa dahi sanik susma hakkim kullanabilir ve samgin sadece
SUSmMAs), Sorguya cevap vermemesi, sughiluga delil sayilamaz, Exman, 8.426.

% Erem, 8.158.



69

savuma olamayacafi gibi, bu durum maddi gergeBin ortaya ¢ikmasini da
engelleyebilecektir. Ancak iddia ve savunmanin aym giigte olmasi, saglikli bir
muhakeme yapilarak tez ve antitez ¢atiymasi sonucunda sentezin, yani maddi
gergegin ortaya gikmasi sonucunu dogurabilir. Bu nedenle ¢agdas usul kanunlar
ve uluslararasi belgeler sanifa, daha dogru bir deyigle savunma makamina bu
gici vermiglerdir. Esasen, “silahlanin esitligi” de denilen ilke iddia ve

savunmanin egit kosullarda bulunmas: gereginin bir ifadesidir.

Sunu da ifade etmek gerekir ki, sugsuzlugunu ispat etmek samfin gbrevi
degildir. Yargilama makémmm, sam@in  suglulufunu veya sugsuzlugunu
durugmadaki delillerden edinecedi kanaat ile ortaya koymas: gerekir. Gergekten
sam@a bir taraftan susma hakki tamiyip, diger taraftan sugsuz oldugunu
ispatiamasim beklemek geligki olurdu. Samiin ispat ylikiinin olmamasi, lehine

olan delilleri aragtirarak mahkemeye sunmasina da engel degildir.

Sanik agisindan teminat olugturan iki ilkeden de burada bahsetmek gerekir.
Bunlardan birincisi masumluk karinesi, ikincisi de “stipheden samik yararlanir”
ilkesidir. Suglulugu ispatlanmadik¢a bir insana suglu muamelesi yapmak veya
suglulugu hakkinda kesin deliller mevcut olmayan bir insani mevcut siipheye
karsin mahkum etmek ceza muhakemesinin amaciyla bagdagmaz. Zira ceza
muhakemesinin asil gayesi sugsuzlarin aklanmasi ve suglularin cezalandirilmasi

suretiyle toplumun ve fertlerin haklarini korumaktir.
aa) Iddia ve Savunmanin Esit Olmas:

Iddia ve savunmamn esit olmas, diger bir ifadeyle silahlarin esitligi ilkesi,
iddiasim1 ispatlamak tfizere iddia makamina taminan yetkilerin aym oranda
savunma makamuna (sam@a) da taminmasi olarak izah edilebilir. Bu ilke 6zellikle
delil aragtirarak mahkemeye sunmak, tanik ve bilirkigileri davet ettirmek veya

etmek, bu kigilere soru sormak gibi haklarnin varh ile giiglenir.
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Ceza sorugturmasinda, kogusturmaci olan devletin samifa oranla ¢ok genig
imkanlara sahip oldugu siphesizdir. Ozellikle hazirlik sorugturmas: safhasinda
iddia ve savunma esit olmayip, yetkiler kamu adina hareket eden iddia
makamindadir. Nitekim bu husus g6z 6nline alinarak, saveinin sadece sanigin
aleyhine olan delilleri degil, lehine olan delilleri toplama yiikiimliliigiiniin
silahlarn esitligini saglamaya yonelik oldugu ifade edilmistir’’. Lehe ve aleyhe
olan tim delilleri aragtirma gorevi AsYUK’nda da diizenlenmistir(md.96/4).
Diger taraftan, sorgunﬁn usuliine iligkin 83. maddeye gore sorgu, samiin kendi
lehine olup soyleyecegi delillere engel olmamalidir. Bu iki hitkkiim birlikte
degerlendirildifinde hazitlik sorusturmasinda silahlann esitsizlifinin - sanik
agisindan telafisi mimkiin olabilmektedir. Oncelikle savei, resen samk lehine
olan delilleri de aragtirmak zorundadir. Ayrica sorgu sirasinda sanik, lehine olan
delilleri ileri siirmek imkamna sahiptir. Bu durumda o6zellikle sanik tarafindan
ileri siirtilen ve savci tarafindan daha dnce goz dnline alinmamis olan ve gecikme
halinde kaybolma tehlikesi bulunan delillerin toplanmasi saglanabilir. Boylece

esitsizlikten dogan mahsurlar bityiik dlgiide ortadan kalkacaktir.

Son sorusturma safhasinda ise silahlar esittir. Bu safthada sanik,
savunmasin yapabilmek ve sugsuzlugunu ispatlamak adina birgok haklara, savci
ile ayn1 oranda sahiptir. Bu haklarin1 §6yle siralayabiliriz: a) Sanik, durugmaya
tantk veya bilirkigi ¢agrilmasini veya diger savunma delillerinin toplanmasini,
durusma ginGinden bes giin evvel askeri mahkemeden isteyebilir(md.122).
b) Samk, tanik ve bilirkisi ¢agrilmas: talebinin reddedilmesi halinde, gerekli
tazminat: mahkeme kalemine depo etmek sartryla bu kimseleri dogrudan dogruya
gagirtabilir veya onceden bir istemde bulunmaksizin kendisi birlikte
getirebilir(md.123). ¢) Sam@a, tamik ve bilirkigilerin dinlenmesinden veya

herhangi bir yazili delilin okunmasindan sonra, bunlara kars: bir diyecegi olup

" Turhan Tufan Yiice, Samgm Savunmas: ve Korunmas: Agisindan Ceza Sorugturmasmm Umanist ilkeler,
TBBD, Y11.1988, Sy.1, 5.165.
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olmadig: sorulur(md.159)®. @) herhangi bir delilden vazgegilmesi igin, askeri
savcl ve samgin buna muvafakati gerekir(md.148). e) Delilin ve ispat olunacak
vakanin geg irad edilmesi, ikamesi isteminin reddine sebep olmaz(md.149)”.
f) Sanik, son soz hakkina sahiptir(md.160/3).

Iste yukanda saydifimiz tim haklar samifin savunma hakkini teminat
alina alan ve savunmayr iddia karsisinda esit kilan haklar grubunu ifade
etmektedir. Askeri Yargitay da yukanda saydifimiz hususlar agisindan savunma
hakkinin korunmasina dnem vermektedir”. AsYUK’na gore delillerin ikamesi
ve tartigmast bittikten sonra askeri savet iddiasin bildirecek ve sanik ile mudafi
savunmalarim1 yapacaktir. Kendisini mudafi vasitasiyla savunan sania, bu
savunmaya ekleyecek birseyi olup olmadifi sorulacaktir. Ancak savag halinde
s6zlii savunma veya yazihh savunmanin okunmasi sitre bakimindan mahkemece
kisitlanabilecektir(md.160/5). Bu hikmiin uygulanmast mutlak olmayip, ancak
ve ancak ¢ok zorunlu hallerde ve savunma hakkinin kisitlanmast sonucunu

dogurmayacak 6lgiide uygulanmas: gerekir'®.

%8 Tanik ve bilirkisilere soru sorulmasi agismdan AsYUK ve CMUK hiikfumileri arasinda farklihk vardiwr. CMUK
md. 233/2’ye gore, bilirkisi ve tamklara soru sorma hususunda samga da miisade edilecektir. AsYUK’nda ise
sadece midafie izin verilecegi belirtilmigtir(md.145/1). Bu durumda kanuna gore, miidafii bulunmayan sanik,
tanik ve bilirkigilere soru soratnayacaktir. Ancak uygulamada genellikle, samk diyeceklerini beyan ederken soru
sorulmasiru isterse, bu talebi kabul edilmekte ve kanunun bu sakincas: bertaraf edilmektedir.

% Ceza muhakemesinin amac1 maddi gergegi ortaya gikarmak olduguna gore, bu amaca yonelik imkantan belli bir
stire ile sinirlamak bu amaca ulagmay: imkansiz kilabilecektir. Bu nedenle kanun bu hususta taraflara esneklik
tanumgtir.

¥ Esas hakkindaki iddiadan sonra, savunmasim yapmak fizere son defa samBa s6z verilmig ise de, son sdz
hakkmin tamnmarmas: savunma hakkimn ksitlanmasidir; As. Yrg. Drl.Krl. nun 23.11.1995 tarihli ve 1995/115-114
sayih karan, Askeri Adalet Dergisi, Y11.24, Sy.96, Mayis 1996, s.137.

Yarg fonksiyonunun, Askeri Yargitay incelemesi de dahil olmak Gizere hitkmiin kesinlesmesi anmna kadar
devam eden tiim yarg: faaliyetlerini kapsamasi nedeni ile temyiz dilekgesinde sunulan delilin de degerlendirilmesi
gerekir: As.Yrg.2.D’nin 5.4.1995 tarihli ve 1995/200-199 sayih; 3.D’nin 28.2.1995 tarihli ve 1995/174-172 sayih
kararlan.

AsYUK’nun 160. maddesinin amaci belli bir sira ve disiplin igerisinde iddia ve savunmamn yapilmasi ve
savurima hakkimnm kisitlanmadan veya geregi gibi yapilamadan durusmaya son verilememesidir, Aksi diiiince ve
uygulama savunma hakkirun kisitlanmasi olarak kabul edilmektedir... Okunan adli tip raporu ile delillere kars1 ne
diyecekleri soruldugunda, AsYUK’nun 160. maddesindeki siraya uyulmadig, ancak her sathada sanik ile
miidafiine s6z hakki tamndif, ayrica esas hakkindaki miitalaadan sonra da samgin ve midafinin savunmalan
saptandiktan sonra son s6ziin de samga verildigi, dolayisiyla iddialara karst savunmanin ve son soziin herhangi
bir lasitlamaya tabi tutulmaksizin mahkeme huzurunda yapildigr belirlendiginden...; As.Y1g.5.D’nin 16.2.1994
tarihli ve 1994/13-82 sayih karan.

101 Askeri Yargitay, bu hitkmiin Anayasaya aykirthg iddiasmt ciddi bulmarmgtir: As.Yrg.1.D’nin 20.5.1974 tarihli
ve 1974/1-47 sayih karan; Hulusi Ozbakan, Askeri Mahkemeler Kurulugu ve Yargilama Usulii Kanunu, ¢.2,
Ankara: 1989 5.661.
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bb) Masumluk Karinesi

Ceza muhakemesinin asil gayesi sug igleyen kimsenin cezalandiriimas: ve
sugsuz kimsenin aklanmas: suretiyle fertlerin ve toplumun menfaatlerini
korumaktir. Bu ise ger¢egin bulunmasiyla mumkiindiir. Ancak bu gergegin
ortaya gikarilmasina kadar gegen siire igerisinde su¢ isledigi samlan kimseye
suglu muamelesi yapmak, istenmeyen bir sonugtur. Bu nedenle yasalanmizda
agikca yer almasa da, samiin menfaatlerini korumak amaciyla “masumluk
karinesi” kabul edilmigtir. Ceza muhakemesinin en Snemli ilkelerinden birisi
olan bu ilkeye uluslararas1 metinlerde ve anayasamizda agikga yer verilmigtir'®.
Anayasaya gore suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu
sayilamaz(md.38/4)'°. Ancak bu ilke, sam@in bazi koruma tedbirlerine muhatap
olmasina da engel degildir. Gergekten hentiz sugtulugu ispat ediimemis olmakla
beraber sanik, yakalama ve tutuklama gibi tedbirlerle hiirriyetinden mahrum

edilebilecektir{ AsYUK md.71,79).

Ceza muhakemesinde sanik lehine kabul ediimig onemli bir ilke daha
vardir: “stipheden sanik yararlanir”. Bu prensibin kabul edilmesine sebep, bir
suglunun cezasiz kalmasinin, bir masumun mahkum olmasina tercih edilmesi ve
suglulugu sabit oluncaya kadar samgmn masum sayilmasidir'™. Bu ilkeyi
masumluk karinesinin bir uzantis1 olarak kabul etmek mﬁmkﬁndﬁr. Gergekten,
suglulugu kesin delillerle ispatlanmamig olan sam mahkum etmek, karineyi

¢ignemek anlamina gelir'®. Oysa ki bu karine ancak kanuni delillerle guiriitiilmek

2 Gergekten ilk kez 1789 Insan ve Yurttashk Haklan Beyannamesinin 9. maddesinde yer alan bu ilkeye
[HEB’nin 11., Insan Haklanna Iligkin Amerikan Antlagmasiun 8. ve AIHS’nin 6. maddesinde agikga yer
verilmigtir. Bu maddenin ikinci fikrasma gore, kendisine bir su¢ yiiklenen herkes, suglulufu kanuna gore
kamtlamncaya kadar sugsuz sayihr.

193 Kunter’e gére Anayasa’da “masum” tabiri yerine “suglu sayilmaz” denilmig olmas: isabetlidir. Bdylece hem
mahkum olmarmmg kisinin, su¢ln sayilmadifina gére, cezalandinlamayacafr belirtilmiy, hem de samk iken
hakkinda bazn muhakeme tedbirlerinin ahnmas: kapisy, masum sayiimadifina gore, kapatitmarms olmaktadir,
Kunter, $.28.

1% Runter, 8.595.
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suretiyle bertaraf edilebilir. Samifin ise sugsuzluBunu ispat ytkiimluologn yoktur.
Mahkeme gerek ileri siriilmiis olan gerekse resen aragtirdifi delillerden
edinecedi vicdani kanaata gore bir sonuca ulagacaktir. Hukuka aykin surette elde
edilmig deliller ise hilkme esas alinmayacaktir. Kisaca ifade etmek gerekirse,
“stpheden sanik yararlanir™ ilkesi, sugsuzlugu asil olan sanmifin ancak ve ancak,
kanuni delillerle ve buna dair vicdani kanaat ile sug iglediginin kabul edilmesi
(vani tam ve tereddtide mahal vermeyecek o¢lglide ispatlanmig olmasi), aksi
takdirde sugsuz olduguna hikkmedilmesidir.

2. Sanmigin Durnymada Hazir Bulunma Hakk:

Samgin savunma hakk:, hazir bulunmay: da beraberinde getirir. Ozellikle
son sorugturmanin durugma asamasinda, sanik kural olarak hazir bulunma
hakkina sahiptir. Yukanda saydigimiz haklarin ¢ogu ancak sam@mn durugmaya
katilmas: halinde aktif olarak kullanilabilecektir. Ornegin taniklara soru sormak,
esas hakkindaki savunmasimi yapmak ve son s6z hakkini kullanmak ¢ogunlukla
hazir bulunmayi zorunlu kidmaktadir. Hazirlik sorusturmas: sathasinda ve son
sorugturmanin durugma hazirhgi asamasinda hazir bulunmak samk igin s6z
konusu degildir. Ancak hazirhk sorusturmas: da dahil, gerek sorgulanmak

gerekse bilirkigi tarafindan soru sorulmak tizere sanik hazir bulunmalidir.

19, Bu, dogru

Hazir bulunmak sanik i¢in hem bir hak hem de bir 6devdir
bir saptamadir. ancak bir hususu da agikga belirtmek gerekir. Cogunlukla
muhakeme igleminin konusu samk ise, hazir bulunmak o&dev niteligine
biirtinmektedir. Fakat bu halde dahi hazir bulunmak ayni1 zamanda bir hak teskil
eder. Ornegin sorgu amactyla hazir bulunmak 6dev olmakla beraber, samigin

sorgulanma hakki goéz Oniine alindifinda ayni zamanda da bir haktir. Hazr

195 Nitekim doktrinde de, somut ve nesnel kaniflar olmadig halde, birtakim farz ve kabuller ve daha tehlikelisi
ényargilarla sam@ mahkum etmenin, ATHS nin 6/2 maddesinde yer alan “masumiyetin asil oldugu” ilkesine de
agtkea aykin oldugu ifade edilmistir: Zabunoglu, s.365.

1% Kunter, 5.452.
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bulunmanin 8dev olmadif1 difer hallerde ise bu tamamen bir haktir. Omegin
sorgusu yapilan ve artik durugmada hazir bulunmasina gerek gérillmeyen sanmik

agisindan durum béyledir.

Sanik hazir bulunmaksizin, diger bir deyisle samgin yoklugunda durusma
yapilmasim AsYUK degisik hikiimlerle diizenlemigtir. Ilk olarak gaiplerin
yargilanmast ve istisnai bazi hallerde gaip hakkinda hiktim kurulmas: kabul
edilmigtir. Son olarak baz hallerde sanik durugmada hazir oldugu halde
yargtlamamn yoklugunda yapilmas: 6ngorillmiistiir. Sanigin durugmanin inzibats

nedeniyle salondan ¢ikanilmasinda durum boéyledir.
a) Gaiplerin Yargilanmast

Gaiplerin yargilanmasina iligkin hitkimlere CMUK hiiktimlerine benzer
sekilde, AsYUK’nun 181. ve 194. maddelen1 arasinda yer verilmigtir. Kanuna
gdre, konutu bilinmeyen veya yabanct memlekette oturup da askeri mahkemeye
getirilmesi miimkiin olmayan veya bu suretle ¢agrilmasinin sonug vermeyecegi
kuvvetle anlagilan saniklar gaip sayilir(md.181). Kural olarak gaipler hakkinda
durugma yapilmas: kabul ediilmemigstir. Ancak bu durum, hazirlik sorugturmast
yapilmasina engel degildir. Baz1 hallerde 1se gaip hakkinda durugma agilmasi
kabul edilmigtir. Gergekten kanuna gore bir gaibin aleyhinde sorugturmaya konu
teskil eden sug, para cezasini veya zoralimi yahut her ikisini gerektirirse durugma
agilabilecektir(md.182)'”. Bu durumlarda sanik adina bir mudafi veya temsilci

stfatiyla bir yakini durugmaya gelebilecektir.

7 Aymea AsYUK’mun 188. maddesine gére, AsCK’mun 78. maddesinde yazih eylemler isleyenlerin
yokluklarmda kamu davas: agilarak sam@in biitiin mallanna el konmasina ve haczine hitkmolunur. (AsCK’nun
78. maddesi diigman tarafina kagan veya seferberlikte mitkellef oldugu hizmetten uzak kalmak kash ile yabanci
bir memlekete sifinanlann veya yabanc: memlekette kalanlann menkul ve gaynmenkul biitiin mal ve miilklerinin
millet narmina zabtina karar verilmesini ve haczini éngérmektedir.)
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Doktrinde gaipler hakkinda yargilama yapilmas: elestirilerek, kaldiriimasi

18 Hakikaten para cezasim ve miisadereyi gerektiren

gerektii belirtilmigtir
eylemlerin ve de bu mieyyidelerin hafif oldugundan bahisle savunma hakki
kisitlanmamalidir. Isnadin niteligi ve nedenleri hakkinda bilgi alma hakki, diger
bir deyisle isnad1 6§renme hakki kisitlanarak yargilama yapiimas: aym zamanda

adil yargilanma hakkinit da zedeleyecektir.

b) Samigin Yoklugunda(Sanik Hazir Bulunmaksizin) Durusma
Yapimas

Gaipler diginda da bazi hallerde samk hazir bulunmaksizin durugma
yapilabilmesi kabul edilmigtir. Bu halleri asafidaki gekilde incelemek
mimkiindor.

aa) Sanigin Gelmemesinin Miimkiin Oldugu Haller

AsYUK’nun 135. maddesi uyarinca, iddianamede yazili olan sug, gerek
yalniz ve gerekse birlikte olarak, para cezast ile hafif hapsi veya zoralim
gerektirirse sanik gelmese de durusma yapilabilir. Ancak bu hikmiin tatbik
edilebilmesi igin sanifa, gelmese de durugyma yapilabilecegi bildirilmis olmalidir.
Bu durum kendisine bildirilen ve boylece isnadi dgrenen samik, kendisi gerek
gébrmez ise hazir bulunma hakkimi (ve buna bagli haklanni) kullanmaktan

vazgegebilecektir.

18 Bu gérits igin bkz. Kunter, 5.448.
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bb) Samigin Sorgusunun Yapilmig Oldugnu Haller

Bu hallerin ilki, yargilandifi sugtan 6tirti yiiziine kargt veriimig bir
tutuklama kararindan sonra firar eden samga iligkindir. Kanuna gore bu sanik,
sorguya ¢ekilmig ve arttk durugsmada bulunmasina mahkemece ltizum

goriilmemis ise dava giyabinda goriilerek bitirilebilecektir(AsYUK md.133/3).

[kincisi ise, sam@in ertelemeyi takip eden giinde durugmaya gelmemesine
iligkindir. Dava hakkinda daha dnce sorguya g¢ekilmig ve hazir bulunmasina
mahkemece de lizum gorilmemis olmasi durumunda, vareste istemi olmasa dahi
dava samifin giyabinda bitirilebilir(AsYUK md.136/3). Gortldig gibi her iki

halde de sanigin sorgusunun yapilmis olmast gerekmektedir.

Bazi hallerde ise samifin sorgusu yapilmamug olsa dahi, dava giyabinda
bitirilebilmektedir. AsYUK’na gore, bulunamamast nedeniyle sorgusu
yapilamayan samk hakkinda, toplanan delillere gore mahkumiyet diginda bir
karar verilmesi gerektidi kanaatine varilirsa, sam@in sorgusu yapiimasa dahi dava
giyabinda bitirilebilir(md.136/son). Mahkumiyet diginda drmegin beraat, diigme
ve gorevsizlik gibi bir karar verilebilecek durumlarda sorgunun yapilmis olmas
sartt aranmayacaktir. Ancak bu yola bagvurabilmek igin samifin 6ncelikle

aranmus ve bulunamarms olmas: gereklidir'®.

cc) Sanigin Durugsmadan Vareste Tutulmas:
Samk veya vekaletnamesinde sarahat bulunmasi halinde mudafiin istemi

tizerine, samk, duruymada hazir bulunmak zorunlulufundan vareste
tutulabilir(AsYUK md.136/1). Gergekten durugsmada bulunmak samk igin kiilfet

199 Askeri Yargitay®a gore, bulunamama keyfiyeti, samgmn ifadesinin tesbiti igin tiim aramalara ragmen adresinin
ve yerinin tesbit olunamamasidir: As. Yrg.Drl.Krl.’nun 29.9.1994 tarihli ve 1994/104-102 sayih karan.

Askeri Yagitay, gérevsizlik karan verilmesi halinde de sam@mn ancak bulunamamak suretiyle sorgusunun tesbit
edilememis olmasim ve durugmanimn her agamasinda gorevsizlik karan verilebilecegine iligkin hitkmiin, bu kurah
bertaraf etmedigini belirtmigtir: As.Yrg.Drl.Kil.’nun 1.12.1994 tarihli ve 1994/126-124 sayih karan.
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ise ve mahkemece de samin hazir bulunmas: gerekli goriilmiiyor ise sami
durugsmada hazir bulunmaya zorlamak igin sebep yoktur. Vareste tutulma

halinde, sanik sorguya ¢ekilmemis ise istinabe suretiyle sorguya gekilir'*’.

Askeri mahkemece sam@in bizzat hazir bulunmasina veya gecikmesinde
sakinca bulunan  hallerde zorla getirilmesine her zaman  karar
verilebilir(md.136/6). Ayrica sanik bulunmaksizin durusma yapilabilecek olan

davalarda sam@in miidafi gébnderme yetkisi vardir(md.136/7).
¢) Samigin Durugma Salonundan Cikarilmas:

Samigin durugma salonundan g¢ikarilmasina dair ilk sebep, durugmanin
inzibatidir. AsYUK’nun 143/2. maddesine gore, durugmanin inzibatin1 bozan her
kigiyi, askeri mahkeme bagkani durugma salonundan g¢ikartir. Yine bu madde
uyarinca mahkemeye, mahkeme bagkan: ve tiyelerinden herhangi birine, askeri
savciya, tutanak yazan ve gorevlilerine karg: uygun olmayan séz ve davraniglarda
bulunan kigi hakkinda askeri mahkemece tutuklama karan verilebilir ve inzibati
nitelikte olmak iizere bir aya kadar hafif hapis cezasi ile cezalandirilabilir'!!. Bu
yaptirimlara muhatap olan kimse sanik ise, sonraki oturumda da durugmay:
onemli Slgiide aksatacak davraniglara devam edecegi anlagilir ve hazir bulunmas:
gerekli gorilmezse durugmaya yoklugunda devam edilebilir. Ancak bu durum,

esasa iligkin savunmanin yapilmasina engel olmamalidur.

Kanun, savag haline iligkin 6zel bir diizenleme getirmigtir. Savag halinde,
durusmanin inzibatin1 bozan sanik ve miidafileri, o giinkii duruymanin tamamina

¢ikmamak i{izere askeri mahkeme bagkani salondan ¢ikartir. Birden fazla

10 Askeri Yargitay, Samgm vareste tutulmay: ve aym zamanda askeri savemn esas hakkindaki miitalaasina karst
savunmasimi yapabilmesi igin esas haklandaki miitalaamn kendisine tebligini agikea talep etmis olmasma ragmen,
sam@n esas hakkindald savunmasimin tesbiti cihetine gidilmemis olmasimi savunma hakkimun ksitlanmas: olarak
degerlendirmistir: As.Yrg.5.D’nin 8.6.1994 tarihli ve 1994/268-267 sayth karan.

"1 Disiplin Mahkemelerinde ise, sadece durugmann disiplinini bozan her kigivi bagkanin mahkeme salonundan
gikartma yetkisi varde(DMK.md.20),
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durugmadan ¢ikarilan sanik ve miidafiler bir daha aym dava ile ilgili durugmalara
katilamazlar. Bu hallerde salondan ¢ikarilan sanmik ve miidafiler, mahkemenin

tayin edecegi stire igerisinde yazili savunma verebilirler.

Sanik ikinci olarak, su¢ ortaimin veya tanifin, yiziine karsi gergegi
soyleyemeyeceginden giiphe edilmesi halinde, bunlann sorgulart ve
dinlenilmeleri sirasinda digari ¢ikanlabilecekler(AsYUK md.150/1).

Yukarida izah ettigimiz her iki halde de, sanik tekrar askeri mahkemeye
getirildigi zaman yoklugunda gegen s6z ve iglerin esasli noktalan kendisine
bildirilecektir. Yargilamanin saglikli yapilabilmesi i¢in mahkeme diizenini
saglamak elbette ki zorunludur. Ancak diizeni saglamak sadece bir aragtir'',
Diizeni saglamak adina savunma hakkinin kisitlanmasi aracin amaca tercih
edilmesi anlamina gelir. Ayrica kanunda, ne gibi hallerin, durugmanin inzibatin
bozduguna dair bir hitkme yer verilmemis ve konu takdire birakilmigtir. Daha
once de belirtmis oldugumuz gibi askeri mahkeme heyetindeki en yiiksek riitbeli
tiye bagkanlik gorevini yiiritir. Durugmanin inzibatini saglamak ise askeri
mahkeme bagkanina aittir. Subay ilyenin mahkeme bagkani oldugu durumda
durugmanin inzibatin1 bozan halleri belirlemek, higbir hukuki bilgi ve tecriibeye
sahip olmayan bir kimsenin takdirine ve insafina terk edilmis olmaktadir. Biz bu

nedenle, inzibati saflama gorevinin de durugmayi yoneten hakim iiyeye ait

olmasi gerektidi inancindayiz.

3. Savunma Dokunulmazlig

Savunmanin layikiyla yapilabilmesi, savunmaya yénelik s6z veya yazlar
nedeni ile cezalandinlmamak ve bu hususta bir endige tagimamak ile
mimkiindir. Savunma samimi ve etkili olmahdir. Savunmanin bu 6zelliklerini

zayiflatacak her tirli endise, neticede adaletin zaranna olur. Bu endigeleri

12 Zeki Hafizogullan, Genel Cizgileriyle Savunma Hakki, Ankara Barosu Dergisi, Yil. 51, Sy.1994/1, 5.32.
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kismen gidermek tizere TCK’nda “savunma dokunulmazh@” diizenlenmisgtir.
Savunma dokunulmazhifmin, diger bir deyigle miidafaa masuniyetinin esast
adalet mefhumuna dayanmaktadir. Gergekten de sSylenmesi gerekenin, ceza

korkusu ile soylenememesi adaletin tecellisine mani olur'®.

TCK’nun 486. maddesine gore “taraflarin veya vekil, miidafi, miigavir

yahut kanuni mimessillerinin bir dava hakkinda kaza mercilerine verdikleri

dilekge, layiha veya sair evrakin yahut yaptiklann iddia ve miidafaalarin ihtiva’

ettifi hakareti mutazammin yaz1 ve sézlerinden dolay: takibat yapilmaz. Dava ile
ilgili olmayan ve ilgili oldugu takdirde dahi iddia ve miidafaa hududunu agan
hakareti mutazammin yazi ve sézler yukanidaki fikra httkmiinden harigtir...”(1.ve
2. fikra).

Dokunulmazliktan vyararlanacak olanlar maddede agik¢a belirtilmig
oldugundan, bunlann disinda kalan kimseler, keza taraf sifatlan
bulunmadiindan hakim ve savcilar dokunulmazliktan yararlanamazlar. Kanun
kaza mercilerinden bahsettifine gore, bunun digindaki hallerde de
dokunulmazhktan yararlanilamaz. Istinabe veya naiplik halleri kaza merci
tabirine dahil oldugu gibi, saveilifin da bu tabir igerisinde sayilmast miimkiindiir.
Ayrica dokunulmazlik bir dava hakkinda kaza mercilerine verilen dilekge, layiha
veya sair evrak ile iddia ve miidafaalanin ihtiva ettigi hakareti mutazammin yaz
ve sozlere iligkin olup, harcketler madde kapsamn diginda kalmaktadir. Ote
yandan sadece hakaret veya s6vme fiilleri igin kabul edilen dokunulmazlig: tehdit
ve iftira suglan agisindan da kabul etmek miimkiin degildir. Zira kanunun amaci
savunmay1 (veya iddiay1) giivence altina almak olup, sug veya sugluyu korumak
degildir. Dokunulmazlik kilifi altinda sug¢ iglenmesini kanun himaye

etmeyecektir.

113 Faruk Erem ve Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, 6. Bask, Ankara: 1994, 8.516.
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Dokunulmazliktan yararfianmanin dnemli bir sart1 ise, yazt ve sdzlerin dava
hakkinda olmasidir. Dava hakkindaki yazi veya soziin ayni zamanda davayla ilgili

. 114

olmas1 ve 1ddia ve miidafaa hududunu agmamas: gereklidir °. Davaya tamamen

yabanci taarruzlar dokunulmazhiktan faydalanmayacaktir. Iddia ve midafaa
sinirimn agilmasi sart1 ise savunma hakkini zedeleyici bir nitelik tasimaktadir'™.
Gergekten savunma smrmi agmamak endigesi daima, etkili ve samimi bir

savunma agisindan tehdit unsuru olacaktir.'

Kanunda, dokunulmazlik kapsamina giren hallerde takibat yapilmayacagi
belirtilmis olmakla beraber, bazi mieyyideler ongorilmiistiir(md.486/3). Bu
mieyyideler, kanunla muayyen olan inzibati tedbirlerin uygulanmasi, tecaviize
ugrayanin talebi lizerine tazminata hiikmedilmesi ve hakareti mutazammin yaz
ve sozlerin evrak ve zabitlardan kismen veya tamamen kaldiriimasina karar
verilmesidir. Bu mieyyidelerin uygulanmasinda mahkemeye takdir hakki

tanimnmagtir.

114 Anayasa Mahkemesi maddenin ikinci fikrasinda yer alan “dava ile ilgili olmak ile iddia ve miidafaa sminm
agmamak™ sarflanmn Anayasaya ayln olmadifina karar vermistir. Anayasa Mahkemesi bu karannda, bir dava
nedeni ile sdylenmesinde veya yazilmasinda zorunluk bulunmayan, yani davamn aydmhga kavugmasmda ve
haklin meydana gikmasinda etkisi olmayan hakaretlerde bulunulmasinda megruluk olmadigim, boyle bir
durumda iddia ve savunma simun asilmms olacagmdan haysiyetlerin de korunmamug olacagin, 86z konusu fikranm
Anayasaya aykin olmadigun belirtmigtir: Anayasa Mahkermesinin 8.6.1965 tarihli ve 1963/163 E. , 1965/36 K.

sayih karan, Anayasa Yargisy, ¢.2, No:64/5,

15 Dokirinde de iddia ve savunma smnmm agtmamast ile neyin kastedildifini agiklamamn miggitl oldugu
belirtilmigtir: iddia ve miidafaa hududu iginde kalan bir hususun esasen hakaret tegkil etmesi miimkiin degildir.
Bu hududun agilmasina ragmen faile ceza verilmemesiyledir ki bir masuniyetten bahsedilebilir. Kanunun belki de
maksadi miiidafaa igin zaruri olmadik¢a hakaretamiz séz ve yazlardan kagiilmasiu saflamaktir. Erem ve
Toroslu, $.525.

1% Ancak bununla, savunmaya tam bir serbestlik tanmmasm ve savunma adi altinda kigilik haklannm ihlal
edilmesini savundugumuz samlmamahdir. Savunma ile higbir ilgisi olmayan ve savunma yapmak igin zorunlu
bulunmayan 86z ve yazilan megru savunma olarak kabul edemeyiz. Nitekim doktrinde de, hakareti mutazammin
yazr ve sozler, uyusmazhgin konusuyla dogrudan veya dolayh mantksal zorunlu bir bagintt igerisinde
olmadiginda, yani buniar olmadan da savunma eksiksiz yapilabildiginde, savunma sinmnin agilomg olacag: ifade
edilmigtir. Hafizogullary, $.30.

Askeri Yargitay da bir karannda, miidafaa hududunun nerede baslayip, nerede son buldugunu pesinen tayin ve
tesbit etmenin miimkiin olmadifiny, her dava igin ayn ayn hakim tarafinda belirlenecegini ifade etmistir:
As.Yrg.Drl. Kl nun 12.5.1994 tarihli ve 1994/54-54 sayih kararn.
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B. Miidafi Vasitasiyla Savunma Hakki

1. Genel Olarak

En kutsal ve vazgegilmez haklardan olan savunma hakkina, evrensel
metinlerde ve hemen hemen biitiin anayasalarda ¢zel bir yer verilmigtir. Sanik
kendini bizzat savunabileceBi gibi, bir mudafiin yardimindan faydalanmak
hakkina da sahiptir. Bizdeki gibi zorunlu miidafi sistemi benimsenmemis olan
hukuk sistemlerinde sanik kedisini bizzat savunmay: tercth edebilir. Buna yasal
bir engel yoktur. Fakat miidafiin yardimindan yararlanmanin daha faydali olacag:
muhakkaktir. Ceza yargilamasinda, sanik kendi kendini savunma konusunda
cesith imkan ve haklara sahiptir. Hukuki bilgi ve deneyime sahip olmayan
samfm biitiin bu haklari tam anlamiyla ve lehine olacak bigimde kullanabilmesi
miimkiin degildir. Bir de buna iddia makamimin giicii eklenince, savunmanin
iddia karsisinda zayif kalmasi ve maddi gergefe ulagilamamas: sdz konusu
olabilecektir. Bu unedenle her ne kadar, ulkemizde serbesti sistemi
uygulanmaktaysa da, etkili ve dogru bir savunmanin, ancak ve ancak midafiin

yardimindan yararlanmak suretiyle yapilacagi kugkusuzdur.

Anayasanin 36. maddesine gore, herkes megru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargi mercileri dntinde savunma hakkina sahip olduguna
gore, midafi vasttastyla savunma yapmak da bu maddeye dayandirilabilecektir.
AsYUK da samfin, midafiin yardimindan yararlanma hakkini teminat altina
almugtir. Kanuna gore, sanik sorugturmanin her safhasinda bir veya birden fazla
mildafiin - yardimina bagvurabilirfl AsYUK md.85/1). Madde meininden de
anlagilacagi tzere mudafiin yardimindan yararlanmak sadece son durugma
sathasina o6zglli olmayip, samk hazirbk sorusturmasinda da bu yola
bagvurabilecektir. Samifa tanmman bu hakkin yani sira, kanun, baz hallerde

sam@in iradesine bakiimaksizin mahkemece samga miidafi tayin edilebilecegini
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belirtmigtir. Resen muidafi tayini olarak anilan bu durumda, samifin birtakim

sebeplerle savunmasini yapamayacak durumda oldugu kabul edilmigtir.

Ozellikle, miidafi yardimindan yararlanmanin samgin iradesine birakilmig
oldugu durumlarda bu hak mutlaktir. Yani sank istedidini miidafi olarak tayin
etme hakkina sahiptir. Tabii ki, samifin segecedi kimsenin miidafilik yapabilmek
icin yasada 6ngériilen gartlart tagimasi zorunludur. Ayni zamanda kamu gérevi
goren miudafiinin tasiumasi gereken nitelikler kanunda gosterilmigtic. Sank ile
miudafi arasindaki iligki ayn1 zamanda bir gliven iligkisidir. Mesleki bilgisinin
yani sira, kisilifine de giiven duydugu kimseyi mudafi tayin etmek samifin
savunma hakki ile dogrudan ilgilidir. Miidafi yardimindan yararlanma hakkini
sintrlayan dizenlemeler, ayn1 zamanda Anayasa ile teminat altina alinmig olan

hak arama 6zgirliigiiniin (savunma hakkinin) kisitlanmasi anlamina gelir.

Savunma hakkimin kisitlanmas: anlamina gelen bu tir dioizenlemelere
miilga 1631 sayili AsYUK’nda yer verilmigti. Ancak Anayasa ile teminat altina
alinmig olan savunma hakkinin kisitlanmas: sonucunu doBuran bu hitkiimler
Anayasa Mahkemesince Anayasaya aykiri bulunmustur. Bu tiir hitkiimlerden ilki
1631 sayili kanunun 211. maddesinde yer altyordu. Bu madde, sanmifin miidafiin
yardimindan yararlanabilecedine dair 204. madde ile mahkemece miidafi tayin
edilebilecek hallere dair 205. maddenin, seferberlikte durumun elverdigi slgiide
uygulanacagim belirtmekteydi. Anayasa Mahkemesi iptal kararim o6zetle su
gerekgeye dayandirmustir: “..Bu kural, seferberlik aminda kiginin savunma
hakkini simrlamaktadir. Gergi olaganiisti bir hal olan seferberlikte her zaman,
her yerde yasamin istedigi niteliklere sahip miidafi bulundurulmasindaki
giiclikler bu kuralin gerektirici nedeni olarak 6ne strilebilirse de, kigilerin temel
haklanndan olan savunma hakkinmin herhangi bir bigimde simrlandinimasimn,
kigiyi geregi gibi savunmasini yapmaktan yoksun birakabilecek bir sonug
doguracad kuskusuzdur. Anayasanin 31. maddesindeki ‘megru biitiin vasita ve

yollardan faydalamilmast’ sozclili, savunma hakki higbir kayda bagh
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tutulmaksizin bu haktan tam anlamiyla yararlanmay1 kapsar. Bu konuda

yapilacak herhangi bir sinirlama bu hakkin éziine dokunur...”""’,

Savunma hakkini kisitlayan bagka bir hitkiim de yine 1631 sayili kanunun
206. maddesinde yer almaktaydi'’® Birtakim suglardan dolayr sanik sifats
alanlarin, sadece adli amirin uygun gorecegi avukati tutabilmesine imkan taniyan
bu dizenleme de savunma hakkini kisitlamaktaydi. Kisinin, istedigi kimseyi
miidafi olarak tayin edebilmesi, savunma hakkinin tabi bir sonucudur. Sanig,
istemedigi bir miidafiinin yardimindan yararlanmaya mecbur etmek veya istedidi
miidafiinin yardimindan yoksun birakmak dogrudan dogruya savunma hakkini
kisitlar. Nitekim benzer gerekcelerle Anayasa Mahkemesi de bu hitkkmi iptal
etmigtir. Anayasa Mahkemesine goére, “samfin, mesleki bilgisine ve kisiligine
giivendifi avukat veya dava vekili tarafindan savunmasinin yapilmasini
istemesinin, dogal bir hakk: oldugunu kabul etmek gerekir. Adli amirin onayinin
sart kosulmasi, savunma hakkimin serbestge kullamilmasimi engellediginden,

Anayasa ile saBlanmis olan hak arama 6zgiirliginii simrlamaktadi™'".

Miidafi vasitasiyla savunma hakkina iligkin olarak AsYUK’'nda yer alan
diizenlemeler, 3842 sayih kanunla yapilan degigiklikler de eklenince
CMUK’ndan bityiik dlgiide farkhihklar arz etmektedir. Ozellikle miidafi tayin
hakkinin hatirlatiimas: ve midafii bulunmayan saniga istegi halinde miidafi tayin
edilmesi, tutuklu sam@n midafii ile gériiymesi, midafiin evrak inceleme ve
ormek alma vyetkisi gibi hususlarda bu fark daha net bir bigimde
gézlemlenmektedir. Belirtmek gerekir ki, miidafie taninan tiim yetkiler, onun
savunma makamini igsgal etmesinden dolayidir. Sani§in savunma hakk: miidafiin

yetkileri oraninda mevcuttur. Samk, miidafi ile serbest bir gekilde

"7 Anayasa Mahkemesinin 26.6.1963 tarihli ve 1963/143-167 sayih karar, Anayasa Yargisy, ¢.2, No:64/3.

8 By hikkiim aynen goyleydi: “Dava olunan fill, sahtekarhk, hirsizhk, emniyeti suistimal, yafma, tahrip
cirimlerinden biri oldugu veya askeri siladla ve hiikiimetin emniyeti ile alakadar bulundugu takdirde, maznun
arniri adlinin muvafakat edecegi avukat veya dava vekilini miidafi tayin eder” (1631 SK. md.206/4).

2 Anayasa Mahkemesinin 26.6.1963 tarihli ve 1963/197-166 sayih karan, Anayasa Yargisy, ¢.2, No:64/2.
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haberlesemiyorsa, miidafi savunmasini1 yapabilmek i¢in sug dosyasini tamamen
inceleyip savunmasina yarayacak evrak érneklerini alamiyorsa ve en 6nemlisi bu
mildafiin bagimsizlifi saflanamiyorsa, savunma hakkinin tam anlamiyla
salandifin1 ifade etmek mimkiin olmayacaktir. Miidafilerin (daha dogrusu
avukatlarin) ve bagli olduklan meslek kuruluglan olan barolarin bagimsizhifinin
teminat altina alinmasi, elbette ki bizim de savundugumuz bir olgudur. Ancak
sunu ifade edelim ki, gintimiizde giincellifini muhafaza eden bu konuyu burada
ele almak, inceleme konumuzun simirlarimi agacaktir. Bizim amacimiz askeri ceza
yargisinda midafi vasitastyla savunma hakkina iligkin diizenlemeleri irdelemek
olacaktir.

2. Miidafi Bulundurma Hakki

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda samifin, emniyet ve saveilik da
dahil olmak f{zere, sorusturmanin her sathasinda midafiin yardimindan
yararlanma hakkt oldugu belirtilmigtir. Buna gére yakalanan kisi veya sanik,
ifade verirken ya da sorgulamirken midafi bulundurabilecektir. AsYUK’nda,
samgin, sorusturmanin her safthasinda bir veya birden fazla mudafiin yardimina
bagvurabilecegi belirtilmigtir(md.85/1). Bu hususta askeri ceza yargilamasinda
engelleyici bir hitkiim mevcut degildir. Yani mevcut diizenleme geregince askeri
yargida da, santkk emniyette ve savcilikta ifade verecefi zaman mudafi
bulundurabilecektir. Bu hak sorugturmanin tim safhalarinda mevcuttur.
Savunma hakkinin, sug¢ isnadi ile birlikte baglamasi dogaldir. Bu andan itibaren
sanifa, savunmasi igin gerekli imkan ve haklarin taninmast gerekir ki, bunun

basinda midafiin yardimindan yararlanmak gelir.

Bu anlamada CMUK ile AsYUK arasinda bir fark géziikmektedir. Farkh
bir durum, sorgunun tarzina iligkin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sorgunun usuli,
AsYUK’nun 83. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddede, sam@a, midafu tayin
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hakkinin bulunduBu, midafii istefi halinde kendisine muidafi tayin edilecegi
yolunda bir ibareye yer verilmemektedir. Askeri Yargitay, 83. madde karginda
bu husustaki CMUK md.135/3 hitkkminiin askeri mahkemelerde uygulanmasinin
miimkiin olmadigim, zira bu konuda AsYUK’'nda bosluk bulunmadigim

belirtmistir'*°

. Bugiinkd uygulama bu gekildedir. Fakat bu durum askeri yargiya
tabi saniklar arasinda esitsizlife neden olmaktadir. Her ikisi de askeri yargiya
tabi saniklardan askeri mahkemede sorgulanana AsYUK ‘nun 83. maddesi,
istinabe suretiyle adliye mahkemesinde sorgulanana ise CMUK’nun 135.
maddesi tatbik olunmaktadir. Bu da, askeri yargiya tabi sanifin savunma
hakkimin, sirf adli yargi merciince sorgulanmak talihi sayesinde, daha fazla
korunmasi sonucunu dofurmaktadir. Hazirhk sathasinda da durum farklh
degildir. Mevcut uygulama karsisinda maalesef, adliye mahkemelerinde istinabe
suretivle sorgulanmak bir ayricalik tegkil etmektedir. Her ne kadar bu durumu
tasvip etmiyorsak da, Askeri Yargitay’in uygulamasimn yerinde oldugunu
belirtmek gerekir. Gerek sorgunun usultne iligkin olarak AsYUK nunda htikiim
bulunmasi, gerekse aym kanunun resen miidafi tayini yetkisini barolara degil,
askeri mahkemeye vermis olmasi birlikte degerlendirildiinde CMUK 135/3
hitkminiin askeri mahkemelerde uygulanmayacag: sonucuna ulagmaktayiz'.
Gergekten hangi hallerde askeri mahkemece samfa midafi tayin edilecegi,
AsYUK’nun 87.maddesinde sayilmis olup bu yetki CMUK ’ndaki gibi baroya
verilmemigtir. Ote yandan askeri mahkemece mudafi tayin edilebilecek haller
sayilmig olup, bu hallerin arasinda miidafi segebilecek durumda olmayan sanifa
mudafi tayin edilmesi yoktur. CMUK 135/3 maddesi hikmi de aslinda, sam@in
bu kanunun 138. maddesindeki hakkinin hatirlatilmas: ile ilgihdir.

129 As. Yrg. D1l K1l."nun 20.1.1994 tarihli ve 1994/9-7 sayih ve 9.5.1996 tarihli ve 1996/55-65 sayih kararlan.

12! Ozgen’e gore, AsYUK’nda yakalanan kigi veya sarugm miidafi tayin edebilecek durumda olmadigm beyan
etmesi ve miidafi istemesi durumunda ne yapilacagina iligkin hi¢bir hitkiim meveut degildir. Bu durumda Askeri
Yargitay’mn genel-6zel yasa iligkisiyle ilgih i¢tihatlan kargisinda bu hitkmiin askeri yargi alamnda da gegerlilifini
kabul etmek gerekir. Oyleyse CMUK nun 138. maddesinin birinci ciimlesinin ve suf bu hakkm hatilatlmasina
iliskin CMUK 135/3 maddesi hitkmiiniin askeri yargida gegerli oldugunu belirtmek gerekir. Ozgen, s.94.
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3. Askeri Mahkemece Miidafi Tayini

Ulkemizde genel ceza yargilamasinda ve askeri ceza yargilamasinda genel
kural sam@in bizzat veya miidafi vasitasiyla savunma hakkini tercih etmesidir.
Ancak baz hallerde samifa miidafi tayin edilece§i 6ngérillmiigtiir. Hangi
durumlarda askeri mahkemece miidafi tutulabilecedi AsYUK’nun 87.
maddesinde belirtilmigtir. Buna goére, “sanik onbes yasini bitirmemis olur veya
safir veya dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede beden ve akilca sakat
bulunursa ve miidafi de yoksa kendisine askeri mahkemece bir miudafi
tutulabilir.

Sonradan sanik bir miidafi tutarsa, askeri mahkemenin tuttugu miudafiin

gdrevi sona erer’.

Maddede sayilan hallerde askeri mahkemece miidafi tutulmasi zorunlu
degildir. Askeri mahkeme, yukaridaki sartlanin mevcudiyetine ragmen saniga
miidafi tutmayabilecektir. Boyle bir tercihin yapilmast halinde ise savunma
hakkinin kisitlanacadi siiphesizdir. 3842 sayih yasa ise bu konuda olumlu
yenilikler getirmigtir. Ilk olarak onceden onbes olan yas smirt onsekize
¢ikarimigtir. Daha da onemhisi, bu durumda olanlara mudafi tayin edilmesi
zorunlu hale getirilmis ve bu yetki baroya verilmistifCMUK md.138).
AsYUK’ndaki dtizenleme kargisinda savunma hakki agisindan ileri bir hitktim

olan bu diizenlemenin de askeri yargida uygulanma olanag yoktur.

Resen midafi tayinine iliskin difer dizenlemeye CMUK’nun 74.
maddesinde yer verilmigtir. Bu madde uyannca, suurunun tetkiki amaciyla
gozlem altina alinan samin midafii yoksa, yardim igin resen kendisine miidafi
tayin edilir(2.fikra). AsYUK’nun 65. maddesinin agik hitkmi (atfi) nedeniyle bu
hitkiim askeri yargida da gegerlidir. Burada bir miidafi tayini zorunlu olup, bu

durum askeri yargida zorunlu mtdafi uygulamasimin yegane dregidir.
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4. Miidafi Olabilecek Kimseler

Ceza Muhakemeleri Usultt Kanunu avukathik veya dava vekilligi yapmaya
kanuni yetkisi olanlann miidafi olabilecegini belirtmigtir(md.137). AsYUK ise
farkli bir dtzenleme getirmistir. Kanuna gore mudafi, avukathk veya dava
vekillifi etmeye kanunen yetkili olan kimselerden tutulur. Askeri mahkemenin
bulundugu yerde avukatlik veya dava vekillifi etmeye kanunen yetkili kimse
yoksa, hukuk fakiltesini bitirmis subaylar (asken hakim ve askeni saver ile
yardimeilart harig) ve bunlar da yoksa difer subaylar miidafi tutulabilirler.
Subaylar, savunmay: kabul etmeleri i¢in en yakin aminnin iznini almak

zorundadirlar(md.86).

Goriildiigi iizere AsYUK’nda avukat veya dava vekili olmadiklari halde
subaylarin midafilik yapmalari dizenlenmigtir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu da
yalniz avukatlarin yapabilecekleri igleri belirtmekle birlikte Hukuk ve Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunlan ile difer kanun hikémlerini sakl tutmugtur
(md 35/son). Doktrinde subaylarin mudafilik yapmas: elegtiriimektedir. Donay’a
gore hukukeu olmayan bir kiginin savunuculuk gdrevini yapabilmesi, askeri
suglarin, genellikle askerlik meslegi ile ilgili olmasiyla agiklanabilir. Ancak askeri
mahkemelerde yargilanan da bir saniktir ve sanik bir sug ile itham olunan kigidir.
Savunucu, sam@t hukuken savunacak kigidir. Boyle bir formasyonu olmayan
kisinin ise, bu gorevi yeterli bir bigimde yerine getirmesi miimkiin degildir'*?,

Centel’e gore de, ozellikle hukuk 63renimi gérmemis kigilerin sanigin
miidafili§ini yapmasi, ceza muhakemesinde midafiin varlifinin bigimsellikten
ote bir anlam tagimamas1 demek olacafi gibi, onun, hukuk bilgisi agisindan,
yargilama ve iddia makamlari kargisinda agagi diizeyde kalmasina ve sanigin

cus  eg e 1
gerektigi gibi savunulmamasina neden olacaktir'?.

122 Donay, $.165.
'2 Nur Bagar Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Mildafi, Kazanct Hukuk Yaymlar: 29, istanbul: 1984, 5.79
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Bizce, subaylarin mildafilik yapabilmesini dngdren bu httkmiin uygulanma
ihtimali yok denecek kadar zayiftir. Zira bu kigiler sadece, askeri mahkemenin
bulundugu vyerde, avukat veya dava vekili bulunmamas: halinde miidafilik
yapabileceklerdir. Oysa ki bugiin Tiirkiye’de askeri mahkeme olan fakat avukat
veya dava vekili bulunmayan bir yer meveut degildir. Buna kargin, savag hali gibi
olaganiistii dénemlerde bu hikkmiin uygulanma imkaﬁ: bulunabilecektir. Madem
ki bir subayin miidafilik yapabilmesi miimkiin kilinmis, o halde bu subaymn en
yakin amirinden izin almasi dahi savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu
doguracaktir. Ayrica, sadece subaylarin midafilik yapabileceginin belirtilmig
olmas: da sakincalidir. Ornegin hukuk fakiiltesini bitirmis bir astsubay varken,
béyle bir nitelii olmayan bir subayin miidafi olmasint kabul etmek higbir
mantikla kabul edilemez. Amag¢ su veya bu sekilde samigin savunma hakkina

hizmet etmek ise boyle bir ayirimin yapilmamas: gerekir.

5. Miidafi Sayis:

Miidafi vasitasiyla savunma hakki, sanigin uygun gorecegt mitdafii segme
hakkini beraberinde getirir. Zira samin hem hukuki bilgi ve tecritbesine, hem de
kigiliine giivendigi mudafiin yardimindan yararlanmas: savunma hakkimin bir
uzantisidir. Samik gerek gorir ise, birden fazla mudafiden de yardim
alabilmelidir. Fakat bunun da bir sinir1 olmahidir. Doktrinde de muidafi sayisinin
iist siurimn Gi¢ miidafi olmas: genellikle kabul edilmektedir'®’, CMUK, miidafi
sayisin zabita amir ve memurlan tarafindan yapilacak sorgulama islemlerinde
bir, saveilik islemlerinde ise ii¢ ile siirlamigtir; son sorugturma safhasina iligkin

bir sinirlama ise yoktur(md.136/2).

AsYUK’na gore, sanik sorusturmanin her safhasinda bir veya birden fazla

midafiin yardimina bagvurulabilecektir(md.85/1). Goruldugl tzere, miudafi

124 Kunter, 5.256;Donay, 5.167.
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sayisina iligkin bir sinirlama s6z konusu degildir. Ancak olagan donemlere iligkin
bu serbesti, savag zamaninda ortadan kalkmaktadir. Aym1 madde uyarinca, savag
halinde mudafilerin sayis1 sinirlanabilecektir(son fikra). Kanun bu hususta bir
list sinir getirmeyerek, bunun takdirini mahkemeye birakmigtir. Uygulamada bu
yetkinin kotitye kullamlabilmesi mtmkin oldugundan, simirlamanin yasayla

yapilmasi uygun olacaktir'>,

6. Miidafiin Yetkileri

Yukarida da  belirtmis  oldugumuz iizere, savunma hakkinin
kullanilabilmesi bazi imkanlara sahip olmayr zorunlu kilmaktadir. Midafie
taninan yetkiler, savunmanin iddia kargisinda zayif ve etkisiz kalmasi sonucunu
dogurmayacak ol¢iide olmalidir. Taninan yetkiler sayesindedir ki, savunma
makami iddia karsisinda esit bir duruma gelecek ve kendisinden bekleneni
verecektir. Savunma hakki agisindan miidafie taninan yetkilerin en onemlileri
dava dosyasini inceleme yetkisi, sanik ile goriigme yetkisi, hazir buluma yetkaisi,
soru sorma yetkisi, sanif1 temsil yetkisi ve kanun yollarina bagvurma yetkisi
olarak sayilabilir. Bunlarin igerisinde dava dosyasini inceleme yetkisi ve sanik ile
gorigme yetkisi agisindan AsYUK, CMUK'’na gore epeyce farkli duizenlemeler

getirmugtir.
a) Dava Dosyasin: Inceleme Yetkisi

Miidafiin, savunma yapabilmesi ancak ve ancak ithami ve ithamn
dayanagin1 6grenebilmesi ile miimktndiir. Bu ise dosyay: incelemek ve gerekli
belgelerin 6rnegini alabilmek ile saglanabilir. Miidafiin dava evrakini inceleme ve
istedii evrakin Ornegini alma yetkisi AsYUK'nun 90. maddesinde

diizenlenmistir. Son sorusturma safhasinda bu yetki mutlaktir. Yani miidafi bu

125 Centel, 5.102.
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safhada, davaya ait her gesit evraki incelemek ve dosyadan istedigi evrakin birer
benzerini almak hakkina sahiptir(md.90/1). Son sorugturma safhasinda sinirsiz
olan bu vetki, hazirlik safthasinda dnemli derecede sintrlandinimigtir. Bu safhada,
ancak sorugturmanin amacit  bozmayacafi anlagilirsa miidafie izin
verilecektir(md.90/2). Fakat sanifin sorgusuna ait tutanak, bilirkisi raporlar1 ve
sanigin hazir bulunmaya yetkili oldugu dier adli islemlere ait tutanaklarin
miidafi tarafindan incelenmesine higbir vakit karsi konulamaz(md.90/son). Bu

diizenleme savunma hakki agisindan 6nemli bir engel teskil etmektedir.

Oysa CMUK bu konuda biiyiik bir agama kaydetmigtir. Yeni diizenlemeye
gore, mildafi evrakin tamamim inceleme ve hatta istedii evrakin suretini alma
hakkina sahiptir. Bu hak ancak, mudafiin hazirhk evraklarini incelemesi veya
hazirlik evraklarindan suret almasi hazirlik sorusturmasinin gayesini tehlikeye
diistrebilecek ise kisitlanabilecektir. Bu kisitlama, cumhuriyet saveisimn talebi
tizerine sulh hakimi karariyla olacaktir. Ancak mtidati her halde, yakalanan
kiginin veya sami@in sorgusunu igeren tutanak ile bilirkigi raporlan ve yakalanan
kisi veya sam@m hazir bulunmaya yetkili oldugu diger adli iglemlere iligkin
tutanaklar inceleyebilecek ve suret alabilecektir( CMUK md.143).

Ote yandan kanun, savag halinde hazirhk sorugturmas: safhasinda her tiirlii
evraki inceleme ve suret alma vyetkisinin tamamen kaldinlabilecegini
belirtilmigtir(AsYUK md.90/son). Gériilecegi tizere, dosyay1 inceleme yetkisi bu
kanunda ¢ok fazla daraltilmigtir. Biz en kisa zamanda CMUK’na benzer bir
degisiklifin AsYUK’nda da yapilmasi taraftartyrz. Hatta mudafii bulunmayan
sam@a dahi bu hak kanunda agik bir gekilde taninmalidir. Gerek mudafi gerckse
safuk agtsindan bu zorunludur. Son olarak sunu da belirtelim ki, midafi dava
dosyasimt mahkeme kaleminde inceleyecektir. Dosyayr inceleyebilmek igin
vekaletname ibraz etmeye gerek yok 1ise de, Omek almak igin bu
zorunludur(1136 s. Av. K. md. 46).
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b) Sanik ile Goriigme Yetkisi

Miidafiin tutuklu olmayan bir sanik ile gériigmesi agisindan herhangi bir
problem yoktur. Bu halde, miidafi ile sanik istedikleri yer ve zamanda gériigme
imkanmna sahiptir. Bunun kisitlanmasi zaten dtisintilemez. Esas sorun mudafi ile
tutuklu saniin goriismesi ve yazigmasi noktasinda ortaya gikmaktadir, CMUK,
bu konuda da yeni diizenlemelere yer vermistir. 144. maddeye gore, “yakalanan
veya tutuklu bulunan kigi vekaletname aranmaksizin miidafi ile her zaman ve
konusulanlant bagkalarinin duymayaca$1 bir ortamda gériigebilir. Bu kisilerin
miidafi ile yazigsmalani denetime tabi tutulamaz”. Goraldigii tizere kanun miidafi
ile sam@in gorismesine mutlak olarak denetim yasaf: getirmigtir. Mudafi ile
sanik arasindaki bu gizlilik sayesinde her tirlii endigeden uzak olarak sanifin

savunma igin gerekli olan bilgileri midafie aktarma olanag saglanmigtir'>,

AsYUK’nunda ise miidafiin tutuklu sanik ile gdériigmesi hususunda daha
kat: bir diizenlemeye rastlamaktayiz. Tutuklu, mudafi ile her zaman goriigebilir
ve haberlesebilir. Ancak iddianamenin askeri mahkemeye verilmesi anina kadar
bazi kayrtlamalar s6z konusu olabilmektedir. Ilk olarak, sanigin bilmesi uygun
goriilmeyen hususlarin  kendisine duyurulmasi askeri saver tarafindan
yasaklanabilecektir. Bu tedbire kargi askeri mahkemede itiraz mumkiindur.
Ikinci olarak ise, tutuklama sebebine gore, samk ile miidafiin gériigmesinde
askeri saver veya yardimcisi hazir bulunabilecektir(md.91). Bu sartlar altinda
yapilan bir gériigmenin savunma hakkina ne derece hizmet edecegi ortadadir.
Askeri saver bulunmaksizin, iddianamenin askeri mahkemeye verilmesinden

sonra da midafi ile sam@in serbestge goriigebilmesi miimkiin olmamaktadir.

126 Nevzat Toroslu, Ceza Muhakesinde Yapilan Son Degisiklikler, insan Haklan Yilif, .14, 1992, 5.22.

Hafizogullarma gore ise, kanun bu hilkiumle mutlak denetim yasag: getirmigtir. Boyle bir diizenleme hem
beseri deneylere hem de delilleri karartma tehlikesini tutuklama nedeni sayan CMUK’nun mantigma aykindir.
Samkla igbirligi yaparak delilleri karartma yoluna giden avukatlara maalesef rastlanabilmektedir. BSyle olunca,
mutlak denetim yasaf1 getiren béyle bir hitkiim savunmayi ve samg degil, sugluyu korur, savunmay: sug
islemeye iter. Zeki Hafizogullan, Ceza Muhakemeleri Usuliit Kanununda Yapilan Deg1§1k]3kler Uzerine, AUHF
Dergisi, ¢.43, Sy.1-4,1993, 5.42.
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Askeri Ceza ve Tutukevlerinin Yonetimine ve Cezalann Infazina Dair
Yonetmeligin'?’ 61. maddesine gore, tutuklular miidafileri ile, goriigme kayit ve
sartlarina uygun olarak her zaman gorligebilirler ve yazsabilirler. Gorildugi
gibi, midafiin sanik ile gérﬁsme ve yazigmasi ziyaretgilere uygulanan olagan
kurallara endekslenmigtir. Yani konusmalar hazir bulunan gorevliler tarafindan
isitilecek tarzda cereyan edecek (md.59) ve gelip giden mektuplar Askeri Ceza ve
Tutukevi Midorligiince incelenecek, sakincali goriilmeyen mektuplar

sahiplerine veya postaya verilecektir.(md.54)

Bu diizenlemeler mudafi ile sanik arasindaki yazigma ve gériismeleri azami
derecede sinmirlayict niteliktedir. Bu sartlar altinda yapilan yazigma ve
goriigmelerin, savunma hakki agisindan tehlikesi ortadadir. Gizliligi saglamaya

yonelik diizenlemelerin AsYUK ’nda da yapilmast zorunludur.

Gerek samifin yoklugunda yapilan durugmalarda (samgin gaip olmasi ve
hazir bulunmamas) halleri), gerekse samgm hazir bulundugu hallerde, mudafiin
durusmada hazir bulunma yetkisi vardir. Toplumsal miidafaa gérevi kadar,
sam@in bireysel savunmasi da bunu gerektirir. Hazirlik sorusturmasinda da
miidafi, sorgunun yam sira sam@in hazir bulunmaya yetkili oldugu islemlerde
(kesif gibi) hazir bulunabilecektir. Miidafi durugmada tanik ve bilirkigilere soru
sormak ve sam@m agik istemine karsi olmamak sartt ile kanun yollarina
bagvurabilmek hakkina da (md.196/3) sahiptir.

7 By yonetmelik 30.9.1986 tarhinde Milli Savunma Bakanlgmca AD.30-12-86-§b.4 sayr ile yiiriirliige
konmustur,
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SONUC

Askeri yargida samik haklarinin hangi Slgiide saglanabildigini incelemek,
bu haklarin genel durumunu ele almak suretiyle olursa bizi bazi somut sonuglara
ulagtirabilir. Gerek Insan Haklan Evrensel Beyannamesi ve Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi gibi uluslararas: belgeler, gerek tilkemizdeki i¢ hukuk kurallan
incelendifinde genel anlamda sanik haklarinin hangi dizeyde oldugu ortaya
¢tkmaktadir, Askeri yargida sanik haklan maalesef baz 6nemli noktalarda,
¢agdas diizenlemelerin gerisinde kalmaktadir. Her ne kadar o6zellikle Askern
Yargitay’in, savunma hakkinin korunmasina yénelik igtihatlan bu agidan
sevindirici ise de, mevcut yasal diizenleme, uygulamay: belirli bir sinirdan Gteye
geomekten alikoymaktadir. Nitekim Askeri Yargitay da, samgi ve samgin
haklarini koruyan diizenleme ve uygulamanin, ancak ve ancak kanunun elverdigi

olgiide olabilecegini belirtmektedir.

Askeri yargida sanik haklarimin korunmasinin itk ve en 6nemli sarti, asker
mahkemelerin bagimsiz olmasidir. Bagimsiz olmayan bir mahkemenin samk
haklari agisindan olumsuz etkileri ortadadir. Askeri mahkemelerin bagimsizligini
temin edbilmek igin ncelikle, hakim niteli§ini haiz olmayan, higbir hukuki bilgi
ve tecriibesi bulunmayan subay iyeye askeri mahkeme kurulugunda yer
vermemek gerekir. Subay liye tamamen idarenin emir ve komutas: altinda olup,
bu agidan en ufak bir teminata dahi sahip degildir. Askeri hakimler ise, bu
sifatlan  nedeniyle bazi teminatlara sahipse de bu teminatlar baZimsizhgi
saflamaktan uzaktir. Askeri hakimlerin bafimsizhfim saglamanin ilk yolu,

yirlitmenin (veya idarenin) hakimler tizerindeki baski ve denetimini
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kaldirmaktan geger. Bunun ic¢in de 6ncelikle, Idarenin denetimi ve baskisi
sonucunu doguran idari sicil yontemine, askeri hakimler agisindan son verilmesi
gerekir. En azindan Hakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu mahiyetinde bir
kurulun askeri yargida da olugturulmasi da bagimsizligin saglanmasi bakimindan
faydali olacaktir.

Samin savunma hakkini kisitlayan hitkiimlerin kaldinimas: zoruludur.
AsYUK’nda hitkkim bulunmasi nedeniyle, CMUK’nun sam§ koruyan
hiikiimlerinin askeri mahkemelerde uygulanamayaca8i ortadadir. Faklat sanik
haklarn bakimindan, askeri yargiya tabi olanlar ve genel yargiya tabi olanlar
arasinda suni bir fark yaratarak, askeri yargiya tabi olanlarin haklarini kisitlamak
ise mantiksizdir. “Askeri yarginin kendine has ézellikler1” ve “silahli kuvvetlerin
biinyesi” gibi kavramlann arkasina sifinarak samifin  savunma hakkinin
kisitlanmamasi gerekir. Bir miidafiin veya sanifin, dava dosyasini incelemesinin
va da tutklu sanik ile miidafiinin gériismesinin sakincalari, askeri yargida, genel
ceza vargilamasindakinden ne eksik ne fazladir. Bu nedenle, samifin savunma
hakkini dogrudan dogruya ilgilendiren bu gibi konularda yasa degisikligi

yapilmasi zorunludur.

Adalet, ¢abukluga feda edilmemelidir. Gergekten adaletin gecikmesi,
toplumun giivenini sarsmakta ve sugsuz sam@in adeta cezalandiriimas: sonucunu
dogurmakta ise de, ¢abukluk ugruna samiin savunma hakkinin kisitlanmasi da
aym sonuglari dofuracaktir. Bu nedenle, birtakim pratik faydalan ve adaletin
gecikmesini onlemesi gerekgeleri ile, savunma hakkuun kisitlanmasi anlamina
gelen uygulamalara kesinlikle bagvurulmamahdir. Adaleti bir an 6nce tecelli
ettirmenin yolu samifiin savunma hakkim kisitlamak degildir. Bugin AsYUK,
sanifin  haklanm kisitlayan hikoimleri ihtiva etmesi bakimindan, geri bir
diizeydedir. En azindan CMUK kargisinda bu durum kabul edilmelidir. Cagdag

bir seviyeye ulagabilmek i¢in gerek yasama organina gerekse hakimiere buiyiik



95

gorev duogmektedir. Birkag uygulamas: diginda, askeri yargida temyiz mercii olan
Askeri Yargitay, bu konudaki hassasiyetini son yillarda verdidi kararlarla ortaya
koymustur. AsYUK’nun hitkitmlerinin yeniden gézden gecirilmesi ve zorunlu

degisikliklerin yapilmasinda ise gorev, yasama organina digmektedir.
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OZET

Bilindi8i tizere tilkemizde adli, idari ve askeri yargi olmak Gzere ¢ ayn
yargt kolu mevcuttur. Askeri yargi, askeri idari yargi ve askeri ceza yargist olmak
tizere ikiye ayrilir. Askeri 1dari yargida davalara ilk ve son inceleme mercii olarak
Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinde bakilir. Askeri ceza yargisi ise askeri
mahkemeler ve disiplin mahkemelerince yurutiliir. Askeri Yargitay, askeri
mahkemelerden verilen hitkiimlerin son inceleme merciidir. Bu incelemenin
konusu, askeri ceza yargilamasinda samk haklannin bugiinkdi durumunun
analizidir. Somut sonuglara ulasmak igin Insan Haklart Evrensel Bildirisi ve
Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi gibi uluslararas: metinlerin yam sira Anayasa
ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimleriyle sania taninmis olan haklan -
g6zoniine almak gerekir. /

Sanik haklan agisindan ilk ve en 6nemli sart, yargilama makamlarinin
vasal, bagimsiz ve tarafsiz olmasidir. Yasalhk ve tarafsizhfin temin edilmis
olmasina karsin, askeri mahkemeler bagumswzhiktan uzaktwr. Mahkeme
kurulugunda subay iiyeye yer verilmis olmasi, hakimlerin ise her turlt 6zlik
isleri agisindan viriitme organmna bagimli olmasi bize bdyle bir sonuca
ulastirmaktadir. Bafimsizlik sadece adli yargi hakimleri igin degil, askern
hakimler i¢in de saglanmalidir,

Sanik haklanna dair bir husus da yargilamanin aleniligidir. Yargilamanin
adil olmasi kadar bunun gosterilmesi de zorunludur. Kapali kapilar ardindaki
yargilama ne kadar adil olursa olsun, kamuoyu vicdaninda daima bu konuda bir
siiphe bulunacaktir. Hakli olarak, “geciken adalet, adaletsizliktir” denilmektedir.
Ulkemizde ise vyargtya yonelik elestirilerin baginda davalarin  uzamasi
gelmektedir. Gecikme sebepleri ile yargilamanin siiratlendiriimesine yonelik
¢oziimler hakkindaki agiklama askeri yarg i¢in de gegerhidir: Fakat yargilamay1
siiratlendirmek adma savunma hakkim kisitlayicr uygulamalara bagvurmamak
gerekir. Zira ¢abuk yargilamanin tek yolu, sanik haklarinin kisitlanmast suretiyle
zaman kazanmak degildir.

Samigin savunma hakki, isnadin (suglamanin) nitelifi ve mnedenleri
hakkinda bilgi almayi, savunma i¢in zaman ve kolayliklara sahip olmay1, bizzat
veya miidafi vasitasiyla savunmay: beraberinde getirir. Askeri yargidaki
uygulama, baz: kararlar diginda, samigin savunma hakkini gézetmek yéntindedir.
Ancak, sam@in ve miidafiin dosyay: inceleme ve Ornek alma yetkisi, tutklu
sam@in miidafii ile gérusme yetkisi ve sam@in kendisine miidafi tayin edilmesini
isteme hakki gibi savunma hakki agisindan bityiik 6énemi haiz konularda, Askeri
Yargilama Usulii Kanununun ¢agdas duzenlemelere aykirt hitkimlere yer vermis
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oldugunu gdrmekteyiz. Ote yandan Askeri Yargilama Usult Kanununda agikca
atif bulunmamasi veya bu kanunda bosluk olmamasi, sanik haklar agisindan
onemli yenilikleri de igeren 1402 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
hitkiimlerinin askeri mahkemelerde uygulanamamasi sonucunu dogurmaktadir.

Sonug olarak gerek yasal mevzuat gerekse uygulama itibariyla askeri
yargida samk haklannin biytk o6lgide teminine yonelik bir temayiil
gozlenmektedir. Fakat yukarida kisaca temas ettigimiz noktalarda sanik haklarini
kisitlayic1  diizenlemelere rastlamaktayiz. Butiin bu dizenlemelerin gdzden
gecirilerek zorunlu yasal degisikliklerin yapilmast kagiilmazdir. Ozellikle silahh
kuvvetlerin ve askeri yarginin biinyesine has dizenlemelerde, sanik haklarinin
kisitlanmamasina azami derecede ozen  goOsterilmelidir.  Askeri  ceza
vargilamasinda sanik haklarinin, genel ceza yargilamasina oranla daha az
korunmasim zorunlu kilan fiili veya hukuki higbir sebep yoktur.
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ABSTRACT

THE RIGHTS OF THE ACCUSED UNDER MILITARY
JURISDICTION

As known, under Turkish law system three different way as legal,
executive and military juridictions exist. Military juridiction is classified in terms
of army administrative and military criminal. Military High Administrative
Court serves as the court below as well as supreme court. On the other hand for
proceeding for military criminal cases are being heard either by Discipline or
Military Courts and the last hearing body against the decisions of military courts
is The Military Court of Appeals.

The object of this modest work is to analise the rights of the accused
nowadays under military criminal jurisdiction. In order to reach the conclusive
result it needs to take into accounts of the rights conferred on the accuseds by
the statue of the Constitution and the Criminal Procedure Law as well as those
stated in the international declarations and treaties such as Universal Declaration
of Human Rights and European Human Rights Treaty.

The first and the most important condition with regard to the accused’s
right is that the juridical bodies must be legal, independent and neutral but
military juridical bodies could not be told as wholly independent although their
legality and neutrality have been provided. With respect but an officer’s joining
the court as a judge and all the personnel affairs of the judges being dependent
on the administrative body’s discreation leads us eventually to reach such a
conclusion. Independence of the judges must be provided not only for civil
judges but also for the military judges as well.

Another outstanding point in regard to the right of the accuseds is the
open hearing. It is a condition preceeding that the hearing must be open as much
as its justice. A hearing held behind the closed doors always leaves doubt in
public opinion even if it’s absolutely justifiable. It is very right to say that “ a
justice which was delayed is not the justice”. One of the most important
criticized point for our legal system is undeniably the long lasting court
procedures. The explanations about the causes delaying the court’s decisions and
the solutions to speed up the jurisdictions are also valid for the military
jurisdiction as well. But on the contrary in order to speed up the court
proceedings, remedies pausing the right of the defence should not be applied.
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Accordingly the only way to obtain a quick judgement could not be provided by
restricting the rights of the accused in order to gain time.

The rights of defence consists of the rights; firstly to get the nature of the
accuse and its causes, secondly to have the required time and facilities to prepare
the defence and the right to present before the judge personally or with his

lawyer.

The implemetation in military juridiction procedure, other than except
some accuses is seen in favour of taking into the rights of accused. However on
one hand our Military Criminal Procedural Law contains provisions contrary to
the most important aspects of the accused’s defence related rights such as to
examine the documents and get the copies of these documents,to demand to see
his lawyer for arresteds or to request a lawyer to be appointed for his defence, all
of which have been stated clearly nowadays in modern criminal laws of the
developed countries. The absence of provisions to cite the Code No:1402
Criminal Procedural Law and open rooms of interpretation prevents to apply cite
the Code No:1402 Criminal Procedural Law, which contains very new and very
wellcommed developments favouring the accused into the Military Criminal
Procedure.

As a conclusion, in large scale in military junidictionas far as both legal
implementation and practice concern there seems no custom in favour of the
securing the accused’s rights. On the contrary on the points discussed very
briefly in above paragraphs we come across some regulates restricting the rights
of the accuseds. It is very obviously thet there needs some urgent changes
unavoidadly to be done by reviewing all these regulations. In particular, it must
be paid utmost attention not to restrict these rights in the implementation of
military criminal procedural law since when compared with the rights prevailing
in favour of accused under civil criminal procedural law there is no actual and
legal reason obliging the accused’s right to be treated as such restricted.
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