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yapilmistir.



GIRIS

Dogu Akdeniz, genel cografi konumu itibariyle Diinya’nin dogu ile batisini
birbirine baglayan ticaret yolu iizerinde bulunmaktadir. Dogu Akdeniz, Tiirkiye ve
Suriye tizerinden Mezapotamya ve Yakindogu’ya, Siiveys Kanali ile de Arap
Yarmmadasi’na, oradan da Basra Korfezi’ne ulagmaktadir. Siiveys kanali sayesinde
Avrupa-Uzakdogu hatti, Umit Burnu’ndan gecen yola gére 7.000 deniz mili daha
kisadir. Kiyis1 olan Devletler ile Avrupa, Giineydogu Asya ve Afrika tlkelerine

yapilan deniz ticaretinin diigiim noktasidir.

Akdeniz, Kibris, Sicilya, Malta Adalarina, Dogu Akdeniz ile Hint Okyanusu’nu
birlestiren Siiveys Kanali’na sahip olmasi ve Diinya petroliiniin yaridan fazlasini
ihtiva eden Ortadogu ve komsu bolgelerini kontrol altinda tutmasi nedeni ile, hem bu
bolgede bulunan Devletlerin, hem de digerlerin ilgisini ¢ekmektedir. Dogu
Akdeniz’in jeopolitik ve jeostratejik agidan en 6nemli adas1 olan Kibris, Ortadogu ve
Dogu Akdeniz’in kontrol edilmesinde oynadig1 rolden dolayi ilgi odagidir. Adanin
stratejik degeri, Ozellikle deniz ticaret yollar1 ile baslica hava yollarindan biri
tizerinde bulunmasi ile artmakta ve bloklar arasi menfaat catigmalarina sahne
olmaktadir. Ada, biitiin Ortadogu iilkelerini kontroliinde bulunduran “Sabit Bir Ugak
Gemisi” gibidir. Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Urdiin tamamen, Irak ve Misir ise

kismen bu geminin menzilindedir.

Ortadogu bolgesinin kalbi, Iskenderun-Basra-Siiveys ii¢genidir. Kibris, cografi
mevki itibariyle bu {icgenin iki kosesi olan Iskenderun ve Siiveys’i kontrol altinda
bulundurmaktadir. Ortadogu da hakimiyet kurmak iddiasinda olan Devletler i¢in,

Kibris Adasi, Ortadogu’ya giris anahtaridir.

Dogu Akdeniz’in diger en dnemli adalar1 Sicilya, Malta, Messina ve Meis’dir.
Ayrica, Dogu Akdeniz smirlarinda yer alan Ege Denizi’nde basta Bogazoni,

Saruhan, Mentese, Kuzey Sporat Adalar1 ve Kiklat Adalar1 olmak {izere toplam



1800°den fazla' ada, adacik ve kayalik bulunmaktadir. Ancak, Ege Denizi’nde

bulunan adalar ve bu bolgeye iliskin uyusmazliklar bu ¢alismanin disindadir.

Biiylik olciide II. Diinya Savasi sonrasinda baglayan denizlerin paylagimi
miicadelesi ve akdedilen s6zlesmeler neticesinde, Devletlerin denizlerdeki aldka ve
menfaatlerinin biiyiik bir bolimii hukukileserek “hak” mahiyetini kazanmistir. Gii¢lii
denizci Devletler, bir taraftan kara sular1 diginda bulunan deniz yetki alanlarmdaki
haklarini pekistirirken, diger taraftan genis okyanus alanlarindaki temel ¢ikarlar1 ile
aldka ve menfaatlerini  hukuki giivenceye almak i¢in miicadelelerini

siirdiirmektedirler’.

XXI. yiizyilda, Devletler denizlerde sahip olduklar1 egemen haklarin kapsamini
genisletmislerdir’. Klasik deniz alanlarindan kara sulari, bitisik bolge ve balikgilik
bolgesi gibi dar deniz alanlarindan bagka, Devletlere belirli konularda egemen haklar
ve yetkiler taniyan “Kita Sahanligr” ve “Miinhasir Ekonomik Bdlge (MEB)” gibi

nispeten ¢ok daha genis deniz alanlar1 Uluslararas: Hukuka entegre edilmistir®.

Tiirkiye, soguk savas sonrasi yaganan baris doneminde en énemli gerilim ve etki
alanlarinin ortasinda yer almaktadir. Tiirkiye, ayrica Diinya’nin en Onemli su
yollarindan biri olan ve alternatifi bulunmayan Tiirk Bogazlari’na (istanbul Bogaz1

ve Canakkale Bogazi’na) sahip olup, Dogu Akdeniz’de 6nemli su yolu olan Siiveys

Kurumahmut, A.: “Ege’de Egemenligi Tartigmali Adalar Sorunun Ortaya Cikis1”, Ege’de Temel
Sorun, Egemenligi Tartismali Adalar, (Kurumahmut, A. ed.), Ankara 1998, sh. 4.

Kurumahmut, A.: “Kullanamadigimiz Zenginligimiz: Denizlerimiz”,
http://www.ortadogugazetesi.net’/habergoster.asp?id=1721, 10.07.2006.

Yiicel, A.: “Dogu Akdeniz’de Deniz Alanlarmm Smirlandirilmas: ve Tiirkiye” konulu tebligi,
Deniz Hukuku Sempozyumu, 21-22 Haziran 2004, Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 Ankara, sh.3-1.

Deniz Hukuku’nun gelisimi ve bu giinkii durumuna iliskin, bakiniz;
Pazarci, H.: Uluslararas: Hukuk, Ankara 2003, sh. 246-308;

Slomanson, W.R.:Fundamental Perspectives on International Law, ourth edition, Thomas
Jefferson School of Law, San Diego/California-USA 2003, sh.257-280;

Churchill, RR - Lowe, A.V.:The Law of the Sea, third edition, Manchester: Manchester
University Press, 1999; Brown, E.D.: The International Law of the Sea, vol. 1, Aldershot:
Dartmouth 1994,

Caminos, H. (ed.): Law of The Sea (The Library of Essays in International Law), Burlington -
USA 2001.



Kanalmm1 da kontrol etmektedir. Boyle bir cografyada vukua gelen her olay,

Tiirkiye’nin glivenligini ve ekonomisini dogrudan ya da dolayl etkilemektedir.

Diinya denizlerinin farkli cografi ve osinografik Ozelliklere sahip olmasi
nedeniyle, kiyilar1 karsilikli ve yan yana olan iilkeler arasinda problem yaratan “Kita
Sahanlig1”, “Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB)” gibi deniz yetki alanlar1 kavramlari,
Dogu Akdeniz gibi yar1 kapali ve ciddi uyusmazliklara taraf ¢ok sayida Devletin
sahillerinin bulundugu bir denizde, bugiin ve yakin gelecekte Tiirkiye acisindan

¢oziim bekleyen konulardan bazilarini teskil etmektedir.

Dogu Akdeniz’de meydana gelen gelismelerden en dikkat c¢ekici olanlarindan
biri, Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY)’nin, bolgede Avrupa Birligi (AB) adina
inisiyatif alma ¢abasidir. i¢inde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ (KKTC)’nin de yer
aldigi ve Avrupa Birligi’ne {iiye Birlesik Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulmasi
durumunda, bu faaliyetler GKRY yerine, Birlesik Kibris Cumhuriyeti tarafindan icra
edilecektir. Bu kapsamda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Dogu Akdeniz’de etkin rol

almasmin gerekliligi siiphesizdir.

GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de Misir ve Liibnan ile yapmis oldugu MEB’e iligkin
anlagmalar ile diger sahildar Devletlerle bdlgeye iliskin yapmakta oldugu temaslar,
bolgedeki deniz yetki alanlarmin (Kita Sahanligi, MEB) paylasimmin ne denli
onemli oldugunun gdstergesidir. Dogu Akdeniz’deki siyasi ve diplomatik gelismeler
1s18inda bu bolgede deniz yetki alanlarmin smirlandirilmasma iligkin Uluslararasi
Hukuk kurallarmin geg¢irdigi degisim, bdlgenin karmasik siyasi cografyasi, catisan
menfaatler ve ozellikle bolgede bulundugu belirtilen zengin petrol ve dogal gaz
yataklari, Dogu Akdeniz’de Kita Sahanligi ve MEB smirlandirmasini her an taraflar

arasinda tirmanmaya ag¢ik ve uzun vadeli bir sorun haline getirmistir.

Ozellikle Dogu Akdeniz’e kiyisi bulunan Yunanistan ve GKRY’nin, Dogu
Akdeniz’de, uluslararast kamu diizenini yakindan ilgilendiren ve jus cogens

(uluslararas1 kamu diizeni kurallar1)6 kapsaminda degerlendirilen 1982 tarihli

> 15 Kasim 1983 tarihinde KKTC, Kibris Tiirk halkinin "self-determinasyon" (kendi kaderini tayin
etme) hakkina dayanilarak ve siyasi esitligi vurgulanarak ilan edilmistir.

®  Calismanin ikinci boliimiinde incelenmistir.



Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) hiikiimlerine aykir1 bir
sekilde ulusal hukuk diizenlemelerine gittigi ve bdlgede fiili uygulamalarda

bulundugu goriilmektedir.

Yakin gelecekte, iilke giindemini fazlasiyla mesgul edecegi degerlendirilen Dogu
Akdeniz bolgesinin inceleme konusu yapildigi bu c¢aligmanin amaci; Dogu
Akdeniz’in hukuki statiisliniin, dneminin ve Tiirkiye Cumhuriyeti igin stratejik
degerinin ortaya konarak orta ve uzun vade gelecekte bdlgeye iliskin stratejiler
iiretilmesine yardimci olmak; Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan Dogu Akdeniz’de
deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda kullanilabilecek uluslararasi hukuk
kriterlerini ve Tiirkiye’nin ileri siirebilecegi tezleri belirlemek ve Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye’nin muhtemel Kita Sahanligt ve MEB smurlar1 ile bdlgeye iligkin diger

sorunlara dair hukuki argiimanlarini tespit etmektir.



BIiRINCi BOLUM

DOGU AKDENIZ’iN ONEMIi, GUNUMUZ SiYASETININ VE
SORUNLARININ TARIHi GELiSiMi

§-1. DOGU AKDENIZ
I. TARIHCESI

Dogu Akdeniz, tarihin degisik safhalarinda biiyiik savaslara sahne olmustur’.
Dogu Akdeniz aslinda bir ¢ok tarih¢i ve yazarm “Verimli Hilal” dedikleri bolgede
yer alir. Gergekten de Misir, Mezapotamya ve Anadolu, Diinya’nin en verimli
topraklarina sahiptir. Tarih boyunca olusan uygarliklarin ilk hedefi, bu bolgelere
hakim olmakti. Boylece, kara ve deniz yoluyla diinya ticareti kontrol altina
alinabilecekti. Bu ylizden olusan insan hareketleri, Dogu Akdeniz’i tarihin her

doneminde Diinya’nin en 6nemli ve kalabalik merkezlerinden biri haline getirmistir.

Antik Roma’da Akdeniz, Latince olan “Mare Nostrum™® adu ile hitap edilirdi’.
Bu kelime “Bizim Deniz” anlamma gelmektedir'’. Akdeniz’e bu ismi veren ilk kisi
Jul Sezar’dir''. Tarihin her doneminde Akdeniz’e hakimiyet, imparatorluklarin ve
Devletlerin ilk hedefini olusturmustur. Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu da,

Islamiyet'in dogusuna kadar bu hakimiyeti elinde tutmustur.

Emevilerin kurulusundan itibaren Miisliimanlar, siiratle denizcilige basladilar.
Ardindan da kuzey sahillerinden bazilar1 haric Akdeniz’e hiikmettiler.

Miisliimanlarin Akdeniz’deki egemenlikleri asirlarca stirmiistiir.

Biiyiik  Iskender'in  kurdugu Imparatorluk ile Dogu Roma-Bizans

imparatorlugunun agirlik merkezi Dogu Akdeniz’di'’. Ancak, XII. ve XIII.

7 http://weekly.ahram.org.eg/2003/660/eg4.htm 28.01.2006

¥ http://tr.wikipedia.org/wiki/Akdeniz 8.05.2006.

http://www.tbmm.gov.tr/ul _kom/aapa/orta/gnkur kurulusl.html 28.12.2005,
http://www.beowulf.org/archive/2005-February/011910.html 28.01.2006.
' http://www.beowulf.org/archive/2005-February/011910.html 28.01.2006.
http://sourtimes.org/show.asp?t=mare+nostrum 8.02.2006.

http://www.osmanli.org.tr/osmanlidaegitim.php?bolum=7&id=200 , 15.06.2006.



http://sourtimes.org/show.asp?t=jul+sezar

yiizyillardaki Hagli seferleri, donanma faaliyetlerinin uzun siire aksamasina sebep
olmustur. XII. ve XIII. yiizyillarda, Misir, Suriye ve Tiirk Memliklari, Akdeniz’in
dogusunda, ancak mevzii bir kudrette deniz giicline sahiptiler. Tiirkler ise,
Anadolu’ya gelislerinden kisa bir siire sonra denizlere hakim olmanin geregini

farketmislerdir'.

Selguklular; Marmara Denizi, Karadeniz, Ege Denizi ve Dogu Akdeniz'e
ulasarak, deniz ve Anadolu gergegi ile yasamaya baslamislar, denizci Devlet olma
yolunda ilk adimlar1 atmisglar ve 6nemli basarilar gdstermislerdir. Bununla birlikte,
denizlerle ve denizlerde biiyliyerek cihan imparatorlugu olma basarisini, ancak
Osmanl Devleti gdsterebilmistir. Iyi yonetildigi ve yonlendirildigi takdirde Tiirklerin
denizci olabilecek karakterde bir millet olmasi gerg¢egi bu basarida 6nemli rol

0ynam1$t1r14.

Selguklular’dan sonra XIV. yiizyilin ortalarinda Anadolu kiyilarindan ilk defa
denizlere ulasan Osmanli Devleti'nin denize ve denizcilige verdigi onem Olgiisiinde
biiylimiistiir. Karadeniz ve Ege Denizi'ni bir Osmanli i¢ denizi haline doniistiirmek
suretiyle jeopolitik ve stratejik 6nemi tartigsmasiz olan Tiirk Bogazlari'nin giivenligini
saglanmis ve lizerlerinde {i¢ asir boyunca egemenlik muhafaza edilebilmistir. Cografi
ve stratejik konumu nedeniyle, Girit Adasi, Canakkale Bogazi'nin giliney karakolu

haline getirilmis, Karadeniz ve Ege Denizi'nde deniz hakimiyeti tesis edip

B hitp://www.dallog.com/kurumlar/donanmahum.htm  20.04.2006.: Osmanli Devletinin  ilk

zamanlarinda Izmit, Gemlik taraflarinin ve daha sonra Karesi ilinin elde edilmesi, Osmanlilari
tabii olarak denizle aldkadar etti. Nitekim, Karesi Beyligi gemilerinden de istifade edilerek,
Rumeli’ye gegildikten sonra, 1390 yilinda Gelibolu’da ehemmiyetli bir tersane yapildi. Bu ilk
devirler, Osmanli denizciliginin acemilik zamani olup, denizde pek kuvvetli ve mahir olan
Venediklilerle boy odl¢iisebilecek kudrette degildi. Bununla beraber, bazi basarisizliklara ragmen,
giinden giine tecriibeli bir Osmanli denizciligi ortaya cikmaktaydi. Ciinkii ikinci Murad Han’n
gosterdigi ihtimam neticesinde Osmanli donanmasi, Trabzon-Rum Imparatorlugunu denizden
tehdit edecek kadar kuvvetlenip, deniz harekitma alismisti. Fatih Sultan Mehmed, Istanbul’u
fethettikten sonra, burayr Akdeniz’den gelecek bir tehlikeye karst muhafaza igin, Canakkale
Bogazi’n1 teskilatlandirirken, donanmaya da énem verdi. Nitekim, donanmanin destegiyle, imroz,
Limni, Tasoz, Semendirek, Midilli ve Egriboz adalar1 fethedildi. Sakiz ve Sisam vergiye
baglandi. Bildhare Akdeniz’de korsanlik eden Tiirk leventleri reislerinden, meshur Kemal Reis'in
Osmanli Devleti hizmetine girmesi, donanmaya yeni bir canlilik katti. Akdeniz’deki deniz
seferleri, Ispanya sahillerine kadar uzadi. Sultan ikinci Bayezid déneminde, gemicilik daha da
gelisti. Antalya Valisi Sehzade Korkut, Akdeniz’de yelken acan Miisliiman ve Tiirk denizcilerin
hamisi oldu.

Kurumahmut, A.: “Kullanamadigimiz Zenginligimiz: Denizlerimiz”,
http://www.ortadogugazetesi.net/habergoster.asp?id=1721 , 10.07.2006.




Akdeniz'de tam anlamiyla deniz kontrolii saglanmis ve o giinkii sartlarda Kizildeniz
ve Basra Korfezi ile okyanuslara ulasilmistir. XV. ylizyilin sonlarindan itibaren bir
deniz imparatorlugu olarak gelismeye baglayan Osmanlilar, deniz hakimiyet
teorisinin temelini olusturan {inlii Tirk Amirali Barbaros Hayreddin Paga’nin
"Denizlere hakim olan cihana hakim olur" 6zdeyisini hayata gecirerek denizci bir
millet olma yolunda ilerlemistir'”. iktidara gelen her Osmanli Padisahi Akdeniz’e
onem gostermis ve nihayet Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Akdeniz’in

neredeyse tamamina egemen olunmustur.

Osmanli donanmasi, XVI. ylizyildan XVII. ylizy1l ortalarina kadar Karadeniz ile
Akdeniz’in hakimi olarak, ihtisamli bir sekilde denizlerde seyretmistir'®. XVII.
yiizyilda Venedikliler, Osmanli Donanmasi'nin c¢aga ayak uyduramamasindan
istifide ederek Dogu Akdeniz'de tekrar istinlik saglamislardir'’. Osmanli
Donanmasi’'nda ¢agin modernizasyonu saglanip kalyon devri baslatilinca,

Akdeniz'deki yarim asir siiren Venedik tistiinliigii de son bulmustur'®,

Ancak, Osmanli Devletinin smirlari, denize ve denizcilige verdigi Onemin
azalmasi Olciisiinde kiigiilmiis ve yiizlerce yil sonra basladiklar1 yere, Anadolu

kiyilarina ¢ekilmek zorunda kalmustir'®.
II. DOGU AKDENIiZ’IN STRATEJIK ONEMIi VE OZELLIKLERI
A. DOGU AKDENIiZ’iN ONEMi

Dogu Akdeniz, tarih boyunca ¢evresindeki halklarin iletisim ve fikir aligverisi ile
kiiltiirel etkilesim alan1 olmustur. Tiirkiye’nin dig alim-satiminin %85’ inden
fazlasiin deniz ulastirmasi yolu ile yapildig: dikkate alindiginda, Dogu Akdeniz’de
deniz ulastirmasinin sekteye ugramasi halinde ortaya ¢ikacak acigin bagka yollarla

doldurulmasi miimkiin goézilkmemektedir. Liman kapasiteleri ag¢isindan duruma

Kurumahmut, A.: “Kullanamadigimiz Zenginligimiz: Denizlerimiz”,
http://www.ortadogugazetesi.net/habergoster.asp?id=1721 , 10.07.2006.

http://www.dallog.com/kurumlar/donanmahum.htm 20.04.2006.
http://www.osmanli.org.tr/osmanlidaegitim.php?bolum=7&id=200 , 15.06.2006.
http://www.osmanli.org.tr/osmanlidaegitim.php?bolum=7&id=200 , 15.06.2006.

Kurumahmut, A.: “Kullanamadigimiz Zenginligimiz: Denizlerimiz”,
http://www.ortadogugazetesi.net/habergoster.asp?id=1721 , 10.07.2006.




bakildiginda, yaklasik 44 milyon tonluk yiikleme bosaltma kapasitesinin %32’sinin
Akdeniz limanlarinda bulunmaktadir. Ancak, Marmara ve Karadeniz liman
kapasiteleri de Ege ve Akdeniz’deki trafik yogunlugunu artirmaktadir. Bdoylece,
Akdeniz’de Tiirk limanlariyla baglantili her giin ortalama 150 gemi gec¢is yapmakta
ve ithal edilen petroliin yaklasik %85’i Akdeniz’i asarak Izmir, Iskenderun ve Izmit
rafinerilerine ulagsmaktadir. Bu verilere gore, Akdeniz’de Tiirkiye’ye yonelik deniz
trafiginin sekteye ugramasi, dis alim/satimi ve akaryakit liretimini énemli Olgiide

etkileyecektir.

Uzerinde Diinya ticaretinin % 30’unun gerceklestirildigi®® Akdeniz; Avrupa,
Asya ve Afrika kitalarinin birbirlerine yakin ve birlestigi, oldukca genis ve onemli
bir cografyayi; Kibris da, Dogu Akdeniz’i kontrol etmektedir. Bu kontroliin
ekonomik, politik ve giivenlik agilarindan oldukga 6nemli bir degeri vardir*'. Hemen
hemen 11 Trilyon Dolar degerindeki esya, Diinya c¢apinda kiiresel ticaret i¢in 4500
limanla baglantili olarak, 50.000 den fazla ticaret gemisi ile Diinya denizlerinde
tagimmaktadir. Kabaca, 4000 gemi Akdeniz sularinda ilerlemektedir. Aslinda, bu
deniz alani Diinya okyanuslarinin sadece %3’linli kapsamasma ragmen, Akdeniz
deniz trafik yollar1 sayesinde Diinya deniz trafiginin 1/6’sm1 olusturmaktadir.
Cebelitarik Bogazi her giin 160°dan fazla gemiye gecis imkani saglamaktadir. Bu
say1 Siiveys Kanalinda 40 ve Tiirk Bogazlarinda (Istanbul Bogazi ve Canakkale
Bogazi) 150°dir. 2001 yilinda bu rakam Tiirk Bogazlari’nda 65 idi**.

1990 sonrasinda, Hazar’n berisinde, hammadde kaynaklar1 yoniinden de zengin,
olduk¢a biiylik bir pazar alanmnin ortaya ¢ikmis oldugu dikkate alinirsa, Dogu
Akdeniz bu cografyaya yonelik ithalat ve ihracatta gecis ve ulasim glizergahinin

6nemli bir pargasini teskil etmektedir®.

20 Kutluk, D.: Hazar—l(_'afkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tiirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yaym No.16, Istanbul 2003, sh.266.

Oztiirk, O. M.: “Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’nin Stratejik Dengeleri Baglaminda Annan
Belgesi”, http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makaleprint_1.htm, 30.06.2005.

21

** Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a

vision” , 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005,
sh.101.

Oztiirk, O. M.: “Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’nin Stratejik Dengeleri Baglaminda Annan
Belgesi”, http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makaleprint_1.htm, 30.06.2005.
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Dogu Akdeniz, Cebelitarik, Siiveys ve Karadeniz iizerinden isleyen deniz
ticaretini kontrol edebilen 6nemli bir cografyadir. Diger taraftan, Dogu Akdeniz’de
yer alan deniz trafik hatlari Diinya ticareti igin hayati 6neme sahiptir®.
Bu bolge, Ortadogu ve Hazar Bolgesi enerji merkezleri ile buralardaki boru hatlarmi
kontroliinde bulundurmaktadir. Onemli ticaret yollar1 ile enerji merkezlerini iginde
barmdiran Dogu Akdeniz, Diinya’nin en kritik su yolunu olusturmakta, dogal olarak,
kendisini kontrol eden aktorlere Onemli politik avantajlar saglamaktadir. Bu
baglamda, enerji kaynaklarma sahip Dogu Akdeniz’in Tiirkiye tarafindan kontroli,
yakin gelecekte Tiirkiye’ye onemli siyasi ve hukuki avantajlar saglayacaktir®.
Ayrica, Dogu Akdeniz’i kontrol etmek kadar, bu cografyalarin hasim/rakip aktorlerin

kontroliine girmesinin beraberinde getirebilecegi dengeleri de hatirda tutmak gerekir.

Dogu Akdeniz ve Kibris*®, bolgesel ve kiiresel baris ve istikrar agisindan da 6nemli
bir cografyadir. Bélgenin, Ortadogu’da ortaya ¢ikmis kriz, gerginlik ve ¢atismalarda
etkin roller oynadig1 bilinmektedir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri, 1980°li
yillarmn ilk yarisinda yasanan kanli Liibnan olaylar1 sirasinda, bu iilkedeki insanlarini
Kibris Adasi iizerinden tahliye edebilmistir. Daha yakin zamanlarda, Korfez
Krizinde, Birlesik Krallik, Irak’a yaptiklar1 hava saldirilarinda Kibris’taki tslerini
kullanmustir®’. Ayrica, Temmuz 2006°da israil’in Liibnan’a saldirmas1 ve akabinde
Ortadogu’da dengelerin degismeye yiiz tuttugu bu donemde Fransa’nin 1 Mart
2007°de, GKRY ile Baf kentinde bulunan “Andreas Papandreu Hava Ussii niin

kullanimmi da igeren bir askeri is birligi andlasmasimi® imzalamis olmasi, Dogu

* Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a

vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005, sh.
101.

Oztiirk, O. M.: “Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’nin Stratejik Dengeleri Baglaminda Annan
Belgesi”, http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makaleprint_1.htm, 30.06.2005.

http://www.tasam.org/modules.php?name=News&file=article&sid=308,  03.06.2006.:  Dogu
Akdeniz’deki ulagimim kontrol edilmesini saglayarak olasi savag durumunda gelecek yardimlarin
deniz yoluyla giivenli bir sekilde iilkeye girmesine imkan taniyan bir ada oldugu sdylenebilir.
Kibris, jeopolitik agidan Tiirkiye'ye glineyden gelebilecek saldirilar igin kullanilabilecek 6nemli
ada olmakla birlikte, hava ulasimini kontrol etme imkan1 taniyan iyi bir fiize iissii olma 6zelligi de
gostermektedir.

Oztiirk, O. M.: “Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’nin Stratejik Dengeleri Baglaminda Annan
Belgesi”, http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makaleprint_1.htm, 30.06.2005.

28 Cumbhuriyet Gazetesi, 9.08.2006; Eleftheros Tipos Gazetesi, 02.03.2007.
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Akdeniz’in Ortadogu’ya hakimiyet ve istikrarda ne kadar 6nemli rol oynadiginin bir

gostergesidir.

Dogu Akdeniz’i kuzeyden tamamen ¢evreleyen kiy1 hattina sahip Tiirkiye i¢in,
bu cografyanin iglevi tartismasizdir. 13 Temmuz 2006 tarihinde Bakii Tiflis Ceyhan
(BTC) petrol boru hattinin devreye girmesi ile beraber, Hazar Denizi’nin
dogusundaki iilkeler i¢in 6nemli bir ithalat ve ihracat kapisi durumuna gelmis olan

Iskenderun Kérfezi, Dogu Akdeniz’i tamamiyla etkisine almistir.

Tiirkiye, soguk savas sonrasi yasanan barig doneminde gerilim ve etki alanlarinin
ortasinda yer almaktadir. Tirkiye, ayrica dnemli su yollarindan biri olan ve alternatifi
bulunmayan Tiirk Bogazlari’na (Istanbul Bogazi ve Canakkale Bogazi) sahip olup,
yine Siiveys Kanalmi ve “Dogu-Bati-Kuzey-Giiney” enerji koridorunu kontrol
etmektedir. Boyle bir cografyada, Tiirkiye’yi dogrudan ya da dolayli hedef alan her
tirlii tehdit, silahli catisma ve yasadist faaliyetler Tiirkiye’nin giivenligini ve

ekonomisini dogrudan etkilemektediir.

Dogu Akdeniz’de yer alan Kibris ise, basta giivenlik ve bolgeye hakimiyet
acisindan Onem tasimaktadir. Bu durumun en 6nemli gostergesi, 1 Mayis 2004
tarihinde GKRY "nin, 1960 Garanti Anlasmasi hiikiimlerine®” aykir1 bir sekilde, biitiin
Kibris adina Avrupa Birligi (AB)’ne kabuliidiir. Garanti Anlagmasinin 1. maddesi 2.
fikras1 geregince; “Kibris Cumhuriyeti, herhangi bir devlet ile, tamamen veya
kismen, herhangi bir siyasi veya iktisadi birlie katilmamagi taahhiit eder.
Bu itibarla, herhangi diger bir devlet ile birlesmeyi veya Adanin taksimini, dogrudan
dogruya veya dolayisiyla, tesvik edecek her nevi hareketi yasak ilan eder.”
Diger taraftan, Garanti Anlagsmasinin 2. maddesi geregince; Yunanistan, Tiirkiye ve
Birlesik Krallik, Kibris Cumhuriyeti’nin Garanti Anlagmasinin 1. maddesinde
gosterilen taahhiitlerini nazara alarak, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligini, toprak
biitiinliiglinii ve giivenligini ve ayni zamanda Anayasasinin temel maddeleri ile

kurulan nizami tanirlar ve garanti ederler. Yunanistan, Tiirkiye ve Birlesik Krallik,

¥ Kibris Cumhuriyeti ile Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye, Garanti Andlasmasi’nin hiikiimleri

iizerinde 1959 Londra Konferansi’nda mutabakata varilmiglardir. Andlagma Lefkosa’da
imzalanmis ve Kibris’in bagimsizlik tarihi olan 16 Agustos 1960 tarihinde yiirlirliige girmistir.
Andlasma, her ikisi de esit derecede gegerli olmak iizere Ingilizce ve Fransizca dillerinde
hazirlanmis olup, halen yiiriirliiktedir.

10



ayni sekilde, kendilerini ilgilendirdigi nisbette, Kibris'in herhangi diger bir devlet ile
birlesmesini veya Adanmn taksimini, dogrudan dogruya veya dolayisiyle, tesvik
etmek gayesini giiden herhangi bir hareketi yasak etmeyi taahhiit ederler.

AB, basta enerji merkezlerini kontrol olmak iizere, Kibris Adasi’nin Dogu
Akdeniz’de sundugu biitiin avantajlarindan yararlanmaya ve bu baglamda, Ada’y1
AB’ye dahil etmeye yoOnelmis ve bunda da basarili olmustur. GKRY nin AB
iiyeligine kabul edilmesi, AB’nin Dogu Akdeniz’e vermis oldugu Onemin bir

gostergesidir.

Bu yonelis, 1990’1 yillarin bagindan itibaren, Kibris konusundaki insiyatifin,
yavas yavas BM’den AB’ye kaymasinina sebebiyet vermistir. AB, Kibris konusunda
giderek daha etkin bir rol oynamaya baslamistir. Ancak, AB’nin Kibris konusunda
insiyatifi ele gegirmek i¢in cok “dikkatli” hareket ettigini ifade etmek gerekir. AB,
bir taraftan ilgili biitiin aktorleri, BM Genel Sekreteri’nin gozetiminde siirdiiriilen
cabalara destek olmaya cagirirken, diger taraftan Kibris’m mevcut haliyle AB’ye
alinmasina engel teskil etmeyecegini agiklamistir. 1999 Helsinki Zirvesi’nde, Kibris
konusunda alinan karar, bu yaklagimm somut bir 6rnegidir. Bu zirvede, hem BM
Genel Sekreteri’nin gozetiminde yiiriitiilen ¢aligmalar i¢in destek istenmis, hem de
bu caligmalar hangi asamada olursa olsun, bunun Kibris’in mevcut haliyle AB’ye

alinmasina engel teskil etmeyecegi ifade edilmistir.

Burada iki noktanin altini ¢izmek gerekir. Birincisi, AB’nin bu yaklagiminin,
Rum tarafini rahatlattig1 ve masada uzlagmaz kildigidir. Rum tarafi, AB’nin verdigi
destekten gii¢ alarak, karsilikli ve dengeli tavizlerle sorunu ¢dzmek yerine, kendi
goriislerini ¢oziim olarak kabul ettirmeyi dngdren bir yaklasim icine girmistir. Ikinci
nokta, AB’nin, Rum kesimi ile, Ada’nin biitiini i¢in katiim miizakerelerinde
bulundugu ve dolayisiyla tam iiyelik kararinin Kibris’in tamamini kapsadigidir.
AB’nin Kibris’a iliskin Ilerleme Raporlarinda, Ada’nin kuzeyi icin, “isgal altindaki
AB topraklar” ifadesinin kullanilmis olmasi olduk¢a dikkat g¢ekicidir. Bu ifade,
AB’nin, Kibris’in tamamii kapsayan bir genisleme stratejisine sahip oldugu
anlamina gelmektedir. Bunun bir diger anlami da, AB’nin Kibris stratejisinin,

Ada’daki ve Dogu Akdeniz’deki mevcut dengeleri hedef aldigidir. ilk etapta
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Tiirkiye’'nin Ada ile olan ilgisini kesmeyi hedef almis goziiken bu strateji,

miiteakiben Birlesik Krallik’in Ada’daki varligmi tehdit etmektedir™.

Ada’nm, su veya bu sekilde, bir biitiin olarak AB’ye girmis olmasi, Ada’nin ve
dolayisiyla Dogu Akdeniz’in kontroliiniin de, AB’nin eline ge¢mis oldugu anlaminda
yorumlanabilir. Bunun yani sira, Dogu Akdeniz’in kendisi ve kontrol ettigi cografya,

Amerika Birlesik Devletleri i¢cin de olduk¢a dnemlidir.

Son olarak, dogal gaz ve hidrokarbon potansiyeli yiiksek oldugu degerlendirilen
Dogu Akdeniz’de Kibris’in kendisi uyusmazlik konusu iken GKRY nin, Kibris’in
tiimiinii temsil etme saviyla giiniimiize kadar Dogu Akdeniz’de heniiz belirlenmemis
Kita Sahanligim1 ve MEB’i sahiplenmeye yonelik’' olarak (MEB’e iliskin anlasma
yaptigi Misir ve Liibnan’in haklarmi da erozyona ugratarak’> yapmis oldugu
girisimler’’, Dogu Akdeniz’in énemini bir kez daha ortaya koymaktadir. Bolgede
yasanan son gelismelerden sonra Ege ve Dogu Akdeniz sorunlari i¢ ige girmis

bulunmaktadir.

B. BAKU-TIFLIS-CEYHAN (BTC) PETROL BORU HATTI VE
DOGU AKDENiZ’DEKi ONEMi

Stirekli artan enerji talebi, uluslarin yalniz ekonomi politikalarini degil, ayni
zamanda siyasi stratejilerini de sekillendirmektedir. Tiirkiye ve AB tilkeleri, giderek
artan ham petrol taleplerini karsilayabilmede zorluklarla karsilagmakta ve ithalata
bagimli hale gelmektedirler. Bu gercevede, Tiirkiye, ¢abalarim1 Hazar havzasinin
kayda deger rezervlerinin Bati pazarlarina giivenli ve ¢evreye dost bir sekilde naklini

saglamak i¢in ekonomik olarak siirdiiriilebilir projeler gelistirmek {izerinde

3 QOgztiirk, 0. M.: “Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’min Stratejik Dengeleri Baglaminda Annan

Belgesi”, http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makaleprint_1.htm, 30.06.2005.
6 Subat 2007 tarihli Kibris Haber Ajansi (KIPE) nin internet sayfasinda yer alan Yunanca haberin

gevirisi: “...... Hiikiimet Sozciisii Hristodulos Pasiardis, Misir ve Liibnan’in, Kibris Cumhuriyeti
ile denizde hidrokarbon aranmasi ve ¢ikarilmasi konusunda yaptiklari anlagsmadan geri adim

atmadiklarini bildirdi.......... ”

31

5 Subat 2007 tarihli Imerisia Gazetesi: “Tiirkiye’nin Kibris’1 Korkutma Operasyonu”.
> Bkz. asagida sh. 66-68.

3 http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY -
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.

12



yogunlasgtirmistir. BTC Ham Petrol Boru Hatt1 Projesi bu ¢abalarin bugiine kadar

ulastig1 birikimi temsil etmektedir®*.

Yillik 50 milyon ton (giinde 1 milyon varil) kapasitesi olan BTC boru hattinin
acik denizlere ¢ikist olmayan Hazar bolgesinin petrol kaynaklari i¢cin ana ihrag
giizergaht olmas1 Ongoriilmektedir. Hazar ham petrolii, Avrupa’ya Ortadogu
bdlgesinden bagimsiz alternatif bir kaynak saglayarak, AB iiyesi Devletlerin kaynak
ve glizergadh cesitlendirme hedefini ger¢eklestirmelerine yardimci olacaktir. Bu boru
hatti, Giiney Kafkasya’y1 ve Orta Asya’yr Tiirkiye’ye ve buradan Bati pazarlarina
baglayacak olan “Dogu-Bati Enerji Koridoru”nun basariyla tamamlanmasinda

6nemli bir mihenk tasidir>.

BTC, toplam 1776 km uzunluguyla diinyanin en uzun boru hatlarindan biridir.
Tiirkiye, bunun 1076 kilometresine ev sahipligi yapmaktadir’®. 1776 km
uzunlugundaki boru hattinin ve hat boyunca yer alan pompa istasyonlarmin tiimiiniin
ingaati tamamlanmigs ve boru hattinin tamami Azeri-ACG ham petroli ile
doldurulmustur. 28 Mayis 2006 tarihinde petrol, Ceyhan’da insa edilen ve diinyanin
en biiylik ham petrol ihra¢ tesisleri arasinda bulunan Ceyhan Haydar Aliyev
Terminali’'ne ulagsmistir. 4 Haziran 2006 tarihinde, BTC boru hattiyla Dogu

Akdeniz’e ulasan petrol tankerle Diinya piyasalarinda “islem gérmeye baglamustir’.

Diger taraftan, Kazakistan’in BTC’ye katilimina iliskin olarak Azerbaycan ve
Kazakistan Cumhurbaskanlar1 tarafindan 16 Haziran 2006 giinii imzalanmis olan

anlasma, Kazak petroliinin Dogu Akdeniz’e dogrudan akmasma olanak

#TC Disisleri Bakanligi internet sayfasi, http://www.mfa.gov.tt/MFA_tr/guncel/btcnot.htm,
30.06.2006.

3 TC Disisleri Bakanligi internet sayfasi, http://www.mfa.gov.tt/MFA_tr/guncel/btcnot.htm,
30.06.2006.

% TC Disisleri Bakanligi internet sayfasi, http://www.mfa.gov.tt/MFA_tr/guncel/btcnot.htm,
30.06.2006.

. TC Disisleri Bakanligi internet sayfasi, http://www.mfa.gov.tr/MFA_tr/guncel/btcnot.htm,
30.06.2006.
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saglamaktadir. ilave Kazak petroliiyle BTC, etkinligini, kaynak ve giizergah

¢esitlendirmesindeki roliinii pekistirecek yeni bir boyut kazanacaktir™®.

BTC petrol boru hattinin resmi agilist 13 Temmuz 2006 giinii Ceyhan’da
gerceklesmistir. Boylece, Dogu Akdeniz, Diinyanin en 6nemli “Dogu-Bati-Kuzey-
Giiney Enerji Koridoru” haline gelmis ve bir ¢ok asimetrik risk®® ve tehditlere kars

hassas bir bolge niteligine biirlinmiistiir.

Bolgede yasanan bu gelismeler, Dogu Akdeniz’de giivenligi de ©on plana
cikarmakta ve bu meyanda Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Dogu Akdeniz’de giivenligin

saglanmas1 hususunda insiyatif almaya zorlamaktadir.

C. DOGU AKDENIZ SORUNLARI

Dogu Akdeniz’in giizellikleri, malesef, onun ayni zamanda bir dostluk ve is
birligi Denizi olmasma yetmemektedir. Ozellikle, GKRY *nin bdlgede kendi lehine
siyasi cografyadan istifade edip tek tarafli fiili uygulamalar1 ile Dogu Akdeniz’de

insiyatifi ele alma gayretleri, bolgeyi bir sorunlar denizine doniistiirmektedir.

Yakin gelecekte, ililke giindemini fazlasiyla mesgul edecegi degerlendirilen Dogu

Akdeniz sorunlar1 sunlardir:

1. Deniz Yetki Alanlar1 (Kita Sahanligi, Miinhasr Ekonomik Bolge)

Sinirlandirmasi,

B TC Disisleri Bakanligi internet sayfasi, http://www.mfa.gov.tr/MFA_tr/guncel/btcnot.htm,
30.06.2006.

TC Genelkurmay Baskanlig1 internet sayfasi,
http://www.tsk.mil.tr/bashalk/konusma_mesaj/2005/tmmmacilis_28062005.htm , 14.04.2007.:

“....Bugiin diinya giivenlik alaninda paradigma degisimi yasamaktadir. Soguk Savas paradigmasi
yap1 olarak asimetrik olan yeni risk ve tehditlere ¢bzim bulunmasinda yetersiz kalmaya
baglamistir. Bu yeni risk ve tehditler daima kestirilemez bir sekilde ortaya ¢ikmistir ve bunlarin
cografi veya etnik sinirlar1 bulunmamaktadir. Oldukca dinamik ve esnek bir yapiya sahip bu risk
ve tehditler, terorizm o6rneginde oldugu gibi pek ¢ok durumda kiiresel olmasa da iilke asiri
baglantilara sahip bulunmaktadirlar. Yeni kosullar diinyanin giivenlik ve istikrarini olumsuz
yonde etkilemektedir. Ozellikle risk ve tehditler ozellikleri ve cesitlilikleri bakimmdan hizla
yayllmaktadir. Dahasi, oOncelikle uluslararasi terorizmden kaynaklanan asimetrik tehditler
bugiiniin teknolojisinden giderek artan bir sekilde faydalanmaktadir. Bu tehditler ayn1 zamanda
uluslararas: diizeyde de organize olmaktadirlar. Ozellikle fakirlik, toplumsal karmasa ve otorite
boslugu terorizm ve kokten dinciligin kolay serpildigi en elverisli ortamlar1 teskil
etmektedirler......”

39
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N

Sahildar Devletlerin ve Yonetimlerin Bolgeye Iliskin Tek Tarafli Fiili
Uygulamalari,

Emniyet,

Kiiltiir Varliklari,

Cevre,

Arama-Kurtarma,

N S kW

Gemi Seyriisefer Giivenligi ve Serbestisi,

D. DOGU AKDENIiZ’iN FiZiKSEL VE OSINOGRAFIK
OZELLIKLERI

Dogu Akdeniz, giineyde Girit, Karpatos, Kasos ve Rodos adalariyla Ege
Denizi’nden ayrilir. Ancak, kuzeyde Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 ve Marmara
Denizi aracilifiyla Karadeniz’e baglanmaktadir. Su seviyesi farki sebebiyle
Karadeniz’den hizla gelen az tuzlu yiizey sularma karsin tuzlu Akdeniz sular1 alt

akint1 halinde Canakkale Bogazi’ndan Marmara’nin dip basenine gegmektedir™.

Ucgiincii biiyiik su havzasi olan Dogu Akdeniz orta Derinlik suyu, Akdeniz
Osinografisini etkileyen bir su kiitlesidir. 50-200 metre derinlikler arasinda yerlesik
bu su kiitlesinin belirtisi ise yiizey altindaki maksimum tuzluluktur. Ozellikle bu su,
Tiirkiye’nin gliney kiyilar1 boyunca kis aylarinda soguk ve agir hava akimlari
etkisiyle olusarak Rodos’un batisina uzaniwr. Bu orta derinlik sularinin tuzluluk
miktar1 ise ortalama %038,8-39,8 civarinda gdzlenmistir. Son grup kiitlesi olan dip
sularmmda saptanan su sicaklik ve tuzluluk degerlerinin ¢ok ©Onemli mevsimsel
degisiklikler gdstermedigi tespit edilmistir. Ornegin; Girit agiklarinda 800 metreden
derin sularda su sicakligi farklt mevsimlerde 14,5°C, tuzluluk ise %o 38,91 olarak

hesaplanmistir*'.

40 Kutluk, D.: Hazar—l(_'afkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tiirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yaym No.16, Istanbul 2003, sh. 262.

' Kutluk, D.: age, sh. 263.
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§-2. DOGU AKDENiZ’DEN KAYNAKLANAN SORUNLARIN HUKUKI
UNSURLARI

Dogu Akdeniz’den kaynaklanan sorunlarin ¢oziimiinde uygulanacak sekli
Uluslararas1t Hukuk kaynaklarmi, 6zellikle uluslararast hukuk ve uluslararasi kamu
diizenine iliskin jus cogens (uluslararast kamu diizeni kurallari) kapsaminda, basta
orf ve adet (tedmiil) hukuku kurallar1 olmak {iizere, hukukun genel ilkeleri ve

uluslararasi yargi kararlar1 olusturmaktadir.

Dogu Akdeniz’e kiyidas Devletlerden Tiirkiye, Suriye, Libya ve Israil
1982 BMDHS ne taraf degildirler”. GKRY, Kibris adma 10 Aralik 1982 tarihinde
s0z konusu Sozlesme’ye taraf olmus ve 12 Aralik 1988 tarihinde i¢ hukukunda
onaylamistr *. Diger taraftan, italya 7 Aralik 1984, Hirvatistan 5 Nisan 1995,
Arnavutluk 23 Ocak 2003, Yunanistan 10 Aralik 1982, Liibnan 7 Aralik 1984, Misir
10 Aralik 1982, Tunus 10 Aralik 1982, Slovenya 16 Ocak 1995, Sirbistan ve
Montenegro 12 Mart 2001, Malta 20 Mayis 2003 tarihlerinde 1982 BMDHS 'ne taraf

olmuslardir™.

Uluslararast Hukuka gore, BMDHS nin 6rf ve adet hukuku niteligi tagimayan
hiikkiimlerinin Dogu Akdeniz uyusmazliklarma uygulanabilmesinin miimkiin
olmadig1 degerlendirilmektedir. Halihazirda, Dogu Akdeniz’e kiyidag Devletlerin
mutabik kaldig1r herhangi bir Uluslararast Andlasma ya da bolgesel bir andlagsma

bulunmamaktadir.

229 Aralik 2006 tarihi itibariyle Devletlerin ilan etmis olduklari deniz yetki alanlar1 konulu tablo

igin bkz.
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/claims_2005.pdf,
01.04.2007.

http://www.un.org/Depts/los/reference files/chronological lists of ratifications.htm,
06.11.2006.

44

43

http://www.un.org/Depts/los/reference files/chronological lists of ratifications.htm,
06.11.2006.
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I. DOGU AKDENIZ SIYASETi VE DOGU AKDENiZ’DE SINIR
A. GENEL OLARAK

Iki kutuplu yap1 sonrasinda olusan ve ¢ok taraflilik olarak niteledigimiz yeni cok
tarafli Dlinya’nin bolgesel, kitasal ve global seviyedeki giivenlik dengesi iki ana
eksen arasinda yer almaktadir. Kuzey-Bat1 ve Pasifik ekseni olarak isimlendirdigimiz
bu yeni eksenlerin gerilimini iizerinde tagiyan orta-hat giivenlik seridi, bir terazide
denge halindeki iki kefeye benzemektedir. Dogu kefesi, Hint iiggeni olarak
isimlendirdigimiz Hindistan-Pakistan- Afganistan alamidir. Bati1 Kefesi ise, Yakin
Dogu ve Dogu Akdeniz olarak isimlendirdigimiz alandir.*. Hazar havzasmm giiney-
bat1 alt agilimi, Korfez havzasinin bati agilimi1 ve Afro-Avrasya eklemlerinin kesisme
noktast olarak ¢ekirdek giivenlik alani olarak tamimlanan Dogu Akdeniz alam®,

kendine 6zgii bir yapiya sahiptir.

AB acisindan, Giineydogu Avrupa gilivenlik mimarisi, Tiirkiye agisindan ise
(ABD, Birlesik Krallik, Israil ve Misir) Dogu Akdeniz giivenlik mimarisi olarak
adlandirilmaktadir. Dogu Akdeniz giivenlik mimarisi, Merkezi Avrasya ile Afro-
Avrasya alam arasinda temel kontrol noktasidir*’. Dogu Akdeniz giivenlik
mimarisinin merkez iissi Kibris’tir. Kibris icin denge noktasi ise Filistin’dir.
Glineydogu Avrupa gilivenlik mimarisi i¢in merkez alan orta Balkanlar’dir. Bu
giivenlik mimarisinin alt sinir noktas1 veya Avrupa’nin giineydogu sinir merkezi ise
Kibris’tir. Global denge iizerinde etkili olma ¢abasi, Dogu Akdeniz Giivenlik
Mimarisi’nin tanimlanmas1 ve Kibris i¢in konumlanma stratejisi ile dogrudan

orantihdir™. Global giivenlik terazisi ve yeni global denge agisindan temel belirleyici

Stratejik Arastirmalar Enstitiisii internet sayfast.:

http://www.turksae.com/face/index.php?text id=103&PHPSESSID=926211a3676{891870365097
bdf6bale , 30.06.2006.

Stratejik Arastirmalar Enstitiisii internet sayfast.:

http://www.turksae.com/face/index.php?text id=103&PHPSESSID=926211a36761{891870365097
bdf6bale , 30.06.2006.

Stratejik Arastirmalar Enstitiisii internet sayfast.:

http://www.turksae.com/face/index.php?text id=103&PHPSESSID=926211a3676{891870365097
bdf6bale , 30.06.2006.

Stratejik Arastirmalar Enstitiisii internet sayfast.:

46

47

48
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alan Ortadogu ve Dogu Akdeniz biitliinlidiir. Ortadogu giivenlik dengesinin
kurulmasinda bat1 kanadi, ¢evre giivenlik yapisi agisindan Dogu Akdeniz giivenlik

mimarisinin temel belirleyici 6gesidir®.

Gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de Dogu Akdeniz bolgesine, kiyist olan ve
olmayan Devletlerin biiyiikk onem verdigi goriilmektedir. Bu kapsamda Dogu
Akdeniz, bu deniz alanina kiyis1 olan Devletlerin deniz kuvvetleri, sahil glivenlik
unsurlar1 ve diger NATO nun destekleyici gérev kuvvetleri veya gorev gruplarina ev
sahipligi yapmaktadwr. Akdeniz’e kiyis1 olmayan diger giiclerde Akdeniz’de
bulunmaktadir. Ornegin; Dogu Akdeniz’de son bir yilda, giinliik ortalama 11 savas
gemisi faaliyet gostermektedir’. Bu durum Dogu Akdeniz’i daha karmasik

kilmaktadir.
B. AKDENIZ

Genel tarifiyle Akdeniz, Cebelitarik’tan Marmara Denizi’'ne kadar igdenizler,
korfezler, bogazlar, yarimadalar ve adalarla dolu olarak 1liman iklim kusag1 {izerinde
uzanan bir denizdir’'. Akdeniz, doguda Asya, kuzeyde Avrupa ve giineyde Afrika
kitalar1 tarafindan cevrelenmis bir denizdir. Batida Cebelitarikk Bogazi ile Atlas
Okyanusuna baglanir. Gilineydogudan ise Misir'daki Siiveys Kanali ile Kizildeniz'e

acilir. Akdeniz yaklasik 2.509 milyon km?'lik bir alani kapsar>*.

Dogu Akdeniz’in en biiyiik adasi1 Sicilya’dwr. Daha sonra sirastyla Kibris ve

Malta gelir. Dogu Akdeniz’in diger en dnemli adalar1 Messina ve Meis tir.

Akdeniz, yar1 kapali (semi-enclosed)’® bir deniz olup, sadece batidan Kuzey

Atlantik Okyanusuna Cebelitarik bogazi ile agilir. Kuzeye dogru Canakkale Bogazi

http://www.turksae.com/face/index.php?text id=103&PHPSESSID=926211a3676{891870365097
bdf6bale , 30.06.2006.

Y ibid

50

Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005,
sh.101.

51 http://saemk.org/vayin detay.asp?sbi=icerikdetay&id=3&dba=015&dil=tr 28.01.2006
2 http://tr.wikipedia.org/wiki/Akdeniz 8.05.2006.

53

http://www.iucn.org/places/medoffice/documentos/Legalspects en.pdf 8.05.2006.
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http://tr.wikipedia.org/wiki/Asya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Avrupa
http://tr.wikipedia.org/wiki/Afrika
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Cebelitar%C4%B1k_bo%C4%9Faz%C4%B1&action=edit
http://tr.wikipedia.org/wiki/Atlas_okyanusu
http://tr.wikipedia.org/wiki/Atlas_okyanusu
http://tr.wikipedia.org/wiki/M%C4%B1s%C4%B1r
http://tr.wikipedia.org/wiki/S%C3%BCvey%C5%9F_Kanal%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1z%C4%B1ldeniz

vasitastyla Marmara Denizi’ne™* kadar uzanir. Sinirlar1 Giiney Avrupa, Bat1 Asya ve

Kuzey Afrika’dir”.

Akdeniz ve Kuzey Atlantik Okyanusu arasindaki smnir asagidaki gibidir™:

Ispanya’nin bati sahillerinde yer alan Trafalgar burnu dahil (36° 11'N - 6° 02'W),

Ispanya’nin giiney kiyilar ile giineye giden Espartel Burnu (35° 47' 36" N - 5° 55'
24" W) dahil Fas’in kuzey kiyilaridir’’,

Akdeniz ve Marmara Denizi arasindaki sinir asagida oldugu gibidir:

Mehmetg¢ik Burnu (40° 02' 40" N - 26° 10' 30" E) ndan giineye dogru Kumkale

Burnu (40° 00' 35" N - 26° 11' 55" E) na kadar uzanir™®.

Akdeniz, Bati Havzast ve Dogu Havzasi olmak iizere iki derin havzaya ayrilir™.
1. Bati Akdeniz Havzasi

Akdeniz Bat1 Havzasmin smirlari; kuzeyde ve doguda ispanya, Fransa, Monako

ve Italya sahilleri; giineyde Tunus, Cezayir ve Fas kiyilar1 olup asagida oldugu

gibidir®:

54

55

56

57

58

59

Marmara Denizi’nin Hukuki Statiisii: 1958 tarihli A¢ik Denizler Konvansiyonu’nun 1. maddesine
gore, Acik Denizler, bir Devletin kara sularina veya i¢ sularma dahil olmayan biitiin deniz
kesimleridir. Buna gore, her yan1 kara ile ¢evrili genis su alanlar1 ile bir bogaz veya dar bir deniz
kesimiyle Ag¢ik Denize baglanan ve Agik Deniz ile baglantiy1 saglayan bogaz da dahil olmak
iizere bir tek Devletin kiyilarindan olusan her tarafi kara ile ¢evrili denizler, i¢ deniz sayilir ve bu
su alanlarma Agik Deniz rejimi uygulanmaz. Marmara Denizi, bir bogazla degil, iki bogazla A¢ik
Denizlere baglanan bir su alanidir. Nitekim, Tiirkiye Cenevre Konferansinda, Komisyon
aciklamasini bu agidan elestirmis ve bir tek Devletin egemenligine tabi olup da birden fazla
bogazla Agik Denize baglanan denizlerin, gerek cografi ve gerek tarihi nedenlerle, ¢ Sular
rejimine tabi deniz kesimleri oldugu goriisiinii ileri stirmiistiir. Boylece Tiirkiye, Marmara
Denizi’nin tiimiiniin, I¢ Sulardan sayilmasi hususunda gekismesiz uygulamaya dayali bir hakki
(tarihi hakki) haiz oldugu yolundaki gdriisiinii resmen beyan etmistir. Marmara Denizi’nin, I¢
Sular rejimine tabi olan bir deniz alan1 olarak degerlendirilmesi, ulastirma diginda kalan
hususlarda onem kazanmaktadir. Boylece Tiirkiye, I¢ Sular olarak kabul ettigi Marmara
Denizi’nde mutlak egemenlikten kaynaklanan tiim haklarini ¢ekismesiz uygulayacaktir.

“Limits of Oceans and Seas”, Special Publication 23, International Hydrographic Bureau, Drft 4
th edition, Monaco-1986, sh. 49.

ibid.
ibid.
ibid.
ibid.
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Kuzeyde ve doguda smir; Ispanyanin giiney kiyisinda bulunan Trafalgar
Burnundan (36° 11' N - 6° 02' W) doguya dogru Ispanya, Fransa, Italya, Monako
sahilleri boyunca, Italya’nin giineybati sahilindeki Paci Burnuna (38° 15' 06"N - 15°
42' 10"E) kadardir®".

Giineydoguda sinir; Paci Burnu’ndan batiya dogru, Sicilya Adasi’nin kuzeydogu
cikintisint olusturan Peloro Burnu’nu (38° 16' N - 15° 39' 117"E) birlestiren hattir.
Peloro Burnu’ndan batiya dogru Sicilya Adasi’nin kuzey sahili boyunca Lilibeo
Burnu’na (37° 47' 57" N - 12° 25' 30"E) ve bat1 ucuna kadar ve daha sonra Sicilya
Adast’nin giineybatisindaki Lilibeo Burnu ile Tunus’un kuzeydogu ucu olan Bon

Burnu’nu (37° 05' N - 11° 02' 40"E) birlestiren hattir®.

Giineyde sinir; Bon Burnu’ndan batiya Tunus, Cezayir ve Fas kiyilar1 boyunca
ve Fas’in kuzey sahilindeki Espartel Burnuna (35° 47' 36" N - 5° 55' 24" W)

kadardir®.

Batida smnir; Ispanya’nin giiney sahilinden Trafalgar Burnu ile Espartel Burnu’nu

(36° 11' N - 6° 02' W) birlestiren hattir®.
2. Dogu Akdeniz Havzasi

Dogu Akdeniz Havzasinmn sinirlars; Italya, Slovenya, Hirvatistan, Sirbistan ve
Montenegro, Arnavutluk, Yunanistan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Misir, Libya

ve Tunus sahilleri olup, asagida oldugu gibidir:

Kuzeyde, doguda ve giineyde sinir; Italya’nin giineybat: sahilindeki Paci
Burnu’ndan (38° 15' 06" N - 15° 42' 40" N) Italya, Hirvatistan, Arnavutluk,
Yunanistan ve Tirkiye boyunca, Tiirkiye’'nin kuzeybati kiyisindaki Mehmetgik
Burnu’na (40° 02' 06" N - 26° 10' 30" E) kadar; daha sonra, Canakkale Bogazi’ndan
giineye dogru, Canakkale Bogazi girisinden Kumkale Burnu’nu (40° 00' 35" N - 26°

0 ibid, sh. 51.
o1 ibid,
2 ibid,
8 ibid,
4 ibid,
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11" 55" E) birlestiren hattir. Daha sonra Kumkale Burnu’ndan Tiirkiye, Suriye,
Liibnan, Israil, Misir, Libya ve Tunus sahilleri boyunca, Tunus’un kuzeydogu

¢ikintisindaki Bon Burnu’nu birlestiren hattir®.

Batida sinir; Bon Burnu ile kuzeydoguya dogru Sicilya’nmn bat1 ¢ikintisindaki
Lilibeo Burnu’nu (37° 47' 57" N - 12° 25" 30" E) birlestiren hattir. Daha sonra,
Lilibeo Burnu’ndan doguya dogru, Sicilya’nin giiney ve dogu sahilleri boyunca
Sicilya Adasi’nin kuzeydogu ¢ikintisinda bulunan Peloro Burnu’na (38° 16' 06" N -
15° 39" 17" E) kadar olan hat ile Peloro Burnu’ndan doguya dogru Italya’nin
giineybat1 sahilindeki Paci Burnu’nu (38° 15' 06" N - 15° 42' 10" E) birlestiren

hattir®.

Dogu Akdeniz Havzasinda Adriyatik Denizi ve kendine 6zgii bir yapiya sahip
olan, Diinyada bir esi benzeri dahi bulunmayan Ege Denizi bulunmaktadir. Bolgeye
farkli 6zellikler kazandiran Ege Denizinin fiziki ve siyasi cografyasini tam olarak

belirlemek oldukga zordur.
II. DOGU AKDENIZ VE “YARI KAPALI” DENiZLER

Dogu Akdeniz, Akdeniz’in biiyiik¢e bir havzasi konumunda olan “yar1 kapali”
bir denizdir. Akdeniz’in, yar1 kapali bir deniz olmasi, Dogu Akdeniz’le ilgili
sorunlar1 yakindan ilgilendirmektedir. Nitekim, Akdeniz’in yar1 kapaliligi, Dogu
Akdeniz havzasinda deniz yetki alanlarma (Kita Sahanligi, MEB) iliskin yapilacak

siirlandirmada 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Yar1 kapali” deniz kavrami, BMDHS’nin 122. ve 123. maddelerinde

diizenlenmistir. Tiirkiye, bu Sozlesmeye® taraf olmamakla beraber gdriismelere

% ibid,, sh. 57.

% Ibid.

7 Pazarci, H.: Uluslararasi Hukuk Dersleri, B. 5, C. IV/I, Ankara 1998, sh. 110. “Sézlesme ya da
eski adiyla mukavelename (Convention; Konvention): Genellikle énemli ve kural koyucu ¢ok-

tarafli andlagsmalar1 bildirmektedir; Ancak, 6zel hukukta kullanilan ve eski adiyla mukavele
(contract; contrat; kontrakt) olarak adlandirilan sdzlesme ile karigtirmamak gerekmektedir.”
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istirak etmis ve “yar1 kapali” denizlerle ilgili hususlarda ©nemli katkilarda

bulunmustur®®.

Kapali ve yar1 kapali denizlerle ilgili hukuki durumun belirginlestirilmesi
ihtiyac1 Ugiincii Deniz Hukuku Konferans: éncesinde yapilan toplantilarda giindeme
gelmis, Tiirkiye ve Uruguay Deniz Yatagi Komitesi’ne Oneriler sunmuglardir. Tiirk

heyeti tarafindan kara sularmin genisligi kapsaminda yapilan ilk oneriye gore®;

‘her ne kadar her Devletin kendi kara sularinin genigligini saptama
hakki mevcut ise de, kapall ve yar kapali denizler gibi 6zellikleri olan
denizlerde Devletlerden birinin kara sularinin genisligini tespiti ayni
bdlgedeki diger bir Devletin hak ve menfaatlerini zedeleyecek nitelikte
ise, kara sularinin genigligi bdlge Devletlerinin aralarinda yapacaklari

anlasma ile tespit edilmelidir.”

Deniz Yatagi Komitesinde Konferans giindemine alinan bu konu, Konferans
siiresince ¢esitli Devletlerin ve bu arada Tirkiye'nin de Onerdigi taslaklar’
cercevesinde tartisilmigtir. Bu Oneriler degerlendirildiginde, Tiirkiye nin biitlin kapali
ve yar1 kapali denizlerde 6zel bir rejim uygulamasmi amaglamadig goriiliir. Tiirkiye
icin 6nemli olan husus, yari kapali denizlerin 6zel nitelikleri dolayisiyla, genel
kurallarin adaletsiz sonu¢ verdigi durumlarda g6z ardi edilmesidir’'. Tiirkiye, bu
durumlarda kara sularmin genisliginin o bdlgedeki Devletler tarafindan birlikte
kararlagtirilmasini istemistir. Kapali ve yar1 kapali denizlerle ilgili diizenlemeler,
So6zlesme metnine tam anlamiyla Tiirkiye’nin istedigi bicimde girmemistir. Bununla
beraber, bu kavrama So6zlesme’de 6zel bir boliimde yer verilmis olmasi, Tiirkiye

agisindan 6nemli hukuki bir dayanak noktasi olusturmaktadir’,

BMDHS nin 122. maddesine gore yar1 kapali deniz; iki veya daha ¢ok Devlet

tarafindan cevrili ve diger bir denize veya okyanusa dar bir gegitle bagli bulunan

8 Bageren, S. H.:Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yayin No.15, Istanbul 2003, sh. 10.

% Baseren, S. H.: age, sh. 10-11.

" Tiirkiye’nin ¢nerdigi madde taslaklari i¢in bkz. The Third United Nations Conference on the Law

of the Sea (UNCLOS) Off. Rec., Vol. III, sh. 188.
"' Baseren, S. H.: age.,sh. 10-11.

2 Baseren, S. H.:age.,sh.11.
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veyahut da biitliniiyle veya kiiciik bir boliimii ile iki veya daha ¢ok Devletin kara
sularmdan ve miinhasir ekonomik bolgelerinden olusan bir korfez, bir deniz havzasi

veya bir denizdir.

Kapal1 ve yar1 kapali denizleri birlikte alan bu hiikiimdeki tanimm dayandigi
Olgtitler cografi ve hukuki nitelik tasiyan iki ayr1 grupta toplanabilir. Tanimda, bir
taraftan iki ya da daha fazla Devlet tarafindan gevrili korfez, deniz havzasi veya
denizin, diger bir denize veya okyanusa dar bir gecitle bagli bulunmasi1 gibi cografi
Olctitlere; diger taraftan da, kapali ve yar1 kapali daha fazla Devletin kara sular1 ve
miinhasir ekonomik bolgelerinden olusacagini belirten hukuki Olgiitlere yer

verilmistir”.

Dogu Akdeniz, Tiirkiye, Suriye, Israil, Italya, Hirvatistan, Arnavutluk,
Yunanistan, Liibnan, Misir, Libya, Tunus, Slovenya, Sirbistan, Montenegro, Malta,
KKTC ve GKRY ile ¢evrili oldugu i¢in, cografi dl¢iitler icinde yer alan “iki veya

daha ¢ok Devlet tarafindan ¢evrili olma” kosulunu saglamaktadir.

BMDHS’ nin yar1 kapali denizlere bagladigi sonuglar ise, esas olarak 123.

maddede diizenlenmistir’*. Buna gore;

“‘Kapall veya vyari kapali bir denize kiyisi olan Devletler, bu
Soézlesme’den dodan haklarini kullanirken ve gorevlerini yerine
getirirken birbirleri ile ig birligi etmelidir (should cooperate).
Bu amagla, dodrudan dogruya veya uygun bir bolge teskilati

aracihgi ile:

a. Denizin canli kaynaklarini idaresi, muhafazasi, arastirlmasi ve

isletiimesinin esgidimuni yapmak;

b. Deniz gevresinin korunmasi ve muhafazasi konusundaki hak ve

gOrevlerinin yerine getirilmesinin esgudimunu yapmak;

 Baseren, S. H.: age., sh.11.

1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi, (Cev. Ozman, A.).: Deniz Ticaret Odasi
Yayin No.5, Istanbul 1984, sh.55.
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c. Bilimsel calisma politikalarinin esgudumind yapmak ve uygun

oldugu yerlerde bdlgede muisterek ilmi arastirmalari deruhte etmek;

d. Bu maddenin hiukUmlerini daha da gelistirmek igin yerine gore
ilgili Devletlerle veya milletlerarasi orgutlerle is birligi yapmak igin

onlari davet etmek hususunda ¢aba sarf edeceklerdir.”

Ayrica, Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD) da Libya-Malta KitaSahanlhigi
Davasma iliskin 3 Haziran 1985 tarihli kararinda, kapali ve yar1 kapali denizlerde,
komsu Devletler arasinda deniz alanlarinin sinirlandirilmasinin  bélgenin  bu
durumuyla yakindan iliskili oldugunu bildirmis olup” Akdeniz’in yar1 kapali bir
deniz oldugu belirtilmistir. Bu yaklasim, Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’de ilan edecegi
deniz yetki alanlar1 (Kita Sahanligi, MEB) konusunda ileri siirebilecegi tezlerden
biridir. Tiirkiye agisindan Dogu Akdeniz kita sahanlifi sinirlandirmasi {i¢ ayri
bolgede degerlendirilebilir. Birinci bolge, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, KKTC ve GKRY
kiyilarinm bulundugu bolgedir. Tkinci bélge ise, Tiirkiye, Yunanistan, KKTC, GKRY
ve Misir kiyilarmin bulundugu bélgedir®. Ugiincii bolge ise, Libya-Misir kara
smirmin Akdeniz kiyilarmna ulastigir noktadan gegen 25° 08' 00" D boylammin

batisinda ve Ege Denizi’nin disinda kalan deniz alanidir.

Yukaridaki hiilkmiin ifade tarzindan da anlasilacagi tizere, kapali ve yar1 kapali
bir denize kiyis1 olan Devletlerin, bu Sozlesmeden dogan haklarini kullanirken ve
gorevlerini yerine getirirken birbirleri ile is birligi yapmalar1’’ esas olup, hiikiim is
birligi konusunda Devletlere bir takdir hakki tanimamis ve boylece Devletlere bir
miikellefiyet getirmistir. Bu baglamda, Dogu Akdeniz’e kiyidas Devletler, bu hukuk
ilkesini, yar1 kapali deniz olan Dogu Akdeniz’de gerceklestirilecek kita sahanlig1 ve

MEB gibi deniz yetki alanlarinin sinirlandirmasinda g6z 6niinde bulundurmalidirlar.

" Baseren, S. H.: age, sh. 12.

® Baseren, S. H.: “Dogu Akdeniz’de Son Gelismeler ve Tiirkiye’nin Bolgedeki Kita Sahanhg ile

Muhtemel Miinhasir Ekonomik Bélgesinin (MEB) Sinirlar1”, Silahli Kuvvetler Der., 2007, S.393.

"7 Baseren, S. H.: age, sh. 13.
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IKiNCi BOLUM
DOGU AKDENIZ ANA SORUNU: DENiZ YETKi ALANLARI
§-1. GENEL OLARAK

Halen Dogu Akdeniz’de Kita Sahanligi ve MEB gibi deniz yetki alanlarma
iliskin kiyidas iilkelerin tamaminin iizerinde mutabakata varmig oldugu uluslararasi
bir metin bulunmamaktadir. Ancak, bolge iilkelerinin ikili anlagmalar ile kendi
aralarinda Kita Sahanlig1 ve MEB.i sinirlandirma, yer alt1 zenginlikleri konularinda
ortak arastirma faaliyetleri yiriittiikleri bilinmektedir. Bu kapsamda son donemde
GKRY .nin, Liibnan ve Misir ile ig birligine gittigi gézlemlenmektedir. GKRY, Dogu
Akdeniz’e kiyidag Devletleri dislayarak, Kibris’in tiimiinii temsil etme saviyla,
gliniimiize kadar Dogu Akdeniz’de heniiz belirlenmemis Kita Sahanlig1 ile MEB’i
sahiplenmeye yonelik olarak Misir ve Liibnan ile anlagmalar yapmustir. Tiirkiye, bu

anlagmalar1 tanimamaktadir.

Diger taraftan, Dogu Akdeniz’in bir kolu olan Adriyatik Denizi’nde Deniz Yetki
Alanlarinin  smirlandirmasma iligkin herhangi bir uyusmazlik bulunmamaktadir.
Halihazirda, Adriyatik Denizi’ne kiyidas Devletlerin ikili ve ¢ok tarafli diizeyde
gerceklestirmis olduklar1 andlagmalar bulunmaktadir. Ozellikle, Kara Sular1 ve Kita

Sahanliginin tespiti gergeklestirilmis, sinir koordinatlar1 belirlenmistir.

Buna karsilik Dogu Akdeniz’in bir kolu olan Ege Denizi i¢in ise siyasi ve hukuki
durum farklhidir. Ege Denizi’nin karmasik cografi yapisindaki sorunlar yumagi
Tiirkiye ve Yunanistan’1 kars1 karsiya birakmaktadir. Ege’de Kara sular1 ve Kita
Sahanliinin smnirlandirmasi, en biiyiikk sorun alanlarini olusturmaktadir. Ege
sorununun temelinde, Yunanistan’in sahildar Devletlerden biri olan Tiirkiye nin
savlarim1 g6z ardi etmesi yatmaktadwr. Tiirkiye, Ege’nin iki iilkenin ortak denizi
oldugunu ve Ege’deki yasamsal ¢ikarlarindan vazgegmesinin miimkiin olmadigini
belirtmektedir. Bu nedenle de iki Devleti ilgilendiren hemen hemen her konu,

kendiliginden bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir’.

" Daha detayh bilgi icin bakiniz: Baseren, S. H.: Ege Sorunlari, Tirk Deniz Arastirmalar1 Yaymn

No. 15, Istanbul 2003; Kurumahmut, A.: “Ege’de Egemenligi Tartigmali Adalar Sorunun Ortaya
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Suriye, Tirkiye ile deniz yan smir1 sorununun ¢oziimiine yanasmamaktadir.
Daha once 35 mil olarak ilan ettigi kara sular1 smirmi, 1982 BMDHS 1s18inda 12
mile ¢ekmis’® ve Aralik 2004’te bir kanun ¢ikararak konuyu Uluslararas1 Denizcilik

Orgiitii’ne bildirmistir.

Israil, NATO’nun Akdeniz Diyalogu iiyesidir ve Ittifakin ACTIVE
ENDEAVOUR Harekati’na katilmak istemekte, denizlerde daha etkin varlik
gostermek egilimi icerisindedir. Ticaret ve turizm maksatlariyla KKTC
topraklarindan daha fazla yararlanmaya yOnelmistir. Tiirkiye ile oldugu kadar,

Yunanistan ve GKRY ile de iyi iligkileri mevcuttur.

Yetmis milyonun itizerindeki niifusu ile Misir®, Dogu Akdeniz’de bélgesel giig
olma iddiasindadir. Bu ¢ercevede, miimkiin oldugunca genis bir bolgeyi kontrol
etmek istemektedir. NATO’nun Akdeniz Diyalogu iiyesidir. NATO nun ACTIVE
ENDEAVOUR Harekati’na fiflen katilmak istemektedir. Misir, GKRY ve

Yunanistan ile daha yakin iligkiler igerisindedir.

KKTC’nin gelecegi ise, Ada’da uygulanacak siyasi ¢oziim ile sekillenecektir.
Yunanistan ve GKRY, AB’den aldiklar1 giigle Dogu Akdeniz’de etkin olmaya,
KKTC’yi ilhak etmeye ve geleneksel olarak Tiirkiye’nin etkin bir rol iistlenmesini
engellemeye calismaktadirlar. GKRY, kuracagi kontrol istasyonlar1 ve bir flizyon
merkezi vasitasiyla AB’nin NEPTUN Projesi i¢inde Dogu Akdeniz’de; deniz
siirlarmm korunmasi, deniz ticaretinin kontrolii, deniz gilivenliginin saglanmasi,
deniz kirliliginin Onlenmesi, denizde arama-kurtarma faaliyetlerinin icrasi, hava
sahas1 kontrol ve yonetiminin saglanmasi agisindan “tek merkez” olma gayretlerini
stirdiirmektedir. GKRY, bu girisimlerini; Tiirkiye’nin AB’ye tam {iyelik miizakere

stirecinde Avrupa Parlamentosu ve Komisyonlarinda ileri siirecegi sartlar, AB’nin

Cikis1”, Kurumahmut, A. (ed.): Ege’de Temel Sorun, Egemenligi Tartismali Adalar, Ankara
1998.

" http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/syr 2003e.pdf
12.06.2006.:

Madde 4- Suriye Arap Cumhuriyeti’nin kara sulari, kara sularinin dlgiilmeye baslandigi esas
hatlardan itibaren 12 deniz milidir.

Madde 5- Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin kara sularinda, deniz yataginda, iistiinde yer alan hava
sahasinda Suriye’nin egemenligi tamdir. Uluslararast Hukuka goére zararsiz gecis diizenlenmistir.

80 77.505.756 (2005 yil1 itibariyle, yaklasik olarak).
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INTERREG Projesi kapsaminda sagladigi fon (2.3 milyon Euro), bu projedeki
ilerlemeler (VTIMS Projesi), AB Miisterek Hava Sahasi  YOnetimi
(EUROCONTROL) kapsamindaki kazanimlar ve son olarak, Misir ve Liibnan ile
yaptig1 ikili anlagmalar vasitasiyla aktif olarak silirdiirmektedir. Yunanistan ise,
GKRY ’nin bu gayretlerini hem ikili bazda sagladig finansal ve teknik destek, hem
de AB ve NATO igerisindeki faaliyetleri ile desteklemektedir.

§-2. DOGU AKDENIiZ’E KIYIDAS DEVLETLERIN DENiZ YETKIi
ALANLARINA ILiSKIN FiiLi UYGULAMALARI VE POLIiTIKALARI

I. TURKIYE

Tiirkiye, 1964 yilina kadar kara sularinin genisligini genel olarak tespit eden
yazili bir hukuk normu bulunmamasina ragmen, ii¢ deniz millik kara sular1
genisligini kabul etmis ve uygulamistir. Bununla beraber, sahil sulari {izerinde

Tiirkiye nin yetkilerini belirleyen metinler vardir®',

1964 yilinda ¢ikarilan “476 sayili Karasulari Kanunu” ile Tiirk kara sularmnin
genisligi alt1 deniz miline ¢ikarilmistir (m.1/1). Bu Kanunla Tiirkiye, daha genis kara
sular1 kabul eden ve uygulayan Devletlere karsi, karsiliklilik esasina gore daha genis
kara sular1 kabul etme ve uygulama hakkini muhafaza etmistir (m.2). Tiirkiye, bu
Kanuna dayanarak 1964’den itibaren Ege’de cografi agidan miimkiin olan yerlerde

alt1 deniz mili genisliginde kara sular1 uygulamasim yiiriirlige koymustur®.

Tiirkiye, daha sonra, 476 sayili Karasular1 Kanununu yiiriirliikkten kaldirarak
yerine, “20 Mayis 1982 tarih ve 2674 sayili Karasulari Kanunun”nu® kabul etmistir.
Bu Kanun ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kara sularmin genisligi alt1 deniz mili ilan
edilmistir (m.1/I). Ayrica, Hiikiimete hakkaniyet ilkesine ters diigmeyen ve tiim
kosullarin hakli kildig1 belirli denizlerde daha genis kara sular1 ilan etme yetkisi

verilmistir (m.1/III). Tirk HiikGmeti, Kanunun verdigi bu yetkiye dayanarak 29

' Baseren, S. H.: Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 115.

2 Baseren, S. H.: Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Aragtirmalar1 Yaym No.15, istanbul 2003, sh. 116.

3 Metin igin bakmiz,

http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/mevzuat/metinx.asp?mevzuatkod=1.5.2674&sourceXmlSearch,
08.11.2006; RG, S. 17708, 29 May1s 1982.
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May1s 1982 tarihli ve 82/4742 sayili Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile daha dnceki

uygulamann siirdiiriilmesine karar vermistir®*.

Dogu Akdeniz’deki kara suyu smiri, Lozan Baris Andlasmast (m. 15) ile
Italya’ya birakilan Mentese Adalar1 bdlgesinde, Italya ile Tiirkiye arasinda tespit
edilen smirdur. Italya ile Tiirkiye 4 Ocak 1932 tarihinde “Anadolu Sahilleri ile Meis
Adas1 Arasindaki Ada ve Adaciklarin ve Bodrum Korfezi Karsisindaki Ada’nin
Ciheti Aidiyeti Hakkindaki Itilafname”yi imzalamistir. S6z konusu Andlasmanin 5.
maddesi, doguda Tug Burnu ile batida Volo Adas1 civarindaki bir noktaya kadar,

Mentese Adalari ile Tiirkiye arasindaki kara sular1 sinirin1 saptamaktadir.

Hali hazirda, Tiirk kara sularinin Akdeniz’deki sinirlandirmasiyla ilgili olarak,

Suriye ile deniz yan hududu sorunu mevcuttur.

Tiirkiye’nin Karadeniz haricinde Ege ve Dogu Akdeniz’de ilan edilmis “Kita
Sahanlig1” ve “MEB”1 yoktur. Ayrica, Tiirkiye, ¢cevre denizlerde “Bitisik Bolge” ilan
etmemistir. Ancak, AB miktesebatina uyum kapsaminda, Eslesme Projesi
(Twinning) adi1 altinda, 4 Haziran 2004 tarihinde c¢alismalarna Denizcilik
Miistesarlig1 tarafindan baglanilan “Deniz Emniyeti Kanunu Tasarisi”’nin 3.

maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde® “Deniz Yetki Alanlar” tanimlanmstir. Bu

¥ Baseren, S. H.: Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Aragtirmalar1 Yaym No.15, istanbul 2003, sh. 117.

% Deniz Emniyeti Kanun Tasar1s1, madde 3, I, (e);

e) Deniz yetki alanlari: I¢sulari, kara sulari ile iilkenin egemenlik haklarmi kullandig bitisik
bolge, miinhasiran ekonomik bolge ve kita sahanligini,

1) Kara sulari: I¢ sularm otesinde, Bakanlar Kurulunca belirlenecek esas hatlardan itibaren
Kanununda belirtilen azami genislige kadar dis sinira sahip olan ve duruma gore bitisik bolgeye,
kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolgeye veya dogrudan agik denize kadar uzayan deniz
kesimini,

2) Bitisik bolge: Kara sularinin 6tesinde, Bakanlar Kurulunca belirlenecek esas hatlardan itibaren
karar verilen ve ilan edilen genislige kadar olan bir bdlgede; glimriik, maliye, go¢ ve saglik ile
ilgili mevzuatin kara {ilkesi ile i¢ sular veya kara sularinda ihlal edilmesinin 6nlenmesi veya
buralarda meydana gelen ihlalin cezalandirilmasi yetkisinin kullanilabilecegi deniz alanini,

3) Miinhasir ekonomik bolge: Kara sularinin 6tesinde, Bakanlar Kurulunca belirlenecek esas
hatlardan itibaren belirtilen azami genislige kadar dis smira sahip, kiy1 boyunca uzanan deniz
alanlarmin deniz yatagi ve toprak alt1 ile {izerindeki sularin canli ve canli olmayan kaynaklarinin
arastirilmast ve igletilmesi hakkimnin kullanilabildigi deniz alanini,

4) Kita Sahanlig1: Kara sularmin 6tesinde Bakanlar Kurulunca belirlenecek esas hatlardan itibaren
200 deniz mili ve bunun 6tesinde kita uzantisinin en dis ¢izgisine kadar uzanan su alt1 alanlarinin,
deniz yatagi ve toprak altinin, canli olmayan dogal kaynaklarinin ve sabit canli organizmalarinin
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diizenlemeye gore “Bitisik Bolge”, kara sularmin Otesinde, Bakanlar Kurulunca
belirlenecek esas hatlardan itibaren karar verilen ve ilan edilen genislige kadar olan
bir bolgede; glimriik, maliye, go¢ ve saglik ile ilgili mevzuatin kara {ilkesi ile i¢ sular
veya kara sularinda ihlal edilmesinin Onlenmesi veya buralarda meydana gelen
ihlalin cezalandirilmasi yetkisinin kullanilabilecegi deniz alanidir. Hali hazirda bahse

konu Kanun Tasaris1 Bagbakanlikta olup kanunlagmamastir.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de kita sahanligina iliskin haklarmi korumaya yonelik
politika izlemekte ve uygulamalar yapmaktadir. Bu uygulamalardan ilki, 2 Temmuz
1974 tarihinde 7/8594 sayili Bakanlar Kurulu’nun ¢ikarmus oldugu Kararnamedir®.
Kararname ile Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO)'na Rodos Adasinin
giineydogusunda belirlenen petrol arama bolgesinde, anilan bdlgenin, Tiirk kara
sular1 diginda ve Tiirk kita sahanliginda bulunmasi nedeniyle ruhsat verilmistir. Bu
uygulama, Tiirkiye tarafindan Dogu Akdeniz’de gergeklestirilen ilk devlet

uygulamasi olarak 6nem tagimaktadir.

Ikincisi ise, 2002 yilinda gergeklestirilmistir. Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin
muhtemel kita sahanligi sinirlart icinde “PGS NOPEC” isimli bir Norveg Sirketi
adina jeofizik arastirmalarda bulunan R/V NORTHERN ACCESS isimli arastirma
gemisi, 33° 40' 00"D noktasinda, 15 Mart 2002 tarihinde Tiirk Savas Gemisi
tarafindan Tiirk Kita Sahanlig1 lizerinde arastirma yapmakta oldugu ikaz edilerek
rotasndan dondiiriilmiis®” ve sahadan uzaklastirilmustir. Bu olay Tiirkiye tarafindan
Dogu Akdeniz’de gergeklestirilen ikinci devlet uygulamasi olarak Onem
tasimaktadir. Daha sonra, sirket yetkilileri Tiirk Kita Sahanliginda izinsiz arastirma
yaptirdiklari i¢in Oziir dilemislerdir. Tiirkiye bu davranisiyla, Anadolu sahilleri ile
Afrika sahilleri (Misir) arasindaki ortay hatta kadar uzanan Kita Sahanliginda

haklarin1 koruma kararliligini ortaya koymustur.

Bu siire¢ igerisinde Yunanistan, “Tiirkiye’nin deniz yetki alani” ifadesini

kullanarak 26 Mart 2003 tarihinde MEIS Adasi’nin giineyinde arastirma yapmak igin

arastirilmast ve isletilmesi konusunda egemen haklarmn ve uluslararasi hukukun tanidig diger
yetkilerin kullanilabildigi bolgeyi.

8 RG., 18 Temmuz 1974, S. 14949.

87" Hasan Unal: 17 Subat 2007 tarihinde Baskent TV’de yayimlanan program.
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Tiirkiye’den izin istemistir. Tirkiye, Yunanistan’a “Tiirk Kita Sahanligi’nda
aragtirma yapmasmna miisade etmistir. BOylece Yunanistan, Tiirkiye’'nin kita

sahanligmi fiilen ve hukuken tanidigini ve kabul ettigini gostermistir.

Diger taraftan, uluslararas1 hukuk geregince sahilleri kars1 karsiya bulunan devlet
statlistinde olan Misir ve Tiirkiye arasinda goriismeler yoluyla Kita Sahanligi ve
MEB smirlandirmast yapilmadan, GKRY’nin Misr ile anlasma imzalamasi
neticesinde Tirkiye, Misir-GKRY MEB Smirlandirma Andlagsmasi'nt 2 Mart 2004
tarithinde Birlesmis Milletler nezdinde protesto etmis ve tanimadigini agiklamstir.
Tirkiye; 32°16'18" D boylamimin batisinda kalan bolgelerdeki sinirlandirmalarin
Tiirkiye’nin yerlesmis uluslararasi hukuk ilkelerinden dogan kita sahanligi
hukukunun meriyetinden itibaren “ab initio” ve kendiliginden “ipso facto” var olan
hukuki egemen haklarm ilgilendirdigini ve 32°16'18" D batisinda kalan alanlarda
kita sahanlig1 smirlandirmasinin ilgili bolge devletleri tarafindan hakkaniyete uygun
olarak anlagsmayla yapilmasi gerektigini belirtmis, yerlesmis uluslararasi hukuk
kurallarindan kaynaklanan bu gerekgelerle, 32°16'18" D batisinda kalan deniz
yataginin altini ve deniz yataginin iizerindeki sular1 da kapsayan deniz alanlarinin
siirlandirilmasiyla ilgili haklari sakli tuttugunu bildirmistir®®. Tiirkiye, son olarak
Kibris Tiirkleri ile Kibris Rumlarmi ve Kibris’1 fiilen ya da hukuken temsil edecek

yetkili bir otorite bulunmadigini hatirlatmstir.

GKRY - Liibnan MEB Sinirlandirmast Andlagsmasinin imzalanmasindan sonra
Tiirk Disisleri Bakanlig1 tarafindan Liibnan’in Ankara Biiylikel¢iligi’ne verilen bir
nota ile, bu anlasmanin Tirkiye ve KKTC’nin Kibris Adasinin etrafindaki deniz
alanlarinda mevcut hak ve menfaatlerini dikkate almadigi, GKRY ’nin tek basma
biitiin aday1 temsil etme yetkisinin bulunmadigini bildirerek bdyle bir andlagsmanin
yiiriirlige konulmasmdan kaginilmas: istenmistir™. Nitekim, GKRY ’nin Kibris’mn
tamamini temsil etme iddiasi ile kita sahanliginin sinirlandirilmasi i¢in tek basina
uluslararas1 anlagsmalar yapmasi 1960 Andlagmalarina da aykiridir. GKRY ’nin ek

basmna Kibris’in tamamini baglayacak anlagmalar yapma yetkisi yoktur. Halihazirda

% Tiirkiye’nin daimi temsilciliginin BM nezdindeki 2 Mart 2004 tarih ve 2004/Turkuno DT/4739
say1l1 notasi.

¥ Tirk Disisleri Bakanhigi’nin 30 Ocak 2007 tarihli 18 nolu bildirisi.
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GKRY-Liibnan MEB Sinirlandirmasi Anlagsmasi, Liibnan i¢ hukukunda yiirlirliige

girmemistir.

TC Dasisleri Bakanligi’nin 30 Ocak 2007 tarihli deklarasyonunda da belirtildigi
gibi, Dogu Akdeniz’de kita sahanligit ve MEB sinirlandirmasi, ancak biitiin ilgili
iilkeler arasinda ve biitiin taraflarin hak ve c¢ikarlarmi gozetir sekilde yapilacak
diizenlemelerle miimkiin olabilecektir. Bu kapsamda GKRY tarafindan ilan edilen
ruhsat alanlarmna itiraz edilmistir. Diger taraftan, TC Disisleri Bakanligi’nin 30 Ocak
2007 tarihli 18 No’lu bildirisi®® ve 09 Agustos 2007 tarihinde TC Disisleri Bakanlig
Sozciisti tarafindan GKRY’nin agtif1 petrol/dogal gaz aramasi ihalesi hakkinda
yapilan agiklamada da, Tiirkiye’nin mesru hak ve c¢ikarlarmi1 korumakta kararli
oldugu ve bunlarin asinmasma yonelik tesebbiislere miisaade etmeyecegi
belirtilmistir. Boylece Tiirkiye, GKRY’nin Misrr ve Liibnan ile yaptigit MEB
smirlandrma anlagmalarini protesto ederek ilgili kita sahanlifi haklarmi sakli

tu‘[rnus‘[ur91 .

GKRY ’nin aceleci bir dig siyasetle ilan ettigi Petrol Arama Ruhsat Alanlari,
Kibris sorununun ¢6ziim siirecini de dolayli olarak etkilemektedir. GKRY ’nin tek
tarafli olarak ilan ettigi 13 Petrol Arama Ruhsat Alaninin smirlar1 géz Oniine
alindiginda, Kibris’in kuzeyinde her hangi bir ruhsat alani belirlemekten kagindigi,
dolayisiyla KKTC’nin varligini dikkate aldig1 anlagilmaktadir. Bu sekliyle gergekte
GKRY dolayli da olsa iki kesimli devlet modelini hatirlatan bir uygulama igine
girmis  goriinmektedir. Zira 1959-1960 Kibris Cumhuriyeti’nin  kurulus
andlagmalariyla Annan Plani, Kibris’in deniz yetki alanlar1 ile dogal kaynaklarimni
merkezi idarenin kontrolii altinda kabul etmektedir. GKRY nin bu uygulamalari, tim
aday1 temsil ettigi tezini ¢lirlitmekte, dolayl1 olarak iki kesimlilik yaklagimina katkida

bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin simdiye kadar attig1 en dnemli adim 09 Agustos 2007 tarihli Resmi

Gazete ile gelmistir. Petrol Isleri Genel Miidiirliigii, Tiirkiye Petrolleri Anonim

%0 hitp://mfa.gov.tr/MFA _tr/BasinEnformasyon/aciklamalar/2007/Ocak/NO18 300¢ak2007.htm
01.02.2007.

Bageren, S. H.: “Dogu Akdeniz’de Son Geligmeler ve Tiirkiye’nin Bolgedeki Kita Sahanlig: ile
Muhtemel Miinhasir Ekonomik Bélgesinin (MEB) Sinirlar1”, Silahli Kuvvetler Der., 2007, S.393.
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Ortakligmin Dogu Akdeniz’de Tiirk Kita Sahanhigi tizerinde dort bolgede
(TPO/XVI/A, TPO/XVI/D, TPO/XVI/E ve TPO/XVI/F) ruhsat ve arama izni
taleplerini 09 Agustos 2007 tarihli Resmi Gazete ile ilan etmistir. Miiteakiben
Bakanlar Kurulu 03 Ekim 2007 tarih ve 5520, 5521 ve 5522 sayili kararlar ile Petrol
isleri Genel Miidiirliigiine TPO/XVI/A isaretli saha icin bir yil siire ile jeolojik
istiksaf miisaadesi, diger bolgeler icin dort yil siire ile petrol arama ruhsati vermistir.
S6z konusu Bakanlar Kurulu kararlar1 06 Ekim 2007 taraihli Resmi Gazete’de

yayimlanmustir.

Tiirkiye, 1970’lerde, Dogu Akdeniz’de TPAO’ya vermis oldugu arama
ruhsatlarma ilave olarak, Bakanlar Kurulu tarafindan yeni ruhsatlar verilmistir.
Bu Devlet uygulamalar1 uluslararasi hukuk agisindan da Tiirkiye lehine tarihi haklar
dogurmustur. Sonug olarak, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerinin
korunmas1 ve gelecekte yapilacak MEB andlagmasina hukuki bir zemin olusturmak

tizere, bu denizde yaratilacak devlet uygulamalar1 hayati dnemi haizdir.
II. YUNANISTAN

Yunanistan, 1931 yilinda yaymladigi bir Kraliyet Kararnamesiyle’’, o tarihte
kara sularmin genisligi ii¢c deniz mili oldugu halde, “sivil havacilik ve hava polisligi”
amactyla kara sularmi  on mile c¢ikaran Dbir diizenlemeye gitmistir.
1936 yilinda ise, kara sular1 genisligini alti mile ¢ikarmustir’. Bununla birlikte
Yunan Hiikiimet yetkilileri, BMDHS nin kendilerine tanidigi hakki one siirerek,
uygun zamani bulduklarinda kara sularini altt milden oniki mile genisleteceklerini

beyan etmektedirler.

%2 Hava sahas1 ve kontrolii maksatl karasular1 smirmnin tespiti hakkindaki 18 Eyliil 1931 tarihli ve

6/18 sayili Kraliyet Kararnamesi . Metin i¢in bkz.
http://www.un.org/depts/los/legislationandtreaties/statefiles/grc.htm , 20.06.2006.

%17 Eyliil 1936 tarihli ve 230 say1ll Kanun. Metin i¢in bkz.
http://www.un.org/Depts/1os/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/GRC 1936 Law.pdf ,
20.06.2006.

Madde 1- Kara sularmin dis sinir1, kiyilardan itibaren 6 deniz milidir.
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Yunanistan Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasina iligkin
olarak, 24 Mayis 1977 tarihinde italya ile bir andlasma imzalamis’™* ve bu andlasma
ile iki Devlet arasindaki Kita Sahanligi smirlari belirlenmistir. Andlasmanin 1.
maddesine gore iki Devlet arasindaki smir ¢izgisi, orta hat esasma gore

kararlastirilmis ve oniki nokta belirlenmistir®.

Yunanistan, Meis Adasti’na dayanarak Tiirkiye’nin Rodos-Meis-Kibris hattinin
giineyindeki Kita Sahanligi haklarmi elinden alacak bir olusuma gitmeye
calismaktadir. Yunanistan, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin Kita Sahanligmi elinden
alma politikasin1 diplomatik girisimlerine de yansitmug, Kita Sahanliginin
smirlandirilmas: icin Misir ile goriigmeler yapmaya baslamistir. Bununla beraber,
Yunanistan Meis Adasi’na Kita Sahanlig1 agisindan tam etki tanimak, yani Meis
Adasi ile Misir arasinda Kita Sahanlig1 sinirlandirmasi yapacak kadar Meis’e Kita
Sahanligi hakki tanimak isteyince, Miswr, Tiirkiye’ye ile iligkilerini bozmak

istemediginden goriismeler bir neticeye ulasmadan sona ermistir’. Yakin gelecekte

' Yunanistan ve Italya Cumhuriyeti Arasinda, iki Devletin Kita Sahanligmin Smirlandirmasina

[liskin Anlagma (14 Mayis 1977). Metin icin bkz.
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/GRC-
ITA1977CS.PDF, 20.06.2006.

% http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/GRC-
ITA1977CS.PDF, 20.06.2006.

Madde -1

Nokta Enlem (Kuzey) Boylam (Greenwich’in Dogusu)
1 39°57'7" 18°57'5"
2 39°52'4" 18°56'1"
3. 39°49'0" 18°54'9"
4. 39°17'3" 18°55'6"
S. 39°02'0" 18°54'0"
6. 38°30'0" 18°43'9"
7. 37°52'0" 18°28'6"
8. 37°21'3" 18°17'0"
9. 36°59'5" 18°19'1"
10. 36°54'4" 18°1972"
11. 36°45'0" 18°18'6"
12. 36°26'5" 18°18'0"
13. 36°24'1" 18°17'7"
14. 36°11'0" 18°157"
15. 36°09'0" 18°15'7"
16. 35°342" 18°20'7"

% Gounaris, M.: The Particularity of the Aegean Sea and the New Regulation of the International

Law of the Sea, in Mediterranean Sea and the Aegean Sea.
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Yunanistan’in benzer girigimlerini siirdiirmesi kuvvetle muhtemeldir. Eger, Misir,
Tiirkiye’yi ve diger kiyidas Devletleri dislayarak Yunanistan ile Dogu Akdeniz’de
bir Kita Sahanlig1 smirlandirma anlasmasi yaparsa, istemeden de olsa kendisini
karmagik Ege sorunlarmnm igerisinde bulacak ve kendi siyasetine zarar verecektir. Bu
durum, hem Ege’de, hem de Dogu Akdeniz’de daha karmasik ve i¢inden ¢ikilmaz
siyasi bir karisikliga sebebiyet verecek ve bdlge barisina, istikrarina agir bir darbe

vuracaktir.

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda; ilki kuzeyde Meri¢ Nehri’nin agzinda kara
sular1 yan sinir1, ikincisi de Meis Adasi ile Anadolu sahilleri arasinda olmak iizere iki
bolgede deniz sinir1 kapsaminda bazi diizenlemeler mevcuttur. Bunlardan Merig
Nehri’ndeki yan smir tez konusunun kapsami disinda kaldigindan, burada

incelemeye dahil edilmemistir.

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki tek sinir olan Meis Adasi ile
Anadolu sahilleri arasindaki smir parcasi, Tiirkiye ile Italya arasinda yapilmis olan 4
Ocak 1932 tarihli bir Andlasma ile diizenlenmistir’’. “Anadolu Sahilleri ile Meis
Adas1 Arasindaki Ada ve Adaciklar ile Bodrum Koérfezi Karsisindaki Adanin Ciheti
Aidiyeti Hakkindaki Itilafname” bashigmi tasiyan bu andlasma onaylanmis ve
Milletler Cemiyeti’ne tescil ettirilmistir. Daha sonra, Paris Barig Andlagmasi ile
Mentese Adalar1 ve Meis Adas Italya’dan alinip Yunanistan’a verilince, Yunanistan

italya’nin halefi olarak bu andlasmaya taraf olmustur’.

Meis Adasi ile Anadolu sahilleri arasindaki kara sular1 sinirini ¢izen ve bolgede
bulunan ¢ok sayidaki adacigi Italya’ya devreden 4 Ocak 1932 tarihli Tiirk-Italyan
Andlagmasi, ayn1 zamanda bolgedeki bir kisim ada ve adaciklar ile o donemde
Italya nin maksath olarak iilkesel statiisiinii tartismaya agtig1 Bodrum Korfezi’ndeki
Kara Ada tizerinde Tiirk egemenligini teyit etmistir. S6zlesmenin 1. ve 2. maddeleri
Tiirkiye’nin hakimiyetinde oldugu italya Hiikiimeti’'nce taninan adaciklari, 3.
maddesi ise egemenligi italya’ya devredilen adaciklar1 ismen sayarak siralamaktadir.

Andlagsmanin 5. maddesinde, doguda Ulu Burun (Tug Burnu) ile batida Catal Ada

7 Andlasma metni Ek’te sunulmustur.

% Baseren, S. H.: age, sh. 106.
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(Volo Adasi)’nin ii¢ mil giineyindeki bir nokta arasinda kalan bdlgede, Meis Adasi
ile ¢evresindeki ada, adacik ve kayaliklarla Tirkiye arasindaki kara sulari siniri

bizzat saptanmaktadir®.

Meis bdlgesinde oldugu gibi Mentese Adalar1 bolgesinde de Tiirkiye ile italya
arasindaki kara sular1 sinirinin tespit edilmesi amaciyla iki taraf teknisyenlerinden
olusan bir komisyon, 28 Aralik 1932 tarihinde Ankara’da toplanmistir. Komisyon
ayni glin tamamladig1 caligmalarinin sonunda hazirladig1 bir zabitname ile; Meis
Adast’nin batisinda bulunan Volo Adasi’nin on mil gilineyindeki bir noktadan
baslayarak, Sisam Adasi1 ile Esek Adas1 arasindaki bir noktaya kadar toplam otuz
yedi nokta tanimlamis ve bu noktalar1 birlestiren hat, iki Devlet arasinda kara sular1
smir1 olarak kabul edilmistir. Toplant1 tutanagi ve ekli haritalarm 6dnemli bir 6zelligi,
alt1 mil genislik esas alinarak kara sular1 sinirlandirmasinin yapilmasi ve Anadolu
kiyilar1 ile Ege ve Akdeniz’in uluslararasi rejime tabi a¢ik deniz alanlar1 arasinda da
Tiirk ve Italyan teknisyenlerce deniz sinir1 ¢izilmis olmasidir. Hazirlanan toplanti
tutanag1 ile Kardak Kayaliklar1 dahil, Lozan Barig Andlagsmasi’nin egemenligini
devretmedigi yiiz civarinda ada, adacik ve kayaligm Italya’ya devredilmesi

Oongoriilmekteydi.

Bu diizeyde ciddi sonuglar dogurabilecek bir diizenleme olan 28 Aralik 1932
tarihli toplant1 tutanagi, Tiirk i¢ hukukunun gerektirdigi islemlerden ge¢memistir.
Andlagmalarin yapilmasi ve baglayici olabilmesi icin
1924 Anayasasi’na gore uygulanmasi gereken usul ve esaslara uygun olarak, anilan
toplant1 tutanagt TBMM’nin tasdikine sunulmamigtir. Diger taraftan 28 Aralik 1932
tarthinde goriismelere katilarak toplant1 zaptini imzalayanlarin yetki belgesi
bulunmadigr gibi, bu kisiler egemenlik diizenlemesi yapan bir andlagsmay1

imzalayacak 6neme sahip gorevlerde bulunmayan kiiciik dereceli memurlardir.

Ayrica 28 Aralik 1932 tarihli toplant1 tutanagi, andlasmalarin olusabilmesi i¢in
uluslararasi hukukun gerceklesmesini gerekli gordiigii imza, onay, yiiriirliige girme
ve tescil iglemlerinin higbirini tamamlamamistir. Milletler Cemiyeti Misakinin 18.

maddesine gore, uluslararas1 bir metin imzalandiginda bunun mutlaka tescil olunmasi

% Baseren, S. H. - Kurumahmut, A.: Ege de Egemenligi Devredilmemis Adalar, SAEMK Yayin,

Ankara 2003, sh. 48.
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gerekiyordu, aksi takdirde yiiriirliige girmiyordu. 1932 tarihli tutanak ise Cemiyete
tescil ettirilmemistir. Bu nedenle bahse konu metin, yapilmasi ongoriilen bir
andlagmanin hazirlik ¢aligmasi niteligindedir ve bu maksatla icra edilmis bir giinliik
calismanin zapt: durumundadir. I1. Diinya Savas1 dncesinde ve sonrasinda Ingiltere
ve ABD’de iiretilen haritalar da, 28 Aralik 1932 tarihli tutanaktaki smnirin higbir

gecerliligi olmadigini teyit etmektedir'*.

4 Ocak 1932 tarihli Andlagmanin 5. maddesinin en son ciimlesinde, “Ulu Burun
ile Catal Ada civarinda belirlenen noktadan sonra Tiirkiye ile Italya arasinda asla
miinakasaya konu olmayan genel deniz sinir1”’ndan s6z edilmektedir. Yunanistan bu
noktadan hareketle, onaylanmayan ve Milletler Cemiyeti’ne tescil de ettirilmeyen
28 Aralik 1932 tarihli Toplant1 Zapti’nin, 4 Ocak 1932 tarihli Andlasma’nin eki
oldugunu iddia etmekte ve bu metinde yer alan siirm, Mentese Adalar1 bolgesinde
bir Tiirk-Yunan siyasi smir1 oldugunu ileri siirmektedir'®'. Oysa, 28 Aralik 1932
tarihli Tiirk-italyan Toplanti Tutanagi, bir diizenlemenin uluslararasi andlasma
olabilmesi igin gerekli olan islemlerden yoksun olup, Tiirkiye ve Italya’y1 baglan bir
nitelige sahip olamamustir. Anilan belge, 04 Ocak 1932 Tiirk-italyan Andlasmasi’nin
eki veya tamamlayicisi niteliginde bir belge de degildir. Eger, 28 Aralik 1932 tarihli
metin, 4 Ocak tarihli 1932 Tiirk-Italyan Andlasmasi’nin eki olsaydi, o tarihte
yiiriirlikte bulunan Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 26. maddesi geregice TBMM,
04 Ocak 1932 tarihli Andlagsmay1 2106 sayili Kanunla onaylarken, 28 Aralik 1932

tarihli belgeyi de onaylamasi gerekirdi'*,

III. MISIR

Misir, 1958°den bu yana oniki deniz mili genisliginde kara sular1 uygulamasini

stirdiirmekte olup; iki yliz metre ya da isletilebilir derinlige kadar olan bolgede Kita

1% Bageren, S. H. - Kurumahmut, A.: Ege'de Egemenligi Devredilmemis Adalar, SAEMK Yayin,
Ankara 2003, sh.52-58.

Yunanistan Ege Kita Sahanlig1 davasinda, avukatlar1 araciligi ile bu bolgede kara sularm
yalnizca

4 Ocak 1932 tarihli Andlagmanin sinirlandirdigini ileri siirerek, 1947 yilinda Mentese Adalari’nin
Yunanistan’a gegmesi ile s6z konusu andlasmanin halefi oldugunu bildirmistir. Bununla beraber,
Kardak krizinden sonra Yunan Disisleri Bakanligi’nin miisavirleri tarafindan yapilanlar da dahil
olmak {izere pek ¢ok calismada ve yine Yunan Disisleri Bakanlig1 tarafindan yayinlanan ya da
yayinlattirilan brostirlerde, 28 Aralik 1932 tarihli metnin esas alindig1 goriilmektedir.

12" Baseren, S. H.: age., sh. 105-107.
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103
. Kara

Sahanlig1 haklarmi kullanacagin1 6ngdren kanuni bir diizenlemeye sahiptir
sularmi belirleyen Kanunun 5. maddesine gore, Misir’in kara sular1 oniki deniz
milidir'®. Ayrica, BMDHS’yi onaylarken 26 Agustos 1983 tarihinde BMDHS nin
V. ve VL. Boliimlerinde yer alan hiikiimler dogrultusunda Akdeniz ve Kizildeniz’de
kara sularinin 6tesinde yer alan kendisine ait MEB’e iliskin haklarmi kullanacagini;
Sozlesmeye gore MEB’de haklarimi kullanip yiikiimliiliiklerini yerine getirirken diger
Devletlerin hak ve yiikiimliiliikklerine gereken saygiy1r gosterecegini ve Sozlesme

hiikkiimlerine uygun hareket edecegini; MEB’inin sinirlarmi Sozlesmede ortaya

konan kurallara gore belirleyecegini beyan etmistir.

Misir, kendi MEB’inde bulunan dogal gaz kaynaklarmni uzun siiredir
isletmektedir. Ayrica, 14 Subat 2003 tarihinden 6nce, Misir’in Lefkose Biiyiikelgisi
de basina sik sik beyanatlar vererek, kendi iilkesi ile GKRY 'nin dogal gaz sahasinda
ortak isletmeler olusturmasinin s6z konusu oldugunu, heniiz bu konuda bir anlagma
bulunmamakla beraber, bir diizenleme yapilabilecegini, BMDHS ye taraf iki Devlet
arasinda ¢ikabilecek uyusmazliklarin kolayca coziilebilecegini, Kita Sahanligi ve
MEB’in belirlenmesi konusunda is birligi yapmaya hazir olduklarmi beyan etmistir.
Misir, miizakere agisindan taninan tek bir Kibris oldugunu ve onu muhatap alacagini

bildirmistir.

Akabinde, 14 Subat 2003 tarihinde Misir ve GKRY basininda, GKRY Sanayi,
Ticaret ve Turizm Bakani’nin 17 Subat 2003 tarihinde Misir’in baskenti Kahire’yi
ziyaret edecegi ve bu ziyaret swasinda GKRY ile Misir arasinda MEB

smirlandirilmasina dair bir andlagma imzalanacag1 yoniinde haberler ¢ikmaistir.

Bu gelisme iizerine, 15 Subat 2003 tarihinde Tiirk Disisleri Bakanligi yetkilileri
Ankara’daki Misir Biiyliikelgisi ile bir gorlisme yaparak, Tiirkiye nin konuya iliskin
tutum ve endiselerini dile getirmislerdir. Bu ¢ergevede; GKRY 'nin Kibris Adasi’nin

tamamin temsil etmedigi, Kibris adina deniz yetki alanlarmin smirlandirilmasina

103 http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/EGY_1958 Decision.pdf,
12.07.2006.

104

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/EGY 1958 Decree.p
df, 12.07.2006.

Madde -5 Cumhuriyetin kararsulari, i¢ sularin 6tesinde 12 deniz milini kapsar.
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yonelik sozlesme imzalayamayacagi, boyle bir gelismenin Kibris’ta barisa yonelik
cabalar1 da olumsuz etkileyebilecegi, 6te yandan konunun Tiirkiye ve diger bolge
iilkelerinin hak ve ¢ikarlarin1 da dogrudan ilgilendirdigi, bu nedenlerle Misir’dan
GKRY ile deniz yetki alanlarinin siirlandirilmasi konusunda bir anlagma yapmaktan

kaginmasinin beklendigi yinelenmistir.

Tiirkiye’nin Kahire Biiyiikel¢isi de, 16 Subat 2003 tarihinde Misir Disisleri
Bakanlhig1 temsilcisi ile goriiserek, Tiirkiye’nin konuya iligkin goriislerini dile
getirmigtir. Misir temsilcisi, goriismede GKRY ile MEB simirlandirmasi konusunda
bir anlagsma imzalanacagi haberlerini dogrulamis, ancak bu anlasmanin teknik
nitelikli bir sézlesme oldugunu ve siyasi bir yoniiniin bulunmadigmni belirtmistir.
Ayrica, Kibris Adasi ile Misir arasinda bir sinirlandirma yapilmasi gerektigini,
kendilerinin de bu smirlandirmay1 uluslararas: alanda taninan hiikiimet ile yapmak
durumunda olduklarini, Kibris sorununa miidahil olma gibi bir niyetleri
bulunmadigini, Misir’in Tiirkiye de dahil diger komsular1 ile de benzer anlagmalar
gergeklestirme arzusunda oldugunu, GKRY ile imzalanacak anlasmanin Kibris
105

Adast’nin kuzey kismini ilgilendirmedigini, anlagmanin belirlenen sekiz noktada

orta hat esasina gore bir siirlandirma getirdigini ifade etmistir.

Tiirkiye tarafindan yapilan girisimlere ragmen, GKRY ile Misir arasinda MEB

smirlandirmasmi 6ngoren andlasma GKRY Sanayi, Ticaret ve Turizm Bakani ve

105 http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY -
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.:

BOLUM I
Miinhasir Ekonomik Bélgenin Smirlandirmasina liskin Misir Arap Cumhuriyeti ve Kibris Arasinda
Akdedilen Anlagmaya Gore Tespit Edilen 8 Noktanin Cografi Koordinat Listesi

Nokta Enlem (Kuzey) Boylam (Greenwich’in Dogusu)
1. 33°45' 00" 30°05' 00"
2. 33°34' 00" 30°28' 30"
3. 33°30' 40" 30°36' 40"
4. 33°21' 20" 31°07' 00"
5. 33°11' 30" 31°36' 30"
6 33°07' 20" 32°01' 20"
7. 33°00' 40" 32°31' 00"
8a/ 32°53' 20" 32°58' 20"

38



Misir Disisleri Bakani tarafindan 17 Subat 2003 tarihinde imzalanmistir'®°. GKRY
ve Misir basmninda, s6z konusu andlagsmaya “Ortak Ticaret Bolgesi” Andlasmasi
olarak atifta bulunulmustur. Bu andlagmanin 1. maddesine gore, iki iilke arasindaki
MEB smurlari, Kibris ile Afrika sahilleri arasindaki esit uzaklik ¢izgisi esas alinarak

tespit edilmistir'®’.

Akabinde, 19 Temmuz 2005 tarihinde Misir Petrol Bakam ile GKRY Ticaret,
Sanayi ve Turizm Bakani arasinda “Anlayls Memorandumu” ve 8 Eyliil 2005
tarihinde, memorandumun uygulanmasini hedefleyen Akdeniz'de petrol yataklarinin
aranmasin1 da 6ngdren “Petrol Arastirmalar1 Is Birligi Protokolii” imzalanmustir'®®.
Yasanan bu gelismelere istinaden T.C. Disisleri Bakanligi’nca diplomatik

girisimlerde bulunulmustur.
IV. GUNEY KIBRIS RUM YONETIMi

GKRY, kara sular1 genisliginin oniki deniz mili oldugunu ve iki yiiz metre
derinlik ya da isletilebilirlik esasinda Kita Sahanligina sahip bulundugunu 6ngdren

kanun diizeyinde bir i¢ hukuk diizenlemesine sahiptir'®.

Ayrica Bagsavcilik
tarafindan 1972°de verilen bir miitalaada Uluslararas1 Adalet Divani’nin 1969 Kuzey
Denizi Kita Sahanligi uyusmazhiginda verdigi kararm i1s1¢inda, iki yliz metre
derinligin 6tesindeki deniz alanlarmin, eger GKRY 'nin deniz altinda dogal uzantisini
olusturuyorlarsa Kita Sahanlig1 olarak goriilebilecegi bildirilmistir. Anilan kanunda,
GKRY ile sahilleri karsilikli olan Devletler arasindaki Kita Sahanlig1 dis smirinin,
GKRY ile ilgili Devlet tarafindan aksine karar verilmedikge, orta hattin Gtesine

gegmeyecegi hiikiim altina alinmistir.

1% Detayli bilgi i¢in bkz.

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.

Detayl bilgi igin bkz.
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.

1% KIPE (Kibris Haber Ajanst), 20.07.2005.

191964 tarihli Karasular1 Yasasi ve 5 Nisan 1974 tarihli Kita Sahanlig1 Yasas1 ( Territorial Sea Law
No. 45 of 1964 and Continental Shelf Law No. 8 of 5 April 1974), metin i¢in bakiniz,
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/CYP 1964 Law.pdf,
18.08.2006.

107

39



GKRY’nin yiriirlikte olan iki kanunu daha mevcuttur. Bunlar “Kibris
Cumhuriyetinin Bitisik Bolgesi [ldnmna Dair Kanun” ve “Kibris Cumhuriyetinin
Miinhasir Ekonomik Bélge 11anina Dair Kanun”dur. GKRY, 5 Nisan 2005 tarihinde
Resmi Gazetesinde yayimlanarak yiiriirliige giren bu kanunlarla yirmi dort deniz mili
genisliginde “Bitisik Bolge” ve iki yiiz deniz mili genisliginde MEB ilan etmistir.
Her iki kanunda da; bolgedeki Devletlerin karsilikli kiyilar1 s6z konusu oldugunda,
bu Devletler arasinda anlagma saglanana kadar “orta hattin” gecerli olacagi hususu
belirtilmektedir. GKRY ayni zamanada s6z konusu kanunlar1 21 Mart 2003
tarihinden itibaren geriye doniik olarak uygulamaya koyarak, Annan Plan1 ekinde yer

alan Federel Kanunlarin etkisini azaltmaya ¢alismustir' .

Bu kanunlarda dikkat ¢ceken en onemli husus, MEB ilan etmeye iliskin 11.
maddedir. Bu maddeye gore; Bakanlar Kurulu, bu kanunun maddelerinin daha iyi

hayata gecirilmesi i¢in asagidaki konularda kurallar ¢ikarabilecektir. Bunlar;
a. MEB’in canli kaynaklarmin korunmasi,
b. Bu bdlgenin ¢evresinin korunmast,

c. Yabanci gemilerle ilgili olarak, balik¢ilik bolgelerinin, tipinin, boyutunun,
techizat miktarinin, kullanilabilecek balik¢ilik gemilerinin modelinin, biiylikliigliniin

ve sayisinin diizenlenmesi,
d. Denizde bilimsel arastirmanin diizenlenmesi,

e. Yabanci gemilere ziyaret, Cumhuriyetin egemenlik haklarinm kullanim ile

ilgili olarak tutuklama ve el koymanin kontrolii ve
f. MEB’de uygulanan herhangi bir iznin verilme siireci.

Yukaridaki diizenleme ile “yabanci gemiler” kapsaminda savas gemileri de dahil
olmak iizere biitiin Devlet gemilerini igerdigi miitalaa edilmektedir. Bilindigi lizere,

bir Devletin karasularindan yabanci Devletlerin gemilerinin gecis hakki, iki karsit

"% Konuya iligkin kanuni diizenlemeler Ek’te sunulmustur.
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¢ikarm bagdastrilmasmi gerektiren bir haktir'''. Uluslararas1 hukuk, bir yandan
gecis hakki tanimak suretiyle deniz ulagtrmasmin olabildigince serbestce
gergeklestirilmesini saglamaya calisarak yabanci Devletlerin ¢ikarlarini korurken, 6te
yandan da, bu gecisin kiy1r Devletine zarar vermekten kacinmaya gaba gostererek
ilgili kiy1 Devletinin ¢ikarlarmi gézetmek zorundadir. Bu iki karsit ¢ikar, uygulanan

uluslararasi hukukta, “zararsiz gegis hakki” kavrami araciligiyla saglanmaktadir.

Uygulanan Uluslararas1 Hukuk, denize kiyisi1 bulunan ve bulunmayan biitiin
Devletlerin gemilerine kara sularmdan “zararsiz ge¢is” hakki tanimaktadir. Ayrica,
kanunda gegen “Yabanci gemilere ziyaret, Cumhuriyetin egemenlik haklarmin
kullanimt ile ilgili kanunun saglama alinmasinmasinda tutuklama ve el koymanin
kontroli” ifadesi, BMDHS ne aykirilik teskil etmektedir. BMDHS 56. maddesine
gore kiyr Devleti, MEB’de deniz yataginin iizerindeki sularin ve deniz yatagmin ve
bunun toprak altinin canli ve canli olmayan dogal kaynaklarini arastirma ve isletme,
muhafaza ve idare etme amaciyla ve sudan, akintilardan ve riizgardan enerji elde
edilmesi gibi bolgenin diger ekonomik igletme ve arastirma faaliyetleri hususunda
egemen haklara sahiptir. Yani, kiy1 Devleti sinirlandirilmis MEB alaninda smirl
egemen haklara sahiptir. GKRY nin bu maddenin hiikiimlerini gérmezden gelerek
iilkesel egemenligini tam olarak MEB’de uygulamaya ¢alismast BMDHS nin 56.

maddesi ile bagdagsmamaktadir.

GKRY, Yunanistan’in Rodos-Meis-Kibris hattinin giineyinde Tiirkiye nin Kita
Sahanlig1 haklarin1 elinden alma politikasma paralel bir tutum sergilemektedir.
GKRY bu baglamda, Kibris’m Kita Sahanlig1 sinirlandirmasini Tiirkiye’yi dislayarak
halletmeye c¢aligmaktadir. GKRY Hiikiimet Sozciisii, Kibris deniz alanlarindaki
petrol yataklar1 konusunda Hiikiimetinin Suriye ve Misir’dan sonra, Liibnan, Israil ve

muhtemelen Libya ile temaslarda bulunacagmi ifade etmistir ''2.

" pazarct, H.: Uluslararasi Hukuk Dersleri, B. 5, C. TV/IL, Ankara 1998, sh. 346.

'12 “papapetru ve Rolandis’in Petrol Yataklari Konusundaki Aciklamalari”,Yunanistan’in Makedonya
Haber Ajansin (MDE), 24.08.2001.
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Ocak 2001’den itibaren GKRY basminda genis sekilde yer almaya baslayan
Kibris’m giineyinde petrol bulunduguna iliskin haberler'”®, bolgeye olan ilgiyi
arttirmaktadir. Tiirkiye ve Yunanistan’in yani1 sira; Israil, Suriye, Misir ve Liibnan’in
da petrol yataklariyla yakindan ilgilendikleri goriilmektedir. GKRY Sanayi, Ticaret
ve Turizm Bakani, 11 Eyliil 2002 tarihinde basina yaptig1 agiklamada, MEB ile ilgili
olarak hazirlanan taslagin GKRY Bakanlar Kurulu’nda uygun goriildiigiinii ve bu
tasar1 ile ilgili olarak Misir ile goriismelerde bulunulacagini ve andlagmanin
muhtemelen 6nlimiizdeki donemde imzalanacagini ifade etmistir. Tiirkiye tarafindan
yapilan girisimlere ragmen, GKRY ile Misrr arasinda MEB smirlandirmasini
ongoren andlasma, GKRY Sanayi, Ticaret ve Turizm Bakani ve Misir Disisleri
Bakani tarafindan 17 Subat 2003 tarihinde imzalanmustir''®. GKRY ve Misir
basminda, s6z konusu andlasmaya “Ortak Ticaret Bolgesi” Andlagmasi olarak atifta
bulunulmustur. Bu andlasmanm 1. maddesine gore, iki iilke arasindaki MEB

15 -
ile ana

sinirlari, Kibris Adas: ile Afrika sahilleri arasinda belirlenen sekiz nokta'
kara statiisiinde ve cografi agidan iistiin olan Misir’in Dogu Akdeniz’deki haklari

erozyona ugratilarak “esit uzaklik ¢izgisi” esasinda tespit edilmistir''®. Tiirkiye,

' Kibris'm Giineyinde Petrol Ve Dogalgaz Bulunmasina iliskin Belirtiler Cesaret Verici, Kibris
Haber Ajansi, 16.05.2006.

"4 Detayli bilgi i¢in bkz.
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.

5 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY -
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.:

BOLUM I
Miinhasir Ekonomik Bélgenin Smirlandirmasina liskin Misir Arap Cumhuriyeti ve Kibris Arasinda
Akdedilen Anlagmaya Gore Tespit Edilen 8 Noktanin Cografi Koordinat Listesi

Nokta Enlem (Kuzey) Boylam (Greenwich’in Dogusu)
1. 33°45' 00" 30°05' 00"
2. 33°34' 00" 30°28' 30"
3. 33°30' 40" 30°36' 40"
4. 33°21' 20" 31°07' 00"
5. 33°11' 30" 31°36' 30"
6. 33°07' 20" 32°01' 20"
7. 33°00' 40" 32°31' 00"
8a/ 32°53' 20" 32°58' 20"
'1° Detayli bilgi i¢in bkz.

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/EGY-
CYP2003EZ.pdf, 12.07.2006.
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Misir-GKRY MEB Smirlandirma Andlagmasi'nt 2 Mart 2004 tarihinde Birlesmis

Milletler nezdinde protesto etmis ve tanimamistir.

Akabinde, 19 Temmuz 2005 tarihinde Misir Petrol Bakam ile GKRY Ticaret,
Sanayi ve Turizm Bakani arasinda “Anlayls Memorandumu”nun imzalanmasi ve
8 Eyliil 2005 tarihinde, memorandumun uygulanmasini hedefleyen Akdeniz'de petrol
yataklarmin aranmasini da &ngdren “Petrol Arastirmalari Isbirligi Protokolii”
imzalanmistir''”. Son olarak, GKRY Disisleri Bakani1 17 Ocak 2007 tarihinde
Liibnan’a yapmis oldugu ziyaret esnasinda, Liibnan ile GKRY arasinda esit uzaklik
esasina dayanan“GKRY ve Liibnan Arasinda Miinhasir Ekonomik Bdolgenin

Sinirlandirmasmna fliskin Anlasma” imzalanmistir''®.

GKRY Parlamentosu GKRY-Misir ve GKRY-Liibbnan MEB Antlagsmasi
imzalandiktan sonra 26 Ocak 2007 tarihinde bir yasa kabul ederek Kibris Adasi’nin
giineyinde ¢izilen smirlarin 6tesinde, Kibris Adasi giineyinde 13 adet petrol arama
ruhsat sahasi ilan etmistir' . Bunun iizerine Tiirk Disisleri Bakanhg1, konunun siyasi
ve hukuki boyutlarma bir kez daha dikkat ¢eken bir agiklama yapmustir'?’. Soz
konusu Petrol Arama Ruhsat Alanlarindan 5 saha (saha 1, saha 4, saha 5, saha 6 ve
saha 7), Tirkiye’nin kita sahanlii ile ¢akigmaktadir. Diger sahalarda da Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) nin haklar1 bulunmaktadir.

GKRY’nin son zamanlarda Dogu Akdeniz’de, diger sahildar Devletlerin
uluslararasi hukuktan dogan haklarmi dikkate almayan statiikoyu bozucu faaliyetleri
ve tek tarafli hareketleri gozlenmekte; GKRY’nin bolgede kendi lehine siyasi
cografyadan istifade edip tek tarafli fiili uygulamalar1 ile Dogu Akdeniz’de insiyatifi

"7 KIPE (Kibris Haber Ajanst), 20.07.2005.
8 http://www.mfa.gov.cy/mfa/mfa2006.nsf/index_en/index_en?OpenDocument,18.01.2007.

Anlagma metni, GKRY resmi internet sitesinde yaymlanmamaistir; ancak, yapilan agiklamalardan
bahse konu anlasmanin “egit uzaklik” esasina goére yapildig1 anlagilmaktadir. Yapilan bu anlasma
halen Liibnan Meclisinde onaylanmamig ve Birlesmis Milletlere tevdi edilmemistir. Bu nedenle
anlagsmanin hukuken gecerliligi s6z konusu degildir.

"9 Politis Gazetesi, Deniz dibindeki petrol ve dogal gaz yataklarinin aranmasi ve bu yataklarda

istifadeyi diizenleyen yasa, Rum Meclisinden 26 Ocak 2007 tarihinde gegcirildi. Ruhsat
Bolgelerinin koordinatlar1 icin bkz.
http://www.mcit.gov.cy/mcit/mcit.nsf/All/DF23BB4BFAFA614CC22572AE00220E5A?0OpenDo
cument , 10.02.2007.

Tiirkiye Disisleri Bakanligi’nin “Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin Dogu Akdeniz’deki iilkelerle
deniz yetki alanlarni ilgilendiren ikili antlagmalar yapma gayretleri hakkindaki” agiklamasi.
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ele alma gayretleri, bolgeyi bugiin ve yakin gelecekte bir sorunlar denizine
gotiirmektedir. GKRY ’nin gerceklestirdigi uluslararasi hukuka aykiri tek tarafli fiili
uygulamalari, BMDHS hiikiimleri ile bagdagmamaktadir.

“Kiyilar1 Kars1 Karsiya ve Yan Yana Olan Devletler Arasinda MEB’in ve Kita
Sahanliginin ~ Sinrrlandirilmas”n1 ~ diizenleyen BMDHS’nin 742" ve 83'%
maddelerine gore, kiyilar1 karsi karsiya veya yan yana olan Devletler arasinda
MEB.in ve Kita Sahanlhiginin smirlandirilmasi, hak¢a bir ¢dziim bulmak iizere,
Milletleraras1 Adalet Divani Statiisii’niin 38. maddesinde zikredilen milletlerarasi

hukuka gore anlasma ile gergeklestirilecektir.

BMDHS’nde yer alan her iki diizenleme, MEB ve Kita Sahanligi
smirlandirmalarinin, kiyillan karsi-karsiya veya yan-yana olan Devletler arasinda
yapilacak bolgesel nitelikli bir anlagsma ile gergeklestirilmesi gerektigine isaret
etmektedir. Ayrica, BMDHS nin 300. maddesine gore Devletler, BMDHS ne gore

iistlenilen yiikiimliiliikleri iyi niyetle yerine getirecekler, BMDHS nde taninmis olan

2I' Madde 74- Kiyilar1 Kars1 Karsiya ve Yan Yana Olan Devletler Arasinda Miinhasir Ekonomik
Bolgenin Smirlandirilmasi

1. Kiyilar kars1 karsiya veya yan yana olan Devletler arasinda miinhasir ekonomik bolgenin
sinirlandirilmasi, hakga bir ¢oziim bulmak iizere, Milletlerarast Adalet Divani Statiisii’niin 38 inci
maddesinde zikredilen milletleraras1 hukuka gore anlagsma ile gerceklestirilecektir.

2. Makiil bir zaman periyodu iginde higbir anlasmaya varilmazsa, ilgili Devletler Kisim XV’de
ongoriilen prosediire bagvuracaklardir.

3. Birinci paragrafta dngoriilen anlagsmaya varilincaya kadar ilgili Devletler pratik bir nitelik
tastyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gegici donem boyunca nihai anlagmaya varilmasini
tehlikeye koymamak veya onu engellememek igin bir anlayis ve is birligi ruhu iginde her gabay1
sarfedeceklerdir. Bu diizenlemeler, nihai sinirlandirmaya halel getirmeyecektir.

4. Tlgili Devletler arasinda yiiriirliikte olan bir anlagma varsa, miinhasir ekonomik bdlgenin
sinirlandirilmasi ile ilgili sorunlar, o anlagsmanin hiikiimlerine gore karara baglanacaktir.

22 Madde 83 - Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kita Sahanhginin

Sinirlandirilmast :

1. Kiyillan Kkarsi-karsiya veya yan-yana olan Devletler arasinda Kita Sahanliginin
siirlandirilmasi, hakga bir ¢6ziim bulmak iizere, Milletler arasi Adalet Divani Statiisii’niin 38 nci
maddesinde zikredilen milletler aras1 hukuka gore anlasma ile gerceklestirilecektir.

2.  Makul bir zaman periyodu i¢inde higbir anlasmaya varilamazsa, ilgili Devletler Kisim
XV'de 6ngoriilen prosediire bagvuracaklardir.

3. Birinci paragrafta 6ngoriilen anlasmaya varilincaya kadar ilgili Devletler pratik bir nitelik
tagtyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gecici donem boyunca nihai anlagsmaya varilmasimi
tehlikeye koymamak veya onu engellememek igin bir anlayis ve is birligi ruhu iginde her ¢abay1
sarf edeceklerdir. Bu diizenlemeler nihai sinirlandirmaya halel getirmeyecektir.

4. lgili Devletler arasinda yiiriirlikte olan bir anlasma varsa Kita Sahanhgmin
sinirlandirilmasiyla ilgili sorunlar o anlagsmanin hiikiimlerine gore karara baglanacaktir.
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haklari, yetkileri ve ozgiirliikleri, hakkin suistimalini tegkil etmeyecek bir tarzda
kullanacaklardir. GKRY ’nin, BMDHS nin hiikiimlerinin aksine, Dogu Akdeniz’de
diger kiyidas Devletlerin haklarin1 ve 6zgiirliiklerini suistimal ederek yapmis oldugu

girisimleri, uluslararas1 hukuka aykiridir.

Yunanistan Hitkmet Sozciisii ve GKRY Disisleri Bakani’'nin'> “GKRY’nin 146
iilke ile imzaladigi ancak Tiirkiye’'nin imzalamadigi Deniz Hukuku ile ilgili
uluslararasi sozlesmelere karsi sorumlu ve bagli olduguna ve dolayisiyla yapilan
anlagmalarm gecerli olduguna iligkin” aciklamalarma katilmak hukuken miimkiin
degildir. 149 Devletin taraf oldugu ve uzlasmay: sagladigst BMDHS de bilindigi
iizere deniz ve deniz yatagna iliskin uyusmazliklarda uzlasmay1'** diizenlemektedir.
Boylece Devletler Sozlesmeye taraf olarak S6zlesmenin biitiin hiikiimlerini bir biitiin
halinde uygulamaya yonelik olarak biiyiikk bir sorumluluk ve miikellefiyet altina
girmis bulunmaktadirlar. Dolayisiyla S6zlesmeye taraf bir Devlet salt bir maddeye

dayanarak hukuka uygun davrandigini iddia edemez.

Bu kapsamda, BMDHS 'nin “Sahilleri Bitigik veya Kars1 Karsiya Olan Devletler
Arasinda Kara Sularmin Smirlandirmasi” na iliskin 15. maddesi'®, “Sahilleri Bitisik
veya Kars1t Karsiya Olan Devletler Arasinda Miinhasr Ekomik Bolge
Smirlandirmasi™na iligkin 74. madde, “Sahilleri Bitisik veya Kars1 Karsiya Olan
Devletler Arasinda Kita Sahanligimnin Smirlandirmasi”na iliskin 83. madde, “Yar1

Kapali Denizler” iliskin 122. ve 123. maddeler'*®, “Sézlesmenin uygulanmasinda

206 Subat 2007 tarihli Fileleftheros Gazetesi ve 07 Subat 2007 tarihli Kibris Haber Ajansinin
(KIPE) internet sayfasi.

2% Danilenko, G.M.: “International Jus Cogens: Issues of  Law-Making”,

http://www.ejil.org/journal/Vol2/Nol/art3.html, 09.11.2006.

Madde 15- Kiyilar1 karsi-karsiya veya yan-yana olan Devletler arasinda karasularinim
siirlandirilmast

125

Iki Devletin kiyisinin karsi-karsiya veya yan-yana (bitisik) oldugu durumlarda, iki Devletin
higbirisi, aralarinda aksini 6ngdren bir anlasma olmadikga, kara sularimni, her noktasi iki Devletten
her birinin kararsularinin genisliginin 6lgiilmeye baslandigi esas hatlar iizerindeki en yakin
noktalara esit uzaklikta olan hattin 6tesine gegirmeye yetkili degildir. Bununla beraber, tarihi bir
hak veya diger 6zel sartlar sebebiyle iki Devletin kararsularini bu hiikiimle bagdasmiyan bir
sekilde sinirlandirmasinin gerekli oldugu yerlerde, yukaridaki hiikiim uygulanmaz.

126 Madde 122- Tarif

Bu S6zlesmenin amaglar1 bakimindan, “kapali veya yari-kapali deniz”, iki veya daha fazla Devlet
tarafindan etrafi ¢evrilmis ve baska bir denize veya okyanusa dar bir ¢ikisla baglanan veya
tamamen veya esas itibariyla iki veya daha fazla sayidaki kiyr Devletinin kararsular1 ve miinhasir
ekonomik bolgesinden olsan bir korfez, havza veya deniz masina gelir.
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hakkmn kétiiye kullanilmamasint” igeren 300.'*” ve 311."*® maddeleri ayn1 zamanda
uluslararas1 kamu diizeni (Jus cogens ) kurallarint olusturmaktadir. Bu baglamda
Sozlesmeye taraf Devletler salt Sozlesmenin bir maddesine dayanarak diger
hiikiimlerini uygulamaktan imtina edemezler. Bu durum uluslararas1 zorunluluk ve
miikellefiyetin bir geregidir. Ayrica, Tirkiye, GKRY nin Kibris’in tamamini temsil

etmedigini Birlesmis Milletler dahil uluslararasi her platformda dile getirmektedir.

Madde 123- Kapal1 veya yari-kapali denizlere kiyis1 olan Devletlerin is birligi

Kapali veya yar1 kapali bir denize kiyis1 olan Devletler, bu So6zlesme’den dogan haklarmi
kullanirken ve gorevlerini yerine getirirken birbirleri ile is birligi etmelidir. Bu amagla, dogrudan
dogruya veya uygun bir bolge teskilati araciligi ile:

a. Denizin canli kaynaklarmi idaresi, muhafazasi, arastirilmasi ve isletilmesinin esgiidiimiinii
yapmak;

b. Deniz c¢evresinin korunmasi ve muhafazasi konusundaki hak ve gorevlerinin yerine
getirilmesinin esgiidiimiinii yapmak;

c. Bilimsel ¢alisma politikalarinin esgiidiimiinii yapmak ve uygun oldugu yerlerde bolgede
miisterek ilm1 aragtirmalari1 deruhte etmek;

d. Bu maddenin hiikiimlerini daha da gelistirmek igin yerine gore ilgili Devletlerle veya
milletleraras1 orgiitlerle is birligi yapmak icin onlar1 davet etmek hususunda caba sarf
edeceklerdir.

127 Madde 300- Iyiniyet ve haklarmn suistimal edilmesi

Taraf Devletler, bu S6zlesmeye gore tistlenilen ylikiimliiliikleri iyi niyetle yerine getireceklerdir
ve bu Sozlesmede tanmnmis olan haklari, yetkileri ve oOzgiirliikleri, hakkin suistimalini tegkil
etmeyecek bir tarzda kullanacaklardir.

128 Madde 311- Diger Uluslararas1 Sozlesme ve Andlasmalarla flgili iliskiler

1. Isbu Sozlesme, Taraf Devletlerarasinda, Deniz Hukuku hakkinda 29 Nisan 1958 Cenevre
Sozlesmesi yerine gececektir.

2. lIsbu Sézlesme, kendisine aykiri olmayan ve diger Taraf Devletlerin Sozlesme dolayisiyla
elde ettikleri haklarda yaralanmalarma ve Sozlesmeden dogan haklardan yiikiimliiliiklerini yerine
getirmelerine halel getirmeyen diger andlagsmalardan dogan hak ve yiikiimliiliiklerini herhangi bir
sekilde degistirmeyecektir

3. ki veya ikiden fazla Taraf Devlet isbu Sézlesmenin hiikiimlerinin uygulanmasini degistiren
veya askiya alan ve sadece karsilikli iligkilerinde uygulanacak anlagsmalar akdedebilirler; yeter ki,
bu anlagmalar, S6zlesmenin, riayet edilmemesi onun konusunun ve amacinin gergeklestirilmesine
aykir1 diigecek bir hilkkmiine iligkin olmasin ve yine ayni sekilde, yeter ki bu anlagmalar,
Sozlesmede belirtilen temel ilkeleri etkilemesin; ve ne de diger Taraf Devletlerin So6zlesme
dolayisiyla elde ettikleri haklardan yararlanmalarina ve ne de Sozlesmeden dogan
yiiktimliiliiklerini yerine getirmelerine halel getirsin.

4. paragrafta 6ngoriilen bir anlagsmay1 akdetmeyi amaglayan Devletler, isbu S6zlesmenin tevdi
makami araciligr ile diger taraflari anlagsma akdetme niyetlerinden haberdar edecekler ve ayni
zamanda igbu Sozlesmenin, degistirilmesini veya uygulanmasinin askiya almmasini diisiindiikleri
hiikiimlerini bildireceklerdir.

5. Isbu madde, isbu Sézlesmenin diger maddeleri ile acikca izin verilen veya muhafaza edilen
uluslararasi anlagmalara halel getirmez.

6. Taraf Devletler, 136’nc1 maddede ifadesini bulan insanligin ortak mirasina iligkin temel
prensipte herhangi bir degisiklik yapilmayacagini ve bu prensipten sapan hicbir anlagsmaya taraf
olmayacaklarini kabul ederler.
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Bu kapsamda, GKRY tarafindan ¢ikarilan yasalarin ya da diger taraflarla yaptigi
anlagmalarm Tiirkiye Cumbhuriyeti acisindan ve diger Devletler agisindan bir
baglayiciligi bulunmamaktadir. Hukukun dstiinliigiinii taniyan Devletlerin ve
uluslararasi orgiitlerin, GKRY nin Dogu Akdeniz’e yonelik olarak gerceklestirmekte
oldugu hukuka aykir1 girisimlerine ortak olmamalar1 ve Dogu Akdeniz’de baris1 ve
istikrar1 bozacak eylemlere istirak etmemeleri uluslararasi hukuk ve kamu diizeninin

gereklerindendir.
V. KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI

Misir ve GKRY arasinda akdedilen “MEB” Anlasmasina iliskin olarak, KKTC
Cumhurbaskani, konunun tasidigi onem karsisinda KKTC’nin tutumunu ortaya
koymustur. Cumbhurbaskani, GKRY basinmna gore, tliglincii taraflarla yapilan
gorliismelerde kendisinin de goériismeci olmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica,
temasta bulundugu petrol sirketlerinin yetkililerine ve yabanci temsilcilere, bolgede
petrol veya dogal gaz yataklar1 bulunmasi durumunda, KKTC’nin bu kaynaklardan
% 50 pay almas1 gerektigini bildirmistir.

Kita Sahanligi smirlandrmast ile ilgili GKRY-Suriye iliskileri karsisinda
Denktas, KKTC’nin pozisyonunu daha ayrintili olarak ortaya koymustur. Suriye
Dogal Kaynaklar ve Petrol Bakani’nin GKRY’ye gerceklestirdigi ziyaret sirasinda
yapilan agiklamalar iizerine, KKTC Cumhurbaskani bir agiklama yaparak; “Kibris
Adas’nin MEB’i ve Kita Sahanligmin sinirlandirilmadigini, her seyden dnce bu
sinirlandirmanin Uluslararast Hukuka uygun olarak, Tiirkiye de dahil bolgedeki tiim
ilgili iilkelerle yapilacak karsilikli anlagmalarla gerceklestirilmesi gerektigini, bu
smirlandrmanin  6ncelikle KKTC ile bir anlasmaya varilmadan miimkiin
olamayacagmi, giineydeki Rum Idaresinin tek basina smirlandirma anlasmasi
akdetme yetkisi bulunmadigint ve KKTC ile birlikte hareket etme mecburiyeti
oldugunu, aksi halde KKTC’nin haklarin1 gerektigi gibi savunacagini, Rum

Idaresi’nin bolgede yeni bir kriz kaynagi olabilecek sorumsuz davranislar icine
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girmeyecegini ve ilgili Devletlerin buna firsat vermeyeceklerini iimit ettigini” beyan
129

etmistir .

KKTC, ayrica uygulamada da Kita Sahanligna iliskin haklarini kullanmakta ve
korumaktadir. NIMA (National Imagery & Mapping Agency, Maritime Safety
Information Center) tarafindan yayinlanan 2474/2002 (54) East Mediterranean say1l1
Hydrolant Mesaj: ile Tiirk bayrakli MTA SISMIK-I gemisinin, 11-16 Kasim 2002
tarihleri arasinda 36°02'K — 032°48'D, 36°34'K — 035°24'D, 34° 42'K — 034°55'D,
34°53'K — 034°27'D, 35°07'K — 034°16'D, 35°12'K — 033°54'D, 35°12'K — 033°54'D,
35°24'K — 032°55'D koordinatlar1 arasinda sismik arastirma yapacagi ilan edilmistir.

Arastirma, Tiirkiye Cumhuriyeti adina ve KKTC ile is birligi halinde yapilmustir'°.

KKTC’nin kara sulari, “Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Kara sulari

Kanunu”nun 3. maddesine gore oniki deniz milidir"".

Son olarak, KKTC tarafindan Annan Plan1 kapsaminda deniz yetki alanlarina
ilisgkin kanun, 14 Kasim 2005 tarihinde KKTC Meclisi’'nde oy birligi ile kabul
edilerek 28 Kasim 2005 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanmis ve 21 Mart 2003
tarihinden itibaren gegerli olmak iizere yiiriirlige girmistir'>>. S6z konusu Kanunda
BMDHS’ne agik olarak atifta bulunulmakta ve bu husus Kanun metni i¢inde de sik
sik kullanilmaktadwr. Bilindigi lizere Tiirkiye, BMDHS ne taraf degildir. KKTC ise

12 Suriye Dogal Kaynaklar ve Petrol Bakan1 Muhammed Mahir Cemal’in GKRY’ye gerceklestirdigi

ziyaret sirasinda, Rum yetkililer ile Kibris Adas’'nn MEB’i ve Kita Sahanliginin
sinirlandirilmast konusunu da ele aldiginin duyulmasi {izerine, KKTC Cumhurbagkani Rauf
Denktas tarafindan 9 Agustos 2001 tarihinde yapilan yazili agiklama.

30" Baseren, S.H.: age, sh.111.

B hitp://www.kktcbasbakanlik.com/mevzuat goster2.php?L=TR&yegno=2265&ymno=2252, ,
18.08.2006.: Say1:42/2002 “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Karasular1 Yasas1”.

Kara sularmin 3. Bagka herhangi bir yasada aksine kural bulunup bulunmadigina
Genisligi bakilmaksizin, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Kara sular1 Bakanlar
Kurulunca tespit edilecek hatlardan itibaren Olgiilen 12 (oniki) deniz mili

genigliginde bir deniz kusagidir.
Kara sularmin 4. Esas hatlarin kara tarafinda kalan sular1 ve korfez sulari, Kuzey Kibris Tiirk
Sinir1 Cumhuriyeti i¢ sularidir. Daimi liman tesisleri kiyinin bir pargasi sayilir ve bu
tesislerden en agikta olanlarin kara tarafinda kalan sular1 ve dis limanlar i¢

sulara dahildir.

132 hitp://www.kktcbasbakanlik.com/mevzuat goster2.php?L=TR&yeno=2931&ymno=2913,
18.08.2006.: Konuya iliskin yasal diizenleme Ek’te sunulmustur.
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Birlesmis Milletler nezdinde taninmamakta olup, bu c¢ercevede Sozlesmeye taraf

olmas1 miimkiin degildir.

63/2005 sayili “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Deniz Yetki Alanlar1
Kanunu”nun 7. maddesine gore, Bakanlar Kurulunun onerisi iizerine Meclisin
alacagi karar ile esas hatlardan itibaren yirmi dort deniz milini ge¢gmeyecek ve
smirlar1 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne karsilikli veya yan yana kiyist bulunan
iilkelerle andlagsma ile belirlenecek sekilde “bitisik bolge” ilan edilebilir.
Sinirlandirma andlagmasi, bdlgenin tiim ozellikleri dikkate alinarak, “hakkaniyet
ilkesi” c¢ergevesinde Uluslararasi Hukuka uygun sekilde yapilacaktir. Ayrica ayni
maddenin II. fikras1 geregince, Bakanlar Kurulu’nun 6nerisi iizerine Meclisin alacagi
karar ile esas hatlardan itibaren iki yliz deniz milini gegmeyecek ve smirlar1 Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’ne karsilikli veya yanyana kiyist bulunan iilkelerle
andlasma ile belirlenecek sekilde miinhasir ekonomik bdlge ilan edilebilir.
Sinirlandirma andlagmasi, yine bolgenin tiim 6zellikleri dikkate alinarak, hakkaniyet

ilkesi ¢ercevesinde Uluslararasi Hukuka uygun sekilde yapilacaktir.
VI. SURIYE

Suriye’nin, iki yiiz metre ya da isletilebilir derinlige kadar Kita Sahanligina sahip
oldugunu hiikiim altina alan 28 Aralik 1963 tarihli bir diizenlemesi bulunmaktadir.
16 Agustos 1981 tarihinde kara sularinin genisligini otuz bes deniz miline
cikarmigtir. Ancak, bu konu ile ilgili olarak “Suriye’nin Kara Sularinda Ulusal
Egemenliginin Belirlenmesi’ne iliskin Kanunun, 8 Kasim 2003 tarihinde Suriye
Halk Meclisi tarafindan kabul edildigi ve 19 Kasim 2003 tarihinde Devlet Bagkani
tarafindan onaylandig: bilinmektedir. S6z konusu Kanunun 4 maddesinde'”, Suriye
kara sularinin esas hatlardan itibaren oniki deniz mili oldugu ve 21. maddesine
gore'** iki yiiz deniz milinin disma ¢ikmayacak sekilde a¢ik denizlere dogru uzanan

bolgenin MEB olarak belirlendigi ifade edilmistir.

133 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/SYR.htm,
01.09.2006.:

Madde -4 Suriye Cumhuriyetinin kara sulari, esas hatlardan itibaren 12 deniz milini kapsar.

134 http://www.un.org/Depts/los/ LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/SYR.htm ,
01.09.2006.

49



Suriye, bu kanun ile otuz bes deniz mili olarak ilan ettigi kara sularin1 sadece
oniki deniz miline indirmekle kalmamuis; ayrica “Bitisik Bolge”, “Kita Sahanligr” ve
“MEB” ilan etmis ve bu alanlar bakimindan cesitli diizenlemeler getirmis
bulunmaktadir. Kanunun baslhiginda belirtilenin 6tesinde, yalnizca kara sularini degil,
ayni zamanda “I¢ Sular”, “Bitisik Bolge”, “Kita Sahanlig1” ve “Miinhasir Ekonomik
Bolge”ye iligkin rejimi de diizenledigi goriilmektedir. Bu alanlarin smirlariyla ilgili
olarak ise, esas hatlardan itibaren Olgiilecek mesafeler verilmek suretiyle dis
smirlarmm tespit edildigi; komsu bir {ilkeyle yan smirlarin tespiti sorununa

deginilmedigi dikkat ¢cekmektedir.

Kanunda yan smirlarin tespiti hakkinda bir hiikkme yer verilmemis olmasinin,
ilgili tilkeler arasinda konunun miizakere edilmesi ihtiyacini ortadan kaldirmayacag,
aksine kiyilar1 yan yana olan iilkeler bakimindan bir smirlandirma anlagmasi
yapilmasini gerekli kilacagi degerlendirilmektedir. Suriye’nin deniz yetki alanlariyla
ilgili yapmig oldugu bu tek tarafli tasarrufun, Tiirkiye ve KKTC’nin Dogu
Akdeniz’deki deniz yetki alanlarina iligkin egemenlik haklar1 ve ¢ikarlarma 6nemli

yansimalar1 olacaktir.
VIL. ISRAIL

Israil’in, 5 Subat 1990 tarihli Kara Sular1 Kanunu mevcuttur. Oniki deniz mili
kara sular1 genigligine sahip Israil, {ilkesinin kara sular1 disinda iizerindeki sularimn
derinliginin dogal kaynaklarn isletilmesine izin verdigi yere kadar, sahillerine bitisik
deniz yatagi alanlarmni ve toprak altini igeren bir Kita Sahanligma sahip oldugunu

bildiren bir kanuna da sahiptir'*”.

Israil’in Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlar1 simirlandirmasina iliskin olarak
bolgedeki ilgili iilkelerle yapmis oldugu herhangi bir andlasma yoktur. Bunun tek
istisnasi, Israil ile Urdiin Krallig1 arasinda olup, 18 Ocak 1996 tarihinde Dogu

135

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/ISR_1990_Amendme
ntLaw.pdf, 01.09.2006.
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Akdeniz disinda Kizil Deniz’de bulunan “Akaba Korfezi”nde Deniz Alanlarmin

1o 1.+ 1+ 136
sinirlandirmasina iliskindir .

VIII. LUBNAN

07 Eyliil 1983 tarihli Kara Sular1 Kanunun"’ 1. maddesine gore Liibnan’in kara

. . 1. 1+ 138
sulart oniki deniz milidir

. Liibnan’m Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlar1
smirlandirmasma iligkin olarak GKRY disinda, bdlgedeki ilgili iilkelerle yapmis
oldugu herhangi bir andlagma bulunmamaktadir. GKRY Disisleri Bakani, 17 Ocak
2007 tarihinde Liibnan’a yapmis oldugu ziyaret esnasinda, Liibnan ile GKRY
arasinda “GKRY ve Liibnan Arasinda Miinhasir Ekonomik Bolgenin

139

Smirlandirmasma Iliskin Anlasma” imzalanmustir'>”. Ancak, sz konusu andlasma

halen Liibnan tarafindan onaylanmamastir.

Diger taraftan, Liibnan’in 1970-1975 yillar1 arasimnda Rus, Ingiliz ve ABD’li
uzmanlara denizde ve karada petrol yataklar1 ile ilgili ¢aligmalar yaptirdigi, etiit
sonuglarina gore petrol ¢ikarma maliyetinin petrolden elde edilecek gelirden fazla
olmas1 nedeniyle, petrol arama faaliyetlerine son verdigi; 1975-1990 yillar1 arasinda
da i¢ harp ile ugrastig1 i¢in hi¢bir petrol arama faaliyetinde bulunmadig1 ve baska

iilkelerin faaliyetlerine de katilamadig1 goriilmektedir.

1990 yilindan itibaren, gerek dini cemaatler esasina gore olusturulan koalisyon
hiikiimetlerinin basarisizlig1, gerekse Israil isgali ve bu nedenle teskil edilen silahli
orgiitlerin varligir gibi istikrar1 olumsuz etkileyen nedenlerle, stratejik kararlar
alinamadig1 ve Devletin ekonomik giiclinlin biiylik yatirimlar i¢in yeterli olmadig1
anlagilmaktadir. Ayrica istikrarsizlik ortamindan endise duyan biiylik sirketlerin de

yatirimdan ziyade ticarete yonelmesi nedeniyle, petrol arama gibi uzun zaman ve

136 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ISR-
JOR1996MB.PDF, 07.11.2006.
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http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/LBN 1983 Decree.p
df, 07.11.2006.

138

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/LBN 1983 Decree.p
df, 07.11.2006.

http://www.mfa.gov.cy/mfa/mfa2006.nsf/index en/index en?OpenDocument, 18.01.2007.
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Anlagma metni, GKRY resmi internet sitesinde yayinlanmamaistir.
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biiyiik finansa ihtiya¢ gdsteren girisimlerde bulunulamadig1 goriilmiistiir. izah edilen
zafiyetler ve Suriye’nin enerji alaninda Liibnan’1 kendisine tabi kilma istekleri
nedeniyle, Liibnan’in Suriye’den bagimsiz hareket etmesi beklenmemelidir. Bu
durum karsisinda Suriye—-GKRY Kita Sahanligi smirlandirmalarini etkileyen siyasi

faktorlerin, dolayli olarak Liibnan’1 da etkileyecegi diistiniilebilir' .

IX. LIiBYA

18 Subat 1959 tarihli Kara Sular1 Kanuna gore Libya’nin kara sularinin genisligi
oniki deniz milidir'*'. Libya, 1 Nisan 2005 tarihinde kara sularmnmn dig smirmdan
itibaren altmigiki deniz mili genisliginde bir balik¢ilik koruma alani ilan etmistir.

Libya bu ilan1 hakkinda Birlesmis Milletler’e bildirim yapmistir'*.

Libya’nin hem Tunus Cumhuriyeti, hem Malta ile arasinda Kita Sahanligi
smirlandirilmasma iligkin olarak iki adet uluslararasi yargi karari bulunmaktadir.
Libya’nin 1968, Tunus’un 1972 yilindan itibaren kendilerine ait kabul ettikleri,
ancak Libya—Tunus deniz sinirinda yer alan deniz alanlar1 iizerinde arastirma ve
isletme ruhsatlar1 vermeleri; iki Devletin birbirlerini protesto etmelerine ve karsilikli
protestolar sonucunda uyusmazlhigin ¢oziimii i¢in Uluslararasi Adalet Divani’na
gitmeyi Ongdren 10 Haziran 1977 tarihli tahkimnameyi imzalamalarina sebebiyet
vermistir. UAD’ye basvurmak {iizere yapilan tahkimname sonucunda Tunus, 25
Kasim 1978°de, Libya ise 14 Subat 1979 tarihinde Divana basvurmustur. Iki Devlet
UAD’ye iiye olmadiklarindan, Devletler “ad hoc” yargig atamuslardir'®. UAD,

hakca ilkelere dayanan bir smirlandirmaya gitmistir'**. Ancak, hakga ilkelerin

140" Bageren, S. H.: age, sh. 113

1 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/LBY 1959 Act.pdf,
07.11.2006.

2 http://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/293/85/PDF/N0529385.pdf?OpenElement,
07.11.2006.

http://www.icj-cij.org/iciwww/icases/itl/itl-isummary-19810414.htm, 8.01.2006.
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14 hitp://www.icj-cij.org/iciwww/icases/itl/itl-isummary-19810414.htm, 8.01.2006.:

Tunus ve Libya, Uluslararas1 Adalet Divani’ndan;

Sinirlandirma isleminde uygulanabilecek uluslararast hukuk ilkeleri ve kurallarinin neler
oldugunu, bu davada pratik uygulamanin ne olabileceginin cevaplandirilmasini istemislerdir.

Ayrica taraflarin 1982 BMDHSde ortaya ¢ikan yeni kurallara gore, hakga ilkeler ve 6zel sartlar
kapsaminda davanin degerlendirilmesi talepleri de bulunmaktadir.

52



Her iki Devletin iddialar1 arasinda, Kita Sahanliginin belirlenmesinde karanmn denize dogal
uzaniminin temel unsur oldugu bulunmaktadir. Ancak iki Devletin birbirinden ayrildiklar1 énemli
bir dogal uzanim kavrami farkliligi mevcuttur. Libya’nin kara kiitlesinin dogal uzanimini
savunmasina karsilik, Tunus kiy1 tilkesinin karasmin dogal uzaniminmn esas alinmasi gerektigi
goriistindedir. Bu goriis ayriligi Libya’nin, Afrika Kitasi’nin dogal uzaniminin kuzeye dogru
oldugu ve dolayisiyla dogal uzanimin kuzeye dogru olmasi gerekgesiyle, Kita Sahanligimi
sinirlandiran ¢izginin da kuzeye dogru uzanmasi gerektigi goriisiinden ve kiyisinin genel
istikameti giiney-kuzey yoniinde olan Tunus i¢in dezavantajli bir durum yaratmasindan
kaynaklanmaktadir. Bunun tersini savunan Tunus ise, tartismali deniz alanindaki es derinlik
egrilerinin genel gidisinin giiney-kuzey dogrultusuna meyilli olduguna dikkati c¢ekerek,
cografyanin degistirilmesinin miimkiin olmadigmi ve jeomorfolojik verilerin agirhik tasidigim
ileri siirmektedir.

Taraflar ileri stirdiikleri goriislerde uyusmazlik alaninin jeolojik, jeomorfolojik, batimetrik ve
cografi ozelliklerini 1srarla kendi acilarindan degerlendirmektedirler. S6z konusu alan, taraflarin
“Pelagian Block” deyimiyle adlandirdiklar1 jeomorfolojik birimin bir kismini teskil etmekte ve
Hammamet Korfezi’nin gilineyinde kalan Tunus kara {ilkesinin dogusunu ve Tunus’un
giineydogusu ile Libya’nin kuzeyinde bulunan Jeffara Sahrasini kapsamaktadir. Libya, bu alanin
Kuzey Afrika’nin kuzey yoniinde dogal uzantisi oldugunu ve dogal uzantinin yoniini Kita
karasinimn belirledigini ve Tunus kara filkesi ile Libya kara iilkesinin jeolojik tarihinin
farkliliklarindan kaynaklanan bir jeolojik ayrimin bulundugunu ifade etmektedir. Tunus ise, kara
iilkesinin jeolojik bolgelerinin doguya dogru uzanan deniz alanlarina yayildigini, Afrika Kit’asi
ile Palegian Block arasinda jeolojik farklilik oldugunu, Tunus’un giineyinden ve Libya’nin
kuzeyinden gegen bir jeomorfolojik bolge nedeniyle Palegian Block’un doguya dogal uzantisinin
bulundugunu israrla belirtmektedir.

UAD sorunun ¢dzlimiine, dogal uzanti kavraminin taraflarin ileri siirdiigli gibi sinirlandirmada bir
kistas olup olmadigini arastirmakla baglamistir. Divan taraflarin goriislerindeki farkliliklari
degerlendirerek, Kita Sahanlig1 kavraminin temelini olusturan dogal uzanti kavraminin “zorunlu
olarak yeterli veya uygun” olamayacagn1 bildirmistir. Zira Divana gore, dogal uzant1 kavraminin
Kita Sahanliginin sinirmi belirtmekten ¢ok, kiyr Devletinin deniz altinda uzanan alan iizerindeki
hak ve yetkilerini agiklamak ve gegerli kilmak amacina yonelik bir ilkeyi olusturdugu
degerlendirilmistir. Bu agidan dogal uzantinin smirlandirmaya etkisinin oncelikle hakca ilkelere
saygl gosterilerek, cografi smnirlandirma agisindan onemli bir rol oynayacak kistas olarak
degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Divan, Kita Sahanligmm tek basina veya esas
itibartyla jeolojik verilere dayanilarak saptanamayacagini, hukukun ve dolayisiyla Divanin
gorevinin jeolojiden yararlanmak oldugunu, ancak uzak ge¢misteki olusumlarin degil, bunlarin
sonuclarmin belirlenmesinin 6nemli oldugunu bildirmistir.

UAD her iki Devlet tarafindan da ileri stiriilen detayl: jeolojik, jeomorfolojik ve cografi delillerin
birbirlerinin tezlerine iistiinliigiinii belirleyecek ve somut uyusmazlikta kullanilacak sekilde
kanitlarinin bulunmadiginy, ingiltere ile Fransa arasindaki davada dahi Hurd Cukuru gibi bir
olgunun degerlendirilmedigini ve degerlendirilebilecek tek jeolojik yapinin (Tripolitan Furrow),
sinirlandirilacak alan disinda kaldigini ifade ederek; sinirlandirmanin fiziksel verilerin disinda,
uluslararas1 hukuk kriterlerine gore yapilmasi gerektigine karar vermistir. Ancak Divan’in bu
degerlendirmesi, dogal uzanti ile ilgili iddialar kapsamindadir. Aksi taktirde fiziki verilerin
tamamen iptal edildigi seklinde bir yorumda bulunmamuistir. Ciinkii sinirlandirma yapilirken iki
iilkenin kiy1 uzunluklari, Tunus’un kiy1 yapisinin Ras Ajdir’den baslayarak Libya kiyilar1 ile ayni
yonde belirli bir noktaya kadar devam ettikten sonra giineybatidan kuzeydoguya dogru uzanmasi
ve Kita Sahanligi iizerinde Tunus’un Cerbe ve Kerkennah Adalarmnin bulunmasi géz Oniine
alinmastir.

Divan, hakga ilkeler ve bolgeye 6zgii kosullar ¢ercevesinde ve Tunus’un Kita Sahanlig1 alaninin
bazi bolgeleri iizerinde tarihsel haklar kazandirdigini ileri stirmesi nedeniyle; tarihsel haklara da
saygl gosterilmesi gerektigini ifade ederek, iki Devlet arasinda kabul edilen kara smirmin Kita
Sahanligmin smirlandirilmasindaki etkisini de degerlendirmistir. UAD son olarak ekonomik
etkenlerin, uygulanacak ilke ve kurallara etkisini incelemistir. Ekonomik faktorler ile ilgili olarak,
Libya’nin petrol zenginliklerine sahip olmasina karsilik, daha genis bir alanin Tunus’a verilmesi
gibi sonucu etkileyecek bir unsur gosterilmemistir.
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tespitinde farkli alanlar ve kosullar olmasi itibariyla, degisik durumlar ortaya
cikmistr. Sinirlandirma kara sinirinin devamina gore yapilmis ve adalarin konumu
Mang Denizi Kita Sahanlig1 davasinda oldugu gibi hakga ilkeler kapsaminda kismen
degerlendirilmistir'*. Dogal uzant1 uygulamasinda, Divan bu davada oldukga farkli
bir yaklasim icine girerek, dogal uzantinin tek basina yeterli olmadigi ve hatta uygun
bir esas olmadigi sonucuna varmistir. UAD’nin kararinda degindigi ve zaten
taraflarin talebine istinaden degerlendirmeye aldig1 1982 tarihli Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku Konferansi’'nda ortaya cikan yenilikler ile ilgili olarak, Kita
Sahanliginin cografi temelini olusturan dogal uzant: ilkesinden sapilmis olduguna
dikkat ¢ekilmis ve Konferans’ta 6ngoriilen Kita Sahanligi dig sinirt ile ilgili bir talep

bulunmadigindan, genislik kriterine gore karar verilemeyecegi belirtilmistir'*.

Libya ve Malta Kita Sahanligi sinrrlandirilmasma iligkin uyusmazliklari
konusunda UAD’ye bagvuru tarihi 23 Mayis 1976 olmasina ragmen, UAD ancak,
3 Haziran 1985 tarihinde uyusmazligi karara'*’ baglayabilmistir'*®. Akabinde,

Divan, ilke ve kurallarm belirlenmesi sorusunu cevapladiktan sonra, somut uyusmazIligin smirinin
belirlenmesinde bdlgenin cografi sartlarini degerlendirerek; kiyilara yakin sektdrde, kiyilar1 yan
yana olan Devletlerin yan sinirmin saptanmasinda uygulanan bir yontem olarak kiyiya dik bir
¢izginin kullanilmasima karar vermistir. Kiyilara uzak sektorde ise, Libya kiyilarina dogru daha
dar bir ag1 yapan bir ¢izginin iki iilke arasindaki Kita Sahanlig1 sinirin1 olusturacagmi bildirmistir.
Bu davada Kerkennah Adalarina yarim etki tantyan UAD, hem Tunus kiyillarindan hem de
Kerhennah Adalarindan itibaren ¢izilen hattin ortasinin bulunmasiyla, kiyilara uzak sektoriin
paralelligini saglamistir.

UAD 1969 ve 1977 davalarinda oldugu gibi, hakca ilkelere dayanan bir sinirlandirmaya yonelik
karar vermistir. Ancak hakga ilkelerin tespitinde farkli alanlar ve farkli kosullar olmasi itibariyla,
degisik durumlar ortaya cikmustir. Sinirlandirma kara smirmim devamma gore yapilmis ve
adalarm konumu Mans Denizi Kita Sahanligi davasinda oldugu gibi hakea ilkeler kapsaminda
kismen degerlendirilmistir. Dogal uzanti uygulamasinda, Divan bu davada oldukca farkli bir
yaklasim icine girerek, dogal uzantinin tek basmna yeterli olmadig1 ve hatta uygun bir esas
olmadig1 sonucuna varmistir. UAD’nin kararinda degindigi ve zaten taraflarin talebine istinaden
degerlendirmeye aldigi 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferansi'nda ortaya g¢ikan
yenilikler ile ilgili olarak, Kita Sahanligmin cografi temelini olugturan dogal uzant1 ilkesinden
sapilmig olduguna dikkat ¢ekilmis ve Konferans’ta 6ngoriilen Kita Sahanligi dis sinirt ile ilgili bir
talep bulunmadigindan, genislik kriterine gére karar verilemeyecegini belirtilmistir.

Divan’in kararinda hukuka katk: agisindan diger bir dnemli nokta ise, esit uzaklik ilkesinin hakca
ilkelere uygun bir ¢oziime gotiirdiigli durumlarda uygulanabilen bir metot oldugu, aksi takdirde
bagka metotlarin kullanilmasinin zorunlu oldugunun ifade edilmesidir.

%5 Adalarm, kiymm genel istikameti saptanirken ihmal edilebilecegi veya tam etki
taninmayabilecegi seklinde bir degerlendirmenin bulundugu kabul edilmektedir. Mans
Denizi’ndeki adalar da Kita Sahanlig1 uyusmazIliginda degerlendirmeye alinmamusgtir.

146 hitp://www.icj-cij.org/iciwww/icases/itl/itl-isummary-19810414.htm, 8.01.2006.

47 UAD’nin vermis oldugu karar, Kita Sahanligi kavrammnmn gelisimi acisindan oldukca énemli ve

tartigmaya agik bir karardir. Divan iki Devlet arasindaki mesafenin 400 deniz milinden az olmasi
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10 Kasim 1986 tarihinde Libya ve Malta arasinda Kita Sanligimin sinirlandirmasinda

149

0zel diizenlemeye iliskin bir andlagsma akdedilmis ve koordinatlar tespit edilmistir .

Divan, tilkelerin cogunlugunca tarafindan kabul edilmis olan BMDHS nin biiyiik

oneme sahip oldugunu, dolayisiyla taraflar istemde bulunmasalar dahi, bu

S6zlesmenin maddelerinin Uluslararast Teamiil Hukuku kurali olarak taraflar1 bir

150

Olciide baglayic nitelikte oldugunu belirtmistir ™.

148

149

sebebiyle, ¢okiintii kusagmm dogal bir smirmis gibi Malta Kita Sahanliginin giineye dogru
uzantisint kesen veya Libya’nin dogal uzantisini kesintiye ugratan bir kopukluk olmadigi
sonucuna varmistir. Divanin 200 millik alanda jeolojik faktorlerin tarihe mal oldugunu ifade
etmesi, onceki igtihatlarin giincelligini yitirdigi anlamina gelmektedir.

Divan Libya - Malta uyusmazligina kadar olan dénemde yapmis oldugu igtihadindan, MEB’in
etkisi ile vazgecmistir. Eski kararlarinda “6zel sartlar” kapsaminda siirekli zikrettigi ve Kita
Sahanlig1 kavraminin ruhunda bulunan dogal uzanti kavramindan, 6l¢iilmeye baslandigi yerden
itibaren 200 deniz millik alan i¢inde vazge¢mistir. Bu nedenle, s6z konusu mesafe dahilinde
dogal uzant1 ve jeolojik kriterlerden uzaklagmustir.

Divan, Libya’nin temel bir devamliligin varligini kanitlayamadigni ileri siirerek, fiziksel agirlikli
bir dogal uzant: 8lgiitiinii kullanamayacagini belirtmistir. Ote yandan, Malta’nin mesafe kriterinin
oncelik kazandigr seklindeki tezine de katilmadigini belirten UAD, esit uzaklik yonteminin hig
degilse bir ilk adim olarak ¢izilmesinin sart oldugu goriisiiniin benimsenemeyecegini
savunmaktadir. Divan kararinda, hakkaniyet ilkesine goére kararmni olusturdugunu vurguladiktan
sonra, 200 milden dar olan Kita Sahanliginda fiziksel anlamdaki dogal uzantnin bir Slgiit
olamayacag1 kanisini belirtmistir.

http://www.icj-cij.org/icjiwww/icases/ilm/ilm-isummaries/ilm-isummary-19840321 .htm,
17.01.2006.

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/LBY-
MLT1986ICJ.PDF, 07.11.2006.:

MADDE 1

Kita Sahanlig Sinirlandirmasma iliskin Libya Halkgt Sosyalist Arap Cemahiriyesi ve Malta

150

Cumhuriyeti Arasinda Akdedilen Anlagsmaya Gore 13°50' Dogu ve 15°10" Dogu Meridyenleri
icinde Tespit Edilen 11 Noktanin Cografi Koordinat Listesi asagida oldugu gibidir:

Nokta Enlem (Kuzey) Boylam (Greenwich’in Dogusu)
1. 34°40' 46" 13°50' 00"
2. 34°40' 10" 13°52' 31"
3. 34°39' 16" 13°56' 09"
4. 34°37' 11" 14°04' 15"
5. 34°37' 02" 14°05' 14"
6 34°35' 20" 14°15' 37"
7. 34°34' 07" 14°23' 54"
8. 34°33' 07" 14°31' 29"
9. 34°32' 18" 14°37' 24"
10. 34°31 20" 14°49' 07"
11. 34°29' 53" 15°10' 00"

http://www.icj-cij.org/icjiwww/icases/ilm/ilm-isummaries/ilm-isummary-19840321 .htm,
17.01.2006.
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X. TUNUS

2 Agustos 1973 tarihli Kara Sular1 Kanununa gore Tunus’un kara sularinin
genisligi oniki deniz mili olarak tespit edilmistir'>'. Tunus ve Italya Hiikiimetleri
arasinda Kita Sahanliginin smirlandirmasina iligkin 20 Agustos 1971 tarihli ikili bir
andlasma mevcut olup konuya iliskin detayl: bilgi asagida sunulmustur'>>. Ayrica,
Tunus ve Cezayir arasinda Bati Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin

Sinirlandirmasina iliskin 11 Subat 2002 tarihli ikili andlasma mevcuttur'>>.

Son olarak, yukarida agiklandigi gibi Tunus ve Libya arasindaki Kita Sahanligi
smirlandirilmasima iliskin uyusmazhiga istinaden UAD’nin vermis oldugu bir yargi

karar1 bulunmaktadir.
XI. MALTA

Malta’nin “Kara Sular1 ve Bitisik Bolge” ye iliskin 10 Aralik 1971 tarihli bir

154

Kanunu bulunmaktadir **. Bu Kanunun 3. maddesine gore kara sularmin genisligi

oniki deniz milidir'*>. Aym1 Kanunun 4. maddesi II. fikrasma gore “Bitisik Bolge”,

kara sularmin 6l¢iilmeye baslandig1r diiz esas hatlardan itibaren yirmidort deniz
milidir'>.
Malta ve Libya arasmdaki Kita Sahanlig1 smirlandirilmasina iligkin uyusmazlhiga

istinaden UAD nin vermis oldugu bir yargi karar1 bulunmaktadir.

51 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TUN 1973 Act.pdf,
07.11.2006.

152

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/ITA htm,07.11.20
06.

153

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/ITA.htm,07.11.20
06.

5% hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/MLT 1971 Act.pdf,
07.11.2006.

155 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/MLT 1971 Act.pdf,
07.11.2006.

156 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/MLT 1971 Act.pdf,
07.11.2006.
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XII.

iTALYA

Italya, “Kara Sulari” ve “Bitisik Bolge”ye iliskin hukuki diizenlemelere

sahiptir'>’. 359 Sayili Kanuna gore kara sularmm genisligi oniki deniz mili'*®, 1424

Sayili Kanuna gore “Bitisik Bolge” genisligi yirmidort deniz milidir. Italya 816 sayili

1977 Baskanlik Kanununa gore kara sularinin smirlandirmasinda “diiz esas hatlar”1

benimsemis ve koordinatlarini tespit etmistir.

Italya’nin Akdeniz’e kiyidas Devletlerle ve dzellikle Dogu Akdeniz’in bir kolu

olan Adriyatik Denizi’'ne kiyidas tiim Devletlerle deniz alanlarinda siirlandirmaya

gittigi goriilmektedir'>. italya, Mayis 1989°da Fransa ile Bati Akdeniz’de kara

sularmm smirlandirmasma iliskin bir andlasma akdetmistir'®. Kasim 1980°de

157

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/ITA 1977 Decree.pd

£, 08.11.2006.

158 http://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m_062305/Italy.doc, 08.11.2006.

159" http://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m_062305/Italy.doc, 08.11.2006.:

Deniz

Ocak 68

Sinirlandirmasi

Kasim 75

Kasim 78
Aralik 78
Kasim 80

Mayis 89

Aralik 92

Anlasma

Anlasma

Anlasma
Anlasma
Anlasma

Anlagma

Anlagma

Yugoslavya .(Croatia, Slovenia, Serbia
and Montenegro) ile Kita Sahanligina
Iliskin Anlasma imzaland.

Yugoslavya (Slovenia) ile Kara
sularmmn  Smirlandirmasmna  iliskin
Anlagma imzaland1.

Ispanya ile Kita Sahanhgma iligkin
Anlagma imzaland1.

Tunus ile Kita Sahanhigma Iliskin
Anlagma imzaland1.

Yunanistan ile Kita Sahanligina iliskin
Anlagma imzaland1.

Bonifacio Bogazi Bolgesinde Fransa ile
Kara sularmin Smirlandirmasina iliskin
Anlagma imzaland1.

Arnavutluk (Albenia) ile Kita
Sahanlhigma Iliskin Anlasma imzalandi.

160 hitp://www.dtic.mil/whs/directives/corres/2005 1lm_062305/Italy.doc, 08.11.2006.:

Nokta
1

AN AW

Kuzey Enlemi
41° 15’ 31.2”
41°19° 09.0”
41° 17 34.2”
41°20° .13.8”
41°24° 27.0”
41° 26’ 04.8”

Dogu Boylami
08° 48° 49.2”
09° 08 09.1”
09° 16’ 15.0”
09°19° 03.0”
09°27° 03.6”
09° 37° 54.0”
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Yunanistan ile “Kita Sahanllgl”nal6l, 10 Kasim 1975 de Slovenya [Eski (Former)
Yugoslavya] ile “Kara Sularmm Smirlandirmasi”na'®* ve 20 Agutos 1971 tarihinde
Tunus ile “Kita Sahanligi”na iliskin birer andlasma akdetmistir. Tunus ile yapilan
sinirlandirma andlagmasinda yaklagik yirmialti nokta se¢ilmis ve koordinatlari
belirlenmistir. Ayrica, italya, Yugoslavya ile 8 Ocak 1968'® ve Arnavutluk ile 18
Aralik 1992 tarihinde'®* “Kita Sahanligi”nin sinirlandirmasmna iliskin birer andlasma

yapmustir, bunlar halen yiiriirliiktedir.

161 http://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m_062305/Italy.doc, 08.11.2006.:
ITALYA-YUNANISTAN DENIiZ SINIR

KOORDINATLARI
Nokta Kuzey Enlemi Dogu Boylami
1 39°57.7 18° 57.5'
2 39°52.4 18° 56.1'
3 39°49.0’ 18° 54.9'
4 39°17.3' 18° 55.6'
5 39° 02.0' 18° 54.0’
6 38°30.0' 18°43.9'
7 37° 52.0" 18° 28.6'
8 37°21.3' 18°17.0"
9 36°59.5' 18° 19.1'
10 36°54.4' 18°19.2'
11 36°45.0" 18° 18.¢6'
12 36° 26.5' 18°18.0'
13 36°24.1 18°17.7'
14 36°11.0' 18° 15.7'
15 36°09.0' 18° 15.7'
16 35°34.2 18°20.7'

162 hitp://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m_062305/Italy.doc, 08.11.2006.:

ITALYA KOORDINATLARI YUGOSLAVYA KOORDINATLARI
Nokta CIZELGENO.39 CIZELGE NO. 100-15
KUZEY ENLEMI DOGU KUZEY DOGU

BOYLAMI ENLEMI BOYLAMI
1 45° 35'.65" 13°43'.15" 45° 35'.70" 13° 43'.40"
2 45° 35'.90" 13° 42'.75" 45° 35'.95" 13° 43'.00"
3 45°37'.80" 13° 37'.80" 45°37'91" 13° 38'.00"
4 45° 32'.70" 13° 18'.75" 45° 32'.80" 13° 19'.00"
5 45°27'.20" 13° 12'.70" 45°27'.20" 13° 12'.90"

163 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ITA-
YUG1968CS.PDF,08.11.2006.

164 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ALB-
ITA1992CS.pdf, 08.11.2006.
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XIII. SLOVENYA

1991°de  bagimsizligimm1 kazanan Slovenya, Avrupa’nin gen¢ denizci
Devletlerinden biridir'®. 2001 tarihli bir Denizcilik Kanununa sahiptir. Slovenya,
Yugoslavya ardil1 bir Devlet oldugu igin 10 Kasim 1975 de Italya ile akdedilen kara
sularmin smirlandirmasma iligkin bir andlagmaya gore kara sular1 oniki deniz milidir.
Kita Sahanliginin smirlandirmasina iliskin Italya ile yapilmis

8 Ocak 1968 tarihli andlagsma da bulunmaktadir.
XIV. HIRVATISTAN

27 Ocak 1994 tarihli Denizcilik Kanununun'® 19. maddesine gore Hirvatistan’m
167

kara sulari, esas hatlardan itibaren oniki deniz milidir ~'.

Hirvatistan Parlamentosunun, Denizcilik Kanununun ilgili maddeleri ve
BMDHS nin 55. maddesi temelinde “Hirvatistan’in Adriyatik Denizinde Deniz Yetki
Alanlari”na iliskin 3 Ekim 2003 tarihinde aldigi bir karart bulunmaktadir'®®,
Bu kararda, Adriyatik Denizinin “yar1 kapal” bir deniz oldugu vurgulanarak, 1994
tarihli Denizcilik Kanunun 33 ild 42. maddelerinde yer alan MEB’e iliskin kanuni
diizenlemelerin uygulamasi belirlenmistir'®. Yine, bu karar ile ikiyiiz deniz miline
kadar ekolojik ve balik¢ilik koruma alanlarinin kurulacag: da kararlastiriimistir' ",

171
8

Ayrica, ltalya ve Yugoslavya arasmda yapilan 8 Ocak 196 tarihli “Kita

' Pavliha, M.: “Maritime Law, Jurisprudence and The Implementation of International

Conventions”,
http://www.fpp.edu/~mlas/slo/files/ MARITIME%20LAW,%20JURISPRUDENCE%20AND%20
THE%20IMPLEMENTATION%20-%201L%20DIRITTO%20MARITIMO.pdf, 08.11.2006.

166 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/HRV 1994 Code.pdf,
08.11.2006.

167 hitp://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m 062305/Croatia.doc, 10.11.2006.
168

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/HRV 2003 Decision
.pdf, 10.11.2006.

169

http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/HRV_2003_Decision
-pdf, 10.11.2006.

170 hitp://www.dtic.mil/whs/directives/corres/20051m 062305/Croatia.doc, 10.11.2006.

71 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ITA-
YUG1968CS.PDF, 08.11.2006.
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Sahanlig’nimn smirlandrmasma iliskin andlasma, Yugoslavya ardili Hirvatistan

tarafindan onaylanmis olup halen yiiriirliktedir.
XV. SIRBISTAN

23 Temmuz 1987 tarihli (Yugoslavya’nin ¢ikarmis oldugu) “Kiyr Sular1 ve Kita

Sahanligna iliskin Kanun™u bulunmaktadir' ™

. Bu Kanunun 16. maddesine gore
Swrbistan’in kara sular1 esas hatlardan itibaren agik denize dogru oniki deniz milidir.
Yine ayni Kanunun 23. maddesine gore Kita Sahanlhiginin tespiti, yapilacak

uluslararas1 anlasmalara baglanmistir. Bu kapsamda, Italya ile yapilan ve halen
173

~ 9

yirlirliikte bulunan “Kita Sahanligi”nin smirlandirmasma iliskin andlagsma

bulunmaktadir.
XVI. ARNAVUTLUK

Arnavutluk 4650 sayili ve 9 Mart 1990 tarihli “Devlet Sinirlar’”nin

174

diizenlenmesine iligkin bir kanuna sahiptir "*. Bu kanunun 1. maddesine gore kara

sulari, kiy1 seridinden itibaren oniki deniz milidir.

italya ile 18 Aralik 1992 tarihinde'” “Kita Sahanhigr™nm smirlandirmasina
ilisgkin bir andlagma yapmis olup, bu anlagma halen yiiriirliktedir. S6z konusu
anlagsmanmn 1. maddesine goére Kita Sahanligi onyedi noktada belirlenmis ve

koordinatlar1 tespit edilmistir' .

172 hitp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/YUG 1987 Act.pdf,
12.11.2006.

173 hittp://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ITA-
YUG1968CS.PDF, 08.11.2006.

174 http://www.un.org/Depts/los/ LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/ALB_1990_7366.pdf,
15.11.2006.

'3 http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ALB-
ITA1992CS.pdf, 08.11.2006.

176 http://www.un.org/Depts/los/ LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/TREATIES/ALB-
ITA1992CS.pdf, 08.11.2006.

ARNAVUTLUK-ITALYA KITA SAHANLIGI

KOORDINATLARI
Nokta Kuzey Enlemi Dogu Boylami
1 41° 16' 39" 18° 27" 43"
2 41°11'37" 18° 32' 34"
3 41°08' 01" 18° 34' 37"
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§-3. DOGU AKDENIZ’DE DENiZ YETKi ALANLARININ
SINIRLANDIRMASINA UYGULANACAK HUKUK{ ARACLAR

I. ASLi HUKUKi ARACLAR

Uluslararast denzi hukukunun asli kaynaklar1 UAD.nin 38. maddesinde

saytlmugtir'’:
A. ULUSLARARASI ANDLASMALAR

Uluslararast hukukun ilk kaynagi uluslararasi andlagmalardir. Ancak bir
andlagsmanin bir devlete uygulanabilmesi i¢in o devletin o andlagmaya taraf olmasi
gereklidir. Bu baglamda Tiirkiye BMDHS ye taraf olmadigindan bu sdzlesmeyle

uluslararasi anlagma olarak bagl degildir.

AB Komisyonunun 7 Haziran 2006 tarihinde kabul ettigi “Birligin Gelecekteki
Denizcilik Politikasina Dogru: Okyanuslar ve Denizlere Yonelik Avrupa Vizyonu”

baslkli Yesil Belge (Green Paper), AB’nin gelecekteki denizcilik siyasasini

4 41° 06' 29" 18° 35'42"
5 40° 55' 03" 18°39'31"
6 40° 53' 06" 18° 39' 34"
7 40° 50' 50" 18°40' 16"
8 40° 43' 59" 18°42' 40"
9 40° 40' 10" 18° 44' 23"
10 40° 38' 46" 18°44' 43"
11 40° 35' 38" 18°45' 35"
12 40° 30' 44" 18° 47" 45"
13 40° 23" 17" 18°51' 05"
14 40° 21' 30" 18°51' 35"
15 40° 18' 50" 18° 52" 48"
16 40° 12' 13" 18° 57" 05"
17 40° 07' 55" 18° 58' 38"

7 Madde 38- 1. Odevi, kendisine havele edilen uyusmazliklari Devletlerarasi hukukuna uygun
olarak ¢6zmek olan Divan:

1.  Uyusmazlik halinde Devletlerce tahsisen kabul edilmis kaideler koyan gerek genel, gerek
milletlerarasi anlagmalar,

2. Hukuk kaidesi olarak kabul edilmis olan umumi bir tatbikatin beyyinesi olarak milletlararasi
teamiili,

3. Medeni milletlerce kabul edilen genel hukuk prensiplerini,

4. 59. madde hiikmii mahfuz kalmak sartiyle, hukuk kaidelerinin tayininde yardimeci vasita
olarak muhtelif milletlerin adli kararlar1 ile en yetkili miielliflerin doktrinlerini,

tatbik eder.
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olusturmakta ve sdz konusu belgede sik stk BMDHS’ne atif yapilmakta, AB
Komisyonu uygulamakta oldugu ve uygulayacagi denizcilik politikalarin1 bu
Sozlesmeye dayandirmaktadir. Bilindigi lizere, Tiirkiye Cumhuriyeti BMDHS ne
taraf degildir. Avrupa Toplulugu (AT)'’®, 1998 yilinda verdigi bir deklarasyon ile
BMDHS’yi ve bu Sodzlesme’nin deniz yatagmin isletilmesine iliskin bolimiiniin
uygulanmasina dair 1994 Andlagmasii resmen teyit (formal confirmation) ederek
taraf olmustur. Zira Miizakere Cerceve Belgesi’nin Miizakerelerin Icerigi bashgi
altinda yer verilen maddesinde de, “Toplulugun yaptigi andlasmalarin AB

miiktesebatina dahil oldugu” ifadesine yer verilmistir.

Ancak, AB’nin tiizel kisiligi yoktur ve uluslararasi sozlesmelere katilma yetkisi
Avrupa Toplulugunun yetkisindedir. Bununla beraber AT nin BMDHS’ ne iligskin
yetkileri siirlidir. BMDHS’ nin 9. EK’inde Uluslararas1 Kuruluglarin Sézlesmeye
katilimi ve yetkileri diizenlenmektedir. EK’in 4. maddesine gore, bir uluslararasi
kurulus S6zlesmeye, yine ayn1 EK’in 5. maddesinde ongdriilen bildiriler, tebligler
veya ihbarnameler uyarinca sahip oldugu yetkiler olglisiinde taraf olacaktir. 5.
maddeye gore, bir uluslararasi kurulusun resmi teyid veya katilma belgesi isbu
Sozlesmeye taraf bulunan iiye Devletlerinin hakkinda kedisine yetki devrettigi,
So6zlesmenin diizenleme konularii belirten bir bildiriyi ihtiva edecektir. Hangi islem
daha sonra ise onun tarihi esas olmak iizere; bir uluslararasi kurulusa tiye bulunan bir
Devlet, S6zlesmeyi onayladigi veya ona katildig1 sirada veya kurulus resmi teyid
veya katilma belgesini tevdi ettigi sirada, Sozlesmede diizenlenen konulardan
kurulusa yetki devrettiklerini belirten bir bildiride bulunacaktir. Bu bildiri ile agik bir
sekilde belirtmedikleri takdirde Sozlesmenin diizenledigi biitiin konularda yetkileri
oldugu varsayilacaktir. Eger, liye Devlet acik bir sekilde topluluga yetki vermedigini
beyan ederse, topluluk Sozlesmenin {iye Devletler tarafindan uygulanmasini

isteyemeyecektir. Bu baglamda, Miizakere Cerceve Belgesinde Toplulugun yaptigi

178 AB’yi kuran 1992 Maastricht Andlasmast ile Birlik, “Ekonomik ve Parasal Birlik”, “Ortak Dis ve
Giivenlik Politikas1”, “Adalet ve Igislerinde Isbirligi” konularmdan olusan ii¢ ayakli bir yap1
iizerine oturtulmustur. Tirkiye’deki yaygin inanigin aksine, AT, AB haline gelmemistir. AT,
“Ekonomik ve Parasal Birlik” ayaginda hukuki varligini halen siirdiirmektedir. AB ise, diger iki
alanin bilinyesinde yer almaktadir. AT tilizel kisilige sahipken; AB degildir; bu cergevede
andlagmalara taraf olma yetkisine sadece AT sahiptir.
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andlagmalarin AB miiktesebatina dahil oldugu ifade edilse de BMDHS’nin, AB

miiktesebatina dahil olmasi hususu tartigmalidir.

Uluslararas1 andlasmalar iki veya c¢ok tarafli olabilir. Her ne kadar iki tarafli
andlagmalar ileriye doniik olarak hukukun kaynagi olma sansina ¢ok fazla sahip degil
iseler de kisa donemde bir ihtiyac1 karsilamak i¢in yapildiklarindan o siire i¢in iki

taraf arasindaki iliskileri diizenleyici bir islev goriir' .

Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’de Kita Sahanligi ve MEB gibi deniz yetki
alanlarma iliskin kiyidas iilkelerin tamaminin iizerinde mutabakata varmis oldugu
uluslararasi bir andlasma bulunmamaktadir. Ancak, bolge iilkeleri ikili ya da ¢ok
tarafli andlagsmalar ile kendi aralarmmda Kita Sahanligt ve MEB sinirlandirmasi
yapmakta, yer alti1 zenginlikleri konusunda ortak arastrma faaliyetlerini

yiirlitmektedirler.

Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’de kiyilar1 karsi-karsiya veya yan-yana olan
Devletler, dncelikle lizerinde mutabik kalacaklar1 bolgesel nitelikli bir anlagsma ile

Dogu Akdeniz’de Kita Sahanligi ve MEB sinirlarini belirlemelidirler.
B. ULUSLARARASI TEAMULLER

Uluslararast  hukukun ikinci ©Onemli kaynagi, uluslararast teamiillerdir
(international customs). Teamiiller yazili olmayan kurallardir. Uluslararast hukukta
teamiiller en az andlagsmalar kadar gecerli ve etkilidir. Teamiil, Devletlerin
uluslararas1 hayat1 ilgilendiren belli konulardaki hukuki inang¢larmi yansitan

; . < 180
uygulama ve oOrflerinden dogar

. Bir baska ifade ile, Devletlerin uzun zamandan
beri hukuk oldugu inanci ile riayet ettikleri uygulama ve Orfleri milletlerarasi
teamiilii olusturur. Teamiiliin siradan aliskanlik (habits) ve adetlerden (usages),

nezaket kurallarindan (courtsy) farki, hukuki bir inanc1 yansitmalaridir'®'.

Bir uluslararasi teamiiliin, bir Devleti baglayabilmesi, uluslararas1 uygulamay1

kabul etmesine baglidir. Ancak, teamiilin olusmasi bakimindan susma kabul

7" Giindiiz, A.: age, sh. 16-17.
80 Giindiiz, A.: age, sh. 18.
81 Giindiiz, A.: age, sh. 18.
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anlamma geldiginden, hakkinda bir teamiilin olugmasini istemeyen Devletin

uygulamaya siirekli itirazda bulunmasi gerekir.

Dogu Akdeniz’e kiyidas Devletlerden Tiirkiye, Suriye, Libya ve Israil,
BMDHS’ne taraf degildirler'®>. Ancak, UAD’nin Libya ve Malta’ya iliskin vermis
oldugu 3 Haziran 1985 tarihli kararda Divan, Devletlerin biiyiik bir ¢ogunlugu
tarafindan kabul edilmis olan BMDHS nin biiyiik 6neme sahip oldugunu, dolayisiyla
taraflar istemde bulunmasalar dahi, bu So6zlesmenin maddelerinin Uluslararasi
Teamiil Hukuku kurali olarak taraflar1 bir 6l¢lide baglayici nitelikte oldugunu
belirtilmistir. Bu saptama Tiirkiye bakimindan gegerli degildir; zira Tiirkiye
BMDHS’ye siirekli itiraz eden bir Devlet konumunda olup, bu itirazmi uuluslararasi
her ortamda ortaya koymaktadir. Lakin, Tiirkiye’nin itirazlar1 BMDHS.nin biitiiniine

yonelik olmay1p, sadece belli baz1 diizenlemeleri hakkindadir.
BMDHSnin;

1. “Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kara

Sularmim Smirlandiriimasi” na iliskin 15. maddesi'®’,

2. “Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Miinhasir

Ekomik Bélge Siirlandirmasi”na iligkin 74. maddesi'®”,

3. “Kuyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kita

Sahanliginin Smirlandirmasi”na iliskin 83. maddesi'®’,
4. “Yar1 Kapal Denizler”e iligkin 122 ve 123. maddeleri'™ ile

5. “Sozlesmenin Uygulanmasmda Hakkin Kotiiye Kullanilmamasmi” igeren

300."%” maddesi,

'82 29 Aralik 2006 tarihi itibariyle Devletlerin ilan etmis olduklar1 deniz yetki alanlar1 konulu tablo

hakkinda bkz.
http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/claims 2005.pdf,
01.04.2007.:

'3 Bkz. yukarida dn. 125.
'8 Bkz. yukarida dn. 121.
"% Bkz. yukarida dn. 122.
'8 Bkz. yukarida dn. 126.
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Tiirkiye bakimindan da hassasiyetle goz onilinde bulundurmasi gereken uluslararasi

teamil kurallaridir.

Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’de Deniz alanlarinin sinirlandirilmasinda
uygulanmast gereken teamiil hukuku kural, deniz simwrlarimin tek tarafli olarak
saptanamayacagr ve yapilacak simirlandirmanmin hakkaniyete uygun bir sonuca
ulasmak iizere gerceklestirilmesidir. Bu nedenle Tiirkiye’nin, Dogu Akdeniz’deki
deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasinda, bélgesel goriismeler sonucunda
gerceklestirilecek bir andlasma ile konunun ¢éziilmesi gerektigini savunmast uygun
olur. Bu gériis Ugiincii Deniz Hukuku Konferansi sirasinda Tiirk Heyeti tarafindan
ileri siiriildiigi gibi, Tirkiye’nin 26 Agustos 1976 tarihinde Ege Kita Sahanligi
Davasma iligkin olarak sundugu gayri resmi goriigmelerde de yer almaktadir.
Tiirkiye'nin andlagma yoluyla smirlandirma goriisli, uyusmazliklar1 ¢6zmede
uygulanan bir yOntem olmasmin yaninda, ayrica Kita Sahanligi ve MEB
smirlandrmasmin  karmasikligi nedeniyle, smirlandirmanin ilkelerini en kabul

edilebilir bir bicimde saptayan 6ze iliskin bir ilke olarak da ortaya ¢ikmaktadir.
C. GENEL HUKUK ILKELERI

Uluslararast Hukukun yazili olmayan ikinci kaynagi medeni milletlerce kabul
edilen genel hukuk ilkeleridir. Genel Hukuk ilkeleri denildigi zaman, gerek ulusal,
gerek uluslararasi hukuk diizeninin ortaklasa kabul etmis oldugu hukuki esaslar
hatira gelir. Bunlara baslica iyi niyet (Bona Fides), verilen sdze baglilik (Pacta sunt
servanda), kazanilmis haklara saygi, hakkin kotiiye kullanilmamasi, kimsenin sahip
oldugu haklardan fazlasmi devredemeyecegi kurali, verilen zararlarin tazmini, kimse
kendi davasinda yargi¢ olamaz kurali, kesin hiikiim, gecikme faizi ve zaman asim1'*®

ornek olarak gosterilebilir.

Tunus ve Libya, UAD’den; smirlandirma isleminde uygulanabilecek uluslararasi
hukuk ilkeleri ve kurallarinin neler oldugunu, bu davada pratik uygulamanin ne

olabileceginin cevaplandirilmasini istemislerdir. Divan, ilke ve kurallarin

""" Bkz. yukarida dn. 127.
8 Giindiiz, A.: age, sh. 29.
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belirlenmesinde “Hakga Ilkeler”in esas alindigmi belirtmis, ancak bu ilkelerin neler

oldugunu agiklamaktan kagmmustur.

Bu kapsamda, Tiirkiye'nin hukuksal goriislerinden birisi de, Kita Sahanlig1 ve
MEB smirlandirmasinda hak¢a ¢oziimiin esas oldugu ve bu nedenle hakkaniyet
ilkelerinin uygulanmasi gerektigi olabilir. 1969 Kuzey Denizi Davasi’nda UAD, Kita
Sahanlig1 smirlandirmasinda zorunlu olarak uygulanmasi gereken hukuk kuralinin
“hakkaniyet ilkesi” oldugunu belirtmistir. Divan, Kita Sahanlig1 smirlandirmasini,
“biitliin ilgili sartlar1 dikkate alarak, hakkaniyet prensibinin uygulanmasi ile

hakkaniyete uygun bir ¢6ziimiin bulunmas1” seklinde ifade etmistir.

Sinrlandirmanin, ilgili biitiin kosullar dikkate almarak ve hakkaniyet
prensibi temelinde yapilmasi geregi ile 1958 KSS’nin 6. maddesindeki sinirlandirma
kuralinin sonugta hakkaniyete uygun ¢0ziimii amacladigi, yargi kararlarinda
tartigmasiz bir bigimde kabul edilmistir. ABD ile Kanada arasindaki Maine Korfezi
Davasi’nda UAD, smirlandirmanin hakkaniyet prensibi ve bolgenin cografi ve diger
Ozellikleri ¢ercevesinde, hakca bir ¢6ziim olusturmak iizere yapilmasi gerektigini su

sekilde ortaya koymustur:

“Kiyilari  bitisik veya karsilikh Devletler arasinda hi¢ bir deniz
sinirlandirmasi, bu Devletlerden biri tarafindan tek tarafli olarak
yapilamaz. Sinirlandirma, iyi niyetle ve gergekten olumlu bir sonug elde
etme arzusu ile yuratilecek muizakereler sonunda, taraflar arasinda
yapilacak bir andlasma ile gerceklestiriimelidir. Bununla beraber, bdyle
bir andlasma gerceklestirilemedigi takdirde sinirlandirma, gerekli yetkiye
sahip bir Uglincl tarafa basvurmak sureti ile yapiimalidir. Her iki halde
de sinirlandirma, hakkaniyet ilkelerinin uygulanmasi ile, bélgenin cografi
bicimi ve diger ilgili durumlar dikkate alinarak, hakga bir ¢6zim

saglayabilecek pratik metotlarin kullaniimasi sureti ile yapilir.”*®

Milletleraras1 hukukta hakca ilkelerin, ¢esitli veriler géz oniinde bulundurularak

degerlendirilmesi gerekmektedir. Uluslararasi1 yargi kararlarinda ve uygulamalarinda,

189 http://www.icj-
cij.org/docket/index.php?sum=346&code=cigm&pl=3&p2=3 &case=67 &k=6{&p3=5,
21.03.2007.
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deniz alanlarmin sinirlandirilmasi konusunda iizerinde durulan hakkaniyet 6lgiitleri;
jeolojik, jeomorfolojik ve topografik unsurlar, kiyilarin durumu, adalar, korfezler,
adalarin Kita iilkesine ve diger lilkeye mesafesi, boyutlari, ekonomik ve beseri
durumu, s6z konusu deniz alaninda baska deniz sinirlarmin varhgi, giivenlik, seyrii

sefer, petrol yataklar1 ve tarihsel haklarin varligidir.

II. YARDIMCI HUKUKI ARACLAR: ULUSLARARASI YARGI
KARARLARI VE DOKTRIN

A. GENEL OLARAK

UAD Statiisiiniin 38. maddesi 1. paragrafinin (d) bendinde, "Hukuk kaidelerinin
tayininde yardimci vasita olarak ¢esitli uluslarin yargi kararlari ile en yetkili
yazarlarmin doktrinleri"nden s6z edilmistir. Bu hiikiimden anlasilacagi gibi; Divan,
bir uyusmazligr dogrudan igtihatlara ya da doktrine dayanarak ¢dzemez. Divanin
gorevi anlagmazliklara uluslararas1 andlasmalar1 ve teamiil kurallarin1 uygulamak,
bunlarda hiikim bulamazsa, genel hukuk ilkelerini bunlarin yerine ikame ederek
¢Ozlim bulmaktr. Divan yardimci kaynaklara ancak, uygulayacagi andlasma
hiikmiinii ya da teamiil kuralin1 arastirmak, bulmak ve yorumlamak i¢in bagvurabilir.
Uluslararas1 Hukukun yardimc1 kaynagi olarak mahkeme igtihatlar1 denilince akla ilk
gelebilecek olan uluslararasit mahkemelerin yargi kararlaridir. Bunun yani sira,
“uluslararas1 hakem kararlar1” ile “ulusal mahkemelerin yargi kararlarr” da birer
yardimct vasita olarak Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin sinirlandirmasina

iliskin kurallarinin tayininde faydali olabilir.

Uluslararas1 hukuk yazarlari ile hukuk bilginlerinin fikirleri ve yaymlar1 doktrini
meydana getirir. Doktrinin asil 6énemli rolii, Uluslararas1 Hukukun olusumuna ve

gelisimine, bu hukukun mahkemeler tarafindan uygulanmasina katkida bulunmasidir.

Uluslararas1 hukuk c¢ergevesinde, hem andlasmalar hukuku, hem de teamiil
hukuku olarak ortaya ¢ikmis ve Dogu Akdeniz’e de uygulanabilecek smirlandirma
prensipleri mevcuttur. Bu prensiplerin temel 6zelligi, olduk¢a genel ve soyut nitelikte
olmasidir. Bu nedenle, bu prensiplerin herhangi bir sinirlandirma uyusmazliginda

nasil uygulanmasi gerektigi, daha ¢cok UAD’ye ve bu maksatla kurulmus hakem
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heyetlerine diismiis ve giiniimiize kadar, deniz alanlarinin siirlandirilmasi ile alakali

onbir adet uluslararasi yargi karar1 verilmistir.

Stiphesiz ki uluslararas1 yargi makamlarimin dniine gelmis ve karara baglanmig
smirlandrma uyusmazliklarmin ilgili oldugu cografi alanlar arasinda fiziki
benzerlikler mevcuttur. Bu cografi alanlar, kimi 0&zellikleri ile Dogu
Akdeniz’dekilerle benzerlik gdstermektedir. Bu davalardaki kararlar, genel
smirlandirma ilkelerini agiklayan spesifik prensipler ve metotlar olusturmasinin yani
sira, ilgili alanlarin Dogu Akdeniz’e benzerliklerinden dolayi, Tiirkiye nin tezlerine
ve Dogu Akdeniz’de Kita Sahanligi ve MEB smirlandirmasma 6zgii yansimalar da
icermektedir. Bu yansimalar, temel olarak hakkaniyetin somut meselelere nasil

uygulanmasi gerektigine ve bu kavramlarin pratikte ne ifade ettigine iligkindir.

Deniz Yetki Alanlar1 Smirlarim1 belirmek {izere uluslararast uygulamada;
Hakkaniyet, Esit Uzaklik, Oransallik, Cografyanmn Ustiinliigii, Kapatmama (non-
encroachment), Ozel Kosullar, Beseri Kosullar, gibi genel prensipler veya bu
prensiplerin birbirleriyle kombinasyonu kullanilabilmektedir. Sinirlandirmanin
hakkaniyet prensipleri temelinde ve biitiin ilgili unsurlar dikkate alinarak yapilmasi
kurali, uluslararas1 hukuka tartigmasiz bir bi¢imde yerlesmistir. Yargi kararlarinda 6n
plana ¢ikan prensip, “cografyanin istiinliigli” prensibidir. Kuzey Deniz Davasi’nda
bu prensip Uluslararasi Adalet Divan1 (UAD) tarafindan, ‘“cografyanin yeniden
sekillendirilmesi séz konusu olamaz” bigcimde ifade edilmistir. Ingiltere-Fransa
Davasi’nda cografyanin ustiinliigii prensibi “esit uzaklik ya da bagka herhangi bir
simirlandrma  metodunun  uygunlugunu cografi sartlar belirler” bigiminde
Ozetlemistir. Bu prensip, Tunus-Libya Davasi kararinda “kara denize hakimdir”
seklinde ifade edilmistir. Ayrica, Libya-Malta Davas1 kararinda “taraflarm kiyilari
baslama ¢izgisini olusturur” ifadesi kullanilmistir. Hem Kita Sahanligi hem de MEB
alanlarinm tek bir davada sinirlandirildigr kararlarda da, “cografyanin istiinliigi”
prensibi ayni sekilde 6n plana ¢ikarilmistir. Kanada-Fransa Saint Pierre & Miquelon
Davasi’nda Mahkeme, cografi unsurlarin sinirlandirmanin esasmi olusturdugunu
ifade etnistir. Ozellikle Kita Sahanligi genisliginin tespitinde mesafe unsurunun
kabul edilmesiyle birlikte, sinirlandirma ¢izgisinin, diger bir iilkenin deniz yetki

alanlarini kisitlamasi veya kapatmasi hususu ortaya ¢ikmistir. Bir lilkenin anakarasi
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ile biitiinlik arz eden deniz alaninmn diger bir iilkeye ait deniz yetki alami ile
kisitlanmasmin hakkaniyet prensibine aykirt oldugu UAD’nmn Kanada-Fransa
Mahkemesine iliskin kararinda vurgulanmistir. Bu kapsamda, Kanada-Fransa
Davasinda Mahkeme, Kanada sahillerine yakin Fransiz Adalarina glinmeybati
yoniinde uzanacak bir deniz alani vermemistir. Gerekce olarak da bu durumun,
Kanada kiyillarinin deniz alanlarmi kesecegini (cut-off) gostermistir. Yargi
kararlarma gore, bu ilgili unsurlardan basta geleni, bolgede mevcut “adalar ve diger

cografi formasyonlar”dir.

Uluslararast1 Hukuk, adalara Kita Sahanligma sahip olma hakkmi agikca
tanimaktadir, ancak iddialarin aksine bu durum, adalarin smirlandirma esnasinda
anakara tlkeleri ile ayni statiide olduklar1 manasina gelmemektedir. Sonugta adalar;
cografi konumlari, ekonomik ve sosyal nitelikleri gibi faktorler cergevesinde
smirlandrma  ¢izgisini ya hi¢c etkilememekte ya da smwrli bir bigimde
etkilemektedirler. Kendi iilkesinin kiyilarina yakim adalarin roli ile ilgili drnegi,
Tunus-Libya Davasi’nda Tunus’un Kerkannah Adalar1 olusturmustur. Mahkeme bu
adalara yar1 etki (half-effect) tanimis, bolgedeki diger unsurlarin daha nemli
oldugunu belirterek Jerba Adasi’ni ise tiimden ihmal etmistir. Gine-Gine Bissau
Davasi’nda Mahkeme, kiyr uzunluklar1 belirgin sekilde farkli olmayan, kiy1
cografyast benzer olan iki taraf arasindaki sinirlandirmada, bu tir adalarin smir1
onemli bir derecede etkilememesi gerektigini belirtmistir. Hakem Mahkemesi,
Alcatraz Adalar’nin kuzey kesimlerine dogru bu adalara, 12 millik kara sularmin

otesinde hi¢ Kita Sahanlig1 veya MEB vermemistir.

Bir iilkenin, baska bir {lke kiyilarma yakin konumdaki adalarinin
sinirlandirmadaki rolii, Ingiltere-Fransa Davasi'nda giindeme gelmistir. Ingiltere nin
Kanal Adalar1 sinirlandirma sonucunda sadece 12 mil genisliginde ¢ercevelenmis bir
Kita Sahanligina sahip olabilmislerdir. Sayet bu adalara daha 6nceden 12 mil
genisliginde Miinhasir Balik¢ilik Bolgesi taninmis olmasa idi, bu rakam daha da
kiictik olabilirdi. Bu tiir adalar i¢in Mahkeme, cografi konumlarmm Kita Sahanlig1
elde etmeleri agisindan ciddi bir negatif faktor olusturdugunu belirtmistir. Davada bu
adalarm ihmal edilmemelerinin sebebi, sosyal ve ekonomik a¢idan 6nemli oluslar1 ve

Ingiltereden kismen ayr1 bir statiiye sahip olmalaridur.
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Bir bagka Devletin kiyilarina yakin olmayan, ancak iki anakara arasindaki esit
uzaklik c¢izgisi dikkate alindiginda diger iilkeye yakmn konumda olan adalarin
durumu, son zamanlara kadar giindeme gelmemistir. Ancak, bu adalarin
smirlandirmadaki roliiniin de, diger konumdaki adalar igin etkili olan faktorler
cercevesinde degerlendirilecegi, Katar-Bahreyn Davasi’nda ortaya ¢ikmistir.
Bahreyn’e ait Qit’at Jaradah Adasi’nin, iki iilke arasindaki esit uzaklik ¢izgisi
civarinda bulunan kiigiik ve sosyal hayata elverissiz bir dogal yapiya sahip oldugu
vurgulanmistir. Mahkeme bu Ozelliklerinden dolaya adaya, bdlgenin genel durumu
dikkate alindiginda bir etki tanimanin hakkaniyete uygun olmayacagini belirtmis ve

bu aday1 ihmal etmistir.
B. HAKKANIYET ILKESI VE ESiT UZAKLIK

1969 Kuzey Denizi Davasi’'nda Almanya, adil ve hakkaniyetli bir paylasim
yapilmasini savunmus, Hollanda ve Danimarka ise “esit uzaklik” ilkesinin Kita
Sahanlig1 smirlandirmasinda uygulanmasi zorunlu olan bir ilke oldugunu ve bu
smirlandirmada  da  esit uzaklik ¢izgisinin'® uygulanmas: gerektigini iddia
etmislerdir. Ancak UAD, her iki iddiay1 da reddetmistir. Divan’a gore, “hakkaniyete
uygun bir sekilde smirlandirma, sinirlar1 belli olmayan bir alanin adil ve hakkaniyetle
paylastirilarak dagitilmasi degildir”; yine esit uzaklik ta, “hakkaniyet ilkelerinin
uygulanmastyla makul bir sonuca ulasilmasini sagladigi” takdirde esas alinabilecek
metotlardan sadece biridir. Sinirlandirma, tiim ilgili durumlar géz 6niine alinarak ve

hakkaniyet ilkesi uyarinca gergeklestirilmelidir.

1958 Cenevre Kita Sahanlig1 S6zlesmesi’nin kiyilar1 karsi karsiya ve yan yana

olan Devletler arasinda Kita Sahanligi smirlandirmasi ile ilgili 6. maddesi’’,

1901958 Cenevre Kara sular1 ve Bitisik Bolge Sozlesmesinin 12. maddesi, esit uzaklik ¢izgisini “Her

noktast iki Devletten her birinin kara sularinm genisliginin ol¢iilmeye baslandig1 esas hatlar
iizerindeki en yakin noktalara esit uzaklikta olan orta hat” olarak tanimlar.

1958 Cenevre KSS Madde 6 : Ayni Kita Sahanligimin, kiyilar1 karst karsiya olan iki ya da daha
fazla Devletin iilkesine bitisik oldugu yerlerde, bu Devletlere ait Kita Sahanliginin sinir1 bu
Devletler arasinda andlasma ile tespit edilecektir. Andlagsma yoksa ve 6zel sartlar bagka bir sinir
hattin1 hakli kilmiyorsa, smir, her noktast her bir Devletin kara sularmin genisliginin 6l¢iilmeye
baslandig: esas hatlarin en yakin noktalarina esit uzaklikta olan orta hattir.

191

Ayni Kita Sahanhigmin kiyilar1 yan yana olan iki Devletin iilkesine bitisik oldugu yerlerde, Kita
Sahanligmin smirt bu Devletler arasinda andlasma ile tespit edilecektir. Andlagsma yoksa ve 6zel
sartlar baska bir sinir hattin1 hakli kilmiyorsa, sinir, her bir Devletin kara sularmin genigliginin
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Almanya’nin bu Sozlesmeye taraf olmamasi nedeniyle bu davada uygulanamamast,
bu yiizden teamiil hukuku esas almmistir. Temel norm olarak kabul edilen ve her
Kita Sahanlig1 sinirlandirmasina uygulanmasi gereken teamiil hukuku kurali, “deniz
smirlarmnin tek tarafli olarak saptanamayacagi ve gerek andlagma ile gerekse {iglincii
merci tarafindan yapilacak smirlandirmanin ise hakkaniyete uygun bir sonuca

ulagmak tizere gerceklestirilmesi” seklinde ortaya konmustur.

UAD, 1969 Kuzey Denizi Davasi’nda esit uzaklik metodunun, uygulanmasi
zorunlu bir hukuk kurali olmadigini belirtmistir. Zira 1958 Sozlesmesinin ilgili
maddesi, heniliz her Devleti baglayan bir teamiil kurali haline gelmemisti. Esit
uzaklik metodunun uygulanmasi zorunlu bir kural olmadig1 anlayisi, takip eden yargi

kararlarinda da sik¢a vurgulanmistir.

1977 tarihli ingiltere - Fransa Davasi’nda'”?

Hakem Heyeti, her iki Devletin de
taraf oldugu 1958 KSS’nin 6. maddesi ile teamiil hukuku arasinda bir fark olmadigmi
ve her iki hukukun da esit uzaklik prensibinin uygulanmasini zorunlu kilmadigmi
vurgulamistir. Heyet, 6. maddedeki “esit uzaklik” ilkesinin mutlak bir kural olarak
degil, “esit uzaklik / 6zel durumlar” prensibi olarak algilanmasi gerektigini belirtmis
ve soyut olarak hakkaniyet ilkesinin ne oldugundan ¢ok, somut olayda nasil
uygulanabilecegi lizerinde durmustur. Her ne kadar bu “6zel durumlar’in neler
oldugu maddede belirtilmemisse de, 6zel kosullarin varligi durumunda bunlarin
dikkate almarak uygun bir smirlandirma metodunun uygulanmas: gerektigi

vurgulanmistir. Heyete gore “hakkaniyete uygun bir sinirlandirma gercgeklestirmek

amaciyla esit uzaklik metodunun veya herhangi bir bagska metodun uygunlugu, her

Olgilmeye baslandig1 esas hatlarin en yakin noktalarindan itibaren esit uzaklik ilkesinin
uygulanmasi suretiyle tespit edilecektir.

"2 Her iki tarafin da 1958 Cenevre KSS’ne taraf oldugu bu davada Fransa, Mans Denizi sektoriinde

¢ekinceleri sebebiyle ve Atlantik sektoriinde kiyilarin ne karst karsiya ne de yan yana oldugu
iddiasiyla Sozlesmenin 6. maddesinin uygulanamayacagini ileri siirmils ve sinirlandirmanin
olanaklar Ol¢iisiinde dogal uzantisinin verilmesi kuralinca yapilmasi gerektigini iddia etmistir.
Ingiltere ise, 6. maddenin taraflar arasinda uygulanacagmi ve siirlandirma ilkesinin esit uzaklik
oldugunu, 6zel durumlarin ise bu kuralin sadece istisnasi oldugunu savunmustur. Hakem Heyeti,
Fransa’nin ¢ekinceleri nedeniyle Mans Denizi’'nde Kanal Adalarinin bulundugu sektérde orf ve
adet kurallarinin, Atlantik bdlgesinde ise 6. maddenin uygulanacagina hiikmetmistir. Ancak 6.
maddedeki 6zel durumlarin istisna degil, “esit uzaklik / 6zel durumlar” seklinde birlesik bir kural
oldugunu belirtmistir.
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bir muayyen olaym cografi ve diger ilgili durumlarmm bir fonksiyonu veya

193
yansimasidir.”

“Hakkaniyet Ilkesi”nin anlammi en ayrmtili sekilde inceleyen kararin, ABD ile
Kanada arasindaki Maine Korfezi Davasi’nda'®* verildigi sdylenebilir. UAD bu
davada kullanilacak temel normu, “bodlgenin cografi bi¢cimi ve diger ilgili kosullar
cergevesinde hakkaniyete uygun bir sonucu gerceklestirecek sekilde, hakkaniyete
uygun kriterler uygulanarak ve pratik metotlar kullanilarak yapilmasi” seklinde
aciklamigtir. Kriterlerin hakkaniyete uygunlugu, her olaym ilgili durumlarma gore
saptanacak, pratikte uygulanacak metot ise, bu kriterleri gergeklestirebilme

kabiliyetine gore belirlenecektir.

Genel uluslararast hukuk, her sinrlandirmaya uygulanabilecek, belirli ve
dogrudan sinir1 ¢izecek hazir bir formiil igermeyip, kural olarak yalnizca bu temel
normdan hareket etmektedir. Dolayisiyla, hakkaniyet ilkesi, smirli sayida kesin
uygulanabilir kurallardan olusan bir listeden ibaret degildir; sinirlandirma islemine
uygulanacak usulii veya siireci ifade eden ve genel gatiy1 belirten prensiptir. Bu
stireg, sinirlandirilacak alanin niteligiyle ilgili olarak kabul edilen durumlarin, olaya
Ozgl sartlara yansitilarak, o smirlandrmada kullanilmasi uygun olan kriterlerin
belirlenmesi ve bu kriterleri gerceklestirmeye en uygun metodun tespit edilerek

uygulanmasini igerir.

Sinirlandirmada hakkaniyet ilkesinin uygulanmasini kabul eden Libya - Malta

195

Davasi’nda ~ UAD, hakkaniyet ilkesi i¢erisinde;

193 Ozbek, D.: Ege Kita Sahanhgi ve [liskili Sorunlar Sempozyumu Bildiriler Kitabi, TUDAV
Yayini, Istanbul 2002, sh. 46.

Bu davada taraflar hem Kita Sahanliginin hem de MEB’in tek bir ¢izgi ile smirlandiriimasini
talep etmislerdir. Kanada esit uzaklik kullanilarak sinirlandirilma yapilmasinin zorunlu oldugunu
savunmus, ABD ise Maine Korfezi’'nin esas kiyisini teskil ettigini iddia ettigi kendi kiyisina
agirhik verecek sekilde, kara smirmnm hizasindan kiyiya bir dik ¢izgi g¢ekilerek sinirlandirma
yapilmasini 6ne stirmiistiir.

194

'3 {lk defa tamami kars1 karstya olan kiyilar arasinda bir Kita Sahalig1 smirlandiriimasinm yapildig:

bu davada Malta, Kita Sahalig1 haklariin artik mesafe 6lgiitiine gore kazanildigina dayanarak esit
uzakligin zorunlu hale geldigini 6ne siirmiis, Libya ise jeolojik ve jeomorfolojik anlamda dogal
uzantt ilkesine uygun olarak bir smirin ¢izilmesini savunmustur. Divan her iki tarafin da
iddialarin1 reddetmis, fakat zorunlu olmamakla birlikte esit uzaklik ¢izgisi ile baglayip, taraflarin
kiyt uzunluklar arasindaki farki ve Malta’nin Akdeniz’in cografi olarak biitiinii i¢inde kiiciik bir
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1. Cografyanin yeniden bigimlendirilmesinin s6z konusu olmamast,
2. Taraflardan birinin dogal uzantisina digerince tecaviiz edilmemesi,
3. Tiim ilgili durumlara gerekli 6zenin gosterilmesi,
4. Hakkaniyetin mutlaka esitlik anlamina gelmedigi ve
5. Adil paylastirmanin s6z konusu olmamast,

hususlarmi gézoniinde bulundurmustur'®,

Gronland ve Jan Mayen Arasindaki Deniz Alanlarmin  Simirlandirilmasi
Davasi’nda UAD, Jan Mayen Adast (Norveg) ile Gronland (Danimarka) arasindaki
Kita Sahanligim1 ve balik¢ilik bolgesini iki ayr1 ¢izgi ile smirlandrmistir.
“Esit uzaklik” ¢izgisini baslangi¢ noktasi olarak uygun bulan Divan, 1958 Cenevre
KSS’nin 6. maddesindeki “esit uzaklik / 6zel durumlar” kuralina atif yapmustir.
Divan kararinda, “kars1 karsiya kiyilar arasindaki smirlandirmada, 6. maddenin etkisi
ile hakkaniyet ilkesine dayanarak smirlandirma yapilmasmni gerektiren teamiil

hukukunun etkisi arasinda, 6zlerine iligkin bir fark bulmak glictiir” demistir.

Eritre - Yemen kararinda “esit uzaklik / 6zel kosullar” kurali birlesik olarak
uygulanmistir. Bu taraflarin talepleri dogrultusunda ortaya ¢ikan bir sonu¢ olmakla
beraber, kiyilar1 karsilikli Devletler arasindaki deniz sinirlandirmasinda birlesik
“esit mesafe / Ozel kosullar” kuralimin uygulanmasi;, BMDHS, Devletlerin
uygulamalar1 ve igtihat hukuku kurallarma gore uygun goriilmiistiir. Bu husus,

Eritre - Yemen kararindaki en 6nemli noktalardan birisini olusturmaktadir™’.

Ozel durumlarin kapsamma gelince, Katar - Bahreyn Davasi’nda agirlikli olarak
adalar ve cezir yiikseltilerinin ele alindig1 goriilmektedir. Ancak cografi 6zel
durumlara dayanilarak yapilan ayarlamalarm c¢oklugu nedeniyle, nihai smir ilk

asamadaki esit uzaklik ¢izgisinden oldukga farklilagmistir. Bizzat bu sonug bile, esit

olusum oldugunu goz Oniine alarak, bu ¢izginin tamamimi kuzeye Malta’ya dogru kaydirarak
ayarlamigtir.

196 hitp://www.icj-cij.org/docket/index.php?p 1=3&p2=3 &k=a8&case=68 &code=lm&p3=5,
25.03.2007.

7 Baseren, S. H.: age. sh. 102.
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uzaklik metodundan vazgegmek yerine diizeltmelerle uygulanmasinin, bazi cografi
durumlarda hakkaniyete uygun sonuca ulagmak i¢in yaratacagi zorluklara isaret

etmektedir.

Divan’in, Katar-Bahreyn Davasi’nda esit uzakliga verdigi Onemin ve Ozel
durumlar1 Onceki ictihadina nazaran daha kisithh olarak ele almasmin sebebi;
taraflarin zor bir cografyaya sahip olmasidir. Dolayisiyla, yapilacak sinirlandirmada
dogrudan “esit uzaklikk” metodunun kullanilmasi taraflar arasinda hakkaniyeti
saglamayacakti. Diger taraftan, taraflarin deniz dibini tarama, kuyu agma ve diger
ekonomik amagli faaliyetleri ile bdlgenin fiziksel olusumlarinin da smirlandirmada

rolii bliylik olmustur.

UAD’nin deniz alanlarinin smirlandirilmasi hakkinda verdigi son karara,
10 Ekim 2002 tarihli Kamerun ve Nijerya arasindaki Kara ve Deniz Sinir1 Davasi'nda
(Kamerun-Nijerya Davasi) rastlanmaktadir. Kamerun’un tek tarafli basvurusu
lizerine goriilen davada, her iki taraf da tek bir smir ¢izilmesini talep etmistir.
Kara sularmin sinirlandirilmasinin s6z konusu oldugu boélgedeki simnirin, 1913 tarihli
Anglo-Alman Andlagmasi, taraflar arasindaki 1971 Yaounde II Deklarasyonu ve
1975 tarihli Maroua Deklarasyonu ile belirlendigine karar verilmis; kara sularinin
Otesindeki deniz alanlarmin smirlandirilmasi i¢in ise, her iki Devletin de taraf oldugu

BMDHS nin 74'® ve 83'”°. maddelerinin uygulanacag belirtilmistir.

Bu davada Divan, hakkaniyet ilkesinin uygulanma siirecini dikkate almaksizin,
siirlandirmaya dogrudan esit uzaklik ¢izgisi ile baslayip, daha sonra bu smirin
ayarlanmasini, yani tadilini gerektiren durumlar olup olmadigini incelemistir. Esasen
Kamerun - Nijerya Davasi’nda da Divanin, yakin tarihli i¢tihadinda oldugu gibi,
deniz alanlarmin smirlandirilmasinda hakkaniyetin kavramsal olarak roliinii

incelemektense, somut olaydaki uygulamasina egilmeyi tercih ettigi gériilmektedir.

Kamerun-Nijerya Davasi’nda smirlandirmanin yapildigi bolgede esit uzakligin
cizilmesine etki edecek taraflara ait adalar bulunmadigi i¢in, pratik uygulamada

cografi 6zel durumlarin pek rolii olmamistir. Bununla birlikte, baslangicta ¢izilen esit

%8 Bkz. yukarida dn. 121.
""" Bkz. yukarida dn. 122.
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uzakligin ayarlanmasini gerektirebilecek durumlar olarak, taraflarin bolgede verdigi

“petrol arama ve ¢ikarma izinleri” incelenmistir.

Sonug olarak, bugiin her smirlandirmada uygulanmasi gereken temel normun,
sonucun hakkaniyete uygun olmasidir. Bu kapsamda “esit uzakligin”, yapilacak
smirlandrmada hakkaniyeti saglayacak sekilde ve 0©zel durumlar 1s181inda
ayarlanmas1 usuliine dogru bir degisiklik gecirdigi sdylenebilir. Ozellikle, UAD ve
Hakem Heyeti kararlarinda “esit uzaklik”in uygulanacak yegane metot olmadigi fikri
benimsenmis, bu cergevede “esit uzaklign” bir hakkaniyet ilkesi kapsamindaki alt

ilkelerden sadece biri oldugu kabul edilmistir.

Dolayisiyla, “esit uzaklik / 6zel durumlar” birlesik kuralinin hakkaniyetli sonuca
ulagmak i¢in yetersiz kaldig1 bir durumda, “esit uzakligin” kullanimindan tamamen
vazgecilmesi de miimkiindiir. Nitekim, 1969 Kuzey Denizi Davasi’'nda UAD, Kita
Sahanlig1 smirlandirmasinda zorunlu olarak uygulanmasi gereken hukuk kurallarinin

“hakkaniyet ilkesi”nde sakli oldugunu belirtmistir.**.

Sinirlandirmanin, biitiin ilgili kosullar1 dikkate alarak hakkaniyet ilkesi temelinde
yapilmasi geregi ve 1958 KSS’nin 6. maddesindeki sinirlandirma kuralinin sonugta
hakkaniyete uygun ¢oziimii amagladigi, yargi kararlarinda tartigmasiz bir bigimde

kabul edilmis ve vurgulanmustir.

BMDHS’nin  74*°' ve 83”2, maddeleri, uluslararasi yargi ve hakemlik
kararlarindaki anlayig1 aynen yansitmaktadir. Bu maddeler, hem Kita Sahanligi hem
de MEB smirlandirmasi i¢in “kiyilar1 karsi-karsiya ya da yan-yana olan Devletler
arasinda kita sahanligi sinirlandirmasi Uluslararas1 Adalet Divani Statiisii’niin 38.
maddesinde belirtildigi sekli ile uluslararas1 hukuk kurallarina dayanan bir andlasma

ile ve hakc¢a ¢oziim bulmak maksadi ile yapilir” prensibini kabul etmektedirler.

290 Ozbek, D.: agm., sh. 54-55
21 Bkz. yukarida dn. 121.
22 Bkz. yukarida dn. 122.
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C. COGRAFYANIN USTUNLUGU

Sinrrlandirmanin  hakkaniyet prensipleri temelinde ve biitiin ilgili unsurlar
dikkate almarak yapilmas: kurali, uluslararasi hukuka tartismasiz bir bi¢imde
yerlesmistir. Halen devam eden tartisma konusu ise, hakkaniyet ilkesinin neleri
kapsadigidir. Hakkaniyet ilkesinin ne anlama geldigi, deniz alanlarmin

smirlandirilmasina iligkin uluslararas1 yargi kararlarinda tespit edilmistir.

Yargi kararlarinda 6n plana ¢ikan prensip, “cografyanin {istiinligii” prensibidir.
Kuzey Denizi Davasi’nda bu prensip UAD tarafindan, “cografyanin yeniden
sekillendirilmesi soz konusu olamaz” bigiminde ifade edilmistir. Ingiltere - Fransa
Davasi’nda cografyanin istiinliigii prensibi, “esit uzaklik ya da baska herhangi bir
smirlandirma  metodunun  uygunlugunu cografi sartlar belirler” bigiminde
Ozetlenmistir. Bu prensip, Tunus-Libya Davas1 kararinda “kara denize hakimdir”
seklinde ifade edilmistir. Ayrica, Libya - Malta Davasi kararinda “taraflarin kiyilar:

baslama ¢izgisini olusturur” ifadesi kullanilmigtir.

Kita Sahanligi ve MEB alanlarimin birlikte tek bir davada smirlandirildig:
kararlarda da, “cografyanin iistiinliigli” prensibi ayn1 sekilde 6n plana ¢ikarimistir.
Kanada - Fransa Saint Pierre & Miquelon Davasi’nda, cografi unsurlarin
sinirlandirmanin esasin1 olusturdugu ifade edilmistir. Norve¢ - Danimarka Jan
Mayen Davasi’ndaki kararda, benzer bir bi¢imde, smnirlandirma ilgili bdlgenin
cografi cercevesine dayandirilmistir. Katar - Bahreyn Davasi’nda UAD, “kara denize
hakimdir” prensibini tekrarlamis ve bu prensibin Devletin kara iilkesi iizerindeki

egemenliginin bir sonucu oldugunu vurgulamistir.

Cografyanin istiinliigli prensibinde “cografya” ile kastedilen, iki iilke arasinda
smirlandirmaya konu olan alandaki anakara cografyasidir. Bu baglamda en 6nemli
unsur, anakara kiyilarmin uzunlugudur ve kural olarak kiy1 uzunlugu, elde edilecek

deniz alanin1 belirleyen en 6nemli cografl faktordiir.

Bir baska 6nemli cograf unsur, kiy1 ¢izgisi lizerindeki kivrimlar, girintiler ve
cikintilardir. Kuzey Denizi Davasi kararinda agikca belirtildigi gibi, dikkate alinacak

cografi sekiller, bolgenin cografi yapist géz oniine alindiginda 6nemsiz sayilmayacak
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unsurlar olmalidir. Katar-Bahreyn Davasi’nda UAD, iki iilkenin kuzey kiyilarmin

uzunluk ve sekil agisindan benzer oldugunu belirtmistir.

Iste biitiin bu faktdrler, bir smirlandirma isleminde baslangigta cizilen ve daha
sonra ayarlanacak olan temel smirlandirma ¢izgisini belirleyen unsurlardir.
Neredeyse biitiin smirlandirma davalarinda yargi makamlari, sinirlandirma islemine
baslarken once iki anakara iilkesi arasinda, anakara iilkelerinin cografi 6zelliklerini
yansitan bir sinrlandirma ¢izgisi belirlemisler veya en azindan boyle bir ¢izgiyi
referans noktast kabul etmislerdir. Bu sinir ¢ogu kez, iki anakara iilkesinin cografi

iliskisini en 1yi yansittig1 i¢in, iki iilke arasindaki esit uzaklik ¢izgisi olmustur.

Ingiltere-Fransa Davasi’nda Mahkeme, 6nce ingiltere ile Fransa arasinda bir
smirlandirma ¢izgisi belirlemis ve bu ¢izginin Fransa tarafinda kalan Ingiliz Kanal
Adalar’na sadece sinirh bir Kita Sahanli§i vermistir. Zira bu adalarin varligi, iki
iilke arasindaki cografi dengeyi bozan bir 6zellik gostermekteydi. UAD tarafindan
Libya - Malta Davasi’'nda Kita Sahanligimin belirlenmesinde mesafe prensibine
yapilan vurgu, smnirlandirmaya kiy1 cografyasini en iyi yansitan esit uzaklik ¢izgisi
ile baglanmasina yol agmistir. Ayni sekilde Jan Mayen Davasi’nda, smirlandirmaya
esit uzaklik ¢izgisi ile baglanmis ve bunun da cografyanin {stiinliiglinden
kaynaklandig1 belirtilmistir. Maine Korfezi Davasi’nda da agikca, sinirlandirmaya
anakaralar arasindaki esit uzaklik ¢izgisi ile baglanmasi gerektigi, zira bunun s6z
konusu bolgenin cografi dzelliklerini en iyi yansittig1 vurgulanmigstir. 1999 Eritre -
Yemen Davasi’nda sinirlandirmaya esit uzaklik ¢izgisi ile baglanmamistir, ¢iinkii
tizerinde her iki tarafin da anlasgtig1 bir tarihi ¢izgi sinirlandirmanin baslangicina esas

almmustir.

Bu degerlendirmelerin 1s1ginda, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Kita Sahanlig1
ve MEB smirlandirmasi kapsaminda cografi agidan karsilikli konumda bulunan
Anadolu ve Misir anakaralar1 arasinda deniz yetki alani smirlari saptanirken,
“esit uzaklik” ¢izgisinin baslangi¢ ¢izgisi olarak almabilecegi ve ilgili diger kosullar

g0z Oniine alinarak bu ¢izginin ayarlanmasi gerektigi sdylenebilir.
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D. DiGER FAKTORLERIN DiKKATE ALINMASINA iLiSKiN
PRENSIPLER

Sinrlandirmada  hakkaniyetin, sadece cografi faktorlerin esas alinmasiyla
saglanamayacag1 ve diger ilgili biitiin unsurlarn g6z Oniinde bulundurulmasi
gerektigi uluslararasi yargi kararlarinda ayrica vurgulanmistir. 1969 yilinda UAD,
sinirlandirmada dikkate alinacak unsurlar1 sayica kisitlamamistir. Ancak takip eden
biitiin yargi kararlarinda, goz 6niinde bulundurulmasi gereken unsurlar sadece Kita

Sahanlig1 ve MEB kavramlari ile ilgili olmas1 gerektigi kabul edilmistir.
1. Adalar ve Diger Cografi Formasyonlar

Yargi kararlarina gore, ilgili unsurlardan basta geleni, bolgede mevcut “adalar ve
diger cografi formasyonlar’dir. Uluslararas1 hukuk, adalara Kita Sahanligina sahip
olma hakkini agik¢a tanimaktadir, ancak bu tanima, adalarin sinirlandirma esnasinda
anakara tlkeleri ile ayn1 statiide olduklar1 manasina gelmemektedir. Sonugta adalar;
ancak cografi konumlari, ekonomik ve sosyal nitelikleri gibi faktorler cergevesinde

sinirlandirma ¢izgisini etkilemektedir®®”.

Kendi iilkesinin kiyilarina daha yakin adalarin, kiy1r uzunluklar: belirgin bir
bi¢imde farkli olmayan, kiy1 sekilleri benzer olan iki taraf arasmdaki sinirlandirmada
sinir1 6nemli bir oranda etkilemelerine izin verilmemektedir. Ozellikle de, soz
konusu adalar kurak ve sosyal hayata elverissiz ise, tiimden goéz ardi edilmektedir.
Kendi iilkesinin kiyilarinin hemen yakimnmda yerlesmis bu tiir kiy1 adalarina bazen
sadece, deniz alanlarmin 6lglimiine esas teskil eden kiy1 ¢izgisinin belirlenmesinde
siirlt bir etki tanimmaktadir. Bunun 6rnegini, Tunus - Libya Davasi’nda Tunus’un

3

Kerkennah Adalari olusturmustur. Mahkeme bu adalara “yarim etki” tanimis,

bolgedeki diger unsurlarin daha 6nemli oldugunu belirterek Jerba Adasi’n1 ise hig

dikkate almamigstir®®*.

Gine - Gine Bissau Davasi’nda, kiy1 uzunluklar1 belirgin sekilde farkli olmayan,

kiy1 cografyasi benzer olan iki taraf arasindaki sinirlandirmada, bu tiir adalarin sinir1

205 Acer, Y.: “Deniz Hukuku: Deniz Alanlarinm Smirlandirilmas: Hukuku”,
http://www.usakgundem.com/makale.php?id=143, 20.04.2007.

204 hitp://www.icj-cij.org/iciwww/icases/itl/itl-isummary-19810414.htm, 8.01.2006.
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onemli bir derecede etkilememesi gerektigini belirtilmistir. Hakem Heyeti, Alcatraz
Adalarr’nim kuzey kesimlerine dogru bu adalara, oniki deniz millik kara sularinin

otesinde Kita Sahanlig1 veya MEB vermemistir.

Mahkeme Eritre-Yemen Davasi’nda, Dahlak Adalari’na 6nemli bir etki tanirken,
daha giineydeki kiy1 adalarmi esas almaktan kacinmistir. Ozellikle kurak ve sosyal
hayata elverissiz olmalar1 nedeniyle, Yemen’in Jabal al-Tayr ve Zubayr Adalari’na

hi¢ etki verilmemistir.

Kendi iilkesinin kiyilarmin yakininda bulunan bu tiir kiy1 adalar1 bazen sadece,
deniz alanlarmin Ol¢limiine temel teskil eden esas hatlarin olusturulmasinda bir
etkiye sahip olmaktadir. Ancak, ¢cogu kez esas hatlari, iggal ettikleri yerden daha az
etkilemelerine izin verilmekte, yani smirli bir fonksiyon tanmnmaktadir. Ingiltere-
Fransa Davasi’nda, Ingiltere’nin kiyr adasi Scilly Isles ile Fransa’nmn kiy1 adasi
Ushant, esas hatlarm olusturulmasinda baz alindiklar1 takdirde hakkaniyete aykiri

sonu¢ doguracaklarindan, kiy1 ¢izgisini kismen etkilemelerine izin verilmistir.

Bir iilkenin, baska bir {lke kiyilarma yakin konumdaki adalarinin
sinirlandirmadaki rolii, Ingiltere-Fransa Davasi'nda giindeme gelmistir. Ingiltere nin
Kanal Adalari sinirlandirma sonucunda sadece oniki deniz mili genisliginde
cercevelenmis bir Kita Sahanligina sahip olabilmitir. Sayet bu adalara daha 6nceden
oniki deniz mili genisliginde miinhasir balik¢ilik bolgesi taninmis olmasa idi, bu
rakam daha da azalabilirdi. Bu tiir adalar icin Mahkeme, cografi konumlarmin Kita
Sahanlig1 elde etmeleri agisindan ciddi bir negatif faktdr olusturdugunu belirtmistir.
Davada bu adalarin goz 6niinde bulundurulmama sebebi, sosyal ve ekonomik agidan

onemli ve Ingiltere’den kismen ayr1 bir statiiye sahip olmalaridir.

Bir bagka Devletin kiyilarina yakin olmayan, ancak iki anakara arasindaki esit
uzaklik ¢izgisi dikkate alindiginda diger ililkeye daha yakin konumda olan adalarin
durumu, son zamanlara kadar glindeme gelmemistir. Ancak bu adalarin
simirlandirmadaki roliiniin de, diger konumdaki adalar i¢in etkili olan faktorler
cercevesinde degerlendirilecegi, Katar - Bahreyn Davasi’'nda ortaya ¢ikmistir. Bu
kapsamda, Bahreyn’e ait Qit’at Jaradah Adasi’nin, iki iilke arasindaki esit uzaklik

¢cizgisi civarinda bulunan kiiciik ve sosyal hayata elverigsiz bir dogal yapiya sahip

79



oldugu vurgulanmigtir. Mahkeme bu 6zelliklerinden dolay1 adaya, bolgenin genel
durumu dikkate alindiginda bir etki tanimanin hakkaniyete uygun olmayacagmi

belirtmis ve bu aday1 ihmal etmistir*”.

Yapilan degerlendirmeler neticesinde, Tiirkiye kiyilarina yakin mesafede
bulunan Yunanistan’a ait Meis ile Kibris’m kara sular1 diginda herhangi bir Kita
Sahanlig1 ve MEB’e sahip olamayacag1 ve deniz alanlarinin smirlandirilmasinda yok
sayilmas1 gerektigi sonucuna ulasilir. Cografi olarak yanlis tarafta bulunan adalar
statlistinde olan Rodos Adasi’na ise, Tiirkiye nin dogal uzantis1 {izerinde yer almasi,
Anadolu sahillerine oranla olduk¢a az kiy1 uzunluguna sahip olmasi ve Aksaz Deniz
Ussii’nden dolay1 Tiirkiye’nin giivenligini tehdit etmesi nedeniyle, sadece batiya

dogru kismi etki taninmasi1 hakkaniyete uygun bir ¢6ziim olacaktur.
2. Deniz Tabaninin Jeolojik ve Jeomorfolojik Ozellikleri

Adalar disinda dikkate alimmasi gereken bir diger faktor, “deniz tabaninin
jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri”dir. Bunlar deniz tabaninin dogal uzantisinin
yapisini tanimlar. Her ne kadar Kuzey Denizi Davasi’nda UAD, “dogal uzant1”
kavramina sinirlandirmada biiyiik bir 6nem vermisse de, sonraki yargi kararlarinda
dogal uzant1 faktoriinlin etkisinin mutlak degil, nispi oldugu kabul edilmistir.
Ozellikle Kita Sahanligi ve MEB alanlarmmn birlikte smirlandirildigi durumlarda,
sadece Kita Sahanlig1 a¢isindan 6nem tasiyan ama MEB kavramu ile bir ilgisi
olmayan jeolojik Ogeler smirlandirma esnasinda neredeyse tamamen etkisini

yitirmektedir.

Sonug olarak, jeolojik ve jeomorfolojik unsurlar sinirlandirma gercevesinde
ikincil faktorler kapsamida degerlendirilmekte ve mutlak degil ancak nispi bir

etkiye sahip olmaktadir®®.

3. Dogal Kaynaklar

Swinrrlandirilacak bolgelerdeki “dogal kaynaklar” dikkate alinmasi gereken bir
diger ilgili faktordiir. Varligi bilinen dogal kaynaklarmn smirlandirmada dikkate

25 Acer, Y.: agm., sh. 70-71.
2 Acer, Y.: agm., sh. 72.
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alinacagi, yargi kararlarinda kesin bir bicimde ifade edilmistir. Bu kaynaklar canli
tiirler olabilecegi gibi, madenler ve diger mineraller de olabilmektedir. MEB
siirlandirmasi s6z konusu oldugu zaman, enerji kaynagi akint1 ve riizgar gibi dogal

unsurlar da ilgili faktorler arasinda yer almaktadir.

Uluslararast yargi kararlarindan ortaya ¢ikan sonug, bolgedeki mevcut dogal
kaynaklar1 orantisiz bi¢cimde paylastiran bir sinirmn, hakkaniyete uygun bir smir
olarak kabul edilemeyecegidir. Kita Sahanligi ve MEB kavramlarmin asil varlik
sebebinin, bu dogal kaynaklar iizerinde kiyr Devletine miinhasir haklar saglamak
oldugu hatirlanirsa, bu sonug sasirtict degildir. Eritre-Yemen Davasi’nda, iilkelerin
balik¢iliga bagimliliklar1 Hakem Heyetinin kararinda énemli bir rol oynamistir. Bu
etkinin bir diger nedeni de, balik¢ilik {izerindeki tarihi haklarin korunmasi ¢abasidir.
Jan Mayen Davasi’nda Mahkeme, bolgedeki balik¢ilik alanlariin dengeli dagilimma
biiyiikk 6nem vermis ve smirlandirma ¢izgisinde bu maksatla ayarlamalar yapmistir.
UAD Katar - Bahreyn Davasi’nda, denizden inci ¢ikarma faaliyetinin artik sona
ermis olmasi nedeniyle bu unsuru dikkate almamistir. Ancak, bu faaliyet sona

ermemis olsaydi, dikkate alinmas1 gereken bir unsur olacagini da belirtmistir.

Ulkelerin  birbirlerine gore nispi ekonomik gelismislik seviyeleri ise,
sinirlandirmada dikkate alinan bir unsur degildir. Yargi kararlarinda, bu gibi
unsurlarin zamanla degisken ve oldukc¢a goreceli kavramlar olduklar1 vurgulanmastir.
Ancak, adalarin dikkate alindigi durumlarda, bu adalarn ekonomik ve sosyal
durumlar1 ile denize bagimlhiliklari, adalarin smirlandirmadaki etkilerinin

belirlenmesinde nemli bir yer tutmaktadir®®’.

4. Bolgesel Siirlar

Bolgedeki mevcut veya muhtemel smirlar da, iki Devlet arasindaki
siirlandirmay etkileyen faktorler arasinda yer almaktadir. Tunus-Libya Davasi’nda
UAD, taraflarla iiclincii Devletler arasindaki sinirlandirma durumlarini da goz
Oniinde bulundurmustur. Yine bu davada ve Eritre-Yemen Davasi’nda, taraflarin
balik¢ilik veya petrol arama alanlar1 gibi daha Onceden belirledikleri sinirlar da

dikkate alinmistir. Kamerun-Nijerya Davasi’'nda ise Divan, davaya taraf olmayan

27 Acer, Y.: agm., sh. 73.
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Ekvator Gine’nin haklarmi etkileyebilecek herhangi bir karar alamayacagini
belirtmis ve sadece taraflar arasindaki deniz smirmin takip etmesi gereken genel

istikameti tarif etmistir.
5. Savunma ve Giivenlik

“Savunma ve giivenlik” unsurlarinin Kita Sahanligt ve MEB kavramlar1 ile
ilgilerinin azlig1 nedeni ile, smirlandirmada smir ¢izgisini degistirecek bir etkiye
sahip olamayacaklar1 yargi kararlarinda belirtilmistir. Kuzey Denizi Davasi’nda
UAD, bu faktorlerin sinirlandirma ¢izgisini etkileyen degil, ancak destekleyen ya da
giiclendiren unsurlar olacagini belirtmistir. Divan Libya-Malta Davasi’nda da, bu
unsurlarin  smirlandirma ile tamamen ilgisiz olmadigini belirtmesine ragmen,
bunlarm sinir1 etkileyen unsurlar olabileceginden bahsetmemistir. Gine - Gine Bissau
Davasi’nda Mahkeme, savunma ve giivenlik unsurlarmi, diger faktorler ¢ergevesinde
varilan sonuglar1 destekleyici unsurlar olarak degerlendirmistir. ingiltere - Fransa
Davasi’nda da, bu unsurlarin smirlandirmaya negatif veya pozitif bir etkisi

olmayacag: ifade edilmistir®*®.

E. ORANSALLIK PRENSIBI

Su ana kadar iizerinde durulan prensipler, smirlandirmanin belirli bir hukuksal
cergeve icerisinde yapildigini ve bu gerceveye gore cografi unsurlarin siirlandirma
cizgisini temel olarak belirledigini, bazi ilgili faktorlerin ise hakkaniyet saglanmasi
acisindan bu smir iizerinde kismi etkiler sagladiklarini ortaya koymustur. Ancak, bu
hukuksal c¢erceve igerisinde bazi faktOrlerin birbirine oranla sinirlandirmadaki
etkilerinin ne olacag1 ve hakkaniyeti bozmadan ne dereceye kadar etkili olacaklar1

net bir bigimde belirlenmis degildir.

Yargi kararlarinda, bu konular1 diizenleyen bazi prensipler ortaya konmustur. Bu
prensiplerden birincisi “oransallik” prensibidir. Bu prensibe gore, iki Devletin kiy1
uzunluklar1 arasindaki oran ile bu iilkelere verilen Kita Sahanligi ve MEB alanlar1
arasindaki oranin birbirine yakin olmasi gerekir. Dolayisiyla oransallik, yukaridaki

cergeve ile sonuglanan sinirlandirmanin hakkaniyete uygulugunu test eden bir nihai

298 Acer, Y.: agm, sh. 73-74.
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kontrol prensibi islevi goérmektedir. Sonug itibariyla bu faktdr, kiyr uzunluklari
arasindaki oranin smirlandirmaya yansimasini 6nemli dl¢iide degistirecek bir etkiye
sahip olmaktadiwr. Smnrrlandirmada anakara cografyasmin Ustlinligii goz Oniine

alindiginda, bunun son derece mantikli bir sonu¢ oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki kiyilarinin uzunlugu 570 mil, Misir’in Dogu
Akdeniz’deki kiyt uzunlugunun 522 mil oldugu ve iki Devlet arasmdaki kiyi
uzunluklar1 oranmin yaklasik 1/1 oldugu goriiliir. Dolayisiyla, Tiirkiye - Misir Kita
Sahanlig1 sinir1 tespit edilirken, Anadolu sahilleri ile Afrika kitasi arasinda yer alan
ve ortalama olarak 33° 40' K enleminden gegen esit mesafe ¢izgisinin smir olarak

kabul edilmesinin, hakkaniyete uygun sonu¢ doguracagi sdylenebilir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki deniz yan smirmin kiy1 esas ¢izgisinden itibaren
tespitinde, kiyilarin genel olarak kuzey-giiney istikametinde uzandigi gerceginden
hareketle smirm kuzey-giiney dogrultusuna dik bir sekilde olusturulmas: gerektigi
diisiiniilebilir. Ustelik, kiyr uzunluklar1 degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin Mersin
aciklarina kadarki kiyr seridinin ilgili bdlgeye projeksiyonu olan, yani
siirlandirmada dikkate alinmasi gereken kiy1 seridi oldugu kabul edilmelidir.**
Bu cer¢evede degerlendirildiginde taraflarin kiy1 uzunluklarinin birbirlerine yaklagik

oldugu goriilmektedir.

Ancak, smirin kuzey-giliney dogrultusuna dik bir ¢izgi ile Ortiismesinin hakga
olmayacagmi gosteren bazi cografi unsurlarm  bulundugunu kabul etmek
gerekmektedir. Iskenderun Korfezi'nden baslamak {izere, Akdeniz’in dogu
kiyilarinin genel dogrultusu kuzey-giiney dogrultusudur. Ancak, bu dogrultu dikkate
alindiginda Tiirkiye kiyilar1 iizerinde denize dogru bir kara ¢ikintis1 mevcuttur. Bu
cikint, Tirk kiyilar1 tizerinde, Tirkiye-Suriye kara sinmrmm denizle birlestigi
noktadan kuzeye dogru Akinci (Hinzir) Burnu’na kadar uzanan kara parcasidir.
Bolgenin genel cografi ¢ercevesi dikkate alindiginda bu unsurun 6nemsiz sayilacak
derecede kiicliik bir formasyon oldugu sdylenemez. Zira, Tiirkiye-Suriye kara

sinirmin denizle birlestigi noktadan kuzeye dogru Akinci Burnu’na kadar olan

2% Ornegin, Jan Mayen Davasi kararinda UAD, Danimarka’nin Grénland Adasi’nin ilgili kiyilarim
tespit ederken sadece karsi taraf olan Izlanda’nin Jan Mayen Adasi’na bakan kiyisini degil,
sinirlandirma alanmi goren biitiin kiyilarin1 hesaba katmistir.
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bdlgede kiy1 dogrultusu siirekli denize dogru bir girinti yapmaktadir ki, bu deniz yan

smirt {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.*'’

Suriye kiyisi iizerinde ise nispeten oldukca kiiciik bir ¢ikintinin (Basit Burnu)
oldugu da bir gergektir. Basit Burnu’ndan giineyine dogru ise, Suriye kiyilar1 bir
miktar denize dogru girinti yapmaktadir. Ancak, bu Tiirkiye kiyilar1 iizerindeki
formasyonla karsilastirildiginda smirl kalmaktadir. Ozellikle de Basit Burnu, genel
cografi cergevede Onemli bir formasyon olarak gdziikmemektedir. Ancak, bu
formasyonun da tamamen g6z ardi edilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple,
Basit Burnu ve onun giiney kesimindeki ¢ikintinin sinirlandirmada belirli bir oranda

dikkate alnmas1 uygun olacaktir.*"'

Biitlin bu veriler bir arada degerlendirildiginde, oniki deniz mili uzunlugunda
olacak kara sular1 yan smirinm kiyrya dik olmas1 kabul edilebilir. Ozellikle Tiirkiye
kiyis1 iizerindeki cografi formasyon dikkate alindiginda ayni sey Kita Sahanligi ve
MEB yan st i¢in sdylenemez. Kita Sahanligi ve MEB yan sinirinin, kara sular1
simirmin bittigi noktadan itibaren smirm bir miktar giiney-bat1 dogrultusunda, yani
Tiirkiye’ye bir miktar daha fazla deniz alan1 birakacak sekilde tespit edilmesi daha

uygun olacaktir.

Bunun tam olarak ne kadar bir kayma gerektirdigi ise baska sartlarin da dikkate
alinmas1 ile ortaya konmalidir. Onerilen smirmn konumunu belirginlestirecek bir

cografl unsur, Tirkiye’nin Suriye ile olan kara sinirindan Mersin agiklarmna kadar

1% Devletleraras1 uygulama orneklerinde kiyilarin yandas oldugu durumlarda sayet kiyilarin sekilleri
birbirlerinden farkli ise sonug esit uzakliktan farkli olabilmektedir. Federal Almanya-Hollanda
(1971), Danimarka-Demokratik Almanya (1988), Kolombiya-Panama (1976) ve Fransa-ispanya
(1974) andlasmalar1 baz1 6rnekleri olusturmaktadir. Gulf of Maine (Kanada-ABD) Davasi Karar1
da yargi kararlarindan bir 6rnek olarak verilebilir. Bkz., par. 174, 184.

2 Devletleraras uygulamada bu tiirden unsurlarn, asir etkilerini smirlamak igin ihmal edildigi

veya kismi etki tanindigi ornekler mevcuttur. Gambiya-Senegal Andlagmasi (1975) Atlantik
Okyanusu’nda yan sinir belirlenmesini konu almigtir ve s6z konusu deniz alani olduk¢a genis
olmasina ragmen sinir Senegal’in Vert Burnu ve Manvel Burnu’nun etkilerini neredeyse tamamen
ihmal etmistir. Bu alanda 6zellikle Manvel Burnu genel cografi goriiniim igerisinde dnemsiz bir
konum ve biiytikliige sahip goziikmektedir. Yine ayni deniz alanina iligkin olan Cape Verde-
Senegal Andlagmasinda (1993), adalardan olusan Cape Verde karsisinda Senegal’in Vert
Burnu’nun etkisi sinirlandirilmistir. Ayrica, bkz, Kuzey Denizi Davalar1 Karari, par. 57, 98.
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olan kiy1 bdlgesidir. Tiirkiye’nin Mersin aciklar ile Iskenderun Kérfezi arasindaki

k1y1 seridinin bir referans noktas1 olabilecegi kabul edilebilir.*'*

Bolgede, smir {zerinde etkili olacak biiytlikliikte ada ya da adaciklarin
bulunmadigin1 da gérmekteyiz.”'® Ancak, yan sinirin belirlenmesinde bir baska unsur
kara smurmin denizle birlesmeden onceki dogrultusudur.®'* Tiirkiye-Suriye kara
smirmin denizle birlesmeden onceki genel dogrultusu, smirm yukarida 6nerdigimiz
konumunu etkileyecek bir nitelik gostermemektedir. Kara smir1 sadece en son
kesiminde kiy1 ile kuzey-bat1 dogrultusunda birlesmektedir, ama bu smirin ¢ok kiiciik
bir kesimini olusturmaktadir. Smirm son genel kesiminin dogrultusu kiyiya dik bir

konum arz etmektedir.

Son olarak, Tiirkiye-Suriye deniz yan smirmin tam olarak hangi noktada son
bulacagina da bir agiklik getirilmesi gerekir. Stiphesiz ki bu mesele KKTC ile Suriye
arasindaki deniz alanlar1 smirlandirilmast ile ilgili bir konudur. Ug iilke arasinda bir
birlesim noktast belirlenmesi gerekmekte ve bu noktanin ise Suriye ile KKTC
arasindaki esit uzaklik noktasi olacagi diisiiniilebilir. Ancak, esit uzaklik noktasi
olmasini gerektiren hukuksal bir zorunluluk mevcut degildir. KKTC’nin kiy1
uzunluklar1 bazinda daha az bir deniz alanma sahip olacagi kabul edilirse, bu

noktanin esit uzakliga gére KKTC’ye daha yakin bir konumda olacag diisiiniilebilir.
F. KAPATMAMA PRENSIBI

Sinrrlandirmada dikkate alinan bir bagka prensip ise, “kapatmama” prensibidir.
Ozellikle Kita Sahanlig1 genisliginin tespitinde mesafe unsurunun kabul edilmesiyle
birlikte, siirlandirma ¢izgisinin, her iilkeye kendi kiyilarina yakin alanlar1 birakmasi1
gerektigi kabul edilmistir. Dolayisiyla bir iilkenin yakinindaki deniz alanini bir bagka
ilkeye vermekle sonuglanan bir sinirlandirma metodunun, hakkaniyete aykir1 oldugu

vurgulanmigtir. Bu kapsamda, Kanada - Fransa Davasi’'nda Mahkeme, Fransiz

12 Bu ger¢evede benzeri bir durum Gulf of Maine Davasi’nda giindeme gelmistir ve kararda

Mahkeme bolgeye bakan kiyilar1 esas alarak esit uzaklik sinirmda bazi diizeltmeler yapmustir.
par. 174, 184. Ayrica bkz., Gine-Gine Bissau Davasi karari, par. 92.

13 SHOD verilerine gore, Suriye kiyilarinda 9 adet kiigiik kiy1 adast mevcuttur. Bu adalarin hepsi de

konumlar1 ve diger ilgili nitelikleri ¢ergevesinde ihmal edilmelidirler.

1% Libya-Tunus Davasi karart, par. 81.
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Adalarina giineybat1 yoniinde uzanacak bir deniz alan1 vermekten kaginmistir.
Gerekge olarak, bu durumun Kanada kiyilariin deniz alanlarimmi kapatacagi

gosterilmistir.

Ancak, sunu da belirtmek gerekir ki, hem “oransallik”, hem “kapatmama”
prensipleri mutlak degildir. Zira sinwrlandirma ¢izgisi, sadece anakaralarin kiy1
uzunluklarin1 tam olarak yansitan bir ¢izgi olsaydi, diger ilgili faktdrlere bir rol
taninmamis ve hakkaniyet saglanmamis olurdu. Ayni sekilde, bir anakaranin deniz
alanim1  kesmeme durumu, o Dbolgenin ilgili sartlar1 bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, bazi durumlarda hakkaniyete aykiri sonuclar

dogurabilmektedir®'’.

III. JUS COGENS (ULUSLARARASI KAMU DUZENI KURALLARI)
A. GENEL OLARAK

Bilindigi gibi i¢ hukukta iki tiirlii hukuk kuralindan bahsedilir. Bunlar, emredici
hukuk kurallar1 ve yedek kurallardir. Emredici hukuk kurallari, digerilerinden farkli

olarak aksi mukavele ile kararlastirilamayan kurallardir.*'®.

Yakin zamana kadar Uluslararasi Hukukta boyle bir ayrim yapilmiyordu.
Devletlerin aksini mukavele kararlagtiramayacagi kural yok gibiydi. Ama, 1969’da
Viyana Konferans1 ile Uluslararas1 Hukukta “uluslararasi kamu diizeni
kurallar’ndan  bahsedilmeye  baslandi®'’.  Viyana  Andlagmalar  Hukuku

S6zlesmesinin 53. maddesine gore;

“Bir buttin olarak Devletlerin milletlerarasi toplumun kendisinden higbir
surette sapmaya mdusait olmayan ve ancak ayni nitelikte olan daha
sonraki bir milletlerarasi genel hukuk normu ile degistirilebilecek olan bir

norm olarak kabul ettigi ve tanidigi bir normdur.”

215 Acer, Y.: agm, sh. 74-75.
216 Giindiiz, A.: agm, sh. 34.

7 Danilenko, G. M.: “International Jus Cogens: Issues of Law-Making”,
http://www.ejil.org/journal/Vol2/Nol/art3.html, 09.11.2006.
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Bu tanim disinda jus cogens’i tanimlayan ve uluslararasi alanda kabul edilmis
bagka da bir resmi tanim yoktur. Buna gore, Uluslararast Hukuk normunun jus
cogens olabilmesi i¢in iki temel sart1 kargilamasi gerekir. Birincisi, boyle bir normun
bir biitiin olarak Devletler toplumu tarafindan kabul edilmis olmasidir. Ikincisi ise,
bir biitlin olarak Devletler toplumunun bu normu kabul ederken ve tanirken ondan
hi¢ bir surette sapilamayacag1 kaydiyla onu kabul etmesi ve tanimasi sarttir. Boylece

normun biri nicel, biri de nitel iki unsuru 6ziinde toplamasi gerekir'®.

Bir kuralin jus cogens olmasimin pratik sonuclar1 sunlardir: Jus cogens’e aykiri
olarak yapilan veya daha sonra ona aykir1 hale gelen anlagsmalar gecersizdir.
Jus cogens kurallarmin diizenledigi haklar, getirdigi ylikiimliiliikkler, mutlak (erga
omnes) etkiye sahiptir, dolayisiyla herkese karsi dermeyan edilebilir. Bu kurallarin
ihlal edilmesi halinde, Devletler toplumunun her {iyesinin harekete gecmek hakki

vardur.

Uluslararas1 yargi heniiz, gelismekte olan bir doktrin olarak ve genel hukuk
ilkesi olarak jus cogens kurallarini saptama ve tayin etme islevini agik bir sekilde
yerine getirmis degildir. Ancak, UAD, Statiisiiniin 38. maddesine gore kendisine
havale edilen uyusmazliklar1 Devletler hukukuna uygun olarak ¢6zmek zorundadir.

Bu kapsamda, jus cogens’e de gereken 6nemi vermek zorundadir.
Bu giine kadar jus cogens kapsaminda sunlar gosterilmistir;
1. Soykirimi yasaklayan kurallar,
2. Kaoleligi ve kole ticaretini yasaklayan kurallar,

3. Uluslararas: iligkilerde hukuka aykir1 kuvvet kullanilmasini yasaklayan

kurallar,
4. Korsanlig1 yasaklayan kurallar,
5. Iskenceyi yasaklayan kurallar,

6. Insan haklarmi diizenleyen kurallar.

28 Giindiiz, A.: age, sh. 34.
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B. JUS COGENS VE BIRLESMIS MIiLLETLER DENiZ HUKUKU
SOZLESMESI

Jus cogens, gelismekte olan bir doktrindir’'®. Uluslararas: Hukukun temel
ilkeleri arasina girmis bulunmaktadir. Bu kurallarin ¢ogalmasi ve yerine getirilmesi

uluslararasi toplumun gelisme diizeyi ile yakindan ilgilidir ve olduk¢a 6nemlidir.

149 Devletin taraf oldugu ve uzlagma sagladigt BMDHS de bilindigi iizere deniz
ve deniz yatagma iliskin®** hususlarda bir mutabakat metnidir. Boylece, Sozlesmeye
taraf olan Devletler biliylk bir sorumluluk ve mikellefiyet altmma girmis

bulunmaktadirlar. Bu kapsamda, BMDHS nin;

1. “Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kara

Sularmim Smirlandiriimasi” na iliskin 15. maddesi**’,

2. “Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Miinhasir

Ekomik Bélge Siirlandirmasi™na iligkin 74. maddesi®*?,

3. “Kuyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kita

Sahanliginin Smirlandirmasi”na iliskin 83. maddesi**’,
4. “Yar1 Kapah Denizler”e iligkin 122 ve 123. maddeleri***,

5. “Sozlesmenin Uygulanmasmda Hakkin Kotiiye Kullanilmamasmi” igeren

300.%* maddesi,

6. “Diger Milletleraras1 Sozlesme ve Anlasmalar ile Iliski”diizenleyen

311°nci**® maddenin 3. fikrast,

1% Danilenko, G.M.: “International Jus Cogens: Issues of  Law-Making”,

http://www.ejil.org/journal/Vol2/Nol/art3.html, 09.11.2006.

2 Danilenko, G.M.: “International Jus Cogens: Issues of  Law-Making”,
http://www.ejil.org/journal/Vol2/Nol/art3.html, 09.11.2006.:

1 Bkz. yukarida dn. 125.

22 Bkz. yukarida dn. 121.

¥ Bkz. yukarida dn. 122.

% Bkz. yukarida dn. 126.

¥ Bkz. yukarida dn. 127,
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Jus cogens arasinda degerlendirilebilir. Ciinkii; yukaridaki maddeler ile “kiyilari
karsi-karsiya veya yan-yana olan Devletler arasinda yapilacak deniz
siirlandirmasi”nda, kapali ve yar1 kapali bir denize kiyist olan Devletlerin bu
Sozlesmeden dogan haklarmi kullanirken ve gorevlerini yerine getirirken birbirleri
ile is birligi yapmalar1®*’ istenmistir. Boylece BMDHS, Devletlere bir miikellefiyet
getirmigtir. Bu baglamda, Dogu Akdeniz’e kiyidas Devletler, bu hukuk ilkesini, yar1
kapali deniz olan Dogu Akdeniz’de gergeklestirilecek Kita Sahanligi ve MEB gibi

deniz yetki alanlarinin sinirlandirmasinda géz 6niinde bulundurmalidirlar. Bunlar:

1. Kwyuart Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda
Kararsularimin Stmirlandirilmasinda; iki Devletin higbiri, aralarinda aksini 6ngdren
bir anlasma olmadik¢a, kara sularmi, her noktasi iki Devletten her birinin
kara sularmm genisliginin Ol¢lilmeye baslandigi esas hatlar iizerindeki en yakin

noktalara esit uzaklikta olan hattin 6tesine ge¢irmeye yetkili degildir,

2. Kiwilart Karsi-Karsiya ve Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Miinhasir
Ekonomik Bélgenin ve Kita Sahanliginin Sinirlandirilmast; hakca bir ¢6ziim bulmak
tizere, Milletleraras1 Adalet Divan1 Statiisi’niin 38. maddesinde zikredilen
milletleraras1 hukuka gore anlagma ile gergeklestirilecektir. Makul bir zaman
periyodu i¢inde hi¢bir anlagsmaya varilmazsa, ilgili Devletler Kistm XV’de dngoriilen
prosediire basvuracaklardir. Anlagsmaya varilincaya kadar ilgili Devletler pratik bir
nitelik tasiyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gecici donem boyunca nihai
anlagmaya varilmasini tehlikeye koymamak veya onu engellememek i¢in bir anlayis
ve is birligi ruhu i¢inde her c¢abay1 sarfedeceklerdir. Bu diizenlemeler, nihai
smirlandirmaya halel getirmeyecektir. Ilgili Devletler arasinda yiiriirliikte olan bir
anlagma varsa, MEB.in ve Kita Sahanliginin sinirlandirilmasi ile ilgili sorunlar, o

anlagmanin hiikiimlerine gore karara baglanacaktir.

3. lyiniyet ve Haklarin Suistimal Edilmesi; Taraf Devletler, Sézlesmeye gore

tistlenilen yiikiimliilikkleri 1yi niyetle yerine getireceklerdir ve Sozlesmede taninmis

2 Bkz. yukarida dn. 130,
27 Baseren, S. H.:age, sh. 13.
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olan haklar, yetkileri ve 6zgiirliikleri, hakkin suistimalini teskil etmeyecek bir tarzda

kullanacaklardir.

4. Diger Uluslararasi Sézlesme ve Andlasmalarla Ilgili Iliskiler; 1ki veya
ikiden fazla Taraf Devlet S6zlesmenin hiikiimlerinin uygulanmasini degistiren veya
askiya alan ve sadece karsilikli iligkilerinde uygulanacak anlagsmalar akdedebilirler;
yeter ki, bu anlagmalar, So6zlesmenin, riayet edilmemesi onun konusunun ve
amacmin gergeklestirilmesine aykiri diisecek bir hiikmiine iliskin olmasin ve yine
ayni sekilde, yeter ki bu anlagmalar, Sozlesmede belirtilen temel ilkeleri etkilemesin;
ve ne de diger Taraf Devletlerin Sozlesme dolayisiyla elde ettikleri haklardan
yararlanmalarina ve ne de S6zlesmeden dogan yiikiimliilikklerini yerine getirmelerine

halel getirsin.

Diger taraftan, Devletler insanligin ortak mirasina iligkin temel prensipte
herhangi bir degisiklik yapilmayacagmi ve bu prensipten sapan higbir anlagmaya

taraf olmayacaklarini kabul etmislerdir.

Ancak, Dogu Akdeniz’e kiyisi bulunan Yunanistan, Misir, Liibnan ve
GKRY’nin, Dogu Akdeniz’de, Uluslararasi Hukukun Jus cogens niteligindeki
kurallarina aykir1 bir sekilde uluslararast hukuk diizenlemelerine gittikleri ve
ozellikle GKRY 'nin bolgede fiill uygulamalarda bulundugu gozlenmektedir. Her ne
kadar iki veya daha fazla Taraf Devlet, S6zlesmenin hiikiimlerinin isleyisini
degistiren veya askiya alan anlagmalar yapabilirlerse de, bu gibi anlagmalarin,
kendisinden sapilmasi bu So6zlesmenin konu ve amacima etkin bir sekilde yerine
getirilmesi ile bagdasmayan bir hiikkme iligkin olmamas1 gerekir ve ayrica bu gibi
anlagmalarm, diger Devletlerin Sozlesmeden dogan haklarmni kullanmalarini veya

yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerini etkilememesi gerekir.

Sonu¢ olarak, uluslararas1 kamu diizenini yakindan ilgilendiren BMDHS
hiikiimlerinin Devletler tarafindan “hi¢ bir surette sapilamayacagi kaydiyla kabul

edilmesi ve uygulanmas1” 6nem arz etmektedir.
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UCUNCU BOLUM
DOGU AKDENiZ’DE SORUN TESKIiL EDEN DiGER HUSUSLAR
§-1. DOGU AKDENiZ’DE EMNIYET
I. GENEL OLARAK

11 Eylil 2001 olayr gostermistir ki, Diinyadaki hi¢bir Devlet, terdrizmden
bagisik degildir ve gemicilik faaliyetleri de bu tehlikeden hari¢ tutulamaz. Herhangi
bir geminin kendisi silah olarak kullanilabilecegi gibi, kendisinden kitle imha
silahlarinin taginmasinda bir vasita olarak da. Denizde emniyet, pek ¢ok yoldan
tehdit edilebilir. Bu tehditler, yalnizca terdrist hareketleri ve bunlarin mali
kaynaklarmi, kitle imha silahlar1 ve konvansiyonel silahlarin gemilerle naklini degil,

uyusturucu ve gocmen kagakeiligi, korsanlik ve silahli soygunu da kapsar.

Afganistan’a miidahale sonucunda, Taliban ve El Kaide’nin kurtulan
kuvvetlerinden dagilan bazi kisiler, deniz yoluyla kagmustir. E1 Kaide’nin, terorist
faaliyetlerde kullanabilecegi para, mal veya bomba tasiyabilecek sileplerinin

mevcudiyetinden siiphe edilmektedir.”*®

Bazi Devletlerin, deniz vasitalarini,
terdristlere tahsis edilebilecek konvansiyonel silahlar1 tasimak i¢in kullandigi da
anlagilmigtir. Devletler ve Devlet olmayan aktdrler, kitle imha silahlarini ve bunlarin
esaslt pargalarini, kitle imha silahlar1 yapiminda kullanilan tehlike maddeleri

nakletmek tizere ayn1 vasitalar1 kullanabilmektedir.

Bu konudaki mevcut milletleraras1 diizenlemeler, yetki ve yargilama
meselelerine iligkindir. Yoksa kacirilan yiikiin, muhtemel kullanim sekilleri veya

nakline dair gondermede bulunmamaktadir.””

Bu gelismelerin odaginda, yiik
konteynerlerinin taginmasi sisteminde sergilenen tehdit unsuru vardir. Yakin
zamanlarda transit gegen veya limanlardaki gemilere karsi artan sayida ve ciddi

saldirilarin yasanmis olmasi da, deniz giivenligine dair kaygilar1 arttirmstir.

¥ Roach, A.: “Initiatives to Enhance Maritime Security at Sea”, Marine Policy 2004, sh. 41-66.

229 Mellor, J.S.C.: “Missing the Boat, The Legal and Practical Problems of the Prevention of
Terrorism”, 18 American University International Law Review 2002, sh.87.
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Meseld, Subat 2000°de  bir  Filipin  feribotunun  bombalanmasi,
Ekim 2002°de patlayict paketleriyle doldurulan kiigiik bir balik¢i teknesinin, bir
Fransiz tankeri olan Limburg’a, Yemen kiyilarindan oniki mil uzaklikta ¢catmasiyla
yasanmustir. {lk olayda, bombalama kirkbes kisinin 6liimiine neden olmus; ikinci
olayda, patlama, tanker i¢inde bir delik olusturarak, yangin ¢ikarmis ve miirettebatin
bazis1 6lmiis, kimi de yaralanmistir. Bu olaylarin, sadece yarattiklar1 can kaybi ve
maddi hasar bakimindan degil, ekonomik, siyasi ve stratejik sonuclari itibariyla da
gdzOniine alinmasi ve incelenmesi gereklidir. Yine bu olaylar, ¢atma riskini ve deniz
ticaretinin baris¢il bir sekilde yiiriitiilmesini tehdit ederek, ¢evreye verilen zarar1 da
arttirmaktadir. Suclular bir gemiyi ele gecirdiklerinde gergek bayragini ¢ikartmakta
ve baska bir Devletin bayragini ¢ekmektedir. Dolayisiyla bu durum, sadece bayrak
Devleti icin degil, kanuni miirettebat, koruma ve tazminat kliipleri, gemi sahibi ve

kiy1 Devletleri i¢in de bir sorun olusturmaktadir.

Gemi, yolcu ve miirettebatin giivenligini tehdit eden hukuka aykir1 eylemlere
iliskin endiseler, 1980’li yillar boyunca, miirettebat1 ve kendisi zorla kagirilan, kasith
olarak karaya oturtulan, patlayicilarla patlatilan gemilerin rapor edilmesiyle artmistir.
Yolcular, tehdit edilmis ve bazilar1 6ldiriilmiistir. 1985 yilinda yasanan Achille
Lauro olayi, dikkatleri meseleye ¢ekerek konunun Uluslararasi Denizcilik Tegkilat1’
(IMO)nun 14. Genel Kurulu'nda ele alinmasma yol agmistir. Yapilan bir onerinin
desteklenmesi sonucunda A/584(14) sayili karar kabul edilmis ve hukuka aykiri
eylemlerin 6dnlenmesi i¢in tedbirler alinmasi kararlastirilmistir. IMO Deniz Glivenlik
Komitesi, ayrmntili, pratik ve teknik onlemlerin gelistirilmesi i¢in yonlendirilmistir.
1985°te Birlesmis Milletler de, IMO’yu “gemide veya gemiye karsi” terérizm sorunu

230

tizerinde c¢alismak lizere goreve davet etmistir™ . Bu gelismeler, Denizde Seyir

Giivenligine Karsi Yasadisi Eylemlerin Onlenmesi Hakkinda Sézlesme (SUA)*" ve

Protokolii’niin kabul edilmesiyle sonuglanmistir.

11 Eylil 2001 terdr olaylarindan sonra, Devletler, ilan etmis olduklar1 ya da

kendilerini ilgili gordiikleri deniz yetki alanlarini, denizden gelebilecek risk ve

»% Tiitiincii, A.: “Denizde Giivenligin Arttirilmasi ile ilgili Milletleraras: Hukuk Diizenlemelerinde

Yeni Gelismeler Ve Tiirk Bogazlarindan Gegisin Bu Cercevede Degerlendirilmesi”, Deniz
Hukuku Sempozyumu, Ankara 2004, sh. 4-1

»1 Tiirkiye, Konvansiyon ve Protokol’iin tarafi olmustur: RG 26 Ocak 1998 - S. 23242.
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tehditlere karsi bir emniyet ve giivenlik ¢emberi olarak gormiisler ve bu deniz
alanlarinda hatta a¢ik denizlerde dahi deniz emniyeti-giivenligine iliskin ulusal
menfaatleri dogrultusunda bir c¢ok tedbir almak ihtiyact hissetmislerdir.
Bu kapsamda, batili Devletler liderliginde denizde denetim uygulamalar1
baslatilmistir. Ayrica, Birinci Korfez Savasi ve Adriyatik’te icra edilen
“Sharp Guard” harekat™ ile giindeme gelen abluka harekati, agik denizlerde
“seyir serbestisinin” ve Uluslararast Deniz Hukuku’nun temin ettigi diger haklarin
catigmasina neden olmustur. “Seyir serbestisi” ilkesinin bu yeni giivenlik ortaminda
yeniden giindeme geldigi goriilmektedir. ilging bir &rnek olarak Iran-Irak savasi
esnasinda ABD, bayrag: altindaki gemilerin agik denizlerde iran tarafindan harp

kagag1 malzeme kontrolii maksadiyla aranmasina miisaade etmisti*’r.

Yeni emniyet anlayisinda denizlerde emniyet, asli bir kosuldur. Kiiresellesmenin
de etkisiyle denizler ilizerinde basta teror olmak iizere yasadisi faaliyetler ve kitle

imha silahlarinin yayilma riski artmugtir.

Bu cercevede, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan terorle miicade
icin 1373 ve 1566, kitle imha silahlarmin yayilmasi ile miicedele i¢in 1540 sayili
kararlar cikarilmis; Afganistan’da Taliban’a kars: icra edilen “Somsuz Ozgiirliik”,
Irak’ta icra edilen “Irak’a Ozgiirliik” harekati, Akdeniz’de icra edilen NATO’nun
“Active Endeavour” harekati, Tiirkiye’nin “Akdeniz Kalkani” harekat1 kapsaminda
a¢ik deniz alanlarinda ticaret gemilerini sorgulama ve siipheli gemilere ¢ikma, Deniz

Kuvvetleri unsurlarmin giincel uygulamasina doniismiistiir.

Bu gelismelere ilaveten yasadist gocle miicadeleye imkan taniyan
15 Kasim 2000 tarihli Palermo Protokolii, 19 Aralik 1988 tarihli uyusturucu ve

psikotrop maddelerinin kacgak¢iligina kars1 Birlesmis Milletler Viyana S6zlesmesi ve

232 hittp://www.globalsecurity.org/military/ops/sharp guard.htm;

http://www.afsouth.nato.int/operations/SharpGuard/SharpGuardFactSheet.htm, 21.04.2007.:
Sharp Guard Harekati, 15 Haziran 1993 tarihinde NATO/WEU (Kuzey Atlantik Teskilati/Bati
Avrupa Birligi) tarafindan baslatilmistir. NATO ve WEU, Adriyetik’te 3 yildan fazla hem
Sirbistan-Montonegro’ya karsi ekonomik yaptirim, hem de askeri ambargo uygulamistir. Sharp
Guard Harekat1 esnasinda, 18 Haziran 1996’ya kadar, 74.000 gemi izlenmis, 6.000 den fazla gemi
aranmis ve 1.400 den fazla gemi rotalarindan saptiriimustir.

>3 Dyke, J. M. V.: “The Disappearing Right to Navigational Freedom In The Exclusive Economic
Zone”, University of Hawaii at Manoa, Hawaii-USA 2004.
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son olarak 10-14 Ekim 2005 tarihlerinde IMO’da bir diplomatik konferansla®* terére
ve kitle imha silahlarinin yayilmasina muhatap olan ticaret gemilerine ¢ikmaya izin
verecek sekilde revize edilen 1988 tarihli “Denizde Seyir Giivenligine Kars: Yasadisi
Eylemlerin Onlenmesi Hakkinda Sézlesme ve Protokolii” (SUA ve Protokolii;
Suppression of Unlawful Acts Against the Safety of Maritime Navigation Protocol),
bayrak Devleti rizasi alinarak gemiye ¢ikma uygulamalarinda, yeni donemde siklikla

kullamlan hukuki araclar haline doniismiistiir™”.

SUA Soézlesmesinde; 6zellikle terdrist maksatlarla bir lilkenin giivenligine kars1
eylem yapilmasinin hedeflenmesi ve bu maksatla deniz yolunun kullanilmasi
asamasinda olusacak suc unsurlar1 ve bu su¢ unsurlarina istinaden gemiye ¢ikilmasi

(boarding) konularinda 6nemli ilerlemeler saglanmistir.

Bu ¢ercevede, su¢ unsurlarinin ortaya ¢ikmasi halinde taraf Devletlerin bir ticari
gemiye c¢ikmasma, yine ticarl gemiyi, esyayl/ylkiinii ve gemide bulunanlar1
aramasina ve Sozlesme kapsaminda yer alan suglarin islenip islenmedigini veya
islenmek iizere olup olmadigini belirlemek i¢in gemide bulunanlar1 sorgulamasma

imkan ve yetki saglamaktadir. Anlagmaya taraf iilke, bir geminin Sozlesme

% 10-14 Ekim 2005 tarihlerinde Londra’da diizenlenen Diplomatik Konferansta “Denizde Seyir

Giivenligine Kars1 Yasadis1 Eylemlerin Onlenmesi Hakkinda Sozlesmeye Ait 2005 Protokolii” ve
“Kita Sahanliginda Bulunan Sabit Platformlarmm Giivenligine Karsi Yasadist Eylemlerin
Onlenmesi Protokoliine Ait 2005 Protokolii” yogun gegen ¢aligmalar neticesinde tamamlanmis ve
14 Ekim 2005 tarihinde kabul olunmustur.

SUA Sézlesmesi ve Protokolii, Ulkemiz tarafindan 10 Mart 1988 tarihinde Roma’da imzalanmis
ve 1998 yilinda Resmi Gazetede yayinlanmak suretiyle yiriirliige girmis olup, bahse konu
Sozlesme ve Protokoliinde, 11 Eyliil 2001 terdr saldirilarindan sonra terdriin 6nlenmesine yonelik
girisimler kapsaminda, daha once sadece denizde seyir emniyetine yonelik olan SUA
Sozlesmesine emniyet boyutunu da ilave edilen degisiklik calismalari biyiikk bir Snem
kazanmigtir. IMO Hukuk Komitesi’nin 83 ncii donem toplantisi sirasinda SUA Sozlesmesi ve
Protokoliinde degisiklikler i¢in konu Hukuk Komitesinin giindemine alinmis ve 84 ncii donem
Komite ¢alismalarinda miizakerelere baglanmigtir. Tiirkiye bu ¢aligmalara bagindan itibaren aktif
ve es katilimei tilke olarak istirak etmis, konuya iligkin ilk 6neri sunan iilkelerden biri olmustur.
Tiirkiye sundugu yazili 6neride; Sozlesmenin adinin terérist eylemlerin 6nlenmesi hususunu da
kapsayacak sekilde degistirilmesi; 11 Eyliil sonrasi Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
(BMGK) tarafindan alman 1368 ve 1373 sayili kararlarin Sézlesmede belirtilmesi ve; bu kararlar
gercevesinde sug fiillerinin kapsammin genisletilmesi istenmistir. Tiirkiye’nin Onerileri biiyiik
destek bulmus, BMGK kararlarinin dahil edilmesi ile su¢ unsurlarinin genisletilmesi konularinda
bugiin gelinen durum itibart ile énemli ilerlemeler kaydedilmistir.

235

Protokoller, 12 Devletin kendi i¢ hukuklarinda yiiriirliige girmesi ve akabinde IMO Genel
Sekreterligine bildirmelerini takip eden 90 giiniin sonunda yiiriirlik kazanacaktir. Bu baglamda,
Tiirkiye’nin de bu 12 Devlet ile birlikte bahse konu Protokolleri kendi i¢ hukukunda yiiriirlige
sokarak IMO Genel Sekreterligine bildirmesi, uluslararasi terdre karsi miicadelede Oncii
roliimiiziin vurgulamasi agisindan faydali olacaktir.
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kapsaminda bir suga dahil olduguna kanaat getirdiginde gemiye ¢ikmak i¢in bayrak
Devletinden talepte bulunmakta ve talepte bulunan Devlet, geminin kendi
tabiiyetinde  oldugunu  dogruladigi  takdirde, sartlar dahilinde gemiye
cikilabilmektedir. Ancak Sozlesmeye, “gemiye ¢ikmak”™ isteyen Devletin, bayrak
Devletinin agik rizasi olmaksizin gemiye ¢ikmaya, arama yapmaya ve maddede
bahsedilen tedbirleri almaya yetkili olamayacagina dair hiikiim konulmustur. Bu
diizenleme ile denizlerde Uluslararas1 Hukukun temel bir kurali olan bayrak

Devletinin yargilama hakk: ve yetkisine iligkin prensibine* halel getirilmemistir.

Yine ayn1 Diplomatik Konferansta, “Kita Sahanliginda Bulunan Sabit
Platformlarimin Giivenligine Karsi Yasadisi Eylemlerin Onlenmesi Protokoliine Ait

2005 Protokolii” nde de degisiklikler kabul edilmistir™’.

Son on yillik dénemde giivenlige iliskin Diinyada yasanan hizli gelismeler
paralelinde Tiirkiye Cumhuriyeti de Dogu Akdeniz’e iliskin stratejik ve jeopolitik
onceliklerini, deniz emniyeti politikasin1 yeniden gdzden gecirmeye mecburdur. Bu
kapsamda, bir an evvel Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarini belirlemeli ve bu
hususlara iligkin etkin ve Onleyici emniyete iligkin kurallar manzumesini kendi

hukuk sistemine ve siyasi politikasina dahil etmelidir.

Bu kapsamda, 6zellikle deniz yoluyla olabilecek terdr saldirilarin dnlenmesi,
Tiirk Bogazlar’nin emniyeti, denizden yapilan yasa dig1 go¢ gibi konularda ilgili
kurumlar arasindaki koordinasyon ve is birligi ihtiyaclarmi karsilayacak, bu
konudaki yasal bosluklar1 dolduracak, deniz yetki alanlarimizda emniyete ve

Tiirkiye’nin  emniyet konularindaki uluslararasi  yilikiimliiliikklerinin ~ yerine

236 BMDHS Madde 92- Gemilerin Statiisii

1. Gemiler sadece bir Devletin bayragi altinda seyredecektir ve milletlerarasi anlasmalarda
veya bu Sozlesmede agik¢a Oongoriilmiis olan istisnai durumlar harig, agik denizde miinhasiran
kendisinin yargi yetkisine tabi olacaklardir. Bir gemi, gergek bir miilkiyet devri veya tesgil yeri
degisikligi hali diginda, bir yolculuk esnasinda veya bir ugrak limaninda bayragini degistiremez.

2. Iki veya daha fazla Devletin bayrag: altinda seyredip yerine gére onlar1 kullanan bir gemi,
behis konusu tabiiyetlerden herhangi birisini diger herhangi bir Devlet bakimindan iddia edemez
ve tabiiyetsiz bir gemi ile ayni tutulabilir.

»7 Bahse konu Protokol, ii¢c Devletin onay, kabul veya tasdik kayd: olmaksizin imzaladig1 veya

Genel Sekretere bir onay, kabul veya katilim belgesini tevdi ettigi tarihi takip eden 90 giin sonra
yuriirliige girecektir. Ancak, Protokol, “Denizde Seyir Giivenligine Karsi Yasadist Eylemlerin
Onlenmesi Hakkinda Sozlesmeye Ait 2005 Protokolii” yiiriirliige girmeden once yiiriirliige
girmeyecektir.
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getirilmesine yasal dayanak saglayacak “Deniz Emniyeti ve Giivenligi Kanunu”

hazirlanmasina ihtiya¢ vardir.
II. AB’NiN DOGU AKDENiZ EMNIYET POLITiKASI

Avrupa — Akdeniz Ortaklig1 i¢inde, Avrupa Birligi’nin on bes iiye Devleti ve
oniki Akdeniz Devleti bir araya gelmistir. Ideolojik ayrimlarin sembolii haline gelmis
olan Berlin Duvart’nin 1989 yilinda yikilmasina ve iki Almanya’nin birlesmesine yol
acan politik degisimler, Avrupa Birligi’ni stratejik ve jeopolitik dnceliklerini yeniden
gbdzden gecirmeye zorlamistir. Avrupa Birligi’nin dig politika penceresinde giineye
dogru derinlesme secenegini acan bu gelisme, Akdeniz bolgesiyle ticari ve iktisadi
iliskilerde yasanan karsilikli bagimhiliklar ve bolge tilkeleri ile AB iilkeleri arasindaki
yiikksek gelir farkliliklar1 g6z Oniine alindiginda, bdlgenin barisi, emniyeti ve
giivenligi, evrensellesen ekonomiye eklenerek artan refahtan pay almasi agisindan,
AB ve Akdeniz iilkeleri arasinda daha yakin ve giiclii iligkilerin kurulmasmi zorunlu

kilmaistir.

Bu agidan AB'in Tiirkiye'ye yonelik politikasi son derece Onemlidir. Ayrica,
Kibris da AB i¢in 6nem arzetmektedir, ¢linkii Kibris'a hakim olan Dogu Akdeniz'e,
bolgedeki enerji kaynaklarma, ticaret yollarma hakim olur. Bu nedenle, Annan
Plani'nin reddi ve AB'nin KKTC'ye verdigi vaatlere ragmen, GKRY 1 Mayis 2004
tarthinde “Kibris Cumbhuriyeti” adi altinda AB'ye tam iiye olarak almmustir.
Bu girisim, AB’nin Dogu Akdeniz’e gostermis oldugu ilginin bir gostergesidir.
Tiirkiye Daisisleri Bakanligi bu gelismeyi takiben garantdor Devlet statiisiine

»%  Bu agiklamada AB'ye katilan

dayanarak, aynmi giin bir agiklama yapmistir
Rumlarin Kibris Tiirklerini veya adanin tamamini temsil etmedigini, adanin tamami
tizerinde yetki ve egemenliklerinin bulunmadigini, yasal hiikiimet olarak kabul

edilemeyecegini ve Tiirkiye'nin KKTC'yi tanimaya devam edecegini dile getirmistir.

AB.nin, Akdeniz bdlgesiyle ilgisi 1990'a kadar sinirliydi. 1992 yilinda, Sovyetler
Birligi'nin ¢okiisiinden sonra AB Konseyi, Akdeniz politikasinda degisiklige giderek

ona agirlik vermeye baslamistir.

2% hitp://www.tasam.org/modules.php?name=News& file=article&sid=308, 3.06.2006.
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Bu kapsamda, Avrupa Konseyi’nin sirasiyla, 1992 Lisbon, 1994 Corfu ve Essen
toplantilarinda geliserek, nihayet 1995 Cannes toplantisinda, Avrupa Komisyonu
tarafindan sunulan “Avrupa—Akdeniz Ortaklig1” Onergesinin benimsenmesiyle son
halini almistir. Bundan sonraki asama, AB ve Akdeniz iilkelerinden (Cezayir,
GKRY, Mistr, Israil, Urdiin, Liibnan, Malta, Fas, Suriye, Tunus, Tiirkiye, Filistin
Yonetimi) 27 Disisleri Bakaninin Kasim 1995°te Barselona’da bir araya gelerek,
bdlgenin refahi, barisi, giivenligi gibi ana amaglarm yani sira, bu amaglara hizmet
edecek bir caligma programini da igeren Barselona Bildirgesi’ni imzalamasi
olmustur. AB’nin Akdeniz Ortakligi Siireci 1995 sonlarinda Barselona’da
baslamistir. Bu ortaklik faaliyeti ig birligi anlayisini temel aldigindan, giivenlik ve
ekonomik konularla ilgili gelecege yonelik beklentiler de ilk ve temel siralari

almistir.’

2001 yilindan sonra Deniz Ulastirmast AB ticaret zincirinde kilit bir rol
iistlenmeye baslamus, AB Uye iilkeleri ticaret filolar1 ve gemi insa sektorleriyle ilgili
bilim, arastrma ve gelistirmeye dayali, diger iilke/kurumlarin sektorleriyle
yarisabilir, dolayisiyla Avrupa’nin Denizcilik Politikasinin ¢atisin1  olusturacak

saglikli dinamik politikalar gelistirme ihtiyac1 dogmustur.

2007 yilinda Romanya ve Bulgaristan’m da katilmasiyla smirlar1 Karadeniz’e
ulasacak 27 tyeli AB, etrafi 4 deniz ve 2 okyanusla gevrilerek240, ABD’nin 7,
Rusya’nin 4 kat1 uzunlugunda sahil seridine ve tonaj olarak diinyanin en biiyiik ticari

gemi filosuna sahip olmay1 hedeflemektedir.

Bu kapsamda, denizde emniyetin saglanmasi maksadiyla yeni kurulan
(faaliyetlerine 2002 yilinda baslamistir) bir kurulug olmasina ragmen AB biinyesinde
her gegen giin etkinligini artiran Avrupa Deniz Emniyeti Ajanst (EMSA) nin, IMO

gibi etkili ve yetkili bir kurum olma yolunda ¢abalarina devam ettigi bilinmektedir.

Ayrica, AB Komisyonunun 7 Haziran 2006 tarihinde kabul ettigi “Birligin

Gelecekteki Denizcilik Politikasina Dogru: Okyanuslar ve Denizlere Yonelik Avrupa

% Avrupa Akdeniz Ortaklig1 Bildirisi.

9 Avrupa Birligi Komisyonu, (Commission of the European Comminities), Briiksel 7.06.2006.:
Yesil Belge (Green Paper).
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Vizyonu” baslikli Yesil Belge (Green Paper), AB’nin gelecekteki denizcilik
siyasasini olusturmaktadir. S6z konusu belgede Karadeniz dahil, Akdeniz, Baltik ve
Adriyatik’te deniz emniyeti ve gilivenli§inin saglanmasina yonelik alinmasi
ongoriilen tedbirlerden bahsedilmekte, bu hususta EMSA ve Avrupa Birligi Dis
Sinirlar1 Yonetimi Ajanst (FRONTEX) tarafindan planlanan ve yiiriirliikte olan
projelere deginilmekte, bu kapsamda Akdeniz, Baltik, Adriyatik ve Karadeniz
bolgesinde uygun konumdaki AB iiyesi lilkelerden birinin yetkilendirilerek, ticaret
gemilerinin  hareketlerinin  kontrol edilmesi konusunda gdrevlendirilecegi

belirtilmektedir®*!.

Diger taraftan s6z konusu belgede anilan “Deniz Emniyeti Sistemi-Safe Sea Net
System”, “Avrupa Kiiresel Denizcilik Uydu Sistemi-European Global Navigation
Satellite System (GNSS)”, “Ulusal Balik¢ilik izleme Merkezleri-National Fisheries
Monitoring Centres” projelerinin Ege ve Akdeniz’de hayata gegirilebilecegi
kiymetlendirilmektedir. S6z konusu projeler gerceklestirildigi taktirde, AB’nin 2007
yilinda Karadeniz’i ve Akdeniz’i kapsayacak sekilde kesintisiz bir gemi takip

mekanizmasina sahip olacagi diisiiniilmektedir.
III. TURKIYE’NIN DOGU AKDENiZ EMNIYET POLITiKASI

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de 800 deniz mili uzunlugunda bir kiy1 seridine sahiptir.
Tiirk Bogazlarina gelen ve Karadeniz’de iiretilen petrol miktarinin artmasi, BTC
petrol boru hattinn tamamlanmasi, Iskenderun ve Mersin Limanlarinda deniz
trafiginin potansiyel artisi nedeniyle Tirkiye i¢in Dogu Akdeniz’in 6nemi giin
gectikge artmaktadir™*?. 2004 yili igerisinde, Karadeniz’de iiretilen petroliin 145

milyon tonu Tiirk Bogazlar1 vasitasiyla diinya piyasalarina tagimustir™*.

! Avrupa Birligi Komisyonu, Briiksel, 7.06.2006.: Yesil Belge.

*? Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005, sh.
102.

Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005, sh.
102. “....Ayrica, her giin 3 milyon varil petrol 25 tanker ile diinya piyasalarina, bunun %401
Avrupa piyasalar1 olmak iizere, diinya piyasalarmna tasmmistir. Bu artis 2020 yilinda %70’lere
ulasacaktir.”
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2009 yilinin sonunda, BTC petrol boru hattinin tam olarak devreye girmesi ile
beraber, ortalama giinliik 1 milyon ton olmak {izere yaklasik 50 milyon ton iizerinde

iiretilen petroliin 6-7 tanker ile Ceyhan terminalinden Diinya piyasalarina ihrag

244 245

edilmesi planlanmaktadur™™. Tirk Bogazlari’'ndan gelen tankerler”™ ve Mersin ile
Iskenderun limanlarindan Diinya piyasalarina acilan tankerler bir arada telaffuz
edildiginde, Tiirk deniz yetki alanlarmi giinliik olarak 3035 tanker**® kullanmig

olacaktir.

Tiirkiye, trafigin yogun oldugu boyle bir cografyada emniyetin saglanmasinda
yeni gorevler almaktadir. Bu kapsamda, kanundisi1 faaliyetlerin ve ter6riin 6nlenmesi,
deniz yetki alanlarin korunmasi gibi konular, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin birincil
sorumluluk alani haline gelmektedir**’. Buna paralel olarak, Tiirk Deniz Kuvvetleri,
Dogu Akdeniz’de stratejik deniz gilivenlik operasyonlarinda yeni pozisyonuna uyum
saglamistir. Nitekim, Ege ve Dogu Akdeniz’in kesistigi yerde, Aksaz Deniz
Ussiinde, firkateynler, denizaltilar, hizli botlar ve deniz hava araglaridan olusan bir
filo konuslandirilmis durumdadir. Boylece, Aksaz Deniz Ussii, Dogu Akdeniz’de
deniz gilivenliginin saglanmasinda sadece Tiirk Deniz Kuvvetleri icin degil ayni
zamanda miittefik deniz kuvvetleri acisindan da anahtar bir rol istlenmektedir.
NATO’nun ACTIVE ENDEAVOUR Harekatim baglattig1 7 Ekim 2001 tarihinden
beri, Aksaz Deniz Ussii tarafindan hemen hemen 450 miittefik deniz birimine ev

sahipligi yapilmistir”*®. Bir NATO iiyesi olan Tiirkiye, NATO nun Akdeniz’deki

** " Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005, sh.
102.

http://www.denizcilik.gov.tr/tr/calismalar/vts.asp,  29.06.2006.:Tirk  Bogazlarindaki  trafik
yogunlugu her gegen giin gittikge artmaktadir. Montrd Sozlesmesinin imzalandigi 1936 yilinda
yilda ortalama 4500 gemi gegerken, giiniimiizde yaklasik 23.000 ugraksiz olmak tizere 50.000
civarinda gemi gegis yapmaktadir. Ozellikle istanbul Bogazinda giinde 2500 civarinda, yani yilda
700 binin iizerinde Deniz Araci diizensiz sefer yapmakta ve giinde 1 milyona yakin insan iki yaka
arasinda tagmmaktadir.
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¢ Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a

vision” konulu sunum, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-
Kasim 2005, sh. 102.

Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005,
sh.103.

Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a
vision” konulu sunum, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-
Kasim 2005, sh. 103.
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baris ve dengenin saglanmasina ydnelik girisimlerini desteklemektedir. Bundan
baska, 87 parca gemi ve 11 hava tasit araciyla Tiirkiye kiy1 seridinde konuslanmis
Tiirk Sahil Giivenlik Komutanligi, deniz giivenliginin saglanmasinda biiylik rol

almaktadir®®.

Diger taraftan, limanlarin giivenliginin saglanmasindan sorumlu Devlet birimi
olan Tirk Denizcilik Miistesarligi; Otomatik Tanimlama Sistemi (Automatic
Identification Systems-AIS)*’ ve uzun Tiirk sahil seridinin korunmasma ydnelik

istasyonlar1 (VTS)*!

iceren biiyiik projeleri iistlenmistir. 2006 yilinin sonunda 17
AIS istasyonu tamamlanmis olacaktir. Ayrica, Iskenderun ve Mersin Korfezlerindeki

VTS projeleri de 2007 yili sonunda tamamlanacaktir.

" Giirdeniz, C.: “Security, Stability and Co-operation in The Meditarranean Region: building a

vision”, 1st International Conference on Mediterranean and Middle East, Roma-Kasim 2005, sh.
104.

Gilinlimiizde deniz araglarmm hareket kabiliyeti biiyiik bir ivme kazanmis olup, tehlikeli yiik
tastyan gemilerin deniz ulasiminda artan sayida kullanilmaya baslanilmasmi takiben deniz
kazalarinda 6nemli derecede can ve mal kaybiyla birlikte biiylik ¢cevre zararlar1 gozlemlenmistir.
Yine giintimiizde sahile kiyist olan iilkelerin kargilastiklart en énemli sorunlardan bir digeri de
kagak gdgmen olayidir. Ozellikle son yillarda gok ciddi boyutlara ulasan bu konuda en gok
kullanilan ulagim sistemi deniz yoludur.

250

Seyir giivenliginin arttirilmasi, gemilerin bagska gemiler ve kiyida bu maksatla tesis edilmis
merkezler tarafindan takip edilmesi, deniz araglarryla diger gemi ve kiy1 birimleri arasinda gercek
zamana yakim bir bilgi akisi saglanarak herhangi bir tehlikeli durumda kazalarin meydana
gelmeden Onlenebilmesi amaciyla ileri teknolojiye sahip sistemlerin gemilere tesis edilmesi
zorunlu hale gelmistir. Bu maksatla gemilerin 6zellikle seyir emniyeti agisindan otomatik olarak
takip edilmesine yonelik talepler dikkate almarak fonksiyonel ihtiyact ve uygulama takvimi IMO
(Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii) ve teknik ozellikleri ITU (Uluslararast Haberlesme Orgiitii)
tarafindan belirlenen AIS (Otomatik Tanimlama Sistemi) gelistirilmistir.

1 Ulkemizin artan i¢ ve dis ticaret hacminin paralelinde, saglanan iiriin ¢esitliligi sonucu gelisen

deniz tasimaciliginin kalbi olan limanlarimizin daha dinamik ve giivenilir bir yapiya
kavusturulmasi gerekmektedir.

Etkin bir liman yonetiminde; ulusal ve uluslararasi yasa ve kurallara aykiri olmamak kosuluyla,
kendisinden her durumda hizmet bekleyen Gemi Kaptani ve personeline bu hizmeti sunmasi
kadar, bunun aksine kosullarda, 6rnegin deniz cevresini kirleten, eksik donanima sahip veya
limana giren ¢ikan diger gemiler igin tehlike olusturan gemileri zamanmda tespit ederek bu
gemilerin ve ¢evresindekilerin ikazi da 6nem arz etmektedir.

Deniz tagimaciliginda artan tehlikeli madde miktar1 ve cinsine ragmen (petrol tanker kapasite ve
adedindeki artis, LPG/LNG Tankerleri, Kimyasal Madde tasiyan gemiler gibi), gemi tahrik ve
manevra yeteneklerindeki yeniliklere ilaveten, gemi seyir yardimeilarmin teknolojik gelismeler
paralelinde sagladig1 yeni hizmetler ile Denizlerimiz ve Limanlarimiz Uluslararasi kriterler ve
standartlarda tanimlandig sekilde giivenli ve emniyetli bir yapiya kavusturulmak durumundadir.

Deniz ulagiminda giliven, emniyet ve hizmette siirat saglayacak, entegre yapida elektronik seyir
yardimei gurubunu igeren ¢agdas bir liman yonetim iist yapist gerekmektedir. Bu yap1 da, IALA
tarafindan tanimlandig1 ve pek ¢ok iilkede uygulanan ornekleri ile, Gemi Trafik Hizmetleri-GTH
(Vessel Traffic Services- VTS) Sistemleridir.
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11 Eylil 2001 tarihinde ABD’de meydana gelen terdr olaylarmdan sonra benzer
olaylarm, gemi ve liman tesislerine yapilmasini veya gemi ve liman tesislerinin terér
amacl kullanilmasmi engellemek i¢in IMO tarafindan yapilan kapsamli ¢aligma,
Uluslararast Gemi ve Liman Tesisleri Giivenligi Tiiziigii (ISPS Kodu) hazirlanarak
SOLAS Soézlesmesine eklenmesi ile sonu¢lanmistir. Bu konuda ki AB miiktesebatini
olugturan, “Gemi ve liman tesisleri glivenliginin gelistirilmesi hakkinda 31 Mart
2004 tarih ve 725/2004 (EC) sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Tiiziigi”,
“Liman giivenliginin gelistirilmesi hakkinda 26 Agustos 2005 tarih ve 2005/65/EC
sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi” ve “Deniz Giivenligi alaninda
Komisyon denetimlerinin icrasi i¢in usuller olusturan 10 Haziran 2005 tarih ve
884/2005 (EC) sayili Komisyon Tiiziigi” deniz giivenligi konusunda yeni kurallar
koymaktan ziyade, ISPS hiikiimlerinin AB’de etkin ve yeknesak uygulanmasina

iliskin tedbirler ongérmektedir.

Gemi ve liman tesisleri giivenligi konusunda mevcut ulusal mevzuatimiz,
“Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Glivenlik Kodu Uygulama Ydnetmeligi”’nin
20 Mart 2007 tarihinde 26468 sayili Resmi Gazetede yaymlanmasi ile beraber AB
miiktesebati ile uyumlu hale gelmistir>. S6z konusu Yonetmelik ile; deniz yoluyla
olabilecek giivenlik tehditlerinin 6nlenmesi ve karsi tedbirlerin gelistirilmesi i¢in,
uluslararasi sefer yapan gemi ve bu gemilere hizmet veren liman tesislerine yonelik
olarak olusturulan, Uluslararast Gemi ve Liman Tesisi Giivenlik (ISPS) Kodunun
Tiirk Bayrakli gemilerde ve Tiirkiye’nin deniz yetki alani icerisinde yer alan liman
tesislerinde etkin olarak uygulanmasmi teminen ilgili kurum ve kuruluslarin yetki,
gorev ve sorumluluklar1 ile bu Kodun 6ngordiigii yiikiimliiliikkler cercevesinde
yapilacak faaliyetlere iliskin uygulama usul ve esaslarinin belirlenmesi, Kodun
uygulayicilari arasinda koordinasyon ve is birligini de igeren bir uygulama sisteminin

saglanmas1 amag¢lanmaistir.

Avrupa Birligi (AB)’ne uyum kapsaminda, Eslesme Projesi (Twinning) adi
altinda, 4 Haziran 2004 tarihinde ¢aligmalarina Denizcilik Miistesarligi tarafindan
baslanilan ve halen caligmalar1 yiiriitiilen ve yiiriirlige heniiz girmeyen “Deniz

Emniyeti Kanunu Tasaris1" mevcuttur. Bu Kanun Tasarisi, deniz emniyeti ve deniz

252 hitp://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/mevzuat/metinx.asp?MevzuatKod=7.5.11196, 20.05.2007.
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giivenliginin saglanmasi ile gemi kaynakli kirlenmenin 6nlenmesine iliskin usul ve
esaslari, gorev, yetki ve sorumluluklar1 tespit etmek, denetim ve kontrol sistemini
kurmak, uluslararas1 s6zlesmelerin etkin olarak uygulanmalar: i¢in ilave tedbirleri
belirlemek ve bunlar1 etkin olarak uygulanmalarini saglamak amaci ile hazirlanmig
olup, toplam 107 madde ve on bir boliimden olusmaktadir. S6z konusu Kanun
Tasaris1, “baglangic hiikiimleri”, “limanlar”, “deniz yetki alanlar1”, “gemi adami
emniyet ylkiimlilikleri”, “gemi emniyeti ve yetkilendirilmis kuruluslar”, “seyir

emniyeti’, “arama ve kurtarma”, “batiklar”, “deniz kirliliginin 6nlenmesi”, “ceza

hiikiimleri” ile “gesitli ve son hiikiimleri” diizenlemektedir.

Dogu Akdeniz’de meydana gelen gelismelerden en dikkat ¢ekici olanlarindan
birisi GKRY ’nin bolgede AB adina inisiyatif alma gayretleridir. GKRY ’nin biitiin
Kibris Adasmi kapsayacak sekilde Avrupa Birligi’ne girmis olmasi ve Kibris’ta
Birlesik Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi durumunda, giivenlik miilahazalar1
acisindan Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de etkin olarak varlik gostermesi hayati dnemi

haizdir.

Aksi takdirde GKRY, Kibris Adasi’nin tamammin AB topragi olmasi ve siyasi
sartlar nedeniyle adanm kuzey bolgesinde inisiyatifi ele alarak Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye’nin varhigini zayiflatmaya ve ortadan kaldirmaya calisacaktir. Bu itibarla
Tiirkiye Cumhuriyeti Dogu Akdeniz’de bolgesel is birligi tesis etmeli ve bir an evvel
Kita Sahanligmi ve MEB’i belirlemeli, bu deniz yetki alanlarinda bayrak

gostermelidir.

Ozellikle, 11 Eylil 2001 terdr olaylarindan sonra, Devletlerin, ilan etmis
olduklar1 ya da kendilerini ilgili gordiikleri deniz yetki alanlarini, denizden
gelebilecek risk ve tehditlere karsi bir glivenlik ¢emberi olarak gérmiis olmalar1 g6z
onlinde bulunduruldugunda, Tiirkiye’nin de kendi deniz yetki alanlarinda gerekli
emniyet ve giivenlik tedbirlerini almasi gerekmektedir. Bu kapsamda Denizcilik
Miistesarlig1 tarafindan 20 Mart 2007 tarihli “Uluslararast Gemi ve Liman Tesisi

Giivenlik Kodu Uygulama Yonetmeligi” ¢ikarilmistir.
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A. ULUSLARARASI GEMI VE LiMAN TESIiSi GUVENLIK KODU
UYGULAMA YONETMELIGI KAPSAMINDA ISPS KODA TABI
GEMILERIN SORUMLULUKLARI

20 Mart 2007 tarihli “Uluslararast Gemi ve Liman Tesisi Giivenlik Kodu
Uygulama Yonetmeligi’nin 9. maddesine gore, YoOnetmelik kapsamindaki gemi
tipleri ISPS Kod hiikiimlerine tabidir. Bu gemiler asagida belirtilen yiikiimliiliikleri

yerine getirmek zorundadir:

254

a. ISPS Koda tabi*> her gemide gerekli egitimi almis ve idare™* tarafindan

belgelendirilmis en az bir adet Gemi Giivenlik Zabiti bulundurulur.

b. ISPS Koda tabi her gemide Idare veya Idare adma yetkilendirilmis bir
kurulus tarafindan onaylanmis gemi giivenlik plani bulundurulur. ISPS Koda tabi her
gemi icin, ISPS Kod Bolim B hiikiimleri dikkate alinarak, Sirket Giivenlik

Sorumlusunun sorumlulugunda ISPS Kodun Bolim A hiikiimlerine uygun olarak

3 Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Giivenlik Kodu Uygulama Y 6netmeligi’nin 2. maddesine gore
(1) Yonetmelik;

a) Uluslararasi sefer yapan;

1) Yiiksek-hizli yolcu tekneleri de dahil tiim yolcu gemileri,

2) 500 Gros Ton ve iistii yliksek-hizl1 tekneler de dahil tiim yiik gemileri,
3) Seyyar agik deniz sondaj {initeleri,

b) Uluslararasi sefer yapan bu tipteki gemilere hizmet veren liman tesisleri ile gemi ve liman
tesislerinin isleticisi konumundaki sirket ve kuruluslari, gemi, girket ve liman tesisleri goérevlileri
ile bu Yonetmelikte kendilerine yetki, gorev ve sorumluluk verilmis veya yetki devredilmis
kurum ve kuruluslari, kapsamaktadir.

(2) Bu Yonetmelik;
a) Tonajina bakilmaksizin Kabotaj seferiyle istigal eden tiim gemilere,
b) Savas gemilerine ve yardimei destek gemilerine,

c) SOLAS-74’e taraf bir Devlet tarafindan sahip olunan veya isletilen ve sadece ticari olmayan
kamu hizmetlerinde kullanilan diger gemilere,

¢) Limanlardaki askeri tesislere,
uygulanmaz.

(3) Uygulamaya baslangi¢ tarihi itibariyle ISPS Koda tibi olmayan gemi ve liman tesislerinin
miiteakip donemde ISPS Koda tébi olmasi yoniinde bir degisiklik ortaya ¢ikmasi durumunda,
anilan gemi ve liman tesisleri i¢in bu Yonetmelik hiikiimleri uygulanir.

(4) Kabotaj seferiyle istigal eden bir gemi, ISPS Kod kapsamindaki bir limana yanasmasi halinde,
ilgili liman tesisince belirlenen asgari giivenlik kriterlerine uymak zorunda olup, s6z konusu
geminin ISPS Kodun gemilerle ilgili hiikiimlerine uymak zorunlulugu yoktur.

% Denizcilik Miistesarlig.
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orijinal gemi giivenlik planlar1 hazirlanir. Hazirlanan bu planlar idare veya Idare
adina yetkilendirilmis bir Taninmig Giivenlik Kurulusu tarafindan onaylanir. S6z
konusu gemi giivenlik planlar1 Ingilizce ve Tiirkce olmak iizere iki boliimden olusur.
Sirket Giivenlik Sorumlusu tarafindan, onaylanmis bu gemi giivenlik planlarindan bir

tanesi sirkette, bir tanesi gemide muhafaza edilir.

c. ISPS Koda tabi her gemide Idare veya Idare adina yetkilendirilmis bir
Taninmis Giivenlik Kurulusu tarafindan verilmis ISPS Kod, Bolim A’da yer alan
Ek-1’e uygun sekilde diizenlenen gemi giivenlik sertifikas1 bulundurulur. Sertifikanin
gegerlilik siireleri ve ara denetimleri ISPS Kod Bolim A Kural 19’da belirtilen

hiikiimler ¢ercevesinde yapilir.

¢. SOLAS 74, Bolim XI-I, Kural 3’te belirtildigi gibi geminin IMO numaras1

gemi tizerinde markali olur.

d. SOLAS 74, Bolim V, Kural 19°da belirtildigi sekilde gemi AIS cihazi ile

donatilrr.

e. SOLAS 74, Boliim XI-I, Kural 5’te belirtilen Siirekli Ozet Kayit gemide

giincel bir sekilde hazir bulundurulur.

f.  SOLAS 74, Boliim XI-II, Kural 6’da belirtildigi sekilde gemi, gemi giivenlik

alarmu ile donatilir.

g. SOLAS 74, Bolim XI-II, Kural 9.2.1.3 ve Kural 9.2.3°de belirtildigi sekilde
geminin ugradigi son 10 liman ve bu limanlarin giivenlik seviyeleri gilincel bir

sekilde hazir bulundurulur.

B. ULUSLARARASI GEMIi VE LIMAN TESIiSIi GUVENLIiK KODU
UYGULAMA YONETMELIGI KAPSAMINDA ISPS KODA TABI
LIMAN TESISLERININ SORUMLULUKLARI

“Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Glivenlik Kodu Uygulama Y 6netmeligi”nin
10. maddesine gore, Yonetmelik kapsamindaki liman tesisleri ISPS Kod hiikiimlerine
tabidir. Bu liman tesisleri asagida belirtilen yiikiimlilikleri yerine getirmek

zorundadir:
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a. ISPS Koda tabi her liman tesisi, ISPS Kod Bolim B hiikiimleri dikkate
alinarak ve ISPS Kod Bolim A hiikiimlerine uygun olarak, liman tesisi giivenlik

degerlendirmesinin yapilmasini saglar ve idareye onaylatir,

b. ISPS Koda tabi her liman tesisi, Idare tarafindan belirlenen kriterler

¢ergevesinde bir Liman Tesisi Giivenlik Sorumlusu atayarak Idareye onaylatir,

c. ISPS Koda tabi her liman tesisi, ISPS Kod Bolim B hiikiimleri dikkate
alinarak, onaylanmis liman tesisi giivenlik degerlendirmesi ¢ercevesinde ve Liman
Tesisi Giivenlik Sorumlusunun sorumlulugunda ISPS Kod Boliim A hiikiimlerine
uygun olarak liman tesisi giivenlik planini hazirlayarak Idareye onaylatir ve Idarenin

belirleyecegi esaslar ¢ergcevesinde uygular.

Liman tesisi giivenlik plan1 idare tarafindan onaylanan liman tesislerine, bes yili
gecmemek sarti ile her yil periyodik denetimleri yapilacak olan ISPS Kod, Boliim B,
Ek-2’ye uygun sekilde liman tesisi giivenlik sertifikasi diizenlenir. Bes yillik siirenin
sonunda liman tesisi glivenlik sertifikasmin yenilenmesi i¢in liman tesislerinin liman
tesisi gilivenlik degerlendirmesini yeniden yaptrmasi ve Idare tarafindan
onaylanmas1 gerekir. Idare tarafindan yapilan denetim neticesinde ISPS Kod
hiikkiimlerini yerine getirmedigi anlasilan liman tesislerinde uluslararasi gemi

trafigine izin verilmez.

ISPS Koda tabi olup liman tesisi giivenlik degerlendirmesi ve Liman Tesisi
Giivenlik Sorumlusu atamasi onaylanmis, liman tesisi giivenlik plani hazirlanma
asamasinda olan bir liman tesisinde uluslararasi gemi trafigine Idare tarafindan
belirlenecek yeni bir talimata kadar her seferinde giivenlik deklarasyonu®” ile izin

verilir.

3 “Giivenlik Deklerasyonu” Yonetmeligin 21. maddesinde diizenlenmistir. Giivenlik deklarasyonu,
ISPS Kod, Bolim-A, Madde 5’te belirtildigi sekilde yapilir. Zorunlu giivenlik deklarasyonu
uygulamasi disinda kaptan veya Gemi Giivenlik Zabiti ve Liman Tesisi Glivenlik Sorumlusu
tarafindan gerekli olduguna dair kanaat getirildigi zaman da ISPS Kod, Boliim-A, Madde 5’te
belirtildigi sekilde giivenlik deklarasyonu diizenlenmesi i¢in talepte bulunabilir. idare, ISPS Kod,
Bolim-A, Madde 5 digina ¢ikmamak sarti ile gerek gordiigli durumlarda giivenlik deklarasyonu
diizenlenmesi ile ilgili olarak yeni diizenlemeler getirebilir.
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C. ULUSLARARASI GEMIi VE LIMAN TESIiSi GUVENLIK KODU
UYGULAMA YONETMELIGI KAPSAMINDA DENETIM

“Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Giivenlik Kodu Uygulama Y 6netmeligi’nin
16. maddesine gore, Denizcilik Miistesarligi, bu Yonetmelik hiikiimlerinin yerine
getirilip getirilmedigini, yasak uygulama ve davranislarin bulunup bulunmadigini ve
ama¢ disinda faaliyet gosterilip gosterilmedigini tespit etmek amaciyla, Tanmmis
Giivenlik Kuruluglarmni, ISPS Koda tabi liman tesisleri ve Tiirk bayrakli gemiler ile

liman tesislerine gelen yabanci bayrakli gemileri her zaman denetleyebilir.

Denizcilik Miistesarligi, Yonetmeligin 17. maddesi 2. fikras1 geregince,

denetimler sirasinda;
a.  Faaliyet izinlerinin, sertifika ve belgelerinin gecerli olup olmadigm,

b.  Taninmis Giivenlik Kuruluslar1 tarafindan tigiincii kisilere verilen hizmetin

usuliine uygun verilip verilmedigini,

c. Yetki devri soOzlesmelerinde Dbelirtilen yiikiimliiliiklere uyulup

uyulmadigini,
d.  Kayit ve defterlerin usuliine uygun tutulup tutulmadigma,

e. Gemi ve Iliman tesislerine verilen sertifikalarm, onayli gilivenlik

degerlendirmesi ve giivenlik planinin gegerli olup olmadigini,

f. Onayli liman tesisi giivenlik degerlendirmesi ve giivenlik planmin

uygunlugunu,
g.  Kayit ve defterlerin usuliine uygun tutulup tutulmadigma,

h. ISPS Kod ve bu YoOnetmelik cercevesinde gergeklestirilen egitim ve
tatbikatlarm uygun yiiriitiilip yiiritilmedigini ve amag¢ disinda faaliyet

gosterilip gosterilmedigini inceler.

106



D. GUVENLIK SEVILERININ BELIRLENMESI, DUYURULMASI
VE UYGULANMASI

Yonetmeligin 19. maddesine gore, ISPS Kod kapsamindaki tiim Tiirk Bayrakli
gemiler, liman tesisleri ve lilkemiz deniz yetki alanlarinda bulunan ISPS Koda tabi
gemiler, ayrica bir bildirim yapilmamasi ve bu YOnetmelikte yer alan yetki ve
prosediirler ¢ercevesinde daha iist bir giivenlik seviyesi uygulanmamasi halinde,

giivenlik seviyesi-1’de bulunur®® ve bu seviyenin gerektirdigi tedbirleri uygularlar,

Denizcilik Miistesarligi, giivenlik konusunu etkileyen gelismeleri ve istihbarat
bilgilerini dikkate alarak, Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Sahil Giivenlik
Komutanligi, Jandarma Genel Komutanligi ve Emniyet Genel Miidiirliigii’niin
gorligleri dogrultusunda genel veya kismi olarak daha st giivenlik seviyesi
uygulayabilir. Boyle durumlarda, uygulama denizcilere duyuru olarak veya diger
muhabere vasitalar1 ile en kisa siirede ilgililere duyurulur. Ivedi hareket edilmesi
zorunlu durumlarda Denizcilik Miistesarligi, yukarida belirtilen kurumlarin goriisiinii
almadan da daha st giivenlik seviyesini uygulama karar1 alabilir. Boyle bir karar

alindiginda Idare tarafindan ilgili kurumlar ivedilikle haberdar edilir.

Tirk Bayrakli gemi ve liman tesislerinde daha st giivenlik seviyesi
uygulanmasmi  gerektirecek bir durumun mevcudiyetinin  degerlendirilmesi
durumunda bu Yonetmelikte belirtilen Belirlenmis Otorite irtibat noktalarindan
birine durum bildirilerek verilen talimata uyulur. Gecikilmesinde ciddi giivenlik
risklerinin ortaya ¢ikmasinin muhtemel olmasi durumunda, gemiler icin kaptan veya
Gemi Giivenlik Zabiti, liman tesisleri i¢in Liman Tesisi Giivenlik Sorumlusu,
giivenliginden sorumlu olduklar1 gemilerde ve liman tesislerinde daha iist giivenlik
seviyesinde belirtilen tedbirleri alabilir. Ancak Idare tarafindan bir talimat

olmaksizin giivenlik seviyesi "1"den "2" nci veya "3" {incli seviyeye ¢ikarilamaz.

% Giivenlik Seviyesi-1: Uygun asgari koruyucu giivenlik énlemlerinin her zaman igin siirdiiriilecegi
seviyeyi,

Giivenlik Seviyesi-2: Artan bir giivenlik olayi riski sebebi ile belirli bir siire boyunca uygun ilave
koruyucu giivenlik 6nlemlerinin siirdiiriilecegi seviyeyi,

Giivenlik Seviyesi-3: Kesin hedefi tespit etmek miimkiin olmasa dahi, bir giivenlik olaymnin
muhtemel ya da gerceklesmek iizere olmasi halinde, kisith bir siire igin, daha ileri diizeyde, belirli
koruyucu giivenlik 6nlemlerinin siirdiiriilecegi seviyeyi,

ifade eder.
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Boyle durumlar en kisa siirede belirlenmis otorite irtibat noktalarindan birine iletilir.
Idare, durumu degerlendirerek gerekli goriirse giivenlik seviyesinde yiikseltme

yaparak ilgili gemilere ve liman tesislerine duyurur.

Giivenlik seviyesinin 3’e cikarilmas1 durumunda idare tarafindan ilgili ulusal
giivenlik birimlerine bildirimde bulunulur. Ilgili ulusal giivenlik birimlerinin
herhangi bir olaya miidahalesi ve alacaklar1 tedbirler kendi mevzuatlarma gore
belirlenir. Liman tesislerinde giivenlik seviyesinin 3’e ¢ikmasi durumunda, Idare
ilgili ulusal glivenlik kuruluglar ile irtibat: siirdiiriir ve gerekli bilgileri, gemilere ve

liman tesislerine aktarir.
E. KONTROL VE UYGULAMA TEDBIRLERI

Yonetmeligin 20. maddesine gore, SOLAS 74, Bolim XI-II, Kural 9 ve ISPS
Kodun ilgili hiikiimleri ¢er¢evesinde, liman tesislerimizdeki ISPS Kod uygulamalari,
bu tesislere gelen ISPS Kod kapsamindaki Tiirk ve yabanci bayrakli gemilerin
tiimiine uygulanacak olup, bu gemilerin denetimleri bu konuda egitim almis ve
Idarece tam olarak yetkilendirilmis personel tarafindan, yetkili personelin olmadig1
limanlarda ise Liman Bagkanlar1 tarafindan yapilir. Bu denetimler sirasinda, IMO
tarafindan hazirlanan "Denizde Giivenligi Artirmak i¢in Kontrol ve Uygunluk
Tedbirleri Rehberi"nden (Guidance On Control And Compliance Measures To
Enhance Maritime Security-Resolution MSC.159 (78)) faydalanilir.

Rehber dogrultusunda, gemi tarafindan limana gelmeden &nce idare tarafindan
belirlenen bilgiler yanagsma ordinosu ile birlikte geminin Tiirkiye’de bagli bulundugu
acente aracili@i ile ilgili Liman Baskanligna iletilir. Bu ¢ercevede yapilacak

uygulamalarda;

a. ISPS Koda tabi olup ta ISPS Koda iligskin olarak higbir sorumlulugu yerine

getirmeyen liman tesisine, ISPS Koda tabi gemiler alinmaz.

b. Gemiden yanasma Oncesinde alinan sdz konusu bilgilerin incelenmesi
neticesinde, geminin, uluslararas1 gemi giivenlik sertifikas1 veya gegici uluslararasi
gemi giivenlik sertifikasi ve onayli gemi giivenlik planmna sahip olmadiginin

anlagilmasi halinde asagidaki sekilde hareket edilir;
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1. Eger gemi, ISPS Koda tabi olan ve liman tesisi giivenlik plani onaylanmis
bir liman tesisine yanasacak ise, bu durumda eksikliklerini tamamlayana kadar liman

tesisine alinmaz ve demirde bekletilir,

2. Eger gemi, ISPS Koda tabi olup liman tesisi giivenlik degerlendirmesi
onaylanmis ve liman tesisi giivenlik plan1 hazirlanma asamasinda olan bir liman
tesisine yanasacak ise, Idare tarafindan belirlenecek yeni bir talimata kadar her
seferinde giivenlik deklarasyonu ile limana alinir. Giivenlik deklarasyonunun

yapilmadig1 tespit edilirse operasyon durdurulup gemi liman disina ¢ikarilir.

c. Geminin, uluslararas1 gemi giivenlik sertifikas1 veya geg¢ici uluslararas1 gemi
giivenlik sertifikas1 ve onayli gemi giivenlik planma sahip olmadigi limana
yanagmasi sonrasinda yapilan denetimde anlasilmasi halinde asagidaki sekilde

hareket edilir;

1. ISPS Koda tabi olan ve liman tesisi glivenlik plani onaylanmis liman

tesislerinde, gemiye bu eksikliklerini tamamlayana kadar operasyon izni verilmez.

2. ISPS Koda tabi olup, liman tesisi glivenlik degerlendirmesi onaylanmis ve
liman tesisi giivenlik plani hazirlanma asamasinda olan liman tesislerinde ise,
geminin operasyonuna, giivenlik deklarasyonu yapilarak, bir sefere mahsus olmak

tizere izin verilir ve bir sonraki gelisinde liman tesisine alinmayacag bildirilir.

Gemiden limana gelmeden once alman bilgilerin degerlendirilmesi neticesinde
ISPS Kod gereklerine uymadigina iliskin agik gerekgelerin olusmasi halinde geminin
limana girmeden evvel denetlenmesi, ilgili liman tesisi tarafindan saglanacak deniz
vasitasi ile yapilir. Bu imkanin saglanamamasi durumunda denetim, geminin liman

tesisine yanagmasina miiteakip yapilir.

SOLAS-74 Sozlesmesine taraf olmayan ve ISPS Kodu uygulamak zorunda
bulunmayan Devletlerin gemileri liman tesislerine giivenlik deklarasyonu yapilarak
alinir. ISPS Koda tabi liman tesislerimize ait bilgi ve irtibat detaylar1 internet
tizerinden, kara sularimizdaki giivenlik seviyeleri limanlarimiza gelen gemilere

bildirilmek amaciyla Tiirk Radyo tarafindan yazili (NAVTEX) ve sozli (VHF)
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olarak yayimnlanir. Ayrica, liman tesisindeki Liman Tesisi Glivenlik Sorumlusu ile

irtibat kurmak isteyen gemiler Tiirk Radyo iizerinden bu irtibat1 gergeklestirirler.

Liman Devleti denetim uzmanlarinin bulunmadig1 veya yeterli olmadigi liman
baskanliklarinda ISPS Koda tabi gemilerin denetimi, sadece gemide uluslararasi
gemi giivenlik sertifikas1 veya gecici uluslararasi gemi gilivenlik sertifikasinin olup
olmadiginin kontrolii ile onayli bir gemi giivenlik planmin gemide var olup

olmadiginin dogrulanmasi seklinde liman bagkanlar1 tarafindan yapilir.

Gemilerin ISPS Kod kapsamindaki denetimlerine iliskin diizenlenmesi gereken
rapor formu Idare tarafindan belirlenir. Belirlenen bu formlar denetimi diizenleyen
yetkili personel veya liman bagkani tarafindan doldurulduktan sonra orijinali gemi
kaptanmna verilir, bir kopyas1 yine Idare tarafindan belirlenen usule gére Idareye

gonderilir.

Eger geminin limana girisine veya yiikk operasyonuna izin verilmemis ise,
yedinci fikrada belirtilen form, diizenleyen tarafindan; Idareye, geminin bayrak
Devletine, geminin Taninmis Giivenlik Kurulusuna, IMO’ya ve geminin gidecegi bir
sonraki limana faks ile gonderilir. Gegici tedbirler ile geminin operasyonuna izin

verilmis ise Idareye ve bayrak Devletine bildirim yapilir.

Tiirk Bayrakli gemilerin yabancit limanlarda ISPS Kod eksikliklerinden dolay1
tutulmalarinin  Onlenmesini teminen, yapilan denetimler sonucunda eksiklikler
oldugu tespit edilen gemilerin, bu eksiklikler giderilene kadar yabanci bir limana

gitmesine izin verilmez.

ISPS Kod kapsamindaki bir gemi liman tesislerimize gelmeden 6nce idare
tarafindan belirlenen bilgiler, yine Idare tarafindan belirlenen usullere gore gemi
kaptan1 tarafindan hazirlanarak bir Onceki limandan dogrudan veya geminin
Tiirkiye’de bagli bulundugu acentesi vasitasiyla ilgili Liman Bagkanligina faksla
iletilir. Bu durumun faksla yapilamamasi halinde acente, kaptanla en uygun
haberlesme vasitasiyla temasa gegerek aldigi bilgileri idarenin belirleyecegi usule

uygun olarak Liman Bagkanligina iletir. Ancak, bu durumda gemi, yanasmasina
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miiteakip operasyonuna baglamadan evvel ISPS Koda gore durumunun dogrulanmasi

amaciyla denetime tabi tutulur.
F. MUAFIYETLER

“Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Gilivenlik Kodu Uygulama Y 6netmeligi”nin

2. maddesine gore Yonetmelik hiikiimleri;
a. Tonajma bakilmaksizin Kabotaj seferiyle istigal eden tiim gemilere,
b. Savas gemilerine ve yardimci destek gemilerine,

c. SOLAS-74’e taraf bir Devlet tarafindan sahip olunan veya isletilen ve sadece

ticari olmayan kamu hizmetlerinde kullanilan diger gemilere,
d. Limanlardaki askeri tesislere,
uygulanmaz.

Kabotaj seferiyle istigal eden bir gemi, ISPS Kod kapsamindaki bir limana
yanasmas1 halinde, ilgili liman tesisince belirlenen asgari giivenlik kriterlerine
uymak zorunda olup, s6z konusu geminin ISPS Kodun gemilerle ilgili hiikiimlerine

uymak zorunlulugu yoktur.
§-2. DOGU AKDENIiZ’DE TABIAT VARLIKLARI
I. GENEL OLARAK

Balik¢ilik Bolgesi (fishery zone), genis anlaminda, balik avlanilmasi konusunda
kiy1 Devletinin iilkesel yetkisi altina konulmusg deniz alanin1 belirlemektedir. Ancak,
gerek balik¢ilik bdlgesinin genisligi gerekse kiy1 Devletinin balik avlanmasma iligkin
olarak bu alanda kullanabilecegi yetkilerin kapsami, yakin zamanlara kadar 6nemli
gelismelere konu olmustur. Bu durum, 6teki deniz alanlar1 kavramlarindan bagimsiz

bir balik¢1lik bolgesi kavrammimn varlig: ve dzellikleri tartismalara yol agmustr®’.

7 Pazarci, H.:Uluslararas: Hukuk Dersleri, B.5, C.IV/II, Ankara 1998, sh. 389. Caminos, H. (ed.):
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Sahildar Devletin, balik kaynaklar1 ile ilgili kullandigi egemen haklar veya

yetkiler, balik¢ilik bolgesinin olusmasina neden olmustur. Bir tanima goére balikgilik

bolgesi, genis anlamda, balik avlanilmasi konusunda sahildar Devletin egemen

258

yetkilere sahip oldugu deniz bdlgesidir™".

Bu kapsamda, Devletlerin fiili uygulamalarinin, komsu Devletler arasinda

uyusmazliga yol agmasi kacinilmazdir. Bu uyusmazliklardan birisi de Ingiltere ile

Izlanda arasinda ortaya c¢ikmis ve problem UAD’ye gotiiriilmiistir. UAD’nin
25 Temmuz 1974 tarihli “Balik¢ilik Davasi” karari, iki degisik balik¢ilik bolgesi

kavramimin belirginlestigini ortaya koymaktadir. Bunlardan birincisi, yalnizca

258

Law of The Sea (The Library of Essays in International Law), Burlington-USA 2001, sh. 283-
301.

http://www.usakgundem.com/makale.php?id=136, 08.05.2006.: Milletlerarast pozitif hukukta
balikgilik bolgesi, 1945 Truman bildirisinden kaynaklanmistir. Ozetle, bu bildiride, ABD,
balik¢iligin korunmasi amaciyla kara sularmna bitisik fakat bu sularin ilerisinde daha once agik
deniz alani olarak kabul edilen bir bolgede, milli hukukunun gegerli olacagini ileri siiriiyordu.
Fakat, bu alanin genisligi bu bildiride de diizenlenmemistir. Bu bildiriden sonra, Latin Amerikan
Devletlerinin ¢ogunlugunun 200 mile kadar varan alanlarda degisik iddialarda bulunduklar
gOrilmiistiir.

Miinhasir balik¢ilik haklari kavrami, balike¢ilik bolgesi bakimindan oncelikle 1958 Konferansi
sirasinda biiylik Ol¢lide desteklenmistir. Bununla beraber, agik denizlerde oncelikli balikgilik
haklar1 ve sahildar Devletlerin 6zel menfaatleri ile birlikte 6nemli bir gelismeyi siirdiirmiistir.
1958 Konferansi’nda sahildar Devlete balik¢ilik kaynaklarmi isletmek igin daha fazla bir hak
vermeyi amaglayan degisik oneriler, sahildar Devletin 6zel menfaati kavraminin temeli olmustur.
Sili, Ekvator, Peru, Filipinler, Vietnam ve bunlarin hepsinden fazla izlanda bu 6zel menfaatlerin
taninmasi i¢in degisik oneriler sunmuglardir. Sahildar Devletin 6zel menfaatlerinin taninmast,
kara sularnin arkasinda sahildar Devlete balik¢ilikla ilgili miinhasir yetkinin genel olarak
taninmasinin milletlerarast planda ilk adimi sayilabilir.Bu tanimanin ¢ok sinirli ve miinhasir
balik¢ilik yetkisi fikri ile baglantisindan bilingli olarak kagmilmasina ragmen, iddia edilen
haklarm hukuki yapis1 bakimindan 6nemli ilkelere de isaret etmektedir. Gergekten, bir taraftan
miinhasirlastirilmis genis yetkiler kavrami ile kabul edilmis fonksiyonel tipik bir hak durumunu
gostermektedir. Diger taraftan bir hakkaniyet bolgesinin veya iilkesel yetki alanmnin tamamen
gerisindedir. Sahildar Devletin 6zel menfaatleri daha sonraki asamalarda kuvvetlendirilmesi
miimkiin iken, onun hukuki yapisina uygun bir degisiklik yansitilamamistir. Diger taraftan,
oncelikli balik¢ilik haklar1 problemi, ne yazik ki kara sularinin genisligi tartismalar1 ile birlikte
ele alinmis ve bir bitisik balik¢ilik bolgesi kurulmasi ile diger formiilasyonlar tarihi haklar
problemi ile iliskilendirilmistir. Bu acidan, Kiiba ve Izlanda’nmn balik¢ilik menfaati ile etkili bir
¢Ozlim bulma ¢abalari, kara sulart ile ilgili olmamasina ragmen, basarisiz olmustur. Bu arada $ili,
Peru, Kiiba ve Uruguay’a ¢esitli tekliflerde bulunmuslardir. Ayrica, bilindigi gibi Kanada ve
ABD’nin, konferansta kabul edilmeyen oncelikli haklarla ilgili gesitli tasarilar1 olmustur. Bu
problemin basarisizliga ugramasinda en 6nemli sebep, belki de kara sularinin genisligi ile birlikte
bu konunun ele alinmasidir. Buradan da anlagilabilecegi gibi, eger balik¢ilik bolgesi kavramu,
kara sular1 ve bitisik bolge rejimlerinden ayr1 olarak incelenseydi, 1958 veya 1960
Konferansi’ndan hukuki bir kavram olarak balik¢ilik bolgesi kavrami ¢ikabilirdi.

1958 ve 1960 Konferanslari’ndan onceki ve sonraki Devlet uygulamalar1 agik¢a gostermistir ki;
sahildar Devletler kaynaklarin isletilmesiyle ilgili olarak genis yetki egilimindedirler. Bu egilim,
genis kara sularindan miinhasir balik¢ilik bolgeleri iddialarmin daha yerinde olduguna isaret
etmistir.
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“balik¢ilik bolgesi” adin1 tagimakta olup, esas ¢izgiden bagslayarak kara sular1 diginda
on iki mile kadar varan deniz alaninda kiy1 Devletinin balik¢ilik konusunda miinhasir
yetkilere sahip olmasini saglamaktadir. Ikincisi ise, balik¢ilik tercihli haklar1 olarak
antlan ve miinhasir balik¢ilik bdlgesinden sonra yer alan agik deniz alaninda kiy1
Devletine 6teki Devletlere gore Oncelikli haklar taniyan bir kavramdir. Divan’a gore,
tercihli balik¢ilik bolgesine nazaran on iki millik miinhasir balik¢ilik bolgesi bir
yapilagelis degeri kazanmistr. UAD’nin belirtilen kararmin iizerinden c¢ok
gecmeden, miinhasir balik¢ilik bolgesi ilanlarinm, bu kez kiy1r Devletine miinhasir
ekonomik haklar saglayacak olan “miras denizi” ya da MEB gibi kavramlara
dayanarak, 200 mile kadar ¢ikartildig1 gozlenmektedir. Ancak, Devletlerin bu
donemde MEB yerine, daha ¢ok gecici amaglarla, 200 mile kadar varan balik¢ilik
bolgeleri ilanini silirdiirdiigline tanik olunmaktadwr. Bugiin, MEB kavraminin
uygulanan Uluslararast Hukukta bir yapilagelis kurali olarak yerlesmis bulunmasi
nedeniyle bagimsiz balik¢ilik bdlgesi giderek yerini bu yeni yetki alanina

birakmustir®.

Son yiizyilda insan niifusunun artigsina bagli olarak okyanus ve denizlerdeki canli
kaynaklarm stoklarinda hizli bir azalma goriilmiistiir. Bu azalma hald devam
etmektedir. Her lilke kendi deniz ve i¢ sularmdaki canli kaynaklarini tiiketmeden
kullanmak i¢in ciddi ¢aba gostermekte, deniz arastirmalarinin sonuglarina gore
tedbirler almaktadir. Toplam avlanabilir su canlilar1 kaynaklarmi hesaplayarak,
gereginde tekne sayilarimi sinirlama da dahil olmak iizere, uluslararasi is birligine
yonelmektedir. Ulkeler bu balikgilik politikalarmi uygularken, balikgilikla ilgili
tiretim, tiiketim, karaya ¢ikarilan balik, av istatistikleri, tekne sayis1 ve boylar1 gibi
verilerden de yararlanmaktadir. Balik¢ilik yonetimi denilen bu ¢aligmalardaki temel
amag sorumlu balik¢ilik ve bunun gerektirdigi onleyici ve su canlilarini korumay1
saglayan tedbirlerin alinmasidir. Bir bagka deyimle, ekosistem korumaci yonetim

anlayisina yonelmektedirler®®’.

2% Pazarci, H.:Uluslararast Hukuk Dersleri, B. 5, C. IV/II, Ankara 1998, sh. 391.
20 http://www.tudav.org/balilke.htm, 08.05.2006.
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II. BALIKCILIGA iLiSKiN UYUSMAZLIKLAR VE
UYUSMAZLIKLARIN COZUMU

A. 25-26 KASIM 2003 TARIHLI ZiRVE

Bu alandaki en onemli gelisme, AB’nin Onceki yillarda baslattig1 girisimler
cergevesinde, Akdeniz’deki balik kaynaklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir idaresi
bakimmdan Akdeniz c¢apinda bir balik¢ilik politikasinin olusturulmast igin 2002
yilinda bir Eylem Plani kabul etmesi teskil etmistir. S6zkonusu Eylem Plantyla amac,
kiy1 Devletine deniz yatag: iizerindeki sularda, deniz yataklarinda ve bunlarin toprak
altinda canli ve cansiz dogal kaynaklarin arastirilmasi, isletilmesi, muhafazasi ve
yonetimi konularinda egemen haklar tantyan MEB ilanmin Akdeniz’de yaratacagi
ihtilaflardan kaginilmasi agisindan, sadece balik¢ilik kaynaklar1 baglaminda gegerli

olacak smirli bir yetki alan1 olusturulmasidir.
B. ORTAK DEKLARASYON

AB Komisyonu, bu girisimi kapsaminda tiim Akdeniz iilkelerini 25-26 Kasim
2003 tarihinde Venedik’te bir araya getirmistir. Zirve sonunda kabul edilen Ortak

Deklarasyonun 10. maddesiyle*'

, ilgili Devletlerin is birligi yapmalar1 kosuluyla,
Akdeniz’de “Balik¢ilik Koruma Alanlar1” ilan edilmesi benimsenmistir. S6zkonusu

bildirinin hazirlik ¢alismalarina {ilkemiz tarafindan da istirak edilmistir.

261 hittp://europa.eu.int/comm/fisheries/news corner/autres/declarationvenice en.pdf, 01.04.2006.:

Declaration Of The Ministerial Conference For The Sustainable Development Of Fisheries In The
Mediterranean (Akdeniz’de Balik¢iligin Gelisiminin Siirdiiriilmesine Dair Bakanlar Konferansi
Bildirisi) Venice, 25-26 Kasim 2003: Madde 10 Akdeniz deniz g¢evresinin biyolojik sagliginin
tesisi amaciyla biitiin devletler arasinda gergeklestirilecek is birligi cergevesinde, Balikgilik
Koruma Alanlarmin olusturulmasina, gelistirilmesine, miisaade edilebilir. Balik¢iligin korunmasi
ve muhafazasi ve boylece daha iyi kaynak yonetimi ile balik¢iligm korunmasi ile miicadelede
miigterek taahhhiit goéz oniinde bulundurulmalidir. Karsilikli is birligi ve esgiidiim igerisinde
gercgeklestirilecek balikgilik koruma alanlarinin, uluslararasi hukuka goére lehte veya aleyhte
devletlerin egemen haklar1 kapsammda olmadigi gbéz oOniinde bulundurulacaktir. Bu siireg
icerisinde Akdeniz Devletleri bolgesel diizeyde is birligi igerisinde olacaklardir.
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II. LiBYA’NIN BALIKCILIK KORUMA ALANI iLANI VE
UYGULAMALARI

Libya, 1 Nisan 2005 tarihinde kara sularinin dis smirindan itibaren altmisiki
deniz mili genisliginde*** bir balik¢ilik koruma alani ildn etmistir. Libya, bu ilan:

hakkinda Birlesmis Milletler’e bildirim yapmustir®®’.

Libya’nin Dogu Akdeniz’deki bu ilani, 25-26 Kasim 2003 tarihinde Venedik’te
yapilan Bakanlar Konferansi sonucunda kabul edilen “Ortak Deklarasyon”
cergevesinde, Akdeniz’de “Balik¢ilik Koruma Alani” ilanmin ilk O6rnegini
olusturmaktadir. Nitekim Libya’nmn bu ildninda, “Ortak Deklarasyon™un 10.
maddesine de atifta bulunulmaktadir. Ancak, Libya’nin bu siirecte 10. maddedeki
diyalog ve esgiidim mekanizmasini isletip isletmedigi bilinmemektedir. Libya’nin
bu ildnmin kendi tek tarafli tasarrufu icerisinde olmasi halinde, 10. maddedeki

diyalog ve esglidiim hiikkmiiniin agindirilmasina yol acabilecektir.
§-3. DOGU AKDENIiZ’DE CEVRE

Yar1 kapali bir deniz olan Akdeniz, gerek niifus yogunlugu, gerekse de
endiistriyel gelismenin hizla arttig1 {ilkelerin kendisini ¢evrelemesi sebebiyle,
kirlenmeye acik bir denizdir. Diinyanin diger denizleri arasinda petrol kirlenmesine

264

en ¢cok maruz kalan deniz 6zelligini gostermektedir™". Bunun en dnemli sebebi ise

petrol tankerlerinin kirli sarniglarin1 Dogu Akdeniz’de, Ozellikle Libya-Misir

arasindaki deniz alaninda yikamakta olusudur®®.

I. DOGU AKDENiZ’DE CEVRE RiSKLERIi

Dogu Akdeniz’de, kronik kirletici durumundaki kara kokenli kirleticilerin

durumu cevreye tehlike verici seviyededir. Genelde kirleticilerin en biiyiik kaynagini

292 hitp://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/293/85/PDF/N0529385.pdf?OpenElement,
08.05.2006.

http://www.libya-watanona.com/news/n2005/april/0405nwsc.htm, 08.05.2006.

264 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 265.

265 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 265.
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tarimsal faaliyetler meydana getirmekte ve bunlarin denize taginmalar1 akarsularla
olmaktadir. Tarmmsal faaliyetlerden kaynaklanan deniz kirliligi, 6rnegin erozyon ve
dogal bitki Ortiislinlin degigmesi sonucu toprakta bulunan civanin buharlasip denize
taginmasi, tiim Akdeniz’de genel bir sorun olup, bu denizin bilinen tarihi boyunca

etkili olmustur®®®.

Dogu Akdeniz’in kalabaliklagan sahil kesimleri, endiistriyel gelismeler, turizm
faaliyetlerinde artisa karsin yetersiz alt yapi nedeniyle kara kokenli kirlenmede

bityiik artislar gozlenmistir®®’

. Kronik olarak nitelenen karasal kaynaklarin yanisira,
deniz yolu tagimaciligi ve tanker trafigi, petrol ve petrol tiirevleri gibi maddeler
kirleticilerin en 6nemli kaynagint meydana getirmektedir. Bu kirlenmeler rutin deniz
isletmeciliginden kaynaklanabildigi gibi meydana gelen kazalarda denize petrol

atiklari girdisini arttirmaktadir®®,

Akdeniz genel anlamda, Atlas Okyanusundan dar ve s1g Cebelitarik bogaz ile,
Hint Okyanusundan ise, insan yapisi Siiveys kanali sigliklar1 ile ayrilmaktadir. Yatay
ve diisey dogrultudaki bu kisitlamalar, havzalar arasindaki su aligverisini, bunun
sonucu olarak da, kirleticilerin su kiitlelerindeki birikimini genis c¢apta
etkilediginden, bu havzalara birakilan atiklarin seyreltilmesi ve havzadan

uzaklastirilmasi olanaklar1 da kisitlanmis olmaktadir®®.

Bu kisitlanmanin yarattigir diger bir etki de, su kiitleleri arasindaki diisey
karisimin belirli bir derinlikten sonra durmasidir. Bu durum da kirleticilerin biiyiik
bir boliimiiniin belirli tabakalarda birikmesine ve yogunluklarmin goreceli olarak

artmasina neden olmaktadir®’’.

266 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 266.

Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 266.

268 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yaymn No.16, istanbul 2003, sh. 266.

Artiiz, L.M: “Petrol Kirlenmesi A¢isindan Denizlerimizde Durum”,
http://hosttest.artuz.com/Artuz/pdf/1030.pdf, 10.05.2006.

Artiiz, L.M: “Petrol Kirlenmesi A¢isindan Denizlerimizde Durum”,
http://hosttest.artuz.com/Artuz/pdf/1030.pdf, 10.05.2006.

267

269

270

116



1985 den bu yana, sahil bdlgelerindeki hizli yapilasma ve buna paralel olarak
gelisen turizm olgusu, kiyr seridinden baslayarak Kita Sahanligmma dogru hizla
ilerleyen kirlenme ve bunun sonucu olarak da, deniz ekosisteminde genis ¢apli dogal
denge bozukluklarina yol agmistir. Buna ek olarak, endiistri ve ekonomi agisindan
ileri diizeydeki toplumlar, kendi kamuoylarinin baskist ile zararl ve zehirli atiklarini,
kontrol ve yasal alandaki bosluklardan yararlanarak, denizlerimize tasimaya

baslamuslardir®”".

Basra Korfezi’nden Avrupa ve Akdeniz pazarlarma petroliin
tasinmasimda kritik bir gecit olan Siiveys Kanali’nin tankerlerce yogun kullanimi,
boru hatlar1 ve petrol rafinelerinin bolgede mevcudiyeti, tanker trafiginin ve buna

bagl hidrokarbonlarinin (PAH) artmasina da sebep olmaktadir®’.

Birlesmis Milletler Cevre Programi’nin (UNEP) 1972 yilinda kurulmasimnin
ardindan Oncelikli hedeflerden bir tanesi olarak, Akdeniz, koruma kapsamina
almmistir. Bolgesel denizler i¢in kabul edilmis daha biiylik bir programin parcasi
olarak Akdeniz Eylem Plan1 (AEP) 1975’te olusturulmus ve Akdeniz’in kars1 karsiya
bulundugu cevresel baski ve tehditlerin tespitini, giderilme yollarini ve disiplinler-
sektorler arasi boyutta biitiinciil bir yaklagimla ele alinmalarin1 hedeflemistir. Bu
programda, bolgeye 6zel diizenleme ile, korunacak denizin bolgesel karakterine
uygun olarak Akdeniz i¢in kendi risk ve deniz cevresine Ozgii yeni ve gerekli

unsurlara da yer vermislerdir®”.

Diger taraftan AEP, petrol ve diger kirleticilerle miicadele i¢in zaman iginde
petrol ve diger kirletici kaynaklarin kirletirken tespitine de yonelmeye baslamistir.
Bu baglamda, AEP biinyesinde olusturulmus bulunan Bélgesel Isbirligi

Merkezlerinden Palermo/italya’da bulunan Uzaktan Cevre Algilama Eylem Merkezi

211 Artiiz, L.M: “Petrol Kirlenmesi Agisindan Denizlerimizde Durum”,

http://hosttest.artuz.com/Artuz/pdf/1030.pdf, 10.05.2006.

272 Kutluk, D.: Hazar—l(_'afkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tiirk Deniz Arastirmalart
Vakfi Yaym No.16, Istanbul 2003, sh. 266.

273 Kutluk, D.: Hazar—l(_'afkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tiirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 207.
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(Environment Remote Sensing Regional Activity Center-ERS/RAC)’de petrol ve

diger kirlenmenin olusumunun aninda tespiti igin uydu gozetlemeleri yapmaktadir®'*.

II. DOGU AKDENIiZ CEVRESININ KORUNMASI
A. BARSELONA SOZLESMESI

Dogu Akdeniz’i de i¢ine kapsayacak sekilde Akdeniz’in korunmasina yonelik
olarak’” hazirlanan uluslararas1 diizenleme, 1976 tarihli Barselona Sdzlesmesi
(Convention For The Protection of The Marine Environment and the Coastal Region

of The Mediterranean)’dir.

Tiirkiye’nin de taraf oldugu Barselona Sozlesmesi, 12 Haziran 1981 tarih ve
17368 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirlige girmistir Bu sozlesmede,
Akdeniz Bolgesinin kirlenmeye maruz kalmasi, kirlenme dolayisiyla deniz ¢evresini,
denizin ekolojik dengesini, kaynaklarma ve mesru kullanma sekillerine yonelmis
tehditleri ortadan kaldirmak, bdlge olceginde birbiriyle iliskilendirilmis genis bir
tedbirler biitlinii icinde Akdeniz Bolgesi’nin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in
Devletlerin ve ilgili uluslararas1 kuruluslarin yakin is birligi i¢inde bulunmasi

amaglanmaktadir®’®.

Bu Sozlesme, Cebelitarik Bogazindan, Canakkale Bogaz1 girisinde Mehmetgik
Fenerine kadar olan deniz alaninda, yani Dogu Akdeniz, Bat1 Akdeniz ve Ege
Denizi’nin tamaminda, uygulama alani bulmaktadir. Birlesmis Milletler’in “Bolgesel
Denizler”in korunmasi programi kapsaminda gerceklestirilmis Sozlesme, kirlenme

278

ile miicadelenin ayrintilarmi mubhtelif protokoller””’ ile diizenlemistir’’®. Tiim bu

274 Kutluk, D.: Hazar—l(_'afkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalart
Vakfi Yaymn No.16, Istanbul 2003, sh. 269.

275 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalar
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 267.

276 hitp://www.denizcilik.gov.tr/anlasmalar/IMObilgileri/IMO%20VE%20S%C3 %96 ZLE%C5%9E
MELER%C4%B0%20HAKKINDA%20GENEL%20B%C4%B0LG%C4%BOLER.doc, 09.05.2006.

27 http://unepmap.org, 10.05.2006. “Bunlar dzetle su adlar1 tasimaktadirlar:

1. Akdeniz’in Gemi ve Ucaklardan Yapilan Bosaltmalarla Kirlenmesinin Onlenmesi Hakkinda
Protokol (1976 da imzalanmis ve 1995°de degistirilmis durumdadir.)

2. Akdeniz’in Acil Durumlarda Petrol ve Diger Zararli Maddelerle Kirletilmesine Karsi
Miicadelede isbirligi Hakkinda Protokol (1976)
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protokollerin hukuki g¢ercevesini ¢izerek saglamaya calistigi is birligi programi,

Akdeniz’de kirlenme ile ilgili esaslar1 ortaya koymaktadir®".

B. BASEL SOZLESMESI

Tehlikeli Atiklarm Smirlardtesi Tasiniminmn ve Bertarafinin Kontroliine iliskin
Sozlesme (Basel Sozlesmesi - Basel Convention On The Control Of Transboundary
Movements of Hazardous Wastes and Their Disposal), uluslararasi boyutta dnem
tasimaktadir. 169 Devletin taraf oldugu séz konusu Sozlesme, 1989°da kabul
edilerek 1992°de yiiriirliige girmistir™.

Ulkemizin de onayladig1 soézlesme, tehlikeli atik tasimaciligmin getirdigi
sorunlara Diinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmekte ve bu konulardaki hukuk disi,
yanlis ve ihmalkar uygulamalara kars1 vazgecirici ve Onleyici bir sozlesme gorevini
iistlenmektedir. Sozlesme, 29 madde ve 5 Ek’ten olugmakta olup, tehlikeli atiklarin
acik bir listesini igermekte ve bu atiklar1 ihra¢ eden iilkeye bildirim zorunlulugu
getirmektedir. Sozlesme ile, tehlikeli atiklarin sinirlardtesi hareketlerinde transit tilke
durumunda olan iilkemizin bir 6l¢iide illegal atik trafigine ve bertarafina maruz

kalmasi da engellenmektedir”'.

3. Akdeniz’in Kara Kokenli Kirleticilere Karst Korunmasi Hakkinda Protokol (1980 ve 1996°da
degistirilmis durumdadir.)

4. Akdeniz’de Ozel Korunma Alanlarina ve Biyolojik Cesitliligine iliskin Protokol (1982’de
imzalanan Ozel Korunma Alanlarina iliskin Protokol 1995°de hazirlanan Biyogesitlilik Protokolii
ile degistirilmistir.)

5. Kita Yatagmin Isletiimesinden Dogan Kirlenmelerden Korunma Protokolii (Offshore Protocol,
1994.)

6. Tehlikeli Atiklar Protokolii (1996.)

278 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yaymn No.16, istanbul 2003, sh. 207.

27 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Arastirmalari
Vakfi Yaymn No.16, istanbul 2003, sh. 268.

B0 hitp://www.unescap.org/DRPAD/VC/orientation/legal/3 waste.htm, 12.05.2007.
281

http://www.denizcilik.gov.tr/anlasmalar/IMObilgileri/IMO%20VE%20S%C3%96 ZLE%C5%9E
MELER%C4%B0%20HAKKINDA%20GENEL%20B%C4%B0LG%C4%B0LER.doc,
09.05.2006.
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C. AKDENIZ iCiN BOLGESEL DENiZ KiRLiLiGi ACIL
MUDAHALE MERKEZI (REMPEC)

IMO, bdlgesel diizeyde kirliligi dnleme konusundaki tedbirleri gelistirmede
Birlesmis Milletler Cevre Programi1 (UNEP) - Bolgesel Denizler Programi ile aktif
olarak is birligi yapmistir. IMO, simdilerde UNEP Eylem Planlarinin kapsadigi 11
deniz alaninin hepsinde program gelistirme ile ilgilenmektedir. Bu i birliginin
ozellikle onemli bir getirisi, IMO tarafindan UNEP ile baglantili olarak 1976 yilinda
Malta’da kurulan “Akdeniz i¢in Bélgesel Deniz Kirliligi Acil Miidahale Merkezi
(Regional Marine Pollution Emergency Response Centre for The Mediterranean

Sea-REMPEC) "dir**.

Bu Merkez, bir yandan limanlardaki tanker balast ve sintine sularmin kabul
edilmesini saglayici alict merkezler yapilmasi, kazalar ile miicadele i¢in istatistikler
gelistirilmesi, teknik miicadele araglar1 gelistirilmesi ve Akdeniz kiyidaslar1 arasinda
ortak miicadele bilincinin temini maksatlarina ydnelikken, diger yandan da basta
kaza ve acil durumlarda olusan petrol kirlenmeleri ile miicadele i¢in bolgesel
esgiidiimii ile biiytik ¢apta cevre felaketlerine karsi teknik miicadele i¢in uygulamaya

yonelik is birligi planlarini hazirlamaktadir®™.

§-4. DOGU AKDENiZ’'DE ARAMA KURTARMA (AK)
I. GENEL OLARAK

Arama Kurtarma (AK); hava ve deniz vasitalarinin karada, havada, su iistiinde ve
su altinda tehlikeye maruz kalmasi, kaybolmasi veya kazaya ugramasi hallerinde, bu
vasttalardaki sahislarin  hertiirlii arag, ©6zel techizat veya kurtarma birlikleri
kullanilarak aranmasi ve kurtarilmasi islemidir*®*. Denizcilik sektoriindeki gelismeler

parelelinde, deniz alanlarinda meydana gelen kazalar1 ve kayiplart minimum

282

http://www.denizcilik.gov.tr/anlasmalar/IMObilgileri/IMO%20VE%20S%C3%96 ZLE%C5%9E
MELER%C4%B0%20HAKKINDA%20GENEL%20B%C4%B0LG%C4%B0LER.doc,
09.05.2006.

28 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tiirk Deniz Aragtirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 268-269.

24 http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/sar.asp, 15.05.2007.
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seviyeye indirmeye ve insan hayatini kurtarmaya yonelik ¢aligmalar hiz kazanmis ve

uluslararasi bir boyut almigtir. Bunun neticesinde;
1. 1958 Agir Denizler Konvensiyonunun 12. kural,
2. SOLAS 1974’tin 5. boliim 15. kuraly,
3. 1979 Denizde Arama ve Kurtarma Uluslararas1 (Hamburg) Sozlesmesi,

imzalanmis ve taraflardan iilkelerinin kiyilar1 civarinda denizde tehlike icerisinde
bulunan sahislara yeterli arama kurtarma hizmeti saglanmasi i¢in gerekli
diizenlemeleri yaparak arama kurtarma merkezleri kurmalar1 ve egitimli personelle

donatmalar1 istenmistir.

Bu baglamda Tirkiye gerek is birligini artirmak, gerekse Arama Kurtarma
bdlgesel alanlarini tespit etmek i¢in Denizcilik Miistesarlig1 biinyesinde bu konuda
egitimli ve donanimli personel ile teskilatlanarak wulusal ve uluslararasi

yiikiimliiliiklerini yerine getirmektedir™.

II. TURKIYE’NIN ARAMA KURTARMAYA ILiSKIN ULUSAL
DUZENLEMELERI

Tiirkiye, deniz kazalarma iliskin Denizde Arama ve Kurtarma Uluslararasi (1979
Hamburg) Sézlesmesi’ni**® 22 Ocak 1986 tarihinde kabul etmistir. Denizcilere Seyir
Uyar1 Sistemi (NAVTEX) hizmetlerinin ilgili kuruluslara koordine edilmek
suretiyle®®’, Ulastrma  Bakanhig’nmm  sorumlulugunda  yiiriitilmesi  uygun
goriilmiistiir. 10 Eyliil 1982 giinii yapilan toplantida tespit edilen ve Genel Kurmay

Bagkanliginca onaylanan, Tiirkiye’nin Arama Kurtarma sorumluluk ve yetki

25 http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/sar.asp, 15.05.2007.

286 hitp://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/tarih.asp, 15.05.2007.: Hiikiimetler arasi istisari denizcilik
teskilat1 biinyesinde hazirlanarak Almanya’nin Hamburg sehrinde yapilan konferans sonucunda
27 Nisan1979 tarihinde kabul edilip, 1 kasim 1979 tarihinden itibaren Londra’da imzaya agilan ve
Tiirkiye tarafindan 24 ekim 1980 tarihinde imzalanan “Denizde Arama Ve Kurtarma Uluslararasi
Sozlesmesi “ ile ekinin ve konferansta kabul edilen kararin Onaylanmasi (uygun bulunduguna dair
kanun 3171, kabul tarihi 20 Mart 1985) uygun bulunmus ve 27 Mart 1985 tarih ve 18707 sayili
resmi gazetede yayinlanarak ytirtirliige girmistir.

7 Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Genel Midirliigii'niin 02 Nisan 1985 tarih ve

K.K.G.N.MD.181-1092 / 02095 say1l1 yazist.
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sahalarin1 gosteren harita 1982 yilinda seyriisefer giivenligi alt komitesinin 26.
dénem toplantis1 vesilesiyle IMO’ya sunulmustur™®. ikinci kez IMO’ya verilecek
olan yeni haritada; Karadeniz’deki Arama Kurtarma sorumluluk alanimiza iligkin
hattin belirlenmesinde, yeni bir olgu olan Karadeniz’deki Tiirck MEB’nin, di§ smirlar1
esas alinmigtir. Bunun disinda yeni harita 1982 yilinda hazirlanandan bir farklilik
tasimakta olup, 1982 yilinda IMO’ya verilen haritadaki koordinatlarinin taslak

ekinde yer almas1 uygun olacag kanaatine varilmugtir™’,

Bakanlar Kurulunun 11 Aralik 1988 tarihli**° karariyla yiiriirlige girmis olan
“Tirk Arama Kurtarma Yonetmeligi”, Tiirkiye’nin kara sular1 diginda arama ve
kurtarma hizmeti verecegi acik deniz alanlari koordinat ve haritas1 ile birlikte
yaymlanmistir. Ancak, agik deniz alanlar1 koordinatlar1 ve haritasinda belirlenen
Arama Kurtarma bdlgesinin Sovyetler Birligi kara sularmm bir kismini kapsamasi
sebebiyle s6z konusu maddi hatanin diizeltilmesi Digisleri Bakanliginca glindeme
getirilmistir. Tirk Arama Kurtarma Yonetmeliginin 4 numarali ekini teskil eden
harita 19 Ocak 1991 tarihinde degistirimistir™'. 04 Haziran 1993 tarihli ve 3911
sayili Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak Bakalar Kurulun’ca, 10 Agustos 1993
tarthinde, 491 sayili Kanun Hiikmiindeki Kararname ile, Deniz Ulastirmasi Genel
Midiirliigii, Ulagtirma Bakanlig1 biinyesinden alinarak, “Denizcilik Miistesarligi” ad1

altinda yeniden yapilanarak kurulmasi kararlastirilmistir™?,

Denizcilik Miistesarligi’nin, kurulus gorevlerinin, 2. maddesi (c¢) bendinde,
“Denizlerde Can ve Mal Giivenligini Saglayacak Tedbirlerin Almasi’nin” istenmesi
nedeniyle, Tiirk Arama Kurtarma Yonetmeligi’nde bazi degisiklikler yapilarak yeni
diizenleme ile ¢ikartilmasina karar verilmis, bu karar 11 Eylil 1997 giin ve 23107
saylli Resmi Gazetede yayimnlanarak yiiriirlige girmistir. Tirk Arama Kurtarma
Yonetmeligi son seklini alarak, 12 Aralik 2001 tarih ve 3275 sayili Resmi Gazetede
yaymlanmistir. Ayrica 11 Temmuz 2002 tarih ve 24812 sayili Resmi Gazete’ de

% http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/tarih.asp, 15.05.2007.
" http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/tarih.asp, 15.05.2007.
*007.1.1989 tarih ve 20042 sayili Resmi Gazetede yaymlanan ve 88/13559 sayil karar.

¥ 20760 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
*? http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/tarih.asp, 15.05.2007.
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2002/4 teblig numaras1 ile “Ulusal Arama ve Kurtarma Plan1” yaymnlanarak
293

yiiriirlige girmislerdir™.

Yiiriirlikte olan 12 Aralik 2001 tarihli Arama Kurtarma Ydnetmeligine gore;
Ana Arama Kurtarma Eggiidiim Merkezi, Basbakanlik Denizcilik Miistesarliginda;
Deniz Arama Kurtarma Esgiidiim Merkezi, Sahil Giivenlik Komutanlhiginda; Hava
Arama ve Kurtarma Eggiidiim Merkezinin ise, Ulastirma Bakanlhig1 Sivil Havacilik
Genel Midirliigiinde olusturulmas: 6ngdriilmiistiir. Tirk Silahli Kuvvetler
biinyesinde ise, sorumluluk Genelkurmay Baskanlig1 biinyesindeki Arama Kurtarma
Esgiidiim Merkezi’ndedir. Bu Merkez, sorumlulugunu uygun gordiigii arama

kurtarma esgiidiim merkezine devretmektedir®”*.

Bu kapsamda Tiirkiye, Mayis 2007 tarihi itibariyle Bagbakanlikta olan “Deniz
Emniyeti Kanunu Tasarisi1"n1 hazirlamistir. Bu Kanun Tasarisiin yedinci boliimiinde

“Arama Kurtarma” diizenlenmistir.

Tiirkiye, nihai olarak Arama Kurtarma sorumluluk sahasini 1992 yilinda IMO’ya
bildirmistir. Ancak, bu saha, Dogu Akdeniz'de Tiirkiye’nin hak sahibi olabilecegi
alanlar1 kapsamamaktadir. Diger bir ifadeyle, Rodos, Meis, Kibris hattinin
glineyinde uzanan Tiirk Kita Sahanligi (Alt smir1 33°40' Kuzey enlemine kadar

uzanmaktadir.) ayni1 bolgedeki Tiirk Arama Kurtarma bolgesi ile ortiigmemektedir.

Diger taraftan, Dogu Akdeniz'de kiyisi olan tiim Devletler arasinda Kita
Sahanliginin smirlandirilmasi ¢alismalar1 heniiz baglamamis (GKRY’ nin Misir ve
Liibnan ile yapmis olduklar1 MEB anlagsmalar1 hari¢) ve Tirkiye'nin Dogu
Akdeniz'deki Kita Sahanligi ve MEB smirlar1 heniiz belirlenmemistir. Tiirk
Arama Kurtarma bdlgesinin, Dogu Akdeniz'de kaplamadig: Tiirk Kita Sahanlig:
alanlarinda, Arama Kurtarma hizmetlerinin baska Devletlere terk edilmesinin, ileride
bu bolgede Kita Sahanligi hususunda ¢ikacak uyusmazliklarda Tiirkiye'nin sahip
oldugu haklar1 asindiracak sekilde suiistimal edilebilecektir. Her ne kadar “Kita
Sahanlig1” ile “Arama Kurtarma” bdlgesinin birbirleri ile ilgisi olmasa da, Tiirk Kita

Sahanliginda Arama Kurtarma faaliyetlerinin Tiirkiye tarafindan icrasi1 6nem teskil

% http://www.denizcilik.gov.tr/tr/aakm/tarih.asp, 15.05.2007.
%% Baseren, S.H.:Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 209.
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etmektedir. Diger taraftan Karadeniz’de ki Arama Kurtarma bolgesinin tespitinde
dikkate alinan Kita Sahanligi ve MEB smir1 uygulamasinin, paralellik arz etmesi
acisindan Dogu Akdeniz’de ki Arama Kurtarma bdlgesinin tespitinde de dikkate
alinabilecegi degerlendirilmektedir. Bdylece, Tiirk Kita Sahanhigindaki Arama

Kurtarma faaliyetleri baska Devletler tarafindan yapilamayacaktur.

Tirkiye'nin Dogu Akdeniz bdlgesinde, iliskilerini gelistirebilecegi iilkelerin
basinda Suriye gelmektedir. Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerimizin korunmasi
maksadiyla; Tiirkiye ile Suriye arasinda, Dogu Akdeniz’de Arama Kurtarma i¢in is
birligi yapilmast hususlarinin denizcilik istisareleri toplantilarinda giindeme

getirilerek miiteakip goriismelere zemin olusturulmasi faydal olacaktir.

Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'de ilan ettigi Arama Kurtarma sahasi, KKTC'yi ve
KKTC™nin muhtemel deniz yetki alanlarin1 kapsamaktadir. Kibris'ta anlagsma oldugu
takdirde, Tirkiye'nin ilan ettigi Arama Kurtarma sahasinin tekrar gdzden
gecirilmesi, bu kapsamda Dogu Akdeniz'de Kibris ve onun muhtemel deniz yetki
alanlar1 disindaki bolgede Tirkiye'nin Arama Kurtarma sahasinin belirlenmesi

konusunda ivedilikle ¢aligma baslatilmasi gerekmektedir.

III. DOGU AKDENiIZ’DE ARAMA KURTARMA SORUNU VE
VALENCIA KONFERANSI

IMO tarafindan Ekim 1994°de Varna’da, Eylil 1995°de Toulon’da ve Ekim
1996°da Istanbul’da, gergeklestirilen AK/GMDSS seminer ve konferanslarmi
miiteakiben, yine IMO tarafindan 1997°de Valencia’da Akdeniz’deki AK planlarinin

2% Amaci, Akdeniz ve

gelistirilmesi iizerine bir konferans organize edilmistir
Karadeniz’e kiyis1 bulunan Devletlerin temsilcilerinin iki bolge (12-A ve 12-B deniz
alanlar1) icin anilan toplantilarda taslak olarak hazirlanan gecici deniz Arama
Kurtarma planlarmm daha gelistirmelerini saglamak ve bolgedeki Devletlerin

hiikiimetlerine bazi konularda gegici tavsiyelerde bulunmaktadir™®.

25 http://www.oceansatlas.org/unatlas/issues/emergencies/emdss sar/searchrescue.htm, 18.05.2007.

% Matters Concerning Search and Rescue Including Those Rlated to the 1979 SAR Conference and
tha Introduction of the GMDSS, Reports on Maritime Searc and Rescue (SAR) and the Global
Maritime Distress and Safety System (GMDSS) Conferences (1981 to 1998) COMSAR 5/INF.2,
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Valencia Konferansi’'nda sirasiyla Akdeniz ve Karadeniz iilkeleri Arama
Kurtarma faaliyetleri, imkan ve kabiliyetleri ile bu konuda mevcut gelecege yonelik
plan ve is birligi hakkinda ulusal diizeyde sunuslar yapmislardir®’. Yunan Heyeti,
yaptig1 sunusta, Toulon Konferansi’'nda da belirttigi gibi, {ilkesinin bir adalar {ilkesi
oldugunun altin1 ¢izerek, Yunanistan’in Arama Kurtarma sorumluluk alanlarinin FIR
hatt1 ile ¢akistigini ve bu hatlarin Ege’de ulusal sinirlar1 olusturdugunu vurgulamis ve
bu sahalarda icra ettigi Arama Kurtarma faaliyetleri hakkinda bilgi vermis, teknik

imkén ve kabiliyetleri iizerinde durmustur®”®.

Diger taraftan GKRY temsilcisi esas sunusunda, 1979 Hamburg Sozlesmesinin
2.1.4 ve 2.1.5 maddelerine ¢ekince koyduklarini, Arama Kurtarma sahalarinin FIR
sahalar1 esas almarak tespit edilmesi gerektigini vurgulamustir. Tiirkiye, Toulon’daki
seminere katilmamis, Konferans Sonu¢ Raporu karsisinda kendi tutumunu
stirdiirmiistiir. Sonu¢ Raporunun Dogu Akdeniz’e iligkin boliimiine, Arama Kurtarma
sahalarmna iliskin sadece Yunanistan ve GKRY ’nin goriisleri yansimis, Raporda yer
verilen haritada Tiirkiye’'nin Arama Kurtarma sahalar1 gosterilmemistir™”. Tiirkiye,

Valencia Konferansi’nda, i¢ine diistiigii bu olumsuz durumu degistirmeye ¢aligmistir.

Tiirk temsilcisi yaptig1 sunusta, Tiirkiye’nin kendine 6zgii bir cografi yapisi
bulundugunu, ii¢ tarafinin denizlerle gevrili oldugunu, sahil seridinin 8000 km.’yi
astigini, Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ile Marmara nin Diinya’nin en yogun deniz
trafigine sahip bolgelerden biri oldugunu, son yillarda 6zellikle Bogazlarda ciddi
kazalar meydana geldigini, bu durumun o6zellikle kamuoyunda duyarlhilik ve
bilinglenmeye yol agtigmni, Tiirkiye’nin tiim bu nedenlerle bolgede Arama Kurtarma
hizmetlerinin gelistirilmesine biiyiik 6nem atfettigini ve komsu tlkelerle is birligi
imkanlar1 aradigmi; ayni1 amagla, Denizde Arama ve Kurtarma Uluslararasi
Sozlesmesini (1979 Hamburg) onayladigimi belirtmis, Tiirkiye’nin Akdeniz ve Ege
Bolgesi’ndeki GMDSS ve Arama Kurtarma imkan kabiliyetleri hakkinda bilgi

vermistir. Bu ¢ercevede, Ege ve Akdeniz kiyilarinda tesis edilen sahil radyo

Report on the Mediterranean and Black Seas Conference on Maritime Search and Rescue and The
GMDSS, Confeference objectives, sh.348.

27 Bageren, S.H.:Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yayin No.15, Istanbul 2003, sh. 215.
2% Bageren, S.H.:Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 215.
2% Bageren, S.H.:Ege Sorunlar1, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 215.
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istasyonlar1, mevkileri ve kaplama alanlari, NAVTEX ve INSMART yetenekleri ile
Sahil Giivenlik Komutanligi’'nin mevcut ve yakin gelecekte edinilmesi ongoriilen

deniz Arama Kurtarma vasitalar hakkinda ayrmtili bir sunum yapilmigstir®®.

Konferans, Akdeniz ve Karadeniz bolgeleri gegici Arama Kurtarma planlari ile
ilgili gelisim degerlendirmeleri i¢in, dort panel diizenlemistir. Konferans tarafindan
kabul edilen belirli giindem maddeleri iizerinde c¢aligmalarin esgiidimi igin
raportdrler atanmistir. Dogu Akdeniz paneline Israil, GKRY, Misir, Yunanistan ve
Tiirkiye katilmigtir. Panele, Dogu Akdeniz’e sahildar olmalarina ragmen Suriye,

Libya ve Liibnan istirak etmemistir®"".

Katilan iilkeler, kendi Arama Kurtarma egitim, haberlesme imkanlarini,
onerdikleri Arama Kurtarma koordinatlarim Baskana iletmislerdir. iki giin siiren
Panel tartigmalarinin ana konusunu Ege’de ¢akisan Tiirk ve Yunan Arama Kurtarma

bolgeleri olusturmustur.

Yunanistan, Arama Kurtarma AK bdlgesinin simirlarint bildirirken Yunan-
Arnavut sinirindan itibaren bu siirlarin gegtigi noktalarin koordinatlarini vermis ve
son olarak da Yunanistan’in denize dogru Dogu ve Tiirkiye’ nin de Bat1 sinirina isaret
etmistir. Tirkiye, bunun iizerine, Yunanistan tarafindan Onerilen Arama Kurtarma
bolgesine itiraz etmis ve iki Devletin kara sularinin Ortiistiigli yerde sinirin
andlagmalarla belirlenmemis oldugunu bildirmistir. Buna karsilik Yunanistan,
“Avrupa Bolgesi Hava Seyrii Sefer Planmin, FIR/ Arama Kurtarma bdgesinin
smirlandirilmas: amaci ile Ege’de bati deniz sinirinin koordinatlarmi tayin ettigini,
Yunanistan’in da Ege’deki dogu deniz smirlarmi bildirdigini; bu koordinatlarin
Istanbul Hava seyriiseferi Toplantisinin Raporu ile tamamen uyustugunu ve ICAO
Konseyi tarafindan onaylandigini bildirmistir. Yunanistan, deniz sinir1 glizergahinin
ICAO’nun 7 numarali haritasinda ve 1953 tarihli resmi Tiirk hava seyriiseferi
haritasinda gosterildigini ve bu hukuki belgelerin siipheye yer birakmaksizin Ege’de

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda sinirin varhigimi gosterdigini” ileri stirmiistiir.

% Baseren, S.H.:Ege Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 216.
391" Bageren, S.H.:Ege Sorunlar1, Tiirk Deniz Arastirmalar1 Yaym No.15, Istanbul 2003, sh. 217.
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Daha sonra, Tiirkiye kendi Arama Kurtarma bolgesinin sinirlarmin gectigi ve
1989 yilinda ilan ettigi koordinatlar1 bir harita iizerinde gdstererek bildirmistir.
GKRY ve Yunanistan buna itiraz etmistir. Yunanistan, Dogu Akdeniz’de gegici
Arama Kurtarma bolgelerinin tesisinde, IMO tarafinda onerilenlere ilaveten, bolgede
siirlandirilacak olan egemenlik statiisiiniin, bdlgenin cografi yapisinin, ilgili IMO ve
ICAO kurallar1 ve diizenlemelerinin, Arama Kurtarma ve GMDSS kolayliklarinin ve
ozellikle Arama Kurtarma bdlgelerinin ortiigmemesini bitisik olmasini tavsiye eden
paragraf 2.1.3. hilkkmii olmak iizere gozden gecirilmis taslak Denizde Arama ve
Kurtarma Uluslararas1 Sozlesmesinin hiikiimlerinin dikkate alinmasini istemistir.
Buna karsilik Tiirkiye, Panelin, Olgiitlerin goriisiilmesi i¢in uygun bir zemin
olmadigint; Konferansin kapsami diginda kalan bdyle bir tartigmanin, biitiin IMO
Devletlerinin katilimi ile ilgili IMO organlar1 tarafindan yapilmasi gerektigini
bildirmistir. Bu baglamda Tiirkiye’nin Arama Kurtarma planlarmin, Denizde Arama
ve Kurtarma Uluslararasi Sozlesmesine (1979 Hamburg) gore, ilgili Devletler
arasinda andlasma ile tesis edilmesi gerektiginin ve S6zlesmeye karst Sozlesmenin
konu ve amacma aykir1 herhangi bir hileden kac¢milmasmin altini1 ¢izdigini
bildirmistir. Toplant1 sonu¢ raporunun goriisiilmesi swrasinda panel neredeyse bir

Tiirkiye ve GKRY destekli Yunanistan arasinda gegen tartigsma havasina donmiistiir.
IV. KIBRIS’TA ARAMA KURTARMA

1959 ve 1960 Andlasmalar: ile kurulan Kibris Cumhuriyeti, bolgesinde Arama
Kurtarma hizmeti verebilecek oOrgiit ve gilice sahip olmadigindan, Kurulus
Andlagmasi ile Kibris Cumhuriyeti bu gorevleri yerine getirecek konuma gelinceye
kadar gorev, Birlesik Kralligin sorumluluguna verilmistir. Birlesik Krallik, Akrotiri
Ussii yaninda bulunan Piskobu’daki Arama Kurtarma Esgiidiim Merkezi ile Lefkosa
FIR hattinda bu hakka sahiptir ve IMO tarafindan da halihazirda taninan tek yetkili

makamdir.

Son olarak, GKRY ’nin 1 Mart 2002 tarihinden itibaren Letfkose FIR hattinda AK
sorumlulugunu Ingiliz Uslerinden resmen devralacag: ilan edilmistir. Tiirkiye, ve
KKTC buna derhal kars1 ¢ikmustir. Birlesik Krallik, hentiz tespit edilebilen bir cevap

vermemistir.
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GKRY, Kurtarma Koordinasyon Merkezi kurmustur’’>. Bu Merkezin imkan ve
kabiliyetleri ise son derece yetersizdir. Bu yetersizlik 6zellikle, AB ile miizakereler
esnasinda hissedilmistir’®. Bu yetersizlik karsisinda SIMITIS hiikiimeti GKRY ’de
ozellikle bu misyonlar i¢in donatilmis HIOU tipi iki askeri helikopter temin ederek
katkida bulunmustur. Bu alandaki biiyiik acig1, “BELL” tipi bir helikopter ve 2006
yili igesinde italya’dan satin alman iki sahil giivenlik botu kapatmaya ¢aligmaktadir.
Sadece iki adet sahil giivenlik botu ve teknik sorunlar nedeniyle aktif halde olmayan

4

hava araglar®™ ile GKRY’nin, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin Arama Kurtarma

Bolgesini de isgal ederek kendilerini yetkili gordiikleri yaklasik 175 bin kilometrelik

305
alanda

, son derece Onemli olan insan hayat: kurtarma vazifesinde basarili
olmasmin neredeyse imkansiz oldugu miitalaa edilmektedir. 2007 yili igerisinde
almay1 planladiklar1 Rus yapimmi “MILL 172” tipi iki itfaiye helikopterinin
almmasr’”® halinde bile bu sorunlar asilamayacakti. GKRY nin kendi imkén ve
kabiliyetlerinde ki yetersizlige ragmen, biitiin Kibris adina Dogu Akdeniz’de Arama

Kurtarma faaliyetlerini yiiriitmek g¢abasi i¢inde olmasi, uluslararasi hukuka aykiri

eylemlerine hukuki zemin hazirlamaktir.

Tiirk Arama Kurtarma boélgesi, Tiirkiye kara sulari ile ada arasinda KKTC kara
sular1 diginda kalan acik deniz alanlarin1 kapsamaktadir. Bu bolgede hizmet Tiirkiye
tarafindan yiiriitiilmektedir. KKTC kara sularinda ise, Arama Kurtarma sorumlulugu,
KKTC Sahil Giivenlik Kanunu geregi Sahil Giivenlik Komutanlig1 tarafindan yerine

getirilmektedir.

16 Haziran 2000 tarihinde Tirkiye ile KKTC arasinda imzalanan “Denizciligin
Gelistirilmesine Yonelik Isbirligi Protokolii” cercevesinde bdlgedeki Arama
Kurtarma faaliyetlerinin is birligi icinde yapilmasi saglanmistir. Son olarak, 19 Eyliil
2002 tarihinde Ankara’da imzalanan “Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Kuzey

Kibris Tiirk  Cumhuriyeti Hiikiimeti  Arasinda  Denizcilik  Anlasmasi”

302 hitp://www.shipping.gov.cy/search and rescue/index.htm, 03.01.2007.

“Kibris Arama-Kurtarma Konusunda Ciddi Hizmet Veremiyor”, Politis Gazetesi, 25.06.2006.

303

304 «Kibris Arama-Kurtarma Konusunda Ciddi Hizmet Veremiyor”, Politis Gazetesi, 25.06.2006.

395 Ek-10"da harita ile sunulmustur.

396 «Kibris Arama-Kurtarma Konusunda Ciddi Hizmet Veremiyor”, Politis Gazetesi, 25.06.2006.
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imzalanmistir’”’. S6z konusu anlasma, 26 Subat 2003 tarih ve 4812 sayihi kanun ile
TBMM tarafindan uygun bulunmus ve yiirlirlige girmistir. Anlagsmanin 13.
maddesine gore taraflar, tehlikedeki gemilerle ilgili olarak arama kurtarma
faaliyetlerini 1979 tarihli Denizde Arama ve Kurtarma Hakkinda Uluslararasi
Sozlesme (Hamburg) ve aralarinda imzaladiklar1 3 Eylil 1996 tarihli “Tiirkiye
Cumhuriyeti ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Arasinda Denizde Arama ve

Kurtarma Konusunda Anlagma” ¢ergevesinde yerine getireceklerdir.
§-5. DOGU AKDENiZ’DE SEYRUSEFER
I. SEYRUSEFER SERBESTISIi

Acik denizler insanligin ortak mali olup biitiin devletlerin kullanimina agiktir
(Agik Denizler Serbestisi). Bu prensip seyir ve sefer serbestisini “mare liberum” de

beraberinde getirir.

Mare liberum, denizde seyir yapan gemilerin, seyriisefer Ozgirliigiinden
yararlanacagini1 sdyler. Bu ilke dogrultusunda ticaret gemileri, ac¢ik denizlerde
herhangi bir formaliteye tdbi olmaksizin, gece-giindiiz demeden, serbestce, kara
sularmda ise zararsiz olmak kosuluyla duraksiz ve ugraksiz seyir yapabilme hakkina
sahiptir. Duraksiz seyir ancak, gemi arizasi, deniz kazasi, barmmma gibi zorunlu
nedenlerle kesintiye ugratilabilir’®. Mare liberum ilkesi, XVI. yiizyilda Hollandal
Hugo Grotius tarafindan ortaya atilmis ve savunulmustur. Evrensellesmesi de ¢ok
uzun sirmiistiir. Mare liberum, zaman icinde geliserek yerini “agik denizlerde

ozgiirliik” (freedom of the seas) kuralina birakmistir®”.

Freedom of the seas kavrami, XVI. ve XVII. yiizyillarda basta ingiltere, Ispanya,
Portekiz olmak tizere diger devletler tatafindan {i¢ deniz mili genisliginde olan kara

sularmda var olan egemenligin, diger deniz alanlarmna taginmasi sonucu uluslarin

310

hukukuna girmistir’ ", XVIL. yilizyilin baslarinda deniz hukuku gelismeye baslamis

307 http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4812.html, 20.05.2007.
308 http://www.turkishpilots.org tr/kosevyazisi.asp?kategori no=35&id=173, 05.01.2007.
http://www.turkishpilots.org.tr/koseyazisi.asp?kategori no=35&id=173, 05.01.2007.

309

310 Slomanson, W.R.:Fundamental Perspectives on International Law, ourth edition, Thomas

Jefferson School of Law, San Diego/California-USA 2003, sh.257.
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ve boylece bilyiik deniz giiclerinin ilgisini ¢ekmeye baslamisti. Bu rejim iki temel
ilkeye dayanir. Bunlardan ilki denizlerin 6zgiirligli (freedom of the seas) digeri ise

bayrak devletinin egemenligi (the sovereignty of the flag state).

BMDHS nin 87. maddesine gore a¢ik denizler, denize kiyis1 olsun veya olmasin,
biitiin Devletlere aciktir. S6zlesmenin 90. maddesine gore, denize kiyist olsun veya
olmasin, her Devlet agik denizde bayragini bayragini tasiyan gemileri seyriisefer

ettirme hakkina sahiptir.

Diger taraftan, BMDHS nin 17. maddesine gore denize kiyist olsun veya
olmasin, biitiin Devletlerin gemileri, kara sularindan zararsiz gecis hakkina sahiptir.
Bu gecis kesintisiz ve cabuk olacaktir. Bununla beraber, gecis alelade seyriiseferin
dogal bir icab1 oldugu veya force majeure veya tehlike tarafindan zaruri kilindigi
veya tehlike halinde olan kisi, gemi veya ugaklara yardim etmek amaci ile gerekli
oldugu olclide, durmay1 ve demirlemeyi kapsar. Gegis, kiyr Devletinin barisina,
diizenine veya giivenligine halel getirmedikce zararsizdir. Ayrica, S6zlesmenin 20.
maddesine gore denizaltilar ve diger sualti araclari, kara sularinda, su {istiinde

seyretmege ve bayraklarini gostermege mecburdur.

Uluslararas1 Hukuk paralelinde Tiirkiye, halen Basgbakanlikta olan “Deniz
Emniyeti Kanunu Tasaris1"n1 hazirlamistir. Bu Tasarmnim 24. maddesine gére, miicbir
sebepler ve arama kurtarma amaclar1 i¢in durma, idare veya diger yetkili makamin
acik izni ve gezi teknelerinin koylarda dinlenmek i¢in durmalar1 hari¢, yabanci
bayrakli gemilerin i¢ sular ve kara sularinda durma ve demirlemeleri Denizcilik
Miistesarliginin iznine tabidir. Yukaridaki sebeplerle durmak veya demirlemek
zorunda kalan gemiler durumlarini miimkiin oldugu kadar kisa siirede ve en uygun

yontemlerle en yakin liman baskanligina bildirmek zorundadirlar.

Yapilan bu diizenleme ile seyir serbestisi hakkinin sinirlari ¢izilmektedir. Madde
uluslararasi hukuka gore kiy1 Devletinin tam egemenligine tabi bir konu olan sularda
durma ve demirleme konusuyla ilgilidir. Maddenin amaci, liman sularin1 kullanmak
ve ilgili liman {cretlerini 6demek yerine Tiirk sularmda kalip ticari emir bekleme
seklindeki yasadis1 ve hayli yaygin uygulamayi1 dnlemektir. Normal seyir olaylar1

veya bir miicbir sebep sonucunda zorunlu olan veya tehlike yahut sikinti ig¢inde
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bulunan  kigsilere, gemilere veya wugaklara yardim durumlart  hari¢
(BMDHS madde 18) kara sularinda demirleme ve bekleme, zararsiz gecis hakkinin

kapsami igine giren faaliyetler degildir.

Diger taraftan Devletlerin ve yOnetimlerin gemilerin seyir serbestinin
kisitlanmasma iligkin bir takim uygulamalara gittigini de gdrmekteyiz. Ornegin
GKRY, 3 Ekim 1974 tarihinde Gazi Magosa, Girne ve Gemi Konag1 limanlarinin
tiim tilkelerin gemilerine kapatildigmi agiklamistir. GKRY ayrica, KKTC’de 1975°te
faaliyete gecen Ercan Havaalaninin da uluslararas: hava trafiginde kullanilmasini da
engellemeye ¢alismustir®''. Su anda GKRY, KKTC limanlarma ugrayan yabanci
gemi ve kaptanlar1 daha sonra GKRY’ye ugradiklarinda adli kavusturmaya tabi
tutmaktadir. Ornegin; Yunan bandirali “Aegean Sun” adli Ro-Ro gemisinin 6 Mayis
2005 tarihinde KKTC bayrag1 cekerek ambargoyu delip Gazimagosa Limanina
demirlemesi, Kibris Rum tarafinda ve Yunanistan’da biiylik bir saskinliga neden
olmustur. 216 kullanilmis otomobili limana bosaltan Yunan gemisinin KKTC’ye
gelmesi Rum basminda biiylik bir yanki bulmustur. Gazeteler, bu durumda
KKTC’nin Yunanistan’la dogrudan ticaret yapmis olacagmni ileri siirmiislerdir’'?.

Yunanistan Deniz Ticaret Bakanligi, Agapitos Lines isimli Yunan deniz ticaret

sirketine 5 milyon 200 bin EURO gibi astronomik bir para ceza kesmistir.

GKRY’nin 3 Ekim 1974 tarihinde gectigi bu uygulamasi lizerine, Tiirkiye 1987
tarihinden itibaren egemenlik yetkisini kullanarak GKRY bayrakli gemilerin
Tiirkiye’deki tiim limanlara girmesini yasaklamistir. Ornegin; Subat 2006 tarihinde,
GKRY’ye ait “Able F” isimli bir konteynir gemisi Mersin Limanmna yanagmak
istemis ancak, T.C. Disisleri Bakanliginin talimat1 dogrultusunda geminin limana
yanasmasima izin verilmemistir’”®. Uygulamada, GKRY bayrag: tastyan ve GKRY
gemi siciline kayitli, hangi lilkenin bayragini tasirsa tasisin GKRY 'nin herhangi bir
limanindan iilkemiz limanlarina tarifeli sefer yapan, hangi iilkeye ait olursa olsun

geminin sahipleri arasinda GKRY vatandasi ve sirketlerinin hissesi olmasi1

' GKRY’nin bu utgulamalar1 KKTC’ye yonelik siyasi amacli genel ekonomik ablukanin

ornekleridir. GKRY’nin bu ablukasinin gerekgesi olarak KKTC’deki Tiirk Silahli Kuvvetlerin
varlig1 gosterilmistir.

312 Milliyet Gazetesi, 08.05.2005.
313 Sabah Gazetesi, 23.02.2006.
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durumunda bulunan gemilerin limanlarimiza alinmasina kesinlikle izin

verilmemektedir.
II. SEYRUSEFER GUVENLIGIi

BTC petrol boru hattinin 13 Temmuz 2006 giinii resmen agilmasi ile beraber,
Tiirk Bogazlarindan (istanbul ve Canakkale Bogazindan) gececek olan gemilerin
sayisinda ¢ok kisa bir zaman i¢inde biiyiik bir artig olacaktir. Ceyhan’dan binlerce
ton petrol ile ayrilacak gemiler, Dogu Akdeniz havzasindan Bat1 Akdeniz havzasinda

bulunan limanlara veya Cebelitarik Bogazina yonlenecektir.

Dogu Akdeniz havzasindan Bati1 Akdeniz havzasma giden en kisa gilizergah ise
Tiirkiye’nin Akdeniz, KKTC ve sonra da Rodos ile Girit’in giliney kiyilaridir.
Avrupa’ya petrol tasiyacak olan on binlerce, yiiz binlerce tonluk gemiler,
Tiirkiye’ nin giiney kiyilarindan gegerken dogal olarak KKTC’nin kuzey kiyilarindan
geciyor olacak ve beraberlerinde de yogun gemi trafigini, gemi kazalarini ve kiy1
kirlenmesini getireceklerdir. En kiigiik bir kaza, kiyilarimizin yillarca kirlenmesine
yol agacaktir. Dogal olarak da kirlenen bolgedeki tiim canli su iriinleri de yok

olacaktir'*.

Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’deki yogun deniz trafigini tek elden denetlemek ve
olas1 kazalar1 Onlemek icin bolgede gemi trafigi kontroliiniin yapilmasi gerekli
goriilmektedir. Uluslararast hukuk, seyriiseferin giivenli bir sekilde gergeklestirilmesi
gerektigini dikte etmektedir. 1982 BMDHS’nin 21. maddesi kiyr devletinin,

s6zlesmenin hiikiimlerine ve uluslararasi hukukun diger kurallarina uygun sekilde,
a. Seyriisefer glivenligi ve deniz trafiginin diizenlenmesi,
b. Seyriisefer kolaylik ve sistemlerinin ve diger sistem ve tesislerin korunmast,
c. Kablo ve boru hatlarinin korunmasi,

gibi hususlarda zararsiz gegisle ilgili kanun ve diizenlemeler yapabilecegini

belirtmektedir.

314 hitp://www.abhaber.com/haber sayfasi.asp?id=11194, 23.04.2006.
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Kiy1 devleti yukaridaki hususlara iliskin yapmis oldugu kanun ve diizenlemeleri
gerektigi sekilde aleniyet kazandiracaktir. Kara sularindan zararsiz gecis hakkini

kullanan yabanc1 gemiler, bu gibi kanun ve diizenlemelere riayet edecektir.

BMDHS’ nin 22. maddesine gore kiy1 devleti, seyriisefer giivenligi bakimindan,
zaruri gordiigii taktirde, kara sularindan zararsiz gecis hakkini kullanan yabanci
gemilerin geciginin diizenlenmesi i¢in tahsis edebilecegi trafik ayirma semalarini
kullanmalarmi isteyebilir. Ozellikle tankerler, niikleer giicle calisan gemiler ve
niikleer madde ve diger tabiat1 geregi tehlikeli veya zararli madde veya malzemeleri
tastyan gemilerin gegcislerini, bu geg¢is yollar1 i¢inde yapmalarm isteyebilir. Kiy1

devleti bu gecis yollarini haritalar lizerinde gostermek ve yaymlamak zorundadir.

IMO’nun Deniz tasitlarmma yonelik bir Otomatik Tanimlama Sistemi (AIS)
uygulamasi 1 Temmuz 2004 tarihinde tankerler i¢in tamamlanmis®” olup,
giinlimiizde her tiir geminin kendini tanitan, pozisyonunu belirten, kargosu hakkinda
bilgi veren ve kalkis limani ile varig limanmni igeren bir sinyal yaym sistemi
bulunmaktadir. Bu elektronik bilgiler gemiden - gemiye ve gemiden-karaya araliksiz

olarak aktarilmaktadir.

Halihazirda amaca yonelik olarak T.C. Ulastirma Bakanligi tiim Akdeniz
sahiline Otomatik Tammmlama Sistemi (AIS) kurmay: planlamaktadir. {lgili
kurumlarin ortaklasa yiiriittiigii AIS Projesi ile seksen millik alanda gemilerin her
tiirlii hareketi izlenebilecektir. Sistem, yolunda gitmeyen bir durum tespit ettiginde
Sahil Glivenlik unsurlar1 duruma miidahale edecektir. Projeye gore tiim kiy1 seridine
onyedi adet AIS baz istasyonu kurulacak ve yapilacak diizenleme ile Tiirk kara
sularma girecek tiim gemilerin AIS Transponderi bulundurmasi zorunlu hale

getirilecektir’'°.

Boylece, limanlarm giivenliginin saglanmasinda; Otomatik Tanimlama Sistemi
(Automatic Identification Systems-AlS) ve uzun Tiirk sahil seridinin korunmasina

yonelik istasyonlar1 (VTS) igeren biiyiik projelerin hayata gecirilmesi ile 2006 yilinin

315 http://www.abhaber.com/haber sayfasi.asp?id=11194, 23.04.2006.
1% http://www.denizhaber.com/index.php?sayfa=habgst&id=3905, 29.04.2006.
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sonunda 17 AIS istasyonu tamamlanmustir. Ayrica, Iskenderun ve Mersin

Korfezlerindeki VTS projeleri de devam etmektedir.

Tiirkiye, Istanbul bogazinda “Deniz Tasitlar1 Trafik Servisleri Sistemini (Vessel
Traffic Services-VTS)” kurmustur. Ayni1 sistemin derhal ve hemen Tiirkiye ile KKTC

arasinda olusacak deniz hattinda da kurulmas1 gerekmektedir.
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SONUC

Tarih boyunca, ¢evresindeki halklarin iletisim, fikir ve kiiltiirel etkilesim alani
olan ve Diinya ticaretinin kontrol noktasi Dogu Akdeniz; deniz trafik yollar1
sayesinde ve kuzey-giiney-dogu-bati enerji koridorunun merkezinde yer almasi
sebebiyle, hayati 6neme sahiptir. Bu nedenle, Dogu Akdeniz’i kontrol etmek kadar
bu cografyanin hasim/rakip aktorlerin kontroliine girmesinin beraberinde getirecegi

dengeleri de gbz Oniinde tutmak gerekir.

Dogu Akdeniz, diinyanin en 6nemli enerji koridoru haline gelmis ve bir¢ok risk
ve tehditlere karsi hassas bir bolge niteligine biirlinmiistiir. Bolgede yasanan son
gelismeler Dogu Akdeniz’de emniyeti ortaya ¢ikarmakta ve bu meyanda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Dogu Akdeniz’in emniyetine yonelik hususlarda inisiyatifi almasini

gerekli ve 6nemli kilmaktadir.

Yakin gelecekte, ililke giindemini fazlasiyla mesgul edecegi degerlendirilen Dogu
Akdeniz’deki sorunlar; deniz yetki alanlar1 (Kita Sahanlhigi, MEB) sinirlandirmast,
kiyidag Devletlerin ve yonetimlerin bolgeye iliskin tek tarafli fiili uygulamalari,
emniyet, balik¢ilik, c¢evre, arama kurtarma ve gemi seyriisefer giivenligi ile
serbestisi, Dogu Akdeniz’e kiyidas iilkelerin dniinde birbirleriyle iligkili bir sorunlar

dizisi olarak durmaktadir.

Denizlerde emniyet ve giivenligin yan1 swra Tiirkiye’nin bugiin denizlerdeki en
onemli problem sahalarindan birini, Ege Denizi Kita Sahanli1 sinirlandirmasi teskil
etmektedir. Ancak, Dogu Akdeniz’de oOzellikle Kibris Adasi’nin giiney ve giiney
dogusunda bulundugu iddia edilen zengin petrol ve dogal gaz yataklari, basta GKRY
olmak tizere Dogu Akdeniz’e kiyidas iilkelerin ikili ya da ¢ok tarafli andlagmalar ile
Tirkiye’yi dislayarak kendi aralarinda Kita Sahanligt ve MEB smirlandirmasi
yapmaya ve yer alt1 zenginlikleri konusunda ortak arastirmalara yoneldikleri dikkate
alindiginda; Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi konusunun
oncelikli olarak ele alinmasi ve Tiirkiye’nin muhtemel Kita Sahanligi ve MEB
siirlarina iligkin tezlerinin bir an Once ortaya konmasi biiylik bir dnem arz

etmektedir.
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Ozellikle, Dogu Akdeniz’e kiyist bulunan Yunanistan ve GKRY’nin, Dogu
Akdeniz’de, uluslararas1 kamu diizenini yakindan ilgilendiren ve jus cogens
(uluslararas1 kamu diizeni kurallar1) kapsaminda degerlendirilen 1982 BMDHS
hiikiimlerine aykir1 bir sekilde ulusal hukuk diizenlemelerine gittigi ve bolgede fiili
uygulamalarda bulundugu goriilmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye, yar1 kapali deniz
statlistinde olan Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda,
“vapilacak sumirlandirmanin  hakkaniyete uygun bir sonuca ulasmak iizere
gerceklestirilmesi gerektigi” ilkesi cergevesinde bolgesel goriismeler sonucunda
gergeklestirilecek bir andlagsma ile konunun ¢oziilmesi gerektigini savunmalidir.
Burada, Akdeniz’in yar1 kapali deniz statiisiinde olmasi, Dogu Akdeniz’de yapilacak
siirlandirmada bdlgenin niteligine uygun olarak ve biitiin ilgili durumlar dikkate

alinarak, 6zel kurallarm uygulanmasini gerektirecek olmasi olduk¢a dnemlidir.

Karadeniz ve Hazar bolgesinde iiretilen petroliin Tiirk Bogazlar1 (istanbul
Bogazi ve Canakkale Bogazi) vasitasiyla ve BTC petrol boru hatt1 araciligiyla Diinya
piyasalarina taginmasi, Dogu Akdeniz’in deniz emniyet ve giivenligini 6n plana
cikarmaktadir. Yasanan bu gelismelere paralel olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti, bir an
evvel Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarim1 belirlemeli ve yukarida arz edilen
hususlara iligkin etkin ve Onleyici giivenlik kurallar manzumesini kendi hukuk

sistemine ve siyasi politikalarma dahil etmelidir.

Unutulmamalidir ki; Tiirkiye Diinya’nin en énemli su yollarindan biri olan ve
alternatifi bulunmayan Tiirk Bogazlar1 (Istanbul Bogaz1 ve Canakkale Bogazi)’na
sahip olup, Dogu Akdeniz’de de ¢cok dnemli su yolu olan Siiveys Kanalin1 ve Dogu-
Bati-Kuzey-Giiney enerji koridorunu kontrol eder durumdadir. Bu nedenledir ki;
Tiirkiye Cumhuriyeti Dogu Akdeniz’e iliskin stratejik ve jeopolitik dnceliklerini,
deniz emniyet ve giivenlige iliskin dnlem ve tedbirlerini yeniden gozden gecirmeye
ve bu kapsamda, bir an evvel Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarini belirlemeye

yonelik siyaset izlemeye mecburdur.

Diger taraftan, Avrupa, Asya ve Afrika’ya yaklasik olarak esit uzaklikta olmasi
acisindan merkezi bir konuma sahip bulunan Kibris, Girit ile birlikte Dogu
Akdeniz’de deniz gegis yollarmin kesistigi bir hat iizerindedir. Asya ve Avrupa’y1
ayiran Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ile Asya ve Afrika’y1 ayiran Siiveys Kanali
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arasinda yer alan Kibris ayn1 zamanda Avrasya-Afrika baglantisinin en dnemli su
havzalar1 olan Korfez ve Hazar havzalar ile, Aden ve Hiirmiiz su yollarinin nabzini
tutacak sabit bir {is ve ugak gemisi konumundadir. Ingilizlerin bir siire egemenlikleri
altinda olan Kibris’ta hala iis bulundurmalar1 da, adanin Soguk Savas doneminde ve
tek kutuplu diinya diizeninde hala stratejik Oneme sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Ozellikle, Akdeniz’de Tiirkiye’ye yonelik deniz trafiginin terdr nedeniyle
sekteye ugramasi, dis alim/satim1  ve akaryakit iretimini Onemli Olgiide
etkileyebilecektir. Tirkiye’nin gerek izledigi dis politika ve gerekse i¢ politika
miilahazalarla boliicli ve yasa dis1 orgiitlerin i¢ sularimizda, kara sularimizda ve agik
denizlerde, Tiirk savas gemilerine, Devlet gemilerine, ticaret gemilerine ve sahil
tesislerine karsi denizde/denizden terdére basvurmalar1 beklenmelidir. Bu paralelde,
asimetrik harbin giderek 6nem kazanmasi ve her tiirlii kanun dis1 faaliyet maksadiyla
denizlerin kullanilmasi, denizlerde etkin ve siirekli bir kontroliin saglanmasini

kaginilmaz hale getirmistir.

Son yiizyilda insan niifusunun artigina bagli olarak okyanus ve denizlerdeki canli
kaynaklarm stoklarinda hizli bir azalma goriilmiistiir. Bu azalma hald devam
etmektedir. Her iilke kendi deniz ve i¢ sularmdaki canli kaynaklarini tiiketmeden
kullanmak i¢in ciddi ¢aba gostermekte, deniz arastirmalarinin sonuglarna gore
tedbirler almaktadir. Libya, 1 Nisan 2005 tarihinde kara sularinin dis sinirindan
itibaren altmisiki deniz mili genisliginde bir balik¢ilik koruma alani ilan etmistir.

Libya, bu ilan1 hakkinda Birlesmis Milletler’e bildirim yapmustir.

Libya’nin Dogu Akdeniz’deki bu ilani, 25-26 Kasim 2003 tarihinde Venedik’te
yapilan Bakanlar Konferansi sonucunda kabul edilen “Ortak Deklarasyon”
cercevesinde, Akdeniz’de “Balik¢ilik Koruma Alani” ilanmin ilk Ornegini
olusturmaktadir. Nitekim Libya’nin bu ildninda, “Ortak Deklarasyon”un 10.
maddesine de atifta bulunulmaktadir. Ancak, Libya’nin bu siirecte 10. maddedeki
diyalog ve esglidim mekanizmasini isletip isletmedigi bilinmemektedir. Libya’nin
bu ildnmin kendi tek tarafli tasarrufu icerisinde olmasi halinde, 10. maddedeki

diyalog ve esgilidiim hiikmiiniin agindirilmasina yol agabilecektir.
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Yar1 kapali bir deniz olan Akdeniz, gerek niifus yogunlugu, gerekse de
endiistriyel gelismenin hizla arttig1 {ilkelerin kendisini ¢evrelemesi sebebiyle,
kirlenmeye acik bir denizdir. Diinyanin diger denizleri arasinda petrol kirlenmesine
en ¢ok maruz kalan deniz 6zelligini gostermektedir. Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’i
de icine kapsayacak sekilde Akdeniz’in korunmasina yonelik olarak®’ hazirlanan
uluslararas1 diizenleme, 1976 tarihli Barselona Sozlesmesi (Convention For The
Protection of The Marine FEnvironment and the Coastal Region of The

Mediterranean)’dir.

Diger taraftan, Dogu Akdeniz’de Arama Kurtarma faaliyetleri biiiylik bir
onem arz etmektedir. Tiirkiye, uluslararas1 hukuk ve ulusal hukuku kapsaminda
s0z konusu bolgede Arama Kurtarma faaliyetlerini basariyla yiirlitmektedir.
Buna karsin, imkan ve kabiliyetleri son derece yetersiz olan GKRY, Dogu
Akdeniz’de Tiirkiye’nin Arama Kurtarma Bolgesini de isgal ederek kendilerini

318 . .
, son derece 6onemli olan

yetkili gordiikleri yaklasik 175 bin kilometrelik alanda
insan hayat1 kurtarma vazifesinde basarisiz bir tablo sergilemekte ve gelecekte de

basarili olmas1 imkansiz géziikmektedir.

Tirkiye'nin Dogu Akdeniz bolgesinde, iliskilerini gelistirebilecegi iilkelerin
basinda Suriye ve Israil gelmektedir. Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerimizin
korunmas1 maksadiyla; Tiirkiye, Suriye ve Israil arasinda, Dogu Akdeniz’de Arama
Kurtarma icin i3 birligi yapilmas: hususlarinin denizcilik istisareleri
toplantilarinda glindeme getirilerek miiteakip goriigmelere zemin olusturulmasi

faydali olacaktir.

317 Kutluk, D.: Hazar-Kafkas Petrolleri, Tiirk Bogazlari, Cevresel Tehdit, Tirk Deniz Aragtirmalari
Vakfi Yayin No.16, Istanbul 2003, sh. 267.

318 Ek-10"da harita ile sunulmustur.
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EK-1

AKDENIZ (MEDITERRANEAN SEA)

DERIMLIKLER METRELIRE

DERIMNUIMLER METREDIR

Harita-1.: Dz.K.K.l1g1 Seyir Hidrografi ve Osinografi Daire Bagkanlig1 tarafindan hazirlanmistir.
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EK-2

DOGU AKDENIZ HAVZASI
(MEDITERRANEAN SEA, EASTERN BASIN)
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Harita-2.: “Limits of Oceans and Seas”, Special Publication 23, International Hydrographic Bureau, Drft 4 th edition,
Monaco-1986, sh.56.
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EK-3
DOGU AKDENIZ’DE TURK KITA SAHANLIGINI GOSTEREN HARITA
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Harita-3.: Dogu Akdeniz’de Tiirk Kita Sahanhg”
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EK-4

SEVILLE UNIVERSITESI TARAFINDAN HAZIRLANAN HARITA (REGIONAL ADVISORY COUNCILS EUROPEAN
UNION (CFP))

REGIONAL ADVISORY COUNCILS
EUROPEAN UNION (CFP)
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Harita-4.: Yunanistan-GKRY ikilisinin, Dogu Akdeniz'de Tiirkiye’yi Rodos- Meis-Kibris hattinin kuzeyinde dar bir deniz
sahasina mahkiim etmek yaklasiminda olduklar1 anlasilmaktadir. (Asla kabul edilemez)
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EK-5

DUNYA ENERJI VE DENiZ TICARET YOLLARINI GOSTEREN HARITA

Engtish Channel
//; ga:gkkale
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I Orta Dogu

Il Kuzey Amerika

I Latin Amerika

B Afrika

[ Bati Avrupa

Il Dogu Avrupa/ Asya
[ pasifik Asya

Harita-5.: Dogu Akdeniz’in Diinya enerji ve deniz ticaret yollarindaki yerini gosteren harita.
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EK-6

KITA SAHANLIGI

w"""" Kita Sahanhgi

Cokelti
Kayahgr—

—

Harita-6.: Kita Sahanhgini cografi olarak gosteren sema.
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EK-7

KITA SAHANLIGI VE MEB ARASINDAKI FARKI GOSTEREN HARITA

Harita-7.: Kita Sahanhgi ile deniz yatag1 ve toprak altinin mineral ve diger canl olmayan kaynaklarin kullanimina yonelik
tiim diizenleme ve kullanim haklarina, Miinhasir Ekonomik Bolgede ise deniz yatagimin iizerindeki sularin ve deniz
yatagimin ve bunun toprak altinin ve olmayan dogal kaynaklarinin kullanma konusunda egemen haklara sahiptir.
Kita Sahanhg kara iilkesinin dogal uzantisi olan kita kenarimin dis sinirimna kadar yada 200 mil olarak, Miinhasir

Ekonomik Bolge ise en fazla 200 mile kadar tespit edilebilir.
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EK-8

DOGU AKDENIiZ’iN DENiZ TABANI BATIMETRIK HARITASI

Harita-8.: Dogu Akdeniz’in Deniz Tabam Batimetrik Haritasi.
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EK-9

TURK ARAMA KURTARMA BOLGESI

Harita-9.: Tiirk Arama Kurtarma Boélgesini Gosteren Harita.
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EK-10

GUNEY KIBRIS RUM YONETIMI’NiN iLAN ETMiS OLDUGU SOZDE ARAMA KURTARMA BOLGESI

Harita-10.: GKRY’nin, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin Arama Kurtarma Bolgesini de isgal ederek kendilerini yetkili

gordiikleri Arama Kurtarma Bolgesini Gosteren Harita.
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EK-11

KARA SULARI KANUNU

Kanun No : 2674 Kabul Tarihi ;: 20.5.1982

Madde 1. Tiirk kara sular1 Tiirkiye iilkesine dahildir. Tiirk kara sularmm genisligi 6
deniz milidir. Bakanlar Kurulu, belirli denizler i¢in, o denizlerle ilgili biitiin 6zellikleri
ve durumlar1 g6z oniinde bulundurmak ve hakkaniyet ilkesine uygun olmak sartiyla, 6

deniz milinin {stiinde kara sular1 genisligi tespit etmeye yetkilidir.

Madde 2.  Tiirkiye ile kryilar1 bitisik veya karsilikli olan Devletler arasinda kara sular1
anlasma ile siirlandirilir. Bu anlagma bolgenin biitiin ilgili 6zellikleri ve durumlar1 géz

ontinde bulundurularak hakkaniyet ilkesine gore yapilir.

Madde 3. Kara sularmin genisligi, Bakanlar Kurulunca tespit edilecek esas hatlardan

itibaren Olgiiliir.

Madde 4. Esas hatlarin kara tarafinda kalan sular ve korfez sulari, Tiirk i¢ sularidir.
Daimi liman tesisleri kiymin bir parcasi sayilir ve bu tesislerden en acikta olanlarinin

kara tarafinda kalan sular ve dis limanlar i¢ sulara dahildir.

Madde 5. I¢ sularmn dis smirin1 belirleyen ve kara sularinmn genisligini dlgmekte esas

olan hatlar, bu amagcla hazirlanan biiyiik 6l¢ekli deniz haritalarinda gosterilir.

Madde 6.  15.5.1964 tarih ve 476 sayil1 Kanunla diger kanunlarin bu Kanuna aykiri

hiikiimleri ytrtirliikten kaldirilmastr.
Madde 7. Bu Kanun yaymu tarihinde yiiriirliige girer.
Madde 8. Bu Kanunu Bakanlar Kurulu ytiriitiir.

28.5.1982
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EK-12

BAKANLAR KURULU KARARI

Karar Sayis1 : 8/4742

20.5.1982 tarihli ve 2674 sayili Kanunun verdigi yetki uyarmca Tiirkiye’yi ¢evreleyen
denizlerin 6zellikleri ile hakkaniyet ilkesi géz Oniinde bulundurulmak suretiyle, bu
Kanunun yiiriirliige girmesinden dnce kara sularinin genisligi ile ilgili olarak Karadeniz
ve Akdeniz’de mevcut olan durumun siirdiiriilmesi; Disisleri Bakanligi’nin 26.5.1982
tarihli ve MIGM-III-1365-917 sayili yazis1 {izerine, Bakanlar Kurulu’nca 29.5.1982

tarthinde kararlastirilmistir.
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EK-13

4 OCAK 1932 ANKARA ANDLASMASI
ANADOLU SAHILLERI iLE MEiS ADASI ARASINDAKI ADA VE
ADACIKLARIN VE BODRUM KORFEZI KARSISINDAKI ADANIN CIHETI
AIDIYETI HAKKINDA iTALYA HUKUMETI ILE AKTOLUNAN
ITILAFNAME HAKKINDA KANUN

Kabul Tarihi : 14 Kénunusani 1933

Kanun Layihasinin Tevdii Tarihi  : 29 Kénunuevvel 1932
Miizakere Tarihi : 14 Kénunusani 1933

Resmi Gazete ile Nesir ve I1an1 : 25 Kénunusani 1933 Say1:2313
DUSTUR : IL.Ter.Cilt 14 Sahife:102
Kanun No : 2106

Madde 1. Anadolu sahilleri ile Meis Adasi arasindaki Ada ve Adaciklarin ve Bodrum
Korfezi karsisindaki Kara Adanin ciheti aidiyetini tesbit ve mezk(r Ada ve Adaciklar1
ihata eden kara sularm tahdit zzmninda Italya Krallig1 ile 4 Kanunusani 1932 tarihinde

Ankara'da imza edilmis olan Itildifname kabul ve tasdik edilmistir.
Madde 2.  Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3. Bu kanunun icrasina Heyeti Vekile memurdur.

151



EK-14

1982 BIRLESMIS MILLETLER DENiZ HUKUKU SOZLESMESI’NIN
ILGILI MADDELERI
KISIM V - MUNHASIR EKONOMIK BOLGE

Madde 55 - Miinhasir Ekonomik Bolgenin Spesifik Rejimi :

Miinhasir ekonomik bdlge, kara sularmin 6tesinde ve ona bitisik bir saha olup bu
Kisimda tesis edilmis olan spesifik hukuki rejime tabidir. Buna gore, kiyr Devletinin
haklar1 ve yargi yetkisi ve diger Devletlerin haklar1 ve serbestileri bu S6zlesmenin ilgili
hiikiimleri ile diizenlenir.

Madde 56 - Kiy1 Devletinin Miinhasir Ekonomik Bolgedeki Haklari, Yargi Yetkisi
ve Gorevleri :

1. Kiy1 Devleti, miinhasir ekonomik bdlgede asagida belirtilen,

Deniz yatagmin iizerindeki sularin ve deniz yatagmin ve bunun toprak altinin canl
ve canli olmayan dogal kaynaklarini arastirma ve isletme, muhafaza etme ve idare etme
amaciyla ve sudan, akintilardan ve riizgardan enerji elde edilmesi gibi bdlgenin diger
ekonomik igletme ve arastirma faaliyetleri hususunda egemen haklara,

Bu S6zlesmenin ilgili hiikiimleriyle saglanmig bulunan,

(1) Sun’i adalarn, tesislerin ve yapilarm kurulmasi ve kullanilmasi,

(2) Deniz bilimsel aratirmalari,

(3) Deniz ¢evresinin muhafazas1 ve korunmasi, hususlarinda yargi
yetkisine;

Bu Sozlesme ile saglanmis bulunan diger haklar ve gorevlere, sahiptir.

2. Kiy1 Devleti bu Sozlesme ile diizenlenen miinhasir ekonomik bdlgedeki
haklarint kullanirken ve gorevlerini yerine getirirken diger Devletlerin haklarma ve
gorevlerine saygi gosterecek ve bu Sozlesmenin hiikiimleri ile bagdasan bir tarzda
hareket edecektir.

3. Deniz yatagi ve toprak alt1 ile ilgili olarak bu maddede de belirtilen haklar, VI.
Kisim’a uygun sekilde kullanilacaktur.

Madde 57 - Miinhasir Ekonomik Bélgenin Genisligi :

Miinhasir ekonomik bolge, kara sularmnin genisliginin 6lgiilmege baglandig1 esas

hatlardan itibaren 200 deniz milinin 6tesine gegmeyecektir.
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Madde 58 - Diger Devletlerin Miinhasir Ekonomik Bdlgedeki Haklar1 :

1. Denizde kiyist1 olsun veya olmasin, biitiin Devletler miinhasir ekonomik
bdlgede bu Sozlesmenin ilgili hiikiimlerine tabi olarak 87 ci maddede bahis konusu
edilen seyriisefer, ugma ve sualt1 kablolarini ve boru hatlarinin igletilmesi ile baglantili
olan ve bu Sozlesmenin diger hiikiimleri ile ¢atigmayan serbestiler gibi denizin diger
milletleraras1 hukuki kullanim sekillerinden istifade ederler.

2. 88 ila 115 nci maddeler ve milletleraras1 hukukun diger ilgili kurallari, bu
Kisimla ¢atigmadigi 6l¢iide miinhasir ekonomik bdlgeye uygulanir.

3. Devletler, miinhasir ekonomik bdlgede bu Sozlesmeden dogan kendi haklarini
kullanirken veya vazifelerini ifa ederken kiy1 Devletinin haklarma ve gorevlerine geregi
gibi saygi gosterecekler ve kiyr Devletinin bu Sozlesmenin hiikiimlerine ve
milletleraras1 hukuk kurallarma uygun sekilde kabul ettigi kanunlarma ve
diizenlemelerine bu Kisimla ¢atigmadiklar1 6l¢iide riayet edeceklerdir.

Madde 59 - Miinhasir Ekonomik Bélgede Yargi Yetkisinin ve Haklarm Isnadi ile
Ilgili Problemlerin Céziimlenmesi Esast :

Bu Sézlesmenin miinhasir ekonomik bolgede kiy1 Devletine veya diger Devletlere
haklar ve yargi yetkisi bahsetmedigi durumlarda, kiy1 Devleti ile diger Devlet veya
Devletlerin menfaatleri arasinda bir ihtilaf meydana gelmesi halinde, bu ihtilaf
hakkaniyet esasina gore ve bahis konusu menfaatlerin bir biitlin olarak milletlerarasi
toplum i¢in oldugu kadar taraflarin herbiri i¢in ayr1 ayr1 arz ettifi dnemi gozoniine
alarak biitiin ilgili mevcut sartlarin 15181 altinda ¢ ziimlenecektir.

Madde 60 - Miinhasir Ekonomik Bolgedeki Sun’i Adalar, Tesisler ve Yapilar :

1. Miinhasir ekonomik bolgede, kiy1 Devletinin

Sun’i adalari,

Madde 56’da ongoriilen amaglar ve diger ekonomik amagclar i¢in yapilan tesis ve
yapilari,

Kiy1 Devletinin bdlgedeki haklarinm kullanimina miidahale teskil edebilecek olan
tesis ve yapilari,

inga ettirme, insasina, isletilmesine ve kullanilmasina izin verme ve bunlar1

diizenleme hususunda inhisari yetkileri vardir.
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2. Kiy1 Devleti, bu tip sun’i adalar, tesisler ve yapilar iizerinde giimriik, maliye,
saglik ve muhacerat konusundaki kanun ve diizenlemeleri de dahil olmak iizere,
miinhasir yargi yetkisine sahiptir.

3. So6z konusu sun’i adalarin, tesislerin ve yapilarin insas1 gerekli sekilde ilan
edilmeli ve bunlarin varligi konusunda uyarida bulunmak amaci ile daimi nitelikte
araclar bulundurulmalidir. Terkedilmis veya artik kullanilmayan tesis ve yapilar;
seyriisefer giivenligini saglamak tizere genel olarak kabul edilmis olan ve bu konuda
yetkili olan milletleraras1 bir 6rgiit tarafindan tesis edilmis milletleraras: standartlar1 da
g0zoniline almak suretiyle, ortadan kaldirilmalidir. Bu ortadan kaldirilma ameliyesi
avlanmay1, deniz ¢evresinin korunmasint ve diger Devletlerin haklarint ve gorevlerini
de nazar1 dikkate alacaktir. Tam olarak yerinden alinmayan tesis ve yapilarin derinligi,
mevkii ve boyutlar1 gerekli sekilde ilan edilecektir.

4. Kiy1 Devleti, gerekli olan yerlerde, sdzkonusu sun’i adalarn, tesislerin ve
yapilarin ¢evresinde hem seyriiseferin hem de sun’i adalarin, tesislerin ve yapilarin
giivenligini saglamak i¢in uygun tedbirleri almasma imkan verecek makiil glivenlik
bolgeleri tesis edebilir.

5. Giivenlik bdlgelerinin genisligi, tatbiki kabil milletleraras1 standartlari
gdzOniine almak suretiyle kiy1r Devleti tarafindan tespit edilecektir. S6zkonusu bdlgeler,
sun’i adalarn, tesislerin ve yapilarin tabiat1 ve fonksiyonu ile makiil bir iligki i¢inde
olacak sekilde ve genel olarak kabul edilmis milletleraras1 standartlarin aksine izin
vermesi veya yetkili milletlerarasi orgiitiin aksini tavsiye etmesi hali miistesna olmak
tizere, dis kenarlarinin herbir noktasindan itibaren Ol¢iilmek {izere g¢evresi 500 metrelik
bir mesafeyi ge¢meyecek sekilde tesis edileceklerdir. Giivenlik bdlgelerinin gevre
genisligi gerekli sekilde ilan edilecektir.

6. Biitiin gemiler bu giivenlik bolgelerine saygi gdostermelidir ve sun’i adalarin,
tesislerin, yapilarin ve giivenlik bdlgelerinin civarinda seyriisefer ile ilgili olarak genel
olarak kabul edilmis milletleraras: standartlara uygun davranacaklardir.

7. Milletleraras1 seyriisefer icin elzem olan taninmis su yollarina miidahale teskil
edebilecekleri yerlerde, sun’i adalar, tesisler, yapilar ve bunlarin gevresindeki giivenlik

bolgeleri tesis edilemez.
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8. Sun’i adalar, tesisler ve yapilar, adalarin statiisiine sahip degildirler. Bunlarin
kendine ait kara sular1 yoktur ve bunlarin varligi kara sularinin, miinhasir ekonomik
bdlgenin ve Kita Sahanligmnm sinirlandirilmasini etkilemez.

Madde 61 - Canli Kaynaklarin Muhafazasi :

1. Kiy1 Devleti, kendi miinhasir ekonomik bolgesindeki canli kaynaklarin
yakalanmasina miisaade edilen miktarini tespit edecektir.

2. Kiy1 Devleti, elinde mevcut olan en iyi ilmi verileri gozoniine alarak, miinhasir
ekonomik bolgedeki canli kaynaklarin idamesinin haddinden fazla isletilme ile
tehlikeye konulmamasini uygun muhafaza ve idare tedbirleri ile saglayacaktir. Uygun
oldugu takdirde, kiy1 Devleti ile alt bdlge, bolge veya global seviyedeki yetkili
milletlerarasi tesekkiiller bu amagla is birligi yapacaklardir.

3. Avlanan tiirlerin niifusunu azami devamli rekolteyi saglayabilecek seviyelerde
muhafaza etmek veya o seviyelere getirmek iizere bu gibi tedbirler ayrica alinacaktur.
Sozii edilen azami devamli rekolte, kiy1 balik¢1 topluluklarimm ekonomik ihtiyaclari ve
kalkinmakta olan iilkelerin 6zel gerekleri de dahil olmak iizere, ilgili ¢evresel ve
ekonomik faktorlerle, balik¢ilik tiirlerinin, siiriilerinin birbirine bagimliligini ve alt
bolge, bolge, veya global seviyelerde genellikle tavsiye edilmis herhangi bir
milletlerarasi asgari standart1 dikkate alarak belirlenir.

4. Bu gibi tedbirleri alirken, kiy1 Devleti, avlanan tiirlerle baglantili veya onlara
bagimli olan tiirlerin niifusunun ¢ogalmalarinin ciddi sekilde tehdit altinda olabilecegi
seviyelerin iizerinde tutmak veya o seviyelere getirmek amaci ile avlanan tiirlerle
baglantili veya onlara bagimli olan tiirler iizerindeki etkileri dikkate alacaktir.

5. Mevcut ilmi bilgi, avlama miktar1 ve avlama c¢abalari ile ilgili istatistikler ve
balik siirelerinin muhafazasi ile ilgili diger veriler, diizenli bir sekilde, yerine gore alt
bolge, bolge, veya global seviyede olabilecek yetkili milletlerarasi tesekkiiller araciligi
ile ve, vatandaslarina miinhasir ekonomik bdlgede avlanma izni verilen Devletler de
dahil olmak iizere, biitiin ilgili Devletlerin istirakiyle gelistirilecek ve degis-tokus
edilecektir.

Madde 62 - Canli Kaynaklar1 Kullanma :

1. Kiyr Devleti, 61 inci maddeye halel gelmemek {izere, miinhasir ekonomik

bdlgede bulunan canli kaynaklar1 optimum bir sekilde kullanma amacin ilerletecektir.
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2. Kiy1 Devleti, miinhasir ekonomik bdlgenin canli kaynaklarmi avlama
kapasitesini belirleyecektir. Kiy1 Devletinin avlanmasi caiz olan miktarin tamamini
avlayacak kapasiteye sahip olmamasi halinde, anlagmalar veya diger diizenlemeler yolu
ile ve paragraf 4’de zikredilen hiikiimlere, sartlara, kanunlara ve diizenlemelere uygun
sekilde yakalanmasina miisaade edilen avlanma miktarinin fazlasi i¢in, 69 ve 70 inci
maddelerin hiikiimlerini, 6zellikle de orada zikredilip kalkinmakta olan iilkelerle ilgili
olan hiikiimleri, dikkate almak suretiyle, diger Devletlere avlanma miisaadesi verecektir.

3. Kiyt Devleti, bu madde uyarmca diger Devletlere kendi miinhasir ekonomik
bdlgesinden faydalanma hakki verirken, digerleri yaninda, bdlgenin canli kaynaklarinin
ilgili kiy1 Devletinin ekonomisi ve diger milli menfaatleri agisindan énemi 69 ve 70 inci
madde hiikiimleri alt bdlge veya bolgedeki kalkinmakta olan Devletlerin avlanma
miktarmin bir kismini avlanmak hususundaki ihtiyaglar1 ve vatandaslari bdlgeden
oteden beri avlanmakta olan veya balik siiriilerinin arastirilmasinda ve teshisinde 6nemli
cabalar gostermis olan Devletlerde ekonomik bakimdan dagilmay: asgariye indirmek
ihtiyac1 da dahil olmak tiizere, biitiin ilgili faktdrleri dikkate alacaktr.

4. Diger Devletlerin miinhasir ekonomik bolgede avlanan vatandaslari muhafaza
tedbirlerine, kiy1 Devletinin kanun ve diizenlemelerinde yer alan diger hiikiim ve
sartlara uyacaklardir. Bu kanunlar ve diizenlemeler bu So6zlesmeyle catismayacak ve
digerleri yaninda, asagidaki hususlarla ilgili olabilirler:

Kalkmmakta olan iilkelerin durumunda, balik¢ilik sanayii ile ilgili finansman,
ekipman ve teknoloji alanindaki yeterli tazminattan ibaret olabilecek olan {icret tediyesi
ve diger 6deme bicimleri de dahil olmak iizere, balik¢ilara, balik¢1 gemilerine ve arag —
gereclerine ruhsat verilmesi;

Avlanabilecek tiirlerin tespit edilmesi ve belirli siiriiler veya siirii gruplar
bakimindan veya belirli zaman siireci i¢cinde gemi basina av miktar1 veya belirlenmis bir
zaman siirecinde herhangi bir Devletin vatandasglar1 tarafindan yapilacak avlanma
bakimindan av kotalarinin tespit edilmesi;

Balik¢ilik mevsimlerini ve sahalarini, balik¢ilik cihazlarmin biyiikliiklerini ve
miktarin1 ve kullanilabilecek balik¢1 teknelerinin tipleri, biiyiikliikleri ve sayilarinin
diizenlenmesi;

¢. Avlanabilecek olan balik ve diger tiirlerin yas ve biiyiikliigliniin tespiti;
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Avlama miktar1 ve avlama cabalari ile ilgili istatistikler ve gemi durum raporlar1 da
dahil olmak tizere, balik¢1 gemilerinden istenen bilginin belirlenmesi;

Kiy1 Devletinin izin ve kontrolii altinda, belirlenmis balik¢ilik arastirma ve
programlarinin yiiriitiilmesini ve yakalama numiineleri, numiinelerin tasarruf edilmesi
ve baglantili verilerin bildirilmesi de dahil olmak {izere bu gibi arastirmalarin
yiirlitiilmesinin diizenlenmesi;

Gozlemci veya stajyerlerin kiy1 Devleti tarafindan bu gemilere yerlestirilmesi;

Bu gemilerin yakaladiklar1 baligin tamamimi veya herhangi bir kismimi kiyi
Devletinin limanlarina bosaltmast;

Miisterek girisimler veya diger kooperatif organizasyonlari ile ilgili hiikiimler ve
sartlar;

Personel egitiminin ve, kiyt Devletinin balik¢ilikla ilgili arastirma kabiliyetini
gelistirme de dahil olmak {izere, balik¢ilik teknolojisinin ihtiyaglari;

Icra usulleri.

5. Kiyt Devleti, muhafaza ve idare ile ilgili kanun ve diizenlemelerine gerekli
sekilde aleniyet kazandiracaktr.

Madde 63 - iki ya da Daha Fazla Kiy1 Devletinin Miinhasir Ekonomik Bélgesi
I¢inde veya hem Miinhasir Ekonomik Bélge Iginde hem de Bu Bolgenin Otesinde ve Bu
Bolgeye Komgsu Olan Bolgede Olusan Siirtiler :

1. Ayni siirii veya yakm tiirlerden olusan siiriilerin, iki ya da daha fazla kiy1
Devletinin miinhasir ekonomik bolgesinde olusmast halinde, bu Devletler ya dogrudan
ya da uygun alt bolgesel, bdlgesel orgiitler araciligi ile, bu Kismin diger hiikiimlerine
halel getirmeyecek sekilde s6z konusu siiriilerin muhafazasi ve gelistirilmesini koordine
etmek ve saglamak icin gerekli olan tedbirler {izerinde anlagsmaya calisacaklardir.

2. Aym siirii veya yakin tiirlerden olusan siirelerin hem miinhasir ekonomik
bolgede hem de bolgenin Gtesinde ve ona bitisik bir alanda olusmasi halinde, kiy1
Devleti ve bu gibi siiriileri bitisik alanda avlayan Devletlerle dogrudan dogruya alt
bolgesel veya bolgesel orgiitler araciligi ile bitisik alandaki bu siiriilerin muhafazasi igin

gerekli tedbirler lizerinde anlagsmaya ¢alisacaklardir.

Madde 64 - Yiiksek Derecede Go¢gmen Tiirler :
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1. Kiy1 Devleti ve vatandaslar1 EK-1"de listesi verilen yiliksek derecedeki go¢men
tiirlerini bolgede avlayan diger Devletler, bu tiirlerin hem miinhasir ekonomik bdlge
icinde hem de onun 6tesinde tiim bdlge boyunca muhafaza edilmesini saglamak ve
bunlardan optimum sekilde yararlanilmasi amaci ile dogrudan dogruya veya
milletleraras1 orgiitler aracilig1 ile is birligi edeceklerdir. Kendine uygun milletlerarasi
bir orgiitii olmayan bdlgelerde kiyr Devleti ve vatandaglar1 bu tiirleri bolgede avlayan
diger Devletler boyle bir orgiiti kurmak ve calismasina istirak etmek ic¢in is birligi
yapacaklardir.

2. Paragraf 1 hiikiimleri, bu Kisimin diger hiikiimlerine ilaveten uygulanir.

Madde 65 - Deniz Memelileri :

Bu Kisim’da yer alan hi¢bir hiikiim, bir kiy1 Devletinin veya bir milletlerarasi
kurulusun deniz memelilerinin tiikketilmesini bu Kisim’da dngoriildiigiinde daha siki bir
sekilde yasaklamak, smirlamak veya diizenlemek hakkini veya yetkisini smirlamaz.
Devletler, deniz memelilerinin muhafazasi amaci ile is birligi edeceklerdir, ve 6zellikle
balinalar, yunus ve su kaplumbagasi tiirtindeki memeliler halinde, bunlarin muhafazasi,
isletilmesi ve arastirilmasi konularinda 6zellikle milletleraras1 kuruluslar vasitasi ile
calisacaklardir.

Madde 66 - Anadrom Siiriileri :

1. Nehirlerinde anadrom siiriileri iireyen Devletlerin bu gibi siiriiler bakimindan
asli (birincil) menfaatleri ve sorumluluklar1 vardur.

2. Anadrom siirlilerinin iiredigi mense Devleti, miinhasir ekonomik bdlgenin dis
sinirlarinin  berisindeki biitiin sularda balik¢ilik yapilmasi ve paragraf (3) (b)’de
ongoriildigi sekilde balik¢ilik yapilmasi hususunda uygun diizenleyici tedbirler almak
suretiyle bu tiirlerin muhafazasini saglayacaktir. Menge Devleti, bu siiriileri avlayan ve
paragraf 3 ve 4’de belirtilen diger Devletlerle istisare ettikten sonra, nehirlerinde lireyen
stiriiler i¢in yakalanmasina (avlanma) miisaade edilen toplam bir miktar1 tespit edebilir.

3. Anadrom balik¢iligi sadece miinhasir ekonomik bolgenin dig sinirlarinin
berisinde kalan sularda yiiriitiilecektir. Ancak, bu hitkkmiin mense Devletinden baska bir
Devlet bakimindan ekonomik dagilma (dislocation) sonucunu dogurdugu yerler
miistesnadir. Miinhasir ekonomik bdlgenin disg smirlariin 6tesindeki bdyle bir balik¢ilik

bakimindan ise, ilgili Devletler muhafaza gereklerini ve mense Devletinin bu siiriiler
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hususundaki ihtiyaglarini gozoniine almak suretiyle bu gibi balik¢iligin hal ve sartlari
hususunda anlagmaya varmak gayesiyle istisarelerini siirdiireceklerdir.

Mense Devleti, bu siiriileri avlayan bu gibi diger Devletlerde ekonomik dagilmay1
asgariye indirmek hususunda, bu Devletlerin normal avlanma miktarin1 ve faaliyet
seklini ve bu gibi balik¢iligin vukubuldugu biitiin sahalar1 dikkate almak suretiyle is
birligi edecektir.

Mensge Devleti ile yapilan anlagsma geregince anadrom siiriilerini yenilemek i¢in
aliman tedbirleri, o6zellikle bu amagla masraflar1 paylasarak istirak eden ve (b)
paragrafinda zikredilen Devletlere mense Devleti tarafindan nehirlerinde {ireyen
stirilerin avlanmasinda spesifik bir 6nem atfedilecektir.

¢. Minhasir Ekonomik Bodlgenin o6tesindeki anadrom siiriileriyle ilgili
diizenlemelerin icra edilmesi, mense Devleti ile diger ilgili Devletler arasinda varilacak
anlagma ile gerceklesecektir.

4. Anadrom siiriilerinin menge Devletinden baska bir Devletin miinhasir ekonomik
bdlgesinin dig sinirlarinin berisinde kalan sulara gd¢ ettigi veya bu sulardan gd¢mek
suretiyle gd¢ ettigi durumlarda, bu Devlet mense Devleti ile bu siiriilerin muhafazasi ve
idamesi hususunda is birligi edecektir.

5. Anadrom siirlilerinin mensi Devleti ve bu siiriileri avlayan diger Devletler, bu
madde hiikiimlerini yerine getirmek icin uygun oldugu yerlerde bdlge oOrgiitleri
vasitasiyla diizenlemeler yapacaklardir.

Madde 67 - Katadrom Tiirleri :

1. Sularinda katadrom tiirlerinin hayat devrelerinin daha biiylik bir bolimiinii
harcadig1 bir kiy1 Devleti, bu tiirlerin idaresinden sorumlu olacaktir ve gogmen baligin
giris ve ¢ikigini saglayacaktir.

2. Katadrom tiirlerinin avlanmasi sadece miinhasir ekonomik bdlgenin dis
sinirlarmi  berisinde kalan sularda yiiriitiilecekti. Munhasir ekonomik bolgede
yapildig1 zaman, avlama (hasat) bu maddeye ve bu Sozlesmenin bu bolgelerdeki
balik¢ilikla ilgili diger hiikiimlerine tabi olacaktir.

3. Katadrom baligmin, gerek yavru (geng), gerekse olgun tipte olsun, baska bir
Devletin miinhasir ekonomik bdlgesini gegmek suretiyle gdg¢ ettigi durumlarda, bu
baligin avlanmasi da dahil olmak {izere, idaresi paragraf 1’de zikredilen Devlet ile diger

ilgili Devlet arasinda yapilan anlagma ile diizenlenecektir. Bu anlagma, tiirlerin rasyonel
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idaresini saglayacak ve paragraf 1’de zikredilen Devletin bu tiirlerin idamesi ile ilgili
sorumlulugunu dikkate alacaktir.

Madde 68 - Sedenter (Sabit) Tiirler :

Bu kisim, 77 nci maddenin 4 ncii paragrafinda tanimlanan sedenter (sabit) tiirlere
uygulanmaz.

Madde 69 - Denize Kiyist Olmayan Devletlerin Hakkr :

1. Denize kiyisi olmayan Devletler, ayni altbolgenin veya bdlgenin kiy1
Devletlerinin miinhasir ekonomik bolgelerindeki canli kaynaklarm kapasite fazlasinin
uygun bir kismmin isletilmesine, hakkaniyet esasina gore, biitiin ilgili Devletlerin
konuyla alakali ekonomik ve cografi sartlarin1 dikkate alarak, bu maddenin ve 61 inci
ve 62 inci maddelerin hiikiimlerine uygun bir sekilde istirak etmek hakkina sahip
olacaklardir.

2. Bu istirakin sartlar1 ve usulleri ilgili Devletler tarafindan iki tarafli, alt bolge
veya bolge seviyesindeki anlagmalarla, digerleri yaninda, asagidakileri dikkate alarak
tespit edilecektir.

kiytr Devletinin balik¢1 topluluklarina veya balikgilik sanayiine zarar verecek
etkilerden sakinma ihtiyaci;

denize kiyisi olmayan Devletin, bu madde hiikiimlerine uygun sekilde mevcut iki
tarafli, alt-bolge veya bolge seviyesindeki anlasmalarla diger kiyr Devletlerinin
miinhasir ekonomik bdlgelerinin canli kaynaklarinin isletilmesine istirak ettikleri veya
istirak etmeye yetkili olduklar1 6l¢ii;

diger denize kiyisi olmayan Devletlerin ve cografi bakimdan elverigsiz durumda
olan Devletlerin kiyr Devletinin miinhasir ekonomik bdlgesinin canli kaynaklarinin
isletilmesine istirak ettikleri 6l¢cli ve bunun sonucu olarak herhangi bir tek kiyr Devleti
icin veya bir boliimii i¢in belirli bir kiilfet getirmekten kaginma ihtiyaci;

¢. Devletlerin niifuslarini besleme ihtiyaclari.

3. Bir kiy1 Devletinin avlama kapasitesi miinhasir ekonomik bdlgedeki canli
kaynaklarm avlanmasma miisaade edilen miktarinin tamamini avlamaya imkan verecek
bir noktaya yaklastigi zaman, kiy1 Devleti ve diger ilgili Devletler, aym alt-bdlgenin
veya bolgenin denize kiyis1 olmayan ve gelismekte olan Devletlerinin alt-bdlgenin veya
bdlgenin kiyr Devletlerinin miinhasir ekonomik bdlgelerindeki canli kaynaklarin

isletilmesine istirak etmelerine imkan vermek i¢in, mevcut sartlarda miinasip olabilecek
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sekilde ve taraflar1 tatmin edecek hiikiimlere gore, iki tarafli alt-bolge veya bolge
seviyelerinde hakg¢a diizenlemelerin yapilmasi hususunda is birligi yapacaklardir. Bu
hitkkmii yerine getirirken paragraf 2’de zikredilen faktorler dikkate alinacaktir.

4. Kalkimmis olup da denize kiyis1 olmayan Devletler, bu maddenin hiikiimlerine
gore, sadece ayni alt-bdlgenin veya bolgenin kalkinmig kiyr Devletlerinin miinhasir
ekonomik bolgesindeki canli kaynaklarin isletilmesine istirak etmeye yetkili
olacaklardir. Bunu yaparken, kiytr Devletinin, diger Devletlerin kendi miinhasir
ekonomik bolgesindeki kaynaklarin isletilmesine katilmaya miisaade etmekle
vatandaglar1 O6teden beri bdlgede avlanmakta olan Devletlerdeki balik¢r topluluklari
tizerindeki zararli etkileri ve buradaki ekonomik dagilmay: (dislocation) asgariye
indirme ihtiyacini dikkate alma derecesini gézoniine alacaklardir.

5. Yukaridaki hiikiimler, kiy1 Devletinin ayn1 alt-bolge veya bdlgenin denize kiyisi
olmayan Devletlerine miinhasir ekonomik bdlgelerindeki canli kaynaklarin isletilmesi
hususunda bu alt-bdlge veya bolgelerde esit veya tercihli haklar bahsedebildigi
durumlarda tlizerinde mutabik kalinmis olan diizenlemelere halel getirmez.

Madde 70 - Cografi Bakimdan Elverigsiz Durumda Olan (Dezavantajli) Devletler :

1. Cografi bakimdan dezavantajli Devletler, ayn1 alt-bolgenin veya bolgenin kiy1
Devletlerine ait miinhasir ekonomik bdlgenin canli kaynaklarinin kapasite fazlasinin
miinasip bir boliimiiniin isletilmesine, hakkaniyet esasma gore, ilgili biitiin Devletlerin
konuyla alakali ekonomik ve cografi sartlarin1 dikkate alarak 61. ve 62. maddenin
hiikiimlerine uygun bir sekilde, istirak etmek hakkina sahip olacaklardir.

2. Bu Kisimin uygulanmasi bakimindan, ‘“cografi bakimdan dezavantajli
Devletler”, kapal1 veya yari-kapali denizlere kiyis1 olan Devletler de dahil olmak {izere,
cografi durumlarmin oldugu kadar niifuslarmin veya niifuslarinin bir boliimiiniin
beslenmesi amaci ile yeterli miktarda balik temin edilmesi bakimindan alt-bolgedeki
veya bolgedeki diger Devletlerin miinhasir ekonomik bolgesinin canli kaynaklarinin
isletilmesine bagimh kalan kiy1 Devletleri ile kendine ait miinhasir ekonomik bdlgesi
olmayan Devletler manasina gelir.

3. Bu istirakin sartlar1 ve usulleri, ilgili Devletler tarafindan, iki tarafli, alt-bolge
veya bolge seviyesinde anlagsmalarla, digerleri yaninda, asagidakileri de dikkate alarak

tespit edilecektir:
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Kiy1 Devletinin balik¢t topluluklar1 veya balik¢ilik sanayiine zarar verecek
etkilerden sakinma ihtiyact;

Cografi bakimdan dezavantajli Devletlerin bu madde hiikiimlerine uygun sekilde
mevcut iki tarafli, alt-bolge veya bdlge seviyesindeki anlagsmalarla diger Devletlerin
miinhasir ekonomik bdlgelerinin canli kaynaklarinin isletilmesine istirak ettikleri veya
istirak etmeye yetkili olduklar1 6l¢i;

Diger cografi bakimdan dezavantajli Devletlerin ve denize kiyis1 olmayan
Devletlerin kiyr Devletinin miinhasir ekonomik boélgesinin canli kaynaklarinin,
isletilmesine katilma derecesi ve bunun sonucu bdlgenin bir tek kiyr Devleti veya bir
boliimii i¢in belirli bir kiilfeti getirmekten kaginma ihtiyaci;

¢. Devletlerin niifuslarmin beslenme ihtiyaglar1.

4. Bir kiyt Devletinin avlama kapasitesi miinhasir ekonomik bdlgedeki canli
kaynaklarm avlanmasma miisaade edilen miktarinin tamamini avlamasma imkan
verecek bir noktaya yaklastigi zaman, kiy1 Devleti ve diger ilgili Devletler, ayni alt-
bdlgenin veya bolgenin kalkinmakta olan ve cografi bakimdan dezavantajli durumda
olan Devletleri, alt-bdlge veya bolge kiy1 Devletlerinin miinhasir ekonomik bolgelerinin
canli kaynaklarinin igletilmesine istirak etmelerine imkan vermek i¢in, mevcut sartlarda
miinasip olabilecek sekilde ve biitiin taraflar1 tatmin edecek hiikiimlere gore iki tarafly,
alt-bolge veya bolge seviyesinde hakg¢a diizenlemelerin yapilmasi hususunda is birligi
yapacaklardir. Bu hiikmii yerine getirirken, iiclincli paragrafta bahsi gecen faktorler de
dikkate alinacaktir.

5. Kalkinmis olup da cografi bakimdan elverigsiz durumda olan Devletler, bu
maddenin hiikiimlerine gore, sadece ayni alt-bolgenin veya bolgenin kalkinmis kiy1
Devletlerinin miinhasir ekonomik bdlgelerindeki canli kaynaklarmm isletilmesine
istirak etmeye yetkili olacaklardir. Bunu yaparken, kiyr Devletinin diger Devletlerin
kendi miinhasir ekonomik bolgesindeki canli kaynaklarin isletilmesine katilmaya
miisaade etmekle vatandaslar1 Oteden beri bolgede avlanan Devletlerde balik¢1
topluluklar: tlizerindeki zararli etkileri ve buradaki ekonomik dagilmayi (dislocation)
asgariye indirme ihtiyacini dikkate alma derecesini gdzoniine alacaklardir.

6. Yukaridaki hiikiimler, kiy1 Devletlerinin ayn1 alt-bdlge veya bdlgenin cografi
bakimdan elverigsiz Devletlerine miinhasir ekonomik bodlgedeki canli kaynaklarin

isletilmesi hususunda bu alt-bolgelerde veya bolgelerde esit veya tercihli haklar
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bahsedebilecegi durumlarda iizerinde mutabik kalinmig olan diizenlemelere halel
getirmez.

Madde 71 - Madde 69 ve 70’in Uygulanamazlig: :

Altmisdokuzuncu ve yetmisinci maddelerin hiikiimleri, ekonomisi ¢ok biiyiik
Olclide ekonomik bolgesindeki canli kaynaklarin isletilmesine bagimli olan bir kiy1
Devleti bakimmdan uygulanmaz.

Madde 72 - Haklarin Transferine Konulan Kisitlamalar :

1. Altmisdokuzuncu ve yetmisinci maddelerde canli kaynaklarin igletilmesi
hususunda 6ngoriilen haklarla ilgili Devletler bu konuda baska tiirlii anlagsmadikga, bu
haklar dogrudan dogruya ya da dolayli olarak {igiincii Devletlere veya vatandaglarina
kira ile veya ruhsat ile veya miisterek sirketler kurarak veya devir sonucunu doguracak
baska bir yol ile devredilemez.

2. Bundan 6nceki hiikiim, haklarin 69 uncu ve 70 inci maddelere uygun sekilde
kullanilmasmi kolaylastirmak i¢in ilgili Devletlerin {iciincii Devletlerden veya
milletlerarasi orgiitlerden teknik veya mali yardim almasina engel teskil etmez; su kadar
ki bunun birinci paragrafta zikredilen etkiyi dogurmamasi gerekir.

Madde 73 - Kiy1 Devletinin Kanun ve Diizenlemelerinin Icra Edilmesi :

1. Kiy1 Devleti, kendi miinhasir ekonomik bolgesindeki canli kaynaklarini
arastirma, isletme, muhafaza etme, ve yonetme ile ilgili egemen haklarini kullanirken,
bu Soézlesmeye uygun sekilde kabul edilen kanun ve diizenlemelere riayeti saglamak
icin yanasma, kontrol, tutuklama ve yargilamalar da dahil olmak tiizere gerekli
olabilecek tedbirleri alacaktir.

2. Tutuklanan tekneler ve miirettebati, makiil bir kefalet veya diger bir teminatin
verilmesi lizerine, derhal serbest birakilacaktur.

3. Miinhasir ekonomik bolgede balik¢ilik kanunlarinin ve diger diizenlemelerin
ihlal edilmesi sebebiyle kiyr Devletinin verecegi cezalar, ilgili Devletlerce aksine
yapilmis bir anlagsma olmadig: taktirde hapis cezasi veya diger herhangi bir cismani
ceza seklini kapsamaz.

4. Yabanci gemilerin tutuklanmasi veya alikonulmasi halinde, kiyr Devleti,
geminin bayragini tasidigi Devleti, yapilan hareketten ve daha sonra uygulanan

cezalardan derhal haberdar edecektir.
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Madde 74 - Kiyilar1 Kars1 Karsiya ve Yan Yana Olan Devletler Arasinda Miinhasir
Ekonomik Bolgenin Smirlandirilmasi :

1. Kiyilar1 kars1 karsiya veya yan yana olan Devletler arasinda miinhasir
ekonomik bolgenin smirlandirilmasi, hak¢a bir ¢oziim bulmak iizere, Milletlerarasi
Adalet Divani Statiisii’niin 38 inci maddesinde zikredilen milletlerarasi hukuka gore
anlagma ile gerceklestirilecektir.

2. Makiil bir zaman peryodu i¢inde hi¢bir anlagmaya varilmazsa, ilgili Devletler
Kisim XV’de 6ngoriilen prosediire bagvuracaklardir.

3. Birinci paragrafta dngoriilen anlagmaya varilincaya kadar ilgili Devletler pratik
bir nitelik tasiyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gecici donem boyunca nihai
anlasmaya varilmasini tehlikeye koymamak veya onu engellememek icin bir anlayis ve
is birligi ruhu icinde her c¢abayr sarfedeceklerdir. Bu diizenlemeler, nihai
simirlandirmaya halel getirmeyecektir.

4. llgili Devletler arasinda yiiriirliikte olan bir anlasma varsa, miinhasir ekonomik
bdlgenin smirlandirilmas: ile ilgili sorunlar, o anlagsmanin hiikiimlerine gore karara
baglanacaktir.

Madde 75 - Cografi Koordinat Haritalar1 ve Listeleri :

1. Bu Kisim’a tabi olmak {izere, miinhasir ekonomik bolgenin 74 iincii madde
geregince ¢izilen dis sinir hatlar1 ve sinirlandirma hatlari, bunlarm yerini tetkik etmeye
yarayan Olcekte veya Olgeklerde olan haritalar lizerinde gosterilecektir. Uygun oldugu
taktirde jeodezik verileri belirten noktalarin cografi koordinat listeleri bu gibi dig sinir
hatlarmin veya smirlandirma hatlarinin yerine ikame edilebilir.

2. Kiy1 Devleti bu gibi haritalara veya cografi koordinat listelerine gerekli
aleniyeti kazandiracaktir ve bu gibi harita veya listenin bir suretini Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri’ne tevdi edecektir.

KISIM VI - KITA SAHANLIGI

Madde 76 — Kita Sahanliginin Tarifi :

1. Bir kiy1 Devletinin Kita Sahanligi, kara tilkesinin dogal uzantis1 boyunca kara
sular1 otesinde Kita Kenarinin dis sinirina kadar uzanan veya Kita Kenarmin dis
siirinin (200 mile kadar uzanmadig) yerlerde, kara sulariin 6l¢iilmeye baslandigi esas
hatlardan itibaren 200 mile kadar uzanan sualt1 alanlarinin deniz yatagi ve toprak alti

kapsar.
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2. Bir kiy1 Devletinin Kita Sahanligi, 4 ila 6 nc1 paragraflarda 6ngdriilen sinirlarin
Otesine gegmeyecektir.

3. Kita Kenari, kiy1 Devletinin kara kiitlesinin su altinda kalan uzantisin1 kapsar ve
Kita Sahanligmin, Kita Yamacinin ve Kita yiikseliminin deniz yatagi ve toprak altindan
ibarettir. Kita kenari, okyanus sirtina sahip olan okyanus tabani ile toprak altini
kapsamaz

4.

a. Bu Sozlesme bakimindan, kiyr Devleti, Kita Kenarinin, kara sularinin
Olclilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 milin Otesine gectigi yerlerde, Kita
Kenarmin en dis sinirmi, asagidaki yontemlerden birisiyle tespit edecektir:

(1) Ya her bir noktasinda ¢okel (sedimenter) kaya kalinligi buradan Kita
Yamacmin ayagma olan en kisa mesafenin en azindan yiizde biri kadar olan en
disaridaki sabit noktalar esas alinarak 7 nci paragrafa uygun sekilde ¢izilen bir hatla;

(2) Ya da Kita Yamaci ayagindan en fazla 60 deniz mili uzakliktaki sabit
noktalar esas alinarak 7 nci paragrafa gore ¢izilen bir hatla.

b. Aksine kanit olmadik¢a, Kita Yamaci ayagi, tabanindaki azami meyil
degisikligi noktas1 olarak tespit edilecektir.

5. Kita Sahanlhiginin, 4 (a) (i) ve (i) paragrafina uygun sekilde ¢izilen ve deniz
yatagi lizerindeki dis smirlarini belirleyen hatti olusturan sabit noktalar, ya kara
sularinin genisliginin dl¢lilmeye baslandig1 esas hatlardan itibaren 350 mili asmayacak
ya da 2500 metrelik derinligi birbirine baglayan bir hattan ibaret olan 2500 metre
izobatindan itibaren 100 deniz milini agmayacaktir.

6. Besinci paragraf hiikiimlerine bakmaksizin, Kita Sahanliginin dis sinir1, sualt
sirtlar1 iizerinde kara sularinin genisliginin ol¢iilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren
350 mili gecmeyecektir. Bu paragraf platolar, yiikselimler, tepeler, tas katmanlar ve
cikitilar gibi Kita Kenarmnin tabi unsurlarina uygulanmaz.

7. Kiyt Devleti sahanlifinm, kara sularinin 6lgiilmeye baglandig1 esas hatlardan
itibaren 200 milin Otesine gegtigi yerlerde, Kita Sahanlhigmin dis sinirlarini, sabit
noktalar1 birlestiren enlem ve boylam koordinatlarina gore belirlenen ve uzunlugu 60
mili agimu diiz hatlarla tespit edecektir.

8. Kara sular1 genisliginin 6l¢iilmeye baslandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz

milinin 6tesindeki Kita Sahanlig1 sinirlar1 hakkindaki bilgi, kiy1 Devleti tarafindan EK
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II hak¢a cografi temsil esasma gore kurulmus olan Kita Sahanligi Smirlan
Komisyonu’na sunulacaktir. Komisyon, kiy1 Devletlerine Kita Sahanligmin dis
smirlarmim tespiti ilgili meseleler hakkinda tavsiyelerde bulunacaktir. Bir kiy1
Devletinin bu tavsiyelere uygun sekilde tespit ettigi Kita Sahanligi dig smirlar1 nihai ve
baglayici olacaktur.

9. Kiy1 Devleti Kita Sahanligmin dis sinirlarini daimi sekilde belirten haritalar1 ve
jeodezik veriler de dahil olmak tizere ilgili bilgiyi Birlesmis Milletler Genel Sekreteri'ne
tevdi edecektir. Genel Sekreter bunlara gerekli sekilde aleniyet kazandiracaktir.

10. Bu madde hiikiimleri kiyilar1 kars1 karsiya veya yan yana olan Devletler
arasinda Kita Sahanliginin sinirlandirilmasi sorununa halel getirmeyecektir.

Madde 77 - Kiy1 Devletinin Kita Sahanlig1 Uzerindeki Haklari :

1. Kiyr Devleti Kita Sahanlig1 lizerinde onu aragtirmak ve kaynaklarini isletmek
amaciyla egemen haklar kullanir.

2. Birinci paragrafta zikredilen haklar, kiy1 Devleti Kita Sahanligini arastirmazsa
veya kaynaklarini isletmezse bile hi¢ kimsenin kiyir Devletinin rizast olmadan bu
faaliyetlere tevessiil edemeyecegi manasinda inhisaridir.

3. Kiy1 Devletinin Kita Sahanlig1 lizerindeki haklari, etkin veya farazi isgale veya
herhangi bir a¢ik duyuruya bagh degildir.

4. Bu kisimda zikredilen dogal kaynaklar, sabit (sadenter) tiirlere ait canli
organizmalarla, yani avlama ( hasad ) sathasinda ya deniz yataginin iizerinde ya da
altinda hareketsiz olan veya deniz yatagi veya toprak alt1 ile devamh sekilde fiziki
temas halinde olmadik¢a hareket edemeyen organizmalarla birlikte, deniz yatagi ve
toprak altinin mineral ve diger canli olmayan kaynaklarindan ibarettir.

Madde 78 - Ustteki Sular ve Hava Sahasmm Hukuki Statiisii ve Diger Devletlerin
Haklar1 ve Serbestileri :

1. Kiy1 Devletinin Kita Sahanlig1 tizerindeki haklar, tistteki sularin veya bu sular
tizerindeki hava sahasiin hukuki statiistinii etkilemez.

2. Kiy1 Devletinin Kita Sahanlig1 iizerindeki haklarinmn kullanilmasi, seyriisefer ve
diger Devletlerin bu Sozlesmede Ongoriilen diger hak ve hiirriyetlerini ihlal etmemeli
veya bunlara haksiz bir miidahale sonucunu dogurmamalidir.

Madde 79 — Kita Sahanligi1 Uzerinde Sualt: Kablolar1 ve Boru Hatlarr :
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1. Biitiin Devletler Kita Sahanlig1 {izerinde bu madde hiikiimlerine uygun sekilde
sualt1 kablolar1 ve boru hatlar1 dosemeye yetkilidir.

2. Kita Sahanligmin aragtirilmasi, kaynaklarmnim isletilmesi ve boru hatlarindan
ileri gelen kirlenmenin dnlenilmesi, azaltilmas1 ve kontrol edilmesi hususunda makul
tedbirleri alma hakki sakli kalmak tizere kiy1 Devleti bu gibi kablo veya boru hatlarinin
dosenmesi veya bakimini engelleyemez.

3. Kita Sahanlig1 iizerinde bu boru hatlarin1 désemek icin izlenecek gilizergahin
tayini k1y1 Devletinin rizasina tabidir.

4. Bu kisimdaki hi¢bir hiikiim kiyr Devletinin kablolarin veya boru hatlarmin
iilkesine veya kara sularina giris sartlarini tespit etme hakkini veya Kita Sahanliginin
arastirilmasi veya kaynaklarinin isletilmesi veya yetkisi altindaki suni adalar, tesisler ve
yapilar ile ilgili olarak tesis edilen veya kullanilan kablo veya boru hatlar1 iizerindeki
yarg1 yetkisini etkilemez.

5. Sualt1 kablosu veya boru hattin1 dosedigi zaman Devletler daha 6nce dosenmis
veya boru hatlarini gerekli sekilde géz oniinde tutacaklardir. Bilhassa mevcut kablolar1
veya boru hatlarmi tamir etme imkanlarina halel getirmeyeceklerdir.

Madde 80 — Kita Sahanlig1 Uzerindeki Suni Adalar, Tesisler ve Yapilar :

Madde 60 mutas mutandis (gerekli degisikliklerle), Kita Sahanligi tizerindeki
adalara, tesislere ve yapilara da uygulanir.

Madde 81 — Kita Sahanlig1 Uzerinde Tiinel Agma :

Kiy1 Devleti Kita Sahanlig1 iizerinde herhangi bir amagla tiinel agmaya izin verme
ve bunu diizenleme konusunda inhisar1 hakka sahiptir.

Madde 82- 200 Deniz Milinin Otesindeki Kita Sahanliginin Isletilmesi Konusunda
Yapilacak Odemeler ve Katkilar :

1. Kiyr Devleti, kara sularinin genisliginin dl¢tilmege baslandigi esas hatlardan
itibaren 200 deniz milinin 6tesinde kalan Kita Sahanliginin canli olmayan kaynaklarinin
isletilmesi hususunda 6demeler yapacak veya katkilarda bulunacaktir.

2. Odemeler veya katkilar bir mevkideki ilk bes yillik iiretimden sonra o
mevkideki tiim tiretim bakimindan yillik olarak yapilacaktir. Altinci sene i¢in ddeme
veya katkinin oran1 (bu) mevkideki iiretim degerinin veya hacminin yiizde 1'i olacaktir.
Bu oran 12 nci yila kadar her miiteakip sene icin yiizde 1 kadar artacak ve ondan sonra

yiizde 7'de kalacaktir. Uretim isletme ile ilgili olarak kullanilan kaynaklar1 kapsamaz.
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3. Kita Sahanligindan ¢ikarilan bir mineral kaynagmin kesin sekilde ithalatcist
olup kalkinmakta olan bir Devlet, o mineral kaynaklar1 bakimindan 6deme veya katkilar
yapmaktan muaftir.

4. Odemeler veya katkilar otorite vasitastyla yapilacaktir. Otorite hak¢a paylasim
Olciilerine gore, kalkinmakta olan iilkelerin, 6zellikle bunlar arasinda en az kalkinmis ve
denizde kiyis1 olmayan Devletlerin menfaatlerini ve ihtiyaglarini dikkate alacaktir. S6z
konusu 6deme veya katkilar1 bu S6zlesmeye taraf olan Devletlere dagitacaktir.

Madde 83 - Kiyilar1 Karsi-Karsiya veya Yan-Yana Olan Devletler Arasinda Kita
Sahanliginin Sinirlandirilmasti :

1. Kiyilan karsi-karsiya veya yan-yana olan Devletler arasinda Kita Sahanligmin
sinirlandirilmasi, hakca bir ¢6ziim bulmak iizere, Milletler aras1 Adalet Divani
Statiisii’niin 38 nci maddesinde zikredilen milletler arast hukuka gore anlagma ile
gerceklestirilecektir.

2. Makul bir zaman periyodu i¢inde higbir anlasmaya varilamazsa, ilgili Devletler
Kisim XV'de 6ngoriilen prosediire bagvuracaklardir.

3. Birinci paragrafta dngoriilen anlagmaya varilincaya kadar ilgili Devletler pratik
bir nitelik tasiyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gecici donem boyunca nihai
anlagmaya varilmasini tehlikeye koymamak veya onu engellememek i¢in bir anlayis ve
is birligi ruhu icinde her c¢abayr sarf edeceklerdir. Bu diizenlemeler nihai
smirlandirmaya halel getirmeyecektir.

4. Tlgili Devletler arasinda yiiriirliikte olan bir anlasma varsa Kita Sahanhiginin
siirlandirilmasiyla ilgili sorunlar o anlagsmanin hiikiimlerine gore karara baglanacaktur.

Madde 84 - Cografi Koordinat Haritalar1 ve Listeleri :

1. Bu Kisma tabi olmak iizere Kita Sahanliginin 83 ncii maddesi geregince ¢izilen
dis smir hatlar1 ve sinirlandirma hatlar1 bunlarin yerini tetkik etmeye yeterli dlcekte
veya Olceklerde olan haritalar iizerinde gosterilecektir. Uygun oldugu takdirde de
jeodezik verileri belirten noktalarin cografi koordinat listeleri bu gibi dis sinir hatlarinin
veya sinirlandirma hatlarinin yerine ikame edilebilir.

2. Kiy1 Devleti bu gibi haritalar veya cografi koordinat listelerine gerekli aleniyeti
kazandiracaktir ve bu gibi bir harita veya listenin bir suretini Birlesmis Milletler Genel
Sekreterine ve Kita Sahanligi dis smir hatlarin1 gdstermeleri halinde Otoritenin

Sekreterine tevdi edecektir.
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Madde 85 - Tiinel A¢gma :
Bu Kisim kiy1 Devletinin toprak altmin iistiindeki suyun derinligi ne olursa olsun,

tiinel agmak suretiyle toprak altin1 isletme hakkina halel getirmez.
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EK-15
GKRY MIiLLi KANUNLARI

Bitisik Bolgeye iliskin 2004 yasasi, Anayasama 52. Maddesi dogrultusunda Kibris
Cumhuriyeti Resmi Gazetesinde yaymlanarak yiirlirlige girmektedir. Say1 63 (I) 2004,
Kibris Cumhuriyetinin Bitisik Bolgesi Ilan Etmesine iliskin Yasa

Temsilciler Meclisi asagidakileri oylar:
1. Buyasa, Bitisik Bolgeye iliskin 2004 yil1 yasasi1 olarak gegecektir.

2. Bu yasada, farkli bir anlam1 olmadikga ;

’Cumbhuriyet’’, Kibris Cumhuriyeti anlamina gelmektedir.

’Deniz mili’’, 1.852 metre mesafe anlamina gelmektedir.

©’S6zlesme’’, BM'nin Deniz Hukukuna iligkin S6zlesmesi anlamina gelmektedir, Bu
So6zlesme, 1988 yilinda Deniz Hukukuna ilisgkin BM Sozlesmesi ile ilgili yasa tarafindan
onaylanmistir. “’Bitisik Bolge’’, Cumhuriyetin deniz bolgesi ile siir1 olan bolge

anlamma gelmektedir. Bunun sinirlar1 3iinci Maddede belirlenmektedir.
3.

a. Buyasayla, deniz bolgesi Bitisik Bolge olarak ilan edilmektedir. Bunun i¢ sinir1
Cumhuriyetin Deniz Bolgesinin dis sinirtyla bir tutulmakta ve dis sinir1 Sozlesme
uyarinca deniz bolgesinin (kara sularinin) genisliginin belirlendigi taban ¢izgilerden

(esas hatlardan) 24 deniz miline kadar genisletilmektedir.

b.  Bitisik Bdlgenin herhangi bir boliimiiniin sinirlarinin Cumhuriyetin smirlarinin
karsisinda bulunan bagka bir Devletin Bitisik Bolgesi ile cakigmasi halinde, iki Devletin
Bitisik Bolgesi aralarinda varilacak anlagmayla belirlenecektir. Aralarmda uzlagsmaya
varilamamasi halinde, bu bolgenin sinirlar1 orta ¢izginin 6tesine veya deniz bolgesinin
genisliginin belirlendigi taban ¢izgilerin (esas hatlarn) her iki tarafindan esit olacak

mesafenin 6tesine genisletilemez.

c.  Bitisik Bolgenin tam sinirlari, fikra (b) 'de belirlendigi gibi, Cumhuriyetin Resmi
Gazetesinde yayinlanacak Disisleri Bakanligimin Tebligi ile bildirilir.

4. Bitisik Bolgede Cumhuriyetin su amagcla gerekli kontrolii uygulama hakki vardir :
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a. Topraginda veya kara sularinda giimriik, vergi, go¢gmen veya saglik yasa ve

kurallarinm ihlalini engellemek,

b. Topraginda veya kara sularinda islenen, paragraf (a) ile ilgili kural ve yasa

ihlalini cezalandirmak,

c. Bu bolgede bulunan arkeolojik ve tarihi 6zellige sahip nesnelerin ticaretini

kontrol etmek.

Bu bolgenin denizinden Cumbhuriyetin onay1 olmadan bir obje c¢ikarilmasinin,
topraginda veya bitisik bolgede sdzlesmenin 303iincii maddesi dogrultusunda yasa ve
kural ihlali oldugu kastedilmektedir.

5.

a. Bakanlar Kurulu bu yasanin maddelerinin daha iyi bir sekilde hayata

gecirilmesi
i¢in kural koyma imkanina sahiptir.

b. Paragraf (a)'nin genelligi etkilenmeden sézkonusu kurallar, asagidaki

nedenlerden tiimiinii veya bir boliimiinii ilgilendirebilir :

(1). Cumhuriyetin giimriik, vergi, go¢men veya saglik yasa ve kural ihlalinin

kac¢nilmasi veya engellenmesi amaciyla caydirict dnlemleri,

(2). Bu bolgede bulunan ve cikarilmalarinin onaylanmasi gereken siirecte,
arkeolojik ve tarihi Ozellige sahip nesnelerin ticaretini engellemeyi veya kontrol

edilmesini amaglayan caydirici dnlemleri.
6. Buyasa 21 Mart 2003 tarihinden itibaren yiiriirliige girmektedir.

Miinhasir Ekonomik Bolge ile ilgili 2004 yasasi, Anayasanmn 52 nci Maddesi

dogrultusunda Kibris Cumhuriyeti Resmi Gazetesinde yaymlanarak yiirtirliige girmektedir.

Say1 64 (1) 2004, Kibris Cumhuriyetinin Miinhasir Ekonomik Bélge Ilan Etmesine liskin

Yasa
Temsilciler Meclisi asagidakileri oylar :
1. Bu yasa, Miinhasir Ekonomik Bolgeye iliskin 2004 y1l1 yasasi olarak gegecektir.

2.
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a. Buyasada farkli anlami olmadikea :

“’Miinhasir Ekonomik Bolge’’, Cumhuriyetin, smirlart 3 iincii Maddede belirlenen

deniz bolgesinin otesindeki ve yanindaki bolge anlamina gelmektedir.
“’Cumbhuriyet’’, Kibris Cumhuriyeti anlamima gelmektedir.

“Miidiir’, Tarim, Dogal Kaynaklar ve Cevre Bakanliginin Balik¢ilik ve Deniz

Arastirmalar1 Dairesi Miidiirii anlamina gelmektedir.
“’Mahkeme’’, 10 uncu maddede belirlendigi sekilde Mahkeme anlamina gelmektedir.

“Canli kaynaklar’’, baliklar1 ve Sozlesmenin 77 nci maddesinde belirlendigi iizere az

hareket
eden tiirlerin disinda diger suda yasayan canlilar1 icermektedir.

“’Canli olmayan kaynaklar’’, ¢esitli maden kaynaklar1 ve denizde veya yeraltinda

bulunan canli olmayan kaynaklar anlamma gelmektedir.
“Deniz mili”’, 1.852 metre mesafe anlamina gelmektedir.

“’Sozlesme’’, BM'nin Deniz Hukukuna iligkin S6zlesmesi anlamina gelmektedir. Bu
Sozlesme, 1988 yilinda Deniz Hukukuna iliskin BM Sozlesmesi ile ilgili yasa

tarafindan onaylanmustir.

“’Bakan’’, Tarim, Dogal Kaynaklar ve Cevre Bakani1 ve bu amagla genel veya 6zel

olarak egitim gérmiis herhangi biri demektir.

b. Bu maddede farkli yorumlanmamis olan bazi terimler, Sozlesmenin
verdigi anlami tasiyacaktir ve bu yasa ile S6zlesme arasinda farklilik olmasi halinde

S6zlesmenin yorumu gegerlidir.
3.
a. Bu yasayla, S6zlesme uyarinca deniz bdlgesinin genisliginin 6l¢iildiigii taban

cizgilerden 200 deniz milinin Otesine gegmeyecek dig sinir Miinhasir Ekonomik Bolge

olarak ilan edilmektedir.

b. Miinhasir Ekonomik Bdlgenin herhangi bir bdlimiiniin, sahilleri Cumhuriyetin

sahillerinin karsisinda bulunan herhangi bir Devletin Miinhasir Ekonomik Bdlgesi ile
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cakismasi halinde, Kibris Cumhuriyetinin Miinhasir Ekonomik Bolgesi ile bu Devletin

Miinhasir Ekonomik Bolgesi, aralarinda varilacak uzlagmayla belirlenecektir.

Aralarinda uzlasmaya varilmamasi halinde bu bolgenin sinirlari, orta ¢izginin
Otesine veya deniz bdlgesinin, genisliginin belirlendigi taban ¢izgilerin her iki tarafindan

esit olacak mesafenin 6tesine genigletilemez.

c. Miinhasir Ekonomik Boélgenin tam sinirlari, Cumhuriyetin Resmi Gazetesinde
yaymlanacak Disigleri Bakanhigmin Tebligi ile bildirilir. Bu sinirlar, bolgelere ve
paragraf (a) ve (b)'de ongoriilen maddeler dogrultusunda olas1 anlagmalara uygun olarak

sekillenecektir.
4.
a.  Miinhasir Ekonomik Bolgede Cumhuriyet su haklar1 kullanir.

(1) Denizin dibinde ve yeraltinda bulunan ve su, elektrik ve riizgar enerjisi
tiretimi gibi ekonomik a¢idan faydalanilmasi ve bolgesel kesif faaliyetleri ile alakali
olan dogal kaynaklarm, canli ve cansiz kaynaklarm, suda yasayan canlilarin

arastirilmasi, faydalanilmasi, korunmasi ve kullanilmast ile ilgili egemenlik haklan,
(2) Sukonularla ilgili yetki hakka :
(a) Yapay adalarin, tesislerin ve binalarin kurulmasi ve kullanilmasi,
(b) Denizde bilimsel aragtirma yapilmasi,
(¢) Deniz ¢evresinin korunmasi ve muhafazasi,
(3) Sozlesmenin 6ngordiigii diger hak ve gorevler.

b. Bu maddede denizin dibi ve yeralt: ile ilgili olarak belirtilen haklar, Kita
Sahanligt ile ilgili S6zlesmenin VI nc1 Boliimii dogrultusunda kullanilacaktir.

5.

a. Kibris Cumhuriyeti bu yasa ve Sozlesmenin maddeleri dogrultusunda
Miinhasir Ekonomik Bdlgede haklarmni kullanirken ve gorevlerini yerine getirirken,
diger Devletlerin hak ve gorevlerini de gbéz Oniinde bulundurur ve Sozlesmenin

maddelerine uyumlu olarak hareket eder,
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b. Kibris Cumhuriyetinin Miinhasir Ekonomik Bolgesinde diger Devletler
So6zlesmenin ongordigl ylkiimliiliikklere uymak sartiyla haklarini kullanabilir. Diger
Devletler yiikiimliiliiklerini yerine getiritken ve haklarmi1 kullanirken, Kibris
Cumhuriyetinin yiikiimliiliik ve haklarini zorunlu olarak g6z 6niinde bulundururlar ve
Sozlesmenin maddeleri ve Uluslararast Hukuk kurallar1 uyarmmca Kibris Cumhuriyeti
tarafindan benimsenen ve S6zlesmenin ilgili boliimiiyle ters diigmeyen yasa ve kurallara

uyumlu davranirlar.

6. Bakan, Cumbhuriyetin Resmi Gazetesinde yayinlanacak emirle, Miinhasir
Ekonomik Bdlgedeki canli kaynaklarin balik¢ilik tiirlerini ve izin verilen hacmini

belirler.
7.

a. Bu veya bagska herhangi bir yasa veya kural dogrultusunda Bakandan veya
Balik¢ilik yasasi uyarinca Miidiirden izin almadik¢a, hi¢ kimse Miinhasir Ekonomik

Bolgede canli kaynaklar1 arastiramaz ve bunlardan faydalanamaz.
b.

(1) Bu maddenin paragraf (a)’ sin1 ihlal eden herhangi bir kisi, su¢ islemis
olur ve yargilanmasi halinde, 100.000 KL'yi agsmayan para cezasina veya 3 yili agmayan
hapis cezasina veya her ikisine carptirilir. Ikinci kez veya miiteakip cezaya garptirilmasi
halinde bu sahis, 200.000 KL'yi agmayan para cezasmna veya bes yili asmayan hapis

cezasina veya her ikisine ¢arptirilir.

(2) Mahkeme ayrica paragraf (1)’e istedigi cezay1 ekleyebilir, bu sucun islendigi
sirada kullanilan her tiirlii gemi, nesne, techizat veya malzemeye el koyma emri
cikarabilir.

8.

a. Bu yasa uyarinca Bakanlar Kurulundan veya herhangi bir yetkili organdan
izin almadik¢a, hi¢ kimse Miinhasir Ekonomik Boélge igerisinde canli olmayan

kaynaklar1 arastiramaz ve bunlardan faydalanamaz.

b.
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(1) Bu maddenin paragraf (a)’ sin1 ihlal eden herhangi bir kisi, su¢ islemis
olur ve yargilanmasi halinde, 250.000 KL'yi agmayan para cezasina veya 5 yil1 agmayan
hapis cezasina veya her iki cezaya carptrrilir. Ikinci kez veya miiteakip cezaya
carptirilmast halinde bu sahis, 500.000 KL'yi agmayan para cezasma veya 10 yili agsmayan

hapis cezasina veya her ikisine garptirilir.

(2) Mahkeme ayrica paragraf (1)’e ek olarak, istedigi cezay1 ekleyebilir, bu
sugun islendigi sirada kullanilan her tiirlii gemi, nesne, techizat veya malzemeye el koyma

emri ¢ikarabilir.

9.  Bu yasanin maddelerinin bir sahis tarafindan ihlal edilmesiyle hukuki sug¢ islendigi
zaman ve bu sugun herhangi bir Midiir Danigsmanmin, Miidiiriin, Sekreterin veya
Yetkilinin onayr veya hosgoriisityle veya ihmalkarligr yiiziinden islendiginin

kanitlanmasi halinde, bu sahis ve s6z konusu kisiler bu sugtan dolay1 sugludur.

10. Lefkosa Kaza Mahkemesi veya sucun ciddiyetine gore Lefkosa'da toplanan
Agir Ceza Mahkemesi, bu yasanin ihlal edilen suglarini yargilama ve bu yasada
veya bununla yayinlanacak kurallarda dngoriilen her tiirlii cezay1 uygulama yetkisine

sahiptir.
11.

a. Bakanlar Kurulu, bu yasanin maddelerinin daha iyi hayata gegirilmesi i¢in

kurallar ¢ikarabilir.

b. Paragraf (a)’nin genelligi etkilenmeden, s6z konusu kurallar asagidaki

amaglarin tiimiinii veya bir boliimiinii ilgilendirebilir :
(1) Miinhasir Ekonomik Bolgenin canli kaynaklarmim korunmast,
(2) Bu bolgedeki ¢evrenin korunmast,

(3) Yabanci gemilerle ilgili olarak, balik¢iik bolgelerinin, tipinin,
boyutunun, techizat miktarmin, kullanilabilecek balik¢ilik gemilerinin modelinin,

biiyiikliigiiniin ve sayisinin diizenlenmesi,
(4) Denizdeki bilimsel aragtirmanin diizenlenmesi,

(5) Yabanci gemilere binme, Cumhuriyetin egemenlik haklarinin kullanimi

ile ilgili yasanin saglama alinmasinda tutuklama ve el koymanm kontrolii,ve
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(6) Miinhasir Ekonomik Bolgede uygulanan herhangi bir iznin verilme sireci.

12. Bu yasa 21 Mart 2003 tarihinden itibaren yiiriirliige girmektedir.
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EK-16
KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI DENiZ YETKi ALANLARI
YASASI ICDUZENI (14 KASIM 2005)

Madde 1. Kisa Isim
BIRINCI KISIM
Genel Kurallar
Madde 2. Tefsir
IKINCI KISIM
Kara sular1 Ile Ilgili Kurallar
Madde 3. Kara sularmin I¢ Siirmin Belirlenmesi

Madde 4. Kara sularindan Zararsiz Gegis Hakki

Madde 5. Tehlikeli Madde Tasiyan Gemilerin Kara sularindan Zararsiz Gegis Hakk1
Madde 6. Kara sularindan Zararsiz Gegis Hakkinin Askiya Alinacagi Durumlar

UCUNCU KISIM
Bitisik Bolge ve Miinhasir Ekonomik Bolge ile Ilgili Kurallar

Madde 7. Bitisik Bolge ve Miinhasir Ekonomik Bélgenin ilan Edilmesi ve

Sinirlandirilmast
Madde 8. Bitigik Bolgede Uygulanacak Mevzuat

Madde 9. Miinhasir Ekonomik Bolgedeki Haklar ve Yetkiler Madde 10. Diger
Devletlerin Miinhasir Ekonomik Bdlgedeki Serbestileri

DORDUNCU KISIM
Kita Sahanlig {le Tlgili Kurallar

Madde 11. Kita Sahanligindaki Haklar
Madde 12. Kita Sahanliginda Uygulanacak Mevzuat
Madde 13. Kita Sahanliginin Sinirlandirilmasi

Madde 14. Diger Devletlerin Kita Sahanligindaki Serbestileri
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BESINCI KISIM

Su¢ ve Cezalar
Madde 15. Genel Ceza
Madde 16. Miinhasir Ekonomik Bélge Ile ilgili Sug ve Cezalar

Madde 17. Kita Sahanligi ile ilgili Sug ve Cezalar

ALTINCI KISIM

Cesitli ve Son Kurallar
Madde 18. Mahkemenin Yetkisi
Madde 19. Yapay Ada Ve Tesislerde Yetki
Madde 20. Direktoriin Sorumlulugu

Madde 21. Garanti, Ittifak ve Kurulus Andlasmalarindan Kaynaklanan Haklarm

Sakli Tutulmasi
Madde 22. Yiiriitme Yetkisi
Madde 23. Yiiriirlige Giris
KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI DENIZ YETKI ALANLARI YASASI
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhuriyet Meclisi asagidaki Yasay1 yapar :

Kisa Isim 1. Bu Yasa, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Deniz Yetki Alanlar1 Yasast

olarak isimlendirilir.

BIRINCI KISIM

Genel Kurallar
Tefsir 2. Bu Yasada metin bagka tiirlii gerektirmedikge;
“Bakanlar Kurulu”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Bakanlar Kurulunu anlatir.

“Bitisik Bolge”, kara sular1 genisliginin 6l¢iilmeye baglandigi esas hatlardan itibaren 24
deniz milini gegmeyecek sekilde belirlenen ve kiy1 Devletine uluslararast hukuka uygun
olarak, giimriik, maliye, saglik ve muhaceret konularinda denetleme yetkileri veren

deniz yetki alanlarini anlatr.
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“Canli Kaynaklar”, sadenter tiirleri disinda kalan balik ve sudaki diger yasam sekillerini

anlatir.

“Dogal Kaynaklar”, sabit (sadenter) tiirlere ait canli organizmalar (deniz yataginin
iizerinde ya da altinda hareketsiz olan veya deniz yatagi veya toprak alt1 ile devaml
sekilde fiziki temas halinde olmadik¢a hareket edemeyen organizmalar) ve deniz yatagi

ve toprak altinin mineral ve diger canli olmayan kaynaklarini anlatir.

“Gemi”, kano, mavna, yiizen platform ve hoverkrafti da igcerecek sekilde, suda hareket

ettirilebilen ve kendi basina yonlendirilebilen her tiir arac1 anlatir.

“Kara sular1” ve “I¢ Sular”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kara sular1 Yasasinda tarif

edilen deniz yetki alanlarini anlatir.

“Kita Sahanlig1”, kara sularmin Gtesinde Kita kenarmin veya Kibris Adasi’nin dogal
uzantisinin dig sinirina kadar uzanan veya Kita kenarmin veya Kibris Adasi’nin dogal
uzantisinin dig smirmin 200 deniz miline kadar uzanmadigi yerlerde, kara sularinmn
Olciilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 deniz miline kadar uzanan su alt1

alanlarinin deniz yatagi ve toprak altlarini anlatur.

“Kisi”, gergek veya tiizel kisiyi anlatur.

“Mahkeme”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesini veya Lefkosa Agir
Ceza Mahkemesini veya Lefkosa Kaza Mahkemesini anlatir.

“Meclis”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhuriyet Meclisini anlatur.

“Mil”, 1852 metre uzunlugundaki uluslararasi deniz milini anlatir.

“Miinhasir Ekonomik Bdlge”, kara sulari genisliginin Olciilmeye baslandigi esas
hatlardan itibaren 200 deniz milini gegmeyecek sekilde belirlenen ve kara sular1 diginda
kalan su tabakasi ile deniz yatagi ve toprak altinda kiy1 Devletine uluslararasi hukuka
uygun olarak miinhasir ekonomik haklar ve yetkiler taniyan deniz yetki alanlarmi

anlatir.

“Sozlesme”, 10 Aralik 1982°de Montego Bay’da yapilan Birlesmis Milletler Deniz

Hukuku S6zlesmesini anlatir.

“Yetkili Makam”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Bakanlar Kurulunu veya

gorevlendirecegi Bakanlig1 veya Daireyi anlatir.
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IKINCI KISIM
Kara sular1 Ile Tlgili Kurallar

Kara sularinm I¢ Smirinm Belirlenmesi 42/2002

3. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin kara sularinin i¢ simnirlarinin belirlenmesinde,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kara sular1 Yasasi hiikiimlerine uygun olarak, normal

esas hatlar kullanilir.
Kara sularin dan Zararsiz Gegis Hakki

4. Yabanci bayrakli gemiler, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kara sularindan zararsiz

gecis hakkindan, uluslararasi hukuk kurallarina uygun olarak yararlanirlar.
Tehlikeli Madde Tagiyan Gemilerin Kara sularindan Zararsiz Gegis Hakk1

5. (1) Niikleer giicle ¢alisan yabanci bayrakli gemiler ve radyoaktif maddeler veya 6zii
itibariyle tehlikeli veya zararli diger maddeler tasiyan gemiler, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti kara sularindan zararsiz ge¢is hakkini kullanirken, bu gemiler i¢in
So6zlesme ve uluslararas1 hukukta ongoriilen belgeleri bulundururlar ve 6zel tedbirleri

alirlar.

(2) Yukaridaki (1 )‘inci fikrada belirtilen belgeleri bulundurmayan veya uluslararasi
hukukun belirledigi kriterlere uygun olmayan gemilerin zararsiz ge¢is hakki askiya
alinarak Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kara sularini terk etmeleri istenebilir. Zararsiz
gecis hakkini kullanan bu nitelikte bir gemiden kaynaklanacak zararlarin giderilebilmesi
icin Mahkeme tarafindan bir hiikiim verilinceye veya verilecek hiikiim uygulanincaya

kadar bu gemilere el konulabilir.
Kara sularm dan Zararsiz Ge¢is Hakkinin Askiya Alinacagi Durumlar

6. Yabanci bayrakli bir gemi Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kara sularinda asagidaki
hareketleri yaparsa, bu geminin zararsiz geg¢isinin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin
barisina, diizenine veya giivenligine halel getirdigi kabul edilir ve bu hallerde Yetkili

Makam gegisi askiya alabilir :

(1) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin egemenligine, toprak biitiinliigiine veya siyasi

bagimsizligima karst tehdide veya kuvvete basvurulmasi veya Birlesmis Milletler
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Sartinda belirtilen uluslararas1 hukuk ilkelerine aykiri diger herhangi bir davranista

bulunulmasi;
(2) Herhangi bir tip silahla deneme veya manevralar yapilmasi;

(3) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin savunmasina veya gilivenligine zarar vermeyi

amaclayan her tiir propagandada bulunulmasi;
(4) Her tiirlii ucagin ugurulmasi, giiverteye indirilmesi veya gemiye alinmast;

(5) Her tiirlii askeri makinelerin ugurulmasi, giiverteye indirilmesi veya gemiye

alinmasi,

(6) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin giimriik, maliye, saglik veya muhaceret veya
arkeolojik ve tarihi nesnelerin korunmasi konularindaki kanun veya kurallarma aykir1
bir sekilde mal, para, arkeolojik ve tarihi nesnelerin veya kisilerin gemiye alinmasi veya

gemiden ¢ikartilmast;

(7) Sozlesmeye aykiri olarak, bilerek veya isteyerek agir kirlenmeye sebebiyet veren

fiillerde bulunulmast;
(8) Balik avlama faaliyetlerinde bulunulmast;
(9) Arastirma veya 0l¢lim faaliyetlerinde bulunulmast;

(10) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin herhangi bir haberlesme sisteminin veya
diger herhangi bir deniz techizat veya tesisinin isleyisini engelleyecek her tiirlii

faaliyette bulunulmast; veya
(11) Gegisle dogrudan ilgisi bulunmayan diger her tiir faaliyette bulunulmast.

UCUNCU KISIM
Bitisik Bolge ve Miinhasir Ekonomik Bolge Ile Ilgili Kurallar

Bitisik Bolge ve Miinhasir Ekonomik Bolgenin ilan Edilmesi ve Sinirlandiriimasi

7. (1) Bakanlar Kurulunun onerisi iizerine Meclisin alacagi karar ile esas hatlardan
itibaren 24 deniz milini gegmeyecek ve smirlar1 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetine
karsiliklt veya yan yana kiyist bulunan iilkelerle andlasma ile belirlenecek sekilde
bitisik bolge ilan edilebilir. Sinirlandirma Andlagsmasi, bolgenin tiim 6zellikleri dikkate

alinarak, hakkaniyet ilkesi ¢ercevesinde uluslararasi hukuka uygun sekilde yapilir.
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(2) Bakanlar Kurulunun Onerisi ilizerine Meclisin alacagi karar ile esas hatlardan
itibaren 200 deniz milini gegcmeyecek ve sinirlart Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetine
karsiliklt veya yan yana kiyist bulunan iilkelerle andlasma ile belirlenecek sekilde
miinhasir ekonomik bolge ilan edilebilir. Sinirlandirma Andlagmasi, bdlgenin tiim
ozellikleri dikkate alinarak, hakkaniyet ilkesi ¢ercevesinde uluslararasi hukuka uygun

sekilde yapilir.
Bitigik Bolgede Uygulanacak Mevzuat

8. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, yliriirlikte bulunan glimriik, maliye, muhaceret ve
saglikla 1ilgili mevzuatin1 veya denizde bulunan arkeolojik ve tarihi nitelikteki
nesnelerin korunmasiyla ilgili mevzuatini bitisik bolgeye veya bitisik bolgenin herhangi

bir kismina da uygular.

Ancak Bakanlar Kurulu Resmi Gazete’de yayimlayacagi emirnameler ile bu

kurallara degisiklik ve istisnalar getirebilir.
Miinhasir Ekonomik Bolgedeki Haklar ve Yetkiler

9. (1) Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti, ilan edilen miinhasir ekonomik bolgede asagida

belirtilen konularda miinhasiran egemen haklara ve yargi yetkisine sahiptir:

(A) Deniz yatag: tizerindeki sularin ve deniz yataginin ve bunun toprak altmnin
canli ve canli olmayan dogal kaynaklarmin arastirma ve igletme, muhafaza ve idare
etme amactyla ve sulardan, akintilardan ve riizgardan enerji elde edilmesi gibi bolgenin

diger ekonomik isletme ve arastirma faaliyetleri;
(B) Sozlesmenin ilgili hitkiimleriyle saglanmis bulunan;
(a) Yapay adalarin, tesis ve yapilarin kurulmasi ve kullanilmast;
(b) Denizde bilimsel aragtirmalar yapilmasi;

(¢) Deniz ¢evresinin muhafazasi ve korunmasi ve denizin kirlenmeden

korunmast;

(¢) Bilimsel arastirmalar yapilmasmin diizenlenmesi ve gerekli izinlerin

verilmesi; ve

(d) Denizdeki arkeolojik ve tarihi nesnelerin korunmasi, ¢ikartilmast ve

kurtarilmasi i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve izinlerin verilmesi.
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(C) Sozlesme ile saglanmig bulunan diger biitiin haklara, gorevlere ve yargi

yetkisine sahiptir.
(2) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, miinhasir ekonomik bdlgede,
(A) Yapay adalart;

(B) Sozlesmede ongoriilen amaclar ve diger ekonomik amaglar i¢in yapilan tesis

ve yapilari;

(C) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin bolgedeki haklarmin kullanimina

miidahale olusturabilecek olan tesis ve yapilari,

inga ettirme, insasina, igletilmesine ve kullanilmasina izin verme ve bunlar1 diizenleme

hususlarinda miinhasir yetkilere sahiptir.
Diger Devletlerin Miinhasir Ekonomik Bolgedeki Serbestileri

10. Bu Yasa hiikiimlerine bagli olarak denize kiyist olsun veya olmasin tiim Devletler
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti miinhasir ekonomik bolgesinde Soézlesmenin ilgili
hiikiimlerinde belirtilen seyriisefer, ugma ve su alt1 kablolarini ve boru hatlarimi déseme
serbestisine ve gemilerin, ucaklarmm ve su alti kablolarmin ve boru hatlarinin
isletilmesiyle baglantili olan ve S6zlesmenin diger hiikiimleriyle ¢elismeyen serbestilere

sahiptirler.

DORDUNCU KISIM
Kita Sahanlig Ile Tlgili Kurallar

Kita Sahanligindaki Haklar

11. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, bir ada Devleti olarak, Kita Sahanlig1 iizerinde
aragtirmada bulunmak ve buranin dogal kaynaklarin isletmek amaciyla egemen haklar

kullanir.
Kita Sahanliginda Uygulanacak Mevzuat

12. Bu Yasa veya yiiriirliikteki diger mevzuat Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kita

Sahanligina veya Kita Sahanliginin herhangi bir kismma da uygulanir.

Ancak Bakanlar Kurulu Resmi Gazete’de yayimlayacagi emirnameler ile bu

kurallara degisiklik ve istisnalar getirebilir.
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Kita Sahanliginm Sinirlandirilmasi

13. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin karsilikli veya yan yana kiyist bulunan
herhangi bir Devletle arasindaki Kita Sahanliginin smirlandirilmas: andlagsma ile
gergeklestirilir. Sinirlandirma Andlagmasi, hakkaniyet ilkesi ¢ercevesinde uluslararasi

hukuka uygun olarak yapilir.
Diger Devletlerin Kita Sahanligindaki Serbestileri

14. Bu Yasanimn 17°nci maddesi kurallarina aykir1 olmamak kaydiyla, denize kiyis1 olsun
veya olmasin tim Devletler Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Kita Sahanliginda
S6zlesmenin 1ilgili kurallarinda konu edilen seyriisefer, ugma ve su alt1 kablolarini ve
boru hatlarin1 déseme serbestisine ve gemilerin, ugaklarin ve su alt1 kablolarinin ve boru
hatlarmin isletilmesiyle baglantili olan ve Sozlesmenin diger kurallariyla ¢elismeyen

serbestilere sahiptirler.

BESINCI KISIM

Su¢ ve Cezalar
Genel Ceza

15. Bu Yasa kurallarma aykir1 hareket eden kisiler bir su¢ islemis olurlar ve
mahkumiyetleri halinde bu Yasada bagka bir ceza Ongoriilmemis ise bes yila kadar
hapis cezasma veya 500,000YTL, (Bes Yiiz Bin Yeni Tiirk Lirasi)’na kadar para

cezasina veya her iki cezaya birden ¢arptirilabilirler.
Miinhasir Ekonomik Bélge ile Ilgili Sug ve Cezalar

16. (1) (A) Higbir kisi, bu Yasa veya yiirtlrliikteki diger mevzuat uyarinca Yetkili
Makam tarafindan isdar edilmis izin olmadik¢a Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti
miinhasir ekonomik bolgesinde canli kaynaklarla ilgili arastirma yapamaz veya canli

kaynaklar1 avlayamaz veya yakalayamaz.

(B) Higbir kisi, bu Yasa veya yiiriirlikteki diger mevzuat uyarinca Yetkili
Makamin izin verdigi gemiden baska bir gemi ile veya iznin kapsami disinda herhangi
bir sekilde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti miinhasir ekonomik bdlgesinde canli

kaynaklarla ilgili arastirma veya avlanma veya yakalama yapamaz.
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(C) Higbir kisi, bu Yasa veya yiiriirliikteki diger mevzuat uyarmca Yetkili
Makam tarafindan isdar edilmis izin olmadik¢a Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti

miinhasir ekonomik bdlgesinde;

(a) Canli olmayan kaynaklarla ilgili arastrma yapamaz veya bu kaynaklan

isletemez;

(b) Herhangi bir arkeolojik veya tarihi nesnenin ¢ikarilmasi veya

kurtarilmasi i¢in arastirma veya kazi veya baska bir faaliyette bulunamaz;
(c) Herhangi bir arastirma yapamaz; veya
(¢) Herhangi bir ekonomik faaliyette bulunamaz.

(C) Higbir kisi, bu Yasa veya yiiriirliikteki diger mevzuat uyarmca Yetkili
Makamdan Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti miinhasir ekonomik bdlgesinde canli
olmayan kaynaklarla ilgili arastirma veya isletme yapmak i¢in veya yukaridaki (C)
bendinde belirtilen diger amaclar i¢in verilen izni, iznin verildigi gemiden bagka bir

gemiyle kullanamaz.

(2) (A) Yukaridaki (1)’inci fikranin (A) ve (C) bendleri kurallarina aykir1 hareket
eden bir kisi su¢ iglemis olur ve mahkumiyeti halinde on yila kadar hapis cezasina veya
1,000,000.YTL (Bir Milyon Yeni Tiirk Lirasi)’na kadar para cezasma veya her iki

cezaya birden carptirilabilir.

(B) Yukaridaki (l)’inci fikranin (B) ve (C) bendleri kurallarma aykir1 hareket
eden bir kisi su¢ islemis olur ve mahkumiyeti halinde sekiz yila kadar hapis cezasina
veya 800,000.- YTL (Sekiz Yiiz Bin Yeni Tiirk Liras1)’na kadar para cezasina veya her
iki cezaya birden carptirilabilir.

(C) Mahkeme, bu maddede dngoriilen suclarin islenmesinde kullanilan geminin,
techizatin, araglarm ve temin edilen baliklarn ve diger canli veya canli olmayan

kaynaklarm miisaderesine de emir verebilir.
Kita Sahanligi ile ilgili Su¢ ve Cezalar

17. (1) Higbir kisi, Bakanlar Kurulunun yazili izni olmaksizin veya verilen herhangi bir

yazili izindeki sarta aykiri olarak ve Kita Sahanlhigmnin dogal kaynaklarmin makul bir

185



sekilde arastirilmasma veya isletilmesine miidahale edecek sekilde Kuzey Kibris Tiirk

Cumhuriyeti Kita Sahanlig1 tizerine su alt1 kablolar1 ve boru hatlar1 doseyemez.

(2) Yukaridaki (1)’inci fikra kurallarina aykir1 hareket eden bir kisi sug iglemis olur
ve mahkumiyeti halinde iki yila kadar hapis cezasma veya sugun islenmesine devam
edilen her giin i¢in 1,000.- YTL (Bin Yeni Tiirk Liras1)’na kadar para cezasina veya her
iki cezaya birden carptirilabilir ve Mahkeme sucgun islenmesinde kullanilan kablo ve

borularin belirli bir siire i¢erisinde sokiiliip kaldirilmasina da emir verebilir.

(3) Mahkeme, bu maddede Ongdriillen sugun islenmesinde kullanilan geminin,

techizatin, ara¢ ve borularin miisaderesine de emir verebilir.

ALTINCI KISIM

Cesitli ve Son Kurallar
Mahkemenin Y etkisi

18. Bu Yasa altinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kara sularinda, bitisik bolgesinde,
miinhasir ekonomik bolgesinde ve Kita Sahanliginda islenen tiim suglarla ilgili olarak

Mahkemenin miinhasir yargi yetkisi vardir.
Yapay Ada Ve Tesislerde Yetki

19. (1) Bu Yasann hiikiimlerine bagl olarak miinhasir ekonomik bdlgede veya Kita
Sahanlig1 iizerinde siirekli veya gegici olarak tesis edilmis yapay adalarin, tesislerin
veya yapilarin veya bunlarin 500 metrelik mesafeyi gegmeyecek c¢evresindeki emniyet
alan1 icerisindeki deniz alan1 iizerinde veya iistiinde veya altinda islenen herhangi bir

eylem veya ihmal Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti iilkesi igerisinde islenmis sayilir.

(2) Yukaridaki (1)’inci fikrada belirtilen yapay adalarin veya tesislerin veya

yapilarin yarg1 yetkisi agisindan Lefkosa Ilgesi ierisinde yer aldiklar1 varsayilir.
Direktoriin Sorumlulugu

20. Bu Yasada belirtilen herhangi bir sucun bir tiizel kisi tarafindan islenmesi halinde,
tiizel kisinin Direktorii de s6z konusu sugtan mahkum edilir, meger ki Direktor suca

muvaffakat etmedigini veya katilmadigini kanitlasin.

Garanti, Ittifak ve Kurulus Andlasmalarindan Kaynaklanan Haklarmn Sakli Tutulmasi
R.G. Ek IV Boliim 11 Say1 88 A.E. 8 15.11.1983
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21. Bu Yasada yer alan hi¢bir hiikiim, Kibris Tiirk Halkiin, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Bagimsizlik Bildirgesinde (Md. 23/e) Devletin bagh kalacagi vurgulanan
Garanti, Ittifak ve Kurulus Andlasmalarmdan kaynaklanan haklarindan herhangi bir

sekilde vazgectigi anlamina gelmez.
Yiiriitme Yetkisi

22. Bu Yasayi, Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti Bakanlar Kurulu adma Ulastirma
Isleriyle Gorevli Bakanlik yiiriitiir.

Yiriirliige Giris
23. Bu Yasa, 15’inci, 16’nc1 ve 17°nci madde kurallar1 Resmi Gazete’de yayimlandigi

tarihten; diger madde kurallar1 ise 21 Mart 2003 tarihinden baslayarak yiiriirlige girer.
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OZET

Yakin gelecekte, iilke giindemini fazlasiyla mesgul edecegi degerlendirilen Dogu
Akdeniz bolgesinin incelendigi bu c¢alismanin amaci; Dogu Akdeniz’in hukuki
statlisliniin, Oneminin ve Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in stratejik degerinin ortaya konarak
orta ve uzun vade gelecek icin bolgeye iliskin stratejiler iiretilmesine yardimei
olmaktir.

Onemli ticaret yollar1 ile diinya enerji merkezini kontrol eden ve diinyanmn en
kritik su yolunu olusturan Dogu Akdeniz hakkinda; karar alicilara ve uygulayicilara

tavsiye igerikli bir ¢caligma olmasina 6zen gosterilmistir.
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SUMMARY

The aim of this paper, which studies the Eastern Mediterranean Region being
appreciated as it will keep busy the national agenda in the near future, is to help
create strategies in the region in the both short and long term, by putting forward the
legal status of the Eastern Mediterranean, her importance and significance for the
Republic of Turkey.

Recommendations to decision makers and executers about the Eastern
Mediterranean, which is the most crucial line of communication in the world and
controls the world’s energy corridor, have been carefully considered within the

content.
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