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1. Bolum; Giris

fran’dan Turkiye'ye bir milyona yakin insan go¢ ederek, Tirkiye'nin ozellikle
gelismis kentlerinde yerlgp is sahibi olmglardir. Ancak bu insanlar kendi tlkelerinden
baska Ulkelere, uluslar arasi go¢ normlarina ve goclu guduleyen fiziksel, ekonomik,
toplumsal ve demografik faktorlerin etkisi altindaitlesiyasal bir devrimin sonucu gég
etmek zorunda kalmgrdir. Cinkd kendi diinya gaf@ri, yasam bicimleri, § anlayigari
ve meruiyet anlayifarina taban tabana zit bir devlet yapisi ve anlayisdayatiimasi
sonucu goc¢ etngierdir. Azinhkta bulunanSah'in yanhlar Iran islam Devrimi
gerceklgtikten sonra artik yeni kuruladslami devlete kar kendilerini baarisiz
goriince sinirlarin otesine akin etmeye ve kacmaydarbalar ve bunlarin ezici
cogunlugu Turkiye'yi veya Turkiye'den bir bga Ulkeye gegcmeye ve bu ulkeyi transit
bir Ulke olarak sectiler ve hala se¢cmekteler. Gunimuzde de vize gerghkrdedinifus
harekati 6zellikle iki Glke arasinda gercakhektedir. Clinkl 1964’te yapilan Tahran
Saadabad anjmasina bgi olarak her iki dlkenin vatandmr Ulke digna

gecebilmektedir.

Bu aratirma ile kavramsal ve kuramsal olarak 1979'da yapilean islam
Devriminin tarihsel ve toplumsal olarak nasil ggdiini, hangi cagmalarin ygaandgini,
Sah rejiminin neden yikildigi, devrim sonrasi hangi tasfiyelerinsgadgini, islam
devriminin nasil bir devlet yapisini ve anayasasini ggiidilaik-liberal-milliyetci-sol-
sosyal demokrat ve komunist parti ve yagh@ani nasil tasfiye ettiklerini v.b. yerli ve

yabanci kaynaklara dayanarak betimlemeysigalistir.



Bu argtirmada,iran islam devrimini éncelikle tarihsel-toplumsal g@mda genis
bir kaynak taramasi ile kavramsal, kurumsal olarak hem devrim kuramlari ve hem de

goc¢ kuramlari ve bu kuramlanggnda bir caligna gerceklgtirilmis tir.

1.1. Arastirmanin Problemi
Arastirmanin problemi, 1979ran islam Devriminin kendine 6zgu seriat —
yasalarinin sonuctrandan Turkiyeye go¢ etmis zorunlu goc — insanlarin, Turkiye’'de

yasadiklari uyum sorunlari kimlik ve aidiyet sorunlaridir.

Bugiin dinyada birgok neden yiuzinden insanlar ulkelerini terk etmekska Ibia
Ulkeye go¢ etmek zorunda kalmaktadir. Goce neden olan fiziksel, ekonomik, toplumsal,
demografik ve siyasal faktorler vardir. Armmamiz bglaminda go¢ faktori siyasaldir.
Diger bir deyige go¢ “zorunlu” bir goctir. Her ne nedenden olursa olsun ana vatanlarini
terk eden insanlar Oyle ya da boyle bircok uyum, kimlik ve aidiyet konularinda
kirilmalar ygamaktadir. Bu yonu ile bakimizda, sorun, sadece bir tlkedesitiebir
cok Ulkede yganan evrensel bir sorundur. Bu tezde incelenen go¢ sorunu ise, en azindan
5 milyon insani ilgilendiren hem ulusal ve hem de uluslar arasi bir sorundier Di
taraftan sosyolojik bir olgu olarak gé¢ ve uyum sorunlari, kimlik ve aidiyet sorunlari,
son derece 6nemli dameleri “parcalanma, anomi, asimilasyon ve yabagimigy!
beraberinde getirmektedir. Bu bakimdan,sarmanin konusu 6énemli olup arzetmeye

degerdir.



1.2. Arastirmanin Konusu ve Kapsami

1979Iranislam Devrimi sonrasi Turkiye’ye goc edian’li gégmenlerin kimlik
ve aidiyet sorunlari bu a@rmanin problemidir. Devrimden bu yana 27 yil ge¢imis
Bu sure icerisinde de Turkiye'ye goc¢ egnmsanlar olmg, Tlrkiye’nin hangi bolge ve
illerine yerlemisler, yerlgim yerlerini belirleyen faktorler neler olmau yerlestikleri
kentlerde ne gibi uyum sorunlariggenidar yada ygamaktadirlar, gecinmek icin hangi
isleri yapmis ve yapmaktadirlar. Go¢cmegiin getirdigi sorunlar ve sorunlari sena
bicimleri, ysamlarindan memnun olup olmadiklarigitan ve @gretim sorunlari,
Turklerle iliskileri, merkez ve yerel otoriteler ile yadiklari sorunlariranislam devrimi
hakkindaki dgunceleri, geriye dénme hakkindaki kanaatleri, kendilerini kimlik ve
aidiyet olarak nasil gordukleri, teokratik rejim hakkindaksidicelerinde bir d&simin
olup olmadg gibi hem demografik, hem sosyo-ekonomik ve siyasal sgiré
kanaatlerini iceren problemi bir yaniyla literatir taramasi, bir yaniyla da akgnraesi
ile Tran’h gogmenlerin kimlik, aidiyet ve uyum sorunlari bu saraanin problemini

olusturmaktadir.

1.3 Arastirmanin Amaci ve Onemi
Bu argtirmanin temel amaciranislam devrimi sonrasi Tirkiye'ye zorunlu gog
edeniran’li gégcmenlerin kimlik, aidiyet ve uyum sorunlarini sorgulamakstara tespit

etmektir.

Ana amaca b#i olarak, iran’dan ne nedenle/nedenlerle goc ediin7 yil
3



aradan sonra bu insanlara ne ajm@o¢ etme diiincelerinde —gerekge- hangi
desismeler ortaya ¢ikngy iran devleti ve rejimi hakkindaki kanaatlerindesidee olup
olmadgl, Turkiye’nin hangi bdlge ve kentlerine yettiéleri, yerlesme tercihlerini
belirleyen faktorler, yerkgikleri kentlerde ygadiklari uyum sorunlari, gecginmek igin
neler yaptiklari, hangi lgri tuttuklari, gé¢cmengin getirdigi sorunlar ve ¢dzumleri,
Tiarkiye’de ygamlarindan memnun olup olmadiklaringiten ve @Ggretim sorunlari,
Tark insanlariyla ilikileri, yerel ve merkezi otorite ile ilgili yadiklari burokratik
sorunlar, ulkelerine donme konusundakisiiticeleri, Ulkelerinde neleri 6zledikleri,
kendilerini kimlik ve aidiyet olarak nasil hissettikleri, bu gin igin Glkelerine dénmenin
kosullarinin olgup olwmadgl ve hangi keullarda geriye donebilecekleri v.b.

konularina agiklik getirmek, agtamanin alt amaclaridir.

Buglin dinyada bircok nedenler yizinden insanlar Ulkelerini terk etmek ve
baska bir Ulkeye goc¢ etmek zorunda kalmaktadir. G6¢ce neden olan fiziksel, ekonomik,
toplumsal, demografik ve siyasal faktorler vardir. Soruna bu yonU ilegbaktda,
sorun, sadece bir Ulkede gle bir cok Ulkede ysanan evrensel bir sorundur. Bu tez
acisindan ise, bu atama, en azindan 5 milyon insani ilgilendiren hem ulusal ve hem
de uluslar arasi bir sorundur. g@r taraftan sosyolojik bir olgu olarak go¢ ve uyum
sorunlari, kimlik ve aidiyet sorunlari, son derece Onembisteeleri “parcalanma,
anomi, asimilasyon ve yabangiaa’yl beraberinde getirmektedir. Bu bakimdan,

argstirmanin konusu agairmaya dgerdir.



1.4. Arastirmanin Amag Sorulari
Arastirmada yanit aranan temel sorwasekilde verilebilir;
a) Iran’h gocmenler, demografik ozellikleri bakimindan nasil bir gilia

gostermektedirler?

j. Iran’li gocmenler, etnik koken ve mezhep bakimindan nasil  binlica

gostermektedirler?

ji. Iran’li gégmenler, tlkelerini 6zleme ve pignlik duyma diizeyleri bakimindan nasil

bir durum sergilemektedirler?

b) iran’li gé¢gmenlerin kimlik ve aidiyet bakimindan kendilerini ait hissettikleri tlkeler

hangileridir? Kendi tlkelerinden kopma-yabangita dereceleri nedir?

c) Iran’hh gogmenlerin tlkelerinden goc¢ etme nedenleri nelerdigaan gog nasil bir

goctar?

j. Iran’li gogmenlerin Turkiye'de yerjéikleri kentleri segme nedenleri nelerdir?

jj. Iran’li gogmenlerin Tirkiye’ye uyum sorunlarigd@aminda, hissettikleri rahatsizliklar

nelerdir?

jii- iran’h gogmenlerin Tirkiye'de gecinebilmek icin yaptiklateisnelerdir?
5



d) fran’li gégmenlerin kimlik ve aidiyet aminda, gécmenlik duygusu algilamalari

nasildir?

j. Iran’ll géecmenlerin Turklerle evlilik ve ger iliskiler bakimindan, nasil bir algilama

s6z konusudur?

e) iran’li gocmenlerin Turkiye'de yadiklari uyum sorunlari nelerdirthanclarini
yasama, kazanclarindan memnunluk dereceléditire ve is, Turkiye'de bgendikleri

seyler ve burokratik sorunlar nelerdir?

j. iran’l gégmenlerin politik kimlikleriiranislam devrimi hakkindaki giinceleri,iran

Islam devletinin yapisi ve rejimi hakkindaki g¢igii nelerdir?

ji. Iran’li  goécmenlerin  Ulkelerine dénme konusundaki ve hangisullarda

donebilecekleri hakkindaki gayléri nelerdir?

jii. Iran’lh gécmenlerin ygamayi arzuladiklari, huzur bulacaklari llke yada toplum

hakkindaki gorgleri nasildir?



1.5. Arastirmanin Yontemi
Bu argtirmanin tlrd; amacina gore, konu ile ilgili neden ve nasil sorularina yanit
arandginda, “aciklayici” ve mevcut durumu ortaya cikagaodan dolayr da

“tanimlayici” bir aratirmadir.

Siyasal devrim neticesinde ortaya cikan ideolojik gaalar sonucujran islam
cumhuriyeti devrimi gercekignceye kadar mittefik oldiw sadan sola butiin modern
bati tarzi parti ve taraftarlarini baski altina alinip tasfiye ediliie@dan dinyanin
farkli Ulkelerine tahminen 5 milyon kiszorunlu goctu ygamigir. Dolayisiyla
argtirmanin ana konusu ve amaci ggngduslar arasi go¢ kavramlarina-kuramlarina yer
verilmistir. Go¢u gucgu guduleyen unsurlar icinden en ¢ok politik ve siyasal unsur esas

dunya goréleri, yasam bicimleri neden ile “zorunlu” go¢ olgusu s6z konusudur.

Kuramsal yaklam bakimindan, catga kuramlar esas alinmig Ancak,
kuramsal tartialar icinde, catma kuramlari, toplumsal hareket modeli, yapisalci
model, toplum bilimde hareketlenme kurami, devrim amag ve kuramlari i¢cinde bireysel
amac kuramlar, 6rgusel devrim kuramlari ve sinif devrim kuramlari kisa kisa ele alinip
betimlenmitir. Sosyolojik acidan da catka kuramlari incelenmi ve Iran islam
devriminin, laik gilimli Sah rejimi ve bu rejimin firsat vergiimodern batili laik save
sol partilerleislam devleti yanlilari arasindaki ideolojik gatalar sonucu ortaya ¢ikan
siyasal devrim oldgundan igevseldir. Sonug olarak, bu atama hem kavramsal ve

kuramsal agidan catna kuramlari ¢ercevesinde gercagkildmis bir alan arstirmasina
7



dayanmaktadir.

1.5.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evreni 1979ran islam devriminden sonra Tirkiye'ye goc eden
Iranhlardir. Orneklem iseistanbul, Ankara, Antalya vézmir kentlerinde oturan ve
yargisal kartopu ornekleme tekniile secilen 100 kiglen olgymaktadir. Ornekleme
ulasim gucluklerinden dolayr Bengicta 400 kisolarak tespit edilen 6rneklem 10Gsiki

ile sinirlandiriimigir.

1.5.2.Veri Toplama Teknikleri

Temel veriler gorime formu aracifiiyla toplanmgtir. 8-10 kiglik odak grup,
sakincalar ve kileri bir araya getirme gugliklerinden dolayr bu iki teknik
uygulanmammyr. Anket formunda kisel 6zellikler ve demografik 6zellikler 6n planda
tutularak katilimcilarin politik kimlikleri, nasil bir toplumda ve nasil bir toplumda
yasamak istediklerini,iran Devrimi veiran’da islam Cumhuriyetinin rejimi ile ilgili
gorisleri, neden gog ettikleri ve donme konusunda nasil bitiniieye sahip olduklar

konulari irdelenmeye calimistir.

1.5.3. Arsstirmanin Sayiltilari ve Sinirliklari
1. iranislam devrimi hakkindaki tarihsel toplumsal bilgiler, devrim kuramlari ve
uluslar arasi go¢ kuramlari, yurt ici ve yurt idigu konudaki yazar, gunir ve

argtirmacilarin eserlerine dayanmaktadir.
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2. Alan aratirmasinda anket uygulanan katilimcilar, anket sorularina igtenlikle

yanit vermglerdir.

Konu sinirhlgi: Bu aragtirma Turkiye’de “zorunlu gog” ile gelmisiranli

gocmenlerin kimlik aidiyet ve uyum sorunlari ile sinirlidir.



2. iran Islam Devriminin Tarihsel Arka Plani ve Sosyolojik Yaklasim

2.1. Pehlevi Devleti vdran’da Dislayici Yonetim

fran Devrimi, Nikaragua ve Filipinlerdeki devletler gibi toplumsal ve nitelikge
blytk 6lctide ulusalci olan siyasi catglarin daha erken donemlerinde ortaya cilamis
Bu donemlerdeki catmalar boyunca, kitleleri harekete geciren ve bellgigklikler
talep eden, birbirinden farkli isyancilar ortaya ¢cikmes bunlar kismen de olsa tlke
nidfusunun desgeni almiglardir. Ancak, her t¢ rejim de bu isyancilari bertaraf etmeyi ya
da zayiflatmayi, destekgcilerini baski altina almayabaigir. Bu denetimden sonra,
yine her ¢ rejim de iktidar yapilarini artan o6lcide merkénhais ve ayricalikli
siniflarin bazi boltimleri de dahil olmak Gizere gegaplum kesimlerini digyan yonetim
bicimleri kurmylardir. Bunun yani sira, iktidarlar resmi demokratik kurumlari ve siyasi
partileri kaldirip; ayakta kalanlari da zayiflathargir. Diger taraftan, secimleri ve
demokratik teamulleri devre disbirakmigardir. Diger bir deysle, esas olarak
yoneticiler, Ulke icinde herhangi bir toplumsal ya da siyasi giice hesap vermekten

kurtulmwlardir (Parsai; 2004: 51-52).

Toplumsal tabanlarinin daralnoegmasi nedeniyle bu tir rejimler, zor aygitina ve
dis destge gitgide daha fazla yaslantadir. Ydneticiler iktidari korumak igin, dis
catigmalarla hi¢ alakasi olmayan ya da pek az olan silahli kuvvetlerin boyutunu ve
kaynaklarini genletmislerdir. Rejimler ayni zamanda ABD’nin ekonomik, siyasi ve

askeri konulardaki destme muhtag kalmisaskeri gitim, silah ve techizat almgrdir.
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Dis destek ve baskici dnlemler, bu rejimlerin sinirh toplumsal tabanini kisa bir sire igin
dengelemitir. Fakat uzun vadede, Ulke niufusunun gekésimlerinin yonetimden
dislanmasi, bu rejimleri, meydan okunmaya acik hale getimni$onug¢ olarak bu
rejimlerin son gunlerinde blyuk olcekli toplumsal gaiadar patlak verginde,
iktidarlar kiguk bir toplumsal kesime yaslanmak ihtiyaci duyme bu desige bel

baglamigardir (Parsai; 2004: 52).

Her ne kadaBah, kendi yonetiminin erken déneminde iki kez meydan okumayla
kargilasmis olsa da, bu bakaldiridarin her ikisinde de muhaliflerini zayiflatmayi ya da
bertaraf etmeyi ve dgyici bir yonetim kurmayr Barmigir. 1960'larin bglarinda
iktidar, resmi siyasi kurumlari etkisiz hale getir&jah’'in elinde ileri dizeyde
merkezilgtirilmi stir. Yani, guclii bir ordu, gizli polis ve ABD’den gelen destekian’da
demir bir yumruk gibi hukiim strngtir. Fakat, butun bu dnlemleregraen bu devlet

yapisi veSah’in didayici rejimi i¢ tehdide ve devrilmeye acik hale gelinis

Pehlevi Hanedanr'nin son krali olan Muhammed Riza Pehlevi'nin yonetimi,
baslangicta devlet yonetme biciminin geleimesi ve bazi demokratik kurumlarin
olusturulmasiyla bglar. Yani, siyasi partiler drgitlenebiliyor ve siyasi alanda daha fazla
yer alma ve toplumsal @gsim icin baski olgturmalari ve taraftarlarini harekete
gecirebilmeleri s6z konusu olabiliyordu. Fakat her nasilsa kisa zamandaadatis
patlak vererekSah'in, kagitlarindan bazilarini bertaraf etmesine imkan tartimis
1950’lerin bglarinda Babakan Dr. Musaddik lideglindeki liberal milliyetgilerleSah’in

liderligindeki krallik taraftarlari arasinda, devlet icinde gaalar ortaya ciktiiki taraf,
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devlet aygiti ve ordunun denetimi; kraliyet hanedani ve mpnigendisi tarafindan
kullanilacak gucin boyutlari; petroliin kamgilalmasi, ekonomik gtsizlik ve toprak
reformu; sivil 6zgurlikler, demokratik haklar ve sec¢im yasalari gibi konular Uzerinde

anlgmazliklar, catignalar cikmigir (Parsai; 1989: 53).

Sah’in destekgileri, toprak sahibi Ust sinif, siyasi olarak aktif olan din
adamlarinin ¢gunlugu, eskiden muhafiz olan ¢ok sayida siyaset¢i ve ordunun Ust
kademesi gibi kesimlerden glmaktadir. Muhalefet ise kent nidfusunun c¢ok buylk
cogunlugu, yeni ortaya cikan orta siniflarigrénciler ve ¢gunlugu resmi Komunist Parti
olan Tudeh Partisi tarafindan orgutlenmyeni olgan ici siniflarindan olgmaktadir.
Bunlar icinde, en 6nemli muhalif kesim, butlinuyle scagsnafi olarak anilan ve
tlccarlar, dikkan sahipleri ve zanaatkarlardagasikkesim idi denilebilir. Bu ldamda,
komunistler dignda, cagl esnafi dahil olmak tzere muhalefetinggnlugu, en yuksek
dini liderler; partisi Ulusal Cephe Partisi'ni terk edip skaarafa gectikten sonra bile

Bagsbakan Musaddik’i sadakatle desteklerler (Parsai; 1989: 54).

1953 vyilinda ortaya clkan bir hesapla, liberal-milliyetcilerin  safd
edilmesiyle sonuclanir. Musaddik’a kardizenlenen Barisiz bir askeri hikimet
darbesinin ardindafah, 16 Asustos’ta kagcmak zorunda kalrrg Sah’in yoklusunda,
bu sefer Amerikan CIA ajanlan tarafindan tertiplenen bikéaaskeri darbe sonucu
basbakan tutuklanir. Darbe liderleri acimasiz basksiddetle, kralin birka¢ gun iginde

doniune kadar Ulkeyi elde tutmayidaamslardir.
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Askeri darbe Musaddik’l yerinden etmeyishanis ama destekgcilerini ortadan
kaldiramamit. Bu destekgiler Musaddik’t savunmay! ve darbeyesikdirenmeyi
denemiter fakat baarisiz olmglardir. Ozellikle de kovulan Bhakana kan sasmaz bir
sadakati olan car esnafi Musaddik'in tutuklanmasini kepenk kapatarak protesto
etmiderdir (New York Times, 21-22 gustos, 1953 aktaran Parsai; 1989: 53).
Hukametin verdi hapse atilmama garantisinggmaen cagl esnafi dikkanlarini agcmayi
reddeder. Kisa sure sonra surekli hikiimet baskisi ile dikkanlari actirngasdiliaa.

(New York Times, 25 Austos, 1953 aktaran Parsai; 1989: 53).sCasnafinin
Musaddik ve Ulusal Cephe’ye olan surekli dgstadi gecen cephe ve Musaddik'in
devlet yonetiminden kovulmasina, devlet kaynak ve politikalarindan ihra¢ edilmesine

neden olugah’in tekrar idareye gecmesine neden ghonu

Sah rejiminin bu muicadelelerde hayatta kalmasi buyik olcide, CIA'@n is
karsmasi ve ABD yardimi sayesinde gercgkle Darbenin ardindan Bkan
EisenhowerSah’a bir kutlama mesaji yollar ve Musaddik’a yardimci olmayi reddeden
ABD yetkileri, talep edilmesi durumunda Amerika'nidtan’a yapilan yardimin
genigdetiimesini onaylayagani bildirir. Iran’in bunu istemesinden on giin sonra ABD
hiakumeti kagilik verir; mevcut yardim 23,4 milyon dolara ytkseltilnvg acil yardim
fonlarindaki ek yardimla birlikte toplam yardim miktari 45 milyon dolar attmis
Sonraki yillar boyuncaran, ABD’den muazzam miktarlarda dggrdim almaya devam

eder (Gasiorowski; 1991: 90-95).

Liberal-milliyetcilerin yerlerinden edilmeleri ve garesnafinin dlanmasinin
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ardindan huktmet, ulkeyi sanaytiemeyi hedefleyen bir kalkinma stratejisiyle
toplumsal destg genidetmeyi dener. Fakat kalkinmaya donuk cabalar, icatigr icin
sahneyi hazirlayan nihai ekonomik ¢glii ve mali krizin tohumlarini ekeig ve
uluslararasi kredinin hizla getdgnesiyle birlikte, devletirikinci Yedi Yillik Kalkinma

Plani (1955-1962) icin yag harcamalar da gegier. Bu politikalarla bir araya gelen
kotl hasatlar y@m-maliyet endeksini 1957-1960 arasinda %35 yukseltir (Abrahamian;
1982: 421-422). Bu arada, devlet parasal ve mali denetimi hafifletir, bedava ithalat izni
verir ve muazzam Olgekte yabanci mal ithal edilir. 1959 itibafiga’in ithalati, 1954

yili dizeyine gore alti kattan daha fazla agtmi (Katouzian, 1981: 206). ¢&1 iddiali

Yedi Yillik Plan, artan askeri harcamalarla bir araya gelince; devlet bor¢ finansmanina
basvurmayi ve diaridan borglanmaya zorlanithalattaki hizli biiyiime ve beraberinde
yabanci borclari geri 6deme zorunlgluticarette dengesizlik yaratir ve dovizi sifir

duzeyine indirir.

IMF'nin tavsiyesi lzerineSah’in denetimindeki hikimet olan Emini hikimeti,
ks tiketim mallarinin ithalatini yasaklayan, zorunlu olmayan tiketim mallarinin
ithalatinda gimruk tarifesini yikselten ve banka kredileriyle dovizisasinirlayan bir
istikrar programi bgatir. Bu politikalar ¢cok sayida iflasa ve bankalarin batmasina yol
acarak 6zel sektoriin olumsuz ybnde etkilenmesine yol acar. Siki kredi kontrolleri resmi
olmayan faizleri ticaret sektdriinde %30'a yukseltir. Kentsel toprak fiyatlari carpici
bicimde bete bir diizeyine iner (Katouzian; 1981: 229). Bu arada sert ekonomik
Onlemler ekonomiyi timden durgunluk noktasinda yaklai¢ yil boyunca dengede

tutar ve tim bu kaullar ¢catignalarin ortaya ¢ikmasini kolaytair.
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Hukumet hem reformlari gercektemek hem de rejim dgsikligi yaratacak
gidisattan kurtulmak icin baski altinda kaltmns ABD, belirli bir oranda iyilgtirici
toplumsal dgisim ortaya koymasi icirSah’i yureklendirir. Hatta Aralik 1959'daan
meclisi ve parlamentosu, Ban Eisenhower’in “Tek ana askeri gi¢ huzur getirmez.
Ozgir dinyanin ruhsal ve ekonomikglsgr da ayni bicimde giclendirilmelidir’ diyen

soylevini dinlemek zorunda kalir (Alexander ve Nanos; 1980: 247).

Ic ekonomik keullar ve ds siyasi baskilara yanit olaragah, catgmalari
hazirlayan bir siyasi liberalizasyon programi ilan eder. 1960'starnada, muhalefet
gruplarinin yaklamakta olan secimlere katilmasina izin vep@aeduyurur. Meclisi
denetimi altina sokmayi ve kraliyetle ghantilari olan iki yeni parti getirerek toprak
sahibi Ost siniflarin  konumunu zayiflatmayl planlar. Desteklenen adaylarin
kazanmalarini garanti altina almak icin devletin her yerde muidahalesgistos
secimlerine acikca hile katiglir. Ama buna kanhk halkin hiddet dolu haykig
sonuclarin reddedilmesine yol acar ve durursbbkani istifa etmeye mecbur ederken

Sah’i secim sonuclarini gecersiz ilan etmek zorunda birakir (Parsai; 1989: 54).

Sonunda ABD’nin zorlamalari ve igeride blytyen protestolara, 6zelliger di
toplumsal gruplardan ¢ok buyuk destek toplayafretinen grevine karik Sah,
reformcu Ali Amini'yi bgbakan olarak atar. Amini hemen bir dizi reformslaar.
Hukumet, yeni secilngi olan meclisi daitir, gizli polis sefini strgine yollar, basina

O0zgurlik tanir ve ulusal cephenin kamusal etkinliklere yenidglarinasina izin verir
15



(Parsai; 1989: 54).

En 6nemlisi,Sah radikal bir toprak reformu savunucusu olan Hasan Arsancani'yi
bir toprak reformu uygulamasi icin tarim bakani olarak &tah/in toprak reformunun
kabullenme karari hem ekonomik hem de siyasi a¢idatamlestii karmgaktl. Toprak
reformuna hem ilkesel olarak, hem de reformun uygulaaikagi ¢cikma olasiig olan
baska ¢ grup vardi. Birincisi, en buylk toprak sahibi konumunda olan ve milk ile
kaynaklarini azaltabilecek herhangi bir reform durumunda ciddi bicimde etkilenecek
olan kraliyet ailesinin kendisiydi (Lambton; 1969: 49-50; Alexander ve Nanos, 1980:
248-259). Dger bir grup ise, Musaddik'in yerinden edilmesinin ardindan siyaseten
baskin konumunu yeniden elde eden toprak sahibi Ust siniftir (Shahi; 1965: 173).
Ucuincti grup ise, din adamlari, cok gemtdprak miilklerini de kontrol altinda tutan

siyaseten guclu tyeleri idi.

Sah tarim reformunun uygulanmasindan ayni anda ¢ok farkli yararlar elde etmeyi
disunuyordu.ilk olarak, kendisine halkin refahini dert edinen bir reformcu gorintisi
verecekti.ikincisi, toprak reformu, kendisi icin koyluluk icinde yeni bir destek tabani
yaratacaktl. Ucuncusii, Uclincii Dinya’dan toprak reformlarini zorlayan Kennedy
yonetimi tarafindan memnuniyetle kdanacakti (Hooglund; 1982: 50). Dorduncusu;
toprak reformu, kapitalizm o6ncesine ait taringkiierini cozmek ve parasal ikgleri
yayginlatirmak aracilgiyla tretimi yukseltecekti (Maybudi; 1987: 9-10). Son olarak,
Sah toprak reformunu, kendisine emniyegladigindan emin olacakekilde sunmak

istiyordu.
16



Bu disiinceler ve ekonomik gerileme ile artan toplumsalsgatlarin ortasinda
Sah, 1961 Mayisinda harekete gecti ve hiikimete toprak reformunu da iceren kapsamli
bir reform paketi hazirlamasi direktifini verdi. Sireci kolaylenak icin toprak
sahiplerinin etkin oldgu meclisi d&itti. Kisa sure sonra, “Ak Devrim” denen ve daha
sonralari Sah’'in ve Halkin Reformu” olarak da bilinen reform paketini sundu.
Baslangicta reformlar alti lghk altinda toplanmig: 1. Toprak Reformu, 2. Otlaklarin ve
Ormanlarin Kamulgtiriimasi, 3. Devlete ait fabrikalarin halka arzi, 4. Sanayide kar
dagitimi, 5. Kadinlara oy hakki, 6. Ozel bir okuryazarlik irin kurulmasi (Bill;

1988: 145).

Reformlarin pek ¢ok énemli sonucu oldu. Oncelikle, toprak sahibi tist sinifin
kirsal bolgelerdeki ekonomik giicini azaltti ve boylece biyuk toprak sahipleri kdylaluk
Uzerindeki denetimini ve koyllleri siyasi kazan¢ elde etmek icin kullanma gicini
yitirdi. ikinci olarak; reformlar toprak sahibi tst sinif ile krallik arasindaki ittifaki ¢ozdu.
Devletin kirsal ekonomi ve sinif ikglerindeki rolind artirdi. Bunlardan daha da
onemlisi, reformlar, devlet-din adamlariskisini degisikli ge ugratti. Cgu din adami,
camilerin ve bazi din adamlarinin bireysel mulklerini ciddi bicimde aza&taican
reformlara kagi cikmis ve ayrica da kadinlarinin oy kullanma hakkina itiraz etmis

(Bakhshi; 1984: 24).

Din adamlarinin muhalefeti ve ekonomik daralfialer’'in yas tutma ayi olan

Muharrem’le bir araya gelince, 1963 Mayis ve Haziran aylarinda gestiglda dini
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torenlerin siyasallgnasi sonucunu ortaya cikardi. Yine, 3 Haziran'dakjura
merasiminin gecit alaylari sirasinda, konvoy Mermer Saray'atigilazaman,
katilimcilar, duzenleyicilerin engelleme cabalaringmran Sah kasiti sloganlar attilar
(Cherrahi; 1990: 178). Yas torenlerinin doruk noktasingméaindan sonraki giin olan

5 Haziran’da Ayetullah Humeyni, tlkedeki bazi din adamlariyla birlikte tutuklandi. Bu
olaydan birka¢c saat sonra Tahran, Kum,shsel, isfahan,Siraz, Tebriz ve Kgan'da
yaygin protestolar patlak verdi. U¢ gin siiren bu protestolar kararli bir baskiyla
kargilandi ve bastirildi. Batin bu onlemler, krgdli olan toplumsal degtm iyice

azalmasi durumunu ortaya cikardi.

Kisa bir stire sonr§ah ulkeyi difayici bir sekilde yonetmeye B&adi. Petrol
fiyatlarinin artmasi, devletin toplumsal yapi, gi¢ ve ayg@oalbelirleyicisi olmasiyla
beraberSah, bakanlar kurulu, parlamento ve siyasi partiler, yargi, devlet birokrasisi ve
ordu dahil olmak lzere tlkedeki tim ana giic merkezlerini denetimi altina aldi. Onemli
bitlin siyasi ve ekonomik kararlari, hi¢birikitppluluk ya da kuruma hesap vermeksizin
kendi baina almaya bhdadi. Kalkinma projelerini uygulamak igin yapgca

caligmalarda sadece kendi burokrasisine dayaniyordu (Bakhshi; 1985: 25).

Ancak, toplumsal gruplarin ve siniflarin gkgen gicu, meclisteki
milletvekillerinin mesleki arkaplanlarinin 1943-1961 ve 1973-1979 ddnemleri icin
karsilastirilarak gorilebilir. Onceki donemde milletvekillerinin - %40,4'Unii  toprak
sahipleri olgtururken, sonraki dénemde temsiliyetleri %9,8'e gimDin adamlarinin

meclisteki orani da yine %2,8'den %0,3'esrdistl. Birokratlar ve yiksek meslek
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sahipleri, sirasiyla %40,8 ve 21,3'le meclisin en buyuk iki kanadistucduak kazanan
taraf oldular. Sah, ekonomik kaynaklara sahip olan siniflarin fazla giglenmelerini
engellemeyi garanti altina aldi. Yirmidordinct Meclis'teki (1975-1979) koltuklarin %
10,2'sine secilmiplan modern girignciler, burokratlarin ve yiksek meslek sahiplerinin
hala ¢ok gerisindeydiler (Ashraf ve Banvazizi; 1992: 6%8hu da kaydetmek gerekir
ki, krallik doneminin son seciminde sermayedarlarin eldg &aizanim, gercek bir guc

artisina tekabul etmedi v@h tarafindan hokarilanmadi.

Iktidarin giri merkezilgtirilmesi ve dslayici bir yonetimin kurulmasi, halki
resmi siyasi kurumlar ve secimler keminda kayitsiz kaldi. Sonu¢ olarak, halk
ayaklanmasinin patlak vermesinin arifesinde se¢men sayisi son dergdeurdu
Ornesin, 1977 meclis secimleri sirasindaskent Tahran’da yayan ve kabaca yarisi oy
kullanabilecek olan yakigk dort milyon insan bulunuyordu. Sadece 61 bin kiy
kullanmak i¢in kaydini yaptirdi ve bunlardan da yalnizca 18.275'i gercekten sandikta oy

kullandi (Kayhan, 1977: 24-25 EylUl).

Diglayici bir yonetimin kurulmasiyla berabgah, iktidarini strdirmek icin zor
aygitina giderek daha fazla svardu. Planlarini hayata gecirmek ve halki denetim
altinda tutmak amaciyl8ah, gtclt bir ordu ve SAVAK adiyla bilinen tnlu gizli polis
orgutunu, kendi iste dogrultusundssekillendirip yapilandirdi. Silahli kuvvetler 1941'de
185.000 kigik bir buyuklige sahipken (Afshar, 1985: 177), bu rakam kralin
kovulmasina dek 454.000'e cikti (Amuzegar; 1991: 161). Devletin yillik askeri

harcamalari 1970'li yillarda toplam ulusal bitgcenin ortalama olaraksyleklate birini
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emdi (Abrahamian; 1982: 435; Boroujerdi; 1996: 28). SAVAK'In tam zamanliagalis
personelinin sayisi 1960'larin skerinda kabaca 2000 iken, krglih sonu gelmeden
once 7000-10.000 arasinda bir sayiyatul&izli polis ayrica yarim zamanh ¢cag cok
sayida jurnalci istihdam etmekteydi (Gasiorowski; 1991: 151-153). Bu gicler hep
birlikte rejime istikrar sglamaktaydi. Yonetsel merkezjlmeye donik bu dgsim, artan
petrol gelirleri ile iyi itilmis ve iyi donatilmg modern bir ordunun kurulmasiyla bir

araya geldiinde, yonetimi bir hayli digyici bir kurum haline getirdi.

Kisaca, devrimci ¢cagmalarin patlak vermesine kadsah, toplumun ¢ok genis
cogunlugunu ybnetimden diayan bir devlet yapisi kurmgtw. Sonug olarak devleti
destekleyen toplumsal taban, orduyu, SAVAK'I, burokrasinin yiksek kademelerini ve
ekonominin modern sektérinde ortaya ciknokan kucik bir grup sermayedari
kapsayacaksekilde daralmiy. Sah ayni zamanda ABD’nin diglestgine fazlasiyla
dayanmak durumunda kaldi. Sonucta, byuKar rejimi, isyana ve c¢aimalarin son

donemlerinde saldiriya acik bir hale getirdi.

2.2. Monarsik Devlete Karsi Iran Devrimi'nde Sii islam

Skogpol,iran devrimini kuralds olarak niteler. Ona goére, bu devrim kesinlikle
bir tir “sosyal devrim”dir. Ne Fransiz devrimine ne de Rus ve Cin devrimininmgelis
kurallarina -devrimci nedensellik- uymamaktadir (Skogpol, 1979: 54). Skogpol, “sosyal
devrimler”i bir Ulke devletinin, sinif yapisinin ve hakim ideolojisinin hizli ve temel
donGumi olarak tanimlar. [@er taraftan, sosyal devrimler kismeyag@adan gelen sinif

temelli ayaklanmalar yoluyla gercekie
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Kdiltiirel gériinumiyle Batici olairan’in egemen sinifi, devlet birokratlarindan,
yabanci kapitalist yatirimcilardan ve devlet aygitina patronaj ve dizenlekisiyile
sikica bgh yerli kapitalistlerden olgmaktaydi. Devrim, kentli Gilerin, issizlerin ve

yeni orta siniflarin bu egemen sinifghkedirmasiydi.

Sonugta Sah’'in devrilmesiyle birlikte bircok kapitalistin 6zellikle siyasal
ayricaliklara sahip olanlarin- mallarina el konuldu; Ust dizey goéreviikkea iel
cektirildi ve devletin yonetsel, yargisal ve yasama aygitlari yeniden diizenlendi. Dahasi,
Iran’daki Batililamis egemen gruplarin yam bicimlerine ve kurumsal desteklerine
saldirilar baladi. iran Devrimi dylesine agikca kitlesel tabana ve temel sosyokiiltiirel ve
sosyo-ekonomik iligilerin kapsamli dondumune dayanmaktaydi ki, sadece devlet
kurumlarinin dongiimine gradg basit bir siyasal devrimden cok, skusuz buyuk

(tarihsel-sosyal) devrimlerin kaliplarina uymaktadir (Skogpol, 1979: 55).

Skocgpol'e goére “Devrimler yapilmazlar; devrimler gelir’. Ona gore, bu
paradigmaya uygun olarak t¢ zorluk vardir. Birincisan Devrimi ilk bakita sadece
asirt izl bir modernlgmenin Grinuymgi gibi gorinmekte. 1960'h yillar boyunca ve
giderek artan bir hizla 1970'lerd&an toplumu toprak reformuna, kirsal kesimden
kasabalara ve kentlere -6zellikle Tahran’a- kitlesel goge, benzeri goridrhethi bir
sanayilemeye ve modern ilk, orta ve Universitgtaninde ani bir yayginlgmaya tanik
olur. Devrim geldginde iran toplumunun tim kesimle$ah’tan ve kanunlarindan

hosnutsuz gorinmektedir. Buna gore, belki de devrimgiggeenin hizi yaninda
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dogrudan dg@ruya toplumsal koklerden kopmanin, pargcalanmanin, bozulmanin ve

yaygin olarak engellenmenin bir Grintyda.

Ikincisi; devrim tarihin 6zelliklerinden carpici bir bicimde farkl olar§kh’in
ordusu ve polisi 300.000 ¢ilk modern baski aygitlari bir disavata yenilgisi
olmaksizin veSah’in rejimini devirecek ya da rejim ile egemen siniflar arasindaki
celiskileri tahrik edecek bir dipaski olmadan, 1977 ile 1979skzau arasinda y@nan

devrimci surecte etkisiz hale getirildi (Parsai 1989).

Ucuincu olarak, ger mevcut dizeni devirmeyi amagclayan kitlesel temelli
toplumsal bir hareket tarafindan tasarlanarak “yapilinir devrimden s6z edilecekse,
Sah’a kagl yapilan iran Devrimi kesinlikle boyle kitlesel bir devrimdir. 1978'in
sonundajran kentlerinin tim kesimleSiiler'in bayrag altinda birlgiyor ve Sah’a kasl
hicbir uzlgmayi kabul etmeyen kidem8ii lider Ayetullah Ruhullah Humeyni’'nin

talimatlarini izliyor ve onunla olan ikglerini surduriyorlardi.

Olaganistu kitlesel gosteriler ve goreviler, butin askeri baskilaganem,
genidigi ve devrimci cgkusu acisindan gitgide buylyerek,sigeri, isgileri,
zanaatkarlari, tuccarlari,giencileri ve orta diuzeydeki memur kesimigah rejimine
karsi micadeleye sokmgtur. Batili sosyalistlerin uzun streden beri yapmay! hayal
ettikleri seyi, iran kent halki “yozlgmis’, “emperyalist’” monagiye kasi herkesi
harekete geciren kitlesel bir hareketle gerggkhaistir. Ayrica, iran devrimi 6ylesine

sartlar gergi gelen bir devrim dgl; dustnulerek ve hep birlikte yapilan bir devrim idi
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(Parsai; 1989: 57).

19. yuzyilda birlikte,iran’daki giigsiiz QajaBahlar’'nin yonetimindeSii ulema
toprak sahibi ve dini vergilerin tahsildari olarakgbmasiz mali kaynaklara sahip olmayi
basarmigir. Ulema, halk arasindaki gucliu destekten, 6zellikle kent ve kasabalardan, ¢ok
hognuttur. Sah Pehlevi din adamlariyla olanskisini koparmadan once din adamlari
siyasal ¢cekim merkezini ilk olarak ilmli muhalefete, sonra da devrime kaythrchr

(Algar,1969:37 Keddie,1988:45).

1960'h ve 1970'li yillard®&ah devlet gucuni ve modergiiee programlaringii din
adamlarina saldirmak icin kullanrigFischer,1980:4). 1960'larda tepeden inme toprak
reformuyla din adamlarinin toprak sahibi Ust sinifla olagldra kesilmigi. Egitim,
sosyal hizmet ve yasal alandaki reform$air din adamlarinin karsina, tarihi olarak
onemli butin sosyal gorevlerini yerine getirecek modern, uzman ve devlet tarafindan

istihdam edilen rakipler ¢ikargtir.

Sah, eski moda “sarikli” din adamlarinin, modegnie surecinin kaginilmaz sonucu
olarak sessizce ortadan yok olgea varsaymygtl. Fakat, Sah’'in bekledsi olmadi;
halktan ve g@rencilerden olsan taraftarlar islam gelenekgifiinin siyasal olarak
saldirgan ve popdulist bir tarani geiigrek tepki gosterdiler. 1960'larda Irak’in
geleneksel kutsal merkezine stirgtine gonderilen Ayetullah Ruhullah Musevi Humeyni,
ogrencilere ve hacilar§ah’in islam digmani, yabanci emperyalizmirsagl oldusunu

soylemeye bgdadi ve ulemaya da bdylesine zalim bir iktidarggmolan kagi cikarak
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“Cemaat’i yonlendirme vyetkilerini kullanmalar igin g@ada bulundu. Ayetullah
Humeyni’'nin istekleri ve mesajlari yaygava Kum’'da, @Grenciler arasinda tutulmaya
basladi ve bu dglinceler ruhanilerle dini vergileri 6deyenleri dirfiten merkezlerine
baglayan eski iliki agl sayesinde buatin Ulkeye -0zellikle kentlere- yayildi (Keddie;
1972: 243-244). Biutun bunlar 1970'lerin ortalarinidan’in her yerindeSah’a ve onun
rejiminin uygulamalarina ker yaygin bir nefret yaratti. Tabii ki bu uygulamalariran
halkinin taleplerini katlamak yerine askeri harcamalarin arttiriimasi, batiya petrol
ihracinin garantiye alinmasi ve ABD’ningogden gitme politikalari ile yakindan iki

oldugu gorulmektedir.

Sah’a kagl protestolar bgadiginda Sii din adamlarinin kendi aralarindaki ve
bunlarla halktan insanlar arasindaki (camiler ve dini torenler angtaliolusan) iliski
agl ve simgeleri devlete kar yaygin bir direnign  yonlendiriimesinde ve
desteklenmesinde 6nemli bir hale geldi. Huseyin &h’a “seytan”, “¢cain zalim
Yezid'i” sifatlarn yakigirilarak kagi koyma olangl yarattl. Birlikte dini torenlerin
yapildgl kutsal gunler, halkin haftada bir yaptidini dua torenleri ve dlenler igin
yapilan toplu cenaze merasimleri kenglilden kitlesel, siyasal eylemler igin yegane yol
olarak ele alindiiranlilar, samimi bir dindar olmadan da -bu térenlerde- bir araya
gelebiliyorlardi; cunkiSii islam ve Ayetullah Humeyni’'nin bilinen uzlmaz manevi
liderligi, yabanci c¢ikar cevreleriyle 6zdesmis bir saha kagl ortak bir muhalefeti dile
getirecek,iran’a 6zgii miicadele yollari ortaya ¢ikmidaik iranlilar bile busartlarda
onlara katilabilirdi. Dindar olaidranhlar’i -6zellikle “Cagi’daki esnaf ailelerden gelen

genc erkekler- baski kasinda ayakta tutagey, Hiseyin miti ile ygrulmus sehit olma
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arzusuydu. Boylece buyik kitle gosterileri, ordunun elinde 6lme riskini géze almaya
hazir olduklarini gosteren kefen giynagkeklerce yonetiliyordu. Askerlerin kalakah

Ustiine atgetmede tereddit etmelerine ya dag@tengel olmalarina kadar gosteri yapan
kalabalik, orduyla tekrar tekrar ylzylze gelmeye gonulliydi. Zamanla gosteri yapan
kalabalik gittikce bluyurken, ordu da giderek daha az etkin ve baski araci olarak daha az

guvenilir hale geldi.

Iran’da devrim benzersiz bicimde yapim -fakat herkesin de belirtegiegibi,
Iran’da varolan modern devrimci partilerin biri tarafindagildene Marksist gerillalar,
ne de kominist -Tudeh- partisi ya da laik-liberal Ulusal Cephe devrimi yaptmamis
Batin bunlarin yerine devringah’a kasi halk direnginin merkezi haline gelen “kent
cemaat” birimlerinden okan ve tamamen sosyal olarak benimsenen kdilttrel ve érgutsel
bicimlerde gercekkgmistir. Yalniz, tek baina kiltur ve ilegim ag1 kitlesel devrimci
eylemi belirlemez. Fakat kolayca ¢okebilecek bir devletin dayzayg, otonomiye ve
bagimsiz ekonomik kaynaklara sahip muhalif sosyal gruplarlgilkstn g bir konjonkttir
ortaya ciktginda, iran’daki Sii islamin sundgu manevi simgeler ve toplumsal ikgin

bicimleri, devrim yapacak bir bilinci yaratabilir (Keddie,1979:243-244).

fran Devriminde koylulerden ojan cemaatler halk ayaklanmasinin temeli
desildir. Sah’a kagl muhalefet, dayanma icinde ortaklga direnmenin olanakli olgiu,
otonom kentsel cemaat bdélgelerinde odaklahmikan'da tarinsel olarak, “Cafnin -
bazaar- toplumsal ekonomik diinyasi kengayainin merkeziydi; “Car’nin tiiccar ve

zanaatkarlari ile tmadaki tarim dreticileri arasinda guclu Kiker vardi. PehlevBahlari
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ise devlet gucuni modern kapitalist sangyileyi ve kent ygaminin yeni bigimlerini
gelistirmek icin kullandiklarindan, Tahranin vegdr kent ve kasabalarin “Gailari

hem ekonomik hem de mekansal olarak ihmal edimgiszor durumda birakilntig
Iran’da hegeyi altiist eden plansiz moderifee yeni insanlari ve kaynaklarl “Gdya
kanalize etti: Koyden gocenler istihdam ve sosyal hizmet talep ediyorlardi. Blylk
toptancidan kucik perakendecisine kadar §Caaki tum tlccarlar, 6zellikle zengin
olmayan kentlifranhlar'in yiyecek ve giyecek gereksinimlerini kd@mak nedeniyle
onemli hale gelen ithalata dayali ticaretin 6nemli bir kismini ellerinde tutmaya devam

etmiderdir (Halliday, 1979:17).

2.3.Iran’da Islamci Devrim ve Aktorleri
Bu balik altinda,iran devriminde sinif, politika ve ideolojifan’da ulema ve

devrimin gelsi ve devletin fel¢ edilmesi ve ¢okil gibi konulara yer verelecektir.

2.3.1.Iran Devriminde Sinif, Politika ve ideoloji

Devrim hareketinin ilerlegi hizi, halkin Uglincti Diinya’'nin en guglii baskicl
rejimlerinden birini felg eden kitlesel gosteriler yoluyla devirme talebindesmasy,
laik politikalarin digise gecmesi ve devrim hareketi icinde dinsel ideolojinin 6neminin
artmasi, devrim Oncediran’da buyiik ekonomik ya da politik krizler sgmmadsg)

gercesi karsisinda Ozellikle ilginglgmektedir

Ideolojinin iran Devriminin gercekkenesi ve surdirilmesinde oyngddnemli

rol, mevcut devrim kuramlarinin yeniden incelenmesi gereksinimaretigtmektedir.
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Bu kuramlar, ya ideolojiyi gozardi ettiler ya da devrimin nedenlerini ve streclerini

aciklarken indirgemeci bir ideoloji kavrami kullandilar.

Yazarlarin ve entelektiellerin yenilenen siyasi etkinliklerinin — 6zellikleSal®a
aclk mektuplar yazmayla fayip daha sonralari politize olmgiir okumalari bigimini
alan etkinliklerinin — krizi en az bir yil 6ne afgl dogrudur. Ayrica, Ayetullah
Humeyni'yi kendi kgkirtma etkinlgini baglatmaya tgvik edenin 1977'nin Kasim ve
Aralik aylarinda laik muhalefetin katilgl etkinliklerin cezalandiriimagdina iliskin
gozlemleri oldgu da dgrudur (Said Argomand, 1981:108-111).Bu etkinliklerin icgirdi
goreli kuvvet ile SAVAK tarafindan uygulanan baskinin azaltilmasi iki unsura
dayanmaktaydiSah'in, glunun tahta gecige hazirlik amaciyla siyasi dizgeyi daha
demokratik yapma projesi, ve 8@n Carter'in Ocak 1977’de ilan ¢ftiiran’a yonelik
Insan Haklari bildirisi.Sah’in, insan haklari konusunda Amerikan baskisina boyun
egmesi olarak nitelendirilen 6zgusterme vaatleri avukatlar, Universite profesorleri,
entelektiieller ve sanatcilar arasinda gercekten de biytk olciide beklentiye neden
olduysa da bunlardan hicbiri mog@uin birdenbire sona ermesini godzinde

canlandiramiyordu (Said Argomand, 1981:111).

Monasinin kaderi acisindan daha da 6énemli olan nckidur; orta sinif ve orta
sinifla beraber daha alt tabakalar ve petrol endistrisinde devletin hizmetinda calis
iscilerin Monasiden desteklerini cekmeleriydi. Bu durum ise petrol fiyatlarini ¢cok ciddi
olarak etkiliyordu. Cgunlukla sabit bir gelirle yayan bu gruplar agisindan, 1975'ten

itibaren petrol gelirlerindeki blyuk agtek gelirden ziyade daha fazla enflasyon anlami
27



tasilyordu (Said Argomand, 1981:111).Buygdhirlerde kiralar yillik %100’den fazla
artmaktaydi. Gayrimenkul fiyatlari ve smat masraflari da benzer bicimde firlamis
Bdylece, henutsuzluk icin sirf ekonomik nedenler bile yeterliydi. Bu g&pgrisinin

tersine dénmesinden etkilenris

Profesyonel devrimciler entelektiiel seckinler arasindan gelmekteydi ve buytk
Olciide udniversitelerin ve ger yuksek @renim kurumlarinin yettyrdigi kisilerdi.
1970’ler boyunca, bu kurumlara kaydolanilggyisi iki kattan fazla artarak 175,000’e

ulasmistl.

Dahasi, Universitelere giremeyen bir ¢ok lise mezunu da entelektiel sinifin
Uyeleri olarak kabul edilmelidir. 19740 tipik bir 6rnek olarak alirsak, yakla0,000
kisi lise diplomasini alirken 1974-1975 akademik yilinda yuksekrdm kurumlarina
42,000 kis kabul edildi (Said Argomand, 1981:106).Yeni mezunlardan bazilari ya
dogrudan § hayatina atildilar ya da zorunlu askerlik hizmetingldmhlar; ama bir
coklari da universitelere girigakki elde edebilmek igin rekabete dayali gsiigaviarina
hazirlanmaya bir ila ¢ yil arasinda harcayacak olan umut dolu genc¢ entelektieller
ordusuna katilacaktl. 1977'de, uUniversitelere 200,000 ka&vurdu ve bunlardan
yalnizca 60,000'i kabul edildi (Said Argomand, 1981:106). Hem duzenli gdsterici gucu,
hem de 1979un Barinda etkin gorev Ustlenegehir gerillalari icin bu geng

entelektieller kaynak nitgindeydi.

Ancak, iran devriminin en carpici niteliklerinden biri; devrim hareketi ivme
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kazandginda profesyonel devrimcilerin ¢cok goze carpmamalari ve devlet mekanizmasi
Uzerindeki denetimi ele gecirmemeleridir. Bunun yerine, devrimin simgesgear di

toplumsal gruplarigasirtict diizeyde genikatilimi olwturdu.

Ikinci grup, yani kentlere yakin zamanlarda goc etatanlar —islam devrimi
ideolojisinin “mahrum birakilinglar” — cogunlukla yapi sektoriinde ve endustriyel
olmayan kentsel sinif kategorilerde gortlmekteysdih bu grubu kendi siyasi dizgesi
icine kaynatirmamigi. Buna kagin, gérmi oldugumuz gibi, bu grup zincirleme goc¢
esnasinda gercekkn yerel ya da boélgesel yardigraa &lari ile dinsel birlikler yoluyla

yeni ¢cevrelerindeki toplulukla kaysta (Said Argomand, 1981:106-108).

Kisacasl, 1978'deSah’a kagl bir araya gelen gruplar ve toplumsal siniflarin
Sah’a kagl cikmak icin farkli nedenleri vardi ve Pehlevi rejiminin yerine farkh
alternatifler 6nermekteydiler. Ancak, muhalefetleri konusunda temel bir siyasi gudiyu
paylamaktaydilar: siyasi oy hakkini elde etmek ve siyasi dizgeye dahil edilmek. Hepsi
de siyasi erkten yoksundu ve her turli anlamh siyasi katihmdan mahrum birakilmis
Pehlevi rejiminin en dnemli eksikliklerinden biri, hizli gercgkie toplumsal d&sim
kargisinda siyasi katilimi artirmayi ggmamamasiydiSah’'in 1957°de olsturdusu iki
partili sistem asla ciddiye alinmarhiugve, Sah bunun yerine 1975'te tek partili bir
sistemi getirmeye birdenbire karar veggidde, hi¢ dgilse siyasi seckincilerin Baakan
Amir Abbas Huveyda B&anlginda yonetime katilmalarina hizmet etmekteydi.

(Arjomand, 1981:108).
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2.3.2.Iran’da Ulema ve Devrimin Gelis

Anayasal Devrimle sonuclanan olaylarda “ulema” olduk¢a 6nemli rol oynadi.
Yakin zamanh bazi ¢agmalar ulemanin bu sirecteki katkisifilere 6zgu guclu bir
adaletsizlik duygusu devrimin kendisinin Qajar rejiminin baskising ker bakaldiri
oldugu disiincesi tarafindan motive ediiligorisiini benimsemektedir. Fakat kanitlar
yakindan incelenginde cok farkh bir yorum ortaya ¢ikmaktadir; devrim hikimetin
kargilastigi ekonomik zorluklardan, reform ve modernize etme gereksinimi sonucunda
vergileri artirmasindan kaynaklanmrsve “ulema’nin bu duruma tepkisi de yalnizca
mesrulugu konu alan sorunlardan ¢cok daha kagikainsurlar tarafindan bigimlenntii

(Moaddel,1989,19).

Devrimin nedenleri ve olaylarini daha ayrintih bicimde incelemeden ve
“ulema’nin bunlardaki roliinin anjdmasina yardimci olmadan 6nce, geleneksel Qajar
Iran’indaki siyasal dizge icinde “ulema’nin konumunékilisbelli bah noktalari kisaca
incelemek vyararh olacaktir. Bu dizge icinde “ulema” dinsel temellerinden, shah
gorevinden, dinsel amagla toplanan vergilerden t@rdttians kaynaklarina sahipti ve
bu kaynak da onlari devletten goamsiz hale getiriyordu. Bunlarin en kazanchsi da,
yuzyihn baginda 4,000,000 toman — yani toplam devlet gelirinin yaklayarisi —
deserinde olduklar tahmin edilen vakiflar ya da dini kugldundi. (Moaddel,1989,19)

Bu elbette kaba bir tahmindi, ¢unkt devlet denetimi olgagtin vakif malklerinin
gercek dgeri hakkinda cok azey biliniyordu ve muhasebe tutma dizgeleri de net
degildi. iran’da var olan topraklar tizerinde hicbir devlet denetimi ya da kayit yoktu.

Vakif; dini okullarin, camilerin, ttrbelerin ve anit mezarlarin yapiimasi ve bakimi igin
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birakilmis toprak miulkiinden ve bunun gelirinden ghaktaydi. Toprak ayrica
dikkanlar ve kervansaraylar gibi ticari ginler i¢cin de kullanilabilirdi. Ancak, vakif
mulki Glke capindasé bir dagilim gostermiyordu; orngn, Meshed kentindeki tirbe
bir yilda 235,000 ABD dolari almaktaydi ki (Moaddel,1989,20) bu miktar orantisal

olarak baka yerlerdeki vakiflarin gelirinden fazlaydi.

Ancak, ulema vakif mulkini tam olarak denetlememekteydi. Bazi vakiflar
Sah’in denetimindeydi ve bunlar arasinda en dnemlileghdd ve Kum tirbeleri3 ve
Tahran’da yer alan gili 6nemli kuruluslardi — 6rngin 6zellikle bol bgista bulunulan
Sepah Salar Cami Bu vakiflara atama yapilma geiekie, genellikle 6énceki vakif
dyesinin varisleri ayni goreve getirilmekteydi. Ancagerebu gorevi elinde tutan i
kraliyet ailesini memnun edemez§ah onu goérevden alabilirdi, tipki 1905 yilinda
mujtahid Mirza Murtaza Ashtiyani’'nin bol kazan¢h Madrasa-yi Khan Marvi'den
uzaklatirilmasi gibi (Moaddel,1989,20) Dahasi, dini amachifdarda bulunan siradan
insanlar bazen bunu kesingkitlar getirerek yaparlardi ve bunun sonucunda da vakfin
fonlarinin kalit olarak devredilmesi ve kullaniimasi konularinda son otorite bir mujtahid
ya da ulemadan Bka bir Gye dgil bu kisinin varisleri olmaktaydi. Bu yolda ulemanin
vakif Uzerindeki denetimi bir 6lctide sinirlandiriimaktaydi; yine de, mevcut durum

onlara buyuk bir gl ve varsillik getirmekteydi.

Mutevelli gorevi bgaldiginda b&islarin denetimi konusunda ulema arasinda sik
sik atgli tartismalar olurdu. Genellikle de bir mujtahid kendisgdgi bolge icinde

blyuk nufuza sahip olur ve bu nedenle de o bélgede dini bir goreydinaooldgunda
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0 gOreve getiriimaansi da yuksek olurdu. Mujtahid’e el olan sayisiz grencide bu

turden cekinelerde 6n saflari ojtururdu

Monasinin mesrulugunu yitirmesi, islamci yonetim”in — ve beraberinde de
teokratik bir yonetimin — mgulasmasi 6ncesinde gercekliggi bilinen ve ama c¢ok
onemli bir gercek olan; mevcut Pehlevi rejiminin sona ermesine katkida bulunan ¢ok
daha onemli bir unsurdu. Morarin mesrulugunun temellerinin sarsilmasiran’a
demokratik kurumlarin girmesi sonucunda, galo akrabalilk bglarinin erozyona
ugramasiyla bglar. Cumhuriyetcilik fikri Birinci Diinya Sawa sonrasinda bir parca yer
edindi ve Rizggah’in 1941'de tahttan ¢ekilmesiyle daha da wirl&urekli geri planda
kaldi ve, beklenege gibi, 1978 krizi esnasinda acikca ifade edilmeygddan. Daha da
Onemlisi, 1978 krizi, yeni orta sinif arasinda devrimirgnm@guna son verme mitinin
hizla yayilmasini korikledi. Geleneksel kentsoylular Sie ulemaya goére;Sah’in
Islamci dgerleri Ustin tutmadaki karisizlgil, Din Birlikleri adi altinda din alaninin
saldirgan bir tavirla gal edilmesi ve din okullarinin yok edilmesi, son olarak zamandan
tasarruf amaciyla saatin ggtiriimesi ve, herseyin 6tesindejslam takviminin yerine
Imparatorluk takviminin getiriimesi sa¢mg@l tirinden mgulugu ortadan kaldiran

eylemler bir araya getirilginde, Pehlevi rejimi yasagikilmaktaydi (Parsaii,2000:68).

2.3.3. Devletin Felg Edilmesi ve Colil
1978 sonbaharinda siyasi mahkumlarin serbest birakilmasi ve basina uygulanan
yeni O6zgurluklerSah'in daha fazla 6zgurluk 6énlemlerinin ilkleri arasindaydi. Bir askeri

hiktmet kurduktan sonra bile, bu 6zggtilene 6nlemlerine muhalefeti sikiydnetim
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yoluyla derleme umuduyla devam etme konusundaki tuhaf isgarore toplu
tutuklamalara izin vermeyi reddetmesi, devrim kriziylgabgikma c¢abalarinda buyuk,
daha da dnemlisi sonucu etkileyecek tirden tutarsizliklardi. Sansurimrbiikdindan,
gazeteler serbest birakilan siyasi mahkumlarindan yola cikarak SAVAKahin
istihbarat birimi) ikence odalarina iliin giinbegin detet verici haberler yayinlar hale

gelmigderdi (Argomand, 1981:114-119).

4 Kasim tarihinde Tahran Universitesi'ndeki gosterilerde on ila ongit@niinin
oldurdlmesi Uzerine Béakan Sharif-Emami sorumlu subaylarin cezalandiriimasini
isteyince, Bgbakan Sharif-Emami ile General Oveisi arasindakkiles birdenbire
bozuldu. Tahran’daki en buyuk ayaklanmanin gergéilgie5 Kasim gunt ordu sokakta
yerini almgti ama bir kenarda durdu ve midahale etmedi. Tahran yakildi. Bankalar,
oteller, sinemalar, ngazalar, Enformasyon Bakagilive diger binalar tahrip edildi ve
Ingiliz Buyiikelciligi isgal edildi. Gerillalar on yeni karakola saldirdilar ve SAVAK

birlikleri de paylarini aldilar (Argomand, 1981:114-119).

Psikolojik nitelikler bir yana, 1978-79 devrimci hareketinin iki nigelgah’in
kriz aninda devletin hantal mekanizmasini net birgralbuya yonlendirmesini
zorlsstirdi. Birincisi, unutmamak gerekir ki ulusal kaynaa ve ulke capinda getnis
iletisim olanaklari 1979 devriminin vazgecilmez 0on sdibariydi. Huzursuzluk
alisiimadik dlctide yaygindi. Tebriz ayaklanmasiSi®at 1978'de gercekds. Nisan'da
Reza'iyah, Varamin, isfahan, Yezd ve Arak'ta, Mayista da Kum kentinde

huzursuzluklar bagdsterdi. Taptaze biiddet dalgasi giginde ilk buyuk catina 22
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Temmuz 1978'de Mghed'de oldu. A&ustos’tan itibaren huzursuzlukfahan,Siraz ve
Tebriz’'in yani sira o0 zamana kadar sakin kalikigcil kentleri de salladi. 29 Ekim’'de

Amd kentinde bir komun kuruldu ve yakik kirk sekiz saat stiren bu kominde on alt
yasindaki gencler kendi polis guglerini gturdular. Kerman’daki huzursuzluk esnasinda
kirk kisi hayatini kaybetti. Yakkak elli adet tara kenti, 6zellikle Kermagah, Zancan,
Gorgan ve Sanandaj, benzer ayaklanmalara taniklik ettiler. Bitiin bu olanlar basin
organlari tarafindan aninda tim ulusun gozleri 6niine serildi ve ulusun siyasal heyecani

cilginhik diizeyine getirildi.

Ikincisi, Islamci eylem yanllari ve profesyonel devrimciler, kendi davalarina gok
blyuk olcude bgi olsalar da ve kendi yamlarini tehlikeye atmaya istekli olsalar da,
devleti felg eden asil etken, bu ikegin bu tirden eylem tutkulari g# bu eylem
tutkusunun cgturdugu, istisnasiz butiin kentli toplumsal gruplarin yaygin olarak alt
dizeylere kadar uzanan katihmiydi. Bir merkezden yoksurgegeyapili vesekilsiz
harekete kar bu yaygin, israrci katihm, devletin baski araclarini kullanmasini bliyuk
Olciide zorlatirdi (Argomand, 1981:114-119). §&r bir deyije, hem devlet
hiyerasgisinin ve devletin ekonomik girignlerinin icinden, hem de devletin dngaki
diger kentli tabakalardan gelendm bir sivil itaatsizlik kampanyasi damisti ve buna

kars! ordu fazla bisey yapamazdi (Argomand, 1981:119).
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3. Arastirmanin Kavramsal ve Kuramsal Cercevesi

Bu boélimdeiran Devrimi ilgili kuramlar ve uluslar arasi go¢ kuramlari iki alt

baslaik biciminde tartigacaktir.

Siradan insanlarin kollektif eylemigitidet”, “protesto” ya da “dizensizlik”
kavramlarini birbirlerinden apayri olarak, yiuksek dizeyde politikadan ayri bir olgu
olarak, yalnizca baski kasinda verilen tepki olarak ele alma bigcimindeki yantantgi
ortaya koyar. Bu noktada populer kollektif eylemin en Oner@letisi yatmaktadir: bu
bir yan olgu dgildir. Buyuk politik sorunlarla dgrudan ve sglam bir iliskisi vardir.
Yetkililerin duzensizlik adini verdikleri eylemler yoluyla siradan insanlar adalgesizli
kargi savair, somurilmeye kar koyar ve erk yapisi icinde kendi yerleri Uzerinde hak

iddia ederler (Tilly, 1986: 403).

1977 baharindairan Sahi toplumun ggtli katmanlarindan gelen direnés
karsilast; bu direnisgiclenip sonucgt§ubat 1979°'da Pehlevi hanedaninin devrilmesiyle
sonuclanmgti. Devrim mucadelesi buylk dl¢ide siniflar ve politik gruplarin koalisyonu
tarafindan yurataldi; bu unsurlarin her biri farkli cikarlar ve gelar tarafindan
harekete gecirilmig. Sonugta siyasal erk, o zamana kadar ezici bir halk glaste

toplams bulunan Ayetullah Humeyni lidegindeki bir dini hizbe aktarilngti.

Muhalifin ortaya c¢ikgi ile bunun devrimsel sonucu bir cok uzman ve gozlemci

acisindangasirtict oldu. iran en hizli endustrgen Ucuincli Diinya Ulkelerinden biri
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olmustu ve vatandgdarina guven gdar gorunttsiu vermekteydi. Dahasi, Pehlevi rejimi
glclu ve sadik bir ordu ile gizli polisgatarafindan destekleniyordu. Ordu hdran

icinde hem ddran Korfezi bolgesinde istikrari garken gizli polis de icteki muhalefeti
bastirma konusunda buylk yetenek sergilemgon olarak, devrime giden cahalar
oncesinde egemen sinif ya da silahli kuvvetler icinde, Sko¢pol'un (1979) Fransiz, Rus
ve Cin devrimlerini analizlerinde kurangtadig tirden, devleti yikilmaya hazirlayan

boélinmeler, cekimeler ya da hatalar da gorilmetn{gkocpol, 1979:57).

Uyusmazliklar, iran toplumunun yapisinda onemli ekonomik ve toplumsal
degisiklikler uman eden yeni bir lider grubuna erkin aktariimasiyla gmrgikti.
Ozellikle de Ayetullah Humeyni sirekli olarak devrim sonrasindginbszlik ve
ozgurliik vaat etmekteydi; ayni zamandislam Cumhuriyetinin gtlikci bir toplumsal
ve ekonomik sistem olagmi, bu dizgenin haklardan mahrum birakgnve baskiya

ugratiimig mostazafin’in (ezilen sinif) ¢ikarlarina hizmet edgaevurguluyordu.

Iran’da monainin devrilmesine giden camsa ile kollektif eylemin kuramsal
aciklamalan iki genel sinifa ayrilir: toplumsal ¢gkinodelleri ve toplumsal hareket
modelleri. Toplumsal c¢Okii modeli geleneksel toplumsal yapinin, kurallarin ve
deserlerin ¢ozlulmesiyle sonuglanan surecleri vurgular. Endugtide ticaril@me ve
sehirlsme gibi genis Olcekli toplumsal doniiim hareketlerinin de toplumsal
dizensizlge ve bunun beraberinde, kollelitidet ve sivil diizensizlik bigciminde patlak
verebilecek, baskilara, sikintilara ve istiraplara yol @acasayiimaktadir (Johnson,

1966; Smelser 1962, 1966 aktaran Arjomand: 1981, 120). Bu modelirsitiergesi de
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toplumsal hareketlifii ve bunun sonucunda yeni gereksinim ve taleplerin ortayarmkis
sonucta da bunlarin siyasal gerilim tehlikesingulonasini vurgular. Bir dgr ¢aitleme
hizli toplumsal ve ekonomik @simin dengeleri bozucu etkilerini ve bunun sonucunda
politik ve ekonomik gelime arasinda dizensizlikigddeti Uretebilecek kgantisizIg
vurgular (Huntington, 1968). Buna kar, toplumsal hareket modeli Weber'in
kavramsal unsurlar ile otorite figrlerine yaptvurgulamayi izler. Toplumsal hareketler
“bilingli siddet, amaclar ya da inanclara normatigldék ve izleyenlerin ya da tyelerin
etken katilimi” (Wilkinson, 1971: 27) Uzerine kuruludur. Bu gerigore; gruplar,
dunyaya ve kendilerine gkin olarak yeni hedefleri, davransgstemlerini ve yetkililerin
erkine iliskin dogrulamalari ayrintilandiran yeni kollektif tanimlar gatigler. Herhangi
bir grubun kollektif eylemi, grubun bu tirden belirli bir inan¢ dizgesinglibgindan

kaynaklanir.

3.1.1ran Devrimine iliskin Kuramlar
3.1.1. Cokis Kuramlari

Iran devrimini aciklamaya gien pek cok bilim insani bir tir toplumsal ¢gku
modeli kullanmigir. Ornegin Majid Tehranian, modernizasyonuitan’a gl bir
lanetlenme getirg@ini ileri sUrmigtir. Modernizasyon vyerli toplumsal kurumlari
koklerinden ayirarak geleneksel bir toplumun birlilgeli azaltti; ayni zamanda, kulttri
toplumun genelinden farkli olan yeni bir elit grup yaratti ve béylece de derin toplumsal
ayrimlar yaratti; ve son olarak, modernizasyon acgozli bir tiketim kaltard Uretti.
Toplumsal dizge bu giglerin ¢ozumu hizlandiracak etkilerigussomadi (Tehranian,

1980:25).
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COokis modelinin bir digr niteligini, ekonomik ve politik geligme arasindaki
kopuklusun Ustiine odaklanan Jerrold Green (1980) vurguladi: hizli sosyoekonomik
gelisme genel katihm taleplerinin artmasina neden djah’in daha buyik katilima izin

verme konusundaki isteksiglitoplumsal istikrarsizfia ve sonucta ¢coké yol acti.

Daha yakin zamanlarda Green, devrimi aciklamak icin ek unsurlar gétirmis
(1986). Bunlar arasindgah’in politik 6zgurlik talep eden orta sinif profesyonellerini
bastirmaya yonelik baskici iradesinin azalmasi yer alir. Bununla berabegdviudsur
olan nufusun, Ozellikle camilerden e&n &lar yoluyla yakin zamanlarda kentlere goc¢
etmis olanlari politize eden binlerce ruhani sayesinde, rejimai Kautuplamasni
irdeler. Amin Saikal (1980: 203-204) devrimi, merkezi bir meiyée uzlgsmaz nitelik
tasilyan politik katilm talebinde bulunan bir orta sinif gibi, yeni unsurlari Greten hizh
sosyoekonomik gelineler acisindan aciklammwg Gary Sick (1985: 159) devrimin,
toplumsal gruplarin bir gau hala politik stregcten dandgi icin politik gelismenin glik
edemedii uzun sudreli bir ekonomik buylimeden kaynaklgma ileri stirmektedir.
Nikki Keddie’nin (1983), ekonomik ve politik yapilar arasinda bir kopukluk glohda
devrimlerin gerceklgigini 6ngéren “Marksist formul” uygulamasi da bu analitik
kategoriye denk digr. Keddie’'nin ¢oziimlemelerine goére, yeni siniflarin ortaya cilkers

monasinin artan keyfiyeti, catma ile devrimi aciklamaktadir.

fran’in ekonomik gefimesi kentlere goc¢ edenlerin cok biyik bir kitlesini yaratmis

olsa da, zaten az olan mevcut veriler gokthodelini desteklemez. Kanitlar
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gostermektedir ki, rejimin Tahran civarindaki gecekondulari yikmagtadg 1977
yazinda, bu bolgelerde gayan ve kente yeni go¢ efprolanlar yonetime kar organize
olup kollektif eyleme gecen en sorsiler oldular (OIPFG 1978a: 4-5). Daha sonralari,
devrim ayaklanmalari sirasinda,shboinalara izinsiz yerkenlerin harekete gecirilmesi
heniliz tamamlanmantig(Kazemi, 1980: 95). 4 Aralik tarihinde bu ikiyden biri New
York Times muhabirine sabah 6’dansak 7'ye kadar calmak zorunda oldgunu ve

bu nedenle gosterilere katilacak zamani ol@gadisdyliyor, amaunu bildigini de
ekliyordu: “bir kez kral gitti mi ijer yoluna girecek”. 14 Ocak 1979’da, maogiain
dismesine bir aydan daha az zaman kglem, Washington Post gazetesinde bu ev
isgalcilerinden bir dierinin sozleri yer aldi: “Gosterilerin hepsi zirvalik. Hi¢ kimse
bizim i¢in bir sey yapmadi; yalnizca, Ayetullah Humeyni'nin adina giysiigaak igin
baka bir yerlere gitmekte olan bir arabayr durdurduk. Gosterileri duyduk ama biz
katilmiyoruz; gosteri yapmak ic¢in insanin midesinin dolu olmasi gerekir.” Bu ki

sunlari ekliyordu: “Kim ki bize ekmek ve igerir, onunla birlikte oluruz.”

Cokis kuraminin bir dier ¢aitlemesi sosyoekonomik ve politik galie arasindaki
kopuklusu vurgular. Bu bakigcisina gore§ah’in geligne siyasalari politik 6zgurlik ve
demokrasi talep eden yeni bir orta sinif Uretti. Bazi kuramcilar 1977 yazinda politik
0zgurluk talep eden orta sinif kurgllarina 6rnek olarak Ulusal Cephe, Avukatlar Birli
ve Yazarlar Birlgini gostermektedir. Kgkusuz,iran’in 1960’lar ile 1970’lerdeki hizli
gelisimi esnasinda orta sinif geladi. Ancak, bu kuramin yanilgh nokta 1908-1911
yillari arasindaki Anayasal Devrim esnasinda ya da 1940’lar ile 1950’ler esnasinda yeni

bir orta sinifin yoklgunda dairan’da biiyiik politik cagmalarin ortaya ¢ikgini dikkate
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almamasidir. Ancak, bu kurglarin 6nde gelen kilerinden ¢gunun iran’in heniiz
fazlaca sosyoekonomik geie kaydetmed@i 1950’lerden ve 1960’larin BErindan
beri politik acidan etken olduklarini da belirtmek gerekir. Bu kytaiin orta sinifi
temsil ettiklerini varsaysak bile, bu sinif bu kurldumn yoénetime kan muhalefet
olusturma cabalarina yanit vermedi. Kollektif eylem icin gereken dayanis
yapilarindan ve kurullardan yoksun olan yeni orta sinifin politik eylem igin ¢cok az
kapasitesi vardi. Memur sinifi ile profesyoneller, reformcu politik kglaitun muhalif
etkinlikler balatmalarini izleyen bir yil icinde catianin igine dalmaktan uzak
durdular. Sonunda katildiklarinda da 6ncelikle politigidekonomik deisiklikler talep
ettiler. Bu acgidan, yeni orta sinifin devlete skakollektif eylem balatmis oldugu

sOylenemez; onlar daha ziyadekedar tarafindan sgatiimis bir miicadeleye katildilar.

Son olarak, bu kuramlar kollektif eylemin hedefini de belirtmemektedir. Memnuniyet
dizeyinde azalma olmasi her zaman devlete saldirmaya yol agmaginQdugal bir
felaket insanlarin doyum dizeyini azaltabilir ama devletg kakmak bir yana kollektif
bir eylem bile Uretmeyebilir. Doyum dizeyinin sdesinin toplumsal nedenlere
atfedildigi durumlarda bile, bundan etkilenen gruplar sorumlu goérdukleri bir sinifa ya da
gruba yonelebilirler. Bu tir durumlarda, devlet yeringabayrup ya da azinlik grubu
saldirnin hedefi haline gelebilir. 1930’larda Bgile Devletler'deki Blytuk Bunalim
devlete yonelik bir saldiriyr gatmadi. Bunun yerine, endistri galnlari igverenlerine
kargi cikip caitli haklar elde ettiler; bu haklar arasinda kollektif pazarlik iciqi is
sendikalarinin taninmasi yer almaktaydi (Parsa, 1985). Bugsn,kixanli Bazaariler

catigma ve adaletsiziin kaynay olarak nitelendirdikleri devlete kareyleme gectiler.
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frandaki ekonomik gerilemeyi pazar mekanizmasi ile devam ettiotsaydi, bu
durumda daBazaariler — Bunalim sirasinda Amerikali &damlarinin yaptiklari gibi —

kendilerini sucluyor olurlardi.

Bu c¢ozimlemelerde hem kuramsal hem de goérgul zayifliklar bulunmaktadir.
Cokils kuramlarinin bir ¢gtlemesi, yoninden sapmalar ve Umitgizlureten buytk
Olcekli dongumun yikici etkisini vurgular. Analizciler genellikle toplumun, @time
toplumsal kurumlariyla kgari kopariimis bulunan sehre gé¢ edenlerin, politize
olmalarini igret etmektedir. Bu ¢oztimlemenin kuramsal sorunu, kokleri koparilimig
bireylerin ayaklanma ve kollektif eylem icin gereken kaynaklara, dayeaya ve
kuruluslara ender olarak sahip olmalaridir. Koklerinden kopagilmima deneyimi,
blyuk olasilikla 6nceden mevcut olan dayara yapilarini ¢bzerek bu gruplarin
kollektif eylem kapasitesini azaltacaktir (Tilly ve Tilly, 1979kincisi, koklerinden
koparilmis insanlar kollektif eyleme girecek olsalar bile, devlete saldirmak yerine
kiralarini 6demeyecek ev sahiplerine ya da besin maddelerini talan ederek tiiccarlara,
yani diger toplumsal gruplara saldirmalari daha ytiksek olasiliktir. Zaten, koklerinden
koparilmis bireyler neden aniden politize olup ayaklananlari bastirmak icin blyuk

kaynaklara sahip olan yonetime saldirsinlar?

3.1.2. Toplumsal H.areket ve Devrim Kuramlari
fran Devrimi'ne ilikin olan ve hem sinif ¢coziimlemelerini hem de 6rgutsel
devrim kuramlarini binyesinde barindiran daha gucli bir agiklama Parsaduoial

Origins of the Iranian Revolutio(l989) balikli eserinde sunulur. Parsai'ya gdian
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Devrimi Uglincii Dunya Ulkelerine 6zgl ekonomikgimalilik ve kirilganhk bglami
icinde devletin ekonomiye midahalesi ile dezavantajli gruplarin yuksek dizeydeki
toplumsal bgintisi arasindaki etkiggnin Orettig yirminci ylzyil devrimlerine bir

ornektir.

Batlin bu devrim kuramlarinin temel sorunu devrimin nedenlerini ve sureclerini
aciklarken ideolojiyi ciddiye almayl karamamalaridir. Bu c¢amada, ideolojinin
devrimin yapilandirici nitefi oldugu ileri stiriimektedir. Devrimi rutin erk kavgasindan
ayri bir olgu olarak tanimlamaktadir. Devrim tarihsel eylemin ideoloji tarafindan
sekillendirilmis 6zel bir bicimidir. Devrim ayrica sinif, politika ve ideoloji arasindaki
etkilesim tarafindan Uretilen bir icef@ sahiptir. ideoloji bolimsel sdylem olarak
kavramsallatirilir. Sinif, mevcut politik ve ideolojik unsurlarin gasi tarafindan

yapilandirilan bir tarinsel-yapisal kavramdir.

Sekil 1. Geligne DUzeyleri ve Dezavantajli Topluluklarin Bitigmee Olasi|g

Dusuk / normal ekonomik

kutuplgsma

Gelismis Toplumlar Ceitlenmis, esnek ekonomi | Butirgme Olasilgl Disik

Yuksek toplumsal farklikama

Yuksek ekonomik kutupkma

Gelismekte Olan Toplumlar | Bamli, krize agik ekonomi | Butindene Olasilgl Yuksek

DusUk toplumsal farklilgma
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(Parsai; 2000: 30).

Ayni zamanda, ekonomi tamamen petrol gelirlerine ve dinya pazargmalba
hale geldi. Petrol sektériiniin dengesiz gedisi gelirin dgiliminda krize yol acti ve bu
da yuksek enflasyon oraniyla sonuclandi. Devlet artan enflasyonu bir seri siyasayla
engellemeye caliyysa da bunlariBazaari’'ler Uzerinde ters etkisi oldu. Bu siyasalar
devlet ile hem ekonomik hem de politik acidan derinden bdlgnbifi sinif olan
bazaari’'ler arasindaki catma icin ortam yarattBazaari’lerin mucadelesi kisa zaman
icinde camiler yoluyla yaratalur hale geldi. Clnkl yonetimin baskisi, harekete gecme
konusunda hgka secenek birakmiyordu. Camiler harekete ge¢cme konusunda, @usal a
ve toplanma ve iletign icin elveridi ortam haline geldiler. Camilerde dizenlenesgitte
yas torenleri, yonetimin uygulamalarini yieldetini etkili bicimde yaygin hale getirdi.
Ayaklanma ve muicadelelerin guc¢lenmesi, yonetimin 1978 yazinin sonlagna ldea

sureli bir 6zgurlik ve reform dénemini ilan etmeye zorlad1.

1978 sonuna diu, tim buyuk muhalif toplumsal siniflar bir koalisyon ghluup
guclerini birlstirdiler; ardindan tlke ¢apinda Uretimi, ticaretgitaacilgl ve hizmetleri
felg ettiler. Hepsi de Ayetullah Humeyni'nin lidegini kabul edip bir islam
Cumbhuriyeti  kurulmasini desteklemekteydi. Sonunda; toplumsal huzugsnziu
ordudaki catlaklarin ve silahli kuvvetlere yapilan saldirilarin bir araya gelmesiyle
ybnetim fel¢ edildi ve bu da ikili egemegin yukseligne yol actl. Monati Subat

1979'da devrildi.
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Genel catigmna yaklgiminin en onemli ve birbirleri ile ilgili t¢ kabull vardir.
Bunlardan ilki, insanlarin istedikleri, elde etmeye ¢dllar, ancak ygadiklari
toplumlar tarafindan belirlenmegniolan, ama insanlarin hepsinde ortak bazi temel
“cikar” lara sahip olduklandir. Catga kuramcilarinin hepsinin insanlik ile ilgili bu

gorislerinde, eserlerinde her zaman ¢ok acik olmamakla beraber bu kabul mevcuttur.

Ikincisi ise tim catma yaklaiminin merkezinde, toplumsal skilerin cekirdesi
olarak “guc¢” e verilen 6nemdir. Yani ¢gma kuramcilari her zaman, “gi¢” U yalniz az
bulunan ve gtsizce dgitiimis ve dolayisiyla ¢cagmanin bir kayng olarak dgil ama,
esit olarak zorlayici da gorirler. Bu ¢6ziimleme, insanlarin az ¢ok gic kaynaklarin

dagilimi ile ilgilenmelerine neden olngtur.

Uclincli olarak, deerlerin ve dglincelerin biitiin toplumun kimlik ve hedeflerini
belirleyen araglar olmaktan cok, farkli toplumlarin kendi amaclarini gestiekiek
Uzere kullandiklarn silahlar olarak goérilmesidir. Qas kuramcilarinin, 6zellikle
“ideoloji” ve “mesruluk” kategorileri altinda, topluluklarin cikarlarinin tezahurleri

olarak, dgiince hakkinda soyledikleri ¢cglkyler vardir.

3.1.3. Yapisalci bir model

Toplumsal devrime ilkin yakin zamanl kuramlar uluslararasi baskilar ve
devletlerin politik ekonomileri gibi yapisal unsurlari ¢ozimlgmi(Goldstone, 1986).
Politik siddet gibi dgiskenlere odaklanan daha 6nceki galaarin aksine, bu kuramlar

hem devrimsel catgalari hem de bunlarin olasi sonuglarini agiklamaya cabaladilar.
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Asagidaki ¢cozimleme Jeffery Paige’in 1975 tarihli yapisalct devrim kuramindan
esinlenilerek ve ¢tli kaynak harekete gecirme kuramcilarindan (1975; Schwartz, 1976;

Tilly, 1978; McCarthy ve Zald, 1977) yararlanilarak gilwrulmustur.

Her ne kadar catmalar bitin toplumsal dizenlerin nité)ige de, bunlarin
dogasi ve sonugclari buydk olcude farkhlik gosterir. Bazi toplumsaullar altinda,
catigmalarin reformcu sonuclari olabilir; §§@ kasullarda, devrimlere yol acabilirler. Bu
iki alternatif deneyim yirminci ylzyilda gelnis ve gelsmekte olan Ulkelerdeki politik
gelismelerin nitelgini olusturmustur. Kapitalist tlkeler reformcu toplumsal hareketleri
yasarken, bir cok Ucglincli Dinya toplumu devrimsebigi&liklerden gecmgtir. Bir
Olcide, cekirdekte yanan reformlar ile cevresinde sgman devrimler birbiriyle
baglantihdir, gcunkl her ikisi de tek bir diinya sisteminin pargasidir. Cekirdekteki tlkeler
tarafindan cevrede yayanlarin ekonomik sadan somurulmesi, cekirdekte yuksek
yasam standartlarina, toplumsal reformlara ve icselsigatiarin azaltiimasina olanak
sailar. Ayni zamanda, cekirda cevresini olgturan Ulkelerde yabanci egemégnive
kaynaklarin alinmasi bu topluluklarin endistnbe cabasini baltalar ve boylece
devrimle sonuclanabilecek catialar yaratir. Dlnya sistemi bazi ulkeleri politik ve
ekonomik acilardan hassas durumu sglktigin, diinya sistemi icinde farkli toplumlarin
konumunun ankalmasi, toplumsal catma ile politik geligne arasindaki ilisinin

¢bzumlenmesi icin gereklidir.

Ancak, diinya sistemi yalnizca sahneyistlour: oyunculari ve oyunun gasini

belirlemez. Bu nedenle, somut toplumsal yapilara ve bunlarin kirgganliic ve dis
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kaynaklarina da yakindan bakmamiz gerekir. Toplumsal yapisalci bir agiklama koklu

desisimin gerceklatigi kosullari ve devrimin bulunmagh durumlarda alternatif

olasiliklari Ureten kgullari belirlememize yardimci olacaktir. Toplumsal devrim

toplumsal catinanin yalnizca sonucudur ve kapsamli bir kuramgerdsonuclari da

Ureten durumlari nitelendirmesi gerekir.

Sekil 2. Devlet Mudahalesi ve Butlgtae ile Olasi Sonug Arasindaki Etlgien

Devlet Midahalesi Duzeyleri

Bitlinlesme Diizeyleri Algak Yuksek

Alcak Katmansal Sinif Catgasi Devlete Kar Katmansal
Catsma

Yuksek Toplumsal Reformlar igin|Devlet Erkini Ele Gegirme

Yaygin Micadeleler

icin Yaygin Miicadeleler

=

(Parsai,1989:117).

Bu kuramin mangini netlgtirmek icin, ¢aitli politik-ekonomik yapi bigimleri

arasindaki igki, kollektif eylem acisindan anlamlariyla birlikte sunulacaktir. Kuramsal

tartisma bazi kisa orneklerle verilecektir. Dayamas yapilarinin ve butlinimenin

kollektif eylem Uzerindeki etkisi de ¢6zumlenecektir.
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Sekil 3. Sermaye Birikiminde Devlet Mudahalesi Duzeyleri ve Kollektif Eylemin

Dogasi

Merkeziyetci olmayan, politikadgn

uzaklatirilmis Pazar
Dusik Duzeyde Devlet otonom gorinar Devlete Kar Kollektif Eylem
Mudahale Olasilig Dustk

Sinif ¢catignasi sivil toplumla sinirli

Pazar ilikilerinin politize olmasi

Yuksek dizeydeDevlet otonomluktan uzak gorinir| Devlete #arKollektif Eylem

Mudahale Olasilgl Yuksek

Sinif gatignasinin politize edilmesi

(Parsai, 1989:147).

Devrim kuramlari toplumsal-psikolojik kuramlar, yapisaéwsel kuramlar, politik
catigna uramlari ve benzerleri gibi birbiriyle 6¢gin kategoriler halinde siniflandirilir.
Bu tur siniflandirma kuramlarinin  kendilerinin belirli aciklayici mantiklari yol
gostermektedir. Ancak, mevcut batin devrim kuramlari arasindaki temlilige

boyutlari araclar, yani bireyler, érgutler ve siniflar gcevresinde dénmektedir.

3.1.4. Bireyselci Devrim Kuramlari
Tilly tarafindan ayrintiyla betimlenen bu balagisinin temel varsayimina gore

devrim “otoritenin belirli bir kesimine ya da timune yonelik belirli bir tutuma yakindan
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bagimli bireysel bir eylem”dir. Bu agidan, devrimleringhoa nedeni qri dlgude hizli
yapisal degisikligin ¢o6zime kavgturulmamis gerilimleri yaratmasi ve bunlarin da
kisittamalarin zayiflagh yer ve zamanda patlak vermesidir. Gerilingiteyollardan
yaratilir: (1) toplumsal Qgar kopmy, yonunUsasirmis (yani, panik, ends, utang ve
sucluluk hisseden) bireyler yaratagitiikten uzak bir dizge yoluyla, (2) bireyleri politik
sistemlere bglayan araci toplumsal ve politik kurglarin gokmesi ve bunun sonucunda
bireylerin ve gruplarin toplumsal yalitilnligi ve marjinallgi yoluyla, (3) baarilarin
onune gecen yukselen beklentilerin neden gldnayal kiriklg yoluyla ve (4)
kurumsallamanin éniine gecen hizli modernizasyonun igrditglanti yitimi yoluyla.
Gerilimler oncelikle bireylerde ofur, ama otoritelerin toplumsal dizenigkanayi
basaramamalari Uzerine de sonucta kollektif devrimsel dayrdmgiminde ifade
edilirler. Boylece, devrimsel hareketler ile devrimsel olmayan erlmatari arasinda

bir kesinti vardir ( Tilly, C ,1978,75).

Abrahamian’in Iran Between Two Revolution§1982) balikli eseri iran
Devrimi’'nin  nedenlerini agiklarken Huntington'in dizensiz gaks kuramina
géndermede bulunur. Blangigta, Abrahamian moderiran’in politikasini politik
orgutlenme ile etnik gruplar ve toplumsal siniflardansatutoplumsal gicler arasindaki
etkilesimi ¢ozimleyerek incelemeyi Onerir. Etkin grup kavrami ortak dil, budunsal
akraballk, din ya da dinsel #dik baglarn tsiyan bireylerin dikey gruplanmasi
biciminde tanimlanir. Toplumsal grup kavrami da Uretim yollariyla ortakiléi,
yonetim bicimiyle ortak etkilgmleri ve, gelgmekte olan bir ortamda, ekonomik,

toplumsal ve politik modernizasyon yolunda ortak tutumlara sahip bireylerdganolu
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genis yatay katmanlar icin kullaniimaktadir. Thompson'i temel alan Abrahamian sinifi
yalnizca bir yapi olarak g@ “tarihsel zaman ve toplumsal bolimlenmeglaaninda
cagdasi diger siniflarla” anlgilmasi gereken tarihsel bir kavram olarak gérmektedir.

(Abrahamian; Ervand,1982,60)

3.1.5. Orgiitsel Devrim Kuramlari

Bireyselci kuramlarda siradan kabul edilen kavramlar 6rgitsel devrim kuramlarinda
sorunsal haline gelir: tatmin olmagrbireyler nasil devrimsel ideolojiyi kabullenir ve
devlete kag1 kollektif eylem icin 6rgatlenirler. Devrimsel ideolojinin énce ilgili kerle
temas etmesi gerekir. Kitaplar ve makaleler yazilmali, el ilanlari ve gazeteler
yayimlanmali, kiger uygun ortamlara getirilmeli, kogmalar hazirlanip etkili bir

bicimde yapilmalidir — kisacasi, fikirler Gretilmeli ve yayiimalidir.

Temel fikir, kaynaktir: “Bu hegey olabilir; maddesel kaynaklardan — meslekler,
gelir, birikimler, maddesel Urinlere ve hizmetlere igrihakki — maddesel olmayan
kaynaklara — otorite, ahlaksal ghduk, dostluk, beceriler, Uretim gelenekleri, ve
benzerleri — olabilir.” Obershall grup catgsini kaynak yodnetimi acisindan
kavramsallgtirmaktadir: “Harekete gecirme, halinden memnun olmayan bir grubun grup
hedeflerinin surdurdlmesi igin kaynaklari topladve deerlendirdii suregleri anlatir.
Toplumsal denetim ayni stirecgleri ama bu kez gérevdekilerin ya glakkaulan grubun

bakisacisindan anlatir.(Moaddel,1989,8)

Devrim; harekete gecirme surecini, erk yapisini ve bu ikisi arasindakietlis
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iceren bir kollektif eylem bigimidir. Devrim bir ¢oklu egemenlik skitundan (yani,
devrimsel bir durumdan) @ar; bu kgullarda “daha Onceleri tek, egemen bir politik
ortamin denetimindeki yonetim iki ya da daha fazla ayri yonetimin etkili, birbirine rakip,
ortak bicimde birbirini diryici savlarinin hedefi haline gelir. (Moaddel,1989,9)

Yonetim Uzerinde denetim konusunda 06zel savlarda bulunanlar ortay&inciagi
nidfusun 6nemli bir kesimi bu savlaragtendiginda, hak savinda bulunanlar ile politik
ortam Uyeleri arasinda koalisyonlar glrruldusunda ve yonetim de alternatif savi
bastirmaya isteksiz olgunda ya da bunu karamadiinda devrimsel bir durum

yaratilir. Bir erk sahibi setinin bir gier setin yerine gecmesiyle de devrinsdraya

ulasir.

Bu nedenle, 6rgutsel modeli desteklemek icin devrifiti gin yukselignin Sii
dininin érgitlenmesi ildran’in devrim éncesi toplumsal galari arasindaki etkikém
acisindan uygun bir bicimde aciklanmasi gerekti. degisken ele alindinda, bazi
analizciler ulemanin 6rgutsel otonorgluinu vurgulamigr. Bu yorumun o6nde gelen
taraftarlarindan olan Keddie on sekizinci ylzyilin sonlarifidargitsel doktrininde
gerceklgen deisikli gi — Usuli ekoliniin yUksedi ile Akhbari'nin dislise ge¢cmesini —
ulemanin toplum igindeki guicinin artmasingl@aaktadir. Usuliler ulemaya hukukun
yorumunda temel gorev verdiler ve tim inanlardan hayatta olan bir mujtahid sec¢ip onu
izlemelerini, onun kararlarina uymalarini istediler. Ote yandan, Akhbariler din
konusunda @timli kisilerin belirli kararlari vermek igin kendi gduyularini

kullanmalarina izin verilmesini reddettiler.
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Su halde,Sah rejimine kan Islamci alternatifin yiikselisulema-devlet etkilgmi
icinde agiklanmaktadir. Altmhigve yetmidi yillarda devletin modernizasyon siyasalari
ulemanin geleneksel sosyoekonomik ve politik ayricaliklarini elinden aldi. Ayetullah
Humeyni’'nin politik ideolojisinin yukse§i bu balam icin anlailir olmaktadir, ¢tinkl
devletin gercekigirdigi otorite gaspi sorununu ¢oézimlemeyi amaclamakta, ulemanin
devrime katihminin nedenini aciklamaktadir. Kisacasi, ulemanin orgutsel gizerkli
(6rglitsel bglam olarak) monainin ideolojisine birislamci alternatifin tretilmesini ve
gelismesini harekete gecirecek bicimde devletin modernizasyon siyasalari (cevresel

kosullar olarak) etkilgime gecti.

Ayetullah, dinsel drgutlenmeyi, onu politize olghuktan arindirarak korumaya
cabaliyordu. Ancak, bu donemde ulemanin politikalari Tilly'nin savlarina aykirtigelis
cunkt Tilly'ye gore erki elinde tutanlar, politik alanda konumlarini yitirdiklerinde, her
zaman da muhalefete katilmazlar. Onemli olsalar da orgiitsel yapi ve cevigsieh de
Sii ulemayi devrimcilere dongiirmek icin kendi bgarina yetersizdilkinci bir sorun
izleyicilerin mevcut olmasina yoneliktir. Kati bir drgutsel ¢ozimleme, 6nemli sayida
insani ulema liderfiindeki muhalefet hareketine katilmaya yonlendirensukari
aciklayamaz. Cunku, sadik takipgiler olmaksizin ulemanin devlete muhalefet etmeye
yonelik her turlt cabasinin daha eribdan baarisizlga mahkum oldgu agiktir (tipki
kicuk bir ulema kesiminin Riza&Sah'in modernizasyon siyasalarina direnmeye

kalkismasinda oldgu gibi).
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3.1.6. Sinif Devrim Kuramlari

fran Devrimi’'ne ilskin olan ve hem sinif ¢éziimlemelerini hem de 6rgutsel devrim
kuramlarini biinyesinde bariindn daha guclu bir agiklama Parsai’@ocial Origins of
the /ranian Revolution(1989) balikli eserinde sunulur. Parsa’ya goien Devrimi
Ucuncti Diinya Ulkelerine 6zgii ekonomikgbalilik ve kirilganlik bglami icinde
devletin ekonomiye miudahalesi ile dezavantajli gruplarin yiksek diizeydeki toplumsal
bagintisi arasindaki etkiggmin drettigi yirminci ytzyil devrimlerine bir drnektir. Batln
bu devrim kuramlarinin temel sorunu devrimin nedenlerini ve sureclerini acgiklarken
ideolojiyi ciddiye almayl bgaramamalaridir. Bu camada, ideolojinin devrimin
yapilandirici nitelii oldugu ileri sirtlmektedir. Devrimi rutin erk kavgasindan ayri bir
olgu olarak tanimlamaktadir. Devrim tarihsel eylemin ideoloji tarafigdiitiendirilmis
Ozel bir bicimidir. Devrim ayrica sinif, politika ve ideoloji arasindaki egkate
tarafindan dretilen bir icefe sahiptir. ideoloji bolumsel soylem olarak
kavramsallatirilir. Sinif, mevcut politik ve ideolojik unsurlarin gasi tarafindan

yapilandirilan bir tarihsel-yapisal kavramdir.

3.1.7.1ran Devrimine Sosyolojik Yaklasimlar
Bu balik altinda;iran devrimine sosyolojik yakjan, devletler, ideolojiler ve

toplumsal devrim ile kollektif eylem ve koalisyonun glmu konularina dgnilecektir.

3.1.7.1. Sosyolojik Catigna Kuramlari
Catigna modeline goére toplum, birbirleriyle catmy birimlerden ve gelerden

kuruludur. Toplumsal dgsim bu @elerin itici gicu ile meydana gelir. Toplumsal
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batiinluk ise, toplumsalgéler ve birimler arasindaki ahenk ve gaianin sonucu dd,
toplumsal birim ve gelerin arasindaki cansalarin ortaya koydiu zit kuvvetlerin
dengelenmesi sonucu ortaya cikar (Kongar, 1993:185). Bu modele g&gmacati
toplumun dgal bir niteligidir. Ornezin Cooley’e gére herhangibiekilde ortaya ¢ikan
catigma toplumun hayati, canigidir. ilerleme, bireyin, sinifin ya da bir grubun kendi
idealini-amacini-gercekjérmek icin yaptgl muicadeleden dau (Cooley, 1915:199

aktaran Kongar, 1993:186). gair bir anlatimla, catma s&lik ve geligne isaretidir.

Catigna modelinin altinda iki farkh postulat yoktur. (Bottomore aktaran Kongar:
1993:186). Bunlardan biri bireysel, geri toplumsal dizeydeki catna, nedenleri
belirler. Birincisi, ¢atignay! bireyin icgudusel bir nitelipplarak ele alirken, ¢ama bu
nedenle kacinilmaz ve evrenseldir. Freud ve Simuel busigoriemsilcileridir. ikinci
gorss, catignanin toplum icindeki gli gruplarin ¢ikarlarinin biribiriyle ¢atimasindan
dogdugunu, bu nedenle kacinilmaz oflunu sdyler. Marx ve Dahrndorf'da bu géiii

temsilcileridir.

Orta boy cata modelinin temsilcilerinden Pareto, yonetim sistemlegirhaiz
olan toplumlari, bicim olarak ele almigdziimlenmesini bir toplumdaki yonetici sinif ile
yonetilen sinif ayrimina dayandignr. Bu yonuyle de catmaci model icinde yeralan

Pareto, yoneticilerin yerlerinden kuvvet zoru ile atilmalaringubarini da belirlemitir.

Catigna modelinin temelinde yatan cikar catasi sonunda wdan denge,

kararsiz bir denge halidir. Mevcut denge, @atigikarlar arasindaki uzlaa sonunda
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ortaya cikmigr, fakat bu uzlgma, isteyerek ukalan bir denge noktasi gé guclenen
gugsuze baegdirmesi biciminde ortaya ¢cikmgora dayali bir dinyadir. Ber bir ifade

ile dezismenin kayngl toplumun kendi icindedir.insanlar arasindaki sisizlik,
toplumun dinamizmini de yaratan bir ‘glgme” gudisinin kaygadir (Dahrendorf,
aktaran Kongar:1993:187). gar taraftan ikinci bir kavramgarma da yoOnetilen,
yoneten ayrimdir. Zorjgnaya dayanan dengede en az iki taraf vardir. Taraflardan
hangisi guclu ise kendi cikarlarini kargrubun cikarlarini bastiracakkilde egemen
kilar. Toplumsal dgismenin meydana gelmesi, cama modeline gére somut olarak

ancak yonetici sinifta bir gaiklik olmasi ile olanaklidir.

Pareto, ¢#tli siniflar arasindaki ayrintili farklari bir yana birakarak, toplumu ¢ok
kaba olarak yoneten, yikici sinif ve yonetilgagaalt sinif olarak ikiye bdler ve bu iki
sinif arasindaki dogamin, son derece belirgin olarak gortgdiali ifade eder. gag1 ve
yukari sinif katlarinin tortular bka bgkadir. Asagl tabakadan yukari kata c¢ikan ikis
eski tabakanin tortularini-giiincelerini, kanaatlerini ideolojilerini de beraberinde getirir.
Bdylece yonetici seckinler, daima sagidan gelen taze kuvvet ve yeniliklerle
desteklenir. Bu dokamin uygun olmayan, yoneticii hep ayni insanlari tekelinde tutan
-gecersiz katman- aristokratlar (Riza Pehlevi ve cevresi) ve ¢okmeye mahkumdur

(Pareto’dan aktaran Kongar 1993:189).

Devrimler, yonetici seckinlerin artik kendilerine uygun tutulup —ideoloji- sahip
olmadiklari guglerinin azalgh ve aag tabakada yeni kier, hikimet yonetimine

uygun tutularak-vizyon, perspektif -ideoloji- sahip olarak ortayagikaman meydana
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gelir. Toplumun Ust katindaki yonetici seckinlerin gdende bozgma, kokyma

olurken, toplumun alt katinda yeni bir seckinler grubu -ruhani- hazirlanmakikidir.
grup arasinda gecslmadgl zaman, iktidar sagabaslar ve yeni seckinler, yeni bazi vs.
tirevlerde (sosyalizm, §&m, demokrasi,islam devrimi-totolitarizm) k@ gecmeye

caligirlar.

Dahrendorf, cagma ile ilgili calhsmalarinda iki konu ile ilgilenmtir. Ilki,
“toplum kuramlan (157) toplumsal aciklamalarin genel ilkelerini ele alir. Bu
calisgmasinda Dahrendorf, giicin 6énemini ve sonucu olanntatign kacinilmazgini
belirtir. Ikinci olarak, etkin catmasi olgturan etkenlerdir. er bir ifa ile toplumsal
kurumlarin, nasil cikarlari c¢afy topluluklar Uretgi, bu gibi topluluklarin

drgutlenmesini ve etkin olmasinigayan kaullari ele alir.

Dahrendorf'a gore, toplum icinde bir cah@ eilimi vardir. Hem gucli
topluluklar hem gugstiz olanlar kendi cikarlarini kollayacaklardirgaDmlarak,iki
tarafin cikarlari farkhidir. Er geg, guc¢ ve onunskararasindaki denge bozulacak ve
toplum degisecektir. Bdylece, cagma, “insan tarihinin buyldk yaratici giclu ve
kuvvetidir (158). Catina olmadan, toplumsal dégiim — devrim — radikal dgsmeler

olmaz (Dahrendorf, 1959: aktaran Wallace, Wolf 2004: 157).

Gug: Dahrendorfun toplum kuramina goére, toplumsal yapinin en 6nemli
belirleyici faktorin “gicun dalhmi’dir. Gu¢ kurami, Weber'inki gibidir; yani, “bir

toplumsal iliki icindeki bir aktérin kendi iradesine karkonulmaya rgmen Kabul
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ettirme olasilgin olmasi ve aktoriin bdyle bir mevkide bulunmasidir (Wallace, Wolf,
2004:159). Bu gorie gore guicun esasl, ona sahip olan, insanlara emir vermek ve glgsiz
olanlardan istedikleri gfamak olangini veren yaptirimlarin denetlenebilmesidir.
Ancak, insanlar baegmekten helanmazlar, bu nedenle, Dahrendorf'a gére, cikarlarin
catigmasi ve kendini savunanlarin gigcsipde olan gucli ile catga arzulari

kacinilmazdir. Buna gore, gig: “tikenmeyen siimil kayng dir.

Normlar: Dahrendorf, toplum normlarinin toplumsal gpayi tanimlamagini

ya da toplumsal uymadan dgmadgini séyler — ona gore catng kurami ve
islevselcilikten fakh olarak, normlar gu¢ tarafindan konujtau ve
korunmaktadir....ve  glc¢ sahiplerinin  c¢ikarlari esasinda aciklanabilir

(Dahrendorf, 1959:140).

Normlarin yaptinmlar tarafindan desteklenmede @ldugercgi bunu
gostermektedir. Ayrica, normlar toplumsal tabakalanin temeli oldgu ve gogten
kaynaklanarak desteklergghi sdyler. Buna gore, guc¢ temel kavramdir. Insanlarin etkin
“cikar topluluklan” olgturmalarinin yapisal “teknik”, “siyasi” ve “toplumsal dir
(Dahrendorf, 1959:172). Dahrendorf'a gore teknik olarak bir grubun harekete gecmesi
icin, bir kurucuyu ve bir ayricgla yada ideolojiye gerek vardir. Siyasal olarak, bir
devlet ne kadar liberal ise, fili catng icin harekete gecilmesi, o kadar olasidir. Ne kadar
totaliter ise aksi s6z konusudur. Son olarak, ¢ toplumsal etken dnemlidir. ki, harektete
gecmesi s0z konusu olan Uyelergiadi konum bakimindan toplu halde bulunuyorlarsa,

ikincisi; birbirleriyle kolay iliski kurabiliyorsa ve dcuncusi, yetki keinda ayni
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durumda olan insanlar bazekilde toplanmglarsa, topluluk olgmasi beklenebilir

(Wallace.Wolf, 2004:140-141).

Orta boy catinaci modeli esas olan ikinci giinir Dahrendorf, bir toplumdaki
otorite iliskilerinin sistematik olarak cama yarattgini sodyler. Otorite ilikilerinin
nitelikleri sdyledir (Dahrendorf:1965:43):

a. Otorite iliskileri daima ast-Ust iliileridir.

b. Otorite iliskilerinin bulund@gu yerde, Ustlerin emirler, uyarilar ve yasaklari

astlarin denetlemeleri, toplumsal olarak beklenir.

c. Bu beklentiler bireysel d@, gorevli olarak devamli olan toplumsal

durumlardir ve bu anlamda gmadurlar.

d. Bu nedenle denetim altinda olarsiler ve bu kiilerin denetim alanlarinin

belirlenmesi gerekir.

e. Mesru bir iligki olan otoriteye kan gelmenin yaptirimlar vardir.

Catigma gruplarinin ya da ¢aég gruplarin ortaya c¢ikii, kurdigu bu model ile
aciklayan Dahrendorf, otorite sahibi olanlarla olmayanlarin ayatgikarlara sahip
olduklarini soyliyor. Yoneticilerin, yani otoriteye sahip olanlarin c¢ikarlari, ayni
zamanda toplumun sahip olgludeserler nitelgini tagir. Her drgutlenme icinde yonetici
grubun cikarlari, yonetimin mgeulugunu belirleyen ideolojinin dgrlerini meydana
getirir. Dahrendorf catma gruplari kavramini getigdikten sonra bu kavramin sinif
kavrami ile kagilastirmasini yapiyor ve &et ediyor. Bdylece Marx ve hatta

Weber'deki sinif kavramini kendi cang grubu kavrami ile bird@irerek, catigna
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yaklasiminin toplum birim olarak ¢aima gruplarini belirliyor.

Dahrendorf'un ¢atmma konusundaki fikirler§dyle 6zetlenebilir:

a. Toplumsal hayatin oldiu her yerde cagma vardir.

b. Bu catignanin derecesi i¢ harpten, parlementer tadlara kadar dgsebilir.

c. Catigma yok edilemez.

d. Catigma gecici bastinlabilir, kontrol edilebilir ya da kanalize edilebilir.

e. Toplumdaki zorlamalar camayi, cagma ise toplumsal ggmeyi meydana
getirir (Rex’ten aktaran Kongar 1993:199). Dahrendorf'a gore toplumda
meydana gelen yapisal glgne, yonetici kadrolarda meydana gelergigime
demektir (Dahrendorf'tan aktaran Kongar :1993:199). Bu kadrolarda meydana
gelen dgisme yeni cikarlari da beraberinde getirecektir. Yeni cikarlar ise yeni

deserler ya da gercekler haline d@etgek ve boylece gesme ortaya cikacaktir.

Dahrendorf'a gore yukaridaki ifade, temelliggenedir ve devrim sosyolojisi ile
catiima kurami bu noktada bigie. Fakat tarihte ikinci bir gét degisme daha sik
goruldr. yonetilen sinifa mensup baziileig, yonetici sinifin kadrolarina sizarlar, ya da
catian gruplar arasinda koalisyonlar yapilir. Boylecgiggee evrimseklinde ortaya
cikar. Ucuincli bir dgsme bicimi de, yonetici sinifta bir gg@me olmadan, bu sinifin

yava yava kawit sinifin fikirlerini uygulamaya bdamasiseklinde olur.

Dahrendorf'un temsil effi ¢atsma yaklgiminin en 6nemli katkisi, toplumun

icindeki @zeler arasindaki ilkilerin ahenkli olmaktan ¢ok, ahenksiz bir nitelikte
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bulundgunun belirtiimesidir. Bu anlay, catigna yaklgiminin toplum modeline bir
g0z atarak daha yakindan gorebiliriz:
a. Her toplum her an ggsime konu olur, toplumsal ggme her yerde vardir.
b. Her toplum her an toplumsal gahaya sahnedir, toplumsal gaha her yerde
vardir.
c. Toplum icinde bir @e, onun dgismesine katkida bulunur.
d. Her toplum, bazi tyelerinin gerleri Gzerindeki zorlamalarina dayanir. Qaas
yaklasimini uygulayanlara gore toplum bir organizmaitjebir strectir.icinde

catigmalarin olageldii bir sureg.

3.1.7.2. Devletlerfdeolojiler ve Toplumsal Devrim

Bir gcok akademisyen toplumsal devrimleri bir toplumun devlet ve sinif yapilarini
asagidan gelen sinif tabanlh ayaklanmalar yoluyla hizli, esastansidiinitibiciminde
tanimlamaktadir (Skogpol, 1979:4). Bu cok talepkar bir tanim olsa da, toplumsal
devrimleri dger politik catignalardan ve sonuclardan ayirt etme konusunda c¢ok

yararlidir.

Her ne kadar birka¢ toplum bilimci nesli toplumsal devrimlerin nedenlerini ve
kokenlerini aciklamaya kalgmis olsa da (Goldstone, 1980), genel bir kuramsal
uzlamaya varilmamigr. Son birka¢ on yilda yapisal devrim modelleri gakkte olan
Ulkelerdeki devrimleri anlamamiz yonunde biyuk ilerleme kaydé&mmipevletin
dogasi, ekonomi, siniflar ve uluslararasigldtar gibi desiskenlere yg@unlasan caitli

etkili calisma toplumsal devrimleri aciklama konusunda buyik yol @dmiGoldstone,
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1981b; Moore, 1966; Paige, 197?; Skocgpol, 1979). Dunya dizgesi i¢inde devletin
kirilganliginin yapisal ¢oziimlemesi, devletlerin i¢csel yapilari ve ekonomi ve toplumla
ili skilerinin, genis dlcekli toplumsal ¢cagmalarin ve devrimlerin incelenmesinde c¢ok

yararli olduklari ortaya ¢ikmiy.

Skocgpol'un etkili eseri (1979) 6nemli bir katkida bulunur ve ¢dzimlemenin
odazini tekrar devlete yonlendirip potansiyel otonoguoa yer verir. Skogpol'un savina
gore toplumsal-devrimsel catnglar devlet yapilarinin bicimleri konusunda bir sgirié

icerirler (Skogpol, 1979: 29).

Ideolojiler bir bgluk icinde ortaya ¢ikmazlar ve daima toplumsal ve tarihsel
baglam icinde anlgilmalari gerekir. Dahasi, ideolojiler toplumsal yapisal sonuclara
sahip oldgu icin, mevcut toplumsal oyuncularla Kiteri acisindan c¢ozimlenmeleri
gerekir. Bazi akademisyenler devrimsel gaakarin farklh gamalarinda ideolojinin
rolind belirtmisolsalar da (Arjomand, 1986: 384; Goldstone, 1991b: 418), hicgilaga
eser simdiye kadar Uclincti Dunya’daki devrimsel durumlarigitieoyuncularinin

ideolojisinin kapsamli bir c6ziimlemesini surgyesildir.

Ideolojinin dinamgi yoniinisasirmis, memnuniyetsiz bireyler acisindagithg
psikolojik isleve gore ya da erk ya da sinif gatalari icin orgutli icerik dinamine
gore acikland icin, bu kuramlar devrimsel sureg¢ icinde ideolojinin otongiuhu
gOzden kacirma gdimi sergilerler. Birey psikolojisi, erk p#nde kaanlarin ve

toplumsal siniflarin érgutlenmesi dhgla, ideolojinin herhangi bir dnemli vamiyok
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gibidir. iran Devrimi'ne ilikin bir cok ¢oziimlemede kat konumda olan indirgemeci
egilimler bu kuramlarinSii devrimsel ideolojisinin Uretilmesine yiksehg neden olan,
kitleler arasinda uyum ve sgidim sglayan, ulus capinda gucli bir 6rgitin
bulunmayigndan o6tara kitlelerle liderleri arasinda bazi kanallagtakan, Sah’in baski
mekanizmasinin ¢okine silahsiz kar koyma yoluyla neden olan ve devrim sonrasi
basarilarinin bir cok 6nemli nitetini Ureten tarihsel sirecleri agiklayamagrgnin

temelinde yatmaktadir.

Soylem, insanlarin eylem stratejilerini yapilandirmalarini ve cikarlarini ifade
etmelerini sglayan bir yontemdir. Soylem belirli sorularin ortaya ¢ikmasina izin
verirken dgerlerini g6zardi eder. Ne tur bir koalisyona izin verilebilir, hangisinin izin
verilemez oldgunu belirlemede rol oynar ve farkli oyunculara eylemleri icin entelekttel

savunmalar olgturmak i¢in olanaklar yaratir.

Devrimsel ideoloji katihmcilar arasindaki batin sinif, etnik kdken ve hatta
cinsiyet farklilhklarini (caprak alana “kilitli” olanlarl) gma egilimi gosterir — sanki
ideolojinin kendisi tarafindan Uretilmietim bigimlerinin ve simgesel dizgelerin iginde
bir arada tutulan kayitsizarilmis bir kitle olustururlarmis gibi. Ideolojinin siniflar
arasindaki toplumsalsisizlik ve somurt gergeldini carpittsl bigcimindeki Marksist
kritik ideolojinin bu ttrden bir kavramlaristu roliini agikga olmasa da kabul etmektedir.
Devrimsel bir durumda, bulgv kominter bir yonde toplumsal yapiywasak doruk
noktasina erig. Insan eylemini kendi icsel mantik ve dingine tabii tutarak, ideoloji

denetimi ele alirideoloji kendisine kgl olanlarin bireysel 6zneflini donisturir ve
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cektikleri istirabi ve hatta olasi 6lumu ideoloji tarafindan tanimlanan bir “hayatin

anlami” kasisinda ikinci plana iter(Mahdavy,1970:30).

Darbe, 1941'de Miuittefikleriniran'i isgaliyle baglayan ulusal-erkinci donemi
etkili bir bicimde sona erdirdi. Bu donemde devletin ve onun ekonomik siyasalarinin
yapisi 1977-1979'daki devrim hareketinin igmin belirlenmesinden rol oynadi.
Devletin baskici ve burokratik yapisinin yayllmasi devlet ile sivil toplum arasinda
baglanti sglayan araci kuruklari fel¢ etti. Devletin uluslararasi sermaye ilesiba
kentsoylular lehine surdur@t ekonomi siyasalari tticcarlar, kucik kentsoylular ve
toprak sahipleri gibi mulk sahibi siniflari gian etti. Sonu¢ olarak, bu siniflar
muhalefet etkinliklerine katilmaya adilar. Dahasi, 1960’lar ve 1970’lerdeki

endustriyel gelime endustri calgnlarinin sayisinin artmasina neden oldu.

3.1.7.3. Kollektif Eylem ve Koalisyon Olgumu

Bitln toplumsal yapilar caag cikarlar Gretirler. Ama bu tir ¢ikarlar genellikle
kisa vadede harekete gecmeye vekaldiriya dongmez. Bu nedenle, toplumsal
devrimlere ilikin ¢ozimlemelerin yapisalci kuramlarin 6tesine gecip harekete gecirme
ve Kkolektif eylem sirecini incelemeleri gerekir. Devrimsel stureci firsatlar, o6rgit,
tehditler, zayifliklar ve koalisyon adfturma gibi dgiskenlere odaklanarak aciklamak

gerekir (Tilly, 1978).

Tarrov'un (1994: 150) belirttig gibi, “Hareketin gercek gucu, firsatlar

geniderken, elitler bélinmgken ve yeniden ittifak okiurmalar da gercek$eken
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kullanilir. Dis baskilar, devlet icinde bolinmeler ya dgKaddiranlara yonelik baskiyi
azaltan devlet reformlari yuzinden devletin zayifiadanlarda uygun olanaklar
dogabilir (Jenkins, 1985; Jenkins ve Perrrow, 1977). Devletin diinya dizgesi icinde dis
guclere buylk olcide Banh oldugu durumlarda &1 baskilar devleti 6zellikle
zayiflatabilir. Devletin zayiflamasi iyi drgutlenmigopluluklarin  devlete Kkar

ctkmalarina yol acabilir.

Dis baskilar ayrica devleti baskiyl azaltacak ve muhalefetin harekete gecip
kolektif eylem balatmasini sglayacak belirli reformlar getirmeye de zorlayabilir. Son
olarak, politik kutuplama bglamindaki baskici 6nlemler de halkin harekete gecip
kolektif eylem balatmasina ve devletin zayiflatiimasina neden olabilir. Buyuk dlcekl
girisimler tarafindan tehdit edilen devletler muhalefeti yildirmak amaciyla ani baskici

Onlemlere siinabilirler.

Uygun olanaklar ortaya c¢ikar c¢ikmaz, orgutlepnbopluluklar ve gruplarin
orgutlenmemisolanlara oranla kolektif eyleme gime potansiyeli daha yuksektir.
“Bireyler ne kadar hiddetli, kiskiin, glihanca ya da bezmbhissederlerse hissetsinler,
bir grup girigmine katilma konusunda adeta byl yapilmili harekete gecmezler.”
Hiddetleri kolektif amaclara yalnizca resmi ya da gayri resmi bir orgGigidém

salama, yol gostermalievleri sayesinde yonlendirilir.

Devletin dnceden c¢okmedli ya da asilerin askeri zafer kazanmadiklari bir

durumda, cgtli toplumsal siniflarin ve topluluklarin yénetimin baskisini etkisiz hale
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getirmek ve rejimi devirmek icin genkoalisyonlar kurmalari gerekir. Ama koalisyon
kurma slreci, herhangi bir zaman diliminde herhangi bir toplumda cikarlarin ve
ideolojilerin tamamen farkli vaglindan 6ttrd, zor bir strectir. Devletinghsi ile devlet
midahalesinin dizeyi koalisyon eiumu olasilgini etkiler. Yiksek diizeyde devlet
midahalesi koalisyon odumu olasilgini artirir, ¢iinkt devlet her bir buyik toplumsal

sinifin ve toplulgun saldiri hedefi haline gelir.

Catignalarin  dinangi de koalisyon olgturma sirecini etkiler. Genis
koalisyonlarin olgturulmasi olasifii kriz anlarinda artar. Ekonomik krizler genellikle
silip supuricu bir etkiye sahiptir ve halkin buytk kesimlerini olumsuz yénde etkileyerek
yeni oyuncular, yeni kaybedenler yaratir vegitlen konusunda catmalar Uretir
(Haggard ve Kaufman, 1998: 6-10, 28-32, 45-46). Bsukar da geni koalisyonlar
olusumu i¢in ortami hazirlar. Politik krizler baski altinda kalan tg¢lincu taraflar taraf

tutmaya iterek koalisyon ojumunu olanakl hale getirmektedir (Gamson, 1975: 118).

Politik bir uzlama eksiklginde, koalisyon ittifaklarinin rejimi devirmek igin
catigmalari artirmalari ve toplumsal yapiyi rahatsiz etmeleri gerekebilir. Rahatsiz edici
kolektif eylem devleti @ri dizeyde zayiflatabilir (Jenkins, 1985; Mcadam, 1982;
Cloward, 1977; Schwartz, 1976). Uzun sireli yapisal huzursuzluklarin 6zellikle de
kentsel ekonomi niteli tasiyan toplumlar (zerinde ciddi bir etkisi olabilir. Uretim,
dagitim ve hizmetler kesintiye gnatildiginda, toplumsal yapi ekonomik krize ¢ikacak
duzeyde dengesini yitirebilir ve bu da devletieygsini strdirebilmesi icin gereken

gelirden ve kaynaklardan mahrum birakabilir. Bir devletin sirekli, gémgekli
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huzursuzluklari engellemede sbaisizlgl politik istikrarsizlgl isaret edebilir ve bu da
krizi derinlestirerek hentiz kolektif eyleme katilmanokan gruplarin harekete gegcmesini

hizlandirabilir.

19. yuzyll boyunca, kisel otoritenin korkulu cikmazlarina gaen, iran
hikimdarlar saltanatlarini ancak silahli kabileler, bolgesel toprak sahibi otoriteler ve
kendi kendini yonetersehir cemaatleri arasindaki bdlinmeleri ustalikla yoneterek
surdidren “Oriental Despot’lardi (Abrahamian; 1974: 3-3Bh Riza Pehlevi, kendini
1925'teSah ilan etti; merkezilamis devletle toprak aristokrasisinin birarada @dubir

tur tarim brokrasisi yaratti.

Il. Diinya Savai’ndaingiltere ve Sovyet Rusylaan’i isgal etti: Almanya ile flort
etme hatasina gén Sah Riza siirgiine gonderildi. Satza sonrairan yeni bir ulusal
otonomi igin 6nce Sovyetler ile, daha sonrdmigilizler'le ve onlarin petrol ¢ikarlari ile
micadele etti. Muhammed Musaddik'in milliyetci populist dalgasingarizazIgindan
sonra Amerika, Rizegah'in g3lu Sah Muhammed Riza Pehlevi'nin tahtin glcuni
pekigirmesi icin destekledi. ABD’nin merkezi haber almgktatinin -CIA- yardimiyla
ulke ici hasimlarini yenilgiye gratarak ikinci Sah Pehlevi ulkesini yeniden,

hegemonyaci ABD ile dikkatli bir ittifak stirecine soktu.

ikinci Sah déneminde petrol ve galgaz ihracindan giderek artan bir gelir elde
etmeye alian ve devleti ayakta tutan yerel destekler dastieiran hiikiimeti petrodolar

icinde yuzen ve dunya kapitalist ekonomisinin ritimleriyle yakirkidisolan “rantiye bir
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devlet” haline geldi (Mahdavy; 1970: 5). Ozellikle 1960'li yillarin ortalarindan sonra
devletin halktan zorla vergi almasinin gér&almadi; gelirinin ekonomik kayrga
sanayi, 6zellikle de ihracatti. Devlet Ulggiicinin sadece kicuk bir ylizdesini istihdam
ediyordu. Devletiniran halkiyla olan ilikisi “kamu harcamalar’” yoluyla -askeri
harcamalara, kalkinma projelerine, modergaata, tiketim sibvansiyonlarina vb.

yapilan harcamalar- kuruldu.

Kendi halkini bircokseyden mahrum birakaltan devleti onlari r§vetle satin
aldi, hayatlarini yonlendirdi ve aralarindaki muhaliflere baski uygulagerDaraftan,
Sah devleti hicbir baaimsiz sosyal sinifla birlikte ya da ittifak icinde ydnetmedi.
1960'larda toprak sahiplerinin payini satin alip, topraklari daha zengin kdoylilere
dagitarak ve koyluler tzerindeki burokratik devlet denetimini detegek “Ak Devrim”i
baslatti. Ancak, kotu planlama, tarim ekonomisinin buyik bolimunt yoksufizanin
yaninda, milyonlarca yoksul koéyliyl kasaba ve kentlere gdce zorladi. Devrimden 6nce
kentli nifus, toplam nifusun %50'sini gluruyordu ve kentliler ayricaliklara, is

olanaklarina ve devlet harcamalarina giveniyordu ( Mahdavy, 1970:3).

Zengin bir rantiye devlet olarak devrim 6ncésin rejimi, siyasal olarak belli
acilardan kolay saldirlacak bir devletgddi, fakat potansiyel olarak lgka yollardan
kolay cokertilebilir bir rejimdi. Ulkedeki ekolojik ve toplumsal-siyasal diizenlemeler
nedeniylelran koyliisi bgimsiz olarak bgkaldirma yetenginden yoksundu (Kazemi ve
Abrahamian, 1978: 259-303). 8a@ldirms olsalardi bile nemi olmazdi; ¢unkl toprak

sahipleriSah rejiminin temel dayaga degildi ve tarim ulusal ekonomide marjinal bir
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Oneme sahipti. @er bir ifade ile endustri, gaat ve hizmetler rejimin harcamalarinin
canlandirdgl ulusal ekonomik gelimenin odak noktasiydi. Bu harcamalar petrol
fiyatlarindaki ve uluslararasi petrol talebindeki oynamalarla yakindan ilgiliydi. OPEC
1970'lerin balarinda petrol fiyatlarini  yikselfiinde, Sah sanayi ve askeri

modernlgtirme projeleri icin blylk bir gelir elde etti.

Ancak, karlardaki beklenmedik gliglerin, artan Ucretlerin ve yeni istihdam
firsatlarinin yanindalran kent halki artan enflasyon ve ayricalikli yabanci nitekkli i
ve teknisyen akimi gergimi yasadi. Daha sonra 1975-1977 yillarinitan petroliine
olan talep azaldi ve bircok projeye ara vermekilasi isten atmak zorunda kalindi.
Kentlerde yaayanlarin timu, karastiklari zorluklardan dolayi devleti sorumlu tuttular
ve Sah yaygin olarak devlet otoritesinin otokratik somwtiasi olarak goruldd.
GergekteSah sadece sembolik bir hiikimdargiti. Patrimonyal bir mutlakiyetcifii

uyguluyordu.

Yaygin toplumsal kizginhi§ah’'in monark kiii gi Uzerinde odaklandi, fakat hala
Sah olmadan devlet kendilégini yerine getiremiyordu. Orign, askeri yetkililerSah’i
bir darbe ile devirip feda ederek, devleti kurtaracak bir birlikten yoksundular. ABD,
Ocak 1979'deSah’1 iran’dan kagmaya geik ettiginde, devletin Ust diizey yetkilileri

devrimci saldiri kansinda ayakta kalmanin ¢ok zor ofdimu anladilar.

Sah’in iktidarda kalmamasi, hem onun hem de devletinin devrime yenilmesi

ancak, kentliiranhlarin Sah rejimini devirme konusundaki @anisti cabalariyla
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aciklanabilir.Bu cabalarin temelinde kentli cemaagaganin geleneksel merkezleri ile

Islam dininin “iletsim ve liderlik gz1” yatmaktadir.

3.2. Uluslararasi Go¢ Kuramlari ve Go¢ Tartignalari

3.2.1. Kavramlar ve Terimler

Kaltr: Taylor'a gore kiltir veya medeniyet bir toplumun Uyesi olarak ingiumon
kazandgl bilgi, inang, sanat, gelenek, gorenek benzeri yetenek, hiiner kanaikiar
icine alan karmgk bir batindir. Bozkurt Glveng’e gore; Taylorun tanimi dort ana
desisken olarak, “toplum”, “insan”, “kiltirel muhteva”, genme sireci” kultirin
batinligl icine almakla ve dgskenler arasindaki e¢#li  karsihkli il kileri

gOstermektedir.

“Cemil Meri¢” e gore, kultir insani insan yapan bilgilerin butiint anlamina gelir.
Kultarin Almanca vengilizce eserlerde anlami ise “sosyafapgs'tir. “Ziya Gokalp”a
gore kiltir demek “hars” demektir. gdr bir deyige yalniz bir milletin dini, ahlaki,
hukuki, akli, bedii (estetik), lisani, iktisadi ve fenni (teknolojik) hayatlarinin uyumlu bir

toplamidir. (Ziyaeddin Fahri Findigl, 46-49).

Kimlik Kuramlari

Sosyolojik gelenekte ki kimlik kurami, sembolik etkilacilikle bagintilhdir ve
William Jaynes ile George Herbert Mead'’in tgtrfii pragmatik benlik kuramindan
ctkmigtir. Benlik, insanlarin iletign ve dil aracilgl ile kendi dgalar ve toplumsal

dinya Uzerinde diinmelerini sglayan insana 6zgu bir yetenektir.
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Toplum kuraminda yapisalcilik ve post-yapisalciliklgib@all olan gelgsmeler,
sembolik etkilgimci kimli yaklasiminin ayrilmaz parcalari olan dil ve temsile olan ilgiyi
daha buyidk oranda payldar. Bununla birlikte yapisalcilik ile post-yapisalcilik,
kimli gin sekillenmesinde dilin ve temsilin kurucu derinlere uzanan bigimlendirici rolinu
daha fazla 6ne cikarirlar. Gerek yapisatanigerekse post-yapisal@in temelinde,

Isvicre’li yapisalci Ferdinand de Sassure’un kavtagiyardir (de Sassure 1949).

Ulusal Kimlik — Ulusal kimlik, bir ulusun yurttglar tarafindan payklan deneyimleri,
inanclari, @&renilmis davrang oOruntulerini ve dgerlerini tgiyan ifadeler, bir ulusa
kimligini veren kultur 6zellikleri batinune ulusal kultir denir. Buglaanda ulusal
kaltaran taglyicisi ve yapisi olarak dil, en 6nemli 6zellik olarakskawnza c¢ikar. Dger
taraftan o toplumun yaygin kabul gorgninanclari, gelenekleri, gorenekleri, orfleri
(tore) yurttglarinin ortak davranitutumlari, ahlaksal derleri o toplumun yada ulusun

bir ifadesi olarak ulusal kiltir BEminda dgerlendirilebilir (icli 89).

Ust Kimlik — Kisaca bir toplumun (halkin) érgitli yapisini gésteren devlet ve onun
temsil ettgi simgeleri ifade etfii ve uluslar arasi toplum tarafindan da taninmig
(Birlesmis Milletler) olan kimlige tst kimlik yada ulusal kimlik denir. Bir gér deysle

ama ulusal bir mucadele sonrasinda ama uluslar arasi himanyada paykam sonrasi

belli bir toprak parcasi tzerinde @mlukla ygadigl ve bulundgu kabul edilen halkin

ulus devlet (ulusal devlet) olarak taninmasina st kimlik deniliyor.
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Alt Kimlik — Bir toplumda egemen olan ulusal kultiresldag tst kimlige gore yerel
(local) kultirel kimligi ifade eder. (Orngin Tlrkiye'de Kirt'ler, Karadeniz bolgesindeki
Hemgin’ler, Toroslardaki Tahtacrlar, Yorik koken itibari ile gocebe Turkmen yada

Y6rik)

Temel olarak 6zellikle heterojen bir yapi gbsteren gunimuz toplumlarinda alt
kiltirel deserlere sahip kdltir kiimelerine yada insan gruplarina verilen addir. Bu
baglamda alt kalttr ve alt kimlik bir toplumda egemen olan kultirden belli bir dizeyde
farklihk gosteren ve azinlik da olan gruplarca benimsenen kultir ve kimliklerdir. Ancak,

yaygin kiltirden tam bir kopma giekismi bir farklilasmayi ifade ederi¢li, 2002: 87).

Diger bir deyije ayni kiltir ve cgrafya bolgesindeki koylerin geleneksel
benzerlikleri yaninda etnografya ve folklor bakimindan anlamli farklari vardir. Stewart
(1948) yerleme kuramina gére, her yegtee (Uretim) biriminin kendine 6zgu kultirel
Ozellikleri vardir. Ayni yontemde ¢dzimlenecek olursa bluyuk bir kent sygéginin
farkli semt ve mahallelerinde bile farkh kudlturel 6zellikler bulunur. Milli sinirlar
icindeki bu farkli birimlere ve sentezlere de “alt kaltur” adi verilir. Alt kiltirler bazi
kultirel o©zellikleri ile biri birinden ayrilirlar; farkli sentezlere gao yonelirler.
Kalkinma ve modernige cabalari, ulusal sinirlar icindeki farkh alt-kaltarleri (kaltar
bdlgelerini) milli bir senteze dwu goturirken, kalkinmanin sebep aidu nifus
hareketleri, kentgme, endustrilgme, tabakakma ve siniflama esilimleri kulttrel

birimlerin sinirlarini strekli olarak @sstirir ve ayirir (Glveng, 1984: 115).
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Toplumsal Kimlik - Bir insanin bir toplumda kendi namini, nugdéhretini, ge¢cmyini
ve toplumsal yerini ifade eden kigé toplumsal kimlik denir. Bu tanima gore toplumsal
kimlik bir insanin hem ailesinin ge¢cnig hem toplumdaki statl ve rollind ifade eden ve

hem resmi hem gayri resmi olarak bir taninma ve fagkhésyi da icinde tar.

Entegrasyon parcalanma,asimilasiyon, anomi ve yabargoikz)

Toplumsal butingene, toplumsal evrimin ortaya cikagdi bir kavramdir. Bu
kavramdan ilk kez s6z eden Fransiz toplum bilimcisi Emile Durkheim (1858-1917)
olmustur. E. Durkheim, toplumsal kaygraa (social integration) terimini toplumsal
dayangma olarak (social solidarity) adi altindéemistir. Toplumsal dayanma iki tirll

olur: birincisi mekanik dayanma, dgeri, organic dayanma

BlUtinlsme ve Entegrasyon: bir toplumu giuran farkl toplumsal kesimlerin,
ortak deerleri asgari(en az) diuzeyde paytalariyla ortaya cikan toplumsal uyuma

denilir.

Bitlinleme bir yandan toplumsal yapilarin kurumlarin gruplarin ve bunlari

olusturan dgerlerin birbirleriyle ggiidiimsel (koordinasyon) uyuma denilir.

Kdlttrel batinlgme: bir kidlttrd olgturan farkli boélgelerde yayan kultirel
kimliklerin o toplumun ulusal ortak gerleri etrafinda buttingenesine kultirel (manevi)
bitiinleme derken bir toplumun manevi yonunu igedin-dil ortak gegmi (masallar-

hikayeler- dastanlagiirler, vb) 6gelerden olgur. Bir toplumun bu ortak derleri icten
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bir bicimde paylamak i¢sellgtirmek kultirel butinlgmesinin bir ifadesidir (Tayland,

1979:27 aktaran Unat 2002).

Aidiyet: ait olmak, ilikilik — bir kimse yadaseyle ilgili olan (aid,ayid), Arapcga- Buyl

Osmanlica- Turkce sozluk.

Aidiyet: Ait olma durumu, ilikinlik,”Larousse” sdzliik ve ansiklopodisi, Milliyet Yay.

Bu iki kaynaa gore, aidiyet; ait olma durumu.

Iliskinlik: bir kimse yadaseyle ilgili olan anlmini tsmaktadir, bu duruma gore
kisinin bir Ulkeye bir devlete, bir dine mensubiyetinin yani sira, bir aileye, bir kulube, bir
dernge olan Uyelkiine de dile getirir. Bltiin bu iligler sonucu kazanilan gelenek,
gorenek, dil ve din kiye belli kimlikler altinda toplar; ki bireysel ve toplumsal bellek
sayesinde bu ger normlari i¢sellgirir. Distince ve duygulariyle kendi kimlik ve
aidiyetlerini ifade eder. Hangi tUlke vatagda dilin ne, inanci ne, nerelisi gibi sorular

aslinda aidiyete dair soruladir.

Aile ve dinsahsi korur; her ikisi de kiin toplum icinde kayip olmasini Onler,
dogan cocuk, aile sayesinde, kitle icinde erimeyecek,6zel ilgi goérecek, aidiyet bilinci
olusaca, bireyin gitimi ve Kisiliginin gelismesi onunla s#danacaktir. Sahsi aileyi,
milleti ve mulkiyeti koruyan son ginak devlettir;ksiyi yurttashk aidiyet ile b&lar ve

korur (YUmni, 2003: 56).

72



Eisenstadt (1954:1) ve Jackson (1986:2) (aktaran Yalcin, 2004: 12) go¢in sosyal
boyutunu dikkate almiye c@rafik olarak yer dgistirmeden 6te, gocin bir toplumdan
baska bir topluma yapilgina isaret etmiferdir. ilk bakiga, bu tanimda anlatiimak
istenen ile sanki Ulkeler arasi go¢ 6n plana cikiyogihi goriinse de, yer datirme,
ayni ulke icerisinde bile yegen yerleri arasindaki kultirel farkhliklar nedeniyle,
aslinda aliymis bir ortamdan yabanci bir ortama gegeklindedir. Dolayisiyla bu yeni
ortamin farkhlgl go¢ olayinin aslinda farkli bir kalttrel yapi icerisine girme gibi bir
hissi d@urabilecgini dogrulamaktadir. Turkiye’de 1950’li yillar boyunca sgman
kirdan kente go¢ akimi, bunun en iyi 6rneklerinden biridir. Kirsal kesimden getirdikleri
deserlerle, gbcmenlerin kent hayatina uyumglamada kaglastiklar zorluklar,
gecekondu melez kudltirinin ortaya ¢ikmasi hep gocin yoninin aslinda yabanci bir

ortama dgru oldugu fikrini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Gonulll de (aktaran Yalcin, : 2004: 12) yukaridaki tanimla ortak bir bakis
acisiyla, gocin hegeyden once, fiziksel bir hareketliliten ¢cok toplumsal yanina dikkat

cekmektedir.

Gogle ilgili daha dgisik bir tanim Ozer (2004:11) (aktaran Yalgin, : 2004: 12)
tarafindan yapilimtgr. Ona gore goc¢, @oafi mekan dgistirme sirecinin sosyal

ekonomik, kulturel ve siyasi boyutlariyla toplum yapisingigt@en ntfus hareketleridir.

Uluslararasi gocin incelenmesi uluslararasi kiltir malarinin (Apadurai,
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1990; Featherstone, 1990; Hannerz, 1992) ve kirgsalgalsmalarinin (Robertson,
1992) gelignesiyle bglanti ama ayni zamanda da bir ¢ok yoldan bundan farkhdir.
Uluslararasi kdltir ¢aimalari sinirlart gan imgeler, gereksinimler ve arzular yaratan
kiresel iletigm ve medyanin biylimesine odaklanmms Kireselleme calgmalari
dikkatleri uzam, ekonomi ve politikanin yakin zamanlh yeniden bicimlendiriimesine ve
anamal birikimini yeniden yapilandirma surecinin bir pargasi olarak kigelelerin
blylumesine ¢cekmektedir (Knight ve Gappert, 1989; Knox, 1994; Sassen, 1991). Buna
kargin, uluslararasi gocu inceleyen gnanacilar gégmenlerin sinirlar arasinda koruyup

yapilandirdiklari gercek toplumsal Kigerle ilgilenmektedirler.

“Uluslararas!” ve “kuresel” terimleri bazen birbirinin yerine kullanilsalar da
baglantili olmalarina kawn apayri surecleri betimlemekte kullaniimalari dahgraidur.
“Kuresel” terimi tek bir devlette konumlangniolmayip tim dinyada gercekém
sureclere uygundur. Uluslararasi gogirkin, uluslararasi sinirlarisgp yeni bir devlet
icinde yerlgmis ve toplumsal ilikiler olusturmus olmasina kaun, icinden geldii
yapinin toplumsal kgantilarini korudgu goc¢ yapisidir. Uluslararasi gocte, iliei
aslinda ygamlarini sinirlar arasinda sganaktadir. Yani, uluslararasi toplumsal alanlar
olustururlar. Go6¢ etmiplmalarina kann geldikleri devletin aile, ekonomik, dini, politik
ya da toplumsal iliilerini koruyan ya da yapilandiran, hatta ysgtilderi yeni devlet ya
da devletler icinde bu tir gkilerini daha da pektiren Kisiler “transmigrant” olarak

tanimlanabilir (Glick Shiller, Basch ve Blanc Szanton, 1992b: 1).

“Gocmen” ve “gbcebe” terimleri uluslararasi — uluslararghareolustursunlar ya
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da olgturmasinlar — yerlgmek amaciyla gecengdiere uygundur.

“Uluslararasi gog¢” teriminin populerlik kazanmasinin ardindan gé¢ konusunu
inceleyenler insanlarin sinirlar arasinda gergtkikleri eyleme yodnelik her tarll
bulguyu “uluslararasi” olarak nitelendirmeyeslaailar. “Uluslararasi go¢” kavramini
uluslararasi sinirlar arasindaki hakaretkglegerle kullanmak, her tirden yararini

goOzardi etmek olur.

3.2.2. Gog citleri

Pettersen (1996: 6-11) gocun dorgigdik sekli oldugunu savunmaktadir. Bunlar:

1. Tlkel Gog: Buradaki ilkellik, insanigin ilkel dénemiyle ilikilendiriimemektedir.
Daha cok insangin dgsal afetler kagisinda caresiziinden kaynaklanan gdgler.
Pettersen bu tip gocleri ekolojik itici faktorler nedeniylesalgunu one surmektedir.
llkel goclerde dikkat ceken bir nokta, endistnte Oncesi toplumlarda gorilen
muhafazakar @limlerdir.

2. Zorlama ile yapilan gocler: ilkel goclerde itici faktor dgal yapiyken, zorlama
goclerde, daha cok, sosyal yapidir. Bu go¢ tipi ilk gruba ayrilabilir. Birincisinde,
gOce tabii topluluk gé¢ etme konusunda az ¢ok kontroll elinde tutabilirken, ikinci
grupta bu control, tamamen toplglin elinden alinmgtir. Ilk gurpta yer alan
goOcerlerin ygam tarzlar gittikeleri yerde fazla gigmezken, ikinci grupta yer alan
zorla yer degistiriimis yasam sitlleri dramttik olarak dgstirmektir. Topluma
kamplarinda insanlarin bir go yssamlarindan olmg ¢alisabilir durumda olanlar

kole statiistinde caigaya mahkum edilmi.
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Bir Ulke ndfusunun golgesel ve yaygin olarak yer alan etnik ve kultirel bir 6zellik
nedeniyle ulusal kimlikle kilttrel ve etnik ¢canhg haline giren etnik bir grubun zorla

(tehdit,silah,ygma)sinir dis edilmesine tehcir denilir (Halagu,2001).

Goce ilgili tim bu aciklamalardan sonra kapsayici bir go¢ tagiiye olabilir: Goc,
ekonomik, siyasli, ekonomik veya bireysel nedenlerle, bir yerdga liér yere yailan ve
kisa, orta veya uzun vadeli geriye d¢méya sirekli yerlgm hedefi giiden ggrafik,

toplumsal ve kultirel bir yer getirme hareketidir.

3. Serbest goc:ilk iki go¢ seklinde ggerlerin bireysel durumalari etken olmazken,
serbest gogle bu durum gemekte ve gbcer goc etme kararini kendileri
vermektedir. 19.yuzyil Avrupa’sindan disgdc¢ hareketleri, bu  goc¢ turlerini
verilecek drneklerden sadece bir tgide. Burada s6z konusu olagey, daha cok
bireysel arawlardan kaynaklanan goclerdir.s@eyise, serbest gocte belirleyici
faktor, bireylerin kendi igyapilarindan ortaya ¢ikmakta ve goc karari vermeleri ile

sonuclanmaktadir.

Kitlesel gocler: kitlesel gogler, serbest goclerin sonucudur. Serbest gocle az sayida
once bireyin bgka bir yere gocerek ulkeleyiyle bir gebag kurmalari sonucunda o
Ulkeden goc edenlerin sayisi hizla artar. Kisa slrede cekici etkenler nedeniyle goc¢
kitlesel bir gérinime burtnur. Pettersen’in burda ¢ok sinigindei bu olay ilerde

lizeride duragamiz g (network) teorisinin ayrintili bigekilde agiklamaya cahligi bir
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durumdur. Gergekten de kitlesel goclerin 6ncesinde hemen keid&odncl gruplarin

hedeflenen yere gocmeleri s6z konusudur.

3.3. Uluslararasi Go¢ Kuramlari

Birlesik Devletler'e, uluslararasi gogu inceleyen akademisyenler, gitgide artan
bir dizeyde uluslararasi gocun gerilcekli ve sinifétesi bir olgu oldunu rapor
etmektedir. Az bilinir olmasina kan 6nemli sayida politik lider, iglinyasindan, orta
siniftan ve emekgi sinifindan insanlar sinirlar 6tesinganyaktadir (1998; Lesinger,

1992, 1993; Pessar, 1995; Smith, 1998).

Ara gocmenlerin arkalarinda biraktiklari ortamdaki cok sayidaklabayi
kavramsallgtirmak icin, uluslararasi goci inceleyen bir cok akademisyen “uluslararasi
topluluk” kavramini kullanmaya kEmistir (Nagengat ve Kearney, 1990: 59; Goldring,
19964a; Levitt, 1998; Rouse, 1992). Michael Kearney ayrica “uluslararasi géie biis
etnografinin kagisindaki en blyuk gicliklerden biri gggmenler toptuloun tanimidir”
(1996, 98) demektedir. Bu konuda hakhdir ¢inki uluslararasi gogmeddriynda
“topluluk” teriminin su anki kullanimi sorunludur. Birincisi, “topluluk” terimi ¢ok farkl
¢ozimleme birimlerini tanimlamak igin kullaniimaktadir. Bazi kaynaklar toglurdu
liderlik dizgesinin ve kollektif sadakatinin uluslararasi sinirlatiga belirli bir yer igin
“uluslararasi topluluk” terimini kullanmaktadir (Boruchoff, 1992) g&ieri bu terimi
belirli bir ydrenin halki icin kullanmaktadir — 6rgie, uluslararasi go¢ esnasinda Mixtec
gibi bir etnik kimlik geligiren Meksika’'daki Mixteca’lar gibi (Nagengat ve Kearney,

1998). Uclincli bir kullanimda, topl@un boyutu ve dgasi belirginlgtiriimeden
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birakilir. Orngin, Alejandro Portes (1997: 812) uluslararasi topluluklardan “ekonomik
gelisme ve toplumsal taninma ardgryinda go¢cmenler tarafindan yaratilan ve politik

sinirlari gan ygun glar” diye soz eder.

Bu konulardan bazilarina yonelik olarak Linda Basch, Cristina Blane-Shanton

go¢ eden nifuslarin icinde bulunduklar ve tepki verdikleri geaplumsal, ekonomik

ve politik sireclere kavramsal ve yontembilimsel bir givgktas! olarak “uluslararasi
toplumsal alan” terimini Onermektedir. Birbirleriyle &Og&in egosentrik @arin
sinirlandirimamig alani olarak tanimlanan “toplumsal alan”i, her biriyigs 6zgi
toplumsal ilikiler zinciri icin kullanilan “g@” teriminden daha kapsamli olarak
kullanmaktayiz (Barnes, 9@; Mitchell, 1969; Noble, 1973; Turner, 1967). Toplumsal
alan kavrami gocmenlerin yeni bir devlete katilmalarini ve go¢ veren devlettiéildis
surekli toplumsal ilikilerini surdirmelerini sglayan sireclerin  ¢dzimlemesini

kolaylsstirir.

3.3.1.1liskiler A g1 (Network) Kurami

Burada dginilen kuramlar, uluslararasi gociin hangi nedenlerle ortayasigikt
irdelemektedir. Uluslararasi gb6¢ ayni zamanda “zaman ve mekan” agisindan
etkilenmekte ve surdirebilirlilipi artirmaktadiriliskiler ag1 kurami, gécun bu yénini

aydinlatmaya calmpaktadir.

Gocmen ilgkiler agi, geldikleri Ulke ile yeni yerlgikleri Ulkelerde eski

gocmenler, yeni go¢cmenler ve go¢cmen olmayaiiekiarasinda ortak koken, soytll
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ve dostluk balarindan olgan kigler arasi balantilardir. Bu ilikiler aglarinin varlgi,
uluslararasi gocu 6zendiregigberdir. Bu tur balar insanlarin geggnde yardim almak,

is bulmak konusunda Beurabilecekleri bir ¢gt toplumsal sermayedir. Zaman iginde bu
iliski aglari go¢cmen gonderen Ulkeningdr katmanlarina da yayillmaktadir (Taylor,
1986 Massey ve Massey, 1990 aktaran Unat, 2002). Yabanci bir Glkeye ilk kez giden
gocmenler, Ozellikle illegal yollardan gitmeleri halinde, yardim alabilecekleri bk ilis

agl olmadgindan, yuksek mebgalaki masraflari géze almak zorundadirlar. Ancak
onlarl izleyen her yeni goécmen soylla ve dostluk esasina dayanarak destek
gorebilecgi icin, go¢ masraflari azalmaktadir. Boylece go¢ hareketi sinirsgekiide

surdurtlmektedir.

Son zamanlarda yapilan gmmamalar, ataerkil aile yapisi igcinde kadinlarin
denetlenmesi gerelglikuralinin kadinlarin go¢ yolu ile yeni kazanclaglsma istgi ile
nasil catiggl noktasi Uzerinde ymnlasmaktadir. Buna goére denilebilir ki, “gdcin
olusturdugu iliskiler aglari sadece gocmene destek hizmeti vermekle kalmiyor, ayni
zamanda toplumsal rollerin yeniden Uretiminglsgor”. Bu arada Pessar’'inda tattd,
kadinlarin “6zgurlgme” ve “pseudo-Ozguréene” sirecine d@&nmekte, dis gocln
genellikle kadinlara tuketmek Uzere yeni olanaklaiiaghgini, ancak bunun otesinde
kadinin toplumsal konumunu gigtirmek Uzere fazla destekleyici olmgd da

belirtmektedir (Unat, 2002, “Bitmeyen G06¢”)

Bu kuramin dayandi varsayimlagunlardir:

a. Gocmen likiler aglari, go¢ hareketini 6zendirmek suretiyle go¢ etmesiste
79



sirekli yayginlatirmaktadir.

b. Ucret farklilgi 6nemini kaybetmekte, clinkii gogcmenkiligr aglar gocun yol
actgl masraflar ve icerdi rizikolari azaltmaktadir.

c. Gocmen ilikiler aglari, kurumsallstiklar dl¢iide sosyoekonomik agidan daha
az secici olmakta, géderen Ulke topkunu daha fazla temsil etmektedir.

d. Gocmen ikkiler aglari, kurulduktan sonra, kabul eden Ulkelerin hikumetleri
bu akimi denetlemekte buyilk zorluk ¢cekmektedirler. Benimsenen go¢ politikalari ne
olursa olsun, gé¢cmen oruntuler ghoakta devam etmektedir.

e. Gdcmenlerle ailelerin bigmesini hedefleyen politikalar gécmenskiler
aglarini guclendirmekte, zira belli bir ikgler agina mensup olan Uyelerinin aile

bireylerine 6zel girishakk tanimaktadirlar (Unat, 2002, “Bitmeyen G&¢”).

3.3.2.itme-Cekme ve Gudiilleme Kurami

Bu teorinin formilasyonunu 1966 yilinda yayinfadiBir Go¢ Teorisi” (A
Theory of Migration) adli makalesinde Everett Lee yagmigla dncesinde g#i
yazarlar tarafindan géce neden olan itici ya da cekici nedenler ayri unusurlar halinde

incelenmigir (Jansen, 1970: 12-13 aktaran Yalcgin, 2004).

Lee (1969: 285)'ye gore goc olayinda 4 temel faktor vardir. Bunlar:
1. Yaanan yerle ilgili faktorler,

2. Gidilmesi dgtnulen yerle ilgili faktorler,

3.1se karign engeller,

4. Bireysel faktorlerdir.
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Lee’ye gore (1969-286) , hemggman hem de gdoc¢ edilmesisdiallen yerlerde

itici ve cekici faktorler vardir.

Yasanan yerde kendini gosteren bolgesel ekonomik faktérler, sosyo-kiilturel
faktorler, komgular ya da topluluk, ailevi sebepler veikgl sebepler gibi itici faktérler
cesitli sebeplerden kaynaklaniyor olabilir (Kleiner vegelileri, 1986: 307 aktaran

Yalgin, 2004)

Lee (s: 286) hakli olarak, itici ve cekici faktdrlerin bazilarinin ¢ok etkileyici
oldugunu bildirmigir. O, bazi faktorlerin duruma gore kimi insanlar lGzerinde etkili
olacaini, kimileri Uzerinde ise bir etkisi olmayagal ifade eder. Gergekten de, bir
babaya cocuklari icin gidilecek yerdeki iyiiem olanaklari ¢cok gekici gelebilecekken,
cocuksuz bir ailenin bu faktorlegia derecede ilgilenmesi beklenecek kay degildir
(Lee, 1969: 286 aktaran Yalgin, Cemal “G6¢ Sosyolojisi” 2004) Bu nedenle, itici ve

cekici faktorlerin dgisik durumlarda farkli dgerlere sahip olaga aciktir.

Lee, itici ve cekici nedenlerin go¢ etmegilenindeki insanlarca hesaplanmasi
sonucu gogln ortaya cikabileo® sodylese bile, bu diincesinde higbir zaman kati
olmams ve teorik agiklamasinda goc¢ olayininshe unsurlaringe karignasiyla daha
karmalk hale gelebilegéni ifade etmigir. Yani, ona gore, go¢ olayl da basina
artilarla eksilerin toplaminda artilarin fazla gelmesi ile ortaya ¢ikagebidesildir. Bu

sadece ilk keuldur. Kendisinin de belirti gibi, her iki arti puan arasinda (cekici
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faktor) mutlaka kendini gdsteren bir engel vardir ve bu engellegmibda, gidilecek

yere olan uzaklik faktorti cekmektedir (Lee, 1969: 287 aktaran Yalcgin, 2004).

Itme-cekme teorisini yeniden gozden geciren Petersen daha énce péhmsgus
dortld siniflamayi dgstirip daha ayrintili hale getirmive itici ve ¢ekici faktorlerin 5 tip
goc ortaya cikargini iddia etmigir. Bunlar (1970: 55-65):

1Ilkel Gogler: Cevrenin itmesi sonucu ortaya ¢ikan gogler (gocebe topluluklarin
yer degistirmesi vs.)

2. Zorlama Gaogcler: Yonetimi elinde tutan gig¢ tarafindan bir topluiwzorla go¢
ettirilmesi. Buna drnek olarak Nazi Almanya’si verilebilir.

3. Yonetilmis Gdcler: Go¢ etmesi istenen toplglin tercih hakkina sahip
olmasidir. Orngin, Almanya’da 1933-38 yillari arasigigi kanunlarla Yahudilerin géce
Ozendirilmesi gibi.

4. Serbest GoO¢: GoO¢ kararinin tamamen bireylerdegoldyoc turadar. 19.
yuzyilda Avrupa’dan denizsal Ulkelere yapilan gocler buna en glzel 6rnektir. Bu
gocler, hicbir zaman yiksek oranh gildir; ancak, ¢itimli insanlarin kendi
Ulkelerindeki politik ve yonetimsel uygulamalardansimatsuziigu sonucu bgka bir
Ulkeye yerlemeleriseklinde kendini gosterrstir.

5. Kitlesel Go¢: Teknolojik gelmeler sonucu demiryolu gkarn ve taiyici
gemilerin ortaya c¢ikmasiyla gigik durumlarda bir bdlgeden ya da uUlkedersKaabir
yere ¢cok sayida insanin go¢ etmesi anlamina gelir. Mesglti, Agrupa ulkelerinden
Amerika’ya kitlesel akinlar veya 1951-54 arésnail’e 400.000 Yahudi'nin go¢ etmesi

(George, 1970: 42 aktaran Yalgin, 2004) gibi.
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Dunya olcginde yaanan krizler kimi zaman mikro milliyet¢ci harekeleri
koriiklemekte, kimi zaman sicak savartamlari yaratmakta bu durumlarin olmadi
kosullarda ise, en iyi olasilikla Ulke ekonomilerini etkilemekte ve gel@ldaini alt tst
ederek toplumun alt kesimlerini daha fazla ektlemektedir, ki, bu olumsuz etkilere en
fazla maruz kalan gruplardan biride genellikle go¢cmenler olmaktadir. Kisacasi, kriz
donemlerinde gécmenler daha fazla marjigatia streci yganmaktadirlar (Erba
2002:3). Dolayisiyla da goc de donemlerde daha da @istermektedir. llerleyen
teknoloji de bu nifuz harekekiine ivme kazandirmada dnemli bir etken olard&vis
gormekte ve sonug, ginimizde hemene hemen tim Avrupa ve Avsupikeler bir

“‘gb¢cmen sorunu” ile kar kaiya oldugu gerceidir.

Uluslararasi Go¢ Organizasyond®i) tahminlerine gére, gé¢menlerin toplam
sayisi 80 milyon olup bunun 15 milyon@gmsiaci iken,1992’de bu 100 milyona ¢inve
20 milyonunu siinmacilar olgturmaktadir. Dinya nifusunun %1.7’siska bir tlkede
yasamakta olup bu oran yakl& olarak diinya ndfusun yillik artikadardir (Castles ve
Miller, 1993:4). BazI tahminlere gore, bu sayndilerde 125 milyona ukaaktadir ki,
bu sayinin kagak olanlar blyuk oranda kapsagnapiz 6niine alinginda sayinin gok

daha yuksek oldiu bir gercektir.

Son yirmi yilda Balkanlar ve Ortago’daki sorunlar nedeni ile gefisis bir Glke
olmamakta birlikte Turkiye’de de her zamankine gbre daha ciddi bir gocgmalsi

sorununun yganmakta oldgu gdzlenmektedir. Belki de, sik sik yeni sgaasahne olan
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yada olma potansiyeli durumda bulunansiradilerde tim diinyada en énemli giindemi
olusturan ‘frak Krizi” ile yasanan orta dgu ve de bu “sorunlu bolgeye’yakipiive

diger Ulkelere gore daha fazla cekigilibuluna Turkiye, kapitalizmin yeni bir evresi
olarak da dgerlendirilen sire¢ sonucunda uluslararasi nufus hareketi agisindan yeni
olusumlara gebe durumundadir. Bu nedenle onumuizdeki yillarda gb¢ ve gdcmen
sorunlar tartigmalarin odaklanaga yada odaklanmasi gereken bir alan olmak

durumundadir (Ersa2002).

Fiziksel ve sosyo-ekonomik anlamlar iceren insan goc¢u insan uygamlien
basindan beri, koken ve gidilen yeri derinden etkilamisBu sirec¢ belirli jeopolitik
unsurlarin gécmenleri yerlerinden ayrilmaya guduleyen koken konumundaki yer ile
blyluk sayida cekici gucun gocmenleri c¢gktivarls noktasini blyuk oOlcude
ilgilendirmektedir. Bu iki yer hemen her tirden insan gocunde gorilmektedir ve
cografyacilar ile dger toplum bilimciler bu yerlerde hikim siiren ve goéclu guduleyen
kosullara iliskin gorislerini dile getirmigir. Ancak, gbcten sorumlu olan unsurlara

ili skin hicbir kesin kuram ortaya atilmartirs(Sinha ve Ataullah, 1980:69).

Goc¢ tek bir unsur tarafindan etkilenmez; goci bir cok unsur etkiler. Bir yerde bir
unsur oldukca guditleyici olurken ¢k@ bir yerde bgka bir unsur daha gtclt olabilir.
Bazen bir ¢cok unsur birlikte hareket edip etjileve insan goc¢ine neden olur. Gogl
guduleyen unsurlar itme ve ¢cekme unsurlari olarak adlandirilabilir. Cekme unsurlar
bireyi go¢ etmeye ¢eken unsurlardir — @ne daha iyi § olanaklari, gitim, eglence

olanaklari, konut olanaklari ve benzerleri. Benzer bicimde, yoksulluk, borclu olma,
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toplumdan dikanmis olma, isizlik, dasal felaketler ve benzerleri de insanlari

uzaklgmaya zorlayan itme unsurlaridir (Sinha ve Ataullah, 1980:69).

Gocu guduleyen sistemli duzenlemeler konusunda Davies (1966;300-304)
gorsiind, insan goéc¢undn nedenlerinin asla dizgeli bir bicimde sdautaadgini
styleyerek dile getirmektedir — ne zaman insanlar bu nedenlerden s6z etseler,
akillarindan gecgegey ya gocmenlerin kendi zihinlerindeki gudler ya da gé¢cmenlerin
karsilastiklar kosullardir. Her iki tirden nedenin de gecerli ve birbiringlbaldugunu
ender olarak fark ederler. Kdlelikte ofglu gibi zorunlu kalmadikga, hic kimse tek bir
amacla go¢ etmez. Ayni zamanda, gog&iiliamacin etkisi de kaollar anlgilana kadar
bilinemez; bir davranigirt belirli bir zamanda bir amaci tatmin ederken ayni amaci

bagka bir zamanda tam tersi birgd tatmin edebilir.

Bu acidan, Breese'’in gdii hayranlik uyandiricidir. Breese itme unsurlari igin
su nedenleri verir: toprak Uzerinde yiksek niufustan kaynaklanan basksjkbaike
kavraminin yikilmasi ve insanlarda ekonomik ve hatta fiziksel glivensizlik yaratabilecek

belirsiz politik kasullar.

Clark da kitabina goc¢ gudileyici g kosullar belirtmektedir. Onemli
guduleyici unsurlar arasinda mezuniyet, evlilik, evidiglmamasi, goce dayall, i§zel
beceriler, calanlarin transferi, iortami, tarlanin yitiriimesi,sten atilma, dgiik dcret,
emeklilik, akrabanin 6lumu, askerlik hizmetigBl, hapse girme, siyasal, irksal ya da

dinsel baski, dgal afet, disguglerin istilasi ya da sizmasi, kalt, topkduuyumsuzluk,
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toplumsal reddedilmiik, zorla uzaklatirma ve benzerleri yer alir (Clark; 1973:117)

Cssitli akademisyenler tarafindan c¢ok sayida unsur dile getirilmisa da

bunlardan en belirginlegunlardir:

a) goc edilecek ulkenin secimi,
b) aile bireylerinin, 6zellikle de kadinin, ve dostlarin gé¢ planlaring kaumu,
c) her iki gin ebeveynlerinin etkisi,
d) ev icinde istihdamin konumu,
e) goc edilecek ulke konusunda go¢ gtdostlar ya da aile bireylerinden, gb¢gmen
birolari, devletin go¢ hizmetleri ve sivil go¢ kurglar gibi diger kaynaklardan
elde edilen bilgi,
f) toplumsal konuma ve daha iyi istihdamakig arzular, yani: (i) ¢ocuklar icin
daha iyi gelecek (ii) vergiler ve borclar gibi evle ilgili sorunlarin ¢ézimd, iyi bir
eve sahip olmak ve kent merkezinde ev sahibi konumuna gelmek ve (iii) aile
sorunlari, macera tutkusu, gé¢ etme konusunda anavatanda istisnai bir konumda
olmanin durti sgamasi ve aile icinde karinin itici giic olmasi (Biejer; 1969: 11-

59).

Goge ilikin unsurlarin ayrintili - bicimde incelenmesinin  kolaylalmasi
acisindan, yukarida belirtilen gocu guduleyicsWtar fiziksel, ekonomik, toplumsal,

demografik, politik ve benzeri Blaklar altinda derlenebilir.
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3.3.2.1. Fiziksel Unsurlar

Bir bdlgenin zaman ve uzama goreggkenlik gdsteren fiziksel kallari bir
bdlgeden bgka bir bolgeye insan goécuni etkilemektesarasal rol oynamaktadir.
Yanardg puskurmeleri, depremler, toprak kaymalari, toprak erozyonu, iklimsel
oynamalar gibi fiziksel afetler zaman zaman goclu etkilemektedir. Toprak erozyonuyla
birlikte orman yok olmasi olgusu tropik boélgelerde nifusun ygistienesi agisindan

onemli bir belirleyici olarak nitelendirilir (Biejer; 1969: 11-59)

Insanlar ne zaman bu tir sorunlarlaskagsalar, daha iyi bolgelere stamayi
tercih ederler. Bazen sel ve kurgkh sik araliklarla gercekdeesi de insanlari
yasadiklari bélgeleri terk edip daha givenli bolgelere gitmeye zorlar. Eski zamanlarda,
salgin hastaliklar insanlari bir boélgedergatine goce zorlayan 6nemli bir guc kabul

ediliyordu.

3.3.2.2. Ekonomik Unsurlar

Kisiyi gb¢ etmeye zorlayan butin unsurlar icinde en dnemli olanlar ekonomik
unsurlardir; bu unsurdan 6turt kigzgun ygam alanini birakip Bka bir yere goc
etmektedir. Daha iyi @tim olanaklari aramak icin pek cok insan Asya’dan Avrupa
ulkelerine, kirsal alanlardan kentlere ghlla alanlardan verimli ovalara go¢ etmektedir.
Bitiin bu goc¢ olaylarinda temel guduleyici unsgitieadir. Endustri 6ncesi @amada
tarim arazisi yoklgu goc¢u guduleyen en dnemli unsurdu. Nufusun artmasindan o6tirt
kisi basina digen tarla payr azalmse kirsal yore insaninin ailesine yeterli tarimsal alan

sglamasi gugclgmistir. Bu nedenle, bu insanlarin tutumuggenistir ve aile bireylerine
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genellikle kentsel yoreler go¢ edip para kazanmalarini 6nermektedirler (Sinha ve

Ataullah, 1980:79).

Ulasim ve iletigmin gelismesi de go¢cmenleri buyik 6lgtide etkitastir. Ulasim

ve iletisim olanaklari go¢cmen ajna yardimci olup hizini artirmaktadir. Ekonomik
konumu gelisirme arzusu da insanlari kirsal alanlardan kentsel merkezlere go¢ etmeye
zorlamaktadir.insanlar genellikle endistriyel ve kentsel merkezlerin daha kazanch is
olanaklarina sahip olgunu, oralara g6¢ ederek ekonomik konumlarini
gelistirebileceklerini dgundrler. Bugin bile minerallere sahip bolgelerden biguco
farkli yorelerden insanlari ¢ekmektedir; c¢unkld, madencilik ve bununl&iliilis
endustriyel etkinlikler uygun istihdam olanaklariglsanaktadir (Sinha ve Ataullah,

1980:69).

3.3.2.3. Toplumsal Unsurlar

Go6¢ unsurlarinin bir gunun ekonomik olduklari dindlse de, toplumsal
unsurlar da daha az 6nemlisdittilemez. Toplumsal gelenek ve gorenekler, toplumsal
onyargilar ve benzerleri de insanlari bir yerdegkair yere goc¢ etmeye zorlar. Kirsal
bdlgelerde toplumsal kallar daha fazla 6lgide gelenekleregloekalmaktadir; oysa
kentsel bolgelerde kark toplumsal keullar gortlir ¢ciinki kentsel bdlgelerde genellikle
farkli kulturel gecmikeri olan insanlar bulunur ve gégmenler de kultirtin en gyyteisi

olarak nitelendirilir.

Sonugta, gé¢cmenler bolgelerinden ayrihgibasiz bir yagam sirebilmek icin
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kentsel bolgelere ginmaktadir, ¢iinkl kentsel bolgelerde insanlakalarinin igerine
ender olarak kang. Kirsal yorelerden ¢ocuklarini daha iyiitem, daha iyi toplumsal
distince ve parlak bir gelecek icin gondermektedir. Bazen insanlarin kendileri de
sistemin gitim olanaklarindan 6turt kentsel bolgelere go¢ etmektedir. Kentsel bdlgeler
ayrica kultpler ve dinsel kurumlar gibi toplumsal kurumlarin ve sinema, tiyatro, oyun
alanlari, parklar ve benzeri yerler gibglence yerlerinin varfiindan 6tiri daha iyi
toplumsal keullar sa@&lamaktadir. Bu olanaklara sahip olmayan bdlgelerin insanlari

olanaklarin oldgu bolgelere cekilmektedir (Sinha ve Ataullah, 1980:81).

3.3.2.4. Demografik Unsurlar

Insanlarin bir bolgeden digine goc etmeye gidilleyen demografik unsurlar
arasinda nufusun dengesizzdeni, okuryazarlgin dengesiz gelimi, ntfusun dengesiz
blyumesi ve benzerleri yer almaktadir. Cok buyik nufgapmguna kig basina digen
toprak miktarinin azalmasi ekleggide, insanlar dfilk ntufus ygunluguna ve yeterli
miktarda tarim arazisine sahip olan bolgelere goc¢ etmektedir. Go¢, dengesiz nifus
dagilmini dengeleyen bir sirectir. Bu sire¢ hem nicglisitmi olanakli kilar, hem de
nidfusun nitel yonini de belirler. Daha iygitene, daha iyi teknik bilgilere ve is
deneyimine sahip olan insanlar daha iyi kazan¢g amaciyla yeni bolgelere goc ederler

(Sinha ve Ataulah, 1980:84 -85).

3.3.2.5. Politik Unsurlar
Politik unsurlar da ©6nemsiz gédir. Bazen politik unsurlar insanlari bir

bolgeden bgka bir bolgeye gudileme konusunda ¢ok 6nemli bir rol oynayabilir. Farkli
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ulkelerin tarihlerinde politik gudileme sonucu gercgdteinsan gocine skin cssitli
ornekler bulunmaktadir. Bunlardan biri beyaz Avustralya siyasasidir. Politik kisitlamalar
farkli Glkelerden go¢cmenlerin Avustralya’ya yerigelerini yasakladi ve bu bolge bugiin

de cok az nifusa sahiptir — hatta, dinyanin en az nifgdndima sahip bdlgesidir.
Benzer bicimde, &a gelignis Ulkeler de gé¢cmen yasalarinigiigirerek kisitlamalar
getirdiler ve insanlarin topluca go¢ etmelerini yasakladilar. Bazinggliglkeler ise
yetenekli elemanlarin ya da teknisyenlerin girmesine izin vererek beyin goéctine yol

acmaktadir (Sinha ve Ataullah, 1980:85 — 86).

Uluslararasi yasalar ve agaalar zaman zaman insanlargiemacilik, nifus
transferi, politik sginma ya da benzeri bicimlerde bir bdlgederskiaabir bolgeye
gitmeye zorlamaktadir. Birinci Dinya Savale bunun sonrasinda buyuk o6lctiide gog
gerceklati. 1971'deki Devrim ileic Sava (1917-22) sonucunda yakl& 1,5 milyon

Rus kuzey, orta ve guney Avrupa ile OrtagDya dasilmak zorunda kald.

1919'daki Nevilly Antlgmasi Yunanistan ile Bulgaristan arasinda gonullt bir
nifus dgisimi sggladi. 1923 tarihli Lozan Antigmasi Yunanistan ile Tirkiye arasinda
nifus dgisimine neden oldu. Ruslar ve Bulgarlar da dahil olmak tzere ykKlaila 3
milyon Yunan Yunanistan’a aktarildi ve yayla 4 lakal Tirk de Turkiye'ye dondu.
Bazen politik hareketler ve bir rejimin devrilmesi de insanlagkaailkelere siinmaya

zorlamaktadir (Sinha ve Ataullah, 1980:86).

3.3.3. Diuinya Sistem Kurami
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1950’lerde, yapisal-toplumsal gleim ve gelsim kuramlarina yanit olarak
toplumsal bir kuram ortaya cikti; buna gore, Ulkeler modernizasyon ve endiistgile
sonuclanan sirali bir seri evrimsghaa boyunca ilerleyerek ekonomik acgidan gégdis
Buna kagin, tarihsel-yapisalci kuramlara gore; politik erk Ulkeler arasinda dengesiz
bicimde dagitildig! icin, kiresel kapitalizmin gedgmesi gitsizligi derinletirmeye ve
katmanlara boélunmi bir ekonomik duzeni gfamlastirmaya yarar. Gejme ve
modernizasyon yolunda sabit bir ilerlemesamak yerine, yoksul Ulkeler gercekte
yoksulluklarini daha da deriléren ssitlikten uzak bir jeopolitik yapidan kaynaklanan

dezavantajli konumlarinin tugadurumundadir (Hirschman ,1985:40).

Onceleri ne dinya sistem kuramcilari ne dgimélik kuramcilari uluslararasi
gocle fazla ilgilenmediler. 1960’lar ve 1970’lerde, kéyden kente go¢ edenler ile bu
kisilerin gayri resmi kentli ekonomiye dahil edilmesine dikkatlerini ydnelttiler. Gogu
bireylerin maddesel gslneyi garantiye almak icin gercektedikleri akilcil bir
hesaplama olarak géren Michael Todaro (1969, 1978) gibi ekonomist kuramcilar ve
Everett Lee (1966) gibi toplum bilimci kuramcilarin aksine, tarihsel-yapisalci kuramcilar
gocl  sosyo-ekonomik iliglerin  makro organizasyonuyla, egie cografi
bolimlenmesiyle ve erk ve egemenii politik mekanizmalarnyla ilikilendirdiler

(Singer, 1971, 1975; Stern, 1988).

“Dunya Sistemi Kurami’na gore, kapitalist ekonomik kiigrin kapitalist
olmayan ya da kapitalizm 0Oncesi toplumlara sizmasi go¢ etmeye yatkin hareketli bir

nufus yaratti. Cekirdek konumdaki ulkelerin daha fazla kar ve daha fazla zenginlik
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arzulayan kapitalist firmalarinin sahipleri ve yoneticileri diinya ekonomisinde ¢gkirde
cevresindeki daha yoksul ulkelere toprak, hammadde, emek ve tlketici pazarylarayis
girerler. Gecmite bu pazarin gigine yoksul Ulkeleri somurgeigren toplumlardaki
ekonomik cikarlar dgrultusunda yoneten somirgeci rejimleglile etmekteydi.
Gunumuzde bunu, ya diunya ekonomisine kapitalist olarak katilimda bulunan ya da
kendi uluslarinin kaynaklarini kiresel firmalara kabul edilebiligukar kawiliginda
sunan ulusal elitlerin erkini guclendiren yeni somuirgeci ve c¢okuluslu firmalar

sazlamaktadir (Massey, 1988:41).

Dunya sistemi kuramcilarina gore, uluslararasi go¢ kapitalistgelsiirecinde
kacinilmaz olarak gercelgen rahatsizliklar ve yerinden edilmelere yanit olarak ortaya
cikar. Bati Avrupa, Kuzey Amerika, Okyanusya ve Japonya'daki kapitalizm
cekirdesinden dig dgru genidedikge, dinyanin gitgide daha gerdkanlari ve daha
fazla sayida insan pazar ekonomine dahil edildi. Bazilar sinirlar 6tesere gac
hareketlerini aciklamak icin kuramcilar kiresel pazarlarin etkisinin c¢gkirde
cevresindeki bolgelerde toprak, hammadde ve gemetki etmesini dikkate aldilar

(Massey, 1988:42).

Marksist yaklaim diger bir bicimde, ekonomik c¢evrim ve gdc¢ politikalari

arasinda kisa — déemli bir korelasyonun gamli 6ngorur.

Birincisi, Marksist yaklaim emek gicunun kapitalizmin yapisal bir 6z#lli

olduguna ve kapitalist sinifa hizmet ¢tii ileri strer. Bu nedenle kapitalistler, kapitalist
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gelisme yolunda purizli gskn Ulkeler arasinda olacak gtict desteklerler/6zendirirler

ve uzun donemde emek goc¢uniun buyuygeteimarlar.

Ikincisi, ekonomik cevrimdeki dalgalanmalar veigik oranlari kisa dénemde
gocu etkiler. Hukumetler ekonomik durgunluk donemlerinde bu durguniu

kapitalizmin krizine déngmesini engellemek i¢in go¢t durdurur ya da tersine cevirir.

Ucuincusl, goc konusunda kapitalist sinifin farkli tabakalarinin/parcalarinin
cikarlart diguk kar oranlarina sahip endustrilere yatiriireggmayeye mi yoksa tekelci
sermayeye mi ait olduklarina gore aynlir. Tekelci sermaye gocin dizenlenmesini
(devlet tarafindan) tercih ederken, ikincisi ya yuksek derecede somirulebilensiyasadi
gocmenleri kiralar ya da uzun sirelsiglik donemlerinde bile goci g¢ek etmeye

caligir.

Sonuncusu, g Marksist yazar sermayenin goécu sinirlandirma ya glakte

etmedeki roliine odaklanir.

Marksist yaklaima gore bireyin sinif konumu Uretim araglariylakils ile
belirlenir. GOg, sermaye tarafindan dikte edilen tretim araglarinin érgutlenmesne is
boyun @mesinin ve Ulkeler arasinda, bolgeler ve sektorler arasindaki pusitzli/e

gelismenin sonucudur (Castells 1975:34).

Neo-Marksist dinya sistemi teorisi Marksist yakiadan taretilmigir.
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Wallarstein’in (1974) ve Petras (1981), Portes ve Walton (1981), Cheng ve Bonacich
(1984) ve Morawska (1990) gibi gieik teorisyenlerin cadmalarina dayanarak,
uluslararasi goé¢, dinya pazarinin yapisiyla aciklggmmiDinya sistemi yakkami
dunyadaki go¢ @limlerinin kapsamli bri aciklamasini bize verir.

Gog, tekelci kapitalizmigimdiki biciminin yapisal bir gilimidir.

Goc kapitalist sinifa gesik yollarla hizmet eder.

Birincisi ve en onemlisi, kapitalistler gocmen eiimg, isci Ucretlerini aagiya

cekmek icin “endustriyel yedek ordu” olarak kullanir (Portes 1981, Petras 1981).

Ikincisi, go¢ sermaye birikiminin yayillma siireci icin kapitalistlerin yerini emekle

doldurur.

Ucuincusi, gog karlarin giine esilimini 6nler.

Dorduncusu, ekonomik faaliyetlerdeki ani dalgalanmalari durdurur.

Besincisi, yapisal yapisal enflasyonu onler.

Altincisi, is¢i sinifini boler. Bitim sistemi ve medyanin kontrolli yoluyla

irkgihgl, tesvik ederek bu son amaci gercegkier....
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Yedincisi, irk¢ilik kapitalist sistem icindeki sinif glumuna katki yapar. Cunk
bireyleri kategorilgtirir, gruplara ayirir, Uretim araglarina gore yapisal konumlara goére

ayirr.

Son olarak, bazi Marksistlere gére, gocmen @mnsesyo-ekonomik basarge
en alt basam@anda topluma katilir. Bu nedenle de yerlgily daha yiksek basarga

yukseltir.

3.3.4. Toplumsal Sermaye Kurami

Ekonomist “Glenn Loury” (1977) ailelerde ve topluluklarda mevcut olan ve
gencler arasinda toplumsal gelenin desteklenmesine yardimci olan sabit kaynaklari
anlatmak icin toplumsal sermaye kavramini tanitti; ancak, “Pierre Bourdieu” (1986) bu
kavramin insan toplufunu daha genisbir kapsamda uygun ol@unu gdsterdi.
Bourdieu’a gore, “toplumsal sermaye bir bireye ya da bir grubgilikér taniglk ve
tanimanin az ya da ¢ok duzeyde kurumsghiiémis kalici bir &ina sahip olma yoluyla

gelen gercgek ya da sanal kaynaklarin butiintdur” (Massey, 1988:43).

Goc¢ alar; gogcmenleri, eski gégmenleri ve gocun galdidlgelerdeki gogmen
olmayan kigleri akrabalik, dostluk ve paydan toplum kokeni yoluyla kQgayan,
kisilerarasi bglardir (Hirschman ,1984:43). Bu glar uluslararasi hareket olagihi
artirirlar, ¢ciinkt hareketin masraf ve risklerini azaltip gocten beklenebilecek net kazanci

artinirlar. Ag baglantilari; kiglerin sermaye, yabanci Ulkede istihdam, yuksek gelir,
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kazanclar biriktirme ve gelinen ulkeye para gonderme olanaklarnsgitii ¢@rlerine

erismelerini sglayan bir toplumsal sermaye bigimi ¢lurur (Massey, 1988:44).

Edward Taylor (1986, 1987) bunlari ekonomik “gd¢ sermayesi’nin bir bigimi
olarak nitelendirmektedir. Bu aciklama, gocmegtaani 6zellikle bir toplumsal sermaye
biciminde tanimlayan ilk aciklamadir. G6¢ sirasindaki her bir eylem yeni gé¢menin
iliskili oldugu insanlar arasinda toplumsal sermaye yaratir ve boylece goc¢gahasili
artinr (Massey, 1987; Massey, 1994 ve edigri). Toplumsal sermaye kurami
uluslararasi gocu bireysel ya da evde alinan bir karar olarak gorir ama zaman icinde bir
noktada go¢ eylemlerinin sistemli bir bicimde gelecekteki gocler&inlikararlarin
verildigi baglami desistirdigini ve daha sonra karar verecek olanlarin gocu tercih

etmeleri olasiigini buyuk dlgude artirg@ini ileri sirmektedir (Unat, 2002).

3.3.5. Birikmeli Nedensellik Kurami

Birikmeli nedensellik kurami, uluslararasi gé¢in zaman icinde kendisini devam
ettirebilir duruma gelerek ek hareketleri gitgide daha olanakli hale gatirderi surer;
bu sirec ilk kez Gumnar Myrdal (1957) tarafindan tanimlandi ve Massey tarafindan alan

icinde beliritildi (Massey, 1990:45).

Nedensellik; gbcln her bir eyleminin sonraki go¢ kararlarinin vgrildplumsal
baglami, tipik olarak, ek go¢ hareketlerinin olanakl hale gelebeiminde dgistirmesi
acisindan birikmelidirSimdiye kadar, toplum bilimciler goctin bu birikmeli tarza gore

etkilendigi sekiz yol ileri sirmglerdir: aglarin yayillmasi, gelirin dalimi, toprain
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dagilimi, tarimin duzenlenig kultdr, insan sermayesinin bolgeselgdani, emein
sosyal anlami, Uretimin yapisi.d@r desiskenlerden gelen geribildirimler de mevcuttur;
ancak, bunlar sistemli bir bicimde ele alinmamisBu balamdairan’da ortaya cikan
goc hareketleri daha ¢ok kendine 6zgl bir hareket olarglarizacta yani Devrimden
hemen sonra (1979'dan sonrkpn ile Irak arasinda ortaya cikan sgam dolayi
yukarida sayilan etkenler kismen geri planda gEaidan go¢ olay! bariz olarak ortaya
citkmamgtir. Ancak savgtan sonra gruplar arasi ideolojik farkliliklar kendisini
gostermeye bgamis ve adi gecen etkenler saikiyle de goc¢ olayr ortaya ctkmis

diyebiliriz (Massey, 1994:45-46).
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4. Bolum: Bulgular ve Tartisma

Bu bolimde oncelikle katilimcilarin demografik 6zellikleri ve goc sirecirae’l
gocmenlerin Tarkiye'deki durumlari, ive yaam ve sosyal-kilttrel Igantilari,
Turkiye ile olan ilikileri ve uyum durumlari, kimlik ve aidiyet sorunlari ilen rejimi
hakkindaki dglnceleri ve geriye donme fdlari konusundaki dilince ve gorgleri

irdelenmitir.

4.1. Orneklemin Demografik Ozellikleri ve Go¢ Suireci
Bu balik altinda, katilimcilarin yerfemi birimine gore dgum vyerleri, cinsiyet,
milliyet, etnik koken, gitim dizeyleri, politik kimlik, inan¢ ve mezhep vb.. durum

dagiimlari hakkinda analizler, yorumlar ve aciklamalar yapilacaktir.

4.1.1. Demografik Ozellikleri

Tablo: 1 Katiimcilarin dogum yerlerine gore dgilimi

Dogum yeri
Secenekler N %
Koy 28 28.0
Kasaba 9 9.0
Kent 36 36.0
Buyuk kent 27 27.0
Toplam 100 100.0
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Tablo 1'de gorildgi gibi, Turkiye'ye goc ederranli gogmenlerin en yiiksek
dizeyden en diige gore siralamasyledir: % 36’s1 kent dgumlu: % 27’si buyuk
kent: %9 oraninda kasaba ve %28 oraninda kdy kokenlidir. Bu oranlara gore, kent ve
blylk kent dgumlularin toplami %63'tlr. Bu insanlarin blyuk orar§ddn déneminde
sekuler bir ygam bicimlerini benimseyen gilerden olgtugunun ve dolayisiyla
devrimden sonra kurulan rejimle, onlarin temsilcisi olan “ruhani’lerle uyum icinde
olmadiklari séylenebilir. Yoneticilerin, yani otoriteye sahip olanlarin cikarlari, ayni
zamanda toplumun sahip olglu dezerler nitelgi tasir. Eski yoneticilerin dger ve
normlari anlamlarini yitirmigr. Her orgitlenme icinde yonetici grubun cikarlari-yeni
toplumda getirilen dgerler — yonetimin mgulugunun belirleyen ideolojinin derlerini
meydana getirir (Dahrendorf'tan, aktaran Kongar;1999:199) Turkiyeye go¢ eden

insanlarin ¢ikar ve ideoloijileri ile yeni sinifin ideoloji ve ¢ikarlariggaa halindedir.

Tablo: 2 Katilmcilarin Cinsiyetlerine gbre dagilimi

Cinsiyet
Secenekler N %
Kadin 49 49.0
Erkek 51 51.0
Toplam 100 100.0

Tablo 2'ye gore, Tirkiye'ye go¢ eddranli gécmenlerin cinsiyet gdimlari ise

sOyledir:

oranlardaki

katilimcilarin

denklik,

aghirma

%49'u kadin;

ornekleminin

99

ise erkeklerden sohaktadir.

olarak @gturulmaya



caligiilmasindandir.

Tablo 2'ye gore, heniranda bulunan ve hem de katilimcilariarat ettikleri gibi
Irandan zorunlu olarak gogenlerin, 6zellikle kadinlarin go¢ etme kararina etki eden en
kadinlarin, giyim tarzlarina — bicimlerine - midahele ve sinirlamalarin getirilmesidir
(Tablo 41-42'ye bakiniz). [Q@er bir ifadeyle kadinlarin kamusal alanda nasil yer
alacaklari konusunda teokratik devlet midahelesi, kadinlagaumy®iciminde dnemli

sikintilar yaattigindan goc etrglerdir.

Tablo: 3 Katilimcilarin vatandaslik durumlarina gore dagilimi

Milliyet
Secenekler N %
iran 46 46.0
Tiirk 2 2.0
Cifte Vatandas 52 52.0
Toplam 100 100.0

Tablo 3’e bakildtinda,iranh gégmenlerin milliyet ya da ulusal kimlik ve uyrukluk
bakimindan dalimi soyledir: katilimcilarin %52’si cifte vatanglaga sahip iken;
%46's! fran vatanda ve %2’si Tirk vatanda olduklar goriilmektedir. Bu oranlara
dayanarak, 1979'dan 2006’ya kadar gecen 27 yil icinde %52 oraninda cifte yakanda
kazanilmigir. Kisiyi bir aileye, gruba, tlkeye ve devleteghmyan aidiyetlik kignin en
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temel b&ini, yurttgligini salar ve kimligini korur (Yumni, 2003:56). Bu durum,
gocmenlgin getirdigi sorunlari azaltmak igin oldw kadar, yeni geldikleri tlkeye uyum
durumunu da gdsteren bir orandirirkiye’de vatandas olmak; 403 sayih Tirk
vatandaslik kanunu cercevesinde, Niufus ve Vatanddk Genel Mudurligi
tarafindan, 5 yil kesintisiz ikamet iznini almaya bgldir. Yani Turkiye'de
kesintisiz 5 yil oturmus olmay! gerektirmektedir. Ancak bunlarin gedi siresi 5 yili
gecmisoldugundan goraldgi Gzere %46’sinin hala kendi tlkelerinin kigitie baslih g
surudurdigt  soylenebilir. fran’h  gécmenlerin  milliyetlerine goére ddimi, cifte
vatandalik bakimindan oldukc¢a yuksek bir orandadir. Bunun nedeni, belki bir giin kendi
vatanlarina donme ihtimallerinin olmasidir;geli yandan vatandigina gectikleri
ulkenin — Turkiye - yurttgarina taniddl haklarin ve haklarin getirdigfirsatlardan

yararlanma amacina dayaldir.

Tablo: 4 Katilmcilarin etnik kokene gore dagsilimi

Etnik kdken
Secenekler N %
Azeri 52 52
Fars 34 34
Kiirt 10 10
Baska 4 4
Toplam 100 100

Tablo 4'e bakildiinda, iranli gocmenlerin etnik kokenlerine gore gdami
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sOyledir: %52’si Azeri; %34'0 Fars; %10'u Kurt ve %4'Unun de farkh kodkenlerden
olduklari belirtilmigir. Bu oranlara dayanarakanli gé¢gmenlerin gaunlugunu Azeri
Turklerinin oluturdusu gorulmektedir.ikinci olarak da Fars kdkenliler gelmektedir.

Cifte milliyetli Iranlilarin coklgu, s6z konusu Azeri Turklerin collu ile aciklanabilir.

Go6¢ edenlerin etnik kdken bakimindanggolugun Azeri olmasinin nedeni;
Azerilerin kdken itibari ile Turk olduklari ve dolayisiyla Turkiye’de uyum sorunlarinin
hem kalttrel, hem de dil ve hemde tarihsel-toplumsal yakinliklarindan dolay! Turkiye'ye
gocu tercih etmeleri olabilir. Ayni zamanda ortak gec¢raiken, dil gibi @eler kiltirel

bltinlemede fonksiyoneldir (Tayland; 1979 :27 aktaran Unat 2002).

Bilindigi gibi cografi yakinlik nedeniyleiranla Tirkiye arasinda yakla 500
kilometrelik ortak bir sinir vardir. Bu sinir Osmanli devleti zamaninda 1539 Kiaisri
anlagmasiyla kurulmg en uzun sireli anganadir. Bu ortak sinirfran devletine ait
Azeri- Turk kokenli nufusu barindiran iki bayuk il vardir, Bati Azerbaycan ili vguDo
Azerbaycan ilidir. Sadece bu iki ilde bulunan Azeri Turklerinin nufusu 10 milyon
dolayindadir. Bu illerin dipda ve Batl Azerbaycana kembir bgka ilde Kirdistan

ilidir. Bu ilde bulunan nufusun ezici gonlugu Karttdr.

Gorsel tekniklere dayanarak katilimcilarin % 34 U olan Farisilerin etnik kdken
bakimindan bazilarinin da ana yada baba tarafi bakimindan Azeri Turk kokepii oldu

soylenebilir.
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Tablo: 5 Katilimcilarin politik kimlikleri

politik kimlik
Secenekler N %
Liberal-demoktat 56 56.0
Sosyal demokrat 32 32.0
Sosyalist kominist 5 5.0
Diger 7 7.0
Toplam 100 100.0

Tablo 5’e gore, katilimcilarin%56’s! liberal demokrat; %32’si sosyal demokrat;
%12’si sosyalist komunist olarak ifade eghardir. Bu oranlara gére ankete katilan
katilimcilarin hemen hepsinin sekiler bir dinyaya ait laik ve demokragigrlde
tasidiklarini; dolayisiylasu ankiiran rejiminin dayangs —teokratik diinya ve devlet-
seriat huklimlerine gore yapilanmigir devlet rejimi ile butinlgneleri mimkin
gorilmemektedir. Yaniiranh gogmenlerin diinya gagéri, demokratik dgerleri, insan
haklari algilayikari ile iran islam Cumhuriyetini kuran yonetici elitin gerleri ak ile
kara kadar birbirinden farkhdir. Yani, yeni cikar vesederle catigna s6z konusudur

(Dahrendorf; 1965:43).
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Tablo: 6 Katilimcilarin egitim duzeylerine gore dgilimi

Egitim Dizeyi
Secenekler N %
ilkokul 9 9.0
Ortaokul 13 13.0
Lise 25 25.0
Universite 36 36.0
Lisans usti 17 17.0
Toplam 100 100.0

Tablo 6’ya gorejranli gécmenleri gitim diizeyleri bakimindan @dimi soyledir.
En yuksekten en aza glo: %36’s! Universite mezunu; %25'’i lise mezunu; %17’si
yuksek lisans mezunu; %13'0 ortaokul mezunu ve %9'da ilkokul mezunudur. Bu
oranlara bakildyinda, érneklemi olturaniranli gégmenlerin gtim dizeyleri, oldukca
yuksek bir oranda %53 Universite ve yiksek lisans mezunarllign olymaktadir. Lise
mezunu orani da oldukca yiiksekiiran'daki rejimi cok iyi dgerlendirecek bir gtim
dizeyine sahiptirler. Turkiye bu agidan yuksgkediim olanaklarinin ¢cokiu nedeniyle
tercih sebebidir. Clnki buradan alinan diplomalatran’da denklik problemi

olmamaktadir.

Universite ve yilksek lisans mezunlariningeti diizeylerdeki insanlara gore
cogunlugu teskil etme nedeni, her toplumun olglu gibi iran toplumunun da en kulturli

ve yetsmis kesimi olarak Teokratik bir toplum, devlet ve anayasasinin ggtirdi
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kisittama ve engelleri en ¢ok ve en c¢abuk fark eden ve dolayisiyla daha fazla 6zgurlik
ve hak talep eden kesimler olmalarindandir. Bgldrada ikinci kgagin da bu tur
talepleri giindeme getirmesinin nedeni gtin hizla gelignesidir. Mc Luhan’in da
dedigi gibi “Dunya global bir kdy haline gelnti” gercesini dogrulamaktadir. Go¢
edenler, kendi yam bicimleri ve ideolojilerine bir midahele olarak goérdikleri

teokratik-dini- rejim ile zaten camgahdir (Dahrendorftan aktaran Kongar;1999:199).

Tablo: 7 Katilimcilarin mezheplerine gore dailimi

Mezhep
Secenekler N %
Sii 83 83.0
sSunni 9 9.0
Baska 8 8.0
Toplam 100 100.0

Tablo 7’deiranli gogmenlerin “mezhep” ddimi bakimindan; %83'(Bii; %9'u
Siinni ve %8'i ise bu iki mezhebin ehgla bicimde yanit verdikleri gorilmektedilging
olan, érneklemin ezici gaunlugunu olyturan gégmenlerin dini anlayayi ile fran islam
Rejimini kuran “ruhani” zamreleri ile ayni mezhebe mensup olmalaridir. Ancak
ruhaniler, tamamesii seriatine goreislam devletini temellendirmigrdir. Yani, 6rnek
olarak “Demokratikislam Cumhuriyeti” ifadesindeki “demokratik” sifatina, “ruhani”
zihniyeti temelden kardir. Onlara goreslamin” baka bir sifati hele ki, bati kaynakli
“demokrasi, demokratik” gibi sifatlara ihtiyaci yoktislam bir biitiin kil'dir (totalist)
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ona ds kaynakli eklemeler yapilamaz. Bu bakimdésiam devrimi radikaldir. Elde
edilen bulgular neticesinde, go¢ edeanlilarsii mezhebine mensup olmalaringnzen;
sekuler dunya goslerine sahip; demokratik ve laik bir devletten yanadirlar.Yeni
egemen sinif “ruhanilerle” gé¢cmenlegin mezhebine mensup olmalaringmaen; yeni
rejimle uzlgmayidarini degisen deger ve cikarlarla aciklayabiliriz (Dahrendorftan

aktaran Kongar; 1999:199).

Burada dginilmesi gereken bir b&a konu da (Tablo 4’e gore) Turkiye'de
bulunan gdé¢menlerin etnik kokengilami ile mezhep dalimi arasinda bir paraledin
varhgidir, yani, katihmcilarin % 10'u Kirt kdkenlidir ve mezhep durumildal
bakimindan da Kdurtler sunni olgu icin tablodaki oran % 9'dur. Rer tarafdan Azeri
Turklerinin tamaminin mezheldiidir. Yalniz, edindgimiz bilgilere, gordigimuiz ve
yasanan durumlara dayanarak, Turkiye’de bulunan Kurtlerin ntfusu tablodaki orandan
daha fazladir. Bunun nedeni, Tirkiye’de buludeamli Kirtlerin-gé¢menlerin-gaunun
Turkiye’de kayitlari yoktur. DOBer bir ifade ile franli Kirtler (ran pasaportlu)
Turkiye’de surekli ikamet izni almak yerine kisa sireli @né€c ay icinde) Turkiye ile
Iran arasinda giris— c¢iks yaparak Turkiye ile ilikilerini surdirmeyi tercih
etmektedirler. Bu durum yagtmiz anket calmalar ile beraber “gdzlem tekinme”

dayali verilerden hareketle soylenebilir.
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4.1.2. Gog Karari ve Sureci
Bu balik altinda,iran’li gogmenlerin go¢ etme nedenleri, go¢ etmg da@arumu,
Turkiye’de akrabalarinin olup olmagligé¢ dncesi Turkiye ile antilar ve yaadiklar

sehri se¢cme nedenleri irdelenecektir.

Tablo: 8 Katilimcilarin gé¢ etme nedenlerinin d&ilimi

GO¢ etme nedeni

Secgenekler N %
Yasam bicimlerine 31 31.0
Ideolojik uyumsuzluk 19 19.0
Temel hak ve 6zgurliklerin yok edilmesi 7 7.0
Toplumsal ve siyasal 6zgiirluklerin yok edilmesi |20 20.0
Ekonomik haklarin yok edilmesi 23 23.0
Toplam 100 100.0

Tablo 8e gore,iranli gocmenlerin go¢ etme nedenleri agisindan %314arya
bicimlerine midahele %23t ekonomik haklarini yok gatiilen %20’si toplumsal ve
siyasal ozgurliklerin ortadan kaldiriimasi; %19’'u mevislami rejimle ideolojik fikir
uyumsuzlgu; %7’si temel hak ve dzgurluklerin yok edilmesi gibi nedenlerden dolayi
goc ettiklerini belirtmiferdir. Dahrendorfun da dikkat cegtideger ve cikar catmasi
(1965:43) burada da gecerlidir. Tablodakieer, bugtin bitin uygar dinyanin itiraz
ettigi, insan hak ve 6zgurluklerinin, toplumsal ve siyasal 6zgurluklerinin yok gdbdi
totalist uygulamaya ve @al, sekiler, demokratik ve laik bir diinya ggiiiie tahammdil
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edememitir. Lee’'nin de belirttig gibi, go¢ surecinde dort temel faktdrden birincisinde
(yasanan yer ile ilgili faktorler), yganan yerde (kendi tlkelerinde) ortaya ¢ikan bdlgesel,
sosyo-kultirel faktorler capinda uyumsuzluk; 6zellikle ideolojik uyumsuzluklar ve
toplumsal ve siyasal ¢ekilerin hepsi bu itici faktorler bdi gl altinda yorumlanabilir.
Bununla beraber, Lee, Pessar'inda gapn gibi kadinlarin “6zgurlgme” ve “pseudo-
O0zgurlgeme” sirecine dgénmekte, disgbcin genellikle kadinlara tiketmek Gzere yeni
olanaklar sgladigini, ancak bunun 6tesinde kadinin toplumsal konumugistadenek

Uzere fazla destekleyici olmaani da belirtmektedir (Unat, 2002:18)

Tablo: 9 iranli gogmenlerin tilkelerinden gé¢ etme yadurum dagilimi

Go¢ etmede ya durumu
Secenekler N %
21-30 37 37.0
31-40 35 35.0
20 ve alti 22 22.0
41 ve Ustl 6 6.0
Toplam 100 100.0

Tablo 9'a gore,iranli gogmenlerin tlkelerinden go¢ etmeslga bakimindan;
%37'si 21-30 yg %35’i 31-40 yag; %22'si 20 ve alt y@grubu; ve %6’s1 41 ve Ust ya
grubunda, Ulkelerinden zorunlu gécle ayrillanglir. Go¢ eden gruplardan %59'u 3G ya
altinda, iki grup %72 oraninda 21 ile 40syarasindaki gruplardir. Bir toplumun en
dinamik, etkin ya grubu zorunlu gocle kka bir Glkeye gitmek zorunda birakilrarg
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Burada ifade edilmek istenen aktif catg, Uretime katilma ve dolayisiyla ulkelerine

yararl olma durumudur.

Tablo: 10Katilimcilarin Turkiye’'de akrabalarinin olup olmadig |

Tirkiye'de akrabalari
Secenekler N %
Var 79 79.0
Yok 19 19.0
Sadece korgu ve hengeri 2 2.0
Toplam 100 100.0

Tablo 10’a gorejranli Gogmenlerin gocten dnce Tirkiye’de akrabalarinin olup
olmadgl hakkinda: %79'u Turkiye de akrabalarinin @dou; %19'u ise akrabalarinin
olmadgini ve %2’si sadece kagm tanidiklarinin oldgunu belirtmigerdir. Bu oranlara
gore, ezici bir c¢gunlukta katihmcilarin  Torkiye'’de akrabalarinin  ofgu
anlggllimaktadir. Turkiye de yanan i¢ ve disgd¢ olgusuna uygun 6n bilgilenmeye
dayall go¢ olgusu gorilmektedir. Yani insanlar, kente gé¢ ederken ya dasyuoat ghic
etme kararini verirken 0On bilgilenme kaynaklarinaglémana (network) (Yalgin,
2004:49) ve bilgi glarina bavurma durumujranli gé¢cmenlerin de kaurmus oldugu
bir go¢ strecinden s6z edilebilir. Yani, yakin, akraba, deeintanidik ve kou gibi
mekanizmalar bir igvi gormektedir (Kiray, 1967:58, Kongar, 1993:7®enyaplili,
1978:80). Wilpertin de (aktaran Yalgin, 2004:50-51) bgiittyibi 6ncli go¢cmenler

Oncelikle go¢ veren ve alan toplumlari birbirineglagan alt yapi olgtururlar ve bu
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baglanti go¢ veren toplumdaki gér bireylere go¢gme olapasaslar. Yani go¢ dalgalari,
kurulmus bu &1 harekete gecirir ve sonradan go¢ edenler ilk gelenlerin tecribelerinden

yararlanirlar. Zamanla go¢ kendi kendini devam ettiren bir hal alir.

Tablo: 11 Katilimcilarin gé¢ oncesi Turkiye ile bglantisi

Gocden 6nce bglanti durum
Secenekler N %
Baglantim yok 24 24.0
Es dost 37 37.0
Ailemden kisiler vardi 25 25.0
Akrabalarim vardi 14 14.0
Toplam 100 100.0

Tablo 11'e gorejranh gogmenlerin go¢ etmeden 6nce Tirkiye'de yakiaod
durumu bakimindan; %37’sis<@lostlarinin oldgunu, %25'i akraba kgantilarinin
oldugunu; %24’0 hicbir bglantilarinin olmadiini; %14’'G ailelerinden Kikerin var
oldugunu ifade etmigerdir. Bu b&lamda, Turkiye'ye go¢ edeimanli gécmenlerin, goc
etmeden 6nce baurduklari gicla, givenilir dantilarinin oldgu sdylenebilir. Tablo
18 deki iliskiler ag1 (network) Tablo 19'da da gorulmekte vegdadanmaktadir. Oier
bir ifade ile, katilimcilarn Turkiye ye goc etmeden evvgldest, aileden kiter ve
akrabalarinin bigisine dayall olarak goc¢ eterisve yerleme mekanlarini — kentler-

belirlemigderdir (Yalgin, 2004:50-51).
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Tablo: 12 Katilimcilarin yasadiklari sehri segme nedenleri

Sehri Secme Nedeni
Secenekler N %
Ailem secti — tanidiklar vardi |24 24.0
Is imkani, iyi sosyalsartlar 56 56.0
Egitim acisindan 20 20.0
Toplam 100 100.0

Tablo 12'ye gore,iranli gécmenlerin Tlrkiye'de yestkleri kentleri secme
nedenleri bakimindan; %56’s! iyi sosyalsibbar ve isimkani nedeniyle; %24'0 tanidik
insanlarin varig ve ailelerinin secimi oldgundan ve %20’si iyi gtim firsatlar
nedeniyle kent yerigm yerlerini secmilerdir. Bu oranlara gore ise gonluk yerlgim
yerini, iyi sosyal keullar nedeniyle se¢mektedir. Bu durum onlarin geleneksghba
yerine, modern- rasyonel gerlere gore secim yaptiklarini gostermektedir. Bununla
beraber burada dagAkuraminin tartiggl gibi, gé¢gmenlerin ailelerinin birfenesini
hedefleyen politikalar gogmen gkiler aglarini giglendirmektedir. Zira belli gkiler
agina mensup olan uyeler, aile bireylerine 0zel diwakkl tanimaktadirlar. Buna ilave
olarak, Lee’nin itme-cekme faktorler kuraminin cekici faktor iginde tanimlanan
(gidilmesi d@undlen yerle ilgili faktdrler) isimkanlari-iyi sosyalsartlar- esitim

firsatlari, v.s. ygadiklar yeri segcmede etken olgtwr (Lee, aktaran Yalgin 2004).

Bununla beraber Dahrendorf'un kuramina dayali ve ondan yola ¢ikip toplumun
icinde her zaman bir catna eilimi oldugunu g6z dniine alarak, hem gugli topluluklar
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ve hemde gug¢siuz olanlar, kendi ¢ikarlarini kollayacaklari sdylenebilir. Bu ikilem sonucu
bir catigna ortaya c¢ikagandan bu da go¢ kararini ve surecini ortaya ¢ikaran bir olgu
olarak kagimiza cikar. D@al olarak iki tarafin ¢ikarlari farkhidir (Yerdian Devriminde
yoneticilerden olgan sinif ve eski rejimin yanlilari ve aristokratlar gibiler) er gec, gic
ve onun kanti arasindaki denge bozulacak ve toplungigerektir. Aslinda bu bir yer
dezisme anlamina geliyor. Boylece bizéfan Devriminden sonra boyle bir gé¢ akimini,

bu teorinin 1ggindairandan Turkiye’ye gordiik ve goriyoruz.

4.2.Iran’lt Gogmenlerin Turkiye'deki Durumlari

Bu balik, iki alt baglik altinda is yasam ve sosyal-kiltirel gantilar ve iran’l
gocmenlerin Tarkiye'deki ilikileri ve uyumlar konularina dgilecektir. Bu iki
basliktan birincisi altinda, katilimcilaridyan’daki is durumlari dgihmi, Tirkiye'deki is
durumlari, gitimi ile uyumlu bir ste caligp calignadgl, Turkiye'de kazanclarindan
memnunluk dereceleriran ile ilgili iletisimleri, tlkelerine gidip-gelme durumlar ve
Turkiye’de inanclarini ygayabilme durumlari irdelenntis. ikinci baglikta ise Turkler'le
ili skileri, Turkiye’nin sevilen 6zellikleri, evlilik durumlari ile ilgili yorumlar ve

aciklamalar yapilacaktir.
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4.2.1.1s Yasam ve Sosyal-Kiiltiirel Balantilari

Tablo: 13 Katilimcilarin frandaki is durumlarinin dagilimi

Irandaki isi
Secenekler N %
Serbest 39 39.0
Devlet isi 23 23.0
Ogrenci 22 22.0
Diger 16 16.0
Toplam 100 100

Tablo 13’e gorejranh gocmenlerin kendi tlkelerindeki durumlar bakimindan;
%39’'u serbest meslek sahibisikerden olgtuklan ifade edilmgtir. Tablodaki bu
oranlardan en ¢ok yapilan serbset meslek sghifliirkiye’ye go¢ ettikten sonra da
strdiirmektedirler. Bu tablodan da goridigibi iran’li gogmenler, go¢ etmeden énce
ulkelerinde hangi is yapiyorlarsa; Turkiye’de de sagi yukari ayni ifevi

surdirmektedirler.
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Tablo: 14 Katillimcilarin Tarkiye'deki meslek dagilimi

Katilimcilarin Turkiye’'deki is dagilimi

Secenekler N %

Akademisyen 15 15.0
Serbest Ticaret o4 54.0
Kacak isci 5 5.0

Devlet isi 14 14.0
issiz 12 12.0
Toplam 100 100

Tablo 14’e gore %54°U 6zed-i serbest ticaret; %15'i akademisyen; % 14’0 resmi
devlet &i; %12'si issiz; % 5'i kacak gc¢i olduklarini belirtmiterdir. Bu tabloda ilging
olan, iranli gbgmenlerin gaunlugu 6zel is serbest ticaret alanindasahibi olmalaridir.
Laik, demokratik, hukuk devletine uygun liberal gimg Onem vermsi Kkisiler
cogunluktadir. Cunkl buraya yesknler iyi bir maddi sermaye ile gelip ve burada is

kurma gilimine giriyorlar.

Diger taraftan, akademisiyenlik gibi entellekttiel bieigtrkiye’de eklemlenmis
batinlemis kisiler hi¢ te azimsanacak dizeydedir. Bunun yaninda, serbest meslek,
ticaret, Ozelsirket —sahiplerinin toplam orani %54'tlr. Yani bunlar Turkiye’de serbest
piyasa ekonomisiyle butunkaistir. Diger bir ifade ile go¢menler Turkiye'deki
yasamlarindan memnundurlar. Ama bunagmen kendi Uulkelerine, insanlarina,

yasadiklar yerlere 6zlemleri devam etmektedir.
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Tablo: 15 Katilimcilarin Tarkiye' de egitimleriyle uyumlu is (Meslek) sahibi olma

durumlari
Egitimiyle uyumlu i si
Secenekler N %
Evet 61 61.0
Hayir 39 39.0
Toplam 100 100.0

Tablo 15’e gordranh gocmenlerin Tirkiye'degitim dizeyleri ile uyumlu bir is
sahibi olup olmadiklari bakimindan %61gteniyle uyumlu bir is sahibi olduklarini
belirtmiglerdir. %39’u gitimleri ile uyumlu bir § sahibi olmadiklarini séylemardir.
Aslinda,iran’daki insanlarin da,g@im diizeylerine uygun bir & girmediklerini ya da is
sahibi olmadiklari g6z onlne aliggchda bu durumun katihmcilara 6zgl olmadi
disunulebilir. Bu tabloya gore ddranli gocmenlerin ggunlugunun kendi gitim
dizeylerine uygun birsi sahibi olduklari belirtiimektedir. Ancak 6énemli oranda bir

grubun gitimlerine uygun bir iferinin olmadg! tespit edilmigir.
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Tablo: 16 Katilimcilarin Turkiye'deki kazanglarindan memnunluk

derecesi
kazanclarindan memnunluk
Secenekler N %
Evet 75 75.0
Hayir 25 25.0
Toplam 100 100

Tablo 16'ya goreiranli go¢menlerin Tirkiye'deki kazanclarindan memnuniyet
dereceleri bakimindan; %75'i memnun olduklarini; %25 memnun olmadiklarini ifade
etmigderdir. Tablodan alinan bu sonugclara goéieanli gécmenlerin gaunlugunun
Tarkiye'deki kazanclarindan oldukca memnun olduklarini; ¢ok az bir grubun da
memnun olmadiklart goérulmektedir. Genelde gb¢cmenlerin en 6nemli uyum
sorunlarindan birinin ekonomik alandaki doyum ya da memnuniyete dgyandi
distndlecek olursa; bu konuda uyum bakimindan pek fazla sorunun @gimadi

soylenebilir.
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Tablo: 17 Katihmcilarin iran ile ilgili iletis im kanallarinin dagilimi

Iran ile ilgili iletis imleri
Secenekler N %
Posta-Gazete-Telefon 44 44.0
Biyukelciligilik-konsolosluk 1 1.0
TV-internet 55 55.0
Toplam 100 100.0

Tablo 17’ye gorelranl gocmenleriniran’la ilgili haberleri nereden aliyorsunuz?”
sorusuna karlik; %55'i T.V.-Internet yoluyla; % 44’U kitle iletign araclariyla; %1'i
elcilik kanalini kullandiklarini ifade etn@rdir. Bu tablodaki oranlara goréranl
gocmenler daha ¢ok medya ve posta, telefon araclarini kullanmaktadirlar. Bu tabloya
gore Iran’ll gécmenler,iran ile ilgili haberlgmelerini resmi kanallari nedeni ile hic
kullanamazken; %95 diizeyinde kitle ilétisve medya kanallarini tercih etmektedirler.
Hatta zorunlu ihtiyaclarin kewlasmasinda da resmi kanallarasbaurmamaktadirlar.
Elcilik devletin resmi kanali oldtundan ve kendilerinin de devlet ile fazla irtibath olup

taninmamak acisindan, sadece zorunlu hallerdeibdmaktadir.
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Tablo: 18 Katilimcilarin tlkelerine gidip gelme durumlarinin dagilimi

Ulkelerine gidip gelme
Secenekler N %
Evet 68 68.0
Hayir 32 32.0
Toplam 100 100.0

Tablo 18'e gore, iranli gogmenlerin tlkelerine gidip-gelme durumlarina
bakikildigina: %68'i evet gidip-geliyorum; %32’si gidip-gelmgdhi belirtmektedir. Bu
sonuclara gore, katihmcilarin %68'i 6yle ya da boyle ulkelerine gidip-gelmekte,
dolayisiyla vatand#ék baglarini sirdirmektedirler. Ancak, %32 gibi 6énemli bir oran,
ulkeleriyle balarini  kesmis gorinmektedir. Boylece bunlariniran’daki rejime
yabancilama, llkeye yabancgena sirecini ygadiklari soylenebilir.iran devrimi
sonrasi ortaya cikan cikar ve géderin ne kadar uziaaz oldgunun gostermesi

bakimindan anlamaldir (Dahrendorf, 1959:140).
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Tablo: 19 Katilimcilarin Turkiye'de inanclarini yasama

durumu dagilimi

inanclarini yasama imkani
Secenekler N %
Evet 70 70.0
Hayir 20 20.0
Tabi ki 10 10.0
Toplam 100 100

Tablo 19a gore,iranli gocgmenlerin Tlrkiye’de inanglarini sgana durumu
bakimindan; %70'i Turkiye'de inanclarini ggyabildiklerini; %20’si dini inanclarini
yasayamadiklarini; %10'u ¢ok tabii olaraksgaliklarini ifade etmlgrdir. Tablo’daki bu
oranlara goreiranli gégmenlerin dini inanclarini ¢cok rahatagdiklarini, hicbir engelle
kargilasmadiklari soylenebilir. Bu bakimdan, en énemli uyumsuzluk konusu olan dini
inanglarin ysanmasi konusunda higbir sorunsgmamalari,iranli gécmenlerin Turk

toplumuna uyumlarini kolayarmaktadir.

Turkiye'ye goc¢ edeniran’li gocmenlerinis Yasam ve sosyal-kiiltiirel agidan
durumlarina bak#imizda c¢ok dgisik bir takim gelsimlere sahne oldtunu
gOrmekteyiz. Biejer'e gore (1969:11) gocu guduleyen unsurlarla beraber (fiziksel
unsurlar, ekonomik unsurlar, demografik unsurlar, toplumsal unsurlar ve politik
unsurlar) en belirgin olan unsurlardan aile bireylerinin, 6zellikle de kadinin ve dostlarin

goc¢ planlarina kar tutumlari, go¢ edilecek tlke konusunda goc gtdastlar yada aile

119



bireylerinden olup olmamasi Jvean’li gé¢cmenler agisindan en 6nemlisi olan toplumsal
konuma ve daha iyi istihdama Hig arzular yani cocuklar i¢in daha iyi gelecek, vergiler

ve borclar gibi ev ile ilgili sorunlarin ¢ézimd, iyi bir eve sahip olmak ve aile sorunlari
ile macera tutkusu go¢ etme konusunda, anavatanda istisnai bir konumda olmanin durti
sgilamasl ve aile icinde kararin itici gi¢ olmasi, burada ne kadar etkirguoldu

gorebiliriz.
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4.2.2. Iran’li gégmenlerin Tiirkiye’deki ilis kileri ve uyumlari

Tablo: 20 Katilimcilarin Tark'lerle ilils kilerinin da gilimi

TarK'lerle ilil skileri
Secenekler N %
Cok iyi 19 19.0
Tyi 35 35.0
Normal 40 40.0
Kot 6 6.0
Toplam 100 100.0

Tablo 20’ye goreiranli gogmenlerin Tirklerle gkileri bakimindan; %401 normal
oldugunu; %35’ iyi oldysunu; %19’'u ¢ok iyi oldgunu; % 6’s1 kotl oldgunu ifade
etmigderdir. Tablodan alinan bilgi ve oranlara gobeanli gocmenlerin, Turk'lerle
ili skilerinin olduca iyi oldgu sdylenebilir. Clnku, katilimcilarin Turklerle Higerinin
koti oldyu ifade edenler sadece %6'dir. gBr oranla toplanginda %94’e
varmaktadir. Bu duruma gore uyumsuzluk sorunlarindan c¢ok iyi bir bghieteen s6z
edilebilir. Ama, bu iyi butinlgme duzeyi bu insanlari vatanlarina donme gisie

azaltmamaktadir.
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Tablo: 21 Katilimcilarin Tarkiye'nin sevilen 6zellikleri dagilimi

Turkiye' de sevdikleri seyler
Secenekler N %
Demokratik laik rejimi o4 54.0
Temel hak ve ézgurltklerini 25 25.0
is imkanlari 14 14.0
Hepsi 7 7.0
Toplam 100 100.0

Tablo 21’e gorejranli gocmenlerin Tirkiye'de sevdikleri-takdir ettiklegyler
bakimindan; %54’G demokratik, laik hukuk devleti; %14’intkanlarini; %25'’i temel
hak ve 6zgurluklerini; %7’si segeneklerin hepsini sevdiklerini soylendy. Aslinda,
bu sevilen, istenen, talep edileseyler ca&das, demokratik toplumlarin asgari
vazgecilmez ilkleridir. Bu bakimdariranli gé¢cmenlerran islam rejiminde olmayan
ama c¢gdas toplum ve insanin vazgecemeygiceemel kurallardan hgandiklarini dile

getirmiderdir.

Bununla beraber Lee’nin dearet ettgi gibi, yasam formlarinin oldgu yerlerde
kendisini gosteren bolgesel, ekonomik, sosyo-kiilttirel faktorler \sekisebepler gibi
itici faktorler, cok dgisik sebeplerden kaynaklaniyor olabilir. Yukarida da anlgldi
gibi bunlarin hepsi itici faktorler haline déiektedir. Yalniz buradgunun belirtiimesi
gerekmektedir; byekilde ortaya ¢ikan gog turl, goc etme ile ilgili kararin tamamen

bireylerde oldgu bir go¢ tartdur. Bu gogler degigmli insanlarin kendi tlkelerindeki
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politik ve yonetimsel uygulamalardan gmutsuzlgu sonucu bgka bir Ulkeye

yerlesmeleriseklinde kendini gostermektedir.

Tablo: 22 Katilimcilarin Turkiye'de evlilik ilis kileri durumu

Tirkiye’de evlilik durumu
Secenekler N %
ranhyla evli 60 60.0
Tarkle evli 27 27.0
Bekar 13 13.0
Toplam 100 100.0

Tablo 22'ye gore,jranli gocmenlerin Turkiye'deki evlilik iliileri bakimindan
eslerinin milliyeti sorusuna; %60'iran’li ile evli; % 27’si Turk'le evli ve % 13’0 bekar
olduklarini ifade etmigrdir. Burada ilging olan oldukca 6nemli bir orand@nli
gocmenlerin Tark’le evli olmalaridir ve bu ski uyum streclerinde ¢cok onemli bir
isleve sahiptir. Bu tabloya goréran’lh gécmenleriniran’li ve Tirk'lerle evli olmalart,
hem cifte vatand#igi, hem Turkiye’ye uyumlarini kolayarmaktadir. Dger taraftan,
gocmenlerin - ¢gunlugunun Azeri olmalart da evlilig Turk'lerle olmasini
aciklamaktadir. Yanifranli gé¢menlerin gaunlugu Azeri Turki olmasindan dolayi
Turklerle evlilik ysamda ve cifte vatandisk haklarini kazanmalarn galdir, ve bu
durum franli gé¢menlerin daha az uyum sorunungayaalarini ve kimlik ve aidiyet
sorunlarini daha az hissetmelerine yol agmaktadir. Yalcginin balaga gére herhangi

bir yere gelen yeni gocmenlerin dnemli kismi yabanci toplumla zorunlu olarkik ilis
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kuracaktir. Bu ilikilerde 6énemli bir yardimci olarakgkr (network), gd¢menlerin
yabanci topluma uyumu icin hizmet edecektir. Hem Ttrklerle evlilik ve hem de cifte
vatandalik durumu iranli gécmenlerin Turkiye'de kilturel bir butigheeye gittgini
(aktaran Unat, 2002) dolayisiyla uyum sorunlarini agaitti sbylenebilir. Yani,
gocmenlerin tercihlerine gore bu sureclesaramakta ve @ar bu konuda sadece birer

arac olmaktadir (Yalgin, 2004:54).

4.2.3. Turkiye'deki iran’lilarin kimlik ve aidiyet sorunlari

Bu balik altindairan’li gégmenlerin aile sorunlari, Turkiye’deki uyum sorunlart,
cinsiyetleri ile yaadiklari yerde rahatsiz olduklari sorunlar,sadklari burokratik
sorunlar, ysadiklari sehirde kagilastiklari sorunlar, milliyetleri ile Turkiye'de
yasadiklart uyum sorunlari arasindaki caprazkiler, kendilerini ait hissettikleri tlke,
milliyetleri ile ait hissettikleri Ulke arasindaki capraz kllgr, dogum vyerleri ile ait

olunan ulke arasindaki capraz kiler hakkinda yorum ve aciklamalar yapilacaktir.
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Tablo: 23 Katillimcilarin sorunlarinin dagilimi

Aile Sorunlari
Secenekler N %
iki kultur arasinda kalma 34 34.0
Egitim-okul sorunu 7 7.0
Irandaki akrabalardan uzak olmak 23 23.0
Dil sorunu 36 36.0
Toplam 100 100.0

Tablo 23’e gore, %361 dil sorunu; %34'0 iki kiltir arasinda kalma; %23’0 kendi
yakin ve akrabalarindan uzak kalma; % 7'&tim-6gretim sorunu ygadiklarini ifade
etmiderdir. Alinan bitin yanitlar, Bka bir toplumda yabanci olarak ggemanin
getirdigi en da@al sorunlardir. Fakat, yanan bu sorunlar, kronik ve keskingddir,

cunkd her iki Glke hem kalttrel hem tarihsel-toplumsal ortatedere sahiptir.
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Tablo: 24 Katilimcilarin Turkiye'de yasadiklari uyum sorunlari

Tirkiye’de Uyum Sorunlari

Secenekler N %
Yabanci olmak, iliskinin azhg |20 20.0
Vatandaslik, burokrasi 26 26.0
Calisma ve § sorunlari 37 37.0
Tapu sorunlari 11 11.0
Sorun yok 6 6.0
Toplam 100 100.0

Tablo 24'e gore,iranli gocmenlerin Tirkiye'de yadiklari uyum sorunlari
bakimindan; % 20'si yabanci olmak ve kiisazligindan; %26’s1 vatandbk ve
blrokrasi sorunu; %37’si caina izni ve § sorunlari; %11’i tapu sorunlari ve % 6’sI
sorunlarinin olmagini sdylemiserdir. Bu oranlara gore, en 6énemli sorun gah ve §;
daha sonra devletle ilgili birokratik sorunlarin ggidsdylenebilir. Herne kadar,
Tarkler'le iliskiler tablosunda cok yiksek dizeyde bir toplumsal busiméeen s6z
ediliyorsa da, her toplumda da offlu kadar iranli gégmenler de bu sorunlari

yasamaktadirlar. Ancak, yanan bu sorunlarn Turk yurflari da ygamaktadir.
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Tablo: 25 iranh gégmenlerin cinsiyetleriyle, ygadiklari yerde rahatsiz

olduklari sorunlar arasindaki iligki

Cinsiyet
Yasadiklari yerde rahatsiz| Kadin Erkek Toplam
olan sorunlar N % N % N %
Sosyo ekonomik sorunlar 5 10.2 24 48.0 29 29.0
Milliyetcilik ve ayrimcilik 21 42.9 17 34.0 38 38.0
Kapkac-cinayet 7 14.3 0 0. 7 7.0
Kultirel sosyal sorular 9 18.3 4 8.0 13 13.0
Yasamin pahaliligi 2 4.1 1 2.0 3 3.0
Sorun yok 5 10.2 5 10.0 10 10.0
Toplam 49.0 | 100.0 | 51.0 100.0 100.0 100|0

(X=22.095 Sd=5 P<0%.00135)

Tablo 25’e gore Igamsiz dgisken cinsiyet ile baimh desisken rahatsiz olunan
farkli konular arasindaki ¢capraz tablokisi nedeniyle anlamli bulunngtur. Buna gore,
sosyo ekonomik sorununu, kadinlar %5, erkeklerde %24 oraningamaktadirlar;
milliyetci ayrimciligl %21; erkekler %17 oraninda hissetmektedirler. Kapkag ve cinayet
gibi sorunlari kadinlar %7; erkekler %0 oraninda hissetmektedirler. Kuilttrel sosyal
sorunlari kadinlar %9; erkekler %4 oranindasayaaktadirlar. Hayat pahafini
kadinlar %2, erkekler %1 oraninda sorun goérmektedirler. Sorun yok diyenler kadinlar

%D5; ve erkeklerde %5'tir. En ¢ok hissedilen “glvensizlik ve ayrimcilik” konulari olarak
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gorilmektedir. Bunun nedeni de, gocenlean ile Tirkiye'yi kiyasladiklarinda daha

once kagilasmadiklari bir durum ile kar kasiya kalmalarindandir.

Tablo: 26 Katilimcilarin Turkiye'de yasadiklari burokratik sorunlar

Yasadiklari burokratik sorunlar
Secenekler N %
Vatandaslik 33 33.0
Vergi ve tapu sorunlar 21 21.0
Milliyetci-Ayrimci davrani slar | 14 14.0
Calisma izni alma 32 32.0
Toplam 100 100.0

Tablo 26’ya gorefranli gé¢menlerin Tirkiye'de yadiklar burokratik sorunlar
bakimindan; %33’U vatanglek sorunlari oldgunu; %32’si gama izni alimlarinda; %
21'i vergi ve tapu sorunlari; %14°G milliyet ayrimi davrdargi sorun olarak ifade
edilmigtir. Bu oranlara gore katilimcilarin, bir yabanci insanigkaair tlkede gagi-
yukarida yaadgl sorunlardan daha az sorunsgag sdylenebilir. En azindan dapma,

asagllanma ve ayrimcilik damlarinda sorunlar ifade edilmertirs
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Tablo: 27 Katilimcilarin sehirlerdeki sorunlara ilis kin distncelerinin dagilimi

Sehirde karsilastiklari sorunlar

Secenekler N %
Suctaki artis, kapkag, teror 20 20.0
Kalabalik, kirli  havalar, cevre

kirlili i 19 19.0
Ekonomik sorunlar 17 17.0
Ayrimcilik 14 14.0
Sorun yok 28 28.0
Cevapsiz 2 2.0
Toplam 100 100.0

Tablo 27’ye goreiranli gécmenlerin yerigikleri kentlerdeki sorunlar bakimindan;
%28’i sorun yok; %20’si suctaki artge kapkac terorld; %19'u kent nufusundaria
yogunluk hava kirliligi, cevre Kkirliligi, %17'si ekonomik sorunlar ve %14’Usia
milliyetcilik — ayrimcilik olarak ifade etmigrdir. Burada ilging olan %28 gibi bir

oraninin sorunlarinin olmagini belirtmeleri ¢ok ilgingtir.
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Tablo: 28 iranli Gogmenlerin  milliyetleriyle Tiirkiye’de yasadiklar uyum

sorunlari arasindaki iliski

Vatandaslik

Turkiye'de uyum iran Tiirk Cifte Toplam

sorunlari vatandas

N | % N [% N | % N %

Yabanci olmak 7 152 | O 0 13| 25.0/, 20 20

Burokrasi, ¢alisma izni ve| 15 | 326 | 0 | O 11| 21.2| 26 26

vatantandaslik almak

Tapu ve kadastro 6 130 | O 0 5 9.6 11 11
Calisma izni 18 {391 |0 | O 19| 36.5| 37 37
Sorun yok 0 0 2 100 | 4 7.7 6 6
Toplam 46 | 100.0{ 2 100.0 52| 1000 100 100.0

(X=37.085 SD=8 P<000)

Bu duruma gordran vatandg olanlar %7 ki yabancilik ilikilerinin azligini
yasarken, milliyeti cifte vatanda olanlar %13 ki ayni uyum sorunlarini
yasamaktadirlar. Milliyetiiran olanlar vatandghk, calisma izni ve biroktatik sorunlar
%15 kig hissederken, cifte vatandalanlar %11 ki ayni sorunlari ygamaktadirlar.
Milliyeti iranli olanlar, tapu sorunlarini %6 oraninda, cifte vataradanlar %5 ki
yasamaktadirlar. Milliyetifran olanlar ¢alma izni %18 ki, cifte vatanddik sahibi
olanlar %19 ki yasamaktadirlar. Katilimcilarin vatandik durumlari ile Turkiye'de

uyum sorunlari arasinda anlamlskii bulunmutur. Bu oranlara goéréranli gécmenler,
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Turkiye’de sorunlar ygansa bile; bu sorunlar ¢cok buyuk oranlardgilde. Dolayisiyla

uyum sorunlari, uyumsuzluk yada ¢ozumsuzlik boyutungdedie

Tablo: 29 Katilimcilarin kendilerini ait hissettikleri tlke

Ait hissettikleri tlke
Secenekler N %
iran 67 67.0
iran — Turkiye 12 12.0
Turkiye 9 9.0
ABD 8 8.0
Kanada 2 2.0
Hicbir yer 2 2.0
Toplam 100 100.0

Tablo 29'a gorejranli gocmenlerin kendilerini ait hissettikleri tlke bakimindan
yani “su an kendinizi hangi tlkeye ait hissediyorsunuz” sorusunglikaolarak; %67’si
Iran; %12’si Turkiyekran, %9'u Turkiye; %8'i ABD ve %2’si Kanada ve %2’si hicbir
tlkeye ait olmadiklarini belirtrgir. Bu oranlara gore, katilimcilarindan %67 gibi
oldukgca yiiksek bir oran icin en 6nemlighalan aidiyyet acisindan (Yumni 2008anli
olduklarini ve kendileriniran’a ait hissettiklerini sdylemeleri, bu insanlarin hala kendi
ulkelerinden, kultirlerinden, derlerinden kopmadiklarini; vatangi&k baglarini
surdurmek istediklerini gostermektedir (Yumni, 2003:56)gdDitaraftan, %21'i gibi

onemli bir oraninin, kendilerini bka Ulkelere ait hissetmeleri gindirtcudur. Bir de
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%2 oraninda aidiyet hissini yitirmiglan insanlar s6z konusudur. Bu ginamanin en
onemli tartigna konularindan olan “kimlik ve aidiyet”; Tablo 27'ye gbére de bu
insanlarin buyik oranda kendileribian’li hissetmeleri son derece onemlidir. Ulke
degsistirmek demek insanlarin koklerini, milliyetlerini, kimliklerini, toplumsal
hafizalarini, kultarlerini ve tarihlerini unutmak demekgidir. Bu nedenle, bu

insanlarin 6zlemleri dikkate alinip, somut oneriler getirilmelidir.

Tablo: 30 Katilimcilarin milliyet kimlikleri ile ait hissettikleri tlke

arasindaki iliski

Milliyet kimlikleri

iran Cift vatandas | Toplam
Ait hissedilen Ulke |7 % N % N %
iran 34 739 | 33 63.5 67 67.0
iran —Turkiye 1 2.2 11 21.6 12 12.0
Turkiye 2 4.3 7 135 9 9.0
ABD 5 109 | 3 5.8 8 8.0
Kanada 2 4.3 0 0. 2 2.0
Hicbir tlke 2 4.3 0 0 2 2.0
Toplam 46 100 52 100.0 100 100.0

(X=27.683 SD=10 P<0.02)
Tablo 30’a gore Kgamsiz dgisken milliyetleriyle b&mh desisken kendilerini ait
hissettikleri Ulke arasinda anlamli bir Kisbulunmutur. Buna gore, kendiniranl

hisseden 34 kigin ayni zamanda cifte vatangi&@ durumu 33'dir. Kendini Turk

132



hissedenlerin 7’si cifte vatangakendilerini ABD’li hissedenlerin %3,l cifte vatanda
olarak gorulmektedir. Kendiriranli hissedenlerin gifte vatangdig %33 iken, Turk ve
ABD’li hissedenlerin cifte vatanghgl %7 ve %3 olarak gorilmektedir; gair bir
ifadeyle kendiniranh hissedenler daha fazla cifte vatandama eilimindedir. Kendi

Ulkelerine yabancilema kopma gilimindedirler.

Tablo: 31 Iranl gégmenlerin dosum yerleriyle ait olunan lilke arasindaki iliski

Dogum yeri
Ait olunan | Koy Kasaba Kent Bilylk kent | toplam
ulke N % N % N % N % N %
Iran 18 64.3 | 6 66.7| 23 63.9 20. 741 67 67,0
fran-Turkiye |5 179 | 2 222| 5 139 O 0. 12 12.0
Turkiye 2 7.1 1 111 1 2.8 5 185 9 9.0
ABD 1 3.6 0 0 7 194| O 0 8 8.0
Kanada 2 7.1 0 0 0 0 0 0 2 2.0
Hicbir Glke | O 0 0 0 0 0 2 2.7 2 2.0
Toplam 28 1000 9 1000 36 100. 27 1000  10d 100.0

(X=32.692 SD=10 P<004)

Tablo 31’e gore, Bansiz dgisken d@gum yeriyle b& mli desisken ait olunan
hissedilen Ulke arasindaki capraz tablgkigi anlamli bulunmgtur. Dogum yeri kdy
olan ve kendiniranl hisseden gécmenler %18,sdmn yeri kasaba olanlar %6, gon

yeri kent olanlar %23 ve gom yeri buyiik kent olanlar %20 oraninda kendilelranli
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hissetmektedirler. Dgum yeri kdy olanlar %2, dium yeri kasaba olanlar %1, glan
yeri kent olanlar %1 ve gom yeri buyuk kent olanlar %5 oraninda kendilerini Turk
hissetmektedir. Dgum yeri koy olanlar %2, dmm yeri kent olanlar %7 kendilerini
ABD'li hissetmektedirler. Katihmcilarin toplami icinde glam yeriyle kendileriniranli
hissedenler %67, Turkiye’'li hissedenler %9 ABD hissedenler %8ikkiBu rakamlara
goére buyik cgunluk iranh gogmenler kendilerini tlkelerine gahissetmektedirler ve
kopmalar olsa bile blyik ganluk Ulkelerine bghidir. Aidiyyet kimligi insanlari

birbirine balayan (aile, tlke, devlet, grup) en gucligta (Yimni, 2003:56).

Bu balik altinda tartiggimiz konularla ilgili ve ilgkin Ag kuramina dayall,
Gocmenlerin geldikleri Glke ile yeni yestkleri tlkelerde olan eski go¢cmenler, yeni
gocmenler ve gocmen olmayan ileg arasinda ortak koken, sogtll ve dosluk
baglarindan olgan iliskiler arasi baglantilardan bahsedilere ve buskiler aglarinin
varligindan faydalanarak ve de sorunlarinin azaltiimasindan bahsedilerek, bu tor
baglarin insanlarin gefgnde yardim almak, is bulmak konusunda, hepsi
basvurabilecekleri bir ¢gt toplumsal sermayelerdir, ve hatta zaman icinde il
aglari, gocmen gonderen ulkeleringdr katmanlarina da yayillmaktadir (Massey, 1990).
Yabanci bir Ulkeye ilk kez giden gdcmenler, 0Ozellikle illegal yollardan gitmeleri
halinde, yardim alabilecekleri bir ik agl olmadgindan, yuksek mebgaaki masraflar
gOze almak zorundadirlar. Bu KRiferde dnemli bir yardimci olarakgkar, bu defa da
goécmenlerin yabanci topluma uyumu icin hizmet edecektir. Yani burada biménile
aglarin dgrudan olumlu veya olumsuz gkileri yoktur. Go¢gmenlerin tercihlerine gore

bu surecler ysanmakta ve glar bu konuda sadece birer ara¢ olmaktadir (Unat, 2002).
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4.2.4.Iran’li ggcmenlerin tlkelerini 6zleme ve ilisi bicimleri

Bu balik altindairan’h gécmenlerin tlkelerini 6zleme diizeyleri, kendi ulkelerinde
Ozledikleri konular, gé¢cmenlikle ilgili duygulari ve zorunlu géc¢tegnmnlik duyma

dereceleri ile ilgili yorum ve aciklamalar yapilacaktir.

Tablo: 32 Katilimcilarin tlkelerini 6zleme dizeyleri dggilimi

Ulkelerini 6zleme diizeyi
Secenekler N %
Evet 91 91.0
Hayir 5 5.0
Cok 4 4.0
Toplam 100 100.0

Tablo 32'ye goreiran’li gogcmenlerin tlkelerini 6zleme dizeyleri bakimindan; % 4’
cok 6zledgini, % 91 6zledgini, % 5'i ise 0zlemediini ifade etmigerdir.Yukaridaki bu
oranlara gore, katilimcilarin ezici @mnlugunun memleketlerini-tlkelerini 6zledikleri
gorilmektedir. Bu bakimdan kendilerini bliytk capta llkelerine ait gordikleri ya da
hissettikleri sdylenebilir. Clnku, sila gibi, 6zlem gibi duygular insanlarin aidiyetlerini en

guclu birsekilde duyup hissettiklerinin bir gostergesidir (Yumni, 2003:56).
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Tablo: 33 Katilimcilarin kendi tlkelerinde 6zledikleri konularin dagilimi

Ulkelerinde 6zledikleri seyler
Secenekler N %
Akrabalari 38 38.0
Hemsehrilerimi 9 9.0
Yasadigim yerleri |33 33.0
Is arkadaslarimi 20 20.0
Toplam 100 100.0

Tablo 33’e gorelranli gogmenlerin kendi ulkelerinde 6zledikleri konularigitim
sOyledir; %38'i akrabalarini; %33'U yadiklari yerleri %20’si isarkadalarini %9'u da
kisi de arkadglarini 6zlediklerini ifade etmigrdir. Bu oranlara gbére, her insanin
Ozlemini duyacg yoksunluklarin bglugunu, acisini duyarak hasret cektiklerini
soyleyebiliriz. Zorunlu gocle beraber kendi ana vatanlarindan, topraklarindan, yakin
akraba ve arkadagevresinden kopartilan bu insanlar, go¢tn insani yonunin dramini ve
hiznini ygamaktadirlar. Bu insanlar ister gonalli ister zorunlu gogle vatanlarindan
uzak ygamak zorunda kalsinlar, gorinen o ki, zorunlu gécin acilargaera bu
insanlar kendi vatanlarini et ve tirnak gibighdirlar. Bu durumu tablo apacik bir
sekilde gostermektedir. Yani Ulkelerinde 6zledikig@yler daha cok akraba, arkadg
arkadalar yani sira ygadgi yerleri sevmektedir, yani insan — toprakklsinin yarattgi

ortak kaltlr, dgerlerden kopartilamasi sorun gtiurmaktadir.
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Tablo: 34 Katilimcilarin gégmenlikle ilgili duygularinin dagilimi

g6cmenlik duygusu
Secenekler N %
Sahipsizlik 44 44.0
Vatansizlik 23 23.0
Koksuzluk 8 8.0
Sila 7 7.0
Surekli bir 6zlem 18 18.0
Toplam 100 100.00

Tablo 34’e gorejranli gocmenlerin gocmenlik duygusu algilamasi bakimindan,
%44’0 gocmenlik duygusunun “sahipsizlik” olglunu; %230 go¢cmenlik duygusunun
“vatansizlik” oldgunu; %18’i gécmenlik duygusunun surekli bir “sila, hasret ve 6zlem”
duygusu oldgunu; %8’i gocmenlik duygusunun “kéksuzlik” ve %7’si “sila” olarak
“Gocmenlik nasil bir duygudur?” sorusuna «hk vermiglerdir. Bu dgilimlarda alinan
yanitlarin hepsi aslinda gé¢cmenlik duygusunun bir boyutunu dile getirmektedir ve hepsi
de d@rudur. Gé¢cmenlik duygusu, aslinda kimlik ve aidiyeti en derin hissettiren bir

duygudur (Ydmni, 2003: 56).

Bu tabloya gotre, eski toplumlarin en kati cezasi, suclu diye belirttiklgyii ki
toplumdan tecrit etmek ya da topluluk & atmaktir.iran’li gégmenlerin “zorunlu
siyasi goc¢’le muhattap olmalari da eski ilk toplumlarin uyguladiklari cezalara

benzemektedir. Yaptirimin adi ise “vatansizliktir.
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Tablo: 35 Katilimcilarin zorunlu gégten pismanlik duyma

derecelerinin dgilimi

Zorunlu gogten pismanlik duygusu
Secenekler N %
Cok pismanim 2 2.0
Pismanim 67 67.0
Degilim 27 27.0
Hi¢ degilim 4 4.0
Toplam 100 100.0

Tablo 35’e gorejranli gogmenlerin zorunlu gocten “piginlik” duyma dereceleri:
%67 oraninda pipan olduklarini %27 oranindagpian olmadiklarini, %4 oraninda hig
pisman olmadiklarini ve %2 oraninda ise coknmg olduklarini ifade etmgrdir.
Tablo’dan alinan bu oranlara gore, Tirkiye’'ye goc ediemli gdcmenlerin ezici
cogunlugunun go¢ etmiplmalarindan gman olduklari ankalmaktadir. Anlailan o ki,
fran’da uygulanan rejimsii seriat rejimi- katlanmaktansa 6zlemleringgmeen kendi
vatanlarini, yakinlarini, dostlarini v.b terk etmeyi goze ddmdy. Clnki, go¢ edenlerin
cikar ve degerleri ile yani yonetici sinifinin ¢ikar ve ghrleri- ideolojik anlayikari-

catigimaktadir (Dahrendorf, 1959:140-172).
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4.3.1ran’li gégmenlerin iran Rejimi ve geriye donme konusundaki gorileri

Bu balik altinda, katihmcilarin dindarlik diizeyleri, onlara géseam’da Ruhban
sinifinin olup olmady, iran islam Devrimi ve devleti hakkindaki glinceleri, Iran
rejimi hakkindaki gorgieri, Ulkelerine donme konusundaki gélari, hangi kagullar
altinda donmek istedikleri, bu &allarin olup olmadii ve hangi tir toplumda huzur

bulduklari hakkinda analiz, yorum ve aciklamalar yaptimis

Tablo: 36 Katilimcilarin dindarlik dizeyilerine gore dagilimi

Dindarlik diizeyleri
Secenekler N %
Cok Dindar 11 11.0
Orta Dindar 50 50.0
Az Dindar 33 33.0
Dindar Degil 6 6.0
Toplam 100 100

Bu tabloya gordranli gé¢cmenlerin dindarlik dizeyi giami bakimindan: %50
oraninda orta dizeyde-mutedil- dindar olduklarini ifade ederken; %33 oraninda az
dindar; %11 oraninda kendisini ¢ok dindar olarak belirtmgs son olarak da %6
oraninda dindar olmagini ifade etmilerdir. Katihmcilardan alinan bu yanitlara gore,
Iranli gogmenler arasinda radikal bir dindarlik yoktur. Bunun yerine ithmli bir dindarlik
kimliginin hakim old@gu soylenebilir. Dger bir ifade ile,Iran Islam Devrimi sonrasi

yonetime hakim olan radikdklami anlayla uyum icinde olmadiklari gorilmektedir.
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Aslinda bu tabloda gorilgii gibi sekiiler- laik dgerlerle, radikalislami deerler-

ideoloji- catigrak bu ayrmayi getirmigir (Wallace; 2004:157-159).

Tablo: 37 Katilimcilaria gére islam’da Ruhban sinifinin olup olmadigna

iliskin gorusleri

Islam’da Ruhban sinifi
Secenekler N %
Var 4 4.0
Yok 66 66.0
Bilgisi yok 30 30.0
Toplam 100 100

Tablo 37'deiranli gbécmenlerinislam dininde “ruhban sinifi” olup olmagli
konusundaki kanaatleri sorulgue su yanitlar alinmmiyr: %66 oraninddslamda ruhban
sinifinin olmadiini; %30 oraninda bu konuda bilgilerinin olmgadi ve %4 oraninda
Islamda ruhban sinifinin olgunu ifade etmierdir. Bu oranlara gore,iranl
gécmenlerin énemli bir orandslamda ruhban-ruhani-sinifinin olmgahi, dolayisiyla
Islam devrimi sonrasi rejimi kuran, belirleyen ve denetleyen ruhani zimresine kar
olduklari soylenebilir. Dger bir ifade ile,islam tanri ile kul arasinda hicbir kimsenin,
zumrenin, sinifin olamayageni; kul istedgi anda tanri ile bukabileceini vaat eden
temel yaklaima uygun bir anlaya sahip olduklari gorilmektedir. Halami anlayisile

radikalislamci — ruhani — anlaygatsmaktadir (Dahrendorf; 1959: 140).
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Tablo: 38 Katilimcilarin iran islam Devrimi hakkindaki dusiinceleri

Iran Devrimi hakkinda
Secenekler N %
Iyi oldu 2 2.0
Fark yok 24 24.0
Gereksizdi 66 66.0
Baska 8 8.0
Toplam 100 100.0

Tablo 38'e gore, %66'dran devriminin gereksiz ve yersiz ofglinu; %24t eski
rejim ile yenisi arasinda hicgbir fark olmgchi; %8'i bu konuda fikrinin olmaguni;
%2’si devrimin iyi oldgunu sdylemikerdir. Bu tablodan anddigina gore, dnemli bir
cogunluk iran islam Devrimine kaudirlar ve zamanin anlayna gore olmasi gereken
deserleri tggitmadgi icin de gereksiz bir devrim ve midahale @dou, toplumu ileriye
dogru desil, kazanilmg haklari bile yok eden bir devrim olgunu belirtmemiterdir. Bu
tabloya kuguk bir ylizde de resmighentilar nedeniyle Turkiye’'de bulununalarin var
oldugu kabul edilebilir. ldeolojik ve cikar catmasi bu uzlgmazlgl (Dahrendorf,
1965:43) getirmiir, yani asil uzlamazlik-ideolojik ¢atigna-yuzinden goc¢ edilmige

geriye donulememiiy.
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Tablo: 39 Katilimcilarin iran islam Devleti hakkindaki disiinceleri

iran Devleti hakkinda

Secenekler N %
Kisi hak ve 6zgurliiklerine midahale 25 25.0
Sivil toplum, kamusal alan ve demokrasi yoklgu 21 21.0
Kadinlarin giyim ku samlarina midahale 19 19.0
Ruhban sinifinin bitiin toplumsal siyasal ve hukuksal yapiyi belirlemesi 5 5.0
Hepsi 30 30.0
Toplam 100 100

Tablo 39'a gore, %25'iran islam Devletinin ki hak ve 6zgurliklerini yok
ettigini; %21’i sivil toplum, kamusal alan ve demokrasiye imkan vereceakllay yok
ettigini; %24’0 ruhban bir zimrenin —ruhani- devlet ve topluma egemengwmhily
kadinlarin giyim ve kgamlarini denetledini; %30’u yukarida ifade edilen diincelerin
hepsininiranislam Devlet yapisinda mevcut ofdunu belirtmigerdir. Bu oranlara gore,
katilimcilarin mevcut teokratik rejimden ¢gmut olmadiklarini en acik bir bicimde ifade
ettikleri sdylenebilir. Yine Dahrendorf'un (1965:43) soyk@djibi yeni yonetici sinifin

cikar ve dgerleri- ideolojisi- uzlamamaktadir.
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Tablo: 40 Katilimcilarin su anki iran rejimi hakkindaki gori sleri

iran devlet sistemi hakkinda

Secgenekler N %
Dinin ve mezhebin temel kabullerine uygundur |13 13.0
Istisnai bir uygulamadir diinyada benzeri yok |33 33.0
Demokrasiye aykiridir 14 14.0
Insan hak ve 6zgurliklere aykiridir 24 24.0
islam insan anlaysina aykiridir 6 6.0
Hepsi 10 10.0
Toplam 100 100

Tablo 40’a gore, katihmcilarin %33figan rejiminin istisnai bir uygulama olgu
ve dinyada ¢ benzerinin bulunmagdini; %24’G insan hak ve 0Ozgurluklerine aykiri
oldugunu; %14’tG demokrasiye aykiri bir uygulama agidaou; %13’Usii mezhebin temel
kabullerine dayangini %10’u hepsini, %6’s! ise bu uygulamanislamin insan
anlayigna aykir oldgunu belirtmglerdir. Bu tablodaki oranlar ve olasiliklarin tima
aslindairan Rejimi hakkinda bir memnuniyetspii hosnutsuzlgun ifadesidir. Bu
tablodan da ortaya cikan sonug, gaagin temelinde derin diinya g&duayriligl ve

ctkar ayrilgi v.b oldyu gorulmektedir (Dahrendorf, 1965:43).
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Tablo: 41 Katilimcilarin tlkelerine donme hakkindaki gorusleri

irana dénmek hakkinda
Secenekler N %
Cok isterim 3 3.0
isterim 20 20.0
Istemem 27 27.0
Hic istemem 18 18.0
Kararsiz 32 32.0
Toplam 100 100.0

Tablo 41’e gore, %32’si dontp donmeme konusunda kararsigusldu%27’si
Iran’a donmek istemegini; %20'si iran’a dénmek istegdini; %18’i iran’a asla donmek
istemediklerini; %3’tiran’a donmeyi ¢ok istediklerini ifade etriggdir. iran’a donmek
istemeyen ve asla dénmek istemeyenlerin orani %45 tir. Kararsizlarin orani ise %32 dir.
Bu duruma gore, ulkelerine donmek isteyenlerin toplam orani %23 tir. Aradan gegen 27
yila rggmen kendi ulkelerindeki uygulamalara hala negatif bakan olduk¢a 6nemli bir

¢cogunluk s6z konusudur.
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Tablo: 42 Katilimcilarin iran’a dénme kosullarinin olup olmadigi

hakkindaki gorisleri

Iran’a dénme kosullari
Secgenekler N %
Yok 55 55.0
Var ama yeterli degil 30 30.0
Kararsiz 15 15.0
Toplam 100 100.0

Tablo 42'ye gore, katihmcilarin %55’i geriye donmesldtarinin olmadgini;
%30’y donme ksgullarinin old@gunu ancak yeterli olmagini ve %15’'i bu konuda
kararsiz oldgunu belirtmiderdir. Bu oranlara goére @onlugu ulkelerine dénme
kosullarinin olmamasi nedeniyle donmek istemediklerini ama olsaydi ddénmek
isteyebileceklerini ima etmektedirler. Bu oran kararsizlarla birlikte %70’e ¢ikmaktadir.
Donme kagullarinin oldi@gu ancak yetersiz olgwnu sdyleyenler de cekince icindedirler.

Bu bglamda Lee’nin kuramina gore itici faktdrler kapsaminda bulunan bélgesel sosyo-
kultarel faktorler, goce neden olmakla beraber hala gdiigiin de bir engel olarak

gocmenler tarafindan tanimlanmaktadir.
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Tablo: 43 Katilimcilarin tlkelerine hangi kosullarda donebilecekleri

Ulkelerine hangi kosullarda dénebilecekleri

Secgenekler N %
iran'in cagdas bir tilke oldugunda 62 62,0
iranda iyi bir i s buldugunda 5 50
Iyi egitim olanaklari 15 15,0
Hepsi 18 18,0
Toplam 100 100.0

Tablo 43’e gore, %62’s1 ulkelerinin gdss bir tlke oldgunda donebileceklerini;

%15’ iyi egitim olanaklari ile; % 5’i iyi is olanaklari olunca ve % 18'i yukaridaki

olanaklarin hepsi gercektesinde Ulkelerine ddnebileceklerini

Tablodan anlgldigina gore, ¢gdaslik kavraminin igine (insan haklari, 6zgurlikler,

demokrasi, hukukun dsturgi, se¢cme ve secilme hakki, milli egemenlik, anayasal

devlet v.b.) girmektedir. Buylk ganluk da bu haklari istemektedir.
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Tablo: 44 Katilimcilarin huzur bulacagi toplum hakkindaki gorusleri

Huzur bulacagi toplum

Secenekler N %
Teokratik 3 3.0
Demokratik ve laik 56 56.0
Sosyalist — komiinist 39 39.0
Kararsiz 2 2.0
Toplam 100 100.0

Tablo 44’e gore, %56’sI demokratik ve laik bir toplum; %39’u sosyalist-komunist
(devleti) bir toplum; %3’U dini bir toplumda huzur bulacaklarini ifade derdir.
Tablodaki bu oranlara gore katihmbanh gécmenlerin “demokratik, laik sosyal bir
hukuk” devletinden yana olduklari sdylenebilir. gbr taraftan %39 gibi sosyalist-
komunist (devleti) bir toplumdan yana olanlar da azimsanmayacak bir orandadir. Bu her
iki gbris te aydinlanmanin cogu, akil temelli-insan merkezli-diinyevi, laik-toplum

modelleridir.

itme-Cekme kuramina gore galendirildiginde ve gogmenlerin baktgrzlari g6z
oniine alindiinda, iran’da insan haklari, demokrasi, hukukun Ustginligibi casdas
degerlerin olmamasi yada az olmasi, bircbln’linin gé¢ etmesine neden olan itici
faktorler olarak gorilebilir. B¥er taraftan yukaridaki gerler cercevesinde gbégcmenler
icin Turkiye bu acidan bir cekicle sahiptir. Ber bu c@das deserler iran’da da
benimsenirse go6¢ edenlerin  bir kisminin kendi Ulkelerine geri dodnebilece

147



disunulebilir.

Burada sodylenmesi gereken 6rneklemin de, gogfiegibi iran’li gégcmenlerin
blayuk bir kismi (Tablo 6’ya bakilginda) universite duzeyinde veya en azindan
entellektiel diizeyde olan Kgrden olgtugudur. Bu nedenle de huzuru daha demokratik
ve laik bir toplumda bulduklari soylenebilir. Zaten bu duzeydeki go¢menlerin gog¢
nedenleri de, daha 6ndean Devrim Tarihi boluminde tagtidigi Gzere ideolojik

catigmalardan dolayidir.
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5. Sonug ve Oneriler

5.1. Sonug

Bu argtirmada konuya ilikin kavram ve kuramlari tekrar etme yerine sarmanin
ikinci bolumunu olgturan, argtirma verileri SPSS teknikleri ile elde edilmisdasilimi
ve c¢apraz tablolarin anlamlilik diizeylerine dayanarak incelemnmiyorumlanmgr.

Sonug¢ bakimindan tablolardan ortaya ¢ikan yorum sonuglari esas alinacaktir.

ilk olarak,iran’li gggmenler demografik 6zellikleri bakimindanggolukla kent ve
blyuk kent kokenlidir. Cgunlukla laik-sekiler bir dinya g&yii ve ygam bicimleri
vardir. Yeni egemen yonetici zimrenin dinya goricikar ve dgerleri ile catigna
halindedir (Dahrendorftan akt: Kongar: 1999:199). Cinsiyet bakimindan kadin erkek
denkligi goriilmektedir. Milliyetlerine gore gaunluk cifte vatandave iran’li olduklari
tespit edilmigir. Etnik kokenler bakimindan ganluk Azeri ve daha sonra Fars ve Kirt
kokenliler yer almaktadir. Ayni zamanda Turklerle ortak gegkiken, dil gibi @eler

kalttrel buttinlemede fonksiyoneldir ve uyum sorunlarini kolaylar.

Iran’h gbogmenlerin gitim dizeyleri bakimindan, goanluk Universite, ikinci olarak
lise, sonra yiksek lisans ve orta okul mezunlarindagnaktadir. Bu bakimdan
orneklemin oldukga yuksek biggim dizeyine sahip olduklari sdylenebilir. Gogenlerin
egitim duzeylerinin yikseldi, dinya gorgl ve ygam bicimleri, teokratik rejiminin

cikar ve ideolojisi ile ceymektedir (Dahrendorf'tan akt. Kongar, 1999:199).
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Mezhep dailimi bakimindan ¢ok yuksek diizeyfle ve ¢cok az oranda Sunnilerden
olusmaktadir. Sonug olarak, yeni egemen sinif ile gécmenistamin Sii mezhebine
mensup olmalarina ganen; yeni rejimle uzkanazliklarini, dgisen dger ve cikarlarla

aciklayabiliriz (Dahrendorf'tan akt. Kongar; 1999: 199).

Bu ayrigna ve kagitlasma, yeni egemen sinifin ger ve cikarlari ile gégmenlerin
deser ve cikarlarinin uymayigndan kaynaklanmaktadir (Wallace; 2004:157:159;

Dahrendorf; 1959: 140).

Ikinci olarak, kimlik ve aidiyet baminda;iran’ gécmenlerin tlkelerini 6zleme
dereceleri, %91 oraninda ezici gemluk evet derken; %5 oraninda hayir ojton.
Kimlik ve aidiyet bakimindan iséran’li gocmenler, kendilerini %52 oraninda cifte
vatanda %46 oraninddran’li olarak kabul etmekte ve hissetmektettian’li ggcmenler
Ulkelerinde 0ozledikleriseyler bakimindan %38 oraninda akrabalari, %33 oraninda
yasadgl yerler ve %20 oraninda grkadalari olarak tespit edilmtir. Insanlarin sila
0zlemi gibi, hasret gibi duygu ve ginceleri kimlik ve aidiyetlerini en derin bir bicimde
hissetme yada ifade etme bigimleridir (Yumni; 2003: $&n’li gécmenlerin zorunlu
gocten dolay! pmanlik duyma dereceleri bakimindan %67 oraningiagm olmalarina
ragsmen cikar ve deerleri yeni egemen sinifla uymadg! icin gocl gdze almlardir
(Dahrendorf; 1959:140-172), %27 oraninda danan olmadii gozlenmigir. Cogunluk
¢cok psman ve dénme gimi tasimaktadir. Bu sonuclar taraflar arasindaki ¢ikar ve
deser uysmazlginin uzlamazlgini gostermesi bakimindan anlamlidir (Dahrendorf;

1959:140).iran’li gégmenlerin kendilerini ait hissettikleri tilke bakimindan %G,
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%312 iran-Tulrkiye, %9 Turkiye ve %8 ABD.li olarak hissettiklerini ifade etergir.
Cogunluk kendi 6ziine ve ulkesine ghalir. iranli gécmenlerin lkelerinden goc
nedenlerine bakilginda, Dahrendorfun da dikkat cegtideger ve cikar catrpasi en

temel neden olarak goruluyor.

Ucuincti olarak; Gog ve gocun getigdsorunlar: ilk olarak, %31 oranindeanislam
Devletinin uygulama ve anlay)s%20 oraninda, toplumsal-siyasal hak ve 6zgurltkleri
yok saymasi; %23 oraninda ekonomik haklari yolgietlien, %19 oraninda ideolojik
uyumsuzluk nedeni ile goc ettiklerini belirtrggdir. Iran’li gécmenlerin Turkiye’'de
akrabalarinin olup olmagh hakkinda %79 oraninda var ofglinu ve %19 oraninda da
akrabalarinin olmagini belirtmigerdir. iran’li gécmenlerin goc etmeden Once
Turkiye’de yakin bglanti durumu bakimindan, %34 oranindadestun; %25 aileden
kisiler, %214 oraninda akrabalarinin ofguwu, buna karlik %24 oraninda
baglantilarinin olmadiini sdylemigerdir. Buna gore o6rneklemin gonlugunun bir
baglantisinin oldgu anlgiimaktadir. Turkiyede kentyene stirecinde gorulgii gibi go¢
eden ksi yakin akraba, hegeri, tanidik ve korgu gibi birincil referanslara aurur
(Kiray, 1967:58; Kongar, 1993:708enyapili, 1978:90). Ayni ili aglarn Iranli

gocmenler icin de igvseldir.

fran’li gécmenlerin Tirkiye'de yerjéikleri kentleri secme nedenleri bakimindan;
%56 oraninda igmkani ve iyi sosyasartlar; %24 oraninda aile ve tanidiklar nedeniyle,

%20’si ise gitim ve dgretim olanaklari ylzunden ifadelerini kullantargir.
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Dérdiincii olarak; Tirkiye’de gocmenlik ve uyum sorunldrgn’li gdécmenlerin
Turkiye’de rahatsiz olduklari sorunlar bakimindan, %38 milliyetcilik (ayrimcilik-
diglayicilik) %29 oraninda sosyo-ekonomik sorunlar ve %13 sosyo-kultirel sorunlardir.
Iran’lh gégmenlerin kentte rahatsiz olduklari sorunlar bakimindan, %20 oraninda kapkag
ve cinayet; %19 oraninda kalabalik ve kirli havalar; %17 oraninda ekonomik sorunlar,
%14 oraninda milliyetcilik (ayrimcilik-digyicilik) ve %28 oraninda sorun olmguoti
belirtmiglerdir. Iran’h gocmenleri “gdcmenlik algisi” bakimindan, %44 oraninda
sahipsizlik, %23 oraninda vatansizlik, %18 oraninda sirekli bir 6zlem duygusu, %8
oraninda koksuzlik ve %7 oraninda sila hasreti olarak beletair. Gocmenlik

duygusu, aslinda kimlik ve aidiyeti en derin hissettiren bir duygudur (YUimni; 2003:56).

fran’li gogmenlerin ailelerinin yadgl sorunlar; %34 oraninda iki kiiltir arasinda
kalma; %23 oraninda akrabalarindan uzak kalma; % 7 orangiita-8gretim sorunu
yasadiklarini ifade etnglerdir. iranl gécmenlerin Turkiye’de yadiklari uyum sorunlari
bakimindan; %26 oraninda vatasidave burokrasi sorunu; %20 yabancilik ve agkili
%11 oraninda 11 kistapu sorunlar oldgunu soylemilerdir. iranli gé¢cmenlerin
Tarkiye’de inancglarini yyama durumu bakimindan; %70 oraninda Tirkiye'de
inanglarini ¢ok rahat ayabildiklerini; %20 oraninda dini inanglarini
yasayamadiklarini; %10 oraninda 10 ikgok dgsal olarak yaadiklarini ifade ettiler.
Iranli gbgmenlerin kazanclarindan memnuniyetleri durumu bakimindan; %50 oraninda
evet, %25 oraninda hayir ve %21 oraninda normal derecedguoldstylemikerdir.
Iranli gécmenlerin  Turkiye’de yadiklari burokratik sorunlar bakimindan; %33

oraninda vatandghk ve is izni alimlarinda; % 21 oraninda vergi ve tapu sorunlari; %14
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oraninda da milliyetci - ayrimci davralag olarak goralmgtar.

Besinci olarak,iran’da Uygulanan Rejim Hakkindaki Gghéri Ve Geriye Dénme
Konusundaki Duygu Ve DBiinceleri; iranl gégmenler politik kimlikleri bakimindan,
%56 oraninda liberal demokrat; %32 oraninda sosyal demokrat; %5 oraninda sosyalist
olduklari tespit edilmigr. Iranli Goc¢menlerin iran Islam Devrimi Hakkindaki
DusUnceleri bakimindan, %66 oraninda gereksiz midahaleydi; %24 oranindsimonar
ile teokratik devlet arasinda hicbir fark olmgaadi; %2 oraninda devrimin iyi olgunu
soylemigerdir. Yani ¢gunluk Iran’daki rejim hakkinda olumsuzdur. Yeni egemen
sinifta, dger ve cikarlarinin catngasi, katilimcilarin politik kimliklerinde acikca
gorulmektedir (Dahrendorf; 1965:43yanli Gocmenleririran islam Devletinin Yapisi
Hakkindaki Gorgleri bakimindan, %25 oranindaan islam Devletinin ki hak ve
Ozgurluklerine mudahaleci; %21 oraninda kadinlarin giyim v@rklarina midahale
ettigini; %19 oraninda ruhbanlarin bitin toplumsal, siyasal ve hukuksal yapiya egemen
oldugunu ifade etmigrdir. Iranli GogmenlerinSu anki Iran Rejimi Hakkindaki
Gorisleri bakimindan, %33 oranindean rejiminin istisnai bir uygulama olgunu ve
dinyada ¢ benzerinin bulunmagdini; %24 oraninda insan hak ve 6zgurliklerine aykiri
oldugunu; %14 oraninda antidemokratik bir uygulama gldw; %13 oranind&ii dini
mezhebin temel kabullerine dayagihi belirtmigerdir. iranli gégmenlerin, teokratik
rejim hakkindaki gorgleri, ¢ikar, dger ve dinya gosii kagithgini gostermektedir
(Dahrendorf; 1965:43)iranli Gogmenleri Ulkelerine Donme Hakkindaki Geii
bakimindan, %27 oranindean’a donmem; %20 oranindean’a donmek isterim; %18

oranindairan’a asla donmek istemem; %32 oraninda kararsizlaringwldaspit
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edilmigtir. franli Gogmenlerin  Ulkelerine Donme Kdlarinin  Olup Olmadh
Hakkindaki Gorgleri bakimindan, %55 oraninda Ulkelerine ddnmesukarinin
olmadgini; %30 oraninda Ulkeye donmeskbarinin var ama yetersiz olgunu; %15
oraninda 16 Kisise kararsizlarin oldiu gorulmigtir. iranli Gogmenlerin Ulkelerine
Hangi Kaullarda Donebilecekleri Hakkindaki G@téri bakimindan, %62 oraninda
Ulkelerinin ¢c&das bir Ulke old@gunda; %15 oraninda insan hak ve 0Ozgurltklerinin
artmasi ile; % 5 oranindman’da iyi bir is sahibi oldgunda %18 oraninda yukaridaki
olanaklarin hepsi gercektegsinde Ulkelerine donebileceklerini ifade egterdir. Son
olarak iranli Gogmenlerin Huzur BulagaToplum Hakkindaki Gorleri bakimindan,

%52 oraninda demokratik ve laik bir toplumda; %38 oraninda sosyalist bir toplumda

ifadelerini belirtmigerdir.

5.2. Oneriler

1. Iranli gégmenler Turkiye'ye politik nedenlerle “zorunlu gog” ile gelenidir.
Mevcut radikal dinciseriat¢i rejimle cikar ve ideolojik catha uzlamaz gibi
gorinmektedir. Bu sorun sadece goc¢cmenlerin dinya skgdirtiideolojileri, ygam
bicimleri ve cikarlarindan kaynaklaggisdylenemez; asil glayici olan mevcuislamci

rejim ve onun temsilcileridir.

2. iranli gégmenlerin Tirkiye'de yadiklar “gécmenlik” sorunlari vardir. Ama

bu sorunlar uzkmaz dgil hatta kultirel buttnkgme &ilimi gostermektedir.

3. franli gécmenler, Tirkiye'deki yamlarindan oldukga memnundur; ama her
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seye rgmen bu insanlar kimlik ve aidiyete dair duygu vesigiceleri ile kendilerini

franli hissetmekte ve ilkelerine donmek istemektedirler.

4. Bu aratirmanin sonugclarina goréran’li gogcmenler %91 oraninda ulkelerini
ozlediklerini; kimlik ve aidiyet bakimindan 6nemli bir @mluk, kendileriniiran’li
olarak gérmekte ve %67 oraninda go¢ etolimaktan pignanlik duymaktadir. Oyleyse
butin bu olumsuzluklara gmen, iran’li yoneticilerin argtirmaya katilanlarin
gortslerini dikkate alarak, kendi insanlarina sahip ¢ikmali ve genel bir af ile llkeye

donit 6zendirmelidir.

155



OZET

Bu argtirmanin amaci, 197%an islam Devrimi sonrasi Turkiye'ye go¢ eden
fran’h  gocmenlerin  sosyal, ekonomik ve kultirel kimlik-aidiyet sorunlarini

arastirmaktir.

Bu argtirmada Azeri, Kurt ve Fars kokenlildéan’li gécmenle anket goginesi
yapiimstir (51'i erkek ve 49'u kadin). Orneklem, Turkiye'nin dort blyuk kentinde
(Istanbul, Ankarajzmir ve Antalya) ysayaniran’lilardan secilmisolup derin gorime
teknigine dayall bir metod uygulanntig Bu argtirmanin bazi sonuglarina
baktgimizda,iran’hlarin %69’'nun gog etmekten pian olduklarini gérilecektir. Cunki
bu gog, beklentileri ve idealleri gibi ¢cikmarnrs %67’li bir oran kendileriniiran’a ait

hissetmektedirler. %12’si ise kendilerinan ve Turkiye'ye ait hissetmektedirler.

Bu argtirmanin bazi 6nemli anahtar kavramlari; Go¢, Kimlik, Adaptasyon,

Aidiyet, Go¢ Kuramlari, Ulusal Kimlik, Alt Kimlik, Asimilasyon ve Sosyal kimlik gibi

kavramlardan ibarettir.
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ABSTRACT

A Study Of Postislamic-Revolution Immigrants’ Problems in Turkey

The present study aims to investigate the social, economic, and cultural
problems of postislamic-Revolution Iranian immigrants in four main cities of
Turkey, namely Istanbul, Ankara, Izmir, and Antalya and also their national
identity and belonging to their native land. In the study the following issues have
been surveyed in detail: the immigrants’ social, cultural, economical and family
problems in their new settlements, their approaches and attitudes towardsan and
the necessary preconditions for their returning to their home land, which must be
safisfied by the iranian goverment To carry out the research, 100iranian
immigrants (51 males and 49 females from Azari, Kurdish and Persian ethnic
backgrounds) in the above-mentioned cities were selected using classified random
sampling. They were interviewed by the researcher himself using deep-interview
approach. The results of the survey indicated that 69% regretted having
immigrated to Turkey because their expectations and ideals had not been met. 67%
had deep belonging tdiran and only 12% had belonging to both their home land
and their new settlements, Turkey.Key words: immigration, identity, adaptation,

theories of immigration, universal identity, assimilation, and soical identity.
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cevaplayabilirsiniz. Bize verginiz destekten ve yardimdan dolayndiden

tesekkir ederiz.
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ANKET SORULARI

1) Dogum yeriniz @er iran'da bir yerlgim yeri ise aagidaki seceneklerden uygun
olan bir tanesinin yanindaki kutu@m\/ isareti ile karetleyiniz. Dgum yeriniz Turkiye
icinde bir yerlgim yeri ise 2. soruya geciniz.

a) Koy b ) Kasaba c) Kent d) Blygghir

2) Cinsiyetiniz: 1) Kadin 2) Erkek

3) Dogum tarihiniz: 19...

4) Milliyetiniz: 1) iranli 2) Turk 3) Cifte vatanda

5) Etnik kdkeniniz 1)Azeri 2) Fars
3) Kart 4) Tark 5) Dger

6) Egitim duzeyiniz nedir? Son bitirginiz okulu belirtiniz.

1) ilkokul 2) Ortaokul 3) Lise 4) Universite 5) Lisansusti
7) Egitiminizle uyumlu bir ige mi ¢aligyorsunuz?

1) Evet 2) Hayir 3) Delse ne isyaplyorsunuz?

8) Kendinizi dini olarak hangi mezhebe ait hissediyorsunuz?

1) Sii 2) Sinni 3) Dier
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9) Politik kimlik olarak kendinizi nasil tanimliyorsunuz?

1) Liberal-demokrat 2) Muhafazakar-demokrat
3) Sosyal demokrat 4) Sosyalist/Komuinist
5) Faist 6) Radikalslamci

7) Baka

10) Nasil bir Glkede yamak isterdiniz? (Ulke adini vererek yanitlayiniz) Birden fazla

da verebilirsiniz.

11) Nasil bir toplumda huzur buluyorsunuz?
1) Dini bir toplum (teokratik)

2) Laik bir toplum (sekuler)

3) Komunist bir toplum (totalite)

4) Sosyalist bir toplum (sekuler yar total)

5) Liberal- capitalist

6) Diger

12) Nasil bir devlet yapisigitinsan —hak ve 6zgurfiiin garanti eder.

1) liberal devlet ( )
2) fasist devlet ( )
3) komunist devlet ( )
4) milliyetci devlet ( )
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5) teokratik devlet ( )

13) iran devrimi hakkinda ne giiintiyorsunuz?

1) Iyi oldu, gerekiyordah diktatorligiine son verdi. ( )

2) fark etmedi( ) 3) Gereksiz bir devrimdigghs! bir rejim getirdi
4) Bir diktatorluk gitti bir diktatorluk geldi ( )

A) 12. soruda iyi oldu secegiai isaretlediyseniz katilim derecesini belirtiniz?
a) cok iyi ( ) b) cok ( ) ¢) normal (
d) kotu ( ) e) cok kot ( )

B) 12. Soruya kotl oldu seceinei isaretlediyseniz katilim derecenizi belirtiniz?
a)cok iyi  ( ) b) cok ( ) ¢) normal ( )

d) kotu ( ) e) cok kot ( )

14) iran’in devlet yapisi ne bakimdan sizi rahatsiz ediyor?

15) fran’daki “su anki rejimin” size gore insan anlayredir?

16) islam’da- ruhban-sinifi var midir?
1) Vardir ( ) 2) yoktur ( ) 3) bilmiyorum ( )
4) baka ( )

17) Dindarlik diizeyinizi nasil gerlendiriyorsunuz

1) ¢ok dindar ( ) 2) dindar ( )
3) orta dindar ( ) 4 ) az dindar ( ) 5) dindagitlen ()
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18) Turkiye'ye ne zaman geldiniz? Kagsyadaydiniz?

tarih: sya

19) Ulkenizden go¢ edigedenleriniz nelerdir?

20) iran’dan go¢ etmeden énce ve sonra oradaygm aile bireyleri ve akrabalariniz var
mi1?

1) var () 2) yok ( ) 3) sadece akrabalarim var ()

4) komsu ve hergehrilerim var ( ) 5) bgka ( )

21) Goc etmeye karar verme sirecinde Turkiye'yle yakgtabalariniz ne idi?
1) bagilantim yok ( ) 2)sedost ( )
3)ailemden kiger vardi ( ) 4) akrabalarim vardi ( )

22) Ulkenize halen gidip geliyormusunuz?
1) evet 2) hayir 3) i oldugunda (mecburiyetten)

23)iran ile ilgili bilgi ve haberleri nasil izliyorsunuz? 1) elgilik ve konsolosluk
kaynaklariyla ( ) 2) basin yayin ( )
3) medya  ( ) 4) bka ( )

24) Ulkenizi 6zliyormusunuz? 1) evet ( ) 2) hayir ( )
3) cok o6zluyorum () 4) hi¢ 6zlemiyorum  ( ) 5)ska ( )

25) Ulkeniz hakkinda en ¢ok neyi 6zlilyorsunuz? 1) akrabalarimi ( )
2) hemerilerimi ( ) 3) arkadglarimi ( )
4) yssadgim yerleri  ( ) 5) isarkadalarimi  ( )
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6) yemeklerimizi ( ) 7) bgka ( )

26) Turkiye'de inanclarinizi yayabiliyor musunuz? 1) evet ( ) 2) hayir ()
3) tabii ki () 4) baka ( )

27) Ulkenizde yappiniz is neydi?

28) Turkiye'de gecinmek igin ne yapiyorsunuz?

29) Turkiye’'de kazanciniz gegiminize yeterlimi? 1) evet ( )
2) hayir ( ) 3) idare ediyoruz ( )
4) cokiyi ) 5) baka ( )

30) Turkiye’'de en ¢ok neyi seviyorsunuz? (2, 3 madde halinde sayabilirsiniz)
1. demokratik laik rejimini  ( ) 2. igmkanlarini ( )
3. Ozgurltklerini ( ) 4. Oder ( )

31) Turk devleti burokratik resmilar ile ilgili yasadginiz sorunlar nelerdir? Tek tek

madde halinde belirtiniz.

32) Turkiye’de en rahatsiz olgunuzseyler nelerdir? (maddeler halinde birden fazla
belirtilebilir.)

33) Turk insanlari ile ilikilerinizi nasil taanimlarsiniz? 1) cok iyi ( )2) lyi
() 3) normal ( ) 4) kota  ( )
5) cok kot ( ) 6) Dher ( )

34) Oturdgunuz —yaadginiz sehirde (mahalle semt) en ¢ok sorun olarak ggiidiiz

174



seyler nelerdir? Orngn; trafik siralayiniz

35) Aileniz ile ilgili sorunlariniz nelerdir ?

36) Turkiye'de topluma ve resmi kurumlara &aen c¢ok yaadginiz uyum sorunlari

nelerdir? Orngin; ikametgah siralayiniz.

37) Oturdgunuz yaadginiz kentleri neden yegme yeri olarak sectiniz? Orgie

tanidgim vardi, isimkanlari, vb. siralayiniz.

38) Kendinizi hangi tilkeye ya da nereye ait hissediyorsunuzxidriéanada

39) Gocmen olmak nasil bir duygudur?
1) sahipsizlik  ( ) 2) vatansizhk  ( )
3) koksuzluk ( ) 4) sila ( )

5) surekli bir hasret ve 6zlem beklenmeyen misafir  ( )

40) Go¢ etmiplmaktan pignanmisiniz? 1) ¢ok panim ( )
2) pismanim ( ) 3) ddim ( )

4) hi¢ degilim  ( )

5) bilmiyorum  ( )
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41)iran’a geriye dénmek istermisinz? 1) cok isterim ( )
2) isterim ( ) 3) istemem ( ) 4) hi¢ istemem ( )
5) bilmiyorum ( )
42) Bugun ulkenize dénmenin gdlari var mi? 1) var )

2) yok ( ) 3) var ama yeterli g ( )

4) bilmiyorum  ( )
43) Geriye donmenizi engelleyen nedenler nelerdit€diniz kadar madde siralayiniz
44) Ulkenize hangi kaillarla donmek istersinizidtedginiz kadar madde siralayiniz

45) Medeni durumunuz nedir? 1) bekar ( ) 2) evii ()
3) dul ( )4)  beanmig ( )
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