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GIRIS

Bu tez ¢alismasi, TBMM’de temsil edilen ilk sol parti olan Tiirkiye Isci
Partisi (TIP) milletvekillerinin parlamenter muhalefetini konu edinmektedir.
Calisma, TIP milletvekillerinin parlamento kiirsiisiinden yaptiklar1 konusmalardaki
siyasal muhalefeti dile getiris bicimini incelemeyi amag¢lamaktadir ve muhalefetin
hangi unsurlar iizerinden tanimlandigi, bunlarin ifade edilme bigimleri ve
konusmalarda 6ne ¢ikan dilsel 6zellikler lizerine odaklanmuistir.

Tiirkiye Isci Partisi’nin Meclis’e giren ilk ve tek sol parti olmasi, konunun
belirlenmesinde etken olurken, bu durum ayni zamanda g¢aligmanin Onemini de
ortaya koymaktadir. Bir diger etken ise konuyla ilgili olarak yapilmis caligmalarin
oldukca kisitli olmasidir. Parlamenter muhalefetle ilgili sinirhi sayida akademik
yayn ve tez bulunmaktadir'. Fakat bunlarin, siyaset bilimi ya da tarih bilimi iginden
konuyu ele aldiklar1 goriilmiistiir. Bu tez ¢alismasinda ise Tiirkiye Isci Partisi’nin
parlamenter muhalefeti incelenirken, iletisim ¢alismalar1 perspektifinden hareketle,
partili vekillerin muhalif sdylemleri {izerine odaklanilmaya caligilacaktir.

Mubhalefet, bir goriise, duruma, olaya karsit goriis bildirme ya da bir kisiye
kars1 olma durumudur. Siyasal muhalefet ise,

“Belli bir toplumsal yapida ve herhangi bir zaman siirecinde var olan siyasal

rejime ya da igerisinde yasanan sosyo-ekonomik diizene veya bunlardan

yalnizca birine veya sadece siyasal iktidari ellerinde bulunduranlara ve/veya
bunlarin faaliyetlerine karst olmayi, karsilifinda alternatif bir program

' Bu yaymlar arasinda sunlar 6ne ¢ikmaktadir: Niikhet, T., Sivasal Muhalefet; Birey Toplum

Yaymlari.; Yiicekok, A. N., Siyaset Sosyolojisi A¢isindan Tiirkiye 'de Parlamentonun Evrimi,

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1983.; Tekin, Y. ve Ciftci,

S., 1877 den Giiniimiize Tiirkiye'de Parlamento, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2007. Bununla
birlikte parlamenter muhalefetle ilgili iki yiiksek lisans tez ¢alismasi yapildigi goriilmiistiir.
Soner, A., Parliamentary Oppositions in Turkey: Oppositional Trends of Parliamertary

Parties (1960 — 1980), Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi,

1996.; Dogan, E., Parliamentary Experience of the Turkish Labour Party 1965 — 1969,

Bogazici Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2000.



sunarak ya da sunmayarak, yasal sinirlar iginde veya yasal olmayan gesitli
yollara bagvurarak bunlar1 elestirmeyi ve istenilen amag¢ dogrultusunda
sonuclar yaratmay1 igeren bir olgu, bir davranistir” ( Turgut, tarihsiz: 8).

Siyasal muhalefetin kendini dile getirme zeminlerinden biri parlamentodur.
Parlamentolar, konusmalarin yapildigi, parlamento {iyelerinin yasa Onerilerini
tartistig1, sorularla hiikiimetin ¢aligmalarinin tetkik edildigi ayn1 zamanda hiikiimet
tiyelerinin kendi politikalarini agikladig1 ve dogruladig: kurumlar (Bayley, 2004: 7)
olmalar1 nedeniyle siyasal muhalefet odagi olarak da Onem tasirlar. Genelde
parlamentolar, grup kimligi ve birbirine muhalif gruplar tarafindan yansitilan kimlik
tanim1 ve ayrisma siireglerinin prototipik Ornegidir. Parlamento iiyeleri, sadece
kendilerini miidafaa etmez ve politik muhaliflerine saldirmaz; ayni1 zamanda parti
ideolojisi ve politikalarinin {istiin gelmesini de saglarlar (Illie, 2004: 35). Bu iiyeler,
tartismalara acik sOylem toplulugunun 6zel niteliklerine sahiptirler (Antaki ve
Leudar, 2001: 467). Karar alma siire¢lerinde parlamenterlerin miidahalesini merkezi
bir konuma koyarsak, onlarin faaliyetleri, dilsel faaliyetler olarak goriilebilir. Bu
siirecler Bati demokrasilerinde merkezi bir konum teskil ederler. Parlamenterlerin
karar alic1 rolleri reddedilse bile onlar, direkt olarak yasamay1 igermesi gerekmeyen
birtakim énemli islevlere sahiptir. Ornegin bakana soru sormak yasamayla ilgili bir
faaliyet degildir; fakat hiikiimetin mensubu oldugu partinin, kendi se¢cim bolgesine
hesap verebilmesini saglar. Bununla birlikte, politik dile gosterilen ilgi ve
parlamento dili ile ilgili kisith sayida calismaya ragmen biitiin parlamento
sOylemleri, resmi dokiiman haline ve serbestce elde edilebilir duruma gelmistir
(Bayley, 2004: 14 — 17).

Parlamento, kelimenin etimolojik anlaminda, miizakere ve tartisma
konumundadir; parlamento aktivitesi dilsel bir aktivitedir ve parlamento sdylemi,

dis diinyadaki somut eylemler, olusturulan kurallar ile topluma yerlestirilen



yapilmasi ve yapilmamasi gerekenler i¢inde sonuglanir. Onun yapisi genellikle
konusmacidir ve parlamento, anlamlar iizerinden bir miicadelenin yanindadir. Bu
siiregte parlamento {iyelerinin konusmalari 6nemli bir yer tutar. Parlamento
konugmalari, en resmi ve kurumlagmis ¢esidinin iginde politik dilin ve temsilin alt
dilidir. Konusmalar, tam oturumlu meclis giindemleri, heyetler, informal olarak
parlamento koridorlart gibi farkli kurumsal baglamlarda meydana gelebilir ve farkli
yapisal iskeletlere sahiptir. Bu farkli yapilarin her birinin i¢inde meydana geldigi
anayasal egilimleri {initer, bolgesel ya da federal devlet olarak siniflandirmak
miimkiindiir. Bunlarin i¢indeki giicler sonucu parlamentolarin fonksiyonlar1 farkli
sekilde dagilmistir. Dilsel boyutlar1 bayagi bir bigimde yansitan parlamentolar
arasindaki biiytik farklilik, parlamento konugmalarinin 6znesinin kurumdan kuruma
degismesidir. Ikinci olarak dikkate alinmasi gereken nokta ise yasama ve yiiriitme
arasindaki gili¢ dengesidir. Bu farkliliklar, parlamenter dili yansitmaktadir; ¢iinkii
parlamenter sistem tartigmalar1 bagkanlik sisteminin gerekli olmadigi durumlarda
genellikle hiikiimet ve muhalefet arasindaki uyusmazliklar iizerine insa edilirler
(Bayley, 2004: 7 — 9). Parlamento konusmalari, esas olarak ve agik bir bicimde
mubhalif 6geleri igerir ve bunlar arasindaki “ihtilaflar, aslinda parlamenter s6ylemde
ortak ozelliktir” (Carbo, 2004: 65). Fakat bu agikliga ragmen bazi nitelemelere de
ihtiyag vardir. ik olarak, birgok parlamentoda, cogu teklif iki tarafli bir iislupta
oylanir. Bundan bagka biitiin parlamentolar, esas politik meselelerle ilgili olmayan
Oonemli miktarda rutin isi ¢ozmek i¢in ugrasir (Bayley, 2005: 26).

Parlamento dilinin karakterini sorguladigi makalesinde, bu dilin birtakim
0zel olmayan karakteristikleri oldugunu belirten John Bayley, parlamento
konugmalarini etkileyen faktorler arasinda oOncelikle kiiltiirii sayar. Bu, genel

kibarlik kurallari, agresif dilsel davranistaki hosgorii, hiciv ve mizah diisiincesi gibi



dilsel ve dilsel olmayan ¢ok sayida degiskeni igerebilir. ikinci olarak, temsil bigimi,
parlamento konugmalarini etkileyen bir 6zellik olarak ortaya ¢ikar. Parti sistemleri
ise bir diger 6zelliktir. Buna gore; giiclii merkezi partilerin oldugu siyasal sistemler,
muhtemelen zayif parti yapilar1 tarafindan karakterize edilen sistemlerden daha
farkli sOylemler {iretirler. Son olarak prosediirler parlamento konugmalarini
etkileyen bir 6zellik olarak 6ne ¢ikmaktadir (2005: 19).

Bir alt tiir gibi politik sdylem ve parlamento tartigmalari, miizakere, ikna,
ideolojik ve parti ¢izgisi iginden ve boyunca yer belirleme gibi birtakim spesifik
kurumsal amaclarin bagarilmasi anlamina gelmektedir (Illie, 2001: 235). Metinsel
bakis agisindan parlamento sdylemi, monologu adres olarak gdstermektedir; fakat
sOylemin dogas1 monolog degil diyalogdur (Bayley, 2005: 24).

Tirkiye’de ilk sol muhalefet 1965 Secimleri’nin ardindan agilan

Parlamento’da miimkiin olmustur’. Gegmisten giiniimiize solun parlamentoda

* Fakat burada, sol muhalefetten bahsederken, CHP gibi merkez sol partiler disarida
tutularak bu caligma yiriitilmistir. Boyle bir ayrima gidilmesinin sebebi ise sosyal
politikalarindaki farkliliklarin dikkate alinmasi gerekliligidir. Merkez sol, ekonomik ve
toplumsal esitsizlikleri ortadan kaldirici, somut, pozitif bir program insa edici 6zellikte olan
partileri kapsamaktadir. “Tirkiye’de sosyal demokrasiyi temsil eden bir parti olma
iddiasinda bulunan CHP” (Ug¢an Cubukgu, 2009: 541), Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu
kadrosu ve ideolojisiyle de Ozdeslik icinde ve 1950°ye kadar modernlestirmeci,
merkeziyetgi, devletgi, patriarkal, elitist ve laik bir programa sahiptir (Ucan Cubukgu,
2009: 519). 1945°ten sonra Avrupa iilkelerinde sosyal demokrat politikalarin ve sosyal
devlet anlayisiin giiclenmesi ve Tiirkiye nin ¢ok partili hayata gegme arzusu, 1950 sonrast
CHP’de farkli bir arayisi giindeme tasimistir. Bu donemde, merkez solu temsil eden bir
parti olarak CHP’nin sosyal demokrat kimligi ©n plana ¢ikmaktadir. Istihdam
politikalarinda esitlik, sosyal adalet, sendikal haklar s6ylemi ve sendikalarin devletle girilen
miizakere siirecinde temel bir toplumsal aktor olarak kabul edilmesi, siniflar arasi
esitsizligin azaltilmasi ve sosyal giivenlik sisteminin bunun icin vazgecilmez bir devlet
politikas1 oldugunun kabul edilmesi gibi politikalarin Avrupa’da oldugu gibi Tiirkiye’de de
hakim ideolojiler olarak kabul gérmesi, “sosyal demokrat” ideolojinin “merkez sol” olarak
okunmasini beraberinde getirmistir. 1950-1980 aras1 donemde de sosyal devlet anlayisinin
hakim oldugu politikalari, “ortanin solu” kavramiyla birlikte sdylem diizeyinde gormek
miimkiindiir (Ugan Cubukc¢u, 2009: 519). Merkez sol siyaset, Kemalizm’in yeniden ingasi
ile birlikte “ortanin solu” kavramini getirmistir (Ucan Cubukgu, 2009: 625). 1980 sonrasi
donemde ise CHP, Tiirkiye merkez solunun devlet¢i ve merkezci gelenegine uygun bir
konumlanma g¢abas1 gostermektedir ve ideolojik bir siireklilik s6z konusudur.

Tarihsel olarak bakildiginda sosyal demokrasi, toplumun ezilen, somiiriilen gruplari lehine
siniflar aras1 uzlastiric1 bir siyaset izler. Sosyal demokrasilerde ayni alanda ¢ok sayida



temsiline baktigimizda Tiirkiye Is¢i Partisi bir istisnadir; bununla birlikte Tiirkiye
Isci Partisi’nin ortaya ¢ikis1 da bir rastlant: {iriinii degildir. Tiirkiye’de sol akimlar
Yeni Anayasa’nin getirdigi ozgiirliikler ortaminin etkisiyle 1960 sonrasi canlanma
gostermekle beraber dncesinde bir hareketlenme ve birikimin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu bikrimden kasit ise 1900’lerin basindan beri siiregelen ve kendini
farkli olusumlar i¢inde gdsteren ciliz bir isci hareketi® ve baskilarla ugrasarak yer
altinda faaliyetlerini siirdiirmek zorunda kalan, 1960 6ncesi donemin en etkili ve
giiniimiize kadar gelen partisi TKP’dir. Fakat yine de TKP diginda baz1 kiigiik sol
orgiitlenmelerin bulundugunu da hatirlatmakta fayda vardir®.

27 Mayis Ihtilali ile son bulan dénem yeni bir baslangica da vesile olmustur.
ihtilal, 1946°da cok partili hayata gecisle baslayan gorece demokratik rejimi sona
erdirmistir. Fakat sonrasinda hazirlanan yeni Anayasa daha demokratik bir siyasal hayat
olanag1r saglamistir. Zaten anti-demokratik durumun gecici ve amaglarinin
demokrasinin yeniden islerlik kazanmas1 oldugunu belirten darbeciler, kisa siire sonra

yapilan se¢imler ve hazirlanan yeni anayasa ile bunu saglamiglardir.

aktoriin olmasi, ¢evre, kadin gibi sorunlar1 temel alan yeni toplumsal hareketlerin ve onlari
temel alan orgiitlerin belirleyici bir aktiviteye sahip olmas1 gerekmektedir. Tiirkiye merkez
solunun Avrupa’daki sosyal demokrat partilerden O6nemli bir farkliligi ise toplumsal
smiflara bakisindan gelmektedir. Tiirkiye’de merkez sol Avrupa’dakinin aksine varligini,
sinifli bir toplumdaki ¢alisan siniflardan ya da smiflar arasi esitsizliklerden degil “sinifsiz
bir toplumdan” alir. “CHP’nin halk¢ilik sdylemindeki “sinifsiz toplum” kabulii, Tiirkiye
merkez sol siyasetinin ya da sosyal demokrasisinin ontolojisinde 6nemli bir parametre
olarak ortaya ¢ikmaktadir” (Ucan Cubukgu, 2008: 523-524). Bununla birlikte, sinifsiz bir
toplum amacinin yaninda CHP’nin, cinsiyetler arasi esitsizligi de yalnizca sdylem
diizeyinde konu edinmesi merkez sol anlayisin disinda kalmasina neden olmustur. Bu
baglamda, Sevgi Ugan Cubukgu, Tiirkiye’de merkez solu temsil eden CHP ile ilgili olarak;
“kutuplagsmay1 ¢ogaltan, dislayici, varolusun “karsi olmak™ iizerinden insa edildigi, negatif
bir politik sdylemle varligini insa etmistir” (2009: 537) elestirisini yapmaktadir. “Genellikle
solcu dendiginde ise 6zgiirliikk kavramini reddetmemekle birlikte, esitligi one ¢ikaran insan
dogas1 ve potansiyeli hakkinda iyimser goriisler tasiyan ve insanin kendisini ve gevresini
akil ve bilingli eylem yoluyla degistirebilecegine inanan biri akla gelmektedir” (Demirel,
2009: 414).

’ Bkz. Dimitir Sismanov (1990), Liitfii Erisci (1951), Mete Tuncay (1986), Kemal Siilker
(1968, 1985).

* Mete Tuncay (1986, 2000), Tarik Zafer Tunaya (2007), Erik Jan Ziircher (2007), Tevfik
Cavdar (2004), Y. Dogan Cetinkaya ve M. Gorkem Dogan (2007).



Kisi hak ve ozgirliikleri acisindan oOnemli kazanimlar getiren 1961
Anayasasi sola agilim saglayan bir gelismedir. Yeni anayasada yer alan orgiitlenme
haklarindaki gelismelerle, sendikalarin giiclenmesi ve siyasi aktorler olarak one
cikmasi saglanmis; diislince ve ifade Ozgiirliglinden yana diizenlemeler, solun
yaymlarla ve cesitli organizasyonlarla® kendini ifade edip yandas toplamasini
kolaylastirmis ve siyasal partilere getirilen giivencelerle de yeni sol partiler kurulup
faaliyet gosterebilmislerdir. Boylelikle bazi aydin gruplari basta olmak {izere
toplumun ¢esitli kesimleri orgiitler ya da siyasi partiler kurarak toplumsal ve siyasal
hayatta yer almislardir. Sol birikimin mesruiyet kazanarak Tiirkiye Isci Partisi ile
birlikte parlamenter muhalefet olanagina kavusmasi da sosyal devlet ve sosyal
hukuk anlayisina dayanan ve kendinden Onceki iki anayasaya gore daha
demokratik® olan 1961 Anayasasi’nin getirdigi 6zgiirlik ortammnda miimkiin
olabilmistir.

1961 Anayasasi, Cem Erogul’un deyimiyle “Tiirk Anayasacilik tarihinde bir
doniim noktast olusturmustur” (Erogul, 2000: 283). Temel hak ve ozgiirliikler
konusuna olduk¢a genis yer veren 61 Anayasasi, bireyin devlet karsisinda
korunmasini gerektiren olumsuz haklarda, kisi giivenligi ve diisiince 6zgiirliigiine
iliskin biiyiik yenilikler getirmistir. Bireyin devlet¢e korunmasini gerektiren olumlu
haklarda da yenilikler getiren 1961 Anayasasi, bu alanda calisanlara sendikal haklar

tanimig, grev hakkini da yasal bir statiiye kavusturmustur. Anayasanin bir diger

> Sosyalist Kiiltiir Dernegi’nin kurulus toplantisinda, katilimeilar arasindan dernegin adinda
“Sosyalist” sozciigiiniin bulunmasina itiraz edenler olmustur. Alaettin Tiritoglu, eylemin
basarisi i¢in sosyalist sozciigliniin kullanilmamasini istemis, buna karsilik diger katilimcilar,
“Eger bu sozciik simdiki uygun kosullara ragmen agik¢a kullanilmazsa, Tiirkiye’de bunun bir
daha kullanilamayacagini kabul etmemiz gerekir” demislerdir (Aktaran: Kanbolat, 1979: 41).
 Oysa 1921 ve 1924 Anayasalari’nda demokrasiden farkli amaglar giidiilmiistiir. 1921
Anayasasi, savas kosullarinda g¢ikarilmistir ve diger biitiin anayasalardan farklidir. Kisi
hiirriyetlerine ait higbir hiikiim i¢ermez. 1924 Anayasasi’nda ise ama¢ egemenligin millete
ait oldugunu ve rejimin degistirilerek sahsi iktidar rejimine doniilmenin imkansiz oldugunu
gostermektir. Yani bu anayasayla rejimin ve inkilaplarin tehlikeye girmesini 6nlemek
amaglanmustir.



yeniligi de siyasi partilerin anayasa konusu haline gelmesidir (Erogul, 2000: 287).
Bu anayasa ile siyasi partiler, “ister muhalefette ister iktidarda olsunlar, demokratik
siyasi hayatin vazgecilmez unsurlar1” olarak tanimlanmis ve anayasal giivenceye
kavusturulmustur.

Tiirkiye Isci Partisi, 1965 yilinda uygulanan secim sisteminin de yardimiyla
15 milletvekili ¢ikararak Parlamento’ya girebilmistir. Politik sdylemleri ve temsil
ettigi toplumsal simf agisindan Meclis’teki diger partilerden’ farkli bir konumda
olan Partinin parlamenter muhalefeti, 71 Mubhtirast ile bagslayan siiregte sol
faaliyetlerin baski altina alinmalar1 sonucu kapatilincaya dek siirmiis, bu donemden
sonra da sol, bir daha parlamenter temsil imkan1 bulamamustir. TIP, yasal bir parti
olarak, i¢inde Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) kokenliler de olmak iizere farkl
gruplart barindirdigi gibi, siyasal hayatta Onemli yeniliklere de imza atmustir.
Bunlara ¢alismamiz i¢inde sirayla deginilecektir. Bununla birlikte kendi i¢inde de
tam anlamiyla bir birlik olusturamayan Parti, ilerleyen donemlerinde iktidar
stratejisine karsi disaridan gelen elestiriler, parti i¢i anlasmazliklar ve de ydnetici
kadronun izledigi yanls politikalar nedeniyle dagilma siirecine girecektir. Ozellikle
ilk dénemlerinde 6grenci genglik {izerinde de etkili olacak olan Parti, bu etkinligini
koruyamayacaktir. Bunu kaybetmesinde ise parlamentarizm stratejisinin iktidar i¢in
bir yol olarak benimsenmesi etkili olacaktir.

Parti’nin parlamenter temsili gerek sol c¢evrelerde gerekse de parti ig¢inde
tartisma konusu olmustur. Tartigmalar, Oncelikle yine parlamentarizmin bir strateji
olarak secilmis olmasi etrafinda yogunlagmustir. Ikinci olarak ise Parti’nin
parlamenter muhalefetini etkin bir bicimde gergeklestirip gergeklestiremedigi

tartisma konusudur. Gerek parti i¢i anlagsmazliklar, gerekse Parti’nin 1965

! Cumhuriyet Halk Partisi, Adalet Partisi, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi, Millet Partisi,
Yeni Tiirkiye Partisi.



secimlerinde aldig1 oylarin profili bu tartigmalarin bir sebebidir. Bir diger sebep de
Tiirkiye Isci Partisi’nin, parlamenter muhalefeti sirasinda ¢esitli tepkilere,
suclamalara, engellemelere ve hatta saldirilara maruz kalmasidir.

Tezin konusunu olusturan Tiirkiye Isci Partisi’nin 1965 yili parlamenter
mubhalefetine bakilirken Parti’nin, is¢i sinifini temsil eden bir Orgiitlenme olarak
parlamenter muhalefetin smirlarin1 genisletmis olabilecegi varsayimindan hareket
edilmistir.

Tiirkiye’de parlamentonun isleyisine bakildig1 zaman Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi I¢ Tiiziigii'ne gore yasa tasarilart ya da onerilerinin genel kurulda
goriigiilmesi bazi belli kurallara dayandirilmugtir. Oncelikli olarak tasar1 ya da
Onerinin tiimii iizerinde konusacaklar belirlenmistir. Buna gore siyasi parti gruplari
temsilcileri, esas komisyon temsilcileri, hiikiimet temsilcileri ve milletvekilleri
tasar1 ya da dnerinin tiimii iizerinde konusabilmektedir. Ikinci olarak ise s6z alma ve
konusma kosullar1 gelmektedir. I¢ tiiziige gore genel kurulda konusabilmek igin
baskandan izin alinmasi gerekmektedir. izin, énceden adim kaydettirme ya da
oturum sirasinda baskandan s6z alma seklinde olabilir. Genel kurulda konusma
sirasmni ise alman izin sirast belirlemektedir. I¢ tiiziigiin konusma siiresi ile ilgili
maddesi ise bu siireleri su sekilde agiklamaktadir: Siyasi parti gruplar tarafindan
hiikiimet ve komisyon adina yapilacak konusmalar 20 dakika; iiyeler tarafindan
yapilacak konusmalar ise 10 dakika ile siirhidir; fakat bu siireler Genel Kurul
karariyla degistirilebilmektedir. ikinci defa s6z alinmak istendiginde ise bu siire,
siyasi parti gruplar i¢in 10 dakika, milletvekilleri icin ise 5 dakikadir. I¢ tiiziik
konusabileceklerin sayisini da siyasi parti gruplarinin sayisi ile dogru orantili olarak
belirlemistir. Her siyasi parti grubunun bir temsilcisi ile iki milletvekili konusma

hakkina sahiptir.



TBMM I¢ Tiiziigii’nde, konusma yontemleri ile ilgili bir madde de yer
almaktadir. Buna gére; ii¢ tiir konusma yontemi bulunmaktadir. ilki, baskanliga ve
genel kurula hitaben konusma kiirsiisiinden yapilir. ikinci olarak, konusma ¢ok
kisaysa — konusmanin kisa oldugunu konusacak olan iiye belirtecektir — konusan,
bagskanin izniyle bulundugu yerden konusabilir. Ugiinciisii ise konusmanm bir
yazinin okunmasi bi¢iminde olmasi halinde, yazinin, sahibi tarafindan kiirsiiden ya
da baskanin izniyle bir katip iiye tarafindan okunmasidir. Bunlarin disinda, i¢
Tiiziik, Genel Kurul’da kaba ve yaralayicit bicimde konusmay1 da yasaklamistir. Bu
sekilde konusan konusmaci, uyarildigi halde, aymi sekilde konusmaya devam
ederse, bagkan, kiirsiiden ayrilmasini isteme, hatta kendisini salondan c¢ikarma
yetkisine sahiptir (Bakirci, 2000: 412 — 420).

Calismada, TiP’in parlamenter temsil buldugu dénemde siyasal muhalefeti
dile getirme bi¢imine bakmak amaciyla agagidaki sorular iizerinde durulmustur:

Tiirkiye Isci Partisi milletvekilleri politik muhalefetlerini hangi temalar iizerine
kurmuslardir?

Tiirkiye Isci Partili vekiller odaklandiklar1 temalar1 hangi baglamsal acilardan
dile getirmislerdir?

Tiirkiye Isci Partisi milletvekilleri, konusmalarinda, kendi partilerini ve iktidar
partisini nasil konumlandirmiglardir?

Tiirkiye Isci Partisi milletvekilleri parlamenter muhalefetlerinde nasil bir dil

kullanmiglardir?

Konugmalarda odaklanilan temalar ve basvurulan stratejiler, Parti’nin politik

durusuyla uyumlu mudur?
Tiirkiye 1Isci Partisi, parlamenter muhalefetin calisma  smirlarim

genisletebilmis midir?



Parti milletvekillerin muhalif séylemlerinde ortaya ¢ikan muhalefet 6geleri
dogrultusunda Parti’nin parlamenter muhalefetinin belirleyici unsurlarini ortaya
koymak amaciyla sdylem analizi yapilmistir. S6ylem analizinin yontem olarak
secilmesinin nedeni, ideolojik ¢dziimlemeye uygun olmasidir. S6ylem analizi, “dil
icinde kurulan farkli gii¢ / iktidar iligkilerinin kurulma siire¢lerine iliskin bir
yontemdir” (Van Dijk, 1998, Aktaran: inal, 1996: 107) ve ideolojik egilimin ortaya
c¢ikmasina olanak saglar. Bu analiz tiirli, dilsel tanimlamalar iizerine sekillenen
sosyal bilimler gibi hermenetik bakis agist iginde ve onun bir¢ok eylem seklini
paylasarak goriilebilir ve bizim makul beklentilerimizin, degismeye ihtiya¢ duyan
sosyal, politik, ekonomik alanlarda ve pratikte, saglam stratejik miidahaleler
iretebilmesiyle beslenir (Carbo, 2004: 62). Parlamento sdylemleri, 6zelde, onun
karmagik karakterini yOneten kavramsallagtirmanin ve hesap verebilirligin
iretiminin bakis acist i¢inden sdylem analizine ilging bir meydan okuma tavridir
(Carbo, 2004: 64). Parlamenter sdylem analizleri devamli karisikliklarin,
boliinmelerin, ikiliklerin, catlaklarin ve yiizlestirmelerin kendi olusumunun objesi
olabilirler ve bu ¢ogu zaman canli tutulur.

Séylemin birgok ¢esidinde, sosyo-kiiltiirel uygulamalarda ve inanglarda dilin
taciz edici kullanim1 ortaya ¢ikar ve bu muhtemelen, gii¢ farkliliklarimin dikkat
cekici, tansiyonun yiiksek ve toplam faydanin meclis baskanina ricaya baglh
bulundugu yerdeki baglamlar iginde meydana gelir. S6ylemsel normlar, etkilesimin
tercih edilmeyen sekli gibi meydan okuyucu davranisin cesaretini kirict egilim
gosteren en kurumsal diizenlemelerin altin1 ¢iziyorken; parlamento tartismalarinin
on sartlarindan biri ihtilaflar1 ¢oziimek, anlagmazliklarin neden ve sonuglarini
miizakere etmek ve bu nedenle duygusal onyargilarin agik ve sert ifadelerini ele

almaktir (Ilie, 2004: 3).
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Calismada, soylem analizine tabi tutulan ilk bir yillik siiregte Oncelikle
Parti’nin odaklandigi ana temalar baglamsal siirecleri iginde agiklanmaya
calisilmigtir. “Soylem analizinde baglam, bulussal bir kavram gibi, baglamlarinin
icinde Oriilen asil metnin goriiniimii i¢in zenginlestirilmeye ihtiyag duyar” (Carbo,
2004: 72). Temalarin anlamlandirilma c¢ergevesini de baglamlar olusturur ve
herhangi bir tema farkli gruplar tarafindan farkli baglamsal agilardan
degerlendirilebilmektedir. Tiirkiye Isci Partisi’nin iizerinde en ¢ok durdugu tespit
edilen, Kibris Sorunu, isci haklar1 ve sorunlar ile koyliilerin sorunlarin1 kapsayan
temalarin; “Ulusal bagimsizlik ve anti-emperyalizm”, “milli menfaatler / iilke i¢in
dogru yolun tercih edilmesi”, “NATO yerine Ucgiincii Diinya Ulkeleri ile isbirligi”,
“anti-feodalizm ve toprak reformu”, “Dogu sorunu”, “is giivenligi ve calisma

2 (13

kosullar1”, “grev ve toplu sozlesme haklar1” ile

3

‘Ucretler ve yasam standartlar1”
baglaminda ele alindig1 goriilmiis ve temalar bu ¢er¢cevede incelenmistir.

Cozlimleme yapilirken ise Teun Van Dijk referans alinmig ve yazarin,
“Soylem ve Ideoloji: Cok Alanli Bir Yaklasim (2003)” makalesinde gelistirdigi
ayrimlardan yola c¢ikilarak arastirma kategorileri olusturulmustur. Dort baslik
altinda toplanan bu kategoriler sunlardir: Kanitsallik, karsilastirma, kutuplasma ve
dil oyunlarina bagvurma.

Kanitsallik, konugsmacilarin iddialarinin ya da goriislerinin daha akla yatkin
gdriinmesini saglayan bir stratejidir. Inandiriciligi ve iknay1 arttirict bir unsur olan
kanitsallikta konusmacilarin, deliller sunarak bu yola bagvurmasi, giivenilirligi ve
konuya olan inanci arttirmasi bakimindan onemlidir. Karsilastirmalar da Meclis
konugmalarinda siklikla basvurulan bir strateji olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Konusmalarda “BIZ” ve “ONLAR” smiflandirmas1 seklinde bir karsilastirma

yoluna gidilirken “ders olarak tarih” de diger bir karsilagtirma stratejisi olarak yer
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almistir. Gegmiste meydana gelmis olaylarin bugiinle karsilastirildigi bu stratejiyle
ilgili olarak Teun Van Dijk, “bu tiir karsilagtirmalar tartisimsal zorlamalarin adeta
bir tarih yasasi gibi kabul edildigi “Tarihten alian dersler”in daha genel temasina
genellenebilir” (2003:92) demektedir. Sergiy Taran da politik sdylem zamani
karistirabilir diyerek, “Politik sdylemde eger propaganda amaci gerekliyse, gegmis
veya gelecek simdiden daha 6nemli olabilir” (tarihsiz: 125) yorumunu yapmaktadir.
Calismada yer alan tgiincii kategori ise kutuplasmadir ve Teun Van Dijk’in
coziimleme kategorisine uygun olarak “6tekilesme” baglaminda ele alinmistir. Biz
— onlar siniflandirmasi, olumsuz Gtekini sunma, olumsal kendini sunma ve yadsima
stratejileri de bu kategori ile ilgili olarak analizde yer almistir. Olusturulan
kategorilerden  sonuncusu olan dil oyunlarina basvurma, parlamento
konusmalarindan  yola c¢ikilarak  dilsel  ozelliklerin  ortaya  konmasini
amaglamaktadir. Konugmalarda en ¢ok kullanilan dilsel 6zellikler belirlenmis ve
bunlar Teun Van Dijk’in kategorilestirmesine uygun olarak ironi ve metaforlarin
kullanilmasi, genellestirme, kani birligi, abartma, sézde bilgisizlik, egretileme,
yineleme ve tanik gosterme basliklari altinda agiklanmustir.

Arastirmanin sinirhiliklarini, zaman darligi ve TBMM Genel Kurul Tutanak
Metinleri’nin tamaminin incelenemeyecek kadar ¢ok olmasi olusturmaktadir.

Calisma iki boliimden olusmaktadir. ilk bélimde Tiirkiye Isci Partisi’nin
kurulusu, katildig1 se¢imler, partiye yonelik elestiriler ve parti i¢ci muhalefet islenmis
ve boliim, Parti’nin goriis ayriliklar1t sonucu boliinmesi, sonrasinda kapatilmasi ve
bunun nedenleri ile bitirilmistir. Tkinci boliimii ise tutanak metinlerinin incelenmesi
olusturmaktadir. ik béliimde Tiirkiye Isci Partisi ile ilgili olarak, ikinci boliimde
incelemeye tabi tutulan parlamento konugmalarinin ilgili oldugu konularin disinda

basliklar da yer almaktadir. Boliimiin bu sekilde genis tutulmasindaki amag ikinci
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boliimde incelenen parlamento konusmalarindaki egilimlerin daha agiklikla ortaya
cikarilmasin1 saglayarak, bu konusmalarin partinin politik durusuyla uyumlu olup
olmadigi konusuna yardimci olmasini saglamaktir. Calismada Oncelikle tutanak
metinleri incelenerek ilk bir yila ait konugmalar iginden Parti’nin muhalefetini
odaklandirdigi temalar seg¢ilmistir. Bu temalar, siklikla zikredilen ideolojik
yonelimlerin kurulmasma imkan taniyan temalardir. Bu asamada, literatiir taramasi
yapilirken yararlanilan kaynaklarin yardimiyla TiP’in programinda yer alan
goriiglerinin  kilit kavram ve terimleri isaretlenmistir. Bu kavram ve terimlerin
baglamlarin1  agiklayabilmek ic¢in birinci bdliimde partinin  kurumsallagma
etkinliklerine yer verilmis, belirlenen bu baglamlar temalarla ikinci boliimde yeniden
sekillendirilmigtir. Meclis’te toplam 727 konusma yapildigi, bunlardan 195’inin ilk
yila ait oldugu tespit edilmistir. Yapilan 195 konusma irdelenirken, konugmalar1 kimin
yaptig1, bunlarda hangi temalar iizerinden gidildigi ortaya konulmaya g¢aligilmus,
konusmalarin dilsel kullanimlar1 ¢6ziimlenmistir. Bu ¢éziimleme ¢abasinda kanitlama
ve karsilagtirmaya dayali iddialarin nasil gelistirildigine agirhik  verilmis;
genellestirilmis ve abartili yargilama bigimleri agiklanmaya calisilarak, ironiye
basvurma, egretileme, yineleme, tanik gosterme gibi diger dil oyunlar: stratejilerinin
nasil kullanildigina bakilmistir. Genel bir degerlendirme ise sonug¢ kisminda

yapilmugtir.
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I. BOLUM: 1960 SONRASI SOL DUSUNCE AKIMLARININ

GUCLENISI VE TURKIYE ISCi PARTISI

1.1960’h Yillarda Sol Akimlar

1961 Anayasasi’ndan 6nce, zaman zaman legal bir statiide olsa da ¢ogunlukla
illegal olarak varligini siirdiiren sol hareketler, bu donemden itibaren seslerini daha
giir duyurmaya baglamistir. 60’11 yillarda sol akimlarda var olan ortak ozellik ve
genellikle hakim olan goriis tabandan degil de yukaridan gelen atilimlarla {ilkenin
kalkinabilecegi yolundadir. 1960 — 1971 arasi donemin solunu {i¢ ana akim halinde
tanimlayan Gokhan Atilgan, bunlar1 soyle siralamaktadir: Yon — Devrim Hareketi,
Tiirkiye Isci Partisi ve Milli Demokratik Devrim (MDD) Hareketi (2007: 597).

Bu kisimda ilk olarak, Y6n Hareketi® agiklanacak, ardindan Tiirkiye Isci Partisi
anlatilacaktir. Milli Demokratik Devrim Hareketi ise gerek Yon Hareketi’ni anlatirken
gerekse de Tiirkiye Isci Partisi’nin anlatilacag boliimde ortak olarak deginilecek son
ana akimdir. Yon Hareketi, fazla ayrintiya girilmeden, asil konumuzla ilgili olan
boliimleri tizerinde agirlikla durularak anlatilmaya calisilacak; ayrintilandirilacak
kismu ise Tiirkiye Isci Partisi ile MDD Hareketi olusturacaktir.

Yon Hareketi, Yon Dergisi etrafinda sekillenmis ve dergi, yayin hayatina
Tiirkiye Isci Partisi’nin kurulusundan yaklastk on ay kadar sonra baslamustir.
Konularin kronolojik olarak siralanip anlatilabilecegi diisiiniildiigiinde Tiirkiye Isci
Partisi’nin daha once ele alinmasi gerektigi kanisi ortaya cikabilir. Fakat boyle bir

siranin takip edilmeyecek olmasinda ii¢ neden bulunmaktadir. Bunlardan ilki Yon’{in

¥ Yon Hareketi’nin icinde yer aldigi orgiitlenmelerden birisi Calisanlar Partisi’dir. Bu
girisimin basarisizlikla sonuglanmasi tizerine kendilerini hem bir parti kurulusu igin
hazirlamak hem de sosyalizm tartigmalarina acik zinde kuvvetlere de biling kazandirmak
isteyen Yonciiler, bir dernek kurmuslardir. Bu ise Sosyalist Kiiltlir Dernegi’dir (Atilgan, 2007:
600).
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o zamana kadar konusulmayan konularn ilk kez dile getiren hareket olmasidir.
“Sosyalizm” ve “Kiirt Sorunu” bunlarin basinda gelmektedir. Bu dénemde TIP,
sorunu “Dogu Sorunu” olarak tanimlayacak, “sosyalizm™ ise 1968 yilina kadar
telaffuz etmeyerek yerine “toplumcu” sozciigiinii kullanacaktir. Dolayisiyla daha sonra
TIP’in de dile getirecegi bu konularla ilgili tabular1 yikan ilk hareket Yén’diir. MDD
tezi de ilk dnce Yonciiler tarafindan ortaya atilacak, bu tezin TiP’te boliinmelere
varacak kadar etkili ve 6nemli bir konu halini almasiysa 1965 yilindan sonra olacaktir.
Bir diger neden ise Yon Hareketi icinde yer almis kisilerin TIP’ten ¢ok daha 6nce
baska yaymlar ve orgiitler araciligtyla bir muhalefet yiiriitiiyor olmalari, hatta
kimilerinin’ sonradan TiP’e gececek olmasidir. TiP, kuruldugu dénemden itibaren
yaklasik bir y1l boyunca etkili bir hareket olamamig, bu donemde is¢ilerin kurdugu
pasif bir parti izlenimi vermistir. Oysa sonraki dénemlerde TIP’e gececek olan bir
takim sol goriise sahip aydinlar cesitli yaymlar ya da gruplar yoluyla varlik
gostermektedirler. Dolayisiyla ileride partililerin temel argiimanlarini olusturacak
iddialar, daha 6nce bagka gruplarda dile getirilmis olacaktir.

Yon Dergisi, 27 Mayis Ihtilali éncesi DP iktidarina kars1 muhalefet yiiriiten ve
icinde aydinlarin, 6grencilerin, kentli kiigiik burjuvazinin, memurlarin ve bir kisim

subaymn yer aldigi kendilerini basta Forum Dergisi'® olmak iizere cesitli dergi ve

’ Yahya Kanbolat, Hasan Hiiseyin Korkmazgil (Kanbolat, 1979: 17, 42) ve Sadun Aren bu
kisilere 6rnek olarak verilebilir. Aren, Yon’de bir siire basyazi da yazmistir (Ozdemir, 1986:
29). Korkmazgil ise aymi zamanda Yonciiler’in, Calisanlar Partisi girisiminden sonra
olusturduklar Sosyalist Kiiltiir Dernegi’nin kurucularindandir (Kanbolat, 1979: 42).

' Forum Dergisi etrafinda 6rgiitlenen bu grup, DP nin baskici politikalarina karsi olan liberal
DP’liler ile CHP’nin sol kanadma yakin kisilerin demokratiklesme goriisii ¢ergevesinde
birlesmeleriyle olusmustur. 1950°1i yillarin ortasinda genelde akademisyen liberallerin yaymn
organt gorevindedir (Heper, 2006: 250). 27 Mayis sonrasinda ise derginin katilimcilarinda
degisiklikler olmus, bu donemde, Sadun Aren, Tiirkkaya Atadv, Nejat Erder gibi “Miilkiye
Ké&kenli”, Yahya Kanbolat, Suat Aksoy, Burhan Cahit Unal gibi “Ziraat Fakiilteli”, 6gretim
iiyelerinin yan1 sira Hasan Hiiseyin Korkmazgil gibi sair ve yazarlar 1961 yilinda Forum’ un
“serbest slitun” boliimiinde, kimi asil adiyla, kimi takma adla goriislerini ortaya koyabilmistir
(Unsal, 2002: 73).
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gazeteler'' araciligiyla ile ifade eden muhalefet blogunun icinden ¢ikacaktir (Atilgan,
2007: 597). Bu mubhalif kisiler arasinda Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal, {lhami
Soysal, Ilhan Selguk gibi isimler bulunmaktadir. Fakat siyasi liberalizm, Forum
Grubu’nun amacini olustururken, Yonciiler diizen degisikliginin pesindedirler. Her
ikisinde ortak olan goriis ise siyasi projeleri hayata gegirmek icin yapilacak ilk isin
baskict hiikiimetin iktidardan indirilerek yerine demokratik bir idarenin kurulmasi
gerektigidir. (Atilgan, 2007: 597 — 598). Hikmet Ozdemir, Yén igin; Kadro'? ve
Forum’dan sonra, 1960’11 yillarda Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin en etkin tiglincii dergisi
yorumunu yapmaktadir (1986: 49).

Yon’iin ortaya ¢iktig1 donemde, iki 6nemli gelisme, bu hareketin aydin destegi
bulmasini kolaylagtirmistir. Bunlardan birisi SSCB’nin, bagimsizlik miicadelesi veren
Asya, Afrika ve Giiney Amerika’nin pek ¢ok tilkesi i¢in kapitalist olmayan kalkinma
yolunu 6nermesi ve bu Oneriyi takip eden iilkelerin 6nemli sayilabilecek mesafeler
katetmis  olmalarinin  Tirkiye’de de Yonciiler’e destek saglanabilmesini
kolaylastiracag: diisiincesidir. Ikinci gelisme ise Yon’iin onerdigi siyasi projenin
benzerinin Misir’da Nasir Hareketi olarak ortaya c¢ikmasi ve basarili olmasidir

(Atilgan, 2007: 598 — 599).

" Akis ve Kim Dergileri ile Ulus Gazetesi 6rnek olarak verilebilir.

"2 Kadro, 1932 yilinda, iginde Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tér, Burhan Asaf
Belge, Ismail Hiisrev Tokin gibi isimlerin bulundugu aydinlarin, Atatiirk’{in yakin arkadasi ve
CHP’nin ileri gelen yoneticilerinden Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun baskanliginda
yayimlamaya bagladiklart bir dergidir (Sismanov, 1990: 135 — 136). Bu aydinlar1 bir araya
getiren sey, hem devrimci hem de ulusgu goriislerle, giiglii bir iktidarin, ilerici bir ekonomik
ve sosyal politikayla Tiirkiye’de simif ¢atismalarinin ortadan kaldirilabilecegi diistincesidir
(Unsal: 2002: 51). “Kadrocular, Kemalist Devrim Hareketi’ni, bir yar1 sémiirge iilkenin,
biiyiik kapitalist devletlere karsi, gergeklestirdigi bir ihtilal olarak nitelendiriyorlardi. Devrimi,
milliyet¢ilik agisindan yorumladiklarindan, yurtsever aydinlari, Kemalizm’in bayrag: altinda
toplayabilmek i¢in, Kemalizm’e, Bati kapitalizmini, Bati demokrasisini reddeden,
antiemperyalist, antifagist bir 6z kazandirmaya c¢alisiyorlardi” (Sismanov, 1990: 136).
Kadro’daki yazarlarin zaman zaman Marx’tan, Lenin’den, s6z etmeleri “sosyalist bir dergi
olarak taninmasina yol a¢cmistir” (Sismanov, 1990: 136). Kadro Dergisi, CHP tarafindan
tehlikeli bir unsur olarak goriilmiis ve 1935 yilinda kapatilmigtir.
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20 Aralik 1961 tarihinde yayin hayatina baslayan ve kendisini “haftalik fikir ve
sanat gazetesi” (Atilgan, 2007: 599) olarak tanimlayan Yo6n, Dogan Avcioglu, Cemal
Resit Eyiiboglu ve Miimtaz Soysal tarafindan kurulmustur'® (Ozdemir, 1986: 50).
Dergi, “darbeye destek olan ve bu yolla “iilkenin kalkinmasinin 6niindeki engellerin”
temizlenecegini uman ve siyasi gorlisleri esas olarak Kemalizm’le tanimlanabilecek
aydinlar i¢in genis bir platform olusturmustur” (Akdere ve Karadeniz, 1996: 221).
Toplumsal evrimde 6ncii kuvvetin aydinlar olduguna inanan Yonciiler’de “yukaridan
devrimei” bir egilim s6z konusudur (Aydinoglu, 2007: 77). Yon Dergisi yazarlarina
gore, ¢agdas uygarlik seviyesine ulasmak ve demokrasi rejimini saglam temeller
lizerine oturtmak iktisadi alanda hizla kalkinmakla miimkiin olabilirdi. Zaten belli
basli biitiin sorunlar iktisadi temelden kaynaklanmaktadir ve sosyal sikintilarin
kaynagi da iktisadidir. Dolayisiyla en basta iktisadi hayat diizene sokulmali, iktisadi
hayatin yeniden diizenlenmesi ise kapitalist esaslara gore olmamalidir. Yonciiler,
Tiirkiye’nin kurtulusunu sosyalizmde gormektedirler; fakat onlara goére azgelismis
tilkelerin geligsmis kapitalist iilkeler gibi dogrudan dogruya sosyalizme ge¢cme sanslari
yoktur. Tiirkiye de az gelismis bir iilkedir ve Tiirkiye’de de kapitalist olmayan yoldan
sosyalizme ulasilmalidir (Atilgan, 2007: 631 — 633). Bu asamada Onciiliigli ise sivil ve
asker aydmlar ile gengligin bilesiminden olusan “ara tabakalar” yapacaktir'®.

Yonciiler, Tiirkiye’deki sorunlarin ¢éziimiine yonelik bir tartisma platformu
yaratmay1 amaclamiglar, kendileri de ¢oziim yolunu “yeni devlet¢ilik” adi altinda
hazirladiklar1 bildiride sunmuglardir. Bildiride yer aldigi sekliyle yeni devletgiligi

sOyle aciklamaktadirlar:

' Gokhan Atilgan, Yon kurucularini alti kisi olarak saymaktadir: Miimtaz Soysal, iThami
Soysal, ilhan Selguk, Cemal Resit Eyiiboglu, Hamdi Avcioglu ve biitiin bu isimleri bir araya
getiren Dogan Avcioglu.

" TiP’in politik tavr1 da iktisadi hayatin diizenlenmesi igin kapitalist olmayan kalkinma
yolundan yanadir; fakat onciiliik konusundaki goriisleri farklilasmaktadir. TIP, ara tabakalar
yerine is¢i sinifinin demokratik dnciiliigiinii kabul etmektedir.
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Atatiirk Devrimleri ile amag edinilen ¢agdas uygarlik seviyesine ulasmak, milli
tiretimi yiikseltmekte gosterilecek basariya baglidir. Bu nedenle, topluma sekil
vermek durumunda olan aydinlarin belli bir kalkinma felsefesinin ana hatlari
istlinde anlagmaya varmalar1 gerekmektedir. Boylece bir kalkinma felsefesinin
hareket noktalari, biitlin insanlarin seferber edilmesi, kitlelerin sosyal adalete
kavusturulmas1 ve demokrasinin kitlelere mal edilmesidir. (Aktaran: Ozdemir,

1986: 51).

“Kemalizm’in radikalist tadilati” (Belge, 2006: 168) denilebilecek o6geler
iceren Yon’iin politikasi, anti-feodal, devletci, ancak Ugiincii Diinyact’dir. Biiyiik bir
is¢i smifi olmadig1 ve koyli niifus, ezici ¢ogunlukta oldugu i¢in, Yon, biitiin anti-
feodal ve anti-emperyalist giiclerin, wulusal bir demokrasi yaratmak igin
birlesebilecekleri “milli cephe'>yi savunmaktadir. Yon’iin bu “milli cephe” kavramu,
ileride seckinlerin, aydin ve subaylarin savundugu Milli Demokratik Devrim Tezi'®
icerisinde anlamini bulacak, 6zellikle 1964°ten sonra Mihri Belli ve Erdogan Berktay
gibi “Tirk sol literatiirlinde MDD ciler denilen grubun 6nde gelen mensuplarinin”
(Ozdemir, 1986: 61) yazilar1 dergide yayimlanacaktir. Hikmet Ozdemir, eski

TKP’lilerin Yon’de yazmastyla ilgili olarak; “bu durumu, anilan kisilerin, Yonci

tezleri, biitiiniiyle benimsedikleri seklinde degerlendirmek yerine, Yon’tin kendi

5 “Milli cephe” kavrami, Yon Hareketi’ni Tiirkiye Is¢i Partisi’nden aymran stratejik bir
konudur. Dogan Avcioglu’'na gore “Tiirkiye’de is¢i sinift heniiz yeni gelismektedir ve
is¢ilerde siif suuru ve miicadele gelenegi mevcut degildir”. Onun igin is¢i smifinin
onciiliigiinden s6z etmek dogmaciliktir. Bunun sonucu olarak de cephe sorunu ortaya
cikmaktadir ve anti-feodalist, anti-kapitalist miicadele etrafinda biitiin devrimci kuvvetler bir
araya getirilmelidir (Aktaran: Kanbolat, 1979: 38). Oysa Tiirkiye Is¢i Partisi tiiziigiinde bu
konuda net bir bigimde ortaya ¢ikan ig¢i sinifinin Onciiliigiidiir; fakat, Parti, toplumun diger
kesimlerini de isci sinifi onciiliigiinde miicadeleye katilmaya cagirmaktadir (TIP Tiiziigii,
1962:5).

'® MDD Tezi’nin ortaya ¢ikmasinda Yon Dergisi’nde yazan ve TKP geleneginden gelen eski
solcularin iginde yer aldig1 ¢evre etkili olmustur. Fakat MDD Hareketi’nin 1961 — 1967 Yon
Hareketi ile hicbir ideolojik baglantisi yoktur (Aydinoglu, 2007: 143). Bununla birlikte MDD
goriigiine sahip olanlar kendi i¢lerinde bir birlik olusturamamisglardir. Bir tarafta Mihri Belli,
diger tarafta Hikmet Kivilcimli ¢evresi bulunmaktadir. Bu eski TKP’liler ileride, 6zellikle
1965 yilindan sonra TiP’e karsi agik bir muhalefet yiiriitecek, bu muhalefetin basini da
Ozellikle Mihri Belli ¢ekecektir.
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deyimiyle, statiikoya karsi ¢ikan herkese sayfalarini agmasi olarak yorumlamak
gerekir” (1986: 61) diyecektir.

Yonciiler’e gore Tiirkiye’nin en dnemli temel sorunlart bagimsizlik, kalkinma
ve demokrasi ile ilgilidir. Dergide ¢ikan yazilarda, bagimsizlik'’ sorunu ile ilgili
olarak, “ABD ile iligkiler ve ikili Anlagmalar”, “NATO iiyeligi”, “Tiirk — Sovyet
iligkileri”, “Uciincii Diinya Ulkeleri ile iliskiler” ve “Kibris”a (Ozdemir, 1986: 189 —
198) deginildigi goriiliirken, kalkinma ile ilgili olarak “yeni somiirgecilik”, “az
gelismislik”, “kapitalizm™, “6zel tesebbiis”, “kiiciik isletmeler”, “agalik ve toprak
reformu”na (Ozdemir, 1986: 189 — 213); demokrasi ile ilgili olarak da “serbest
secimler”, “halkin segmen olmas1”, “cok partili rejim” (Ozdemir, 1986: 219 — 225)
gibi konulara yer verildigi goriilmiistiir'®.

Yonciiler’e gore, az gelismis lilkelerde burjuvazinin, bugiin gelismis tilkelerin
gelismeleri sirasinda oynadigi tarihi rolii oynamasina imkan yoktur. Ekonomiyi
kalkinma hizina kavusturacak yatirimlar icin Ozel tesebbiis ciliz kalmaktadir.
Tiirkiye’de Batili anlamda bir burjuva siift ve kapitalizm hizla gelismektedir. Yalniz
bu burjuvazi sanayide Onciiliik yapamadigi gibi; toprak agasma karsi koylilyle
birleserek tarim alaninda da ilerici bir rol oynayamamakta; aksine toprak agasiyla

isbirligi yaparak sosyal gelismeyi Onlemekte ¢ikari olan statiikocu kuvvetlerin safinda

7 Yonciiler bagimsizlik konusunda Tiirkiye’nin iginde bulundugu durumu su sekilde
betimlemektedirler: Amerika, niifuz bolgesinde saydigi iilkelerin i¢ politikasina aktif bir
bi¢cimde miidahale etmektedir ve Tiirkiye de bunlarin arasindadir. NATO {iyeligi, Tiirkiye’yi
ABD’nin ileri bir karakolu durumuna getirmektedir. Tiirkiye’nin, bagimsizligini
koruyabilmesi ve milli ¢ikarlarina uygun haysiyetli bir dis politika uygulayabilmesi i¢in iki
biyiik devlet olan ABD ve Rusya’ya esit mesafede durmasi gerekmektedir. Emperyalizme
karst ilk bagimsizlik savasim baglatan tilke Turkiye’dir ve Tirkiye’nin yeri Ugiincii Diinya
Ulkeleri’nin yanidir; fakat Tiirkiye hep emperyalist devletlerin tarafinda olmustur (Avcioglu,
Yén, say1 211, s. 11; say1 203, s. 8, say1 124, s. 3, Aktaran: Ozdemir, 1986: 190, 192, 196). Bu
goriisiirler, TIP’in politik durusuyla da kesismektedir. Parti, dis politika konusunda, ileride
Yon’linkine benzer bir tavir sergileyecek ve bu konudaki anlayigini, bagimsizlik ve anti-
emperyalizm temalar1 ¢ercevesinde sekillendirecektir.

' Aym konular, Tiirkiye Is¢i Partililer tarafindan da Tiirkiye’nin temel sorunlar1 olarak
goriilmiis ve bu sorunlara gerek parti programinda gerekse de parti yayinlarinda sik¢a yer
verilmistir. Bkz. Sosyal Adalet Dergisi, 1963, say1: 8, 10, 14; Sosyal Adalet Dergisi, 1964,
say1: 1, 3,4, 5, 6, 7; Sosyal Adalet Dergisi, 1965, say1: 4, 11, 13, 16.
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yer almaktadir. Tirkiye’nin kalkinmasi ne pahasina olursa olsun, ¢ogunlugun, yani
kdyliiniin uyanmasina baglhdir.

Yon Dergisi’nde demokrasi ile ilgili olarak da genel oy ilkesinin, az gelismis
iilkelerde azinligin ¢ogunluga hilkkmetmesi sonucunu verdigi iddia edilmektedir. Bu
iilkelerde iki grup vardir. Bunlardan birisi ¢ogunlugu olusturan koyliiler, digeri de
azinlikta kalan agalardir. Fakat genel oy hakki, agalarin oylarmi c¢ogaltan bir arag
halini almistir; ¢linkli kodyliilerin ¢ogu siyasal hayata agalar vasitasiyla katilmaktadir.
Dolayisiyla genel oy gegerli oldugu siirece agalar, reformcu kentli aydinlarin
karsisinda etkili bir gili¢ olarak durmaktadir. Yonciiler’e gore, Tiirkiye’de halkin
secmen olmasi, ¢ok partili rejime gegisin en dnemli kazancini olusturmakla birlikte
(Ozdemir, 1986: 187 — 222), se¢menlerin sol formiillere yaklasmasi igin neler
yapilabilecegi arastirlmalidir. Miimtaz Sosyal, konuyla ilgili olarak yazdigi
makalesinde, “sol formiilleri birer formiil olmaktan ¢ikarip, toplumun yapisini
diizeltici madde haline getirmek, toprak, ekmek ve is sekline doniistiirmek, bunun i¢in
ise durumu en iyi degerlendirebilecek kadrolar yetistirmek (Soysal, Yon, Say1: 133,
s.3, Aktaran: Ozdemir, 1986: 223 — 224) seklinde bir ¢ziim yolu sunmaktadir.

Yon Dergisi, 30 Haziran 1967 tarihinde dergi yoneticileri tarafindan
kapatilmigtir. Yon’lin yerini ise 21 Ekim 1969 tarihinde yayin hayatina baslayan
Devrim Dergisi almig ve bu donemden itibaren, iktidara ulasmak i¢in Ongdriilen
devrim stratejisi acikca ortaya konmustur. Dergiyi kuran kisiler Miimtaz Soysal eksigi
ile Yon kurucularidir. Yon, Tirkiye’nin nasil kalkinacaginin cevabini ararken, Devrim
ise bu soruya verilmis cevaplarin nasil uygulama sathasina gegirilebilecegini
sorgulamistir (Atilgan, 2007: 610). Yon Tiirkiye ile ilgili analizlerin yapildig: bir fikir
dergisidir ve teorik yonii agir basmaktadir. Yon’de ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmak

icin belirlenmis bir yonde hareket etme hedefi yoktur; fakat buna karsilik Devrim
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Dergisi daha ilk sayisindan itibaren parlamentarizme agik hedef alarak bunun yerine
devrimci bir yolu benimsemistir. Dogan Avcioglu, ilk sayida parlamentarizmi “cici
demokrasi” olarak niteleyecektir (Atilgan, 2007: 611). Devrim, parlamento disi
yollarla is basina gelecek devrimci bir hiikkiimetin siyasi programini olusturmayi
amaglamaktadirlar. Bu donem artik parlamentarizmin agik¢a yanlig bir yol olarak
diisiiniilecegi yillarin baslangicidir ve bu konu diger sol cevrelerde de tartisma
yaratacak, TIP de bu tartismalara dahil olacaktir.

1969 yilindan itibaren kesin bir iktidar hazirligi iginde olan Y6n — Devrim
Hareketi, ordu igindeki cuntalarla iliski kurarak iktidar darbesine dogru yonelmeye
baglamigtir. Fakat hareket ilk ortaya ¢ikisindan itibaren bu yolla iktidara gelmeyi
benimsemis degildir. Her ne kadar var olan ortamda hedefe parlamenter yollardan
varilamayacagimn bilincinde olunsa da (Unlii, 2002: 171) 1963 yili da dahil olmak
lizere bu doneme kadar parlamenter bir ¢izgide olan hareket, 1967 yilinda Yon
Dergisi’nin kapanmasina kadar gecen donemde parlamenter olmayan yoldan iktidara
gelis imkanlarini aramistir. Bu donemde, artik parlamentarizmin diizen degisikligi i¢in
uygun bir yol olmadigi, bunun i¢in parlamento dis1 yollarla miicadele verilmesi
gerektigi temel tartisma konularindan biri olacaktir.

Iktidara gelis yolunun devrimci ya da ihtilalci mi yoksa parlamenter mi
olacaginin tartisma konusu halini alacagi sol akimlardan birisi de asagida ayrintilariyla

goriilecegi gibi Tiirkiye Is¢i Parti’dir.
2. Tiirkiye Isci Partisi’nin Kurulusu ve TBMM’de Solun Temsili

Tiirkiye Isci Partisi, Milli Birlik Komitesi Y®netimi’nin, siyasal partilerin

kurulmasi i¢in tamidigr siirenin doldugu 13 Subat 1961°de o giinlin tek isci
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konfederasyonu olan Tiirk-Is’e bagli 12 sendikaci’ tarafindan Istanbul’da
kurulmustur.

Ekonomik ve siyasal haklarini elde etmek isteyen iscilerin kurdugu Tiirkiye
Isci Partisi’ni Cem Erogul, “1961°den sonra Yon’iin disinda gelisen ikinci biiyiik
sosyalist hareket” (2006: 148) olarak nitelendirmektedir. Bununla birlikte, TIP’in
Tiirkiye’de sosyalist hareketle ilgili olarak, birbiriyle ¢elisik iki yapilanmanin temelini
hazirladigm belirten Aylin Ozman, bu iki yapiy1 sdyle agiklamaktadir:

Parti bir yandan Tiirk siyasal hayatinda o giine kadar var olan boslugu sosyalist

bir parti olarak doldurup, sosyalistler i¢in birlestirici bir alan olustururken,

diger yandan, 6zellikle 1970’lerde Tiirkiye’de sol harekete damgasini vuran

boliinmelerin ve hiziplesmelerin temelini hazirlamistir (1989: 141).

Ihtilal’in ardindan gelen donemde iilkenin tek is¢i konfederasyonu olan Tiirk-
Is’in sol kanadina mensup kurucular, iktidar partilerinin yillardan beri gérmezden
geldigi sendikal Orgiitlenme, is mevzuati, grev ve toplu sézlesme gibi sorunlarin,
siyasal diizeyde ¢oziime kavusturulabilmesi icin artik harekete gecilmesi gerektigine
inaniyorlar, ancak bunun mevcut siyasal yap1 i¢inde miimkiin olmadigin

dﬁsﬁnﬁyorlardlzo. Bu sendikacilar, Cumhuriyet Halk Partisi’ni, is¢i sinifinin

Sendikacilar sunlardir: Kemal Tiirkler (Maden-is Genel Baskani), Avni Erakalin (istanbul
Isci Sendikalari Birligi Baskani), Saban Yildiz (istanbul Isci Sendikalar1 Birligi Genel
Sekreteri), Ibrahim Giizelce (Istanbul Basin Teknisyenleri Sendikasi Genel Sekreteri), Riza
Kuas (Lastik-Is Genel Baskani), Kemal Nebioglu (Oleyis Sendikas1 Uyesi), Hiiseyin Uslubas
(Istanbul Yaprak Tiitiin Iscileri Sendikasi Baskani), Ibrahim Denizcier (Miiskirat Iscileri
Sendikalar1 Federasyonu Baskani), Adnan Arkin (Istanbul Is¢i Sendikalar1 Birligi icra Heyeti
Uyesi), Ahmet Muslu (Tiirkiye Cikolata Sanayi Iscileri Sendikas1), Saffet Goksiizoglu (ilag ve
Kimya lscileri Sendikas1 Baskani). Ahmet Muslu, Saffet Goksiizoglu ve Hiiseyin Uslubas
daha sonra TIP’ten ayrilmislardir. Oncesinde bu kisilerin polis hesabina ¢alistig1 iddia edilmis;
fakat Saffet Goksiizoglu ve Hiiseyin Uslubas ile ilgili iddialar kanitlanamazken, Ahmet
Muslu’nun MIT mensubu oldugu ortaya ¢ikmustir (Belge, 1985: 2120). 12 sendikaci, 1967
yilinda Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu’nu (DISK) kuracaktir.

2 TiP kuruculari, Tiirk-is’e mensup sendikacilardir ve iscileri Meclis’e sokma amaciyla bir
parti kurmuslardir. Fakat bu partiye ilk tepkilerden birisi de yine Tiirk-Is’ten gelecektir. Tiirk-
Is, Tiirkiye Isci Partisi kurucularmni, isci hareketini bolmekle suclayacaktir. Tiirk-is’e gore,
herhangi bir parti ile isbirligi yapmamak ve biitlin partileri, is¢i davasini benimsetmeye
calismak gerekmektedir. “Zira Tiirk-Is i¢in hedef, bir baski grubu olarak biitiin partilere tesir
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sorunlarina egilecek bir parti olarak gérmemekteydiler (Unsal, 2002: 2). iste yeni bir
parti kurma fikri bu boslugun doldurulmasi ihtiyacindan dogmustur. Tiirkiye Isci
Partisi ile birlikte Tiirkiye’de ilk defa farkli toplumsal tabandan gelen kisiler; yani
sendikaci isciler tarafindan sol bir parti kurulmus olmaktadir. Kurucularin, partinin
kurulusuyla ilgili olarak basina yaptiklar1 agiklamay1 Aybar su sekilde anlatmaktadir:
“TiP’in ezilen is¢i smifinin haklarim korumak i¢in kurulmus oldugunu; iscinin,
simdiye dek c¢esitli siyasi partilerin kadrolar1 iginde eriyip kayboldugunu;
aciklryorlardr” (1988: 197). TIP, ezilen is¢i stnifinin haklarimi korumak amacindaydh.

TIP’in nasil bir parti olacagi konusu belirlenince ilk goérev dagilimi da
yapilmigtir. Buna gore Avni Erakalin Genel Baskan; Kemal Tiirkler Ikinci Baskan;
Saban Yildiz da Genel Sekreter olmustur.

Ik zamanlar, TIP’in kurulusu toplumda biiyiik bir yanki uyandirmamustir.
Zaten partinin kuruldugu donemde arka arkaya birgok yeni parti*' kuruldugu gibi Yon
cevresinin de parti kurmak amaciyla iki farkli girisimi olmustur. Bunlardan ilki

Calisanlar Partisi?, ikincisi ise Sosyalist Kiiltiir Dernegi*>’dir. Bu dénem oldukga

etmek, Meclis’teki biitiin milletvekillerini is¢i menfaatlerine uygun g¢alistirmaktir” (Abadan,
1966: 228).

2L Tip disindaki bu partiler “Millete Hizmet Partisi”, “Diistur Partisi”, “Giiven Partisi’dir
(Aybar, 1988: 169).

21962 yilinda Tiirk-Is’te de parti kurma konusu tartisilmis, bdylece, Calisanlar Partisi fikri
giindeme gelmistir. Bir siire sonra Cumhuriyet Gazetesi Dogan Avcioglu, ilhami Soysal,
Miimtaz Soysal, Sadun Aren, Muammer Aksoy, Bahri Savci gibi taninmig ve 6nemli isimlerin
yer aldig1 Tiirkiye Calisanlar Partisi’nin hazirlik ¢alismalarinin tamamlandigini1 duyuracaktir
(Unsal, 2002: 85). Calisanlar Partisi ad1 altinda kurulmasi tasarlanan parti girisimine dnderlik
eden sendika liderleri, Yonciiler’in iligki i¢inde oldugu kisilerdir ve Yonciiler, partinin kurulus
caligmalarma katilarak iki 6nemli rol oynamiglardir. Bunlardan ilki, partiyi, bir is¢i sinifi
partisi olmanin Otesinde “toplumun zinde kuvvetleri” olarak tanmimladiklar1 kesimleri
kapsayacak genis bir orgiit haline getirmeye calismaktir. Ikincisi ise parti programinin
hazirlanmasinda dogrudan rol oynayarak partiyi, belirledikleri hedeflerle uyumlu bir ¢izgiye
¢ekmektir ve bu basarilmistir (Atilgan, 2007: 603 — 605). Fakat Calisanlar Partisi girisimi bir
ilerleme kaydedememis, bir siire sonra da silinip gitmistir.

¥ Yoén Hareketi’nin iginde yer aldigi Calisanlar Partisi projesinin basarisizlikla
sonuglanmasinin ardindan yine ayni ¢evrenin ortaya cikardigi bir dernektir ve 1962 yilinin
Aralik ayinda kurulmustur. Kurucular1 6nce bir dergi ¢ikarmis, ardindan partilesme g¢abasi
icine girmislerdir. Bu kurucular arasinda Tiirk-Is Genel Baskani Seyfi Demirsoy’dan
Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi Senatorii Niyazi Agirnasli’ya, iiniversite hocalarina kadar
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pasif bir goriinlim sergileyen partiyi canlandirmak i¢in kurucular bir siire sonra
harekete gegmislerdir. Bu amagcla aydinlarin ilgisini partiye ¢ekmeye ¢alisan ve bunun
icin de bir aydiin genel bagskan olmasi gerektigini diisiinen kurucular, bazi1 aydinlara
genel baskanlik icin oneri gotiirmiislerdir. Ilk baslarda, partinin, aydinlarin
hakimiyetine gegecegi endisesiyle bazi iiyelerin karsi ¢iktigi bu fikir, sonrasinda
benimsenerek aralarinda Orhan Arsal, Prof. Orhan Tuna, Prof. Cahit Talas, Nadir
Nadi, Sadi Irmak, Prof. Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve ardindan Yasar Kemal, Esat
Caga, Esat Tekeli ve Mehmet Ali Aybar gibi isimlerin de bulundugu aydinlar yeni
genel baskan adaylari olarak diisiiniilmeye baslanmig ve sonunda bu isimlerden
Mehmet Ali Aybar iizerinde anlagilarak kendisine teklif gotiiriilmiistiir (Unsal, 2002:
93-94). Once genel baskanhiga pek sicak bakmayan Aybar, daha sonra bir sartla®®
teklifi kabul etmis ve 9 Subat 1962°de, TIP’in kurulusundan yaklasik bir yil sonra,
yeni genel baskan olmustur.

Tiirkiye Isci Partisi’nin kurulus ve gelisme siireci dikkate alindiginda Aybar’in
genel baskan olusu Parti i¢in bir donlim noktasidir. Parti, bu donemden itibaren
sosyalistlesme siirecine girecek, ideolojik ve orgiitsel olarak kimligini olusturmaya

Aybar’la birlikte baglayacaktir. Fakat ileride yine Aybar yliziinden, 6zellikle de parti

birgok isim vardir. Kuruculardan Dogan Avcioglu, kurulus amaciyla ilgili olarak yapilan
toplantida “Kurulacak dernegin, sosyalizm, sosyal demokrasi, sol gercevede olmak kaydiyla
farkli goriistekileri biinyesinde barindirabilen, olabildigince genis katilimla kurulmasini
ongordiiklerini anlatmistir” (Sargin, 2001: 101). Dernegin amacini tliziigliniin 2. maddesinde
yer aldig1 sekliyle Hikmet Ozdemir soyle agiklamaktadir: “Emegi toplumun degeri sayan
Sosyalist Kiiltiir Dernegi, her tiirli sOmiiriiciiliigii ortadan kaldiracak olan gergek bir
demokrasi diizeninin kurulmasi i¢in gerekli kosullari bilim 15181 altinda incelemek ve bunlarin
yayilmasina ¢aligmak amacindadir” (1986: 58). Yénciiler’e gore TIP, sinif énderligi davasini
en onemli mesele olarak ortaya attig1 ve boylece sosyalizm yolundaki engelleri kaldiracak
kuvvetleri dagittigr i¢in gercekei degildir. Akademik bir goriiniimdedir ve bu nedenle de
0zlenen bir parti olamamustir (Atilgan, 2007: 606).

* Aybar’m bu sarti tiiziik degisikligi yapilmasidir. Boyle bir sart kosmasinin nedenini ise
kendisi sOyle agiklamistir: “Yeni bir tiiziik hazirlanmasi gerekiyordu. Kurucularin Orhan
Arsal’la birlikte bir gecede hazirladiklari tiiziik, TIP’in kazandig1 yeni kisilige uygun degildi.
Parti programinin hazirlanmasi zaman alacagi i¢in yeni tiiziigiin ilk maddelerinde programin
ana cizgilerini 6zetlemeyi diisiiniiyordum” (Aybar, 1988: 214). Bdylece yeni tiiziik Aybar
tarafindan kaleme alinmustir.
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icinden gelen bircok elestiri ve fikir ayriliklart ortaya cikacaktir. Aybar’in genel
baskan olusuyla birlikte baslayan yeni siirecin Parti’yi anlamak agisindan onemli
oldugunu diislinliyoruz. Bu nedenle agirlikli olarak iizerinde durulacak donemi
Aybar’in genel baskan olusundan itibaren baglatacak, bu donemi de iki boliim halinde
anlatmaya calisacagiz. Once 1962 yilindan 1965 yilmma, yani Meclis’e girene kadar
gecen siire; ikinci olarak da 1965’ten 1971 yilinda kapatilincaya kadar gegen siire esas
alinacaktir. Boyle bir ayrima gidilmesinin sebebi, Meclis’e girmeden 6nceki donemde
Parti’nin orgiitsel ve ideolojik olarak kendini tamamlama ve var olma ¢abasi i¢erisinde
oldugunun diisiiniilmesi, Parlamento temsiliyle birlikte ise mesrulugunu kanitlayarak
kendini daha acik ifade etmesidir. Boyle bir ayrima gidilmesinin bir diger nedeni de
1965 — 1971 arast donemde Parti i¢ci muhalefetin ortaya c¢ikmasiyla birlikte

boliinmelerin yasanmis olmasidir.

2. 1. TiP’in {1k Yillar:: 1962 - 1965

Yukarida ayrimimi yaptigimiz Parti’nin ilk donemi Mehmet Ali Aybar’in genel
baskan olusunun ardindan yapilan tiiziik degisikligi ile belirginlik kazanmistir. Tiiziik,
Parti’nin karakterinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle partinin kurulus
stireci tlizikk ve programinda One ¢ikan maddeler 1s18inda anlatilmaya calisilacaktir.
Bununla birlikte boliim i¢inde, partililerin anilarindan ve konuyla ilgili olarak yapilmis

caligmalardan faydalanilarak parti faaliyetlerine de deginilecektir.

2. 1. 1. TIP Tiiziigii
Tiirkiye Isci Partisi’nin iki farkli tiiziigii bulunmaktadir. Parti’nin ilk tiiziigi
1961 yilinda, parti kurulurken olusturulan tiiziiktiir. “TIP kurulurken, kendisinden

yaklasik on yil kadar 6nce kurulmus olan bir sol partinin (Demokrat Isci Partisi)
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tiiziigiinii birka¢ ufak degisiklikle benimsemistir” (Aydinoglu, 2007: 95). Mehmet Ali
Aybar’in yonetiminde hazirlanan ikinci tiizilk ise Nisan 1962’de kabul edilmistir.
Oncesinde tiiziigiinde tam bir sosyalist parti dzelligi gdsteremeyen, is¢i siifi partisi
olmaktan ¢ok bir yign partisi olma oOzelligi gosteren, “hatta siif partisi olma
ozelliginden uzak olarak 1961 se¢imlerine katilmadigi gibi Genel Baskani Avni
Erakalin, bir sag parti olan YTP’nin aday listesinde yer almakta sakinca gormeyen”
(Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Cilt 6, 1998) Tiirkiye Isci
Partisi, bu tiiziikk degisikligi ile birlikte is¢i Onderliginden s6z etmeye baslamis ve
sosyalistlesme siirecine girmistir (Unsal, 2002: 109). 1965 yilinda Parlamento’ya
girene kadar, parti programini olusturup tabanina anlatma, parti teskilatin1 tamamlama
ve secim ¢aligmalariyla ugrasan partililer, Tiirkiye Isci Partisi’nin yasalar ¢ergevesinde
kurulmus bir parti oldugunu belirterek mesrulugunu kanitlama c¢abasi iginde
olmuslardir. Bu caba i¢inde Anayasa ve Kemalizm’e yapilan vurgu dikkat ¢ekerken,
iktidar yolu i¢in parlamentarizm hedef olarak gosterilmistir. Dolayistyla partinin
ideolojisi konusuna fazla aciklik getirilmemis, sosyalizm vurgusu partililerin
konugsmalarinda, agiklamalarinda yer almamistir. Parti Meclis’e girdikten sonra ise
partililer bu konuda daha acik olmuslardir. Oysa Oncesinde yeni anayasa ile siyasi
partilere giivenceler getirilmis ve bu anlamda TIP’in mesrulugu saglanmis olsa da
Parti, toplumsal anlamda mesru goriilmemistir. Bu durum en iyi sekilde kendisini
Parti’ye yonelik saldirilarda ve diger partilerden gelen suclamalarda gostermektedir.

Aybar’in genel baskan olusu ve tiizilk degisikligi ile baslayan yeni donemde,
“Parti’nin Karakteri” baslig1 ile tiiziikte yer alan ikinci maddede partinin kimligi su
sekilde tanimlamaktadir:

Tiirkiye Is¢i Partisi, Tiirk is¢i sinifinin ve onun demokratik dnciiliigii etrafinda

toplanmis biitiin emekgi sinif ve tabakalarin (irgat ve kii¢iik kdyliilerin, aylikli
ve TUcretlilerin, zanaatkarlarin, kiiclik esnaf ve dar gelirli serbest meslek
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sahipleri ile ilerici gengligin ve toplumcu aydinlarin) kanun yolundan iktidara
yiirliyen siyasi teskilatidir (TIP Tiiziigii, 1962: 5).

Tiiziik’te, is¢i simifinin demokratik Onderliginden s6z edilmis ve bir ‘is¢i
diktas1’ yasanmayacagi da belirtmistir (TIP Tiiziigii, 1962: 5). Bu vurgu, is¢i sinifinin
demokratik bir bi¢imde biitiin tabanlara Onciilik edecegi, sadece iscileri degil,
toplumun diger kesimlerini de kapsayacak bir sosyalist proje gelistirmek amacinda
olundugu iddiasim tasimaktadir®. Aybar tarafindan yazilan bu madde, 1964 yilindaki
parti programinda da aynen kabul edilecektir. Aybar ise bu konuyu ilerleyen yillarda
da dile getirecektir. 1966 yilinda Istanbul 11 Kongresi’nde yaptig1 bir konusmada “Isci
siifinin  demokratik Onciiligii etrafinda biitiin emek¢i smif ve ziimreler kurar
sosyalizmi. (...) Tirkiye’de halkin geri oldugunu ve sosyalizme yatkin olmadiginm
sdyleyenler dalalet icindedirler” (Aybar, 1968: 488) diyecektir™.

Parti tliziigiiniin 3. maddesinde ise 2. maddede belirtilen bu iktidar amacina
ulasmada parlamenter miicadelenin temel alindigi belirtilmis ve soyle denilmistir:
“Halkin oyu ile kanun yolundan iktidara gelen TIP, halkin oyunu kaybedince, yine
kanun yolundan iktidardan cekilir” (TIP Tiiziigii, 1962: 6). Murat Belge’ye gore,
TiPliler’in parlamenter miicadeleye olan inanct, iki temel varsayima dayanmaktadir:

Bir kere, Tiirkiye’de kapitalizmle birlikte, is¢i sinifi da nicel ve nitel olarak

hizla gelisiyordu ki bu, bir sosyalist partinin iktidarint miimkiin kilan maddi

kosullarin olusmas1 demekti. ikincisi, Tiirkiye’de “burjuva demokratik devrim”
genis Ol¢iide tamamlanmigti — Yeni Anayasa bunun en iyi kanitiydi — bu da

* Bu goriis 6zellikle 1965 sonrasinda daha da belirginlik kazanacak ve Parti gittikce koylitye
yonelmeye baglayacaktir. 1969 yilina gelindiginde ise Parti’nin amblemi bile degisecek ve
“cark-basak”l1 amblem artik yerini “kasketli bir koylii’nilin yer aldig1 ambleme birakacaktir.
Aslinda ilk doénemlerinden itibaren isci, koyli ve memuru iktidar yolunda birlik olmaya
cagiran parti, ortak paydaya seslenmektedir. Fakat ilerleyen donemlerde daha agik bir sekilde
ortaya cikacak olan bu durum, kimi partililerin daha ¢ok oy toplama amaciyla bu yolun
secildigi iddias1 dogrultusunda elestirileri beraberinde getirecektir. Bu donemde o&zellikle
Genel Bagkan Mehmet Ali Aybar, popiilizm yapmakla suglanacaktir.

6 Koylii ittifakina 6nem veren Parti, bunu amblemine de yansitacaktir. Parti’nin bu dénemki
amblemi is¢ci — koyli ittifakim1 gosteren (Aren, 2006: 120) bir cark bir de basaktan
olusmaktadir.
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secimleri kazanan bir sosyalist partinin sosyalizmi kurmaya girismesinin mesru

hale gelmesi demekti (1989: 39, Aktaran: Sener, 2007: 408).

Mustafa Sener, bu varsayimlara bir {giinciisiini de eklemek gerektigini
belirtmektedir. TIP’liler, 1960 ve 1970’lerin basinda Tiirkiye’de ihtilalci bir ortamin
olmadig1 kanisindadirlar (Boran, 1969, 1970; Aren, 1969, Aktaran: Sener, 2007: 408)
ve is¢i ve emekgi siniflarin aktif destegine dayanmayan tepeden inme bir ihtilalle
sosyalizme gidilemeyecegine inanmaktadirlar. Dolayisiyla ihtilali gergeklestiren zinde
giiclerin iyi niyetli olduklar1 varsayilsa bile, arkasinda halkin bulunmadigi bir hareket
onilinde sonunda emperyalizmle uzlasmak zorunda kalacaktir (2007: 408).

Parlamentarizm yolundaki umutlarin artmasina sebep olan etken ise 1965
Secimleri’dir. Parlamentarizmi iktidar stratejisi i¢in baslica yol olarak goren Parti,
secimlerde 15 milletvekili ¢ikarmis, bu durum o6zellikle Genel Baskan Mehmet Ali
Aybar’da fazlaca umut dogurmustur. “1969 Sec¢imleri’nde basa giiresecegiz” slogani
bu donemde, artan umutlarin bir gostergesi olarak ortaya atilmistir. 1965 segimlerinde
Parti’nin Millet Meclisi’nde grup kuracak giice erismesi, solcularm TIP’e bagladiklart
umutlarin da epey giiclenmesine yol agmistir (Belge, 2006:149). Fakat bir sonraki
secim donemi bu umutlarin yerini hayal kirikligina birakmistir. Parlamentarizmin
miicadele yolu olarak secilmesi ilerleyen donemlerde ozellikle partili gengler
tarafindan ¢ok elestirilecektir. Bunu sorun haline getiren gengler farkli yollara
yonelecekler, bu durum ise parti i¢i muhalefetin nedenlerinden biri olacaktir.

Parti’nin karakterini belirleyen bu iki madde disinda tiiziikte yer alan ve ¢ok

tartisilacak olan bir de 53. madde®” vardir. Parti ici goriis ayriliklarmin ¢ikmasina da

27 Maddenin tiiziige konmasiyla ilgili olarak da farkli iddialar vardi. Aybar, kurucularin,
aydmlarin partiye girmesini kisitlayici hiikiimlerin konmasinit kendilerinin istediklerini
belirtirken, Kemal Tiirkler de anilarinda Aybar’in bu maddeyi istedigini belirterek, “Maddeyi
bulan hocadir. Buna neden gerek duydugunu sordugumuzda, giiliimseyerek bize, ilerde
anlarsiniz demisti” (Aktaran: Kanbolat, 1979: 31) ifadelerine yer verir.
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zemin hazirlayacak olan bu madde is¢ilerin partide hangi oranda temsil edilecegi ile
ilgilidir ve Parti’nin her diizeydeki yonetici organlarina segileceklerin yarisinin emekgi
olmasint Ongdrerek, isci ve sendikacilarin parti bilinyesinde yoOnetici mevkilere
gelmesini giivence altina almak amaci1 tagimaktadir. Daha ¢ok sendika
yoneticilerinin isine yaramasi, vasifsiz iscilerin, bir is¢i partisi olan Tiirkiye Isci
Partisi’nin yonetici kadrosunda bulunamamasi nedenleriyle c¢ok tartisilan ve
“uvriyerist” bir egilim tasiyan (Belge, 1988: 2120) madde, partinin biiyiik
kongrelerinde giindeme gelmesine ragmen ne bir degisiklige ugramis ne de
kaldirilabilmistir. Partili vekillerden biri olan Yahya Kanbolat da Murat Belge’nin
aksine, 53. maddenin uvriyerist bir egilim tasimadigini iddia ederek soyle demektedir:

TIP, isci sinifinin (jncﬁlﬁgiinden, hi¢bir zaman is¢i sinifinin fiziki 6nctiliginii

anlamis degildir. Is¢i sinifinin Onciiliigiinden s6z edilirken, is¢i sinifinin

ideolojik Onciiliigli  savunulmustur. Tiziiglin  53. maddesinin, yonetim
kurullarinda is¢ilere ve diger emekgilere yar1 yartya se¢ilme hakkini tanimasi

da bir ouvrierisme degildi (1979: 98 — 99).

Bu madde ayni zamanda partideki ilk goriis ayriliklarinin da ¢ikma sebebi
olmustur. 1964 yilinda, izmir’de gergeklestirilen ilk kongrede bu maddeye bagh
olarak “kafa is¢ileri” ile “kol is¢ileri”nin; yani iscilerle aydinlarin esit bi¢imde temsil
edilmeleri konusunda c¢ikan anlasmazliklar sonucu, partiden ihraclar ve istifalar
giindeme gelmis, isciler ve aydinlarin esit oranda temsil edilecek olmasindan bazi
aydinlar sikayet¢i olup bu yonde elestiri getirirlerken; bagka bir elestiri de bu
maddenin sendika yoneticilerinin isine yarayacagi diislincesi ile ilgili olarak gelmistir.
Aydinlarin bu maddeye karst ¢ikis nedeni is¢i niifus oraninin diisiik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Buna bir érnek Fethi Naci’den verilebilir. Artun Unsal, Fethi

Naci’nin bu konudaki goriiglerini sdyle aktarmaktadir:
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1964 TIP I. Biiyiik Kongresi’'nde, 53. maddeye karsi ¢ikan aydin grubunun
sOzciilerindendir ve iscilere, daha dogrusu sendikacilara acik bir ayricalik
tanidigr  gorigiindedir.  Naci, is¢ilerin  Tirkiye niifusunun  %9’unu
olusturdugunu one siirerek, TIP yonetim kurullarinda iscilere yaridan fazla
kontenjan taninmast konusunda “%351°1 nasil %9’un emrine verebilirsiniz”
elestirisini yoneltmistir (2002: 160).

Buna karsin, iscilerde de partiyi aydinlara kaptirma endisesi vardir. Kurucular
arasinda Parti’nin kurulugsundan beri var olan ve bu nedenle aydinlarin partiye
katilmas1 konusunda baglarda ¢ekimser olan kurucu is¢iler, sonrasinda bu maddeyi bir
onlem olarak diisiinmiisler, kimi aydinlardan da bu konuda destek gérmiislerdir.

Mehmet Ali Aybar ise Parti Tiiziigii’nde asil elestirilmesi gereken maddenin
52. madde oldugunu sdylemektedir. Bu madde yukaridan agagiya hiyerarsi getiren bir
maddedir ve tiiziikte su sekilde yer almistir:

Parti organlar1 birbirine kademeli olarak baglidir. Bir {ist organin karar1 biitlin

alt organlar1 baglar. Her organin kendi kademesinde aldigi kararlar ancak

kendinden asag1 organlar1 baglar. Her {ist kademedeki organ alt kademedeki

organlar1 denetler (TIP Tiiziik, 1962: 29) .

Bu maddenin koyulmasinin sebebini yasalarin boyle gerektirmesine baglayan
Mehmet Ali Aybar, partiler yasasi ve dernekler yasasimin merkezci bir sistem
getirdigini, sol partiler i¢in Onerilen orgiitlenme bigiminin de bu oldugunu belirttikten
sonra, “bu maddeyi kaleme aldigim giinlerde, orgiitlenme modelinin sosyalizm igin
cok 6nemli bir sorun oldugunu heniiz fark etmemistim. Merkezci Orgiitlenmenin
sosyalizmi engelledigini heniiz gérmemistim” (Aybar, 1988: 218) diyecektir.

Parti’nin orgiitlenisinin, iller ve ilgeler diizeyinde gerceklestigi tiiziige gore;
partiye liyelik bagvurusu Siyasal Partiler Yasasi’nin ongdrdigi “tek tip” orgiitlenme
semas1 uyarinca, oteki siyasal partilerde oldugu gibi, ilge orgiitiine yapilmaktadir ve

iiyelik her vatandasa agiktir (TIP Tiiziigi, 1962: 6). Parti, kendini, parti igine

sokulmak istenebilecek ajanlardan korumak ve de ciddi olmayan iiyelikleri
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onleyebilmek i¢in de bazi kurallar benimsemistir. Buna gore liye olmak isteyen kisi,
once oturdugu yerin flge Yonetim Kurulu'na basvuracak; burada aday iiye olarak
kaydi yapildiktan sonra, kisinin iiyeligi il Y&netim Kurulu’na gonderilecektir. il
Yonetim Kurulu’nun iiyeligi Genel Merkeze bildirmesinin ardindan Genel Merkez’in,
kimlik kartint gondermesi halinde iiyelik kesinlesmektedir. Aday tiiyeligin siiresi,
basvurudan itibaren 6 ay iginde tamamlanmaktadir™ (Unsal, 2002: 157). Uyelerin
kaydedilecekleri listelerin, cografi mi yoksa is yeri temelli mi olacagi ise aslinda
komiinist ve sosyalist partilerin 6rgiitlenme seklinin bir 6rnegidir’”’. Bu 6rgiitlenme

bigimiyle ile ilgili olarak Nihat Sargin su agiklamay1 yapmaktadir:

5. maddeye gore “lyelerin kaydi, calistig1 veya oturdugu ilgede yapilir” genel

hilkmii getirilmekle birlikte bu yeterli goriilmemis, konuya iliskin ayr1 bir

madde, 38. madde getirilmistir: Bu maddede tiyeler “... Oturduklar1 mahalle

veya calistiklart igyeri yahut oturduklar1 kdy listeleri olmak iizere ii¢ listeden

birine kaydedilirler. Her liste yiiz kisiliktir”... (Sargin, 2001: 89).

Ergun Aydmoglu maddeyle ilgili, “TiP’te parti iiyelerinin cografi ve is yeri
temelli olarak listelere yazilmalari, komiinist ve sosyalist partilerin 6rgiitlenme tarzini

akla getirebilir. ... TiP’te s6z konusu olan ise heniiz sadece iiye listelerinin bu

diizeyde bir siiflandirilmasidir” (2007: 97) yorumunu yapmaktadir.

*® Fakat TIP’in genel segimlere katilma arzusu beraberinde bazi yanlislar1 da getirmistir. 1965
Genel Secimleri Donemi’nde, secimlere katilmak icin 15 ilde biitiin il ve ilgeleriyle
orgiitlenmis olma sartinin bulunmasi TIP’i biran &nce teskilatim1 tamamlama amaciyla
gelisigiizel iiye kaydetmeye itmistir. Dolayistyla tiiziikte yer alan ve aslinda bu tiir tiyelikleri
onlemek amaciyla konulan madde kagit lizerinde kalmis, Parti’ye, ilgisi olmayan kisiler de
tiye yapilmistir. 1965 segimleri dncesinde de 1964 Kismi Senato Segimleri’ne katilabilmek
icin ayni sartin bulunuyor olmasi Parti’yi 13 giin icerisinde 22 il ve 184 ilce teskilatini
tamamlamaya itmistir. Bu orgiitlenmeler bilingli yapilmamus, bir siire 6nce TIP’e gecen eski
CKMP Senatorii Niyazi Agirnasli, bu Parti’nin birgok orgiitiinii, sadece tabela degistirerek
biitiin iiyeleriyle TIP’e transfer etmis (Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi,
Cilt 6: 1999), boylece secim sart1 yerine getirilerek orgilitlenme tamamlanmistir.

¥Ciinkii bu tip partilerde orgiitlenme birimi cografi ve isyeri temelli olarak saptanmaktadir.
Bunlar en alt diizeydeki orgiitlenme birimleridir ve bunlara “hiicre” adi verilmektedir.
Komiinist partilerde orgiitlenme birimi olarak hiicreler, mahalle ve kodylerde bulundugu gibi
fabrika, okul gibi yerler de hiicre olabilmektedir (Aydimoglu, 2007: 97).
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Fakat, bu madde TIP’in 1964 yilindaki kongresinde kaldirilmistir. Bunun
sebebi ise Siyasal Partiler Yasasi’nin bu iptali zorunlu kilmasidir (Sargin, 2001, cilt 1,
s. 89 Aktaran: Aydinoglu, 2007: 96). 27 Mayis sonrasinda ¢ikarilan siyasi partiler
kanunu, ilce altindaki idari birimlerde parti Orgilitlenmesini olanaksiz kilmistir. O
nedenle TiP’in tiiziigiinde komiinist partilerdekine benzer bir orgiitlenme bigimi
formiile edilmesi yasal olarak olanaksiz hale gelmistir (Aydinoglu, 2007: 97). Artun
Unsal’in belirttigi gibi “TiP’in orgiitlenisi, Tiirkiye nin genel idari ydnetim sistemine
uydurulmustur” (2002: 157) ve komiinist bir 6rgiitlenme bigimini andiran yap1 boylece
engellenmisgtir.

Parti acisindan 6nemli bir diger konu da genel baskanin gorev ve yetkileri ile
ilgilidir. Zira ilerleyen yillarda Parti i¢i muhalefetin bir nedenini de Genel Bagkan
Mehmet Ali Aybar’in yetkilerini asarak kisisel yonetim kurdugu iddias1 olugturacaktir.
Parti Tiziigli’'niin, 34. maddesinde genel baskanin goérev ve yetkilerine dair
aciklamalar getirilmistir. Buna gore:

Genel Bagkan Parti’yi temsil eder. Parti adina deme¢ vermek yalniz Genel

Bagkan’in hakkidir. Genel Baskan’in yetki verecegi Merkez Yiiriitme Kurulu

iiyelerinden biri de bu hakki kullanabilir. (...) Genel Bagkan, program ve

Biiyiik Kongre kararlar1 1s18inda Parti siyasetini ¢izmekte, Parti’yi sevk ve

idare etmekte, Parti’nin birligini korumakta, Parti organlarinin c¢alismalarini

ahenklestirmekte, hiilasa Parti’nin etkin bir siyasi kuvvet haline gelmesi i¢in
gerekli biitiin isleri yapmakta, Parti Genel Yonetim Kurulu ve Merkez Yiiriitme

Kurulu ile birlikte ve ortaklasa gorevli ve sorumludur (TiP Tiiziik, 1968: 20).

Bu maddeyle kendisine birtakim yetkiler verilen Mehmet Ali Aybar, bir siire
sonra tek basina hareket etmeye baslayacak, kimi zaman Merkez Y 6netim Kurulu’nun

(MYK) haberi olmadan Parti adina agiklamalarda bulunacaktir. Bu durum 9 Kasim

1968 tarihinde yapilan Uciincii Bityiik Kongre®”de iyice aciga ¢ikmis, Aybar, bu

3% Tiirkiye Isci Partisi, 1971 yilinda kapatilincaya dek ikisi olaganiistii olmak iizere, toplam 6
Biiyiik Kongre toplamistir. Bunlardan ilki, 1964 yilinda Izmir’de; ikincisi, 1966 yilinda
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kongrede delegelerin biiyiik ¢ogunlugunun haberi olmadan goriisiiliip kabul edilen
kararlarda sosyalizmin, yeni yorum ve nitelemelerine yer vermistir. Aybar’in tek
basina hareket etmesi ise parti kadrolarinda huzurlusuzluga neden olarak, 2.
Olaganiistii Biiyilk Kongre’nin toplanmasinin nedenlerinden birisi olmustur (Aren,
1993: 130 — 131). Bundan sonra Genel Bagkan’in yetkilerinin kisitlanmasi amaciyla
tiiziikkteki ilgili maddeye ek madde konulmasi yoluna gidilmistir. Yapilan degisiklik
sOyledir:

Partinin temel goriisleri (Tiiziik, Program, Biiyiilk Kongre ve Genel Yonetim

Kurulu kararlari) dogrultusunda yeni yorumlar yapilmasi ve yeni goriisler

ortaya atilmasi ihtiyact duyuldugu vakit, Genel Bagkan, bu konuyu Merkez

Yiriitme Kurulu'na gotiiriir ve ancak bu kurulun onaymdan sonra agiga

vurabilir (Aktaran: Aren, 1993: 133).

Goriildiigii gibi maddeye, “yeni yorumlar yapilmasi ve yeni goriisler ortaya
atilmasi ihtiyact duyuldugu vakit... Merkez Yiirlitme Kurulu’nun onaymin alinmasi
gerekliligi” ifadesinin eklenmesi ile Aybar’in sosyalizme yeni yorumlar getirmesi ve
kendi istegine gore aciklamalarda bulunmasi 6nlenmek istenmistir. Fakat bu durum
Aybar icin bir engel teskil etmemis ve keyfi tutumlarini devam ettirmistir.

Yerel ve ulusal diizeyde organlarin isleyislerinin de tanimlandig tiiziikte,
ulusal diizeydeki organlardan Biiylik Kongre’ye katilim ve delege sayisini diizenleyen
10. madde ve bu konuda yapilan degisiklikler de Parti i¢i tartigmalar agisindan
onemlidir. Daha fazla is¢i barindiran biiyiik sehirlerle, is¢i sayisi az olan kiiciik
sehirlerin Kongre’ye ne oranda delege gonderecegini tanimlayan madde ilk kongreden

itibaren degisiklige ugranustir. ilgili madde, 1962 Tiiziigii’nde su sekilde yer

Malatya’da; iicilinciisii, 1968 yilinda Ankara’da ve dordiinciisii de 1970 yilinda yine Ankara’da
gerceklesmistir. Birinci kongre, 1965 Genel Se¢imleri’nden yaklasik bir yil 6nce yapilmistir.
Katilim1 beklenen 72 delegeden 52°si Kongre’de hazir bulunmustur. Katilan delege sayilari
gdz oOniinde bulunduruldugunda, bu sayityr umut verici ve onemli bulan Artun Unsal,
kongrenin diger bir dnemini de bu kongreyle Tiirkiye’de bir sol partinin ilk kez Biiyiik
Kongresi’ni toplayacak kadar yayilmaya bagladigin1 gostererek ortaya koydugunu
soylemektedir (Unsal, 2002:168).
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almaktadir: “Her ilde kayith ve aidatin1 6demis, ilk 1000’e kadar olan iiye sayisi igin
1, 1001°den sonra gelen her tam 1000 iiye sayisi i¢in yine 1 delege hesabi ile segilecek
delegelerden kurulur” (TIP 1962 Tiiziigii, 1962: 10). Bu madde 6nce 1964 yilindaki 1.
Biiyiikk Kongre’de yapilan degisiklerle Yeni Siyasi Partiler Kanunu'na gore
diizenlenmis ve delegelerin “ilk 500’e kadar iiye sayist i¢in 1, 500°den sonra gelen her
tam 500 {iye sayist i¢in yine 1 delege hesabi ile kongrelerce secilecegi” belirtilmistir
(TIP 1964 Tiiziigii, 1966: 9). 10. maddenin 1966 yilinda Ankara’da toplanan 1.
Olaganiistii Biiyiilk Kongre’de iiye sayisi az olan illerin goz ard: edildigi iddiasiyla bu
iller lehine degistirilerek, tartisma yaratacak bicimde aldig1 yeni sekil sdyledir: “Ilk
500’e kadar iiye sayisi i¢in 4, sonra gelen her 200°e kadar iiye sayisi i¢in de 1’er
delege, o ile kayitl iiyeler arasindan secilir” (TIP 1964 Tiiziigii, 1968: 8). Yapilan bu
degisikliklerle biiyiik iller disinda, 31 iiyeye 1 delege diiserken Istanbul’da 454 iiyeye
1 delege diismektedir. Biiyiik merkezlerde is¢i liye sayist ¢cok daha fazladir; fakat bu
degisiklikle hala dinamik oOrgiitler hak ettikleri oranda temsil edilmemektedir. Artun
Unsal bu durumu, “100 civarinda iiyesi olan bir il 6rgiitii de 4 iiye gonderirken 100
tiyeli bagka bir orgiit Kongre’ye 4 + 2 + 2 olmak iizere toplam 8 delege sokabiliyordu.
Istanbul’un bazi ilgelerinde 500°den fazla iiye kayithiyken, tiiziigiin bu maddesinin
elestirilmesi dogaldi” (2002: 167) seklinde yorumlamaktadir. Madde degisikligi ile
ilgili olarak Rasih Nuri Ileri de Aybar ve diger ydneticileri suglayic bir tavir igine
girerek “Bir oyun oynanmisti, buna biiylik il diismanligi diyebiliriz. Amag, biiyiik
illerin, is¢i sinifinin ve sosyalist aydinlarin yogun oldugu biiytik illerin delegasyonunu
kismakt1” (1987: 54) demektedir. ileri, biiyiik illerin delegasyonunun kisiimak
istenmesinin sebebini de Aybar’in bu doénem bazi teorik arayislar i¢ine girmesi ve
bunu da Parti’ye kabul ettirebilmek i¢in Parti’nin en bilingli unsurlarini tartigmanin

disinda birakarak otoriter bir yonetim kurmak istedigi iddiasina baglamaktadir. Bunun
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i¢in Siyasi Partiler Kanunu’nun Il Baskanlar1 ve Il Haysiyet Divam Baskanlari’nin
kongre delegesi olabilmelerini ortadan kaldiran maddesinin gerekli firsat1 sagladigini
belirten leri; ikinci firsat1 da Aybar’in kendisinin tiiziik degisikligi ile yarattigini iddia
etmistir (1987: 53 — 54).

Parti’nin tliziigiin, Anayasa ve Siyasi Partiler Kanunu’na uygun olarak
diizenlenmis, orgiitlenme sosyalist yapiya uygun bir bicimde olmamis (Aydinoglu,
2997: 97), liye kayitlarinin alinig1 ise basta komiinist partilerinkine benzer yapida

olmasina karsin yasalar buna izin vermedigi icin ilk kongrede degisiklige ugramistir.

2. 1. 2. Parti Programm Isiginda TIP’in Politik Tavn

Tiirkiye Isci Partisi’nin esas programu 1964 yilindaki I. Biiyiikk Kongre’de
kabul edilmistir. Bu program sonraki kongrelerde kiigiik degisikliklere ugramis olsa da
parti kapatilincaya dek ana kaynak olmaya devam etmistir.

Parti’nin amacinin, Kemalist Devrim’i tamamlamak olarak vurgulandigi ve
hem 1961°de hem de 1964’te Kemalist reformlara baglhiligmn belirtildigi Tiirkiye Isci
Partisi’nin programinda “sosyalizmden ¢ok, Sol Kemalizm’e yakin bir ¢izgi vardir”
(Unsal, 2002: 119). Bu durum 1965 secimleri sonrasina kadar devam edecek, Parti,
Meclis’e girebilmesinin  etkisi ile (Aren, 1993: 102) sosyalist oldugunu
aciklayabilecektir. Tiirkiye Isci Partisi icin sdylenebilecek 6nemli bir 6zellik olan
Kemalizm’e, Anayasa’ya ve 27 Mayis’a yapilan vurgu, parti programinin giris
kisminda kendini gostermektedir. Burada, “Atatiirk Diyor ki;” baslig1 ile Nutuk’tan
alint1 yapilarak, Atatlirk’iin, halk¢ilik ile ilgili olarak, toplum diizenini emegine,
hukukuna dayandirmak isteyen bir sosyal doktrin ve Tiirk milletinin de bagimsizligini
korumak i¢in emperyalizm ve kapitalizme kars1 milletge savagmay1 uygun goren bir

doktrini izleyen insanlar oldugunu belirten sozlerine yer verilmistir (TIP Programu,
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1964: 11). Parti’nin Ozellikle dis politika anlayisi da Atatiirk¢iiliik’e dayanarak
aciklanmaktir. Programda Atatiirk’iin konuyla ilgili konugmalarindan alintilar yer
almakta, “Tiirkiye Is¢i Partisi, Kurtulus Savasi Tiirkiyesi’ne yarasir, kiskanglikla
bagimsiz, emperyalizme ve somiirgecilige karsi, Birlesmis Milletler ilkelerine bagli,
baris¢1 bir dis politika izler” (TIP Programi, 1964: 11) denmektedir. Parti kadrolar1 da
Anayasa ve 27 Mayis’a bagliliklarin1 yayinlar, mitingler basta olmak lizere gesitli
ortamlarda dile getirmiglerdir. Genel Bagkan Mehmet Ali Aybar, 1966 yilinda yapilan
Fatih ilce Kongresi’nde, Anayasa’y1 &verek, onu savunmanin devrimci bir hareket
oldugunu sdylemis ve sdyle konusmustur:

Anayasalar, genellikle hakim smiflarin ideolojisini dile getirir ve hakim

smiflarin ¢ikarlarii savunur. Oysa bizde 27 Mayis Anayasasi, tirlii tarihi

nedenler dolayisiyla, toprak agalarinin, kapkaggilarin degil, emek¢i halkin

cikarlarin1 savunmaktadir (Aybar, 1968: 481).

Her ne kadar 1968 yilina kadar “sosyalizm” sozcligii kullanilmayip, yerine
“toplumcu” sdzciigii kullanilsa da Nermin Abadan, TIP’in sadece emekg¢i simiflara
dayanmakla agik bir sosyalist kimlik tasidigini belirtmektedir (Abadan, 1966: 239).

Artun Unsal da Parti’nin &zellikle ilk dénemleri i¢in su yorumu yapmaktadir:

Tiirkiye’nin gorece az gelismis ekonomik ve sosyal yapisi icerisinde is¢i
siifinin heniiz gelismemis, “kendisi i¢in” olmak bir yana “kendi bagina” bir
siif olma 6zelliklerini bile yeterince tasimamis olmasinin ve bunun yani sira
koyliiliigiin tiirdeslikten uzakliginin da “tiim emekei siniflar”a seslenen TIP
Programi’na “is¢i sinifi”’nin siyasal ittifaklar1 ve sosyalizme gecis asamalari
konusunda, cesitli belirsizlikler, celiskiler ve eksiklikler olarak yansimasi
kacginilmazdi ( Unsal, 2002: 113 ).

Sosyalizme gecis konusundaki belirsizliklere ragmen TIP’in 1. Biiyiik
Kongresi’nde Tiirkiye sorunlari genis Olciide tahlil edilerek bunlara sosyalist anlayis

icinde ¢Oziim arayan bir program kabul edilmistir. Tarik Zafer Tunaya ise tahlilinde
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TIP’i esas itibariyle demokratik sosyalizmle bagdasir gérmektedir (Tunaya, Milliyet
1965 Aktaran: Abadan, 1966: 239).

Bilimi tek yol gdsterici olarak tantyan TIP, eylem planini bilimsel sosyalizme
gore yapmaktadir. Fakat bunu acik¢a belirtemeyen ve kalkinmanin birinci yolu olarak
gordiigii ‘kapitalist olmayan kalkinma yolu’ sdylemini kullanan parti, agik¢a ‘sosyalist
ekonomiye gecis sarttir’ diyemeyecektir. Bu, ancak 1965°ten sonra miimkiin olacak ve
Partililer, bu alanda sosyalizmi &n plana ¢ikaran bir sdyleme agirlik vereceklerdir. TiP
programina gore kapitalist olmayan yol, heniiz kapitalist gelisme asamasina
ulagsmamus tilkeleri, sosyalizme gotiirmek iizere Onerilen bir goriistiir ve devletei,
planci, karma ekonomici bir yoldur. Devletgilik de emekten yana, planli bir
devletciliktir. Ayrica, “TIP Programi’na gore kapitalist olmayan kalkinma yoluna
girmek ancak emeke¢i simiflarin Onciiliigiinde miimkiin olabilirdi; ara tabakalarin
onciligil ya da milli cephe ¢6ziim degildi” (Sener, 2007: 391).

Planin hazirlanmas1 ve uygulanmasi siirecine de halkin bizzat katilmasi
gerekmektedir. Bu siirecte, liretim sistemi, devlet eliyle ve hizla cagdas seviyeye
getirilecek; bu amacla da biiylik iiretim araglari; yani biiylik topraklar, fabrikalar,
madenler devletlestirilecektir. Ulasim araglarmin, dis ticaret ve bankalarin da
devletlestirilmesinin 6ngdriildiigii Program’da (1964: 116) 6zel sektore de yardimcilik
gorevi verilmistir.

Parti programinda miilkiyet hakkina da saygili olundugu, bu hakkin
sinirlandirilmasinin ancak kamu yarari s6z konusu oldugu zaman miimkiin olabilecegi
belirtmistir.

Miilkiyet hakkiyla baglantili olarak iizerinde en ¢ok durulan konu toprak
reformudur ve bu reformun hem ekonomik hem de siyasal boyutlariyla ele alinacagi

belirtilmektedir. Bu bakis agis1 6zel miilkiyet diizeninde bir degisiklige gidilmesi
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anlamina gelmektedir. Topragin, lizerinde calisanlara verilmesi, marabaliga, kiraciliga
son verilerek, agalik sisteminin ortadan kaldirilmasi ongdriilmektedir. Niifuz sahibi
biiylik toprak agalarinin politik alanda s6z sahibi olmalari ise isin bir diger boyutudur
ve toprak reformunun miilkiyeti sinirlayict Onlemleriyle bu durumun Oniine
gecilebilecegi diisiiniilmektedir. Boylece ekonomik ve siyasal gliglerini kaybeden
biiytik toprak sahiplerinin politik alandaki sozleri kisitlanacak ve koyli kiitleleri de
hiirriyet i¢cinde kalkinma olanaklarina kavusacaklardir. Bu bakimdan da toprak davasi
bir kdylii hareketi olmasina ragmen is¢i sinifinin, toplumcu aydinlarin ve biitiin ilerici
kuvvetlerin destegine sahip olmalidir.

Parti’nin programinda “Vatandasa neler getirecegiz?” baglig1 ile hedeflerin
anlatildig1 boliimde, tarima, sanayi ile birlikte ayrintili olarak yer ayrilmgtir. TiP’e
gore Tirkiye’nin geri kalmigliktan kurtulmasi gelismis bir sanayiyle miimkiindiir. Bu
nedenle ekonominin merkezinin tarimdan sanayiye kaydirilmasi ama bu sirada tarimin
da gbz ard1 edilmemesi gerekmektedir. Tarim ve toprak reformlariyla birlikte saglanan
arti deger endiistriye yoneltilmeli, burada oOncelik ise toprak reformuna verilerek
emekgiler bliylik toprak sahiplerinin toplumsal ve siyasal baskisindan kurtarilmalidir.
Programda, toprak reformu anlayis1, “Tiirkiye Isci Partisi, toprak reformunu topraksiz
ya da yeteri kadar topragi olmayan koyliiyli toprak sahibi etmek ve sOmiiriicli toprak
miilkiyetini smirlamak anlaminda kabul eder” (TIP Programi, 1964: 88) ifadesiyle yer
bulmustur’’. Bu baglamda biiyiik toprak sahiplerinden bedelleri karsiliginda

kamulagtirilacak topraklar, yoksul koyliilere bedava dagitilacaktir. Parti programina

3! Toprak reformuna genis yer ayrilan ve somiiriicii toprak miilkiyeti diizeninden bahsedilen
parti programi disinda, Parti’nin yaymi Sosyal Adalet Dergisi'nde de konuya sik¢a
deginilmistir. Yazilarda konuyla ilgili olarak CHP’ye yonelik, “Cumhuriyet Tarihi’nin ayn1
zamanda hazine topraklarinin agalar tarafindan yagma edilmesinin tarihi” oldugu iddias1 yer
almistir. Yasanin, agaya dokunmayip, yoksul koylilye miilkiyet degil irgatlik vaad ettigi
vurgusuyla mevcut yasa tasarini elestirilmigtir; fakat tasarinin igerigine ve maddelere iligskin
bir aciklama yapilmamistir.
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gore, hem toprak reformu hem de tarim reformu® aym derecede dnemlidir ve ikisi
birlikte ele alinmali, ayn1 anda ve birlikte uygulanmalidir. Kokli bir toprak reformu
yapilmadan halkin yararina tarim reformunun gerceklestirilemeyecegi ve tarimsal
kalkinmanin yoksul koyliiniin yarara gergeklestirilmesi gerektigi, programda agikga
belirtilmektedir. Reformun bir an 6nce gergeklesmesi i¢in alinmasi gereken tedbirler
ise su sekilde siralanmustir:

a. Reforma bolge bolge degil, memleket genisliginde ayn1 zamanda girigilecek

ve reformun tamamlanmasi i¢in en uzun miiddet kanunla tespit edilecektir.

b. Kadastro iglerinin bir an 6nce tamamlanmasi i¢in modern ve siiratli sonug

veren usul ve araglardan ve ilgili bolgenin Koy Kurullari’ndan

yararlanilacaktir.

c. Reformun uygulanmasina gecilinceye kadar biiyiik toprak sahiplerinin hileli

ve danmigikli yollara basvurmalarini dnlemek iizere gerekli biitiin tedbirler

almacaktir (TIP Programi, 1964: 90 — 91).

Geri kalmigh@in sanayilesme ile ¢oziimlenebileceginin Ongoriildiigii Parti
Programi’nda; ger¢ek ve halka dayanan politik tavir, sanayilesmek icin eksik olan bir
unsur olarak gosterilmis ve bu eksikligin olmasi sebebiyle gerekli reformlarin
yapilamadigi belirtilerek sOyle denilmistir:

Tiirkiye Isci Partisi, Tiirkiye nin ekonomik hayatinin, uzunca bir siire karma bir

ekonomi ¢ergevesi i¢inde yiiriitiilmesi zorunlulugunu kabul eder. Ancak, bu
karma ekonomide, yonetim ve denetimine emekg¢ilerin de katildigi emekten

> Tarim reformunun giindeme gelmesi 1940’larin sonuna dayanmaktadir. ABD’nin 1950
yilinda toprak reformunu az gelismis {iilkeler siyasetinin i¢ine almasi ve Tiirkiye icin de
onerilerde bulunmasi, o donemde Tiirkiye’de var olan tarim reformu anlayisimin oturmasini
saglamistir. 1951 yilinda konuyla ilgili ABD temsilcisi, Roma’da, iilkesinin bu konudaki
resmi gorlisiinii sO0yle agiklamaktadir: “Bizim toprak reformu anlayisimiz biiyiik miilkleri
parcalamaktan daha fazla bir seydir. Bu anlayis koyliilerin durumunu diizeltecek bir seri
tedbiri kapsamaktadir. Bu anlayisin icinde tarimsal hayatin ve iiretimin diizeltilmesi igin
gerekli kolayliklarin saglanmasi vardir. Bunun i¢inde de pazarlamada kolayliklar, ¢ok agir
olmayan tarimsal vergiler, teknik bilginin 6gretilmesi, sulama tedbirleri v.s. bulunmaktadir.
Bu tedbirler siirli bir sekilde siralanmamakta, tarimsal {iretimin ve hayatin diizenlenmesi i¢in
aliabilecek biitiin tedbirler bu anlayisin i¢ine sokulmaktadir. Hatta buna, tarimda elektrik
kuvvetinin kullanilmas bile girmektedir. iste ABD’nin toprak davasinin ¢dziimlenmesi igin az
gelismis memleketlere ve bu arada Tiirkiye’ye yaptiklart nasihat budur” (Suat Aksoy, Sosyal
Adalet, 1965, say1. 4, s.21). Bu donemden itibaren uygulanan tarim politikasini “tam bir iflas”
olarak degerlendiren Suat Aksoy, “Koyliinlin toprak istegi daha fazla artmig ve Tirkiye
disaridan hala bugday ithal etmek, iirettigi sekeri tiiketememek ve nebati yag ithal etmek
durumuna diismiistiir. Iste bugiin bu siyasetin adma tarim reformu denilmektedir” (Sosyal
Adalet, 1965: 21) demektedir.
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yana planl bir devletcilik hakim kilinacak; 6zel sektdr bu planl devletgiligin

onemi gittikce azalan bir yardimcisi durumuna getirilecektir. Boylece piyasa

mekanizmasmin diizenleyici rolii de tedricen ortadan kalkacaktir (TIP

Programi, 1964: 101).

Programa gore, karma eckonomi iginde de sistem, iki temel {izerinden
yiiriitiilecektir. Bunlar emekten yana devletgilik ve planlamadir. Planlama ile giidiilen
hedefse her vatandasin teker teker refah seviyesini yiikseltmektir. Bu hedefe varmak
icin de oOncelikle milli gelirin artmasi sonrasinda ise gelirin adil bir bigimde
boliistilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bolgesel planlamada 6zellikle Dogu’ya agirlik
verilecek, Dogu’nun kalkinmasi 6n planda tutulacaktir.

Programda ayrica vergi reformu da ele alinmaktadir: “TIP, verginin bir sosyal
adalet araci olarak kullanilmasini1 savunmaktadir. Gelirden alinacak vergi arttirilacak;
ayrica tarimdan da vergi alinacaktir” (Unsal, 2002: 139).

Partinin hedefleri arasinda yer alan bir diger konu da ticaret, bankacilik ve
sigortacilikla  ilgilidir.  Programda  faaliyet = konularmin  devletlestirilmesi
ongoriilmektedir. Ticaret alaninda, dig ticaretin devlestirilmesiyle ilgili olarak sdyle
denilmektedir:

- Toprak ve tarim reformunu, sanayilesmeyi gergeklestirmek;

- Thrag {trlinlerimizi, bu iriinleri yaratanlar ile milli ekonominin menfaatine

uygun olarak degerlendirebilmek ve dis pazarda gergek degerleriyle

sa‘gabilmek;

- Ithalatimizi, kalkinmamizi gergeklestirecek programlara gore diizenlemek,

ithal fiyatlarin1 kontrol edebilmek;

- D1s 6deme agigini kapatmak;

-Vergi ve doviz kagakeiliklarim 6nleyerek i¢ sermaye birikimini hizlandirmak

(TIP Programi, 1964: 117 — 118).

Milli bir ekonomi anlayisi 6ngdren TiP, ticaretle ilgili uygulamalarm da bu

dogrultuda olmasint arzu etmektedir. Programda, i¢ ticaretle ilgili olarak da

“Toptancilik ve i¢ ticaret konulari, dig ticaret alanindaki ydnetim ve denetimin
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varligiyla ahenkli olarak temel yapi reformlar1 acisindan yeniden diizenlenir”
denmektedir (TIP Programi, 1964: 119).

TIP’in hedefleri arasinda yer alan bankaciligin devletlestirilmesine neden
olarak, bu alanin, kapitalist olmayan yoldan kalkinmayi gergeklestirebilmek igin
toprak ve tarim reformu, sanayilesme gibi temel meselelerle i¢ iligkilerinin olmasi
gosterilmistir (TIP Programi, 1964: 119).

Parti Programinda, sigortacilikla ilgili faaliyetlerin ise bir kurum ¢atis1 altinda
toplanmas1 ongoriilerek, soyle denilmistir: “Genel Sigorta Kurumu” olusturularak,
hayat, yangin ve kaza dallarindaki sigortacilik faaliyetlerinin bu kuruma aktarilmasi
hedeflenmistir (1964: 120).

TIP, sosyal haklarla ilgili olarak isverenleri koruyan lokavta kars: ¢ikarken,
grev, toplu sozlesme, miting ve gosterilerin yasalarla korunmasi gerektigini
savunmaktadir. Sendikalagmanin gerekliliginin vurgulandigi programda ister memur
isterse de isci olsun biitiin ¢alisanlarin sendikalagarak hepsinin sosyal sigortalardan
yararlanmasi gerektigi ongoriilmektedir.

Tiirkiye Is¢i Partisi’nin siyasal hayata getirdigi onemli yeniliklerden birisi dis
politikayla ilgilidir. TIP’le birlikte, “Tiirkiye’de ilk defa bir siyasal parti, programinda,
dis politikanin geleneksel ¢izgisine karsi ¢ikiyor ve dis iliskilerin yeni bir anlayisla
yiiriitiilmesini &neriyordu” (Firat, 1997: 98-99). iktidar partilerinin yillardan beri
siirdiirdiigii dis politik tavri elestiren ilk muhalefet partisi olan TiP, dis politikanin
kamuoyu Oniinde tartisilmasina ve bu konuda halkin bilgilendirilmesine Onayak
olmustur. Parti yoneticilerine gore, hiikiimetin, yabanci iilkelerle olan iliskilerinde
ekonominin ¢ok etkisi vardir. Tiirkiye, geri kalmis bir iilke oldugu i¢in bagiml bir dis
politika izlemektedir; cilinkii ekonomik destege ihtiyaci vardir. Bunun i¢in de once

ekonomik bagimsizlik saglanmalidir. Bu amagla petrol sirketleri iilkeden ¢ikarilmali,
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dis ticaret devletlestirilmeli, ulusal sanayi gelistirilerek montaj sanayine son
verilmelidir. Bunun yaninda Tiirkiye’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile
imzalanan Ortaklik Anlagmasi’ndan da vazgegmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
Parti’nin iddiasina gore, iilkenin Oniindeki sorunlar 6zellikle dis politikada izledigi

yanlis yoldan kaynaklanmaktadir.

Atatiirk’lin 6liimiine kadar Tiirkiye’nin dis politikas1 Kurtulus Savasi’na yarasir
nitelikte olmustur (...) Fakat 1947 — 1948’den beri dis yardim ile yasayan bir
devlet haline gelen iilke geri kalmisliktan kurtulamadig1 gibi her seferinde biraz
daha bagiml hale gelmistir (TIP Programi, 1964 aktaran: Aybar, 1988: 257 —
259).

Tarihin ilk milli kurtulus savasim1 kazanmis olan Tiirkiye’de hiikiimetlerin,
Atatiirk Devri dis politikasin1 biisbiitiin birakarak kisiligi olmayan, bagimli bir dis
politika izlediginin iddia edildigi TIP programinda, dis politikanin “bu ibret verici
durumun géz oniinde tutularak belirlenip uygulandigi” ifade edilmektedir (1964: 161).

Melek Firat da TIP’in dis politika ilkelerini su sekilde siralamaktadir:

Milli bagimsizligi, egemenlik haklarini ve Cumhuriyeti kiskanglikla korumak,
Anavatanin toprak biitiinliigiinii korumak,

Uluslar arasi iligkilerde tam esitligi saglamak,

Somiirge halklarinin, bagimli milletlerin milli kurtulus hareketlerini barisci
yoldan ve biitiin gii¢ ile desteklemek,

Emperyalizme ve sOmiirgecilige, dolayli da olsa milletlerin i¢ islerine
karigilmasina kesinlikle karsi ¢cikmak,

Baris¢1 olmak ve mesru miidafaa disinda savasin bir insanlik sucu olduguna
inanmak,

Niikleer silahlara kars1 ¢ikmak ve silahsizlanma i¢in ¢alismak,

Baris1 tehdit eden ve bir niikleer savas tehlikesi yaratan askeri bloklarin ve
yabanci tilkelerdeki tislerin tasfiyesi i¢in gayret gostermek,

Anavatan topraklarinin ilk hedef teskil etmesini veya gegici bir siire i¢in de
olsa, topraklarimizin diisman kuvvetlerine birakilmasini 6ngdren ittifaklara
kars1 ¢ikmak,

Atom enerjisinin baris¢1 amaglarla kullanilmasi i¢in aktif politika izlemek,
Diinya ticaretinde hammaddeci iilkeler aleyhinde fiyat politikasi izlenmesine
kars1 ¢ikmak (1997: 99-100).
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Uluslararasi iligkilerde emperyalizm ve somiirgecilige karsi, esitlik¢i bir dis
politikanin gerekliliginin savunuldugu Parti programinda, NATO ve CENTO ile
yapilan anlagmalara, yabanci {islere ve Amerika ile yapilan ikili anlagmalara kars1 bir
tavir alinmig; fakat bu konudaki goriigler acik¢a ifade edilememistir. Bunlar ilerleyen
zamanlarda netlik kazanacaktir.

Dis politikada iizerinde 6nemle durulan konulardan biri de Kibris Sorunu
olmustur. Kibris Sorunu’nda ¢dziimiin NATO biinyesinde aranmasina kars1 ¢ikan TiP,
Kibris’in askerden arindirilip, Ada’da bulunan dslerin kaldirilmasini, uluslararasi
giivenceler altinda Ada’nin tarafsiz ve bagimsiz bir iilke olmasini, her iki toplumun
haklarinin ve ¢ikarlarmin karsilikli olarak korunmasini savunmaktadir. Fakat “TIP,
ancak 1964 Kibris olaylarindan sonra dis politikada daha agik bir tavir almistir” (Firat,
1997: 101).

Parti’nin programinda ve Ozellikle yaymnlarinda {izerinde durdugu bir diger
konu da Ugiincii Diinya Ulkeleri ile olan iliskilerdir. Bu iilkelerle iliskilerin hep goz
ard1 edildigini iddia eden yayinlardaki yorum ve yazilarda, artik yakinlagsma zamaninin
geldigi belirtilmektedir.

Parti iiyeleri, ilerleyen donemlerde dis politika ile ilgili konularda daha ayrintili
degerlendirmeler yapacaklar1 gibi, kamuoyunda dis politika ile ilgili meselelerin
tartisilmasinda da 6nemli rol oynayacaklardir. Parti’nin programinin netlik kazandigi
bu ilk biiyiik kongre ayni zamanda Parti i¢i anlagsmazliklarin ¢ikmasina da vesile
olmustur. Ilerde artarak ve cesitlenerek devam edecek olan tartismalar gittikce

boliinmelere kayacak ve Parti’den kopmalar yasanacaktir.
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2. 1. 3. TiP’in Se¢im Cahsmalar ve Partiye Yonelik Saldirilar

Bu baslik altinda TIP’in eylemleri, yaptig1 toplantilar, katildig1 yerel secimler
ve secim ¢alismalari ile Parti’ye yonelik saldirilar ele alinacaktir. Bu béliimle analizde
incelenen konular arasinda bag yokmus gibi gdziikkmesine karsin, boliim parlamento
konugmalarindaki muhalefetin etkinliginin degerlendirilmesine yardimei olacak
niteliktedir. Zira Parti’nin se¢im ¢aligmalarinda kullandig1 hitap sekilleri parlamenter
donem Oncesi mesruiyet eksikliginin bir tirliniidiir ve bu konusmalarda “sosyalizm”
sozciigii gegcmemekle birlikte parlamento konusmalarinda ileride goriilecegi iizere
durum degisecektir. Bu donemde var olan saldirilarin engellenmesinde ise Parti’nin
mesru bir zeminde temsil edilmesi etkili olamayacak ve bunlara yenileri eklenecektir.
Calismanin basinda da belirtildigi gibi Meclis icinden gelen saldirilar, TIP’in etkinligi
konusunda elestirilere neden olmustur. Bu elestirilerin yerinde olup olmadigi ise
parlamenter muhalefetin analiz edildigi boliimde anlagilacaktir. Ayrica Meclis’e
girerek bir ilke imza atan Parti, secim donemlerindeki konusmalarda da ilkleri
yasatacaktir. Bu konusmalarin Meclis oturumlarina nasil yansidigi, parlamenter
sOylemdeki yeri ve sekli yine analiz kisminda agiklanmaya caligilacaktir. Biitiin bu
sebepler boliimiin varligini1 daha anlamli kilmaktadir.

Parti’nin daha taninir olmasini saglayan faaliyetlerinden ilki, Kasim 1962’de
Istanbul Beyazit’taki Beyaz Saray Toplantisr® (Anayasa’yr Savunma Toplantis1)’dir.
Anayasa’ya aykir1 yasalarin yiriirlikten kaldirilmast ve Anayasa’nin eksiksiz,
tastamam uygulanmasi amaciyla (Aybar, 1988: 222) gerc¢eklestirilen toplanti, sag
goriiglii gruplar tarafindan basilarak ve “Kahrolsun Komiinizm”, “Tanr1 Tirk’i

Korusun”, “Bu Moskova usaklarma kars1 milliyet¢i gengligin ilk tepkisidir; TIP gizli

3 Beyaz Saray saldirisindan 4 giin sonra, bir basin toplantist diizenleyerek, Parti’ye, sabikali
komiinistlerin girmesine engel olamadigimi sdyleyen Ahmet Muslu, TiP’ten istifa etmistir
(Unlii, 2002: 185). Bu durumu, Parti’ye sadece disaridan gelen degil; ayn1 zamanda igeriden
de gelebilecek tehlikelerin bir gdstergesi olarak diisiinmek miimkiindiir. Parti, heniiz icte
birligini saglayamamisken, bir taraftan da disaridan gelen saldirilarla ugragsmaktadir.
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komiinist partisidir” gibi sloganlar atilarak engellenmeye c¢alisilmistir (2001: 1098 —
1099). Saldirillara ragmen giindem maddelerinin basariyla tamamlandigini belirten
Nihat Sargin, saldirganlarin dagittigi bildirinin bir boliimiinii anilarinda su sekilde
aktarmaktadir:

Tiirk Gengligi’nin milli davalarini sol emellerle birlestirmeyecek kadar zeki,

kavrayish ve hassas olusu, bu yolda en saglam diregimiz ve giivenimizdir. K.

Atatiirk

TIP nin Genel Baskan1t M. A. AYBAR KiMDIR?

M. A. Aybar, Atatlirk’iin lanetledigi ve Tiirk Milleti’'nden goriildiigii yerde

ezilmesini istedigi kanli ve kamgcili rejim komiinizmin propagandasini

yapmaktan, izmir ve Ankara Adliyesi'nde mahkum olmus bir misecceldir.

Simdi de bu yollu faaliyetlerinden Istanbul Agir Ceza Mahkemesi’nde

yargilanmaktadir (Sargin, 2001: 1099).

Atatiirk ilkelerine ve Anayasa’ya bagliligin1 bir mesruiyet araci olarak kullanan
TiP’e yénelik suclamalar, yine Atatiirk’iin sozleri dayanak olusturularak yoneltilmis
ve TIP’in yasal bir parti olmasi, bu saldirilar1 énleyememistir. Beyaz Saray Toplantist
ile ayn1 yil iginde Parti’nin Istanbul Sisli’deki lokal agilis1 da saldirtya ugramistir
(Nida, 1989: 73).

Her ne kadar fiziksel siddet igerikli olmasa da so6zlii siddet igeren sucglayici bir
tavir da Parti kurucularinin icinden ¢iktig1 Tiirk-Is’ten gelmis ve Konfederasyon, 22
Aralik 1962 giinii Komiinizmi Telin Mitingi yapmustir. “... NATO ve CENTO’yu
destekliyoruz!”, “Islamiyet komiinizmi reddeder!” gibi sloganlarm atildig1 mitingde,
Tiirk-is Baskan1 Seyfi Demirsoy bir konusma yaparak sdyle sdylemistir:

Tiirk is¢isinin ne hami ne de vasiye ihtiyact yoktur. Yeni yeni hamiler, vasiler

tiredi. Boy gosteriyorlar. Niyetleri baska. Fakat arzulari kursaklarinda

kalacaktir. (...) Komiinistlerin (...) adetlerinin artmasina géz yumacak degiliz.

Ya sinerler ya da Nazim Hikmet gibi defolup giderler (Aktaran: Unlii, 2002:
186).
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Bu sézlerin TiP’i hedef aldigin1 belirten Baris Unlii (2002:186) saldirilar icin
de “TIP’in biiyiidiigiiniin ve giiclendiginin bir kanit1” yorumunu yapmaktadir (2002:
184).

TIP’i hedef alan olusumlardan bir digeri de “Komiinizmle Miicadele
Dernegi”dir. Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’in fahri bagkanligina getirildigi dernek
basin yoluyla partiye “komiinist” suglamalarinda bulunmustur (Belge, 1988: 2121).

Kurulusunun ilk dénemlerinde ¢esitli su¢lamalarin hedefinde olan TIP, sesini
daha c¢ok duyurmak igin secgimlere katilmak istemis, bu nedenle de Orgiitsel
eksikliklerini tamamlamaya calismistir. Tk kez 1963 Yerel Secimleri’ne katilan Parti,
etkili ve ses getirecek bir propagandanin yiiriitiildiigii secim déneminin ardindan daha
cok tanmacaktir; fakat bu durum ayni zamanda partiye yonelik saldirilarin da
artmasina da sebep olacaktir.

Secim donemi, Parti agisindan 6nemli bir yi1l olmustur. Kendini kamuoyuna
tanitmak, felsefesini, diinya goriisiinii anlatmak amaciyla yerel se¢imlere katilmak
isteyen Parti, 9 il ve 35 ilcede katildigi sec¢imlerden, 35 bin civarinda oy alarak
Diyarbakir’dan Belediye Meclisi’ne iiye sokabilmistir (Unsal, 2002: 100). Se¢im
calismalar1 gercevesinde radyo konusmalari yapan ve tabanina seslenis tarziyla yanki
uyandiran Parti’nin ilk radyo konusmasini Genel Baskan Mehmet Ali Aybar
yapmustir. Fakat asil ses getirecek konusma ikinci giin Genel Sekreter Orhan Arsal
tarafindan yapilandir. Orhan Arsal’in bu konusmasi hem diger biitiin partilerin kendi
tabanlarma seslenislerinden hem de TIP adina yapilan konusmalardan farkli olmustur.
Konugmanin tamami soyledir:

Bir tarafta israf, bir tarafta yoksulluk. Yillardir, bu giizelim memlekette goriilen

manzara bu. Bir tarafta ac¢ insanlar, bir tarafta bombos topraklar. Bir tarafta

igsiz gencler, bir tarafta susuz, elektriksiz, yolsuz koyler ve sehirler. Bir tarafta

sitmadan dalaklart sisen, veremden cigerlerini kusan, trahomdan gozleri kor
olan yurttaglar, bir tarafta Amerika’da yerlesen doktorlar. Bir tarafta 70 bin
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doniim topraginin her doniimiinden, yalniz pamuktan 350 bin lira aldig1 i¢in
yilda 24 milyon 500 bin lira kazanip daha diine kadar 24.5 kurus vergi
vermeyen toprak agalari, bir tarafta traktoriin igsiz biraktig1 ve tuzundan bile
vergi alman koyliiler. Bir tarafta Atakdy Saraylari, bir tarafta gecekondular.
Bu, halkin, halk tarafindan, halk i¢in idaresi degil. Kabahat kimin? Sistemin.
Ciinkli insanlar ve iktidarlar ne kadar iyi niyetli olurlarsa olsunlar devlet
idaresinde esas felsefe degismedikge bu soyguna son verilemez. Bu sebeple
iste Tiirkiye Is¢i Partisi’nin temel politikas1: Yoksula toprak veya is bularak
onu ev, ekmek sahibi kilmak. Israfi énleyerek yatirimlari gogaltmak, verimi
arttirarak sefaleti yok etmek. Hiikiimet ve belediye islerinde alin teriyle
gecinen halki s6z ve karar sahibi kilarak Devlet ehramini (pramidini) kaidesi
(tabani) iizerine oturtmak.

Is¢im,

Koylim,

Esnafim,

Dar gelirli kardesim,

Geng arkadasim!

Etme eyleme, gel beni dinle. Bu bdyle gitmez. Sac1 bitmemis yetimin
acisint dindirmek lazim. Sana ev, ekmek, su, 151k, yakacak lazim. Sana okul,
doktor, ilag lazzim. 70 bin doniim topragi yalnmiz bir adam elinde tuttukeca,
traktdr seni aganin topragindan kovdukga, sen sirtinda yorgan, yollara diiser,
gurbette is arar, sefil olursun. Koyiinde Fadime’n hasretinden kavrulur.
Tosun’un acindan oliir.

(...)

Etme eyleme, gel beni dinle. Hep bir olalim. Se¢im sandiklarina
kosalim. Tiirkiye Isci Partisi adaylarmm kazandiralim. Tiirkiye Isci Partisi
adaylarin1  kazandiralim ki onlar  Tiirkiye’de  toprak  reformunu
gerceklestirebilsinler. Hi¢ topragi olmayanlarla az toprakli koyliilere, ailelerini
gecindirmeye, evlerine su, 151k, yakacak alabilmeye yetecek kadar mahsul
veren toprak dagitabilsinler (Aktaran: Sargin, 2001: 179 — 180).

“Yalmz TiP’in degil, tiim partilerce yapilanlarin da yildiz1 olan bu
konusmanin” (Sargi, 2001:181) sahibi Genel Sekreter Orhan Arsal, konugsmasinda
TIP’in emegiyle gecinenlerin partisi oldugunu anlatmistir. “Is¢im”, “kdyliim”,
“esnafim” gibi ifadelerle halka seslenen Arsal’in, bu tarziyla, “aziz hemserilerim”,

“sevgili vatandaglarim” gibi hitaplarla konusan diger partililerden farkli oldugunu

belirten Nihat Sargin, anilarinda sdyle soylemektedir:

O giine kadar karsilagtiklarinin disinda, aykiri, ayri bir parti, emegi ile
gecinenlerin partisi oldugunu gosteren ifadeler, degerlendirmeler. Ayrica kisa,
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yalin timceler, kuvvetlendirici yinelemeler, ¢ogu kez eskilerin deyimiyle

miisecca (uyakli) sozciikler. Ama hepsinin 6tesinde o seslenisler, o giir, o tok

sesin “is¢cim, koylim, esnafim” diye dogrudan kendilerine seslenisi. (...)

Arsal’in o unutulmaz ses tonuyla, tek tek, acik agik, dogrudan kendilerine

seslenisi en azindan sasirtmisti dinleyenleri (Sargin, 2001: 181).

Bu konugmayla, ilk defa bir Parti, simif esasim1 dikkate alarak tabanina
seslenmis olmaktadir. Yahya Kanbolat da konugsmanin yarattig: etkiyi anilarinda sdyle
dile getirmektedir: “Metin basitti ama okuma bi¢imi ¢ok etkiliydi. Tutucu cevreler
deliye donmiistii. Sikiyonetim Komutanligima ve Ankara Savciligi’na ihbarlar
yagdirmaktaydilar. Ve Niyazi Agirnash yoluyla Parti’ye itidalli davranmasi gerektigi
salik verilmisti” (1979:122).

Radyo konugmalari, dinleyenleri sasirtmis; aymi zamanda partiye baski
uygulamak i¢in de bir bahane olmustur. Zamanin Ankara Sikiyonetim Komutani,
milleti béliicii konusmalar yapanlar hakkinda takibat baslatilacagini belirtmis, Igisleri
Bakani ise TIP’in secim konusmalarinin, Yiiksek Se¢im Kurulu’nun saptadigi esaslara
aykirt oldugunu iddia etmistir. Diger biitiin partiler de TIP’i “Komiinizmin sadik bir
usag1” olmakla su¢lamiglardir (Sargin, 2001: 185).

1963 Yerel Secim Donemi, se¢cim Oncesi calismalar ve secim kurullar
hakkinda bilgiler veren ilk se¢im genelgelerinin yayimlanmasina da vesile olmustur.
Bu genelgelerde yer alan propagandanin bi¢gim ve igerigine yonelik agiklamalar igin
“Elbette TIP’lilerin propagandasi da baska olacaktir” yorumunu yapan Nihat Sargin
(2001: 184), ilgili boliimii soyle aktarmaktadir:

Emekgi halkimizi bir numarali yurttag yapmak icin tekrar tekrar calisacagiz.

Bizim partimizin baska partilere benzemedigini, asagidan yukariya kurulmus,

yani emeke¢i halkin kurdugu ilk parti oldugunu tekrar tekrar anlatacagiz. Ve

partinin en alt kademelerinden en {ist yonetim kadrosuna kadar, biitiin

kademelerde gorev alanlarin en az yarisinin koluyla calisan yurttaglardan
kurulu oldugunu tekrar tekrar belirtecegiz (2001: 184).
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Bu propaganda metninde ayni zamanda sloganlara da yer verilmis, “Baska
partiler halka, ‘oyunu bize ver’ dediler. Biz, ‘oyunu kendine ver’ diyoruz” (Sargin,
2001: 184) ifadeleriyle Parti tabaninda sahiplenme duygusu yaratilmaya ¢alisilmistir
denilebilir.

Parti’nin sonraki genelgesinde “Partimiz Atatiirk Devrimleri’ne ve 27 Mayis’a
yiirekten baglidir” (Sargin, 2001: 185) seklinde bir ifade goze carpmaktadir. Atatiirk
Devrimleri’nin, sémiirgecilige milletce karst koyulusunun iiriinleri, 27 Mayis’in ise
calisan yoksul halkin bilingaltinda yatan sosyal adalet ve demokrasi 6zlemini agiga
c¢ikaran bir hareket oldugu vurgulandiktan sonra, TIP’in politikasinin bu sebeplerden
Atatlirk Devrimleri ve 27 Mayis’a sahip ¢iktig1 ifade edilerek, partililerin bu politikaya
yiizde yliz sadik kalacaklart belirtilmistir (Sargin, 2001: 185).

Yerel se¢imlere katilmak i¢in il ve ilge orgilitleri kurma gerekliligi de yurt i¢i
gezilerinin nedenlerinden biri olmustur. Bu gezilerde, halkta, Parti’ye yoOnelik
onyargilarin ve korkularin oldugu da belirginlik kazanmistir. Samsun il ve ilge
teskilatinin olusturulmasi sirasinda, il baskan1 bulmakta zorluk cektiklerini anlatan
Halit Celenk, bu amagla maddi durumu iyi olan ve siyasal diigiinceleri bakimindan
boyle bir goreve layik gordiikleri bir doktora oneri gotiirdiiklerini ve doktorun bu
oneriyi “Ya hapse girersem?” diyerek geri cevirdigini belirtmektedir. TIP’in legal bir
parti oldugunu, yiiriirliikteki yasalara gore kuruldugunu, bdyle bir tehlikenin
bulunmadigini, kendinden ve bu kisinin tanidig1 arkadaslarindan o6rnekler vererek
anlattigini belirten Celenk, bu kisinin yine de teklifi kabul etmedigini ifade etmektedir
(2003: 37).

1963 Mahalli Sec¢imleri’'ne katilma ve secimlerdeki basar1 Parti’nin
mesruiyetini ve Parti i¢ginde umutlar arttirmasi bakimindan 6nemli olmustur. Se¢imler

icin “burjuvazi Tiirkiye tarihinde ilk kez, Parti’nin legal durumunu kabul etmekteydi”
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yorumunu yapan Yahya Kanbolat, “zaten sonralari “basa giiresecegiz” sloganini
ortaya atacaktik” diyerek (1979: 112) Parti’de iktidar i¢cin dogan umutlar1 ifade
etmistir.

1963 Mahalli Se¢im Doénemi’nin ardindan 1965 Genel Secimleri’ne kadar
“hiikiimetin tutumundan &tiiri” (Aren, 1993: 100) Parti’ye yonelik saldirilar devam
etmistir. Akhisar’da tiitiin mitingi sirasinda “Kahrolsun Komiinistler”, “Komiinistler
Moskova’ya” ya da “Komiinistlere 6liim” sloganlari atilmig®®, Parti’nin Bursa’da
yapilan kongresinde, salondaki Komiinizmle Miicadele Dernegi mensuplarinin
“Moskova’ya Moskova’ya” ve disaridaki saldirganlarin da “Komiinistlere 6lim”
sloganlar1 nedeniyle siyasi konusmalar yapilamamistir’>. Bu saldirilar disinda,
Turgutlu, Mersin ve Kirikkale’de de saldirilar meydana gelmis, bunlardan birinde
Amasya il bagkan1 vurularak oldiiriilmistiir (Aybar, 1988: 247, 252). Genel se¢im
tarihi yaklastik¢a saldirilarin, aleyhte gosteriler olmaktan cikip, TiP ve yoneticilerini
yok etmeyi amaclayan vuruglar niteligi aldigin1 sdyleyen Aybar, bu olaylarin ucuz
atlatilmasmi, Komiinizmle Miicadele militanlar;, Imam Hatip Ogrencileri ve AP
Genglik Kollar1 kimi mensuplarinin olusturdugu saldirgan gruplarin, halk yigmlarim
arkalarindan stiriikkleyememis olmalarina borglu olduklarini ifade etmektedir (Aybar,
1988: 241 — 242). Siyasal hayatta sol bir partinin yer almasini istemeyen sag

gruplardan gelen demokrasiye aykirt bu saldirilar devam ederken, Parti’nin 1965

** Bu miting, hoparlériin tellerinin kesilmesiyle son bulmustur. Saldirganlarin, alandan
ayrilmalarma izin vermedikleri Partililer, sigindiklar1 belediye binasindan bir taksiyle
ayrilmak istemigler, taksinin yolda bozulmasi sonucu ise tagh saldiriya ugramiglardir. Bu
saldirida aracin camlart kirtlmistir (Aybar, 1988: 243 — 244).

** Bu kongre sirasinda meydana gelen gerilim iizerine olay yerine gelen valiyi, saldirganlarin
omuzlaria aldigini ve ayni davranis1 Beyaz Saray olaylar sirasinda da gosterdiklerini belirten
Aybar, bu davranislarla ilgili olarak, “boylece, giivenlik glicleri ve kamu gorevlilerine karsi
saygl ve sevgilerini, ‘milli birlik ve beraberlik i¢inde olduklarini’ gosteriyorlardi” (Aybar,
1988: 245) yorumunu yapmaktadir. Kongredeki saldirilar sadece s6zli siddet icermeyip
digerleri gibi fiziksel siddete de donilismiistiir. Kongre salonundan ¢ikan iyelerden
yakaladiklari1 doven saldirganlar genel sekreter ve yonetim kurulu {iyelerini hastanelik
etmislerdir (Aybar, 1988: 246).
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Secimleri ile birlikte Meclis’e girmesi bu saldirilarin tiiriinii degistirecek; bu sefer
saldirilara Meclis i¢cinden gelenler de eklenecektir.

Tiirkiye Is¢i Partisi’nin katildig1 ikinci yerel se¢im ise parlamenter temsil
donemine denk gelmektedir. Haziran 1968’deki yerel seg¢imlere katilan Parti’nin
yayimladig1 se¢im bildirgesinde One siiriilen elestirilerin iilkenin “1968 kosullarindaki
durumu ile celismeyen gercekei analizlere dayandigi’ni belirten Siikran Kurdakul
(2003: 162), anilarmi yazdigi kitabinda, bildirgede yer alan sloganlara da yer
vermistir. Bunlardan bir kism1*® sunlardir:

-Bizi agaya kul eden toprak diizenine Hayir.

-Bizi patrona kul eden somiirii diizenine Hayir.

-Bizi ezen, horlayip kahreden ceberut devlete Hayir.

-Bizi Amerika’ya, yabanci sermayeye kole eden kapitalist diizene Hayr.

-Emekgi siiflarin iktidari icin ILERI.

-K&yliiye toprak herkese is icin ILERI.

-Emege gore gelir i¢in ILERI.

-Anayasa’y1 yasatmak icin ILERI.

-Amerikan askerlerini yurdumuzdan ¢ikarmak icin ILERI (Aktaran: Kurdakul,

2003: 163).

Parti’nin se¢im bildirgesinde yer alan sloganlar, programinda yer alan ilkelerle
uyumludur. Sloganlarda, Anayasa’y1r yasatma amaci, ekonomide, milli ve
antikapitalist bir diizen gerekliligi vurgulanmistir. Programinda da milli ve devlet¢i bir
ekonomi diizeni Ongdren Parti, genis yer ayirdigi toprak reformunun Onemini

sloganlara da yansitmistir. Atatiirk¢ii bir anlayisla siirdiiriilecek olan dis politika da

programda oldugu gibi sloganlarda yer almistir.

*® Digerleri ise; - Bizi biiyiik tiiccara kul eden vurgun diizenine Hayur. - Bizi tefeciye kul eden
soygun diizenine Hayir. — Bizi cahillige mahkum eden (karanliklara gomen) gerici, tutucu
diizene Hayir. — Millet malin1 zengine peskes ¢eken yagmaci iktidara Hayir. — Sanayi Devrimi
icin ILERI. — Yabanci niifuzundan kurtulmus, iislerden armmus tam bagimsiz demokratik
Tiirkiye igin ILERI.
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2. 2. TiP’in Parlamento Yillar1 ve Parti ici Muhalefet: 1965 — 1971

1965 yih, Tiirkiye Isci Partisi igin yeni bir dénemin baslangici olmustur.
Parti’nin Meclis’e girmesiyle baglayan bu donem Tiirkiye tarihi i¢in de onem teskil
etmektedir. Halkin Meclis’e génderdigi’®’ bir parti olarak mesrulugunu pekistiren TiP,
daha etkin faaliyet gosterecek ve partililer dile getirdikleri iddialarda daha agik
olacaklardir. 1963 yerel secimlerinde alinan oylar ve 6zellikle 1965 Genel Sec¢im
sonuglari partililerde parlamenter yoldan iktidar i¢in umutlar arttirirken bu durumu,
Genel Baskan Mehmet Ali Aybar, “1969 secimlerinde basa giiresecegiz” sloganini
ortaya atarak tanimlamigtir. Sec¢im sisteminin de yardimiyla bu basarty1 elde eden
Parti, 1969 Genel Secimleri’nde, ayni basartyr sistemin degismesi nedeniyle
gosteremeyecek, basarisizlik, yeni bir muhalefetin de dogmasina neden olacaktir
(Aren, 1993: 102). Sadun Aren, anilarinda, konuyla ilgili olarak, 1965 Secimleri’ndeki
basarida se¢im sisteminin pay1 oldugunu, 1969 secimlerinde basarisiz olunacaginin
kendini belli ettigini ifade ederek “Oyle anlasiliyor ki “1969°da basa giiresecegiz”
sOziinii, Aybar sadece partilileri ylireklendirmek i¢in degil; fakat ayn1 zamanda buna
sahiden inandig1 i¢in de sdylemistir” (1993: 126) yorumuna yer vermektedir. 1969
Secimleri’nde ayni basarinin gosterilememis olmasi ve bundan dolayr parti ici
muhalefetin artmasi, Sadun Aren’in iddialarmi kanitlar niteliktedir. Ayrica Aren’in
sozlerinden, kendisinin, TIP’in parlamenter yollardan iktidara gelecegine gercekten

inanmadig1 seklinde bagka bir anlam ¢ikarmak da miimkiindiir. Bununla birlikte 1965

37 Milletvekilligine segilen isimler sunlardir: Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren,
Riza Kuas, Saban Erik, Yahya Kanbolat, Tarik Ziya Ekinci, Kemal Nebioglu, Cemal Hakk1
Selek, Ali Karci, Adil Kurtel, Cetin Altan, Yusuf Ziya Bahadinli, Yunus Kogak ve Muzaffer
Karan. Muzaffer Karan, Milli Birlik Komitesi’ndendir. Karan, secildikten 6 ay sonra partiyi
kotiileyerek istifa etmistir. Sadun Aren, konuyla ilgili olarak Milli Birlik Komitesi’nin Karan’1
bu dogrultuda yonlendirdigini iddia etmektedir (2006: 123). Aren, Karan’in Milli Birlik
Komitesi liyesi olarak Parti’de yer almasini ise sdyle degerlendirmektedir: “O sirada partiler,
ordu ile iyi iliskilerde bulunmak amaciyla milletvekili olmak isteyen Milli Birlik Komitesi
iiyelerini paylasmislardi (2006: 123). Bu nedenle Karan, TIP’ten milletvekili olmustur. Cetin
Altan ise bagimsiz aday olarak segimlere girmis, milletvekili olduktan sonra TIP’e ge¢mistir.
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secim sonuglar1 Parti’nin iktidara parlamenter yollardan ulasma umudunu giiglendirse
de Partililer kendilerini Meclis’e ait hissedemeyeceklerdir. Anilarinda bu durumu dile
getiren Sadun Aren soyle sdylemektedir:
... diinya ve Tiirkiye sosyalist ve kapitalist cephe diye ikiye ayrilmistir. Ben de
saniyorum Oteki arkadaglar da sosyalizmin mahiyetinden otiiri Meclis’i

benimsemedik. Bundan 6&tiirli de Meclis’i dolagsmadik .... Ciinkii eger elimizde
olanak olursa biz daha baska bir sey yapacagiz 0yle diigiiniirdiik (2006: 125).

Bu yorumu da parlamentarizmin, ileride hayal kiriklig1 yaratacaginin bir
belirtisi olarak diisiinmek miimkiindiir. Oysa, bu konuda oldukgea iddial1 olan TIP’liler,
parlamenter temsil Oncesi farkli platformlarda ayni stratejiye vurgu yapmislardir.
Parti’nin, kendini tanitma amaciyla yaptigi yurt i¢i gezileri bunlardan birisidir.
Anilarinda bu gezilere yer veren Cetin Altan, gezilerden birindeki sohbetlerde
parlamentarizme yapilan vurguyu ve Aren’in ifadesiyle inanci (19913: 126) su
climlelerle dile getirmistir: “Emekc¢i kardesler bizim partiye oy verince kendileri
Meclis’e girmis olacaklardi. Kendileri Meclis’e girince de Tiirkiye sosyalist olacakti.
Bunun lami cimi yoktu” (2005: 158).

Parti’nin parlamenter temsili aslinda bir taraftan da parti i¢i boliinmelerin
nedeni olacaktir. Sec¢imlere gelinceye kadar, parti Onderlerini sosyalizmin
savunucular1 olarak goéren partililer, parlamenter temsille birlikte onlar artik senator
ve milletvekilligi maas1 alan, milletvekilliginin her tiirlii olanaklarindan yararlanan
kisiler olarak gdrmeye baslayacaklardir. Ustelik, “Nasirli eller Meclis’e” slogan
(Unsal, 2002: 12) ile segimlere giren TIP’in gikardig1 vekillerin gogunlugunu aydinlar
olusturacaktir. Se¢imlerden sonra Parlamento calismalarina agirlik verilirken kitleler
tizerindeki caligmalar ihmal edilmis; bu durum ayni zamanda parti i¢i rekabeti
arttirmistir. Artun Unsal, bunun nedenini, “TIP’te agirligin 1965 segimleri sonucunda

Meclis’e ve TIP Meclis Grubu’na kaymis olmasi™na baglamaktadir (2002: 12).
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Sonugta ise milletvekillerinin ¢aligmalar1 ve genel merkez titizlikle izlenir ve elestirilir
olmustur. Dolayisiyla bastan beri Aybar ve Parti merkez yonetimine karsi olanlar, bu
mubhalefetlerini gelistirebilecekleri bir ortam bulmuslar, “Parti i¢i muhalefet bu
tarihten itibaren giic kazanmis ve kendini belli etmeye baglamigtir” (Aren, 1993: 105).

Parti’nin parlamenter savagimi esas alan ¢izgisi, ileride Parti yonetimine karsi
cikisin bir nedeni olacaktir. TiP’lilerin Meclis’e girmeleri ve fikirlerini Meclis
kiirsiistinden ifade etmeleri {ilkede sosyalizm acgisindan biiyiik bir degisiklik
yaratmamistir. Bu durum sosyalist c¢evrelerde ve oOzellikle gencgler arasinda
parlamentarizmin gegerliligini bir tartigma konusu haline getirmistir. Sosyalizmin
iktidar olabilmesi i¢in daha kestirme yollarin olabilecegi konusunda hem fikir olan bu
gruplar zamanla parti i¢inde de etkili olmaya baslamislardir.

Ideolojik agidan bu déneme damgasini vuran gelismeler ise 1966 yilindaki I1.
Biiyiik Kongre’de ortaya ¢ikmis ve bu kongreden itibaren artitk Milli Demokratik
Devrim Tezi, Parti iginde bir tartisma konusu olmustur. Buna bagh olarak gelisen bir
diger konu da Genglik Hareketi’dir. Bu iki olay Parti i¢cinde boliinmelere yol acacak ve
iki ayr1 grup olusacaktir.

TIP, aslinda iginde iki farkli goriisii de barindirmaktadir. Bunlardan biri Aybar
tarafindan savunulan ve “Ozgiirlik¢li sosyalizm”, “fert¢ci sosyalizm”, “hiirriyetci
sosyalizm” gibi tanimlamalarla anlam bulan ve sosyalist iliskilerde, sosyalist
devletlerle ve partilerle olan iliskilerde bagimsizlig1 savunan goriis; digeri de Ortodoks
Marksist goriistiir (Unsal, 2002: 146).

Bunun yaninda bir de, parti i¢inde “sendikacilar”, “Dogulular”, “Ankara ve
Istanbullu Aydinlar” seklinde meydana gelen bir kiimelenme ile birlikte, Fikir

Kuliipleri Federasyonu (FKF) isimli bir de genglik 6rgiitii vardir.
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2. 2. 1. Milli Demokratik Devrim Tezi’nin Parti Icinde Etkinlik
Kazanmasi

“Ugiincii Diinya’ya 6zgii sayilan ve temel celiskiyi kapitalist smiflarla emek
arasinda degil; emperyalizmle “ezilen uluslar” arasinda kuran devrim stratejisine, sol
yazinda “Milli Demokratik Devrim®®” denilmistir” (Aydm, 1998: 60). Tiirkiye’de
Milli Demokratik Devrim Hareketi’'nin ideolojik temelleri TKP i¢inde kurulmus ve
Kadro Hareketi’yle ete kemige biiriinmiistiir. Ikinci adim ise 1960’larda Yon Hareketi
ile atilmistir (Aydin, 1998: 69).

Milli Demokratik Devrim Tezi’nin ¢aligmada yer almasi hareketin ideolojisiyle
uyumlu egilimlerin TIP’li vekillerin Meclis konusmalarina da yansimis olmasindan
kaynaklanmaktadir. MDD Hareketi i¢in énemli olan antiemperyalist tavir, TIP icin de
ayni derecede onemlidir. Bu 6zellik, Meclis konusmalarinda ulusal bagimsizlik ve
ulusalcilik sdylemleriyle anlam bulacaktir.

1965°ten sonra “devrimden bagka bir sey diisiinmeyen Yén Hareketi” (Unlii,
2002: 218), TiP’in Parlamento’ya girmesiyle siyasal iktidara en kisa yoldan nasil
ulagilacagi konusunda bir tartisma baslatmistir. Bu yolun sosyalist mi yoksa milli
demokratik devrim mi olacagi; hangi smiflarin ve tabakalarin bu yolda oOnciiliik
edecegi tartismanin  konusunu olusturmaktadir. Yonciiler, TIP’i iki noktada
elestirmektedirler. Bunlardan birincisi 53. maddeyle ilgilidir. Parti organlarina
secileceklerden yarisinin is¢i olmasi zorunlulugunun, oportiinist kii¢lik burjuvalar olan
sendika yoOneticilerine yaradigini ve gencligin kiiclimsenerek feda edildigini iddia eden

Yonciiler, is¢i ve is¢i olmayan ayriminin birakilarak Parti’nin, parti kademesinde ve

¥ “1960 sonrasinda, “ulusal kurtuluscu” hareketlerin giindemi belirlemesi ve Cin
Sosyalizmi’nin  tarihsel gelenegi, Maoizmi, “Milli Demokratik Devrim” tezini
programlastirmaya ve bu kuramin ihracina itmigtir. Tiirkiye solunda “Milli Demokratik
Devrim” ¢izgisini besleyen en 6nemli ideolojik kaynak da Maoizm olmustur” (Aydin, 1998:
66).
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Parlamento’da en giiclii unsurlar ile temsil edilmesi gerektigi goriisiindedirler. Burada

kb

“en iyi sosyalistler Meclis’e” slogan1 éne ¢ikmaktadir. Ikinci olarak ise TIP’in giicleri
dagittigini iddia etmekte ve ancak ¢ok giiclii ve bilingli kiitlelerin bulundugu iilkelerde
anti-emperyalist ve proleter — burjuva miicadelesinin bir arada yiiriitiilebilecegini
belirtmektedirler. Sonucta, “Tiirkiye boyle bir iilke degildir; dolayisiyla emperyalizme
karsi milletce miicadeleye oncelik taninmalidir” goriisii belirginlik kazanmaktadir
(Unlii, 2002: 218 — 219). TiP’e yonelik elestiri igeren bu goriisler Yon’de 1966 yilinda
yayimmlanmig ve Dogan Avcioglu tarafindan yazilmistir. Konuyla ilgili bir yaz1 da
Mihri Belli’nin imzasiyla yaklagik iki ay kadar sonra ¢ikmistir. Bu yazinin igerigi de
Milli Demokratik Devrim’i agiklayici niteliktedir. Buna gore; Tiirkiye, ekonomik,
kiiltiirel ve politik bakimdan emperyalizmin baskis1 altindadir ve bu nedenden Gtiirii
Tiirk ulusu kendi kaderini tayin edememektedir. Bununla birlikte feodal giicler de
Tiirk ulusunun birligini engellemektedir. Boyle bir ortamda Tiirk toplumunun
onilindeki devrimci gorev, milli bagimsizlig1 gerceklestirmek ve feodalizmi ortadan
kaldirmaktir. Bu, “Demokratik Devrim” asamasidir ve Tiirkiye’yi sosyalizme
gotiirecek, gecilmesi mecburi olan bir basamaktir. Hem Milli Demokratik Devrim hem
de Sosyalist Devrim asamasinda proletarya en devrimci sinif olarak yer alacaktir.
Sinirlt bir dénem ig¢in, milli burjuvazi demokratik devrim hareketi i¢inde yer alabilir
(Belli, Yén, Say1 175, Aktaran, Unlii, 2002: 119 — 120).

Sol, 1967 yilinda yayimlanmaya baslayan Tiirk Solu Dergisi39 ile birlikte is¢i
siifinin deneyimlerine ve Marksizm’e ger¢ek anlamda a¢ilim gostermistir denilebilir.
Bu doénemde yeniden ortaya atilan “Milli Demokratik Devrim Tezi”, 1965’ten sonra

Tiirkiye’de olusacak olan sol ¢esitliligin de referans noktasi olacaktir.

39.Partiden ¢ikarilan bazi lyeler ki bunlar arasinda Mihri Belli de bulunmaktadir, 1967 yilinda
TIP’e karst Milli Demokratik Devrim’in gerceklesmesi icin tiim devrimei giiglerin
birlesmesini éngoren Tiirk Solu Dergisi’nin kurucular1 arasinda yer alacaklardir (Unsal, 2002:
296).
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Tirk Solu sozciileri, hem emperyalizmle miicadele edilmesi (Milli Devrim)

hem de halk yiginlar {izerinde baskisini siirdiiren geri kalmis sosyal yapinin

ortadan kalkmasi ve halkin esraf ve biiylik toprak sahiplerinin etkisinden
kurtarilmas1 gerektigini (Demokratik Devrim) savunuyorlardi. Bu grubun lideri

Mihri Belli’ye gore, emperyalist diinya sistemi i¢cinde somiiriilen bir iilke olan

Tiirkiye, emperyalizm, isbirlik¢i sermaye ve feodal miitegallibenin olusturdugu

tclii ittifak tarafindan somiiriilmekte ve siyasi alanda da bu disa bagimli gerici

giiclerin baskis1 altinda yasamaktaydi. Oncelik, emperyalizme karsi
miicadeleydi. Simifsal miicadele, ancak bu temel ¢eliski ortadan kalktiginda

giindeme gelecekti (Unsal, 2002: 322-323).

Yar1 feodal ve yar1 somiirge oldugunu iddia ettikleri Tiirkiye’de, sosyalist
devrim yapilmasinin olanaksiz oldugu goriisiinde birlesen MDD ciler, 6ncelikle
burjuva demokratik devrimin tamamlanmasini, daha sonra gelisen is¢i sinifinin
kazanilarak sosyalist devrimin gerceklestirilmesini savunmaktadirlar. Kurtulus
Savagi’nin yarim kalmig bir burjuva demokratik devrim oldugunu diisiinen
MDD’ ciler, perspektiflerini, bunun tamamlanmasi olarak belirlemislerdir. Fakat
zamanla, devrimde smiflarin Onciiliigii ve sosyalist devrime gecis konularinda
tartismalarin  ¢ikmasi ve fikir ayriliklarinin belirginlesmesi MDD’nin kendi i¢
boliinmesini yasamasina neden olmus ve farkli adlar altinda birgok silahli Grgiit
kurulmustur.

Milli Demokratik Devrim gériisiiniin, TIP i¢inde yandas bulmasi ise Parti’nin
1966 yilinda Malatya’da yapilan II. Biiyilk Kongresi yaklasirken, olmustur. MDD
tezinin, etkin olmasi ve bu durumun ileride parti ici boliinmelere yol agmasi™ ise Fikir
Kuliipleri Federasyonu isimli genglik orgiitiiyle birlikte olacaktir. Orgiit, olduk¢a genis
sayida {niversite Ogrencisinin siyasal aktivitede bulunmasini saglamistir. 1968,

diinyada ogrenci hareketlerinin doruk noktasina ulastigi yil olmus ve Tiirkiye de

bundan etkilenmistir. Bu donemde FKF, Mihri Belli'nin basini ¢ektigi Milli

* Ergun Aydinoglu ise TiP icindeki ayrismalarin MDD hareketinin dogusuyla birlikte ortaya
¢iktig1 kanisimin tersine “konu TIP’te yasanan kriz ise MDD hareketi, buna yol agan bir
nedenden ¢ok, o krizin yol agtig1 bir sonugtur” (2007: 143) yorumunda bulunmaktadir.
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Demokratik Devrim Stratejisi’nden de etkilenerek bu stratejiyi savunur hale gelmistir.
MDD’nin kendi i¢inde boliinmeler yasamasi ise gencligin silahli orgiitler kurarak
hareketten kopmast sonucunu dogurmustur. Geng kesimden TiP’e yonelik tepki ise
parlamentarizmin bir strateji olarak kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir. Oysa TiP
icin sosyalizme gegis devrimle degil; ancak demokratik yollarla miimkiin olabilir.
TIiP’liler, Milli Demokratik Devrim Tezi’nin Tiirkiye igin gegerli olmadigmi ve
MDD ’cilerin savundugu asama olan “Ulusal Devrim”in, Tiirkiye’de yillar once
Atatirk Donemi’nde gerceklestigini iddia etmektedirler. Dolayisiyla, artik bir
“Demokratik Devrim”e gerek yoktur. TIP, anti-emperyalist, anti-kapitalist ve anti-
feodal miicadelenin birlikte yiiriitilmesi gerektigini savunmaktadir. MDD’ciler ise
anti-emperyalist miicadele ile sosyalizm miicadelesinin birlikte yiiriitiilmesine
karsidirlar. Sosyalist Devrim Stratejisi i¢in TIP’in zamanla gelistirdigi tezler sunlardir:
Tirkiye’de burjuva demokratik devrim genis Olclide tamamlanmistir ve
kapitalist gelisme 1930’larda devletgilik yoluyla, 1940’larin ikinci yarisindan
itibaren de 6zel sektor eliyle hayli mesafe kaydetmistir. Buna bagl olarak is¢i
sinifi da sosyalist miicadele verebilecek dl¢iide gelismistir, dolayisiyla sosyalist
miicadelede is¢i ve emekei siniflarin Onciiliigli tartismasizdir. Emperyalizm
Tiirkiye’de “digsal” bir olgu degildir, iilkeye zorla degil, yerli egemen siniflarin
“davetiyle” girmistir; bu anlamda “milli burjuvazi” bu miicadelede bir ittifak
unsuru olarak goriilemez, dolayisiyla somiirge iilkelerde uygulanan “milli
cephe” politikas1 Tiirkiye’de gecerli degildir. Tiirkiye’de anti-emperyalist ve

anti-feodal miicadele ile sosyalist miicadele bir biitiindiir ve birlikte
ylriitiilmelidir. Sosyalizme yonelecek bir miicadele ise ancak is¢i ve emekgi

13

simiflarin ~ Onciiliigiinde gerceklesebilir, “ara tabakalar”in  onciiliigiinde

girisilecek bir hareket sosyalizme yonelemez (Sener, 2007: 386-387).

1966 yilina gelindiginde, TIP’i, parlamentarist ve pasif olmakla suglayan
MDD’ci kanat karsisinda “Aydinlar”, “Dogulular” ve “Sendikacilar’dan olusan tiglii
ittifak varligin1 korumaktadir. Bu donemde Aybar, Boran ve Aren {i¢liisii heniiz goriis
birligi igerisinde goziikmektedirler. Ilk kongrede 53. maddeye bagli olarak ortaya

cikan ve kafa iscisi — kol is¢isi ayrimina dayanan tartigmalar etrafinda beliren
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muhalefet, Parti’nin II. Kongresi’nde de MDD Tezi ve Sosyalist Devrim Tezi
etrafinda sekillenmis; MMD mi yoksa sosyalist devrim mi tartigmasi, sosyalist devrim

lehine sonuglanmistir (Uniivar, 2007: 8279).

2. 2. 2. Tiirkiye Isci Partisi’nin Kapatilmasi

Tiirkiye Isci Partisi’nin 1. Kongresi’nde 53. madde; II. Kongresi’nde MDD —
Sosyalist Devrim Tezleri sebebiyle baslayan goriis ayriliklari, Genel Bagkan Mehmet
Ali Aybar’in kisisel bir yonetim kurdugu ya da kurmaya c¢alistig1 iddiasiyla birlesince
Parti i¢i kutuplagsmalarin ilk belirtileri ortaya ¢ikmistir. Bu donemlerde fazla kendini
belli etmeyen Aybar’a karst muhalefet III. Olagan Genel Kurul yaklasirken Aybar’in
sosyalizmle 1ilgili agiklamali  yliziinden belirginlik kazanacaktir.  Ayrica
Cekoslovakya’nin Sovyetler Birligi tarafindan isgali, diinyada bas gdsteren 6grenci
hareketlerinin Tiirkiye’de de yanki bulmasi ve cesitli boykotlarin ve isgallerin
baslamasi ile TIP’in bunlara kars: takindig1 tavir, dgrencileri Parti’den uzaklastirirken,
Parti’nin kendi i¢ boliinmesini de yasamasina sebep olmustur. Bu donem Genel
Baskan Mehmet Ali Aybar’in da baska kaygilar1 oldugunu iddia eden Murat Belge
bunlar1 soyle ifade etmektedir:

Se¢im yasasindaki degisiklik nedeniyle TIP’in 1965°teki basarisini

tekrarlamast miimkiin degildir; dolayisiyla Aybar, daha genis kitlelere —

ozellikle de Kiirtler ve Aleviler’e seslenebilmek icin teorik vurguyu, ‘sinif

¢ikarindan’, ‘insan 6zgiirliigiine’ kaydirmistir (2006: 171 — 172).

Dalga dalga yiikselen toplumsal hareketlerin gerisinde kalan TIP, 1968 yilinda
artik kendi ic¢inde iige boliinmiistiir. Bu donemde, Mihri Belli’nin basimi cektigi
MDD’ci grup, parti orgiitlerine hakim olmak, giderek merkezini ele gecirmek igin
calismaktadir. Baskan Mehmet Ali Aybar ise genel bir “horlanma” sdylemiyle TIP’in

oylarin1 arttirmanin, “basa giiresen Parti” olmanin tiim sorunlar1 ¢dzecegini
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diisinmektedir. Ugiincii 6bek de Sadun Aren ile Behice Boran’in basini ¢ektigi Emek
Grubu’dur (Atilgan, 2007: 231).

Parti icinde hem Aybar tarafindan savunulan goriislerin hem de Ortodoks
Marksist gorlisiin iki farkli kanat olarak yer almasi; ayrica, hem milli demokratik
devrimin hem de sosyalist devrimin parti i¢indeki farkli gruplarca savunulmasi, 6nce
MDD grubunun partiden kopmasina sonra da bu grubun kendi i¢ ayrigmasini
yasamasina neden olmustur. MDD grubunun Parti’den ayrilamsina, bir de Parti’nin
1969 secimlerinden umdugunu bulamayip biiylik bir maglubiyetle ¢ikmasi eklenince
TIP zayiflama siirecine girmis, icte ve dista artan muhalefet Aybar’m genel
bagkanliktan ayrilmasina neden olmustur. 1970 yilinda genel baskanliga Behice Boran
secilmig; fakat Parti, 12 Mart Muhtirasi’nin ardindan 1971 yilinda sikiyonetim

tarafindan kapatilmistir.
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II. BOLUM: TURKIYE iSCI PARTIiSI MILLETVEKILLERI’NIN

PARLAMENTER MUHALEFETLERI:

1. Tiirkiye Isci Partisi’nin TBMM’de ilk Kez Temsili ve 1965 Genel

Secimleri’yle Gelen Muhalefet

Tiirkiye Isci Partisi, ilk kez Subat 1963’te senato iiyeligi ile Parlamento’da
temsil olanag1 bulmustur. Ik énce Cumhuriyetgi Koylii Millet Partisi’nden 1962
yilinda istifa eden Senatér Niyazi Aginasli*', ardindan da Cumhurbaskani
kontenjanindan Senator Esat Caga*® TiP’e gegmistir (Abadan, 1966: 228 — 229). Her
ne kadar iki iiyenin senatorliik gérevleri kisa siirse de bu durumun TIP agisindan
onemi biiyiiktiir; ¢linkii Anayasa’ya gore Parlamento’da tek bir temsilcisi bile bulunsa
o parti, Anayasa Mahkemesi’ne bagvurup iptal davasi agma hakkina sahip olmaktadir.
Boylece TIP, Tiirk Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. maddelerinin kaldirilmasi igin
basvuruda bulunacak, bu durum Parti’nin sesini duyurmasini saglayacaktir.

Tiirkiye Is¢i Partisi’nin Parlamento’da ikinci kez temsili, 1965 Genel Secimleri
ile birlikte olmustur. Uciincii ve son kez ise 1969 Genel Secgimleri’nin ardindan
Parlamento’da temsil edilmistir. 10 Ekim 1965 tarihinde yapilan Genel Sec¢im
oncesinde etkili bir propaganda donemi geciren Parti, radyo konusmalari, mitingler ve
yurt gezilerinde halkla birebir goriiserek se¢im faaliyetlerini yiiriitmiistiir. Mali olarak

devletten destek goremeyen® Parti, se¢im faaliyetlerini kendi cabalariyla yiiriitmek

*! Niyazi Agirnash, TiP yonetim kurulunun bilgisi disinda bazi Avrupa iilkelerine ve Dogu
Bloku’na dahil olan Macaristan’a gidip siyasi temaslarda bulundugu i¢in partiden ihra¢ edilme
noktasina gelmis, bu durum karsisinda istifa etmistir (Abadan, 1966: 229).

2 Esat Caga’nin senatorlik gorevi, Senato’nun iigte birinin 1963’te yenilenmesiyle birlikte
sona ermistir (Abadan, 1966: 229).

* Yasaya gore, partilerin, segim donemlerinde segim faaliyetlerinin mali giderini karsilamak
iizere devletten yardim alabilmesi i¢in Meclis’te gruplarinin bulunmasi gerekmektedir. Her ne
kadar Tiirkiye Isci Partisi bu dénemde Meclis’te temsilci bulundursa da grubu yoktur.
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zorunda kalmistir. Bununla birlikte Parti’nin karsilagtigi bir zorluk da propaganda
déneminde cesitli engellemelere ve saldirilara* maruz kalmasidir. Bunlara ragmen,

> de yardimiyla

1965 Genel Segimleri'ne 15 ilde katilmis segim sisteminin®
Parlamento’ya girmeyi basarmustir.

Tiirkiye Is¢i Partisi’nin parlamenter temsili, iilke agisindan baz1 yenilikleri de
beraberinde getirmistir. Sol bir partinin Meclis’te temsil edilmesi basli bagina bir
yenilikken, bunun yaninda Parlamento’da farkli bir muhalif tavir da dogmustur. Bu
muhalif tavir ise Parti’ye ve milletvekillerine yonelik fiziksel ve sozli saldirilar
beraberinde getirmistir™.

1965 Genel Secimleri’nin ardindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 22 Ekim
1965 tarihinde faaliyetlerine baslamigtir. Hiikiimeti kurma gorevinin Adalet
Partisi’nde oldugu bu yeni dénemde, 15 milletvekili*’ ile temsil edilen Tiirkiye Isci

Partisi bes muhalefet partisinden®® biri olarak Parlamento’da yer almustir. Parti’nin

parlamenter muhalefetini kapsayan bes yil ayn1 zamanda Adalet Partisi’nin, Demokrat

4 Ornegin; 1965 Genel Secimleri dncesinde segimlere bir hafta kala, Adalet Partisi Genel
Baskan1 Siileyman Demirel, Gaziantep’te yaptig1 bir konusmada halka, “TiP’lileri kovalayin”
demistir (Abadan, 1966: 243).

* Bu donemde “milli bakiye” sistemi uygulanmustir. Partilerin artik oylarmin da
degerlendirildigi bu sistem “kiiciik partilere en fazla primi veren secim ydntemi olarak
degerlendirilebilir” (Sezen, 1994: 253).

“Her se¢im ¢evresindeki gegerli oylarin toplami o se¢im ¢evresinin ¢ikaracagi milletvekili
sayisina boliiniir. Bu sekilde bulunan sayiya se¢im sayisi denir. Her parti listesinin aldigi
gecerli oy toplaminda se¢im sayisi ne kadar var ise o parti o se¢im g¢evresinde o kadar
milletvekilligi kazanmis olur. (...) Her partiye ait geriye kalan gecerli oylarin se¢imin
yapildig: biitlin se¢im ¢evrelerini igine alan “Milli Se¢im Cevresi” icerisinde toplami yapilir.
Bu toplam ac¢ik kalan milletvekillerinin toplamini olusturan sayi ile boliinerek milli se¢im
sayis1 bulunur. Daha sonra her partinin milli se¢cim g¢evresi iginde sahip oldugu gegerli oy
pusulast sayist milli se¢im sayisina boliinerek bu milletvekilleri de partiler arasinda
boliistiiriiliir. Bu islem sonucunda doldurulmamis milletvekillikleri kalirsa, bunlar, artik
gegerli oylarin biiyiikliik sirasina gore partiler arasinda bolistiiriiliir” (Sezen, 1994: 253-254).

* Cetin Altan (2005), Yusuf Ziya Bahadinli (2006) ve Sadun Aren (2006) anilarmda bu
saldirilara yer vermektedir.

*" Bu milletvekillerinden ticii sendikaci, dordii avukat, geriye kalanlar ise birer kisi olmak
lizere sosyolog, tiniversite 6gretim gorevlisi, doktor, gazeteci, iktisat¢i, emekli subay, emekli
Ogretmen ve matbaacidir. Eski birer 6gretim iiyesi olan Mehmet Ali Aybar avukat; Behice
Boran ise sosyolog olarak almmistir (Unsal, 2002: 428).

* Bu dénem Meclis’te yer alan diger muhalefet partileri, CHP, MP, YTP, CKMP’dir.
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Parti’nin miras1 unvaniyla tek basina iktidarda bulundugu bir déonem olmustur. Bu
donem TIP’in eylem odaklarini, kitleler iizerinde, Meclis ve Hiikiimet iizerinde ve
Anayasa Mahkemesi iizerinde olmak kaydiyla {i¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir
(Unsal, 2002: 193 —201). Yine Artun Unsal’a dayanarak, Parti’nin Meclis biinyesinde
yurlittiigli  siyasal faaliyetleri, yasama ve hiikiimetin siyasal denetimi olarak
siiflandirabiliriz (2002: 195). Parti’nin Meclis ¢alismalarini ise ii¢ ayr1 kategoride
toplamak miimkiindiir.

a) Emeke¢i halkin aleyhine olan kanunlar degistirmek icin verilen kanun
teklifleri.

b) Bizzat 6nemli ve temel meselelerle ilgili kanun teklifleri.

c) Hikiimet tarafindan getirilen kanun tasarillarinin emek¢i halkin yararina
¢ikmasina calismak (TIP Calisma Raporu, II. Biiyiik Kongre, 1966: 39).
Tiirkiye Isci Partisi, Parlamenter muhalefet déneminin ilk yilinda, var olan;

fakat emekei halkin aleyhine oldugu diisiiniilen kanunlarin degistirilmesi i¢in 7 kanun
teklifi vermistir. Parti’nin bizzat énemli ve temel saydig1 meselelerle ilgili olarak da 7
kanun teklifi verdigi goriilmiistiir. Bunlar sunlardir:
a) 6224 sayili Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu’nun kaldirilmasi
hakkindaki kanun teklifi.
b) Petrol Kanun Teklifi
¢) Tarimda kiracilik ve ortak¢ilik kanun teklifi
d) Topraksiz ve az toprakli koylii ailelerinin topraklandirilmasina dair
kanun teklifi
e) Issizlik sigortas1 kanun teklifi
f) Tlkokul dgrencilerine arag ve gereglerin parasiz verilmesi hakkindaki

kanun teklifi
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g) Koy ve bolge okullart kanun teklifi (TIP Calisma Raporu, II. Biiyiik
Kongre, 1966: 39).

TiP’in ayrica, hiikiimet tarafindan getirilen; fakat emek¢i halkin yararmna
cikmasi i¢in lizerinde c¢alistigi kanunlar sunlardir: Tapulama Kanunu, Gecekondu
Kanun Tasaris1, Cars1 ve Mahalle Bekgileri Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu’nun gegici
5 ve 6. maddelerinin uygulanmasinin iki yil ertelenmesi hakkindaki kanun tasarisi,
TC. Devlet Demiryollar1 memur ve hizmetlilerine ikramiye 6denmesi hakkindaki
kanun, Tiirkiye Komiir Isletmesi Kurumu’nun 2. maddesinin (b) fikrasinin
degistirilmesine dair kanun tasarisi, esit degerde is i¢in erkek ve kadin ig¢iler arasinda
ticret esitligi hakkinda 100 sayili Milletlerarast Caligma Sozlesmesi’nin uygun
bulunduguna dair kanun, is ve meslek bakimindan ayrim hakkinda 11 sayili
milletlerarasi ¢aligma sézlesmesinin uygun bulunduguna dair kanun tasarisi.

Bu tezde, TIP’in parlamenter temsil buldugu dénemdeki siyasal muhalefetine
bakmak amaciyla 1965 — 1969 yillarini kapsayan dénemden TIP’li vekillerin ilk bir
yila ait konusmalari secilmistir. Bdyle bir ayrima gidilmesinin sebebi TiP’in
parlamenter temsil buldugu bes yillik doneme ait konusmalarin incelenemeyecek
kadar ¢ok olmasidir. Ilk bir yili kapsayan konugmalar iginden ise Parti’nin
mubhalefetini odaklandirdig1 ana temalar olan Kibris Sorunu, is¢i haklar1 ve sorunlari
ile koyliilerin sorunlarini kapsayan konusmalar secilerek calisma yiiriitiilmiistiir. Bes
y1l boyunca toplam 727 kez s6z alindig1, Basbakan ve hiikiimet iiyelerine ise 88 kez
soru yoneltildigi gériilmiistiir. Tk bir yilda ise 195 kez sz alindig1 ve Basbakan ve
hiikiimet tiyelerine ise 8 kez soru soruldugu tespit edilmistir. Bes y1l boyunca yapilan
konusmalardan 399’u grup adina, 328’i ise sahis admadir. ilk yil ise 102 konusma

grup adina, 93 konusma sahis adina yapilmustir.
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Tablo 1: Yapilan Konusmalarin Sayisi

Grup Adma Kag
Kez
Konusulmus

Sahis Adina Kacg
Kez
Konusulmus

Toplam

Ik Yila Ait
Konugmalar

102

93

195

Geriye Kalan
Dort Yila Ait
Konusmalar

297

235

532

Bes Yillik
Muhalefet
Siiresince Yapilan
Konusmalar

399

328

727

Tablo 2: Konugmalarin Konulara Goére Dagilimi

Konu Kag¢ Kez Soz Alinmis
Biitce Kanun Tasarisi 110

Is Kanun Tasarisi 66

Deniz Is Kanun Tasaris1 34

Cars1

Hakkindaki Kanun Tasarisi

ve Mahalle Bekgileri | 31

Isci Haklar1 ve Sorunlar 25
Koyliiler ve Sorunlari 24
Dis Politika 22
Gecekondu Kanun Tasarisi 20
Diger 395
Toplam 727
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Yukaridaki tablodan da anlasilacag iizere Meclis’te TIP’li vekiller tarafindan 5
yil boyunca toplam 727 kez s6z alinmistir. Sayisal olarak bakildiginda hakkinda en
¢ok sdz alman konunun Biitce Kanun Tasaris1 oldugu gériilmektedir. Is Kanun
Tasaris1 ise ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye Isci Partisi’nin programinda ayrintili
olarak ele almman ve yayinlarla {izerinde en ¢ok durulan konular olan dis politika,
koyliiler ve sorunlari ile isgilerle ilgili sorunlar iizerine ka¢ kez soéz alindigina
bakildiginda, bu sayilarin is¢i haklar1 ve sorunlari i¢in 25; koyliiler ve sorunlari i¢in
24; dis politika i¢in 22 oldugu goriilmektedir. Is¢i smifinin partisi olan TIP, temsil
ettigi siifin sorunlari ile yardime1 kuvvet olarak kabul edip kapsadig: bir diger kesim
olan koyliilerin sorunlarina bes yil boyunca Meclis konusmalarinda fazla yer
vermemistir. Oysa gerek yerel gerekse de genel se¢cim donemlerinde yurt gezileri ya
da radyo konusmalarinda tabanina seslenen Parti, is¢i sinifinin ve diger emekgi
kesimin sorunlarina genis yer ayirmistir. Bu konugmalardaki hitap sekliyle etkili bir
mubhalefet yliriiten Parti’nin, emek¢i smifin sorunlarint Meclis giindemine tagimis
olmasi her ne kadar politik durusuyla uyumlu olsa da bunlara Meclis konusmalarinda
gereken agirligin verilmemesi, s6z almalarin daha ¢ok giindemde olan kanun tasarilari
lizerine olmasi bes yillik siire¢ acisindan bakildiginda bir eksiklik olarak
degerlendirilebilir. Yukarida verilen sayilarin azimsanamayacak bir bdliimiiniin,
incelenen ilk bir yillik siireci kapsadigi diisiiniildiiglinde ise parlamenter muhalefetin
dile getirilisinde is¢i haklar1 ve sorunlari ile koyliiller ve sorunlarini kapsayan
konularin 6nemli oranda yer buldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira ilk bir yilda
yapilan konusmalardan altist is¢i haklar1 ve sorunlariyla, dokuzu koyliiler ve
sorunlariyla ilgilidir. Bu sayilarin bes y1l boyunca ayni konulara dair Meclis’te yapilan
konusmalar i¢indeki yeri géz dniinde bulunduruldugunda bu 6nem agik bigimde ortaya

cikmaktadir.
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Tabloda “Diger” kategorisi ile sunulan ve ¢alismamiz disinda kalan konulari
kapsayan boliim 395 kez s6z alindigin1 gostermektedir. Siniflandirilamayacak kadar
cesitli olan bu s6z alma eylemlerine konu olanlardan 6ne ¢ikanlar su sekilde saymak
miimkiindiir: Tiirk parasmim kiymetini koruma kanunu hakkinda; ikinci Bes Yillik
Kalkinma Plan1 hakkinda; yasama dokunulmazlhig: hakkinda; TBMM Kamu Iktisadi
Tesebbiisleri Karma Komisyonu Raporundaki temenniler hakkinda; cesitli illere
{iniversite kurulmas1 hakkinda; TRT kanunu hakkinda; Batman — Iskenderun petrol
boru hatt1 konusuna dair; Dogu illerindeki hastanelerde hekim bulunmadigina dair;
Posof’ta yikilan yiizlerce eve ve issizlik yiiziinden baslayan goclere yonelik alinmasi
gereken tedbirler hususunda; TBMM Kamu iktisadi Tesebbiisleri Karma Komisyonu
Tiirkiye Seliiloz ve Kagit Fabrikas1 hakkindaki rapor hususunda; TBMM iiyelerinin
seciminde uygulanan hiikiimler hakkindaki kanun tasarisi miinasebetiyle; Y. Z.
Bahadmli’nin &gretmenlere huzur ve giiven vermek ve hiikiimetin bu konudaki
tutumunu elestirmek {izere Anayasa’nin 88. md. uyarinca bir genel goriisme agilmasini
talebi uyarinca; genel kurulun calisma giin ve saatleri i¢in diisiiniilen degisiklik
uyarinca; parlamento binasinda gece aragtirma yapilmasi ile ilgili goriismeler
miinasebetiyle; bazi1 su¢ ve cezalarin affi hakkindaki kanun tasaris1 miinasebetiyle;
maag ve licretlere gecici zam uygulamasina dair kanun tasarisi miinasebetiyle; petrol
konusunda arastirma yapilmasina dair Onerge miinasebetiyle; Anamur’da 6
Ogretmenin isten el cektirilmesine ve 1 O0gretmenin bakanlik emrine alinmasindaki
gerekceye dair soru miinasebetiyle; deprem bolgesinde yapilan is ve hizmetler
hakkindaki Meclis aragtirmasina dair onerge miinasebetiyle; aksam teknik okulunda
gorevlendirilecek 0gretmen ve personele ek iicret verilmesi hakkindaki kanun tasarisi
miinasebetiyle; gelir vergisi kanununda degisiklik yapilmasina dair kanunun ilgili

maddesinde degisiklik yapilmasina dair kanun tasaris1 miinasebetiyle; yeniden
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kurulacak vakiflar hakkindaki kanun tasaris1 miinasebetiyle; TSK Personel kanun
tasaris1 miinasebetiyle; Komiir Isletmeleri Kurumu’na dair kanun tasarisi
miinasebetiyle; toplum zabitas1 kurulmasi kanununa ek kanun tasaris1 miinasebetiyle;
Elbistan olaylar1 hakkinda Meclis aragtirmasi agilmasina dair 6nerge miinasebetiyle;
Eregli demir ¢elik havzasindaki ocaklarin devletce isletilmesi hakkindaki kanun
tasaris1 miinasebetiyle; ulusal bayram ve genel tatiller hakkindaki kanunun ilgili
maddesinin degistirilmesine dair kanun tasaris1 miinasebetiyle.

Konugmalar1 incelemek amaciyla yapilan ¢alisma Meclis Genel Kurul Tutanak
Dergileri iizerinden yiiriitiilmiis; bu dergilere ise Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Kiitiiphanesi’nden ulagilmistir.

Tiirkiye Isci Partisi’nin bir siif partisi olarak iizerinde en cok durdugu
konulardan birisi is¢ilerdir. Yaymnlarda dile getirilen bu konunun Meclis
konugmalarina da yansidigr goriilmistiir. Bununla birlikte koyliiye yonelerek,
kdyliiniin sorunlarina da yer veren Parti’nin yayinlar1 diginda bu sorunlari Meclis’te de
dile getirildigi tespit edilmistir. Parti’nin yayinlarinda ve programinda {izerinde en ¢ok
durdugu konulardan bir digeri de dis politikadir. O donem, ozellikle Kibris
Sorunu’nun yakin bir zamanda patlak vermis olmasi parti yaymlarinda da konunun
stkca yer almasmi saglamistir. Bu durum, sorunun Meclis konugmalarina nasil
yansidigl sorusunu akla getirmektedir. Buradan hareketle incelenen ilk bir yila ait
Meclis konugmalar1 ic¢inden, Parti’nin ideolojisini de belirleyen ana temalar
dogrultusunda yukarida anilan ii¢ konu segilmis ve bunlar iizerine TIP’li vekillerin
nasil bir sOylem gelistirdigine bakilmistir. Bu tez c¢alismasinin Parti’nin ideolojisi
lizerine odaklanan ilk bdliimiinde de goriildiigii gibi temalar, “dis politika”, “topraksiz

koyliilerin sorunlar1” ve “is¢i haklar1 ve sorunlari”ndan olusmaktadir. 1k bir yilda bu

* Bkz. Sosyal Adalet Dergisi, 1964, 1., 4., 5., 6., 7. sayilar.
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ii¢c temayla ilgili 35 kez konusuldugu goriilmiistiir. Bu konusmalardan 19’u Parti
adina, 9’u sahis adina yapilmis, 1 kez de giindem dis1 s6z alinmustir. Partili vekiller
tarafindan verilen Onerge sayisi 5 iken, 1 kez de soru yoneltildigi gorilmiistiir.
Arastirma kapsaminda toplam 134 sayfalik konusma incelemeye tabi tutulmustur.

Temalar saptandiktan sonra Parlamento’daki konugmalar {izerine sdylem
analizi gergeklestirilmistir. SOylem analizi, “dil i¢inde kurulan farkli giic / iktidar
iliskilerinin kurulma siireglerine iliskin bir yéntem” (Van Dijk, 1998, Aktaran: inal,
1996: 107) olarak ideolojik egilimin ortaya ¢ikmasina olanak saglar. TIP’in ideolojik
olarak diger partilerden farkli olmasinin sdylemlerine de yansiyacagi diigiiniilmektedir.
Bu nedenle Parti’nin nasil bir sdylem gelistirerek politik muhalefetini kurdugunu
belirleme amaci sdylem analizinin yontem olarak se¢ilmesinde etkili olmustur.

Ideolojik ¢dziimleme yapilirken Teun Van Dijk esas alinarak, yazarin “Soylem
ve Ideoloji: Cok Alanli Bir Yaklasim” makalesinde kullandigi yontemden yola
cikilmig, calismanin dilsel ¢oziimleme kisminda dort kategori olusturularak bu
kategorilere uygun temalar incelenmistir. Kategoriler sunlardir: Kanitsallik,
karsilastirma, kutuplagsma ve dil oyunlarina bagvurma.

Arastirmada ilk kategori kanitsalliktir. “Konusmacilarin bilgi ve diislinceleriyle
ilgili birka¢ delil sundugu durumlarda bir tartismadaki diinya goriisleri ya da iddialar
daha akla yatkin goriiniir” (Van Dijk, 2003: 87). Dolayisiyla politik konugsmada kanit
gosterme inandiriciligr arttirmast bakimindan etkili bir stratejidir. Bilgi ve delilleri
sunmanin ise c¢esitli yollart vardir. Bu kimi zaman sayisal verilerden yararlanma
olabilecegi gibi kimi zaman da uzman kisilerin ya da politikacilarin goriisiine
basvurma seklinde olabilir. Tiirkiye Is¢i Partili vekillerin konusmalarinda, kanit
saglamak i¢in basvurulan yollarin “otorite”, “Ornek gostererek agiklama” ve “say1

oyunlar1” seklinde kategorilendirilebilecegi goriilmiistiir. Van Dijk, “Bir tartigmadaki,
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pek c¢ok konugmact verdigi 6rnegi destelemek i¢in birtakim otoritelerden, genellikle
uzman veya ahlaki liderler olarak tanman insanlardan s6z etmeyi bir yardim araci
olarak kullanirlar” demektedir (2003: 80). Konusulan konuyla ilgili olarak bir
otoriteye basvurma konusmada iknay1 artiran etkili bir yontemdir.

Kanit saglamada kullanilan ikinci yol ise 6rnek gostererek agiklamadir. “Genel
gecerlerden ¢ok somut 6rnekler vermek hem kolayca hayal edilebilme ( boliimlii olay
modelleri olarak) ve daha iyi hatirlanabilme hem de zorlayici deneysel kanit
bicimlerini akla getirme giiciine sahiptir” (Van Dijk, 2003: 88). Ornek gdsterme
savunulan konuyu akla yatkin hale getirmek i¢in uygun bir stratejidir. Ikna amac1 s6z
konusu oldugunda 6rnek gostermenin bu amaci gergeklestirmek igin etkili bir yol
olarak kullanildig1 goriilmektedir. Retoriksel olarak ise “Somut 6rnekler, konusmay1
daha “canli” hale getirir ve parlamento iiyelerinin dogrudan deneyimlerine
(secmenlerin Oykiileri) dayaniyorlarsa, sonugta insanlarin temsilcisi olma roliinii
ciddiye alan bir konugsmacinin demokratik degerlerini de dolayli olarak belirtir” (Van
Dijk, 2003: 88).

Meclis konugmalarinda kanit gostermede tiglincli yol ise sayr oyunlarna
basvurma olarak tespit edilmistir. Say1 oyununa bagvurma stratejisi konusmacinin
konusmasinda sayisal verilerden yararlanmasidir. Sayisal verilerden yararlanma
konusmaciya giivenilirligi arttirdii gibi tarafsiz bir konusma oldugu izlenimini
yaratarak ikna siirecinde etkili bir rol oynamaktadir.

Calismada olusturulan ikinci kategori karsilagtirmadir. Meclis konusmalarinda
stratejik olarak karsilagtirmalardan yararlanildigi ve dis politika, koyliiler ve is¢i
sorunlart temalar1 ile ilgili konusmalarin her iiciinde de bu stratejinin kullanildig:
goriilmiistiir. Karsilastirma kategorisinde, karsilastirilanlar “BiZ” ve “ONLAR”

seklinde siniflandirilirken; bir strateji olarak “ders olarak tarih” de kullanilmigtir. Van
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Dijk, “Bir savda bugiinkii durumun tarihte daha once meydana gelmis olaylarla
karsilagtirilabilir oldugunu gostermek ¢ogu kez yararhidir. Bu tiir karsilagtirmalar
tartisimsal zorlamalarin adeta bir tarih yasasit gibi kabul edildigi ‘tarihten alinan
dersler’in daha genel temasina genellenebilir” demektedir (2003: 92).

Kutuplagsma ise c¢alismada olusturulan fglincli kategoridir ve politik
konusmalarda siklikla kullanilan bir strateji olarak ortaya g¢ikmaktadir. Van Dijk,
kutuplasmay1 6tekilestirme baglaminda ifade ederek sdyle soylemektedir: “Otekilerle
ilgili tartismalarda pek az sayida anlambilimsel strateji kutuplasmis bilislerin i¢ grup
(BiZ) ve dis gruptaki (ONLAR) insanlarin smifsal bdliinmesinin ifade edildigi kadar
yaygindir” (2003:102). Tezde kutuplasma Van Dijk’in ifade ettigi bicimde ele
alinirken ayn1 zamanda biz — onlar siniflandirmasi, olumsuz 6tekini sunma, olumsal
kendini sunma ve yadsima stratejileri de kutuplagma ile ilgili olarak kullanilmistir.
Olumsuz 6tekini sunma politik konusmada karsi tarafin tehdit olarak tanimlanmasina
yonelik kullanilir. Bununla baglantili olarak olumsal kendini sunma ise Van Dijk’in
ifadesiyle: “Dis gruplarin asagilanmasiyla baglantist olsun ya da olmasin grup sdylemi
cogunlukla bagka bir genel strateji, yani i¢ grup kayirmaciligr ya da “olumsal kendini
sunma” tarafindan tanimlanir” (2003: 102). Yadsima ise olumsuz o6tekini sunma ve
olumsal kendini sunma stratejilerinin bir bilesimidir. Calismada, hem karsilastirma
hem de kutuplasma kategorisinde BIZ — ONLAR smiflandirmas1 yapilmustir. Fakat bu
iki farkli kategoride ayni ad altinda yapilan smiflandirmada aktorler farklidir.
Karsilastirma kategorisinde “BIZ” ve “ONLAR™, temalarda yer alan aktorler
olusturmaktadir. Bu aktérleri Tiirkiye, Emperyalist Ulkeler, ABD, Ugiincii Diinya
Ulkeleri, kéyliiler, isciler, isverenler ve hiikiimet olustururken; kutuplasma

kategorisindeki “BIZ” ve “ONLARI™1 ise TIP ve Hiikiimet olusturmaktadur.
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Calismada yer alan son kategori dil oyunlaridir ve meclis konusmalarindaki dil
oyunlarmin farkli stratejilerle kuruldugu goriilmiistir. Konusmalardaki dilsel
ozelliklerin ortaya konmasmi amaglayan bu kategori olusturulurken, vekillerin
Parlamento konugmalarinda ironi ve metaforlar, genellestirme, kani birligi, abartma,
sozde bilgisizlik, egretileme ve yinelemelere bagvurduklari goriilmiistiir. Bizim iyi
seylerimizi, onlarin ise kotii seylerini vurgulamanin bir araci olarak ve inanirlig
arttirarak iknay1 saglamak amaciyla bagvurulan bu stratejiler dil oyunlar kategorisinde
ele aliacaktir.

1960’1 yillar Tiirkiye’de anayasa degisikligi ile baglamis; yeni Anayasa sol
icin bir mesruiyet zemini yaratmigtir. Solda farkli fraksiyonlarin kendini gosterdigi
60’11 yillarin ilk yarisinda AP’nin tek basina iktidara gelmesi ise halkin 27 Mayis’a bir
tepkisi olarak disiiniilmiistir. Bu donemde siyasal hayatta yeni partiler boy
gosterirken iilke giindemi bir taraftan da Kibris Sorunu ile mesgul olmaktadir.
Sorunun 1963 yilinda patlak vermesi ¢oziim siirecinde Tiirkiye’nin istedigi sonucu
elde edememesi ABD ile iligkilerin de iilke giindemine oturmasina neden olmustur.
Kibris’a miidahale konusunda ABD’nin Tiirkiye’ye destek ¢ikmayacak olmasi bir
yana NATO iizerinde de s6z sahibi olmasi bununla birlikte Birlesmis Milletler’de
Tiirkiye’nin sorunun ¢oziimii i¢in destek bulamamasi iilkeyi uluslararasi alanda
yalmizliga itmistir. Bu durum kamuoyunu uzunca bir siire mesgul etmis iilkenin
bagimsizlik ve giivenlik sorunu ile ilgili tartismalar1 ortaya ¢ikarmistir. 1965 — 1966
doneminde Meclis’te konu tartisilir hale gelirken, tapulama kanunu da Meclis’in diger
bir giindem maddesini olusturmustur. 27 Mayis Oncesi suglularinin ve Anayasa’yi
cigneyenlerin affin1 6ngdren bazi sug¢ ve cezalarin affi konusu ve bu konudaki kanun
tasaris1 ve biitce gorlismeleri ise Meclis’in giindemini olusturan diger konulardir. Bu

dénem bircok konu Meclis’te tartisilirken en hararetli tartismalarin, tapulama kanunu,
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bazi su¢ ve cezalarin affi konusu, biitce tasarilar1 ve dis politika {izerine oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle dis politikanin tartisilir hale gelmesinde Tiirkiye Is¢i Partisi’nin
katkis1 biiyiik olmustur. ABD ile iliskilerin ekonomi iizerinde de belirleyici oldugu bu
donemde Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasi agirlikli olarak bu dogrultuda belirlenmis ve

calismada Tiirkiye Isci Partisi’nin iilke giindemine yaklasim bi¢imi ele alinmistr.

1. 1. Konusmalarda One Cikan Temalar

Meclis Genel Kurul Tutanak Dergileri’nden ilk bir yila ait konusmalarin
incelenmesi sonucunda vekillerin konusmalarinda 6ne ¢ikan temalar su sekilde tespit
edilmistir: Dis politikayla ilgili olarak; “ulusal bagimsizlik ve anti-emperyalizm”,
“milli menfaatler / iilke icin dogru yolun tercih edilmesi”, “NATO yerine Ugiincii
Diinya Ulkeleri ile isbirligi”; topraksiz koyliilerin sorunlar ile ilgili olarak; “anti-
feodalizm ve toprak reformu”, “Dogu sorunu” ve is¢i haklari ve sorunlan ile ilgili
olarak da “ig gilivenligi ve calisma kosullar1”, “grev ve toplu sozlesme haklar”,

“licretler ve yasam standartlar1”.

1. 1. 1. D1s Politikanin Meclis Giindemine Tasinmasi

a. Ulusal Bagimsizlik ve Anti-Emperyalizm

Tiirkiye Isci Partili vekillerin konusmalarinda agirlik verdikleri temalardan
birisinin ulusal bagimsizlik ve anti-emperyalizm oldugu goriilmistir. Meclis
konusmalarinda ulusal bagimsizlik ¢ogunlukla NATO iiyeligi ve ABD ile iligkiler
izerinden tanimlanirken, emperyalizm karsithiginda da ABD ile iligkilerin 6ne ¢iktigi
tespit edilmistir.

Konugmalarda ulusal bagimsizlikla ilgili olarak dile getirilen bir konu

Tiirkiye’deki ABD isleridir. Genel olarak Amerika ile olan ikili antlagmalarin iilkenin
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bagimsizligini tehlikeye diisiirdiigii iddias1 etrafinda oriilen konuya dair konusmalarda
hiikiimetin bu konudaki tutumu elestirilmistir. Anlagmalarla iktidarin iddia ettigi gibi
Amerika ile dostluk iliskileri kurulup bunlarin gelistirilmesinin amaglanmadigi,
Amerika’nin da bdyle amaglar giitmedigi, aksine bu iilkeye verilen iisler sebebiyle
iilkenin bagimsizliginin tehlikeye diistiigii Cetin Altan®”in 13. 07. 1966 tarihli
konugsmasinda konuya dair bir 6rnek verilerek agiklanmaya ¢aligilmistir. Altan sdyle

konugmustur:

27 Mayis 1966 gilinii Devrim kutlama toreninde, Adana’da Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti valisinin yaninda, oradaki Incirlik hava {issiiniin
Amerikan Albay1 tebrik kabul ediyor Tiirkiye’de. E bunun dostlukla,
Tiirkiye’nin Amerika’siz yalniz kalacagi iddiasiyla bir ilgisi olamaz. Ve boyle
bir sey yeryiizlinde ne gorilmiistir ne isitilmistir, bagimsiz bir devletin
kendisine ait bir bayraminda bir yabanci devlete mensup bir askerin vali ile
birlikte tebrik kabul etmesi... (TBMM Tut. Der., 1966, B. 110, O. 1, 5.692).
Tiirkiye’nin bagimsizligini gélgeye diisiirdiigii iddias ile kars1 ¢ikilan Amerika
ile yapilan ikili anlagsmalar ve bu iilkeye verilen iisler disinda ulusal bagimsizlikla ilgili
olarak One c¢ikan bir diger konu da uluslararasi kuruluslara tyeliktir. Tarik Ziya
Ekinci®' tarafindan parlamentoda giindeme getirilen bu konu, Milletlerarasi Para Fonu

ile Imar ve Kalkinma Bankasi’na katilmak icin Hiikiimete yetki verilmesine dair

kanunun degisik ikinci maddesinin degistirilmesi hakkindaki kanun tasarist ile

%0 Cetin Altan TiP’in 2. Dénem Istanbul milletvekilidir. Segimlere bagimsiz olarak katilmus,
milletvekili secildikten sonra da TIP’e gecmistir. Hukuk Fakiiltesi mezunu olan Altan gazeteci
ve yazardir (Salman, 2004: 436). TIP’in parlamento yillarinda etkili bir isim olan ve muhalefet
tarziyla ses getiren yazar, diisiincelerinden dolay1 “komiinist” olarak nitelendirilip sozlii ve
fiziksel saldirilara maruz kalmig hatta dokunulmazligmin kaldirilmasi igin yasa tasarisi
hazirlanmustir.

°! Ekinci, Tiirkiye Isci Partisi i¢inde 6nemli ve dikkate deger isimlerden bir tanesidir. Doktor
olan Ekinci, Diyarbakir’dan 2. Dénem milletvekilidir. 1963 yilinda TIP’e iiye olarak Genel
Sekreterlige getirilmistir (Salman, 2004: 437). TIP’in “emekci halkin ve aydinlarin her ana
davada oldugu gibi maddi ve manevi alanda somiiriilen Dogu’nun meselesini de ¢ézmek i¢in
birlesecegi” yoniindeki kararlar1 ve Kiirt Sorunu’nu kabulii bu amagla yaptigi Dogu Mitingleri
ses getiren eylemler olmustur. Bu siirecte etkili bir isim olan Ekinci, sonraki donemlerde de
konuyla ilgili ¢alismalarini siirdiirerek Demokratik Uzlagsma ve Kiirt Sorununda Coziim
Girigimi adli bir sivil toplum &rgiitiiniin de kurucusu ve yoneticisi olmustur.
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ilgilidir. Tarik Ziya Ekinci’nin sahs1 adina s6z aldigi bu konusma, goriisiilmekte olan
tasarinin aleyhine oy kullanilmasini istemeye yoneliktir. Ekinci’nin aleyhte oy
kullanilmasini istemesinin sebebi ise bu iki uluslararast kurumun kalkinmayi ve
sanayilesmeyi engelleyerek, Tiirkiye’'nin bagimsizligin1 ihlal edici sonuglar
doguracagi iddiasidir (TBMM Tut. Der., 1966, B 122, O. 1, 5.788, 791 — 792).

ABD’nin Kibris konusundaki baskilar1 da ulusal bagimsizlik temas: ile ilgili
olarak one ¢ikan bir diger anlamlandirma g¢ergevesidir. Tarik Ziya Ekinci 05. 01. 1966
tarihli konusmasinda soyle demektedir:

...Amerika Birlesik Devletleri yetkililerinin Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’'ne

Kibris konusunda verdikleri direktif ve tavsiyelere bakilacak olursa, Devletler

Hukuku’nun sarih olarak tayin ettigi biitiin milletlerin uyumaya mecbur oldugu

bu kurallarin ¢ignendigi, adeta Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin bagimsiz

bir sekilde hareket etmesine ve bagimsizligin icap ettirdigi tarzda bir yol
tutmasina miisaade edilmek istenmedigi gibi bir netice bir mana ¢ikmaktadir

(TBMM Tut. Der., 1966, B. 31, O. 1, 5.229).

Parti adina konusan Tarik Ziya Ekinci Kibris Sorunu ile ilgili olarak
Tiirkiye’nin oturmus bir goriisii olmadigini ifade etmis, bu dogrultuda dis politikanin
yeniden gozden gegirilmesi gerektigini vurgulamistir. Kibris’in askerden temizlenerek
milletleraras1 garanti altinda tarafsizlastirilmast ve her iki cemaatin esit haklarina
dayanan federatif, bagimsiz bir iilke haline getirilmesi gerektigini sdyledikten sonra
hiikiimetten Kibris Sorunu’nun ¢dziimii amaciyla Tiirkiye Is¢i Partisi adma belli
isteklerde bulunan Ekinci, hiikiimetin Kibris Hiikiimeti’ni gayrimesru bir hiikiimet
olarak ilan etmesi ve bu hiikiimetle biitiin iligkilerini kesmis oldugunu beyan etmesi
gerektigini belirtmistir (TBMM Tut. Der., 1966, B. 31, O. 1, 5.231).

Konugmalarda bagimsizlik, anti-emperyalizmle birlikte vurgulanan bir tema

olmustur ve anti-emperyalizm yine ABD ile iligkiler lizerinden tanimlanmistir. Tiirk

Halki’nmin Kurtulus Savasi’yla emperyalist devletleri yenilgiye ugratarak yeni bir
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devlet yarattig1 ve bu basarisiyla da bagimsizlik miicadelesi veren diger halklara 6rnek
oldugu; fakat gelinen donemde izlenen dis politikanin ge¢miste kazanilan bu
basarilarin tam aksi yoniinde oldugu vurgulanarak Atatiirk Donemi dis politikasina
donmenin gerekliligi vurgulanmistir. Tirkiye’nin, Kurtulus Savagi yillarinda
emperyalizmle miicadelesinde Uciincii Diinya Ulkeleri’ne 6rnek olurken Atatiirk’{in
oliimiinden sonra ABD ile kurdugu iliskilerin ve yapilan anlagsmalarin emperyalizmle
isbirligi izlenimi vermesi nedeniyle bu lilkelerde hayal kiriklig1 yarattig1 belirtilmistir.
Tiirkiye’nin uluslar aras1 alanda emperyalist llkelerle isbirligi yapan degil; onlara
kars1 miicadele eden bir {iilke olmasi gerektigi ifade edilmistir. Emperyalizm
karsithiginin tarihsel olaylarla iliskilendirilerek tanimlandigi konugmalarda Atatiirk
Doénemi’nden 6rnekler verilmistir.

Emperyalizme kars1 gereken tavri almanin Kibris Sorunu’nun Tiirkiye lehine
¢ozlimiine de yardimci olacaginin anlatildigi konusmalarda, ¢6ziim i¢in emperyalist
tilkeler yerine soruna taraf olan iilkelerin katilacagi bir yuvarlak masa toplantisinin
yapilmas1 gerektigi dile getirilmistir. Bununla birlikte emperyalizm karsithig1 sadece
Kibris Sorunu ¢ercevesinde tanimlanmamustir. Emperyalist tehditlerin {ilke
ekonomisini de etkiledigi konugmalarda dile getirilen bir diger baglamsal 6zelliktir.
Buna bir 6rnek 24. 02. 1966 tarihli Milli Savunma Bakanlig1 biitge goriismeleri
sirasinda  Milletvekili Muzaffer Karan’in konusmasindan verilebilir:  “Silahli
kuvvetlerimiz NATO stratejisinde bulunmaktadir. Oysa, NATO stratejisine bile
Amerika yon vermektedir. Ekonomik ve askeri potansiyelimiz dolayli yoldan
Amerika’nin emperyalist ¢ikarlarina gore kullanilmak istenmektedir” (TBMM Tut.
Der., 1966, B 55, O. 2, 5.469) diyerek konunun 6nemini belirten Karan, Amerika’nin
Tiirkiye’ye sattig1 silahlarin kullanilmasina izin vermemesinin iilkeyi ekonomik kayba

gotlirdiigiinii iddia etmistir.
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Parti’'nin programinda ve yayinlarinda da dis politikada 6nem verilen
temalardan ikisini bagimsizlik ve anti-emperyalizm olusturmaktadir. “Yiizde yiiz
milli, bagimsiz ve baris¢1 bir dis politika amaglayan TIP, uluslararas: iliskilerde
esitlikten yana, emperyalizme ve somiirgecilige karsidir” (TIP Secim Bildirisi, 1965:
6; TIP Haberleri, 16 Mayis 1968: 1 — 3; TIP Se¢im Bildirisi, 1968 Aktaran: Unsal,
2002: 140) ifadelerini se¢im bildirilerinde dile getirmistir. Programinda, bagimsiz,
milliyetci ve emperyalizm karsit1 bir dis politikayr savunun TIP’in politik tavrinin
Meclis konusmalarina da yansidig1 goriilmiistiir. Konusmalarda, bagimsizlik ve anti-
emperyalizm temasinin One ¢ikmis olmasi, “anti-emperyalist ve milliyetgi bir
Kemalizm” anlayisin1 benimseyen Parti’nin (Unsal, 2002: 118) ideolojisinin Meclis’e

de yansidiginin bir gostergesidir.

b. Milli Menfaatler / Ulke I¢in Dogru Yolun Tercih Edilmesi

Milli menfaatler temasinin Partili vekillerin konusmalarinda yer alis bi¢iminin
ulusal bagimsizlik temasiyla baglantili olarak ve hiikiimetin Kibris politikasini elestiri
cercevesinde sekillendigi gorlilmiistiir. Konugmalarda milli menfaatler, Kibris
politikas1 ve ABD ile iliskiler {izerinden tanimlanmistir. Kibris politikasinin tahlil
edilerek izlenecek yolun dogru tercih edilmesi gerektigi bunun i¢in de Kibris’in
geemisinin ve sorundaki tarihsel siirecin g6z Oniinde bulundurmasi zorunlulugu
vurgulandiktan sonra Tiirkiye’nin milli menfaatlerinin bagimsiz bir Kibris’in
kurulmasinda oldugu konugmalarda 6ne ¢ikmaktadir.

Konuya dair ilk konusmayr Mehmet Ali Aybar52 07.11.1965 tarihinde

yapmistir. Konusmasinda, sorunun nereden ¢iktigina, nasil bu noktaya geldigine

32 Parti’nin ideolojisi ve oOrgiitlenmesi {izerinde ¢ok etkili bir isim ve Parti ici muhalefetin
dogmasinin sebeplerinden birisi olan Genel Baskan Mehmet Ali Aybar (1908 — 1995), aktif
siyasete 1962 yilinda TIP Genel Bagkanligi’na segilmesiyle birlikte girmistir. 1962 — 1970
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deginen Aybar, Kibris Meselesi’'nde Birlesmis Milletler’de alinan kararlara kadar
gecirilen safhalarin  tahlil edilmek zorunda bulunuldugu, bundan sonra da
“kaybedilmekte” olan Kibris Davasi’nin kurtulma imkanlarinin ve iilkenin elindeki
kozlarin gercekei bir agidan tespit edilmesi gerektigi iizerinde durmustur. Ada’nin
jeopolitik konumu ve kiiltiirel agidan Tiirkiye’ye bagl bulunmasi, 300 yil kadar Tiirk
hakimiyeti altinda kalmas1 gibi unsurlara deginerek, Kibris’in 19. ylizyilda uluslararasi
alanda dikkatleri tistiine ¢ektigi, Tiirkiye’nin ise soruna 1954 — 1955 yillarinda taraf
oldugu ve bu dénemlerde Ingiltere’nin Londra Konferansi’ni toplayip kendi niyetini
de belli ederek Ada’daki dislerini koruma arzusu igerisinde oldugu, Aybar’in
konusmasinda dile getirdigi unsurlardir. Bu tarihsel silireg gdz Oniinde
bulunduruldugunda soruna NATO, ABD vya da Ingiltere biinyesinde ¢dziim aramanin
tilkenin cikarlartyla gatistigini vurgulayan Aybar bunun nedenini de bu {ilkelerin
daima kendi ¢ikarlarin1 koruma g¢abasi icerisinde olduklarini, tarihin bunu gosterdigini
belirterek ifade etmistir. Bu konusma ve dig politikayla ilgili yapilan biitiin
konusmalarda Tiirkiye’nin milli menfaatleri bagimsiz bir Kibris’in kurulmasi
izerinden tanimlanmustir. Partinin politik durusu dogrultusunda milli menfaatlerin
tanimin1 Genel Bagkan Mehmet Ali Aybar soyle yapmistir:

... TIP, milli menfaatlerimize ve Kibris’taki Tiirk menfaatlerine en uygun

¢oziim sekli olmak {izere Kibris’in yabanci iislerden temizlenmesini,

silahsizlandirilmasin1 ve milletlerarast garanti altinda her iki toplulugun

haklarina esit saygi gosteren bagimsiz, federatif bir devlet olmasini teklif
etmektedir. Ve TIP yalniz, ilgili taraflarin yani Tiirkiye’nin, Yunanistan’in ve

yillar1 arasinda Tiirkiye Isci Partisi’nin; 1975 — 1979 yillar1 arasinda ise Sosyalist Devrim
Partisi’nin Genel Baskanligi’m1 yapmistir. TIP’in 2. ve 3. donem Istanbul milletvekilidir
(Salman, 2004:436). Aybar’m sosyalizmle ilgili fikirleri ilk olarak, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’nde dogent olarak gorevini slirdigii yillarda, 6zellikle 1945 yilinda Vatan
Gazetesi’'nde yazdig1 yazilar gergevesinde somutlasmistir. Aybar’in yazmis oldugu yazilar
nedeniyle tiniversitedeki gorevine CHP ydnetimince son verilmistir. 1960’larin sonuna dogru
gelistirdigi “hiirriyet¢i sosyalizm” kavrami Tiirkiye sol diislince tarihi agisindan Onemli
olmustur. Aybar, 1970’1i yillarin ikinci yarisindan itibaren Orgiit sorunu ve biirokratiklesme
iizerine yogunlasmustir (Ozman, Toplum ve Bilim, 1998: 136 — 137).
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Kibris’taki  Tirk ve Rum topluluklarimin temsilcileriyle, Birlesmis

Milletler’den bir temsilcinin bir yuvarlak masa toplantis1 yapmasini uzun

zamandan beri teklif etmekte ve hiikiimetlerden talep etmektedir (TBMM Tut.

Der., 1965, B.7, O.1, s. 179).

Milli menfaatlerle ilgili olarak deginilen bir konu da yabanci lilkelerle yapilan
dostluk anlagsmalaridir. Konuya dair iki konusmay1 da Tarik Ziya Ekinci 22. 07. 1966
tarihinde yapmustir. Ilk konusma Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Romanya Halk
Cumhuriyeti Hiikiimeti arasinda imzalanan anlagmanin onaylanmasinin uygun
bulunduguna dair (TBMM Tut. Der., 1966, B.117, O. 1, s.380 — 381); ikinci konugma
da Tiirkiye Cumhuriyeti ile Tunus Cumbhuriyeti arasinda 25 Subat 1964 tarihinde
Ankara’da imzalanmis olan Kiiltiir Anlagmasinin onaylanmasinin uygun bulunduguna
dair kanun tasarisi lizerine yapilan konusmadir (TBMM Tut. Der., B. 117, O. 1, 5.392
—393).

Partililerin, ABD ile yapilan ikili anlagmalara Tiirkiye’nin bagimsizligim
tehlikeye diisiirdiigii icin milli menfaatlere aykirt oldugu gerekgesiyle karsi ¢iktiklar
goriiliirken, ABD, Ingiltere gibi emperyalist iilkeler disindaki iilkelerle yapilan dostluk
ve kiiltlir anlagmalarin iilkenin menfaatleri agisindan olumlu bulduklar1 goriilmiistiir.
Dis politikay1, Kemalist bir bakis acisiyla degerlendiren Parti, milliyetci bir anlayigi
benimsemistir. Parti programi ile uyumlu olan bu anlayisin milli menfaatler temasi ile

ilgili olarak da Meclis konusmalarinda kendini gosterdigi goriilmiistiir.

¢. NATO Yerine Uciincii Diinya Ulkeleri ile isbirligi
Partili vekillerin konusmalarinda NATO yerine Uciincii Diinya Ulkeleri ile

igbirligi temasimin da diger iki temada oldugu gibi Kibris Sorunu’nun c¢o6ziimii
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cercevesinde ele alindigi goriilmistiir. Soruna ¢oziimiin NATO biinyesinde
aranmasinin iilkeye bir katki saglamayacagi; aksine bu durumun Tiirkiye’nin elini
kolunu baglayarak sorunun Tiirkiye lehine ¢6ziimiinii zorlastiracagi konugmalarda dile
getirilmig ve hiikiimetin bu konudaki tutumu elestirilmistir. Tiirkiye’nin NATO’ya iiye
olmasmin Ugiincii Diinya Ulkeleri ile olan iliskilerini bozdugunun iddia edildigi
konugmalardan birinde dis iliskilerin iyi gitmemesinde yillardan beri hiikiimetlerin
stirdlirdiigli olumsuz politikanin etkili oldugu belirtilmistir. (M. A. Aybar, TBMM Tut.
Der., 1965, B. 28, O. 12, s.27 — 33). Partili vekillere gore Kibris Meselesi’nin Tiirkiye
lehine ¢6ziime kavusamamasinda NATO’ya {iye olunmasinin etkisi biiyliktiir. NATO
tiyeligi bir taraftan Tiirkiye'nin Kibris Sorunu ile ilgili bagimsiz hareket etmesini
onlerken diger taraftan da Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin desteginin kaybedilmesine
sebep olmaktadir. Ayrica, NATO f{iyeligi ve NATO’ya emperyalist bir iilke olan
ABD’nin komuta etmesi, Tiirkiye’nin bu iilkenin soéziinden g¢ikamamasi, kurtulus
savagl1 yaparak bagimsizligini kazanan bir {ilke olan Tiirkiye’yi 6rnek alan ve bu yolda
ilerleyen Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin, Tiirkiye’ye olan inanglarmi kaybetmelerine
sebep olmustur. Dolayistyla Birlesmis Milletler’de Kibris Sorunu’nun ¢6ziimii
konusunda yapilan miizakereler sirasinda Tiirkiye’nin, bu iilkelerin destegini alamamis
oldugu ve sorunun ¢dziimiinde yalniz kaldig1 belirtilerek NATO yerine Ugiincii Diinya
Ulkeleri ile iliskilerin gelistirilmesi gerektigi savunulmustur.

Partili vekillerin konusmalarinda NATO iiyeligi yerine Ugiincii Diinya Ulkeleri
ile igbirligi temasi, Johnson Mektubu ile ilgili olarak da degerlendirilmistir. Partililer
tarafindan Johnson’un Mektubu, NATO stratejisini benimsemenin iilke i¢in dogru bir
yol olmadiginin kaniti seklinde degerlendirilmistir. Mektubun iceriginde yer alan
ifadelere dayanarak Tiirkiye’nin Kibris’a bir miidahalesi s6z konusu oldugu takdirde

NATO’nun bu durum karsisinda kayitsiz kalacag ¢iinkii ABD’nin tizerinde s6z sahibi
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oldugu bir 6rgiit olmasinin buna neden olacagi belirtilerek mektup bu durum igin kanit

gosterilmistir.

1. 1. 2. Topraksiz Koyliilerin Sorunlarinin Meclis Giindemine Tasinmasi

a. Anti-Feodalizm ve Toprak Reformu

Anti-feodalizm ve toprak reformu kdoyliye dair konusmalarin igerigini
olusturan 6nemli bir konudur. Konunun, gercek yasamlar {izerinden, topraksizligin ve
toprak agalarinin kdyliilerin yasamlarint sikintiya soktugu iddiasi ile iliskilendirilerek
tanimlandigr goriilmiistiir. Konusmalarda, ilgili Anayasa maddelerinin de referans
alinarak toprak reformunu gergeklestirmenin bir zorunluluk oldugunu, konugsmacilarin
ozellikle vurguladiklar1 goriilmiistiir.

Anayasa’nin toprak reformuyla ilgili olan 37. ve 38. maddeleri agiklanarak
hiikkiimetin bunlar1 gérmezden geldigi ve Anayasa’yr ihlal ettigi iddiasinda
bulunulmustur. Hiikiimetin kadastro islerinin tamamlanamamasin1 gerekge gostererek
toprak reformunu uzun bir zamana yaymasinin aslinda bu reformu yapmak niyetinde
olmadiginin bir kaniti oldugunu iddia eden Yunus Kogak, topraksiz ve az toprakl
koyliinin en kisa siirede toprak miilkiyetine kavusturulmasi gerektigini ve
Anayasa’nin da bunu gerektirdigini belirterek sdyle demistir:

Muhterem arkadaglar, Anayasamiz’in 37. maddesini bir kere daha okuyalim.

Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini gergeklestirmek ve topraksiz olan

ve yeter topragi bulunmayan ciftgiye toprak saglamak amaclariyla gereken

tedbirleri alir. Kanun, bu amaglarla degisik tarim bolgelerine ve ¢esitlerine gore
topragin genisligini gosterebilir. Devlet, c¢ift¢inin isletme araglarina sahip
olmasi1 kolaylastirir. Toprak dagitimi, ormanlarin kii¢ilmesini veya diger

toprak servetlerinin azalmasi sonucunu doguramaz (TBMM Tut. Der., 1966, B.

48, O. 4, 5.345).

Anti-feodalizm ise toprak agalarmin koOyliiyli sOmiiriisii  lizerinden

betimlenmistir. Koyliinilin, topraksizlik yiiziinden biiyiik toprak sahiplerinin yaninda
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ortaker olarak calistigi, bu durum ise hiikiimetin konuya gereken énemi vermeyerek
hatta toprak agalarinin ¢ikarina isler yaparak koyliiyli topraksiz birakmasinin bir
sonucu oldugu vurgulanmistir. Bu iddiaya Yunus Kogak’in konusmasindan bir 6rnek
vermek miimkiindiir:
33. maddeye gore toprak sahibi olanlarin bu kanuna dayanarak yiizer parcalik
donitimler halinde hazine arazisini veya sahipsiz araziyi namlarina tescil
ettirmek imkani var midir? Eger varsa, bu kanunun tatbikati toprak reformunu

zaten Onleyecek ve imkansiz hale getirecek bir teklif ve kanundur (TBMM Tut.
Der., 1966, B. 48, O. 4, 5.354).

Kocak, konugmasinda toprak sahibi olanlarin hazine arazisini veya sahipsiz
araziyi namlarina tescil ettiremeyeceklerini, tasarmin buna izin vermedigini ifade
etmek istemistir. Zira toprak reformu kanun tasarisi, topraksiz veya az toprakli
koyliiyl yeterli topraga kavusturmay1 amaglamakta, bunun i¢in de hazine topraklarinin
veya sahipsiz topraklarin dagitilmasini 6ngérmektedir. Fakat, hiikiimetin biiyiik toprak
sahiplerine hazine arazisinden miilk edinme konusunda g6z yummasi, toprak reformu
kanun tasarisinin zaten bastan uygulanamayacak bir sekilde kanunlagsacagi anlamina
gelmektedir. Kogak, konusmasinda hiikiimetin, bu konuda biiytlik toprak sahiplerine
toleransli davrandigini iddia etmektedir.

Koylilerle ilgili Meclis’te son konusma ise 27. 07. 1966 tarihinde Kemal
Nebioglu tarafindan yapilmigtir. Koylii ve ¢iftcilerin Ziraat Bankasi’na ve Tarim Kredi
Kooperatiflerine olan borg¢larinin taksitlendirilmesi hakkindaki kanun teklifinin gecici
komisyon raporu miinasebetiyle konusan Nebioglu, konusmasinda bu raporun
reddedilmesi gerektigini belirterek, bunun gerekgesini de kabul edilmesi halinde
cift¢inin zor durumda kalacagina baglanmistir (TBMM Tut. Der., 1966, B. 116, O. 1,
s.313).

Konugmalarda, koyliilerin baslica sorunu olarak gosterilen yetersiz toprak ya

da hig¢ topraga sahip olamama disinda koyliilerin sorunlarini olusturabilecek konular
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olan iirlinlerin taban fiyat uygulamasi, tohum alimlari, giibreleme vs. ile ilgili herhangi
bir temanin giindeme getirilmedigi tespit edilmistir.

Meclis’te Tiirkiye’deki toprak rejiminin ve topraksizligin getirdigi sorunlarin
tarihsel olarak anlatildigi bir konusmanin da yapildig1r goriilmiistiir. Bu konusmay1
Yahya Kanbolat yapmustir. Tiirkiye’deki toprak hukuk rejimine deginen ve bunu
medeni kanun 6ncesi ve sonrast olmak iizere ikiye ayirarak anlatan Kanbolat, oldukga
ayritili bir konusma yaparak Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nden itibaren

degisikliklerle siiregelen toprak rejimi hakkinda bilgi vermistir™.

b. Dogu Sorunu

Dogu Sorunu, TiP icin olduk¢a onemli olan konulardan birisidir. Hatta
“Dogulular” olarak i¢inde ayri1 bir grubun olustugu Parti’yi, yoneticileri, “emek¢i
halkin ve sosyalist aydinlarin, maddi ve manevi alanda somiiriilen Dogu’nun
meselelerini de ¢ozmek i¢in birlesecekleri tek siyasi kurulus” olarak tanimlamaktadir
(Unsal, 2002: 8). Dogu Sorunu, aslinda “Kiirt Sorunu”nu ifade etmektedir; fakat
partililer bunu acik¢a dile getirememislerdir. Sorun, Parti’nin programinda ve
yaymlarinda da Dogu Sorunu olarak ele alinmistir ve sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
olmak iizere birgok agidan degerlendirilmistir. Calismamizda ise Dogu Sorunu,
topraksiz koyliilerin sorunlar temasi gercevesinde ele alinmistir. Boyle bir sinirlamaya
gidilmesinin nedeni ise Parti’nin program ve yayinlarindan yola ¢ikarak, koyliiler,
isciler ve dis politikanin, tematik egilimler olarak belirlenmis olmasidir. Dolayisiyla,
Dogu Sorunu program ve yayinlarda bir¢cok acidan degerlendirilmis olmakla birlikte

caligmada sadece topraksiz koyliilerin sorunlart ile ilgili olarak ele alinmistir.

>3 Bkz. TBMM Tutanak Dergisi, 1966, B. 87, 0.2, . 157 —161.
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Parti i¢in 6nemli olan bu meselenin meclis konusmalarina kdyliilerin kredi
borglar1 iizerinden yansidigi goriilmiistiir. Meydana gelen dogal afetler nedeniyle
ugranilan, maddi zararlar bu bolgedeki kdyliilerin sorunlar1 olarak betimlenmis bu
zararlarin karsilanmasi konusunda hiikiimetin gosterdigi tutum elestirilmistir. Konuya
dair konusmay1 Adil Kurtel, 24. 06. 1966 tarihinde yapmustir. Kars, Erzurum ve
Tunceli civarinda meydana gelen kuraklik sonucu dagitilan bugdayla ilgili borcun
affina dair yapilan konusma, Dogu’nun mahrumiyet bolgesi oldugu ve o zamana kadar
gelen biitiin hiikiimetlerin bu bolgeye gereken 6nemi vermedigi etrafinda kurulmustur.
Konugmanin devaminda bugdayin, bir kisim vatandasa bor¢landirilarak bir kismina da
hibe yoluyla verilmesinin biiylik bir adaletsizlik oldugundan s6z eden Kurtel,
hiikiimetten bu durumun diizeltilmesi icin istekte bulunmustur (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 101, O. 1, s.222). Dogu Sorunu, kd&yliilerin sorunlar1 ¢ergevesinde
tanimlanmis olmasina karsin, bu konusmada, altinda “geri kalmishk” imasin1 da
barindirmakta ve kiiltiirel, ekonomik, sosyal boyutlari da dahil olmak {izere aslinda
sorunun genelini ifade etmektedir. Zira, “mahrumiyet bolgesi” betimlemesi bu anlan

aciga ¢ikarmaktadir.

1. 1. 3. isci Haklar1 ve Sorunlarimin Meclis Giindemine Tasimnmasi

Meclis’te isgilere dair yapilan konusmalarda 6ne ¢ikan tema is¢i haklar1 ve
sorunlaridir. Is¢i haklar1 ve sorunlarmin ise “Is Giivenligi ve Calisma Kosular1”, “Grev
ve Toplu Sézlesme Haklari” ve “Ucretler ve Yasam Standartlar” iizerinden
tanimlandig1 goriilmiistiir.

a. Is Giivenligi ve Calisma Kosullari

Is giivenligi ve calisma kosullari temasina dair yapilan konusmalarda, is

kazalar1 sonucu meydana gelen O6lim ve yaralanma olaylar ile iscilerin sosyal
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sigortalardan faydalanamamasi nedeniyle magdur duruma diismeleri konusmacilar
tarafindan 6ne ¢ikarilan sorunlardir.

Tiirkiye Is¢i Partisi adina Meclis’te is giivenligi ve ¢alisma kosullar1 temast ile
ilgili yapilan ilk konugma 02. 12. 1965 tarihinde Kemal Nebioglu tarafindan
Zonguldak Kozlu’da meydana gelen grizu patlamasi nedeniyle giindem dis1 soz
almarak yapilmistir. Patlamada, 9 is¢inin oOldiigi ve 9 is¢inin de yaralandig
hatirlatilarak hiikiimetin gerekli tedbirleri almadigi ge¢mis hiikiimetlerin bakanlarinin
verdikleri bilgilerden faydalanilarak ifade edilmis, bundan sonra bdyle olaylarin
yasanmamasi i¢in hiiklimet géreve cagrilmistir (TBMM Tut. Der., B. 43, O. 1, 5.663).

Hiikiimetin is hayatina giiven verecek gerekli kanun tedbirlerini almadig:
yoniinde suglamalarin yapildigi konugmalarda biitlin is¢ilerin sosyal sigortalardan
yararlandirilmas: gerektigi belirtilmistir. Istanbul Taslitarla’da calisma kosullarmin
yetersiz oldugu, is giivenliginin bulunmadig1 bir sise cam imalathanesinde meydana
gelen patlamada Olen bes is¢inin sigortasiz oldugu gerekgesiyle ailelerine tazminat
verilmedigi (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 1, s.389) Ornek olarak
gosterilmistir. Hiikiimetin igverenin usulsiizliiklerine goz yumdugu gerekgesiyle
suglandigi konugmalardan birinde Riza Kuas®, maden ocaklarinda meydana gelen ve
is emniyetinin olmamasindan kaynaklanan grizu patlamalarinin sorumlularinin
cezalandirilmasi i¢in Hiikiimet’in nasil bir tavir iginde bulundugunu sormus ve is¢inin
caligma sartlar1 ile sihhati ve hayati ile hiikiimetin ilgisiz oldugunu iddia etmistir
(TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, 5.389). Is giivenligi ve ¢alisma kosullarinin is
kazalar1 iizerinden tanimlandigi konusmalarda hiikiimetin sorumsuz davranmakla

suglandig1 gortilmustiir.

> Riza Kuas 2. dénem Ankara, 3. Donem Istanbul milletvekilidir. Lastik-Is Sendikasi Genel
Baskanligi yapmus, 1967 yilinda Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’nun (DISK)
kurulusunda aktif olarak yer almustir. 1968 yilinda Kuas’in onciiliigiinde Lastik-Is
Tiirkiye’deki ilk isyeri isgalini gerceklestirmistir.
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b. Grev ve Toplu Sozlesme Haklar:

Isci haklarmin grev ve toplu sozlesmeler iizerinden de tamimlandig
goriilmustiir. Konuya iki farkli konusmada deginilirken isgilerin 6zel sektor tarafindan
somiiriilmesi bazi1 nedenlere baglanmistir. Sendikalar Kanunu, toplu sézlesme ve grev
hakkinin kullanilmasinin 6niindeki engelleri Riza Kuas yaptigi konusmasinda sdyle
acgiklamaktadir:

...Bir kere is¢i haklarmi korumak i¢in, Anayasa’nin emri geregi cikarilan

sendikalar, grev ve lokavt haklar ile ilgili 274 ve 275 sayili kanunlarin bircok

hiikiimleri Anayasa’ya aykir1 olarak is¢inin igverenle pazarlik ve onu daha iyi
calisma sartlarin1 diizenlemeye zorlayacak haklar1 sinirlamigtir.

Ikinci olarak grev hakki kisitlanmistir. Grev yapmak icin uzun formalite ve

zaman lazimdir. ... Ustelik Hiikiimet karara baglanms ya da fiilen devam

etmekte olan grevleri, milli giivenlik gerekcesiyle her zaman ertelemek hakkini
haizdir ve bu hakkini, grevin milli giivenlikle higbir alakasi olmadig:1 yerlerde

de kullanmaktadir (TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s.387).

Gilindem dis1 soz alarak yaptig1 bir bagka konusmasinda yine Riza Kuas
Izmir’de yapilan grev sonunda meydana gelen arbede ilgili olarak hiikiimetin grevi
engelleme girisimlerinin bu duruma sebebiyet verdigi iddiasinda bulunmus, igisleri
bakanmin da olaylarla ilgili olarak Tiirkiye Is¢i Partisi'ni suglamasma tepki
gostererek, bu su¢lamalarin kasith olarak yapildigini iddia etmistir (TBMM Tut. Der.,
B. 43,0. 1, 5.663 — 665).

Isci sorunlarinin grev ve sendikalar iizerinden tanimi yapilirken bir taraftan
is¢inin bu hakki kullanmasina neden izin verilmedigi sorgulanmisg, diger taraftan da
hiikiimete yonelik suclayici bir tavir sergilenmistir.

Iscilerin grev ve toplu sdzlesme yapabilmelerinin onlara verilmis yasal bir hak

oldugunun vurgulandig1 konusmalarda bu haklarin kullanilmasinin hiikiimet tarafindan

engellendigi; oysa kanuna aykirt bir bicimde igverenin lokavt yapmasia hiikiimetin
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izin verdigi elestirisi, konusmalarda 6n plana ¢ikmustir. Partililer olarak Anayasa’ya
aykir1 olan lokavtin her zaman karsisinda olduklarint belirten vekillerden Riza Kuas,
Parti adina yaptig1 konusmasinda soyle demistir:
Ozel sektérden yana olan Demirel Hiikiimeti, bu lokavtlar1 énlemedigi gibi
topluca isten atilmalar dolayisiyla sefalete terk edilen ve aylarca yevmiyesini
alamayan iscilerin bu haklarini alabilmesi i¢in yeterli bir care diistinmemistir.
Yine bu kanunlar igverenlere sadece para cezasi tanirken, iscilere ve

sendikacilara para ile birlikte hapis cezas1 vermektedir” (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 54, O. 4, 5.388).

Iscilerin calisma kosullar1 ve iicretleri ile ilgili taleplerini isverenin goz ardi
etmesi durumunda grev hakkinin doguyor olmasinin vurgulandigi konusmalarda bu
hakkin  kullanilamamasi, hiikiimetin engelleyici birtakim tedbirler almasina
baglanarak, kanunlara aykir1 bir tavir takindigr belirtilmistir. Grev hakkinin
engellenmesinin sendikaciliga da darbe vuracaginin belirtildigi konusmalarda
Hiikiimet, kamu sektoriinde ¢alisan is¢ileri memur statiisiinde sayarak onlar1 grev
yapma hakkindan yoksun birakmakla su¢glanmistir.

Isci haklar1 ve sorunlarinin, grev ve toplu sézlesme haklari iizerinden tanim,
bu haklarin is¢ilerin daha iyi kosullarda ¢alisma ve yasamalart i¢in igverene karsi
giiclii olmalarin1 saglayan anayasal bir hak oldugu; fakat bunun Hiikiimet tarafindan

miimkiin oldugunca engellenmeye calisildig1 belirtilerek yapilmistir.

c. Ucretler ve Yasam Standartlar

Isci haklar1 ve sorunlarmimn tanimlandig1 bir diger konu da isci iicretleri ve
yasam standartlaridir. Isilere verilen iicret ve ikramiyelerin yetersiz olmasi hatta bazi
memur ve iscilere verilmemesi ve fazla mesai iicretlerinin 6denmemesi iizerinden
tanimlanan is¢i sorunlarinda, konuyla ilgili olarak hiikiimetin gerekli tedbirleri

almadig belirtilmistir.
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Ucretler ve yasam standartlar1 ile ilgili konusmalarda en ¢ok Devlet
Demiryollar iscilerinin bu konudaki sorunlarina deginildigi goriilmistiir. Parti adina
yapilan bu konugmalarda iscilerin is giivenligi ve ¢alisma kosullart TCDD
personelinin maag ve ikramiyeleri, fazla mesai licretleri, ¢aligma kosullari, bayram ve
pazar tatilleri, konut sorunlart gibi konulara deginilerek halkin yararina getirilen her
kanundan yana olunacagi belirtilmistir. Konuyla ilgili, TC Devlet Demiryollart memur
ve hizmetlilerine 6186 sayili kanunun ek 10. maddesine gore ikramiye 0denmesi
hakkindaki kanun tasarisini olumlu bulan Kemal Nebioglu Parti adina yaptigi
konusmasinda soyle soylemistir: ““(...) halka yararl olan kanunlar Meclis’e getirildigi
anda bu kanunlardan yana olacagiz; ancak yoksul halkimiza yeni bir sey getirmeyen
kanunlar geldigi takdirde de karsisinda bulunacagimizi, bunlan kaldiracagimizi ifade
ederken...” (TBMM Tut. Der., B. 87, O. 2, 5.130).

Asgari Tlcretlere de deginen Riza Kuas, Tiirkiye’de iscilerin biiylik
cogunlugunun bogaz tokluguna ¢alistigini belirterek diisiik iicretlerin, esitsiz ikramiye
dagitiminin ve yetersiz kredilerin, is¢ilerin yasam standartlarini diigiirdiigiini belirtmis
bunlar1 da baslica sorun olarak gdstererek is¢i haklarinin tanimini iicretlerin diistikliigii
lizerinden yapmustir. Saban Erik ise sahst adina yaptigi konugsmasinda Devlet
Demiryolu isgilerinin kurdugu bir kooperatifin para yetmedigi i¢in yarida kalmis
oldugunu belirterek bu is¢ilere konut i¢in kredi verilmesini olumlu karsiladigini; fakat

bunun yetersiz oldugunu belirtmistir (TBMM Tut. Der., 1966, B.118, O. 1, s.553).

1. 2. Konusmalarda One Cikan Dilsel Ozellikler
Calismanm bu béliimiinde TIP milletvekillerinin bir yillik parlamenter

muhalefet doneminde parlamento konugsmalarinda 6ne c¢ikan dilsel o6zellikler
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tartisilacaktir. Bolimde partili vekillerin konusmalarinda anlamin nasil yaratilmaya
calisildig1 ya da kullanilan sozciik, ciimle yapisi ve dilsel 6zellikler gibi unsurlarla
anlamda ne gibi degisiklikler olusturulmak istendigi iizerine odaklanilacaktir.

TIP milletvekillerinin konusmalarindaki stratejiler konusulan konuya gore
farklilik gostermektedir. Konugmacilarin farkli konular i¢in belli baz1 ortak anlamlar
yaratmaya calistiklari, bu nedenle de konuya gore farkli stratejiler kullandiklari
goriilmiistiir. Konugmalarda genel olarak olumsuz otekini sunma yoluyla siz — biz
ayrimina gidilmesi belirgin bir 6zellik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Partili  vekillerin  konugmalarinda basvurduklart  yollar su  sekilde

kategorilestirilmistir:

1. 2.1.Kamt Gostererek Ispatlama

Iknayr saglamak icin basvurulan stratejilerden biri olan kanitsallik,
konusmacilarin, diinya goriisleri ya da iddialarinin daha akla yatkin goériinmesi igin
delil sunmasidir (Van Dijk, 20023: 87). Tiirkiye Isci Partili vekillerin 6ne siirdiikleri
savlar1 desteklemek i¢in “otorite”, “Orneklerle agiklama” ve “say1 oyunu” olmak {izere
lic ayr1 stratejiyi kanit gosterme yolu olarak kullandiklart goriilmiistiir. Konusulan
konuya gore kanit gosterme yolu degismektedir. Dis politikayla ilgili konularda
otoriteye bagvuruldugu goriiliirken, i¢ politika alanindaki konugmalarda ise sayisal
verilerden faydalamldig tespit edilmistir. Ornek gdsterme stratejisi ise her iki alanda
da kullanilan bir strateji olarak 6ne ¢ikmaktadir ve bazi konusmalarda 6rnek olarak
kisilerin ger¢ek yasamlarina yer verildigi gortiliirken, bazi konugmalarda da gegmiste
yasanmis olaylarin O6rnek olarak gosterildigi tespit edilmistir. Ulusal bagimsizlik

temasi ile ilgili olarak yapilan konusmalarda, otorite bir kanit gosterme yolu olarak

kullanilmigtir ve bu otoritelerin de konuya gore farklilik gosterdigi goriilmiistiir.
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Bununla birlikte, vekillerin, ulusal bagimsizlik ve anti-emperyalizm ile milli
menfaatler temalarina dair yaptiklar1 konusmalarda, diinya iilkelerini 6rnek gostererek,
bu iilkelerle Tiirkiye’yi karsilastirma yoluna gittikleri tespit edilmistir. Gegmise doniik
belirli deneyimlere bagvuruma veya ulusal ya da uluslararasi gegerliligi olan bazi
metinlerden faydalanilmasi gerekliligi, otoritenin o&zellikle dis politika ile ilgili
konularda bir kanit gésterme yolu olarak kullanilmasinin nedenidir. Koyliilerle ilgili
sorunlarda ise yapilmis arastirma sonuglarina ve sayisal verilere sik¢a yer verildigi
goriilmiistiir. Buna sebep olarak, kdyliilerin sorunlarini, topraksizligin ya da yeteri
kadar topraga sahip olamamanin olusturmasi ve bunu kanitlamak i¢in de sayisal
verilere ihtiya¢ duyulmasini gostermek miimkiindiir. Topraksiz koyliilerin sayis1 ya da
az toprakli kdyliilerin ka¢ doniim topraklarinin bulundugu ancak sayisal verilerden
yararlanilarak agiklanabilir. Dolayistyla bu temayla ilgili olarak sayisal verilerden bir
kanit gosterme araci olarak yararlanilmasini belli nesnel verilere dayanarak ac¢iklama

gerekliliginin bulunmasi seklinde yorumlamak miimkiindiir.

a. Otorite

Tiirkiye Isci Partili vekillerin, konusmalarinda basvurduklar1 otorite
kaynaklarmin “Nutuk — Atatiirk — Kurtulus Savas1”, “Anayasa” ve “Bilim Insanlar1”
olarak siniflanabilecegi goriilmiistiir.

Atatiirk, Kurtulus Savasi ya da Inénii gibi bir politikac1 yiiksek manevi degere
sahip otoriteler olarak kabul edilirler. Vekillerin konusmalarinda da bu otoritelere
sik¢a yer verilmekle birlikte Anayasa gibi toplumsal ve siyasal hayati diizenleyen en
giiclii metin bir otorite kaynag1 olarak kullanilmistir. Anayasa’nin diizenleyici en {ist
metin olmasi, haklart ve Ozgiirlikleri tanimlamasi; Kurtulug Savasi’nin ise

bagimsizliga giden bir yol olarak ve bu ugurda verilmis bir savas olmasinin getirdigi
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maneviyatin bir otorite kaynagi olarak kullanilmasinda etkili oldugu diistintilmektedir.
Yine Atatiirk’{in bu ¢ok 6nemli savasin baskomutani olmasi ve Saltanat’a son vererek
halkin egemenligine dayanan bir rejim olan Cumbhuriyet’i kurmasinin, Nutuk’un ise
Atatiirk’lin konugmalarindan olusan yol gosterici bir metin olarak kabul edilmesinin
otorite kaynagi olarak kullanilmasinda etkisi vardir. Bununla birlikte “ilerici
eylemlerinin baslangi¢ noktas1 olarak Kemalist Devrimleri alan” (Unsal, 2002: 118)
TIP icin Atatiirk’iin bir otorite kaynag: olarak kullanilmas: hem inanirligini hem de
mesrulugunu arttiracagi i¢in gayet dogaldir.

Stratejik olarak otorite, meclis konusmacilarinin, anlatilarini desteklemek igin
konuya dair gecerliligi olan birtakim kaynaklardan yararlanmasidir. Bu kaynaklar,
bilim insanlari, politikacilar, uluslar aras1 orgiitler ya da kitle iletisim araglar1 olabilir.
TIP’li vekillerin konusmalarinda konuyla ilgili otoritelerden alintilara yer verildigini,
inanirhi@, giivenirliligi ve iknayr arttirmak icin bdyle bir stratejinin kullanildigim
soylemek miimkiindiir. Nutuk — Atatiirk — Kurtulus Savasi, “ulusal bagimsizlik”,
“emperyalizm karsithig”, “milli menfaatler” ve “NATO yerine Uciincii Diinya
Ulkeleri ile isbirligi” temalar: ile ilgili konusmalarda bir kanit gdsterme araci iken
Anayasa, “toprak reformu” temasi {lizerine yapilan konusmalarda bir kanit gosterme

araci olarak bagvurulan otorite kaynagidir.

-Nutuk — Atatiirk — Kurtulus Savasi

Tiirkiye’nin emperyalizme karsi bir savas vererek bugiinlere geldigi ve
gecmisteki bu politikasini simdi de devam ettirmesi gerektigi, bu gerekliligin hem iilke
bagimsizligr hem de diger uluslara 6rnek olmasi agisindan 6nemli oldugu goriistinde
olan Tiirkiye Isci Partisi adina konusan Genel Baskan Mehmet Ali Aybar,

konusmasinda, Nutuk’tan alintilar yaparak sunlar1 sdylemistir:
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Atatiirk’lin daha 1922 — 1924 yillarinda bu kurtulus hareketlerini sezdigini
bugiin nutuklarmi okurken goriiyoruz. Gergekten 1922°de yaptigi bir
konusmada, ‘Mazlum milletlerin mutlaka zalimlerin  pencesinden
kurtulacaklarina’ igaret etmistir. 1924°te Dumlupinar’da yaptig1 bir konugmada
da Biiyiilk Meydan Muharebesini tasvir ederken, ‘Tarihin bir¢ok kati neticeli
meydan muharebeleri kaydettigini’ isaret ettikten sonra ‘Burada cereyan eden
ve zafere ulastirilmis olan meydan muharebesi tarihin simdiye kadar kaydettigi
en biliyikk meydan muharebesidir. Bunun o6nemi yalniz bizim tarihimiz
acisindan degil, bilhassa mazlum milletlerin tarihi agisindan bdyledir’ demisti

(TBMM Tut. Der., 1965, B. 28, O. 1, 5.29).

Nutuktan alintilar yapilmasinin nedeni goriise bir dayanak olusturma ¢abasidir.
Nutuk, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Atatiirk tarafindan yapilan konusmalari
iceren ve bu nedenle toplumsal anlamda manevi degeri ve anlami yiiksek olan bir
metindir. Ikna siirecinde Nutuk’un bir otorite kaynag: olarak kullanilmasinin, politik
muhalefetin duygusal ve milliyet¢i sdylemler iizerinden kuruldugunun bir kaniti
oldugundiisiiniilmektedir.

Tirkiye’nin jeopolitik konumu sebebiyle stratejik bir bolgeye sahip olmasinin
bazi tehlikeleri de beraberinde getirdigi ve dolayisiyla niikleer savas durumlar1 sz
konusu oldugunda Tiirkiye’nin yok edilmesi gereken bir hedef durumuna diisecegi
iddiasinda bulunan TIP, bdyle bir tehlikenin Onlenmesi icin tarafsiz kalmmasi
gerektigini belirtmektedir. Muzaffer Karan, konusmasinda Partisi’nin bu konudaki
goriislerini desteklemek i¢in Atatiirk’ii bir otorite kaynagi olarak kullanmistir. “.
hangi blok i¢inde bulunursak bulunalim, tarafsiz kalmadik¢a, Tiirkiye, her zaman
tehlikenin agzinda bir memleket olmaktan kurtulamayacaktir. Atatiirk’iin milli
savunma politikasi bu gergeklere gore yiiriitiilmiistiir” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 55,
0. 2, 5.469). Atatiirk’lin otorite kaynagi olarak kullanildig1 bir bagka 6rnek de yine
Muzaffer Karan’in konusmasindan verilebilir. Karan, Atatiirk ile birlikte Kurtulus

Savasi’na da vurgu yaparak, gerek Sovyet Rusya’ya gerekse de Amerika’ya

bagliliklar1 Tiirkiye Isci Partisi’nin tasvip etmedigini belirtmis, bagimsiz bir dis
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politika izlenmesi gerektigini, gecmiste bagimsizlik ugruna savaslar verildigini ifade

(13

ederek soyle konusmustur: ... Atatiirk, giiciinii halktan alan bir milli ordu ile yedi
diiveli dize getirmesini bilmistir. Bugiinkii 6zgiirliik ve bagimsizligimiz, bdyle bir
kurtulus savasindan gegmis halkimizin tiikenmez giicline baglh olacaktir” (TBMM Tut.
Der., 1966, B. 55, O. 2, s.472). Kurtulus Savasi’nin da bir otorite kaynagi olarak
kullanildigit bu konusmada, Hikiimet’in bagimsiz bir dig politika izlemedigi
elestirisine inandiriciligr arttirmak ic¢in bagimsizlik miicadelesinin simgesi olan
Kurtulus Savasi otorite olarak kullanilmistir. Kurtulus Savasi’nin otorite kaynagi
olarak kullanilmasi konugsmanin Nutuk’ta oldugu gibi duygusal ve milliyetci sOylemler
tizerinden kuruldugunun bir kamitidir. Bu milliyet¢ilik ise elbette Atatiirk
milliyetciligidir ve partinin politik durusuyla uyum igerisindedir. Atatiirk Dénemi dig
politikas1 ve Kurtulus Savasi’na programinda yer veren Parti’nin bunlara, Meclis
konusmalarinda bir otorite kaynagi olarak bagvurdugu goriilmiistiir. Halkin tiikenmez
giicline bagli olan bagimsizlik miicadelesinde ¢ok sehit veren ama tiikenmeyen bir gii¢
anlami yaratilarak duygulara hitap edilmeye ¢alisilmistir.

Artik Atatiirk¢ii dis politika ve Kuvayi Milliye ruhu ile beslenme ve milli

savunma politikasina donme zamani gelmis ve ge¢mistir bile.

Bu amagla Atatilirk’{in yurtta sulh cihanda sulh ilkesine sadik kalarak, rejimleri,

dinleri, milliyetleri, irklar1 ve renkleri ne olursa olsun biitiin diinya devletleri ile

hiimanist bir anlayis icinde yeniden dostluklar kurmak i¢in biitiin careleri

arastirmaliy1iz (M. Karan, TBMM Tut. Der., 1966, B. 55, O. 2, s.471).

Cesitli platformlarda Kemalizm’e vurgu yapan ve bagliligini her firsatta dile
getiren Tiirkiye Isci Partisi’nin Kemalizm anlayis1, Atatiirk Dénemi’nde oldugu gibi
bagimsizliktan yana, anti-emperyalist ve ulus¢udur ve Parti’nin Kemalizm vurgusunu,

mesrulugunu arttirmak amaciyla yaptigini sdylemek miimkiindiir. Zira 1965 oncesinde

Parti’ye yonelik saldirilar, parlamenter temsil doneminde de siirecek, bu saldirilara
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Parlamento i¢inden gelenler eklenecek ve Partiye yonelik “Komiinist” su¢lamalari
devam edecektir.

Konugmalarda Atatiirk’e bir otorite kaynagi olarak bagvurulmasi, inanilirlig
arttirma amaci tagimaktadir. Atatiirk’iin otorite olmasi, toplumsal anlamda sahip
oldugu manevi degerden kaynaklanmaktadir; fakat otorite olma durumunu sadece bu
degere baglamak eksik bir yorum olacaktir. Atatiirk ayni zamanda rasyonel
diisiincenin ve ileri goriisliiliigiin de temsilcisi bir liderdir. TIP, programinda,
Kemalizm’i ulusal bagimsizlik ve anti-emperyalizm c¢ergevesinde tanimlamistir.
Sosyalizm’in Kemalizm’e ters diismedigini iddia eden Parti, egemen ideoloji olarak
ulusguluga agirlik verecektir’. “TIP’in gercek milliyetciligi, icte ve dista sdmiiriilmeyi
onlemek olarak tanimladig goriilmiistiir” (Unsal, 2002: 120). Bir otorite kaynagi
olarak Atatiirk’e referans verilmesi parti programi ve ideolojik goriisiiyle uyusan
TiP’in aym zamanda Kemalizm’i de mesrulugunu arttiric1 bir 6ge olarak kullandig

gOriilmiistir.

-Anayasa

Koyliilerin sorunlar iizerine yapilan konusmalarda “anti-feodalizm ve toprak
reformu”, is¢ilerin sorunlar1 ve haklar1 iizerine yapilan konusmalarda da “is¢i haklar1”
temasi ile ilgili Anayasa’ya bir otorite kaynagi olarak bagvuruldugu goriilmiistiir.
Toplumsal hayat1 diizenleyen bir metin olmasinin yani sira haklar ve ozgiirliikleri
tanimlamas1 Anayasa’nin bir otorite kaynagi olarak kullanilmasiin sebebidir
denilebilir. Ayrica “Anayasa’nin bir ¢esit “can simidi” islevini gordiigii” (Unsal, 2002:

187) Tiirkiye gibi iilkelerde TIP’in Anayasa’ya vurgu yapmasi gayet dogaldir; ciinkii

> Artun Unsal, bu durumu, “TIP kurucularnin egemen ideoloji olarak ulusguluga agirlik
vermeleri, Tiirk sosyalizminin ulusallii iizerinde durmalar rastlanti degildi” (2002: 120)
yorumunu yapacaktir.
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Bati demokrasilerinde Anayasa, bir muhalefette séz yoluyla -elestirilirken ve
Anayasa’ya kars1 cikilirken, Batili iilkelere gore demokratik geleneklerin yeterince
koklenip gelisemedigi, ekonomik ve sosyal agidan geri olan ve bunun sorunlarini
yasayan Tiirkiye’de Anayasa’nin eksiksiz uygulanmasini istemek bir tiir glivencedir
(Unsal, 2002: 187 — 188).

Konusmalarda Anayasa’y1 bir otorite kaynagi olarak kullanma iki bigimde
olmustur. Bunlardan bir tanesi, ilgili maddenin konusmaci tarafindan dogrudan
okunmasidir, bir digeri de ilgili maddeye ya da dogrudan Anayasa’nin kendisine
referans verilmesidir. Tlgili Anayasa maddesine ya da dogrudan Anayasa’nin kendisine
referans verme konusmacilar tarafindan siklikla bagvurulan bir otorite kaynaklarindan
biri olmustur’®.

Iscilere verilen iicretlerin, ikramiyelerin veya kredilerin yetersiz olmasi ya da
ikramiyelerin bazi ve memur ve iscilere verilmemesi ve fazla mesai iicretlerinin
O0denmemesi lizerinden tanimlanan is¢i sorunlarinda konuyla ilgili olarak hiikiimetin
lizerine diisen gorevi yerine getirmedigi belirtilerek bu konusmalardan birinde
Anayasa maddesine deginildigi goriilmiistiir. Konusmay1 yapan Riza Kuas, “Devlet,
calisanlarin yaptiklart ise uygun ve insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi
saglamalari, elverigli, adaletli bir licret elde etmeleri i¢in gerekli tedbirleri alir”
(TBMM Tut. Der., B. 54, O. 4, s.390) ifadeleriyle Anayasa’da yer alan 45. maddeyi
tanimlayarak, caligma hayatinin diizenlenmesi islevinin 6nemli devlet vazifelerinden
biri oldugunu belirtmektedir. Yine Anayasa maddesinin dogrudan okunmasi suretiyle
otoriteye basvuran konusmacilardan biri de Kemal Nebioglu’dur. Calisma hayatini

diizenleyen Anayasa maddesini dogrudan okuyan Nebioglu, sdyle konusmustur:

3¢ Bkz. TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.173; TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, 5.387;
TMBB Tut. Der. 1966, B. 43, O. 1, s.671; TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, s.344; TBMM
Tut. Der., TBMM Tut. Der., B. 48, O. 4, s.354; TBMM Tut. Der., 1966, B. 53, O. 3, s.251.
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... hakikaten gercekci yonden ¢oziim getirilmek istense, Anayasa’nin 42.
maddesi’nin géz oniinde bulundurulmas: gerekir. 42. maddenin ikinci fikrasi,
devlet, calisanlarin insanca yasamasi ve c¢alisma hayatinin kararhlik iginde
gelismesi i¢in sosyal, iktisadi ve mali tedbirlerle ¢alisanlar1 korur ve ¢alismay1
destekler, issizligi Onleyici tedbirler alir (TBMM tut. Der., 1966, B. 87, O. 2,
s.129).

Toprak reformu ile ilgili olarak yapilan konusmalarda da Anayasa’ya bir
otorite kaynagi olarak basvuruldugu goriilmiistiir. Toprak reformu yapilmasinin,
Anayasal bir zorunluluk oldugu Anayasa’nin ilgili maddesine yer verilerek
aciklanmaya calisilmistir.

Muhterem arkadaslar, Anayasamizin 37. maddesini bir kere daha okuyalim:

Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini gerceklestirmek ve topraksiz olan

ve yeter topraglt bulunmayan cift¢iye toprak saglamak amaglariyla gereken

tedbirleri alir. Kanun, bu amaglarla degisik tarim bolgelerine ve ¢esitligine gore

topragin genigligini gdsterebilir. Devlet, ¢ift¢inin isletme araglarina sahip
olmasini kolaylastirir... (Y. Kogak, TBMM Tut. Der.,1966, B. 48, O. 4, s.345).

(13

. nasil olsa, Anayasa emri olarak, Anayasa’nin 38. maddesi icabi olarak,
Hiikiimet, bir toprak reformu kanunu getirmeye mecburdur” (Y. Kogak, TBMM Tut.
Der., 1966, B.43, 0. 1, 5.671).

Dagitilacak hazine arazilerinin topraksiz kdyliiye dagitilmadigi, se¢cim yatirimi
olarak toprag olan niifuzlu kisilerin iizerine tescil ettirildigi iddiasinda bulunan TiP
adina konusan Yunus Kogak, hiikiimet tarafindan sunulan yeni tapulama kanun
tasarisinin toprak reformunu Onleyecek bir tasar1 oldugunu, toprak sahibi kisilerin
lizerine yeni araziler tescil ettirdiklerini iddia etmis ve bdyle bir haklarinin olmadigini
vurgulamak i¢in Anayasa’nin ilgili maddesine atifta bulunarak sdyle demistir: “33.
Madde’ye gore, toprak sahibi olanlarin, niifus sahibi olanlarin, bu kanuna dayanarak
ylizer parcalik doniimler halinde hazine arazisini veya sahipsiz araziyi, namlarina

tescil ettirmek imkan1 var midir?” (TBMM Tut. Der., B. 48, O. 4, s. 354).
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Calisma Bakanligi biitcesi hakkinda yapilan bir konusmada asgari licretlere
deginen Riza Kuas, iscilerin hayat standartlarini yakalayabilmesi i¢in gerekli olan
miktarin verilmedigini, oysa vatandaslarin insanca yasamasi i¢in devletin gerekli
tedbirleri almasimin anayasal bir zorunluluk oldugunu belirterek soyle konusmustur:
“Halbuki, Anayasa’mizin 45. maddesi aynen sdyledir: <Devlet, ¢alisanlarin yaptiklar
ise uygun ve insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi saglamalari, elverisli,
adaletli bir ticret elde etmeleri igin gerekli tedbirleri alir >” (TBMM Tut. Der., 1966,
B. 54, 0. 1, 5. 390).

Orneklerden anlasilacag: gibi toplumsal ve siyasal hayat1 diizenleyen kurallar
biitiinii olan Anayasa’nin kanit gésterme kategorisi ile ilgili bir otorite kaynag: olarak
konusmalarda yer almasi politik muhalefetin, birtakim normatif degerler ve
gereklilikler iizerine kuruldugunu gostermektedir. Konusmacinin iknayr saglamak
amaciyla bir otorite kaynagi olarak bagvurdugu Anayasa’nin kendisi ya da ilgili
maddesine atif yapma disinda konugsmanin daha etkili olmasi amaciyla maddenin
dogrudan okundugu da tespit edilmistir. Toprak reformu ile ilgili ilk 6rnekte Anayasa
maddesinin bizzat okunmasi, konuya ilgiyi arttirmay1, konunun énemini vurgulayarak
iknay1 saglamay1 amaclamaktadir. Ayn1 durum is¢i haklar1 temasi {izerine yapilan
konusma i¢in de gegerlidir. Bu konugsmada da Anayasa maddesi dogrudan okunarak,
ticretlerin arttirtlmasinin bir zorunluluk oldugu vurgusu kuvvetlendirilmek istenmistir.
is¢i haklar1 ve sorunlariyla ilgili Anayasa’ya bir otorite kaynagi olarak bagvurulmasi,
Anayasa’nin grev ve toplu sozlesmeleri hak olarak tanimlayan bir metin olmasindan
ileri gelmektedir. Anayasa’ya bagl bir Parti oldugunu dile getiren TiP’in haklar ve
Ozgiirliikleri tanimlayan bir metin olarak Anayasa’ya bagvurmasi ise politik durusuyla

uyumlu géziikmektedir.
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-Bilim insanlar
Konusmalarda bilim insanlarinin da bir otorite olarak kullanildig1 goriilmiistiir.
Cifteiyi  topraklandirma  kanunu c¢er¢evesinde  hiikiimetin  yaptigi  kanun
degisikliklerinin biiyiik toprak sahiplerinin isine yarayarak topraksiz ya da az topragi
olan koyliiyli magdur edecegi iddiastyla kanunun bazi maddelerine itiraz eden vekiller
bu yonde diisinen hukuk bilginlerinin goriislerine yer vermislerdir. Yahya Kanbolat,
konuyla ilgili yaptig1 konusmada Recai Seckin®”’i otorite kaynagi olarak kullanmustir:
Bu maddeye yoneltilen en 6nemli elestirme biiyiik hukuk bilgini Saymn Recai
Seckin’den gelmistir... hemen hepsi miri topraklarda bulunan tarim
topraklarinin asil maliki devlettir ve elinde tapusu bulunan 6zel kisiler bile,
kural olarak onun maliki olmayip ancak yararlanma hakkina sahip
kimselerdir... Bundan dolayi, devletin, tapusuz olan bu topraklarin miilkiyetini

kisilere devrederken sinirlamalar koymasi en tabii hakkidir (Y. Kanbolat,
TBMM Tut. Der., 1966, B. 87, O. 2, 5.160).

Bilim insanlarinin, akademik c¢alismalar yapan ve c¢aligmalart g¢esitli
kurullardan gegerek yayimlanan kimseler olmasi bu insanlara giivenilirligi arttiran bir
Ozelliktir. Yukaridaki alintida, bilim insaninin otorite olarak kullanilmasi, politik
muhalefetin  nesnel goriigler {izerine kuruldugunun bir gostergesi olarak

distiniilmektedir.

b. Ornek / Orneklerle Aciklama
Orneklerle agiklama konusmayi canli kilmasi ve daha iyi hatirlanabilmeyi

saglamasi nedeniyle uslamlamada etkili bir girisimdir. Incelenen Meclis

37 Recai Seckin, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni birincilikle bitirmis, doktora tezi
Cenevre Universitesi’ne bagl Bellot Vakfi tarafindan ddiillendirilmistir. Yargitay Baskanlig
yapan Recai Seckin, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin yetistirdigi en biiylik hukuk bilginlerinden biri
olarak kabul edilmektedir (http://www.isimsizsiniz.com/content/view/1958/164/, 11. 11.
2007).
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konugmalarinda 6zellikle dis politika ve toprak reformuyla ilgili konusmalarda
ornekler vererek uslamlama yoluna gidildigi tespit edilmistir. Dis politikada
hiikiimetin izledigi yol elestirilirken, iddialara gegerlilik kazandirmak amaciyla
tarihsel olaylardan drnekler verildigi goriilmiistiir. Ornek gdsterme amaciyla, Uciincii
Diinya Ulkeleri, Batili iilkeler, Tiirkiye’nin iilke olarak yasadigi deneyimler ve
sendikacilar — is¢iler kullanilmistir.

Ugiincii Diinya iilkeleri ile ilgili bir érnek Tiirkiye nin uluslararasi kuruluslara
iiyeliginin giindemde oldugu bir oturumda verilmistir. Tiirkiye’nin Milletleraras1 Para
Fonu ile Milletleraras1 Imar ve Kalkinma Bankasi’na katilmasini, iilkenin
bagimsizligini tehlikeye atacagi ve iilkeyi emperyalist devletlere mahkum edecegi
gerekgesiyle elestiren Tiirkiye Isci Partili vekiller bu konuda hiikiimete yetki
verilmesine dair kanun degisikligine kars1 ¢ikmislardir. Bunun nedenlerini gostermek
ve kendi hakliliklarina kanit olusturarak inandiricilifi saglamak amaciyla, Diinya
devletlerinin, kendi bagimsizliklarini1 tehlikeye atacak ortakliklara girmediklerini
belirten vekiller bu devletlerden 6rnekler vermislerdir. Misir’da yapilacak olan bir
baraj icin Milletleraras1 Imar ve Kalkinma Bankasi’nin kredi sartlarinin gériisiilmesi
sirasinda, Banka’nin, statlisiniin verdigi yetkiye dayanarak projenin i¢ finansman
kaynaklarmin yeterli olup olmadigmi arastirmak bahanesiyle Misir’da projenin
gerceklestirilmesi isinin kontrol sartini 6ne siirmiis olmasini1 6rnek gosteren Tarik Ziya
Ekinci, “Misir Hiikiimeti bu talepleri kendi bagimsizligi ile bagdasir gérmedigi igin
teklifleri reddetmistir” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 122, O. 1, 5.790) demistir. Misir’in
bu tasarmin reddi i¢in 6rnek gosterilmesi, Ugiincii Diinya Ulkeleri’ nin emperyalizmle
miicadelesini de degerli kilarken ayn1 zamanda “diinya iilkeleri bagimsizliklarina
aykir1 oldugu i¢in bu tiir ortakliklar1 kabul etmiyor, biz neden kabul edelim” anlamini

vurgulamaya yoneliktir.
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Batili iilkelerin O6rnek verilmesi ise Milli Savunma Bakanligi biit¢esinin
goriisiilmesi sirasinda deginilen iisler konusu ve ulusal bagimsizlikla ilgilidir.
Muzaffer Karan konusmasinda, konuyla ilgili olarak Fransa’y1 6rnek vermistir:

. Fransa, NATO i¢indeki termo-niikleer silahlarin Amerikan emellerine
uygun olarak kullanilacagina inandigi i¢in bu davranisa karst durmaktadir.
Norve¢ ve Danimarka, birer NATO Devleti olduklar1 halde, topraklarinda {is
kurulmasina miisaade etmemislerdir. Bu devletlerin tlkelerinde bir tek
Amerikan askeri bile yoktur (TBMM Tut. Der., 1966, B.55, O. 2, 5.469).
NATO stratejisinin iilkenin milli menfaatlerine ve savunmasina yeterli

olmadigin1 ve gerektigi kadar cevap vermedigini iddia ederek NATO iiyeligine karsi
¢ikan Tiirkiye Isci Partisi adina yapilan diger bir konusmada da bu iddiaya 6rnek
olarak, anilan donemde meydana gelen olaylar ve iilkenin yasadigi deneyimler
gosterilmistir:

Kibris hadisesi ise bunun cevap vermedigini apagik gdstermistir. Johnson’un

Mektubu, silahli kuvvetlerimizin hemen hepsinin NATO ’nun emrinde oldugu

icin kullanilamamasi, jet benzininin kesilmesi, ikili Antlasmalar geregince

silahlar1 kullanamayacagimizin ele alinmasi, NATO Devletleri’nin bize
otomatikman yardim etmeyecegini belirtmesi, ... Biitiin bunlar, bu hadiseler
bagka argiimana liizum kalmadan gosteriyor ki NATO cergevesi igerisindeki

strateji bizim milli ihtiyaglarimiza cevap vermemektedir (B. Boran, TBMM
Tut. Der., 1966, B. 50, O. 3, 5.605).

Orneklerle kanit gostermede, diinya milletlerinin politik tavirlarinimn
kullanilmas1 uslamlama amaci tasimaktadir. Bu konusmalarda politik muhalefetin
deneyimler iizerinden kuruldugu ve bu deneyimler ornek gosterilerek mantiksal
cikarimlara gidilmesini saglamak amaglandigi disiiniilmektedir. Batili iilkelerin,
emperyalist olmakla birlikte, pozitivist bir yaninin olmasi konusmalarda bu iilkelere
atif yapilmasinin bir sebebidir. Batili iilkelerin 6rnek gosterildigi bu konugmalarda
politik muhalefetin dilinin nesnel degerler iizerine kuruldugunu sdylemek

mumkindiir.
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Toprak reformu ile ilgili olarak da orneklerle kanit gosterme yoluna giden
Partililer, hiikiimetin, anayasal bir zorunluluk olan toprak reformunu, bu zorunlulugu
gormezden gelerek yapmadigini ve de yapamayacagini iddia etmislerdir. Buna neden
olarak ise iki ayr1 6rnek sunulmustur. Bunlardan ilki hiikiimetin toprak reformunun
yapilmasinit kadastro islerinin tamamlanmasimna baglayarak ve kadastro islerinin
tamamlanmasini da uzatarak zaman gecirdigi; ikincisi de toprak reformunun daha
onceki hiikiimetlerce ele alinmamis oldugu iddialaridir (Y. Kogak, TBMM Tut. Der.,
1966, B. 48, O. 4, s.345). Bu ornekler kanit gosterilerek, toprak reformu konusunda
hiikiimete olan inangsizlik ifade edilmis ve buradaki politik muhalefetin kurulmasinda
iktidarin savlar1 6ne ¢ikmig, konusmacilar iktidarin ve onceki iktidarlarin eylemleri
tizerinden politik muhalefetlerini yliriitmiislerdir. Bununla birlikte konusmalarda
birebir halkla kurulan iliskilerden ornekler gosterilerek konugmaya inanirligin
saglanmaya calisildigt  goriilmiistiir. Bu  konugsmalarda sendikacilar  6rnek
gosterilmistir. Iscilerin haklarin1 almak icin grev yapmak istemeleri durumunda
Hiikiimet’in engel olmaya calistiginin iddia edildigi konugmalardan birinde, Riza Kuas
sendikacilar1 6rnek gostererek sdyle konusmustur:

Su anda almis oldugum bir telgrafi okuyorum:

“Adalet Partili milletvekillerinden birkaci, Zonguldak Boélge Miidiirliigii’ne

baski yapmak i¢in Zonguldak’ta bulunmaktadirlar. Amaclari, yoneticileri

Adalet Partili olan ve haklarinda ¢esitli suistimal davalar1 actigimiz kisilerin

kurdugu sendikanin Demir Celik Fabrikasi’nda toplu soézlesme yapmak

yetkisine sahip gosterilmesidir. Oysa Karabiik Mahkemesi, daha 6nce Celik

Sanayi Iscileri Sendikasi’na haksiz olarak verilen sdzlesme yetkisinin iptaline,

konunun yeniden incelenmesine karar vermistir. Bir aydan beri Karabiik’te

incelemeler yapan is miifettisleri, korunmak istenen sendikanin birkag¢ yiizi
bulan iiyeleri oldugunu evraki miisbite lizerinden tespit etmis, Tiirkiye Maden

— Is Sendikasi’nin ise yedi bini askin iiyesi oldugu anlasilmistir. Adalet

Partisi’nin bazi milletvekilleri, simdi bu gercekleri degistirmek ve Zonguldak

Bolge Calisma Midiirliigii’ne kanuna ve gergege aykir1 karar verdirmek icin

geceli giindiizlii ¢abalara girmislerdir.”

Tiirkiye Isci Partisi bdyle miidahalelerin daima karsisindadir (TBMM Tut.
Der., 1966, B. 54, O. 4, 5.388).

101



Konuyla ilgili olarak bir bagka ornek yine Riza Kuas’in konusmasindan
is¢ilerle ilgili verilmistir:
Haklarim1 almakta c¢aresizlik i¢inde kalan isciler, biitlin demokratik
memleketlerde oldugu gibi herhangi bir protesto hareketinde bulunmak
istedikleri zaman, Hiikiimet karsilarina polis ve hatta askerlerle ¢ikmaktadir.
Zonguldak, Malatya, Can, izmit, Tiirk-Is’in basilmasi ve son olarak Izmir
olaylar1 hepimizin hatirlarindadir (TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, 5.388).
Yukaridaki iki alintidan ilkinde, hiikiimetin is¢i sendikalar1 tizerinde bask1
yaptigini iddia ederek, hiikiimeti elestiren Kuas, bu iddiasin1 kanitlamak amaciyla bir
sendika yoneticisinden partilerine gelen telgrafi 6rnek olarak okumustur. Halka yakin,
ic ige ve halkin partisi olarak onlarin her zaman yaninda olduklarmi belirtilen
partililer, politik muhalefetlerini kurarken de bu iligkileri ifade ederek samimi bir dil
kullanmiglardir. Riza Kuas’in konusmasi bu tiir bir muhalefete 6rnek gosterilebilir.
Kuas, ikinci alintida ise isciler lizerindeki baskilara deginmis ve isgilerin yasadigi

deneyimleri 0rnek gostererek, ayni sekilde halkla i¢ i¢e olunan bir muhalefet dili

olusturmustur.

¢. Say1 Oyunu

Kanit saglama amaciyla sayisal verilerden yararlanma stratejisinin ¢ogunlukla
is¢ci haklart ile anti-feodalizm ve toprak reformu temalartyla ilgili olarak yapilan
konusmalarda kullanildig1 goriilmiistiir. Anti-feodalizm ve toprak reformu temasinda
sayisal verileri tarim kredilerinin miktari, hazine topraklarinin, tapulu ve tapusuz
topraklarin yiizolgiimii ve topraksiz koyliiniin sayist olustururken, is¢i haklari
temasinda yer alan sayisal verilerin ise is kazalarina ve is¢i licretlerine dair oldugu

gOriilmiistir.
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Meclis konugmalar1 incelendigi zaman koyliilikle ilgili “anti-feodalizm ve
toprak reformu” temasinin 6n palana ¢iktig1 bu temanin da topraksizlik {izerinden
tanimlandig1 goriilmiistiir. Konusmalara kanit gostermek amaciyla sayr oyunlarina
basvuran vekillerin temaya uygun olarak kullandiklar1 verileri ise topraksiz ailelerin
sayilar1 ya da kdyliilerin sahip olduklar1 topraklarin yiizolgiimleri olusturmustur. Bir
tarim tilkesi olan ve kirsal bolgelerde ge¢imin tarimdan saglandigi Tiirkiye’de
topraksiz ailelerin sayisinin ¢ok fazla oldugu, bu nedenle toprak reformunun biran
Oonce yapilarak, koyliiniin topraklandirilmasi gerektigi asagidaki istatistiklere
dayanarak agiklanmaya ¢aligilmistir:

1963 yili istatistiklerine gore 308899 ciftci ailesi topraksizdir. Ortake¢ilik ve

kiracilik bunlarin temel ge¢im kapilaridir. Ayni istatistie gére 5 doniimden

asagl 398866 cift¢i ailesi vardir. Su halde 1963 yilina gore topraga muhtag

ailelerin asgari miktar1 Tiirkiye’de bugilin 707765 arazi bulunmaktadir (Y.

Kanbolat, TBMM Tut. Der., 1966, B. 92, O. 2, 5.342).

Hiikiimetin koylii sorunlarim1 gérmezden geldigini iddia eden Tiirkiye Isci
Partili vekiller, bu duruma tarim kredilerinin az verilmesini ve kredi borglarinin
O0demesinin ertelenmemesini kanit gostermislerdir.

1965 yilinin sekizinci ayinda ticari kredilerin miktari, 7 milyar 878 milyon

liradir. Buna mukabil ayn1 yilin ayn1 ayinda ise zirai krediler 2 milyar 649

milyon liray1 bulmaktadir. Bir yandan memleketimizin tarimma Onem

vermemiz gerektigi ifade edilirken diger taraftan gergekten istihsal unsuru
olmayan, ticari kredilere ayrilmis bulunan miktar ile zirai kredi arasindaki
mukayese yapilirsa bugiine kadar gelen hiikiimetlerin kredi konusunda yapmis
olduklar1 faaliyetler bu kiiciiclik bilgi ile ortaya g¢ikmaktadir (K. Nebioglu,
TBMM Tut. Der., 1966, B. 116, O. 1, s.313).
Isci haklarinin, is giivenligi ve c¢alisma kosullar1 iizerinden tanimlandigi bir

konusmada is gilivenliginin olmamasi1 nedeniyle meydana gelen is kazalar1 sonucu

Oliim ve yaralanma olaylar ile ilgili su istatistikler verilmistir: “1941 ile 1964 yillar
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arasinda meydana gelen kazalarda 1893 6lii vermisiz. Yine ayni1 yillar arasinda 134 bin
121 yarali vermisiz” (K. Nebioglu, TBMM Tut. Der., 1965, B. 18, O. 1, 5.446).

Iscilerin yasam standartlarmin diisiik oldugu iddialariyla ilgili olarak da sayisal
verilerden kanit saglamak amaciyla yararlanildigr goriilmistiir: “Bu 20000 lira da
yetmiyor. Ispat1 da su: Devlet Demir Yollari iscilerinin kurdugu 4 numarali kooperatif,
bugiin 150 bina ingasina girigsmis; fakat para yetmedigi i¢in yarida kalmis insaat™ (S.
Erik, TBMM Tut. Der., 1966, B. 118, O. 1, s.553).

Daha baska bircok konusmada® bir strateji olarak kullanilan sayisal verilerin
nesnelliginin bir gostergesi oldugu, bu nedenle de konusmalarda bir tiir kanit gosterme
yolu olarak kullanildig1 goriilmistiir. Konusmacilarin say1 oyununu bir kanit gdsterme
aract olarak kullanmalar1 konusmaciya giivenilirligi arttiran bir 6zelliktir ve politik

mubhalefetin nesnel veriler lizerine kuruldugunun bir gostergesidir.

1. 2. 2. Karsilastirma

Retoriksel benzetmelerden farkli olarak karsilagtirmalar, konusmacilar i¢
gruplarla dis gruplan karsilastirdiginda ortaya ¢ikar (Van Dijk, 2003: 82). Dis
gruplarin i¢cinde bulunduklari durumla bizim kendi deneyimlerimiz karsilastirildiginda
ve dis grubun deneyimlerinin kétii gittigi durumlarda bizim deneyimlerimize olumlu
bakilabilir. Bizim kendi iilkemiz diger iilkelerle olumsuz bir sekilde de
karsilagtirilabilir. Bununla birlikte tarihte daha once meydana gelmis olaylardan
dersler ¢ikarma amaciyla tarihsel olaylarla karsilastirmalar da yapilabilir. Kibris
Sorunu, kdoyliler ve iscilerle ilgili konusmalarda belirli karsilastirmalar yapildig:

goriilmiistiir. En belirgin karsilagtirma “ulusal bagimsizlik”, “emperyalizm karsitligi”

> Bkz. TBMM Tut. Der., 1965, B. 18, O. 1, 5.446; TBMM Tut. Der., 1965, B. 28, O. 1, 5.27;
TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, 5s.353; TBMM Tut. Der., 1966, B. 53, O. 3, 5.248 — 251;
TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s. 386 — 387, 389; TBMM Tut. Der., 1966, B. 87, O. 2,
s.129; TBMM Tut. Der., 1966, B. 92, O. 2, 5.347 — 348; TBMM Tut. Der., 1966, B. 110, O. 1,
$.693, 695; TBMM Tut. Der., 1966, B. 116, O. 1, s.312.
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temalarina bagl olarak ABD ve Tiirkiye arasinda yapilirken; “anti-feodalizm / toprak
reformu” temasinda kdylii ve toprak agalari; “is glivenligi ve calisma kosullar1™
temasinda da is¢i ve igveren arasinda Kkarsilastirma yapildigi gorilmistiir. Dis
politikada, 6zellikle ABD ve NATO ile iliskiler hakkinda yapilan konugmalarda bu
stratejiden sikca yararlanildigi tespit edilmigtir.

Konusmalarda, karsilagtirmalarin, konusulan konuda yer alan aktorlere gore
yapildig1 goriilmiistiir. Bu kategori altinda yer alan karsilastirmalar1 dort baglik altinda
siniflandirmak miimkiindiir. Bunlar, “Emperyalistler ve Tiirkiye”; “Toprak Agalari ve
Koyliiler”; “Isciler ve Isveren” ve “Sendikalar ve Hiikiimet’tir. Bununla birlikte
konusmalarda bir strateji olarak, “ders olarak tarih”in de kullanildigini séylemek
miimkiindiir. Hiikiimetin yanlis politikalar izledigi elestirisine dayanak olusturmak igin
ilgili konunun ge¢cmiste yasanan benzeri olaylarla karsilagtirilarak ders alinmasi

gerektigi vurgulanmustir.

a. Bir Karsilastirma Stratejisi: “Ders Olarak Tarih”

Tiirkiye Isci Partili vekillerin konusmalarinda “Ders olarak tarih™ten bir
karsilagtirma strateji olarak yararlandiklar1 goriilmiistiir. Van Dijk’in ifadesiyle “Bir
savda bugilinkii durumun tarihte daha 6nce meydana gelmis olaylarla karsilastirilabilir
oldugunu gostermek cogu kez yararlidir. Bu tiir karsilagtirmalar (...) “tarihten alinan
dersler”in daha genel temasina genellenebilir” (2003: 92).

Milli Savunma Bakanlig1 Biitgesi goriismelerinde Tiirkiye Isci Partisi adina sdz
alan Muzaffer Karan, hiikiimetin dig politik tavrini elestirmis ve o donem tehlikeye
atilan bagimsizligin gegmiste biiylik miicadeleler sonucu kazanildigini ifade ederek

13

sOyle konusmustur: “... Atatiirk, giiciinii halktan alan bir milli ordu ile yedi diiveli

dize getirmesini bilmistir. Bugilinkii 6zgiirliik ve bagimsizligimiz bdyle bir kurtulus
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savasindan gecmis, halkimizin tilkenmez giicline bagli olacaktir” (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 55, O. 2, 5.472).

Amerika ile olan iliskilerin ve anlasmalarin, igerigini olusturdugu bir baska
konugsmada da bu anlagmalarin, bazi NATO ve Amerikan personelini Tiirkiye’deki
kanunlardan muaf tuttugu ve onlara ayr1 bir statii vererek, Tiirkiye’nin kendi topraklari
iizerinde s6z sahibi olma hakkint kisitladigi, bu durumun da Tirkiye nin
bagimsizligina golge diisiirdiigii iddias1 yer almigtir. Bu iddiaya inanirhigi arttirmak
amaciyla, Kibris Krizi sirasinda, Amerikan Baskani Johnson’in, ikili anlagmalara
dayanarak Inonii’'ye gonderdigi mektupla Tiirkiye’nin miidahalesini &nledigi

belirtilerek soyle denilmistir:

Baris yapma, savag agma, milli kuvvetleri diledigi gibi kullanma yetkilerinin de
tam serbestlikle kullanilmadigin1 ve kullanamayacaginin bu antlagmalarda ve
NATO Antlasmalari’nda hiikiimleri vardir. Meshur Kibris Olayi, disisleri
dolayistyla yine burada defalarca belirtildi, orada Tiirk kuvvetlerini kullanmaya
kalkti§imiz zaman Johnson, bunu, 1947 Temmuzunda imzalanan ikili
anlagsmanin 4. maddesine dayanarak durdurdu (B. Boran Hatko, TBMM Tut.
Der., 1966, B. 110, O. 1, s.708).

Dis politikada, hiikiimetin bagimsizliga golge diisiirecek bir yol izledigi iddias1

ile ilgili konusmaya bir 6rnek de Adil Kurtel’den verilebilir:

... Buhran patlak verdigi zaman, Kibris Cumhuriyeti’nin hukuki dayanagim
teskil eden, Londra ve Ziirih Anlagmalart biitiinii ile islemez halde degildi.
Buhran patlak verdigi zaman (...) Kibris’a miidahale etmek imkanlarina sahip
idik. Rum Cemaati’nin yaninda Tiirk Cemaati’nin de haklarini teminat altina
alan Anayasa isler halde idi. (...) Kibris Adasi, heniiz bu tarihlerde Rumlar’in
ve Yunanhlar’in fiilen isgali altina girmemis idi. Bugilin ise Kibris
Cumhuriyeti’ne viicut veren Londra ve Ziirih Anlagmalar1 biitiiniiyle islemez
hale gelmistir. (...) Diin ile bugiiniin mukayesesi, hiikiimetin basiretsiz tutumu
ve izlenen politikanin isabetsizligini ortaya koymustur (A. Kurtel, TBMM Tut.
Der., 1966, B. 123, O. 1, 5.872).
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Tiirkiye nin ekonomik alanda da bagimli bir lilke konumuna diistiigiiniin iddia
edildigi bir konugmada iilkenin ic¢inde bulundugu durumla 1950 yilindan beri
stiregelen ekonomik tavir ders olarak tarih stratejisi kullanilarak karsilagtirilmistir:

Kurtulus Savasi’ndan sonra, 6zellikle 1950°den bu yana, c¢esitli dis yardimlar,

bor¢lanmalar, yabanci sirketlerle ortakliklar, askeri ve ekonomik anlagmalar

yoluyla Tirkiye neoemperyalizmin agmna takilmak tizere bulunmaktadir.

Uziilerek ifade etmek gerekirse, bugiin Tiirk ekonomisine Amerikan dolar

hakim goériinmektedir (M. Karan, TBMM Tut. Der., 1966, B. 55, O. 2, s. 469).

NATO iiyeliginin, Tiirkiye nin Ugiincii Diinya Ulkeleri ile iliskilerini bozdugu
iddias1 Kibris Sorunu ile iligkilendirilerek sorunun ¢6ziimiinde bu iilkelerin desteginin
alimamayist NATO {yeliginin, Tiirkiye’nin milli menfaatleriyle uyusmadigina
baglanmistir. Sorunla, gegmiste yasanan bir olay, ders olarak tarih stratejisine uygun
olarak karsilastirilmigtir. Ders alinmasi amaciyla hatirlatilan bu olayla ilgili konusma
sOyledir: “... Kibris Davasi’n1 bu devletlere anlatamamisiz. Kahire Konferansi, bizim
iki temsilcimizin huzurunda cereyan etti. Fakat askeri bloklara dahil oldugumuz i¢in
konferans salonuna bu iki temsilcimiz alinmadi” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der.,
1965, B. 28, O. 1, s.31).

Isci haklari ve sorunlar ile ilgili konusmalarda da “ders olarak tarih”
stratejisinden yararlanildigi goriilmiistiir. Ozellikle is kazalar1 ile ilgili olarak
hiikiimetin konuya gereken 6nemi gostermedigini iddia eden TIP adina konusan
Kemal Nebioglu, meydana gelen kazayi, ge¢cmis yillardakilerle karsilagtirarak soyle
konusmustur:

Olaym  tekerriiri  yurdumuzdaki  bdylesine  kazalara  egilmemizi

gerektirmektedir. 1941 ile 1964 yillar1 arasinda meydana gelen kazalarda 1893

Olii vermisiz. Yine ayni yillar arasinda 134 bin 121 yarali vermisiz. 23 yillik bir
stire igerisinde meydana gelen bu yarali yekunu, Sakarya Meydan

107



Muharebesi’nde vermis oldugumuz yaralilardan ¢ok™ (TBMM Tut. Der., 1965,

B. 18, O. 1, 5.446).

Ders olarak tarih stratejisini kullanarak karsilastirmalar yapmak, politik
mubhalefetin yasanmis olaylar ilizerinden kuruldugunun bir kanitidir. Ayni zamanda,
tarih, belgelerle anlatilan bir dal oldugu i¢in iddialarin kanitlanabilirligi de
bulunmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye Is¢i Partili vekillerin, konusmalarinda politik

sOylemlerini rasyonel degerler tizerine kuruduklarini séylemek miimkiindiir.

b. Biz ve Onlar Ayrim

i. Emperyalistler, Uciincii Diinya Ulkeleri ve Tiirkiye

D1s politika ile ilgili Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu durumun anlatildigi ve
Kibris sorununa ¢oziim yollarinin arandigi konusmalarda Tiirkiye ile Amerika
kargilagtirilarak Tiirkiye’nin bagimsizlik savast vermis ve emperyalizme Kkarsi
miicadele etmis bir lilke oldugu buna karsilik Amerika’nin emperyalist bir iilke olarak
az gelismis ya da gelismekte olan tilkeleri sOmiirii amaci tasidigi vurgulanmstir.
Hiikiimete yonelik elestirilerin yapildigi konusmalarda dile getirilen Tirkiye —
Amerika iligkilerinin, bagimli olan ve bagimli olunan seklinde ele alindigi
goriilmiistiir. Bu karsilagtirmalarda Tirkiye zay1f, giicsiiz ve ABD’ye bagimli bir iilke
olarak konumlanirken, ABD, Tiirkiye’nin dis politikasina yon veren gii¢lii bir devlet

olarak tanimlanmustir.

59 Baska ornekler i¢in bkz. TBMM Tut. Der., 1965, B. 28, O. 1, s.31; TBMM Tut. Der., 1966,
B. 54, O. 4, s.387; TBMM Tut. Der., B. 118, O. 1, s.553; TBMM Tut. Der., 1966, B. 123, O.
1,s.871.
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“Onlar somiiren biz ise somiiriilen tilke”

Tiirkiye’nin Bati Bloku'nda yer alan emperyalist devletlerle isbirligi
yapmasinin elestirildigi bir konusmada, Behice Boran o devletlerle Tiirkiye arasindaki
farklar1 soyle agiklamistir:

Hep biliyoruz, biz az gelismis bir memleketiz. Yani, sanayilesmemis, teknigi

geri olan bir tarim memleketiyiz. Onlar ise ¢ok sanayilesmis, ekonomileri

gelismis bir sanayiye dayanan memleketlerdir. Biz tarim iirtinleri ihra¢ ederiz;
onlar mamul madde ihrag ederler. (...) Onlar, kabul edilmis ekonomik terimle,
hakim ekonomidirler; biz hakim ekonomi degilizdir; tabi ekonomiyizdir. Onlar

somiiren durumundadir, biz ise somiiriilen durumundayiz (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 50, O. 2, 5.572).

“Tiirkiye nin yeri Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin yanidir”
Tirkiye’nin emperyalist devletlerin yerine bagimsizlik miicadelesi veren
Ucgiincii Diinya Ulkeleri’nin yaninda yer almas1 gerektiginin belirtildigi bir konusmada

yine Behice Boran soyle demektedir:

Tiirkiye’nin yeri Ugiincii Diinya Memleketleri denen grubun yamdir. (...) Bat1
Bloku ve Dogu Bloku ile bir grup degildir. Aralarinda bir askeri ittifak, bir
anlagsma yoktur. Fakat bu memleketler ve bizim toplumsal blinyemiz itibariyle
ve diinya devletleri skalasinda isgal etti§imiz yer, rol itibariyle ister istemez —
bu bir tercih meselesi degildir — ister istemez bu objektif sartlar dolayisiyla
aralarinda bir mukadderat birligi olan memleketleriz (TBMM Tut. Der., 1966.
B. 50, O. 2, 5.574).
Konugsmada, Tirkiye’nin Kurtulus Savasi deneyimi olan bir {ilke olarak
Ugiincii Diinya Ulkeleri’ne &rnek olmasi gerektigi anlatilmak istenmistir. Bat1 Bloku
devletlerinin Tiirkiye nin toplumsal yapisina uymadigi; buna karsilik Ugiincii Diinya

Ulkeleri ile bir mukadderat birligi oldugu karsilastirmas: yapilarak konu agiklanmaya

calisilmustir.
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“Amerika casusluk faaliyetlerinde bulunuyor”

Bu iddia Cetin Altan’in, verdigi gensoru Onergesi miinasebetiyle yaptigi
konusmada yer almaktadir. Amerika’nin dost saydig1 ve miittefiki olan NATO tiyesi
iilkelere bile isine geldigi gibi davrandigi, dolayisiyla Tiirkiye gibi giigsiiz bir iilkeye
de istedigi zaman istedigini yapabileceginin vurgulanmak istendigi bu konusmada,
Amerika’nin Fransa lizerindeki casusluk faaliyetleri anlatilarak Tiirkiye i¢in de bu
durumun gegerli olabilecegi belirtilmistir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin egemenligi konusunda bir yabanci devletle
oteki yabanci devlet arasinda fark yoktur. Dostluklar demek tutup da o devletin i¢inde
casusluk faaliyeti gostermek demek degildir herhalde. Maalesef Amerikalilar bunu
itiraf da etmislerdir” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 110, O. 1, s.693).

Bu karsilastirmalarda Amerika, Ugiincii Diinya Ulkeleri ve Tiirkiye
karsilagtirilmigtir.  Amerika “somiiren”, “casus”, “emperyalist” gibi sifatlarla
tanimlanirken, Tiirkiye “somiiriilen”, “bagimli” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 32, O. 1,
5.246), “emperyalist devletlerin karsisinda Ugiincii Diinya Ulkeleri ile kader birligi

yapmasi gereken”, “bagimsizlik savasi vermis bir iilke” olarak tanimlanmaktadir.

ii. Toprak Agalan ve Koyliiler

Koylii sorunlar1 ile ilgili konugmalarda toprak agalar1 ile koyliilerin
karsilagtirildigr goriilmiistiir. Bu konugmalarda gii¢lii ve niifuzlu toprak agalarinin
karsisinda topraksizlig1 nedeniyle aganin topraklarinda ortak¢i olarak ¢alisan topraksiz
koylii konumlandirilmistir. Tapulama Kanunu’nun Gegici Komisyonda goriisiilmesi
hakkindaki hiikiimet teklifi aleyhinde konusmak tizere 09. 02. 1966 tarihinde s6z alan
Yunus Kogak, bu kanunun topraksiz koyliiniin isine yaramayacagini gerekce

gosterdigi konusmasinda sunlar1 séylemistir:
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Sayin Hiikiimet, topraksiz kdyliiniin veya az toprakli koyliiniin biran evvel

topraga kavusturulmasi icin higbir istical hatta hi¢cbir gayret gostermemektedir.

Ama toprak sahiplerinin ama toprak agalarinin daha fazla topraga sahip olmak,

topraksiz koyliiden toprak kacgirmasi, iki sahitle yiizlerce doniim topraga

yeniden sahip olmasi i¢in biitlin isticali gostermekte ve Karma Komisyon

kurulmasini istemektedir (TBMM Tut. Der., 1966, B.43, O. 1, 5.670)

Toprak agalar ile topraksiz koylii arasinda yapilan karsilastirmalarda bir
tarafin giiclii ve niifuzlu diger tarafin da ezilmis ve muhta¢ konumlandirilmasiyla,
konusmaya duygusal bir hava katarak etki yaratma amacinda olundugunu sdylemek
miimkiindiir.

“Biiylik miilk sahipleri, Devlet eliyle servetleri iistiine servet, topraklari iistiine
toprak katarken, ortak¢i ve kiracilar ve kiigiik miilk sahipleri, hizlanan bir sekilde
topraklarindan kovulmuslardir” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1,
s.171) diyen Aybar da ayn1 zamanda hiikiimeti sug¢layict bir tavir igerisine girdigi
konusmasinda az toprakli kdyliilerin topraklarindan kovulurken, toprak sahibi agalarin
ise topraklarini daha da biiytittiiklerini belirtmektedir.

Arastirma sonucunda, koyliiniin, “yoksul” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 43, O.
1, s.671, TBMM Tut. Der., 1966, B. 92, 0.2, s.342), “topraga susamis yoksul
insanlar”, “istirap i¢inde bulunan” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.172 — 173),
“agaya kars1 hiirriyet isteyen insanlar” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.173),
“ortak¢1”, “kiract”, “irgat” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.173), “topragi
yetismeyen” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, s.345), “bir karis topraga hasret”
(TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, s. 354) olarak tanimlandig1 konusmalarda aganin
da “biiyiik miilk sahibi” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.171), “vilayet kadar
topraga sahip” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, s. 354), “toplum iizerinde biiyiik

bir iktisadi ve manevi giice sahip kimseler” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 87, O. 2,

s.161) olarak tanimlandig1 gorilmistiir.

111



iii. Koyliiler ve Hiikiimet

Konusmalarda koyliilerle agalarin karsilastirilmasimin  disinda, koyliilerin
hiikiimetle de karsilastirildigi goriilmiistiir. Bu karsilagtirmalarda koyli yine “topraga
muhtag” olarak tanimlanirken; hiikiimet “toprak reformu yapmaya niyeti olmayan” ve
“agalara ve niifuzlu kimselere topragi peskes ¢eken” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 54,
0. 4, 5.389) taraf olarak konumlandirilmistir. Hiikkiimetin toprak reformunu yapmaya
niyetinin olmadig1 iddiasinda bulunan TIP adima yapilan bir konusmada Yunus Kogak
hiikiimet ve kdyliileri karsilastirarak sunlar1 soylemistir:

. Basbakan da bu memlekette dagitilacak toprak olmadigimi sdylemek
suretiyle Adalet Partisi’ne oy veren yoksul koylii vatandaglarimizin, topraga
kavugma hasretinin daha uzun yillar yerine getirilemeyecegini ve koyliiniin bu
0zlem i¢inde yasayip gidecegini ifade etmis bulunmaktadir (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 48, O. 4, 5.345).

Konugmada, hiikiimet toprak reformunu yapma yetkisini elinde bulunduran
taraf ve topraksiz koyliinliin topraga kavusmasini saglayacak bir giic olarak
tanimlanirken koyli de topraga kavusma hasretiyle yillardir bekleyen taraf olarak bu
karsilagtirmada yerini almistir. Kdoyliiniin topraga kavugsma imkaninin hiikiimetin
elinde oldugunun belirtildigi yukaridaki konusma disinda, Tapulama Kanunu
goriigmeleri sirasinda, Tiirkiye’de topraksiz ve az toprakli koylillerin durumuna
deginen Yahya Kanbolat, ortak¢ilik ve kiracilikla gecinen koylii ailelerinin sayilarina
degindikten sonra “Su halde bugiin milyonlarca kdylii AP Iktidarinin sefkat ve
himayesini beklemektedir” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 92, O. 2, s.342) diyerek
koyliiyii hiikiimetten sefkat ve himaye bekleyen insanlar olarak gosterirken, hiikiimeti
de himaye altina alabilecek kadar ve eger ikna olursa sefkatini esirgemeyecek bir giic

olarak nitelemektedir.
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Koyliilerle hiikiimetin  karsilastirildigi  konugmalarda hiikiimet “samimi
olmayan”, “toprak agalarina peskes ¢eken” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4,
s.352), “alingan”, “hassas” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, 354), “toprak
reformu yapmaya niyeti olmayan” taraf (TBMM Tut. Der., 1966, B. 48, O. 4, s.345)

olarak tanimlanirken, kéylitye yonelik sifatlar yine aynidir®.

iv. Isciler ve Isveren

Iscilerle isverenin karsilastirmasinin ise “giliclii” ve “gii¢siiz” ya da “somiiren”
ve “sOmiiriilen” lizerinden yapildigi goriilmiistiir. Gliglii tarafi igverenler olustururken,
gii¢siiz tarafi da isciler olusturmaktadir. Isverenin daima istedigini alan, istedigi zaman
kanuna aykir1 bir bicimde lokavt yapan taraf olarak konumlandirildig1 goriiliirken, isci
ise igverene muhtac¢ ve igten ¢ikarmalar karsisinda yasal hakkini bile kullanamayan
taraf olarak konumlandirilmstir. Iscilerle isveren karsilastirilirken isveren, hiikiimetin
de daima destegini alan taraf iken isci, isveren tarafindan ezilmenin {istiine bir de
hiikiimetin taraf tutmasi sonucu magdur olan kesim olarak konusmalarda yerini
almistir.

Anayasa geregi ¢ikarilan sendikalar, grev ve lokavt haklar ile ilgili 274 ve 275
sayili kanunlarinin baz1 maddelerinin ig¢inin aleyhine olacak sekilde ve Anayasa’ya
aykiri olarak smirlanmasi TiP’liler tarafindan giindeme tasinmustir. “Isverenler bu
kanuna dayanarak Tiirkiye’de binlerce isciye yol vermis, Istanbul Gazlicesme’de 54
igsyerinde, binlerce insan ¢oluki cocuguyla, Anayasa’ya aykiri olarak, igverene taninan
lokavt hakki ile patronlar sefalete terk etmislerdir” (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966,

B. 54, 0. 4,5.387).

% By sifatlar igin bkz. s. 111.
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Yine Riza Kuas’in konusmasindan bir bagka Ornek vermek miimkiindiir.
Ulkedeki yasam sartlarina ve iscilerin aldiklari iicretlere deginen Kuas, iscilerin
yarattign arti degeri de Istanbul Sanayi Odasi’nin verilerine gore agiklayarak su
yorumda bulunmustur: “Yani, is¢i bir saat kendine c¢alisiyor, iki saat patrona ¢alistyor.
Iste Adalet Partisi’nin abartarak kalkinmamizi emanet ettigi 6zel sektor, is¢ilerimizi
boyle somiiriiyor” (TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s.387). Konusmasinda,
hiikiimetin iilke kalkinmasinda 6zel sektore verdigi onemi elestiren Kuas, igverenin
is¢ileri sdmiirmesinin de bir sebebi olarak hiikiimeti gdstermistir. Hiikiimetin, isverene
g6z yumarak is¢iyi zor durumda biraktig1 imasiyla birlikte igvereni somiiren, isciyi de
somiiriilen olarak konumlandirilmistir. Yine is¢i licretlerinin giindeme getirildigi bir
konugsmada da Devlet Demiryolu iscilerinin fazla mesai {cretlerinden muaf
tutulmasini elestiren Kemal Nebioglu sunlar1 sdylemistir:

... yiizde on dort hayat pahalilig1 karsisinda memur ve hizmetlilere verilecek

olan bu ikramiyenin yeterli olmasi bir tarafa, gergekte ellerinden gitmis oldugu

da asikardir. AP Hiikiimeti’nin calisanlari, is¢ileri, memurlar1 ve hizmetlileri
hakikaten insanca bir iicret diizenine kavusturmasi gerekir (TBMM Tut. Der.,

1966, B. 87, O. 2, 5.129).

Iscilerin, insanca bir yasam diizenine kavusmasmin ancak hiikiimetin elinde
oldugunun belirtildigi konusmada, iscilerin insanca bir yasam diizeyine sahip
olmadig, ifade edilerek hiikiimet bu konuda elestirilmistir.

Yine hiikiimetin, is¢ilerin sosyal sigortalardan yararlanmasi i¢in gereken 6zeni
gostermedigi elestirisinin yapildigr bir konusmada da hiikiimetin konuyla ilgili
tutumuna su sekilde deginilmistir.

Sigorta hastaneleri birkag¢ biiyiik sehirde kurulmustur ve bunlar da yetersizdir.
Isciler, hastane kapilarinda beklesmekte, canlarindan bezmektedirler. Fakat
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biiyiik sehirlerin diginda bu da yoktur. (...) Hal boyleyken, Kurum® &zel

sektore kredi veriyor ve hiikiimet bu kredi miktarin1 500 milyon liraya

¢ikarmay1 diigiiniiyor (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, 5.389).

Bu konusmada da is¢iler “canlarindan bezmis insanlar” olarak tanimlanirken,
hiikiimetin, “bu durumu gormezden gelen taraf” oldugu imast bulunmaktadir.
Konugmalarda dikkati ¢eken bir 0Ozellik, iscilerin giliciinden hi¢cbir zaman soz

edilmedigidir. Isciler daima giicsiiz taraf olarak gosterilmistir. Buna karsihik ise

hiikiimet ve igverenler giiclii olan tarafi olusturmaktadir.

v. Isciler, Sendikalar ve Hiikiimet

Konugmalarda hiikiimet, sendikaciligin 6niindeki bir engel hatta zaman zanam
onu yok edecek bir tehdit olarak gosterilirken sendikalar da hiikiimetle ¢atisma halinde
olan orgiitler olarak yer almuslardir. Isciler ise hiikiimetin baski ve engellemeleri
sonucu magdur olan taraf olarak konusmalarda yer almistir.

Haklarin1 almakta c¢aresizlik iginde kalan isciler, biitlin demokratik

memleketlerde oldugu gibi herhangi bir protesto hareketinde bulunmak

istedikleri zaman, hiikiimet karsilarina polis ve hatta askerlerle ¢ikmaktadir.

Tiirk-Is’in basilmasi ve son olarak Izmir olaylar1 hepimizin hatirlarindadir (R.

Kuas, TBMM Tut. Der. 1966, B. 54, O. 4, s.388).

“Hiikiimet, kamu sektoriinde ¢alisan binlerce is¢iyi memur sayarak grev yapma
hakkindan yoksun birakmak ve boylece Tiirk Sendikaciligi’na darbe indirmek
yolundadir” (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s.388).

... bugiine kadar Tiirkiye’de sendikacilarin ve iscilerin yaptiklart grevlerde

daima fabrikanin 6niinde 100, 150, 200 tane polis, jandarma dikilmektedir.

Bugiine kadar yapilan Tiirkiye’deki grevlerde hangi hadise olmustur ki tedbir
babinda zabita hemen oraya yigiliyor? (...) Halbuki arkadaslarimizin gayesi,

o' Buradaki konu, is¢inin mesken meselesini ¢6zmek igin kurulmus olan isci Mesken
Kooperatifleri’nin Soysal Sigortalar Kurumu’ndan gerekligi destegi gérmedigi iddiasidir.
Ayrica Sosyal Sigortalar Kurumu’nun 6zel sektore kredi verdigi ve hiikiimetin de bu kredinin
miktarini arttirdigi iddiasi da yer almaktadir (TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s.389).
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dertlerini anlatacak en biiylik miilki amire gitmek, seslerini duyurmak (R.

Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 43, O. 1, s5.664)

“Grevlerde is¢iler ve sendikacilar, isverenden yana bir devlet baskisi, sindirici
hiikiimet tedbirleri ile karsi karsiya getirilmektedir. Hak isteyen iscilerin karsisina
jandarma polis ¢ikarilmaktadir” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1,
s.174)..

Hiikiimetle iscilerin ya da sendikacilarin karsi karsiya konumlandirildigi
yukaridaki konugmalarda hiikiimet, “baskic1”, “sindirici” gibi sifatlarla tanimlanirken,

isgiler, “hak isteyen”, “haklarini almakta caresiz olan”, “canlarindan bezmis” gibi

sifatlarla tanimlanmiglardir.

1. 2. 3. Kutuplasma

Tiirkiye Is¢i Partili vekillerin konusmalarinda hiikiimete yonelik elestiriler
yapilirken yararlanilan bir diger strateji de kutuplasmadir. “Otekilerle ilgili
tartigmalarda pek az sayida anlambilimsel strateji kutuplasmig bilislerin ve i¢ grup
(BiZ) ve dis gruptaki (ONLAR) insanlarin sinifsal boliinmesinin ifade edildigi kadar
yaygindir” diyen Van Dijk, daha ¢ok gruplarin toplumsal temsilleri tarafindan giiglii
bir sekilde gozlendigi izlenimi uyandirdigini belirtmektedir (2003, 102). Toplumsal
temsilleri ise tutumlar ve ideolojiler olusturmaktadir.

Kutuplasmada, Tiirkiye Isci Partili vekiller, kendileri ile ilgili konusmalarda
“olumsal kendini sunma” stratejisinden yararlanmislar, Hiikiimeti de “olumsuz 6tekini
sunma” stratejisini kullanarak elestirmislerdir. Bu iki stratejinin ¢ogunlukla toprak
reformu, grev ve sendikalar kanunu ile ilgili olarak yapilan konusmalarda kullanildig1

gOriilmiistir.
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“TIP Kanunlara Saygili Bir Partidir”

Meclis’te Tiirkiye Isci Partisi'ne 6zellikle hiikiimet iiyeleri tarafindan
kanunlara aykiri davrandigi yolunda ya da meydana gelen bazi olaylar sirasinda,
olaylarin yayilmasi i¢in c¢aba gosterdigi gerekgesiyle suglamalarda bulunuldugu
goriilmiistiir. Partili vekiller her firsatta Anayasa’ya bagliliklarin1 vurgularken aslinda
Anayasa’yi ihlal eden tarafin hiikiimet oldugunu iddia etmislerdir.

... Bu gibi hareketlerde partimizin parmagin1 arayan ucuz ithamcilarin, bu

zoraki telas ve gayretlerini Yiice Meclis’in kirsiisinden bir kere daha

kesinlikle reddederim. TIP, anayasa ve kanunlara ictenlikle saygili bir partidir.

Demokratik diizen igende halki uyarip, se¢im yolu ile iktidara geleceginden

emindir (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 54, O. 4, s.388).

Olumsuz otekini sunma stratejisini kullanarak is¢i hareketlerine karsi,
hiikkiimetin zor kullandigmi iddia eden Riza Kuas’in konugmasmin devaminda
yukaridaki alint1 yer almaktadir. Hiikiimeti kanunlari ihlal etmekle su¢layan Parti’nin,
bdyle bir kutuplagsmaya gitmesinin altinda “kanunlara saygili bir parti” olduguna

deginerek mesrulagsma vurgusunun yattigi sdylenebilir. Zira konugmada demokratik

diizen i¢inde ve se¢im yoluyla iktidara gelineceginden bahsedilmektedir.

“Halktan Yana Olan Kanunlarin Yaninday1z”

TC Devlet Demiryollart memur ve hizmetlilerine 6186 sayili kanunun ek 10.
maddesine gore ikramiye 6denmesi hakkinda hiikiimetin bir kanun tasaris1 hazirlamasi
lizerine Partisi adina goriis bildirmek {izere s6z alan Kemal Nebioglu, kanunu olumlu;
fakat yetersiz bulduklarini ifade ederek soyle konugmustur:

Her parti grubunun halka hizmet etmekte kendisine mahsus bir anlayis1 vardir.

Bizim anlayisimiz, gercekten halka yararli olan kanunlar Meclis’e getirildigi

anda bu kanunlardan yana olacagiz; ancak yoksul halkimiza yeni bir sey

getirmeyen kanunlar geldigi takdirde de karsisinda bulunacagimizi ifade
ederken ... (TBMM Tut. Der., 1966, B. 87, O. 2, s.130).
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Nebioglu, konusmasinda, kanun tasarisinin olumlu bir adim oldugunu
belirtmekle birlikte, yoksul halka, yeni bir sey getirmedigini soyleyerek kendilerinin
halktan yana olan kanunlarin tarafinda oldugunu ifade etmis ve hiikiimetle partisi

arasinda keskin bir ayrim yoluna gitmstir.

“Hiikiimet ihmal i¢indedir”

Hiikiimet’in, is¢inin c¢alisma sartlar1 ve sagligi ile ilgisiz oldugu iddiasinda
bulunan Tiirkiye Isci Partisi, isgilerin calisma sartlarim denetlemek igin gérev yapan
Calisma Bakanligi’nin i miifettisi sayisinin yetersiz oldugunu belirterek, hiikiimeti
calisma kosullari ile ilgili gerekli tedbirleri almamakla su¢lamigtir.

Tapulama kanunu gibi agalara hazine topraklarin1 peskes ¢eken bir kanun bir

haftada kanunlasiyor; fakat is¢inin hayatiyla ilgili en acele kanunlar yillarca

bekletiliyor. Bu ilgisizlik yillar yili devam etmektedir. Her bakanlhigin biitgesi
artar, Caligma Bakanligi’nin biit¢esi yerinde sayar. (...) Bu ilgisizlik sonucu,

yalniz 1964 yilinda is kazalar1 ve meslek hastaliklarindan 510 kisi 6lmiis, 2057

kisi malul olmus (...) Kurum, biitiin bunlar i¢in yalniz 1964 yilinda 94 milyon

lira 6demistir. Bu miktar1 Calisma Bakanligi’nin 19 milyon liralik biitcesiyle

mukayese edersek, Hiikiimet’in ne biiyiik bir ihmal i¢inde oldugu anlasilir (R.
Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, . 54, O. 4, 5.389).

“Hiikiimet yoksul koyliiyii degil toprak sahiplerini kalkindirmak amacindadir”

Hiikiimet programi ile ilgili olarak, Partisi adina konusan Genel Bagkan
Mehmet Ali Aybar, programda Ongoriillen tarim politikasini elestirerek, yeni
uygulamayla zirai kredilerinin goriilmemis bir bi¢cimde biiyiik toprak sahiplerinin
cikarina isleyecegini belirtmistir. Aybar, konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir:
“(...) hiikiimet tarafindan ileri siiriilen ucuz kredi, ¢evirme, donatim ve uzun vadeli
yatirim kredilerinin yoksul koyliimiizii degil, biiyiik toprak sahiplerini kalkindirmak

amacii giittiigii agiktir” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.172). Olumsuz &tekini
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sunma stratejisi kullanilan bu konusmada hiikiimet, yoksulun degil; zenginin yaninda

oldugu iddiastyla otekilestirilmistir.

“Hiikiimet kendisiyle ¢elismektedir”

Atatiirkeii bir dis politika izleyecegini iddia eden hiikiimetin, i¢inde bulunulan
donemde bagimsizliga aykiri bir sekilde yabanci niifuzun iilke i¢inde bulunmasina izin
vererek Atatiirkciiliik’e aykir1 bir politika izledigini iddia eden TIiP admna konusan
Mehmet Ali Aybar, “Olaylara bu a¢idan bakilinca, Hiikiimet programinin bu
boliimiinii de sozlerle 6z arasinda ¢elisir gormekteyiz” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7,
0.1, s.176) diyerek hiikiimetin kendisiyle gelistigini belirtmistir. Bu konusmada da

olumsuz Gtekini sunma stratejisinin kullanildigini séylemek miimkiindiir.

“Hiikiimet samimi degildir”

Hiikiimet programi iizerine konusmak i¢in partisi adina s6z alan Genel Baskan
Mehmet Ali Aybar, Toprak Reformu’na da deginerek, hiikiimetin bu konudan séz
etmemesini elestirmis ve sdyle sdylemistir:

“Koyliimiizin topraga kavusturulmasindan bahseden hiikiimetin, Toprak
Reformu Konulari’ndan hi¢ bahsetmemesi, bu konuda Biiyiikk Meclis’e sunulmus
tasartya ve ileri siliriilen somut goriislere hi¢ deginmemesi samimiyetsizliginin bir
ornegidir” (M. A. Aybar, 1965, B. 7, O. 1, s.173).

Yukarida alintiladigimiz 6rneklerden baska, “Hiikiimet, yoksul koylilyt degil,
bliyiik miilk sahiplerini, devlet eliyle daha fazla miilk sahibi yapmak amacini
giitmektedir” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.172), “Hiikiimetin
yoksul koyliiniin derdine care bulacag: siiphelidir” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der.,

1965, B. 7, O. 1, s.173), “Hiiklimet, Anayasa’y1 ihlal etmektedir” (Y. Kogak, TBMM
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Tut. Der., 1966, B. 43, O. 1, s. 671) gibi ifadelerle olumsuz 6tekini sunma stratejisi
kullanilarak ~ kutuplagma yapildigi goriilmiistiir. Bu konugmalarda hiikiimet,
“samimiyetsiz”’, “kendisiyle c¢elisen”, “Anayasa’yr ihlal eden” gibi sifatlarla
nitelendirilirken, Tiirkiye Isci Partisi, bu kutuplasmada “halktan ve yoksuldan yana”,

“kanunlara saygili bir Parti” olarak konumlandirilmistir.

1. 2. 4. Dil Oyunlan
Dil oyunlart ikna etmeyi saglamak icin basvurulan yollardan birisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Metafor, ironi, abartma, 6rtmece, Ortiikliik / ima ve yinelemeler

anlami1 kuvvetlendirmeyi saglayan s6z oyunlaridir.

a. Metaforlara / ironiye Basvurma

Calismada Tiirkiye Isci Partili vekillerin dil oyunlar1 ile ilgili olarak
bagvurduklar1 stratejilerden birinin metaforlar ve ironiler oldugu tespit edilmistir.
Kiictimseme ya da alayl bir ifadenin s6z konusu oldugu ironi suclamalar acgik bir

bicimde yapilmadigi zaman daha etkili gibi goriinebilir.

“Gazeteye bakip gorecegiz nasil olsa”

“Bundan sonra buradan ge¢mesi gereken ne kadar dnemli konusma varsa, bu
konugmalarin dayandig1 gizli vesikalar1 artik Hiikiimetten istemeyecegiz, gazeteye
bakip gorecegiz nasil olsa” (C. Altan, (TBMM Tut. Der., 1966, B. 35, O. 1, s.387).

Cetin Altan konusmasinda, Johnson Mektubunun kamuoyuna gizlice
sizdirilmasint ironik bir dil kullanarak elestirmistir. Van Dijk’in belirttigi gibi
sug¢lamalarin sayginlik smirlarini ¢igneyebilecegi durumlarda hafif bir ironi bigimi

goriilebilir (2003: 96). Altan’in konusmasi {istii Ortiik bir suglama mahiyetindedir.
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“AP, sosyal adalet edebiyati yapiyor”

“Adalet Partili arkadaslarim sosyal adaletten bahsettiler, fakir halkin oylarini
almaktan bahsettiler, fukaranin temsilcisi olduklarindan bahsettiler. Asgari ge¢im
indirimini iki yi1l ertelerken neden sosyal adaletten bahsetmediler, anlayamadim™ (A.
Karci, TBMM Tut. Der., 1966, B. 87, O. 2, 5.143).

Karci, konugmasinda Adalet Partisi hiikiimetinin aslinda sosyal adaleti
umursamadigini, bunu da asgari gecim indirimini ertelemis olmasinin gosterdigini
vurgulamak istemistir. Bu ifadede kullanilan “anlayamadim” sozciigii, gergekte
durumun anlagildigini, herkesin anladigini ima etmeye yoneliktir. Burada {istl ortiik
olarak ironik bir durum s6z konusudur ve hiikiimet samimi olmamakla itham

edilmektedir.

“Sosyal adalet ne demektir?”

“Sosyal Adalet fakir fukaranin sirtindan daha fazla vergi almak suretiyle Bes
Yillik Planin finansmanini onlara m1 yiiklemek demektir?” (A. Karci, TBMM Tut.
Der., 1966, B. 87, O. 2, 5.143).

Karci’nin soru igeren bu ifadesi de yine istli ortiilk bir anlam tasimaktadir.
Fakirlerden fazla vergi almanin sosyal adaletle bagdasir bir yani olmadigini aslinda

biitiin partilerin vekilleri bilmektedir.

“Tiirkiye Is¢i Partili olmak su¢ mudur?”

“Tiirkiye Isci Partili olmak, Tiirkiye Is¢i Partili rozeti bulunmak, yiiriiyiise

katilmak bir su¢ mudur?” (R. Kuas, TBMM Tut. Der., 1966, B. 43, O. 1, 5.665).
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Tiirkiye Isci Partisi’nin anayasa ve yasalara saygili ve bu gergevede mecliste
temsil edilen mesru bir parti oldugu vekiller tarafindan vurgulanmaktadir. Fakat
partiye yonelik engelleyici tavirlarin sikligi partinin su¢ islemedigini gosterme
cabasini arttirmaktadir. Yukaridaki sorularin konusmada yer almasi aslinda herkesin
bildigi ve partili olmanin bir sug¢ teskil etmedigi durumun hatirlatilmasi amacini
tasimaktadir. Biitiin partilerden iiyelerin katildig1 bir yiiriiyiiste sadece Tiirkiye Isci
Partililer’in secilerek su¢lanmasi, onlarin suglu oldugunu degil, partiyi suglayanlarin
hatali oldugunu gostermektedir. Sorularin cevabi bellidir. Partili olmak sug¢ degildir.

Ustii 6rtiik bir anlam vardir ve bu anlam soru sorarak yaratilmaya ¢alisiimustir.

b. Genelle(stir)meler

Tartigsmalarin ¢ogu, somut olaylar veya eylemlerin genellestirildigi ve
olasilikla soyutlandig1r 6zgiinlestirmeler icerir. Dolayisiyla da iddianin hem daha
genisletildigi hem de daha genel olarak uygulanabilir hale getirildigi genellestirmeyi
de icermis olur (Van Dijk, 2003: 90 — 91). Tiirkiye Isci Partili vekillerin

konugsmalarinda da genellestirmelerin bir strateji olarak kullanildig1 goriilmiistiir.

“Sosyalist yalan sdylemez!”

“Biz gergekleri soyliiyoruz. Arkadaslar, sosyalist elbette yalan sdylemez!” (Y.
Kogak, TBMM Tut. Der., 1966, B. 43, O. 1, s.671). Kogak’in konusmasinda olumsal
kendini sunma yoluyla yapilmis bir genellestirme s6z konusudur. Yararli goriilen
eylemler her zaman yapilan seyler olarak genellestirilir (Van Dijk, 2003: 91). Kogak,
Partililer’e yonelik yalancilik sug¢lamasinda hicbir sosyalistin yalan sdylemeyecegi
genellestirmesini yaparak, sosyalist bir parti olan Tiirkiye Isci Partisi {iyelerinin de

yalan sdylemedigini belirtmek istemistir.
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“Bat1 Demokrasileri’nde Sendikalar Politikaya Katilir”

Calisma Bakanligi Biitcesi hakkinda Tiirkiye Is¢i Partisi’nin goriislerini
aciklamak iizere soz alan Riza Kuas, Oncelikle iscileri tanimladigi konusmasinda
sendikalilar ve sendikasizlar olmak iizere iscileri siniflamistir. Sendikalarin politika
yapmalarinin gerekliliginden bahseden ve Tiirkiye’de buna izin verilmedigini belirten
Kuas, Bati demokrasilerindeki farkliliktan bahsederek sunlar1 sdylemistir: “Zaten Bati
demokrasilerinde sendikalarin politikaya katilmamalar1 diye bir mesele yoktur”
(TBMM Tut. Der., 1966, b. 54, O. 4, s.387). Bu konugmada bir genellestirme yapmak
suretiyle Batili iilkelerde sendikalarin siyaset yaptigi, clinkii gelismis iilkelerde,
demokratik tilkelerde bu durumun bir gereklilik oldugu vurgulanarak, Tiirkiye’nin de
eger demokratik bir {ilke oldugu iddias1 varsa sendikalarin politika yapmasina izin
verilmesi gerektigi ifade edilmek istenmistir. Sendikalarin siyaset yapmalari, olumlu

ve yararli goriilen eylemler olarak genellestirilmistir.

“Dogu Mahrumiyet Bolgesi’dir”

Dogu Anadolu’da meydana gelen kurakliktan zarar gorenlere dagitilan
bugdayin borcunun affi ile ilgili olarak konusan Adil Kurtel, Dogu’nun her bakimdan
eksik oldugunu belirterek sdyle konugmustur: “Muhterem arkadaslar, Dogu gercekten
de mahrumiyet bolgesidir. Simdiye kadar gelmis ge¢mis biitiin hiikiimetler bu bolge
halkina ve bu bolgeye iivey evlat goziiyle bakmislardir” (TBMM Tut. Der., 1966, B.
101, O. 1, s.222). Dogu Anadolu’'nun her bdlgesi icin ve her agidan bir
genellestirmenin s6z konusu oldugu bu konusma disinda, Dogu meselesi {izerinde
onemle duran Tiirkiye Isci Partisi’nin Meclis konusmalarinda bu konuyu ¢ok fazla

giindeme getirmedigi tespit edilmekle birlikte Dogu’nun mahrumiyet bolgesi olarak
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genellestirilmesi yararli bir eylem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Boylece, bu bolge igin,
sorunun Onemini ve biytikligiinii ortaya koyarak bir farkindalik yaratma amacinda

olundugu sdylenebilir.

c. Kam Birligi (Politik Strateji)

Kani birligi partili vekillerin konugmalarinda bagvurduklart politik bir strateji
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle dis politika konusmalarinda “onlar’a kars1 icte
birlesmeyi ifade eden kani birliginin, “emperyalizm karsithig1” temas: ile ilgili olarak
kullanildigr goriilmiistiir. Konugmalarda “Onlar”1 karsilayan ABD’dir ve ABD
emperyalist bir {ilke olarak Tiirkiye’nin ulusal bagimsizlig1 agisindan tehlike olarak

tanimlanmistir. ABD’ye inanmanin, giivenmenin hata olacagi yolundaki goriislerin

Parlamentoda ifadesi asagidaki sekillerde yapilmistir:

“Tiirk’e Tiirk’ten Baska Dost Olmaz”

“... gerek tarihi olaylarin durmadan akisindan ve gerek icinde bulundugumuz
biiylik diinya olaylarindan elde ettigimiz tecriibe ve gorgiilere gore Tiirk’e Tiirk’ten
baska dost olmayacagma kesinlikle inanmaktayiz” (M. Karan, TBMM Tut. Der.,

1966, B. 55, O. 2, 5.472).

“Senin vicdanin benim vicdanim diye ayrim olmaz”

“Senin vicdanin benim vicdanim meselesi degildir sayin arkadasim. Senin
vicdanin benim vicdanim diye bu isi ayirirsak o zaman buraya Amerikalilar’in
milletvekillerini getirerek onlara karsi konusmamiz gerekir” (C. Altan, TBMM Tut.

Der., 1966, B. 110, O. 1, 5.695).
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“Kibris problemi milli bir meseledir”

Bu Kibris problemi, sayin bagkanin da ifade ettigi gibi milli ve hayati bir
meselemizdir. Hangi siyasi goriise sahip olursak olalim, milli konularda milletce el ele
verip, miisterek ¢oziimlerle ortaya ¢ikmak mecburiyetindeyiz” (A. Kurtel, TBMM Tut.

Der., 1966, B. 123, O. 1, s.873).

“Milli Savunmada Bagimsizlik Esastir”

Amerika ile imzalanan ikili antlagmalar konusunun giindemi olusturdugu bir
oturumda, Parti adina yaptig1 konusmasinda, iktidar partisinin ikili anlagmalarla ilgili
olarak ‘Tiirkiye’nin savunmasi ve yalniz kalmamasi i¢in ikili anlagmalarin gerekli
oldugu’nu soOyledigini belirterek, buna karsilik Partisi adina hiikiimete su cevabi
vermistir: “Buna karsi da bizim cevabimiz sudur: Milli savunmadan maksat nedir?
Milli savunma memleketin bagimsizligint ve egemenligini korumak icindir. Maksat
budur ...” (TBMM Tut. Der., B. 110, O. 1, 5.707).

Konusmalarda yukaridaki 6rnekler disinda cevabi herkes tarafindan bilinen

sorular sormak yoluyla da dayanigsma duygusu yaratilmaya ¢alisildig1 goriilmiistiir.

“Biz Tiirkler, bdyle bir stratejiyi nasil kabul edebiliriz?

Anlagiliyor ki, Amerika’nin bir {iglincli diinya savasi bakimindan, tertipledigi
kitalararas1 strateji bakimindan Tiirkiye’nin evvela terk edilmesi sonradan
kurtarilmasi usulii kabul edilmektedir. Amerika’nin stratejisi i¢in bu dogru

olabilir. Ama biz Tiirkler, boyle bir stratejiyi nasil kabul edebiliriz (B. Boran,
TBMM Tut. Der., 1966, B. 50, O. 2, s.573).

“I1k kurtulus savasini yapmus iilke”

“Biz, ilk milli kurtulug savasini yapmis olan {ilke, biz ilk bagimsizligim

kazanmis olan {ilke, biz de mi boyle bir tahrikin, bir abartmanin neticesi i¢indeyiz?
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Bunu nasil sdyleyebiliyorsunuz?” (B. Boran, TBMM Tut. Der., 1966, B. 50, O. 2,
s.574).

Yukaridaki alintinin yapildigi konusmada, Ugiincii Diinya Ulkeleri yerine Bati
Bloku ile yakin iliskiler icinde olunmasi elestirilmektedir. Uciincii Diinya
Devletleri’nin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra sayilarmin ¢ok arttigma ve bu nedenle
Birlesmis Milletler’de kendi oylariyla kararlara hakim duruma geldiklerine deginen
Boran, bu kadar ¢ok devletin milli bagimsizli§in1 kazanmasinin Dogu Bloku’nun
abartmasi olamayacagin belirttigi konusmasinda soru sormak yoluyla kani birligi
stratejisinden yararlanmistir. Konusmada, Ucgiincii Diinya Devletleri’nin giiciinii
kiiglimseyenlere ve bu devletlerin giiclinii Dogu Bloku’nun abarttigin1 diisiinenlere
kars1 da hayret verici duygular beslendigi anlami ¢ikmaktadir. Bu stratejiyle hicbir
Tiirk’{in, milli menfaatlere, ulusal bagimsizliga uymadig i¢in Ugiincii Diinya Ulkeleri
yerine Bat1 Bloku’na yaklasmay1 kabul edemeyecegi vurgusu yapilmak istenmistir.

Konugmacilarin, konusmalarinda “kan1 birligi”ni bir strateji olarak siklikla
kullandiklar1 goriilmiistiir. Birliktelik, dayanisma duygusu yaratmayi amaglayan bu
stratejinin Ozellikle “ulusal bagimsizlik” ve “emperyalizm karsitlig1” temalar1 iizerine
yapilan konusmalarda &ne ¢iktigi tespit edilmistir. Van Dijk, “Soylem ve ideoloji”
isimli kitabinda bir strateji olarak “kan1 birligi’ni agikladig1 boliimde ... bir iilke goc
“tehdidi” ile karsilasirsa “kenetlenmeli” ve kararlar ve yasamalar Birlesik Krallik ya
da Birlesik Devletler’de oldugu gibi ideal olarak parti taraftar1 olmamalr ...” (2003:
83) ornegini vermektedir. Van Dijk’m bu &rnegi referans alindiginda, Tiirkiye Isci
Partili vekillerin de bu 6rnekte oldugu gibi iilkeyi ilgilendiren sorunlarda birlesilmesi,
kenetlenilmesi gerektigi gorlisiinde olduklarin1 iddia etmek kolaylagsmaktadir.
Konugmalarda milli menfaatlerin 6n planda olmasi gerektigi bu nedenle parti ayrimi

yapilmasinin ulusal sorunlarin ¢oziimii i¢in yanlis olacagi anlami ¢ikmaktadir. Bu
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konugmalarda kani birliginin strateji olarak kullanilmasi, politik muhalefetin ortak

cikarlar, milli duygular ve milliyet¢i sdylemler {izerinden kuruldugunu gostermektedir.

d. Abartma

Abartilar, anlamin niteliklerini artirmay1 saglayan anlamsal (retorige ait) soz
oyunlaridir. Olumsal kendini sunma veya olumsuz 6tekini sunmanin genel stratejisi
icerisinde Otekilerin olumsuz eylemlerinin abartili ifade edilecegi diisiiniilebilir (Van
Dijk, 2003: 93). Tiirkiye Is¢i Partili vekillerin de konusmalarinda zaman zaman
abartmaya bir strateji olarak basvurduklar1 goriilmiistiir. Bunlarin genellikle olumsuz
otekini sunma stratejisinden yararlanilarak yapilan konusmalarda yer aldigi tespit
edilmisgtir.
“... bu meselenin heniliz Parlamento iiyeleri tarafindan bilinmeyisi Tirk dis
politikasinin  oturtulmus oldugu raylarin veya oturtulmus oldugu ydriingesinin
esaslarinin bilinmeyisi son derece hazindir” (T. Z. Ekinci, TBMM Tut. Der., 1966, B.
31, O. 1, s.229). Ekinci'nin bu sozleri hiikiimetin dis politika konusunda yetersiz
oldugunu ifade etme amaci tasimakla birlikte “son derece” sozciikleri duruma abarti
katarak anlami gii¢clendirme amaciyla kullanilmistir. “Son derece”nin bir tiir abarti
anlami kattig1 yorumu, Van Dijk’in benzeri konusmalar i¢in agikladig: “asir1”, “dehget
verici”, “kesinlikle” gibi sozciiklerden yola ¢ikilarak yapilmistir (2003: 93).

Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye’deki {iisleri ve tutumu dolayisiyla
Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’yi degil ABD’yi muhatap almasmin iilkenin milli
haysiyetine bir darbe oldugu ve bunun Hiikiimetin o donemki dis siyasetinden

kaynaklandigina dair demecinde Cetin Altan su konusmay1 yapmustir:

Bir devletin arazisi lizerinde bir bagka devleti ilgilendiren faaliyet olur da o
devlet, o faaliyetin cereyan ettigi hiikiimete nota vermez de gider Amerika
Birlesik Devletlerine nota verir bunun anlami tahammiil edilemeyecek kadar
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agirdir. Ve Tiirk tarihinde, bilhassa Cumhuriyet tarihinde ilk defa olmaktadir.

Bu hazin akibet de Demirel Hiikiimeti’ne nasip olmustur (C. Altan, TBMM

Tut. Der., 1966, B. 32, O. 1, s. 246).

Yukaridaki Ornekte abartt anlaminin “tahammiil edilemeyecek kadar” ve
“hazin” sozciikleri kullanilarak verilmeye calisildig1 goriilmektedir. Bir bagka 6rnek
yine Cetin Altan’in konusmasindan verilebilir:

“Bir devlet meselesi bu kadar gayri ciddi 6l¢iilerde miitalaa edilemez” (TBMM
Tut. Der., 1966, B. 35, O. 1, s. 388). Altan’in bu ciimleyi iceren konugmasi Johnson
Mektubu'nun kamuoyuna agiklanmasindan sonra Bagbakan’in emrivaki altinda
kaldigini iddia etmesi iizerine yapilmistir. Hiikiimetin gayri ciddi davrandigi yorumu
“bu kadar” ifadeleri kullanilarak abartilmistir.

Partililer tarafindan dile getirilen yukaridaki ifadelerde hiikiimetin dis politika
konusunda yetersiz ve aciz oldugu iddia edilmektedir. Abartilara yer verme ise
hiikiimete yonelik bu elestirilerde anlam1 kuvvetlendirmeyi amaglamaktadir. Koti ya
da olumsuz ozelliklerin abartildig1 konugmalarda politik muhalefetin gergek disi
durumlar ya da tarafli sOylemler iizerinden kuruldugunu sdylemek miimkiin

goziikkmektedir.

e. Sozde Bilgisizlik

Sozde bilgisizlik, parlamento konusmalarinda konuya dair imada bulunmay1
amaclayan bir stratejidir. Konugmacilar belirli bir konu hakkinda bilgileri yokmus gibi
davranabilir; fakat ima yoluyla bildiklerini sdylerler ve kanitlanmaya gerek olmayan
iddialarda bulunurlar (Van Dijk, 2006: 104).

“Ugiincii grup devletlerin, Ugiincii Diinya Devletleri’nin lideri olmak ve hele
onlar1 somiirmek diye ifade etmek ve bdyle yorumlamak... Dogrusu bilmiyorum

boyle bir yorumlama nasil yapilabilir?” (B. Boran, TBMM Tut. Der., 1966, B. 50, O.
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3, 5.604). Disisleri Bakani’nin Tiirkiye Is¢i Partisi’nin niteligi hakkinda soyledigi bazi
sozler® tizerine yapilmis bu konusmada, Van Dijk’in deyimiyle agikca itiraf edilmis
bilgisizlige (Dogrusu bilmiyorum...) ragmen (2003: 104) aslinda imal1 bir ifadeyle
elestiri s6z konusudur. Boran, “Ugiincii Diinya Devletleri’ni sémiirmek” diye bir
yorumun yapilamayacagini ifade etmek isterken, yorumu yapan tarafi da bu yorumdan
dolay1 elestirmekte, kendisinin boyle bir yorumu aklina getirmeyecegi gibi bir anlam

yaratmaya ¢aligmaktadir.

f. Egretileme

Tiirkiye Isci Partili vekillerin konusmalarinda egretileme ve diizdegismecelerin
de yapildig1 goriilmiistiir. John Fiske, egretileme i¢in “Bilinmeyen bir seyi bilinen bir
sey acisindan ifade etmek” (2003, 142) demektedir. Yani bilinmeyenlerin anlami
bilinenlerin araglar1 sayesinde ortaya konmaktadir. Birlesmis Milletler ve NATO’nun
uluslararas: iligkilerde birer denge unsuru olmadigini iddia eden TIP adma s6z alan
Muzaffer Karan, bu orgiitlerle ittifak i¢inde olmanin iilkenin milli ¢ikarlart ile
bagdasmadigini  belirtmektedir. Karan, konusmasinin devaminda “Dizginleri
Amerika’nin elinde bulunan bdyle bir askeri giic, bagimsizlik savaslar1 veren
barigsever diinya milletleri i¢in biiyiik bir tehlike olabilir” (TBMM Tut. Der., 1966, B.
55, 0. 2, 5.469) demis, “dizgin” sozciiglinli kullanarak hem bir benzetme yapmis hem
de NATO iizerindeki Amerikan giicii ve hakimiyetini bilinen bir unsur; yani “dizgin”
lizerinden tanimlamistir. Karan’in vurgusu, NATO’yu, Amerika’nin ydnettigi

Uzerinedir.

62 Tiirkiye Is¢i Partisi, Disisleri Bakani’min Tiirkiye Isci Partisi hakkinda “Dogu Bloku’nun
lideri olmak istiyorlar”, “komiinistlikle beraber olmak istiyorlar”, “Uciincii Diinya
Devletleri’nin lideri olmak istiyorlar” seklindeki ithamlarina karsi agiklama yapma ihtiyaci
hissederek giindemi Kibris’in olusturdugu bir konugsmanin basinda Behice Boran araciliiyla
bu sdzlere yer vermistir.
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Tapulama Kanunu’nun ¢ikarilmamasi, bekletilmesi gerektigi yolunda goriisler
ileri siiren TiPli’ler, birtakim yarim tedbirlerin koylilyli daha zora sokacagini iddia
etmektedirler. Anayasa aykir1 hareket edilmesini dogru bulmayan Parti adina yapilan

(13

bir konugsmada Yunus Kogak sunlar1 soylemektedir: . Anayasa’y1r kemirmek,
yoksulun hakkini kemirmek, topraksiz koyliiyii, az toprakli kdyliiyl biisbiitiin toprak
sahibi olmak {imidinden uzaklastirmak dogru degildir” (TBMM Tut. Der., 1966, B.
43, O. 1, s.671). Bu ifadede hiikiimet bir kemirgene benzetilmis ve “kemirmek”
sOzciigi kullanilarak egretileme yapilmistir. Bilinen bir sey iizerinden bilinmeyene
ulagsma s6z konusudur ve “kemirmek” sozciigii kullanilarak hiikiimetin Anayasa’y1
ihlal edici bir sekilde davrandig1 ima edilmistir.

Milli Savunma Bakanlig1 biit¢esinin tartisildig: bir konusmada, Parti adina s6z
alan Karan, Tiirkiye Isci Partisi'nin Rusya ve Amerika ile asir1 bagliliklari tasvip
etmedigini; fakat her iki devlete kars1 diismanlik beslenmesini de uygun bulmadigin
belirterek “Tipki Kurtulug Savasi’ndaki Kuvay-1 Milliye Ordusu gibi adimlar1 gok
giiriiltiisti tlirkiilerinde ozgiirlik ve bayraginda Atatiirk olan bir ordu mutlaka
kurulmalidir” (M. Karan, TBMM Tut. Der., 1966, B. 55, O. 2, s. 472) ifadelerine yer
vermistir. Kurulacak ordunun Kuvay-1 Milliye Ordusu’na benzetilerek ve “adimlari
g0k giirliltiisii tiirkiilerinde Ozgiirlik” ifadeleriyle “6zglir ve gili¢li bir ordu”
benzetmesi yapildigi goriilmiistiir.

Toprak reformu kanun tasarisinin hala Meclis glindemine gelmemis olmasi
Tiirkiye Isci Partili vekiller tarafindan elestiri konusu olmustur. Diger kanun
tasarilarina gosterilen O6zenin bu kanun tasarist i¢in de gosterilmesini isteyen
partililerden Yunus Kogak, Partisi adina yaptig1 konusmasinda hiikiimetin bu konuda
isteksiz oldugunu belirterek soyle demistir. “Bakin af kanunu, se¢cim kanunu geldi.

Demek ki istenildigi zaman karma komisyonlar kuruluyor, istenildigi zaman acele
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etmesini biliyorlar ve komisyonlar yildirim hiziyla ¢alisabiliyorlar” (TBMM Tut. Der.,
1966, B. 48, O. 4, s.354). Komisyonlarin ¢alismalarinin “yildirim hizina” benzetildigi

bu konusmada alttan alta bir ironi de s6z konusudur.

g. Yineleme

Yinelemenin, retorige ait bir s6z oyunu olarak Tiirkiye Is¢i Partili vekillerin
konusmalarinda sik¢a bagvurulan bir strateji oldugu tespit edilmistir. Sadece kelime ya
da climle tekrarlar1 seklinde olmayip anlamsal agidan da gerek i¢ politika gerekse dis
politikaya dair yapilan konusmalarda yinelemeler goriilmekle birlikte dis politikada
Kibris Sorunu ve i¢ politikada toprak reformu konulari c¢ergevesinde anlamsal
yinelemeler yapildig1 gériilmiistiir. incelenen konusmalarda iyi ve kotii seylerin ise
kelime ya da climle tekrarlariyla dile getirildigi tespit edilmistir. Kelime ve climle
tekrarlar1 yapmak suretiyle yinelemelere gitme sadece i¢ politikada kdyliiliikle ilgili
sorunlara dair konusmalar ¢ercevesinde yapilmistir. “Bizim” iyi seylerimizi “Onlarin”
kotli seylerini vurgulamanin genel stratejisinde belirli bir rol oynayan yineleme
bireysel konugmalarda ya da parlamento iiyelerinden her birinin kendisi ile ilgili
onceki konusmacilarin diislincelerini destekledigi konusmalarda boyle olabilir (Van
Dijk, 2003: 105).

Dis politikayla ilgili olarak hiikiimetin yanlis bir yol takip ettigi ve bu durumun
ilkenin bagimsizligini tehlikeye diisiirdiigii sik sik yineleme konusu olmustur. Kibris
Sorunu’na NATO ve ABD cer¢evesinde ¢oziim aranmasinin biiyiik bir yanlis oldugu,
bu yanlisin kendini ¢esitli olaylarla kanitladigi, bunlara 6rnek olarak da Tiirkiye nin
Uciincii Diinya Ulkeleri ile iliskilerini giiclendirememesi sonucu Kibris Sorunu’nun
¢ozlimiinde uluslar arasi alanda yalniz kalmasi, Johnson Mektubu gibi konular

gosterilerek, dis politikada bagimsiz olunamayis1 anlamsal agidan yinelenmistir. i¢
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politikada ise topraksiz koyli ve bu nedenle kdyliiniin ¢ektigi sikintilar anlamsal
yinelemelerle sik sik vurgulanmustir. Ozellikle Anayasa’da belirtildigi ve bdyle bir
zorunluluk bulundugu halde toprak reformunun bir tiirlii ger¢eklestirilememis olmast,
konuyla ilgili olarak ongdriilen tasarinin ve tapulama kanununun zengin ve niifuzlu
kisilerin igine yarayacaginin diisliniilmesi ve biiylik topraklarin bu kisilerin
miilkiyetinde bulunmasi sebebiyle zengini daha zengin fakiri de daha fakir yapacagi
iddialari, partililerin konusmalarinda sik¢a vurguladiklart anlamsal yinelemelerdir®.

Konugmacilarin anlamsal yinelemeler disinda sozciik tekrarlari ile yapilan
yinelemelere de bagvurduklari goriilmiistiir. Tiirkiye Isci Partisi Grubu adina hiikiimet
programinin elestirildigi konusmada Mehmet Ali Aybar’in, koyliilerin sorunlarina
degindigi ve kelime tekrarlar1 ile anlami pekistirme yoluna gittigi goriilmiistiir.
“Ormanlik ve daglik bolgelerde yasayan milyonlarca yoksul koyliimiiz toprak istiyor,
kdy yolu istiyor, icme suyu istiyor” (TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.172) diyen
Aybar kdyliiniin ¢ektigi sikintilar1 eksikliklerle anlatmaya ¢alismis bu eksiklikleri de
“istemek” fiili ile vurgulamistir. S6zctigiin yinelenmesinin ise eksikliklerin ¢oklugunu
ve koyliniin yasadigi sikintiyr anlatma amaci tasidigr  dislintilmektedir.
Konugmacinin, konugmasini desteklemek amaciyla gercek kisilerin iizerinden kelime
tekrarlar1 yoluyla yinelemeler yaptig1 goriilmiistiir. Vatandaslarin sikintilari tizerinden,
onlardan aktarircasina kelime tekrarlarina gidilmesi politik muhalefet kurulurken
halkla i¢ i¢e bir sOylem gelistirildigini gostermektedir.

Kelime tekrarlarina bagka bir 6rnek de Kocak’in yukaridaki konusmasindan
verilebilir. Bu konugmada “kemirmek”, “toprak” ve “koyliyli” sozciiklerinin

yinelendigi goriilmektedir. Bu tekrarlar anlam1 kuvvetlendirmeyi amaglamaktadir.

% Bkz. TBMM Tut. Der., 1965, B. 7, O. 1, s.171 — 172; TBMM Tut. Der, 1966, B. 48, O. 4,
$.345, 352 — 353; TBMM Tut. Der., 1966, B. 53, O. 3, 5.250 — 251; TBMM Tut. Der., 1966,
B. 87, 0.2, 5.160 — 161; TBMM Tut. Der, 1966, B. 92, O. 2, s,348; TBMM Tut. Der., 1966,
B. 116, 0.1, s.313.
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NATO ittifakinin ve Amerika ve Ingiltere gibi devletlerle olan dostluklarin
iilkenin milli ¢ikarlariyla ve ulusal bagimsizligi ile bagdasmadiginin vurgulandigi
konusmalarda “Ilk kurtulus savasin1 yapmis iilke” ifadesi ise ciimle tekrarlar1 yoluyla
yinelemelere gidilmesinin bir drnegidir. Bu ciimle ayni konusma icinde arka arkaya
birkag kez tekrarlandig1 gibi farkli konusmalarda da dile getirildigi goriilmistir (M. A.
Aybar, TBMM Tut. Der., B. 28, O. 1, s.32; B. Boran, TBMM Tut. Der., 1966, B. 50,
0. 2, 5.574, M. Karan, TBMM Tut. Der., 1966, B. 55, O. 2, 5.472). Tarihsel basarilarin
yinelenmesi yoluyla duygulara hitap ederek ikna siirecini hizlandirma amaci iginde
olundugunu soylemek miimkiindiir. Bu tekrarlarla politik muhalefet kurulurken
tarihsel olaylardan yararlanildig1 anlagilmaktadir.

Bir bagka 6rnek de Yunus Kocak’in Toprak Reformu Tasarisi ile ilgili bir
konusmasindan verilebilir. Soru cilimlelerinin yinelemelerini yaparak konuya dair

anlamu giiclendirme yoluna giden Kogak, sdyle konusmustur:

Nigin 100 binlerce koyliiniin toprak derdi bahis konusu oldugu zaman ve bu
koyliinlin timitle bu partiye rey verdigi herkesin bildigi bir gercek oldugu
halde, ni¢in bu konuda acele davranmiyorlar? Nigin karma komisyonlar teklif
etmiyorlar? Nicin elimize belki begenmeyecegimiz bir kanun dahi
getirmediler? (TBMM Tut. Der., B. 48, O. 4, 5.353).

Arka arkaya soru tekrarlar1 yapmak yoluyla cevabin belli oldugu imasinda
bulunan Yunus Kocak, burada sorunun neden kaynaklandigini aslinda herkesin
bildigini ifade etmek istemistir. Bu konugsmada sorulan sorularin hepsinin igerigi farkl
olmasina ragmen cevaplari tektir. Aslinda hiikiimetin gergekte Anayasa’ya uygun bir
tasar1 gelistirmek zihniyetinde olmadigi, kendi istegine goére bir tasar1 hazirlamak

amacinda oldugu vurgusunun yapilmaya c¢alisildigi konusma hiikiimetin bu tavrini

elestiri amacina yoneliktir. Soru climlelerinin arka arkaya tekrarlarinin yapilmasi ise
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iktidar1 sorgulamaya ydnelik bir eylem olarak diistiniilmektedir. Bu konugmalarda

politik muhalefetin sorgulayici bir tavir tizerinden kuruldugu goriilmiistiir.

h. Tamk Gosterme

Tanik gosterme de Tiirkiye Isci Partili vekillerin konusmalarinda sikca
basvurulan bir strateji olarak tespit edilmistir. Bu stratejide amag politikacilarin
tutarsizliklarint ortaya sermektir. Hiikiimete yonelik elestirilerde, hiikiimet
iiyelerinin ve Bagbakan’in daha once sdyledigi sozlerden alintilar yapmak suretiyle
o zamanki sozler karsilagtirilarak aradaki tutarsizliklar ortaya konulmaya
caligtlmistir. Bununla birlikte sadece bu amacg giidiilmemis ayrica parti kendi
goriislerinin hakliliginin kaniti i¢in de tanik gosterme yoluna gitmistir.

Kibris Sorunu konusunda Hiikiimet’in izledigi politikay1 elestiren ve bu
konuda belirli bir tezi olmadigini, siirekli farkl1 ve zaman zaman da yanlis bir politika
izledigini ileri siiren vekiller bu nedenle Kibris Sorunu’nun ¢oziimiinde basarisizliga
ugranildigin1  iddia etmislerdir. Hiikiimet’in Kibris Sorunu’nun ¢6ziimiinde ne
istedigini acik¢a ortaya koymasinin ancak bir basari getirebilecegini ve soruna,
Amerika ya da NATO biinyesinde ¢6ziim aramanin bir hata olacagimi belirten
konusmacilarin, politik muhalefetlerini kurarken bu yonde goriis bildirmis olan

politikacilarin sdzlerine yer vermislerdir.

... 1964 yazina dogru zamanin Basbakani, hadiseleri yakindan izlemis olanlar
hayrete diisiren bir demec¢ verdi ve dedi ki: ‘Ben Amerikan ittifakina
inanmistim. Simdi, bu inancimdan dolay1 pismanlik duymaktayim ve Tirkiye
gerekirse yeni bir diinyada yerini alabilir.” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der.,
1965, B. 28, O. 1, 5.30).

Saym Suad Hayri Urgiipli’niin agikladigina gére Tiirkiye simdiye kadar
Kibris’ta ne istedigini agik olarak ortaya koyamamistir. Gergekten de Kibris
hakkinda ileri siiriilen ve boyuna degistirilen tezler gdz Oniinde tutulursa
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Tiirkiye’nin oturmus bir goriisii olmadigi anlasilir (M. A. Aybar, TBMM Tut.

Der., 1965, B. 28, O. 1, 5.33).

Aybar, burada, Kibris Sorunu’nun ¢éziimiinde Amerikan ittifakina inanmanin
bir hata oldugu yolunda partilerince 1srarla vurgulanan goriisiin haklilik payimnin
yiiksek oldugu yolunda bir kanaat gelistirmeye calismis ve bunu da dénemin
Bagbakan1 Inénii’den alinti yaparak kuvvetlendirmek istemistir. Ayni zamanda
Aybar’in kullandig1 ‘hadiseleri yakindan izlemis olanlar1 hayrete diistiren’ seklindeki
ifade de aslinda anlasilmak i¢in ¢ok ge¢ kalinmig bir durumun tasviridir.

Tiirkiye’de hiikiimetlerin yillardan beri Kibris Sorunu’nu énemsemediklerini
ya da bunu bir sorun olarak gérmediklerini iddia eden Tiirkiye Isci Partililer, bu
iddialarin1 Meclis’te sik sik dile getirmislerdir. Hiikiimet’in Kibris konusuna gereken
onemi verdigi iddiast ise keskin bir muhalefet diliyle ¢iiriitiilmeye calisilarak soyle
denilmigtir: “O tarihlerde Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii, Meclis’te beyanat verir ve
‘Kibris diye bir davamiz yoktur’ der” (M. A. Aybar, TBMM Tut. Der., 1965, B. 28, O.
1,5.29).

Amerika ile yapilan iki anlagmalar konusunu giindeme getiren ve bu durumun
Tiirkiye’nin bagimsizhigina golge diisiirdiigiinii belirten Tiirkiye Isci Partililer,
hiikkiimetin bdyle anlagmalarin yapilmadigi; dolayisiyla bagimsizligin tehlikede
olmadig1 yoniindeki demeclerine yine hiikiimetin baska bir {iyesinin, bu anlagsmalarin
yapildigin1 ortaya koyar sekilde soyledigi sozlerle karsilik vermislerdir: Parti adina

konusan Cetin Altan sunlar1 sdylemistir:

. Buna kars1 alinmasi gereken tedbirleri biz burada arz ederken, ikili
anlagmalardan bahsederken, Saym Milli Savunma Bakani, “yalan” diye
bagirmistir. Sonra Sayin Hariciye Bakani, bu ikili anlagmalarin yeniden gézden
gecirilmesi  gerektigi hususunda demecler verdi. Hani yalandi bizim
sOyledigimiz sozler? (TBMM Tut. Der., 1966, B. 110, O. 1, 5.697).
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Toprak reformunun yapilarak topraksiz koyliiniin topraga kavusturulmasi
gerektigini her firsatta dile getiren Partililer hiikiimetin bu reformu yapmak niyetinde
olmadigini iddia etmislerdir. Bagbakanin da kendileri gibi diisiindiigiinii belirten Partili

vekillerden Yunus Kogak, konusmasinda soyle demistir:

Esasen Basbakan da bu memlekette dagitilacak toprak olmadigin1 sdylemek

suretiyle Adalet Partisi’ne oy veren yoksul koylii vatandaglarimizin topraga

kavugma hasretinin daha uzun yillar yerine getirilemeyecegini ve koyliiniin bu
0zlem iginde yasayip gidecegini ifade etmis bulunmaktadir (TBMM tut. Der.,

1966, B. 48, O, 4., 5.345).

Tiirkiye Isci Partililer’in tanik gdstermeyi bir strateji olarak kullanmasi, politik
muhalefetlerini keskin bir dille® ve 6zellikle hiikiimet iiyelerinin kendi kendileriyle
celisir ya da kandirir durumlarint ortaya koyarak kurduklarini gostermektedir.
Ozellikle dis politika konularinin anilan dénemde heniiz kamuoyunda konusulmuyor
olmasi1 ya da yeni yeni konusulmaya baslamasi ve sadece Meclis’te siyaset¢ilerin
siyaset yapabilecegi, lilke sorunlar lizerine tartigabilecegi algisinin etkisi, Partililer’in

sOylemlerini kurarken politikacilardan yararlanmalarinin sebebi olarak gosterilebilir.

D1s politikanin kamuoyu Oniinde tartisilir olmast konusunda 6nemli acilimlar getiren

5 Etkili bir muhalefet diline sahip oldugunu sdylemek miimkiin olan ve “sayica ufak ancak
dinamik TIP Grubu’nun ¢ikislarindan iyice rahatsiz olmaya baslayan”(Unsal, 2002: 6)
hiikiimet {iyeleri ileride Partiye yonelik siddetin dozunu da arttiracak ve fiziksel siddet
uygulayacaktir. Saldirilar parlamenterleri dovmeye kadar varacaktir. 1968 yili biitge
goriismeleri sirasinda ise bu saldirilarin en siddetlileri yasanacak ve Cetin Altan 6liimden
donecektir. Altan, AP’li vekillerin kendisine saldirmasi iizerine yasadigi1 dehseti, anilarinda “
‘demek artik her sey burada bitiyor’ dedim” diyerek anlatacaktir (2005: 401). Cetin Altan,
AP’liler tarafindan kendisine karst bir saldir1 planinin oldugu haberini de CHP’li Orhan
Birgit’ten su sekilde alacaktir: “Kapilari tuttular, seni bu gece mutlaka dovecekler. Sen
simdiden gazeteciler kapisindan sivig” (2005: 164). Partinin, vekillere kiifiir etmek (Altan,
2005: 170) ya da TIP’i komiinist ilan etmek yoluyla sik sik sozlii saldirilara maruz kaldig1 da
yine vekillerin anilarinda ve parlamento tutak metinlerinde gdze ¢arpmaktadir. AP’li Thsan
Atadv’iin, 26 Ocak 1968 tarihinde yaptig1 bir konusmay1, TIP’e yonelik saldirinin bir drnegi
olarak gostermek miimkiindiir. Atadv, soyle konusmustur: “Bundan sonra Yiice Meclis
huzurunda, millet huzurunda, her yerde “Tiirkiye Isci Partisi” degil; “Tiirkiye Komiinist
Partisi” diye hitap edecegiz” (Aktaran: Bahadinli, 2006: 92).
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Tiirkiye Isci Partisi’nin, politik muhalefetini zit goriiste olan politikacilar iizerinden

kurdugu goriilmistiir.

Devlet Bakani Sayin Turhan Feyzioglu bu kiirsiiden ifade etmis oldugu bir
beyaninda <Bu borglarin tehir edilmis oldugu, Hikiimet’in bu borglar
tamamen affetmek i¢in liizumlu biitiin tedbirleri alacagini ve bunun
formiiliiniin bulunacagini> ifade etmisti.

Muhterem arkadaslar, bu beyana ragmen, aradan gecen dort sene icerisinde,
bunun formiilii bulunamamis ve bugiin Ziraat Bankasi bu bolgedeki halka,
muhta¢ ciftcilere yaptig1 tebligatta haziran ay1 igerisinde borglarin
O0demedikleri takdirde bu kdoyliilerin icraya verilecegini teblig etmistir (A.
Kurtel, TBMM Tut. Der., 1966, B. 101, O. 1, 5.222).

Bu konugmalarda politikacilarin tutarsizliklari tizerinden bir muhalefet soz
konusu iken ayni zamanda ironik bir durum da s6z konusudur ve politikacilarin

gecmiste sdyledigi bazi sdzler hayret verici bulunarak ignelenmistir.
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SONUC

Bu calismada, Tiirkiye Isci Partisi’nin parlamenter temsil buldugu dénemde
siyasal muhalefeti dile getirme bigimi incelenmeye calisilmistir. 1960’larda solda
goriilen canlanma icinde ortaya ¢ikan Tiirkiye Isci Partisi’nin parlamenter temsili sola
da ilk parlamenter muhalefet olanagim kazandirmustir. Is¢i smifin1 temsil eden bir
parti olarak TiP’in Meclis’te farkli bir ideolojiyle muhalefet etmesi, bu siiregte farkl
konularin ve muhalefet tarzinin da giindeme gelmesini saglamistir. Ozellikle dis
politikanin tartisilir ve elestirilir hale gelmesi, TiP’in iilke giindemine ve parlamenter
muhalefet siirecine kazandirdigi 6nemli bir yeniliktir. Parti, basta bu yoniiyle diger
muhalefet partilerinden ayrilmistir. Kibris Sorunu, tlizerinde 6nemle durulan bir dig
politika konusu olmustur. Sorunu diger partilerden ve iktidardan farkli olarak
milliyetci bir sdylemle ele alan Partililer, bu baglamda ABD ile iligkilere de deginerek
emperyalizm karsiti bir tutum sergilemislerdir. Bu konugmalarinda iktidarin iddia
ettigi “dost ve miittefik iilke” vurgusunu elestirir bicimde politik muhalefetin
“bagimsizlik” vurgusu lizerinden kuruldugu goriilmistiir. Programinda ve
yayinlarinda dis politikayr ayrintili ve elestirel bir bicimde ele alan ve bu tavrini,
Meclis’e de tasiyan Parti, konuyla ilgili etkili bir muhalefet yiiriitmiis hatta bu nedenle
saldirilarin ve suglamalarin da hedefi olmustur. Partililerin konusmalarinda milliyetei,
anti-emperyalist bir sdylem hakimken kullanilan stratejilerle zaman zaman duygusal
bir hava yaratilarak iktidarin Tirkiye’nin tarihini hige saydigi ya da bu tarihe ihanet
eder bir tavir sergiledigi imasinda bulunulmustur.

TiP’in, yillardan beri siiregelen dis politika anlayisini elestirmesi disinda;
politik durusuyla uyumlu olarak Meclis giindemine tasidigi temalardan ig¢i sorunlari
ve haklart ile koyliilerin sorunlarini da farkli agilardan ele aldig1 goriilmiistiir. Toprak

reformu ile grev ve toplu sozlesme haklarmin hiikiimetin engeline takildigi iddiasi
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Partililer tarafindan dile getirilmis, sadece donemin hiikiimetinin politikalar1 degil,
geemis donem hiikiimetlerinin yanlis uygulamalar1 da konusmalarda elestiri konusu
yapilmistir. Parlamenter muhalefetin siirlarin1 genigleten is¢i haklar1 konusu bir
muhalefet partisi tarafindan sosyalist bir aciyla ilk kez ele alindig1 gibi bu haklarin
tanimlanma sekli de farklilig1 olusturan bir baska unsurdur. Konusmacilar ig¢i haklari
arasinda oldugunu belirttikleri grev ve toplu sézlesme haklarini, iktidarin iddialarinin
aksine Anayasa’ya dayandirarak, kisi hak ve hiirriyetleri agisindan yorumlamislardir.
Konusmalarda, toprak reformu da her seyden dnce Anayasal bir zorunluluk
olarak degerlendirilmistir. Konuyla ilgili ikinci ve daha énemli husus ise reformun,
Parti agisindan 6nemli olan Dogu Sorunu baglaminda Meclis’te ilk kez ele alinmis
olmasidir. Sorunu’nun ayni dis politika gibi bir tabu sayildigi donemde, Partili vekiller
toprak reformunu bu acidan da ele alarak, konunun sadece topraksizlik sorunu
olmadigint ayn1 zamanda Dogu’nun geri kalmighiginin bir nedeni oldugunu
konusmalarinda 6ne ¢ikarmislardir. Cogunlukla Kiirt vatandaglarin yasadigi Dogu
Anadolu Bolgesi'nin geri kalmishgr topraksizlik ¢ercevesinde degerlendirilmis, bu
degerlendirmenin altinda da Kiirt Sorunu imasinin yer aldigr goriilmistiir. Dogu
Anadolu Bolgesi, asiretlerin bulundugu ve topragin, agalarin miilkiyetinde oldugu,
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bakimdan geri kalmis Kiirt vatandaslarin yasadig: bir yer
olarak ele almustir. Tiirkiye Isci Partili vekillerin muhalif sdylemleri bu bakimdan da
diger partili vekillerinkinden farklilik gostermektedir. Bu baglamsal farklilik bash
basina yeni bir muhalefet tarzina isaret ederek, politik muhalefetin sinirlarini
genisleten bir Ozellik olmustur. Fakat bununla birlikte, konusmalarda Kiirt imasi
bulunmasina ragmen bu kelimenin telaffuz edilmemesi bir eksikli olarak

goziikmektedir.
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Parti’nin ideolojisi dogrultusunda belirlenen konular, konusmalarda yukarida
anlatildig1 ¢ercevede ele alinirken, konugmacilarin ikna siirecinde etkili olabilmek i¢in
belli stratejilere ve dil oyunlarina basvurduklar1 goriilmiistiir. Ozellikle, kanit
gostererek ispatlama ve karsilastirma konugmalarda one ¢ikan stratejiler olarak yer
almigtir. Kanit gosterme stratejisinde, konusmacilarin belli otoritelere bagvurmalari
iknay1 arttirict bir unsur olarak yer alirken; bunlari, Atatiirk, Nutuk, Kurtulug Savasi
gibi duygulara hitap eden ve toplumsal acidan manevi degeri yiliksek olan otoriteler
olusturmus, bu otoritelerin Parti’nin politik goriisiityle uyumlu oldugu ve mesrulugunu
arttiricr bir unsur olarak kullanildigr goriilmistiir. Konusmalarda bilim insanlar1 ya da
Anayasa gibi otoritelere bagvurulmasini ise siyasal muhalefetin dilinin pozitivist bir
bakis a¢istyla kuruldugunun kaniti olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Karsilagtirmalarin ise konugmalarda yer alan aktorler {izerinden yapildig:
goriiliirken bu aktorleri; emperyalist devletler — Ugiincii Diinya Ulkeleri — Tiirkiye;
toprak agalar1 — koyliiler; koyliiler — hiikiimet; isciler — igveren; isciler, sendikalar —
hiikiimet olusturmustur. Bu konusmalarda, Tiirkiye “somiiriilen”, “bagimli”; fakat
“bagimsizlik i¢in miicadele etmis bir iilke” olarak konumlandirilirken; ABD ise
“emperyalist”, “sOmiiren”, “ezen”, “casus” gibi sifatlarla tanimlanmistir. Kdyliiler,
“yoksul”, “istirap ig¢inde olan”, “irgat”, “ortakci”, “bir karis topraga hasret” gibi

2 G

sifatlarla tanimlanirken karsinda bulunan aga ise “biiylik miilk sahibi”, “vilayet kadar

bR TY

topragi olan”, “zengin ve niifuzlu kisi” olarak konumlanmustir. Iscilerin konusmalarda

2 (13

yer alig sekli, “hak isteyen”, “canlarindan bezmis kimselerken”; igverenler de “ezen”
taraftir. Hiikiimet ise “samimi olmayan”, “baskic1”, “sindirici” tarafi olusturmaktadir.
Karsilagtirma kategorisinde ders olarak tarih de 6ne ¢ikan bir strateji olmustur.

Bu stratejinin, Ozellikle hiikiimetin dis politik tavrinin elestirildigi konusmalarda

iknay1 saglamak i¢in belirgin olarak kullanildig1 goriilmiistiir. Ders olarak tarih’in bir
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strateji olarak kullanilmasini, siyasal muhalefetin dilinin yasanmigliklar ve siyasal
deneyimler iizerinden kuruldugu seklinde yorumlamak miimkiindiir. Bununla birlikte
bu strateji i¢in yine konusmaya duygusal bir hava katmak amacinda olundugu
sOylenebilir. Zira ders olarak tarih stratejisinde Tiirkiye nin milletge gegmiste yasadigi
deneyimler, bagimsizlik i¢in verilen miicadeleler karsilastirmalar yoluyla
konusmalarda yer almistir.

Partili vekillerin konugmalarinda belirgin olarak 6ne ¢ikan bir 6zellik de biz —
siz ayrimi yapilmasidir. Olumsuz O&tekini sunma stratejisinin  kullanildigr bu
konugmalarda, hiikiimet “Anayasa’yi ihlal eden”, “samimi olmayan”, “tutarsiz” ya da
“ihmalkar” taraf olarak otekilestirilirken; Tiirkiye Is¢i Partisi, “halktan yana” ve
“Anayasa ve yasalara saygili” taraf olarak konumlandirilmistir.

TIP’li vekillerin konusmalarinda, dil oyunlar1 da ikna siirecinde bir strateji
olarak kullanilmigtir. Zaman zaman ironik bir durumun séz konusu oldugu bu
konugsmalarda, ayn1 zamanda Parti, kendisine yonelik suglamalara karsi da iktidari
sorgulayict bir tavir i¢ine girerek bu suclamalari reddetmistir. Dil oyunlarinda kani
birligi, birlik duygusu yaratmayi amaclayan politik bir strateji olarak éne ¢ikmustir.
Bununla birlikte, genellestirmenin de partinin ideolojisi dogrultusunda kullanilan ve
birlik duygusu anlamini veren bir strateji olarak kullanildigini séylemek miimkiindiir.
Ozellikle partililerle ilgili suglamalara bazi genellestirmelere gitmek yoluyla karsilik
verildigi goriilmiistiir. One ¢ikan bir 6rnek ise “Sosyalist yalan sdylemez” ifadesidir.
Bunun disinda abartma, sdzde bilgisizlik, yineleme, tanik gosterme gibi stratejilerin
inanirhi@ arttirarak ikna siirecinde etkili olabilmek amaciyla kullanildigi tespit
edilmistir. iktidar elestirirken, savunulan gériislerin haklilig1 i¢in bir dayanak noktasi
olusturma ve kendilerini hakli ¢ikarma amaci konusmalarda ortak olan 6zelliktir. Belli

bazi stratejiler kullanilarak iktidarin kendisiyle gelisir iddialar1 ya da TIP’e yonelik
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suclamalarindaki haksiz taraflar da ortaya konulmaya calisilmig, bazi eylemlerinin ya
da ifadelerinin mantiksalliktan uzak oldugu vurgulanarak TIP’lilerin kendi iddialar1
icin “biz sdylemistik” gibi bir anlam yaratilmak istenmistir. Bu amagla konugmalarda
kullanilan tanik gosterme ve sdzde bilgisizlik 6ne ¢ikan stratejilerdir.

Calisma sonucunda, incelenen &rneklerden yola ¢ikarak Tiirkiye Isci Partili
vekillerin, kullandiklar1 stratejiler ve dile getirdikleri konular g6z Oniinde
bulunduruldugunda, Parti’nin politik muhalefetin smirlarin1 genisleterek etkili ve

dinamik bir muhalefet yiiriittiigiinii soylemek kolaylasmaktadir.
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Dilek Keles, Tiirkiye Isci Partisi’nin Parlamenter Muhalefeti, Yiiksek
Lisans Tezi, Damisman: Dog¢. Dr. Ulkii Doganay, 154 s.

Bu c¢alisma Tirkiye Isci Partisi’nin parlamenter muhalefetini konu
edinmektedir. Parti milletvekillerinin 1965 — 69 yillar1 arasinda Parlamento
Kiirsiisiinden yaptiklar1 konusmalar incelenerek TiP’in Parlamento’da temsil
buldugu donemde, siyasal muhalefeti dile getirme biciminin saptamaya cahsildig:

tez iki ana boliimden olusmaktadir.

Ilk boliimde Tiirkiye’deki sol birikimin 1960°h yillarda yeni Anayasa’nin
da getirdigi ozgiirliikler ortaminin etkisiyle daha giiclii bir bicimde ortaya cikisi
ve bu birikimin iiriinii olan Tiirkiye Isci Partisi’nin kurulusu, oérgiitlenisi ve
politik durusu, Parti’nin tiiziigii ve program 1518inda incelenmistir. Ardindan
Parti ici muhalefete deginilmis ve Parti’nin 1971 yilinda sikiyonetim komutanhgi

tarafindan kapatilmasi anlatilarak boliim bitirilmistir.

Ikinci béliimde ise Tiirkiye Isci Partisi’nin siyasal muhalefeti dile getirme
bicimi ile ilgili olarak yapilan analiz sunulmustur. Analiz, Teun Van Dijk
referans alimarak yiiriitiilmiis ve Partili vekillerin konusmalarinda one c¢cikan
temalar ve dilsel ozellikler dogrultusunda arastirma  Kkategorileri
olusturulmustur.

TiP’in Parlamenter temsil buldugu doénemde Parlamento giindemine
tasidig1 konularin farklhihgi, bu konular: dile getiris bicimi ve kullanilan dilin
ozellikleri goz oniinde bulunduruldugunda incelenen siire boyunca Parti’nin

etkili bir muhalefet yiiriittiigii sonucuna varilmistir.
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Dilek Keles, Parliamentary Opposition of the Turkish Labour Party, Post
Graduate Thesis, Advisor: Assoc. Prof. Ulkii Doganay, 154 p.

This study dwells upon the parliamentary opposition of the Turkish
Labour Party (TLP). The thesis aims to determine the way in which TLP raised
political opposition during the period when it was represented at the Parliament,
through a review of the speeches delivered by the TLP deputies between 1965 - 69

from the rostrum of the Parliament. The thesis is composed of two main sections.

In the first section the revival of leftist background even stronger amid the
climate of freedoms brought along by the new Constitution in 1960s and the
establishment of the Turkish Labour Party which is a product of this
background, its organisation and political stance have been reviewed in the light
of the Party’s regulation and manifesto. Later on opposition within the Party has
been touched upon and the first section has been concluded following a part on

the closure of the Party in 1971 by the command of martial law authorities.

In the second section an analysis on the way in which the TLP raised
political opposition has been presented. Teun Van Dijk has been taken as a
reference during the analysis and research categories have been formed on the
basis of themes and linguistic features highlighted in the speeches of the deputies.

The variety of issues delivered to the agenda by TLP during the period it
was represented at the Parliament, as well as the way these issues were raised
and the features of the language employed, revealed that the Party had carried

out an effective opposition throughout the period analysed.
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