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Bu arastirmanin amaci, Bursa Ili Niliifer ve Giirsu Ilgeleri’nde yasayan kisilerin goc
sonrasinda gilindelik pratiklerinde ne gibi degisimler ve farkliliklar oldugunu anket ve
goriisme sonuglarina dayali olarak irdelenmesidir. Bursa kent merkezine olan gogler ve
kentteki gd¢menlerin sosyo-ekonomik, kiiltiirel, demografik, psikolojik 6zellikleri ve
onlarin giinliik pratiklerindeki degisimlerin ele alindig1 bu ¢alismada, tarama ve anket
yontemi uygulanmigtir. Arastirma sonuglarina gore kentte kalinan siire arttikca kent
yasamina uyum gittikge artmis, sehre 6zgii davranis kaliplarinin sergilenmesi ve sehre
kars1 olumlu tutumlarda gelisme gdzlenmistir. Niliifer ilgesi’nde yasayanlarin, kente
ozgii tutumlari, Giirsu ilgesi’nde yasayanlara oranla daha fazla sergiledikleri dikkati
cekmektedir.

Arastirma sonuglarina gore go¢ edenlerin agirlikli olarak 30-44 yas araliginda olduklari
ve gog ile arastirma alanina gelen hanelerin %41’inde 4 kisinin yasadigi belirlenmistir.
Bursa ili’ne en fazla gdo¢ Erzurum ili’nden gerceklesmis olup, gdcle gelen kisilerin
%15’i ilkokul, % 12’si ortaokul, %231 lise, %46’s1 tiniversite ve % 4’0 ise lisansiistii
diizeyde egitim almis kisilerden olusmakta, kalan kismi ise okuryazar olmayan
kisilerdir. Kent hayatini kirsal yasama tercih etme nedenleri arasinda; is bulma (%45,7),
tayin-terfi (%33), egitim imkanlar (%13,8), terér sorunu (%4,3) ve daha iyi yasam
kosularina erisme (%3,2) bulunmaktadir. Gé¢ edenlerin %65’inin gé¢ sonrast kendi
konutlarina sahip olduklari ve %34’{iniin ise kirada ikamet ettikleri tespit edilmistir.
Gog ile Niliifer ve Giirsu Ilgeleri’ne gelenlerin; egitim diizeyleri, is imkanlari, sosyal ve
kiiltiirel 6zellikleri ile sahip olduklar1 tasinmazlarin degerleri agisindan farklilik oldugu
saptanmistir. Kentlere olan gociin sadece sosyal yapi iizerinde degil, ekonomik ve
mekansal gelismeyi dogrudan etkilendigi, tasinmaz talebi ve kentsel altyapi ve hizmet
maliyetlerini yiikselttigi ve gociin ¢ok yonlii etkilerinin oldugu vurgulanmalidir.
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ABSTRACT

Term Project

DAILY PRACTICE CHANGES OF THOSE WHO PARTICIPATE IN URBAN LIFE
THROUGH IMMIGRATION: AN EXAMINATION AT THE BURSA PROVINCE
LEVEL

Ugur SEN
Ankara University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Real Estate Development

Supervisor: Prof. Dr. Nilay CABUK KAYA

The objective of this study is to identify what changes and differences in the everyday
practices of people living in the Districts of Giirsu and Niliifer of Bursa Province have
taken place after migration, based on the results of questionnaires and interviews.
Scanning and survey methods were applied in this study that discusses immigrations to
Bursa city center and addresses the socio-economic, cultural, demographic, and
psychological characteristics as well as changes in daily practices of the immigrants in
the city. The study results show that as the time spent in the city prolongs, adaptation to
urban life increases, positive attitudes exhibited in the city develop, and behavioral
patterns specific to the urban setting improve. Those living in Niliifer district are found
to exhibit city-specific attitudes more compared to those living in the district of Giirsu.

According to tthe survey results, it has been determined that the majority of the
immigrants are within the 30-44 age range and that there are an average of 4 inhabitants
in 41% of the households that have come to the research area through migration. The
highest rate of immigration to Bursa Province has occurred from Erzurum Province and
of the people who came through migration, 15% are primary school, 12% are secondary
school, 23% are high-school, 46% are undergraduate, and 4% are graduate level
graduates and the rest are non-literate people. The reasons for choosing city life instead
of rural life include business/employment (45.7%), appointment-promotion (33%),
education opportunities (13.8%), terrorism problems (4.3%), and access to better living
conditions (3.2%). 65% of the immigrants have been found to own their homes while
34% of them are identified to reside in rented housings. It has been demonstrated that
those who have come to the Niliifer and Giirsu Districts via migration exhibit variations
in terms of educational levels, employment/business opportunities, social and cultural
characteristics and the values of the real estate units they own. It should be stressed that
migration to cities is not only influential on the social structure but also directly affects
economic and spatial development, increases demand for real estate and urban
infrastructure and services costs and that migration has multifaceted impacts.

July 2014, 101 Pages

Key Words: Migration (internal migration), everyday practices, urbanization, spatial
change and real estate demand
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1. GIRIS

1.1 Arastirmanin Konusu

Ulke i¢i ve disindan olan gocler iilke, bolge ve daha alt yerlesim yerlerinin gelisme
egilimleri, kiiltiirel ve sosyal yapisinda degisime neden olmakta ve gé¢ sorunu hemen
her tilkede 6nemli bir ¢aligma alani olarak goriilmektedir. Bu arastirmada; Tiirkiye’nin
cesitli illerinden Bursa’ya kitlesel, zorunlu veya diger sebeplerle go¢ etmis kisilerin
giindelik pratiklerindeki degisiklerin genel degerlendirmesi yapilmis ve gog-kentsel
gelisme siireci irdelenmistir. Arastirmada goclerin nedenleri, sonuglarimin kisi
yasamlarina etkileri, yasamdaki degisimleri, go¢ edenlerin karsilagilan zorluklar gibi
etmenlerin, siireci yasayanlar tarafindan nasil algilandiklar1 {izerinden ortaya koyulmaya

calisiimustir.

1.2 Arastirmanin Amaci ve Hipotezleri

Aragtirmanin amaci; gociin Bursa kentine etkilerinin analizi bakimindan oncelikle ilin
nispeten eski yerlesim yeri olan Giirsu ile kentin hizla gelisen ve yiiksek gelirli
hanelerin ikamet ettigi Niliifer Ilgesi’nde go¢ ile gelenlerin giindelik pratiklerindeki
degisim irdelenmistir. Bu kapsamda Niliifer ve Giirsu Ilgeleri’ne gog ile gelen ve
arastirma doneminde bu iki ilcede yasayan kisilerin giindelik pratiklerinde ne gibi
degisimler ve farkliliklar oldugu alan aragtirmalar1 ve gbézlem sonuclarina dayali olarak
ortaya konulmustur. Her iki ilgede gog siirecini yasayan kadin ve erkeklerin farkli
deneyimlere sahip olacagi varsayimi ve degisimleri daha net ifade etmek amaciyla anket
calismalar1 yapilmigtir. Anket calismalar1 ile elde edilen veriler, go¢ sonrasi degisim

stirecinin gog¢ edenlerin kendi beyanlar1 dogrultusunda analizine yardimci olmaktadir.

Anket sorularinin temelini olusturan arastirmanin hipotezleri sunlardir:

1.Tirkiye’de kentlerin sahip olduklar1 sosyal, ekonomik ve kiiltiirel farkliliklart ve

esitsizlikleri go¢ hareketlerine itici giic olmaktadir.



2.Goglin ekonomik nedenleri altinda genelde is olanaklarinin sinirli olmasi1 kazancin
yetmemesi, gelir dagilimdaki dengesizlikler ve sosyal giivenlik sistemi altinda

caligmamak goriilmektedir.

3.Go¢ eden kadinlarin kentsel yasama adaptasyon siireci erkeklerin adaptasyon

strecinden farkli ve daha zordur.

4.Gog sonrasi ailelerin tutumlarinda ve aile i¢i kararlarda daha demokratik tutum

olugmaktadir ve baskici egilimde azalis goriilmektedir.

5. Kisiler es secimlerini kendi kararlari ile almakta ve esler, ¢alisanlar i¢in genellikle is

cevresinden olmakta ya da mahalle i¢indeki arkadas gruplarindan olmaktadir.

6. Kadimlarin sehre gd¢ sonrasinda kendi gelirlerini elde etme konusunda istekli

olduklar1 goriilmektedir.

7. Kentte kalinan siire arttik¢a kent yasamina uyum gittikce artmakta, kentlilige 6zgii

davranig kaliplar1 sergilenmekte ve kente karsi olumlu tutumlar beslenilmektedir.

1.3 Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Bursa kent merkezine yapilan gogler ve kentteki gdgmenlerin sosyo-ekonomik, kiiltiirel,
demografik, psikolojik 6zellikleri ve onlarin giinliik pratiklerindeki degisimlerin ele
alindig1 bu ¢alismada, tarama ve anket ydntemi uygulanmistir. Oncelikle konuya iliskin
literatiir ¢alismasi yapilmstir. Istatistiki bilgilerin temininde Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) ve diger ilgili kamu ve 6zel kuruluslarin kayitlari ile daha énce yapilmis olan

akademik calismalarin verilerinden yararlanilmistir.

Calismanin odagimi olusturan kentteki go¢cmenlere iliskin detayli bilgi toplamak icin
anket uygulamasi yapilmistir. Anket sorularinin hazirlik asamasinda, oncelikle bu

konuda yapilan 6rnek ¢alismalarin anket sorular1 gozden gecirilmis ve ardindan sahaya



gidilerek gozlem ve miilakatlar yapildiktan sonra 57 soruluk bir anket hazirlanmistir.
(Ek-1) Anket sorulari, 6zellikle gogmenlerin demografik, ekonomik ve sosyokiiltiirel
Ozelliklerinin yan1 sira, gogmenlerde go¢ sonrasinda gozlenen degisimlerin olglilmesine

yonelik olarak hazirlanmistir.

1.4 Arastirma Alanimmin Tespiti ve Simirhihiklar

Arastirma alam1  kentte gog¢menlerin yogun olarak yasadigi 3 mahalle olarak
sinirlandirilmustir. Giirsu ilgesi’nde 2013 Yili TUIK verilerine gore niifusu 17.517 olan
Kurtulus Mahallesi ve niifusu 20.332 olan Yenidogan Mabhallesi, Niliifer Ilgesi’nde ise
nifusu 20.651 olan Besevler Mahallesi segilmistir. Ayrica mahalle muhtarlar: ile
goriisiilmiis ve yazili beyanlar1 dogrultusunda bu mahallelerin yogun go¢ aldig tespit

edilmistir.

Bu mabhallelerde rastgele secilen 100 kisi arastirmaya katilmistir. Ankete, 50 kadin ve
50 erkek katilmistir. Kurtulus ve Yenidogan Mahalleleri’nde 25 kadin, 25 erkek olmak
tizere 50 kisiye, Besevler Mahallesi’nde 25 kadin, 25 erkek olmak tizere 50 kisiye anket

uygulanmigtir.

Anket calismasi 2014 yili mayis ayinda gergeklestirilmistir. Anketler yoluyla elde
edilen veriler Statistical Package for the Social Sciences istatistik analiz programinda ve
Excel programinda frekans dagilimi ve ¢apraz tablolar olusturma yontemi ile analiz
edilmis ve sonuglar1 degerlendirilmistir. Anket sorulari, go¢menlerin yas ve cinsiyete
gore egitim diizeyleri, gogmenlerin kentte karsilastiklar1 temel sorunlar, gociin egitim
stireci iizerindeki etkisi, gogmenlerin sosyal giivenlik durumlar, gelir diizeyleri, go¢
nedenleri, go¢menlerin barindigr konutlara ilisgkin  memnuniyet durumu gibi
parametrelerin Ol¢iilmesine yonelik olarak hazirlanmistir. Ayrica gb¢iin mekana olan

etkileri ve 6zellikle konut talebi ve degerlerine etkileri de ortaya konulmustur.

Ankette elde edilen sonuglar analitik yontemle yorumlanarak ¢aligma tamamlanmaistir.

Bu ¢alismada, anket uygulamasiyla elde edilen bulgular ve yapilan yorumlar Bursa kent



merkezindeki biitiin go¢menlerin degil sadece ankete katilan gégmenlerin durumlarini
yansitmaktadir. Ancak, bulgularin ve yapilan analizlerin kentteki biitiin gé¢menlerin
genel durumu hakkinda 6nemli ipuglar1 verdigi ve bu yonde yapilacak kapsamli analiz

ve degerlendirmeler i¢in 6n ¢alisma niteliginde goriilebilecegi diisiiniilmektedir.

Literatiirde kentsel gelisme ve gociin kentlerde mekansal gelisme ve degisime
katkilarinin nadiren inceleme konusu yapildigi goriilmiistiir. Konu ile ilgili olarak
Hayir‘in (2000) “Go6¢ ve Goge Baghh Olarak Kentsel Yasama Dahil Olan Bireylerin
Yasantilarindaki Degisiklikler” adli caligmasi; arastirma sonuglari, yontemleri ve temel
hipotezleri ile bu ¢aligmanin benzer yonlerinin oldugunun vurgulanmasi gerekir. Anilan
calismada 6zellikle 1980 sonras1 dénemde yogun olarak gdclerin yasandigi Istanbul ili
Yenibosna adli yerlesim bolgesinin niifus yapisi ve sosyal yasam kosullari irdelenerek
durum tespiti yapilmistir. Bu kapsamda gogle gelen niifus iginde iilkemizin dogu
bolgelerinden gelenlerin ¢ogunlugu olusturdugu, belirli bir egitime sahip olsalar dahi
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim-6gretim bakimindan zayif c¢ekirdek tipi ailelerin
agirlikta oldugu ve diizensiz ve plansiz yerlesim alanlarinda yasadiklar1 ortaya
konulmustur. Hayir (2000) tarafindan yapilan calismanin sonuglari, bu calismanin
planlanmast ve kapsamin tespitinde altlik olarak kullanilmis olup, onceki arastirma
sonuglarinin da bu c¢aligmanin temel ¢iktilarin1 destekler nitelikte oldugu tespit
edilmistir. Ancak bu calismada Oncekilerden farkli olarak goc¢ edilen bolgelerde
tasinmaz talebi, kentsel hizmet sunumu, hizmet maliyetleri ve bunlarin tasinmaz

degerleri ve yerel yonetimlere etkileri de irdelenmistir.

Arastirma sonuclart dort ana boliimde sunulmustur. Birinci béliimde konunun 6nemi,
kapsami, ama¢ ve simirliliklar1 agiklanmis, ikinci boliimde go¢ olgusu ve gociin
kentlesme ile iliskisinin dzellikle sosyolojik boyutlar1 irdelenmis ve Bursa ili Giirsii ve
Niliifer ilcesi’nde yiiriitillen alan calismalarinin sonuglari sunulmustur. Arastirmanin
hem literatiir analizi ve ilgili kamu kurumlarmin verileri ve kayitlarinin
degerlendirilmesi, hem de alan caligmalarindan elde dilen bulgularin birlikte
degerlendirilmesi neticesinde ulasilan gene bulgular ve baslica ¢oziim Onerileri ise

dordiincii ve son boliimde sunulmustur.



2. GOC OLGUSU ve KENTLESME ILiSKiSININ SOSYOLOJIiK BOYUTLARI

2.1 Go¢ Kavram ve Gog¢ Olgusuna Sosyolojik Bakis

2.1.1 Gogiin tanim ve sosyolojik acidan go¢ olgusuna bakis

Bireysel, psikolojik, ekonomik, politik ve kiiltiirel nedenlerden dolay:r bir birey ya da
grubun baska bir yerde kisa, orta, uzun siire yasamak ya da yerlesmek amaciyla bir
bolgeden baska bir bolgeye hareketliligi sonucu ortaya ¢ikan ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel sonuglara yol acan bir toplumsal degisme siirecine go¢ denir (Giizel ve Beder

2011).

Gog, yiizyillar boyunca toplumlart; demografik, psikolojik, iktisadi, siyasi, kiiltiirel
degisimlere ugratan bir olgu olmustur. Insanlik tarihinin var oldugu ilk dénemden
giiniimiize kadar dini, iktisadi, siyasi, sosyal ve diger sebeplerden dolay1 go¢ hareketleri
meydana gelmis ve bu hareketler toplumun yapisinda ¢arpici degisikliklere yol agmustir.
Gogler sadece degisen durumlari betimlemekle kalmaz, toplumu ilgilendiren baglayici

sonuclar da ortaya koymaktadir.

Gogler, bazen Amerika Birlesik Devletleri (ABD) gibi bir devletin dogumu, bazen de
Kavimler Go¢ii’nde oldugu gibi diinyanin kaderini degistiren bir olgudur. Gog, insan

tacirleri ve kagakgcilar i¢in de bir ge¢im kaynagi olabilmektedir.

Go¢ olgusu ekonomik yasamdan kiiltiire kadar hayatin her yoniinii etkileyen temel bir
degisim aracidir. Ulkemizde 1950°li yillardan sonra gesitli sartlar neticesinde kirsal
alanlardan sehirlere dogru gerceklesen i¢ goc hareketi, bugiin kentlerimizde karsilasilan

en biiylik sorunlardan biri olmustur.

Tirkiye, 1950 ile 1960 yillar1 arasinda ABD’den aldigi Marshall yardimlarini daha
ziyade tarimsal arag-gere¢ ithalatinda kullanmig, bu sayede bir yandan ekilen arazi

miktar1 ve iiretim artmig, diger taraftan kullanilan makineler sayesinde isgiicli fazlalig



ortaya ¢ikmis ve kirsal alanlarda ¢ok sayida niifus topraktan kopmak zorunda kalmistir

(Yavuz vd. 1978).

Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa gibi biiyiik kentler yogun ve plansiz gd¢ hareketleri
sebebi ile bugiin sayilar1 milyonlar1 asan bir niifus kiitlesini barindirmak zorunda
kalmiglardir. Gittikge niifuslart daha da artan bu sehirler, sinirli kaynaklari ile sinirh
kamu hizmetini sunmaya c¢aligsmaktadirlar. Artan niifustan sadece yerel ve merkezi
yonetimler etkilenmemis, go¢ edilen yerde daha 6nce yasayan halk ve go¢ eden kisiler

de hizl1 ve diizensiz gociin getirdigi sorunlarla yiizlesmek zorunda kalmislardir.

Sosyolojik agidan gb¢ olgusuna bakildiginda; gé¢ eden kisilerin yeni yasamlarinda hem
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degismelere neden olmakta, hem de kendileri de
degismektedirler. Farkli bir yasam, bir sehir, farkli bir kiiltlir, farkli bir sosyal yap1
sosyal degismenin unsurlaridir. Gogler sonucu olusan sosyal hareketliliklerle birlikte
toplumun yapisinda kaymalar, sarsilmalar meydana gelmektedir. Buna ilave olarak
sosyal degigsmenin sebebini teskil etmekte ve sosyal degisime hiz kazandiran bir

sosyolojik olgu oldugu da goriilebilmektedir.

2.1.2 Goglerin neden oldugu tarihsel olaylar iizerine gozlemler

Tarih boyunca savas, siddet, aglik, kitlik, ekonomik, egitim, siyasi ve dini sebeplerden
otlirii gocler olmustur. Gogler, ilkcag, orta ¢ag, sanayi ¢agi ve yenicagda gocler olarak

dort boliime ayrilmaktadir.

Ilkgagda goglere insanlarin topluluk halinde yasamaya baslamalar ile rastlanmaktadir.
Yerlesik hayata gecilmeden oOnce, goglerin temel sebebi fizyolojik ihtiyaglardir. Bu
ihtiyaclarin basinda kuraklik, aclik, kimi kez savas¢i kabileler, bazen de avcilik
faaliyetlerinin zorlamasindan ileri gelmektedir. Ayrica ekolojik dengenin bozulmasi,
niifusun artmasi, ¢evredeki dogal kaynaklarin azalmasi sonucu, ilk ¢ag insanlar1 gog

etmeye mecbur kalmislardir.



Ilkgagin 6nemli gdgleri; Dorlarin M.O. 11.yiizyilda Yunanistan’a, Orta Asya’daki Tiirk
Kavimlerinin Hazar Denizi’nin kuzey ve gilineyinden batiya dogru yer degistirmesi,
milattan sonra 4-6 yiizyil arasinda Baltik Denizi’nden Germenlerin giineye go¢ etmesi,
8-12 yiizyilda Normanlarin Britanya’y: istilalari, Afrika’daki Bantularin goglerini
sayilmaktadir (Tiifeke¢i 2002).

Ortagag devresinde gog¢ hareketleri en ¢ok Akdeniz Bolgesi’nde goriilmiis ve bu
tarihlerdeki go¢ler igerisinde en biiylik ve 6nemlisi Kavimler G6¢ii olmustur. Kavimler
Gogii sonucunda, gdglere dayanamayan Bati Roma Imparatorlugu 476 yilinda yikilmis
ve Avrupa’nin etnik yapist degiserek bugiinkii Avrupa milletlerinin temelini

olusmustur.

Gog hareketleri en ¢ok Sanayi Cagi’nda goriilmiistiir. Bu ¢agin en 6nemli olaylar
arasmnda Sanayi Ihtilali gelmektedir. Sanayi Ihtilali, yazimin icadindan sonra diinyanin

gerceklestirdigi en biiyilik inkilaplardan biri olmustur.

1840’larda patates ve tarimsal iiriin kithig1 sebebiyle Irlanda ve Almanya’dan
Amerika’ya dogru 19. yiizyilin ilk bilyiik kitle gogli gerceklesmistir. Tarimsal {iriin
kitligi sebebiyle 1880°li yillarda, Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan Amerika’ya ikinci
kitlesel go¢ gergeklesmistir.

1945 yilindan sonra, az gelismis {lilkelerde, kirsal alanlardan kent merkezlerine dogru
bliylik go¢ dalgalari, yoksul tarim iilkelerinde ise sanayisi gelismis iilkelere dogru gog

Onem kazanmustir.

Uluslararast is¢i gogleri, yasadisi gogler, iggdgler ve beyin gogleri modern ¢agda
karsimiza cikan go¢ olaylaridir. Ikinci diinya savasindan sonra iilkeler yeniden yapim
faaliyetlerine girisirlerken, gerekli olan isgiiciinii degisik iilkelerden ucuz isgiicii ile
saglamiglardir. Avrupa {ilkelerinin ucuz isgiicli ihtiyaci iilkeler arasi is¢i goglerine

sebebiyet vermistir.



Uluslararas1 gogler sadece ekonomik kaygilarla olmayip, siyasi, kiiltiirel gibi nedenlerle
de gerceklesmistir. 1936 yilinda, Montrd Antlasmasi ile Balkanlardan iilkemize dogru

gerceklesen niifus miibadelesi 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

20 yiizyil olarak ifade edilen modern cagda, diinya niifusu asir1 bir artma egilimi
gostermistir. Bugiin 7 milyar1 ge¢en Diinya niifusu, tarih 6ncesi donemde 10 milyon,
milattan hemen sonra yaklagik 250-300 milyon, 1800°li yillarda milyar, 1800-1930
yillar1 arasinda yaklasik 2 milyar kadardir. Diinya niifusu, 1960 yilinda 3 milyara, 1975
yilinda 1 milyar artarak 4 milyara ve son 25 yilda ise yaklasik olarak 3 milyar civarinda
artarak 7 milyara ulagmigtir. Halen 6zellikle gelisme olan tilkelerdeki hizli niifus artigina

bagli olarak diinya niifusu artig egilimini stirdirmektedir.

2.1.3 Ulkemizde go¢ kavram ve gériilen goc sekilleri

1881-1893 yillar1 arasinda Osmanli imparatorlugu tarafindan demografik bilgi elde
etmek i¢cin 10 yillik niifus sayimlar1 ¢alismalar1 yapilmis ve bu ¢alismalar sonucunda
iilke niifusunun 17 milyon oldugu goriilmistir. Boylece ilk modern, genel ve
standartlara bagli niifus sayim bilgisi ortaya konulmustur. 1927 yilinda yapilan niifus
sayimmlarinda ise niifusumuzun yaklasik 14 milyona diistiigii goriilmiistiir. Glinlimiizde
ise bu rakam 77 milyona ulasmistir. 120 yil1 asan bu siirecte niifusumuzda, savaslarin
nedenlerinden kaynaklanan azalmalar hari¢ hizli bir artis goriilmektedir. Niifus artiglari,

hizl bir i¢ go¢ ve kentlesmeyi de beraberinde getirmistir (Cizelge 2.1).

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, 1923-50 doneminde kdy sorunlarini yerinde
cozme ve koyliiyli koylinde tutma politikalart izlenmis, bu amagla Halkevleri ve Koy
Enstitiileri agilmustir (Kurt 2003). Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde hizli bir kentlesme yasanmis, Tirkiye de az gelismis bir tilke
olarak bu gelismelerden etkilenerek gd¢ konusundaki politikasini degistirmis, kirsal

alanlardan sehirlere gocii tesvik etmeye baslamis ve bu durum kirsal gogleri artirmistir.



Cizelge 2.1 Sayim yillarina gore Tiirkiye niifusu

Yillar Niifus (Kisi) Yillik Artis(%)
1927 13.648.987 -
1935 16.158.567 2,29
1940 17.821.543 2,05
1945 18.790.987 1,08
1950 20.947.155 2,29
1955 24.065.543 2,97
1960 27.755.532 3,06
1965 31.391.651 2,62
1970 35.605.653 2,68
1975 40.348.789 2,66
1980 44.737.321 2,17
1985 50.664.654 2,64
1990 56.473.653 2,29
2000 67.804.543 2,00
2007 70.586.256 0,58
2008 71.517.100 1,31
2009 72.561.312 1,48
2010 73.722.988 1,60
2011 74.724.269 1,35
2012 75.627.384 1,20
2013 76.667.864 1,37

(Anonim 2014a)

Tiirkiye’de 1960 yilina kadar disaridan gog¢ alarak dogal niifus artisinin {izerinde bir
niifus artis hizina sahiptir. Ozellikle Bat1 ve Kuzey Avrupa iilkelerinde Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda meydana gelen yikimlar1 onarmak iizere iilkemizden yogun gogler

gerceklesmisti.

Resmi kanallar yoluyla bazi yillarda iilkemizden yurtdigina giden is¢i sayilari; 1961
yilinda 1.476, 1965 yilinda 51.520, 1970 yilinda 129.575, 1980 yilinda 28.503, 1982
yilinda 49.388, 1985 yilinda 47. 353, 1990 yilinda 47.707. 1985 yili sonuna kadar yurt
disindaki toplam is¢i sayis1 1.071.313 kisi iken, 1991 yil1 sonunda bu rakam 1.313.598
kisi olarak tespit edilmistir. Bunlara go¢ eden diger aile bireyleri de eklendiginde, go¢
edenlerin toplami 2.869.644 kisiyi bulmaktadir (Hayir 2000).



Tiirkiye’deki koyden kente gog¢ hareketi ilk zamanlarda bir sorun olarak algilanmamis
ve bu gog¢ hareketleri devlet tarafindan desteklenmistir. Fakat daha sonraki yillarda,
Ozellikle kentsel bolgelerde yasanan ekonomik ve sosyal problemler, kdyden kente
gb¢lin bir sorun olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Bu durumdan dolay1 kirsal
kesimde gogiin engellenmesi i¢in Giineydogu Anadolu Projesi ve Dogu Anadolu Projesi

gibi bolgesel ve ulusal bazda bir¢ok plan ve program hazirlanmistir (Giiresgi 2010).

Gog alaninda sik kullanilan baz1 temel kavramlarin agiklamasi ve 6zellikle kapsamlari

asagida Ozet olarak sunulmustur (Kaya 2003, Giires¢i 2010, Cobanoglu 2011).

f¢goe: Ulke smirlan igerisinde iller, bolgeler arasinda birbirlerine dogru yapilan niifus
hareketleridir. Kentlerin gekici, kirsalin itici ve ikisi arasinda etkilesimi saglayan iletici

nedenlerle sekillenen i¢ gbg, yeryliziinde ve iilkemizde en yaygin olan gog tipidir.

Disgoc: Uzun bir zaman dilimini kapsayan ve yerlesme ya da calisma amaci giiderek bir
tilke smirlarin1 asarak baska bir iilkeye yapilan niifus hareketleridir. Bu tiir gog
hareketleri, memleket sinirlarin1 asarak bir memleketten diger bir memlekete dogru

kaymasi seklinde gergeklestigi i¢in iilke niifusunun azalmasina yol agmaktadir.

Mevsimlik Go¢: insanlarm bahar ve yaz aylarinda ekonomik sebeplerden ya da turistik
amacli olarak birkac ay siire ile bulunduklari sehirlerden baska sehirlere ya da bolgelere
goc etmesidir. Karadeniz Bolgesi’nde findik is¢iligi, Cukurova Bolgesi’nde ise pamuk
is¢iligi bu tiir goclere 6rnek teskil etmektedir. Mevsimlik gogler, niifusun {izerinde
onemli bir artma veya azalmaya sebep olmamasmin yaninda kalinan zamanin azligi

sebebiyle, temel sosyal degisimlere yol agmamaktadir.

Daimi Gog: Insanlarm bulundugu mekandan ayrilarak temelli yerlesmek maksatl baska

bir yere gitmesidir.

Iradi Géc: Kisilerin kendi iradeleri ile kendi gereksinimleri sonucu go¢ etmeleridir. Bu

gbc tipinde herhangi bir otoritenin baskist ve zorlamasi olmamaktadir ve kisisel
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gereksinmelerden dolayi ortaya ¢ikmaktadir. Biiyiik sanayi toplumlarinda, kdyden kente

dogru stirekli sekilde gerceklesen gogler bu tiir géce drnek olarak gosterilebilmektedir.

Zorlama Sebebiyle Gocler: insanlarin herhangi bir otoritenin buyruklari, baski ve
siddetleri dogrultusunda go¢ etmesidir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel, giivenlik gibi
konularda uygulanan devlet politikalar1 geregi zorunlu niifus hareketleri olugsmaktadir.
Keban Baraji’nin ingas1 sirasinda bu bolgedeki niifusun gége tabi tutulmasi bu tip

goclere 6rnek gosterilebilmektedir.

Kitle Gocii: Cok sayida kisinin bir anda go¢ etmesidir. Savas, dogal afetler, beslenme
kaynaklarinin tiikkenisi gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Beyin Gécii: Iyi egitim almis yetenekli isgiiciiniin yetistigi az gelismis bir iilkeden
gelismis bir iilkeye gogiine denilmektedir. Kit kaynaklari ile yetistirdigi degerli
beyinleri kaybeden az gelismis iilkelerin beyin gocii nedeni ile gelismeleri daha da
yavaslarken, gelismis iilkelerin yetismis beyinlere daha yiiksek iicret ve daha 1yi

olanaklar saglamasi ile gelismeleri daha da hizlanmaktadir (Kaya 2003).

Miibadele Gogleri: Bir antlagmanin esaslarina dayanilarak yapilan, iilke niifuslarinin
karsilikli olarak yer degistirmesiyle olan goclere denilmektedir. Kurtulus Savasi
sonrasinda Lozan Baris Antlagsmas: ile 1.200.000 Rum’un Yunanistan’a,
Yunanistan’daki 500.000 Tirk’in Tirkiye’ye gelmesi miibadele goglerine 6rnek
gosterilmektedir (Cobanoglu 2011).

2.2 Goc ve Kentlesme iliskisi

2.2.1 Kent kavrami

Kent, birbirinden farkli sosyal topluluklarin yapay cevreyi dogal cevreye egemen kildig:
bir ortamda ve kentsel yasam kurallarina uygun olarak yasamlarini siirdiirdiikleri bir

yerlesme yeridir. Topluluklarin yasadiklart bolgeler tarihte farkli sosyo-ekonomik
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degisimlere rastlanmistir. Kent kavrami da bu degisimlere paralel yonde dinamik

islevler iistlenmistir.

Gilinlimiiziin egemen yerlesme bi¢imi olan kent; insanlik tarihi boyunca, insanlar arasi
iliskilerin, fiziksel mekana yansimasiin yeni bir boyutudur. Kentlerdeki mahallelerin,
mekanlarin ¢esitli sekillerle ortaya cikislari, her kenti, bir digerinden ayirdigi gibi
demografik ve ekonomik yapilariyla da kentler birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Kent;
sadece yeni bir ekonomik teskilatlanma ve degismis bir fiziki ¢evreyi belirtmez; ayni

zamanda insanin davranis ve diislincelerine de tesir eden yeni bir degisik sosyal diizeni

ifade eder (Es 2010).

2.2.2 Gog ve kentlesme iliskisi

Gog¢ ve kent kavramu ile paralel bir ¢izgi izleyen bir diger kavram da kentlesmedir.
Kentlesme kavrami kentlerin ve kentlerde yasayan niifusun artis1 olarak
anlasilabilmektedir. Kentlerin kendi biinyelerindeki insanlarin niifusunun artisinin

yaninda, diger il, ilge ve kdylerden olan goglerle de kentlerin niifusu artmaktadir.

Keles’e (1972) gore, kentlesme, sanayilesme ve ekonomik gelismeye kosul olarak, kent
sayisinin artmast ve kentlerin biliylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan
oranda, Orgilitlenme, is bolimii ve uzmanlagma yaratan, insanlarin davramis ve
iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir niifus birikimi siirecidir (Saglam
2006).

Kentlesme toplumsal degigme siirecinin bir boyutudur. Bati da sanayi devrimiyle
baslayan bu degisim gilinlimiiz az gelismis {lilkelerinde farkli bir bicimde gelismis ve en

dinamik toplumsal gerceklerin baginda yer almistir (Es 2010).

Goglerden kaynakli sehirlerde meydana gelen hizli niifus artislart hizli kentlesmeyi de

beraberinde getirmektedir. Kentlesme, gelismeyi yeterli dlciide saglayan bir siire¢
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olarak gelisememistir. Bu nedenle gocle kente gelen insanlar, kentleri kiiltiirel,

ekonomik, politik yonden zorlamaktadirlar. Boylece sorunlu kentler ortaya ¢ikmaktadir.

Kentlesmenin sebep olan gogler genellikle tek yonlii gergeklesmektedir. Kirdan kente
gocler, erkek isgiicli gocii seklinde baslamis ve daha sonra ailenin tamaminin kentlere
gocii seklinde olmakta ve devamlilik gostermektedir. Tiirkiye’deki i¢ go¢ ve kentlesme
hareketleri asagida belirtilen nedenlerle ger¢eklesmektedir (Es 2010).

Itici Nedenler: Tarimda yeni teknolojik gelismeler, ekilecek toprak yetersizligi, miras
yoluyla toprak paylasimi, modern tarim yontemlerinin uygulanmaya baslamasi gibi

nedenler topluluklarin kirdan kagis nedenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

fletici Nedenler: Haberlesme ve ulasim olanaklarmin teknolojik gelismelere paralel
hizli bir sekilde artmasi, kamu ve sanayi hizmetlerinin belli merkezlerde toplanmasi, is
olanaklari, kentte elde edilen gelirin yiiksek olmasi, egitim, sosyal ve kiiltiirel olanaklar

kirdan kente go¢ii hizlandiran bir etmenleri olusturmaktadir.

Siyasal Nedenler: Devlet tarafindan benimsenen ve uygulanan ekonomik ve sosyal
politikalarda kentlesme tizerine etkilidir. Ayrica 1984 yilindan sonra Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgeleri’nde yasayan terdr hareketleri de kentlere gocii

hizlandirmstir.

2.2.3 Ulkemizde kentlesme politikalar: ve dinamikleri

Tirkiye’de “kentlesme” olgusu 1950’lerde baslayip gilinlimiize kadar gelisimini
siirdliren bir olay olmustur. Kentlesme, sanayilesme ile yakin iligki icinde olmasina
ragmen, sanayilesme hizi ile orantili olmayan ve sanayilesmenin dogurdugu ihtiyaglar

uygun olmayan bir bigimde sagliksiz ve diizensiz bir sekilde olmaktadir.
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Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa gibi birka¢ merkez diger biitiin kent ve bdlgelerden
daha fazla biiylimiistir. Bu kentlerin ani ve dengesiz biiylimesi, hizmetlerin

yetersizligine ve kalitesizligine sebep olmustur.

Cizelge 2.2 Tirkiye’de kirsal ve kentsel niifusun sayisal ve yiizde dagilimi (1927-2012)

villar | Kursal Niifus (Kisi) | Kentsel Niifus (Kisi) I%;j;’" Kﬁg}gd
1927 10.342.391 3.305.879 75,8 24,2
1935 12.355.376 3.802.642 76,5 23,5
1940 13.474.701 4.346.249 75,6 24,4
1945 14.103.072 4.687.102 75,1 24.9
1950 15.702.851 5.244.337 75,0 25,0
1955 17.137.420 6.927.343 71,2 28,8
1960 18.895.089 8.850.731 68,1 31,9
1965 20.585.604 10.805.817 65,6 34,4
1970 21.914.075 13.691.101 61,5 38,5
1975 23.478.651 16.869.068 58,2 41,8
1980 25.091.950 19.645.007 56,1 43,7
1085 23.798.701 26.865.757 47,0 53,0
1990 23.146.684 33.326.351 41,0 59,0
2000 23.797.653 44.006.274 35,1 64,9
2010 17.500.632 56.222.356 23,7 76,2
2012 17.178.953 58.448.431 22,7 77,2

(Anonim 2014b)

Cumhuriyet’in ilanindan gliniimiize kadar gegen siirede Tiirkiye’nin niifusu kirsal bir
niifustan kentsel bir niifusa dogru doniismistiir. 1927 yilinda her yiiz kisiden 24’1
kentte yagarken 2012 yilinda ise 77’si kentte yasamaktadir (Cizelge 2.2).

1923-1950 donemi ve Oncesinin temel Ozelligi {ilke biitiiniinde gii¢lii bir kentlesme
hareketinin bulunmamasidir. Ornegin, 1935 yilinda 3.802.642 kisi olan kent niifusu
1950 yilinda 5.244.337 kisiye yiikselmistir. 1950 oncesi kentlesme hareketlerinin baska
onemli yan1 da bu diislik artisin, kirsal alanlardan kaynaklanan goglerle degil, biiyiik

Olciide kentlerin kendi i¢ dinamiklerine bagl olarak gerceklesmesidir (Cizelge 2.2).
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1950 yilindan sonra kirsal alandan ger¢eklesen goglerle baglayan ve giderek hiz kazanan
kentlesme stireci, Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik ve siyasal
kosullardan onemli 6lgiide etkilenerek, bazen hizli bazen de daha yavas bir gelisme
izlemistir. Bu nedenle iilkemizdeki kentlesme olgusunun hangi asamalardan gectigini

ana ¢izgileri ile ortaya koymak konunun biitiinsellige ulastirilmasi yoniinden gereklidir.

1950’yi izleyen yillar Tiirkiye’de kentlesmenin ¢ok hizlandig1 bir donemdir. S6z konusu
donemde, bir yandan mevcut kentlerin niifusu hizla artarken, diger yandan da ¢ok
sayida yerlesim alani niifuslanarak kent statiisii kazanmistir. Kentlesmenin 1950
sonrasinda kaydettigi artisa bakildiginda, oncelikle bu niifusun iilke biitiinlindeki
olaganiistii artisina dikkat cekmek gerekmektedir. 1950°de iilkede idari dlgiite gore kent
kabul edilen yerlesmelerde 5.244.337 kisi yasarken, bu rakam 1985°de 26.865.757’e
yiikselmistir. Bagka bir ifade ile kentlerde yasayan niifus % 25°ten, 1980’de % 53’e
yiikselmistir (Cizelge 2.2).

1950 yilindan itibaren Tirkiye’nin hizli bir sanayilesme igine girmesi ile birlikte
gerceklestirilen sanayi yatirimlari, kentlesme hareketlerinde c¢ekici faktorler olarak
ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa gibi biiyiik kentlere kirsal

kesimlerden niifus hareketleri olmustur.

1950 sonrasi donemde hizlanan kentlesme, 1960-1970 doneminde de devam etmistir.
1960 yilinda 8.859.731 olan kentsel niifus, binde 43,5’lik artigla 1970°te 13.691.101’e
yiikselmistir. Bu artisa bagli olarak kentsel niifusun toplam niifus i¢indeki payr %
31,9’dan % 38,5’c¢ ulagsmustir. 1950-1960 doneminde, binde 52,4 olan kentsel niifus
artist, 1960-1970 doneminin ilk yarisinda binde 39,7’ye gerilemis ve 1965-1970
doneminde ise binde 47,3’e ¢ikmistir (Cizelge 2.2).

1960-1970 doneminde kentsel niifus artisinda goriilen azalmada, ozellikle kirsal
kesimin itici giiclinde bir zayiflamanin etkisi bulunmaktadir. Bu dénemde kirsal alandan
kaynaklanan goclerde, niifus baskisinin bir Ol¢iide de olsa azalmasi, destekleme
alimlarinin uygulanmasi ile gelir artisinin yasanmasti, kentlere yonelik gogleri az da olsa

frenleyen bir etki yapmustir (Ozoguz 1986).
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Kentlesmenin yavaglamasinda rol oynayan ikinci faktor de, basta Almanya olmak {izere
Avrupa iilkelerine yonelik is¢i goclerinin kirsal niifus icin ayr1 bir secenek
olusturmasidir. Ozellikle Almanya’nin niteliksiz isgiicii talebinin, Tiirkiye i¢in énemli
bir pazar olusturmasi, iilke i¢indeki kentlere go¢ edeceklerin dnilinde yeni bir alternatif
olusturmus ve bu talep 1970’li yillarin ortalarina kadar resmi kanallar araciligi ile
stirmistiir. Nitekim 1961-1971 yillar1 arasinda resmi yollarla yurt digina gonderilen isgi
say1s1 569.238 kisi olmustur (Yener 1974).

1970-1985 donemi, iilkemizde 1950°den sonra kentlesme hizinin en diisiik diizeye
indigi bir donemdir. 1950-1960 déneminde binde 52,4, 1960-1970 doneminde binde
43,5’lik bir artig gosteren kentsel niifus ele alinan dénemde binde 36,1’e diismiistiir.
Niifus artis hizindaki bu gerilemeye karsilik, mutlak olarak artmaya devam eden kentsel
niifus 1985 yilinda 26.865.757°ye ulagmistir. Buna bagh olarak kentsel niifusun toplam
niifus i¢indeki pay1 % 53’e yiikselmistir (Cizelge 2.2).

Kentlesme hizinin s6z konusu donemde dikkat cekici bir sekilde gerilemesinde,
tilkemizin i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik ve siyasal kosullarin énemli bir rolii
vardir. 1970 sonrasinda kalkinma hizinin diismesi, yasanan ekonomik bunalimlar
sonucunda, tarim dis1 sektorlerin isgiicii talepleri 6nemli oranda azalmistir. Ekonomik
olumsuzluklara ek olarak, kentlerdeki altyapi, konut ve kamu hizmetlerinin artan niifus
baskisi ile yetersiz bir konuma gelmesi, kentlesme siirecinde bir yavaslamanin ortaya

¢ikmasina neden olmustur.

Gogler nedeniyle kirsal niifusun yas ortalamasi artarak, yasl niifus lehine gelismeler
kirsal alanda niifus artiglarin1 engellemistir. 1960’1 yillarin basinda ortaya c¢ikan ve
genis kitleleri ilgilendiren yurt disina yonelik go¢ olanaklar1 da, kirdan kopan niifus i¢in

alternatif gé¢ yolu olmustur.

1980’11 yillarin basindan itibaren ihracata dayali biiylime modeline dayanan ekonomik
politikalar uygulanmaya baslamistir. Bu politikalar ile hizmet ve sanayi sektorii daha
fazla isgiicline ihtiya¢c duymustur. Bu ihtiyaglarin sonucu olarak da kentsel yerlesim

alanlarina isgiicli gogleri daha da hizlanmistir.
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Kentsel alanlara gé¢ eden kirsal niifusun dogurganlik seviyesinin, kentte yasayanlarin
seviyesinde fazla olmasindan miitevelli, kentsel yerlesim alanlarinda niifus artis paymin
artmasina sebep olmustur. Bu siirecin sonucu olarak 1990’11 yillarda kentsel yerlesim
alanlaria yasayanlar %59’a, 2000’11 yillarda %65°e, giiniimiizde ise %75°e ulasmistir
(Cizelge 2.2).

Tiirkiye’de kentlesme ve go¢ olgusu siirekli olarak giindemde yerini almistir ve zaman
icinde degisim gdosteren itici ve ¢ekici nedenlerden dolayi, sehirlerarasinda gog

stireklilik arz ederek dongiisiinii saglamistir.

2.3 Gog ve Sosyal Sermaye Iliskisi

2.3.1 Sosyal sermaye kavrami

Sosyal sermaye; tilkelerin ekonomik faaliyetlerine, toplumsal hayatin etkilerini ortaya
koymay1 amaglayan sosyal igerikli yeni bir iktisadi kavramdir. Sosyal sermaye; en az iki
kisi arasinda, giivene dayal1 bir sekilde kurulabilen iletisim imkani, toplumu olusturan
fertler, sivil toplum Orgiitleri ve kamu kurumlar1 arasindaki koordinasyon faaliyetlerini
kolaylagtirarak toplumun {tiretkenligini arttiran, giiven, norm ve iletisim ag1 6zellikleri

seklinde tanimlamak miimkiindiir (Temple 2000).

Sosyal sermaye bir terim olarak ilk kez 1916 yilinda Lydia Hanifan tarafindan Bati
Virginia’daki okul sistemini degerlendirirken kullanilmistir. Hanifan, sosyal sermayeyi
sosyal birimi olusturan bireyler ve aileler arasinda iyi beklentiler, arkadaslik, sempati ve
sosyal iligki gibi ¢ogu insanin gilinliik yasaminda goriilebilecek kavramlara dayali olarak

tanimlamistir.

Sosyal sermaye kavrami modern anlamda, {inlii sosyal bilimci Robert Putnam’in 1993
yilinda yaymladig1 “Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy”, 1995
yilinda Journal of Democracy’de yaymladigi “Bowling Alone: America’s Declining
Social Capital” ve 2000°de yayinladig1 “Bowling Alone: The Collapse and Revival of

America Community” adli yayinlar1 takiben iine kavusmustur (Erdogan 2006).
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Sosyal sermayenin temel 6geleri giiven, karsiliga dayanan norm ve yiikiimlilikler ve
vatandaglarin  dahil olduklar1 sosyal aglardir. Putnam’a (2000) goére ABD
vatandaslarinin sosyal aglara katilim1 gozle goriiliir derecede azalmistir ve buna paralel
olarak halkin birbirlerine olan giivenleri sarsilmistir. Bu degisim temel nedenleri ise
kadinlarin is hayatina yogun sekilde dahil olmalari, orgiitlii yasama katilimlarini
azaltmasi, bosanmalar ve tek ebeveynli ailelerin oranini ¢gogalmasi ve bunun sonucunda
aile yasaminin ¢Oziilmesi ve son olarak da bos zaman ge¢irme aliskanliklarinin

televizyon ve bilgisayar teknolojisinin gelismesi sonucuna baglamaktadir.

Sosyal sermaye, tanima ve karsilikli tanisiklik iligkilerinin azami veya asgari diizeyde
kuramsallagsan saglam bir ag yapilanmasinda, diristliige ve iyi niyete dayanan

kaynaklarin toplamidir (Bourdieu 1986).

Bourdieu’nun bireysel diizeyde 6l¢iilebilen bir faktor olarak tanimladigi sosyal sermaye
kavrami anglo-sakson yonelimli sosyal bilimlerde fazla tevecciih gormemis olsa da
zenginlik olarak sosyal sermayeyle bireysel zenginlik olarak sosyal sermaye arasinda
dogrudan iliski kurabilmesi agisindan biiyiik 5nem tagimaktadir. Ote yandan, Putnamci
sosyal sermaye kavraminin toplumsal diizeyde sahip oldugu agiklama giicline bireysel
diizeyde sahip olamamasi ve bircok elestiriyle karst karsiya kalmasi nedeniyle,
Bourdieu’nun sosyal sermaye kavrami da bireyleri sosyal aglarda yer almaya motive

eden ana faktorlerden biri olarak yorumlanabilmektedir (Erdogan 2006).

Sosyal sermaye, modern ekonomilerin verimli bir sekilde islemesi i¢in ¢ok Onemlidir.
Ayrica istikrarl liberal demokrasiler i¢in de olmazsa olmaz kosuldur (Fukuyama 1999).
Bu anlamda sosyal sermaye ile ekonomik, politik ve sosyal kalkinma arasinda dogrusal
bir iligki vardir. Sosyal sermaye; bir toplumun tiretkenligini ve saglikli bir sosyal yapiya
kavusmasini saglayan normlar, sosyal aglar ve insanlar arasi giiven olarak
tanimlanmaktadir. Sosyal sermayenin temelinde “insanlarin kendi bireysel ve topluluk
hedeflerini gerceklestirmeyi saglayan ve toplumsal iliskilere, yapilara ve kurumsal
diizenlemelere ickin olan kural, norm, gorev, karsiliklilik ve giiven vardir” (Akdogan
2002). Bu yoniiyle sosyal sermaye, mikro ve makro dlgeklerdeki sosyal ve ekonomik

gelismenin ayrilmaz bir bilesenidir (Senkal 2005).
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Sosyal sermayenin ii¢ boyutu bulunmakta olup, bunlar; yapisal, iligskisel ve bilissel
boyutlar olarak siralanabilir. Bu boyutlar1 sosyal sermayenin 6nemli kaynaklar1 olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

* Yapisal Boyut: Bireylerin dahil olduklar1 ag yapilaridir.

« {liskisel Boyut: Etkilesim yoluyla insanlarin birbirleri arasinda gelistirilmis olduklari
kisisel iliskiler cesitlerini anlatir. Giiven, norm ve degerler bu boyut altinda ele

alinmaktadir.

* Biligsel Boyut: Sosyal bir agda yer alan insanlarin ortak bir yaklasim veya anlayis
gelistirip gelistirmediklerini inceler. Ortak dil, paylasilan bir vizyon, hikayeler, ortak

kimlik bu boyutun 6nemli elemanlaridir (Ozdemir 2007).

Sosyal sermayenin tanimlamasinda farkli goriisler ve tezler bulunmaktadir. Sosyal
sermayeyi anlamlandirma ile ilgili yapilan analizlerde ortaya ¢ikan tartismalar su

sekilde 6zetlenebilir;

Coleman ve Putnam, sosyal sermayeyi kolektif bir deger olarak algilamaktadir. Fakat
neticede toplumsal yapida kurallarla giivenin birbirinden ayirt etmek giiglesmektedir.
Bourdieu, Coleman ve Putnam tarafindan desteklenen bir anlayisa gére toplumda farkl
siiflar arasindaki aglar kapalidir, dolayisiyla ayni toplumsal sinifta bulunan kisiler
kendileri gibi olan kisilerle iletisim kurarken, digerleri ile iletisim s6z konusu

olmamaktadir veya minimum diizeyde ger¢eklesmektedir (Karakurt 2008).

Coleman tarafindan one siiriilen bir teze gore, toplumda sosyal sermayenin aktif hale
gelmesi her zaman miimkiin olmamakta, sadece belirli durumlarda gecerli
olabilmektedir. Son olarak tiim toplumlarda belirli kriterlere dayanarak sosyal sermaye
Olclilemez, farkli toplumsal yapilarda farkli gostergeler ve siireclerle sosyal sermaye

deneyimsel olarak belirlenebilmektedir (Karakurt 2008).
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Diinya Bankasi tarafindan yapilan ¢alismalarda sosyal sermaye kavramini agiklamakta

99 13

ozellikle alt1 unsura dikkat ¢ekilmektedir; “gruplar ve aglar”, “giiven ve dayanisma”,

2 (13

“kolektif ¢alisma ve isbirligi”, “bilgi ve iletisim”, “sosyal birlesme ve biitiinlesme”,
“yetki ve politik faaliyetler” (Grootaert vd. 2003). Diinya Bankasi tarafindan s6z konusu
bu altt unsur temel almarak bir toplumdaki sosyal sermayenin Olclilmesinde
kullanilabilecek gostergeleri igeren bir liste gelistirilmistir. Buna gore bir iilkedeki

sosyal sermaye gostergeleri asagidaki gibi siralanabilir (Karakurt 2008):

* Demokrasi,

» Ulkedeki riigvet orani,

* Mahkemelerin bagimsizligi,

* Grevler, 6grenci hareketleri ve protestolar,

* Her 100.000 kiside kisi basina diisen tutuklu sayist,

* Hiikiimete ve sendikalara olan giivenin derecesi,

 Kredi kullanim orani,

* Kisisel ozgiirliik,

» Ulkedeki segmen mevcudu ve bunlarin yerel topluluklara katilimu,

* Sosyal baglamda etkinliklere katilim,

* Yetkilendirme ve temsil yetkisi oranlari,
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» Komsuluk - mahalle baglantilari, aile ve arkadaslik baglantilari, is baglantilari,

*Cesitlilige tolerans gosterme,

Gibi kavramlar sosyal sermayenin gostergeleri olarak kullanilmaktadir.

2.3.2 Gocg, kentsel yasam ve sosyal sermaye

Diinya iizerinde kentlerin ve kentlerde yasayan kisilerin sayisi hizla artmaktadir. Bugiin
yedi milyar1 agkin olan diinya niifusunun dort milyara yakin bir kismi kentlerde
yasamaktadir. Birlesmis Milletler diinya niifus beklentilerine gére 2050 yilina
gelindiginde, diinya niifusunun dokuz milyar1 asacagi, kentlerde yasayan niifusun ise

alt1 milyara ytikselecegi tahmin edilmektedir.

Gogler nedeniyle kentlerde yasayan niifusun hizli bir sekilde artmasiyla siirdiiriilebilir
kentlesme kavrami 6nem kazanmistir. Kentlesme, kentsel mekanlarda gelecek nesilleri
de goz onilinde bulundurarak, sosyal ve ekonomik, ekolojik, kiiltiirel ve politik unsurlari
iceren politikalarla kent yasam kalitesi iyilestirilmelidir. Bu baglamda yiiriitiilen
faaliyetler kapsaminda dogal varliklarin korunmasi ve belirli unsurlarin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Buna ilave olarak toplumsal karar alma siire¢lerinde katilimct
politikalarin izlenmesi ve biitiin bireylere yarar saglayacak unsurlarin bir arada

tutulmasi gerekmektedir.

Her biri farkli yerlerden go¢ etmis kisilerin bir arada yasamalari, kent yagsamina ayak
uydurmalar1 olduk¢a zordur. Bu acidan kentsel huzurun ve kentsel barisin

saglanmasinda sosyal sermaye dnemli bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyal sermayenin ana fikri, sosyal iletisim aglaridir. Iletisim aglari sayesinde
toplumdaki bireyler arasinda sosyal baglilik olusmaktadir. Ciinkii sosyal baglilik, yalniz
insanlarin dogrudan tanidiklar1 kisilerle degil bir kisinin tanimadigi kisilerle de

ortaklasa calismasini saglayacaktir.
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Kentsel toplum, yan yana konulmus insan topluluklarindan olusmaz. Kentsel mekanda
kisiler arasinda anlik iliskiler onemlidir. Ornegin, sokakta ve parklarda yiiriiyiis yapan
kisilerin, kentsel kamu alanlarinda ¢esitli nedenlerle orada bulunan kisilerin birbirleriyle
kurduklar1 g6z kontaginin, iletisim kurmalarina olanak saglamasi, kent kiiltiiriiniin
gelistirilmesine katkida bulunmaktadir. Fakat yasam alanlarindaki niifus arttikca
kisilerarasindaki iliskiler de zayiflamaktadir. Kiigiik sehirlerde, mahallelerde kisilerin
birbirleriyle kurdugu iliskiler daha yogun ve uzun siirelidir. Buralarda herkes birbiri
tanir ve yakindir. Blyiik kentlerde ise, kisiler arasi dogal veya resmi higbir bag
kurulmaz. Dolayisiyla biiyiik kentlerde kisilerin digerlerini tanimamasindan dolay1
kisiler aras1 diyaloglar gittikce azalmaktadir. Bir diger ifade ile kiigiik yerlesim

birimlerine oranla biiyiik kentlerde sosyal sermaye daha zayiftir.

2.3.3 Kentsel baris ve sosyal sermaye

Tiirkiye’de kirdan kente gd¢ eden kisilerin sayisinin artmasina bagli olarak kentsel
mekanda kendisine yer bulamayan kisilerin sayisi da her gecen giin artmaktadir. Konut
ve is bulamayan kisilerin bir kismi, kentte yasamlarini siirdiirebilmek adina informal
mekanizmalara bagvurmaktadir. Kentlerde goglere paralel olarak ekonomik, sosyal ve
kiltiirel kutuplagsmanin artmasi, s6z konusu informal mekanizmalarin meydana gelme

sebeplerinden biridir.

Kentsel mekanda barinma amachh gecekondu tarzi konutlarin yapilmasi, kisilerin
gecimlerini informal islerle saglamalari, kentteki sosyal ve ekonomik kosullara adapte
olamayan par¢alanmis aileler ve bunun sonucu ortaya ¢ikan evsiz gocuklar, sayist her
gecen giin artan kap kaglarin varligi ve diger kent suglarinin sayisinin yiikselmesi gibi

hususlar belirtilen informal mekanizmalarin 6rneklerindendir (Kiray 1982).

Gogle biiyliyen az gelismis toplumlarin kentlerinde, modern sektorlerde istihdam
imkan1 olmadig1 zaman yoksulluk kiiltiirii ortaya ¢ikmaktadir. Bu kesimin yoksulluk
kiiltliriine sahip oldugunu ve kosullar degistikge bunalimli ve sadece anlik yasamaya

onem verdikleri, gelecege ise 6nem verilmedigi goriilmektedir (Kiray 1982).
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Kente yonelen yogun gogler, orta ve iist gelir gruplarinin kent merkezlerini terk ederek
kendi kabuklarina c¢ekilmelerine neden olmustur. Yiikselen 6zel yasam anlayist
sonucunda orta ve iist gelir gruplari, kent i¢i alanlarin negatif 6zelliklerinden uzak, ama

kent yakin ¢evrelerinde yasamaya baslamiglardir.

21. ylizy1l kentinde toplumda kentsel korkular ortaya ¢ikmistir. Bir zamanlar kentin
etrafin1 saran duvarlar artik ¢ok farkli yonlerde kenti boydan igeriden bolmektedir.
Kontrol altinda tutulan alanlar, belirli kisilerin girisine izin verilen kamusal mekanlar,
kapilarda silahli bekgiler ve elektronik olarak isleyen kapilar; biitiin bunlar artik kent
kapilarinin altinda pusuya yatmisg yabanci ordular ya da yol geteleri, ¢apulcular ve
biiyiik oranda bilinmeyen o6teki tehlikelerden ¢ok, istenmeyen hemserilere karsi alinmis

onlemlerdir (Baumann 1999).

Sosyal sermaye, farkli ozelliklere sahip kisiler arasinda koprii kurma fonksiyonunu
yerine getirebilir. Toplumdaki sosyal sermaye yapilar1 sayesinde, kisiler, kendilerinden
¢ok farkli bir dongiide hareket eden diger kisilerle bag kurabilirler. Bu noktada sosyal
sermaye literatiiriindeki “giiclii baglar” ve “zayif baglar” ayrimi agiklayicidir. Buna gore
benzer ozelliklere sahip kisilerin birbirleriyle kurduklar iligkiler giiclii baglar yoluyla
olurken, zayif baglar farkli sosyal ve kiiltiirel ge¢mislerden gelen insanlari bir araya

getirmektedir (Field 2006).

Kentteki bireyler arasindaki iletisimin canlandirilmasi ve isbirliginin arttirilmasi
amacina, sosyal sermaye literatiiriindeki zayif baglar daha ¢ok hizmet etmektedir.
Putnam (2000), bireyler arasindaki aglarin ve giiven unsurunun giiclendirilerek
kentlerdeki su¢ oranlarinin diisiirtilebilecegini ve kentsel giivenligin saglanabilecegini
iddia etmektedir. Bu diisiinceye gore, kentteki kisilerin birbirlerini iyi tanimadiklari,
ozellikle geng yastaki kisilerin gézetiminin ve toplumsal katilimin az oldugu yerlerde
su¢ oraninin arttigr goriilmektedir. Bu sorun sosyal sermaye aglarinin canlandirilmasi

yoluyla ¢oziimlenebilecektir (Karakurt 2008).

“Sosyal sermaye, heniiz kentlerdeki su¢ unsuru ortaya ¢ikmadan kisilere gerekli giiveni

ve saygiyl verebilir. Toplumsal yapida canlandirilan iletisim aglari yoluyla kisilerin
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topluma entegre olmalar tesvik edilerek Ozgiliven ve stati duygusu kazanmalar1 ve
bunun sonucunda siddete yonelme ihtimallerinin ortadan kalkmasi da saglanabilecektir”
(Field 2006). Bu ¢ercevede kentteki farkli sosyal ve kiiltiirel 6zellikteki bireylerin gerek
yonetim birimleri, gerekse sivil toplum hareketlerinin gergeklestirecekleri ¢esitli
faaliyetlerle bir araya getirilmesi ve birbirlerinin farkina varmalari saglanmalidir.
Bireyler arasinda kurulan kisa ama derin iligkilerle bireyler arasindaki baglar

saglamlasabilir (Karakurt 2008).

2.4 Gogiin Psikososyal Boyutlari

2.4.1 Gogiin neden oldugu psikososyal sorunlar

Gog olayr her seyden 6nce bir travma veya Tiirkce karsiligr ile bir 6rselenme olarak da
kabul edilebilir. Insan dogdugu, biiyiidiigii, cocukluk dénemini gecirdigi ve kendini ilk
kanitlama dénemini annesi, babasi, ¢evresiyle yasadigi, o kiiltiirle ilk karsilastig1 yerden
ayrilip da bagka yerde yagamak zorunda kaldigi zaman, olumlu ya da olumsuz olsun bir

tiir travma, orselenme yasamaktadir (Teber 1998).

I¢ine girilen yeni cevre bireylerin kendi kiiltiiriine benziyorsa daha az, benzemiyorsa
daha fazla uyum sorunu ile karsilagsmalarina neden olacaktir. Kisinin alistig1 ortamdan
ayr1 kalmas1 yalmizlik, yabancilagsma, kendini degersiz gérme, yakinlarinin yoklugu ve
onlar1 birakmasindan 6tiirii hissedilen pigsmanlik duygular: bireyi etkilemekte ve yogun

stres yagamasina neden olmaktadir (Sahin 2001).

Aile i¢inde konusulan her olay, gergin hava ¢ocuklara bir sekilde mutlaka
yansimaktadir. Bizlerin yasadigi olumsuz anilar ¢ocuklarin kendi hikayeleriymis gibi
cocuklar tarafindan igsellestirilmektedir. Ik &nce cocuklara sahip cikma istegiyle
baglayan bu durum, bir siire sonra gercekten de onun Oyleymis gibi anlatmasina
dontismektedir ve buna duruma “sarkac psikolojisi” denilmektedir. Bir sarkacin gidip
gelmesi gibi, cocugun benlik bilinci de, kisiligi de annesinin babasinin yasam oykiisiiyle

kendi yasam Oykiisii arasinda gidip gelmektedir (Teber 1998).
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Gogilin, en temelde, kisinin biiyiikk bir gruba ait olma duygusunun kaybina, kiiltiirel
yasamin ve geleneklerin terk edilmesine neden oldugu disiiniildiigiinde, gogiin ruhsal
etkileri de ongoriilebilir. Yeni yerlesilen yerde bu kayiplara eslik edecek olan yalnizlik
duygusu, sosyal rollerdeki degisim, kiiltiirel norm ve degerlerdeki belirsizlik ve bunun
yol actig1 kiiltlirel sok, gogmen kisi ve gruplarda yasanan stresi agiklayan ve ruhsal

bozukluklari isaret eden degiskenlerdir (Balcioglu 2002).

Gog siireci icerisinde go¢ eden bireyler issizlik, sosyal statiiniin kaybi, yalmizlik, dil
engeli, kiiltiirel farkliliklar gibi bir¢ok stresorler ile karsi karsiya kalmaktadirlar. Stresin
saglik iizerindeki negatif etkisine ve stresle basa ¢ikma mekanizmalarinin yetersizligine
bagli olarak da go¢ eden bireyler fizyolojik ve psikolojik kdkenli birgok saglik problemi
ile karsilagmaktadirlar. Geng yasta olan gdg¢menlerle yapilan ¢alismada, gé¢ durumu,
siddete maruz kalma, kiiltiirel uyum durumu, kisinin kendi yasami iizerindeki kontrol
duygusu, ekonomik gii¢liikler ve egitimin psikolojik stres ve psikosomatik yakinmalar

gibi degiskenler karsimiza ¢ikmaktadir (Tuzcu ve Bademli 2014).

2.4.2 Gog¢ sonucu ortaya ¢ikan ruhsal sorunlar

Gog stirecinde ortaya ¢ikan psikososyal uyum sorunlari, gé¢ edenlerin ruh sagliklarinm
olumsuz sekilde etkileyerek agir psikiyatrik hastaliklara, alkol ve madde bagimliligina,

kizginlik ve 6fke gibi duygularin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Tirk toplumunda gogiin etkileri siklikla saldirganlik ve depresyon seklinde
goriilmektedir. Kisiler; hem bireysel, hem de sosyal davranislarinda ikilik
yasamaktadirlar. Hayattan zevk alamama, c¢ocuklara karsi siddet uygulama, evlilik
krizleri, agresif davraniglar ve bunlarin sonucun kisilerde pismanlik duygular1 yasandigi

pasif sonucunda gozlemlenmistir.

Gog sonrast en sik goriilen psikolojik zorluklar; depresyon, kaygi bozuklugu, travma,

psikosomatik sikayetler, kimlik sorunu, siddet ve cinsel islev bozuklugu, catisma,
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iletisim sorunu, siddet, cinsel islev bozukluklari, aile i¢i ¢atisma, kusaklar arasi ¢atisma,

siddet, evden gitme bigiminde ortaya ¢ikmaktadir (Ozcan 2014).

Zorunlu gogiin insanlarda yol agtig1 psikososyal sorunlar {izerine yapilan gozlemler ve
arastirmalara gore erkeklerin, yashlarin, egitim diizeyi yiiksek olanlarin daha fazla
etkilendigini gostermektedir. Cocuklarin ise yerlesilen yerin 6zelliklerine bagli olmakla
birlikte go¢ ve yer degistirmeye eriskinlere gore daha kolay uyum saglayabildikleri

gorilmektedir.

Gogler ilk olarak 65 yas iistii niifusu en derinden etkilemektedir. Insanlarm dogup
biiyiidiigii yerlerden ¢esitli sebeplerle go¢ etmek zorunda kalmasinin psikososyal kimlik
duygusunu zedeleyebildigini gostermektedir. Ozellikle toplu goglerin oldugu siireglerde

bu sorunlarin daha da siddetli yasanmasi gibi bir durum olusmaktadir.

2.5 Tiirkiye’de Géciin Aile Yasami ve Kadinlar Uzerine Etkileri

2.5.1 Tiirkiye’de gociin aile yapisina etkileri

Geleneksel Tiirk ailesi sosyal degisme agisindan incelendigi zaman; kentlesme,
sanayilesme, gO¢, is sahalarinin ve mesleklerin cesitlenmesi, egitim, hukuki
diizenlemeler, kitle iletisim araglari, ekonomik ve siyasal gelisme gibi vasitalarin
sayesinde degismeye baslamistir. Tiirkiye’de toplumun gosterdigi biiylik gesitlilik ve
farklilasmaya paralel olarak aile kiiltlirii de gerek zaman gerekse mekan i¢inde 6nemli
degismeler gostermektedir. Bu degismeler 6zellikle sosyo-ekonomik gelisme stireciyle

ortaya ¢ikmaktadir (Kagit¢ibasi 1998).

Gogmen aileler kendilerini kentsel atmosfere ¢abucak uydurmakta ve akrabalik
iliskilerine baglamaktan vazge¢mektedirler (Kongar 1976). Kirsal alanda mevcut olan
akrabalik iliskilerinin yerine bu aileler, yeni sosyo-ekonomik bir ortamda yasayabilmek
ve var olabilmek i¢in, daha ¢ok formel kurumlari, igyerlerinde edinilen arkadaglar1 ve

komsuluk iligkilerini ge¢irmektedirler.
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Tiirkiye’de yasanan kirdan kente gocle birlikte, sehre gelen aileler hem genis aile
formatina dayali iligkileri korumakta, hem de hemserilik olarak adlandirilan yeni bir tiir
akrabalik baglar1 gelistirmektedirler. Go¢ eden aileler tarafindan kentte yasamla birlikte
baslayan hemserilik iligkileri gé¢ sonucunda ortaya c¢ikmistir ve bu iligkiler ag ilk
kusak gdemenler icin kentsel hayatin her agamasinda yasamsal bir 6nem tagimaktadir.
Hemserilik ve akrabalik iliskilerinin kente go¢ eden ailelerin kentte tutunabilme ve
ayakta kalabilme miicadelesinde ¢ok yasamsal bir 6nemi vardir. Bu baglamda, bu sosyal
baglar gd¢men ailelerin yasam yerlerini se¢melerinden kentteki is olanaklarina

ulagmalarina kadar bir¢ok alanda ¢ok etkili olmaktadir (Erder1995).

Kentlerde egitim sayesinde bilinglenmeyle kiz ¢ocuklar1 da aile i¢inde erkek ¢cocugun
sahip oldugu degere ve prestije ortak olmaktadir. Geleneksel Tiirk ailesi sosyal
degismeden yogun sekilde etkilenmektedir. En 6nemli sosyal degisme araglari ise
kirdan kente gogle ortaya ¢ikan kentlesme, genel ekonomik gelisme ve egitim diizeyinin
yiikselmesidir. Bu siiregler dogal olarak gelismekte ve bu yoniiyle sosyal degistirme
kavramindan ayrilmaktadir. Bu siireclerle beraber ¢ocugun aileye ekonomik olarak
verdigi yiik artmakta, ¢ocuga yiiklenen ekonomik deger azalmakta, psikolojik olarak
gosterilen sevgi ve ilgi ise artmaktadir. Erkek cocuga bagimliligin azalmasi, geleneksel
baba soylu ailelerin goriiniimii yitirmesine yol agmakta bu ise kadinin aile i¢indeki
statiisiinlin  yiikselmesine ve kiz ¢ocuklarinin sosyallesmeleri arasindaki farkin

azalmasina yol agmaktadir (Kagit¢ibasi 1998).

2.5.2 Kadinlarin bakis a¢ilarina gore gogler ve sebepleri

Kadinlarin goge iliskin yasantilar1 genellikle, bir es, anne ya da evlenmek iizere olan
gen¢ kiz olarak aile ic¢indeki konumlariyla yakindan iligkilidir. Gerek ayrildiklari,
gerekse gocle geldikleri yeni mekanla olan iligkileri de bu temelde belirlenmektedir.
Kadin ve go¢ konusundaki caligmalar hem mekansal, hem de toplumsal bir degisim
iceren go¢ siirecinde, sosyo-ekonomik sinif, kiiltiir, etnik ya da ulusal kimlik kadar

cinsiyet kimliginin de 6nemli bir rol oynadigina isaret etmektedir (Yilmaz 2005).
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Kadinlarin aile yapisi, sosyo-ekonomik statiisii, deneyimleri, tanisilan mekanlardaki
kiiltiir, sosyal ve ekonomik yap1 gibi pek ¢ok degiskene bagl olarak farklilagmaktadir.
Bu degiskenler genellikle; kadinlarin herhangi bir nedenle ailenin go¢ eden erkek
tiyelerini takip ederek yeni bir mekana tasinmasi, evlilik gogii: kadinlarin evlendikleri
erkegin yasadigi mekana hareketi, kadinlarin ekonomik go¢ ya da farkli olarak siyasi

goc gercevesinde hareketleri de s6z konusudur.

2.5.3 Kadinlarin go¢ 6ncesi ve gog sonrasi giindelik pratikleri

Gog¢ sonrasi gelinen kentlerde, kadinlarin aileler i¢cindeki konumlari; calistiklar is
kollarina, ailelerinde bireylerinden tutuklama veya dliimler sebebiyle kayiplar yasanmis

olmasina, siyasal tercihlerine bagl olarak degistigi goriilmektedir.

Kadinlarin ¢alismaya iliskin yonelmelerinin ekonomik etkenlerden kaynaklandigi ama
bunun tek etken olmadig1 anlasilmaktadir. Kadinlara gore gelir elde etmenin kendilerini
degerli gormelerini, 6zsaygilarii gelistirdigini sagladigi, evden disar1 ¢ikma, kendi
hayatlar1 lizerinde s6z sahibi olma ve sosyallesme olanaklari anlamina gelmektedir.
Ornegin, tekstil atdlyesinde calisan bir kadin ayrimer pratiklerden etkilenmezken, daha
Iyi ve beyaz yakali olarak tasvir edilen iglerde ¢alisan kadnlar, ayrimciliga daha ¢ok

maruz kalmaktadirlar.

Kadmlarin c¢evreyle olan iligkilerini genellikle giivenli ve dayanigsmaci bulduklari
mahalleyle sinirli tuttuklar: gozlemlenmektedir. Mahalle digina ¢ikildiginda karsilagilan
engel yine dil problemidir. Siyasal tercihler de iletisimi engelleyen, ayrimciliga sebep
olan unsurlardan biridir. Bu sebeplerden dolayr kadinlarin mahalle disina ¢ok fazla

cikmadiklari, sehirde sadece mahalle sinirlart igerisinde yasadiklar1 gorilmektedir
(Binbay vd. 2012).

Gog¢ sonrasi, dil ve din gibi kiiltiirel unsurlarii koruma goérevi genelde kadina
diismektedir. Kadinlarin bagortiisii takma ve dini faaliyetlere katilmalari, go¢ sonrasi

daha da artig1 gézlemlenmektedir. Bunun nedeni, dis diinyada c¢alisma hayatina erkek
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katilirken, evde ya da toplum iginde gelenegin siirdiiriilmesi gorevi kadindan
yiikklenmistir. Bu nedenle, kadinlarin, gé¢ edilen yerlere gore uyumu daha geg¢ ve
sikintil1 olabilmektedir. G6¢ sonrasi egitim, mesleki egitim, isgiicline ve kiiltiirel ortama

katilim oranlari ne yazik ki diisiik seviyede oldugu genellikle goriilmektedir.

Gog ile birlikte kadinlar belirtilen sorunlarin yani sira, dil sorunu, memleket 6zlemi,
ayrimcilik gibi problemlerle de karsilagsmaktadirlar. 1960’11 yillardan itibaren
Almanya’ya yapilan Tirk gogli sonrasinda, esleri ile birlikte ya da daha sonradan
Almanya’ya giden Tiirk kadinlarinin degisim ve kiiltiirel uyum siirecine katilmalari i¢in
birka¢ nesil beklemeleri gerekmistir. Bir baska deyimle, esleri farkli islerde calisan
Almanya’daki gogmen Tiirk kadinlarinin ancak orada dogan kizlar1 egitim ve kiiltiirel

uyum programlarina katilabilmislerdir (Erder 2006).

Gog¢ olgularmi yasayan kadinlar bazi ortak 6zelliklere sahip olsalar bile, etnik koken,
sosyal smif, cinsiyet, yas, egitim, kiiltiirel gegmis, aile yapisi, akrabalik iligkileri, go¢
edilen yerde mevcut sosyal aglar ya da kisisel karakter farkliligi gibi pek cok etkene
bagli olarak go¢ii farkli diizeylerde yasamaktadirlar (Akay 2012).

2.5.4 Gog oncesi ve sonrasi Kadinlarin ekonomik yasamlarindaki degisikler

Go¢ akimlar igerisinde zorunlu veya diger sebeplerle go¢ eden kadinlarin orani her
gecen giin daha da artmaktadir. Isgiicii gdciinde kadinlarin sayisinin artmasi, goc edilen
kentlerdeki giindelik ¢alisma ve yasam pratikleri, hane halklar1 yasaminda niteliksel

olarak degisimleri beraberinde getirmektedir.

Gog¢ eden kadinlar igin en yaygin ¢aligma alani tekstildir. Kadinlar, yasadiklar mahalle
icinde yer alan ve ulasimi kolay is alan1 olmasi nedeniyle tekstil atdlyelerinde calismay1
tercih etmektedirler. Fakat tekstil at6lyelerinde ¢alisan kadinlarin maruz kaldigi diisiik
ticret, uzun c¢aligma saatleri, sigortasiz calisma, fiziksel ve psikolojik siddet gibi bir
y1gmn sorun vardir. Ancak tiim bu sorunlara ragmen kadinlar ¢alismanin karsiliginda

giindelik pratiklerinde kiigiik degisiklikler yapabilmektedirler.
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Gog¢iin her agamasinda, toplumsal cinsiyet¢i isboliimiiniin kendini bir sekilde yeniden
rettigine tanik olunmaktadir. Gogii, toplumsal cinsiyet baglaminda degerlendiren
caligmalar, kadinlarin; kadin olmalari, gogmen olmalari, farkli bir etnik gruba ve is¢i
sinifina ait olmalar1 lizerinden yiriiyen dort farkli iligski seti ve iktidar iliskisi i¢inde
olduklarimi gostermektedir. Bu baglamda, go¢men is¢i kadin gogmen olarak, yerli is¢i
kadin karsisinda; kadin olarak erkek go¢men karsisinda; isci olarak vasifli gogmen isci

karsisinda dezavantajli durumda kalmaktadir (Toks6z 2006).

30



3. BURSA KENTI’NDE YAPILAN ALAN CALISMALARININ BULGULARI
3.1 Bursa Kentine Goglerin Tarihsel Siireci ve Etkileri

3.1.1 Bursa’nin tarihi ve cografi yapisi

Bursa, Marmara Bolgesi’nin Giliney Marmara boliimiinde, 40 derece bati boylam ve 29
derece kuzey enlem daireleri arasinda yer alan almaktadir. 2013 yili TUIK niifus
verilerine gore 2.740.970 kisilik niifusu ile tlkenin sanayi, endiistri, turizm, tarih ve
kiiltiir kenti, niifus bakimindan en biiyiik dordiincii ilidir. Ayn1 zamanda Marmara

Boélgesi'nin Istanbul’dan sonraki ikinci biiyiik ili olmustur.

Bursa’da bilinen en eski arkeolojik kalintilara, Yenisehir yakinlarindaki Mentese’de ve
Orhangazi yakinlarindaki Ilipinar’da rastlanmaktadir. Bu arkeolojik buluntu yerlerinin
en eski tabakalar1 yaklagik 7 bin yilliktir. Bu tabakalardaki kiiltiir, canak ¢comlegin
gelismis olarak ortaya ¢iktigi, mimarinin doértgen planli, bol miktarda ahsap destekli
kerpi¢ kullanilarak insa edilmis yapilardan olustugu tabakalardir.

Bursa ve civarinda Milattan Once (M.0.) 4000°1i yillardan itibaren ¢esitli yerlesimlerin
oldugu saptanmustir; fakat yodreye ait kesin bilgiler M.O. 700’lere dayanmaktadir.
Homeros, bolgeden Mysia olarak soz etmektedir. Gliniimiizde Bursa yoresinde Mysia

yerlesmelerini animsatan iki koy bulunmaktadir: Misi(Giimiistepe) ve Misebolu.

Bursa admi, bu sehri kuran Bitinya Krali Prusias’dan almistir. M.O. 7. yiizyilda bu
bolgeye gd¢ eden Bityn’ler (Bitinler) buraya Bitinya adini vermislerdir. MO 185°te,
Prusias adi zamanla Prusa, sonra da Bursa’ya doniismiistir. M.O. 74 yilinda Roma
Imparatorlugu’nun egemenligine gecen Bitinya, Roma’dan génderilen Proconsul
(Eyalet Valisi)’lerce yonetilen bir Asya Eyaleti haline gelmistir. Bursa, milattan sonra

385 ile 1326 yillar1 arasinda ise Bizans donemini yasamustir.

Bursa, 1307 yilinda Osman Bey tarafindan kusatilmistir. Uzun siiren kusatmadan sonra

6 Nisan 1326’da Osman Bey’in oglu Orhan Bey tarafindan alinmistir. 1335 yilina
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gelindiginde Osmanlilar, bagkenti Bursa’ya tasimistir. Bunun sonucunda kentte yeni

yapilagmalar ve biiyiik imar hareketleri yagsanmustir.

Osmanlilar Bursa’y1 aldiklarinda kent sadece hisar iginden ibaretken Orhan Gazi sehri
hisarin digina ¢ikararak Orhan Gazi Kiilliyesi’ni kurdurtmustur. Surlar disinda mevcut
yerlesmeye yakin, hakim noktalarda cami, hamam, imarethane, dariissifa, medrese gibi
kamu yapilar insa edilerek bu kiilliyelerin g¢evrelerinde konut alanlari yaratilmis ve
boylece bir yerlesme gelenegi baslamistir. Orhan Gazi doneminden itibaren yapilasma
giiniimiize kadar cesitli degisiklikleri yasamis ve agirlikli olarak Osmanli eserlerinin

izlerini tagiyan bir kent haline gelmistir.

Bursa Ili; doguda Bilecik, Adapazari, kuzeyde Kocaeli, Yalova, Istanbul ve Marmara
Denizi, giineyde Kiitahya, batida Balikesir illeriyle ¢evrilidir. Denizden yiiksekligi 155
metre olan Bursa, genelde iliman bir iklime sahiptir. Ancak, iklim bolgelere gore de
degisiklik gostermektedir. Kuzeyde Marmara Denizi’nin yumusak ve 1lik iklimine
karsilik giineyde Uludag’ i sert iklimi ile karsilasilmaktadir. Ilin en sicak aylar temmuz
ve eyliil, en soguk aylar1 ise subat ve marttir. Toplam 52 yillik gézlemlerin sonuglarina

gore yillik ortalama yagis 706 mm ve Kentte ortalama nispi nem % 69 civarindadir.

Kentin yiizey sekilleri; birbirlerinden esiklerle ayrilmis ¢okiintii alanlart ve daglar
halindedir. Ckiintii alanlarinin baslicalari; iznik ve Uluabat Gélleri ile Yenisehir, Bursa
ve Inegol Ovalar olarak sayilabilir. Ilin toplam yiizélgiimii 10.819 km? olup, bunun %
17’sini ovalar olusturmaktadir. il smirlart dahilinde Uluabat (1.134 km?) ve iznik (298
km?) golleri bulunmaktadir. Kentin en 6nemli akarsulari; Mustafakemalpasa Cayi,

Niliifer Cay1, Goksu Cay1, Koca Dere, Kara Dere ve Aksu Deresi’dir.

[lin arazi varliginin yaklasik % 35’ini daglar kaplamaktadir. Daglar genellikle dogu-bati
yoniinde uzanan siradaglar seklindedir. Bunlar; Orhangazi’nin batisindan Gemlik
Korfezi’nin bat1 ucunda bulunan Bozburun’a dogru uzanan Samanli Daglari, Gemlik
Korfezi’nin giiney yiiziinii kaplayan ve Bursa ovasimi denizden ayiran Mudanya

Daglari, iznik Gélii’niin giineyi ile Bursa ovasinin kuzey kesimleri arasinda yer alan
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Katirli Daglari, Mudanya Daglari’nin uzantist olan Karadag ve Marmara Bolgesi’nin en

yiiksek dagi olan Uludag’dir (2.543 m).

3.1.2 Bursa’ya goclerin tarihsel gelisimi, nedenleri ve etkileri

Osmanli Devleti’nin Bursa’y: fethettigi yillarinda 2 bin haneden olusan bir Kkenttir.
Bursa dort kez biiyiik niifus artisgina ugramistir. Ik olarak Osmanli Devleti’nin kent
dokusuna yonelik ¢alismalar1 ve bir¢cok gazi ve abdal, miiritleriyle ve asiretleriyle gelip
kente yerlesmeleri ve Orta Asya’dan gelen gogler ile Bursa’nin niifusu artmigtir. Ancak
Istanbul fethiyle bu niifus artis1 durmus, hatta gerilemistir. Bursa’daki Ermeniler ve
Yahudiler Istanbul’a ¢agrilmasiyla Bursa’dan istanbul’a birgok go¢ olmustur. Boylece

kent niifusunda 6nemli bir azalma olmustur.

Cizelge 3.1 Yillara gore tahmini Bursa niifusu (1520-1927)

Yillar Tahmini Niifus (Kisi)
1520-1530 34.930
1573-1574 64.000
1830-1840 70.000

1831 60.000
1844 100.000
1863 70.000
1875 35.709
1885 33.674
1890 76.303
1892 76.704
1906 61.451
1912 80.000
1918 65.577
1927 61.451

(Behar 2003)
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1485 yilinda Bursa’da yaklasik 5 bin haneye karsilik gelen yaklasik 25 bin niifus, 1530
yilinda ise Bursa’da 6.351 haneye karsilik gelen yaklasik 35 bin niifus yasamaktadir.
Ikinci biiyiik niifus artis1; 16. yiizyi1lda baslayan Celali ayaklanmalar1 nedeni ile giivenli
oldugu icin Bursa’ya yogun bir go¢ yasanmasi sonucunda gerceklesmistir. Bunun
sonucunda 1573 yilinda Bursa’da niifus neredeyse ikiye katlanarak 64 bin civarina
ulasmigtir. Bu niifus Bursa’nin, o tarihte Koln, Miinih gibi birgok biiyiikk Avrupa
kentinden daha kalabalik oldugunu géstermektedir. Ancak bu tarihten sonra yanginlar,

depremler ve diger sebeplerle Bursa niifusundan azalmalar yasanmistir (Cizelge 3.1).

Bursa’da Osmanli doneminin ilk diizenli niifus sayimi 1831°de yapilmig, kent
merkezinin 32.000 oldugu yabanci kaynaklarda belirtilmistir (Ubicini, 1856’dan akt.
Behar 2003). Ancak bu sayimda sirf erkekler sayildigi igin saglikli degildir. Ayni
kaynakta 1844 sayimma gore Bursa kent niifusunun 100.000 oldugu tahmin
edilmektedir. Bu saymin da saglikli olmadig: ifade edilmektedir. O donemde Bursa
kentinde 10.552 islam, 2.159 Rum, 627 Yahudi, 2.800 Ermeni olmak iizere toplam
16.138 vergi ylikiimliisii erkek yasamaktadir (Behar 2003).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde Balkanlar ve Kafkasya’dan yogunlasan gocler
dolayisiyla gerek ilin genel, gerekse kentsel niifusta hizli artis gézlenmektedir. Bu
donemde Kafkasya ve Kuzeydogu Anadolu’dan goc¢ edenler, sehrin bati yakasina
(Yildirnm Bolgesi) yerlestirilmisler. Bu zorunlu gog¢lerden sonra 1892 tarihinde yapilan
sayimda Bursa niifusu 76.704 olarak belirtilmistir. Yasanilan bu goglerle Bursa’da

liclincii biiyiik niifus artig1 yasanmustir.

Osmanli Devleti 1877 yilina kadar gelen gé¢menlerden yiliksek memur, ilmiye sinifi
mensubu veya zanaatlar1 ancak kentlerde yapilabilenlere kentlerde yerlesme izni
vermistir. Ancak gd¢menlerin sayisinin artmasi sonucu bir¢ok kunduraci, marangoz,
berber ve benzeri kiiciik esnaf ile kent hayatina ve ticarete alismis olan ¢ok sayidaki
goemen yerlestirildikleri koy ve kasabalara uyum saglayamadiklar1 i¢in kentlere goc
etmek zorunda kalmislardir. Ozellikle kirsal kesimdeki yerli halkin tepkisinin giderek
biiylimesi devleti 1878 yilinda yeni bir karar alma geregi ile kars1 karsiya birakmis ve

yayinlanan bir talimatla gd¢gmenlerin kentlerin ¢evresine yerlesmelerine izin verilmistir
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(Ozbay ve Balpmnar 1982). Anadolu kentlerinde kisa bir siire i¢inde gd¢men akinina
ugramis ve buralarda gogmen mahallesi kavrami ortaya ¢ikmistir. Ankara’daki Bogsnak,
Eskisehir’deki Tatar mahalleleri, Bursa’daki Hiirriyet semti ve gogmen konut bolgeleri

bu gelismenin en iyi 6rnekleridir.

Cizelge 3.2 Bursa niifusunun gelisiminin yillara gére dagilimi

Yillar Toplam | Degisim | Sira | Oran Kirsal - Kentsel Erkek - Kadin
%56

1965 755.504 — 7 %2.41 | 420.456 . 335.048 379.055 %50.2 | %49.8 376.449
(]
%51

1970 847.884 %12 6 %2.38 | 431.222 %49 416.662 423.941 %50 %50 423.943
0
%47

1975 961.639 %13 6 %2.38 | 454533 %53 507.106 490.506 %51 %49 471.133
0
%45

1980 1.148.492 %19 6 %2.57 | 511.582 Y55 636.910 579.747 | %50.5 | %49.5 568.745
0
%37

1985 1.324.015 %15 6 %2.61 | 483.921 %63 840.094 669.134 %50.5 | %49.5 654.881
0
%28

1990 1.603.137 %21 6 %2.84 | 445.332 %72 1.157.805 | 810.923 | %50.6 | %49.4 792.214
0
%23

2000 2.125.140 %33 5 %3.13 | 494.200 %77 1.630.940 | 1.064.560 | %50.1 | %49.9 | 1.060.580
0
%19

2007 2.439.876 %15 4 %3.46 | 459.877 %81 1.979.999 | 1.218.749 | %50 | %50.1 | 1.221.127
0
%12

2008 2.507.963 %3 4 %3.51 | 303.089 %88 2.204.874 | 1.253.151 | %50 %50 1.254.812
0
%12

2009 2.550.645 %2 4 %3.52 | 300.671 %88 2.249.974 | 1.273.491 | %49.9 | %50.1 | 1.277.154
0
%11

2010 2.605.495 %2 4 %3.53 | 296.921 %89 2.308.574 | 1.300.283 | %49.9 | %50.1 | 1.305.212
0
%11

2011 2.652.126 %2 4 %3.55 | 292.322 %89 2.359.804 | 1.325.715 | %50 %50 1.326.411
0
%11

2012 2.688.171 %1 4 %3.55 | 286.159 %89 2.402.012 | 1.343.894 | %50 %50 1.344.277
0
%0

2013 2.740.970 %2 4 %3.58 0 %100 2.740.970 | 1.371.914 | %50.1 | %49.9 | 1.369.056
0.

(Anonim 2014c)

1911-1912 Balkan Savaslar1 sonrasindaki go¢lerin ardindan niifusun ne olduguna iligkin
kesin bilgi bulunmamaktadir. Ancak Cumhuriyet sonrast daha saglikli verilere
sayimlarla ulagilabilmigtir. 1892 sayimina gore 76.704 olan Bursa kent niifusu, savas ve
i¢ gocler nedeniyle 1906°da % 1,3 oraninda gerileyerek 66.151 olmus, Cumhuriyet

sonrast 1927°de yapilan ilk ciddi niifus sayiminda ise kent niifusu % 7,10 gerileme ile
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61,451°e diismiistiir. Osmanli’dan Cumhuriyet donemine Bursa niifusundaki azalmada,

Kurtulus Savasi sonrasi gayrimiislimlerin gé¢ etmesinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Bursa ili’nde dérdiincii biiyiik niifus artis1 ise, Cumhuriyet’in kurulmasini izleyen
yillarda Anadolu’ya Bulgaristan’dan gelen biiyiik gé¢ dalgasidir. Bulgaristan’dan gogler
araliklarla 1989 yilina kadar siirmiistiir. Cumhuriyet déoneminde iilkeye gelen toplam
gocmenlerin %48’ini olusturan 790.717 Bulgaristan gd¢gmeninin son go¢ hareketi, 1989
yilinda Tirk kokenli Miisliiman Bulgar vatandaslarinin, Bulgar hiikiimeti tarafindan
Tiirkiye’ye goce zorlanmalari ile baglatilmistir. Bu donemde 64.295 aileye mensup
226.863 kisi serbest gogmen olarak Tiirkiye’ye gelmistir. Bu tarihten itibaren 1995
yilina kadar da aralikli olarak gelen serbest go¢menlerin sayis1 27.224 ailede 73.957
kisiye ulagsmustir. Bulgaristan ve Yugoslavya’dan gelen on binlerce gogmen de Bursa’ya

yerlesmislerdir (Anonim 1990).

1950-60 doneminde Tiirkiye’ye Bulgaristan’dan gog¢ eden 25.583 giftci ailesinden 2.185
aile ile 1.356 zanaatkar aile Bursa’ya yerlestirilmis, 1989 yilinda Bulgaristan’dan gelen
gogmenlerin aileleri ile birlestirilmeleri ve akraba, komsularin yogun oldugu yerlere
yerlestirilmeleri beraberinde 1970°1i yillarin ardindan da diger illerden gelen insanlarla
birlikte hizla Bursa niifusu artmustir. Ozellikle 1980°den beri yogun gd¢men akimina
ugrayan Bursa’da yurt disindan gelenler iginde oncelikli sirayr Bulgaristan’dan gelenler
olusturmaktadir (Anonim 1993).

Balkanlar’dan ve daha sonra miibadele ile Yunanistan’dan gelen go¢menler,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Bursa’y1 kiiltiir karmasasina sokmustur. Bursa’y1 terk eden
gayrimislimler daha ¢ok esnaf ve tiiccar iken, yerlerine gelenlerin tamaminin ¢iftci
olmasi, Tiirkge dahi bilmeyen farkli kiiltiir ve gelenekler tasimasi Bursa igin o
donemlerde ciddi sorunlar olusturmustur (Tiirkaslan 1997). Ancak Cumhuriyet
yonetimi, Bursa’daki toplumsal ve kiiltiirel sorunlar1 ¢oziilmesiyle birlikte modern bir
kent yaratilmaya ¢alisilmis ve 2013 yili TUIK verilerine gore 2.740.970 niifus sayist ile
Bursa, Tiirkiye’nin 5. biiyiik kenti olmustur (Cizelge 3.2).

36



3.1.3 Bursa’ya goclerin meydana getirdigi sorunlar ve kent yasamina etkileri

TUIK 2013 yili verilerine gore Bursa ili’ne gog ile gelenlerin %22’si Erzurum, %14’i
Samsun, %13t Mus ve % 12’si Artvin gibi iilkemizin Karadeniz ve Dogu Anadolu

Bolgesi illerinden gog ile geldikleri ve ile yerlestikleri anlasilmaktadir (Sekil 3.1).

® Erzurum

= Samsun

= Mus

m Artvin

® Balikesir

= Trabzon

= Giresun

= Diyarbakir
Ardahan

m Kars

Sekil 3.1 Bursa’nin gog¢ aldigi iller (Anonim 2014d)

Bursa ili’nin iilkenin bir¢ok ilinden gd¢ aldig1 goriilmektedir. Gergeklesen gogler ve
hizli niifus artisi ile sehir her gegen giin biiyiimekte, konut ihtiyaci artmakta, gecekondu
sorunu bas gostermekte, ulasim ve trafik sorunu yasanmakta, sosyal alanlara olarak
ayrilan yerler azalmakta, igme suyu kaynaklari hizla kirlenmekte, kanalizasyon ve
aritma hizmetleri gibi altyap1 hizmetlerine duyulan gereksinimin her gegen giin siddetini

arttirmasi gibi belli bagl biiyiik sorunlara yol agmaktadir.
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Cizelge 3.3 Bursa’da net go¢ ve net gdg orani

il 2013 Yih Aldig1 Go¢ | Verdigi Go¢ | Net Goc Net Gog¢
Niifus (Kisi) (Kisi) (Kisi) Hiz (%)
BURSA 2.740.970 75.518 61.744 13.774 5,04

(Anonim 2014d)

Sagliklt bir kentte yasayan insanlarin kentsel sorumluluklart ve haklari vardir.
Sorumluluklar1; idarecilerinin demokratik olarak se¢imine katilma, sectikleri idarecileri
denetleyip ve takip etme, idarecilerinin kent i¢in yaptiklar1 temizlik, itfaiye ve
parklastirma faaliyetlerini kolaylastirma, mahalli idarelerin kent i¢in konulmus standart
yasaklarma riayet etme, iyi bir vatandas olma, ¢evresindeki insanlara karst ve hukuk ve

gorgii kurallarina saygi gostermesidir.

Niifus artisinin  yiiksek olmasi sebebiyle ekonomik ve dogal kaynaklar hizla
tikketilmekte, kamu hizmeti talebi ise biiyiik oranlarda artmistir. Her giin artan niifus,
daha fazla yol, su, agik alan, egitim merkezleri, dinlenme alani, spor alani, saglikli

konut, yesil alan, elektrik, ulasim, temiz ¢evre gibi kamusal haklar1 talep etmektedir.

Ulasim ve trafik sorunu gogler tarafindan meydana gelen onemli sorunlardan biridir.
Bursa’nin go¢ sebebiyle hizla dolmasi sonucu, mevcut yollar ulasimi saglamada yetersiz
hale gelmistir. Yeni kurulan mahalle ve bolgelere yol yapimi, mevcut yollarin her giin
artan arag sayist karsisinda yeniden diizenlenmesi ulagim alanindaki belli bash sorunlari
olusturmaktadir. Ana arteller arasinda mesai saatlerinin baslangici ve bitisinde tikanan
yollar, hem is yasamin1 hem de giindelik yasami etkisiz hale getirmektedir. Bunun

sonucunda kamu hizmeti talebini arttirmistir.

Kisilerin, kamu kurumlaria ulagmalar1 ve islemlerini yaptirabilmeleri uzun zamanlar
almakta, idari islemlerin gerceklestirme siireleri uzamaktadir. Ulke acisindan ve
vatandaslar agisindan bu durum zaman ve enerji kaybina yol agmaktadir. Vatandaglara

daha hizli hizmet verilebilmesi i¢in niifusun yogunlugundan kaynakl talep fazlaligi
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sebebiyle, vatandaglarin bagvuru ve istekleri hemen cevaplandirilamamaktadir. Yerel
yonetimler ise finansman sikintisindan dolayr sahip oldugu niifusa yeterli hizmeti
sunmaktan uzaktir. Yol, aydinlatma, temizlik, konut, imar diizenlemeleri, g¢evre
diizenlemesi gibi pek ¢ok konu, personel, biit¢e ve ekipman eksiklikleri sebebiyle yerine

getirilememekte ve sorunlar iyice iginden ¢ikilmaz bir hale gelmektedir.

3.1.4 Bursa’da goriilen aile tipleri ve aile hayati

Bursa’ya yapilan gogler sonucunda, Tiirkiye’nin her bdlgesinden gelmis olan her
kiiltiire ait 6zellikler gosteren aileler goriilmektedir. Niifusun i¢inde 6zellikle Dogu ve
Giineydogu Anadolu ile Karadeniz Bolgesi’nden gelen go¢lerin yogun oldugu dikkate
almirsa niifusun c¢ogunlugunun, bu bodlgelerden gelen insanlarin sahip oldugu aile

kiiltiirii tarafindan olusturuldugunu sdylemek miimkiin olacaktir.

Bursa sanayi ve diger biitiin endiistrilerin birlikte goriildiigii bir kenttir. Bu sebeple en
yogun sekilde goriilen aile sekli ¢ekirdek ailedir. Cekirdek aileden sonra genis aile
ikinci biiyiik dilimi olusturmaktadir. Bu tiir ailelere yerlesimlerin diizenli oldugu,
kentsel hizmetlerin ve belediyecilik faaliyetlerinin yogun sekilde goriildiigli ve Niliifer,

Osmangazi, Y1ildirim, Mudanya, Giirsu ve Kestel Ilgeleri’nde rastlanilmaktadur.

Bursa’da genis aile sekli varligmi siirdiirmektedir. Bunun baglica sebepleri konut
fiyatlarinin yiiksekligi ve genis aile yapisinin geleneksel olarak siirmesidir. Bursa’da
genis aile yapisini daha ¢ok gecekondu bélgelerinde gdrmek miimkiindiir. Ikamet

maliyetlerinin yiiksekligi sebebiyle ailenin tiim fertleri bir arada yagamaktadir.

Toplumdaki sosyal degisme ¢izgisine paralel olarak evlenen ciftlerin ayr1 eve ¢ikmalari
artik biiyiik kentlerde degismez bir hal olmaya baslamistir. Bugiin ne erkek ne de kadin
artik anne babasinin yaninda yagsamay1 istemektedir. Yalniz biiylik sehirlerde dikkati
ceken bir unsur evlenen ¢iftlerin aile biiyiiklerinin yakinlarina taginmak istemektedir.
Bunun altinda yatan gerekce olarak dogacak cocugun bakiminda aile biiyiiklerinin

yardimlarindan yararlanmaktadir.
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Bursa’daki diger bir aile ¢esidi de genellikle bu sehre her hangi bir {iniversite egitimi ya
da gorev i¢in gelmis olan genglerin yanlarinda kalan ve onlarin yeme igme, temizlik gibi
ihtiyaclarin1 gidermek amaciyla aile biiyiiklerinin bulundugu gegici siireli ailelerdir. Bu
kisiler, genellikle ailenin yaslilar1 olup, okul siiresince ya da tayin ¢ikana kadar veya
cocuklarin evlenmelerine kadar onlarla birlikte kalmaktadirlar. Bu tip aileler kismi

stireli olup tam anlamiyla aile 6zelligini tastmamaktadir.

Bir diger aile sekli ise parcalanmis aile tipidir. Bu tiir aile yapisinda yine ikili bir durum
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, ayrilmis eslerden olusan, ¢cocugun velayetinin
anne ya da baba da oldugu ve ayrilan esin, ailesinin yanina geri dondiigii aile tipidir. Bu
tiir ailelere par¢alanmis aileler diye bir tanimlama yapmak yanlis olmayacaktir. Cocuk
anne ya da babasi ile yasamaktadir. Esler bazen de ikinci evliliklerini yapmis
bulunmakta, ¢ocuk iivey anne veya babanin yaninda yasamak zorunda kalmaktadir.
Mahkemelerin goriilmekte olan davalarda bosanma nedenleri olarak kabul ettigi
gerekceleri giderek arttirmasi, kadinin medya ve sivil toplum orgiilerinin de yardimu ile
gittik¢e bilinglenmesi, is yasaminin getirdigi ekonomik 6zgiirliik imkanlarin da etkisi ile
bosanma oranlar1 son yillarda artma egilim gostermistir. Parcalanmis aile tipine 6rnek
olarak, belli diizeyde gelir standardi elde eden genglerin ayr1 baslarina ya da birkag

arkadas ile birlikte ailesinden ayr1 yasayanlar sayilabilecektir.

Kirsal kesimlerde hakim olan tére ve toplum baskis1 sebebiyle diisiik olan bosanma
yiizdeleri, kentlerde yiiksek oranlardadir. Genellikle ailelerin belli basli bosanma
sebepleri arasinda asir1 gecimsizlik, yurt disinda uzun siireli isler, zina, terk,
cocuksuzluk, bunalimli ve sorunlu ailelerde biiylimiis olmak, alkol, kumar ve akil
zafiyeti veya ruh hastaliklarinin bas gostermesi, yas, egitim farki, gibi nedenler
gosterilirken bunlara biiyiik sehirlerin stresli yasami ve ge¢im kosullarinin buralarda
cok zor hale gelmesi de eklenebilmektedir. Bosanma oranlarinin gittikge artmasi aile

yapimizin bozulmaya basladiginin bir gostergesidir (Tiifekci 2002).

Diger bir parcalanmis aile seklide, aile biiyiiklerinin aileden dislandigi, genellikle yurt
veya bakim evi gibi tesislerde, {icret karsilig1 tutuldugu ailelerdir. Anne veya baba 6zel

giinlerde ziyaret edilmekte, saadetten uzak bir sekilde yasamlarinin siirdiirmektedir.
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Tiirk kiiltiiriiniin tamamen disinda kalan bu tiir aile yapis1 da Istanbul’da yaygin olarak
goriilmektedir. Sanayilesmenin etkisi ile ailelerin ¢ekirdek aile tipine donerken, kiiciilen
ailelerin sayis1 artmakta ve ebeveynler giderek bu tiir ailelerden dislanmaktadir (Tiifekgi

2002).

3.1.5 Bursa’da imar planlarimin gecirdigi siirecler

Bursa’da kentsel alanin planlanmasi ¢alismalar1 uzun yillardan bu yana titiz bir sekilde
ele alinmigtir. Ancak zaman icinde, farkli donemlerde siyasi ve diger nedenlerle
birbirinden olduk¢a farkli anlayislarla olusturulan ¢ok sayida imar plani1 ortaya
ctkmistir. Ornegin Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Tiirkiye’ye davet edilen yabanci
mimar ve plancilardan Alman Lorcher (1924), Fransiz Prost (1940) ve italyan Piccinato
(1960), Bursa’nin planlanmasinda raporlar hazirlamislar, fakat hazirladiklar1 planlarin

higbirinin tiimiiyle hayata gegirilemedigi bilinmektedir.

1976 yilinda Bursa Belediyesi tarafindan 1/25.000, 1986 yilinda ise 1/5.000 planlar
hazirlanmistir. Bu planlar 1995 ve 1998 yillarinda revize edilmis olup, 1998 yilinda ise
1/100.000 6lgekli plan kabul edilmistir. 2006 yilinda ise Bursa Biiyiiksehir Belediyesi

tarafindan 1/25.000 6lgekli yeni bir imar plan1 hazirlanmistir.

Luigi Piccinato’nun 1958-1960 yillar1 arasinda hazirladigi plan ayni zamanda
gecekondulagmanin belirginlestigi donem ile kesismektedir. S6z konusu plan, temelde
kentin sahip oldugu dogal ve tarihi degerleri korumayi, yeni sanayi alanlarinin
olusturulmasini ve buna bagli olarak kentin kuzey, dogu ve bati yonlerinde yogun

yerlesim alanlari ile genislemesini dngérmektedir.

Luigi Piccinato, Bursa’yr 250.000 niifusa gére planlanmistir. Oysa o yillar, Bursa
niifusunun i¢ ve dis gocler nedeniyle hizla artmaya basladig bir donemin baslangicidir.
Dolayist ile bu plan ihtiyaglara yanit veremediginden uygulanma olanag: elde
edememistir. Esasen izleyen yillarda da temel sanayi kollar1 ile baglantili olarak gelisen

yan sanayinin, go¢ler i¢in biiyiik ¢cekim etkisi olusturacagi dngoriilememistir. Boylece
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sanayilesme siirecine paralel olarak siirekli niifus artisinin gerisinde kalan planlama
caligmalari, imar dis1 alanlarda yapilagsmanin artmasina engel olamamistir (Caligkan ve

Akbulut 2010).

1976 yilinda hazirlanan Bursa Kent Biitlinii ve Yakin Cevre Plan1 ve 1977 yilinda
hazirlanan Ova Koruma Protokolii, Bursa Ovasi’'nin miimkiin oldugu kadar
korunmasina odaklanmistir. Ancak bu 6nlemler kagak yapilarin, carpik kentlesmenin ve

sanayi kuruluslarinin ovaya yayilmasini 6nleyememistir.

1984 yilinda hazirlanan Bursa nazim planinda ise kentsel yerlesmenin Ankara-Izmir
karayolu boyunca yayilmasi ana karar olarak belirlenmistir. Bunun temel nedeni kentin
gineyde Uludag eteklerindeki dogal sit alanlari ile kuzeyde ise ova koruma

kapsamindaki sulu tarim arazileri ile sinirlanmis olmasidir (Caliskan ve Akbulut 2010).

1995 yilinda hazirlanan 1/5.000 6lgekli nazim imar plani ile kentsel gelisim batiya
dogru yonlendirilmis ve kentin dogusunda yer alan Yildirim ilgesi’nde ise Ankara yolu
kuzeyi yeni kentsel gelisim alanlar1 olarak belirlenmistir. Yapilan c¢alismalar ile dag
etekleri itizerindeki yapilasma azaltilmakla birlikte, bu kez de yerlesime agilan yeni
imarl1 alanlar ¢evresinde plansiz ve kagak yapilasma hiz kazanmistir. 2006 yilinda
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nce 1/25.000 6l¢ekli nazim imar plani hazirlanmasi ile

Uludag yamaclarinin kagak yapilasmadan korunmasi i¢in ¢aligmalara baglanmustir.

1950’lerde Balkanlardan gelen biiyiik go¢ dalgasi ile 1970’lerde otomotiv sanayinin ve
diger sanayi yatirimlarmin Bursa’ya yonelmesi ile Bursa biiylik oranlarda go¢ almaya
baslamis ve glinlimiizde de bu gocler hizla devam etmektedir. Bu siiregte arsa ve konut
gereksiniminin planlanamayis1 kentte diizensiz yapilasmalara neden olmustur. Ozellikle
Giirsu’da tarim alanlar1 iizerinde genisleyen konut alanlari kisa siirede il¢eyi ¢evreleyen

bir kusak haline gelmistir.

Literatlir taramasi, pasif gézlem ile saha arastirmalar1 neticesinde Niliifer’e ve Giirsu’ya

yonelen go¢ siirecinin hanelerin tasinmaz talebini artirdigi ve dogal olarak imarli ve
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altyapil1 arsa talebin hizla yiikseldigi ortaya konulmustur. Bu bakimdan anket ¢aligmasi
asamasinda; goriisiilen ailelerin edindikleri tasinmaz 6zelikleri, yerlesim alanlari, go¢
olgusu sonrasi tasinmaz talebi ve piyasa degerlerindeki degisim ile tasinmazlarin emlak

vergisi beyan degerleri ile iliskileri de irdelenmistir.

Alan arastirmasinin sonuglari, her iki ilgede tasinmaz gelistirme alanindaki sorunlarin
¢oziimi i¢in Oncellikle belediyeler ve Bakanliklarca iist dlgekten alt 6lgege planlama
caligmalarinin tamamlanmasi ve kentsel gelisme egilimlerine gore farkli kullanimlara
yonelik tasinmaz proje gelistirme ve uygulama siireglerinin hizlandirtlmasinin zorunlu

olacagini1 géstermektedir.

3.1.6 Gog sonrasi Giirsu’daki yerlesim alanlarimin 6zellikleri

Gilirsu, sahip oldugu dogal giizellikleri, tarima elverisli arazi varligi, tarihi mirasi ve
gelisen sanayisi ve kentsel ve arkeolojik sit alanlariyla korunmasi gerekli dogal ve
tarihsel bir gevreye sahip bir yerlesim yeridir. Girigindeki anitsal ¢inar agaglari, ilgenin
merkezine tarih kokusu yayan Osmanli ve Rum evleri, tarihi hamami ve camisi ile

gecmisten gliniimiize bir kdprii goriiniimiindedir.

llge; diiz bir ovada kurulmus olup, 40 derece kuzey enlemi ile 28-30 derece dogu
boylami arasinda yer almaktadir. Batisinda Yildirim ve Orhangazi Merkez Ilgeleri,
kuzeyinde Gemlik, dogu ve giineyinde de Kestel ilgesi ile cevrilidir ve 118 km? alam
kapsamaktadir. Deniz seviyesinden yiiksekligi 100 metrede olup yorede Marmara

Bolgesi iklim ozellikleri hiikiim stirmektedir (Sekil 3.2).

Ilgenin toplam 11.300 hektar olan arazi varligmin % 42,8°i tarimsal faaliyetlerde
kullanilmaktadir. ilgenin arazi varhiginin % 46,6’s1 orman arazisi, kalan miktar ise mera,
meskiin mahal ve tarima elverissiz arazilerden olusmaktadir. Iicede en ¢cok meyvecilik,

sebzecilik ve tarla bitkileri iiretimi yapilmaktadir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.2 Giirsu Ilgesi uydu haritas1 (Anonim 2014e)

llgede kentsel tasmnmaz varligmin kent icinde dikkat cekici bigimde tarim alanlari
tizerinde insa edildigi goriilmektedir. Gog¢ sonrasi elverissiz topografik kosullara sahip
alanlardan segilmesi kuskusuz bir¢ok kentte rastlanan bir durumdur. Esasen buradaki

yer se¢iminde birbiri ile iliskili 6geler iceren mekansal bir siire¢ s6z konusudur.

Sekil 3.3 Giirsu Ilgesi tarim arazileri

Ilgede yerlesmeye uygun olmayan alanlarda yapilasmanin artmasi, niifusun yerlesim
alanlar1 iizerindeki baskisin1 gostermektedir. Diger yandan yapilagmanin ozellikle

Yenidogan Mahallesi’nde imara aykirt olarak gergeklesmesi, kentsel alanda
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gecekondulagsmanin boyutlarin1 gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Gegmiste
oldugu gibi burada da koruma alani durumundaki tarimsal nitelikli alanlarda kacgak

yapilagsmalar goriilmiistiir.

Kentsel planlama c¢aligmalarinda bir yandan gecekondu alanlarindaki biiylimenin 6niine
gecilmesi gerektigi gibi diger yandan da imar aflari ile yasallasmis gecekondu alanlarin
yasanabilir kent parcalar1 halinde kent ile biitiinlesmesini saglamak gerekmektedir. Bu
nedenle yeni kagak yapilarin daha yapim asamasinda saptanmasi ve yikim kararlarinin
uygulanmas: yamaglar iizerindeki genislemenin durdurulmasimin tek yoludur. Ozellikle
yamaglar tizerindeki kacgak yapilasmanin teknolojik olanaklar kullanilarak titizlikle
izlenmesi gerekmektedir. Esasen yikimlarin ¢ogu giiniimiizde artik sembolik bir

diizeyde olmaktadir.

3.1.6.1 Giirsu’da tescilli sivil yapilar

1923 yilinda yapilan niifus miibadelesinden 6nce Rum ve Osmanli tebaasinin birlikte
yasamaktadir. Miibadeleden sonra Selanik ve civarindaki yorelerden, Bulgaristan ve
Yugoslavya’dan gelen soydaslar Giirsu Ilcesi'nden iskan edilmistir. ilcede Anitlar

Kurulu’nca 56 adet tescilli sivil mimari yap1 bulunmaktadir (Sekil 3.4).

Bu yapilar plan olarak iki veya ii¢ katli, ahsap ve kerpi¢ malzemeden insa edilmis olup,
tokmakli ahsap kapidan avluya acilan genis bir hol ve holiin {ist katinda evin asli
boliimleri bulunmaktadir. Yapilarin dikkat ¢eken diger bir mimari 06zelligi de
“ipekbocegi” yetistiriciligidir. Cati1 katlarinin normalden yiiksek tutulup aydinlatma
pencereleriyle bina i¢i aydinlatilmaktadir. Boceklik diye adlandirilan bu ¢at1 katlarinda,
gerek Rumlar gerekse miibadeleyle gelip buralara yerlesen Tirkler tarafindan yillarca
ipek bocegi yetistiriciligi yapilmistir. Osmanlilar ve Rumlardan kalan bu tarihi yapilar
ekonomik getiri amagli ve yasam alani olarak kullanilmasi i¢in restore ¢aligmalar1 kamu

kurumlarinca siirdiiriilmektedir (Sekil 3.4).

45



Sekil 3.4 ilgede tescilli sivil yapilar

3.1.7 Giirsu’ya gogle gelenlerin yasam alanlarimin tasinmaz gelistirme ilkeleri
acisindan incelenmesi

3.1.7.1 Kurtulus Mahallesi

Mabhalle; Giirsu Ilge merkezinde yer alan, yerlesimin yogun oldugu ve 2013 yilh TUIK
verilerine gore niifusu 17.517 kisi olan bir alt yerlesimdir. Mahallede mesken ve ticari

agirliklt yapi siniflarina rastlanmaktadir.

Bursa deprem bolgesi olmasi sebebiyle yapilagsmalarda kat sayisi siirli olmalidir ve
yapilasma i¢in zemin giiclendirmeleri yapilmalidir. Deprem riskini g6z Oniinde
bulundurarak; Giirsu’da bitisik veya blok nizam ve ana cadde {izerinde dort katli, diger
yerlerde ti¢ katl yapilasma goriilmektedir. Kat sayisinin sinirli olmasi degeri azaltici bir
ozelliktir. Cok katl binalarda kazancin daha fazla olmas: diisiik kath yapiya yonelik
yapim talebini azaltmaktadir (Sekil 3.5).

Giirsu, Bursa’nin merkez ilgelerinden biridir. 6360 Sayili Kanun oOncesinde de
Biiytiksehir Belediyesi’ne bagl ilgeler arasinda yer almaktadir. Bu anlamda gerek kendi

imkanlar1 ile gerekse Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nin imkanlar1 ile altyapidan
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yararlanmayan cadde veya sokak bulunmamaktadir. Bu agidan biitiin parseller her tiirlii

altyap1 hizmetinden yararlanmaktadir ve altyap1 parsel degerini artirict bir 6zelliktir.

A

Sekil 3.5 Kurtulus Mahallesi haritasi (Anonim 2014f)

Parselin bi¢iminin kare veya dikddrtgen olmasi deger artict bir ozelliktir. Kurtulus
Mahallesi’nde dikdortgen veya kare agirlikli parseller yer almasina karsin, ana cadde
lizerinde bulunmayan tasinmazlarda bitisik veya blok nizam yapilagsmanin gerceklesmis
olmasi,s6z konusu tasinmazlarin degerlerindeki artisi sinirlamakta ve hatta olumsuz

yonde etkilemektedir (Sekil 3.6).

SOoa
Ir mo,
T

Sekil 3.6 Akaryakit istasyon plani
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Atatiirk Caddesi ile Selvi Sokak’in kesistigi bolgede yer alan 6.416 m? bir akaryakit
istasyonu 0,20 emsale sahip olup maksimum kat yiiksekligi 6,50 m’dir. On bahge
mesafesi 15 m ve diger cephe mesafeleri 5 m’dir. Aylik kira bedeli yaklasik olarak
8.000 TL olarak kiraci tarafindan miilk sahibine 6denmektedir. Sehit Cengiz Topel
Caddesi lizerinde olan emsal akaryakit istasyonu ile karsilastirildiginda kira bedeli daha
diisiik ¢ikmaktadir. Ciinkii Atatiirk Caddesi tizerindeki tasinmazlarin gelir yontemlerine
gore degerlemesi yapildiginda; caddeden gecen arag sayisina bagli olarak istasyonun
portfoyli, satilan akaryakit miktari, market, ara¢ yikama ve diger gelir getirici unsurlar

dikkate alindiginda taginmazin degeri emsaline gore diistik ¢ikmaktadir (Sekil 3.7).

Atatiirk Cd.

—mr— 4

-

Sekil 3.7 Akaryakit istasyon gorilintiisii

Go¢ sonrast yerlesim oncelikle kent merkezlerinden baglamistir. Bu sebeple Kurtulug
Mahallesi’nde gogle gelmis kisilere fazlasiyla rastlanmaktadir. G6¢ eden hanelerin
edindikleri tasinmazlara bakildigi zaman genel olarak briit tasinmaz alammn 70 m?ile
140 m? arasinda degistigi, konut tiplerinin 2+1, 3+1 ve dubleks konut tiplerinden
olustugu goriilmektedir. Burada yasayan aileler ortalama dort kisiden olusan ¢ekirdek
aileler oldugundan, konut ihtiyaglar1 bu dogrultuda yon bulmustur. Giirsu’nun ana
caddelerinden Sehit Yiizbast Cengiz Topel Caddesi ve Atatiirk Caddesi, ilge merkezine

yakinlik ve sosyal ve Kkiiltiirel imkanlara ulasilabilirlik gibi o6zellikler agisindan,

Giirsu’da tasinmaz degerlerinin en yiiksek oldugu mahallelerdir.
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Giirsu Belediyesi’nden alinan emlak vergisi beyan degerlerine gore 2001 yilinda
Atatliirk Caddesi’nde 14,57 TL olan emlak vergisi beyan degeri, 2014 yilina
gelindiginde 250,00 TL olmustur. 2002-2005, 2007-2009 ve 2011-2013 yillar1 arasinda
emlak vergisi beyan degerlerinde yeniden degerleme orani kadar artis yapilmistir. 2006,
2010 ve 2014 yillart igin emlak vergisi beyan degerleri, ilgili komisyonlarca degerleme
calismalar1 yapilarak tespit edilmistir. 2006 yilinda emlak vergisi beyan degeri 75,00 TL
olarak belirlenen bedel 2010 yilina gelindiginde yaklasik 140,00 TL olmustur. Son
olarak 2014 yili emlak beyan degeri 250,00 TL olarak belirlenmistir. Toplam 14 yillik
dénem boyunca 14,57 TL olan birim degerin 250,00 TL’na ulastig1 goriilmektedir.
Yillik bazda ele alindiginda yaklasik yillik % 26°lik artis gerceklesmis (Cizelge 3.4)
olup, mevcut emlak vergisi beyan degerlerinin tasinmazlarin piyasa degerlerine oranla

cok daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.4 Atatiirk Caddesi 2001-2014 donemleri emlak vergisi beyan degerleri (TL)

300,00
250,00 /&ooo
200,00 /

16031 | o
150,00 13000 |_o =T 17001

17,93 85,58 4 145,39
100,00 _ 3,
5000 |;eo - %
000 L 500 ] 5o 5
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

(Anonim 2014q)

Giirsu, Bursa’nin merkez il¢elerinden biri olmasina karsin kentlilik 6zelliklerini son
yillarda gosterebilen bir ilgedir. Atatiirk Caddesi son 5 yila kadar en sik kullanilan ve
ulagilabilirligi olan, kamu binalarinin ve bankalarin yer aldigir bir cadde iken son
yillarda gerceklesen tasinmaz satis fiyatlar1 incelendiginde deger artis orani gittikce
azalmaktadir. Bunun en biiyiik sebebi ise ilgede tasinmaz talebinin Sehit Cengiz Topel

Caddesi’ne dogru yonelmesidir.

Sehit Cengiz Topel Caddesi’nde 2001 yilinda 8,74 TL olan emlak vergisi beyan deger,
2014 yilma gelindiginde 350,00 TL olmustur. 2002-2005, 2007-2009 ve 2011-2013
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yillart arasinda emlak vergisi beyan degerlerinde yeniden degerleme orani kadar artisin
yapildig1 dikkati ¢ekmektedir. 2006, 2010 ve 2014 yillar1 igin emlak vergisi beyan
degerleri, ilgili komisyonlarca degerleme ¢alismalar1 yapilarak tespit edilmistir. 2006
yilinda emlak vergisi beyan degeri 50,00 TL olarak belirlenen bedel 2010 yilina
gelindiginde 165,00 TL olmustur. Son olarak 2014 yili emlak vergisi beyan degeri
350,00 TL olarak belirlenmistir. 8,74 TL’den 350,00 TL’ye kadar yiikselen bedel, yillik

olarak ortalama % 27 artis gostermistir (Cizelge 3.5).

Son yillarda Sehit Cengiz Topel Caddesi, ilgenin cazibe merkezi haline gelmesi ile
kamu ve 6zel bankalarini, ticari isletmeler tarafindan tercih ettikleri merkez niteligini

kazanmis ve ilgede yapilasma bu bolgeye dogru gelisme géstermistir.

Cizelge 3.5 Sehit Cengiz Topel Caddesi 2001-2014 donemleri emlak vergisi beyan

degerleri (TL)
400,00
350,00
350,00
300,00
/,
250,00
200,00 J
’ 171,35 403,67
150.00 165.00 T lgg.03
100,00 /
50,00 o 3,82
50,00
" 874 13,39 17,34 19,81 ﬂg‘l/ 51.95 57,05
000 L =0 :
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(Anonim 2014q)

Giirsu Belediyesi’nden alinan emlak vergisi beyan degerlerine gore 2004 yilinda Sehit
Yiizbas1 Cengiz Topel Caddesi’nde 36,00 TL olan emlak vergisi beyan degeri, 2014
yilina gelindiginde 350,00 TL’ye c¢ikmistir. Gegen 11 yilda yasanan bu degisimin
sebebi, Gilirsu’da yerlesim alanlarinin, ticari isletmelerin bu cadde {izerinde hizl1 bir
sekilde artis gostermesi ve ilgede tasinmaz satis degerlerine oranla en yiiksek bedellerin

yer aldig1 mahalle olmasidir (Cizelge 3.6).
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Cizelge 3.6 Kurtulus Mahallesi 2001-2014 dénemleri emlak vergisi beyan degerlerinin
Karsilastirma tablosu (TL)
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(Anonim 2014q)

3.1.7.2 Yenidogan Mahallesi

Mabhallenin 2013 yili TUIK verilerine gore niifusu 20.332 kisidir. Mahalle, hemen
hemen gogle kente gelenlerin olusturdugu ve kagak yapilagmanin yogun oldugu ve
Giirsu’ya sonradan dahil olan bir mahalledir. Mesken ve ticari agirlikli yap1 siniflarina
rastlanmaktadir. Kagak yapilagsmanin olmadigi merkeze yakin alanlarda, imara uygun,
bitisik veya blok nizam ve ana cadde iizerinde dort kath, diger yerlerde ii¢ kath
yapilagsmalar goriilmektedir. Belediyecilik anlayisi geregi altyapidan yararlanmayan
cadde veya sokak yer almamaktadir. Bu agidan biitiin parseller her tiirli altyapi

hizmetinden yararlanmaktadir ve altyap1 parsel degerini artirict bir 6zelliktir (Sekil 3.8).
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Sekil 3.8 Yenidogan Mahalle haritasi (Anonim 2014f)

Mahallede 2775 ada ve 107 nolu tasinmaz, 1/1.000 6l¢ekli Yenidogan Mahallesi
revizyon imar planinda ilkdgretim tesisi alani olarak planlanmis ve Ramiz Yigit Caddesi
ile Gazi Osmanpaga Caddesi’nin kesistigi bolgede yer almaktadir. Bu caddeler iizerinde
yer alan taginmazlar dikdortgen seklinde, bitisik yapt nizamina sahip olup maksimum
kat ytikseklikleri 12,50 m’dir (Sekil 3.9). Ramiz Yigit Caddesi’nde 2, 3 ve 4 kath
binalar yer almakta, bina varliginin dis cephe 6zellikleri ve imar durumlari agisindan
kirlilige yol actifi gozlenmektedir. Cadde lizerinde piyasa analizi yapilmis olup,

ortalama birim satis degerinin 600 TL olarak gergeklestigi saptanmustir (Sekil 3.10).

O | Lisair sowar

Sekil 3.9 Ramiz Yigit Cadde plam
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Sekil 3.10 Ramiz Yigit Cadde goriintiisii (Anonim 2014h)

Ramiz Yigit Caddesi’nde 2001 yilinda 8,74 TL/m? olan emlak vergisi beyan degeri,
2014 yilma gelindiginde 200,00 TL olmustur. 2002-2005, 2007-2009 ve 2011-2013
yillar1 arasinda emlak vergisi beyan degerlerinde yeniden degerleme orani iizerinden
artig yapildigi gozlenmektedir. 2006, 2010 ve 2014 yillart i¢in emlak vergisi beyan
degerleri, ilgili komisyonlarca degerleme caligmalari yapilarak tespit edilmistir. 2006
yilinda emlak vergisi beyan degeri 55,00 TL olarak belirlenen bedel 2010 yilina
gelindiginde 105,00 TL olmustur. Son olarak 2014 yili emlak vergisi beyan degeri
200,00 TL olarak belirlenmistir (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7 Ramiz Yigit Caddesi 2001-2014 donemleri arasi emlak vergisi beyan

degerleri (TL)
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(Anonim 2014g)
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Giirsu Belediyesi emlak beyan degerleri gore 2004 yilinda Ramiz Yigit Caddesi’nde
15,00 TL olan emlak vergisi degeri, 2014 yilina gelindiginde 200,00 TL’ye ¢ikmuistir.
Gegen 11 yillik donemdeki ortalama 16,82 TL’lik artisin temel sebebi, yerel diizeyde

tasinmaz piyasasinda gozlenen deger artislar1 olarak ifade edilebilir (Cizelge 3.8).

Cizelge 3.8 Yenidogan Mabhallesi 2001-2014 donemleri emlak vergisi beyan
degerlerinin Karsilagtiriimasi
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(Anonim 2014q)

Giirsu’da genel olarak parsellerin bigimleri dikdortgen veya karedir fakat 150 m?ile 250
m? gibi kiigiik boyutlu parsel alanlarina rastlanmasi, tasinmaz degerlerinin azalmasina
sebebiyet vermektedir. Yenidogan Mahallesi’nde tasinmaz degerlerine bakildiginda,
ilgenin ana caddelerinden Sehit Yiizbas1 Cengiz Topel Caddesi’ne yakin olan
alanlardaki taginmazlarin olduk¢a yiiksek degerli oldugu, fakat mahallenin ara
sokaklarinda taginmazlarin tiirlerine gore piyasa degerlerinde %50°den fazla azalisin

meydana geldigi piyasa analizlerinin sonuglarindan anlasilmaktadir.

Dogu Anadolu Boélgesi’nden yogun goc¢ alan Yenidogan Mahallesi imar kirliligine
sebep olan bir alt yerlesim yeri olarak goriilmektedir. Siyasi kararlar dogrultusunda
kagak yapilasmanin Oniine gegilememesi mahallede bulunan tasinmazlara yonelik
taleplerin, agirlikli olarak diisiik gelir grubuna sahip ailelerin tercih sebebi olarak ortaya
cikmaktadir. Hanelerin edindikleri tasinmazlarin briit alanlarimin 50 m? ile 120 m?
araliginda degisim gosterdigi, binalarin tek veya iki kath oldugu ve 2+1 ve 3+1 konut

tipi yapilarin tercih edildigi goriilmektedir. Burada yasayan aileler ortalama dort kisi ve
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daha fazla kisilerden olugsmaktadir. Ailede yasayanlarin sayisi fazla olmasma karsin

gelir durumlar1 géz 6niin alinilarak konut ihtiyacglar: bu dogrultuda yon bulmustur.

3.1.8 Gog sonrasi Niliifer’deki yerlesim alanlarimin 6zellikleri

Biiyiiksehir statiisiine 1987 yilinda kavusan Bursa’da, o tarihte Niliifer, Osmangazi ve
Yildirim olmak iizere li¢ merkez il¢e kurulmustur. Niliifer, kentin batisinda bulunmakta

ve Bursa’nin konut ihtiyacina karsilik bir toplu konut bolgesi olarak dikkat ¢ekmektedir.

Ilgenin kent planlamasi ve gevresel sartlar yoniinden ¢agdas standartlara sahip oldugu
ve bu yoniiyle kisa siirede Bursa’nin cazibe merkezi olarak gelisme gosterdigi agiktir.

flgenin Bursa’da niifus artis hiz1 en fazla olan yerlesim yeri oldugu bilinmektedir.

Kimi arastirmacilara gére Bursa bolgesindeki ilk yerlesime ev sahipligi yapan Niliifer
Ilgesi, gerek Osmanli ve Bizans, gerekse tarihin daha &nceki dénemlerinin izlerini
tasimaktadir. Alaaddin Bey Mahallesi’nde bulunan Tepecik Hoyiigl, Tahtali Koyii,
Akgalar Beldesi’nin Aktopraklik Hoyiigii ve Golyazi Adalar Bolgesi, arkeolojik sit

kapsamina alinmis bolgelerdir.

Sekil 3.11 Golyaz1 Adalar Bolgesi
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Belirtilen bolgelerde tarihin gesitli donemlerine ait kilise, cami, hamam, g¢esme,
manastir Ve kale kalintilar1 gibi yapilar ile tescilli anit agaglar ve hatta tarih dncesine ait

buluntular yer almaktadir.

Niliifer; dogusu Osmangazi ilgesi, batis1 Karacabey Ilcesi ve kismen Mustafa Kemal
Pasa llgesi, kuzeyi Mudanya Ilcesi, giineyi Orhaneli Ilgesi ile ¢evrili olup, toplam
yiizOlgimii 423.181 dontimdiir. 50 bin 756 hektarlik ilge sinirlarina sahiptir.

Ilgede uygulanan kentsel gelisme politikalari, siiregelen sagliksiz kentlesme yerine,
yasanilabilir yerlesim alanlarinin olusturulmasi yoniinde uygulanmaktadir. Toplu konut
alanlarinin ¢oklugu, her gecen giin niifusun artmasina zemin hazirlamakta ve ayni

zamanda konut ihtiyag¢larina cevap vermeye ¢aligmaktadir.

3.1.9 Niliifer’e gogle gelenlerin yasam alanlarindan tasinmaz gelistirme ilkeleri
acisindan incelenmesi

3.1.9.1 Besevler Mahallesi

Mabhallenin 2013 yili TUIK verilerine gére niifusu 20.651°dir. Besevler Mahallesi
kentsel gelisme politikasi, siiregelen sagliksiz  kentlesme yerine, gelismenin
yonlendirilebildigi saglikli yasanilabilir yeni yerlesim yerlerinden olusmaktadir. Toplu
konut alanlarmin ¢oklugu her gecen giin niifusun artmasina zemin hazirlamaktadir.
Sosyal ve kiiltiirel donat1 alanlarinin, alig veris merkezlerinin, dogal yasam alanlarinin,
is merkezlerinin biiylik bir kisminin mahalle sinirlar1 i¢inde bulunmasi, devamli bir

niifus hareketlerinin olmasina neden olmaktadir (Sekil 3.12).

Her parsel i¢in ayr1 ayr1 hazirlanan, imar planina esas jeolojik, jeofizik, jeoteknik etiit
raporlar1 dikkate alinarak temel tasarimi ile zemin temel yapr etkilesiminin
irdelenmesinde kullanilacak zemin 6zellikleri ve zemin parametrelerinin tayini i¢in yap1
alan ve ¢evresinde zemin ve yeraltt suyu ile ilgili biitiin verilerin toplanmasi amac ile

miithendislik hizmetleri standartlarina uygun yapilagsma goriilmektedir.
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Sekil 3.12 Besevler Mahalle haritas1 (Anonim 20141)

Besevler Mahallesi’nde, Niliifer Belediyesi’nin plan hiikiimlerine gore belirtilmeyen
konularda Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Imar yonetmeligi hiikiimleri uygulanmaktadir.
Enerji nakil hatti altindaki parsellerde Tiirkiye Elektrik Kurumu yonetmeligine gore
uygulamalar yapilmaktadir. Kadastral parsel sinirlari i¢inde yer alan yol, yesil ve kamu
gibi donatim alanlari kamu eline gegmeden insaat ruhsati verilmemektedir. Ornegin,
Bilginler Caddesi iizerinde yer alan 470,98 m% 523 ada 11 parsel 10 kapi nolu bitisik
nizam taginmazin imar hakki; TAKS (Taban Alan1 Katsayisi): 0,90, KAKS (Kat Alani
Katsayist): 4,50 ve imar yiiksekligi: 15,50 m olarak verilmistir (Sekil 3.13). imar plan
ile parsellere verilen yiikseklik ve kat adedi maksimum olup, proje gelistirme ve
uygulama siireglerinde nispeten daha diisiik kath bina yapilmak istendigi zamanda, imar
planinda verilen yiikseklik veya KAKS’in tamami kullanilmis ise temel ve statik
hesaplar1, bah¢e mesafeleri, otopark, 1s1klik, asansor, yangin merdiveni, ruhsat alacag

projedeki kat adedi ve yiikseklige gore degerlendirme yapilmaktadir (Sekil 3.14).
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Sekil 3.14 Bilginler Cadde goriintiisii

Bilginler Caddesi iizerinde, Niliifer Belediyesi’nden alinan verilere gore emlak vergisi
beyan degerlerinin yasadig1 degisim ortaya konulmaya ¢alisilmistir. 2001 yilinda 16,00
TL olan birim emlak vergisi asgari degeri; aradan gecen 13 yil sonra 2014 yilina
gelindiginde biiyiik bir artis gostererek 1.050,00 TL olmustur (Cizelge 3.9).
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Cizelge 3.9 Bilginler Caddesi 2001 - 2014 doénemleri emlak vergisi beyan degerleri

(TL)
1.200,00 TL Tos0ko
1.000,00 TL 973 %—1 s 2_‘
850,00 L o
800,00 TL /’ N ]
600,00 TL /

400,00 430,56 _/
400,00 TL

H
/" 4560 456,39
200,00 TL 103,60

/|
16,00 "__'_—4——(124,%
0,00 TL —9=T8p.00 18,36
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

(Anonim 2014K)
Giines Caddesi iizerinde yer alan 6.099,64 m? 650 ada 1 parsel ayrik nizam taginmazin

imar hakki ise; TAKS: 0,40, KAKS: 1,20 ve imar yiiksekligi 12,50 m olarak verilmistir.
Proje gelistirmede parsel 6n bahge mesafesi 5 m, yan bah¢e mesafesi 3 m ve arka bahge
yonetmelik hiikiimleri dogrultusunda uygulama yapilmaktadir (Sekil 3.15). On bahge
dubarindan itibaren parsel cephesi boyunca minimum 1 m yesil bant birakilmak
suretiyle 6n ve yan bahgeler acik otopark olarak diizenlenebilmektedir. On bahge zemin
kaplamasinda asfalt veya beton malzeme kullanilmamakta, bunun yerine ¢imtasi gibi
malzemeler kullanilarak, uygun bitkilendirme ve agaglandirma yapilmasi gerekmektedir
(Sekil 3.16).

Sekil 3.15 Giines Caddesi plani
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Sekil 3.16 Giines Caddesi goriintiisii

Giines Caddesi tizerinde, Niliifer Belediyesi’'nden alinan verilere gore emlak vergisi
beyan degerindeki degisim ortaya konulmustur. Birim arsa vergi degerinin 2001 yilinda
15,00 TL olmasina karsin, gegen 13 yil sonra birim vergi degerinin (2014 yili degeri)
biliyiik olgiide artis gostererek 680,00 TL’ye ulasmistir. Mahalle sinirlari igindeki
Bilginler Caddesi’ne kiyasla vergi degerindeki artis oranlari, daha diisiik diizeyde

kalmis olup, beyan degerlerinin genel diistikligii de dikkati ¢cekmektedir (Cizelge 3.10).

Cizelge 3.10 Giines Caddesi 2001-2014 donemleri aras1 emlak vergisi beyan degerleri

(TL)
800,00
680,00
62078 -~
600,00 55000 7,
A e
400,00 350,00 W
—— 399,34
363,65
200,00 /
i o S
1500 A4~ 96,17
000 916500 :
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

(Anonim 2014k)
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Besevler Mahallesi’nde mesken ve ticari agirlikli yapi siniflarma rastlanmaktadir.
Tasinmazlar bitigik veya ayrik nizam, ana cadde {izerinde, diger yerlerde farkli TAKS
ve KAKS oraninda yapilasma goriilmektedir. Bu mahallede altyapidan yararlanmayan
cadde ve sokak bulunmamaktadir. Bu agidan biitiin parseller her tirlii altyap:
hizmetinden yararlanmakta ve altyapr hizmetlerinin varligi ve kalitesi de dogrudan

parsel satis degerlerini artiric1 yonde etki yapmaktadir.

Niliifer ilgesi giiniimiizde hizla biiyiiyen yerlesim alani sinirlar igerisinde bulunan is
merkezleri ile is olanaklarinin daha fazla olmasi, kamu gérevlilerinin ikamet yeri olarak
bu ilgeyi tercih etmeleri, Besevler Mahallesi’ni go¢ alan bdlgelerden biri haline getirmis

ve mahallede ciddi bigimde niifus yogunlugunda artis olmustur (Cizelge 3.11).

Cizelge 3.11 Besevler Mahallesi 2001-2014 donemleri emlak vergisi degerlerinin
Karsilastirilmasi (TL)

1.400,00

1.050,00

1.200,00 A“ 15.00
1.000,00 A 050,00 M 930,00
800,00 620,00 /

680,00

495,00 620,00
600,00 620,00
560,00
400,00
200,00 81,37 96,17 11097 118,36
' 66,58 73,98 ' 88,77 66,71 96,17 I '
oo L e —————— 4 sz

(Anonim 2014k)

Kentsel gelismenin saglanmasi amaci ile yapilasmaya yonelik gerekli faaliyetleri
koordine edilmis ve mevcut ve yeni yapilacak yapilarin ilgili kanun, yonetmelik ve

mevzuat hiikiimlerine uygun olacak sekilde tasinmazlarin edinimi saglanmaistir.

Besevler Mabhallesi imar planina uygun genellikle site tarzi ayrik nizam yapilagma

goriilmektedir. Go¢ sonrasi gelir durumu iyi olanlarin genellikle tercih ettigi bolge
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olarak one ¢ikmaktadir. Mahallede yasayanlarin egitim ve gelir diizeyi yliksek
oldugundan daha bilingli yaklasgimlar sergilemektedir. Giirsu Ilgesi’ne oranla kagak
yapilar yok denecek kadar az sayida bulunmaktadir. Hanelerin satin aldiklar
taginmazlarin briit alanlarmin 50 m? ile 170 m? araliginda degistigi ve dzellikle 2+1,
3+1, 4+1 ve dubleks tarzi konut tiplerinin haneler tarafindan siklikla tercih edildigi

goriilmektedir. Burada genellikle ¢ekirdek aile tipi goriilmektedir.

3.1.10 Niliifer ve Giirsu ilceleri deger farkhliklar analizi

Giirsu Belediyesi ve Niliifer Belediyesi’nden alinan verilere gore arastirmanin yapildigi
Kurtulus Mahallesi’nden secgilen Sehit Cengiz Topel Caddesi’ne ait ve Besevler
Mahallesi’nden Bilginler Caddesi’ne ait 2001-2014 yillar1 arasinda emlak vergisi beyan
degerleri arasinda farklilik analizi yapilmistir. Iki ilge arasinda yaklastk 22 km
bulunmaktadir. 2001 yilinda Bilginler Caddesi’nin emlak vergisi beyan degeri, Schit
Cengiz Topel Caddesi’nin emlak vergisi beyan degerinin yaklasik iki kati, 2006 yilinda
yaklasik sekiz kati, 2010 yilinda yaklasik bes kat1 ve 2014 yilinda yaklasik ii¢ kat1 kadar
deger farkliligi s6z konusudur. Mesafenin bu kadar kisa olmasina ragmen kentlesme

ozelliklerine bagl olarak biiyiik deger farkliliklar vardir (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12 Sehit Cengiz Topel ve Bilginler Caddeleri 2001-2014 donemleri emlak
vergisi beyan degerlerinin Karsilastirma tablosu (TL)

1.200,00 |
1.050,00
1.000,00
850,00
800,00
600,00
400,00
400,00 p=
/0 350,00
165,00 . .
6.00 _‘/ et SEHIT CENGIZ
200,00 A———— TOPEL
874 50,00 CADDESI
4 _..-‘--0——0‘ BILGINLER
0,00 CADDESI
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

(Anonim 2014k)
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Kurtulus ve Yenidogan Mahalleleri’nde piyasa fiyat arastirmasi yapilarak son bir yilda
satig gormiis taginmazlar incelenmistir. Yenidogan Mahallesi, Ramiz Yigit Caddesi’nde
ortalama metre kare satis degeri 780,76 TL, Omer Duruk Caddesi’nde 830,27 TL olarak
bulunmaktadir. Kurtulus Mahallesi, Cimen Sokak’ta ortalama metre kare satis degeri
960,97 TL, Atatiirk Caddesi’nde 970,24 TL ve Sehit Cengiz Topel Caddesi’nde
1.089,53 TL olarak bulunmaktadir (Cizelge 3.13).

Cizelge 3.13 Kurtulus ve Yenidogan Mabhalleleri’nde satis gérmiis tasinmazlara iligkin

bilgiler

. ORTALAMA
A BINA 5 . SATIS METRE 2014 YILI METRE
SINM/.AZ TA.SINM,.AZ BRUT BULUNDUGU BINA FIYATI KQRE . BEYAN. KARE
ADRESI ISLEVI ALANI KAT YASI DEGERI DEGERI = .
2 (TL) DEGERI
(M?) (TL) (TL)
(TL)
RAMIZ
YIGIiT MESKEN 120 1 1 95'0000*0 791,67
CADDESI
RAMIZ
YIGIT MESKEN | 115 3 1 90'0000’0 782,61 | 200,00 780,76
CADDESI
RAMIZ
YIGIT MESKEN | 125 1 1 96'0000’0 768,00
CADDESI.
OMER
DURUK MESKEN 110 2 1 85'0000*0 772,73
CADDESI
OMER
DURUK | MESKEN | 100 1 1 88'0000’0 880,00 | 200,00 830,27
CADDESI
OMER
DURUK | MESKEN | 105 3 1 88'0000’0 838,10
CADDESI
CIMEN 100.000,
SOKAK MESKEN 115 3 1 00 869,57
CIMEN 76.000,0
SOKAK MESKEN 75 2 1 0 1.013,33 200,00 960,97
CIMEN 70.000,0
SOKAK MESKEN 70 2 1 0 1.000,00
ATATURK 105.000,
CADDESI MESKEN 120 3 1 00 875,00
ATATURK 125.000,
CADDESI MESKEN 125 3 1 00 1.000,00 250,00 970,24
ATATURK 145.000,
CADDESI MESKEN 140 3 1 00 1.035,71
SEHIT YZB.
CENGIzZ 110.000,
TOPEL MESKEN 110 2 3 00 1.000,00
CADDESI
SEHIT YZB.
CENGIz 142.500, 350,00 1.089,53
TOPEL MESKEN 120 2 1 00 1.187,50
CADDESI
SEHIT YZB.
CENGiz MESKEN 148 2 1 16%800' 1.081,08
CADDESI
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Benzer tasinmazlarin ayri1 bolgelerde birim fiyatlar arasi farkliliklar bulunmaktadir.
Tasinmaz degerleri, 6n cephe uzunluklari, kdse basi1 6zelligi, ragbet edilen yer, kamu
alanlarina yakinlik gibi 6zelliklere gore degismektedir. Yenidogan Mahallesi, Giirsu’ya
gocler sonrast genellikle diizensiz ve plansiz yapilasma sonucu olusturulan bir
mahalledir. Arastirma icin segilen caddeler mahallenin ana caddeleri olma 6zelligini
tagimaktadir. Buna ragmen Kurtulus Mahallesi’nde bulunan Cimen Sokak’tan degeri

daha dusiiktiir (Cizelge 3.13).

Girsu i¢in genel bir deger analizi yapildiginda ortalama bina birim satis degerleri
700,00 TL ile 1.100,00 TL arasinda degisim gostermektedir. Piyasa gozlemlerine
dayanarak belirlenen arsa birim satig degerleri ise 400,00 TL ile 650,00 TL arasinda
degismektedir. Arsa ve konutlarin satis fiyatlar1 arasinda farkin, birim ingaat maliyetinin
tizerinde oldugu ve dogal olarak yapim isinin girisimci i¢in diisiik diizeyde de olsa karl

bir faaliyet oldugu agiktir.

Giirsu Belediyesi’nden aliman emlak vergisi beyan degerleri ile piyasa verileri
kiyaslandiginda, piyasa birim satig degerleri yaklasik dort kat daha fazla ¢ikmaktadir.
Ornegin, Atatiirk Caddesi’nde 2014 yili emlak vergisi beyan degeri 250,00 TL iken,
ortalama birim satis degeri 970,24 TL olarak saptanmistir. Bu durum Giirsu
Belediyesi’nin emlak vergilerinden daha az gelir elde etmesine sebep olmaktadir. Emlak
vergisine esas arsa ve arazi degerlerinin belirlenmesinde, rasyonel veri analizi ve uygun
yontemlerle deger tespitinin yapilamadigr goriilmekte olup, bu durum hem yerel
idarelerin, hem de merkezi idarenin gelirlerinde 6nemli bir kaybin olusmasina neden

olmaktadir.

Giirsu llgesi, Mus’un Bulanik Ilgesi’nden gd¢ eden bir aile ile alan calismasi
asamasinda goriisme ve anket yapilmistir. Go¢ Oncesi Mus’ta yasayan ailelerin
genellikle genis konutlarda yasadiklar1 ortaya konulmustur. Bu konutlar biiytik bir arsa
lizerinde yer almakta ve 3+1 veya 4+1 gibi konut tipi ayrimi yoktur. Insanlar genis
salonlu ve odali konutlarda yasamislardir. Giirsu Ilgesi’ne gog ettikten sonra kalabalik
bir aile olmalarindan dolay1 dubleks tipi konutta yasamaya baslamiglardir. Ailenin go¢

ettigi ilgede stirdiirdiigii yasam bigimi yerini kent yagsamina birakmaistir.
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Cizelge 3.14 Besevler Mahallesi’nde satis gormiis tasinmazlara iliskin bilgiler

T | TR B | e | | Sy | AR || et
) DEGERI (TL) ) DEGERI (TL)

C?X[]J)I]\I)]]EESSI MESKEN 155 6 1 184.000,00 1.187,10

C?\%IB];ESSI MESKEN 150 4 1 192.000,00 1.280,00 680,00 1.224,33

C?\[lj)ll\;]]-:ESSI MESKEN 170 4 1 205.000,00 1.205,88

BCE/ESEE? MESKEN 160 3 1 228.000,00 1.425,00

BCE[E]];EIESF MESKEN 165 4 1 237.000,00 1.436,36 930,00 1.400,63

BC%EIEEII::EF MESKEN 185 3 1 248.000,00 1.340,54

ELI\_DDII)’:;EI;\;I MESKEN 138 4 1 215.000,00 1.557,97

é'kgfgg MESKEN 120 3 1 202.000,00 1.683,33 1.050,00 1.556,98

\ég.g}l;gg MESKEN 135 2 1 193.000,00 1.429,63

%%S]I)]EES}} MESKEN 150 3 1 210.000,00 1.400,00

]élkgggsli MESKEN 169 1 1 400.000,00 2.366,86 1.050,00 1.694,51

E%SSEES? MESKEN 180 4 1 237.000,00 1.316,67

SSDI%IE::I MESKEN 145 5 1 275.000,00 1.896,55

3:3%’;’2} MESKEN 170 4 1 292.000,00 1.717,65 1.115,00 1.756,46

éA/\EDISDP::gI MESKEN 145 4 1 240.000,00 1.655,17

Besevler Mahallesi’nde son bir yilda satis gérmiis tasinmazlar incelendiginde; Giines
Caddesi’nde ortalama birim satis degeri 1.224,33 TL, Besevler Caddesi’nde 1.400,63
TL, Yildirnm Caddesi’nde 1.556,98 TL, Bilginler Caddesi’nde 1.694,51 TL ve Ahiska
Caddesi’nde ise 1.756,46 TL oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.14).

Besevler Mahallesi’nde bulunan konutlar, kaliteli malzemelerden yapilmis, agik veya
kapal1 otoparki bulunan ayrik nizam yap1 siifina sahip bahgeli sitelerden olugmaktadir.
Arastirilan  bolgelerden  Yildinm  Caddesi’nde  bitisik yapt nizamlarma da
rastlanmaktadir. Buna karsilik Giirsu’da bu o6zelliklere sahip konut tipine ¢ok az
rastlanmaktadir. Besevler Mahallesi; hastane, ulasim, sosyal ve kiiltiirel alanlar, alis
veris merkezlerine yakin konumdadir. Bu durum taginmaz degerlerin artirict bir etken

olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Niliifer Ilgesi icin genel bir deger analizi yapildiginda ortalama bina birim satis degeri
1.100,00 TL ile 2.300,00 TL arasinda degismektedir. Niliifer Belediyesi’nden alinan
emlak vergisi beyan degerleri, birim satis degerleri yaklasik %63’iine karsilik
gelmektedir. Bu yap1 degerleme esaslar1 dikkate alindiginda uygun olmamakla birlikte
vergi degerlerinin diger ilgelere oranla nispeten daha dikkatli belirlendigi ifade

edilebilir.

Tiirkiye’de 2008-2013 yillari arasinda satilan konut sayilarina bakildigi zaman, 2010 ve
2012 yillarinda yasanan disiisler harig, diger yillarda ve 6zellikle 2013 yilinda konut
kredi faizlerinin diismesi ile konut satislarinda artis yasanmustir (Cizelge 3.15). TUIK
verilerine gore 2008-2013 yillar1 arast Bursa’nin niifus artis istatistiklerine bakildigi

zaman niifus artigina paralel olarak konut taleplerinin de artis gosterdigi agiktir.

Cizelge 3.15 2008-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ve Bursa’da satilan konut sayilari

100.000
ot
3
S 10,000
>
1.000
100
10
1
0
0
2008 2009 2010 2011 2012 2013
= TURKIYE|  854.210 1.110.368 1.064.916 1.416.550 1.403.242 2.314.380
= BURSA 10.244 14.879 19.966 24.092 24.724 40.894

(Anonim 2014m)

Sosyo-ekonomik farkliliklar ve arzin ilgeler arasinda farkliligit konut taleplerini
etkilemektedir. Sayisal olarak Niliifer’de arzi karsilayacak tasinmaz orani yiiksektir
fakat Giirsu, agirlikli olarak tarim arazilerinden olustugu igin konut ihtiyacin
karsilayacak tasinmaz sayis1 giin gectikce azalmaktadir. Bu durum tasinmaz

degerlerinin artmasina sebep olan etmenlerden biri olmustur.
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3.2 Goc¢ Ile Kentsel Yasama Katilanlarin Sosyo-Demografik Ozellikleri ve
Giindelik Pratiklerinde Degisimler

3.2.1 Gog eden ailelerim sosyo-demografik ozelikleri

3.2.1.1 Ailelerin cinsiyet yapilar

Aragtirmaya alinan haneler random usuliiyle se¢ilmis olup, anket ¢alismasina 50 kadin
ve 50 erkek katilmistir. Giirsu’nun Kurtulus Mahallesi’nde 13 kadin ve 12 erkek,
Yenidogan Mahallesi’nde 12 kadin ve 13 erkek, Niliifer’in Besevler Mahallesi’nde 25
kadin ve 25 erkek olmak {izere; 50°ser kisiye anket uygulanmistir (Cizelge 3.16).

Cizelge 3.16 Arastirmaya Katilan go¢gmenlerin mahallelere ve cinsiyete gore dagilimi

CINSIYET
MAHALLE ADI TOPLAM
KADIN ERKEK
Besevler 25 25 50
Kurtulus 13 12 25
Yenidogan 12 13 25
TOPLAM 50 50 100

3.2.1.2 Ailelerin yas ozellikleri

Anket sonuglarina gore goc edenlerin agirlikli olarak 30-44 yas araliginda oldugu
goriilmiistiir. Ankete katilanlarin yag araligr ise 15-60 olarak ortaya c¢ikmistir (Cizelge
3.17).

Cizelge 3.17 Arastirmaya Katilan go¢menlerin yaslarina gore dagilimi

YAS GRUBU TOPLAM
15-29 30
30-44 47
45-60 23

TOPLAM 100
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3.2.1.3 Ailelerin biiyiikliikleri

Ankete katilar kisilerin hanelerinde yasayan kisi sayiSi incelendigi zaman; goriisiilen
hanelerin %41’inde 4 kisi yasamaktadir. Hanede 3 kisi yasayanlarin orani %18, 5 kisi
yasayanlarin orant %17, yasayanlarin oran1 %10, 6 kisi yasayanlarin orant %7, 1 kisi
yasayanlarin oran1 %4, 8 kisi yasayanlarin orant %2 ve 7 kisi yasayanlarin orani ise %

1 olarak tespit edilmistir (Sekil 3.17).
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Sekil 3.17 Arastirmaya katilan gé¢menlerin aile biiytikliikleri

3.2.1.4 ikametgih durumlar

Ankete katilan kisilerin %63’tiniin Bursa’da 10 yildan daha fazla ikamet ettikleri, 1-5
yil1 aras1 ikamet edenler %18, 5-10 yil1 aras1 ikamet edenler %15 ve 1 yildan daha az
ikamet edenler %4 oldugu goriilmiistiir. Anket sonuglarina gore Niliifer ve Giirsu
llgeleri'ne go¢ edenlerin 10 yildan fazla bu ilgelerde ikamet ettikleri goriilmektedir
(Sekil 3.18).
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Sekil 3.18 Arastirmaya katilan gogmenlerin ikametgah yillart

3.2.1.5 Gog edilen sehirler

En fazla gogiin 20 kisi ile Erzurum, 14 kisi ile Artvin ve 11 kisi ile Istanbul’dan geldigi
saptanmustir. Niliifer Ilgesi’ne gd¢ edenlerin en ¢ok Artvin ve Istanbul’dan, Giirsu
Ilgesi’ne gd¢ edenlerin ise en ¢cok Erzurum ve Istanbul’dan gog ettikleri gdriilmektedir.
Niliifer lgesi’nde ikamet eden kisilerin yaklasik %2.,4’{i gecim sikintis1 nedeni ile sehre
geldiklerini belirtirken, Glirsu’da bu oran yaklasik %37 ye yiikselmektedir (Sekil 3.19).
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Sekil 3.19 Arastirmaya katilan gogmenlerin go¢ ettikleri sehirler
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3.2.1.6 Ailelerin egitim ve mesleki durumlari

Ankete katilanlarin %15°1 ilkokul, % 12’si ortaokul, %231 lise, %46’s1 tiniversite ve %
4’ii ise lisansiistii diizeyde egitim almis kisilerden olusmaktadir. Niliifer Ilcesi’ne goc
edenlerin yaklasik %72’si (36 kisi) iiniversite mezunu iken, Giirsu ilgesi’ne goc
edenlerin sadece %20’sinin (10 kisi) tniversite mezunu bireylerden olustugu
saptanmugtir. Giirsu Ilgesi’ne go¢ edenlerin egitim durumlar1 gézlemlendiginde hemen
hemen esit egitim diizeyleri ortaya ¢ikmakla birlikte ilkokul mezunlarinin % 14
oldugunu goriilmektedir. Niliifer Ilgesi’nde ise ilkokul mezunu olan % 1 oraminda

oldugu saptanmigtir (Sekil 3.20).
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Sekil 3.20 Arastirmaya katilan gogmenlerin egitim durumlari

Goriisiilen kisilerin mesleklerine gore dagilimlar incelendigi zaman; gorisiilenlerden
memur olanlar %17, ev hanim1 olanlar %14, dgretmen olanlar %6, miihendis olanlar
%b5, avukat olanlar %4, insaat iscisi olarak calisanlar %5, O6grenci olanlar %5, is¢i
olanlar %4 ve diger mesleklerden olanlar ise%40 oraninda oldugu tespit edilmistir.
Niliifer’de en ¢ok memur gégmenlerin, Glirsu’da ise en ¢ok ev hanimi gogmenlerin

ikamet ettikleri gorilmistiir (Sekil 3.21).
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Sekil 3.21 Arastirmaya katilan gogmenlerin mesleki durumlari

3.2.1.7 Ailelerdeki ¢calisan sayilar ve ailelerin gelir durumlar

Ailelerde ¢alisan sayilar1 ve gelir durumlari incelendigi zaman; aylik geliri 499 TL ve
alt1 olan 5 kisi, 500-1.499 TL arasinda olan 19 kisi, 1.500-2.999 TL arasinda olan 38
kisi, 3.000 TL ve tizeri olan 23 kisi olup, bu soruya 15 kisinin cevap vermek istemedigi
ortaya konulmustur. Niliifer’de oturan kisilerin gelir durumlari incelendiginde “cok iyi”
ve “iyi” gelir (diizeyine sahip ailelerin yaklasik %81 oraninda (42 kisi) oldugu
goriilmektedir. Giirsu i¢in bu oran yaklasik % 50 (19 kisi) olmustur (Sekil 3.22).
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Sekil 3.22 Arastirmaya katilan gogmenlerin gelir durumlar
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Gortisiilen hanelerde sigortali bir iste ¢alisan kisilerin orani %94 olmustur. Sigortasiz
iste ¢alisan kisilerin oran1 ise %6°dir. Ailede ¢alisan, 2 kisi bulunan hanelerin oran1 %44
iken, bir kisi ¢alisan ailelerin oran1 %38 olmustur. Ailede bir ¢alisan kadin sayisi %83,6
orana sahipken, ailede calisan bir erkek orant %82,6 olarak saptanmustir (Sekil 3.23).
Hanede kadin ve erkek calisan oranlarinin hemen hemen ayni diizeyde oldugu ve

calisan oraninin oldukga yiiksek diizeyde bulundugu goriilmektedir.

Sekil 3.23 Arastirmaya katilan gogmenlerin ailelerinde ¢alisan sayilar

3.3 Gog Edenlerin Giindelik Pratikleri ve Degisimler

3.3.1 Go¢ kararmin alims sebepleri ve gog siireci

Ankete katilanlarin Bursa’ya go¢ etme nedenleri inceledigi zaman; goriisiilenlerin
%47’si aile, %35’1 bireylerin kendi kararlari, %12°si Bursa’daki yakinlar1 ve %4’
arkadaglarindan etkilenerek s6z konusu ile go¢ etme ve yerlesme kararini aldiklari ve
kalan %2’lik kismi ise bu kararin nedenini agiklamak istemedikleri ortaya konulmustur
(Sekil 3.24).
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Sekil 3.24 Arastirmaya katilan gogmenlerin Bursa’ya go¢ etme kararlari

Gog¢menlerin  kent hayatini, kir yasamina tercih etme nedenleri; gd¢ edenlerin
%45,7’sine gore Is, %33’line gore tayin, %13,8’ine gore egitim, %4,3’line gore terdr ve
%3,2’sine gore yasam kalitesi ve kosullarin1 artirma olarak saptanmistir. Sonug olarak
gb¢ edenler aile kararlar1 dogrultusunda is bulmak i¢in gog siirecine basladiklar1 ortaya

cikmustir (Sekil 3.25).
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Sekil 3.25 Arastirmaya katilan gogmenlerin kent-kir tercih sebepleri

3.3.2 Is yasamm hakkindaki bilgiler ve gériisler
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Ankete katilanlarin ise ulasim durumlari incelendiginde; islerine kendi araciyla gidenler
31 kisi, isleri yiirliyecek mesafede olanlar 30 kisi, islerine servisle gidenler 14 kisi, bir
toplu tagima araci ile gidenler 11 kisi ve iki toplu tasima araci ile gidenler 14 kisi

oldugu goriilmektedir (Sekil 3.26).

Niliifer’de oturan kisilerden isyerlerine kendi araci ile gidenler %45 (20 kisi) iken,
Giirsu’da “yiiriiyecek mesafede” diyenler yaklasik %53 (18 kisi) oranindadir. Kisilerin
calistig isyerinin bulundugu ilge bakimindan Giirsu %39 oranla en fazla sikliga sahip

ilcedir. Isyeri Niliifer’de olanlarin oran1 ise %17 olmustur (Sekil 3.26).

Niliifer’de ikamet ettigi halde ¢aligtiklari isyerinin bagli oldugu ilge bakimindan yine
Niliifer’de calisanlarin orani yaklasik %32 iken, isyeri Osmangazi’de bulunan Niliifer
Ilgesi sakinlerinin orani yaklasik %34 olarak bulunmustur. Giirsu’da oturanlarin

%60’ 1in igyerleri yine ayni ilge sinirlar1 igcinde bulunmaktadir (Sekil 3.26).
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Sekil 3.26 Arastirmaya katilan gé¢menlerin islerine ulasim durumlari

Kisilerin ¢alistiklar1 isten memnuniyet oranlari incelendigi zaman; calistigi isten
memnun olanlarin oran1 %65 olmustur. Goriisiilen kisilere “Memleketinizde ¢alisma
firsatiniz olsaydir geri doner miydiniz?” sorusu yonetilmis olup, kisilerin %39,6’s1 buna
“evet” cevabii verirken, kalan %60,4’ii doniis yapmak istemedigini beyan etmistir.

Niliifer’de oturanlarin yaklasik %73’ geri donmek istemediklerini, Giirsu’da
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oturanlarin ise yaklasik %52’si geri donmek isteyebilecegini belirtmistir. Kisilerin
ikamet ettikleri konut ile ikamet ettikleri ilge karsilastirildign zaman; Niliifer’de
oturanlarin yaklagik %82’sinin kendi miilkii olan konutta oturdugu sdylenebilmektedir.
Giirsu Ilgesi’'nde kendi miilkii olan konutta ikamet edenlerin orani yaklasik %48

olmustur.

3.3.3 Ailelerin tasinmaz edinme durumlari iizerine degerlendirmeler

Ankete katilanlarin %65°i go¢ ettikten sonra kendi evlerine sahip olmuslar ve %34’u
kirada oturmaktadirlar. Goriigiilenlerin %1’i ise yakinlari veya akrabalarinmn yaninda
oturduklarin1 beyan etmislerdir. Niliifer’de oturanlarin yaklasik %82’si kendi evinde
oturmaktadir. Giirsu Ilgesi’nde bu oran yaklasik %48 olarak bulunmustur. Tasinmaz

edinim oram Niliifer ilcesi’nde Giirsu’ya oranla daha yiiksek olmustur (Sekil 3.27).

Niliifer’de oturanlarin yaklagik %88’i Niliifer’de oturmaktan memnun oldugunu
belirtmistir. Giirsu’da oturanlarin ise yaklasik %84’ Giirsu’da oturmaktan memnun

oldugunu belirtmistir (Sekil 3.27).
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Sekil 3.27 Arastirmaya katilan gé¢menlerin tasinmaz edinme durumlari

3.3.4 Ailelerin tutum ve kararlar iizerinde meydana gelen degismeler
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Ankete katilan bireylerin, ailelerinin tutum ve kararlar iizerinde degisime iligkin olarak

goriisiilenlerin % 35’1 evet cevabini vermistir. Evet, cevabi verenlerin yaklagik %20’si

i3 ve ekonomik konularda degisiklik oldugunu belirtirken, %9’u egitim ile ilgili

degisiklik oldugunu belirtmistir (Sekil 3.28).

Sekil 3.28 Goriisiilen gogmenlerin tutum ve kararlarindaki degisimler

Ankete katilanlarin %631 “ailemin baskisi ne artt1 ne azald1” yanitin1 vermistir. %131
cevap vermek istememistir. Goriisiilenlerin % 9’u “ailemin baskisi artt1” yanitini, %6’s1
“ailemin baskis1 ¢ok artt1” yanitini, %6°s1 “ailemin baskisi ¢ok azald1” yanitini ve %3’

de “ailemin baskis1 azaldi” yanitin1 vermistir (Sekil 3.29).
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Sekil 3.29 Arastirmaya katilan gégmenlerin Bursa’ya go¢ sonrasi aile baskisi

Ekonomik, sosyal, siyasi ve ailevi konularda karar alirken; “kendim” diyenlerin orani

%22 ve “ortak karar alinir” diyenlerin orani ise %30 olarak bulunmustur. Niliifer’de
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ikamet edenlerin yaklasik %56’s1 “ailem bana ¢ok zor anlarimda yardim ederler, diger
kararlar1 bana birakirlar” cevabimi vermistir. Giirsu’da ikamet edenler i¢in bu oran
yaklagik %26’dir. Giirsu’da “annem ve baban her seyi bilmek ister” cevabini verenler

%38°dir (Sekil 3.30).
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Sekil 3.30 Arastirmaya katilan gd¢menlerin gog¢ sonrasi karar alma durumlari

3.3.5 Evlilik, es secimi ve mali kararlar iizerine analizler

Es se¢cimini memleketinden yaptigini belirtenlerin oram1 %16,2 iken, is veya okul
cevresinden es secimi yaptigini belirtenlerin oran1 %13 civarinda bulunmustur. “Esimi
kendim secerim” diyenler Niliifer’de yaklasik %68 iken, bu oran Giirsu igin yaklagik
%36 diizeyindedir (Sekil 3.31).

Evlenirken es se¢iminin nereden yapildigina dair sonuglar karsilastirildiginda, Giirsu’da
ikamet edenlerin yaklasik %25’i “akrabalar arasindan” derken, Niliifer’de bu oran
sadece %2 civarinda bulunmustur. “Memleketimden” diyenler Niliifer’de %24 ve

Giirsu’da % 8,2 olarak ortaya ¢ikmustir.
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Yasam ve kiiltiir diizeyleri genel olarak dikkate alindiginda Niliifer’deki bireylerin
memleketlerinden es segmeleri garpici bir sonug olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hanelerin
%32’si karar vermede “kocama/karima danisirirm” ve %26’s1 “kendim alirirm” cevabini
vermiglerdir. Niliifer’de “evde ortak karar alinir” diyenler yaklasik %32 olmustur.

Girsu i¢in bu oran yaklasik % 20 olarak tespit edilmistir (Sekil 3.31).
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Sekil 3.31 Aragtirmaya katilan gd¢menlerin harcamalarint danisma durumlari

3.3.6 Kadinlarin ¢alisma hayatina bakis iizerinde meydana gelen degismeler

Calismayan kadinlara “herhangi bir iste calismak ister miydiniz” sorusu yoneltilmis
olup, c¢alismayan kadinlarin %88,2’si bu soruya “evet” cevabini vermislerdir. “Hayir”

cevabi veren 2 kadin ise “esim izin vermez” seklinde cevap belirtmistir (Sekil 3.32).

Calismayan kadinlara “herhangi bir iste calismak ister miydiniz” sorusu yoneltilmis
olup, bu soruya calismayan kadinlarin %88,2’si “evet” cevabii vermistir. “Hayir”

cevabi veren 2 kadin ise “esim izin vermez” seklinde cevap belirtmistir (Sekil 3.32).
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Sekil 3.32 Arastirmaya katilan ¢alismayan kadinlarin bir iste calisma istegi

Calismay isteseydiniz bu konuda ailenizin ve esinizin tutumu ne olurdu? sorusuna
verdileri cevaplara gore; “gecim zorlugu nedeniyle kadinlara uygun bir iste caligmama
izin verilir’ diyenlerin oran1 %46,7, “calismama izin verilmez” diyenlerin oran1 %26,7,

“evde ¢ocuklara bakmam istenir” diyenlerin pay1 %13,3, “kadinin yeri yuvasidir fikrini

tasgimaktayim” cevabini verenlerin pay1 %13,3 olarak saptanmustir (Sekil 3.33).
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Sekil 3.33 Goriisiilen ¢alismayan kadinlarin ¢alisma {izerine aile tutumlari
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3.3.7 Gogmenlerin yasadiklar: kente iliskin diisiinceleri

Ankete katilan kisilerin %88’ Bursa’y1 sevdiklerini belirtmistir. Niliifer’de oturan ve

goriisiilen 50 kisinin 44’1 (veya %88’i) Niliifer’de oturmaktan memnundur. Giirsu’da

oturan ve gorlisilen 50 kiginin 42°si (veya %84°t) Giirsu’da oturmaktan memnun
olduklarini ifade etmislerdir (Sekil 3.34).

Sekil 3.34 Goriisiilen gogmenlerin Bursa’ya karst tutumlari

3.3.8 Giindelik pratiklerindeki degisimlere yonelik algilar

Ankete katilan kisilerin % 68,41, radyo ve televizyon gibi araclarin aile yapilarmi

etkiledigini diislindiiklerini vurgulamislardir (Sekil 3.35).

Sekil 3.35 Goriisiilen gégmenlerin radyo ve TV nin aile yapilarina etkileri
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Anket yapilan kisilerin bos zamanlarin1 degerlendirme kriterleri incelendiginde zaman;,
“TV izlerim” cevabmi verenlerin oraninin %43 oldugu, “spor yaparim” cevabini
verenlerin paymnin %19, “diger” cevabini verenlerin oraninin %14, “kahvehaneye
giderim” cevabini verenlerin oraninin %11, “kitap okurum” cevabini verenlerin oraninin
%10 ve “sinemaya veya tiyatroya giderim” cevabini verenlerin oraninin %3 oldugu
tespit edilmistir (Sekil 3.36).
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Sekil 3.36 Goriisiilen gogmenlerin bog zamanlarini degerlendirme durumlari

Niliifer’de oturanlarin %38’i her giin gazete okudugunu, Giirsu’da goriisiilenlerden ise
her giin gazete okudugunu beyan edenlerin % 10,2 oldugu saptanmistir (Sekil 3.37).
Niliifer’de yaklasik dort kat daha fazla gazete okuma orani tespit edilmistir.
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Sekil 3.37 Goriisiilen gogmenlerin gazete okuma sikliklar
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Niliifer ilgesi’nde oturanlar %56’smin haber agirhikli programlari izlemeyi tercih

ederken, Giirsu’da oturanlarda bu oranin % 26 oldugu goriilmektedir (Sekil 3.38).
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Sekil 3.38 Arastirmaya katilan gégmenlerin TV de en ¢ok izledigi programlar

Niliifer’de oturanlarin yaklasik %56’s1 yilda birka¢ kez tiyatroya giderken, Giirsu’da
oturanlarin yaklasik %14,6’s1 yilda birka¢ kez tiyatroya gitmektedir. Tiyatroya hig
gitmeyenlerin orani1 Niliifer’de %28 iken, Giirsu’da ise yaklagik %81 gibi oldukg¢a
yiiksek diizeyde bulunmaktadir (Sekil 3.39).
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Sekil 3.39 Arastirmaya katilan gogmenlerin tiyatroya gitme sikliklar
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Niliifer’de oturanlarin yaklagik %10,4’ii haftada ortalama 30 sayfa kitap okurken,
Giirsu’da bu oran yaklasik %2 gibi oldukea diisiik diizeyde bulunmaktadir (Sekil 3.40).
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Sekil 3.40 Goriisiilen gogmenlerin kitap okuma sikliklar

Alan galigmas1 asamasinda incelenen biitiin dlgiitler yoniinden Niliifer ilcesi’ne gog ile
gelen kisiler ve dogal olarak hanelerin ekonomik ve demografik 6zelliklerinin, Giirsu
flgesi’nde goriisiilenlere oranla ¢ok daha iyi oldugu ortaya konulmustur. Gog ile gelene
kisilerin gelir ve egitim durumlarinin yiiksekligi ve diger sosyal — kiiltiirel 6zelliklerin
uygunlugu, kent yagsamina entegre olma ve olasi ¢atigmalarin asgari diizeye ¢ekilmesine
imkan vermektedir. Birbirine komsu iki ilgeye go¢ ile gelenlerin yukarida rapor edildigi
bicimde birbirinden farklilagmasi, kentsel gelisme ve go¢ olgusunun anlasilmasi

bakimimdan yasamsal derecede anlamli bulunmaktadir.
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4. SONUC VE ONERILER

Bu calisma ile Bursa &lgeginde Niliifer ve Giirsu Ilgeleri’nde kisilerin gd¢ sonrasi
pratiklerinde ne gibi degisiklerin oldugu ve aymi zamanda gog¢ alan bu yerlesim
birimlerinde mekansal alanlardaki deger farkliliklarinin ele alinmasi amaci ile
yapilmistir. Arastirma kapsaminda Niliifer ve Giirsu Ilgeleri gergevesinde go¢ sonrasi
artan kentsel hizmet ve tasinmaz talebinin etkileri ve kentsel gelisme iligkileri de kisaca
degerlendirilmistir. Gog ile gelen hanelerin ikamet ettikleri konutlar, ¢alisma kosullari
ve yerlesim tercihleri ile kentsel gelisme ve taginmaz gelistirme ilkeleri dogrultusunda
irdelenmis ve go¢ edenlerin sosyo-ekonomik yasam analizleri yapilmis ve arastirma

sonuglarinin hipotezleri dogrular nitelikte oldugu ortaya konulmustur.

Goglere bagli olarak toplumun yapisinda kaymalarin oldugu, gog¢ edilen yerde daha
once yasayan halkin ve gog¢ eden kisilerin hizli ve diizensiz gogiin getirdigi sorunlarla
yiizlesmek zorunda kaldigi, yerel ve merkezi yonetimler iistesinden gelmekte zorlandigi
gorilmektedir. Sehirlerarasi sosyal, ekonomik, kiiltiirel esitsizlikler ve egitim Ogretim
faaliyetlerindeki imkansizliklar, gd¢ hareketlerine itici giicii teskil etmektedir. Is
olanagimin olmamasi, kazancin yetmemesi, gelir dagilimdaki dengesizlikler ve sosyal
giivenlik sistemi altinda ¢caligmamak, is degisikligi ve tayin gibi nedenlerle kisilerin go¢

ettikleri ortaya ¢ikmustir.

Kentte kalinan siire arttik¢a kent yasamina uyum gittikge artmakta, sehre 6zgili davranis
kaliplar1 sergilenmekte ve sehre karsi olumlu tutumlar beslenilmektedir. Ozellikle
Niliifer’de yasayanlarin kente 6zgli tutumlari, Giirsu’da yasayanlara oranla daha fazla
sergiledikleri dikkati ¢gekmektedir. Go¢ sonrasi kadinlarin adaptasyon siireci erkeklerin
adaptasyon siirecinden farkli ve daha zordur. Ozelikle kente geldiklerinde aile biitgesine
katkida bulunmak isteyen ve kendi ayaklar lizerinde durmak isteyen kadinlarin sayisi
fazladir. Bu agidan bakildiginda Niliifer’de yasayan kadinlarin, Giirsu’da yasayan
kadinlara gore, kente goc sonrasinda kendi gelirlerini elde etme konusunda istekli
olduklar1 goriilmektedir. Ailelerin tutumlarinda ve aile i¢i kararlarda daha demokratik

tutum olusmakta ve baskici egilimde azalig goriilmektedir.
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Gergeklesen gogler ve hizli niifus artis1 ile Giirsu ve Niliifer Ilgeleri’nin her gecen giin
biiyiimekte oldugu, konut ihtiyacinin arttigi, 6zellikle Giirsu’da gecekondu sorununun
bas gosterdigi, ulasim ve trafik sorununun yasandigi, sosyal alanlara olarak ayrilan
yerler azaldigi, kanalizasyon ve aritma hizmetleri gibi altyapr hizmetlerine duyulan

gereksinimin her gecen giin siddetini arttig1 goriillmektedir.

Ozellikle 2014 yili emlak vergisi beyan degerleri yonlerinden; Niliifer Ilgesi’nde
bulunan taginmazlarin Giirsu’daki taginmazlardan yaklasik ii¢ kat1 kadar daha yiiksek
oldugu ve her iki ilgede yiiriitiilen piyasa arastirmalarinin sonuclar1 gore ilgeler arasi
taginmaz degerleri yoniinden yaklasik iki kati1 kadar fark oldugu ortaya konulmustur.
Taginmazlarin emlak vergisi beyan degerleri ile piyasa degerleri arasindaki farkin fazla
olmasi, kamusal gelir kayiplar1 beraberinde getirdigi, go¢ ile gelen ve hizla biiyliyen
kentin altyap1 ve hizmetlerinin finansmani yoniinden sorunlara neden oldugu ve dogal
olarak yerel halkin yasam kalitesinin artirilmasina yonelik ¢aligmalar1 kisitlayan etkisine

vurgu yapilmaistir.

Resmi verilere gore 2008-2013 yillar1 arasindaki donemde Bursa’nin niifus artigina
paralel olarak konut taleplerinin de arttig1 goriilmektedir. Sosyo-ekonomik farkliliklar
ile konut arzinin ilgeler arasindaki farkliligi, konut taleplerini dogrudan etkilemektedir.
Sayisal olarak Niliifer’de konut arzini absorbe edecek tasinmaz talebinin yiiksek
olmasma karsin, Giirsu Ilgesi’nde agirlikli olarak tarim arazisinin toplam tagmnmaz
varligi i¢inde yiiksek pay aldigi, artan konut gereksinimini karsilayacak konut ve diger
tasinmaz sayisinin giin  gectikge azalis gosterdigi ve yeni yerlesimlerin imara
acilmasinin zorunlu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum tasinmaz degerlerinin

artmasina sebep olan etmenlerden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ilgeler aras1 konut tiplerinde ve zelliklerinde farkliliklarin oldugu saptanmistir. Bunun
ana sebebi imar durumlarindan kaynaklandigi ve bu yerlerde yasayan kisilerin
gelirlerine gore konut tiplerine yoneldigi goriilmektedir. Niliifer ve Giirsu Ilgeleri’nde
gelecek nesilleri goz onilinde bulundurarak, sosyal ve ekonomik, ekolojik, kiiltiirel ve
politik unsurlari igeren politikalarla kent yasam kalitesi iyilestirilmesi gereklidir. Dogal

varliklarin  korunmasi, esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi, sosyo-ekonomik fayda
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getirecek olanaklart olusturulmasi, toplumsal karar alma siire¢lerinde katilimct
politikalarin izlenmesi ve tiim bireylere yarar saglayacak unsurlarin bir arada tutulmasi

gerekmektedir.

Niliifer ve Giirsu; aym1 sehrin birbirine yakin iki ilgesi olmasma ragmen, iki ilge
arasinda onemli farkliliklar dikkati ¢ekmektedir. Gerek egitim diizeyleri, gerek is
imkanlar, gerekse sosyal ve Kkiiltiirel ozellikler agidan Giirsu Ilgesi gelistirilmesi
gereken bir yerlesim birimi olarak goriilmektedir. Bu sebeple toplum, kamu kuruluslari,
sivil toplum kuruluslar1 dahil biitiin kamu ve 6zel kuruluslarin katilimi ile sayilan
eksikliklerin giderilmesine galisilmasi gerekmektedir. Giirsu’nun gelismesinde oncelikle
aileler ele alinmalidir. Bu amagla aileleri ekonomik yonden giiclendirecek ¢aligsmalar ile
kiiltiirel faaliyetler birlikte yiiriitiilmektedir. Ozellikle ekonomik imkanlar ve kiiltiirel

gelismislik birbiri ile baglantili olarak gelisebildigi gozden uzak tutulmamalidir.

Kent; sosyal, ¢evresel ve ekonomik yonleri ele alinmasi gereken yerlesim yeri olarak
goriilmekte ve ekonomik yonleri zaman ig¢inde 6ne ¢ikmaktadir. Kentsel hizmetlerin
gelistirilmesi ve kentte mekansal biliylimenin kontrolii ve ydnlendirilmesi bakimindan
imara agilacak araziler ve imar plan1 yapim siireglerine mutlaka taginmaz gelistirme
uzmanlarinin entegre olmasi saglanmali ve imara agilan arazilerin sosyal-fayda maliyet
analizlerinin yapilmasi ve genel toplum menfaatinin varligi temel kosul olarak gozden
uzak tutulmamalidir. Buna ilave olarak belediyelerin mali hizmetler, isletme, emlak ve
istimlak miidirliikleri tasinmaz gelistirme uzmanlarinin zorunlu olarak istihdam
edilmeleri ile taginmazlarin etkin kullanimi, kamulagtirma ve diger yollarla tasinmaz
edinim siirecinin iyilestirilmesi ve dzellikle emlak vergisi degerlerinin rasyonel bigimde
tespiti ve uygulamaya konulmasi zorunlu goriilmektedir. Kamu Kkurumlar1 ve yerel
idarelerden artan hizmet taleplerinin finansmani bakimindan mevcut kaynaklarini etkili
ve verimli kullanimi yaninda ilge sinirlar1 i¢indeki taginmaz varhiginin gelisme
egilimlerine uygun degerlemesinin yapilmasi, etkin vergileme ve imar uygulamasina
gecilmesi ve bu yollarla hem yerlesim halk, hem de gog¢ edenlerin sosyo-ekonomik

durumlari ve yagam kosullarinin iyilestirilmesi temel hedef olmalidir.
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EK-1

“GOC ILE KENTSEL YASAMA KATILANLARIN GUNDELIK
PRATIKLERINDE DEGISIMLER”
KONULU YUKSEK LiSANS DONEM PROJESIi ANKET SORULARI

Anketin yapildigi mahalle.............ccccooiiiininn
1- Cinsiyetiniz

( ) Kadin ( ) Erkek

2- Yasmiz (Liitfen yaziniz)...........

3-Bursa’ya hangi sehirden gog ettiniz?.........ccocevvvvivviivniniienen,

4- Dogum yeriniz Neresi?........ccoceeveeeiveeneeeneene

5- Bursa’da kag yildir ikamet ediyorsunuz?

a) l yildanaz b)l1—-5yilaras1 ¢)5—10 yilaras1  d) 10 yildan fazla

G ETRRR kag yildir ikamet ediyorsunuz?

a)lyildanaz b)1—-S5wyilarast c¢)5—10yilaras1t d) 10 yildan fazla

7- Bursa’ya goc¢ etme kararinizda kimler etkili oldu?

a) Arkadaglarirm  b) Ailem c¢) Bursa’daki yakinlarbm  d) Kendi Kararim

8- Sehir Hayatin1 kdy hayatina tercih ediginizin sebebi nedir?

( )is bulma ( )Tatil ( )Egitim ( ) Terdr ( )Hayatimi yasamak ( )Tayin veya gorev
( )Diger (gerekgeyl belirtiniz)......ooveeieiiii i
9-Medeni durumunuz? ( )Evli ()Bekar ( )Dul ( )Bosanmis

10-Ailenizde kag kisi var? ................ kisi

11-Egitim durumunuz?

( )Hic okula gitmemis ( )ilkokul ( )Ortaokul ( )Lise ( )Universite ( )Yiiksek
Lisans
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13- Gelir durumunuz.

( ) Cok 1yi (Aylik 3.000 TL ve tlizeri)

( ) Iyi (Aylik 1.500TL ile 2.999TL aras1)
( ) Orta (Aylik 500TL ile 1.499 TL aras1)

( ) Diisiik (Aylik 499TL ve alt1)

15- Su an ¢aligtiginiz iste kag yildir ¢alisiyorsunuz?.....................

Ailenizdeki ¢alisanlardan:

16- Calistiginiz ise ulasim durumu;

a) Yiirliyecek mesafede

b) Servisle gidiyorum

c¢) Toplu tasima ile gidiyorum; ( )Bir vasita ( )Birden fazla vasita
d) Kendi aracim ile gidiyorum.

17-Calistiginiz is yerinin baglh oldugu ilge;........cooovveviieniennenen.
18- Calistiginiz isten memnun musunuz?

( )Evet ( )Hayir ( )Kararsizim

19-Eger memleketinizde ¢alisma firsatiniz olsaydi geri doner miydiniz? a) Evet b)

Hayir
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20- Ailenizde zorunlu egitim ¢aginda ki birey sayist kagtir? ( ) ( )1 ( )2 ( )3 ( )4 ( )5

ve fazlasi

21- Bunlardan kac1 okula gidiyor? ( )1 ( )2 ( )3 ( )4 ( )5Sve fazlasi
22-Oturdugunuz ev sizin mi yoksa kiract misiniz?

() Kendi evimde oturmaktayim..

() Baskasmin evinde kiraci vb. ikamet etmekteydim.

a) Otel

b) Kendi gecekondumda / evimde (......./........ )

¢) Kira (gecekondu/diger) (......./.......)

d) Yakinlarimin veya akraba yaninda

23- Evin 1sinma durumu;

( )Soba ( )Dogalgaz(Soba) ( ) Kombi ( )Merkezi sistem ( )Elektrik

24- Oturdugunuz evden memnun musunuz? ( )Evet ( )Hayir

25-Bursa’y1 seviyor musunuz? Bunun sebebi nedir? ( )Evet ( )Hayir
........................................................................................................... dolay1 seviyorum.
............................................................................................................. dolay1 sevmiyorum
26 oturmaktan memnun musunuz? ( )Evet ( )Hayir

27-Bursa’da oturmaktan memnun musunuz? ( )Evet ( )Hayir

28-Bursa disinda hangi sehirde yasamak isterdiniz?............c..ccceeueeneee.

INBUBN?......o et

29-Bursa is ve aile hayatinizda degisikliklere yol a¢tt m1? Eger cevabiniz evet ise ne tiir

degisimler oldu?

()EVEL () HayIr. oot e



30-Ailenizin Bursa’ya gogten sonra size kars1 davraniglarindaki baskinin yonii nasil

degisti?

a ) Ailemin baskisi ¢ok artt1

b) Ailemin baskisi artt1

¢) Ailemin baskisi ne artti ne azaldi

d) Ailemin baskis1 azaldi

e) Ailemin baskis1 ¢cok azaldi

31- Evlenirken es se¢imini nereden ve nasil yaptiniz?

( )Kendim ( )Baskalarinin karar1 / goriisii / telkini ile

a ) Akrabalarimin arasindan

b) Mahallemden

¢) Is cevremden/okul ¢evremden

d) Memleketimden

32- Ekonomik, sosyal, siyasi veya ailevi konularda karar alirken kimlere danisirsiniz?
a) Kendim alirim

b) Esime danisirim

c) Aile biiytiklerine danisirim

d) Evde ortak karar alinir. (esler + aile biiyiikleri )

33- Harcamalarinizda kimlere danisirsiniz? (bir esya 6rnegin araba/ koltuk vb. alirken)
a) Kendim alirim

b) Kocama/karima danisirim

¢) Biiyiiklere danisirim
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d) Evde ortak karar alinir. (esler + aile biiyiikleri )

34- Ailenizin kararlarinizda etkisi nedir?

a) Annem babam hakkimdaki her seyi bilmek ister

b) Annem babam bana hi¢ karigmaz.

¢) Aile biiyiiklerimin (biiyiikanne/bliyiikbaba) etkileri daha fazladir.

d) Bana ¢ok zor anlarimda yardim ederler diger kararlar1 bana birakirlar.
35- Ailenizden ayr1 bir evde yasamak ister misiniz? a ) Evet b ) Hayir

36- Cocuklarmizi Sehirde Koyden farkli olarak yeterli sekilde egitebildiginize inaniyor

musunuz?
a) Evet b) Hayir

37- Sehirde yetisen bir ¢cocukla kdy de yetisen bir cocugun ailesine bagliliginda sizce ne

gibi farklar vardir?
a) Koy ¢ocuklart ailelerine baglidir / Sehir ¢gocuklar ailesine yeterince bagl degildir
b) Koy ve sehirde ¢ocuk davraniglar1 konusunda bence bir fark yok

¢) Sehir cocuklar ailesine baglidir / K&y ¢ocuklar: yeterince bagli degildir

38- Anne babanizin geleneksel diisiinceleri olduguna ve bu davranislari sergiledigine

inaniyor musunuz? a) Evet b) Hayir
39- Moday1 takip ediyor musunuz? a) Evet b) Hayir

40 - Is yasam1 hayati sizin yasantinizda ne gibi degisikliklere yol act1? (Calisan kadilar

cevaplandiracak)
a) Kendi gelirimi elde etme sayesinde 6zgiir hareket edebiliyorum

b) Is yasami, benim i¢in sadece bir sorumluluktur.
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¢) Is yasamu ile diinya goriisiim degisti.

d) Is yasam1 ve gelir elde etme ile kendimi 6zgiir hissediyorum.

41- Herhangi bir iste calismak ister miydiniz? Hayir ise nedenini agiklayiniz.

(Calismayan kadinlar cevaplandirilacak)
Q) Evet b) Hayir. ..o

42- Caligsmay isteseniz bu konuda esiniz ve ailenizin tutumu ne olurdu? (Calismayan

kadinlar cevaplandirilacak)

a) Calismama izin verilmez

b) Gegim zorlugu sebebiyle kadinlara uygun bir iste calismama izin verilir.

¢) Evde c¢ocuklara bakmam istenir

d) Kadinin yeri yuvasidir fikrini tagimaktayim.

43- Radyo ve televizyon gibi araglarinin aile yapinizi etkiledigini diigiiniiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

44-Hemgeri birlikleri, festivaller, kutlama giinleri gibi eglencelerin yorenizdeki insanlari

kaynastirdigini diigiiniiyor musunuz? a) Evet b) Hayir

45- Sehirde bulunan Akrabalarinizdan/ hemserileriniz size hangi konularda yardimei1

olmaktadirlar?

a) Kiralik ev

b) Is bulma

¢) Maddi destek
d) Manevi destek

e) Hepsi
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46- Bu sehre gelisinizin en 6nemli nedeni nedir?

()Is bulmak ( )Gegim sikintis1 ( )Egitim ve saglik ( )Sosyal problemler (Kan davasi,

47- Memleketinize ne kadar sik gidersiniz? ( )Cok sik ( )Sik ( )Nadiren ( )Hig

gitmem
48- Daha ¢cok memleketinize hangi amagla gidersiniz?

( )Ziyaret ( )Hasat ( )Erzak ( )Hastalik, cenaze, diigiin vb.  diger ise

49- Ekonomik degismeler aile ve sosyal yasantiyr etkiler? ifadesine ne derece de

katiliyorsunuz.
( )Tamamen katiliyorum ( )Katiliyorum ( )Katilmiyorum ( )Hi¢ katilmiyorum
50- Bos zamanlarinizi nasil degerlendirirsiniz?

( )Spor yaparim ( )Televizyon izlerim ( )Kitap okurum ( )Sinema veya tiyatroya

giderim () Kahvehaneye giderim ( )Baska (Liitfen yazinmiz)..............................
51- Giinliik gazete okur musunuz? ( )Her giin ( )Arasira ( )Elime gegtikce ( )Hig
52- Siirekli satin aldiginiz dergiler var mi? ( )Evet ( )Hayir

53- Televizyonda en ¢ok hangi programlart izlersiniz?
( )Haber programlarin

( ) Dini ve milli programlari

( )Eglence, film, diziler

54-Giinde kag saat televizyon seyrediyorsunuz?
( )2 saatten az ( )2-3 saat ( )3-4 saat ( )4-5 saat ( )5 saat ten fazla
55-Sinemaya gitme sikliginiz nedir?

( )Haftada ( )Bir Ayda bir ( )Yilda birkag kez ( )Hi¢ gitmem
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56-Tiyatroya gitme sikligimiz nedir? ( )Haftada ( )Bir Ayda bir ()Yilda birka¢ kez ( )Hi¢

gitmem
57- Haftada ortalama kag sayfa kitap okursunuz?

( )Hi¢ Okumam ()10 sayfa ( )20 sayfa ( )30 sayfa ( )40 sayfa ( )SOsayfadan fazla
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