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TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Bu belge ile bu tezdeki biitiin bilgilerin akademik kurallara ve etik davrams ilkelerine
uygun olarak toplamip sunuldugunu beyan ederim. Bu kural ve ilkelerin geregi
olarak, ¢alismada bana ait olmayan tiim veri, diigiince ve son uglar1 andifim1 ve

kaynagimi gosterdigimi ayrica beyan ederim. (1¢.14.2017)

Ermamat ERGESHOV



ONSOZ

Son altmis yil igerisinde dinin, sosyal yasam tizerindeki etkisi meselesi birgok
arastirmanin ortaya konulmasima yol agmistir. Bu baglamda bir taraftan onyargimin
sosyo-psikolojik stiregleri incelenmeye baslamisken, diger taraftan Onyarginin dinden
kaynaklt olup olmadigr arastirilmistir. Giinlimiizde cesitli yonleriyle tartisilan
cokkulturliiliik, kiiltiirlerarast iletisim, dinlerarasi diyalog kavramlarina benzer sekilde
toplumsal huzur ve barisi derinden etkileyen onyarg: kavramini anlamada din
Ogretiminin ¢abalarindan yararlanmak miimkiindiir. Dahas1 6nyargmin asilmasinda din

Ogretimi bir ¢esit rehberlik yapmaktadir.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin dagilmasindan sonra, dini kimlik
arayisina giren, ¢ok kiiltlirlii ve ¢ok dinli yapiya sahip Rusya Federasyonu, tilkedeki
olasi etnik, kiiltiirel, dini ve ideolojik gerilimleri 6nleme kaygisiyla hareket etmektedir.
Bunun 6rnegini Religion in Education, a Contribution to Dialogue or a Factor of
Conflict (REDCo - Din Egitimi, Avrupa iilkelerindeki toplumlarin doniisiimiinde
diyaloga m1 ya da catigmaya mi katki saglayacak? - olarak tanimlanmaktadir. S6z
konusu egitim politikasi, Avrupa'da, egitim siirecinde dinin rolii ile ilgili genis ¢apl bir
program ¢alismasi ve arastirma projesidir) egitim politikasinin Rusya ile ilgili
calismalarindan, Rusya Dinleraras1 Konseyinin arastirmalarindan ve Oshovy
Religioiznith Kul’tur i Svetskoy Etiki (ORKSE - Din Kiiltiirii ve Laik Etigin Esaslari)

dersinde islenen konulardan gézlemlemek mumkinddir.

Ilgili derste, Rusya’nin iginde yasayan milletlerin, din, dil, kultir ve etnik farki
gozetilmeksizin hepsinin baris, huzur, diyalog ve isbirligi icerisinde yasayabilecegi ana
vatan oldugu vurgusu, genelde 6nyargi, 6zelde ise dini dnyarginin asilmasina yonelik

caligmalarinin ilk adimlar1 olarak degerlendirilebilir.



Sosyal yasamda Onyargilarin agilmasina yonelik din 6gretimi program gelistirme
caligmalarinin Rusya Orneginde arastirildigi bu tezin |. boliimiinde, arastirmanin
problemi, amaci, 6nemi, arastirma sorulari, yontem, kapsam, siirliliklar, kavramsal ve
kuramsal cercevesine yer verilmistir. II. bolimde, REDCo egitim projesi baglaminda
gelistirilen ve 2011-2012 o6gretim yili itibari ile uygulamaya sunulan ORKSE ders
programinin, onyargiylr asma konusundaki c¢alismalarini anlama ve degerlendirmeye
yardimci olacagi i¢in 6nyarginin tanimi, onunla ilgili yaklasimlar ve ¢alismalar, bireysel
diizeyde ve gruplararas: iliskilerdeki yeri, dindar olmakla iliskisi hakkinda bilgi
sunulmustur. Din 6gretimi daha ¢ok dindar aile ve ¢ocuklarin1 yakindan ilgilendirdigi
ve Onyargilarin asilmasinda bilinmesi gerektigi icin ayrica dindarligin 6nyargili olmak

iligkisi hakkinda da bilgi verilmistir.

[1l. bolimde Rusya Federasyonu’ndaki genelde Onyarginin, 6zelde ise dini
Onyarginin tespit edilmesi acisindan, iilkedeki dini yapi, dindarlik caligsmalari,
Onyarginin asilmasma yonelik din 6gretimi program gelistirme ¢alismalar1 etraflica
aragtirtlmistir. Bu baglamda Rusya Dinleraras1 Konseyi, REDCo egitim politikas1 ve
ORKSE ders programinin onyargilarin asilmasia yonelik caligmalari incelenerek, bu
kurumlarca ulasilan veya ulasilmak istenen konular ile ilgili bilgi aktarilmigtir. Sonug ve
degerlendirme kisminda ORKSE ders programinin onyargilarin asilmasma yonelik
tespit edilmis bulgular1 gozden gegirilerek, dnyargilarin asilmasinda katkis1 hakkinda

diisiincelere yer verilmistir.

Hazirlamis  oldugum tez ¢alismamin  konusu, arastirma boyutunun
yonlendirilmesi ve sonuclarin degerlendirilmesinde yardimini esirgemeyen danigsman
hocam sayin Prof. Dr. Cemal TOSUN’a miitesekkirim. Ayrica destek, tesvik ve
katkilariyla tez arastirmama biiyiik katkis1 olan tez izleme komitesi iiyeleri Prof. Dr.

Kamil CAKIN ve Prof. Dr. Recai DOGAN hocalarima ayriyeten tesekkiir ederim.



Tezimin Rusya Federasyonu’na iliskin kisminin tamamlanmasinda emegi gecen
ve kaynaklari elde etmemde yardimci olan Rusya Federasyonu St. Petersburg bélgesi
egitim koordinatorii Prof. Dr. Fedor KOZYREV’e tesekkiir ederim. Ayrica tez
calismamin olusmasinda maddi ve manevi destegini hi¢ esirgemeyen sevgili esim

Ayday ERGESHOVA’ya minnet borcum vardir.
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BOLUM I

GIRIS

A. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Sosyal yasam veya birlikte yasam dendigi zaman dini kimlik basta olmak {izere
kiiresellesme (globalization), ¢okkiiltiirliillik (multiculturalism), kiiltiirlerarasi iletisim
(intercultural communication) ve dinleraras1 diyalog (interreligious dialogue) gibi
kavramlar da giindeme gelmektedir. Diger bir deyisle sosyal yasamda dinin,
kiiresellesme, ¢okkiltrlullik, kiiltiirlerarasi iletisim ve dinlerarasi diyalog siuregleriyle

yakindan iligkisi vardir.

Kiiresellesme Roland Robertson™un (1995) ifadesi ile diinyanin bir yere
stkismast, David Harvey’in (1999) goriisiine gore ise zamansal ve mekansal dizlemin
stkismast olarak ifade edilmektedir (akt: Duman, 2009: 588). M. Zeki Duman ise
kiiresellesmenin, kuramsal ve ideolojik dayanaklarini, ¢esitliligi, farkliligi, yoreselligi
ve ¢ogulculugu 6ne ¢ikaran postmodern teoriden ve kimlikleri benzerliklerden ziyade
farkliliklar tstiine insa etmeye kalkisan ¢okkiiltiirci politikalardan alan, dort yiiz yillik
geemisi olan modernite projesinin insa ettigi ulus-devlet modelinin ¢okiisiine isaret eden
ve bu ideolojiyle yaratilmak istenen, ancak kendi iginde bircok paradoks iceren,

yenidiinya dizeni fikri (Duman, 2009: 588) oldugunu dile getirmistir.

Cemal Tosun kiiresellesme konusunu din Ogretimi merkezli ele alirken,
kiiresellesme siireglerinin din olgusuna yaklagimmin “olgusal” ve “esitlik¢i” olarak

nitelendirilebilecegini dile getirmekle, bu nitelemelerin din O6gretimi konusunda



devletlerin dinlere karst tutumunun oOnemine de dikkat c¢ekmektedir. Yazisinin

devaminda Tosun su agiklamalara yer vermektedir:

Olgusalliktan kastettigim; dinlerin, devlet nezdinde, s6z konusu dinin
mensuplarinin  betimledikleri sekilde kabul gormesidir. Betimleme ile ilgili olarak
“hakikat” sorusturmasmin yapilmamasidir. Diger degisle, din olarak betimlenenin
teolojik degerlendirmeye tabi tutulmamasidir. Burada din “tutulan yol”, “Religion”
anlaminda kullanilmakta ve kabul edilmektedir. Bir dinin, yolun mensuplar1 varlik ve
taninma iddiasinda bulunduklarinda elbette bir arastirma sorusturma sdz konusudur.
Ama bu, bir hakikat sorusturmasindan ziyade bir ger¢eklik sorusturmasidir. Var mudir
sorusu tizerinden gidilir; dogru mudur, hak midir, olmali midir sorularindan degil. Bu
yaklagim tarzi sonucta, devletlerin dinleri degil, dini cemaatleri tanimasina gotiriir.
Dini cemaatlerin taninmast zimnen, betimledikleri dinin de taninmasi anlamma gelir.
Esitlik¢ilikten maksadim ise, dinler, daha dogrusu dini cemaatler arasinda ayrim
yapilmamasidir. Esitlik¢i yaklasim, olgusal yaklasimin tabii sonucudur. Her dinin,
yolun degerini kendi mensuplari, dini cemaat takdir eder. Devletler olgusallik geregi,
ayr1 bir dine, yola sahip olduklarini ileri siirenleri, (varsa) hukuken belirlenmis sartlar
muvacehesinde degerlendirip kabul veya reddedebilmektedir. Her turld red ise
uluslaraarast hukukun konusu olmaya adaydir. Her halikkarda dini cemaatler ve

dolayisiyla dinler karsisinda tarafsiz ve esit davranmak devletin sorumlulugudur

(Tosun, 2013: 50-51).

Tezimizin arastirma alanmi olusturan Rusya Federasyonu (RF - Ruscasi
Poccutickas @edepayus) agisindan bakildigi zaman, kiiresellesmenin neligi konusunda
Alexandr Dugin, gercek ve potansiyel kiiresellesme seklinde iki yaklagimim ortaya
ciktigindan bahsetmektedir. Buna gore gercek kiiresellesme, gercekte olusan, diinyanin
tim {ilkelerine ve devletlerine batici ekonomik, siyasi, kiiltiirel, teknolojik ve bilgisel
kodlarin zorla kabul ettirilmesi ile ilgili siiregtir. Potansiyel kiiresellesme de gelismis

ulkelerin hlimaniter gevrelerinde yaygim olan saf teorik projedir. Bu yaklasimda tek bir



ekonomik, kiiltiirel, siyasi, degersel ve bilgisel modelin zorla kabul ettirilmesi degil,
“dilinya ¢apinda tecriibenin aligverisi” kastedilmistir (Ptsu, 2016). Kiiresellesme ile ilgili
ikinci yaklagimin, Rusya icin “irk¢1 yaklagimlarm” kaldirilmasint 6ngdren ve ¢ok

kutuplu diizende gelistirilen yol oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Dugin’in fikrine gore: Rusya’nin kiiresellesme siirecine bagli uzun ve kisa vadeli
perspektiflerine gelince, kiiresellesmenin; Ulkedeki Ortodoks/ugun iilke medeniyetinin
cekirdegi  olmasmmin  ortadan kaldirilacagi,  devietin  egemenliginin  kalintilarini
sarsacagi, Avrupa ve Asya iilkeleri dahil olmak iizere tiim yakin jeopolitik komsularla
iligkilerin zorlastiracag dngorulmektedir. Dolayisiyla RF, kiiresellesme siirecinde asiri
bir sekilde degil, yumusak bir “hiimaniter kiiresellesme” versiyonunda antiglobalist
pozisyonu se¢cmeyi, kendisini  “cok  kutuplu kiiresellesme”nin,  “bolgesel
kiiresellesme™nin taraftar1 olarak tanitmayir uygun goérmektedir. Baska bir ifade ile
kiiresellesme siirecinde Rusya’nin konumu “orta muhalefet” olarak kalmaktadir (Ptsu,

2016).

Kiiresellesme siirecinde ve ilgili tartismalarda, dini ve sosyal yasam ile yakindan
iliskisi olan bir diger kavram cokkiiltirlilik kavramidir. Cokkilturliligiin, wksal ve
etnik uyumu saglamanm yanisira kiiltiirleraras1 anlayist ve tiim yurttaglarin ulusun,
toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal etkinliklerinde aktif birer par¢a olmalarini
tesvik ederken, ayrimciliga karsi durmayr hedefledigi (Oguz ve Yakar, 2007: 123)
belirtilmistir.  Gerd Baumann’m  degerlendirmesinde  ¢okkiiltiirliilik — tiggene
benzetilmistir. Buna gore liggenin ilk kdsesini ulus-devlet (nation-state); ikinci kesigim
noktasmni ernisite  diisiincesi  (ethnicity); Uclincii kosesini de din (religion)
olusturmaktadir (Baumann, 1999: 25-29). Buradan c¢okkiiltiirliilik acismndan kulturel

baglamda milliyetgilik, etnisite ve din kavramlar1 daha aktif olarak 6ne ¢ikabilir.



RF’nun gokkulturliluk konusundaki yaklasiminin, kiiresellesme konusundaki
endisesinden daha basit goriindiigii soylenebilir. Cokkiiltiirliliik ile ilgili olumlu goriis
sergileyenler arasinda yaygin olan fikir, cokkiiltiirliiliigiin etnik-ulusal sorunlarin olast
¢cozimu olarak gorilmesidir. Cokkiiltiirliliigti  destekleyenlerin = goriisiine  gore,
cokkdlturlilik kavrami, ¢ok uluslu Rus toplumuna, Ulkedeki "Oteki diismanligi"na
karsi, geleneksel "kiltirel alisveris” olarak takdim edildigi zaman farkli goriis ve
anlayiglardan dolay1 olusabilecek sorunlarin ¢6ziimiinden bahsetmek miimkiindiir
(Deryabina, 2005: 14). Nitekim ¢okkulttrli toplum tasarimi t¢ ilkeye dayanmaktadir.
Bu ilkelerin ilki ¢esitliligin taninmas,; KinCisi toplumsal esitligin, kiiltiirel, etnik, sosyal
ve ekonomik baglamda saglanmasi; UgUncUsl ise taminan ve her tiirlii haklari teslim
edilen cesitliligin, hicbir engelle karsilasmadan toplumsal bir dayanisma ve birlik

halinde beraber yasanmasidir (Canatan, 2009: 82).

Cokkultirlii bariscil bir yasam tarzinin saglanmasi, ¢ok uluslu, ¢ok dinli ve gok
kiltdrli  Rusya i¢in elbette kagmilmazdir. Leonid Russkikh’in konuyla ilgili
aciklamasinda, Rusya’da ¢okkiiltiirliiliiglin olumsuz yonlerine vurgu yapanlarin aksine,
bu olusumun zilkedeki son zamanlardaki go¢ egiliminin esasinda, butin milli ve kilturel
kimlikleti bireylerin 6zgilrliigii ve esitligi, etnik ve dini kiiltlirlere saygi gostermenin
Ornegi ve kiiltiirle ilgili onyargilardan kurtulmanin anahtar1 olarak degerlendirilmesi
gerektigine dikkat cekmistir. Ayrica o cokkiiltiirliiliigiin, kiiltiirel olusumlarin alaninda,
¢ogulculugun korunmasi ve ulusal azinliklarin korunmasi (Russkikh, 2014: 86)
oldugunu da belirtmistir. Yazar cokkiiltiirliliiglin, 1995 yilinda kabul edilen Hosgorii

Uzerine Ilkeler Deklarasyonu ile iliskisinin olduguna sdyle dikkat gekmektedir:

Entegrasyon, isbirligi ve dayanigma gibi konularda temel sorumluluk, baskin

etnik grup olmasi hasebi ile Ruslara aittir. Gogmenlerden istenen tek sey, iilke yasalarmna



saygl gostermekle, baris ve uyum iginde yasamanin kalitesini yiiksetimeye elinden

gelen ¢abay1 gostermesidir (Russkikh, 2014: 88).

Ona gore iilkenin her konudaki istikrari, anlagma, tanigma ve hosgoriilii iligki igerisinde

olmasina baglhdir.

Tarihsel ve toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin maddi ve manevi
degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal c¢evresine egemenliginin Olclisiinii  gosteren araglarin  biitliinii  olarak
tanimlanan kiiltiir (Merig, 1974: 352; Gokalp, 1976: 19), tanimmdan da goriildigii gibi
insanin rettigi bitlin araglardir. Demek bir arada yasayabilmek igin saghkli bir

kiltiirlerarasi iletisimin olusturulmasi gerelmektedir.

Insan davramslarini belirleyen unsurlarin tizerinde kiltiriin ve kiltiirlenmenin
etkisi buyuktir. Din ve kiiltiir iliskisi birlikte diistintldiigiinde, kiltirin en 6nemli 6gesi
ve belirleyicisi kabul edilen dinin, insan davranislarindaki etkisi ortaya g¢ikar. Farkli
dinlere ya da farkli din i¢i yorumlara mensup insanlarin kiiltiirlerinde ve
kultirlenmelerinde farkliliklar olusmas1 normaldir. Isin igine etnisite, dil, cografya ve
iklim gibi etkenler de girince bu farklilasmanin daha da belirginlesmesi olas1 bir
durumdur (Ilbars, 1987; Giiven, 2012). Nufusunun 146 milyon ile 143,7 milyon
arasmnda degistigi ve 193 ila 200 arasinda etnik grubu oldugu bilinen ve Hint Avrupa,
Kafkas, Altay dil grubuna ait milletleri, kiltiirel ¢esitliligi (Perepis, 2010; Mezhevova,
2014) barindiran RF, vatandaslarinin baris i¢inde yasabilmeleri igin Kultirleraras1 ve

dinlerarasi diyalogu saglamasi gereklidir.

Bakhtin’in belirttigine gore diyalog, bireylerin iletisim sekli oldugu kadar, farkl
kiiltiirlerden bireysel nesnelere kadar iliskinin formiile edildigi bir metottur (Bakhtin,

1996: 231). Lyubov’ Antonova (2006: 85) kiiltiirleraras1 diyalogu, bireyin kulttrel,



diistinme ve biling ozellikleri gibi olusum anlamlarmin dogasin tamimlamak icin gerekli
olan yayin mekanizmast seklinde tanmimlarken, kiiltliri olusturan bireyin Oteki ile
iliskisini formiile etme mekanizmasina ve dogal yollarla bireylerin iletisime
gecebilmesini one siirdiigii disiiniilebilir. Rusya bilim adamlarmin bu konudaki en
Oonemli goriisl, kiiltiirlerarast diyalogun, egitim sisteminin estetik ilkelerinin insaasi
(Nemirova, 1995: 28) ve hiimaniter 6gretim sistemini olusturmanin en onemli temeli

haline getirme (Koshmina, 1997: 31) yonundedir.

Kuresellesme, ¢okkiiltiirliiliik, kiiltiirlerarasi iletisim, kiiltiirleraras1 6grenme gibi
konular barig¢il bir sosyal yasamin saglanmasi ¢ergevesinde ele alinirken bu slrecleri
olumlu etkileyenler kadar olumsuz etkileyen faktorlerden de bahsedilmektedir ve etmek
gerekmektedir. Olumsuz faktorlerin iginde siiphesiz Onyargilar 6nemli yer tutar. Ciinkii
Onyarg1 (prejudice), bagka bir kisi veya gruba yonelik 6nceden olusturulmus olumsuz
tutumlar olarak tanimlanir. Tabii burada, o kisi veya grup ile herhangi bir deneyim s6z
konusudur (Dictionary of Psychology, 2006: 723). Ayrica Onyargi, birisi veya bir sey

hakkindaki olumsuz goriislerin toplamidir (Tolkoviy Slovar Russkogo Yazika).

Bir kimse veya bir seyle ilgili olarak belirli sart, olay ve goriintiilere dayanarak
onceden edinilmis olumlu veya olumsuz yargi (Tirk Dil Kurumu) olarak agiklanan
Onyargi terimi, diger insanlar1 grup aidiyetine gore degerlendirici bir tutumu ifade eder.
Bagka bir ifadeyle Onyargilar, belirli bir dis grup hakkinda olumsuz dogmatik
kanaatlerdir. Dolayisiyla bir taraftan ¢ok Onceden ifade edilmis, olgunlasmamis, her
tirlii kanittan Once pesinen karar verme ve diger taraftan da bireyden ziyade gruba
yonelik olus sz konudur (Bilgin, 1996: 98). Onyargi ¢ogulcu toplumlarda ister istemez
barisgil sosyal yasam tarzini tehdit etmektedir ve ¢okkiiltiirlii alanlarda farkli gruplarin

hosgorii ortaminda yasamlarini siirdiirebilmeleri icin ¢ozlilmesi gerekmektedir.



Onyargmin olusturdugu sorunlara benzer sorunlarin kaynagmi da teskil edebilen
dini Onyargilarin da etkisinin goriilmesi RF’da din 6gretimi yoluyla dini dnyargilarin

giderilmesini beraberinde getirmistir.

Bu arastirmada RF’da onyargilarin giderilmesine yonelik din dgretimi program
caligmalar1 dikkate almmistir. Ayrica din egitiminde pedagojik gelismeyi dogrudan
hedefleyen, din egitiminin parametreleri igerisinde, din egitiminin iilkeler aras1 diyalog
ve catigma faktorlerini arastirarak, gerekli olan kolayligi saglamayi amaglayan ve
kiiltiirleraras1 egitim ve vatandaslik egitimi alanlari ile din egitimini baglayan genis bir
alan1 kapsayan REDCo egitim politikas1 yansimasi olarak kabul edilebilecek ORKSE

ders programi ve Rusya Dinleraras1 Konseyi ¢aligmalar1 ortaya koyulmaya ¢alisilmistir.

Eski dini onyargilar karsisinda modern egitim sistemi nasil tavir almali? -
sorusu etrafinda diizenlenen sempozyumda, Ortodokslugun pozisyonu hakkmda Yuriy

Tabak asagidaki diistinceleri ifade etmistir:

Dini oOnyargilarin asilmasinda ilk olarak din egitiminin, inang¢ sistemlerini
etraflica agiklamasi gerekmektedir. Bu dini degerlerin analiz edilmesinde yardimci
olacaktir. Ornegin, Hiristiyan diinyasinda Yahudiligin 6z-deger ve oz-yeterlilik
kavramlar1 kapsaminda varligi anlasildik¢a, Hiristiyanlik dinine korii-kériine bagl
misyoner gruplar (burada Azizler'i ayri tutmak gerekir, onlar nedense taviz vermek
istemiyorlar, fakat bu Hiristiyan diinyasinin tamamini ifade etmemektedir) tavir
degistirmistir. Yahudi diinyasina gelince, zaten bu dini goriiste son 17 asir boyunca
misyonerlik girisimine ihtiya¢ duyulmamustir. Iste burada ikinci énemli husus ortaya
cikar, yani egitim yollarmin "6ziir dilemeyi" 6gretme egilimine yonelisi. Her iki din
mensuplar1 ortadaki anlagsmazliklar1 giderip, gegmisteki yanlisliklar adina 6ziir dilemeyi
ogrenebilseler, kin ve nefretlerini birbirlerine degil, ikisinin de ortak diismani olan

"sekdiler ateist dlsiinceye" yonlendirebilirler (Tabak, 2001, 416-422).



Buna iligkin fikirlerin birgok ornekleri verilebilir, ancak asil olan, dnyargilarin

Xan

giderilmesinde, farkli din mensuplarmin "ortak sorunlarin ¢éziimii igin isbirligi"nin
olusturulabilmesidir. Isbirligin gerceklesmesinde ise karsilikli tamisma ve diyalog
olmasi gerekmektedir. Dinlerarasi diyalogun imkani baglamimda, Th. Michel 1977
yilinda olusturulan Muslim Christian Agency for Rural Development/Kirsal Kalkinma

Icin Miisliiman-Hristiyan Girisimi Toplulugunun 6rneginde sunlar1 dile getirmistir:

Giiney Filipinlerde yirmi yil 6nce aralarinda insan 6ldiirme ve kagirma, camii
ve kilise yakma, karsilikli olarak kdy basma, meydan ¢atigsmalart ve birbirlerine
yonelik toplumsal hizmetlerin baltalanmasi gibi diisiik yogunluklu silahli ¢atigmalar
meydana gelen Misliimanlarla Hiristiyanlar arasmdaki bu miicadelenin temelini
teolojik farkliliklar olusturmamaktadir. Clnkii bunlar temelde tarihsel, toplumsal ve
ekonomik  sorunlardan, etnik  farkliliklardan  ve  kiiltirel  Onyargilardan
kaynaklanmaktadir. Ancak MuCARD ismiyle Miisliman ve Hristiyanlarin ortak
isbirligi ile 120°den fazla kdyilin katildigi bir orgiitlenme kurulmus ve bdlgenin en
yoksul halkini kalkindirma projesi hayata gecirilmistir. Boylece ulasilabilir hedeflere
varma noktasinda toplumsal bir uzlagi saglanmaya calisilmistir. MuCARD 6rneginde
gerceklesen diyalog felsefi ve teorik tartismalar diizeyinde degil, zamanla olusan
Onyargilar1 temizleme ve insanlarin yasam standartlarini iyilestirme yolunda ortak
hareket etme duygu ve diislincesiyle filizlenmis ve bu baglamda yapilan ¢alismalarla
sekillenmistir. Neticede o bolgede yasayan Miislimanlarla Hristiyanlarm birbirlerine
yonelik diismanca duygulari ve Onyargilari, yerlerini yavas yavas toplumsal bir

uzlagtya birakmigtir (Michel, 1998: 39-40).

Bu gibi orneklerde goriilecegi gibi dini onyargilarin asilmas: ve dinlerarasi
diyalogun gergeklestirilebilmesi igin gegmiste yapilan yanhisiklari i¢in 6ziir dilenmesi
ve basariya gotiiren igbirliginin olusturulabilmesi dnemlidir. Dini gruplararasi iliskilerde
Onyargmin azaltilmas1 baglaminda degerlendirildiginde MuCARD gibi topluluklarin,

dinleraras1 diyalog c¢aligmalarmin teolojik ve doktrinel diizeyden ¢ok barig¢1 bir



diinyanin kurulabilmesinde isbirligi yapilmasi1 gerektigini ortaya koymaktadir (Yapici

ve Albayrak, 2000: 51).

MuCARD gibi dinlerarasi diyalogun saglanmasi1 konusunda uluslararasi diizeyde
faaliyet yiirliten topluluklarin arasinda, Suudi Arabistan’da 1926’da kurulan “Diinya
Miisliiman Kongresi” teskilatt ve 1962°de kurulan “Islam Alemi Birligi” (Rabita)
kurumu, Liibnan’da 1993 yilinda kurulan Hristiyan Misliiman Diyalogu Komitesi ve
Balaman Universitesi’ne bagli olarak 1995 yilinda kurulan “Center for Christian —
Muslim Studies” (Hristiyan — Miisliiman Arastirmalar1 Merkezi), Urdiinde 1985’te
kurulan “al-1 Beyt Vakfi” ve 1994 yilinda kurulan “Krallik Dinleraras1 Arastirmalar
Enstitiisii”, 2003 yilinda kurulan “Urdiin Inanclar Aras1 Birlikte Yasama Arastirma

Merkezi” bulunmaktadir (Albayrak, 2009: 5-21).

Bu baglamda Rusya'da 23 Aralik 1998 tarihinde olusturulan Rusya Dinlerarasi
Konseyi 6rnek verilebilir. Clnki bu konsey, kiclik ve yapay gruplar iizerinde yapilan
calismalardan farkli olarak biiyiik sosyal gruplara yogunlasmaktadir. Dinlerarasi
diizlemde isbirligi yapmak Onyargilarin asilmasindaki tek bir ¢éziim yolu degildir,
ancak en azmdan karsilikli tanima ve anlasabilmenin yollarindan biri olarak

degerlendirilmektedir.

Bu Konsey biinyesinde giiniimiiz Rusya'sinda mevcut, Ortodoks, Miisliiman,
Yahudi ve Budist dini inan¢ mensuplarinin liderlerini barmdirmaktadir. Konseyin
amaci, dini faaliyetleri koordine etmek, din mensuplarinin duygularinin etnik ¢atigma
kurali olarak kullanilmasini engellemek ve geleneksel, manevi degerleri korumak,
ayrica da Rusya'nm istikrar1 igin, toplumda diyalogu tesvik etmektir (Interreligious,

2015).



Dini farkliliklarin bir arada yasamabilmesini imkanli kilmay: hedefleyen
yaklagimlarin arasinda yer alan ve dini Onyargilarin bertaraf edilmesi i¢in Onemli
girisimlerde bulunan REDCo egitim politikasinin (Redco.uni, 2013) arastirmalari,
gunimiuz RF acisindan, artik deviet okullarinda, dinlerarasi  diyalogun
Olusturulabilmesinin miimkiin olmas: bakimindan 6nemlidir. S6z konusu egitim projesi,
devlet okullarinda Ogretilmesi gereken din egitiminin bazi Orneklerini de hazirlamig
durumundadir. Buna iliskin devlet okullarinda okutulacak din egitimi: 1) Ulkenin siyasi,
ideolojik ve milli ¢ikarlar1 i¢in, genel egitim hedefleri ile bagdasmayan bir sekilde
cocugun dini dstinligii ve zenginliklerini kullanma bicimi; 2) Okul 6ncesi telkin
egitimi; 3) Dogru dini (ahlaki ve manevi) ve okul fonksiyonlu, disiplinlerarasi ideolojik
ve manevi kontrolli ve mesleki kriterlere dayali egitim (Kozyrev, 2003: 220-221)

sekillerine gore tasarlanabilir.

REDCo projesinin baslatilmasi ile birlikte bu projenin iiyesi olan Rusya’da da
"Devlet okullarinda din(i) egitimi Ogretilmeli mi?" sorusu glndeme gelmistir.
Dolayisiyla tartismalarin baslatildigi 20001i yillar Rusya icin Kkritik bir dénemdir. Din
ogretiminin devlet okullarinda okutulup okutulmamasi tartismasinin ardindan, RF
devlet politikasinda "farkli din mensuplarina da bir arada baris i¢inde yasama
imkanlar1" sunma konusu incelenmeye baslanmistir (Kozyrev, 2001: 291-292). 2006
yilinda ise Rusya'da Ulusal Egitim Politikas: ¢ergevesinde egitimin etik ve sosyal
fonksiyonu tartigmalar1 baglatildigi bilinmektedir. Bunun yani sira “Bir siyasi ulus
olarak Rusya'nin ¢okuluslu niifusunun manevi konsolidasyonu” konusunda, devlet,
kamusal ve sosyal alanda yeni gelismelere 6ncelik tanimstir. Bu ulusal politikanin okul
miifredatina "Rusya Halklarinin manevi ve ahlaki kiiltiiriiniin temelleri" (Fundamentals
of spiritual and moral culture of the peoples of Russia) adli yeni bir konu alanini

getirdigi belirtilmektedir (Kozyrev, 2011a: 1).
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Bu cergevede, 2010 yilinin Nisan ayinda, okulda uygulamali konu alani olarak
belirlenen ORKSE ders programi, federal deney amaciyla Rusya'nin 19 segilmis
bblgesinde tatbikata sunulmustur. Bu program, 9-11 yas arasi1 okul ¢ocuklarina (Rusya
okul sisteminin 4-5.siniflar1) yonelik olarak se¢meli 6 ders programi sunmaktadir.
Bunlar; 1) Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslari, 2) Islam Kiiltiiriiniin Esaslari, 3) Yahudi
Kiiltirinin Esaslari, 4) Budist Kiiltiiriiniin Esaslari, 5) Dinya Dinleri ve Kulttrlerinin
Esaslari, 6) Laik Etik Esaslaridir. Tiim egitim yili i¢in ayrilan 34 saatlik bu programlar,
4. smifin ikinci yarist (ilkogretimin son sinifi oldugu i¢in) ile 5. smifin ilk yarisinda

ogrencilere sunulmaktadir (Gnezdilova, 2010).

Yeni ders programi, Rus toplumunun g¢ok yonlii dogasini tanimakla birlikte,
resmi olarak "geleneksel" diye taninan belli dini kurumlar1 ve topluluklar
desteklemektedir (Clay, 2015, 46). Ders programin ilk ve son dersi, 6grencilerin tiimiine
hitap edecek sekilde hazirlanmis ve "Rusya Hepimizindir" ve "Vatanimizi Sevelim”
olarak belirlenmistir (Saplina ve Saplin, 2012; Serov, 2015). Boylece ¢ocuklara, kiicuk

yasta bir arada yasama becerisi kazandirmay1 6gretme hedeflenmistir.

Tezin problem cimlesi: Rusya Federasyonunun sosyal yasamda dinl
onyargilarin asilmast baglaminda gelistirdigi din o6gretiminde neler yer almaktadir ve
bunlarin arka plaminda hangi yaklasimlar ve faktorler bulunmaktadir? seklinde

olusturulmustur.

B. ARASTIRMANIN AMACI

Tezin amaci, diyalog ve hermendtik destekli REDCo projesinin RF'da
bulgularini ve bu projenin din 6gretimi programini gelistirilmesindeki katkisini,
sonrasinda da din egitimi ve &gretimi baglamimda uygulamaya sunulan ORKSE ders

programinin, dnyargilarin agilmasina yonelik ¢aligmalarini ortaya koymaktir.
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C. ARASTIRMANIN ONEMIi

Literatiirde genellikle sosyal psikoloji alaninda, bireyler arasi ve gruplararasi
iligkileri belirleyen Onyargilarin ve dini Onyargilarin dogusunu ve devamliligini
anlamaya katkida bulunan ve Onyargilarin asilmasi ile ilgili teroiler ortaya koyan
calismalar bulunmaktadir. Ornek verilecek olursa; Amerika’da S. Plous’un (2003) The
Psychology of Prejudice, Stereotyping and Discrimination: An Overwiev; Handbook of
Prejudice, (2009) ed: A. Pelinka vd; Handbook of Prejudice, Stereotyping and
Discrimination, (2009) ed: Todd D. Nelson; Jr. Whitley ve arkadaslarinin (2010) The
Psychology of Prejudice and Discrimaniton adli ¢alismalar1 bulunmaktadir. Avrupa’da
J. Leyens ve arkadaslarinin (1996) Stereotypes and Social Cognition; R. Kampling’in
(2009) Religious Prejudice; A. Zick ve arkadaslarinin  (2011) Intolerance, Prejudice

and Discrimination A European Report adli ve benzeri eserler yayinlanmistir.

RF’da da A. Borichev ve S. Komarov’un (2003) Psihologiya Predubejdeniy.
Sekreti Sablonov Misleniya, Vospriyatiya i Povedeniya; L. Pankova ve Yu. V.
Paranuh’un (2010) Profilaktika (Preduprejdeniye) Ekstremizma i Terrorizma; N. A.
Shalharbekova’nin (2013) Formirovaniye i Razvitiye Etniceskih Predubejdeniy v
Protsesse Sotsiyal’'noy Adaptatsii v Novoy Etnokul’turnoy Srede; V. Karpov E.
Lisovskaya’nin (2014) Religioznaya Neterpimost’ k Zapadnim Tserkvyam Rossii; O.
Gulevich ve arkadaslarinin (2015) Ethnic Prejudices In Russia: Questionnaire
Adaptation For The Measurement Of Prejudices Towards Migrants isimli ve benzeri

calismalar yapilmistir.

Tiirkiye’de ise A. Yapicr’nin (2004) Din Kimlik ve On Yarg: (Biz ve Onlar); 1.
Gurses’in (2005) Onyargimin Nedenleri; H. Kayiklik ve A. Yapici’nin (2005) Dinsel

Egilimle Onyargi ve Hosgoriisiizliik Arasindaki Iligkiler Uzerine Psikolojik Bir

12



Arastirma; F. Cirhinlioglu’nun (2010) Dini Yonelimler ve Onyargi; M. Paker’m (2012)
Psikolojik Acidan Onyargt ve Ayrimcilik; M. Goregenli’nin (2012a) Temel Kavramlar:

Onyargi, Kalipyarg: ve Ayrimcilik vd. alismalar bulunmaktadir.

Onyargilarm asilmasma iliskin fikir belirtilen eserler arasinda en onemlilerinden
biri G. W. Allport ‘un (1954) The Nature of Prejudice adli eseridir. Bunun disinda M.
Serif ve W. C. Serif’in (1996) Sosyal Psikolojiye Giris |-l kitab1 bulunmaktadir. Ayrica
John. F. Dovidio ve Samuel L. Gaertner’in (1999) Reducing Prejudice: Combating
Intergroup Biases; A. Yapici ve K. Albayrak’ (2002) Otekini Algilama Baglamainda
Dini Gruplararasi Iliskiler; S. R. Tlhan ve A. Cevik’in (2003) Onyargilarin Psikolojisi:
Psikodinamik Bir Gozden Gecgirme; Galen V. Bodenhausen ve arkadaslarinin (2009)
Controlling Prejudice and Stereotyping: Antecedents, Mechanisms and Contexts; M.
Géregenli’nin (2012) Onyargiyi ve Ayrimciligi Azaltmak; E. C. Giirkaynak’m (2013)
Toplumsal temas: Onyargi ve Ayrimciligi Onlemek icin Bir Sosyal Degisim Araci
Olarak Kullanmlabilir mi? Calvin K. Lai ve arkdaslarmm (2013) Reducing Implicit
Prejudice ve E. L. Paluck’un (2016) How to Overcome Prejudice adli makale

caligmalarinm bulundugu bilinmektedir.

Onyarg1 konusu Sosyal Psikoloji kitaplar1 igerisinde ayr1 birer bdliim olarak da
islenmistir. Ornegin; N. Bilgin’in (1996) Insan Iliskileri ve Kimlik; C. T. Morgan’in
(1999) Psikolojiye Giris; D. G. Myers’in (2002) Social Psychology; V. G. Kris’ko nun
(2003) Sotsiyalnaya Psihologiya v Shemah i Kommentariyah gibi eserler

bulunmaktadir.

Tiirkiye’de RF’ndaki din egitim-6gretiminin tarihi arka planini ve giinimiizdeki
durumunu ortaya koyan calismalarin arasinda Theodor Kozyrev’in (2005) Rusya

Okullarinda Din Egitiminin Cagdas durumu ve Onun Mezheplerarasi Modelinin

13



Perspektifleri (¢cev: Y. Kizilabdullah); M. Koyli'niin (2013) Rusya’da Din Devlet
[liskileri ve Din Egitimi; A. Cekin’in (2013) Din Egitimi ve M. Dual’nmin (2014)

Bagslangi¢tan Giiniimiize Rusya’da Din-Devlet Iliskileri adli ¢alismalar bulunmaktadir.

SO0zl gegen calismalar dnyarginin tanimi, ortaya ¢ikis nedenleri ve dnyarginin
astlmasi ile ilgili oldukga kapsamli ve faydali bilgiler sunmaktadir. Arastirilan bu tezin
ise ilgili gcalismalar1 destekledigi ve Rusya 6rnegini sunmakla tamamladigi soylenebilir.
Dolayist ile Onyargilarin asilmasinda din 6gretimi program gelistirme g¢alismalarini
Rusya 6rneginde agiklamaya calisan bu tez, mustakil bir arastirma olmasi hasebiyle
Oonem arz etmektedir. Sosyal yasamda Onyargilarin asilmasinda Rusya’da din 6gretimi
program gelistirme ¢alismalarin1 koyan bu tezin ilgili konuyu genisleterek alan
arastirmasi yapmak isteyen arastirmacilara yardimei olacagi ve din egitimi bilim dalina
din egitimi ve Ogretiminin, Onyargilarin asilmasina yonelik calismalar1 ve c¢abalari

hususunda katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

D. ARASTIRMANIN SORULARI

Aragtirmanm hedeflerine ulagsmasinda ve amaciin ortaya konulabilmesinde

yardimec1 olabilecek arastirma sorular1 agagidaki gibi olusturulmustur:

- Onyarg1 nedir? Hangi yaklasim ve kuramlar vardir? Onyargi din ve dindarlik
iliskisi nedir? Gruplararas1 ve dindarlar arasi iligkilerde, Onyargmin etkisi nedir?

Onyargilarin agilmasina ydnelik ne tir calismalar vardir?

- Bir Avrupa Projesi olan, RF’nu da yakindan ilgilendiren, Vatandashk egitimi
baglaminda gelistirilerek din 6gretimine katki saglayan REDCo 6gretim projesinin

caligmalar1 sayesinde olusturulan ORKSE ders programmin Onyargilart asma
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konusundaki bulgulari nelerdir? Onyargilarin  asilmasinda Rusya Dinlerarasi

Konseyi’nin ne tiir girisimleri mevcuttur?

E. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma, literatiire dayali nitel arastrma yOntemlerinden tanimlayict
(descriptive) arastirma tiirtine gore yapilmistir (bkz: Karatag, 2014: 63-65).
Aragtrmanm kuramsal c¢ergevesi, Sosyoloji, Psikoloji, Sosyal Psikoloji bilim
alanlarinda (dini) 6nyarg: ile ilgili ¢alismalar ve Egitim, Din Egitimi ve Ogretimi
yaklagimlari, Rusyada’ki din, dindarlik, onyargi ve din egitim ve &gretimi konusunda
ortaya konulmus calismalar esas almarak ilgili kitap, makale, alan arastirmasi ve
tebliglerden “literatiir tarama” teknigiyle (Ko6roglu, 2015: 65) elde edilen veriler

gercevesinde olusturulmustur.

RF Din Egitimi koordinatorliiglinii yiiriiten kisilerle irtibata gegilerek, devlet
okullarmin din egitim-6gretim ders programlari ve uygulamali 6rnekleri hakkinda
birinci elden kaynaklara ulasilmigtir. RDK’nin verilerine ulagilarak, gilincel bilgiler
dikkate alinmustir. Ayrica REDCo egitim politikasmin verileri incelenerek, genelde
onyargi, 6zelde ise dini 6nyarginin asilmasinda izlenen yaklagimlar ortaya konulmustur.
Rusya’da 2000’li yillardan itibaren, devlet tarafindan din egitimi ve Ogretimi
kapsaminda gelistirilen ve kamuoyunun degerlendirmesine sunulan ORKSE dersinin
her bir programi dini Onyargilarin asilmasina yonelik olan program analizine tabi

tutulmustur.
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F. ARASTIRMANIN KAPSAM ve SINIRLILIKLARI

Tez i¢in Rusya’da din egitimi ve 6gretimi konularmnmn tartigildigr 2000’1 yillar
ile Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 dersinin okutulmaya basladigi 2004 yili, daha sonra
ise ORKSE ders programi halinde iilkedeki devlet okullarinda 6gretilmeye basladigi
2009-2011 egitim-6gretim yillar1 6nemli olarak gorilmektedir. Nitekim 2009-2011
yillarinda, ORKSE ders programi, pilot olarak segilen bdlgelerde test edilmek iizere

uygulamaya konulmustur.

Arastirma Rusya’nin, kendisini Ortodoks, Miisliiman, Yahudi ve Budist olarak
tanimmladig1 bolgeleri dikkate alinarak hazirlandigi i¢in Ulkedeki geleneksel din gatisi
altinda degerlendirilen 1) Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1, 2) Islam Kiiltiiriiniin Esaslari,
3) Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslari, 4) Budist Kiiltiiriniin Esaslari, 5) Dlnya Dinleri ve
Kiltdrlerinin Esaslari, 6) Laik Etik Esaslar1 derslerinin din dnyargiy1 asma etkisi ile
smirhidir. Ayrica ORKSE ders programina ilgi gdstermeyen ve segmeyen 6grenci kismi

arastirma disinda kalmastir.

G. KAVRAMSAL CERCEVE ve KURAMSAL TARTISMA

Arastirmanin asil konusu, RF Orneginde dini Onyargilarin asilmasinda din
ogretiminin katkis1 problemidir. Dolayisiyla tezimiz agisindan Onyargi, stereotip, dini
cogulculuk, geleneksel dinler, dinlerarasi konsey ve REDCo gibi 6nemli kavramlarin
tanimlanmasi 6nem arz etmektedir. Tanimlarin her birinin a¢ilimi yapilirken, RF ndaki
calismalar ve yaklagimlar da dikkate alinmistir. Ardindan kuramsal tartismada, din
ogretimi konusunda tecriibeye sahip tilkelerin deneyimleri sonucunda RF’nun kendisine
uygun olarak sectigi din dgretiminin modeli ORKSE ders programmin dini 6nyargilar1

asma konusundaki muhtevasi hakkinda bilgi verilmektedir.

16



G.1. Kavramlar

¢ Onyargi

Ruscada Onyargi sozcligii “predubejdenie”  (npeayoexnmenue) oOlarak
gecmektedir. Bu kelimenin mastar1 olan “predubejdatsya” (npeny0exnarbes) ise batil
inanglar egilimi olarak anlagilmaktadir. Bir de “predrassudok” (nmpenpaccymnok) kelimesi
mevcuttur. Buna gore, dini 6nyargi kelimesi “religiozniy predrassudok™ (penuruo3Hbrii
npeapaccynok) seklinde gegmektedir (Karpenko vd., 1998). Rusca literatiirde 6nyargi
kelimesi tam anlamiyla, dogrulugu Oncesinde Ogrenilmeden ve diisiiniilmeden, kritik
hale getirilmis goriis olarak bilinmektedir. Bu tlr toplumsal ve bireysel irrasyonel biling

bilesenleri hurafe olarak da nitelenir (Kon, 1975: 608).

Onyarg1, mantiksal diisiinme, asamali ve saglam kanitlara dayali bir yargidan
farkli olarak, makul gercekligin saptirilmasma neden olan fiili bir durumu ifade eder
(Kondakov, 1976: 322). Onyargmin Rusca karsilikhi sdzciiklerinde bir ayrmti1 daha
vardir. Buna qore biitiin batil inan¢lar onyargilarin kapsaminda degildir. Ancak
temelsiz olmalarina ragmen ikna edici kesin deliller karsisinda bile degistirilemeyen

batil inanglara 6nyargi denilebilir (Kris’ko, 2003: 217) .

Onyargi, ¢ogunlukla din, cinsiyet, milliyet gibi unsurlarla sekillenen, sosyal
gruplara yonelik olarak gelistirilen tutum olarak da tamimlanmaktadir. Onyargi
denildiginde, igerisinde genel bir tutum yapisi barindirdigi gibi tutumun duygusal
boyuta da yansidigi anlasilmaktadir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, dnyargi
teriminin sosyal psikolojide Otekilere veya bir grubun diger gruplara yonelik olumsuz
tutumlarmi ifade etmek icin kullamlmis oldugudur (Unlii, 2004: 181). Hemen hemen

bittn haksiz tutumlar bir nevi 6nyargi olarak adlandirilabilir. Nitekim dnyargi, hakliligi
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kanitlanmamis bir tutumun belirtisidir. Insanlar da tutumlarinm hakliligmni kanitlayacak
birinci elden bilgiye ¢ogu kez ulasamadiklarindan, 6nyargi genelde olgulara agikga ters
diisen, olduk¢a kuvvetli ve olumsuz tutumlar i¢in kullanilmaktadir (Morgan, 1999:

367).

Onyarg: esasta sosyal farklilasmay1 insa etmeye yonelik bir egilimdir. Onunla
ilgili detayli arastirma yapan G. Allport, dnyargi (prejudice) kelimesinin Latincedeki
“praejudicium” sozcliginden geldigini ve bilimsel sozliige, sadece kendi egilimleri
temelinde bireylerin yanlis bir genellestirmeye giderek bir gruba veya o grubun
tiyelerine karst olumsuz tutum ve davranmis sergileme seklinde gectigini ifade etmistir
(Allport, 1954: 6-8). Bu klasik tanimdan yola ¢ikan F. E. Aboud (1988), 6nyargiy1
“belli bir etnik gruba yonelik, istikrarli, birlesik ve tutarli olarak olumsuz tepki
gosterme egilimi” seklinde (akt: Zick, Kiipper ve Hafermann, 2012: 25) tanimlamistir.
Baska bir ifade ile burada asil olan belli bir gruba ait olsun veya olmasin, kisisel
ozelliklerine bakilmaksizin smiflandrma ve objektif goriislerden uzak kalan

kategorilestirmedir.

Bazi arastirmacilara gore onyargi her zaman kendiliginden ortaya ¢ikan negatif
bir ¢agrisim tasimaktadir. Konuyla ilgili H. Nicklas (2006) onyargmin dort yoniinii
vurgulamustir. 11k sirada bilissel 6nyarg: vardir ve burada kinanan nesnenin “gercekligi”
s6z konusudur. Ikinci etapta duyussal onyargi bulunmaktadr ve giiclii bir alg: ile
desteklenmis durumdadir. Onyarginin evrimsel yonu {igiincii srradadir ve burada
olumsuz olarak algilanan nesnenin degerlendirme siireci baslamaktadir. Onyarginin
cagrimsal yonii de son olarak ele alinmistir, burada artik onyargi eylem, davranis ile
desteklenmektedir. Ayrica bu etapta bir sosyal konumun 6tekinden farkli oldugu motive

edilmektedir (akt: Feshkina, 2009: 56).
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Allport, yanlis ve sert genellemeye dayali olumsuz duygu iceren tamimlar
(Allport, 1954: 9) olarak belirttigi onyarg: ile ilgili alt1 farkli yaklagimm olduguna
dikkat cekmistir. Tarihsel yaklasimda, 6nyargilar, bazi sosyal gruplarin sosyo-ekonomik
avantajlarini koruma ve mesrulagtrma amacina hizmet eden bir vasita olarak
gorulmektedir. Sosyo-kiiltiirel yaklagimda, onyargi, kentlesmenin bir sonucu olarak;
kentte One ¢ikan ancak tam anlamiyla onaylanmayan ve benimsenmeyen birtakim
niteliklerin belli bir grupta sembollestirilmesi ve o gruba yonelik olumsuz tutumlara
dontismesi seklinde agiklanir. Durumsal yaklasimda, kisinin yasadigr toplumda
kendisine Ggretilenler ve gevresinde gordiiklerine gore bir imaj olusturdugunu ve
boylece c¢esitli Onyargilarin  bulundugu toplumlarda bu Onyargilarin kisilerce
benimsendigi savunulur. Psikodinamik yaklasimda, dnyargmin tarihsel, sosyo-kultirel
ve durumsal 6zellikleri g6z oOniine almaksizin, insan dogasi ile ilgili a¢iklamalardan
hareketle ele almir. Olgusal (fenomenolojik) yaklasimda, kisinin diinyayr algilayis
bi¢iminin davraniglarim1 belirledigi diisiincesi temel alinir. Uyaran-obje yaklasimda,
Onyarginm, gruplar arasindaki gergek farkliliklardan kaynaklandigi ileri siiriiliir

(Allport, 1954: 32-65).

Yukaridaki ifadelerden anlasildig1 {lizere Onyargi, insanlar1 kati bir sekilde
smiflandirma egilimidir. Bireyler, insanlar1 ortak ozelliklerine dayanarak ayni grup
icerisinde gormektedirler. Ayn1 grup igindeki tiim insanlarin aymi 6zellikleri tagidigi

kanaatindedirler.

Onyargilarin bir baska 6zelligi, sosyal uzaklig: artrmasidir. Sosyal uzaklik, bir
bireye X grubunun bir iiyesini arkadasliga, oda arkadasligina, komsuluga vb. kabul edip

etmeyecegini sorma yoluyla &lgiilebilir. Ornek verilecekse, dindarlara karsi asiri
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onyargilt bir birey, bir dindar1 bu rollerden higbirinde gérmeyecektir (Morgan, 1999:

368).

Uyaranlar diinyasinda yasayan insan, algisal alanini orgiitlemek i¢in uyaranlar1
smiflandirmak veya gruplandirmak zorundadir. Ciinkii algilayicilar, herhangi bir seyi
kendiliklerinden bir sinifin ya da kategorinin parcalar1 olarak algilarlar. Ornegin
elbiseleri daginik bir kimse, karsisindaki tarafindan adam olarak degil, daginiklar
sintfinda degerlendirilir. O birey dagmniklar sinifina dilenci, serseri vb. 6zellikleri de
ekledigi icin, elbisesi dagmik, eski olan kimse de, ayni smifta degerlendirilmeye
mahkdm olur (Giirses, 2005: 151). Buradan anlasildigi iizere, algi, daha dogrusu

olaylarin carpitilarak algilanmasi, 6nyarginin devamini saglayan etkendir.

Insanlar tutumlarina uygun bilgileri secip algilamakla mesgul olurken, tutumlar:
ile olgular arasindaki celiskinin yaratabilecegi rahatsizlik duygularmi ortadan
kaldirmay1 ¢ok kolay basarabilmektedirler. Bilgilerin secilerek algilanmasi, yap1 ve
tutuma ters diisen bilgileri gdrmezlikten gelmeye itmektedir. Onyargilarin bazi
gereksinimlere cevap verdikleri icin daha ¢ok se¢ildigi ileri stiriilmiistiir (Morgan, 1999:

370-372).

Onyargilara, onyargiyla yaklasilan kisi ya da gruplarla bireyin arasina, en
hafifinden fiziksel ya da sosyal mesafe koymaya yol acan tutumlar da denilebilir. Esit
ve adil bir toplumsal 6rgiitlenmenin bulundugu durumlarda 6nyargidan s6z etmek belki
yine miimkiin olabilir; fakat ayrimcilik ve buna baglh olarak ortaya ¢ikan gesitli siddet

davraniglar1 azalabilir, hatta hi¢ gerceklesmeyebilir (Goregenli, 2012a: 22).

Bireylerin veya herhangi bir seyin lehinde ya da aleyhinde pesin hiikiim igerikli

fikir olarak tanimlanan 6nyargi, sadece inanglar ve fikirler hakkinda pesin hiikkmii degil,
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aynt zamanda duygusal c¢agrisimi da igerdiginden genis bir anlam kazanmustir.
Psikolojik kullanimda anlammin daraltilmis olmasi, birey veya seylerin bizatihi
kendisinden ziyade onlarin toplumsal gruplari hakkindaki goriislere hasredilmis
olmasma baglidir. Onun i¢in psikoloji biliminde dnyargi iki goriiniise sahip bir tutum
olarak degerlendirilir: belli bir sosyal grup hakkindaki goriis, inang ve fikirlerin
muhtevasindan ve tabiatindan meydana gelen bilissel (cognitive) goriiniis; duygu ve

deger birlesmesinden olusan duyussal (affective) goriiniis (Gurses, 2005: 145).

Onyargiyla ilgili ¢alismalardan ényargilarin belirli gruba ve bireylere yonelik
genellestirilmis bir negatif tutum oldugu anlagilmaktadir. Ayrica kendi ve dis grup Uyesi
olarak kategorilestirme mevcuttur. Bunun ardindan bireyleri fek tipte degerlendirme
gelmektedir. Buna gore disgrup homojen olarak goriiliir ve bu gruba tiye olan veya lye
kategorisinde olan bireyler birbirinden farki olmayan tek tip insanlar olarak
degerlendirilir. Bdylelikle insanlar belirli kategorilere ayrildiktan ve tiplestirmeden
gecirildikten sonra iyi ve kotii (olumlu veya olumsuz) seklinde derecelendirilir. Bu
kisimda birey tabii olarak, kendi grubunu ¢ok iyi, diger dis grubu ise ¢ok k&t olarak

degerlendirir ve kendinden olmayan grubu miimkiin olduk¢a asagilamaya caligir.

Bunun basit 6rnegini herhangi bir yarismaya katilanlarin kendi grubunu overek
yiiceltirken, karsisindaki grubu ezmeye, bastirmaya ¢alismasinda hatta Oteki grup
taraftart olanlara karsi nefret, dfke ve saldiri temelli davranis sergilemesinde gormek
muimkiinddr. Bunun sebebi insanin kendine ait olani olumlu degerlendirmek istemesi ve

bunu yaparken de kendisini digerlerine gore tanimlamaya ¢alismasi gosterilir.

e Onyarg ile Stereotip Kavramlarimn Farki
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Onyarg: kavrami, kalip yargi (stereotype) kavramu ile genelde karistirilir ve
ikisinin hemen hemen ayni anlamda oldugu kanist mevcuttur. Ancak ikisinin
tanimlarinda oldugu kadar, davranislara yansima bigimlerinde de farklilik goriilmektedir
(bkz: Allport, 1954: 6-9; Yapici, 2004: 14-19; Pelinka vd. 2009: 8-10; Whitley ve Kite,

2010: 8-11, 19). Bu kavramlarin birbirinden farkli tanimlar1 agagida ele alinmaktadir.

Ozellikle sosyal ve bilissel psikolojide bireyin karar ve segimlerini farkinda
olmadan etkileyen diisiince siiregleri kalip yargi/stereotype (bkz: Aktan ve Ugurlu,
2013: 16-20) olarak adlandirilirken, goériiniim bulan ve kalip yargilarm sonucunda
ortaya ¢ikan tutum ve davranislar onyargi olarak adlandirilmaktadir. Bu iki kavramin
ayrimimi, J. Harding (1969) ve P. E. Secord (1974) su sekilde agiklamiglardir: bireysel
tutum ve davramglarin biligsel kismint yani diistinsel temalarini stereotipler; affektif

yvani duygusal ve davranmigsal kismini da onyargilar olusturmaktadir.

Bu agiklamadan yola ¢ikarak J. F. Dovidio (1997) kalip yargi ile 6nyargmin
birbirinden ayr1 ancak birbirleriyle iligkili iki farkli kavram oldugunu ifade etmistir
(ilhan ve Cevik, 2003: 55). Kalip yarg: (stereotype) ve dnyargi (prejudice) kavramlari
gerek konusma dilinde gerekse bilimsel dilde genelde sik sik karistirilmaktadir. Ancak

bu iki kavram ayn1 anlami1 icermemektedir.

W. Lippmann (1922) stereotype kelimesini ilk olarak kullanirken les images
dans notre tétes (kisinin kendisi tarafindan kafasinda olusturdugu resimler) tanimini
dile getirmistir (Leyens, Yzerbyt ve Schadron, 1996: 22). Stereotype anlam itibar1 ile
ikiye ayrilmaktadw ki, bireyin kendisi veya kendi grubu ile ilgili diisiinceleri

autostereotype ve otekilere iliskin diisiinceler heterostereotype olarak bilinmektedir.
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Konuyla ilgili P. R. Hofstétter’in (1973): “XX yy. 50°li yillarinda Almanlar kendi
sosyal-etnik grubu ile ilgili ¢caliskan, gayretli, aydin ve giiclii kelimelerini kullanirken,
Ruslar hakkinda ise sert ve geri kalmis nitelikteki kelimeler kullaniyorlardi...”
seklindeki agiklamasi bulunmaktadir (akt: Feshkina, 2009: 55). Bu bakimdan

stereotype’lerin Onyargidan farkli oldugu ancak Onyargilart onemli 6lclide etkiledigi

disiiniilmektedir.

bireyin kendisi ile ilgili fikirleri —  autostereotype

/1 kasitl + pozitif + intensif (yojun) — dost portresi
kimlige iliskin diistinceler

/ Y

Stereotype bireyin dtekilerle ilgili fikirleri —  heterostereotype

kasith + pozitif — yargs

spontane (dogal) + negatif — dnyargilar

olaylarla ilgili spontane (dogal) + negatif + intansif (yogun] — diisman portresi
e, meskenf% ilgili
sya ile ilgili diigiinceler

Sekil 1. Stereotip ile 6nyarginin benzer ve farkh yonleri.

Sekil 1°’de kiside her olaya, yere, esyaya ve kimlige karsi yargilarinin oldugu
anlatilmaktadir. Bu yargilar, eger kasitlilik, pozitiflik ve yogun bir sekilde gelisme arz
ediyorsa (ki bdyle durumlar genelde bireyin kendisi ve/veya kendi grubu ile ilgili
diistincelerdir) kisinin goz Oniinde normal olarak dost, kardes, arkadas portresi
cizilmektedir. Eger bu yargilar tam tersine, dogal ve yogun bir sekilde negatif
diisiinceleri icererek gelisiyor ise Onyargi orataya c¢ikabilmektedir ve bdyle durum
genelde karst taraftan olan, éteki ve kendinden olmayanlar igin s0z konusudur ve
bireyin gozinde sirf kendinden farkli oldugundan dolay1r diigman profili

gelisebilmektedir.
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Stereotype’lerden farkli olarak Onyargilarda, davranis, tepki ve hareketlilik One
cikmaktadir ve genelde digerlerine/6tekilere karst olumsuz tutum sergilendigi
gorulmektedir. J. P. Leyens, V. Yzerbyt ve G. Schadron, ényarginin tamamen olumsuz,
kalip yarginin ise hem olumlu hem de olumsuz olabilecegini séylemekle iKisinin
birbirinden farkli kavramlar oldugunu ifade etmisler. Daha dogrusu her dnyargi birer
kalip yargi olarak ortaya c¢ikarken, her kalipp yargi Onyargiya doniismemektedir
denilebilir (Leyens, Yzerbyt ve Schadron, 1996: 22). Ayn goriisleri M. B. Brewer ve R.
Brown’un (1998) calismasinda gérmek miimkiindiir. Onlara gore de onyarg: belirli
sosyal grup iiyelerine karsi sergilenen tutum ve davranistir (akt: Bernard, Whitley ve

Kite, 2010: 11).

Sonug olarak s6z konusu kavramlar birbiriyle iligkilidir fakat birbirinden ayridir.
Rus dilinde de stereotype kelimesi stereotip olarak adlandirilirken, onyargi kelimesi
yukarida da bahsedildigi gibi predubejdeniye ya da predrassudok seklinde
adlandirilmaktadir. Bu tezde predrassudok, yani 6nyargi kelimesine odakli ¢alismalar

esas alinmustir.

¢ Dini Cogulculuk

Dini ¢ogulculugun bir¢ok tanimi bulunmaktadir. Bir agiklamada dini
cogulculugun biitiin dinleri, ozellikle de yasayan biiyiik dinleri, Tanri’ya esit seviyede
ulagtiran yollar olarak kabul edilen gériis ve hakikat degeri agisindan dinler arasinda
ayirim yapmamayr 0ngoren (Kilig, 2004: 14) yaklasim oldugu dile getirilmistir. Bir
diger aciklamada ise dini ¢ogulculugun, tek bir mutlak dogru din iizerine vurgu yapmak
veya mutlak dogru dini, diger dinlerin taraftarlarint da igine alacak sekilde kapsayici
hale getirmek yerine, her dinsel gelenegin kendi basina digerlerinden bagimsiz olarak

mensuplarint kurtulusa gotiirebilecegi varsayimindan hareket ederek, dislayicilik ve
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kapsayiciligin otesine ge¢meyi hedef eden model (Aslamaci, 2008: 47) oldugu
soylenmektedir. Ayrica dini gogulculun dinler arasinda her hangi bir ayrim yapmadan,
tiim dinlerin kaynak, dogruluk, ahlaki prensip ve hidayet noktalar: agisindan esit
statliye sahip olmalar: anlaminda bir hakikat, “dinsel esitcilik” oldugu (Koylu, 2003:

244) agiklanan bir bagka tanim da bulunmaktadir.

RF’nun vatandaslarina, dine inanma ve se¢cme konusunda esit haklara sahip
oldugu anayasal olarak belirtilmistir. Nitekim Rusya Anayasasi, Anayasal Diizen
Temelleri Bashgi, Kisim I, 28. Maddesi geregi, her birey 0zglrce din segmeye ve
inanmaya; sahip oldugu inanca bagl ibadet gereklerini tek basina veya topluca yerine
getirmeye; inancin1 uygun bir sekilde yaymaya; ya da hi¢bir dine baglanmama
konusunda vicdan 6zgiirliigiine sahiptir. Fakat RF bazi smirlamalar getirerek Ulkenin
geleneksel dinleri baslig1 altinda Ortodoksluk, Miisliimanlik, Yahudilik ve Budizm’e
oncelik taniyarak, bu dinler ¢ergevesinde dini c¢ogulculuk kapsamli din 6gretimi
vermeye caligmaktadir. Bu baglamda dini ¢ogulculuk yaklasimmim RF’nda dinsel
esit¢ilige Onem verdigi ancak geleneksel dinlerin 6nemli oldugunu vurguladigini

sOylemek mimkdndur.

Bu izlenimi 06zellikle F. Kozyrev’in ¢alismalarinda gormek mimkunddr.
Kozyrev’e gore, RF’nda birgok (lkenin deneyiminden yararlanarak modern dini
cogulculuk programma bagh kalarak ve geleneksel dinlerin temeli esasinda, okul
yasindaki bireylerin birbirine kars1 hosgoriilii ve saygili olmalarmi giiclendirme amacini

tastyan, din ve egitim slreci baslatilmalidir (Kozyrev, 2002; Kozyrev, 2010).

Bu baglamda, Din Kiiltiirii ve Laik Etik (Laik Etigin Esaslar1) ders programi
olusturulmustur ve iilkedeki dini ¢ogulculuk Diinya Dinleri ve Kiiltiirlerinin Esaslari,

geleneksel din anlayisi ise 1) Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslart; 2) Islam Kiiltiiriiniin
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Esaslari; 3) Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslari; 4) Budist Kiiltlirtiniin Esaslar1 modiilleri ile
ogretilmeye baslamistir (Kurayev, 2010; Latishina ve Murtazin, 2010; Chimitdjordjiev,
2010; Chlenov vd., 2010; Beglov vd., 2010; Daniliuk, 2010b). Sonug itibar1 ile RF’nda,
dinl ¢ogulculuk anlayiginin tiim inang¢ sistemlerine saygi ve hosgorii ile yaklagsmay1
gerektirirken, geleneksel din anlayisi, bireyin mensubu oldugu dini dogru bir sekilde
O0grenmesinin yaninda kendisinden farkli olanlara kars1 hosgoriilii ve saygili olmalarini

ogretmeyi hedefledigi sdylenebilir.

e Geleneksel Dinler

RF’nun maneviyat ve kilturiinin gelismesinde 6zel rolii olan ve bu iilkenin
tarihsel mirasi olarak bilinen dinler Hiristiyanlik, Islam, Budizm ve Yahudilik’tir. S6z
konusu dinler ayn1 zamanda geleneksel dinler statustindedirler. O. V. Kuropatkina’nin
fikrine gore yukarida ismi gegen dinlerin, geleneksel dinler kapsaminda
degerlendirilmesindeki kriterlerin arasinda, RF’nun tarihsel ve ulusal degerlerinin
Uzerinde etkiye sahip olmasi, Rus kiiltiiriine katk1 saglamasi, Rusya genelinde blyuk bir

toplulugun inaniyor olmasi gibi 6zellikler bulunmaktadir (Kuropatkina, 2014: 26-27).

Rusya’da ayrica dini ¢ogulculuk kapsaminda biitiin dinler de ayni statiide ve esit
olarak gorilmesi gerektigi ilkesine bagl olarak, “diger dinler” kapsamindaki azinlik
gruba hitap eden dini gruplar (Katolik, Protestan, Evanjelik Hiristiyanlar, Krisna
Vasinava vb.), devlet okullarinda ders verme imkéani1 disinda, iilkede 6zgiirce faaliyet

goOsterebilmektedirler.

¢ Rusya Dinlerarasi1 Konseyi

Rusya Dinlerarast1 Konseyi 23 Aralik 1998 tarihinde Rusya’daki Ortodoks,

Musliman, Musevi ve Budist dini cemaatlerin liderlerinin tiye oldugu bir konseydir.
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Alexy II’nin vefatindan sonra 2009 yili itibar1 ile konseyin Onursal Bagkanligini tim

Rusya ve Moskova Patrigi Kirill yirtitmektedir.

Konseyin Uyeleri arasinda 2017 yili itibariyle Moskova Patrikhanesi Biiytiksehir
Kilisesi D1s iliskiler Dairesi baskan1 Hilarion (Alpheus) Vokolamsk; Rusya Miiftiiler
Konseyi Baskan1 Ravil Gaynuddin; Rusya Miisliimanlar1 Merkezi Dini Idaresi Baskani
Bas Miiftiisii Talgat Tacuddin; Kuzey Kafkasya Miisliimanlar1 Koordinasyon Merkezi
Bagkam ismail Berdiyev; Rusya Hahambasis1 Lazar Berl; Moskova Hahambasis1 Adolf
Solomonovich Shayevich; Rusya Merkezi Budist Kurulu bagkani1 Pandido Hambo Lama

Ayusheev Damba bulunmaktadirlar.

Konseyin yiiksek yonetim organi Dinlerarasi Konsey Baskanlhigidir. Konsey
Baskanliginda iilkedeki geleneksel dini kuruluslarmn liderleri yer almaktadir. Buna gore
baskanlik: Moskova Patrikhanesi, Kuzey Kafkasya Miisliimanlar1 Koordinasyon
Merkezi, Rusya Miiftiiler Konseyi, Rusya Miisliimanlar1 Merkez Ruhani Kurulu, Rusya
Musevi Cemaatleri Federasyonu, Musevi Dini Organizasyonlar ve Rusya Dernekleri ve
Rusya Budist Geleneksel Sangha'nin Kongresi liderlerinden olusmaktadir. Rusya

Dinleraras1 Konseyinin kalic1 yiiriitme organi sekreterliktir.

¢ REDCo egitim politikas1

Avrupa'da, egitim siirecinde dinin rolii ile ilgili genis ¢apli bir arastirma
gerceklestiren (Weisse, 2006: 5; Kozyrev, 2012: 199; Shkurova, 2012: 56) REDCo
projesinin baslangi¢ tarihi: 1 Mart 2006; bitis tarihi de: 31 Mart 2009 olarak
belirlenmistir. Projenin sunum tarihi: 15 Mayis 2009. Proje 3 yil sire igerisinde

faaliyetlerini tamamlamustir. Koordinatorliigiinii Hamburg Universitesinden Prof. Dr.
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W. Weisse’in Ustlendigi projenin arka planini din egitimi ya da egitimde din konusu

olusturmaktadir.

Avrupa Konseyi tarafindan finanse edilmekte olan REDCo projesi, kiiltiirlerarasi
Ogretim ve Ogrenme baglaminda farkli din ve inanglara sahip insanlar arasindaki
diyalogun 6nemini vurgulamaktadir. REDCo’ya bagl ulusal proje liderlerinin arasinda:
Prof. Dr. Wolfram Weisse ve Prof. Dr. Thorsten Knauth, University of Hamburg,
Almanya; Prof. Dr. Robert Jackson, The University of Warwick, Ingiltere; Jean- Paul
Willaime, Ecole Praktique des Hautes Etudes Sorbonne, Fransa; Siebren Miedema, Dr.
Ina ter Avest, Utrecht University, Hollanda; Prof. Dr. Cok Bakker Vrije Universiteit,
Amsterdam; Geir Skeie, Universitetet i Stavanger, Norveg; Dr. Pille Valk, Tartu
Universitesi, Estonya; Muhammed Kalisch, Dr. Dan-Paul Jozsa, Universitat Muenster,
Almanya; Dr. Vladimir Fedorov, Prof. Dr. Fedor Kozyrev, Russian Christian
Humanities Academy, St. Petersburg, Rusya; Gunther Dietz, Dr. Aurora Alvarez-

Veinguer, University of Granada, Ispanya bulunmaktadir.

Cok c¢esitli toplumsal ve pedagojik gegmise ragmen arastirma grubundaki iilke
temsilcileri ortak bir amaca gore ¢alisma gergeklestirmistir. Bu ¢alismalar dinin, okul
hayatinda ¢ok onemli bir faktor oldugu ve Avrupa'da farkl kiiltiirel ve dini kdkenleri
olan kisilerin sinifta ele almasi gerektigi icin, dinler okullara dahil edilmelidir seklinde

kaydedilmistir (REDCo, 2006-2009: 8; Weisse, 2010: 190).

REDCo egitim projesi, 14-16 yas grubundaki 6grencilere agirlik vermektedir.
Bu 6grencilerin hayatlarinda ve okullarinda din odakli nicel aragtrmay1 ele almis ve
Almanya, Ingiltere, Fransa, Hollanda, Norveg, Estonya, Rusya, Ispanya olmak iizere
sekiz iilkede uygulama gerceklestirmistir. Ogrencilerin, din ile kisisel deneyim, dinin

sosyal boyutu ve dini tutumlarmi ifade etmeye ¢alisan REDCo bulgulari, hem
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Avrupa'da hem de ulusal diizeyde egitimde daha fazla politika gelistirmeyi tesvik

etmistir (REDCo, 2006-2009: 8-9).

Din egitimi ya da egitimde din, REDCo projesinin tematik arka planidir. Bu
cercevede ilgili proje, din egitimi igin gorev almistir ve din egitiminin ¢atisma faktori
mii yoksa diyaloga katki m1? — sorusunun cevabini ortaya koymaya caligmistir.
“Avrupa’daki Degerler ve Dinler” bolimiinde de yer alan proje, Avrupa Birliginin
“Bilgi Tabanli Toplumda Vatandaslar ve YoOnetim” konulu arastrma departmani
tarafindan desteklenmistir. Projenin asil amaci, s6z konusu Avrupa iilkelerinin egitim
sistemindeki din egitimi dersinin potansiyellerini ve sirlamalarin1 kesfetmek ve
karsilagtirmak olarak belirlenmistir. Ayrica dinin “kazanmaya” katkida bulunabilecek
yaklagimlarma Oncelik tanimak ve “egitimde diyalogu tesvik eden faktoriin din

olduguna” dikkat ¢gekmek olmustur (Weisse, 2006: 12-13; Weisse, 2010: 189-190).

G.2. Kuramsal Tartisma

Cogulcu toplumlarda din egitimi kapsaminda ileri sirtlen dint dgrenme, din
hakkinda ogrenme Ve dinden ogrenme seklindeki din egitimi yaklagimlar1 arastirmanin
konusu agisindan 6nem arz etmektedir. Dini 6grenme, tek bir dinin din egitimi programi
olarak, dine inanan biri tarafindan &gretildigi durum olarak tanimlanir. Ogretmenlerin
kendilerinin de dine inananlar olmasi beklenir. Hedefleri, dine inanan ogrenciler
yetistirmek, dini inanci ve faaliyetleri arttrmaktir (Hull, 2001: 44). Baska bir degisle
dogruluguna inanilan dinin 6gretilmesi amaglanmistir (Bilgin ve Selcuk, 1999: 40).
Konfessionel yaklagimin 6ngoriildiigii dini 6gretimin sorumlulugu dini kurumlara
birakilmaktadir. Boylesi din &gretiminin Avrupa {ilkelerinde Kiliseler tarafindan
verildigi, ders konularinin, dogruluguna inanilan din veya mezhebe gore olusturuldugu

bilinmektedir (Hull, 2005: 13).
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Din hakkinda ogrenme, sadece egitsel olan, herhangi bir dine haksiz istiinliik
saglamaya ya da herhangi bir dinin esaslarin1 6gretmeye yonelik olmayan ve dinlerin
icerigine odaklanan 6gretim durumudur (Hull, 2001: 45). Din hakkinda 6grenme
yaklagimlarmin somut Ornegi fenomenolojik din Ogretiminden bahsetmek konu
acisindan 6nemlidir. Buna gore fenomenolojik din 6gretiminin amaci d6grencilere belirli
ve hazir dini goriisleri benimsetme ya da belirli bir dine inanmalarmi saglamaktan ¢ok,
ogrencilere dinin yapisinit anlamada ve inang sistemlerinin farkliliklarmin oldugunu
tanimlama, ayrica da bu farkliliklarin 6nemi ile toplumla iligkisi konusunda bilgi sahibi
olmalarmda yardimci1 olmaktir (Jackson, 2007: 23). Inang tiiriiniin belirtilmedigi bu
Ogretimi, 1yi bir dindar yetistirmenin ya da 6grencileri dine dondiirmenin yerine, farkli
dinlere saygi duyan, deger veren ve biitliin diinya dinleri hakkinda bilgi sunmakla
dinlerle ilgili anlayis gelistirmeyi hedefleyen (Shepheard, 1997: 85; Jackson, 2007: 23;

Tosun, 2012: 138) yaklasim olarak bilinmektedir.

Dinden d6grenme ise, dinin igyapisi yerine Ogrencinin hayat1 ve diinyasinin
egitim programini sekillendirdigi 6gretim durumudur. Bu yontemde 6grenci ile dini
icerik arasindaki mesafe tam manasiyla korunur (Hull, 2001: 45). Bu yaklasimin
Ingiltere’deki sosyo-kiiltiirel ve egitimsel faktdrlere dayali olarak gelistigini aciklayan
gorlslerde bu yaklagimin devlet okullarinda din 6gretiminin egitimsel degeri iizerine
vurgu yapilarak liberal siire¢ icerisinden gelistirilen yaklagimlardan biri oldugu ifade
edilmektedir. Bu yaklasimda dinlerin uygulama ve Ogretilerini, 6grencilerin kendi
anlayis ve tecriibelerine gore 6grenmesi, digerlerinin din hakkinda verdigi cevap ve
anlami  Ogrenerek  degerlendirerek  yorumlamada  bulunmasi,  tanimlamasi

amaglanmaktadir (Bazarkulov, 2008: 111-114).

30



Dint  ogrenme ve din hakkinda oOgrenme bilimsel din ¢alismalariyla
yonlendirilirken, dinden ogrenme egitimsel ¢alismalarin bir disiplini olmaktadir (Hull,
2001: 45). Burada acik¢a ifade edilen goriis din ogretiminin bilimsel ve egitimsel
nitelikte olmast gerektigidir. NiteKim “din egitimi, bireyin dinl davranislarinda kendi
yasantilart yoluyla ve kasith olarak istendik degisme meydana getirme denemeleri

stireci ” (Tosun, 2012: 23) olarak tanimlanir.

Bilindigi iizere din Ogretimine 0zgii programlar su sekilde gelistirilmistir:
Mezheplere Gore, Mezhepler Ustii, Mezhepler Aras:, Dinlerarasi, Fenomenolojik ve
Mezhep Merkezli Dinlerarasit A¢ilimli. Bu programlarm arasinda konuyla iliskili oldugu
disiiniildiigiinden sadece Dinlerarast ve Mezhep Merkezli Dinlerarasi A¢ilimli Din

Ogretimi hakkinda bilgi verilmekle yetinilecektir.

Dinleraras1 6gretimde esas olarak; ¢ogulcu diinyada sorun ¢ikmamasi i¢in, dini
geleneklerin her biri mensuplar1 tarafindan acgikliga kavusturulmasi; dinlerin diinya
capinda birbirleriyle yakmligini anlayabilmelerinin yaninda birbirlerini karsilikli
sorgulayabilmesi; din dersleri hem dinler tarihi hem de dinlerarasi diyalog baglaminda
farkli dini anlayish toplumlarin karsilikli kiiltiirel aligverislerinin agiklanmasinda ciddi
ve bilimsel temellere oturtulmasi; diger din mensuplart ile diyalog kurabilmenin
yaninda onlarin dini yasantilar ile de kisisel olarak diyaloga girilebilinmesini; ve en
onemlisi de, insan degerinin baglayici inanglari, mevcut diinya ve egoist olmayan bir

davranig bi¢imi lizerinde ¢alismasini hedeflemektedir (Ldhnemann, 2004: 481-482).

Mezhep Merkezli Dinlerarasi Ag¢ihmli  din  6gretiminden bahsedilirken
ogrencileri, onyargt bariyerlerinden uzak olan ve daha ¢ok birbirini siirekli dinleme ve
birbirlerinden bir geyler ogrenme yoluyla her iki tarafin da ufuklarimin sinirlarinin

ortadan kaldirilmasina ve bu ufuklarin zenginlestirilmesine yol acan diyalog ortamina
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hazirlanan bir sinif egitimi varsayiminda bulunulur. Fakat verilen 6rnek bir dersten
alimmistir. Buna gére Cuma namazini izlemek ve imamin hutbesini dinlemek amaciyla
bir smifla camiye gidilmistir. Islamiyet'in esaslarn1 imamdan dinleyen Hiristiyan
cocuklarin kafalarinda, kendi inanglarinin esaslarini yeniden sorgulayan diisiincenin,
tamamen bagka bir bicimde ve ¢ok daha bilingli olarak ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir.
Bunun benzerinin Islam din dersinde de uygulanilabilecegi &ngorilmektedir

(L&hnemann, 2004: 483-484).

Din 6gretiminde kavram ogretiminin (bkz: Akyirek, 2010: 21-29) yani sira
onyargt nedir; onun nedenleri hangilerdir;, onun dinle iliskisi nasildir? vb. sorular
acikliga kavusturulmalidir. Onyargiy1, ontolojik bir zaaf olarak tanimlamak, onun insan
zihninden ve kiltirden tamamen yok edilmesinin imkansizligina isaret eder. Ancak, her
insan ve sosyal grubun 6nyargi ve ayrimciliga yatkinlik dereceleri farklidir. Herkes ayni
derecede onyargili degildir, ayn1 derecede ayrimci davranmaz; burada oldukga genis bir
cesitlilik vardir (Paker, 2012: 4). Dolayisiyla, nedenleri anlasilip uygun miidahalelerde
bulunulabilirse, genelde 6nyargi 6zelde ise dini 6nyargi ¢cok ciddi derecede azaltilabilir.
Soyle ki Onyargmin tanimlanmasi, kritik Ozelliklerinin belirlenmesi ve analizinin
yapilmasi olasidir. Nitekim M. Halstead'in de belirttigi tizere bazi dnyargilarin
bilgisizlik nedeniyle olustugu durumlarda, egitim ile diizeltilebildigi (Ilhan ve Cevik,
2003: 56) kabul edilebilirse, sosyal barigin saglanmasinda en 6nemli unsurlardan birinin

“egitim” oldugu (Y1ilmaz, 2003: 17) sdylenebilir.

Cokkiiltiirlii toplumlarda 6nyargilarin daha belirgin oldugu ifade edilmektedir.
Nedeni ise cokkiiltiirliiliik ingilizcedeki “multicultural”in karsihig1 olup, “farkli dil, din
ve ulusal gelenekleri barindiran™ ifadeleri anlatmasi (Altas, 2003: 13) ve farkliliklarin

bir arada bulunmasidir. Birbirinden farkli olan dil, din ve kiiltiire sahip bireyler arasinda
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ister istemez Onyargili davraniglarin olabilecegi s6z konusudur. Nitekim ¢okultirli
toplumlarin benimsedigi ¢okkiiltiirlii egitimin, ¢ogulculuk ve farklilik esasi iizerine
kurulu olarak demokrasi, esitlik ve adalet ilkelerine dayandigi dile getitirilmekte ve
rkcilik, cinsiyet ayrimi ve onyargiy1 sona erdirmeyi ilke edindigi bilinmektedir (Polat
ve Kilig, 2013: 359-360). Cokkiiltiirlii egitimin ilgili sorunlar1 ¢ozmeye katki sagladigi
kabul edilebilir, ¢linkii bu yaklagimin Diane Gollnick’in dile getirdigi gibi bes ana esas1
bulunmaktadir. Bunlar: Kkiiltiirel c¢ogulculugun degerinin yiikseltilmesi; kiiltiirel
cogulculuga saygi gosterilmesi; alternatif hayat se¢imleri sunumu; sosyal adalet ve
herkes i¢in firsat esitligi; giliclin biitiin etnik gruplar arasinda esit dagilimidir (Altas,

2003: 41).

Bilindigi tizere RF’nda 2000’li yillar1 itibar1 ile devlet okullarinda din
Ogretiminin olup olmamasi tartismasi Oncelikli olarak baskin din iizerinden (Rus
Ortodoks Kilisesi) ders verilmesi gerektigi konusunu giindeme getirmis, laik kesimin ise
endigelenmesine sebep olmustur. Dinin okutulmasi yerine Diinya Dinler Tarihi iizerine
genel ders programi olusturulmasi fikri ise farkl segenekler sunmustur. Son olarak da
biitiin tartismalar1 bir nebze olsun durdurmak amaci ile okul miifredatinda zorunlu
calisma konusunun “Dini Kiiltlirlerin Temelleri ve Laik Etik” yOniinde gelistirilmesi

kanaati kabul gérmiistiir (Gooodvins, 2015).

RF’nun devlet okullarinda okutulmak {izere 2009 Agustos ayinda devlet
okullarinin miifredatina alinmasi, 2009 Ekim ayinda test edilmesi ve 2010 Nisan aymnda
uygulamaya gegirilmesi kararlastirilan ORKSE dersi, ¢ok uluslu Rusya’daki geleneksel
dinlerin kulttrel geleneklerinin bilgisini sunmaktadir. Cokkiiltiirlii egitim yaklagimi
kapsaminda degerlendirildigi zaman ORKSE dersi, bir nevi tamamlayic1 hareket olarak

ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii c¢ogulcu model icin tamamlayic1 hareket, Robert
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Pazmino’nun belirttigi iizere, birligin ve cogulculugun, toplumun ve kimligin taleplerini
icine alan bir din egitimi modelini sunmaktadir (Altas, 2003: 57). Bu bakimdan
degerlendirildigi zaman ORKSE ders programinin gen¢ bireylerde, diger dini kiltir ve
diinya gorislerine bagli Rusya vatandaslari ile diyaloga dayali bilingli ahlaki davranis
gelistirmesine katki saglamayi ve Oncelikli olarak insana saygi duymayi Ogretmeyi

amagladig1 goriilmektedir.

S6z konusu ders programiin temeli “kiiltiirel gelenek™, “farkli diinya gortisleri”,
“maneviyat”, “samimiyet” ve ‘“ahlak” gibi bir arada toplayict kavramlar ile
desteklenmistir. Icerik bakimindan ise, dini ve insani degerler ile yakindan baglantili
hiimanizm ilkeleri ¢er¢evesinde 6grencilerin kisiligini gelistirmek iizere tasarlanmistir
(Daniliuk, 2010a: 4). Bu ders programi, egitim sistemi ve disiplinleraras1 baglantilarin
smirlar igerisinde, 6grencilerin ahlakl, saygili, diyalog eksenli, yaratic1 ve sorumlu

vatandas olarak yetismelerini amaglamaktadir.

S6z konusu ders programinin Laik Etik Esaslari; Ortodoks Kiiltiirliniin Esaslart;
Islam Kiiltiiriiniin Esaslar1; Diinya Dinleri ve Kiiltiirlerinin Esaslar1, Budist Kiiltiiriiniin
Esaslar1 ve Yahudi Kiiltiiriniinin Esaslar1 seklinde olusturulan modullerinin kendi
aralarinda oldugu kadar, Rus dili, edebiyati, tarih, tabiat vb. derslerle sistemli bir iliski
icerisindedir (Daniliuk, 2010a: 5). Genelde Onyargilarin 6zelde ise dini Onyargilarin
astlmasma yonelik din Ogretimi program c¢aligmasmin iriinii olan ORKSE ders
programi, Onyargilart asma konusunda farkli olana saygili ve hosgoriilii olmay: temel

aldig1 sdylenebilir.

34



BOLUM 11

ONYARGI ILE ILGILI YAKLASIMLAR VE ONYARGI-DINDARLIK

ILISKiSi

A. ONYARGI ILE ILGILI YAKLASIMLAR

Onyargi ile ilgili arastirmalar J. Duckitt’in (1992) belirttigi gibi, 1920°1i yillarda
baslamustir. Oncelikle hem sdzel hem de davranissal olarak engellenmeye maruz kalan
bireylerin 6nyargili davranis sergileyebilecekleri ileri siiriilmiistiir. Daha sonra rk¢ilik
Uzerinde ilerleyerek, beyaz wrkin iistiinliigiinii ortaya koymaya calisan Amerikan ve
Avrupali arastirmacilarin teorik goriislerine dayanmistir. 1930°lu ve 40’li yillara
gelindiginde ise hem sivil haklarm gelistirilmesi hem de somiirgecilige karsi
girisimlerin basarili sonucu itibar1 ile antisemitizm e yonlendirilmistir (Prejudice, 2015).
Sirasiyla onyargiya dayali davranislarin otoriter kisilige dayali oldugu goriisii, ardindan

da 6nyarginin sosyal bir ¢cevrede 6grenildigi iddias1 gelismeye baglamistir.

Bu gelismelere paralel olarak 6nyargi, Allport’un (1954) eserlerinde duygusal
davramyg karakteristigi olarak ele alinmistir. 1970°1i yillar sonrasina gelindiginde ise
arastrmacilarin ¢ogu, “Onyarginin duygu olmadigr” kanisma vararak onun daha cok
“nesneye yonelik bir 6n degerlendirme” olduguna isaret etmislerdir. Bu konuda J.
Harding, H. Proshansky, B. Kutner ve I. Chein (1969), J. Dovidio ve S. Gaetner (1986),
W. G. Stephan ve C. W. Stephan (1993), R. C. Gardner (1994), D. L. Hamilton, S. J.
Stroessner ve D. M. Drsicoll (1994), P. Leyens, V. Yzerbyt ve G. Schadron (1996), J.

Jones (1997) ve R. Morgan’in (1999) 6nemli goriisleri vardir.
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T. D. Nelson o6nyargi terimine anlam yiklenmesinde farkli goriisler olsa da
arastirmacilarin onemli ve ortak noktalarda bulusabileceklerini dile getirmistir. Ona
gore soz konusu ortak noktalar, dnyarginin insanlar ve gruplararas: iliskiye dayali
olmasi, degerlendirme 6zelligi tasimasi, kendinden olmayanlara karsi olumsuz bir yargi
olmas1 ve gergek ya da hayali karakterlerle ilgili olmasidir (Borichev ve Komarov,
2003: 28). Sonug itibar1 ile onyargi tarafli degerlendirme olarak karsimiza ¢ikmaktadir

ve onun ortaya ¢ikisinin belli basli kuramsal yaklagimlar1 bulunmaktadir.

Ilgili yaklasimlarin arasindan sadece dnyargi ile yakindan ilgisi olan kuramlar
secilerek asagida degerlendirilmistir. Bu yaklagimlarin 6n tanitimin1 yapmak gerekirse,
Onyargilarin 6grenildigine iliskin goriis sergileyen psikanalitik ve sosyo-kognitif
yaklagimlarin etrafinda toplanan kuramlardan bahsetmek miimkiindiir. Buna gore
onyargimn kiigtik yaslarda o6grenildigini, suursuz bir sekilde benimsenerek bir nesilden
sonraki nesle aktarildigini ortaya koyan sosyal o6grenme kuramm ilk olarak
incelenmektedir. Bu konuda M. Rose (1951), R. Sprott (1954), G. Lenski (1961), G.
Stark ve Y. Glock (1968), P. Leyens, V. Yzerbyt ve G. Schadron (1966), J. Klienberg

(1967), A. Bandura ve W. Mischel (1999) detayli arastirmalar yapmuslardir.

Onyarginin olusumunda &nemli etken olarak goriilen bir diger kuram da
engellenme saldirganhk kuramudir. J. Dollard, N. Miller ve arkadaslarinin (1939)
gelistirdigi bu teorinin genel gerekcesi, her engellenmenin saldirganliga yol
agabilecegi; saldirmmin daha gii¢siiz gruba ya da kisiye yoneltilebilecegi; son etapta da
asil kaynaga degil daha ¢ok savunmasiz yone c¢evrilen diismanlik, onyargilarla
razyonalize edilerek megsrulastirilabilecegi fikrinde yatmaktadir. Burada gbze carpan
husus gunah kegisinin belirlenmesidir. Bu durum genelde c¢ocukluk yillarina gore

degerlendirilir. Yani kimin veya hangi grubun gunah kecisi olarak segilecegi yine
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biiyiiklerden 6grenilmektedir. Konuyla ilgili bilgilere M. Rose (1951), J. Klienberg
(1967), L. Berkowitch (1969) ve M. Serif ve W. Serif’in (1979) eserlerinden ulagmak

mUmkundur.

Bir diger kuram, grup iiyeleri arasmndaki Onyargili davranislar1 tetikleyen
stiregleri ve kigilik faktoriinii One c¢ikararak aciklamaya calisan otoriter Kisilik
kuramudir. Theodor W. Adorno, Else F. Brunswik, D. Levinson ve N. Sanford’un
(1950) arastirmalarinin toplamidir. Etnosantrizm ile Antisemitism’in arasindaki siki
iliskinin oldugunu ortaya koyan bu arastirma, antisemit bireylerin diger azlk gruplara
kars1 Onyargili oldugunu belirlemistir. Yani otoriter kisilik yapidaki bireylerin baska
grup iiyeleriyle olan iligkisi etnosantrik bir yaklagima dayalidir. Kendine ait olan grubun
iistiin, digerlerinin ise daha diisiik seviyede oldugunu birey, yine kendi grubundan
ogrenmektedir de denilebilir. Bu alanda W. Richard ve J. Marie (1954), B. Altemeyer
(1981), S. Boursis ve Anita J. Gagnon (1994), J. P. Leyens, V. Y. Yzerbyt ve G. H.
Schadron (1996), A. R. Fischer (1997) gibi bilim adamlar1 arastirmalarini ortaya

koymuslardir.

A.1. Psikanalitik Yaklasimlar

Klasik psikanalitik yaklasimlar, genel olarak onyarginin catisma ya da tehdide
uyum saglamada kullanilan bir psikolojik ara¢ oldugunu kabul ederler. Burada onyargi,

istenmeyen cinsel veya saldirgan itkileri, yer degistirme,! yansitma? ya da yansitmali

IYer degistirme, psikanaliz icinde tanimlanmis, bilingdisi bir savunma mekanizmasidir. Bu mekanizmada,
cinsel ya da saldirgan itkiler daha kabul edilebilir ya da daha az tehdit edici hedeflere donastaraltr. Bir
iscinin patronuna kizmasi ama bu 6fkeyi ifade edemedigi icin, eve gelip karisini ya da ¢gocugunu dovmesi
orneginde oldugu gibi.

2Yansitma, psikanaliz icinde tanimlanmis bilincdisi bir savunma mekanizmasidir. Bu mekanizmayi
kullanan kisi, kendi icindeki kabul edilemez arzu ve itkileri baskasina atfeder. Birey bir kisi ya da bir insan
grubundan aslinda nefret ediyorsa ve bu duygusuyla yiizlesmek su ya da bu yiizden ¢ok tehdit ediciyse,
bilingdisi olarak nefretini o kisiye ya da gruba yansitir; onlarin kendisinden nefret ettigini sanmaya baslar.
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0zdesim® gibi savunma mekanizmalarin1 kullanarak disa atma ve bu sayede iligkili
psise-i¢i  (intrapsychic) kaygiyr yatistirir, duygulanimi diizenleme gibi gorev
yapmaktadir. Ornegin, kati siiper ego taleplerinden tireyen kendini suglama
egilimlerinin yarattig1 kaygi, su¢lamanin giinah kecisi haline getirilmis bir bireye ya da
gruba yansitilmastyla yumusatilir. Boylelikle suglama ve buna bagl olan saldirganlik

icten disa atilmis olmaktadir (Paker, 2012: 46).

Psikanalitik yaklasima gore, onyargi, psikodinamik bir siirectir. Yani dnyargilar
insanlarm dogal bir egilimi ile iligkilidir. Bu yaklagimi savunanlar, bireyin ilk ¢ocukluk
yillarinda yasanan engellenmelerin duygusal gerilimler yarattigini ve ileriki yillarda
icinde bulunulan durum tarafindan haklilastirilmayan birtakim saldirganlia neden
oldugunu sdylemektedirler. Iste o bireylerin saldirganlifi, yansitma mekanizmasi
vasitasiyla bagkalarma yiikledigi sdylenmektedir (Giirses, 2005: 146). Buna iliskin H.
Parens (1979), yaptigi goézlemler sonucunda, Onyarginin ilk olarak c¢ocugun ayni
muhataba kars1 hissettigi zit duygulara (ambivalan nitelikteki bkz: Saglikterimleri,
2015) tahammiil edememesinden kaynaklandigini belirtmistir. Buna gore ¢ocuk
annesinin  engelleyici tutumlariyla karsilastiginda, o6fkesini annesinin  yerine
cevresindeki herhangi bir nesneye yonlendirmektedir. Bunun nedeni ise temel bakim
veren anneyi kaybetmekten korkmasidir. Bir de R. A. Spitz’in (1965) belirttigi iizere,
cocukluk dénemin alt1 ile sekizinci aylarinda gbzlenen yabanci korkusunun insanin
deneyimledigi ilk Onyargi olarak ifade edilmektedir. Nitekim yabanci korkusu, insan
yasamindaki Otekini reddetmenin - iliskisel anlamda - en erken gériintiisiidiir (Ilhan ve

Cevik, 2003: 56).

3 Yansitmali 6zdesim savunma mekanizmasinda ise, yansitmaya ek olarak, yansitma yapilan kisi ya da
grup yansitilan duyguyla 6zdesim icine girer.
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M. Rokeach'a (1960) gore onyargilarin temelinde, muhatab1 benzer veya farkli
algilama siireci yatmaktadir. Zira insanlar kendilerine benzeyenleri ¢ekici bularak
onlardan hogslanma, benzemeyenlerden ise genelde olumsuz tutum gelistirme
egilimindedirler. Bu nedenle farklilik ne kadar ¢ok olursa olumsuz tutumlarin giddeti o
oranda kuvvetli olabilmektedir. Bu noktada, dogmatik zihinsel yapiya sahip kimselerin

farkliliklar1 sevmemesi ve Otekini diglamasi s6z konusu olmaktadir (Yapici, 2004: 36).

Allport, onyargili kisiligin canli bir portresini ¢izerken; onlarm, insan gruplarini
kat1 bir tutum i¢inde algilamaya egilimli; gruplar1 olusturan bireylerin 6zelliklerini ¢ift
kutuplu (dikotomik) ve hosgoriisiiz olarak, degisime karst duran bir tavirla
degerlendirdiklerine dikkat ¢eker. Onyargili zihnin bu bilesenleri genel bir bilissel stil
olusturur ve 6zcl inanglardan beslenirler. Ozciiliikk, insanlarm, kendilerinden farkl:
birey ve gruplar1 ‘bir tiiriin iiyesi’ gibi algiladig1 ortiik yaklasimlar1 ifade eder ve sosyal
diinyanim sabit, degismez bir sekilde anlasilip algilanmasina yol acar. Ozcii inanglar,
sadece Onyargilarin olugsmasima ve insanlarin grup aidiyetlerinden hareketle kategorize
edilmelerine yol agmakla kalmaz; ayn1 zamanda farkli ideolojik kosullarda belirli sosyal
islevleri olan sdylemsel hareketlerin, edimlerin ortaya ¢ikmasina da hizmet ederler (akt:
Goregenli, 2012a: 24-25). Onyarg1 terimi, psikanaliz agisindan bireye dayal1 bir egilim
olarak degerlendirilmektedir. Baska bir ifade ile onyargi, bireyin gocukluk dénemindeki
gelisim Ozellikleriyle, diger insanlar ile olan iliski durumuyla ve onun bulundugu sosyal

kosullarla ilgili bir durumdur. Bu konuda da birkag kuram gelistirilmistir.

A.1.1 Sosyal Ogrenme Kurami

Sosyal 6grenme kavramu, ilk defa 1947’lerde J. Rotter tarafindan gelistirilmis ise
de kuram halinde gelismesi i¢in asil katkilar daha sonra A. Bandura ve W. Mischel

(1999) tarafindan yapilmistir. Sosyal 6grenme kuraminin temel G6geleri davranisgi
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kuramlardan tiiretilmistir. Rotter’e goére, insan, dis uyaricilar ve pekistireclerden

etkilenen bir varliktir (Bayrakgi, 2007: 200).

Nitekim kisilik, bireyin kendisi ile ¢evresi arasindaki iligkiyi temsil etmektedir.
Insan davranismni anlayabilmek i¢in hem bireyi (gecmis dgrenme ve tecriibelerini), hem
de cevresini (bireyin farkinda oldugu ve tepki verdigi uyaricilari) géz Oniinde
bulundurmak gereklidir. Bandura taklit ve gdzlemin, insanin 6grenmesini ac¢iklamada
yetersiz kaldigin1 sdyleyerek kurama, diistinme, hafiza, dil ve davranislarin sonuglarini
tahmin etme ve degerlendirme gibi biligsel siirecleri de ekleyerek alani genisletmistir.
Degisik gorilis agilarinin bir karisimi olarak bu kuram, klinik olarak c¢ok yonli
psikoanalitik kavramlar ile deneysel olarak kati davranissal yapilarin bir karigimidir

seklinde tanimlanmaktadir (Bayrakgi, 2007: 200).

Sosyal psikologlar, insanlarin birlikte yasama nedenlerini iki diizeyde
aciklamaya calisirlar. Ilk olarak, insanlarda birlikte olma egiliminin oldukg¢a genel temel
oldugunu sdylerler. Ikinci olarak da, birlikte olma egilimini arttiran ya da azaltan 6zgiil
bazi etmenlerin oldugunu belirtirler. Iste bu etmenlerden biri 6grenme olabilir; baska bir
ifade ile insanlar her hangi bir seyi 6grendikleri gibi, birlikte yasamay1 da 6grenirler
(Freedman vd. 1998: 66-69). Korku, kaygi ve benzeri duygular toplumsalligin veya
birlikte yasamanin etkisi ile giderilebilir. Fakat benzerligi daha az olan gruplara kars1
farkli tavir alinmasina da temel olusturabilir. Buna bagl, L. Festinger'in (1954)
toplumsal karsilastirma kuraminin onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu kuramin iki temel
diistincesi vardir: insanlar kendilerini degerlendirmeye giidiilenmiglerdir ve nesnel, yani
oznel yargilardan uzak olgiitlerin bulunamamas: durumunda, kendilerini baskalar: ile
Karsilagtirarak degerlendirirler (Freedman vd. 1998: 80-81). Kisinin "kendi kiiltiirii"yle

iliskiye girmesi gerekliliginin ve genelliginin ¢ok vurgulandig: topluluklarda, ¢ocuklar
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disgruplardan uzak durmaya daha erken yasta baslamakla kalmayip bu dig gruplari
mutlak bir bi¢cimde itici olarak gorebilir (Serif ve W. Serif, 1996: 664) denilmesi,
karsilastirarak degerlendirmede bulunan bireyin durumunu ¢ok iyi bir sekilde ifade

etmektedir. Bu durum bireyin bir sekilde yargiya sahip oldugunu da agiklamaktadir.

Buna bagli olarak insanlar belirli 6zellikleri birbirlerine daha uygun bulur ve bu
grup Ozelliklerden birine sahip olan bir bireyin digerlerine de sahip oldugunu
varsayarlar. Mesela zeki olarak bilinen birinin, ayni1 zamanda etkin, kurnaz, hayal giicii
yiiksek ve gilivenilir olduguna inanilmasi sonucunu dogurur. Kaba olarak bilinen ise,
cogunlukla huysuz, kabadayi, soguk ve ikiylizlii biri olarak algilanmasina neden olur.
Bruner ve digerleri (1958) bu gibi sonuglar ¢ikarsama egiliminin mantiksal hata
olduguna isaret ederken, zekanin her zaman etkin olmayi, kabaligin ise huysuzlugu

beraberinde getirmedigini kanitlamaya ¢alismistir (Freedman vd. 1998: 112).

Onyargilarla ilgili sosyal 6grenme teorisi, dnyargilarin bir nesilden digerine nasil
transfer edildigi meselesini de agiklamaya ¢alismaktadir. Buna gore, bir toplumda hangi
grubun asagilanacagi, kotiilenecegi hangi grubun ise saygideger ve istiin olarak kabul
edileceginin Ogretilmesine baghdir (Yapici, 2004: 39). Demek ki, ¢ocuklar gruplari
karsilagtirmay1 ve ayni1 zamanda kendisi ile farkli olanin iligki bi¢ciminin nasil olmasi
gerektigini de oOgrenmektedir. Bu, kuramin temel denencelerinden birine, yani
benzerlikler olgiisiinde toplumsal karsilagtirma  diirtiistiniin ~ giictiniin  artmasina
gotiirmektedir. Nitekim insanlar karsilastrma yaparken benzerleri agisindan
olabildigince kendisine yakin birini yeglemektedirler (Freedman vd. 1998: 84-85).
Kisaca sdylemek gerekirse, onyargilarin su veya bu sekilde sosyal ¢evrede hazir olarak
bulundugu ve degisik vasitalarla bireye aktarildig1 varsayimi tizerine kurulu olan sosyal

Ogrenme teorisi, gruplararasi iligkileri ve bu siirecte ortaya c¢ikan Onyargilarin
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muhtevasinin anlasilmasi agisindan ¢ok Onemli agiklamalar sunmaktadir. Ancak bu
teorinin 6zellikle etnosantrizmi, baska bir ifade ile bir grubun, kendini her seyin merkezi
olarak gorme, istiin olduguyla 6viinme ve diger tiim gruplar1 kendisine gore 6lgme ve
degerlendirme, yeri gelince onlar1 kiiglik gorme gibi durumlarini (bkz: Sumner, 1906)

dikkate almadan yuriimesi, ciddi bir eksikligi olarak goriilmektedir (Yapici, 2004: 42).

A.1.2. Engellenme-Saldirganlik Kurami

Onyarginin nedenleri bir de engellenme siirecinde aranmaktadir; ¢iinkii
engellenme insan hayatinda kagmilmazdir. Engellenme sonucunda, saldirilabilir bir
hedef aranir ve asil hedefe saldirilamadiginda, ¢ogunlukla digerlerine (diger grup, dis

grup, azmlik grup) saldirilir (Girses, 2005: 147).

Bu durum saldirganligi tetikleyen duygularin anlatilmasi ile daha acik hale
getirilebilir. J. Dollard ve arkadaslar1 (1939), arastirmalarinin hareket noktasi olarak
saldirganligin her zaman engellenmenin sonucu oldugunu dile getirmislerdir. Yani
saldirgan davranmisin ortaya c¢ikist her zaman, engellenmenin varligina baghdir,
engellenme olunca da saldirganliga ortam hazirlanir. Bu teori {i¢ temel ilke Uzerine
kuruludur. Ilk ilkeye gdre engellenme her zaman saldirganhik yaratmaktadir. Ikinci
ilkeye gore saldirganlik goreceli olarak savunmasiz kisi ya da gruplara, yani aslinda
masum olan giinah kegilerine yoneltilmektedir. Uglincii ilkeye gore ise yer degistirilmis
diismanlik kinama, dnyargilarla mahkim etme ve yansitma yoluyla rasyonalize edilir ve

mesrulastirilmaktadir (akt: Yapici, 2004: 26).

Engellenmenin davranigsal etkilerini arastiran R. Barker, T. Dembo ve K. Lewin
(1941), ¢ocuklar tlizerinde deney yapmustir. Deneyde bir grup ¢ocugu engellemeden
oyuncaklarin ¢ok oldugu odaya girmesine izin vermislerdir. Diger grup ¢ocuklar ise

once o odayi disaridan camdan izlemelerine, bir siire sonra da odaya girmelerine izin
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vermislerdir. Engellenmeden, ilk firsatta odaya girenlere nazaran engelin ardindan
oyuncaklara kavusan ¢ocuklarin yikici davrandiklar1 (oyuncaklar1 duvarlara carptiklari,
yerlere vurduklari) gézlenmistir (Freedman vd. 1998: 243). Bu teoride otekine karsi
sOzlii ya da fiili saldirganligin ortaya ¢ikabilmesi i¢in hem yeterli hem de gerekli bir sart
olarak sunulan engellenme; fiziki ¢evre, biyolojik sinirliliklar ve psikolojik karmasiklik
basta olmak {izere, giinliikk yasam sartlar1 ve bireyin igerisinde yasadig1 sosyo-kultirel

cevreden kaynaklanabilir (Allport, 1954: 344-347).

Saldirganliga sadece engellenmenin yol agmadigi, rahatsiz edilmenin de neden
olabilecegi ayrica keyfi engellenmenin anlayisla karsilanabileceginden soz etmek
miimkiindiir. Rahatsiz edilmenin saldirganlik duyma egilimini ¢agristirdigina en bariz
ornek, trafik lambasmin kirmizi 151gimnda bekleyen bir soforiin, daha yesil yanmadan
kornaya basan baska bir sofor tarafindan rahatsiz edilmesi olabilir (Freedman vd. 1998:
242). Insanlar engellendikleri veya rahatsiz edildikleri zaman karsilik veremiyorlarsa,
karsisindaki adam ya ¢ok giicliidiir, ya ulasilamazdir ya da engellenenin kendisi
¢ekingen ve ¢ok kaygilidir. Bu konuda arastirma sonucu ile desteklenen bir drnekten
yola ¢ikilabilir. Bu 6rnekte ¢ocuk babasi tarafindan engellenir, daha dogrusu bir yere
gitmesi veya bir isi yapmasi katiyen yasaklanir. Bu duruma ¢ok kizan ¢ocuk babasina
kars1 duyduklarimi gerceklestiremez, cilinkii babas1 onun i¢in ¢ok giicliidiir. Bu durumda
cocuk yon degistirir. YOn degistirmede esas olan, secilen taraf engellenmenin gercek
kaynagma en ¢ok benzeyen biridir. Babasina kizgin olan ¢ocuk, belki annesine, belki
erkek kardesine belki de kiz kardesine saldirrr (Freedman vd. 1998: 272). Cocugun
saldirisina konu olan anne veya kardesler, muhtemelen babanin yaptigina benzer seyi

sOylemistir, o sirada ¢ocuk birikmis olan kinini onlara yoneltmistir.
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Eger saldirmin asil kaynagina saldiramayacak kadar saygi duyuluyorsa, ¢ocuk
saygisindan dolay1 ailesinin herhangi bir liyesine saldiramaz. Bu durum ayni saldiridaki
genelleme gibi, saygmin genellesmesine baghdir. Buradaki saldirganlik ve saygi gibi
egilimin goreli giicleri saldirmin  hedefinin kim olacagin1t ve ne kadarlik bir

saldirganligin agiga vurulacagini belirleyen etmenlerdir (Freedman vd. 1998: 274).

Cesitli sebeplerin etkisiyle bir amaca ya da bir hedefe ulagsma noktasinda
hareket halinde olan psisik enerji, herhangi bir sekilde engellenirse, insanda bir gerilim
(tension) durumu ortaya ¢ikar ve o insanda saldirganlik duygularini harekete gecirecek
engelleyici olarak kabul ettigi sebebi yok etme arzusu olusur. Su var ki, bu arzu
engellemenin gergek sebebine yonlendirilemezse bu durumda saldirganligin giinah
kegisi (scapegoating — xo3én ormymienue [kazyol otpussenie])* veya samar oglam
(whipping boy — manpuuk mms 6utes [mal’gik dlya bit’ya])® (Yapici, 2004: 26-27)
olarak fonksiyon goren baska hedeflere yansitilmas: s6z konusu olabilir. Burada
Onyargili kisinin diinya temsilinde, yasak ve tehlikeli isleri daima digerleri yapar,

kendisi ise bu tiir seylerden armmustir. Yani dis gruptan olan ginah Kkegisi kisiler

4 Charlie Campbell, giinah kegisi kavraminin ilk defa incil cevirmeni Tyndale tarafindan 1530 yilinda
kullanildigini ve Yahudilerin iki giinah kecisine telmihte bulundugunu belirtmektedir. Bu kavramin tanimi
ise "bir kisinin veya grubun basina gelen koti sansi, felaketleri, hastaliklari ve kétulikleri sembolize eden
ve taslandiginda, bir nehre veya denize atildiginda tim bu olumsuzluklari beraberinde gotiirecegine
inanilan her turlG obje, hayvan, kus veya insan" seklinde yapilmistir. Yazar burada ginah ¢ikarma
ritiellerinin dinyanin farkh bolgelerindeki sayisiz 6rneklerinden bahseder: seremonilerden, kovulan,
taslanan, siselere hapsedilip gdmilen koti ruhlar, kesilen inekler vb. Kurban edilen tim bu figtrlerin bir
noktada insan figliriine dogru ilerlemesinin gorece zararsiz oldugunu, ancak kotiliigiin baska bir insana
devredilmesine dogru giden sirecin bir yénini olusturdugunu savunmaktadir (Campbell, 2013: 29-30;
35-38).

5 Whipping boy (samar oglani), gen¢ prens veya asilzadenin simarikliklarinin yerine cezalandirilan geng
fakir erkek. Ozellikle 16-17 yy. ingiliz monarsilerinde var olan ve sehzadelerin yerine dayak yiyen erkek
cocugudur. Yani samar oglani figiirii, kraliyet statlisiiniin Tanrilastirilmis hal almasiyla iliskilidir. Clinkii
Kraliyetin Kutsalligi nedeniyle, oglunu ancak kral kendisi cezalandirabilmistir. Kral oglunun yaninda
surekli bulunamadigindan, prensin 6gretmenleri onun egitiminde, bazi kurallarin ¢ignenmesi karsisinda
hicbir ceza uygulayamamistir. Dolayisiyla prens cezaya c¢ekilecek iken, 6gretmen onun yerine, onunla
birlikte bliyiimis samar oglanini hedef almistir. Samar oglani teriminin kavramsallastiriimasi nedeniyle
asil anlamindan biraz uzaklasarak, baskasinin sucu icin cezaya ugratilan bir kimse olarak anlam
kazandirilmistir (bkz: Bilgin, 1996: 131-135).
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onyargili duygularla bezenmekte ve samar oglanina doniisiip olumsuzluklarin tek adresi

haline doniistiiriilmektedir (Bilgin, 1996: 127).

Saldirmak i¢in genel niifus igerisinden giinah kegisi olarak, birisini rastgele
secmek zordur, ¢iinkii o kisi bunu hak etmek igin hi¢ bir sey yapmamustir. Ancak eger
kurban olacak kisi kendisini niifusun geri kalanindan ayiran bir 6zellige sahipse, se¢cim
o kadar zor olmayacaktir. O herkes gibi degildir; belirgin bir bigimde farkhidir. Bir
kurban se¢menin neden Onyarginin temellerinden birisi oldugu, en iyi kurbanlarin zayif,
farkli ve kolay ayirt edilebilir olduguna ¢ok sik1 baghdir (Freedman vd. 1998: 277-278).
Ayrica hangi dis grubun gilinah kegisi olarak secilecegi meselesi, cocukluk
donemlerinde belirlenmektedir. Zira c¢ocuklar yasamlarinin ilk yillarindan itibaren
kendilerinden giiclii olan birisiyle miicadele etmenin kotii sonuglar doguracagini
ogrenmektedirler. Onlarin bu siirecte 6grendigi en onemli husus, kurban ya da hedef
olarak secilecek bireylerin veya gruplarin, karsilik veremeyecek kadar gii¢siiz olmalar1

gerektigidir (Yapici, 2004: 27).

Kisilerin, engellenmeye gosterdigi tepkilerin kisilik yapist ve ge¢mis
deneyimlerinden de etkilendigi goriilmiistiir. Farkli kisilerin farkli  6grenme
deneyimleri, benzer engellenme durumlarinda, farkli saldirganlik egilimlerine Yol
acabilmektedir. Kisinin i¢cinde bulundugu durum, benzer durumlara ge¢miste gosterdigi
tepkiler; bu tepkilerin yol agtig1 sonuglarin (ceza gibi) nedeniyle gelistirdigi
aliskanliklar, engellenmeyi diismanca bir tutum sayip saymamasi ve engellenmenin
kizgmhk disinda bazi tepkiler dogurmasi (sugluluk, endise gibi), engellenme ile

saldirganlik arasinda basit bir bag kurulmasini zorlagtirmistir (Ulusoy, 2008: 15).
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I1k ortaya ¢iktig1 donemlerde ilim diinyasinda oldukga popiiler olan, engellenme-
saldirganlik kurami bir takim elestirilere maruz kalmistir. S6z konusu elestiriler su

sekilde siralanabilir:

a. Her birey, engellenme olayr ile karsi-karsiya kaldiginda hemen hemen her
zaman saldirganlik igeren fiili veya sozli tavir gostermeyebilir. Bazilart durumu
kabullenir veya itaat eder, bazilari da vurdumduymazlik goésterir ya da durumdan
kacabilir. Dolayisiyla engellenme sonrasinda saldirganlik sergileme egilimi {izerinde
genelleme yapilmamalidir.

b. Ginah kecisi soylemi saldirganligin hedeflerini agiklayamamaktadir. Teorik
olarak daha gercekei hedefler daha gii¢siiz ve oldukga zayif insanlar olacaklardir. Hatta
bunlar misilleme yapmaya daha az egilimli kisilerden se¢ileceklerdir. Ancak her zaman
savunmasiz bir grubun gilinah kecisi olarak secilecegi anlayisi dogru degildir. Bu
kisimda, s6z konusu kuram, ni¢in bir grup giinah kegisi olarak segilirken digeri
secilmemistir?; nigin bazi1 gruplar sevilir, digerleri de sevilmez?; tarzi sorulara cevap
vermekte eksik kalmaktadir.

c. Bu kuram gergek¢i bir sosyal catisma olasihigini géz ardi ettigi icin de
elestirilmistir. Zira bazi durumlarda saldirganlik o gruba yonelik acik ve gercekei bir
diismanhgin sonucu olarak da ¢ikabilmektedir (Yapici, 2004: 28-27). Her
engellenmenin saldirganliga, bu da Onyargiya yol agar demekle olay tam olarak
¢Oziilmiis olmamaktadir. Her ne kadar engellenme kurami onyargiyi, bireysel durum

diizeyinde aciklasa bile, toplumsal seviyede agiklamada yetersiz kalmaktadir.

A.1.3. Otoriter Kisilik Kurami

Sigmund Freud'un kisilik teorisinden tesir alan otoriter kisilik kurami yazarlari,

Onyarginin, insanin  bilingalt1  ihtiyaclarinin, ¢atigmalarmin  ve  savunma
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mekanizmalarinin bir ifadesi olduguna isaret etmektedirler. Otoriter kisilik yapisinin
Onyargi tretiminde ¢ok etkili oldugunu ileri siiren Theodor W. Adorno ve arkadaslar1
(1950) otoriter kisilik boyutlar: olarak, oteki sosyal gruplara ve azinliklara yonelik
onyargi, kendi sosyal grubunu yiiceltme, politik-ekonomik muhafazakarlik ve anti-

demokratik tutumlari tanimlamislardir.

Bu yaklasimda altta yatan psikanalitik varsayim, c¢ocukluk donemlerinde
ebeveynleri tarafindan baskilanmis, cezalandirilmis kisilerin, cinsellik ve/veya
saldirganlik diirtiileriyle 1ilgili psise-ici (igsel psikolojik siirecler) catismalarini
dengeleyebilmek i¢in otoriter bir kisilik gelistirdikleri ve bu kisilik iizerinden kendi
geegmis baskilanmigliklarin1 baskalarina yansittiklar1 seklindedir (Paker, 2012: 45).
Dolayist ile bu kuram, farkli gruplarin arasinda dostane ve iyi iliskilerin olusumunu
engelleyen Onyargilar1 bireyin i¢ diinyasinda (intra-personel) cereyan eden sireclere
dayanarak ve kisilik faktoriinii 6n plana ¢ikararak aciklamayir denemektedir (Yapici,

2004: 29).

Otoriter kisilik kuraminda, Sanford arastirma prosediirleri ve tekniklerinin
tasarlanmasi tlizerine ¢alisilirken E. Frenkel-Brunwik arastirmadan elde edilen verilerin
sistemli bir sekilde kategorizasyonunu ve dokiimiinii yapmistir. Levinson ise
antisemitizm, etnosentrizm ve politik-ekonomik tutuculuk anket wve cetvellerinin
hazirlanmasi, ideolojinin psikoloji acisindan ¢dziimlenmesi ve anket sorularina verilen
yanitlarin istatistik tasarim ve prosediirlerinden sorumlu olmustur. Adorno ise goriisme

materyalini toplumsal kuramin kategorileriyle ¢oziimlemistir (Jay, 2005: 344-345).

Bu kuramda veri toplamak amaciyla ¢esitli olgulara iligkin sorular, projektif
sorular ve acik uclu yanitlara gére hazirlanmig sorular igeren anket kagitlar1 ve tematik

algilama testleri kullanilmig, derinlemesine goriismeler yapilmistir. Arastirmada,
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Olgeklerin ve sorularin hazirlanmasi iglemlerinin ardindan, tamami beyaz, Amerika'da
dogmus, kentli ve orta sinif Amerikalilardan olusan 2099 kisilik bir inceleme niifusu
secilmis ve soru kagitlar1 dagitilmistir. Elde edilen verilerden hareketle olusturulan
egrinin en diisiik ve en yiiksek yerlerinde toplananlardan segilen kisilerle klinik
goriismeler ve tematik algilama testleri yapilmistir. Calismanin yontem-bilimsel agidan
en biiyiik basarisi ise, dnceden gelistirilen ii¢ tutum Olgegini, otoriter potansiyeli Ortiik
psikolojik dizeyde Olcebilen tek bir soru dizisinde toplayarak, F skalas: ad1 verilen bir

Olgek gelistirmek olmustur (Jay, 2005: 348-350).

Adorno vd. onyargilar1 kisiligin bir boyutu olarak degerlendirmislerdir. Bu
perspektif, ana-babanin ¢ocuklar tizerindeki etkilerinden yola ¢ikmaktadir. Bu goriise
gore onyargl, olumsuz erken ¢ocukluk ¢agi tecriibeleri ve engellenme sonucu beliren
saldirganlik duygusunun yon degistirerek diggruplara yoneltilmesidir. Burada onyargili
kisiler, diger insanlarm kisisel niteliklerinden ziyade, onlarin sosyal rollerini ve etnik
grubunu betimleyen hazir kliselerle bakarlar. Dolayisiyla farkli olanlar (insan, millet,
etnik grup) hakkinda kati, kapal1 ve sert kanaatleri ifade ederler. Onyarginm yukaridaki
kurama gore degerlendirilisinde, ¢ocuklarm kiiglikliigiinde anne-babasma karsi
hissettikleri duygularin (hem iyi, hem de kotii) tam olarak ifade edilememesi 6ne
¢ikmaktadir. Hislerini ag¢ik sdyleyemeyen ¢ocugun, zihninde kliseler olusturulmakta ve
bu kligelerin iyileri anne-babaya, kotuleri de baska hedeflere yoneltilmektedir (Giirses,

2005: 146).

Otoriter kisiligin nasil gelistigi hususunda Adorno ve arkadaglari, temel olarak O-
6 yas arasmi almiglardir. Yani otoriter kisilik 0-6 yas arasinda aile ortaminda
atilmaktadir. Zira bu donemde cocuklar kendilerini siki disipline tabii tutan, bazi

durumlarda sevmeyen, bazen de cezalandirmakla tehdit eden ebeveynlerine yonelik
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agresif egilimlerini siirekli bastirmaktadirlar. Fakat daha sonra onlar, bastirilmis olan
duygularint irk, din, milliyet farki olan azmnlik veya hoslanmadiklar1 herhangi bir dis
grup Uyelerine yoneltebilmektedirler. Aslinda bu durum, bireyin ¢ocuklugunda, su veya
bu sekilde ebeveynleri tarafindan yipratilmis olan benlik degerini korumaya,
yukseltmeye ve kendilerine olan giivenini yeniden tesis etmeye yoneliktir. Bu sebeple
onlar, kendilerinde varsaydiklari olumsuz nitelikleri, toplumca da hor goriilen dis
gruplara atfederek, kendi gozlerinde kendi benlik degerlerini yiikseltmeye calisirlar.
Giddens'in de vurguladigi gibi, otoriter bir aile yapisinda yetisen bireylerin daha sonra,
yalnizca kat1 ve stereotipik bir bakis acisini benimsemek suretiyle, denetleyebilecekleri

bir takim kaygilar1 s6z konusudur (Yapici, 2004: 32).

Sonu¢ olarak, Adorno ve arkadaslarmin gelistirdigi Otoriter kisilik kurama,
bireyin bilingalt1 siireglerini, onun ¢evreye zarar verme motivasyonunun bir kaynagi
olarak gormektedir. Bu siire¢, dis gruplarin "giinah kegisi" olarak algilanmasiyla
sonuglanir. Buna gore, bireyin kisilik olusumunda, ailenin ekonomik durumu, sosyal,
etnik, dini aidiyeti, ailede kabul edilen ideolojinin baskmligi gibi sosyal faktorlerin de
etkisi bulunmakta, sosyal kosullarin ve geleneklerin degismesi bireyin kisiligini de
kuskusuz etkilemektedir. Fakat bu degisikliklerden etkilenme, var olan kisiligin
degismesi anlamina gelmemektedir. Uzun slre, bu yapiya sag, fasist ideolojilerin eslik
ettigi diisiiniilmiis, fakat daha sonralar1 yapilan pek c¢ok calisma, otoriter kisiligin, tek
bicimli zihniyet yapisinin ideolojilerin soziiyle degil, diinyay1 kavrayis bi¢imiyle ve

hayata gecirilis pratikleriyle olustugunu gostermistir (Goregenli, 2012a: 26-27).

Bu kuramin savunucularinin, sosyo-kiiltiirel etkenleri ihmal etme pahasma
kisilik ozellikleri daha ¢ok On plana ¢ikarmaya calismalarina dikkat ¢eken birkag

arastirmact bulunmaktadir. Ama bu konuda asil elestiri Petigrew'dan gelmektedir. O,
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gerceklestirdigi caligmalarinda olumsuz kalip yargili tutumlarm ve ayrime1 dnyargilarin
kisilik dinamiginden ziyade kiiltiirel normlardan kaynaklandigini ifade etmekte,
dolayisiyla bunlarmn sadece kisilik faktoriiyle izah edilemeyecegini belirtmektedir
(Yapici, 2004: 33). Buraya kadar kaydedilen bilgilerden, genel itibartyla onyargilar ile
ilgili kuramlarin hem art1 hem de eksi taraflar1 vardir. Calisilan tezin 6nemi agisindan
ise, bu kuramlarin 6n gordiigii ve onyargilarin ¢ikis noktasi olabilecek durumlar dikkate
almarak, din Ogretimi alaninin katkis1 ile Onyargilarin aza indirgenmesinin yollar1

bulunabilecegi diisiiniilmektedir.

A.2. Sosyo-Kognitif Yaklasim (Kategorizasyon)

Insan, disaridan gelen bir uyarana kabaca bir tepkide bulunan varlik degildir. O,
cevresindekilere ve kendine anlam yiikleyip muhakeme eden, deger yiikleyen bir
varliktir. Insanmn zihin diinyasma dis diinyadan gelen malumat oldugu gibi gelmez;
eskiden var olan ile birlikte islenir ve yeniden insa edilmektedir. Dolayisiyla insanin
zihin dlnyas1 siirekli ingsa halindedir (Markus ve Zajonc, 1985) ve bu faaliyet
kognisyon/bilis olarak bilinmektedir. Bu faaliyet, gelen uyaran ile ¢ikan tepki arasina
giren ¢ok sayida basamakta gerceklesir. Disaridan gelen malumat ¢esitli basamakta
islenmekle diizenlenmekte, bilinir hale gelmekte ve kullanilmaktadir (Arkonag, 2001:

92).

Insanin zihnine gelen her malumat, en bastan tammlanmamaktadir. Gegmisteki
Ogrenilen bilgiler, uyaranlarin tanimlanmasinda is gérmektedir. Yeni olanla eskiden
kazanilmig bilgi arasindaki basitlestirici ama anlamli bag, kategorizasyon sureci
esnasinda kurulmaktadir. En basit anlamda bir kategori iki veya daha fazla nesnenin
ortak Ozellikler tasmmasindan dolayr bir araya getirilip digerlerinden ayirt

edilebilmesidir. Bu ortak 0zelliklerin sorgulanan nesnelerin asil niteligi olma sart1 veya
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nesnel olma gerekliligi yoktur (Arkonag, 2001: 95). Insan hem dis diinyanin uyaranlari
hem de kendi i¢ aleminde suur alanina hiicum eden hayal, diisiince vb.nin baskis1
altinda kaldigindan, bilgi islem kapasitesinin zorlanmasmin Onlenmesi amaciyla,
uyaranlar1 smiflandirarak veya gruplandirarak algisal alan1 Orgiitlemek zorunda

kalmaktadir (Giirses, 2001: 150).

Ortak o6zellikleri olan nesneler arasinda o kategoriyi en iyi tarif ettigi ve temsil
ettigi distinlilen nesneye o kategorinin 6rnek tipi (prototype) denilmektedir. Bir
nesnenin belli bir kategorinin 6rnegi olarak disiiniilme genisligine ise Orneklik
derecesi (degree of typicality) adi verilmektedir ve o nesnenin esas ornegine ne kadar
yakin diistiigline baghdir (Arkonag, 2001: 95). Kategoriler karmasikligma gore
degismektedir. S6z gelisi bir bireyin kendini ait gordiigii gruptan olan insanlar hakkinda
otekilere nazaran daha ayrtili ve ayrigmis kavramlari vardir. Karmasiklik diizeyindeki
bu farklilik, bireyin kendi grubundan olanlarla olmayanlar hakkinda verecegi kararlari
belirler. Kategoriler, bireyler i¢in, bulunduklar1 kiiltiire veya kisisel yasantilara dayali
bir takim degerleri tasimaktadir. Dolayisiyla bireyler, yilikledikleri degerler iizerinden
kullandiklar1 kategorileri davranis kaliplari ile iliskilendirmektedirler (Arkonag, 2001:

96).

Onyarg1 ve kategorik diisiince arasmdaki baglantiyr sistematik olarak arastiran
Allport 6nyargmin duygusal, sosyal, ekonomik ve tarihi boyutlarinin oldugunu ve
onyarginin normal insani faaliyetlerin dogal bir sonucu oldugunu belirtmistir. Konuyla
ilgili o sdyle yazmstir: Insan zihni kategoriler yardimwyla diisinmek zorundadir. Bir
kere olustuktan sonra kategoriler normal ilk yargimin temelidir. Bu siireci
engelleyemeyiz. Dizenli yasam buna dayalidir (Allport, 1954: 20). Allport

kategorizasyon siirecinin bes Onemli karakteristiZi olduguna isaret ederken,
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kategorizasyonun gundelik hayata yol gostermede siniflar olusturduguna, esyalari
miimkiin oldugu kadar bir sinif i¢inde topladigna, ilgili nesnenin gabucak tanmnmasini
sagladigma, belli bir diizeyde rasyonellik igerebilecegine dikkat ¢ekmistir (Allport,
1954: 53). Kategorizasyon siirecinde birey, ¢evreden aldigi enformasyonu kendisinde
onceden var olan kategori sistemine uydurarak yorumlamaktadir. Yani birey, ¢cevredeki
hadise ve objelerin pek ¢ok 6zelligini, onceden sahip oldugu egilimlerine uydurabilmek
icin titiz davranmaksizin degistirme egilimindedir. Bu da bireyin, sosyal ¢evresi ile
iliskisi sirasinda meydana gelen siireklilik ve hiz arz eden degisimleri sadece benzerlik

veya farkililiklarina gore gruplandirmasiyla iligkilidir (Yapici, 2004: 52).

Kategori i¢i benzerliklerin, kategoriler arasinda da farkliliklarin vurgulanacagi
hipoteziyle yola ¢ikan Tajfel ve Wilkes, calismalarnin sonunda kategoriler arasi
farkliliklarin vurgulandigi, fakat kategori i¢i benzerliklerin vurgulanmasimin anlaml
diizeye erigsmedigi gOrilmiistiir. Ayrica onlarmm arastirmasi, onyargilarin anlasilmasinda
da Onem tagimaktadwr. Ciinkii onlara gore, belirli isimler veya etiketler altinda
sumiflandirimis gruplar arasindaki bazi farkliliklarin abartilarak vurgulanmasi ve bu
gruplar i¢indeki bazi farkliliklarin ise en aza indirgenmesi onyargilarin temel bir
ozelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada kategorizasyon siirecinin notr
olmadig1 ve onun bir degerlendirme ve yargi icerdigi anlasilmaktadir (Borichev ve

Komarov, 2003: 77-78; Yapici, 2004: 53).

Kategorik diisiincenin ilgi ¢ekici ve 6nemli bir sonucu algilamalar1 carpitma
egilimidir. Genel olarak bu c¢arpitmalar kategori i¢i farklar1 en aza indirgeme
(6ziimleme) ve kategoriler arasi farklar1 abartma (karsitlik) seklindedir. Oziimleme ve
karsitlik etkileri ¢izgi uzunluklarmi tahmin etme, konusma dilinde sesler hakkinda karar

verme, ylizdeki ifadeler ve tutumlar1 degerlendirme gibi ¢esitli alanlarda goriiliir. Robert
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Goldstone (1995) renkleri algilamada bile bir Ozliimleme etkisi bulmustur. Bu
arastirmada, 0grencilere renkleri tam kirmizidan tam mora kadar degisen tesadiifi olarak
secilmis bir dizi harf ve say1 gosterilmistir. Sonuglar bir harf ve bir say1 tipatip ayni renk
tonuna sahip olsa bile, 6grencilerin harfi diger harflerin rengine yakin, sayiy1 da diger
sayllarin rengine yakin sekilde degerlendirdiklerini gdstermistir. Bu aragtirmadan
onyargi ile ilgili yapilacak ¢ikarim, i¢ grup farklarmin en aza indirgenecegi ve gruplar
aras1 farklarm abartilacagidir. Ayrica eger bu farklar iy1 bilinen sterotiplerle tutarl ise,

algidaki carpiklik degisime karsi ¢ok direncli olabilir (Plous, 2003: 5).

Goriildigti gibi kategorizasyon normalde hayat1 kolaylastiran bir biligsel
(cognitive) sistemdir. Ancak ayni zamanda tehlikeli bir siiregtir. Ciinkii 6teki hakkinda
onyargr ve genellemeler kategorizasyona kolayca eslik eder. Kategorizasyonun,
Onyargilarda motivasyon pay1 biiyiikk olsa dahi, insan zihninin kategorik yapisi,

Onyargiy1 biitiinliyle agiklayamamaktadir (Bilgin, 1996: 81-83).

Insanlar, karsisindaki nesne hakkinda zaman ve mekan Olciisiine gore
Ozelliklerinden yola ¢ikarak genelleme yapma egilimindedir. Genelleme, o nesne ile
ilgili birbirini swrasiyla takip eden malumati digerlerinden siizme, ge¢mistekilerle
biitiinlestirme ve diizenleme sireclerini etkiler. Bu genellemeye ve onun sonucuna sema
ad1 verilir. Kognitif (cognitive) semalar, bireyin ¢evresinin belli bir cephesine yonelik
yaptig1 temsilleri diizenler. Bu diizenleme son derece hiyerarsiktir. Alt, temel ve iist
basamaktan olusan hiyerarsik diizenlemenin en kullanigh olami temel basamaktir.
Clinkii birey, bu basmaktan ¢ikarimlarda bulunabilir ve tahmin edebilir (Arkonag, 2001:

97).

[k olarak F. Bartlett'in ¢aligmalarindan ortaya ¢ikan bu teoriye gore insanlar

siirlt bir kapasiteye sahip olduklarindan, kendilerine ulagan sosyal enformasyonu
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islerken, onceki tecriibelerinden hareketle olusturduklari semalar1 kullanmaktadirlar.
Ciinkii semalar algilart kolaylastiran ve bireylerin diinyaya bakislarini belirleyen
kognitif yapilardir (Yapici, 2004: 90). Onyargilarin kognitif sistemde temsil edilis

problemi nasildir? sorusu iki temel yaklagimla ¢éziimlenmeye ¢alisiimaktadir.

Bunlardan ilki, cesitli sosyal gruplarin insan zihninde olduk¢a somut 6rneklerle
temsil edildigi yani bir grubun farkli imajlarmin zihinde mevcut oldugu anlayisina
dayanmaktadir. Ornegin herhangi bir kategori ile ilgili onyargilar, dolayll ya da
dogrudan karsilagilan benzer kategoriye bagli olarak sekillenmektedir. Ayrica
onyargilarin olusumunda kitle iletisim araclar1 da énemli rol oynar. Iste bu gibi dnceki
tecriibelere  dayali izlenimlerden olusan yargilara benzeyen kategori ile
karsilasildiginda, ayn1 kategoride degerlendirilmektedir. Ikinci yaklasim ise, dnyargilari
ilk 6rnek (protype) temsiller olarak kabul etmekten ibarettir. Zira insan zihninde her
grubun karakteristik bir temsili vardir. Bu karakteristik temsiller, o gruba veya

kategoriye ait oldugu diisiiniilen niteliklerle diizenlenmektedir (Yapici, 2004: 91).

J. Maisonnueve'un (1998) belirttigine gore semalar genellikle dort kisimda
mutalaa edilmektedir. Bunlardan ilki kendilik semalari daha dogrusu bireyin kendisini
tanimlamasidir. Ikincisi kisi semalaridir ve bireysel stereotipler denilmektedir ve
genellikle baskasmi nitelendiren dzelliktedir. Ugiincii sema olaylarla ilgilidir ve bireyin
cevreyi algilama ve anlamlandirmasinda énemli rol oynamaktadir. Dordiinciisii sosyal
grup semalaridir ve ¢esidine gore insanlar hem kendi hem de diger gruplara yonelik bir
takim subjektif bilgilere sahip olmasi s6z konusudur. Degerlendirmelerin "su grup

bdyledir", "su grup da soyledir" seklinde genellemelerle gelistigi (Yapici, 2004: 92) bu

semalara baghdir.
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Baron ve Bryne, Onyarginin temelini, kategorilendirme silirecinde bireylerin
sosyal etkilesimi yapilandirmasini, bireyleri farklilastirmasini ve bi¢imlendirmesini
saglayan siirece yani sosyal kategorilendirme siirecine gore agiklamaya c¢alismiglardir.
Onlara gore, sosyal kategorilendirme siirecinde, gruplararasi iligkiler s6z konusu
oldugunda, grup icindekiler ve grup disindakiler arasinda aymrima gidilir. Bu ayrimin
sonucu ortaya i¢ ve dis grup ¢ikar, bireyin ait hissettigi sosyal gruba iiyeligi daha da
saglamlasir. Ancak bu durum, bireyin baska bir grup iiyesi ile karsilasmasi sonucunda
belli olusur. Bireyler, baska bir grupla karsilastiklarinda, kendi gruplarini, temasta
olduklar1 diger gruplardan iistiin olarak algilama yoniinde davranirlar. Boylece her grup
kendisini “rakiplerinden” {istiin goriir ve onyargi ortaya ¢ikmaktadir (Cosgun, 2004: 23-

24).

Su veya bu sekilde ortaya c¢ikan Onyargilari, bireyin ruhsal ve zihinsel
diinyasinda cereyan eden birey ici siireclerle agiklamak yetersiz kalmaktadir (Serif ve
W. Serif, 1996: 283-284). Onyargiyla ilgili bireysel farklhiliklar iizerine yapilan
calismalarda, ¢ikis noktasi olarak bireyin grup o6zdeslesmeleri, c¢esitli gruplardaki
statiisii ve maruz kaldigi durumlar analiz edilir ve bunlar sistematik olarak bireyin
yasam hikayesi ve kisisel ozellikleriyle iliskilendirilirse, kisisel faktorler ile 6nyargi
diizeyi arasinda ilging bazi iliskiler bulunabilir (Serif ve W. Serif, 1996: 667). Ayrica bu
yaklagimlar, 6nyargi konusunda bize 6nemli i¢gdriiler kazandirabilirler. Fakat meseleyi
temel olarak birey-ici ve dirti-temelli gormeyi asamadiklar1 ve sosyal grup siireglerine
dair kapsamli bir agiklama getiremedikleri i¢in ciddi sinirliliklar igerir (Paker, 2012:

47).

Su halde onyargilarin ag¢iklanmasinda sadece birey agirlikli siirecler veya

bireysel onyargi diizeyi degil, bununla birlikte kisinin i¢inde bulundugu grubu ile diger
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gruplarin iligkisi de g6z Oniinde bulundurulmali goriisii daha agwr basmaktadir.
Boylelikle hem Onyargilarm tabiati etraflica arastirilmig olacak hem de onlar ile

savagsmada izlenilecek yollarin bulunmasinda kolaylik saglanabilecektir.

B. GRUPLARARASI iLISKILERDE ONYARGI

Bireyler arasi iligkileri onemli Olgiide etkileyen Onyarginin, gruplararasi
iligkilerdeki yerini tespit etmeden 6nce grup ve onun olusumlarindan kisaca bahsetmek
gerekmektedir. Buna gore grup: birbirleriyle etkilesimde bulunan, psikolojik olarak
birbirlerinin varligindan haberdar olan ve kendisini bir grup olarak algilayan kiiciik

veya buyuk insan topluluklar:dir (Eren, 1989: 83).

Grubun tanimi daha genis anlamda ele almacak olursa sunlar sdylenebilir:
birbirleriyle belirli stati ve rol iliskileri icinde bulunan kisilerden olusan ve en azindan
grubu ilgilendiren onemli meselelerde iiyelerin davranisini diizenleyen kendine ait bir
dizi deger ve normu olan bir sosyal birimdir (Serif ve W. Serif, 1996: 144). Belirtilmesi
gereken bir dnemli husus, gruplarin dogal olarak ya da belli bir amaca yonelik hizmet

sunmak amaciyla olusturuldugu ya da olustugudur.

Bir grupla karsilasan birey kendisini 0 gruba dahil etmeye ¢alisirken, grubun
deger ve normlarmi kabul eder ve bunlara uygun davranislar sergilemeye ¢alisir. Birey
artik bu grubun iiyesi haline geldik¢e davranislarinda ister istemez degisiklikler
meydana gelmeye baslar. Bu duruma uyma davranis1 denilmektedir. Sosyal etki
cergevesinde gerceklesen bu uyma davranist toplumsal yasamin en Onemli
gereksinimlerinden biridir. Uyma davranigini etkileyen dort onemli etken yani; grup

biiyiikliigiiniin ve sozbirliginin, prestijin Ve yiiz yiize olmanin etkisi vardir. Yapilan
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arastirmalardan, grup i¢inde hakim bir s6zbirligi varsa, mevkii ve prestij ne kadar fazla
ise ve etkilesim yliz yiize ise uyma egiliminin de o kadar yiiksek oldugu bilinmektedir.
Buna gore bireyler yanlis oldugunu bildikleri durumlarda bile ¢ogunlugun yargisina

katilmay1 tercih etmektedirler (Aytag, 2004: 23-32).

Uyma davranigmi etkileyen diger etmenler de, bilgi, giiven ve ters diisme
korkusudur. Birey iiyesi oldugu grubun kendisinin bilmedigi veya kendisinden daha
fazla bilgiye sahip olduguna inandigi siirece ve gruba dair bu ydnde bir giiven
gelistirmisse, kendi yargilarin1 yok sayarak grubun yargilarina uymaya yOnlenecektir.
Ters diisme korkusunun temelinde de, bireyin farkli olarak algilanmaktan veya
dislanmaktan duydugu tedirginlik yatmaktadir (Goniillii, 2001: 199). Uyma davranist;
itaat, 6zdeslesme ve benimseme siirecinde meydana gelmektedir. Bireyler, oncelikle
grup tarafindan kabul edilmek, ddiillendirilmek ya da cezalandirilmaktan kagimmak icin

itaat etmektedirler (Aytac, 2004: 34).

Bireyin gruba uymasinin ardindan yansitmali 6zdesim gelir. Yansitmali 6zdesim
araciligi ile birey, kimliginin siirekliligini, kendiligine zarar veren kendilik ve nesne
temsilleri ile bunlara eslik eden duygular1 bir bagkasina digsallastirarak saglamaya
caligir. Volkan'a (1988) gore bu durum diisman ve miittefik ihtiyact olarak bilinmektedir.
Yani bireysel ve grup kimligine gore bir tehdidin hissedildigi durumlarda bireyler,
kendi grubuyla Ozdesim kurar, diger ve O&teki olarak goriilen nesneleri ise
digsallastirarak gergekci olmayan inang ve Onyargi gelistirebilmektedirler. Bu goriise
Akhtar (2005) da katilmakta ve insan dogasmin bir 6zelligi olarak gérmektedir (ilhan ve

Cevik, 2003 59-60).

Grup olmanin dogas1 geregi mensuplarinin grup i¢ine dogru baglilik ve sempati,

grup digma dogru da ¢elisme ve farkli olma duygusu gelistirdikleri bellidir. Bu durum
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yumusak bir antipatiden derin bir nefret duygusuna kadar giden davranislarla gelisebilir
veya savunucu ya da saldirgan nitelikte olabilir. Ornegin kisiligi grup i¢inde olusmus bir
genc¢ i¢cin grup mensubiyeti bir sahsiyet haline gelmis olabilir ve o, grubuna yapilan
elestiriyi varhigina, benligine yapilan bir elestiri olarak algilayarak her seyiyle
savunmaya gecer. Dogrunun yanlis, yanlisin dogru olarak aksettirilmesi ve haksiz

savunmalar iste bu noktada belirir (Blyukkara, 2007: 113-114).

Gruplararas: iligkileri belirlemede etkili olan 6zdesimin yaninda bir de dis grup
benzesikligi etkisi vardwr. Dis grup benzesikligi etkisi lizerine yapilan arastirmalar
(6rnegin Linville, 1998), tutumlar, degerler, kisilik 6zellikleri ve diger Ozellikler s6z
konusu oldugunda insanlarin dis grup tyelerini i¢ grup tyelerinden daha ¢ok birbirine
benzer olarak gordiiklerini bulmustur. Bunun sonucu olarak, dis grup iiyeleri birbirinin
yerine konabilir ve gbézden c¢ikarilabilir olma riski igindedirler ve sterotiplenme
olasiliklar1 daha fazladir. Bu benzer algilanma durumu, dis grup ister rk, din, millet, ya
da dogal olarak olusan baska herhangi bir grup olsun, hepsi i¢in gegerlidir. Genelde dis
grubun, i¢ gruptan daha benzesik olarak goriilmesinin olas1 nedenlerinden biri insanlarin
dis grup tiyeleriyle i¢ grup lyelerinden daha az iligki icinde olmalaridir. Ancak iliski
icinde olmak dis grup benzesikligi etkisini tek basina agiklayamaz, ¢iinkii arastirmalar
etkinin kiginin tamidig1 i¢ grup ve dis grup iiyesi sayistyla iliskisiz oldugunu

gostermektedir (Plous, 2003: 6).

Kesin bigimini alan bir grup, tyeleri tarafindan iggrup (ingroup) olarak
nitelendirilerek, disgruplardan (outgroup) kesin smirlarla ayrilmis olur. Icgrup,
disgruplarla iligkiye gectikce bu gruplara kars1 davranmig ve tavirlarinda bir standart

olusturmaya baslar ve grup normlar1 meydana getirir. Bu normlar grubun sosyal mesafe
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Olcegini olusturur. Sosyal mesafe Olcegine bagli olarak gruplararasindaki iliskiler

olumlu veya olumsuz olabilmektedir (Serif ve W. Serif, 1996: 287).

Bir grubun diger gruplar1 yerlestirdigi sosyal mesafe saptanmasi, Bogardus'un
sosyal mesafe dlgceginde (bkz: Serif ve W. Serif, 1996: 518-519) detaylica anlatilmustir.
Buna gore, bir grubun iiyesi, kendisinden farkli gordiigii grup tiyelerini, evlilikle yakin
akrabalik, yakin arkadas, komsu veya iilkemde ¢alisanlar icerikli mesafede tutabilir.
Bazilarin1 da 6ylesine uzak goriirler ki bunlar yalnizca, Ulkeme ziyaretci olarak kabul
edilebilir ve dahas1 bu gruba da yerlestirilmeyebilir. Béylece bir grubun iiyeleri, baska
grubun iiyelerini, yakin iligkilere kabul edilenlerden baslayarak daha uzak iliskilere
kabul edilenlere dogru yukaridan asagiya siralanarak degerlendirilirler (Serif ve W.

Serif, 1996: 649-650).

Bazi arastirmalardan elde edilen sonuglara gore (Serif ve W. Serif, 1996: 302-
317; Nelson, 2003: 83-87) genelde sosyal mesafe olceginde en alt siralara yerlestirilen
grup lyelerine olumsuz nitelikler yiiklenir. Yani, “Onyargilar bir kez bir gruba ait olmak
suretiyle yerlestirilmis ise onun degistirilmesi ya da sifirlanmasi neredeyse miimkiin
degildir. Onyargilarla ilgili tipik tavir, "genel kuralin” istisnalar1 oldugunu diisiinmektir.
Kars1 vakalar1 6nyargiy1 zayiflatan kanitlar olarak gormek yerine arizi istisnalar olarak
almak, kategorik diisiincenin genel ozelligidir. Hayatta basariya ulasmis ve dahil
olduklar1 azmhk gruplarina atfedilen kalipyargilara uymayan grup iiyeleri, 6nyargili
kisinin gdziinde bu 6zelliklerden bir ya da birkagindan muaf tutulmaktadir” (Serif ve W.

Serif, 1996: 645-655).

Birey bir kez kendi grubunun tepede yer aldig1 ve diger gruplarin asagiya dogru
siralandiklar1 sosyal mesafe 6lgegini benimsedikten sonra, diggruplara kars1 dnyargisini

genelleme egilimi gostermektedir. Hartley, bu goriisii, normalde var olmayan gruplar1
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listesine ekleyerek denekleriyle yaptigi arastrmayla kanitlamistir. Danireliler,
Pireneliler ve Wallondular seklinde isim iireten Hartley, sosyal mesafe
derecelendirmesi yapmasi i¢in deneklere bu isimleri sunmustur. Sonug itibar1 ile bu
uydurma gruplarla sosyal temasi, bilgisi ve etkilesimi olmamasina ragmen, denekler bu
gruplari, gercek disgruplarin ortalama sosyal mesafe derecelendirmesi ile yakin
mesafeye yerlestirmisler. Denekler arasinda daha az Onyargiya sahip olanlar ise, bu
gruplari, "sinif arkadasi olarak okuluma" ciimlesine kiyasla daha yakin bir mesafede

gormiistiir (Serif ve W. Serif, 1996: 665).

Onyargilar icgrup (in group) ve disgrup (out group) iiyelerinin birbirinin
davranigin1 nasil agikladigiyla yakin baglantilidir. Psikolojide nedensel yuklemeler
olarak bilinen bu agiklamalar dnyargmin hem belirtisi hem de kaynagidir. Onyargi ile
ilgili problem insanlarin ¢ofu kez disgrup iiyelerinin davramislar1 hakkinda haksiz

yiiklemeler yapmalaridir. Bu yliklemenin ii¢ sekli mevcuttur:

1. Adil Olmayan Bir Dinyada Adil Dinya Yuklemeleri. Bircok durumda 6rtik
olarak nedensel yiliklemeler insanlarin hak ettiklerinin baglarina geldigini ve baslarma
gelenleri hak ettiklerini varsayan bir "adil diinya" ideolojisini takip eder. Ornegin, adil
dinya ideolojisine sahip insanlarin yoksul insanlar1 yoksullasma konusunda su¢lama ve
bir dereceye kadar kadinlar1 dayak yeme ve tecaviize ugrama konusunda suclama
olasilig1 diger insanlardan daha fazladir. Bu tiir yliklemelerdeki sorun, diinyanin her
zaman adil olmamasi ile ilgilidir; insanlar ¢ogu zaman kendilerini gerek dogumla, gerek
tesadiiflerle ya da kontrollerinde olmayan diger etmenler sonucu haksiz durumlarin
icinde bulduklarinda, adil diinya ideolojisine gore sosyal adaletsizligin kaynagmin

toplumda degil dnyarginin magdurlarinda yattigini sdylemekten ¢cekinmemektedirler.
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2. Temel Yiikleme Hatas:. Insanlarin adil diinya inanglarinm yaninda, davranis:
mizag ile ilgili nedenlere baglama egilimi vardir. Davraniglar yadsinamaz bir sekilde
durumsal nedenlerden kaynaklansa da insanlar bazen mizag ile ilgili agiklamalari tercih
ederler ve bu temel yiikleme hatasi olarak bilinen bir yanls hiikiimdiir. Ross'un (1977)
da belirttigine gore, genellikle insanlarin, davranislarin nedenlerini davranigin
gerceklestigi duruma degil, insanlarin Ozelliklerine yiikkleme egiliminde oldugu
bilinmektedir (Plous, 2003: 10-11). Kisinin, kendisi ve bagkasi hakkinda yaptigi
yiliklemeler arasinda olusan farkin iki kaynagi vardir. Birey kendisi hakkinda oldukca
genis bilgiye sahip oldugu i¢in belirli bir durum hakkinda daha saglkli karar verir.
Baskalarinin davraniglarimi distan gézledigi igin ise, kararlar daha ylizeysel bilgilere
dayandirilir. Ornegin, hizmetgi bulasik yikarken tabagi kirdiginda amma beceriksiz, is
bilmiyor, sakar diyebilen birisi, kendisi tabag1 kirdiginda yanlishikla diistiigiinii, elinden

istemeden kaydigim belirtmektedir (Unli, 2004: 208).

3. Nihai Yiikleme Hatasi. Pettigrew (1979) temel yiikleme hatasini bir basamak
yukar1 tastyarak nihai yiikleme hatasindan bahsetmistir. Buna gore i¢ grup tliyeleri:
1) dig grup iyelerinin olumsuz davraniglarint (i¢ grup davranislarini

yapacaklarindan daha ¢ok) mizag ile ilgili nedenlere;

2) dis grubun olumlu davranislarini da, kazara olusmus ya da istisnai bir duruma;
sans ya da 6zel bir avantaja; yliksek giidii ve cabaya ve durumsal etmenlerden bir ya da
birkagma baglamaktadirlar. Yiiklemedeki bu ¢ifte standart, dig grubun olumlu
davranislar1 agiklanirken basarisizliklarmin nedenlerinin kendilerine karsi kullanilmasi
nedeniyle dis grup iiyelerinin kendilerine karsi olan 6nyargidan kurtulmalarini imkansiz

kilmaktadir (Plous, 2003: 12).
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Gruplararas1 iliski diizeyinde Onyargilar1 derinden etkileyen unsur etnik
sorunlardir. Modern toplumlarda disgruba, o iilkede uzun siiredir yasamini siirdiiren
etnik ve wrksal azmlik tiyeleri ve/veya diger bolgelerden gelmis gdgmenler dahil
edilmektedirler. Bu problem yillardir Kuzey Amerika ve Bati iilkelerinde aktif olarak
ele alinmaktadir ve diggruba onyargili yaklasim yerel halk tarafindan alisilmadik durum
ve farkli dile sahip olmalarindan dolay1 olumsuz tutumlarla sergilenmektedir. Yapilan
arastrmalarda birgok ililkede bulunan farkli etnik gruplar yerlesik niifus tarafindan
onyargiya maruz kalmislardir. Ornegin Almanya’da Tiirklere karsi, Fransa’da Asya ve
Giliney Afrika’dan gelen gogmenlere karsi, Hollanda’da Tiirk ve Surinam milletlerine
kars1, Ingiltere’de Asya kokenli ve Hindistan bolgelerinden gelen milletlere kars:
Onyargi mevcuttur. Son zamanlarda Rusya’da da gogmenlere yonelik diismanlik sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Negatif Onyargilarin ana hedefi Orta Asya ve Kafkasya’dan gelen

gocmenlerdir (Pankova ve Paranuh, 2010a, 150).

Rusya’daki s6z konusu Onyargilar, sadece bir nedene baglh olmayip ¢ok sayida
unsuru bir arada bulundurmaktadir. Bunlardan o6nemlileri; etnik sorunlar, goc,
demografi ve istihdam konusundaki sovunlarin ¢oziimii icin etkin bir hiikiimet
politikasinin heniiz olusturulmamis olmasi,; yasa disi goglerin énlenememesi, “gocmen-
verli” dengesinin bozulmasi ve bireylerin adaptasyon sorunlarimin ¢oziilmekte geg
kalinmasi. Bunun yaninda artmakta olan wkgilik ortaminda ceza hukuk normlarinin
etkin ve islevsel olmamast;, bazi siyasi ¢evrelerin ve ¢ikar gruplarimin etnik ¢atismalar
manipile etmesi; toplumdaki tolerans ve anlasma kiiltiiriiniin diisiik diizeyde olmasi, sug
olaylarimin  etnik gerekceyle algilanmasi, toplu cezalandirma giidiisti  seklinde

siralanabilir (Asker, 2010).
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Bu nedenlerin kdkeninde ise, Rusyalilarin eskiden yerlestirilmis ve 80 yillik
tarihi gecmisi olan “Sovyet Vatandasi” denilen eski kolektif kimligini kaybetmis
olmasidir. Kaybedilen kolektif kimligin yerine yeni kimlik arayisi siirecine giren
ozellikle RF’na bagli post-Sovyet milletleri, kendi kendini tanimlama siirecinde etnik
kimligi ve dinl inang sistem anlayislarini 6ne ¢ikarttig1 soylenebilir. Bu da dnceden
hakim olan kolektif bicimdeki yasam bigimi, artik etnik ve inang kdkenli kimliklere
yerini birakmis, kendisini savunma adina, farkli olan her seye diismanca davranma

aligkanlhig1 yaygmlastirilmistir denilebilir.

Ornegin 1999°da Rusya Bilimler Akademisinin Sosyoloji Enstitiisii tarafindan
yapilan arastirmada “Biz diyebileceginiz unsur nedir?” sorusuna verilen cevaplar
sonucunda katilimcilarin ¢ogunlugunun eskiden bagh kaldiklar1 cumhuriyetcilik ya da
bitiin Rusya anlayisindan farkli olarak, etnik birligi anlayisini 6n plana ¢ikardigi tespit
edilmistir. Bununla birlikte etnik kimligin, dini inanis ve anlayis1 da kapsadigi ve ayrica
0 etnik Kkiltiiriin ta kendisini ifade ettigi fikrini yansittig1 ortaya ¢ikmistir. Yani etnik
kimlik her grubun inanci geregi tanimlanmaya baslamistir. Bu baglamda Ruslarin
bireysel diizeyde kendi kendini tanimlamasinda Ortodoksluk 6nem arz etmekle birlikte,
komiinist rejim zamaninda yasatilmasi hayal olan bir nevi ruhun gidasi1 olarak tarif
edilen Ortodoksluk inanci, birlikteligin ve beraberligin tek yolu olarak goriilmeye
baglamistir. Rusya Misliimanlarinin da ister istemez bireysel dizeyde kendini
tanimlamada Islam’t 6n kosul olarak gordiigii (Stepanyants, 2011: 38-40) dile
getirilmistir. Etnik kimligin Oniine dinT kimligin ¢ikartilmasi, tilkedeki ¢atigma
nedenlerine zemin hazirlamistir denilebilir. Cunki yukarida da deginildigi gibi, farkli ve
yabanci olarak nitelendirilen tiim ozellikler bireyleri bir {ilkenin vatandasi olmaktan

cikartip, belli bagh dnyargilara bir sekilde tesvik etmektedirler.
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Rusya baglaminda etnik Onyargilarin, etnik iligkilerin sosyal ve algisal
gostergesi ve kisiligin duygusal degerlendirmelerin tezahiirlerinden biri oldugu bellidir
ve genellikle belirli bir etnik grubun tiyelerine yonelik ortaya ¢ikmaktadir. Burada
onemli olan statik degil, bu olgunun dinamik olusum oldugudur. En koétiisii ise,
diggruptan olanlara kars1 Oonyargi, topluma yerlestirilmekle kalmaz, hatta o toplumda
norm haline gelmekle, bireyleri asil sosyolojik sorunlardan uzaklastirir ve bu da bazi

yonetim kurumlarinin igine yarar (Shalharbekova, 2013: 13-14).

Bu goriise ilave olarak Sikevich’in bu bilgilerini eklemek yerinde olacaktir. O
kendi calismasinda herhangi bir etnik ¢catismanin en goze ¢arpan nedeni etnik fiskirma
ile biitiinliigiin parcalanmasidir demektedir. Ayrica, bu c¢atismalarin  “bazi elit
kesimler” tarafindan iiretildigine yapilan itiraz ve ashinda ¢atismalarin ekonomik
sorunlara dayandigina iliskin gériisler su gotiirmeyen sebeplerdir seklinde dile
getirmektedir (Sikevich, 2012: 45). Bu goriislerinin ardindan Sikevich, Abhazya ve
Giircistan’1n sorunlar1 gizli ¢atigsma (latent conflict) seklinde yiizyillardir devam ettigini,
90’11 yillarda “Giircistan Yalnizca Giirciiler I¢indir” sloganmnin giindeme gelmesiyle
bardagi tasiran olaymn gergeklestigini ifade etmektedir (Sikevich, 2012: 45). Etnik
catisma sOz konusu olunca wrk merkezcilik, grup kapanmasi ve kaynak dagitimi gibi

sosyolojik kavramlar1 da giindeme gelmektedir.

Irk merkezcilik ya da etnik merkezcilik disaridakiler hakkinda beslenen
kuskuyla birlikte, bagkalarini kisinin kendi kiiltiiriine dayanarak degerlendirmesidir. Bu
anlamda hemen hemen biitlin kiiltiirler bir 6lciiye kadar ik merkezcidir; diger taraftan
rk merkezciligin kliselerle diisiinme egilimleriyle beraber varligini siirdiirdigi
sOylenebilir. Burada genelde disaridakilerin ya da disgruptakilerin ahlaki ve zihinsel

bakimdan asagida olduklar1 diisliniiliir. Bu durum, cogu uygarligin daha kiiciik
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kiiltiirlere nasil baktigin1 ve tutumun tarihteki sayisiz etnik catigmalar1 nasil

alevlendirdigini (Giddens ve Sutton, 2012: 543) gostermektedir.

Irk merkezciligin yaninda grup kapanmas: daima vardir. “Kapanma”, gruplarin
kendilerini 6tekilerden ayiran sinirlar1 koruma siirecine gondermede bulunmaktadir. Bu
sinirlar, bir etnik grubu bir bagkasindan aywan farkliliklar1 keskinlestiren diglama
aygitlar1 araciligiyla olusturulmaktadir. Bu tiir aygitlar arasinda, gruplar arasindaki
evlilikleri sinirlamak ya da yasaklamak, toplumsal ya da ticaret gibi ekonomik iligkilere
smirlamalar getirmek ve gruplarin fiziksel olarak birbirlerinden ayrilmasi (etnik
gettolarda oldugu gibi) yer almaktadir. Etnik grup kapanmasi kavrami, insan
topluluklarimi birbirlerinden ayiran, hem ¢arpici hem de daha istii kapali nitelikteki
farkliliklarin  anlasilmasinda yardimci olmaktadwr. Kendi distiin  konumlarini
stirdiirebilmek i¢in ayricalikli gruplar kimi zaman otekilere karsi siddete basvurabilir.
Benzer bicimde, ayricaliklar1 az olan gruplar da, kendi durumlarmi iyilestirmek ig¢in
siddete basvurabilirler. Bunun orneklerini 15. yy. baslayan Avrupalilarin deniz, toprak
ve topluluklarin kesfi i¢cin yol almasi, ticaret amagli oldugu kadar yerli halklari
egemenlikleri altma almak ve boyun egdirmek i¢in acilmasinda gorilebilir. Ayrica
ortaya ¢ikan olaganiistii niifus harcketleri de etnik Onyargiyr ve g¢atismalari 6nemli

oOlgtide etkilemistir (Giddens ve Suttons, 2012: 543).

Irk ve etnisite baglaminda, dinin de sosyal ¢atigmalara yol acabilecegini (Fursth
ve Rapstad, 2006; Aydinalp, 2010) ileri siiren goriisler bulunmaktadir. Bu fikirlerden
yola cikarak, gruplararas iligkilerde onyargmin ortaya ¢ikisinda goze garpan sebebin,

dayanigma ve uyumun karsit1 olan rekabetin oldugu sdylenebilir.

Bunun yaninda ayrica gii¢ ve esitsizlik, ekonomik sistem (somiirgecilik), etnik

azinlik (bu kavram {ilkelerdeki simnirlarin degismesine ya da son zamanlarda hizla artan
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gd¢ durumuna baghdir) vb. gruplari yakindan ilgilendiren durumlara baghidir. Hem
dogal hem de dini gruplararasi iliskilerin 6nyargisiz ve ¢atismasiz bir sekilde gelismesi
icin, yapilmas: gereken tek gergegin yardimlasma ve isbirligi igerisinde olmay1
yayginlastirmaktan gectigi agik bir kanaattir. Bunun daha kolay gerceklesmesi i¢in ise
gruplarin liderlerinin bir araya gelmesi ve kendi aralarinda anlasma yapmalar1 daha

saglikli olacaktir.

C. ONYARGILI OLMAK ile DINDARLIK ILISKiSi

Onyargili olmanin nedenleri daha ¢ok bireyin, dogdugu, biiyiidiigii, yetistirildigi
ve bulundugu ortama gore degerlendirilerek tanimlanabilir. Insanlar genelde isin
hakikatini kavramak yerine duygulariyla hareket etmeye tesebbiis etmektedirler. Burada
duygu; kin, nefret, dedikodu oldugu gibi asu1 sevgi, baghlik ve taassup sekillerinden
her biri ya da herhangi biri olabilir. Bu aslinda yanilgidir ve herhangi bir olgu veya olay
ile karsilastiklar1 zaman aklin1 kullanmasi1 ve siirekli analiz etmesi gereken varlhiga

yakigsmayan durumdur.

Bazen aklin1 kullanan birey olarak da yanlis ve kagmilmaz baglantilar kurulur.
Bunun her seyden once bireyin kendisini tanimlarken ya da varligna delil géstermeye
calisirken digerine gore su veya bu sekilde daha iistiin, daha iyi, daha zengin ya da daha
dindar oldugunu kamitlamaya caligmasma bagldir. Onyargi sosyal ¢evrede birey
tarafindan kopyalanmakta ve igine geldigi siirece Otekine karsi kullanilmaktadir. Bu
belki yeterince donanimli olmayan birey i¢in gecerli olabilir. Ancak gercek anlamda
dindar olan birey icin hikmi ge¢cmemesi gerekmektedir. Fakat ne yazik ki, egitimli,
sosyo-ekonomik durumu iyi, dig goriiniisiine dnem veren, dindar bireylerin arasinda da

onyargtyi silah olarak kullanan bireyler bulunmaktadir.
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Onyargili olma ile dindar olmanin iliskisini ortaya koymadan once, dindarlik
kavraminin agiklanmasi gerekmektedir. Aslinda yapilan arastwrmalarda dindarligin
kolayca agiklanabilecek bir olgu olmadigi sdyleniyor ise de, bu fenomen ile ilgili birgok

goris dile getirilmis, onun tipolojilerinden bahsedilmistir.

C.1. Dindarhk Kavramm

Arastirmanm bu kisminda, dindarhigin tanimi, dindarhigm oOlgiilmesi ve
dindarlhigin boyutlar1 ile ilgili bilgi verilmistir. Dindarligin daha iyi anlagilmas1 i¢in hem
sosyologlar hem de psikologlar, onun boyutlariyla ele alinmasmin daha mantikli

oldugunu ileri siirmiisler ve daha ¢ok dindarligin bireysel yoniinil ek almiglardir.

Dindarligin genel olarak “bireysellik” ile ¢ercevelendigi bilinmektedir. Bu
baglamda dindarlik, “dinin insan hayatma niifuz derecesi” seklinde tanimlanabilir.
Ayrica eger dindarlik kelimesinin 6niine herhangi olumsuz veya deger diisiiriicii bir sifat
eklenmezse ve genel olarak, bir kimsenin dindar oldugu vurgulanacaksa, dindarhigin
dini igsellestirdigi, dini emir, tavsiye ve yasaklara bireysel diizlemde uydugu, dini
giindelik hayatinda toplumsal denetleyici olarak kabul ettigi ve insanin kendi yasayis

tarzinin gostergesi oldugu (Kurt, 2009: 2) sdylenebilir.

Demek dindarlik, insanin iman-amel temelinde ortaya koydugu dini tutum,
deneyim ve davranis bicimini, yani dini yagantiy1 veya dindarca hayati; inanilan dinin
emir ve yasaklart dogrultusunda yasamay: ifade eden ve inang, bilgi, tecriibe/duygu,
ibadet, etki, organizasyon gibi boyutlari olan bir olgu olarak (Okumus, 2002: 38) da

anlasilabilir.

Ayrica dindarligm, inan¢li ya da her hangi bir dine mensup kisilerin dini

yvasantilart (Uysal, 1995: 74) oldugunu belirten goriis vardiwr. Bununla birlikte,
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dindarlik: empirik bir konu olabilen, insanin mensup oldugu grubun uzlasmasina uygun
dint olarak nitelenebilen tutum, tecriibe, davranis tarzlarimin biitiinii (Koktas, 1993: 62)
olarak ifade edilmektedir. Bir de: bir kisinin giinliik hayatinda dinin énemini ifade eden,
kisinin dine inanma ve baglanma derecesini gosteren bir kavram (Kirman, 2004: 62)
oldugunu belirten goriis vardir. Bu agiklamalardan, dindarligin, aragtirmacilar tarafindan

algilanis sekline gore farkli tanimlarla ortaya konuldugu anlagilmaktadir.

Dindarligin ne oldugunu 6grenmek icin onun nasil olustugunu belirtmek
gerektigini ileri slirdiiren arastirmalar bulunmaktadir. Bu konuda Ronald L.
Johnstone un Religion in Society (1992) adli eserinde detayl bilgiler sunmaktadir. Onun
caligmalarindan anlasilan durum, dindarligm grup cercevesinde ve bireysel olarak
Olciilmesi aslinda dogru olandir, ancak bazi bilgilerin goéz ardi edilmesi ve/veya
calismalarin rapor edilememis olmasi yapilan 6lgek calismalarinin eksiklikleri olarak
kalmis olmasidir. Ornegin dini gruplar arasindaki formel dini farklihk 6lgekleri, dini
ilginin derecesi, dinT inan¢ yogunlugu, sorular, cevap ve ¢6ziimler, katilim gibi bireysel
dindarhiga iliskin yonlere deginmemislerdir. Dolayisiyla Johnstone’un da takdir ettigi
gibi Glock ve Stark’mn gelistirdigi arastirma stratejisi kayda deger niteliktedir. Clnk{ bu
arastirmacilar, dini grup iiyeligini bagimsiz degisken olarak kullanarak, dindarligin
farklilagtig1 boyutlar hakkinda etkileyici bulgular elde etmislerdir (Johnstone, 1992: 58-

62).

1940’larda dindarhik Olg¢eginin bireyin kiliseye gitme sikligi Ve inancini
uygulama yogunluguna gore gelistirildigi ifade eden R. L. Johnstone, dindarligin;
bireylerin dini ibadetlere bagl olup olmadig: ile tasvir edilmeye ¢alisildigma dikkat
cekmektedir. Bu baglamda, kiliseye sik-sik gidenlerin yiiksek diizeydeki dindar; ayda bir

veya iki ayda bir gidenlerin orta duzeydeki dindar; daha az gidenlerin de diisiik
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diizeydeki dindar olarak siniflandirildigmi, bunun yaninda orta derecede yuksek ve orta
derecede diisiik dindar tiplemelerinin eklendigini ve empirik calisma olarak ortaya
kondugunu kaydetmektedir. Kiliseyi ziyaret etmenin yaninda “hayatinizda din ne kadar
onemli” ve/veya “sizin i¢in kilise iiyeligi ne kadar onemli” gibi maddelerin; “cok
onemli”, biraz Oonemli”, “Onemli degil”, “hi¢c 6nemli degil” seklindeki seceneklerle
cevaplanan sonuglara bagl olarak, bireyin dindarlig1 ol¢tilmiistiir demektedir. 1960’11
yillara gelindiginde ise, yukaridaki Olgiitlerin eksik oldugu ve biiyiikk dini gruplarin,
birbirlerinden farkliliklarini ortaya koymanm yaninda, o gruplarin kendi iclerinde bile
farklilik arz ettigi sosyologlar tarafindan goriilmiis ve biitiin kategorileri agiklamanin zor
oldugu fark edilmistir seklinde yorumda bulunmaktadir (Johnstone, 1992: 64-65).
Ilerleyen siirelerde ise sadece dini grup degiskeni ile dindarligin Slciilemeyecegi, buna
ek olarak, egitim diizeyi, ekonomik durum, siyasi konum, etnik koken vb. bircok

degiskenlerin de goz oniinde bulundurulmasi gerektigi fark edilmistir. Bunun 6rnegini

Charles Y. Glock ve Rodney Stark’in ¢aligmalarindan gérmek miimkiindiir.

Glock dogrudan dindarligm boyutlar1 iizerinde durarak, bu olgunun anlagilmasi
icin, insanin genel olarak dindar olabilecegi farkli formlar ele alinmasi gerektigi
gOriisiinii 6ne stirmistiir. Glock, Stark ile beraber yaptigi Dimensions of Religious
Commitment adli ¢alismasinda (1978) dindarhig1 bes boyutta degerlendirmistir. ilk
olarak I[nan¢ Boyutu (The Belief Dimension) ele almmustir. Buna gore dindar ya da
inanan birey, din Ogretilerinin dogrulugunu kabul etmekle, inandig1 din tarafindan
ortaya konulan ve onaylanmasi beklenen inang biitlinliigiine boyun sunmaktadir. Dinsel
Uygulama (Religious Practice Dimension) boyutunda ibadet (ritiel) ve baglilikiar
(divotion) baglaminda dinin mensuplarindan beklenen dinsel uygulamalar ele alinmustir.
Dindarhigin Tecriibe Boyutunda (The Experience Dimension) da dinsel tecriibe, inang

ve uygulamalarla iligkili olan ancak onlardan daha hassas ve daha kapali olan yasanti
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konusu ele alinmistir. Burada 6nemli olan dindar ve/veya inanan bireyin Yiice Gergegin
Oznel bilgisine ulagmasi, duygulariyla Yiice Varlikla iletisim saglamasi ve bir takim

0znel dinsel degerleri olusturmasidir (akt: Kayiklik, 2006: 493).

Bilgi Boyutu (The Knowledge Dimension) ¢ercevesinde ise bireyin inang boyutu
da ele alinir fakat inancimn bilgiyi takip etmedigi ve dolayisiyla bilginin de inanca bagl
olmadig1 islenmistir. Yani baslangicta her inanirin kendi dininin inang, ibadet ve ahlaka
iligkin temel kurallarin1 bilmesi ifade edilmis ancak bireyin dinsel bilgileri anlamadan
da inanabilecegi soylenmistir. Dindarligin Etki Boyutu (The Consequences Dimension)
diger dort boyuttan farkli oldugu dile getirilmistir. Burada bireyin giin be giin yasadigi
dinsel bilgi, tecriibe, uygulama ve inanglarin etkilerinden bahsedilmistir. Bir nevi
teolojik i3 olarak degerlendirilmistir. Yani, din tarafindan, mensuplarinin nasil
diisinmesi ve davranmasi gerektigi konusunda bir takim kurallar konuldugu ve bu
kurallarin inanan bireyin hayatindaki yaygmlik durumu ve o bireyin dine olan ilgi ve
bagliligi tartisilmistir (akt: Kayiklik, 2006: 493; Furseth ve Repstad, 2006: 59-60;
Akyiiz ve Capgioglu, 2012: 51-52). Dindarligin boylesi boyutlandirmasmi, Hokelekli,
dinin genislemesine boyutlar: iginde ele almistir. Ayrica dinin uzunlamasina boyutunun
oldugunu belirten Hokelekli, Gazzali ve M. ikbal’in goriislerinden esinlenerek, dini
hayatin iman (taklit), fikir (ilim) ve marifet (zevk, sevk) olmak (zere ¢ devrede

gelistigini kaydetmistir (HOkelekli, 2008: 74-75).

Dindarligin tipolojisi diizleminde her bilim adami farkli fikirler ortaya
koymustur. Ornegin M. Weber, The Sociology of Religion (1964) adli eserinde dindarlik
tipolojisini: ¢iftci, sévalye, feodal, biirokrasi, burjuva, esnaf, proleter dindarlig
seklinde ya da kirsal ve sehir dindarligi olarak smiflandirmistir. G. Mesching ise Dini

Sosyoloji (1994) adli eserinde dindarlig1 sosyal smniflara gore ayirarak: gogebe, asalet,
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koyll ve burjuvazi dindarligindan bahsetmistir. M. Argyle de: tutucu, protestan, sekt ve

liberal dindarlik tiplerinden s6z etmistir (Okumus, 2002: 38-39).

C. G. Jung, ice-donik ve disa-doniik dindarlik tiplemelerini ele almigtir. Ona
gore i¢e doniik tipler arasinda; mistikler, siddetli giinahkarlik ve sugluluk icinde olanlar,
hayal giicii yogun olanlar ve kétiimserler yer almaktadir. Disa doniik tipler arasinda ise;
dinya beklentisi icinde olanlar, akla énem verenler, iyimserler, din ve diinya hayatin:
birlikte yarutenler vardir. O. Pazarli, disa doniik fertlerin, toplumdaki ahlaki
korudugunu, toplumda ¢ok temaslar halinde olduklarindan ¢ok dost edinen kimseler
oldugunu belirtmektedir. Bunlarin aksine, ice donuk kimselerin, baskalariyla temas
kurmaktan kaginan, hayal gii¢lerinde vesveseler ve korkular yaratan, sik sik kavga eden,
stirekli sikayet halinde olan birey olduklarini, Amerikali arastirmaci Dr. Henry Link’in

test sonuglarma gore kaydetmistir (Pazarli, 1993: 51).

C. Schneider, Zur Mannigfaltigkeit des Religiésen Erlebens (1929) adli eserinde
akli, fikri ve duygu yoni agir basan ti¢ farkli dindarlik bigimlerinden bahsetmistir. Bu
goriislerden yola ¢ikan H. Peker:

1. Dinin gereksiz oldugunu savunan dindar tip;

2. Dinde inanci esas alan fakat ibadeti 6nemsemeyen dindar tipi;

3. Dinde daha ¢ok pratikleri éne ¢ikaran sekilci dindar tipi;

4. Daha ¢ok duygusal yone agirlik veren ve zikri 6n plana ¢ikaran dindar tipi;

5. Inancla ibadetin birlikte gétiiriilmesi gerektigini savunarak yasam tarzini buna gore
duzenleyen dindar tipi;

6. Dine inanmadiklari halde inaniyor gibi hareket eden dindar tiplerinden

bahsetmektedir (Peker, 2010: 145).
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Aymi goriisii Allport ve Ross, Personal Religious Orentaiton and Prejudice
(1967) adli ¢alismasinda, giidiileri dikkate alarak icedonik (deruni - intrinsic) ve
disadoniik (dig beklentiye yonelik - extrinsic) olmak iizere dindarligin iki boyutu
tizerinde durmuslardir. Allport ve Ross dindarligin bu iki boyutuyla ilgili soyle

aciklamada bulunmuslardir:

Oznel dinin iki kutbunu ifade etmenin en agik bicimi, igsel olarak giidiilenen
bireyin kendi dinini yasarken; digsal olarak gudulenen bireyin dinini kullandigimi
sOylemektedir. Dis beklentiye yonelik dindarlik egilimine sahip kisiler, kendi amaglar
icin dini kullanma o6zelligine sahiptir. Dig beklentiye yonelik ilgiler, her zaman,
cikar saglayici ve faydacidir. Bu Ozellige sahip insanlar, dini, giivenlik, teselli ve
sosyalite saglama ve ilgi ¢ekme, stati ve masumiyet elde etmenin bir yolu olarak
cok kullanigli bulabilirler. Bu 06zellikteki insanlarda benimsenen inang, birinci
derecedeki ihtiyaclara gore sekil alir. Teolojik terimlerle ifade edilirse, dis beklentiye
yonelik dinsel gilidiiye sahip birey Tanriya yonelir ama benliginden vazge¢mez.
Deruni giidiilere sahip kisiler ana giidiilerini dinde bulurlar. Diger ihtiyaglar, giiclii
olsalar bile onlarin daha 6nemsiz oldugu disiiniilir ve miimkiin oldugunca dinsel
inan¢ ve emirlerle uyumlu hale getirilmeye calisilir. Birey kabul ettigi inanci,

igsellestirmek ve tam olarak yasamak ic¢in ¢aba harcar, yani o, dinini yasar” (akt:

Kayiklik, 2006: 494).

N. G. Holm (2004) icedoniik tipolojide olan bireyin, dinini zevkle yasadigini,
boylelikle inancini igsellestirerek ve o duruma uygun yasamayr hedefledigini
belirtmektedir. Disadoniik dindarlikta ise, birey tehlikelerle karsilastigi zaman kisisel
emniyeti iceren, faydaci ve dini olmayan amaglara ulasmaya yonelmektedir. Holm’a
gore bu tipolojideki birey icin din, esash bir korkuyu hafifleterek ara¢ haline gelmis,

hatta duruma gore statii saglamaktadir (akt: Karakaya, 2008: 53).
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Batson ve Ventis (1987), Allport ve Ross’un ortaya koydugu dindarlik
tiplemesine Ugiunct modeli ekleyerek, dindar bireyin arayis iginde olabilecegini
belirtmiglerdir. Burada icgudimli ve disgiidiimlii dindarliga ek olarak sunulan arayis
dindarligm varolussal sorular olarak nitelendirilebilecek “Insan nereden geliyor? Nereye
gidiyor? Amaci nedir? Hayatin anlami nedir?” vb. sorulara cevap aranan dindarlik
alanindan bahsedilmektedir (Kayiklik, 2006, 494). Burada bireyin dini ne gaye ne de
vasita olarak degil, “aragtirma” olarak algilanmasindan bahsedilmektedir. Bu tiplemede,
nihai hakikat konusundaki sorular1 korkusuzca karsilamaya biiyiik 6l¢iide bir elverislilik

ve kesin cevap alma konusunda da siiphecilik s6z konusudur (Hokelekli, 2008: 78).

Konu bireysel dindarlik baghligi cercevesinde degerlendirilecek olursa, din
sosyolojisinde insanlar nigin dindar olmaktadirlar? sorusuna cevap aramaya calisan
kuramlardan bahsetmek zorunlu hale gelir. Bu kuramlarin ilki, bireyler hayatta
engellerle karsilastiklart ve alternatif hedefler aradiklari durumlarda dini telafi
mekanizmasina basvurdugunu ileri siiren ve ilk kullanilist K. Marx’a kadar uzayan
yoksunluk kuramidir. Burada din, teselli kaynagidir ve adaletsizlige ve acilara karsi bir
tlr protesto ve tepki olarak degerlendirilmektedir. Glock (1965) yoksunlugu, ekonomik,
sosyal, organizmal, ahlaki ve psikolojik olmak {izere bes sekilde ele almistir. Jon P.
Knudsen (1994)’e gore: birey zengin, giiclii, basarili, tinlii ve hem fiziki acidan hem de
ruhsal olarak saghkli olabilir, ancak hayatin gercek manasiyla ilgili varolussal
sorulara gelindiginde mutsuzluk icerisinde olabilir, dolayisiyla varolugsal yoksunluk

tipinin oldugu da unutulmamalidir (Furseth ve Repstad, 2006: 204-205).

Ikinci kuram olan Sosyallesme kuramimn asil tezi, uzun donem egitimin
bireylere dindar olmay1 6grettigidir. Yani yetisen nesil, biiyiiklerin sdylediklerine dikkat

etmenin yaninda, onlarmn yaptiklarini da izlerken bircok seyi Ogrenirler. Burada rol
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kavrammin O6nemi ortaya g¢ikmaktadir. Sosyallesme kuramimna gore dindar ailelerin
kuvvetle muhtemel dindar ¢ocuklara sahip olacaklari, dindar olmayan ailelerin ise
daha az dindar olacak ¢ocuklara sahip olacaklar: ileri surdirulmektedir (Furseth ve

Repstad, 2006: 208-209).

Dindarlik ¢ergevesinde gelistirilen Uglinc kuram da rasyonel se¢im kuramidir.
Warner’in (1993) ifadesiyle: temelinde hesaplanmis menfaatlerin oldugu soylenen
rasyonel se¢cim kurami din sosyolojisinde yeni bir paradigmadir. Bu kurama gore
“sosyal aktorler hedeflerine daima asgari risk ve maliyetle ulasmaya ¢alisacaktir.
Bireyler i¢inde bulunduklar1 durumlar1 rasyonel bir bigcimde degerlendirerek miimkiin
en 1yi alternatifi tercih edecekler; ddiillerini maksimize ederken kayiplarmi en aza
indirmeye calisacaklardir” (Furseth ve Repstad, 2006: 213). Bu kuram sanki Allport’un
(1968) dis beklentiye yonelik dindarlar dinini kullanir (akt: Kayiklik, 2006: 494)

cumlesine 6zdes boyut tasimaktadir.

Dordincu kuram olan anlam ve aidiyet arayis: kuram: Batson ve Ventis’in
(1987) gelistirdigi dindarligin anlam arayist boyutu ile yakindan iligskisi vardir
(Hokelekli, 1996: 78; Kayiklik, 2006: 494). Hamilton (2001) konuyla ilgili anlam
arayist dinin biligsel ve entelektiiel anlasiimasina dayanmaktadir seklinde bir ifade
kullanmistir. Ancak Weber anlam arayismin hem entelektiiel hem de duygusal
boyutunun olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu insanlarin yalnizca anlamli olan seyi
bulmaya calismasinin yaninda, bir topluluk ve baglhlik arayarak (Furseth ve Repstad,
2006: 219-220) duygusal destek kaynagi olan belirli bir gruba ait olma istegini
tasimaktadir. Iste bu esnada dindarlik bireysel olmaktan ¢ikip, toplumsal ve/veya grup
icindeki Ustlinligiine gore etkilesim haline doniismektedir. Toplum halinde siirdiiriilen

dindarlig1 etkileyen birka¢ faktor vardir. Bu faktorlerin basinda aile, cinsiyet, medeni
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durum, yas, egitim, cografi bolge, kirsal kent hayat1 ve sosyo-ekonomik statii (bkz:
Kurt, 2009: 4-21; Capcioglu ve Aydmalp, 2011: 335-340; Akyiiz ve Capgioglu, 2012:

319-330, 361-370) gelmektedir.

C.2. Onyargih Olmanin Dindarhk ile Tliskisi

Hem bireysel a¢idan hem de grup i¢inde bireyin kendi hayatini siirdiirebilmesi
acisindan Onyargili olmanin belirli bir yere kadar normal olarak karsilanabilecegi
sdylenebilir. Insanlarin sosyal yasamda karsilastiklar1 olaylar karsisinda ¢ogu kez
duygusal davranarak; olayla ilgili acele fikir sergiledikleri gézlemlenmistir. Nitekim F.
Schleiermacher’a goére "Onyargilar yan tutma ve acelecilikten kaynaklanmaktadir"

(Gdrses, 2005: 144).

Her ne kadar bireylerin akli iradesi var ise de ger¢ek durumun degerlendirmesini
tam olarak yapamayarak veya aklina kazinmis yargilardan yola ¢ikarak ya da durumun
asil gergegini arastirmadan olayin faili biz degil bunun failleri 6tekilerdir seklinde yanlis
bir sonuca gidebilmektedir. Bu durum kétiilik ya da hos olmayan seyler igeriyorsa
insanlar genelde akillarin1 kullanmak istemeyip, sucu kendilerinden uzaklastirmak igin
de Otekilere iftira atmak isterler. Bu durumun sayisiz 6rnegi vardir ve nedenleri de
kendini digerinden Ustiin gérme, vahsi olmadigini ispat etme, 6¢ alma, duygusal tatmin

olma vb. durumlar olabilmektedir.

Bazi istisnalar olmakla beraber bir¢ok insanin Onyargili olmasi elbette ki
diistindiiren bir meseledir. Hele s6z konusu insanlar dindar iseler bu durum daha da
dikkat cekicidir. O yiizden “dindarlar neden 6nyargili olabilmektedirler?” sorusunun
yaninda, “ya Onyargilar1 dini inanglarin kendileri ortaya atiyorsa?” seklindeki bir soru

da akla gelmektedir. Dolayisiyla 6nce dinin ve dinl inanglarm bu konudaki
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konumlarinin tartisilmasmin ardindan dindar bireylerin Onyargili olma nedenleri

aciklanmaya ¢alisilacaktir.

Onyarg1 ve din iliskisi olduk¢a celiskilidir. Bircok dini kurumun ogretisinin
iyelerine belirli gruplarin iyeleri olan insanlari kabul etmemelerini tesvik ettigi

gerekgesiyle, dinin siklikla 6nyargmin olasi bir nedeni oldugu ileri stiriilmektedir.

J. E. Alcock (1992) o6rnek olarak Hiristiyan, Miisliman ve Yahudi gruplarin
birgogunun kendi gruplar1 disindaki insanlarin 6liimden sonra hos olmayan durumlara
mahkdm edildigini ve Uyelerine onlarla iletisimde bulunmaktan kaginmasi gerektigini
Ogrettigini dile getirmistir. Birgcok din sadece kendi taraftarlarmin Tanrmin yardimini
alacagi diistincesini gelistirmeye c¢abalayarak inanmayanlarm hata yaptigi ve din
degistirme ihtiyacinda olduklar1 distincesi gelistirir. Bazi dinlerin sosyal esitsizligi,
iwrkeihigr ve Ozellikle cinsiyet ayrimciligini  destekledigi diisiiniilmektedir. Asir1
tutuculuk, ataerkillik ve bencillik 6zelligi ile dinlerin ya da dini gruplarin kdktencilikle
(fundemantalism) iligkisi, 6nyargili olduklarina isaret etmektedir (akt: Cirhinlioglu,

2010: 1368).

Bu baglamda, E. Fromm’un (1993) dinlerin “otoriter” ve “hiimaniter” olduguna
isaret ettigini soylemek miimkiindiir. Buna bagl olarak da dinsel yasayisin “otoriter” ve
“hiimaniter” olabileceginin ifade etmistir. Bu dinlerin mensuplarina gelince Fromm,
onlarn, otoriter veya himaniter nitelikli dini tavirlara sahip olabilecekleri ve
kisiliklerinin de bu yonde gelisebilecegine isaret etmistir. Ornek olarak, Hristiyanliktaki
“ilk giinah” kavraminin otoriter dini yasayisin tipik 6zelliklerini tagidigmi bildirmistir.
O, otoriteyi “gercek” (rasyonel) ve “gercek olmayan” (irrasyonel) olarak iki kisma

aywrmustir. Buna gore sorgusuz itaati sart kosan irrasyonel otorite daima Korkuya,
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duygusal somiirliye ve baskiya sahiptir ve bu anlayis, belirgin olarak totaliter rejimlerle

yonetilen tlkelerde gorulur (Karakaya, 2008: 61-62).

S0z konusu sorunlarin dinden kaynaklanmasi tartismali konudur. Bu konuda

Maturidi’nin goriisleri oldukca anlamlidir. Ona gore:

Dinde tekelci tutum kisinin dini benimseme tarziyla iliskilidir. Belli bir dini
gelenek icerisinde bliylyen bireyin dini tutumlar1 kendi iradesi ve tercihi olmadan
gelisebilmektedir. Dini benimseme tarzi taklid ile baslamaktadir. Otorite kadar bireyi,
kilturel cevreyi olusturan faktorler de bireyin dini tutumunu etkilemektedir. Ayrica
taklid insani diisiinmekten ve bilingli davranmaktan alikoyan unsurdur. Sosyal, siyasi
ve Kkulttrel faktorlerden kaynaklanan kibir ve inat, taklide eslik ederek dini tutumun

degismez hale gelmesine neden olabilmektedir” (Ozcan, 2013: 93-94).

Bu sebeple grup liderleri de 6nemli Glglide sorunlarin teskil edilmesinde

etkilidirler. Ornegini baz1 durumlardan gérmek miimkiindiir.

Liderlerden kaynaklanabilecek Onyargili durumlar, ¢ogunlukla marjinal dini
gruplarda goriilmektedir. Buna goére Onyargilar1 onemli Olgiide etkileyen liderler

asagidaki gibi durumlar1 ortaya ¢ikarabilirler:

1. ‘Gergek’ ilahi metin ve kurallara sahip olduklar1 yoniinde bir inanci tagirlar.

2. Inanglarin1 yer yer ‘biiyiisel’ bigimlerde sergilerler.

3. Kotlmser bir tutum icindedirler.

4. Hem kotiiliiglin kurban1 olduklarina hem de bunu tersine ¢evirmeye muktedir
tek taraf olduklarma (tlim-gii¢liiliik) paradoksal bigimde ayni anda inanirlar.

5. Grup ile dis diinya arasinda psikolojik ve fiziksel barikatlar kurarlar.

6. Grup smrrlarmin digindakileri tehdit veya tehlike odagi olarak gortirler.
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7. Cogu kez kadinlarin algaltilmasimi da kapsayan, aile, cinsiyet, ¢ocuk bakimi ve
cinsellik normlarinda farklilik gosterirler. Ayrica liderler “ilahi metnin biricik
yorumlayicist” olarak kabul edilmekte ve dine inananlarm o liderin etrafinda
toplanmasi, liderin mutlak otoriteye sahip birey haline doniistiiriir. Artik bu kisi
son karar merciidir ve onun talimat1 grup mensuplarini baglamakla (Biiyiikkara,

2007: 121) kalmayip, sorgusuz sualsiz inanmaya yoneltmektedir.

Fromm’un “otoriter din” ve bu dinin mensuplarinin benzesiminin Adorno ve
arkadaslarinin gelistirdigi oforiter kisilik kuraminda resmi ¢izilmis 6nyargili tutum ve
ayrimc1 davraniglar sergileyen kisilikte de goriildiigli sOylenebilir. Yani, bireyin ilk
cocukluk yillarinda 6zellikle babanin otorite oldugu aile ortaminda, ¢ocugun o6zellikle
karsit fikirlerini sOylemesine izin verilmemesi gibi, otoritenin din oldugu durumda da
ayni sekilde inanirlarina karsit goriislerin sdylenmesine izin verilmeyecektir. Bu
sevilmeme ve hor gortlme gibi benlik degerini zedeleyen yasantilar hem ailede hem de

cemaat iginde, bireyin kendini degersiz gormesine yol acabilir.

Tabiat1 geregi insan, kendini degersiz gorerek yasayamayacagi i¢in savunma
mekanizmasi bulmak zorundadir. Bilingalt1 ihtiyaglarinin savunma mekanizmasi ifadesi
de genel olarak ényargilardir. Burada birey daha 6nceden bastirilmis duygularmi bir
sekilde bosaltmak istemek ve baskalarma yoneltmekle haklidir ve tabii olarak otoriteyi
izleyecektir. Bu baskalar1, genellikle toplumun hor gordiigii ve saldirganlik géstermenin
mesru sayildigi dig gruplardir ve otorite tarafindan sik sik dile getirilmektedir. Peki,
birey neden 6fkesini, saldirisini ya da Onyargilarini direkt otoriteye yoneltemez? Bu
muhtemelen bireyin otoriteyi ilk etapta kendisinden biri olarak gérmesinde, sonra da

tim erdemlerin semboli olarak bilmesinden kaynaklanabilir.
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Bu baglamda sosyal ogrenme kuraminin Onyargilari etkiledigi goriisii de
degerlendirilebilir. Prothro’nun da belirttigi gibi, Onyargilar aile, Ogretmen ve
arkadaglardan 6grenilmis tutumlardir (Giirses, 2007: 92). Buna gore birey, ezilmeye
mahk(im, statii olarak en asagida olan ve bltln Kkotu ozelliklerle tanimlanan ve
Onyargilarin yoneltilmesinin hakli oldugu diisiiniilen kimse ve/veya grup hakkindaki
yargilarin1 aile iginde 6grendigi sOylenebilir. Bununla birlikte bireyler bulundugu
ortamda digerleri hakkinda kolaylikla sarf edilen onyargili climlelerin etkisinde kalarak

otekilere kars1 davranisinit olumsuz anlamda gelistirebilir.

Maturidi din ile seriatin birbirinden farkli seyler oldugunu belirterek, dinin asil
olan ve “i¢”e ait olup daha zihni ve daha siibjectif olduguna isaret etmistir. Seriatin ise
dine yardimc1 olan ve onu agiklayan, anlam itibariyla “kural koyma”, “yoneltme”, “belli
bir yolu takip etme”, “dogruyu gosterip yanlis1 yok etme”ye isaret eden ve “dig”a ait
olan ve daha ¢ok objektif ve toplumsal ile ilgili dzellik tasidigini bildirmistir (Ozcan,
2013: 54-56). Bu iki kavram dinin birlestirici ve ayirict 6zelligini tasimaktadir. Seriatin
ayirici olmasi, onun dinin degisen yonii olmasinin yaninda, onun beseri degerlendirme

ve yorum olmasindandir. Nitekim insan unsuru, burada 6nemli etkendir ve ilmi seviye

ve etkisi ne olursa olsun, ayrilik ve ihtilaflar1 ortaya atabilmesi olagan bir durumdur

(Ozcan, 2013: 73).

Unutulmamalidir ki, 6nyargi dinden veya dindardan kaynaklanan bir olgudur
goriisti eksiktir. Clnkl sonugta hem din, hem de dindarlik insan, birey veya kisi ile
yakindan ilgisi olan olgulardir. Hem bu zamana kadar tartigilmis goriislerden hem de
Maturidi’nin fikirlerinden anlasiliyor ki, Onyargili tutum insanlarin eskiden beri
bilindigi psikolojik zaafi ve degistirilmesi zor olan karakteridir (bkz: Ozcan, 2013: 97,

102-104). Ayrica sadece kendi yasantisinin en iyi ve en istiin oldugunu iddia edip,
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basgkalarin1 kotiilemek veya asagilamak, bilingli iddia olmadig1 kadar dogru degildir.
Ama sonugta insan kendini veya kendi grubunu (bu grup dini cemaat, teskilat ya da
siradan bir kolektif olabilir) digerlerine gore tamimlamaya, kendisine ait veya yakin
olan1 her zaman 1yi taraftan gérmeye ve yiiceltmeye, disarida kalanlar1 ise hep ikincil

gormeye ihtiya¢ duymakta ve kendini psikolojik agidan bir sekilde avutmaktadir.

Dindarligin 6nyarg: ile iliskisinde tutarli goriisler ortaya atilamamistir. Cilinkii
bilindigi gibi, yiiksek diizeyde dindar olanlarin, digerlerine karsin daha ¢ok Onyargili
oldugunu belirten Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson ve Satnford (1950), Glock ve
Stark (1966), Allport ve Ross (1967), Beit-Hallahmi ve Argyle (1997)’in ¢alismalarinin
aksine, dindar olanlarin dindar olmayanlara nazaran daha az 6nyargili oldugunu ortaya

koyan arastirmalar da bulunmaktadir (Struening 1963; Perkins 1985).

Dindarlik onyarg: iliskisi Allport’un gelistirdigi i¢sel ve dissal dini yonelimi
fikrinden faydalanmakla ortaya koyulmaya calisilmistir. Fakat dindarlik tiplerinin
onyargi ile iligskisinin farkli sonu¢larmin ortaya ¢ikmasi dolayisiyla, dini yonelim ile
Onyarg1 arasindaki iliski tam olarak agiklanamamustir. Arastirmalarda genel olarak igsel
dini yonelim ile dis gruba yonelik 6nyarg: arasinda negatif, digsal dini yonelim ile dis

gruba yonelik onyargi arasinda pozitif iliski elde edilmistir (Cirhinlioglu, 2010: 1372).

Icsellestirilmis bir dindarhiga sahip kisiler dissal bir dini yonelime sahip
kisilerden daha az Onyargi beslemektedir seklinde fikir ortaya atilmistir. Bu, icsel
dindarlikla birlikte, kisinin algcak goniilliiliikk, acima ve sevgi degerlerini komsularma
kars1 benimsemesi gercegi ile agiklanmaktadir. Boylece 6teki insanlari dislama imkéani

ortadan kalkmaktadir (Strizenek, ¢ev: Sezen, 2010: 283).

Dindarlik ile 6n yargili olma arasindaki iliskinin tek yonli olmadigi

belirtilmigtir. Caligmalarm bazilar1 dinin ve dindarhigin on yargilar1 azalttigi1 ve
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zayiflattigini  6ne stirmekteyse de, bazilar1 da tam tersine c¢ogalttigini ve
kuvvetlendirdigini ortaya koymustur. Bu ¢aligmalardan hareketle din/seriat/dini inang
ve dini yagam faktoriiniin, su veya bu sekilde, dnyarginin ortaya ¢ikmasida belirleyici

bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.

Dinin bu husustaki etki ve yonlendirmesinde, dini dgretilerin muhtevasi yer
almaktadir. Bunun Orneklerini Argyle (2000), Dittes (1969) ve Yapici'nin (2004)
eserlerinde gérmek miimkiindiir. Nitekim Taylor ve Jaggi (1974) c¢alismalarinda dini
gruplarm birbirlerine yonelik sosyal algilarmi sekillendiren onyargilarin biiyiik oranda
dinsel etnosantrizmden beslendigi ortaya koymuslardir. Etnosantrizmin sonucunda
Bourhis ve Gagnon (1994) ve Capozza ile Volpato’nun (1994) arastirmalarinda
belirttikleri gibi, kendi dinsel inanglariyla daha fazla 6zdeslesenlerin “6teki” olarak
kabul ettikleri kisi ya da gruplara karsi daha fazla 6n yargili davranma egilimi

gostermektedirler (Kayiklik ve Yapici, 2005: 418).

Allport™un (1954: 444) belirttigi: “din, ényargilart olusturdugu kadar onlari yok
etme giictinde olan seydir” cimlesini alint1 yapan R. Kampling, dini O6nyargi
hipotezinin, duygusal antipatiden (iticilikten) baslayarak siddetli ¢atismaya kadar
uzadigr algisal ve davramigsal olarak genis bir yelpaze igerisinde oldugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla dini 6nyargilarin sadece arastirmacilarin goriislerinden yola
cikarak tanimlanmasiyla smirli kalmayip, olaylarin sonuglar1 agisindan da agiklanmasi

gerektigi diisiincesindedir. Dini 6nyargilar asagidaki gibi tiplere ayirt edilebilir:

1. Dini bir kolektivitenin kendi grubunda olmayanlara karsi gelistirilmis dini
birtakim zihinsel setler olarak anlasilabilir.
2. Belli bir gruba kars1 (genelde azinlik gruplar) dini uygulamalardan kaynaklanan,

cogunlugun nefretini temsil etmektedir.
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3. Aydinlanma Caginda, ortaya ¢iktig1 sOylenebilir. Nitekim bu donemde,
insanhigin gelismesi, modernlesmesi ve pre-modern devlet karakterinin ortaya ¢ikmasi
Icin her turld dinin asilmasi gerektigi soylenmistir. Dolayisyla din gorevlileri kendilerini
korumak i¢in dnyargili davranis sergiledikleri gozlemlenmistir.

4. Ozel kategoride oldukea ilging, garip ve pek taninmayan dinlerin acik ya da
kapali bir sekilde irk¢ilikla varligini siirdiiren somiirgecil algisidir.

5. Dinle iligkisi arastirilmayan, kaynagi agiklanmamis ve tanimlanmamis ancak
dinle bir sekilde baglantist kurulmustur (Kampling, 2009: 157).

Goriilen o ki, dindarlik ile onyargi iliskisini hem teorik acidan hem de ampirik
acidan inceleyen ¢aligmalarda, dindarlarin 6nyargili olup olmamasi konusunda dinin
rolii karmasiktir. Belki Onyarginin nedenleri direk dinden degil, dinin yasandigi
bireysel, kilturel ve sosyo-ekonomik diizeyde arastirilarak ortaya konmaya calisilmasi
gerckmektedir. Yapilan ¢alismalarin bir kisminin bu hususta verimli sonuclar ortaya

koydugu da asikardir.

Sonug itibar1 ile 6nyargili olma insan tabiatinda vardir, ister dini lider olsun
ister siradan belirli bir dinin inanir1 olsun, kendinden olmayanlara kars1 birtakim kat1
tutumlar gelistirmektedir. Cilinkii birey cevresinde olup bitenleri kategorize ederek
yasamina kolaylik saglamaya calisirken, ister istemez kendine yakin olani segmekte,
kendinden farkli olana karsi ise tedbirli yaklagsmaktadir. Bu durumda bireye yon
verilmeli ve daha makul ¢oziimler sunulmali. Bu konuda oncelikli olarak dinlerde
mevcut olan “mutlak dogrular” iizerinden gidilerek belirli 6l¢lide uyum ve
biitiinlesmenin  gergeklestirilebilecegi insanlara egitim ve Ogretim yolu ile

aktarilabilir.
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BOLUM 111

RUSYA FEDERASYONU’NUN DINT-SOSYAL DURUMU VE
ONYARGILARIN ASILMASI iLE iLGILi DIN OGRETIiMi PROGRAM

GELISTIRME CALISMALARI

A. RUSYA FEDERASYONU’NDA DiN ve MEZHEPLER

Rusya kuzey Avrasya kitasinda yer alan ve anayasal olarak federal yari
bagkanlik yonetimindeki demokratik bir Ulkedir (RF Anayasasi, 1, 1-2). 1985 yili
itibariyla Komiinist Parti Genel Sekreteri M. Gorbagov’un, iilkede iktisadi alanda
serbestlik getirmek ve hukimeti demokratiklestirmek amaciyla baslattigi
glasnost’/aciklik ve perestroyka/yeniden yapilanma politikalar1 basarili olamamuistir.
Diinyanin en biiyiik ikinci ekonomisi olan Sovyet ekonomisi, artik enflasyonun hizl
yiikselmesi gibi sorunlarla kars1 karsiya gelmis ve 1991 yili Mart ayinda diizenlenen
Referandumda Sovyetler Birliginin korunmasi lehine oy verilmesine (Izvestiya, 2015)
ragmen Sovyetler Birligi 1991 yilinda resmen dagilmistir. 17 Mart 1991
referandumunda %77 se¢men ‘“evet oyu” kullanarak RF kurulmasina onay vermistir

(Somuncuoglu, 2001, 44-46).

Ulkenin Cumhurbaskanlik tarihinde Haziran 1991°de B. Yeltsin Rus tarihinde
dogrudan se¢ilmistir. 31 Aralik 1999 tarihinde Devlet Baskani Yeltsin beklenmedik bir
sekilde istifa etmis ve yerine 2000 yilindaki baskanlik se¢imlerini kazanan V. Putin’i
atamustir. 2 Mart 2008 tarihinde D. Medvedev devlet baskani olmus, V. Putin ise
basbakan sec¢ilmigstir. 2012 yilinda ise V. Putin cumhurbaskanligina tekrar donmiistiir

(Kremlin, 2015).
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RF, 146 000 000 nifusu (Rosstat, 2013) ile diunyada dokuzuncu en kalabalik
ulkedir. Bu llke Kuzey Asya’nin tamami ile Dogu Avrupa’nin biyik bir kismima
uzanmaktadir. Dokuz zaman dilimine ayrilan iilkede ¢ok cesitli gevre ve yer sekilleri
bulunur. Yuzélgimd 17.075.200 km? olan tlkenin baskenti Moskova’dir (Prohorov,

1997).

21. yiizy1l siiresince komiinist ideoloji ile yonetilen Rusya’da dine doniisiin pek
de kolay olmayacagi sdyleniyor ise de, 1990 yilinda “Vicdan Ozgiirliigii ve Dini
Kurumlar” basliklt yasanin kabul edilisi ile SSCB’den ayrilan tiim iilkelerin din
konusunda 6zgiirce faaliyet gosterme imkan1 saglanmistir. Fakat bu kolaylik ile birlikte

konuyla ilgili birtakim sorunlar da giindeme gelmistir.

Genel itibar1 ile bakildiginda RF ¢ok uluslu olmasinin yani sira dini/mezhebi
yapiya sahiptir ve bu durum iilkede din ile ilgili bir¢ok tartisma ortaya ¢ikarmistir. Bu
kisimda RF’nda din-devlet iliskisi ve dini yap1 ¢ergevesinde bu iilkedeki birlik ve
beraberlik icin énemli yere sahip Dinlerarasi Konsey hakkinda bilgi verilecektir. Ayrica
dindarlik iizerine yapilan arastirmalar ve iilkedeki din Ogretiminin durumu ve

Onyargilarin agilmasinda din 6gretiminin rolii tartigilacaktir.

Bircok dinin bir arada bulundugu RF’unda 193 etnik grup, bazi1 kaynaklarda ise
200’e yakin ulusun oldugu belirtilmektedir (Gksru, 2012). Dolayisiyla Rusya etnik, dini
ve kulttrel ¢esitliligi karakterize eden ¢ok uluslu bir devlettir (Mybook, 2016). Etnik
grup olarak Ruslar niifusun % 80,9’unu olustururken, % 3,87 Tatarlar, % 1,41
Ukraynalilar, % 1,15 Bagskwrlar, % 1,05 Cuvaglar ve % 1,04 oranin1 Cecenler
olusturmaktadirlar. Diger % 10,6 oranmni ise azmlik gruplar olusturmaktadirlar (Rgru,
2011). Konuyla ilgili bir diger arastirmada belirtilen oranlar ise su sekildedir: “etnik

ulusun biiyiik ¢cogunlugunu olusturan Ruslar %83, diger 160°a yakin etnik uluslar da
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%17 oram teskil etmektedirler. Ruslardan sonra ¢ogunlugu olusturan Tatarlar %4,
Ukraynalilar %3, Baskwr ve Cuvagslar ise %I olarak bilinmektedir” (Kozyrev ve
Federov, 2007: 166). Ulkede Rus Dili hakimdir ve 137,5 milyon halk Rusgay1 ana dili

gibi bilmektedir (Rosstat, 2013).

Rusya’da Hind-Avrupa dil gurubunu Ruslar, Ukraynalilar ve Belaruslar
kullanmaktadirlar. Altay dil grubuna dahil olanlar ise genelde Tiirk¢ce konusan ve Orta
Volga ve Giiney Ural’da yasayan Baskir, Cuvas, Tatarlar; Kuzey Kafkasya’da yasayan
Balkar, Karagay, Kumuk ve Nogay Tiurkleridir. Tirk¢e konusan diger halklar Giiney
Sibirya’da Ural Daglar1 ile Baykal golii arasindaki bolgede yasayan Altay, Hakas, Sor,
Tofa ve Tuvanlardir. Kuzey Kutbuna yakin yerlerde yasayan Dolganlar da Tiirk dil
grubuna dahildir. Mangu Tungus dil grubunu konusan halklar ise Sibirya’da dagmik
halde yasayan kiigiik etnik gruplardir. Baykal Golii civarinda yasayan Buryatlar ve
Asag1 Volga’nin batisinda yasayan Kalmiklar da bu grup icerisinde yer almaktadir.
Kafkas dil grubunu kullanan Rusya’daki diger etnik gruplar ise Abaza, Adigey,
Kabardin, Cegen, Ingus, Avar, Lezgin, Dargin, Lak, Tabasaran gibi halklardirlar (Ulger,

2007: 1402).

RF’nun Anayasasinda bu iilkenin “laik bir devlet” oldugu agik¢a belirtmistir (RF
Anayasasi, I, 14). RF Anayasasi her bireye, “6zgiirce din se¢mesi ve inanmasi; sahip
oldugu inanca bagl ibadet gereklerini tek basina veya topluca yerine getirmesi; inancini
uygun bir sekilde yaymasi; ya da higcbir dine baglanmama konusunda vicdan
Ozgirliigiine sahip oldugu” konusunda garanti vermektedir (RF Anayasasi, I, 28).
Ancak “dini kuruluslarm veya dini torenlerin performans faaliyetlerinin yasadis1 olarak
gerceklesmesi halinde” cezai sorumluluk vardir (RF Anayasasi, Ceza Kanunu, 19, 148).

Bunun 6rnegini Vicdan Ozgirligii ve Dini Kuruluslar yasasinin 3. Maddesinde de
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gormek miimkiindiir. Anayasanin 28. Maddesine gore diizenlenen ve 16.12.1966’da
kabul edilip 23.03.1976’da yiiriirliige giren “Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 S6zlesme”’nin 18. maddesine tekabiil eden bu maddenin sonunda Rusya’da
kismi zaman yasayan yabanci uyruklu bireylerle ilgili agiklama vardir. Buna gore
yabanci uyruklu bireyler iilkede bulundugu siirece, Rusya vatandaslar1 ile ayni1 hak ve

yukimliliklere sahiplerdir (Ponkin, 2007: 13).

Rus Sosyalist Federatif Sovyet Cumbhuriyeti tarafinca kabul edilen Vicdan
Ozgiirliigii ve Dini Kuruluslar Yasas: iilkedeki dini organizasyonlarm olusturulmasi ve
gorevlerinin uygulanmasi konusunda detayli bilgi igermediginden, yasa 26 Eylil 1997
yilinda, bagimsiz RF tarafindan diizenlenerek Vicdan Ozgiirliigii ve Dini Kurumlar
Hakkinda Yasa olarak degistirilmistir. 1990 yilindaki yasanin yetersizligini dile getiren
hususlarin i¢inde, oncelikle bu yasanin SSCB devletlerine yonelik olmasi ve
bagimsizliktan sonra yabanci iilkelerden gelen dinT akimlarin iilkede yayginlasmaya
baslamasmi g6z ardi etmeleridir. Dolayisiyla yerli dini kurumlar ile yeni dini akimlarin
ortasinda higbir fark ortaya koyulamamis; dini organizasyonlarm igerik, yonetim ve
denetim bakimindan ne tiir imkan ve smirliliklara tabi olduklar1 agik¢a belirtilememistir.
1993 yilina gelindiginde, Rusya’nin “laik bir devlet” oldugu belirtilince zaten 1990
yilindaki yasa feshedilmis, bu yasay1 kontrol edebilecek milletlerarasi milletvekilleri
onerileri kurulu da ortadan kalkmistir. 1995 yilinda yiiriirliige giren RF'nun yeni Medeni
Kanunu, gerekli normlar1 yeniden olustururken, 1990 yili yasasi dini kurumlarin degil,

tiizel kigilerin kayit yaptirmalar1 zorunlulugunu ortaya koymustur (Shahov, 2012: 158).

19 Eyliil 1997°de yeni yasanin kabuliine iliskin oylama 6ncesinde, RF’nun en
yiikksek yasa yetkisi ve Federal Meclisin alt kanadi olan Devlet Dumasi Kamu

kuruluslar1 ve dini organizasyonlar komitesi baskani V. I. Zorkal’tsiy: “yasa, yeni dini
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akimlarin ve totaliter mezheplerin Rusya’da kendi istedikleri gibi basibos genislemesini
engelleyecektir. Tiim yabanct misyonerlerin faaliyetlerini kisitlar. BOylelikle bizim
geleneksel dint ve mezhebi faaliyetlerimiz icin kosullar yaratir” seklinde agiklama
yapmistir. Yeniden gozden gegirilen yasa bir 6nséz ve dort bolimden olusturularak
yenilenmistir. Buna gore ilk boliimde genel hiikiimler; ikincisinde dini dernekler;
ucuncl bolimde dini kuruluslarin faaliyetleri; dordunct bolimde ise vicdan 6zgiirliigi,
din ve dini derneklerin 6zgiirliigiiyle ilgili yasalarin uygulanmasi tizerinde kontrol ve

denetleme yer almistir (Shahov, 2012: 160).

1997 yilinda kabul edilen Viedan Ozgiirliigii ve Dini Kurumlar yasasinin bazi
maddelerini yorumlayan Ponkin, 6nsoziin aslinda tarafsiz olmasi gerekirken tam tersine
belli bir propaganda potansiyeli icerisinde oldugunu diisiinmektedir. Buna gore 6nsdzde

su bilgiler bulunmaktadir:

RF Federal Meclisi, her bireyin vicdan ve din 6zgiirliigii hakkini korur; biitin din ve
inanglar1 kanun 6ntinde esit degerlendirmeyi teyit eder. Bununla birlikte RF’nun laik bir
devlet oldugunu belirtmekle {lkenin tarihindeki manevi kiiltiirin  gelisiminde
Ortodokslugun 6zel roliinii géz Oniinde bulundurur. Ayrica din ve vicdan ozgiirliigl
konularinda herkesin birlikte karsilikli saygi, anlayis ve hosgoriiye ulasmasi konusunda,
Rusya halklarmin tarihsel mirasmin ayrilmaz pargasimi olusturan Hiristiyanlk, islam,
Budizm, Yahudilik ve diger dinlere saygi gosterir ve Federal Yasa bunu benimser (Ponkin,

2007: 1).

Ayrica ilgili 6nséziin, ¢ok fazla belirsizlik igerdigi ve hukuki agidan terminolojik
yanliglarinin  oldugunu diisiinmektedir. Hatta devlet ile ¢esitli dinlerin veya dini
kuruluslarin isbirligini genisletmek icin herhangi bir yasal gerekce ortaya koyulmadigi
gibi, Rusya’nin geleneksel din ve mezheplerine ayricalik taninmasina; digerlerine kars1

ise ayrimcilik uygulaniyor olmasina anlam verememektedir. Anlam itibari ile bir¢cok
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yorum; tartisma; hatta c¢atisma yaratabilecek muallak kelimeler icerdiginden, yazar

Onsozii elestirmektedir. Ponkin yazisinin devaminda asagidaki bilgilere yer vermektedir:

Ornegin ozgiirliik kelimesi ifade anlaminda kullanilmamustir. Hem laik
denilmis hem de Ortodokslugun &zel yeri belirtilmis. Madem Islam, Budizm ve
Yahudilik Hiristiyanligin yaninda zikrediliyor, peki neden Hinduizm belirli bir haklara
sahip degil? Diger din ve inanglara net olarak hangi din ve inanglar giriyor?
Ortodoksluk neyi ifade ediyor? Moskova Patrikliginin Rus Ortodoks Kilisesini mi,
yoksa Eski Ortodoksluk mu? Ya da Ortodoksluk adi altinda gizli dini torenler
uygulayan marjinal mezhepleri mi? Devletin Islam dinine olan saygisindan ne
kastediliyor? Hangi akima bu &zellik tanmiyor? Budizm ve Yahudilik i¢in de aym
sorular gecerlidir. Ne yazik ki, bu sorularin agilimini ne 6nsézde ne de s6z konusu

yasada gorebiliriz (Ponkin, 2007, 3-7).

Ayni1 konuda gortslerini belirten Shahov, yasanin 6nsoéziinde; hukukun temel
ilkeleri ve kanun koyucunun durumlar1 ile yasayir benimseyenin amacinin oOrtaya
koyuldugunu dile getirir. Ayrica “Rusya’nin maneviyat ve kiiltliriiniin gelismesinde
Ortodokslugun &zel roliinii ve Islam, Budizm, Yahudilik ve diger dini gruplarm Rusya
halkinin tarihsel miras1 olarak tanimasi ve saygi gosterilmesi gerektigini” ifade ederek

siddetli tartismaya yol a¢tigin1 da kaydetmektedir (Shahov, 2012: 160).

[laveten yukaridaki agiklama her ne kadar normatif bir degeri olmasa bile,
Ortodokslugun yasal olarak diger dinlerden farkli oldugunu belirtmektedir. Bu yiizden
yasanin, bazi mezhep veya dinleri 6zel statiide degerlendirerek Kilisenin devlet
karsisindaki 6zel statiisiinii belirten diger iilkelerin diizenlemeleriyle kiyaslanmasi dogru
degildir. Yazarmn belirttigine gore, diger dinlerin, “Rusya halklarmin tarihsel mirasmnin
ayrilmaz bir pargasmi olusturuyor” olarak kaydedilmesi, belirsizlik yaratmaktadir.

Rusya'da “dort geleneksel din” 6nem tasimaktadir, ancak Rus Ortodoks Kilisesi en
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onemlidir anlaminda vurgulanan yorumdan pek ¢ok karigiklik ortaya c¢ikmaktadir

(Shahov, 2012: 161).

Bugiin Rusya’da 70°ten fazla dini mezhep varligini siirdirmektedir. Bunlarin
birgogu kayit altinda olsa da (Tablo 1.), bu mezhepler hakkinda kesin istatistiksel bilgi
verilmemistir. Rusya’nin tarihsel, kiiltiirel ve ideolojik mirasinin pargasi olarak, Ulkede
geleneksel din anlayismi temsil eden dort din yani Hiristiyanlik, Islam, Budizm ve

Yahudilik dinleri deger gormektedir.

Rusya Kamuoyu Arastrma Merkezinin 2007 yilindaki bulgularma gore, iilke
genelinin %63'i kendisini Ortodoks olarak tanimlarken, %6's1 kendisini Misliman
olarak gormektedir. Diger %1'i ise kendisini Budist, Yahudi, Katolik ve Yahudi olarak
tanimlamistir. Arastrmaya katilanlarin %12'si ise herhangi bir dine bagli kalmayip
sadece Tanr’nin varligmma inandiklarin1t ve %]16's1 da ateist oldugunu bildirmistir
(Archive, 2016). 2011 yilindaki arastirmada “evet dine inaniyorum” diyenlerin sayisi
%65’e ulasarak, 2004 yilindaki %59 orani gegmistir. “Kendinizi hangi dine (mezhebe)
bagli olarak tanimlarsiniz?” sorusu degerlendirildigi zaman, iilke genelinin %771
kendisini Ortodoks, %6’s1 Miisliman, %]1°1 diger inanca sahip, %20’si de inangsiz

olarak nitelendirmislerdir (Russ, 2016).

2013 yilinin verilerine gore ise iilkenin %75’inin Ortodoks (bu verinin %98’ini
Ruslar olusturmaktadir), %7’sinin Musliman (bu verinin %39’u Tatar, %9’u Avar,
%6’s1 Bagkir, %1’ de Rus vd.), %1’inin Katolik (bu verinin %47’si Rus, %16’s1
Alman), %1,5’inin Protestan (bu verinin %79’u Rus, %4,3’ii Alman vd.), %0,5’inin
Budist (bu verinin %88’i Buryat ve Kalmik, %5,7’si de Rus) ve %0,5’ten kuguk
kisminin da Yahudi (bu verinin %49,8’1 Rus, %32,2’si de Yahudi) oldugu

kaydedilmistir. %25’lik kismu1 ise “Tanr1’ya inandigmni ancak herhangi bir dine bagh

89



olmadigint” belirtmistir. Kendini sadece Hiristiyan olarak goriip hi¢bir mezhebe ait
gormeyenler iilkede %4’liikk oram teskil etmektedir. inangsiz olanlarm orani ise %13’

teskil etmektedir (Kargina, 2014: 179).

Rusya’da din ya da dini inang¢ temelde etnik kimligin esas dayanagi olarak
degerlendirilebilir. Rusyalilar i¢in 6nemli olarak gorulen dinin yasam hedefleri ve
tutumlar1 lizerinde ¢ok az etkisi vardir. Burada dini biling diizeyini karakterize eden
gostergeler, daha ¢ok kiiltiirel kimlik ve ideolojinin temeli olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bunun i¢indir ki “din ve devlet isleri ayr1 tutulur” ilkesine dayali olmasina ragmen
Rusya’da halen geleneksel dinler ile devlet yasasmin konjugasyonu (birlestirilip

birlestirilmemesi) tartisilmaktadir (Mchedlova vd. 2009: 344).

Ulkedeki din? yap1 gectigimiz son 10 senede yiikselis gdstermektedir. Ancak
Rusya milletlerinin dini tasavvuru diiz (gergek) ve doniik (doniistiiriilmiis) boyutta
gelismektedir. Rusya’da dinin ikinci boyutunun kabul edilmesi baska bir ifade ile
vatandaglar1 tarafindan “inanilan dinin” milli ve kiiltiirel kimligin belirleyicisi olarak
gorulmesi, onun, siyasi ve ideolojik istikrardan daha uzun Omiirli, farkli ve azmnlik
gruplarin kendilerini tanimlamasinda ya da bagkalar1 tarafindan tanimlanmalari

acisindan belirgin olmasinin yaninda dinin gergek mahiyetiyle iliskili olarak gorilebilir.

A.1l. Rus Ortodoks Kilisesi

25 Ekim 1990 yilinda kabul edilen Vicdan Ozgiirliigii ve Dini Kuruluslar Yasast,
RF’nun dinle iliskisini formiile etmesinde 6nemli rol oynamistir. Bu yasanin dogrudan
sonucu bagta Rus Ortodoks Kilisesi olmak tizere diger dini kuruluslarin hukuki ve tizel
kisilik faaliyetlerini ger¢ceklesmesini saglamistir. Yasanin sagladigi kolayliklar: takiben,

dini kuruluslarm hepsi, ¢ocuk ve yetigkin egitimlerine devam ettirme, ekonomik alanda
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mulk sahibi olabilme ve serbestce dinf literatiir dagitabilme imkanina sahip olmustur

(Bulten, 1990).

Rus Ortodoks Kilisesi, Glkenin dini hayatinda énemli rol oynamaktadir. Tescil
olmus 21664 dini kurulustan 11525’inin Rus Ortodoks Kilisesine ait oldugu
belirtilmektedir. Ayrica ABD Demokrasi, Insan Haklari ve Calisma Biirosu, Mayis
2005°te yaynladig1 International Religious Freedom Raporunda, iilke sakinlerinin
hemen hemen yarismin kendisini Ortodoks olarak gordiigiini kaydetmistir (Kozyrev ve
Fedorov, 2006: 167). Daha net bilgi vermek gerekirse, Rusya’da kendisini Ortodoks
(dogduklarinda vaftiz edildikleri ancak dini ibadetlerini diizenli olarak yapmayanlar da
dahil) olarak gorenlerin, 65% ila 70% arasinda degistigini sdylemek miimkiindiir

(Metlik, 2004 38).

1990’larda yapilan sosyolojik arastrmalarda, Ruslarin yaklasik % 60’min
kendisini “inangli Hristiyan” olarak tanimladigi ve inanglilarmn % 75’inin kendisini
Ortodoks mezhebi tiyesi olarak nitelendirdigi goriilmiistiir (Somuncuoglu, 2004: 94). N.
Mitrokhin eserinde: “vatandaslarin %59 u kendisini Rus Ortodoks mezhebi mensubu
ilan etmistir” seklinde aciklama yapmaktadir (Mitrokhin, 2004: 38). Baz1 kaynaklarda
ise, 2000’li yillarmm bulgularma gére Rus uyruklu olanlarin %82’si, kendisini Rus
Ortodoks Kilisesine ait oldugunu belirtmislerdir (Kaariainen ve Furman, 2000: 16).
Verilen bilgilere gore Rus olmanin Ortodoks olmak ile 6zdeslestigini fark etmek
mumkindir. Bu konuda Yu. Sinelina, Ortodosklugun Rusyalilar i¢in ayr1 bir 6nemi
oldugunu, kendini Ortodoks olarak bilenlerin iilkenin %65°i oldugunu, Tanr1 inanci
olmayanlarin dahi kendilerini kiiltiirel baglamda birer Ortodoks olarak gordiiklerini ve
Ortodokslarmn iilkedeki sayisinin %70’e kadar ulastigimni belirtmistir (Sinelina, 2013:

325). Bununla ilgili agiklayici bilgi bir de Duali’dan gelmektedir:
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Rusya’da Ortodokslugun dini inangtan daha ziyade kiiltiirel kimlik
cercevesinde degerlendirdigini bazi arastirmalar ortaya koymaktadir. Inancla ilgili
1991-1997 wyillar1 arasinda bircok arastirma yapilmistr ve deneklere “Tanri’ya
inantyor musunuz?”’ sorusu yoneltilmistir. 1991 yilinda deneklerin % 29’u “evet”
demistir. 1993 yilinda ise “evet” diyenlerin sayist % 40’lara kadar yiikselmistir.
Ancak burada inancin dini hiiviyetten ¢ok kiiltiirel kimlik altinda toplanmasini,
“Anlayisiniza gore din nedir?” sorusuna deneklerin % 90 orani, milli, kulturel ve
ahlaki degerlere sahip ¢itkmak seklinde yanit vermesinden c¢ikarsamak miimkiindiir

(Duali, 2013: 217).

2007 yilinda Rusya Kamuoyu Arastirma Merkezi, lilkedeki {i¢ adamdan ikisinin
kendisini Ortodoks olarak belirttigini (yani iilke genelinin %63°1i) kaydetmekle birlikte,
deneklerin %36’s1 i¢in Ortodokslugun, ulusal kiiltiir ve ecdatlarmin inanci1 nezdinde
degerlendirildigini, %28’1 i¢cin ise ahlaki ve etik normlar1 olarak goriildiigiinii
belirtmistir. Katilimecilarm %16’s1 i¢in Ortodoksluk, dinya kaltirt ve tarihinin bir
parcasit olarak gorilirken, yine %16’s1 i¢in kurtulusun tek nedeni olarak
degerlendirildigi kaydedilmistir (Religare, 2016). 2012 yilmin verilerine gore ise
Rusya’daki Ortodoks Hristiyanlarin sayis1 %74’e inmis ve bu saymin %41’inin Rus

Ortodoks Kilisesine tabii ve kayitli oldugu belirtilmistir (Kuropatkina, 2014: 27).

Sadece din ozgiirliigii olarak kalmayip vicdan ozgiirliigiinii ve dini kurumlar
ve dernekleri de icine alan yasaya gore bitiin geleneksel dinlerin esit durumda faaliyet
gostermesi ve denetlenmesi gerektigi belirtilmistir. Ancak, Rus Ortodoks Kilisesine
diger dinlerden farkli statii taninmasi, Ortodokslugun énemini belirtiyor. Ulkedeki diger
dini faaliyetlerin bu mezhebin varligi etrafinda diizenlenecegi de bir sekilde

vurgulaniyor. Dolayisiyla Rus Ortodoks Kilisesi i¢in biiyiik bir ayricalik s6z konusudur.
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Knez Vladimirin 989 yilinda Hersones’te vaftis olarak (Duali, 2014a: 34)
Hristiyanlig1 kabul edisinden bu yana Rusya’da Ortodoksluga ilave olarak Katolik,
Lutheryan, Baptist ve Evangelik Kiliseleri de serbestce faaliyet gostermektedir (Ulger,
2007: 1402). Fakat Ortodoks Kilisesinin yeri ¢ok farkli ve onemlidir. Nitekim 13-16
Agustos 2000 yilinda simdiki Moskova Patrigi Kirill ve selefi Aleksi dnderliginde Rus
Osrtodoks Kilisesinin Sosyal Anlayisinin Temelleri (ROKSAT) belgesi (Duali, 2014b:

3) yaymlanmigtir.

Rus Ortodoks Kilisesi’nin psikoposu ve 2009 yilindan bu yana Moskova ve tim
Rusya Patrigi Kirill, ayn1 sene RF devlet baskanlig1 kapsammda Dinf Dernekler Isbirligi
Konseyine iiye olmakla, muhafazakar kimligi, goriis ve diisiinceleri ile Rus jeopolitigine
onemli boyutta yon verme iddiasiyla tiim dikkatleri kendisine ¢ekmeyi basarmustir.
Patrik Kirill’in RF’nin geleceginin insaas1 konusunda kilisenin vazgecilmez bir
konumda oldugunu her plarformda vurgulamaya (Duali, 2014b: 4) calistigin1 anlamak

mimkindur.

Diinya Rus Halk Meclisi’ne (2005 yilindan bu yana) siirekli katilan Kirill,
Rusya’nin modernlesmesi, iilkedeki cinsel bozgunculugun oOnlenmesi, genglerin
gelecegi, aile ve onun korunmasi, ¢evre kirliligi, dini 6zel glnler vb. konularda bildiri
sunarak, halk ile i¢ i¢ce oldugunu gostermeye ¢alismaktadir (Patriarchia, 2015). Ancak
yine de laik kesimin elestirisine maruz kalmasina neden olan sug¢ islemeleri vardir.
Mesela onu, alkol ve tiitiin kagakciliginda (Interfax, 2015), Devlet Giivenlik Komitesi
ajanliginda gorevli olmakla (Mosmonitor, 2015) ve Patrikligi dairesi ile ilgili olayda 20
milyon tazminat alarak Ortodoks Kilisesine maddi zarar gostermekle (Lenta, 2015)

suglanmigtir. Biitiin bunlara ragmen Patrik Kirill, Aleksi II’nin vefatindan sonra Rus
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Ortodoks Kilise kurumlarindaki dinamik gelisim donemini baglatan lider olarak

gorilmeye devam edilmektedir.

ROKSAT belgesi yaymlandiktan sonra kilise, devlet igerisindeki kendi
onemini ve konumunu yeniden belirlemis oldu. S6z konusu belge, kilisenin din-devlet
iliskisine bakisin1 degistirmektedir ve bu iligkiler cer¢evesinde egitim-6gretim Ve
modern sosyal alandaki bir takim sorunlar1 ¢ozmede, kilisenin temel hiikiimlerini ortaya
koymaktadir. Belgede ayrica devlet ve laik toplum ile Moskova Patrikhanesinin
yakinlig1 yansitilmistir. Buna ek olarak, bu alanda goérev alan piskoposlar ile din
adamlarmin ve yerel halkin uygulamasi gereken kurallar belirtilmistir (ROKSAT, 2000;

Duali, 2014: 273-274).

ROKSAT belgesi on alt1 tematik boliim icermektedir ve bunlar:

1. Temel teolojik hikiimler

2. Kilise ve Ulus

3. Kilise ve Devlet

4. Hiristiyan Ahlaki ve Laik Hukuk

5. Kilise ve Siyaset

6. Kilise Calismalar1 ve Sonuglar1

7. Milkiyet

8. Savas ve Baris Hukuku

9. Sug, Ceza ve Diizeltim Islemleri

10. Kisisel, Ailevi ve Genel Ahlak Konular1
11. Bireysel ve Ulusal Saglik

12. Biyoetik/Canl1 Etigi Koruma Sorunlar
13. Kilise ve Cevre/Ekoloji Sorunlar1

14. Laik Bilim, Kiiltir ve Egitim Sistemi
15. Kilise ve Laik Medya

16. Uluslararasi Iliskiler, Kiiresellesme ve Laiklik Zorluklar1 (ROKSAT, 2000).
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Belgenin kilise-devlet iliskileri kismi, diinya hayatinin diizenini olusturmak igin
var olan devletin, Kilise ile mutlaka temas halinde olmasi gerektigi ciimlesi ile baglar.
Ardmdan devlet olgusunun bir anda ortaya ¢ikmadigi Eski Ahit’in kaydetmekte oldugu
zikredilerek, devlet yonetiminin Tanrisal bir Lituf olduguna dikkat c¢ekilmistir. Ayrica
devlet iktidarinin dogru tutumunu goOsteren Mesih’in 6gretisini aktaran havarilerden
Pavlos’un oldugu kaydedilmistir. Sonug itibariyla devletin tek basma yOnetimi ele
almasinda eksiklik olacagi, mutlaka kilisenin destek vermesi gerektigi yazilmistir.
Ayrica tarth boyunca Ortodoks Kilisesi ile devlet arasindaki iligkilerin farkl
modellerinin olduguna ve genelde ikili fenomen halinde iliskinin stirdiiriildiigiine dikkat

cekilmistir (ROKSAT, 2000).

Kilise-Devlet iliskisi boliimiiniin sonunda su bilgiler kaydedilmistir:

Devlet, laiklik 6zelliginde bile olsa, toplumun maddi ve ruhsal refah1 bakimimi
ve insanlarm iyi ve gercegin temelinde hayat slirmelerini saglama cagrisini
gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu nedenle Kilise, basta kendi yarari olmak iizere,
birey ve toplumun yararma olan islerde devletle isbirligi yapabilir. Bu iliski Kilise i¢in
insan1 endise eden sorunlardan kurtaran ve ebediyen gegerli mutlulugu saglayan
kapsamli misyonunun bir parcasi halindedir. Dolayisiyla Kilise, insan hayatinin
ingasina iligkin her alanda var olmali ve laik iktidar temsilcileri ile guglerini

birlestirmeli (ROKSAT, 2000).

Belgede belirlenen kilise ile devletin eszamanli calisma alanlar1 sunlardir:
uluslar, milletler ve devletler arasindaki barisi saglamak; etnik ve sivil seviyelerde
insanlart karsilikli anlayis ve isbirligine tesvik etmek; toplum icerisinde ahlakin
Korunmasini garantiye almak; manevi, kiiltiirel, ahlaki ve vatanseverlik egitim-
ogretimini gerceklestirmek; iyilik ve yardim amagl sosyal programlari gelistirmek;

anitlar basta olmak iizere tarihi ve kiiltiirel mirast Korumak, restorasyon islerini
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gelistirmek; tum toplum kuruluslar: ile diyalogu saglamak; ordu ve kolluk kurulusu
hizmetcilerinin manevi ve ahlaki egitimini gerceklestirmek; bilim, saghk, kiiltiir ve
sanat; ekonomik faaliyetleri kontrol etmek; dint ve laik kitle iletisim ara¢larinin bir
arada ¢alismalarini  gozetlemek, c¢evreyi korunmak; aile ve annelik kurumunu
desteklemek; birey ve toplum icgin bir tehdit sunan sozde dini yapilarin ¢alismalarin
kontrol etmek, gerekli durumlarda mudahale etmek. Kilisenin miidahale edemeyecegi
alanlar icerisinde ise siyasi miucadele, secim ve ajitasyon isleri, ézellikle siyasi partileri
destekleme kampanyasi, i¢ veya dis savas provokatorliigiinii yapma ¢ibi konular

zikredilmistir (ROKSAT, 2000).

A. 2. Diger Hiristiyan Mezhepleri

Geleneksel dinlerin yaninda diger dinlerin de Rusya halklarmin tarihi mirasimin
ayrilmaz bir pargasi oldugu belirtilen 1997 yilindaki federal anayasaya gore Ulkedeki
biitlin dinlerin esit Ol¢iide faaliyet géstermesi gerekirken, Rus olmak Ortodoks olmaktir
seklinde algilanan formiile gore, basta geleneksel dinler olmak {izere diger dinler i¢in de
birgok ihlalin gozlemlendigi sdylenebilir. Bunun nedenlerini A. Verhovskiy’in (2003)
ve A. Puhov’un (2003) ele aldig1 yazisinda, Devlet Dumasmin “geleneksel dinlerin”
diger dinlere kars1 koruyan 6zellikte olduguna dair degerlendirmesi agiklayabilir. Yani
geleneksel dinlerin disindaki herhangi bir dinin Rusya’'nin geleneksel ruhani ahlaki
degerlerini korumada Onemli Olciide katkisi yoktur seklinde anlayis hakimiyetini

surdirmektedir.

Bir diger 6nemli nokta; ateist diistinceden kurtulan Rusya igin hem milli hem de
dini kimligin korunmasinda Rus Ortodoks Kilisesinin devlet tarafindan korunma

sartidir. Bu durumun farkli yansimasi ise Ruslarin atalarinin dinine donebilmeleri i¢in
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yabanci misyonlarin ¢alismalarina izin verilmemelidir seklindedir (Somuncuoglu, 2004:

97-98).

Diger dinler kapsaminda Rusya’daki farkli mezheplerin c¢aligmasma devlet
diizeyinde destek verilmemesinin {i¢iincii dnemli nedeni “yabanci misyon tagimalaridir”
ki, Roma Katolik Kilisesinin ve Protestan mezheplerinin ABD’nin birer araci oldugu
sikga dile getirilmektedir. Diger ifade ile Rus milli kimliginin pargalanma ihtimalini
tastyan ve Bati medeniyetinin (0zellikle Roma Katolik Kilisesi i¢in) degerlerinin
yayginlagmasina hizmet eden mezheplerin ¢alismalarma izin verilmemelidir. Katolik
niifusun yogun oldugu bdlgelerde demokratiklesmenin onemli Olgiide etkilendigine
dayanilarak, Rus Ortodoks Kilisesinin endigesi artmaktadir. Ayrica Rusya’da
mezheplerin ¢esitlenmesinde vatandaslarin pargalanabilinirligi korkusu mevcuttur
(Somuncuoglu, 2004: 99-100). Goriildiigii lizere Rus Ortodoks Kilisesi, Katolik ve
Protestan Kiliselerinin faaliyetlerinden daha ¢ok endiselenmekte ve Rus Kimligi
altindaki vatandaglarinin bdliinme riskinden dolayr duydugu rahatsizligini agikga
belirtmektedir. O nedenledir ki Din Kiiltiirii ve Laik Etigin Esaslar1 ders programinda
“geleneksel dinlerin” diginda kalan diger mezhepler Dunya Dinleri ve Kultirleri ders

bashiginda islenmistir.

En son verilere gore, Rusya’da %1,8 oranla Protestanlar (Lunkin, 2014: 138) ve
%1-%0,5 oranla da Katolikler (Filatov ve Lunkin, 2005: 5) bulunmaktadir.
Protestanlarin ¢ogunlugunu Rus Almanlar, Finliler, Balkanlardaki kiiciik gruplar ve
Koreliler olusturmaktadir. 2012 yilinin verilerine gore lilkede Katoliklerin arasinda
Polonyalilar, Litvanyalilar, Ukraynalilar ve Ermeniler de bulunmaktadir ancak biiyiik
cogunlugu olusturan Katoliklerin  %47’ini  Ruslar, %16’sim1  ise Almanlar

olusturmaktadir. Bu veriler Kuropatkina’nin diisiincesine gore Katolikligin artik etnik
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gruplarm  dini olmaktan ¢ikip, Ruslasmaya basladigimi ortaya koymaktadir

(Kuropatkina, 2014: 28).

Rusya’da faaliyet gdstermekte olan Protestanlarin 1600°e yakin (bunlarm 1400’
Pentakostalizm’e; 219’u da Luthercilere aittir, ayrica Evanjelik Hiristiyan-Baptistleri,
Mennonitler ve Yedinci gun Adventistleri de faaliyetlerini surdirmektedirler) dini
organizasyonu, Rum Katoliklerin de 248 dini kurumu kayit altindadir. Schipkov’un
1998°de belirttigine gore Katoliklere nazaran, iilke genelinde, 6zellikle Sibirya ve Uzak
Dogu Rusya’sinda Protestanlik canlanmakta ve bu mezhebe inananlarin sayisi
artmaktadir. Bunun nedeni bu bolgelere Rus tarikatgilarinin siirgiin edilmis (Kozyrev ve
Federov, 2007: 167) olmalaridir. Bunun yani sira yeni dini hareketlerin temsilcileri olan
totaliter mezhepler de bulunmakta ve sayis1 300 000’e ulasmis durumdadir (Filatov ve

Lunkin, 2005: 8-10).

A.3. islam Dini

Islam dininin glniimiz Rusya topraklarma 7. Yiizyilin ortalarinda ulastig
biliniyor. 641 yili itibar1 ile iran’1 ve Kudiis’ii kontrol altina alan Abdurrahman bin
Rebia’nin ordusu Giiney Kafkasya’nin kuzeyine dogru ilerleyerek 737 yilinda Hazar
Kralligi’'na galib gelerek Kuzey Kafkasya’yi da Emeviler’in yonetimine gegirmistir.
Ardindan Ozbekistan ve Tacikistan’m da Islamlagmasiyla bdlge 1200 yil boyunca islam
devletlerinin yonetimi altinda kalmistir. Moskova ¢evresinde yasamakta olan Avrupali
Ruslarin Islam ile tamigmasi ise 10. yiizyilda Miisliman ticaret adamlar1 aracihifiyla

olmustur (Karadere, 2017: 2).

Bundan sonra Rusya’da Muslumanlar yogunlagsmaya baglamistir. Onlarin

tarihsel olarak iki cografi alanda yerlestigi bilinir Bunlardan ilki, 16. yiizyildan beri
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Rusya’nin bir pargasi olan Volga nehri havzasinda yasayan Tatarlar, Baskirlar ve
Cuvaglardir. Miisliimanlarin yogun bulundugu ikinci bolge ise Kafkasya’dir. Kafkasya

bolgesinde yasayanlar 19. yiizyilda Rusya’ya dahil olan halklardir (Ulger, 2007: 1402).

Rusya Miisliimanlar1 agisindan 1905 yilindaki ihtilalin hemen arkasinda
baslatilan Cedidgilik olarak bilinen reform hareketi ve 1917 Subat ihtilalinden sonra,
biitiin vatandagslarin esit oldugu ilan edilmesi Tirk boylarmin kendi milli ve politik
faaliyetlerini yiirlitmesine sebep olmustur. Bilhassa 15-17 Mart 1917°de IV. Devlet
Dumas1 Miisliiman fraksiyon tiyeleri ve Dumanin Miisliiman fraksiyonuna bagli Biiro
iyeleri karar alarak, Umumi Rusya Miisliimanlar1 Kurultayr gerceklestirilmeyi
planladilar. 1-11 Mayis 1917 tarihlerinde Moskova sehrinde gergeklestirilen kurultayda,
arastirmanin konusu ile yakindan ilgili olan egitim ve Ogretim konusu 4 Mayis
toplantisinda dile getirilerek, mektep ve medreselerdeki durum tespiti yapildiktan sonra
eksiklerin tamamlanmas1 hususunda ¢oziimler iiretilmesi 8 Mayis toplantisinda dile
getirilerek, 7 bélimden ibaret kararlar kabul edilmistir (Ilgar, 1990: V-XVI). Bundan

sonrasinda Rusya Miisliimanlar1 faaliyetlerini devam ettirmislerdir.

1922’den sonraki Stalin yonetimi 6zellikle 1924-1926 yillar1 arasinda biitiin
dinlere karsi savas agcmustir ve 1926-1927 yillar1 arasinda dini okullar kapatilmas,
camiler yikilarak kullanilamaz hale getirilmistir. Boyle davranigs 1936 yilma kadar
stirmiistiir. II. Diinya Savasmi takip eden dine karsi tavir ve Miisliimanlara yonelik
baski yaklasik 74 yil siirmiis, Sovyetler Birliginin dagilmasi ile birlikte Stinni agirlhikl
Muslimanlar bolgesel yonetimlerle igbirligi yapmakta ve devlet destegi almaktadir
(Karadere, 2017: 4-5). Guiniimiiz Rusya Miislimanlarinin ¢ogunlugu (Kuzey Kafkasya
bolgesi disinda), Sovyetler Birligi zamaninda oldugu gibi, Siinni olarak kalmiglar ve

Islami miiesseselerin ortadan kaldirilmasmi amag edinen koklii laiklik politikasmna
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ragmen Misliimanliklarini korumuslardir (bkz: Ersahin, 2015: 51-60). Tabii bu konuda
SSCB’nin 1977°deki Anayasasinin 57. Maddesinde ele alinan din ve vicdan 6zgiirliigii
hususu kolaylik saglamistir. Bu yasanin 1988 yilindaki yeni diizenlemesi ve ardindan
1991°deki degisikliklerle din ve vicdan 6zgiirliigii konusunda Misliimanlart diger
dindarlardan ayr1 gérmedigini ortaya koymustur. V. Putin’in geleneksel Islam in
kayitsiz sartsiz desteklenmesi gerektigine dair, 2011 yilinda yaptig1 agiklamasi (Duals,
2012: 97) Rusya’da Miisliimanlara kars1 iliskilerde iyimser davranigin sergilenmeye

calisildiginin gostergesi denilebilir.

Bugin Rusya nifusunun % 4-6 oran1 Miisliimanlardan olusmaktadir. Bu sayz,
Rusya’da 14 milyona yaki Miisliimanlarin yasadigina isaret etmektedir. Mislimanlarla
ilgili sosyolojik arastirma yapan Kaariainen ve Furman: “Rusya Muslimanlar
denildiginde akla daha ¢ok Tatarlar gelmektedir ve giiniimiizde Tatarlarin % 89'u
kendilerini Msliman olarak gérmektedirler” diyerek sadece Islam dininin degil ondan
onceki inanglarm da dini yasantiya etki gostermis oldugunu kaydetmektedirler
(Kaariainen ve Furman, 2000: 216). Insan Haklar1 Dernegi’nin 2007 yilinda verdigi
bilgilere gore ise Rusya’da yasayan Miisliimanlarin sayist 23 milyon olarak
goriilmektedir. Ulke smirmda yasayan Tiirkce konusan halklarin biiyiik ¢ogunlugu
Musliman olarak ge¢cmektedir ve tarihsel olarak iki cografi alanda yogunlasmiglardir
(Ulger, 2007: 1402-1403). Filatov ile Lunkin, Istatistiklere gére Rusya’da Dindarlik

adli eserinde:

Son niifus sayimi verileri goz Oniinde bulunduruldugunda Miisliimanlarin
sayisnin 20 milyona yaklasacagmi sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Islam dini, kimi
iilkelerde Rusya’ya katilmadan once baskin halde idi. Ornegin Avarlar, Azeriler,
Balkarlar, Baskirlar, Kabardeyler, Karacaylar, Tatarlar, Cerkezler vb. milletler, islam

dini ile i¢ ice hayatin1 siirdiirmislerdir (Filatov ve Lunkin, 2005: 37) demektedirler.
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1958 yili itibartyla Misliimanlarin faaliyetlerine devlet tarafindan kolaylik
saglanmistir. 1990 yili itibariyla da Miiftiilik teskilatlarinin kurulmasina izin ¢ikmustir.
Gunlmiizde Miisliimanlarm ii¢ Merkezi Dini idaresi faaliyet gostermektedir. Bunlardan
birincisi 1970 yilinda, Ufa sehrinde kurulan ‘“Rusya Miisliimanlarinin Merkezi Dini
Nezareti’dir (Gerek, 2011: 5-6). Baskanhigin1 Seyhiilislam Talgat Tacuddin
yapmaktadir. Ikincisi, Miifti Ravil Gaynutdin’in baskanhgmdaki “Rusya Miiftiiler
Konseyi” 1998 yilinda kurulmustur (Kavkaz, 2016). Uciinciisii de Karagay-Cerkez
bolgelerini nezaret eden, 1998 yilinda kurulan ve Miifti [smail Berdiyev’in
baskanlhigindaki “Kuzey Kafkasya Miisliimanlarmin Dini Idareleri Koordinasyon
Merkezidir.” (Duhobr, 2016). Miisliimanlarmm Merkezi Dini Idare Baskanliklari, RF
Cumhurbagkanlhiginin protokoliine dahildir ve bulnyesinde altmistan fazla miftiilik

teskilat1 ve bes bini askin dini kurum mevcuttur (Diyanet, 2016).

Devletin Islam Dinine kars1 tutumuna gelince her ne kadar hosgorii ve baristan
soz ediliyor ise de Musluman kesimin gormezlikten gelindigi kaydedilmektedir (Ulger,
2007; Duali, 2012). Esasinda giinlimiiz Rusya’sinda Miisliimanlara yonelik
hosgoriisiizliigiin temelinde Rus-Cecen savaglarinin yattigi sdylenebilir. Sovyetlerin
dagilmasindan sonra diger iilkeler gibi, Kuzey Kafkasya iilkeleri de 1990-1991
yillarinda, etkin bir sekilde bagimsizliklarint ilan etme ¢abasina girismislerdir. Ancak
bu konuda ilimh yaklagim gostermek istemeyen RF, yeniden pargalanma korkusuyla
miicadele etmis ve bagimsizlik i¢in savasan milletleri, terdrist olarak nitelendirmistir.
1990’11 yillarda bu bolgelerde Muslimanlarin sayisi pek fazla degilken, issizligin
giderek artmasi, esitsizligin glindeme gelmesi ve temel sosyal hizmetlerin gelismemis
olmasi, son olarak da bolgedeki etnik milliyetgilik sorunu Islami hareketlerin

giiclenmesine neden olmustur.
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Bolgedeki Miisliimanlarin radikallesmesinin nedenleri arasinda, Kuzey Kafkasya
bolgesinin dini liderlerinin Rusya hukimeti tarafindan 6ldiiriilmesi de gosterilmektedir
(Dobayev, 2002). Ozellikle Orta Dogudan ithal edilen Selefilik ile Vehabilik, etnik
acidan ¢ok farkli ve ortak noktalar1 olmayan gengleri, bir arada tutmak i¢in islam dinini
iist kimlik olarak kullanarak, bagimsizlik i¢in verilmesi gereken miicadele gibi asil
hedefinden uzaklasmis, yerini /slami Cihat miicadelesine birakmistir. 1996 yilina kadar
bagimsizlik diisiincesi ile yapilan miicadele, 1999 yilindan sonra cephe savasinin
kaybedilmesi sonucunda, Rusya’nin i¢ bolgelerine dogru yayilan teror eylemlerine

dontismiistiir (bkz: Yarlikapov, 2001: 202-219; Dobayev, 2002; Altun, 2016).

Diger yandan Rusya hiikiimetinin, Kuzey Kafkasya’nin Ortadogu iilkelerinde
egitim goren Miisliiman genglerine yonelik siddet ve baski uygulamasi, bu genglerin
daha tutucu akimlara meyletmesine neden olmustur. Boylelikle RF’ nun benimsedigi

geleneksel Islam algisiyla 6rtiismeyen durumlar ortaya ¢ikmustir.

Geleneksel Islam’dan kasit, Siinni Mezhebinin dikkate alinmasidir. Soyle ki,
Stinnilik Rusya Miisliimanlarm Manevi Idaresini temsil etmektedir. Geleneksel olmayan
yani, Rusya icin bir tehdit algis1 yaratan islam anlayis1 ise, Kuzey Kafkasya bélgesinde
yaygmlasmigs Vehhabilik, Hizbut’Tahrir ve Selefilik akimlar1 mensuplaridirlar. Bu
akimlar ayn1 zamanda Rusya Miislimanlar Dini Nezaretine katilma konusundan uzak
durmaktadirlar. islam imparatorlugunu ya da Halifecilik Y®onetimini benimsedikleri igin
bu akimin mensuplar1 son derecede muhafazakar olduklarindan, Rusya arastirmacilari
tarafindan metodolojik olarak “gayri resmi Islam dini” olarak degerlendirilmektedirler
(Yarlikapov, 2013: 136-136). Nitekim Rus yonetiminin, geleneksel olarak
nitelendirdigi Islam digindaki cemaat ve gruplar birer tehlike olarak goriilmektedir.

“Terdrle miicadele” adi altinda genel Miisliiman camiasma yonelik siddet ve baski
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uygulamalar1 gerceklesmistir. Miisliimanlarin toplanmasint engelleyen camii yikima,
terorle iliskisi oldugu iddias1 ile Miisliiman bireylerin hapse atilmasi, patlama ve
kargasaya neden olanlarin Islam ile iligkili oldugunu ileri siirme, ortiiye haywr demekle
Miisliiman kadin  haklarimin ihlalleri vb. olaylar 2000 ile 2006 yillar1 arasinda

Rusya’nin birgok bolgesinde yasanmistir (Duali, 2012: 97-99).

RF Miisliimanlar1 denildigi zaman Idil-Ural bélgesi ve Kuzey Kafkasya bélgesi
ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu iki bolge geleneksel ve geleneksel
olmayan Islam anlayisinin yansimasi ya da temsilcileri olarak goriilmektedir. Rusya 'nin
kendi icinde parcalanma korkusu ya da terdrle miicadele olsun, Mislimanlara yonelik
izledigi politikasi, onlara karsi onyargidan baska bir sey degildir seklinde
degerlendirilirse yanlis olmaz. Ciinkii konuyla ilgili agiklamaya deginen Malashenko su

bilgileri aktarmaktadir:

Rus Hikiimetinin Kuzey Kafkasya’daki Miislimanliga kars1 izledigi
politikanin ve Miislimanlarin RF ile ilgili yaklagimlarinin, ideolojik bir 6nyargidan
ibaret oldugunu dile getirmektedir. Bu 6nyargidan ilki siyasi ve askeri temsilcilerde
yaygin olan — Islam dininin bolgedeki negatif olusum ve (iyi niyetli olduklarina
ragmen) tehlikenin ana nedeni oldugu goriisiidiir. ikincisi de — Islam dininin siyasetle
iligkisi olmadan kdltlrel-mezhepsel olarak degerlendirilmesi gerektigi ile ilgili
gorustir. Ki bu goriis, bircok Misliman adina dile getirildigi sdylenen Musliman
politikact ve kamu personellerinin fikridir. Rusya’nin birlik-beraberliginin baris

icerisinde korunmasi adina, bu iki goriis de tarafsiz olmadigini disiiniyorum

(Malashenko, 2001.: 8).

Rusya’da Miisliimanlar kimi arastirmacilara gére vicdan ve din dzgurliklerinin
en ¢ok ihlal edildigi gruptur, Kimilerine gore ise gruplararasi, dinlerarast ve etnik
kimlikler arasi diyalogun saglanmasinda en 6nemli yere sahip olan gruptur. Birbirinden

farkli goriiglerin  nedeni, Miislimanligin degerlendirilmesine bagli oldugunu
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diisiinmekteyim. Genel anlamda Rusyalilar 6zel anlamda ise RF Miisliimanlari, islam
dininin farkli yorumlarindan ¢ikan sorunlar1 tiim ¢ergevesi ile bakamadiklar1 i¢in, bazi
radikal, ekstremist ve terdr olaylarin Islam ile ilgisi oldugunu diisiinmektedir. Ozellikle
2000-2009 yillar1 arasinda Rus yonetiminin Miislimanlara yonelik siki takibi
yanligliklar1 beraberinde getirmistir (Duali, 2012: 97-99). Fakat gln gectikce Ulke
genelinde hem Miisliman sayisinin hem de dine olan ilginin artmasi ile birlikte
iilkedeki diyalogun anahtarmin Rus Ortodoks Kilisesi ile Miisliimanlarin oldugu
diisiinlilmektedir. Gergekten de bu dini kurumlarin diger organizasyonlara gore halk
Uzerindeki etkisi Dbiyliktir. Ayrica mezheplerarast ve dinlerarast diyalogun

kurulmasimdaki 6nemi de biiyiik (Ivanov, 2016: 3) oldugu diisiiniilmektedir.

RF Miislimanlarinin bu iilkenin gelismesinde, genislemesinde ve buglinkii
konumunu korumasmda azimsanamayacak kadar biiyiik etkisi vardir. Muslimanlara
yonelik yanlis, aceleci ya da kasten yapilan kotullklerin ise zamanla azalmasi
gerekecektir, ¢cunki RF gibi cok uluslu ve cok dinli bir Glkenin birlik-beraberligini

korumasi gorildigi kadar kolay degildir.

A.4. Budizm

Ulkede Budistlerin 550 000°ne yakin oldugunu sdyleyen Filatov ve Lunkin,
Budist Kuiltaruniin genelde Buryatlarla Tuvalilar arasinda yaygmn oldugunu bununla
birlikte Saman kiiltiiriine de bagh kaldiklarmi belirtmektedirler. Budistligin
Kalmiklar’da da goriildiiglinti belirten yazarlar, onlarin arasinda Ortodoks ve Protestan
mezhebine ait olanlarin oldugunu da kaydetmektedirler. (Filatov ve Lunkin, 2005: 6-8).
Budistlerin ¢ogu Kalmukya, Buryatya (6zellikle Irkutsk ve Chita bolgelerinde) ve Tuva
cumhuriyetlerinde yasamakta ve Rusya niifusunun %1’ine tekabiil etmektedir (Kozyrev

ve Federov, 2007: 168).
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Rusya’da diger dinlerde oldugu gibi Budizm’e geri donilis ya da Budistlerin
uyanist 19. yy sonu 20. yy basinda gerceklesmistir. 1905 yilindaki “Dini Hayatin
Giiglendirilmesi” konulu imparatorlugun manifestosu, Kalmik Budistlerinin Buryat ve
Mogolistan Budistleri ile iliskilerini giiclendirmeye itmis ve dini yasamin tekrardan
canlanmasina sebep olmustur. Bununla birlikte sayis1 29’u gegmeyen yaymevleri
yenilenerek Budizm’im esaslarina yonelik ¢aligmalara yer veren dergiler yaymlamaya

baglamistir (Zhitenev, 2011: 4-5).

1917-1920 yillar1 arasinda soguk savastan etkilenen Budist gruplari, varhigini
SSCB biinyesinde sorunsuzca siirdiirerek, Kalmik Ozerk Cumhuriyetini olusturmaya
yetigmistir. 1930 yilinda ise “toplu baski/represyon” gercgeklestirilerek, bazi Lam ve
Budist liderler oldiiriilmiistiir. Bundan sonra II. Diinya Savasina kadar Budistlerin
aktifligi durdurulmustur. 1950’li yillardan 1980°li yillara kadar ise Budizm Sovyet
arastirmacilarmin ilgi odagi olmus ve bu din ile ilgili birgok arastrma yapilmistir.
Boylelikle Budizm’in ahlaki ve felsefi zeminini olusturan kaynaklar hazirlanarak, 1988
yilinda Leningrad sehrinde ilk Budist Birligi kurulmustur. 1991 yilinda ise Budistlerin
IIk Okulu a¢ilmustir. 1993 yilinda Budizm dinine bagli Karma Kagyu toplulugu 1500
iiyesi ile Rusya’ya resmi olarak kaydedilmistir. 1998’de Moskova “Rus Budist
Topluluklar1 Kongresi” diizenlenmistir. Rusya’da giiniimiizde ¢agdas Budistlerin iki tip

orgiitleri bulunmaktadir.

Birincisi “Geleneksel Tibet Budizm’i” okuludur ve bu dini 6rgiit 1997 yilindaki
vicdan ve dini inang 6zgiirliigii kanununa gore Rusya’nin geleneksel dini olarak kabul
edilmistir. Bu tiplemede sayis1 173 000’e ulasan Kalmiklar, 445 000’1 askin Buryatlar
ve 243 000 kadar Tuvalilar vardir ve bunlarin tiimii Tibet Galuga birligine baghdirlar.

Ikincisi de “Kiiresel Budizm” kelimesi ile anilan ve Tibet Galuga Budizm’ine bagl
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olmayan Budistlerdir. Dogu kiiltliriinlin Avrupa’da gelistirilmesi ve yayilmasi ile

ugrasan bu grup iiyelerinin sayisi kesin olarak bilinmemektedir. (Zhitenev, 2011: 6-11).

28 Nisan 1995°te Rusya Budistlerinin Ruhani Idareciligine Damba Ayusheev
alternatif bazda 24. Khambo Lama olarak, Rusya Budist Geleneksel Sangha'nin yasal
halefi olan Budistler Merkez Ruhani Miidiirligiiniin Yonetim Kurulu Bagkani olarak
secilmistir. 2 Agustos 1995 yili itibar1 ile Rusya Devlet Bagkani kapsaminda Dini
Dernekler Isbirligi Konseyine, 1998 yilinda Rusya Dinleraras1 Konseyi Baskanligina
iiye olmustur. 28 Eyliil 2005 yilinda ise Rusya Cumhurbagkanligi Kararnamesi onu,
Rusya Federasyonu Kamu Odasi iiyesi olarak onaylamistir. Damba Ayusheev’in
cabalar1 sayesinde, Rusya'da Budizm maneviyati gelismekte ve egitim merkezleri

restore edilerek, dini yasam kalitesi yiikselmekte (Zabinfo, 2015) denilmektedir.

2009 yilinin verilerine gére Budistlerin %13 {inii teskil eden Kalmiklarin diginda
aktif bir sekilde faaliyet gdsteren ve devlet tarafindan talep edilen dini sorumluluk ve

gereklilikleri yerine getiren etnik gruplar kaydedilmemistir (Kuropatkina, 2014: 30).

A.5. Yahudilik

Filatov ve Lunkin, biiyiik go¢leri de hesaba alarak Rusya’da 233 439 kisinin
Yahudi oldugunu ancak Rus Yahudilerin i¢inde, kendisini Hiristiyan, Ateist ve hatta
Budist olarak goren vatandaslarin olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Boylelikle yukarida
verilen saymin ancak %8’inin yani 20 000 civarinda bireyin kendilerini gercek Yahudi
olarak gordiigiinii kaydetmektedirler (Filatov ve Lunkin, 2005: 6-8). Rusya’da diger
dinler iizerinde oldugu gibi Yahudiler iizerindeki baski da, SSCB sonrasinda ortadan
kalkmigtir. Carlik doneminden beri ayrimcilikla karsilasan Rus Yahudileri, Kitlesel

olarak 1990’larda Israil’e gdc ettigi bilinmektedir. Rusya igerisinde giiniimiizde
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Yahudilerin Uzakdogu’da Yevraskaya adiyla bilinen 6zerk bolgede, St. Petersburg’da

ve Tula sehirlerinde yasadig1 bilinmektedir (Ulger, 2007: 1403).

Goclerin ardindan Rusya’daki halkin %0.27-%0.28 ni ortalama 400 bin ile 700
bin arasinda degisen bir niifusu Yahudiler olusturmaktadir. Yahudilerin en c¢ok
bulundugu sehirlerden biri St. Petersburg olarak bilinmektedir. Sehirdeki Grand Choral
Sinagogu bdlgedeki Yahudi kiltlriinden sorumludur. Petersburg sehrinde iki Yahudi
okuluyla birlikte, kiz ve erkekler i¢in bir de Yesiva (genellikle Talmud’un 6gretildigi
akademi seviyesindeki okul) bulunmaktadir. Rusya’nin ¢ogu sehrinde Yahudiler kendi
gazetelerini  yaymlarken, kiiltiirel, sosyal ve dini kuruluslar giinden giine
geniglemektedir. Tula sehrinde (600 bin kisilik niifus) 3 bini askin Yahudi yasamaktadir

(Salom, 2016).

2003 yilindan itibaren Rusya’da Yahudilige yonelik ciddi olumlu adimlar
atilmaya baslanmis ve egitim-08retim miiesseselerinde artis gerceklesmistir. Su an
iilkede 17 okul, 11 anaokulu ve yedi bin 6grencisiyle birlikte 81 destekleyici okul
bulunmaktadir. Rusya ayrica 4 Yahudi {liniversitesine de ev sahipligi yapmaktadir.
Biiylik sehirlerde sinagoglar ve hahamlar bulunmakla birlikte Chabad-Lubavitch
harekati kendi misyonunu gerceklestirmekte zorluk c¢ekmemektedir. Moskova’da
bulunan Chabad’in bilinyesinde dort okul ve yedi Yahudi Cemaati Merkezi

bulunmaktadir (Salom, 2016).

Ulusal Azinliklarin Korunmasi Sézlesmesi’ne iligkin Rusya Federasyonu resmi
raporunda iilkede yasayan tiim halklarin etnik ve ulusal aidiyetine bakilmaksizin hukuk
Onlinde esit oldugu goriisii ifade edilmektedir. Ancak uygulamada bunu goérmek
miimkiin degildir. Son yillarda Rusya’da milliyetgiler ve dazlaklar tarafindan

yabancilara ve ulusal azinliklara yonelik siddet eylemlerinde artig gozlemlenmektedir
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(Ulger, 2007: 1410). Dazlaklar bir nevi kg1 drgiittiir, Ruscast mbichiit (listy/ — yani kel
olan anlamindadir) olarak ge¢mektedir. Moskova ve St. Petersburg gibi biiyiik
sehirlerde etkin olan irk¢ilik ve milliyetcilik yapan bu orgiitiin saldir1 hedefi, “Rus’a

Benzemeyenler” yani Kafkas Tiplilerdir (bkz: Kuz’min, 2016).

Rusya’da Ortodokslugun disinda kalan dinlere karsi izlenen politika yasal olarak
bildirilmigse de uygulama kismina gelindiginde pek de basarili oldugu sdylenemez.
Dolayisiyla, Bagimsiz Devletler Toplulugu Dinlerarasi Konseyi basta olmak tizere

tilkede ahlakiligin 1lk sirada olmas1 konusunda gayret géstermektedir.

Sonug itibariyla RF ¢ok uluslu, ¢ok dilli, ¢ok dinli ve polietnik bir niifus yapisina
sahiptir (bkz: Atasoy, 2008). Her gecen giin millet sayisinin artmasi ve ¢ogalmasi,
heterojen etnik yapisinin ¢esitlenmesine neden olan iilkede din konusundaki
calismalarin  Ortodoksluk, Islam, Yahudilik ve Budistlik iizerinde yogunlastigi
gorulmektedir. Din ve dini inanislarin hak ve hukuku konusunda objektif olarak bakmak
gerekirse, Rus Ortodoks Kilisesinin iilkenin sosyal yasamindaki etkisinin diger dinlere
ve mezheplere nazaran tistiin oldugunu gormek mimkindur. Bu durum Ortodokslugun
Rus kimligi ile 6zdeslestirilmesinden ya da vicdan 6zgiirligii ve dini kuruluslarla ilgili

anayasanin uygulamadaki yetersizliginden dogmustur.

Netice itibar1 ile bu konuda RF’nun adil siyaset giitmedigi sdylenebilir. Fakat
onemli olan, tlkenin laik olmasina ragmen, dini konularda isbirligi yapilmasina devleti
zorlayan bir dini anlayisin var olmasi ve bu dini anlayisin diger dini olgulara da biiyiik

ol¢lide olumlu olusumlar: getirmesidir.

Ulke ¢apinda yapilan ve tarafimca ulasilan kaynaklarda en kalabalik dini

gruplarin diginda kalan azmnlik dinlerle ilgili ne yazik ki ¢ok saglikli veriler
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bulunmamaktadir. S6zU gecen geleneksel dinlerin uygulamanin goriinen kismimdan en
azindan bir arada, diyalog ve isbirligi igerisinde oldugu anlasilmaktadir. Bu girisim
ulkenin dini yapisinin hem gelismesi hem de baris igerisinde yasamasinin olanagini

olusturmasi agisindan 6nemli bir etkiye sahiptir.

B. RUSYA FEDRASYONU’NDA DINDARLIK iLE iLGiLi

CALISMALAR

Sovyetler Birliginin ¢okiisiinden sonra Rusya halkinin etnik ve mezhepsel ayrilik
stirecinden gegtigi agik¢a sOylenebilir. Hem yerel hem de gb¢ eden etnik ve dinf gruplar
RF’nun dinl cografya olusumunu etkilemis ve yerel bilim adamlarin1 guncel
aragtirmalarin yapilmasina zorlamistir. Bu baglamda Rusya Fen Akademisi Sosyal ve
Siyasal Arastirmalar Enstitiisii (The Institute of Socio-Political Research under the

Russian Academy of Science) kapsamli ¢alismalara imza atmustir.

Ilgili arastirmalarm asil amac1: Rus toplumunun dine déniisinde (desekilarizm)
toplumun  dindarlik diizeyini arastirmak, metodoloji ve arastirma yontemleri
gelistirmek; toplumun sosyal ve manevi degerler sisteminde Kilisenin Rus Devletindeki
roliinti tespit etmek; bolgelerdeki etnik gelisim ozelliklerine gore mezhepsel ve
mezheplerarast iligkileri irdelemek ve etnik catismalarin arka plamindaki dini ve

mezhepsel ozgiinliigii arastirmak olmustur (Isprras14, 2014).

Ancak 1990’11 yilina kadar RF nifusunun dindarlik seviyesinin belirlenmesinin
metodolojik ve metodik yaklasimlar1 foplumun laiklesme siirecinin gelisimi ya da
durgunlugunu karakterize etmek i¢in gelistirilen metodolojik prensibe gore Olglilmeye

calisildigi ve bireyler “inanan” ve “inanmayan” kategorisine ayrilarak, dini bilincin
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OlcUsi kriterine gore degerlendirildigi i¢in, Kublizkaya’nin da dile getirdigi gibi bu
donemdeki calismalar dindarlik derecesinin tanimini yapamamustir. ilgili ¢alismalar dini
ve din dis1 bilincin gostergesini 6lgen iki geleneksel soru ile sinirli kalmistir ve sorular:
Tanr’ya inamyor musunuz? (Diinyayt yaradan ve onu yoneten Tanri’ya inantyorum,
Tanri’ya ve diger dogaiistii gii¢lerin varligina inaniyorum, Tanri’ya inanmiyorum fakat
diger doguaiistii gii¢lerin varligina inaniyorum,; Tanri’min ve diger dogaiistii gii¢lerin
varligini varsayryorum, ancak kabul etmiyorum; Tanri’ya inanmiyorum; Cevap
vermekte gucluk gekiyorum) ve Kendinizi nasil tammmlarsimz? ( inanan (dindar);
inang ve inangsizlik arasinda gidip gelen (tereddiitlii); inanmayan (dindar olmayan),
ateist; cevap vermekte zorluk cekiyorum) seklinde hazirlanmistir (Kublizkaya, 2009:

96).

DinT bilincin 6l¢iilmesinde gelistirilen ve deneklere sunulan siklarin arasindaki
“inang ve inangsizlik arasinda gidip gelen (tereddiitlii)” kategorisi Sovyetler zamaninda
yapilan arastirmalarda hem Tanri’ya hem de dogaiistii gii¢lerin varligina inandiklarini
belirttiklerinden, “dine bir sekilde inananlar” olarak degerlendirilmistir. Ancak
giinimiiz Rusya sartlarinda bu kategoridekiler “tamamlanmamishgi” ifade
etmektedirler. Son zaman arastirmalarda s6z konusu kategoridekiler Tanri’ya ve
dogaiistii giiclerin varligina inanmadiklarin ifade ettikleri i¢cin “risk kategorisi” olarak

degerlendirilmistir (Kublizkaya, 2009: 98).

Dolayisiyla Sovyetler sonrast ve 1990°lh yilina kadar Rusya’da dindarlik
konusunda yapilan yerli ¢alismalarin yetersiz oldugu sdylenmektedir. Bu ¢ercevede Yu.
Smetanova’nin fikrine gore yetersizlikler yontem ve dil seciminde, arastirmacilarin
6zgullik ortaya koyma konusunda ortaya ¢ikmaktadir (Smetanova, 2005: 130). Bununla

birlikte ilgili yerel ¢aligmalarin, oncelikle fanim, ydnleri ve tiplemeleri konusunda
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yetersiz oldugu dile getirilmistir. Ornek verilecek olursa, E. N. Medvedeva, Rusya’da
bireysel dinT kimligin psikolojik tanimmin ortaya koyan caligmaya séz konusu
donemlerde rastlanmadigmi dile getirmistir. Arastirmact bu durumun nedenini yerli
aragtirma tekniklerinin eksikligine ve {ilkede din psikolojisi ¢aliyma geleneginin
olmamasma baglamaktadir. Ayrica bu donemde iilkedeki ¢alismalarin modern
calismalarin seviyesinden olduk¢a diisik durumda oldugunu dile getirmistir
(Medvedeva, 2014: 79). Fakat 1990 ve sonrasinda soz konusu alanda basarili birkag
calismalar ortaya konulmustur. Bu ¢aligmalarin basinda 1995°te Shcherbatykh Yu. V.
ve arkadaslar1 tarafindan gelistirilen “Bireysel dindarlik diizeyinin psikolojik analizi”
(Psychological analysis of level of individual religiosity) adli arastirma gelmektedir.
Gergeklestirilmis olan anket kirk soru ve sekiz alt dlgekten olugsmaktadir ve asagidaki
gostergeleri kaydetmektedir: 1) Dine felsefi bir kavram olarak yaklasmak; biyl ile olan
iliski; dinde teselli ve destek arama; 2) Dindarlik dis goriintii belirtileri, bilgiden daha
cok inancin biiylik rol oynadigi “esrarengiz ve gizemli” olana (pseudoscience) ilgi
gosterme; 3) Yaratici giicin varligina inanma ve diinyay1 yaratan Yyuksek glcin
varligin1 kabul etme; 4) Dini davranisin ahlaki normlar1 olarak degerlendirme.

(Medvedeva, 2014: 80-81).

Dindarlik diizeyinin Ol¢lilmesinde sik sik bagvurulan bir diger caliyma da,
1978’de V. Vitchev tarafindan gelistirilen ve I. M. Bogdanovskaya tarafindan 2002’de
yeniden islenerek onerilen “dini yonelim” ¢aligmasidir. Bu ¢alisma on soru igermektedir
ve dini kurallara uyma devamlilii, duann tipolojisi, ibadet etme siklig1, dini kaynak ve
kitap okuma Ornekleri ve Tanri’ya dua ile yaklagsma gibi gostergeleri belirlemek i¢in
tasarlanmigtir. Anket modern toplumda dine yonelis, doktrin ve dogmatik edebiyat
temellerini okuyup anlama, dini sistemlerin bireysel gereksinimler ile iligkisi, siradan

hayatin kavramlar1 yardimiyla inanan bireyin algilarmni belirlemek i¢in tasarlanmigtir.
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Bu teknik bireylerin dine kars1 tutumunun 6rnegi olarak “inanan” ve “ateist” bireylerin

tanimini yapma imkanini saglamaktadir (Medvedeva, 2014: 80-81).

Bir de O. V. Suchkova’nin (2009) “Dini Bilesenlerin Belirlenmesinin
Metodolojisi” ve on alt1 sorudan olusan “Dindarlik” 6lgegi bulunmaktadir. Dindarlik
seviyesinin (dlsiik, orta, yiiksek olmak iizere) belirlenmesini amaglayan olgek,
“itirafgilik™ (confessional evidence) ve “ahlaki standartlar” olma tizere iki alt dlgek
icermektedir. “Itirafcilik” genel olarak, bireyde temel Hiristiyan dogmasini yansitan,
“normatif”’ inancin ne Olc¢lide var oldugunun tespiti i¢in uyarlanmaktadir. “Ahlaki
normlar” alt 6lgeginde aranan sey, dini yapilarin diizenleyici bilesenlerinin degerleri ve

ahlaki normlarin dindarlik kosullulugudur (Medvedeva, 2014: 80-81).

Dindarlik iizerine arastirma yapan I. M. Shmelyev, konunun daha agik olmasi
icin once din ve kimlik kavramlarinm aciklamasina yer vermistir. Ilgili kavramlarin
aciklamasinda daha ¢ok S. Freud, W. James, W. Wundt gibi 6nde gelen psikologlarin
calismalarina bagvurmustur. Rus¢a kaynaklara da ulagsmaya calisgan Shmelyev, D. M.
Ugrinovich; J. T. Toshshenko; I. N. Yablokov; R. A. Fink; N. A. Melnikova gibi
sosyoloji, psikoloji ve ilahiyat alaninda eserler ortaya koymus arastirmacilarin
eserlerinden yararlanmistir. Boylelikle Shmelyev, dindarligi belli bir dine inanan,
hayatini ona gore diizenleyen bagimsiz grup ve topluluklarin durumu; bireyin ve grubun
toplu biling, davranis ve tutumlarmin dini 6zelliklerle ifadesi; bireyin Tabiatisti
varligi evrensel prizma algis1 lizerinden diinya ile deger iligkisi olarak tanimlamistir

(Shmelyev, 2012: 50).

Rusya’da dindarligin tiplemelerinden bahseden birka¢ ¢aliyma Ornegi de

bulunmaktadir. Buna gore dindarhigin ilk tiplemesi, N. A. Melnikova’nin ortaya
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koydugu insanlarm din ve ateizm karsisindaki tutumunun belirleyiciligini agiklayan

ideolojik tipolojisinden ibarettir. Bu baglamda Melnikova:

1. Dindarligin tezahiirii davranmislarinda mevcut olan derin dindar olan,

2. Dindarligin davramslara pek yansimadigi orta dindar olan,

3. Dine inanmak veya inanmamak arasinda gidip gelen salinimli olan,

4. Dini ve ateisttik goriislerden uzak olan dine kayitsiz olan;

5. Bilingsizce ateisttik inang sergileyen ve davramslarinda da ateistligin
uygulandigi goriilen pasif ateist olan;

6. Davramslarinda kasith olarak ateistik goriislere sahip aktif ateist olan

insanlarin varhigindan bahsetmektedir (Shmelyev, 2012: 53).

Ikinci tiplemede C. G. Jung’un icedonilk ve disadoniik dindar tiplemesinden
esinlenerek D. M. Ugrinovich’in tespit ettigi dindarhigin nadir “saf” tipolojisi yer
almaktadir. Burada mistik-dalgin (inan¢ diinyadan kagis yolu olarak hizmet eder) ve
sosyal calismact (din dini grubun icinde bireyin Ben’ini olumlama, gergeklestirme
yarayan sitemdir) yer almaktadir. Uclincli tipleme ise dindarligmn, sosyal yonii ve
olusum kosullarini degerlendirme kriterlerine dayanarak gelistirilmistir. Bu baglamda,
E. V. Protasov ampirik arastirmalarinda dindarlarin sosyal algismi dikkate alarak pozitif
ve negatif dindarlik tipini gelistirmistir. Pozitif dindarlik sosyal ¢aligmalarda aktif
katilim ile karakterize edilmektedir. Etrafinda Tanr1’ya inanmayanlarin da oldugu bu tip
dindarlar, giybet etmekten, dini kurallara aykiri emirlerden kaginmaktadirlar. Bununla
birlikte insanin kaderini kendisi belirleyecegi ve hayat kosullarini kendisi diizenleyecegi
ve Tanr’’ya inancin yaninda bireyin kendisinin de toplumsal ahlaksizlik olaylarini
agsmaya yardimci olacagi goriisiinii sergilemektedirler. Negatif sosyal algiya sahip

dindar sosyal aktivitelere pek katilim saglamamaktadirlar. insan kaderinin Tanri’nin
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elinde oldugu inanci baskin olan bu tipte ahlaka aykir1 olaylar1 sadece Tanr1 bertaraf

edebilmektedir diistincesi bulunmaktadir (Shmelyev, 2012: 54).

Dordincu tipleme de bireyin sosyal aktivite ¢ercevesinde dini davranis ile dini
biling igerigini ayn1 seviyede tutmaya c¢aligmasina gore gelistirilmistir. Buna bagli
olarak 1. N. Yablokov bireylerde dort cesit dindarlik sergilenebilecegini dile getirmistir.
Iki bireyin yasamini dinin yonlendirdigine inanan, din icin gerekli dogmalart kabul
eden, ahlaki bilinci dinden etkilenen ve dinf grupta etkin rol alan dindarlarlik. Ikincisi
dinin yasam tarzimi belirleyen bir olgu oldugunu onemli saymakla hayatini dine gore
gelistirmeyen, Tanrt’ya inanmakla simirly kalip diger dogmalart pek dikkate almayan,
ahlaki bilinci dinden pek ilham almayan ve dint grup icinde aktif olmayi tercih etmeyen
dindarhk. Ugiinciisii dini yonelimlerini bagimliliktan kurtaramamis, Tanri’ya inanmaya
yoneldiklerinden dinin diger temel unsurlarindan yoksun kalmug, toplu dini faaliyetlere
diizensiz katilan ve dini inanglarin yayilmasinda pek etkin olmayan dindarlk.
Dordincusit de iman ile kifur arasinda kalmis, Tanri 'nin varligindan siiphe eden ya da
hi¢  inanmayan, kilisenin  sundugu  dogmalarin  gercek  oldugunu  kabul
edemeyen/etmeyen, belli bir dint gruba bagh olamayan, toplu ibadetlere katilmayan

dindarlik (Shmelyev, 2012: 54-55) tiplemesidir.

E. Fimina’'nin ilkedeki dindarlik ile ilgili ¢alismalarinda Hristiyanligin kabul
gormesi ile dindarligin tamamlanmadigi belirtilmektedir. O, bireylerin arasinda hala
Ortodokslugun kapali zihniyet, sinirlayici tutum ve zorlayict dini inang sistemi oldugunu
diisiinenlerin olduguna dikkat g¢ekerek, dindarlik c¢aligmalarmin G. W. Allport’un
gelistirdigi icgudimll ve disgiidiimlii dindarlik olgekleri dogrultusunda tekrardan

gbzden gecirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Yazisinin devaminda, kdse yazari
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Petersburg Kilisesi basrahibi A. Zakharov’un fikirlerine de yer vererek daha ¢ok ice

dondk dindarlik tespitine vurgu yapmaktadir. Zakharov soyle bildiride bulunmustur:

Dinde diger olgularda oldugu gibi yapt ve diizen vardir, hem i¢ hem de dis
gorunti mevcuttur. Bu genelde olus ve giyim-kusamla paralel olarak gotiiriilmeli.
Ancak ne yazik ki, bunlar ¢ogu zaman birbiriyle uyumlu halde degildir. Dis goriintii
(giyim-kusam) bazen {stiinliikk gosteriyor ve asil dindarlik {izerini kapatmaya caligiyor,
boylelikle inan¢ gercekliginden ¢ikip erozyona ugramaktadir. ...ashnda dinde 6nciilitk
etmesi gereken goriintli degil de dinin 6ziidiir. Ayin ya da gelenek degil, 6zdiir asil olan.

Din 6z itibar ile Yaradan’a ve yakinlara duyulan sevgiden ibarettir (Hram, 2015).

Allien ve Spilka’nin 1967°de yaptig1 agiklamadan dindarligi sadece kiliseye
gidip-gelmek, belirli bir mezhebe ait oldugunu diisinmek ya da o dini inanca Uye
oldugunu diisinmekle Glgen arastirmalarin tekrar gozden gegirilmesi gerektigi dile
getirilmektedir. Konu hakkinda tekrar arastirma ihtiyaci duyan bu ikili, ideolojik
(committed) ve uzlastirici (consensual) dindarlik tiplemesini ortaya koymustur. Ilgili
aragtirmada bireylerin dinini yasamak i¢in sosyal diizeyde kendini nasil tanimladigi ve
dint hayatinin anlam kazanmasinda dini yargilarmm ne 6l¢iide etkili oldugu ortaya

koyulmustur (Borichev ve Komarov, 2003: 142).

Genel olarak son donem arastirmacilar, dinin kamusal alanda daha fazla agirlik
kazanmaya, bunun da iilkenin "yorumlayici topluluk" diizeyine gelmeye basladigini

ifade ettigini diisiinmektedirler.

Dindarligin tanimi ve tiplemerini arastiran ¢alismalarin sayisinin ¢ogalmasi ile
ISPRRAS yukarida da sozii gecen amacina uygun ¢alismalara imza atmis ve 2004 —
2008 yillar1 arasinda din; mezhep; sosyal grup ve milliyete gore dini dagilimin tespitini
yapmustir. Elde edilen bilgiler asagidaki gibi sonuglarla kaydedilmistir (Isprrasl5,

2016):
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Tablo 1. Rusya Federasyonu’nda Dindarlik Diizeyi. ISPR RAS, 1996-2008 yillar: arast % dagilimi.

Guney Federal Bolgesi
x o
oL
g = 8 Karacay ) Kuzey
= 6 Cerkezya Ingusetya Osetya
2006 2003 2005 2003 | 2004 | 2005 2008
Inanch 58 97 96 55 64 74 76
Teredditll 21 2 2 21 16 20 11
Ateistler 12 0 1 6 3 0 4
Mezhebe Gore
Ortodoks 22 2 1 54 71 46 70
Musliman 52 96 97 10 7 15 14
Kendine Ozgii Inang 52 96 97 10 7 15 12
Tablo 2. Rusya Federasyonu’nda Dindarlik Diizeyi. ISPR RAS, 1996-2008 yillar1 arast % dagilim.
x Volga Federal Bélgesi
s p
g_ g— 3 Baskortostan Mordovya
O 2006 2003 2004 2005 2006 2008
Inanch 59 59 59 66 61 58
Tereddtll 7 21 24 19 24 26
Ateistler 9 3 1 2 4 4
Mezhebe Gdore
Ortodoks 43 78 90 68 67 61
Musliman 44 5 5 7 7 7
Kendine Ozgii 12 4 6 3 4 2
Inang
Tablo 3. Rusya Federasyonu’nda Dindarlik Diizeyi. ISPR RAS, 1996-2008 yillar1 arast % dagilim.
v s Kuzey Bati Federal Bolgesi Sibirya Bélgesi | Ural Bolgesi
S8
.8— % 8 Murmansk Vologda Tomsk Tyumen
O
2004 2004 2005 2005 2007
Inancli 48 57 56 46 62
Tereddtll 26 20 18 26 10
Ateist 7 5 7 6 -
Mezhebe Gore
Ortodoks 87 93 94 45 64
Musliman 2
Kendine Ozgii 5 24
Inang
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Tablo 4. Rusya Federasyonu’nda Dindarlik Diizeyi. ISPR RAS, 1996-2008 yillar1 arast % dagilin.

v ® Merkezi Federal Bolge
o8
3 2o Moskova Yaroslavl Voronej
= = O
FOO 1996 1998 2008 2003 2004 2006
Inanch 50 54 62 56 55 60
Tereddutli 20 24 20 27 30 26
Ateist - - 6 11 8 2
Mezhebe Gdore
Ortodoks 65 75 54 60 79
Mdasliman - 15 3 1 0
Kendine - 5 10 1 5
Ozgii Inang

2007 yili verilerine gore RF niifusunun dine inanma veya reddetme durumuna
iliskin kendini tanimlama diizeyi Rusya’nin geneline gore “dindar” kategorisi i¢inde
inang¢l olanlar %53; “dindar olamayanlar” kategorisindekiler de tereddut edenler %28

ve inangsizlar %19; olarak kaydedilmistir.

Niifusun dini kimlik diizeyi ise: %68 Ortodoks; %0,5 Eski Inangh; %5
Musliman; %0,4 Budist; %0,3 Katolik; %0,1 Yahudi; %0,3 Protestan; %0,6 diger
inanctan olanlar olarak kaydediliyor. Nufus genelinin %8 kendini inan¢lh gérmekle
birlikte hicbir kiliseye, mezhebe ya da dini gériise tabii olmadigini diisinmektedir.
2006-2008 yillar1 arasindaki bolgelere gore degerlendirmede Voronej Bolgesinin %69°u
Ortodoks (Miisliimanlarin sayis1 yok) oldugunu bildirmistir. Kuzey Osetya Bolgesinde
%65 Ortodoks, %78 Mdusliman; Karacay Cerkez Bolgesinde %66 Ortodoks, %76
Misliman; Baskortostan’da %75 Ortodoks, %57 Mdusliman; Mordovya Bolgesinde
%68 Ortodoks, %64 Musluman; Moskova'da ise %73 Ortodoks ve %84 Muslimanin

yasadig1 belirlenmistir (Kublizkaya, 2009: 99-101).

Rusya’da dindarlik iizerine yapilan arastwrmalarin  “ulusal degerlerin

b

uygulanmasinda Kilisenin yeri” bashgi altinda Onemli bir konuya imza attiklar:

gorulmektedir. Ayrica “ilkenin geneli kiliselestirilmis degilse de en azindan
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dindarlagmakta” seklindeki aciklamalara rastlamak miimkiindiir. “Fakat buna ragmen
iilkenin tekrar dine doniisl, ulusal fikir olmus ise de, Ruslarin birlesmesi konusunda
yeterince destek gérememektedir” tarzinda {iziintii ifadeleri de s6z konusudur. Soyle ki
“vatanseverlik”, “sosyal adalet”, “esitlik”, “ulusal gurur”, “kamu diizeni”, “glivenlik”,
“insan haklar1”, “maneviyat”, ‘“sosyalizm” ve “toplumsal 0zyonetim” gibi temel

kavramlarin siralamasmda “din ve dini gelenekler” en sonda gelmektedir (Kublizkaya,

2009: 105).

Dindarlik iizerine bir¢ok arastirma gergeklestiren M. M. Mchedlova, Rusya’nin

dindarlik diizeyini diger iilkelerle kiyaslar iken:

Aslinda iilkenin dini yapisi (dindarlik diizeyi) laiklik sistemine bagli  kalmamali
ve baskin mezhebin ya da Kilisenin girisim  ve etkinliklerine  gore
degerlendirilmemeli. Bir iilke hem laik hem de dindar vatandaslara sahip olabilir. Ya
da otoriter kilisenin yerine dindarligin 6nemini agiklayan arastirma merkezleri tercih
edilebilir. Boyle bir toplumlarda dindarligi mezhebe bagli olmaktan ve devletin
ihtiyacinda anlayistan, bireysel diizeye indirgemek olasi gibi goriinmektedir. Gergekten
dindar olanlarmn sayisim1 ¢ikarttifimizda, Rusya’nin %4’i (Tablo 5.) ancak dindardir

(Mchedlova, 2009, 3) demistir.

Bu clmleden, Rusya’daki dindarlik ¢alismalarin normalde olmasi gereken

diizeyde gelismedigine ve ciddi ¢alismalara ihtiyag duyuldugunu anlamak miumkdndir.

Tablo 5. Rusya Federasyonu’nun dindarlik diizeyinin diger iilkeler ile kiyaslanmasi. (Mchedlova, 2009: 3).

Dindar Olarak

Ulke Ad
Gormiyorum (0)
1
2
3
4
5
6
7
8
9
Kendimi Cok Dindar
Olarak Gértyorum (10)

Kendimi
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Cek 39 18 |10 |7 4 7 4 5 4 2 1
Cumhuriyeti

Fransa 24 | 8 9 9 7 18 8 7 6 2 3
Israil 24 5 4 5 4 17 8 9 10 5 11
Isveg 22 10 |13 |11 7 15 8 7 4 2 3
Norveg 17 9 11 |12 9 17 8 8 6 2 2
Rusya 10 |7 8 11 9 21 9 10 9 3 4
Ukrayna 10 6 6 8 7 24 10 11 10 4 6
Portekiz 4 3 4 6 6 19 14 17 16 6 6
Polonya 2 2 3 4 4 18 13 18 17 10 10
Tirkiye 1 0 1 1 2 16 8 18 22 8 23
Cumhuriyeti

The European Social Survey’in 2008-2009 yilina iligkin arastirmasma gore ise
Rusya’nin %49’u kendisini dindar olarak gordiigii, %48’ inin ise hi¢bir dine inanmadig1
kaydedilmistir (Perspektivy, 2016). Buna gore iilkede dini seviyenin arttigi ancak dini
farkindaligin ya da dini egitimin ylikseldigi séylenemez denilebilir. Ciinkii Mchedlova
ve Kofanova’nin Rusya’nin dindarlik diizeyi ile ilgili bilgi verdikleri en son bildirinin

sonug degerlendirme kisminda:

Modern Rusya’da dinin kullanilmasi bir sosyal asansor gibidir. Ciinki
genelde dindarlik denilince, belirli bir mezhebe ait olmak ya da dini rittellere katilim
gostermek seklinde anlasilmaktadir. Onun igindir ki Ruslarin dindar olmasi Ortodoks
olmasi anlaminda kullanilmaktadir ve bu artik sosyal hayatin ve kariyer basarinin
uc¢ noktast haline gelmistir. O yiizden Rus asilli vatandaslarimizin devlete giiveni

Rus Ortodoks Kilisesine olan gliven demektir.

Dindarligi bir anda hiz almasi ya da diistis gostermesi,  {ilkedeki  kararsiz-
ligin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Rusya’nin laik bir {ilke olarak kalmasi,
dindarlig1 Tanri’ya inanmak degil, etnik kimligin kiiltiirel baglamda tezahiir etmesi
olarak gormekle bagdastirilabilir. Dindarlik belirli bir 6lciide tanimlanmamis ise de

dindar olmayanlar kendilerini net bir sekilde agiklamaktadir. Her ne kadar dindar olan
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ile ateist oldugunu iddia edenlerin arasinda ¢ok fark var ise de, iki kesim arasimndaki
sinir, asilmaz halde degildir. Yani gerektigi zaman hem dindarlar hem de dindar
olmayanlar ortaklasa ig yapabilirler. Bu avantajim, Rusya’nin ¢ok zengin kiiltiirel ve dini
farkliliklar1 barindiran gegmisi gdz Oniinde bulundurularak, dindarlar arasinda da
kullanilabilir hale getirilmesi mumkiindir (Mchedlova ve Kofanova, 2010: 201-204)

denilmektedir.

Rusya’da dinin veya dini inancin {ist seviyede gorev almasi, devletin yasantisina
etki etmesi ve uygulamalarinin serbestge sergilenmesi konusunda sadece laik cevrelerin
itiraz1 vardwr. Yerel halkin ise Ortodokslugun, Miisliimanligin ve diger geleneksel
dinlerin, devlet dini olarak taninmasini istedigi yapilan arastirmalarin sonucunda
kolayca fark edilebilir. Derinlemesine arastirma yapan kesim ise dindarligin, sadece
belirli bir mezhebin Kkiiltiirel yansimasi olarak goriilmekten Ote, gercek anlamda
dindarlik olarak tanimlanmasi yoniinde ¢aba gdstermektedirler. Bu baglamda RF’nun

dine ve dini yasantiya ¢ok da karsi olmayan bir iilke oldugu dile getirilebilir.

Dinin iilkede dogru yasatilmasinin, anlasilmasinin ve 6gretilmesinin en glizel
ornegini ise 2009-2011 yillar1 icerisinde kabul edilen ve uygulamaya gecirilen, dinya
dinlerinin kiiltiirii, laik etik esaslar1 ve geleneksel dort dini anlayism (Ortodoks, Islam,
Yahudilik ve Budizm) kiiltliriiniin esaslarmin baska bir ifade ile ORKSE ders

programinin 6gretilmesinden gérmek mimkindur.
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C. RUSYA FEDERASYONU’NDA ONYARGILARIN ASILMASI ILE ILGILI

CALISMALAR

Rusya’da genel anlamda gdgmenlere yonelik diismanlik ve negatif Onyargilar
mevcuttur. Bu tiir dnyargilarim, etnik sorunlar, gd¢men-yerli dengesinin bozulmasi,
demografi, istihdam, wrk¢ilik, manipiilasyon vb. acilen ¢oziilmesi gereken konularda
devletin heniiz yeterli politika olusturamamis olmasindan kaynaklandigi soylenebilir.
Ayrica farkli olana saygi ve karsilikli anlagma kiiltiiriiniin daha yeni gelismekte oldugu

ile iliskilendirilebilir.

Daha Onceden de belirtildigi tizere, 6nyargi olumsuz tutum ve davranistir ve
kalip yargi, wrkcilik, cinsiyet ayirimi, diskriminasyon gibi kavramlar ile 6zdes oldugu
halde bu kavramlarin kendisi degildir (Myers, 2002: 627; 630). RF acisindan 6nyarginin
ortaya ¢ikmasi ve asilmasi konusunda bilgi sahibi olmak i¢in ényargmm din ile iliskisi
degerlendirilmelidir. Ciinkii dint  kimlik ile milli kimlik birbirinden ayr1
diisiiniilmemekte ve “Rus olmak Ortodoks olmak™ anlayis1 (Pokrov, 2014: 2) oldukca

yaygimndir.

Rusya’da dindar olmakla oOnyargili olmanin nedenlerini V. Karpov ile E.
Lisovskaya arastrmistir. Bu ikili 2005 yilinda 2.927 katilmci ile goriisme
gerceklestirmis ve Ortodoks Hiristiyanlarm Miisliimanlara karsi daha ¢ok oOnyargili
oldugunu; Miisliimanlarin ise onlara kars1 daha ilimhi oldugunu ortaya koymuslardir.
Ancak her ikisinin de Yahudilere karsi neredeyse ayni 6lgiide ¢ok kati ve Onyargili

davrandiklar tespit edilmistir (Karpov ve Lisovskaya, 2008, 364-366).

Ulkede din adma yapilmakta olan hosgoriisiizlik ile Onyargilarn

yaygmlagmasmin sebeplerinden biri, Karpov ve Lisovskaya’nin goriisiine gore,
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uygulanmakta olan dini ideoloji ve politikadir. Arastirmada iilke genelinin %651
Ortodokslugun Rusya’daki tek din olmasi gerektigini bildirmis olmas1 ve bltin dinlere
esit hak ve hukuklarin taninmasi gerektigini dile getirenlerin sayisinin iilke genelinin
Ucte birine denk geliyor olmasi bu durumu agikg¢a ortaya koymaktadir. Rusya’da etnik
koken tizerinden degerlendirmelerin yapilmasi ve dini etnosentrizmin tam anlamiyla
aciklanamayisi dini dnyarginin yaygmlasmasimna neden teskil etmektedir. iste bu yiizden
cogu dini gorinimli Onyargilar aslinda etnisitenin din ile karistirilmasindan ortaya

¢tkan din ve kimlik kargasasindan kaynaklandig1 soylenebilir.

Bu ve benzeri durumlardan dolay1 ortaya ¢ikan Onyargilar1 agsmak miimkiin
oldugu kadar onemlidir. Bu baglamda o6ncelikle 6nyargiy1 ortaya ¢ikaran zihinsel ve
toplumsal arka planin iyice arastirilmasi ve anlasilmasi gerekmektedir. Ardindan
gruplararasi iliskilerde gegerli normlar, yasalar, kurumsal isleyise iligskin diizenlemeler
ve mekanizmalar, 6nyarginin azaltilmasi i¢in alinacak 6nlemelerin hem zihinsel hem de

toplumsal boyuta uygun halde gelistirilmesi lazimdir (Goregenli, 2012b: 248-249).

Buna ek olarak yasal sistem, ayrimci dilin ve medyanmn doniistiiriilmesi veya
degistirilmesine, toplumu olusturan tiim gruplara esit davranilmasina, neyin yasal olup
olmamasi  konusunda  belirsizliklerin ~ kaldirilmasma, keyfi  uygulamalarin
durdurulmasma 6nem vermelidir. Ayrica iilkenin yasal sisteminin dini referanslarin
hangi c¢ercevede laiklik ilkesine aykir1 oldugunu agik¢a belirtmesi, medya
programlarinda gruplararas1 iligkilerin daha arkadasca, esitlikgi ve Onyargilari
yaygmlastirmayacak sekilde ele almasi, tolerans egitimi ve wrk¢ilik karsit1 propaganda

icerikli yayinlari cogaltmasi gerekmektedir (Goregenli, 2012b: 250-251).

Medyanin doniistiiriildiigi durumlarda ise devlet destekli ve azinlik gruplari

korumaya yonelik kiitle propagandas: yapan kurumlarin yayimnlarmi, dnyargiya maruz
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kalan azinlik gruplarm diginda kimse dinlemedigi dile getirilmektedir. Hatta bu
durumdan azinlik gruplarin rahatsiz olduklar1 dile getirilmektedir. Dolayisiyla devlet
destekli ve gruplara yonelik ¢aligmalarin yaninda vatandaslar ile bireysel ¢alismalarin
gerceklestirilmesi zorunlu hale gelmektedir. Birbirinden farkli ve birbirine onyargili
diisiincede olan bireylerin arasinda once gayri resmi Ozel iliski, ortak is caligsmasi ve
dogrudan iletigimin saglanmasinin gerektigine dikkat ¢eken 6zel durumlar, 6nyargilarin
oncelikli olarak bireysel diizeyde ya da bireyler arasi iligkilerde ¢oziilmesi gerektigini

ortaya koymaktadir (Kon, 2013: 19).

Goregenli’nin ve Kon’un ifadeleri, Allport’un (1954) ve Serif ve W. Serif’in
(1996) tizerinde durduklar1 temas hipotezine dayanmaktadir. Nitekim temas hipotezinde
onyargil diistince ve davraniglarin degismesinde etkili faktorleri sunmak hedeflenmistir.
Bu hususta temasin esit statiideki kisiler arasinda gergeklestirilmesine ve bireylerin
ortak bir ama¢ dogrultusunda bir araya getirilmesine onem gosterilmelidir. Ayrica
bireylerin arasinda isbirligi gerektiren bir duruma ihtiya¢ olup olmadigi da tespit
edilmelidir (Allport, 1954: 354). Temasimn, farkli grup iiyelerinin biiyiik ¢ogunlugunu
ilgilendiren st amaclart iceren kosullar ile desteklenmesi ve igbirliginin dostane bir
ortam iginde olmasi halinde basarili sonuglara ulasilabilecegi diisiiniilmektedir (Sherif

ve W. Sherif, 1996: 318-319).

Onyarg1 ile miicadele konusunda sozii gecen arastrmacilar, davranissal
yaklagimlardan yani toplumsal temas hipotezinden faydalanmanin yararli olacagi fikrini
ileri siirmiislerdir. Bar ve Bargal (1995), Pettigrew (1998) gibi arastirmacilar toplumsal
temas yaklasiminin diger ya da éteki grup hakkinda yeni bilgileri ogrenmek ve daha
onceden bildiklerini sorgulamak, éteki gruba yonelik davranislarin hem bilissel hem de

duyugssal yol ile degistirilmesine odaklanmak, Oteki grup Uyelerine karsi olumlu duygu
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ve empati saglanmasina ozen gdstermek ve kendisinin olarak bilinen grubun yeniden
degerlendirilmesini yapmak gibi psikolojik siire¢lerden destek alindig1 takdirde basariya
ulagilabilecegini bildirilmiglerdir (Glirkaynak, 2013: 258-260). Bu baglamda dini
Onyargilarin asilmasinda RF agisindan somut Ornek verebilecek kurum Rusya

Dinleraras1 Konseyidir.

C.1. RDK Kararlarinda Onyarginin Asilmasi

RDK’nin mevcut faaliyetleri kurucu topluluklarimin parcast olan dini grup
ortaklarimin girisim ve tekliflerini degerlendirmektir. RDK’nin iilke genelinde 6nemli
girisimlerinden biri, 17. yy tanimlamasi1 haline gelen Kargasa Zamanimin ¢O0zUmu
olarak tarihe ge¢mis 4 Kasim Milli Birlik GUni ulusal bayramini gergeklestirmesidir. 4
Temmuz 2001 yilinda “Tiim Dinler Baris I¢in” adli Diinya Konferansina iiye olmas1 ve
kendi Uyelerinin, Avrupa Konseyi Dini Liderleri bunyesinde faaliyet gostermeye
baslamasi, iilke icinde baris1 saglamaya yonelik diger onemli girisimidir. RDK’nin
onemli girisimlerinin bir 6rnegi de Rusya’da Din Ogretiminin devlet okulu miifredatina
alinmasindaki katkisidir. Nitekim RDK, Din Kiiltiirii ve Laik Etigin Temelleri adl
dersin egitim sisteminde yer bulmasi konusunda RF Milli Egitim Bakanligi'na bir¢ok

mektup gondermis ve diizenli bir sekilde bu dersin okutulmasina katki saglamistir

(RDK, 2015).

2009 yilinda, tiim Rusya ve Moskova Patrigi Kirill, ylksek diizeyde dinT liderler
toplantisinda UNESCO’ya baglh dinleraras: diyalog iizerine danisma grubunu Kurma
inisiyatifini ele almig ve RDK yonetim kurulu dini liderlerin onaylamasi {izerine 22
Temmuz'da goreve baslamistir. 2014 yilinda Sogi'de gerceklesen Kis Olimpiyatlari

sirasinda diinya dinlerin inananlari i¢in dua odalarinin organize edilmesinde Olimpiyat
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Organizasyon Komitesine ortaklik etmekle (RDK, 2015) baris ve isbirliginin
saglanmasina imza atmustir. Bu girisim RDK’nin iilkede dini hayatin oniinde higbir
zorlugun olmamasi ve biitiin dinlere esit hak taninmasi tizerinde oldukga titiz caligmalar

gerceklestirdiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

RDK sivil toplumu teroriin karsisinda koruma konusunda birgok oturum
gergeklestirmistir. Burada problemin ne mezhebe dayali ne de mezhep igindeki
sorunlara dayal1 oldugunu dile getiren RDK {iyeleri, terdrizmin {ilkenin ulusal giivenligi
icin acgik bir tehdit oldugunu dile getirmislerdir. Bu baglamda, 19.11.12 tarihinde
“Kuzey Katkasya ve Tataristan’da dini liderlere artan saldirilarin durdurulmasmna”
iligkin toplantisin1 gerceklestirerek, Miisliiman din liderlerinin, dini dogru bir bi¢cimde
Ogretmesini engellemekte olan her tiirli faaliyetlerin sonlandirilmasi gerektigi

konusunda devlet Dumasina bildiri sunmustur (RDK, 2016).

02.12.2015 tarihinde “Terdrle miicadelede dinin roli” konulu agik oturumda,
Rusya icin dinin gergek anlatimi ile giiclendirilmesi gerektigi ve terdristlerin din
kisvesine biiriinerek faaliyet gostermelerine engel olmasi gerektigi dile getirilerek,
teoristlerin gergek yiiziinii anlamanin tek yolunun dini dogru 6grenmek olduguna dikkat
cekilmistir (Pressmia, 2016). Bununla birlikte 23-24 Mart 2016’da Nalgik sehrinde
“Kuzey Katkasya’da Dinlerarasi ve Mezhep i¢i Diyalog” konulu seminer

gerceklesmistir.

Sunulan bildirilerin sonucunda asagidaki dneriler kabul edilmistir:

e RF Anayasast ve RF Ulusal Giivenlik Stratejisi ilkelerine bagl kalarak, “2025
yilina kadar gergeklestirilecek RF ile dini organizasyonlarm iliskileri” konulu

doktriner belgeyi hazirlamak;
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e Toplumun laik ve dini sektorlerinin birlik temeli olarak “Rus vatanseverligini”
ulusal bir fikir olarak genclere asilamak, hlimanizm karsit1 ideolojisine karsi
genclerin manevi ve insani egitiminin arttirillmasinda tim mezhepleri goreve
davet etmek;

e Terérizmi hakl ¢ikarmaya calisan, radikalist ve anti-hiimaniter fikirler ile dinin
ilkelerinin ac¢ik ve net aymrmmini yapmak ve bu bildirgeyi Ulke genelinde
yayginlastirmak;

e Bolgelerdeki etnik ve dini catigmalarin ¢dziim Onerilerini sistematik olarak
gelistirmek, etnik ve dinlerarasi konseyleri olusturmak, dini ve teolojik egitim
sistemini iyilestirmek, genclerde farkli gurplar1 savunma yetisini gelistirecek
egitim yaklasimlarin gelistirmek;

e Egitim kurumlari, kiiltiir kurumlar1 ve dini derneklerin anlagsmali isbirligini
yuriitmek, medya araciligi ile dinlerarasi isbirliginin olumlu bir deneyim
oldugunu herkese sunmak, dini nedenlerle ortaya ¢ikan catigmalarin ¢6zliimii i¢in

arabuluculuk siirecinin araglarmi kullanmanin yollarin1 gelistirmek (Nalchik,

2016).

“Ifade ozgiirliigii ve inananlarin duygularina hakaret” bashikli bildirileri ile
RDK iilkedeki liberal, laik ve serbest¢i hareket ve goriislerin geleneksel din Gyelerinin
oncelikle ifade ozgiirliigiine saygi gostermedikleri ardindan ise duygularma hakaret
ettiklerini ifade ederek, bunun 6nlenmesi konusunda bir¢ok toplantilar gerceklestirmis,
sonug bildirgelerini de resmi sayfasinda yaymlamistir. Bu bildirilerin igerigi (RDK1,
2016) vicdan ozgiirliigii, dindarlara saygi, geleneksel ahlak prensipleri ve barig arzusuna
sahip ¢ikma, laiklik ile sekiilarismin karigtirilmamasi, ayni dinden olanlar ile diger
dinden olanlarin arasindaki birlik-beraberlik, hosgorii, diyalog, baris icinde yasama vb.

konulardir.
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26.08.2016 tarihinde gerceklestirilen “Bizi birlestiren nedir?!” (RDK2, 2016) ve
05-06.09.2016 tarihinde gerceklestirilen “Terdrle micadelede geleneksel dint
kuruluslarin diinya deneyimi” adli oturumlarinda (RDK3, 2016) ise dinl onyarginin
astlmasi ele almmustir. Buna gore Rusya’nin birlikteliginin olusturulmasi igin etnik
gruplar ve dinlerarast iligkilerin diizeltilmesi ve aradaki anlagmazliklar1 en aza
indirgeyerek birbirini tanima imkaninin saglanmasi Onerilmistir. Ayrica etnik baris,
dindarlar arasindaki uyum, toplumdaki geleneksel ahlaki ve manevi degerlerin
giiclendirilmesi gerektigi dile getirilmistir. Dini asiricilik ve terdrle miicadelenin tek bir
yolunun egitim kalitesinin yiikseltilmesine bagli olduguna vurgu yapilarak Ilahiyat ve
Din Egitimi disiplinlerinin, Rusya Yiiksek Tasdik (Attestation) Komisyonu tarafindan
tasdikli disiplinlerin arasinda yer almasi kaydedilmistir. Bu konferanslarda dile getirilen
konularin en 6nemlisi ise, geleneksel dini kuruluslarin terér tehdidi s6z ve davranislara,
dint asiriciliga ve siddete karsi olduklari, etnik, dini ve kultirel agidan farkli olan

gruplarin baris icinde yagamay1 adet edinmeleri gerektigidir.

RDK’nin resmi internet sayfasinda ve bildirilerinde ényargi, ényargiyt asmak ya
da dnyargiyi en aza indirgemek Qibi kelimelere rastlanilmamistir. Bunun iki nedeni
oldugunu distndlebilir.  Birincisi  dinin, Onyargilar  ilizerindeki etki ve
yonlendirmesinden kaynaklanan durumdan kaynaklanabilir. Yani onyargilar genelde,
dinsel ogretilerin muhtevasindan, dinin mensuplarina diinyayr anlamalari hususunda
bir izafet c¢ercevesi sunmasindan ve biitiin bunlarin etnosantrik egilimlerle
birlesmesinden kaynaklanmaktadir (Kayiklik ve Yapici, 2005: 418) fikrine gore belki
konsey (yeleri bu konuyu giindeme getirmenin sakincali oldugunu diistinmiis

olabilirler.
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Ikincisi de Onyarginin yayginlasmasmi 6nlemenin bu kelimeyi kullanmadan
gerceklestirmek gerektigini diisiindiiklerinden kaynaklanmaktadir denilebilir. Nitekim
RDK’nin, etnik ve dini gerekgelerle diigmanligi tahrik etmek isteyen kimseleri siirekli
uyardiklar1 bilinmektedir. Radikalist goriis ve fikirlerin 6ne ¢ikardig: fobi, dnyargy, iftira
ve dini Ogretilerin yanlis yorumlanmasi konusunda da farkli dinden olanlar arasinda
karsilikli derinlesen bilgi alis verisi sayesinde miicadele gergeklestirme planlanmistir.
RDK’nin o6nerisi dinin kendisinden degil, dini cehaletten korkulmasi gerektigidir

(Melnik, 2016: 2-3).

Rusya’nin ¢ok uluslu yapis1 dikkate alindiginda RDK iilkede yasayan dinleri
“geleneksellik” kapsaminda aslinda birbirine diisman olmadiklarini, Rusya tarihinin
olusmasinda hepsinin de etki ve katkisi oldugunu ileri siirerek, dindar liderler arasindaki
barisi, birlik-beraberligi ve diyalogu olusturmaya c¢alismaktadir. RDK’nm oncelikli
olarak dinin 6nde gelenleri ile bir araya gelerek, karsilikli oturup konusarak, iilkeyi
ilgilendiren herhangi bir konuda goriis bildirerek ve ortaklasa sonuca ulasarak diyalog

kurmay1 bir sekilde basardiklarini sdylemek miimkiindiir.

Onyarginin bazi durumlarda bilgi verilerek degistirilebilecegini ileri siiren
goriisler de (ilhan ve Cevik, 2003: 12) mevcut olduguna gore, dnyarg: ile miicadelede
davranigsal yaklasimlarin yaninda bir de bilissel yaklagimlardan faydalanmak

miimkiindiir. Bu baglamda REDCo egitim projesi 6rnek gosterilebilir.

C.2. REDCo Projesinin Cahsmalarinda Onyarginin Asilmasi

REDCo projesinin teorik arka planinda din egitimi genig anlamda kullanilmstir.
Okuldaki din(i) ve deger egitiminin felsefi ve pratik yonlerinin yani1 swa akademik
ogretmen egitimini de kapsamistir. Okullarda din ve dindarhigin nasil ele almacagi

incelenen bu projede, soyut inang sistemine degil de, her bir dinin (dini anlayisin) kendi
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temsilcileri tarafindan sergilenen diinya goriisleri lizerinde yogunlasmistir. E. Levinas
ile W. Weisse’e atifta bulunularak, komsu dini egitimi esas alinmistir (Weisse, 2003:
191-208). Buna bagl olarak: “Elbette, dunya dinleri artik komsu dinler seklinde
bulunmaktadir. Bu nedenle yaklasimimiz onlari bugiinkii bi¢cim ve potansiyelleriyle —
diyaloga ve ¢atismaya ne denli katki sagladigi incelenmigtir...” seklindeki agiklama
bulunmaktadir. Din egitimi ile ilgili baslica teorik uyaran-tepki “cesitliligin
incelenmesinde yorumlayici yaklasim” olmustur. Bu yaklasima gore: “din, homojen ve
swmiflandirimis sistemler olarak degil, dinler arasindaki c¢esitliligi ve her iiyenin
benzersizligini tanimanin yanmisira, her tiyenin vatandaghk egitimi baglaminda” ele
almmistir. Boylece REDCo’nun egitim sistemine kiiresel vatandashik firiklerini dahil
etme ve cocuklara ¢ogulcu bir toplum ile ilgili konular: tartisma becerisi kazandirma

potansiyelinde oldugu diistiniilmiistiir (Weisse, 2006: 13-14; Weisse, 2010: 190-191).

REDCo’nun anahtar arastirma bulgular1 su sekilde siralanmaktadir:

e Ogrencilerin ¢ogu kendi toplumlarindaki dinT heterojenligi agiklarken, diger
dinlerle ilgili 6nyargilarmi gizleyemedigi gézlemlenmistir.

e Dini ve diinya goriisii ile ilgili en dnemli bilgi kaynag ailedir, sonra da okuldur.

e Ogrencilerin ¢ogunlugu — hayatinda dinin ¢ok 6nemli yeri oldugunu, bir kism1
da dini pek onemsemedigini, bir diger kismi1 da — bu konuda net bilgiye sahip
olmadigin dile getirmistir.

e Ogrencilerin kendi dinlerinin yaninda diger dinlerle ilgili bilgi sahibi olmak
istedikleri goriilmiistiir.

e Ogrencilerin dini gesitlilik ile sadece okul iginde degil, sosyal yasamim hemen

hemen tiim alanlarinda kars1 karsiya olduklar1 ortaya konulmustur.
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Ogrencilerin genellikle farkli dini ge¢mise sahip akranlarina agik oldugu, fakat
dini gesitlilik ile karakterize edilen alanlarda yasiyor olsalar bile, kendileriyle
ayni dini inanca sahip olan akranlarla sosyallesme egilimi gosterdigi
gozlemlenmistir.

Ogrenciler genelde pratik bir seviyeden ziyade soyut bir tavir sergiledikleri igin
smif tartigmasinda ifade edilen hosgoriiniin giinlilk hayat diinyasinda her zaman
sergilenemedigi belirtilmistir.

Okulda, dinT ¢esitlilik hakkinda bilgi sahibi olanlarin, boyle bir firsata sahip
olmayanlara gore, diger din ve diinya goriislerine sahip 6grencilerle bir arada
bulunmaya daha fazla istekli olduklar1 kaydedilmistir.

Ogrencilerin dini farklihklar karsisinda baris ic¢inde birlikte yasamayr arzu
ettikleri ve bunun miimkiin olduguna inandiklar1 gézlemlenmistir.

Ogrencilerin diisiincesine gore, farkhi dindeki insanlarm bariscil diinyada bir
arada yasamasinin ana kosullari, birbirlerinin dinleri ve diinya gorisleri,
paylasilan ¢ikarlar1 ve ortak etkinlikleri hakkindaki bilgiye sahip olmasina
baghdir.

Cogu iilkede 6grenciler, okulda dini inancin 1limli bir ifadesine (géze batmayan
dini sembol, dini elbise vb.) karsi degildirler ve karsi taraftarm haklarmni
desteklemektedirler.

Hayatinda dinin 6nemli oldugunu belirten 6grencilerin, diger 6grencilerin dini
kdkenine ve diinyadaki din roliine deger verdikleri kaydedilmistir.

Cogu oOgrenci, dinleri belirli bir dini inang veya diinya goriisii dogrultusunda
yonlendirmektense okulun farkli konularda ogretime ayrildigini goérmek

istediklerini dile getirmistir.
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e Ogrenciler, dinlerin 6grenilmesinin kabul edilmis ifade ve ifade usulleri ile
yonetilen giivenli bir sinif ortaminda yer almasini istemektedirler.

e Diyalog, 6gretmenlerin siniftaki gesitlilikle bas etmeleri i¢in tercih edilen bir
stratejidir.

e Ogrenciler genellikle egitimle ilgili din modeli modelini tercih ettikleri
kaydedilmistir (REDCo, 2006-2009, 9-10). Buradan anlagilan, 6nceden var olan
Onyargilarin aslinda asilmasi kolay olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Clinkli ¢ogu
ogrencinin, diger ve komsu dinler hakkinda bilgi almak istedigi ve bunun
egitimini veren din Ogretimi dersinin yardimiyla gerceklestirilmesi gerektigini
belirtmiglerdir. Birbirinden farkli diinya ve dini goriise sahip olanlarin ortak
isbirligi igerisinde olmalarinda ise diyalogun saglamlastirilmas1 gerektigi de

ifade edilmistir.

2006 yilinda REDCo projesinin gerceklesmesini hedeflerken, bu projenin

calismasi ve yayilmasmin perspektifleri su sekilde siralanmistir:

e Kiiltiirleraras1 diyalogun giderek daha acil bir hale gelmesine nasil cevap
verecegini egitimde, din baglaminda dinleraras1 diyalogun tesviki ile
goOsterebilmek;

e Dinlerarasi diyalogun olanak ve sinirlarin1 kavramsal ve ampirik dizeyde
ogrenmek;

e Ogzellikle, 14-16 yas grubundaki gencler icin gelecekte kamuoyundaki
gelismeler i¢in belirleyici olacak bir izlenim edinmek;

e Cok farkli profillere iligkin ulusal ¢alismalar1 karsilastirilabilir bir teorik,

metodik ve tematik yaklasimla birlestirmek;
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e Projenin iiniversite arastirmacilari ile smirlanmasina ragmen, en bagindan
beri, egitim sistemindeki paydaslarla, ¢esitli dini gruplarla, kamuoyunda,
medyada ve siyasette igbirligi ortaklar1 bulunmasi ve okullarla

bilgilendirme ve diyaloga girmek (Weisse, 2006, 17).

Hedefin gerceklesmesine yonelik projenin ilk yilinda: katilimei iilkelerin ve
bolgelerin egitiminde din i¢in mevcut yasal ve kurumsal cercevelerin ve katilimci
iilkelerde kullanilan yaklasimlarm, katilan {ilkelerdeki egitimin tarihsel ge¢misinin,
diyalog catismasi veya firsatlar1 i¢in potansiyel derin analizler yapilmistir (Jackson vd.

2007).

Ayrica projenin ilk yilindaki bashica kazanimlarin arasmda ampirik
calismalardan yola ¢ikarak, nitel bir yazili anketin analizleriyle birlikte 11 rapor
hazirlanmas1 ve ayni sorularm biitliin {ilkelerdeki 6grenciler tarafindan yanitlanmasi
mevcuttur. Bununla birlikte ilk y1l boyunca, teorik konular agirlikli olarak seminerlerde
giindeme getirilmistir. Sonraki yil ise hazirlik ¢aligmalar1 daha kapsamli bir sekilde
takip edilmistir. Calismalar esnasinda yorumlayict yaklasimi yaygin bir teorik cergeve
olarak tartismak, yaklasimimn tanimlayici ve kuralci yonleri arasindaki dengeyi daha da
gelistirmek hedefe alinmistir. Ardindan ise yaklasimm kullanimiyla ilgili farkli
projelerden daha fazla bilgi alinarak, "temel egitim teorisi", "komsu dinler",
"vatandaglik egitimi" ve "kimlik olusumu" konularmma iliskin tartigmalar

gergeklestirilmistir (REDCo, 2006-2009: 13-14).

Projenin ikinci y1l1 boyunca, egitimde dinle ilgili hangi kavramsal yaklasimlar,
farkliliklar1 g6z ardi etmeden diyalog ve anlayisi amaglar ve okullarda, liniversitelerde
bu ¢esit din egitimi i¢in temel olarak gelistirebilecek bir yaklasim var mi? Farkl

kiilttirel, siyasi ve dini diisiinceye sahip kisiler arasinda var olan gerginlikleri ortadan
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kaldiran din egitimi unsurlart mevcut mudur? sorularina cevap aranmustir (bkz: Knauth

vd. 2008) ve kaydedilen basarisi su sekilde kaydedilmistir:

Genglerin  din, dindarlik, diyalog ve dinler arasindaki catigmayla ilgili
goriiglerinin  derinlemesine analizi ve egitimde dinin dahil edilmesi big¢imlerinin
kaydedilmesi, niceliksel anket sorularmin (teorik hazirligi, anket sorulari, hipotezler,
degiskenler ve gostergelerin gelistirilmesi, nicel anketin nitel anketin takibi olarak
gelistirilmesi, karsilgatirmali arastirma prosediiriiniin - gelistirilmesi) hazirlanisindaki
lic agamali prosediiriin tamamlanmasi, smif i¢i etkilesim ve metodolojik yaklasimlarin
tartisilmasi ve somut yorumlamalar igin ulusal ve uluslararasi analizlerin birlesimi ve

yorumlayict yaklasimin ortak teorik gerceve olarak tartigtimasindan ibarettir (REDCo,

2006-2009: 15).

Projenin ikinci yil1 boyunca, “komsu dinler” kavraminin, yerel dini ¢esitlilige ve
mahalle etkilesimine odaklanmak icin katilimcilar tarafindan benimsendigi
gozlemlenmistir. Din egitiminin farkli sekilleri ile demokratik vatandashk egitimi
arasindaki iliski ve genglerin ¢ogulcu kimlikleri meselesi, proje ekibi tarafindan diizenli

olarak arastirilmistir (REDCo, 2006-2009: 16).

Projenin iiglincii yilinda: Bulgular nasil kabul edilebilir bir sekilde formiile
edilebilir? Bulgular, bariscil bir arada yasama hedeflerimizin gelisimine ne saglayabilir?
Avrupa kimliginin unsurlar1 i¢in hangi biiylime potansiyelinin bulgular1 vardir? (bkz:
Avest vd. 2009) sorular1 cevaplandirilmistir. Bu baglamda halka agik konferanslar,
yiizlin ilizerinde makale ve sunumlar gerceklestirilmistir. Ayrica 6zel arag olarak,
REDCo ¢alismasini anlatan {i¢ adet kisa film hazirlanmis, sergi olusturulmus (14 adet
roll-up goriintii), uluslararas: ve ulusal diizeydeki egitim kurumlarmm gerekliliklerini
gosteren “politika dnerileri” formiile edilmistir. Iki defa, iist diizey halka acik etkinlik
diizenlenmistir. Bunlardan biri 3 Aralik 2008 tarihinde Avrupa Parlamentosunda, bir

digeri de 19 Mart 2009°da Avrupa Konseyinde ger¢eklesmistir. Bu toplantilarda
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REDCo projesinin bulgular1 (Sekil 2.), olanaklari ve gergeklestirme perspektifleri
sunularak, Komiser Jan Figel (Briiksel) ve genel midir Gabriella Battaini-Dragoni

(Strazburg) tarafindan onay almistir (REDCo, 2006-2009: 16-17).
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Estonya Fransa Almanya ingiltere Hollanda Norveg¢ Rusya ispanya

® Diger dinden olanlar sevmiyorum ve onlarla bir arada bulunmaktan hoslanmam.
W Diger insanlarin dinine saygi gésterildigi halde farkhliklarin bir arada yasamasi mimkin.

Sekil 2. REDCo projesinin sonucglarina gore katihimcilarin “diger din mensuplar ile ilgili”
goriislerinin % dagilin (2006-2009). (Weisse, 2010: 195).

REDCo projesinin arastirma bulgularina dayanarak (Sekil 2.) W. Weisse,
genglerin  dini  heterojenite  goriislerine iliskin  sdyle sonuca varabilecegini
kaydetmektedir:

1. Dinsel ¢ogulculuk yalnizca kabul edilmekle kalmaz, ayni zamanda c¢ok
memnuniyetle karsilanir. Cogunluk, farkli dinlerin insanlarmin birlikte ahenk icinde
yasayabilecegine inanmaktadir.

2. Ankete katilan Ogrenciler, farkli inanglar1 veya gorisleri olan insanlari
dislayan her uygulamayi elestiriyorlar.

3. Ogrenciler, dinin ve dini g¢ogunlugun g¢atisma potansiyelinden agikga
haberdar olsalar da, ¢ogunluk dinsel olarak ¢ogul bir Avrupa'da baris¢il bir arada
yasama vizyonunu paylasmaktadirlar. Bu vizyonun gergeklestirilmesi siklikla hosgord,
actk fikirlilik ve saygi tutumlarinin varligi ve kilit kelime “diyalog becerilerinin”
kullanilmas1 ~ {izerine  sarth  olarak  sunulmaktadir.  Bdylelikle  6grencilerin

birbirlerinin inanglarmi 6grenme; birbirlerini dinleme; ¢esitli goriisleri tanima gibi
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cok kiiltiirlii ve ¢ok dinli bir diinyada barig iginde yasama olanaklarina sahip

olduklarini géstermektedir (Weisse, 2010: 196).

Dinleraras1 diyalog temelli bir arada yasama unsurunun gerceklesmesinde
okulun 6nemli oldugunu kaydeden W. Weisse (2010: 198) ayrica su bilgileri dile

getirmistir:

Arastirmalarimiz, okulun dinler tizerine diyalog ve degisim forumu olarak

6nemini gostermistir. Bunu su sekilde gorebiliriz:

e Orgiitlii dinlerle baglar1 olmayan 6grenciler icin okul, din 6grenmek ve diger 6grencilerin
dini algilarimi 6grenmek igin ana forum olusturur.

e Bir dine mensup o Ogrenciler i¢in okul, diger dinlerle temas kurmak igin ana firsati
buluyor.

e Ogrencilerin birgogu diger dinlere karsi onyargilidirlar, ancak ayni zamanda ilging
gordiikleri diger kisilerle diyaloga girmeye hazirdirlar. Okul, onlar i¢in benzersiz bir
forum olusturuyor.

e Hemen hemen tiim 6grenciler, gerek kisisel gerekse toplumsal diizeyde dinler arasi bir
anlayisin gerektiginde ve miimkiin olduguna inanmaktadirlar. Okul bunu gerceklestirme

firsat1 sunuyor.

Sonug olarak REDCo projesinin 2011 yilinda yaymlanan ve 2016’da tekrar

yenilenen bildirisinde yer alan nihai faaliyet raporuna gore sunlar soylenebilir:

Proje cercevesi iyice ve verimli bir sekilde ele alinmistir. REDCO proje ekibi
tarafindan yapilan ardisik tartismalarda bir dizi faktor agiga cikarilmistir. Yorumlayic
yaklagim tam olarak proje Onerisinde tasvir edildigi gibi goriilmiis ve bu yaklagimin
temel kavramlar1 gerek yontemler, gerekse veri analizi ve pedagojide alan
arastirmalarinda kullanilmistir. Yaklasim, bu baglamlarm her ikisinde de sorunlarin
tartistlmasi i¢in bir ger¢eve olusturmada yararli olmustur. Projemiz, epistemolojik ve

teorik konularda uzman ve yontemsel yaklasim becerisine sahip akademisyenlerden
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olustugu icin, proje epistemolojik, teorik ve alan arastirmali konularda yapici bir

diyalog olusturmada etkili olacagi diisiiniilmektedir (REDCo, 2016: 1-2).

Goriildiigii gibi, REDCo projesi din egitiminin diyaloga katki saglayici yoniinii
vurgulamakla, Avrupa Ulkelerinin toplumsal doniismesinde yararli olacagi yonde
verimli ¢alismalar gergeklestirmistir. Avrupa Komisyonunun finanse ettigi ve 1,2
milyon Euro ayirdigi bu projede 8 iilke ve 9 {iniversite (temsilen akademisyenler) yer
almistir. REDCo ¢okkiiltiirliilik ve ¢ok dinli yapinin iyice anlagilmasmin yanmi sira
“komsu dinler” ve “vatandashik egitimi” gibi barigs¢il ve diyaloga temel olusturan
kavramlar1 ele almistir. Boylece genclerin arasinda farkli olanin farkindaligii yaratma
ve kendisine benzemeyen ancak ayni iilkeyi paylasan komsusuna bir yandan saygi
duyma diger yandan sahip c¢ikma duygularini gelistirmeye Oncelik tanimstir.
Hazirlanmakta olan tezin konusu agisindan, bu projede yer alan St. Petersburg’daki
“Rus Hiristiyan Beseri Ilimler Akademisinin” temsilcileri, V. Fedorov ile F. Kozyrev’in

calismalar1 da 6nemli yer bulmaktadir.

Rusya gibi ¢ok uluslu ve ¢ok dinli yapidaki tilkede bir bakima Hiristiyan dininin
temsilcilerinin bu g¢alismaya imza atmasi diger dinlerin degil de Hiristiyanligin 6ne
cikartilmaya calistig1 gibi goriinse de, aslinda Rusya’daki biitiin dinlerin lehine olan bir
calisma nezdinde goriilebilir. Bununla birlikte iilkedeki Din Kiiltiirii ve Laik Etigin
Esaslar1 dersinin resmilesmesi ve ileride zorunlu bir ders olarak devlet okullarinda
okutulmas1 konusundaki Rus Ortodoks Kilisesi’nin girisimleri de takdire sayan olarak
goriilebilir. Kanaatimce burada 6nemli olan hangi dinin 6ne ¢ikarilmaya ¢alisilmasindan
Ote, mevcut dini yapinin sistematik bir sekilde kontrole alinmasi1 ve dindarlar arasindaki

diyalog temelli adimlarla dini 6nyargilarin asilmasidir.
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Weisse’in REDCo projesinin arastirmalaria bagli olarak verdigi verilere gore,
din egitim-Ogretiminin devlet okullarma getirilip-getirilmemesi konusunda 6grencilerin
verdigi cevaplarda, “Estonya, Fransa ve Rusya gibi din egitimi konusunda daha
tecriibesi olmayan iilkelerde, Din Egitiminin devlet okullarinda okutulmasina kars
ctkmaktadirlar. Ancak bu kisilerin onemli bir kismi, bir okul konusu olarak din
egitiminin gerekliligi konusunda hala a¢ik fikirlidirler...” (Weisse, 2010: 198) dedigi

bellidir.

Ozellikle Rusya’daki verilen cevaplar, (Sekil 3.) diger iilkelere nazaran daha
diisiik yerdedir. Bunun nedeni belki de laik diisiinceye sahip insanlarin direnisi, ya da
“dindarlik” kavraminin yanlis ifadelerle birlikte (hem pozitif hem de negatif anlamda)
zikredilmesinden dolay1 olabilir. Ancak din egitiminin okullarda okutulmasi ve diger
dinlerle (onlarm kiiltiirleriyle) ilgili bilgi igermesi agisindan faydali goriilmekte ve

onemli ¢cogunluk, bir arada yagayabilmenin garantisi olarak diistinmektedir.
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B Okulda farkh dinleri grenmek, birlikte yasamamiza yardima oluyor.
® Okulda dinlerin 6grenilmesi, glincel olaylan anlamamda bana yardima oluyor.

B Okulda dinler hakkinda bilgi edinmek, kendimi daha iyi anlamarmi saghyor.

Sekil 3. REDCo projesi verilerine gore “okulda din egitiminin okutulmasimin” etkenleri. (Weisse,
2010: 198).

Bu sekle gore Rusya’da birlikte yasama arzusunun din egitimi ile bagdastirildig:
sOylenebilir. Bu hem REDCo projesinin hem de ORKSE dersinin asil amacimna uygun

diismektedir. Nitekim REDCo projesinin yonetim iiyelerinden ve Warwick departmani
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aragtirmacist R. Jackson, Kozyrev’in REDCo projesine olan katkisini1 degerlendirirken

su sekilde agiklama getirmektedir:

St. Petersburg’da bulunan Rus ekibinden F. Kozyrev’in kullandigi yontem
REDCo projesinin farklt yonlerinde geri doniisimlii bir sekil sergilemektedir. F.
Kozyrev, tim arastirma yontemlerinin sinirlamalarini ve arastirma raporlarmin
etkilesimini gdz Oniine alarak, karmagik yontem sonuglarini yorumlamada
hermeneutik yontemlerin kullanilmasini savunuyor; bu siireci, bilimsellikten daha cok
tarihsel veya elestirel anlamda ele almaktadir. Yeniden gelen veriler, onun goriisiine
gore, daha iyi bir yorum i¢in “hikdyeyi yeniden okumak” gibi goérillmelidir.
Dolayisiyla onun, St. Petersburg'daki arastirma c¢alismalarmin tekrar okunmasi,
ogrencilere Oznel bilgi edinme yorumlamalar1 ile kendi ©n kararlarina iliskin
diisiincelerle  diyalogda karsilasma imk&ni taniyan Ogretimin, Ogrencilerin
gelisimlerini destekleyecegini diisiincesine herkesi gotiirlir. Ayrica elestirel diisiinme

ve tarafsiz olmaya davet ediyor (Jackson, 2011: 107).

Yorumlayici yaklagimin din egitimine kazandirilmasinda 6nemli etkisi olan
Jackson, aslinda kendi fikirlerinin Kozyrev tarafindan tekrarlandigini séylemekten
cekinmiyor. Jackson’un belirttigine gore, yorumlayici ya da hermeneutik yaklasimin
yardimiyla 6grenciler, dini ¢ogulculuk hakkindaki temel diisiinceleri tartisirken, kendi
yeri ve durusunu belirleyebileceklerdir (Jackson, 2016). Bu yaklasimin belki de
Rusya’daki din 0gretiminin yeniden olusturulmasinda yardimci oldugu diisiiniilebilir.
Clnkl Kozyrev (2011a), Religious Education in the Russian Federation: The
Interpretive approach to ‘Spiritual and Moral’ Education in St. Petersburg adli eserini
yayma hazirlarken Jackson’un 1997, 2000 ve 2011 yilindaki eserlerden esinlendigi

acikca goriilmektedir.

REDCo projesinin Rusya bulgular1 ve bu projenin diyalog ile yorumlayici

yaklagima sagladigi destek lizerinde arastirma gergeklestiren Kozyrev: “REDCo gibi

138



¢ok biiyiik proje, karsidakilere yeni bilgi vermeyi amaclarken, aslinda arastirmacilarin
hemen hemen her biri yeni bilgi ogrenmektedir” diyerek sdziine baslamistir. Sonrasinda
‘ahlaki tarafsizlik idealini’ epistemolojik ve didaktik gerekgelerle degerlendirecegini,
sonra da nesnellik ve tarafsizlik sorununun metodolojik yansimalarmi ele alacagini ifade
etmis ve REDCo projesini diyaloga dayali yaklagimlarin en iyi bir degerlendirme sekli

olarak gordigiini belirtmistir (Kozyrev, 2011b: 257-258).

REDCo projesinin RF’ndaki genelde bitun 06zelde ise dini oOnyargilarin
asilmasinda su sekilde yararli oldugu belirtilmistir. Kozyrev’in diisiincelerine gore,
REDCo projesi oncelikle, Weisse’in (2009): “hayatinda dinin énemli yeri oldugu tespit
edilen ogrencilerin, digerlerinin dini ge¢migine saygi duyma ve dinin diinyadaki roliinii
daha iyi anlama olasiligini arttirmaktadur...” seklindeki goriisiine ek olarak, nerede ise
ceyrek asirlik bir siire boyunca tartisilmakta olan “Rusya devlet okullarinda dinin
ogretilmesi cok biiyiik tehlikelere yol acacakti”™ tarzindaki laik yorumlar1 ortadan
kaldirmay1 basarmustir (Kozyrev, 2011b: 259). Ayrica REDCo projesinin sayesinde,
ogrenciler, din egitimi modelini tercih ederlerken daha ¢cok tamidiklarina basvururlar
(Weisse, 2006: 13) seklindeki gerceklikten biraz daha uzaklasmislar, mezhepler-Usti
¢ok dinli egitim modelini tercih eden Ingiltere kadar da olmasa, Rusya yavas yavas din
ogretimin gerekliligini anlamig ve gencglere bu konuda dogru yonlendirme verebilmistir

(Kozyrev, 2011b: 259).

REDCo projesinin sagladigi faydanmn bir digeri, smif icinde diyalogu
olusturmakta gorevli olan 6gretmenlerin, tarafsizlig1 gerceklestirmek yerine, 6grenciler
arasinda dinler ve inanglar hakkindaki empatik tavirlari tesvik etmelerini 6nermesidir ve
"kendi inanglarma acik olmanin, baskalarma aymi seyi yapmalar1 i¢cin bir c¢agri

Olusturabilecegini" ifade etmelerini saglamasidir. Kozyrev’in goriisiinde bu deneyim
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ampirik ¢aliymanin sonuglarinin sinifta dini diyalogun saglanmasi icin daha iyi sartlar

yaratan politika olusturma egilimini gii¢lendirecektir (Kozyrev, 2011b: 261).

REDCo projesi ¢ergevesinde, barigcil, farkli olana saygi duyan ve bir arada
yasama becerisini gelistiren din egitimi ve dgretiminin ¢ok dinli yapiya sahip tilkelerde
yayginlastirmasini saglamak igin yapilan nitel arastrmalar, Kozyrev’e gore, acik
fikirlilik duzeyine bagh ampirik veriler, dnceki vizyon ve dnyargilarin degismesine
imkan saglayacaktir. Proje bittiginde ve arastirma tamamlandiktan sonra yapilacaklar

ise, gerceklerin dnce olanlardan farkly oldugu goz oniinde bulundurularak tekrar

yorumlanarak okunmasidir (Kozyrev, 2011b: 264-265).

REDCo projesi sayesinde gerceklestirilen arastirmalar, genglerin Ozellikle
akranlarm arasindaki iligkilerin kuvvetli oldugunu ortaya koymustur. Zamanla
ogrencilerin (iki farkl diinya goriisiinde olanlarin bir arada bulundugu siirece) dnceden
belirttikleri goriislerinden vazgecerek, din egitiminin kabul edilebilirligi konusunda
olumlu goriis beyan ettikleri kaydedilmistir. Dinin kamusal roliine dogru ilerleyen
aragtirmanin  6grencilerin arasindaki “kiimiilatif etki”den bahsedilebilecegini ortaya
koymustur (Kozyrev, 2011b: 266). REDCo projesinin Rusya’daki dine bagl 6nyargilari
asmadaki en Oonemli etkisi, Oncelikli olarak {ilkede din egitiminin dogru bir sekilde
verilmesi konusunda olmustur. Ardindan bu dersin — istatistiksel dlcitlerle yonetilen
kontrol bi¢imi olarak degil de yorumlayict bir sekilde 6gretilmesi gerektigini ortaya

koymustur.

Yorumlama sorununa odaklanan Ogretim ve Ogrenme siireclerine diyalojik
yaklagim onerisinde bulunan REDCo projesi, Rus arastirmacilarini bir sonraki agamaya
tagtyarak daha nitelikli caligmalar gerceklestirmesinde yeterli olmustur. Kozyrev sonug

olarak:
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Ogrencilerin  elestirel ~ diisiincesinin ve tarafs1iz  olabilme becerilerinin
gelistirilmesi, yalnizca ¢oklu yorumlarmn olmasi gercegi ile degil ayn1 zamanda kendi
varsayimlarina yansiyan diisiincelerin yani sira kisisel taahhiit ve inanglara sahip olma
deneyimlerini de tesvik etmelidir. Bu diyalog temelli iliski, 6gretmenin kisisel taahhiit
ve inanglarmm ortaya ¢ikmasi, 6grenci yorumlarinin degisimi i¢in daha aktif ve rahat
bir sekilde katilim saglamaya tesvik etmede yararli olacaktir. Sinifta kisisel
taahhiitlerin ve Oznel bilgi bigimlerinin taninmasi ise ¢esitli bilgi bigimlerinin
farkindaligina dayanan daha iyi bir objektiflik ve tarafsizlik kalitesine yol agar. Bu ise
degisen bilimsel arastirma standartlarryla daha yakindan ilgilidir (Kozyrev, 2011b:
268-269) demisken, REDCo projesinin Rusya’daki mevcut dini Onyargilarin
kirilmasinda en azindan din 6gretimi derslerinin, 6grencilere objektiflik ve tarafsizligi
ogretmekle, yeni perspektifler gelistirme girisiminde bulunduguna  dikkat

cekmektedir.

S0z konusu proje, sadece karsi taraftakilere degil arastirmada bulunan
akademisyenlere de birgok agidan faydali oldugunu sdylenmekle, oncelikli olarak
objektif bilgi sunabilmeleri i¢in akademisyenlerin onyargilarini bir sekilde astigini dile
getirmektedir. REDCo projesi, Avrupa Toplumlarmin doniistimiindeki dinin daha ¢ok
birlestirici, baristirici, diyaloga katki saglayici yoniine vurgu yapmakla hem dinin hem
de din 6gretiminin asil amacin1 yiiz listiine ¢ikarmaya ¢alismaktadir. RF da bu konuda

kendi nasibini almis bulunmaktadir.

ORKSE dersinin devlet standartlarina goére olusturularak devlet okullarinda
ogretilmeye baslamasi, ¢ok uluslu, ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli bir Glke igin
bagarili bir siirectir denilebilir. Ciinkii en azindan din, din egitimi ve 6gretimi, din
kiiltiiri, diinya dinleri, laik etik, vatandaslik, saygi, hosgorii gibi bir arada yasamaya
yardimc1 olacak kavramlar1 katilimecilarin anlamasinda yardimer olacaktir. Soyle Ki

secmeli ya da zorunlu olarak din Ogretimi dersini géren geng neslin ve onlarm ders
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seciminde etkili olan ebeveynlerinin, Hangi din? Neden bu din? Farkli kiltiir ve diger
dinler nelerdir? — gibi sorular sorabilecekleri ve aklina takilan sorular hakkinda bilimsel
cercevede cevap alabilecekleri séylenebilir. Boylelikle yanlis diistinceleri oldugu gibi
kabul etmemeyi, sorgulamay1, farkli kiiltiir ve dini anlayislarin oldugunu ve kendinden
olmayana da saygi duyulmasi, hosgoriilii davranilmasi gerektiginin her seyden 6nce
vatandaglik gorevinin oldugunu 6grenmis gengler, ayrimcilik, azinlik gruplara yonelik
diismanlik ve terdrizm gibi Onyargiy1r cagristiran kavram ve davramiglardan uzak

duracagi soylenebilir.

Rusya’da Onyargilarin asilmasma yonelik REDCo projesinin bulgulari
sonucunda din 6gretimi program gelistirmesi ¢abasi sonucunda olusturulan ORKSE der
programinin Onyargilarin asilmasi ile ilgili ¢alismalarmi anlamadan 6nce, RF’nin din
Ogretimi deneyimlerinin kisaca tarihine bakmanin faydasi vardir. Bu, ORKSE ders
programina neden ihtiya¢ duyuldugunu ve Onyargilarin asilmasinda etkili olabilecek

yonlerini anlamada yardimc1 olacaktir.

C.3. Rusya Federasyonu’nda Din Ogretiminin Kisa Tarihi (1900°den Bu Yana)

Rusya tarihinin erken donemlerinde Ortodoks Kilisesi, dini egitim-6gretim (o
zamanin degimiyle umenue ceswennvix mexcmos — kutsal metinleri okuma) konusunda
tek yonlendirici konumunda olmustur. I. Petro’nun egitim konusundaki reformundan
sonra ise Kilisenin yetkisine sinir getirilmistir ve dini (kutsal) metinleri okuma gelenegi,
0zel dini ihtisas okullarina devredilmistir. Devlet okullarinda ise dine karsi propaganda

gbzlemlenmistir (Kozyrev ve Federov, 2007: 180).

19 yy. sonuna dogru kilise liseleri (tserkovno-prihodskaya skola) ve sehir
okullarinin egitiminde bir ¢esit birlesme gerceklestirilmis olup, devlet okullarin

%40’ 1nn egitim sistemine “Zakon Bojiy/3akon boxwuii” (Tanr1 Kanunu) ismi ile din
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ogretimi eklenmistir. Tanri’nin Kanunu dersi onceleri, kilise koro sarkilarmi ve Slav-
Kilise temel bilgilerini 6gretmeyi hedeflemistir (Kozyrev ve Federov, 2007: 180). 1902
yili itibar1 ile de Ortodoks Kilisesinin inang sistemi ve ruhunu egitime uygulama ve
yvaygimlastirmaya yonelik programlastirilmistir. Piskunov’un belirttigine gore, Rus
Ortodoks Kilisesi inang sistemi, gramer, aritmetik, geometri, tarih, cografya ve doga
bilimleri kadar 6nemli oldugu goriisli ragbet kazanmig ve ¢ocuklarmn ilk gelisimi igin
gerekli olan akli derslerin yaninda ahlaki kurallarin da 6gretilmesi giindeme gelmistir

(Kozyrev ve Federov, 2007: 180).

I. Diinya Savasi esnasinda Rusya’da durumun farklilagtig1 ve din egitimi ile ilgili
reformlar yapilmaya baslandigmi gdrmek miimkiindiir. Ozellikle 20 Haziran 1917
yilinda kabul edilen din egitimi ile ilgili yasa, devletin destegini alan biitiin dinf
okullarm Egitim Bakanliginin emrinin altina girmesini saglamigstir. Devletin bu karari,
kilise tarafindan elestiriye maruz kalmasma ragmen, devlet tavrmi kesin bir sekilde
stirdiirmiis, Egitim Bakanlig1 dini okullarda okutulan Ortodoks Katesizmini zorunlu
ders listesinden ¢ikarmayi basarmistir. Bu durum kilise ile devletin karsi karsiya
gelmesini giiglendirmistir. Nihayet 23 Ocak 1918 yilinda kabul edilen yasa ile devlet
okullarindan dini dersler tamamen kaldirilmistir. Ilgili yasanin 9. Maddesi uyarinca,
okul kiliseden ayrilmis, dini doktrine bagli 6gretime son verilmis ve din 6gretimi almak
isteyen vatandaslarin 6zel olarak bu egitimini gerceklestirmeleri kabul edilmistir

(Koylii, 2013: 316).

S. Matthew’un belirttigine gore 1922°de devlet yeni diizenlemelere baglamis ve

asagidaki maddeleri kabul edilmistir:

Henlz on sekiz yasina gelmemis kisilerin dini 6gretimine izin verilemez. On
sekiz yasin tizerindeki kisiler, ancak din adamligina hazirlanmak amaciyla ozel

ilahiyat dersleriyle egitilebilirler, ancak bu derslerin de sadece ilahiyat alaniyla ilgili
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derslerin olmas1 gerekir. Ayni sekilde, on sekiz yasin iizerindeki bireyler i¢in inancla
ilgili konular da, sistematik bir &gretim metodu uygulanmama sartiyla, sadece ayri

konferanslar, tartigsmalar ya da okuma dersleri seklinde alabilirler.

Yukarida sozii edilen yasalar ile Sovyetler Birliginde devletin kiliseden ayrilma durumu
ve din egitimine getirilen kisitlama, 1980’11 yillarin sonuna kadar devam etmistir.
Nitekim bu donemlerdeki militarist ateizm, Sovyetler Birliginin resmi ideolojisi ile

politikasinin ayrilmaz bir pargasi olarak kalmistir (Koyli, 2013: 317).

Her ne kadar 1980 yilinin sonuna kadar Rus hikimeti, dinT 6gretimi devlet
okullarindan ayr1 tutmaya ¢alismis ise de, 1988 yili itibartyla dini kurumlar kendi 6zel
okullarmi1 agmig, misyonerlik ve hayir isleri amaciyla da devlet okullarma kendi
gorevlilerini gondermeye baslamistir. Kisa siirede misyonerligin c¢esitli sekilleri
yayginlasmis ve hem siyaset adamlarmin hem de devlet okullarinda gorevli
ogretmenlerin ~ dini  konularda  bilgisizligini  misyonerlerin  firsat  olarak
degerlendirmesinden dolayr dini 6gretim amacindan sapmaya baslamistir (Kozyrev,

2001: 293).

Misyonerlige karsi “Okulun gelismesi i¢in ruhbanlik anlayisinin tamamen
kaldirilmas: gerekmektedir” seklindeki agiklamalar1 ile iin kazanmis, Rus egitimcisi
Ushinsky oOnemli c¢aligmalar gergeklesmistir. O, 1980°li yillardaki din Ogretimini
Ortodoks Katesizminin karakterine bagli olarak gelistigini dile getirmistir. Ayrica
kilisenin, dini bilen ve devlet yararina ¢alisacak aydin adamlarin yetistirilmesine karsi,
konservatif ve muhafazakar tavir takindigimi elestirmistir. Bunun disinda onun dini
egitime kars1 sert ¢ikisi - Kilisenin, kendi Inanirlarmin parasini ¢aldiklar1 gerekgesinden
kaynaklanmaktadir (Ushinsky, 1988: 250-254). Ayn1 konuda Rozanov: “Gunimiz din

egitim ve dgretiminin Zakon Bojiy’i (Tanruvun Kanunlarimi) bir nevi karantinaya
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almaktadwr. Ciinkii ben 8 yillik egitim siirecinde katetehiz, litiirji, Rus Ortodoks
Kilisesinin tarihi ve Eski/Yeni Ahitten érnekler disinda hi¢bir sey ogrenmedim. Oysaki
Hiristiyanlik sadece bunlardan ibaret degildir, Kutsal Kitaplarin diger bolimlerini de
baglamalidir” diyerek (Rozanov, 1995: 78-80) adeta o donemin dini egitim-6gretim
sisteminden memnun olmadigmi dile getirmektedir. Dolayisiyla 1988-1997 yillar1
arasinda  Ortodoksluk temelli din egitim-6gretiminin  devlet  okullarindan
uzaklastirilmaya caligmasmin yaninda din egitim ve Ogretimde yeni diizenlemeye

gidilmesi gerektigi ortaya konulmustur.

1990 yilinda kabul edilen vicdan 6zgiirliigii ve dini organizasyonlar yasasi din
ogretiminin ve dini yasayisin canlanmasma zemin hazirlamakla birlikte, ginimiz
RF’nu din egitim ve ogretiminin verilmeli mi? eger verilecekse hangi model tercih
edilmeli? gibi sorulara cevap aramaya itmistir. Bu konuda Theodor Kozyrev: “daha zor
ve riskli ancak pedagojik bakis agisinda en arzulanan dinlerin kiiltiirlerarasi
perspektifle ders verilmesi gerekmektedir. Bu bireylerin her bir dini gelenekte spesifik
ve yaygin olan seyi gérmelerine yardimci olacak ve farkli dinlerle tanmisik kilma

olanagimi” saglayacagmi (Th. Kozyrev, 2001: 296) dile getirmistir.

1992 yilinda devlet inisiyatifi kendi eline alarak dini kurumlara kisitlama
getirmistir. Bundan boyle misyonerligi hedefleyen dini kurumlar, basta devlet okullari
olmak iizere devletin hicbir organizasyonuna karigamaz, faaliyetlerine katilamaz
olmustur. Rusya'da devlet okul egitiminin sekiiler dogasini belirleyen 1992 yili, din ve
egitim arasindaki yasal iligkiyi diizenlemistir (Kozyrev ve Federov, 2007: 186). Bu
donemde Rusya’da din egitiminin birkag sekli gelismistir. Ornegin egitim sisteminin bir
unsuru olmaktan c¢ok Kkilise misyonunun bir pargast olarak siirdiriilen egitim turi

bulunmaktadir.  Ortodoks topluluklari, St. Petersburg’daki Teoloji Akademisi ve

145



[lahiyat Fakiiltesi bu tirdendir. Bir de ilkokul ve ortaokullarda incil ve diger dini
edebiyatlar ile ilgili bilgi iceren edebiyat ve diinya dinleri derslerinden olusan ylizeysel
ve kirdgan din 6gretimi bulunmaktadir. Ayrica, devlet destekli olmalarma ragmen,
sosyal bilimlerin 6grenilmesini istemeyen Moskova Hiristiyan Gimnazyumu gibi belirli

bir mezhebin okullar1 mevcuttur.

Butln bu okullarin basarisizliklary, din 6gretiminin tamamen 6gretmenin
takdirine birakilmig olmasindan kaynaklanmaktadir. Moskova Klasik Gimnazyumu,
eski Yunan, Latin ve Ibraniceyi iceren Ortodoks Hiristiyan dgretisi ile desteklenerek
ilerlemisken, Petersburg Klasik Gimnazyumu, din egitiminden tamamen yoksun
kalmaktadir. Bu karmasikligin i¢inde derslerin Ortodoks hocanin mi? Katolik papzin
mi1? Yoksa Luteran pastoriin mii yiiriiteceginin belirlenmemis olmasi da bulunmaktadir.
Bu sorular Kozyrev’in ifadesi ile “Rusya’da din ogretiminin karmakarisik bir

durumda” (Kozyrev, 2001: 293-295) oldugundan haber vermektedir.

Bu belirsizliklerin oniine ge¢mek i¢in egitimin dinle ilgili kism1 1997 yilinda
yeniden g6zden gecirilerek duzenleme getirilen vicdan 6zgiirliigii ve dini kuruluslar
adindaki Federal Yasa’da yeniden g0zden gecirilmistir. Buna uygun olarak dinf
kurumlarin faaliyetlerine iligkin biitiin kisitlamalar kaldirilmis, onlara sadece kendi 6zel
dini okullarini diizenlemekle kalmayip, ders programlari disinda olsa dahi, devlet
okullarinda din egitimini okutmalarina izin verilmistir. Bu mesele tartigmalara yol
acarak kamu tartigmalarinin merkezinde iki karsit pozisyon yer almistir. Bir yanda,
“laiklik ilkesi” ile ilgili (&zellikle Ingiltere’ye atifta bulunan) RF’nun Anayasasinin
savunulmasi yer aliyorken, diger tarafta da egitim alanindaki kilisenin niifuzunu tesvik

eden (¢cogunlukla Almanya’y1r ornek alan) referans egitim metotlar1 savunucular: yer

almislardir (Kozyrev ve Federov, 2007: 186-187).
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Bondarevskaya ve Kulnevich’in belirttiklerine gore, 1997’de baslayan
tartismalar 1999°da din egitiminin mezhebe dayali modeli ragbet gormesi ile agikliga
kavusturulmustur denilebilir. Nitekim Roma Katolik din adamlari, Yahudi topluluklar1
liderleri ve baz1 Protestan mezhepleri bu yonde olumlu goriis belirtmislerdir. Miisliiman
liderlerinin ise, okulda din 6gretiminin tarafsiz olarak bilimsel yaklasimla okutulmasi

konusunda daha meyilli oldugu kaydedilmistir (Kozyrev ve Federov, 2007: 188).

1999 yili sonrast kavramsal diizeyde din egitiminde yer alan konularmn hukuki
yondeki ciddi sorunlari asilmistir. I. Ponkin’in (2003) ele aldigi laik devlet ve laik
egitim kavramlarinin detayl anlatilmaya caligilmasi ile baglatilan ilerleme yolu, egitim
icerisinde dinin akademik diizeyde arastirilabilecegine bilim adamlarmi inandirmustir.
Sonrasinda dinin akademik diizeyde arastirilmasinin teorik kismiyla ilgilenen birgok
monografik ¢alisma ortaya atilmustir. Ornegin Y. Shestun’un (2001) “Ortodoks
Pedagojisi”, L. Harisova’nin (2002) “Egitim Iceriginde Din Kiiltiiriiniin Yeri”, 1.
Metlik’in (2004) “Devlet Okullarinda Din ve Egitim”, F. Kozyrev’in (2005) “Devlet
Okullarinda Din Egitimi” adli eserleri, bu konuda onemli 6lgiide katki saglamistir
(Kozyrev ve Federov, 2007: 189). ilgili arastirmalar, bir yanda Norveg, Ingiltere,
Danimarka gibi Ulkelerdeki mezhebe dayali olmayan multikiltirel din dersinin
verilmesini isteyen, diger yanda da Almanya, Ispanya tlkelerinde mevcut zorunlu
mezhebe dayali din dersi sistemini savunan ters kutuplu goriislerin ortak noktada
bulusmasma yardimci olmustur. Lahneman ve Schreiner Avrupa Ulkelerinin Din
Egitimine yaklasimu ile ilgili smiflandirmayi su sekilde yapmaktadir: 1) Mezhebe dayali
din dersi (zorunlu) — Almanya, Ispanya vd. 2) Mezhebe dayali din dersi (istege bagl) —
Polonya, Italya vd. 3) Mezhep dis1 ¢ok kiiltiirlii din dersi (zorunlu) — Ingiltere, Norveg,
Danimarka, Isve¢ vd. 4) Mezhep dis1 cok kiiltiirlii din dersi (istege bagli) — Estonya,

Moldova vd. 5) Sistematik din egitimi mevcut olmayan — Fransa, Rusya, Beyaz Rusya,
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Ukrayna vd. 6) Mezhebe dayali ¢ok kiiltiirlii din egitimi — Hollanda, Isvigre, Tiirkiye

(bkz: Lahnemann ve Schreiner, 2009).

Bu konuda devlet okullarinda din egitiminin sistematik bir sekilde verilmesi ile

ilgili Avrupa Ulkelerinden drnek almay1 teklif eden Kozyrev:

Laiklik ilkesine gore gelistirilmis din ogretimi hakkinda asagidaki simiflama

sOylenebilir:

Din 6gretimi hem dgrencinin hem de oOgretmenin dinl kimliginin neligini
oncelige almaz. Ayrica onlarin mezhep aidiyeti derse devam etmelerine higbir zorluk
¢tkarmaz. Din 6gretimi herhangi bir dini topluluk ya da gelenek iiyesi tarafindan
yUriti/medigi gibi, ogretmen dini dernek temsilcisi olmak zorunda degildir. Egitim ne
savunucu (apological) ne de ruhbanlik (clerical) dzelligini icermektedir. Okutulmakta
olan dersin kritik degerlendirmesini yapmak tesVik edilmektedir, tartisilmaz ve baglayici

dindarhk tizerine kurulu doktriner derslerin okutulmasna ise izin verilmemektedir.

Din égretimi dgrencilerin inancim ele almamaktadir ve toplum ile kilisenin
baglantisimi  giliclendirme (inchurching) ya da dindarligi yiikseltme gibi hedefleri
yoktur. Iste son yillarin en énemli ¢calismast olan “dini olmayan” din dersinin Avrupa
ulkelerinde okutulmasi, din hakkinda bilgi almak isteyen ancak dinl dgretilerden uzak
kalmayr dngoren kesim igin ideal bir model sunmus oldu. Boylelikle “baghlik ve
goniilliiliik” temelinde konfesyonel (mezhebe dayali) din ogretimi ile nonkonfesyonel
(mezheplerlstl) din ogretiminin birbirinden farkli oldugunu ortaya koydu. Genel
yaklasim, okulda, ya dini icerikli dersin tamamen iptal edilmesi, ya da laiklik ilkesini
gozeten ve herhangi bir mezhebe dayali olmayan din ogretimi olmasi gerektigidir.
Tkinci sikta din ogretiminin zorunlulugu soz konusudur (Kozyrev, 2013: 227-228)
demektedir. Bu bilgilerin ardindan, yazar okul sisteminde olabilecek din dersinin
tiplemelerinden bahsetmekle (Tablo 6.) asagidaki gibi tablo olusturmustur. Devlet

okullarinda o6gretilmesi Ongdriilen din dersinin tiplemelerinden faydalanarak RF’nun
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kendi egitim sisteminde uygulanabilecek ve ¢ok dinli yapisina uygun bir din &gretimi
sistemi olusturmasi gerektigi anlasilmigtir.

Tablo 6. Devlet okullarindaki Din Dersinin tiplemeleri. (Kozyrev, 2013: 228).

Dini topluluklarin Devlet ile dini Devlet okul ve kurumlarmin
sorumlulugundaki kurumlarin igbirligine sorumlulugundaki
dayali
Mezhebe dayali Din Ogretimi Din Bilimlerine bagl Din Ogretimi
(denominational education) religious education)
Goniilli (istege bagl) Gonillu/Zorunlu Zorunlu

1990 yilindaki yasanin devami olan 1997 yilindaki Dini Kurumlar ve Vicdan
Ozgiirliigii kanunu, ayn1 kanunun 1999 yilindaki yeni diizenlemesi, Ortodoks Kilisesine
avantaj saglamistir. Buna bagl olarak Kilise, sadece dini okullarin organizasyonu (bkz:
Duali, 2014: 11-15) degil, ayn1 zamanda ders programi disinda ve bazi makul sartlar
altinda devlet okullarinda mezhebe dayali din egitimi verebilme imkani elde etmistir.
Rus Ortodoks Kilisenin gayretleriyle 2000 yilinin sonuna dogru Rusya’nin bir¢ok
bolgesinde ‘Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar’’ dersi yerel yoneticilerle yapilan ikili
anlagsmalar ¢ergevesinde okullarda okutulmaya baglamistir. Din egitimi her gecen sene
biraz daha yaygin hale gelmis ve bazi bolge okullarinda zorunlu dersler arasina
girmistir. Ornegin, 2004 yilnda Kursk vilayetinde mevcut 877 okuldan 615’inde

Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 dersi segmeli olarak okutulmustur (Duali, 2013: 231).

2006 yilina gelindiginde, din egitimi Kultiir Bilim ve Dinya Dinleri Ogretimi
isimleri altinda devlet okullarmin tiimiinde dogrudan bir ders olarak okutulmaya
baslamustir. Ulkedeki herkese din egitimi yaklasimi ise din konularin asiri derecede
politize edilmesi, sivil toplumlarin din égretimine fazla yaklagmamasi: ve sekuler bir

cevrede dinle ilgili ¢agdas egitim ve teorilere iligkin yeterli derecede ¢alismalarin
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olmayist gibi faktorlerden dolay1 gelismekte ge¢ kalmistir. Bu da din dgretiminin yavas

yavas federal seviyede gelismesini saglamistir (Koyli, 2013: 319-320).

2007 yilinda iilkenin 6nde gelen akademisyenlerinden bir grup V. Putin’e
mektup yazarak, Kilisenin toplum iizerinde artan etkisinden duyduklar1 endiseyi dile
getirmislerdir. Egitim siirecinde Ortodoks Kiiltiiriniin Esaslar1 dersi, genis bir kamusal
tartigmaya yol agmistir. Kozyrev agisindan tartismaya yol agmasi dogal durumdur.
Clinkii sadece Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 dersinin devlet okullarinda din egitiminin
orneginin yansimasi olarak okutulmasi, diger din mensuplarina aykir1 bir davranistir
(Kozyrev, 2003: 69-70). Bu konuda en 6nemli protesto eylemi “On Akademisyenin
Mektubu” olarak tarihe ge¢mistir (Tribune, 2015). 22.07.2007 tarihinde yayinlanan bu
mektupta Rusya Bilimler Akademisinin dyeleri, laik iilke olan Rusya’nin kilise
nifuzuna (clericalization) doniistiiriilmesinin sakincali oldugunu ve ¢ok uluslu, ¢ok
mezhepli tlkede bu dersin verilmesinin adil olmadigini dile getirmislerdir (Duali, 2013:

230; Pibayev, 2015: 52).

Kozyrev ile Fedorov’a (2006) gore Rusya’daki cokkiiltiirliiliik hususu esas
almdig1 zaman, laik kesimin endise ve elestirileri dogrudur. Ancak bu proje, Rusya’daki
din egitim ve Ogretimin onarilmasi (reanimation) ve yenilenmesi (innovation) icin
onemli ve belirleyici Ozellige sahiptir. Ortodoks Kiiltiriiniin Esaslart dersinin, din
egitim ve 6gretimin gelismesindeki dnemi ii¢ yol ile degerlendirilebilecegini dile getiren

yazarlar, su bilgileri dile getirmisler:

Bu dersin 6neminin ilk 6rnegi, Din Ogretiminin Rusya devlet okullarinda
ogretilebilirliginin ~ dl¢lilmesinde  yardimci olacaktir. Yani Ortodoks Kiiltiiriiniin
Esaslar1 dersinin okullardaki iyi-kétii deneyiminden faydalanmak yararli olacaktir.
Buradaki “kiiltiir” kelimesi ise laiklige de karsi gelmemekte ve din kiiltiiriiniin

ogretilmesi gerektigine dalalet etmektedir. Ikincisi ise, bu dersin herhangi bir mezhebe
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dayali derste uygulanabilecek bazi énemli kurallar icermektedir. Ornegin dersin amaci,
bilginin ¢agdas sistemine dogrudan ilgisi olan yeni perspektifler ile ogrencileri
tanistirmaktir. Dersin dini 6zellik tasimayip, kiiltiirel baglamda 6gretilmesi, iilkenin hem
laik hem de hiimanist ozelligine ters diismemektedir. Bu dersin devlet okullarmnda
okutulmasinda kesinlikle dinf ritiiellerden yararlanil-mayacaktir ve higbir Ogrenci ve
ebeveyn bu konuda zorlanmayacaktir. Ugiincii 6nemli nokta ise, bu ders sekiiler ve
confessionalist (kati mezhepsel) goriisleri ortak noktada bulusturabilecek ve iilkenin
egitim-6gretim sisteminde dinin dogru bir sekilde Ggretilmesi ve Ogrenilmesine katki

saglayacaktir (Kozyrev ve Federov, 2006: 190).

Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 dersi devlet okullarinda din dersinin 6gretilmesi
konusunda yeni ¢igir agmakla kalmayip, dini okullardaki miifredat farkliliklarmma da
onciilik edecek gibi gorilmiistiir. Ciinkii Rusya’daki bazi dini mezheplerin devlet
destekli okullarinda da durum 1yi degildir. S6yle ki, Theodor Kozyrev’in dediklerine

gore:

Rusya Federasyonu’'nda en iyi okullardan biri olan Moskova Klasik
Gimnazyumunda, eski Yunanca, Latince ve Ibraniceyi iceren ve Moskova
kilisesinden gelen bir papaz tarafindan okutulan Ortodoks Hiristiyan Ogretisi dersi
zorunlu olarak okutulmaktadir. Statli ve program itibari ile ayn1 derecedeki bir diger
Petersburg Klasik Gimnazyumunda ise dini ogretim neredeyse kaybolmak Uzeredir.
Ayrica derslerin sadece kiigiik gruplara yonelik ogretilmesi farkli boyuttaki sorunlara
yol agabilecektir. Dolayisiyla en makul yol, 6grencilerin bu derslere goniillii olarak
katilmalarinin saglanmasidir. Yani se¢meli ders olarak Hiristiyan Kulturindn verilmesi
hem mezhepler arasi iligkilerden kaynaklanan sorunlarin ¢o6ziilmesinde hem de
ogrencilerin tanimak istedikleri dini kiiltlir arasinda se¢im yapma hakkina sahip

olacaklar distiniilebilir (Th. Kozyrev, 2001: 295).

Ulkedeki laik kesimin endisesi ve devlet okullarindaki din dersinin tamamen

kaldirilmast fikri, Kilise tarafindan oOnerilen ve uygulamaya gecirilen Ortodoks
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Kiiltiiriiniin Esaslar1 dersinin ortadan kaldirilmasini ve devlet okullarinda din egitiminin
verilmesini engelleyememistir. Buradaki en 6nemli nokta ise, ‘Ortodokslugun Esaslarr’
dersinin Ogrenciler ve onlarin velileri agisindan her hangi bir olumsuzluk
yaratmayacagimi belirtilmesi ve Hiristiyanligin Bati Medeniyetine sundugu katki,
ozellikle de Ortodokslugun Rus kiiltliriiniin  olusumunda oynadig1 biiyiikk rol
oynadiginda yatmaktadir (Duali, 2013: 231). Artik iilkede dinin sosyokiiltiirel bir bilim
bakis acisiyla incelenmesi gerektigi ile ilgili olumlu kanaat gelistirilmistir. Yani din
dersi kiiltiir bilesenlerinden biri olarak devlet okullarinda okutulma kararma baglanmig

oldu (Proshak, 2010: 123).

Rusya’nin din 6gretimi model arayisint Kozyrev asagidaki ifadesi ile adeta

Ozetlemistir:

Batili pedagojik model ve yaklagimlarin mekanik olarak takip edilmesi, su an
ulusal manevi hayatimizda var olan durumu siddetlendirebilir. Ornegin, Ingiltere'de,
ayn1 smiftaki gen¢ Ogrencilere alti farkli din (burada din hakkinda modelinden
bahsedildigini belirtmem gerek) Ogretilmektedir. Bu sistem Britanya'nin isine
yarayacaktir, ¢iinkii bu ¢ocuklar dogal olarak farkli ve digerlerinin nadiren etkilesime
girdigi alt Kkiiltiilere mensuplar. Ingiliz &gretmenler, kiigiik bir cocugun garip
komsularmi sevmesini saglamak i¢in komsunun dininin bile en azindan anlasilmasi
gerektigini diisiinliyor. Rusya'da ise bu yaklagim heniiz uygun degildir. Dolayisiyla,
kendi din egitim sistemimizi olustururken ‘“kusagin uzlastirilmast ve ulusal manevi
gelenegimizdeki kopusun iistesinden gelmeyi 6grenmek” gibi daha acil konular1 da
aramaliy1z. Ayrica genglere, atalarimizin nerede dogrular1 ve nerede yanlislar1 oldugunu

anlatmamiz lazim.

Sekdler dini pedagoji konusunda Bati iilkelerinin ¢ok gerisinde kaldik. Ancak
bu gecici gerilik, kendi inanglarimizi ve kendi yolumuzu aramamaliyiz anlamina

gelmez. Ulkemizde halen mevcut olan dini ve yasal durumlara uyarlanabilirken
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toplumumuzun ihtiyaglarmi hala karsilayabilecek bir din egitimi modeli segmemiz
6nemlidir. Rusya'nin biiyiik boliimii Ortodoks Hiristiyan olarak kaldigindan ve Hiristiyan
Ortodokslugu Rusya'nin etnolojik ¢ekirdegini olusturdugundan dolayi, bu ger¢cek din
egitimi programlarma yansimalidir. Ayrica din egitimi, belirli geleneklerin tarihsel olarak
olusturulan o6zelliklerinden ayrilmig olmamali ve dinlerin "esitligini” elde etme ¢abasina
girilmemelidir. Siiphesiz higbir ¢ocuk kendi dini geleneklerini tanima sansindan mahrum
birakilmamali ve bu geleneklerin higbirine ¢arpik veya kismi bir goriis verilmemelidir.
Avyrica dinsel azinliklara mensup 6grencilerin kendi gelencklerine dayali  olarak  din

egitimi alabilmeleri saglanmalidir.

Gergekten de, Rusya'da din egitiminin gelecegi, sadece okul programlarinin
nasil yapildig1 degil, 6nemli olmasmna degil, ayn1 zamanda bu egitimin hangi fikir ve
degerlere dayandirilacagina da bagli olacaktir. Bilimsel olarak gelistirilmis bir dini
pedagoji sisteminin en Snemli amaci, bu tiir egitimin ana fikir, amag ve ilkelerinin bir
formiilasyonu olmalidir. Konumumuzu belirlemeli, onceliklerimizi beyan etmeli ve
yeni bir sivil toplum kurarken hangi degerlere giivenecegimize karar vermeliyiz. Bu
oncelikler, her kisinin potansiyelini en iist seviyeye ¢ikarmaya yonelik yaratict gelisimini,
ulusal ve dini  Ozdeslesmemizi  giiclendirmeyi ve  geleneklerimize uyma
kabiliyetini i¢ermelidir. Sorulmasi gereken soru, dinT duygularin siyasal ve toplumsal
amagclarla somiiriilmesine izin verilip verilmemesi hakkinda olmalidir. Cevap “evet”
ise, ne derecede sOmiiriildiigii arastirilmalidir. Yukaridaki sorular cevaplanirken, eger
kamu ve profesyonel pedagoglar bolinerek ortak bir zemin bulamiyor iseler,
cogulculugun oziine uygun olacak birka¢ pedagojik okul ve egilim gelistirilmeli ve

zorla birlestirme olmamalidir (Kozyrev, 2002:; 26-27).

Th. Kozyrev ise Rusya’daki 2000’li yillardaki din egitimi ve Ogretimindeki
karmagikligin zamanla giderilecegine inanmaktadir. Ona goére RF’nda din dgretiminin
neligi ile ilgili sorunun tam anlamiyla cevaplandirilamadigr ancak bireylerin farkli
dinlerle tanigik olmasinin sistemli bir sekilde saglanabilecegi miimkiindiir (Th. Kozyrev,

2001: 291). 24 Nisan 2001 yilindaki RF parlamentosunda diizenlenen "Rusya'da Din
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Egitimi: Sorunlar ve Beklentiler" baslikli bir oturum bu geligmenin ilk Ornegi

denilebilir.

Bu toplantidan elde edilen nihai belge, katilimcilar tarafindan kabul edilen,
Rusya okullarindaki manevi yetistirme ve din egitiminin, diger egitim konular1 arasinda
oncelikli bir konumda olmasi gerektigi kararma bagli olarak olusturulmustur. Ilke
olarak, Rusya'nin devlet okul sisteminin laik karakterinin gesitli tarihsel-dinsel bilgi
sistemlerinin 6gretimi de dahil olmak (zere dinT bakis agisma dayali egitimin
dislanmamas1 gerektigi karari alinmis ve geleneksel inanglarin temel Ozelliklerinin,
genel egitim sistemi tarafindan benimsenen programlara dahil edilmesi diisiincesi ortaya

atilmistir (Kozyrev, 2002: 23).

Yukarida zikredilen F. Kozyrev’in goriis ve fikirlerinden devlet okullarinda din
egitimi ve dgretimi veren bircok iilkenin (8rnegin Ingiltere) deneyiminden yararlandig:
anlasilmaktadir (ayrica bkz: Kozyrev, 2006: 192). Dolayis1 ile modern cogulculuk
programima bagli kalarak, 6grencilerin bir birlerine hosgoriilii ve saygili davranmasini
saglama ve giiclendirme amacin1 tastyan, din ve egitim siireci i¢in dgretici ve egitici bir

kaynak anlayisi olusturulmustur denilebilir.

Dinleraras1 ve dindarlar arasi diyalog ilkesinin agik¢a uygulanabilmesine iliskin
Rusya’da uzun siiren tartismalar sonrasi, kiiltiirel temelde din egitimini olusturma
gerekgesi ortaya ¢ikmustir. BOylelikle dersin icerigi Ulkede geleneksel olarak kabul
edilmis dinlerin kilturind 6gretmeyi hedeflemektedir. Ders igeriginin unsurlar1 ya da
konularinun olusturulmasinda, ilgili din kiiltiirlerine ait dinT semboller, bireysel ¢alisma
ve anitlardan (resim, yazili metinler, tarihi mekanlar vb.) da gerekli 6lctide yararlanma

ongorillmiistiir. Din kiltlrd ve laik etik esaslarma bagli din 6gretiminin Ssayesinde,
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RF’nda dindarlar ve bireyler aras1 diyalogun dort seviyesi gergeklestirilmis olacagini

soylemek mumkdnddr.

Bu dogrultuda, diyalog turunin birincisi (belki de en énemlisi) bireylerin kendi
goriigleri ile bir digerinin goriisiniin tutarsiz olma durumunu engelleyebilecek
“kisileraras1 diyalogun” saglanabilecegi hedeflenmistir. Din egitimi acisindan
degerlendirildigi zaman da diyalogun ikinci seviyesinin baska bir deyisle “6grencinin
kisiligi ile kiiltiir arasindaki diyalogun” saglanmasi amaglanmistir. Ugiincii olarak
multikiiltiirel toplumlarin vazgegilmesi olan “kiiltiirlerin diyalogunun” diizenlenmesi
ongorilmistir. Dérduncl seviyede de ¢agdas teolojik sozliikteki anlamu itibari ile din
ve kiiltlirlin interaktif siirecine agirlik veren “iki yonlii diyalogun” olusturulmasina

(Kozyrev, 2010: 57-59) 6nem verildigi sdylenmistir.

2006°daki Ulusal Egitim Politikasi Konsepti ayni bu yonde gelistirilmistir.
Konsept geregi Rusya’daki egitimin etik ve sosyal islevine vurgu yapilmis, cok etnikli
Rus niifusunun tek bir iilkeye doniistliriilmesi ve maneviyatin pekistirilmesi gerektigine
onem verilmistir. Bu baglamda degisim siirecine giren Ulkedeki egitim-6gretim
sisteminin “Rusya Halklarinin Ruhsal ve Ahlaki Kiiltiirii Temelleri” esasinda (Kozyrev,
2011a: 1) yeniden duzenlendigini gérmek miimkiindiir. Ancak bazi tespitlere gére RF,
din 6gretiminde yeni model arayisinda (6zellikle laik kesimin diisiincesine gore) eksik
Ve yanlis yoldadir. Ornek verilecek olursa gazeteci 1. Bogatiryov, dinin gretiminin
karmagsikliga yol acacagini, siyaset bilimcisi S. Stremidlovskiy de, tilke genelinin dindar
olarak goriildiigii halde aslinda laiklik ilkesine gore yasam tarzmna sahip olmasini
gerekce gostererek, din dersinin devlet okullarma karistirilmasini istemediklerini agik

bir sekilde beyan etmislerdir (1arex2086, 2011).
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Siyaset bilimci G. Trophimchuk ise, din 6gretiminin iilkede hosgoriisiizliigii
arttirarak, bir sonraki parcalanmaya yol acacagini diisiinmektedir. Onun ag¢iklamasinda

asagidaki bilgiler mevcuttur:

Devlet yonetimi iilkenin kiliselestirilmesinin (clericalization) niifus igin bir tehdit
unsuru  oldugunu anlamalilar. RF durumunda ise dinl ¢izgide iilkenin ¢okiisii sz
konusudur. Nitekim devletin pargalanmasinin en giivenilir yolu dindir. Cok blyik
olasilikla niifusun nefretinin siddet dalgasi tapmaklar yliziinden gelebilir. O yiizden dini
onderler, akilli adamlar olarak dinin — okul ve siyasete tasimmmasini istememeliler.
Devletten sadece toplumsal olay ve gergekler karsisinda destek almalilar. Hosgoriiden
bahsedeceklerine, is yiiziinde onu gostermeli ve terdr, mafya ve riisvet gibi suclarla pratikte

savasmalilar (Iarex2087, 2011).

Bu fikirlere nazaran Rusya’da din egitimi ve 6gretiminin gerekliligi konusunda
arastirmalar gerceklestirilmeye devam edilmistir. Konu ile ilgili Kozyrev su sekilde

diistinmektedir:

Egitim-6gretimde ilke ve standart birliginin kurulmasmmn ilk yolu
antropolojik diizlemde din egitimi yapmaktir. Egitimin merkezinde dini gelenegin
ozellikleri yerine bireyin dindarlik karakteri olmalidir, bdylelikle sosyallesme dinin
genel-gecer yasalar1 ile iligkili olarak gerceklesmektedir. Bireyin dindarligi, psikolojik
ve antropolojik acidan incelendigi zaman, din egitiminin hedefi, mezhebe bagh
olduguna bakmaksizin bireyin dindarhigmm yiikseltilmesi yoniinde gelistirilebilir.
Boylelikle din egitiminin sosyallesme islevi, dinsel kimlik ve bireysel dindarlik
konularmim sosyal agidan 6nemli yonlerini yiikseltme hedefine gore tasarlanacaktir.
Birlik kurmanin bir diger yolu ise, kendi icinde mehzepsel birlik temelini bulmaya
yonelik okul uygulamasidir. Bu ilkede katilimcilar (8grenciler), dindarlik
(clericalization) egitimindeki gibi inanalarin toplulugunun aksine &grenci toplulugu
olarak degerlendirilir. Boylece ¢ogulcu toplumda yasadiginin farkinda olan 6grenciler

dinlerarasi isbirligine katki saglayabileceklerdir.
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Cogulcu toplumun kiigiik 6rnegi olmaya baslayan modern okul ise, kendini
aciklama ve kargisindakini tanima, farkli olana saygi ve anlayis gosterme, dini konularda
Ozgiir kiiltiirlerarasi diyalogun gerceklesebilecegi ve biinyesinde farkli dini inanglara yeri
olan kolektif bir yere doniismelidir. Bu yondeki ilk ve en Onemli unsur, egitimin
laik karakterine uygulanan amagsalligi ¢ergevesinde, pedagojik ve misyonerlik hedefi ile
motivasyonlar1 ayirt edebilmektir. Okuldaki egitim ders konuludur ve bizim ¢alismamizin
amacini ve egitim siirecinin performans degerlendirme kriterlerini bilmemiz lazim. Yani
din 6gretimi dersinin yanligi, dogrusu, ilerleme isaretleri neler oldugunu ve diger
derslerden farkli olan yani ile anlamli taraflar1 hangileri oldugunu bilmemiz

gerekmektedir (Kozyrev, 2006: 197).

Uzun siiren tartigmalar geregi ve oOzellikle din egitimi ve 6gretimi konusunun
gerekliligini dile getiren arastirmacilar ile Ortodoks Kilisesinin “din derslerinin
resmilestirilmesi” talebi {izerine, Rus hiikiimeti konunun O6nemini anlamistir. Bu
baglamda 2 Agustos 2009 yilinda donemin cumhurbaskan: D. Medvedev, bir genelge
yayinlayarak, devlet okullarinda Osnovi Religioznih Kul’tur i Svetskoy Etiki (Din
Kiiltiirii ve Laik Etigin Esaslari - ORKSE) adi altinda din egitiminin okutulmasinin

talimatin1 vermistir (Duali, 2013: 233; Clay, 2015: 55).

Bunun Uzerine Egitim Bakanligi nezdinde Kurumlar Arast Koordinasyon
Komisyonu olusturularak, Rus Ortodoks Kilisesi temsilcileri, Rusya Miiftiiler Konseyi,
Rusya Yahudi Dini Cemaatler Konseyi ve Budist cemaati yetkilileri toplanmistir. 29
Ekim 2009 tarihinde, ‘Din Kiiltiiriiniin Esaslar1 ve Etik’ ad1 altinda din derslerinin 2009-
2011 yillar1 arasinda bazi bolgelerde test edilmesi karart alinmistir (Duali, 2013: 233).
Nisan 2010'da, daha sonra uygulamaya gecirilecek olan deney baglatilmig ve konu
kapsaminda 9-11 yasindaki (Rusya okul sisteminde 4. ve 5. siniflardaki) 6grencilere

Diinya Dinleri ve Kultirleri, Laik Etik Esaslari, Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1, Islam
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Kultirinun Esaslari, Yahudi Kiltiirtiniin Esaslar1 ve Budist Kilttriiniin Esaslar1 olmak

tizere alti modul segmeli olarak sunulmustur (Kozyrev, 2011a: 1).

2009 Kasim ay1 icerisinde RF Egitim Bakanligi ORKSE bashig1 altindaki ders
modullerinin devlet okullarindaki miifredata uygun halde hazirlamis ve bu planin
uygulamasmna iligkin 2009-2011 yillar1 boyunca siirekli toplantilar gergeklestirilmistir.
Egitim kurumlar1 i¢in metodolojik destek kapsamli egitim kursunun hazirlanmasi,
O0gretim materyallerinin ¢ogaltilmas1 ve sorumlu Ogretim {iiyelerinin olaganiistii ek
egitim takibi 2009 yilmin Subat ay1 itibar1 ile 2011 yilmin Agustos aymna kadar devam
edilmistir. Ders programmin pilot uygulamas: i¢in de Kalmik, Karagay-Cerkes,
Udmurtya, Cecen ve Cuvas ozerk cumhuriyetleri, Kamgatskiy, Krasnoyarskiy ve
Stavropolskiy Kraylar1 (bdlgeleri), Vologodsk, Kaliningradsk, Kostrmosk, Kurgansk,
Novosibirsk, Penza, Sverlovsk, Tambov, Tversk, Tomsk Oblastlar1 (illeri) ve Yahudi

Otonom Bolgesi segilmistir (Zakonodatel’stvo, 2016).

Bezuglov, ORKSE dersinin okutulmasina karsi ¢ikan bazi kesimlere cevap
nezdinde, bu ders programinim, 6ncelikle laik egitim sisteminin dogas: garanti edildigini
ve ders mahiyetine dinin kiiltiirel ve ahlaki boyutlar: aktarildigini dile getirmistir. Bu
derslerin segcmeli olmasini Rusya Anayasasinin 28. Maddesinde belirtilen din ve vicdan
Ozgiirliigliniin uyarlamasina uygun halde olduguna dikkat ¢ekmistir. Ayrica modellerin
secimi sorumlulugu tizel kisilik tasarimi ile ortaya konularak, Ogrencinin yasal
temsilcileri olan ebeveynlere dncelik verilmesini, yazar egitim organizasyonlarmin su
ya da bu fikri 6grenciye dayatma yetkisini ortadan kaldirdigini ortaya koydugunu dile
getirmistir. Yazar bu Kriterin ayn1 zamanda manevi ve ahlaki kilttr temsil edilen dersin,

vicdan Ozgiirliig kanunun 4. BOlumu ve 5. Maddesine gore secgilmesi ve ebeveynlerin
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talebi Uzerine de yerel otorite ile istisarede bulunma imkanini sagladigmi kaydetmistir

(Bezuglov, 2013: 129).

Ders programi i¢in toplamda otuz dort saat ayrilmistir ve dordiincii sinifin son,
besinci smifin da ilk yarisinda 6gretilmesi planlanmisti. ORKSE ders programinin
seceneklerinin tiimiiniin, ilk ve son {nitesi, 0grencilerin ortak yoniinii vurgulayan
“Rusya hepimizin ortak evimiz” ve “Vatan ig¢in Sevmek” gibi konular1 igerdigi

gorulmektedir (Kozyrev, 2011a: 1). ORKSE dersinin drnek sunumu (Tablo.7) asagida

verilmistir.

Tablo 7. Rusya egitim sistemindeki ORKSE ders program érnegi. (Gnezdilova, 2010: 34-38).

Ortodoks islam Budist Yahudi Diinya Laik Etigin
Kultirindn Kultirindn Kultirindn | Kdltdrindn Dinleri ve Esaslari
Esaslari Esaslari Esaslari Esaslari Kulturleri-
nin Esaslan

4. smif, dordiincii ceyrek (17 saat)

Blok 1. Giris, insan ve Toplum Yasaminda Manevi Degerler ve Ahlaki idealler (1 saat)

_ 1. _ De rs
RUSYA HEPIMIZIN ANAVATANI

Blok 2. Din Kiltur( ve Laik Etigin Esaslari, I. Boliim (16 saat)

2. Ders
Ortodoks- [slam dinf Budist dint Yahudi din? Kdltdr ve
lugun dini gelenegine gelenegine gelenegine ahlak. Etik
gelenegine giris. Din ve giris. Din ve | giris. Din ve | Kultlr ve Din. (ahlak) ve
giris. Kdltdr. Kltdr. Kltdr. dnemi.
3. Ders
Kutsal Yazi | Ornek insan ve Buda Yahudiligin Toplumsal
(kitap). ahlak 6greticisi | (Buddha) ve | temel kitab1 — Cinsiyet ve
Muhammed | onun ogretisi. | Tevrat, 6z | Kdiltir ve Din | Aile - insanlik
Peygamber’in ve Hillel’in tarihinin ahlaki
hayat hikayesi. Altin iliskilerin
Kurallari. kaynagi.
4. Ders
Kutsal ve Muhammed Buda Yazili ve Dinlerin Akrabalik ve
Kutsal peygamber ve | (Buddha) ve | Sozli Tevrat. | ortaya ¢ikist aile degerleri.
Gelenek. onun onun dgretisi. Klasik ve antik
vaaz/teblig Yahudi inanclar.
gorevi. Metinler.

159




5. Ders

Ortodoks Muhammed Budizm’in Yahudi Dinlerin Tarihsel bellek
Hiristiyanlar1. | Peygamberin kutsal halkinin ortaya ¢ikisi. bicimlerinden
Neye guzel ilkeleri. atalar1. Dinler ve biri olarak aile
Inan1yorlar? oOzllikleri. onlarin tatilleri.
kuruculart.
6. Ders
Tanr1 ve bu Hosgdriiniin Budizm’in Yahudiler Dinya Farkl halklarin
dinya ile ilgili | ilkeleri olarak ilkeleri. Misir’da, dinlerinin kiltarindeki
Ortodoks Kuran ve Yusuf’tan kutsal ahlak ornekleri.
Kltard ne Siinnet. Musa’ya. kitaplari.
diyor?
7. Ders
Ortodoks Islam etigi ve Diinyanin Misirdan Dinya Ahlak 6rnegi
Kiiltirii insan | Islam’m genel Budizm ile cikis dinlerinin olarak — halk
konusunda ne prensipleri ilgili haritasi kutsal kahramanlar1
diyor kitaplar1
8. Ders
Hiristiyanligin | Islam ve Islam Diinyanin Sina daginda Dinya Soylularmn onur
Kurtulus ahlakinmn Budizm ile Tevrat’in dinlerinde — kodeksi.
Ogretisi. esaslar1. ilgili haritasi. alinmasi. ayet ve kutsal
sozlerin
bekgileri.
9. Ders
Ortodoks Miisliimanlarmn Tyilik ve Yahudi Dinya Centilmen ve
geleneginde sorumluluk- kotalik. Kltdrinde dinlerinin bayan —
iyilik ve larmi yerine Peygamberler | geleneklerinde ozellikleri.
kotaluk. getirmesi. ve Azizler. insan.
10. Ders
Hiristiyan Musliiman- Hosgori ve Yahudi Kutsal Devlet ve
etigi. Hz. larm sefkat. Kltdrinde yapitlar. vatandaglarin
Isa’nin Matta | sorumluluklari. Peygamberler ahlak
Incilinde ve Azizler. sistemleri.
gecen sozleri.
11. Ders
Hiristiyan Musliiman- Insana kars1 Yahudi Kutsal Vatanin
etigi: larm sevgi ve hayatinda yapitlar. kltarel
Hosgortiniin | sorumluluklari. hayatin tapmagin tarihinde ahlak
altin kurallar1. degeri. yeri. ornekleri.
12. Ders
Hiristiyan Musliiman- Rahmet ve | Sinagoglar ve Din Vatan
etigi. larmn sefkat. onlarin kiltdrinde | koruyucularmnin
sorumluluklart. yapist. sanatin yeri. ahlak anlayist.
13. Ders
Hiristiyan Musliiman- Doga ile Yahudi Din Darstlik.
etigi: Gorev larm iligki nasil geleneginde kiltlriinde Entelekttellik.
ve Sorumluluk | sorumluluklari. | kurulmalhdir. Sabat. sanatin yeri.
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14. Ders

Kurtarict: Mescid — nigin Budist Tyilik ve kotu- Din Caligma morali.
Kurbanlik agk. ve nasil gelenegindeki | luk. Dinyada | kilturiinde Is geleneginde
yapilmistir. azizler. katiliigiin sanatin yeri. etik
goranumleri.
15. Ders
Kurtarici: Mdasliman Budist Tyilik ve Ginah, tévbe Gunumuzde
Oliime karst takvimi ve Kultirinde kotuluk ve intikam ahlaki olmanin
Zafer kronolojisi aile kavramlari anlam ve 6nemi
Cennet ve
cehennem.
16. Ders - Ogrencilerin Yaratici Calismalari.
17. Ders — Yilsonu ders notu hesaplama
5. sinif; ilk ceyrek (17 saat)
Blok 3. Din Kiiltiirii ve Laik Etigin Esaslari, I1. Boliim (12 saat)
18. Ders
Rusya’da Rusya’da Islam. Rusya’da Rusya’da Rusya’daki Tyilik ve
Ortodoksluk. Budizm. Yahudilik. Dinler. Kotulik.
19. Ders
Ortodoksluk Islam dininde Budist Yahudiligin Rusya’daki Gorev ve
Kilisesi. aile. Ogretisinin ve temel Dinler. Vicdan.
ahlakmin prensipleri.
€sasl.
20. Ders
Ortodoks Islam dinindeki | Budist diinya Yahudiligin Din ve ahlak. Seref ve
Kilisesi ve aile ahlakinin gorusiinde temel Dinya haysiyet.
diger kutsal esaslart. insanin yeri. prensipleri. dinlerindeki
¢ ahlaki emirler.
apmaklar.
21. Ders
Ortodokslukta Islam’daki Budist diinya Merhamet, Din ve ahlak. Yasam ve
ayinler. ahlaki degerler, goriisiinde zayiflari Dunya mutlulugun
Ortodokslugun iyilik ve insanin yeri. koruma ve dinlerindeki anlami.
sembolik dili. | biyuklere saygr. yardimlagma. | ahlaki emirler.
22. Ders
Hiristiyan Islam’daki Budizm’in Yahudilerin Dini ritleller, En ylksek
sanati ahlaki degerler: sembolleri. gunluk gorenek ve ahlaki
(simgeler dostluk hayattaki ibadet degerler.
kilise korosu, | misafirperverlik. gelenekleri. sekilleri.
el islemeli
sanatlart).
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23. Ders

Hiristiyan slam’daki Budist Yahudilikte Dini ritteller, Ideal olan
sanati (simge, ahlaki degerler: Tapmagi. bulug ¢agmin gorenek ve ozellikler.
fresk, Kilise vatani sevmek, ermesi. D_'m |bz.adet.
korosu, el baris1 sevmek. emirleri . sekilleri.
L kabullenmenin
isler). sorumlulugu.
24. Ders
Ortoks Islam Budistlerin Yahudi evi— | Dini rittellerin Ahlak
Kiltarunin Kiiltirinde kutsal Yahudi dinya prensipleri.
takvimi ve saglik bakimu. mabetleri. diinyasinin sanatm_daki
onun sembolik k[]_lt_ijr_\(e yert.
tarihini ile
anlamlari. yakindan
tanimak.
25. Ders
Ortodoks Islam dininde Budizm Yahudi Dinya Okulda ahlak
Kultirinin egitim ve ilim Kultdrindn Kultdrinin dinlerinin kodeksini
takvimi, kutsal Sgrenmenin takvimi. takvimini takvimi. olusturma
olanlara sayg1 onemi. tanim ak.: yapt .DUnya. usuld.
. ve ozellikleri. dinlerinin
gostermek. bayramlari.
26. Ders
Ortodoks Islam’da egitim Budizm Yahudi Dinya Ahlak
Kiltarunin ve ilim Kaltdrinin Kltirinde dinlerinin normlar1 ve
takvimi, kutsal Sgrenmenin bayramlari. | dini bayramlar. bayramlari. gorgi
olanlara saygi dnemi. kurallart.
goOstermek.
27. Ders
Ortodoks Rusya Budizm Yahudi Aile ve aile Okuldaki
Kiltirinin Mislimanlarinm | Kultlrinde gelenegindeki degerleri. gorgi
takvimi, kutsal | dini bayramlari.. | Sanatmn yeri bayramlar. ) kuralinin
olanlara sayg1 ve dnemi. ornegi — okul
. tiniformasi.
gOstermek.
28. Ders
Ortodoks Rusya Budizm Yahudi Gorev, Egitim ve
Kiltirunin Miisliimanlarinin | Kdltirinde geleneginde ozgurluk, Ogretim ahlak
takvimi, kutsal | dini bayramlari: kutsal aile yagami, sorumluluk, normlarinin
tapmaklar. Yahudilerin ogrenme ve esasl.
olanlara sayg1 ortaya ¢ikis T .
. - biylk anneleri. calisma
gostermek. tarihi ve kutlama kavramlari.
sekilleri.
29. Ders
Hiristiyan Islam Tabiata sayg: Yahudi Toplumun Insanin
ailesi ve onun Kiltirinde gostermek. geleneginde sosyal kendini ahlaki
degerleri. sanatin yeri ve aile yapisi ve sorunlar1 ve acidan
énemi aile degerleri. | farkh dinlerip gelistirme
' bu konudaki kurallari.
yaklagimlart.
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Blok 4. Rusya'nin Cok Uluslu Halkimin Manevi Gelenekleri (5 saat)

30. Ders Vatan1 sevmenin ve saygi gostermenin 6nemi, ¢ok uluslu ve ¢cok mezhepli Rusya halkinin
vatanseverligi.

31. Ders - Ogrencilerin Yaratic1 Calismalari.

32. Ders “Ortodoksluk anlayisim”, “Islam anlayisim”, “Budizm anlayisim”, “Yahudilik anlayisim”,
“Gorgii kurallarindan anlatilmak istenen nedir?”, “Insan hayat: ve toplumdaki dinin yeri ve 6nemi nedir?”
vb. konularda &grencilerin yaratici ¢alismalar gerceklestirmesi beklenir. ..

33. Ders “Ben ve Diinya”, “Insanlarla nasil iliski kurarim?”, “Rusya’nin benim icin énemi”, “Vatan
dedigin nedir?”, “Rusya’nin kahraman sehitleri”, “Vatanimin gelismesinden ailemin katkis1”, “Dedem
Vatan koruyucusudur” vb. konularda 6grencilerin yazi yazmalari ve kendilerini anlatmalari beklenir...

34. Ders “Vatandaslarin barig ve uyum iginde yasamasinda kiiltiirlerarasi diyalogun 6nemi” - konulu
yaratiCl proje sunumdu...

Gnezdilova’nin fikrine gore, programm 4. Blok’u ORKSE ders programimin
Ozetlenmesi ve degerlendirilmesidir. Bu blok incelenen malzemenin temelinde
hazirlanarak yaratici projelerin sunumunu saglamaktadir. Projeler, bireysel ve kolektif
ya da her iki sekilde de gelistirilebilir ve ebeveynlerin incelemesine sunulabilir
mahiyettedir. Projelerin sunumu sirasinda tiim o6grencilerin ayni ya da diger smif
arkadaslarindan Rusya'nin diger ruhsal gelenekleri hakkinda 6grenmesi ve hazirlanan
ders modiillerinin ana igeriginin genel bilgilerle tanitilmasi amaglanmalidir. Bir biitiin
olarak hazirlanan ve sunulan proje sonucunda 6grencinin ¢alismalar1 degerlendirilerek
biitiin ders uygulamas1 sonunda final notu verilmelidir. Ozellikle otuz dordinci ders
konusunun Rusya’daki “Milli Birlik Festivali” arifesinde islenmesine 6zen

gosterilmelidir (Gnezdilova, 2010: 38).

RF hiikiimeti tarafindan onaylanan ORKSE dersi seciminin pilot bdlgelerdeki
sonuglarma iliskin 29 Ekim 2009 Ne 1578-p tarihli rapora gére, ORKSE ders programini
RF’nun %95’ini temsil eden 242.902 dgrenci se¢mistir. Tlgili ders 9980 egitim kurumu
tarafindan onaylanmistir. Ogrencilerin %42’sinin Laik Etigin Esaslari, %30’unun

Ortodoks Kiiltuirii Esaslari, %18’inin Diinya Dinleri Kiiltir(i Esaslar1, %9’unun Islam
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Kultlrd Esaslar1, %1°nin Budizm Kultirt Esaslar1 ve %1’in altinda oranmin da Yahudi
Kultiriniin Esaslar1 dersini, ailelerinin yardimi ile segtikleri tespit edilmistir. Pilot
bolgelere Mari EI Ozerk Cumhuriyeti ile Yaroslavl® blgeleri eklendigi kaydedilmistir

(Milli Egitim Bakanligi, 2011: 3; Clay, 2015: 57).

RF Egitim ve Bilim Bakanligi Basin Biirosu’nun agiklamasma gore ise Laik
Etigin Esaslar1 557 bin 507 (%42,7), Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 428 bin 955
(%31,7), Dinya Dinleri Kiiltiiriiniin Esaslar1 286 bin 50 (%21,2), Islam Kiiltiiriiniin
Esaslar1 54 bin 275 (%4), Budizm Kiiltiiriiniin Esaslar1 4 bin 996 (%0,4) ve Yahudi
Kiltariinin Esaslar1 690 (%0,1) 6grenci ve aileleri tarafindan se¢ildigi ortaya
konulmustur. Program g¢ercevesinde 70 bin 756 Ogretmenin gorevlendirildigi de
bilinmektedir. 2012-2013 yili egitim-6gretim donemlerinde 4.smifin sonu 5.smifin ilk
yarisindaki o6grencilere haftada bir saat olmak tizere yilda 72 saat ders verilecegi

bildirilmistir (Headline, 2012).

Program amacinin, 6grencilerin ahlaki davraniglarinin bilincinde olmasini ve
ayrica ¢ok uluslu Rusya’nin kiiltiirel ve dini geleneklerine saygi gostermeleri ve diger
dinler hakkinda bilgi sahibi olmalarmi saglamak oldugu sodylenmistir. Ayrica
ogrencilerin diger din ve kiiltiir temsilcileriyle diyalog kurmalar1 ve diyalogu
gelistirmeleri hedefe konmustur. Ders programmin denetimi i¢in Egitim Bakanligina
bagli Koordinasyon Kurulunun ve kurula bagh bolgelerdeki yerel koordinasyonlarin

faaliyete gectigi bildirilmistir (Headline, 2012).

15.01.2010 tarihi itibar1 ile on bes giin boyunca siiren ORKSE dersi 6gretmenligi
icin basvuran 1000 aday 6gretmene, ders temelleri lizerine hazirlik kursu gergeklesmisti.

Bu siire¢ icerisinde, aday 6gretmenler, ders icerigi, yontemleri ve ¢alisma alanlar ile
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ilgili bilgiler edinmis, 6rnek olarak hazirlanan kitaplarin miiellifleri® ile goriismeler
gerceklestirmiglerdir. Kursun sonunda sinava tabi tutulan adaylarin arasindan sadece
900’1 ilgili derse girme hakkina sahip olmustur. Kurs esnasinda 0gretmenler dersin
biitiin modelleri ile yakindan tanmigmistir. Bu konu ile ilgili E. Nikitin sunlar1 dile
getirmistir:

Projemizin verimliligi agisindan her oOgretmen kendi dalinda daha derin
caligmalar yaparak, diger dallarda ise ders arasindaki bagin koparilmamasi adina
yeterli diizeyde bilgi alma zorunlulugu getirildi. Bu ileride 6gretmenler agisindan bir
ayricalik olacaktir. Ciinkii 6grenciye kendinden farkli olami tanitarak diyalogun
kurulmasmi saglayacak Ogretmen, Once kendisi, kendisinden farkli olani tanimali ve
diyaloga hazir olmalidir (larex3867, 2016).

RF Milli Egitim Bakanligimin bildirdiklerine gore, her tiirli sorunlarin
onlenebilinmesi icin ORKSE ders programimna yonelik dizenleyici, organizasyon ve
yonetim, pedagojik kosullar testleri, dersin tabii uygulanmasimin bir ogretim ve
metodolojik destegi, egitim kurumlari ve bélgesel kuruluglarin web siteleri araciligiyla
kaydedilen bilgi destegi test kosullar:, ogrencilerin  modiil se¢meye yonelik
mekanizmalar (bu baglamda her ogrenci ile ebeveynlerinin goniillii bir se¢im
yvapabilmelerinin saglanmast ongoriilmiistiir), ebeveynler ile c¢alisma (bu konuda
kapsamli bir egitim toplantilart diizenlenmistir) ve genel destek saglanmistir ( RF Milli

Egitim Bakanligi, 2011: 5).

5 ORKSE dersinin dérdiincii ve besinci siniflar icin hazirlanan kitap énerisinde bulunanlar arasinda: O.
Gnezdilova (Prepodavaniye religii v gosudarstvennykh i munitsipal'nykh shkolakh Rossii — eksperiment
2009-2011 godov. (materialy monitoringa i rekomendatsii) - Rusya'nin devlet ve belediye okullarinda din
O0gretimi - 2009-2011 yillarina ait deney. (malzeme ve izleme 6nerileri), Voronij, 2010), A. Ya. Daniliuk
(Osnovy Svetskoy Etiki — Laik Etigin Esaslari, Moskova 2010), A. V. Kuraev (Osnovi Provoslavnoy Kul’turi —
Ortodoks Kiiltiir(i Esaslari, Moskova 2010), D. I. Latisina, M. F. Murtazin (Osnowvi islamskoy Kul'turi —
islam Kultird Esaslar, Moskova 2010), V. L. Chimitdordjiev (Osnovi Buddiyskoy Kul’turi — Budist Kiiltiirii
Esaslari, Moskova 2010), M. A. Chlenov, G. A. Mindrina, A. V. Glotser (Osnovy iudeyskoy Kul’turi —
Yahudi Kilttri Esaslari, Moskova, 2010), A. L. Beglov, E. V. Saplina vd. (Osnovy Mirovykh Religioznykh
Kul'tur — Diinya Dinleri ve Kiltirlerinin Esaslari, Moskova 2010) bulunmaktadirlar.
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Subat 2012'de egitim bakan yardimcisi, Ogretmenlerin %98'inin yeni dersi
olumlu gordigiinii, 6grencilerin %81'inin ¢aligmalarma devam etmek istediklerini dile
getirmistir. Ayrica ebeveynlerin yarisindan fazlasinin bu derse guvendiklerini,
cocuklarmin ahlaki tizerinde olumlu bir etkisi oldugunu sdylemislerdir. Katilimcilarin
geneline gore de etnik gruplar arasi birligin ve Rusya halklarinin kiiltiirel ve dinsel

geleneklerine saygi gosterilmeye bagladigi goriilmiistiir (Clay, 2015: 57).

Multikiiltiirel yapidaki Rusya i¢in kapsayici din 6gretiminin se¢imi kolay
olmadig1 gibi, devlet okullarinda din 6gretiminin okutulmasmin planl ¢aligmasi, bir
anda ortaya ¢ikmus bir durum degildir. Gunimiz RF icin ORKSE dersinin olumlu
yonlerinden biri 6grencilerin kiiltiirel baglamda din bilgisine sahip olmasi, bir digeri ise
onlarin kendi ilkelerinin ve kendi kiltir ve geleneklerini bilimsel olarak dogru

ogrenebilmesidir (RF Milli Egitim Bakanligi, 2011: 5).

Ogretmenler, dgrencilerin dersi sevdikleri, dzenle c¢alistiklar1 ve ebeveynleri ile
yakindan iliski i¢inde olduklarini belirtmistir. Calismanin seyri sirasinda 6grencilerin
kendi arasindaki iliskinin degistigi, birbirlerine ve etrafindakilere karsi nazik, kibar ve
toleransli davrandiklari tespit edilmistir. Ornek verilecek olursa bu konuda Novosibirsk
bolgesindeki 6gretmenlerin %82°si, ORKSE dersinin, egitimin verimliligini arttirdigmi
dile getirmistir. Kostroma bolgesindeki 6gretmenlerin %’°99°u da ilgili dersin pozitif
fenomen oldugunu dile getirmislerdir. Yahudi Otonom Bdlgesindeki Ogretmenlerin
%52,8’1 ders programimin 6grencilerin iyi birey olarak yetismesinde etkili olduguna
isaret etmislerdir. Cuvas bolgesindeki 0gretmenlerin %53,7’si, Vologda bolgesindeki
ogretmenlerin %91°1 de dersin grencilere olumlu yonde tesir ettigini belirtmislerdir.
Pilot bolgelerin geneli esas alindig1 zaman 6gretmenlerin %40’ min derste 6grencilerin

aktif olduguna, %95’1 de onlarin davranislarinda iyi yonde degisiklik oldugunu dile
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getirmislerdir. Derste zorluklarin ¢iktigini dile getiren 6gretmenlerin orani ise Tomsk
bolgesinde %3, Cecenistan bdlgesinde %20, Cuvas bolgesinde de %7,1 oldugu

kaydedilmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2011: 6).

Ogretmenler ORKSE ders programmm aile ve okulun yakm etkilesimini
destekledigini isaret etmektedirler. Bu baglamda 6zellikle Tambov, Sverdlovskiy,
Novosibirskiy ve Vologda bolgelerinde, ebeveynlerin 6gretmenlerin goriislerine destek
vererek bu dersin gerekli oldugunu, ¢ocuklarin zevkle dersi 6grendiklerini ve stirekli
ileitigm halinde olan g¢ocuklarinin ilgili, ihtiyag ve gereksinimleri ile uyumlu (Milli

Egitim Bakanligi, 2011: 6) oldugunu dile getirmislerdir.

RF’nun egitim dgretim siirecindeki yeni baslangicin yukarida belirtilen olumlu
yOnlerinin yaninda, olumsuz taraflar1 da mevcuttur. Buna gore problemlerden birincisi,
her okulda alt1 segenegi tam olarak sunmanin zor Olmasi, iKincisi 6gretmen sayismnin
yetersizligi ve egitimcilerdeki dini bilgi eksikligidir. Ugiinciisii de Diinya Din ve
Kiiltiirlerinin Esaslari dersi disinda geri kalan diger dallar1 segecek olan 6grencilerin
sadece o dinle ilgili bilgileri edinmesinden dogacak problemlerdir (Duali, 2013: 241,

Clay, 2015: 58).

ORKSE dersinin okutulmasinin ya da okutulmamasmin hangi problemlere yol
acacaglr konusu, tezin arastrma konusunun disinda kaldigi i¢in, detayli bilgiler
verilmemistir. Ciinkii dersin ne tiir gelismelere ya da ne tiir sorunlara (dini onyargilar
hari¢) yol agacagi ayriyeten arastirilmasi gereken bir konudur. Fakat sorunlarin tartisilip
Ustesinden gelinmesi i¢in RF Egitim Bakanligi egitimcilerin soru ve cevaplar

gonderebilecekleri bir web sitesi (http://www.orkce.org) olusturmustur. Dolayisiyla s6z

konusu dersin ne tir sonuglara yol agacagi konusunda aceleci kararlarm verilmemesi

gerektigi dikkate almmalidir.
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C.4. Din Ogretiminde Onyargilarin Asilmasina iliskin Bulgular

Bircok kaynagin verilerine gore 193 farkli etnik kimligin birarada yasadigi
RF'nda, ortak kimlik olarak "Rusya Ulusu" tanim1 etrafinda devlet okullarinda, kultirel
yaklasim gercevesinde ele aliman dini kilttrlerin temelleri derslerinin olmasi, Rusya igin
onemli suregtir. Ancak ortaokulda, din ve dinii olmayan kilttrel temellerin
ogretilmesinin zor olmasinin yani sira, kiltrel, etik, hukuki, psikolojik, didaktik ve
egitsel sorunlarin ¢Oziilmesi ihtiyacini dogurmaktadir. Bu baglamda, ¢esitli dint
ideolojilerin ahlaki deger, hiimanizm ve manevi gelenek anlayiglarina dayanarak,
karmasik bir karakter ortaya koyan din Kiltirl ve laik etigin temellerini 6grencilere

tanitmak gerekgesi ortaya ¢ikmistir (Daniliuk, 2010a: 3).

ORKSE dersi, ¢ok uluslu Rusya halkinmn; kiltirel ve dini geleneklerinin
bilgisinin 6gretiminin yani sira genclerde, diger kiiltiirler ve diinya goriisleri ile diyaloga
dayali bilingli ahlaki davranig1 gelistirme ve Oncelikli olarak insana saygiy1 d6gretmeyi
amaglamaktadir. Bu dersin an itibar1 ile incelenen 6rnegi; daha once sozii gecen O.
Gnezdilova’nin (2010) hazirlamis oldugu 6rnek sunumundan yararlanmakla birlikte

farkli oldugunu gérmek miimkiindiir.

29  €¢ 29 ¢

Ilgili ders “kiiltiirel gelenek”, “farkli diinya goriisler”, “maneviyat”, “samimiyet”
ve “ahlak” gibi bir arada toplayict kavramlar1 igermektedir. Tek ve birlesik egitim
sistemi olarak bilinen bu dersin igerigi, dini ve insani degerler ile yakindan baglantil1
olarak, hiimanizm ilkeleri c¢ercevesinde Ogrencilerin kisiligini gelistirmek iizere

tasarlandig1 agikca goriilmektedir (Daniliuk, 2010a: 4).

Bu ders, egitim sistemi ve disiplinleraras1 baglantilarin smnirlar1 igerisinde,

ogrencilerin din, kiltur, etik gibi kavramlari ilk defa anlama yolu oldugundan dolayz;
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o Dersin biitiin modiillerinin igerigi, genel egitimin hedefine bagl kalmakla —
ahlakli, yaratic1 ve sorumlu vatandas yetistirmeyi,

o Dersin tiim modiillerinin igerigi altinda yatan temel sistemini 6gretmeyi;

e Dersin kendi modiilleri arasinda oldugu kadar diger derslerle (Rus dili, tabiat
ve dilinya, edebiyat, tarih vs.) sistemli bir sekilde disiplinlerarasi iliski
cercevesinde dgrencilere temel bilgileri 6gretmeyi;

« Ogrencilerin kisiliginin gelistirilmesi konusunda ortak gereksinimleri ortaya
koyarak, farkli olana saygili olmanm Orneklerini sunmayr hedeflemektedir

(Daniliuk, 2010a: 5).

Genelde Onyargilarin 6zelde ise dini Onyargilarin asilmasinda din 6gretiminin
etkisi, Rusya Orneginde ORKSE ders programi ile anlatilabilir. Bunun nedeni de
toplumsal barisi tehdit eden din ile ilgili yanlis yorumlar, mezhepsel aymrim ve asiri
derecedeki dinT fanatizm gibi toplumsal barisi tehdit eden unsurlarin (bkz: Dogan, 2006:
255-258) ve onyargilar1 tetikleyen fikirlerin 6niine ge¢menin ya da insanlar tzerindeki
etkisini faydali ve pozitif yone ¢evirebilmenin en etkili yolunun, nitelikli din egitimi ve
Ogretiminin saglanmasina bagli olusudur. Bagka bir ifade ile nitelikli ve kaliteli din
egitim-0gretiminin saygi temelli gelistirilmesi, onyargmin asilmasinda etkili olabilecegi
s6z konusudur. Saygi temeli din 6gretimi konusunda M. Selguk’un “Fikir Agac1”
incelenebilir. Nitekim fikir agacinin koklerini insana; diisiinceye; hiirriyete; ahlakli
olana ve Kkiiltiirel mirasa saygi olusturmaktadir (bkz: Selciik, 2000: 14). ORKSE
dersinin asil hedefine bakildig1 zaman saygili, hosgoriilii ve ahlakli olma ilkelerinin yan

yana geldigini gérmek miimkiindiir.

RF “Razvitiye Obrazovaniya” (Egitimin Gelistirilmesi) programi ¢ergevesinde,

ozellikle son ii¢ yil igerisinde (2012-2015 yy) her sene 444 447 607,8 bin ruble ile
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506233060,5 bin ruble arasi para, sirf egitim-6gretimin daha kaliteli olarak verilmesi
icin ayrilmistir. Bununla birlikte PIRLS, TIMSS, PISA gibi genel egitim kalitesinin
kargilastirmali uluslararasi temelli caligmalar standartina gore, iilkedeki Ogrenci
basarisinin ytlikseltilmesi de 6nemsenmektedir. Bu da iilkede din 6gretimi ve egitiminin
ulagilmasi istenilen hedef ve amaglar dogrultusunda gelistirilmeye c¢alisildiginin
gostergesidir. “Herkes i¢in egitim” programi ¢ergevesinde egitimin kalitesinin daha iyi
yere taginmasi konusunda birgok girisimi olan RF’nda (Daniliuk, 2010a: 6), sosyal
yasamda dini Onyargilarin asilmasmda ORKSE dersinin 6nemli oldugu ortaya
cikmaktadir. Ilgili ders programi yakindan incelendi§i zaman asagidaki gibi

gereksinimlerinin oldugu goriilmektedir:

Kisisel Gereksinimler:
e Rus sivil kimligi ve RF i¢cin gurur duyma hissinin temellerinin olusturulmasi;

e Birlesik ve kiiltiirlerarast milliyet ve dinlerin ¢esitliligi ile uyumlu, Ulkedeki tlim
halklarin tarihi ve kiiltiirii i¢in giivenli bir ortamin olusturulmasi;

o Ozgiiven ve ahlaki normlar, sosyal adalet ve o&zgiirliik hakkindaki fikirler
temelinde kendi davramislart igin kisisel sorumlulugun gelistirilmesi;

o Ahlaki davranisin diizenleyicileri olarak etik duygularimin gelistirilmesi,

e Baskalarimin duygularini daha iyi bir sekilde anlayabilmek igin, iyi niyet ve
duygusal-ahlaki tepki, anlayis ve empati kurmayi ogreten egitim bicimlerinin
gelistirilmesi;

e Sosyal ortamlarda yetiskinlerle igbirligi yapabilme becerilerinin ve ¢ekismeli
ortamlarda baris¢il yaklasimi segerek catismalar: onleyebilme kabiliyetinin
gelistirilmesi;

o Maddi ve manevi degerlere sahip ¢ikma, goniillii olarak ¢alismayr aligkanlik

haline getirme motivasyonu.

Dersler Arasi (metasubject) Gereksinimler:

o Egitim faaliyetlerinin amaglarin koruma ve uygulama yollarini bulma yetenegi,
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e Planlamak, izlemek ve gorevleri uygulamak ag¢isindan uygun egitim
faaliyetlerini degerlendirmek; olumlu sonuglart elde etmek icin en etkili yollart
belirlemek; hatanin dogasini dikkate alarak degerlendirmenin temelinde kendi
performansina uygun ayarlamalar yapmak,; uygulanan egitim faaliyetinin basart
ve basarisizlik nedenlerini anlamak;

o Konusma aract ve iletisimsel, biligsel c¢esitli gorevlerde, bilgi ve iletisim
teknolojilerini uygun kullanmak;

e Bilgi toplama ve olusturmada yeni ve daha saglam bilgiye ulasma yeteneginin
gelistirmek;

o Sentez, karsilastirma, genelleme, siniflandirma ve mantiksal analiz konusunda
ustalik becerileri gelistirmek,, argiimanlar: insa edilmis kavramlara atifta
bulunarak neden-sonug iliskilerinin en iyi sekilde kavranmasint saglamak;

o Karsidakini dinlemeyi, diyaloga girmeyi ve kendi bakis agist oldugu kadar
baskalarimin da farkly diigtincelerinin oldugunu kabul etmeyi; kendi fikirlerini
argiimanlarla a¢iklayabilmeyi ve karsilikli anlasabilmeyi ogrenmek;

e Ortak amaglarin belirlenmesi ve bunlari basarmanin yollarimin tamim, ortak
girisimlerde rol dagitimi iizerinde kendini gelistirmek;, hem kendi hem de

baskalarimin davraniglarint uygun sekilde degerlendirebilmek;

Konu Gereksinimleri:

o Ogrencilere bilgi, anlayis ve degerlerin kabul edilmesinin ve vatan, ahlak,
sorumluluk, gérev, merhamet vb. kavramlarin ¢ok uluslu Rusya milletlerinin
baris icinde yasamalarmmin kiiltiirel geleneklerinin temeli oldugununun
ogretilmesi;

o Laik ve dini ahlakin temelleri ile aginalik, toplumda yapict iligkiler kurmanin
onlemlerinin anlasiimasi,;

e Laik ahlak ve Din Kiiltiiriiniin, Rusya 'nin ge¢misi ile gelecegi i¢in katkisinin ilk
orneklerinin olusturulmasi;

o Insan hayatindaki ahlaki ve manevi degerlerin farkindaligimin gelistirilmesi

(Daniliuk, 2010a: 7-8).

Goriildiigii tizere, bu dersin RF’nun kiiltiirel ve milli miras gelenegini olusturan

butin halklarm dini, etnik ve sosyo-kiiltiirel varligmmi 6n plana koymakla, Rusya
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devletinin birlik ve baris ilkesi ¢er¢evesinde gelismesini isteyen kendi vatandaslarini
yetistirmek istedigi sdylenebilir. Onyargilar1 agsmaya ydnelik girisimleri de her bir

modiiliin tek ders halinde incelendigi basliklarda daha agik hale getirilecektir.

ORKSE ders programinin birinci, on altinci, on yedinci, otuzuncu, otuz birinci,
otuz ikinci, otuz liglincli ve otuz dordiincii ders konularinin igerigi aynidir. Buna gore
biitiin dersler i¢in gecerli olan ilk ders konusunun adi Rusya Hepimizin Anavatan:’dur.
Nitekim bu ders programinin belirtilen amag¢ ve 6grenme ¢iktilarina gore, her modl
egitim siirecinin birer parcasi olarak goriilmektedir. Ilgili ders konusunun asil hedefi,
iilke i¢inde farkli olana saygi gostermekle birlikte baris i¢inde yasamayi, 6grencilere

ogretmektir. Belirtilmesi gereken ana ciimleler su sekildedir:

Kulturel gelenekler bizim ¢ok uluslu ilkenin zenginligidir. Bu geleneklerin
arasinda ise din kiiltiirii ile ahlaki ve etik normlarin 6zel yeri bulunmaktadir. Ciinki
bunlar, iyilik, onur, adalet ve merhamet gibi evrensel degerleri esas almaktadirlar.
Eger birey bu degerleri takip ederse, karisik bir diinyada higbir zaman dogru yoldan
sasmayacaktir. Ulkemizde farkh kiiltiirleri yasatan ve bu farkliliklar1 yakindan taniyan
bircok millet yasamaktadir. Bunlar genellikle farkli dillerde konusmakta, ancak
birbirlerini ¢ok iyi anlamaktadirlar, o yiizden genis bir aileye benzerler. Goériinen o ki,
bu ailenin her {iyesi, biitin gelenek ve Xkiiltiirlere saygi duyuyor ve her birini
desteklemektedir.  Biz hepimiz farkhiyiz, fakat hepimiz birlikte yasiyor, gayret
gosteriyor, yeni olan1 6greniyor ve anavatanimizla gurur duyuyoruz (Kurayev, 2010:
4-5; Latishina ve Murtazin, 2010: 4-5; Chimitdjordjiev, 2010: 4-5; Chlenov vd., 2010:

4-5; Beglov vd., 2010: 4-5; Daniliuk, 2010b: 4-5).

Sozu edilen ilk ders konusunun, dini onyargi ile ilgili ¢alisma alani
incelendiginde, Allport’un (1954) ve Sherif ve W. Sherif’in (1996) dile getirdikleri
sosyal temas hipotezi ile uygunluk gosterdigi sdylenebilir. Nedeni ise birlikte yasama,

farkli olanlar ile bir arada anlayisli yasama ve farkl kiiltiirlerin birer zenginlik olarak
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gorme hususlar1 dikkate alinarak karsilikli olarak saygi gosterme ilkesine Onem

verilmesine baglhdir.

Temas hipotezinin asil hedefinin, Onyargili davranislarin degismesinde etkili
olabilecek bireyler aras1 ya da gruplararasi list amaclar1 igeren ve isbirligi gerektiren
ortamlar1 sunmak oldugu daha Onceden dile getirilmisti. Paluck temas hipotezinin
basariya ulagsmasinda 6nyargmin merkezi halinde damgalanmis grup {iiyeleri ile birlikte
hareket edilmesi ve Onyargili olan bireylerin en azmdan yiliz yiize oturup
konusabilmelerinin saglanmas1 gerektigini, D. Broockman ve J. Kalla’in (2016)
gerceklestirdigi arastirmasina dayanarak dile getirmektedir. Ona gore boyle bir
konugmanin hem mutlak hem de gorece Oonemi gbéz Oniine alindiginda, anlamli bir
etkilesimin kisa bir siire icinde gerceklesebilecegi akla yatkin goriinmektedir. Sosyal
bilimciler bu kisa ama anlamli etkilesimlerin tasarlanmasi ve incelenmesi konusunda

uygulayicilarla birlikte ¢calismaya devam etmelerinde fayda vardir (Paluck, 2016: 147).

Bu bakimdan ilk ders konusunun, igbirligi icerisinde olma, birlik-beraberligi
koruma, farkli olana saygi gosterme vb. konular1 6grencilere agiklayan, boylelikle de
kiiltlirleraras1 temasin saglanmasini One tasiyan Ozellikte olmasi hasebi ile dini
Onyargilarin negatif etkilerini asmada yardimci olabilecegi Ongoriilebilir. Temas
konusunda destek amagli tist amaglarin formiile edilmesinde ise (bkz: Giirkaynak, 2012:
261-264), din kiiltiirii, geleneksel dinler, etik ve ahlaki norm gibi birlestirici tanimlardan

yeterli 6l¢iide faydalanilabilecegi sdylenebilir.

ORKSE ders programinin ilk konusunun insan hayati ve toplumun manevi deger
ve ahlaki idealleri bashgi icerisinde degerlendirilmesi de dikkat cekicidir.
Tereshchenko’nun (2014: 6-7) belirttigine gore, bu konunun &grenme hedefleri

(VvHUsepcanvHvle yuebHble Oeticmeuellearning aktivities), konu
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(npeomemmnuie/substantive), kisisel (ruunocmuvle/personal), bilissel
(nosnasamenvnvre/cognitive); duzenleyici (pecyramuenvie/regulatory) ve komunikatif
(kommyHuxamugnwsie/communicative) ozelliklere gore gelistirilmistir. Rusya hepimizin
anavatanimiz ders konusunun Ogrenme hedeflerine bagli olarak Ogrenciler su gibi

bilgilere sahip olacaklar:

Konu: Vatani bir deger olarak gdrmeyi ve bunun gibi kutsal degerlere sahip
cikmay1 d6grenecekler; dini ve kultirel gelenekleri Rusya devletinin temeli ve ¢ok uluslu
iilkenin esas1 olarak taniyacaklar.

Kisisel: Birlikte calismayr ogrenecekler; biiyiikler ile isbirligi yapmayi
ogrenecekler; her bireyin toplumdaki yeri ve dneminden haberdar olacaklar; iilke i¢in
calismanin ne oldugunu acgiklayabilecekler.

Biligsel: Ders konusu ile ilgili diger kaynakgalar1 arastirmayi 6grenecekler;
Metinleri okurken, 6z degerlendirmeyi yapabilecekler; vatan ile ilgili ciimle kurarken
mantik kurallarina uymay1 6grenecekler.

Dizenleyici: Dersin 6dev ve konusunu iyice anlamayi, kendini gelistirmeyi
ogrenecekler; ders konularina aktif katilmayi, kontrol etmeyi, degerlendirmeyi ve
sorulara dogru cevap vererek, digerlerine 6rnek olmay1 6grenecekler.

Komiinikatif: Iletisime dayali ve bilissel konularda uygun ciimle ve arag-
gerecleri kullanmanin yollarin1 6grenecekler; karsisindakini, arkadasini ve kendinden
farkli olan1 dinlemeyi yapabilecekler; farkli goriis ve fikirlerin olduguna dair bilgiye
sahip olmakla, yanindaki ile diyalog kurmasimi bilecekler; kendi goriis, bilgi, inang ve
diistincelerini  agiklamayr ve karsilikli tartigmayr uygun bir sekilde yapmay1

ogrenecekler (Tereshchenko, 2014: 9).
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So6zii gecen ders programi kapsaminda gelistirilen modiillerin on altinci ve on
yedinci ders konulari, 6grencilerin yaratici ve 0zel ¢alismalarina ayrilmistir. Burada
dordiincii sinifin sonuna gelinmis, sene boyunca edindikleri kazanimlarin tekrar gézden
gegirilerek, besinci smif i¢in 6n hazirlik ve yilsonu not verme siireci gergeklesmektedir.
Dolayis1 ile 6grenciler 6grendiklerini tekrar gézden gecirerek, yilsonu calismasinin

savunmasini yapacaklardir (Tereshchenko, 2014: 18-19).

Ilgili konular dini Onyargilarm asilmasi agisindan degerlendirildiginde,
karsidakini, farkli olan1 tamimayi, diyalog kurarak saglikli iletisime girmenin yollarini
ogrenecekleri ongoriilmektedir. Nitekim ilk derste okuduklarini hatirlamak suretiyle,
iilkenin cok uluslu yapisini olusturan farkli kiiltiir, dil, din ve gelenege sahip olan
milletlerin bir arada yasayip geldikleri bilgisine sahip olmaktadirlar. Ayrica bu
konularin son degerlendirilmesinde 6grenciler, konularin degerlendirmesini yapan ya da
gelistirerek, ders kitabina hazirlayan yazarlarin belirttigi tizere, farkli olana karsi saygi
duymanin yamnda din, kiltiir, merhamet, sefkat, iyilik, yardimseverlik gibi insani

degerler hakkinda da bilgi sahibi olacaklar.

Bu konularin ¢grenme hedeflerinin i¢inde en 6nemlisi, 6grencilere diinya basta
olmak tizere Rusya’nmin her bir par¢asimin, farkli yonlerinin ve c¢egsitli milletlerinin bir
biitiinti  olusturdugu (Saplina ve Saplin, 2012: 4-5; Buneev vd., 2013: 5-7;
Tereshchenko, 2014: 19) bilgisini 6gretmesidir. Ayn1 6grencilerin besinci sinifta dahi
bu dersi 0grenmeye devam edeceklerinden dolayr daha hazirlikli derslere devam

edecekleri diisiiniilebilir.

Biitiin ders modiillerinde ayni olan bir diger otuzuncu ders konusu ‘Vatani
sevmenin ve saygl gdstermenin Onemi’dir. Ilgili ders konusunun dini &nyargilari

asmadaki kilit ctimlesi vatant sevmek ve vatana ait olan herseye saygi gostermek olarak
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belirlenebilir. Nitekim her kitapta, “Omeuecmeo — smo ece muvt (Anavatan ayni zamanda
hepimiziz ve hepimizindir)” seklindeki agiklama bulunmaktadir. Boylelikle, 6grenciler,
“biz”, “hepimiz”, “bizim olan” ve ‘“hepimizin olan” szlerinin ¢agrisimini belirten olgu
ve olaylar1 6grendikleri zaman daha dnceki tecriibe ve deneyimlerine dayanarak, herkesi
ilgilendiren degerlere sahip ¢ikmayi, gelistirmeyi, yardimlagsmay1 ve birlikte korumay1

akillarinda canlandiracaklari beklenebilir.

Sherif ve W. Sherif’in (1996) belirttikleri gibi, belirli bir amag iizerinde gruplar
isbirligi yaparak, dnyargilar1 azaltmay1 basarabilecegi dikkate alindiginda (bkz: Serif ve
W. Serif, 1996: 317-325) besinci smifin sonuna gelmis Ogrencilerin mutlaka
etkilenecegi ve kendi fikirlerini belirtmenin yaninda, farkli goriisleri dinleyebilecegi ve
saygl gosterebilecegi diisliniilebilir. Bu ders konusunun kazanimlar1 arasinda “bizim
vatan, vatanimizi sevelim ve saygi duyalim” gibi birlestirici mahiyetteki igerik
okutuldugu i¢in farkli diinya goriisiine sahip olmasina ragmen Ogrencilerin “bizim
vatan” seklinde gelisen tist amaca uygun olarak hareket edecekleri 6ngoriilebilir. Bu da
onyarg1 ile iliskili duygu, diisiince ve davranislar1 azaltabilece§ine isaret olarak

gosterilebilir. Otuzuncu ders konusunun 6grenme hedefleri su sekildedir:

Konu: Vatan, aile, llke, dini ve kiiltiirel gelenck vb. konularin bir deger olarak
goriir ve degere sahip ¢ikmay1 6grenecekler;

Kisisel: Vatani, milleti, tarihi, kiiltiirel g¢esitlilik kapsaminda olusturulan
degerleri ile gurur duymay1 6grenecekler; bireysel sorumluluklarini siralayabilecekler;
yaptigi her isin sorumlulugunu almanin 6nemini kavrayabilecekler; gonilli olarak
digerlerine yardim etmenin, merhamet, sefkat gostermenin ve karsilikli anlayis
sergilemenin, hem vatan karsisinda hem de bireylerin karsisindaki sorumlulugu

oldugunu anlayacaklar.
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Biligsel: Ders konusu ile ilgili diger kaynakcalar1 arastirmayi ogrenecekler;
metinleri okurken, 0z degerlendirmeyi yapabilecekler; vatan, vatandas, lilke, birey,
komsu vb. birlestirici kelimeler ile ilgili climle kurarken farkinda olmay1 6grenecekler.

Dizenleyici: Dersin 6dev ve konusunu iyice anlamayi, kendini gelistirmeyi
Ogrenecekler; ders konularma aktif katilmayi, kontrol etmeyi, degerlendirmeyi ve
sorulara dogru cevap vererek, digerlerine 6rnek olmay1 6grenecekler; vatan igin yardim,
merhamet gosterme, farkli olana saygi gibi konularda wuygulamali isleri
gergeklestirecekler.

Komdiinikatif: iletisime dayali ve bilissel konularda uygun ciimle ve arag
gerecleri kullanmanin yollarin1 6grenecekler; karsisindakini, arkadasmi ve kendinden
farkli olan1 dinlemeyi yapabilecekler; farkl goriis ve fikirlerin olduguna dair bilgiye
sahip olmakla, yanindaki ile diyalog kurmasini bilecekler; Kendi goriis, bilgi, inang ve
disiincelerini  aciklamayr ve karsilikli tartismayi, uygun bir sekilde yapmayi

ogrenecekler (Tereshchenko, 2014: 27-28).

Ileride de goriilecegi gibi, ders programina bagli modiillerin konularmin hepsi de
dini Onyargilar1 agmak ile ilgili bir bilgi vermemektedir. Fakat dini Onyargmin
asilmasinda katkis1 olacak bir diger ders konusu, ORKSE derslerinin sonuglandirici
ozelligindeki otuz birinci, otuz ikinci, otuz tguncl ve otuz dérdincu derslerdir. Burada
esas olarak Ogrencilerin kendi aralarinda tartismay, kendi goriislerini ifade etmeyi ve
muhatabint dinlemeyi 6grenmesi beklenmektedir. Bu ders konusunun 6grenme hedefleri

su sekildedir:

Konu: Vatan, aile, llke, dini ve kiiltiirel gelenek vb. konularin bir deger olarak

goriir ve sahip ¢ikmay1 6grenir; kendine ait vatani, ¢esitli milletlerden olusan dini ve
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kilturel gelenekleri ile gurur duyacaklar; buttin dini ve kultirel geleneklerin tlkenin
gelismesinde katki sagladigini gorerek, egitim alacaklar.

Kisisel: Bireysel sorumluluklarint ~ siralayabilecekler;  yaptigit  her  isin
sorumlulugunu almanin 6nemini kavrayabilecekler; goniilli olarak digerlerine yardim
etmenin, merhamet, sefkat gdstermenin ve karsilikli anlayis sergilemenin, hem vatan
kargisinda hem de bireylerin karsisindaki sorumlulugu oldugunu anlayacaklar.

Bilissel: Ders konusu ile ilgili diger kaynakcalar1 arastirmayi 6grenecekler;
metinleri okurken, 6z degerlendirmeyi yapabilecekler; vatan, vatandas, lilke, birey,
komgsu vb. birlestirici kelimeler ile ilgili ciimle kurarken farkinda olmay1 6grenecekler.

Diizenleyici: Dersin 6dev ve konusunu iyice anlamayi, kendini gelistirmeyi
ogrenecekler; ders konularina aktif katilmayi, kontrol etmeyi, degerlendirmeyi ve
sorulara dogru cevap vererek, digerlerine 6rnek olmay1 6grenecekler; vatan i¢in yardim,
merhamet gosterme, farkli olana saygi gibi konularda wuygulamali isleri
gergeklestirecekler.

Komiinikatif: iletisime dayali ve bilissel konularda uygun cimle ve arag
gerecgleri kullanmanin yollarmi 6grenecekler; karsisindakini, arkadasini ve kendinden
farkli olan1 dinlemeyi yapabilecekler; farkl goriis ve fikirlerin olduguna dair bilgiye
sahip olmakla, yanindaki ile diyalog kurmasini bilecekler; kendi goriis, bilgi, inang ve
diisiincelerini agiklamayr ve karsilikli tartismayi, uygun bir sekilde yapmay1

ogrenecekler (Tereschenko, 2014: 28).

Tereschenko’nun ORKSE dersinin degerlendirmesi bu dersin dini dnyargilari
azaltmadaki etkisini ortaya koymada onemlidir. Birbirinden farkli olarak hazirlanan alt1
modiiliin ortak derslerinin komiinikatif hedefinin iletisime dayali gelistirilmesi,
Onyargilarin agilmasini aragtiran Calvin K. Lai ve digerlerinin (2013) gercgeklestirdigi

calisma ile birebir ortiismektedir. Nitekim Onyargilarin asilmasinda Clavin K. Lai ve
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meslektaglar1 egitim derneklerinin 6nemini vurgulamislardir ve onlarm sayesinde
degerlendirici sartlandirmanin, gruplararast irtibatin, etkileyici, ikna edici ve baglamin
degistirilmesine ¢alismalarin saglanmasi gerektigini dile getirmislerdir. Buna gore dini
Onyargiya maruz kalan gé¢menlerle ilgili miimkiin oldugu kadar pozitif drneklemlerin
kullanilmasi, farkli gruplarin bir arada saglikli iletisim kurmalarina yardimci olacak
etkinliklerin olusturulmasi, iwrk/etnik konularla ilgili yiiksek kognitif hazirlamay1
saglayan bir politikanin lehine arglimanlarin hazirlanilmasi, 6nyargili yanitlardan
kacmmak i¢in kronik motivasyonlar ve esitlik¢i hedeflerin saglanmasi (Calvin K. Lay

vd., 2013: 316-318) oldukga énemlidir.

ORKSE ders programmin bazi modiillerine ilgi artmaktadir. Ornek verilecek
olursa 2010-2011 egitim 6gretim yilina nazaran ders segen Ogrenci sayisinin her sene
artigim1 V. Saraev’in (2013) Geography of Modules Choice of the Course
Fundamentals of Religious Cultures and Secular Ethics adli makalesinden, ORKSE
dersinin monitoringini ortaya koyan arastirmadan ve Religiozno obrazovatel’naya

Rossiya adli galismadan gormek miimkiindiir.

Buna gore 2012-2013 egitim O6gretim yilinda Laik FEtigin Esaslar1 %42,7,
Ortodoks Kiiltiirii Esaslar1 %32,7, Diinya Dinleri Kiiltiirii Esalar1 %21,2, islam Kiiltiirii
Esaslar1 %4, Budist Kiiltiirti Esaslar1 %0,1, Yahudi Kiiltiirii Esaslar1 %0,1’in altinda
secilmigstir. 2013-2014 egitim Ogretim yilinda Laik Etigin Esaslar1 %44,8, Ortodoks
Kiltiirii Esaslar1 %30,4, Diinya Kiiltiirii Esaslar1 %20,6, Islam Kiiltiirii Esaslar1 %20,5,
Budist Kiiltiirti %0,24, Yahudi Kiiltiirii Esaslar1 9%0,01 oranin sectigi kaydedilmistir.
2014-2015 egitim Ogretim yilinda ise Laik Etigin Esaslar1 %45,04, Ortodoks Kiiltiirii

Esaslar1 %32,7, Diinya Dinleri Kiiltiirii Esaslar1 %18,19, Islam Kiiltiirii Esaslar1 %3,55,
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Budist Kiiltiirii Esaslart %0,39, Yahudi Kiiltiirii Esaslar1 %0,02 oranda secildigi

kaydedilmistir (Saraev, 2013: 111-114; Orkce, 2014: 1-2; Gooodvins, 2015).

Ders kitaplar1 ve kullanilacak arag-gereclerin saglanmasmin st diizeyde
gerceklestigi goriilmektedir. Buna gore iilke genelinde Laik Etigin Esaslar %98,3,
Ortodoks Kiiltiirii Esaslar1 %98,5, Diinya Dinleri Kiiltiirii Esaslar1 %97,4, Islam Kiiltiirii
Esaslar1 %96,4, Budist Kiiltiirii Esaslar1 %100, Yahudi Kiiltiirii Esaslar1 %98,2 oranda
ders kitaplar1 ve 6gretim aracglar1 ile donatilmistir (Orkce, 2014: 3). Devlet yonetiminin
destegi, ebeveynlerin bu dersi faydali buldugu, 6gretmenlerin de derslerin ilgi odagina
donilismesi ve ders se¢ciminde 6grenci sayisimin artmasi dikkate alindigi zaman, RF’nda
dini 6nyargilarin asilmasi konusunda olumlu bir gelismenin oldugu soylenebilir. Bu
goriis her bir ders modiiliiniin dini 6nyargi ile ilgili calisma alan1 incelenip, sonuglar1

ortaya konuldugunda daha iyi anlagilacaktir.

C.4.1. Laik Etik Esaslar:

Bu ders kitab1 A. Ya. Daniliuk tarafindan hazirlanilmig ve St. Petersburg
arastirmalar1 izni ile Prosvesseniye (IIpocBemenne) yayinlar1 ile 2010 yilinda
Moskova’da basilmistir. Daniliuk’un belittigine gore, ¢alisma kilavuzu laik etik

temellerini 6grencilere tanitacaktir.

Iyi ve koti, erdem ve yardimcisi, fedakarlik ve bencillik nedir? Ahlaki olmak ne
anlama gelir? gibi sorulara, laik etik dersinin yardimi ile 6grenciler cevap bulmaya
calisacaklardir. Ayrica gercek bir dost, seref ve haysiyet, utang ve vicdan, ahlak ve ¢ok
daha fazlas1 hakkinda bilgi edineceklerdir. Yazar, laik etik dersinin sundugu bilginin
yardimi ile 6grencilerin kendi hayatini ve bagkalarinin hayatini kolaylagtirmay1, ahlaki

isler yapmakla gerceklestirebileceklerini 6grenecegine inanmaktadir (Daniliuk, 2010b).
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Tablo 8. Laik Etik Esaslar1 (Daniliuk, 2010).

Ders Dersin Konusu Dersin icerigi ve Dini Onyarg ile ilgili Calisma Alam’
sirasi kazammlari

1 Rusya hepimizin Anavatani.

2 Laik etik nedir?

D. Kiiltiir kelimesinin anlami nedir?
Neden kulturi ikinci tabiat olarak

3 Kaltir ve ahlak. adlandiririz? Ahlak nasil
olusmustur? — alt bagliklari ile dini
onyargilarin asilmasina yonelik su
gibi cuimleler mevcuttur:

- “Ahlak insanlarin davranislarini
yOneten ve manevi kiltirin ézel tara
olan, norm ve degerler sistemidir.
Ahlaki  deger sistemi insanlarin
neyin yasam igin yardimci, neyin de
tehlike oldugunu anladiklar
zamandan beri vardir. Ornegin, eger
birbirimize yardimc: olursak hayat
kolaylasir. Aksine tembelligi segip,
kavga etmeyi ve bencilligi én plana
koymayr adet edinirsek, birlikte

Ahlak ve laik yasamanin imkani yoktur.

etigin toplumsal

normlari - yi ve kotii kavramlari yavas yavag
hakkinda, anlam kazanmistir. Bunun sonunda
ahlakin ise iyi davramislar tegvik edilmis,
Ozellikleri ve kotii davramiglarin ise

kiiltiir ile iliskisi yasaklanmustir. Ayrica sonraki
hakkinda bilgi kusaga iyilik ve kotiiliik
sunulmaktadir. kavramlarimin anlatilmasi gerektigi

ortaya ¢ikmigtir. Bu bilgi ve
anlatimlar kademeli olarak ahlak
kurallart haline doniistiiriilmiistiir.

- Ahlak normlari herkese anlasilir
halde duzenlenen kurallar ile
ortiigmektedir; anne-babaya saygi
goOstermek, verilen sdzi tutmak,
muhtaglara yardim etmek, hirsizlik
yapmamak, dldirmemek vb.
Korkaklik, ihanet, acgozliiliik, iftira,
ikiyuzltluk vb. kot davranislar her
zaman kinanmistir.” (S. 9)

4 Ahlakin ozellikleri.

7 Bu kisimda ORKSE dersinin her bir konusu incelenmistir. Dini &nyargi ile yakindan iliskisi olan mevzu Y,
dolayh iliskisi bulunan konu D harfi ile belirtilmistir. Boylelikle ilgili ders mifredatinda islenen konularin,
dini 6nyargilari asma bahsindeki etkisi dikkate alinmistir. Bazi konularda genelde 6nyargi, 6zelde ise dini
onyargi ile ilgili hicbir konu islenmedigi gézlemlenmistir. S6z konusu dersin kutucugu bos birakilmistir.
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5-6

Tyilik ve kotiiliik.

insan diisiince
tarihinde ahlak
ve etigin yeri ve
onemi hakkinda
bilgi
verilmektedir.

D. Iyilik ve iyi olan nedir? Kétiiliik
ile kotl olan sey nedir? Iyiligi nigin
secmeliyiz? Kotulukten neden
kagmaliy1z? — alt basliklari ile
onyargilarin asilmasina yonelik su
cumleleri gérmek mumkuindr:

- “bilik  insanlarin,  insanlk
iddidasina (hayirseverlik, karsilikli
anlayis, saygi ve hoggorii) katkida
bulunmasidur.

- lyilik insamin, hem kendisinin hem
de c¢evresinin gelisimine yardim
etmesidir.

- Kotiiliik iyiligin zithdir, kétiliigii
ortadan kaldirmak ve diizetimek her
birimizin insanlk gorevidir.
Kotiiliigiin en yaygin orneklerini hep
beraber gorelim:

7-8

Iyilik ve erdem.

- insanlari kasitl olarak asagilamatk,
hor  gérmek ve  hosgoriisiizce
davranmak;

- dolandiricilik yapmak ve yalan
sOylemek;

- insanhgin  ozgiirliigiinii  bastiran
siddet;

biligin ~ karsit  olan  kétiiliik,
insanlarin dost¢a iliskilerine zarar
verir. Onlart isbirligi yapmaktan
alikoyar. Kétiiliik diinyamiza sefalet
ile aciyr getirir. Dolayisiyla kotiiltigii
onlemek ve kotii davramislarla bas
etmek  her  birimizin  ahlaki
gorevidir.” (. 13)

D. Erdemlilk nedir? Ayip olan
davranislar nelerdir? Iyi bir adam
olmak ne anlama gelir? - alt
basliklar1 altinda onyargilarin
astlmasi konusuna iligkin asagidaki
ciimleler mevcuttur:

- “Faziletli olmak demek, bireyin
iyilige kosmasi, iyiligi arzu etmesi ve
iyiligin ~ modelini  6rnek  almasi
demektir. Fazilet ayrica insanin
erdemli  ézellikleridir.  Ornegin:
caliskanlik, is yapabilmek,
sorumluluk sahibi olmak, dost
yanlist olmak, nezaket gostermek,
empati yetenegi, sagduyulu olmak
gibi iyiligin arkadasi olan duygular,
insamn faziletli erdemleridir.

- Giinah ise insamin hem kendine
hem de baskalarina zarar
vermesidir. Ayrica insanin kinandigt
durumlar ve yaptigindan utanmasi
gereken ortamlar da glinah olarak
bilinir. Mesela: acgozlulik,
tembellik, yalancilik, kibir ve kendini
begenmiglik. Bunlar insanmi giinaha
stiriikleyen duygulardur.

- Peki iyi bir birey olmak var iken
neden glnah yolunu se¢melidir
insan?” (s. 17)
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9 Ozgiirlik ve insanin
ahlaki tercihleri.
10 Ozgiirliuk ve
sorumluluk.
D. Ahlaki gorevlerimiz nelerdir?
Ozel ahlaki  yiikimliliiklerimiz
nelerdir?  Bir  insanin  ahlaki
sorumluluklart  nelerdir? - alt
basliklar1 ile 6nyarginin asilmasina
iliskin ~ su  cilimleleri  gérmek
mumkindir:
Etik ve ahlak - “Ahlaki yiikiimliiliik ve sorumluluk
kaltura cercevesinde, kiltirel normlar her
kavramlarinin bireyin gorevi haline doniisiir. Insan
temel tanimi ve ahlaki sorumluluklarin zorla degil
ahlakiligin esas ozgiir iradesi ile gerceklestirmelidir.
11 Ahlaki gorev ve tanimlamasi Clnku yakamlulukler o6zgurluk ile
yukiamlultkler. hakkinda bilgi stki-sikiya  iligkilidir.  Bir  kiginin
verilecektir. sahip oldugu ahlaki sorumluluklar:
sunlardir:
- toplumda  belirtilen  ahlaki
standartlarini yerine getirmek;
- diger insanlara ve onlarin
haklarina saygili olmak;
- Ozverili olarak baskalarina yardim
etmek;
- ve her zaman tesekkiir etmesini
bilmek. Ahlaki yukamlaltklerimizi
yerine getirirken esas olan — sosyal
norm ve yoénetmelikleri kori-koériine
degil, bilingli ve isteyerek
yapmaktir.”’ (s. 26-27)
12 Adalet.
13 Fedakarhk ve
bencillik.
14 Dostluk ve arkadashk.
Kultir, gelenek, D. “Ahlaki olan nedir?” sorusuna lait
laik etik ve etik ne tlir cevap verir? — alt basligi
insanlarin ahlaki ile Onyargilarin asilmasina yararli
davramslar olabilecek su ciimleleri gdormek
arasindaki iliski mimkindr:
aciklanmak
Ahlakli olmak ne suretiyle - “Daha énce belirtildigi gibi iyi ve
15 demektir? bgrencilere bu kotii olan davramglar bellidir. Bu
cesitliligin davramiglarin  se¢imi  ise insana
gerekliliklerinin aittir.  Clnku iyi ve kotu olan
analizini davramglar  kendiliginden  degil,
yapabilme insanlar tarafindan olusturulmustur.
yetenegi Ahlak iste burada dénemini ortaya
kazandiri- koyar. Kiiltiiriin ayrilmaz bir par¢asi
lacaktir. olan ahlak iste kendisinin yarattig
iyilik ve kétiiliigiin arasinda se¢im
yapmasinda yardimcit olur. Esasen
diismanligin ~ yerine isbirligini
se¢mek icin gayret gdstermeliyiz.”
(s. 35)
16-17 Ogrencilerin Yaratic1 Calismalari/Y1l sonu ders notu girme.
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18

Aile ve cinsiyet — aile
degerleri.

19

Ahlaki eylem ve
davranmslar.

insanin etik ve
ahlak
standartlarini
analiz etmeyi,
laik kaltdr, sanat
olgusu ve dini
geleneklerin
cesitliligini
karsilastirmayi
ogretmektedir.
Aile ici ahlaki
degerler
hakkinda bilgi

verilmektedir

20

Ahlakin altin
kurallari.

21

Utang, giinah ve aff
dileme.

22

Seref ve haysiyet.

23

Vicdan.

24-25

Ahlaki idealler.

Ogrencilere
insanlarin
yasaminda ve
toplumsal
olusumlarda, etik
ve ahlaki
degerlerin 6nem
ve yeri hakkinda
bilgi
verilmektedir.
Ayrica farkh
kalturel
geleneklerin
standartlar ile
karsilastirma
yaparak, yasamin
ve ahlaki
davranisin
analizini
yapabilme
ogretilmektedir

26

Ulkemizin kiltiiriinde
ahlak érnekleri.

27

Etik.

Ogrencilere
tarih, edebiyat,
sanat ve gunlik
yasamda yiiksek
ahlak tezahur
ornekleri ile
asina olmay1
ogretmektedir.

28

Ailedeki 6zel giinler ve
bayramlar.

29

insan hayati ve onuru
—en blyik ahlaki
degerdir.

Aile i¢i ahlaki,
etik ve kiltarel
geleneklere saygi
duyma ve devam
ettirme, bununla
birlikte farkl
diinya goriisii ve
kilturel gelenekl
temsilcilerine
hosgorii ile
yaklagsmay1
o0grenmenin yeri
aile oldugunun
farkina varilmasi
hakkinda bilgiler
verilmektedir

30

Vatam sevmenin ve saygl gostermenin 6nemi.

31-34

Ogrencilerin Yaratict Cahsmalar: ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).
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Laik Etigin Esaslar1 modiilii, insan davraniglarmi yoneten ahlaki norm ve
degerlerden miimkiin oldugu kadar faydalanmayi, birlikte yasamanm imkéanlarini
olusturmay1 ve farkliliklarin 6zelliklerinden yasama yardimei olani segmek, tehlike

olusturacak yollar1 ise terk etmeyi 6n kosul olarak (Tablo 8.) sunmaktadir.

S6z konusu ders modiiliiniin 6nyargilari agma konusunda hayirseverlik, karsilikli
anlayis, saygi, sevgi ve hosgoriilii ortamlar1 olusturma gibi kavramlar ile ilgili bilgiler
sunmaktadir. Oncelikle laik etigin ne oldugunu sonrasinda da ahlaki norm ve degerlerin
insan1 daha 1yi olana siiriiklemesi gerektigini 6grenen geng bireylerin, dgrendiklerini
davranisa doniistiirdiiklerinde, 6nyargiy1 tetikleyebilecek tutum ve diisiincelerden uzak

kalmalarini beklemek miumkindiir.

C.4.2. Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar

RF ortaokullarmin doérdiincii ve besinci smif 6grencileri i¢in hazirlanan bu ders
kitabi, Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1 ders programinin devlet okullarinda okutulmas ile
ilgili hazirlanacak ders kitaplarinin kontroliinii yapan editorlii kurul {iyeleri ve bu

kurulun bagkani Moskova Patrigi Kirill tarafindan, 2009.29.06 tarihinde onaylanmaistir.

Ders kitabinin yazar1 A. V. Kurayev’tir, yazar ders konularinin hazirlanmasida
Metlik 1. V ve Sklyarova I. T’nin gériislerinden 6nemli 6lgiide faydalandigini
belirtmistir. S6z konusu ders modiilii i¢cin kullanima sunulan bu kitap, St. Petersburg
arastirmalar1 izni ile Prosvesseniye (IIpocBemenue) yaymlarina ait olup 2010 yilinda,

Moskova’da basilmaistir.

Kurayev, s6z konusu modulin ikinci ve yirmi dokuzuncu ders iceriklerinin
hazirlanmasinda pedagog 1. V. Metlik ve T. V. Sklyarova'nmin gériislerinden istifade

edildigini ve bu kitabin hazirlanisinda emegi gecen M. B. Bagge, M. G. Belov, O. V.
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Juravlev ve .
belirtmektedir. Ayrica bu ders esnasinda dgrencilerin Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslarmi
ogrenmekle kalmayip, bu dini anlayisin insan hayatindaki 6nemi, gerekliligi ve bireyin

kisiliginin gelismesindeki etkisini ifade ederek diinya ve cevre ile ilgili 6nemli gorevleri

V. Korolkova’nin katkilarindan dolay1

hakkinda bilgi alabileceklerini belirtmektedir (Kurayev, 2010).

Tablo 9. Ortoedoks Kiiltiiriiniin Esaslar (Kurayev, 2010).

Ders
sirasi

Dersin Konusu

Dersin icerigi ve
kazammlar

Dini Onyargi ile Ilgili Calisma
Alam

1

Rusya hepimizin Anavatani.

Din ve Kultdr.

Rus Ortodoks

kaltdriandn ortaya

cikisi ile ilgili 6nemli

bilgiler sunmaktadir.

D. Insan kiiltiiri nasil
olusturmustur? Din insanlara ne
demektedir? — seklindeki alt konu
bagliklart  etrafinda, asagidaki
ciimleler 6ne ¢ikmaktadir:

- “Insan ¢aba gostererek bu diinyay:
degistirir, insamin ¢abasi bir nevi
kaltirdur. Cabalayan, gayret eden
adam sadece diinyay: degil, kendisini
de degistirir (6rnegin daha sevecen
olur, tembellikten uzaklasir). Demek
ki, kultiran en 6nemli unsuru insanin
insan olarak kalmas: ve hareket
etmesidir. ’(s. 6)

- “Arkadashg, insanlari sevmeyi ve
hakikat i¢in savasmayr sadece ders
dinleyerek ogrenemezsiniz. Kiiltiiriin
bitin insanlar ve Ulkemiz igin ilgili
alanlart bulunmaktadir. Ancak farkl
kiiltiirlerin ve kiiltiirde farkliliklarin
oldugunu da bilmeliyiz ki, digerleri
ile dost, arkadas olup,
anlagabilelim.” (s.7)

Ortodoks kiltlrinde
insan ve Tanri.

Ortodoks Kilisesinin

manevi gelenek

esaslarim

ogretmektedir.

D. Tanr’'nin insanlara bahsettigi
hediyeler nelerdir? Tanri’ya inanmanin
insanlarin  davramiglart  {izerindeki
etkileri nelerdir?  — alt bashklar
altinda, dini Onyargilarin agilmasina
iligkin su ciimleleri gbérmek
mimkiindur:

- “Insan birinin elinde hareket eden
sopa gibi olmamalidir, aksi halde
tam olarak ézgiirliigiine ulagmig
olamaz. Ne yapacagina kendisi karar
verebilen birey, iyi insan olmaya
aday olabilir. Bu yizden insana
ozgiirliik verilmistir. Fakat sonunu
diigiinmeyen, aklint kullanmayan
sadece 6zgiir oldugunu diigiinen
adam, tehlike yaratabilir. Iste bu
yiizden 6zgiirliigiin yaminda, akli
kullanmay: da Tanrt insana
bahgetmistir. Bununla da insanin iyi
olmasi tamamlanmis olamaz, ¢iinkii
merhamet, vicdan, sevgi ve sagduyu
olmadan iyi insan olamayiz.” (S. 9-
10)
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4 Ortodoks kulttirinde Ortodoks kulttrinin
ibadet. temel kavramlarinin
5 Incil ve Evanjelizm. tanimt hakkinda bilgi
sunmaktadir.
6 Hristos’un (Hz. Isa’min) | Ortodoks kilturd ile
vaazl. insan davranislari
: arasindaki iliskiyi
7 Hristos ve Carmihi. anlatmaktadir.
8 Pasha (Paskalya). Ogrencilere iliski
kurmayi
doretmektedir
D. Tanr1 insani ne ile
miikafatlandirmigtir? Insanin kalbi ne
zaman hastalanir? Insanda, Tanr1’nin
yansimasi nasil hissedilir? —
seklindeki alt bagliklari altinda, dini
Ortodokslugun Onyargilarin asilmasina iliskin su
9 insanoglu ile ilgili cumleler mevcuttur:
doktrini. - “Kalbimizin (ruhumuzun)
inanilmaz derecede miikemmel
ozelligi vardir. Kalbin zengin olmasi,
baskalarina daha ¢ok vermeye ve
yardim etmeye baghdir. Yardimsever
Ortodoks kiiltiirtinin | insan hem iyi hem de zengin olur.
kutsal kitaplarinin, Boylellk!e gunya da iyi ve zengin
kutsal yerlerinin, hale gelir. ” (s. 34)
tagmak ve D. Vicdan nedir? Vicdanin ipuglarimi
mabetlerinin, dini .
i merak ediyor musunuz? Hatalarimizi
bilyral_nl_armm ve Ozel nasil diizeltebiliriz? — alt basliklar
10 Vicdan ve pismanhk. gunlerinin ana altinda dini 6nyargi ile savasmanin
bilesenleri hakkinda | yollarma iliskin asagidaki ciimleler
bilgi verilmektedir. bulunmaktadir:
- “Bu nedenle, hayattaki en énemli
sey vicdani ile barigik olmaktir.
Vicdanimizi dinlemeyi, onun
dediklerine uymay: ve hatalarimizi
diizeltmeyi bilmemiz gerekmektedir.”
(s. 37)
D. insanlara verilen emirler nelerdir?
Cinayet islemek ile hirsizlik yapmanin
ortak noktalari nelerdir? Kiskangligin
sevinci sondiirdiigiinii biliyor
muydunuz? — alt bagliklar1 altinda, dini
Onyargi ile savagmanin yollarina iliskin
11 Eski ve Yeni Ahitler. asagidaki ciimleler bulunmaktadir:

187

- “On emirin ilk dordii, Tanri ile
insan iligkisi hakkindadir. Gerisi de
insanlarin iliskileri hakkindadir. Iste
bunlardan one cikanlar — 6ldirme;
calma; zina yapma; yalan sodyleme;
kiskanma — gibi kétiiliigii 6nleyen
duygulardan olusmaktadir.” (s. 40-
41)




12

Merhamet ve sefkat.

Y. lyilik yapma ile dostlugun arasinda
ne tiir farklar vardir? Yakin adamim
diye kimlere hitap ederiz? Bir
Hiristiyan diger insanlara nasil
davranmal1? — alt basliklart ile dini
Onyargilarin asilmasina iligkin su
ctimleler mevcuttur:

- “Isa’nin bu meselinden sunlari
anlamak miimkiindiir: yakin
diyebilecegin adam — seni sorunlar
karsisinda yiiziistii birakmayan
adamdir. Ayni zamanda senin
yardimina muhtag olan sen igin yakin
adam saytlir. Birisi senin oniinde
suc¢lu olsa bile, basina dert geldigi
zaman, sikayetleri, darginliklar
unutarak ona yardim eli uzatman
gerekmektedir. Cunki merhamet
gostermek — adaletli cezadan daha
iyidir.” (s. 43)

13

Etigin (ahlakin) altin
kurali.

Karsilikl adaletin
saglanmasinda her
hangi bir davranista
bulunma hakki ve
sorumlulug hakkinda
bilgi vermektedir.

D. Insan iliskilerinin ana kurali nedir?
Yargilamamak ve yargilanmamak
nedir? — alt bagliklar1 altinda dini
onyargilarin asgilmasina iligkin su
ctimleler mevcuttur:

- “Etigin altin kurali — kendin igin
istemedigini baskalarina da
yapmadur.”'(S. 46)

- “Ayrica insan dedikodu yapmamall
ve dedikodulara inanmamalidir.
Baskalar: hakkinda konusmak hem
insant hem de diinyay: basitlestirir.
Ortodoksluk ta bir kural vardir. Bu:
giinahkar bile olsa insani sev, fakat
gunahtan nefret etmek gerekir.
Giinahkar: sevmen ise, ona
giinahlarindan kurtulmasina yardim
etmen demektir.” (S. 47)

14

Tapinak.

15

ikona (Simge ve
semboller).

Ortodokslugun
manevi gelenek ve
kiiltiiriiniin farkh
fenomenleri hakkinda
bilgi sunmaktadir.

16-17

Ogrencilerin Yaratic1 Calismalar1/Yil sonu ders notu girme.

18

Hiristiyanh@in Rusya’ya
vavilmasi

19

Basar1 ve beceri.

Rusya tarihinde
Ortodoks kultirinin
gelismesi hakkinda
bilgiler verilmektdir.

D. Fedakarligin anlamm nedir?
Insanlarn iyilik yaparak kendisini
kurban etmeleri ne anlama gelir? — alt
basliklari altinda dini 6nyargilarin
asilmasina iliskin su ctimleler
mevcuttur:

- “Hiristiyan biri, kendi iyiligi ve
Tanri’min rizast i¢in baskalarinin
ugruna fedakarlik yapabilir. Bunun
ornegini oziir dilemek olarak
gorebiliriz. Cunki burada gurur
kurban edilmekte, ego ve bencillik
ezilerek baskasina daha yakin
olmamin ornegini gorebiliriz.” (S. 62)

20

. Hz isa’nin Matta
Incilinde gecen sozleri.

188




21

Neden iyilik
yapilmahdir?

22

Hiristiyanin hayatindaki
mucize.

Ogrenciler hayattaki
baz olaylarin
analizini yapmayi,
ahlaki davramslarin
secmeyi ve bu
davramslarin
Ortodoks kiltirinin
standartlari ile
karsilastirarak
hayatinda davrams
sergilemeyi
o6grenmeleri
beklenmektedir.

D. Isa Mesih’i nasil 6rnek almalryiz?
Azizler ne tiir islere sevininrler? — alt
basliklari ile dini 6nyargilarin
asilmasina iliskin su climleler
mevcuttur:

- “Hiristiyanlarin bencil olmamasim
gerektiren ilk durum, Isa’nin bizler
icin yaptiklaridir.” (S. 68)

- “Huristiyan kalbinin mutlulugunu
aramakla hayatint gegirir.
Mutlulugun anahtari ise baskalarina
iyilik yapmaktir.” (S. 69)

23

Ortodokslugun
Tanrr’’min yarg giinii
hakkindaki doktrinleri.

24

Merasim ve ayinlerin
kutsallig1.

25

Manastir.

Ortodokslugum
ibadet esaslar1
hakkinda bilgi
vermekle beraber,
farkh din ve
kilttrden olanlar ile
saghkh iliski kurma
becerisinin
kazandirilmasi
amaclanmaktadir

26

Hristiyan’in doga ile
iliskisi.

27

Hristiyan ailesi.

28

Vatan ve milleti
korumak, milli savunma.

29

Hristiyan’in el emekleri.

Insanin ailesi ve
cevresi ile nasil
davranmasi gerektigi
konusunda temel
bilgiler
sunulmaktadir.
Ayrica dersin son
konular1 oldugu icin,
Rusya’nin ¢ok uluslu
yapisini olusturan
diger din,
kalturlerdeki ve laik
etigin normlarindaki
bireyin davramslari
hakkinda bilimsel
arastirma yapilmasi,
karsilastirmal
sonuglarla analize
ulasma becerisi
kazandirilacaktir.

30

Vatam sevmenin ve saygi gostermenin 6nemi.

31-34

Ogrencilerin Yaratic1 Cahsmalar: ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).

Goriildiigii gibi, Ortodoks Kiiltiirtiniin Esaslar1 (Tablo 9.) ders programinda, dinf
Onyargiyr asma konusunda, Hristiyan bireylerin diger dindarlar ile sevgi ve saygi
cergevesinde iliski kurmasina oncelik tanimaktadir. Hristiyanlarin arkadaslik, dostluk,
sevgi ve saygilya Oonem veren, merhamet, vicdan, sagduyu ve hosgorii sahibi, 6zellikle

de yardimsever birey olmasi gerektigi vurgulanmigtir. Bu tiir egitim yolundan gecen
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geng bireylerin, once kendi dininden olan ile sonra da farkli dinden olanlar ile

iliskilerini, sayg1 ve hosgorii duygularinin etrafinda gergeklestirecegi beklenebilir.

C.4.3. Dunya Dinleri ve Kiiltiirlerinin Esaslar

St. Petersburg arastirmalar1 izni ile Prosvesseniye (IIpocBemenune) yayinlarina
ait olup 2010 yilinda, Moskova’da yayimlanan bu ders kitabinin yazarlari, A. L. Beglov,
E. V. Saplina, E. S. Tokarev ve A. A. Yarlikapov’dur. Ilk ve otuzuncu derslerini

Daniliuk kaleme almistir.

Bu ders kitabi, dordiincii ve besinci sinif dgrencilerine diinya dinlerinin tarihi,
Ozellikleri ve insan hayatindaki yeri ve Onemi hakkinda genel-geger bilgiler
icermektedir. Yazarlarm 6zellikle belirttiklerine gore, bu ktapta dini goriis ve inanislarin
ortasindaki tartigmali konulara hi¢ girilmemistir. Miimkiin oldugu kadar iilkedeki

geleneksel ve diger dinlerin ortak noktalarma vurgu edinilmistir (Beglov vd., 2010).

Tablo 10. Diinya Dinleri ve Kiiltiirlerinin Esaslar1 (Beglov vd., 2010).

Ders Dersin Konusu Dersin icerigi ve Dini Onyarg ile lgili Calisma Alam
sirasi kazamimlan
1 Rusya hepimizin Anavatani.

Y. Din nedir? Hangi dinler vardir?
Ibadet ve ritlellerin dindeki yeri ve
O6nemi nedir? — alt basliklar1 altinda
dini dnyargilarin asilmasina yonelik
su climleler bulunmaktadir:

- “Rusya’da ¢ok eskiden beri bir¢ok

Dunya dinlerinin dinin oldugu daha dogrusu dini
temeli, esas hayatin oldugu  bilinmektedir.
Ozellikleri, kultir Ruslarin  Ortodoks  Hristiyanlar
2-3 Kultdr ve Din. ve gelenekleri olarak bilinir. Rusyalilarin énemli
hakkinda bilgi bir kismi ise Islam ve Budizm gibi
verilecektir. diinya dinlerine inamrlar. Aramizda

Yahudiler de bulunmaktadir. Iste bu
dort din, Rusya'min  geleneksel
dinleri  olarak  Kabul edilir.
Ulkemizde — Hristiyanhigin  diger
alanlart olarak bilinen Katolik ve
Protestanligi tutunan bireylerimiz de
vardur. Bunun disinda eski
geleneksel dine inananlar ve higbir
dine inanmayan bireylerimiz de
vardir. (s. 7)

4 Dinlerin ortaya cikis
tarihi.
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Dinlerin ortaya cikisi.

Dunya dinlerinin

5 Dunya dinleri ve ilahi ve kutsal
onlarin kurucular:. kitaplari, oncii
6-7 Diinya dinlerinin isimler ve dini
Kutsal Kitaplar. tastyanlarin
8 Diinya dinlerinde gzellikleri
. hakkinda bilgi
geleneklerin
kornvicular: sunulmaktadir.
Dunya dinlerinin
insan hayatindaki D. Dinya dinlerinin geleneklerinde
yeri, dnemi ve gunah, tévbe ve ceza anlayislari
onlarin yasammi hakkinda — alt bagliklar1 altinda dini
9-10 Keotaluk, iyilik, gtinah, Uzerindeki etkisi, onyargilarin  asilmasmma  yonelik
tévbe ve mikafat. dindar birininin asagidaki ctimleler bulunmaktadir:
farkh inan¢ - “... biitiin dinler insanlara — iyilik
sahibi olanlarla ve adaletin yolundan sasmamay:
ne tiir iliski emretmistir.” (S. 26)
icerisinde olmasi
11 Dindar insanlar gflrefktlglyle ilgili
gi
hakianda anlays. verilmektedir.
Dunya dinlerinde
12-13 Dunya dinlerinde kutsal yapi,
kutsal yapilar. madet ve
ibadethanelerin
yeri ve 6nemi; bu
yapilarda sanatin
14-15 Dunya dinlerinde yansiyis ornekleri
sanat. hakkinda bilgiler
verilecektir.
16-17 Ogrencilerin Yaratic1 Calismalar1/Yil sonu ders notu girme.
D. Rus Ortodoks, Katolik, Protestan
inanglart ve Islam, Yahudilik ve
Budizm dinlerinin Rusya’nin
tarihinde oynadigi rol nedir? — alt
bagligt ile dini  Onyargilarin
astlmasina yonelik asagidaki
climleler bulunmaktadir:
- “Rusya devletinin kendisine yeni
din secimi konusunda ne tir
Rusya’da mevcut yollardan gegtigi ile ilgili bir hikaye
olan farkh dini bulunmaktadir. Buna gore Knez
gelenekler ve Vladimir’in zamaminda her dinin
kalturler elgileri onun huzuruna gelerek kendi
hakkinda esas inanglart  hakkinda — genis  bilgi
18-19 Rusya’daki diinya bilgiler vermigtir. Buglar  bolgesinden
dinlerinin tarihi. sunulmaktadir. Miisliimanlar — gelmistir. ~ Sonra
Ogrencilerden Kiev’e Hazar Yahudileri gelerek,

dini kalttran,
toplum ve birey
Uzerindeki etkisi
hakkinda fikir
beyan etmeleri
istenecektir.
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Knez Viadimir’i ziyaret etmislerdir.
Ardindan ise Bati Avrupa
tilkelerinden Hristiyanhg1 tanitmak
icin elgiler gelmislerdir. Son olarak
ise Yunan filozofu gelerek Bizans
kilisesinin inancimi yani Ortodoks
Kilisesi hakkinda bilgi sunmustur.
Bu  bilgiler bizlere Rusya’min ilk
devirlerden itibaren, giinimizde de
yaygin olan geleneksel dinlerimiz
yani Hristiyanlik, Islam ve Yahudilik
dinlerine asina oldugunu
anlatmaktadur. ” (s. 40)




20-21 |Dunya dinlerinin ibadet
ve rituel érnekleri.
Y. Hacca gitmenin dinya dinlerinde
ne 6nemi vardir? — alt baglhigi ile dini
Dunya dinlerinin Onyargilart agma konusuna iliskin
22 Diinya dinlerinde ibadet 6zellikleri, esas olarak butin dinlerdeki hac
mabetler ve hac gorevi. ibadethaneleri, gorevi ile ilgili detayli bilgi
dini bayram ve sunulmustur. Onemli olan burada
Ozel gunleri biitiin  dinlerin  ortak  noktas1
hakkinda bilgi hakkinda bilgi verilmektedir ve haz
sunulmaktadir. gorevini ifa eden insanlarin basta
diger insanlara ve tiim canlilara zarar
vermemesi gerektigi, daima iyilik
yapmak, hosgoriilii olmak ve samimi
iligkileri korumakla gorevli oldugu
vurgulanmugtir. (s. 58-61)
23-24 | Dunya dinlerinin dini
bavramlan
25-26 Din ve ahlak. Diinya
dinlerinde ahlaki
kurallar
D. Diinya dinlerinde merhamet,
sefkat ve yardimseverlik hakkinda
insanlara ne tiir 6giitler verilmistir? —
alt baghgr ile dini Onyargilarin
astlmasina iliskin asagidaki gibi
climleler bulunmaktadir:
- “Bir¢ok dini inan¢ insanin
Tanri’min  suretinde  yaratildigini
aciklamaktadir.
*Yahudilikte insamn insan olarak
Ogrencilere kalabilmesinin en Gnemli unsuru —
ahlaki kurallar yvardimseverlik  ve  merhamettir.
hakkinda bilgi *Hristiyan inancina gore en énemli
verilerek, onlarin unsurlardan biri, Tanri iyilige onem
hayattaki bazi veren ve merhametli varlik oldugu
Merhamet, sefkat ve olaylar icin, insanlar dahi iyilikte yarisan ve
27 yardimlasma. karsisinda, ahlaki merhamet ~ sahibi olmalari
davranislar ggrekmektedlr.
secmesini *Islam dini de hayirseverlik ve
saglamay, farkh iyilikseverlige cok onem
goriis ve kiiltiire vermektedir. Hayirli isin  bir¢ok
sahip olanlarin, formlart mevcuttur. Biitiin varlik
yasam tarzina, sisteminin  Allah vergisi oldugunu
aliskanliklarina kabul eden Miisliimanlar, Kur’an’in
ve kendini ifade aciklamasina istinaden, diger
etme bigim varliklara ve tim insanlara iyilik
standartlarina yapmalari gerekmektedir.
hosgorii ile *Budizmin inang sistemi sefkat
yaklasmay1 tizerine kurulmustur. Tim canlilara
dgretmektedir. qu;z ;efkatli ve merhamefli oln_m_k,
bir Budist igin ¢ok 6nemlidir.
Dolayisiyla diinyadaki tiim Budistler
diinyada  yasayan  biitiin  canli
varliklara zarar vermemeye
calismaktadirlar.” (s. 72-
73)
28 Aile
29 Gorev, 6zglrlik,
sorumluluk ve emek.
30 Vatam sevmenin ve saygl gostermenin 6nemi.
31-34 Ogrencilerin Yaratict Cahsmalari ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).
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Dunya Dinleri ve Kultlrlerinin Esaslar1 modulinin igerigine bakildigi zaman
(Tablo 10.) Rusya’daki geleneksel ve diger dinlerin, devletin milli ve sosyo-kiltirel
mirasmin birer parcasit olarak goriilmesi gerektigine dikkat cekilmektedir. Biitiin
dinlerin insanlara iyilik ve adaletten sapmamay1 Ogrettigine vurgu yapan bu ders
miifredat, miimkiin oldugu kadar biitiin dinlerin ortak noktalarmi ortaya g¢ikarmus,
tartismali konulardan uzak durulmustur. Bu dersi goren geng bireylerin, biitiin dinler
hakkinda bilgi sahibi olmakla birlikte, Onyargilarin dinlerden degil, dine inanan
bireylerden dolay1 var oldugunu ve bunlarla savagsmanin yollarint dinden bulmanin
miimkiinliglinii 6grenmis olacaklardir. Dolayisiyla Onyargilar1 yaratan degil, onlarla

savasan birey olarak yetisebilecekleri beklenebilir.

C.4.4. Islam Kiiltiiviiniin Esaslart

Ilgili ders kitab1 D. I. Latishina ve M. F. Murtazin tarafindan hazirlanilmistir.
IIk ve 30. dersler A. Ya. Daniliuk’un dnciiliigiinde olusturulmustur. S6z konusu ders
moduli igin kullanima sunulan bu kitap, St. Petersburg arastirmalari izni ile
Prosvesseniye (IlpocBemenne) yayinlarma ait olup 2010 yilinda, Moskova’da
basilmistir. Yazarlar bu kitabm sayesinde dgrencilerin Hz. Muhammed’in hayati, Islam
dininin dogusu, bu dinin esaslar1 ve Miislimanlarin sorumluluklar1 hakkinda, Kur’an ve
Stinnetin  1513inda  ahlaki normlar hakkinda bilgiye sahip olabileceklerini
belirtmektedirler. Ayrica Rusya’daki Miisliimanlarin daha iyi bir sekilde tanitilmasinda

onemli yeri olacag1 da bildirilmistir (Latishina ve Murtazin, 2010).

Tablo 2. islam Kiiltiiriiniin Esaslar1 (Latishina ve Murtazin, 2010).

Ders Dersin Konusu Dersin icerigi ve Dini Onyarag ile ilgili Calisma Alam
sirasi kazammlari
1 Rusya hepimizin Anavatani.

193



islam’in Besigi.

islam dininin kurucusu

islam dininin ilk ortaya
akis, islam
kiiltiiriiniiniin esaslari
ve ahlaki temelleri
hakkinda bilgi
sunulacaktir.

D. Islam nedir? Miisliimanlar
kimlerdir? Islam ilkin hangi {ilkede
ortaya ¢ikmustir? — alt bagliklar
altinda dini 6nyargilarin asilmasina
iligkin su ciimleler mevcuttur:

- “Islam kelimesi Arap¢ada
“Tanrt’nin barist” anlamina
gelmektedir. Islam dinini kabul
edenler, yani Tanri’ya teslim olup
bars yolunu se¢enler Miisliiman
olarak adlandwilirlar.”  (S. 6)

Muhammed
Peygamberligin ilk Islam dinin temel
villari, kavramlari ve islam
Peygamberin mucizevi kaltard ile bireyin
yolculuklari. davramslar1 arasindaki

Hidcra (Hicret).

iliski hakkinda bilgiler
verilecektir.

Kur’an ve Siinnet.

Allah’a inanmak.

Islam dininin bireyler
Uzerindeki etkisi ve
insanlarin
davranislarina diizen
veren temel kurallar
hakkinda en 6nemli
bilgiler sunulacaktir.
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D. Kur’an ne soyler? — alt baslhklari ile
dini dnyargilarin agilmasina iliskin su
ctimleler mevcuttur:

- “Kur’an her birimize iyi ile kétiiyii
birbirinden ayirt etmeyi 6gretir. Her
taraftan gelismis ve iyi egitimli birey
olabilmek i¢in hepimizin ¢ok ¢ok
okumasi gerekmektedir. Kitap
dendigi zaman sadece ders kitaplar
olmamali, ayrica bilimsel literatiir
ve sanatsal eserleri de okumaliyiz.’
(s. 23)

- “Siinnet bizlere Hz. Muhammed
hakkinda fikir verir. Ciinkii onun
hayati — bizim igin bir 6rnek
modeldir. Onun birkag hadisinden
ornekler verelim: ‘Kolaylastirin,
zorlastirmayin’ ‘Inanmak demek —
siddeti reddetmek demektir’.” (S. 25)

s

D. Miisliimanlar neye inanirlar? Tanr1
Mislumanlara ne tir nitelikler
vermistir? — alt basliklari ile dini
Onyargilarin asilmasina iligkin su
ctimleler mevcuttur:

- “Tanry iyilik yapan, sabreden ve
ihtiya¢ sahibi olanlara yardim
edenleri sever. Yakinlarina, ailesine
saygi gostermeyen, a¢gozlii, cimri,
zayif ve fakirleri zor duruma diistiren
ve kendisine inanmayanlari kinar.”
(s. 27)

- “Allah merhametlidir, ancak bu
diinyada kotiiliik, savas, act ve
yoksulluk vardir. Biitiin bu stkintilar,
insanlarin suglari ve giinahlarinin
sonucudur. Ama Allah yine de
insanlara merhamet eder. Clinki
zorluklart basindan gegiren
insanlar, zor durumda olan diger
insanlart daha iyi anlar ve yardim
etmeye ¢alisirlar.” (S. 27)

- “Erdemli insanlari Allah
merhametsiz birakmaz. Ciinkii aynen
bu iyi insanlar Allah’in sevdigi
kullaridir. Iyi insan olmanin kolay
yolu vardir, o da inandig dine
baglanmakur.” (s. 28)




Tlahi Kitaplar, Allah’in
elcileri.

10

Ahiret ve kaza-kader
inanci.

11

Miisliilmanin gorevleri
(iman Esaslar).

Ogrencilere, Islam
dinindeki ilahi kitaplar,
kutsal yapilar, dini
bayramlar ve Islam
kalturinde
ibadethanelerin
aciklamasi ve onlarin
ana icerigi hakkinda
bilgiler verilecektir.

Y. lahi kutsal yazilar hangileridir?
Tevrat, Incil ve Kuran’n insanlara
verdigi mesaj nelerdir? Allah’in
elcileri kimlerdir? — alt basliklar
altinda dini 6nyargilar1 agma konusuna
iligkin su ciimleler mevcuttur:

- “Islam dini biitiin kutsal yazilara
saygi duymay, Allah’in
gondermedigi diger inang
sistemlerine ise hiirmetle yaklagsmay:
emreder. Miisliimanlar Kuran't
kendi kitabi olarak kabul eder,
ancak diger kitaplara da inanarak,
saygi duyar. Dolayisiyla
Musulmanlar ehli-kitaptan olan ve
olmayan biitiin insanlarla iyi iliski
kurmayr hedeflemektedirler.” (. 20)

- “Hz. Muhammed, diger kutsal
kitaplar hakkinda konusmaya, onlar
drnek gostermeye ve onlarla
tanismaya hi¢bir zaman karsi
ctkmamustir. Ciinkii Kuran’da
“Bizim Allah 1miz sizin de
Allah’tmizdir, hepimiz ayni ve bir
Allah’a iman ederiz” aciklamasi
bulunmaktadir. Diger kutsal kitap
ehline saygili davranmay: emreden
Islam dini aslinda biitiin insanlar
barig igcinde yasamaya tegvik
etmektedir. Milletler arasinda hi¢ bir
zaman savas ve kavga olmamalidir.
Insanlar biribirine kin ve nefretle
yaklasamamali ve herkesin iyiligi
icin beraber haraket etmelidirler.
Ciinkii biitiin insanlar sefkat ve
yvardimi hak etmektedir.”

- “Kur’an’in ve Siinnetin buyrugu,
insanlarin baris ve dostluk icinde
anlasarak yasamalarina yoneliktir.
Bu ilke, Hz. Muhammed’in de her
zaman soyledigi husustur.” (s. 31)

12

Allah’1n 6niinde
egilmek (Namaz).

Bu bélimde
katiimeilara islam
dininin temel ibadetleri,
sartlar ve
Miisliimanlarin dini
gorevleri hakkinda bilgi
verilecektir. Ogrenciler
islam kiiltiiriiniin birey
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D. Allah’a ibadet etmenin ana formu
nedir? Dua nasil gerceklesir? Mescid
ve camii nasil inga edilmektedir?— alt
basliklari altinda dini 6nyargilart
agmaya iligkin su ciimle mevcuttur:

- “Islam dini hem i¢ diinyanin hem

de ruhun temiz olmasint ongéren
dindir.” (s. 41)




13

Ramazan ayinda Orug¢
tutmak (Orug).

14

Allah’1n rnizasi i¢in
bagis yapmak (Zekat ve
Kurban kesmek).

15

Mekke ziyareti
(Hacca gitmek).

ve topluma sagladig:
katki hakkinda bilgiye
sahip olacaklar.

D. Islam dininde orucun o6zellikleri
nelerdir? Mauslimanlar hangi ayda
oru¢ tutarlar? Orucun nitelikleri
hangilerdir?>— alt baghklar ile dini
Onyargilart  asmaya  yonelik su
ctimleler mevcuttur:

- “Ramazan ayinda diinya ¢apinda
Miisliimanlar orug tutarlar. Onlarin
bu yoneligleri bir ¢egsit birlikteligin
sembolldir. Ramazan ayinda, yasl,
geng, zengin, fakir ve ten renginin
farki gozetilmeksizin herkes esit ve
aym  degerde olurlar. Ayirimin
olmadigr ayda oru¢ tutmanmin ayrica
keyfi bulunmaktadir.” (s. 44)

D. Bagis yapmanin anlami nedir?
Miisliimanlarin zenginlik ve fakirlige
yaklasimlari nasildir? — alt bagliklari
altinda, dini onyargilarin asilmasina
yonelik su climleler mevcuttur:

- “Zekat ve sadaka, sikintis1 olan,
hasta, yash ya da zor durumda
olanlara elden verilen iyilik ve
bagistir. Ancak onemli olan gésteris
vapmamaktir.  Ciinkii  zekat ile
sadakamin  ézelligi  — verildikten
sonra  yardimi  alan  insandan
tesekkiir bile beklememektir. Ciinkii
Allah yapilan biitiin iyilikleri goriir
ve sevabini verir.” (S. 47)

16-17

Ogrencilerin Yaratic1 Calismalar1/Y

1l sonu ders notu girme.

18

Islam dininin Rusya’ya
giris tarihi.

islam dininin Rusya
Federasyonunun
gelisimindeki yeri ve
onemi hakkinda bilgi
verilecektir. Ayrica
ogrencilerden hayattaki
baz1 olaylarin analizini
yapmayl, ahlaki
davramlarin se¢meyi
ve bu davramslarin
Islam kilturunun
standartlari ile
karsilastirarak,
hayatinda davranis
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Y. Islam dini iilkemizde ne zaman
yayginlagmistir?  Rusya’nin  hangi
milletleri Islam dinine inanirlar? islam
dinini kabul eden insanlarin hayatinda
ne tir degisiklikler olmustur? — alt
basliklar1 altinda, dini Onyargilarin
astlmasina iligkin asagidaki climleler
mevcuttur:

- “Islam dini — barws dinidir, o
ylzden Muislimanlar, Ortodoks,
Budizm ve Yahudilik gibi dinya
dinlerine inanan bireylere her
zaman hoggorilti  davranmislardir.
Islam dini kabul eden devletlerin
yoneticileri hi¢ bir zaman zorla dini
yaymaya ¢alismamiglardir.  1slam
devletleri zamaninda herkes
inanmak istedigi dini segme hakkina
sahip olmustur.” (. 52)




sergilemeleri
beklenmektedir.

Y. Ahlaki degerlerimiz nelerdir?
Miisliimanlarin ~ ahlaki degerleri
nelerdir? Insanin vatan sevgisinin
tezahrleri nelerdir? — alt bagliklari ile
dini o6nyargilari asmaya yonelik su
ciimleler bulunmaktadir:

- “Kur’an bu diinyada barist
saglamak, korumak ve iyilik yapmay:
emreder... Vatan sevmek — insanin
ahlaki degerlerinin en basinda gelir.
Vatant sevmenin anlami — basta
dinya olmak (zere kendi (ulkesini,
dogayr  ve  ¢evreyi  korumak,
gelismesine  her  tirlii  katkida
bulunmak demektir. Vatanini seven
birey, hi¢c bir zaman cevresine ve
dogaya zarar vermez.
Vatandaslarimn  iyi  ve  giizel
sartlarda  yasamast icin ¢alisir.
Ulkesine zarar vermedigi gibi, zor
durumda da dlkesini terk edip
gitmez.” (S. 54-55)

D. “lyilik yapmanin” anlami nedir?
Iyilik yapmayi nasil &grenebiliriz? —
alt baghklar1 altinda dini 6nyargilarin
astlmasina  iliskin  su  climleler
mevcuttur:

- “Islam sevgi ve sefkat dinidir.
“byilik”  kelimesinin ~ Kur’an’da
bircok yerde gectigini  kolayca
gormek miimkiindiir. Iyilik ve iyi
isler hayatimizin  her asamasinda
bizlere lazimdw. Dyilik — aile
tiyelerine, yakin akrabalara,
komsulara, kimsesizlere ve yardima
ihtiyact olan herkese karst yapilmasi
gereken erdemdir.” (S. 56)

Y. Dostluk ne anlama gelmektedir?
Giiclii dostlugun ne tiir ozellikleri
vardir? — alt basliklar1 altinda, dini
Onyargilart asmanin yollarma bagl su
ciimleler vardir:

- “Dostluk ne demektir? Bunun
anlami her zaman ve herkes ile
nazik, anlayish ve sicak iliski
kurmaktir.  Insanlart  yargilamanin
verine onlara karst hosgoriilii olmak
demektir. Kur’an’da belirtildigi gibi
birini kétiilemek, asagilamak ve alay
etmek gibi ¢irkin davramslarda
bulunulmamahdw.  Islam  dininde
dedikodu yapmatk, insanlarin
islerinde yanlis aramak, onlart alayli
bir sekilde elestirmek gibi insan
onurunu kiran davranmiglar
yasaklanmugtir. (S. 58)

19 islam dininin ahlaki
degerleri.
20 Islam’da iyilik.
21 islam’da yardimlasma
ve dostlugun 6nemi.
22 islam dininde “aile”.

islam dininin aile ve
akrabalik iliskilere
verdigi 6nem hakkinda
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23 | Ebeveynler ve cocuklar, | esas bilgiler
sevgi, sefkat ve sunulacaktir. Bununla
merhamet. birlikte farkh dini
kiiltiir gelenegine sahip
. , . olan bireylerle
24 Islam’da biiyiiklere hosgoriilii davramlmasi
saygl. gerektigi ogretilecektir.
25 Misafir agirlama kiiltiirii{  Islami gelenek ile laik
ve adabi. kultdrin
fenomenlerinden
26 Tlmin ve 6grenmenin ornekler vererek ve
faydalar1. onlan karsilastirarak
kapsamh bilgiler
- . ogretilecektir ve
27 Islam ile ilmin iliskisi. dgrenciler arastirmaya
yonlendirileceklerdir.
D. Islam dinindeki sanat neyi
yansitmaktadir?  Islam  dinindeki
sanatsal eserlerin ilging, Ozel ve
. R O6nemli taraflar1 nelerdir? — alt
Islam dininin sanata ve T
.. . A, basliklar1 altinda, dini Onyargilarin
gorsellige verdigi 6nem . . -2
. . hakkinda ve dini astlmasina yonelik su ciimleyi gérmek
28 Islam dininde sanat ve a mumkindir:
5 i bayramlarinin )
gorsellik. y . ; .. . .
ézellikleri hakkinda - “Islam dinindeki en onemli mucize
bilgiler verilecektir. | Kur’an’dir. Bu kitap Arap dilinde
gokten indirilmigtir.  Bu  kitabin
ivilikle  kusatilmis  yansimalarini,
Miisliimanlar  yasayan bélgelerin
hemen hepsinde gormek
mumkindur. (s. 72)
29 Miisliimanlarin dini
bavramlari.
30 Vatam sevmenin ve saygl gostermenin 6nemi.
31-34 Ogrencilerin Yaratic1 Cahsmalar: ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).

Islam Kiiltiirii Esaslar1 modiilii (Tablo 11.) dikkatle incelendigi zaman, genelde
Onyargilarin, 6zelde ise dini Onyargilarin asilmasi konusunda, Miisliiman bireylerin,
Islam dininin 6zii olan “saygi ve sefkat”ten uzak kalmamasi gerektigini
hatirlatmaktadir. Ayrica, ¢ok okuma, egitimli olma, iyilik yapma, sabirli olma, ehli
kitaptan olan ve olmayan herkesle iyi, saglikli ve hosgoriilii iliski kurma, ruhunu,
kalbini, bedenini, ¢evresini ve tabiat1 temiz tutmaya gayret gostermesi hakkinda bilgiler
tekrarlanmaktadir. Geng bireylerin Islam dininin &ziinii dogru bir sekilde dgrendikleri

zaman, Onyargidan uzak, hosgoriili ortami hazirlayan ve herkesin baris icinde

yagsamasina katki saglayan vatandag olarak yetisebilmeleri sdylenebilir.
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C.4.5. Budist Kiiltiiriiniin Esaslar

St. Petersburg arastirmalari izni ile Prosvesseniye (IIpocBemenwne) yayinlarina
ait olup 2010 yilinda, Moskova’da yayimlanan bu ders kitabinin yazari V. L.
Chimitdjordjiev’tir, yazarin belirttigine gore ilk ve otuzuncu dersi Daniliuk
hazirlamustir. Ogrenciler bu kitabmn sayesinde, Budist geleneginin esaslari, kiiltiirii, bu
dinin kuruculari, ahlaki degerleri, kutsal kitaplari, ritiielleri, dini bayramlari, sanati,
mabetleri ve Budistligin en 6nemli 6gretileri hakkinda genel bilgiler elde edeceklerdir

(Chimitdjordjiev, 2010).

Tablo 3. Budist Kiiltiiriiniin Esaslar1 (Chimitdjordjiev, 2010).

Ders Dersin Konusu Dersin icerigi ve Dini Onyarg ile Tlgili Calisma Alam
sirasi kazamimlari
1 Rusya hepimizin Anavatani.
D. Kultir ve din nedir? Budha
kimdir? — alt basliklar1 altinda, dini
onyargilarin asilmasi ile ilgili su
climleleri gérmek mimkunddr:
- “Diinya  dinlerinin  hepsi,
iyilikseverligi, hosgoriilii olmayr ve
L yardimlasmayr  ongériir, bununla
Budizm’in esas birlikte diinyamn daha iyi, adil ve
VP ternel_ iviligin yuvast olmasinda insanlara
2 Kulttr ve Din. Budist ogretlle.rl . yardimci olur.”
kiiltiiriine giris. hakkinda bilgiler - “Budha kendi ogretilerinde hayati
verilecektir. iyilestirmenin miimkiin oldugunu hep
soylemigstir. Bunun anahtari ies, her
zaman dogru sozli olmak, iyilik
yapmaya gayret etmek, Ofke ve
kiskanclik ile savasmak ve tiim
canlilara karst sevgi ve sefkat
gostermek oldugunu — belirtmistir.”
(s.7)
3-4 Budha ve onun Ogrencilere,
ogretileri. Budizm dinindeki
56 | Budist kiiltrinin Hlahi kitaplar,
utsal yapilar,
kutsal kar_lo_nu (kanunu) dini bayramlarm
Tripitaka. aciklamasi ve
onlarin ana
7-8 Budsitlerin diinya icerigi hakkinda
goriisii. bl|gl|€l’ )
verilecektir.
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Tyilik ve kotiiliik.

10

Siddete yol vermeme
ilkesi.

Budist kalttrindn
temel esaslari ve
Budizmin dgretileri ile
bireylerin hayati
arasindaki iliskiyi,
Budist kulturiindeki
kutsal metinler
15181nda dgrencilere
bilgi verilecektir.
Budistlerin, tabiata ve
diger insanlara kars1
nasil davranilmasi
gerektigi
ogretilecektir. Farkh
goriis ve dini
kalturden olan
insanlarla iliskilerin
dogru bir sekilde
gelistirilmesine yon
verilecektir.
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D. Budist inancinda — iyilik ve
kotiilik. Budizm’e gore iyi ve kotii
isler — alt baghklar1 ile dini
onyargilarin asilmasina yonelik, su
cumleler mevcuttur:

- “Budha kendi ogretilerinde her
defasinda  tevazuyu  gelistirmeyi,
kizginlik ve dfkeyi yemmeyi, tiim
canlilara karsi gsefkatli olmayr ve
biitiin ~ bunlart  diger insanlara
ogretmeyi tekrarlamistir. Budizm’de
dogru olan ilke insamin bagkalarinin
davraniglarin degisterememesine
karsin  kendisninin onlara karsi
dogru davranmasini bilmesidir. Her
zaman dogru sozlii olmayr ogreten
Budha, yalan ve kifirden uzak
durmay, sozleri ile bagkalarina
zarar vermemeyi tavsiye etmigtir.”
(s. 20)

- “Insan bilingli olarak diger
varliklara zarar vermemeidir. Budist
icin aklimi  kullanmak onemlidir.
Ciinkii  bilgelik iyilik ile kotiiliigii
ayirt eden ve iyilige dogru gétiiren
erdemdir. Bulgeligin stirekli
diigiinmekten dogdugunu ilke haline
getiren Budha, herkesin kutsalligini
bildirmektedir. Oldiirmeye ve élime
diirtii olan her davranmsa karsi olan
Budha, hayatin her tezahiiriiniin ¢ok
degerli olduguna dikkat
cekmektedir. ” (s. 21)

Y. Siddeti onleme prensibi — baslig1
altinda, dini 6nyargilarin agilmasina
yonelik su ciimleler bulunmaktadir:

- “Budizm’deki siddete karsi durma
ilkesine gére birey, tiim canli
varliklara, soz, diisiince ve davranisi
ile  zarar vermeme  diisiincesi
mevcuttur. Clnkd herkesin  mutlu
olmaya hakki vardwr.” (s. 24)

- “... biz kendi sevdiklerimize nasil
sevgi,  sefkat  dolu  davrans
sergileyerek onlart  korudugumuzu
belirtiyorsak, diger varliklara karst
dahi boyle davranmaliyiz.

“Siddetin  oldugu  yerde,  aci
bitmeyecektir. Insanlar guzel, girkin,
dost yanlisi ya da disman Dbile
olsalar, sonugta onlar, bizim gibi
insandir. Onlar da bizim gibi mutlu
olmayr ister ve istirab ¢ekmeyi
dilemezler...” (. 25)




Y. Insam sevmek ve saygi duymak.
Hayatin 6nemli deger olduguna dair.
— alt basliklan ile, dini dnyarginin

1 i asilmasina  yonelik su  ciimle
nsani sevime ve onun
havatinn bulunmaktadir:
y . .. . .
dokunulmazhgr. - “... Budist oéncelikle kendinde
sevgiyi gelistirmelidir ve sefkatl
olmayr  adet  haline  getirmesi
gerekmektedir. Bu biitiin canlilara
sevgi ve gsefkat dolu yaklagimi
dogurur.” (S. 27)
D. Sefkat ve merhamet hakkinda. —
alt baghgr ile dini Onyargilarin
12 Sefkat ve merhamet. asilmasina  yonelik su  climle
bulunmaktadir:
- “Budizm’deki iyilik yapmaya
daima hazir olma ilkesine gére —
insan keder, iiziintii ve sikintisi olan
herkese kalpten yardim etmeye
calismalidr. ” (S. 28)
13 Cevreyi ve tabiati
koruma.
Budizm
kultdrunin
liderleri, aile
14 Budist klturiindeki (Yl‘;glsr‘l(j:i
oncti isimler. hakkinda bilgi
verilecektir.
Ayrica
ogrencilerden
Budizm’in insan
hayatindaki yeri
ve onemi
15 Budist kilturinde aile hakkinda kendi
ve degerleri. goriislerini
bildirmeleri
istenecektir.
16-17 Ogrencilerin Yaratic1 Calismalar1/Yil sonu ders notu girme.
Budizm dininin
Rusya D. Rusya’da Budizm’in tarihi.
Federasyonunun Ulkemizdeki Budizm dininin
gelisimiqdeki yeri buginki durumu. — alt bagliklar
. L ve onemi altinda  dini  Onyargilart  asma
18 BL;g'é;;,d dl;lll(l’ll n hakkinda bilgi konusunda su ciimlme
yansimalari, verilecektir. bulunmaktadir:
é?'rlca. - “Budizm gelenegine gore insanlar
ogrencﬂe.rden arasinda uyum, anlayis ve hosgorii
hayattaki bazi saglanmalidir. Bu degerlerin
olaylarin saglanmasinda budistin yeri
analizini biiyiiktiir. ” (s. 39)
yapmayl, ahlaki
davramslarin
19 Manevi mikemmeliyete secmeyi ve bu
goturen yol. davramslarin
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Budizm
20-21 Budda 6gretisinde Kaltaranan
erdemler. standartlari ile
karsilastirarak,
hayatinda
davranig
sergilemeleri
heklenmektadir
22 Budda sembolleri. Ogrencilere,
Budizm dinindeki
24 Budizm kuiltirundeki ilahi kitaplar,
kutsalliklar. ozel tanimlar
(semboller),
25 Budizm kulturindeki kutsal yapilar,
kutsal mekanlar. dini bayramlar
ve Budizm
26 Budist tapinaklari. kultirunde
ibadethanelerin
- — aciklamasi ve
27 Budist takvimi. onlarin ana
icerigi ve Budizm
28 Budistlerin dini dininin sanata ve
bayramlari. gorsellige verdigi
29 Budist kalttrinde gper.n hakkinda
sanat. Hgiler
sunulacaktir
30 Vatam sevmenin ve saygi gostermenin énemi.
31-34 Ogrencilerin Yaratic1 Cahsmalar1 ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).

Budist Kaiiltiiriiniin  Esaslar1 modiilii (Tablo 12.) iyilikseverlik, hosgori,
yardimlagma, saygi ve sevgi goOsterme, siddete yol vermeme gibi evrensel ahlak
kurallar1 ile 6nyargiy1r asmak istedigini gérmek miimkiindiir. Nitekim basta Budizm
olmak ftizere tiim dinlerin insanlar arasi uyum, anlayis, sevgi, saygi ve hosgorill
ortamin olmasini hedefledigi kaydedilmektedir. Boylesi birlestirici, barig saglayici ve

hosgorii odakli dersi okuyan bireylerin hem iyi Budist olarak hem de iyi insan olarak,

yetismesi sOylenebilir.

C.4.6. Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslar:

M. A. Chlenov, G. A. Mindrina ve A. V. Glotser tarafindan hazirlanan bu ders
kitabi, St. Petersburg arastirmalari izni ile Prosvesseniye (IIpocBemenue) yayinlarina ait
olup 2010 yilinda, Moskova’da yayimlanmistir. Bu modiiliin birinci ve otuzuncu

dersleri yine Daniliuk’un kalemine aittir. Yazarlarin 6zellikle belirttiklerine gore bu
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kitap, Yahudi kiiltiiriiniiniin tarihini, Yahudi kimligini, bu dine inananlarin giinliik
hayatin1 ve Yahudiligin Rusya’daki Yahudiler iizerindeki etki ve dnemi, ayrica diger
dinlerle iligkisi hakkinda detayli bilgi sunmakta ve ortaokul 6grencilerine Yahudiligin

degerini aciklayan bilgiler 6gretecegi belirtilmistir (Chlenov vd., 2010).

Tablo 4. Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslar1 (Chlenov, Mindrina ve Glotser, 2010).

Ders Dersin Konusu Dersin icerigi ve Dini Onyarg ile Tlgili Cahsma Alam
sirasi kazammlari
1 Rusya hepimizin Anavatani.
Yahudilign temel
2 Yahudi gelenegine giris. esaslari bilgisi
Kultir ve din. verilmektedir.
3 Yahudiligin kitab Yahudi
Tevrat. Tevrat’in 0zii. gelenegindeki
Hillel’in altin kurali. kutsal kitap,
4 Yazh ve sozlii Tevrat. SOZ!“ ve yazil
Yahudiligin Kutsal netinler hakkinda
metinleri. bllg_ller -
verilecektir.
Ayrica
Yahudilerin
atalar1 ve bu
kaltdran toplum
5 Yahudi halkinin ve birey
atalari. Uzerindeki etkisi
hakkinda detayh
bilgiler
sunulmaktadir
6 Yusuf’tan Musa’ya —
Misir Yahudileri.
Yahudilerin
tarihi, goc etme
nedenleri,
yeniden
yerlesmesi, kutsal
yap1 ve

ibadethaneleri ve
0zel mekanlar ile
Sina Dagr’nin
oenmi hakkinda

7 Yahudilerin Misir’dan bilg.ile.r
gbc edisi. verildikten sonar
8 Tevrat’in Sina peygamberlerinin

gorev ve

Dagr’nda indirilisi.
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yaptiklari isleri

D. Duristlik  nedir?  Kimler

hakkinda bilgiler dirtsttir? — alt basliklari ile dini
verilecektir. Onyargilarmn  asilmasma  iliskin
asagidaki ctimleler vardir:
- “Yahudi diigiiniirlerine gore -
diiriist  insamin  kalbinde  biitiin
vandaslarimin  da gonlii ve ruhu
Yahudi kaltarindn bulunur. Bdoylelikle darast insan
9-10 peygamberleri ve Tanrt’yva  yakarislarinda  diger
azizleri. insanlar i¢in de iyilik ister ve onlarin
diirtistliikten uzaklagsmamalarina
etkisi olur.
- “Biitiin insanlar, wk ve milliyetine
bakilmaksizin diiriist
olabilmektedirler. Yahudilerin
davranisi, Musevi gelenegi
tarafindan  belirlenen 613  emiri
yerine getirmekle
degerlendirilmektedir. Yahudi
olmayanlar  i¢in ise Tevrat'ta
belirlenen dogruluga ait yedi ilke
yeterli olmaktadwr. Bu ilke Nuh
ogullart i¢in indirilen yedi emir
olarak da bilinmektedir.” (s. 27)
11 Tapinagin —
Yahudilerin
hayatindaki yeri ve
dnemi.
12 Sinagog’un yap1 ve
diizeni.
13 Sabat giiniiniin Yahudi
(Cumartesi) Yahudi kaltUriandeki
kaltdriandeki yeri ve ibadet esaslari,
6nemi. Sabat ibadetleri. ozellikleri ve
14 [Vahudilerinibadetleri, | orcine PunI
dua ve kuts_ama bayramlar
torenleri. hakkinda bilgi
;erllmelﬁtefilr. D. Yahudilikte yetzer hatov (iyi
arkl goriis ve o PO
dini kiiltirden egilim) ve yetzer hara (kotii eglhm)
- layislar1 — alt baslhigi altinda dini
olan insanlarla ?S?lyayrzllan asmaysa ¢ yonelik  su
15 Tyilik ve kotiiliik. gfskller.m dogru cumleler mevcuttur:
ir sekilde B e e
o . - “Yahudilikte iyi veya kétii eylemler
gelistirilmesine . R
yon verilecekir. qraszm.ia. se¢ime dayali ozguifluk
insan i¢in Tanri tarafindan verilen
en dnemli hediyedir. Yahudiligin
kutsal kitabt Tora insanlart iyiligi
se¢meyi ve iyilik yapma sanatin
ogretmektedir.” (S. 42)
16-17 Ogrencilerin Yaratic1 Calismalari/Yil sonu ders notu girme.
18 Yahudiligin Rusya’daki

tarihi.
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Y. Yahudilikte ka¢ tane emir
bulunmaktadir ve bunlar nelerdir?
Yahudi kilttrandeki emirleri
birlestirmeye ve tek sinifa indirmeye
calisan kimdir? — alt basliklan ile,
onyarginin asilmasina yonelik su

19-20 Yahudiligin inan¢ Yahudiligin climleleri gdérmek mimkundr:
esaslari. Rusya - “Yahudi gelenegindeki en onemli
Federasyonunun emirlerin sayisi ondur. Bunlarin
gelisimindeki yeri arasindaki en onemlilerini su sekilde
ve 6nemi siralamak miimkiindiir:
hakkinda bilgi Hicbir zaman éldirme; Zina yapma;
verilecektir. Hirsizlik  yapma; Yalan taniklik
Ayrica etme.” (S. 51)
ogrencilerden - “Bu dort ana emir, ana suglarin
hayattaki bazi islenmesini yasaklamaktadir.
olaylarin Oncelikli olarak yahudilerin uymas:
analizini gereken emirlerdir.” (S. 52)
yapmayi, ahlaki
davramslarin
segcmeyi ve bu D. “Hayirseverlik” kelimesi, neden
davramslarin [branicede “adalet” kelimesi ile ayni
Yahudi anlamda  kullanilir? ~ Musevilik
kultdrunin geleneginde, merhamet ve iyilik
standartlar ile yapmanin rolil nedir? — alt basliklar
karsilastirarak, ile dini o6nyargilarin  asilmasina
Merhamet, hayatinda iligkin su ciimleler vardir:
21 yardimlasma ve davrams - “Maddi ve manevi olarak insanin
mazlumlara sahip sergilemeleri yardim etmesini anlatan merhamet
cikma. beklenmektedir. ve sefkat, Yahudiligin esas ilkeleri
arasindadir ve Tora ile Talmud’da
stklikla dile geitirilmektedir.
Dolayisiyla Yahudiler diger
insanlara iyilik yapma, merhamet ve
sefkat gostermekle yiikiimliidiirler.”
(s. 58)
Yahudi gelenegi ve
22 Yahudilerin gunlik
hayati.
Yahudi
Yahudi kiltiirinde Bar kalturindeki
Mitsva ve bulug cagina cocuklarin yeri
23 gelmis ¢cocuklarin dini ve 6nemi, onlarin
emirleri kabul etme biiyiimeye adim
torenleri. attiklar: ozel
24 Yahudi evi, Yahudi donemler
diinyasi: tarih ve hakkinda bilgiler
kiiltiir sunulmaktadir.
25 Yahudi takvimi. Yahudi
gelenegindeki
ozel gunler,
Yahudi bayramlar. bayramlar, aile
26-27 |Dini bayramlarin tarihi ici iliskiler ve aziz
ve kultardeki yeri. analar1 hakkinda
bilgiler
Yahudi kilturtnde aile| ~ verilecektir.
28-29 |ve aile hayatinin 6nemi. Ogrencilerden
Yahudilerin aziz diger din ve
analar kaltarler ile
karsilastirma
yapmalari istenir.
30 Vatam sevmenin ve saygl gostermenin 6nemi.
31-34 Ogrencilerin Yaratic Cahismalar: ve Ders Ozeti (Generalizing lesson).
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Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslar1 modiiliinde (Tablo 13.) 6nyargilar1 agma konusunda
yardimci nitelikte olan Yahudi gelenegindeki ana emir ve yasaklara dikkat ¢ekilmistir.
Buna gore Yahudilerin diger dinden olanlar ile bir arada yagamalar1 i¢in arkadasliga,
dostluga, diiriistliige ve her zaman iyi egilim sergilemeleri gerektigi soylenmektedir.
Ibranicede hayirseverligin, adalet oldugu belirtilmekle, Yahudilerin her zaman iyilik
yaparak, adaleti saglayabilecekleri dile getirilmistir. Bu modiiliin amacina gore egitilen

geng bireylerin, mutlaka baris, birlik ve hosgorii ortamini yaratabilecekleri beklenebilir.

Yukarida soziinii ettigimiz gibi ORKSE ders programimnin birebir ayni olan
Rusya Hepimizin Anavatani, Ogrencilerin Yaratict Calismalar1 ve Vatan1 Sevmenin ve
Saygi Gostermenin Onemi adli konularin yaninda anlam olarak biri-birine yakin
konular bulunmaktadir. Bu baglamda insan, din, ahlak, kiiltiir, iyilik, kotiiliik gibi temel
kavramlar ¢ercevesinde olusturulmus biitiin modiillerde genel gecerliligi olan Kiiltiir ve
Din, Kiiltir ve Ahlak, Din ve Ahlak, Ilahi Kitaplar, Iylik ve Kotiiliik, Insana karsi
merhamet, anlayis ve saygi goOsterme, onu koruma, Dindar olarak Hristiyanin,
Miisliimanin, Budist ve Yahudinin sorumluluk ve gorevleri, Din ve Ahlakin evrensel ve
altin kurallari, Diinya ve Rusya’daki dinlerde kutsal yapilar, peygamberler, tapinak ve
bayram giinleri, Rusya’ya dinlerin gelis tarihi ve Dinlerde sanat ile gorselligi anlatan
derslerin, konu ve icerik agisindan birbirine yakin oldugunu gérmek miimkiindiir. Din
ve laiklik konusunda dogru ve gecerli davranig kazandirma, dini alanlara saygi
gosterme, farkli disiinceli bireylere hosgoriili davranma gibi hedefleri olan ORKSE
dersinin iletisim, dersler arasi ve toplumsal gereksinimleri bakimindan psikoloji, egitim
bilimleri, dini bilimleri ve Rus dili, edebiyat1 bilim dallar1 ile yakindan iliskili oldugu

sOylenebilir.
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ORKSE ders programinin modiilleri arasinda birbirinden farklilik arz eden ders
konular1 daha ¢ok spesifik alanda goriilmektedir. Buna gore Laik Etigin Kurallarinin,
Hristiyanlikta Hz. Isa’nm, Islam’da Hz. Muhammed’in, Budistlikte Budha’nmn,
Yahudilikte de Hz. Musa’nin 6zel alanlar1 hakkinda bilgi i¢eren konular bulunmaktadir.
Ayrica din 6gretiminin laiklik temelleri ve toplumsal temelleri ¢er¢evesinde her bir
dinin ve laik etigin ahlaki idealleri agiklanmustir. Laik Etik dersi disinda diger dort dinin
esaslart1 Diinya Dinleri ve Kiiltlirlerinin Esaslar1 dersinde toplandigini da gdérmek

mUmkundr.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Onyarg: bir kisi ya da olay hakkinda yeterli bir bilgi edinmeden, 6nceden bir
yargtya varmig olma durumudur. En adaletsiz yargi olarak karsimiza ¢ikan Onyargi,
bireyi belirli bir grubun yaninda ya da karsisinda olmaya zorlamaktadir. Psikanalitik
yaklagima gore Onyargl, sosyal Ogrenme, engellenme, otoriter kisilik ve
kategarizasyonun sonucunda ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir. Onyarginin gruplararasi ve
dindarlar arasi iliski diizeyi, sosyal mesafeyi olusturmaktadir. Bu da ayni iilkeyi ve
ortami paylasan bireylerin bir birini yakindan tanmmasmi engelleyerek, dogal
durumlarda sergilenebilecek saygi ve hosgorii ortaminin  olusturulmasma izin

vermemektedir.

Onyarginin ortaya ¢ikmasinda din faktdriiniin belirleyici bir etkiye sahip oldugu
diistincesi  bulunmaktadir. Ancak bu goriisiin, Onyarginin - dini  Ogretilerin
muhtevasindan ve etnosantrik egilimlere basvuran din liderlerinden kaynaklanmis
oldugu distincesi ile degistirilmesi gerekmektedir. Boyle oldugu takdirde, 6nyarginin
dini bigimdeki ger¢ekliginin, insanm diisiincelerine bagli olarak gelistigi ve Onyargiy1
degistirmenin yine insana din hakkinda dogru bilgiler sunulmakla gergeklesecegi

anlasilacaktir.

Etnosantrizmden beslenen fikirlerden kurtulmanin basarisi, cokkiiltirli, cok
uluslu, milli, kaltdrel, dini ve sosyal farklilik 6zelligini tasiyan toplumun, birlikte
haraket edebilme kabiliyetinin gelistirilmesine baghdir. “Oteki” olarak kabul edilen kisi
ya da grubun, sadece “farkli’” oldugu, fakat iilkenin vatandasi olarak degerlendirilmesi
gerektigi anlagildig: takdirde, genelde onyarginin, 6zelde ise dini dnyargmin davraniga

doniismiis hallerinin etkisinin azaltilmasi mimkin olabilir. Bunu gergeklestirmenin
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yollarindan birincisi, sosyal temas hipotezinde 6ngoriilen hem bireyler arasi hem de
gruplararast iliskileri olumlu yone c¢evirebilecek iist amaca yoOnelik birlestirici

uygulamalar1 gerceklestirmektir.

Rusya 6rneginde RDK’nin bir nebze olsun bunu gergeklestirdigini, dini dnyargi
seklinde tanimlanan etnik ve kiiltiirel 6zellikteki Onyargilarin asilmasini hedefledigini
gormek mimkindur. Konseyin dncelikli olarak bariscil, hosgoriilii ve saygili bireylerin
kultiirler arasi, dinler arasi, etnik arasi alanlarda diyalog yapabilecegini ve belirli bir
sorun tlizerinde (0zellikle dinin yanlis yorumlanmasi, terdr, ekstremizm vb.) birlikte

hareket edilebilecegini ortaya koymustur.

Onyargilar1 asmanin yollarindan ikincisi ise, dogru ve saghkli egitimin
verilmesidir. Onyarginin degistirilmesinin en temel destekgisi birlikte yasayabilme ve
hosgorii ortamini olusturmak ise, bireyin davramisinda istendik degisikliklerin ortaya
¢ikarilmasma hizmet eden egitim ve din egitiminin, bir arada baris ve huzur icerisinde
yasam olusturma konusunda basarili olabilecegine inanmak gii¢ degildir. Bdylesi
faaliyetlerin O6rnegini REDCo egitim projesinin ulastigr sonuglardan ve projenin
Rusya’daki yansimasinin genisletilerek gelistirilmis hali ORKSE ders programinin

konularindan kolayca anlamak miimkiindjir.

Onyargilar1 asma konusunda RF’daki dgretmenlerin, ebeveyn ve dgrencilerin
goriis ve fikirleri bagar1 odaklhidir denilebilir. Neticesinde ORKSE dersinin RF gibi ¢ok
uluslu tlkenin geng bireylerinin dinT 6nyargilar1 agsma konusunda hazirlikli olarak
yetismelerine Onemli Olgiide katki sagladigmi sOylemek hata olmayacaktir. CUnki
onyargilarin agilmasi konusundaki anahtar kelimelerden bir¢ok yerde bahsedilmistir.
Bunun o&rneklerini ORKSE ders programinmn biitiin modiillerinde islenen Rusya

hepimizin Anavatan ders konusu basta olmak {iizere, kiltr ve ahlak, kiltir ve erdem,
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iyilik ve kotulik ahlaki gorev ve sorumluluklar, dostluk ve arkadaslik, ahlakli olmanin
gerekliligi, seref ve haysiyet, ahlaki idealler, giinah ve aff dileme, yardimlagsma ve

destek ¢ikma, insan hayat1 ve onuru gibi konulardan gérmek miimkiindiir.

ORKSE ders programmin her modiliiniin Onyargilar1 asma konusundaki
caligmalar1 incelendiginde, ders kitaplarinda 6nyargilarin agilmasini yakindan ve dolayli
olarak ilgilendiren ctimlelere rastlamak miimkiindiir. Buna gore ders programi dncelikli
olarak RF vatandaglarinin sosyo-kulturel yasami, etnik 6zelligi ve dini goriisiiniin bir
birinden farkli oldugu dikkate almis, olasi Onyargilar1 6nlemeye yonelik bir sekilde
gelistirilmistir. Soyle ki ORKSE ders programinin amaci 6grencilerde, bilingli ahlaki
davranis gelistirilmek, c¢ok uluslu Rusya halkina bilgiye dayali kiiltiirel ve dini
geleneklerini 6gretmek ve farkli olana saygi gostermeyi giclendirmektir. Bununla
birlikte ders programi sayesinde farkli kilttrel, milli ve dini degerlere sahip bireyler ile

diyalog kurma yetenegini gelistirmeyi amaglamustir.

Ders programmin Oncelikli hedeflerinin arasinda Laik Etigin Esaslarini,
Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslarini, Islam Kiiltiiriiniin Esaslarmi, Budist Kultiiriinin
Esaslarini, Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslarini1 ve Dinya Dinleri ve Kultirlerinin Esaslarini
ogrencilere dogru bir sekilde tanmistirmak vardir. Bagka ifade ile kendine uygun modulii
secen 6grenci o modiill hakkinda dogru bilgiye sahip olmasi hedeflenmistir. Ders
programi Ogrenciye, aile ve toplum i¢in gerekli birlikte yasam standartlarini ve
degerlerini manevi kiltir ve ahlaki sorumluluklarini agiklayarak o6gretmektedir.
Katilimcilara 6gretilen becerilerin davranisa doniismesi ve Ulkenin tarihi, kiltirel ve
dini degerlerinin biitiinselligini anlatma konusunda da toplumsal baris ve uyum ugruna

karsilikli saygi, hosgorii ortamlarinin olusturulmas: i¢in diyalogun gerceklestirilmesi
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gerektigi bariz bir sekilde agiklanmigtir. BOyle olmasi hasebiyle, ORKSE ders programi

Onyargilarin agilmasina katki saglayacagini soylemek mimkundur.

ORKSE ders programmi gelistirme siireci boyunca her zaman bilimsel bilgi 6n
planda oldugundan bu ders programu giclu bir bilimsel arka plana sahiptir. Nitekim
programi hazirlayan komisyonda Rusya Egitim Bakanlhig: tarafindan se¢ilmis bir¢ok
akademisyen, uzman, din bilimci ve egitimcileri, ayrica “Rusya devlet okullarinda din
egitim ve 0gretimi” gibi zamaninda tartigma yaratan ¢alismalara imza atan arastirmaci
ve din egitimi koordinatdrleri yer almaktadir. Ayrica Ilahiyat Kurumlarinca sunulan
goriis ve teklifler dikkate alinmis, RDK iiyelerinin goriislerinden yararlanilmis ve
programin gelistirilmesine yardimeci1 olabilecek bilimsel arastirmalardan destek

alinmustir. Ozellikle Avrupa iilkelerinin deneyimlerinden de faydalanilmustir.

ORKSE ders programi, RF’nin dogusundan batisina, kuzeyinden giineyine
dogru uzanan diizeyinde birbirinden farkli yasayis ve anlayis bigimlerinin oldugunu
dikkate alarak esneklik agirlikli tiirden gelistirilmistir. Bu ozelligi ile ders programu,
ayni konular1 farkli 6grenme usuliine gore gelistirme olanagini saglamaktadir. Bu
noktada 6ne ¢ikan unsur, farkliliklara takilip dersin amacmdan sapmay1 engellemenin
ve Ogretmenlerden ayni performans sergilemesini beklememeyi garantiye almis

olmasidir.

Laik ve geleneksel dinlere dnem veren bir iilke olan RF’da, dgrencilerde
bulunmasi gereken egitimsel ézellikler gergevesinde, ders programi sayesinde, bilimsel
verileri dikkate alan, arastiran, sorgulayan, hosgoriilii, farkli olana saygili, iilkenin
kaltirel ve dini degerlerine sahip ¢ikan bireyleri yetistirmek amaglanmistir. Ders
programinin bilimsel hedef ve icerigi cercevesinde ise, ulkenin sosyal ve kiltirel

yasamina katkida bulunan geleneksel dinlerin ve laik etigin, insan yagamina anlam
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kazandirilmasi, insanin insanca yasamasina yardimci olmasima dikkat verilmistir. Bunun
yaninda bitun farkliliklara ragmen, digerlerinin durumunu anlayabilecek emel iletisim
kosullarmi biinyesinde tasityan bireylerin yetistirilmesine énem verilmistir. Ayrica din
Ogretiminin, birlikte yasama kiiltiiriiniin (genelde 6nyargi 6zelde ise dini 6nyargilardan
uzak) ve hosgorii ortaminin olusturulmasina katki saglayacak Rus vatandasi yetistirmek

hedeflenmistir.

ORKSE ders programmin gelistirilmesi, ders kitaplarimin yazilmas: ve din
ogretiminin gergeklestirilmesi ile ilgili tiim siire¢lerde wuyulmast gereken siiregler
cergevesinde, ders kitaplarinda islenen konularin islevsel olmasi, toplumun ihtiyacina
cevap vermesi, 6nyargilarm olusturdugu sorunlarin ¢dziimiine yardimci olmasi, farkli
olana karsi saygili ve hosgoriilii yaklasim bilincinin gelistirilmesi amaglanmistir.
Bununla birlikte, bireylerin her tiirlii olay ve olusum karsisinda anlayis, saygi, hosgorii
ve aym zamanda elestirel yaklagim sergilemesi, din kiiltiiriindeki farkliliklarm,
ayrimciligin ana fikri degil de dinin anlasilma bigimlerinin birer zenginligi olarak

gorumesinin 6gretilmesi vurgulanmustir.

Ders miifredatindaki egitimsel aktivitelerin islevsel olmasi ve iinitelerde islenen
konularin sosyal yasam ile iliskilendirilmesi ile ilgili hususlar ise su sekilde
siralanabilir. Biiyiiklere saygi, kiigiiklere sevgi gostermenin ve aile ile anlasabilme
yetisinin, davraniga doniistiiriilmesinin; kiiltiirel mirasin bazi konularda dini anlayiglarin
Oniine gegebilecegine kars1 duyarli olunmasinin; hem sosyal, hem kulttrel, hem de dini
alanlarda dogru ile yanliglarin ayirt edilebilinmesinin miimkiin olmasi. Buna ek olarak
dint ibadetlerin davramisin diizeltilmesindeki etkisinin fark edilebilinmesine; insan
egilim ve davraniglarmin olumlu yonde gelistirilebilirliginin anlasilabilmesine; dini

anlayis farkliliklarinin iilkenin sosyo-kultirel ve ideolojik yapisindaki zengin bir anlay1s
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bi¢imleri olarak degerlendirilmesine; dini yasamla birlikte akil ve zihnin giicinden de

yararlanilmasinin gerekliligine dikkat ¢ekilmistir.

Rusya’daki geleneksel dinlerin birlestirici 6zelliginde oldugu, baris ve
yardimseverlige katkisi, saygi ve hosgorii boyutlarinin goriilmesi; ¢evre, doga, tabiat ve
yagsam alanlarinin temiz tutulmasi ve birlik beraberligi zedeleyecek unsurlardan uzak
durularak, toplumsal duyarliga ulasilmas1 gibi hususlar da dikkate almmistir. Ilgili ders
programinin kiiltiirlerarast iletisim, dindarlar arasi diyalog, birlikte yasama ve baris
kiiltiiriiniin  gelistivilmesi, hosgorii ortamumn gelistirilmesi ve ‘“ben”likten kurtularak
“biz” olabilme duygusunun kazandirilmas: cergevesinde, diger din ve dindarlar
hakkinda da dogru ve birinci elden alinan bilgi sahibi bireyleri yetistirme gerekli hale
gelistirilmigtir. Bu nedenle ders programinin her modiiliinde, butun dinlerin esas
amacimnin iyi insan yetistirme oldugunun alt1 ¢izilerek,? iyiligi kotiiliige tercih edilmesi,
daima yardimsever olunmasi, hosgorii ve saygi konusunda taviz verilememesi, iilkenin
biitlin bireylerin ana vatani oldugu i¢in herkesin birlikte yasama kiiltiiriine bagl
kalimmas1 gerektigi gibi, dini Onyargilarm olusturulmadigi ortamin saglanmasi gibi

ozelliklere de yer verilmistir.

8 Laik Etigin Esaslar Dersinde dnyargilari asma konusunda hayirseverlik, karsilikli anlayis, saygi, sevgi ve
hosgorali ortamlari olusturma gibi kavramlar ile dolu dolu bilgiler sunmaktadir. Ortodoks Kiltiri
Esaslari Dersinde Hristiyanlarin arkadaslik, dostluk, sevgi ve saygiya énem veren, merhamet, vicdan,
sagduyu ve hosgori sahibi, 6zellikle de yardimsever ve yargidan uzak duran bireyler olmasi gerektigi
vurgulanmistir. Diinya Dinleri ve Kiltirleri Esaslar Dersinde bitlin dinlerin insanlara iyilik ve adaletten
sapmamay! Ogrettigine vurgu yapan bu ders mifredati, mimkin oldugu kadar bitln dinlerin ortak
noktalarini ortaya cikarmis, tartismali konulardan uzak durulmustur. islam Kiltiri Esaslari Dersine
Miisliman bireylerin, islam dininin 6zii olan “saygl ve sefkat’ten uzak kalmamasi gerektigini
hatirlatmaktadir. Ayrica, cok okuma, egitimli olma, iyilik yapma, sabirli olma, ehli kitaptan olan ve
olmayan herkesle iyi, saghkli ve hosgorula iliski kurma, ruhunu, kalbini, bedenini, cevresini ve tabiati
temiz tutmaya gayret gostermesi hakkinda bilgiler tekrarlanmaktadir. Budist Kiiltliri Esaslari Dersinde
insanlar arasi uyum, anlayis, sevgi, saygl, hosgorii olmasini hedefledigi kaydedilmektedir. Yahudi Kiltara
Esaslari Dersinde de Yahudilerin diger dinden olanlar ile bir arada yasamalari icin arkadasliga, dostluga,
diriistliige ve her zaman iyi egilim sergilemeleri gerektigi séylenmektedir. ibranicede hayirseverligin,
adaletin kendisi oldugu ve Yahudilerin her zaman iyilik yaparak, adaleti saglayabilecekleri belirtilmistir.
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ORKSE dersi i¢in hazirlanan alt1 modiiliin ders kitaplar1 dikkatle incelendigi
zaman, programin hazirlandig1 ve 6grenme-6gretme siireglerinde hedeflenen hususlarin
su sekilde olusturuldugunu gormek mimkindlr: Ders programi, insanin ve toplumun
iizerinde etkisi kaginilmaz olan dinin, dogru anlasarak yorumlanmasi; farkli milletler ve
kiiltiirler arasi iliskilerin, dinin ve laik etigin sayesinde olumlu ydnde gelistirilmesi;
laiklik ilkesini goz 6niinde bulundurarak, din, vicdan, diisiince ve ifade 6zgirligliniin
zedelenmemesini  ongérmektedir. Ayrica Ogrencilerin  hosgoriilii, yardimsever,
sagduyulu ve dini dnyargilara kars1 direngli birer vatandas olarak yetismelerinde, dini ve
ahlaki bilgilerden yararlanilmasina dikkat gekerek, milli birlik-beraberligi giiglendiren
sevgi, saygl, kardeslik, arkadashik ve dostluk baglarmi pekistiren kavramlarm,
ogrenciler tarafindan benimsenerek, dini Onyargilara karsi davranis sergileme

hususunda bu kavramlardan faydalanabilmelerine 6zen gosterilmistir.

Rusya’nin geleneksel dinlerinin ve laik etigin milli kiiltiirii olusturan en 6nemli
unsurlardan biri oldugu gergegi her zaman 6n planda tutulmustur. Ders miifredatinin
konulari, siif seviyesine gore, ilgi ¢ekici, bilgi igerikli ve 6grenci kiiltiir diizeylerini
asmayacak diizeyde islenmektedir. Inan¢ ile davranism iliskisinin énemi {izerinde
durularak, birlikte yasamaninin, hosgorii ve saygi ortamlarinin olusmasi icin siirekli
gayret gostermenin, ¢alismanin, dogrunun yaninda olmanin, iyilik ile kotiiliigiin farkini
bilmenin, basta aile olmak {izere biitlin insanlara yardim ederek hayati
kolaylastirabilmenin yolu oldugu kavratilmaya calisilmistir. Dini liderler ile ilgili
konular islendigi zaman, onlarin ahlaki kisiligi, glinlik hayat ile iligkilendirilerek,
miimkiin oldugu kadar ideal, ahlaki ve etik normlar ¢ercevesinde 6grencilere dogru bilgi

sunulmustur.
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Temizlik, cevreyi koruma, dini bayramlar, adalet, aile i¢i iligkiler, bir arada
yagama gibi konular Ogrencilerin grup halinde c¢aligma yapmalarmma imkan
saglamaktadir. Bu gercevede insanlarin toplum halinde yasayan varlik oldugu bilincinin
kaliciligini saglamak amacgli, ders miifredatlarinin 16. ve 17. dersi olan ogrencilerin
yaratict ¢alismalart Kapsaminda, sevgi, saygi ve hosgorii duygulari i¢inde is birligini
saglayacak yontemlerin uygulandigini gérmek miimkiindiir. Boylelikle 6grencilerin
birbirlerinin gorlis ve fikirlerine deger vermemeleri, yardimlasmalary, farkli olani
birlikte Ogrenmeleri, seving ve lizlintiilerini paylagmalar1 gerektigi duygusu
kazanmalarma 6zen gosterilmistir. Unite ve konularm islenis sirasmndaki bilgi ve
ornekler insan haklari, saygi, hosgorii, laik degerler, adalet, ahlak vb. evrensel ve

Rusya’nin milli, kiiltiirel ve laik gegmisine uygun degerler ¢cercevesinde derlenmistir.

ORKSE dersinin din, kiiltiir, ahlak ve etik hakkinda dogru, biligsel, duyussal ve
becerisel 6grenmeler yoluyla, bireylerin temel dini ve ahlaki sorularma cevap verdigi,
hem kultirel hem de dini degerlerine inanma ve yasama Ozgiirliikklerinin bilincine
varabilmesine yardimc1 oldugu, dinin sevgi boyutunun insan i¢in vazgegilmez oldugunu
ogrettigi, dini kavramlarin dogru bir sekilde agiklanarak, anlatildigmi, Ogrencilerin
kendi dinT ile barisik olabilmesinin yaninda diger dinden olan bireyler ile olumlu
iliskiler kurmasmi 6grettigini sdylemek miimkiindiir. Cilinkii her bir miifredat, ilgili din
hakkinda dogru bilgi icermektedir ve her dinin, saygi ve sevgiyi gerektiren, hosgoriiniin

saglandig1 ortamin olusturulmasi i¢in yaganmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.

Vatani sevime, sahip ¢ikma ve vatani olusturan tiim bilesenlere saygi gostermeye
onem veren ders Wniteleri, bireylere toplumda yasanan dini ve ahlaki davraniglari
tanitmaktadir. Toplumdaki farkli dini, kiiltiirel ve sosyal yasam bigimlerinin, sosyal

gerceklik oldugunu 6gretmektedir. Ayrica bagkalarinin inang ve yasayislarina hosgorii
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ile yaklasabilmeyi, toplum igerisindeki problemlere yol acacak sorunlarin farkina
varabilmeyi, ahlaki degerleri bilen ve bunlara saygi duyan erdemli birey olarak
yetismeyi, biitiin dinlerin ahlakli birey yetistirmek istedigini ve ibadetlerin bireyin

davraniglarmi giizellestirmedeki olumlu etkisini fark edebilmeyi 6gretmektedir.

Dinlerin onyargilar1 hem meydana getirmekte hem de onlarin giicilini
azaltmaktaki 6nemli fonksiyonlar1 (Allport, 1954; 444-445) dikkate alindiginda, dinin
gercekligi ve karsilikli olarak farkli dini inanglarin 6gretimi dogru zaman ve yerde
Ogretilebilirse sosyal yasamdaki 6nyargilarin asilmast mimkin gorulmektedir. ORKSE
ders programinda da dogru dini bilgilerin yardimyla; kdlttrler, dindarlar, milletler ve
nesiller arasi anlayis farkliliklarina saglikli ve biitiin dinlerin, 6zellikle de laik etigin
temel Ozelliklerini taniyan, bdylelikle biitiin vatandaslar ile hosgoriili bir sekilde

yaklasabilen 6grenci yetistirilmesi amaglanmustir.

RDK’nin 02.12.2015 tarihinde “Terdrle miicadelede dinin rolii” konulu agik
oturumda, Rusya icin dinin gergek anlatimi ile gii¢lendirilmesi gerektigi ve teroristlerin
din kisvesine biiriinerek faaliyet gostermelerine engel olmasi gerektigi dile getirilerek,
teoristlerin gergek yiiziinii anlamanin tek yolunun dini dogru 6grenmek olduguna dikkat
cekilmistir. RF’da bu gibi konularda sempozyum, konferans ve ag¢ik oturumlarin
cogaltilmasi Onerilebilir. Ayrica ORKSE ders programi sonunda dgrencilerin anavatan,
vatanseverlik, bireyin manevi diinyasi, dini ve kiiltiirel gelenekler hakkinda bilgi ve
diistincelerini giiglendirmek amagli gezilerin diizenlenmesi de onerilebilir. En dnemlisi
de Onyargilarm asilmast i¢in Ogrenciler, genel-gecer bilgilerle smirli kalinmayip
miimkiin oldugu kadar kendinden farkli olan1 tanima, onunlarla konusma, sorular sorma
ve diisiincelerini acik bir sekilde ifade etme gibi diyalog temelli uygulamara tesvik

edilmelidir.

216



KAYNAKCA

ADORNO, T. W., (2003), Otoriteryen Kisilik Ustiine, (cev: Dogan, S), Om
Yaynlari, Istanbul.

AFANASYEV, N. N, “Ideologiya Terrorisma” (Terdrizmin ideolojisi), Jurnal
Sotsiyalno-Gumanitarnih Znaniy, 2002, 1/002, 224-235.

AKTAN, T., UGURLU, S. N., “Kalipyarg: I¢cerigi Modeline Sosyal Baglamsal
Bir Yaklasim: Baglam I¢inde Kalipyarg: Igerikleri”, Tiirk Psikoloji Yazilan, (Haziran

2013), 16/31, 15-31, http://www.turkpsikolojiyazilari.com/PDF/TPY/31/02.pdf

sayfasindan erigilmistir, (erigim tarihi: 21.02.2015).

AKYUREK, S., (2010), Din Ogretimi, Nobel Yaynlari, Ankara.

AKYUZ, N., CAPCIOGLU, 1., (2012), Ana Bashklariyla Din Sosyolojisi,
Grafiker Yayinlari, Ankara.

ALBAYRAK, K., “Islam Diinyasmmda Diyalog Gruplar1 ve Kurumlar1”,
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009, 18/1, 1-26.

ALLPORT, G. W., (1954), The Nature of Prejudice, Addison Wesley
Publishing Company, Cambridge.

ALTAS, N., (2003), Cokkiiltiirliiliik ve Din Egitimi, Nobel Yaynlari, Ankara.

ALTUN, F. V., “Cecen Sorunu ve Rusya’nin Terdrle Miicadele Politikalar1”,

https://www.academia.edu/18266141/Cecen_Sorunu_ve Rusya’nin_Terorle Miicadele

_Politikalar1 sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi: 27.06.2016).
ANTONOVA, L. E., (2006), Diyalog Kak Osnova Inkulturatsii Licnosti
(Kisisel Kiiltiirlesmenin Temeli Olarak Diyalog), (yayimlanmamigs Dogentlik

Calismasi), Ulan Ude.

217


http://www.turkpsikolojiyazilari.com/PDF/TPY/31/02.pdf
https://www.academia.edu/18266141/Çeçen_Sorunu_ve_Rusya'nın_Terörle_Mücadele_Politikaları
https://www.academia.edu/18266141/Çeçen_Sorunu_ve_Rusya'nın_Terörle_Mücadele_Politikaları

APA, (2006), Dictionary of Psychology, American Psychological Association,
Washington.
ARCHIVE, 2016,

http://web.archive.org/web/20160101175733/http://www.religare.ru/2 42432.html,

sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi 27.03.2016).

ARKONAG, S. A., (2001), Sosyal Psikoloji, Degistirilmis ve Genisletilmis 2.
Baski, Alfa Basim Yaym Dagitim, Istanbul.

ASKER, A, (2010),

http://www.21yyte.org/arastirma/rusya/2010/12/14/6020/rusyanin sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi 08.12.2015).

ASLAMACI i., (2008), Cogulculuk ve Din Egitimi, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (yayimlanmamis yiiksek lisans tezi), Sakarya.

ATASOY, E., “Rusya Federasyonu Smirlar1 ig¢inde Yer Alan Ozerk
Cumhuriyetlerin Etno-cografya Isiginda Degerlendirilmesi”, Turkish Studies, 2008,

3/7, 83-123, http://www.turkishstudies.net/Makaleler/839658157 4atasoyemin.pdf

sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi 28.11.2016).

AVEST, 1. ter, JOZSA, D. P., KNAUTH, T., ROSON, J., & SKEIE, G., (2009),
Dialogue and Conflict on Religion. Studies of classroom interaction in European
countries, Muenster, Waxmann.

AYDINALP, H., “Sosyal Catisma ve Din”, Uludag Universitesi ilahiyat
Fakultesi Dergisi, 19/2, Bursa 2010, 192 — 199.

AYTAGC, S., (2004), Insam1 Anlama Cabasi, Ezgi Kitabevi, Bursa.

BAKHTIN, M. M., (1996), Problema Rechevih Janrov//Russkiye Slovari

(Konugsma Tiirleri Sorunu//Rusca Sozlukler), Sobraniye Socineniy, Moskva.

218


http://web.archive.org/web/20160101175733/http:/www.religare.ru/2_42432.html
http://www.21yyte.org/arastirma/rusya/2010/12/14/6020/rusyanin
http://www.turkishstudies.net/Makaleler/839658157_4atasoyemin.pdf

BAUMANN, G., (1999), Cokkilturlulik Bilmecesi, (¢ev: DEMIRAKIN, 1),
Dost Kitabevi, Ankara.

BAYRAKCI, M., “Sosyal Ogrenme Kurami ve Egitimde Uygulanmas1”,
Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2007, 14, 198-210, Sakarya.

BAZARKULOV, S., (2008), Deger Ogretimi ve Dinden Ogrenme, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisil, (yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara.

BEGLOV, A. L., SAPLINA, E. V., TOKAREV, E. S., & YARLIKAPOV, A.
A., (2010), Osnov1 Mirovih Religiozmh Kul’tur (Dinya Dinleri ve Kulttrlerinin
Esaslar), Prosvesseniye, Moskva.

BEZUGLOV, S. V., “Transformatsiya Otnoseniy Mejdu Gosudarstvom i
Religioznimi Obyedineniyami v Novom Federal’nom Zakone — Ob Obrazovanii v
Rossiyskoy Federatsii” (Rusya Federasyonu'nda Egitim Uzerine Kabul Edilen Yeni
Federal Yasadaki Devlet ve Dini Kuruluslar Arasmdaki Iliski Déniisiimii),
Leningradskiy Yuridiceskiy Jurnal, 2013, 4/34, 123-132.

BILGIN, N, (1996), insan iliskileri ve Kimlik, Sistem Yaynlar1, Istanbul.

BORICHEV, A., & KOMAROV, S., (2003), Psihologiya Predubejdeniy.
Sekret1 Sablonov Misleniya, Vospriyatiya i Povedeniya (Onyarg: Psikolojisi. Zihin,
Alg1 ve Davramis Kaliplarinin Sirlan), Evroznak Yayinlari, St. Petersburg.

BUNEEV, R. N., DANIILOV, D. D., & KREMLYEVA, I. 1, (2013), Osnovi
Duhohno-Nravstvennoy Kul’tur1 Narodov Rossii, Svetskaya Etika (Rusya
Halklarimin Manevi ve Ahlaki Kiiltiiriiniin Esaslan, Laik Etik), 5-klass, Shkola-
2100, Izdatel’stvo Balass, Moskva.

BULTEN, 1990, Vicdan Ozgiirliigii ve Dini Kuruluslar//Halk Temsilcileri

Kongresi Biilteni ve SSCB Yiiksek Sovyet’i giinii, 1990, No: 41, s. 813.

219



BUYUKKARA, M, A., “Dini Grup Yapilarinda Dine Iliskin Muhtemel Anlama
ve Temsil Sorunlarr”, Usal, 2007, 7/1, 107-136.

CANATAN, K., “Avrupa Toplumlarinda Cokkiiltiirlillik: Sosyolojik Bir
Yaklasim”, Uluslararasi Sosyal Dergisi, Kis 2009, 2/6, 80-97.

CHIMITDJORDIIYEV, V. L., (2010), Osnovi Buddiyskoy Kul’tur1 (Budist
Kultiiriiniin Esaslari), Prosvesseniye, Moskva.

CHLENOV, M. A., MINDRINA, G. A., & GLOTSER, A. V., (2010), Osnovi
Tudeyskoy Kul’tur1 (Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslari), Prosvesseniye, Moskva.

CIRHINLIOGLU, F. G., “Dini Yonelimler ve Onyarg1”, Uluslararasi insan
Bilimleri Dergisi, 2010, 7/1, 1366-1384.

CLAY, E., “Multiculturalism and Religious Education in the Russian
Federation: The Fundamentals of Religious Cultures and Secular Ethics”, State,
Religion and Church, 2015, 2/1, 44-47

COSGUN, S., (2004), Kiiltiirleraras: Iletisim Siirecinde Kahp Diisiincelerin
ve Onyargilarin Rolii: “Antalya’da Yasayan Giineydogulular ile Antalya Yerlileri
Arasidaki Kahp Diisiinceler ve Onyargilar”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlsu, (yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara.

CEKIN, A., “Din Egitimi”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalan Dergisi,
2013, 2/3, 136-150.

DANILIUK, A. Ya., (2010a), Osnovi Religioznith Kul’tur i Svetskoy Etiki:
Programm Obseobrazovatel’mh Uchrejdeniy (Din Kultiru ve Laik Etik Esaslar:
Genel Egitim Kurumlan Programi), Prosvesseniye, Moskva.

................. (2010b), Osnovi Svetskoy Etiki (Laik Etik Esaslan),

Prosvesseniye, Petershurg.

220



DERYABINA, S. R., “Rossiya i Opit Mul’tikulturalizma: Za i Protiv”’ (Rusya ve
Cokkiilttrliliit Deneyimi: Avantaj ve Dezavantajlart), Journal Etnopanorama, 2005,
1/2, 14-18.

DICTIONARY OF THE ENGLiISH LANGUAGE, 2011, American Heritage.

DIYANET, 2016, http://www.diyanetdergisi.com/diyanet-dergisi-139/konu-

805.html sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 26.06.2016).

DOBAYEV, 1, P., “Islamskiy Radikalizm: Sotsiyal’no-Filosofskiy Analiz”
(Islam Radikalizmi: Sosyal ve Felsefi Inceleme), Yujnorossiyskoye Obozreniye, 7-
vipusk, 2002, Rostov-na-Donu.

DOGAN, R., (2006), “Nitelikli Din (Islam) Egitim-Ogretiminin Sosyal ve
Evrensel Barisa Katkisi”, Dinin Diinya Bansina Katkisi; 2005 Yihi Kutlu Dogum
Sempozyumu Teblig ve Miizakereleri, TDV Yayinlari, Ankara.

DONMEZER, S., (1984), Sosyoloji, Met-er Matbaas1, Ankara.

DUALI, Sir M., “Rusya Miisliimanlar1 Orneginde Din ve Vicdan Ozgiirliigii
Sorunu”, Milel ve Nihal, 2012, 9/1, 81-104. (Yayin No: 97557).

............... (2013), “Rusya Federasyonu’'nda Milli ve Dini Kimligin
Yiikselisi”, Akademik incelemeler Dergisi, 2013, 8/2, 205-222.

............... (2014a), Baslangictan Giiniimiize Rusya’da Din-Devlet
Tliskileri, iz Yaynlari, Istanbul.

............... (2014b), “Patrik Kirill ve Soguk Savas Sonrasi Rus Ortodoks
Kilisesinin Yeniden Yapilandirilmas1”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, (Avid), 3/1, 1-

21. (Yaym No: 1670813).

DUHOBR, 2016, http://duhobr.ru/duh/islam_doc/kcmsk.html  sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi 28.05.2016).

221


http://www.diyanetdergisi.com/diyanet-dergisi-139/konu-805.html
http://www.diyanetdergisi.com/diyanet-dergisi-139/konu-805.html
http://duhobr.ru/duh/islam_doc/kcmsk.html

DUMAN, M. Z., “Kiiresellesme, Kimlik ve Cokkiiltiirliiliik”, Egitim-Bir-Sen,
Uluslararasi Egitim Felsefesi Kongresi, 2009,

http://www.vizyon21lyy.com/documan/Eqitim Ogretim/Eqitim/Eqitim Makaleleri/Kure

sellesme_Kimlik_ve_Cokkulturluluk.pdf sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi

18.05.2017).

EREN, E., (1989), Yonetim Psikolojisi, istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi
Yayimlar1, No:15, Istanbul.

ERSAHIN, S., (2015), Rusya Imparatorlugunda Miislimanlar, Coban
Yildizi, Ahmet Yesevi Universitesi Yaynlari, Ankara.

FESHKINA, 1. A., “Susnost’ i Rol’ Stereotipov v Protsesse Mejkul’turnoy
Kommunikatsii” (Kiiltiirleraras1 Iletisim Siirecinde Stereotiplerin Ozii ve Roli),
Izvestiye Volgogradskogo Gosudarstvennogo Pedagogiceskogo Universiteta, 2009,
(5), 53-57.

FILATOV, S. B., LUNKIN, R. N., “Statistika Rossiyskoy Religioznosti: Magiya
Tsifr i Neodnosnagnaya Real’nost’” (Rusa¢ Dindarlik Istatistikleri: Sayilarm Sihri ve
Belirsiz Gergek), 2005, Sotsiyologiya Religii,

http://ecsocman.hse.ru/data/967/921/1216/35-Filatovx2c_Lunkin.pdf sayfasmdan

erisilmistir, (erisim tarihi, 16.11.2016).
FIMINA, E., “Razmisleniye Na Temu Vnutrenney i Vnesney Religioznosti” (Ice

donik ve Disa donik Dindarlik Uzerine Diisiinceler), http://www.hram-

ks.ru/text_material/Fimina_1.php sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 10.11.2015).

FREEDMAN, J. L., MARTIN, C. K., & MOTA, V. L., (1998), Pretrial
Publicity: Effects of Admonition and Expressing Pretrial Opininons, Legal and

Criminal Psychology, 3.

222


http://www.vizyon21yy.com/documan/Egitim_Ogretim/Egitim/Egitim_Makaleleri/Kuresellesme_Kimlik_ve_Cokkulturluluk.pdf
http://www.vizyon21yy.com/documan/Egitim_Ogretim/Egitim/Egitim_Makaleleri/Kuresellesme_Kimlik_ve_Cokkulturluluk.pdf
http://ecsocman.hse.ru/data/967/921/1216/35-Filatovx2c_Lunkin.pdf
http://www.hram-ks.ru/text_material/Fimina_1.php
http://www.hram-ks.ru/text_material/Fimina_1.php

FRUSETH, I., REPSTAD, P., (2006), An Introduction to the Sociology of
Religion Classical and Contemporary Perspectives, (¢ev: Capgioglu ve Aydinalp),
Ashgate Publishing Company, Ankara.

GEREK, B., “Rusya Federasyonu’nda Dini Hayat II”, Diyanet Ayhk Dergisi,
Ocak, 2011, Ankara.

GIDDENS, A., SUTTON, P. W., (2012), Sociology, Politry Press, UK.

GKSRU, 2012,

http://www.gks.ru/free doc/new site/perepis2010/croc/perepis itogil612.htm

sayfasindan erisilmistir, (yayin tarihi 27.05.2012, erigim tarihi 10.10.2015).
GNEZDILOVA, 0., “Prepodavanie Religii v Gosudarstvennih Skolakh Rossii”

(Rusya'da Devlet Okullarmda Din Ogretimi), Eksperiment, Voronij, Cast 1, 2010, 34.
GOOODVINS, 2015, “Religioznaya Obrazovatel’'naya Rossiya” (Din Egitimine

Yonelen Rusya), http://gooodvins.livejournal.com/11069.html sayfasindan erisilmistir,

(erisim tarihi 09.08.2016).

GOKALP, Z., (1976), Turk Medeniyeti Tarihi, (haz: Aka ve Kopraman)
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar, Istanbul.

GONULLU, M., “Grup ve Grup Yapisr”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, 2/1, 2001, 191-201.

GOREGENLI, M., (2012a), Temel Kavramlar: Onyargi, Kahpyarg ve
Ayrimeihk, Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklasimlar, (der: Cayrr ve Ceyhan) Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 17-27.

............. (2012b), Onyargiy1 ve Ayrimcihign Azaltmak, Ayrimcilik: Cok
Boyutlu Yaklasimlar, (der: Cayr ve Ceyhan) Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari,

Istanbul, 247-254.

223


http://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogi1612.htm
http://gooodvins.livejournal.com/11069.html

GULEVICH, O. A., SARIEVA, 1. R., & PRUSOVA, L. S., “Ethnic Prejudices In
Russia: Questionnaire Adaptation For The Measurement Of Prejudices Towards
Migrants”, Psychology. Journal of the Higher School of Economics, 2015, 12/2, 112—
132.

GURKAYNAK, E. C., (2012), Toplumsal Temas: Onyargi ve Ayrimcihg
Onlemek icin Bir Sosyal Degisim Araci Olarak Kullanilabilir mi?, Ayrimeilik: Cok
Boyutlu Yaklasimlar, (der: Cayrr ve Ceyhan) istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul, 255-265.

GURSES, 1., “Onyarginin Nedenleri”, Uludag Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Bursa 2005, 14/1, 143-165.

GUVEN, V., “Kiiltiiriin Bir Unsuru Olarak Din”, Batman Universitesi Yasam
Bilimleri Dergisi, 2012, 1/1, 933-948.

HANDBOOK of PREJUDICE, (2009), (ed: Pelinka, A., Bischof, K., Stogner,
K.), Cambria Press, Amherst, New York.

HEADLINE, 2012, http://haberrus.com/headline/2012/09/08/rusya-okullarinda-

din-ve-ahlak-dersleri-zorunlu-oldu.html  sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi

16.11.2016).
HOROZCU, U., “Tecriibi Arastirmalar Isiginda Dindarlik ve Maneviyat ile
Ruhsal ve Bedensel Saglik Arasindaki Iliski”, Milel ve Nihal, 2010, 7/2, 216-225.
HOKELEKLI, H., (2008), Din Psikolojisi, TDV Yaynlar1, Ankara.

HRAM, 2015, http://www.hram-ks.ru/text _material/Fimina_1.php sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi: 10.11.2015).
HULL, John M., “Cogulcu Demokratik Toplumlarda Din Egitimi Uzerine Genel

Degerlendirmeler”, (cev: NASMAN, D), Din Ogretiminde Yeni Yontem Arayislari

224


http://haberrus.com/headline/2012/09/08/rusya-okullarinda-din-ve-ahlak-dersleri-zorunlu-oldu.html
http://haberrus.com/headline/2012/09/08/rusya-okullarinda-din-ve-ahlak-dersleri-zorunlu-oldu.html
http://www.hram-ks.ru/text_material/Fimina_1.php

Uluslararas1 Sempozyumu, S. 43-51, II. Baski, Aksam Sanat Okulu Matbaasi, 2004,
Ankara.

............... “Religious Education in Germany and England: The Recent Work
of Hans-Georg Ziebertz”, British Journal of Religious Education, (January 2005),
2711, 5-17.

ILGAZ, 1., (1990), Rusya’da Birinci Miisliman Kongresi, Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlari, Ankara.

IAREX2086, 2011, http://www.iarex.ru/interviews/20086.html sayfasindan

erisilmistir, yayin tarihi 04.09.2011, (erisim tarihi 18.11.2016).

IAREX2087, 2011, http://www.iarex.ru/news/20087.html  sayfasindan

erisilmistir, yayin tarithi 04.11.2011, (erisim tarihi 18.11.2016).

IAREX3867, 2016, http://www.iarex.ru/news/3867.html ve

http://www.patriarchia.ru/db/print/3966661.html sayfalarindan erisilmistir, (erisim tarihi

18.11.2016).
ILBARS, Z., “Kisiligin Olusmasindaki Kiiltiirel Etmenler”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 1987, 31/1.2, 201-211.
ILHAN, R. S., CEVIK, A., (2003), “Onyargilarmn Psikolojisi: Psikodinamik Bir
Gozden Gegirme”, Nesne Dergisi,

http://www.nesnedergisi.com/makale/pdf/1365951202.pdf  adresinden  erisilmistir,

(erisim tarihi: 23.08.2014).

INTERFAX, 2015, http://www.interfax-

religion.ru/print.php?act=interviewveid=209 sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi,

13.12.2015).

INTERRELIGIOUS (2015) www.interreligious.ru sayfasindan erisilmistir,

(erigim tarihi 08.03.2015).

225


http://www.iarex.ru/interviews/20086.html
http://www.iarex.ru/news/20087.html
http://www.iarex.ru/news/3867.html
http://www.patriarchia.ru/db/print/3966661.html
http://www.nesnedergisi.com/makale/pdf/1365951202.pdf
http://www.interfax-religion.ru/print.php?act=interview&id=209
http://www.interfax-religion.ru/print.php?act=interview&id=209
http://www.interreligious.ru/

ISPRRAS14, 2014, http://isprras.ru/pages_14/index.ntml#3  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi 07.02.2016).

ISPRRAS15, 2016,  http://isprras.ru/pages_15/index.ntml#9  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi: 09.04.2016).

IZVESTIYA, 2015, http://izvestia.ru/archive/?type=1 sayfasindan erisilmistir

(Ob itogah referenduma Sovetskoy Respubliki, sostoyavsegosya 17 Marta 1991 goda/iz
Sobseniya Tsentral’noy komissii referenduma Sovetskoy Respubliki — Sovyet
Ulkelerinde 17 Mart 1991°de gerceklestirilen Referandum Sonugclari, Referandum
Merkezi Komisyon Bildirgesi)//izvestiye, 1991, 27 Mart, erisim tarihi: 13 Ekim, 2015).

JACKSON, R., (2007), “Avrupada Kurumlar ve Din Ogretimi-Ogreniminin
Kamusal Alandaki Genel Egitime Katkis1”, Avrupa Birligi Siirecinde Dini Kurumlar
ve Din Egitimi, (ed: ilyas Celebi), Ensar Nesriyat1, Istanbul.

............... (2011), “Editorial; Religion, Education, Dialogue and Conflict:
Editorial Introduction”, British Journal of Religious Education, (March 2011), 33/2,
105-109.

............... (2016), “Intercultural Education and Religious
Diversity: Interpretive and Dialogical Approaches from England”,

http://folk.uio.no/leirvik/OsloCoalition/Jackson0904.htm  sayfasindan  erisilmistir,

(erisim tarihi 09.09.2016).

JACKSON, R., MIEDEMA, S., WEISSE, W., & WILLLAIME, J. P., (2007),
Religion and Education in Europe. Developments, Contexts and Debates, Muenster,
Waxmann.

JAY, M., (2005), Diyalektik Imgelem, (cev: Oskay, U), Belge Yaymlari,
Istanbul.

JOHNSTONE, R. L., (1992), Religion in Society, New Jersey.

226


http://isprras.ru/pages_14/index.html#3
http://isprras.ru/pages_15/index.html#9
http://izvestia.ru/archive/?type=1
http://folk.uio.no/leirvik/OsloCoalition/Jackson0904.htm

KAARIAINEN, K., FURMAN, D. (2000), Stariye Tserkvi, Novyye
Veruyushchiye: Religiya v Massovom Soznanii Postsovetskoi Rossii (Eski Kiliseler,
Yeni Inanclar: Post-Sovyet Rusya'min Din Hakkindaki Kitlesel Bilinci), Letniy Sad
Yaymlari, Moscow/St Petersburg.

KAMPLING, R., (2009), “Religious Prejudice”, Handbook of Prejudice, (Ed:
Pelinka, A., Bischof, K., Stogner, K.,) Library of Congress Cataloging-in-Publication
Data.

KARADERE, M. L., (2017), “Rusya ve Bolge Miisliimanlari: Tarihten
Giiniimiize Mliskiler”, INSAMER,

http://insamer.com/katins.php?g=Rusya+ve+B%C3%B6lge+M%C3%BCsl%C3%BCm

anlar%C4%B1 sayfasindan erisilmistir (erisim tarihi 24.10.2017).

KARAKAYA, S., (2008), Dindarhk ve Kisilik Arasindaki Iliski, Allport ve
Fromm’un Karsilastirmah Analizi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, (yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Adana.

KARGINA, I V. “Vliyaniye Krizisa na Protestantskiye Konfessii v
Sovremennoy Rossii” (Giiniimiiz Rusya’sinda Ekonomik Krizin Protestan Kiliseleri
Uzerindeki Etkisi), Vestnik Moskovskiy Gosudarstvenniy Institut Mejdunarodnih
Otnoseniy, 2014, 1/34, 177-183.

KARPENKO, L. A., PETROVSKIY, A. V., & YAROSHEVSKiY, M. G.,
(1998), Kratkiy Psihologiceskiy Slovar’ (Kisa Psikoloji Sozliigii), Fenix, Rostov na-
Donu.

KARPOV, V., LISOVSKAYA, E., (2014), “Religioznaya Neterpimost’ k
Zapadnim Tserkvyam Rossii” (Rusya’daki Bati Kiliselerine Yonelik Dini

Hosgoriisiizliik), http://www.eastwestreport.org/54-russian/1-r19-3/431-2013-11-30-06-

54-33 sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 07.09.2016).

227


http://insamer.com/katins.php?q=Rusya+ve+B%C3%B6lge+M%C3%BCsl%C3%BCmanlar%C4%B1
http://insamer.com/katins.php?q=Rusya+ve+B%C3%B6lge+M%C3%BCsl%C3%BCmanlar%C4%B1
http://www.eastwestreport.org/54-russian/1-r19-3/431-2013-11-30-06-54-33
http://www.eastwestreport.org/54-russian/1-r19-3/431-2013-11-30-06-54-33

.................. “Religious Intolerance among Orthdox Christians and Muslims
in Russia, Routledge”, Religion State and Society, (05 December 2008), 36/4, 361-
377.

KARATAS, Z., “Sosyal Bilimlerde Nitel Arastrma Yontemleri”, Manevi
Temelli Sosyal Hizmet Arastirmalar Dergisi, (Ocak 2015), 1/1, 62-80.

KAVKAZ, 2016,

http://web.archive.org/web/20160304025949/http://eng.kavkaz-uzel.ru/articles/1018/

sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi 28.05.2016).

KAYIKLIK, H., YAPICI, A., “Dinsel Egilimle Onyargi ve Hosgoriisiizliik
Arasindaki Iliskiler Uzerine Psikolojik Bir Arastirma”, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittsu Dergisi, 2005, (14), 413-426.

KAYIKLIK, H., “Bireysel Dindarligin Boyutlar1 ve Inang Davranis Etkilesimi”,
Islami Arastirmalar Dergisi, 2006, 19/3, 491-499.

KILIC, R., “Dini Cogulculuk mu, Dinde Cogulculuk mu?”, Dini Arastirmalar,
2004, 7/19, 13-17.

KIRMAN, M. A., (2004), Din Sosyolojisi Terimleri Sézliigii, Ragbet
Yayimlari, Istanbul.

KNAUTH, T., JOZSA, D. P., BERTRAM-TROOST, G. & IPGRAVE, J,
(2008), Encountering Religious Pluralism in School and Society — A Qualitative
Study of Teenage Perspectives in Europe, Muenster, Waxmann.

KOFANOVA, E. N, MCHEDLOVA, M. M., “Religioznost’ rossiyan i
evropeytsev” (Rus Vatandaslarmm ve Avrupalilarin Dindarlik Olgegi), Monitoring
obshestvennogo mneniya, (Mart-Aprel’, 2010), 2/96, 201-230.

KON, I, S. (1975), “Predrassudok” (Onyargi), Bol’saya Sovetskaya

Ensiklopediya, Cilt: 20, Plata-Prob, Moskva.

228


http://web.archive.org/web/20160304025949/http:/eng.kavkaz-uzel.ru/articles/1018/

KONDAKOV, N. 1., (1976), Logiceskiy Slovar’-spravocnik (Mantik Sézliigii
— El Kitab1), Nauka, Moskva.

KOSHMINA, 1. V., “Vertikal’nty Tematizm (printsip diyaloga gumanitarnih
predmetov)” (Dikey Tematikizm, beseri bilimlerin diyalog ilkesi), Jurnal iskusstvo v
Shkole, 1997, (2), 27-33.

KOZYREV, F., FEDOROV, V., (2006), “Religion and education in Russia:
Historical roots, cultural context and recent developments”, in R. Jackson, S. Miedema,
W. Weisse, & J-P. Willaime (Eds.), Religion and education in Europe:
Developments, contexts, and debates, Waxmann Minster, New York.

KOZYREV, F., (2001), Religioznaya Pedagogika//Konsetptsiya, Programmu,
Dokument1 (Din Egitimi// Kavram, Programlar, Belgeler), Russkiy Hristianskiy
Gumanitarniy Institut Yaymlari, St. Petersburg.

.................... (2002), “On the Place and Role of Religious Education in
Russian Schools: Retrospection and Forecasts”, Religious Education in Schools: School
Education in Relation with Freedom of Religion and Belief, Tolerance, and Non-
Discrimination, International Association for Religious Freedom, Madrid, Spain,
(November, 2001), 23-27.

.................. (2003), Religiya i Tolerantnost’: Problema Pedagogiceskoy
Sovmestimosti//Real’nost’ Etnosa (Din ve Hosgorii: Pedagojik Uyumluluk
Sorunu//Etnosun  Gergcekligi),  Etnonatsiyonal’niye  Aspekti  Modernizatsii
Obrazovaniya. Material1 V. Mejdunarodnoy Konferentsii, Asterion, St. Petersburg.

.................. (2006), “The Roles of Dialogue in Religious Education: a
Russian Perspective”, Education, Religion and Society: Essays in Honour of John

M. Hull, Routledge, London.

229



.................. (2010), “Religious Education and Religious Freedom in Russia”,
in International Handbook of Inter-religious Education, Part 1, International
Handbooks of Religion and Education, (4), Springer, Dordrecht — Heidelberg —
London - New York.

.................. (2011a), “Religious Education in the Russian Federation: The
Interpretive approach to ‘Spiritual & Moral’ Education in St. Petersburg”, Intercultural
Understanding, The European Wergeland, 27.04.2017.

.................. (2011b), “Russian REDCo findings in support of dialogue and
hermeneutics”, British Journal of Religious Education, (March 2011), 33/2, 257 —
270.

.................. (2012), “Religiozniye Vozzreniye Skolnikov Evropi i Sankt-
Peterburga po Dannim Mejdunarodnogo issledovaniya REDCo” (REDCo uluslararasi
projesinin ¢aligmalarina g6ére Avrupa Ulkeleri ve St. Petersburg'daki Okul
Ogrencilerinin Dini Diisiinceleri), Vestnik Russkoy Hristiyanskoy Gumanitarnoy
Akademii, 13/1, 199-205.

.................. (2013), “Religiya v Sovremennom Obrazovanii: Osnovniye
Ponyatiya i Tipologii” (Modern Egitimde Din Ogretimi: Temel Kavramlar ve
Tipolojiler), Vestnik Russkoy Hristiyanskoy Gumanitarnoy Akademii, 14/1, 22-237.

KOZYREV, Theodor, (2001), “The Contemporary Condition of Religious
Education in Russian Schools and The Perspectives of its Interdenominational
Model”, Spiritualitdt und ethische Erziehung: Referate und Ergebnisse des
Nurnberger Forums 2000, Hamburg, 291-296.

KOKTAS, M. E., (1993), Tiirkiye’de Dini Hayat, Isaret Yaymlar1, Istanbul.

230



KOROGLU, S. A., “Literatiir Taramasi Uzerine Notlar ve Bir Tarama Teknigi”,

GIDB DERGI, 2012, (1), http://gidbdergi.itu.edu.tr/sayilar/01/0107.pdf sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi 24.09.2016).

KOYLU M., “Cagdas Bir Din Egitimi Teorisi Olarak Cogulcu Din Egitimi
Modeli: Bat1 Ornegi”, Dini Arastirmalar, 2003, 6/17, 241-267.

................ “Rusya’da Din-Devlet Iliskileri ve Din Egitimi”, Kiiresellesme
Siirecinde Din Egitimi, Sempozyum Kitabi, Eskisehir, 2013, 313-324.

KREMLIN, 2015, http://kremlin.ru/ sayfasindan erisilmistir, (Rusya

Cumhurbagkani resmi sitesi, yaym tarihi 1999, 31 Aralik, erisim tarihi: 18.12.2015).

KRIS’KO, V. G., (2003), Sotsiyalnaya psihologiya v shemah i
kommentariyah: Uchebnoye posobiye (Semalarla Sosyal Psikoloji ve Yorumlar:
Ders Kitabi), Piter Yayinlari, St. Petersburg.

KUBLIZKAYA, E. A., “Osobennosti Religioznosti v Sovremennoy Rossii”
(Cagdas Rusya'da Dindarligin Ozellikleri), Sotsiyologiceskiye issledovaniye, No: 4,
(Aprel’ 2009), 96-107.

KURAYEV, A. V., (2010), Osnovi Provoslavnoy Kul’tur1 (Ortodoks Kultird
Esaslari), Prosvesseniye Yayinlari, Moskva.

KUROPATKINA, O. V., “Rol’ Religii v Natsiyestroitel’stve Sovremennoy
Rossii” (Cagdas Rusya’da Ulusal Bina Konusunda Dinin Roli), 2014,

https://cyberleninka.ru/article/v/rol-religii-v-natsiestroitelstve-sovremennoy-rossii

sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 28.07.2017).

KURT, A., “Dindarhg1 Etkileyen Faktdrler”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakaultesi Dergisi, Bursa 2009, 18/2, 1-26.

KUZ’MIN, A. G., Ul'trapraviye Skinkhed1 v Sovremennoy Rossii: Evolyutsiya

Politicheskoy ideologii i Praktiki (Cagdas Rusya'da Sagc1 Dazlaklar: Siyasal ideoloji ve

231


http://gidbdergi.itu.edu.tr/sayilar/01/0107.pdf
http://kremlin.ru/
https://cyberleninka.ru/article/v/rol-religii-v-natsiestroitelstve-sovremennoy-rossii

Uygulamanm  Evrimi), http://www.politex.info/content/view/668/30/  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi, 23.05. 2016).

LAHNEMANN, J., SCHREINER, P., (2009), Interreligious and Values
Education in Europe: Map and Handbook, Comenius Institute.

LAHNEMANN, J., (2004), “Doktriner Din Ogretimi Baglaminda Dinler Arasi
Ogretim Ilkeleri”, Din Ogretiminde Yeni Yontem Arayislart Uluslararasi
Sempozyumu, s. 471-488, 1. Baski, Aksam Sanat Okulu Matbaasi, Ankara.

LATISHINA, D, i., & MURTAZIN, M. F., (2010), Osnov1 islamskoy Kul’tur
(Islam Kiiltiirii Esaslar), Prosvesseniye, Moskva.

LENTA, 2015, https://lenta.ru/news/2012/04/06/shevchenko/ ve

http://www.newsru.com/russia/30mar2012/mrakobes.html sayfalarindan erisilmistir,

(erisim tarihi, 13.12.2015).

LEYENS, J.-Ph., YZERBYT, V., & SCHADRON, G., (1996), Stereotypes and
Social Cognition, Sage, London.

LUNKIN, R., “Rossiyskiy Protestantizm: Evangelskiye Hristiyane Kak Noviy
Sotsiyalnty Fenomen” (Rus Protestanhigi: Yeni Bir Sosyal Durum Olarak Evanjelik
Hristiyanlar), Obshestvo i Religiya, 2014, 10/152, 133-143.

MALASHENKO, A. V., (2001), islamskiye Orientiri Severnogo Kafkaza
(Kuzey Kafkasya'daki Islami Yer isaretleri), Gendalf, Moskva.

MASLOV, V. N., (2016), Osnovy Russkoi Pedagogiki (Rus Pedagojisinin
Temelleri), Samis, Moskva.

MCHEDLOVA, M. M., (2009), Religioznost’ rossiyskih grajdan i “russkaya
mechta” (Rus vatandaslarinin dindarhg: ve Rus riiyasi), Ves’-Mir, Moskva.

MCHEDLOVA, M. M., GAVRILOV, Yu. A, & SHEVCHENKO, A. G,

“Religiya i obshestvo v Rossii: mejkonfessional’niye otnosheniya i protivodeystviye

232


http://www.politex.info/content/view/668/30/
https://lenta.ru/news/2012/04/06/shevchenko/
http://www.newsru.com/russia/30mar2012/mrakobes.html

ekstremizmu//Rossiya reformiruyushshayasya” (Rusya'da Din ve Toplum: Dinler Arasi
fliskiler ve Asiriliklara Karst Miicadele//Rusya Reformu), Ejegodnik Instituta
Sotsiyologii RAN, 2009, (8), 347-360.

MCHEDLOVA, M. M., KOFANOVA, E. N., “Religioznost’ Rossiyan i
Evropeytsof” (Ruslarm ve Avrupalilarm Dindarlik  Olgileri), Monitoring
Obshestvennogo Mneniya, (Mart-Aprel’ 2010), 4/98, 201-230.

MEDVEDEVA, E. N., (2014), “Metodologiya Empiriceskih Issledovaniy v
Psihologii Religii: Problem: i Perspektivi” (Din Psikolojisinde Ampirik Calismalarin
Metodolojisi: Sorunlar ve Beklentiler),

http://pstgu.ru/news/university/2014/12/11/56606/ sayfasindan erisilmistir, (erisim

tarihi, 09.04.2016).

MELNIK, S. V., (2016), “Deyatel’nost’ Mejreligioznogo Soveta” (Dinlerarasi
Konsey Faaliyetleri), HDIM.NGO/0335/16/RUO7 Sentyabr’.

MERIC, C., (1974), Umrandan Uygarhga, Otiiken Yaymlar, Istanbul.

METLIK, I. V., (2004), Religiya i Obrazovaniye v Sovetskoy Skole (Sovyet
Okulunda Din ve Egitim), Planeta Peresvet, Moskva.

MEZHEVOVA, M., “Naseleniye Rossii: Demograficeckiye itogi 2013 Goda.
Kratkiy Doklad” (Rusya'nin Niifusu: 2013 Yilinin Demografik Sonuglari. Kisa Rapor),
Demograficeskoye Obozreniye, 2014, 1/4, 6-32.

MICHAEL, T. (1998), <“Inanglararasi Diyaloga Cesitli Yaklasimlar”,
Kiiltiirleraras1 Diyalog Sempozyumu 7-8 Mart, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yaymlari, Istanbul.

MITROKHIN, N., (2004), Russkaia Pravoslavnaia Tserkov’: Sovremennoie
Sostojaniie i Aktual’nyie Problemy (Rus Ortodoks Kilisesi: Cagdas Durum ve

Aktuel Sorunlar), Novoie Literaturnoie Obozreniie, Moskva.

233


http://pstgu.ru/news/university/2014/12/11/56606/

MORGAN, C. T., (1999), Psikolojiye Giris, 13. Basim, Hacettepe Universitesi,
Psikoloji Bilim Yaylari, Ankara.

MOSMONITOR, 2015, http://mosmonitor.ru/news/society _news/yunost-

patriarha.html sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi, 13.12.2015).

MYBOOK, 2016, https://russia.mybook.ru/ ve http://fadn.gov.ru/ sayfalarindan

erigilmistir, (erisim tarihi, 5.01.2016).
MYERS, D. G., (2002), Social Psychology, (8th edition), Boston: McGrawl-
Hill.

NALCHIK, 2016, http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-dialog/nalchik/

sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi 21.11.2016).

NEMIROVA, V. V., (1995), Diyalog v Sisteme Yesteticeskogo Vospitaniye
Detey (Cocuklarin Estetik Egitim Sisteminde Diyalog), Nauka, Moskva.

OGUZ, E., YAKAR, A., (2007), Kiiresellesme ve Egitim, Dipnot Yaynlari,
Ankara.

OKUMUS, E., (2002), “Gosterisci Dindarlik”,

http://www.dinbilimleri.com/Makaleler/423163499 0602020359.pdf sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi 24.06.2016).
ORKCE, 2014, “Rezul’taty Monitoringa po itogam 2013-2014 uchebnogo goda”

(2013-2014 akademik yilinin sonuglari), http://orkce.apkpro.ru/doc/itg_mntrng_13-

14.pdf sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 09.08.2016).

OZCAN, H., (2013), Maturidi’de Dini Cogulculuk, Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul.

PAKER, M., (2012), “Psikolojik Agidan Onyargi ve Ayrimcilik”, Ayrimeihk:
Cok Boyutlu Yaklasimlar, (der: Cayrr, K., Ceyhan, M. A.,) Istanbul Bilgi Universitesi

Yaynlari, Istanbul.

234


http://mosmonitor.ru/news/society_news/yunost-patriarha.html
http://mosmonitor.ru/news/society_news/yunost-patriarha.html
https://russia.mybook.ru/
http://fadn.gov.ru/
http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-dialog/nalchik/
http://www.dinbilimleri.com/Makaleler/423163499_0602020359.pdf
http://orkce.apkpro.ru/doc/itg_mntrng_13-14.pdf
http://orkce.apkpro.ru/doc/itg_mntrng_13-14.pdf

PANKOVA, L. N., PARANUH, Yu. V., “Regional'naya sotsiokul'turnaya
identichnost’ Severnogo Kavkaza i yego politicheskoye znacheniye v profilaktike
ekstremizma i terrorizma” (Kuzey Kafkasya'nin bolgesel sosyo-kiiltiirel kimligi ve
asirilik ve terérizmi 6nlemedeki politik 6nemi), Jurnal Vlast’, (2010a), 148-152.

.................. (2010b), Profilaktika (Preduprejdeniye) Ekstremizma i
Terrorizma; Metodigceskoye Posobiye Propogandistov (Onyargi, Asirilik ve Terdrizmi
Onleme Uyaris;; Metodolojik Savunma Arac Seti), Moskovskiy Gosudarstvenniy
Universitet imeni Lomonosova M. V, Universitetskaya Kniga, Moskva.

PATRIARCHIA, 2015, http://www.patriarchia.ru/db/print/366197.html

sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi, 13.12.2015).

PAZARLI, 0., (1993), Din Psikolojisi, Remzi Kitabevi, Istanbul.

PEKER, H., (2010), Din Psikolojisi, Camlica Yaymlari, Istanbul.

PEREPIS, (2010), Svidetel’stvo o Registratsii SM1 (Kitle Iletisim Araglarimin
Kayit Belgesi), Ne FS77-39707, 07.05.2010.

PERSPEKTIVY, 2016, http://www.perspektivy.info/print.php?ID=55198

sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi 09.11.2016).

PIBAYEV, A. I, “Pravo na Religioznoye Obrazovaniye v Svetskom
Gosudarstve/na primere Rossiyskoy Federatsii i Italii (Laik Devlette Din Egitimi
Hakki/Rusya ve Italya Ornegi), Aktual’niye Problemn Rossiyskogo Prava, (Sentyabr’
2015), 9/58, 52-58.

PLETNYEV, A, (2015), http://www.molodeznoe.info/prejudice.html

sayfasindan erisilmistir, (yayin tarihi 24.01.2013, erisim tarihi 12.05.2015).
PLOUS, S., (2003), The Psychology of Prejudice, Stereotyping and
Discrimination: An Overwiev, Understanding Prejudice and Discrimination,

McGrawl-Hill, New York.

235


http://www.patriarchia.ru/db/print/366197.html
http://www.perspektivy.info/print.php?ID=55198
http://www.molodeznoe.info/prejudice.html

POKROV, 1. P, (2014), “Tserkov’ i Natsiya” (Kilise ve Millet), http://andrey-

one.prihod.ru/files/2015/12/%D0%9F%D0%BE%D0%BA%D1%80%D0%BE%D0%B

2-2014.pdf sayfasindan erigilmistir (erisim tarihi 20.11.2017).

PONKIN, 1. V., (2007), Komentariy k Nekotorim Statyam Federal’nogo
Zakona — O Svobode Sovesti i O Religioznih Obyedineniyah (Vicdan Ozgiirliigii ve
Dini Kuruluslar ile ilgili Federal Yasanin Bazi1 Maddeleri Uzerine Yorum), Institut
Gosudarstvenno-Konfessiyonal’nith Otnosheniy i Prava, izdatel’stvo Garnitura, Moskva.

POLAT, i., KILIC, E., “Tiirkiye’de Cokkiiltiirlii Egitim ve Cokkiiltiirlii Egitimde
Ogretmen Yeterliligi”, Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2013,
10/1, 352-372.

PREJUDICE, (2015),

http://www.understandingprejudice.org/apa/russian/page3.htm sayfasindan erisilmistir,

(erisim tarihi 17.04.2015).

PRESSMIA, 2016, http://pressmia.ru/pressclub/20151202/950528512.html

sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi 21.11.2016).

PROHOROV, A. M., (1977), Bol’saya Sovetskaya Ensiklopediya (Blyuk
Sovyet Ansiklopedisi), 3. Baski, Cilt: 24, 11, 89, Institut, Moskva.

PROSHAK, V. V., “Models of Religious Education in Public Secondary
Schools within European Research Context: The examples of France, Russia, and The
Netherlands”, Theological Reflections, 2010, (11), 115-134.

PTSU, 2016, http://www.4pt.su/pt-br/node/288 sayfasindan erisilmistir, (erigim

tarihi: 05.05.2016).

RDK, 2015, http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-sovet-rossii/ sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi 08.03.2015).

236


http://andrey-one.prihod.ru/files/2015/12/%D0%9F%D0%BE%D0%BA%D1%80%D0%BE%D0%B2-2014.pdf
http://andrey-one.prihod.ru/files/2015/12/%D0%9F%D0%BE%D0%BA%D1%80%D0%BE%D0%B2-2014.pdf
http://andrey-one.prihod.ru/files/2015/12/%D0%9F%D0%BE%D0%BA%D1%80%D0%BE%D0%B2-2014.pdf
http://www.understandingprejudice.org/apa/russian/page3.htm
http://pressmia.ru/pressclub/20151202/950528512.html
http://www.4pt.su/pt-br/node/288
http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-sovet-rossii/

RDK, 2016, http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-dialog/msr-19-11-2012/

sayfasindan erigilmistir, (erisim tarihi 21.11.2016).

RDK1, 2016, http://interreligious.ru/dokumenty/ sayfasindan erisilmistir, (erisim

tarini 24.11.2016).

RDK2, 2016, http://interreligious.ru/chto-nas-obedinyaet/  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi 24.11.2016).

RDK3, 2016, http:/interreligious.ru/borba-s-terrorizmom/  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi 24.11.2016).

REDCo, 2006-2009, Project Acronym, Final Activity Report, Universitat
Hamburg, Fakultéat 4, Von-Melle-Park 8, Hamburg.

REDCo, 2016, “Final REDCo Summary”, CORDIS, European Union 2016,

http://cordis.europa.eu/result/rcn/47525_en.html sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi

24.11.2016).

REDCO.UNI, 2013, http://www.redco.uni-

hamburg.de/web/3480/3481/index.html  sayfasindan  erigilmistir, (erisim tarihi

25.04.2013).
RELIGARE, 2016,

http://web.archive.org/web/20160101175733/http://www.religare.ru/2 42432.html

sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 27.03.2016).

RGRU, 2011, http://www.rg.ru/2011/12/16/stat.ntml sayfasindan erisilmistir,

(yaym tarihi: 22.12.2011, erisim tarihi: 14.10.2015).

ROKSAT, 2000, http://www.patriarchia.ru/db/text/141422.html sayfasindan

erisilmistir, (erisim tarihi 13.12.2015).
ROSSTAT, (2013), Population size and migration in the Russian Federation in

2013, Statistical Bulletin, Federal Service of State Statistics, Moskva: 3-9.

237


http://interreligious.ru/mezhreligioznyy-dialog/msr-19-11-2012/
http://interreligious.ru/dokumenty/
http://interreligious.ru/chto-nas-obedinyaet/
http://interreligious.ru/borba-s-terrorizmom/
http://cordis.europa.eu/result/rcn/47525_en.html
http://www.redco.uni-hamburg.de/web/3480/3481/index.html
http://www.redco.uni-hamburg.de/web/3480/3481/index.html
http://web.archive.org/web/20160101175733/http:/www.religare.ru/2_42432.html
http://www.rg.ru/2011/12/16/stat.html
http://www.patriarchia.ru/db/text/141422.html

ROZANOV, V. V., (1995), Okolo Tserkovnih Sten/Sobraniye Socineniy
(Oxous0 LepkoBubix Cten/Coopanue Counnennii), Respublika, Moskva.

RUSS, 2016, http://magazines.russ.ru/0z/2013/1/21s.html  sayfasindan

erigilmistir, (erisim tarihi, 07.11.2016).

RUSSKIiKH, L. V., “Osnovniye Napravleniya Politiki Mul’tikul’turalizma v
Rossii” (OcnoBubie Hampasnenus [lomutkn MynbsTukynerypamu3ma B Poccun),
Vestnik Yujno-Ural’skogo Gosudarstvennogo Universiteta, 2014, 14/2, 85-89.

RUSYA FEDERASYONU ANAYASASI, |, http://www.constitution.ru/

sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 12.06.2015).
RUSYA FEDERASYONU ANAYASASI, CEZA KANUNU,

http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW 10699/ sayfasindan erisilmistir,

(erisim tarihi, 24.06.2015).

RF MILLI EGITIM BAKANLIGI, (2011), Analiz aprobatsii kursa ORKSE v
2009-2011 godah (ORKSE dersinin analiz testi), Ministrestvo Obrazovaniya i Nauki
Rossiyskoy Federatsii, Akademiya Poziseniya kvalifikatsii 1 porfessional’noy
perepodgotovki rabotnikov obrazovaniya, Moskva.

SADOKHIN, A. P., “Mejkulturniye baryer1 i puti ih preodeleniya v protsesse
kommunikatsii//Observatoriya kul’turi, (MexkynbTypHbIE Oapbepbl MW TYyTH WX
peo0JIeHus B poriecce kommyHukanuu) Jurnal Obozreniye, 2008, (2), 26-32.

SAGLIKTERIMLERI, 2015, http://www.saglikterimleri.com/104-ambivalan-

nedir.html sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi: 17.02.2015).

SALOM, 2016, http://arsiv.salom.com.tr/news/detail/2294-Rusyada-Yahudilik-

yeniden-yukseliste.aspx sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 12.04.2016).

238


http://magazines.russ.ru/oz/2013/1/21s.html
http://www.constitution.ru/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699/
http://www.saglikterimleri.com/104-ambivalan-nedir.html
http://www.saglikterimleri.com/104-ambivalan-nedir.html
http://arsiv.salom.com.tr/news/detail/2294-Rusyada-Yahudilik-yeniden-yukseliste.aspx
http://arsiv.salom.com.tr/news/detail/2294-Rusyada-Yahudilik-yeniden-yukseliste.aspx

SAPLINA, E. V., SAPLIN, A. 1, (2012), Osnovi Duhohno-Nravstvennoy
Kul’tur1 Narodov Rossii (Rus Halklarinin Manevi ve Ahlaki Kiiltiirii Esaslari), 4-
klass, ORKSE, izdatel’stvo Astrel’, Moskva.

SARAEV, V., “Geography of Modules Choice of the Course Fundamentals of
Religious Cultures and Secular Ethics When Introducing it in Russia, and Religiosity of
Population”, Vestnik Transbaikal State University, 2013, 10/101, 110-115.

SELCUK, M., (2000), Din Ogretiminin Kurumsal Temelleri, Din
Ogretiminde Yeni Yaklasimlar, MEB Yaynlari, Istanbul.

SEROV, A., (2015), “Duhovno-Nravstvennoe Obrazovanie Skolnikov”
(Ogrencilerin Manevi ve Ahlaki Egitimi),

http://www.raop.ru/content/Otdelenie obzshego srednego.2012.01.19.Spravka.pdf

sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 28.06.2016).

SHAHOV, M. 0., (2012), “Glava 6: Federal’niy Zakon — O Svobode Sovesti i O
Religioznth Obyedineniyah; 1 Osnovniye Podzakonniye Akti, Obespechivayushshiye
Ego Realizatsiyu. Pravovoy Status Religioznith Obyedineniy” (Vicdan Ozgiirliigii ve

Dini Kuruluslar ile ilgili Federal Yasanin, 6. Maddesi: Dini kuruluslarin yasal statusi ve

uygulamasimi saglayan temel yonetmelikleri), http://docplayer.ru/34201254-Shahov-

2012-indd-45.html sayfasindan erisilmistir, (erisim 21.01.2016).

............ (2013), Pravoviye osnovi deyatel’nosti religioznih obyedineniy v
Rossiyskoy Federatsii (Rusya‘'da dini kuruluslarin faaliyetlerinin hukuki
temelleri), Sretesnkiy Monastir’ Yaymlari, 2. Baski, Moskva.

SHALHARBEKOVA, N, A., (2013), Formirovaniye i Razvitiye Etniceskih
Predubejdeniy v Protsesse Sotsiyal’noy Adaptatsii v Novoy Etnokul’turnoy Srede

(Yeni Etnokilturel Ortamda Toplumsal Uyum Siirecinde Etnik Onyargilarin

239


http://www.raop.ru/content/Otdelenie_obzshego_%20srednego.2012.01.19.Spravka.pdf
http://docplayer.ru/34201254-Shahov-2012-indd-45.html
http://docplayer.ru/34201254-Shahov-2012-indd-45.html

Olusumu ve Gelisimi), (yayimlanmamis Doktora Tezi), Kazahskiy Natsiyonal’'niy
Universitet imeni Al-Farabi, Almata.

SHAMIN, 1. V., SORDIYA, G. T., “Ekstremizm i Terrorizm v Kavkazskom
Regione kak Geopoliticeskaya Ugroza Natsiyonal’noy Bezopasnosti Rossii: Politiko-
Pravovoy Analiz”, Mejdunarodniye Otnoseniya. Politologiya. Religiovedeniye
(Rusya'nin Ulusal Giivenligine Jeopolitik Bir Tehdit Olarak Kafkasya Bdlgesi'nde
Asirilik ve Terorizm: Siyasal-Yasal Analiz), Vestnik Nijegorodskogo Universiteta
imeni Lobagevskogo N. I, 2010, 5/1, 327-332.

SHEPHERD, J., “Ingiliz Egitiminin Kisilik Gelisimine Katkisi” Almanya,
Fransa, ingiltere, italya, Japonya, Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye’de Din
Egitimi Uluslararas1 Sempozyumu, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Toémer
Dil Ogretim Merkezi Isbirligi (20-21 Kasim 1997), Ankara.

SHKUROVA, E. V., “Social Aspects of the Interaction Between Religious and
Secular Institutions in the Educational Process”, Sociological Research, 2012, 74/2, 56-
62.

SHMELYEV, 1. M., (2012), Ponyatiye — Religioznaya Licnost’ i
Klassifikatsiya Tipov Veruyussih Lyudey v Zarubejnoy i Otecestvennoy Psihologii
(Yerel ve Yurtdist Calismalarda Dini Kimlik ve Dindarlar Hakkinda Arastirma),
Rossiyskiy Gossudarstvennity Gumanitarnty Universitet, Moskva.

SIKEVICH, Z. V., (2012), Etniceskiye Paradoks1 i Kul’turniye Konflikt1 v
Rossiyskom Obshestve (Rus Toplumunda Etnik Paradokslar ve Kiultirel
Catismalar), St. Petersburg.

SINELINA, Yu. Yu., (2013), Dinamika Religioznosti Rossiyan (1989-2012)//

Sotsiyologiya Religii v obshestve pozdnego moderna (Rusya’daki Dindarhk

240



Dinamikleri (1989-2012)//Ge¢ Modernist Toplumda Din Sosyolojisi), NiU, Bel-GU,
Belgorod.

SMETANOVA, Yu. V., (2005), “Psychology of Religion: methodological and
historic-psychological perspectives”, Tomsk State University Journal, no. 286, 130—
135.

SOMUNCUOGLU, A., “Rus Ortodoks Kilisesi’nin Eski Sovyet Alanindaki
Misyonu”, Karadeniz Arastirmalari, (Yaz 2004), (2), 93-107.

............... “Rusya Federasyonu’nda Merkez-Bolge Iliskilerinin Ekonomik
Boyutu”, Avrasya Dosyasi, Rusya Ozel, (Kis 2001), 6/4, 43-63.

STEPANYANTS, M. T., “Rol’ Diyaloga Kul'tur v Identifikatsiyonnih
Protsessah Postsovetskoy Rossii” (Sovyet sonrasi Rusya'yt Tanimlama Siireglerinde
Kultlrleraras1 Diyalogun Roll), Miroviye Religii v Kontekste Sovremennoy
Kul’turi: Noviye Perspektivi Diyaloga i Vzaimoponimaniya, 2011, Rossiyskiy
Institut Kul’turologii, St. Petersburg, 38-48.

STRIZENEC, M., “Religiosity and Cognitive Processes”, (¢ev: Sezen, A.,
(2010), “Dindarlik ve Biligsel Siiregler”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi,
2002, (3), 273-286.

SUMNER, W. G, (1906), Folkways: The Sociological Importance of Usages,
Manners, Customs, Mores and Morals, Ginn & Co, New York.

SERIF, M., SERIF, W. Carolyn, (1996), Sosyal Psikolojiye Giris II, (cev:
Atakay ve Yavuz), Sosyal Yayinlari, Istanbul.

TABAK, Y., (2001), “Modern Egitim Sistemi ve Eski Dini Onyargilar”,
DIYALOGOS sempozyum kitabinmn iginde, s. 416-432, Moskva.
TERESHCHENKO, N. V., (2014), Osnovi Mirovih Religioznith Kul’tur

(Diinya Dinleri ve Kiiltiirlerinin Esaslari, Ders Anlatim Kitabi), Rabocaya

241



Programma po Ugcebniku Beglova, Saplinoy, Tokarevoy i Yarhikapova, 1zdatel’stvo
Uchitel’, Volgograd.

TOLERANCE, 2016, https://www.rt.com/news/350310-tolerance-unesco-

prejudice-refugees/ sayfasindan erigilmistir, yaymn tarihi 09.07.2016, (erisim tarihi

22.12.2016).
TOLKOVIY SLOVAR’ RUSSKOGO YAZIKA (Rus Dili Aciklayier Sozliik),

https://www.vedu.ru/expdic/25919/ sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi 23.05.2015).

TOSUN, C.,, (1996), Din ve Kimlik, TDV Yayinlari, Ankara.

.............. (2012), Din Egitimi Bilimine Giris, Pegem Akademi Yaymcilik, 7.

............ (2013), “Kiiresellesme ve Din Ogretimi: Neler Degisti?”,
Kiiresellesme Siirecinde Din Egitimi, Sempozyum Kitabi, Eskisehir, 50-54.

TRIBUNE, 2015, http://www.ufn.ru/tribune/trib240707.pdf/ ve

http://scepsis.net/eng/articles/id_8.php sayfalarindan erisilmistir, (erisim tarihi:

10.04.2015).

TURK DiL KURUMU,

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com gts&arama=gts&quid=TDK.GTS.592c¢35

d8378939.94925538 sayfasindan erisilmistir, (erigim tarihi 17.06.2015).

ULUSOY, O., (2008), Ergenlerde Bilisim Teknolojileri Kullaninn Ve
Saldirganhk iliskisi, (yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlist, Adana.

USHINSKY, K. D., (1988), Pedagogiceskiye Socineniya: v Sesti tomah (Alt1
Cillte Pedagoji Yazilar), Pedagogika, Moskva.

UYSAL, V., “Islami Dindarlik Olgegi Uzerine Bir Pilot Calisma”, Islami

Arastirmalar, 1995, 8/(3-4), 263-278.

242


https://www.rt.com/news/350310-tolerance-unesco-prejudice-refugees/
https://www.rt.com/news/350310-tolerance-unesco-prejudice-refugees/
https://www.vedu.ru/expdic/25919/
http://www.ufn.ru/tribune/trib240707.pdf/
http://scepsis.net/eng/articles/id_8.php
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.592c35d8378939.94925538
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.592c35d8378939.94925538

ULGER, 1. K., (2007), “Rusya Azmliklarr’, 38. ICANAS Bildiri Kitab,
(Uluslararast1 Asya ve Kuzey Afrika Caligmalar1 Kongresi), Cilt: 111, 1399-1416,

http://www.ayk.qgov.tr/wp-content/uploads/2015/01/%C3%9CLGER-%C4%B0rfan-

Kaya-RUSYA-AZINLIKLARI.pdf sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 27.05.2016).

UNLU, S., (2004), Sosyal Psikoloji, Anadolu Universitesi Yaynlar1, Eskisehir.

WEISSE, W., (2003), “Difference without Discrimination: Religious Education
as a Field of Learning for Social Understanding?”, International Perspectives on
Citizenship, Education and Religious Diversity, London.

............ “The European research-project on Religion and Education
“REDCo”. An introduction”, in Report on “Religion in Education: Contribution for
Dialogue or Conflict? Overview on historical and societal key developments in
European Countries”, (September, 2006), Hamburg.

............ “REDCo: A European Research Project on Religion in Education”,
Religion and Education, Routledge, Taylor & Francis Group, 2010, 37, 187-202.

WHITLEY Jr., BERNARD E., & KiTE Mary E., (2010), The Psychology of
Prejudice and Discrimaniton, 2. Edition, Wadsworth, United States of America.

YAPICI, A., (2004), Din Kimlik ve On Yargi (Biz ve Onlar), Karahan
Kitabevi, Adana.

YAPICI, A., ALBAYRAK K., “Otekini Algilama Baglammda Dini Gruplar
Arasi Iliskiler”, Dini Arastirmalar, (Eylil-Aralik 2002), 5/14, 35-59.

YARLIKAPOV A. A., “Kuzey Katkasya’da Koktendincilik ve Vahabilik
Sorunu”, (gev: Cabbarli ve Aslanli), Avrasya Dosyasi, Rusya Ozel, (Kis 2001), 6/4,

202-2109.

243


http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/%C3%9CLGER-%C4%B0rfan-Kaya-RUSYA-AZINLIKLARI.pdf
http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/%C3%9CLGER-%C4%B0rfan-Kaya-RUSYA-AZINLIKLARI.pdf

............. “Islam na Kavkaze i Ego Vliyanie na Konfliktnost’ve Regione i
Rossii” (Kafkasya’da Islam ve o bolgedeki catisma iizerindeki etkisi), Comparative
Politics, 2013, 3/13, 136-136.

YILMAZ, H., (2003), Din Egitimi ve Sosyal Bans, insan Yayimlar1, Istanbul.

ZABINFO, 2015, http://zabinfo.ru/person.php?pageid=personveidperson=275

sayfasindan erigilmistir, (erigim tarihi, 26.12.2015).
ZAKONODATEL’STVO, 2016, Sobraniye Zokonadatelstva Rossiyskoy
Federatsii (Rusya Federasyonu Mevzuati Toplami), st. 5369, No: 45, N 1578-p,

Moskva, http://www.szrf.ru/doc.phtmI?nb=edition00veissid=2009045000vedocid=109

sayfasindan erisilmistir, (erisim tarihi: 16.11.2016).

ZHITENEV, T. E., “Buddism v Rossii: Vehi Istorii” (Rusya’da Budistlik:
Tarihin Kilometre Taslar1), Vestnik Voljskogo Universiteta, 2011, (7), 3-17.

ZICK, A., KUPPER, B., & HOVERMANN, A, (2011), Intolerance, Prejudice

and Discrimination a European Report, Friedrich-Ebert-Stiftung, Berlin.

244


http://zabinfo.ru/person.php?pageid=person&idperson=275
http://www.szrf.ru/doc.phtml?nb=edition00&issid=2009045000&docid=109

SOSYAL YASAMDA ONYARGILARIN ASILMASINDA DiN OGRETIiMi

PROGRAM GELISTIRME CALISMALARI (RUSYA ORNEGI)

OZET

Onyargilar, bilingli farkindalik veya kontrol disinda mevcut olan bireylerin sosyal
tercihlerdir. Onyarginin sosyal mesafeyi aarak ayrimciligi destekledigi durumlarda, gok
uluslu, cokkiiltirlii ve ¢ok mezhepli toplumlarda bir arada yasamanin imkani
olamamaktadir. Dolayisiyla genelde 6nyargilarin 6zelde ise dini onyargilarin etkisinin
azaltilmas1 ve ¢Ozulmesi gerekmektedir. Hem bireysel, hem de grup diizeyinde ortaya
cikan Onyargilarin asilmasinda, gilinlimiizde kiiltiirler arast ve dinleraras1 diyalogun
mimkiin oldugunu dikkate alarak din 6gretiminin, diyalog, saygi ve hosgori eksenli
ortami saglama gibi gliciinden faydalanilabilir. Etnik, kiiltiirel ve dini agidan birbirinden
farkli 193 milleti barindiran Rusya’da genelde Onyargi, 6zelde ise dini Onyarginin
oldugunu, baskin dini anlayisin etnik kimlikle karigtirilmasi sonucunda ortaya g¢ikan
kiltarel ve etnik sorunlardan anlamak mumkindir. Ginlimiiz Rusya’sinda onyargilarin
asilmasinda sosyal temas teorisinin yaklasimlarindan ve egitim Ogretim siirecinden
maksimum diizeyde faydalanildigii gérmek mimkiindiir. Bu baglamda Rusya
Dinlerarasi Konseyi ve REDCo egitim projesi etkili c¢alismalar ortaya koyarak,
Onyargilarin agilmasia yonelik din 6gretimi program gelistirme ¢aligmalar1 Din Kiiltiirii
ve Laik Etik Esaslar1 ders programinm olusturulmasma ve devlet okullarinda

okutulmasina neden olmustur.

Anahtar Kelimeler: Onyargi, Onyarginin Asilmasi, Rusya Dinlerarasi Konseyi,

Geleneksel Dinler, REDCo egitim politikasi, Din Klttrt ve Laik Etik Esaslar.



RESEARCH OF DEVELOPMENT OF THE PROGRAM OF RELIGIOUS
EDUCATION IN OVERCOMING PREJUDICES IN SOCIAL LIFE (EXAMPLE

OF THE RUSSIA)

ABSTRACT

Prejudices are social preferences of individuals who are outside conscious awareness or
control. Where prejudices open up social distance and promote discrimination, it is
impossible to live together in multinational, multicultural and multi-sectarian societies.
Therefore, the effects of in general prejudices and in particular religious prejudices must
be reduced and resolved. In overcoming prejudices, both individual and group-level, one
can take advantage of the power of modern religious education, which most often draws
attention to such terms as intercultural, interreligious dialogue, tolerant environment and
mutual understanding. Today in Russia, in overcoming religious prejudice, one can see
the maximum benefit from the theory of social contacts and the process of religious
education. In this context, the Interreligious Council of Russia and the REDCo education
project led to the creation of a curriculum for The Fundamentals of Religious Cultures
and Secular Ethics and education in public schools by developing effective programs of

religious education to overcome prejudices.

Key Words: Prejudice, Overcoming Prejudice, The Interreligious Council of Russia,

Secular Ethics, REDCo education policy, The Fundamentals of Religious Cultures.



