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OZET

ANKARA'DA KAGIT TOPLAYICILIGIYLA GECINEN BiREYLERIN
EGITIME iLiSKiN DENEYIMLERININ DEGERLENDIRILMESI

Yazgan, Pinar
Yiiksek Lisans, Egitim Bilimleri (Egitim Yonetimi) Anabilim Dali
Egitim Ekonomisi ve Planlamas1 Programi
Tez Danismani: Prof. Dr. Hasan Hiiseyin AKSOY
Ekim, 2019, 100 s.

Bu c¢alismada, Ankara'da kagit toplayiciligiyla geginen bireylerin egitime iligkin
deneyimlerinin degerlendirilmesi amaclanmistir. Bu amacla, kagit toplayiciligiyla
gecinen isgilerin kisisel ge¢mislerinden yola c¢ikarak, onlarin egitim sisteminden
dislanma siiregleri ve dislanma mekanizmalarinin, i¢inde bulunduklar1 toplumsal
dislanmighik  durumlartyla iligkili olarak ortaya konulmasi ve ¢ozliimlenmesi
gerceklestirilmistir.  Arastirmada, bir sosyo-ekonomik gergeklik olarak toplumsal
dislanmiglik, onu hazirlayan kosullarla birlikte ortaya konulmasi ve ¢Oziimlenmesi
amaciyla, kagit toplayarak yasamlarini kazanan emekgilerin simdiki ve/veya ge¢misteki
egitim yasantilari, egitimle iliskileri ve onu anlamlandirma bigimleriyle ele alinmistir.
Bu amac1 gergeklestirmek i¢in nitel arastirma yaklasimi kullanilmistir. Arastirma, hem
bireylerin yasamlariyla ilgili derinlemesine bilgiye ulasmak hem de onlarin duygu ve
diistincelerini kendi anlatilartyla ortaya koymayir amaglamaktadir. Bu amagla konu,
derinlemesine goriisme teknigiyle toplanan veriler araciliiyla, yasam Oykiisii yontemi
ile betimlenmistir. Farkli ekonomik, Kkiiltiirel, toplumsal kesimlerden gelen kagit
toplayan bireylerin egitimden dislanmaya dair farklilasan ve kesisen deneyimlerine
ulagsmak adina 8 kagit toplayan bireyle goriismeler yapilmigtir.

Arastirma bulgularina gore, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yodnden
farklilagsmanin ortaya cikardigi yetersizlikler; bireylerin egitim siirecinde yeterince
destek gormemelerine, gelir diizeyi farkliliklarinin yarattigi eksikliklerin yagamin her
alaninda hissedilir olmasina neden olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Dislanma, Egitim, Atik Kagit Iscileri



ABSTRACT

EVALUATION OF EXPERIENCES OF INDIVIDUALS WHO LIVING WITH
PAPER COLLECTION ON EDUCATION IN ANKARA

Yazgan, Pmar
Master’s Degree Program, The Department of Educational Sciences (Educational
Administration); Economics of Education and Planning Program
Advisor: Prof. Dr. Hasan Hiiseyin AKSOY
July 2019, 100 p.

In this study, it is aimed at evaluation of experiences of individuals who living
with paper collection on education in Ankara. With this aim, the study presents and
analyzes the processes of exclusion of individuals earning their lives collecting paper
and it is based on their personal backgrounds together with the mechanisms of exclusion
from the education system in relation to the social exclusion situations. In this research,
social exclusion as a socio-economic reality is discussed with the present and / or past
educational experiences, relations with education and the ways of understanding of the
working people who earn their lives by collecting paper in order to reveal and analyze
them together with the conditions that prepare it. In the study, qualitative research
approach was used in order to reach in-depth information about individuals' lives and to
reveal their feelings and thoughts in their own narratives; On the basis of the data
collected by in-depth interview technique, life history method was used. Interviews
were conducted with 8 individuals who collecting paper for living from different
economic, cultural and social groups in order to reach different and intersecting
experiences in education.

According to the findings of the research, inadequacies caused by social, cultural
and economic differentiation; individuals do not get enough support during the
education process, and the deficiencies created by income level differences are felt in all
areas of life.

Keywords: Social Exclusion, Education, Waste Paper Pickers
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ONSOZ

Egitimden dislanma, toplumsa dislanma durumundan kopuk bir sekilde
gerceklesmemektedir. Cesitli nedenlerle kiiltiirel, sosyal, ekonomik yasamin disinda
kalan bireyler egitim yasaminin da icinde yer alamamaktadir. Bu arastirmaya, 'egitim
hakk1' lizerine diisiiniiliirken bu kavramdan yola ¢ikilarak karar verilmistir. Egitim bir
hakken bu haktan bazi kesimlerin esit sekilde yararlanamamasina hangi etkenlerin
neden oldugu ve dislanmanin sonuglart merak edilen konulardir. Toplumsal yasamin
pek ¢ok alaninin disinda kalan atik kagit iscilerinin egitimden de olduk¢a az
yararlandig1 bilinmektedir. Bu arastirmanin temel nedeni, atik kagit iscilerinin bugiinkii
sosyal/ekonomik yasamlarinin aileleriyle ve egitim yasamlariyla iligkisinin ortaya
konulmasidir. Egitimden dislanma onu hazirlayan kosullarla birlikte ¢oziimlenip ele
alinmaya ¢aligilmistir.

Tez c¢alismamin olusturulmast ve yiiriitiilmesi boyunca destek ve yardimini
esirgemeyen danismanim Prof. Dr. Hasan Hiiseyin AKSOY"a, yapici elestirileriyle katki
sunan Prof. Dr. Kasim KARAKUTUK e, Prof. Dr. Murat Giirkan GULCAN'a, kiymetli
yorumlariyla yol gostericilik yapan degerli hocam Prof. Dr. L. Is1l UNAL'a, goriisme
yapacagim iscilere ulasmamda yardimci olan Dinger MENDILLIOGLU'na, goriisme
yapmay1 kabul ederek hikayelerini benimle paylasan degerli atik kagit iscilerine,
calisma siiresince beni destekleyen aileme, dostlarrma ve bu aragtirmanin

gerceklesmesinde emegi gecen herkese sonsuz tesekkiir ederim.
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problemi, amaci, 6nemi, sinirliliklart ve tanimlar yer

almaktadir.

Problem Durumu

Toplumsal esitsizlikler, toplumsal adalet ve benzeri sorunlar biitiin diinyada
giindemi mesgul ettigi gibi Tiirkiye’de de en 6nemli konulardan biridir. Sosyal bilimler
bu yakici sorunlara yaklasirken c¢esitli kavramlardan yararlanmaktadir. Toplumsal
dislanma da bireylerin ve toplumsal kesimlerin ¢esitli olanaklardan mahrum birakilma
siireclerine dikkat c¢ekerek, pek c¢ok alandaki dislanmalar arasindaki iligkiyi
gbrebilmemiz i¢in oldukea elverigli bir kavramdir.

Toplumsal diglanma kavrami, Avrupa’da 1980°li yillardan sonra 6zellikle artan
igsizlik ve sosyal sorunlarla beraber kullanilmaya baglanmistir. Tanim, basit anlamda bir
gelir sorunu olarak goriilen yoksullugun aksine; yasami devam ettirecek kazang,
istihdam, miilkiyet, ev, temel ihtiya¢ giderleri, egitim, yurttashik gibi yoksunluk
durumlarin1 da kapsamaktadir (Giines, 2009). Bu haliyle dislanma kavrami, yoksulluga
neden olan siireglerle daha ¢ok ilgilenmektedir. Zamanla yoksullugun toplumla ilgili
mevcut sosyal sorunlari agiga ¢ikarmasi konusunda yetersiz kalmasi diglanma
kavramina dogru yogun bir itki yaratmustir. Tartanoglu'nun (2010) da belirttigi gibi
sosyal dislanma kavramina; kiiresellesme sonucu olusan yeni yoksullugu agiklamak igin
basvurulmustur.

Tarihsel siire¢ ic¢inde ilk kez Fransa'da 1970’li yillarda kullanilmaya baslanan
"sosyal/toplumsal diglanma" kavrami birey ile toplum arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan
bozulmaya igaret etmistir (Geg¢gin, 2017). Ekonomik biiyiimeye yaptig1 katkilardan adil
sekilde yararlanamayip, toplumsal biitiine ve Sermaye birikim siirecine dahil olamayan
kesimlerin durumu toplumsal dislanma seklinde ifade edilebilmektedir. Yurttashik
gorevlerini yerine getirme konusunda eksiklikler yasamalari, mekansal dislanma
yasamasalar da toplumsal katilim hususunda dislanma yaratmaktadir. Bu durum

toplumsal biitlinlesmenin tam olarak gergeklesmemesi ve toplumsal diizenin cesitli



gruplari dahil etmeyecek bigimde katmanli bir yapilanma gostermeleri sonucu meydana
gelmektedir (Unal ve digerleri, 2010).

Adaman ve Keyder (2007) sosyal dislanma hususunda, yoksulluk durumlarini da
kapsayan ancak onu da asan bir olgu olarak degerlendirme yapmustir. Bireyler,
istihdamdan yeterince yararlanilamamasi sonucu ekonomik anlamda, siyasi temsiliyetin
azalmasi ve siirecin igleyisi konusunda belirleyici olamama durumunda siyasal anlamda,
dil, din, yasam seklinin cemiyetin bilylik bir ¢ogunlugundan farkli olmasi durumunda
kiiltiirel a¢idan dislanmaya maruz kalabilmektedirler (Madanipour, 2003, Akt. Ekim,
2007). Dislanmislarin, yasanti bicimleri kendilerine benzeyenlerle ikametgah yakinligi
icinde bulunmalari mekansal ayrimciligi dogurmakta, bu durum onlarin yasamlarini
kisitlamaktadir (Adaman ve Keyder, 2007). Bu baglamda sosyal diglanmanin ekonomik,
mekansal, kiiltiirel, politik boyutlar1 oldugu goriilebilmektedir.

Sapancali’nin  (2005) da {izerinde durdugu gibi sosyal dislanma sosyal
biitiinlesmenin ya da kaynasmanin tam tersi olarak degerlendirildiginde; kisilerin iginde
bulundugu toplumla uyumlu bir sekilde yasayamamasi ve gelecegini olusturacagi
imkanlara ulasimini saglayacak olan temel ihtiyaglarin1 gidermede yoksunluk ¢ekmesi,
toplumla arasina mesafe girip pek ¢ok alanda hak kaybina ugramasi ve bu haklari
yeterince kullanamamasi durumlari, seklinde ifade edilmektedir. Sosyal dislanmanin
nedenleri gesitli bagliklar altinda incelenmektedir (Sapancali, 2006). Bunlardan kiiresel
liretim sistemi, emegin yoksullasmasi ve isgiicii piyasast lizerinden yiiriimekte bu da
dislanmay1 kagmilmaz kilmaktadir. Yeni liberal politikalar ve yapisal uyumda ise
ozellikle 1980'den sonra piyasana mekanizmalarina devredilen kamu hizmetleri (saglik,
egitim vb.) yurttaglarin bu hizmetlerden dislanmasi seklini almigtir. Post-endiistriyel
dontisime bakildiginda, emek-sermaye arasindaki gili¢ dengelerinde meydana gelen
degisimlerde; isgiicii piyasalarinin gelir ve giivencesizlik temelinde yaratilan ciddi
esitsizliklerle boliinmiis oldugu, is¢i sinifinin kendi arasindaki bag ve dayanismanin
kopartildigr goriiniir olmustur. Gorece daha yiiksek gelire ve giivenceye sahip bir
kesimle, giivencesiz ve vasifsiz olan isglicii arasinda olusturulan bu bdliinme dislanma
rizikosunu olusturmustur. Gog¢, daha ¢ok yoksulluk kaynakli gerceklesen go¢
hareketinde, kirsal alanda yasanan yoksulluk ve miilkiyetten dislanma kentlerde sosyal
dislanmanin hedefi olarak tezahiir etmektedir. Yine boliisiimde yasanan esitsizlikler ve
bunun isgiicli piyasalarina yaptigi etkiler de bu sebepler arasindadir. Bu minvalden

bakilinca sosyal dislanma kavrammin sinif kavramim dislamadigi (Ozkaplan vd. 2005),



kavramin merkezinde emek sermaye iliskileri, farkl liretim bigimleri, sermaye birikim
sliregleri, iggiicii piyasalarinin yer aldigi gériilmektedir (Sapancali, 2006).

Sosyal digslanma kavrami farkli siyasal yaklagimlarca su sekilde yorumlanmaistir:

Dayanigmact yaklasim kavrami, kisilerin toplumla arasindaki biitiin kiiltiirel,
ahlaki ve sosyal baglarinin kopmasi seklinde yorumlamaktadir. Bu yaklasima gore
dislanmiglarin, ulusal dayanisma, genel ortak cikar, kolektif bilingle tekrar topluma
kazandirilmasi hedeflenmektedir (Silver, 1994).

Liberal yaklasima gore, sosyal dislanmanin sebebi bireylerin kendileridir. Bu
bireyler vasifsiz olduklar1 i¢in kaynaklar1 etkin kullanamamakta ve rekabet
edememektedirler.

Tekelci anlayis ise kavrami, daha ¢ok sinifsal temsiliyet noktasinda kolektif
haklar yaninda vatandaslik haklari i¢in miicadele edilen demokratik bir zemin olarak
degerlendirmektedir (Munck, 2004, Akt. Yiicesan, 2007). Yaklasim, sadece maddi
kaynak yetersizligiyle degil sosyal, kiiltiirel, siyasal yoksunlugu da kapsayacak sekilde
bir aciklama gelistirmistir. Tekelci yaklagimda biitiin alanlardaki yoksunluklarin
giderilmesi yani aktif bir yurttaglik i¢in miicadele anlayis1 hakimdir.

Agirlikli olarak boliisim meselesi hususuna deginen yoksullugun yani sira
sosyal diglanma; toplumda agirliginin olmamasi sonucu toplumsal hayata katilim
konusunda eksiklik yasama ve sosyal biitiinlesme yoksunlugu tarzi toplumsal
yasamdaki iliskiler {izerine yogunlasmaktadir. Bagka bir deyisle sosyal dislanma; sadece
asgari gelir ve tiikketim elde edememe meselesi degil, bu yetersizlikleri diizeltecek
olanaklar1 kismi agidan ya da tamamen kaybetmektir (Sapancali, 2005). Bunun yaninda
temel hak ve Ozgiirliikler yasalarca giivence altina alinmisken uygulama konusunda
yetersizlikler olmaktadir. Kisiler egitimsizlik ve yoksulluk sebebiyle haklarin1 yeterince
kullanamamaktadir.

Kapitalist gelisim siirecinde sanayilesmenin iiriinii olarak ekonominin hizmetine
giren egitim, devlet tarafindansa tiretken isgiicli yetistirilip bireyler i¢in gelecekte kar
elde edecekleri bir yatirim olarak ve iiretimin arttirilma araci olarak goriilmiistiir. Bu
sekilde egitilmis is¢i ve isgiicii ihtiyacinin giderilmesinin yaninda modern hayata
uyumlu bireyler de yetistirilecektir. Kapitalist toplumlar, kar amaci1 gliderek iktisadi
rasyonelligin toplumsal yasamin her alanina taginmasini amaglayan bir iglevselligi
benimsemektedir (Egitim Sen, 1998). Egitim de haliyle bu amaglar dogrultusunda
bireyleri bicimlendiren bir siire¢ olmaktan oOteye gitmemektedir. Egitimin

yayginlagmasiyla seckinlere ve digerlerine sunulan egitimlerin farklilasmasi, yoksulluk



ve dislanma sorununun temelini olusturmustur (Kaya, 2008). Seckinlere verilen egitim
gerekli teknolojik bilgilerle birlikte topluma sekil verecek olan ideoloji ile yogrulurken
seckin olmayan kisilere verilen egitim ise ideolojik yapiya uyumlu olma ile
sekillendirilmistir.

Toplumsal ve ekonomik bdliisiim siireclerinde basat bir rol oynayan egitime,
yoksullukla miicadele bakimindan da 6nemli islevler yiiklenmistir. Alpaydin (2008),
egitim ve yoksulluk arasinda kisir bir iliski oldugunu, yoksullugun artmasinin egitime
erisimi azalttigini, egitim diizeyinin diismesinin ise yoksullugu arttirdigini ifade
etmektedir. Egitim bireysel anlamda gelir artmasina, siyasal, sosyal alanlara katilima
katki sunarken, toplumsal ag¢idan ekonomik biliylime ve kalkinmaya katkida
bulunmaktadir. Bireylerin gelir artisini saglayan egitimin toplum iginde yasanan kisa ve
uzun siireli degisikliklere uyum konusunda olumlu katkilar sundugu, siyasi ve
toplumsal katilimi arttirdigi, risk konusunda onlem almayi giiclendirdigi hemfikir
olunan bir konudur (Eres, 2005). Bunun yaninda egitim bireylere; isgiicli piyasasinin
aradig1 bilgi, beceri ve yetenekleri kazandirarak istthdam imkanlarini c¢ogaltmakta
boylece issizligin de Oniine ge¢mekte ya da azaltilmasina katki sunmaktadir. Ayrica
bireylerin isgiicli i¢inde kalma siirelerini arttirmasi veyahut issiz kalma siirelerini
kisaltmasi bakimindan da gelir arttirici etkileri belirtilmektedir.

Egitimin dogrudan etkileri yaninda toplumsal digsal etkileri de vardir. Artan
egitim seviyesi ile birlikte, demokratik siireglerin aktif bir sekilde islemesinin Onii
acilmaktadir. Egitim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte bireylerin ve toplumun
sagliginin iyilesecegi, bebeklerin 6lim ve dogum oranlarinda azalma, yasam siiresi
ortalamasinda uzama, siyasi istikrada artig, yoksullugun azalmasi, gelir dagiliminda
esitlenme, su¢ oraninda diislis yasanmasi ve ¢evre bilincinde artig gibi olumlu sonuglar
dogurmasi beklenmektedir (Tiirkmen, 2002: 53; Canakc1 ve Tutar, 2004).

Gecmisten gliniimiize sinifsal farklari, esitsizlikleri azaltici ve kisileri
sosyallestirici bir mekanizma olarak goriilen egitime yonelik, ge¢gmisten bugiine makro
ve mikro Olgeklerde acgiklamalarda bulunan cesitli yaklagimlar gelistirilmistir.
Bunlardan yap1 iizerinde duran "islevselci yaklasim"a gore, belli islerde ve konumlarda
ilerleyip statli saglamak i¢in bireysel yetenek ve cabalarin toplumsal konumdan daha
onemli oldugunu, egitimin saglayacagi uzmanlagma sayesinde iyi egitimli olanlarin
daha iyi islerde calismasina olanak sunulacagi belirtilmistir. Goriislerini genel anlamda
Marx ve Weber'den alan gatismaci yaklasima gore; belirli toplumsal gruplarin egitimi

egemenlikleri altina alip siirdiiriiciiliigli saglamak i¢in miicadele etmektedirler (Tan,



1991). Egitim, mevcut yapimin korunmasi ve yeniden iiretimi i¢in kullanilmaktadir.
Islevselcilerin  bireylerin  yetenekleri ve becerileri olgiisiinde yiikselmek igin
kullanildigin1  diisiindiikleri  egitim, c¢atismacilar tarafindan bakilinca var olan
ekonomik, toplumsal ve politik diizenin esitsizliklerini mesrulastirma gorevi
gormektedir.

Teknik bir meseleye indirilip yeterince siyasallastiriimadan ele alinan egitim bu
yoniliyle bir ara¢ olarak goriilmiis ve ge¢misten giiniimiize ¢esitli amaclara hizmet
etmistir. Genel olarak egitim kurumlarinin amaglarin1 tanimlamak zor olsa da
gecmisten gliniimiize bireyleri mevcut toplumsal kosullara uygun sekilde toplumsal
rollere hazirlamaya calismistir. Spring’in (1991) de belirttigi gibi burjuvazinin devamini
saglayip refah icerisinde yasamasi i¢in iggiiciiniin yeniden iiretimini esas alan sistem,
Althusser’in “devletin ideolojik aygitlari”’ndan biri olarak tanimladigi egitimi, yapiya
uygun birey yetistirmek amaciyla kullanmaktadir. Bu sekilde yeni kusaklara var olan
sistem aktarilarak mevcut diizenin devami saglanmaktadir. Yani bireyler i¢indeki
bulunduklar1 toplumsal smifa uygun toplumsal rolleri gerc¢eklestirmek igin
egitilmektedir (Althusser, 1991).

Yine Bourdieu’'nun Dbelirttigi  kiiltirel sermaye kavramiyla toplumsal
esitsizliklerin kaynaginin siniflarin  sahip olduklar1 kiiltiirel sermayeler oldugu
belirtilmistir. Bu sermaye bireyin i¢inde bulundugu sinif ortamindan saglanir ve ihtiyag
durumunda ekonomik ve siyasi sermayeye g¢evrilebilir yapidadir. Bourdieu, alt sinif
mensuplarinin orta ve st simif mensuplart kadar egitimin sundugu getirilerden
yararlanamadiginin iistiinde durmaktadir (Bourdieu, 1986, Akt. Alpaydin, 2008). Bunun
yani sira egitim toplumun biitiin kesimlerine esit nitelikte sunulmamakta, 6zellikle,
yoksullar, siyahiler, kadinlar, gégmenler ya egitimden dislanmakta ya da diisiik gelirli
islere ulastiran okullarla yetinmek durumunda birakilmaktadir ( Aksoy, Aras, Cankaya
ve Karakul, 2011)

Bir baska nokta da egitimde mevcut esitsizlikleri ortadan kaldirmak icin ortaya
atilan “firsat esitligi” sdylemidir. Bu sdylem de bilgiye esitsiz erisimi mesrulagtirmak
icin 1ileri siirlilmistir. Zira i¢inde bulundugu kiiltirel sermayeden bagimsiz
degerlendirilemeyecek olan kusaklar, ge¢misinin sonug¢larinin olusturdugu engellerden
bagimsiz ele alinamayacagi icin firsatlarin esitlenmesi bir anlam ifade etmeyecektir.
Esitsizlige yol acan kosullari esitlemek basli basina esitlik kavramiyla ilgiliyken, firsat
ifadesi smifli toplumlarda béliisiimden yoksunlugun telafisi amaci giiden, iist sinifa

atlayip daha iyi bir yasama yiikselmeyi amaglar. Bu bakimdan "firsat esitligi" ifadesi



esitsizlikler yaratmaktadir. Tipki "yasa oniinde esitlik" ifadesinde oldugu gibi yasalarin
adil olmadig1t bir sistemde adaletsizligi ortadan kaldirmaz aksine bunun
siirdiiriiciiliigiinii yapar (Unal ve Ozsoy, 1999). Siradiizensel diizenin ve tabakalasmanin
oldugu toplumlarda firsatlar insanlara esit mesafede durmaz. Haklar ise bu mesafeleri
ortadan kaldirmayi amagclayan istemlerdir. Yoksulluk ise egitim hakkina erisimin
oniinde ¢ok ciddi bir engel olarak durmaktadir.

Bugiin yoksulluk kentlerde, igsizlik, enformel istthdam ve enformel yasam
(gecekondulasma) bigcimleri ile birleserek sosyal dislanma siireglerini de harekete
geciren daha ciddi bir sorun olarak goriilmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde,
kirdan kente goc¢ sosyal dislanmanin ciddi gerekgelerini olusturmustur. Tirkiye'de
1950'li yillarda, tarimda makinelesmenin neden oldugu tarimsal doniisiimle ilk ciddi go¢
goriilmiistiir. 1960-1970'1i y1llarda mevcut nedenlere saglik, egitim gibi olanaklardan iyi
bir sekilde yararlanma istegi de eklenmistir. 1960'l1 yillarda yurtdisina isgiicii gocleri de
olmustur. 1980'li yillarda ise kirdan kente go¢ten ¢ok artan evsizlik ve issizlik sorunu
kentten kente gocii ¢ogaltmistir. 1980-2000 yillar1 arasinda az gelismis bolgelerden,
gelismis bolgelere dogru bir akis olmustur. 1990 yillarda ise mevcut catigsmalar
nedeniyle gocler 'zorunlu go¢' seklinde belirmistir (Ulutas ve Kamber, 2016).
Gilinlimiizde de yurt disindan Tiirkiye'ye savas, yoksulluk gibi nedenlerle dis gocler artis
gostermektedir. Artan niifus, tarimsal iiretimde disiis, igsizlik oranindaki artig, teror
olaylar1 ve egitime erisememe gibi nedenlerle kentlere akin eden gé¢gmenlerin; kentlerde
kenar semtlerde, vasifsiz islerle yagamlarini siirdiirdiikleri goriilmektedir. Kirdan kente
gocle birlikte istihdam yetersizligine bagli olarak, kitleler kendi is olanaklarimi
yaratmuslardir. Belli bir egitime ve beceriye gerek duyulmadan beden giiciine bakarak
gelistirilen enformel alan kapsaminda; ingaat, altin ve doviz sektorii, beslenme, barinma
ve eglence sektorii (restoran, gazino, gece kuliibii ve benzerlerinde calisanlar, ses ve saz
sanatgilari, otel iscileri, turist rehberleri vb), 6zel ulastirma sektorii (dolmus-taksi
soforleri, durak calistiranlari, okul ve servis tasiyicilari), kiiclik isletmeler ve esnaf
yaninda c¢aliganlar (bakkal ¢iragi ve kalfalari, oto yikayicilari, otopark bekgileri, doviz
ayakeilar1 vb.), evlerde 6zel imalat isi yapanlar, sokaklarda dolasarak ya da kentte
kendilerine ayrilan ac¢ik mekanlarda satis yapanlar (seyyar saticilar, pazarcilar,
isportacilar) ele alinmaktadir (Ozsoylu, 1996). Enformel alanda calisanlar vasifsiz isci
kategorisinde ve en alt sosyal statiide yer almaktadir.

Son donemde hizla c¢ogalan kagit toplayiciligi isi yapanlar diger enformel

sektorde ¢alisanlarin pek ¢ogunda oldugu gibi kentlerde, " kamusal hizmetlerin yetersiz



oldugu, yani konut agigmin yasandigi, yollarin asfaltlanmadigi, igme suyu ve
kanalizasyon hizmetinin saglanmadigi, saglik ve egitim olanaklarmin eksik karsilandigi
mekanlarda"(Kaygalak, 2001) yasamakta; sehrin imkanlarindan yararlanma,
dislanmishik yasama, yaygin tiikketim kaliplarina ulasmada yoksunluk c¢ekmek
hususunda diger yoksullarla benzerlik gostermektedir.

Biitlin toplumlarda sosyal dislanma siireclerinin yasandigi en 6nemli toplumsal
hak ve hizmet alanlari, egitim, saglhik ve sosyal giivenliktir. Egitim toplumsal
biitlinlesmeyi saglayan bir siire¢ oldugu gibi bireyin gelecekte toplumdaki yerini
belirleyen en onemli unsurdur. Egitimden dislanmada etkili olan faktorleri Boliikbas
(2008) soyle siralamustir:

Ogrencilerin yetenekleri, cinsiyet, saglik gibi kisisel dzellikler; gelir diisiikliigii,

ana-babanin issizligi, ailenin sosyal statiisli, barinma olanaklar1 gibi Sosyo-

ekonomik faktorler; ailenin egitimi, nitelikleri ve yetenekleri gibi egitimsel
faktorler; ailenin genisligi, tek ebeveynli aile olmasi, kurumsal koruma gibi
ailevi faktorler; irk ve dil ayrimlar1 gibi etnik faktorler; 6gretmenlerin ¢aligma
kosullari, smifin kalabalik olusu, egitim harcamalari, okulun eve uzakligi,

miifredat gibi egitim sistemine iliskin faktorler (Boliikbas, 2008).

Cocukluk déneminde egitim hakkindan diglanmis bireyler, gittikce artan bigimde
yasaminin ileriki asamalarinda diger dislanma bi¢imleriyle karsilasmaktadirlar. Egitime
devam etmeden diglanma, bireylerin tiim yasamm etkilemektedir. Ornegin, egitim
hayat1 boyunca ¢alismak zorunda kalan bireyler, egitim yasantisinin sonunda ya issiz
kalmakta ya da diisiik iicretli islerde calismaya mahkum olmaktadir. Egitimden
dislanma, bireyi toplumsal yasamdan diglamakta, kisiyi sonsuz bir yoksulluk sarmalinin
icine itmektedir. Sosyal diglanmanin egitim boyutu degerlendirilirken genellikle, insani
gelismenin de temel Olgiitleri sayilan okuma yazma orani, okullagma orani, egitim
harcamalar1 ve okulu terk etme oranlar1 dikkate alinir ( Sapancali, 2006).

Sosyal bilim arastirmalar1 gézden gecirildiginde sosyal dislanmanin daha ¢ok
goc, kimlik farkliliklari, engelli olmak, gelir esitsizligiyle iliskili olarak ele alindig:
goriilmektedir. Ancak egitimden dislanma, diger toplumsal siirecleriyle ilgili
arastirmalarda ¢ok fazla ele alinmamaktadir. Sinifli toplumlarda ortak tiiketim alanlarina
esitsiz erisimin ortaya ¢ikardigi toplumsal esitsizlikler, ortak hizmetlere ulasimda benzer
yoksunlugu sergilemektedir. Kamusal bir hizmet olan egitimden de toplumun belli
kesimleri esit sekilde yararlanamamaktadir. Bu aragtirmanin ele aldigi problem
egitimden diglanan atik kagit is¢ilerinin, dislanma nedenleriyle ve sonuglariyla ilgilidir.

Atik kagit iscilerinin egitimden diglanma nedenleri (aile, kiiltiirel sermaye, gelir diizeyi,



beklentilerin diistikliigi vb.) ve dislanmanin sonuglari, bireylerin egitime donik
diislinceleri, egitim yasantilari, egitime yiikledikleri anlam ve beklentileri bu

arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

Amac

Bu caligmanin amaci, atik kagit iscilerinin egitim sisteminden dislanma
siireglerini ve dislanma mekanizmalarini, onlarin genel olarak i¢inde bulunduklar
toplumsal dislanmislik durumlariyla iliskili olarak ortaya koymak ve ¢oziimlemektir.
Atik kagit iscilerinin buglinkii sosyal/ekonomik yasamini onlarin aile ve egitim
gecmisleriyle iliskisi i¢inde anlamak amaglanmaktadir. Bir sosyo-ekonomik gerceklik
olarak toplumsal dislanmighigin, onu hazirlayan kosullarla birlikte ortaya konulmasi ve
cozlimlenmesi amaciyla, bugiin kagit toplayarak hayatlarin1 kazanan emekgilerin
simdiki ve/veya ge¢misteki egitim yasantilari, egitimle iliskileri ve onu anlamlandirma
bicimleri ortaya ¢ikarilmaya c¢alisilmistir. Ankara'da kagit toplayicilifiyla geginen ve
toplumun yoksul kesimleri arasinda yer alanlarla ilgili su konular anlagilmaya calisilmis
ve toplumsal dislanmigliklariyla iligkili bir ¢oziimleme yapilmisgtir:

o Atik kagit iscilerinin egitime devam etme diizeyleri nasildir?

o Atik kagit iscilerinin egitimde yasadiklar1 sorunlar nelerdir?

o Atik kagit iscilerinin egitim siirecine katilim engelleri nelerdir?

o Atik kagit iscileri i¢in egitim siirecinin kendisi nasil bir anlam tagimaktadir?

o Atik kagit isgilerinin egitime iliskin beklentileri ve gerceklesme

durumu arasindaki iliski nasildir?

o Atik kagit iscileri bugiinkli yasam bigimleri, olanaklari, yurttaglik haklar ile

egitim arasinda ne tiir bir iligki kurmaktadirlar?

o Atik kagit ig¢ilerinin toplum, devlet, yerel yonetimler, okullar, yaygin egitim

kurumlart vs. tiim kurumlara yonelik ne tiir beklentileri bulunmaktadir?

Siirhiliklar

Bu calisma toplumun birgok kesiminde farkli nedenlere bagli olarak
dislananlardan, enformel sektor iginde galisan, Ankara’daki atik kagit is¢ileriyle sinirli
tutulmustur. Ayrica elde edilen bulgular, atik kagit iscilerinin aktardiklariyla

sinirlidir.



Onemi

Bu arastirma kagit toplayiciligi ile yasamini kazananlarin yoksulluklarini, aile ve
egitim ge¢misleriyle birlikte anlamlandirmay1 amaglamaktadir. Egitim sistemine belirli
siirelerle devam etmis ya da hi¢ edememis bu bireylerin egitim sisteminden diglanma
stireclerini, mekanizmalarin1 ortaya ¢ikarmak, yoksullugu anlamayi bir sosyo-politik
gerceklik olarak kavrayabilmek icin gereklidir. Sosyal diglanma siirecleri devam eden,
toplumsal yasamlarini ¢ok sinirli mekanlarda ve cok smirli cevrelerden kisilerle
paylasabilen, toplumsal olanaklarin ¢ok Onemli bir boliimiinden uzak tutulan bu
bireylere bugiinkii kosullar1 dayatan mekanizmalarin anlasilmasi, bunun egitim
sistemiyle iligkisinin kavranmasi 6nemlidir. Digslanma c¢ok boyutlu olabilmekte ve
kisilerin sosyal, siyasal, ekonomik yasama katilimmi engellemektedir. Bu acidan
bakildiginda calismada elde edilecek bulgularin ve katilimcilarin  duygu ve
diisiincelerinin  soruna dair c¢oziimler bulunmasi hususunda yararli olabilecegi
diistiniilmektedir. Yine yoksulluk nedeniyle egitim disinda kalanlara yonelik elde edilen
bulgularin, egitim politikalarini belirleyenlere 1s1k tutacagi, bununla beraber uygulama
yapilan konulara iliskin daha ¢ok bilgi edinmeye ve politik kararlara doniik katkilar

olacagi umulmaktadir.

Tammlar

Arastirmada bulunan birtakim kavramlarin islevsel tanimlari su sekilde
stralanmustir;

Sosyal dislanma. Sosyoloji alanyazininda ise ulasmadaki yoksunluga isaret eden
sosyal diglanma, yasal kaynaklara, politik giice ve genel sosyal ve sivil hayata
katilimdaki ¢ok boyutlu yoksunluktur (Sense, 2014).

Enformel Alan. Enformel sektor, kurumsal diizenlemelerle, isglicii statiisiiniin ve
calisma kosullarinin belirlenmedigi, ¢alisanlar agisindan toplumsal yararlarin géz ardi
edildigi, son derece diisiik ve diizensiz ve igverenin keyfi duygularina bagl iicretlerin
hakim oldugu, calisanlarin Orgiitlenme haklarinin ellerinden alindigir bir sektordiir
(Agikalin, 2007).

Atk kagit iscileri. Topladiklart materyalleri toplama ardiyelerine veya geri
dontisim fabrikalarina satan, belli bir orami toplama esasiyla ¢alisan kayit altina

alimmamus, Kilo basi hesabiyla {icret alan gayri resmi is¢ilerdir (Baskavak, 2013).



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirmanin kuramsal c¢ergevesi ve konu ile ilgili arastirmalar yer

almaktadir.

Yoksulluk

Topluluk halinde yasadig1 ve iiretim iliskilerinde bulundugu giinden bugiine
insanlar; temel gereksinimlerini karsilamak hususunda gesitli gruplara ayrilmiglardir. Bu
durum esasinda bizlere yoksullugun insanlik tarihinde miitemadiyen yer ettigini
gostermektedir. Kapitalizm, yoksullugun fark edildigi ¢esitli ugraklara sahiptir. Bu
ugraklar, icinde bulunulan dénemde belitleyici rol oynamistir (Ozugurlu, 2006).

Yoksulluk sorununun 17. yiizyilin baslarinda sosyal bir sorun olarak ortaya
ciktigini sdylemek olanaklidir. 17. ylizyilin liberal kuramcilari, 6zel miilkiyet haklarinin
yaninda sosyal diizenin korunmasi acisindan yoksullarin dislanmamasi1 gerektigini ve
yoksullarin refahinin saglanmasi gerektigi yoniinde bir yaklasim sergilemislerdir
(Senses, 2001). 18.yiizy1lin ortalarinda kapitalist minvalde ilerleyen endiistri devrimiyle
birlikte kentlesme, niifus artigi, hizli sanayilesmeyle birlikte emperyalist ¢izgide izlenen
politika ve tilkeler arasinda meydana gelen yogunluklu rekabet ortami (Arpacioglu ve
Yildirim, 2011), toplumda smiflarin arasinda servetin, gelirin dagilimi ve yurttaglarin
yasam kosullarinin arasinda biiylik u¢urumlarin olugsmasina sebebiyet vermis bu da
yoksulluk sorununu iyiden iyiye goriiniir kilmigtir. 19.yiizyilda sosyal politikalarin daha
cok devletin ilgi alanina girmesiyle yoksullugun azalacagi diisiincesinin aksine,
insanlarin yoksullugun nedenini kendilerinde aramasi gerektigi ileri siiriilmiis ve
yoksulluk birgok caligmaya konu edilmistir. Bunun yani sira toplumun yoksullara
yonelik sosyal sorumluluklar1 neticesinde hayir kurumlari, sosyal yardimlar 6n plana
cikmistir (Kaya, 2008). 20. yiizyilda ise Laisses-faire politikalari; ekonomik, siyasal ve
toplumsal alanlarda krizlerin yasanmasina sebep olmus bundan 6tiirii yoksulluk, git gide
daha ¢ok yaygmlasmaya baslamistir. Ozellikle bu dénemde yiikselen negatif
ozgurlikler fikri esitsizlikler arasindaki makasi iyice agmustir. Negatif Ozglirliikler

"

fikrine gore " eger insanlar kendilerine verilen, egitim vb. gibi haklar1 kullanmak

istemiyorsa” (Kaya, 2008) bu tamamiyla kisinin kendi vicdaniyla ilgili bir meseledir ve
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sayet birey imkanlar1 olmamasindan dolayr egitim alamadiysa, yeterince
beslenemediyse bu bireyin sorunudur, devletin sorumlulugu diisliniilemez. Yasam
standartlarinda ve firsatlarinda kiiresellesmenin etkisiyle goriilen gerilemeler yoksulluk
konusunu da kiiresel bir zemine tasimis, temel hak ve gereksinim yoksunluklarini

cesitlendirip, bunlarin artmasina sebep olmustur (Burkett, 1990: 22; Akt. Ak, 2016).

Yoksulluk Tanimi ve Tiirleri

Ik olarak 1901 tarihinde Seebohm Roventree tarafindan yapilan tanima gore
yoksulluk; toplam elde edilen kazancin, bireylerin biyolojik agidan yasamini devam
ettirmesi i¢in gerek duyduklar1 yeme/icme, kiyafet vb. asgari diizeyde fiziksel
gereklerini karsilamaya yetecek oranda olmamasi olarak, degerlendirilmistir (Yildiz,
2015). Yoksulluk konusu birgok disiplinle iligkili oldugu i¢in tek bir agidan bakilarak
tanimlama yapmak oldukga yetersiz kalacaktir. Bu acidan bakildiginda kavrami zitti
tizerinden degerlendirmeye gidilebilmektedir. Yani zenginligin tanimiyla yoksullugun
ne olmadigina ulasilabilmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde yoksulluk ve zenginlik
kavramlar: siirekli degismistir. Antik ¢agda zenginligin belirtisi bilgi iken, Ortagag'da
erdemli olmak olmus, Merkantilist Donem'de ise degerli taglara sahip olmak olarak
gosterilmistir (Ozdemir, 2014). Bugiin ise zenginlik; bireylerin yillik icindeki gelir
durumuna ve sahip olduklar1 miilklere bakilarak 6l¢iilmektedir. Bu yonden bakildiginda
yoksulluk, bireylerin diizenli bir gelirinin, iicretinin veyahut belirli bir mal varliginin
olmamasi seklinde goriiniirliik kazanmaktadir (Buarque, Spolar ve Zhang, 2006, s. 219;
Akt. Ozdemir, 2014).

Yapisi sebebiyle neredeyse biitiin sosyal bilimlerin ilgi alanina giren yoksulluk;
gelirin boliugiimii  agisindan  iktisadi, yoksullarin farkli bir toplumsal kategori
olusturmasindan dolay1r sosyolojik, yoksul olmanin sadece nesnel kriterlere bagh
olmamasi, ayni zamanda Oznel algilamayla da ilintili olmasi nedeniyle psikolojik,
yoksullugun ancak insanlarin yoksullugu olarak anlam kazanmasi1 dolayisiyla
antropolojik ve yoksullar ile yoksul olmayanlarin kentsel mekan kullanimi farklilastig
i¢cin kent bilimsel 6zellikler tasimasi agisindan oldukca kapsamli bir konudur (Onder ve
Senses, 2006). Marshall (1999) yoksullugu maddi, zaman zaman da kiiltiirel
kaynaklardan yoksun olma hali olarak tanimlamaktadir. Amartya Sen (1992; Akt.
Yuncu, 2011) ise yoksullugu, geleneksel gelir diizeyine gore yapilan yoksulluk
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tanimlarinin aksine “kabul edilebilir bir hayat diizeyine ulasmak i¢in gerekli temel
yapabilirliklerden yoksun olma” olarak tanimlanmaktadir.

Yoksullugun farkli boyutlarinin incelenmesi farkli tanimlart da beraberinde
getirmistir. Kisinin en temel ihtiyaglarin1 karsilayacak gelire sahip olmamasi mutlak
yoksulluk (gida yoksullugu) seklinde (DIE, 2005) tanimlanirken; bireylerin iginde
yasadig1 toplumda asgari yasam ihtiyaglarini karsilayip karsilamamasi goreli yoksulluk
(gida ve gida dis1 yoksulluk) durumunu ortaya koymaktadir. Bu durum; kisilerin gelir
diizeyi, ortalama bir yagam diizeyine sahip sekilde hayatini siirdiirebilmesi i¢in gerekli
olan egitim, saglik, kiiltiirel etkinlikler vb. hizmetlerden yoksunluguna bakilarak bunlar
karsilayip karsilayamadigi hesaba katilarak belirlenmektedir (Giindogan, 2008). Bu
yoksulluk tanimlarinin yetersiz oldugu diisiincesi alternatif tanimlara itmistir. Mutlak ve
goreli yoksulluk tanimlarinin yetersiz bulunmasiyla beraber karma yoksulluk tanimi
ortaya ¢ikmistir. Bu tanima gére mutlak ve goreli yoksulluk seviyeleri tek bir potada
birlestirilip  kiiresel anlamda diinyayr aym yoksulluk anlamlandirmasiyla
degerlendirmek hedeflenmistir. Yine kisilerin geginebilmeleri icin kendilerince
belirlenen 6znel yoksulluk ¢izgisine gore yapilan 6lgiim sonucu, kisilerin kendilerini
yoksul hissetme durumu 6znel yoksulluk tanimini ortaya ¢ikarmistir (Senses, 2001).

Y oksullugun nedenlerinin; diisiik gelir diizeyine, saglik problemlerine, yashliga,
ailede ¢aligsan kisinin dliimiine, issizlige dayandirildig1 yapisal yoksullukta, esitsiz gelir
dagilimmin sonucu olarak yoksulluk, bireylerin eksikligine ya da calisma isteksizligine
dayandirilmaktan ¢ikarilmistir. Yakin cagda topluma dahil olmanin gdstergesi sayilan
tilketim halinin gelir yetersizliginden dolay1 saglanamamasi, tiikketememe durumundan
kaynakli toplumdan dislanma duygusu yeni yoksulluk seklinde tanimlanmistir (Bugra
ve Keyder, 2003). Kose & Bahge (2009), ge¢misten bugiine pek ¢ok diisiince
geleneginin Ustiinde durdugu, kullandigi yoksulluk kavramini incelerken; kimdir bu
yoksullar? Yoksulluk kendi basma bir toplumsal kimlik midir, yoksa daha ¢ok sahip
olunan toplumsal bir kimligin dogal sonucu mudur? Yoksulluk kavrami, kendi basina,
topluma verilen anlamdan bagimsiz bir anlam tasir mi1? Gibi sorulara cevap aranmasinin
gerektigini vurgulamistir. Kapitalist sistemde yoksulluk kimligini: emegiyle gecinme
derdinde olan, sehirlerin varos bolgelerinde konuslanmus issiz kitleler, tarim emekgisi,
miilk edinememis koyliiler; diger bir deyisle iirettiklerinden yeterince yararlanamayan,
emekg¢i olmast bile miimkiin olamayan digslanmis kesimlerin karsiladigi goriiliince bu
kitlelerin kapitalizmin temel iligskisine tabi olarak, toplumlarin tarihinden belirlendigi

ortaya ¢ikmaktadir. Bu kitlelerin toplumsal kimlikleri "yoksulluk" tan ziyade i¢lerinde
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bulunduklar1 siniflardir. Cok farkli toplumsal konumlaniglara sahip bu kitlelerin
“yoksullukta” ortaklasmalarinin nedeni, yarattiklar1 degere {iretim araclarinin
miilkiyetine sahip siniflarin dogrudan ya da dolayli olarak el koymalar1 ya da onlar
deger siirecinin digina itmeleridir (Kose ve Bahge, 2009). Smifsal esitsizlikler ve
sOmiiriiniin hizla arttigi bir diinyada, toplumsalin igerigi smif degil de, yoksulluk
kavrami etrafinda sekilleniyorsa eger, bu, "yoksulluk bizzat yoksullagtiranlarin sdylemi

olabildigi" i¢indir (Ozdek, 2002).

Sosyal Dislanma

Sosyal Dislanmanin Tarihsel Gelisimi

1960’11 yillarda Fransa’da boy gosterip tartisilmaya baslanan sosyal diglanma,
yogunlukla yoksullar i¢in uygun goriiliip kullanilmaya baslanmistir (Sindzingre, 2002;
Akt. Sapancali, 2005). Daha sonra Fransa'da Sosyal Meselelerden Sorumlu Bakan
olarak gorev yapan Rene Lenoir ise kavramin igerigini biraz daha dislanmislar1 sadece
yoksullar olarak degil; fiziksel ve zihinsel dezavantajlilar, intihara meyilli insanlar,
yasllar, suistimale ugramis ¢ocuklar, madde bagimlisi, ¢ocuk yasta suga karismuslar,
ebeveynlerden birini kaybetmis aileler, asir1 sorunlu aileler, marjinallesme, asosyal
bireyler ve buna benzer sosyal uyumsuzluklarin tiimii olarak tanimlamistir (Sen, 2000).
Ardindan “1970°1i yillarin sonlarina dogru Fransa’da sosyal dislanma, nesnel diglanma
ve 0znel dislanma olarak ikiye ayrilmigtir.

Oznel dislanma, marjinal smiflar1 ve gdcmenleri kapsamakta olup simf
miicadelelerinin politik sdylemlerini ve kentsel, toplumsal, kitlesel ayaklanma
savasimint da igerecek sekilde genis olarak kullanilmistir. Nesnel diglanma ise,
bireyin kendi iradesi disinda ortaya ¢ikan nedenlerden dolay1 toplumsal diizenin
disinda kalmasi olarak anlasilmaktadir (Silver, 1994).

1980'li yillarda ise ekonomik alanda yasanan krizler ve yeniden yapilanma
stireci, eski refah devletin kazanimlarinin yetersizligi nedeniyle bahsi gecen gruplarin
dislanmighigini goriiniir kilmistir. Kapitalist iiretim siirecinde yoksulluk gibi kavramlarin
mevcut esitsizlikleri tanimlamasi yeterli gelmemis ve yeni agilimlara gidilmeyi bir
yerde zorunlu kilmistir. Sosyal/toplumsal dislanma bunlardandir. Tanim birden fazla

alan tarafindan agiklanip igerigi doldurulmaya ¢aligilmustir.
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Sosyal Dislanma Tamimlari

Sosyal diglanma kavraminin tanimi iilkelere gore cesitlilik gostermis ve her
tilkenin sosyal politikasina yansimistir. Tanimin, Fransa ozelinde Avrupa'da, belli
kesimden insanlarin sermaye birikim siirecine dahil olamamalar1 ve iktisadi biiylime
durumundan esit oranda yararlanamamalar1 noktasinda konumlandigi; Ingiltere'de ise
gelirlerin adaletsiz dagilimindan kaynaklanan bir mesele seklinde ele alindig:
goriilmektedir. Kavram Fransa'da daha c¢ok kiiltiirel ve toplumsal boyutta
degerlendirilirken, ingiltere'de daha ¢ok iktisadi boyutta ele alinmistir. ABD'de 6zellikle
de zenciler ile gogmenlerin “Hakim kapitalist iiretim iliskileri i¢erisinde tiiketim ve sinif
iliskilerinin disinda olmalarina gondermede bulunan “smif-alti” (underclass)
kavraminda, Latin Amerika iilkelerinde ise yoksunluk, yoksulluk ve esitsizlik
baglaminda toplumsal biitiinlesmede sosyal ve politik haklardan yoksun birakilma"
ekseninde karsilik bulmustur (Ozgokgeler, 2006, s. 6-14).

Tirkiye'de de sosyal dislanma ile ilgili caligmalar ayrim, damgalama, yoksulluk,
kentlesme, yoksunluk, kalip yargilar, otekilik, esitlik, farklilik, azinliklar, engeliler,
ergenler, otizm, etiketleme, etnik gruplar, toplumsal degisme, sosyal igerme, sosyal
dahil etme kavramlar: ile birlikte incelenmistir (Keyder ve Adaman, 2005;Sapancali,
2005; Kalayci, 2007; Yildiz, 2007; Goksu ve Karakaya, 2009; Sahin, 2009; Karakas,
2010; Kandemir, 2011; Cam ve Cuhadar, 2011; Erdogan ve Koten, 2015; Taylan ve
Barig, 2015; Akin, Uysal ve Akin, 2016). Sosyal dislanma tanimi net olmamakla
beraber, ¢ok yonlii bir sekilde yoksunlugun ve yoksullugun tek boyutlu olmadigini,
bunun sosyal yoniiniin de oldugunu vurgulayan genis semsiye bir kavramdir (Semerci,
2012: 190-193). Sosyal diglanma giindelik hayata miidahil olmamay1 da iceren bir
durumu ifade ettiginden &tekilik, esitlik, ayrimcilik ve damgalama gibi kavramlari ile de
yakindan irtibathidir (Semerci, 2012: 190-193).

Sosyal dislanma kavraminin taniminin bir hayli ¢esitlilik gdsterdigi goriilmiistiir.
Bu tanimlarin igerisini nasil doldurdugumuz mevcut politik yap1 ve bakisla ilintili
olmaktadir. Yapilan farkli farkli tanimlara karsin, kavram genel olarak “toplumsal
baglarin kopmasi1” olarak “birey ve gruplarin i¢inde yasadiklari topluma tam katilimdan,
toplumun bir parcasi olarak goriilmeyi belirten sosyal biitiinlesmeden kismen ya da
tamamen diglanma siiregleri” seklinde tanimlanmistir (De Haan, 1998, s.10, Akt. Giines,
2009).
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Sosyal dislanmislik, fiziki, ruhsal ve toplumsal yonden engelli olma durumudur
ve diglanmaya maruz kalmis bireyler veyahut kesimler, esitsizlik yasamuis, pek ¢ok risk
durumuna karsin; korunma, savunma gelistiremeyen kisilerdir. Bu sebeple diglanma bir
nevi “sosyal hastalik” seklinde de ele alinmaktadir (Alden J.& Thomas H.,1998; Akt.
Sapancal1,2005). Adaman ve Keyder (2006) sosyal dislanmay1; “Cok boyutlu,
ekonomik, mekansal, kiiltiirel, politik boyutlarin birbirini etkileyip i¢ ice gectigi
yoksulluk hallerini de iceren ancak onun anlik niteligini asan” bir kavram olarak
incelerler.

Sapancali (2005) sosyal dislanmayi; “Sosyal dislanmislik, belirli kesimlerin
toplumsal biitliniin ve sermaye birikimi siirecinin diginda kalip, ekonomik biiyiimeye
yaptig1 katkidan esit yararlanamamasidir” seklinde tanimlamaktadir. Kisinin toplumsal
hayata pek cok alanda katilimi saglayan ve genel anlamda yurttaglik haklarindan
yoksunluk veya bu haklara erisememe/kullanamama sartlar1 iginde olmasi bireyin
yoksunluk yasadiginin belirtisidir. Bu ise basli basina bir dislanma gostergesidir yani bir
cesit eksik yurttashk (incomplete citizenship) yasamasi anlamina gelmektedir
(Sapancali, 2005). Genel hatlariyla sosyal dislanma, “Bireyin toplumla biitiinlesmesini
saglayan sivil, politik, ekonomik ve sosyal haklara bazi kisi ve gruplarin ulasgamamasi
stirecleridir.” (Walker ve Walker,1997: 8).

Castillo (1994) sosyal dislanmanin en temel 6zelligini; kisilerin ya da belli bir
kesimin, dahil oldugu toplum ile kurdugu baglarinin orselenip kopmasi seklinde
belirtmistir. Somerville'e (1998) gore sosyal dislanma ekonomik, sosyal hayat ve resmi
yapilar ve kurumlar arasi bir yalittim haliyken; Duffy (1995) ve (Oppenheim, 1998) bu
tanimi, tim bu alanlara aktif katilimi engelleyen bir tiir "yabancilasma hali" olarak ifade
etmektedir. Gidden (1998) ise sosyal dislanmaya; esitsizliklerin sonuglarindan ¢ok,
insan gruplarinin toplumdan kopma siirecleri iizerine etkisi olan mekanizmalarla alakali
bir kavram olarak bakmaktadir. “Sosyal digslanma hem insanlarin topluma katiliminin
engellenmesi seklinde bir silireg olmakta hem de bireylerin kendilerini topluma
katilmada yetersiz gormeleri siireci" olarak da goriilmektedir (Bhalla ve Lapeyre, 1997;
Akt. Sahin ve Coskun, 2009). Sosyoloji alanyazininda ise ise ulasmadaki yoksunluga
isaret eden sosyal dislanma, yasal kaynaklara, politik giice ve genel sosyal ve sivil
hayata katilimdaki ¢ok boyutlu yoksunluktur (Sense, 2014). Mevcut demokratik ve
toplumsal kurallarda var olan eksiklikler ve sosyal devlet, aile ve toplum (Alden ve
Thomas, 1998: 8-9) gibi bazi sistemlerin yetersizligi insanlarin diglanmasina neden

olmakta bu da sosyal dislanmayi beraberinde getirmektedir. Mitchell (2000) sosyal
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dislanmanin genel ve daha dar bir taniminin var oldugunu belirtmektedir. Literatiirdeki
genel tanim, sosyal digslanmayi belirli kesimlerin farkli oranlarda, g¢esitli kaynaklardan
ve etkinliklerden yoksunluk yasamasi seklinde belirtirken; dar tanim, meslek hayati ve
gelir farkhiliklar1 nedeniyle yasanan ekonomik esitsizlikleri isaret etmektedir.
Saraceno'ya (2001) gore sosyal dislanma, iki boyutlu bir olgudur. Bunlardan ilki,
kisilerin ¢caligma hakkini kaybetmesi ikincisiyse; egitimi, sagligi, ekonomi ve hukuku da
kapsayan vatandaslik haklarindan biitiin bireylerin esit oranda faydalanamamasidir.
Tsakloglou, kavrami su konularla iliskilendirerek agiklamaya ¢aligmaktadir:

Akademik cevrelerin sosyal digslanmay1 vatandaglarin ya da gruplarin sosyal,
siyasal ve sivil haklardan yararlanamamalar1 veya toplumdaki ekonomik, siyasi
ve sosyal diizenle ilgili kararlara katilamamalar1 olarak ele aldiklarin
belirtmistir. Siyasetc¢iler kavrami daha dar anlamda ele alarak, isgiiclinden
diglanma, akut-yoksulluk ve maddi yoksunluk ve sosyal haklarin
uygulanmasinda yetersizliktir (Tsakloglou, 2002: 211-212; Akt. Sahin, 2009).

Percy-Smith (2000) ise dislanma konusunda {i¢ ana noktaya vurgu yapmaktadir.
Bu 6gelerden birincisi; belli kisilerin, gruplarin, topluluklarin politik, sosyal, ekonomik
faaliyetler konusunda digerleri kadar avantajli olamamasi konusudur. Digeri siirecsel
boyutudur. Sosyal, ekonomik ve kurumsal siireclerin sonucunda dezavantajlarin
goriiniir olmasi durumudur. En sonuncusu ise; bu dezavantajlarin kisilerin, gruplarin ve
toplumlar agisindan sonuglart konusunda beliren iliskisellik boyutu ile ilgilidir. Yine
(Dean, 1991)’da dislanmay1 sosyal anlamda bir dezavantajlilik durumu ve siireci olarak
gormekte ve sosyal baglarda meydana gelen kopmalara isaret etmektedir. (Atkinson ve
Davoudi, 1999) ise sosyal dislanma konusunda; egitim, saglik, ekonomik alanlardaki
avantajlardan esit sekilde yararlanilmamasina dikkat ¢ekmektedir. Burchardt, LeGrand
ve Piachaud (1999) ayn1 mekan1 paylasan toplumdaki yurttaglarin katildig: etkinliklere
katilim gdsteremeyen kisileri diglanmig seklinde tanimlamaktadir. Bynner digslanmayz,
bireylerin ve belirli kesimlerin ekonomik yoksunluklar: yani sira dezavantajlara neden
olan ¢ok boyutlu bir marjinallesme siireci seklinde ifade etmektedir (Bynner, 1996).
Kleinman ise sosyal dislanmay1 pek ¢ok agidan sosyal problemi icine alan bir klise
olarak tanimlamaktadir (Kleinman, 1998). Larsson ve Hallrod (2008) ise sosyal
dislanmay1, farkli agilardan yasanan refah sorunlarinin kesisip ayni anda ortaya ¢ikmasi
seklinde tanimlamaktadir.

Sharon S. Brelim, Saul M. Kassin ve Stephen Step sosyal dislanmisligin, “belli
bir grubun kendi iiyeleri disindakilere yonelik ayrimeci davranig ve tutumlarindan
olusmakta” oldugunu ileri siirerken (Badstiibner, 2003; Akt. Hekimler, 2012:4)
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Akalin' a (2006) gore ise sosyal dislanma; "iktisadi, siyasi, egitim, dini, fiziksel, ruhsal
ve sosyal yonden farkli olan insanlara veya gruplara, farkliliklarindan dolay1 diger
gruplarin sergilemis olduklari tutumdur”. AB Katilim Raporu’nda sosyal dislanma ve
yoksulluk ifadeleri, bireylerin toplumsal hayat katiliminin engellenip gesitli kaynaklara
erisim konusunda gii¢lik ¢ekmeleri ve bu nedenle yasam standardinin diismesi,

yoniinde belirtilmistir (European Commission Social Protection Committee, 2001).

Sosyal Dislanmanin Uclii Paradigmasi

Bu alandaki c¢aligmalarda Levitas' in sosyal dislanma konusunu yeniden
dagitimct soylem (boliisiim yaklagimi), sosyal biitiinlesmeci soylem ve alt siniflar ve
ahlak soylemi basliklar altinda topladigi goriilmiistiir. Levitas, bu modellerle, sosyal
dislanmanin olusumuna sebebiyet veren, yoksulluk, yurttaglik haklarinda yasanan
kuraklik, isglicii piyasalar1 ve son olarak da ahlaksal ve kiiltiirel nedenlere yogunlasip

bu sebepleri ortaya koymaya ¢alismistir.

Yeniden Dagitimc1 Soylem (Boliisiim Yaklasimi). Bu yaklasima gore her ne
kadar yoksulluk sonucunda dislanma gergeklestigi belirtilse de bireylerin veyahut
gruplarin topluma katilim hususunda yasadiklar1 yetersizlikler sonucu yoksulluk
hallerini ve siireglerini yasamalarmin, sosyal dislanmishigi da dogurdugu ve de
kapsadig1 sOylenmektedir (Levitas, 1998). Bu yaklasimda, Townsend' m yoksulluk
sOylemi referans alinmistir ancak buna ek olarak dislanmanin daha kapsamli ve ¢ok
boyutlulugu yansittigi belirtilmistir. Sorun sadece geginebilmekle agiklanmadigi igin

coziimler de daha kapsamli degerlendirilmektedir.

Sosyal Biitiinlesmeci Soylem. Bu sdylemde 6lgiit, kisilerin ticretli ise sahip olup
olmamalaridir. Buna gore sosyal dislanma ve sosyal icerme tanimlar1 sinirlandirilmastir.
Levitas (1998), sosyal dislanmay1 olusturan etkenlerden issizlige vurgu yapmis, sosyal

yonden icerilmeyi istthdam edilmeyle dogrudan iligkilendirmistir (Dogan, 2014).
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Alt Smiflar ve Ahlak Soylemi. Bu yaklasimda dislanan kesimlerin kiiltiirel
farkliliklar1 daha ¢ok ele alinmaktadir. Bilhassa yoksulluga ve beraberinde sosyal
dislanmaya neden olan, ahlaki ve kiiltiirel sebepler iizerinde yogunlagsmistir. Bu haliyle
kavram Levitas' in (1999) da belirttigi gibi 6zellikle herhangi bir iste ¢alismayan aile
bireylerine yogunlasip onlarin barindirdiklar1 kiiltirel ve ahlaki risklere dikkat

¢ekmektedir.

Diger bir yandan Hilary Silver sosyal dislanmay1 dayanisma, uzmanlasma ve

monopol seklinde isimlendirdigi ii¢ paradigmayla agiklama yoluna gitmistir.

Dayamismaci Paradigma. Fransiz temelli bu paradigmanin c¢ikis noktasi
Rousseau ve Durkheim'dir. Bu bakis acisina gore; bireyin toplumla olan sosyal, kiiltiirel
ve ahlaki baglarinda kirilmalar goriiliir. Zamanla ortaya ¢ikan kopuslar da dislanmaya
sebebiyet verebilir. Dayanigmaci paradigma; dislanmaya maruz kalmig "marjinaller”,
yeterince sosyallesemeyenler, yoksullar ve igsizler gibi toplum “norm”larindan uzak
kalmislarin, ulusal dayanigsmay1 arttirip, kolektif bilinci saglayarak cesitli kurumlar
vasitasiyla yeniden topluma kazandirilmasini tavsiye etmektedir (Silver, 1994). Boylece

bu gruplar toplumla biitiinlesecektir.

Uzmanlasma Paradigmasi. Amerika'da yaygin olan bu diislince temellerini
liberalizmden almaktadir. Bu yaklasima gore sosyal diglanmig durumdaki bireyler; firsat
esitliginden yeterince yararlanamayip piyasadaki mal ve iriinlerin 6zgiirce dolasimini
saglayamamakta, kaynaklar1 etkin kullanamayip rekabet igerisine girememektedir

(Silver, 1994). Bu yaklasima gore dislanmanin sorumlusu bireyin kendisidir.

Tekelci Paradigma. Tekelci paradigma, sosyal diizen igerisindeki gii¢
iligkilerine, statiilere, toplumsal tabakalara/siniflara bakmaktadir. Weber ve zaman
zaman Marx ve Marshall’in fikirlerinden yararlanan ve daha yaygin olarak Kuzey
Avrupa tllkelerinde etkisini gdsteren bu paradigmaya gore dislanma; giicii elinde
bulunduran grubun/ burjuvazinin varligin siirdiirebilmek adina toplumsal ve ekonomik
kaynaklar1 elinde tutup baskalarinin bu kaynaklardan yararlanmasin1 engelleme
durumudur. Sosyal demokratik anlayis dislanma ile miicadelenin; toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel haklar1 kazanmak icin verilen "aktif bir yurttaglik" miicadelesi oldugunu

vurgulamaktadir (Ozkaplan vd., 2005).
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Sosyal Dislanmanin Ogeleri

Atkinson sosyal dislanmanin gérelilik, sosyal iligkiler ve dinamiklik faktorlerinin
oldugunu vurgulamaktadir (Atkinson, 1998; Akt. Sahin, 2009). Gdérelilik, dislanmanin
belirli toplumlarda, belirli yer ve zamanda olmasinin yaninda farkli toplumlarda onlarin
sahip olduklar1 zihniyete ve bakis agisina gore degisim gosterebilecegini belirtmektedir.
Sosyal iligki 6gelerinde ise birey ve gruplarin davraniglariyla diglanma arasindaki siki
iliskiye dikkat cekilmektedir. Dinamiklik unsurunda ise kisilerin bugiinkii halleri,
geemis yasantilart ve gelecekte karsisina g¢ikacak kosullardan etkilenme durumlarinin
tizerinde durulmaktadir.

Silver ve Miller' e (2003) gore sosyal dislanmanin 6geleri soyledir:

* Sosyal, ekonomik boyutlartyla birlikte toplumsal ve bireysel boyutlar1 da
icerisine alan ¢ok boyutlu bir kavramdir.

» Toplumsal biitiinlesmeyle birlikte ¢ok boyutlu dislanma arasinda dinamik
siirecleri i¢eren bir kavramdir.

* Sosyal mesafe, ret, utanma, sosyal destek aglarimin yoklugu ve toplumda yer
almanin yokluguna neden olmasi nedeniyle sosyal iliskiler boyutu olan bir kavramdir.

* Belli kisi ve gruplarin dislamayr gergeklestirmesi nedeniyle aktif bir
kavramdir.

* Goreli bir kavramdir. (Silver ve Miller, 2003).

Mayes (2003; Akt. Sapancali, 2005), sosyal dislanmadan bahsederken
“gorecelilik”, “cok boyutluluk” ve “dinamik bir silire¢” tarzi unsurlarin 6zellikle
belirtilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir. Sosyal dislanma goreceli olmasindan
dolay1 kisilerde ¢ok ¢esitli cagrisimlar yapabilmektedir. Diglanmanin bir bagka miithim
noktast "¢ok boyutlu" olmasidir. Cok boyutluluktan kasit, sosyal dislanma
kaynaklariin farklilik gostermesi ve dinamiklerinin (ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
siyasal) degiskenlik arz etmesidir. Bu sebeple, dislanma "Sadece ekonomik ve sosyal
politikanin ilgi alanina girmemekte, ayn1 zamanda sosyoloji, kent bilimi, siyaset, hukuk
ve hatta davranig bilimlerinin" de ilgi alanina girmektedir (Sapancali, 2005). Kavram
cok boyutlu olmasinin yaninda ¢ok zamanlilik da gostermektedir. Cok zamanlilikla,
dislanmanin duragan olmayan bir dogas1 oldugu, dislanmaya ugramis bireylerin stirekli
bir degisim iginde bulunduklar1 belirtilmektedir. Bir basa ifadeyle, kisilerin temel

ihtiyaclarimi karsilayamama durumundan baglayip toplumsal iliskilerinin zayiflayip
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kopusuna kadar siiren uzun soluklu dinamik bir siireci olarak belirtilmektedir. Kavram

neticelerinin yani sira altinda yatan nedenler konusuna da egilmektedir.

Sosyal Dislanma Riski Bulunan Gruplar

Sosyal dislanma belirli kesimden bireylerin ¢esitli nedenlerle; engelli olma, ileri
yaslilik, cinsiyet, inanis ve etnisite farklilig1 sebebiyle dezavantajli hale gelip buna bagl
olarak ayrimciliga ugramalarin1 ortaya Koymaktadir. Bahsi gegen bireyler; hukuk,
egitim, saglik tarzi kamu eliyle yiiriitiilen sahalarda ayrimeciliga ugradiklari gibi;
bireysel ve sosyal alanlarda da karsilagsmaktadirlar. Diglanma riskiyle karsi karsiya olan
kisiler ve kesimler oldukca ¢esitlilik gostermektedir. AB'ye gore dislanma riskini en
yogun sekilde tasitan gruplarin belirgin 6zellikleri s0yle siralanmaktadir:

1. Issiz durumda olanlar (6zellikle uzun dénem issizler)

. Ebeveynlerden birini kaybetmis aileler
. {leri yashilar

. Cocuk ve yaslh sayis1 fazla ve de aileler

2
3
4
5. Yoksulluk igindeki ¢ocuklar
6. Gogmen gruplari
7. Etnik gruplar ve 6zellikle Romanlar
8. Engelliler
9. Barinacak yeri olmayanlar
10. Insan ticaretinin muhataplari
11. Bakimevlerinde yasayanlar
12. Ideolojik yénden farklilik gsterenler
13. LGBTI'li bireyler
14. Mevsimlik tarim isgileri, ataerkil sistemden dolay1r baski yasayan
(Gokbayrak, 2005).
Silver'in belirttigi sosyal diglanma riski bulunan birey ve gruplar1 Sahin (2005)
su sekilde ortaya koymustur:
* Uzun siireli issizler
» Istikrars1z ve vasifsiz islerde ya da giivencesiz islerde calisanlar
* Diisiik gelirliler ve yoksullar
* Vasifsiz, okuma yazma bilmeyen ve okuldan erken ayrilanlar

* Fiziksel ve zihinsel hastalar ve engelliler
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* Madde kullanicilari

* Mahkimlar ve suglular

* Yeterli egitime ya da is tecriibesine sahip olmayan gengler
* Cocuk is¢iler

* Kadinlar

* Yabancilar, gégmenler ve miilteciler

* Azinliklar

* Vatandaslik hakkini kaybedenler

* Sosyal yardim alanlar

» Thtiyaclar1 oldugu halde sosyal yardim alamayanlar
+ Kétii yerlerde yasayanlar

* Tiiketim diizeyleri diisiik olanlar

* Asagiya dogru mobiliteye sahip olanlar

* Aile, arkadaglar ve komsular gibi sosyal alanlardan diglananlar (Sahin, 2005).

Sosyal Dislanma Nedenleri

Yoksulluk ve sosyal dislanmanin kaynaklarda, genellikle yapisal ve bireysel
nedenlere dayali olarak agiklandigi goriilmektedir. Alanyazinda sosyal diglanmanin
nedenlerini aciklayan goriisler ii¢ baslik altinda toplanmaktadir. Bunlardan ilki;
dislanmanin nedenini bireylerin yetersizliklerine ve kendi davraniglarinin sonucuna
baglamaktadir. Diger bir goriis ise dislanmada, bireylerin kurumlara ve sisteme dahil
olamamasinin altin1 ¢cizmektedir. Son goriis ise bireylerin karar alma mekanizmalarina
katilamamasinin diglanmanin temel nedeni oldugunu belirtmektedir (Burchardt, Le
Grand, Piachaud, 2002a: 4, Akt. Sahin, 2009).

Sosyal dislanmanin ekonomik, sosyal, bireysel, politik nedenleri olabilmektedir.
Bunlardan sosyal nedenler, arkadas grubu ve aile iliskilerinin niteligi, sosyal yasamda
etkinliklere katilimla ilgiliyken; politik nedenler, baz1 kisi ve gruplarin toplumsal alanin
disinda kalmasina dikkat ¢ekmektedir. Ekonomik nedenler ise diglanmay1; yoksulluk,
kiiresellesme, issizlik, is niteliginin degismesine baglamaktadir (Sahin, 2009).
Genellikle yas, cinsiyet, hastalik ve sakatlik, aile yapisi, kisilik gelisimindeki
aksakliklar yoksullugun bireysel nedenleri olarak siralanabilirken, bu gerekgelerin
bir¢ogunun aslinda dogrudan degil, yapisal nedenlere dayali olarak dolayli bir bigimde

etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin cocuk, geng veya kadin olmak yoksulluk ve
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dislanma i¢in bir neden degil sadece bu olgulardan en olumsuz bi¢imde etkilenen, en
hassas gruplart olusturmaktadir. Sapancali' nin (2006) da belirttigi gibi nedenleri
bireysel secimlere degil de, post-endiistriyel kapitalizmin igleyisinin yapisal sonuglarina
dayanan sosyal dislanma, bu haliyle incelenirken bireysel degil yapisal bir analiz
gerektirmektedir.

Sosyal diglanma, nedenleri acisindan kiiresel, etkileri bakimindan ise yerel bir
stire¢c olarak degerlendirilebilmektedir. Sapancali (2006), sosyal dislanmanin
nedenlerini kiiresel tiretim sistemi, yeni-liberal politikalar ve yapisal uyum, post-
endiistriyel doniigiim, go¢ Ve esitsizlik basliklar1 altinda toplamaktadir. Boylece sosyal
dislanmanin en Onemli ve asil nedeni kapitalizmin ulastifi yeni asama olarak
gosterilebilmektedir. Sosyal dislanma, toplumsal yapinin isleyisini yiiriitmeye yonelik

meydana getirilen sistemin basarisizliginin sonucu olarak goriiniir olmaktadir.

Kiiresel Uretim Sistemi. Kiiresellesmenin 6ziinde, kiiresel degisim, biiyiime ve
kiiresel rekabetin yarattigi meydan okumalar vardir. Kiiresel rekabet biitiiniiyle isgiicii

piyasasi lizerinden ve emegin yoksullagsmast ile yiiriimektedir.

Yeni-Liberal Politikalar ve Yapisal Uyum. 1980’li yillardan itibaren tiim
diinyada kapitalizmin yasadigi bunalima bir tepki olarak yeni liberal politikalar,
gelismekte olan lilkelerde "yapisal uyum programlar1" sekilden uygulanirken; gelismis
iilkelerde makro ekonomik reformlar adiyla yiritilmistir. Bu politikalar, piyasa
ekonomisi mekanizmalarinin ekonomiye yon vermesine, kamu kesiminin mal ve hizmet
liretimine son vermesine ve sosyal refah devleti kazanimlarinin ortadan kaldirilmasina

dayanan yapisal bir doniisiimii hedeflemektedir.

Ozellestirmeler sonucu istihdam konusunda bir daralmaya gidilmis,
sendikasizlastirma, glivencesiz ¢alisma kosullar, issizlik bununla birlikte yoksulluk ve
yoksunluk dogurmustur. Ekonomik yoksullukla, yasam kosullarinin kotiilesmesi; egitim
yetersizligiyle, isgiicli piyasasinda vasifsiz olma arasinda dogrudan bir iliski
bulunmaktadir (Sahin, 2009). Kamusal hizmetlerin, bilhassa egitim, saglik ve sosyal
giivenlik tarzi hizmetlerin 6zellestirmeye konu olmasi ciddi bir refah krizini de
beraberinde getirmistir. Devletin diizenleme ve denetiminin disina ¢ikarilan kamusal
hizmetler piyasa mekanizmalarinin eline birakilmigtir. Bu durum gelismis {ilkelerin

ulagtigi refah diizeyine ragmen dislanmanin Oniine gegememis ve yeni yeni
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dislanmigliklar yaratilmistir. Bu nedenle o6zellikle Avrupa’da sosyal dislanma,

yurttaglarinin sosyal refah devleti hizmetlerinden dislanmasi bi¢ciminde ele alinmaktadir.

Post-endiistriyel Doniisiim. Post-endiistriyel donilistim, kiiresel iiretim
sistemlerinde yeniden yapilanma baglaminda toplumda emek ve sermaye arasindaki giic
dengesinin ¢ok kapsamli bicimde degisimidir. Room'a (1999: 170, Akt. Tartanoglu,
2013) gore, sosyal diglanma modern diinyadaki gii¢ iliskilerinin normal bir boyutudur.
Piyasa kiiresellesmesi, refahin ve vatandashgm, iliskisel ve bolisimle ilgili
dinamiklerini tehdit etmektedir. isgiicii piyasasinda esnekligin en énemli sonucu emegin
boliinmesi veya kutuplasmasi ile bunun is¢i smifinin kendi i¢inde yarattig esitsizlik ve
rekabettir. Bu siirecte isgiicii piyasalari, gelir ve glivencesizlik temelinde yaratilan ciddi
esitsizliklerle boliinmiis, is¢i sinifinin kendi arasindaki bag ve dayanigsma kopartilmistir.
Bir tarafta tam zamanli, siirekli statiiye sahip, yiiksek ticret ve gorece daha fazla is
gilivencesine ve diger sosyal haklara sahip olan sayica az yiiksek vasith ¢ekirdek isgiicii;
diger tarafta ise, diisiik iicretli, is ve sosyal giivencesi sinirli diizeyde ya da hi¢ olmayan,
stirekli istthdam edilme sansi1 bulunmayan g¢ok sayidaki vasifsiz ya da yar1 vasifl
cevresel isgiicii bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerin yan1 sira gelismis iilkelerde
de ortaya ¢ikan bu boéliinme sonucunda g¢evresel isgiicii sosyal dislanma riski yiiksek

gruplari olugturmaktadir.

Gog¢. Gog ve yoksulluk arasinda birbirini besleyen bir etkilesim vardir.
Yoksulluk, go¢ hareketlerinin ana sebebini olustururken, go¢ de ¢ogu zaman
yoksullugun 6nemli bir nedeni durumundadir. Kiiresellesme ile ortaya ¢ikan ekonomik,
siyasal, sosyal dengesizlikler nedeniyle yasam kalitesinin bozulmasi, bireyleri iilkelerini
terk ederek baska yerlerde yasamak i¢in hareket etmeye yoneltmektedir (Gokbayrak,
2005). Gogmen sayilan kesimler, gog ettikleri iilkelerdeki insanlarca ‘“istenmeyen
yabancilar” seklinde goriilmektedirler. Cogu kez go¢ edilen iilkede belirli yasal statiileri
olmadig1 i¢in aktif sosyal dislanmis gruplar1 olusturmaktadirlar. Genellikle kenar
mahallelerde oturmakta, yerli halkla iliski gelistirememekte, yerlesik halkin ¢alismaktan
kagindig, disiik gelirli, kisiyi gelistirmeden, standart isleyise sahip, nitelik
gerektirmeyen giivencesiz, sosyal giivenlik kapsami disinda, agir, yorucu ve pis islerde

cevresel isgiicii olarak istihdam edilmektedirler.
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Uluslararas1 go¢ gibi ulusal diizeyde gergeklesen kirsal alanlardan kentsel
bolgelere goc hareketi de bilhassa gelismekte olan iilkelerde sosyal dislanmaya sebep
olan en mithim nedenlerden birini meydana getirmektedir. Uygulanan yapisal uyum
programlarimin  kirsal bolgelerde yarattigt yoksulluk ve miilksiizlesme siireci ile
kentlerde kiiresel liretim bi¢imlerinin sundugu istihdam firsatlarinin albenisi sonucu
hizli bir go¢ hareketi yasanmakta ve kent merkezlerinde biiytlik bir yogunlasma ortaya
cikmaktadir. Kirsal alanda yasanan kirsal yoksulluk ve miilkiyetten dislanma, kentsel
alanlara tasinmakta ve yeni yoksulluk olarak sosyal dislanma sekline doniismektedir.
Aslinda bu yoksulluk ve sosyal dislanmanin mekansal degisiminden baska bir sey

degildir.

Esitsizlik. Diger tiim toplumsal sorunlarda oldugu gibi sosyal dislanmanin da
temelinde yatan en Onemli gerekce esitsizliktir. Gergekten de sosyal diglanma
kavramiin kokeni olan Avrupa’da, ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde artan esitsizliklerin
itici bir gii¢ oldugu sOylenebilmektedir. Esitsizlik, piyasa temeline dayali ekonomik
esitsizlik olabilecegi gibi, smif temeline dayali sosyal esitsizlik ve haklar temeline
dayali siyasal esitsizlikler biciminde de goriinebilmektedir. Ayni zamanda gelir
dagiliminda, saglik hizmetlerinden, egitimden yararlanmada, istihdam konusunda,
sosyal, kiiltiirel etkinliklere katilimda esitsizlik goriilebilmektedir (Cakir, 2002). Ancak
yogunlagtigimiz nokta kapitalist iilkelerde boliisiimde yasanan esitsizliklerdir ve bu hem

kiiresel, hem ulusal hem de iggiicii piyasasinda goriilebilmektedir.

Sosyal Dislanmanin Boyutlar:

Sosyal diglanma farkli bi¢imlerde ele alinmaktadir. Atkinson (1998), bunlar
"ekonomik, isgiicii, toplumsal ve siyasal alanlar " olmak tizere dort kisimda ortaya
koymaktadir. Ekim (2007) sosyal diglanma sistemlerini {i¢ kategoriye ayirir; ekonomik,
siyasi ve Kkiiltiirel alanlarda sosyal dislanmadan bahsedilebilecegini sdylemektedir.
Ancak sosyal dislanma sistemleri Sapancali 'ya (2005) gore bes kategoride
degerlendirilmektedir. Bunlar; “iktisadi, sosyal, kurumsal, bélgesel ve sembolik”
dislanmalardir.

Adaman ve Keyder (2007) ise, sosyal dislanma konusundaki calismalarinda
farkli yazarlardan hareketle benzerlik gosteren dislanma boyutlarin1 dort baslik altinda

toplamiglardir. Bunlar "ekonomik, sosyal, kiiltiirel, politik ve mekansal boyutlar” dir.
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Herhangi bir alanda goriilen kapasite eksikligi ve yetersizlik hali farkli farkli
dislanmalarin goriilmesine neden oldugu gibi birbiriyle ilisik durumdaki alanlarin
aralarindaki etkilesimden Otiiri  genel bir dislanmishk durumu da ortaya
koyabilmektedir. Gelir diizeyinde ve ge¢im konusunda yasanan yetersizlikler, isgiiciine
katilim i¢in gerekli ana kaynaklarin yoksunlugu, giivencesiz isler, tiikketim eksikligi gibi
durumlar bu alanda diglanmaya neden olmaktadir. Bunun yaninda, ¢esitli kamusal
hizmetlerden, miilkiyet ve konut edinmeden yoksunluk toplumsal alanda dislanmay1
dogurmakta; yurttaglik ve demokratik haklarin yeterince kullanilamamasi, yonetim
alanina etkin katilimin saglanamamis olmasi siyasal alandan dislanmay1 ortaya
¢ikarmaktadir (Sapancali, 2005, s. 130-207).

Ekonomik dislanma: Isgiicii piyasasina dahil olamayip kisa veyahut uzun siireli
igsizlik hallerinde bireyler ekonomik alandan dislanma yagamaktadirlar. Bu dislanmanin
en belirgin yani, gelirlerin ve de devlet tarafindan sunulan yardimlarin kisinin temel
ihtiyaglarin1 karsilamaya yetmemesidir. Issizlige bagl olarak ortaya ¢ikan degersizlik
hissiyle birlikte, diizenli gelir yoksunlugu toplumsal biitiinlesmeyi engellemekte bu
durum da diglanma riskini arttirmaktadir ((Tartanoglu, 2013: 263). Ekonomik dislanma
glinlimiiz kosullarinda, kisilerin stireklilik gosteren tiiketim etkinliklerine katilamamasi
seklinde de ele alinmaktadir. Bu durumun, kotii beslenme, saglik kosularina ulasimda
yetersizlik, miilkiyet ve barinma sorunlari, egitime erisim giigliikleri, ilerleyen yaslarda
bakimsizlik ve de ilgisizlik gibi sorunlari beraberinde getirecegi goriinmektedir.

Mekansal dislanma: Cesitli nedenlerden dolay1 belirli mekanlara ulasmada ve de
bu mekanlarin kullaniminda karsilasilan gii¢liiklerin dogurdugu dislanma bi¢imidir. Bu
diglanma, toplumsal kaynakli olabilecegi gibi kisilerin toplumsal hayata katilimini tam
olarak gergeklestirememesinden de ileri gelebilmektedir. Toplumun geneli, bireyleri
yasamlarmi siirdiirdiikleri mekandan/cografyadan otiirii dislayabilmekte bu sebeple
onlara kars1 kiigiimseyici, ayrimci muamelelerde bulunabilmektedir. Bourdieu (1993:
250, Akt. Yilmaz, 2008) “mekanin etkileri” konulu yazisinda; toplumsal mekan
yapilanmasi1 ile fiziksel mekanin yapilanmasi arasindaki ayrigmanin paralellik
seyrettigini, bu ikisi arasindaki iliskinin toplumsal ayrismanin boyutunu ortaya koymak
icin ciddi bir referans olacagini belirtmektedir. Bireylerin yasadiklari bolgenin yasam
sekillerine uyum konusunda giiclikler yasamalari, sunulan kamusal hizmetlerin
seviyelerini yakalama hususunda yeterince katilimda bulunamamalart mekansal
dislanmay1 beraberinde getirmektedir. Bir bagka nokta kisinin; bireysel/hanesel maddi

kaynaklara ulasim imkanlarindan bagimsiz olarak, yasadigi cografyadaki kamusal
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hizmetlerin nitelik ve niceliksel seviyeleri nedeniyle toplumsal hayatin igine tam
anlamiyla, layikiyla girememesi halidir.

Kiiltiirel dislanma: Ekonomik sebeplerden ziyade, sosyal ve kiiltiirel yasama
yeterince katilim gdsterememe durumundan kaynakli bir diglanma bi¢imidir. Bu
dislanma, egemen kiiltiiriin disinda kimliklere sahip olanlara; farkli cinsel tercihlere,
dillere, mezhep ve inanislara ya da ¢ogunlugun sahip oldugu etnik kokenin disindan
gelmeye bagl olarak dogrudan ya da dolayli sekilde gerceklesebilmektedir. Amatya
Sen'in (2000) ifadesiyle "toplumda utan¢ duymadan dolasamayan bireyler” bu tarz
dislanmadan zarar gormektedir. Genelde dislanma, toplumsal hayatin isleyisinin yahut
siirdiiriilen faaliyetlerin disinda birakilma, mesafeli tavir sergileme, kiigiimseme gibi
tavirlarla gorlintirlik kazanmaktadir. Kiiltiirel dislanmaya, sosyal statliniin ve
kimliklerin giindelik hayatta ne derece Onem arz ettiginin ve karsilik buldugunun
gostergesidir denebilmektedir.

Politik diglanma: Farkli sebeplerden otiirli yurttaglik haklarindan, bilhassa
siyasal ve hukuki haklarin1 kullanma konusunda, yetersizlik yasayan yahut siyasal
hayata katilimi bir sekilde engellenen bireylerin maruz kaldiklar1 diglanma bigimidir.
Politik dislanma, belirli gruplarin kamusal haklardan yararlanamamasi, gilivencelerini
yitirmeleri, politik alanin disina itilmeleri anlamlar1 tasiyabilmektedir. Biitiin etkenleri
bir arada diisiindiigiimiizde; birden fazla boyutu i¢inde barindirmasi, temel yurttaglik
haklarindan yoksunluk ¢ekme ve de kullanamamaya bagl olarak sosyal diglanmanin bir
eksik yurttaglik meselesi oldugu sdylenebilmektedir (Sapancali, 2005: 56). Bireyler
dislandiklar1 ve de toplumsal iligkileri zedelendigi i¢in ¢esitli haklarim1 kullanamazken
siyasal, ekonomik ve sosyal yonden bir takim haklar1 kullanamadiklar1 i¢in de sosyal

dislanmaya maruz kalmaktadirlar.

Sosyal Dislanmanin Sonug¢lar

Sosyal diglanmanin sonuglarini, bireysel ve toplumsal olmak {iizere iki baslik

altinda toplayabilmekteyiz.
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Bireysel Sonuclar. Toplumsal yasamda gereksinimlerini gideremeyecek kadar
gelir yoksunlugu ¢ekenlerin ya da higbir geliri olmayan issizlerin, giivencesiz yasamlar
stirdiirenlerin, ¢esitli nedenlerle esitsizlikler yasayan bireylerin sosyal diglanmaya maruz
kalmas1 kacimilmaz olmaktadir. Dislanmaya maruz kalmis bireyler, ruhsal ve fiziki
anlamda bir nevi engellilik hali tasiyan, her anlamda esitsizlik yasayan, tehlikeli
durumlar karsisinda korunmasiz ve yoksunluk g¢eken bireylerdir. Bu tiir eksiklikleri
yasayan kisiler, zamanla kendine ve i¢inde bulundugu topluma karsi yabancilasip
kendisinden beklenen gorev ve sorumluluklart yerine getirme konusunda eksiklikler
gostermektedir (Ozkul, 2004: 35). Yasadiklar1 topluma yabancilasan bu Kkisiler,
sahipsizlik, caresizlik, degersizlik, giigsiizliik hisleri altinda ezilmekte ve toplumla
biitlinlesme saglayamamaktadir. Her anlamda dislanmislia maruz kalmis bireylerin
yasama dair beklentileri tilkenmekte, bu kopuslar onlart ugucu maddelere, alkole
bagimli duruma diistirmekte, kurallara olan baglhiliklarinin azalmasi onlar1 hirsizlik tarzi

davranislara yoneltmektedir.

Bunun yani sira yasaminin her alaninda yogun bir sekilde karsilastiklar
yoksunluk hali, kendilerini yetersiz hissetmelerine ve kendilerine olan giiveni
kaybetmelerine sebebiyet verebilmektedir (Seyyar, 2003: 54). Yillarca yogun stres ve
yasami siirdiirme kaygisi altinda devam ettirilen hayatlarin kisilere verdigi zararlar daha
sonra ne kadar destek sunulursa sunulsun tam anlamiyla ortadan kalkamamaktadir.
Sonradan yoksunluk hali ge¢se bile bu hissin etkileri siirmektedir. Biitiin bu sorunlar
sonucunda aile yapisinin bozulmasi kaginilmaz olmaktadir. Bozulan bu aile yapisindan
en ¢cok da cocuklar etkilenmekte, onlarin baskalarina muhtag, olumsuzluklarla dolu bir
yasam siirdlirmelerine neden olmaktadir. Giiniimiiz kosullarinda mevcut sartlarda
stirekliligi, giivencesi olan diizenli bir i bulmanin 6n kosulunun iyi bir egitim almis
olmaktan gectigi sOylenebilmektedir. Yilmaz'in (2008) de belirttigi gibi, egitimden,
ilgiden, beslenmeden yeterince yararlanamayan yoksullugun ortasindaki ¢ocuklarin bu
yoksulluk kisir dongiisiinii kirmalar1 oldukc¢a gili¢ olmaktadir.

Kisilerin i¢inde bulunduklar1 kosullarin, yasamlari boyunca diger biitlin sosyal
iligkilerinde belirleyici rol oynadigi iddia edilmektedir. Birbirinden son derece farkli
sosyal cevreler icerisinde olan g¢ocuklarin digerleriyle temas kuramamasi toplumsal
anlamda aralarinda mesafe yaratmakta ve bu durum kendilerine benzer olmayanlarla
iletisimi azaltmaktadir (Larsson ve Halleréd, 2008; Akt. Sahin, 2005). Cocukluktan bu

yana sosyal cevresinde hep kendine benzer kisilerin var olmasi ve de kisilerin
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iletisiminin bu ¢evreyle sinirli olmasi beraberinde yabancilagsmay1 dogurmakta ve sosyal
dislanmaya sebebiyet vermektedir. Toplumun gelecegini de tehlikeye atan bu yoksulluk
hali ileride c¢ocuklarin ciddi saglik problemleri yasamalarina, gereksinimlerini
giderememesi kendilerini igse yaramaz olarak goérmelerine sonrasinda buna bagl
gelisecek travmalara, psikolojik ve fiziki manada ciddi rahatsizliklara neden
olabilmektedir. Issizligin dogurdugu bos zaman olgusu, zamanin etkin ve verimli
kullanimin1 engelleyecegi icin kisilerin bu sonsuz bosluk durumundan dolay1
hissedecekleri sikintili ruh hali siireklilik arz edebilecektir. Sonrasinda "kendini tekrar
eden kehanet'e diismelerinden 6tiirii mevcut durumdan kurtulabileceklerine dair
inanglarini, kisilere ve kurumlara olan giivenlerini yitirecekler bu sekilde toplumla
biitlinlesmelerinin 6nii kapanmis olacaktir. Kendine olan saygiy1 ve inanci, ¢evresine
olan giiveni kaybeden bireylerin suga meylinde artiglar ortaya cikabilecektir. Ciinki
igsizlik kisiler1 sadece gelir bakimindan yoksunluga diisirmemekte bununla birlikte

toplumsal katilimdan da yoksunluk yaratmaktadir.

Toplumsal Sonuclar. Bireyler toplumla yeterince biitiinlesemedikleri igin
toplumsal anlamda gelecekte tehdit altinda kalmaktadir. Toplumsal iliskilerde
zedelenme yasanacak; bu durum da aileler, arkadaslar, komsular arasi1 baglarin
kopmasina bireylerin birbirlerine sunduklari destegin ortadan kalkmasina sebebiyet
verecektir. Gereksinimlerini karsilamakta gilicliik yasayan bireyler, bunlar1 gidermek
icin suca yonelecekler dolayisiyla toplumdaki su¢ oranlarinda artiglar goriilecektir.
Toplumsal hayatta kendilerini var etmekte zorlanan bireyler git gide sosyal
sorumluluklarim1 ve degerlerini kaybedeceklerdir. Mevcut kurum ve kuruluslarin,
yapilan diizenlemelerin anlami yeniden sorgulanacak, toplumsal kurallarin degersiz ve
anlamsiz gelmesi sonucunda isyanlar, patlamalar bas gosterecek, toplumsal
yabancilasma kagiilmaz olabilecektir (Cakir, 2002: 100). Sosyal dislanma beraberinde
toplumsal anlamda ¢okiisleri de dogurmakta, sorunun kaynaginin birden fazla degiskeni
icinde barindirmasi ¢6ziim yolu bulmay1 da oldukga gii¢lestirmekte; dolayisiyla sosyal
diglanma sorunu en o6nemli sosyal meselelerden biri olarak toplumdaki yerini

almaktadir.

28



Dislanmanin Egitim Boyutu

Diglanmanin egitim boyutunu incelerken sosyal dislanma ile egitim iliskisi,
egitimden digslanmanin nedenleri ve sonuglari, egitimin toplumsal esitsizlik, yeniden

tiretimle baglantilar1 ortaya koyulmustur.

Sosyal Dislanma ve Egitim Iliskisi. Tiim toplumlarda barmmanin yani sira
sosyal diglanma siireclerinin yasandigr en onemli toplumsal hak ve hizmet alanlari,
egitim, saglik ve sosyal giivenliktir. Egitim toplumsal biitiinlesmeyi saglayan bir siire¢
oldugu gibi bireyin gelecekte toplumdaki yerini belirleyen en Onemli unsurdur.
Cocukluk doneminde egitim hakkindan diglanmis bireyler, gittikce artan bigimde
yasaminin ileriki asamalarinda diger dislanma bigimleriyle karsilasirlar. Bu nedenle
gelismis iilkelerde ¢ocuk yoksullugu ve egitim firsatlarinda yoksunluk sosyal dislanma
calismalarinin en 6nemli boyutunu olusturmaktadir. Sosyal diglananin egitim boyutu
degerlendirilirken genellikle, insani gelismenin de temel Olgiitleri sayilan okuma yazma
orani, okullasma orani, egitim harcamalar1 ve okulu terk etme oranlar1 dikkate

alinmaktadir (Sapancali, 2006).

Egitimin kisilerin g¢ocuklugundan bu yana gelisimi konusunda en temel
belirleyici noktalardan biri oldugu bilinmektedir. Egitimsel siire¢ sayesinde kisilerin
yetenekleri ve nitelikleri gelismektedir. Egitim sayesinde bireyler toplumsal karsiligi
olan kiymetli ve son derece dnemli bir yeterlilik sahibi olmaktadirlar. Bunun yaninda
egitimsel siirecin toplumsal anlamda biitiinlesme saglayan katilimer bir yani da
bulunmaktadir. Bunun tam tersi durumlarda egitimin dislayict bir tarafi ortaya
cikabilmektedir. Egitime esit sekilde katiliminin saglanamadigi ve egitimden herkesin
aynit oranda yararlanamadigi durumlarda egitim dislanma nedeni olabilmektedir.
Bilhassa bilginin agirlik verildigi toplumsal ve ekonomik diinyada, beklenen yetenek ve
niteliklerden yoksunluk hali sosyal i¢erilmeyi engellemektedir. Egitimden dislanmanin
etkileri yasam boyu siirmektedir. Cocukken egitimden dislanmaya maruz kalmis
bireyler yetiskinlik donemlerinde sosyal dislanmanin birinci derece muhatab1 durumuna
diismektedirler. Egitim sisteminin yetersizliklerinden dolay1 temel egitimden kopus
yasayan bireyler icin egitime devam edememe hali yetiskinlige ulasildiginda sosyal
dislanmanin makul zemini yaratmaktadir. Zaman gectik¢e egitim yasamindan dislanmis

birey, giderek artan bir oranda sosyal digslanmanin farkli boyutlariyla da
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karsilagsmaktadir. Beklenilen becerileri kazanamamis kisiler, herhangi bir meslek sahibi
olamadig1 i¢in isgiicii piyasasinda diglanmaya ugramakta, isgiiciinden diglanmis kisiler
gelir ve tiikketim, konut edinme ve giivenlikli yasam gibi pek ¢ok konuda dislanma
yasamakta; bu haliyle toplumsal baglarinda kopuslar olan bireylerin su¢ islemeye
yatkinliginin artarak, yasadigi topluma yabancilastigi goriilmektedir. Bu nedenle, ilk
once egitimin isgiicli piyasasina katilim1 saglayabilmek i¢in {iretim ile olan miinasebeti
tizerinde durulmustur. Toplumsal yasama katilimi saglayabilecek yeteneklere, bilgi ve
becerilere sahip, yurttaglik gorevlerini aktif bir bicimde yerine getirebilen bireylerin
yaninda, biitiin bu niteliklerden yoksun kalmis ve ulasabilmesi dislanarak engellenmis
bireyler arasinda kopuslar dogmakta bu da toplumsal anlamda boéliinmenin Oniini
acmaktadir. Egitimin nispeten de olsa sagladig: firsat esitligi sayesinde bireyler arasi
sosyal farklilagma dogmakta bu durum sosyal yonden akicilik yaratmaktadir. Bu yonden
bakildiginda diisiik sosyo-ekonomik gelir grubundaki kisilerin egitimin kazandiracagi
nitelikler sayesinde yukari yonde hareket edebilmesinin Onii agilmakta, boylece
esitsizliklerin ve diglanma riskinin nispeten de olsa azalacagi diisliniilmektedir. Bu
cikarimlar egitimle sosyal igerilme arasinda dogrudan bir iliskinin oldugunu goézler
oniine sergilemektedir. Beklentileri karsilayacak niteliklere sahip sekilde egitim gormiis
bireyler, isgiicii piyasasinda kolaylikla yerini alacak bu katilim durumu sayesinde issiz
kalma riski diisecektir. Belirli bir meslek edinmis bireylerin diizenli bir sekilde gelirinin
olmasi1 beklenecek, bu sekilde de yoksulluga maruz kalma riski azalmis olacaktir
(Sapancali, 2005).

Giiniimiizde, toplumsal yasama ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel agilardan
katilim en temel meselelerden birini olusturmaktadir. Bu durum, kisilerin haklarini
kullanmasi ve bu haklarin onlara sundugu imkanlardan faydalanabilmesiyle dogrudan
iliskilidir. Insanlarin yasamlari boyunca bilhassa ilkokul ve okul 6ncesi dénemde
aldiklar1 egitim, i¢inde bulunduklar1 ¢evre ve buralarda edindikleri yasantilar, sonraki
hayatlarini sekillendirme konusunda son derece dnemli bir yere sahiptir. Warrington'un
(2005: 797) da isaret ettigi gibi egitim, kisilere sagladig1 donanimlarla isgiicii piyasasina

katilimin oniinii agmakta, bu sekilde sosyal igerilme de saglanmaktadir.
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Egitimden Dislanma Nedenleri. Egitimden dislanmada mikro boyutta
dislanmada okulun, 6gretmenlerin ve ailelerin 6zellikleri mithim faktorleri meydana
getirmektedir. Makro boyuttaki faktorleri ise tilkenin egitim sistemi, egitim orgiitlenme
durumu, programlar, insan kaynaklari, farkliliklarin ayristirict tavir gelistirmede

kullanilmasi1 ve etiketleme gibi etkenler olusturmaktadir.

Tiirkiye tarafindan da imzalanan Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 'ne gore (Madde 28-
29) "biitiin ¢ocuklar egitim hakkindan yaralanmasi" Ongoriilmekte ve bu haklarin
kullanimina dair Sézlesmenin tarafi durumundaki devletlerin sorumluluklarina vurgu
yapilmaktadir.

Egitimde hak temelli bir yaklasim ti¢ temel ilkeyi igerir:

e Ucretsiz ve zorunlu egitime giris

e Esitlik, kapsayicilik ve damgalamama

e Nitelikli egitimin igerik ve siirecine sahip olma hakkidir (UNESCO, 2005a:
12).

Belirtilen haklardan yararlanamamak bir yerde “egitimde diglanma” seklinde
yorumlanabilmektedir. Diglanmanin bu yonii bireyin yasaminin her alanina etki
etmektedir. Egitime devam edemeyen yahut hicbir sekilde okulla temasi olamayan
cocuklar, yoksullugun ve beraberinde yoksunlugun etkilerine goriiniir bir sekilde maruz
kalmis, sosyo-kiiltiirel anlamda marjinal sayilmis, ayni zamanda cografi yonden
yalitilmis ¢ocuklardir (UNESCO, 2001: 5). Toplum igerisinde siiregelen esitsizliklerin,
yoksullugun ve temel hizmetlerden faydalanamama vb. faktorlerin bireyler tizerinde risk
olusturdugu goriilmekte, kisilerin 6grenmesinin aksamasi sonucu egitimden diglanmalar
kacinilmaz olmaktadir. Toplum igerisindeki biitiin gruplarin esit dislanma riskiyle karsi
karsiya oldugu soylenememektedir. Yoksulluk sartlar1 igerisindeki ¢ocuklarin,
sokaklarda yasayan ¢ocuklarin ve kiz ¢ocuklarinin diger kosullardaki ¢ocuklara nazaran
dislanma ihtimali daha yiiksektir.

Bunlarin yani sira ¢ok net bir goriiniirliigii olmasa da ailenin tutumu geregi okula
devam edememe, okul yasamu siiresince kargisina ¢ikan ayrimer muameleler nedeniyle
okula gidememe vb. durumlar nedeniyle egitimden dislanmis ¢ocuklar da mevcuttur.
(UNESCO, 2001: 5). Okullardaki kaynak yoklugu, egitim-6gretim ortaminin fiziki
kosullarinin yetersizligi ve Ogrencilere yonelik olumsuz egitimci tutumlart ve
davranislar1 bu dislanmanin hizin1 arttirmaktadir (UNICEF, 1999: 9). Ogrenme ortami

dislanmaya sebebiyet veren bir diger noktadir. Ozellikle engellilik durumdaki
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cocuklarin okul imkanlarinin yetersizligi, kirsal alanlardaki okullarin yoksulluk ¢ekmesi
ve fiziki yonden olanaklarinda yetersizlikler goriilmesi diglanmay1 beraberinde
getirmektedir. Olanaklar konusunda yetersizlikler yasayan bu okullar ¢ocuklarin
giivenligi ve sagligi i¢in de uygunluk barmdirmamaktadir (UNESCO, 2003: 10).
Okullarin iklimi digslanmay1 etkileyen bir diger etkendir. Okullarin mevcut iklimi,
sOylemleri olumsuzluk, kin, nefret iizerine kurulu ise ve ¢ocuklar istismara ve siddete
ugruyorsa o kurumda dislanmadan bahsedilebilmektedir. Cocuklar dogrudan
dislanmaya maruz kaldiklarinda ya da bunu hissettiklerinde asir1 tepkiler verdikleri
yapilan arastirmalarda ortaya konulmustur. Uziintiiniin, 6fkenin, korkunun, saskinligin,
endisenin goriintir bir hale biriindiigii tespit edilmistir (UNESCO, 2001: 5; Munn,
Lloyd ve Cullen, 2000: 2-3). Okullarin olumsuz iklime sahip olmalar1 bu tarz tepkilerin
ortaya ¢ikmasina zemin yaratmaktadir. Okullarin dislayiciligi zor sartlar altindaki
cocuklar (yoksulluk igindeki ailelerin ¢ocugu, sokaklarda ¢alismak durumunda olan,
suca karisan vb.) ve ailelere erisilememis ¢ocuklar karsisinda goriiniir olmaktadir.
Ailelerle iletisim halinde olmak ve ortak harekette bulunmak, ¢ocuklarin okul terklerine
kars1 olumlu sonuglar veren bir 6nlemdir. Egitim devlet eliyle, kagit iistiinde parasiz bir
sekilde stirdiiriilse de c¢esitli nedenlerle ortaya atilan okul ihtiyaglarini (kiyafetler,
kirtasiye ihtiyaglar1 vb.) karsilama konusunda giigliikler cekilebilmektedir. Bunlar da
egitime devam konusunda risk olusturan noktalardir (UNESCO, 2001: 6). Egitim
harcamalarinin kargisinda duran segenegin ev ile ilgili temel ihtiyaglar olmasi sebebiyle
egitimden dislanma yogun olarak yasanmaktadir. Yoksul olma hali, kisilerin egitim
yasantilarina dogrudan etki etmektedir (Chimombo 2005: 132).

Egitim alinamamasi ya da saglikli olmama durumu bireyi toplumsallagsmak igin
gerekli vasif ya da yetilerden uzaklastirmakta, bu durum iyi bir is bulmay1 oldukca
giiclestirmektedir (Cakir, 2002: 88). Universiteye devam edemeyen dgrenci gelecekte
iyl bir is bulamayacagindan (belirli statii ve gelirdeki profesyonel islere talepte
bulunamayacagindan) dislanmasinin temellerini atmis olabilmektedir.

Beseri sermaye; degisimin, bilginin ve teknolojinin artarak 6nem kazandigi
glinlimiizde bireylerin ve toplumlarin bu siirece uyum saglamak i¢in yeterli donanima
ulagsmast anlaminda egitime vurgu yapar. Egitim Oncelikle ferdin cevresini kontrol
etmesini ve onlar1 yonlendirmesini olanakli kilar (Sapancali, 2009: 123). Iyi bir egitim
yasanan toplumsal sistem icinde bir yer edinmeyi de beraberinde getirir. Egitim
almamak meslek edinmeme anlamima da gelir ki bu da toplumsal hayatta ekonomik

katki sunacak bir konum elde etmeyi engeller bu da is giicii piyasasindan dislanmay1
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beraberinde getirir. Egitimsizlik uzun vadede gelirden, tiikketimden, konuttan ve sosyal
giivenlikten dislanmaya sebep olmaktadir. Bundan dolayidir ki 6zellikle gelismis
toplumlar kendi bireylerini sosyal hayata ekleme i¢in de egitimi zorunlu hale getirmisler
egitim almak istemeyenlere ¢esitli yaptirimlar ve cezalar uygulamis, egitim alacak
durumu olmayanlara da tesvikler ve burslarla egitimlerini tamamlama firsati
sunmugslardir. Egitim gelismis toplumlarda kismen de olsa firsat esitligi sunmakta ve
siifsal hareketliligi saglamaktadir.

Okullar, belirli bir yerde, belirli siirede siirdiiriilen, olduk¢a genis bir alani
kapsayan, plan ve program dahilinde egitim faaliyeti gerceklestiren, oldukg¢a diizenli ve
orgiitlii bir sekilde ders faaliyetlerini ortaya koyan, toplumsal gereksinimler
dogrultusunda anlama biiriinen kuruluslardir (Akytiz, 1991: 247). Cocuklara dair nazik
olmak, toplumsal meselelere katilim, diger bireylere karsi saygi ve bir aradalik
beklentileri barindiran okullar, ayn1 zamanda ¢ocuklar1 caligkan olmaya ve aktif
katilima yonlendirmektedir. Bu tarz ortalama degerler iist ve orta simif c¢ocuklari
tarafindan rahatlikla korunurken alt sinif ¢ocuklar1 bu beklentileri karsilamakta giicliik
¢ekmektedir (Tezcan, 1985;87).

Egitim, Kkiiltirel mirasin birikim ve aktarimi, kisilerin sosyalizasyonunu
saglamasi, yenilik ve degisim saglayan bireyler yetistirimi, siyasal anlamda katilimci,
bilingli segmen davraniglar1 sergilenmesi, ekonomik anlamda ihtiyag¢lar1 karsilanmast,
tilkketicilere gereksinim duyulan bilgi ve davranisi sunan insan ve beyin giicii kullanimi
gibi pek cok acik isleve sahip olmaktadir. Bunun disinda; bilingli bir evlilik siireci
yiirlitme, es se¢ciminde birden farkli secenegi géz dniinde bulundurma, sosyal ¢evrenin
daha ¢ok genislik gostermesi, toplumsal statiiniin ve sayginligin artmasi gibi etkenler ise
egitimin gizil iglevlerinden sayilmaktadir.

Egitimin, yukariya dogru hareketlilik saglamak ve kisilere statii kazandirmak
gibi baskin 6geleri vardir. Bunun yaninda egitim, ¢ocuk bakimi, korunmasi konusunda
bireylerde biling meydana getirir, kisilere kazandiracagi bilgi ve yeteneklerle igsiz
kalmay1 gecici siireligine Onlemektedir. Cocuklarin zorunlu egitime tabii olmalari,
yetigkin bireylerle aralarinda dogabilecek haksiz rekabeti ve emek somiiriisiiniin 6niine
gecmektedir. Baskin kiiltiiriin ¢esitli nedenlerle disinda kalan gruplar farklilagmaya
maruz kalmaktadirlar. Bu gruplarmm farklilasmalar1 genellikle; dine, dile, yasadigi
bolgeye, semte/eve, gelir durumuna, etnisiteye, cinsel tercihe, engellilik durumuna baglh
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mevcut egemen kiiltiiriin degerleriyle sekillenen ve denetimi

siirdiiriilen egitimin i¢inde bu tarz gruplar birer 6teki durumuna diismektedirler ve
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kendilerini mevcut sistemin iginde birere engelli olarak gérmektedirler. Siddetin baski
kurup giicii elinde tutma araci olarak yaygin bir sekilde kullanildigi gecekondu
mahallerinde toplumsallasan c¢ocuklarin daha c¢atigmact ve saldirgan davraniglar
gelistirdigi bulunduklar1 ortamlarda siklikla gézlenmektedir. Okullar, birgok uygunsuz
hal ve davranisa, bagimlilik yaratan madde kullanimina, dogum kontroliiniin
saglanmasina kadar pek ¢ok uygunsuz tutumlarin ¢6ziimiinii saglayan birer ara¢ gorevi

gormektedir (Geng, Taylan ve Baris, 2015).

Egitim, Esitsizlik ve Yeniden Uretim. Bowles’mn da isaret ettigi gibi, egitimin
toplumsal etkenlerden soyutlanarak ele alinmasi, onun toplumda var olan esitsizlikleri
zamanla yok eden bir arag olarak goriilmesi yanilsamasini yaratabilmektedir. Oysa ki,
yapilan ¢esitli aragtirmalarda okula gitmenin, basarili olmanimn, egitimi devam
ettirmenin, edinilen statiiniin, meslegin ve zenginligin kisisel zeka ve yeteneklerin bir
sonucu olmadigi; kisinin mensup bulundugu ailenin iginde yer aldigi toplumsal gevre,
sosyoekonomik koken ve simifsal ozelliklerle bigimlendigi goriilmektedir. Turner’in
(1997) aktardigina gore; Dougles, isci sinifi cocuklarinin, orta sinif ¢ocuklarina nazaran
okulu ¢ok daha once biraktiklarini bulgulamis; “yetenek kaybi” diye adlandirdigi bu
durumu, kétii barinma kosullarindan, yetersiz kiiltiirel ¢cevreden, basar1 diizeyi diistik
okullara devam etmekten, okullardaki akimlara kapilmaktan ve ana babadan destek

gorememekten otiirli yoksunluklarin biriktigi bir siirecin sonucu olarak agiklamistir.

Egitime devam eden o6grenciler, geldikleri toplumsal kdkenlere, yasadiklar1 ve
egitim aldiklar1 ¢evreye bagli olarak egitim igin yapilan kamu harcamalarindan ve
egitim olanaklarindan farkli sekilde yararlanmaktadirlar. Bowles (1999) yoksul
cocuklarin egitime daha az devam ettikleri icin, egitim icin yapilan kamu
harcamalarindan daha az yararlandigin1 ve ayrica gittikleri ilkdgretim diizeyindeki
okullarin ¢esitli acilardan (arag-gereg, kitap, ogretmen, egitsel siiregle ilgili girdiler)
dezavantajli bir konuma sahip oldugunu belirtmektedir. Zoraloglu ve digerleri'nin
(2005) yaptiklar1 arastirma sonuglarinda, okullarin giderlerinin hayirseverler, okul
cevresi tarafindan karsilanmaya calisildigi icin bu kaynaklar okul konumunun bagh
oldugu sosyoekonomik c¢evreye gore degismektedir. Farkli sosyoekonomik cevredeki
okullarin elde ettikleri gelirler arasinda biiyiik farklhiliklar olustugundan egitim

olanaklarindan yararlanmada biiyiik esitsizliklere yol agmaktadir.
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Egitimde esitsizlik, arastirmalarla ve kuramsal ¢oziimlemelerle anlagilmaya ve
aciklanmaya calisiimistir. Konuyu makro diizeyde ele alan Islevselci ve Catigmaci
Kuramlar, toplumsal yapilar ve gruplar iizerine odaklanarak, egitimde ve toplumda
esitsizlik yaratan ve yeniden iireten mekanizmalarin goriiniir kilinmasini saglamislardir.
Ancak, mikro toplumsal siireglerle ¢ok fazla ilgilenmemislerdir. Yorumcu Kuram ise,
olaylarin boylesi genis acidan degil daha ¢ok kisiler 6zelinden, onlarin gerceklikleri
dogrultusunda ele alinmasi gerektigini vurgulayarak, okulda ve smifta yasanan mikro
toplumsal siireglerle ilgilenmistir. Bdylece, egitimdeki esitsizligin, giindelik yasam
pratikleri i¢inde nasil yasandigi anlasilmistir. Makro Sosyolojik Kuramlarin yapi
tizerine odaklandig1 ve Ozneleri pasiflestirdigi, mikro toplumsal siire¢lere odaklanan
kuramlarin ise, insan etkilesimini tarihsel ve toplumsal baglamlarindan kopararak “hava
boslugu”nda inceledigi seklinde getirilen elestiriler, bu kuramlar arasi biitiinlikli bir
baglant1 yaratilmasi ihtiyacini1 da beraberinde getirmistir. Ozsoy’un (2002) da belirttigi
gibi, sorunun toplumsal ¢ergevesini ¢izen makro kuramlar ve i¢ini dolduran mikro
kuramlar arasinda kuramsal bir karsitliktan ¢ok, farkli ¢ézliimleme diizeyleri olarak
tamamlayicilik iligkisi kurulabilmelidir.

Egitimdeki esitsizliklerin, genel toplumsal mekanizmalardan soyutlanarak
anlagilmas1 oldukca gii¢ goziikmektedir. Ancak, bu esitsizlikleri yasayan bireylerin,
yasadiklart gercekligi nasil anlamlandirdigi énemli bir olgudur. Bu gerc¢ekligin nasil
yasandiginin anlagilabilmesi icin, kisilerin “yasam Oykiileri” O6nemli ipuglari
verebilmektedir. “Yasam oykiileri”, kisilere 6zgli gibi goriinse de, ayni/benzer duygulari
ve olaylar1 yasayan ¢ok sayida kisi oldugu diisiiniildiiglinde, “toplumsal uzam”in bir

yansimasi olarak degerlendirilebilmektedir.

flgili Aragtirmalar

Tiirkiye'de Sarigiil (2016) tarafindan yapilan "Bedensel Engellilerde Sosyal
Dislanma Agr Ili Ornegi'" arastirmasi, nicel bir ¢alismadir. Arastirmanin evreni, Agr il
merkezinde ikamet eden 14 yas iistii bedensel engellilerdir. Arastirmanin 6rneklemini,
bu grup igerisinde “uygun 6rnekleme ” teknigi ile segilen ve 61 kadin, 146 erkek olmak
tizere 207 kisi olusturmaktadir. Katilimcilarin 50'si (% 24.2) hi¢ okula gitmemis, 22'si
(10.6) diplomasiz okuryazar, 41'1 (% 19.8) ilkokul mezunu, 36's1 (% 17.4) ortaokul
mezunu, 38'1 (% 18.4) lise mezunu, 9'u (% 4.3) 6n lisans mezunu, 10'u (% 4.8) lisans

mezunu, 11 (%.5) lisansiisti mezundan olusmaktadir. Aragtirmanin sonuglarina
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bakildiginda engel durumlar1 artan bireylerin dislanmasinin engellilik durumuyla artig
gosterdigine, esi vefat etmis bireylerin esleri hayatta olanlara gére daha fazla
dislandigina ulagilmistir. Yine gelirin ve egitim diizeyinin artmasinin diglanmay1
azalttig1 saptanmistir (Sarigiil, 2016).

Yine Tirkiye'de sosyoloji alaninda Geggin (2009) tarafindan " Ankara-Polatli
Ormeginde Sosyal Dislanma Acisindan Mevsimlik Tarim Isciligi" baslikli alan
arastirmasina (survey) dayanan c¢alisma, Ankara'nin Polath ilgesindeki 3 koyde
cadirlarda yasayarak mevsimlik tarim isciligi yapan bireyler tizerinden siirdiiriillmiistiir.
Agustos-Ekim 2008 takvimleri arasinda yapilan alan arastirmasinda aymi ¢adirdan 70’1
cadir reisi, 70’1 kadin ve 30’u geng¢ olmak iizere toplam 170 kisi ile goriismeler
yapilmustir. Ayrica ¢adir kiimesinin elgileriyle de derinlemesine goriismeler yapilmustir.
Arastirmanin sonunda, genelini Kiirt kokenli bireylerin olusturdugu iscilerin 6zellikle
ekonomik ve sosyal yonlerden dislandiklar1 goriilmiistiir. Alacaklar ticretler konusunda
higbir s6z sahibi olmayan isc¢ilerin, isgiici piyasasinin diizenlenmesinde ve
belirlenmesinde tamamen dislandiklar1 ortaya ¢ikmistir. Genelinin kendilerine ait bir
miilkiyetinin olmadigi, diisiik egitim diizeyine sahip olduklari, 6zellikle kadinlarin ve
cocuklarin egitimden yoksun kaldiklar1 aragtirma sonucunda ortaya ¢ikmistir.
Kimliginden dolayr daha fazla dislanma ve sOmiiriiye maruz kalan kadinlarin, dil
problemi de iistiine konulunca diglanmay1 daha yiiksek oranda hissettikleri gortilmiistiir
(Geggin, 2009).

Tiirkiye'de Ergiiden (2008) tarafindan yapilan “Sosyal Dislanma Acisindan
Bedensel Engelli Bireylerin Yasantilarinin Incelenmesi” baslikli tez ¢alismasi alanda
bedensel engellilerin sosyal diglanmasi ile ilgili rastlanan tek tez calismasidir. Bu
calisma Istanbul'daki sivil toplum kuruluslarina iiye olan bedensel engelli bireylerin
iktisadi, sosyolojik, psikolojik ve devlet kurumlari tarafindan giinliik yasamda
yasadiklar1 sosyal dislanma iizerine c¢alisilmistir. Tarama modeline uygun olarak
yapilmis c¢alisma 60 bedensel engelli iizerinde uygulanmistir. Caligmaya katilan
engellilerin ¢ogunlugu erkek, bekar ayni zamanda 26 ile 31 yas arasindadir. Egitim
seviyeleri diisiik ve niteliksiz islerde calistiklari, terfi olmanin da s6z konusu olmadigi
saptanmustir. Erisilebilirlik ve ulasilabilirlik anlaminda ¢ok fazla sorun yasadiklari,
temel gereksinimlerini karsilayacak kadar bir gelire sahip olmadiklar1 ve sosyal destek
programlarindan  yararlanamadiklarini  belirtmislerdir. ~ Bedensel  engellilerin

dislanmasinda toplumsal etkenlerin bireysel etkenlerden daha fazla rol aldig
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belirtilmistir. Sonu¢ olarak bedensel engellilerin birgok yonden sosyal diglanma
yasadig1 saptanmistir (Ergliden, 2008)

Tiirkiye'de sosyal dislanma ile ilgili (Geng, Taylan ve Barig, 2015) yapilan
calisma, “Roman Cocuklarinin Egitim Siireci ve Akademik Basarilarinda Sosyal
Dislanma Algisinin Roli” isimli ¢aligmadir. Bu calisma, roman c¢ocuklarn ders
basarisizligina sosyal dislanma etkisini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir. Arastirmada
Sakarya Ili Kaynarca yolunda bulunan Camyolu Mahallesi - Nallthan civarinda ikamet
eden roman ¢ocuklarinin egitim hayatlarinda dislanip diglanmadiklarini anlamak i¢in
yart yapilandirilmis goriisme formlari kullanilmis ve betimleyici bir ¢alisma ortaya
konulmustur. Arastirma ayri1 egitim kurumlarinda, yas ile cinsiyet gruplarindan 29
Roman 6grenciyle goriisiilmiis, alanyazinda degisik karsilagtirmalar yapilmistir (Geng,
Taylan ve Baris 2015: 89). Sonugta Roman ¢ocuklarinin, egitim hayatlarindaki basari
grafigi izlendiginde bu durumun Roman ¢ocuklarini kétii yonde etkiledigi ve sosyal
kaynagma ve sosyal dahil olma problemleri yasadiklari tespit edilmistir (Geng, Taylan
ve Baris 2015: 79).

2011 Yilinda, Aslan ve Seker (2011) tarafindan “Engellilere Yonelik Toplumsal
Alg1 ve Dislanmiglik: Siirt 6rnegi” baslikli aragtirma yapilmistir. Arastirmada yontem
olarak nitel ve nicel veriler karma olarak kullanilmistir. Veriler elde edilirken yiiz yiize
gorlismelerin yani sira anketler de kullanilmistir. Anket formu 19 sorudan olusmaktadir.
Anket iki boliimden meydana gelmekte ilk boliimiinde engelliler hakkinda nicel veriler
elde edilmeye c¢alisilmis ikinci bdliimde engellinin ve ailesinin ¢evre tarafindan nasil
algilandig ile ilgili acik uglu sorulara yer verilmis. Daha 6nce yapilan calismalarla
Siirt'te yapilan bu calisma karsilastirilmis benzer yonleri ve farkli yonleri ortaya
konmaya c¢alisilmistir. Aragtirmanin sonunda &zellikle zihinsel engellilerin toplum
tarafindan &nce otekilestirilip sonra dislandiklar1 ifade edilmektedir. Oneriler kisminda
toplum tarafindan olusturulan bu dislayici tavrin ortadan kalkmasi i¢in bireysel degil,
topluca bir girisimde bulunulmasi ve herkesin sorumluluk almasi gerektigi
belirtilmektedir.  Ozellikle erisilebilirlik-ulasilabilirligin ~ saglanmas1  kentlerde
engellilerin daha fazla toplumsal hayata katilmalarini saglayacak ve dislanmalarina
engel olacaktir (Aslan ve Seker, 2011: 449-461).

Bir diger sosyolojik calisma Keyder ve Adaman (2007) tarafindan yapilan
“Tiirkiye“de Biiyiik Kentlerin Gecekondu ve Cokiintii Mahallelerde Yasanan Y oksulluk
ve Sosyal Dislanma” adli ¢alisma Tiirkiye'nin biiylik Sehirlerinde (Adana, Ankara,

Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul ve Izmir) bulunan kenar mahallerinde gergeklesen
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sosyal dislanma konusunda ayrintili bir rapordur. Bu raporda dislanma degisik boyutlari
ile ele alinmis ii¢ makaleden olusmaktadir. Calismada derinlemesine goriismeler
yapilmis ve belirtilen biiyiik Sehirlerde 12 derinlemesine miilakat ve 1863 kisi ile anket
calismas1 yapilmistir. Bu raporda sosyal dislanma insanlarin farkli o6zelliklerinden
dolayr mahrum olma ve giindelik yasamin disina atilmalarinin ve toplumla
kaynagmalarinin engellenmesi gibi durumlar1 ortaya koymustur (Keyder ve Adaman,
2007). Yine raporun sonu¢ kisminda belirtilen kentlerin kenar mahallelerinde insanlarin
biiylik oranda istihdam konusunda sorun yasadiklari, egitim olanaklarinin da ¢ok iyi
olmadig1 belirtilmis ekonomik diglanmanin yani sira siyasi ve mekansal diglanmalarin
da ¢ok sik goriildiigii tespit edilmistir. Ayni1 zamanda insanlarin kendilerini
gerceklestirmede sosyal engellerle siirekli yiiz ylize kaldiklar1 da belirtilmistir. Biitiin bu
¢ok yonli dislanma durumundan sonra insanlarin sosyal yasam disinda tutulmalar
toplumsal ve dongiisel bir ger¢ek halini almistir (Keyder ve Adaman, 2007).

Tiirkiye'de Ergun'un (2005) ™Yoksulluk ve Enformel Sektor: Cop Toplayicilart
Ornegi (Isparta Izmir Karsilastirmas1)" adli galigmasimin egitime yansimalarina dair
sonuglar1 da oldukea ¢arpicidir. Calismada yoksulluk ve enformel sektor iliskisi Izmir
ve Isparta 6rneklerinde gog, toplumsal koken, ailesel nitelikler, ekonomik yoksunluklar,
toplumsal dislanma ve marjinallesme baglaminda ele alinmistir. Calismada toplam
doksan ¢op toplayicisiyla goriismeler yapilmis ve ¢op siireci, enformellesme, issizlik,
yoksulluk degiskenleri etrafinda incelenmistir. COp toplayicilarinin  ¢ocuklarinin
egitimine onem verdigi goriilmektedir. Buna gore egitim ¢aginda ¢ocugu olan toplam
59 kisiden 57'si cocuklarmin egitimlerine devam etmelerini istedigini ve okula
gonderdigini/gonderecegini belirtmistir. Bu kisilerden yalnizca ikisi ¢ocuklarinin
egitimlerine devam etmelerini saglayacak olanaklari yaratamadigindan okuldan aldigin
belirtmistir. Cocugu olan 24 goriismeci ¢cocuklarinin okul ¢caginda olmadiklarini (yasca
kiiciik ya da ¢ok biiyiik) dile getirmistir. Genel olarak toplayicilarin ve eslerinin egitim
seviyelerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Goriisiilen kisiler buna neden olarak maddi
olanaklarin yetersizliklerini gosterirken, bir bolimii de yasadiklar1 ¢evrede (genellikle
koylerde) okul olmamasi nedeniyle bir yerden sonra okulu birakmak zorunda kaldigini
belirtmistir. Cocuklarinin egitimlerine énem verdikleri de karsimiza ¢ikan bir baska
sonuctur. Gorlisiilen kisilere ¢ocuklarinin geleceklerine iligkin beklentileri soruldugunda
56's1 is/meslek sahibi, devlet memuru olmalarmmi ve kendilerini kurtarmalarini

istediklerini belirten ¢6p toplayicilar1 bunun saglanmasinin da ancak egitimle miimkiin
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oldugunu dile getirmislerdir. Bu noktada yine egitimin insan sermayesine yatirim
konusunda ne kadar 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Korkmaz (2005) egitimin sosyal hareketlilige etkisini ortaya koymak amaciyla
yaptig1 "Sosyal Hareketlilik: Egitim ve Meslegin Sosyal Hareketlilige Etkisi" isimli
arastirmasinda; sosyal hareketlilige egitimin etkisini ortaya koymakta ilkdgretim egitimi
almak belirleyici olmayacagi i¢in lise ve daha sonraki egitim degerlendirilmesini
yapmak uygun gorilmiistiir. Arastirmadaki grupta, %32'lik kesim lise ve dengi
okullardan mezunken, ebeveynlerin iginde lise mezunu olanlar %10.6’dir. Yiiksek
ogrenimli kesimde bu oran %22.4'e, %10.6'dir. Arastirmada elde edilen verilere gore
O0grenim diizeyi ile egitimin arag olarak goriilmesi arasinda iliski vardir. Egitim ile
okullagsma diizeyi arasindaki iligki arastirma verilerince ortaya konulmustur. Buna gore
tiniversite mezunu olan cocuklarin ebeveynlerinin de iiniversite mezunu olmalarinm
gerektirirken arastirma verilerine gore bu oranin diisiik oldugu goriilmektedir. Okuma-
yazma bilip bilmemek ya da okuma-yazma bildigi halde higbir okul bitirmemislerin
cocuklarinin da egitim diizeyi diisliktliir. Arastirma verilerine gore katilimcilarin
cogunluklu olarak ilkokul mezunu ebeveynli ailelerin ¢ocuklari olduklar1 tespit
edilmistir. Bu verilere gore Malatya'da egitim bir sosyal hareketlilik araci olarak
goriilmemektedir, denilebilmektedir (Korkmaz, 2005).

Alan yazin incelendiginde sosyal dislanma ve etkilerine doniik cesitli
caligmalarla karsilagsmaktayiz. Ancak farkli baglamlarda olmasma karsin egitimden
dislanma konusunda pek fazla calismaya rastlamamaktayiz. Arastirmada toplumsal
dislanma, onu hazirlayan kosullarla ele alinmaya calisilmistir. Bu sekilde toplumda
ihmal edilen atik kagit is¢ilerinin egitimden dislanma nedenleri sonuglariyla birlikte ele
almarak ¢oziime yonelik atilacak adimlara destek olmak hedeflenmistir. Calisma,
merkezi, go¢ aliyor olmasi ve ulasilabilirliginin kolay olmasi adina Ankara ilindeki atik
kagit is¢ileriyle yapilmistir.

Alanyazinda atik kagit is¢ilerine yonelik egitimden dislanma c¢aligsmalari1 oldukga
azdir. Bu ¢aligma alanyazina katki saglamaya ve bu eksikligi tamamlamaya yoneliktir.
Arastirma, egitimden diglanma siireglerini ve dislanma mekanizmalarini toplumsal
diglanmayla iliskisi dogrultusunda ortayr koymayi amaglamaktadir. Ayni zamanda
aragtirma atik kagit is¢ilerinin egitimden diglanmayi hangi alanlarda, ne sekilde
yasadiklari1  kendi agizlarindan resmetmelerine olanak saglamasi bakimindan

Onemlidir.
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BOLUM II1

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve

coziimlenmesi konularina yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, kagit toplayiciligiyla geginen emekgilerin egitim sisteminden
dislanma siireclerinin ve dislanma mekanizmalarinin, onlarin genel olarak icinde
bulunduklar1 toplumsal diglanmighik durumlariyla iliskisi i¢inde ortaya konmasi
amaclandigindan nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir. Bu amaci1 gergeklestirmek
icin hem bireylerin yasamlariyla ilgili derinlemesine bilgiye ihtiya¢ bulunmakta hem de
onlarin duygu ve disiincelerini kendi anlatilariyla ortaya koymak gerekmektedir.
Cresswell (2014) nitel arastirmayi, sosyal ya da insani sorunlarin sorgulandigi, sozel
verilerden elde edilen, katilimcilarin ayrintili goriislerinin aktarildigi, dogal ortamda
biitiinciil ve karmasik bir ¢erceve igerisinde gerceklestirilen bir siire¢ olarak tanimlar.

Nitel arastirma yaklasimlar: i¢inde yer alan anlati arastirmasinin bir tiiri olan
yasam Oykiisii yontemini Etherington (2006, Akt. Bulut, 2014), “Belirli bir amag i¢in,
arastirmaci ya da dinleyiciye bir katilimcinin kendi hikayesinin bir boliimiini yeniden
anlatarak; anlaticinin ve dinleyicinin bu hikayenin nasil anlatildigi, hangi hikayenin
anlatildigi, hikayenin nasil temsil edildigi ve nasil yorumlandigi konusunda sorumluluk
sahibi oldugu bir yontem” olarak tanimlamaktadir.

Yasam Oykiisiinden yola ¢ikma gerekgesi, kisinin simdiki yasamini etkileyen
Kisisel, kurumlara bagli ve sosyal etkileri ortaya cikarip bireyi inceleyebilmektir
(Cole, 1994, Akt. Bulut, 2014). Yaklasim baska baska sebepler i¢in kullaniliyor olsa da
yaygin olarak marjinal sayilabilecek gruplarin, bireylerin bakildiginda goriilemeyen
yasantilarin1 kesfedip ortaya koymak amaciyla kullanilmaktadir (Maggs, 1985, Akt.
Bulut, 2014). Bu bakimdan yontem kadin, azinlik, escinsel, yasl, engelli vb. gruplarin
ilk elden derinlikli bilgilerini onlar1 icermekte bu da bu gurular1 anlamamiz i¢in bizlere

yarar saglamaktadir.
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Calisma Grubu

Bu arastirma, egitimden dislanmis kagit toplayicilar ile gergeklestirilmistir. Bu
amacla egitimden ¢esitli nedenlerle dislannmis 12 kagit toplayan bireye ulasilmistir.
Ancak katilimcilardan 4 tanesi goriisme yapmayr kabul etmemis, arastirma 8
goriismeciyle siirdiiriilmiistiir. Calisma grubunu olusturmak iizere, Atik Kagit Iscileri
Dernegi'ne basvurulmustur. Dernek araciligi ile ulasilan kisilerin referansiyla diger
katilimcilara ulasilmistir. Bu agidan goriisiilenlere kartopu metodu ile ulasildigi
sOylenebilmektedir. Goriisiilen kisi sayisinin az olmasi ¢alisma agisindan dezavantaj
yaratsa da amacl tipik durumlar1 detayli inceleyebilmek amaciyla kisi sayist az
tutulabilmektedir. Ornegin, Aksoy ve Deniz'in (2017) gériisme ydntemiyle maksimum
farklilik Olgiiti ve amagli Orneklem kullanilan ¢alismalarinda 6 meslek lisesi
Ogretmeniyle goriislilmiistiir. Bu ¢alismada arastirmaya katilan bireyler yasa, cinsiyete,
egitime devam etme diizeylerine gore belirlenmistir. Yasam Oykiileri yiiz yiize,
katiimcilarin izni dogrultusunda kayit altina alinmistir. Alanda daha fazla kisiyle
goriistilmesi olas1 olsa da veri doyumuna ulasildigi i¢in goriismeler kesilmistir.

Calismada Ankara’nin Atik Kagit is¢iligi yapan 5 Gaziantepli, 1 Suriyeli, 1
Diyarbakirli, 1 Sanhurfali isciyle goriisiilmiistir. Gorlisme yapilan isimler gizli
tutulmustur.

Gorlisme yapilan kisiler sirasiyla soyledir:

K23: 2008 yilinda is ve konut sikintist ¢ektikleri icin ailesiyle birlikte
Gaziantep'ten Ankara'ya gelen goriismeci 23 yasinda, kadin, baba madde bagimlisi
oldugu icin aileye destek olmak adina ¢alismak zorunda kald1 ve hi¢ okula gitmedi. Evli
ve bir ¢ocuk annesi olan katilimei, 11 kisiyle birlikte 3 odali bir evde yastyor. 11 yildir
atik kagit isi yapryor.

K28: 2015 yilinda issizlik sonucu yasanan maddi sikintilar nedeniyle
Kayseri'den Ankara'ya gelen goriismeci 28 yasinda, kadin, toplum baskisi, bdlge ve
calisma kosullar1 nedeniyle ilkokul birinci siniftan terk durumda. Evli ve 2 ¢cocuk annesi
olan katilimci, esi ve c¢ocuklariyla birlikte yasiyor. 4 yildir Ankara'da atik kagit isi
yaplyor.

E61: 2012 yilinda issizlik beraberinde yasanan maddi sorunlar sebebiyle
Kayseri'den Ankara'ya gelen goriismeci 61 yasinda, erkek, maddi yetersizlikler
nedeniyle orta son sinifi terk durumda. Evli olan katilimer 6 kisiyle birlikte 3 odali bir

evde yasiyor. 8 yildir atik kagit isi yapiyor.
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E43: 1999 yilinda, esini evlendikten 3 ay sonra kaybetti. Madde bagimliligi
basladi. Asker arkadaslarimin teklifiyle 2001 yilinda Ankara'ya kagit isi i¢in gelen
goriismeci 43 yasinda, erkek, bolgede yasanan terdr olaylari ve ¢evre baskist nedeniyle
okula hi¢ gitmedi. Coplerin arasinda diger atik kagit iscileriyle birlikte yasayan
katilime1, uzun yillar atik kagit isi yapmasina karsin verem hastasi olmasi sebebiyle su
anda aktif bir sekilde kagit toplama isi yapamuyor.

E27: 2007 yilinda maddi yetersizlikler ve belediyenin kagit toplama araglarina
el koymasi nedeniyle Gaziantep'ten Ankara'ya gelen goriismeci 27 yasinda, erkek,
aileye destek olmak i¢in orta okuldan sonra okula devam edemedi. Evli ve bir ¢ocuk
babas1 olan katilimci, 2 anne, 1 baba, 3 kardes, esi ve ¢ocuguyla birlikte 3 odali bir evde
yasiyor. 12 yildir Ankara'da atik kagit isi yapan katilimci Gaziantep'te de kagit isi
yapiyordu.

E40: 2009 yilinda is imkanlarinin sinirli olmasi sebebiyle Kayseri'den Ankara'ya
gelen goriismeci, 40 yasinda, erkek, kiiciik yaslarda tarim isinde aktif ¢alismasi ve
arkadaslarinin olumsuz tutumlar: sebebiyle ilkokuldan sonra okula devam etmedi. Evli
olan katilime1 10 yildir esiyle birlikte atik kagit isi yapiyor.

E41: 2014 yilinda savas sebebiyle Suriye'den Ankara'ya gelen goriismeci, 41
yasinda, erkek, yoksulluk nedeniyle ortaokuldan sonra okula devam edemedi. Evli ve 6
cocuk babasi olan katilime1, ¢cocuklar1 ve esiyle birlikte ¢oplerin arasinda derme ¢atma,
catis1 akan tek odali bir evde yasiyor. Tiirk¢e'yi konusamayan ve anlamayan
katilimciyla ¢ocuklarinin gevirisiyle goriismeler yapilmistir.

E24: 2018 yilinda is bulamadig1 i¢in Sanliurfa'dan Ankara'ya gelen katilimci 24
yasinda, erkek, 2007 yilinda Kilis Universitesi Is Giivenligi Boliimii'nden mezun olmus
ancak bagvuru yapmasina ragmen is bulamamis ve aileye destek olmak i¢in atik kagit igi

yapmaya baslamis. Bekar olan katilimer diger iscilerle birlikte 3 odali bir evde yasiyor.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada kullanilan yasam Oykiisii yontemi, genel olarak bir- iki saat
boyunca yiiz ylize siirdiiriilen derinlikli goriismelerden meydana gelmektedir.
Goriismeler, sohbet ediyormus gibi rahat bir sekilde gerceklestirilmis katilimcilardan
daha cok bilgi edinebilmek icin agik ug¢lu sorulara bagvurulmustur. Goriisme sirasinda
katilimcilar, kendi yasantilarini, yasadiklarini, anilarini yeniden yapilandirma firsati

bulmuslardir. Katilimcilar, yasam hikayelerini anlatma konusunda zorlanmamuistir.
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Anlatilan hikayeler, birden fazla olay1, iliskiyi ve de sosyal durumu iginde
barmndirmaktadir. Genel olarak katilimcilar, kendileri i¢in 6nemli gordiikleri, degerli
bulduklar1 ve yasamlarim1 miihim bir sekilde etkileyen olaylar1 anlatmaya
yonelmisglerdir. Goriismeyi yapan kisi daha c¢ok bilgi edinebilmek ya da meseleyi daha
ayrintilandirmak adina uygun buldugu yerlerde sorularla goriismeye dahil olmustur.
Ancak cogunlukla hikayenin kendi akisinda ilerlemesi icin miidahale edilmemeye
caligilmastir.

Ayrica aragtirma siiresince veriler derinlemesine goriisme teknigiyle
toplanmistir. Yasam Oykiilerinden elde edilen verilerden derinlikli goriismelerdeki
sorularla amaca uygun sekilde yararlanilmis ve sonuglar ortaya ¢ikarilmstir.
Derinlemesine goriismeye, ylizeysel bilgilerden c¢ok kisilerin goriis, diisiince ve
deneyimleri ile ilgili bilgi toplanmak istendiginde bagvurulur. Burada amag, sorular az
olmasima karsin ayrintili bilgiye ulagmaktir. Arastirmaci goriisiilene kendisini rahat
hissedecegi ve sOylemek istedigi ne varsa sdyleyecegi bir ortam sunmustur. Goriisme
sliresince aragtirmaya dair tim ayrintt ve boyutlarin ortaya konulmasi goriismenin
derinligini yansitmaktadir (Kiimbetoglu, 2008).

Aragtirmada once katilimcilarin yasam Oykiileri toplanmistir. Yasam Oykiisii,
bireyin kendi yasamini dogal bir akis icerisinde anlatmasi olarak bilindiginden bireyin
kendi egitim siirecine iliskin duygu ve diislincelerinin yer almasina 6zen gosterilmistir.

Dolayisiyla gecmise iligkin olaylarin ve siireglerin  kendi duygu ve
diisiinceleriyle aktarilmasi s6z konusu olmustur. Bunun yaninda katilimcilarla
derinlemesine goriigme yapilarak, onlarin egitime, esitsizlige dair goriis ve
degerlendirmeleri, gelecek beklentileri sorulmustur. Bu vesileyle, dislanma siirecine,
esitsizlige dair gorlis ve degerlendirmeleri ve gelecege dair beklentileri ortaya
cikarilmaya ¢alisilmisg, aragtirma agisindan 6nemli goriilen sorularin yanitlar1 aranmastir.

Gortismede kullanilacak sorular, arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Sorular,
alanyazin tarandiktan, konuya yakinligi olan aragtirmalardaki veri toplama araglar
tarandiktan sonra olusturulmaya baslanmistir. Ardindan amaglarla uygunluk gosterecek
sekilde sorulardan birer havuz olusturulmus, bu havuz arastirmanin alt amaglarindaki
sorulara gore gozden gecirilmistir. Elde edilen sorularin taslak formu alanda uzman
kisilerin goriisleri alinarak goriiniis ve kapsam gecerliligi belirlenmistir. Iki kagit

toplayan bireyin katilimiyla sorularin anlasilir olup olmadigi test edilmistir.
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Verilerin Analizi

Arastirmanin giivenirliligini ve biitiinliglinii saglamak agisindan arastirmact
toplanan verileri yorumlarken sorumlulugunu katilimei ile paylagsmalidir. Yasam oykiisii
aragtirmasi, yorumlamalara dayali bir “forum”dur. Arastirmanin giivenirligi; 6nemli
noktalarin konusulmasi, agiga ¢ikarilmasi, diizeltilmesi, yorumlarin teyit edilmesi ve
tekrar dogrulanmasi yoluyla elde edilmektedir (Cole, 1991, Akt. Bulut, 2014).
Arastirmaci, yazdigi ve kayit altina aldigi materyallere katilimcinin ulagmasini
saglamigtir. Veriler bu sekilde durmadan tekrar edilmis olup katilimci, en bagstaki
yorumlarini gozden gecirme imkani bulmustur. Boylece verdikleri bilgilerden hatali
olarak yorumlananlar varsa diizeltme firsati1 saglanmistir. Bunun yaninda anlati
esnasinda yasam hikayeleri yorumlar sayesinde yeniden olusturulmustur (Biott, Moos,
Moller, 2001, Akt. Bulut, 2014).

Aragtirmaci materyalini satir satir ele alarak, Dbelirledigi  sorularin
yanitlanmasina yonelik ve kuramsal agiklamalar 1s18inda verilerini sistemli bir sekilde
¢oziimlenmistir. Veriler toplanirken sorularin acik uglu olmasina dikkat edilmis,
goriisiilen kisiye herhangi bir miidahalede bulunulmamasi veri olarak ¢ok miktarda bilgi
ve yasam Oykiisii toplanmasinin oniinii agmistir. Verilerin ¢oziimlenmesi yapilirken,
nitel arastirma tasarimina uygun bigimde katilimcilardan elde edilen oykiilerin kayitlart
bilgisayar ortaminda yazili hale getirilmis; veriler, aragtirma sorular1 g¢ercevesinde
kodlanarak ve siniflandirilarak betimsel ¢oziimleme yapilmistir. Betimsel ¢oziimleme
yapilirken veriler, katilimcilarin egitim stiregleri, egitimden dislanma nedenleri, egitime
dair beklentileri ve yasadiklar1 dislanmalarin yasamlarinin diger alanlarina etkileri
altinda siniflandirilarak ve aragtirmaya katilimcilardan alinan goriislerinin  6ziine
dokunulmadan sunulmustur. Arastirmada c¢ozliimlemeler yapilirken aragtirmanin

giivenirligi agisindan goriismecilerin kendi ifadelerine sadik kalinmistir.
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BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde, derinlikli goriisme teknigi ile katilimeilarin yasam Oykiilerinden
elde edilen verilerin ¢dziimlenmesi sonucunda ulasilan bulgular ve ilgili alan yazin

baglaminda yapilan yorumlar yer almaktadir.

Bulgular

Son donemde hizla ¢ogalan kagit toplayiciligi diger biitiin yoksullar gibi sehrin
olanaklarindan yararlanma konusunda yetersizlikler yasamakta, diglanmaya maruz
kalip, genel tiiketim alanlarindan yoksunluk ¢ekmektedir. Biitiin toplumlarda sosyal
dislanma siireclerinin yasandigi en 6nemli toplumsal hak ve hizmet alanlari, egitim,
giivenceli c¢alisma, saglik ve sosyal giivenliktir. Egitim toplumsal biitiinlesmeyi
saglayan bir siire¢ oldugu gibi bireyin gelecekte toplumdaki yerini belirleyen en 6nemli
unsurdur. Sosyal dislanma ¢ok boyutlu bir sekilde goriilmek ve dislanmalar birbirlerini
tetikleyebilmektedir.

Toplumsal yasamin pek cok alanindan cesitli nedenlerle dislanan atik kagit
is¢ileri, egitime katilim, devam konularinda da diglanmalara maruz kalmislar ve egitim
hakkindan yeterince yararlanamamislardir. Kagit toplayan bireylerin, egitime doniik
diisiinceleri, egitim yasantilari, egitime yiikledikleri anlam ve beklentileri asagida

verilen bagliklar altinda sunularak analiz edilmistir.

Atik Kagt iscilerinin Egitime Devam Etme Diizeyleri

Gegimini kagit toplayarak saglayan bireylerin egitime devam etme diizeylerinin
hayli diisiik oldugu hatta pek cogunun egitim hayatina hi¢ dahil olmadig1 belirlenmistir.
Bu durum ailelerinin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik durumlarindan bagimsiz
ilerlememekte, bununla beraber egitimin ailedeki diger bireylerin ve ebeveynlerin
egitim gecmisiyle dogrudan iligkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda katilimcilarin
bir kismi anne-babalarinin ve kardeslerinin egitim durumlarin1 su sekilde ifade

etmislerdir:
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14 kardesiz. Burada degil ¢ogu. Onlar da bulunduklar1 yerde kagit isi yapiyorlar.
Onlardan biri ortaokul, biri ilkokul terk, bes alt1 kisi hi¢ okul okumadilar. Bir
tane kiz kardesim liseye gidiyor. Onu okutacagiz. O kagit isine gitmiyor.
Digerleri okuyamadi maddi imkansizliklardan dolayi. Anne ve babam hi¢ okula
gitmedi. (E27)

Taksicilik var, okuyanlar var, hububat isi yapan var, kimisi kagitcilik yapti,
begenmedi. 15 kardesiz. 5 kisiyi babam okuttu. Lise ve alt1 ama iiniversiteye
gitmediler. Annem ve babam kor cahil. (E61)

5 kardesiz. Biiyiik ablamiz okudu sadece. O hem zekiydi, okumay1 severdi hem
de uyumluydu. Babam ikimize de bakardi. Beni erkek cocugu diye okutmak
isterdi. Askerde filan rezil olmayalim, diye. Ablam dedigim dedik biriydi. Bizim
goziimiiz agik degildi. (E40)

Yine yasamini kagit toplayarak saglayan bireylerin bulunduklari ¢evrenin yasam
kosullarinin ihtiyaglar1 karsilama hususunda oldukca yetersiz oldugu goriilmiistiir.
Gerek yasadiklar1 evlerdeki kisi sayis1 fazlalig1 ve oda sayis1 eksikligi, 1sinma kosullari,
hijyen ve gilivenlik eksikligi gerekse gecekondunun bulundugu mahalle kosullarinin
sundugu giicliikler egitime devam konusunda engeller teskil etmektedir. Bu konuda
katilimcilar, yasadiklar1 bdlgenin kosullar1 ve imkanlarina dair su ifadelerde

bulunmuslardir:

11 kisi bu gecekonduda kaliyoruz. Ev 3 odali. Odun sobas1 kullaniyoruz. 200 lira
kiras1 var. (K23)

Evde yaklasik 10 kisi kaliyor. 3 oda. Balkonu oda yaptilar. Orada da bazilarimiz
kaliyor. Ev sobali. (E24)

Unal ve digerleri'nin (2010) belirttigi gibi toplumsal ayrisma, belli kesimden
insanlarin, barindirdiklart ¢esitli aidiyetler sebebiyle kentsel mekanlarin belli yerlerinde
bulunmalar1 ve 6teki gruplarla sinirli bir temasta bulunmalarindan kaynakli kopmalar
meydana gelmesidir. Bu agidan bakilinca ayrismayi toplumsal boliinmenin bir tiirii
olarak ele alabiliriz. Toplumsal ayrismay1 sadece niifusun belli bir alanda mekansal
yogunlasmasi seklinde degil, belli bir mekanda somutlagan somiirii ve tahakkiim iligkisi,
toplumsal haklara erisimde esitsizlik seklinde de belirtebiliriz. Bu iliskiler genelde i¢ ice
geemis durumdadir. Kentsel ayrigma beraberinde egitimsel ayrismayi, egitimsel ayrisma
da kentsel ayrismay1 beslemektedir. Dolayisiyla farkli ayrisma tiirleri toplumsal ayrisma
dongiisiinii  beslemektedir. Bu minvalden bakildiginda, toplumsal ayrismanin
beraberinde toplumsal baglarin zedelenmesini ve kopmasini meydana getirdigi
goriilmekte bu durum da toplumsal dislanmay1 gozler Oniine sermektedir. Kagit
toplayan bireylerin yer degistirmelerinde, gidilen yerdeki konut fiyatlar1 ve gelir

durumlariyla akrabalik ve hemserilik iliskilerinin yani sira; ailelerin sosyo-ekonomik
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diizeyi, gelir diizeyi, kiiltiirel diizeyi kendilerine benzeyenlerle yasamay1 istemesinin
etkin rol oynadig1 goriilmektedir. Cesitli nedenlerle kent ¢eperlerine yerlesen kagit
is¢ileri, kendileriyle benzer durumda olan insanlarla gecekondularda giivencesiz ve
sagliksiz denebilecek kosullarda yasamlarini siirdiirmektedirler. Katilimcilar bu durumu
su sOzlerle dile getirmektedirler:
Cevremiz gorildiigl gibi. Pek hos goriintiisii yok. Ama bizim kalitemize gore
giizel bir ¢evre. Biz binada yasayamayiz. Bize tahammiil edemezler. Bizim

gelenimiz gidenimiz, orf adetlerimiz ¢ok. Gece 12-1'e kadar gelenimiz olur. Bina
da olsa onu kabul etmezler. Gecekondu, miistakil ev burasi.(E27)

Ev kira. Gecekonduda kaliyoruz. Eski kaldigimiz yer yikildi. Buraya geldik.
Burast da yikilacak. Baska bir gecekondu bulmaya calisacagiz, yikilinca.
Onceden olsa dairede oturamazdik. Simdi belediyeye bagh c¢alistigimiz icin,
araglarimiz  giydirme oldugu igin apartmanda da oturabiliriz. Onceden
ardiyelesme vardi. Toplayip getiriyorduk, ayr1 ayri se¢iyorduk. Yigdigimiz igin
eskiden ¢evreye kotii goriiniimii var. Simdi karisik topluyoruz, hepsini dokiip
paramizi aliyoruz. (E40)

Egitime devam konusu, ailelerin egitime dair diisiinceleri ve onlarin egitim
gecmisleriyle de paralellik gostermektedir. Egitim seviyesi yiikseldikce cocuklara
sunulan segenekler ¢esitlenip destek artmaktadir. Ailelerin egitime yiikledikleri anlamin,
beklentilerin, ataerkil diislince yapisindan kaynakli ayrimei fikirlerin ¢ocuklarin egitime
devami konusunda belirleyici oldugunu katilimeilar su sekilde ifade etmislerdir:

Kiz oldugumuz i¢in ¢evrede 'kiz cocugudur, okuyup ne yapacak?' diyenler vardi

cevremizde. (K28)

Babam hepimizin okumasini istedi ama biz okumadik. Yikim vardi, adresimiz
belli degildi, oradan oraya gidiyorduk ondan okumak istemedim. Okuyan kimse
yoktu. Kiz ¢ocugunu okula géndermeye korkuyorlar. Kagirma, pisletme filan
var. Biz de gonderemiyoruz. (K23)

Ailem egitime Onem veriyor. Anne babamin meslegi olmamasina ragmen
okutuyorlar. (E24)

Onem veriliyordu. Beni okutmak ¢ok istediler. Kiz kardeslerimizi okutmay1 ¢ok
istemediler. Kiz olduklari i¢in. Eskiden kizlarin okumasi da akrabalar tarafindan
diglanmamiza sebep oluyordu. Bir tane kiz kardesimiz okudu ama onun kendi
cabasi sayesinde oldu. O zamanlar haylazliga yoneldik, okumak ¢ok hosumuza
gitmiyordu. Arkadaslar yiiziinden ¢ok okumak istemiyorduk. 2-3. sinifa kadar
ben sabit bir yerde kaldim, okudum. Babamin zoruyla okula gidiyordum. (E40)

Yine yasanan bolgedeki siddet olaylarinin ve savas ortaminin egitime yaklagim
ve devam konusunda kisilerin iizerinde biraktig1 etkiyi E41 ve E43 su sekilde ifade
etmektedir:
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Ailem isterdi ama agalik sisteminde isler farkli oluyordu. Terdr olaylarindan
dolay1 okumadim. Ailem bile okula sicak bakmazdi. Yani ailem dediyse dayim,
amcam. Onlarin ¢cocuklari okumadigi i¢in birakmadilar ki biz okuyalim. (E43)

Suriye'de savag var. Cocuklar okula gidemiyor. Biz gonderemeyiz. Suriye'de
evim bombayla patladi. 5 ¢ocugum var. Cocuklara esim bakiyor. 5.5 yil 6nce
Suriye'den savas nedeniyle geldik. (E41)

Egitime devam konusunda belirleyici faktorlerden biri de sosyo-ekonomik
durumdur. Kdse'nin (2007) yaptig1 bir ¢alisma Ogrencilerin ailesinin sahip oldugu
sosyo-ekonomik o6zelliklerin, o 6grencinin ileride nasil bir okula gidecegini belirleyerek
sosyo-ekonomik diizey bakimindan ayrismanin yasandigini ortaya koymaktadir. OKS
basarilarina bakildiginda 6zel okullarin aldiklar1 puanlarla (Tirk¢e-Matematik 390.2,
Fen-Matematik 387.14), alt diizey devlet okullarmin aldiklar1 puanlar (Tiirkge-
Matematik 286.99, Fen-Matematik 284.9) arasinda c¢ok ciddi farklar oldugu
gbzlenmigtir. Basar1 Olgiitiiyle (smav basarilari, okullara yerlesme durumlari vb.)
olusturulan ayrigsmanin sosyo-ekonomik temelli oldugu goriilmiistiir. Sosyo-ekonomik
durum, bireyin ileride hangi okula gidecegi konusunda etki gdsterdigi kadar okul
terkleri konusunda da belirleyici olmaktadir. Gelir durumunun egitime devam
konusundaki etkilerini katilimcilar soyle ifade etmektedir:

Fakirlikten dolay1 okula gidemedik. Masraf ¢oktu. Eskiden is yoktu. 15 oglan

vardi evde. 8 tane de kiz kardesimiz vardi. Yetmedi. (E41)

Maddi durumumuz kotiiydii. Babam o zamanlar belediyede calismiyordu.
Cobanlik yapiyorduk, babamla birlikte. (E43)

Ailem bogaz tokluguna galisiyor. Param olsaydi tabii okurdum. (K23)

Gortigmecilerin ifadelerine bakildiginda egitime devam konusu ailenin egitim
geemisi, egitime yiikledikleri anlam, yasanilan c¢evrenin Ozellikleri ve bdlgedeki
olumsuz kosullardan bagimsiz degildir. Yine sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapiya

bagl olarak egitime devam veya egitimden terkler ortaya ¢ikmaktadir.

Atik Kagit Iscilerinin Egitimde Yasadiklari Sorunlar

Toplumsal hayatta diglanan bireylerin diger dislanma bigimlerine maruz kalmasi
kacinilmaz durmaktadir. Onlar1 potansiyel su¢lu olarak goren ¢ogunlugun tutumlari,
yoksullugun ve yoksunlugun acimasiz halleriyle savasanlarla aralarinda keskin bir
ayrisma ve toplumsal boliinmeye neden olmaktadir. Bu 6nyargili tutumlari katilimeilar,

yasam Oykiileri ve neden bu isi yaptiklarini agiklarken su sekilde ifade etmektedirler:
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Hepimiz 6nceden sezonluk tarim is¢isiydik. Tarimin her tiirliistinden anliyorduk.
Sékiim, capa, kayisi, ¢ilek toplama vs.. Is alanlarimiz makinelesti, calisma
alanlarimiz daraldi. Insan giiciiyle yapilan iscilik yok denecek kadar azaldi.
Coluk c¢ocugumuzu geg¢indirmek i¢in careler aradik. Bu careleri ararken
Anadolu'nun biiyiik sehirlerinde kagit isini, hurda isi yapanlardan ¢oluk
¢ocugumuzun rizkim1 kazaniyoruz diye duyduk. Bu arada biz bunu duyduk
sehirlere goclerimiz bagladi. Biz bunu sezonluk tarim is¢isi oldugumuz i¢in her
bolgeden bilgiler aliyoruz biz onlardan 6grendik. Biiyiik sehirlere gocler bagladi.
Kagit toplamay1 basardik, satmaya da bagladik. ... ... ... Bizi kiyafetlerimizden
dolayt AVM'lere sokmazlar bile. Bu gibi zorluklarla karsilastik. Haydi bu
zorluklar1 da gectik bu sefer halk tarafindan nahos suglamalarla karsilastik.
Hirsizlik, ugucu madde yakistirmasi, ¢ocuk kagirma, organ mafyasi vs.vs.
suclamalar1 gibi. Hani yabancisin sokakta geciyorsun ya hemen "hah, iste bu
kagitcilar, bunlar ald1 bunlar yapt1” suclamalar1 oluyor. Cok siikiir sicillerimiz
temiz. Bizim o tiir islerde goziimiiz olsa niye gidelim de kagit toplayalim, niye
¢olugumuzu ¢ocugumuzu o pis ¢op konteynirlarina sokalim, meyve sebzeleri
toplatalim bunlar1 katik edelim ki. Biz alin teriyle calisan, helaliyle yemek
yemeye ¢alisan insanlariz. Kimsenin malinda miilkiinde goéziimiiz yok. (E61)

Kagit toplama isi icin Ankara'ya geldik. Onceleri arkadaslar, akrabalar kagit
toplama isi yapiyordu. Bana tavsiye ettiler. Gel, dediler. Para kazanirsin dediler.
Ben de geldim. Kayseri'de kazancimiz azdi. Ciftgilikle ugrasiyorduk. Zordu
orada calismak. Arkadaglar tavsiye edince geldik, calistik. Sirtimizda bir mitil
yatakla geldik. Onceleri arabamz yoktu. Cek ceklerle kagit topluyorduk.
Kazancimiz da iyiydi. Biraz halkin tepkisini aliyorduk. Bazi olaylar oluyordu,
hirsizlik, ugucu madde vs... (E40)

Antep'te hi¢bir seyimiz yoktu. Maddi durumumuz yoktu. Arada biber skmeye
gidiyorduk, kagit isi yapiyorduk orada da. Is yoktu. Ev yok, bir sey yoktu. Orada
her insan bize ev vermiyordu. Bize giivenmiyorlardi, disliyorlardi. Sadece 30 lira
ile buraya geldik. Baslangicta burada cam siliyorduk, pecete satiyorduk. Sonra
kagitciliga basladik. Akrabalar buradaydi, kagit¢ilik yapiyordu o nedenle buraya
geldik. Dikmen tarafindaydik orada evimizi yiktilar kars: tarafa gittik orada da
evimizi yiktilar. Buraya geldik, burada da evimizi yikacaklar. Kursagimizdan
haram lokma ge¢medi. Oradan buradan yardim aliyoruz, kagit isi yapip
gecimimizi sagliyoruz. (K23)

Egitimden dislanmaya g¢esitli faktorler sebep olabilmektedir. Bunlar; 6grenci
yetenek ve becerileri, cinsiyeti, saglik durumu gibi kisiye bagli ozellikler; gelir
diizeyindeki diisiikliik, anne-babanin igsizlik durumu, barinma imkanlar tarzi sosyo-
ekonomik etkenler; aile egitim durumu, nitelik ve yetenekler gibi egitime dair faktorler;
aile genisligi, ebeveynlerden birinin kayip durumu tarzi ailesel etkenler; 1rksal ve dil
farkliliklar1 gibi etnik etmenler; 6gretmen tutum ve davraniglari, smiflarin kalabalik

olma durumu, egitime dair harcamalar, okullarin evlere uzak olmasi, egitim programi da

sisteme dair etki eden faktorlerdir (Boliikbas, 2008).
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Kagit toplayan bireylerin egitim sistemi icinde maruz kaldiklar1 ayrimci,
adil/esitlik¢ci olmayan tutumlarin, dogrudan olmasa da dolayli olarak egitimden
kopmalara ve okul terklerine neden oldugunu katilimecilarin su anlatimlarindan

cikarabiliriz.

Iki okulumda ayrimcilik oldu. Arkadaslarimdan, 6gretmenlerimden birkagi
tarafindan diglandim. Onlar zengin ben fakirim, onlarin {istli bas1 giizel benimki
kotii diye dislandim. Arkadaslarim aralarina almazlardi. Ogretmenler otoritesini
koyuyordu, kizip bagirip ¢ikip giderdi. Digerlerine ayr1 bir 6zen gosterirdi bana
gelince ayr1 davranirdi. (K28)

Yaramazligimdan dolay: beni ayirirlardi. Ogretmenler zenginlere ayr1 davranir,
bize ayr1 davranirdi. Dile getirmiyorlardi ama disliyorlard. Otekiler aidat verdigi
icin onlara ayr1 davranilir, en ©On siralarda oturtturulurdu. Onlar1 tahtaya
kaldirirlar. 23 Nisanlarda onlara Oncelik verilir, onlara rol verilirdi. Biz ancak
yariglara belki katilirdik. Ben hocama bile sdyledim. Ben parmak kaldirtyordum
hocama 'Hocam beni niye gormezden geliyorsun, ben konuyu biliyorum' dedim.
Bizi kaldirmiyordu. (E40)

Ben fakirdim, bagkas1 zengindi ya 6gretmen geliyordu " Onunki giizel seninki
kotii, sen git" diyordu. Begenmiyordu bizi. (E41)

Aylik aidat1 istediklerinde 'hocam benim maddi durumum zay1f', dedigimde bana
hocalarim 'senin arkadaslarinin maddi durumu zayif degilken senin maddi
durumun nasil zayif olur? Bir 10 lirayr bulamiyor musun?' diyorlardi. ‘Hocam'
dedim ben, 'hi¢ bir giin gelip sen ne yiyorsun ne i¢iyorsun dedin mi, nerede
yastyorsun sen, dedin mi? Senin i¢in hava hos, aylik diizenli maasini aliyorsun,
esyan1 aliyorsun, her giin ayr1 ayr kiyafet degistiriyorsun.. Biz ya ayda bir ya
dam10 giinde bir kiyafet degistiriyoruz, yikayip yikayip ayni kiyafeti giyiyoruz.
Bunlardan haberin var m1?' dedim. Diyelim ki pantolonum yirtikti, yama
yapardik. 'Niye yirtik pantolonla geliyorsun?', derdi hoca. (E27)

Ailelerin smifsal 6zelliklerinin tezahiiriinde ortaya ¢ikan toplumsal ayrigmanin,
egitim sistemi icinde Onyargili davranislar seklinde yansimalari oldugunu ve bu
davraniglarin egitim sisteminden kopmalara neden oldugunu E27 su sekilde belirtmistir:

Biraz diisiikk oldugumuz dolayr yani diisiik gelirli oldugumuzdan dolay:1 bizi

devamli dishiyorlardi. Burada hocalar bizim ¢ocuklarimizi sdyle dishyorlar. Biz

kagit topluyoruz bu okulda zengin ¢ocuklari da var. Bizim g¢ocuklar onlarla
sakalasirken diyelim ki en ufak bir yeri ¢izilse bizden biliyorlar her olay1. Gegen
sene benim dayimin oglu okuldayken bir kiz cocugu yere diisiiyor yardim amagh
onu yerden kaldiriyor. Kizi taciz ettiler diye ¢ocugu okuldan attilar. Direk
onyargidan. Kimse dinlemiyor da. Cocugum mecburen okuldan soguyor.

Anlamadan dinlemeden disipline veriyorlar. Disiplini bittikten sonra ¢ocuk

okuldan soguyor, gitmiyorlar. (E27)

Toplumsal smiflarin farklilasmasiyla beraber toplumsallasma beklentileri de
degismektedir. Bowles'm (1999) da oOrnekledigi gibi okullar profesyoneller ve

isletmecilerden kendine giiven, degisim ve yenilige yonelik yararli tutumlar edinmesini
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beklerken, is¢i siifinin ¢ocuklarindan sdylenenleri yerine getirme, itaat ve dakiklik gibi
tutumlar edinmesini amaglamaktadir. Bu sekilde okullar kisilerin bagli bulundugu
smiflarin  beklentilerini ve isteklerini karsilamaya doniik islev gdrmektedir. Bu
beklentilere cevap veren bireylerin itaat ettikleri ve istenilenleri yaptiklari i¢in okul
idaresi ve Ogretmenler tarafindan sevildiklerini; kurallar1 ufacik olsa delen yoksul
bireylerin ¢ok agir bir sekilde disiplin cezalarina, siddete, maruz kalip egitim
yasamindan kopuslar yasadiklarini; ayni tutumu sergileyen varsil durumdaki bireylerin
ise gormezden gelindigini ve korundugunu katilimcilar su sekilde ifade etmektedirler:
Hocamdan yedigim dayagi unutamiyorum. Okulun bahgesinde top oynuyorduk.
Bir hocaya degdi top. Cetvelle geldi, ellerim kan bagladi. Zaten okula gitmek
istemiyordum, iyice okuldan sogudum. Beni ¢ok kotii dovdii. Arkadaslarla
sakalasirken, siralarin iistiinden atlarken gdérmiistii beni daha 6nce. O zaman
bana bir sey yapamamisti. Sonra bu olay olunca beni yakaladi dovdii. Ben de
sonradan onu dovdiim ama ¢ok kotii hissetmistim, iyice sogumustum. Ben degil

de bir zenginin ¢ocugu olsa asla boyle davranamazlardi. Zenginlere ayr sekilde
bir 6zen gosterirlerdi. (E40)

Ogretmenlerim beni ¢ok severdi. Okula katkim ¢oktu. Temizligine olsun, fidan
ekimine olsun hep yardim ederdim. Bahgesine olsun, disina olsun, hep bizi
cagirirdi miidiir. Sorun c¢ikinca da disipline veriyorlardi. Hemen anlamadan
dinlemeden o kadar okula katkimiz oldugu halde bir ay okuldan uzaklastirma
cezasi veriyorlardi. Uyumlu davraninca seviyorlardi, ufak bir sorunda hemen
disiplin. Bir uyumsuzlugunu goriince hemen kapi disar1 ederlerdi. (E27)

Yasadiklar1 bolgenin dezavantajli  kosullarmin egitime erisim konusunda
yarattig1 esitsizlikleri E24 ve E27 soyle belirtmislerdir:

Zamaninda dershaneye gitseydik daha iyi bir okula giderdik. Daha iyi bir

iiniversiteye giderdik. Biz dershaneye gidemiyorduk. En son dershaneye

gittigimde, aksam koyde kaliyorduk. Servis zamani ders ¢ikisinda dershaneye

arkadaglar gidiyordu, biz kdye gidiyorduk. Dershaneye gitseydim kdye nasil

giderdim? Ulasim sikintis1 vardi. Bir arabam olsaydi ya da bir dolmus filan
dershaneye giderdim. (E24)

Okula yayan gidiyorduk, uzakti. Derslere ¢alisacak zamani bulamiyorduk. (E27)

Egitimin alanimin kendini neo-liberal politikalara gore diizenlemesiyle egitim
olanaklarma ulasmak iyice zorlasmistir. Devlet okullarinda ¢esitli amaglarla toplanan
paralar egitimde ozellestirmenin 6niinii agnugtir."Ulke vergi gelirlerinden 7 katrilyon
kaynak ayrilan bir iilkede, velilerin egitim i¢in en az 17 katrilyon liralik harcama
yaptiklar1 saptanmistir” (Keskin ve Demirci, 2003). Egitimin yiikli bir yerde velilerin
sirtina yiikklenmeye baslanmistir. Giinlimiizde devlet okullarinda 6grencilerden egitime

katki payr adi altinda cesitli nedenlerle ortalama kirk farkli baglikla paralar

o1



toplanmaktadir (Egitim Sen, 2005). Ercan'm (2009) da belirttigi gibi, iilkemizde
ekonomik nedenlerden dolayr okula devam etmeyen 12 yas ve lstii niifusun %47,7
oldugu ve bunun biiyiik bir boliimiiniin okul masraflarinin ¢okluguna dayandigini goz
Oniine alacak olursak egitimin yoksul kesimin ulasabilecedi bir hak olmaktan ¢iktig1
soylenebilmektedir. Yine Unal ve digerleri’nin (2010) de belirttigi iizere 6grencinin
icinde bulundugu kosullar g6z ardi edilerek; okula zorunluluklar nedeniyle devam
edemeyen Ogrencilerin ve g¢esitli kalemler altinda yardim istenip bu imkanlar
yaratamayacak diizeydeki velilerin, 0gretmenler ve digerleri tarafindan sorumsuz,
duyarsiz seklinde nitelendirildigi goriilmektedir. Okullarin devlet okulu olmasina karsin
ticretlenmesi (katki pay1 vs. adlar altinda) onlara ulagimi zorlastirmaktadir ve bu durum
toplumda var olan esitsizligin egitimde esitsizlige yol a¢tigin1 hatta bu siirecin birbirini
besledigini gostermektedir. Ailenin gelir durumunun okula devam konusundaki
etkileriyle ilgili sunlar séylenmistir:
Bizim zamanimizda kitaplarimizi, defterlerimizi parayla aliyorduk. Simdi devlet
yasa ¢ikarttl. Defterlerini, kitaplarini veriyor. Ama kitapla bitmiyor. Kitap en
fazla tutsa tutsa bir senede 100-200 lira. Bunun yemesi var, igmesi var
kiyafetleri var. Bir kiyafet olmus senelik 400 lira nerdeyse. Her sene degisiyor.
Ondan para istiyorlar her sene. Aidat istiyorlar. Kapi, pencere Kkirilsa
cocuklardan tamir parasi istiyorlar. Yardim bahanesiyle ¢ocuklardan siirekli para
istiyorlar. Bu paray1r nasil kazaniyorsun diye soran yok? Devamli bir veli
toplantisi, '‘Cocugun niye okula gelmiyor?' diyorlar. Velisinin evine gelip de
¢ocugun evine baktiniz mi, ne yiyor bu ¢ocuk, ne i¢iyor diye sordunuz mu? Yok.
Eee, ¢ocugun okula gelmiyor, ¢ocugun ders calismiyor, geride kaliyor.. Bu

cocuk bu ¢opiin i¢inde nasil ders galigsin, nasil 6dev yapsin? Bunun bastan beri
bdyle gitmesinden belli zaten bu gocugun ne olacagi belli. (E27)

[k énce Bayburt'a gittim. Maddi agidan ve ulasim acisindan sorun oldugu igin
gecis yaptim. Boliimii birincilikle bitirdim. Kdyde okumamiza ragmen okul
basarim iyiydi. Oraya gore tabii. Liseden sonra dershaneye gittim. Derslerim
fena degildi. Millet okula (okulun bitigine) bir ay bir bucuk ay kala ise ¢ikardi.
Baz1 hocalar izin verirdi, erken sinav yapardi bazilar1 yapmazdi ama elbette bu
durum bizi etkilerdi. (E24)

Katilimcilar, yasadiklart bolgede is ve konut sikintisi yasadiklari i¢in gog
ettiklerini ifade etmislerdir. Egitim yasamlar1 boyunca zenginlik-fakirlik nedeniyle
esitsiz muamelelere maruz kaldiklarini, okullarda istenilen davranigi sergilemeyen
yoksul cocuklarin disiplinle ya da okuldan uzaklastirmalarla cezalandirildiklarini,
yasadiklar1 bolgelerin egitim kurumlarina uzak oldugunu ve okullarda cesitli basliklar

altinda toplanan paralara ailelerin ekonomik anlamda yetisemediklerini belirtmislerdir.
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Atik Kagt Iscilerinin Egitim Siirecine Katihm Engelleri

Toplumda var olan mevcut esitsizlikler, yoksulluk ve temel hizmetlerden
faydalanma konusunda yasanan yetersizlikler, ikametgah sorunu tarzi etkenlerin
ogrencilere yarattig1 riskler, 6grenme konusunda sekteler dogurmakta ve egitim
hayatinda dislanmalar ortaya koymaktadir. Baz1 ¢ocuklarin daha fazla diglanma riskine
sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yoksul ¢ocuklar, sokakta calisan ve sokakta
yasayan c¢ocuklar ve kiz ¢ocuklari, diger cocuklara gére daha fazla dislanmaya maruz
kalmaktadir.

Egitim siirecine, kadin kimligine ¢evre ve ailenin esitsiz yaklasimindan dolay1
ilkokul birinci smiftan sonra okula devam edemeyerek katilim engeli yasayan K28 bu
durumu su sekilde ifade etmektedir:

Cevreden akraba, es dost giyim yoniinden "Sen kiz ¢ocugusun, kisa kollu

giyinme, sokaga ¢ikma aman!" dediler. Bizim oralarda kizlar 6yledir. Elalem laf

eder. Babam mesela, kadinlar bir sey bilmez gibi davranir. Bizim akrabalarda

kiz cocugunun okumasina ¢ok iyi bakmazlar. Kiz oldugumuz i¢in ¢evrede "Kiz
cocugudur, okuyup ne yapacak "diyenler vardi. (K28)

Yilin belli donemlerinde mevsimlik tarim isciligi de yapan kagit toplayici
bireyler okul donemlerinde baska illere tarim isine gittikleri i¢in egitime dahil
olamamakta ya da okula devam edememektedirler. Ayni1 zamanda yoksulluk nedeniyle
kent ¢eperlerindeki gecekondularda yasamaya mahkum olan kagit toplayici bireyler,
evlerinin yikilmasindan 6tiirii siirekli adres degisikligi yapmakta sabit bir ikametgah
adresine sahip olmamalar1 okullara kayit konusunda engeller yaratmaktadir. Bu da
egitim silirecine katilimi engellemektedir. Egitime devam edememeye bu durumun

etkilerini katilimcilar su sekilde belirtmektedirler:

Biz 10 giin sonra buradan ¢ikacagiz. Tarima gidecegiz. Gittigimiz yerde ¢adirda
kalacagiz. Yani benim maddi durumum iyi olsa niye tarim is¢isi olayim. Benim
cocuklarim da okuyamayacak tabii. Ben nasil tarima gidiyorsam onlar da
mecburen benimle gelecek. Ben burada iki tane ¢ocugumu tek birakirsam, kim
yedirecek, kim giydirecek, kim bakacak bu ¢ocuklara? Benim ¢ocuklarimin biri
8. smifa, biri 5. smifa digeri de 3. smifa gidiyor. Hepsi buradayken kagit
topluyor bu ¢ocuklarin. Biz gece kagida gitsek buradaki g¢ocuklar gilindiiz
annesine babasina yardima gidiyor. O nedenle okula gidemiyorlar, devamsizlik
yapiyorlar. Benim egitim hayatim zor gegti. Sekiz sene okudum. Sabah okula
gidiyordum 12-13.00 gibi geliyordum. Okuldan gelince okul masraflarimi
karsilamak icin arabay: alip hurdaya gidiyordum. Giinliik ihtiyaglarimizi ancak
karsiliyorduk. Saat 13.00'da ¢ikardik aksam 6-7'ye kadar hurda toplardik.
Onuncu ayda tarim isc¢iliginden doniiyorduk. Okula gidince ise gitmek i¢in
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Ogretmenlerden izin istiyorduk onlar da vermeyince mecbur gidemiyorduk
okula. (E27)

Burada memleketten gé¢ basladiktan sonra ikametgah sorunu var. Muhtarliktan
adres alamiyorsun. Elektrik, su vermiyorlar. Burast yikim bdlgesi diyorlar,
buradan ¢ik diyorlar. Zaten insanlar apartmanda oturamaz buradakiler, onu
karsilayacak giicli yok. Bagka yere gitse gene kenarlarda, koselerde oturacaklar.
Yani Oyle bir liikks yasam bizim i¢in ufukta gériinmiiyor.(E61)

Oradan oraya tasmip duruyorduk. 1. smifta ii¢ yer degistirdim, bu sekilde devam
etmek istemiyorum ben dedim ayrildim okuldan. (K28)

Katilimcilardan E43 okula basladiginda Tiirk¢e bilmemesinden dolay1 egitime
katilim konusunda yagadig1 engelleri sOyle belirtmistir:

Okula bagladigimda Tiirk¢e bilmiyordum. Tiirkge'yi evde 6grendim. Zaten {i¢

gin filan gittim okula, ayrildim. Ne dilini, ne yaptiklarin1 hicbir sey

anlamiyordum. Bize kizdi, bagirdilar. Zaten anlamiyorum ne dediklerini,
etraftakiler de okumami istemiyordu. Ben de biraktim okulu. (E43)

Katilimcilar; kendilerine ait odalarmin olmadigini, ailelerinin ve kendilerinin
higbir sosyal faaliyete katilamadigini, ekonomik yonden okul ihtiya¢larinin onlarin
biitgelerini  zorladi@ini, imkansizliklar yiiziinden etiit, dershanelere cocuklarini
gonderemediklerini ve ¢ocuklarin derslerinden anlamadiklarini dile getirmektedir.
Dolayisiyla bu durumlarin egitimden dislanmaya ve egitim siirecine katilim konusunda
engellere sebebiyet verdigini katilimeilar su sekilde belirtmislerdir:

Zaten kdy yerinde okudugumuz i¢in dyle tiyatro, sinema gibi seyler yoktu ama

olsa da gidemezdik. Hem biitgemiz de elvermezdi hem de etraftan hos

karsilanmazdi.. O kadar serbest degildik. Biitgemiz de elvermezdi. Cocuklarin

derslerine yardimci olmakta zorlanirim elbette. Babasi da ilkokula gitmis sadece.
(K28)

Sosyal faaliyetlere katilim yoktu. Evden okula, okuldan eve durumundaydim.
Hafta sonlar tatillerde galisirdim zaten. (E24)

Katilimcilar, kadin kimligiyle birlikte dil farkliligindan, yilin belli aylarinda
mevsimlik tarim isine gitmelerinden ve yasadiklar1 gecekondularin siirekli
yikilmasindan 6tiirii ikametgah sorunu yasamalarindan dolay1 egitime katilim engelleri
yasadiklarin1 belirtmiglerdir. Yasadiklar1 ¢evreyle birlikte kendi yetersizliklerinin de

egitime katilim konusunda engeller yarattigini ifade etmislerdir.
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Atik Kagit iscileri Icin Egitim Siirecinin Kendisinin Tasidig1 Anlam

Goriismelerde egitime ve okula cok fazla 6nem atfeden anlayisla beraber, okulun
amacin1 meslek kazandirmak seklinde yorumlayan anlayis da acik bir sekilde ortaya
cikmaktadir. Katilimcilar arasinda genelde cocuklari {izerinden kurulan "okuyup
kendini kurtarsin " anlayis1 gibi egitimin aragsal yoniiyle anlamli ve degerli bulundugu,
egitime yasamsal bir onem yiikleyen anlayis hakimdir. Bu konu ile katilimcilar su

ifadelerde bulunmuslardir:

Isterim tabii, cahil mi kalsinlar? Bu diinyaya biz eziyete geldik onlar bari eziyet
cekmesin. Tarla isine gidiyoruz, orada da okula gidiyorlar. Istedikleri kadar
devam etsin isterim de gittigi yere kadar artik.(K23)

Ben okumadigim icin ¢ocugum devletine yararli olsun isterdim. Ne okumak

isterse, ne olmak isterse o olsun isterdim. (E43)

Bunun yani sira K28 egitimin kimlik olusturma, 6znelesme ve toplumsallagma
islevlerinin de oldugu ve egitimde dislanmanin toplumsal hayattan da dislanmaya
sebebiyet verdigi konusunda sunlar1 belirtmistir:

Kagit toplamaktan utanmiyorum. Insan ekmegini ¢opten de ¢ikarir. Cahil

kalmak kim ister. Simdiki aklim olsa okurdum. Gittigin cogu yerde

dislaniyorsun. Gegen giin kiz kardesimin ufak bir tarla isi vardi mesela. 3 milyon
yazacaktik 3 trilyon yazmisiz mesela. Kadin "Siz buraya ne yazdigimizin
farkinda misiniz? O tarla bu kadar etmez," dedi. Kii¢clik duruma diisiiyorsun
mesela. Okumanin arkasindayim yani desteklerim. Biz de rahat olmay1 isteriz
tabii. Okul sadece para demek degil. Yani okuyup da istedigi isi yapamayanlar
da var. Insan kendini gelistirmek istiyor tabii. Biz okusaydik ¢ocuklarimiz ¢ok
daha iyi durumda olurdu. Hem de onlarla daha iyi ilgilenirdik, dersleriyle filan.

Bana Migros' ta ¢alis, dediler. Kasiyer olarak. Okusaydim bir seyler olurdum

yani. Oraya bile giremedim. (K28)

Egitimin bicak sirt1 bir anlam1 oldugu, katilimcilarin bu isi yapma nedenleri
konusunda gorlinlir olmustur. Egitime devam edemeyenler, bu isi yapmamalari
durumunda belli bilgi ve beceri gerektirmeden beden giicline dayanan en alt statiideki
isler1 yapmak mecburiyetinde kalmaktadir. Katilimcilarin, egitimin yasam kosullarim
iyilestirici bir anlami oldugu, egitime devam edilmemesinin onlar1 bu yasama hapsettigi
bir yerde onlar1 alternatifsiz biraktig1 ya da onlar1 zorunlu segenek olarak baska bir
vasifsiz ise mecbur biraktigi diisiincesi su ifadelerle ortaya ¢ikmustir:

Bu isi yapmami, ge¢im kaynagimizin olmamasina bagliyorum. Bu is olmasa

senenin 9 ay1 disarida kalirdik. Kagit toplamasaydim bir tamirciye girerdim.

Tamirciler bile lise mezunu istiyor simdi. Saglik raporu, sabika kayd istiyor. Bu
isi yapmasaydim vasifsiz, giivencesiz bir iste ¢alisirdim iste. (E27)
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Zor durumda oldugumuzdan bu isi yapiyoruz. Evimize ekmek getiriyoruz,
yemek yapiyoruz. Cocuklarimiz okula gidemez, bu isi yapmasak. Benim param
olsaydi okurdum elbet, niye cahil olayim? Devlet dese ki surada c¢alis, burada
calis gidip calisiriz. Bir pisligin i¢inden kurtuluruz. Cocugum hastaland,
enfeksiyon kapti. Biz de isteriz temiz yerde yasamay1 ama olmuyor. (K23)

Ne yapayim baska? Kotii isler mi yapayim? Ya bu isi yapacagim ya da kendimi
damdan asagi1 atacagim, baska caremiz yok. Ben verem hastasiyim. Simdi bu isi
de yapamiyorum. Tek istegim bir simit arabamin olmasi. (E43)

Biz kimseye muhta¢ olmayan kendi yagiyla kavrulan bir aileydik. Babam tarim
isiyle ugragarak 17 kisiyi besliyordu. Hayat sartlar1 zordu. Ben sanatci olacagim
diyordum biraz da o tetikledi okulu birakmami. Adana'ya geldim. Calistim
gazinolarda amator olarak. Alayliydim. Iyi de tutuluyordum sonra beni Antep'e
cagirdilar. Evi sattik, Antep'e gittik bu sefer erkek sanat¢i almiyorlar. Kadin
sanatg1 olacak, diyorlar. O ise o nedenle devam edemedim. (E61)

Bunun yani sira egitim yasamlarinin baglangicinda yeteneklerini fark etmeye
baslayan katilimcilar sonradan ekonomik kosullarin elverissizligi sebebiyle egitim terki
yasamalarindan Otiirii yetenekleri dogrultusunda bir alana yonlenme konusunda bir
beklentiye giremediklerini soyle belirtmiglerdir:

[lkokuldan liseye kadar ¢ok iyi top oynardim. Liseden beri ayagim topa degmedi

neredeyse. Hi¢ top oynadigimiz yok. Siirekli ¢alismak zorunda oldugum igin
devam edemedim. (E24)

Ben yazar olmak istiyordum. Senaryo yaziyordum o zaman. 6 tane de senaryom

var. Uzun atlama ve maraton konusunda birinciydim, Urfa birincisini geride

biraktim. Maddi imkansizliklardan devam edemedik. O zamanlar bu kadar spor

konusuna ragbet de yoktu. Simdi dyle yetenekli ¢ocugu hemen 6zel egitime

[6gretime] aliyorlar. (E61)

Katilimcilarin pek ¢ogu egitimin aragsal yoniiyle degerli bulundugu bir anlayisa
sahip olduklarin1 ifade ederken egitimin kimlik olusturup O6znelesme islevinin de

oldugunu belirtenler olmustur.

Atik Kagit Iscilerinin Egitime Iliskin Beklentileri ve Gerceklesme Durumu
Arasindaki Tliski

Farkli sosyo-ekonomik ozelliklere sahip olmalarina karsin belirli toplumsal
simiflarin egitimden beklentileri benzer olabilmektedir. Yasamlarmin geri kalanlarinin
giivence i¢inde gecirmelerini, toplumda saygin bir yere gelmesini ve saygin bir meslek
sahibi olmak gibi. Ancak buna ulasmak goérece zengin olanlar i¢in normal bir durumken

egitim ve gelir diizeyi diisiik ailelerde giliclesmektedir. Katilimcilarin igerisinde
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bulunduklar1 kosullar ve okula devam etmeleri durumunda yasamlarinin nasil olacagi

konusunda ortaya konan goriisler su sekildedir:

Okula devam etseydim, doktor olmak isterdim. Dertlerine, acilarina yardim
etmek isterdim. Tabii doktor olsaydim; oturdugum ev iyi olurdu, kazancim iyi
olurdu, arabam iyi olurdu, aile ortamim degisik olurdu, sosyal faaliyetlere
katilimim bagka olurdu. Sinemalara, tiyatrolara giderdim ben de. Simdi 5 kisilik
bir aileyiz, kazancim ancak yetiyor. Sinemaya, tiyatroya verecegim paray1
cocuklarimin bogazina yedireyim diyorum. Doktor olsaydim muhakkak
baskalar1 da bize saygida kusur etmezdi. Ben kendimden pay bigiyorum.
Doktorlara nasil davranacaksam Oyle davraniyorum, saygida kusur etmiyorum.
Doktora saygimdan dolayi, bir de hastama c¢ok iyi bakmaz diye saygili
davrantyorum, kibar oluyorum. Kaba davransak ceza veriliyor, iyi davransak
ilgilenmiyorlar. Agabeyimin g¢ocugunu kedi 1sirmus. Doktora gitti, doktor
ilgilenmemis. Niye ilgilenmiyorsun deyince 'onu ¢ocugunu kediye 1sirttirmadan
once diistinecektin' demis. (E40)

Okul okusam avukat olmak isterdim. Adaleti saglamak i¢in. Hem o vakit iyi bir
hayatim olurdu. En azindan bu ¢opiin iginde olmazdim. Ben de millet gibi
altimda arabam isimde giiciimde olur, evimde otururdum. Simdi bizim gecemiz
giindiiziimiiz belli degil. Simdi bizim isimiz belirsiz. Belki benim de temiz bir
isim olsaydi millet gibi ben de 6-7'de eve gelirdim. Cocuklarimla daha ok
ilgilenirdim. Simdi ¢ocuklarim bana soruyor "niye boyle ge¢ geliyorsun?" diye.
(E27)

Okusaydim ya avukat ya da savci olmak isterdim. Bu insanlar1 kandirdiklari ig¢in
Oyle olmak isterdim. Coluk cocugu birakmiyorlar ki, okusunlar. Elim yiiziim
tertemiz olacakti. Bir esim olacakti, ya hakim ya savci olacakti. Coluk ¢ocuguma
ornek bir hayatim olacakti. Ornek bir baba olacaktim. (E43)

Bourdieu (2006), insanlarin begenileri ve tercihleri agisindan ayrigmalarinin
nasil oldugunu ve ayrismalarin kugaklar arasi sergilenen davraniglarla devam ettirilme
nedenlerini agiklarken "habitus" ve "kiiltiirel sermaye" kavramlarmi kullanmistir.
Egitim de siiflar arasindaki bu habituslarin nesilden nesile aktarilmasinin en 6nemli
yollarindan biridir. Okulda verilen egitim hakim sinifin kiiltlirel kodlarini tasidig igin
alt siniflardan gelen cocuklar bu kodlar1 ¢ozmekte zorlanacak ve dogal olarak basarisiz
olacak bdylece egitim yeniden liretimin en 6nemli araglarindan birine doniisecektir.
Katilimcilarin meveut durumun degismeyecegine dair sahip olduklar1 gémiilii bilingleri,
su ifadelerle goriiniir olmustur:

Cocuklarimin okula devam etmesini isterim de benim ¢ocuklarim okula devam

edemez. 8. siif 200 giin devamsizlig1 var cocugun. Cocuga soruyoruz, dgretmen

dayak vuruyor diyorlar. Ge¢im sikintisindan dolay1 gidemezler okula. Ekmek 1

lirayd1, 1.25 oldu. Domates 5 liraydi, 10 lira oldu. Biz 5 kisiyiz kime ne yetsin.

Bir kahvaltilik aliyoruz 100-150 liralik bir hafta gitmiyor. Eskiden bu parayla
aldigimiz 1 ay gidiyordu. (E27)
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Kenar kutu mahallede oturan insanlar maalesef okuma sansina sahip degil. Ya
evleri yikiliyor ya halk tarafindan dislaniyor ya ikametgah bulamiyor ya elektrigi
suyu kesiliyor. Bu nedenle oradan ¢ikmak zorunda kaliyor. Cocuklarin hepsi
okumak istedi ama ikametgah sabit olmadigi i¢in okula gidemedi. Yatili
okumalari i¢in torpil olmas1 gerekiyor, yurt bulunmuyor. Bu yerel yonetimlerin
elinde. Garip gurabaya sahip ¢iksin ki onlarin barinacak yeri olsun, ¢oluk ¢ocuk
da okula devam etsin. Baz1 okul ihtiyaglarin1 da karsilayamiyoruz. Kagitgilar
yardima muhta¢ degildir is alanlar1 kedilerine verilirse, patronlara peskes
¢ekilmezse. Biz biitiin ihtiyaglarimizi karsilariz, birikimimizi de yapariz. (E61)

Cocugumun okula devam edebilecegini diistinmilyorum. Okula gitmek
istemiyorlar. Biiyiiyiince onlar da kartoncu olacaklar besbelli. Ogretmeniyle
filan hi¢ gdriigmedim zaten. Ben isimden basimi kaldiramiyorum, sabah ¢ikip
aksam doniiyoruz ancak. Internette oyun oynuyorlar siirekli. Aklim derse, kitaba
cocuklar vermiyor. Derse ¢alis desek de ben kontrol edemiyorum tabii. Biz
neyin ne oldugunu gordiik, ¢ocuklarimizin okumasini istiyoruz. (E40)

Katilimeilar egitimden; yasamlarinin geri kalan kismimi gilivence iginde

gecirmeyi, toplumda saygin bir meslege sahip olmay1 beklediklerini belirtmislerdir.

Atik Kagit Iscilerinin Bugiinkii Yasam Bicimleri, Olanaklari, Yurttashk Haklar
fle Egitim Arasinda Kurduklar Iliski

Egitim bireysel anlamda gelirin artmasina, siyasal, sosyal alanlara katilima katk1
sunmaktadir. Egitim yoluyla, kisiler daha ¢ok kazan¢ saglamakta, mevcut durumdaki ve
ileride meydana gelebilecek toplumsal degisikliklere bireyler daha kolay adapte
olabilmekte, siyasal ve toplumsal katilim konusunda artiglar olmaktadir. (Eres, 2005).
Egitim sayesinde kazanilan bilgi, beceri ve yeteneklerle bireylerin yasam standartlarinin
yiiksek oranda olumlu yonde degismesi beklenmektedir. Egitimin dogrudan etkileri
yaninda toplumsal digsal etkileri de mevcuttur. Egitim diizeyi yiikseldik¢e, demokratik
stiregler de daha aktif bicimde isleyebilmektedir. Diger yandan, egitim yoluyla bireyler
yurttaglik haklarimin neler oldugunu bilip bu haklar1 kullanabilmekte dolayisiyla
toplumsal igerilme gergeklesmektedir. Bireylerin oy vermesi, herhangi bir konuda
ilgililere talep ve sikayetlerini bildirebilmesi yurttashk hakkinin kullanimiyla dogrudan
iligkilidir ve katilimcilarin pek cogunun bu haklar1 kullanma konusunda yetersiz oldugu
oy verip vermediklerine, herhangi bir sorun karsisinda tepkilerini ortaya koyma
bigimlerine yonelik sorulara verdikleri cevaplarla ortaya g¢ikmaktadir. Bu konudaki

goriisler su sekildedir:
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Evet, veriyorum. Basiyorum iste. Dilek¢e yazamam ama yazdiririm, taleplerimi
bildirmek isteseydim. Mesela, Biiyiiksehir Belediyesinin komiir ve yiyecek
yardimlar1 bir tiirlii gelmemisti. Sikayette bulundum, dilek¢e yazdirdim. Ben
yazamasam da yazdirdim. Okusaydim bunu kendim yapardim elbette. (K28)

Oy veriyorum. Dilekge yazmay1 ¢ok bilmem. Hig bir istegim olmadi. (E27)

Oy veriyorum. Ben isteklerimi yazabiliyorum. Siz vatandaslik haklarinizi ne
kadar kullanabiliyorsunuz ki ben yapayimm. Egitimle ilgili kurs talebim filan
olmadi. Biling yok maalesef. (E61)

Oy veriyorum, hepsine tek tek basiyorum iste. imza atarim da dilekge filan
yazamam. (K23)

Egitim, bireylerin sosyalizasyonunu saglamak gibi bir agik isleve de sahiptir.
Kisilerin bugiin cevresiyle kurdugu sosyal iliskileri, aile i¢indeki is bolimii ve
demokratik tutum almman egitimle paralellik gosterir. Kagit toplayan bireylerin
cevrelerinde gene kendileriyle benzerlik gosteren insanlarm oldugu, farkli kiiltiirden
insanlar arasinda kendilerini rahat hissetmedikleri, dislanmaya maruz kaldiklari, aile
iliskilerinde islerin geleneksel rollere uygun sekilde dagilim gosterdigi goriilmektedir.

Bu anlamda katilimcilarin konuya dair gortisleri su sekildedir:

Siz bana gore biraz liikssilinliz ben biraz daha asagidayim. Simdi siz liiks
giyinirsiniz, itilii giyinirsiniz, yemeye, igmeye zaman ayirirsiniz. Bizde Oyle
degil. Siz diigiinlerinizi modern ¢aga gore yaparsiniz, biz kir diigiinlerini severiz.
Halayli, horonlu. Kilik kiyafetimiz bile uygun degil ki sizin diigiinlerinize, biz
salvar giyeriz, entari giyeriz. Modern diyen kisiler bize sdyle bir bakarlar. Hos
karsilanmiyor maalesef. Bir giin eczaneye gittim, ila¢ alacagim. 60-70 yasinda
fotor sapkali bir amca ile karsilastik. Ben de c¢ok soguktu, Sivas'ta pancar
sokilyoruz, basima pusi bagladim. Ustiim basimda isten geliyorum, tozlu. Tkide
bir beni siliziiyor. Yanina gittim. Amca niye bakiyorsun, senin tuhafina giden
basimdaki su caput mu? Hadi bak ¢ikariyorum. Bak senin gibi konusuyorum,
seninle ayni eczaneye gelip ila¢ altyorum. Ayn1t memlekette yasiyoruz. Keramet
bu c¢aputta m1? Sen buna bakma benim fikrime bak, vatanima milletime nasil
yararim var ona bak. Oradan iyi de bir alkis aldim. Ozgiir bir iilkede yasadigimiz
icin dogrudan gelip ¢ok bir sey yapamazlar. Kisinin bakis acis1 yiiziinden, ¢ag
disihgindan bdyle davramyorlar. Esit kosullarda yasiyoruz. Ustelik Tiirkge
konusuyorum. Bir yabanci gelir de dilini, dinini anlamayiz hadi anlarim ama
Anadolu insan1 gelir kiligina kiyafetine bakarlar 6nyargiyla "bos ver ya, bunun
neyi ile konusayim," derler. (E61)

Burada disaridan kimse yok. Sadece kendi akrabamiz var. Buradaki koca
gokdelenlerden bizi disliyorlar. Mesela ¢opten ben bir sey aliyorum burnunu
kapatip yiiziinii ¢evirip gidiyor yanimizdan. Halbuki o ¢Opii kendisi atiyor, ben
de topluyorum. Hi¢ kimsenin is bolimii yok. Esim ¢ocuklarima bakiyor.
Kardeslerim ayr1 ayri gidiyor ise. (E27)

Benimle damat kagida gidiyoruz. Kizim da kagida geliyor bizimle, istif isini
yaptyorlar. Bir erkegin ¢alistig1 yerde kizlarimizin ¢alismasini hazmedemiyoruz.
Kadinlar evde ¢alisiyor 0 nedenle. (E61)
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Bagka bir nokta ise Freire’nin (2006) ifadesiyle "Ezenin imajin i¢sellestirerek
ezenlerin ilkelerini benimsemis haldeki ezilenler" in i¢inde bulunduklari durumdur.
(E43)'lin yorumlarmna bakildiginda ezilenlerin firsatin1 bulduklarinda kendinden

olmayanlar1 ezmeye ¢alistiklarini, disladiklarini su ifadelerde gérmek miimkiindiir:

Bu mahalleden Suriyeliler giderse daha rahat edecegiz. Sabaha kadar davul
caliyor, konusuyorlar sokaklarda. Biz onlar1 memleketimize aldik ama onlar
vatanini satan insanlar. Biz Canakkale'de birlikte savastik. Bu mahalledeki
Suriyeliler gitsinler istiyorum.(E43)

Ben ve esim calisiyoruz. Kagit topluyoruz. Ben eve gelince tabii ki yemek
yapmam, esim yapar. (E40)

Bugiinkii yasam bi¢imlerimiz, yaptigimiz isten duydugumuz memnuniyet hali,
kazanglarimizin isteklerimizi karsilama bicimlerinin hepsi egitimle dogrudan iligkilidir.
Ancak ic¢inde bulundugumuz kosullari degerlendirebilmek ciddi bir farkindalik da
istemektedir. Katilimcilarin  yaptiklart isten memnuniyet durumlari ve islerinin

zorluklarina dair goriisleri su sekildedir:

Simdilik siikredecegiz. Hi¢ yoktan iyidir mecbur. Bu parcalar1 bilmek gerek.
Cam yliziine sigrayabilir. Metalleri parcalamak cok zor. Yiik dolu arabayla
yokus ¢ikmak kolay degil. Belini biikiiyor. (E24)

Memnunum siikiir. Copten topluyoruz bunlar1 biz. Bazi zamanlar iistiimiiz
basimiz kirleniyor, icki kokuyor, ¢ocuk bezi oluyor bazi zaman. Bazi zaman
elimiz kesiliyor, dikis attirmak zorunda kaliyoruz bazen. Bazi zaman
attiramiyoruz. Enfeksiyon kapiyoruz. Saglik sorunlari oluyor. (E27)

Kimseye muhta¢ olmadigim i¢in memnunum. Benim memleketimde fabrika
olsayd: ben 10 lira da olsa giinliigiim ¢alisirdim orada. Ailemin yaninda, sicak
yatagimda olurdum. Ailemi goriirdim. Ben simdi sadece bir simit arabasi
istiyorum. Hasta oldugum icin simdi eskisi gibi ¢calisamiyorum. Benim sigortam
yok bu iste. Hastaneye gitmem gerek, sigortasiz oldugumdan gidemiyorum da.
(E43)

Memnun degiliz de slikrediyoruz yani. Daha iyi isler de yapabilirdik. Cok stikiir
evimize ekmek getirebiliyoruz. 24 saat trafiktesin. Bunun kazasi var. Yeri
geliyor kavga edebiliyorsun. Halktan yeri geliyor tepkiler aliyorsun, yeri geliyor
iyi tepkiler de aliyorsun. Kiiclimseyerek bakanlar da oluyor. Cope baktigin i¢in
kiiciimsiiyorlar. (E40)

Memnunuz simdilik, iyiyiz. Copten ne ¢iktig1 belli degil. Cogu zaman tozun
topragin i¢inde de calistifin oluyor. Kagit konteynir1 ayr1 mesela ¢ogu zaman
copler de c¢iktig1 oluyor mesela. Midemde enfeksiyon var mesela, neden, ¢op
yliziinden. Yapacagimiz bir sey olmadigi i¢in simdilik memnunuz. Polis
memurlugu temiz is en azindan. (K28)
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Hayatimizdan memnunuz. Burada yasamak isteriz, yikip birakiyorlar. Tabii
imkanimiz olsa apartmanda otururuz. Mecbur oldugumuzdan bdyle diyoruz. Biz
de gezmek, buzdolabimiz olsun, ¢amasirimiz yikansin isteriz de elimizde
imkanimiz yok tabii. (K23)

Katilimcilarin pek c¢ogu kazanglarinin; temel ihtiyaglarini karsilamaya ancak
yettigini, isteklerine ya da kendilerini gelistirmeye doniik bir harcama yapamadiklarin
su ifadelerle belirtmislerdir:

Evimin temel ihtiyaglarini ancak karsiliyoruz. Evin adresi yoksa devlet okuyana

para yardimi da vermiyor. Elektrik abonesi olamiyorsan yardim da alamiyorsun.
(E27)

Evin kiras1 bile ancak yetiyor. 5 cocugumuz var. Hepsi okula gidiyor. Egitimi
birakali 30 sene oldu. Simdi nasil bilmiyorum. Eger okursan istedigin mevkiiye
gelirsin, zaten mevkii olursa saygi da geliyor. Ise gidiyoruz, isten geliyoruz
zamanimiz bile yok. Ben 40 yasindan sonra okusam ne isime yarayacak. Ben
neden tarlada ¢alisiyorum, neden markette ¢calisamiyorum diyordum. (E40)

Katilimcilar, egitime devam etmeleri durumunda daha iyi bir yasam kosullarina
sahip olacaklarin1 sdylemislerdir. Bununla birlikte egitimden yoksun kalan katilimcilar
temel yurttaslik haklarindan olan oy kullanmak, dilek¢e yazmak gibi haklar1 geregince

yerine getiremediklerini ifade etmislerdir.

Atik Kagt Iscilerinin Kamusal Kurumlara Yénelik Beklentileri

Egitim bireysel anlamda gelir artis1 sagladigi gibi sosyal ve siyasal hayat
katilimin da yolunu acar. Bunun yani sira kisileri haklar1 konusunda bilgilendirir ve bu
haklar1 konusunda ilgili birimlerden taleplerde bulunmasini da saglar. Kisilerin egitim
hakkindan esit bir sekilde yararlanmasi adma bireylere, devlete, yerel yonetimlere,
okullara vb. kurumlara gorevler diismektedir. Ancak bahsedilen kurum ve kuruluslardan
taleplerde bulunulmasit i¢in 6nce mevcut haksizligin kisilerce fark edilmesi
gerekmektedir. Buna yonelik katilimcilara i¢cinde bulunduklar1 kosullardan rahatsizlik
duyulup duyulmadigi ve varsa sikayetleri bu anlamda etkin bir tutum sergileyip
sergilemedikleri sorulmustur. Konuya dair goriisler su sekildedir:

Normalde bir sirkette uzman olarak ¢alismam gerekirken. Etraftan miisteri bulup

pazarlamaci gorevi yaptiryorlar bana. Param olsaydi kendi sirketimi agardim.

Universite okuyorsun, mezun oluyorsun, hayal kirikli§i yasiyorsun. I[lanlara

bakiyorsun ilkokul, ortaokul mezunu ariyorlar bu {iniversite mezunlar1 ne giline

duruyor. Secimlerde oy ile [tepkimi] gOsteririm ama pek karsilik bulmuyor
tepkim. (E24)
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Bir sey yapamiyoruz. Hakkimizi arayamiyoruz. Cocuga niye vurdugunu sorsak
hoca diyor ki; senin ¢ocugun yaramazlik yapmis, arkadasiyla kavga etmis.
Gittigim zaman okula vurmadim, diyor hoca. Hoca vurdu mu diye sorsam kimse
sesini ¢ikarmiyor. Adamin cebinde para oluyor, geziyor tozuyor, yiyor, igiyor.
Ben gece oluyor, baz1 geceler kuru ekmek yiyorum. Copten bazi zaman sebze
meyve atiliyor onlar1 yiyorum. Tepki gostersek de kimse beni dinlemiyor ki.
Goriliyoruz zabitalari, adamin simit arabasini deviriyor atiyor. Ee, o da onunla
sagliyor gecimini, ne yapsin o adam? (E27)

Gecekondular1 yikilmis 3 bin hane nereye gidecek? Anadolu'da is imkani
kalmamis, sehirde ekmek kapisi bulmus bu insanlar, alnimin teriyle ekmegini
kazanmaya ¢alistyor. Yeri geliyor bu insanlar ¢opten sebze ve meyveleri katik
ediyor. Onlarin atiklarini katik ediyoruz. Tepkimi dile getiriyorum da bos vaatler
var. Derdini anlatirsin, elimde proje ile gittim. Defalarca konusmam kesildi
ayakta alkislandim. Bes bakanlik vardi orada. Is bittikten sonra sirtimi
tepislediler, hala goriisecegiz yani. Kim bunlarla ugrasacak, diyorlar. (E61)

Icinde bulunulan kosullarin kader oldugunu diisiinen ve bunlar1 degistirmek

adina ellerinden bir sey gelmeyecegini sdyleyen (E40)"in ifadeleri su sekildedir:

Cogumuzun daha iyi yerlerde olsun isteriz tabii ama bunu degistirmek igin
cabalamak gerekir. Biz bu ise alistik. Ne yapacagimizi bilmiyoruz, bunu
degistirmek adina. Biz bdyle yaratilmisiz diyoruz ¢ogu zaman. Biz arabayla
gidiyoruz, ¢ek ¢ekgilere bakiyoruz siikrediyoruz. Beterin beteri var diyoruz. Bu
isin Ustli belediye araglarinda filan ¢alismak olur. Bu isin yiikselmesi ancak
toplayici olmak olur iste. (E40)

Tabii ki ben de kendi ayaklarimin {istlinde durmak isterim. Kendi isimi kendim
yonetmek isterim. Benim bildigim bir kadin bir erkege bagli kalmamali.
Kendimizi bildik bileli ¢alisiyoruz. Bagimiza gelen bu, kaderi degistiremiyoruz.

Insan isterse her seyi yapar. Ama bulundugun sartlar bdyleyse kabul ediyorsun.
(K28)

Katilimeilarin higbirinin siyasi bir partiye iiyeliginin olmadigi ancak mevcut
sorunlart degistirmek ve gerekli mercilere duyurmak adina bir tanesinin "Geri Doniistim
Iscileri Dernegi"nin baskanligin yiiriittiigii goriilmiistiir. Katilimcilarin pek ¢ogu icinde
bulunduklar1 durumlarin kadersel oldugunu disiinse de (E43) ve (E61) birlikte hareket
etmenin 6nemli oldugunu ve bu sekilde i¢inde bulunulan kosullar1 degistirebileceklerini
su sekilde ifade etmislerdir:

Hicbir partiye iiye degilim. Bizim kurdugumuz dernek "Geri Doniisiim Iscileri

Dernegi" disinda bir siyasi bagim yok. Dernegin baskan1 benim. Ben bir kanaat

onderiyim. Bir ge¢im kaynagi bulmusken sokakta calisan giivencesizlere ¢6ziim

bulmaya c¢alisiyoruz. Kanun iizerinde bizler "Vahsi Kagit Toplayicist" diye

geciyoruz. Biz yillardir vahsice ¢alisiyorsak, hi¢ bakmiyorlar mui sicilimize.
Hangi kagit¢1 su¢ almis ona baksinlar. (E61)
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Ben biitiin siyasilerden sogudum, bizim adimiza siyaset yapiyorlar ¢ocuk
cocugumuz a¢. Benim gibi bes kisi ¢ikarsa, meydan okurlarsa bazi seyler
degisir. Ben nasil ezilmeyeyim? Aksama kadar ayaklarim su topluyor, neden
beni kendi memleketlisini bu duruma diisiiriiyor. (E43)

Katilimcilar, savas nedeniyle Tirkiye'ye gelmis olan disinda, herhangi bir
yardimsever grup, kesimden destek almadiklarini belirtmisler ve de dernege iiye

olmamalarin1 su sekilde agiklamiglardir:

Devletten yardim aliyoruz. Medreselerden de yardim aliyoruz. Kisi bas1 70 lira
aliyorlar.(E41)

Higbir yerden yardim almiyorum. Herhangi bir dernege iiyeligim yok. Kimseye
giiven olmaz ki bu déonemde, menfaat oldugu siirece. Samimi degiller. (E24)

Hi¢ kimseden yardim almiyorum. Yok iiyeligim. Herhangi bir yerle baglantim
yok. Dernekler buray1 biliyor ama kimse gelmiyor buraya. (E27)

Katilimeilarin egitimle ilgili yasanilan esitsizliklerin ve diger egitim sorunlarinin

ortadan kaldirilmasina dair diisiinceleri su sekildedir:

Belirli bir adresim yok. Cocuklar da halen bu sorunu yasiyor. Iki senede ii¢ ev
degistirdim. Ya ev sahibiyle sorun oluyor, ya adres degistiriyorsun, ya mahalle
seni begenmiyor ya sen mahalleyi begenmiyorsun. Simdi disaridan gelmesin ya
sana hor bakiyor, ters gozle bakiyor insan da hazmedemiyor. Tepki gdsteririm
ben de. Ben Anadolu cocuguyum. Uygar bir insanim ayni zamanda kanaat
onderiyim. Biz topragiz, kokliiyiiz,, idareci insaniz. Asiret¢ilik oldugundan kiz
kagsa biz ¢ozeriz, sorun olsa biz ¢ozeriz. Bundan 6tiirii biz miimkiin mertebe
cevremizle iyi geciniriz, hosgoriiliiyliz ama bu demek degil ki kaba tavirlara
katlanalim. Yerel yonetimler bize c¢ik diyorsa, buralar yikilacak diyorsa.
Devletin arazisi bitmis degil, belediyelerin alip barinak yaptigi yerler var. Bu
Anadolu'dan gelen insanlarin kedi kopek kadar degeri yok mu? Bir barinak
hazirlarsin, biz size suray1 yaptik. Ister kira ister isletme, istersen uzun siireli
miilk olsun, 6dersin desinler. Boyle yapilirsa okuma durumlar diizelir. Ama yok
saliyorlar ¢ayira, Mevla kayira diyorlar.(E61)

Zenginlikle fakirlik oldugu siirece zor kalkar. Belki su sekilde olur; zenginler
zaten g¢ocuklarimi daha yiliksek ayri okula gonderiyorlar, fakirlerin gidecegi
okullar belli oldugundan belki degismez. Biz liseye kadar okursak polis
olabiliyorduk. Polis olmak kolay mesela ama bir cumhurbaskani filan olmak hig
aklimiza gelmiyordu. Simdi ¢ogu {iniversiteli bile is bulamiyor.(E40)

Yetkili kigiler duyarlilik gosterirse tabii ki ortadan kalkar. Birlik olmamiz
gerekir, istedigimiz ne varsa pesine diismemiz gerekir. (K28)

icinde bulunulan kosullardan dolay1 egitime devam edemeyip okuldan ayrilmak
zorunda kalan bireyler adina katilimcilar; devletin, yerel yonetimlerin, okullarin ve

cesitli kurum ve kuruluslarin yapabileceklerine dair su beklentileri sunmuslardir:

Devlet, benim ¢ocugumu esit tutsun. Bu ¢ocuk kagitci diye direkt asagilarsa bu
dogrudan ayrimciliga giriyor. Sen gelir okulda, zenginin ¢ocugunu oksar benim
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¢ocuguma tokat vurursan ¢ocuk, beni sevmiyor diye okula gitmek istemez zaten.
(E27)

Higbir parti gorevini yapamiyor. Hepsinin yaptig1 siyaset bos siyaset.
Memleketimde iki tane fabrika olsa ben niye buraya geleyim. Iki tane arkadas
ingaattan diistii kim duydu, kimse duymadi. Siyasiler, oyumuzu verdiklerimiz
bile gdrevini yapamiyor, yapmiyor. Sahislar da hicbir sekilde adim atmuyor.
(E43)

Bu kambur, Cumhurbagskani'ndan siipiirgecisine kadar duyurulmali. Bu kambur
hepimizin. Insanlara hak ettigi degeri vermiyorsunuz, iyi y&netemiyorsunuz.
Yerel yonetimler ayrimcilik yapiyor. Su anda Altindag'da oturuyorum. Her Tiirk
esit haklara sahiptir yaziyor. Askere gidiyorum, oy veriyorum, savasa
gidiyorum, vergi veriyorum, dogum yapinca hemen kimlik aliyorum ama ne
diye esit sartlardan yararlanamiyorum. Giiclimiiziin yettigi kadar vergi de
veriyoruz. Bayragin dalgalandig1 her yeri vatan topragi olarak goriiyoruz ama
devlet bizi nasil goriiyor bilmiyoruz. Zengin ¢ocugu fakir cocugu, yerli cocugu
yabanct g¢ocugu ayrimi yapiyorlar okullarda. Sen bu kiyafetle gelemezsin
diyorlar, 6tekinin {istii bas1 diizgiinse onu kayiriyorlar. Halbuki kafasina baksan
tag, stmarik, herkesi kiiciimseyen ¢ocuga deger veriliyor ama piril piril Anadolu
cocuguna deger verilmiyor. Kilik kiyafete deger wveriliyor. %70 okullarin
durumu bu ilkokuldan iiniversiteye kadar ben c¢ocuk okuttum hepsinde bu
yasantyor. Cebinde tonla parasi olanla, bogazini doyuramayan ¢ocugun durumu
bir olur mu? Ben kendimi gelistirdim, dilimi diizelttim. Anadolu insan1 ¢cagdas
insanlarin arasinda kilik kiyafetini diizeltir, onlar gibi konusmaya baslar,
kendisini diizeltir. Onlara benzemek zorunda degiliz ama kafeye otururuz mesela
biz Anadolu insan1 bagira bagira konusuruz mesela. Bize bakinca etraftakiler,
biz de kendimize ¢ekidiizen veririz. ille onlar gibi olmak degil, onlar bes adim
gidiyorsa ben iki adim giderim. Insanlarm birbirine bakis acisina bagli. Mesela
kagit iscisine, mahalle insanlar1 Once bizi Onyargiyla degerlendirdi. Hirsiz,
degersiz su bu diye. Insanlar bizi tamdik¢a bize anahtar bile teslim etmeye
baslhyorlar. (E61)

Katilimcilar arasinda, i¢inde bulunduklar1 durumun kader oldugunu sdyleyenleri
olmasimin yaninda birlikte hareket ederek mevcut esitsizligin degisebilecegine yonelik
ifade de bulunanlar da bulunmaktadir. Yine Kkatilimcilar, kamusal kurum ve
kuruluglardan ayrimei tavirlarda bulunulmadan, temel haklarini kullanacaklar1 zeminler

sunmalarini beklediklerini ifade etmislerdir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmanin sonug ve Onerileri yer almaktadir.

Sonuclar

Yillardir simifsal farklar, esitsizlikleri azaltict1 ve kisileri sosyallestirici bir
mekanizma olarak goriilen egitime yonelik makro ve mikro dlgeklerde agiklamalarda
bulunan c¢esitli yaklagimlar gelistirilmistir. Verili egemenlik iliskilerine dayali sistemin
yeniden iiretimi ve ayni zamanda buna karsi goOsterilen direnis ve Ozgiirlesim
taleplerinin karsilik buldugu c¢eliski alanlarindan biri olan egitimde yasana esitsizlikler,
beraberinde dislanmalari da meydana getirmistir. Egitimden dislanmada; okul,
ogretmenler ve aileye dair oOzellikler daha dar anlamda bir diglanma faktorii
sayilabilirken, iilkelerin egitim sistemi, Orgiitlenme ve egitim programlari, farkli olana
kars1 gelistirilen olumsuz yargilar ve davraniglar daha genis dislanma sebepleri olarak
sayilmaktadir. Bunun yani sira diglanmanin kisinin sahip oldugu kimlikler, aidiyetler
nedeniyle de gerceklestigi goriilmektedir. Diglanma beraberinde yoksullugu da
getirmekte sonucta kendini siirekli yineleyen bir esitsizlik sarmali ortaya ¢ikmaktadir.

Egitimden dislanmanin nedenlerini ve sonuglarmi saptamak ¢ok kolay
olmamaktadir. Birden fazla degiskeni i¢inde barindiran diglanmaya dair sdylenen sozler
tek yonlii ve yetersiz kalabilmektedir. Bu bakimdan dislanmaya dogrudan maruz kalan
katilimcilarin tepkileri ve bu konuya doniik degerlendirmeleri, konuyu daha derinlikli
incelemek agisindan daha fazla veri sunmaktadir. Bu arastirmada da boyle bir yol
izlenmis, egitimden c¢esitli nedenlerle dislanmis kagit toplayan bireylerin diglanma
stireclerini aktarmalar1 istenmistir.

Arastirmanin birinci alt bashg “Atik Kagit Iscilerinin Egitime Devam Etme
Diizeyleri"nde yer alan arastirma bulgularina dayali olarak su sonuglara ulasilmistir:

Arastirma bulgular;; katilmeilarin  pek ¢ogunun egitime devam etme
durumlarimin  hayli diigik oldugunu hatta pek c¢ogunun egitim hakkindan hig
yararlanmadigint gostermektedir. Katilimcilarin hepsinin kardes sayilarinin ¢ok fazla
oldugu bu durumun kisilerin ihtiyaglarini karsilama konusunda yetersizlik yarattigi

gorlilmiistiir. Arastirmaya katilan katilimeilarin hepsinin sosyo-ekonomik yonden alt
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sosyo-ekonomik kdkenli; sosyokiiltiirel olarak ise gelenekg¢i bir yapiya sahip olduklari
ortaya ¢ikmustir. Ayrica katilimeilarin ailelerinin, bir kisi disinda, higbirinin okula
gitmedigi tespit edilmistir.  Ayni sekilde kalabalik bir aileye sahip olan katilimeilarin
daha cok kararlilik gosterip basarili ve uyumlu olma gibi beklentileri karsilayan
bireylerinden okula devam edebilenler iizerinde, aileleri tarafindan ekonomik anlamda
bir kazan¢ kaynagi olarak goriilmesinden dolayr uygulanan baskinin oraninin esit
olmadig1 goriilmiistiir.

Yasamimi kagit toplayarak saglayan bireylerin bulunduklar1 ¢evrenin yasam
kosullarinin ihtiyag¢lar1 karsilama hususunda oldukca yetersiz oldugu ortaya ¢ikmistir.
Katilimcilar yasadiklar1 ¢evrenin ve evlerinin kotii sartlara sahip oldugu; gerek
yasadiklar1 evlerdeki kisi sayis1 fazlaligi ve oda sayist eksikligi, 1sinma kosullari, hijyen
ve giivenlik eksikligi gerekse gecekondunun bulundugu mahalle kosullarinin sundugu
giicliiklerin egitime devam konusunda engeller teskil ettigi belirlenmistir. Gecekondu
mahallelerindeki mekansal ayrismanin beraberinde getirdigi egitimsel ayrisma sonucu
siifsal ayrisma da derinlesmektedir. Piyasact anlayisin hiikiim siirdiigii kosullarda kent
ceperlerinde yasayan yoksullar igin egitim, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
yetersizliklerden dolayr hak olmaktan ¢ikmakta, egitimden esit sekilde
yararlanilmamaktadir. Toplumsal baglarin zedelenip kopmasiyla toplumsal boliinme
meydana gelmekte, siniflar aras1 ugurum keskinlesmektedir. Katilimeilarin goriislerine
bakildiginda, kagit toplayan bireylerin yer degistirmelerinde, gidilen yerdeki konut
fiyatlar1 ve gelir durumlariyla akrabalik ve hemserilik iligkilerinin yani sira; ailelerin
sosyo-ekonomik diizeyi, gelir diizeyi, kiiltiirel diizeyi kendilerine benzeyenlerle
yasamay1 istemesinin etkin rol oynadigi goriilmektedir. Ayrica memleket¢iligin yogun
bir ayrigsma kiiltiirii dogurdugu kentlerde ayni memleketten insanlarin baska bolgeden
insanlara karsi c¢ok tahammiilli oldugu sOylenememektedir. Bu durum semtteki
insanlarin samimi iligkiler gelistirmesinin oniindeki engellerden biri olmaktadir. Smifsal
konumlar1 ne olursa olsun zamanla g¢evrelerinden soyutlanan bireyler kendilerini daha
biiyiik bir biitliniin pargasi olarak hissedememektedir. Bu bilingten uzaklagma hali onlar1
daha dar bir alanda, ¢atisma kiiltiiriine hapsettigi i¢in ¢atismalar ortaya ¢cikmaktadir.

Aragtirmaya katilan bireylerin ailelerinin neredeyse tamaminin egitime 6nem
verdigi goriilmektedir. Ancak bu konuda gelenekgi tavirlardan 6tiirii cinsiyetgi bir tutum
sergiledikleri; erkek ¢ocuklarint okula gonderme konusunda istekli olurken kizlara karsi

ayni istekliligi gostermedikleri arastirma sonuglarinda ortaya ¢ikmustir.
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Kotii barinma kosullari, yetersiz kiiltiirel ¢evre, baski, siddet ortami okul
terklerinin dnemli nedenleri arasinda yer almaktadir. Nitekim arastirmacilar, yasanilan
ortamdaki siddet ve savag hallerinin egitime katilim konusunda engel yarattigini;
egitime katilimin ve devamin saglanmasinin 6niinii kapattigini belirtmislerdir.

Aragtirma sonuclar1 gelir durumunun egitime katilim ve devam konusunda ¢ok
ciddi bir belirleyici oldugunu gostermektedir. Sosyo-ekonomik durum kisilerin nasil bir
okula gidecegi konusunda etkin rol oynadig1 i¢in ayristirict bir yanmi vardir. Arastirmaya
gore bireylerin egitime katilim engellerinin basinda ekonomik nedenler gelmektedir.
Kalabalik ailelerde "bogaz tokluguna" calisilmasi egitime bir kaynak ayrilmasinin
Oniinii kapatmaktadir.

Gegimini kagit toplayarak saglayan katilimcilardan {ii¢ kisinin okula hig
gitmedigi, biri disinda digerlerinin ilkokul terk oldugu gorilmektedir. Bu haliyle
esitlikci bir toplum diizeni yaratmasi beklenen egitim sisteminden daha ¢ok toplumun
belli kesimlerinden insanlarin yararlandigi ortaya c¢ikmaktadir. Bireylerin bagh
bulundugu smiflara goére egitimden yararlanma olanagi degiskenlik gostermekle
beraber, belli siniflarin daha fazla yararlanmasina bagli olarak mevcut ayrigmay1
keskinlestirmektedir.

Aragtirmanin ikinci alt bashigi olan "Atik Kagit Iscilerinin Egitimde Yasadiklari
Sorunlar” boliimiinde yer alan arastirma bulgularma dayali olarak su sonuglara
ulasilmistir:

Katilimc1 goriislerine bakildiginda, toplumsal dislanmaya maruz kalan kisilerin
diger dislanma bicimlerini de yasadigi goriilmektedir. Kendilerini potansiyel suclu
olarak gorenlerin bu tutumlar1 sonucu mekansal, ekonomik, egitimsel ve sosyal hayatin
disinda kalmaktadirlar. Katilimeilarin pek ¢ogunun Onceden yasadiklari bolgelerde
tarim isiyle, vasifsiz islerde ¢alistiklar1 ancak stirekli hirsizlik, gasp gibi adi suglamalar
nedeniyle ev bile bulamadiklari; bu nedenle toplumsal hayatin digina itildikleri tespit
edilmistir.

Katilimeilar okul ortaminda genelde ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal
farkliliklarinin goriiniirligiinden kaynaklanan 6gretmenlerin ve yoneticilerin tutum ve
davraniglarinda ayrimei, esitlik¢i olmayan muamelelere maruz kalmislar, bu durum da
egitime yonelik algilarda ¢oziilmelere ve dogrudan olmasa da dolayli anlamda
egitimden terklere sebebiyet vermistir. Yine alt sosyal siniflarin, okul yonetimi ve
calisanlar1 tarafindan sugun birincil kaynagi olarak goriilmeleri, herhangi bir olay

karsisinda 6n yargil tavirlarla karsilagsmalarina neden olmaktadir.
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Arastirmada, beklentilere cevap veren bireylerin itaat ettikleri ve istenilenleri
yaptiklari i¢in okul idaresi ve 6gretmenler tarafindan sevildikleri; kurallar1 ufacik olsa
delen yoksul bireylerin ¢ok agir bir sekilde disiplin cezalarina, siddete, maruz kalip
egitim yasamindan kopuslar yasadiklari; ayni tutumu sergileyen varsil durumdaki
bireylerin ise gormezden gelindigi ve korundugu sonucu ortaya ¢ikmaistir.

Yine katilimcilarin; ¢evresel kosullarin uygun olmamasi, yasadiklari bdlgenin
egitim kurumlarina uzakligi nedeniyle egitime katilim konusunda sorunlar yasadiklari
goriilmiistiir. Bu durum birer "firsat" olarak sunulan egitimin "hak" temelli
kurgulanmamasindan ileri gelmektedir. Arastirmada katilimcilarin, okul ihtiyaglarini
karsilayamamalarindan ve de yasam kosullarinin getirdigi zorunluluklardan dolay1
okula devam edemedikleri; toplumda var olan esitsizliklerin egitimde esitsizlige yol
actig1 ortaya ¢cikmustir.

Katilimcilarin, toplumsal esitsizliklerin neden oldugu; yoksulluk, temel
hizmetlerden yararlanamama, ikametgah sorunu gibi nedenlerle egitimden dislanmaya
maruz kaldig1 belirlenmistir. Bolgeler arasi ortaya ¢ikan esitsizlikler, dezavantajli bolge
denebilecek yerlerde yasayan ogrencilere egitim hakkindan yararlanma hususunda
olumsuzluklar getirmektedir. Ozellikle namusu kadin bedeniyle tanimlayan ataerkil
zihniyetin toplumsallastirdigi1 aile bireylerinin, kiz 6grencilere karsi cinsiyetlerinden
kaynakl1 esitsiz muameleler uyguladiklari, bu esitsizliklerin sosyo-ekonomik durumdaki
kotlilesmeyle birlikte arttigt ve egitimden oncelikle dislananin kadinlar oldugu
goriilmektedir.

Aragtirmanin iiciincii alt bashg olan "Atik Kagit Iscilerinin Egitim Siirecine
Katilim Engelleri” boliimiinde yer alan arastirma bulgularia dayali olarak su sonuglara
ulastlmistir:

Katilimcilarin, yilin belli mevsimlerinde tarim isine gitmelerinden dolay1 egitime
devam edemedikleri goriilmektedir. Yoksulluk nedeniyle kent ¢eperlerinde, kotii sartlar
altinda yasadiklar1 gecekondularin stirekli yikilmasindan 6tiirli adres degisikligi yapan
katilimcilarin, sabit bir ikametgah adreslerinin olmamasinin egitime katilim Oniinde
engeller yarattig1 belirlenmistir. Bir bagska nokta ise sahip olduklar1 kimliklerden, dil
farkliligindan dolay1 egitime katilim esnasinda yasadiklari giicliikklerin, ayrimei
muamelelerin sonucunda egitimden diglanmig bulunmalaridir.

Katilimeilarin; kendilerine ait odalarinin olmadigi, ailelerinin ve kendilerinin
hicbir sosyal faaliyete katilamadigi, ekonomik yonden okul ihtiyaglarinin onlarin

biitcelerini  zorladigi, imkansizliklar yiiziinden etiit, dershanelere ¢ocuklarini
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gonderemedikleri ve ¢ocuklarin derslerinden anlamadiklar1 ifadelerinden ortaya
cikmigtir. Toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yonden farklilagmanin ortaya cikardig:
yetersizlikler; bireylerin egitim siirecinde yeterince destek gérmemelerine, gelir diizeyi
farkliliklarinin yarattig1 eksikliklerin yasamin her alaninda hissedilir olmasina neden
olmaktadir.

Aragtirmanin dordiincii alt basligi olan "Atik Kagt Iscileri i¢in Egitim Siirecinin
Kendisinin Tasidigr Anlam" boliimiinde yer alan arastirma bulgularina dayali olarak su
sonuclara ulasilmistir:

Katilimcilar arasinda, genelde c¢ocuklari iizerinden kurulan "okuyup kendini
kurtarsin" anlayis1 gibi egitimin aragsal yoniiyle anlamli ve degerli bulundugu, egitime
yasamsal bir Onem yiikleyen anlayisin hakim olmasmin yaninda egitimin
toplumsallastirma, 6znelesme yaninin da oldugu bu durumun toplumsal yasama katilim
sagladigi anlayisinin da hakim oldugu katilimci goriislerinden ortaya ¢ikmistir. Bunun
yani sira katilimcilarin, egitimin yasam kosullarimi iyilestirici bir yaninin oldugunu;
egitimsizligin onlar1 bu isi yapmaya hapsettigini belirtmeleri, belli bir bilgi ve beceri
istemeyen beden giicline dayali bu isleri yapmalarini agiklar niteliktedir. Arastirmada
katilimcilarin egitim sistemi i¢inde kalamamalarindan dolay1 yeteneklerinin {istiine
gidip o alanda gelisim gosterme imkani bulamadiklari goriilmustiir.

Arastirmanin besinci alt bashigi olan "Atik Kagit Iscilerinin Egitime ligkin
Beklentileri ve Gergeklesme Durumlar1" boliimiinde yer alan aragtirma bulgularina
dayali olarak su sonuglara ulasilmistir:

Egitimden beklenti, ailelerin ekonomik durumuyla ve egitim diizeyiyle dogru
orantilidir. Gelir durumundaki yetersizlikler, egitim seviyesinin diistikligii ailelerin ve
ogrencilerin gelecekten beklentilerini etkileyip, kisa zamanda gelir getirecek ve kazang
saglayacak mesleklere yonelim konusunda belirleyici olmaktadir. Egitimden,
yasamlarinin geri kalanlarini giivence i¢inde gecirmelerini, toplumda saygin bir yere
gelmesini ve saygin bir meslek sahibi olmak gibi beklentileri olan katilimcilarin;
egitime devam etmeleri durumunda sosyal iliskilerden tutun da ev igindeki rollere kadar
hayatinin biitlinliiklii bir sekilde olumlu anlamda degisecegini belirtmeleri, egitimin ¢cok
boyutlu bir yonii oldugunu sergilemektedir.

Katilimcilarin, i¢indeki bulunduklar1 kosullarin degismemesinden dolay1r mevcut
duruma dair "benim ¢ocugum okula devam edemez" yoniinde gomiilii bilince sahip

olmalari, egitimin yeniden iiretim iddialarina destek saglamaktadir.
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Arastirmanin altinc1 alt bashigi olan "Atk Kagit Iscilerinin Bugiinkii Yasam
Bigimleri, Olanaklar;, Yurttashk Haklar1 ile Egitim Arasinda Kurduklari liski"
boliimiinde yer alan arastirma bulgularina dayali olarak su sonuclara ulasilmistir:

Egitim hakki, sadece meslek edindirmekle sinirli olmayip diger haklarin
kullanilmasini da saglamaktadir. Egitim sayesinde kazanilan bilgi ve beceriler yasam
standardin1 yiikseltirken egitim diizeyinin yiiksek olmasi, demokratik siireclerin
isleyisinin etkinligini de arttirmaktadir. Diger yandan, egitim yoluyla bireyler yurttaglik
haklarinin neler oldugunu bilip bu haklar1 kullanabilmekte dolayisiyla toplumsal
icerilme gergeklesmektedir. Katilimcilarin pek ¢ogu politik biling yoksunlugundan
otlirii oy vermek, dilek¢e yazmak gibi temel haklar1 kullanmaktan yoksun olduklarini
belirtmislerdir. Bu durum katilimcilarin toplumsal yasamin doniistiiriicii 6zneleri
olmalar1 ve de haklarmi1 arayip istemde bulunmalarinin egitimsizlik nedeniyle
engellendigini gozler oniline sermektedir.

Egitim kisilerin, sosyal ¢evresini, aile i¢i iliskilerini, is boliimiinii ve demokratik
tutum gelistirmelerini saglamaktadir. Katilimcilar, ¢evrelerinde kendilerine benzer
kisilerin oldugunu, aile icinde geleneksel rollere uygun is boliimiiniin mevcudiyetini,
farkli kiiltiirden insanlarin arasinda kendilerini rahat hissetmediklerini ifade etmislerdir.
Bu durum, egitimsel diglanmanin sosyalizasyonu engelledigi, bireyi icinde bulundugu
cevresel ve kiiltiirel yasama hapsettigi, mekansal anlamda dislanmay1 da beraberinde
getirdigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Aragtirma bulgularinda katilimcilarin pek ¢ogunun islerine yonelik "mecburiyet"
nedeniyle bir memnuniyet besledigi, seceneksizlik nedeniyle bu isi yaptiklari; bu isi
yapmamalart durumunda alternatifin bagka bir giivencesiz is olacagi sonucu ¢ikmistir.
Bir bagka bulgu; elde edilen gelirlerin ancak temel ihtiyaglar1 karsilamaya yettigi,
katilimcilarin kendilerini gelistirmeye doniik harcama yapamamalaridir. Bu durum,
Ozellikle son yillarda birden fazla uzmanligin istendigi ¢alisma hayatinda, alt siniflarin
vasifsiz islere mahkum kalacaklarini ortaya koymakta, kisilerin sosyal ve de entelektiiel
anlamda bir ¢abaya girmelerinin Oniinii kesip i¢inde bulunulan sinifta baska bir hayati
miimkiinsiiz birakmaktadir. Yine smnifsal anlamda bir bilince sahip olmayan
katilimcilar, kendileri sahip olduklar1 kimliklerden otiirii ezilmeye ugrasalar dahi
firsatin1 bulduklarinda dezavantajli gruptan olan insanlar1 diglamalari, Freire' nin de
belirttigi gibi "ezilenlerin firsatin1 bulduklarinda birer ezene doniisecekleri"nin

gostergesidir.
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Arastirmanin yedinci alt bashig1 olan "Atik Kagit Iscilerinin Kamusal Kurumlara
Yonelik Bekentileri" boliimiinde yer alan arastirma bulgularina dayali olarak su
sonuclara ulasilmistir:

Katilimcilar yasamin her alaninda toplumsal esitsizlikler yasadiklarini
belirtmelerine karsin, maruz kalinan bu esitsizliklerin ortadan kalkabilecegine dair bir
umut barindirmamaktadirlar. Bu esitsizliklerin kadersel olduguna dair inanis giiclii
olmakla birlikte, birlikte hareket ederek esitsizliklerle miicadele edilip esitsizlik yaratan

nedenlerin ortadan kaldirilabilecegi diisiincesi de kimi katilimcilarda hakimdir.

Oneriler

Politika Onerileri

- Arastirma bulgulari, egitimden belirli kesimlerin en az diizeyde yararlandigini
gostermektedir. Egitim hakkindan yeterince yararlanamayanlari ya da bu hakka erisip
de yararlanmay1 siirdiirmekte giicliik ceken toplumsal kesimleri gozeten politikalar
izlenmelidir.

- Egitim, finansal anlamda kisilerin bagimliligindan ¢ikarilip herkes i¢in bir hak
olarak goriilmeli, devlet eliyle siirdiiriilmeli; bilimsel, esit, parasiz bir zemine dayali
politikalar gelistirilmelidir.

- Egitim olanaklarindan elde olmayan nedenlerle en az diizeyde yararlanan
kesimler i¢in "pozitif ayrimeilik" diislincesinin uygulanmasi gerekmektedir.

- Egitim hakkindan ve kaynaklardan en az yararlanan kesimler adina politikalar
diizenlenmeli, bu sekilde egitime katilimin 6nii agcilmalidar.

- Yilin belli donemlerinde mevsimlik tarim isine gitmeleri nedeniyle okula
devam edemeyen Ogrencilerin yasamsal zorunluluklar1 dikkate alinmali, ek
programlarla akademik eksiklikleri giderecek yerel programlar diizenlenmelidir.

- Gecekondularin yikilmasi sebebiyle siirekli yer degistirmek zorunda kalan, bu
nedenle de sabit bir adres bildirememelerinden Otiirii egitime katilamayan bireylerin
sunduklart istemler yerel yonetimlerce dikkate alinmali; giivenceli, vasifli islere

yonlenmeleriyle zorunlu yer degistirmelerin oniine geg¢ilmelidir.
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Arastirma Onerileri

-Okula devam edip ¢alismak durumunda kalan ¢ocuklarin yasadiklari sorunlar
arastirilabilir.

-"Atik Kagit Iscileri Dernegi’ne iiye olan ve atik kagit isciligi yapanlarla
olmayanlar karsilastirilarak Orgiitlenmenin ya da kurumsallasmanin mevcut durumu

doniistiirmeye etkisini ortaya koyan arastirmalar yapilabilir.
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EKLER

EK 1. Goriisme Kodlari

Agciklama: Goriisme kodlarinin metin igerisinde fazla yer tutmamasi igin,
kodlamada goriistilen kisinin cinsiyeti ve yasi kullanilmistir.

Kodlamada genel olarak kisisel bilgi formuyla elde edilen veriler sunulmustur.
Bu bilgiler sirasiyla cinsiyeti, yasi, 6grencinin mezun oldugu okullar, ailenin yerlesim
yeri, anne ve babanin mezun oldugu okul ve meslegi, gorliismecinin kardes sayisi,

kisinin medeni durumu, son olarak ailenin gelir durumudur.

GORUSULEN KiSILER

1. K23: Hi¢ okula gitmedi, aile 11 yildir Ankara'da yasiyor, Gaziantep'ten
geldiler; anne ve baba: hi¢ okula gitmedi, her ikisi de kagit isi yapiyor; 11 kardes, liseye
kadar okudu kardesler; evli ; kagit isi: 2000TL.

2.K28: 1lkokul 1. smnif terk, aile 4 yildir Ankara'da yasiyor, Kayseri'den geldiler;
anne: hi¢ okula gitmedi; baba: ortaokul terk; anne ve baba: kagit is¢isi, 5 kardesler,
sadece 1 kardes okul okudu; evli; kagit isi: 3000TL.

3.E61: Orta son terk, 8 sene Once Kayseri'den Ankara'ya geldiler, aslen
Gaziantepliler; anne ve baba: hi¢ okula gitmediler; anne ve baba: ciftci; 15 kardesler,
sadece 5 kardes lise ve alt1 okula gitti; evli; kagit isi: 2000-2500TL.

4.E43: Okula hi¢ gitmedi, aile Diyarbakir/Silvan'da yasiyor, kendisi 18 yildir
Ankara'da yasiyor; anne ve baba: hi¢ okula gitmedi, anne: ev hanimi, baba: vefat etti
(belediyede ¢opgiiydii); 7 kardesler, sadece 1 tanesi okul okudu; esi vefat etti; kagit isi:
3000 TL.

5.E27: Ortaokul terk, 12 yildir aile Ankara'da yasiyor, Gaziantep'ten geldiler;
anne ve baba: hi¢ okula gitmediler; anne: ev hanimi, baba: kagit iscisi; 14 kardesler,
kardeslerden; 1 tanesi ilkokul, bir tanesi ortaokula gitti ve sadece bir tanesi liseye devam
ediyor; evli; kagit isi: 2000-2500TL.

6.E40: ilkokul terk, 10 sene &nce Kayseri'den Ankara'ya geldiler, aslen
Gaziantepliler; anne: hi¢ okula gitmedi; baba: ortaokul terk; anne: ev hanimi; baba:
kagit iscisi; 5 kardesler, sadece 1 tane kardes okula devam etti; evli; kagit isi: 3000-
4000 TL.
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7.E41: Ortaokul terk, 5.5 yil O6nce Suriye'den savas nedeniyle Ankara'ya
geldiler; anne ve baba: hi¢ okula gitmedi; anne: ev hanimi; baba: insaat ustasi; 17
kardesler, evli; kagit isi: yaklasik 1.500TL.

8.E24: Universite mezunu (2 yillik ), aile Sanlurfa'da yasiyor, kendisi yaklagik
1 yildir Ankara'da yastyor; anne: ilkokul; baba: ortaokul terk; anne ve baba: vasifsiz is
yapiyorlar( siirekli isleri yok); 13 kardesler, bir tanesi iiniversite, digerleri lise ve ilkokul

okuyor; kagit igi: 2000TL.
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EK 2. Etik Kurul Onay1

ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ALT ETiK KURULU
KARAR ORNEGI
Karar Tarihi : 12/07/2019
Toplanti Sayisi : 09
Karar Sayisi : 257

257- Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitist Egitimde Ekonomi Planlama Anabilim Dali yuksek
lisans 6grencisi Pinar Yazgan'in “Ankara’da Kagit Toplayiciigiyla Geginen Bireylerin Egitim
Sisteminden Diglanma Sureclerine lligkin Bir Arastirma” baslikli tezi ile ilgili 24/06/2019 tarih ve
8/243 sayili karar dogrultusunda yaptigi diizeltmeler Kurulumuzca incelendi.

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitisti Egitimde Ekonomi Planlama Anabilim Dali yiiksek
lisans 6grencisi Pinar Yazgan'in “Ankara’da Kagit Toplayiciligiyla Geginen Bireylerin Egitim
Sisteminden Dislanma Sireglerine lligkin Bir Aragtirma” baslikli tezinin, arastirma protokoliine
uyulmasi ve etik onay tarihinden itibaren gegerli olmasi kosuluyla uygulanmasinin etik agidan
uygun olduguna oy birligi ile karar verildi.

ASLININ AYNIDIR

12/07/201 97

Ankara Universifesi
Etik Kurulu Bagkani
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EK 3. Ankara'da Kagit Toplayiciligiyla Geginen Bireylerin Egitime Iliskin

Deneyimlerinin Degerlendirilmesine iliskin Goriisme Formu

Gorlisme No:

Gortisme yapilan yer:

Tarih:

Baglama saati:

Bitis saati:

GIRIS

Egitimde yasanan diglanmalara iligkin bir arastirma yapiyorum. Bu arastirmayla
kagit toplayiciligiyla geginen bireylerin egitim sisteminden diglanma siireclerini ve
dislanma mekanizmalarini, onlarin genel olarak iginde bulunduklar1 toplumsal
giicliikleri saptamay1 amaglamaktayim.

Sorularima vereceginiz yanitlar sadece bu arastirmanin raporunda kullanilacak,
elde edilen bilgiler topluca degerlendirilecek, goriisler anonimlestirilecek ve kimliginiz
bireysel olarak paylasilmayacaktir. Anlatacaklarimizin kaybolmamasi ig¢in miisadeniz
olursa gorligmeyi kayit cihaziyla kaydetmek istiyorum.

Arastirmada yer alan sorular1 sormak i¢in izninizi rica ediyorum.

Katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.

Pinar YAZGAN
Egitim Ekonomisi ve Planlamasi
Yiiksek Lisans Ogrencisi

E-posta: pnyazgan@gmail.com
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EK 4. Kisisel Bilgiler Formu

1. Cinsiyet: () 1. Kadin () 2. Erkek

2.Yas:

3. Mezun oldugunuz okullar:

[kogretim Okulu:

Lise:

4. Ailenizin yasadig1 yer / Baska bir yerden gelmislerse nereden ve ne zaman:

5. Anne ve babanizin ¢alisma durumlari:

Anne : Baba:

Ailede diger calisanlar : ...............

6. Anne ve Babanizin meslegi:

Anne: Baba:

7. Anne ve Babanizin egitim durumu:

Anne: Baba:
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SORULAR

I. AILE

Goritismemizin bu boliimiinde aileniz, oturdugunuz ev ve evinizin bulundugu
cevre ile 1lgili bilgileri paylasmanizi isteyecegim.

1. Ne kadar siiredir Ankara'da yasiyorsunuz? Kendinizden biraz bahseder
misiniz? Ankara’ya go¢ etmis iseniz, gelis Oykiiniizii anlatabilir misiniz?

2. Bize biraz ailenizden bahseder misiniz?

e Kag kardessiniz, kardeslerinizin egitim durumlari nasil?

e Anne babanizin veya aile igerisindeki diger bireylerin sosyal-kiiltiirel
faaliyetlere (kitap, tiyatro, miizik vb.) katilim1 nasildi1?

3. Evinizin bulundugu c¢evreden bahsedebilir misiniz? (oturulan bdlgenin
ozellikleri, orada yasayanlarin genel durumu vb. )

e Evinizin 6zelliklerinden bahseder misiniz? (evin genel durumu — apartman
dairesi, gecekondu, ev kag¢ odal1, 1sinma durumu, kendinize ait oda var mi1 vs.)

4. Ailede egitime 6nem verilir mi? Okula gitmenize anne ve babaniz ne diyordu?
Sizin okumanizi istiyorlar miydi? Sizinle okula dair konusuyorlar mrydi1?

5. Sizce ailenizin gelir durumunun egitiminiz iizerinde bir etkisi oldu mu? Nasil?

Sizce egitim almaniz ya da almamaniz iizerinde baska neler etkili oldu?
Il. OKUL YILLARI

Bugiine kadar olan egitim gec¢misinize iliskin bazi agiklamalar yapmanizi
isteyecegim.

6. Egitim yasaminizdan bahseder misiniz? Egitim sistemine ne kadar siire
devam ettiniz ve egitimi hayatiniz nasil gecti?

* Okula iliskin unutamadiginiz bir aniniz varsa paylasir misiniz?

* Okulda en basarili oldugunuz seyler nelerdi? En sevdiginiz ve sevmediginiz
ders neydi?

* Okula nasil gidip gelirdiniz ve Kimlerle oturmay1, oynamay1 severdiniz?

* Smif igerisinde nasil bir 6grenciydiniz?

* Okul i¢i ve dis1 sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere( sinema, tiyatro, konser vb.)
katilir miydiniz? Ailenizin bu konudaki tutumlar1 nasildi?

» Ogretmenlerinizle ve okul idaresiyle araniz nasildi?
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7. Aldigimiz egitim beklentilerinizi karsiladi mi1? Neden?

* Genel olarak okullarda sizden istenilen kisilik ve davranis 6zellikleri
nelerdi? Nasil bir ¢ocuk olmaniz isteniyordu ve siz bunu nasil karsiladiniz?
Sondaj sorular:

+ Okula gitmek ister miydiniz? Ne okumak, ne olmak isterdiniz?

* Okula devam etseydiniz nasil bir hayatiniz olurdu sizce?

8. Oy veriyor musunuz?

e Taleplerinizi hi¢ ilettiginiz oldu mu? Bunun i¢in hangi yollar1 kullandiniz?
Sayet kullandiysaniz, ne i¢in kullandiniz?

9. Egitim hayatiniz boyunca egitiminizle ilgili adil / esitlik¢i olmadigini
diistindiigiiniiz uygulamalarla karsilastiniz mi? Bunlar neler idi?

10. Yasadiginiz / tanik oldugunuz adil / esitlik¢i olmayan bu uygulamalarin sizce
nedenleri neler olabilir?

11. Okuldan ayrilma dykiiniizii paylasir misiniz?

Sondaj sorular:

* Ekonomik durumunuzun veya Kkiiltiirel kokeninizin egitime devam
etme/edememe durumunda etkili oldugunu diisiiniiyor musunuz?

* Geldiginiz bolgenin —oradaki aile ve cevre tutumlari ve orada devletge
saglanan olanaklarin yetersizlik durumu vb nedenlerle- okula devamda etkili oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

* Cinsiyetinizin genel olarak egitim yasaminiz ve okulu terkte bir etkisi
oldugunu diisiiniiyor musunuz? Oldu ise, nasil?

12. Egitimle ilgili yasadigimiz esitsizliklerin ve diger egitim sorunlarinin ortadan
kaldirilabilecegini diigiiniiyor musunuz? Nasil?

13. Sizin kosullarimizda olanlarin okuldan ayrilmak zorunda kalmalarinin
engellenebilmesi i¢in kimlerin neler yapmasi gerekiyor? (Toplum, devlet, yerel
yonetimler, okullar, yaygin egitim kurumlari vs. tim kurumlara yonelik ne tiir

beklentileriniz bulunmaktadir?
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III. BUGUNKU YASAMI

14. Yaptiginiz isten memnun musunuz? Baska bir is yapmak isteseniz bu ne

olurdu? Neden?

* Yaptiginiz isin zorluklart nelerdir?

15. Sosyal iliskileriniz nasil? Varsa komsularin veya diger insanlarin size karsi
tutumlarini nasil?

16. Aile iligkilerinizden bahseder misiniz? Ailede is boliimii, dayanigsma/gatisma
var m1? Kim hangi isi yapiyor?

17. Cocuklarmizin okula devam etmesini istiyor musunuz? Ister miydiniz?

18. Iginde bulundugunuz kosullarda sizleri rahatsiz eden durumlar varsa
degistirmek adina neler yapiyorsunuz?

* Genel olarak haksizliga ugradiginizi diisliniiyor musunuz?

* Bu durumlarda tepkinizi gosteriyor musunuz? Nasil/Ne tiir? Bu tepkiler sizce
ne kadar karsilik buluyor/dikkate alintyor?

19. Yardimsever gruplardan, dini faaliyet yiiriiten kesimlerden destek aldiginiz
oluyor mu?

» Herhangi bir siyasal parti, dernek vs. baginiz var mi1?

20. Bu isi yapmanizi neye bagliyorsunuz?

21.Sakincasi yoksa ailenizin toplam ortalama aylik gelirini paylasabilir misiniz?

* Bu gelir daha ¢ok hangi alanlardan (iglerden) elde edilmektedir?

+ Ucret/maas :

+ Ucret dis1 (kira vb.):

+ Kagit toplamak:

» Diger serbest faaliyetler:

22. Elde ettiginiz gelir kendinizi yetistirmenize ne derecede yetiyor? Gelir
yetersizligi yasaminizda ne tiir sorunlar yaratiyor?

Burada iizerinde durulmayan ancak yasantiniz ve egitim konusunda paylasmak

istediginiz bir gorlislinliz ya da eklemek istediginiz bir sey var mi1?

Tesekkiir ederim.
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