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ONSOZ
Hicri 111 asir Islam kiiltiir ve medeniyet tarihinde kiiltiirel, dini ve siyasi pek ¢cok
alanda vukd bulan etkilesimler neticesinde 6nemli gelismelerin yasandigi bir zaman
dilimi olmustur. S6z konusu etkenler dolayisiyla olduk¢a hareketli bir goriiniim arz
eden bu donem, firkalar arasindaki goOriis ayriliklarinin derinlesmesi ve mezhep
taassubunun giderek artmasinin yani sira ilmi faaliyetlerin de ¢cogunlukla bu dogrultuda

gelismesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Islam diisiince tarihinde énemli bir yere sahip olan ve ayn1 zamanda el-Camiu’s-
Sahih isimli eseriyle hadis alaninda otorite kabul edilen imam Buhari (6.256/870) de
hicri III. asrin hareketli ortaminda yetismis 6nemli ilmi sahsiyetlerden biri olarak
ozellikle muhaddis kimligiyle 6ne ¢ikmasina ragmen, doneminde cereyan eden kelami
tartismalara uzak kalmamus, fikirleri ve eserleriyle tutumunu ortaya koymustur. Buhari,
kelami meselelerle ilgili olarak bilhassa Sahih’inin bab basliklar1 ve satir aralarinda
mubhalif firkalarin goriislerini elestirmis, bid’atleri yok etmek ve silinnetin yeniden
insasina katki saglamak gibi amaclarla Sahih’inin ¢esitli boliimlerini, bid’at¢1 olarak
nitelendirdigi Mu’tezile, Miircie, Sia ve Haricilik gibi firkalara dogrudan veya dolaylh
reddiye mahiyetinde kaleme almistir. Bunun yani sira re’y karsiti tutumuyla zaman
zaman sahislar lizerinden de tenkitlerde bulunan Buhari, Sahih’i disinda kaleme aldig:
cesitli eserlerinde zaman zaman tekfire varan séylemlerden de kaginmamistir. Ehl-i
Hadis’ten olmasina ragmen, itikadi bazi goriisleri sebebiyle bir donem kendi grubunca
tarafina yoneltilen elestiri ve baskilardan da nasibini alan Buhari ilerleyen siiregte siinni
gelenegin 6nemli isimlerinden biri olmustur. Dolayisiyla Buhari’nin diisiince diinyasini
ve mezheplere bakismi tahlil etmek, gegmisten bugiine Islam diinyasinda edindigi

konumu saglikli bir sekilde degerlendirme noktasinda 6nemlidir.



Buradan hareketle Imam Buhari’nin yasadigi dénemin kendine has sartlari,
icinden geldigi gelenekle irtibat1 ve kaleme aldig1 eserleri ekseninde mezheplere yonelik
elestirilerini ele aldigimiz ¢aligmamizda oncelikle Hicri III. asrin genel panoramasi
icinde Buhari’nin mezhep algisinin arka plani incelenmistir. Ardindan Buhéari’nin
mezhebi konularla ilgili goriislerinin eserlerini sekillendirmede nasil bir role sahip
oldugundan yola ¢ikilarak Buhari’nin eserlerindeki mezhebi unsurlar tahlil edilmis ve

muhalif firkalara yonelttigi elestirilere yer verilmistir.

Buhar?’yi Mezhepler Tarihi perspektifiyle ele aldigimiz bu calismamizin
sekillenmesinde, Oncelikle konunun belirlenme asamasindan bu zamana degin gecen
stiire icerisinde fikirlerinden ve yapici elestirilerinden biiyiik Olciide istifade ettigim,
hosgoriisii ve sabriyla kendisinden ¢ok sey 0grendigim tez danismanim Prof. Dr. Hasan
Onat’a, calismama 6nemli katkilarda bulunan degerli jiiri iiyelerim Prof. Dr. Sonmez
Kutlu ve Dog. Dr. Ali Avcu’ya tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayrica gorlis ve Onerileriyle
destek olan Ar. Gor. Hakan Atalay ile Ar. Gor. Mine Demirbilek’e ve bu siirecte

fedakarliklariyla daima yanimda olan degerli aileme en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Feride DALLI

Ankara, 2019
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GIRIS

1. ARASTIRMANIN YONTEMI

Mezhep kelimesi sozliikte “gidilen yol, benimsenen goriis, anlayis™ gibi manalara
tekabiil eden Arapca bir kelimedir. Terim olarak ise, “Hz. Peygamber’in vefatinin
ardindan meydana gelen siyasi, itikadi, ekonomik ve sosyo kiiltiirel sebeplere dayali
bazi1 olaylar hakkinda farkli sahis ve fikirlerin 6n plana ¢ikmasi ve neticesinde bu sahis
ve fikirler etrafinda sekillenen ziimrelesme hareketleri olarak nitelenen beseri olusumlar
anlamindadir.! Belirli sebeplerle ortaya ¢ikan ve tarihsel siiregte sistematik bir goriiniim
arz etmelerinin yani sira Kisiler iizerinde fikir ve davranig boyutuyla da etkin olmaya
baslayan bu ziimreler, giderek kurumsallasarak toplumsal hayatta yer edinmislerdir.
Boylelikle mezhep olgusu sosyal bir gergeklik olarak karsimiza cikmustir.? Genel
anlamda sahislar etrafinda tesekkiil eden ve Islam’m temel kaynaklar1 olan Kur’an ve
siinneti anlama noktasinda da yine bu sahislarin goriislerini yansitan itikadi ve siyasi

menseli mezhepler, kaynaklarda firka ismiyle anilmaktadir.®

Islam Mezhepleri Tarihi, islam diisiince geleneginde birtakim farkl: itikadi, siyasi
ve ictimai gayeler neticesinde diinden bugiine var olmus bu firkalarin gelisim stireglerini
fikir, hadise irtibatinin yan1 sira zaman ve mekan boyutlariyla baglantili olarak bilimsel

bir sekilde inceleyen bagimsiz ilmi bir disiplindir.* Bu yoniiyle kendine 6zgii bir metoda

! Ethem Ruhi Figlali “Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler”, AUIF Islam Ilimleri Enstitiisii
Dergisi, Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 1980, Say1:4, s.115; Ethem Ruhi Figlal, [tikadi Islam
Mezheplerine Girig, Izmir, Izmir Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2007, s.11

2 Hasan Onat "Mezhep Kavrami ve Mezheplerin Dogus Sebepleri.”, Os Deviet Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Ilmi Dergisi, Os, 2004, 5.7

SFiglal, Itikadi Islam Mezheplerine Giris, s.11

4 Hasan Onat, “Tiirkiye’de Islam Mezhepleri Tarihi’nin Gelisim Siirecinde Prof. Dr. Ethem Ruhi
Figlali’'nin Yeri”, Ethem Ruhi Figlalya Armagan, Ankara, Vadi Yayinlari, 2002, s.236; Hasan Onat,
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sahip olan Islam Mezhepleri Tarihi, islami anlayis ve yorum bigimlerinin farkli fikri

tezahiirlerini inceleyen sosyal bir bilim olarak nitelendirilmektedir.°

Kendilerine has beseri olusumlar olan mezhepleri arastirirken tarafsiz ve dogru bir
sekilde anlayabilmek i¢in onlar1 oncelikle ortaya ¢iktiklari zaman dilimi ve bu zaman
zarfinda mevcut sosyal, kiiltlirel, siyasi, ekonomik ve dini faktorlerle birlikte
degerlendirmek mezhep tarihgiligi agisindan biiyiik énem arz etmektedir.® Ayrica 6n
yargidan uzak ve farkli fikirleri de 6nemseyen bir tutum, aragtirmacinin daha saglikli bir

sonuca ulagsmasina da énemli katkilar saglamaktadir.’

Mezheplerin hangi ortamda ne gibi sebeplerle ortaya c¢iktiklari, hangi fikirleri
benimsedikleri, olusum siirecleri, zaman igerisinde tabi olduklar1 degisimler,
yayildiklar1 bélgeler, yazili kaynaklar1 ve Islam diisiincesine katkilar1 gibi hususlarin
yant sira itikadi ve siyasi kutuplagsmalarin insanlarin din algisin1 bi¢imlendirmedeki
roliinii de betimleyici bir yontem ve tarafsiz bir bakis acistyla aydinlatmak gibi temel
hedefler de Islam Mezhepleri Tarihi’nin ana gergevesini olusturan diger unsurlardandir.®
Gegmisin dogru bir bicimde yeniden insas1 seklinde degerlendirilmesi miimkiin olan bu

unsurlari, kendi tarihsel baglamindan soyutlayarak bugliniin penceresinden okumak;

Emeviler Devri Sii Hareketleri, Ankara, TDV Yayinlari, 1993, s.2-3; Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine
Giris, Istanbul, Dem Yaynlari, 2010, s.10-11

S Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s.10

6 Hasan Onat,“Islam Bilimleri ve Yontemi Agisindan Tarihin Anlam ve Onemi”, Kur’'an ve Islami
Ilimlerin Anlasiimasinda Tarihin Onemi, (ed. M. Mahfuz Sdylemez), Ankara, 2013; Hasan Onat- Sénmez
Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, Ankara, Grafiker
Yayinlari, 2012, s. 21-35

" Hans Peter Rickman, Anlama ve Insan Bilimleri, (Ceviri: Mehmet Dag) Samsun, Etiit Yaymlari, 2000,
s.41-42

8 Sonmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Sorunu”, Islami Ilimlerde Metodoloji (Usul) Meselesi
I, Istanbul 2005, 5.395-396; Onat, Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, s.29-30
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zaman, mekan ve anlam kaymasi paralelinde yanlis bir tarih algisina sebep olacaktir.®
Bu nedenle bir fikir veya inancin hangi zaman diliminde ve hangi sebeplerle baglantili
olarak ortaya ¢iktigimnin dogru bigimde bir bigimde tespiti noktasinda “fikir-hadise ve
zaman-mekan irtibat1”® prensibi oldukca &nem arz etmektedir. Zira tarih boyunca
hicbir diisiince kendiliginden ortaya ¢ikmamistir. Her diisiince, varligini arka planindaki
siyasi, i¢timai ve kiiltiirel birtakim etkenlere bor¢ludur. Ayrica s6z konusu bu durum
fikirler de oldugu kadar fikirleri ortaya atan sahislar i¢cin de gegerlidir. Dolayisiyla
sahislar 6zelinde yogunlagirken de mevcut siireci kendi dinamikleri i¢inde biitiin
yonleriyle ele almak sahislarin fikirlerini saglikli bir sekilde ortaya koymak adina

oldukca 6nem arz etmektedir.

Bunun yani sira mezheplerle ilgili kaynaklarin giivenilirligi ve bu kaynaklarin
kendilerine nispet edilen miielliflerine ve kaleme alindilar1 zaman dilimine aidiyetleri
gibi hususlar da mezhepleri dogru bir sekilde anlamada oldukga etkilidir. Bu nedenle
Islam Mezhepleri Tarihi’ne yonelik éncelikli esaslardan biri de tarihi dogru okumak ve

yanilgiya diismemek adina birincil kaynaklar dogrultusunda hareket etmektir.!!

Imam Buhari (6.256/870)’nin mezhep tasavvurunun ve genel itibariyla
mezheplere yonelik bakis agisinin ele alindigi bu c¢alismada Buhari’nin diisiince
diinyasi, savundugu fikirler ve hangi grubun i¢inde yer aldig1 gibi hususlarin yani sira
muhaliflerini veya kendisinin muhalifi oldugu kesimi dogru bir sekilde algilayabilmek
adina oncelikle Buhari’nin yasadigi donemin siyasal, sosyal ve kiiltiirel sartlar1 genel

hatlariyla biitiinctil bir bakis acis1 paralelinde goz oniinde bulundurulmustur. Ayrica

® Mehmet Ali Biiyiikkara, “Bir Bilim Dali Olarak Islam Mezhepleri Tarihi ile ilgili Metodolojik
Problemler”, Isldmi Ilimlerde Metodoloji/Usiil Mes 'elesi, Istanbul, Ensar Yayinlari, 2005, s.474
10 Onat, “Islam Bilimleri ve Yontemi Agisindan Tarihin Anlam ve Onemi”, s.57

1 Onat-Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, s.27-28
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hadis¢i kimligiyle o©ne ¢ikmasiyla birlikte bazi kelami tartismalar icerisinde
gordiigiimiiz Buhari’nin mezheplere dair goriisleri ve eserlerini hangi amagclar
dogrultusunda kaleme aldigi da oncelikle eserlerinden hareketle incelenmis ve

Buhari’nin mezhep elestirilerinin temelinde yatan esas nedenler tahlil edilmistir.

Esas itibartyla iki bolimden olusan bu c¢alismanin birinci béliimiinde Buhari’nin
yasadigr donem olan hicri III. asrin siyasi, sosyo-kiiltiirel ve dini durumu hakkinda
genel bilgilere yer verilmis, buna ek olarak o donemde giindemi en ¢ok mesgul eden,
mezhepler arasindaki ayrigmalarin artmasinda da biiyiikk rolii olan ve dolayisiyla

Buhari’yi de etkileyen siyasi ve itikadi bazi tartismalar genel hatlariyla agiklanmistir.

Ikinci boliimde &ncelikle Buhari’nin mezhebi egilimini anlama noktasinda
Ocelikle Buhari’nin Ashabu’l Hadis ile irtibati ele alinmis ve ardindan eserlerindeki
mezhebi unsurlardan yola ¢ikarak mezheplere bakis acis1 irdelenmistir. Imam
Buhari’nin mezheplere yonelik tutumunu anlama noktasinda el-Camiu’s-Sahih basta
olmak iizere eserlerinde yer verdigi kelami konular hakkindaki goriisleri ve elestirdigi
mezheplerle ilgili tutumu incelenmis ve bu dogrultuda mezhep isimlerini bizzat zikredip
zikretmedigi tespite ¢alisilmistir. Buhari’nin bazi mezheplerden isimleriyle bahsederken
yine muhalif kesimdeki baz1 sahis ve mezheplere ise zikrettigi rivayetler vasitasiyla
dolayli yoldan atif yaptig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte dolayli yoldan elestiriye tabi
tuttugu mezhep veya isimler hakkindaki bilgiler ¢ogunlukla Sahih-i Buhari serhleri
vasitasiyla edinilmis; bunun yani sira bu bilgiler ¢ok yonlii bir okuma dogrultusunda
makalat, tarth ve tabakat tiirii eserlerle birlikte ¢agdas calismalar aracilifiyla da

karsilastirilmistir.



2. KAYNAKLAR

Buhari’nin yasadigi dénemin Ozelliklerinden hareketle mezhep anlayisimi ele
aldigimiz ¢alismamiz gerek Buhari’nin hadis sahasi1 disindaki ilmi faaliyetleri, gerekse
hicri III. asrin kendine has 6zellikleri dolayisiyla, kapsam olarak pek ¢ok ilmi disiplinle
i¢ ige bir goriiniim arz etmektedir. Bu sebeple Buhari’yi dogru bir sekilde anlamak adina
oncelikle kendi eserlerine basvurulmus, ardindan Buhari’nin yasadigi doneme 1s1k
tutmak amaciyla tarih, tabakat ve cografya kitaplarindan yararlanilmistir. Ayrica
donemin itikadi yapisina dair saglikli bilgiler edinmek amaciyla fikih, hadis ve kelam

sahasindaki eserler de calismamiza kaynaklik etmistir.

2.1. Birincil Kaynaklar

Kiiciik yaglardan itibaren ilmi ¢alismalarima baglayan ve Omriliniin biiylik bir
kismini ilim yolculuklariyla gegiren Buhari (6.256/870) pek c¢ok eser kaleme almistir.
Bunlardan en meshuru da kuskusuz El-Cdmiu’s-Sahih adiyla telif ettigi kapsamli hadis
eseridir. Hadis¢i kimliginin yani sira fikhi ve kelami meselelerle de yakindan ilgilenen

Buhari’nin, bu alanlarla ilgili eserleri de mevcuttur.

Buhari’nin mezheplere yonelik tutumunu ele aldigimiz bu ¢alismada 6ncelikli
olarak Buhari’nin el-Cdmiu’s-Sahih’i siklikla faydalandigimiz kaynaklarin basinda
gelmektedir. Doksan sekiz boéliimden olusan ve c¢alismamizin bir anlamda temelini
olusturan bu eserde Buhari, konular1 kendi goriislerini yansitan bab basliklar1 seklinde
ele almis ve ardindan bu basliklar1 ayet ve hadislerle temellendirmistir. Asrinin kelami
problemlerine Sahih’inin ¢esitli boliimlerinde ayr1 ayr1 yer veren Buhéri, boylelikle bu
tartismalarla ilgili bakis agisin1 da bab bagliklar1 ve ardindan zikrettigi rivayetler

araciligiyla yansitmistir. Calismamiza 1s1k tutan bu gibi bab basliklarini tespit etme
5



noktasinda biiyiik 6lciide Buhari serhlerinden faydalanilmistir. Ozellikle Tbn Hacer el-
Askalani (6.852/1449)’nin Fethu’l-Bari, Bedreddin Ayni (6.855/1451)’nin Umdetu’l
Kari, Ahmed b. Muhammed Kastallani (6.923/1517) nin Irsadu’s-Sari ve Semseddin
Kirmani (6.786/1384)’nin Serhu’l Kirmdni gibi eserleri Sahih-i Buhari’de yer alan
mezheplere yonelik dogrudan veya dolayli elestiri mahiyetindeki rivayetleri anlama

noktasinda ¢ok biiyiik katkilar saglamistir.

Sahih-i Buhari ve serhleri disinda faydalandigimiz diger bir 6nemli kaynak ise,
doneminde siklikla tartisilan ve mihne baskilarina yol acan Kur’an’in mahlik olup
olmadig: tartismalarina dair Buhari’nin kaleme aldig1 ve ayn1 zamanda kullarin fiilleri,
Allah’in sifatlar1 ve Ru’yetullah gibi kelami meseleleri de igeren Halku Ef’dli’l-‘Ibad
adli eseridir. Buhari eserinde s6z konusu meselelerle ilgili kendisinin yani sira selefinin
goriiglerine de yer vermis ve Cehmiyye basta olmak {izere muhalif goriisteki firkalara
sert elestiri ve ithamlarda bulunmustur. Arapga-Tirkce karsiliklt nesir seklinde de
baskist bulunan ve Yusuf Ozbek tarafindan cevirisi yapilan bu eser Buhari’nin
mezheplere yaklasimini anlama noktasinda oldukga onemli bir yere sahiptir.

Bunun disinda Buhari’’nin alfabetik bir siralama yaparak yer verdigi ravilerin
biyografilerini iceren 7drihu’l Kebir ve bunun Ozeti niteliginde olan hacimce daha
kiigiik 7Tdrihu’s-Sagir ve Duafdi’s-Sagir adli eserleri de faydalandigimiz diger
kaynaklar arasindadir. Ayrica fikhi nitelikteki Ref’ul-Yedeyn fi's-Salat ve Kitabu'l-
Kirdeti Halfe’I-Imam gibi eserler de Buhari’nin 6zellikle Ebti Hanife’ye muhalif oldugu
bazi meseleler 1s181inda, EblG Hanife’ye karsi tutumunu tahlil edebilmek maksadiyla

basvurulan kaynaklardandir.



2.2. Tarih ve Biyografi Eserleri

Buhari’nin gerek hayatim1  gerekse yasadigt donemi genel hatlariyla
degerlendirebilmek adina oOncelikle tarih kitaplarima bagvurulmustur. Bu dogrultuda
Taberi’nin (6.310/923) Tdrihu't-Taberi, Mes™idl (6.346/9572)’nin Muriicu 'z-Zeheb,
Hatib-i Bagdadi (6.463/1071)’nin Tdrihu Bagdad ev Tarihu Medineti’s-Selam, ibnii’l-
Esir (6.630/1233)’in el-Kdmil fi’t-Tarih, Tbn Kesir (6.774/1373)’in el-Biddye ve'n-
Nihdye ve Celaleddin es-Suy(tl (6.911/1505)’nin  Tarihii’l-Hulefd adli eserleri
kullanilan baslica kaynaklardir. Bunlarin disinda bn Nedim (6.385/995)’in el-Fihrist,
Ibn Ebl Ya’la (6.526/1131)’nin Tabakdtu I-Handbile, Zehebi (6.748/1348) nin Siyeru
A’lami’n-Niibeld ve Tezkiratu’l-Huffaz, Sibki (6.771/1370)’nin  Tabakdtu's-

Safi’iyyeti’l-Kiibra® gibi biyografi tiiriindeki eserlerinden de yararlanilmistir.

Hicri III. asrin dini sdylemlerini ve oOzellikle de Buhari’nin mensubu oldugu
Ashabu’l Hadis’in fikri arka planini degerlendirebilmek amaciyla Ahmed b. Hanbel
(6.241/855)’in er-Red’ ale’l-Cehmiyye ve z-Zenddika, Malati (6.377/987) nin et-Tenbih
ve'r-Redd ‘ald Ehli’l-Ehvd ve’l-Bida’, Darimi (6.280/894)’nin Kitabu'r-Red ‘ale’l-
Cehmiyye, Nakdu’l-Imam Ebi Said Osman b. Said ‘ale’l-Merisi ve Hatib-i Bagdadi

(6.463/1071)’nin Serefu Ashabi’l-Hadis gibi eserleri de faydalanilan kaynaklardandir.

Bunlarin yani sira Islam Mezhepleri Tarihi’nin baslica kaynaklari arasinda
bulunan ve Islami diisiince ekollerine dair ayrintili bilgiler icermeleri diginda ilk
donemlerden itibaren Islam toplumunda cesitli sebeplerle cereyan eden goriis
ayriliklarim1 ve bu dogrultuda olusan gruplasmalar1 gozler 6niine sermeleri dolayisiyla
olduk¢a 6nem arz eden firak, makalat ve milel-Nihal tiiriindeki yapitlara da siklikla

bagvurulmustur. Ebi'l-Hasan el-Es’ari’(6.324/936) nin Makaldtu’I-Islamiyyin  ve



Ihtilafu’lI-Musallin, Sehristani (6.548/1153) nin el-Milel ve 'n-Nihal ve Abdiilkahir el-
Bagdadi (6.1093/1682)’nin  el-Fark beyne’l-Firak isimli eserleri g¢ogunlukla
faydalanilan sozii edilen tiirlerdeki yapitlardandir. Bunlarin yani sira donemin fikri
hareketlerinin tahlili noktasinda ibn Kuteybe (6.276/889)’nin Te vilii Muhtelifi’I-Hadis

ve el-fhtilaf fi’l Lafz gibi eserleri de ¢alismamiza 6nemli katkilar saglamistir.

2. 3. Cagdas Arastirmalar

Islam diisiince gelenegine biitiinciil bir yaklasim sunmalar1 ve bu dogrultuda hicri
III. asirla ilgili olarak da sosyal ve siyasal bazi hadiseleri yorumlama bigimleriyle
calismamiza katki saglayan pek cok eser mevcuttur. Montgomery Watt’in Islam
Diistincesinin  Tesekkiil Devri ve Cabiri’nin Arap Aklimin Olusumu gibi eserleri
bunlardan bazilaridir. Yine hicri III. asirda cereyan eden fikri tartismalarla ilgili olarak
Talat Kogyigit’in kaleme aldig1 Hadis¢ilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakagalar isimli

eseri de ¢calismamiz agisindan 6nem arz etmektedir.

Hicri III. asrin meshur muhaddislerinden olmasinin yani sira doneminin kelam1i ve
fikhi tartigmalarindan da uzak kalmayan Buhari’nin gerek kendisi, gerekse en 6nemli
eseri el-Camiu's-Sahih hakkinda da pek ¢ok eser kaleme alinmistir. Bu dogrultuda Fuat
Sezgin’in Sahth-i Buhari 6zelinde kaleme aldigi Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda
Arastirmalar isimli eseri, Buhari’nin Sahih’i telif ederken kullandigi metodu ve
kendinden onceki kaynaklari ele alis tarzini tahlil edebilme imkani1 noktasinda biiyiik

fayda saglamistir.

Bunun disinda Buhari’nin mezheplere yonelik tutumuna iliskin kaleme alinan

makalelerin ¢alismamiza oldukg¢a katkist olmustur. Ayrica, Buhari ile ilgili pek ¢ok
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yiiksek lisans ve doktora calismasi olmakla beraber, ozellikle Islam Mezhepleri
Tarihi’yle dogrudan ve dolayl ilgisi bulundugu diisiiniillen akademik calismalara
oncelik verilmis, incelenen kaynaklar konusunda segici olmaya gayret edilmistir. EK
olarak, Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan hazirlanan Islam Ansiklopedisi’ne de kisiler,

olaylar ve firkalar hakkinda genel bilgiler edinmek maksadiyla siklikla bagvurulmustur.

3. BUHARI’NIN HAYATI, ESERLERI VE BiLGi KAYNAKLARI

3.1. Buhar’nin Hayati

Tarihi kaynaklarda EbG Abdullah kiinyesi ve Muhammed b. Ismail b.ibrahim
Mugire el-Cu’fi el-Buhari ismiyle anilan Buhari'?, 194/810 senesinin Sevval ayinda
Buhara’da diinyaya gelmistir.!® Kiiciik yaslarda babasini kaybeden ve annesi tarafindan
yetistirilen Buhari, egitimine Buhara ve ¢evresindeki ilim merkezlerinde, dénemin ilm1
gelenekleri ¢ercevesinde oOnce Kur’an-1 Kerim’i ezberleyerek baglamistir. On
yaslarindan itibaren ise hadis tedrisatina baslamis ve Buhara’da Muhammed b.Selam el-
Bikendi (6. 225/839) ve Abdullah b. Muhammed el-Miisnedi (6. 229/843) gibi
muhaddislerin ilim halkasinda bulunarak onlardan ders almistir. On bir yaglarinda, ders
aldigr bir diger hocas1 Dahili (6.?)’nin hadis rivayet ederken yaptigi bazi hatalar
diizeltmesinden otiirii 1lm1 yetenegiyle dikkatleri lizerine c¢ektigi, on alt1 yasina

geldigindeyse Abdullah b. Miibarek (6.181/797) ve Veki b. Cerrah (6.197/812)’1n

2Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Hedyu’s-Sari Mukaddimetu
Fethi’l-Bdri, Beyrut, el-Mektebetu’l-Asriyye, 2005, s. 669; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman
ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, Beyrut 1405/1985, XII, s.391; Zehebi, Tezkiratu’l-Huffdz, Daru
Ihyai’t-Ttrasi’l-Arabi, yy, ty, II, s.55; EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib-i Bagdadi, Tdrihu
Bagddd ev Medineti’s-Seldm, Beyrut, Daru’l-Garbi’l-islami, 2001, 11, s. 322; ibn Kesir, £/ Biddye ve'n-
Nihdye, Istanbul, Cagr1 Yayinlari, 2012, Cilt:11, s.61-66; Miicteba Ugur, Imam Buhdri, Ankara, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 2007, s.5

BHatib-i Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, s.323; Ibn Kesir, EI Bidaye ve’n-Nihaye, 1, 5.25
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eserlerinin tamamini ezberledigi ve re’y fikhini da &grendigi rivayet edilmistir.!
Sonrasinda annesi ve kardesiyle hac yolculuguna c¢ikan Buhari, = Mekke’den
ayrilmayarak burada ilim tahsiline devam etmis ve Mekke’den sonra yine hadis tedrisati
icin Hicaz, Medine, Basra, Bagdat, Belh, Humus, Dimagk, Kafe, Misir, Merv ve
Nisabur gibi ¢esitli ilim beldelerinde bulunmus ve bu beldelerde donemin meshur
alimlerinden ders almustir.’® Ornegin Suriye'de Muhammed b. Yusuf el-Firyabi (6.
212/827), Kife'de Ubeydullah b.Misa el-Absi (6. 213/829),Mekke’de Abdullah b.
Zibeyr el-Humeydi (6.219/834), Merv’de Abdan b. Osman (6.221/837) Cezire'de
Ahmed b. Abdulmelik el-Harrani (6. 221/837), Misir'da Abdullah b. Salih (6. 223/838),
Rey'de Ibrahim b. Musa (8. 230/845), Medine'de ibrahim b.Miinzir el-Hizami (5.
236/850), Bagdat’ta Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve Nisabur’da Muhammed b. Rafi
(6. 245/859) Buhari’nin kendilerinden hadis aldig1 hocalarindan bazilaridir.!® Bunlarin
yani sira Buhari, cesitli beldelerdeki ilim yolculuklar1 esnasinda, kendilerinden hadis

ald1g1 muhaddis sayisinin 1080 oldugunu ifade etmistir.!?

[lim tahsiline kiiciik yaslardan itibaren baslayan ve ilim yolculuklarinda bulunan
Buhari; kendisiyle ilgili olarak da; sahih rivayetleri, eksik veya yanlis rivayetlerden
ayirt edecek seviyeye gelmeden ve re’y fukahasinin eserlerini incelemeden, hadis

rivayeti hususunda ders vermeye baslamadigini belirtmistir.”*® Firebri (6.320/932),

14 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, frsddu's-Sari li Serhi
Sahihi'l-Buhari, (Misir-1323 Ofset Baski) Beyrut, ty, I, s.31; ibn Hacer, Hedyu's Sari, s. 479; Zehebi,
Siyeru A’lami’n-Niibeld, X1, s.446; Hatib-i Bagdadi, Tarihu Bagddd, 11, 5.322-324

15 Zehebi, Siyeru A’lami n-Niibeld, X1, s.395; Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Bagdad, I, $.322

16 Tbn Hacer, Hedyii’s-Sari, s. 481; Ayrica bkz: Mehmet Eren, Buhdri’nin Sahih’i ve Hocalar:, Konya,
Niikte Kitap, 2003

Y Tbn Hacer, Hedyu's Sdri, S. 479; Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, XII, 5.395

18Z¢ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, XIl, s.416; Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b.
Hacer el-Askalani, Tagliku't-Td'lik ‘ald Sahihi'l-Buhdri, (Tahkik: Abdurrahman Musa el-Kazaki), Beyrut,
Mektebetu'l-Islami, 1999, V, 5.419

10



Miislim b. Haccac (6.261/875), Tirmizi (6.279/892), Ebi Hatim er-Razi (6.277/890),
Ebi Abdullah Muhammed b. Nasr el-Mervezi (6.294/906) ve Salih Cezere (6.293/906)
gibi muhaddisler, Buhari’nin meshur talebelerinden bazilaridir. Ek olarak, Firebri, el-

Camiu’s-Sahih’i yaklasik doksan bin talebenin Buhari’den dinledigini sdylemistir.®

Altmis ti¢ yillik Omriiniin biiylik bir kismini ilim ve hadis tahsili i¢in gittigi
beldelerde gegiren Buhari, 256/869 tarihinde vefat etmis ve Semerkant civarinda

bulunan Hartenk kasabasinda defnedilmistir.?°

3.2. Buhari’nin Eserleri

el-Cdamiu’s-Sahih: Hadis sahasinda asrimin onde gelen muhaddislerinden biri
olarak kabul edilen Buhari, yaklasik alt1 yiiz bin hadis igerisinden secgerek derledigi ve
on alti yil zarfinda meydana getirdigi bu eseriyle hadis sahasinda otorite olarak

nitelendirilmistir.?*

Buhari, eserinde Sahih hadisleri bir arada toplamayi amaglamis olmakla birlikte,
‘bab’ denilen konu basliklarin1 ele alis tarzi, bablarda yer verdigi ayetler ve bu
dogrultuda zikrettigi hadisler araciligiyla kendi goriislerini de yansitmistir. Nitekim
“Buhari’nin fikh1 konu basliklarindadir” s6zii de Sahih’in bu 6zelliginden 6tiirti meshur
olmus?? ve bab basliklar1 Buhari’nin ictihatlar1 seklinde degerlendirilmistir. Buhari,
yasadigi donemde cereyan eden fikri tartismalarin bir anlamda eserine yansimasi

seklinde degerlendirilmesi miimkiin olan bu hiikiimlere, Sahih’in dort bine yakin bab

19 Zehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, XlI, $.395
20 Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, s.355; ibn Kesir, El Biddye ve 'n-Nihdye, |1, $.25
2L [bn Hacer, Hedyu’s-Sari, s. 7; Kastallani, Irsddu's-Sari, 1, s.28; M.Yasar Kandemir, “Sahih-i Buhari”,
DIA, VIl s. 114-123
22 1bn Hacer, Hedyii's-Sari, $.17
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bashiginda yer vermistir.?® Sz konusu bab bagsliklarini ve bunlarin igeriklerini kendine
0zgl bir sekilde kaleme alan Buhari, bir hadisin ig¢erdigi fikhi hiikiimlerin her birine
isaret etmek amaciyla kimi zaman ayni hadisi farkli senetlerle ve bir biri ardina gelen
bablarda tekrar etmekten kacinmamistir. Gerekli sartlar1 saglayan yeterince hadis
bulamadig1 veya fikhi yaklasimini bizzat ifade etmek istedigi bir durumda 6nce s6z
konusu meseleyle baglantili ayetleri ve ardindan ta’lik vasitasiyla rivayette bulundugu
hadisleri zikretmis; buna ek olarak sahabe, tibiun ve selefinden meshur imamlarin
rivayetlerine de yer vermistir.?* Sahih’in bu 6zelliklerinden &tiirii, Buhari’nin eserini

tasnif etme amacimin Sahih hadisleri bir araya toplamak ve bununla birlikte bablardan

siret, fikih ve tefsire dair hiikiimler ¢ikarmak oldugu ifade edilmistir.?®

Nitekim sarihler, Sahih-i Buhari’ye yonelik kaleme aldiklari serhlerde &zellikle
bab basliklarini ele almiglar ve bunlara dair uzun agiklamalarda bulunmuslardir. Ayrica
sirf bab basliklariin konu edildigi pek ¢ok miistakil eser hazirlanmistir. El-Camiu ’s-
Sahih’i konu edinen eserlerin sayisi yaklasik 527 olup, bu eserlerin yaklasik yarisindan
fazlasini serhler olusturmaktadir. Diger taraftan, Sahih’in yalnizca bab basliklar iizerine

yazilan serhlerin sayisinin da on bes civarinda oldugu ifade edilmektedir.?®

23 Mehmet Bilen, Buhdri’nin Fakihligi Meselesi, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2004,
Cilt: VI, Say1:2, s.36
24 Tbn Hacer, Hedyii’s-Sari, s. 12
% Sah Veliyyullah Dihlevi, Hiiccetullahi’l-Baliga, (Ceviri: Mehmet Erdogan), Istanbul, iz Yaymlari,
2008, 1, 5.285
26 Kemal Sandikg1, “Tarih Boyunca Buhdri’nin Sahih’i Uzerine Yapilan Calismalar”, Biiyiik Tiirk-Islam
Bilgini Buhari- Uluslararasi Sempozyum, Kayseri, Erciyes Universitesi Matbaasi, 1996, s. 61-62
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Buhari’nin, en meshur eseri olarak nitelendirilen el-Camiu’s-Sahih haricinde de
birgok eseri mevcuttur. Buna gére Buhari sarihlerinden Kastallani’nin [rsddii’s-Sari

isimli serhinde zikrettigi?’ bu eserlerden giiniimiize ulasanlarindan bir kism1 sunlardir:

Tarihu’l-Kebir: Buhari’nin genglik yillarinda ve dolayisiyla Sahih’inden once
kaleme aldig1 bu eser sahabe doneminden itibaren baslayarak Buhari donemine degin
yasamis olan 13.000’e yakin ravi hakkinda bilgiler icerir.?® Buhari’nin rical konusunda
en kapsamli kitabi olan ve alfabetik olarak kaleme aldig1 Tarihu’l-Kebir, onun
Sahih’den sonraki en 6nemli yapit1 olarak nitelendirilmektedir.?® Eserin Siileymaniye ve
Topkapt kiitiiphanelerinin farkli yerlerinde bulunmak {izere, kiymetli yazmalar

mevcuttur.

Tarihu’l-Evsat: Tarihu’l-Kebir’in 6zeti seklinde kaleme alinan bu eser, tamamiyla
giiniimiize degin ulasamamis olup, olduk¢a eksigi bulunan bir niishas1 Hindistan’da

bulunmaktadir.3!

Tarihu’s-Sagir: Buhari, yine Tdarihu’l-Kebir’den Ozetledigi ve ravileri vefat
ettikleri tarihlere gore siraladigi bu eserini, “peygamberler, muhacirler, ensar, tabilin ve

tabiundan sonra gelenlerin tabakalari, vefat tarihleri, nesepleri ve kiinyeleri ile hadisleri

9532

ragbet goren muhaddisleri igeren muhtasar bir kitaptir.”>* seklinde tanitmaktadir.

27 Kastallani, Irsddii’s-Sari, 1, s. 62-63.

2 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Kitdbu 't-Tarihi’I-Kebir, Haydarabad,
Matbaatii Cemiyet-i Dairetu'l-Maérifi'l Osmaniye, 1362; Muhammed Mustafa el-A’zami, “Buhari”, DIA,
VI, s.371

29 Keskin, Yusuf Ziya, “Buhari'nin et-Tarihu'l-Kebir'ine Yonelik Tenkitler”, Marife, Yil: 3, Say1: 2, s. 104
0 Ugur, Imam Buhdri, 5.94

31 A’zami, “Buhari”, s.371

%2 Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Tdrihii's-Sagir, (Thk: Mahmud
[brahim Zayed), Kahire, Mektebetu Dau’t-Turas, 1977, 1, s.1
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Kitabu’l Kiina: Tarihu’l Kebir'in bir anlamda tamamlayicisi niteliginde olan bu
eser, isimlerinden ziyade ¢ogunlukla kiinyeleriyle bilinen 1000’e yakin raviyle ilgili

kisa bilgiler icermektedir.®®

El-Edebii’I-Miifred: Buhari’nin bir kismia Sahih’inde yer vermedigi Islami ahlak

ilkeleriyle ilgili hadisleri bir araya getirdigi eseridir.3

Halku Ef’ali’l-‘Ibad: Buhari’nin déneminin en ¢ok tartisilan meselelerinden biri
olan halku’l-Kur’an meselesi ve bu meseleyle baglantili baz1 kelami tartigmalarla ilgili
olarak kaleme aldigi bu eser, ¢ogunlukla Cehmiyye’nin goriislerini c¢iirlitme amaci
tasimaktadir. Buhari, Cehmiyye’nin yani sira Cebriyye, Mu’tezile, Muattila ve
Haseviyye gibi firkalara da reddiye mahiyetindeki bu eseri, ayni zamanda halku’l
Kur’an meselesine dair hocast Yahya ez-Ziihli*® (6.258/872) ile diistiigii fikir
ayriliklarini izah etmek maksadiyla telif etmistir.®® Halku’l Kur’an meselesiyle ilgili
olarak Buhari kisaca “Kur’an mahlik degildir, ancak onu okumak ve yazmak gibi fiiller
kula aittir. Kula ait fiiller mahlik oldugundan Kur’an’t okumak ve yazmak da

mahliktur.” seklinde 6zetlenmesi miimkiin olan bir ana fikri ifade etmektedir.

El-Akide (veya) et-Tevhid: Buhari bu eseri itikadi bazi meselelerle ilgili olarak

kaleme almistir. Ayrica eserin bazi yazmalar1 da giiniimiizde mevcuttur.®’

3A’zami, “Buhari”, 5.371

3Ebi Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Edebii ‘I-Miifred, Kahire, Daru’l
Hadis, 2005; Hiiseyin K. Ece, Buhdri, Istanbul, Beyan Yayinlari, 1984, s.81

%5Buhari’nin hocas: ve hadis hifizi olan Ebli Abdillih Muhammed b. Yahya b. Abdilldh ez-Ziihli en-
Nisabiri, iinlii muhaddis Ibn Sihab ez-Ziihri’nin hadislerini toplayip tasnif etmesiyle tanindig1 i¢in Ziihri
olarak da anilmistir. Bkz: Mehmet Emin Ozafsar, “Ziihli”, DI4, XXXXIV, s.543

BEHH Abdillah Muhammed b. [smail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Halku Efali'l- '[bdd ve'r-Red ‘Ale'l-
Cehmiyye —fldhi Kelamin Miiddfaast, (Terciime: Yusuf Ozbek), Istanbul, iz Yayinlar1,1992, s. 7-9

37 A’zami, “Buhari”, s.368
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Buhari’nin bu eserleri disinda, Kitabu'd-Du ‘afd’i’s-Sagir, et-Tevdrih ve’l-Ensab,
Ref’u’l-yedeyn fi’s-Salat, Kitabii’l-Kird ati Halfe’l-Imam, Ahbaru’s-Sifat, Kitabu’l-
Esribe, Tefsiru’l-Kebir, Camiu’l-Kebir, Birru’l-Valideyn, Esdmi’s-Sahdbe, Kadaya'’s-
Sahabe ve’t-Tabiin, Kitabu’l-Mebsit, Kitabu’l-Vuhdan, Kitabu’l Miisnedi’l-Kebir,

Kitdbu’l-Hibe gibi hacimce daha kiigiik eserleri de mevcuttur.

3.3. Buhar?’nin Bilgi Kaynaklari

Buhéri’nin bilgi kaynaklarina yonelik aragtirmalar genel itibariyla, onun 6zellikle
hadis sahasinda en meshur eseri olan El-Cdmiu’s-Sahih’i  ¢ergevesinde

yogunlagmaktadir.

Buhari’nin, eserini kaleme aldig1 hicri III. asra kadar hadis literatiirliniin gelisim
stireci ana hatlartyla kitdbetu’l hadis, tedvinu’l hadis ve tasnifu’l hadis olmak iizere ii¢
asamada degerlendirilmektedir. Buna gore kitabetu’l hadis, hadislerin sahabe ve sahabe
sonrast erken tabiun devrinde sahifelere ya da cliz gibi defterlere yazilmasidir.
Tedvinu’l hadis, kitabet siirecinde olusan daginik hadis yazininin Hicri 1. asrin sonuyla
II. asrin ilk donemleri itibariyla toplanarak bir araya getirilmesidir. Tasnifu’l hadis ise
hicri 125 tarthinden itibaren hadislerin igeriklerine gore bablar altinda
siniflandirilmasidir.®® Bundan sonraki siirecte ise Ozellikle hicri II. asrin son
donemlerinde hadis literatiiriine, miisned yani tasnifin sahabe adlarina gore yapildigi bir

yazin tiirii eklenmistir. Hicri III. asirdan itibaren ise fikih bablarina gore diizenlenerek

38 M.Fuat Sezgin, Buhdri nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, Ankara, Otto Yayinlar1,2012, s.25;
Ismail Liitfi Cakan, Anahatlariyla Hadis, Istanbul, Ensar Nesriyat, 2005, s.101-115; Biinyamin Erul,
Hadlis Tetkikleri Elestirel Bir Yaklasim, Ankara, Otto Yayinlari, 2016, $5.13,112-118
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derlenen hadis kitaplar1 telif edilmistir.® Zira Buhari’nin El-Cdmiu’s-Sahih’i yazmaya
basladig1 hicri III. asirda fikih, tefsir, siyer, ziihd ve rikak gibi ilim dallarinda yazilmig
eserler mevcuttu. Ornegin hadiste Ma’mer b. Rasid (6.153/770"in el-Cami’i*°, fikihta
Malik bin Enes (6.179/795)’in el-Muvatta ve Siifyan es-Sevri (6.161/778) *nin Cami’i,
tefsirde Ibn Ciireyc el-Kuresi (6.150/767)'nin et-Tefsir’i, siyerde Ibn Ishak
(60.151/768)’1in el-Megazi, ziihd ve rikakta ise Abdullah b. Miibarek (181/797)‘in
Kitabu’z-Ziihd ve’r-Rakdik eserleri o donemin kendisine bagvurulan yazil
kaynaklarindandir.** Bu dogrultuda Fuat Sezgin; hicri III. asir muhaddislerinden
Buhari’nin bilgi kaynaklariyla ilgili olarak onun genis bir literatiirden yararlandigini,
ayrica oldukca genis bir ravi dagilimina sahip oldugunu*? ve kaynaklarinin tamamina
yakminin seyhlerine dayandigini; iki veya ii¢ nesil kadar yashi olan miielliflerin
eserlerinden nadiren faydalandigii*® ve buna ek olarak Buhéri’nin, seyhlerinin

eserleriyle ilgili bilgiler de verdigini belirtmistir.*

Bu dogrultuda Buhari’nin faydalandign kaynaklar arasinda Imam Malik (6.
179/795) ’in el-Muvattd adli eseri basta gelmektedir.*® Buhari, dogrudan dogruya el-

Muvatta’dan yararlandig1 gibi, yine Muvatta’dan istifade etmis olan hocalarinin

%9 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, ss. 25,86; Ibrahim Hatiboglu, “Miisned”, DIA,
c. XXXIl, s.99

40 M.Fuat Sezgin, “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma'mer B. Rasid'in Cami'i” T tirkiyat Mecmuast,
Y1l:1955, Cilt:12, ss.117,120

4 Sah Veliyyullah Dihlevi, Serhu Terdcimi Ebvabi'l-Buhdri, (thk. Izzet Muhammed Feragli), Beyrut
1999, s.19

42 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, ss.102, Ayrica Fuat Sezgin’in, Buhari’nin
rivayet zincirinin tamamina yer verdigi . lahika kismi i¢in bkz: a.mlf, a.g.e, s. 213-314

4 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, $.49

4 Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklart Hakkinda Arastirmalar, 5.95-96

4 Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, $.113
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eserlerine de basvurmustur.*® Bunlar disinda, Buhari sarihlerinden Nevevi (6.676/1277)
ve yine Nevevi’den nakille Ibn Hacer (6.852/1448), Buhari'nin kendilerinden ilim tahsil
ettigi ve hadis rivayet ettigi hocalarin1 tdbiundan baslayarak yas itibariyla Buhari’den
kiiciik olanlara dogru bes tabakaya ayirmustir.*’ Buna gore birinci tabaka, tabiundan
hadis rivayet edenlerdir. Genel itibariyla tabiun doneminde yasamis olan bir kimseden
rivayette bulunan hocalar1 aracihigiyla rivayet ettikleri bu tabakadandir. Ornegin Ebi
Nuaym Fazl b. Dukeyn el-Miilai (6.219/834), Muhammed b. Abdullah el-Ensari (o.
215/830), Mekki b. ibrahim (6. 214/829) ve Ebi Asim en-Nebil (6.212/828) bu
gruptandirlar.® Ikinci tabakayr tabiun doneminde yasayanlara yetistikleri halde
onlardan hadis rivayeti bulunmayanlar olusturmaktadir. Adem b. Ebi Iyas (6. 220/ 835),
Ebi Mushir Abdu'l-A'la b. Mushir (6.218/833) ve Said b. Ebi Meryem (6.224/838) gibi
raviler bu tabakada zikredilmektedir.*® Uciincii tabaka, tabiun neslinden sonraki nesile
yetiserek onlardan hadis rivayet edenlerden olugmaktadir. Aralarinda taninmis isimlerin
de bulundugu bu tabakayr Yahya b. Ma'in (6.223/847), Siileyman b. Harb (6.224/838),
Nu'aym b. Hammad (6.228/842), ishak b. Rahfiye (6.233/852), Ali b. El-Medini
(6.234/848), Ebu Bekr b. Ebi Seybe (6.235/853), Osman b. Ebi Seybe (6.239/853),
Kuteybe b. Sa'id (6.240/854) ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve gibi alimler
olusturmaktadir.®® Dérdiincii tabaka, Buhari’nin kendileriyle aym hadis meclisinde
bulunup ayni seyhten hadis rivayet ettigi kimselerden meydana gelmektedir. Ayrica

Buhari’den biraz daha 6nce hadis rivayetine baslayanlar da bu tabakaya dahildir. Abd b.

46Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, s.104; Abdulmecid Hasim el-Hiiseyni, el-imam
el-Buhdri, Muhaddisen ve Fakihen, Kahire ts, s.114; Ayrica Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’i ile fmam
Malik’in el-Muvatta adli eseri arasindaki ortak kisimlara dair Fuat Sezgin’in tespitlerinin yer aldig: II.
lahika i¢in bkz: Sezgin, a.g.e, $5.315-326
“"Nevevi, Serhu'l Buhdri, Beyrut, Daru'l-Kiitiibi'l Ilmiyye, t.y, s.9; Ibn Hacer, Hedyu's-Sdri, s.479; ibn
Hacer, Tagliku't-Ta'lik, V, 5.391
“8 Tbn Hacer, Hedyu ’s-Sari, s.479; ibn Hacer, Tagliku' t-Talik, V, s.391
49 Tbn Hacer, Hedyu ’s-Sari, 5.479; ibn Hacer, Tagliku' t-Talik, V, $.392
% {bn Hacer, Hedyu ’s-Sari, $.479; ibn Hacer, Tagliku' t-Talik, V, 5.392-393
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Humeyd (6. 249/863), Darimi (6.255/869), Muhammed b. Yahya ez-Ziihli (6. 258/871)
ve Ebi Hatim er-Razi (6.277/890) s6z konusu isimlerden bazilaridir.®® Besinci tabakayi
olusturanlarsa hem yas hem de hadis ilmindeki konumlari itibariyla Buhari’den kiigiik
olanlardir. Abdullah b. Hammad el-Amili (6. 273/88) ve Muhammed b. Isa et-Tirmizi

(6.287/900) gibi alimler de bu tabakada sayilmaktadir.>?

Buhari, kaynaklarin1 ¢ogunlukla kendisine en yakin tabakadan olan neslin telif
ettikleri miiteaddit veya miinferit babli eserlerden olusturmus, icerigi ayni olmakla
birlikte bablarina gore diizenlenmemis miisnedleri ise gdz ardi etmistir.>®> Bununla
birlikte onun bab tanziminde kendisinden onceki telifattan etkilenip etkilenmedigi
meselesi tartisitlmis ve Buharl sarihlerinden Semseddin Kirmani (6.786/1384),
Buhari’nin bablarm tanzimi ve igeriklerin siniflandirilmasinda tistadlarina tabi oldugunu
siklikla dile getirmesine karsin; sarih Ibn Hacer el-Askalani (6.852/1449), eserini
bablara gore siniflandirma metodunun Buhari’ye 6zgii bir tavir oldugunu ve onun
kendinden &nceki edebiyattan etkilenmedigini 6ne siirmiistiir.>* Sezgin’e gore ise
Buhari, eserine hadisleri alirken ayni konu hakkinda pek ¢ok kaynaga basvurarak bir
sentez yapmis> ve kendisinden &nceki miielliflerin bablarina aynen riayet etmistir.>®
Ancak, kendinden Onceki literatiiriin bablarina bu sekilde uyma metodunu Buhari’ye

mahsus bir durum olmaktan ziyade, onun yasadigi donemin ilmi bir gelenegi olarak

5 bn Hacer, Hedyu ’s-Sari, $.479; ibn Hacer, Tagliku' t-Talik, V, 5.393

52 fbn Hacer, Hedyu’s-Sdri, $.479; Ibn Hacer, Tagliku' t-Talik, V, 5.392-393

53Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, $.110

SEbu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Fethi’l-Bdri Serhu Sahihi’l
Buhdri, Riyad, Déaru Tibb li’n-Nesr, 2005, I, s.244; Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda
Arastirmalar, $.106

5Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastrmalar, $.115

%Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, s.97,117; Fuat Sezgin’in, Buhari’nin bab
tasnifinde kendisinden Onceki literatiiriin etkisinde kaldigina dair tespitine, gesitli itirazlar yapilmistir.
Bununla ilgili ayrintili degerlendirmeler igin bkz: Ali Albayrak, “Fuad Sezgin’in “Buhari’nin Kaynaklar1”
Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler”, Usiil Islam Arastirmalari, Y11:2016, Say1:26, $.58 vd.
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degerlendirmis ve Kiitiib-i Sitte’nin tamaminda bu gelenegin siirdiiriildiigiinii ifade
etmistir. Nitekim Buhari, hadisleri ele alirken bu gelenege uymakla birlikte sahsi
tasarrufunu da kullanmis ve uygun buldugu hadisleri eserine almak suretiyle kendi

tavrini ortaya koymustur.®’

Bunun disinda Buhari, kendisinden onceki kaynaklardan farkli olarak, El-
Cdmiu’s-Sahih’te dilbilimsel pek ¢ok malzemeye yer vermis ve bu dogrultuda Eba
Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi (6.224/838), Ma’mer b. Miisenna (6.209/824), Yahya
b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822) ve Nadr b. Stimeyl (6.204/820) gibi filologlardan istifade
etmistir.”® Ornegin el-Ferra’min Mednu’I-Kur’an ve Ma mer b. Miisenna’nin Mecdzu'I-
Kur’an isimli eserlerinden azimsanmayacak derecede yararlanmis, amel ve ibadetle
ilgili fikhi konularda da bu iki eserden faydalanmak suretiyle filolojik izahlarda
bulunmus ve bu eserlerden el-Cdmiu s-Sahih’in hemen her bolimiinde, bazen de tekrara
diiserek pek ¢ok malzeme aktarmistir. Buhari’nin Sahih’inin en ¢ok bu yonden tenkide

ugradig1 ve yine bu yonden te’vile muhtac oldugu ifade edilmistir.>®

Buhari’nin, el-Cdmiu’s-Sahih’in  bablarim1  tanzim ederken Kitabu’t-Tefsir
béliimiinde el-Ferra ve Ma’mer b. Miisenna’nin eserlerinden faydalanmakla birlikte®,
Kitabu’l-ilm béliimiinde iistad: el-Humeydi (6.219/834)’nin Kitdbu n-Nevadir ‘inden®

ve Kitdbu’l-BiiyG boliimiinde Kasim b. Sellam’in Kitdbu’I-Emvdl isimli eserinden

S'Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar Hakkinda Arastvmalar, s.116- 117

8Sezqin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, $.151

9Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, s. 153

80Sezgin, Buhari’nin el-Ferra ve Ma’mer b. Miisenna’dan yaptig1 alintilara, eserinin III. ve IV. lahikalar
bolimiinde yer vermistir: Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklart Hakkinda Arastirmalar, $5.329-362

61 {bn Hacer, Fethi’I-Bdri, |, 5.257; Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklari Hakkinda Aragtirmalar, S.68
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onemli dlgiide istifade ettigi,®? Kitabu’l Iman béliimiiniin ilk babininsa igerik itibarryla
kendinden 6nceki muhaddislerin telifatiyla ortiistiigii belirtilmistir.®® Buhari’nin, yine
Camiu’s-Sahih’in Kitdbu’l Fiten boliimiinde Nu’aym el-Huza’i (6.228/842)’nin el
Fiten’inden® ve Kitabu’t-Tevhid béliimiinde de icerik itibartyla Ahmed b. Hanbel’in
Kitabu ’s-Siinne ve Nuaym b. Hammad’in er-Redd Ale’l-Cehmiyye isimli eserlerinden

yararlandi1 ifade edilmistir.®®

Bu bilgilerden hareketle Buhari’ninkendisinden 6nceki eserlerden ve bu eserlerin
tasnif tarzindan istifade ettigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica s6z konusu bu durum,
onun eserinin itibarini olumsuz yonde etkilememis ve Buhari’nin Sahih’i hadis kiilliyati

icerisinde en fazla ragbet goren ve taraftar toplayan eser olmustur.%®

82 Tbn Hacer, Fethi’l-Bari, 111, $.287-288; Sezgin, Buhdri nin Kaynaklar: Haklinda Arastirmalar, $.113-
114

A A

83 Sezgin, Buhdri nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, $.127

8 Sezgin, Buhdri nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, s.115

% Tbn Hacer, Fethi I-Bari, X1ll, 5.324-325

Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, $.115; Mehmet Bilen, Ibn Hacer’in Buhdri

Savunusu, Ankara, Ankara Okulu Yayinlar, 2013, 5.57, 212
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. BOLUM

BUHARI’NIN YASADIGI DONEM

1. Hicri II1. Asirda Siyasi ve Sosyo-Kiiltiirel Durum

Imam Buhari’nin yetistigi ve yasadig1 zaman dilimi olmakla birlikte ayn1 zamanda
ilm1 yolculuklarini da i¢ine alan Hicri IIL. asir, Abbasi Devleti’nin hiikiim siirdiigii ve
siyasi yonden oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel yonden pek ¢ok gelismenin yasandigi
oldukca hareketli bir donemdir. Ozellikle hilafet miicadeleleri, siyasi cikarlar
dogrultusunda yiiriitiilen ve zaman zaman dini meselelerin de bu dogrultuda kullanildig:
politikalar ve bunun yani sira Islam toplumundaki ayriliklar1 derinlestiren bazi kelami
tartismalar Buhari’nin fikri inkisafinda oldukca etkili olmustur. Bunun yani sira
Buhari’nin ilim yolculuklar1 sebebiyle Misir’dan Maveraiinnehir’e kadar oldukca genis
bir cografyada bulundugu®’ da goz oniine alindiginda donemin kiiltiirel ve dini
cesitliliginin onun fikri olusumunda etkili diger faktdrlerden oldugunu sdylemek

mumkindiir.

1.1. Abbasi Devleti, Yonetim ve Toplum

Buhari’nin yasadigi hicri III. asir, yonetimi elinde bulunduran Abbasiler
(132/750-656/1258)’in hakimiyet alanlarini olduk¢a genislettikleri ve gelisimlerini
biiyiik dl¢lide tamamladiklari bir donem olmanin yani sira, siyasi ¢ekigmelerin ve bazen

de taht kavgalarinin yogun olarak yasandigi bir zaman dilimi olmustur.

§7 Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Niibeld, X1, $.395; Avni ilhan, “Buhari Dénemi Mezhep Hareketleri”, (Ed.
Ahmet Hulusi Koker), Biiyiik Tiirk-Islam Bilgini Buhdri- Uluslararast Sempozyum, Kayseri, Erciyes
Universitesi Matbaasi, 1996, s. 47
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Kurulus asamasindan itibaren Abbasiler, oncelikle Emevi hakimiyetine son
vermek amaciyla gergeklestirdikleri tiim faaliyetlerde, mevaliden ve bilhassa Horasan
yoresinin Onde gelen niifuzlu kimselerinden destek almiglar ve sonrasinda bu kimseleri
Abbasi yonetiminde 6nemli mevkilere getirmislerdir. flerleyen siiregte mevalinin devlet
kademelerindeki bu etkinligi halife tayini meselesinde séz hakki sahibi olma
derecesinde artmigtir. Mevcut durumun en agik gostergelerinden biri de Me’mun ve
kardesi Emin arasindaki taht miicadelesi olmustur.®® Nitekim Me’mun (6.218/833),
mevalinin destegi sayesinde kardesi Emin ile yasadigi siyasi miicadeleyi kazanarak
halife olmus ve idari konularda daha cok Farslilarla birlikte hareket etmistir.®® Ancak
Me’mun Fars-iran asilli devlet adamlarmin yonetimde giderek artan etkisinden
muhtemelen huzursuzluk duymus ve bu etkiyi zayiflatarak dengeyi saglamak igin farkl
bir etnik unsur olmalari bakimindan Tiirkler’e yonelmistir.”® Bdylece Me mun
doneminde Tiirkler, oncelikle orduda gorev almaya baslamislar ve giderek devlet
biinyesine dahil olmuslardir. Me’mun’un ardindan Tiirklerin destegiyle hilafete gelen
Mu’tasim (6.227/842) ile birlikte Tiirk unsurlarin etki alan1 daha da genislemis ve

Abbasi ordusundaki sayilar1 da kaynaklarda belirtildigi iizere on bini agmugtir.”*

Halife Mu’tasim’in Tirk birliklerinin sagladigi destekle yonetime ge¢mesi,
Abbasi tarthinde yeni bir donemin de baslangici olmustur. Devletin idarl mevkilerinde

hala Araplar ve Iranlhlar olsa da, asil giicii temsil eden orduda Tiirklerin

8 Ebii’l-Hasan Izziiddin Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1987,V, $.363-
402
8 Ebf Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu 't-Taberi, Kahire, Daru’l-Mearif, 1967,VI1II, s.577-
591
70 fra M. Lapidus, Isldm Toplumlar: Tarihi, Istanbul, fletisim Yayinlar1, 2010, 5.192
"I Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el- Hudayri es-Suyiti, Tdrihii 'I-Hulefd,
Katar, Vizaretu’l-Evkafi’l-Islamiyye, 2015, s.521
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yogunlagmasiyla birlikte’?, siyasi dengeler degismeye baslamis ve Tiirkler siyasi olarak
da etkin konuma gelmislerdir. Béylelikle ilerleyen zaman zarfinda Araplar ve Iranllarin
devlet kademelerindeki niifuz alanlari 6nemli Ol¢lide daralmis ve nihayetinde onlar
yonetimin Onemli unsurlarindan biri olan divanlardan azledilmislerdir. Ancak
Mu’tasim’in gerek kendisine yakin isimleri Tiirklerden se¢mesinin meydana getirdigi
rahatsizlik ve gerekse yerli halk ile Tiirkler arasinda giderek artan anlasmazliklar,
sorunlar1 da beraberinde getirmis ve halife bu sorunlar1 6nlemek maksadiyla askeri bir

sehir insa etmeye karar vermistir.”

Abbasi halifesi Mu’tasim tarafindan 221/833 tarihinde insa edilen ve Samerra’
olarak isimlendirilen bu sehrin imar faaliyetleri biiyiik bir 6zenle yiiriitilmis ve Tiirk
askeri ile yerel halkin karsi karsiya gelmesiyle cereyan edecek olaylarin dnlenmesi
amaciyla askerlerin ihtiyag duyabilecekleri her alan titizlikle planlanmistir.”® Samerra
sehri, tiim bu insa faaliyetleri neticesinde bliylik bir ihtisamla yiikselmis ve Abbasi
smirlarindaki yedinci biiyiik sehir olmustur.”®Ayrica Mu’tasim devrinden 256/870
tarthine kadar gecen siirecte Abbasi Devleti’nin yonetim iissii olarak 6nemli bir rol
oynamis, halifeler baskent Bagdat’tan uzaklasarak, Tiirk komutanlarin himayesinde

yonetimi siirdiirmiislerdir.”’

2 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, (Terciime: Hakki Dursun Yildiz), 5.basim, Istanbul, Agac Kitabevi
Yayinlari, 2009, s. 119.
8 Ahmed Emin, Zuhru’l-Islam, Beyrut, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye, 2007, 1, s.5; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-
Tarih, V1, s.21; Suyati, Tarihii’I-Hulefa, $.522
™ Muhammed b. Ahmed el-Mukaddesi, Isidm Cografyasi (Ahsenii 't-Tekdsim), Istanbul, Selenge, 2015, s.
125-126; Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-Madrif, Beyrut, Daru'l-
Kutubi'l-Iimiyye, 2011, s.171; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya’kiib Ishak b. Ca'fer b. Vehb b. Vazih el-
Ya’kibi, Kitabu I-Buldan, Beyrut, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2002, .26
> Ya’kibi, Kitdbu’l Buldan, $.29
6 Ebi'l-Hasen Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mes’di, et-Tenbih ve'l Israf, Kahire, Mektebetu’s-Sekfeti'd-
Diniyye, 2009, s.309
7 1bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X|, s.76-80; Ibnii’1-Esir, el- Kamil fi 't-Tarih, V1, 5.18-39
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Samerra devri de diyebilecegimiz Abbasiler doneminin hicri II1. asr1 da igine alan
bu zaman zarfi siyasi, ekonomik ve dini menseli isyanlarin sik sik yasandigi bir donem
olmustur. Onemli etkileri olan ve devleti en ¢ok ugrastiran bu isyanlardan biri Babek el-
Hiirremi (6.223/838) isyan1 olarak tarihe ge¢mistir. Hiirrem1 hareketinin lideri olan ve
201/816 tarihinde Azerbaycan’da isyani baslatan Babek, isyanin bastirilmasi igin
izerine gonderilen kuvvetlerin basarisizliga ugramasiyla uzun bir siire boyunca isyani
sirdirmiis ve nihayetinde Mu’tasim’in Tiirk asilli komutanlarindan olan Afsin
tarafindan yakalanarak 223/838’de idam edilmistir.”® Tiirk askerlerinin bu gibi isyanlar
bastirmadaki basarilar1 devlet i¢cinde yiikselmelerini kaginilmaz kilmakla birlikte baska
meseleleri de beraberine getirmistir. Tiirklerin bu yiikselislerinden rahatsizlik duyan ve
halife Mu’tasim’1t da bu durumun sorumlusu olarak kabul eden Araplar, Mu’tasim’1
tahttan indirmek adina zaman zaman ihtilal tesebbiisiinde bulunmusglar fakat basaril
olamamuslardir.”® Nitekim Abbasi Devleti’nde artik Tiirkler, belli bir dénem boyunca
halifelerin iktidara gelmelerinde veya cesitli yollarla iktidardan uzaklastirilmalarinda
esas s0z sahibi olmuslardir. Buna karsilik Abbasi halifeleri de bu baskilardan kurtulmak
adina siyasi adimlar atmiglar ve etkin konumda olan Tirk komutanlara her firsatta
suikast diizenlemislerdir.2® Halifeler ve Tiirkler arasinda cereyan eden ve devletin
gittikge yipranmasina sebep olan bu miicadele, Tirk etkinliginin zayiflamasina paralel
olarak, halife M@’temid (6.279/892) tarafindan devletin yonetim merkezinin Samerra
sehrinden tekrar Bagdat’a kaydirilmast ve boylelikle Samerra devrinin kapanmasiyla

birlikte son bulmustur.8! Neticede Samerra dénemi bu gibi gelismeler dolayisiyla siyasi

8 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X, s.477-482; onii’l-Esir, el- Kamil fi 't-Tarih, VI, 5.18-39
 Robert Mantran, Isldm i Yayilis Tarihi (VII-XI. Yiizyillar), (Ceviren: Ismet Kayaoglu), Ankara 1981,
s.136,137
8 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VI, $.136-140; Ebi'l-Hasen Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mes’adi,
Muriicii ’z-Zeheb, Beyrut, Daru Sadr, 2010, 1V, s.115.
8. 1bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VI, s.181
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otoritenin giderek zayiflayip, istikrarsizliklarin arttig1 ve isyanlarin engellenemedigi bir

donem olarak &ne ¢ikmustir.®?

Abbasiler’i olduk¢a mesgul eden problemlerden bir digeri de Zenc isyani
olmustur. Zenci kolelerin, agir caligma kosullarini protesto etmek amaciyla baslattiklar:
bu isyan® 270/883 tarihine degin devam etmis ve dzellikle Basra ilk sirada olmak iizere
bircok sehrin harap olmasma ve ¢ok fazla insanm oliimiine neden olmustur.®
Abbasiler’i olduk¢a uzun bir miiddet ugrastiran Zenc isyani, devleti siyasi ve iktisadi

acidan yipratmanin yani sira, Basra ve civarinin da her acgidan yikimima sebep

olmustur.®

1.2. Suiibiyye Hareketi

Sézliikte “cemaat, topluluk ve millet” gibi anlamlara gelen Sufibiyye; Islam’1
sonradan benimseyen Farshilar, Berberiler ve Tiirkler gibi milletlerin kendilerini
Araplardan istiin gormeleri sebebiyle savunduklart milliyet¢ilik diisiincesini temsil
eden veya Araplarin diger milletlerden herhangi bir dstiinliiklerinin bulunmadigini

savunanlarin temsil ettigi akimdar.®

8 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X|, $.76-80; Tbnii’1-Esir, el- Kamil fi't-Térih, V1, 5.18-39

8 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, V1, 5.206-212, 225-227, 229

8 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, V1, 5.231-232; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 5.258

8 bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X, 5.283-291; Nahide Bozkurt, Abbdsiler, Istanbul, ISAM, 2013, s.
92

8 Adem Apak, “Sutibiyye”, DI4, XXXIX, s.244; Mustafa Kiligh, Arap Edebivatinda Suiibiyye, Istanbul
1992,s.71
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Sulibiyye’den 6zel manada bir grup olarak bahsedilen eserlerden ilki Cahiz
(6.255/869)’mn  el-Beydn ve't-Tebyin isimli eseridir®’ Sonrasinda Ibn Kuteybe®®
(6.276/889), ibn Abdirabbih® (6.328/940) ve Ebii’l-Ferec el-Isfahani® (6.356/967) gibi

miielliflerin eserlerinde bu terimi kullandiklar1 goriillmektedir.

Baglangici Emeviler donemine kadar uzanan ve hatta Emeviler devrinin sona
ermesinde rolii olan Sulbiyye hareketi, Abbasiler donemiyle birlikte cesitli sebeplerle
giderek giiclenmeye baslamistir. Oyle ki iranlilar, Abbasi halifesi Mansur (5.158/775)
doneminden itibaren istiinliik iddialarini dile getirmeye baslamislar ve bu dogrultuda
Sutlibiyye olarak isimlendirilen Arap aleyhtarligina dayali bu akimin Onciisii
olmuslardir.®? Ciinkii baslangigta devlet kademesinin 6nemli mevkilerinde yer alan
Araplar, ilerleyen siirecte sahip olduklari bu giicii yitirmeye baglasalar bile etkinliklerini
biitiiniiyle kaybetmemislerdi. Hanedanin Araplardan miitesekkil olmasi, Arapg¢a’nin
resmi dil olmasimin yani sira ve ilim dili de olmasi Arap istiinliigiiniin hala devam
ettiginin kanitiydi. Araplarin edebi ve fikri sahada teorik olarak sahip oldugu bu
ustiinliikler, Araplar disindaki milletlerin de ayni statiide olmasi gerektigini savunan

Suiibiyye hareketinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.®?

8 Eb(i Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz el-Kinani, el-Beyan ve't-Tebyin, Kahire, Mektebetii'l-
Hanci, 1998, 11, s.19

8]bn Kuteybe, el-Madrif, s. 81; Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, Te vilii
Muhtelifi’l-Hadis, Amman, Daru'l-Besir, 2004, s.36

8F bt Omer Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Abdirrabbih b. Habib el-Kurtubi el-Endeliisi, el-fkdu ’I-
Ferid, Beyrut, Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye,1983, 111, 5.351,355-360

% Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfehani, Kitdbii’l-Egdni, Beyrut,
Daru Sadr, 2004, 111/ 94, 1\VV/288, V1/157

NM\Wilhelm Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi (Ilave ve Serh: M. Fuat K&priilii), Ankara, DIB Yayinlari,
1984, s. 99; De Lacy O'leary, Islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri (Cevirenler: Hiiseyin Yurdaydin-Yagar
Kutluay), Ankara, [lahiyat Fakiiltesi Yaynlar1, 1971, s. 69-70.

92|_ewis, Tarihte Araplar, s.127
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Sulibiyye hareketinin siyasi, edebi ve fikri boyutuyla kurumsallagsmasi Abbasiler
doneminde mevalinin ve oOzellikle de iranllarin ydnetimde etkin olmaya basladig
donemde gergeklesmistir. Bu sebeple Abbasiler’in ilk donemleri Araplar ve Sudbiyye
taraftarlar1 arasinda hemen her sahada cereyan eden siddetli ¢atisma ve miicadelelerin
yasandig1 bir dénem olmustur. ilerleyen siirecte giderek giic ve taraftar toplayan bu
akim Abbasi halifeleri Me’mun (6.218/833) ve Mu’tasim-Billah (6.227/842)

donemlerinde her bakimdan zirveye ulasmistir.%®

Siyasi boyutundan ziyade zamanla ilmi bir hiiviyete biiriinen bu hareketin
taraftarlari, miicadelelerini kiiltiirel alana tagimislar ve Arap olmayan milletlerin tarihsel
basarilariyla birlikte 6ne ¢ikan sahsiyetlerini de Araplar’a karst bir biiyiiklenme ve
istlinliik sebebi olarak gormiislerdir. Ayrica Fars ve Rum gibi kiiltiirlerin kokli bir
gecmislerinin oldugu ve onlarin medeniyetin zirvesinde oldugu c¢aglarda Araplarin
bundan uzak olduklarin1 ve nihayetinde medeniyetin diger milletler tarafindan insanliga
miras kaldig1 anlayisin1 savunmuslardir.®* Baslangicta tiim milletlerin birbirleriyle esit
oldugu anlayisiyla yola c¢ikan bu hareket zamanla Arap diismanligina dogru

evrilmistir.%®

Neticede Araplar disindaki Miisliiman topluluklar arasinda Arap milliyet¢iligine
karst bir kavmiyet bilinci uyandirma seklinde de degerlendirilen Suiibiyye hareketinin

siyasi sonuglari oldugu kadar sosyal ve dini agidan da 6nemli etkileri olmustur. Araplar

9 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, Kahire, Mektebetu'n-Nehdeti’l-Misir, 2001, I, s.81; Apak, “Suflibiyye”, s.
246
% Ibn Abdiirrabih, el-fkdu I-Ferid, 111, 5.351-360
% Apak, “Sufibiyye”, s. 244
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disinda diger topluluklar arasinda da giderek yerlesen milliyetcilik fikri; onlardaki

kiiltiirel, dini ve ahlaki geleneklerin de tekrar canlanmasini saglamistir.%

1.3. Mihne Politikasi ve Doneme EtKisi

Hicri III. asirda 6zellikle hadis alimlerinin Halku’l Kur’an konusuyla ilgili fikir ve
tutumlarin1  agiklamalart ve nihayetinde Kur’an’in yaratilmis oldugu goriislinii
benimsemeleri i¢in Abbasi halifeleri tarafindan sorguya ¢ekildikleri ve cesitli eziyetlere
maruz kaldiklar1 dénem “mihne dénemi” olarak adlandirilmustir.’” Hicri III. asra bir
anlamda damgasmi vuran bu dénem Islam diisiince diinyasini siyasi, sosyal ve fikri

acidan dnemli 6l¢iide etkilemistir.%®

Mihne baskilarinin yasanmasina neden olan Halku’l Kur’an fikri ilk olarak Ca'd b.
Dirhem (6.124/ 741) ve Cehm b. Safvan (6.128/745) vasitasiyla ortaya atilmistir. Bu
gibi itizali fikirler Emeviler’in ilk donemlerinde kimi zaman taraftar bulsa da sonrasinda
cogunlukla yasaklanmis ve bunlar1 dile getirenler cezalandirilmislardir.®® Nitekim bu

fikri savunan Ca’d b. Dirhem, Emevi halifesi Hisam b. Abdulmelik (6.125/743)’in

% Sadik Cihan, “Suibiyye Hareketi ve Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Erzurum, Atatiirk Universitesi Basimevi, 1986, Say1:6, s.55
9Taceddin es-Subki, Tabakatu's-Safiiyyeti’l-Kiibrd, (Thk: Mahmud Muhammed el-Tanahi), Kahire:
Faysal Isa el-Babi el-Halebi,1964,11, s.37-65; Emin, Duha’l-Islam, I, s.161-208; Taberi, Tdrihu’t-
Taberi, V11, 5.631-645; Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Niibela, XI, s.237
% Nuri Tuglu, “Mihne Doénemi Tartismalarimin Hadis Rivayetine Yansimasi (Buhari Ozelinde Bir
Degerlendirme) ”, Dini Arastirmalar, Cilt: 8, say1. 23, s. 154
% Buhari, Halku Efali’l ‘Ibdd, s.13; Darimi, er-Red ale’I-Cehmiyye, s.203, 209; Ibn Kesir, el-Bidaye ve n-
Nihaye, ¢.10, s.36-37; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.85; Ahmed Emin, Duha’l-Islam, 11, s.162;
Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, s. 286-287; Kogyigit, Hadis¢ilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar,
5.189-192; M. Hayri Kirbasoglu, “Allah’mn Kelami Olmasi Agisindan Kur’an’in Mahiyetiyle ilgili
Ihtilaflar ve Ibn Kudiame el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi Beyani Hakikati’l-Kur’an’t’”, AUIFD,
Cilt:28, Say1:1, 5.427-428
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emriyle &ldiiriilmiis!® ve boylelikle bilhassa muhafazakar cevrelerce sakincali
bulunarak siddetle elestirilen Halku’l Kur’an konusu bir siire giindemden uzak

tutulmustur.

Emeviler devrinin ardindan Abbasiler doneminde ise Bisr b. Giyas el-Merisi?
(6.218/ 833) bu fikrin savunucusu olarak 6ne ¢ikmis, ancak o da takip altinda tutulmus
ve goriislerini yaymasi engellenmistir.’®® Bu durum Abbasi halifesi Me’mun
(6.218/833)’un basa gegmesiyle son bulmustur. Zira ilmi merakiyla meshur olan halife;
fakihler ve kelamcilarla birlikte ¢esitli ilim adamlarindan olusan bir ilim meclisi kurmus
ve bu meclise halku’l Kur’an gibi fikirleriyle meshur olan ve s6z konusu fikirlerini
kendisine telkin ederek onun mihne dayatmalarina basvurmasinda biiyiik pay sahibi
olan Ahmed b. Ebi Duad (6.240/854) ve Halku’l Kur’an meselesinden 6tiirii belli bir

donem baski altinda yasayarak fikirlerini gizlemek zorunda kalan Bisr b. Giyas el-

100 {hn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, ¢.10, s.36-37; Buhari, Halku Efili’'l- ‘Ibad, s.12

101 yusuf Sevki Yavuz, “Halku’l Kur’an”, Did, XV, s.371-372; Abdulfettdh Ebi Gudde, “Halku’l
Kur’an Meselesi”, (Ceviri: Miicteba Ugur), Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:20,
s.307.

102 Mezhebi kimligiyle ilgili olarak farkli goriisler 6ne siiriilen Bisr el- Merisi, ¢ogunlukla Miircie’den
sayllmaktadir. el-Es’ari, Eba’l Hasen, Makdaldtu’l-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin, (Ceviri: Mehmet
Dalkilig, Omer Aydm), Istanbul, Kabalci Yaymevi, 2009, s.143; Abdulkahir Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, (Ceviri: Ethem Ruhi Figlali), Ankara, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008, s.148;
Ahmed Saim Kilavuz, “Bisr b. Giyas el-Merisi, Hayat1, Gériisleri ve Islam Diisiince Tarihindeki Yeri”,
Uludag UIF, Y11:1987, Cilt:2, Say1:2, s.99-100; Osman Aydinh, Dogusundan Biiyiik Selcuklulara
Mu tezile Ekolii Tarihi Ve Ogretisi, Ankara, Endiiliis Yaymnlari, 2018, 5.60-61; Bununla birlikte siinni
kaynaklar tarafindan Bisr’in itikadi mezhebiyle ilgili olarak farkli bilgiler verilerek onun Cehmiyye,
Mu’tezile, Cebriyye veya Miircie’ye mensup oldugu zikredilmekte; ancak Mu’tezile mensubu alimleri
tanitan tabakat kitaplarinda onun ismine rastlanmadigi ve goriislerinin ¢ogunlukla Cehm b. Safvan’in
fikirleriyle ayni dogrultuda olmasi dolayisiyla Cehmiyye’den kabul edildigi ifade edilmektedir. Kilavuz,
“Bisr b. Giyas”, DIA, VI, s.221; Nihayetinde ise tek mezhebe siki sikiya bagl bir kisi olmayip; fikihta
Re'y Taraftar1 bir Hanefi, itikadi bazi meselelerde ise, zaman zaman Mutezili veya Cehmi, bazen de
Miircii goriislere sahip bir kelamci oldugu ifade edilmektedir. Kilavuz, “Bisr b. Giyas el-Merisi, Hayati,
Goriisleri”, s.106

103 Talat Sakalli, “Halife Me’mun ve Hadisgilerle Olan Miinasebetleri-11”, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Faliiltesi Dergisi, Kayseri 1990, Say1:7, s.114
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Merisi (6.218/833) gibi Miitezili alimleri de dahil etmistir.l® Bu ilim meclislerinde
Halku’l Kur’an goriisiinii dile getiren Bisr el Merisi, bu mesele zemininde kisisel olarak
hem ge¢misin intikamini alma hem de mevali karsisinda {istiin oldugunu iddia eden
Arap milliyetgiligi fikrine kars1 koyma firsati bulmus ve nihayetinde bu mesele alimler
arasinda tartisitlmaya baslanmistir.’% Halife Me’mun, huzurunda gergeklesen bu
miinazaralar neticesinde Ozellikle Halku’l Kur’an gibi bazi kelami meselelerde

Mu’tezile’nin gériislerini benimsemistir. 1%

Mihnenin bas aktorleri olarak zikredilen
Bisr b. Giyas el-Merisi (6.218/833) ve Ahmed b. Ebi Duad (6.240/854) disinda Stimame
b. Esres (6.213/ 828), Ibrahim b. Ismail b. Uleyye (6.218/ 833), Nazzam (6.221/835) ve
Ebt'l-Huzeyl el-Allaf (6.235/ 849) gibi Mitezili alimler de halife Me’mun’un halku’l

Kur’an goriisiinii benimsemesinde etkili olmuslardir.2’

Mu’tezile’nin akla genis bir hiirriyet taniyan metoduna paralel olarak, kendisi de
akla ve akli ilkelere deger veren mizaciyla taninan Me’mun, Mitezili alimlere destek
vermis ve onlarin hilafet merkezi olan Bagdat’ta biiyiik niifuz sahibi olmalarim
saglamistir.'® Bunun yan1 sira Me’mun Sia kaynakl politikalara da agirlik vererek, Hz.
Ali’nin efdaliyeti meselesini glindeme getirmis ve onun diger sahabilerden daha faziletli

oldugunu ilan etmistir. Ayrica kendisinden sonra Ali ogullarindan Ali er-Rizad’y1

104 Tbn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, ¢.10, s.463vd; Emin, Duha'l-Islam, 111, s.57

105 Nahide Bozkurt, Mu tezile’nin Altin Cagi: Me 'mun Donemi, Ankara, Ankara Okulu Yaynlari, 2002,
s.100

106 Bozkurt, Mu 'tezile nin Altin Cagi: Me 'mun Donemi, s. 98-104

W7Siibki, Tabakdtu’s-Safi ‘iyyeti’l-Kiibrd, |l, $.37-38; Zehebi, Siveru A’lamin-Niibeld, X, s.286; Talat
Kogyigit, Hadis¢ilerle Keldmcilar Arasindaki Miinakasalar, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yaynlari, LXXXVI, 5.193; Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, DI4, XXX, .26

198 Emin, Duha’l-Islam, 11, $.57; Sakalli, “Halife Me’mun ve Hadiscilerle Olan Miinasebetleri-117, 5.118-
119
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Abbasiler’in veliaht1 olarak tayin etmis; kanunlarda ve gerceklestirilen dini térenlerde

Sii unsurlara agirlik verecek sekilde degisiklikler yapmistir.19®

Sia’ya olan bu egilimi ve Mii’tezili kelamcilarin da etkisiyle Me’mun, nihayetinde
212/827 tarihinde Kur’an’in mahlik oldugu fikrini resmen benimseyerek halka ilan
etmistir. Sonraki siirecte mihne siyasetine hiz veren Me’mun, 218/833 tarihinde ¢iktig
Bizans seferi esnasinda vekili Ishak b. Ibrahim (6.235/850)’¢ mihneyi baslatmasini

© bunun ardindan donemin kadi, fakih ve

istedigi bir mektup gondermis,!
muhaddislerinin de i¢ginde bulundugu pek ¢ok alim Kur’an’in mahlik olup olmadigina

dair goriisleriyle ilgili olarak sorguya cekilmislerdir.''!

Mihne dayatmalarina maruz kalarak sorguya cekilenler arasinda Muhammed b.
Nuh (6.218/833), Muhammed b. Sa'd (6.230/845), Ali b. el-Ca'd (6.230/845), Yahya b.
Main (6.233/848), EbG Hayseme Ziiheyr b. Harb (6.234/849), el-Kavariri (6.235/849),
Kuteybe b. Said (6.240/854), Seccade lakabiyla bilinen Hasan b. Hammad el-Bagdadi
(6.241/855) ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) gibi ¢ogunlugu doénemin Ehl-i Hadis
kesiminden olan alimler de yer almistir.!!? Kur’an’m mahluk oldugu goriisiinii
benimsemeleri i¢in agir baski ve tehditlere ugrayan bu alimlerden Muhammed b. Nuh,

ve Ahmed b. Hanbel disindakiler, giderek artan baski ve zulme dayanamayarak

197bn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihaye, ¢.10, s.417-418; Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki
Miinakasalar, $.193-194; Osman Aydinli, Mutezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, Ankara,
Arastirma Yayinlari, 2003, s.75
U0Taberi, Tdrihu't-Taberi, VIII, s.631; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, ¢.10, s.459-461; Kogyigit,
Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, $.194
MTaberi, Tdarihu't- Taberi, VIII, s.633vd; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’+-Tarih, VI, s.3; Ibn Kesir, el-Biddye
ve’n-Nihaye, X, $.459-461; Suyti, Tdrihu 'I-Hulafd, s.245 vd; Nahide Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka
Plan1”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, Ankara, Ankara Okulu Yaymnlari, 2012, s.24.
W2Taberd, Tarihu't- Taberi, VIII, 5.634-635; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, V1, .3-8; Suyiti, Tarihii’l-
Hulefd, 5.490-493
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Kur’an’in mahluk oldugu goriistinii savunmuglardir. Halku’l Kur’an meselesinde halife
karsit1 fikir beyanindan vazgecmeyen Muhammed b. Nuh ve Ahmed b. Hanbel ise
zincire baglanarak halife Me’mun’un o siralar bulundugu Tarsus’a gonderilmislerdir.
Me’mun’un 218/833 tarihinde vefatiyla tekrar Bagdat’a gonderilen bu iki alimden
Muhammed b. Nuh yolda vefat etmis, Ahmed b. Hanbel ise Bagdat’a getirilerek
hapsedilmistir.!** Me’mun’dan sonra bayrag1 devralan halife Mu’tasim (6.227/842) da
Me’mun’un vasiyeti dogrultusunda mihne politikasini siirdiirmiis*'4, ancak halkin

tepkisinin artmasi iizerine Ahmed b. Hanbel’i hapisten ¢ikarmigtir. 1t

Mu’tasim’in ardindan halife olan Vasik (6.232/847) doneminde de siirdiiriilen
mihne baskilar1 Vasik’in 6liimiinden sonra giderek azalmakla birlikte, bu politikanin
etkileri halife Miitevekkil (6.247/861) doneminde de bir miiddet stirmiistiir. Nihayetinde
234/849 tarihinde Miitevekkil’in halku’l Kur’an tartigmalarini resmen yasaklamasiyla

birlikte mihne dénemi son bulmustur.'®

Halku’l Kur’an meselesinin tartisilmasini yasaklayan Miitevekkil, ayn1 zamanda
bu fikrin taraftar1 olan Mu’tezile’ye de cephe almistir. Nitekim, mihne baskilarinin
revacgta oldugu donemde etkili olan Mu’tezili imamlardan Ahmed b. Ebi Duad’in,
Miitevekkil doneminde bas kadilik makaminda bulunan oglu EbG’l Velid (6. 239/853)
gorevinden azledilerek hapse atilmis; sonrasinda onunla birlikte tiim ailenin mal
varligia el konulmus ve ardindan hepsi siirgline gonderilmistir. Diger taraftan mihne

baskilarina maruz kalan Ehl-i Hadis taraftarlarinin gonliinii almaya ¢alisan Miitevekkil,

13 Taberd, Tdarihu't- Taberi, VI, $.631-645; Mehmet Emin Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka
Plani, Ankara, Otto Yayinlari, 1999, s. 59-61
114 Tbnii’1-Esir, el-Kamil, fi't-Tarih, V1, s.17; Ibn Kesir, el-Biddye, XIV, $.393-398
115 Ahmed Emin, Duha’l-islam, 111, s. 180; Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plani, s. 59-61
116 Taberi, Tarihu 't-Taberi, VIII, s.648; Subki, Tabdkatii's-Sdfiiyye, |, 5.59-61; Ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-
Nihaye, X, 5.534-541
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onlara hadis rivayet etmeleri i¢in tesvik maksadiyla biiylik imkanlar saglamis ve
onlardan bilhassa Mu’tezile ve Cehmiyye aleyhinde rivayetlere yer vermelerini
istemistir.!}” Bu durumun dogal bir sonucu olarak s6z konusu siiregte hadis uydurma

faaliyetleri de hizla yayginlasmaya baslamistir. '8

Hicri I1l. asr1 belli bir siire mesgul eden mihne hadisesinin, 6zellikle Hadis
Taraftarlar1 agisindan 6nemli sonuglari olmustur. Zira mihne politikalarina gosterdigi
direngle Ozellikle Ahmed b. Hanbel bu dénemde Ehl-i Hadis’in adeta sembol ismi
haline gelmis, sahabe ve tabiinle es deger goriilecek bir sdhret kazanmistir.!'® Hatta
sonraki siirecte Ahmed b. Hanbel, Ehl-i Hadis’in ilk imami olarak telakki edilmistir.*?°
Onu sevmeyenler Ehl-i Bid’at sayilmis,'?!dénemin alimleri mihne meselesinde Ahmed
b. Hanbel ile ilgili diisiincelerine gore degerlendirilmislerdir.'??Bu dogrultuda mihne
hadiselerinin dolayli bir sonucu olarak gelenek¢i fukahaya olan temayiil artmis ve

boylece akil eksenli kelamin yeniden viicut bulma ihtimaline karsi kuvvetli bir birlik

117 Hiiseyin Hansu, Mu 'tezile ve Hadis, Ankara, Otto Yayinlari, 2012, 5.19

18 Musa Erkaya, “Hicri III. Asir itibariyle Bagdat’ta Hadis Faaliyetlerine Genel Bir Bakis”, Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13:2 (2008), s.258; Hiiseyin Kahraman, Kiife'de Hadis -Ilk Ug
Asur-, Bursa, Emin Yayinlari, 2006, s. 369

119 Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, s.98; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, IX, s.201; George
Makdisi, Orta Cag'da Yiiksek Ogretim Islam Diinyasi ve Hristiyan Bati, (Ceviri: A. Hakan Cavusoglu, H.
Tuncay Basoglu), istanbul, Gelenek Yayinlari, 2004, s. 44-46; Sonmez Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk
Gelenekgiler, Ankara, Kitabiyat, 2002, s. 56; Ziibeyir Bulut, Hanbeli Akdid Sistemi, (Doktora Tezi),
A.US.B.E, Ankara 2003, s.56; Mubhyettin igde, Siyasi ve Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin
Tesekkiil Siireci, (Basilmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum
2014,s.71

120 Ebi Ya’la Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra, Tabakdtu’l-Handbile, (nsr.
Abdurrahman b. Siileyméan el-Useymin), Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1425/2005, 111, s.391; Mehmet
Zeki Iscan, Selefilik / Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2006, s. 23-24

121 7ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, c.IX, s.195; Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plani, $.66;
Mubhyettin igde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar”, (Ed.Mahfuz Soéylemez), Mihne
Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, Ankara, Ankara Okulu Yaynlari, 2012, 5.163

122 Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, (Ceviri: Ethem Ruhi Figlali),Ankara, Sarkag
Yayinlari, 2010, s.362; Ozafsar, Ideolojik Hadis¢iligin Tarihi Arka Plani, s. 62
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olusturmak adina mihne karsitlar1 dort fikhi mezhep altinda birlesmislerdir.*?® Bununla
birlikte Hadis Taraftarlari, ayn1 ¢izgide olsalar dahi halku’l Kur’an konusuyla ilgili
olarak kendileriyle aymi goriiste olmayanlar1 Ehl-i  Hadis c¢atist  disinda

degerlendirmislerdir.'?*

Mihne hadiselerinin siyasi yonden de oOnemli sonuglari olmustur. Mu’tezili
sOylemin son bulup Hadis Taraftarlari’nin zafer kazanmasiyla birlikte halife dini otorite
olma yetkisini bir anlamda ulemaya teslim etmis ve ulema dinin koruyucusu konumuna
gelmistir.!? Dolayisiyla mihne siirecinden sonra dini alanda tek otorite olarak kabul

goren ulema, bir taraftan da Abbasi halifelerinin mesruluguna dayanak teskil etmistir.*?®

Sonug itibariyla halifenin kendi otoritesini saglamlastirmak ve dini yetkinin sahibi
oldugunu vurgulamak adina, kendisine muhalif ve zaman zaman da tehlike olarak
gordiigi Ehl-i Hadis ulema ve fukahay1 bastirmak ve onlarin giiciinii sinirlamak igin
baslattig1 siyasi bir miicadele olarak da nitelendirilen'?” mihne siireci, siyasi giicii elinde

bulunduranlarin kendi otoritelerini saglamlastirmak adina dini meseleleri ara¢ olarak

128 George Makdisi, “Islam Toplumunda Otorite”, (Ceviri: Ismet Kayaoglu), Selcuk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1997, say1:7, s.115
124 Erkaya, “Hicri I11. Asir 1tibariyle Bagdat’ta Hadis Faaliyetlerine Genel Bir Bakis”, s.258; Kahraman,
Kiife'de Hadis -ITk U¢ Asir-, s. 369
125 Christopher Melchert, “Ahmed b.Hanbel'in Muhalifleri”, (Ceviri: Ali Hakan Cavusoglu), Marife
Dergisi, Y11:2005, Say1:3, 5.395; Mehmet Zeki Iscan, “Kelam Ezeli ise Din Mahallidir Ezeli Kelamin
Diisiinsel, Siyasal, Sosyal Sonuglar1 Uzerine”, (Editér: M. Mahfuz Séylemez), Mihne Siireci ve Islami
Ilimlere Etkisi, Ankara, Ankara Okulu Yaynlar1,2012, s. 203-204
126 Muhyettin igde, “Ahmed b.Hanbel’in Fakihligi ile Ilgili Tartismalar”, Atatiirk Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2014, say1:42, s.105; Zouhair Ghazzal, “Ulema: Statiisii ve Islevi”, (Hazirlayan:
Youssef M. Choueiri), Ortadogu Tarihi Dini, Siyasi, Kiiltiirel ve Ekonomik Perspektiften...,, (Ceviri: Fethi
Aytuna), Istanbul, Inkilap Kitabevi , 2011, s. 86.
1O zafsar, Ideolojik Hadis¢iligin Tarihi Arka Plam, $.56; Yiicesoy, “Mihne”, s.28
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kullanmalarindan &tiirii, gerek uygulanis tarzi gerekse sonuglariyla Islam tarihinin en

sikintili donemlerinden biri olmustur.1?

1.4. Tlmi Gelismeler

Hicri III. asir siyasi miicadeleler, i¢ karisikliklar, isyanlar ve itikadi tartigmalar
acisindan oldukg¢a hareketli ve yogun bir donem olmakla birlikte, kiiltiirel ve ilmi
faaliyetler agisindan da bir o kadar 6zgiin ve zengin bir donem olma ozelligi

tasimaktadir.

Islam diisiincesine ¢ok ©nemli katkilar saglamasi acisindan kayda deger
safhalardan biri olan terciime hareketleri, Abbasiler doneminde baskent Bagdat’ta
bulunan Beytii’l Hikme biinyesinde hayata ge¢mis ve ozellikle halife Me’mun bu
faaliyetlerin basta gelen destekgilerinden bir olmustur. Zira Me’mun’un ilmi meraki,
sadece Islami ilimlerle smirli kalmamis, onun disa a¢ilmasini ve bu dogrultuda felsefi
eserlere de merak duymasii saglamistir. Yunan felsefesine ilgi duyan Me’mun;
Ibranice, Yunanca ve Siiryanice gibi dillerde yazilmis olan eski eserleri Arapga ’ya
terciime ettirmis,'?® bununla birlikte Ibranice ve Yunanca olan eski sahifeler, Tevrat ve
diger nebilere ait oldugu ifade edilen kitaplar1 da 6zenli bir ¢eviri silirecinin ardindan

[slam kiiltiiriine kazandirmistr.**

Dini meselelere akilci bir bakis acisiyla yaklasma temayiiliinde olmasinin yani

sira Mu’tezile’ye olan yakinligiyla da bilinen Me’mun’un yiiriittiigii dini politikanin

128 Muharrem Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, (Editér: M. Mahfuz Séylemez), Mihne
Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2012, 5.29
1297 chebi, Siyeru A’lami’'n-Niibeld, X, s.272-273
1%0fbn Kuteybe, el-Madrif, $.652-667; Talat Sakalli, "Halife Me’mun ve Hadisgilerle olan Miinasebetleri
1", Erciyes UIFD, Kayseri 1989, 5.260; Lapidus, Islam Toplumlar: Tarihi, s.147
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temelini, akli ilkelerle yiiriitiilen kelami tartismalar neticesinde ortaya ¢ikan goriisler
olusturmustur. Bununla birlikte Me’mun’un izledigi politikalara en biiylik katkiyi
doneminde gerceklestirdigi terciime faaliyetleri saglamistir. Boylelikle dil bilimi, onun

doneminde oldukga ileri bir seviyeye ulagmistir.'3!

Abbasiler doneminde, gerek ilmi ceviri faaliyetleri gerekse Arap diliyle ilgili
yiiriitiilen calismalar agisindan dne ¢ikan yerlerden biri de Basra’dir. Basra, islam’1 yeni
benimseyen diger milletlerin Kur’an’1 dogru bir sekilde okuyup anlamalar1 i¢in Arap
dilinin 6grenimini kolaylastirmak ve bu dogrultuda gramer ilminin kaidelerini tespit
etmek bakimindan ¢aligmalarin yiiriitiildiigii 6nemli bir merkez olmustur. Nitekim Arap
filolojisinin kurulusu ve edebi metinlere dayali klasik dil malzemelerinin derlenmesinin
yant sira Arapea lligat ve gramere dair ¢aligmalar da yine ilk kez burada ger¢eklesmistir.
Bu sahada 6ne ¢ikan ilk sahis Ebi'l-Esved ed-Diieli (6.69/688) olmus; onu takip eden
Isa b. Omer es-Sekafi (6.149/766), Ahfes el-Ekber (6.177 /793) ve Yunus b. Habib
(0.182/798) gibi alimler bu alana Onemli katkilar saglamislardir. Hicri III. asra
gelindiginde ise Basra’da one ¢ikan Miistemir el- Kutrub (6.206/821), Ebi Ubeyde
Ma'mer b. Musenna (6.209/825), Ahfes el-Evsat (6.215/830), Ebi Ubeyde Kasim b.
Sellam (6.224/838), Ishak el-Cermi (6.225/839) ve Muhammed el-Mazini (6.249/863)
gibi alimler 6ne ¢ikmis ve Arap dili lizerine yaptiklari ¢alismalarla “Basriyyin” olarak
nitelendirilen bir ekoliin temsilcisi olmuslardir.®?> Diger taraftan bu asrm 6ne ¢ikan

onemli olaylarindan biri olan Sulibiyye hareketinin etkisiyle Sudbiler, farkl

181 M. Hakki Sucin, Diinden Bugiine Arap¢aya Cevirinin Seriiveni, Ankara, Kurgan Edebiyat Yayinlari,

2012, 5.38-39

182 Hulusi Kilig, "Basriyyun", DIA, V, s.117-118; Hulusi Kilig, "Kufiyyun", Di4, XXI, 345-346; Mustafa
Sadik er-Rafii, Tdrihu Adabi'l-Arab, Beyrut, Daru'l-Kitabi'l Arabiyye, 1974, |, s.405-412; Ignace
Goldziher, “Arap Dili Mektepleri”, (Ceviri: Siileyman Tiiliicii), Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Erzurum, Atatiirk Universitesi Basimevi, 1990, Say1:9, s. 329-335; Kahraman, Kiife'de Hadis:
Ik U¢ Asir, s. 229-337; Musa Erkaya, "Hicri III. Asir Itibariyle Basra'da Hadis Faaliyetlerine Genel Bir
Bakis", Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13:1 (2008), 5.180-181
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kiiltiirlerden ve bilhassa Iran edebiyatindan aldiklar1 metinleri nesir ve siirler vasitasiyla
Arapga eserlere tagimiglardir. Edebi alanda meydana gelen bu gelismeler neticesinde
Cahiz (6.255/869) ve ibn Kuteybe (6.276/889) gibi alimler Arap edebiyatina sonradan
dahil olan islam dis1 unsurlar1 ayiklamak ve Islami yazin kiiltiiriinii koruma amaciyla
metinler kaleme almislardir.’®® Tiim bu faaliyetler Arap edebiyatinda siir ve nesir

tiiriiniin gelisimine olumlu katkilar saglamustir.!3

Hicri II1. asir, baglangici dncesine dayanmakla birlikte; giderek olgun bir nitelik
kazanan tedvin, tasnif ve tenkit faaliyetleri, mezhepler arasindaki ayrismalar, Ehl-i
Hadis Ehl-i Re’y kutuplasmasi ve Mitezile mezhebini benimseyen halife Me’mun
tarafindan Halku’l Kur’an inancinin devletin resmi politikast olarak ilan edilmesi
paralelinde gelisen ilmi ¢aligmalarla da Islam diisiince geleneginde oldukca énemli bir
yere sahiptir. Donemin Ozellikle kelamci ve hadisgiler arasinda yogunluk kazanan

tartigmalarinin etkilerini telif edilen eserlerde de gormek miimkiindiir.

S6z konusu siire¢ dogrultusunda ilmi gelismeler agisindan 6nemli etkenlerden biri
de Bagdat sehri olmustur.!® Bagdat, Abbasiler’in ilk donemlerinden itibaren hadis
alaninda Onemli c¢alismalara ev sahipligi yapmistir. Sonralar1 bu ¢alismalar bazi
sebeplerle duraksamigsa da; Mu’tezile’nin, halife Me’mun ve ardindan Mu’tasim
yonetimiyle birlikte giderek yiikselmesinin ardindan 6zellikle muhalif tarafta yer alan
Hadis Taraftarlar1 harekete gecmis ve boylece hadis sahasindaki ilmi faaliyetler yeniden

canlanmistir.’*® Boylece hicri III. asir; hadis, hadis edebiyatina dair ana kaynaklarin

133 Cahiz, el-Beyan ve't-Tebyin, 1, s.62, 170, 385, 11, 5.165

134 Bozkurt, Abbasiler, s.214

135 Erkaya, Hicri III. Asir Itibariyle Bagdat 'ta Hadis Faaliyetlerine Genel Bir Bakug, $.248
13 Abdulkerim Ozaydin, "Bagdat", Di4, IV, s.437-441
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tesekkiilii ve Sahih rivayetlerin derlendigi eserlerin telifi bakimidan hadis ilminin altin

cag1 olarak nitelendirilmistir.

Bu donemde Yahya b. Main (6.233/848), Ali b. el-Medini (6.234/849), ibn
Rahlye (0.238/853), Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve Darimi (6.255/869) gibi
muhaddisler hadislerin tedvin ve tasnifiyle yogun bir sekilde mesgul olmuslardir.
Ayrica Buhari (6.256/869), Miislim (6.261/875), Ebti Davud (6.275/889), Ibn Mace
(6.275/889), Tirmizi (6.297/910) ve Nesai (6.303/915) tarafindan kaleme alinan ve
miiteakip asirlarda Kiitiib-i Sitte ismiyle meshur olan eserler, hadis kitaplar1 arasinda en

sayginlari olarak kabul gérmiistiir.3’

Bu dénemde hadis ilmiyle beraber fikihta da dnemli gelismeler yaganmistir. Fikhi
birikiminin kokeni ve bagimsiz ictihadi kimligi bir dnceki asra dayanmakla beraber!®
talebeleri vasitasiyla iigiincii asirda da etkin olan sahsiyetlerden biri Imam Safii
(6.204/821) olmustur. Nitekim Imam Safii’nin 6grencilerinden Ebl Sevr (8. 240/854),
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Kerabisi (6. 248/862), ve Za‘ferani (6. 260/874) gibi

alimler dénemin 6nde gelen fakihleri arasinda zikredilmislerdir.'*® Ozellikle Ahmed b.

Hanbel hadis ilminin yan1 sira fikihta da 6ne ¢ikmis ve bu donemde Hanbeli mezhebinin

8’Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, s.322; Ibn Kesir, el-Biddaye ve'n-Nihdye, Xl, s.167-177; Ebi
Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tezkirati'l-Huffaz, Haydarabad,
Matbaat'u Cemiyet-i Dairetu'l-Maarifi'l Osmaniye, 1955, I, 5.429-431; Musa Bagci, Hadis Tarihi Hicri
Ilk Ug Asir, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2009, s.245

1%8Eb{i Bekr Ahmed b. El-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, Mendkibu’s-Safii (Tahkik: Seyyid Ahmed Sakr),
Kahire, Mektebetu Dari’t-Turas, 1970, I, s.220; Muhammed Eb0 Zehra, fmam Safii, (Ceviri: Osman
Keskioglu), Ankara, Diyanet Isleri Baskanlig1,1987, 5.25-31; ibn Kesir, £/ Biddye ve n-Nihdye, X, $.424-
430

139Bilal Aybakan, “Safii”, Di4, XXXVIII, s.224
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olusumunda etkin rol oynamistir.}*® Bunun disinda ¢agin giiclii fikih alimlerinden olan
ve kendisinden sonraki fikih¢ilar tizerinde tesir birakanlardan biri de Davud ez-Zahiri
(60.270/884)’dir. Aym1 zamanda Zahiriyye mezhebinin kurucusu olarak bilinen
Zahir’nin fikih ve fikih usuliiyle ilgili pek ¢ok eser kaleme aldigi ancak bunlardan

higbirinin giiniimiize ulasamadig ifade edilmektedir.'#*

Hadis ve fikih ilimlerinin disinda diger dini alanlardaki ilmi faaliyetler de bu
donemde sistemli olarak yiiriitiilmiistiir. Ornegin tefsirde Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam
(6.224/770)2, Taberi (6.310/922)}* ve Zeccac (6.311/923)'** gibi alimler &nemli
eserler kaleme almislardir. Bunun yani sira tasavvufta Oncii sahsiyetler olarak
nitelendirilen Haris el-Muhasibi*® (6.243/857) ve Ciineyd-i Bagdadi*® (6.298/911) gibi

mutasavviflar donemin onemli simalarindandir.

Dini ilimlerin disinda beseri ilimlerin de oldukea ilerledigi hicri III. asir; gerek
baskent Bagdat’ta halifelerin sarayinda diizenlenen ve zaman zaman halifelerin de
istirak ettikleri ¢esitli alanlardaki ilmi meclisler ve gerekse bu meclisler ¢evresinde

yiikselme imkani bulan biliyiik alimler, diisiiniirler ve filozoflar sayesinde adeta

140Ethem Ruhi Figlah, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir, Izmir Tlahiyat Vakfi Yaymlari, 2008, s.132;
Muhammed Ebd Zehra, Tdrihu’l-Mezdihibi’l-Islamiyye (Islam’da Itikadi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler
Tarihi),Ceviri: Sibgatullah Kaya, Istanbul, Yenisafak Yayinlar, ty, s.494
MIEL{’]-Ferec Muhammed b. Ebi Ya’kab Ishak b. Muhammed b. Ishak en-Nedim, Kitdbu I-Fihrist li 'n-
Nedim, (thk. Ton Ali b. Zeyne’l Abidin el-Hairi el-Mazenderani), Tahran, yy, 1971, s.271; Zehebi, Siyeru
A’lami 'n-Niibela, X111, s.104; Nureddin Itr, “Davud ez-Zahiri”, DIA, 1X, .50
142 Byhari, Tarihu'l-Kebir, VII, s.172, md.778; Ebl Abdillsh Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Katib el-
Hasimi el-Basri el-Bagdadi, Tabakatu'l-Kiibra, (Thk: Thsan Abbas), Beyrut, Daru Sadr, 1968, IX, s.358-
359
1431bn Kesir, El Biddye ve n-Nihdye, Xl, $5.257-261
1441bn Kesir, El Biddye ve n-Nihdye, Xl, 5.263
145 Van Ess, "Muhasibi", Islam Ansiklopedisi (MEB), Ankara 1993, VIII, s.507; Mahmud, Abdiilhalim,
Muhasibi: Hayati Eserleri ve Fikirleri, (Ceviri: M. Besir Eryarsoy), Istanbul, Insan Yayinlari, 2005, s.35
148Hatib-i Bagdadi, Tdarihu Bagdad, VI, s.168; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, $.113
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medeniyetin merkezi konumuna gelmistir.!*’ Ayrica matematik, felsefe, tip, sanat, tarih
ve astronomi gibi dallarda da énemli gelismeler yasanmus;'*® Bagdat, Rakka ve Siraz’da

insa edilen rasathanelerde gokbilimine dair ¢calismalar yapilmistir.1°

Ormegin Araplarin filozofu olarak bilinen el-Kindi (6.260/783), cebir sahasinda el-
Harezmi (6. 235/850), astronomide Fergani (6.247/861) ve EblG Ma‘ser el-Belhi (0.
272/886), geometri alaninda Benl Misa b. Sakir (6. 258/872); tip ve terclime sahasinda
Yuhanna b. Maseveyh (6. 243/857) ve Huneyn b. Ishak (&6 260/873),"%arih ve
cografyada Vakidi (6.207/823), Muhammed b. Sa'd (6.230/845), Belazuri (6.279/892)
ve Ebli Hanife ed-Dineveri (6.282/896)!°! gibi alimler yasadiklari dénemin ilmi

anlamda onde gelen isimlerinden bazilaridir.

Tiim bu gelismelerden yola ¢ikarak, pek ¢ok alanda dnemli eserlerin telif edildigi
hicri III. asrin, kiiltiirel ve ilmi faaliyetler agisindan zirvede bir donem oldugunu ifade
etmek mimkiindiir. Bu donemde dini ilimlerin yani sira gokbilim, felsefe, hesap ve
matematik gibi beseri ilimlerde de yapilan ¢alismalarin Islam kiiltiirel mirasma ¢ok
onemli katkilart olmustur. Hicri III. asirda yetismis pek ¢ok alim, ilmi faaliyetleriyle

kendilerinden sonraki nesle de 151k ve ilham kaynagi olmuslardir.

147 Mes™0di, Muriicu'z-Zeheb, 1V, s.17-18; Ozaydin, “Bagdat”, ss.437- 441

1483akall1, “Halife Me'mun ve Hadiscilerle Olan Miinasebetleri - II*, s. 113-131

149 Mehmet Bayraktar, Isldm da Bilim ve Teknoloji Tarihi, Ankara: Rehber Yayinlari, 1992, s.18

190 zaydin, “Bagdat”, ss.437- 441

BlAbdulkahir Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, (Ceviri: Ethem Ruhi Figlal), Ankara, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008, Onséz, s.17
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2. itikadi Durum

2.1. Hicri I11. Asrin Din Soylemleri ve Mevcut Mezhepler

Hicri IIL. asir, Islam cografyasiin giderek genislemesi ve farkli kiiltiirlerin
etkilesimi sebebiyle miisliimanlarin Iran-Sasani, Hint ve Bizans/Rum kaynakli Yunan

152 ayrica Buhari’nin ilim tahsiline basladig

felsefesiyle karsilasma imkani1 bulduklar
Orta Asya basta olmak {lizere hemen her cografyanin mezhebi hareketler bakimindan

oldukga faal ve canli oldugu bir ddnem olmustur.1>3

Imam Buhari de, dogum yeri olan Buhéra' da ve ayn1 zamanda buranin komsusu
olan ve dogumundan énce Cehmiligin merkezi olarak nitelendirilen Tirmiz ve Belh!*
bolgelerinde; ayrica Mekke ve Medine'de, pek cok kez ilim yolculugu icin gittigi
Bagdat, Basra, Dimagk, Humus, Kiife, Merv, Misir ve nihayetinde uzun bir siire kaldig1

Nisabur’da pek cok farkli kiiltiir ve fikirle tanisma imkan1 bulmustur.'*®

Buhari 'nin ilim yolculuklar1 sebebiyle bulundugu bélgelerin dénemin hemen
hemen biitlin farkli diisiince ekollerini temsil eden iist diizey kiiltiir merkezleri oldugu
goriilmektedir. Bu sayede Buhari, Islam toplumunun i¢ dinamiklerindeki tartismalar
neticesinde zuhur eden Kuafe merkezli Siilik ve Hariciligi; Sam merkezli Rafiziligi;
cogunlukla yabanci Kkiiltiirlerle etkilesim sonucu ortaya ¢ikan Basra merkezli

Mu'tezililik ve bu akimin niivesini teskil eden Cehmilik, Kaderilik, Cebrilik ve

152 Ali Akyiiz, “Imam Buhari’nin Yabanci Tesirlere Kars1 Tavri ve Bunun eserlerine Yansimas1”, Din
Egitimi Arastirmalart Dergisi, Y11:2003, Say1:11, s.163

153{]han, “Buhari Dénemi Mezhep Hareketleri”, 5.47

1%4Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihdl, (Ceviri: Mustafa Oz), Istanbul, Litera Yaymcilik, 2008, s.42,85;
Kogyigit, “Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar”, s.61

155 Zehebi, Siyeru A’lamu’n-Niibeld, X1, 394vd; Hasan Kurt, Orta Asya’'nin Islamlasma Siireci (Buhara
Ornegi), Ankara, Fecir Yaymlari, 1998, s. 304; {lhan, "Buhari Dénemi Mezhep Hareketleri", s. 47-50
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Miirciilik gibi akimlar1 tanima imkan1 bulmustur.’®® Zira onun erken yaslarda telifine

basladig1 Tdarihu’l Kebir adli eserinde raviler hakkinda bilgi verirken kullandig1 "Kader

goriisiine sahipti, hadis inkarcistydi"®’;"Miircii idi; ircA goriisiine sahipti "**® "Harici

idi; Haricilerin goriisiinii benimserdi"'®®; "Zindiklikla itham ediliyordu"!®’; "Osman
n161.

taraftar1 idi"*®!; "Hz.Osman" iistiin gorme egilimindeydi"!®?; Sia tarafinda idi"'®3gibi

ifadelerinden onlarin mezhebi egilimlerine de zaman zaman isaret ettigi goriilmektedir.

Hicri Il asir baglarinda kelam ilmiyle mesgul olan farkli firkalardan kimseler
bulunmakla birlikte kelami tartigmalar baglaminda odak noktasi olan kesim ¢ogunlukla
Mu’tezile olmustur. Abbasiler doneminde Basra ve Bagdat ekolleri olarak iki farkli

kola ayrilan Mu’tezile!®*

esas itibartyla Vasil b. Ata’nin, hocast Hasan-1 Basri'nin ders
halkasindan ayrilmasiyla Basra'da dogmustur. Ilerleyen dénemde Bagdat’in Abbasi
Devleti’nde baskent olmasiyla birlikte Mu’tezile’nin Bagdat ekolii Bisr b. el-Mu'temir
(6.210/825)’in goriisleri etrafinda tesekkiil etmistir.’®® Mu’tezile’de daha ¢ok fikri

alanda meydana gelen bu ayrimin en belirgin 6zelligi, Bagdat ekoliiniin Hz. Ali'nin

ustiinliigiinii iddia etmeleri ve bu dogrultuda Ali ogullarina yakin bir siyasi tavir

1 Marshall G.S Hodgson, Isldm’'in Seriiveni, Istanbul, Iz Yaymlari, 1993, 1, s.214; Kogyigit,
“Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar”, 31-40, 56-66
157Buhari, Tdrihu’l-Kebir, 111/18, md.74; V /182, md.570; VI1/469, md.3012; VI1/118, md.528; V11/399,
md.1745; VI1/427, md.1870
18 Buhari, Tdrihu’l-Kebir, IV/360, md.3138; V1/22, md.1561; V111/81, md.2253
19 Buhari, Tdrihu’l-Kebir, V1/267, md.2367
160 Byhari, Tdrihu’l-Kebir, /1227, md.741
61 Buhari, Tdrihu’l-Kebir, IV/224, md.2584
182 Buhari, Tdrihu’l-Kebir, V1/89-90, md.1798
163 Byhari, Tdrihu I-Kebir, 111/94, md.352
164 Ebii’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahman el-Malati, et-Tenbih ve r-Redd ‘ald Ehli’l-Ehvd
ve’l-Bida‘, (Nsr. M. Zahid Kevseri), Beyrut, Mektebetu’l-Mearif, 1968, s. 30; Mu’tezile’nin tesekkiil
stireci ve Bagdat-Basra ekolleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz: Osman Aydinli, Dogusundan
Biiyiik Sel¢uklulara Mu tezile Ekolii Tarihi Ve Ogretisi, $.48-99
1Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza, Tabakdtu’l-Mu 'tezile, (Thk. Suzana D. Wilzer), Beyrut 1988, s. 3;
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 41

42



benimsemeleridir. Nitekim Basrali M ‘tezililerin biiyiik bir kismi, iktidari temsil eden
Abbasi ogullarindan yana tavir koymuslar, buna karsilik Bagdat ekoliinden dnemli bir

kesim ise Ali ogullarini destekleyen siyasetlerini siirdiirmiislerdir.%®

flerleyen dénemde Me’mun’un (8.218/833) Abbasi Devleti’nin basia gecmesi ve
Mu’tezile’nin goriislerini resmi olarak kabul etmesiyle birlikte Mu’tezile 6nemli bir
gelisme kaydetmis ve bir anlamda en parlak donemini yasamistir.!®’” Me mun’un
desteginin yanisira felsefi eserlerin terciime edilmesiyle birlikte Mu’tezile’nin kelam

metodu ile felsefe i¢ ice gecmistir.1%®

Hicrl tglincli asrin baglarinda yonetimin destegiyle ayricalikli bir konumda
bulunan Mu’tezile, faaliyet alanin1 genisleterek goriislerini Sam ve Misir’a kadar tagima
imkan1 bulmustur.'®® Memun’dan sonra halife Mutidsim ve Vasik devirlerinde de
Miui’tezili sOylemler varhigmi siirdiirmekle birlikte hicri 232 tarihinde halife
Miitevekkil’in Abbasi yonetiminin bagina gegmesiyle Mu’tezile etkinligini yitirmeye
baslamistir. Zira Miitevekkil bir anlamda Mu’tezile’den 6nce hakim olan dini anlayisa
donmek maksadiyla Ozellikle halku’l Kur’an yoriingesinde cereyan eden mihne

baskilariyla birlikte Mu’tezili politikalara son vermistir."

1%60sman Aydinli, “Mu’tezile Ekolii, Tesekkiilii, Ilkeleri ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, Marife
Dergisi, Y11:2003, Say1: 3, s. 47-48.
167Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 42; Talat Sakalli, “Halife Me’mun ve Hadiscilerle Olan
Miinasebetleri-11”, Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:7, Kayseri-1990; s.117-118
168 Sehristant, el-Milel ve 'n-Nihal, 5.40-41
169 M.Fuad Sezgin, Tdrihu't-Turdsi'l-Arabi, Riyad, Camiatu'l-imam Muhammed b. Suud el-Isamiyye,
1991, 1/4, s.60-77
170 Taberi, Tarihu't-Taberi, IX, s.154 vd; Suyti, Tdrihu’l-Hulefd, s.543; Mestdi, Muriicu’z-Zeheb, IV,
s.4-43
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Mu‘tezili fikirlerin etkin oldugu bu dénem zarfinda siyasi ve itikadi nitelikli bagka
gruplar da mevcuttur. Siyasi sdylemlerle 6n plana ¢ikan bu gruplardan biri de Sia’dir.
Sia kavraminin, ilk {i¢ asir kaynaklarinca, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’e muhabbet duyan
kimseler ve mutedil hadis ravilerinin yani sira Hz. Ali'nin ul@hiyeti fikrini savunan asirt
goriiglii firkalara kadar uzanan oldukga genis bir kesimi ifade etmek i¢in de kullanildig:

goriilmektedir.}™

Bu siirecte halife Me’mun’un izledigi politikalarin etkisi biiyiik olmustur. Zira
Me’mun Mutezili goriislerini resmi politikaya doniistiirmeden evvel bilhassa iranh
Siilere yakin olmus;!’? Sia’nm 6nderi ve ayn1 zamanda on iki imamdan biri kabul edilen
Ebl Hasan Ali b. Musa er-Riza (6. 203/818)'y1 kendisine veliaht olarak tayin etmistir.
Ayrica Me'mun, halife olarak Bagdat'a gelmeden oOnce, elgisi araciligiyla haber
zamanda Me’mun, Zeydi ve Rafizi liderler igin kullanilan imam iinvanmi kendisi igin
kullanan ilk Abbasi halifesi olmustur.}’”* Onun bu gibi siyasi hamleleri, Abbasi ailesine
karst gelisen Sii muhalefeti ve yogunlasan Sii ayaklanmalarini ortadan kaldirmak

amaciyla uyguladig1 bir tiir politik kurnazlik olarak degerlendirilmektedir.1’

Me'mun amacina ulasmak i¢in Sia ve Mu’tezile’ye karst dengeli bir siyaset

yiiriitmeye calismistir. Bu dogrultuda Mu’tezile’nin temel ilkelerini kusatict nitelikte

Mibn Sa’d, Tabdkatu’l Kiibra, V1/423-425; VIII/337 vd; Es’ari, Makdlatu’l-Islamiyyin, $.35vd;
Sehristani, el-Milel ve ’n-Nihal, s.159vd.

172 Mesidi, Muriicu z-Zeheb, 111, 365; Hodgson, Islam'in Seriiveni, |, 5.454

173 Mestdi, Muriicu z-Zeheb, IV, $.30-31; Taberi, Tdrihu t-Taberi, VIII, 5.554; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-
Nihdye, X, 5.275

174 \Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, $.222; Henry Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Gériisler,(Cev.
Ethem Ruhi Figlal, Sabri Hizmetli), Istanbul, Pinar Yaymnlari, 1999, s.97

USE|-Cabiri, Muhammed Abid, Arap-Islam Aklimin Olusumu, (Ceviren: Ibrahim Akbaba), Istanbul,
Kitabevi, 2001, s.322
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olan halku’l Kur’an goriisii ile birlikte, Sii kesimin de destekledigi efdal/mefdul goriisii
dogrultusunda sahabenin en faziletlisinin Hz. Ali oldugu fikrini resmi akide olarak

halka ilan etmistir.}’®

Abbasi halifesi Miitevekkil, Mu’tezile hakimiyetine son verdigi gibi Sii
politikalara kars1 da savas agmistir. Bilhassa Siilerin siyasi bir rakip gibi algilanmalari
dolayistyla 6nde gelen isimlerinin devlet tarafindan takibe alinmasi ve benzeri gibi
siyasi olaylar neticesinde, o6zellikle 235/850 tarihinden sonra Sia, kendine has bir
goriiniime biiriinmiistiir.}’’ Sif béliinmeler sonucu ortaya c¢ikan ve Abbasiler’in
hakimiyetini tanimayip, imametin Ali-Fatima soyundan geldigi gorilisiinli savunan ve

Hz. Ali’yi sahabeden iistiin tutan Zeydiyye'’®

, Hz. Ali’nin imametinin bizzat acik nasla
tayin edildigine inanan Imamiyye, imametin gizli imamlar yoluyla devam ettigini

savunan Ismailiyye ve asir1 goriislerinden dolay elestirilen diger gulat firkalar, mevcut

donemin Sia’sin1 olusturmuslardir.t’®

Sia’da imamet merkezli meydana gelen bu gruplasmalarda 6ne ¢ikan bir husus da

gaybet inancidir. Nitekim Halife Me’mun’un diizenledigi ilmi miinazaralarda fikirlerini

180

ifade etme olanagi bulan Ali b. Heysem**"gibi Sii kelamcilarin gelistirdigi “masum

imam” fikri, hicri IIL. asrm ilerleyen dénemlerinde “Gaib Masum On Ikinci imam”

60sman Aydinl, Mu tezile’de Imamet ve Siyaset, Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2017, s. 81;
Kogyigit, Hadisgilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, 5.193-194
YN\Natt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, $.339
18R] Kummi, Kitdbu I-Makdlat ve’l-Firak len-Nevbahti, Firaku’s-Sia, (Sii Firkalar), (Cevirenler: Hasan
Onat, Sonmez Kutlu, Sabri Hizmetli, Ramazan Simsek), Ankara, Ankara Okulu Yaymlari, 2004, s.181;
Es’ari, Makalatu’I-Islamiyyin, $.83; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.141; Mustafa Oz, Baslangigtan
Giiniimiize Siilik ve Kollar1, Istanbul, Ensar Nesriyat, 2011, s. 75
Kummi-Nevbahti, S§ii Firkalar, $.196; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihdl, $.147,152,159; Es’ari,
Makalatu’I-Islamiyyin, $.56 vd.
80T aberd, Tarihu 't-Taberi, VI, $.577
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seklinde yeniden formiile edilmistir.'®* Bununla ilgili olarak &zellikle Hasan el-Askerd
(6.260/873)'nin vefatini takiben gesitli goriisler one siiriilmiistiir.'®2 Bu goriislerden biri
de Imamiyye’nin on birinci imami1 Hasan b. Ali (Hasan el- Askeri)nin hicri 260

tarihinde kaybolan ve dolayisiyla gaybet siirecine giren bir oglu oldugu yéniindedir.'8

Bu baglamda Sia’nin bir kolu olan Ismaililik Hicri 1. asrin ortalarindan itibaren
tarih sahnesine ¢ikmis ve Islam cografyasmin gesitli bolgelerinde “gizli imama davet”
seklinde ihtilalci bir davet hareketi seklinde tesekkiil etmistir.®* Kife kirsalinda dogan
bu hareketin mimari1 Hiiseyin el-Ehvazi olmustur. O aymi zamanda hicri Ill. asir
sonlarinda olugan Karmati hareketin lideri olarak bilinen Hamdan b. Karmat’
(6.293/906) Ismaili olusuma kazandiran isimdir.'® Baslangigta dini saiklerle ortaya
cikan Ismaililik sonralar1 toplumsal esitsizlik ve adaletsizliklere vurgu yapan bir
protesto hareketine doniiserek, Abbasi yoOnetimi i¢in ciddi bir tehdit unsuru
olmustur.'®ismaili dailer gizli davet dénemi olarak nitelendirilen hicri {i¢iincii asir
boyunca Kiife, Samarra, Horasan, Yemen gibi bolgelerde davetlerini siirdiirmiislerdir.*8’
Bununla birlikte farkli dini-politik diisiince, firka ve mezhebi hareketlerin yol a¢tigi bu
gibi ayaklanmalar Orta Asya, Horasan ve Iran cografyasinin gesitli bolgelerinde de

devam etmistir. Keysaniyye, Imamiyye, Zeydiyye ve Ismailiyye gibi 6nde gelen Sii

18lCemil Hakyemez, “Gaybet Inanci Ve SiiliktekiYeri”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), A.U.S.B.E,
Ankara 2006, s.33

182K ymmi- Nevbahti, Sii Firkalar, $.241-269; Mes’(d1, Muriicu z-Zeheb, 1V, 5.160

18K ummi-Nevbaht, Sii Firkalar, $.264-267; Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam,
s.103; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 5.172

84Muzaffer Tan, “Horasan ve Maveraiinnehir'de {1k ismaili Faaliyetler”, Dini Arastirmalar, Eyliil-Aralik
2007, Cilt: 10, say1: 30, .55

185A1i Aveu, “Karmatilerin Dogusu ve Gelisim Siireci”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), A.U.S.B.E,
Ankara 2009, s.147-153

18 Farhad Daftary, fsmaililer Tarih ve Kuram, (Cev. Erciiment Ozkaya), Ankara, Rastlanti Yayinlari,
2001, s.156

187Avcu, Karmatilerin Dogusu ve Gelisim Siireci, $.143-145
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firkalar Hicri 111. asirda 6zellikle iran’in gesitli yerlerinde taraftar kazanmislardir. Bu
ayaklanmalarin ortak 6zelligi siyasi yonetimden duyulan hosnutsuzluk olmakla birlikte,
bolgedeki cogu hareket, Zerdiistliik, Mazdekizm ve diger iran gelenekleriyle baglantil
olarak o donemde Araplar ve Miisliimanlara olan negatif yaklasimi da gozler oniine

sermistir. 1

Islam toplumunun ilk firkas1 olan ve isyancilar olarak nitelendirilen Hariciler de
yine Horasan, Sistan ve dogu iran bolgelerinde faaliyetlerini siirdiirmiislerdir.'®
Abbasiler’in ilk yillarinda Irak ve civarinda, Herat, Sistdn ve Kuzey Afrika’da bazi
Hariciler otoriteye karsi ayaklanmiglar ve bu siirecte Hariciler’in Ezarika, Necedat,
Sufriyye, Acaride, Sealibe, ‘Ibadiyye gibi gruplar tesekkiil etmistir. Bununla birlikte
hicri iiglincii asir itibariyle Hariciler’in ‘Ibadiler kolu disinda baska bir grubuna
rastlanmamaktadir.!® ‘Ibadiler ise Basra, Kife, Yemen, Uman ve Kuzey Afrika'da
taraftar edinmislerdir. Davetlerini baz1 bolgelerde gizli, Uman ve Kuzay Afrika gibi
baz1 bolgelerde ise agiktan gergeklestirmislerdir. ‘Ibadiler’in Uman'daki hakimiyetleri

280/893 yilina kadar siirmiistiir.'%

Hicri III. asirda etkin olan ve Miisliimanlarin ¢ogunlugunu olusturan firkalardan
biri de Miircie’dir.Ancak imanin tanimi, amel-iman iliskisi gibi konularda zuhur eden

goriis ayriliklar neticesinde tenkit edilen Miircie, zamanla belirli bir azinlig1 nitelemek

188Farhad Daftary, “Emeviler Doneminde ve Abasilerin ilk Dénemlerinde Iran, Horasan ve
Maveraiinnehir’deki Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler”, Kelam Arastirmalari, 4/2006 Sayi1:2, 5.140
¥Daftary, “Emeviler Déneminde ve Abasilerin ilk Dénemlerinde Iran, Horasan ve Maveraiinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s.142
190 Ethem Ruhi Figlali, “Haricilik”, DI4, XVI, s.172
' bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, V1I376-377; Ethem Ruhi Figlal, ‘Ibddivye'nin Dogusu ve Goriisleri,
Ankara, A.U.LF Yaymlari, 1983, 5.90-98
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amactyla kullanilir olmustur.'® Kaleme alman eserlerde Miircie ile Mu’tezile
mensuplari bir tutulmus; Ebl Hanife ve taraftarlari Ehl-i Hadis taraftarlarinca Miircii
kabul edilmistir.!®® Baz1 Miirciiler hicri Ill. asra damgasini vuran Halku’l Kur’an

goriisiine destek verdikleri i¢in M@’ tezili ya da Cehmi diye anilmislardir.*%*

Miircie ¢ogunlukla Maveraiinnehir, Horasan ve Bagdat’ta faaliyet gostermistir.'%
Hanefi Miircie’nin kollarindan olan Kerramiye firkasi da yine Sicistan, Nisabur ve
Kudiis'te etkin olmustur. Bu firkanin 6nderi Muhammed b. Kerram (6.255/868-69)
imanin ikrardan ibaret oldugunu savunmasi sebebiyle Hadis Taraftarlari’nca tenkit

edilmistir.1%

Islam diisiince tarihinin etkili ekollerinden olan Ehl-i Hadis ve Miircie arasinda
hemen her donemde giindemde yer alan konulara gore farkli nitelikte tartigmalar
yasanmakla birlikte, hicri Ill. asirda bu tartigmalar derin goriis ayriliklarina sebep olan
bir boyuta ulagmistir. Fikri temelli bu ayriliklar zamanla kin ve nefret sOylemine
dontismiis ve bilhassa Miircii kesim Ehl-i Hadis tarafindan zindiklik, kafirlik ve

fasikliga varan sdylemlerle itham edilmistir. S6z konusu bu durum beseri iliskilere

192 Kutlu, Islam Diisiincesinde ilk Gelenekgiler, $.35-38

193 Bkz: Ahmed Ibn Hanbel, Reddu ale'z-Zenadika ve'l-Cehmiyye, Kuveyt: Geras, 2005;, Ebi Said
Osman b. Said ed-Darimi, Nakdu'I-Imam Ebi Said Osman b. Said ale’I-Merisiyyi 'I-Cehmiyyi’l-Anid fi Ma
Iftera Ale’llahi Azze ve Celle mine’t-Tevhid, (thk. Resid b. Hasen el-Elmai), Riyad, Mektebetu’r-Rusd,
1998; Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, es-Siinne, (thk. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtani), Dammam,
Daru’l-ibni’l- Kayyim, 1986

194 Sonmez Kutlu, “Miircie Mezhebi: Dogusu, Fikirleri, Edebiyat: ve islam Diisiincesine Katkilari, Gazi
Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/1, Ankara 2002, s.185; Bagdadi, el-Fark Beyne’l Furak,
5.148

%5Tbn Ebt Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, Riyad, el-Emanetii’l-Amme 1i’1-Thtifal, 1999, 1, s.66; Dirar b.
Amr, Kitabu't-Tahrig, Istanbul, Litera Yaymcilik, 2014, s.54-55; Kutlu, “Miircie Mezhebi: Dogusu,
Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s.168,186-210

196 Sgnmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, Ankara, TDV Yaynlari, 2010,

5.231-238
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oldugu gibi, dénemin literatiiriine de yansimistir.!” Bu yansimanin izlerini Ehl-i Hadis,
Ehl-i Re’y ve Mu’tezile arasinda yasanan tartismalarda da gérmek miimkiindiir. Zira ilk
donem hadis usulii miielliflerince, Ehl-i Re'y ve Mi’tezili gruplar hadisgileri tenkit
ettikleri ve dolayisiyla siinnete sirt ¢evirdikleri i¢in Ehl-i Bidat olarak
nitelendirilmislerdir.!®® Hicri I11. asirdan itibaren Hadis Taraftarlar1, kendilerine yonelik
elestirileri bertaraf etmek amaciyla ihtilafu’l hadis, garibu'l-hadis tiirii eserler kaleme
almiglardir. Sahih hadisleri bir araya toplamak gayretiyle miistakil eserler yazmiglar ve

bu eserlerdeki bazi boliimleri Ehl-i Re’y ve Mu’tezile elestirisine ayrrmislardir.!%

Bu bilgiler gergevesinde hicri III. asir, siyasi ve sosyal sebeplerle giderek
belirginlesen mezhebi sdylemlerin yogunluk kazandigi bir donem olmustur. Mezhebi
aidiyet sahsi goriiglere, yorumlara ve dolayisiyla telif edilen eserlere de yansimis ve
boylece her olusum, muhaliflerine karsi kendi konumunu belirleme imkani bulmustur.
Her bir mezhebin, kendisini dogru yolda ve kurtulusa eren firka, karsi goriiste olanlari
ise bid’at ehli olarak nitelendirmesinin yani sira muhalif gruplarin birbirlerini farkli
sOylemlerle itham etmeleri Miisliimanlar arasindaki ayrismay1 daha da derinlestirmistir.
Ote yandan Islam cografyasinin gesitli yerlerine dagilan mezhep taraftarlar gittikleri
yerlerde faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmisler, hatta baz1 beldeler o mezheplerin
isimleriyle 6zdeslesmistir. Gliniimiize degin ulasan mezheplerin kaynagin teskil eden

bu donem siyasi, sosyal ve kiiltiirel anlamda oldukg¢a hareketli bir tablo ¢izmektedir.

97Ugur Erman, “Miircie ve Ehl-i Hadis Arasinda Yasanan Polemiklerin Cerh ve Ta’dil Ilmine, Dénemin
Te’lifatina ve Sosyal/Beseri Iliskilere Yansimasi (Hicri III. Asir)”?, Siirt Universitesi Hlahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:5, Say1: 2, 5.94-105

198Eb Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashdbi’l-Hadis, Ankara, DIB Yaynlari,
1991, s. 7-9.

199 Ahmet Yiicel, “Ilk Hadis Usulii Eserlerinin Yazildigi {lmi Ortam”, Din Egitimi Arastirmalart Dergisi,
Yil: 2003, Say1:12, 5.57
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2.2. Ana Hatlariyla Ashabu’l Hadis

Buhari’nin yasadigi dénem olan hicri iigiincii asirda Islam diisiincesinin temel
akimlarmin belirginlesmeye baglayarak Irak-Hicaz kaynakli iki farkli kola ayrildig:
goriilmektedir. Bu akimlardan biri, Irak fukahasinin temsilcisi sayilan, islam mirasinin
anlagilmasinda ve yeni gelismelerin degerlendirilmesinde akli goriise yani re’ye
basvuran ve bunu tesvik eden Ehl-i Re'y ekoliidiir. Hicaz fukahasinin temsilcisi sayilan
diger ekol ise gelenegi esas alan ve meseleleri degerlendirmede Islami mirasa
dayanmay1 temel olgiit kabul eden Ehl-i Hadis ekoliidiir.?® Bununla birlikte Irak ve
Hicaz ekollerini hadislere verdikleri 6nem itibariyla kesin ¢izgilerle birbirinden ayirmak
zordur. Zira Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re’y ekollerini birbirlerinden farkli alan esas neden,
nasslarin anlagilma ve yorumlanma bigimindeki yontem farkliliklaridir. Dolayisiyla, bu
iki yaklagimdaki esas ayrilik rivayetlerin kabulii veya reddi noktasinda degil, mevcut
malzemenin nasil anlasilp degerlendirilecegi hususunda ortaya ¢ikmustir.22Bu
farkliliklar dogrultusunda Medine/Hicaz ekolii re’yi, Irak ekolii ise rivayeti esas almada

daha fazla 6n plana ¢ikan taraf olmustur.2%?

Hadis Taraftarlar1 olarak da ifade edilen Ehl-i Hadis; Islam'm genel itibariyla
Kur’an, Siinnet ve sahabe ile tabiun sozlerinden yola ¢ikarak anlagilmasi gerektigini,
bunlarin disindaki sahsi re'yin mecbur kalinmadik¢a kullanilamayacagini temel ilke
olarak benimseyenler seklinde tanimlanmistir. Bu ekol, hicri birinci asrin sonlarindan

itibaren bid'at sahibi olarak nitelendirilen firkalara karsi ilk fikri miicadeleyi baslatan

208ehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.185-186; Cabiri, Arap- Isldam Aklmin Olusumu, s. 115; M. Said
Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, Ankara, Otto Yayinlari, 2016, s.54

201 Ahmet Uyar, “Hadisleri/Siinneti Anlamada Farkli Yaklagimlar (Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re’y Ekolleri)”,
Bilimname V, 2004/2, .30

202

Mehmet Gormez, “Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu”,(Doktora

Tezi), A.U.S.B.E, Ankara 1995, 5.63
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hadiscilerin bir araya gelmesiyle olusmustur.?®® Bununla birlikte Re’y Taraftarlar
Miircii, Kaderi, Sii gibi vasiflarla nitelendirilmis, bunlarin disinda kalarak gelenegi esas
alan kisileri tanimlamak i¢inse “Sahibu’s-Siinne, Ehlii’s-Silinne, Ashabu’l-Hadis, Ehlu’l-
Hadis, Ehlu’l-ilim, el-Muhaddis ve Ehlu’l-Aséar, Ashabu’l-Asar, Siinni 2*gibi tabirler
kullanilmistir. Hadis literatiirii geleneginde, s6zii edilen bu isimlerle anilan grubun ortak
yonleri ise “ belli usul ve kurallara bagl kalarak hadisle amel etmek, hadis rivayetlerini
kiyas ve te’vile bagvurmaksizin lafzen anlamak ve dini konularda 6ncelikli olarak nakli
ve rivayeti esas almak”?®seklinde ifade edilmektedir. Bu ifade sekliyle Ashabu'l Hadis
tabiri, ayn1 zamanda Ehl-i Bid'a ve Ehl-i Re’y’ in karsit1 olarak selefi tabir etmek i¢in de
kullanilan kavramlardan biri olmustur. Buna gore Ehl-i Hadis akil ve re’ye iltifat
etmeyip Hz. Peygamber’in siinnetini, sahabe ve tabiinin goriislerini esas alarak dinin
aslin1 muhafaza gayreti i¢inde olan demektir.2®® Ozetle bu anlayisa gére selefin yolu,
Kur'an'1 ve dini meseleleri re’ye gore yorumlamamak ve kelam ilmiyle mesgul olmamak

seklinde ifade edilmistir.2%’

Bu baglamda Ehl-1 Re’y tabiri, 6zellikle mihne hadisesinden sonra fikih¢ilar

icinde yalnizca Kifeliler ile Hanefiler’i ig¢ine alan bir kesimi tanimlamak igin

23K ytlu, Isldm Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, $.45,57-61; Abdullah Aydinli, "Ehl-i Hadis", Di4, X,
5.507-508

204 [bn Kuteybe, Te vilu Muhtelifi’I-Hadis, s. 13, 159, 171; Ibn Ebt Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, |, .24 ;
Ibn Sa’d, et-Tabakat, 7: 341; 6:378, 385,386 vd.; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.185; M. Hayri
Kirbagoglu, “Ehlu’s-Siinne Kavrami Uzerine Yeni Bazi Miilahazalar”, Isldmi Arastirmalar, Y11:1986,
Sayi:1, s.73; Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekciler, $.44,52,53; Sénmez Kutlu, Tarihsel Din
Soylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, Ankara, Otto Yayinlar, 2012, s.173

25Tbn Nedim, Fihrist, s.277,285, Ibn Haldun, Mukaddime, (Haz. Siileyman Uludag), Istanbul, Dergah
Yayimnlari, 2009, 11, 5.803; Watt, Isldm Diisiincesinin Tegekkiil Devri, s. 359; Aydinh,“Ehl-i Hadis”, s.507
26Eb{ Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib-i Bagdadi, Rikle fi Talebi'l- Hadis, (Tahkik: Nureddin Itr), yy,
1975, 5.222-224

207 Mehmet Zeki Iscan, “Selefiligin [hyaciligr ve Dini Diisiincede Yenilik”, Marife Dergisi, Y1l:9, say1:3,
Kis-2009, 5.9-10
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kullanilmaya baslanmistir.?®® Ayrica Bisr el-Merisi (6.218/833) ve Mu’tezile’den
Ahmed b. Ebi Duad (6.240/854) gibi bazi1 alimlerin fikihta Hanefi goriisii tercih etmeleri
de Ehl-i Hadis’in Ehl-i Re’y’le ilgili olumsuz kanaatlerinin olusmasinda etkisi
olmustur.?®® Ayrica bu durum rey kavrammin kullanim alanma da yansimis ve rey
kavrami fikhi alandaki kullanimi disinda; kelami meselelerin ¢6ziimiinde akli
yontemlerin esas alinmasit manasinda kullanilmis ve hadisin tersi?!® olarak
addedilmistir. Bundan sonra, kiyas metodunu tercih eden tiim fakihler Ehl-i Re’y’den
say1lmis, bununla birlikte 6zellikle mihne hadisesiyle birlikte Ehl-i Hadis ile 6zdeslesen
Ahmed b. Hanbel (6.241/855)’in temsilcisi oldugu anlayisin disinda kalan ilm1 ve fikri

tiim hareketler de re'y ¢ercevesinde ele alimmistir.?!!

Bu donemde Hadis Taraftarlari, tartismalarin merkezinde bulunan fikhi ve itikadi

konularda re'yin kullaniminin mesriiyeti meselesi?'?

gercevesinde sahabe ve sonrasi
tabitin neslinin mesgul olmadig meselelerin tartisiimasint bid'at saymislardir.?*® tikadi
konularda re’yi kullananlar Ehl-i Hadis tarafindan Cehmi, Kaderi, Miircii olarak
nitelendirilmisler ve tenkide maruz kalmiglardir. Re’y Taraftarlar1 ise Ehl-i Hadis’e

Nabite, Hasviyye, Nuksaniyye ve Sukkak gibi isimlendirmelerle muhalefet

etmislerdir.?!

28 {bn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, s.35; Muhammed Zahid el-Kevseri, Fikhu Ehli’l-Irik ve
Hadisuhum, (Thk. Abdulfettah EbG Gudde), Kahire, Mektebetu’l-Ezheriyye li’t-Turas, 2002, 1, s.20

209 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 5.356; M. Esad Kiliger, "Ehl-i Re'y", DI4, X, $.523
20Ahmet Hasan, [tk Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, (Ceviri: Haluk Songiir), Istanbul 1999, s.154
211 Hatib el-Bagdadi, Serefii’l Ashabi’l Hadis, $.79

22Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, s.173; Mehmet Kalayci, “Siilik-Siinnilik Iliskisinin
Kapsami ve Sinirlarina Dair Bazi Metodik Miilahazalar”, e-Makalat, V1/2, Giiz-2013, s.310

23 M. Sait Ozervarl, “Selefilik”, DI4, XXXVI, s.399

24K utlu, Islam Diisiincesinde Ik Gelenekgiler, $.173
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Ashab-1 Hadis dini anlama noktasinda nakli ve rivayeti esas almis, ser’i bir
konuyla alakali Kur’an’da bir nass varsa bunun digsinda bagka bir delil aramamustir.
Kur’an’da agik bir delil yoksa burada siinnet belirleyici olmus, konuyla ilgili hadis varsa
bagka bir delile ihtiyac duymamislardir.?’® Bu baglamda Ehl-i Hadis’in 6nemli
isimlerinden olan Malik b. Enes (6.179/795) nakilciligin azalmasin1 toplumdaki gelip
gecici arzularin artmasinin sebebi olarak gdrmiistiir.?!® Dolayisiyla Ehl-i Hadis,
toplumun diizene girmesi i¢in “ilk atalarin siinnetini takip etme” metodunu benimsemis
ve bu metod te’vile gerek duymaksizin direkt lafz1 esas alan bir anlayist da beraberinde
getirmistir.?’ Ciinkii Ehl-i Hadis’e gore siinnet, delil olma bakimindan Kur’an ile aym
degere sahiptir ve Hz. Peygamber’in farz kildig1 her sey mutlaka bir vahye dayanir.?!8
Bu gortisle birlikte Hadis Taraftarlari, hakkinda hadis bulamadiklar1 bir konuda ise
sahabe ve tabiinin ¢ogunlugunun ittifak ettigi gorlisii almislardir. Boyle bir durumda
halifeler ve fukahalar icma etmiglerse bu icmaya uymuslardir. Kur’an, siinnet veya
cogunlugun goriisiiniin olmadig1 bir konuyla karsilastiklarinda ise Kur’an ve silinnet
mantigindan hareketle kendi re’yleriyle cevap vermislerdir.?!® Nitekim hicri II. asrin

oncii Ehl-i Hadis isimlerinden olan Imam-1 Safii (6.204/820), rivayete dncelik vermekle

birlikte zaruri durumlarda kiyasa basvuran fikih anlayis1 ile Hadis Taraftarlari’nin sinirh

21534h Veliyyullah Dihlevi, Hiiccetullahi’l Baliga, c. 1, s.464 vd; Eba Ismail Abdullah b. Muhammed b.
Ali el-Ensari el-Herevi, Zemmu’l-Keldm ve Ehlihi, Medine, Mektebetu'l-Gurabai'l-Eseriyye, 1998, Il, s.
180

216Hatib-i Bagdadi, Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Fakih ve’l-Miitefakkih, Beyrut, Daru’l-Kalem,
1980, I, 5.383

27 M.Zeki Iscan,, “Selefiligin Temel Esaslar1”, Tdarihte ve Giiniimiizde Selefilik Sempozyumu, Istanbul,
Ensar Yaynlari, 2014, s. 94; Iscan, “Selefiligin Thyacilig1 ve Dini Diisiincede Yenilik”, s.13

218Hatib-i Bagdadi, el-Fakih ve |-Miitefakkih, 1, 90-91; Hatib-i Bagdadi, el-Kifdye fi [Imi’r-Rivdye, (nsr.
Ahmet Omer Hasim), Beyrut 1406, s.28-31; Uyar, “Hadisleri/Siinneti Anlamada Farkl1 Yaklasimlar”, s.
35

219 S4h Veliyyullah Dihlevi, Hiiccetulldhi Baliga, c. |, s.464vd
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da olsa Re’y Taraftarlar’’yla uzlasmasini saglamistir.??® Imam Safii fikihta hadis ve
stinneti 6n plana alan yaklasimindan dolay1 Ashabu'l Hadis’in meshur alimleri arasinda
sayllmistir. Hicri III. asirda Ashabu’l-Hadis’in énde gelen isimleri imam-1 Safii’nin
Ogrencisi sayilmislar ve onun goriislerini eserleri araciligiyla Ogrenip tatbik

etmislerdir.??

Imam Safii'nin Ehl-i Hadis’in ilim metodunun ve siinnet-hadis algisinin
sistematik bir zeminde degerlendirilmesinde en etkili ilk isim oldugunu sdylemek
miimkiindiir.?2 Onunla birlikte hadis ve hadisciler, biiyiik bir giic ve itibar
kazanmistir.??® Boylece imam Safii, kendine 6zgii ilmi ve fikri bir sistematigi bulunan
ve Ehl-i Hadis veya Ashabu'l Hadis olarak nitelendirilen ekoliin de bas mimarlarindan
biri olarak degerlendirilmis?** ve kendisinden sonra Ashabu’l Hadis, fikhi ve itikAdi
konularda belli ilkeler ger¢evesinde hareket eden, ilmi bir sistemin mensuplart igin

kullanilmistir.?%°

Safii'den sonraki siiregte Ashabu’l Hadis’in fikri bir hareket olarak tesekkiiliinii
tamamlamasinda hicri III. asirda meydana gelen sosyo-politik, ilmi ve fikri gelismelerin
yani sira Ahmed bin Hanbel'in de biiyiik etkileri olmustur. Imam-1 Safii’nin etkiledigi

sahsiyetlerden bir olarak Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Imam Safii ile aymi ilim

220 Muhammed b. Idris Es-Safii, er-Risdle, (Ceviri: Abdulkadir Sener, Ibrahim Caliskan), Ankara, TDV
Yayinlar1,2007,s.256vd; Gormez, “Siinnet ve Hadisin Anlagilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu”, s.75

217 ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X111, $.319

222 Omer Ozpmar, Hz. Peygamber’i ve Hadislerini Anlamak, Istanbul, Ensar Yayinlari, 2012, s.201;
Bulut, Hanbeli Akdid Sistemi, 5.98-99

223 Ebh Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Tehzibu'l-Esma ve'l-Lugat, Beyrut,
Daru'l-Fikr, 1996, I, s.81

224Qehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.186; Mehmet Gormez, a.g.t, 5.75-77; Sonmez Kutlu, a.g.e, .62

25 Omer Ozpimnar, “Imam Safii’nin Tasnif Dénemi Hadis Edebiyatinin Olusumundaki Etkileri”(ed.

Mehmet Bilen), Uluslararasi Imam Safii Sempozyumu, $.233
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meclisinde bulunmus ve birbirlerinden ilim tahsil etmislerdir.??® Safii, Ahmed b.
Hanbel’den hadis ilminde yararlanmis; Ahmed b. Hanbel de onun fikhi birikiminden
istifade etmistir.??’” Bu etkilesim neticesinde &nceleri sadece hadis rivayetiyle mesgul
olan kimseler i¢in kullanilan Ehl-i Hadis kavrami, Ahmed b. Hanbel ile birlikte hadisle
amel etmeyi tek gaye edinen belli bir grubu tasvir etmek i¢in kullanilan bir kavram

olmustur.??8

Bilhassa mihne siireci ve buna paralel olarak M@ tezili, Cehmi ve Miircii gruplar
ile Ehl-i Hadis arasinda yasanan itikadi tartigmalar Ehl-i Hadis’in fikhi bir ekol
olmasinin yani sira itikadi bir ekol de oldugunu gostermesi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Zira el-Es'ari (6.324/935), Ashabu‘l-Hadis‘i; Hariciler, Miircie, Sia,

Mu’tezile ve Kiillabiyye gibi itikad1 firkalardan birisi olarak nitelemektedir.??

Hicri III. asirda Maliki, Safii, Hanbeli ve Zahiriler olarak dort fikhi mezhep
seklinde varligmi devam ettiren?® Ashabu’l-Hadis'in yine bu donemde Bagdat ve Basra
basta olmak iizere, islAm cografyasinin hemen her yerinde taraftarlarinin bulundugu
goriilmektedir.?! Bu donemin meshur Ashabu’l-Hadis taraftarlari olarak Fadl b.

Dukeyn (6.219/834), EbGi Ubeyd Kasim b. Sellam (6.225/839), Eb(’l-Velid Hisam

226 {sde, Siyasi ve Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, $.18-19; Bulut, Hanbeli Akaid
Sistemi, s.39

227 Muhammed Eb0 Zehra,, Ahmed Ibn-i Hanbel-Hayati, Gériisleri, Fikihtaki Yeri,(Cev. Osman
Keskioglu), Istanbul, Hilal Yayinlari, 1984, s. 177

28 Abdullah Aydmli, “Ehl-i Hadis” $.507

29 Bs’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, $.33

230 Kutlu, Islém Diisiincesinde Ilk Gelenekciler, $.56; Kutlu, Tarihsel Din Soylemleri, $.176; Gormez,
“Stinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu ”, .73

231 Christopher Melchert, "Ehl-i Hadis’in Dindarlik Anlayisi", (Ceviri: Abdulvahap Ozsoy) Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Erzurum 2004, Sayr: 22, s.306; Kadir Giirler, Ehl-i Hadis in
Diisiince Yapisi Ilk Donem Ehl-i Hadis Ornegi, Istanbul, Emin Yaynlari, 2007, s. 207; Kemal Sandiket,
Ik Ug Asirda Islam Cografyasinda Hadis, Ankara, TDV Yaynlari, 1991, 5.477-483
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b.Abdulmelik (6.227/841), Muhammed b. Sa'd (6.230/844), Ebli Bekr b. Ebi Seybe
(6.230/844), Yahya b. Main (6.233/869), Ali b. el-Medini (6.234/870), Ebt Bekir
Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Absi (6.235/849), Iishak b.
Raheveyh(6.238/853), Ahmed b. Hanbel (6.241/855)%? Darimi(6.255/868), Buhari
(6.256/869), Miislim (6.261/874), Ebli Davud et-Tayalisi (6.275/888), Ibn Mace
(6.275/889), Ibn Kuteybe (6.276/890), Ebli Hatim er-Razi (6.277/891), Ebii Hanife ed-
Dineveri (6.282/896), Tirmizi (6.297/910) ve Nesal (6.303/916) gibi isimleri 6rnek

vermek miimkiindiir,?%3

Genel itibartyla Ashabu’l-Hadis’in iizerinde ittifak ettigi meseleler ise; “Iman s6z
ve ameldir, artar ve eksilir. Allah, ‘Rahman arsa istiva etmistir.” (Taha 20/5) ayetinde
buyurdugu iizere arstadir. El, yiiz Allah'in sifatlaridir. Hayir ve ser Allah’in dilemesiyle
gerceklesir. Kullarin fiillerinin yaraticisi Allah'tir. Kur’an mahlik degildir yani
yaratilmamistir. Miiminler kiyamette Allah't goreceklerdir. Biiyiik giinah isleyen kisinin
durumu Allah’a kalmigtir. Allah onlar1 diledigi mertebeye eristirir. Sefaat ve kabir azab1

haktir.”?3* seklinde 6zetlenebilir.

Goriildiigii iizere Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki siirecte Islam toplumunda
meydana gelen siyasi ve sosyal karisikliklarin sonuglarint dini bir temele dayandirma
cabast Miislimanlar arasinda kutuplasmalara zemin hazirlamistir. Zamanla daha
derinlesen bu gibi ayrismalar siyasete de malzeme olmus ve ideolojik firkalarin
dogusuna sebep olmustur. Ehl-i Hadis olusumunu da bu dogrultuda degerlendirmek

mumkindiir.

232Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, s.90-103
233Buhari, Halku Ef’ali'l- ‘Ibad, s.69; ibn Kuteybe, el-Madrif, 501-527; ibn Nedim, el- Fihrist, 281-289;
Sah Veliyyullah Dihlevi, Hiiccetiillahi’l-Baliga, 5.463-464
24Eg°ari, Makaldtu’l-Islamiyyin, $5.237-241; Ashabu’l Hadis’in goriisleri hakkinda daha detayli bilgi igin
bkz: Kutlu, Tarihsel Din Séylemleri Uzerine, 5.176

56



2.3. Iman Konusu ile Ilgili Tartismalar

Hicri III. asirda cereyan eden kelami tartigmalarin odagindaki problemlerden bir
digeri olan iman meselesi, ilk asirlardan itibaren siiregelen siyasi anlagsmazliklar ve
ozellikle Hz. Osman’in sehit edilmesinin ardindan gelisen Cemel (36/656) ve Siffin
(37/657) savaglart neticesinde giindeme gelmis ve Miisliimanlar arasinda ciddi
ayriliklara yol acan konulardan biri olmustur.?*® S6z konusu olaylardan sonraki tarihsel
stirecte farkli sOylemlerle 6ne c¢ikan itikadi gruplar miirtekib-i kebire yani biiyiik

h236

giinah“® konusu basta olmak itizere iman-kiifiir sinir1, amel-iman iligkisi gibi meseleleri

kendi goriisleri dogrultusunda farkli sekillerde tanimlamis ve yorumlamislardir.

Firkalarca farkli sekillerde degerlendirilen iman konusu mezhepler arasinda
ayrismalara sebep olmakla birlikte, bu mesele etrafinda cereyan eden tartismalarm islam
gelenegini sistematik diisiincenin olusumu ve gelisimi adma olumlu bir sekilde
etkiledigi de ifade edilmektedir.?” Ozellikle hicri III. asir, farkli goriisleri biinyesinde
barindirmasina ragmen ilerleyen siirecte Ehl-i Stinnet keldminin belli bir sistem

dogrultusunda ortaya ¢ikisinda da etkili olmustur.?®

25T akiyyiiddin Ibn Teymiyye, el-fman, Kahire: Daru’l-Hadis, 2003, s.142; Es’ari, Makdlati'l-Islamiyyin,
S. 27-32, Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 5.33-40

26Adil Bebek, “Kebire”, DIA, XXV, 5.163

BToshihiko Izutsu, Islam Diisiincesinde Iman Kavrami (Ceviri: Selahaddin Ayaz), Istanbul, Piar
Yaynlari, 1984, 5.2

23 Emin Asikkutlu, “Buhari Déneminde (III/IX. Asir) Imanla Ilgili Yaklasimlar ve Sahih'inin Iman
Boliimii Cercevesinde Buhari'nin iman Yaklasimi”, MUIFD, Y11:2000, Say1:19, 5.62
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2.3.1. imanin Tanmm

Arapca bir kelime olarak emn kokiinden gelen iman kelimesi sozliikk anlamiyla
“emin olmak, kabul etmek, giivende olmak, kalbe emniyet duygusu ve huzur vermek;
giivenilir olmak, bir kimseye giivenmek ve tam bir emniyetle birinin soziinli veya bir

onermeyi kalpten benimseyerek tasdik etmek, onaylamaktir.”?%

Iman kavrami 1stilah anlami itibariyla itikadi firkalarca kapsam ve igerik
bakimindan farkli sekillerde degerlendirilmistir. Nitekim bazi ekoller iman1 tanimlarken
sadece dil ile ikrar veya sadece kalp ile tasdik unsurunu yeterli goérmiisler; diger bazi
ekoller ise dil ile ikrar ve kalp ile tasdikin yani sira amelleri de imanin tanimina dahil

etmislerdir.

2.3.2. Mezheplerin Iman Konusu ile Ilgili Goriisleri

Islam diisiincesinde iman konusu genel itibariyla iki temel anlayis ekseninde
tartisilmistir. Buna gore bazi gruplar amelin imandan bir ciiz olup biiyiik giinah isleyen
kimsenin dinden ¢iktig1 goriisiinii savunmusglar, buna karsilik bazi gruplar ise ameli
imandan ayr1 degerlendirerek biiyiik giinah isleyen kimse hakkindaki hiikmiin yalnizca

Allah katinda bilinebilecegi fikrini benimsemislerdir.

239 Eb(i Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, Sthah Tdcu'l-Luga ve Sihahu'l-Arabiyye, Beyrut: Daru'l-
Kutubi'l-Ilmiyye, 1999, V, s.2071; Ebei Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kiib b. Muhammed el-
Firtzabadi, Okyanusu'l-Basit fi Tercemeti'l-Kamusi'l-Muhit, Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanligi, 2013, IlI, s.593; ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab, Beyrut, Daru Beyrut, 1955, I, s.107;
Abdulmelik b.Abdillah b.Yasuf el-Ciiveyni, Kitdbu’l Irsad, Misir, Mektebetii'l-Hanci, 1950, s.397;

Hiseyin Atay, Kur’an’a Gore Aragtirmalar V, Ankara, Semih Ofset, 1995, 5.68
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Iman konusundaki bu tartigmalarla ilgili olarak, kendilerine has tavirlariyla én
plana ¢ikan ilk mezhep Hariciler’dir. Hz. Ali (6.40/661) ve Muaviye (6.60/680)’nin
kars1 karsiya geldigi Siffin Savasi esnasinda vuku bulan Hakem Olay1 neticesinde,
hakemin Muaviye lehine verdigi karara razi olmayip, Hz. Ali’ yi de hakemin kararina
riza gostermekle suglayan ve boylelikle Hz. Ali’den ayrilarak ilk kez tarih sahnesine
cikan Hariciler, “Hiikiim ancak Allah’mdir.”?*® ayetini delil gdstererek hakem olayina
karisan herkesi biiyiik giinah isledikleri gerekgesiyle tekfir etmislerdir. Hariciler, bu
sOylem dogrultusunda gelistirdikleri iman nazariyeleriyle imanin s6z ve fiil oldugunu
dile getiren ilk firka olmuslar ve imani; farz olan ibadetleri kalp, dil ve biitiin uzuvlarla
yerine getirmek?*! seklinde tanimlamislardir. Biiyiikk giinah isleyen kimsenin ebedi
olarak cehennemlik olacagi goriisiinii benimseyen ve dolayisiyla israrct bir sekilde
amele vurgu yapan Hariciler, diger firkalara nazaran en sert ve miisamahasiz tutumun
sahibi olmuslardir.?*? Ayrica baz1 Hariciler farz ibadetlerin yan1 sira nafile ibadetleri de
imana dahil etmisler ve bunlardan herhangi birini yerine getirmeyenin de kiifre
diisecegini iddia etmislerdir.?*® Kisacas1 biitiin taatleri iman, her tiirlii ma’siyeti ise
kiifiir olarak nitelendiren ve taatle birlikte ma’siyetin de kisiyi yine kiifre diislirecegini
savunan Hariciler, bir anlamda kiifrii imandan daha baskin ve belirleyici bir konuma

getirmislerdir.?*

240 yysuf Siresi, 12/40

241 Ebi Abdullah ibn Mende, Kitabu'l-imdn, (thk. Ali b. Muhammed Fakihi), Beyrut, Miiessesetii'r-
Risale, 1985, I, s.331. Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, s.65-66, Es’arl, Makaldtu’l fsldmiyyfn, s.113;
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 5.126

242 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.65-66, Es’ari, Makalatu’l Islamiyyin, $.113; Sehristani, el-Milel
ve’n-Nihal, 5.126, Ahmet Emin, Fecru’l Islam, (Terciime: Ahmed Serdaroglu), Ankara, Kilig Kitabevi,
1976, 5.371-376

23 Es’ari, Makalatu’l Islamiyyin, s. 112-130; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif el-
Ciircani el-Hanefi, Serhu'l-Mevadkif: Mevadkif Serhi, Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligs,
2015, 111, s.246

244 Recep Ardogan, “Miircie’de Farkli iman Tanimlar1”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,

Y11:2014, 5.141
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Harici iman nazariyesine karsilik iman-amel ayrimi paralelinde bir goriis
benimseyen ve tiim mii’minlerin iman hususunda birbirine esit oldugunu savunan
yaklasimiyla 6ne ¢ikan firkalardan biri de Miircie’dir. Kaynaklarda “Hz. Ali ve Hz.
Osman hakkindaki hiikmii tehir eden, onlarin imanlar1 veya kiifre diistiikleri hususunda

goriis beyan etmeyenler”?®®; “biiyiik giinah isleyenlerin durumunu Allah’in bilgisine

birakarak, onlarin cennet veya cehenneme gideceklerine dair hiikiim vermeyenler24°;
taatlerin kafire bir fayda saglamayacagi gibi, giinahlarin da mii’'mine herhangi zarar
vermeyecegi diisiincesini iddia edenler”?*’; seklinde tanimlanan Miircie tarihsel siirecte
farkli gruplara ayrilmis, ancak bu Miircii gruplar da genel itibariyla “imanin yalniz dil
ile ikrar veya kalp ile tasdikten ibaret oldugunu ve dolayisiyla masiyetlerin imani
etkilemeyecedi”?*8, salih amellerin de imani artirmayacag ve dolayisiyla bunlar terk
etmenin de iman1 azaltmayacag: seklindeki iman anlayisim savunmuslardir.?*® Amelleri
imana dahil etmeme noktasinda birlesen Miircii gruplar; Allah’1i, Resul’linii ve Allah
tarafindan Hz. Peygamber’e vahiyle bildirilen hiikiimleri tanimak ve bilmeyi iman igin
yeterli gormiisler, tiim bunlar1 bilmemeyi ise kiiflir saymislardir. Bilginin disinda kalan,

Allah’1 ve elgisini sevmek veya onlardan korkmak gibi kalpte gerceklesen fiiller ve

viicud azalariyla yerine getirilen diger amelleri de imana dahil etmemislerdir.?*

25Maturidi, Kitdbu 't-Tevhid, 5.499-500

26Eb(l Mansir el-Maturidi, Te vildtu’l-Kur’dn, (ThK. Mecdi Baslum), Beyrut, Daru’l Kutubi’l-
Hmiyye,2005, 111, s. 202; a.mlf, Kitdbu 't-Tevhid, 5.429

247Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.129

28Es’arl, Makalat, ss.137-144; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, ss.129-133; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-
Fiwrak, ss. 149-153

29Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, $5.107,115vd; a.mlf, ”Miircie Mezhebi:
Dogusu, Fikirleri, Edebiyati Ve Islam Diistincesine Katkilar1”, s.192

20Bg’arl, Makdlatu’l Islamiyyin, $.137; Sehristini, el-Milel ve’'n-Nihal, ss.132-133; Ayrica detayli
degerlendirmeler i¢in bkz: Sonmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie Ve Tesirleri, Ankara,

TDV Yayinlari, 2010, s.115-122
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Amel ve iman iliskisi noktasinda Miircie’ye yakin bir anlayis benimseyen ve bu
sebeple bazi makalat yazarlarinca Miircii olarak nitelendirilen Ebt Hanife ve
taraftarlar1?®! da ameli iman kapsami disinda degerlendirmislerdir. Bu goriis, sonrasinda
stinni gelenekte kabul gérmiis ve alimleri imanin iki temel esasini ikrar ve tasdik olarak
ifade etmislerdir.?®? Ote yandan Eba Hanife imanda artma veya eksilme olmayacagini
ve biitin mii’minlerin iman hususunda birbirlerine esit oldugunu savunmus, bunun
disinda mii’minlerin ancak taat ve ibadet noktasinda birbirlerine tistiinliikleri s6z konusu

oldugunu belirtmistir.2*3

Miircie’nin genel itibariyla amelleri imana dahil etmeyen iman nazariyesi ayni
zamanda Bisr el-Merisi?®* (6.218/833) ve Muhammed b.Kerrdim®® (6.257/809) gibi
Hanefl fikihgilar tarafindan da benimsenmis, ayrica hicri III. asrin diger kelami

mezheplerinden olan Kerrimiye nin de énemli goriislerinden biri olmustur.®

Bazi kaynaklarda Miircie’nin alt kolu olarak zikredilen Cehmiyye’ye®’ gére ise

iman; Allah’1 kalp ile bilmek ve tanimak olarak nitelendirilen marifetten ibarettir. Kiifiir

1 Ornek olarak bkz: Es’ari, Makaldtu'l Islamiyyin, $.142
22 Imam Eb@ Ca'fer et Tahavi, Ehl-i Siinnet Akaidi: Muhtasar Tahavi Akidesi Serhi, (Ceviri: Ebiibekir
Sifil), istanbul, Rihle Yayinlari, 2015, s.211; Omer Nesefi, Islam Inancinin Temelleri Akaid, (Thk: M.
Seyyid Ahsen), Otag Yaymlari, 1974, s. 67; Ebii'l-Yiisr Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akaidi, (Cev: Serafeddin
Golciik), Istanbul, Kayihan Yayinevi, 1980, s.146; Sa’diiddin Mes’d b. Omer Taftazani, Serhu’I-Akdid,
(Ceviri: Siileyman Uludag), Istanbul Dergah Yaymlar1, 1991, s.153; EbG Hanife Numan b. Sabit, “el-
‘Alim ve’l-Muteallim”, fmam Azam’in Bes Eseri, (Cev: Mustafa Oz), istanbul, Marmara Universitesi
Hahiyat Vakfi Yaynlari, 2011, s.13-14; Ebli Hanife “el-Fikhu’l-Ekber”, Imdm-1 Azam in Bes Eseri, 5.56
258 Eb Hanife, “El Vasiyye”, $.65; Ebt Hanife, “el-Alim ve’l-Muteallim, s.13,14; Eba Hanife “el-
Fikhu’I-Ekber, 5.56
24 Bs'arl, Makalat, s.143; Bagdadi, el-Fark Beyne’'l-Firak, $.150
2% Muhammed b. Kerrim ve mensuplarmin iman anlayigina gore kalben tasdik de gerekli olmayip dil ile
ikrar yeterlidir. Dolayistyla kiiftir de Allah’1 lisanen inkéar etmektir. Es'arl, Makalat, s.144
26 Eg'arl, Makalat, s.144; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 5.164
57 Es’ari, Makaldatu’l-Islamiyyin $.137
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ise Allah’1 bilmemektir. Dolayistyla marifet disinda kalan dil ile ikrar, kalp ile tasdik ve
amel gibi unsurlar imandan degildir.>®® Ote yandan Miircie ve Cehmiyye’nin aksine
Zeydiyye ve Mu’tezile gibi ekoller ise imani tanimlarken amelleri imana dahil
etmislerdir.?® Mu’tezile ayrica biiyiik giinahlardan kaginmay1 da imandan saymistir.2%
Baz1 Mi’tezililer, farzlarla beraber nafile ibadetleri de iman sayarken, bazilar1 yalnizca
farz ibadetlerin imandan oldugunu ve bunlari terk eden kimsenin imandan ¢ikacagini
one siirmiislerdir.?®* Bununla birlikte imandan ¢ikan kisinin kafir olup olmadig
konusunda Hariciler’e nazaran biraz daha 1limli bir tavir benimseyen Mu’tezile, farzlart
terk eden veya biiyiikk giinah isleyen kimsenin imandan ¢ikmakla birlikte kafir
olmadigini, giinahinda 1srar ettigi takdirde kiifre diistiigiinii, fakat tovbe ettiginde ise
imana donecegini savunmustur.?®? Dolayisiyla Mu’tezile, biiyiik giinah isleyen kimseyi
tekfir etmemekte, ancak mii’min olarak da nitelendirmemektedir. Ciinkii onlara gore
miirtekib-i kebire, el-menzile beyne’l menzileteyn adin1 verdikleri iman ve kiiftir

arasinda bir konumda, fisk makamindadir ve boyle bir kimse tovbe etmeden 61digi

takdirde bagislanmayacaktir.?®3

Iman bahsinde kendine has nazariyesi olan firkalardan biri de Sia’dir. Diger

firkalardan farkli olarak imamet unsurunu temel iman esasi olarak merkeze koyan

258 By’arl, Makalatu’I-Islamiyyin, s.136;Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s.156; es-Sehristani, el-Milel
ve 'n-Nihal, s. 86; Tzutsu, Isldm Diisiincesinde Iman Kavrami, 5.133-134
9Bs’ari, Makaldtu’l Islamiyyin, .89,221; Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s.65-66; Figlali, “Hariciler”,
DIA, XV1,s.171
260 BEs’art, Makaldtu’I-Islamiyyin, $.222-223
6L Es’ari, Makaldtu’l Islamiyyin, ss. 223-224
262 Bs’ar, Makalatu’l Islamiyyin, s.224; Bagdadi, el-Fark Beyne’I-Firak, s. 83; Ciircani, Serhu'I-Mevikif,
c.3, 5.246.
263K adi Abdulcebbar, Serhu'l-Usili'l-Hamse, Istanbul, (Ceviri: ilyas Celebi), Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi, 2013, 11, s. 634 vd; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.83
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Imamiyye Sia’sma gore imamet temel itikat esaslarindan biridir ve dolayistyla imameti

kabul etmeyen bir kimsenin iman dairesi igerisinde olmas1 da miimkiin degildir.?%*

Ote yandan Rafiziler ise imanin mahiyeti konusunda ii¢ gruba ayrilmislardir.
Rafiziler’in cumhuru ImAmiyye’nin iman anlayis1 dogrultusunda bir yaklasim
benimsemisler ve imani; Allah’, el¢isini ve ayrica imami bilmek ve onlarin bildirdikleri
her seyi ikrar etmek seklinde tarif etmislerdir. Onlara gére bu hususlart bilen ve ikrar
eden kimse, mii’'min ve miisliimandir. Ancak bilmemesine ragmen ikrar eden kimse ise
miisliiman olmakla birlikte mii’min degildir. Bunun disinda Réfiza’dan Ibn Cebriiye ve
taraftarlari, iman ve amel iliskisi noktasinda biitiin taatleri iman, giinahlar1 ise kiifiir
olarak degerlendirmislerdir. Ali b. Misem taraftarlar1 ise imanin marifet ve ikrarla
birlikte tim taatleri kapsadigini ve bunlarin hepsini yerine getiren kimseye mii’min
denildigini, ancak farzlardan birini terk eden kimsenin fasik oldugunu one

siirmiislerdir.2%®

Sia’nin Zeydiyye kolu ise iman konusunda iki firkaya ayrilmiglardir. Birinci
firkaya gore iman; marifet, ikrar ve hakkinda vaid bulunan fiilleri islemekten
kaginmaktir. Hakkinda vaid bulunan bir fiili islemek kiifiirdiir. Diger firka ise biitiin
taatleri imandan saymuglar, ancak hakkinda vaid bulunan fiilleri islemenin kiifiir
olmadigini savunmuslardir. Bununla birlikte Zeydiyye, bliylik giinah sahiplerinin ebedi

olarak cehennemlik olduklar1 hususnda birlesmistir.26

%64 Eb{i Ca’fer Muhammed b. Ya’kiib b. Ishak el Kuleyni, Usiilii I-Kdfi, Beyrut: Daru’l-Murtaza, 2005, ss.
281-285; Seyh Saduk, Risaletii’l-I tikadati’l-Imamiyye (Sii Imdmiyye nin Inang¢ Esaslari), (Cev. E. Ruhi
Figlali), Ankara 1978, ss.107,109-110
265 Bs’ari, Makalatu'l Islamiyyin, s. 76
266 Bs*ard, Makalatu’l Islamiyyin, s. 89-90
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Diger taraftan i¢lerinde Buhari’nin de yer aldigi Hadis Taraftarlar1 ise imanin dil
ile ikrarin yani sira kalbi ve fiili tiim ibadetleri kapsadigini, dolayisiyla amellerin

267 yvie bir

imandan oldugunu ve bu dogrultuda imanin artip eksilecegini savunmuslar
anlamda Miircii iman nazariyesine karsi cephe almiglardir. Bununla birlikte Ashabu’l
Hadis’in 6nde gelen alimlerinden Ahmed b. Hanbel (6.241/855) bu tanimin kapsamini
daha da genisletmis ve imani; soz, fiil, niyet ve slinnete bagliliktan ibaret bir kavram
olarak nitelendirmistir.?® Bu baglamda Ehl-i Hadis mensuplarmin diger goriislere
nazaran en ayirt edici vasiflar1 iman1 s6z ve amel olarak degerlendirmelerinin yani sira

imanin ameller dogrultusunda artan ve eksilen bir unsur oldugu fikrini

benimsemeleridir. 26°

Ehl-i Hadis’in iman konusunda tasdik ve ameli 6n plana ¢ikarmalari, esasinda
iman1 tanimlarken amel unsurunu saf dis1 birakan Cehmiyye ve Miircie gibi firkalarin
goriislerine reddiye amaci tagimaktadir. Dolayisiyla firkalarin iman tanimlarinda dil ile
ikrar veya kalp ile tasdikten ziyade, amel unsurunun daha belirgin bir rol oynadigini

s0ylemek miimkiindiir.

Bununla birlikte Hadis Taraftarlari; Hariciler, Miircie ve Mu’tezile gibi firkalarin
iman konusundaki asir1 goriisleri arasinda ilimli bir tutum benimsemisler ve ihtilafli

mevzularda kesin hiikiim vermekten kacinarak temkinli davranmiglardir. Biiyiik giinah

267 Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s.149; Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, $.150-151
268 Ahmed b. Hanbel, es-Siinne, s. 81; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XI, s. 302; Eba Zehra, Islam’da
Itikadi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, $.500
260 Bg’ari, Makalatu’l Islamiyyin, s. 239; Ehl-i Hadis’in iman nazariyesiyle ilgili ayrintil bilgiler igin
ayrica bkz: Sonmez Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, $.74-99
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isleyen kimseyi kiifiirle itham etmeyip onu giinahkar bir mii’'min olarak nitelemisler ve

bu kimse hakkindaki hikkmii de Allah’in takdirine birakmislardir.?”

2.4. Mihne’den Sonra Halku’l Kur’an Tartismalar

Islam diisiince geleneginde ozellikle hicri II. asirdan itibaren cereyan eden fikri
tartismalarin basinda ‘Kur’an ezeli midir yoksa sonradan mi yaratilmigtir?’ sorusu
etrafinda kavramlasan halku’l Kur’an meselesi gelmistir. Islam alemini hicri III. asirda
da belli bir donem mesgul eden bu mesele ayni zamanda kelami tartismalarin ve

mezhepsel hareketlerin fikri gelisiminde 6nemli odak noktalarindan biri olmustur.?’*

Halku’l Kur’an meselesinin mensei hakkinda cesitli goriisler mevcut olmakla
birlikte, hepsinden 6nce Kur’an’t Kerim’in Allah kelami olmasi ve Allah ile insan
arasinda iletisim vasitasi olmasi disinda, mahlik olup olmamasiyla ilgili hakkinda
herhangi bir delil, dogrudan veya dolayli herhangi bir atif bulunmamaktadir.2’? Ayrica
bu meseleye dair Hz. Peygamber veya sahabeye dayanan herhangi bir Sahih rivayet de
mevcut degildir.2”® Bununla birlikte, mihne baskilarmin yol actigi olumsuzluklar
neticesinde Halku’l Kur’an konusu, hakkinda va’z olunan birtakim uydurma rivayetlerle

irtibatlandirilmistir. Ornegin; “Kur’an Allah keldmi olup mahlik degildir. Kim bunun

20 Ebfi Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahihu 'l Buhdri, Beyrut: Daru’l-ibn
Kesir, 2016, “Kitabu’l-iman”,11; Es’ari, Makdlatu’l Islamiyyin, ss. 237-239
271 \Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 5.349; Muharrem Akoglu, ”El-Hayde Baglaminda Halku’l-
Kur’an Tartismalar1”, Bilimname-VIII, 2005/2, s.14
272 Buhari, Halku Ef’dli’l-‘Ibad, s.7; Talat Kogyigit, Hadiscilerle Keldmcilar Arasindaki Miinakasalar,
$.191; Samil Ocal, “Kelamullah’in Cift Dogasi: Kelam-1 Lafzi ve Kelam-1 Nefsi”, Isldmiyat Dergisi,
Ankara 1999, Cilt: 11, 5.62-70
23Ahmed ibn Hanbel, Reddu ale'z-Zenadika ve'l-Cehmiyye, Kuveyt: Geras, 2005, s.34; Ebii Said Osman
b. Said b. Halid Ed-Darimi, Kitabu'r-Red ‘ale’l-Cehmiyye, Riyad: Daru'l-Keyan, 2006, s.184vd; Kadi
Abdulcebbar, Fazlu’I-I’tizdl ve Tabakatu’l-Mu tezile, (thk. Fuad Seyyid), Tunus 1974, s.156

65



7214 yeya “Goklerde ve yerde bulunan her sey

disinda bir sey soylerse kafir olur.
yaratilmigtir. Yalniz, Allah ve Kur’dn bunun disindadir. Ciinkii Kur’an Allah’in
kelamidir, O'ndan gelmis ve yine O'na ddénecektir. Ummetimden bazilar1 'Kur’an
mahliktur' diyecekler. Onlardan kim bunu sdylerse, yiice Allah'a kars1 kafir olur...”?"
gibi rivayetler sonradan uydurulan hadislerden bazilaridir.2’® Netice itibariyla sonraki
donemlerde giindeme geldigi anlasilan ve bid’at olarak degerlendirilen®’” bu meselenin
Miisliimanlar arasinda itikadi bir hiiviyete biirlinerek kimler vasitasiyla nasil giindeme
geldigi veya neden boyle bir tartismaya ihtiya¢ duyuldugu hususlarinda oldukg¢a farkli

rivayetler mevcuttur.2’®

Ehl-i Hadis, Ma’tezili ve Sii ulemadan bazilarinin benimsedigi bir anlayisa gore;
Halku’l Kur’an konusu Hristiyan din adamlar1 arasinda vuku bulan fikri tartigmalar
nihayetinde, Miisliimanlarin onlardan etkilenmesiyle Islam cografyasinda da

tartigtlmaya baslanmistir.?’® Nitekim Hristiyanlar felsefi terciimelerin yogunlasmasiyla

274 Ebl Hiireyre'den merfli olarak rivayet edildigi belirtilen bu hadisin Mihne déneminde uyduruldugu
ifade edilmektedir. Bkz: Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, (thk: Mustafa Abdiilkadir Ata), Beyr(t: Daru’l
Kiitiibi'l Ilmiyye, 1417, XIII, 40

25 Bu rivayetin isnadinda da hadis uydurmasiyla bilinen Muhammed b. Yahya b. Rezin’in mevcut oldugu
ifade edilmektedir. Adi gegen ravi hakkinda bkz: ibn Hibban, Kitdbu l-Mecrithin mine’l-Muhaddisin,
(thk: Abdulmecid b. Ismail es-Selefi), Riyad, Daru’s-Samii, 2000, 1, 331

276 Halku’l Kur’an konusuyla ilgili uydurma rivayetler hakkinda ayrintili degerlendirmeler igin bkz: Ali
Kaya, “Osman ed-Darimi ile Bisr el-Merisi Arasindaki Hadisle Ilgili Tartismalarin Degerlendirilmesi”
(Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2014, 5.141-142

277 Eb Said Osman b. Said b. Halid Ed-Darimi, Reddii’l-fmam Ed-Darimi Osman B.Said Ala Bisr el-
Merisi, Beyrut, Daru'I—Kutubi'I-Hmiyye, 1358, s. 106

218 Osman Aydinli, “Kur’an’in Yaratilmish@” Meselesi ve Mu’tezile’nin Tarihi Seyrindeki Yeri I”, Dini
Arastirmalar Dergisi, c.I11, say1. IX, s. 49; Yavuz, “Halku’l Kur’an”, s.371

219 Ebii'l-Hasan el-Es'ari, el-Ibane ve Usiilii Ehli’s-Siinnet (Es’ari Akdidi),(Terciime: Ramazan Biger),
Istanbul, Gelenek Yaymncilik, 2010, s.44; Ebii Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz el-Kinani,
Resdilu’l-Cdhiz, (thk. Abdusselam Muhammed Harun), Misir 1979, III, s.347; Kadi Abdulcabbar;
Tabdkadtu’l-Mu tezile, $.157; De Lacy O’leary, Islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri, $.58-59; Aydnli,

“Kur’an’in Yaratilmisligi Meselesi ve Mu’tezile’nin Tarihi Seyrindeki Yeri I, s. 57.
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birlikte bu gibi konular tartismaya baslamislar ve kendi kutsal kitaplarinin da tipki Hz.
Isa gibi sonradan yaratildig1 goriisiinii savunmuslardir. Yine Yahudiler de kendi kutsal
kitaplar1 Tevrat hakkinda benzer bir yorum getirmislerdir. Dolayistyla Halku’l Kur’an
meselesinin gerek bu gibi tartismalar gerekse Yunan felsefesinin etkisi sonucu
kelamcilarin giindemine geldigi ifade edilmektedir. Kur’an’in mahlik olup olmadig:
tartismasinin, ayn: zamanda Miislimanlar arasinda fikri ayriliklara yol agan ilk kelami
problemlerden olan kader meselesiyle baglantili olarak meydana geldigini savunanlar da

mevcuttur.?8°

Bu baglamda Mu’tezile ve Cehmiyye basta olmak tizere belli firkalarca kabul
gdren Halku’l Kur’an anlayisinin; imamiyye, Zeydiyye ve Hariciler’in bazilan ile,
Miircie ve Rafiza firkalarina mensup pek c¢ok kisi tarafindan benimsendigi ifade
edilmistir.?8! Kur’an’in mahlik olup olmadig konusu her ne kadar Cehm b. Safvan’a
nispetle Cehmiyye tarafindan One c¢ikarilmigsa da ilerleyen siiregte bu meseleyle
Ozdeslesen esas firka Mu’tezile olmustur. Nitekim Mu’tezile’nin Kur’an’in mahlik
oldugu diisiincesini savunmasi, Allah’in sifatlar1 konusuna yaklasiminin bir geregi
olarak ifade edilmistir.?®? Zira Mu’tezile’ye gére Allah’m kendi zati disinda baska
herhangi bir ezeli sifatinin oldugu kabul edilirse bu, Allah’tan gayr1 kadim varliklarin
mevcut oldugu diislincesine yol acabilmektedir. Dolayisiyla Mu’tezile Allah’in kelami
olan Kur’an’in ezelden beri var olmayip, sonradan yaratildigini; bunun aksini iddia

etmeninse Allah’tan baska ezeli olan baska bir varlik fikrine sebep olacagin1 ve bu

20Bg’ard, el-Ibane, s.44; Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasimdaki Miinakasalar, $.189-192; Watt,
Islam Diistincesinin Tesekkiil Devri, $.305-306; Ebi Gudde, “Halku’l Kur’an Meselesi”, s. 307-308;
Kirbasoglu, “Allah’in Kelam1 Olmast Agisindan Kur’an’m Mahiyetiyle Ilgili Ihtilaflar ve Ibn Kudame El-
Makdisi'nin "Kitabu'l-Burhan Fi Beyani Hakikati'l-Kur'an"1”,s.427-430; Ozafsar, Ideolojik Hadis¢iligin
Tarihi Arka Plani, s. 40-41; Yavuz, Halku’l Kur’an, s. 371
81 Be'ard, Makdlatu’l fsldmiyyin, $.399; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 5.307
282 Bs'ari, Makaldtu’l Islamiyyin, 5.176
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diisiincenin de sirk sayilmasi gerektigini savunmustur. Bu dogrultuda, Allah’a mekan
veya zaman gibi unsurlar izafe edilmeyecegini, ayrica Allah’in diger sifatlar1 gibi kelam
sifatinin da ezeli olmadig1 goriislerinden hareketle Mu’tezile, kelam sifatinin bir
gostergesi olan Kur’an’in da Allah’in mahlikatindan biri olarak sonradan yaratildigini
iddia etmistir.?8® Boylelikle Mutezili kelamcilar, halku’l Kur’an konusunda kendilerine
mubhalif goriiste olanlar1 Kur’an’t putlastirmak ve Allah’a sirk kosmakla itham
etmislerdir.?8* Buna mukabil Ehl-i Hadis tarafindan basta halku’l Kur’an meselesi
olmak tizere diger kelami mevzulardaki goriisleriyle ilgili olarak Mu’tezile’ye reddiye
amacli pek ¢ok eser kaleme almmistir. imam Ahmed b. Hanbel’in er-Red ale’l-
Cehmiyye adli eseri, Imam Buhari’nin Halku Ef’dli’l-‘Ibad isimli eserinin yani sira
Sahih’inin sonunda yer verdigi Kitabu't Tevhid bolimii ve Osman b. Sa’id ed-
Darimi’nin (6.280/893) er-Red ale’l Cehmiye ve’z-Zanadika isimli eseri bunlardan

bazilaridir.?®

Mu’tezile’nin siyasi giicii yitirmesi bir anlamda Ehl-i Hadis’in yiikselisine zemin
hazirlamigtir. Nitekim Mitezili politikalara son veren Abbasi halifesi Miitevekkil, bir
taraftan muhaddis ve fakihleri desteklerken, diger taraftan alimlerin ilim meclisleri
kurmalarint emretmis, boylelikle Hadis Taraftarlari’nin siyasi otoritede yeniden soz
sahibi olmasin1 amag¢lamistir. Ehl-i Hadis i¢in bir anlamda fetret donemi olarak da ifade
edilmesi miimkiin olan mihne déneminden sonra meydana gelen bu degisim, tedvin ve
tasnif faaliyetlerinin yogunlasmasinda da etkili olmustur. Ozellikle hicri III. asirda en
verimli ¢agini yasayan hadis ulemasiin ilmi faaliyetlerin yani sira, Kur’an ve siinnet

disindaki seyleri birakip sadece dinin bu iki asli kaynagina sarilmayi tesvik eden,

23Gehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.57; Cahiz, Resdilii’l Cdhiz, 1ll, $.290-296; Aydinli, “Kur’an’in
Yaratilmislig1” Meselesi ve Mu’tezile’nin Tarihi Seyrindeki Yeri I, 5.45-62
284 Marshall G. S. Hodgson, Isldm'in Seriiveni, Ankara, Phoenix Yayinlari, 2017, c.1, s.354

B5Hansu, Mu 'tezile ve Hadis, s.301
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rivayet eksenli bir metotla kaleme alinan ve genel itibartyla Kitibu’l-iman, Kitabu’l-
I’tisam veya Kitibu’s-Sunne seklinde isimlendirilen miistakil calismalarin yaygin

olarak telif edilmesi bunun en belirgin gostergesidir.8

Mihne olayi, Ehl-i Hadis 6zelinde de bir ayirima yol agmustir. Ehl-i Hadis
mensuplarinin Abbasi iktidarina karsi tavrir bu ayirimda belirleyici bir rol iistlenmistir.
Ote yandan Ehl-i Hadis’in mihne karsisindaki direnci, fikhin Ehl-i Rey’in elinden
cikmasima ve bir anlamda Ehl-i Rey Ehl-i Hadis yakinlasmasma neden olmustur.?®’
Bundan sonraki siiregte fikih, akli istidlalden ziyade nakil ve rivayete dayanmis, Ehl-i
Hadis mensuplar1 da dogal olarak fakih sayilmislardir.?®® Iktidarin "Kur'an mahliktur"
sOylemi karsisinda fikir beyan etmeyip susanlar veya genel manada Kur’an’in
yaratilmamig oldugunu savunmakla birlikte Arapca lafiz itibartyla yaratilmis oldugunu
sOyleyenler, Ehl-i Hadis’ten dahi olsalar, Ahmed b.Hanbel ve taraflarinca sert tepkilere
ugramislar ve diglanmiglardir. Bu dogrultuda Ali b. el-Medini (6. 234/848-9), Yahya b.
Ma'in (6. 233/847), Hiiseyin b. Ali el-Kerabisi (6. 245/859) ve meshur muhaddis
Muhammed b. Ismail el-Buhari (8. 256-869), halku'l Kur'an konusundaki goriisleri

nedeniyle tepkilere maruz kalanlardan bazilaridir.?8®

26Muhammed b. Ca'fer el-Kettani, er-Risaletu'l-Mustatrafet li Beyani Meshur Kiitiibi's-Siinneti'l-
Miiserrefe,(Terciime: Yusuf Ozbek), Istanbul, iz Yaymlari, 1994, s. 37-39; Kutlu, Tarihsel Din
Soylemleri Uzerine, s.175

27A1i Hakan Cavusoglu, “Cristopher Melchert ve Mezhep: Gelenekci Bir Oryantalistin islam Hukuk
Tarihi ve Ehl-i Siinnet Yorumu”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Y1l: 2004, Sayt: 4, s. 298-299
288]5de, “Ahmet b. Hanbel’in Fakihligiyle Ilgili Tartismalar”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Erzurum 2014, Say1:42, 5.196

297ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, ¢.X|, s.87; Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Bagdad ev Medineti’s-Seldm,
Beyrut, Daru’l-Garbi’l-Islami, 2001, XVI, s.266-276; VIII, s.612-614; 1l, s.352-356; Ozaf§ar, fdeolojik
Hadis¢iligin Tarihi Arka Plani, s.65; igde, "Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1", s. 166-
169
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Hicri III. asrin belli bir zaman diliminde giindemi mesgul eden halku’l Kur’an
meselesi bu yonleri haricinde dénemin sosyo-kiiltiirel sartlari ile fikir-hadise irtibati
ekseninde degerlendirildiginde, teolojik boyutunun yani sira bilhassa Arap-Mevali
hesaplagmasinin bir tezahiirii olarak siyasi yoniiyle de gdze carpmaktadir.?® Bununla
ilgili olarak Cabirl; Ca’d b. Dirhem ve Cehm b. Safvan tarafindan ortaya atilan ve
donemin Mitezile, Hariciler, Miircie, Zeydiyye ve Rafiza gibi muhalif kesimlerince de
benimsenen halku’l-Kur’an sloganinin, aslinda Emeviler’in kendi haksiz uygulamalarini
mesrulastirmak adma savunduklar1 cebr inancina muhalefet amaciyla kullanildiging;
Abbasiler donemine gelindigindeyse bu kez Kur’an’in mahlik olmadigi goriisiiniin
Abbasi idaresine muhalif olan hadis ulemasmin semboliine doniistiigiinii ifade
etmektedir. Halku’l Kur’an meselesinin sebep oldugu mihne dayatmalarin1 da siyasi

muhalefeti zayiflatma amacr ile agiklamaktadir.?%!

Watt ise Kur'an’in mahlik olmadigini sdyleyen ulemanin, bir anlamda Kur’an’in
degismezligine ve siyasi otoritenin de bu hususu goz ardi etmeksizin Kur’an’1 esas
almasi gerektigine vurgu yaptiklarini séylemektedir. Buna karsilik, Kur’an’in yaratilmis
oldugu diisiincesi siyasi erki elinde bulunduranlara daha keyfi bir ortam
saglayacagindan, gerek Me’mun gerekse ondan sonraki Abbasi yoneticileri Kur’an’in
sonradan yaratildigr inancim1 Miisliman halka zorla dayatmak istemisler ve bu
dayatmaya engel olarak gordiikleri ulemay:r da baskilarla sindirmeye c¢alismislardir.
Ciinkii Halku’l Kur’an goriisiinii reddeden alimler Kur’an’dan aldiklar giigle siyasi

otoriteyi elestirebilecekler ve onlarin mesruiyetini sorgulayabileceklerdir. Dolayisiyla

20Akoglu, “El-Hayde Baglammda Halku’l-Kur’an Tartismalar1”,s.13; Sakalli, “Halife Me’mun ve
Hadisgilerle Olan Miinasebetleri-I11", s.116

291 Muhammed Abid el-Cabiri, Islam’da Sivasal Akil,(Ceviri: Vecdi Akyiiz), Istanbul, Kitabevi, 1999,
5.624-631; Ayrica bkz: Cabiri, Arap-Islam Medeniyetinde Entelektiieller, Istanbul, Mana Yaynlari, 2009,
s.130-135
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Kur’an’in mahlik oldugu inanci halifelerin giiciinii; Kur’an’in mahliik olmadig1 inanci

ise alimlerin etkinligini artirmis olacaktir.?%?

Bu bilgilerden hareketle Buhari déneminin en canli tartisma konularindan biri
olan Halku’l Kur’an meselesi hakkindaki ihtilaflarin ilmi ve teolojik sahanin digina
c¢ikarak siyasi bir malzeme ve baski unsuru haline geldigini ve daha ¢ok bu boyutuyla

tarihteki yerini aldigini sdylemek miimkiindiir.

292 \Natt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, $.225; Hodgson, Islém"in Seriiveni, |, 5.353
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II. BOLUM

BUHARI’NIN MEZHEP ANLAYISI VE ESERLERINDEKI

MEZHEBi UNSURLAR

1. Buhari’nin icinden Geldigi Gelenek: Ashabu’l Hadis ile irtibati

Hicri III. asrin meshur muhaddislerinden biri olmasinin yani sira Buhari; fikhi ve
itikadi konulardaki goriisleri ve bunlar1 ele aldigi eserleriyle doneminin etkin ilmi
sahislarindan biri olmustur. Nitekim Buhari; EbG Hanife’'nin ders halkasinda olan
Abdullah b. Miibarek (6.181/797) ve Veki b. Cerrah'm (6.197/812) kitaplarini kiiclik
yaslardan itibaren ezberlemek suretiyle Ehl-i Rey’in goriislerini 6grenmis;?®® Imam
Safii'nin talebeleri el-Humeydi (6.219/834), Ebl Sevr (06.240/854), el-Kerabisi
(6.245/859) ve ez-Za'ferani (6.260/873)’den ders almis ve onlar araciligiyla hadis
rivayet etmis,?®* buna ek olarak Malik b.Enes'in talebeleri vasitasiyla da Maliki fikhim
O0grenmigstir. Ayrica Ahmed b. Hanbel de onun fikirlerinin tesekkiiliinde etkili olan
onemli isimlerdendir. Bilhassa mihne siireci Buhari’nin Ahmed b. Hanbel ile olan
etkilesiminin en yogun oldugu donem olmustur. Dolayisiyla Buhari, yasadigi donemde
mevcut olan fikhi ekollerin ve ayrica rey ehlinin goriislerini 6grenmistir. Bununla
birlikte onun Ehl-i Hadis’e olan temayiilinde, Ahmed b. Hanbel’in yani sira donemin
Ehl-i Hadis’i i¢inde zikredilmelerinin yani sira zaman zaman rey ehlinin gorislerine

yakinliklariyla da bilinen Safii ve Malikiler’in gériislerinin de etkisi biiyiiktiir.2%

293 Kastallani, Irsddu's-Sari li Serhi Sahihi'l-Buhdri, 1, $.31; Ibn Hacer, Hedyu's-Sdri, s. 663; Zehebi,
Siyeru A’lami’n-Niibeld, X, $.393
2% Subki, Tabdkdtu 's-Sdfiiyyeti '1-Kiibra, 1, 5.214
295Sehristani, el-Milel ve 'n- Nihal, s.185-186; Sandik¢1, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan Calismalar, s. 8;
Ozpnar, Tasnif Dénemi Hadis Edebivatimn Olusumunda Ilmi ve Fikri Hareketlerin Etkisi (Buhdri
Ornegi), $.200-213
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Buhar?’nin hem ilimdeki s6hreti hem de sozii edilen alimlerle irtibat1 dolayisiyla
fikih mezheplerinin mensuplar1 onu kendi gruplarina dahil etme temayiiliinde olmustur.
Ormnegin Ibn Siibki, Tabdkdt adli eserinde Humeydi (6.219/834), Ebii Sevr (6.240/854),
Kerabisi (0.248/862) ve Za'ferani (6.260/874) gibi Safii alimlerin ilim halkalarinda
bulunmasindan hareketle, onu Safii mezhebinin miintesibi saymakta,?*® ibn Ebi Ya'la
(6.526/1131) ise, Buhari’nin Ahmed b. Hanbel’den hadis aldigini delil gostererek, onu
Hanbeli alimler iginde zikretmektedir.?®’ Diger mezhep mensubu alimlerse, kendi
hocalarinin mezhebi goriisleriyle Buhari'nin goriisleri arasindaki  benzerlikler

dolayistyla, onu kendilerinin miintesibi oldugu mezhebin taraftar1 saymislardir.?%

Hadis alaninda kaleme aldig1 el-Camiu ’s-Sahih adli eseriyle taninan ve kendinden
sonraki devirlerde hadis ilminde otorite olarak anilan Buhari,?®® déneminde tartisilan
meseleler hakkindaki gortislerini kitabinin ‘bab’ denilen bolim basliklarinda ve
devaminda konularla baglantili olarak zikrettigi ayet ve hadislerle kendine has bir
usliipla ifade etmistir.’®® Kendisinin de belirttigi gibi Kur’an ve Hz. Peygamber’in
siinnetini dayanak almis, bunun disinda ise ¢ogunlukla sahabe ve tabiunun goriislerini
esas almistir.>! Bu da onun hadisler ve sonrasinda sahabe ve tabiun kavillerini esas
alarak fikhi hiikiimler ¢ikarmayr konu edinen fikhu’l-hadis ilmini®%? akilcr metodu

benimseyen Ehl-i Rey ve Ehl-i Fikh’a kars1 ilmi bir metod olarak kullandigini ve bu

2% Subki, Tabdkatu 's-Sdfiiyyeti ‘1-Kiibra, 1, 5.214-215.

297 Tbn Ebi Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, 111, 5.391

298 Huseyni, el-Imam el-Buhdri Muhaddisen ve Fakihen, s.167.

29K andemir,“Sahih-i Buhari”, DIA4, VII, s.114-123; Kamil Cakin, “Buhari’nin Otoritesini Kazanma
Siireci”, Islami Arastirmalar Dergisi, Y11:1997, Cilt: 10, Say1:1-2-3, 5.107

30Tbn Hacer, Hedyii's-Sari, $.17

301Bkz: Buhari, “Kitabu’l-I’tisaim bi’l-Kitab ve’s-Siinne”, 1, 2, 4, 16

302F1khu'l-Hadis kavramiyla ilgili genis bilgi igin bkz: Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlagilmasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 102-110; Ozpnar, Hz. Peygamber’i ve Hadislerini Anlamak,

5.155-160
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yoniiyle de Ehl-i Hadis ¢izgisinde oldugunu gostermektedir.3®® Nitekim Buhari’nin el-
Cdmiu’s-Sahih’inin Kitabu’l I*tisam béliimii Ehl-i Hadis ile olan irtibatina drnek teskil

etmesi bakimindan oldukg¢a 6nem arz etmektedir.

el-Cami’u’s Sahih’in 96. boliimiiniin adin1  “Kitabu’l-I"tisim bi’l-Kitab ve’s-
Stinne” olarak isimlendiren Buhari, heniiz bolim basliginda dahi Kitap ve Siinnet
arasindaki siki miinasebete dikkat ¢cekmektedir. Kitap ve Siinnet’e bagliligin yani sira
sahabe uygulamalarina da tabi olmanin 6nemini vurgulamakta ve boylece Ehl-i Hadis’in
bakis agismin bir anlamda miidafaasin1 yapmaktadir.3%4 Kitabu’l-I’tisaim’da yer alan 95
hadis 28 bab bashg altinda verilmektedir. Ibn Hacer el-Askalani, Buhari’nin “Kitabu’l
I’tisam” ismiyle ayrica bir eser bir tasnif ettigini, el-Cdmiu’s-Sahih’teki 1’tisim
béliimiinii olusturan hadisleri de yine bu eserinden sectigini aktarmaktadir.3% Buhari,
Kitabu'l-I'tisam'a baglarken, ilk olarak Hz. Peygamber'in bizzat cevamiu'l-kelim
niteligindeki Kur’an ile génderildigini tespit etmektedir.**® Sonrasindaysa bu dogrultuda
Hz. Peygamber’in Kur’an’la olan baglantistni ve {immet kargisindaki konumunu
vurgulayan ve dolayisiyla silinnetin baglayiciligini yani slinnete uymanin gerekliligini
kamitlayan hadisleri zikretmektedir.3%” On iki hadisten olusan bu babda ve bunu takiben
diger konu bagliklarinda da Buhari, Hz. Peygamber ve ashabini izleyenlerin
kurtulacagimmi ifade ederek, dini bir referansa dayanmaksizin kendi re’ylerine gore

hiikiim verenlerin Kitap ve Siinnet’ten ayrilmis olduklarina dair rivayetler

38Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 102-110

304 Ibrahim Kutluay, ”Imam Buhari’nin Siinneti Miidafaas1”, Marife Dergisi, Y1l: 2011,Say1:11, s.54
3%51bn Hacer, Hedyu s-Sari, s.70; Ibn Hacer, Fethi’l-Bari, XVII, s.125

306 Byhard, “I’tisam™, 1

307 Buhari, “I’tisam”, 2
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dogrultusunda®®® bir anlamda Ehl-i Hadis’in bakis agisin1 yansitmaktadir. Ornegin;
“Rasululldh’in (s.a.v) (kavli, fiili ve takriri) siinnetlerine uymak bab13%; “Cok soru
sormanin ve kendisini ilgilendirmeyen konularda kiilfet ve zorluk aramanin mekruh
olmasi bab1!%; “[slerde gereksiz detayciligin; ilimde ihtilaf halinde ¢ekismenin, dinde
asirilik ve bid'atgiligin mekruh olmasi babi™!!;”Hz. Peygamber’in zikrettigi ve ilim
sahibi kimselerin ittifakina tesvik ettigi seyler, Mekke ve Medine'deki sahabilerin

7312 gibi bab basliklarindan da anlasildig: iizere

tizerinde ittifak ettikleri seyler...
goriislerini rivayetler temelinde dile getirmektedir. Buhari, rivayeti kiyasa tercih
etmekle birlikte zaman zaman sinirlar1 naslarla belirtilen akil yiiriitmeyi de caiz
gormiistiir. 33Ancak onun esas itibariyla kullandigi metod, fikhi hiikiimleri igeren
hadisleri bablara ayirarak, bunlar1 Kur’an, siinnet ve sahabe kavillerine
dayandirmaktir.3* Fikhi meseleleri ele alirken nakle dayanarak rivayet ekseninde
hareket etmesi ise daha once ifade edildigi tizere Ehl-i Hadis’in Ehl-i Re’y’ e karsi

gelistirmis oldugu fikhu'l-hadis yénteminin belirgin 6zelliklerindendir.3!®

Bunun disinda Buhéri, el-Camiu’s-Sahih’te yer alan hadisleri kitabina alirken
kendilerinden hadis rivayet ettigi ravilerin de Ehl-i Hadis’ten olmasina dikkat etmistir.
Onun kendilerinden rivayette bulundugu kimseler ona gore “sahibu’l-hadis” yani diger

bir ifadeyle uzun yillar bu ilimle ugrasan, cekirdekten yetisme hadiscilerdir. Ibn Hacer,

308 Bkz.Buhari, “Kitabu’l I’tisim”, 3-17; Ismail Liitfi Cakan, “Hadis Edebiyati’nda Kitap ve Siinnet’e
Bagliik Uzerine Bir Tetkik”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbul 1995,
Say1:7,8,9,10, s.334vd.

309 Byhard, “I ‘tisam”, 2

310 Buhard, “i ‘tisim”, 3

311 Byhard, “I‘tisam”,5

312 Byhari, “I‘tisam”,16

313 Buhard, “f‘tisim”, 12-13

314 Salim Ogiit, “Buhari”, DiA, VI, 5.375

315 [bn Hacer, Hedyu'’s-Sari, $.14-15; Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda

Metodoloji Sorunu, s. 102-110
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Buhari’nin kendilerinden rivayette bulundugu 1080 hadis aliminin hepsinin hadis
ilminde yetkin kimseler olmakla beraber, kelami tartismalardan kagimman kimseler
olduklarii sdylemistir.3!® Ona gore bu kimseler bilhassa iman konusunda dénemin

bid’at sayilan tartismalarina girmekten kaginmislardir.3t’

Sonug itibartyla Buhari, hadis rivayet ederken itikadi meselelere de yer vermis ve
doneminde giindemde olan meselelere karsi bir anlamda Ehl-i Hadis’i savunmustur.
Kiyas ve re’yi dinden uzaklagsmanin sebebi olarak gdrmiis, Miisliimanlar i¢in gereken
her seyin Kitap ve slinnette mevcut oldugunu savunmustur. Kitap ve Siinnet disinda
sahabe ve tabiln uygulamalarina da bu derece onem vererek rivayeti esas alma
gayretinin, yasadigi donemde belli bir siire hakim olan Mitezili diisiince ve politikalarin

yani sira Ehl-i Re’y’e kars1 bir tepki olarak gelistigini sdylemek miimkiindiir.

2. Buhari’nin Mezhebi/Kelami Konularla Ilgili Goriisleri

Hicri III. asir, kelami meselelerle ilgili tartismalarin olduk¢a yogun oldugu bir
donem olmustur. Hadis¢i kimligiyle 6n planda olmasina ragmen Buhari de, yasadigi
asirdaki bu hareketli ortamdan uzak kalmamistir. Glindemde olan itikadi meselelerle
ilgili olarak, diger mezheplerin goriislerine karsilik hem kendisinin hem de Ashabu'l-
Hadis'in bakis agisin1 yansitan goriislerini, kaleme aldig1 eserleri vasitasiyla ifade

etmistir.

316 Tbn Hacer, Hedyu's Sari, s. 479
317 Miicteba Ugur, “Cerh ve Ta’dil [lmi Yéniinden Sahihu’l-Buhari Ravileri”, 4 UIFD, cilt: XXXII, s.115
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2.1. Allah’1n Sifatlar

Sifatlar konusunda Ehl-i Hadis’in goriislerini benimseyen Buhari, bununla ilgili
goriislerini, el- Camiu’s-Sahih adli eserinin Kitabu’t-Tevhid boliimiinde zikrettigi
hadisler vasitasiyla ortaya koymustur. Nitekim kendisinden once kaleme alinan diger
siinen ve cami tiirii hadis eserlerinde bulunmayan bu bolimii*!® Allah’m sifatlartyla
ilgili tartisilan meselelere ayirmigtir. Ayrica Buhari, Allah’in sifatlariyla ilgili miistakil
olarak tasnif ettigi Ahbdru’s-Sifar’’® isimli eserinde de bu konu iizerinde 6nemle

durmustur.

Buhari, Allah’in isim ve sifatlarinin O’nun zatindan ayri olmadigi goriislini
oncelikle Kitabu’t-Tevhid’in ikinci bab bagliginda zikrettigi ayet vasitasiyla; “Yiice
Allah’m: ’De ki: Gerek Allah gerek Rahman diye ad verin, hangi adi verirseniz,
nihayetinde en giizel isimler O’nundur.’ (Isra/110) kavli babr”*?%seklinde ifade
etmektedir. Sarihlere gore Buhari’nin bu babdan maksadi Allah’in rahmet sifatinin
ispatidir. Bununla birlikte Buhari’ye gore Allah’in diger tiim isimleri veya zati sifatlart
da Allah’in zatindan ayr1 olmayip, O’nun varligina ve birligine isaret etmektedir.3?
Buhari, sonrasinda zikrettigi ayetler araciligiyla Allah’mn hem fiili hem zati sifatlarm
ispatlamay1 siirdiirmekte ve O’nun cesitli Sifatlarina atifta bulunan ayetlere yer

vermektedir.322

318 Yusuf Sevki Yavuz, “Buhari”, DI4, VI, s.372
819Sezqin, Tdrihu 't-Tiirdsi’l-Arabi, 1, $.259; Muhammed Mustafa el-A’zami, “Buhari”, DIA4, VI, s.371
320 Byhari, “Tevhid”, 2
321 Eba Muhammed Bedruddin Mahmtid b. Ahmed b. Misa b. Ahmed el-Ayni, Umdetu 'I-Kdri Serhi
Sahihi’I-Buhdri, Kahire, 1348 (Ofset Baski), XXV, s.84; Ibn Hacer, Fethi’l-Béri, XV, 5.306
322 Byhari, “Tevhid”, 3-11
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Buhari, Allah’in sifatlarinin yani sira Allah’in doksan dokuz ismine dair, bu
isimleri sayan kimsenin cennete gidecegi ve bu isimlerle edilen dualarin fazileti ile ilgili
hadisleri rivayet etmektedir.®?® Yine burada da Allah’m isimlerinin O’nun zatindan ayri

diisiiniilemeyecegini ispatlamay1 amaglamaktadir.®?*

Buhari, Kitabu’t Tevhid’de yer verdigi ¢esitli bab basliklarinda; Allah’a yiiz, el
ve goz gibi sifatlar atfeden bazi rivayetler zikretmistir. Ornegin; Deccal’in gdziiniin
sakat oldugu ancak Allah’in goziiniin sakat olmadig1,3?® Allah’m eliyle yaratmasi,
Allah’m bir elinin nimetlerle dolu olup, O’nun diger elinde adalet terazisinin olmasi ve
Allah’m kiyamet giinii arz1 avucuna alip, gogiin sag elinde olmasi®?® gibi rivayetler
Buhari’nin ve i¢inde bulundugu Ehl-i Hadis’in bu konuyla ilgili goriislerini
yansitmaktadir. Bununla beraber Ehl-i Hadis burada sozii edilen el veya yiiz gibi
sifatlarin besere ozgii sifatlar gibi olmayip, daha 6nce de belirtildigi iizere mahiyetinin
bilinemeyecegi ve dolayisiyla bunlarla ilgili olarak yorum yapmanin dogru

olmayacagimi savunmaktadir.3%’

Bunun yani sira Buhari zikrettigi rivayetlerde Allah’a nefs kavramini izafe
etmektedir. Buna gore; “Allah sizi kendinden sakindirip, korkutmaktadir. (Al-i imran,
3/27-30)” ayeti ve Hz. isa’nin Allah’a hitaben ifade ettigi “Benim nefsimde olan her

seyl sen bilirsin. Ben ise senin zatinda olani bilmem.(Maide 5/116)” ayetini bab

323 Buhard, “Tevhid”, 12-13
324 Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yusuf b. Ali el-Kirmani, Sahihu’l Buhdri bi Serhi’l-Kirmani,
Beyrut, Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1981, XXV, 5.112
325 Buhard, “Tevhid”, 17
326 Byhari, “Tevhid”, 19
327Kamil Cakin,“Kitabu't-Tevhid'in Bab Basliklarina Gore Buhari'nin Tevhid Anlayis1”, Dini
Aragtirmalar, Cilt:7, Say1:20, ss. 425-432
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bashginda zikretmis®?® ve boylelikle Allah’a nefs atfetmistir. Ancak burada da
mahlikata 6zgli bir nefs s6z konusu olmayip, cisim gibi idrak edilemeyen ve yine

mahiyeti bilinemeyen bir sifat s6z konusudur.3%°

Buna ek olarak Allah’in gokte ve su iizerinde bir Ars’inin olmasi, yine O’nun
Arsg’min Firdevs cennetinin {izerinde olmasi, Arg’inin lizerinde bulunan bir kitaba yazi
yazmasi, Hz. Musa’nin kiyamet giinii Ars’in direklerine tutunmasi, Allah’in rahmetinin
gazabini gecmesi,>® meleklerin ve ruhun Allah’a yiikselmesi (Mearic 70/3-4); Allah’in,

kullarinin sadakasini sag eliyle kabul etmesi,®!

gibi delilleri te’vile bagvurmaksizin
zahiri anlamiyla kabul eden Buhari’nin bu yaklasimi ayn1 zamanda Ehl-i Hadis’in de

bakis agisin1 yansitmaktadir.

2.2. Halku’l Kur’an

Halku’l Kur’an meselesi Buhari doneminde de toplumun hemen her kesiminde
revagta olan en onemli kelami tartismalardan biri olmustur. Kendisi de aktif olarak bu
tartismanin i¢inde yer alan Buhari, sirf bu meseleye dair Halku’l Efali’l ‘ibad isimli
miistakil bir eser kaleme almistir. Eserinde Halku’l Kur’an inancinin genel hatlariyla
fikri kokenlerini ortaya koyan Buhari, Mu’tezile’nin aksine bir tutum benimseyerek;
Allah’in diger sifatlarinin oldugu gibi kelam sifatinin da mahlik olmadigini ve

kelamullah olmasit hasebiyle Kur’an’in da sonradan yaratilmayip ezeli oldugunu

38 Buhari, “Tevhid”, 15

329 Cakin, “Kitabu't-Tevhid'in Bab Basliklarina Gére Buhari'nin Tevhid Anlayisi, 5.432; Kirbasoglu, Ehl-i
Stinnet’in Kurucu Atalart, $.190

330 Byhari, “Tevhid”, 22

331 Buhari, “Tevhid”, 23
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belirtmistir.*> Buhari, goriislerini genel ititbarryla seleften gelen rivayetlerle
temellendirerek, Ehl-i Hadis’in “Kur’an Allah kelamidir, mahlik degildir” seklinde
ozetlenebilecek anlayisina ve bunun aksini reddeden degerlendirmelerine yer vermis;>*
ayni zamanda Kur’an’in mahlik oldugunu savunanlarn kiifiir, sirk veya zindiklikla
itham eden rivayetleri de eserinde zikretmistir. Ornegin; Eblbekir b. Ayyas
(6.193/808)’1n “Kim, Kur’an’in mahliik oldugunu sdylerse o kafirdir, zindiktir. Onlarla
aynm mecliste bulunmaym™®*; Siifyan es-Sevri (6.161/777)’nin “Kur’an’in mahlik
oldugunu sdyleyen kafirdir”®* veya Ebi'l-Velid (6.112/730) ‘in “ Kur’an’m mahlik

olmadigim1 kalpten onaylamayan kimse Islam’dan ¢ikmustir”33%®

gibi sozleri bunlardan
bazilaridir. Bu dogrultuda Buhéri de Kur’an’in mahlik oldugunu ileri siirenlerin
Allah’1n birligine vurgu yapan ayetleri mahlik olarak degerlendirdikleri varsayimindan
yola cikarak, "Deki; O Allah birdir." (Ihlas 112/1) ayetinin mahlik oldugunu one
siirenleri kafir olarak nitelendirmis®®’, dolayisiyla Cehmiyye ve Mu’tezile’yi ehl-i
kiiflirden saymustir. Buhari ayrica, Sahihu’l Buhdri’nin Kitabu’t-Tevhid bolimiinde de
Allah’m kelam sifatiyla ilgili olarak rivayet ettigi hadisler araciligiyla bu konudaki
yaklagimini ortaya koymus, bu bdliimiin 28. babindan baslayarak 55. babina kadar

zikrettigi rivayetlerde Halku’l Kur’an konusunu ele almis ve Kur’an’in mahlik

olmadig1 goriisiinii savunmustur.

Bununla birlikte Buhari, Ehl-i Hadis tarafindan benimsenen Kur’an’in mahlik

olmadigmma dair genel tutumun disinda, meseleyi baska bir acidan ele almis ve

82Buhari, Halku'I-Ef'ali’l ‘Ibdd, $.11-39; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XIV, s.208; Akyiiz, “Imam
Buhari’nin Yabanc1 Tesirlere Kars1 Tavri ve Bunun Eserlerine Yansimasi”, s.171.
333 Buhari, Halku Ef ali’l-’Ibad, s.11-39; Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar,
5.261
334 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bdd, s.14
3% Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, s.14
3% Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, $.19
337 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, .18
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Kur’an’in kendisiyle birlikte onu telaffuz etmek veya yazmak da dahil tim fiillerle
birlikte topyekiin ezeli oldugu goriisliniin aksine, fiill ve mef’Gliin birbirinden ayri
oldugunu, dolayisiyla Allah’in kelaminin delalet ettigi mananin kadim ancak onu
okumak yazmak gibi kula ait fiillerinse Kur’an’dan ayr1 olarak mahlik oldugu goriisiinii
savunmustur.>® Boylelikle Buhari, siinni kelamcilarin halku’l Kur’an meselesini
¢ozmek icin sunduklar1 lafzi ve nefsi kelam ayrimi goriisiinii desteklemis ve ayni
zamanda bu kelami bakis acisinin yayilmasina da katki saglamistir.*® Ancak Buhari bu
ayrimindan otiirii, Ahmed b. Hanbel taraftarlarinca Lafziyye olarak anilan ve Kur’an’in
lafzinin mahliik oldugunu savunmalar1 dolayisiyla tekfir edilen gruba dahil edilmis®®,
Hadis Taraftarlarinca gesitli elestiri ve baskilara maruz kalmistir. Nitekim ilim tahsil
etmek amaciyla gittigi Nisabur’da Buhari’nin s6z konusu bu fikirleriyle tam olarak ne
kastettigi tartigma konusu olmus ve meclisinde bulunanlar oradan ayrilarak kendisini
protesto etmislerdir.®*! Hocas1 Muhammed b. Yahya ez-Ziihli (6. 258/872) de bu
aleyhte sOyleme dahil olarak Buhari’nin Kur’an’t okumanin mahlik olduguna dair
goriigiinii kiifiir olarak nitelendirmis ve onu bid’at¢1 olmakla suglamistir. Ayrica onunla
ayni mecliste oturup sohbet eden kimsenin dahi bu suga istirak etmis olacagindan

tohmet altinda kalacagimi belirtmistir.>*2

Bununla da kalmayarak Buhari’nin
Nisabur’dan ayrilmasini istemis ve diger beldelerde bulunanlara da bu durumu bildiren

mektuplar yazarak, bu aleyhte kampanyanin bas mimarlaridan biri olmustur.3*® Tiim

bu baskilar yliziinden Buhari, ilmi faaliyetlerini siirdiirmek maksadiyla geldigi

338 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, s.44;Yavuz, "Halku Ef’ali'l-Ibad", $.370
339 Zehebi, Siyeru A ’lamun-Niibeld, X1\, s.454; Buhari, Halku Ef‘ali’l-’[bdd, $.36-37; ibn Kesir, el-Biddye
ve 'n-Nihdye, X1V, $.459
340 yusuf Sevki Yavuz, “Lafziyye”, DI4, XXVII, .48
341 Tbn Hacer, Hedyu s-Sari, $.684-685; A‘zami, “Buhari”, s.369; Ebd Gudde, “Halku Kur’an Meselesi”,
s.311-312
$2Hatib-i Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, $.352-357; Zehebi, Siveru A’lamun-Niibeld, X1, s.456; Ozafsar,
fdeolojik HadisciliginArka Plani, 76-77; M.Emin Ozafsar,“Zl'ihli”, DIA, XXXIV, s.543
343Zehebi, Siyeru A’lamun-Niibeld, X11, 5.464; Eb( Gudde, “Halku Kur’an Meselesi”, s.312
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Nisabur’u kisa siirede terk etmek durumunda kalmustir.3** Buradan hareketle, belli bir
siire Mu’tezile dolayisiyla siirdiiriilen mihne politikasinin, sonraki siirecte baskin olan
tarafin degismesiyle birlikte baska bir boyutuyla Ehl-i Hadis kesim tarafindan da

uygulandigini sdylemek miimkiindiir.

2.3. Kullarin Fiilleri

Insanin fiillerinde 6zgiir olup olmadig1 problemi, hemen her dénemde dini ve
felsefi alanda tartisilan giincel meselelerden biri olmustur.>*® Buhari bu konuyla ilgili
goriislerini miistakil olarak kaleme aldig1 Halku Ef’dli’l-’Ibdd isimli eserinde ortaya
koymus, Kur’an’1 okumak ve yazmak gibi fiillerin sonradan yaratildigina isaret ederek,

bu baglamda kullarin fiillerinin de yaratilmis oldugunu ifade etmistir. 34°

Kullarin fiilleriyle ilgili olarak Ehl-i Hadis’in goriisiinii benimseyen Buhari, sozi
edilen eserinde ayet ve hadislerden yola ¢ikarak, goriisiinii ispatlamaya ¢alismistir. “Sizi
ve yaptiklarimizi Allah yaratmustir.”(Saffat, 37/96) ayetini bu konuda delil olarak
sunmus ve ardindan kullarin fiillerinin Allah tarafindan yaratildigina dair goriislerini
ifade etmistir.®*’Ayrica seleften gelen rivayetlere de cokca yer vermis®®; Srnegin
Abdullah b. Abbas’in (6. 68/687-688) “Her sey kadere goredir. Elini yanagina koymani
dahi bizzat Allah yaratmistir” soziinii de bu baglamda zikretmistir.®*® Aym zamanda,

kullarin fiillerinin  Allah tarafindan yaratilmadigini savunanlarin kafir olarak

344 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, X1, s.458; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, Xl, $.61-66; Hatib-i
Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 1, s.357
35 Emin, Fecru’l-Islam, s.404; M.Saim Yeprem, frade Hiirriyeti ve Imam Matiiridi, Tstanbul, Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1,1997, s.33 vd.
346 Buhari, Halku Ef’dli’l-’Ibdd, 5.186
347 Buhari, Halku Ef’ali’l-’Ibad, $.26
348 Buhari, Halku Ef’ali’l-’Ibad, $.58
349 Buhari, Halku Ef’ali’l-’Ibad, $.25
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nitelendirildigine dair birgok rivayete de eserinde yer vermis®° ve bdylece kullarin

kendi fiillerinin yaraticis1 oldugu goriisiinii savunanlari da reddetmistir.3>!

Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad adli eserinin yam sira, El Cdmiu’s-Sahih’inin
Kitabu’t-Tevhid ve Kitabu’l-Kader boliimlerinde naklettigi bazi rivayetler vasitasiyla da
kullarin fiilleriyle ilgili goriislerini dile getirmistir. Ornegin Kitibu’t-Tevhid’in 40.
babinda “kullarin fiil ve kesblerinin yaratilmig oldugunu” zikretmis ve ardindan
“...Allah’1n her seyi yaratip bir diizen verdigini ve yarattigi seylerin mukadderatin1 da
tayin ettigini” (Furkan,25/2) bildiren ayeti bu konuda delil olarak gdstermistir.>>2
Buhari’nin s6z konusu babta, kullarin fiilleri noktasinda vurgulamak istedigi husus,
kullarin tiim fiillerinin Allah’a nispet edilmesidir. Nitekim iyi veya kot tim fiiller
mahliktur ve bu fiiller kullar tarafindan kesb edilmektedir. Kuldan sadir olan seyler

Allah’tan bagkasina nispet edilemez. Bunun aksi yani kulun kendi fiilini yarattig1 iddia

edilirse bu, Allah’a ortak kosmak olur.>>

Yine Kitabu’l Kader’in 6. bab baslhiginda da Buhari, “Allah’tan baska kudret ve
gii¢ sahibi yoktur” demek suretiyle, kulun bir hayir islemesi veya bir serri defetmesinin
yalmzca Allah’m iradesiyle gerceklesecegini®* vurgulamak istemistir. Nitekim
Buhari’nin kullandigi bu ibare, Hadis Taraftarlari’nca kiginin ancak Allah’in yardimiyla

fiillerinde tasarruf giiciiniin bulundugunu ispat amaciyla kullanilmagtir.3%®

30 Buhari, Halku Ef’dli’l-’Ibdd, $.58
351 Tuglu,“Mihne Dénemi Tartismalarinin Hadis Rivayetine Yansimasi, s.161
352 Buhari, “Tevhid”, 40
33 Ayni, Umdetu’'I-Kdri, XXV, s. 176
34 Ayni, Umdetu’'I-Kari, XXII, s. 499
35 Topaloglu, Kelam [Imi: Giris, .288
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Bu bilgilerden hareketle kader ve kullarin fiilleriyle ilgili tartigmalarin baslangicta
siyasi sebeplerden otiirii giindeme geldigini sdylemek miimkiindiir. Sonrasinda itikadi
boyutta ele alinan bu konu, ayrismalara yol agmis ve gerek Mu’tezile gerekse Ehl-i

Hadis kendi sdyleminin genel din anlayisina uygun oldugunu ispat etmeye ¢alismistir.

2.4. Kader

Buhari, kader konusunda benimsedigi yaklasimi el-Camiu’s-Sahih adli eserinde
yer alan ve on alti babtan olusan Kitabu’l Kader bolimiinde zikrettigi hadisler
vasitasiyla belirtmistir. Nitekim Buhari bu on alti babin bashigini, takip ettigi metot
cergevesinde ayetler, hadisler ve bunlarla baglantili olarak fikhi nitelikli goriislerinden
olusturmustur. Kitdbu’l Kader bolimiinde yer alan bu ibarelerin kaderi ispatlamaya
yonelik oldugu goriilmektedir. Buhari bu dogrultuda Allah’in mahlikati yaratmazdan
evvel, her seyin miktar ve durumunu takdir etmesi ve gerceklesecek olan her seyin
Allah’in bilgisi dahilinde vuku bulacagma iliskin bir anlayig ¢ercevesinde bab

basliklarini zikretmistir.

Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih’in kader bolimiine baslarken, “kisinin heniiz anne
karnindayken rizkinin, ecelinin, dogru veya yanlis yolda olacagmin tayin edildigine”
iliskin rivayeti nakletmistir.3®® Bu rivayeti takiben zikrettigi bab bashginda ise
“Allah’in hiikmii {izere yazan kalemin miirekkebi kurudu” ifadesini kullanmakta,’
burada naklettigi rivayetlerle bir anlamda Ashabu’l Hadis’in kader konusu hakkindaki

gorlslerini de acikga ifade etmis olmaktadir. Ona gore Allah kiyamete kadar vuku

bulacak seyleri ezeli ilmiyle takdir etmistir. Kalemin miirekkebinin kurumasi ise

356 Buhari, “Kader”, 1

357 Buhari, “Kader”, 2
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Allah’in ezeli ilminde esyanin durumunu takdir etmesi ve bunun levh-i mahfuza
yazilmasinin tamamlanmasi anlamina gelmektedir. Zira yaziy1 yazan kalemin kurumasi
demek, artik herhangi bir seyin yazilma imkaninin olmamasi®**®, dolayisiyla Allah’mn
takdirinin kiyamete kadar degismeyecek olmasi demektir. Cilinkii Allah, ezeli ilmiyle
kullarmin iyi veya koti tiim fiillerini bilmekte ve her seyi bir kadere gore tayin

etmektedir. 2°°

Kitabu’l Kader’in bir diger babinda ise Buhari, kullarin fiillerinin Allah'in ezeli
ilmiyle dnceden takdir edildigini ve hatta kisinin cennet veya cehenneme mi gideceginin
yazili oldugunu, bununla birlikte insanlarin iyi ameller i¢in ¢abalamalarinin neticesini
de alacaklarina dair nakilleri zikretmekte,?*® boylelikle mahlikatin Allah’m emriyle
yaratildigi, kullarin iyi veya kotii tim fiillerinin herhangi eksiklik veya fazlalik

olmaksizin belirli vakitlerle takdir edilmis oldugu hususunu tekrar vurgulamaktadir. !

Buhari’nin, kader goriisiinii ispatlamaya yonelik rivayetlerinde genel itibariyla
goze carpan husus, her seyin belli bir plan dahilinde onceden takdir edildigi, sonsuza
kadar olmus ve olacak her seyin Allah’in ezeli ilmiyle yazili oldugudur. Bununla

birlikte onun kader meselesiyle ilgili goriislerini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Insanlar, Allah’m takdiriyle kendileri hakkinda 6nceden yazilmis olan fiilleri
yerine getirirler. Iman veya kiifiir Allah’m dilemesiyle gergeklesmektedir. Hidayet ve
dalalet gibi hayir ve ser de Allah’tandir. Hayir ve serri yaratan O’dur. Allah’in serri

yaratmayacagini soylemek O’nun kudretine golge diisiirtir. Ecelleri ve riziklar tayin

3% Nevevi, Sahih-i Miislim bi Serhi’n-Nevevi, Misir, Matbaatu'l-Kestelliye, 1283, XVI, 5.198
B9Ayni, Umdetu’l-Kadri, X, s.147; el-Kastallani, Irsddu’s-Sari, 1X, 331; ibn Hacer, Fethi’l-Bdri, XV,
s.209-210
360 Byhari, “Kader”, 4
361 Ayni, Umdetu'I-Kari, X1, 150
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eden Allah’tir. Oldiiriilen bir kimse eceliyle 6Imiistiir. Dolayisiyla ecellerin artmasi veya

eksilmesi miimkiin degildir.3°?

Buhari’nin kader hakkindaki bu goriisleri genel itibariyla Ashabu’l Hadis’in bakis
acisini yansitmaktadir. Zira Ashabu’l Hadis’e gore de iyi veya kotii tiim fiiller; kainatin
yaraticist Yiice Allah’in giicii ve tesiriyle meydana gelir. Zira miilk O’nundur ve
diledigini yapar. O’nun miilkiinde, takdir ettiginden baska bir sey meydana gelmez.
Dolayistyla Allah’in takdir ettigi kader igin herhangi bir illet aranmaz.3%® Buhari’nin
Ashabu’l Hadis’in kader goriisiinii ispatlamaya yonelik bu israrci tutumu dogrultusunda
bilhassa Kaderiyye’ nin goriislerini ¢iiriitmeye yonelik rivayetlere 6zel bir 6nem

verdigini soylemek miimkiindiir.>®*

2.5. imamet

Hicri III. asrm tartistlan konularindan imametle ilgili olarak Imam Buhari,
halifelerin fazilet siralamasi ve hilafetin Kureys’ten olmasina dair yaklagimini
rivayetleri araciligiyla ortaya koymustur. Buhari, el-Camiu’s-Sahih’in  Hz.
Peygamber’in sahabilerinin faziletlerine dair nakiller iceren Kitabu Fedaili’l-Ashib
béliimiinde gecen ve Abdullah b. Omer (73/692)’den nakledilen: “Biz Hz. Peygamber
zamaninda insanlarin en faziletlisinin Ebdbekir, sonra Omer b. Hattab ve sonra da
Osman b. Afvan oldugunu sdylerdik3®® ve “Biz Hz. Peygamber hayattayken, sahabiler

arasinda kimseyi Ebiibekir’e denk tutmazdik. Eblibekir’den sonra Omer ve Osman’a da

32 Buhari, “Kader”, 1-16; a.mlf, Halku Ef’ali’I- ‘Ibad, s. 138
33K astallani, Irsddu’s-Sari, 1X, 328; Ayni, Umdetu’l-Kdri, X1, 145; Ibn Hacer, Fethi’l-Bdri, XI,
$.477,493; Nevevi, Serhi’'n-Nevevi, XVI, s.196
6%V att, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 5.131
365 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab”, 4
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denk kimse bulmazdik. Onlardan sonra diger sahabiler arasinda {stiinliik fark:

aramazdik’*36®

seklinde yer verdigi rivayetler araciligiyla istlinlik anlayisinin Hz.
Peygamber doneminde dile getirildigini ifade etmektedir. S6zii edilen rivayetlerde halife
kavramina rastlanmamakla birlikte Hz. Ebibekir’le baglayan fazilet siralamasinin Hz.
Ali zikredilmeksizin Hz. Osman ile sona erdigi goriilmektedir. Bu yaklasimin

benimsenmesinde esas itibariyla Sia’nin iddialarina cevap verme zorunlulugu etkili

olmus,*®’ siyasi sebeplerden &tiirii Hz. Ali gogunlukla siralamaya déhil edilmemistir.

Buhari sarihlerinden Ayni (6. 855/1451)’nin degerlendirmesine gore, stiinliige
dair sozii edilen rivayetler Hz. Ebtibekir ve Hz. Omer’in ardindan en faziletli kisinin Hz.
Osman oldugunu ve ayni zamanda bu {i¢ sahabinin Ustlinliigiinii agikca gostermektedir.
Ayrica Hz. Peygamber’in ashabi da buna itiraz etmemistir. Bununla birlikte Abdullah
fbn Omer, rivayet ettigi hadiste Hz. Ali’ye karsi ayrimcilik yapmamis, ayn1 zamanda
onun Ustiinliglinii Hz. Osman’dan sonraya birakarak geciktirme amaci da tasimamustir.
Zira Hz. Ali’nin fazileti herkesin bildigi ve kimsenin inkar etmedigi bir durumdur ve
Ehl-i Siinnet de Hz. Osman’dan sonra Hz. Ali’nin {istiin olduguna dair fikir birligi
icindedir.3¢8
Sia’nin Hz. Ali’yi en dstiin goren anlayisina karsilik olmasi bakimindan

Buhari’nin Muhammed b.Hanefiyye®® (6.81/700)’den naklettigi bir rivayet oldukca

366 Byhari, “ Fedaili’l-Ashab”,7, hadis no: 3697
%7 Mehmed Said Hatiboglu, “Siyasi Ictimal Hadiselerle Hadis Miinasebetleri”, (Basilmamis Doktora
Tezi), Ankara 1978, s. 22; Talip Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru ve Egemenlikten Kaynaklanan
Yetkileri, Ankara, Ankara Okulu Yaymlari, 2001, s. 32

368 Ayni, Umdetu’I-Kari, XV1, 5.205-206

S9Eb’l Kasim Muhammed b. Ali b. Ebi Talib (6.81/700): Ibnii’l-Hanefiyye olarak da hbilinen
Muhammed b. Hanefiyye; Hz.Ali’nin oglu olup, Hz.Hasan ve Hiiseyin’in kardeslerindendir. Ancak

annesi Hz. Fatima olmayip, Havle bint Cafer el Hanefiyye’dir. Annesinin ismine nispetle Muhammed b.

Hanefiyye diye amilir. Islam’m biiyiik kahramanlarindan ve takva sahibi bir zat olup, doneminde cereyan

87



Oonemlidir. Rivayete gére Muhammed b. Hanefiyye ile Hz. Ali arasinda gecen bir
diyalogda Hz. Ali, Rasulullah’tan sonra insanlarin en hayirlisinin Hz.Ebtbekir ve
ondan sonra da Hz. Omer oldugunu ifade etmekte; kendisine dair bir iistiinliik
sdyleminden 1srarla kaginmaktadir.3’® Sozii edilen bu rivayetler ve bab basliklarindan
hareketle Buhari’nin Siinni gelenege uygun olarak Hz. Ebubekir’i en faziletli sahabi

olarak gordiigli ve sonrasinda tarihsel siralamaya riayet ettigi anlagilmaktadir.

Sahih-i Buhadri’de yer alan ilk dort halifenin tayini ve hilafetin Kureysliligine dair
cesitli rivayetlerden de Buhari’nin bu konularla ilgili yaklagimini anlamak miimkiindiir.
Omegin Buhari’nin Ziihri (6.124/742)’den naklettigi bir rivayette; Muaviye
(6.60/680)’nin hilafetin Kureys iizerinde bulunacagi ve adaletten sapmadigi siirece
Kureys’e itaat edilmesi gerektigi hususlarini bizzat Hz. Peygamber ‘den isittigi ifade
edilmekte,®"! bir diger hadiste ise Hz. Peygamber’in “Kureys’ten iki kisi kaldig1 siirece,
hilafet Kureys’ten ayrilmaz®’?” dedigi rivayet edilmektedir. Yine Buhari’de gecen baska
bir rivayete gore, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Beni Saide’de toplanan Kureysli
muhacirler ve ensar arasinda halifenin kimden olacagina dair yasanan tartismalar
neticesinde Hz. Ebibekir’in “Emirler Kureys’tendir” dedigi ve sonrasinda orada

bulunanlarim Hz. Eblbekir’e biat ettikleri nakledilmektedir.2”® Bununla birlikte sahabe

eden siyasi olaylardan uzak kalmaya ¢alignus, h.81°de Medine’de vefat etmistir. Imametin Hz. Ali’den
sonra Muhammed b. Hanefiyye’de devam ettigini savunan Keysaniyye firkasi, ibn Hanefiyye nin
gercekten vefat edip etmedigi, nerede bulundugu veya imametin kendisinden sonra kimde devam ettigi
hususunda ayriliga diismiistiir. Bkz: Ibn Sa’d, Tabdkdt, VI, s.93-117; Zehebi, Siyeru A ‘lamii 'n-Niibela,
1V, 110-129; Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, s.102-103; Sehristani, e/ Milel ve’n-Nihal, 5.136-141; Es’ari,
Makaldt, s.49-61; Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, s.31; Mustafa Oz, "Muhammed b. Hanefiyye”, DI4,
XXX, s.537-539
870 Byhari, “ Fedaili’l-Ashab”,5, hadis no: 3671
371 Buhari, “Kitabu’l Menéakib”, 2, hadis no: 3500; a.mlf.,”Kitdbu’l Ahkam”, 2, hadis no: 7139
372 Byhari, “Kitabu’l Menakib”, 2, hadis no: 3501; a.mlf. “Kitabu’l Ahkam”, 2, hadis no: 7140
373 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab”, 5, hadis no: 3667-3671; Schristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.35; Bagdadi, el-
Fark Beyne’l-Firak, s.16; Es’ari, Makalat, $.28
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doneminde halifenin Kureys’ten olmasinin bir sthhat sart1 olarak degerlendirilmedigiyle
ilgili olarak Hz. Peygamber’in: “Uzerinize vali olarak tayin olunan kisi, Habesli bir kole
olsa dahi ona uyunuz”*"* hadisi ve Hz. Omer’in vefat etmeden dnce, yerine kimi tayin
edecegi sorusu karsisinda, eger hayatta olsaydi Huzeyfe’nin azathh kolesi Salim’i
tereddiitsiiz olarak sececegini ifade ettiine iliskin rivayetler de mevcuttur.®’®
Dolayisiyla s6zii edilen Kureys’ten olma sarti  siyasi sebeplerle sonradan
temellendirilmeye ¢alisilmistir. Nitekim Ehl-i Siinnet halife tayinini se¢im ve Kureys’e
mensubiyet olmak iizere iki sarta baglamaktadir. Se¢im sart1i, Kur’an-1 Kerim’de gecen
stra ile ilgili ayetler ve tarihsel siirecte ilk dort halifenin se¢imle tayin olmasindan
dolay1 gerekli goriilmiistiir. Yoneticinin Kureys’ten olma sart1 ise Ehl-i Siinnet ve Sia
taraftarlarinca kaleme alinan eserlerde zikredilen ve ¢ogu sonradan uydurulan rivayetler

sebebiyledir.3"

Buhari, imamet meselesiyle ilgili olarak fazilet siralamas1 ve halifenin Kureys’ten

olmas1 konular1 disinda; emire itaat®”’, devlet baskaninin idare ettigi halktan sorumlu

378

olmas1®'°gibi bab bagliklarinda naklettii rivayetler araciligiyla imametin gerekliligi

konusundaki tavrini ortaya koymustur. Ayrica Buhari’nin rivayetlerinde, Haricilerin
1srarla savunduklar “Allah’a isyan eden devlet baskaninin emirlerine uyulmamas1”®"®

hususuna da degindigi gorilmektedir. Nitekim Hariciler, Kur’an ve siinnete aykiri

davranan imama itaat etmeyip isyan etmeyi ve ayrica dogru yoldan ayrilarak adaletten

874 Buhari, “Kitdbu’l Ahkam”, 4, hadis no: 7142
375 Ebii’l-Hasan Izziiddin Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, (Ceviri: M. Besir Eryarsoy), Istanbul, Bahar
Yaymlari, 1985, 11, s5.440; Tbn Sa’d, Kitdbu t-Tabakdti’l-Kebir, (thk. Ali Muhammed Amr), Kahire,
Mektebetii’l-Hanci, 2001, III, s. 318
$%6Muhammed b.Tavit et-Tanci, “Islam’da Hilafet ve Mezheplerin Dogusu”, e-makdldt Mezhep
Arastrmalari, IV/1, (Bahar-2011), s. 469
377 Buhari,” Kitibu’l Ahkam”, 1
378 Buhari,” Kitdbu’l Ahkam”, 1, hadis no: 7138
379 Buhari,” Kitdbu’l Ahkam”, 4, hadis no: 4174

89



sapan zalim idareciyi azletmeyi bir hak olarak telakki etmektedirler.3® Hariciler soz
konusu bu gorisleriyle o6zellikle imametin isleyis sahasindaki ahldki boyutu

vurgulamaktadirlar. 38!

Bu bilgilerden yola ¢ikarak, Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte baglayan ve
sonraki donemlerde de devam eden tartismalar ve Miislimanlar arasindaki ayrigmalarin
temel sebeplerinden biri olan imamet meselesine Buhari’nin de uzak kalmadigini ve
bilhassa Réfiza’nin iddialarin1 zikrettigi rivayetler vasitasiyla reddettigini sdylemek

miumkindiir.

3. Buhari’nin Mezheplere Yonelik Tenkitleri

Buhari hicri III. asrin hareketli fikri ortaminda kaleme aldig1 el-Camiu ’s-Sahih
‘1 basta olmak {iizere eserlerindeyer yer kelami konulara deginerek Ehl-i Hadis’e muhalif
goriigleri dogrudan veya dolayli bir sekilde elestirmis, bdylece bid’at ehli olarak
nitelendirdigi firkalarin  goriislerini  ¢ilirlitmeyi  amaglamistir.  Nitekim  Buhari
sarihlerinden Ibn Hacer; (6.852/1448) Buhari’nin Sahih’inde yer verdigi Kitibu’t-
Tevhid boliimiinii Cehmiyye ve Kaderiyye’ye, Kitabu’l Fiten boliimiinii Hariciler’e ve
Kitabu’l Ahkam boliimiinii de Rafiziler’e reddiye mahiyetinde yazdigimi ifade
etmistir.®® Yine Iman, Haber-i Vahid ve I’tisim gibi boliimler ve bunlarin icerikleri,

Islam’a zarar veren Mu’tezile ve benzeri gibi firkalarin olumsuzluklarini bertaraf etmek

380 Sehristant, el-Milel ve’n-Nihal, 5.110

¥10mer Faruk Teber, “Harici Imamet Nazariyesi ve Mutlak Hakikatin Mesruiyeti Sorunu”, Ekev
Akademi Dergisi, Y11:12 (K1$/2008), Say1:34, s.65

%2ibn Hacer, Fethi’l Bdari, XVII, s.284; Kastallani, [rsddu’s-Sari, X, s.344; M. Hayri Kirbasoglu,
“Ashabu’l-Hadis'in Akaid Edebiyati”, Islimi Arastirmalar Dergisi, Ekim, 1987, Say1:5, s. 80; Cakin,
“Buhari’nin Miircie ile Iman Konusunda Tartismas1”,5.184
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gayesiyle kaleme almmustir.*® Dolayisiyla Buhari’nin Sahih’i sirf bir hadis kitab1 olarak

telif etme gayesi tasimadig1 ifade edilmektedir. 384

Buhari, EI-Camiu’s Sahih’de yer verdigi bu boliimlerin yani sira miistakil olarak
kaleme aldigi Halku Efdli'l-’Ibdd isimli eserinde itikddi tartismalarla yakindan
ilgilenmis,*® Sahih’inde yer verdigi gesitli bab basliklarinda ise zaman zaman isim de
zikrederek®® karsit gruplarin goriislerine itiraz etmistir. Boylelikle kendisinin ve
selefinin bakis acisini ortaya koymayr amacglamayan Buhari, “Ehl-i Siinnet kelamina

katk1 saglayan ilk alimlerden”® biri olarak kabul edilmistir.

3.1. Hariciler

Hakeme karsi ¢ikmadigi i¢in Hz. Ali’yi biiyiik giinah islemek ve kiifre diismekle
itham eden ve ondan ayrilarak Kife civarinda bulunan Harlira Vadisi’ne ¢ekilen ilk
Hariciler, buraya nispetle Haruriyye adiyla da amlmiglardir.3%® Hariciler dar ve yiizeysel
bir sekilde yorumlayarak gelistirdikleri dini sdylemlerle kati bir taassuba diigmiisler ve
bu yaklagimlariyla bir Islam’a girisi adeta giiclestirerek, cikisi daha kolay hale
getirmislerdir.®® Bu 6zellikleri sebebiyle Miisliiman toplumda Harici zihniyete kars1 bir

nefret dogmus ve Hariciler, haklarinda Hz. Peygamber’e dayandirilan hadisler

%83 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 1988, 5.230
384Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklar Hakkinda Arastirmalar, $.137
385 H. Musa Bagc1, “El- Buhari’nin Kader Konusunda Mu’tezile Ile Miinakasalar1”, AUIFD, Y11:2005,
XLVI, s.25
386Bkz: Buhari, “Iman”, 36; “Istitabeti’l-Miirteddin”, 6, 7
87Yavuz, “Buhari (Akaid’e Dair Gériisleri)”, DI4, VI, $.372
388 Bs’arl, Makdlat, s.132; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, $.56
389 Figlaly, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 82; Kutlu, Tarihsel Din Soylemleri Uzerine, 5.24
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uydurulmak suretiyle tahkir ve tel’in edilmislerdir.3® Nitekim Hariciler muhalifleri
tarafindan, okun yaydan firlayip ¢ikmasi gibi dinden ¢ikmakla itham edilmisler ve
Islam’dan bu sekilde uzaklastiklarindan dolay1 kendilerine Marika denilmistir.3%

Diger Kiitiib-i Sitte miielliflerinin eserlerinde oldugu gibi*®® Buhari’nin
eserlerinde de Haricilerle ilgili olarak zikredilen rivayetlerin bu dogrultuda oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Zira Buhari, Halku Ef’ali’I-’[bdd isimli eserinde yer verdigi bir
rivayette Réafiza’nin Kaderiyye’den daha tehlikeli oldugunu, ancak Haruriyye olarak
adlandirdig1 Hariciler’in bu ikisinden daha kotii oldugunu, Cehmiyye’nin ise bunlarin

hepsinin en serlisi oldugunu ifade etmektedir.3%

Buhari’nin Haéricilere yonelik tenkitlerini esas itibartyla el-Cdamiu’s-Sahih adli
eserinde goriilmektedir. Ornegin; “Dinden c¢ikan Haricilerle, dogruluktan batila
meyleden sapkinlarin, davalarinin gegersizligine dair kendilerine delil getirildikten
sonra oldiriilmeleri babr*®**nda Buhari’nin, Ibn-i Omer’den nakledilen “Onlar,
kafirlerle ilgili ayetleri Misliimanlar aleyhine te’vil etmislerdir” rivayetine yer
verdikten sonra; ‘“Zamanin ahirinde yasca kiiciik, tecriibeleri kit ve akillar1 zayif olan
bir zimre ortaya ¢ikacaktir. Onlar, insanlarin en hayirlist olan Peygamber’in s6zlerinden
sOyleyecekler. Fakat onlar atilan okun avindan Oteye gecisi gibi dinden ¢ikacaklardir.
Onlarin imanlar1 bogazlarindan o6teye ge¢cmez. Onlar1t nerede goriirseniz hemen

Oldiirliniiz. Zira onlar bozguncudur ve onlar1 6ldiren kisiye kiyamet giinii sevap

3% Cemil Hakyemez, “itikidi Mezheplerin Gériislerini Hadislerle Temellendirme Gayretleri”, GUCIFD,
Y11:2003, Say1:4, 5.66; Ahmet Akbulut, ”Hariciligin Siyasi Goriislerinin Itikddilesmesi”, s.344
S91Eg'ari, Makalat, s. 132; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.109- 110; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, .7,
Figlali, "Hariciler", s.169
392 Miislim, “Zekat”, 143, 144, 145, 146; Eba Davud, “Siinen”, 28; Nesai, “Zekat”, 79
393 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, .28
394 Buhari, “Istitabeti’l-Miirteddin”, 6
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95395

vardir. seklinde zikrettigi rivayetle, tipik Harici zihniyet elestirisi ve sert tutumu

gbze carpmaktadir.

Buhari ayn1 bab basligi altinda HarGriyye ismini anarak yer verdigi baska bir
rivayette de “Onlardan dyle kimseler ¢ikacak ki, sizler kendi namazinizi ve orucunuzu
onlarin namaz ve oruglari yaninda muhakkak kiiclik goreceksiniz. Onlar Kur’an da
okuyacaklardir. Fakat Kur’an’dan aldiklar1 feyz onlarin kopriiciik kemiklerinden Gteye
gecemeyecek ve onlar avi delip gegen ok gibi Islam’dan ¢ikacaklardir.”3%® demek
suretiyle elestirilerini stirdirmekte ve Sahih’in g¢esitli bolimlerinde bu rivayeti

yinelemektedir.>®

Bununla birlikte Buhari’nin Kitdbu’l Iman’da zikrettigi baz1 rivayetlerin de isim
zikretmeksizin dolayl olarak Harici diisiinceye reddiye niteliginde oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ornegin Buhari; “La lahe Illallah diyen ve kalbinde zerre miktarinca iman
bulunan kimse cehennemden c¢ikacaktir.”3% hadisiyle, kendilerinden olmayan
Miisliimanlari tekfir eden Harici zihniyeti reddetmektedir. “Kéamil imanin alameti ensari

55399

sevmektir. seklinde ifade ettigi bab bashgi da, biiyiik glinah isledikleri iddiasiyla

sahabeyi kiifiirle itham eden Haricilere bir cevap niteligindedir.

Iman-amel ve iman-biiyiik giinah iligkisi baglaminda gelistirdikleri nazariye

dogrultusunda, giinah islemeyi kiifiir sayan Haricilerin bu tutumlarina kars1 Buhari, esas

395 Byhari, “Istitabeti’l-Miirteddin”, 6; Buhari ayni rivayete farkli boliimlerde tekrar yer vermistir: Buhari,
“Menakib”, 25, hadis no:3611

3% Byhari, “Istitabeti’l-Miirteddin”,6, hadis no: 6931; Ayrica bkz: Buhari, “Kitabu’l Menakib”, 25, hadis
n0:3610; “Edeb”, 95/187; a.mlf, Halku Ef’dli’I-’Ibdd, s. 53

397 Buhari, “Istitabeti’l-Miirteddin”, 7; Ayrica bkz: “Megazi”, 61, hadis no: 4351; amlf, Halku Ef'dli’l-
‘Ibdd, $.53

39 Byhari, “Iman”, 33

399 Byhari, “Iman”, 9

93



elestirisini “Ma’siyetler, cahiliyyet islerindendir.”*® babinda ifade etmektedir. Allah’a
ortak kosmak disinda cahiliyeden kalma koti islerin kisiyi kiifre diislirmeyecegini
belirten Buhari, “Siiphesiz ki Allah, kendisine sirk kosulmasini bagislamaz, onun
disindakileri dileyecegi kimseler i¢in affeder.” (Nisa, 4/48) ayetini de buna delil

gostermektedir.

Buhari, ilgili bab bagliklar1 ve bablarda zikrettigi hadisler araciligiyla, biiyiik
giinahi kiifiirle esit tutan ve bu dogrultuda Miisliimanlar kiifiirle itham eden Haricilere
karst ¢ikmistir. Nitekim Buhari sarihlerinden Ibn Hacer’e gére, Buhari’nin bab
basliklarini bu sekilde tasnif etmesinin amaci, giinahlarindan 6tiirti Miisliimanlarin kiifre
diistiigiinii ve bu kimselerin ebedi olarak cehennmede kalacaklarini 6ne siiren Hariciler

gibi firkalarin goriislerini reddetmektir. %

3.2. Miircie

Hicri III. asrin tartigilan diger kelami konularindan biri olan iman meselesiyle en
cok oOzdeslesen ve bununla ilgili goriisleri dogrultusunda Buhari tarafindan en ¢ok

elestiriye maruz kalan firkalardan biri de Miircie olmustur.

Iman konusuna yaklasimindan &tiirii hos karsilanmayarak siddetli elestirilere

maruz kalan Miircie,**? kendi sistematigi olan veya belli bir itikadi goriis c¢atisinda

403

toplanan miistakil bir mezhep olmaktan ziyade™>, zaman igerisinde ¢esitli firkalarla i¢

ice gecmis bir goriiniim sergilemistir. Ornegin halife Me’'mun déneminde meydana

400 Byhari, “Iman”, 21
401 {bn Hacer, Fethi’l-Bari, XV, 5.566
402 Kogyigit, Hadisciler ile Kelamcilar Arasinda Miinakasalar, $.57

403 Bs*ari, Makalat, s. 137-144; Kutlu,”Miircie Mezhebi”, s. 195-197
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gelen mihne hadiselerinde Kur’an’in yaratilmig oldugunu savunmalarindan 6tiirii bazi
Miirciiler; Mutezili, Cehmi veya Kaderi olarak amilmiglardir.*®* Bununla ilgili olarak
Buhari de halku’l Kur’an meselesiyle ilgili goriislerinden otiirii kafir olarak niteledigi
Cehmiyye’nin aslinda Miircie sebebiyle ortaya ciktigint ve Bisr el-Merisi’nin de
Cehmiyye’den oldugunu ifade etmistir.*®® Ayrica Miircie’nin “iman fiilsiz sozdiir”
iddiasin1 da bid’at olarak degerlendirmistir.*°®® Miircie hakkinda bu dogrultuda dile
getirilen olumsuz sdylemler o donemin eserlerine de yansimig ve cami tiirii eserlerdeki
Kitabu’l Iman béliimlerinde c¢ogunlukla Miircie’nin iman anlayis1 ¢iiriitiilmeye

calisimugtir. 497

Bu baglamda Buhari de yasadigi donemde revagta olan ve genis bir cografyada
etkilerini miisahede ettigi Miircii fikirlere kars1 cevap verme zorunlulugu hissetmis*®® ve
el-Cdamiu’s-Sahin’inin Kitabu’l Iman béliimii vasitasiyla gerek nakli delillere gerekse
kendi goriislerine yer vermek suretiyle Ehl-i Hadis’in iman anlayigini ortaya koymustur.
Buhari’nin Kitibu’l Iman’da yer verdigi bab basliklar1 ve bunlarmn muhtevalari, diger
bazi itikadi firkalarin iman goriislerine de cevap niteli§inde olmakla birlikte, agirlikl

olarak Miircie’ye yonelik bir reddiye goriiniimii arz etmektedir.*%°

Esas itibartyla Miircie’nin; amel ve iman iligkisi baglaminda, imanda artma veya

eksilme olmayacagi gibi ameller de imandan bir ciliz degildir seklinde 6zetlenmesi

404 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, 5.148; Kutlu,”Miircie Mezhebi”, 5.185

495 Buhari, Halku Ef*dli’l-’Ibad, $.20

46 Buhari, Halku Ef’dli’l-’"Ibad, s.21

407 Erman, “Miircie Ve Ehl-i Hadis Arasinda Yasanan Polemiklerin Cerh Ve Ta’dil Ilmine, Dénemin
Te’lifatina Ve Sosyal/Beseri iliskilere Yansimasi (Hicri IT1. Asir), 5.95

408 Cakin, “Buhari’nin Miircie Ile Iman Konusunda Tartismas1”, s.185

49Cakin, “Buhari’nin Miircie ile iman Konusunda Tartismas1”, s.183; Akyiiz, “imam Buhari’nin Yabanc1
Tesirlere Kars1 Tavri ve Bunun Eserlerine Yansimasi”, s.2; Asikkutlu, “Buhari Doneminde (I11./IX. Asir)

Imanla flgili Yaklasimlar ve Sahih'inin Iman Béliimii Cergevesinde Buhari'nin iman Yaklagim1”, s.63
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miimkiin olan iman anlayisina karst Buhari, Sahih’inin Kitdbu’l Iman boliimiiniin
basindan itibaren bilhassa amel iman miinasebetiyle ilgili tutumunu ortaya koymus ve
ilk baghgin1 “iman bab1 ve Hz. Peygamber’in: ‘Islam bes esas iizerine bina edilmistir

kavli* seklinde isimlendirmistir. Ardindan imanin s6z ile amelden ibaret oldugunu ve

artip eksildigini”*® vurgulayarak bu dogrultuda zikrettigi ayet ve hadislerle goriisiinii

99411

temellendirmistir. ”Imana ait isler seklinde yer verdigi diger bab basliginda ise

mii’minlerin 6zelliklerinin siralandig: ayetleri delil olarak zikretmis*'?

ve dolayisiyla
Ashdbu’l Hadis'in bakis agis1 dogrultusundaki goriisiinii nassla temellendirerek,
Miircie'nin iman anlayisin1 reddetmistir. Bunun akabinde actigi bablarda ise yine,

amellerin imana dahil oldugunu ispatlamay1 amaglamistir. Ornegin; “insanlara yemek

413 416
k” k” ,

yedirmek”*!3, “fitnelerden kaginmak”**, “haya sahibi olmak™® “selam verme

“Kadir Gecesi’ni ibadetle gegirmek™**” “Allah yolunda cihat”*!8 “Ramazan gecelerini

7420 “cenazeyi ugurlamak*?!  gibi

nafile ibadetle gecirmek™*®, “orug, namaz, zekat
amellerin imandan oldugunu vurgulayan bab basliklarindan da anlasilacag: iizere farz

ibadetlerin yani sira nafile ibadetleri de iman kapsamina dahil etmis ve boylelikle amel

ve imanin birbirinden ayr1 olmayacagina dair tutumunu ortaya koymustur.

410 Byhari, “Iman”, 1

411 Byhari, “Iman”, 3

412 Bakara Stresi, 2/177; Mii’mindn Suresi, 23/1-9
413 Byhari, “Iman”, 6

414 Byuhari, “Iman”, 12

415 Byhari, “Iman”, 16

416 Byhari, “Iman”, 20

417 Buhari, “Iman”, 25

418 Byhari, “Iman”, 26

419 Byhari, “iman”, 27

420 Buhard, “iman”, 28,30,34
421 Byhari, “Iman”, 35
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Ote yandan Buhari, “Kisinin kendisi icin istedigini Miisliiman kardesi icin de arzu
y ,
etmesi imandandir”*?? “Rasulullah’t sevmek imandandir’*?® "Imanmn alameti Ensar'i

sevmektir”4?*

gibi bab bagliklar1 ve imanin Hz. Peygamber tarafindan “Allah’a ve
Allah’a kavugsmaya, meleklere, peygamberlere ve ahirete inanmak seklinde
tanimland1§1”*?® Cibril hadisi vasitasiyla imam kalbe ait bir fiil olarak degerlendirmis ve
bu dogrultuda kalbi amelleri de imana dahil etmistir. Yine “Marifet, kalbin fiilidir42
babinda ma'rifeti de kalben bilinen ve tasdik edilen bir unsur olarak imana dahil
etmektedir. Boylelikle Buhari, kalpte gergeklesen bir fiil olarak tasdiki de imanin
riikkiinlerinden biri olarak kabul etmek suretiyle; iman meselesinde marifet (bilgi)
unsurunu ikrar, tasdik veya amelden 6ne ¢ikaran Cehmiyye’ye,*?’ bunun yanisira imam

sadece dil ile ikrar seklinde tanimlayan Kerramiyye’ye de kars1 cikmaktadir.*?®

Buhari, iman konusundaki goriislerinden dolay1 zaman zaman diger mezhepleri de
elestirmekle birlikte; sarihler, iman bolimiinde zikredilen rivayetleri izah ederken
Buhari’nin amacinin esas itibartyla Miircie’nin goriislerini tenkit etmek oldugunu
siklikla vurgulamaktadirlar. Nitekim Ibn Hacer (8. 852/1448), Kitabu’l Iman’da tasnif
edilen bab basliklar1 ve bu basliklarin igerdikleri rivayetlerden yola ¢ikarak bu hususu
dile getirmekte;*?® &rnegin “Namaz imandandir”*® babmi serh ederken burada

Miircie’nin reddedildigini ifade etmektedir.**! Ayni (6.855/1451) de s6z konusu babda

422 Byhari, “Iman”, 7
423 Byhari, “Iman”, 8
424 Buhari, “Iman”, 10
425 Buhari, “Iman”, 37
426 Buhari, “Iman”, 13
427 Es’ari, Makalatu’l-Islamiyyin, s. 137
428 Ayni, Umdetu’l-Kari, |, 5.187
2 [bn Hacer, Fethi’l-Bari |, ss. 140, 181, 197, 200, 203, 204
430 Byhari, “Iman”, 30
431 {bn Hacer, Fethi’l-Bari, 1, s. 181
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Buhéar’nin hem Miircie hem de Cehmiyye’nin iman anlayisina itiraz ettigini
belirtmektedir.**? Yine ayni sarihler, Buhari’nin imanm artip eksilmesine dair actig1 bab
bashigmi**® da, Miircii anlayisin gecersizligini ispatlamak suretiyle Ehl-i Hadis’i
savundugu seklinde agiklamislardir.*** Bununla birlikte Kitdbu’l iman’in Miircie’ye
reddiye niteliginde kaleme alindigini acik bir sekilde dile getiren Nevevi (6.631/676)
olmustur. Nevevi, Buhari’nin yer verdigi namaz imandandir, zekat imandandir gibi
konu bagliklarindan hareketle, amellerin imandan bir ciiz olmadigini savunan Miircie’yi

reddetmeyi amacladigini ifade etmektedir.*®

Buhari’nin Kitabu’l-iman’1 Miircie’ye reddiye mahiyetinde tasnif ettiginin en acik
kanit1 ise 36. babda yer verdigi bir rivayette bizzat Miircie ismini kullanmig olmasidir.
Buhérl s6z konusu babda tovbe etmenin ve giinahlardan kagimmanin gerekliligini
vurgulamis ve sonrasinda yer verdigi rivayette Miircie’den bahsederken, Abdullah b.
Mes’ud (6.32/652)un Hz. Peygamber’den rivayet ettigi “Miislimana sdvmek fasiklik,
onunla vurusarak onu &ldiirmekse kiifiirdiir***®hadisine yer vermistir. Buhari bir
anlamda Miircie’nin iman goriisline atifta bulunarak zikrettigi bu hadisle, esasinda

“kiifiirle birlikte taatin bir faydasi olmayacagi gibi, imanla birlikte ma’siyetin de imana

437

~ 19

zarar vermeyecegi” seklindeki Miircii anlayis1 reddetmistir.
Iman ve amelin birbiriyle sik1 sikiya bagl oldugu goriisiinii sik sik vurgulayan
Buhari’ye gore, ameller iman iizerinde etkili oldugu gibi, kisinin diinya ve ahiret

hayatinda da etkilidir. Buhari, bu hususu “Iman ehlinin amelleri sebebiyle fazilet

42 Ayni, Umdetu’l-Kari, 1, s. 279

433 Buhari, “Iman”, 33

434 Tbn Hacer, Fethi’l-Bari, 1, s. 190vd; Ayni, Umdetu’I-Kari, 1, 193;

435 Nevevi, Eb Zekeriyya, Serhu Sahihi’l Miislim, Beyrut ts, |, s.147

436 Byhari,” Iman”, 36

437 [bn Hacer, Fethi’l-Bari, 1, 5.92; Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhdri Serhi ve Tercemesi, 1, $.201
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99438 +299439

bakimindan birbirlerinden {istiin oluslari ve ”Dinini sakinan kimsenin iistiinliig
gibi bab bagliklarinda yer verdigi hadisler vasitasiyla delillendirmekte ve ayn1 zamanda

Miircie’'nin iddia ettigi iman sahiplerinin birbirlerine herhangi bir istiinliiklerinin

olmadig1 goriisiine* de kars1 cikmaktadir.

Miircie’nin aksine imani topyekiin kalbin, lisanin ve azalarin ameli geklinde
y

tanimlayan®*! Buhari, giinahkar bir mii’mini tekfir etmemekte,**?

ancak kisinin sadece
iman etmekle de cehennemden azat olunacag goriisiinii savunmamaktadir. Dolayisiyla

Kitabu’l-iman’da siklikla iman ve amel vurgusu yapan Buhari; esas itibariyla, amellerin

imani bir mesele olmadig1 goriisiinii savunan Miircie’yi tenkit etmeyi amaglamistir.

3.3. Mu’tezile

Hicri III. asirda siklikla tartisilan bazi kelami meseleler 6zellikle Ehl-i Hadis ve
Mu’tezile arasinda siddetli miicadelelerin yasanmasina neden olmus, bu miicadelenin
etkisi o dénemde telif edilen eserlere de yansimistir. Ozellikle kader, Halku’l Kur’an,
kullarin fiillerinin yaratilmasi, Allah’in sifatlar1 ve ahirette goriiliip goriilmeyecegi ve
haber-i vahidin bilgi degeri gibi konulardaki goriislerinden &tiirii Mu’tezile mensuplari
Hadis Taraftarlarinca asirn bir sekilde elestiriye maruz kalmiglar ve mubhalifleri

tarafindan farkli isimlerle anilmiglardir.

Mitezile mensuplari, kendilerine muhalif kimseler ve Ozellikle Hadis

Taraftarlarinca “kader meselesi hakkinda tartismaya girerek kaderi inkar ettikleri ve

438 Byuhari,” Iman”, 15
439 Byhari,” Iman”, 39
40 B¢ ari, Makalat, s.137
441 Byhari,” Iman”, 18
442 Byhari,” Iman”, 22
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kullarin kendi fiillerinin yaraticis1 oldugunu one siirdiikleri i¢in Kaderiyye**®; Cehm
b.Safvan (6. 128/745)‘in goriislerinden etkilendiklerinden dolayr Cehmiyye*** ve

Allah’a baz1 kadim sifatlar1 nispet etmekten kagindiklarindan &tiirii Muattila®*®

seklinde
isimlendirilmislerdir.**® Ayrica; fasik kimsenin ebedi cehennemlik oldugunu iddia
ettikleri igin Hariciyye,**’ itikadi meseleleri tevhid ve adalet ilkesi prensibinden
hareketle yorumladiklar1 icin de Ehl-i Adl ve’t-Tevhid**® seklinde isimlendirilmislerdir.

Bu isim g¢esitliligine ragmen Mu’tezile’ye yonelik reddiyelerde Mu’tezile ve

Cehmiyye’nin ¢ogunlukla bir arada kullanildig: goriilmektedir.

Cehmiyye tarihsel siliregte basli baslina bir mezhep olarak tesekkiil etmemis
olmakla birlikte 6zellikle mihne siireci ve sonrasinda Hadis Taraftarlari’nin halku’l
Kur’an konusuyla ilgili olarak goriislerini reddettikleri kimseleri nitelemek i¢in siklikla
olumsuz anlamda kullandiklar1 bir tabir olmustur.**® Bu olumsuz vasiflandirmay: halife
Me’mun doneminde yiiriitiilen mihne politikasindan 6tiirii muhaddislere ve 6zellikle de
Ahmed b. Hanbel’e uygulanan baski ve ziilmiin bir tezahiirii olarak degerlendirmek
miimkiindiir.**° Nitekim Halku’l Kur’an’1 savunan ve Kur’an’da Allahu Teala’nin Hz.
Musa ile konustugunu kesin olarak bildirmesine® ragmen ilgili ayeti Allah’mn Hz.
Musa ile konugsmadigi seklinde te’vil ederek kelam sifatini reddeden goriisler Cehmilik

olarak nitelendirilmis ve Buhari de, Kur’an’in mahlik oldugunu savunanlarin ”Yahudi,

443 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.82; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s.56

#4Carullah, Mu 'tezile, s.16; ilyas Celebi, “Mu’tezile”, DIA, XXXI, 5.391

45 Buhari, Halku Efali’l-’Ibdd, s.97; Ilyas Celebi, “Mu’tezile”,s.391

46 Mu’tezile isimlendimesiyle ilgili olarak ayrintilh degerlendirmeler i¢in ayrica bkz: Osman Aydinli,,
Akiler Din Soylemi, Ankara, Hititkitap, 2010, ss.18-25

47 Cahiz, el-Beydn ve 't-Tebyin, 1, 5.23

48 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, $.54,56

449 Buhari, Halku Ef’ali’l-’Ibdd, s.17; Montgomery Watt, “Mu’tezile’nin Siyasi Tutumlan”, (Ceviren:
Silleyman Akkus), Dini Arastirmalar, 9127 (2007), 5.326

450 \Natt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 5.205

451 Nisa Stresi, 4/164
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k%2, onlar1 cehmi, kafir ve

Hristiyan ve Mecusilerden daha sapkin olduklarini sdyleyere
zindik gibi ifadelerle itham etmistir.**® Ayrica yine Halku Ef’dli’l-’Ibdd adli eserinde
Veki (6.197/812)'den naklettigi bir rivayette; Réfiza’nin Kaderiyye’den daha serli
oldugunu, Hardriyye (Hariciler)’nin bu ikisinden daha koti oldugunu; ancak
Cehmiyye’nin ise Allah’in Hz. Musa ile konugmadigini iddia etmelerinden &tiirii bu
firkalar arasinda en sapkin oldugunu dile getirmistir.*** Sézii edilen bu gibi ifadelerden
hareketle Cehmiyye; basli basina bir ekol olmaktan ziyade muhalif fikirleri savunanlar

tekfir edip dislamak amaciyla Ehl-i Hadis tarafindan siklikla kullanilan bir kavram

olmustur.**®

Bununla birlikte Hadis Taraftarlari, telif ettikleri eserlerde, Kaderiyye ve
Cehmiyye olarak da zikrettikleri Mu’tezile basta olmak iizere, donemin itikadi
mezheplerinin bu gibi gorislerini elestirmek ve ayni zamanda Ehl-i Hadis’in inancla
ilgili meselelerdeki fikri yapisini ortaya koymak amaciyla kimi zaman miistakil
boliimlere kimi zaman da bazi bab baslhklarma yer vermislerdir.**® S6z konusu
miielliflerden olan Buhari de 6zellikle meshur eseri el-Camiu’s-Sahih’in gogunlukla
“Kitabu’t-Tevhid” ve “Kitabu’l Kader” gibi ¢esitli boliimlerinde ve Halku Ef’dli’l-'Tbdd
eserinde o donemde siklikla tartigilan konularla ilgili olarak ayet ve hadislerin yan1 sira
sahabe ve tabiun sozlerini de bir arada zikrederek Mu’tezile’ye cevap vermis ve ayni

zamanda bu konularla ilgili goriislerini ifade etmistir.

452 Buhari, Halku Ef’ali’l-'Ibdd, $.13
453 Buhari, Halku Ef’ali’l-'Ibdd, .25
454 Buhari, Halku Ef’'ali’l-’Ibad, $.28,29
45Watt, “Mu’tezile’nin Siyasi Tutumlar1”, s.326; Ayrica bkz: Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’l-Cehmiyye
ve z-Zenddika
4% Mehmet Sait Uzundag, “Irsadu’s-Sari’ye Gore Kastallani’nin Kelami Goriisleri”, Swrnak Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013/1, Cilt: IV, Say1:7, s. 80
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Buhari sarihlerinden Ibn Hacer’in tespitine gére Buhari, el Camiu’s-Sahih adl
eserinin Kitabu’t-Tevhid boliimiinii Cehmiyye ve Mu’tezile’nin goriislerini reddetmek
amactyla tasnif etmistir. Nitekim Ibn Hacer, Buhari’nin kullarm fiilleri meselesiyle ilgili
olarak once Halku’l Ef’ali’l-’ibad’1 kaleme aldigim ve Cehmiyye’nin bu konudaki
goriislerini de yine bu eserindeki bilgiler dogrultusunda el-Camiu’s-Sahih’in Kitabu’t-
Tevhid béliimiinde zikrettigini belirtmistir.*®’ Yine sarihlere gore Buhari, Mu’tezile’ye
reddiye niteliginde tasnif ettigi bu bolimi “Kitabu’t-Tevhid ve’r-Red Alel’l Cehmiyye
ve Gayrihim” seklinde isimlendirmistir.*®® Buhari’nin s6z konusu eserinin gesitli
yerlerinde donemin tartisilan itikadi meseleleriyle ilgili olarak Cehmiyye tabirinin
461

disinda, Mu’tezile®®, Muatt11a®®® ve zaman zaman kaderciler anlaminda Kaderiyye

isimlerini de zikrettigi goriilmektedir.

Buhari’nin en ¢ok elestirdigi firkalardan biri olan Mu’tezile; donemin tartisilan
itikadi meselelerini, bes temel esasindan biri olan tevhid ilkesi dogrultusunda ele almis
ve c¢ogunlukla ilahi sifatlar konusuyla baglantili olarak yorumlamistir. Mu’tezile,
Allah’a kadim isim ve sifatlar atfetmenin sirke yol agacagi ve bunun Allah’in varligi ve
birligi ilkesine zarar verecegi diisiincesiyle ayet ve hadislerde gegen tesbih ve tecsime
yol agacagimi diisiindiigii biitiin kavilleri ya kabul etmemis ya da mecazen te’vil
etmistir.*? Zira Mu’tezile’ye gore; bir ve tek olan Allah’n sifatlarinda da ortag1 yoktur.
463

O’nun sahip oldugu bir sifata, herhangi bir varligin sahip olmas1 miimkiin degildir.

Tevhid ilkesine hassasiyetle yaklasan ve bu dogrultuda diger sifatlarda oldugu gibi

457 Tbn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, 5.288

458 Tbn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, 5.284, Ayni, Umdetu’l Kari, XX, s.81; Kastallani, frsadu’s-Sari, X,
5.357

459 Buhari, Halku Ef’ali’l-'Ibdd, .98

460 Buhari, Halku Ef'ali’l-’Ibad, $.36,97

461 Buhari, Halku Ef’dli’l-"Ibad, $.45,99,188

462 Kad1 Abdulcabbar, Serhu’l Usili’l-Hamse, 1, s.294 vd; Es’ari, Makalat, s.160 vd.

463 Kad1 Abdulcabbar, Serhu’l Usili’l-Hamse, 1, s.300 vd.
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Allah’m kelam sifatinin da ezeli olmadigr goriisiinii savundugundan &tiirii Mu’tezile,
Kur’an’in da ezeli olmayip mahlik oldugunu éne siirmiis*®* ve boylece etkileri uzun
sliren tartigmalarin yasanmasina sebep olmustur. Mu’tezile’nin sifatlar konusundaki bu
goriisleri baz1 Hariciler ile baz1 Miirciilerin®® yan1 sira Réafiza ve Zeydiyye firkalarinm

kimi gruplari tarafindan da benimsenmistir.*®°

Mu’tezile’nin sifatlar konusundaki bu yaklagimina mukabil, sifatlarla ilgili ayet ve
hadisleri mecazen degil gergek manasiyla ele alan ve dolayisiyla tesbihe giden bazi fikrl
akimlar da olmustur. Miisebbihe olarak isimlendirilen bu fikirlerin asir1 Sia’dan bir grup
arasinda ortaya ¢iktigi, sonrasinda ise Ehl-i Hadis’ten Haseviyye arasinda yayildigi
ifade edilmistir.*®’ Bununla birlikte siinni ¢izgide oldugu ifade edilen Kerramiye gibi
baz1 firkalarm da yine Allah’a cisim atfettigi belirtilmektedir.*®® Biitin bu
degerlendirmeler, sifatlar meselesiyle ilgili cereyan eden tartismalarda muhalif
firkalarca daha sert bir tavrin benimsenmesine yol agmistir. Bu dogrultuda Buhari, firka
ismi zikretmemekle birlikte, el-Camiu’s-Sahih’inin Kitabu’t-Tevhid bdliimiinde; tevhid
konusu ekseninde ilahi sifatlar1 te’vil veya inkar eden ya da tesbihe dayali goriis
benimseyen diger firkalara karsi oncelikle felsefi ve kelami yorumlar disinda nakle
dayal1 bir metotla tevhidi agiklamis*®®, bu dogrultuda bab basliklarinda zikrettigi ayetler
ve bu bashklarin altinda yer verdigi rivayetler vasitasiyla Allah’in sifatlarmi

delillendirmistir.*°

464 Kad1 Abdulcabbar, Serhu’l Usili’l-Hamse, 11, $.368
465 Es’arf, Makaldt, s.153,165
466 Es*ari, Makdldt, s.65, 88
467 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.100
468 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, $.102
489 Tbn Hacer, Fethi’l Bari, XVI1,5.290 vd.
470 Byhari, “Tevhid”, 2
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Ornegin Buhari, Kitabu't-Tevhid'in “O, biitiin gayb1 bilendir. Gaybin bilgisini
kimseye acmaz. (Cin,72/26)”,“Kiyamet saatinin bilgisi, sliphesiz Allah katindadir.
(Lokman,31/34)”, ”Allah, Kur’an’1 kendi ilmiyle indirmistir. (N1s4,4/166)”, “O’nun
ilmi olmaksizin higbir disi hamile kalamaz ve doguramaz da. (Fatir, 35/11)” ve
“Kiyametin vakti yalnizca O’nun bilgisindedir. O’nun bilgisi olmaksizin hi¢bir meyve
tomurcuklanmaz ve higbir disi hamile kalmaz.” (Fussilet,41/47) kavilleri babinda*’*
zikrettigi ayetler ve yine bu bab baslig1 altinda naklettigi hadisler araciligiryla Allah'in
ilim sifatin1 ispat etmigtir. Buhari ayn1 zamanda “Allah’in ilimsiz alim” oldugunu 6ne
siiren ve bdylelikle Allah'in ilim sifatin1 reddeden Mu’tezile’ye de dolayli olarak cevap

vermistir.*’?

Buhari, Kitabu't-Tevhid'in bir diger babinda “Allah, her seyi hakkiyla isiten ve
kemaliyle gorendir.(Nisa,4/134)*4"® ayetini zikretmek suretiyle, Allah'n her seyi
isitmesi ve gormesini O’nun her seyi bilmesi seklinde mecazen yorumlayan®’*
Mu’tezile’ye karsi ¢ikmistir. Nitekim Mu’tezile, Allah'in gdrmesi ve isitmesinin azalarla
yerine getirilen bir fiil olarak algilandigi takdirde, bunun Allah'a g6z ve kulak gibi
uzuvlar atfetmek anlamina gelecegini ve dolayisiyla bunun tesbihe yol acacagini one
stirmiistiir. Buhari, Mu’tezile 'nin bu yorumuna kars1 ¢ikmis ve Allah'in géren ve igiten

olmasinin mecazi anlamda degil gergek anlamda oldugunu ifade etmistir.*"

Mu’tezile bu diisiincesine paralel olarak tesbih ve tecsime yol acacagi ve

dolayisiyla tevhide aykir1 olacagi diislincesiyle Esmau’l Hiisna'yt da Allah'in zatinin

471 Buhari, “Tevhid”, 4
472 Kirmani, Serhi’l Kirmdni, XXV, s.102-103
473 Byhari, “Tevhid”, 9
474 Kad1 Abdulcabbar, Serhu’l Usili’l-Hamsg, 1, s. 400-401
45Kirmani, Serhi’l Kirmani, XXV, s.107; Ibn Hacer, Fethi’l Bari, X111, s.373; Ayni, Umdetu’l Kari,
XXV, s.92
104



disinda kabul etmistir.*’® Buhari, Mu’tezile’nin bu anlayisma Kitabu't-Tevhid'in

29477 kn478

"Allah'in doksan dokuz ismi vardir ve “Yiice Allah'a isimleri ile dua etme
seklinde ifade ettigi bab basliklar1 ve bunlarin ardindan zikrettigi hadislerle karsi
cikarak, Allah'in isimlerinin var oldugunu ve bu isimlerin O'nun zatindan ayri

olmadigini ispatlamay1 amaglamugtir.*"

Sifatlar meselesi ile ilgili tartisilan bir diger konu da Allah'a sey denilip
denilemeyecegi hususu olmustur. Cehmiyye ve Mu’tezile’den bazilar1 tesbihe yol
acacag diisiincesiyle Allah'a sey denilemeyecegini savunmuslardir.*®® Buhari bu gériise
kars1 tavrint “De ki: Sahitlik bakimindan hangi sey daha biyiiktiir? (En'am,6/19)” ve
“O’nun vechinden bagka her sey yok olacaktir. (Kasas, 28/88)” ayetlerini Kitabu't-
Tevhid'in 21. bab bashginda zikretmek suretiyle ortaya koymus ve Allah'a sey
denilemeyecegini savunan kelamcilara cevap vermistir.*®" Ayn1 bab basliginda Buhari,
vech (yiiz) lafzinin gectigi ayeti 6zellikle kullanarak Allah'a atfedilen goz, yiiz, el ve
ayak gibi ifadelerle ilgili olarak bu sifatlarn Allah'n zAt1 anlamina geldigini®®?

belirtmek suretiyle Allah’a cisim atfeden Miisebbihe’yi de elestirmistir.

Buhari sifatlar meselesi ile ilgili olarak Halku Ef'dli'l-’Ibad adli eserinde de
elestirilerini stirdiirmiistiir. Nitekim burada sifatlar1 te'vilsiz kabul ettiklerinden Otiirii

Ashabu’l Hadis't Miisebbihe olmakla itham eden Cehmiyye/Mu’tezile’yi elestirmis ve

4781bn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, 5.339
477 Buhard, “Tevhid”, 12

478 Buhard, “Tevhid”, 13

4K irmani, Serhi’l Kirmadni, XXV, $.112
®OEs’arl, Makalat, s.170

481 {bn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, 5.389
2K irmani, Serhi’l Kirmani, XXV, s.119
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asil Miisebbihe’nin Cehmiyye oldugunu sdyleyerek, onlarin Allahli Teala’y1 isitemeyen,

gdremeyen, konusamayan, sagir ve dilsiz putlara benzettiklerini sdylemistir.*3

Buhari, muhaliflerinin sifatlar meselesiyle ilgili bu goriislerini yine s6z konusu
eserlerinde elestirmis ve yaklasimini ortaya koymustur. Ornegin, Allah’mn kelam sifati
ile ilgili olarak Kitabu’t Tevhid’de yer verdigi “O’nun nezdinde kendisinin izin
verdiklerinden baskasinin sefaati fayda saglamaz. Sonunda onlarin kalplerinden korku
giderildiginde ‘Rabb’iniz ne buyurdu?’ derler. Onlar da ‘Hakk:i sdyledi.” cevabini
verirler. O yiicedir, biiyiiktiir. (Sebe, 34/23)” kavli babinda®®* zikrettigi bu ayette,
“Rabbiniz ne yaratt1?” diye sormak yerine “Rabbiniz ne buyurdu?” seklindeki ifadeye
dikkat cekerek Allah'in kelam sifatinin mahlik yani yaratilmis degil, ezeli oldugunu
vurgulamis ve boylece Mu’tezile’nin iddialarin1 reddetmistir. Yine ayn1 bab basliginda,

sefaati reddeden Mu’tezile’ye cevap vermistir.*®

Buhaéri, yine bu dogrultuda “Onlar, Allah'mn sézlinii degistirmeyi dilerler...(Fetih,

48/15)” ayetini zikrettigi diger bir bab basli§1%%®

altinda naklettigi rivayetler araciligiyla,
Allah’n kelam sifatinin ezeli oldugunu ve O’nun zatindan ayr1 olmadigini tekrar ortaya
koymustur.*®” Bu babin ardindan “Allah'in kiyamet giiniinde Peygamberler ve

digerleriyle konusmasi babinda*® zikrettigi hadislerde ise Allah'm, peygamberlerin yan

sira diledigi kimselerle konusmasini ispat etmeyi amaglamistir.*®® Bunun akabinde yer

483 Buhari, Halku’l Ef’ali’l ‘Ibdd, $.35-36
484 Byhari,“Tevhid”, 33
485K irmani, Serhi’l Kirmdni, XXV, s.179; Tbn Hacer, Fethi’l Bdri, XVII, 5.482 vd.
486Byhari,“Tevhid”, 36
“87 {bn Hacer, Fethi’l Bari, XV, 5.505-506
488Byhari,“Tevhid”, 37
489 Tbn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, s.524
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verdigi “Allah, Musa’ya hitab ile konustu. (Nisa, 4/164)” kavli babinda*® ise Allah'n
miitekellim oldugunu ispatlarken ayni zamanda Mu’tezile'nin bu ayeti yanlis te’vil
ettigini ve Allah'm kelam sifatinin mecazi olmayip gergek anlamda oldugunu ortaya
koymay1 amaclamustir.** Ayrica Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bdd’inda da “Allah'in Musa
ile konusmadigini sdyleyen kafirdir’*®? demek suretiyle Cehmiyye’yi daha sert bir

sekilde elestirmistir.

Buhari kelamullah ekseninde siklikla tartisilan halku’l Kuran meselesindeki
goriislerini de daha once ifade ettigimiz iizere Halku’l Ef’dli’l Ibad adl eserinde agik¢a
ifade etmistir.**® Séz konusu eserini Hariciler, Rafiza, Cehmiyye ve Mu’tezile nin
goriiglerini reddetmek ve delillerini ¢iirlitmek amaciyla telif eden Buhari, eserinde
Kur'an'in mahlik oldugu goriistinii savunan Cehmiyye’nin Misliiman sayilmayip zindik
ve hatta kafir olduklarini, bu kimselerin Hristiyan ve Yahudilerden dahi daha serli
olduklarin1 ve bu fikirlerinden vazgegmeyenlerin dldiiriilmelerinin cdiz olduguna dair
rivayetleri zikretmistir.** Aym zamanda halku'l Kur'an konusuyla adeta dzdeslesen
Mu’tezile 'yi, Allah'm fiillerinin mahlik oldugunu savunmalarina karsin, kullarin
fiillerinin gayrt mahlik oldugunu kabul etmelerinden otiirii elestirmistir. Ona gore,
Allah'in Hz. Musa’ ya “ Kuskusuz ben Allah''im. Benden bagka ilah yoktur. O halde
bana kulluk et. (Taha, 20/14)” hitab1 Allah kelam1 olmasina ragmen Mu’tezile; Allah'in
bu hitabin1 mahlik, kullarin fiillerini ise gayri mahlik kabul ederek Miisliimanlarin pek

cogunun hilafina olan bir goriisii savunmustur.*%

4%0Byhari,“Tevhid”, 38
49 Tbn Hacer, Fethi’l Bdari, XVII, 5.526; Ayni, Umdetu’l Kdri, XXV, 5.169
492 Buhari, Halku Ef’ali’l-"Thdds.23-25
493 Buhari, Halku Ef ali’l-"Ibdds.68-69
494 Buhari, Halku Ef ali’l-’Ibdd, s.11-36
495 Buhari, Halku Ef ali’l-"Ibdd, $.98
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Bununla birlikte Buhari, Mu’tezile disinda Ehl-i Hadis’ten bazi kimseleri de
halku’l Kur’an konusu ile ilgili goriislerinden dolay1 elestiriye tabi tutmustur. Nitekim
onlara goére Kur’an’in mahlik olmadig1 gibi Kur’an’1t okumak ve yazmak gibi filler de
mahlik degildir. Buhari, bununla ilgili olarak ¢esitli konu basliklarinda zikrettigi ayet
ve hadislerle Kur'an't yazmak veya telaffuz etmek gibi fiillerin mahlik oldugunu, bunun
aksini iddia etmenin ise tevhide zarar verecegi goriisiinii vurgulamistir.**® Dolayisiyla
Buhari halku’l Kur’an meselesinde Kaderiyye, Cehmiyye, Mu’tezile ve onlarin
fikirlerini benimseyen Hariciler ve Sia gibi firkalarin goriislerini reddederken ayni
zamanda Kur'an1 okumak ve yazmak gibi fiillerin dahi ezeli oldugunu savunup bu

meselede asir1 bir tutum sergileyen Ehl-i Hadis’i de elestirmistir.

Ote yandan Halku’l Kur’an meselesiyle baglantili olarak tartisilan bir diger konu
da ru’yetullah meselesi olmustur. Nitekim bu konu, mihne hadisesinin halku’l Kur’an
disindaki diger argiimani olmus ve Allah’in ahirette goriilecegini savunup ve bu
goriisiinii inkar etmeyenler de cesitli baskilara maruz kalmislardir.*®” Rii’yetullah
konusuyla ilgili olarak Mu’tezile, tevhid ilkesinden hareketle Allah’in bu diinyada veya
ahirette goriilemeyecegi fikrini iddia etmis ve Allah’in goriilebilecegini iddia etmenin
O’na zaman ve mekan gibi cisimlere 6zgii nitelikler atfetmek anlamina geldigini
savunmustur. Allah’in sifatlarnin cisim veya besere 6zgili sifatlara higbir surette
benzeyemeyecegi diislincesinden yola ¢ikarak, Rii’yetullah meselesinin hem aklen hem

de dinen miimkiin olmadig1*®® sonucuna varmistr.

Buna mukabil Buhari, ru’yetullah konusuyla ilgili olarak Kitabu’t Tevhid’in

“Yiizler var ki, o giin 151l 1511 parlarlar, Rablerine bakarlar. (Kiyamet, 22-23)” ayetini

4% [bn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, $.546-549

497 {pn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X, 5.304-307

4% Kad1 Abdulcabbar, Serh-u Usilii Hamse, |, $.374 vd.
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zikrettigi 24. babinda yer verdigi on {i¢ hadis ve seleften gelen rivayetler dogrultusunda
rii’yetullah meselesindeki goriislerini ortaya koymustur.*®® Nitekim sarihlere gore
Buhari’nin rii’yetullah konusunda tasnif ettigi rivayetlerin amaci; “Kulun kiyamet giinii
Rabb’ini gorecegine dair delilleri zikretmek suretiyle”®® bunun aksini iddia edenlere

cevap vermektir.

Hicri III. asirda sifatlar ve halku’l Kur’an’in yanmi sira bu meselelerle baglantili
olarak tartisilan diger konularsa kullarin fiilleri ve kader meseleleri olmustur. Mu’tezile,
kullarin fiilleri ve kader konularini1 bes esasindan biri olan adalet ilkesi ¢ergevesinde ele
almis,®®! Sia da kullarin fiilleri ve kader meselesini Mu’tezile’ye benzer sekilde adalet

ilkesi ile baglantili olarak agiklamistir.>%?

Buhari, kader konusuyla ilgili olarak Kitabu’l Kader’’in baslangicinda Kaderiyye
ve Mu’tezile’nin siddetle kars1 ¢iktiklar: “kisinin heniiz anne karninda kirk giinliik iken
rizkinin, ecelinin, hidayet veya delalette olacaginin tayin edildigine dair” rivayeti
zikrederek®® agik¢a tutumunu ortaya koymus ve bunun ardindan yer verdigi bab
basliklarinda naklettigi ayet hadislerle de hayir ve ser dahil her seyin Allah’n takdiri ile
gerceklestigini vurgulayarak Kaderiyye'nin goriislerini reddetmistir.®* Kaderle ilgili
goriislerini Kitdbu’l Kader’in {igiincii babinda yineleyen Buhari “Allah’in emri sliphesiz
yerini bulan bir kaderdir.” (Ahzab, 33/38) ayetini bab bagligi olarak zikretmis ve
ardindan kisinin akibetinin Allah’in ezeli ilmiyle dnceden takdir edilmekle birlikte

insanlarin iy1 ameller i¢in ¢abalamalarinin neticesini de alacaklarina dair rivayetleri delil

4% Byhari, “Tevhid”, 24
500 Kirmani, Serhi’l-Kirmdni, XXV, $.139; Ayni, Umdetu’l Kari, XXV, s.122
S01Carullah, Mu 'tezile, 5.103-120
502 Seyh Saduk, Risaletii’l-I tikadati’l-Imamiyye, $.28
503Byhari, “Kader”, 1
504ibn Hacer, Fethi’l Bdri, XV, 5.205-206
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olarak kullanmistir. Buhari burada Cebriyye’nin goriiglerini reddetmekle birlikte esas
itibartyla Kaderiyye’nin bu konu ile ilgili gorlislerinin yanlighgini ortaya koymayi
amaclamistir.°® Yine Kitabu’l Kader’de “Ameller ancak sonlarma goredir” hadisine yer
verdigi bab basliginda®®; insanin kendi fiillerini kendisinin yarattig1 ve dolayisiyla

hayir ve serrin bizzat insanin kendi eliyle meydana geldigi gorlislinii savunan

Kaderiyye’ye kars1 ¢ikmugtir.>%’

Buhéri, kader konusuyla ilgili tartigmalarin esas kaynagini olusturan kullarin
fiillerinin  mahlik olup olmadigi meselesiyle ilgili gorislerini Halku'l Ef’dli’l-
‘Ibad’1inda yer verdigi selefi nakiller dogrultusunda ifade etmistir.>® Fiil ve mef Gliin
birbirinden ayr1 seyler olup; fiilin yaratmak, mef’iliin ise yaratilan sey manasina
geldigini belirterek, Allah’in gokleri ve yeri yaratmasinin bizzat Allah’in fiili yani sifati
olduguna isaret etmis; mef’Gliin sifattan gayr1 ve mahlik oldugunu, Allah’in sifati

manasina gelen fiilinse mahlik olmadigini belirtmistir.>%°

Kullarin fiillerinin mahiyeti ile ilgili goriislerini acikladiktan sonra, konuyla ilgili
olarak taraflarin goriislerini de degerlendiren Buhari’ye gore, “insanlar fail, mef’al ve
fiil hususunda ihtilafa diismiislerdir. Nitekim Kaderiyye, fiillerin Allah’tan olmadigini
sOyleyip tiim fiilleri besere atfetmis; Cebriyye, tiim fiillerin Allah’tan oldugunu
sOylemis; Cehmiyye ise fiil ve mef’tlii bir tutarak her ikisinin de mahlik oldugu
goriisiinii benimsemistir. ilim ehli ise, yaratmanm Allah’a ait bir fiil olup, kullarin

fiillerinin ise yaratilmis oldugunu savunmustur.”®'® Buhari burada zikrettigi Ehl-i flim

505{bn Hacer, Fethi 'I-Bdri, XV, 5.219
506Byhari, “Kader”, 5
507 Ayni, Umdetu'l-Kdri, X1, s.153.
58 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, s.42-44
599 Buhari, Halku Ef’dli’l-’[bad, s.186-187
510 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, $.188
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tabiriyle kendisinin de mensubu oldugu Ashabu’l Hadis’i kastetmistir. Buhari, sz
konusu meseleyle ilgili elestirilerini £/ Cdamiu’s-Sahih’in Kitabu’l-Kader ve Kitabu’t-
Tevhid bolimlerinde yer verdigi cesitli rivayetler araciligiyla da dile getirmistir.
Ornegin Kitibu’l-Kader’in 13. babinda yer verdigi Felak Stresi’nin “De ki: Sabahin
Rabb’ine sigimirim, yarattiklarinin serrinden” mealindeki ilk iki ayetiyle, Allah’in her
seyin yaraticisi olduguna igaret etmis ve dolayistyla bu ayetleri, kulun kendi fillerinin
yaraticisi oldugunu iddia eden Kaderiyye’nin goriislerine reddiye niteliginde delil olarak

sunmustur.>!

Buhari, Kitabu’t-Tevhid boliimiinde de konuyla ilgili goriislerini rivayetler
araciliryla ifade etmistir. Oregin bu boliimde ele aldig1 “meiset ve irade hakkindaki
babr”nda®? yer verdigi “Allah dilemedikce siz dileyemezsiniz.”(Tekvir, 81/29), “Sen
miilkii diledigine verir, dilediginden alirsin; diledigini yiikseltir, diledigini algaltirsin”
(Al-i Imrén, 3/26), ”Higbir sey hakkinda ‘bunu yarm yapacagim deme” (Kehf, 18/23)
ve “Allah, diledigine hidayet verir.” (Kasas, 28/56) ayetleriyle kullarin fiillerinin
Allah’in iradesiyle gerceklestigini vurgulamistir. Boylelikle Mu’tezile ve Sia gibi
firkalarin, irade sifatinin Allah’in zatindan olmayip sonradan yaratildigina ve diger
sifatlar da oldugu gibi bu sifatin da ancak mecazi anlamda Allah’a nispet
edilebilecegine, ciinkii Allah’in, kullarina giinah ve kotiiliigii irade buyurmayacagina
dair goriislerine®®® karsi c¢ikmis ve Mu’tezile’nin gdriislerinin yanhishgini ortaya
koymay1 amaglamistir.>'* Buhari, Kitabu’t-Tevhid’in 40. babinda da kullarin fiillerinin

Allah tarafindan yaratildig1 gériisiinii tekrar vurgulamis®®® ve kullarin kendi fiillerinin

11 fbn Hacer, Fethi’l-Bdri, XV, $.243-244; Kastallani, Irsddu’s-Sari, IX, s.343; Ayni, Umdetu'l-Kdri, XI,
s.160

512 Buhard, “Tevhid”, 31

513 Bs’ari, Mdkalat, $.69,175

514 [bn Hacer, Fethi’I-Bari, XV, s.474-477

515 Buhari, “Tevhid”, 40
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yaraticist oldugunu savunanlarin “Allah'a esler kogsmayin. (Bakara, 2/22)” ayetinden de
anlasilacagi tlizere biiylik bir hata islediklerine ve bu goriisiinde 1srarci olanlar1 kétii bir

sonun bekledigine dikkat ¢ekerek onlar1 uyarmustir.>

Bununla birlikte Kitdbu’t Tevhid’in 57. bab bashiginda yer verdigi “Halbuki sizi
de, yapmakta oldugunuz seyleri de Allah yaratmistir.” (Saffat37/96), ayetiyle Buhari,
“yapmakta olduklariniz” ibaresiyle insanin, “Allah’in ezeli bilgisi dahilinde takdir
ettigi” fiillerinden bir anlamda sorumlu olduguna dikkat ¢ekmistir. Yine “Onlarin
yaptiklarina bir miikafat olarak...” (Secde, 32/17) (Ahkaf, 46/14) ayetiyle de insanin
sorumlulugunu tekrar vurgulayarak Cebriyye’nin kader anlayisini elestirmistir. Ayni
bab baslhiginda yer alan “Siiphesiz biz, her seyi bir dl¢ii ile yarattik.” (Kamer, 54/49)
ayetiyle de, kulun kendi fiillerinin yaraticisi oldugunu savunan Kaderiyye’nin
goriislerini reddetmistir.>}” Buhari ayrica Halku Ef’dlil- *‘[bad’inda zikrettigi; “Dogrusu
giinahkarlar, bir sapiklik ve ¢ilginlik icindedirler.” (Kamer, 54/47) ayetinin de

kaderciler hakkinda indigini ifade etmistir.>8

Hicri III. asirda yogun olarak tartisilan tiim bu meselelerin yani sira firkalar
arasinda goriis ayriligina sebep olan bir diger konu da haber-i vahidlerin itikadi ve ameli
konular ag¢isindan delil niteligi tasiyip tasimadigi meselesi olmustur. Haber-i Vahid
terimi, hakkinda cereyan eden tartismalar sebebiyle mahiyeti ag¢isindan zamanla anlam
degisimine ugramis, ilk donemlerde “bir veya birkag kisiden nakledilen haber” manasini
tasirken, sonrasinda  “miitevatir  derecesine ulagsmayan haber” anlaminda

kullanilmistir.>*® Nitekim M tezili alimler, geliskili rivayetler barindirmasindan &tiirii

516 Tbn Hacer, Fethi’lI-Bari, XVII, 5.553

517{bn Hacer, Fethi’I-Bari, XVI11, 5.610

518 Buhari, Halku'l Ef'ali’l Ibad, s.45

519 Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, DI4, XIV, s.349
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Haber-i Vahid’in delil olma kuvvetini yetersiz bularak reddetmisler ve bu rivayetler
dogrultusunda savunulan itikadi inanglarin giivenilir olamayacagin ifade etmislerdir.>?
Ornegin Bisr el-Merisi (6.218/833), Hz. Peygamber déneminde yaziya gecirilmedigi ve
icerisine bir¢ok uydurma rivayet karistigr halde yine de hadis literatiirlinde yer alan
haberlere dayanarak itikdtca benimsenen ve hakkinda hiikiim verilen kabir azabi ve
Miinker-Nekir meleklerinin sorgusu, mizan ve sirat gibi konularin varlig1 ve mahiyetine
dair meselelerdeki inanclara giivenilemeyecegini savunmustur.’?® Mu’tezili alimlerden
Eb0’l Huzeyl el-Allaf (6.235/849) ise haber-i vahidin dayanak teskil edebilmesi igin
Kur’an’a ve akla uygun olmasini yeterli gérmeyerek bunun i¢in her kusaktan en az dort
ravinin rivayetini sart kogsmus, onun 6grencisi Nazzam (6.231/845) da haber-i vahidler
araciligiyla bilgi sahibi olmanin miimkiin olmadigi goriisiinii savunarak haber-i

vahidleri delil olarak kabul etmemis ve bu dogrultudaki pek ¢ok rivayeti reddetmistir.>??

Haber-i vahid meselesinde Hariciler de Mu’tezile ile benzer gorisleri
savunmuglardir. Hariciler, bu tiir bazi rivayetlerin Kur’an’a aykiri olup aralarinda
celiskiler bulunmasi ve sahabenin bile zaman zaman birbirini elestirmesi gibi hususlara
dayanarak, haber-i vahidin higbir mezvuda delil olarak kabul edilmeyecegini ve
bunlarla amel edilemeyecegini 6ne siirmiiglerdir. Diger taraftan Imamiyye Sia’s1 ise,
haber-i vahidin delil olarak kullanilabilmesi i¢in giivenilir sartlara dayanmasi

gerektigini savunmustur.>?3

520 Kad1 Abdulcabbar, Serhu’l Usili’l-Hamse, 11, s.766; Yusuf Sevki Yavuz, “Haber-i Vahid” DI4, XIV,
$.352; Ahmet Yiicel, “Hadis Ilminin Ortaya Cikist ve Diger Islami Ilimlerle iliskisi (Rivayet Dénemi/ilk
Uc Asir”, 5.241-242

521 Ahmet Saim Kilavuz, "Bisr b. Giyas", DI4, VI, 5.220

527iihd1 Carullah, Mu tezile, Beyrut, Miiessesetii'l-Arabiyye li'd-Dirasa ve'n-Nesr, 1990, s.127-136;
Bagdadi, El-Fark Beyne’l Firak, 5.132

523 Yavuz, “Haber-i Vahid” s.353; Ali Osman Kockuzu, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Vahidlerin Itikad ve
Tesri Yonlerinden Degeri, Ankara 1988, 5.210-211
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Diger taraftan Ehl-i Hadis ise bu goriislere karsi ¢ikarak, itikddi veya ameli her
konuda haber-i vahidin delil niteliginde oldugunu ve bu hiikiimlerle amel
edilebilecegini savunmus ve Imam Buhari de el-Cdmiu’s-Sahih adli eserinin Kitabu’l
Ahbari’l Ahad bolimiinii bu meseleye ayirarak konuyla ilgili goriislerini ortaya
koymustur. Burada diger hadis alimlerinin tasnif ettikleri hadis kiilliyatindan farkl
olarak, yalnizca Buhari’nin, Sahih’inde bu amagla bir bolime yer verdigi
goriilmektedir.>?* Bununla ilgili olarak Buhari sarihlerinden Ibn-i Hacer, Haber-i
Vahid’i delil olarak ilk kez imam-1 Safii’nin kullandigin1 ve Buhari’nin bu hususta onun

takip ettigini ifade etmistir.>?®

Buhari, haber-i vahidin ameli hiikiim vermede delil olarak yeterli olmadigini
savunan Mu’tezile kelamcilart ile diger muhalif firkalarin goriislerine karsi1 Kitabu’l
Ahbari’l Ahad boliimiiniin birinci babini; “Son derece dogru sozli adil bir kimsenin
ezan, namaz, oru¢ ve bunlara benzeyen farzlar ve hiikiimlerle ilgili getirdigi bir haberin
gecerliligi ve bununla amel etmenin caiz olduguna dair hadisler babi1” seklinde
isimlendirmis ve bab basliginda zikrettigi ayetler ve sonrasinda yer verdigi hadislerden
hareketle ameli konularda, dogru sozlii bir kisinin dahi rivayetinin gecerli oldugunu
savunarak, baska sartlar one siirenlerin goriislerini agik¢a reddetmistir.>?® Buhari
zikrettigi diger rivayetler vasitasiyla Hz. Peygamber’in ashabinin da haber-i vahid ile
amel ettigine dair rivayetler sunmaktadir. Ornegin; “Sahabenin sahurda Bilal-i

Habesi’nin ezaniyla yemeyi birakmalar1”?’; ”Sahabeden bir kimsenin bundan haberi

99528

olmayan bir topluluga kiblenin degistigini haber vermesi”*°, “Hz. Peygamber’in

524 b0 Zehra, Ahmed Ibn-i Hanbel Hayati, Goriisleri ve Fikihtaki Yeri, $.245; Ertiirk, "Haber-i Vahid",
5.349
525{bn Hacer, Fethi 'I-Bdri, XVI1I, 5.116
526 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 1; Mustafa Ertiirk, "Haber-i Vahid", s.349
527 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 1, hadis no:7247
528 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 1, hadis no: 7251
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Ziibeyr b. Avvam’1 haberci olarak tek basina diisman topraklarma géreve yollamas1™%,

”Hz. Peygamber’in yabanci devletlere vali, kumandan ve elgiler gondermesi”*°, “Hz.
Peygamber’in Arap heyetlerine, kendisinden 6grendikleri ilmi kavimlerine anlatmalarini

vasiyet etmesi°3!

ve “Giivenilir bir kadinin verdigi haberle amel edilebilecegine”>%? dair
yer verdigi rivayetler onun bu dogrultuda sundugu delillerdir. Bununla birlikte sarihler,
Buhari’nin; haber-i vahidin delil olarak yeterli olabilmesi igin adaleti herkesce bilinen
bir ravi tarafindan nakledilmesini ve bu haberin inangla ilgili konular disinda olup,

ameli hiikiimlerle ilgili olmasin sart kostugunu da belirtmislerdir.>

Gorildiigii tizere hicrl III. asirda yasanan itikadi nitelikli tartismalar ozellikle
Mu’tezile ve Ehl-i Hadis arasinda ciddi tartismalara neden olmus ve bu tartismalar o
donemde tasnif edilen eserlere de yansimistir. Ehl-i Hadis’in temsilcilerinden olarak
Buhari de en meshur eseri olan Sahih-i Buhari’de bu dogrultuda bir metod izleyerek

Ehl-i Hadis muhaliflerinin ve 6zellikle Mu’tezile’nin goriislerini reddetmistir.

3.4. Sia

Erken donem Sii kaynaklarda Hz. Peygamber donemiyle irtibatlandirilan
Sia,>**Hz. Peygamber heniiz hayattayken vuku buldugu ifade edilen Gadir Hum ve

Kirtas hadisesi gibi olaylar1 Hz. Ali’nin imametinin ve ona 6zgii bir sifat olarak

529 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 2

530 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 4

531 Buhari, “Ahbari’l Ahad”, 5

532 Byhari, “Ahbari’l Ahad”, 6; Ayni, Umdetu [ Kdri, XXV, s.22

58 Kirmani, Serhi’l Kirmdni, XXV, s.14; Ibn Hacer, Fethi’l Bari, XVII, 5.102; Ayni, Umdetu’l Kari,
XXV, s.12

534 Bkz: Kummi, Nevbahti, Sii Firkalar, s.13; Sia’nin Hz. Peygamber donemiyle irtibatlandirilmasina dair

genis bilgi ve degerlendirmeler i¢in ayrica bkz: Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri Ve Giiniimiiz

Siiligi, Ankara, TDV Yayinlar1,1993, s.146-158
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nitelendirilen  vasiliginin delili olarak kendi inan¢ sistemi dogrultusunda

yorumlamistir,>*®

Sia’nin tarihsel dayanak olarak kabul ettigi bu gibi rivayetleri konumuzla ilgisi
bakimindan Buhari’nin Sia’ya yonelik tenkitleri ¢ergevesinde ele aldigimizda Sia’nin
delil olarak telakki ettigi bazi rivayetlere Buhari’nin hadisler araciligiyla dolayli olarak
reddiyede bulundugu goriilmektedir. Bu baglamda Sia’nin Hz. Ali’nin imametine delil
olarak kabul ettigi Gadir Humm olay1 Kiitiib-i Sitte icinde yer alan bazi1 hadis
kaynaklarinda mevcut olmakla birlikte, Buhari’nin bu rivayeti Sahih’inde zikretmedigi
goriilmektedir. S6z konusu bu rivayete gore Hz. Peygamber vefat etmeden 6nce, Mekke
ile Medine arasinda bulunan Gadir Humm’da “Ben kimin mevlasi isem, Ali’de onun
mevlasidir’>®® demek suretiyle kendisinden sonra Hz. Ali’yi imam tayin etmistir. >3’
Yine Hz. Peygamber’in Gadir Humm’da s6yledigi rivayet edilen ve meshur Sakaleyn
hadisi olarak bilinen: "Size benden sonra iki sey birakiyorum. Birincisi Allah’in kitab,
digeri ise ehl-i beytimdir’>®® rivayeti Sia’nin imametin delili olarak yorumladig1 baz
Kur’an ayetlerinden sonra, en kuvvetli dayanagi olmustur.>®® Séz konusu bu hadis, yine
Kiitiib-i Sitte miielliflerinden bazilarinin eserlerinde mevcut olmakla beraber Ehl-i

Hadis miielliflerin cogunlugu bu rivayete eserlerinde yer vermemis®*® ve Buhari de yine

bu rivayeti Sahih’inde zikretmemistir.

5% Onat-Kutlu, Islam Mezhepleri Téarihi El Kitabi, Ankara, 5.159

536 Tirmizi, “Menakib”, 19; Ibn Mace, “Mukaddime”, 11; Nesai, “Hasaisu Ali”, 1/102,113

587 Kummi, Nevbahti, Sif Furkalar, s. 89; Dirar b. Amr, Kitabu 't-Tahris, s. 26; Farhad Daftary, Sii Islam
Tarihi, (Cev. Ahmet Fethi Yildirim), Istanbul, Alfa Tarih Yaymlar1, 2016, s. 47.

58 Tirmizi, “Menakib”, 32; Hadisin varyantlar icin bkz. EbGi Davud, “Menasik”, 56; Ibn Mace,
“Menasik”, 84

539 Cemal Sofuoglu,”Gadir-i Hum Meselesi”, AUIFD, Cilt:26, Say1:1, s. 468

%40 Sofuoglu, ”Gadir-i Hum Meselesi”, 5.465
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Bununla birlikte Buhari, Sia’nin Hz. Ali’nin imametine bir baska delil olarak
kabul ettigi>** menzile hadisi olarak da bilinen rivayete Sahih’inde yer vermistir. Buna
gore, Hz. Peygamber Tebiik Seferi’ne ¢ikarken, Hz. Ali’yi yerine vekil olarak birakmis
ve bu durumdan hosnut olmayarak itirazda bulunan Hz. Ali’ye: “Benimle senin Musa
ve Harun gibi olmamizdan hosnut olmaz misin? Su var ki, benden sonra peygamber
yoktur.”®* demistir. Ancak burada hadisin son kisminda zikredilen “benden sonra
peygamber yoktur” ifadesinin tarihsel zeminde degerlendirildiginde Sia’ya gonderme
amactyla hadise sonradan eklenmis olabilecegi ihtimalinin de mevcut oldugu ifade

edilmektedir.>*

Sia’nin Hz. Ali’nin imametine dair delil olarak kabul ettigi bir diger nas da Kirtas
Olay1 diye bilinen rivayettir. Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’te Abdullah b. Abbas
(6.68/687)’tan naklettigi bu rivayete gore: “Hz. Peygamber vefati yaklastigi ve etrafinda
da sahabeden ileri gelen bazi kimselerin bulundugu bir sirada, kendisinden sonra
timmetinin ayriliga diismemesi icin bir vasiyet yazdirmak niyetiyle ‘Bana yazacak bir
sey getirin. Size bir vasiyetname yazdirayim ki, benden sonra saskinliga diismeyin’
demis, fakat orada bulunanlardan Hz. Omer: ‘Rasulullah ’m 1stirabi artti, bize
elimizdeki Kur’an yeter’ deyince bir kargasa yasanmis ve giirlltiler artinca Hz.
Peygamber, kendisinin huzurunda ¢ekismemelerini sdylemistir. Bu olay1 nakleden Ibn
Abbas, ‘ne biiyiik musibet ki, giiriiltii ve ¢cekismeleri Hz. Peygamber’in yazmak istedigi
yaziya engel oldu’ demistir.”®** Sia bu olaydan yola ¢ikarak Hz. Peygamber’in

vasiyetini yazdirmasina Hz. Omer’in engel oldugunu savunmustur. Zira Sia’ya gore

541 Kummi, Nevbahti, Sif Firkalar, s. 89
542 Byhari, “Fadiili Ashabu’n-Nebi”, 9, hadis n0:3706; “Megazi”, 79, hadis no: 4416
543 Mahmut Demir, Fezdilu’s-Sahdbe Rivayetleri Baglaminda Siinni-Sii Ihtildfinin Siinni Hadis Rivayetine
Yansimalari, (Basilmamis Doktora Tezi), AUSBE, Ankara 2010, 5.193
54 Buhari, “Megazi”, 84, hadis no:4431; “I’tisam”, 26, hadis no:7366; “Merda”,17, hadis no:5669;
“Cizye”, 6, hadsi no: 3168; “Ilim”, 39, hadis no: 114
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eger Hz. Omer mani olmasaydi, Hz. Peygamber kendisinden sonra Hz. Ali’yi imam
olarak tayin edecekti.®* Gerek Gadir Humm gerekse Kirtas Hadisesi gibi olaylar1 asli
dayanak olarak kabul eden Sia, bu vesileyle ilk ii¢ halifeyi imamet makamini gasp
etmekle suclamis ve firsat buldukca Hz. Ebibekir, Hz. Omer ve onlara ortak olduklarini

diisiindiikleri sahabeyi kotiilemistir.>*°

Buna karsilik Buhari, El-Cdmiu’s-Sahih’in Kitabu Fedaili’l-Ashab bdliimiinde
sahabelerin iistiinliiklerinden bahsederken bab basliklar1 ve igerdikleri rivayetlere gore
en kapsamli boliimii 6ncelikle Hz. Eblbekir’e ayirmigtir. Hz. Peygamber’den sonra en
faziletli kisinin Hz. Ebfibekir olduguna dair rivayetleri; “Muhacirlerin iistiinliikleri’>*’;
“Hz. Peygamber’in ‘Ebubekir’in kapist diginda mescide acilan kapilart kapatiniz’
kavli”®*8, “Peygamber’den sonra Ebtbekir’in fazileti”>*, “Hz. Peygamber’in: *Eger bir
dost edinecek olsaydim, Ebibekir’i edinirdim...” kavli”®® gibi bab basliklarinda
zikrettikten sonra, sirasiyla Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’ye dair bab basliklar:
agmis ve onlarin faziletlerine dair rivayetleri nakletmis®! ve sonrasinda diger sahabilere
yer vermistir. Buhari ayrica, Hz. Peygamber’in heniiz hayattayken kendisinden sonra

halife olmasin1 arzu etti§i kisinin Hz. EbiGbekir oldugunu, ancak bunu dile

getirmedigine dair rivayeti de Sahih’inde zikretmistir.>>?> Buradan hareketle Buhari’nin,

55 Hasan Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, AUIFD, Cilt:36, s. 85.
546 Ebiit Hamid Muhammed el-Gazzali, el-fktisat Fi’l-I‘tikdd, Ankara, AUIF Yayinlari, 1962, .s. 242;
Ayrica bkz: Metin Bozan, Imamiyye nin Imamet Nazariyyesinin Tesekkiil Siireci, Istanbul: Isam
Yayinlari, 2009, s. 47-48.
%47 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab”, 2
548 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab"™, 3
549 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab”, 4
550 Byhari, “Fezailu’l-Ashab”, 5
%1 Buhari, “ Fedaili’l-Ashab” 6,7,8,9
552 Byhari, “Merda”, 16, hadis no: 5666
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Sia tarafindan sahabeye yoneltilen ithamlara {istii kapali reddiyede bulundugunu

sOylemek miimkiindiir.

Buhari’nin, Sia’nin Gadir Humm ve Kirtas olaylartyla irtibatlandirarak one
stirdiigiic. Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi kendisinden sonra imamete vasi tayin ettigi
inancina iliskin tutumunu da yine Sahih’inde zikrettigi hadisler araciligiyla
degerlendirmek miimkiindiir. Buna goére Hz. Peygamber, Miisliimanlara Kur’an’a
tutunmak ve onunla amel etmek disinda bir vasiyet birakmamistir.>®® Sia’nin Hz.
Ali’nin vasiligine dair iddialarin1 reddeden bir diger rivayette ise, Hz. Peygamber son
zamanlarindayken Hz. Aise’nin yaninda bulundugu halde, ondan Ali’nin kendisinin
vasisi olduguna dair bir sey isitmedigini bizzat Hz. Aise dile getirmektedir.®* Ayrica
Hz. Ali’de kendisinin Hz. Peygamber’in vasisi olduguna dair herhangi bir iddiada
bulunmamistir.>® Séz konusu bu rivayetler araciligiyla Buhari, Sia’nin vasiyyet

iddialarina cevap vermektedir.

Sia’nin, vasiyyet inancinin yani sira One sirdiigi iddialardan biri de Hz.
Peygamber’in Hz. Ali’ye hi¢ kimsenin vakif olmadigr gizli bir ilim 6gretmis oldugu
iddiasidir. Nitekim Imamiyye Sia’sina gére Hz. Fatima ve Hz. Ali’yi sik sik ziyaret
eden Hz. Peygamber’in, onlarla yaptiklar1 sohbetler Hz. Ali tarafindan hemen kayda
gecirilmistir. Bu suretle Ehl-i Beyt, bizzat Hz. Peygamber tarafindan kendilerine verilen

0zel bir ilmin yazili oldugu eser veya eserlere sahiptir. Kendilerine 6zgii bir ilim olarak

553 Buhari, “Vesaya”, 1, hadis no: 2740
554 Buhari, “Vesaya”, 1, hadis no: 2741
555 [bn Hacer, Fethi’l-Bdri, V1, s. 672
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Ehl-i Beyt imamlarinca korunmus olan bu eserler Kitab-1 Ali, Mushaf-1 Fatima ve Cefr

adlariyla bilinmektedir.>®

Sia’nin bu iddiasina karsilik Buhari’nin Sahih’inde yer verdigi rivayete gore Hz.
Ali, kendisine Hz. Peygamber tarafindan 6zel olarak her hangi bir sey verilmedigini ve
Hz. Peygamber’in tiim Miisliimanlara oldugu gibi Ehl-i Beyt’ine de Kur’an’dan baska
bir sey birakmadigimi kesin bir sekilde ifade etmistir. Kendisinde Allah’in kitabini
kavrama hususunda bir anlayis ve tiizerindeki sahifeden baska bir seyin mevcut
olmadigint sdyleyen Hz. Ali, s6z konusu sayfada ise esirlerin ¢oziilmesi ve kafir
karsiliginda Miisliimanin 6ldiiriilemeyecegi gibi diyetle ilgili hususlarin yazili oldugunu
belirtmistir.”*®’ Dolayisiyla Buhari, bu rivayet araciligiyla Sia’min gizli ilim iddialarini
da agik bir sekilde reddetmistir.>® Ayrica Sahih’inin farkli béliimlerinde s6z konusu
rivayete tekrar yer vermis ve bu kez ibn Abbas ve Muhammed b. Hanefiyye de aym
vurguyu yaparak Hz. Peygamber’in Kur’an disinda bir sey birakmadigini ifade
etmislerdir.>>® Bunun disinda Buhari, aym1 rivayete el-Edebu 'I-Miifired % isimli eserinde
de yer vermis ve boylelikle Sia’nin gizli ilim iddialarina yonelik tavrimi ortaya

koymustur.

56 Eb Ca’fer Muhammed b. Ya’kib b. ishik el Kuleyni, el-Kdfi, Tahran, Daru’l-Kutubi’l-Islamiyye,
1365, 1, ss.238, 240, 241; Ebli Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz el-Kinani, el-Osmdniyye, Mistr,
Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1955, s. 243; Genis bilgi ve degerlendirmeler igin ayrica bkz: Dogan Kaplan,
“Eh-i Beyt’in Gizli [lmi; Hz. Ali’ye Nispet Edilen Kitab-1 Ali (Sahife-Camia), Cefr ve Mushaf-1 FAtima
Hakkinda Bir Inceleme”, Sel¢uk Universitesi TUFD/30, .75 vd.
557 Buhari, “Diyat”, 24; “Ilim”, 39, hadis no:111; Hz. Ali’nin sahifesinde yazili olanlarin icerigine dair
diger rivayetler igin ayrica bkz: Buhari, “Cizye”, 10, (hadis no: 3172), 17, (hadis no: 3179); a.mlf, el-
Edebu’l-Miifred, 39, hadis no:17
58Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhdri Tercemesi, Istanbul: Otiiken, 1987, XV, s. 6771
559 Buhari, “Fedailu’l-Kur’an”, 16, hadis no: 5019
%0 Buhari, el-Edebii 'I-Miified, 39, hadis no:17
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Buhari’nin Sia’nin geneline karsi tavrini hadis rivayeti hususunda da gérmek
mimkiindiir. Zira Hz. Ali’nin fikhi alandaki yetkinligi, sahabe arasindaki konumu ve
Hz. Peygamber’den bir¢ok hadis rivayet etmesine ragmen ondan yapilan nakillerin
sayisinin bazi sahabilere oranla daha az oldugu ifade edilmektedir.®® Nitekim Hz.
Ali’nin rivayet ettigi hadis sayis1 yaklasik 586 olmakla birlikte, bu hadislerden 20’sinin
Buhari ve Miislim’in eserlerinin her ikisinde, 9’unun ise sadece Buhari’de yer aldigi
belirtilmektedir.>®? Ayrica hicti III. asir Alimlerinden ibn Kuteybe (6.276/889)’ye gore
de bircok muhaddis, Sia’dan uzak durmak gayesiyle Hz. Ali’nin faziletlerine vurgu
yapan hadisleri rivayet etmekten kaginmuslardir.’®® Bu dogrultuda Buhari’nin Sahih
’inde Hz. Ali’yle ilgili az sayida rivayete yer vermesini donemin siyasi atmosferi
cergevesinde Sii anlayisa tepki cergevesinde bilingli bir tavir olarak degerlendirmek

miumkindiir.

Bunun disinda Buhari, Sia’ya Halku Ef’dlil- 7bdd adli eserinde de yer vermis,

564

onlar1 Rafiziler™" seklinde zikrederek, sapkin olarak niteledigi baz firkalarla birlikte az

%1 Ahmet Yaman, “Ehl-i Beyt Fkhinin imam Hz.Ali ve Takip Ettigi ictihat Yontemi”, Marife, Yil:4,
Say1: 3,s.112
%2 Muhammed Mustafa el-A'zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, (Terc: Hulusi Yavuz), Istanbul, iz
Yayinlar1, 1993, s. 46-47; Saffet Sancakli, “Hadisler Baglaminda Hz. Peygamber'in Hz. Ali ile Olan
[ligkilerinin Onemi ve Analizi”, Hz. Ali Sempozyum Bildirileri, izmir 2009, s.167
%3Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-fatilaf fi’l-Lafz ve’r-Red ale’l-
Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, (tsh. Muhammed Zahid b. el-Hasan b. Ali Zahid Kevseri), Kahire 1349, s.47-
48
S4Baglangigta Zeyd b. Ali (6.122/740)’nin Emeviler’e yonelik isyani1 sirasinda Hz. Ebiibekir ile Hz.
Omer’in hilafetini mesru kabul ettigi i¢in kendisinden ayrilan ve Hz. Ebiibekir ile Hz. Omer’i tel’in
etmekten vazge¢meyen Ilk Imamiler’i, sonrasinda ilk {i¢ halifenin mesruiyetini reddeden biitiin Sii
firkalari, daha sonra ise Sii unsurlar i¢eren bazi batini gruplar1 adlandirmak i¢in kullanilan Rafiza, klasik
kaynaklarda genel itibariyla Siiligi ifade etmek icin kullanillan semsiye bir kavramdir. Mustafa
Oz,"Rafiziler”, DIA, XXXIV, s.396; Malati, et-Tenbih ve r-Redd ald Ehli’l-Ehvi ve’l- Bid’a, S. 28-42;
Bununla birlikte klasik donem miielliflerinden Bagdadi, Rafiza’y1 Zeydiyye, Keysaniyye ve Imamiyye
olmak iizere lige ayirmaktadir: Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, ss. 26-54; Eg’ari ise Rafiza’y1 Sia’nin bir
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ama 0z diyebilecegimiz bir bicimde anmustir. Tarihsel siirecte Ozellikle sahabe
diismanligina atfen bir yergi anlami iceren Rafiza®® bid’at ehli ziimreden sayilmis ve
pek ¢ok elestiriye maruz kalmistir.®®® Nitekim Buhari’ye gore de: “Cehmiyye ve
Réfiza’nin ikisi de bir millet olup, birbirlerinden farklar1 yoktur. Onlarin arkasinda
namaz kilmak Yahudi veya Hristiyanlarin arkasinda namaz kilmakla es degerdedir.
Onlara selam verilmeyecegi gibi, hastalandiklarinda ziyaretlerine gidilmez, onlarla
evlenilmez, sehadetleri kabul edilmez ve kestikleri de yenilmez.”*®" Ayrica Buhari,
halku’l Kur’an ve iman goriisleri sebebiyle tehlikeli olarak niteledigi mezhepleri
siralarken, Rafiza’nin Kaderiyye’den daha serli oldugunu soylemekte ve onlari

Cehmiyye ile Hariciler’den sonra en sapkin firka olarak nitelendirmektedir.>%®

3.5. Ashabu’r-Re’y

Buhari, Sahih’inde re’y, igtihad ve kiyas ile ilgilikonu basliklar1 vasitasiyla bizzat
isim zikretmese de dolayl1 olarak Ehl-i Re’y’i elestirmis™®® ve bunu yaparken, selefi
Imam Safii’nin metodunu izleyerek goriislerini nassa dayandirmistir. Boylelikle diger
firkalar karsisinda siinneti ve Ashabu’l Hadis’i siddetle savunan®’® Buhari, el-Camiu's-
Sahih'inin Kitabu'l-I'tisam béliimiinde konuyla ilgili goriislerini dile getirmis ve
oncelikle siinnete uymanin O6nemi ve bidatlerden kacinmanin gerekliligine vurgu

yaparak, re’y ve kiyas kullanimini elestirmistir. Kitabu'l-I'tisam’da bu dogrultuda yer

alt grubu seklinde ele alip goriislerini agikladiktan sonra, yirmi dort firkaya ayirir: Es‘ari, Makalati’l-
Islamiyyin, s. 48 vd.

55 yusuf Benli, “Rafiza Adlandirmasinin Ilk Kullanimina fliskin Degerlendirmeler”, Hikmet Yurdu,
(Ocak-2008), Y1l:1, Say1:1, .67

566 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Bid’at”, DI4, X, s.501.

567 Buhari, Halku Ef ali’l-’Ibad, $.22

568 Buhari, Halku Ef’ali’l-’[bad, .22

569 Bkz: Buhari, “Kitabu’l-I’tisam”, 2-17

570 Tbrahim Kutluay, “imam Buhari’nin Siinneti Miidafaas1”, s.55
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verdigi “Kitap, slinnet ve icmadan bir asla dayanmayan re’yin kotiiligi ve bu asillara
dayanmayan kiyasin zorlugundan dolayr kétiilenmesi babinda”®’* Buhari, “Hakkinda
bilgi sahibi olmadign bir seyin ardina diisme.” (Isri, 17/36) ayetine yer vermis ve
ardindan “Allah'in alimleri ¢ekip almasiyla ilmin de yok olacagini ve cahil kisilerin rey

ve hevalariyla halka cevap verecek duruma gelecegini” bildiren rivayeti zikretmistir.

Buhéri, miiteakip bab basliklarinda da rey muhalifi goriislerini siirdiirerek, “Hz.
Peygamber’in, kendisine vahiy indirilmeyen konularda soru soruldugunda
“bilmiyorum” dedigini veya kendisine o konuda vahiy indirilinceye kadar kiyas veya

95572

re’y ile de olsa o konuda bir sey soylemedigini ve “Hz. Peygamber’in, Allah’in

kendisine gonderdiklerini re’y ve kiyasa bagvurmaksizin dogrudan dogruya
ogrettigini”®"® ifade etmistir. Bununla birlikte Buhari; ashi bilinen bir meseleyi,
hakkinda Allah’in hilkmii bulunan baska bir meseleye benzeterek hiikiim vermekle ilgili
olarak goriislerine yer verdigi diger bir bab bashiginda®™* ise, aslen benzer olan
durumlardaki kiyasa 6rnekler vererek, kiyas metoduna biitlinliyle karsi olmadigini ifade
etmekle birlikte, bir anlamda rey ve kiyas kullaniminin smirlarint ¢izmektedir. Bu
dogrultuda Kitabu’l-I'tisam'm 20. babinda "idari ya da hukuki sahada gérev yapan bir
kisinin igtihat ederek bir ilme dayanmadan Hz. Peygamber’in siinnetine aykiri bir
hiikiim verirse, onun hiikmiiniin reddedilecegi ve siinnetin gegerli olacagini®”® ifade
eden Buhari; asli kaynaklar olan Kuran, siinnet veya icma'ya dayanmayan re’y ve kiyasa
kars1 oldugunu ifade etmekte ve bu asli kaynaklardan birine dayanan rey ve kiyasin,

zorunlu durumlarda mesru olabilecegine dair goriislerini ortaya koymaktadir.>’®

571 Buhari, “I’tisam”, 7

572 Byhari, “I’tisdm”, 8

573 Byhari, “I’tisdm”, 9

574 Buhard, “I’tisim”, 12

575 [bn Hacer, Fethi’I-Bari, XV, 5.239-240

576 Tbn Hacer, Fethi 'I-Bari, XVII, s.193; Ayni, Umdetu’I-Kari, XXV, $.50
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Nitekim buna paralel olarak yer verdigi baska bir bab bagliginda da ilim sahibi kisinin
gerektigi zaman icgtihada bagvurdugunda; sayet goriisiinde isabetli olursa iki, hatali
olursa bir sevap alacagini belirtmistir.>’’ Dolayisiyla Buhari'nin, itikadi konularda

stinnete uymayan ve ameli konularda herhangi bir delile dayanmaksizin kullanilan re’ye

kars1 ¢iktig1, sarihlerce ifade edilmektedir.>’®

Buhari re’y ve kiyas kullanimiyla ilgili tutumunu Kitabu'l-I'tisam'da ortaya
koymakla birlikte, fikhi konularda da ehl-i re’yin bazi goriislerine yine El Camiu's-
Sahih'in fiiru ile ilgili konular isledigi gesitli boliimlerinde itiraz etmistir.>’® Ornegin
sarihlere gore Buhari, el-Camiu's-Sahih'in Kitabu'l-Hiyel boliimiinde tasnif ettigi tim
bablari, hiyelin batilligin1 ispatlamak ve bdylelikle Hanefilerin goriislerini reddetmek
amactyla kaleme almistir.®®® Bu béliimiin baslangicinda yer verdigi “Hiyel’in®®!

terkedilmesi geregi” bab1°®? ve akabindeki rivayetler de bunu destekler niteliktedir.

Kitabu’l Hiyel disindaki bazi boliimlerde de Ehl-i Re’y’i tenkit eden Buhari, g¢esitli

577 Buhari, “I’tisam”, 21
578 Tbn Hacer, Fethi’l-Bdri, XV1I, 5.192
59 Hiiseyni, el-Imdm el-Buhdri Muhaddisen ve Fakihen, $.192-198; Ali Bardakoglu, “Buhari’nin
Hukukeulugu”, Biiyiik Tiirk-Islam Bilgini Buhdri, Uluslararasi Sempozyum, Kayseri, 1987, s. 205-210;
Ozpmar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, s. 423.
580 Kirmani, Serh, XXIV, 5.75
581 Hiyel: Hile kelimesinin ¢cogulu olup; ¢are, maharet, bir seyi yaparken dikkatle diisiinmek gibi cesitli
anlamlart olup; fikih literatiiriinde ise, sekil itibarryla hukuka uygun goriinen bir islemden faydalanarak,
yasaklanmis bir sonuca ulagsma amactyla yapilan muamele anlamina gelmektedir. Saffet Kose, “Hiyel”,
DIA, XVIII, s.170. Buhari sarihlerince gizli bir yolla maksada ulastiran sey olarak da tanimlanmaktadir.
Ibn Hacer, Fethi’l-Bari, XVI, s.237, Ayni, Umdetu’I-Kdri, XXIV, s.108; Kastallani, [rsddu’s-Sari, X,
s.102. Hukuki bir care manasinda kullanilan Hile-i Seriyye tabiri eski kaynaklarda hile seklinde
kisaltilarak kullanilmustir. Baktir, Mustafa ,“Islam Hukukunda Hile-i Seriyye”, Isldmi Arastirmalar,
say1:2, Ekim 1986, ss.71-88. Ayrica bkz. Mustafa Baktir, “Buhari’nin Sahih’indeki “Kitabu’l Hiyel”i
Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Erzurum 1991, ss.59-77;
Saffet Kose, Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile, Istanbul 1996
582 Buhari, “Hiyel”, 1
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bablarda zikrettigi hadislerde zaman zaman isim vermeden kdle ba'du'n-nds®® seklinde
bir ifade kullanarak Ebl Hanife basta olmak {izere Hanefi mezhebi mensuplart ve Re’y

Taraftarlari’n1 elestirmektedir.

Buhari ile Hanef1 fikih¢ilar arasinda meydana gelen goriis ayriliklari, gogunlukla
hadisciler ve fikihgilarin usiil ve tavir farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
Buhari, bir meselede sthhatinden emin oldugu bir hadisi veya tabiun fetvasini kesin delil
olarak kabul ederken, EbG Hanife aymi delilleri alternatif bir goriis olarak

degerlendirmistir.®®* Bu farklilik fikhi meselelerde verilen hiikiimlere de yansimistir.

Omegin Buhari, suc isleyen ancak tovbe eden kimsenin sahitliginin kabul edilmesi®®®,

mahkeme esnasinda bir kisinin terciimanhigmin yeterli olmasi®®®, evlilikte soy

587

bakimindan denklik sartinin aranmamasi™’, aklen zayif bir kimsenin ehliyetinin

588

kisitlanmas1®°gibi fikhi konularda Hanefilere muhalif olmus ve bunlarla ilgili tutumunu

da ilgili yerlerde agik¢a ortaya koymustur. Buhari ayrica, farz namazlarda cemaatin
imamla birlikte Kur’an kiraatinin gerekli oldugunu savunmak suretiyle Ehl-i Re’y’in

89

aksine bir goriis beyan ettigi Kitabii'l Kira'ati Halfe'l-Imam®®ve namazda riiki

esnasinda egilip dogrulurken elleri kaldirmanin siinnet oldugunu ifade ederek yine Ehl-i

583 Ornegin bkz. Buhari, “Hiyel”, 4

S84Bardakoglu, “Buhari’nin Hukukgulugu”, s.209

58 Buhari, “Sehadat”, 8

586 Buhari, “Ahkam”, 40

587 Buhari, “Nikah”,16

588 Buhari, “Husmat”, 2, 3

589 Eb{i AbdillsAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Kitdbu'l-Kirdeti Halfe l-Imam,
(tahk.: Fadlurrahman es-Sevri), el-Mektebetii’s-Selefiyye, yy., 1404/1980; Eser ayn1 zamanda Hayrii'l-
Keldm Fi’l-Kird'ati Halfe’l-Imam adiyla ve Urduca terciimesiyle birlikte Delhi’de (1256), Kahire’de
(1320) ve Beyrut’ta (1985) yayimlanmustir. el-A’zami, Mustafa ,“Buhari”, DI4, VI, s.372
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Re’y karsiti bir tutum sergiledigi Ref'ul-Yedeyn fi's-Salat®® gibi miistakil eserler de

kaleme almustir.

Buhari, gerek itikadi gerekse fikhi meselelerde goriislerini agikca dile getirmenin
yant sira, ayni ¢izgide oldugu Ashabu’l Hadis' i, nihayetinde Ashabu’r-Rey ve diger
firkalardan ©nde tutan rivayetlere de yer vermistir. Ornegin el-CAmiu's-Sahih'in
Kitabu'l-I'tisam béliimiinde “Hz. Peygamber’in: Ummetimden daima hak iizere
carpisarak, galip ve zahir olacak bir topluluk hi¢ eksik olmayacaktir kavli babinda’!
Buhari, rivayetteki bu ziimrenin Ehl-i Ilim oldugunu ifade etmektedir. Burada sozii
edilen Ehl-i Ilim’den Buhari'nin kastettigi ise Hadis Taraftarlari’dir.>®? Buhari, “Hz.
Peygamber'in Ehl-i Ilim olan topluluktan ayrilmamay1 emretmesi” ne dair zikrettigi bab

baslhiginda da®%

ayni hususu tekrar vurgulamaktadir.

Goriildiigi tizere Buhari diger firkalar karsisinda Ashabu’l Hadis’in 6zel bir
amaca hizmet ettigi goriisiinii savunmakta ve mensubu oldugu grubu Islam'm merkezine
koymaktadir. Ashabu’l Hadis’in karizmatik cemaat anlayisinin bir tezahiirii olarak,
kendilerinin disinda kalanlar1 delalette olmakla niteleyen bu diisiince tarzinin, ayni
zamanda diger firkalarin goriislerini reddetmek amaciyla eserler telif edilmesinin de

baslica nedenlerinden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.>%*

50Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Ref’ii’I-Yedeyn Fi’s-Salat, Beyrut,
Daru Ibn Hazm, 1996
S91Byhard, “I’tisam”, 10
S2Buhari, Halku Ef’ali’l-'Ibdd, s.167,188; ibn Hacer, Fethi’l-Bdri, XVI1, 5.200
593 Buhard,”I*tisim”, 19
594 Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenek¢iler, Ankara: Kitabiyat, 2002, s. 59
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3.5.1. Buhar?’nin Ebi Hanife’ye Yonelik Tenkitleri

Bilindigi iizere Imam Buhari’nin de mensubu oldugu Ehl-i Hadis dini anlama ve
yorumlamada ¢ogunlukla rivayeti esas almis; re’y ve te’vil gibi akli ¢ikarimlart dinden
uzaklagmak ve bid’at olarak telakki etmistir. Bunun yani sira kendi inang sistemine
mubhalif olan Kaderiyye, Cehmiyye, Mu’tezile, Miircie gibi firkalar1 Hz. Peygamber’in
stinnetine aykir1 olmak ve hadislere muhalefet etmekle itham etmis, bazi konularda ise
tekfire varan séylemlerden kaginmamustir.>® Ehl-i Hadis’in bu itham ve elestirilerinden
diger firkalarm yani sira Ehl-i Re’y ve ayrica rey taraftari imam-1 Azam Ebd Hanife

(6.150/767) de nasibini almistir.>%®

Islam geleneginde re’y merkezli fikhi diisiincenin ilk temsilcisi olarak bilinen Ebti
Hanife, Kiufe’de baslayip sonrasinda ehl-i rey olarak beliren Irak fikhinin sistemli
olarak viicut bulmasinda biiyiik etkiye sahiptir. Nitekim Ehl-i Re’y ekoliiniin en 6nemli
temsilcisi olarak Ebli Hanife, kendisinden sonraki siire¢te Hanefi mezhebinin kurucusu
sayllmistir.>®” Buna karsin Hadis Taraftarlarinca sert bir iislupla elestirilmis, hadis ve
siinneti ele alirken re’ye basvurdugu i¢in siinneti reddetmek ve ondan uzaklagsmakla
itham edilmistir. Bununla ilgili olarak Hatib-i Bagdadi (6.463/1070) , Tarihu Bagdad
isimli eserinde Ebx Hanife’nin goriislerinin ayet ve hadislerle siklikla gelistigine dair,
Ehl-i Hadis alimlerinden rivayetler nakletmektedir. Ornegin Abdullah b. Miibarek

(6.181/797)’in; “EbG Hanife’nin kitaplarint okuyan herhangi biri, EbG Hanife’nin

5 Yavuz Koktas, “Kaderiyye ve Miircie ile lgili Hadislerin Degerlendirilmesi”, Hadis Tetkikleri Dergisi
(HTD), 1/2,2003, 5.113-143

5% Ehl-i Hadisin tenkit ve ithamlariyla ilgili olarak detayl bilgi igin bkz: Unal, Imam Ebii Hanife nin
Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, s. 260 vd.

7 Muhammed Ebt Zehra, Ebii Hanife,(Ceviren: Osman Keskioglu), Ankara, Diyanet isleri Bagkanlig,
2005, s.481; a.mlf, Islam’da Itikddi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, s.378; Figlali, Giiniimiiz Islam
Mezhepleri, s.121
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Allah’in haram dedigi bir seyi helal, helal dedigini de haram saydigini goriir” dedigi
rivayet edilmektedir.>®® Bununla birlikte bazi Aalimlerce hadis hocasi olarak da
nitelendirilen®® Eb Hanife, Kur’an ve siinnetin yan1 sira kendi re’yiyle de hareket

ettiginden otiirii re’y taraftari olarak kabul edilmistir.%

Ebl Hanife, Ehl-i Hadis mensubu alimler tarafindan oncelikle, kiyas1 hadise tercih
ettigi iddiasiyla elestirilmistir. Ancak EbG Hanife, bir mesele hakkinda delil olarak
Sahih hadis mevcutsa re ‘y ve kiyasa bagvurmamais, gerekli sartlar1 saglamayip akla ve
tarihi gerceklere aykir1 Haber-i Vahidleri reddetmistir.? Zira ona gore, bir kimse Hz.
Peygamber’den bir hadis naklediyorsa ve bu hadis Kur’an’la ¢elisiyorsa, hadisi getiren
bu kisiyi reddetmek, Hz. Peygamber’i reddetmek degildir. Dolayisiyla ithamin asil
muhatabi Hz. Peygamber degil, hadisi nakleden kimsedir.®> Ayrica Eba Hanife,
“kendisinin kiyasi nassa tercih etmek suretiyle hadis ve siinnete de muhalefet ettigini
iddia edenlerin, bu hususta dogruyu sdylemeyip ona iftira ettiklerini, zira nas varsa
kiyasa ihtiya¢ duymayip, zorunlu bir durum olmadikca da kiyasa bagvurmadigini ifade
etmis; delilleri oncelikle Kitap, Siinnet veya sahabe fetvalarinda aradigini ve bu

kaynaklardan delil elde edemedigi takdirde, hakkinda ayet bulunan bir meseleye kiyasla

598 Hatib-i Bagdadi, Tarihu Bagdad , XV, s.464
59 Zehebi, Siyeru A’ldami’n-Niibeld, V1, $.395; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu 't-Tehzib, Beyrut, Ddru
Sadr, 1968, X, s.450; Celaliiddin es-Suyiti, Tabakatu'l-Huffaz, (Tahkik: Ali Omer), Kahire, Mektebetu
Vehbe, 1973, 5.80; Ibn Hacer el-Heytemi, Mendkib-1 Imdam-1 A ’zém, (Cev. Abdiilvehhab Oztiirk), Ankara,
Kilig Kitabevi, 1978, s.128
60 fbn Hibban, Kitdbu l-Mecrithin mine’l-Muhaddisin, (Thk: Abdulmecid b. Ismail es-Selefi), Riyad,
Daru’s-Samii, 2000, II, s.405; Hatib-i Bagdadi, Tdarihu Bagddd, XV, s.445; Suyiti, Tabakatu'l-Huffaz,
s.80
601 Bununla ilgili rnekler igin bkz: Heytemi, Mendkib-1 Imdm-1 A’zam, s. 134; Ebh Hanife’nin haber-i
vahid delil olarak kabul etme sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Eb Zehra, Ebii Hanife, s. 316.
802 Ehi Hanife, el-Alim ve’ I-Miiteallim, s. 24
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hiikiim verdigini” belirtmistir.®® Bir baska rivayette de; “Bir mesele hakkinda yine esas
olarak Kur’an ve siinnette delil bulamazsam sahabe goriislerinden uygun gordigiimii
alinim, fakat sahabeden sonra sira tabilinun sdylediklerine gelince, ben de onlar gibi

ictihada bagvururum.”®®* dedigi ifade edilmektedir.

Bunun diginda eserlerinde hadis rivayetlerine sik¢a yer vermeyen EbQ Hanife, bu
yoniiyle de tenkide maruz kalmis ve rivayetlere az yer vermesinden 6tiirii “hadiste yetim
idi”%% seklinde bir sylemin muhatabr olmustur. Ancak onun doneminde hadis uydurma
faaliyetleri yaygin oldugundan Irakli fakihler, her rivayeti hadis olarak kabul etmeyip,
bunun kabulii icin hakli olarak baz1 sartlar one siirmiislerdir.®®® Zira Eba Hanife de delil
olarak kabul edecegi rivayetleri ele alirken titiz davranmis ve bunlarin isnadinin sahih

olmasini sart kosmustur.®%

Hadislerle ilgili tutumu disinda EbG Hanife’ye yonelik bir diger elestiri de iman
konusuyla ilgili goriislerinden dolayr onun Miircie’den oldugu iddiasiyla ilgilidir.
Miircie iman meselesiyle ilgili olarak, amel ve imanin birbirinden ayr1 oldugu, biiyiik
giinah isleyen kimsenin de mii’'min oldugu ve dolayisiyla dinden ¢ikmayacagi®® gibi
goriislerinden otiirii Ehl-i Hadis ve diger firkalarca da elestirilmis ve dolayisiyla Ebt

Hanife de bu konuyla ilgili olarak Miircie ile ayni1 dogrultuda goriis beyan ettigi i¢in

603 Ebi'l-Mevahib Abdulvehhab b. Ahmed b. Ali el-Misri es-Sa'rani el-Misri, Kitdbu'l-Mizdn, (Tahkik:
Abdurrahman Umeyre),Beyrut, Alemu'l-Kutub, 1989, I, s. 224
604 Sa’rani, Kitabu'l-Mizdn, 1, s.225; Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi,
Mendkibu'l Imam Ebi Hanife ve Sahabeyhi Ebi Yusuf ve Muhammed b. el Hasan,(Tahkik: Muhammed
Zahid el Kevseri, Eb0'l Vefa el Afgani), Misir, Daru'l-Kutubi'l-Arabiyye, 1366, s. 20; Hatib el-Bagdadi,
Tdrthu Bagdad, XV, s.504
85 fbn Hibban, Kitdbu'I-Mecruhin, 11, s.411; Hatib-i Bagdadi, Tarihu Bagddd, XV, s.574
696 Mustafa Uzunpostalci, “Ebli Hanife ve Nasslar1 Degerlendirmesi”, Isldmi Arastrmalar Dergisi,
cilt:15, Y11:2002, s.32; Kiliger,"Ehl-i Re'y", DIA, X, 522
807 Unal, Imam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayis: ve Hanefi Mezhebi nin Hadis Metodu, s.76
68Esarl, Makaldt, s.137-144; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 5.129-133
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muhalifleri onun Miircii oldugunu iddia etmislerdir.?®® Aymi zamanda cesitli mezhepler

tarihi yazarlarinca da Eb(i Hanife’nin Miircii oldugu ifade edilmistir.5%°

frca fikrinden &tiirii Miircii oldugu sdylemlerine karsin Ebti Hanife ise ircay;
“glinah isleyen kimseler hakkinda cennetlik veya cehennemlik olduklarini iddia
etmeksizin, haklarindaki hiikmii geciktirmek ve hakkinda bilgi sahibi olamayacagimiz

bir durumu Allah’a havale etmek’%

seklinde izah etmekte ve bu goriiste olanlar
Miircii olarak isimlendirenleri de bid’at ehli kimseler demek suretiyle elestirmektedir.®!2
Bununla birlikte EbG Hanife’nin amel-iman iliskisi ve biiylik giinah meselesi diginda
imanda esitlik, imanda artma ve eksilme, Islam-iman iliskisi, va’d ve vaid gibi itikadi
meselelerde Miircie ile ayn1 goriiste oldugu anlasilmaktadir.®®® Ancak Eba Hanife’nin
muhalifleri onu Miircii olarak anmakla; ameli ihmal eden ve giinahin mii’mine zarar
vermeyecegini iddia ederek goriislerinde asiriya kagcan Miircie mensuplariyla ayni
tutmak istemislerdir.5* Oysaki Ebsi Hanife; “Mii’min olarak &len bir kisinin giinahkar
da olsa cehennemde ebedi kalacagini sdylemeyiz. Fakat giinahlarin mii’'mine zarar
vermeyecegini ve ginah isleyen kimsenin cehenneme girmeyecegini sdylemeyiz.
Miircie’nin  dedigi gibi sevaplarimizin kabul, kotiiliiklerimizinse affedildigini

soylemeyiz.” °1° demek suretiyle bu gibi asir1 diisiinceleri benimsemedigini bizzat ifade

etmistir.

699 Joseph Givony, “Firak Edebiyatinda imam Ebt Hanife’nin Tasviri ve Ilgili Meseleler”,(cev. Muzaffer
Tan, Namik Kemal Karabiber),(ed. Sonmez Kutlu) fmam Maéturidi ve Maturidilik, Ankara 2003, s.77
S10Es'ari, Makalat, s.142; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 5.133

611 Eb{i Hanife, “el-Alim ve'l-Miiteallim”, 5.22-23

612 Eb Hanife, “Risale 11a Osman el-Betti” (lmam-1 Azam'in Bes Eseri),(Terciime: Mustafa Oz), Istanbul-
2011, .63

613 Eb(i Hanife nin iman konusunda ile Miircie ile aym goriiste oldugu meselelerle ilgili olarak ayrintil
bilgi igin bkz: Kutlu, Tiirkler ‘in Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, $5.101-147

814Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s.130; el-Humeyyis, Muhammed b. Abdurrahman, Ebi Hanife nin
Itikat Esaslari, (Ceviri: Ahmet lyibildiren, Mustafa Oztiirk), Istanbul, Guraba Yaynlari, 2010, s. 164

615 Eb(i Hanife, el-Fikhu ’[-Ekber, s.55
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Bu goriiglerine ragmen gerek yasadigi donemde gerekse sonrasinda muhalifleri
tarafindan siddetli elestirilere maruz kalan Eb( Hanife’yi tenkit edenlerden biri de

616 ve

Buhari olmustur. Buhari, bilhassa iman konusunda Miircie’ye karsi g¢ikmis
dolayistyla iman konusunda Miircie ile ¢ogunlukla ayni goriisii paylastigi i¢in Ebl
Hanife’yi de Miircie’den saymustir. Nitekim 7drihu’l Kebir’inde Ebli Hanife’ye dair yer
verdigi bir rivayette onun Miircie’den sayildigini, ondan re’y ve hadis alma hususunda
alimlerin siikQit ettigini ifade etmistir.®’” Buhari’nin zikrettigi sz konusu bu rivayetten,
yasadigi donemde ve sonrasinda olduk¢a meshur olan ve fikirleri Islam diinyasina

yayilan miigtehit Eb0 Hanife’nin gorlislerini  giivenilir bulmadigi sonucuna

vartlmaktadir.

Yine ayn1 eserde Buhari, isnadiyla ilgili olarak tenkide basvurmadig bir rivayette;
Ebl Hanife’nin, halku’l Kur’an meselesindeki goriisleri sebebiyle hocasi Hammad b.
Siileyman (6.120/737) tarafindan miisrik olarak nitelendirildigini ifade etmistir.5'®
Ancak Ebl Hanife’nin halku’l Kur’an konusundaki goriisleriyle ilgili olarak Ku’an’in
mahlik oldugunu veya mahlik olmadigini ifade ettigine dair ¢eligkili rivayetler olmakla
birlikte®'®, kendisi bu konu hakkindaki goriislerini el-Fikhu 'I-EKber isimli risalesinde
acikca belirterek halku’l Kur’an konusunu lafiz ve mana bakimindan degerlendirmistir.

Kur’an’in Allah kelami olmas1 bakimindan mana itibariyla kadim ve ezeli olup mahlik

olmadigini, ancak Kur’an’1 okumak ve yazmak gibi manaya delalet eden insani fiilerin

616Cakin, "Buhari'nin Miircie ile Iman KonusundaTartismas1", 4AUIFD, Y11:1992, say1:32, s.181- 198
617 Buhari, Tdarihu’l Kebir, V1II, 5.81, md.2253
618 Buhari, Tarihu 'I-Kebir, 1V, s.128, md.2198
819 Hatib-i Bagdadi, Tdrihu Medineti’s-Seldm, (Thk. Bessar Avvar Maruf) Beyrut, Daru’l-Magribi’l-
Islami, 2001, XV, 5.518-528; Ebl Zehra, Ebii Hanife, s. 207-208; Faruk Beser, “Ebt Hanife’nin Kur’an
Anlayis1”, Usul Dergisi, Yil: 2004, say1:1, s.29
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ise mahlik oldugunu dile getirmesine®® ve aslinda ayn1 goriiste olmalarina ragmen yine

de Buhari’nin tenkitlerinden kurtulamamustir.

Nitekim Buhari’nin, Ebl Hanife’ye yonelik cesitli ithamlarina 7drihu’l Kebir
disindaki bazi eserlerinde de yine rastlamak miimkiindiir. Ornegin Buhari, et-Tarihu s-
Sagir isimli eserinde yer verdigi ve Nuaym b. Hammad (6.228/843) yoluyla naklettigi
bir rivayete gore; EbGi Hanife’nin vefat haberi iizerine Siifyan-1 Sevri (161/778)’nin
“Allah’a hamdolsun. Zira o Islam’1 azar azar ¢dzen birisiydi. Islam’da ondan daha
mesum bir kimse olmamistir.” dedigini ifade etmis®®! ve aymi rivayete ed-Duafdi’s-
Sagir adl1 eserinde de yer vermistir. Burada da dncelikle Ebti Hanife’nin vefat tarihine
yer vermis ve ardindan yine Nuaym b. Hammad’dan naklettigi bir rivayet
dogrultusunda EbQ Hanife’yi kiifiirle itham ederek, onun kiifiirden 6tiirii iki kez tovbeye
davet edildigini ifade etmistir. Buhari, az 6nce bahsettigimiz Ebi Hanife’nin ugursuz bir
kimse olduguna dair rivayete ek olarak onun hakkinda zikredilen ve “bize bir
arkadasimiz dedi ki’ seklinde baslayan bir rivayetteki su ifadeleri de eserinde
kullanmistir:  ”Numan’in reyi tiim sehirlere ulastigi halde, Medine’ye giremedi.
Muhakkak ki Allah Rasulii (s.a.v) sdyle buyurdu: ‘Oraya deccal ve tdun giremez’. Ve

Numan da deccallerden bir deccaldir.” 622

S6z konusu bu rivayetlerde oncelikle, rivayetin kaynagi olan Nuaym b. Hammad
dikkat ¢ekmektedir. Zira onun da tipki Buhari gibi EbG Hanife aleyhtar1 oldugu
belirtilmekle birlikte, hadis rivayeti hususundaki giivenilirligi de alimlerce farkl

sekillerde degerlendirilmistir. Salih bir kimse olmakla beraber, hadis tenkit¢ileri onun

620 Ebf Hanife, EI-Fikhu 'l Ekber, s. 53; a.mlf, el-Vasiyye, s. 66-67

621 Buhari, Tarihii's-Sagir, 1, $.100

622 Eb(i Abdilladh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Duafdi's-Sagir, (Tahkik: Velid
Mitveli Muhammed), Kahire, Faruku'l-Hadise li't-Tibaa ve'n-Nesr, 2010, md.388; Hz.Peygamber’e isnad
edilen ayn1 rivayet Sahth-i Buhari’de de yer almaktadir. Bkz: Buhari, “Fadailu’l-Medine”, 9
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rivayetlerde siklikla yanilip, bunlar1 birbirine karigtirmasi ve zayif hadisleri rivayet
etmesiyle bilinen bir kimse oldugunu ve rivayetlerinin delil niteliginde olamayacagini
One siirmiiglerdir. Ayrica siinneti korumak maksadiyla zaman zaman hadis uydurdugu
da Nuaym b. Hammad ile ilgili olarak sdylenenler arasindadir.®?® Diger bir husus ise
Buhari, zikrettigi bu rivayette Ebi Hanife’nin Islam’a zarar verdigini ifade etmekte
ancak hangi goriisiinden 6tiiri buna sebep oldugunu net bir sekilde belirtmemektedir.
Nitekim muhaddisler gerekcesi belli olmayan bu gibi muglak ifadeleri cerh agisindan
yeterli gérmemislerdir.®?* Dolayisiyla Buhari’nin Eb Hanife ile ilgili kaynag saibeli
olan bu tiir rivayetleri belirli dlgiitlere bagvurmadan eserinde zikretmesi ve onunla ilgili

olarak deccal, tdun gibi ifadeleri kolaylikla kullanmas1 olduk¢a manidardir.

Buhari’nin, ithamlarin1 bunlarla sinirli tutmadigi ve yine et-Tdrihu’s-Sagir’inde
yer verdigi bir baska rivayette “ Ismail b. Ar’ara (6.?)’y1 sunlar1 sdylerken isittim: Ebi
29625

Hanife dedi ki, Cehm’in zevcesi bizim beldeye geldi ve bizim hanimlarimiz1 egitti.

demek suretiyle Ebli Hanife’yi Cehmiyye mezhebiyle irtibatlandirdig1 goriilmektedir.

Ancak bu rivayetle ilgili olarak, Buhari’nin bu haberi kendisinden naklettigi
Ismail b. Ar’ara adli kimse hakkinda kaynaklarda her hangi bir bilgiye rastlanmadigina
isaret edilmektedir.® Bunun disinda, Buhari’nin Cehmiyye’ye reddiye mahiyetinde

kaleme aldig1 Halku Ef’dlil ‘Ibdd ‘inda Cehmiyye’yi Irak zindiklar1 olarak tabir etmek

623 Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez- Zehebi, Mizénii’l-Itidal Fi Nakdi'r-
Rical, (Thk: Ali Muhammed Muavvez, Adil Ahmed Abdulmevcud, Abdulfettah Ebi Gudde), Beyrut,
Daru'l-Kutubi'l-flmiyye, 2008, IV, 5.269; Ali Celik, “Nuaym b. Hammad”, DI4, XXXIII, s.219
624 M.Emin Asikkutlu, “Hadiste Rical Tenkidi”, (Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul 1992, s.116.
625 Buhari, Tdarihu's-Sagir, I, 5.42
626 Muhammed b. Hasan Zahid El-Kevseri, Te'nibii'l-Hatib, Beyrut, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, 1981,s.71
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ve Cehmi oldugunu o6ne siirdiigii kimselere yer yer isaret etmekle birlikte®?’, Ebi
Hanife’yi bu isimler arasinda anmamasi da bu rivayetle ilgili diger bir husustur. Buhari,
ayrica Eb Hanife’nin fakihligiyle alakali olarak da 7drihu’s-Sagir’de yer verdigi bir
rivayette ise: “Humeydi’yi sunlar1 sdylerken isittim: ‘Eb0 Hanife dedi ki: Mekke’ye
geldim ve (burada) bir hacamatgidan {i¢ slinnet 6grendim. (Kan aldirmak ig¢in) dniine
geldigimde bana kibleye dogru donmemi sdyledi ve bagimin sag tarafindan kemiklere
dayanincaya kadar yarmaya basladi.” Humeydi dedi ki: Nasil olur da Hz. Peygamber ve
ashabinin stinnetinden hac ibadeti ve bagka meselelere dair bilgisi olmayan biri Allah’in
hiikiimleri ve Islam’in diger meseleleriyle ilgili hususlarda taklit edilir.”®?® diyerek onu

tenkit etmektedir.

Buhari bu rivayeti arada bagka isim zikretmeksizin hocast Humeydi (6.219/814)
aracilifiyla Eb0 Hanife’den nakletmekte ve sonrasinda hocasinin yorumunu dile
getirmektedir. Ancak Humeydi ve Ebt Hanife’nin vefat tarihleri karsilastirildiginda bir
araya gelmedikleri kesin olarak ifade edilmekle®®® birlikte, s6z konusu rivayete
Buhari’nin eserinde bu sekilde yer vermesi, onun Ebl Hanife’ye yonelik tutumu agikga

ortaya koymaktadir.

Baz1 fikhi meselelerde Ebi Hanife’ye yonelik tenkitlerini el-Cdamiu’s-Sahih’inde
de dile getiren Buhari’nin, eserinde basta Kitabu’l Hiyel olmak iizere ¢esitli boliimlerde

kullandig1 “insanlardan bazis1 dedi ki” ifadesinden asil kastinin Ebli Hanife oldugu 6ne

630

stiriilmektedir. Ote yandan bu tarz iistii kapali ifadelerin yalmzca Eb{i Hanife’ye

827 Buhari, Halku Ef ali’l-’Ibad, s.17

28Buhari, Tdrihu's-Sagir, |1, 5.42

629 K evserd, Te'nibii'l-Hatib, S.72

630Ayni, Umdetu’l-Kari, XXIV, s.10; Kastallani, frsddu’s-Sari, X, s.104; Muhammed Enver Kesmiri,
Feyzu’l-Bari ald Sahihi'l-Buhdri, Kahire 1938, IV, s.481; ayrica bkz. Hilmi Merttiirkmen, Buhdri nin Ebil

Hanife ye Itirazlari, (Basilmamis Doktora Tezi), Erzurum 1976
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degil, kars1 goriiste olan sahis veya gruplara da atfedildigi goriisii de mevcuttur.
Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’inde ele aldig1 fikhi konulardaki goriislerinin, diger fikhi
ekollere nazaran ¢ogunlukla Hanefilerin goriisleriyle ¢elismesi, bu ifadeyle kastedildigi
algisina yol agmustir.%3! Eb( Hanife taraftarlar1 s6z konusu bu ifadeyi, Ebi Hanife nin
layik oldugu makama uygun diismeyen bir tabir olarak degerlendirmisler ve bununla

ilgili eserler kaleme alarak meseleyi tartismislardir.®32

Buhari, el-Camiu’s-Sahih’de “insanlardan bazisi dedi ki” ifadesini Kitabu’z-
Zekat®®,  Kitabu’l-Hibe%*  Kitabu’s-Sehadat®®,  Kitabu’l-Vesaya®®, Kitabu’t-
Talak®¥ Kitabu’l- Eyman ve'n-Niizir®®, Kitabu’l-ikrah®®, Kitabu’l-Hiyel®, Kitabu’l-
Ahkam®*! gibi cesitli boliimlerde zikretmis ve ele aldig: fikhi konulardaki muhalif

goriislere kars1 kendi tutumunu ortaya koymustur.

81Hiiseyni, el-fmam el-Buhdri, Muhaddisen ve Fakihen, s.192vd; Bardakoglu, “Buhari’nin
Hukukg¢ulugu”, s.208
632 Mustafa Baktir, “Buhari’nin Sahihindeki ‘Kitabu’l-Hiyel’i’ Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Atatiirk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11:1991, Say1:10, 5.59-79.
633 Byhari, “Zekat”, 66
634 Byhari, “Hibe”, 36
635 Byhari, “Sehadat”, 8
636 Buhari, “Vesaya”, 8
637 Buhari, “Talak”, 25
638 Buhari, “Eyman ve’n-Niizir”, 21
69 Byhard, “Ikrah”, 4
640 Byhari, “Hiyel”, 3,4,11,14
641 Byhard, “Kitabu’l-Ahkam”, 15,40
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SONUC

Hz. Peygamber (s.a.v)’in vefatinin ardindan ilerleyen siirecte Miisliimanlar
arasinda meydana gelen siyasi, toplumsal ve kiiltiirel etkenler i¢ karisikliklara sebep
olmus ve bu i¢ karisikliklar kamplagma ve kutuplasmalar1 da beraberinde getirmistir.
Kendi sdylemlerini dini argiimanlarla temellendirme gayretinde olan bu olusumlar dini
anlama ve yorumlama noktasinda mevcut siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faktorler
dogrultusunda kendilerine 6zgli bir tavir gelistirmigler ve kurumsal bir hiiviyete
biiriinerek siyasi malzeme unsuru olmuslardir. Nihayetinde Islami diisiince sahasimin
ideolojik temelli unsurlar1 haline gelen s6z konusu bu kamplasmalar Ehl-i Hadis ve
onun karsisinda yer alan itikadi/siyasi nitelikli pek ¢ok mezhebin olusumuna zemin

hazirlamistir.

Ozellikle hicri III. asirda hareketli bir goriiniim arz eden mezhebi sdylemlerin
etkisi beseri iligkilere de yansimis ve alimler arasinda cereyan eden itikadi nitelikli
tartismalar zamanla kin ve nefret sdylemine varacak dereceye gelmistir. Hatta aym
firkanin mensuplar1 dahi ihtilafa distiikleri kimi meseleler yiiziinden birbirlerinin
itibarina golge dislirme gayreti igerisinde olmuslardir. Muhalif firka mensuplar
arasinda vuku bulan tartismalarda fikri miicadele ve ihtilaflarin tezahiirleri mezhep
taraftarlarmin eserlerine de yansimis ve bu eserler bir anlamda karsit goriislere cevap

mahiyetinde kaleme alinmiglardir.

Hicri III. asirda yetisen ve muhaddis kimligiyle 6n planda olan Buhari (6.256/870)
de, bu dogrultuda doneminde cereyan eden halku’l Kur’an, Allah’in sifatlari, kader,
kullarin fiilleri ve ru’yetullah gibi itikadi/kelam1 tartismalardan uzak kalmayip bunlarla

aktif bir sekilde ilgilenmistir. Ornegin, halku’l Kur’an konusuyla ilgili olarak kaleme
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aldig1 Halku Ef*ali’l-’Ibdad ve 'r-Red ‘Ale’l-Cehmiyye adli eserinde 6zellikle, Cehmiyye
ve Kaderiyye’yi ismen zikrederek elestirmis, bu firkalar ve miintesiplerine karsi yer yer
kiifre varan ithamlarda bulunmustur. Bunlarin disinda yine ayni eserinde Hariciler ve
Réfiza olarak anmak suretiyle Sia’ya da yer veren Buhari, bu firkalar1 tehlikeli ve
sapkin olarak nitelemis ve onlarin sehadetlerinin kabul gérmeyecegi, arkalarinda namaz
kilinamayacagi, onlarla evlenilemeyecegi ve hatta onlara selam dahi verilmeyecegi gibi

sOylemlere yer vermistir.

Buhari, s6z konusu bu eserinin disinda 6zellikle en meshur eseri el-Camiu ’s-
Sahih’inde yer verdigi itikadi konularla alakali boliimleri Ehl-i Hadis karsitlarinin
goriiglerini dogrudan veya dolayli yoldan ciirlitmek ve onlar elestirmek maksadiyla
kaleme almis, belli bash konularla 6zdeslesen firkalarin goriislerine cevaplar vermistir.
Ormegin  Sahih’inin  Kitdbu'l-Iman bdliimiinde iman konusuyla ilgili olarak
goriiglerinden Gtiirii esas itibartyla Miircie’yi pek ¢ok kez elestirmistir. Bunun yani1 sira
Kitdabu''l-Istitabeti’l Miirteddin bdliimiinii ¢ogunlukla Hariciler’e kars1 kaleme almis ve
eserinin ¢esitli boliimlerinde Marika veya Harlriyye seklinde andig1 bu firkay: batil ve
sapkin olarak nitelendirmistir. Sahih’inin Kitdbu t-Tevhid bolimiinii ¢ogunlukla
Kaderiyye, Mu’tezile ve Cehmiyye’ye reddiye niteliginde kaleme alan Buhari,
Mu’tezile’nin, tevhid anlayis1 ekseninde kendine has gelistirdigi Allah’1 sifatlardan
tenzih etme anlayisina kars1 ¢ikmis ve Mu’tezile’nin bu goriisiinii ayet ve hadislerden
yola ¢ikarak reddetmistir. Ancak Buhari, Mutezile’yi elestirirken delil olarak zikrettigi
miitesabih ayetleri yorumlama noktasinda zaman zaman antropoformizmi ¢agristiran
ifadeler de kullanmigtir. Sia’ya yonelik elestirilerini ise ¢ogunlukla hilafet meselesi, Hz.
Ali’nin Ustiinliik iddialar1 ve halifelerin fazilet siralamasi noktasinda yogunlastiran
Buhéri, Sia’nin Hz. Ali’nin imametinin nas ve tayinle sabit oldugu goriisiine kars

cikmistir. Sia’nin ilk ii¢ halife ile ilgili olumsuz soylemlerine Kitdbu Fadailu’s-Sahdbe
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boliimiinde cevap vermis, Hz. Ali’ye yonelik gizli ilim veya tstiinliik gibi iddialarin1 da
Sahih’inin ¢esitli boliimlerinde zikrettigi rivayetler vasitasiyla reddetmistir. Buhari,

mensubu bulundugu Ehl-i Hadis’i ise genelde Ehl-i Ilim olarak nitelendirmistir.

Buhari’nin eserlerinde hicri III. asirda yasanan tim bu tartigmalarin yani sira Ehl-i
Hadis ve Ehl-i Re’y kutuplagmasinin izlerini gormek de miimkiindiir. Nitekim itikadi
veya fikhi konularda rey ve kiyasa yer veren Ehl-i Re’y mensuplar1 Buhari’nin elestiriye
tabi tuttugu bir diger kesim olmustur. Buhari, bazi fikhi meselelerde ayni1 goriisii
paylasmadig rey taraftarlarini tenkit etmis ve bu dogrultuda Sahih’inin Kitdbu [-Hiyel
boliimiinde rivayetlere yer vermistir. Ozellikle EbG Hanife (6.150/767)’ye yonelik
tavriyla dikkat ¢eken Buhari; Sahih’inde Ebli Hanife’nin ismini zikretmemis ancak yine
onu kastederek “bazi insanlar sdyle dediler” tabirini kullanmistir. Bunun disinda Ebt
Hanife’nin bilhassa iman gorilisiinden 6tiirii Miircii oldugunu iddia etmis ve Tdrihu’l
Kebir, Tarihu’s-Sagir ve Dudfai’s-Sagir isimli eserlerinde EbG Hanife’ye yonelik
oldukca agir ve ciddi ithamlarda bulunmustur. islam diinyasinda ge¢misten bugiine
oldukga yiiksek bir ilgiye mazhar olan Buhari’nin, diger firka ve mensuplarinin yan sira
Islam diisiince geleneginde olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan Eb(i Hanife hakkindaki

bu tutumu da mezhep taassubunun geldigi nokta acisindan olduk¢a manidardir.

Netice itibariyla, hicri III. asir muhaddislerinden Buhari’nin el-Cdmiu’s-Sahih ‘te
yalnizca hadisleri bir arada toplama gayesi tasimadigini; bunun disinda diger eserlerini
de g6z oniinde bulundurdugumuz takdirde, doneminde vuku bulan siyasi, sosyal ve fikri
birtakim etkenlere bagli gelisen itikadi tartismalar ve buna mukabil bagl oldugu
gelenek dogrultusunda tarafin1 belli etmek ve karsit goriisleri ciliriitmek maksadiyla

hareket ettigini s0ylemek miimkiindiir.
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OZET

Feride Dalli, Buhari’nin Mezhep Anlayisi Ve Eserlerindeki Mezhebi Unsurlar,

Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Prof. Dr. Hasan Onat, 164 s.

Hicri II1. aswr siyasi, toplumsal, dini ve kiiltiirel alanda pek cok gelisme ve
etkilesimin bir arada yasandigi onemli bir donem olmustur. Siyasi gelismeler
dogrultusunda ozellikle iktidar tarafindan bir siire baski ve siddet araci olarak
kullanilan Kur’an’in yaratilip yaratilmadigi meselesi ve bunun disinda kader,
kullanin fiilleri veya Allah’in sifatlart gibi meseleler giindemi olduk¢a mesgul etmis
ve Miisliimanlar arasinda meydana gelen ayriliklarin giderek derinlesmesine sebep
olmustur. Ilmi faaliyetlerin de yasanan gelismelerle hiz kazandigi bu donemde, soz
konusu tartismalarin etkisi kaleme alinan eserlere de yansimis ve dlimler, meseleleri
kendi mezhebi kimlikleri cercevesinde yorumlayarak muhalif goriisleri ciiriitmeyi

amaclamiglardir.

Hicri III. asrin bu dogrultuda etkin ilmi sahsiyetlerinden biri olan ve Ehl-i
Hadis kimligiyle one ¢ikan Buhdri, hadis alimi olmasimin yam sira donemindeki
tartismalara uzak kalmamig ve eserleri vasitasiyla kendisinin ve mensubu oldugu

Ehl-i Hadis’in baks agisint ortaya koymustur.

Calismamizda Buhdri’nin en meshur eseri el-Camiu’s-Sahih basta olmak
iizere, kaleme aldig1 eserleri vasitasiyla mezheplere yonelik tutumu irdelenmistir.
Bilhassa Sahih’iyle alanindaki otoritelerden biri olarak kabul edilen Buhdari, eserini
yalnizca sahih hadisleri bir arada toplamak amaciyla kaleme almamus; cesitli
béliimlerde ¢cogunlukla Haricilik, Sia, Miircie, Kaderiyye, Mu’tezile ve Cehmiyye gibi
firkalara yonelik dogrudan veya dolayl reddiyelerde bulunmustur. Yine el-Camiu’s-
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Sahih disindaki bazi eserlerinde Ehl-i Hadis karsiti olarak konumlandirdig1 firkalart
ve bunun yani sira bazi sahislar ¢esitli goriisleri sebebiyle kiifiir ve sapkinlikla itham
etmistir. Dolayisiyla Buhari, dini meselelerin siyasi zeminde tartisildigi ve dolayisiyla
mezhep mensubiyetinin algiy: sekillendirdigi hareketli bir donemde eserlerini kaleme
almig ve FEhl-i Hadis’i diger firkalar karsisinda ilim ehli firka olarak
konumlandrarak diger firkalara karsi reddiyeci bir iislup ve tavir benimsemistir.
Bununla birlikte Buhari, ozellikle Kur’an’in yaratilip yaratilmadigr meselesiyle ilgili
Ashabu’l Hadis’ten farkl olarak kendine has bir bakis acisiyla savundugu “Kur’an’t
okumak ve yazmak gibi fiiller mahliiktur” goriigiinden otiirii kendi cevresi tarafinca

da baski ve sikintilara maruz kalmaktan kurtulamamugstir.
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ABSTRACT

Feride Dalli, Buhdri’s Secterian Understanding and Secterian Elements In His

Works, Master Thesis, Advisor: Prof. Dr. Hasan Onat, 164 p.

Hijri Illrd century was an important period with many political, social,
religious and cultural developments and interaction took place together. In line with
the political developments, Qur’an was used by the government as a means of
oppression and violence and the question of whether the Qur'an was created or not
and other subjects such as acts of fate and people or the attributes of Allah, occupied
the agenda and caused deepening of the differences between Muslims. In this period
in which scientific activities gained momentum with the developments, the impact of
these discussions was reflected on the works and the scholars aimed to refute the
dissenting opinions by interpreting the issues within the framework of their sectarian

identities.

Bukhari, who was one of the influential scientific figures of the Hijri Illrd
century and who came forward with the identity of Ahl al-Hadith, did not stay away
from the debates of the hadith and revealed the perspective of Ahl al-Hadith to whom

he was a member.

In this study, Bukhari’s attitude towards sects was examined through his works,
especially al-Cdmiu’s-Sahih which is the most famous work of Bukhari, he has
written towards sects. Bukhari, who is regarded as one of the authorities in his field
especially with his Sahih, did not write his work solely for the purpose of gathering
sahih hadiths together; he mostly made direct or indirect refusals to forts such as

Kharijiya, Shia, Murji’ah, Qadariyah, Mu’tazila and Jahmiyyah, in various chapters.
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Again in some of his works, other than al-Cdmiu’s-Sahih, he accused the people who
were positioned as anti-Ahl-Hadith as well as some individuals with profanity and
heresy because of their various opinions. Therefore, Bukhari wrote his works in an
active period in which religious issues were discussed on the political ground and
thus the sectarian affiliation shaped the perception, and he adopted a rejectionist style
and attitude towards the other fights by positioning the Ahl al-Hadith as a scientific
leader against other forts. However, Bukhari, because of his opinions especially in
relation to the question of whether the Qur'an is created, in which his own
perspective was, unlike Ashab al-Hadith, "'the actions such as read and write the
Qur'an are created", could not avoid being exposed to pressure and troubles by his

environment.
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