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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim, Islam dininin birinci kaynagidir. Miisliimanlarin  Hz.
Muhammed’den kiyamete kadar en ¢ok 6nem verecekleri kitaplaridir. Kur’an’a gereken
Onemin verilmesi, Ogiitlerine uyulmast onu dogru anlamakla miimkiindiir. Tefsir,
Kur’an’1 anlama c¢abasidir. Hz. Muhammed hayattayken Kur’an’i farkli anlama s6z
konusu degildi. Ancak Hz. Muhammed’in vefatindan sonra, Sahabe doneminde
Peygamberimizden Ogrenilen, ihtilaf olmayan konular haricinde farkli yorumlar
baslamistir. Ciinkii artik goriiglerin basvurularak saglamasinin yapilacagi peygamber
hayatta degildir. Tabitlin ve etbau’t-tabiin doneminden giiniimiize dogru gelindikge farkli

yorumlarin arttigini gériiyoruz.

Gerek Kur’an’in dogru anlasilmasini hedefleyen tefsir ilminde, gerek diger
Islami ilimlerdeki farkli diisiincelerin her biri bir zenginliktir. Her farkli fikir, ufuk acici
bir yorum olarak kabul edilebilir. Yeter ki farkli yorumlara saygi gosterilsin ve yorum,

sahibi tarafindan tartisilmaz goriilmesin.

Kur’an ilimlerinden olan i’cazu’l-Kur’an ilmi, Kur’an’in essizligini, meydan
okumasinin hangi yonlerden oldugunu inceler. Tefsir tarihine baktigimizda Kur’an’in
meydan okuyusunun yonlerine dair farkli goriislere rastliyoruz. Biz, bu meseleye
yaklasimi detayli olarak tespit edilmeyen Maturidi’yr inceleyecegiz. Klasik
alimlerimizin Islam ilimlerine duyduklar ilgiyi tarihten, eserlerinden okuyoruz. ilahiyat
Fakiiltesi hocalarimizin da ilim istiyaklarimi gorerek onlardan 6rnek aliyor ve metot
ogreniyoruz. Amacimiz ilahiyat camiasina, Temel Islam Bilimleri’ne, Tefsir Anabilim

Dalr’na bir katki sunmaktir.

Calismama yol gosterme ve bilgileriyle yardimini esirgemeyen tez danigmanim
Prof. Dr. Mesut Okumus’a, lisans ve yliksek lisansta tefsir anabilim dali 6gretimimde

emegi gecen Prof. Dr. Halis Albayrak, Prof. Dr. Mehmet Akif Kog, Prof. Dr. Ahmet
1



Nedim Serinsu, Prof. Dr. Idris Sengiil ve Dr. Ogr. Uyesi Esra Gozeler’e tesekkiirii borg

bilirim.
Gayret bizden, basar1 Allah’tandir.
Mehmet Emin Kurt

Ankara, 2019



GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

I’cazu’l-Kur’an ilmi Kur’an’in essizligini, Allah sozii oldugunu ispatlayan
yoniinii ifade eder. “Kur’an hangi yonii veya yonleriyle mucizdir?” sorusunu sorar. Bu
ilmin ortaya ¢iktig1 h. 2 ve 3. yiizyillardan giiniimiize kadar alimlerin Kur’an’in farkli
yonlerden essiz oldugunu savunduklarini goriiyoruz. Bizce bu, Islam alimlerinin
ilimdeki ciddiyetini gosterir. Alimler Kur’an’in insanlar1 etkileyip inanmalarma sebep
olan essiz yonii iizerinde durmuslardir. Kaynaklarda bir alimin, diger alimi Kur’an’1
yanlig savunmakla elestirdigini ve Kur’an’in asil i’cdz yoniinii kendisinin arastirdigini
gordiigiimiiz zaman Aalimlerin, diislinlip arastirmadan, Kur’dn’in nasil savunulursa

savunulmasi fikrinde olmadiklarini anliyoruz.

I’cazu’l-Kur’an ilminde mesele Kur’an’in Allah sézii oldugunu ortaya koymak
oldugu i¢in bu ilme ¢ok onem verildigini goriiyoruz. Klasik ulemadan giiniimiize
Kur’an’in i’cdz yoniinii tespit etme c¢abalar1 Miisliimanlarin Kur’an’t dogru sekilde
savunma hassasiyetlerini gosteriyor. Bizce konu, 6nemini hem Kur’an’in Allah sozii
olusunu konu etmesinden, hem de Islam diisiincesini gdstermesinden aliyor.

Miisliimanlarin Kur’an’1 yanlis savunmama duyarliligi bu ilmin gelismesini saglamistir.

I’caz ilmine dair tezde ele alacagimiz Maturidi de (6. 333/944) Ehl-i Siinnet’in
iki biiyiik kelami mezhebinden birinin kurucusu olusu, akli ve nakli birlikte savunmasi
ve kuvvetle muhtemelen Tiirk olmasi sebebiyle diinyada ve 6zellikle Tiirkiye’de ¢ok
sevilmekte, gorilislerine dnem verilmektedir. Ancak hakkinda yapilan ¢aligmalarin az
oldugunu da goriiyoruz. Mesela i’cazu’l-Kur’an konusuna yaklasimina dair ayri bir tez
hazirlanmamuis, tefsir anlayisina dair hazirlanan bir tezde 6 sayfa gibi kisa boliimde ele

alinmistir.



Tefsir anabilim dalinin 6nemli bir konusu olan i’cazu’l-Kur’an ilminin genel
hatlarin1 ortaya koymak i¢in basvurdugumuz, nakiller yaptigimiz higbir makale ve
ansiklopedi maddesinde Maturidi’nin ismi bile gegmemektedir. Itikatta mezhep imami
kabul edilmesi, tefsirinin elimizde olmasi ve ¢ok yerde One c¢ikarilmasina ragmen
goriislerinin her yoniiyle arastirilmasi ve dogru tespit edilmesi konusunda eksiklikler
vardir. Hatta tefsirinin tercimeleri, tezi hazirlarken tam bitmemisti. Biz ¢alismamizi
tamamlarken tefsirinin terciimesi de tamamlandi. Maturidi tefsirinin Tiirkge’ye tam
terclimesinin yeni yapilmasi, Maturidi hakkinda yeterli ¢aligmanin yapilmadiginin bir
ornegidir. Biz calismamizda Maturidi’nin Kur’an’in i’cdzi konusundaki goriislerini

tespit etme boslugunu doldurmayi amagliyoruz.

2. Arastirmanin Kapsami ve Metodu

Aragtirmamizin kapsami EbG Mansir Muhammed el-Maturidi’nin Te vilatu’l-
Kur’an isimli tefsirinde Kur’an’in essizligine dair yaklasimini, biitin yonleriyle ele
almaktir. Konuyu biitiin yonleriyle ele alabilmek icin tezin birinci boliimiinde genel
olarak 1’cdz ilminin tanimini, tarihsel siirecini, savunulan yonlerini ve bu yonlerin

tarihsel seyrini aldik ki Maturidi’nin bu alimler i¢indeki yerini tespit edebilelim.

Gerek ansiklopedi maddeleri, gerek makaleler bizi i’caz ilmine dair klasik
eserlere yonlendirmistir. Tezde Once klasik 1’cdzu’l-Kur’an kaynaklarindan

yararlanmaya calistik. Daha sonra yeni ¢alismalardan da istifade ettik.

Tezin ikinci bdliimiinde 6ncelikle Maturidi’nin genel anlamda mucize anlayigini
aktarmaya calisttk. Bunun i¢in Miifessirin hem tefsirinden hem de Kitdbu't-
Tevhid’inden yararlandik. Bu aragtirmamizda mucizeler iginde Kur’an’in yerinin

miifessire gore ne oldugunu ortaya koymay1 amagladik. Daha sonra tezin asil arastirma



alan1 olan Maturidi’nin i’caz anlayisi konusunda Kur’an’in tehaddisine, essizligine,
Ozelliklerine dair ayetlere tefsirindeki yorumlarimi inceledik. Ayni zamanda
Maturidi’nin tefsirinden bagka elimizde olan tek eseri Kitdabu't-Tevhid’inden de
Kur’an’in mucizeviligi hakkinda sdylediklerini aldik ve tefsirindeki ifadeleriyle
karsilagtirdik. Maturidi’den Kur’an’in i’cazmna dair topladigimiz verileri, birinci
bolimde tespit ettigimiz i’caz yonlerine dagitarak degerlendirdik. Boylece her bir i’caz
yonii goriisiine Maturidi’nin yaklagimint ortaya koymaya calistik. Bu sekilde hem
miifessirden aktarimlarla, hem de degerlendirmelerle miifessirin savundugu ve

savunmadig1 i’caz yonlerine dair sonuglara vardik.

Konuyla alakali usul kitabi, ansiklopedi maddeleri, makaleler ve Kitibu 't-
Tevhid’deki ayetler bize Kur’an’in essizligine dair 7e’vilat’tan bakacagimiz ayetler
konusunda ipucu vermistir. Ayrica Diyanet Isleri Baskanligi’nin Kur’an Yolu Meali’nin
fihristinden yararlanarak Kur’an’in o6zelliklerinden, apagikligindan, yiiceliginden vb...
bahseden ayetleri Te vildt’tan inceledik. Tartigmali konularda Arapga tefsir metinlerini

dipnotlara ekledik.

3. Kaynak Degerlendirmesi

Tezde 1’cazu’l-Kur’an ilmine genel bakis amacgli bagvurdugumuz usul kitaplari
sunlardir: ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Tefsir Usulii; Ismail Caliskan, Tefsir Usili;
Mesut Okumus, “Ulimu’l-Kur’an (Kur’an Ilimleri)”, Tefsir EI Kitabi; Muhsin Demirci,
Tefsir Usulii; Halis Albayrak, Tefsir Usalii; Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzu'l-

Kebir fi Usuli’t-Tefsir Tefsir Usilii.



Ansiklopedi maddeleri: Yusuf Sevki Yavuz, "I'cazii'l-Kur'an", Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi; Suat Yildirim, “Kur’an, VI. ’caz1 Ve Uslibu”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.

Bu usul kitaplarindan ve ansiklopedi maddelerinden Maturidi tefsirinde
inceleyecegimiz i’cazu’l-Kur’an ilminin tanimini, Kur’an’dan dayanaklarini ve
Kur’an’in i’caz yonlerini aldik. Tezde bu ilmin tarihi, i’caz yonleri ve bu yonlerin
tarihsel siralamasi i¢in en ¢ok yararlandigimiz makaleler sunlardir: Enver Arpa,
“I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi; Hayati Aydin, “21. Asrin Perspektifinden Kur’an I’caz1 (Essizligi)”, Islami
Arastirmalar Dergisi; Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi
ve Genel Hatlariyla Tarihsel Siireci”, ISdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi;
Naim Déner, “i‘cdz Ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, Bingél Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi; Numan Konakl, “I‘cazii’l-Kur’an Fikri: Mahiyet, Tarihsel Siire¢ ve

Literatiir”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi.

Tezde temel kaynagimiz EbG Mansir el-Maturidi’nin =~ Te vildtu'l-Kur’an — adli
tefsiridir. Yararlandigimiz kaynak Ahmet Vanlioglu ve Bekir Topaloglu’nun tahkik
ettigi, Mizan Yaymevi'nin Istanbul, 2005 basimi1 “Te *vildtu I-Kur’dn ”dir. Tefsirin 6z
dili olan Arapca metnini okurken Ensar Yaymevi'nin “Tevildtii’l-Kur’an Terciimesi”
adl1 12 ciltlik ve tefsirin tiimiinii icermeyen ¢evirisinden de yararlandik. Istanbul, 2017
basim olan bu c¢evirinin ciltleri, farkli ¢evirmenler tarafindan terciime edilmistir.
Cevirenler: Bekir Topaloglu, Kemal Sandik¢i, Yunus Vehbi Yavuz, Fadil Aygan,

Ibrahim Tiifek¢i ve Mehmet Erdogan’dir. Yine miifessirin Kitdbu 't-Tevhid adli kelam

eserl, 1’caz goriislerini tespit etmede ikinci kaynagimizdir.

Tezde yararlandigimiz Kur’an mealleri Diyanet Isleri Baskanhigi’nin “Kur’an

Yolu Medli” ve Tirkiye Diyanet Vakfi'nin “Kur’dn-1 Kerim Ve Ac¢iklamali Medli ”dir.



Ayetlerin anlamlarini verirken bu meallerden tercihler yaptik. Sade ve Tiirkge ciimle

yapisina uygun ifadeleri sectik, parantezli ifadeleri almadik.

Maturidi tefsirinde i’cazu’l-Kur’an konusu tez olarak calisiimamistir. Bununla
beraber Talip Ozdes “Imam Maturidi’nin Te ' vildtu Ehli’s-Siinne Adl Eserinin Tefsir
Metodolojisi Agisindan Tahlil Ve Tanitimi” adli doktora tezini hazirlamis, 248 sayfalik
tezinde “Kur’an’mn I’cdz1 Problemine yaklasimi” basligin1 agmis ve konuya 6 sayfalik
bolim ayirmistir. Daha sonra doktora tezini “Mdturidi’'nin Tefsir Anlayisi” ismiyle
kitaplastirmistir. Calismamizda ilgili yerde tezine atif yapacagimiz Talip Ozdes, tezinin
basligindan 6tiirii, dogal olarak i’caz konusunu c¢ok dar ele almig, Maturidi’nin dil ve
islup, gaip haberleri ve ahkam yoniinden muciz oldugunu kabul ettigini ifade etmistir.
Biz ise Te vilat’ta bu i’caz yonlerinden baska i’caz yonleri de tespit ettik. Ayn1 zamanda
biitlin i’caz yonleriyle alakali detayli arastirmalar yaptik ve her bir yon hakkinda
miifessirin tiim goriislerini ortaya koymaya c¢alistik. Ornegin dil ve iislup yoniinden
1’cazini ele alirken Maturidi’nin tehaddi ayetlerinden Kur’an’in bu yonden muciz olusu
ifadesiyle yetinmedik. Maturidi’nin Kur’an lafizlar1 hakkindaki fikirlerini tam tespit

etmeye calistik.

“Matiiridi 'nin Te vilati’l-Kur’an’da Hz. Muhammed’in Peygamberligini Ispatla
Ilgili Ayetleri Yorumu” isimli Ismail Kayar’a ait yiiksek lisans tezinde (Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islimi Bilimler Anabilim Dali Tefsir
Bilim Dali, Istanbul, 2009) Kur’dan mucizesinin Hz. Muhammed’in el¢iliginin kaniti
oldugu konusuna tezde deginilmistir. Maturidi’nin Kur’an’in gaip haberleri icermesi,
onceki kitaplarla uyumu, c¢eliskisizligi, itap ayetleri ve dil ve iislubunun Hz.
Muhammed’in niibiivvetinin delillerinden oldugu fikri, tefsirinden nakillerle
aciklanmistir. Ancak bu ¢alismada, Kur’an’in Maturidi’nin savundugu mucize yonleri

timiiyle toplanmadigi gibi her bir i’caz yoniine dair miifessirin tiim goriigleri ele



alimmamustir. Clinkii bu tez, i’caz ilmi konusunda degil Hz. Muhammed’in niibiivvetinin

ispat1 konusunda hazirlanmis bir tezdir.

Maturidi’nin niibiivvet anlayisina dair hazirlanan kelam tezlerinde yine
niiblivvetin ispat1 konusunda mucize olarak Kur’an’in ¢ok kisaca ele alindigini
goriiyoruz.  “tez.yok.gov.tr.” sayfasindan ulastigimiz Abdurrahim Tabak, fmam-1
Matiiridi’de Niibiivvet Anlayisi (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel
Islami Bilimler Anabilim Dali Kelam Bilim Dal1 yiiksek lisans tezi, dns. Serafeddin
Golciik, Konya, 2006) ve Kenan Gilgil, /mam Maturidi Ve Niibiivvet Anlayisi (Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islami Bilimler Anabilim Dali Kelam
Bilim Dali yiiksek lisans tezi, dns. Selim Ozarslan, Elazig, 2008) tezlerinde Kur’an’mn
Maturidi’ye gore hem dil ve iislup yoniinden hem de gaip haberleri icermesinden dolay1
muzice oldugu cok kisaca anlatilir. Maturidi’nin bu konularda soyledikleri detayli
olarak ele alinmaz. Daha ¢ok Kitdbu 't-Tevhid’e atif yapilir, Te 'vilat’a ¢ok az deginilir.

Bu calismalar tefsir anabilim dalinin i’cazu’l-Kur’an ilmini ele alma amacl degildir.



I. BOLUM
I’CAZU’L-KUR’AN iLMINE GENEL BAKIS
1. I’cazu’l-Kur’an Nedir?

“Aceze” (J») kelimesi Arapca’da “bir isi yaparken yanlisa diismek” demek
olup “kudret”in ziddidir.* “I’cdz” kelimesi ise (Ja=)) “aciz birakmak” anlamindadir.

“Mucize” de (3J») benzerini yapmaktan karsisindakini giigsiiz birakan seydir.?

“Mucize” kavram olarak ise meydan okuma anlammna gelen, karsilik verilemeyen,
harikulade bir durumdur.® Daha genis bir tanima gore peygamberlere, elciliklerinde
gercekliklerini  kanitlamak igin Allah’mm verdigi ve insanlarin benzerini ortaya

koyamayacagi olaganiistii durum ve fiilerdir.* “icazu’l-Kur’an” tamlamasma gelince
(&I Slas)) Kuran-1 Kerim’in, bir benzerini ortaya koymaktan kisileri aciz hale
getirdigi essiz bir s6z olusu, ayn1 zamanda eger yapabiliyorlarsa bunu yapmaya c¢agirisi

demektir.®

Biitiin peygamberler Allah'in el¢isi olduklarini kanitlayabilmek i¢in mucizeler
gostermek durumunda kalmiglardir. Bizzat Hz. Muhammed bu konuda sdyle demistir:
“Hicbir peygamber gonderilmemistiv ki ona insanlar:t inandiracak bir mucize

verilmemis olsun. Bana verilen Allah''n gonderdigi vahiydir. Onun igin kiyamet giinii

! er-Ragip el-Isfahani, Miifredatu Elfizi’l-Kur dn, Daru’l-Kalem, 1430/20009, s. 547.

? [smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara, 2012, s. 162.

3 es-Suyiti, Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman, el-ftkdn fi Uliimi’l-Kur’dn, el-Eméanetu’l-Amme,
Medine, tsz, s. 1873.

* Enver Arpa, “i’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 43:1, 2002, s. 84.

® Mesut Okumus, “Ulamu’l-Kur’an (Kur’an ilimleri)”, Tefsir El Kitabi, ed. Mehmet Akfi Kog, Grafiker
Yayinlari, Ankara, 2014, s. 362.



limmetimin sayica digerlerinden ¢ok olmasini umuyorum.”.® Gegmis peygamberlerin
mucizeleri yalnizca o ¢aglarda yasayan insanlar tarafindan goriilebilirdi. S6z gelisi Hz.
Misid zamaninda sihir revagta oldugu icin ona asa mucizesinin verilmesi, Hz. Isa
zamaninda tibbin revacta olmasi sebebiyle hastalari iyilestirme mucizeleri verilmesi
gibi... Yani o mucizeler gecici ve hissi idi. Ancak Hz. Muhammed'e ise o donemde Arap
kavminin fesahat ve belagatinin altin ¢agin1 yasamasi sebebiyle mucizelerin en istiini
olarak fesahatin, belagatin harika 6rnegi olarak, benzerinin getirilemeyecegi Kur’an-1
Kerim verilmistir. Bu mucize siirekli ve aklidir.” Kur’an’in essiz dili ve edebi iislubu
vardir. Bu islup, gegmis kitaplara benzemedigi gibi insanlarin telif ettigi diger eserlere
de benzemez. Kur’an, bu ustiinliigiinii tehaddi diye ifade edilen meydan okuma igerikli

ayetleriyle ifade etmistir.®

Kur’an’da “i’cézu’l-Kur’an” tamlamas: mevcut olamamakla beraber Kur’an’in
insan sozii degil, insanlarin dengini ortaya koymalarinin miimkiin olmadigi, Allah’in
s0zii olusu ¢ok yerde gegmektedir. g (Orn. 10/Ytnus, 15, 37; 27/Neml, 6; 32/Secde, 2;
76/insan, 23...) Kur’an, inkarcilarin Hz. Muhammed’in somut mucizeler gostermedikge
inanmayacaklar1 seklindeki tutumlarini bildirmekten asla ¢ekinmemis (17/isra, 90-93)
ve kendisinin yeterli oldugunu, diger mucizelere gerek birakmadigimni sdylemistir:
“‘Ona Rabbinden mucizeler indirilmesi gerekmez miydi?’ derler. De ki: ‘Mucizeler
ancak Rabbimin katindadwr. Dogrusu ben, sadece apag¢ik bir uyariciyim.’ Kendilerine
okunan bir Kitab’1 sana indirmis olmamiz onlara yetmiyor mu? Bunda, inanan bir

topluluk i¢in rahmet ve ogiit vardir.” (29/Ankebit, 50-51)

® el-Buhari, Ebi Abdillah Muhammed, Kitabu Fedailu’l-Kur’4n, 1764, Zeyniiddin Ahmed b. Ahmed ez-
Zebidi, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi, terc. Ahmed Naim, Diyanet Isleri Bagkanlig
Yaylari, Ankara, 1976, c. XI, s. 226.
" Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 162.
8 Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 362.
® Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1stanbul, 2000, c.
XXI, s. 403.
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Kur’an ne siir ne nesir ne de baska bir seydir. “Biz ona siir 6gretmedik. Zaten
ona gerekmezdi. Bu bir ogiit ve apagik Kur’an’dw.” (36/Yasin, 69) Zaten eger siir
olsaydi, Araplar mutlaka onunla yarisa girisirlerdi. Ciinkii siir, onlarin en iyi bildikleri

sanatti. 10

Islam bilginleri, Kur’an’in Hz. Peygamber'i destekleyen bir mucize olusunda
goriis birligindedirler. Bununla beraber Kur’an’in hangi ozellikleriyle essiz Olusu,
kisilere meydan okuyus alani hakkinda farkli goriisler savunulmustur.™ Tefsir usuliinde
I’cazu’l-Kur’an ilmi, “Insanlarin benzerini getirmekten aciz kaldiklar1 Kur’an’in esas
hususiyeti veya hususiyetleri nelerdir? Onun Allah kelam1 oldugunu bize gdsteren ana
unsur veya unsurlar nelerdir?” gibi sorular etrafinda tesekkiil eden bilgi birikimini,

sistemli bir sekilde toplayip analiz eden ilim dalidir.*?

2. Kur’an'in Meydan Okumasi (Tehaddi)

Hz. Muhammed'in peygamberligini inkar edenler dilerlerse Kur’an’in dengini
ortaya koyabileceklerini ileri slirmiiglerdir: “Onlara ayetlerimiz okundugu zaman
dediler ki: ‘Istesek biz de bunun benzerini séyleyebiliriz. Bu ancak eskilerin

EB3)

masallaridir.”” (8/Enfal, 31). Bu insanlara eger giigleri yetiyorsa biitiin yardimcilarini
da cagirarak benzer bir eser meydana getirmeleri istenmis, fakat bunu asla

yapamayacaklari da ifade edilerek kendilerine meydan okunmustur. Meydan okuma

ayetleri sirasiyla sunlardir:*®

o
£

1- Gl 2K o Aadl Lagla sab] 3 40 i G S, 1 gAlA 8

10 o]-Bakillani, Eba Bekr Muhammed, I’cdzu 'I-Kur ’dn, Daru’l-Mearif, Misir, 1374/1954, s. 79.
1 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, AUIFD, s. 86.
2 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an flminin Mahiyeti, Tanim1 ve Genel Hatlariyla Tarihsel Siireci”,
Isdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:9, 2017, s. 11.
13 Okumus, “Ulimu’l-Kur’dn”, s. 364.
11



“De ki: ‘Eger dogru sozlii iseniz, Allah katindan, bu ikisinden daha dogru bir kitap

getirin de ona uyayim.’” (28/Kasas, 49)

2- (ubalia | g8 o) Alia euany 1 SH

“Dogru iseler haydi onun gibi bir séz getirsinler.” (52/Tur, 34)

3 OIS 35 Aliay (s8G Y TDAN 13 ey T80 o B Gl Qi) caaid ol g8

’;.'/i. ;°:§a/"“.°:

“De ki: ‘Andolsun bu Kur’dn’in bir benzerini ortaya koymak iizere insii cin bir araya

gelseler, birbirlerine destek de olsalar, onun benzerini ortaya koyamazlar.’” (17/Isra,
88)

4- ) ()93 (ya pad a | g0 315 ikl Alia H 3l iy 1 6B (18 513580 ¢y 6l 685 )

Ol 23 )

“Yoksa ‘Onu uydurdu’ mu diyorlar? De ki: ‘Oyleyse onun surelerine benzer uydurma

on sure meydana getirin. Iddiamizda samimi iseniz, Allah tan baska cagirabildiklerinizi

de ¢agirin.’” (11/Had, 13)
5- Ol A ) ) (198 (o ptadaiial (ya T9 213 Atha 3 ey T30 02 515380 (155 5

“Yoksa ‘Onu uydurdu’ mu diyorlar? De ki: ‘Eger dogru iseniz haydi onun benzeri bir

sure getirin ve Allah 'tan baska ¢agirabildiklerinizi de ¢cagirin.”” (10/Ytnus, 38)

B- (o aSe 138k 1 58 303 Al (a5 gy 1688 Ui o W13 G ) 8 A3 )3
5aally Gul B ghy Ll U 680 T gk oy 1 gladt &Y (B Gyalia 238 &) a0

oAl e

12



“Kulumuza indirdigimiz Kur’an’dan kusku duyuyorsaniz, ona denk bir sure ortaya
koyun. Dogruysaniz, Allah’tan baska giivendiklerinizi de ¢agirin. Bunu yapamadiniz ki
yapamayacaksiniz, o takdirde inkdr edenler icin hazirlanan ve yakiti insanlarla taslar

olan atesten sakinin.” (2/Bakara, 23-24)

Gorildiigii gibi ilk ¢ ayette, miisriklerden o zamana kadar indirilen vahye denk
bir kitap getirmeleri istenmis, hatta Isra Suresi’ndeki ayette insanlar ve cinlerin bir araya
gelip yardimlagarak bile bunu basaramayacaklar1 ifade edilmistir. Daha sonra istek,
kademeli olarak basitlestirilmis ve boylece meydan okumanin dozu artirilmistir. Dogru
iseler benzerini getirmeleri istegi once on sureye sonra bir sureye inmis ve bdylece
tehaddi, zirveye ulagsmistir. Ancak bu meydan okuma, derin bir sessizlik ve suskunlukla
karsilanmis, biiyiik edip ve sairlerin bulundugu cahiliye toplumunda derin bir siikit ile
karsilanmistir. Son ayet, Medine doneminde inen Bakara suresindedir. Ve ondaki

tehaddi, miisriklerle birlikte Ehl-i Kitab’a da yapilir. Gegmiste yapamadiklar1 gibi
gelecekte de yapamayacaklart “Asla yapamayacaksiniz= UM o seklinde (istikbalde

tekidi nefiy) ifade edilmis ve gelecekte asla yapamayacaklari Vurgulanmlstlr.14

3. ’cazu’l-Kur’4n ilminin Genel Hatlariyla Tarihi Seyri

I’caz konusu her ne kadar sahabe ve tabitin donemlerinde arastiriimayip, ancak
h. 3. (m. 9.) ylizyilin baslarindan itibaren alimlerin iizerinde 6nemle durdugu bir konu
haline gelse de™ niibiivvet déneminde Kur’an’m mucizeviliginin nasil anlagildigin

bilmek gerekir.

¥ Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 364-366.
% yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, c. XXI, s. 403-404.
13



3.1. Niibiivvet Doneminde Kur’an’in Essizligine Bakis

Miisliimanlar Kur’an’1 okuduklar ya da isittikleri zaman, hissi olarak derinden
etkilenmeleri s6z konusu oluyordu.16 Nitekim bu durum Kur’an’da sdyle agiklanmistir:
“Allah, soziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve bikilmadan tekrar tekrar okunan bir
kitap olarak indirdi. Rablerinden korkanlarin, bu kitabin etkisiyle tiiyleri tirperir,
derken hem bedenleri ve hem de goniilleri, Allah’t anmaya yumusar...” (39/Ztimer, 23).
Arap edebiyatinin altin ¢ag1 olan bu ilk peygamberlik doneminde Araplar, aralarindan
birinin sanatta kendilerine {istlin gelmesi durumunda biitiin gii¢leriyle onunla yarismaya
ve ondan Ustliniinii meydana getirmeye calisirlardi. Bu c¢agda oOne ¢ikan sairler,
panayirlarda Kimileri yillarca ugrasarak yazdiklari kasideleri, hatipler de nutuklari ile
yarisirlardi. Hakemlere arz edilen edebi eserlerin ne denli dikkatli tenkitlere ugradiklari
kaynaklarda mevcuttur.'” Ancak Hz. Muhammed bir kisi, miisrikler binlerce kisi
olmalarina ragmen Kur’an’in benzerini ortaya koymak yerine kilica bagvurdular.'® Bu

durum, miisriklerin, Kur’an’in benzerini getirmekten aciz kaldiklarinin somut kanitidir.

Miisriklerin Kur’an karsisindaki durumlarina dair &rnekler verelim: Hz. Omer’in
Hz. Peygamberi oldiirmeye giderken Taha Suresi’nden etkilenerek Miisliiman olmast;*
Ebl Sufyan, EbGi Cehil ve Ahnes b. Serik’in inanmamalarina ragmen geceleyin
kendilerinden bagkalarin1 bilmeden, Hz. Muhammed’i Kur’an okurken dinlemeye
gitmeleri, birbirlerini goriince bir daha gitmeme konusunda tembihte bulunmalari, ancak

dayanamayip iki gece daha dinlemeye gitmeleri;20 Hz. Muhammed’in azih

diismanlarindan olan Velid b. Mugire’nin “Kuskusuz Allah adaleti, iyiligi, yakinlara

% Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 203.
Y Mustafa Sadik er-Rafii, I ’cdzu 'I-Kuran, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1394/1973, s. 225.
18 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 164; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Fecr Yayinlari, Ankara, 2015, s. 15.
Y fbn Hisam, Ebd Muhammed Abdulmelik, es-Siretu’'n-Nebeviyye, Matbaatu’l-Hayriyye, Misir,
1329/1911, c. I, s. 311-314.
% fbn Hisam, es-Siretu 'n-Nebeviyye, c. |, s. 284-286.
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yardimi emreder. Cirkin isleri, kotiiltigii ve azginligir da yasaklar. O, diistiniip tutasiniz
diye size ogiit verir.” (16/Nahl, 90) ayetini isittiginde “Allah’a andolsun
Muhammed’den dyle bir s6z dinledim ki insan s6zii desem degil, cin sozii desem degil!
Oyle bir tatlilig1, dyle bir giizelligi var ki sormaymn! Oyle bir s6z ki iistii meyveli, alt:
verimli ve bereketli! O kesinlikle iistiin gelir, ona iistiin gelinemez.” demesi;** siirleri
begenilip Kabe duvarlarma asilan Lebid’in Bakara ve Ali Imrén surelerinin
indirilmesinden sonra “Artik bana siir yazmak diismez.” demesi?’ gibi... Tarihi
kaynaklara gecen bu olaylar, miisrik Araplarin Kur’an’in i’cazini anladiklarini ve

benzerini getirmekten aciz kaldiklarini gosterir.

3.2. ’cAzu’l-Kur’an’in Bir ilim Olarak Ortaya Cikmasi

Kur’an’in i’céz1 ilminin tarihine deginmeden once bu ilimle alakali siirekli adi
gececek olan bazi terimlerin anlamlarini vermek istiyorum: Belagat, bir fikrin sozli
veya yazili olarak yerinde, yeterince ve zamaninda ifade edilmesidir.?® Fesahat, soziin
kusursuz ve agik olmasidir.?* Nazim ise tutarli delaletler ortaya gikarmak amaciyla
anlam bakimindan birbiriyle uyumlu sozlerin aklin uygun gordiigii tarzda bir araya

getirilmesini ifade eder.?

Islam’in hizla yayilmasindan sonra yabanci din ve kiiltiirlerden bazi kisilerin

Kur’an’1 elestirmesi, Islam’1 kabul edenlere bu elestirilerin olumsuz tesiri, Abdulkerim

2! Muhammed Abdulazim ez-Zurkani, Mendhilu I-Irfan fi Ulimi’l-Kur dn, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut,
1415/1995, c. Il, s. 245; Muhammed Ali es-Sabtni, et-Tibydn fi Uliimi’l-Kur’an, Daru Thsan, Tahran,
1430/2010, s. 105-106.
22 fbn Abdilberr, Eba Omer Yasuf, el-Istiab fi Esmdi’l-Ashab, Darw’l-Fikr, Beyrut, 2006, c. II, s. 190-
191.
% Hulusi Kilig, “Belagat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. V, s. 380.
2 Mustafa Cuhadar, “Fesahat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Istanbul, 1995, c. XII, s. 423.
% Sedat Sensoy, “Nazmii’l-Kur’an”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2006, ¢. XXXII,
S. 464.
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b. Ebu’l-Avca (8. 155/772), ishak b. Talit, Nu'man b. Miinzir gibi miilhitlerin
Kur’an’in geligkiler ihtiva eden bir kitap olusunu iddia etmeleri karsisinda Miisliiman
ulema, evvela Kur’an’in dilsel ve edebi ilkelere uygunca manalarini ortaya koymaya ve
tefsir etmeye calismislardir. Bu konuda Vasil b. Atd’nin (6. 131/748) ve Ferrd’nin
(6.207/822) “Me’ani’l-Kur’an” isimli kitaplar1 ve Ebl Ubeyde Ma’mer b. Musenna’nin
“Mecazu’l-Kur’an1 6rnek verilebilir. Bu ¢alismalarin ardindan Kur’an’in essizligi ile
ilgili goriisler serdedilmeye baglamistir.”® Yapilan tespitlere gore Kur’an’in essizligi
konusunu en dnce Mu’tezile alimleri ele almistir.?” H. 2. yiizyilda Vasil b. Atd’nin (0.
131/748) Kur’an’in essizliginin  kendine 06zgli olmayip, insanlarin karsilik
verememesinin, Allah’in insanlarin diisiinme gii¢lerini onlardan almasi ile oldugunu
ileri siirmesiyle,?® i‘caz kavramimn ilk kez kullanildig1 sdylenmektedir. Ve Vasil b. Ata
bu diisiincesiyle, Ebti ishdk Ibrahim b. Seyyar en-Nazzdm’m (6.231/845) sarfe
nazariyesine evvelden ortam hazirlamisir.”® Nazzam’m 6grencisi Cahiz (6. 255/869) ise
Kur’an mucizesinin en onemli yonii olarak erisilmesi miimkiin olmayan dilsel
essizligini goriir ve i‘cazinin temelini nazim disiincesine baglar. “Nazmu'I-Kur’dn”
adinda kitap telif etmesi bunu kanitlar.*® Ve Cahiz, muhtemelen sarfeye ilk kars: ¢ikan
kisidir.** Bu dénemde Ali b. Rabben et-Taberi’ye (6.247/861) gére Kur’an’i mucizesi,
insanlarin 1slahin1 amaglayip, bunu gerceklestirmesindedir. Bu amacin ger¢eklesmesini

saglayan buyruk ve vyasaklar ile cennet, cehennem gibi gaip meselelerini

% yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA, c. XXI, s. 404.
2" Mustafa Oztiirk, “Tefsirde Mutezile Ekolii”, T efsire Akademik Yaklasimlar-1, ed. Mehmet Akif Kog,
Ismail Albayrak, Otto Yayinlari, Ankara, 2015, s. 107; Yusuf Sevki Yavuz, “I'cAzii'l-Kur'an”, DIA, c.
XXI, s. 404.
%8 Naim Déner, “I‘caz Ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, Bingdl Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
2:4, 2014, s. 82; Mustafa Miislim, Mebdhisﬁf’cdzi ‘I-Kur’dn, Daru’l-Miislim, Riyad, 1416/1996, s. 46.
2 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 208.
%0 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, c. XLI, s. 404.
31 Naim Déner, “I‘caz ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 83.
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icermesindedir.** Yine Ebu’l-Hasen el-Es’ari (5. 324/936) Kur’an’mn i‘cdz yodnlerinin
basinda onun nazim bakimindan fasih olusunu gostermis® ve gaybi haberleri de
Kur’an’in mucize 6zelliklerinden kabul etmistir.®* H. 2. yiizyilin sonlari ile 3. yiizyilin

A

baglarinda “i’caz” ve “mucize” sozciikleriyle yakin anlam tasiyan “ayet”, “burhan” ve

“sultan” vb. sdzciiklerin kullanildig1 goriilmektedir.®

Bir Islam filozofu olarak Kindi’den de (6. 252/866) Kur’an’in i’cdzina dair bir
ornek aktarmak istiyoruz: Arkadaslar1 “Ey hakim, bize Kur’an’a benzer bir sey yap”
dediklerinde arkadaslarina Kur’an’in kimi yerlerine benzeyen bir seyler ortaya
koyabilecegini ifade eder. Bir zaman bir yere kapanarak calisir. Daha sonrasinda
arkadaglarina giderek “Allah’a andolsun, Kur’an’a benzeyen bir sey yapamadim. Hig
kimse de bunu yapamaz. Kur’an-1 Kerim’i agtim, karsima Maide suresi ¢ikt1. Ilk ayeti
soziinde durma ile baslayip soziinden donmeyi yasaklamakta, hayvan etlerinin helal
oldugu konusunda genel bir hiikiim koymakta, sonra bir istisna koyarak bundan bir
durumu ayr1 tutmaktadir. Daha sonra gii¢ ve hikmetini bildirmektedir. Bunlarin hepsi iki
satirda anlatilmaktadir. Boylesine genis bir ifadeyi iki satira hi¢ kimse sigdiramaz. Bu

genis ifadenin anlatilabilmesi igin ciltlerce eserin yazilmasi gerekir.” der.*

I’cazu’l-Kur’an ilminde 6ne ¢ikan alimlerden biri de Ebu’l-Hasen Ali b. Isa er-
Rumman1i’dir. (6.384/994)37 Ona gore Kur’an’in i’cazi yedi yondendir: Tehaddisi,

Kur’an’a kars1 koyulmamasi, sarfe, belagati, olacaklart sdylemesi, harikulade yapisinin

%2 Mehmet Emin Yurt, “i’cazu’l-Kur’an [lminin Mahiyeti, Tanimu ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 209.

% ibn Hazm ez-Zahiri el-Endeldsi, el-Fasl fi'l-Milel ve’l-Ehvdi ve’n-Nihal, Mektebetu’s-Selam el-
Alemiyye, 1348/1930, byy. c. 111, s. 12-13.

% Yusuf Sevki Yavuz, “I’cazii'l-Kur'an”, DIA, 41, s. 404.

% Numan Konakli, “I’cazii’l-Kur’an Fikri: Mabhiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiic”, Marmara Universitesi
fldhiyat Fakiiltesi Dergisi, 43, 2012, s. 273-274.

% el-Kurtubi, Eba Abdillih Muhammed, el-Cdmiu 'I-Ahkdmi’l-Kur dn, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, Kéhire,
1357/1938, c. VI, s. 31-32. (5/Maide:1 tefsiri)

%" Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 210.
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olmasi ve baska peygamberlerin getirdigi mucizeler ile mukayese edilebilmesi.*®
Rummani, “belagat”i anlamm en giizel sézlerle ulastirilmas: seklinde tanimlamistir.®
Ebi Siileyman Hamd el-Hattabi de (6. 388/998) ayn1 donemde i’cdz ilmine dnem veren
alimlerdendir.”® Hattabi, sarfeyi reddeder, Kur’an’in gaybi i’cdzindan bahseder.”!
Hattabi Kur’an’in, lafizlarin giizelligini, manalarin nazminda birlestirmis ilahi bir s6z
olmasi yoniiyle mucizevi oldugu gibi, kalplere ve goniillere derin etkisinin olmasi
yoniiyle de mucizevi bir kelam olusunu savunur. Bununla birlikte Kur’an, Arap
lisaninin tiim kelimelerini ve bu kelimeler igerisinde vermek istenilen anlamlara en

miisait ve en hoslarin1 kendine 6zgii belagati ve diizeniyle birlestirmistir.*?

H. 5. (m. 11) yiizyilda Bakillani (6. 403/1013), Kadi Abdulcebbar (6. 415/1025)
ve Abdulkahir el-Curcani (6. 471/1078-9) vb. ulemanin devam ettirdigi ¢alismalar ile
i‘cazu’l-Kur’an arastirmalar1 altin ¢agina ulasmustir.*® Bakillani’de Kur’an’in nazim
essizligi timiinde oldugu gibi ayr1 ayr1 kelimelerinde de vardir. Yine iislubu, fesahati,
muhtevasinin Kolayca anlasilmasi, gaip bilgileri ve inagsizlar1 susturan kanitlari,
erisilmez Ustlinliigiini olusturur.** Kur’an i’cizinin sadece niibiivvet donemiyle sinirh
oldugu, sonraki asirlarda benzerinin getirilebilece§ini One siirenler olmugsa da basta
Bakillani olmak {izere alimlerin ¢ogu i’cazin her zaman gegerli oldugu goriisiindedir.

Ciinkii tehaddi ayetlerinde zaman smirlamasi yapilmamustir.*®

% Ebu’l-Hasan Al b. sa er-Rummani, en-Nuketu fi I‘cdzi’l-Kur’én, er-Rummani, el-Hattabi, Abdulkahir
el-Curcani, Seldsu Rasdil Fi I’cdzi’l-Kur’dn, Daru’l-Mearif, Kahire, 1976, s. 75.

% er-Rumméni, en-Nuketu fi I ‘cdzi’l-Kur’an, s. 75-76.

0 Mehmet Emin Yurt, “I’cAzu’l-Kur’an ilminin Mahiyeti, Tanimu ve Tarihsel Siireci”, JUIFD, s. 211.

* el-Hattabi, Eba Siileyman Hamd, Beydnu I‘cdzi’l-Kur’dn, er-Rummani, el-Hattabi, Abdulkahir el-
Curcani, Seldsu Rasdil Fi I’cdzi’l-Kur’dn, s. 22-24.

42 el-Hattabi, Beydnu I‘cazi’l-Kur’an, s. 26-27.

3 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, 41, s. 404.

* el-Bakillani, I’cdzu’l-Kur’dn, s. 11-19.

* Suat Yildirim, “Kur’dn, VI I'cdzi Ve Uslibu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara,
2002, c. XXVI, s. 394.

18



Kadi Abdulcebbar’da Kur’an’in erigilmez i‘caz yonii lafzin fesahati ve mananin
giizelligindedir.*® Curcani’de ise en 6nemli i‘caz yonii kendine 6zgii nazmidir. Nazim,
her kelimenin kendisine uygun bir konumda bulunacak sekilde kelimelerin ciimle
icerisinde glizelce dizilmesidir. Bu da ancak nahiv ve belagat ilminin biitiin kural ve

gereklerine tam anlamiyla uyularak gerg:eklesebilir.47

H. 5. asirda i’caz ilmine katkida bulunan bagka alimler de vardir. Eba Hilal el-
Askeri’ye (6.400/1009) gore Kur’an’m essizligi belagatindedir.”® Serif er-Radi’ye
(6.406/1015) gore ise belagat ve fesahatindedir.*® ibn Hazm el-Endelisi (6.456/1064),
sarfeyi savundugu gibi ona gore Kur’an’in belagati, yaratilanlarin belagati tiiriinden
degil, kendine 6zgiidiir. Insan soziinden farkli oldugu icin, insan sdziiniin belagatinin
iistiinde, altinda veya onun dengi degildir.*° Yine ibn Sinan el-Hafaci’ye (6.466/1073)

. ~ .o A . . 51
gore Kur’an’in 1’caz1 fesahat ve belagatindedir.

H. 6. ylizyilda EbGt Himid Muhammed el-Gazzali (6.505/1111) Kur’an’1n, dini
ve diinyevi biitiin ilimleri icermesi yoniiyle essiz bir kelam olusunu savunur. Ona gore
biitlin ilimler Allah’in fiil ve sifatlarinin igindedir. Kur’an-1 Kerim’de ise O’nun zat,
sifat ve fiillerinin agiklamasi vardir. Sonu olmayan bu ilimlerin hepsine Kur’an’da
birtakim isaretler vardir.’> Gazzali, bu yaklagimiyla ilmi tefsir metodunun da Oniinii

ac;mlstlr.53

%8 el-Kadi Abdulcebbar, Ebu’l-Hasen, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve l-Adl, byy. tsz. c. XVI, s. 197-198.
*" el-Curcéni, Eb Bekr Abdulkahir, Deldilu’l-I ‘cdz, Mektebetu’l-Haneci, Kahire, tsz. s. 391-394.

*® Eba Hilal el-Askeri, Kitdbu's-Sindateyn el-Kitabetu ve’s-Si’r, Daru Ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye,
1371/1952, byy. s. 1.

* Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an [lminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, |UIFD, s. 216.

% fbn Hazm, el-Fasl, c. Ill, s. 14.

5! el-Hafaci, Eb Muhammed Abdullah ibn Sinn, Swru’l-Fesdha, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1402/1982, s. 14, 60.

*2 el-Gazzali, Eba Hamid Muhammed, /hydu Uliimi’d-Din, terc. Ahmed Serdaroglu, Bedir Yaynevi,
Istanbul, tsz. c. I, s. 822.

> Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 217.
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Yine h. 6. yiizyilda bu ilim ile ilgilenen ulema igerisinde Zemahseri (&.
538/1144), ibn Atryye el-Endelfisi (6. 541/1147) ve Kadi Iyad (6. 544/1149) gibi isimler

one c;lkmaktaldlr.54

Zemahseri’nin “el-Kegsdf” adli tefsiri teknik olarak i’caz kitabi olmasa da
belagat sanatinin uygulandigi énemli bir kaynaktir.”> ibn Atiyye el-Endelisi’ye gore
Kur’an’in i‘caz1 onun nazminda, tertibinde ve anlamlarinin belagatinde olmakla birlikte,
mubhataplart asil aciz birakan durumu, Kur’an’in kendine 6zgii telifidir.”® Kadi Iyad
Kur’an’in i’cazinin telif, nazim, gegmis ve gelecege dair gaybi haberlerinde oldugu

fikrindedir.”’

Fahruddin er-Razi (6.606/1210), Nihdyetu’l-I’cdz adli eserinde Kur’an’in
fesahatini 6n plana cikarir.”® Kurtubi (6.671/1273) Kur’an’m on yonden mucize oldugu
goriisiindedir: Nazim, islup, fesahat ve belagat, her bir kelime ve harfin yerinde
kullanilmasi, gecmis haberleri, yerine getirilen vaatler, gaybi durumlar, biitiin insanlari
diizeltecek ahkam, hikmetler, tutarlilik.”® Abdulkerim ez-Zemlekani’ye (6.727/1325)
gore ise Kur’dn’in i‘cdzi nazim ve telifindedir.®® Celaluddin es-Suyuti’ye gore

(6.911/1505) Kur’an’a ait olan i’caz, Kur’an’in kendi nazmina bagli olan i’cazdir.

* Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DI4, c. XXI, s. 404.

> Naim Déner, “I‘caz [lminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD s. 90.

% ibn Atiyye el-Endelusi, Ebi Muhammed Abdulhak, el-Muharreru’l-Veciz fi Tefsiri’'l-Kitdbi’l-‘Aziz,
Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut, 1422/2001, c. 1, s. 106.

5 Al el-Kari el-Heravi, Ebu’l-Hasen Naruddin, Serhu’s-Sifd li’l-Kadi Dyydd, Darw’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1421/2001, c. I, s. 547.

%8 er-Razi, Fahruddin Muhammed, Nihdyetu’lI-I’caz fi Dirdyeti’l-I’cdz, Daru Sadir, Beyrut, 1424/2004,s.
29.

* el-Kurtubi, el-Camiu 'I-Ahkdm, c. 1, s. 116-119.

% Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tamimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 219.
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Nazmin essiz Olusu, Allah’in s6ziinlin nazmina istinat eder. Bununla beraber Kur’an’in

nazmu, onun disindaki nazimlardan farklidir.®*

7. (13) ile 14. (20) yiizyillar arasinda i‘caz konusunda miistakil eser yazan veya
kitaplarinda bu konuya deginen alimler bu ilme ait goriisleri incelemek, bir araya

getirmek ve serh etmekle yetinmislerdir.®

20. asirda Bati’daki bilimsel gelismelerin etkisiyle alimlerin bir bolimii,
Kur’an’in mucizeviligini bilimle arastirmaya yonelerek, bu ilimde yeni gortsler ileri
stirmiigtiir. Tevfik Sidki (6. 1920), Tantavi Cevheri (6. 1940), Muhammed Ahmed
Cadelmevla (6. 1944) ve Muhammed Miitevelli es-Sa‘ravi (6. 1998) bunlardan
bazilaridir.”® Buna karsilik Mustafa Sadik er-Rafii harfleri, kelimeleri ve climlelerinin
uyum ve musikisi acisindan,® Resid Riza (6. 1935) ve Abdullah Draz (6. 1958) tesri
yoniinden, Seyyid Kutub (6. 1966) da edebi tasvir bakimindan i‘caz {izerinde
durmuslardir.®® Yine Sadik er-Rafii (6. 1937), Seyyid Kutub (5. 1966), Muhammed
Abdulhalik Adime (6. 1984) ve Subhi es-Salih (6. 1986) gibi baz1 ¢cagdas alimlere gore
Kur’an’da musiki yonii vardir ve Kur’an siir ve nesrin Ozelliklerini bir arada

bulundurmaktadir.®®

81 es-Suyiti, el-Jtkdn, s. 1886.
62 Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA4, c. XXI, s. 404.
% Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA4, c. XXI, s. 404.
® Mustafa Sadik er-Rafii, I’cdzu’l-Kur’dn ve’l-Beldgatu’n-Nebeviyye, Daru’l-Kitibi’l-Arabi, Beyrut,
1393/1973, s. 212-214.
% yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DI4, c. XXI, s. 404.
% jsmail Caliskan, Tefsir Usulii, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2017, s. 111.
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3.3. Kur’an’in Benzerini Ortaya Koyma Tesebbiisleri

Tarihte az olmakla birlikte Kur’an’in benzerini yapmaya kalkisanlar olmustur.
Ancak onlarin bu c¢abalart Cerrahoglu’nun ifadesiyle aczlerini ispat etmekten ileri
gitmemistir.67 Hatta c¢alismamizda tefsiri iizerinden i’cazu’l-Kur’an ilmini ele
alacagimiz Maturidi, Kur’an’in benzerini meydana getirmeye, akilsizlig1 yiiziinden
soydaslarinca terk edilen bilgisiz ve sefih kimselerden baska kalkiganin bulunmadigini
sdylemistir.®® Biz burada iki drnek verecegiz. Miiseyleme b. Habib el-Kezzab’in (.

12/633) meshur Fil Suresi:
a8y Uy (318 cpa Gl Lag ol il Jush Jidia 4l (Judl) La &) jaf Lag () La (Jul}2289

“Fil. Nedir o fil? Filin ne oldugunu sen nereden bileceksin? Onun uzun bir hortumu ve

asil bir kuyrugu vardir. Ve bu, rabbimizin basit bir yaratis1 degildir.” Hattabi, bu

girisimi aktararak soyle elestirir: “Allah bu l'islubu,“élb-?i Lag .k}ﬁ\ L, kg‘-ﬁ‘

.&4&‘ L * jyetinde oldugu gibi sadece insanlar1 dehsete diisiiren ve &ziinii kendinden

basgkasinin bilmedigi kiyametten s6z ederken kullanmistir.”.”

Diger Ornegimiz yakin donemdeki bir olaydir. Hindistan’da Mirza Gulam

Ahmed (6. 1908), Hindistan’da kendi firkasim1 kurmus, mehdiligini ilan etmis, vahiy
aldigini iddia etmistir.”* Vahiy iddialarindan drnek: ... 3 Cuay Lag cld &) & b daaf U

OLAN ale craa )l ¢ oay 4 (819 Csa 72 Bu drnekte goriildiigii gibi Gulam Ahmed’in

%" Cerrahoglu, Tefsir Usulii, . 164.
68 el-Maturidi, EbG Mansir Muhammed, Kitdbii t-Tevhid, terc: Bekir Topaloglu, [sam Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 290.
69 el-Hattabi, Beydnu I‘cézi’l-Kur’an, s. 55.
"0 el-Hattabi, Beydnu I ‘cdzi’l-Kur’dn, S. 66.
™ Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 726-728.
"2 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 740.
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vahiy olarak iddia ettigi sozler Kur’an’dan alinmig soézlerin birlestirilmesi veya

taklitleridir. Asla 6zgiin degildir.

4. Kur’an’in I’cz Yonleri ile lgili Goriisler

Kur’an-1 Kerim’in mucizevi yonleri hakkinda usul kitaplarinda, ¢calismalarda ve
ansiklopedi maddelerinde pek cok bilgiler vardir. Bazen ayn1 yon farkli basliklarla ifade
edilebiliyor. Veya bir basliktaki yon, farkli calismalarda alt basliklara ayrilabiliyor.

Simdi bu i’caz yonleri goriiglerini tarihi seyirlerine de deginerek, 6zetle siralayalim:

1- Dil ve Uslup Yéniinden i’caz: Kur’an’in i’cdz yonlerinin en giigliisii, dil ve

3 Kur’an, tim peygamberlerin

edebiyat, fesahat ve belagat acilarindan essiz olmasidur.”
dahil olduklar1 toplumlarin lisan1 ile gonderildigi gibi (14/ibrahim, 4) Arapca’yla
indirilmistir.  (16/Nahl, 103; 26/Suara, 195) Araplar yariglar diizenledikleri
panayirlarinda birbirlerine kaside, hutbe, risale ve muhaverelerle (karsilikli konusma)
meydan okurlardi. Onlar bu dort dsluptan baskasini tanimaz ve yeni lUslup ortaya
koyamazlardi. Bu nedenle iimmi olan Peygamberin diliyle yepyeni bir tislup konmasi
i’cazin zirvesi olmustur.” Kur’an, Arap dili ve edebiyatinda yer alan biitiin anlatim
sanatlarini en {istiin seviyede kullanmis, ayni konular1 farkl isltplarla dile getirmis, dil
kusurlarindan tamamen arinmus, ilging bir telif tarzi ortaya koymus, anlamlar1 kulaga
hos gelen lafizlarla anlatmig, konu farkliliklarma ragmen edebi istiinliiglinii daima
korumus, kelimeleri tek basina birbiriyle ve i¢inde yer aldiklari climlenin biitiiniiyle tam

bir uygunluk gostermistir. Arap dili ve edebiyat1 ile ilgili kurallarin biitiin gereklerine

uyarak kelimeleri bir araya getirmekten ibaret olan ve belagatin unsurlarindan birini

® Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 363.
™ Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzu'l-Kebir fi Usili’t-Tefsir Tefsir Usiilii, terc. Abdullah Samed
Afaracy, Itisam Yayinlari, Ankara, 2015, s. 181.
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olusturan s6z dizimi (nazim) konusunda da Kur’an’in erisilmez yiiceligi vardir.”
Kur’an’m bir harfinin, kelimesinin ya da ayetinin yerini degistirmek, bu nazim
giizelligini alacaktir.”® 9 yilda 80 kiisur parga halinde inen Bakara Suresi ile cumhurun
goriisiine gore bir defada inen En’am Suresi arasinda ne nazim ne anlam enginligi ne de

biitiinliik yoniinden farklilik goriiliir.”’

Kur’an’in bir 6zelligi de baz1 kissa, konu, ayet ve climlelerin birden fazla yerde
geemesidir. Hz. Msa ve firavun kissalari, kiyamet sahneleri, Kalem ve Rahman
Surelerindeki ayet tekrarlar1 buna 6rnek verilebilir. Bu tekrarlar, Kur’an’in belagat ve
fesahatine halel getirmez, aksine bunlar da i’caz ozelligi tasir.”® Tekrarlar, karsidaki
insanlara egitim, onlar1 giinah islemekten ve Allah’a karsi gelmekten sakindirma,
diislinlip ibret almasini saglama gibi amaglarla belagat kurallarmma uygun olarak
gerektigi yerlerde, gerektigi kadar yer almistir.”® Kur’an-1 Kerim’i Fransizcaya ceviren,
Paris Sorbon Universitesi profesdrii Regis Blachere (6. 1973), Kur’an’daki tekrarlarin
usan¢ verdigini one siiren Batililara karsi, bu tekrarlarin muhatabi ikna vasitasi

oldugunu belirtmistir.?

Kur’an’in dil ve iislup yoniinden i’cazinin dillendirildigi tarihe gelince bazi
Mu’tezili bilginler, Kur’an fesahatinin essiz olmadig1 goriiglerinin insanlar arasinda
yayilmasi endiseleriyle, Kur’an’in fesahat, nazim ve telif 6zellikleriyle alakali genisce

konusma geregi hissetmislerdir.®* Daha énce belirttigimiz lizere i’cdz ilmini en Once

" yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, c. XXI, s. 404.
7 Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, Diyanet Iimi Dergi, 46:3, 2010, s. 133.
T {smet Ersoz, “Kur’an’in Uslﬁp Ve I’caz1”, Diyanet Dergisi, 23:1, 1987, s. 46.
8 Suat Yildirm, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, DIA, c. XXVI, s. 395.
" el-Hattabi, Beydnu I ‘cdzi’l-Kur’dn, s. 53.
8 Suat Yildirim, “Kur’an’in i’caz1 Ve Uslibu”, Did, ¢. XXVI, s. 395.
® Mustafa Sadik er-Rafif, /'cdzu’l-Kuran, s. 143-144.
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Mu’tezile alimleri ele almistir.** H. 2. yiizyilda Vasil b. Atd’nin (6. 131/748) Kur’an’in
i‘cdzinin kendine has olmadigi, insanlarin dengini getirememesinin Allah’in insanlarin
yeteneklerini ellerinden almasi nedeniyle meydana geldigi fikrini agiklamasiyla,®®
Nazzam’in (5. 231/845) sarfe teorisine ¢ok dnceden zemin hazirlamustir.® Onceden
belirttigimiz gibi Cahiz, (6. 255/869) insanlarin Kur’an’in bir dengini getirme giicii
oldugunu savunan sarfeye muhtemelen ilk kars1 ¢ikan kisidir.®® Ve “Nazmu’I-Kur’dn”
isimli kitabiyla Kur’an’in nazminin erisilmesinin imkéansiz oldugunu savunmustur.®
Buradan dil ve iislup yoniinden i’cdzi ilk Cahiz’in dillendirdigini anliyoruz. Ondan
giiniimiize kadar gelen alimlerin de en ¢ok bu i’caz yoniine deger verdigini goriiyoruz.
Yine Ebu’l-Hasen el-Es’ari (6. 324/935-6) Kur’an’in i’cdz yonlerinin basinda nazim
olarak fasih olusunu gostermistir.’” Rummani’ye (6.384/994) gére Kur’an’m i’ciz
ozelliklerinden biri de belagatidir.?® Hattabi’ye (6. 388/998) gore Kur’an’in hem sdzleri
giizeldir, hem de anlamlarinin nazmi vardir. Arapga'nin tiim kelimelerini, bunlarin
anlamlar icin en miisait ve en hos olanlarini, 6zgiin belagati ve diizeniyle meydana
getirmistir.®® Békillani’ye (6. 403/1013) gore Kur’an’daki nazim essizligi tiimiinde
oldugu gibi, ayr1 ayr1 kelimelerinde de mevcuttur ve fesahati mucizdir.® Bakillani
demistir Kki: “Higbir insanin Arap dilindeki biitiin isimleri, anlamlarmn zarflar1 ve
tasiyicilart durumunda olan lafizlar, eksiksiz olarak bilmesi, bu lafizlara yiiklenen

anlamlarin tamamin1 zihninde toplamasi, lafizlarla manalarin irtibat ve uyumunu

8 Mustafa Oztiirk, “T efsirde Mutezile Ekolii”, s. 107; Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA, c. XXI,
S. 404.

8 Naim Déner, “I‘caz ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 82; Mustafa Miislim, Mebdhis fi
I’cézi’l-Kur’an, s. 46.

8 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 208.

& Naim Déner, “Icaz [Iminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 83.

8 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, c. XLlI, s. 404.

¥ [bn Hazm, el-Fasl, c. I11, s. 12-13.

8 er-Rummani, en-Nuketu fi I ‘cdzi’l-Kur’dn, s. 75.

8 el-Hattabi, Beydnu I ‘cdzi’l-Kur dn, s. 26-27.

% e|-Bakillani, I cdzu 'I-Kur’dn, s. 11-19.
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saglayan s0z dizimi vecihlerinin hepsini kusatip bunlardan en {istiiniinii se¢ebilecek
konuma gelmesi miimkiin degildir. Bundan dolayr Kur’an’in benzerini getirmek

. 91
imkansizdir.”.

Kadi Abdulcebbar’a (6. 415/1025) gore Kur’an’in erisilmez mucize oOzelligi,
sdziin fasihligi, anlamin giizelligi,* Curcani’ye (5. 471/1078-9) gore ise kendine 6zgii
nazmidir. Nazim, her kelimenin kendisine uygun bir konumda bulunacak sekilde
kelimelerin climle igerisinde giizelce dizilmesidir. Bu da ancak nahiv ve belagat ilminin
biitiin kural ve gereklerine tam anlamuiyla uyularak gerceklesebilir.”® Yine Serif er-
Radi’ye (6.406/1015) gore Kur’an’in essizligi belagat ve fesahatindedir. O, Kur’an’in
mecazlarinda ve benzetmelerindeki fasihlik 6zellikleri ile ilgilenmistir.”* ibn Sinan el-
Haféci (6.466/1073) de fesahat ve belagati dne ¢ikarir.”> Zemahseri, Ali b. Rabben et-
Taberi’yle birlikte baglayan, Rummani’nin asillarini olusturdugu, Kadi Abdulcebbar’in
iyice belirgin duruma getirdigi, Curcani’nin de tespit ettigi belagat ilminin kurallarini

tiim 6zellikleriyle tatbik eden kisidir.”

ibn Atiyye el-Endelisi (6. 541/1147)%" ve Kadi lyad da (6. 544/1149)%
Kur’an’in nazmmi savunur. Fahruddin er-Razi (8.606/1210), Nihdyetu’l-I’cdz’inda
Kur'dn’m fesahatini 6éne cikarir.”® Kurtubi (6.671/1273) nazim, lslup, fesahat ve

belagat, her bir kelime ve harfin yerinde kullanilmasini Kur’an’in essizligi yonlerinden

* el-Bakillani, I "cdzu’I-Kurdn, s. 26-31.
% el-Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, c. XVI, s. 197-198.
% el-Curcani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 391-394.
% Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, |UIFD, s. 216.
% el-Hafaci, Swrru’l-Fesdha, s. 14, 60.
% Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an {lminin Mabhiyeti, Tanim1 ve Tarihsel Siireci”, / UIFD, s. 217-
218.
% ibn Atiyye el-Endelusi, el-Muharreru’l-Veciz, c. 1, s. 106.
% Al el-Kari, Serhu’s-Sifd, c. 1, s. 547.
% Fahruddin er-Razi, Nikdyetu'I-I’cdz, s. 29.
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sayar.'® Abdulkerim ez-Zemlekani (5.727/1325)'" ve Celaluddin es-Suydti (6.
911/1505) Kur’an’in nazim i’cdzini da savunur. SuyQti’ye gére nazmin muciz olmasi,
ilahi s6ziin nazmina dayanir. Ayrica Kur’an’in nazmi, kendi disindaki nazimdan
farklidir.'® Ebussuid Efendi de (5. 969/1534) Kur’an’in nazim ve belagatini 6n plana
cikarmustir.’® 20. asirda Muhammed Abduh (6. 1905), Cemaluddin el-Kasimi (&.
1914), Muhammed Resid Riza (6. 1935), Mustafa Sadik er-Rafii (6. 1937), Muhammed
Abdulazim ez-Zurkani (6. 1948), Ahmed Mustafa el-Meragi (6. 1952), Seyyid Kutub
(6. 1966) ve Emin el-Hali (6. 1966) Kur’an’in dil ve edebiyat yoniinden i’cazini
savunan c¢agdas arastirmacilar arasindadir.’® Kur'an’m dil ve islubu hakkinda
miistesriklerden de 6rnek vermek istiyoruz: Islamiyet aleyhine eserleriyle tanmmus
Papaz Henri Lammens (6. 1937) “Filolojik bakimdan Kur’an’in tslubu dikkate deger

5

bir mikkemmeliyettedir.” demistir.’® Seyhu’l-Miistesrikin lakabini almis Ignaz

Goldziher (6. 1921) de Kur’4n i¢in “O, diinyanin edebi eserlerinden biridir.” demistir. %

Dil ve tislup yoniinden i’cazin tarihi seyri, bu yoniin Kur’an’in essizligi ilminin

ilk ¢iktig1 donemden giiniimiize kadar en ¢ok savunulan y6n oldugunu ortaya koyuyor.

2- Telif Yoniinden I’cAz: Kur’an, 23 yilda parca parga inmis, ayetleri
yerlestirme emrini Hz. Muhammed vermistir. Ayetlerin siralamasi tevkifi olmustur.
Onun kelime ve kavramlari tam bir denge ve 6l¢ii igerisindedir. O kadar uzun bir zaman

diliminde inmesine ragmen igindeki birlik, insicam ve tenasiip i’cdz yonlerinden

19 el-Kurtubi, el-Camiu’l-Ahkdm, c. 1, s. 116-119.
101 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an [Iminin Mahiyeti, Tanimu ve Tarihsel Siireci”, / UIFD, s. 219.
192 os-Suyiiti, el-itkdn, s. 1886.
103 Numan Konakli, “I*cazii’l-Kur’an Fikri: Mabhiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiir”, M UIFD, s. 281.
10% Numan Konakli, “I*cazii’l-Kur’an Fikri: Mabhiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiir”, M UIFD, s. 282-283.
195 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 18.
196 1gnaz Goldziher, el-dkidetu ve’s-Seriatu fi’l-Islim, terc. Muhammed Yasuf Masi, Ali Hasen
Abdulkadir, Abdulaziz Abdulhak, el-Merkezu’l-Kavmti li’t-Terclime, Kahire, 2013, s. 16.
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biridir."®" Tenasiibii’l-Kur’an, Kur’an’da birbirini takip eden kelime ve ciimleler veya
art arda anlatilan hadiseler arasindaki baglanti ve uyumdur. Buna miinasebetii’l-Kur’an
da denmistir. Baz1 alimler ayni1 sure i¢indeki ayetlerin uyumu kadar sure baslar1 ve
sonlartyla, 6nceki ve sonraki surelerin bas ve sonlarinin mana bakimindan akli irtibati
ve insicamu iizerinde de durmuslardir. ilk sure ile son sure arasinda, diger surelerde

oldugu gibi irtibat ve miinasebetten s6z edilmistir.**®

el-Bakillani (6. 403/1013),'%° Kadi Ebabekr'™ ve Ibn Atiyye’de (6. 541/1147)M
Kur’an’in telifi, i’caz yonlerinden birisidir. el-Gazzali (6.505/1111) Kur’an’in bast ve
sonunun tendsiibiinii dillendirir.*? Yine Ibn Atiyye’ye (6. 541/1147) gore Kur’an’dan
bir kelime ¢ikarilsa, Arap dili ne kadar taranirsa taransin daha iyisi bulunamaz. Hangi
lafizdan sonra hangi lafiz, hangi kelimeden sonra hangi kelimenin gelecegi Allah’in
bilgisiyle olmustur.**® Kadi iyad da (6. 544/1149) telif yoniinden i’cdz1 kabul eder.***
Zemlekani (6.727/1325) Kur’an’1n telif yoniinden i1’cazin1 miifred kelimelerin terkip ve
vezinde diizglinligii, mirekkeblerin anlamda {istlinligii olarak tarif eder. Ona gore
Kur’an’daki her sanat, lafiz ve mananin iistiinliigiinde goriiliir.*™® Zerkesi (5. 794/1392)

Kur’an’1n 1’caz1 olarak telif giizelligini de savunur. '

lo7 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 166; Okumus, “Ulimu’l-Kur’dn”, S. 366.
198 Okumus, “Uliimu’l-Kur’an”, s. 414-415.
109 o|-Bakillani, /’cdzu 'I-Kurdn, s. 35.
10 es-Suyiiti, el-itkdn, s. 1881.
" ibn Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 106.
12 es-Suyt, el-Jtkdn, 1901.
13 es-Suyt, el-Jtkdn, 1882.
WAL el-Kard, Serhu’s-Sifd, c. 1, s. 547.
15 es-Suyiti, el-itkdn, 1881.
116 o7-7erkesi, Bedruddin Muhammed, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’t-Turés, Kahire, 1404/1984, s.
103.
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Tefsir usulii kitaplarinda Kur’an’in telif yoniinden i’cazinin ayetler arasi tenasiip
ve insicAm ile alakalandirildigii goriiyoruz.**” Ve tenasiip konusu sonradan ortaya
¢ikmig bir calisma alanma hitap etmektedir. Kur’an ayetleri ve sureleri arasindaki
miinasebetten ilk kez s6z eden Ebl Bekr en-Nisabiri’dir. (6. 324/936) Daha sonra Ebi
Bekr b. el-Arabi (6. 543/1148) ve Fahruddin er-Razi (6. 606/1210) bu konu tizerinde
durmustur."™® Diger taraftan Kur’an’m birbiriyle alakasiz alanlarda, farkli zaman ve
mekanlarda vahyedilmesi sebebiyle ayetler ve sureler arasinda tenasiip olmayacagini
diisinen alimler de vardir. Izzuddin b. Abdisselam (6. 660/ 1262)119, Sevkani (0.
1250/1834), Muhammed Abdullah el-Gaznevi (5. 1296/1878) bu fikirdedir."®® Bu
bilgiler telif yoniinden i’cazin, i’cazu’l-Kur’an’m ilim olarak ortaya g¢ikisindan bir-iki
asir sonra dillendirildigini, ileriki zamanlarda savunanlarin da elestirenlerin de

bulundugunu gosterir.

3- Icerik Yoniinden I’cAz: Kur’an’in en 6nemli i’cAz yonlerinden biri de
iceriginin ¢elismemesidir. 23 yilda peyderpey nazil olan Kur’an’in ayri surelerdeki
ayetlerinde tutarsizlik yoktur. Ayn1 zamanda fizik ve metafizikle ilgili verdigi bilgilerde
de tutarsizlik yoktur. Kur’an’in dini 6gretisi, insanin aklin1 ve gonliinii rahatlatan bir
ozellik sunar. Allah’in birligini 6gretip ¢ok tanricilifi reddeder, peygamberin insan

olduguna dikkat ¢eker, bu konudaki yanliglar diizeltir.**

Tefsir usuliinde Kur’an ayetleri arasinda tutarsizlik gibi goriilen keyfiyet

122

seklinde tanimlanan miiskilu’l-Kur’an’dan“* ilk s6z edenin Ibn Abbas oldugu sdylense

de bu alanda meydana gelen ilk eser Ebli Ali Muhammed b. Mustenir el-Kutrub’undur.

Y7 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 166; Okumus, “Uliimu’I-Kur’dn”, s. 366.

18 es-Suyt, el-Jtkdn, s. 1837-1839.

19 es-Suyati, el-ftkdn, s. 1838.

120 Okumus, “Uliumu’l-Kur’dn”, s. 417.

121 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA4, c¢. XXI, s. 405.

122 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 179; Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 380.
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(6. 206/821)'?* Miiskilu’l-Kur’an ilmine dair verilen kaynak eserlerin sahipleri arasinda
Ibn Kuteybe (6. 276/889), Mahmid b. Ebi’l-Hasen b. el-Huseyn en-Nisabari (6.
533/1158), Ebli Muhammed Izzuddin b. Abdisselam (6. 660/1262), Ebi Yahya
Zekeriyya el-Ensari'nin (O. 826/1421), Muhammed Abduh’un (5. 1905) eserleri

vardir.*?*

Ibn Kuteybe (6. 276/889) Te'vilu Miiskilu’l-Kur’dn isimli kitabinda der Ki:
“Miilhitler Allah’in kitabin1 elestirdiler... Onda ¢eliski, mantiksizlik, nazim bozuklugu
olduguna hiikmettiler.”.'* H. 276’da vefat eden Ibn Kuteybe’nin Kur’an’da tenakuz
oldugunu iddia eden miilhitlerden bahsetmesi, Kur’an’daki c¢eliski iddialarina karsi
kitap yazmasi, bu konunun ¢iktig1 ve Islam alimlerinin de buna yanit vermeye basladig
donemin h. 3. yiizyil oldugunu gosterir. el-Bakillani (6. 403/1013) Kur’an’in ihtilaf
icermemesini i’cazindan goriir.'®® Fahruddin er-Razi (8. 606/1210), Nihdyetu'l-I’cdz
adli eserinde Araplarda higbir celiski icermeyen ve Kevser Suresi miktarinda hitabeler
oldugu gerekgesiyle Kur’an’in ¢eligki igermemesinin bir i’caz yoOnii olamayacagini

127

sdyler.” Ancak tefsirinde i’caz yonii olarak goriir.'?® Tefsirini, Nihdyetu'l-I'ciz’dan

daha sonra yazdigina dair bilgiye gé’)re129 bu konuda fikir degistirdigini anliyoruz.

123 es-Suyiiti, el-itkdn, s. 1470.
124 Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 385.
12 ibn Kuteybe, Eba Muhammed Abdullah b. Miislim, Te vilu Miiskilu’I-Kur’dn, Daru’t-Turas, Kahire,
1393/1973, s. 22.
126 o)-Bakillani, I ’cdzu’l-Kur’dn, s. 37.
27 Fahruddin er-Razi, Nihdyetu'l-I'cdz, s. 28.
128 er-Razi, Fahruddin Muhammed, Tefsiru’l-Fahri’r-Razi et-Tefsiru’l-Kebir Mefitihu I-Gayb, Déru’l-
Fikr, 1401/1981, byy. c. Il, s. 128 (2/Bakara:23 tefsiri); c. X, s. 201-202. (4/Nisa:82 tefsiri)
129" Abdiilmuttalip Arpa, “Fahreddin er-Razi’nin I’cdzu’l-Kur’an Anlayisi”, The Journal of Academic
Social Science Studies, 4:8, 2013, s. 787.
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Kurtubi'®® (6.671/1273) ve Resid Riza da (6. 1935) Kur’4n’in tenakuz icermemesini

mucizevilik yonii olarak gorenlerdendir.

Kur’an’in ¢eliski igermedigini savunan, konu hakkinda kitap yazan ve Kur’an’in
celiskiden uzak olusunu Allah sozii olduguna delil olarak gdsteren alimlere verdigimiz
ornekler, Kur’an’mm bu i’caz yoniiniin ¢ok savunuldugunu, i’cazu’l-Kur’an’m ilim
olarak ortaya ¢ikmasindan hemen sonra savunulmaya basladigini ve gilinlimiize kadar

devam ettigini anlamamiz i¢in yeterlidir.

4- Beseriyetin Thtiyaclarim Karsilamas1 Yoéniinden [’cdz: Kur’an, gerek
icerdigi inang, ibadet ve ahlak esaslar1 ve gerekse ihtiva ettigi hiikiimleri ve
buyruklariyla insanligin diinya ve ahirette mutlu olmasini saglayacak en giizel esaslari
iceren essiz bir mucizedir.”*> Onun cezai, ailevi, miras paylasimi, kadin, yetim ve
komsulara dair hukuku vb. konulardaki ilkeleri, insanoglunun mutlulugunu saglayacak
en dogru ilkelerdir.™*® Kur’an, iyl okundugu takdirde insana iyiyi, kotiiyili, dogru ile

yanlis1 ayirt etme yetenegi kazandirir.™*

Ali b. Rabben et-Taberi (6. 247/861) Kur’an’in insanlarin 1slahin1 hedefleyip
buna gore emir ve yasaklar koydugunu, bunun Hz. Muhammed’in niibiivvetinin delili
oldugunu savunur.*® Kurtubi (6.671/1273) i’caz yénlerinden birinin de insanlar1 helal

ve haramda, ahkdmda dogruya ulastirmas: oldugunu savunur.”*® Abdullah Draz (0.

130 el-Kurtubi, el-Camiu’I-Ahkdm, c. 1, 's. 116-119.

181 Resid Rizd, Muhammed, Tefsiru’l-Kur’'ani’l-Hakim Tefsiru’l-Mendr, Daru’l-Menar, Kabhire,
1366/1947, c. 1, s. 205.

132 Okumus, “Ulimu’l-Kur’dn”, s. 367.

13 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklagim”, AUIFD, s. 102.

134 [smail Caliskan, Tefsir Usilii, s. 101.

135 Ali b. Rabben et-Taberi, ed-Dinu ve’d-Devie fi Isbdti Niibiivveti’n-Nebiyyi Muhammed, Daru’l-
Afiki’l-Cedide, Beyrut, 1393/1973, s. 57.

13 e|-Kurtubi, el-Camiu 'I-Ahkam, c. 1, s. 119.
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1958) 1slah ve sosyal diizenleme i’cizmni kabul eder.'®

Kur’dn’in tesri yOniinden
i’cazini Resid Rizé (6. 1935),"*® Fadl Hasen Abbas (6. 2011),"* Menna’ el-Kattan (.
1999), Muhammed Ebd Zehra (6. 1974) ve Muhammed Ismail Ibrahim gibi asrimiz

alimlerince de dillendirilmistir."*® Bu i’ciz yoniiniin de Kur’an’in essizligi ilminin ilk

donemlerinden giiniimiize kadar geldigini goriiyoruz.

5- Kur’an’in Ihtiva Ettigi flimler Yoniinden I’cAz1: Kur’an’in her seviyedeki
insana hitab1 da bir mucizedir. Okuma yazma bilmeyen bir peygambere inen bir kitabin,
diistinlirlere ve fakihlere seslenen hikmetler icermesi, essiz bir kitap oldugunu
gé')s‘[erir.141 Yine Kur’an, ¢ok boyutlu bir dil kullandig1 i¢in tarihi siire¢ i¢inde Kur’an
yorumu iizerine 54.000 tefsir yazilmistir."** Gazzali (6.505/1111) Kur’an’in biitiin
ilimleri igerdigi goriisiinii savunur. Hatta bazi1 alimlerin Kur’an’in her ayetinin 60.000
anlaminin oldugu, Kur’an’m 77.200 ilmi ihtiva ettigi, bunun da dort misline yiikseldigi,
clinkii her kelimenin zahir, batin, had ve matlamin oldugunu sdyledigini ifade eder.
Yine Gazzali, Hz. Ali’den “Isteseydim yalniz Fatiha Suresi’nin tefsirinden yetmis deve
yiikii kitap yazardim.”, Ebl’d-Derda’dan “Kur’an’da bir¢cok yonler oldugunu kabul
etmeyen fakih olamaz.”, Ibn Mes’id’dan “Gegmis ve geleceklerin ilimlerini murat
eden, Kur’an iizerinde incelemesine devam etsin.” sozlerini aktarir. Bunlarin yalniz
zahir manasiyla miimkiin olamayacagini sdyler. Ona gore sonu olamayan ilimlerin
timiine Kur’an’da isaret vardir.**® Gazzali, bu yaklasimyla bilimsel tefsir yonteminin

v e e 144
de Oniinii agmustir.

37 Muhammed Abdullah Draz, en-Nebeu 'I-Azim, Daru Tayyibe, Riyad, 1461/2000, s. 99.
138 Resid Riza, Tefsiru’I-Mendr, c. |, s. 206.

139 Fadl Hasen Abbas, I'cdzu’l-Kur dni’l-Kerim, byy. tsz. s. 295.

140 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, 4 UIFD, s. 101.

¥ Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 5. 166; Okumus, “Uliimu’I-Kur’dn”, s. 367.

142 Hayati Aydin, “21. Asrin Perspektifinden Kur’an 1°caz1 (Essizligi)”, Islami Arastirmalar Dergisi, 24:2,
2003, s. 101.

13 el-Gazzali, Ihyd, c. 1, s. 822.
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Gazzali’nin el-Iktisad fi’l-I'tikdid’indan Allah kelami hakkinda diisiincesini
anlamamizi saglayacak ilging bir 6rnegini ve agiklamalarini 6zetle nakletmek istiyoruz:
“Bir efendi, kolesini dovdiigii icin kendisini cezalandirmak isteyen sultanin huzurunda
kendisine isyan ettigi i¢in onu dovdiigiinii sdyler ve 6ziir diler. Ve koleye ‘Kalk!” der.
Bu efendi kdleye kalkmasini emreder ancak aslinda iginden kalkmamasini ister. Cilinkii
kolenin, sultanin Onilinde bir itaatsizligini gosterip, sozliniin dogrulugunu ispat etmek
ister. O hem kolenin kalkmasini istemez, hem de kodleye kalkmasi igin kesin bir emir
verir. Iste kelam, emir lafzinin delalet ettigi ve kendi zatiyla kaim olan istektir. Ancak
bu, kalkma eyleminin gerceklesmesini istemek degildir... Lafzin, ihtiva ettigi diger
manalarin listiinde delalet ettigi baska bir manasi daha vardir ki biz buna ‘kelam’
diyoruz. Bu ise ilim, irade ve inanglara aykir1 bir cinstir. Bunun Yiice Allah’a isnadi
muhal degildir. Bilakis onun hakkinda vaciptir. Cilinkii bu, bir ¢esit kelamdir. Kelam-1
kadim’in manas1 iste budur.”.'*> Gazzali’nin bu sozleriyle Kur’an lafizlarinin zahir
anlamlarmin disinda anlamlarinin varligini savundugunu ve isari tefsiri kabul ettigini
anliyoruz. Isari tefsir miikasefe, ilham ya da sezgi yollarindan biriyle Kur’an Ayetlerinin
bir kismim veya tamamini yorumlama yontemidir.**® Her ne kadar Gazzali, Kur’an’da
her ilmin oldugunu savunurken, kendinden Oncekilere de atif yapsa da ilgili
caligmalarda bu fikri savundugu soOylenen en eski alimin Gazzali oldugunu
goriiyoruz.*’ Ebu’l-Fadl el-Mursi (8. 655/1257), Celaleddin es-Suyiiti (8.911/1505) ve
Sihabuddin Mahmad el-Aldsi de (6. 1270/1854) aym fikirdedir.**® Tip, iktisat, siir,

morfoloji, zooloji, kozmoloji, botanik ve kiraat gibi bilimsel, edebi ve ilmi sahalarda

1% Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 217.

1% el-Gazzali, Ebt Hamid Muhammed, [tikad'da Orta Yol (el-iktisid fi’l-I'tikid), terc. Kemal Isik,
Ankara Universitesi I1ahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1971, s. 89-91.

1% Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet Agirlikl Tefsirler”, Tefsir El Kitabi, ed. Mehmet Akif Kog, Grafiker
Yayinlari, Ankara, 2014, s. 204.

17 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tamimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 217.
148 Suat Yildirim, “Bilimsel I’cazin Degeri”, Kur’dn Ve Tefsir Arastirmalar: 3, Istanbul, 2002, s. 446.
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Kur’an’m i’caziyla ilgili yazilan eserlerin yaziminda da 6zellikler son yillarda biiyiik bir
artigin gorildiigi soylenebilir.** H. 6. yiizyilda Gazzali ile baslayan Kur’an’m her ilmi

igerdigi fikri herkesge kabul gormese de giinlimiize kadar savunani olmustur.

6- Kur’an’in Tabiat flimleri Yoniinden I’cdzi: Kur’an’da kainat, gokyiizii,
yerylizii, yildizlar, bulutlar, yagmur, simsek cakmasi, gece ve giindiliziin birbirini
izlemesi, insanin yaratilisi, ruh ve beden yoniinden gelisimi, bitkiler, hayvanlar, hasarat,
daglar, agaclar, irmaklar ve denizler gibi pek c¢ok konudan s6z eden ayetler
bulunmaktadir. Kur’an’in indigi déonemde insanligin bu konularda bilgisi ya hi¢ yoktu,
ya da ¢ok sinirhydi. Kur’an, igerdigi bu malumatlar, insanlar1 sasirtiyor, etkiliyordu.

Bilim gelistikge Kur’an’in bu 6zelligi daha fazla anlagild.**

Kur’an’daki kevni ayetleri, bilimsel verileriyle yorumlayan alimler olmustur. Bu
alimlerin bir kism1 Kur’an’1n bir i’caz yoniiniin de bu oldugunu ifade ederler. Bir kismi
da i’cdz yonii olarak bahsetmemekle beraber ilmi tefsir yaparlar. Bu alimlerin de
bilvasita Kur’an’m bilimsel i’cdz1 fikrini savunduklarini sdyleyebiliriz. Ilmi tefsir
Kur’an’1n ibareleriyle tabii bilimler arasinda dogrudan iliski kurmak suretiyle Kur’an’in

B Kur’an essizligini ilmi malzemelerle izah etme

yorumlandig: tefsir tarzina denir.
gayretlerinin arkasinda siiphesiz ilmi (bilimsel) tefsir anlayis1 vardir. Bu anlayis bilhassa
20. vyiizyilda biiyiik bir inkisaf gostermistir. Ilmi tefsir anlayismin 6ncelikli
dayanaklarindan biri Kur’an’m tiim ilimleri igerdigi goriisiidiir.®? Bu fikri savunan
Gazzali’dir."> Bir énceki baslikta da belirttigimiz gibi Gazzali, goriisliyle ilmi tefsirin

v e e 154
onunu agmistir. >

%9 Numan Konakl, “I*cazii’l-Kur’an Fikri: Mahiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiir”, MUIFD, s. 284-285.
%0 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, 4 UIFD, s. 100.

151 Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet Agurhikh Tefsirler”, s. 213.

152 Numan Konakli, “I°cazii’l-Kur’an Fikri: Mahiyet, Tarihsel Siireg ve Literatiir”, MUIFD, s. 282.

153 el-Gazzali, Ihyd, c. |, s. 822.

154

Mehmet Emin Yurt, “I’cdzu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel Siireci”, JUIFD, s. 217.
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ilmi tefsir ekolii, umumiyetle Gazzali ile baglatilir.">> Kur’an ayetlerini bilimsel
verilerle tefsir etme Fahruddin er-Rézi’de de vardir. Ancak Raz1’nin ilm1 tefsir yaparken

distiigii bir hata, ilmi tefsir elestirilerine konu olmustur:**®°

Razi “Rabbiniz sizin icin
yeri dosek, gogii bina kilmigtir...” (2/Bakara, 22) ayetinin diinyanin donmedigine isaret
ettigini sdylemistir.*®” Yine ilmi tefsiri devam ettirenler arasinda Eba Bekr ibnu’l-Arabi
(6 . 543/1148)™® ve Ebu’l-Fadl el-Mursi’nin (6. 655/1257)*° ismi gecer. Celaleddin es-
Suyiti (6. 911/1505) el-ftkdn’inda 65. béliimiinii “Kur’an’dan Istinbat Edilen limler”e
dair agmis, Gazzali’nin yolunu takip etmistir. SuyGti burada konu ile iliskilendirdigi
ayetleri, hadisleri, sahabe, tdbitin ve sonrakilerin sozlerini toplar.'®® M. 12. yiizyildan
19. yiizyila kadar Katip Celebi (6. 1067/1657) ve Erzurumlu Ibrahim Hakki (6.
1194/1780) gibi birkag istisnanin diginda ilmi tefsir ¢aligmalar1 goriilmez olmustur. 19.
yiizyildan itibaren ilmi tefsir canlanmus, ayetler yeni ilmi gériislerle karsilastiriimistir.*®*
Bu fikirler 6zellikle zamanimizda pek revag bulmus, bu sahada pek ¢ok eser meydana
getirilmistir.'®* Muhammed b. Ahmed el-iskenderéni (5. 1306/1888),"%® Mustafa Sadik

er-Rafii (5. 1937),"®* Tantavi Cevheri (5. 1940),'®® Abdullah Draz (5. 1958),'°® Seyyid

Abdurrahman el-Kevakibi (6. 1902), Muhammed Tevfik Sidki (6. 1920), Muhammed

155 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 305; Halis Albayrak, Tefsir Usili, Sule Yaymnlari, istanbul, 2014, s. 96-
97.
1%6 Halis Albayrak, Tefsir Usili, s. 98; Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, DID, s. 138.
57 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, c. 11, s. 112.
158 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 305.
159 es-Suyiiti, el-itkdn, s. 1910.
160 es-Suyiiti, el-itkdn, 5.1906-1920.
161 Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet Agirlikly Tefsirler”, s. 213.
162 Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 305.
163 Muhammed b. Ahmed el-iskenderani, Kesfit'I-Esrdri’'n-Niirdniyyeti’l-Kur dniyye, el-Matbaatu’l-
Vehbiyyeti’l-Misriyye, Misir, 1297/1880, c. 1, s. 3-4.
184 Mustafa Sadik er-Rafii, I ’cdzu 'I-Kur'én, s. 114-129.
185 Tantavi Cevheri, el-Cevéhir fi Tefsiri’l-Kur’dn, Matbaatu Mustafa el-Babi’l-Halebi, Misir, 1350/1932,
c.l,s. 2.
186 Abdullah Draz, en-Nebeu 'I-Azim, s. 99.
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Ahmed Cadelmevla (6. 1944) ve Muhammed Miitevelli es-Sa’ravi (6. 1998) bilimsel
i’caz1 yakin dénemde benimseyenler arasindadir.’®” Ulkemizde Gézi Ahmed Muhtér
Pasa (6. 1918), Elmalili Hamdi Yazir (6. 1942) ve Said Nursi (6. 1960) bu akimi

destekleyenler arasindadir.*®®

Kur’an’in bilimsel verilerle yorumlanmasina karsi ¢ikanlarin basinda ise Satibi
(6. 790/1388) gelir. Satibi Kur’an’mn immi bir topluma geldigini, o halde tmmi
toplumun anlayabilecegi  sekilde olmast  gerektigini, indirildigi toplumun
anlayamayacag bilgiler ile sorumlu tutulamayacagmi savunur.'®® Resid Riza da (6.
1935) ilmi tefsir ile ugrasmayr Kur’4n’m maksadindan uzaklagsmak olarak goriir.'
Ahmed Mustafa el-Meragi (6. 1952), Mahmud Seltit (6. 1963) ve Emin el-Hali (6.
1966) gectigimiz asirda ilmi tefsire en karsi olanlardandir.*™ Razi Ornegini vererek
bahsettigimiz, bilimsel tefsire en ¢ok yapilan elestirilerden birisi de bugiiniin bilimsel

dogrusunun, yarinin yanlisi olabilmesidir.}”? Gazzali ile baslayan Kur’an’in bilimsel

gercekler icerdigi fikrinin zamanimiza kadar savunanlari da elestirenleri de olmustur.

7- Gaip Haberleri Yéniinden I’cAz: Kur’an, kisilerin bilmesinin imkéan
dahilinde olmadigi gaip bilgilerini de ihtiva etmektedir. Bu nitelikteki haberler mazi, hal
ve miistakbele dair haberlerdir. Gegmis milletlerin haberleri maziye, Peygamber
zamaninda i¢ yizleri a¢iga vurulan minafiklarin durumu (2/Bakara, 204) hale,
Bizanslilarin Iranlilarla savas1 (30/Rim, 1-5), Allah’in Kur’an’1 ve Hz. Peygamberi
koruma vaadi (5/Maide, 67; 15/Hicr, 9), Mekki olan Kamer Suresi’nde, daha birkag

Miisliiman mevcut iken, onlarin da sonlar1 siipheli iken ileride miisriklerle savas

187 Numan Konakli, “I*cazii’l-Kur’an Fikri: Mabhiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiir”, M UIFD, s. 281.
168 Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet Agirlikly Tefsirler”, s. 214.
199 Ebi ishak Ibrahim es-Satibi, el-Muvdfakdt, Daru Ibni Affan, el-Huber, 1417/1997, c. Il, s. 109-112.
70 Resid Riza, Tefsiru’I-Mendr, c. 1,s. 7.
11 Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet Agirlikli Tefsirler”, s. 214.
12 Halis Albayrak, Tefsir Usiilii, s. 98; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 311; Fethi Ahmet Polat, “Dirdyet
Agwrlikly Tefsirler”, s. 214-215.
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¢ikacagi ve onlarm yenilgiye ugrayacagmun haber verilmesi (54/Kamer, 45)'"
inananlarin Mescid-i Haram’a giivenle girecekleri (48/Fetih, 27), insanlarin kitleler
halinde Islam’a girecekleri (110/Nasr, 2)*'* islam’in biitin dinlere iistiin gelecegi

(9/Tevbe, 13; 48/Fetih, 28; 61/Saff, 9) miistakbele ait gaip haberleridir.'”> Gaybi haber

1’cazina ilahi gergekler, kainat, varlik ve ahiret ile ilgili haberleri ekleyenler de vardir.'"®

Eb Ishak ibrahim en-Nazzdm (6. 231/845) insanlarin Kur’an’in nazim ve
telifinin dengini getirme gilicii oldugunu kabul etmekle birlikte, Kur’dn’in gaip

7 Ve Nazzdm muhtemelen

haberlerini igermesini de bir i’cdz yonii olarak goriir.
Kur’an’in gaybi i’cazim savunan ilk kisidir.'”® Ebu’l-Hasen Es’ari (5. 324/935-6),'"°
Rummani (5.384/994),"% Hattabi (5. 388/998),'®! el-Bakillani (5. 403/1013),% Kadi
fyad (5. 544/1149),"® Kurtubi (6.671/1273)"® ve Resid Riza (6. 1935)*® Kur’an’in gaip
haberlerini i¢cermesi yoniinden essizligini savunan alimler arasindadir. Gorildigi gibi

Kur’an’in gaip haberleri igererek muciz olusu fikri, i’cazu’l-Kur’an ilminin tarihiyle

baslar ve giiniimiize kadar gelir.

1 Muhsin Demirci, Tefsir Usili, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, Istanbul,
2013, s. 183.

174 Quat Yildirm, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, DI4, c. XXVI, s. 397.

75 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 167.

176 Mustafa Atilla Akdemir, “Kur’an Ve I’cizii’l-Kur’an (Gaybi Haberler)”, Kur'an Ve Tefsir
Arastirmalar: 3, 2002, s. 480; Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, DID, s. 143-144.

Y7 el-Eg’ari, Ebu’l-Hasen Ali b. ismail, Makdldtu’l-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin, el-Mektebetu’l-
Asriyye, Beyrut, 1411/1990, c. I, s. 296.

78 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkh Bir Yaklasim”, AUIFD, s. 93.

179 yusuf Sevki Yavugz, “I'cazii'l-Kur'an”, Did, 41, s. 404.

180 er-Rummani, en-Nuketu fi [‘cazi’l-Kur’an, s. T5.

181 el-Hattabi, Beydnu I‘cdzi’l-Kur’an, s. 23-24.
182 o|-Bakillani, 1 ’cdzu’I-Kur’an, s. 11-19.

183 Al el-Kard, Serhu’s-Sifd, c. 1, s. 547.

18 el-Kurtubi, el-Cdmiu I-Ahkdm, c. 1, s. 116-119.
185 Resid Ruza, Tefsiru’l-Mendr, c. |, s. 205.
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8- Kur’an’in Hz. Peygamber Tarafindan Degistirilememesi Yoniinden
I’cazi: Miisrikler, tuzaga diisiirmek veya zora sokmak amaciyla Hz. Peygamber’den
Kur’an’1 degistirmesini veya baska bir Kur’an getirmesini istemislerdir. Kur’an ise onun
Allah katindan geldigini ve Hz. Peygamber’in ona uymakla yiikiimli oldugunu
vurgulamistir. (10/Ytnus, 15-16). Bu i’caz yoniine klasik alimlerde degil giinlimiizde

yazilan eserlerde rastladik.*®®

9- Sarfe Nazariyesi: Nazzam tarafindan ortaya atilan ve Mu’tezili alimlerce
gelistirilen sarfe nazariyesine gore inanmayan Araplarin aslinda Kur’an’in benzerini
meydana getirmeye giigleri vardi. Fakat Allah, onlarin bu imkan ve yoneliglerini yok
etti.’®’ Ehl-i Siinnet ise bu goriise itiraz etmistir. Suyati “De ki: ‘Andolsun bu Kur’dn’in

12

bir benzerini ortaya koymak iizere insii cin bir araya gelseler...” Aayetinin sarfe
gorligiinii ¢iirtittiigiinii soyler ve Kadi Ebubekr’in soziinii nakleder: “Sayet Kur’an’a
muaraza imkani olup, bu imkan ellerinden alinsaydi, Kur’an muciz degil aciz olurdu.

Boylece diger kelamlar karsisinda istiinliigii kalmazdi.”.*®

Daha once de belirttigimiz tizere h. 2. yiizyillda Vasil b. Atd’nin (6. 131/748)
Kur’an’m essizliginin kendine has olmadigi, insanlarin dengini getirememesinin
Allah’mm  onlarin  giiglerini  ellerinden almas1 sebebiyle ortaya ¢iktigi fikrini
ag:lklarnamyla,189 Nazzam’in (6.231/845) sarfe teorisine 6n ayak olmustur.*® Bu gorisl

savunan Mu’tezili alimler arasinda Ebu’l-Hasen er-Rummani (6.384/994),191 fsa b.

188 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 167; Okumus, “Ulimu’l-Kur’'dn”, s. 367-368; Muhsin Demirci, Tefsir
Usulii, 5.184-185.

187 es-Suylti, el-ftkdn, s. 1879; Yusuf Sevki Yavuz, “I'caziil-Kur'an”, DI4, c. XXI, s. 404; Mustafa
Oztiirk, “Tefsirde Mutezile Ekolii”, s. 109.

188 os-Suyiiti, el-Jtkdn, $.1880.

18 Naim Doner, “I‘caz ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 82; Mustafa Miislim, Mebdhis fi
[’cézi’l-Kur’dn, s. 46.

199 Mehmet Emin Yurt, “I’cazu’l-Kur’an Ilminin Mahiyeti, Tamimi ve Tarihsel Siireci”, IUIFD, s. 208.

191 er-Rummani, en-Nuketu fi I ‘cdzi’l-Kur’dn, s. 75.
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Sabih el-Murdar el-Basri (6. 266/841) ve Hisam b. Amr, Abbad b. Siileyman es-
Saymeri (6. 250/864) vardir.'*? Fahruddin er-Razi (5. 606/1210), *** Ebt Muhammed
Ali b. Hazm (8. 456/1064), Imamu’l-Haremeyn Ruknuddin Abdulmelik el-Ciiveyni (6.
478/1085), gibi Siinni; es-Serif el-Murtaza (8. 486/1044), ibn Sinan el-Hafaci el-Halebi
(6. 466/1073), Yahya b. Hamza el-Alevi (0. 749/1348) gibi Sii alimleri de sarfe
goriistinii benimsemistir."* Hatta Fahruddin er-Rézi, Nihdyetu'l-I’cdz eserinde sarfeyi

195 tefsirinde ise kabul etmistir.'®® Razi’nin bu farkli goriisleri, konuyla ilgili

reddetmis,
arastirma yapanlarda sagkinlik yaratmlstlr.lg7 Ve yine tefsirini daha sonra yazdigi
bilgisine dayanarak, tefsirindeki goriislerinin esas oldugu soylenmistir.'®® Sarfe
goriisiiniin Kur’an’mn i’cazini ilk defa bir ilim olarak ele alanlar tarafindan ortaya
atildigini, bazi1 alimlerin kabul edip, baz1 alimlerin bu goriise karsi ¢ikarak baska i’caz
yonlerini savunduklarini goriiyoruz. Ayrica inceledigimiz ansiklopedi maddelerinde,

makalelerde ve usul kitaplarinda bu gorlisii yakin donemde savunan bir alime

rastlamadik.

10- Peygamberi Uyarma Ayetleri Olusu Yéniinden i’cdz1: Hz. Peygamber’in
kendi goriigiindeki yanilmalarin1 Kur’an-1 Kerim tescil etmis, ona bazen yumusak bazen
de agir uyarilarda bulunmustur. Eger Kur’an Hz. Muhammed’in s6zii olsaydi, kiyamete
kadar okunacak olan bu kitapta kendi yanliglarin1 ve kendine yonelik elestirileri bizzat

199

tescil etmezdi.™ Ayrica bu itap ayetlerine baktigimizda ama olay1 hari¢ Medine’deki

olaylarla alakalidir. Inkarcilarin iddia ettikleri gibi Kur’an’i kendi yazmis olmasi

192 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA, ¢. XXI, s. 404.

193 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir, c. 11, s. 127. (2/Bakara:23-24 tefsiri)

19% yusuf Sevki Yavugz, “I'cazii'l-Kur'an”, D4, c. XXI, s. 404.

1% Fahruddin er-Razi, Nihdyetu’l-I'cdz, s. 26-27.

1% Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir, c. 11, s. 127. (2/Bakara:23-24 tefsiri)

197 Abdiilmuttalip Arpa, “Fahreddin er-Rdzi’nin I’cdzu’l-Kur’dn Anlayist”, s. 793.
198 Abdiilmuttalip Arpa, “Fahreddin er-Razi’nin I'cdzu’l-Kur’dn Anlayist”, s. 7817.
199 fsmet Ersoz, “Kur’an’m Uslip Ve i’caz1”, DD, s. 49.
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durumunda Hz. Muhammed’in ona inanan insanlarin ¢okca artmasi, kendisinin
yoneticiligi eline almasi, inkarcilarin Kur’an’in mucizeviligini susarak ikrar etmesi ve
Kur’an’in mucizeviliginin ¢ok¢a kabul gérmesinden sonra kendisini elestirmesinin ne

anlami olabilir??®

Peygamberi uyaran ayetlerin hangileri olduguna dair ilgili ansiklopedi maddeleri
ve makalelere baktigimizda buldugumuz ayetler sunlardir: Yiiziinii eksitme olay1
(80/Abese, 1-10), Bedir esirlerinin serbest birakilmasi (8/Enfal, 67), Tebiik Gazvesi’ne
katilmak istemeyenlere izin (9/Tevbe, 43), miinafigin cenaze namazi (9/Tevbe, 80,84),
Zeyd b. Harise olayr (33/Ahzab, 37) ve helal olan bir seyi kendine yasaklama

(66/Tahrim, 1-2).%%

Kur’an’in Hz. Muhammed’i uyarma ayetleri olusu bakimindan i’caz1 goriisiine
klasik alimlerde rastlayamadik. Bu konunun i’cdz yonii olarak gosterildigine ¢agdas

arastirmacilarda rastladik.??

11- Sayisal I’caz: Kur’an’da yer alan kelimeler arasinda sayisal uygunluk
yoniiyle mucize goriisii ortaya atilmistir. Yapilan tespitlere gore Kur’an’da zit anlamh
sozciikler esit miktarda kullamlmistir. Ornegin “diinya-ahiret” 115, “seytan-melaike”
68, “hayat-mevt” 145, “salihat-seyyiat” 167, “nef’-fesat” 50’ser defa tekrarlanmistir.?*®

204

Bu sayilar inceleyip dogrulayanlar da vardir.”" Ebced hesabiyla diinyanin sona erme

200 Mehmet Sait Simsek, “itab Ayetleri”, Samil Islam Ansiklopedisi, Samil Yayinlari, istanbul, 1991, c.
11, s. 245.

201 Recep Demir, “itdb Ayetlerinin Sii Yorumu: Tabatabai Ornegi”, Insan Ve Toplum Bilimleri
Arastirmasi Dergisi 5:4, 2016, s. 1059-1075; Mehmet Sait Simsek, “Itab Ayetleri”, SAMIA, c. 111, s. 245.
202 Cerrahoglu, Tefsir Usdli, s. 163; Suat Yildirim, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslabu”, DIA, c. XXVI, s. 397;
Ismet Ersoz, “Kur’an’in Uslﬁp Ve I’caz1”, DD, s. 49; Mehmet Sait Simsek, “Itab Ayetleri”, SAMIA, c. 11,
S. 245.

203 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DIA4, c. XXI, s. 405.

0% Ganim Kadduri el-Hamd, “Kur’an-1 Kerim’in Say1 i’cazi Tevehhiim mii Gergek mi?”, terc. Halil

Saglamoglu, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13:25, 2015, s. 170.
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tarihi, kiyametin ne zaman kopacagmmn bilinecegi de iddia edilmistir.’®® Yine 19

sayisina bagli bir 1’caz teorisi One siiriilmiigse de tutarsizliklar kanitlanmigtir.?%®

Sahabe ve tabilin doneminde Kur’an’in surelerindeki ayet ve harf sayilarini,
bunlarin toplamini hesaplayan, bununla alakali kitap yazan alimler olmustur. Ibn Nedim
(5. 385/995) konuyla alakali ilk teliften kendine kadar 20’ye yakin eser zikreder.?”’
Osman ed-Dani de (6. 444/1053) ibn Nedim’in dedikleri dahil kendine kadar 36 eserin
geldigini soyler.’®® Ancak selefin ¢abasi Kur’an’in sure, ayet, kelime ve harflerini

saymaktan ibaretti.?

Békillani (6. 403/1013) el-hurGfu’l-mukatta’a’nin Arap alfabesinin yarisi olan 14
harften olusmasini bir intizam goriir. Ayrica harflerin hems, cehir, sedide, rehavet gibi
cesitlerinin yarisinin kullanilmasini ekler.?* Zemahserl de (0. 538/1114) bu konuda
Bakillani ile ayni1 fikirdedir.?* Sevkani (6. 1250/1834) ise bu goriisii faydasiz gériir.212
Tantavi Cevheri (6. 1940) de insanin parmak eklemlerinin, sirtlarindaki siitunlarin,
kuslarin kanatlarinda ugmalarini saglayan tiiylerinin 14 olusu gibi kéinattaki diizen ile

el-hurfu’l-mukatta’a arasinda iliski kurar.??

Kur’an’in say1 1’cazi1 adi altinda bir iddia da Resad Halife (6. 1990) tarafindan
ortaya atilmistir. “19 mucizesi” diye bilinen bu iddiada Resad Halife’nin hesap

yaparken pek cok harfi saymadigi, kurallarinda tutarsizlik oldugu ortaya c¢ikmistir.

2% Ganim Kadduri el-Hamd, “Kur’an-1 Kerim’in Say1 I’caz1”, KSIUIFD, s. 156.

206 yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-Kur'an”, DI, c. XXI, s. 405; Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna
Farkli Bir Yaklasim”, AUIFD, s. 104.

27 fbn Nedim, Ebu’l-Ferec Muhammed, el-Fihrist, byy. tsz. s. 40.

2% Eba Amr Osmén ed-Dani, el-Beydn fi Addi Ayi’l-Kur’dn, Merkezu’l-Mahtitati ve’t-Turdsi ve’l-
Vesiaik, Kuveyt, 1414/1994, s. 3-7.

2% Ganim Kadduri el-Hamd, “Kur’an-1 Kerim’in Say1 I’caz1”, KSIUIFD, s. 154.

210 o|-Bakillani, I ’cdzu’l-Kur’dn, s. 4.

211 o7-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmid, Tefsiru I-Kessdf, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1430/2009, s. 34.

212 es-Sevkani, Eba Abdillah Muhammed, Fethu 'I-Kadir, Daru’l-Ma'’rife, Beyrut, 1428/2007, s. 23.

213 Tantavi Cevheri, el-Cevdhir fi Tefsiri’l-Kur’an, c. Il, s. 6-7.
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Ayrica Kur’an’in mucizesi olmaya tek basina yeterli gordiigii bu durum, tehaddiye
muhatap olan insanlarin higbir sekilde akillarindan geg:memistir.214 Abdurrezzak Nevfel
ise Kur’an’daki kelimelerin sayr uyumuyla alakali bir goriis savunmustur. Mesela
hesaplamalarina gore diinya-ahiret 115’er defa, melek-seytan 88’er defa, hayat-6liim
145%er defa geger.””> Ganim Kadduri el-Hamd bu zit anlamli kelime sayisi i’cazini

dogrulammtlr.216

Kur’an ayetlerinin hesab1 yapilarak bazi sonuglara ulasildigi ebced sistemine
gelince ilgili ansiklopedi maddesinden &zetliyoruz: “Ibranice ve Aramice tesiri de dahil
olmak iizere Nabatice’den Arapca’ya gectigi kanist mevcuttur. Ciinkii ebced
diizenindeki dizilis bu alfabelerdeki sirayla uyumludur ve harflerin sayisal karsiliklar
onlarla esittir. Ebced, aslinda alfabedeki harflerin kolayca akilda kalmasi amaciyla
kadim donemlerde gelistirilen bir formiildiir ve manasi olmayan sozciiklerin ilki ‘ebced’

seklinde okunmasi nedeniyle bu sekilde adlandirilmistir.”.?!” Ibn Cerir et-Taberi (6.

310/923) “all” (2/Bakara, 1) el-hurifu’l-mukatta’a yetinin tefsirinde bazilarmin kesik

harflerin ebced hesabi ( JaM) Glea) harfleri oldugu gdriisiinii de nakleder. Biitiin

gorlislerden sonra dogru goriisiin harflerin ¢esitli manalari oldugunu, tek manalarinin
olmadigini sé')yler.218 En tartismal1 1’caz yonlerinden biri olan sayisal 1’cdzin glintimiize

kadar savunanlari da elestirenleri de olmustur.

12- Kur’an’in Kolay Ezberlenme Yénii: Indirildigi andan giiniimiize kadar

Kur’dn’in, diinyanin farkli yerlerinde biiylik kiigiik biitiin Miisliimanlar tarafindan

2% Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, AUIFD, s. 104.

25 Abdurrezzak Nevfel, el-I"cdzu 'I-Adedi 1i'I-Kur "dni’I-Kerim, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1408/1987,
s. 7-18.

216 Ganim Kadduri el-Hamd, “Kur’an-1 Kerim’in Say1 I’caz1”, KSIUIFD, s. 170.

1" Mustafa Uzun, “Ebced”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul, 1994, c. X, s. 68.

218 et-Taberi, Ebi Ca’fer Muhammed Ibn Cerir, Tefsiru t-Taberi Camiu’l-Beydn an Te vili Ayi’l-Kur’dn,
Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1415/1994, ¢. 1, s. 85-86.
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ezberlenmesi de mucizeviligindendir. Hem hifz, Kur’an’in korunmasi igin yazilmasi ve

Hz. Muhammed’in Cebrail’e arzindan sonra {i¢iincii faktordiir. 2

I’cazu’l-Kur’an ilmine dair usul kitaplarinda, ansiklopedi maddelerinde,
makalelerde ve inceleyebildigimiz kadariyla klasik eserlerde eski alimlerin Kur’an’in
kolay ezberlenmesinin bir i’cdz yonii olduguna dair goriisiine rastlayamadik. Tespit

edebildigimiz kadariyla bu i’caz yonii goriisii de yeni ortaya ¢ikmustir.

13- Géniillere Tesir Bakimmdan I’cdz: Kur’an’in en miihim yénlerinden birisi
de dinleyicilerine ¢ok tesir etmesi, insanlar1 mest etmesidir. Buna psikolojik etkileme
yOniiyle i’caz ismi de verilmistir.?** Kur’an’in bu yoniinii konu edinen ayetler vardir:?*
“El¢iye indirileni dinlediklerinde, tamidiklar: gercekten gézlerinin yasla doldugunu
goriirstin.” (5/Maide, 83), “Miiminler ancak Allah anildigi zaman yiirekleri titreyen,
kendilerine dyetleri okundugunda imanlarimi artiran ve yalmiz Rablerine dayanip
giivenen kimselerdir.” (8/Enfal, 2), “Allah, soziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve
bikilmadan tekrar tekrar okunan bir kitap olarak indirdi. Rablerinden korkanlarin, bu

kitabin etkisiyle tiiyleri iirperir, derken hem bedenleri ve hem de goniilleri, Allah’t

anmaya yumusar.” (39/Ztimer, 23).

Hz. Omer’in Hz. Peygamber’i dldiirmeye giderken Taha Suresi’nden etkilenerek

A 222
Miisliman olmasi;

Ebti Sufyan, Ebli Cehil ve Ahnes b. Serik’in inanmamalarina
ragmen geceleyin gizlice Hz. Muhammed’i Kur’an okurken dinlemeye gitmeleri, her

seferinde bir daha gitmeme karar alip iki gece daha dinlemeye gitmeleri;??® Hz.

Muhammed’in azili diismanlarindan olan Velid b. Mugire’nin “Kuskusuz Allah adaleti,

219 Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, DID, s. 136.

220 Bnver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, 4 UIFD, s. 98.
221 Quat Yildirim, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, Did, c. XX VI, s. 395.

222 {bn Hisam, es-Siretu 'n-Nebeviyye, c. |, s. 311-314.
223 {bn Hisam, es-Siretu 'n-Nebeviyye, c. |, s. 284-286.
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iyiligi, yakinlara yardimi emreder. Cirkin isleri, kotiiliigii ve azginlig1 da yasaklar. O,
diistintip tutasiniz diye size 6giit verir.” 16/Nahl, 90. ayeti isittiginde “Allah’a andolsun
Muhammed’den dyle bir s6z dinledim ki insan s6zii desem degil, cin sozii desem degil!
Oyle bir tatlilig1, dyle bir giizelligi var ki sormaym! Oyle bir s6z ki iistii meyveli, alt:
verimli ve bereketli! O kesinlikle iistiin gelir, ona iistiin gelinemez.” demesi’** niibiivvet

doneminde Kur’an’in goéniillere tesirine 6rnek verilebilir.

Hattab1 (6. 388/998) Kur’an’1n bir i’caz yoniiniin de goniillere tesirinin oldugunu
sdyler.?® Serif er-Radi (6.406/1015) “Telhisu’l-Beyin fi Mecdzati’l-Kur’dn” adli
eserinde Kur’an’in insanlarin psikolojilerine giiclii tesirini i’caz yonii olarak sayar.??®
Ebl Hayyan Ali et-Tevhidi (6. 414/1023) Kur’an’in bir yoniiniin de disiinceye ve kalbe
yaptig1 tesiri oldugunu sdyler.??” Sonra ibn Ebi’l-Isba el-Misti (5. 654/1256) psikolojik
yonii savunmustur.’®® Bedruddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) Kur’an’i inanan veya
inanmayan dinleyenlerin kalplerinde etkili oldugunu séyler.”® Muhammed Ferid Vecdi
de (6. 1954) bu i’caz yoniine ¢ok 6nem vermistir.>° Kur’an’in goniillere tesiri i’cazin
savunanlari tespit edebildigim kadariyla aktardiktan sonra, bu i’caz yonii hakkinda bir
degerlendirmeyi nakletmek istiyorum: ‘“Hattabi muhtemelen Kur’an’in psikolojik
i’cazim ilk savunandir.®' Ondan sonra da bir mucize ozelligi disiiniilerek pek

savunulmamugtir. Kur’an’in insanlarda igsel bir tesir biraktigi kesindir. Ancak bu tesir,

Kur’dn’in ifade giizelligindendir. Kur’an’m bdyle sozleri ve anlamlari olmasaydi,

224 Muhammed Abdulazim ez-Zurkéni, Mendhilu I-Irfan fi Ulimi’l-Kur’an, c. 11, s. 245; Muhammed Al}
es-Sabini, et-Tibydn fi Uliimi’I-Kur’dn, s. 105-106.

225 e|-Hattabi, Beydnu I ‘cazi’l-Kur’dn, s. 26-27.

226 Mahmid es-Seyyid Seyhin, el-I’cdz fi Nazmi’l-Kur’dn, Mektebetu’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, Kahire,
1398/1987, s. 35.

227 es-Suyiti, el-itkdn, s. 1891.

?28 Mahmid es-Seyyid Seyhiin, el-/’cdz fi Nazmi’l-Kur’dn, s. 40-41.

22 es-Suyiti, el-Itkdn, 1892.

230 Fadl Hasen Abbas, I cdzu I-Kur’dni’l-Kerim, s. 346-347.

231 Fadl Hasen Abbas, I'cdzu ’I-Kur’dni’l-Kerim, s. 345,
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insanlara da boyle tesir etmezdi. Bu nedenle bu 6zelligi ayr1 bir mucize 6zelligi olarak

gormek dogru degildir. Ciinkii onun varligi, baska sebeplerin varligina baghdlr.”.232

14- Fonetik 1’caz: Kur’an’in sesi ile ilgili i’caz ¢esididir. Kelime, harf, cezm,
hareke, med yahut kasirlarin nizaminda belli olan, hem isitsel hem de igsel olarak
giizellik hissedilen miizik olarak arzettigi essizligidir. Bunu Arapga bilmeyenler bile
anlar.?®® Ses 6zellikleri bakimmdan Kur’an, sehirlilerin anlatimindaki yumusaklikla
¢olde yasayanlarin anlatis tslubundaki sertligi hikmetle birlestirerek ses uyumunu
gerceklestirmistir.”**  Kur’an’dan Arapga bilmeyen gayrimiislimlerin de hayran
kalmasina bir 6rnek verecek olursak: Regis Blachere (6. 1973), “Kur’dn’a Giris” adli
eserinde Arapca bilgisi olmayan Avrupali, Kur’an’dan bazi boéliimlerin kiraatinden

etkileniyor. Peki Muhammed’in ¢agdaslarinin kinle korelmeyenleri nasil etkilenir?”.?®®

Mustafa Sadik er-Rafii (6. 1937) Kur’an’in etkileyici ses 6zelliginden, nazminin
tagidig1r miizikal armoniden bahsetmis, bu konuya “el-Hur(f ve Esvatuhd” bashigini
agmlstlr.236 Abdullah Draz da (6. 1958) bu konu iizerinde durmustur.237 Subhi es-Salih
(6. 1986) Kur’an’daki ses uyumunu, musikiyi 6rneklerle aciklamistir.”® Yine Seyyid
Kutub (6. 1966) ve Muhammed Abdulhalik Adime’ye gore (6. 1984) Kur’an’in hemen
239

her suresinde ve ayetinde ahenk ve musiki Olgiileriyle dolu tablolar vardir.

Arastirmamiza gore bu 1’caz yonii de yakin donemde ortaya ¢ikmais bir 1’caz yontdiir.

22 Enver Arpa, “I’cazii’l-Kur'an Konusuna Farkh Bir Yaklasim”, AUIFD, s. 99-100.
2 Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, DID, s. 135.
2% Quat Yildirm, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, DI4, c. XXVI, s. 396.
2% Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 18.
2% Mustafa Sadik er-Rafii, I ’cdzu 'I-Kur'én, s. 212-214.
237 Suat Yildirim, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, Did, ¢. XX VI, s. 393.
238 Subhi es-Salih, Mebdhisu fi Uliimi’I-Kur dn, Daru’l-ilmi 1i’l-Melayin, Beyrut, 1977, s. 334-335.
2% fsmail Caliskan, Tefsir Usili, s. 111.
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II. BOLUM
MATURIDI TEFSIRINDE i’CAZU’L-KUR’AN

1.1. Méaturidi’nin Mucize Anlayis1

Maturidi’nin Kur’an’in mucizeviligi hakkindaki goriislerini ortaya koymadan
once onun genel anlamda mucize anlayisin1 kaydederek Kur’an-1 Kerim’in mucizler
igindeki yeri hakkinda diisiincelerini tespit etmek istiyoruz. Hem Kitdbu 't-Tevhid’inden
hem de Te vildt’indan konu ile alakali fikirlerini aktaralim:

Maturidi’ye gore elgilerin ortaya koyduklar1 mucizelerle hem Allah’in, hem de
peygamberligin kanitt miimkiindiir. Ondan aynen aktariyoruz: “Ciinkii peygamberler,
durumlarin1 ve kudretlerini bilen topluluk i¢inde yetismislerdir. Peygamberler insanlarin
akillarin1 hayrette birakan mucizeler ortaya koyunca, onlarin da elgilerin sézlerinde
dogru olduklarin1 ve bu mucizelerin Allah’in yarattig1 olaganiistiiliiklerden oldugunu
anlamalar gerekir. Boylece iddia ettigi el¢iligin, her seyi bilen, hikmetli olan ve
kanitlarini yaratmaya giicii yeten Allah’tan geldigi ortaya ¢iksin. Insanlar gérmeseler de
onun kesin bilgisine ulasabilsin.”.240 Miifessirimizin bu agiklamalarindan anliyoruz ki
ona gore mucize, peygamberlerin Allah’in yardimi disinda yapamayacaklar1 olagantistii
seylerdir. Insanlar peygamberlerin bunu kendi kapasiteleriyle yapamayacaklarmi
biliyorlardi. Boylece mucize gosterdiklerinde peygamberlerin Yaradan’in izniyle
bunlar1 gosterdiklerini anlarlar ve bu, el¢inin el¢iligine kanit olur.

Maturidi, mucizeler i¢in “Peygamberlerin hitap ettigi toplumlar, insanlarin
dogaya uygun olarak yapabileceklerini bilmeyen insanlardi.” seklinde aslinda insanlarin
doga bilgileriyle mucize dengi olaylar gosterebilecegi goriisiine dzetle su sekilde cevap
verir: “Bu gorlisii ortaya atan da biitiin doga bilgilerine sahip degildir. Ayrica mucize
amaciyla bir 6zelligi, nesnenin genel yapisindan ¢ikarip baska bir 6zellik duruma

getirmek olaganiistiiliiktiir. Ta ki s6z konusu nesnenin 6zlinden ayrilip olaganiistii hale

240 o|-Maturidi, Kitabiit-Tevhid, s. 272.



gelmesi Allah elgisinin elgiligine kanit olsun. Kaldi ki peygamberler, 6yle mucizeler
gostermislerdir ki bunlarmm, arzin yapisim1 bilmeyle gercgeklestirilmesi miimkiin
degildir... Feraset ve maharet sahibi olanlarin yeteneklerini agan, 6grenilmesi miimkiin
olmayan mucizeler olmustur. Ogrenilmeleri miimkiin oldugu farz edilse bile
peygamberler 6grenmedigi igin yine Allah sayesinde yaptiklari ortaya cikar.*** Burada
Maturidi’nin mucizeleri doga yasalartyla degil Allah’in dogaya miidahalesi ile
acikladigini goriiyoruz. Clinkii o, nesnenin 6ziinden ayrilip olaganiistii hale gelmesinden
ve arzin yapisinin bilinmesiyle gerceklesmesi miimkiin olmayan mucizelerden bahseder.
Bu, doga yasalarinin o yasayr koyan ve idare eden tarafindan o zaman ve mekan igin
askiya alinmasidir. Miifessirin tefsirinde Hz. M{isa’nin asasini tasa vurarak su figkirtma,
asay1 yilana doniistirme mucizeleri hakkindaki izahati da ayni dogrultudadir:

“Musd topluluguna su istemis, biz de ‘Asani tasa vur!’ demistik. Ve tastan on iki
pinar fiskirdr. Her grup icecegi yeri bildi...” (2/Bakara, 60) “Bu suyun hepsinin kiigiik
ve hafif bir tasin icerisinde olmasi ve suyun tasin altindan figkirmasi da miimkiin
degildir. O halde Allah’in suyu tasta yaratip, hi¢ten meydana getirdigi ortaya gikar.
Ciinkii bu tas, suyun maddesinden de 6zilinden de degildi... Aynmi sekilde asadan yilan
gostermesi de boyledir. Yilan asanin ne maddesindendir ne 6ziinden. Ondan da dogmaz.
Bilakis Allah liitfundan boyle yara‘[mlstlr.”242 Bu ag¢iklamalarinda da Maturidi’nin aynen
Kitabu't-Tevhid’indeki goriislerini goriiyoruz. Mucizeyi madde ve cevher ile degil

Allah’mn higten yaratmasi ile izah ediyor.

241 o|-Maturidi, Kitabiit-Tevhid, s. 284-288.

22 el-Maturidi, Eb Manstr Muhammed, Te vildtu’I-Kur’dn, Mizan Yaymevi, Istanbul, 2005, c. I, s. 140.
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Maturidi’nin mucize anlayisini ortaya koymak adina, tefsirinden bir 6rnek daha
nakletmek istiyorum: Hz. Isa’nin inisi...

“Allah buyurmustu: Ey Isa! Senin hayatina ben son verecegim. Seni kendime
yiikseltecegim...” (3/Al-i Imran, 55) Miifessirimizin yorumlari:

“Bu ayette ihtilaf edilmistir. Denilmistir ki burada takdim-tehir vardir. Yani
‘Seni kendime ylikseltecegim. Gokten inisinden sonra da vefat ettirecegim.” Ancak
burada takdim-tehir olsun olmasin esittir. Ciinkii bir seyin takdim ve tehir edilmesinde
hiikmiin 0yle olmasini gerektirecek bir sey olmadigini sdylemistik. Nice Once ifadesi
vardir ki hikmii sonradir, nice sonra ifadesi de vardir ki hiikkmii oncedir. “Allah,
oliimleri halinde insanlar vefat ettirir.” (39/Ziimer, 42) ayetinde oldugu gibi. Ayette
bedeni vefat ettirme de kastedilmis olabilir. Yani ‘Seni diinyadan alacagim.’ demek
olabilir ki bu 6lim degildir... Bilinen anlamda 6liim de olabilir. Allah, biitiin insanlarda
oldugu gibi onun da ruhunu kabzeder. Ta ki Hz. Isa hakkinda ‘Allah, Allah’m oglu veya
O0lme ihtimalinin yoklugu’ zanlarini yalanlamak icin...”?*® Miifessirden anladigimiz
sudur ki: Bu Ayet zorunlu olarak ne Hz. Isi’nin &énce 6liip, sonra Allah katina
yiikseldigine ve bir daha gelmeyecegine delil olur. Ne de zorunlu olarak Hz. Isd’nin
once Allah katina yiikseldigi, sonra inip vefat edecegine delil olur. Ciinkii takdim-tehir

olsun olmasm her ikisi de dilsel agidan miimkiindiir. Ancak bu ayette Maturidi,

23 o|-Maturidi, Te vildt, . I, s. 315. 33 él gia a3 ) clad) ;5 ; pdlil) g el o sa 38 140d CAlid)
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kanaatini belirtmemistir. Miifessirin konuyla alakali diger ayetlere yorumlarini tespit
ettikten sonra ayet hakkinda kanaatini anlayabiliriz:

“O, kiyametin kopmasimin bir bilgisidir. Artik onun hakkinda kuskulanmayn.
Bana uyun. Bu, dogru bir yoldur.” (43/Zuhruf, 61) Miifessirin yorumlari: “Bazilar1 dedi
ki: Bu ayette niizuliiyle kiyamete alamet olacak Hz. Is4 kastedilmistir... Bazilari da dedi
ki: Hz. Muhammed ve ona indirilen Kur’an’dir. Hz. Muhammed buyurdu ki: ‘Ben ve
kiyamet, bu ikisi gibi yakiniz.” O anda Allah elgisi iki parmagini1 gosterdi... Eger Hz.
Muhammed ise ‘Bana uyun. Bu, dogru bir yoldur.’ soziinin anlami sudur: ‘Ben
kiyametin bilgisiyim. Ona yakimm. Bana uyun.” Ve eger Hz. Isa ise ‘O, kiyametin
bilgisi ve isaretidir. O ¢ikmadan, inmeden ona uyun.’”.?** Bu ayetin tefsirinde de
Maturidi, Hz. Isa’nin niizuliinii destekleyen yorumlart da Hz. Isa’nin niizuliiyle alakali
olmayan yorumlari da tercih yapmadan nakletmistir. Ancak burada Hz. Isa’nin inecegini
kabul ettigini anliyoruz. Ciinkii her ne kadar ayetin Hz. Isa’ya veya Hz. Muhammed’e
isaret ettigine dair kanaatini belirtmese de “Eger Hz. Isa ise “O, kiyametin bilgisi ve
isaretidir. O ¢tkmadan, inmeden ona uyun.” ifadesi bu ayetin Hz. {sd’ya uygun oldugu
ve Hz. Isa’nin inecegi kanaatinde oldugunu gosterir. Eger Maturidi Hz. Isa’nimn niizul
etmeyecegi fikrinde olsaydi, bu ayette Hz. Isa’nin kastedildigine ihtimal bile vermezdi.

“Bilakis Allah onu kendisine yiikseltmistir. Allah yiicedir, hikmetlidir.” (4/Nisa,
158) Maturidi: “Allah onu sag olarak yiikseltmeye hijkmetmistir.”?*°

“Ehl-i Kitdb’dan kimse yoktur ki ¢lmeden Isd’ya inanacak olmasin. Kiyamet
giinii Isd, onlarin aleyhine sahitlik yapacaktir.” (4/Nisa, 159) Miifessir bu ayet
hakkinda farkli goriisleri nakleder: “Bir goriis: Hz. Isa’nin 6liimiinden 6nce, yani gokten
inince herkes ona inanacaktir. Bu goriisii destekleyen Hasen Basri’dir. Kelbi demistir ki:

‘Deccal ¢ikinca Allah, Hz. 1sa’y1 indirecek, o da Deccal’i éldiirecektir. Ehl-i Kitab’in

kalan1i ona inanacaktir. Yahudi ve Hristiyanlardan Miisliman olmayan kimse

24 o|-Maturidi, Te vilat, c. X1, s. 265-266.

25 o|-Maturidi, Te vildt, c. IV, s. 103. “.Ga 44 428y O)f aSa”
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kalmayacaktir.’. Ikinci goriis: ‘Hicbir Yahudi, Isad aleyhisseldm’a inanmadan

299

dlmeyecektir.””. Miifessirimiz Ibn AbbAas’in bu goriisii savunan bir kavlini nakleder ve
bu ikinci gorilisiin dogru olmasi durumunda ayette onlarin liderlerinin kastedildigini
sOyler. “Onlar 6nce yoneticiliklerini yitirme korkusuyla inanmaz, 6liim ¢attiginda ise
azab1 savma umuduyla inanirlar. Bu iman da gercek bir iman degildir...” Maturidi
aciklar: “Bazilar1 ayette Allah’a, bazilar1 Hz. {sd’ya ve bazilari da Hz. Muhammed’e
inanacaklarmin kastedildigini soylemistir. Zaten Hz. Isa yeryiiziine inince insanlari, Hz.
Muhammed’e inanmaya ¢agiracaktir.”.?*

Aktardigimiz biitiin yorumlardan anliyoruz ki miifessire gore Hz. Isa diri olarak
Allah katina yilikselmis, inecek ve insanlari Hz. Muhammed’e imana c¢agiracaktir.
4/Nisa, 158. ayetin tefsirinde Hz. Isd’nin acikca sag olarak yiikseldigini belirtmistir.
Yine 4/Nisa, 159. ayet tefsirinde de baskalarinin goriisii oldugunu belirtmeksizin kendi
kanaati olarak Hz. Isi’nimn indiginde Hz. Muhammed’e imana cagiracagmi ifade
etmistir. Kiyametin kopacagmin bilgisinden bahseden 43/Zuhruf, 61. ayetin tefsirinde
bu bilginin Hz. {sa’nin niizuliiyle alakali olmasina da ihtimal vererek Hz. Isa’nin inecegi
kanaatinde oldugunu gostermistir. Biitiin bunlardan miifessirimizin “Ey Isd! Senin
hayatina ben son verecegim. Seni kendime yiikseltecegim.” (3/Al-i Imran, 55) ayetinde

Hz. {sd’min 6nce sag olarak Allah katina yiikseldigi ve indikten sonra vefat edecegi

kanaatinde oldugunu ¢ikariyoruz.

1.2. Hz. Muhammed’in Mucizelerine Maturidi’nin Yaklasim
Hz. Muhammed’in niibiivvetini ispat eden mucizeler hakkinda Kitabu't-
Tevhid’den alimin goriiglerini nakledelim: “Hz. Muhammed’in elgiligini kanitlayan

durumlar once Hz. Muhammed’in kendi sahsi, sonra hissi ve akli mucizeleridir...
9

246 o|-Maturidi, Te vildt, c. IV, 5.103-105.
03513 -ty Al G0 L - e o ltdg oo Al 4e G0 dia - daak 108y ey 0By Ay 1087
“aluy e G0 e sad ) ) o) ey
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Risaletinin kendi sahsiyla sabit olusuna &rnekler:*’

Niibiivvet Oncesinde 6grenim
gdrmemesi, yiiziine bakilinca dolunaydan giizel oldugunun ortaya ¢ikmast,**® miskten
daha hos kokulu ve ipekten yumusak olusu,?*® iki omuzu arasinda bulunan miihiir,”
vahiyden 6nce bulutun onu golgelendirmesi:;** hissi mucizelere drnekler: aym ikiye
bsliinmesi,”” agacin Resul’iin yanina gelmesi,”® tasin kendisine selam vermesi,?>* ¢ok
insanin az bir sudan i¢ip kanmas1,” kiitiigiin inlemesi®® gibi... Bunlarin hepsi sohret

bulmus ve ashap tarafindan bilinmistir...*’

Hz. Muhammed’in akli mucizesine gelince
Allah’in Kur’an hakkinda agikladigi husustan ibarettir.”.*® Burada Maturidi Hz.
Muhammed’in elgiligini kanitlayacak ti¢ farkli mucizelerden bahsediyor. Birincisi Hz.
Muhammed’in sahsiyetinde olan ozellikleri, ikincisi hissi yani duyusal mucizeler,
ticiinciisii de akli mucizesi Kur’an’dir. Ozetle Maturidi, Hz. Muhammed’in hem hissi
hem akli mucizelerini beraber savunuyor. Hz. Muhammed’in sahsi yoniiyle alakali
miifessirin tefsirinden de nakil yapiyoruz:

“Haywr, o Kur’'an, ilim verilenlerin yiireklerindeki apac¢ik adyetlerdir...”

(29/Ankebut, 49) “Apacik ayetlerin ‘Kur’an’ olmasi miimkiindiir. Ciinkii onda Allah’in

birliginin, yeniden dirilmenin delilleri vardir. Apagik ayetlerin ‘Rastilullah’ olmasi da

47 e|l-Maturidi, Kitabiit-Tevhid, s. 292, 307-308.

248 ed-Darimi, Ebi Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, el-MusneduI-Cami’, Mukaddime, 10, Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 1434/2013, s. 113.

2 Miislim, Ebu’l-Huseyn b. el-Haccac, Sahihu Miislim, Fedail, 80, Daru’s-Selam, Riyad, 1421/2000, s.
1027.

20 ot-Tirmizi, Ebd s Muhammed b. isa, el-Cdmiu’I-Kebir, Menakib, 5, Daru’l-Garbi’l-islami, Beyrut,
1996, ¢. VI, s. 14.

5! et-Tirmizi, el-Camiu I-Kebir, Menakib, 5, ¢. VI, s. 14.

252 Sahih-i Buhdri Tecrid-i Sarih, Babu Insikaki’l-Kamer, 1483, c. IX, s. 319.

253 fbn Mace, Ebi Abdillih Muhammed el-Kazvini, Siinen, 23 (4028), Daru Thyai’l-Kutubi’l-Arabiyye,
byy. tsz. s. 1336.

24 Sahihu Miislim, Fedail, 2, s. 1008.

2% Sahih-i Buhdri Tecrid-i Sarih, Kitabu’l-Isti’zan, 2027, c. XIL, s. 184-186. (Insanlar siite kandilar.)

6 Sahih-i Buhdri Tecrid-i Sarih, Kitabu’l-Buyuw’, c. VI, s. 407.

57 e|-Maturidi, Kitabiit-Tevhid, s. 310.

258 o|-Maturidi, Kitabiit-Tevhid, s. 311.
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miimkiindiir. Ciinkii o, dogumundan 6liimiine kadar mucizedir. Belindeyken babasinin
yiizlindeki nur, rahmine diistiikten sonra anasinin yiiziindeki nur, dogdugu gecedeki nur,
sonra yurdundan ayrildiginda onu izleyen bulut... Bunlarin benzerleri sayilamayacak
kadar ¢oktur. Biitiin bunlar Hz. Muhammed’in resul ve nebiligini gdsterir. Hakki batil
etmek isteyen ve inat¢1 olandan baska kimse bundan siphe duymaz.”.”° Kitdbu't-
Tevhid’de Hz. Muhammed’in sahsiyetinde mucize oldugunu sdyleyen miifessir, burada
Hz. Muhammed’in dogumundan Sliimiine kadar mucize oldugunu savunuyor. Boylece
bu konudaki goriisiinii detayli olarak anliyoruz. Maturldi, Hz. Peygamber’in
peygamberliginden onceki delailii’n-niibiivve’yi kabul ediyor. Once babasinda, sonra
anasinda sonra kendisindeki nur, onu izleyen bulut, dogum gecesi aydinlik drneklerini
kendisi veriyor.

Ayin ikiye boliinmesi, agacin Resul’lin yania gelmesi, tasin kendisine selam
vermesi, ¢ok kisinin az sudan i¢ip kanmasi, Sevr magarasina saklandiginda kendisini
arayanlarin gérmemesi, kiitiiglin inlemesi gibi 6rnekler vererek hissi mucizeleri savunan
Maturidi’nin konu hakkinda tefsirinden bazi izahatini aktartyoruz: “Kiyamet yaklast: ve
ay yarildi.” (54/Kamer, 1) Sakk-1 kamer ile ilgili miifessir 6nce Ebli Bekr el-Esam’in
goriisiinii nakleder: “Ay yarilmamistir, kiyamete yakin yarilacaktir. Ve eger Hz.
Muhammed’in ¢aginda yarilmissa diger insanlar gérmemistir. Gorselerdi tiim insanlar
arasinda tevatiirle yayilirdi. Ciinkii bu, olaganiistii bir olaydir. Dogal olan, bdyle
olaganiistii olaylarin yayilmasidir. Yorumcularin geneli ise der ki: Ayin yarilmasi
gerceklesmistir. Bu peygamberimizin mucizelerindendir.”. Ve Maturidi, bu hadisi
nakleden sahabeleri zikreder. Agiklamalarma devam eder: “Ebli Bekr’in goriisiine
gelince bu olay gizli kalmamistir, agiga vurulmustur. Bir sahabeden nakledilmemistir.
Hasindan, amindan hadis miitevatirdir. Ve aralarinda yayilmistir. Hatta bu hadis

kendisine gizli kalan ¢ok azdir. Bununla birlikte Kitdb’in zahiri bunu soyliiyor. O ise

9 o|-Maturidi, Te vildt, c. XI, 5.132-133.
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Kitab’in sdylemedigini mecbur tutuyor. Halbuki lafzin zahiriyle amel etmek

»2%0 Burada miifessir sakk-1 kamer mucizesinin tevatiirle nakledildigini ve

vaciptir.
ayetin zahirinde mevcut oldugunu savunuyor. Simdi Hz. Muhammed’in o anki
mubhataplart haricinde insanlarin ayin yarilmasimi goérmeleri hakkinda agiklamalarim
nakledelim:

“Bazilar1 da demistir ki: Allah’in diger insanlar1 bulutla veya mesgul olacaklari
islerle ayin yarilmasini gérmelerini engellemesi caizdir. Tedbir ve liituf amagli bunu
yapabilir. Cilinkii baz1 koti niyetli insanlar, bunu kendileri i¢in kullanir,
peygamberliklerini iddia ederler. Yine gorenlerden mucize oldugunu anlayacaklari
insanlar haricindekilere gizlemesi de miimkiindiir. Bunu kafirler saklar, goren sahabeler

»281 Miifessirimize gére bu harikulade durumu kendi lehine kullanabilecek

de yayarlar.
insanlar1 engellemek icin, hikmetine uygun olarak Allah, bu mucizeyi diger insanlara

gizlemis olabilir. Bu tefsirinde de Maturidi, Hz. Muhammed’in hissi mucizesine drnek

verilen ayin yarilmasinin gerceklesmis oldugunu savunuyor.

20 o|_Maturidi, Te vildr, ¢. XIV, s. 225-226. s (Ol ) 3) :Ad s fma 1 gl cama¥) jSo o g
B OaT o AR W - alg e G0 e - Ll (e B 340 B 0lS o1 3 shelud) die el B
Jaskal) Jaf dale g quilaad) i o il plall g e pal g2 3) ¢4y JRI 50 6l capaie | Al (S ol
Ay ade 0 Lo 43 jana cpe 3 s ¢ 380 B el o Lo

Canld ¢ pall) G ey Al Al B Ll il g US 1B adi - Ade 0 ) - 3 g 0l 08 g9
O d) e oo Ul o € 8 (59U ¢ 1934 ) gl 1T on aSleal) Ale - JUB (Jaal) ) g Ada 4B 3
Llaal) (e dolan (8 cazkaa G g Adida g cellla (g (udl g - pgde dl) (i) - (e () 28 5 < ja
€ all) GALN 1 gl ) agdl i- Guranl agle D o)) g

L o|-Maturidi, Te vildt, ¢. XIV, . 225-226.  caghs Y a1 0o Mol ) o iy 0f 592 singcai g
Al (Y (B Cpsctilal) (dany 4 3y U cAda el g i G ey ¢ ) 9aY) Glar Ay 08 pglidy

S O @ A Y) GBY) JaT e AR AT Jaiag cdlld Jad 4 1ol gea o sl sLAS Alu ) e g
“alel Qg oo glhi 4B 1 g 5 Cpdl) Aglaual) g (A galSy B RSN g ¢ pulad] (pa Agle B Jaaall
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1.3. Maturidi’nin Mucize Anlayisina Degerlendirme
Mucize, miitekellimler nezdinde ¢ogunlukla Allah’in, elgilerinin elgiligini
kanitlamak i¢in doga yasalarina miidahalesiyle gergeklesen harikulade olaylar olarak

62

kabul edilmistir.2 Bununla birlikte bazi Islam filozoflari, mucizelerin Allah’mn

koydugu doga yasalariyla uyumlu oldugunu, ¢iinkii evrende bir nedenselligin mevcut
bulundugunu, mucizelerin doga kanunlarina miidahale olmadigini savunmustur.?®®
Maturidi Kitdbu't-Tevhid’de doga kanunlar1 bilinse bile insanlarin yapamayacagi
mucizelerden ve nesnelerin 6ziinden ayrilip baska hal almasindan s6z etmekte,
Te'vilat’ta Hz. Msd’nin asa ve su mucizelerini o maddelerin tabiatinda olmayan,
Allah’1n higten yaratmasiyla meydana gelen olaganiistiiliikler olarak yorumlamaktadir.
Yine o mucizeleri, doga kanunlariyla diger insanlarin yapabilecekleri iglerden iistiin
goriir. Ona gore mucizelerde uluhiyet ve niiblivvetin ispati vardir. Burada Maturidi’nin
kelamcilarin genel fikrini savundugunu goriiyoruz. Allah’in hikmeti ve sonsuz giiclinii
On plana ¢ikararak bu sonuca vardigini anliyoruz. Hz. Muhammed’in hissi mucizesi
olmadigini, tek mucizesinin akli mucize olan Kur’an oldugu fikrini savunanlar vardir.
Mesela ibn Riisd’iin goriisii budur.?®* Ancak Maturidi, Peygamberimizin akli mucizesi
Kur’an’in yaninda hem niibiivvet sonrasi hissi mucizeleri oldugunu, hem de niibiivvet
oncesi peygamberligine isaret eden harikuladeliklerinin oldugunu savunur. Ayrica Hz.
Muhammed’in vefatindan ¢ok sonra gergeklesecegi rivayet edilen Hz. Isd’nin inisini de
savunmasi, Hz. Muhammed’in ¢aginda da ondan sonra da Allah’in hikmete uygun bir
sekilde dogaya miidahale etmesini imkan dahilinde gordiigiinii kesin bir sekilde ortaya
koyar. Ciinkii Hz. Isd‘nin inmeyecegi goriisinde olanlar, goriislerini bazi ayetlerle

delillendirdikleri gibi Allah’in siiregelen siinnetini bu seklide bozmayacag: seklinde de

262 Halil brahim Bulut, “Mucize”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Istanbul, 2005, c. XXX, s.
350.

263 {smail Erdogan, “islam Filozoflarma Gére Niibiivvet Ve Mucize”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 1, 1996, s. 439.

264 Hagan Aydn, “Gazzali Ve ibn Riisd’e Gore Mucize”, Kelam Arastirmalar: Dergisi, 6:2, 2008, s. 130.

54



265

savunma yaparlar.”> Anladigimiz kadariyla Maturidi, bunu hikmete uygun gérmekle

birlikte Allah’1n giiclinilin sinirsizligiyla savunur.

2. Kitabu’t-Tevhid’de Kur’anin Mucize Ozellikleri

Imam Maturidi’nin giiniimiize gelen eserleri ikidir: Birincisi kelam kitabi
Kit’abu’t-Tevhid, ikincisi de tefsir kitabi olan Te vildtu’l-Kur’an’dir.*® Tezde asil
arastirma alanimiz Te'vilat’tir. Ancak bununla birlikte Maturidi, Kitabu t-Tevhid’in
niiblivvet boliimiinde Hz. Muhammed’in peygamberligini ispat edecek mucizesi olan
Kur’an’1 agiklamistir. Bu nedenle hem Maturidi’nin goriislerini dogru tespit etmek hem
de Te'vildt’ta hangi ayetlere bakacagimiza dair ipuglarini bulmak igin Kitdbu 't-
Tevhid’den de bu konuya dair agiklamalarini1 6zetle almayr uygun buluyoruz. Daha

sonra tezin asil alani olan tefsirinden bu konuya temas edecegiz.

Maturidi, Kitdbu't-Tevhid adli eserinde niibliivvet bolimiinde mucize olarak
Kur’an’dan bahsetmistir. Kur’an’in mucizevi 06zellikleri hakkinda soylediklerini

ozetleyelim:

1- Kur’an’da kiyamete degin olacak hadiselere, ihtiyaglara dair hiikiimlerin izahati
vardir. Boylece gizlilikleri ve sonsuza degin olacaklarin bilgisinin sahibi Allah’in
katindan olusu anlasilsin. Mesela ileride tilkelerin fethedilecegi, insanlarin boliik boliik
Islam’a girecegi (110/Nasr, 12), Islam’in diger dinlere galip gelecegi (48/Fetih, 28),
tarithte olmus olaylar, Kur’an’da mevcuttur ve gerceklesmistir. Halbuki bu durumlar,
Hz. Muhammed’in gii¢siiz bulundugu dénemde haber verilmistir.”’ Yine bazi kisilerin

inanmay1p, cehennemlik olduklar1 haber verilmis ve onlar da kafir olarak 6lmiislerdir.

%5 Ozcan Tasct, “Hz. Isa Hakkindaki Tartismalar”, Kelam El Kitabi, ed. Saban Ali Diizgiin, Grafiker
Yayinlari, Ankara, 2013, s. 649.

2% Sonmez Kutlu, “Ehl-i Stinnet, Maturidilik”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, ed. Hasan Onat,
Sonmez Kutlu, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2014, s. 367.

267 ol-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 290-291, 296.
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(9/Tevbe, 113) Bu gibi haberler ancak Allah tarafindan bilinebilir.”®® Kur’an’da bulunan
haberler ve sonsuza degin gergeklesecekler, sonradan ortaya ¢ikacak yikim ve belalari,

bdyle malumatlari bilmek, akil kabiliyetinin icerisinde degildir.?*

2- Kur’an’da Araplarin dil ve edebiyat geleneginin disina ¢ikacak yeni icat edilmis

yabanci bir ifade yoktur. O, en miikemmel lafza ve en gilizel kompozisyona sahiptir.270

3- Yalnmizca onceki kitaplara inananlarin bilginlerinin bildigi tiim konular1 Kur’an
aciklamigtir. Halbuki Hz. Muhammed, s6z konusu Aalimlere gidip elle yazi

yazmamls‘ur.271

4- Allah, kryamete kadar olacak biitiin olaylarin ilkelerini Kur’an’da toplamistir. Bu da

gaybi mucizedir.?"

5- Kur’an, diger ilahi kitaplarla uyum igerisindedir. (46/Ahkaf, 29-32; 72/Cin, 1-19)
Uyumlu oldugu i¢in insanlar hepsinin Allah’tan geldigini anlar. Zamanlarinin farkli ve
birbirinden uzak olmasina ragmen Allah, biitiin semavi kitaplar1 6z birligi i¢inde ve
ahenkli kilmistir. Boylece insanlar Kur’an’in da diger ilahi kitaplar1 indiren zatin
katindan indigini ve yiice katindan kitaplarin geldigi zatin varliginin ezelden ebede var
olup beser tiiriiniin ilki ile sonrakilerine yonelik hiiccetinin ayn1 bulundugunu bilsinler.
Ve Hz. Muhammed, diger ilahi kitaplarda agiklanmistir: “O peygamberi ellerinde
dolagsan Tevrat ve Incil’de yazilmis olarak bulurlar.” (7/A’raf, 157), “Muhammed,

Allah’w el¢isidir.” (48/Fetih, 29), “Onu 6z ogullar: gibi tamirlar.” (2/Bakara, 146).2"

208 o|-Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, s. 320.
209 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 312.
270 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 295.
2" o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 296.
272 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 296.
273 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 297.
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6- Kur’an, 20 kiisur y1l i¢inde parga parga indirilmis ve onun tamami bir nazma da bagh
olmamigtir. Buna ragmen birbiriyle uyum icindedir. Kur’an gibi bir metin,
yaratilmiglara ait olma ihtimalini tasisaydi, yaratilmislarin tabiati geregi olarak onun

herhangi bir yerinde bir tutarsizlik bulunurdu.?’*

7- Kur’an’in yaratilanlarin giiciinii asan bir yapit olusunu yalnizca edebi sanatlarda
ustaliga sahip olan, kelamin ana niteliklerini, cesitlerini bilenler idrak edebilir.
Kur’an’da evreni yaratanin ve ydnetenin birligi ve ahiretin kanitlari konusundaki
275

¢ikarimlar Oyledir ki o giinlin diinyasinda bunlar1 serdedecek kimse yoktu.”™ Kur’an,

insan giiciinii asmasi sebebiyle niibiivveti i¢in karsi konulmaz bir kanit teskil etmistir.?’®

Ve diinyanin ge¢miste ve yasayan ve ebediyete kadar yasayacak olan muvahhitleri,

onun delillerini aciklamak amaciyla bir araya gelseler onda birine bile ulasamazlar.”’’

8- Kur’an, kendine 6zgii nazmiyla sairlerin yapitlarindan, anlamlariyla da kahinlerin

anlattiklarindan yiicedir.?"®

9- Inkarcilar Kur’an’a denk olarak ii¢ ayetlik bir sure telif etmeye davet edilmislerdir.

Eger beser giicli uygun olsaydi giiniin bir saati bile bunun i¢in yeterli olurdu.”™

3. Maturidi Tefsirinde I’cazu’l-Kur’an’in Cercevesi

Maturidi’nin 1’cazu’l-Kur’an anlayisini tespit edebilmek i¢in 6nce Kur’an’in

meydan okumay1 igeren tehaddi ayetlerinin tefsirinde Kur’an’in essizligi hakkinda

274 el-Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, s. 298.
27> o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 312.
276 o|-Maturidi, Kitabii 't-Tevhid, s. 316.
277 el-Maturidi, Kitabii 't-Tevhid, s. 297.
278 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 316.
29 e|l-Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, s. 295.
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sOylediklerini kaydederek degerlendirecegiz. Sonra i’cdzu’l-Kur’an yonlerini teker teker

ele alacagiz:

3.1. Tehaddi Ayetlerinde Kur’in’n Essizligi

Imam Maturidi, ilk tehaddi Ayeti olan “De ki: ‘Dogruysamiz, Allah katindan, bu
ikisinden daha dogru bir kitap getirin de ona uyayim.’” (28/Kasas, 49) ayetinde
i’cazu’l-Kur’an hakkinda bir sey sdylememistir.?® ikincisi “Dogruysalar onun benzeri
bir sz getirsinler.” (52/Tar, 34) ayetinin tefsirinde der ki: “Bu, zahirde emir gibi
goriinse de gercekte emir degildir. Cilinkii Allah’in onlara yalan sdylemeyi, uydurmay1
buyurmas: diisiiniilemez. Ayetin iki yonii vardir: Birincisi: Onun dengini getirmekten
ciz birakmak. Ikincisi: Hz. Muhammed igin iftira iddialarina karsi azarlamak,

korkutmak.”.2%!

Ucgiincii tehaddi ayeti “De ki: Andolsun bu Kur’dnin dengini getirmek icin insii
cin toplansalar, birbirlerine destek de olsalar, dengini getiremezler.” (17/isra, 88)
ayetinin tefsirinde ise insanlarin ve cinlerin Kur’an’in dengini getirmekten Aaciz
kaldiklarinin delilinin, Allah’1n, sefihligini ve yalanciligint Kur’an’da agiga ¢ikardigi
asagilik kisiden bagka higbirinin Kur’an’in dengini getirmeye g¢alismamasi oldugunu
soyler.?®? Yine miifessirimiz, djﬁ\ kY dlu | Jilﬁ S “Kur’an’'in benzerini getirme”’
konusunda farkli yorumlarin oldugunu, “séz dizimi ve tertibinin” (nazim ve rasf)
benzerinin getirilmesi soylendigi gibi “gergekligi ve dogrulugunun” benzerinin
getirilmesinin  de ifade edildigini nakleder. Yine bes yonden benzerinin

getirilemeyeceginin muhtemel oldugunu sdyler: Delilleri, ilmi, hikmeti, hiikiimleri ve

280 g|-Maturidi, Te vilat, c. XI, s. 50.
281 o|-Maturidi, Te vilat, c. X1V, s. 178.
%82 o|-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 354.
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saglamhig.?®® Konumuzla alakali yine “Eger bunu yapmak, onlarin giicii dahilinde

olsaydi, sozlerinin dogru, Resul’iin soziiniin yalan ¢ikmasi i¢in bunu yaparlardi.” der.?

Tehaddi ayetlerinin dérdiinciisii *“‘Onu uydurdu’ mu diyorlar? De ki: Oyleyse
surelerine denk uydurma on sure getirin. Iddianizda dogruysaniz, Allah’tan baska
cagwrabileceklerinizi de ¢agirin.” (11/Had, 13) ayetinin tefsirinde Maturidi, bu meydan
okuma i¢in “Hz. Muhammed gokten gelen vahiy ve Allah’in kendisine bildirmesi
disinda bilinemeyecek, sizin gizlediginiz haberleri igeren sureler getirdi. Onun sizin
gizliliklerinizi 6grendigi gibi siz de onun gizliliklerini 6grenin, onun gizledigi haberleri

iceren bir sure getirin!” der.?®®

Yine miifessirimiz gdyle bir yorum da yapilabilecegini
ekler: “Diliniz Hz. Muhammed’in dili ile ayni. O uydurabiliyorsa siz de
uydurabilirsiniz... Hem ayni dili konustugunuz kisileri de ¢agirin da onlar size yardim
etsinler.”?®® Ayrica Maturidi diger bir tehaddi dyeti olan ve bir sure getirmelerini isteyen
2/Bakara, 23. ayete atif yaparak bazilarinin goriisinlin O6nce on sure getirmeye
cagrildiklarini bunu yapamadiklarinda bir sure getirmeye ¢agrildiklari oldugunu ifade

eder.?®

Biz de meydan okuma ayetlerinin siralamasinda, Maturidi’nin “bazilarmnin
goriisti” diye sundugu oOnce on sure sonra bir sure getirmeye davet edilme

siralamasii®® esas aldik. Tezin birinci béliimiindeki tehaddi ayetlerinin siralamasina

gore burada tefsirleri naklediyoruz.

Sure istegini teke indiren meydan okuma ayeti “‘Onu uydurdu’ mu diyorlar? De

ki: ‘Dogruysaniz onun benzeri bir sure getirin ve Allah tan baska ¢agwrabildiklerinizi de

283 o|-Maturidi, Te vildt, c. VIII, s. 354.

284 ol-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 355.
285 o|-Maturidi, Te vilat, c. VII, s. 140.
286 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 140.
%87 l-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 140-141.

%88 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 164; Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 364-366; Muhsin Demirci, Tefsir
Usiilii, s. 179.
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cagirm.”” (10/Ylnus, 38) icin Te’vilat’taki i’caz Ozelliklerine deginelim: Maturidi,
11/Had, 13. ayetin tefsirinde sOyledigi gibi bu ayette de miisriklerin Hz. Muhammed’le
ayni dili konustuklarimi vurgular. Hatta © 49 QJ-S Ea (.fa.hiu\ A \ £33 “Allah 'tan
baska ¢cagirabildiklerinizi de ¢agirin.” ayetinden yine ayni sekilde bazilarinin “Dilinizi
konusan kisileri ¢agirin.” dedigini nakleder. Ve onlarin iftira ve yalanla bilindiklerini,
Hz. Muhammed’in ise katiyen boOyle bilinmedigini, dolayisiyla onlarin yalan s6z
uydurmaya daha uygun olduklarini ifade eder. Yine miifessirimize gore miisriklerin
Kur’an’in benzerini getirmekle ugragsmamalari, onlarin Kur’an’in uydurulmus degil

semavi oldugunu bildiklerini gosterir.?®°

Tehaddi ayetlerinin sonuncusu “Kulumuza indirdigimiz Kur’dn’dan kusku
duyuyorsaniz, onun benzeri bir sure getirin. Dogruysaniz, Allah’tan baska
giivendiklerinizi de ¢agirin. Bunu yapamadiniz, yapamayacaksiniz, oyleyse inkarcilar
icin hazwrlanan ve yakiti insanlarla taslar olan atesten sakimin.” (2/Bakara, 23-24)
dyetine Maturidi’nin i’caz hakkinda yorumlari: * 443& ) 8 g Uﬁz"” “Onun benzeri
bir sure getirin.” Cinkii siz Hz. Muhammed’le madde, yaratilis ve dilde birsiniz. Onun
yalan uydurmada size karsi bir Gistiinliigii yoktur.?%® ¢ & QJS & 33;\.14.:54 1y
‘Allah’tan baska giivendiklerinizi de ¢agirin.’ Yani Allah’tan bagka kulluk ettiginiz
tanrilarmizi ¢agiri... Yine denilir ki: Sairlerinizi, hatiplerinizi ¢agirin ki Kur’an’in

benzerini getirmede size yardim etsinler. Diger bir goriis: Ehl-1 Kitab’1 gaglrln.”.291 ¢ c_)la

) asl ()l g ) gladd é}” “Bunu yapamadiniz ki yapamayacaksiniz.” ifadesi hakkinda
Maturidi sunlari soyler: “Muhtemeldir ki bu meydan okumanin ardindan, ¢aba sarf
etmeden, Kur’an’in dengini getirmege giiclerinin yetmedigini ikrar etmislerdir. Zira

Allah, Kur’an’in nazminin dengini getirme isteklerini kirmistir. Bundan dolay:1 onlar,

289 o|-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 57.

2% o|-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 59.

29 e|-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 60.
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Kur’an’m yalan oldugu iddialar1 ve Hz. Muhammed’in Kur’an’in Allah s6zii oldugu
aciklamasinin yalanlifin1 kanitlamak i¢in ellerinden geleni yapmamislar, Allah’in
nurunu sondiirmek i¢in biitiin giiglerini kullanmamislardir. Onlarin Kur’an’in dengini
getirmede acziyet ikrarlart ve bunun i¢in ¢aligmamalari, onun alemlerin yaraticisinin

nebisi ve resuliine indirilmis s6zii olduguna isaret eder.”.?%

Buraya kadar inanmayanlara meydan okuma ayetleri hakkinda Maturidi’nin
Kur’an’1in i’caz1 hakkinda soylediklerini kaydettik. Simdi bu goriisleri hem toparlamak,

hem de degerlendirmek istiyoruz.

Maturidi’nin Tehaddi Ayetlerinden i’cdz Cikarimlarina Degerlendirme:
Imam Maturidi, inanmayanlari sozlerinde samimi iseler Kur’an’in benzeri soz
getirmeye cagiran 52/Thr, 34. ayetinde aslinda emir olmadigini, onlar1 Kur’an’in
dengini getirmekten aciz birakma ve Hz. Muhammed i¢in iftira iddialar1 hakkinda

293

azarlama, korkutma amacli boyle bir séylem oldugunu savunur.”” Buradan anliyoruz ki

miifessire gore Allah Kur’an’in benzerini getiremeyeceklerini bildigi halde, acizliklerini

ortaya ¢ikarmak ve yanlislarini onlara gostermek i¢in Kur’4n’in bir benzerini getirmege

davet etmistir.

Insanlarla cinlerin toplansalar dahi Kur’an’in dengini ortaya koyamayacaklarin
soyleyen 17/Isra, 88. ayetin tefsirinde miifessir, insanlar ve cinlerin Kur’an’in benzerini
getirmekten Aaciz olduklara, Allah’in sefihligini ve yalanciligimm Kur’an’da agiga
cikardigr asagilik kisiden baska higbirinin Kur’an’in benzerini ortaya koymaya
calismamasim delil gosterir.”** Bu konuyla ilgili Kitdbu 't-Tevhid adli eserinde tarihi bir

bilgi de verir: “Unutulmamalidir ki Araplar insanlarin en akilli ve en onurlu

292 g|-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 60.

2% e|-Maturidi, Te vilat, c. X1V, s. 178.
2% el-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 354.
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olanlarindan olup sairlerin satagmalarina yine siirle mukabelede bulunmuslardir.”.*®

Buradan miifessirimizin, Kur’an’in benzerini ortaya koyma tesebbiislerini ciddiye bile
almadigin goriiyoruz. Yine Maturidi’nin bu aciklamalarinin, Kitabu't-Tevhid’deki bu

tesebbiiste bulunanlarin sefih kimseler oldugu®®

aciklamalariyla ayni dogrultuda
oldugunu goriiyoruz. Ayrica miifessirimizin 11/Had, 13. ayetin tefsirinde inkarcilarin
Kur’an’in benzerini getirmekle ugrasmamalarinin, onlarin Kur’an’in uydurulmus degil

semavi oldugunu bildiklerini gosterdigi gorlisii dikkat cekicidir. Bu da tarihi bir

tespittir.2%’

17/1sra, 88. ayetin tefsirinde miifessir, Kur’an’in benzerini getirme, onlarim giicii
dahilinde olsaydi, sozlerinin dogru, Resul’lin sOziiniin yalan ¢ikmast i¢in bunu
yapacaklarini ifade eder.”®® Bu agiklamalarindan anliyoruz ki miifessirimiz, insanlarin
Kur’an’in dengini ortaya koymalarimi miimkiin gérmiiyor. Yoksa i’caza dair fikirlerden
olan ve tezin birinci boliimiinde kaydettigimiz “‘sarfe goriisii” yani insanlarin aslinda
Kur’an’in dengini getirme giiciine sahip oldugu, ancak Allah’in insanlarin iradelerine
engel oldugu fikrine sahip olmadigini goriiyoruz. Inkéarcilarin Kur’an’a denk olarak iic
ayetlik bir sure telif etmeye davet edilmeleri, eger beser giicli uygun olsaydi giiniin bir
saati bile bunun icin yeterli olduguna dair Kitdbu t-Tevhid’deki agiklama®® da bunu
onaylar. Bununla birlikte miifessir, 2/Bakara 23-24. ayetlerin tefsirinde Allah’in
inkarcilarin Kur’dn’in nazminin dengini getirme isteklerini kirdigin1 da ifade ediyor.
Bu, sarfe goriisiine yaklastig1 izlenimini veren bir ifade olmakla birlikte daha net olan

diger agiklamalarindan sarfeyi kabul etmedigi sonucuna variyoruz.

2% o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 294.
2% e|-Maturidi, Kitabii 't-Tevhid, s. 290.
297 o|-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 57.

2% e|-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 355.
2% o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 295.
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Kur’an’in tehaddisi hakkinda miifessir, s6z dizimi ve tertibi, gerceklik ve
dogrulugu, delilleri, ilmi, hikmeti, hiikiimleri ve saglamligindan her birini

. e 300
icerebilecegini ifade eder.

Buradan Maturidi’nin nazim ve muhtevaya dikkat ¢ektigini
goriiyoruz. Zaten Te 'vildt’ta soz dizimi diye ifade ettigimiz kelime “nazim” diye geger.
2/Bakara, 23-24. ayetlerin tefsirlerinde de bu meydan okumanin ardindan Allah’in
onlarin Kur’an’in nazminin dengini getirme isteklerini kirdigmni ve onlarin da buna

tesebbiis etmediklerini ifade eder.®** Bu da miifessirin, Kur’an’mn nazmmi én plana

cikardigini gosterir.

Inkarcilar1 on sure getirmeye ¢agiran 11/Had, 13. Ayetin tefsirinde de Kur’an’da
Hz. Muhammed’in ancak Allah’tan alacagi vahiy yoluyla bilecegi, kafirlerin sirlarini
iceren bilgilerin bulundugunu séyler. Bu da Kur’an i’cazinin gaybi o6zelligine girer.
Kur’an’in dengi on sure getirmeye davet eden 11/Huad, 13. ayetin, sure istegini teke
indiren 10/YGnus, 38. ayetin ve bu meydan okumanin karsiliksiz kaldigini ve bundan
sonra da bir sey yapilamayacagini vurgulayan 2/Bakara, 23-24. ayetlerin tefsirlerinde
dikkatimizi ¢eken bir husus da Maturidi’nin Arapc¢a’ya vurgu yapmasidir. Hz.

Muhammed’in inkarcilarla ayni dili konustugu,?’02

o halde ayn1 Arapga’yla bir
tehaddi’ye isaret eden Maturidi’den Kur’an’in dilsel yonden mucizeviligine atif
yaptigin1 anliyoruz. Hz. Muhammed’in yalaninin goriilmedigi, aynmi dili konusan
inkarcilarm yalanlarmin goriildigii, yalan uydurmaya daha miisait olduklari, dolayisiyla
ayni Arap¢a’yr konustuklar1 Hz. Muhammed’e karsi, giicleri yetiyorsa Kur’an’in

benzeri bir sure de kendilerinin uydurmalarina davet edildikleri yommu303 da bu yonii

gosterir. Yine 11/HQd, 13. ayetteki “cagirabileceklerinizi ¢agirin” ifadesi igin, “ayni

300 o|-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 355.
301 o]-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 60.
%02 o|-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 140.

%03 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 57.
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dili konusanlar ¢agirin” der.*® 10/Ytnus, 38°deki ayni ifadenin de bir yorumu olarak
ayni dili konusanlar1 ¢agirma olarak aciklar. Aymi sekilde miifessir, 2/Bakara, 23-24.
ayetlerin tefsirinde inkarcilarin Hz. Muhammed’le madde, yaratilis ve dilde bir
oldugunu, onun yalan uydurmada onlara karsi bir Gstinliigii olmadigini séylemistir.>*
Biitiin bunlardan goriiyoruz ki Maturidi Kur’an’in dilsel yonden mucize olduguna
dikkat ¢ekiyor. Miifessirin Kitabu 't-Tevhid’deki Kur’an’da Araplarin dil ve edebiyat
geleneginin disina ¢ikacak yeni icat edilmis yabanci ifadelerin olmayisi, Kur’an’in, en

miikemmel lafza ve en giizel kompozisyona sahip oldugu aciklamalari®® da tefsirindeki

aciklamalariyla ayni dogrultudadir.

Aktardiklarimiza goére Maturidi, i’cazu’l-Kur’an ilminin asil dayanagi olan
tehaddi ayetlerinin tefsirinde Kur’an’in nazmini, Arapga olusunu ifade ederek dil ve
tislup yoniinden i’cazina; gergeklik ve dogrulugu, delilleri, ilmi, hikmeti, hiikkiimleri ve
saglamliginin her birinin meydan okumada kastedilebilecegini ifade ederek igeriginin
insanligin ihtiyaglarin1 karsilamasi yoniinden i’cdzina; Kur’an’da Hz. Muhammed’in
ancak Allah’tan alacagi vahiy yoluyla bilecegi, kéafirlerin sirlarini igeren bilgilerin
bulundugunu soéyleyerek gaip haberleri yoniinden i’cdzina isaret etmistir. Yine
inanmayanlarin Kur’an’in dengini getirmeye gicleri yetseydi, kendilerinin dogru,
Resul’ii yalanci ¢ikarmak i¢in bunu yapacaklarini sdyleyerek sarfe nazariyesini kabul
etmemis olur, insanlarin Kur’an’in dengini getirmekten aciz olduklarini savunur.
Tehaddi ayetlerinin tefsirinde Kur’dn’in bu {i¢ yoOniinden mucizeviligini savunan
miifessir, Kur’dn’in 6zelliklerinden bahseden ayetlerde Kur’an-1 Kerim’in Allah’tan
geldigine delil olan baska yonlerini de savunur. Simdi Islam tarihi boyunca savunulan

her bir 1’caz yonii hakkinda Maturidi’nin goriislerini tespit edecegiz.

304 o]-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 140.
305 o]-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 60.

%06 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 295.

64



3.2. Maturidi Tefsirinde Kur’an’in I’cAz Yonleri

Imam Maturidi’nin tefsirinde i’cAz yonlerini tespit edebilmek i¢in ¢alismamizin
ilk boliimiinde ayr1 ayri ele aldigimiz, agikladigimiz yonler ile ilgili ayetlere tefsirlerini
Te’vilat’tan naklederek ve degerlendirerek bu yonler hakkinda Maturidi’nin fikirlerini

tespit edecegiz:

3.2.1. Maturidi Tefsirinde Dil ve Uslup Yoniinden I’caz

Miifessir, tehaddi ayetlerinden 17/isra, 88 tefsirinde Kur’an’in benzerini
getiremeyecekleri yonii hakkinda gesitli yorumlardan bir yorum olarak da “séz dizimi
(nazim) Ve tertibinin (rasf)” benzerini getiremeyeceklerini ifade eder.®*’ Inkércilar1 on
sure getirmeye ¢agiran 11/Hud, 13. ayetin tefsirinde sdyle bir yorum da yapilabilecegini
soyler: “Diliniz Hz. Muhammed’in dili ile ayni. O uydurabiliyorsa siz de
uydurabilirsiniz... Hem ayni dili konustugunuz kisileri de ¢agirin da onlar size yardim

etsinler.”>%

Sure istegini teke indiren 10/Ylnus, 38. ayet tefsirinde miisriklerin Hz.
Muhammed’le aym1 dili  konustuklarmi  vurgular. Ve  “dllah’tan  baska
cagirabildiklerinizi de ¢agwin.” ayetinden “Dilinizi konusan kisileri cagirn.”
denildigini nakleder.*”® Son tehaddi ayeti olan ve tek sure getirmeye c¢agirip, inkarcilarn
yapamadiklarin1 ve yapamayacaklarini vurgulayan 2/Bakara, 23-24 tefsirinde miifessir,
“Clnkii siz Hz. Muhammed’le madde, yaratilis ve dilde birsiniz. Onun yalan
uydurmada size kars1 bir Ustlinliigli yoktur.” der. “Allah’tan baska giivendiklerinizi de

cagirin.” ifadesinin tefsirinde sair ve hatiplerin kastedildigini bir kavil olarak

307 e]-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 354.
308 o]-Maturidi, Te vilat, c. VII, s. 140.

%09 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 57.
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nakleder.*'® Bunlar, tehaddi dyetlerinde miifessirimizin Kur’4n’m i’ciz yonii olarak dil

ve lislup yoniinden i’cazin1 kabul ettigini gosterir.

“De ki: ‘Cinlerden bir grubun Kur’an’1 dinledigi bana vahyolundu.’ Onlar séyle
demislerdir: ‘Biz, dogru yola gotiiren hayrete diisiiren bir Kur’an dinledik ve ona
inandik.”” (72/Cin, 1) ayetinde Maturidi, Kur’an’in cinleri hayrete diisiirmesinin sebebi
olarak telif ve nazim giizelligini de caiz goriir. Yine telif, nazim ve tertip (rasf)

giizelliginden hayrete diistiikleri goriisiinii de nakleder.®*

“Bundan once ne bir Kitap okur, ne de elinle yazardin. Oyle olsaydi, batil
yoldakiler kugkulamirlardi.” (29/Ankebit, 48) ayetinin tefsirinde miifessir der ki:
“Allah’in onceki milletler hakkindaki haberleri ve Kur’an’in nazim ve tertip (rasf)
bakimindan muciz olusuyla onlara kars: delildir. Oyle ki onlar Kur’an’1n insanin nazmi
ve soz dizimi olmadigini biliyorlard.”.*? “Biz ona siir belletmedik. Zaten ona
yarasmazdi. Bu, ancak Allah’tan bir ogiit ve apag¢ik bir Kur’dn’dir.” (36/Yasin, 69)
ayeti i¢in de Maturidi der ki: “Allah Hz. Muhammed’e siir 6gretmedigini, ancak siirin
biitiin sebeplerini verdigini bildirmistir.”. 3"

Simdi Maturidi’nin Kitdbu 't-Tevhid’inden de Kur’an’in dil ve iislup yoniinden
i’caz1 hakkinda soylediklerini nakledelim: “Kur’an’da Araplarin dil ve edebiyat
geleneginin digina ¢ikacak yeni icat edilmis yabanci bir ifade yoktur. O, en milkemmel

lafza ve en gilizel kompozisyona sahiptir.”,314 “Kur’an’in yaratilanlarin giiciinii asan bir

yapit Olusunu yalniz edebi sanatlarda ustaligi olan, kelamin ana niteliklerini ve

310 o|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 59-60.

311 o|-Maturidi, Te vildt, c. XVI, s. 152-153.
312 o|-Maturidi, Te vildt, c. XI, s. 131-132.
313 o|-Maturidi, Te vilat, c. XII, s. 105.

314 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 295.
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cesitlerini iyi bilen kavrayabilir.”,**® “Kur’an kendine 6zgii nazmiyla sairlerin

yapitlarindan, anlamlariyla da kahinlerin séylediklerinden yiicedir.”.%*

Her iki eserinden aktardiklarimizi degerlendirecek olursak miifessir, Kur’an’in
dil ve iislup yoniinden mucizevi oldugunu savunuyor. S6z dizimi, s6z tertibi olarak
Tiirk¢e’mize cevirebilecegimiz, yakin anlamli “nazim”, “rasf” ifadelerini kullantyor.
Tehaddi ayetlerinde dillerinin Hz. Muhammed’in diliyle ayn1 olduguna dikkat ¢ekiyor,
ayn1 dili konusanlar1 ¢agirmalarini da elestirmeden bir goriis olarak naklediyor. Allah’in
Hz. Muhammed’e siir 6gretmedigini, ancak siirin tiim sebeplerini 6grettigini savunuyor.
Bu ifadesinden de Kur’an’in siir olmayip, siirin {stlinliiklerine sahip olusu goriisiinde
oldugunu anliyoruz. Kitabu 't-Tevhid’inde de Kur’an’in Arap dilinde oldugunu, en giizel
s0z ve kompozisyona sahip oldugunu, Kur’an’in essizligini edebi bilgisi olanlarin
anlayabilecegini, kendine 6zgili iislubuyla sairlerin sozlerinden iistiin oldugunu ifade
eder. Hatta miisriklerin Kur’an’in insanin nazim ve tertibinin {riinii olmadigimn
bildiklerini sdyler. Bunlarin hepsi dil ve iislup yoniinden i’cdza ornektir. Anliyoruz ki
Maturidi tespit edebildigimiz kadariyla ilk defa Cahiz (6. 255/869) tarafindan
dillendirilen®’ ve giiniimiize kadar en gok kabul goren, dil ve iislup yoniinden i’caz1

savunmus ve bu yone ¢ok dnem vermistir.

315 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 312.
316 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 316.
37 Naim Déner, “i‘caz ilminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 83; Yusuf Sevki Yavuz, “I'cazii'l-

Kur'an”, DIA, c. XLI, s. 404.
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3.2.1.1. Maturidi’ye gore Kur’an’in lafizlar1 Allah’a mm Hz. Muhammed’e

mi aittir?

Maturidi, Kur’an’in manasim1 Allah’in Hz. Muhammed’e ilham ettigi, Hz.
Muhammed’in de kendi sozleriyle bunu ifade ettigi goriisiinii sert bir sekille reddeder,
Kur’an’m hem lafiz hem manasinin Allah’a ait oldugunu savunur:

“Onu ¢abuk almak icin dilini kipirdatma. Siiphesiz onu toplamak da okutmak da
bizim zzerimizedir.” (75/Kiyamet, 16-17) Miifessir: “Bu ayet Batinilerin su sozlerini
clriitiir: ‘Kur’an Allah elgisine yazilmis, s6z dizimli halde inmemistir. Kalbine mana
olarak inmistir. O da kalbinde diizenlemis ve diliyle yazmistir. Boylece yazilmis olarak
Kur’an ortaya ¢cikmistir. Insanlar da Kur’an’in dengini yazmaktan aciz kalmistir.”. Biz
de diyoruz ki bu Kur’an, Allah el¢isine yazili ve s6z dizimi halinde indirilmistir. Onun
ifade edilisinde Hz. Muhammed’in payt yoktur. Sozlimiiziin dogruluguna ‘Onu
carcabuk almak icin dilini kimildatma.’ ilahi beyani isaret eder. Ciinkii telif edilmis
eser, Hz. Muhammed’e ait olsaydi, indirilirken diliyle tekrar etmeye calismasi s6z
konusu olmazdi. Clinkii Kur’an’in o anda kalpteki hayal seklinde olup, sdze doniismeye
ithtiyact olurdu. Sonra kalpteki manadan yazilmis bir esere dontisiirdii. Ve boylece ona
dilden ibareler gelirdi. Dille sdylemek ancak yazilmis, manzum esere olur. Hz.
Muhammed’e bu sekilde indigi sabittir.”**® Miifessirimiz bu yorumlarinda Hz.
Muhammed’in, Kur’an indirilirken ezberleme c¢abasini, lafizlarinin Hz. Muhammed’e

ait olamayacagma delil olarak gosteriyor. Yine Maturidi, bu ayetle “Andolsun biz

8 el-Maturidi, Te 'vildr, ¢. XVI,5.298.  “ OIAN &) zagd 8 (a (Y tagd s Al o (&85 41 020
Al g cAally ) guad (JLANS 4 e 530 Lo shaia Wiga - g 4l S Hia - 0 Jpm Sl O30
alia )5l o) o8 QeAY Jas ccilly il cAiludy

O allal) (05 alg - Al 4l G Y - s sl Lagtia Lilige AN 138 381 Oy 1 sk s
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‘Kur’an’t ona bir insan belletiyor.’ dediklerini biliyoruz. Ima ettikleri kisinin dili
farklidir. Bu Kur’dn ise apagik bir Arapga’dir.” (16/Nahl, 103) ayetini iligkilendirir ve
su aciklamalar1 yapar: “Bu ayet, kafirlerin ‘Kur’an’1 filanca ona égretti’ iddialarini
clriitir. O kisinin dili gayr-i Arapga’dir. Kur’an ise Arapga’dir. O kisi Hz.
Muhammed’e nasil Ogretebilir? Eger bu Kur’an, indirilirken hayal gibi olsaydi bu
suclama gecerli olurdu. Ciinkii Kur’an’1 o yaziyor, Arap diliyle toparlar olurdu. Ve eger
yabanci dil biliyorsa Kur’an’1 Arapga hayal ettikten sonra baska dille yazmayi da biliyor
olurdu.”.%*

“Andolsun ‘Ona elbette bir insan belletiyor.” dediklerinin biliyoruz. Kast
ettikleri kisinin dili yabancidir. Kur’an ise apag¢ik Arapg¢a’dir.” (16/Nahl, 103) Miifessir
bu ayeti de Batinilerin “Kur’an’t Hz. Muhammed diliyle yazdi. Allah Kur’an’1 bu dille
indirmedi.” sozlerine kars1 delil olarak kulaniyor. Ve ekliyor: “Ciinkii onlara gore Allah
elcisi yalan soylemis oluyor.”.*®“Onu, uyaranlardan olsun diye yiiregine acik bir
Arapga ile Rithu’l-Emin indirmistir.” (26/Suara, 192-195) Yine Maturidi, bu ayetleri
Batinilerin bu goriistine karsi1 delil olarak kullanmugtir. 3

Aciklamalarindan anliyoruz ki miifessirimize gore, ayetlerde Kur’an’in insan
s0zii olmadigi vurgulandigina gore Allah’im Hz. Muhammed’e sadece manasini
indirdigi, Resul’iin kendi ciimleleriyle ifade ettigi goriisiinii savunmak miimkiin
degildir. Yoksa Hz. Muhammed, bu ayetlerde Allah hakkinda iftira etmis oluyor.

“Anlayasiniz diye biz onu Arap¢a bir Kur’dn olarak indirdik.” (12/Yusuf, 2)
Miifessir: “Allah Kur’an’t Arap diliyle indirdi. Ve biz levh-i mahfuz’da hangi dilde

oldugunu bilmiyoruz. Ancak Allah Kur’an’i Arap diliyle indirdigini haber vermistir.

319 o|-Maturidi, Te vilat, c. XV1, s. 298.
320 o|-Maturidi, Te vilat, c. V111, s. 195-196.
%21 o|-Maturidi, Te vilat, c. X, s. 337-338.
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Biitiin kitaplar da génderilenlerin diliyle indirilmistir. Bagka bir dille degil.”.*** Bu
tefsirinden de anliyoruz ki miifessire gore, Kur’an Allah’in ezeli ilminde mevcuttur.
Allah’1n bilgisini herhangi bir dille sinirlandiramayacagimiz i¢in “Levh-i mahfiz’da su
dildedir.” diyemeyiz. Ancak Allah, Kur’an’1 Arapga indirdigini kendi sdylemistir. Tim
kitaplart da gonderildigi insanlarin diliyle indirmistir. Allah’in vahyi ile alakali olarak
miifessirin, vahy-i gayr-i metluv meselesine bakisina deginmek istiyorum:

“Rabbinin kitabindan sana vahyedileni oku...” (18/Kehf, 27) Miifessir:
“Rabbinin kitabindan maksat levh-i mahfiiz olabilir. Yani sana Allah katinda olan levh-i
mahfiizdan metluv, gayr-i metluv vahyedilenleri teblig et. ‘Rabbinden sana indirileni
duyur.’ (5/Maide, 67) ayetinde oldugu gibi... Bunlar peygamberimize metni okunan ve
okunmayanindan indirilenlerin hepsidir. Rabbinin kitabindan maksat ona indirilen
Kur’an da olabilir.”**® Miifessire gore dyetten Kur’an’m da Kur’an yaninda manasi
Allah’a, sozleri Hz. Muhammed’e ait olan vahyin kastedilmesi de miimkiindiir. Ancak
bizim dikkat ¢ekecegimiz husus miifessirin metni okunan ve okunmayan vahiyden
bahsetmesi, bu konuyu kabul etmesidir. Hatta 16/Nahl, 89. ayetin tefsirinde “Kur’an
dis1 vahiy, melegin diliyle, riiyayla, ilham, bunun hakkinda diisiinmek veya Allah’in

acikladiklariyla istidlalle olabilir.” diyor.3?*

Buna goére Maturidi, Hz. Muhammed’e
manaen vahyolunan, Hz. Muhammed’ce lafizlandirilmis vahyi kabul ediyor. Kur’an’1

ise hem manaen hem lafzen Allah’a ait goriiyor. Dolayisiyla Kur’an’in lafzim1 Hz.

Muhammed’e ait olarak gérmesi s6z konusu degildir.

22 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI1,s.268. B giaall 7 olll B (S e oly 5088 ¥ g e ad) Gl A1 350
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3.2.1.2. Kur’an’in Arapc¢a’dan Farkl Dillerde Okunmasi

“Onu bagka dille Kur’dn yapsaydik, ‘Ayetleri aciklamali degil miydi? Araba
farkl dille soylenir mi?’ derlerdi...” (41/Fussilet, 44) Maturidi: “Bu ayet gosteriyor ki
Allah eger Arapca’dan bagka bir dille de indirseydi yine Kur’an olurdu. Dil farklilig
onu degistirmez, Kur’an olmasini engellemez. Allah bilir bu Ebli Hanife’nin su

goriisiine delil olur: Namazda Fars¢a okunsa caizdir.” 3%

“Bu hiikiimler ilk sayfalarda, Ibrdhim ve Misd 'min sayfalarinda mevcuttur.”
(87/A’14, 18-19) Maturidi, bu ayeti de Imdm-1 Azam EbG Hanife’nin namazda Farsca
okunabilmesinin cevazina dair goriisiine delil olarak gosterir. Clinkii ona gore bu ayet
gosterir ki dillerin farkliligi, esyanin hakikatini degistirmez.3?°

“Ey Ehl-i Kitab... size gelenleri dogrulamak i¢in indirdigimize inanin.” (4/Nisa,
47) Miifessir: “Burada EbG Hanife’nin namazin Fars¢a kilinabilmesi cevazina delil
vardir. Ciinkii nazim ve dilin degismesi, anlam ve ahkdmin da degigmesini gerektirmez.
Zira Allah, Kur’an’in, onlarin kitaplartyla uyumlu oldugunu sylemistir...”.*’

Bu izahlarindan anhiyoruz ki Maturidi reyciligini ortaya koyarak Allah’in,
dilerse Kur’an’t Arapca’dan farkli dille de indirmeye kadir oldugunu, dillerin

degismesinin varliklarin gergegini, anlam ve hiikiimlerini degistirmedigini savunur.

Buna gore de Ebli Hanife’nin namazda Farsca kiraat cevazini mantikli bulur.

325 el-Maturidi, Te vildt, c. XIIl, s. 146.
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Tezin girisinde degindigimiz gibi Talip Ozdes, Maturidi’nin tefsir
metodolojisine dair tezinde i’cdz anlayisina kisaca deginmis, 6 sayfalik bir boliim
ayrrmustir. Ozdes, Maturidi’nin Kur’an’1 akli mucize, mutlak, degismez gordiigiinii
ifade eder. Kur’an’in i’cdz yonleri olarak da fesahat ve belagat yoniiyle yani lafiz
yoniinden muciz olusu, kendi i¢inde ve onceki kitaplarla tutarliligi, Ehl-i Kitdb’in
gizlediklerini ve kiyamete kadar siirecek ruh hallerini haber vermesi, gelecekle ilgili
miiminlere miijdeli haberleri, Hz. Muhammed’in immiligine ragmen ge¢mis {immet ve
peygamberlere dair haberleri, gaybl meseleleri, ahkdmi acgiklamasi, miisrik ve
miinafiklarin sirlarii haber vermesi olarak kabul ettigini agiklar. Ve Maturidi’nin i’caz
konusunda fikirlerini tefsirine yaydigini, yer yer dolayli olarak temas ettigini sdyler.*®
Biz tezimizde Maturidi’nin bu yonlerden bagka i’caz yonleri ile iliskilendirilebilecek
goriislerini tespit ettik. Ve bunlart sonraki konu basliklarinda agiklayacagiz.

Talip Ozdes Maturidi’nin i’cAz yonlerini agikladiktan sonra onun dilden c¢ok
mana yoniine vurgu yaptigini séylemigtir.329 Ve namaz kilarken Kur’an’in Farsca
kiraatiyle alakali Ebli Hanife’nin cevazini onaylamasina dair, bizim de naklettigimiz
aciklamalar1 aktarir ve degerlendirir. Ona gére Maturidi’nin bu konuda tam kanaatinin
oldugunu tespit etmek zordur. Ciinkii ayn1 Maturidi, Kur’an’1 mutlak ve askin olarak
goriir, tefsir-tevil ayrimi yapar, insanlarin yaptigir yorumlar1 tevil olarak goriir, kesin
dogru olarak gt')rmez.SSO Dolayistyla namazda kiraatle ilgili bir ruhsati, terciimeyi
Kur’an’m yerine gecirdigi seklinde anlayamay1z.331 Bizim konu hakkinda

degerlendirmemize gelince Maturidi, i1’cazin1 savundugu gibi, Kur’an’in lafzinin

328 Talip Ozdes, Imam Maturidi 'nin Te vildtu Ehli’s-Siinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi A¢isindan
Tahlil Ve Tanitimi, T.C. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii doktora tezi, dns. Ahmet Coskun,
Kayseri, 1997, s. 238-240.

2 Talip Ozdes, Imam Maturidi’nin Te vildtu Ehli’s-Siinne Adl Eserinin Tefsir Metodolojisi A¢isindan
Tahlil Ve Tanitimi, S. 240.

330 o|-Maturidi, Te vildt, c. 1, s. 3-4.

3 Talip Ozdes, Imam Maturidi’'nin Te vilatu Ehli’s-Siinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi A¢isindan
Tahlil Ve Tanitimi, S. 242.

72



Allah’tan geldigini 1srarla savunur ve Hz. Muhammed’e ait oldugu goriistinii reddeder.
Bununla birlikte namazda Kur’an’in Arapca’dan farkli bir dille de okunabilecegi,
dillerin degismesinin esyanin hakikatini de, hiikiimleri de degistirmedigi goriislerini,
onun reyciligine bagliyoruz. Namazda Arapga disinda kiraat bir emir veya tesvik degil,
cevazdir. Ve miifessirin bu goriisiindeki asil gaye anladigimiz kadartyla namazda farkl
dilde okumak degil, Allah’in farkli dillerde gonderdigi kitaplar1 arasindaki uyumu,
farkli lafizlarin ayni manayr ifade edebilecegi, Allah’in Kur’an’t farkli dillerde
indirebilme kudreti ve dillerin de buna uygun olusudur. Bu sebeplerden dolayr Maturidi,
Kur’an’in namazda Arapga dis1 kiraatini miimkiin goriir. Yine kanaatimizce
Maturidi’nin bu cevazini ve ileride aktaracagimiz ilizere Kur’an’in ahkami, gaybi
haberleri, mantikli delilleri ve tutarliligi hakkinda sdylediklerinin dil yonii igin
sOylediklerinden daha fazla olusunu oOn plana c¢ikararak Kur’an’in lafzina 6nem
vermedigi sonucuna varmak dogru degildir. Maturidi lafza da manaya da Onem
vermistir. Eger miifessirimizin lafza pek 6nem vermedigini soylersek Kur’an’in Arap
diliyle, nazmi ile meydan okudugu goriisiinii, levh-i mahfiiz’daki dilini bilmesek de
Allah’in Arapca indirdigini bildigimiz yoniindeki agiklamalari, Kur’an’in sabit,
degismez oldugu goriisiinli, Kur’an’in manasinin Allah’a, lafizlarinin Hz. Muhammed’e
ait oldugu fikrine sert bir sekilde cevap vermesini hi¢bir yere koyamayiz. Aym sekilde
manaya Onem vermedigini soylersek az Once belirttigimiz hususlar1 goz ardi etmis
oluruz. Yalniz Maturidi’nin degil hangi alimin bir kisim agiklamalarini ortaya ¢ikarip,
bir kisim agiklamalarini gizlersek yanlis sonuglara variriz. Elimizdeki bu verilerle
vardigimiz sonu¢ Maturidi’nin Kur’an’in lafzina da manasina da 6nem verdigi, bununla

birlikte manasina daha ¢ok 6nem verdigidir.
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3.2.2. Maturidi Tefsirinde Telif Yoniinden I’ciz

Maturidi 4/Nisa, 82. ayetin tefsirinde Kur’an’in celiskiler ic;e:1°rnedigini,332
Kur’an’in inisinin uzun zaman araliklarinda, peyderpey olmasina ragmen ihtilaf
icermedigini,**® “Onu dosdogru olarak indirdi.” (18/Kehf, 2) ayetinin tefsirinde
dosdogru (kayyim) kelimesi i¢in uyumlu (muvafik) agiklamasini yapar. Ve devam eder:
“Bir kismi digeriyle uyumlu, bast sonuyla uyumlu.”.3** 72/Cin, 1. ayette “hayrete
diistiren bir Kur’dn” ig¢in telif ve nazim gilizelligi yorumunun miimkiin oldugunu
soyler.3®

Kitabu't-Tevhid’inde de Maturidi, Kur’an’in 20 kiisur yil i¢inde parga parga
indirilmesiyle birlikte tamaminin bir nazimda olmadigini sdyler ve ekler: “Buna ragmen
birbiriyle uyum igindedir. Kur’an gibi bir metin, yaratilmiglara ait olma ihtimalini
tasisaydi, yaratilmislarin tabiati geregi olarak onun herhangi bir yerinde bir tutarsizlik
bulunurdu.” %

Naklettigimiz agiklamalarinda goriiyoruz ki miifessir, Kur’an’1 tutarli, bir kismi
bir kismiyla uyumlu, basi sonuyla uyumlu, telif giizelligi olan bir kitap olarak kabul
ediyor. Bununla beraber Kur’an’in telif yoniinden i’cadzi, birinci bdliimde de
acikladigimiz tlizere ayetlerin, surelerin insicami, tenasiibii ile de alakalidir. Tenasiibii’l-
Kur’an, Kur’an’da birbirini izleyen s6z ve tiimceler veya pes pese aktarilan olaylar
arasindaki baglanti ve uyumdur. Aymi sure i¢indeki ayetler, sure baslar1 ve sonlari,

onceki ve sonraki surelerin bag ve sonlarinin mana uyumu, ilk sure ile son sure arasinda

irtibat ve miinasebet bu ilmin icerisindedir.>*’ Tenasiip konusundan ilk s6z eden Ebi

332 e|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 348-350.

333 el-Maturidi, Te vildt, c. XII, s. 324,

334 el-Maturidi, Te vildt, c. IX, s. 10.

335 o|-Maturidi, Te vildt, ¢. XVI, 5. 152-153, “.Aakai g 44l Cpusn 9

33 o|-Maturidi, Kitdbii t-Tevhid, s. 298. ©Lany duany 488) ga o a1l ha 38 g (59 Ao A8 7 A L7
337 Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 414-415.
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Bekr en-Nisabari’dir®*® (6. 324/936) ve giiniimiize kadar gelen bu goriisii savunanlar da
elestirenler de olmustur. Maturidi’de bu denli bir tenasiip vurgusunu tespit edememekle
birlikte Kur’an’in birbiriyle, basinin sonuyla muvafakati, telif giizelligi, insan telifi
olmayis1 ifadelerine rastladik. Ozetle miifessir tefsirinde Kur’an’in telif giizelligini
savunuyor. Kitibu't-Tevhid’inde ise Kur’an’in mucizeviligini anlatirken bir nazimda
olmadigini, ancak birbiriyle muvafik oldugunu soyliiyor. Calismamizda Kur’an’in telif
yoniinden i’cazina Maturidi’den sonra ilk defa Bakillani’de (6. 403/1013) rastladik.**°

Békillani’den 70 yil Once vefat eden miifessirimiz bu i’cdz yOniine az da olsa

deginmistir.

3.2.3. Maturidi Tefsirinde i¢erik Yoniinden i’caz

Bu konuda miifessirin agiklamalarmi Kur’an’in igeriginin kendi i¢inde tutarliligi
ve diger kitaplarla uyumu seklinde ayri alt basliklarda ele alacagiz. Ciinkii miifessirimiz,
Kur’an’in ihtilaf icermemesini hem kendi i¢indeki, hem de diger kitaplarla uyumu
olarak anliyor. Sonra miifessirin diger kitaplarin tahrifi hakkinda agiklamalarin

aktaracagiz.

3.2.3.1. Kur’an’in Kendi i¢inde Tutarhhg

“Artik Kur’an’t geregi gibi diisiinmeyecekler mi? O, Allah’tan baskasindan
gelseydi onda bircok tutarsizlik bulurlardr.” (4/Nisa, 82) Miifessir: “Eger bu ayetin
hiikmii, zahirine gore olsaydi, Kur’an tutarsiz olurdu. Ciinkii Allah buyurdu ki: ‘Allah
ve dhiret giintine inananlar, kendilerini mal ve canlariyla cihat etmekten muaf tutman
icin senden izin istemezler.’ (9/Tevbe, 44) Bir ayette ise ‘Senden izin isteyenler, iste
onlar Allah ve elgisine hakkiyla inananlardwr.” (24/Nir, 62) Eger anlam, zahiri olsaydi

celigkili olurdu. Yine ‘Koca esini bir daha bosarsa, sonrasinda kadin, kendisini

338 es-Suyiti, el-itkan, s. 1837.

3% o|-Bakillani, I’cdzu’l-Kur’an, s. 35.
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bosayandan baska bir koca ile evlenmedikce ona helal olmaz.’ (2/Bakara, 230) Ayetin
devaminda ise Allah sdyle buyurmustur: ‘Tekrar eviilige dénmelerinde bir sakinca
yoktur.” (2/Bakara, 230) Birincide yasaklama, ikincide miibah kilma vardir. Eger anlam
zahiri olsaydi tutarsizlik s6z konusu olurdu. Boylece ehl-i inkar, Kur’an’in Rahman’in
katindan olmadigina en kolay yoldan s6z bulurlardi. Ciinkii Allah Kur’an’in
celiskisizligini bu ayette kendi nitelemistir. Yine Allah sdyle buyurmustur: ‘Batil, onun
ne ontinden yaklasiwr, ne arkasindan.’ (41/Fussilet, 42), ‘Biz onu koruyacagiz.’ (15/Hicr,
9) Ve ¢ok zaman hilkmiin, anlamin zahirinden farkli oldugu goriiliir. S6ziin akisinin
disinda, genel ve 6zelden anlamlar olabilir. Boylece anlam dyle degildir de lafzin igine
konulmustur. Buna da tefekkiir edilmeden ulasilamaz. Allah da kapsami anlasilsin ve
bilinsin diye tefekkiire ozendirmistir.”.**® Aciklamalarindan Maturidi’nin Kur’an’i
dogru anlamak i¢in baglamina, s6ylenme ortamina dikkat etmek gerektigi goriisiinde
oldugunu anliyoruz. Ona gore bazen Kur’an’in sozlerindeki ilk anlam degil, séziin igine
konulmus genel ve 6zel anlamlar kastedilmis olabilir. Bu da diislinerek anlasilabilir ki
Allah diisiinmeye 6zendirmistir.

Miifessir 4/Nisa, 82. ayetin tefsirine devam eder: “Bu ayetin iki ihtimali de
vardir. Birincisi eger bu Kur’an Allah’tan bagkasi tarafindan gonderilmis olsaydi, Hz.
Peygamber’in haberleriyle uyusmazdi. Ciinkii gaipten haber verme iddiasinda olan
kahinlerin haberleri tutarli olmaz. Hz. Muhammed’in verdigi haberler, digerlerine
uygun olunca Allah’tan gelen bilgi oldugunu gdstermistir. Ikincisi onlarm su sozleri:
‘Bu uydurmadan bagka bir sey degildir.’ (38/Sad, 7), ‘Bu ancak yalandir.” (34/Sebe, 43)
vb... Allah haber verdi ki: Eger Allah’tan baskasindan olsaydi onlarin kitaplarina
uymazdi. Bu Kur’an, diger kitaplardaki bilgilerle uyumlu olunca, onun Allah’tan geldigi
ortaya cikti. Diger bir ihtimal: Kur’an, Hz. Muhammed’e cesitli ve uzun zaman

araliklarinda inmistir. Eger Allah’tan baskasindan olsaydi ¢eligkiler ¢ikardi, birbirine

340 o]-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 348-350.
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aykir1 seyler olurdu. Ciinkii bilge bir insan bile farkli zamanlarda konustugunda birbirini
tutmayan ifadeleri olur. Ancak Allah’in s6zlerine bagvurursa durum farklidir. O zaman
celiski olmaz. Kur’an-1 Kerim, farkli zamanlarda tutarsizliklardan arinmis olunca Allah

katindan geldigi anlagilir.”**

Bu agiklamalarindan da anliyoruz ki Maturidi’ye gore
ayet, Kur’an ve Hz. Muhammed’in sozlerinin uyumunu, Kur’an’in onceki kitaplarla
uyumunu veya Kur’an’in kendi i¢ uyumunu da kastedebilir.

Miifessire gore 4/Nisa, 82. ayette inkarcilara karsi delil vardir. “Ciinkii ihtilaf
bulsalard: ortaya koyarlardi. Bir de Allah’mn ‘Onun dengi bir sure getirin.’ sozii vardir.
Gilig yetirseydiler getirirlerdi. Bu da onlarin Kur’an’in dengi sureyi getirme giiciine
sahip olmadiklarini kanitlar. Eger Kur’an, dedikleri gibi insan sozii olsaydi onun
benzerini de getirirlerdi. Ciinkii onlar da insan. Iste boylece Kur’an’m Allah sdzii olusu

ortaya ¢ikar.”**

Yine miifessir burada inkarcilarin Kur’an’dan g¢eliski bulup
getirememelerinin Kur’an’in Allah s6zii olduguna isaret ettigini soyliiyor.

Imam Maturidi, bu ayetin Kur’an’m Allah s6zii olduguna delil olmasma dair
yorumlara devam eder: “Bu ayetin kapsadigi bir durum da sudur: Allah, Kur’an’da
ithtilaf olmamasini onun kendinden geldigine delil kilmistir. Ciinkii Allah bildirmistir ki:
Yarattiklarindan higbiri onun gibi ¢eliskisiz bir eser meydana getirme giicline sahip
degildir. Ancak sadiklarin Allah’tan isitme yoluyla haber vermeleri bagkadir. Thtilafin
reddiyle, kahinlerin sozleri de reddedilmistir. Ciinkii kahinlerin sozleri de tutarsiz olur.
Insanlarin &gretileri, 6ncekilerin masallari, sihir ve benzeri de tutarsizdir. Ciinkii
bunlarin hepsi ihtilaf igerir. Ve burada bir kelimenin sozliikk anlamiyla delil olmasi
yasaklanmigtir. Cilinkii bu durumda c¢ok uyusmazliklar olur. Eger bu yolla hiikiim
cikarilirsa uyusmazlik meydana gelir... Sonra Kur’an’in tutarliligi konusunda

hiikiimler, hadler, emir ve yasaklarin kastedilmesi de miimkiindiir. Ve bu, nesih, husis

ve umumun celigkisizligini gerektirir. Yine haberlerin, vaat ve tehditlerin ve benzerinin

41 el-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 350-351.

342 el-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 352.
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de olmas1 miimkiindiir. Haberlerle sunu acikliyorum: Gaip, miinafiklarin sirki, islerin
kaynagi ve bunun gibi konularda Allah’in verdigi bilgilerdir.”.343 Bu agiklamalarinda
miifessirimiz yaratilanlarin c¢eliskisiz eser meydana getiremeyecegini, kahinlerin
sOzlerinin, masallarin, sihir vb. seylerin ihtilaf igerdigini, Kur’an’in ise tutarli kitap
olusunu savunuyor. Kur’an’in tutarliligi konusunda ahkam, hadler, emir ve yasaklarin,
neshin, has ve amin, vaat ve tehditlerin, gaip haberlerinin ¢elismedigini de savunur.
“Allah, séziin en giizelini, birbiriyle uyumlu bir kitap olarak indirdi.”
(39/Ztimer, 23) Maturidi: “Buradaki ‘uyumlu’ kelimesi, ¢eliski olmamasi anlamina
gelir. Insanlarin sdz ve kitaplarinda birbirini tutmayan ifadeler olur, dzellikle uzun bir
siire gecince... ‘Kur’an’t geregi gibi...’ (4/Nisa, 82) ayetinde de belirtildigi gibi...
Kur’an’in inisinin uzun zaman araliklarinda, asama asama olmasina ragmen uyumlu
» 344

olmasi, onun Allah’tan olduguna isaret eder.”.

“Allah’a hamdolsun, kuluna kitabi indirdi ve ona hi¢cbir egrilik koymadi. Onu
dosdogru (kayyim) indirdi...” (18/Kehf, 1-2) “Bazilari da kayyimin ‘dosdogru’ (psiica)
anlamma geldigini sdylemistir. ‘Dosdogru’nun anlami uyumludur. Yani bir kismi
digeriyle uyumlu, basi ve sonu uyumlu olmasidir. Yani Kur’an tutarsiz olarak ortaya
cikmamistir... Eger kafirlerin dedigi gibi Allah’tan bagkasindan gelseydi birbirini
tutmazdi. Mademki tutarsizlik yoktur, onun Allah katindan indigi ortaya ¢ikar. Sayet
zahircilerin anlayist gibi olsaydi dosdogru olamazdi. Aksine celiskili olurdu. Ciinkii
onlar ayetlerin genel anlamin1 ve zahirini esas aliyorlar, sonra bir delille tahsis ediyorlar.
Bu ise ihtilaflidir. Aslinda hangi yorumlara gore olursa olsun Kur’an dosdogrudur.”.345
Burada da miifessir, Kur’an’in sadece zahir manasimin alinip, maksadinin

diistiniilmediginde ayetler arasinda ¢eliski goriilebilecegini ifade eder. Bu, zahircilerin

anlayisinin yanlisligini gosterir.

343 el-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 352-353.
344 el-Maturidi, Te vilat, c. XII, s. 324.

345 el-Maturidi, Te vilat, c. IX, s. 10.
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Kitdbu’t-Tevhid’de Maturidi, Onceden aktardigimiz {izere konu ile alakal
Kur’an’in 20 kiisur yi1l i¢cinde parg¢a parca indirilmis ve onun tamami bir nazma da bagh
olmamasina ragmen uyumlu oldugunu sdyler. Kur’an gibi bir metnin, yaratilmiglara ait
olma ihtimalini tagimis olmasi durumunda, onun herhangi bir yerinde bir tutarsizligin
bulunmasinin, yaratilmislarin tabiati geregi oldugunu savunur.**® Bu agiklamalarindan
miifessirin tehaddi ayetlerine tefsirlerinde Kur’dn’in mucizevi yonlerinden oldugunu
sOylememekle birlikte Kur’an’in kendi ic¢inde tutarsizlik icermemesini Allah sozii
olduguna delil olarak kabul eder. Vefatindan 100 yil once ilk eseri ortaya cikan
Kur’an’in tutarliligt meselesine Maturidi’nin tefsirinde ¢ok onem verdigi, celiski

icermemesinin nasilligini agikladigini tespit ettik.

3.2.3.2. Kur’an’in Diger Kitaplarla Uyumu

“Bu Kur’dn Allah’tandir. Baskasinca uydurulmus degildir. Ancak kendinden
oncekini dogrular ve o Kitib1 agiklar. Alemlerin Rabbinden geldiginden siiphe
yoktur.” (10/YGnus, 37)

Maturidi, bu ayetle ayn1 surenin 15 ve 16. ayetlerini iligkilendirir. Kur’an’1 Hz.
Muhammed’in uydurdugunu o6ne siiren Kureys kafirlerine cevap olarak bu ayetin
indirildigi goriisiinii nakleder.**’ Ve devam eder: “‘Bu Kur’dn Allah tandir. Baskasinca
uydurulmug degildir.’ ayeti iki anlama gelir. Birincisi: Bu Kur’an’in Allah’tan baskas1
tarafindan uydurulmasi imkansizdir. Ciinkii beser giiciinii asar. Oziinde bu is miimkiin
degildir. Ikincisi: Ondaki hikmet ve dogruluk, onun Allah’tan geldigine isaret eder.
Ciinkii bagkalarinin sézlerinde mantiksizlik, yalan ve ihtilaf bulunmasi miimkiindiir.
‘Ancak kendinden oncekini dogrular.’ ayeti bu Kur’an, onceki kitaplar1 onaylar
demektir. Eger Hz. Muhammed Kur’dn’1 kendi uydursaydi, 6nceki kitaplarla celisirdi.

Ciinkii Hz. Muhammed, onceki kitaplarin dilini bilmiyordu. Onlar1 bilenden

346 e|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 298.

347 el-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 55.
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ogrenmedigi konusunda ihtilaf da yoktur. Kur’an, onceki kitaplari onaylamakta ve
onlara uygunluk arz etmektedir. iste bu da Allah’tan geldigine isaret eder. Su ayette
denildigi gibi: ‘Sen daha once bir kitap okumuyordun, elinle de yazmiyordun.’.
(29/Ankebit, 48) ‘O Kitib’i aciklar. Alemlerin Rabbinden geldiginden siiphe yoktur.’
(10/Ytnus, 37)“Denildi ki Kur’an’da onceki kitaplara dair agiklama vardir. Sozleri
farkli da olsa hikmette, dogrulukta apaciktir ve oncekilerle de uyumludur. Kitab’1
aciklamasi, insanlarin lehine ve aleyhine olani agiklamasidir. Soyle de denilebilir:
Aciklama Allah’a aittir, baskasina degil...”%*

Maturidi, Kur’an’da c¢eliskiyi reddeden 4/Nisa, 82. ayetinin bir ihtimalinin de
Kur’an’in onlarn kitaplarina uyumu oldugunu sdyler. Ona gore Kur’an, diger
kitaplardaki bilgilerle uyumlu olunca, onun Allah’tan geldigi ortaya ¢ikmis oluyor.>*®

“Biz Niih’a ve ondan sonrakKi elgilere vahyettigimiz gibi sana da vahyettik. Ve
Ibréhim’e, Ismail’e, Ishdk'a ve Yakiib’a, torunlara, Isd’ya, Eyyiib’a, Yinus'a, Harin'a
ve Siileyman’a vahyettik. David’a da Zebir'u verdik.” (4/Nisa, 163) Maturidi: “Yani
sana indirilenle diger peygamberlere indirilenler ihtilaf etmez.”.%*°

“Onceki kitaplar: onaylayan Hak Kitdb’1 sana indirdi. Tevrat ve Incil’i de
indirmisti...” (3/Ali Imran, 3) Miifessir: “ ‘Oncekileri tasdik eden’ Yani 6nceki semavi
kitaplara uygun, farkli olmayan. Bunda Hz. Muhammed’in elg¢iligine delil vardir. Cilinkii
o, bu kitaplarla uyumlu oldugunu, farkliligin olmadigin1 haber vermistir. Eger onceki
kitaplarla ihtilaf olsaydi insanlar, ihtilafi agiklamak zorunda kalirdi. Mademki boyle
olmadi, Kur’an’in Allah’tan, Hz. Muhammed’in de Allah’in peygamberi oldugunu

anladilar. Ancak biiyiiklendiler ve inat ettiler.”.®* Miifessirimize gore eger Kur’an ve

348 el-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 67-68.
349 el-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 350-351.
350 e|-Maturidi, Te vilat, c. IV, s. 108.

1 ol-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 241.
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onceki kitaplarda ihtilaflar olsaydi, insanlarin bu ihtilaflar1 agiklamasi gerekirdi. Boyle
olmadigina gére Kur’an’in Allah sozii oldugu bellidir.

“Onun oniinden, ardindan batil gelmez. O, hikmetli, ¢ok oviilen Allah’tan
indirilmistir.” (41/Fussilet, 42) Miifessir: “Bazi tevil ehli dedi ki: Yani Kur’an’in
sonrasinda da oncesinde de onu yalanlayan, onu ¢iirliten bir kitap inmez. Bilakis dnceki
kitaplara uygun cikar.”.**

“Bu Kitab "1 sana surf ihtilafa diistiikleri seyi insanlara agiklayasin ve inanan bir
topluma da hidayet ve rahmet olsun diye indirdik.” (16/Nahl, 64) Maturidi: “Bazilari
hakkinda ihtilafa diistiikleri sey icin Onceki kitaplar demistir. Clinkii onlar kitaplari
hakkinda ihtilaf etmistir. Bir kism1 degistirmis, bir kismui tahrif etmistir. Bu ayette Allah
bilir kitaplan kastedilmistir. Ciinkii bu kitab1 Allah, kitaplarin1 onaylamak ve dogruyu
yanlistan ayirmak i¢in indirmistir. Bu kitap, kendi kitaplarinda ayriliga diistiikleri
konulart onlara agiklar. Bazilari da ihtilaf etikleri hakkinda resuller, dinler ve Hz.
Muhammed’e indirilen kitap demislerdir. Onlar bunlarin hepsinde ayriliga
diismiislerdir. Allah Hz. Muhammed’e indirilen kitapla ayriliga diistiigii biitiin hususlari
agikladi.”.®*  Aciklamalarini aktardigimiz her iki ayetin tefsirinde de miifessir,
Kur’an’da onceki kitaplari onaylama ve o kitaplara inananlarin ihtilaflarim1 agiklama
gorevi oldugunu savunur. Miifessire gore Ehl-1 Kitab resuller, dinler ve Kur’an
konusunda ayrilia diismiislerdir.

“Ey Ehl-i Kitab... size gelenleri dogrulamak i¢in indirdigimize inanmin.” (4/Nisa,
A7) Maturidi: “‘Size gelenleri dogrulamak i¢in’ ifadesi sizin kitaplarimizla nazim ve dil
bakimindan degil, icerilen anlamlar ve hiikiimler bakimindan uyumlu demektir. Ciinkii
malum oldugu iizere onlarin kitaplar1 s6z dizimi ve dilsel olarak Kur’an’dan farklhidir.
Allah’in diger kitaplar1 da s6z dizimi ve dil bakimindan farkli da olsa anlam ve hiikiim

yoniinden uyumludur. Bu durum, hepsinin Allah katindan geldigine isaret eder... ‘Size

%52 el-Maturidi, Te vilat, c. XIlI, s. 141.
353 el-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 134,
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gelenleri dogrulamak iizere’ ifadesinin Kur’an’in ozellikleri, gilizellikleri, niibiivvet
konulari, gonderilisi ve bunun zamanini kastetmesi de miimkiindiir... Onlar Hz.
Muhammed’e inaniyorlardi. Kitaplarinda onu buluyorlardi. Allah buyuruyor ki: Dogru
yoldan saptigimiz yazilmadan, saskinlara donmeden, bildiklerinizi bilmez duruma
gelmeden, Hz. Muhammed’e olan inancinizi gergeklestirin!”.354 Miifessir burada da
Kur’an ve diger kitaplarin nazim ve dilsel 6zellikler bakimindan farkli, anlam, ahkam
bakimindan uyumlu oldugunu, 6nceki kitaplara inananlarin aslinda Hz. Muhammed’in
elciligini bildigini soyliiyor.

“Yanlarindaki Tevrat ve Incil’de yazili bulduklar: Resul’e, 0 iimmi peygambere
uyan kimseler...” (7/A’raf, 157) Miifessir: “Onlar Tevrat’t ve Incil’i getirip de
‘Soylediklerini Tevrat ve Incil’de bulamiyoruz.’ demediler. Bu, Hz. Muhammed’i
dylece bulduklarini gosterir.”.>>

“Dediler ki: Ey kavmimiz! Siiphesiz biz, Miisd’dan sonra indirilen, onceki
kitaplart dogrulayan, gercege ve dogru yola ileten bir kitap dinledik.” (46/Ahkaf, 30)
Miifessir: “Miimkiindiir ki onlara kitaplarinda bu kitab1 dinlemeleri ve onunla amel
etmeleri emredilmistir.”.**°

“Biz ona siir ogretmedik. Zaten ona yarasmazdi. BU, ancak Allah 'tan bir 6giit ve
apagik bir Kur’an’dir.” (36/Yasin, 69) Bu ayet i¢in miifessir su yorumun da
yapilabilecegini sOyler: “Ehl-i Kitab’a unuttuklarini, kendi kitaplarinda Hz.
Muhammed’in 6zelliklerini, yapip yapmamalari gereken fiilleri hatirlatir.”. %’

“Elinizdekini onaylayici olarak indirdigime inanmin. Onu inkdar edenlerin ilki

olmaywn. Ayetlerimi az bir karsilik ile satmayin, yalniz benden korkun.” (2/Bakara, 41)

Miifessir: “Yani sizin kitaplarmnizla, Tevrat, Incil ve digerleriyle uyumludur. Onlar

%4 el-Maturidi, Te vildt, c. 11, s. 256-257.
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kitaplartyla Kur’an’in uyumlu oldugunu biliyorlardi. Ciinkii Kur’an’1, kitaplariyla bir
araya getirmeye ve karsilastirmaya kalkismadilar. ‘Tasdik eden’ s6zii uygunlugu ifade
eder. Kafirlerden Sabiiler adli grubun su sdyledikleri gibi degildir: ‘Incil kolayliklar,
Tevrat ise zorluklar getirmistir.”. Onlar kitabin hem kolayliklar hem zorluklar
icerebilecegini kabul etmiyorlar. Allah, ‘tasdik eden’ demistir. Yani kitaplara uygun...
Kolayliklar da zorluklar da iceren biitiin kitaplar bir Allah’tan gelmistir. Bunda siiphe
yoktur. Ciinkii Allah bir seyi birine yasaklar, birine emreder; bir vakit yasaklar, bir vakit
emreder. Bunda hikmetten ¢ikma s6z konusu degildir. Hikmetten ¢ikma, ayni zaman ve
durumda bir seyi hem emretmek hem yasaklamaktir. Yine bu ayette neshedilenle
neshedenin aykir1 degil uyumlu olduguna isaret vardir. Ciinkii onlarin kitaplarindaki
baz1 hiikiimler ve seriatler bizim i¢in neshedilmistir. Eger bunlarda aykirilik olsaydi,
kitap ehlinden buna dair sz ¢ikard1.”**®

2/Bakara, 41. ayete yaptigi aciklamalarinda goriiyoruz ki Maturidi, Kur’an’in
onceki kitaplart onaylayiciligi soziine karsi, Ehl-i Kitdb’in kitaplarin1 = getirip
kargilagtirmamalarinin Kur’an’in diger kitaplara uyumuna delil gosteriyor. Ayrica
Maturidi, bir kitabin hem zor hem kolay emirler icermesini kabul etmeyen Sabiilere
cevap verir. Ona gore Allah’in kisi, durum ve zamana gore ayn1 seyi farkli zamanlarda
yasaklamasi ve emretmesinde yani nesihte hikmetsizlik yoktur. Aynit zaman ve durumda
hem yasaklayip hem emretmek hikmetsizlik olurdu.

“..Iste bu, onlarin Tevrat'ta ve Incil'de anlatilan durumlaridir...” (48/Feth, 29)
Maturidi: “Allah, Kur’an’da oldugu gibi 6nceki kitaplarda da miiminlerin iistiin vasiflari
oldugunu soylemistir. Ehl-i Kitab’dan kimse de ‘Bu kitaplarda Miisliimanlarin

ozellikleri yoktur.” dememistir.”.** Burada da miifessir, 2/Bakara, 41. ayetin tefsirinde

%58 el-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 111-112.
359 el-Maturidi, Te vilat, c. X1V, s. 51.
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oldugu gibi Kur’an ve diger kitaplarin uyumunu tarihsel olarak ortaya koymaya
calistyor. Kitap ehlinin Kur’an ve kitaplarinin uyumuna, Hz. Muhammed’in o kitaplarda
gecmesine itiraz etmemelerini Kur’an ve diger kitaplarin uyumuna delil olarak

gosteriyor.

3.2.3.3. Ehl-i Kitab’mn Kitaplarim Tahrif Etmeleri

“...Ey Ehl-i Kitdb! El¢imiz size Kitab dan gizlediginiz bir¢cok seyi a¢iklamak igin
geldi.” (5/Maide, 14-15) Maturidi: “Gizledikleri sey muhtemelen ser’i ahkamdir. Yine
Hz. Muhammed’in istiin sifatlarina dair kitapta olanlar1 gizlemis olmalar1 da
miimkiindiir.” %

“Tevrat’1, Incil’i ve Rablerinden kendilerine indirileni geregince uygulasalardi,
elbette tistlerinden ve ayaklarimin altindan yiyeceklerdi...” (6/Maide, 66) Miifessir: “Bu
ayet iki sekilde anlagilabilir. Miimkiindiir ki Tevrat ve Incil’de olanlara gére ve onlara
indirilen Kur’an’a gore amel etselerdi bildirilen gibi yiyeceklerdi. Yine muhtemeldir ki
Tevrat ve Incil’e indirildikleri gibi uysalards, tahriflerinden, Hz. Muhammed’e dvgiileri
ve onun sifatlari, onlardaki ahkami gizlemekten donselerdi, zikredilenler olurdu.”.3!
Her iki ayete yaptigi agiklamalarda miifessirin Kur’an ve onceki kitaplarin ahkdminin
uyumlu oldugu, yine 6nceki kitaplarda Hz. Muhammed’in 6zellikleri ve ona évgiiler
bulundugu fikrinde oldugunu goériiyoruz.

“Sana Kitab 1 ayriliga diistiikleri seyi Onlara ag¢iklayasin ve inanan bir topluma

hidayet ve rahmet olsun diye indirdik.” (16/Nahl, 64) Maturidi: “Bazilar1 hakkinda

ihtilafa diistiikleri sey icin Onceki kitaplar demistir. Cilink{i onlar kitaplar1 hakkinda
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ihtilaf etmistir. Bir kism1 degistirmis, bir kismi tahrif etmistir. Bu ayette Allah bilir
kitaplari kastedilmistir.” %%

“Allah’a hamdolsun, kuluna kitabt indirdi ve ona hi¢hbir egrilik koymadi. Onu
dosdogru indirdi...” (18/Kehf, 1-2) Miifessir: “‘Kayyim’ sahit demek ise Onceki
kitaplarin, onlardaki eksik ve fazlahigin, degisikligin sahididir. Insanlar kutsal kitaplarin
metnini ve sz dizimini degistiriyorlardi. Onlardan kimi de ahkAmin1 degistiriyordu. iste
bu Kur’4n onlarn yaptigina tamktir.”.**® Bu yorumunda da miifessir, diger kitaplarin
lafizlarin1 da hiikiimlerini de degistirenler oldugunu savunuyor.

“Kendilerine kitap verdiklerimiz onu, ogullarimi tanmdiklart gibi tamirlar.
Baoyleyken bir kismu bilerek gercegi gizlerler.” (2/Bakara, 146) Maturidi: “Abdullah b.
Selam’dan rivayet edilmistir: ‘Onu oglumu bildigimden daha iyi biliyorum. Ciinkii
kadinlarin benim giyabimda ne yaptigini bilmiyorum.’. Bu ayette Hz. Muhammed’in
ozelliklerinin o giin degistirilmediginin delili vardir. Sonrasinda degistirilmistir. Clinkii
ayet, onlarin bunu gizlediklerini bildirmistir.”.*** Miifessirin bu yorumuyla “Onlar
Tevrat’1 ve Incil’i getirip de ‘Soylediklerini Tevrat ve Incil’de bulamiyoruz.” demediler.

Bu, Hz. Muhammed’i ylece bulduklarini gdsterir.”>®

yorumunu bir araya getirerek su
gorlislinii anliyoruz: Kur’an Hz. Muhammed’in 6nceki kitaplarda gegtigini sOyleyince
Ehl-i Kitdb’mn, kitaplarini getirip Hz. Muhammed’in kitaplarinda mevcut olmadigini
sOylememesi, aksine Hz. Muhammed’in kitaplarinda oldugunu susarak ikrar etmeleri,
kitaplarint Hz. Muhammed’in ¢aginda heniiz degistirmediklerini gdsterir. Bununla

birlikte konu ile ilgili inceledigimiz dinler tarihi ¢alismalarina gore giinimiizdeki

Tevrat’in yazim sekli, biiyiikk oranda Aaron ben Aser’in yaklasik olarak MS 950’de

32 | Maturidi, Te vildr, . VI, s. 134, “.d32 9 & agiag (& (o agiad”
303 el-Maturidi, Te vildt, c. 1X,s. 9.
34 el-Maturidi, Te vildt, c. 1, s. 267.
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yazdig1 niishaya dayanmaktadir.*®® Yine ibranice olan giiniimiizdeki Tevrat’m MS 7. ve
10. yy. arasinda yazildig1, Yahudi Sinagogu’nun MO 1. yiizyila dogru Ibranice kitaplar:
icerdigi, bu kitaplarm g¢ogunun MO 150 yillarina dogru ibranice bilmeyen Misir

37 Tevrat’m 6z dili Ibranice

Yahudileri i¢in Yunanca’ya terciime edildigi ifade ediliyor.
en eski el yazmasit MS 10. ylizyila ait olmakla birlikte Yunanca ve Latince gevirilerin
cok daha eski el yazmalar1 vardir. MS 2. yiizyilin sonunda bagladig1 sanilan bir ¢eviri

oldugu gibi MS 4. yiizyilda yazilan bir ¢eviri de vardir.*® i

ncil’e gelince birinci kitabi
Matta, MS 70 yillarinda kaleme alinmistir ve ikinci kitabi Markos’un da 60’11 yillarda
kaleme alindig1 tahmin edilmektedir. Ugiinciisii Luka’nin 80°li yillarda, bilinmeyen
Aramice bir Incil ile Matta ve Markos Incillerinden yararlanarak yazildigi, dérdiincii
Incil Luka’min da 95-100 yillar1 arasinda yazildigi tahmin edilmektedir.*®® Ve incil 4.
yiizyilda kesin olarak meydana getirilmistir. Bu da, biiyiik kiliselerin ¢ogunda okunan
ve o zamanki Hiristiyanligin ortalama diisiincelerine uygun sayilan metinler bir araya
getirilerek miimkiin olabilmistir.®”® Bugiin elimizdeki Incil niishalarimin en eskileri 4.

31 By bilgiler Maturidi’nin Tevrat ve Incil’in Hz.

yy. Eski Yunanca niishalardir.
Muhammed doneminden sonra degistirildigi goriistinii yanhislar. Ciinkii bu bilgilere
gore bu kitaplar Hz. Muhammed’in zamanindaki haliyle daha once olusturulmustu.
Ancak farkli bir aragtirma konusu oldugu i¢in bu konuyu burada noktaliyoruz.
Insanlarin diger kitaplar1 degistirmeye giicleri yetti de Kur’an’1 degistirmeye

nigin giicleri yetmedi? Maturidi bu konuda tenkit etmeden bir goriis nakleder: “Tevrat

indirilmeden, Isrdil’in kendisine haram kildiklar: haric, yiyeceklerin her tiirliisii

%6 Baki Adam, “Tevrat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, Istanbul, 2012, c. XLI, s. 42.

%7 Felicien Challaye, Dinler Tarihi, terc. Samih Tiryakioglu, Varlik Yaynlari, Istanbul, tsz. s. 118.

%8 Felicien Challaye, Dinler Tarihi, s. 118.

%9 Ahmet Hikmet Eroglu, “Hiristiyanlik”, Dinler Tarihi El Kitabi, ed. Baki Adam, Grafiker Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 150-151.

370 Felicien Challaye, Dinler Tarihi, s. 170.

31 Omer Faruk Harman, “Incil”, T tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Istanbul, 2000, c. XXII, s.
273.
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Israilogularina helaldi. De ki: Dogruysamiz Tevrat’t getirip okuyun.” (3/Ali Imrén, 93)
“Ebl Zeyd dedi ki: Ehl-i Kitab’in kendi kitaplarin1 degistirmeye, onlara ekleme-¢ikarma
yapmaya giicleri yetiyordu. Ancak kimse Kur’an’1 degistirmedi, ona ekleme-¢ikarma
yapmadi. Clinkii onlarin kitaplari, bilge kisilerin sézlerine benziyordu. Bagka bilgelerin
sozleriyle degistirdiler. Kur’dn’a gelince o mucizedir. Onu degistirmeye gii¢
yetirilemez. Yoksa bagina anlatilanlar gelirdi. Kalkigsalardi -Allah bilir- Allah onlar
rezil riisva eder, gizlediklerini ortaya ¢ikarirdi. Bunda Hz. Muhammed’in elgiligine
ispat vardir.”.3"2

Maturidi’nin  aktarip  elestirmedigi gorlise gore Kur’an’in insanlarca
degistirilememesi, Kur’an’dan onceki kitaplarin ise degistirilebilmesi, onlarin Kur’an
gibi muciz olmayislarindandir. Onceki kitaplar bilgelerin sdzlerine benzerken Kur’an,
mucizedir. Kur’an, onlardan daha istiin oldugu igin Allah, Kur’an’1 degistirmeye
kalkisanlar1 rezil eder. Tevrat ve Incil gibi Kur’an dis1 kitaplarin Kur’an gibi muciz
olmayisina dair bir goriise de Kadi Iyad’da rastladik. Ona gore diger kitaplar gaybi
haberleri icerme yoniinden muciz olabilse de nazim ve telifinde muciz olan Kur’an’dan
baska kitap yoktur. Kur’an dis1 semavi kitaplarda tehaddi olmadigindan, dilin i’caz

3% Ancak Tevrat ve incil degistirildigine

derecesine varacak fesahati ve fazileti yoktur.
gore bu alimler, o kitaplarin asillarin1 gérmediler. Gormedikleri kitaplarin nazim, telif,

dil ve tisluplar1 hakkinda nasil yorum yaptiklari, dilsel 1’cazinin olmadigin1 sdylemeleri

sorusunun sorulmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

372 o|-Maturidi, Te "vildt, c. 11, s. 360. “agd AL g cagaliS st o QU Jal a8 Lad) sy gl JB
(a0 aDS Al ag S (Y tAda (i gl A 8L ol cAgag 08 O AN sl aaY 08 alg clualill
Oy AL ¥ g Al Al e ) g a8 Al 3 Jaaa Al 5gd 10 SN Ll g cplaSall adS (ha 0 gy | g i ¢plaSal)
Al )t ELA) Ad g o) 9alS La agia jgdaal g cad Jlin agale cligd -~ ale] i) g - 9gd ) g ¢ S3 LaS oS 4 ale
iy 4ol i s - 2

373 es-Suyiiti, el-ltkdn, s. 1902.
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3.2.4. Maturidi Tefsirinde Beseriyetin Thtiyaclarim Karsilamas1 Yoniinden
I’caz

Kur’an’in insanligin ihtiyaglarini karsilamasit yoniinden essizligi konusunda
Maturidi’nin goriisiinii tespit etmek i¢in “Kur’an’in indirilmesinin hikmeti, Kur’an’da
neler oldugu, Kur’an’in parga parca gonderilmesinin hikmeti, Kur’an’daki tekrarlarin,
neshin, miitesdbihin hikmeti, inkarcilarin inkdr nedeni” konular1 hakkindaki

yaklagimlarina alt baslik olarak deginecegiz.

3.2.4.1. Kur’an’mn Indirilmesinin Hikmeti

“...Kur’dn’1 tane tane oku.” (73/Miizzemmil, 4) Miifessir: “Kur’an, sadece giizel
okunsun diye indirilmedi. Indirilmesinin ii¢ sebebi vardir: Birincisi: Ezberlensin ve
kiyamete kadar varligini korusun diye. ikincisi: Okunsun ki ondan 6giit alsinlar.
Ahkami, Allah’tan kendileri ve birbirleriyle alakali haklarini anlasmlar. Ugiinciisii:
Okunsun ki onda olanlar1 6grensinler, 6giitleri alsinlar. Kur’an’1 kendilerine 6nder kilip,
emirlerine uysunlar, yasaklarindan sakinsinlar. Namazda okunmasi, biitiin bunlar1 bizim
icin gerektirir. Ve bunlar ancak diisliniilerek anlasilabilir. Yine agir agir okunmasi
vardir. Biz bu ti¢lincii sebebi tercih ediyoruz. Clinkili bu manaya isaret eder ve anlamaya
daha yakmdlr.”.374 Maturidi’nin Kur’an’1 tertil ile (agir agir) okumay1 emreden bu ayete
yaptigr yorumunda ezberlenerek korunmasini da bir sebep olarak zikretmekle birlikte

sadece giizel okunmasi i¢in indirilmedigini savunuyor. Kur’an hakkinda tefekkiir ederek

okunmasini, ogiitlerin anlasilip uygulanmasini, emir ve yasaklara riayet edilmesini

4 o|-Maturidi, Te vildt, c. XV1, 5. 191. 1 ¢f s aaldidt Glaal 4isd cJadd 4le B 3 gand J 50 al ol il
(o Vg ey DY Al gy ) plBil) g Jadall

Ut Ao aguand Lag (G o8al) (e agale Al Lag alSal) (o gl La agdy cdcd La S ¢f & o 1 AL
LA cdle e las (gl g co al () sautiy Laba) Al glaany g cAlie) gay a9 cAgd Loy Janyl €] 8y N
oli 83 oA 13 g (Jui il o Adp) B wic i g (Jalilly W) Gl & jay ¥ g cAlS )3n Lia 3 33Lal) B Adp B
“algdY) By rall e Ja dlld oY ol A B il (s (e LR i
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Kur’an’in indirilmesinin asil sebebi olarak goriiyor. Yorumunu nakledecegimiz diger
ayet tefsirinde de miifessir, ayni seyleri sdylemistir:

“Sana bu miibarek Kitdab 1 indirdik ki dyetlerini diigiinsiinler ve akli olanlar ogiit
alsinlar.” (38/Sad, 29) Miifessir: “Allah, Kur’an’1 insanlar ayetleri lizerine diisiinsiinler,
hak ve sorumluluklarini, yapmalar1 ve sakinmalar1 gereken hususlar1 bilsinler diye

indirdigini bildirmistir. insan, bunlar1 ancak diisiinerek bilebilir.”.*"

3.2.4.2. Kur’an’da neler vardir?
Maituridi’nin Konuyla Alakah Ayetlere Aciklamalari: “Onlara dyetlerimiz
okundugunda dediler ki...” (8/Enfal, 31) Maturidi: “Buradaki ayetlerin Allah’in birligini

ve el¢isinin tasdik edilmesini gerektiren deliller olmasi miimkiindiir.”.3"®

“Andolsun biz Kur’an’da insanlara her tirlii misali anlattik...” (17/isra, 89)
Miifessir, insanlara her tirlii misali anlatmanin bir yOniiniin, gegmis tmmetlerden
haberler oldugunu soyler: “Bu iimmete, Allah’in elgisine, yalanlayan ve dogrulayan
digerlerine, gecmis limmetlerde Allah elgilerini yalanlayanlarin cezalarini 6rnek verdi.”
Ikinci yonii ise Maturidi’ye gore onlara &rneklerin gesitlendirilmesi miimkiindiir.
Yasamlarin1 ve ahiretlerini, din ve diinyalarin1 diizeltecek bilgileri ag:1k1am1st1r.377

“Biz bu Kur’an’da insanlara her tiirlii misali sayp dokmiistizdiir...” (18/Kehf,
54) Her tiirli misal hakkinda Maturidi der ki: ““Mesel’ benzer demek ise: ‘Onlarin
gormedikleri, ancak bilmeleri gereken her seyi onlara agikladik.”. Eger ‘mesel’ sifat
anlaminda ise: ‘Bu Kur’an’da yapilan ve yapilmayip sakinilan her seye dair sifati
acikladik. Bdylece insanlar hak ve sorumluluklarini, yaptiklarini ve yapmayip

sakindiklarim bilsinler.”” 3"®

375 el-Maturidi, Te vilat, c. XII, s. 244.
376 el-Maturidi, Te vilat, c. VI, s. 205.
377 el-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 355.
378 ol-Maturidi, Te vildt, c. IX, s. 73-74.
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“Andolsun biz 6giit alinsin diye, bu Kur’an’da insanlara her tirli misali
verdik.” (39/Ziimer, 27) Miifessir: “Insanlarin din ve diinya islerinde ihtiya¢ duyduklari
her seyi, bu Kur’an’da agikladik. Veya hak ve sorumluluklarini yahut Allah iizerindeki
haklarini yahut birbirleri iizerindeki haklarim ve benzeri durumlari bildirmistir.”.>"

“Andolsun bu Kur’an’da insanlar icin her tiirlii misali vermisizdir...” (30/Rm,
58) Maturidi: “Andolsun biz, hal ve davraniglarindaki iyilik ve kotiiliigli insanlara
acikladik ve bunlarin 6rneklerini verdik. Boylece onlar, her kétiiniin kotiiliiglini, her
iyinin de iyiligini bunlar sayesinde bilirler. Ve bunlarla hak ile batil, adalet ve zuliim
birbirinden ayrilir.”*®

“Biz ona siir 6gretmedik. Zaten ona yarasmazdi. Bu, ancak Allai 'tan bir ogiit ve
apagik bir Kur’an’dir.” (36/Yasin, 69) Bu ayet icin miifessir, Kur’an’in diger kitaplarla
uyumu bagliginda da aktardigimiz {izere Ehl-i Kitab’a unuttuklarini, kendi kitaplarinda
Hz. Muhammed’in 0Ozelliklerini, yapip yapmamalar1 gereken fiilleri hatirlattig
yorumunun da yapilabilecegini soyler.

Miisriklerin mucize isteklerine Allah’in cevabi olan “Kendilerine okunan bir
Kitdb"1 sana indirmemiz onlara yetmiyor mu? Bunda, inanan topluluk i¢in rahmet ve
ibret vardir.” (29/Ankebit, 51) ayeti hakkinda Maturidi sunu séylemistir: “Kur’an’da
dogru yolu bulmak isteyen ve insafli olanlara yetecek bilgi vardir.”. 3

“...Bu Kitdb’1 sana, her sey icin bir a¢iklama, bir hidayet ve rahmet kaynagi ve
Miisliimanlara bir miijde olarak indirdik.” (16/Nahl, 89) Miifessir: ‘Her sey icin bir
agtklama’ sozii su anlama gelebilir: Bu surede anlatilanlar. Ciinkii Allah, bu surede

nimetlerin biitiin ¢esitlerini, bunlarin yapilarini, bunlara ulasma yollarini, bunlardan

kullarin hizmetine sunulmus olanlari, 6diil ve ceza vaatlerini, buyruk ve yasaklarini

379 e|-Maturidi, Te vilat, c. XII, s. 328-329.
380 o|-Maturidi, Te vilat, c. IX, s. 74.

381 ol-Maturidi, Te vilat, c. XI, s.106.

%82 l-Maturidi, Te vilat, c. XI, s. 134.
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belirtti. Diismanlarin basina gelenleri, Allah dostlarinin zaferini anlatti. Yine Allah’in
hakimiyetini, giiciinii, kafirlerin akilsizligini, inatlarini, yapilacak ve sakinilacak olanlar
zikretti. Iste bu her seyin agiklamasidir. Veya genel anlamda Kur’an’da her seyin
aciklamasi vardir. Yani zikrettigimiz hususlarin Kur’an’da var olmasi: Emirler ve
yasaklar, vaat ve tehditler, ge¢gmis milletlere dair haberler, yapilacak ve sakinilacaklar.
Ya da peygamberlerin getirip cagirdigt biitiin kitaplar1 agiklayan bu Kitab’t Hz.
Muhammed’e indirmesi. Bu kitapta peygamberlerin biitiin getirdikleri kitaplarin emir,
yasak, vaat, tehditleri vardir. Su ilahi beyanda oldugu gibi: ‘Sana kendinden onceki
kitaplar: tasdik edici ve koruyucu olan bu Kitdb 1 indirdik.” (5/Maide, 48) Sonra bu ayet
hakkinda farkli goriisler ortaya atilmistir. Bazilart dedi ki: Bu ayet iki sekilde
yorumlanabilir: Birincisi aciklama usule aittir, fiiruya degil. Dinin kemalini belirtmek
gibi. Ancak bu dinin 06zelligidir. Kemal, Kitab ve siinnetle olur. Bu agiklama
Kitdb’indir. Din islerinde gerekeni kapsamayan eksik acgiklama caiz degildir.
Belirtilmistir ki Kitab, dinin usullerinde her tiirlii ihtiyac1 agiklamistir: iman, ibadet
tirleri, hak ve ceza hiikiimleri, giizel ahlak, sila-i rahim, kardeslik, komsularla iyi
gecinme vb... Biitiin bunlar usilu’d-din kapsamindadir. Bunlardan geri kalan ise
Resul’iin beyanma aittir. ikinci yorum: Kur’an’mn ciimlelerini, miibhemini ve miiskilini
icererek her seyin aciklamasi olmasidir. Bu da Hz. Muhammed’in Kur’an’in ciimle,
miibhem ve miigkillerini agiklamasiyla olur. Siinnetlerin hepsi Kitab’in agiklamasidir,
birbiriyle baglantilidir. ‘Beyan’ ve ‘tafsil’ kelimelerinin gectigi ayetler hakkinda bagka
yorumlar da miimkiindiir: Birincisi: Kur’an, ¢esitli din mensuplar1 arasindaki tartigmalar
hakkinda her tirli acgiklamadir. Allah, Kitab’1 disiinlilerek kendinden geldigi
anlasilacak bir agiklama yapti. Igindeki delillerle insanin giiciinii asan, onun ve
nazminin dengini getirmeye istekten bile aciz kaldig1 bir kitaptir. Bilmelidirler ki Allah
onlara ihtiyaclar1 olan konularda yardim etti. Thmal ettiklerinde diismanlik ve inat

cikacak olan konularda gercegi 6grenecekleri merciye siginsinlar diye. Boylece Allah
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onlara kardesligin devamini saglayacak nimet verdi. Ikincisi: Kitib’da her seyin olmasi,
Allah katindan dilemekle ve hakkinda arastirma yapmakla ebediyete kadar
karsilasilacak ihtiyaglarin iistesinden gelmekle olur. Dolayisiyla Kitab, bunun aslini
olusturur. Ucgiinciisii Kur’an’da bazen rumuzla, bazen kapaliligin giderilmesiyle
aciklama olur. Rumuz yoluyla agiklama, manalarda sakli olanin bilinmesi insandan
istenmistir. Bu da Peygamber’e ¢esitli sekillerle bildirilmesiyle olur. Kur’an dis1 vahiy,
melegin diliyle, rityayla, ilhamla, disinmek veya Allah’in agikladiklariyla istidlalle
olabilir. Allah’in dogrunun ortaya ¢ikmasi i¢in yardim etmesi ve sapmaktan
korumasiyla basar1 gelir. Veya islerin gizliliklerinin anlagilmasinda bilge kisilerin
diizenlenmesini istedigi agiklamalarla olabilir. Yahut bunlardan baska Allah’in
ogretmek istedigi bir sekilde olabilir. Ciinkii alemlerin Rabbinin verdigi haberler,
insanlarin ibarelerinden, zihinlerde canlandirmadan c¢ok ylicedir. Mesela hafaza
meleklerinin yazmasi, 6liim meleginin yaratilanlarin ruhlarint farkli bolgelerde ve bir
vakitte almasi vb... Iste bunlarm hepsi, insamin kavramada aciz kaldig1 seylerdir.
Bununla birlikte ayetin daha ¢ok ve genel anlaminda tevil edilme ihtimali de vardir. Su
ayette oldugu gibi: ‘Her canliy sudan yarattik.” (21/Enbiya, 30)”.%%

“Simdi siz, bu sozii mii kiigiimstiyorsunuz?” (56/Vakia, 81) Miifessir: “Allah
Kur’an’t dinin hayati ve idaresi kilmistir. Ayni1 zamanda bedenler ve canlar i¢in
riziktir.” 3%

“Onun ic¢in Allah’a, elgilerine ve indirdigimiz o nura inamn. Allah,
yaptiklarinizdan haberdardwr.” (4/Tegabun, 8) Maturidi: ““Nur’ Kur’an’dir. Onun ‘nur’
diye adlandirilmast miimkiindiir. Ciinkii o, itaatte, isyanda, 1yilikte ve kotiiliikkte, imanda

ve kiifiirde yollarin gercegini gosterir. Giindiiziin aydinhiginin varliklarin iyi ve

%83 el-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 171-175.
384 el-Maturidi, Te vilat, c. X1V, s. 322.
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kotiistinii gosterdigi gibi ortaya cikarir. Boylece boyun egmenin faydalarini, isyanin
zararlarmi gosterir.”.*®

“..Ve ondan indirilen nura uyanlar var ya, iste onlar kurtulusa erenlerdir.”
(7/A’raf, 157) Miifessir: “Kur’an, nur olarak adlandirilmistir. Ciinkii esyanin hakikatini
akillarla aydinlatir. Cilinkii nur, duyulur dlemde varliklarin ortiistinti agan seydir. Bunun
gibi Kur’an da aydinlaticidir. Kalplerdeki siipheyi kaldirir, ortiileri giderir. Bazilar1 dedi
ki: “Nur’ diye adlandirilmistir. Cilinkii o, varliklar1 aydinlatir ve onunla goériinmeyen ve
goriinen bilinir. Bdylece gaip, duyulur gibi olur.” %%

“Ramazan ay, insanlara yol géosterici, dogrunun ve dogruyu egriden ayirmanin
delilleri olarak Kur’an’n indirildigi aydir...” (2/Bakara, 185) Miifessir: ““Insanlara yol
gosterici’ i¢in denilmistir ki: Dogru yola ulastiran. Yine denilmistir ki: Insanlar igin
sapikliktan kurtulmanin agiklamasi. ‘Beyyinat’ i¢in diistindiikleri takdirde deliller
denilmistir. Yine helaller, haramlar, hiikkiimler ve seraitler denilmistir. ‘Furkan’ igin
denildi ki: Hak ile batili ayiran, yine denildi ki: Dinde sliphe ve sapikliktan
kurtaran.”. %’

Miifessirimiz “Hald Kur’an tizerinde geregi gibi diisiinmeyecekler mi? ” (4/Nisa,
82) beyaninda iki yon bulundugunu savunur: “Birincisi: Kastedilen, Kur’an’in
diistinerek anlasilmasidir. Clinkii davranistan 6nce emir ve tesvik boyle olmustur. Hatta
diistinerek anladigini yerine getirmesini gerektirmistir. Burada da iki durum vardir.
Birincisi: Emir, soziin dilcilerin nezdinde oldugu gibi ¢ikisina gore degildir. Ve ismin

dildeki anlamina gore degildir. Clinkii boylelerinin hakki dilcilere gore anlami bilmeye

O0zendirmektir, onun iizerine diisiinmek degildir. Malumdur ki diistinme hikmet ve

%85 el-Maturidi, Te vildt, c. XV, s. 195.
386 el-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 82.

%87 el-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 357.
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basiret sahiplerinin hakkidir, avamin degil. Dil ise bilge kisilerin de avamin da hakkidir.
Anlagilmistir ki avama diigen havasa, onlarin anladiklar1 sekilde uymaktlr.388

Maturidi’nin Kitabu 't-Tevhid’inden de Kur’an’in neleri ihtiva ettigine dair
aciklamalarini nakledelim: “Kur’an’da kiyamete degin olacak hadiselere, gereklere dair
hiikiimlerin izahat1,®° kéinatin yaratani ve ydneteninin birligi ile ahiretin delilleri
hususunda o giiniin diinyasinda kimsenin ileri siiremeyecegi ilmi istidlaller,** diinyanin
gecmiste ve yasayan ve ebediyete kadar yasayacak olan muvahhitlerinin bir araya
gelseler birine bile ulasamayacaklar deliller vardir.®*

Maturidi’nin Aciklamalarna Ozet Ve Degerlendirme: Miifessirin Aayet
tefsirlerinden Kur’an’in insanligin ihtiyaglarina dair neler igerdigini Ozetleyerek
maddeler halinde siralayacagiz. Maddeler, verilen bilgi ve Maturidi’nin bu tefsiri
yaptig1 ayet seklindedir. Miifessirin Kur’an’in yiiceliginden s6z eden bir ayet tefsirinde
Kur’an’daki bir konunun da, bagka bir konunun da kastedilmis olabilecegi soziinden
Kur’an’in her iki konuyu de icerdigi goriisiinde oldugunu anliyoruz. Ornegin Maturidi,
Kur’an’da insanlara her tiirlii misal verildigini sdyleyen 39/Ziimer, 27. ayet tefsirinde
her tirlii misalin Kur’an’daki din ve diinya ihtiyaclar1 da hak ve sorumluluklar1 da
olabilecegini sdylemistir. Buradan miifessirin, Kur’an’in hem din ve diinya ihtiyaglarini,
hem de hak ve sorumluluklar1 igerdigi diisiincesinde oldugunu anliyoruz. Ciinki
Kur’an’da bunlarin oldugunu diisiinmiiyor olsaydi, ayetin muhtemel manas1 olarak
sunmazdi. Bizim buradaki asil amacimiz Maturidi’nin mesela 6zellikle 39/Ziimer, 27.
ayetteki “her tiirlii misal ’den neyin kastedildigini tespit etmek degil, genel manada
Kur’an’in neler icerdigi fikrini ortaya koymaktir. Bu nedenle miifessirin sundugu

thtimallerin her birini Kur’dn’in igerdigi goriisiinde oldugu seklinde anladik.

%8 el-Maturidi, Te vilat, c. I, s. 351-352.
389 e|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 312.
3% o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 312.
9 o|-Maturidi, Kitdbii 't-Tevhid, s. 297.
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Maturidi’nin farkli ihtimalleri tercih yapmadan zikretme iislubu oldugu icin bu
aciklamayr yapma geregi duyduk. Simdi miifessirimizin Kur’an’da beseriyetin

ihtiyacinmi karsilayacak neler olduguna dair fikirlerini siraliyoruz:

-Allah’m birligini ve elgisinin tasdik edilmesini gerektiren deliller, (8/Enfal, 31. ayet

tefsiri)

-Uzerine diisiiniildiigiinde Restlullah’in dogru sdylediginin anlasilacagi, hakki batildan,
hakliy1 haksizdan ayiracak deliller, gegmis iimmetlerden haberler, gecmis iimmetlerde
Allah elgilerini yalanlayanlarin cezalari, ¢esitli 6rnekler, yasamlarini ve ahiretlerini, din

ve diinyalarim diizeltecek bilgiler, (17/Isra, 89. ayet tefsiri)

-Onlarin  gormedikleri ancak bilmeleri gereken her sey, insanlarin hak ve
sorumluluklarini, yaptiklarini ve yapmayip sakindiklarini bildirecek bilgiler, (18/Kehf,

54. ayet tefsiri)

-Insanlarin fiillerinde ve durumlarindaki iyilik ve kétiiliigiin agiklamasi ve bunlarin
ornekleri ki bunlar her kotiiniin kotiiliiglinii, her iyinin de iyiligini bildirir ve bunlarla

hak ile batil, adalet ve zuliim birbirinden ayrilir. (30/Ram, 58. ayet tefsiri)

-Ehl-i Kitdb’a unuttuklari, kendi kitaplarinda Hz. Muhammed’in &zellikleri, yapip

yapmamalar1 gereken fiiller, (36/Yasin, 69. ayet tefsiri)

-Ona uyuldugunda, onunla amel edildiginde serefli olunacak, insanlar arasinda adi
anilacak, her tiirlii hayra, iyilige onunla ulasilacak ve insanlarin géziinde ve kalbinde
olunacak bilgiler ki bu, Kur’an’in miibarekliginin ve onunla amelin eseridir. (38/Sad,

29. ayet tefsiri)

-Dogru yolu bulmak isteyen ve insafli olanlara yetecek bilgi, (29/Ankebit, 51. ayet

tefsiri)
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-“Her sey i¢in bir agiklama” 6zelde Nahl Suresi’nde anlatilanlar, ¢iinkii Allah, bu surede
nimetlerin biitiin ¢esitlerini, bunlarin yapilarini, bunlara ulasma yollarini, bunlardan
kullarin hizmetine sunulmus olanlari, 6diil ve ceza vaatlerini, buyruk ve yasaklarini,
diismanlarin basma gelenleri, Allah dostlarinin zaferini, Allah’in hakimiyetini, giiclini,
kafirlerin akilsizligini, inatlarini, yapilacak ve sakinilacak olanlar1 zikretti. Genel
anlamda Kur’an’da her seyin agiklamasi: Emirler ve yasaklar, vaat ve tehditler, gecmis
milletlere dair haberler, yapilacak ve sakinilacaklar, peygamberlerin getirip ¢agirdigi
biitiin kitaplarin aciklamasi, peygamberlerin biitiin getirdikleri kitaplarin emir, yasak,
vaat, tehditleri, dinin usullerinde her tiirlii ihtiyacin agiklamas1: Iman, ibadet tiirleri, hak
ve ceza hiikiimleri, giizel ahlak, sila-i rahim, kardeslik, komuslarla iyi ge¢inme vb... ki
biitiin bunlar ustilu’d-din kapsamindadir. Bunlardan geri kalan ise Resul’lin beyanina
aittir. Stinnetlerin hepsi Kur’an’in agiklamasidir. Hz. Muhammed Kur’an’in ciimle,
milbhem ve migkillerini agiklamistir. Kur’an’da cesitli din mensuplar1 arasindaki
tartigmalar hakkinda her tiirli aciklama, Kitdb’in diistiniilerek Allah’tan geldiginin
anlasilacagi agiklama, insanlarin ihmal ettiklerinde diismanlik ve inat ¢ikacak olan
konularda kardesligin devamini saglayacak gercekler, Allah katindan dilemekle ve
hakkinda arastirma yapmakla ebediyete kadar karsilasilacak ihtiyaclar; Peygamber’in
aciklamalariyla, istidlalle, Allah’in dogrunun ortaya ¢ikmasi i¢in yardim etmesi ve
sapmaktan korumasiyla yahut bunlardan baska Allah’in 6gretmek istedigi bir sekilde
anlamlarda sakli olanin bilinecegi seyler vardir. Ciinkii alemlerin Rabbinin verdigi
haberler, insanlarin ibarelerinden, zihinlerde canlandirmadan ¢ok yiicedir. Mesela
hafaza meleklerinin yazmasi, 6liim meleginin yaratilanlarin ruhlarim farkl bolgelerde

ve bir vakitte almasi vb... (16/Nahl, 89. ayet tefsiri)

-Herkesin dogrulugunu anlayacagi haberler ve adil oldugunu anlayacagi ahkam,

(6/En’am, 115. ayet tefsiri)

-Dinin hayat1 ve idaresi, bedenler ve canlar i¢in gerekenler, (56/Vakia, 81. ayet tefsiri)
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-Itaatte, isyanda, iyilikte ve kotiiliikte, imanda ve kiifiirde yollarm gergegi ki bunlari
giindiiziin aydimligimin varliklarin iyi ve kotiistinii gosterdigi gibi ortaya ¢ikarir. Boyun

egmenin faydalar1 ve isyanin zararlari, (4/Tegabun, 8. ayet tefsiri)

-Esyanin hakikatini akillarla aydinlatacak bilgiler, siipheyi kaldiracak, ortiileri

giderecek, gaibi duyulur gibi yapacak bilgiler, (7/A’raf, 157. ayet tefsiri)

-Insanlar1 dogru yola ulastiracak, siipheden, sapikliktan kurtaran, hak ile batili ayiran
aciklamalar, diisiiniildiigii takdirde deliller, helaller, haramlar, hiikiimler ve seraitler.

(2/Bakara, 185. ayet tefsiri)

- Kur’an’da kiyamet gilinline kadar ortaya cikacak olan hadiselere ve ihtiyaglara ait
hilkkmiin agiklamasi, kainatin yaraticis1 ve yoneticisinin birligi ile ahiret hayatinin
delilleri konusunda o giiniin diinyasinda kimsenin ileri siiremeyecegi ilmi istidlaller,
diinyanin ge¢miste ve yasayan ve ebediyete kadar yasayacak olan muvahhitlerinin bir

araya gelseler birine bile ulasamayacaklari deliller vardir. (Kitdbu 't-Tevhid)

Maturidi’nin Kur’an’in essizliginden, yiiceliginden, her tiirlii misali verdiginden,
her seye acgiklama oldugundan bahseden ayet tefsirlerinde goriildiigi {izere, en fazla
Kur’an’in igerdigi bilgileri, hiikiimleri, istidlalleri soylemistir. Miifessirimizin Kur’an’in
essizligini daha ¢ok bu yonde gordiigiinii anliyoruz. Sonra o, Kur’an’in sadece dilsel
coziimleme 1ile degil, iizerinde diisiinmeyle anlasilabilecegini savunur. Miifessir,
Kur’dn’in muhtevasinda 6zetle Allah’in birligi ve Hz. Muhammed’in niibiivvetinin
kesin kanitlari, iyi ve kotlinlin, dogru ve yanlisin agiklamasi, din, diinya ve ahiret
ihtiyaglari, siipheleri giderecek bilgiler, esyanin hakikati, ge¢gmis haberler, gormedikleri
hakkinda bilgi, yalnizca Allah’in bilebilecegi gaip haberleri, kiyamete kadar ortaya
cikacak ihtiyaglara dair agiklamalar, o cagda kimsenin ileri sliremeyecegi ilmi
istidlaller, gecmiste ve simdi yasayanlarin ve gelecege kadar yasayacak olan

miiminlerin bir araya geldiklerinde birine bile ulagsamayacaklar1 deliller oldugunu, emir
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ve yasaklarin insanlarin ihtiyaglarini karsiladigini ve mantikli olduklarimi savunuyor.
Miifessir, insanlarin bdyle deliller, hiikiimler, bilgiler iceren bir kitabin dengini
getiremeyecekleri fikrindedir. Kur’an’in emir, yasak ve hiikiimlerinin, onun Allah s6zii
olusuna delaletini tespit edebildigimiz kadariyla ilk savunan alim Ali b. Rabben et-
Taberi’dir.®* (5.247/861) Giiniimiize kadar savunula gelen bu i’cz yoniini

miifessirimiz de desteklemistir.

3.2.4.3. Kur’an’in Par¢a Par¢a Gonderilmesinin Hikmeti

“Ramazan ay, insanlara yol gosterici, dogrunun ve dogruyu egriden ayirmanin
delilleri olarak Kur’an’mn indirildigi aydir...” (2/Bakara, 185) Miifessir: “Ibn Abbas

dedi ki: ‘Kur’an ramazanda levh-i mahfiizdan diinya semasina, Leyle-i Kadir’de toptan

indi. Sonra ihtiyaclara gore aylarda, giinlerde parca par¢a nazil oldu...”.>*

“Biz onu Kadir Gecesi indirdik.” (97/Kadr, 1) Maturidi: “Bazilar1 dedi ki:
‘Kur’dan Ramazan ayindaki bu gecede levh-i mahfiizdan diinya semasia bir seferde
indirildi. ‘Ramazan ayi, Kur’dn’in indirildigi aydwr...” (2/Bakara, 185) ayetinde
sOylendigi gibi...” Yani oOnce levh-i mahflizdan diinya semasina, sonra diinya

semasindan Allah elgisine emir-yasak, helal-haram, 6giit vb... olarak ihtiyaclara gore

parga parga indi. Bazilar1 da dedi ki: Levh-i mahfiizdan Kadir Gecesi’nde sonraki yilin

gecesine kadar gerekeni birden indirdi. Sonra Hz. Muhammed’e parca parga indi.”. %

%2 Ali b. Rabben et-Taberi, ed-Dinu ve’d-Devle fi Isbdti Niibiivveti’n-Nebiyyi Muhammed, Daru’l-
Afiki’l-Cedide, Beyrut, 1393/1973, s. 57.

3% el-Maturidi, Te vildr, c. 1,5.357. g Ga Lial slawd) ) J35 dde ol 40 i) - ubis ol J&
o Sl 052l @Bl ga o QD say 51 o5 Banl g Alan AS e AL A 8 AL B Gliaay g 8 Al

“olalal) jd o al¥g ) ggddl
%4 el-Maturidi, Te vildt, c. XV, s. 277.
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“Biz onu, Kur’an olarak, insanlara dura dura okuyasin diye ayirdik. Ve onu
peyderpey indirdik.” (17/Isra, 106) Miifessir, peyderpey indirmenin birinci ydniiniin
kalbe yerlesmesi oldugunu sdyler. “Ikinci yon: Insanlarin basiretlerinin yenilenmesi ve
delil yoniiniin kat kat artmasi i¢cin Allah Kur’an’t hadiseler geregince bdlim bolim
indirmistir. Eger Kur’an toptan indirilseydi, boyle yenilenme olmazdi. Veya Allah
Kur’an’1, her zaman ve durumda uyar1 ve 0giit i¢in ayr1 ayri zamanlarda indirdi. Ciinkii
bu, bir seferde indirmeden daha uyarici, daha 6giit vericidir. Gormiiyor musun? Mucize
devam edince daha az uyarici olur. Ve eger vakitlere boliinmiis olsa, korku ve uyari
bakimindan daha tstiin olur. Mesela Giines’in gece kaybolmasi, karanligin devamindan
dolay1 etkileyici olmaz. Ama giindiiz Giines tutulmas1 arada kesinti olmasindan dolay1
bir uyart olur.” 3%

“Elif. Lam. Ra. Bu Kitab’dwr ki hikmetli, her seyi bilen tarafindan dyetleri
saglamlastirilmis ve giizelce agiklanmistir.” (11/HGd, 1) “‘Agiklanmis’ yani sebeb-i
niizullere gore parca parca indirilerek ayrilmig, bir seferde indirilmemistir. Ciinkii
Kur’an, bir seferde indirilseydi, insanlarin her birinin sebebini, durumunu, 6zel ve
genelini bilme ihtiyact dogardi. Farkli vakitlerde, sebeplere gore inince insanlar, bir
aciklamaya ihtiya¢ duymadan bunlari bildiler.”.3%

“Inkdrcilar ‘Kur’an ona bir seferde indirilmeliydi’ derler. Oysa biz onu senin
yiiregine yerlestirmek igin azar azar indirir ve agwr agwr okuruz.” (25/Furkéan, 32)
Miifessir: “‘Kalbine yerlestirmek ic¢in’ soziiniin iki izaht miimkiindiir. Birincisi: Onu
parca parga indirdik ki kalbine yerlestirelim, sen ezberleyesin ve hatirlayasin. Ciinkii bir
seyl parca parca duyarken ezberlemek bir seferde ezberlemekten daha kolaydir.

Ozellikle s6z farkli cesitlerde olursa... Ikincisi: Kur’an’daki hikmet ve anlamlarm

kalbine yerlestirilmesi i¢in... Eger murat, kalbine hikmet ve manalarin yerlestirilmesi

3% el-Maturidi, Te vilat, c. VIII, s. 374.
3% o|-Maturidi, Te vilat, c. VII, s. 125.
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ise olaylar ve ihtiyaglara gore vahiy gelir. Boylece bu anlamlar daha iyi anlasilir,

konular daha iyi bilinir.” 3%

3.2.4.4. Kur’an’daki Tekrarlarin Hikmeti

Kur’an’da ayni ayette, aym1 surede veya farkli surelerde arka arkaya ayni
kelimelerin veya ayni ciimlelerin gelmesine tekraru’l-Kur’an denir. Kur’an’da bir kisim
ayetlerin tekrarindan baska, cogu kissalar da tekrar etmistir.>®

“Allah, soziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve bikilmadan tekrar tekrar okunan
bir kitap olarak indirdi...” (39/Ztimer, 23) Miifessir: “‘Tekrar tekrar’ ifadesi igin
alimler, Kur’an’in haberleri, kissalar1 tekrar tekrar verdigi i¢in bdyle adlandirildigini
sOylemistir. Bu konunun ashi sudur: Allah, 6giitleri farkli yerlerde tekrar ettigi i¢in bu
ad1 vermistir. Eger tekrar etmeseydi, insanlar onlardan gafil olurlardi. Ciinkii bilge, bir
defa 6giit verir de sonra vermezse kisi, gaflete diiser. Yiice Allah, insanlara 6giit ve
uyarilar tekrarlar ki her zaman yararlansinlar, gafil olup unutmasinlar.”.**° Maturidi’nin
aktardigimiz bu kisa agiklamasindaki hususlar sunlardir: Allah kissalari, haberleri,
ogiitleri, insanlarin unutmamasi i¢in Kur’an’in farkli yerlerinde tekrar tekrar anmistir.

Bir defa 6giit verip sonra vermemek insanlarin gafilligine neden olabilir.

3.2.4.5. Inkarcilarin inkar Nedeni

Eger Kur’an-1 Kerim mucizevi ise Hz. Muhammed’in doneminden giiniimiize
kadar Kur’an’in essizligini reddedenleri nasil agiklayabiliriz? Kur’an’t okuyup onun
Allah s6zii oldugunu kabul etmeyenleri ne ile izah edebiliriz? Miifessirimizin bu

sorulara cevabini aktartyoruz: “Andolsun biz Kur’dn’'da insanlara her tirlii misali

%7 el-Maturidi, Te vildt, c. X, s. 249.
3% Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 174; Okumus, “Uliimu’I-Kur’dn”, s. 411-413.
399 o|-Maturidi, Te vilat, c. XII, s. 325.
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acikladik. Ama insanlarin ¢ogu nankorliikte inat ettiler. ” (17/isra, 89) Miifessir: “Onlar
tefekkiir etmediler, direttiler... Eger bunlar hakkinda derin diisiinselerdi anlarlards.”*®

“Onceki kitaplar: onaylayan Hak Kitdb1 sana indirdi. Insanlara yol gésterici
olarak Tevrat ve Incil’i de indirmigti.” (3/Ali Imran, 3) Maturidi: “Yiiz geviren,
biiyiikklenen ve direten insanlar hari¢ herkesin nezdinde Kur’an’in Allah’tan oldugu
ortaya Qlkm1$tlr.”.401

“Andolsun ogiit almalart i¢in bu Kur’an’da tiirlii sekillerde acgikladik. Fakat bu
actklamalar onlarin yalmiz nefretini artarmusur.” (17/Isra, 41) Miifessir: “Allah,
Kur’an’da kapsamli dgiitler verdi. Eger bu 6giitlere bakip diisiinselerdi, yaptiklarindan
onlar alikoyardi. Ancak onlar Kur’an’a saygiyla degil alayla, kiiglimsemeyle baktilar.
Bunun i¢in nefret ifadesi eklenmistir. Onlar Kur’an’in inmesiyle inkar ettiler. Boylece
Kur’an, onlarin yalanlamalarimi arttirdi ve onlarda kiiftir meydana geldi. Aym
Miislimanlarin imanlarini artirdigi gibi... Ancak gergekte onlarin nefretlerini artiran
Kur’an degildi. Bizce onlarin alayla, kiiciimsemeyle bakmalarindan dolayr nefretleri

artt1. Yoksa Kur’an dogru yola iletmekten baska bir sey arttirmaz.”.**

“...0, miiminler i¢in sifa ve rahmettir. Zalimlerin ise ancak zararmi artirur.”
(17/Isra, 82) Miifessir: “ ‘Miiminler icin sifa ve rahmettir.’ yani diinyada sifa isteyenlere
sifadir. Ona tutunanlar icin ahirette sifadir. Her ne kadar Kur’an 6ziinde sifa ve nur olsa
da ondan yiiz g¢evirene, kiigiimseme, alaya alma goziiyle bakana korliik, hiisran ve
karanliktir. Saygi ve yliceltme goziiyle bakana gelince ona sifa ve rahmettir. Aynen
boyle bir sey1 goren kisi, ancak g6z nuru, hava nuru ile ve bu nurlar1 6rten perdenin
kaldirilmasi ile goriir. Ciinkii géz kor olursa havanin nuru tecelli etse de goremez.

Bunun gibi hava nuru ortiiliirse, g6z nuru tecelli etse de bir sey géremez. Anlattigimiz

seyler olsa da g6z ancak iki nurla goériir: G6z nuru ve hava nuru. Kafir, Kur’an nurunu

00 o|-Maturidi, Te vildt, c. VIII, s. 355.
0% o|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 241.
02 o|-Maturidi, Te vildt, c. VIII, s. 280.
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ve sifasini gormez. Cilinkii karanlik, onun kalbinin nurunu Ortmiistiir. Miimin ise
imanmnin nuruyla Kur’an’mn nurunu ve sifasmi goriir. Ilaglar da boyledir. Ozlerinde
yararlt ve sifali olsalar da ancak kisinin dogasinin kabuliine gore yarar ve sifa verir.
Ciinkii insan dogas1 kabul etmezse, ilag faydali, sifali da olsa fayda ve sifa vermez.
Sanki gercekte zararli gibi olurlar. Bununla beraber Kur’an, 6ziinde sifa ve nur olsa da,
kafire ziyan ve korliiktiir. Kiifriin karanligi, kisinin nurunu orttiigii icin, sanki 6ziinde
ziyan olmus, sifa olmamistir. Sanki fazlalik, pislik, azginlik ve nefrete doniisiir. Iste
‘Zalimlerin ise yalnizca ziyanini artirir.” sdziiniin anlami budur.””.*®

17/1sra, 89. ayetin tefsirinde miifessirimiz, inkarcilarin Kur’an hakkinda tefekkiir
etmediklerini, Kur’an’a karsi inat¢ilik ettiklerini, bunun i¢in anlamadiklarini ifade
ediyor. 17/isra, 41. ayetin tefsirinde ise bunlara ek olarak Kur’an’a saygiyla degil,
kiicimsemeyle baktiklarini, onlarin nefretini artiranin  bizzat Kur’an olmadigini,
Kur’an’in onlarin nefretini, yalanlamalarini artirma sebebinin yine onlar oldugunu
savunuyor. 3/Ali Imran, 3’iin tefsirinde de Maturidi, inkércilarm vyiiz geviren,
biiyiiklenen ve direten kimseler oldugunu soyliiyor. 17/isrd, 82. Ayetine yaptigi
aciklamalarinda da Kur’an’in 6zlinde sifa ve nur oldugunu, inkérlarinda sorunun
kendilerinde oldugunu savunur ve fiziksel 6rnekler verir. Gérme i¢in hem géz hem 151k
gerektigini, birinden birinin eksikliginde gorme olmayacagini; ilacin Oziinde sifa
olmakla birlikte insan dogasinin da ilaca uygun olmasi gerektigini, aksi takdirde ilacin
zehir halini alacagini, Kur’an’in inkarcilarina 6rnek verir. Onlar yiiz ¢evirmisler, alay ve
kiiciimseme gozliyle Kur’an’a bakmiglardir. Kur’an, saygiyla bakana sifa ve rahmet
olur. Onlara ise ziyan ve kotiiliikktiir. Demek ki Maturidi, insanin Kur’an’a akilla

baktiginda onun Allah s6zii oldugunu anlayabilecegini savunur.

403 o|-Maturidi, Te vildt, c. VIII, s. 345.
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3.2.4.6. Kur’an’da Miitesabihin Hikmeti

Kur’an-1 Kerim’de muhkem, manasi kolayca anlasilabilen, bir tefsire ihtyaci
olmayan, bir anlam1 olan ve neshe ihtimali bulunmayan ayetlerdir. Miitesabih de birden
fazla anlami1 miimkiin olan ve bu anlamlar arasindan birisini belirlemek igin farkli
karine gereken élyetlerdir.ﬂ'o4 Miitesabihin iginde anlami1 kapali olan ayetlerin ve mesela
kiyametin vakti gibi insanlarin bilme imkaninin olmadigi konulart anlatan ayetlerin de
oldugunu ekleyenler vardir.*®

“Kur’an’in bazi adyetleri muhkemdir, onlar kitabin anasidir. Digerleri
miitegsabihtir. Kalplerinde egrilik olanlar fitne ¢ikarmak ve onu tevil etmek icin
miitegabih dyetlerinin ardina diiserler. Oysa onun ger¢ek anlamini ancak Allah bilir.
Ilimde derinlesmis olanlar ‘Ona inandik, hepsi Rabbimiz katindandur.” derler.” (3/Al-i
Imran, 7) Miifessir: “Kur’an’da miitesabih ayetler vardir. Bunlarm hikmeti nedir?
Cevap: Eger miitesabih bilinen bir konudaysa iki ihtimali vardir. Birincisi bilenin
bilmeyene olan iistiinliigiiniin ortaya ¢ikmasi igin. kincisi o konu hakkinda gercekleri
diisiinmeye, arastirmaya yonlendirmek i¢in. Eger miitesabih bilinmeyen konularda ise
sinav hikmeti s6z konusudur. O konuda susup durma imtihani vardir. Diinya, siav
yeridir. Ve Allah, her tiirlii sinavla kullarini siar.”.**® Bu aciklamalara gore miitesabih
ayetler eger mahiyeti bilinmeyen bir konuda ise Allah o bilgileri hem kendisinin bilgide
bizden daha iistiin oldugunu anlamamiz, hem de bizleri kabul etme veya etmememiz
konusunda sinamak i¢in indirmistir. Eger miitesabih ayetlerin kasitlarin1 diger naslar ve
akilla anlayabiliyorsak Allah’in onlar1 indirmesindeki hikmet, bizleri tefekkiire

yonlendirmektir.

404 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 128; Okumus, “Uliimu’l-Kur’dn”, s. 342-343.
%% fsmail Caliskan, Tefsir Usilii, s. 149.

406 o|-Maturidi, Te vildt, c. |1, s. 247.
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3.2.4.7. Kur’an’da Neshin Hikmeti

Once gelen seri bir nassin hiikmiiniin daha sonra gelen baska bir seri nass ile
yiirtirlitkkten kaldirilmasina nesih denir.*”’

“Biz bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak, yerine
daha haywhsimi veya mislini getiririz. Allah’in giiciiniin her seye yettigini bilmez
misin?” (2/Bakara, 106) Miifessir: “Kur’an’da nesih vardir. ‘Neshin hikmeti nedir?’
diye sorulsa soyle cevap verilir: ‘Insanlarin smandig1 bir sinavdir. Yarattiklarmi diledigi
gibi sinamak Allah’in hakkidir. Istedigi bir zamanda bir emir verir, sonra onu yasaklar
ve bagka bir emir verir. Bunda hikmetten disar1 ¢ikma yoktur. Ayn1 zamanda bu, beda
da (Allah’in bilgisinde degisiklik) degildir. O, ezelden olmusu, olacagi bilir.
Hikmetlidir, hak ve adaletle hiikiim verir.””.%%

Maturidi’nin Kur’an ve diger kitaplarin uyumu hakkindaki yaklagimini
aktarirken naklettigimiz bir yorumunu burada tekrar nakletmeyi uygun buluyoruz.
Miifessir, onceki kitaplardaki seriat ile Kur’an’daki seriattaki farkliliklar1 agiklamak
tizere, Kur’an’in Ehl-i Kitab’in ellerindekini tasdik ediciligini sdyleyen 2/Bakara, 41.
ayet icin sunlar soyliiyor: “Allah bir seyi birine yasaklar, birine emreder; bir vakit
yasaklar, bir vakit emreder. Bunda hikmetten ¢ikma s6z konusu degildir. Hikmetten
¢tkma, ayn1 zaman ve durumda bir seyi hem emretmek hem yasaklamaktir. Yine bu
ayette neshedilenle neshedenin aykiri degil uyumlu olduguna isaret vardir. Ciinkii
onlarin kitaplarindaki bazi hiikiimler ve seriatler bizim i¢in neshedilmistir. Eger
bunlarda aykirilik olsaydi, kitap ehlinden buna dair s6z Qlkal‘dl.”409 Her iki ayetin
yorumlarindan Maturidi’nin neshin hikmeti hakkinda goriislerini 6zetleyelim: Allah’in

hikmet ve sinama geregi bir seyi bir zaman ve durumda emretmesi, bagka zaman ve

durumda da yasaklamasinda mantiksizlik yoktur. Bu, Allah’in bilgisinde ve kararinda

7 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 122; Okumus, “Uliimu’I-Kur’dn”, s. 332.
408 o|-Maturidi, Te vildt, c. 1, s. 202.

409 o|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 111-112.
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degisiklik degildir. Ciinkii Allah her seyi zamandan miinezzeh olarak bilir. Ayn1 zaman
ve durumda bir seyi hem emretmek hem yasaklamak olsaydi hikmetsizlik olurdu.

Ancak nesih bu degildir.

3.2.5. Maturidi Tefsirinde Kur’an’mn Thtiva Ettigi ilimler Yoniinden I’caz1

Maturidi tefsirinde Kur’an’in beseriyetin ihtiyaglarini karsilamasi yoniinden
i’cazint iglerken aktardigimiz iizere Maturidi, tefsirinde Kur’an-1 Kerim’in ozetle
insanlarin din, diinya ve ahiret ihtiyac;larlnl,410 itaatte, isyanda, iyilikte ve kotiiliikte,
imanda ve kiifiirde yollarin gercegini,**! esyanin hakikatini,*** hakki batildan ayiracak
aciklamalari*® icerdigini savunur. Yine Kitdbu't-Tevhid’inde Kur’an’mn kiyamete dek
olacak gereklerle alakali hitkiimlerin izahi,*** Allah’in birliginin, ahiretin delilleri

konusunda o dénemde**®

ve hicbir donemde kimsenin ileri siiremeyecegi ilmi istidlalleri
icerdigini sdyler.*’® Bunlar goriildiigii iizere din ve diinya ihtiyaglarmi kapstyor.
Maturidi Kur’an’1 yol gosterici, diinya ve ahiret mutlulugunu saglayacak kitap olarak
goriiyor. Kur’an’da var oldugunu sdyledigi her sey insanligin yasamini diizenleyecek,
ahireti kazanmasini saglayacak, dogruyu yanlis1 gosterecek bilgilerdir.

Maturidi, Kur’an’in esyanin hakikatini, Allah’in birligi ve ahiret ile alakali hi¢
kimsenin ulasamayacagi delilleri igerdiginden s6z ederek Kur’an’in akli bir mucize
oldugunu savunmustur. Ancak onun, mesela Gazzali gibi Kur’an’in biitiin ilimleri

. .o -417 . o . . . Ce . n . .
icerdigi " fikrinde oldugunu gormiiyoruz. Miifessirimiz Kur’an’in, bilge insanlarin

ulasamayacag istidlalleri igerdigini savunur. Ancak bunu, bazi alimlerin Kur’an’in her

M0 o|-Maturidi, Te vildr, c. VIII, s. 355.
M1 e|-Maturidi, Te vildt, c. XV, s. 195.
M2 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 82.
M3 o|-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 357.

M4 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 312.
M5 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 312.
M8 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 297.
M7 el-Gazzali, [hyd, c. |, s. 822.
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ayetinin 60.000 anlaminin oldugu, Kur’an’in 77.200 ilmi ihtiva ettigi, bunun da dort
misline yiikseldigi, ¢linkii her kelimenin zahir, batin, had ve matlainin oldugunu
savundugu*® gibi Kur’an’1n sayisiz anlam iceren bir kitap olmasina vardirmaz. Kaldi ki
Maturidi, tefsirinin en basinda, mukaddimesinde tefsir-tevil ayrimi yapar. Ona gore
tefsir sahabeye, tevil sonraki alimlere ait bir istir. “Sahabe, Kur’an ayetlerinin hangi
olay ve konu hakkinda indigini bilmislerdir. Ilahi beyanin amacim bilmek bir seyi
gormeye benzer ki bu durum, isin i¢ yliziinii bilenden baskasina miimkiin degildir.
Onlar tefsirlerinde Allah’1 sahit tutmaktadirlar. Tevil ise ‘Allah sunu murat etti.” demek
degildir. Thtimalleri soylemektir. Insanoglunun dile getirebilecegini ifade etmektir.
Dogrusunu bilen Yalniz Allah’tir. Tefsir tek yonliidiir, tevil birden fazla ihtimali
taslr.”419

Maturidi, sahabenin yapmadigi aciklamaya kesin goziiyle bakmiyor, onu tefsir
olarak gérmiiyor. Maturidi’nin ¢ok ayetin muradina dair ihtimalleri zikredip, hepsini
miimkiin kabul ettigini, “En dogrusunu Allah bilir.” dedigini goriiyoruz. Miifessirimiz,
hem kendisinin ve hem de sahabe sonrasi tiim alimlerin Kur’an’1 anlama g¢abasini kesin
olarak gormiiyor. Tefsirin, yani ayetin muradinin tek anlam oldugunu savunuyor.
Dolayisiyla ondan, Kur’an’in sayisiz anlam igeren bir kitap oldugunu, insanlarin ortaya
koydugu biitiin ilimleri ihtiva ettigini savunmasini1 bekleyemeyiz. Bununla birlikte hem
tefsiri tek yonlii gérmesi, hem de Kur’an’in kendi agiklamalarindan nakletti§imiz pek
cok delili, hikmeti icerdigi fikrini savunmasini bir araya getirerek, onun Kur’an’daki bu
hikmetlerin, istidlallerin, ayetlerin tek anlaminda oldugunu diisiindiigli sonucuna

varlyoruz.

M8 e|-Gazzali, [hyd, c. |, s. 822.

M9 o|-Maturidi, Te vildt, c. 1, s. 3-4.
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3.2.6. Maturidi Tefsirinde Kur’an’mn Tabiat ilimleri Yéniinden I’caz1

Tehaddi ayetleri, Kur’an’in 0zelliklerinden, yiiceliginden, apacikligindan
bahseden ayetlerin tefsirlerinde Maturidi’nin, Kur’an’in kevni ayetlerinin, insanligin
bilmedigi ilmi bilgileri icerdigi, dolayisiyla Kur’an’m ilmi i’cdza sahip oldugu
yorumuna rastlamadik. Bununla birlikte Maturidi’nin baz1 kevni ayetlere yaptigi
tefsirleri naklederek ilmi tefsir yapip yapmadigini, Kur’an’m ilmi i’caz1 hakkinda fikrini

tespit edecegiz.

Baz1 kevni ayetlerin tefsirine Te'’vilat'tan baktigimizda Maturidi’nin ayetleri
kendi bilimsel birikimiyle tefsir ettigine rastladik. Mesela “O, Qiinesi stk, ayi da bir
aydinlik yapan, yillarin sayisini ve hesabini bilmeniz i¢in ona konaklar diizenleyendir.”
(10/Ytnus, 5) ayetinin tefsirinde Maturidi, “Giindiizii aydinlik yapan odur.” (10Y{nus,
67) ayetini zikrederek “Giindiiz aydinliktir. Allah onda nur kilmistir. Eger Giines’te de
nur kilsaydi, glindiiz Glinesin nuru goriinmez; nuru, giindiiziin nurunu bastirmazdi. Bu
sekilde Giines’te yaratilanlar i¢in faydalar olmazdi... Allah Giines’te litfuyla ziya
yaratti... Giindiiz, Giines’in galibiyetinden yildizlar goriilemez, Ay goriilebilse de nuru
goriinmez. Ciinkii Giines’in nuru ona galip gelmektedir. Giines sayesinde golgeler
bilinir... Yine onun sayesinde namaz vakitleri, yaz-kis mevsimleri bilinir. Ay sayesinde

aylar ve yillar bilinir. Giines ile Ay ve yillar1 bilmek de ancak ¢aba ile miimkiin olur. Ay

ile de namaz vakitleri ve zamanlar bilinmez.*? Ayetteki giindiiziin aydinlik olma
ifadesini (‘J*é-':‘ JLé-m:s) Maturidi, Glines’ten bagimsiz olarak giindiizde bizzat aydinlik

oldugu seklinde anliyor. Ancak bu, giinlimiizde bilimin geldigi noktadan ¢ok farklidir.

20 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 15-17.
Auald sl Guadll Jua olh ) gl 4d Jaa (ks Si3) 335 38 83l o jane sgb gl Ll g
S o e L el e Vg uadd) g8 gl Y
a8l B e g ¢ pallly I Gy Y Ciall g LAY (e dda W1 5 il glual) il gf g iy s AL (uadd)
La ¥ g il glaal) il gf 48 a puadd) B g (Cpinadl g ) 9gid) 48 e
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Malum oldugu iizere giindiiz, Giines’in Diinya’y1 aydinlatmasiyla olur. Ve Ay, 1s18in1
Giines’ten alir. Miifessir, Gilines ve Ay’in zaman belirleme Olgiileri oldugundan da
bahsediyor. Ayrica ayetin sonundaki “O, dyetlerini, bilen bir topluma ayri ayri
actklamaktadir.” beyani igin sdyledikleri, onun ilmi tefsir hakkinda diisiincelerini
anlamamiza yardimci oluyor: “Denildi ki: Ilimleriyle faydalanacak toplum icin bunlari
acikliyor. Allah bu ayetleri ancak aklini kullanan, diisiinen, ayetleri anlayan, varliklar
akledenler i¢in sOylemistir. Varlik, ancak ondan faydalanan i¢indir, faydalanmayan i¢in
degildir.”.**! Bu agiklamalarinda miifessir, 4yetin, ilimleriyle yararlanacak kimselere bir
aciklama oldugu kavlini tenkit etmeden naklederek baska bir goriis zikretmiyor. Bu da

bize Kur’an’in bilimsel yorumu hakkinda olumlu diisiincelerine ipucu veriyor.

“Inkdrcilar goklerle yer bitigikken, bizim onlari aywrdigimizi ve her canliyi
sudan yarattigimizi gormediler mi?” (21/Enbiya, 30) ayetinin tefsirinde miifessir
“Bazilar1 dedi ki: Allah gokleri yagmurla, yeri bitkiyle yardi. En siddetli ve kati1 nesne

olan gogli, en yumusak nesne olan suyla yarmistir. Yerylizii de boyledir, siddet ve

katiligina ragmen onu, en yumusak bitki yarmistir... Gokler ve yerin bitisikligi ((&)

icin bazilar1 dedi ki: Birbirine yapisik idi (‘7\3)&) Allah onlar1 birbirinden ayirdi.

Aralarini yaratilanlar i¢in hava ile doldurdu... En dogrusunu Allah bilir.”.*?2

“O, geceyi, giindiizii, giinesi ve ayi yaratandwr. Her biri bir yoriingede
yiizmektedir.” (21/Enbiya, 33) ayetinin tefsirinde miifessir Giines ve Ay’in, gokte olan
bir suda yiizdiiklerine dair rivayetler nakleder. Ayette gecen felegin, denizde siddetli bir
dalgada donen tekerlek oldugunu sdyler ve Giines ve Ay’1n i¢inde seyrettigi karanlik bir
su oldugu rivayetini de nakleder. Sonra su agiklamalar1 yapar: “Ayetin zahiri, Giines ve

Ay’in suda akip ylizdiikleridir. Bazilarinin yorumuna gore bunlar kendi hallerinde ve

“21 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 17. . agalay () g2y a 681 Lgd juad g (pad 1187
22 o|-Maturidi, Te vildt, c. IX, s. 276.
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hareket etmezler, felek hareket eder. Giines ve Ay, bir vakit ortaya c¢ikarlar, bagka bir
vakitte gizlenirler. Eger hareket etselerdi bir halde olurlardi ve her durumda
goriiliirlerdi. Lakin biz bunu, Allah’tan bdyle bir bilgi gelmeden bilemeyiz.”.*?®

Aciklamalarmi aktardigimiz iki ayetin tefsirinde de Maturidi, kendi bilimsel
bilgisine gore ayetlere mana veriyor. 21/Enbiya, 33. ayetin tefsirinde Giines ve Ay’in
suda ylizdiigiinii savunuyor. Onlarin sabit oldugu, felegin dondiigii goriisiiniin de
Allah’tan bilgi gelmedik¢e bilinemeyecek bilgiler oldugunu savunuyor. Ancak
giinimiizde kesin olarak biliniyor ki Ay Diinya’nin; Diinya Giines’in; Giines de
Samanyolu Galaksisi’nin merkezi etrafinda doner. Giinesin dogup batmasi, hareket
etmesi insanlarin goriisiine goredir. Bu durum, zaten ilmi tefsire yapilan bir elestiri
konusudur. Bir miifessir, Kur’an’1 kendi ¢agindaki bilimsel birikimiyle yorumladiginda,
sonraki bir donemde bilimsel bilginin degismesiyle, yorumun da degismesi gerekiyor.
Bu durumda bilimsel yanlig, bilgisiz insanlar tarafindan Kur’an’a mal edilebiliyor.
Boylece sonraki donemdeki miifessir, Kur’an’in aslinda c¢agindaki bilimsel bilgiye

uygun oldugu, onceki miifessirin Kur’an’t yanlis yorumladigi savunmasini yapmak

durumunda kaliyor.***

“Gormedin mi? Allah bulutlar: yiiriitiir, sonra onlart birlestirir, sonra onlart
kaynastirip iist tiste yigar. Sonra yagmurun onlarin arasindan yagdigini goriirsiin.”
(24/Ntr, 43) Miifessir bu ayette bazilarimin bulutlarin yiiriitiilmesi ifadesi i¢in “Yani

onu yerden ¢ikarir ve yerle gok arasinda onu emre amade kilar. Sonra kiime eder.”

423 el-Maturidi, Te vildt, c. 1X, s. 279.
slall Il A (a9 Ghsas OIAL Lad ) g (uadd) of (U S3 La pdd) B 4N jally”
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V) Al alad Y LS LIS 1 a8 0 pgdiu g Baal g Ala o LIS ol o ¢)AN) Laa LS glg c AT cdg
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424 Cerrahoglu, Tefsir Usili, s. 310.
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goriisiinii nakleder.*?

Elestirmeden naklettigi bu goriis de yerdeki suyun buharlasip
yiikkselmesi, sonra yagmur olarak yagmasina dair giliniimiiz bilimsel bilgisine ¢ok

benziyor. Ayrica Maturidi’nin bu gorlisii aktarmasi, bagkalarindan da duydugunu

gosterir. Boylece bu ilmi tefsiri ilk defa kendisinin yapmadigini1 da anliyoruz.

“Allah geceyi giindiize, giindiizii geceye c¢evirir. Gorenlere bunda ibretler
vardir.” (24/Nir, 44) Maturidi burada “Yagmurun yagmasi, birbirine ekli olmasina
ragmen bir yere yagip baska bir yere yagmamasi, bulutlarin tabiati ile veya tesadiifen

426 . .
Bu diizenin tesadiifle

degil, Allah’in idaresi ve ilmi ile oldugunu gosterir.” der.
olmadigi yorumu, diizen delilinden yaraticiya ulagsmaktir. Ancak “Bulutlarin tabiati ile
degil Allah’in idare ve ilmiyle” demesi aslinda Allah’mn bilgi ve tasarrufu varsa tabiat

kanununun olmamas1 anlamina gelir. Bu goriis 6zellikle giinlimiiz bilimsel birikimiyle

diisiiniildiiglinde elestiriye ¢ok agiktir.

“Gok giiriiltiisii Allah’t overek tenzih eder.” (13/Ra’d, 13) Maturidi’nin bu ayet
hakkinda aktardigi ¢esitli yorumlardan bazilar1 sunlardir: “Denilmistir ki: ‘Gok
giiriiltiisii bir melektir. Simsek de demirden kamgcilarla bulutlara vurmasidir.’. Yine
denilmistir ki: ‘Gok giirtiltiisii tesbih ile bulutlar1 yonlendiriyor. Bulut az olunca onu
diirer, gazab1 artinca onda ates olur, Oyle ses ¢ikar.”. S0yle de denildi: ‘Riizgar bulutlar
yonlendiriyor. Bulutlar yigilir, cikacak yer bulamazsa ses ¢ikarir. Iste ses budur.’. Bazi
felsefeciler dedi ki: ‘Gok giiriiltiisii bulutlarin ¢arpigsmasidir. Tasin tasa ¢arptigl gibi ses
cikar.’. Baz1 felsefeciler de dedi ki: ‘O bir riizgardir. Bulutlarin altinda sikisir,

pargalanir. Iste o ses ondandir.’”.*"  Yorumlar1 naklettikten sonra Maturidi

25 o|-Maturidi, Te vildt, c. X, s. 183. €, LSy dlaag af (Y1 5 slacal) G 0 Auad Y1 e 4 iy 1617
428 e|-Maturidi, Te vildt, C. X, 5. 185. 099 B ga dabadly ((lSa (19 (e (A Allual 9 shaall 935 Jag
glabay ¥ (3 S alal) g puill o A 5l gl o Gy e Gl aladail g cilaid) Juail aa aua ga
“dia Ao gl el

21 e|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 402-403.
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degerlendirme yapar: “Bizim onun korkutuculugu, yaratilanlart korkuttugu, Allah’in

hakimiyeti ve ululugunu hatirlatmasindan baska bilmeye ihtiyacimiz yoktur.”.428

Maturidi’nin naklettigimiz ayet tefsirlerinde kevni ayetlere kendi bilimsel
birikimiyle yorum yaptigim1 = goriiyoruz.  Naklettigimiz  iizere Qiiniimiizde
yanliglanabilecek bazi yorumlar da yapmustir. Giines ve Ay’dan yani kevniyattan
bahseden bir ayette elestirmeden ve bagka bir goriis nakletmeden “Allah’in, ilimleriyle
faydalanacak toplum i¢in bunlari agikladigi” kavlini aktarmasi ilmi tefsiri destekledigini
gosterir. Bununla beraber Maturidi 6nceden de aktardigimiz iizere sahabeden sonraki
alimlerin Kur’an’1 anlama g¢abalarini tefsir degil tevil goriir, kesin olmadigint soyler.
Tefsirin tek yonlii, tevilin ¢ok ydnli oldugunu savunur.*”® Elimizdeki verileri
degerlendirdigimizde ¢ikardigimiz sonu¢ miifessirin Kur’an’in tehaddisinde ilmi i’caz
ifadesinin olmayisi, ancak kevni ayetlerde bazen ilmi tefsir yaptigi ancak bunu kesin
gormedigi, elestiriye agik gordigidiir. Ayrica Maturidi’nin (6. 333/944) ilmi tefsir
yapmasi, ilmi tefsirin Gazzali’den (6. 505/1111) 6nce de yapildigini gosterir. Zaten
arastirmalara gore Kur’an’a bilimsel yonelis felsefe-bilim iligkisi i¢inde olugsmaya ve
gelismeye baslamuis, Islam Felsefesi’yle ortaya cikmis ve Gazzali tarafindan belirgin

hale getirilmistir.430

3.2.7. Maturidi Tefsirinde Gaip Haberleri Yoniinden I’caz

Mituridi’nin Konuyla Alakah Ayetlere Aciklamalar: “Elif Ldm. Mim.
Rumlar en yakin bir yerde yenildiler. Halbuki onlar, yenilgilerinden birkag yil sonra

galip geleceklerdir...” (30/Rtim, 1-5) Maturidi: “Kafirler, bu ayette elestiri noktasi,

428 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 402-403.

29 o|-Maturidi, Te vildt, c. 1, s. 3-4.

0 Mesut Okumus, Kur’an’in Cok Boyutlu Okunusu Imdm Gazzdli Ornegi, Ankara Okulu Yayimlari,
Ankara, 2017, s. 271.
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yalanlama imkan1 bulamamiglardir. Halbuki diger Aayetler ve haberlere -elestiri
getirmiglerdir. Mesela ‘Bu ancak eskilerin masallaridir.” (27/Nem, 68), Bu ancak
iftiradir.” (25/Furkan, 4) ve ‘Ona ancak bir insan ogretiyor.’ (16/Nahl, 103) gibi Kur’an
ve Onceki haberlere bir takim karalamalar yapmiglardir. Ancak Hz. Muhammed’in
Rumlarin yenilgilerinin haberi hakkinda bir karalama imkani bulamadilar. Ciinkii olmus
degil, olacak galibiyeti soyliiyordu. insan bilgisi boyle seylere erisemez. Ciinkii insan
bilgisi, buna ulasamayacagi gibi, onceki olaylarla da kiyas yapilamaz. O halde haber
verdigi gibi olduguna gore bu bilgiyi Allah’tan vahiyle 6grenip bildigi ortaya cikar.
Onceden Farslarin Rumlar1 yenmesinden istidlal yaparak ‘Farslar Rumlari yenecek.’
demeleri miimkiindiir. Yine ‘Onlar Ehl-i Kitab’dir. ibadet ederler, kitaplarin1 inceler,
onlara gore davranirlar. Savasacak zaman bulamazlar.”, ‘Onlar Hiristiyan’dur,
Rumlardir. Gelenek ve mezheplerinde savas yoktur.” gibi istidlallerle zafer
kazanamayacaklar1 sonucuna varabilirler. Miisliimanlara gelince onlarin galip
gelmeleriyle ilgili bu akil yiiriitme delilleri s6z konusu degildir. Demek ki Hz.
Muhammed, bunlar1 ancak Allah’tan aldig1 vahiyle bilmektedir. Bu Allah elgisinin
dogrulugunun en bityiik delilidir.”.***

“Bunlar sana vahyettigimiz gaip haberlerindendir. Sen ve kavmin d&nceden
bunlart  bilmezdiniz...” (11/Had, 49) Miifessir: “Bu olaylar senin giyabinda
gerceklesmistir. Ne sen gordiin, ne kavmin. Allah 6zellikle Hz. Muhammed’in kavmini
anmistir. Ciinkli onlar bu haberleri, diger kavimlerden 6grenmislerdi. Diger kavimler
haber verince Hz. Muhammed’in dogrulugunu anlhiyorlardi. Bu ayette Hz.
Muhammed’in niibiivvetinin ispat1 vardir. Ciinkii Hz. Muhammed, kavmine
bagkalarmin kitaplarindan 6grenip verdigi bilgileri haber veriyordu. Bu ayet, Hz.

Muhammed’in ancak Allah’tan 6grendigini bildiriyor. Bu haberler, onun dilinden baska

%31 o|-Maturidi, Te vildt, . X1, 5. 152-153. .1 S| g Al gy (3 4] alic| lld A (i<
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bir dille gelmistir. Hz. Muhammed’in 6grenmek i¢in birine gittigi de bilinmemistir. Bu
da ancak Allah’in bildirmesiyle bildigini ortaya g:1kar1y0r.”.432

“..De ki: Misda'min insanlara bir nur ve hidayet olarak getirdigi, parca parca
kagitlar haline koyup ortaya ¢ikardiginiz, ¢ogunu gizlediginiz, kendisiyle sizin ve
atalarmmizin bilmedigi seylerin size ogretildigi Kitab"t kim indirdi?” (6/En’am, 91)
Maturidi: “Miislimanlar miinafiklarin muhalefetini  bilsinler, 1ilahi hiikiimleri
degistirenlerin, Hz. Muhammed’in 6zelliklerini gizleyenlerin onlar oldugunu bilsinler
diye Allah, el¢isini bilgilendirdi. Baz1 kissalarda bu ayetin Malik b. es-Sayf icin indigi
sOylenmistir. O, Yahudi alimlerindendi ve sismandi. Bir giin Hz. Muhammed’in yanina
geldi ve Hz. Muhammed ona dedi Kki: ‘Tevrat’ta Allah’in biitiin sisman alimlere
bugzettigini buldun mu?’. ‘Evet.” dedi. Peygamberimiz ‘Sen de sigsman bir alimsin.
Allah sana bugzediyor.” deyince ‘Allah hi¢ kimseye hicbir sey indirmedi.” dedi. Biitiin
elcileri ve kitaplart inkar etti. Allah da onu yalanladi, toplumu i¢indeki miinafikligini
ortaya ¢ikardr.”.**?

“Zarar vermek, inkdr etmek, miiminler arasini aywmak, Allah ve Resuliiyle
savasanlara tis olmak iizere bir mescit kurup ‘Biz sadece iyilik yapmak istedik.’ diye
yemin ederlerin yalanciliklarina Allah sahittir.” (9/Tevbe, 107) Miifessir: “Malumdur
ki onlar zararli faaliyetleri, kiifrli, inananlarin arasin1 agmay1 aralarinda gizlemislerdir.
Allah, el¢isini onlarin sirlarindan haberdar etmistir. Boylece bunu Allah’tan 6grendigi
bilinsin diye.”.***

“‘Biz Hristiyamz.’ diyenlerden soz almistik. Onlar kendilerine belletilenin bir
kismint unuttular. Bu yiizden aralarina kiyamete dek diismanlik ve kin saldik. Allah,

yaptiklarini kendilerine bildirecektir. Ey Ehl-i Kitab! El¢imiz size Kitdb 'dan gizlediginiz

bir¢cok seyi acgiklamak icin geldi.” (5/Maide, 14-15) Miifessir: “Bu ayette Allah,

32 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 184.
33 o|-Maturidi, Te vildt, c. V, s. 140.
3% e|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 452.
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aralarina kiyamete kadar diigmanlik ve kin soktugunu, onlardan siirekli hiyanet
gorecegini bildirmistir. Oyle de olmustur. Onlar da Hz. Muhammed’in onlardaki
hiyaneti, tas yiirekliligi ve diger seyleri bakarak gérmedigini biliyorlardi. iste bu,
Allah’tan aldigini gosterir... Ve Allah ‘Size Kitdb 'dan gizlediginiz bir¢ok seyi agiklar...’
buyurdu. Ehl-i Kitadb’mn yoneticileri, bunlari gizlediklerini kimseye sdylememislerdi. Ta
ki Allah, Hz. Muhammed’e haber verene kadar. Hz. Muhammed, sakladiklarini
O0grenmek i¢in onlardan kimseye gitmemisti, katiyen kitaplarina da bakmamisti. Onlarin
sakladiklarmi Allah agiklayinca ortaya ¢ikt1 ki Allah sayesinde biliyor...”.**®®

“...Allah seni insanlardan korur...” (5/Maide, 67) Maturidi: “Bu ayette Allah
onu, insanlardan koruyacagini bildirmistir ve dedigi gibi olmustur. Bu da ancak Allah
sayesinde bildigini gosterir.”.**

“Sen bundan once ne bir yazi okur, ne de elinle yazardin. Oyle olsaydi, batila
uyanlar kuskulanirlardr.” (29/Ankebit, 48) Miifessir: “Yani bu kitaptan 6nce herhangi
bir kitap okumuyordun. Eger sen okuyor olsaydin gercegi yok etmeye calisanlar
kuskuya diiser ve derlerdi ki: ‘Senin bildirdiklerin, dncekilerin haberleri veya hikmet
sozleridir. Sen bunlar eski kitaplardan, filozoflarin kitaplarindan 6grendin.’. Ve eger
sen yaziyor olsaydin derlerdi ki: ‘Bu senin telifin, senin sozlerindir. Ciinkii Kur’an iki
yonden onlara kars1 kanittir: Birincisi: Allah’in onceki milletler hakkinda haberleri,
onlarin dillerinden bagka bir dile terciime edilmistir. insanlar Hz. Muhammed’in bir
terclimandan 6grendigini veya olaylara tanik oldugunu bilmiyorlardi. Ve o, olan1 oldugu
gibi anlatt:. Onlar da bu bilgilerin Allah’tan geldigini bildiler. Ikincisi onun nazim ve
s6z dizimi bakimindan muciz olusudur. Oyle ki onlar Kur’an’in insanin nazmi ve soz
dizimi olmadigini biliyorlardi. Yani diyor ki: Sen 6nceden bu haberleri ve hikmetleri

iceren bir kitap okumadin. Ve yazmamistin ki ‘Senin telifindir, senin s6z dizimindir.’

desinler. Eger bu boyle olsaydi, gercegi yok etmek isteyenler direterek ve biiyiiklenerek,

% o|-Maturidi, Te vildt, c. IV, s. 184-186.
3 o|-Maturidi, Te vildt, c. IV, s. 275.
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anlattigimiz sebeplerle kusku duyarlardi. Hak yolda olanlar ise kusku duymazlar. Eger
anlattigimiz gibi olmasaydi, Kur’an’daki bilgiler ve delillerle bilmezlerdi.”.**’

“De ki: ‘Ey Yahudiler! Biitiin insanlar degil de yalniz kendinizin Allah’in
dostlart oldugunuzu samiyorsaniz ve dogruysamiz haydi oliimii isteyin.” Ama onlar,
ewelce yaptiklarindan dolayr asla oliimii istemezler.” (62/Cuma, 6-7) Miifessir:
“Peygamberimiz eger bunu kendiliginden sdyleseydi, onlar da derhal 6liimii isterler ve
onun da yalan sodyledigi ortaya cikardi. Ancak Hz. Muhammed onlara asla Sliimi
isteyemeyeceklerini bildirince onlar 6liimii istemediler. Boylece Hz. Muhammed’in
vahiyle soyledigini ortaya ¢ikardilar. Onlar kendilerini yok etmekten korktuklari igin
6liimii isteyemeyeceklerini, istedikleri takdirde 6leceklerini biliyorlard:.”.*®

“Tevrat indirilmeden, Isrdil’in kendisine haram kildiklar: disinda, yiyeceklerin
her tirliisii Isrdilogularina helaldi. De ki: Dogru soyliiyorsaniz Tevrat’i getirip
okuyun.” (3/Ali Imréan, 93) Miifessir: “Bu haram kilmmanin zuliimleri sebebiyle olmasi
mimkiindiir. “Yahudilerin zuliimleri ve bir¢ok kimseyi Allah yolundan alikoymalart
sebebiyle onceden kendilerine helal kilinmig temiz ve hog seyleri onlara haram kildik.”
(4/Nisa, 160) ayetinde denildigi gibi... Onlar da zuliimlerinden dolay1 bunlarin haram
kilindigin1 inkar etmislerdir. Bunun iizerine Tevrat’1 getirmeye ¢agrildilar. Fakat onlar
yanasmadilar. Olay nasil oldu, bilmiyoruz, ancak burada Hz. Muhammed onlarin
gizledigini agiga vurmustur.”.**°

Kitdbu't-Tevhid’den de Maturidi’nin konu ile ilgili goriislerini aktaralim:
Kur’an’da kiyamete dek olacak hadiselere, ihtiyaglara ait hiikkmiin agiklamasi vardir,
boylece gaybi ve sonsuza dek olacaklari bilenin katindan gelisi anlasilsin. Mesela ileride

iilkelerin fethedilecegi, insanlarin béliik boliik Islam’a girecegi (110/Nasr, 12), Islam’in

diger dinlere galip gelecegi (48/Fetih, 28), tarihte olmus olaylar, Kur’an’da mevcuttur

37 el-Maturidi, Te vildt, c. XI, s. 131-132.
38 o|-Maturidi, Te vildt, c. XV, s. 157.

39 o|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 360.
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ve gerceklesmistir. Halbuki bu durumlar, Hz. Muhammed’in gii¢siiz bulundugu
dénemde haber verilmistir.**® Yine bazi kisilerin inanmayip, cehennemlik olduklari
haber verilmis ve onlar da kafir olarak 6lmiislerdir. (9/Tevbe, 113) Bu gibi haberler
ancak Allah tarafindan bilinebilir.**" Kur’an’da bulunan haberler ve sonsuza kadar
olacaklar, yikim ve belalar, bu ¢esit bilgileri bilmek akilin kabiliyeti igerisinde

degildir.**?

Maturidi’nin A¢iklamalarina Ozet Ve Degerlendirme: Peygamberimizin
okuma yazma bilmedigini sdyleyen (29/Ankebit, 48) ayetin tefsirinde miifessirimiz,
Kur’an’in 6nceki milletler hakkinda, onlarin dillerinden baska bir dile terciime edilen
haberleri icerdigini, insanlarin Hz. Muhammed’in bir terciimandan 6grendigini veya
olaylara tanik oldugunu bilmediklerini, Kur’an’in bu yonden ve nazim yoniinden onlara

kanit oldugunu sdyleyerek gaybi i’caz1 savunur.

Rumlarin Farslara yenilgilerinden kisa bir zaman sonra galip olacaklarin1 haber
veren 30/Rtim:1-5. ayetinin tefsirinde miifessir, bu bilginin ancak Allah’tan bir bilgiyle
bilinecegini, insanlarin daha 6nce Rumlarin Farslara yenilmesinden ve onlarin i¢inde
pek savas olmayan Hiristiyan kiiltiirinden olmalarindan istidlalle ancak tekrar
yenileceklerini ¢ikarabileceklerini sdyler. Dolayisiyla Hz. Muhammed’in Rumlarin
Farslar1 yenecegini Allah’in bildirmesinden bagka tiirlii bilemeyecegini, hatta bu ayetin
Hz. Muhammed’in dogrulugunun en biiyiik delili oldugunu savunur. Bu da Kur’an’in
miistakbele dair gaybi i’cazina girer. Miifessir yine 5/Maide, 14-15. ayetinin Allah’in,
Hiristiyanlarin aralarma kiyamete kadar diigmanlik ve kin soktugunu, onlardan siirekli
hiyanet gorecegini bildirdigini, dyle de oldugunu sodyler. Bu da ayni sekilde gelecege

dair haber verme bakimmdan mucizedir. Ayn1 zamanda miifessirimiz ayetin

40 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 290-291, 296.
1 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 320.
42 o|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 312.
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Hiristiyanlarda Hz. Muhammed’in bilemeyecegi hiyanet ve tag yiirekliligi bildirdigini,
Ehl-i Kitdb’mn yoneticilerinin gizlediklerini ortaya c¢ikardigimi soyler ve Hz.

Muhammed’in, onlarin kitaplarin1 okumadigini ekler. Bu, gaybi i’cazin hal ¢esididir.

Maturidi, Yahudilere eger yalniz kendilerini Allah’a dost biliyorlarsa 6limi
istemeye cagiran ve yaptiklarindan dolay1 asla 6liimii isteyemeyeceklerini sdyleyen
62/Cuma, 6-7. ayetlerinin Hz. Muhammed’in peygamberligine isaret ettigini savunur.
Ciinkii Hz. Muhammed, onlarin asla 6liimii isteyemeyeceklerini sdylemis ve aynen dyle
olmustur. Eger Hz. Muhammed kendiliginden bunlar1 sdyleseydi, Yahudiler onu yalanci
¢ikarmak i¢in derhal 8liimii temenni ederlerdi. “Tevrat indirilmeden, Isrdil’in kendisine
haram laldiklar: disinda, yiyeceklerin her tiirliisii Isrdilogularina helaldi. De ki:
Dogruysaniz Tevrat’t getirip okuyun.” (3/Ali Imran, 93) ayetinin Yahudilerin sirlarini
ifsa ettigini ve Yahudilerin Tevrat’t getirmeye cagrildiklarini ancak yanasmadiklarini
sOyler. Bunlar da Kur’an’in miistakbele dair gaybi i’cazina ornektir. Yine Maturidi,
Kitabu't-Tevhid’inde miistakbele dair gaybi i’cdza Hz. Muhammed’in giigsiiz
bulundugu donemde iilkelerin fethedilecegi, insanlarin béliikk béliik Islam’a girecegi
(110/Nasr, 12), Islam’in diger dinlere galip gelecegi (48/Fetih, 28) haberlerinin verilip
sonradan gerceklestigini, bazi kisilerin inanmayip, cehennemlik olduklar1 haberini ve
onlarin da kéfir olarak oldiiklerini (9/Tevbe, 113) ornek verir. Ve aklin dngoremeyecegi
gelecek haberlerinin oldugunu soyler. Kitdbu 't-Tevhid’inde de Maturidi’nin Kur’an’in

gelecege ait gaybi i’cazin1 savundugunu goriiyoruz.

Tevrat ehline, Tevrat’t gizlediklerini sdyleyen 6/En’am, 91. ayetinin ilahi
hiikiimleri degistirmelerini ortaya ¢ikardigini, Miiminler arasina ayrilik sokmak ve kiifre
hizmet i¢in mescit yapan miinafiklardan bahseden 9/Tevbe, 107. ayette Allah’in Hz.
Muhammed’e miinafiklarin sirlarin1  ifsa  ettigini  sOyleyerek, ayetlerin Hz.
Muhammed’in elgiligine ispat oldugunu ifade etmistir. Bunlar, Kur’dn’in kendi

doneminde olan gizli olaylar1 ortaya ¢ikardigina 6rnektir.
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Kur’an’da Hz. Muhammed’in ve kavminin bilmedigi gaip haberlerin oldugunu
sOyleyen 11/H0d, 49. ayeti tefsirinde Hz. Muhammed’in kavminin bu haberleri bagka
dilde kitaplardan 6grendiklerini, Hz. Muhammed’in de o dili bilmedigi gibi, bilenlere
gitmedigini sdyler. Ona gore Peygamberimiz toplumuna baska dilde kitaplarda olan
bilgileri verdigine gore bu, Allah’tan vahiy aldiginin delilidir. Bu, Kur’an’in maziye

dair gaybi i’cazina 6rnektir.

Tehaddi ayetlerinin dordiinciisii olan ve inkarcilar1 on sure getirmeye cagiran
(11/HGd, 13) ayetinin tefsirinde Maturidi’nin, bu meydan okuma i¢in Ozetle “Hz.
Muhammed Allah’in kendisine bildirmesi disinda bilinemeyecek, gizlediginiz haberleri

iceren sureler getirdi. Onun gizliliklerinizi 6grendigi gibi siz de onun gizliliklerini

',’

Ogrenin, onun gizledigi haberleri igeren bir sure getirin k.43

dedigini de nakletmisti
Biitlin aktardigimiz 6rnekler, Maturidi’nin Kur’an’in mazi, hal ve miistakbele dair gaybi
haberler igerdigi, bu durumun Kur’an’in tehaddisinin bir yonii oldugu goriisiinii ortaya

444

koyar. Boylece Nazzam’dan™" (6.231/845) gilinimiize kadar en ¢ok tutulan i’caz

yonlerinden biri olan bu yonii miifessirimizin de savundugunu goriiyoruz.

3.2.8. Maturidi Tefsirinde Kur’an’in Hz. Peygamber Tarafindan

Degistirilememesi Yoniinden I’caz

“Ayetlerimiz onlara agik¢a okundugunda, bizimle karsilasmayr ummayanlar,
‘Bundan bagska bir Kur’an getir veya bunu degistir’ dediler. De ki: Onu kendiligimden
degistiremem, ben ancak bana vahyolunana uyarim. Rabbime karsi gelirsem, biiyiik
giintin azabindan korkarim. De ki: Allah dileseydi onu size okumazdim, size de

bildirmemis olurdu. Onceden yillarca aranizda bulundum, hi¢ diisiinmiiyor musunuz?”

3 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 140.
4 el-Eg’ari, Ebu’l-Hasen, Makaldtu’I-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin, c. 1, s. 296.
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(10/Ytnus, 15-16) Maturidi: “‘Bundan baska bir Kur’dn getir.’ ifadesi ‘Hiikiimlerini
degistir, nazmin1 birak.” demek olabilir. Ve daha 6nce de soyledigimiz gibi miimkiindiir
ki onlar azap ayeti yerine rahmet ayetini okumasini, tanrilarina hakaret yerine onlari
Ovmesini vb. istemislerdir. Biz amaglarinin hiikiimlerin degisikligi mi resim ve nazmin
degisikligi mi oldugunu bilemeyiz. Bunu ancak ilahl bir kaynaktan isitme yoluyla
biliriz... Onlar sanki bu Kur’an’t Allah Elgisi’nin kendinden uydurdugunu one
stiriiyorlardi. Allah da ‘De ki: Allah dileseydi ben onu size okumazdim.’ demistir. Sonra
ancak ona vahyedileni anlattigini haber vermistir. Ona s0yle demesi emredilmistir: ‘De
ki: Onu kendiligimden degistiremem, ben ancak bana vahyolunana uyarim.’, ‘Daha
once yillarca aramizda bulundum, hi¢ diisiinmiiyor musunuz?’ Yani aranizda dnceden
yillarca kaldim ve simdiki gibi bir seyi iddia etmedim, okumadim. Aklinizi kullanmiyor
musunuz? Kendimden getirmedigimi, bana gonderilen vahiy oldugunu anlamiyor
musunuz? Cilinkii eger ben uydursaydim onceden de uydurmam gerekirdi. Aranizda
yasamistim. Bu ayetin ¢esitli ihtimalleri vardir. Birincisi: Onlar Hz. Muhammed’in
Kur’an’1 kendi uydurdugunu iddia edince o da cevap verdi: ‘Onceden yillarca aranizda
bulundum.’ Yani vahiy gelmeden once... Daha once yazdigimi da bagkasina 6grenmeye
gittigimi de gdérmediniz. O halde kendim nasil uydurayim? Onceden bir takim sebeplere
dayanmadan bir eser meydana getirilemez. Ikincisi: Ben yillarca aramizda durdum.
Yalan soyledigimi katiyen gérmediniz. Nasil Allah’a yalan isnat edeyim ve Kur’an’i
kendiligimden uydurayim?’”.**

“*Dogruysaniz bu tehdit ne zaman ger¢eklesecek?’ diyorlar. De ki: ‘O bilgi
ancak Allah katindadir. Ben ise sadece apac¢ik bir uyariciyim.”” (67/Miilk, 25-26)
Miifessir: “Hz. Muhammed, iddia ettikleri gibi Allah’in elgisi olmasaydi, bir seyler
uydururdu. Yanlisligini, yalanligin1 anlayamayacaklar1 bir vakit uydurabilirdi. Hayatta

olamayacag1 bir zaman soyleyebilirdi. Ama sOylemedi. Bu bilginin Allah katinda

45 o|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 27-29.
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oldugunu, kendisinin yalnizca bir uyarict oldugunu sodyledi. Cilinkii o, Allah’1n elgisidir.
Elgiligine, emredilene bir sey eklemez.”.**°

Naklettigimiz agiklamalarinda Maturidi, Kur’an’in sonsuza kadar sabit,
degismez, kalkmaz, artirilmaz, eksiltilmez oldugu kavlini elestirmeden nakleder.
Misriklerin Hz. Muhammed’den Kur’dn’in lafzim1 da igerigini, ahkdmini da
degistirmesini istemis olabileceklerini savunur. Bu ayetle de Hz. Muhammed’e “Onu
kendiligimden degistiremem, ben ancak bana vahyolunana uyarim.” diyerek kendini
savunmasi emredilmistir. Yine mifessir, Hz. Muhammed’in de Kur’an’dan Once
aralarinda bulunup, hem birinden bir sey 6grenmemis olmasinin ve hem de yalan
sOylememesinin Kur’an’t kendiliginden uydurmamis olduguna delil olarak gosterir.
Yine kiyametin vaktinin sorulmasmma Kur’an’in cevabmin yalniz Allah’in bildigi
cevabini da miifessir, Hz. Muhammed’in peygamberliginin ispat1 olarak goriir. Ciinkii
Hz. Muhammed’in peygamber olmasaydi, insanlarin yanlishigini anlayamayacaklari,
kendinin de 6lmiis olacagi bir vakti sdyleyebilecegini, ancak peygamber oldugu igin
bunu yapmadigini; peygamberligine, ona vahyedilene ekleme yapmadigini ifade eder.
Gilinliimiizde yazilan eserlerde rastladigimiz bu i’caz y('jniim'i447 Maturidi, Kur’an’in

tehaddisinden oldugunu ifade etmemekle beraber Hz. Muhammed’in dogruluguna ispat

olarak kabul eder.

3.2.9. Maturidi’nin Sarfe Nazariyesi Hakkinda Goriisii
Daha once de acikladigimiz {izere sarfe goriisii, inanmayan Arap ediplerinin

hakikatte Kur’an’in benzerini meydana getirmeye giicleri oldugu, ancak Allah’in

6 o|-Maturidi, Te vildt, c. XV, s. 321.
7 Cerrahoglu, Tefsir Usdli, s. 167; Okumus, “Ulimu’I-Kur’dn”, s. 367-368; Muhsin Demirci, Tefsir
Usiilii, s. 184-185.
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onlarm bu imkan ve yonelislerini yok ettigi fikridir.**® Simdi miifessirimizin bu gériis
hakkinda fikirlerini ilgili ayet tefsirlerinden tespit edelim:

“Bu Kur’dn Allah’tandwr. Baskasinca uydurulmus degildir...” (10/YGnus, 37)
Maturidi: “Bu Kur’an’in Allah’tan degil baskasindan gelmeyip, baskasi tarafindan
uydurulmas: imkansizdir. Ciinkii beser giiciinii asar. Oziinde bu is miimkiin
degildir.”.**

“Kendisinden onceki kitaplar: tasdik eden Hak Kitab’i sana indirdi. Onceden
insanlara yol gésterici olarak Tevrat ve Incil’i de indirmisti. O, dogruyu yanhstan
ayiran Kitdbt indirdi...” (3/Ali Imran, 3) Maturidi: “Araplar, ona karsi delil
getirmekten ve onun benzerini getirmekten aciz kalmislardir. Bdylece yiiz geviren,
biiyiiklenen ve direten insanlar hari¢ herkesin nezdinde Kur’an’in Allah’tan oldugu
ortaya cikmugtir.”.**°

Kur’an’da her sey i¢in bir agiklama oldugunu soyleyen 16/Nahl, 89. ayetin
tefsirinde Maturidi demistir ki: “Allah, Kitadb’1t disiiniilerek kendinden geldigi
anlasilacak bir agiklama yapti. Igindeki delillerle insanin giiciinii asan, onun ve
nazminin dengini getirmeye istekten bile aciz kaldig1 bir kitaptir.”.**

“Onlara dyetlerimiz okundugunda dediler ki: Isittik, istesek biz de bunun bir
benzerini soyleyebiliriz. Bu dncekilerin masallarindan baska bir sey degildir.” (8/Enfal,
31) Miifessir: “Insanlar ve cinlerin toplansalar bile Kur’an’m dengini

getiremeyeceklerini ifade eden 17/Isri, 88. Ayet ve Kur’an’in benzerini getirmeye

cagirarak meydan okuyan 2/Bakara, 23. ayetler, misriklerin kulaklarina ¢alintyordu. Ve

8 es-Suyiti, el-Itkdn, s. 1879; Yavuz, c. XXI, s. 404; Mustafa Oztiirk, “Tefsirde Mutezile Ekolii”, s. 109.
449 o|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 67-68.

0 o|-Maturidi, Te vildt, c. I, s. 241.

1 e|-Maturidi, Te vildt, c. VII, s. 171-175.
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kimse Kur’an’in dengini getirmek istemiyordu. Ancak bunu iistlendiler. Bu da ‘Istesek
biz de bunun bir benzerini sdyleyebiliriz.” sdzlerinin inattan oldugunu gosterir.”.*?

Kur’an’da celigkiyi reddeden 4/Nisa, 82. ayetin tefsirinde miifessir der ki:
“‘Onun dengi bir sure getirin.’ gii¢ yetirseydiler getirirlerdi. Bu da onlarin Kur’an’in
dengi sureyi getirme giicline sahip olmadiklarini kanitlar. Eger Kur’an, dedikleri gibi
insan sdzii olsaydi onun benzerini de getirirlerdi. Ciinkii onlar da insan. Iste bdylece
Kur’an’in Allah kelam olusu ortaya ¢ikar.”.**®

Maturidi’nin Kitabu t-Tevhid’inden de konu ile alakali agiklamalarini aktaralim:
“Inkarcilar Kur’an’a denk olarak ii¢ Ayetlik bir sure telif etmeye davet edilmislerdir.

Eger beser giicii uygun olsayd1 giiniin bir saati bile bunun igin yeterli olurdu.”.*>*

Maturidi 10/YGnus, 37. ayetin tefsirinde Kur’an’in dengini getirmenin insan
giiclinli astigini, 6ziinde miimkiin olmadigini, 3/Ali imran, 3’{n tefsirinde Araplarin
Kur’an’in dengini getirmekten aciz kaldiklarini, 16/Nahl, 89. ayet tefsirinde delilleri ve
nazminin benzerini getirmeyi istemekten bile aciz kaldiklarini, 4/Nisa, 82. ayetin
tefsirinde insanlarin giigleri yetseydi Kur’an’in benzerini getireceklerini, Kitdbu 't-
Tevhid adli eserinde de inkarcilarin Kur’an’a denk ii¢ ayetlik bir sure yazmaya
cagrildiklarini, beser giicli uygun olsaydi giiniin bir saatinin buna yetecegini savunuyor.
Bunlar giiphe birakmayacak sekilde miifessirin Vasil b. Ata’nin (6. 131/748) temelini
olusturdugu, Nazzam’n (6. 231/845) teorilestirdigi455 ve bir donem savunani olan sarfe

fikrini desteklemedigini gosterir. Ayrica 17/isra, 88. ayetin tefsirinde de inkarcilarin

452 g|-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 205.

3 el-Maturidi, Te vilat, c. 11, s. 352.

% e|-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, s. 295.

% Naim Déner, “I‘caz 1lminin Dogusu ve Tarihi Siireci”, BUIFD, s. 82; Mustafa Miislim, Mebdhis fi
[’cazi’l-Kur’dn, s. 46; Mehmet Emin Yurt, “I’cAzu’l-Kur’an ilminin Mahiyeti, Tanimi ve Tarihsel

Siireci”, IUIFD, s. 208.
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’

“Istesek biz de bunun bir benzerini séyleyebiliriz.” sozlerinin inattan oldugunu

sOyleyerek bir gecerliliginin olmadigini ortaya koymustur.

3.2.10. Maturidi Tefsirinde Kur’an’da Peygamberi Uyarma Ayetleri Olusu

Yoniinden I’caz1

’

“Kendisine o amd geldigi icin Peygamber yiiziinii eksitti ve oteye dondii.’
(80/Abese, 1-2) ayetinde miifessir Ozetle sunlart sOylemistir: “Bu ayette Hz.
Muhammed’in, Kur’an’t kendi uydurmadigmin kanmiti vardir. Ciinkii eger tebligle
emredilmemis olsaydi, bir sey yapinca insanlarin kinamamasi i¢in 6rtmeye calisirdi.

Insanlara agik etmezdi. Ancak o, Allah’1n elgisi idi. Ne emredilmisse onu teblig etti.”.*%

“Sen, Allah’in nimet verdigi, senin de iyilik yaptigin kisiye, ‘Esini nikdahinda tut
ve Allah’tan kork.” diyordun. Icinde, Allah’in acik edecegi bir seyi gizliyor, insanlardan
cekiniyordun. Oysa kendisinden c¢ekinmene Allah daha layikti. Zeyd, esiyle ilgisini
kesince, onu seninle eviendirdik ki, esiyle ilgilerini kestiklerinde eviatliklarinin esiyle
evlenmeleri konusunda miiminlere bir zorluk olmasin. Allah’in emri yerine gelmistir.”
(33/Ahzab, 37) ayetini Maturidi, Hz. Muhammed’in niibiivvetine delil goriir ve aciklar:
O, insanlarm dedikodusundan ¢ekiniyordu. Utandiklarim iginde gizliyordu. Insanlar
boyle bir meseleyi gizler. Ancak Hz. Muhammed Allah elgisi olmasaydi bunu gizler,
agiga vurmazdi. Hz. Omer ve Hz. Aise’den rivayet edilmistir ki: “Eger Allah elgisi

Kur’an’dan bir ayeti saklasaydi, bu ayeti saklard.**" 4%

Itab ayetlerinin digerleri olan Bedir esirlerinin serbest birakilmasi (8/Enfal, 67),

Tebiik Gazvesi’ne katilmak istemeyenlere izin (9/Tevbe, 43), miinafigin cenaze namazi

%6 o|-Maturidi, Te vildt, c. XVII, s. 48-49.
7 Sahihu Miislim, Iman, 288, s. 90.
%8 o|-Maturidi, Te vildt, c. XI, s. 354-355.
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(9/Tevbe, 80,84) ve helal olan bir seyi kendine yasaklama (66/Tahrim, 1-2) ayetlerin
tefsirinde miifessirimiz Kur’an’in Hz. Muhammed’i uyarmasi bakimindan essizliginden

s0z etmiyor.459

Maturidi’nin hem amaya yiizlinlii eksitme olayindan bahseden 80/Abese, 1-2,
hem de Zeyd olayindan bahseden 33/Ahzab, 37. ayet tefsirlerinde bu uyari ayetlerinin
Hz. Muhammed’in Kur’an’it kendi uydurmadigina kanit oldugunu savundugunu
goriiyoruz. Ciinkii normalde bir insanin gizlemek isteyecegi meseleleri Allah agiga
vurunca Hz. Muhammed teblig etmistir. Maturidi, bu durumun onun ger¢ek bir
peygamber oldugunu ispatladigini savunur. Bunlara gore Maturidi i’cdz yonii olarak

cagdas arastirmacilarda rastladigimiz bu durumun”®

’cdz yonl oldugunu ifade
etmemekle beraber, bunu Hz. Muhammed’in elgiligine kanit goriir. Maturidi bunu,

Kur’an’m Allah s6zii olusuna bir kanit olarak gordiigii i¢in i’cazu’l-Kur’an ilmi ile

iliskilendirdik ve burada zikrettik.

3.2.11. Maturidi Tefsirinde Sayisal I’caz

“Elif Lam Mim.” (2/Bakara, 1) ayetinin tefsirinde miifessirimiz, el-hurGfu’l-
mukatta’a hakkindaki goriisleri aktarir. Aktardigi goriislerden birisi de ebced hesabiyla
isarettir: “Denilmistir ki: Bunlarda ebced hesabi ile bu immetin hakimiyetinin

akibetinin agiklamasi vardir. Ancak onlar bazilarini saymis, bazilarini saymamaistir... Bu

9 el-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 264; c. VI, s. 367-369; c. VI, s. 420-423; c. VI, s. 425-427; c. XV, s.
247-257.

460 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 163; Suat Yildirim, “Kur’an’in I’caz1 Ve Uslibu”, Di4, c. XXVI, s. 397;
Ismet Ersoz, “Kur’an’in Uslﬁp Ve I’caz1”, DD, s. 49; Mehmet Sait Simgek, “Itab Ayetleri”, SAMIA, c. 11,
S. 245.
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harflerin her birisinde ebced hesabiyla insanlar nezdinde biiyiik bir duruma isaret eden
remiz ve semboller olmasi da miimkiindiir.”*®*

Naklettigimiz agiklamasinda Maturidi, ebcedle ugrasanlarin bazi harfleri sayip,
bazilarin1 saymadiklarini sdylemekle birlikte, el-hurtifu’l-mukatta’a’nin ebced hesabiyla
iimmetin hakimiyetinin akibetine isaret ettigi gorlisiinii nakleder. Sonra bu harflerin
ebcedle 6nemli durumlara isaret etmesini miimkiin goriir ve bdylece Kur’an’in sayisal
1’cdzina kap1 acar. Ancak onun bu tiir gaybi bilgilere insanlarin ulasabilmesi konusunda
goriislerini de burada aktarmakta fayda goriiyoruz:

“Sana kiyametin ne zaman kopacagini soruyorlar. De ki: ‘Onun bilgisi ancak
Rabbimin katindadir...”” (7/A’raf, 187) Miifessir: “Kiyamet, yaratilmiglardan hig
kimsenin miidahalesi ve bilgisi olmaksizin kopacaktir.”.*** “Kiyametin bilgisi yalnizca
Allah indindedir.” (31/Lukman, 34) Mifessir: “Allah kiyametin vaktini kimseye agik
etmedigini bildirmistir.”.**®

Kur’an’da miitesabih ayetler hakkinda kalplerinde egrilik olanlarin fitne
cikarmak ve tevil etmek igin onlarin ardina diistiigiinii, onun tevilini ancak Allah’in
bildigini soyleyen 3/Ali imran, 7. ayetinde ‘“kalplerinde egrilik olanlar” boliimii
hakkinda Maturidi’nin agiklamalar1 sunlardir: “Eger amag¢ bu iimmetin miilkiiniin sonu
ve kiyamet ise onlardan asagidaki insanlar sdyle dursun, peygamberlere bile Allah’in
bilgi vermedigi konularla veya akillarin kavramada eksik kaldig1 seylerle ugrasanlarin,

avamin aklini karistirmalarini kastediyor. Allah, bunlari yalniz kendinin bildigini haber

vermistir, baskasi bodyle bir bilgiyi bilsin, bilmesin. Ve eger biliyorsa, Allah ona

01 el-Maturidi, Te vildt, c. |, s. 28-29.
Lgany 1 5 g Lgudan 1535 gl s Jadd) cobuan (e Al 03 clla B s Lgu ) 10857
Al b ) i L e ol aliay Sl ) Jal La G s S (A cpadaill g Ja ) nas (16 o sdaingg
“,Jaal) ilua
%02 e]-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 131.
“ale gl Lgud yndi GOIAY G Y OIS O e (e a s LELE ALl Ll g7
43 o Maturidi, Te vildr, ¢. X1, s. 260, “. 483 lgdad ¥ 4df jaj»
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bildirmistir. Akilla ona ulagsma s6z konusu degildir... ‘Onu tevil etmek igin’ Yani
Allah’m bu timmet i¢in yazdig1 siirenin sonunu anlamak i¢in. Tevilin asil anlami
sondur. ‘Onun tevilini ancak Allah bilir. - Bu iimmetin sonunu ancak Allah bilir.”.*®*
Kiyametin bilgisinin yalniz Allah katinda oldugunu sdyleyen 7/A’raf, 187. ve
31/Lukman, 34. ayetin tefsirlerinde Maturidi, acik¢a Allah’tan bagka kimsenin
kiyametin vaktini bilemeyecegini, Allah’in kimseye bunu bildirmedigini savunur.
Miitesabih ayetlerin pesine diisen, kalplerinde egrilik olanlardan bahseden 3/Ali imran,
7. ayetinin Allah’in peygamberine bile vermedigi, immetin sonu ve kiyametin zamant
ile ugrasanlar seklinde anlasilabilecegini ifade eder. Ona gore bir insan gaybi bir bilgiye
sahip ise ancak Allah’in bilgisiyle bilmistir. Yine tefsirinde “Ummetin sonunu ancak
Allah bilir.” demistir. Simdi el-hurfu’l-mukatta’a igeren 2/Bakara, 1. ayetin tefsirine
donelim. Miifessir, el-hurGfu’l-mukatta’a i¢in immetin sonuna ebcedle isaret ettigi
goriisiinii nakleder ve bu goriisii savunanlarin bazi harfleri hesaba katip bazilari
katmadiklarin1 sdyler. Zaten baska ac¢iklamalarindan sonra ebced hesabiyla insanlar igin
onemli durumlara sembol olmalarinin miimkiin oldugunu savunur. Buradan miifessirin,
ebcedle {immetin sonunun, kiyametin vaktinin anlasilabilecegini diisiinmedigini
anliyoruz. Bununla birlikte baz1 6nemli olaylarin ebcedle anlasilabilecegini de imkéan
dahilinde goriir. Boylece miifessirin, Bakillani*® (6. 403/1013) Zemahseri’de*® (.
538/1114) rastladigimiz, el-hurdfu’l-mukatta’a’nin harf sayist intizami goriisiine
benzeyen bu konuyla ugrasmamakla ve onu meydan okuma ayetlerinde i’caz yoni

olarak saymamakla birlikte, ona kapiy1 kapatmamis oldugu sonucuna variyoruz.

6% e|-Maturidi, Te vildt, c. |1, s. 246.
485 e|-Bakillani, I ’cdzu’l-Kur'dn, s. 44.

466 ez-Zemahseri, Tefsiru’l-Kessdf, . 34.
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3.2.12. Maturidi Tefsirinde Kur’an’in Kolay Ezberlenme Yonii

Kur’an’t Hz. Peygamber’in kalbine yerlestirmek icin parga par¢a indirildigini
beyan eden 25/Furkan, 32. ayet hakkinda miifessirmizin izahati: “‘Kalbine yerlestirmek
I¢in’ sOziiniin miimkiin olan iki izahindan birincisi: Onu par¢a parca indirdik ki kalbine
yerlestirelim, sen ezberleyesin ve hatirlayasin. Cilinkii bir seyi parga par¢a duyarken
ezberlemek bir seferde ezberlemekten daha kolaydir. Ozellikle séz farkli gesitlerde
olursa...”. %

Hz. Muhammed’e Kur’an’1 ezberlemek i¢in aceleyle okumamasini, Kur’an’in
toplanma ve okunmasinin Allah’a aidiyetini beyan eden 75/Kiyamet, 16-17. ayetler
hakkinda miifessir sunlar1 soylemistir: “Bu hafizada tutma destegi yetmistir.
Peygamberimiz, Kur’an’1 oldugu gibi ezberlemistir. insanlara Kur’an ezberlemelerini ve
okumalarin1 emretmistir, ancak zorlamamistir. Onlar da buna ¢alismiglardir. Bilinir ki
buna Allah’in giicii yeter. Allah, bunu delillerinden bir delil kilmigtir.”.*®®

“Sana okutacagiz ve sen hi¢ unutmayacaksin.” (87/A’1a, 6) Miifessir: “Bu Hz.
Muhammed’in niibiivvetine kanittir. Ciinkii o, ne yaz1 yazabiliyordu, ne kitap
okuyabiliyordu. Ancak ona vahyedileni tek seferde ezberledi.”.**®

“Andolsun biz Kur’an’t 6giit almsin diye kolaylagtirdik. Ogiit alan yok
mu? ”(54/Kamer, 17) Miifessir: “Bu ayet c¢esitli sekillerde yorumlanabilir. Birinci
yorum: Kur’an’imn ezberini kolaylastirdi. Yani biiylik-kiiciik, kafir-miimin, Kur’an’
ezberlemek isteyen herkese kolay kildi... ‘Ogiit alan yok mu?’ beyani, bu yoruma gore
sOyle anlasilir: Biz Kur’an ezberini kolaylastirdik. Ancak Kur’an’1 sadece ezber icin

degil, 6giit alinsin diye indirdik. Oradaki 6giidii alan yok mu?”.47°

7 e|-Maturidi, Te vildt, c. X, s. 249.

68 o|-Maturidi, Te vildt, c. XVI, s. 296-297.
%69 o|-Maturidi, Te vildt, c. XVII, s. 1609.

10 o|-Maturidi, Te vildt, c. XIV, s. 237.
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Miifessirimiz 25/Furkan, 32. ayette Kur’an’in parga parca gdonderilmesinin
hikmetinin parca parca oldugunda daha kolay olacagindan ezber kolayligi da
olabilecegini savunmustur. 54/Kamer, 17°de de Kur’an’in kolaylastirilmasinin ezber
kolayligi olabilecegini savunmus, hatta biiyiik-kiiciik, kafir-miimin, Kur’an’1
ezberlemek isteyen herkese kolay kilindigini ifade etmistir. 75/Kiyamet, 16-17. ayetin
tefsirinde Hz. Muhammed ve diger insanlarin Kur’an’it ezberlemelerinin Allah’in
yardimiyla gerceklestigini, Allah’in bunu delillerinden bir delil kildigni savunur.
87/A’1a, 6 tefsirinde de Hz. Muhammed’in okuma ve yazma bilmemesine ragmen
Kur’an’t bir seferde ezberlemesinin niibiivvetinin kaniti oldugunu savunur. Bu
aciklamalarindan anliyoruz ki miifessir, bir i’caz yonii olarak degerlendirilgini
giiniimiizdeki ¢alismalarda gérdigimiiz Kur’an’m kolay ezberlenmesini,*’* i’ciz
ifadesini kullanmamakla ve tehaddi ayetlerinin tefsirinde zikretmemekle beraber
Allah’m bir delili olarak kabul ediyor. Bununla birlikte miifessirimiz, 54/Kamer, 17°de
Kur’an’in biyiik-kiiciik, kafir-miimin, Kur’an’it ezberlemek isteyen herkese kolay
kilindigin1 séylemis ancak hemen ardindan Kur’an’in sadece ezberlenmesi igin degil,
0giit alinmasi i¢in indirildigini de eklemistir. Burada da Maturidi’nin Kur’an’in

ezberine, lafzina ¢ok 6nem verdigini; ancak manasina, Ogiitlerine daha fazla vurgu

yaptigini goriyoruz.

3.2.13. Maturidi Tefsirinde Goniillere Tesir Bakimindan i’caz

“El¢iye indirileni dinlediklerinde, hakikate dair bilgileri bulundugundan dolay
gozlerinin yasla dolup tastigimi gériirsiin.” (5/Maide, 83) Miifessir: “Allah Elgisi’nin

Ozelligini isittiklerinde, onun gelisinden ¢ok seving duyarlar. Cok sevingli olundugu,

4 Ciineyt Eren, “Kur’an-1 Kerim’in I’caz Cesitleri”, DID, s. 136.
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kalbin mutluluk duydugu zaman bazen bu aglama olur... Kur’an’1 siddetle arzulamalari

ve Kur’an’dan duyduklari mutluluk sebebiyle bu olmugtur.”.*"

“Allah, soziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve bitkilmadan tekrar tekrar okunan
bir kitap olarak indirdi. Rablerinden korkanlarin, bu kitabin etkisiyle tiiyleri iirperir...".
(39/Ztimer, 23) Maturidl: “Miifessirler dedi ki: Korkutma ayetleri okundugunda
Rablerinden korkanlarm, bu kitabin etkisiyle tiiyleri trperir, rahmet ayetleri
okundugunda goniilleri yumusar, Kur’an’in korkutma ayetlerinden, rahmet ayetlerinden
hepsinin okunmasiyla bunun olmasi da miimkiindiir. Ciinkii her ikisinin ayetlerinde de
ogit vardir. Ayetler okundugunda miiminlerin goniilleri yumusar, kendileri igin
korkarlar ve tiiyleri irperir. Ciinkii rahmet Aayetinin okunmasiyla yiireklerin
yumusamasi, azap ayetlerinin okunmasiyla yumusamasindan daha ¢ok degildir. Bilakis
azap ayetleri bunu daha ¢ok gerektirir. Katdde dedi ki: Miminlerin tiiyleri iirperir,
gozleri yasarir, kalpleri mutmain olur. Lakin bidat ehlinde gordiigiimiiz gibi akillarim

yitirmezler, bayilmazlar, bu ancak seytandandlr.”.473

“Miiminler ancak Allah anildigi zaman Kalpleri titreyen, dyetleri okundugunda
imanlarini artiran ve yalniz Rablerine giivenen kisilerdir.” (8/Enfél, 2) Miifessir:
“Buradaki ayetlerin kesin delilleri olmasi muhtemeldir. Kendilerine ayetleri

okundugunda sebat ve kuvvetleri artar.”.**

Maturidi 5/Maide, 83’te Kur’an dinlediklerinde etkilenip aglayanlarin Hz.
Muhammed’in 6zelliklerinden etkilendiklerini; 39/Ziimer, 23’te Kur’an’dan tiiyleri
tirperenlerin, bedenleri ve goniilleri, Allah’in zikrine 1sin1p yumusayanlarin, hem rahmet
hem korkutma ayetlerinden aldiklar1 6giitlerden bu sekilde etkilendiklerini; 8/Enfal,

2’de kendilerine ayetler okundugunda imanlar1 artanlarin muhtemelen Kur’an’in kesin

412 o|-Maturidi, Te vildt, c. IV, s. 288-289.
473 e|-Maturidi, Te vildt, c. XII, s. 324-325.
1% el-Maturidi, Te vildt, c. VI, s. 172.
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delillerinden sebat ve kuvvetlerinin arttigini savunur. Yine Maturidi, 5/Maide, 83.
ayetin tefsirinde miiminlerin Kur’an’1 siddetle arzuladiklarin1 ve Kur’an’dan mutluluk
duyduklarini séyliiyor. Miifessirimiz, ilk defa Hattabi’de (6. 388/998) i’caz yonii olarak
gordiigiimiiz bu durumdan®” bir i’caz olarak s6z etmemekle birlikte bu tesirin bilgileri,
delilleri ve ogiitlerinden kisacasi igeriginden oldugunu savunur. Yine miifessirin
39/Ziimer, 23. ayet tefsirinde Katade’den “miiminlerin Kur’an’dan tiiylerinin iirperdigi,
gozlerinin yasardigi, kalplerinin mutmain oldugu, ancak bidat ehlinde goriildiigii gibi
akillarin1 kaybetmedikleri, bayilmadiklar1” s6ziinii nakletmesinden de Kur’an’dan

etkilenmede yanlisa diismeme hassasiyetini ¢gikariyoruz.

3.2.14. Maturidi Tefsirinde Fonetik I’caz

Maturidi’nin tehaddi ayetlerine, Kur’an’in yiiceliginden, etkileyiciliginden,
Allah sozii olusundan bahseden, kisacasi i’cazu’l-Kur’an ile alakali ayetlere serdettigi
yorumlart inceledigimizde Kur’an’in kelime, harf, siikin, hareke, med ve kasr
diizeninde, kulaga ve ruha hos gelen, musiki yoniinden bir i’cidzdan sOz ettigine
rastlamadik. Kur’an’in goniillere tesiri 1’caz1 konusunda aktardigimiz ilizere miifessir,
Kur’an okundugunda etkilenen miiminlerden bahseden 5/Maide, 83, 39/Ziimer, 23 ve
8/Enfal, 2. ayet tefsirlerinde Kur’an-1 Kerim’in Hz. Muhammed’in 6zelliklerine dair
aciklamalari, rahmet ve korkutma ayetlerinden &giitleri ve kesin delillerini 6n plana
c¢ikarir. Yani Kur’an dinlediklerinde aglayanlarin, tiiyleri tirperenlerin, imani artanlarin,
Kur’an’m igeriginden, derslerinden etkilendiklerini  sdylemis, Kur’an’in ses

giizelliginden bahsetmemistir. Dolayisiyla bu konuda vardigimiz sonug¢, Maturidi

475 el-Hattabi, Beydnu [cdzi’l-Kur’an, s. 26-21.
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tefsirinde Kur’an’in yakin dénemde ortaya atildigim tespit ettigimiz*’® fonetik i’cdzina

rastlamadigimizdir.

8 Mustafa Sadik er-Rafil, I’cdzu’l-Kur’dn, s. 212-214; Suat Yildirim, “Kur’an’mn ’caz1 Ve Uslibu”,
DIA, c. XXVI, s. 393; Subhi es-Salih, Mebdhisu fi Uliimi’l-Kurdn, s. 334-335.
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SONUC

Indirilmesinden ~giiniimiize kadar Miisliimanlarin en ¢ok basvurduklari,
anlamaya calistiklar1 kitap olan Kur’an, her zaman yorumlanmaya devam edecektir.
Islam alimleri Kur’dn beyanlarimin muradin1 anlamaya calistiklar1 gibi Kur’an’m
mucizevi yonlerini de tespit etmeye c¢alismislardir. Boylece farklt yorumlar ortaya
cikmistir. Tefsir ilmindeki 1’cazu’l-Kur’an meselesine genel bir arastirma yaptigimizda
bu ilim bize en Once Miislimanlarin Kur’an’t yanlis savunmama, dogru delillerle
savunma hassasiyetlerini gostermistir. Alimler, kendilerinden baska alimlerin Kur’an’in
mucize Ozelliklerine dair gorislerini nasilsa kutsal kitabimiz savunuluyor diye
arastirmadan, sorgulamadan kabul etmemisler, elestiriye tabi tutmuslardir. Bize gore bu,
Islam Uygarligi’nin en giizel bir yanidir. Bu sekilde alimler Kur’an’in i’cdz yonleriyle
alakali gortsleri elestiriye agik gormiisler, disiiniip, sorgulayip kabul veya

reddetmislerdir. Ve kabul veya reddederken bunlarin sebeplerini agiklamiglardir.

Hz. Muhammed’in niibiivvet oncesi sahsi ve niibiivvet sonrasi hissi mucizelerini
savunan Maturidi, Kur’dn’1 akli mucize olarak goriir. Kur’an’in tehaddi ayetlerinde
inanmayanlart Kur’an’mn dengini getirmeye ¢agirmasinin aslinda bir emir olmadigini,
onlart Kur’an’in dengini getirmekten Aaciz birakma, Hz. Muhammed’in Kur’dn’1
uydurdugu iddialari i¢in azarlama, korkutma amagli boyle sdylendigini savunur. Sonra
Kur’an’in nazim ve tertibini, Arapca olusunu vurgulayarak dil ve {iislup yoniinden
1’cazma; dogrulugu, delilleri, hikmeti ve hiikiimlerini ifade ederek beseriyetin
ithtiyaclarimi karsilamasi yoniinden i’cazina; Hz. Muhammed’in ancak Allah’tan alacag:
vahiy yoluyla bilecegi, kafirlerin sirlarini iceren bilgilerin bulundugunu sdyleyerek gaip
haberleri yoniinden i’cézina isaret etmistir. Tehaddi ayetlerinin tefsirinde Kur’an’in bu
i i’caz yonilinii sdyler. Ayrica Allah’in sefihligini ve yalanciligin1 Kur’an’da agiga

cikardiklarindan bagka kimsenin Kur’an’in benzerini ortaya koymaya caligmamasini,



giicleri yetmesi durumunda Hz. Muhammed’i yalanci ¢ikarmak i¢in bunu yapacaklarini,

Kur’an’mn benzerini getirmekten aciz olduklarma delil gosterir ve sarfeyi reddetmis olur.

YA+

Kur’an’in nazim, tertip yoniinden i’cazini savunan miifessir, Kur’an’in siir
olmayip, siirin Ustlinliiklerini i¢erdigini savunur. Kur’an’in manasinin da lafzinin da
Allah’a ait oldugunu savunur ve lafzinin Hz. Muhammed’e ait oldugu goriislinii
reddeder. Ciinkii ezberlemek i¢in hizlica ayetleri okuyan Hz. Muhammed’i Allah
uyarmis, okunmasini kendi iistiine almistir. Ve Kur’an’in levh-i mahfiiz’da hangi dilde

olusunu bilmesek de Allah, Kur’an’1 Arapga indirdigini beyan etmistir.

Kur’an’in dil ve slup yoniinden i’cdzini, Arapg¢a olusunu, manen oldugu gibi
lafzen de Allah’a ait olusunu savunan Maturidi ayn1 zamanda ayetteki “Biz bu Kur’dn1
baska bir dille ortaya koysaydik...” (41/Fussilet, 44) ifadesini Allah’in isteseydi
Kur’an’t Arapga’dan baska dillerle de indirebilecegi, indirdiginin de Kur’an olacagi
seklinde anlamis ve bu ayetin Ebli Hanife’nin namazda Farsca kiraate cevazinin
dogrulugunu gosterdigini sOylemistir. Ayrica Kur’dn ve diger ildhi kitaplarin
uyumundan soz eden ayet tefsirlerinde dillerin degigmesinin esyanin hakikatini de

degistirmeyecegi yorumunu yaparak bu cevazi mantikli bulmustur.

Miifessirimiz  Kur’dn’in telif gilizelligine sahip oldugu fikrindedir. Yine
Kur’an’m bir kism1 digeriyle, basi sonuyla uyumlu olusunu savunuyor. Bununla birlikte
Te'vilat’ta insicam, tenasiip vurgusu da tespit edemedik. Boylece miifessirin ¢ok fazla

deginmemekle beraber Kur’an’1n telif yoniinden 1’cdzin1 kabul ettigi sonucuna vardik.

Kur’an’in igeriginin tutarliligr i’cdzina gelince Maturidi Kur’an’in tutarliliginin
hem kendi i¢inde hem diger kitaplarla oldugu degerlendirmesini yapar. Ona gore
Kur’an, farkli zaman araliklarinda indirilmesine ragmen ¢eliski icermez. Ancak sozlerin
zahirine bakilirsa celigki goriilebilir. Bu nedenle Kur’an’t dogru anlamak igin

baglamina, sdylenme ortamina dikkat etmek gerekir. Yine miifessirimize gore bazen
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Kur’an’in sozlerindeki ilk anlam degil, s6ziin i¢ine konulmus genel ve 6zel anlamlar
kastedilmis olabilir. Bu da diisiinerek anlasilabilir ki Allah diisiinmeye 6zendirmistir.
Boylece miifessirimiz, Kur’an’in igerik yoniinden i’cazini savunur.

Diger kutsal kitaplarla Kur’an’in ¢elismedigini de savunan Maturidi, lafizlarinin
farkli olmasiyla birlikte hikmet, dogruluk ve ahkdmda uyumlu olduklarini séyler. Ona
gore eger ihtilaf olsaydi diger kitap ehlinin bunu agiklamasi gerekirdi. Kur’an, Tevrat ve
Incil’de Hz. Muhammed’in oldugunu séylediginde bu kitaplara inananlar, kitaplarin
getirip Hz. Muhammed’i bulamadiklarin1 sdyleyememislerdir.

Miifessir, Kur’an’in insanligin ihtiyaclarini karsilamasi yoniinden i’cazini da
savunmustur. Ona gore Kur’an’in indirilmesinin hikmeti yalniz giizel okunmasi degil,
asil hikmetinin tefekkiir ederek okunmasi, &giitlerin anlagilip uygulanmasi, emir ve
yasaklara riayet edilmesidir. Kur’an Allah’in birligi ve Hz. Muhammed’in niibiivvetinin
delillerini, iyi ve kotiiniin, dogru ve yanlisin aciklamasini, din, diinya ve ahiret
ihtiyaglarini, esyanin hakikatini, yalnizca Allah’mn bilebilecegi gaip haberlerini,
kiyamete kadar ortaya c¢ikacak ihtiyaglara dair acgiklamalari, o ¢agda kimsenin ileri
siremeyecegi ilmi istidlalleri icerir. Kur’an’in beseriyetin ihtiyaclarin1 karsilamasi
konusunda yine Maturidi, Kur’an’in parga par¢a gonderilmesindeki hikmetlerin
insanlarin kalbine yerlestirme, basiretlerini yenileme, delil, uyar1 ve 0giit yoniinii
artirma oldugunu savunur. Yine bu sekilde indirilmesinin ayetlerdeki muradin
anlasilmasmi sagladigini ifade eder. Ayetlerin inis sebeplerine gore inmesiyle,
sahabelerin baska agiklamalara ihtiya¢ duymadan kastettiklerini agik¢a anladiklarini
savunur. Kissalar1 haberler ve ogiitlerin Kur’an’in farkli yerlerinde tekrar tekrar
anilmasinin hikmetini de insanlarin unutmamasi i¢in oldugunu savunur. Miifessirimiz,
Kur’an’in mucizeviligine ragmen inanmayan insanlarin Kur’dn hakkinda tefekkiir

etmediklerini, Kur’an’a karsi inatgilik ettiklerini, bu nedenle inanmadiklarii savunur.
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Miitesabih yani farkli anlam ihtimali olan ayetler miifessire gore eger mahiyeti
bilinmeyen bir konuda ise Allah o bilgileri hem kendisinin bilgide bizden daha iistiin
oldugunu anlamamiz, hem de bizleri kabul etme veya etmememiz konusunda siamak
icin indirmistir. Eger miitesabih Aayetlerin kasitlarin1  diger naslar ve akilla
anlayabiliyorsak ~ Allah’in  onlart  indirmesindeki  hikmet, bizleri tefekkiire
yonlendirmektir. Onceki hiikmiin sonraki hiikiimle kaldirilmasi1 demek olan neshin
hikmetine Maturidi’nin yaklasimina gelince Allah’in hikmet ve sinama geregi bir seyi
bir zaman ve durumda emretmesi, baska zaman ve durumda da yasaklamasinda
hikmetsizlik yoktur. Yine miifessire gore bu, Allah’in bilgisinde ve kararinda degisiklik
de degildir. Eger ayn1 zaman ve durumda bir seye hem emir hem de yasak olsaydi
hikmetsizlik olurdu. Ancak nesih bu degildir.

Maturidi Kur’an’1 yol gosterici, diinya ve ahiret mutlulugunu saglayacak kitap
olarak goriiyor. Kur’an’da var oldugunu soOyledigi her sey insanligin yasamini
diizenleyecek, ahireti kazanmasini1 saglayacak, dogruyu yanlis1 gosterecek bilgilerdir.
Miifessir, Kur’an’1 akli mucize olarak gérmekte, ancak Kur’an’in biitiin ilimleri igerdigi
fikrini savunmamaktadir. Miifessir tefsir-tevil ayrimi yapar. Tefsir sahabeye ait, tek
yonlii ve ayetin gercek anlami, Allah’in muradidir. Tevil sonraki ulemaya ait goriistiir.
Dogru da olabilir yanlis da olabilir. Miifessirimize gore ayetlerde gercek murat birdir.
Ayet hakkinda kesin tefsir yoksa tiim yorumlar tevildir. Tevillere kesin dogru olarak
bakilamaz. Bu fikirde olan Maturidi’nin Kur’an’in sayisiz ilim ve anlami igerdigi fikrini
savunmasini bekleyemeyiz.

Kur’an’in tabiat bilimlerini igermesi yoniinden 1’cazi oldugunu sdylemeyen
Maturidi, ilmi tefsir yapmistir. Bazi kevni ayetleri kendi bilimsel birikimiyle
yorumlamis, hatta gliniimiizde bilimin geldigi noktadan ¢ok farkli yorumlara da imza
atmigtir. Ornegin 21/Enbiya, 33. Ayetin tefsirinde Giines ve Ay’in suda yiizdiigiinii

savunmus, onlarin sabit oldugu, felegin dondiigli goriisiiniin de Allah’tan bilgi
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gelmedikge bilinemeyecek bilgiler oldugunu ifade etmistir. Giines ve Ay’in 1s1gindan
bahseden 10/YUnus, 5. ayetin tefsirinde “Allah’in, ilimleriyle faydalanacak toplum igin
bunlart agikladig1” kavlini aktarmasi, yine kendi bilimsel bilgilerini kullanmasi ilmi
tefsiri destekledigini gosterir. Ancak hem tehaddi ayetlerinde ilmi i’cazdan
bahsetmemesi, hem de tefsir-tevil ayrimi, tevilin dogru da yanlig da olabilecegini kabul
etmesinden ilmi tefsiri kesin gormedigi sonucuna vartyoruz.

Maturidi’de Kur’an’in bir mucize yonii de gaybi bilgiler ihtiva etmesidir. Mesela
Rumlarin Farslara galip olacaklarini haber veren 30/Ram, 1-5. ayeti, Yahudileri 6liimii
istemeye cagiran ve yaptiklarindan dolayr asla oliimii isteyemeyeceklerini sdyleyen
62/Cuma, 6-7. ayeti gelecege, Miiminler arasina ayrilik sokmak ve kiifre hizmet i¢in
mescit yapan miinafikardan bahseden 9/Tevbe, 107. ayeti hale, Kur’an’da ne Hz.
Muhammed’in ne de kavminin bilmedigi gaip haberleri, tarihi olaylar ge¢mise ait gaip
haberleridir. Yani Maturidi Kur’an’in mazi, hal ve miistakbele dair gaybi i’cézim
savunur.

Kur’an’a Hz. Muhammed’in miidahalesinin olmamas1 yoniinden mucizeviligini
tehaddi ayetlerinde dillendirmeyen, ancak baska yerde savunan Maturidi mesela
peygamberimize kiyametin vaktini bilemeyecegi, yalniz Allah’in bildigini sdylemesini
emreden 67/Miilk, 25-26. ayetin tefsirinde Hz. Muhammed’in isterse ileriki bir zamani
uydurabilecegini, ancak bunu yapmadigini, ancak ona vahyedileni anlattigini savunur.

Miifessirimiz Kur’an’in dengini getirmenin beser giiciinii astig1, Oziinde
miimkiin olmadig: fikrindedir. Tehaddi ayetlerinin birinde, tefsirinin ¢esitli yerlerinde
ve Kitdbu't-Tevhid’inde bu fikrini ifade eder. Yani Kur’an’in benzerini getirmenin beser
giicii dahilinde olup, Allah’in bu iradeye engel oldugu sarfe nazariyesini kabul etmez.
17/1sra, 88. ayette inkarcilarin “Istesek biz de bunun bir benzerini séyleyebiliriz.”

sOzlerinin inattan oldugunu ifade eder.
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Maturidi hem amaya yiiziinii eksitme olayindan bahseden 80/Abese, 1-2, hem de
Zeyd olayindan bahseden 33/Ahzab, 37. ayet tefsirlerinde bu uyari ayetlerinin Hz.
Muhammed’in Kur’an’1 kendi uydurmadigina kanit oldugunu savunur. Ciinkii normalde
bir insanin gizlemek isteyecegi olaylart Hz. Muhammed insanlara agmistir. Ciinkii
Allah ona vahyetmistir. Cagdas eserlerde bir i’caz yonii olarak gdrdiigiimiiz Kur’an’in
Hz. Peygamberi uyarma ayetleri icermesi yoniinden i’cazin1 miifessirimizin
dillendirmemekle birlikte, bu itap ayetlerinin Kur’an’mm Hz. Muhammed’in degil
Allah’mn s6zii oluguna kanit oldugu agiklamasiyla, dolayli olarak i’caz ile iliskili
oldugunu soyleyebiliriz.

Kur’an’in sayisal i’cazi mevzusunda miifessirin 2/Bakara, 1. ayetteki el-
hurGfu’l-mukatta’a i¢in bu harflerin her birisinde ebced hesabiyla insanlar nezdinde
biliyiik bir duruma isaret eden remiz ve semboller olmasinin da miimkiin oldugu
aciklamasindan sayisal i’caza kapiy agik biraktigi sonucuna vartyoruz.

Miifessir, Hz. Muhammed’in ve diger insanlarin Kur’an’i ezberlemelerinin
Allah’mn yardimiyla gergeklestigini, Allah’in bunu delillerinden bir delil kildigim
savunur. Ancak bunu da bir i’caz yonii oldugunu ifade etmemistir.

Kur’an’in insanlarin goniillerine tesir ettigini, insanlarin Kur’an’1 dinlediklerinde
kalplerinin yumusadigini, agladiklarini, Kur’an’a istek duyduklarini, Kur’an’la mutlu
olduklarmi sdyleyen Maturidi, bu tesirin Kur’an’in o6giitlerinden, delillerinden oldugu
fikrindedir. Boylece Maturidi, 1’caz ifadesini kullanmadan Kur’an’in goniillere tesirini
savunur. Tesirin Kur’an’in ses oOzelliklerinden, lafzindan oldugunu séylemez,
iceriginden oldugunu soyler. Buna gore Kur’an’in fonetik 1’cazint savunmadigi
sonucuna vardik. Ciinkii Maturidi Kur’an’in ses 6zelliklerinden hi¢ bahsetmemistir.

Ebt Manstr el-Maturidi’nin Te’vilatu’l-Kur’an adli eserinde ¢esitli yerlerde
dagilmis olan 1’caz konusuna yaklasimlarini bir araya getirerek sonuglara vardik. Tefsir

anabilim dalina bir katk: yapabilmis isek ne mutlu bize.
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OZET
Kurt, Mehmet Emin, Maturidi Tefsirinde I’cdzu’l-Kur’an, Yiiksek Lisans Tezi,

Danigsman: Prof. Dr. Mesut Okumus, 150 s.

Bu tezde tefsir ilmi igerisinde i’cazu’l-Kur’an yani Kur’an’in essizligini
inceleyen, mucize yoOnlerini tespit etmeyi amaglayan ilme EbG Mansir el-Maturidi’nin
(0. 333/944) Te'vildtu 'I-Kur’dn adl tefsirindeki yaklagimi incelenmistir.

Birinci boliimde i’cAzu’l-Kur’an ilmine genel yaklasilmistir. 1’cazu’l-Kur’an’a
dair klasik eserler, tefsir usulii kitaplari, ansiklopedi maddeleri ve makaleler incelenerek
bu ilmin tanimi, tarihsel siireci, savunulan yonleri ve bu yonlerin tarihleri Gzetle
aktarilmstir.

Ikinci boliimde 6nce Maturidi’nin mucize anlayis1 tefsirinden ele alinmis ve
Kitdbu’t-Tevhid isimli kelam eserine de basvurulmustur. Ve i’caz yonlerine
yaklasimlari tefsirinden ele alinmistir. Varilan sonuglara gére Maturidi’nin kabul ettigi
i’caz yonleri: Kur’an’in dil ve Ttslup, gaip haberleri, beseriyetin ihtiyaglarini
karsilamasi, telif, icerik ve Hz. Peygamber tarafindan tebdil edilmemesi ydniinden
1’cazidir. Kur’dn’da mucizevilik bakimindan iizerinde durmadigi, ancak o ozelligin
oldugunu kabul ettigi, dolayisiyla yaklastig1 i’caz yonleri: Kur’an’in tabiat ilimleri, Hz.
Muhammed’i uyarma ayetleri olusu, kolay ezberlenmesi, goniillere tesiri ve sayisal

1’cazidir.

Anahtar Kelimeler: I’caz, Kur’an, tehaddi, Maturidi, Te’vilat, meydan okuma,

Kur’an’in essizligi, mucize, i’caz yonleri, fesahat, belagat, nazim.
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ABSTRACT

Kurt, Mehmet Emin, /’jaz al-Qur’an in Maturidi’s Tafsir, Master’s Thesis,

Advisor: Prof. Dr. Mesut Okumus, 150 p.

In this thesis, the approach of Abu Mansur al-Maturidi (d. 944) to the science is
surveyed in which he analyses i’jaz al-Qur’an, in other words, the uniqueness of Qur’an

and purposes to confirm its miracle aspects, in his tafsir, Tawilat al-Qur’an.

In the first section, an overall approach to the science of i’jaz al-Qur’an is
included. The definition , the historic process, defended aspects of this science and the
histories of these aspects are conveyed by analysing classics in reference to i’jaz al-
Qur’an, the books with the Method of the Qur’an Interpretation (Tafsir), the subjects of

encyclopedia and articles.

In the second section, first of all , Maturidi’s sense of miracle is examined with
his tafsir, also, his work of kalam, Kitab al-Tawhid is applied. And his approaches to the
miraculous ways of Qur’an are examined with his tafsir. According to the conclusions it
is reached that the miraculous ways of Qur’an are : the language and tone of Qur’an, it
includes secret information, fulfils the need of mankind, its spelling and content and the
miracle that it cannot be changed by Muhammad. The miraculous aspects of Qur’an that
Maturidi does not emphasize in respect to miraculousness of Qur’an but confirms and
approaches to their existence, are : natural science of Qur’an, having verses that warn
Muhammad, being learned by heart easily, its influence to heart and its numerological

miracle.
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