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1. Projenin Tiirkce ve Ingilizce adi: Ankara Universitesi Elektronik Kiitiiphanesi
Veritabanlarmin Performans Ol¢iimii = Performance meassurement of Databases at Ankara
University Digital Library

Ozet: Ankara Universitesi elektronik kiitiiphanesinde degisik servis saglayicilari tarafindan
hizmete sunulan ¢ok sayida veri taban1 bulunmaktadir. Bu veri tabanlari igerik, hizmet anlayissi
ve web arayiizli agisindan farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklarin dnemli olan boyutu
hizmetlere olumlu yansimalaridir. Bilimsel her veri tabaninin standart tagimasi gereken belirli
ozellikleri bulunmaktadir. Bu 6zelliklerin veri tabaninda yer alan verilere erisimin dogru ve hizl
olmasi1 bakimindan 6nem kazanmaktadir.

Abstract: Electronic library of Ankara University has various databases that are served through
several aggregators. These databases have different contents, service policy and web interfaces.
The importance of these differences appears affirmative reflections through services. All
scholarly databases need to comply with certain standarts. These features gain importance in
terms of the provision of authenticate and immediate access to the content.

Amac¢ ve Kapsamu:

a) Bilimsel faaliyetlere kaynak olusturan ve internet yoluyla hizmete sunulan veri tabanlari
ile elektronik dergileri, Ankara Universitesi bilgi sistemi icerisinde yerel ag ortaminda
kullanima a¢gmak;

b) Kullanima sunulan veri tabanlarinin performans degerlendirmesini yaparak
veritabanlarinin kullanicilara sundugu erisim secenekleri ve kolayliklar1 saptamak,

¢) Kullanicilarin veri tabami {izerindeki hareketlerini takip ederek yakin gelecekte veri
tabanlarina yapilacak yatirimlari yonlendirebilecek mahiyette analizler olusturmak.
Universitemizin veri tabanlarini kullanan kisiler agisindan kullanici profilini yaratmak

d) Performans degerlendirmesi ve kullanim istatistikleri analizlerinin yapilmasi sonucunda
kullanim diizeyi diisiik ve/veya alt diizeyde performans gdsteren veri tabanlarina gereksiz
yatirimi engellemek.

e) Bilgi teknolojilerine dayali bilgi kullanimini tesvik etmek ve yayginlastirmak amaciyla
egitim ve yonlendirme ¢alismalart yapmak ve sonuglarini degerlendirmek

Materyal ve Yontem:

a) Bilimsel bilgi veri tabanlan ile elektronik bilimsel dergilere optimal se¢imlerle her an
erisebilir durumda olmak (abone olmak). Bu maksatla, veritabanlar1 ve elektronik dergi
hizmetlerini yerel ve kiiresel ag (web) ortaminda satin almak,

b) elektronik ortamda bilgiye nasil erisilecegi konusunda egitim vermek;
¢) Veri tabanlarinin performans degerlendirmesini yapmak;

d) So6z konusu veri tabanlarinin kullanimin tesvik etmek ve yayginlastirmak, buna yonelik
egitim ve yonlendirme ¢aligmalar1 yapmak.



e) Veri tabanlarmin performans degerlendirmesi yapildiktan sonra bu veri tabanlarinin
kullanim istatistiklerini inceleyerek veri tabanlarindan elde edilen yarar Olgiilebilir hale
getirmek,

f) Kullanicilarin veri tabani {izerindeki hareketlerini web kiitiik dosyalarindan takip etmek,
bunlardan toplanan veriler veri madenciligi teknikleri ile analiz etmek, yakin gelecekte
veri tabanlarina yapilacak yatirimlari yonlendirebilecek diizeyde analizler olusturmak

g) Yapilan veri tabani performans ve kullanim degerlendirmesi ayni1 konuda daha 6nce
yapilan ¢alismalarla kiyaslanacak ve gelisim ivmesi(egilimi) izlenecektir.

Analiz ve Bulgular:

Elektonik Yayinlarin Degerlendirilmesi

Elektronik kaynaklarin kiitliphane koleksiyonlarinda 6neminin ve sayisinin hizla artmaya
baslamasiyla birlikte, bu kaynaklarin se¢iminin hangi Olclitlere gore yapilmasimin gerektigi
giindeme gelmistir. Yillarca kiitiiphanelerde basili kaynaklar icin kullanilmakta olan se¢im
Olciitlerinin birgogunun elektronik kaynaklar i¢inde uygulanabilir oldugu sdylenebilir. Ancak
elektronik kaynaklarin bulunduklari ortamdan ve sahip olduklari kendilerine 6zgii niteliklerinden
dolay1r kullanilan bu geleneksel secim Olgiitlerine yeni bir takim Olgiitler eklenmesi gerekliligi
hissedilmektedir. Bu goriis Hastings (1998:111) tarafindan da desteklenmektedir. Ozellikle,
degisik o6zelliklere sahip elektronik kaynaklar arasindan dogru bir se¢im karar1 verebilmek i¢in
onemli rol oynayan se¢im Olgiitlerini alt1 baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlar; kapsam,
igerik, islevsellik, maliyet, lisanslar ve teknik 6zelliklerdir. Bu oOlgiitlerin sayisini arttirmak
miimkiindiir (Salman, 2002: 57-58; Al, Al: 2003: 4)

Elektronik yaymlarin kiitiiphanelere girmesi ve kullaniminin artmasi ile kiitliphaneciler
bu bilgi kaynaklarin1 degerlendirmek i¢in asagidaki dlgiitleri temel alirlar:

1.Otorite

Basilt ortamda oldugu gibi, elektronik kaynaklarin se¢iminde de otorite onemli bir kriterdir.
Basili kaynaklarda, eger bir eser otorite bir kaynak (6rnegin, hiikiimet) tarafindan yazilmis ya da
bir editor ya da hakem denetiminden ge¢cmisse, eserin bu alanda otorite oldugu kabul
edilmektedir. Otorite ile ilgili bilgiler; giris, 6ns6z vb. notlardan ya da yayinci bilgilerinden
edinilmektedir. Ancak bu kisimlar elektronik bilgi kaynaklarinda goriilmemekte ve yazar
hakkinda gerekli bilgi saglanamamaktadir. Otorite belirlemede elektronik kaynaklarda en 6nemli
kriter elestiri yazilaridir (Hastings, 1998:111). Maalesef Retting’in (1995) de ileri siirdiigii gibi
otorite elestiri kaynaklarin sayis1 fazla degildir. Basili referans kaynaklar ile ilgili elestiri getiren
bazi yayinlar Internet sitelerini de elestirmeye baslamislardir.

2.Konu

Kaynagin icerdigi konular, zaman dilimi, format1 ve materyal tipi agik¢a belirtilmis olmalidir.
Ayrica kaynagin konusunun beklentileri karsilamasi gerekmektedir. Konu degerlendirilirken
genislik, derinlik, zaman, format gibi 6geler goz onilinde bulundurulmaktadir. Bunlar1 belirlerken
su sorulara cevap aramak gerekir: Konu tiim yonleri ile ele alinmis m1? Konu hangi diizeyde
detaylandirilmis? Bilgi kaynaklar1 belli bir zamanla smirlandirilmis mi? Belli Internet
kaynaklarmni (6rnegin; telnet, gopher, FTP) i¢ine almig m1? vs. (Smith, 1997:2).



3.Kapsam

Elektronik kaynaklar incelenirken, kapsaminda hangi konu ve disiplinlerle ilgili kaynaklarin
bulundugu, yogunlastigi alanlarin ne 6l¢iide genis oldugu, bu kaynaklarda hangi formatlarda
bilginin yer aldig1 (sadece metin igeren bir format olabilecegi gibi, hem metin hem grafik iceren
bir format da olabilir), kaynaklarin tiirleri gibi unsurlar arastirilmaktadir. Ayrica kaynagin
kapsaminin hitap ettigi kullanict grubunun beklenti ve gereksinimlerine uygun olmasi da
gerekmektedir (Guenther,2000:59;Al1, Al, 2003: 4-5). Elektronik kaynagin, basili kaynaklar gibi
bagka bir ortamda da erisilebilir olmasi durumunda, kaynagin orijinal halinin 6zelliklerini
yansitip yansitmadigi incelenmelidir. Bir kaynagin hem basili hem de elektronik ortamda
bulundugu durumlarda, kiitiiphaneler kullanilabilirlik derecesi yiiksek olan ve fiyat agisindan
daha uygun olami tercih edecektir. Her iki ortamdaki kaynaklarin kendilerine 6zgii farkli
ozellikleri bulundugu, bu ozelliklerin esit derecede onemli oldugu ve kaynagin elektronik
stirimiinlin sadece kaynaga erisim hakk1 verip, arsivine sahip olmaya izin vermedigi durumlarda
kiitiiphaneler hem basili hem de elektronik siirlimiiniin her ikisini de satin almay1 tercih
etmektedirler (Earl K. Long Library, 2002; Al, Al, 2003: 4-5)

4.1cerik

Icerigi degerlendirirken su iki goriisiin birbirinden ayirt edilmesi gerekir: Sadece diger
kaynaklara baglant1 saglama, ya da orijinal bilgiyi saglama. Grassian (1997) bir kaynagin i¢
baglanti noktalar1 ile dis baglantt noktalar1 arasinda bir denge olmas1 gerektigini
vurgulamaktadir. Diger bir deyisle kaynak i¢indeki baglantilarin sayisi ile dokiiman disindaki
baska kaynaklara yapilan baglantilarin sayist arasindaki orantinin birbirine yakin olmasi
beklenmektedir. Aksi halde kaynak, daha ¢ok baglanti igeren bir listeye doniistiiglinde
kullanicty1 hayal kirikhigina ugratabilmektedir (Hastings, 1998:113).igerigi degerlendirirken,
igcerigin somut ve kanitlanmig bir bilgiyi mi, bir diislinceyi mi ifade ettigi belirlenmelidir. Sitede
bulunan bilgi, orijinal bir bilgi mi yoksa sadece baglantilar1 iceren bir bilgi mi ya da diger
kaynaklardan alinmis bir 6zet mi? gibi sorularin cevaplandirilmast  gerekmektedir
(Smith,1997:2).

Icerige ulasmada kullamlan yazilm ve donamim da 6nemlidir. Bazen igerige ulasmada &zel
yazilim gerekebilmekte; bu da sikinti yaratmaktadir. Bundan dolayr uyumluluk yani sistem
tarayicilart farkli versiyonlarda calisip calismadigina veya yaygin, standart c¢oklu ortam
formatlarinin kullanilip kullanilmadigina dikkat edilmesi gerekmektedir.

Icerik kriterleri ile ilgili diger faktdrler sunlardir: Dogruluk, otorite, giincellik ve benzersizlik.

Dogruluk: Elektronik ortamda bilgi ¢ok kolayca degistirilebilmektedir. Bunun engellenebilmesi
ve bilginin aslina uygun olup olmadiginin saptanmasi gerekmektedir. Bu amacla c¢esitli
algoritmalar ve elektronik damgalama teknikleri gibi teknikler gelistirilmekte ve
kullanilmaktadir” (Tonta, 1998:5). Kaynaktaki bilginin dogrulugu, diger kaynaklarla veya
kaynag1 degerlendiren kisinin bilgisiyle karsilastirilarak kontrol edilmelidir. Kaynagin bir goriisii
mi, kesin dogru bir bilgiyi mi, bir ideolojiyi mi igerdigine bakilmasi gerekmektedir. Web
sayfalar1 ayn1 zamanda bir reklam araci olarak da sik kullanilmaktadir. Yazari, yazdig1 yaziyi
web lizerinde yayimlamaya iten giiciin ne oldugunun sorgulanmasi gerekir. Ciinkii, web iizerinde
yayinlanan yazilarin bir kismi1 ya reklam amaci tagimakta, ya da bir goriisii destekleme amaciyla
yazilmaktadir.



Otorite: Kaynagin arkasinda taninmis bir organizasyon veya uzman bir kisinin bulunmasi
onemlidir. Yazardan daha fazla aciklayici bilgi almak ya da yeni bilgiden haberdar olmak i¢in
yazarla baglant1 kurabilmek 6nemlidir.

Giincellik: Elektronik yaymlar, basili kaynaklarla kiyaslandiginda daha giinceldir. Ancak
elektronik kaynaklarin giincellenme tarihini belirlemekte zaman zaman zorluk ¢ekilebilmektedir.
Yaymlarin bazilar1 son giincelleme tarihini agik¢a ortaya koyarken, bazilarinda bu
goriilmemektedir. Ozellikle reklam igermeyen bazi bilgiler daha az giincel olabilmektedir.
Ayrica giincellenme tarihi, her zaman o bilginin giincel oldugu anlamina gelmez. Ciinkii, fiziksel
olarak dosyada yapilan kiigiik bir degisiklik, dosya tarihinin de degismesine neden olur.

Bengzersizlik: Kaynagin iceriginin bagka bir formda da (basili, CD-ROM vb.) mevcut olup
olmadigi, bu 6zel kaynagin ne gibi avantajlarinin oldugu arastirilmalidir. Eger bu kaynak, bagka
bir formattan alinmissa kaynagin orijinal 6zelliklerini koruyup korumadigi, yeni bilgi eklenip
eklenmedigi sorulmalidir. Internet {izerinde bir bilgi, bir dizi farkli kaynakta, farkli basimda ve
farkli formatta goriilebilmektedir. Yukarida deginilen igerik kriterleri, diger kaynaklara yapilan
baglantilarda da uygulanabilmektedir. Sitenin degeri, diger kaynaklara yaptigi baglantilarla
belirlenmektedir. Bu baglantilarin glincellenmesi, baglanti yapilan kaynaklarin uygun olmasi ve
referans gosterilen dis sitelerin belirgin olmasi gerekmektedir (Hastings, 1998). Internet’e dayali
kaynaklarda erisim, diger bir deyisle adreslerin sabit olmasi 6nemlidir. URL (Tekbi¢im Kaynak
Buldurucu) adresleri gelecekte de erisilir olmalidir. Web adreslerinin zaman i¢inde ne derece sik
degisip degismedigi o sitenin kalitesi hakkinda bize bilgi vermektedir. Eger bir site adres
degisimi ile ilgili bilgi veriyorsa ve yeni adrese baglanti saglayarak kullaniciya ve
kiitliphanecilere isaret koymaya, MARC (Machine Readable Cataloging) kaydinda degisiklik
yapmaya izin veriyorsa iyi bir sitedir (McGeachin, 1998:5).

5.Grafik ve Coklu Ortam

Onceleri salt metin (text) tiirii bilgilerin bulundugu elektronik ortaminda son zamanlarda grafik,
goriintli ve ses igeren belgelerin de yer almaya basladigi goriilmektedir. Goriintiiniin, kaynaklarin
cekiciligini artirdig1 ve giiclendirici etkisinin oldugu bilinmektedir. Goriintiiniin, i¢erigin yerini
alip almadigi ve video, ses, sanal gerceklik ya da diger etkileyici faktorler kullanilmissa, bunlarin
kaynagin amaci i¢in uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir (Smith, 1997:3).

6.Amac ve Hitap Ettigi Kesim

Kaynagin amacinin ne oldugu belirlenmeli ve kaynagin gercekten belirtilen amaci karsilayip
karsilamadigina bakilmalidir. Kaynak hangi kesime hitap ediyor? Kaynak uzman bir kisiye mi,
Ogrenciye mi ya da siradan bir insana mu1 hitap ediyor? Kaynagin hitap ettigi kesim ve kaynagin,
kullanicinin ihtiyacini tatmin edip etmeyecegi arastirilmalidir (Smith, 1997).

7.Kullanim Kolayhgi

Elektronik kaynaklarin kullanimi kolaydir. Kullanim kolayligi, elektronik kaynaklarin
degerlendirilmesinde ortaya ¢ikan yeni bir kriterdir. Caywood (1997) tarafindan ortaya atilan
“baglanabilirlik” kriteri, kullanim kolaylig1 ile ilintili olup sitenin sik giincellenip
giincellenmedigi, URL’nin gegerli olup olmadigi ile ilgilidir (Hastings, 1998:115).

Kisinin kaynagi cok fazla zihinsel ¢aba harcamadan kolayca kullanabilmesi Onemlidir.
Elektronik bilgi kaynaginda ihtiya¢ duyulan 6zel agiklamalar belirgin olmalidir. Ménii diizeni,
ekranin okunabilirligi ve diger kullanici arabirimi géz Oniinde bulundurularak kullanim ve
kullanic1 agisindan ele alinip incelenmelidir. Kaynaklara erigirken, standart yazilimin veya 6zel



yazilimin; protokol ya da ag protokoliiniin kullanilmasi kullanim kolayligini1 etkilemektedir
(Hastings, 1998:115).

Kullanim kolayligin etkileyen bir bagka etmen de tarama ile ilgilidir. Kaynaklardaki bilgiyi daha
etkili ve kolay ulasilir kilmak 6nemlidir. Bu amagla uygun arama motoru belirlenmeli ve
okuyucuya sunulmalidir. Kullanilan arama motorunun kullanici arabiriminin sezgi yoluyla
kolayca 6grenilebilir olmasi1 6nemlidir. (Hastings, 1998:115).

Gozden ge¢irme ve organizasyon, elektronik bilgi kaynaklarmin kullaniminda O6nemlidir.
Elektronik bilgiler bilgiye erisimi kolaylastirmak i¢in mantikli olarak organize edilmelidir.
Organizasyon semasinin kaynaga uygun olmasi kullanim kolaylhigini etkilemektedir (Hastings,
1998).

8.Fiyat

Elektronik kaynaklarda da ticret giderek dnemli bir kriterdir. Elektronik bilgi kaynaklar1 basili
kaynaklarda oldugu gibi satin alinmaktadir. Ancak giincel bilginin siirekli eklenmesi ve fiyat
belirleme politikasindaki farkli yaklasimlardan dolay1 elektronik bilgiyi bir kez satin almak
yeterli degildir. Bunun yerine bu kaynaklara abone olmak, lisans satin almak ya da her
kullanimda “parga bas1 iicret 6demek™ yoluyla bu kaynaklart kullanictya sunmak da miimkiindiir
(Tonta, 1998:2). Cevrimiginde giivenilir bilgiye erismek onemlidir. Ancak bilgiye ulasirken para
O0deme gerekliliginin ortaya c¢ikmasi nedeniyle, erisilen bilginin dogru ve giivenilir olmasi
giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Servisler belli bir siire parasiz ya da deneme amaciyla
kullanima agilmaktadir. Bu olanak, kiitiiphanelere bu kaynagi dermeye katmadan dnce test etme
sans1 tanimakta, kiitiiphanelerin karar vermelerini kolaylastirmaktadir (Olsen, 1999:198-203).

Bu baglamda {iniversitemizin abone oldugu elektronik veri tabanlari performanslar1 agisindan
degerlendirildiginde

9.islevsellik

Elektronik kaynaklardan kullanicilarin en iist diizeyde yararlanabilmeleri i¢in kullanimlarinin
kolay olmas1 gerekmektedir. Islevsellik elektronik kaynaklara yonelik secim karar vermede ¢ok
onemli bir ol¢iittiir. Ciinkii bir kaynagin kullanimi i¢in teknolojik engeller s6z konusu ise veya
elektronik kaynakta yer alan grafik ve tablolarin elde edilmesinde sorunlar yasaniyorsa bu
durumda bu kaynagin islevsel oldugundan s6z etmek oldukg¢a zordur(Metz, 2000:723; ALAI,
2003: 6). Islevsellik ayn1 zamanda esneklik anlamina gelmektedir. Kullanicilarin kaynaga
erisimlerinde ne kadar ¢ok secenek olursa o derece uygun bir ortam yaratilmis olacaktir.
Elektronik kaynaklara erisim yontemleri bu agidan 6nem tagimaktadir. Elektronik kaynaklara
sadece kiitiiphane icinden erisim olanagi bulunmasinin yani sira, IP kontrollii ve/veya kullanici
adi-sifre ¢iftiyle erigim, her yerden kaynaklara erisim gibi farkli erisim yontemlerinin bulunmasi
kullanim kolaylig1 acisindan ¢esitlilik getirecektir.

Elektronik kaynaklarda yer alan bilgilerin mantiksal bir diizen igerisinde verilmesi de 6nemlidir.
Baz1 elektronik kaynaklarda bulunan tarama ara yiizleri ve erisim noktalari, deneyimli ve
egitimli olan kiitliphaneciler i¢in uygunken, kiitiiphanenin hizmet verdigi potansiyel kullanici
gurubu icin zor ve karmasik olabilmektedir. Tarama ara yiiziinde siirekli degisiklikler yapilmasi,
kullanicty1 sasirtacagi igin istenilen bir sey degildir. Tarama motorunu yazar, konu, baslik,
anahtar kelime gibi erisim noktalariyla arama yapmaya izin verip vermediginin de arastirilmast
gerekmektedir (Al, Al, 2003:7).



Elektronik kaynaklarin icinde yer alan belgenin/bilgilerin istenen kisimlarinin basilabilmesi,
islevselligin gostergelerinden biridir. Yazicidan cikti alirken sayfa numarasi gibi unsurlarla
sinirlamalar  yapilabilmelidir. Tarama sonuglarinda listelenen veya secilen makale ve
bibliyografik kiinyeler elektronik postayla istenen adreslere gonderilebilmelidir (Al,Al, 2003: 7).
Elektronik kaynaklar gorsel bir ortamda kullanildiginda kaynagin tasarimi da 6nemlidir. Ekranda
yer aliacak bilgilerin kullanicilarin gereksinimleri ve beklentileriyle uyumlu olmasina dikkat
edilmelidir. Kaynagin tasarimiyla ilgili eksiklikler kullanimi olumsuz yonde etkileyecektir.
Kullanicinin ~ bakis acistyla  diizenlenmis bir kaynagin, kullanimi sezgisel olarak
anlagilabilmektedir. Kullanici ara yiizii kaynagin iceriginin rahat bir sekilde gézden gegirilmesini
saglayacak bi¢cimde iyi planlanmis olmalidir. Ekranda goriilen yazilarin okunakli olmasi
gerekmektedir (Guenther, 2000: 59; Al, Al, 2003: 7). Hem kullanicilar hem de kiitiiphaneciler,
elektronik kaynaklara yonelik olarak farkli alanlarda destege gereksinim duyabilmektedirler.
Kiitliiphaneler agisindan bakildiginda kiitiiphaneciler, satict firma ve elektronik kaynakla ilgili
giincel degisikliklerden haberdar olabilmek i¢in elektronik posta, tartisma listeleri veya basili
kaynaklara, 6te yandan kullanicilar i¢in ise kaynaklarin kapsami ve kullanimi hakkinda bilgi
veren kilavuzlara gereksinim vardir. Bunlar uygun yerlerde basit bir sekilde sorunlar1 ¢c6zmeye
yardimc1 olmali, gerektigi yerlerde ise detayli bilgiler sunabilmelidir. Ayrica yardim tuslarinin ya
da anlasilir olmas1 6nemlidir(Al, Al, 2003:8).

Sonuc ve Oneriler

Internetin hayatimiza girmesi ve bilgi teknolojilerindeki gelismeler tiim diinya da
elektronik yayinciligin hizla gelismesine imkan vermistir. Bu degisim bilgi merkezlerinin
koleksiyonlarina da yansimis ve basili yayinlarin yaninda elektronik kaynaklarin da katilimiyla
bilgiye erisim yollar1 artmistir. Arastirmacilar i¢in mekan ve zaman sinirlamasi olmaksizin bir
bilgisayar ve internet baglantis1 araciligryla diinya iizerinde yayinlanan tiim kaynaklara erigim
imkani saglanmistir. Her yenilikte oldugu gibi elektronik yayincilikla ilgili asilmasi gereken
engeller, ¢ozlilmesi gereken bazi yasal ve teknik sorunlar vardir. Ancak bu kaynaklarin kullanimi
arttikca bu engellerde birer birer ortadan kalkacaktir. Yasal diizenlemeler hayatimiza giren
elektronik kaynaklar1 kapsayacak sekilde diizenlenecek ve teknolojik imkanlarin iyilestirilmesi
icin gerekli caba ve dzen gosterilecektir. Onemli olan bu kaynaklarin degerinin anlasilmasi ve
etkin kullanimiyla bunun bir liikks degil temel gereksinim oldugunun anlatilabilmesidir.

Calisgma da elektronik yayincilikla birlikte yasanan gelismelere yer verilerek, bu
gelismelerin bilgi merkezlerinin kullanicilarina sagladigi yararlar siralanmistir. Ortaya ¢ikan
sonu¢ elektronik yayincilikla birlikte bilgiye erisimin daha da kolaylastigi bununda iilkelerin
bilimsel alandaki ¢alismalarina ivme kazandirdigidir. Bilgi paylasimi arttik¢a bilgi toplumunun
ortaya cikarilmasinda onemli adimlar atildigi ortadadir. Bu gelisimlerin ancak, elektronik
yayinciligin hayatimiza getirdigi kolayliklardan yararlanmamiz, sunulan bilgi kaynaklarini etkin
sekilde kullanmamizla bir anlam kazanacagr unutulmamalidir. Bilgi ¢aginin ve yeni bilgi
teknolojilerinin bizlere sundugu imkanlar tipki diger iilkelerde oldugu gibi iilkemiz de kisa
stirede yerini almis ve arastirmacilarin hizmetine sunulmustur. Tartisilmasi, sorgulanmasi
gereken bizim mevcut imkanlardan ne derece faydalandigimiz ve elektronik kaynaklar1 bilgi
iiretiminde ne derece kullanabildigimizdir.

Burada goérev hem bilgi hizmeti sunan bilgi uzmanlarima hem de arastirmacilara
diismektedir. Ciinkii olay bir elektronik derginin ya da veri tabanmin bilgi merkezlerinin
koleksiyonlarina girmesiyle bitmemektedir. Onemli olan bu elektronik kaynaklarin
arastirmacilara sundugu imkanlarin anlatilabilmesi ve bu kaynaklarin arastirmacilar tarafindan



etkin olarak kullanilmasinin saglanabilmesidir. Bilgi uzmanlar1 bu asamada abone olunan
elektronik  kaynaklarin  kullanimiyla ilgili  bilgilendirmeler ve duyurular yapmakla
yikiimlidiirler. Arastirmacilara diisen gorevse, kendilerine sunulan bu imkanlardan miimkiin
olan en iist derecede yararlanmak i¢in ¢caligmaktir.

Var olan bilgiye erismek yeterli degildir. Asil olan bizlere sunulan bu sonsuz bilgi
denizinden kendimiz i¢in O6nemli olan bilgileri alip kendi ilgi alanlarimiz, beceri ve
calismalarimizla yogurarak bunlardan iist bilgi yaratabilmektir. Her tiirlii bilgiye kolaylikla
erisilebilinen bu elektronik ortamda, artik diinya tizerindeki tiim iilkelerde iiretilen bilgiler tespit
edilmektedir. Bilginin gii¢ ve rekabet unsuru oldugu glinimiizde kendi yayimlarimizin diinya
bilimsel literatiirline girmesini saglamak asil hedefimiz olmalidir. Bu, gelismekte olan {ilke
tanimlamasindan siyrilip gelismis {ilkeler i¢inde degerlendirilmemizde Onemli bir Olgiit
olacaktir.Bunu saglamamiz i¢in de diinya literatiiriinii elektronik kaynaklar araciligiyla takip
etmemiz, iiretilen bilgilere yenilerini eklememiz gerekmektedir. Diinyadaki bilimsel ¢aligmalara
yapacagimiz katkilar iilkemizin sayginligini arttiracak ve gelismis {ilkeler arasina girme
hedeflerine ulasmamizda 6nemli rol oynayacaktir.

Bu caligsmalarin toplu olarak sunulmasi ve uluslar arasi taramalara agilmasi i¢in yapilacak
veri tabani uygulama caligmalar1 da elektronik yayinciligin olmazsa olmazi haline gelmistir.
Ulakbim’in yiiriitmekte oldugu veri tabani ¢alismalarinin desteklenerek gelistirilmesi bilimsel
alanda geldigimiz noktanin belirlenmesi ve yapilan calismalarinin yayimi noktasinda etkili
olacaktir.
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