BATILI ILKELER ALTINDA DEMOKRASILESME

Prof. Bahri SAVCI

Tiirkiye; XVIII’mm Yuayll ba&;laﬂndan beri yenilesme gerek--
sinmesini duymus bir lilkedir. XVIIT'inci Yizyil baglarmmdan beri,
Osmanli aydinlar: ile kimi Devlet ricali, «Devlet - Toplum» yagami-
ni yemleghrmek icin dikkatlerini yogunlastirmiglardir,

Bir Devlet - toplum yagaminin her. evresinde, bir ﬁlkeniﬁ hem
aydinlary, hem Devlet sorumlulari, elbet de, durum mahkemeleri
yaparlar. Aksayan igleri diizeltme carelerini ararlar. Gidisi belirle-
yen etmenleri yeniden gozden gecirirler. Gerekli ayarlamalari ya-
parlar. Gidigin raymmdan cikma istidatlarini onlemeye ugragirlar:
Bizim, burada anlatmak istedigimiz bu tiirden elden gecirmeler de-
gildir. Devlet - toplum yagamina, reformcu yaklasim bicimi icinde
bakarak, koke inen degisimler arayiglarini sozkonusu etmek’ isti-
yoruz.

Iste bu anlamda olmak iizere «Devlet - toplum» ya§amlnﬁ egils
menin tarihi, bizim lilkemiz icin, o kadar yeni degildir. Bunu, XVIII'-
inci Yiizyil baglarindan baglatabiliriz.

Yalniz burada hemen sunu eklemek gerekir: Osmanlh reform-
culugu diyebilecegimiz yaklagim, gercekte, uzun siire, bir «n yo-
netimsel ilke» ye dayali olamamigtir. Devlet - toplum yasamindaki
temel degerleri ve kurumlar: koklerinden degistirici bir radikalizme
yiikselememistir. Ilk Osmanh islahatcilari, daha ¢ok, digtan, yiizey-
den birkac karisma ile «Devlet -toplum» yagamuni, gerilemekten
kurtarmaktan Gtesini diigiinmemislerdir. Ciinkii Devlet - toplum ya-
samini gozlemleri digardan, yiizeyden olmusgtur. Tedbirleri de zo-
runlu olarak, boyle kalmaga mahktm olmustur. |

Evet, gozlemleri, onlara, ancak su gercekleri saptamaya elver-
migtir : Gaza prensibi, Tiirklesmis Anadolu ¢ekirdeginden bir miis-
liiman - Osmanli Imparatorlugu kurmanin felsefi temeli olabilmigtir.
Timarl1 Sipahi, sistemi bu Imparatorlugun sosyal ve maddesel da-
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yanagini ve giiclinii tegkil etmistir. Merkezden tasraya dogru ya-
yilan bir yonii ile Halife - Sultan’in dinyasal giiciinii, 6teki yonii
ile ahretsel giiciinii deyimleyen ve bunu kullanan bliyik bir yone.
timsel orgiitlenmede, Imparatorlugun yonetim dehasini yansitarak,
onu yticeltmeye yaramistir. Ganimete, Timarlh Sipahi lretim bi-
¢imine, Anadolu ve Rumeli'ndeki metrepollerde merkezli sinai ve-
rimlilik. sistemi de, yeterli, hatta zengin bir parasal kaynak, bir
ekonomik gii¢ teskil etmistir, Imparatorlukta. ..

' Fakat, Imparatorluk, Ortacag’dan cikarak yenilesen diinya dii-
zeyine eknm}mik-snsyal—si}rasal agilardan kosut, kendine ozge bir
gelisme “Grnegini yaratamamistir; ‘Oyle ki, Bati, ekonomik a¢idan
burjuvalagirken bizim, Dogu Imperatorlugumuz, boyle bir siniflag-
maduan ‘yoksun kalmigtir. Bu, onun dinamizminden de yoksun kal-
mak demektir. Bu, ekonomik ‘burjuvalagmanin siyasal iktidar ala-
nina getirdigi yenilesmekten de yoksun kalmak olmustur. Bbyle
olun;a, _Imparatnriilk, her yonden bir ¢Okilis «sath-1 mailiy _ne”dii_g:-
miistiir. | | :

Bunu Osmanli aydinlar: ve yoneticileri, saskinlik icinde - izle-
miglerdir. Onlar, toplumu, her gercegin lizerindeki temel gercek ve
gue olan 'isl.‘%‘i_m ilkeleri {izerine dayatmakla kivanch idiler. Buna
kargin, nasil oluyordu da, giin gegtikce goneng diizeyini yitiriyor-
lardi? | |

Evet, Imparatnrluk, 1299 - 1453 arasinda, seriate, onun gaza il-
kesine ve halkin temellendirdigi orduya dayanarak pek giizel kurul-
mustu. Seriat, 1517lerde Sultan Selim’in, Halifeli3i de tizerine al-
masindan sonra, «Devlet - toplum» un yikilmaz guciliniin manevi kay-
nagi olmustu. Orhan zamanindaki 30 bin kadar olan yaya Yeniceri
ordusu, birkac yénden gelismisti., Timarh Sipahiler, Toprakh Sipa-
hiler, Yerli Kulu Siivarileri, bir halk ordusunun saglam Ggeleri ol-
muslardi. Bu Halk Ordusu, bir yandan da Tersane Ocag1 erleri, do-
nanma askeri kadrolar: ile blisbiitiin giiclenmisti, Bu Halk Ordusu,
Beylerbeylerinin, Beylerin, dirlik sahiplerinin omuzlar: {izerinde
200 bin kigilik bir giic diizeyine cikmisti, |

Bu durum, ordunun gereksinmelerini Karsilamak iizere, asker-
lige dayali, genis, gliclli bir zanaat da dogurmustu. Maden isleme-
ciligi gelismisti. Cagina gore bir kimya zanaateihigt dogmusty. De-
ricilik, saraclik, kunduracilik ve dokumacilik ordu gereksinmelerin-
den baslayip, toplum gereksinmelerine tam karsilik olan bir diizeye
gikmigt1, - | * |
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Ote yandan, cinicilik, ¢omlekeilik, tezhipeilik, oymacilik, kakma-
cilik, sedefkarlik, nakkashik da giizel sanatlar diizeyinde bir iiretim
islemleri teskil ediyordu. Nerede ise 6rnegi bulunmayan, diizeyine
yetisilemeyen bir mimarlik uygarlii vardi. Uretim diizeyi, iilkenin
asker - sivil yiim gereksinmelerini karsilayacak bir derecede 1-::11 :

Fakat, «Devlet - toplumy», gittikce de bir «kapali toplums kiva-
mini kazanma yoluna girmisti. Yeni flilkeler fethedilemediginden,
gaza likesine dayali ekonomi, duraksamigsti. Ayrica, ordu da, 'as-:
kerlik sifatina elverisli olmayanlarin katilmas: ile, ic¢ten bozulmaga
yiiz tutmustu. Dirlik sistemi, tarimsal ekonominin bir uretken oge-
si olmaktan cikmaga baslamisti. Ciinkii, iireticilik niteligi olanlara
gerilmiyordu, riisvet karsiligi satiliyordu. Hele, zaten, bagindan beri
onemsemedigimiz deniz ticaretini 1535’lerdeki ilk deniz ticaret kapi-
tiilasyonlar: yolu ile Fransizlara - Felemenklere, Inglizlere birakin-
ca, biitiin Giliney Avrupa, Misir, dteki Akdeniz iilkelerinden elde
ettigimiz tagima gelirleri de elimizden gitti.

Tuhaf ve ters bir gelisme oluyordu. Ordu bozulmasi; Padigahin
merkezsel otoritesinin bozulmasini getirmisti. O da tasrada bir
Agalik smifinin dogmasimi ve geligmesini yaratiyordu. Bu ‘apgalik,
Bat1 feodalitesi degildi. Padisahin merkezsel otoritesinin kuvvetli
oldugu zamanlarda, onun korunmasinda olan eski dirlik sahipleri-
nin, gimdi, zayiflayan merkezsel otoritesinin korunmasindan duy-
duklar1 yoksunlugu, bolgelerinde kendi giiglerine dayanarak gi-
deren, gidermeye ugrasan bir simif idi. Kurulusunda merkezsel oto-
riteye zit degildi. Merkezsel otorite zayiflayinca da, ona zit diig-
memisti. Hicbir zaman, merkezsel otorite olan padisaha  kargi ba-
gimsizliga benzer iddialar ileri siirmemisti. Padigsaha tehlike olma-
misti (Misir'in Mehmet Ali Pagasi, Mora’nin Tepedelenli Ali® Pa-
sasl, ayri olaylardir). Sadece merkezin korunmasindan yoksun ka-
linca, kendi basina bu boslugu doldurmak icin «agalik». yapmaya
kalkmist1. Bir gozi ile de Istanbulda, eski kuvvetli merkezsel oto-
riteyi kuracak bir padisah arardi; onunla, gene eskisi gibi bir ittifak
kurmay: beklerdi. (Nitekim 1807'de bunu elde etti de). Sonra, bu
agalik smifi, kendi bolgelerinde zaten var olmayan, tlremeyen
burjuva smifi ile tarihsel diyalekte giren bir iist simif degildi. Yal-
nizea, bozulan dirlik sisteminin - merkezden kopan bir iirini idi.
Kargisinda zaten var olmayan bir burjuva da bulunmadigi igin, }E-
nilik, ekonomik ve sosyal yenilesme dogurucu bir celigki 6gesi de
olamiyordu. Sadece, bir kapalh toplumun, yenilikleri sindirmeye el-

verigsizlik Ogesi olarak, tarihte, bir olumsuz rolun D}?I‘la}?mlﬂl r:aIa—
rak kaliyordu. '



Bir tek tiimce ile belirtmek gerekirse, denebilir ki : Imparator-
luk; Yenigeri bozulmas:, Padisah otoritesizligi, kapali bir toplum
sistemi agaliginin dogusu dolayisiyle yaygin bir bozulmaya sahne
oluyordu. Buna medresenin de bozulmas: eklenince, bozulma tab-
losu tamamlaniyordu. Ote yandan, dirlik sisteminin bozulmas; ile,
tarimsal verim de diismiistii. Bat ronesansi ile geligen atilgan Ba-
tih burjuvanm, kara ve biiyiik deniz yollarini kends kontrolu altina
aligt ile, ticaret gelirleri de diusmiistii. Béylece Osmanh «Devlet-
toplumu», fakirlesiyordu. Kendi ronesansini, reformlarini da yarata-
miyordu. Bati'nin «gelismis ategli sildhlar evresi» ne girisi, giiesiiz-
lugtimiizti biisbiitiin arttiran bir neden oluyordu. Ve bu durum icin-
de yaratici us Osmanlilari, kendi ekﬂnnmik-sqsyal—si};asal gelis-
me ornegi bulmada olanaksizlifa ugruyordu. Ciinkii, bas ekonomi
ogresi olan tarimsal {iretime egemen olan Dirlik sistemi, kendi icin-
de gelisemiyordu. Agalik sistemi ile ¢evrilmig tretim bicimi, bir
burjuva sinifini doguramiyordu., Boylece onun, merkezi iktidar lize-
rindeki iki baskisi, ilerinin: demokrasisine gecisi hazirlamiyordu.

Bilindigi iizere, Batil burjuva simifi, kendi merkezi iktidar
uzerinde bir ikili bask: yapmisti : «Merkezi otorite herseye kaadir
olmalidir» diyordu; fakat «a — Insanoglunun bireysel - kisisel ya-
samin karigmamalidirs; «<b — Ekonomik ysamin kendi dogal kural-
larinin ekonomik verimi duzenlemesinde karismamalidirs diyerek
de, bu merkezsel otoriteye iki sinir getiriyordu. '

Birinci sinir merkezsel iktidar: «insan Haklar1 Doktrini» yoluy-
la gevirerek, insan haklarma saygili bir siyasal iktidar olayina
—yéani demokrasiye— kapiy1 agiyordu. Ikinei sinir da merkezsel ik-
tidarin «ekonominin dogal yasalar1 doktrini» yolu ile baglanmasini
getirerek, yeni gelisen burjuva sinifinin 6nce ekonomik ve ayni za-

manda siyasal egemenligini kurmasini sagliyordu, y&ni burjuva ni-
teli klasik demokrasiye kapiy1 aciyordu. '

Osmanhlar’da ise, ne Insan Haklar Doktrini, ne Dogal Hukuk,
Dogal ekonomik yasalar doktrinini yaratacak bir sosyal olusum var-
du. Ronesans, reformu, gelismis ategli silahlari, geligtirilmeye bas-
lamig karayollar:, biyiik deniz yollari ve bunlar Uzerinde hergiin
gelisen bir ticaret ve sanayll, bunun gerektirdigi, getirdigi sinif-
lar1 olmayan bir iilkede, bu iki doktrin dogamazdi. Onlar yolu ile
de demokrasi gelemezdi.

Ama, tarihsel siire¢ de durmazdi, durmuyordu. Yukarida isaret
edildigi {izere, bagi, yeni iilkeler fethedilememesinden dogan bir de-
met neden dolayisiyle, Osmanli toplumunun sosyal yapisi, burjulas
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lasma gelismesine -kavusamiyordu. Ve burjuvalagsma istidath top-
lumlar oniinde geriliyordu': 1699’un Karlofca’st 1718'in Pasarofca’-
51, Tuna’nin gerisine cekilmis bir Osmanhi «Devlet - toplumusnu
¢iziyordu. |

Fakat bu «Devlet - Toplum» boyle bir yargiyr kolayca kabul
etmek de istemiyordu. Batinin gelismis ategli sildhlar 6niindeki
gerilemenin bir temel ekonomik nedene dayandigi duyulmaya bas-
lamigti. Bati’dan donen Osmanli elgileri, ozellikle Fransa’nin iler-
leme nedenlerini raporlara bagliyordu. Osmanh «Devlet - toplum»
unun yoneticileri de, bunlardan esinlenerek, ekonomik gelismenin
kapisini agmak istiyorlardi: Fabrikalar kurarak.. Bu nedenle, Siit-
lice ve Hereke Kumas Fabrikalar: acildi. Orduya yeni ara¢ ve ge-
recler saglayacak yapimlara girisildi. Matbaa bile kuruldu. Yalova’-
da Kagit Fabrikas: acildi. Mahmut I ile, kimi ilerici davranislara
girigildi. Kumbaraci Ocag1 ile, Ordunun teknik bakimdan diizen-
lenmesine girisildi. Toptasi’nda, o zamanki deyimi ile, bir Hende-
sehane acildi. Burada, 1730’lardan sonra, yeni geometri aracglar: ile
ders goriilecekti. Bagnazlar, buna direndi. Ama, Mahmut I'in ar-
kasindan gelen Mustafa III (1757 -1774), Batrmin gelismis atesli
silahlar1 karsisinda, askerlik alaninda yenilikleri zorunlu goérdii. Bu
Padigah, Bati’dan savaslarin yazgisini énceden bildirecek savas mii-
neccimi isteyecek kadar metafizik ile bagimli ise de, bir tophane
kurdurdu, istihkameciligy yerlestirdi. = Buglinkii anlami ile Deniz

Savas Okulu ve Gemi Yapimi Fakiiltesi demek olan: bir kurum
kurdu. '

O siralarda Fransiz Biiylik IThtilali baslamisti. Bu nedenle, Os-
manh ile de meggul olan biiylik deniz seddi Kralliklar (Avusturya
-Prusya ve oteki saldirgan kralliklar) bakiglarini Fransa’ya doén-
diirdiiler. Bundan Selim IIT (1789 - 1807) wyararlandi. Bugiinkii an-
lami ile, Miihendislik ve Mimarlhik Fakiiltesi demek olan bir ku-
rumu da, o kurmus oldu. Yenicerinin yaninda, yeni bir askerhk.
smifi yaratti: Nizam-1 Cedit..

Ama, bu yenilesme devinimleri de (hareketleri de) medre-
selilerin, yenicerilrin bagnazliklarina ugradi. Ayrica Fransiz lhti-
lalinin Batrda yarattigi milliytler akimi da, Osmanlilara rahatsiz-
Ik kaynagi oluyordu. Fakat Mahmut II (1807 -1839) ile yenilik
akimi kendisini siirdiirdii. Yenicerilik biisbiitiin kaldirildi. Yeni
orduya subay yetistirmek i¢cin Harp Okulu acildi. Yeni basimevleri,
ilk gazete, ilk Batili yontemleri goriildi = (buglinkii Danigtay ve
Yargitay gibi) ve Avrupa’ya Ogrenci gonderilmesi bagladi. '
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Fakat, biitiin bunlar, Batrdaki ornegine uygun burjuva yon-
teminde bir liberal - kapitalistlik ekonomi ornegini, daha dogrusu,
onun. bicemini {iislﬁhunu]_ kuracak temel felsefeden ve onunla tu-
tarli devinimlerden yoksundu. Burjuva yonteminde, liberal - kapi-
talistlik ekonomi ornegi; diisiinsel icerigini, Ronesanstan, reformas-
yondan, merkezci kralliklar: baghyan birey - kisi felsefesinden, bun-
dan dogan Insan Haklar Doktrininden, Dogal Hukuk ve Dogal
Ekonomi Yasalarindan aliyordu. Osmanli «Devlet - toplum» unda,
bunlarin hi¢ birisi yoktu.

 Gene Batrnmn burjuva yotnteminde liberal - kapitalistik ve bi-
reysel girisim ekonomisi, sosyal ve ekonomik dayanagini, 6nce,
merkezei Krallarla birlegip, Derebeylik sosyal yapisint ve oOgretim
bicimini aritlayan; sonra, «6zgiirliik —hukuksal esitlik— miilkiyet»
soyutlamalar: ile asagl halk Kkategorilerini de buylileyip merkez-
sel kralliklar {iistiine saldirtarak kendi S0syo - politik egemenligi-
ni kuran burjuva sinifinin bireysel girigimciliginden, bunun ku-
rali olan «serbest ekonomi : birakiniz yapsin, birakimz gecsing
ﬁ'rEt'im_'yantemindén aliyordu. Osmanli Devlet toplumunda, bun-
larin da higbirisi yoktu. | | | '

- Buna kargiik Osmanli toplumu, gittikee gelisen bir Batih li-
beral - kapitalistlik' ekonominin gelismesinin, yayilmasinin bir or-
tami, bir ‘araci olabilecek durumda idi. - :

' "Ve Bati, bundan yararlanmad: da.. Soyle ki: yukarda, Osman-
lilarm  tiretim durumunu ve yenilesme atilimlarini pek kisa olarak
gostermigtik. Buna, sunu da ekliyerek, soyle bir yeni Ozet yap-
mak olanagi vardir : it

. Anadolu’nun Tirklesme evresinde, Tiirkler, dnce icteki otlak-
larda, ‘yaylalarda, - ovalarda, -tarim ve hayvancilik ile ekonomik
yasama baglamiglardi. Fakat sonralar, caja uvgun bir sanayie gec-
miglerdir. XVI. nec1 Yiizyilda ileri bir dokuma, ileri bir boyama
sanayil kurmuglardir. Bu sanayi, XVII. nci yuzyilda ordu gerek-
sinmelerini karsilayan ve Devlet elinde kurulan bir siladh sanayiine
kadar da uzamistir. Fakat XVIIT'inci Yiizyila gelince, durum de-
gismeye bashyor. Bu yiizyilin baslarinda, Osmanl sanayii, eski
guciinii korumaga ugrasmaktadir. Ipekeilik, pamuklu dokumacilik
heniiz sarsimamigtir. Hatta, disariya ihracat bile yapilabilmekte-
 Fakat Osmanh sanayiinin kendisini koruyabilmesi, daha fazla
surmuyor. Ciinki, Bat: sanayii, el emeginden makine iiretimine
gecen bir simmai kapitalizm evresine geemistir. Osmanlinin el eme-
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gine dayal: sanayii, bununla yarisma olanagini bulamlyacaktlr

Nasil bulabilsin ki, ozellikle Ingiltere’de olmak lzere, ElIlEl}’l
devrimi; dustuk maliyetli y18in {iretimi getirmistir. Bu yigin uretim
elde iiretim birikmesine yol agmigtir. Onun digik maliyetli olu-
su da, ihracata geg¢iginli kmlaylaghrmlghr Sanayilesen Bat: tlke-
leri, kendilerini, birbirlerinden, glimriik duvarlari ile k:::rumuﬂar-
dir ve hep beraber disa agilma pﬂhukam gutme yoluna girmis-
lerdir.

~ Ingiltere’nin onculigunt yaptlgi bu «diga agilma ekonomisi»;
dlgardan ucuz hammadde elde etme, onu isleyip, disariya islenmis
madde satma biciminde ozetlenebilir. :

Bat iilkelerinin birbirlerinden ucuz hammadde. elde efme: yol-
lar1 yoktu. Ama, daha genig dl¢iide makinelesme sanayiine ulagmis
olanlarin, otekilere islenmis madde satma olanagl vardi.

Fakat daha gelismis bir sanayl dlizeyinde olanlara kar§1 ted-
birler de hemen bulundu. Yasaklar ve yiiksek vergilerle.. Fransa,
1825’lerde, disardan dokuma sokulmasim yasakladi. Almanya, iin-
lii Zolferayn ile, ithalata agir vergiler koydu. Rusya da kendi
sanayilesmesinin gelismesini kurtarmak icin, hem ithal yasag koy-
du; hem -agir vergilere bagvurdu. '

O zaman, Bati sanayilegmesinin basini ceken Ingiltere icin disa
acilma ekonomisinin en verimli yonii, Osmanli ulkesi oluyordu:
Tarima dayalilif;, temelde el emegine dayaliligi, merkezsel oto-
ritesinin zayiflamislign ve fakat Batili burjuvanin ﬂzgurluk - egit-
lik - giivence istekleriyle de karsilagmamigligl icindeki Osmanlh
Padigahindan ve yonetiminden, ucuz hammadde elde etmek; 1i§-
lenmis maddeleri de, ona, az bir ithdl vergisiyle satabilmek ayri-
caliklar: elde edilebilirdi.

. Nitekim, 1839'da yapilan Osmanh - Ingiliz Ticaret Andlagma-
31, Ingiltere’ye bunlar: sagladi, Ingilizler, % 9'luk bir vergi Hde-
yerek, Osmanlilar'dan, ucuz hammadde saglamaga basladilar. Bun=
lar1 igledikten sonra da, yalnizca % 3 bir ithalat vergisi. odeye-
rek Osmanli’ya satma olanagimi elde ettiler. :

~ Bu olanaklardan o6teki Devletler de yararlamir duruma gegti,
1851’¢ kadar olan o pek kisa evre iginde, Fransa, Lubek - Ham-

burg - Hans Sardenya - Isve¢ - Norveg - Felemenk - Prusya - Is-
panya - Danimarka - Toskana - Osmanl - Ingiliz Ticaret Anlag-

masina benzer sbzlesmelerle, benzer ayricaliklar elde ettiler. Os-
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manhlar, artik, her tiirli mali ithal edeceklerdir Bunlardan, ancak
klasiklesmisg disiik giimriik vergileri alacaklardir, By vergileri
kendi imaldt siireclerini yenilestirmeye yaravacak bir diizeye ci-
kanniyacaklardlr. Ayrica, bu sozlesmelerin acik hiikiimlerinin al-
tindan, kendilerine boyuna verilen saliga (nasihate) uyarak bir
tarim {ilkesi olduklarini hi¢bir zaman unutmiyacaklar, ve ona g0-
re bir tutum, bir ekonomi politikas: glideceklerdir. Yani, Avrupa
ile sanayi iirtinleri rekabetine girmiyeceklerdir. S

. Boylece: a — Osmanlilar, Bat Sanayiini.n acik pazari olmay:
kabul etmiglerdir.

b — Sanayilerinin gelismemesini, kabul etmiglerdir.

Oyleki ;- gene Ingiltere ile yaptiklar: 1861 Andlasmasi ile, Os-
manlilar, ‘alacaklar1 % 8 ithal vergisini, her yil 9 1 diistirerek, % 1'e
kadar indireceklerdir. 9% 8§ Ithal vergisi 6deyerek getirip Osmanl
ulkesinde satamadiklar: islenmis maddeleri Tirkiy.den ihra¢ eder-
ken, ithil ve ihrac vergileri arasindaki farki, Giimriik Idaresi ka-
patacaktir, | |

¢ — Ve gdylece de, XIX. uncu Yiizyihn ikinei yarisinda, bu
sanayiin ¢bkmesinin kesinlesmesini de kabul etmiglerdir. Ciinkij,
bu ucuz hammadde kaynagi, az ithal vergili islenmis madde ma-
zarl olmanin yaninda; yabanc: kapitalizme simsarlik eden kolon
erbabinin Osmanlilar’da bir yerli burjuvazinin dogmasina, uyan-
masina, biliyilik girisimlere girmesine engel olusu ile de, ciddi, tu-
farll ve agir bir sanayilesme algisi (idraki) Osmanhlarda bir tiirlii
gelisememistir, g . | -

Bu nedenlerle, XX, Yiizyihn Cumhuriyetine gelinceye kadar,
Osmanlilar'da, temel sanayi hig kurulmamigtir. Cagmin modern
teknolojisine uygun yuksek furunlar, metalurji fabrikalar: birer
diistiir. Maden isleyen sanayi yoktur. Zayif sanayi, onun da an-
cak ilkel tiirleri vardir. Cuha, fes, battaniye, k_lraira_t, _fanila_ ku-
maglar, porselen, cam, fincan, un, debagat, besin, kirtasiye...

- Bunu, Atatiirk, Batinin «Suebat-1 iktisadiyemize hé_kim-i- mut-
lak» olusu biciminde niteler. ' -

Bu 8z bugiinkii deyimi ile, Osmanhlarin, kendi  ekonomi
6rneklerini kuramamis olduklar: anlamina gelir. Bu da, pek do-
galdir. Bat, Tanzimat aydinlari araciligy ile, Tiirkiye'ye - serbest
rekabet ekonomisi genel kuralini sokmustur ve onun en teme} eko-
nomi kurah oldugu inanecini yerlestirmistir. Siyasal yenilesmemiz-

:



de, bu nedenle, kendisiyle rekabet edemiyecegimiz Bati1 Kapitaliz-
- minin ve yerli asalak simsarlarimin Tiirkiye iizerinden elde et-
tigi gayrimesru haklarinin korunmasi, artmasi, gelismesi icin bir
soyut oOzglirlesme, egitlesme, giivenlesme devinimi (hareketi) ol-
maktan Oteye gegcemmigtir.

- Cumbhuriyet, Tirkiye'ye o0zge bir ekonomik oOrnek aramistir.
Boyle bir 6rnek icinde, biiylik igletme evresine gegmek istemistir.
Ekonomiyi, birey calismalarindan, topluluga ve birlige gecirerek,
Devlet uyarmas: ve Devlet katilmasiyle biiylitmek istemistir.

Bunun da ilk evresini, Tun¢ Tayanc 41n yaptig1 boliimleme=
ye gore, gene, temelde ozel girisim olmak ilizere sanayilesme teg-
kil etmigtir. (1923 - 1932). Fakat bu evrenin ekonomik modeli, Tiir-
kiye’de temel sanayii yine de kuramamigtir. Uretim araglar1 sa-
nayii yaratamamigtir. Ciinkii 6rnek, vaktiyle Tiirkiye’yi s6miiren
kapitalizmin bir tiiri olmaktan oteye gidememistir. 1923 -1932 ko-
sullar1 icinde bir kapitalistik ornek de; kisa siirede cok kir ge-
tiren, ancak ic¢' pazarlar: zaten hazir nlan tiuketim mallar1 {iretme
ekonomisinden o6tesini kuramazdh.

Onun ic¢in, 1933’ten sonra, ta 1950’lere kadar, ekonomik -'jf-
negi, «Devlet girisimini one alarak sanayilesme» olarak saptama-
miz, belirlememiz gerekmistir. Buna bag neden, 1929 - 1930 Diinya
Ekonomik Bunalimi olmustur. Boyle bir bunalimdan kurtulmanin,
onun yikintilarini temizlemenin yolu, Devlet girigimi ekseni iize-
rinde bir sanayilesmede goriilmiigtiir. |

Ama, bu evrede de, aslinda, Devlet, ekonomi alanmda depil,
daha cok «ydnetim» alaninda kalmigtir. Bu, Devlet desteginde bir
ozel girigimcilik cizgisinin, gene de izlenmesinden ibaret bir ornek-
tir. Bu nedenle, gene Ozelin ragbet ettigi alanlar agilamamigtir.
Gene de, tiiketim mallar iiretimi ve geleneksel sanayi dnde gel-
migtir. Hattd, ekonomi alanina flretici olarak degil, yonetici ve
ozeli destekleyici olarak girdigi halde, Devletin, ekonomi alanin-
da durusu, kalig: bile istenmemisgtir, Bu nedenle, 1950 - 1960 ara-
sinda Devlet girisimleri genislik kazandigi halde Devletin, ekono-
minin sahibi olmasi noktasindan kaydirilmasi; ekonominin sahip-
ciliginin tamamiyle 6zelin ellerine gecmesinin saglanmasi: ve bu-
nun icin, eskisinden daha genis olarak 6zelin Devletce desteklen-
mesi sistemi uyguianmlgtlt‘ Ve gene, bir sanayi kalkmmasml ve-
recek hlr ornekten uzak kalinmistir.

1960 ve sonrasi, gene, piyasa ekonomisi tizerinde kalinmasini:
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ama bunun planlara dayatilmasini getirme evresi olmustur. Plan-
lar, o6zeli, yatirimlara, ihracata ozendirecektir. Giderek, - yatirim
mallar: iiretimine yonelinecektir,

Ama, Turkiye’miz, gene de, kendisini uluslararasi ticaretin
—genis anlami ile ekonominin— koydugu «tarima dayali bir sa-
nayi toplumus olmaktan Oteye gecirecek bir ornege kKavusamamis-
tir.. oo

Ginkii ve clinkii, toplumumuz, kendi bagina tercihler yapma
olgunlugu demek olan bir ekonomici demokrasiyle ulasmada geri
kalmistir, Ciinkii, bu demokrasinin anlami, kapsami, &zellikle oge-
leri ile; onun dogal Devlet bigimi olan Cumhuriyetin anlami, kap-
sami, ogeleri {izerinde, ¢agdas bilimsel algilara (idraklere) wvar-
mada geri kalmistir, Clinkii, toplumumuzun, onun igindeki siya-
sal iktidar olaymin demokrasilesmesi sureci, tabandaki olusumlar-
dan degil, yukardaki soyut entellektiiel olusumlardan, ya da, iist
diizendeki siyasal denge gereklerinden gelmistir, Bu tiir bir demok-
rasilesmes; Batili kapitalizm ile onun yerli simsarlardan kurulu asa-
laklarinin hukukunun koruyuculugu tarihsel 3z gorevini (misyonu)
gerceklesgtirme ddevini yuklenmistir,

Bu siirec de soyle baglayip gelisme yoluna girmistir ;

XXIIL nei Yiizyil sonlarinda Timar sistemi, hemen hemen ¢Ok-
mistlir, Ayan kuvvet kazanmistir. Hepsi bolgelerinde bir tiir Do-
gulu Derebeyi olma yolundadirlar. Merkiezse] iktidar'da, onlarin
kazanmakta olduklari bu niifuzy kiracak giic yoktur. Clnki, elde,
disiplinli ve tam gluciliyerinde bir ordu yoktur. Ayrica, modern ve
gelismis atesli silahlarla, hizla hareket etmeyi saglayacak ulagim
sistemi yoktur. Onun i¢in, yerel AyAnin nufuzu, boyuna artmak-
tadir,

Bu sirada —1807— Kabaker Mustafa Ayaklanmas; olur. Bu
Imparatorlugu iki dayanfinda da zayifliga ugratir: Hem merkez-
sel Padisah otoritesini: hem de yerel Ayan otoritesini .... Yerel Ayan,
Derebeyi olarak giiclenmeyi ister ama, bunu, Imparatorlugun biitiin-
lugii icinde ister : Bu biitiinliik kalmazsa, AyAnin yerel niifuzu, De-
rebeyligi de kalmaz. Ayamn yagami ve varligi, merkezsel otoritenin,
her hal-tikirda ayakta durabilecek bir gucte kalmasina baglidir.
Onun icin, Alemdar Mustafa Paga, Ayéan, merkezsel otorite ile anlag-
mak, uyusmak iizere Istanbul’s cagirir. Padisahtan, kendilerinin yerel
Ayanhklarinin giivencesini isterler ve bunu saglarlan. Kendileri
de, Merkezsel Iktidarin (Padigahim) kendi tizerlerinde ve tim Im-
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niifuzuna, otoritesine destek olmadir. (Sened-i Ittifak).

paratorluk tizerindeki niifuzunu, otoritesini kabul ederler. Bu, Padi-
saha bir sadakat ve gerektiginde kiliclar1 ile Merkezsel Iktidarin

Sadakat, Osmanli Kamu Hukuku icinde bir kurumdur. Onun
icin, Sened-i Ittifak yolu ile Ayanin, Padisaha sadakatlerini yeni-
lemeleri, olagan bir olaydir,

Fakat, Sened-i Ittifak’in ortaya cikardigi bir bagka gercek var-
dir: O zamana kadar, yeryiiziinde rakip, benzer, kendisine egit bir
kiic tanimayan; kendisinden bagka bir yeryiizii kuvvetinin, otorite-
nin, merkezin, makamin, kurulusun destegine gereksinmesi olma-
yan, olmayacak olan; ¢linkii, biitiin kuvvetlerin —otoritelerin— giic-
lerin tistlinde bulunan Tanri’’nin destegine nail olmakta bulunan, ve
Tanr1 desteginden gelen, Tanrisal kaynaktan sizan bir giicii, yeryii-
ziinde Tanri adina kullanmakta olan Halife - Sultan’in gﬁks'el (se-
mavi) gliclinilin, artik yetersizligi goriilmiistiir. Imparatorlugun bii-
tlnliigliniin korunabilmesi icin, bu Islame1r Kamu Hukuku Kura-
Iinin yetmedigi anlagilmigtir. Anlasilmistir ki, Osmanh Halife - Sul-
taninin hukumranlhigimmin siirebilmesi i¢in, Tanrisal destekten bag-
ka, bir de yerylizi destegi gerekmektedir.

Iste bu da, bir IslAme1r Kamu Hukuku kuralina dayanarak var
olan, siiren, bir «Mutlakiyet Yonetimi» nde, bir gedik acilmasidir.
Ciinkii, Islamer Kamu Hukukunun yarattigi dinsel mutlakiyet, yer-
yuzu kuvvete, glice, makama, otoriteye, hattd prensibe dayanma-
dan bir iktidar giitme, bir iktidar uygulama demek olan sistem (yani
dinsel mutlakiyet sistemi) kendi ilkesinde bir yara almistir: Siire-
bilmek ig¢in, bir yeryiizi giice dayandigini, dayanacagini kabul et-
mek suretiyle... Yéni, Anadolu ve Rumeli Ayaninin sadakat kili-
cina bu kiliein maddesel destegine dayandigini, dayanacagini kabul
etmek suretiyle, Iktidarin tanrisal destege dayanma ilkesi, sistemi,
yara almtgur. Boylece, «iktidar» olayina, ilkkez, bir resmi belge ile
«beserilik» girmis oluyor. Bu beserilik, giderek artacaktir. Ve Dev-
let yonetiminin tiim besgerilesmesi demek olan «demokrasi» ye dog-
ru gelisecektir ve demokrasiyi, hi¢ olmazsa bigimsel anlaminda, uy-
gulamasinda, igletmesinde getirmig olacaktir. 5

Nitekim, aradan ¢ok gecmeden, Devlet yonetiminin tiim begeri-
lesmesinin ikinei adim gelir : 1839 Tanzimati... Buraya, Selim III.’iin
ozellikle Yeniceriler aracili ile ugradig1 cesitli giicliikler ve dramlar-
dan: Mahmut II déneminde, gene Yenicerilerden gelen ve Ayan - es-
kiya - miitegallibe baskisi ile yogunlagsan turli =zorluklardan nasil
gecilerek (ancak 1826’da Yeniceriligin kaldirilmasindan sonra) ge-
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lindigini uzun uzun belirtmiyecegiz. Yalniz, hasta, zayif - az istemli
(iradeli) olmasina karsin, Abdiilmecid’in Batr'ya hayran, ona hiz-
met yolu ile de olsa, her hal-ii karda ona yaklagsmakta sosyal yarar
goren, yetiskin biirokrat danigmanlara sahip olmasindan gelen bir
yapicl gue ile 1839da Tanzimati ilan edebildigini belirtecegiz.

Tanzimat Fermani, Sened-i Ittifak’in actif1r «lktidarda Bege-
rilegsme» ve bu yol ile yénetimde demokrasilesme olusumunun bir
yeni evresidir. Clinkii, Batil dem{}ki‘asiyi kuran ikinci beseri ilke
olan «Insan Haklam Doktrini» ni getirmistir. Ve bu doktrin yolu
ile siyasal iktidarin - o zamana kadar, zatinda, ozilinde, prensi-
binde bir yeryiizii kurum ile, beseri yolda sinirlanmayan Hali-
fe - Sultan’n Tanrisal gucunun siirlanmasi kuraling gegirmigtir.
Bu kurala gore, halife - Sultan’n, Miisliiman olan, olmayan teb’-
asi arsida bundan boyle bir esitlik olacaktir.: Ozellikle, bu teb’-
anin cani, mali, irz1 dokunulmazlifa kavugmus olacaktir. Byle-
ce, Devlet, onun siyasal iktidar olayl, Tanrisal bir kaynaktan ge-
len en {istiinliik ilkesinin kanatlarinda, tim eylemlerinde mutlak
degildir artik. «Insan Haklar1 Doktrini» Bat: mutlakiyetlerini nasil
sinirlayarak, Devleti demokrasiye dogru egmis ise, bu doktrinin pek
mutevazi bir serpintisi olan Tanzimat Fermanindaki kimi haklar
da, dokunulmazlik nitelikleri dolayisiyle, Halife - Sultan mutlaki-
yetini, 6ziinde, ilkesinde simirhiyordu. Sinirli bir mutlakiyetin, teorik
olarak, var olamiyacag soylenebilir. O zaman diyebiliriz ki Iktida-
rin bir merkezsel isteme (iradeye) Tanrisal bir olgu sonucunda bag-
lanmasi, bu istemin hiikiimranlik hakkinm segim dig1 bir siirecten
gelmesi anlaminda bir mutlakiyettir bu.. Karar verme ve uygulama
haklari olarak beliren hukiimranligin, bir hiikiimdarin kigiliginde
toplanmasidir, bu... Devlet olaymin, onun siyasal iktidar gliciiniin
kurulusunda begeri nitelikte bir stire¢c yoktur gene... Bu nedenle,
bu nedenlerle, ortada, temel yapisinda, oz niteliginde bir mutlaki-
yet, gene de vardir: Karar verme, tercihte bulunma, uygulama te-
kelinin olugu; bunun, bir kigide toplanmasi: ve oradan da, -0zlindeki
o hiikiimran tekeli istemi (iradesi) niteligi ile- uygulanmasy, stirmek-
tedir,

Fakat, gene de bir degisiklik - Snemli bir defisiklik vardir: O
hiikiimran tekel istemi (iradesi): Tanzimat Fermani icinde ilin edil-
mis bulunan esitlik ilkesi ile, can - mal - 1rz dokunulmazligini,, can -
mal - 1rz korunmuslugunu deyimleyen bir ilke ile (insan Haklar;
Doktrini ile) baglanmistir, sinirlanmigtir. Yani, dokunulmazlik, ko-

runmusgluk kazanmig kimi begeri vakialarla, cevrilerek bunlar doku-
nulmazhik basamagina indirilmigtir. Igte, -bu mutlakiyet lizerinde
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acilmis bir gediktir: Iktidar1 begerilestirerek demokrasilegtirme
akimi, bu gedikten, daha hizli olarak girecektir.

Iste bu, énemli bir degisikliktir : Imparatorlugun kamu hukuku
ilkeleri demetinde, yeni bir ogedir.. Ilerde, miisliiman imtaraporlu-
gun dinsel hukuk ilkeleri arasina sokulmus bulunan bu beseri - do-
layisiyle laik - ilkelerin, aslinda, Bat1 ile kurulan iligkilerinin sonucu.
Tiirkiye'ye egemen olan Batili kapitalist ekonominin hukukunu ko-
rumak, saglama baglamak icin geldigi - getirildigi soylenecektir.
Tarihsel siyalektin yorumu da bu olacaktir. Fakat ne olursa olsun,
basta egitlik olmak iizere can- mal ve saire dokunulmazhgl gibi il-
kelerin, Insan Haklar1 Doktrininin égeleri oldugu kesindir. Bu 6ge-
lerin, tipk1 Batida oldugu gibi, artik, Halife - Sultan isternini (ira-
desini) baglayacaginin ilan edildigi de kesindir. Oyle ise, bu olaymn
da Tanrisal Iktidar kavramindan, beserilife doniismeye basglamig
iktidar kavramina gecisin bir evresi oldugu da kesindir. Yani de-
mokrasilesme siirecinin yeni bir evresinin de algilanip yasanmaga
bagladig1 kesindir.

1876'da, iktidarin bEgerilegmeéinin, Devlet Ejfgiitﬂnde ve Devlet
giicliniin uygulanmas1 yonteminde demokrasilesmenin, daha kesin
ve acik bir evresi gelmistir. Birinci Mesrutiyet...

. Tanzimat ile Birinei Mesrutiyet arasinda, iilke, eskisinden daha
yogun olarak demokrasilesme dilegi altinda kalmistir. Dilegin yo-
gunlugu, demokrasilesmenin daha ileri kurumlarini getirme istidada
kazandirmigtir. Demokrasinin, halk egemenligi, halkin iktidari, hal-
kin siyasal yasama ve olaya katilmasi oldugu anlasilmaga baglanmig-
fir.

Bati Burjuva devrimi, demokrasiyi, burjuva kanal icinde, ulu-
sun iktidar: diizeyine gikarmist:: Ulus, bir moral kisidir. Kendisine
0zgii bir moral istemi (iradesi) vardir: Tiim begeri iradelere (istem-
lere) ustiin olarak.. Egemenlik, bu ulus moral kisisinin {istlin istemi-
nin (iradesinin) bagimsiz bir yolda istemesi, dilemesi, istedigini ve
diledigini yerine getirmesidir. Bu tistlin istem (irade), halkin, ken-
disine bir Anayasa yapma hakkimin kullanilmasi demek olan bir Ku-
rucu Meclis’te Anayasalagir ve sonra da, bu Anayasaya gore halk
temsilcileri yolu ile kullanilir. Boylece, Ulusun siyaseten somutlas-
masi, orgiitlesmesi olan Devlet, ayricalikli bir kisinin, bir ziimrenin
mal1 olmaktan cikar; Devlet giicli, boyle bir kisi, ya da ziimrenin ki-
sisel, ziimresel egemenligi olmaktan kurtulur. Devlet, halkin, ulu-
sun orgiitlesmesi; Devlet giicli de, halkin, ulusun egemenligi olur.
Bat;, bu asamaya varmak icin, Biliyik Fransiz Devrimi ile, hal-
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kin siyaseten orgiitlenmesi demek olan Devlet icinde, egemenlik ko-
nusunda, ne bireysel ya da ziimresel tekeli birakmistir, ne de halka
ortakhik birakmistir. Egemenligi Ulus tekehne birakmistir,

Igte bizim devrimcilerimiz olan Jon Turkler, iktidarin beseri-
leserek demokrasilesmesinde bu agamaya varamamislardir. Fakat
goreli (nmisbi) bir ulus egemenligi de tamimamazhk etmemiglerdir,
185%'larda, «Geng¢ Osmanli Hareketi» ni baslatmislardir. 1876’da,
Abdilhamit IT'ye bir Anayasa ilan ettirmislerdir. 19 Mart 1877de de,
Meclis-1 Mebusan isletmeye basglatmiglardir. Bu o zamana kadar,
Devletin egemenlik gliclinii tekel halinde kendi ellerind toplamis
ve tutmakta olan Halife - Sultan’in, bu tekelinin sona ermesi: ege-
menligin sahipligine, ulusun da, kendi temsilcileri yvoluyla ortak
olmasi demektir. Egemenlik denen soyut olguya halkin, ulusun da
ortakligi, ve bu ortakligin, bir secilmis Meclis kanaliyle uygulan-
“masl, gorel (nisbi) bir halk egemenligi asamasina ulasmadir. Ortak-
ik, Anayasal diizenlenmesinde, Padisah yoniine yontulmustur. Pa-
digahin, Osmanlilarin kurulusundan beri sahip oldugu bir gelenek-
sel «3ef» lik durumu vardi. Hattd, Osmanllardan once de, Tiirk
toplumlarinda ve Devletlerinde, bu toplumun basi olan kisinin var-
hginda bir iktidar merkezlesmesi ve mutlakiyeti ilkesi vardi. Bu
ilkenin ucu, Orta Asya’daki gécebe Tirk Devletlerine kadar uza-
nirdi, Bunun, Osmanli Kamu Hukuku, pek somut bir ilke haline ge-
tirmigti : Padisahin Hukuk-u Hiikiimrénisi..., Géksel (semavi) bir
kaynaga dayali olan, kendisine dokunanin Tanrr’ya karsi gelmis
sayllacag: iistiin, sarsilmaz bir haklar demeti ki, Tanri’dan gelig-
ligi dolayisiyle uygulanmasinda bir beseri sinirla ¢evrilmemis olan
bir mutlakiyet niteliginde..

Bu mutlakiyetin vakia, 1807, de, artik bir yeryiizii dayanagina
dayanmazsa siiremiyecegi anlagilmistir. Anadolu ve Rumeli Avani,
bunun, yeryiizii koruyucusu (koruyucu anlaminda bile olsa) durumu-
na yukselmisti. 1839’da da, bu mutlakiyet giiciiniin, eger kimi yeryii-
zu ilkelerile, su kudretsiz kapu-kullarindan kurulu uyruklar yarari-
na smirlanmasi kabul edilmiyecek olursa, kendi 6ziinde siiremiye-
cegi anlagilmigtir : su hakir reAyanin, hani su kam bile, kimi zaman-
larda ve olaylarda heldl sayilan uyrugun mali bile, bir «insan hak-
ki» olarak, bu «hukuk hiikiimrani» nin karsisina cikmisti,

Fakat gsimdi, Islamci Osmanli Kamu Hukuku ilkeleri ile dop-
dolu olan eski &rnek Osmanli Devlet adamlarinin bu geleneksel
Padisah gtctu anlayigindan, II. Hamit yararlanmasini bilmistir. Ana-
yasayl, Padigahin «Hukuk-u Hikiimranisi»> nin gerekleri icinde
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diizenletmistir. Artik, halk, secilmis bir Meclis kanali ile, egemen-
lige ortaktir. Ama, Fransiz Ihtiladli'nin ildn ettigi Ulusal Egemen-
lik, 1876 Anayasamizda, Padisahin klasik hiikiimranlik haklarini
hep gbzoniinde tutacak yolda bir diizene baglamistir : Padisah, yii-
ritmenin sahibi wve uygulayicisidir. Yasamanin da ftstiini duru-
mundadir. Ayrica, halk egemenligini yansitacak olan, deyimleyecek
olan Parlamentonun bir dali, «Ayan Meclisi» tamamiyle Padisaha
baglanmigtir. «Meclis-i Mebusan» o goreli halk - egemenligini bir
kontrol kulesi olarak, onun kargisina dikilmigtir. fakat pek acik ola-
rak da, «Ayan Meclisi» ne, Padisahin «Hukuk-u Hikiimranisi»
ni koruma gorevi verilmistir. Yani, bir tek tiimce ile séylemek
gerekirse diyebiliriz ki, 1859larin, gen¢ Osmanhlari, onbeg yillik
bir savastan sonra, ancak, gene de Padigsahin denetimi altinda olan,
Hukuk-u Hiikiimrani kavraminin ipotegi altinda bulunan bir go-
reli halk egemenligini Padigsahtan koparabilmigtir.

‘Fakat, ne de olsa, hukuksal ve eylemsel alanlarda, su gercek-
ler de kendilerini gostermislerdir ; Hukuksal alanda : artik, bir din-
sel mutlakiyet otoritesinin bir hiikiimdarda merkezlesmesi demek
olan bir iktidar tekeli, yapisal olarak da kalkmuistir. Dinci mutlaki-
yet otoritesinin tek boyutlu Devlet yapisi kalkmigtir. Onun yerine,
Parlamentolu bir cerceve icinde, az ¢ok Batilh Parlomanter demok-
rasi anlayisi icinde, ¢ok boyutlu (yasama - ylriitme - yargi yonleri
icinde) bir Devlet yapis1 gelmigtir. Bu, agikea, iktidarin beserilege-
rek demokrasilesme siirecinin gelisiminde kesin bir agamadir. |

Evlemsel alana gelince : Burada kendisini gosteren demokrasi-
lesme gercegi, daha da carpici olmustur: Padisahin denetimi altinda
bulunan, bir dinsel kaynaktan, kuvvet alan hukuk hiikiimrani kav-
- raminmin ipotegi altinda bulunan o goreli halk egemenliginin temsil-
cileri, cidi ve sidetli bir elestiricilik yapmaga baslamislardir.

Demokrasi, «karari» in, acik tartismadan cikmasi; uygulama-
nin da, Anayasanmin hukuksal alani icinde oldugunun hukuksal ve
siyasal yollarla arastirilmasi siirecidir. Padisahtan, Anayasal bir
Mesrutiyet rejimini koparmis bulunan genc¢ Osmanhlar, demokrasi-
nin bu iki eylem alamnin cekiciligine kapilmiglardir. «Karar» yara-
tacak bir tartismacihiktan cok hoslanmiglardir. Devleti Anayasal bir
alan icinde tutacak bir denetimi, cok gerekli gbérmiislerdir. Bu ne-
denle, Parlomanterler, ulus temsileiligi hakkini olusturan bu iki ey-
lemi de cok kullanmaga baslamislardir: Padisahin Hitklimetini ve
kendisini, bezdirecek, hele korkutacak kadar.. Ama, bu korku ken-
dilerinin de sonlarimi getirmistir. Daha wyillari dolmadan 13 Subat
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1978’de, Padigah, Meclisi Mebusan’ kapatmigtir : 40 Yildan fazla bir
siire de, secimleri yenilememigtir. Bu siire icinde, Anayasanin teori-
si bir kenara konmustur. Bu teorinin getirdigi; 3 boyutlu 3 organli
Devlet, bunlarin birbirlerini firenliyerek bir ozgirliik dengesi kur-
malari, bunlarin birbirleriyle ighirligi yaparak, Devleti Igletmeleri,
yurutmenin tistiinliigii temelinde olsa bile, boylece denge - igbirligi
anlayig iginde bir iktidar demokrasilegsmesi sistemi ve uygulamasi,
tarihin rafina kaldirilmistir.

 Ama, tarihin gelisme siireci nlenememistir. Adigecen otuz kii-
sur yilin icinde, tekelci mutlakiyet iktidar: sistemine olan tepkiler,
ortadan kaldirlmamigtir. Once, Hamit II.’inin, Meclisi Mebusani ka-
pamasl, hemen ilk tepkilerini gostermistir. Hemen 1878'de ortaya ci-
kan Ali Suavi Vak’asi, tekelei mutlakiyetin Hamit II iislubuna, bir
karsl gelme olmustur. Gene ayni yil ortaya cikan Skalyeri Vak’asi,
aym Sultana karsi gizli komite caligmalarimin bir cekirdegi olmug-
tur. Hilkiimdarin hiikiimranlhik sinirlar diginda, onunla savasan,
onunla savagan, onun mutlakiyeti ile demokrasi kavgasina giren bir
yayin hareketinin izleri gériilmiigtiir. Ali Sefkati’nin Napoli’de ci-
kardigr Istakbil Gazetesi (1879). Ve 1889’larda, Ittihat ve Terakki,
devreye girmistir. Ve daha bir yirmi yil bitmeden de, Ittihat ve Te-
rakki, Ikinci Megrutiyet’i getirmistir.

Ikinei Megrutiyet, iktidarm begerilegerek demokrasilesmesi sii-
reci de, yepyeni, orijinal bir evre degildir. Demokrasinin yeni kurum-
larim getirmez. Demokrasilesme siirecinde elde edilip de hemen de
yitirilmis ¢ok boyutlu Devlet yapisim ve goreli egemenlik ortakligim
geri getirmigtir. Yalmz, teoride ve uygulamada, halk temsilcilerinin
egemenlige olan ortakhk paymm oyulum (hacim) olarak bidyiitme,
ve garantiye baglama hareketi olmustur. Vakia, Ikinei Mesrutiyet,
bu niteliginde de hemen saptirilmigtir. Birinei Mesrutiyet, hukuk hii-
kiimramnin tekelde merkezilesip, simr tanimayan mutlakiyeti gon-
dermek; onun yerine, egemenligi paylagan halk temsileilerinin si-
yasal karar ve onun denetimi olayina katilmasini getirmek sure-
tiyle, demokrasiyi hem &ziinde, hem yapisinda genislige kavusturma,
olayr olmustu. Ikinci Mesrutiyet, kisa bir siire icinde, pratikte bu
yoldan sapmigtir: Adeta, halk temsilcilerinin siyasal karar ortaklh-
ginl, denetim iglevini geri gondererek, onlarin yerine, Tttihat ve Te-
rakki Genel Merkezinin oligarsi mutlakiyetini getirmistir. Bu: ikti-
dar1 begerilestirerek demokrasilegtirme siireci ile bir celigsik dina-
mik idi. 1878 - 1908 Osmanl toplumunun diyalekti, bu sonucu ya-
ratmigti. Gecen Yiizyilin ortalarinda Osmanli toplumu, ekonomisini,
turlu ticaret antlagmalar: ile, Batr’nin takdirlerine birakmisti. Bat:
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da, Osmanli’ya, gelisen Diinya kapitalizmi 6niinde, ucuz hammadde
kaynagi (yani iirettigi hammaddelerin somiiriilmesi) - iglenmis pa-
hali maddeler pazar olma (yani Uluslar arasi ticarette, bu yol ile
sOmiiriilmesi) rollerini «takdir» etmisti. Ona, temel iiretimi tarim
olan bir ilkel kapali toplum yasamini uygun g6rmiistii.

Boyle bir kapall toplumsal yasam bicimi icinde, cagin burjuva-
lagma, dinamiginden dogan ve ona acilis veren demokrasi olamazda.
Cunkii, bu kapal kiiltiirlii —tarimsal iiretimli— ekonomik sémiiriil-
me gorevlisi ve ig boliimliisii toplumda, Batih demokrasiyi dogura-
cak dinamikler ve onlarin celisme diyalektleri yoktur, olamaz da..
Oyle ise, demokrasilesmenin, tarihin herhangi bir aninda ipotek al-
tina girmesi c:laj,n. kolaylikla goriilebilir. Goriiliir de..

Buna kargin, denebilir ki: Saghkl bir ic diyalektten dogmasa da,
stirekli olarak Bati ile ilgilenmekten gelen bir “list yapisal kuvvetler
itigi ile, tiirk demokra sisi, geri doniilmez kimi donemecleri de algi-
lamamig olmayordu: “Iktidari” begerilegtirme -Insan Haklar1 Dok-
rini yolu ile simrlama - Rousseau teorilerinden gelen bir halk ege-
menligini goreli de olsa algilama - boylece iktidarin geleneksel despo-
tik yapisinda operasyonlara girigerek ozgiirliik parlémantarizmine
yonelme yoluna, ¢oktan girilmisgti. Osmanh toplum yapisindaki sos-
yal diyalekt, bir saghkli demokrasilesme getirmiyorsa da, diisiince-
lerin gelismesi siirecinden gelen bir demokratik birikim. Ikinci Mes-
rutiyet icinde, son derece zenginlesiyordu. Adetd, bu evrenin celig-
kisi; uygulamada Halife - Sultan tekelei mutlakiyeti yerine gelmig
olan Ittihat ve Terakki Genel Merkezi oligarsi mutlakiyeti ile eko-
nomik, dolayisiyle simfsal niteligi olmayan bir diisiinler birikimi
-bir tist yap: iiriinleri birikimi arasinda oluyordu. Diisiinler de, ken-
dilerini ortadan sildirtmiyorlardi: Iktidarin begerilesmesi - Insan
Haklar: ile simirlanmasi - halk ortakhigima kavusmasi - Anayasal de-
netim altina alinmas), kurumlasmis bulunuyordu. Kurumlagsma, ken-
dileyin bir kuvvet oluyordu. Unutulmaya direniyordu. Kurumlasg-
mig bulunan bir diisiin, daha gelisme ic giidiisii ile suriiyordu.

Bu evrede, bir bagka deyimle séylemek gerekirse, iki tiirlii bi-
rikim oluyordu : Alt yapida ekonominin Bati ticaret ve sanayiine
ipoteklenmesi dolayisiyle yerli -ulusal bir ekonomik kapasite ve onun
kalkinma hamleleri olmamasindan gelen bir olumsuz - birikim yani
Batiya direnme, birikimi. Bir de ist yapida, - hattd vaktiyle ipotek
sahibi Bati Ticaret ve Sanayiinin gereksinme duydugu giivenceyi
saglamak icin gelismis dahi olsa- «Insan Haklar1 Doktrini» bu gii-
venceyl eylemsel olarak gerceklestirebilecek kadar giiclii olmasi ge-
reken bir «yOontem yontemlerini gelistirme doktrinis (vani iyi bir
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yonetimsel ve siyasal aygit kurma doktrini) nin Batih 1gerlk ile
dolu serpintilerinden olusan olumlu birikim.. -

Yani Ittihat ve Tarakki evresinde, bir yanadn, siyasal olay, bir
oligarsi mutlakiyeti icinde kapali tutuluyordu. Fakat 6te yandan
adini ettigimiz iki birikim, toplumda, bir bagka diyalekt olugturu-
yordu : Yerli - ulusal kapasitenin yoklugunu cekmekten gelen «Ba-
tiya direnme» dinamigi ile; Ittihat ve Terakkinin oligarsi yonetimi-
ne karsin, ortamda, ozgiirliik ile, yonetimsel ve siyasal aygiti gelis-
tirme dinamigi, Enver - Talat - Cemal Mutlakiyeti ile celigiyor, ga;-
tigiyor ve boylece bir yaratici patlamay: hamrh},rﬂrdu '

Demokrasi kanusundaki bu yaratict patlama, Ikinci Diinya Sa-
vagl sonunda, 1919 Ihtilalini getirecektir, ki bu ayr bir konudur. Ciin-
kil yep yeni bir tarihtir, 2
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