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[lk Emevi Halifesi Muaviye’'nin 60/680’de vefatinin ve Hz.
Hiiseyin’in 61/681°de Kerbeld’da 6ldiiriilmesinin akabinde Islam
diinyasinda biiyiik bir siyasi kaos ortaya ¢ikmistir. Abdullah b. Ziibeyr,
Muaviye’nin oglu Yezid’in hilafetini tanimadifini ilan ederek Emevileri
kargistna almigtir. Hele Yezid’in 64/683 yilinda 6lmesinin ardindan [slam
diinyas1 resmen ikiye aynlmistir. Zira $am’da Yezid’in oglu Muaviye’ye,
Hicaz’da ise Abdullah b. Ziibeyr’e biat edilmigtir.'

Ugiincii Emevi Halifesi Muaviye b. Yezid bu ikilii ortadan
kaldirmak ve Islam diinyasini birlestirmek igin hilafet iddiasindan
vazgecip Abdullah b. Ziibeyr’e biat etmek istemis, fakat etrafindakilerin
iktidar nimetinin ellerinden ¢ikacag1 endisesi yiiziinden bunda basarili
olamamigtir. Muaviye II’nin 64/683°te oliimiinden sonra ise yerine
gececek veliahdi bulunmamasindan dolay:, Emevflerin Siifyani kolu
resmen sona ermistir. Bu durum Abdullah b. Ziibeyr’in konumunu
saglamlastirmig ve Sam haricinde hemen hemen biitiin Isldm diinyas:
onun etrafinda birlegmistir.” Fakat Sam halki, yukarida belirttigimiz gibi
iktidar pastasini bagka yerlere kaptirmamak i¢in Mervan b. Hakem’in
etrafinda toplanmigtir.?

Bu durum hiléfet topraklarinin pek ¢ok yerinde iktidar boglugunun
dogmasina ve biiyiik kanigikliklarin ¢ikmasina yol agti. Cok eski
devirlerden beri Araplar arasinda varlifini siirdiiren kabilecilik ruhu
tamamen kontrolden ¢ikti. [lk Emevi Halifesi Muaviye, muhtemelen
ileride karigikliklara yol agabilecegini farkettigi kabileciligi, geri plana
itmek ve halki devletin gorevlendirdigi yetkililerin etrafinda kenetlemek
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Kahire, 1960, 310; . Aycan, Hicri ilk U¢ Asirda Ziibeyri Ailesinin Siyasi ve Ilmi
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hususunda biiyiik ¢aba sarfetmisti. Ancak kabile reislerinden gordiigii sert
muhalefet yiiziinden bundan vaz gegmek zorunda kalmugti.

Bu nedenle Horasan’in idari merkezi Merv’e yerlegsmek igin
disaridan gelenler, kabile diizenine gore burada yerlesti. Ayrica halkin
kabile reislerine baglihigi, Emevi halifesine ya da Abdullah b. Ziibeyr’e
olandan daha gii¢liiydii. Merv’e gelenlerin biiyiik bolimi Mudar’a
mensup Temim ve Kays veya Rabfa’ya dayanan Bekir b. Vil kolundan
idi. Daha sonra bunlara 78/697 yihinda Irak-Horasan Genel Valisi Haccac
tarafindan atanan Miihelleb, yerini saglamlagtirmak igin beraberinde
getirdigi kabilesi Ezd’i ilave etti ve burada Bekir Kabilesi ile ittifak
yapt1.* Boylece Kays-Temim (Mudarf) igbirliine karsi Rabia-Ezd ittifak
olustu.

Horasan’da ortaya ¢ikan bu gelismelerde Basra ve Kiife’'nin biiyiik
tesiri bulunmaktaydi. Zira eyaletteki bu kabilelerin biiylik bolimi s6z
konusu sehirlerden idi. Belazuri’nin belirttigine gore, Irak ve Horasan
Genel Valisi Ziyad b. Ebi Siifyan 51/671 yilinda bu yerlerden ellibinden
fazla kisiyi aileleriyle birlikte Horasan’a gondermisti. Bunlar Ceyhun
nehrinin suladig alan igerisinde yerlegmisti.’

Bu gelismeler Maveraiinnehr’in sakinleri olan Tiirkleri olaylarin
icine ¢ekmis ve taraf olmaya sevketmistir. Ayrica Tiirkler bu
gelismelerde oynadiklari rollerle daha sonraki yillarda ortaya ¢ikacak
yeni siyasi yapilanmalarin belirleyicileri arasina girmiglerdir.

A) Abdullah b. Hazim’in Hakimiyeti ve Boélgenin Ziibeyri
Kontroliine Girmesi

Horasan ve Maveraiinnehr’de zuhur eden Emevi karsiti hareketin ilk
resmi temsilcisi olarak karsimiza Abdullah b. Hizim ¢ikmaktadir. Isyan
hareketini baglatmadan 6nce, Horasan’da hem Hz. Osman (23-35/644-
656), hem de Emeviler (41-132/661-750) doneminde onun st diizey
gorevlerde bulundugu goriilmektedir. Nitekim o, Halife Hz. Osman
devrinde Basra Valisi Abdullah b. Amir’in, 30/650-651 (Taberi’ye gore
31/651-652) yilinda Horasan’a yapti§1 seferde komutan olarak gorev

4 R.N. Frye, The Golden Age of Persia The Arabs in the East, London, 1988, 75
vd.; J. Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, gev. Fikret Isiltan, Ankara, 1963, 198, 203;
S.A. Hasan.., “A Survey of The Expansion of Islam ?nto Central Asia During the
Umayyad Caliphate™, Islamic Culture, XLIV, S .3, (July, 1970),s. 170 vd.; H AR. Gibb,
Orta Asyada Arap Fiituhau, ¢ev. M Hakki, Istanbul, 1930, 23.

5.Belazur, Futiahu'l-Biildan, ¢ev. Mustafa Fayda, Ankara, 1987., 596; Taber, V,
286; Hasan, ““A Survey of The Expansion of Islam”, 166.
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yapmisti. Vali tarafindan Tabeseyn, Ebiverd ve Serahs’a sefere
gonderilen Abdullah b. Hazim, bu sehirlerde 6nemli basarilarin altina
imza atmigti. Bir siire sonra da 32/652-653 yilinda Abdullah b. Amir
tarafindan Horasan valisi atanmugt1.®

Yine Abdullah b. Hazim’in 61/681 yilinda Horasan’a atanan’ ve
Siifyanilerin buradaki son valisi olan Selm b. Ziyad’in® ileri gelen
adamlar1 arasinda yer aldif’’ ve onun tarafindan Semerkand ve
Harezm’den gelen hediyeleri Halife Yezid b. Muaviye (60-64/680-
684)’ye takdim etmek iizere gonderildigi nakledilmektedir."

Muaviye II’'nin 64/684’te 6limii neticesinde Sam haricindeki
bolgelerin hemen hepsinde Abdullah b. Ziibeyr halife kabul edildiginden
Basra ve Kife gibi Horasan’da da Emevi valilerinin agirlii kalniadi.
Dolayisiyla halk tarafindan ¢ok sevilmesine ve bu yiizden kaynaklarda
muhtemelen abartili olarak belirtildigine gore, yirmi binden fazla bebege
adi verilmesine ragmen'' Vali Selm b. Ziyad bile burada kontrolii
saglayamaz hale geldi.”” Selm’in, Horasan Araplarinin, Emevi karsiti
Abdullah b. Ziibeyr’i halife ve kendisini onun valisi olarak tanimasi i¢in
gosterdigi gayretler bosa ¢ikti. Bu nedenle Selm b. Ziyad, Abdullah b.
Ziibeyr’e katilmak diisiincesiyle Horasan’i terkedip onun hakim
bulundugu Hicaz’a gitmeye karar verdi."” Bunun iizerine Vali’nin yerine
gecebilmek igin, ileri gelenlerden pekg¢ok kimse adeta rekabete girdi.
Neticede Miisliman Araplar arasinda kabilecilik ruhu Isldm oncesi
donemdeki gibi biiyiik bir patlama gosterdi. Selm’in Horasan’s terkedigi
sirasinda yagananlarla ilgili nakledilen agagidaki rivayetler, bu durumu
¢ok acik bicimde ortaya koymaktadir:

6.Belazuri, 585 vdd., 595; Taberi, IV, 300 vdd., 316; Zehebi, Tarthu'l-Islam ve
Vefeydtu'l-Mesdhir ve’l-A‘ldm, tah. O.Abdusselam Tedmiiri, Beyrut, 1990, (h.61-80), 434
vd.; Ibn Asakir, Tarihu Dimegk, tah. M. Ebu Said Omer el-Amri, Beyrut, 1998, XXVIII,
8,10 vd.

7 Belazuri, 600; Ya’kdabi, I1, 252; Taberi, V, 471; ibni’-Esir, el-Kamil fi't-Tarih,
Beyrut, 1965,1V, 96 vd.

8.Bu gahsin adinin Selm mi. Miislim mi oldugu hususunu Orta Asya’nin Islamlagma
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Buna gére'* Selm, Horasan’dan ayrilirken valiligi ilk dnce Gassan’ a
mensup Ezd Kabilesi’nden ve Basra’min 6nde gelen esrafindan®
Miihelleb b. Ebi Sufra’ya birakir. Serahs’a vardiginda Selm, Rabia’ya
dayanan Bekir b. Viil Ogullarinin alt kolu'® Kays b. Sa’lebe Ogullarindan
Siileyman b. Mersed ile kargilagir. Aralarinda gegen konugma sirasinda
Selm, makam Miihelleb’e biraktifini soyleyince Siilleyman’in tepkisine
maruz kalir. Siilleyman, kendisine: “Nizar Kabilesi sana yetmedi de, gidip
Yemenlilerden birini mi yerine biraktin?” diyerek bu durumdan
rahatsizlifim ortaya koyar. Ciinkii Selm’in kabilesi Mudar ve
Siileyman’in kabilesi Rabia Nizar’da birlesmektedir. Bu ortak atay: dile
getirerek Siileyman, valiligin kendisine birakilmasini temine galigir.
Bunun iizerine Selm, Merv-rid, Faryib, Télekdn ve Ciizcan’i
Siileyman’a; Herat’1 ise Bekir b. Vail’in bir diger alt kolu olan Teymullah
b. Sa’lebe Ogullarindan'’ Evs b. Sa’lebe b. Ziifer’e birakir. Yoluna devam
eden Selm, Nisébur’a gelmce Mudar Kabilesi’nin alt kollarindan Kays
Aylan (ya da kisaca Kays'®)’a bagh Silleym Ogullarina mensup olan"
Abdullah b. Hazim’e rastlar. Selm ortaya ¢ikan gelismeleri Abdullah’a
anlatinca, ayni gsekilde o da tepki gosterir ve “Mudar Kabilesi arasinda
yerine gecirecek hi¢ kimse bulamadin da, gidip Horasan’1 Bekir b. Vil
Kabilesi ile Umman (veya Yemen)lilar arasinda mi1 paylastirdin?” der.
Abdullah bu ifadesiyle kabile birligini biraz daha alt gruba ¢ekerek, yani
Rabfa Kabilesi’'ni disarida tutarak valiligin kendisine birakilmasim
temine ¢alisir. Abdullah b. Hazim, ardindan da Selm’den, Horasan
valiligini kendisine biraktifini belirten bir yazi ve yiizbin dirhem ister.
Digerleri gibi ona da hayir diyemeyen Selm, istedigi yaziy1 ve parayi
verir. S6z konusu gelismeyi 6grenir 6grenmez, Bekir b. Vail basta olmak
iizere degisik kabilelerden pek¢ok insan bir araya toplamip “onlar
Horasan’in gelirini biz olmadan nasil yiyebilirler?” diyerek Ibn Hazim’in
mal varhgina saldirmak ister. Fakat ibn Hazim’in adamlan gig
kullanarak bu isi engeller.”’

14.Taberi, V, 546

15.1bn Hazm El-Endeliist, Cemheretii Ensabi’l-Arab, Beyrut, 1983, 367-370, 473,
Zehebi, Tarthu’l-1siam, (h.81- 100) 206; ibn Asakir, LXI, 283; OR. Kahhalc Mu'‘cemii
Kabaili"l-Arab, Beyrut, 1991, 1, 16.
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17.1bn Hazm El-Endeliis?, 315 vd.
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Ankara, 2000, 117.

19.ibn Hazm El-Endeliisi, 262.
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Selm’in gesitli kabile reislerine yetkisini devrettigine iliskin olan
bilgiler, ilgili kabilelerin kendilerini megrulastirma gayretlerinin bir
sonucu olabilir. Ciinkii Selm’in, Shaban’in da belirttigi gibi, Horasan’dan
ayrihrken herhangi bir kisiye soz gecirebilecek bir konumu kalmamis ve
otoritesi tamamen sarsilmigt1.”’ Bununla birlikte yukarida kaydettigimiz
rivayetler, Horasan’in ortada kalmig ve bir takim gigli kimseler
tarafindan kapisilan bir mal durumuna nasil diistiginid gostermesi
bakimindan bilyiik 6nem arzetmektedir. Barthold’un da belirttigi gibi,
bolge Araplarinin hareketlerinin tek siiriikleyici giiciiniin ganimet ve seref
arzusu oldugu ve bu ¢abada dinin pek fazla yerinin bulunmadig1 agik¢a
goriitmektedir.* Eyalet, Rabia (Bekir b. Viil), Mudar ve Yemenliler
arasinda adeta taksim edilmeye ¢aligilmigtir. Neticede Kabileler arasinda
biyiik karigikliklarin habercisi konumundaki iktidar miicadelesinin
sinyalleri goriilmeye baglamistir. Selm’in son derece cazip bir gérev olan
valiligi, kendi istegiyle terketmesi de bunun bir gostergesidir.

1) Abdullah b. Hazim’in Ciigemli ile Miicadelesi

Valiligin Abdullah b. Hazim’e verildigini ve onun Merv’e hareket
ettigini duyan Miihelleb b. Ebi Sufra zor duruma diistii. Ciinkii bu
tarihlerde onu destekleyecek olan kabilesi Ezd’in Horasan’da heniiz pek
fazla agirhii yoktu” Bu nedenle Miihelleb, Temim Kabilesi’nin
kollarindan Ebna olarak nitelendirilen* Ciigem b. Sa‘d b. Zeydi Menat b.
Temim Ogullarina mensup birini yerine birakt1.® Fakat Abdullah,
Cusemli’yi girdigi g¢atisma sonucunda 6ldiirdii ve zorlanmadan
Horasan’in merkezi durumunda bulunan Merv’e® girdi. Taberi bu
durumu Ali b. Muhammed el-Medaini’den naklettigi bir rivayette sdyle
tasvir etmektedir: “Yezid b. Muaviye ve Muaviye b. Yezid oliince
Horasanlilar valilerine bag kaldirdi ve onlar1 gérevden uzaklastirdr. Her
bir kavim ayr bir bolgeyi kontroliine aldi ve karigikliklar bag gésterdi.
Ibn Hazim Horasan’a hakim oldu; savas patlak verdi.”?’

21.Shaban, 42.

22.V.V. Barthold, Mogo! Istilastna Kadar Tiirkistan, Haz. H.Dursun Yildiz,
Ankara, 1990, 198.

23.Wellhausen, 198, 203.
24.ibn Hazm El-Endeliisf, 215.
25.Taberi, V, 546.

26.Merv gchri Merv-riid (Kiigiik Merv) ve Merv-Sahican (Biiyiik Merv) diye ikiye
aynlmaktadir. Bunlann her ikisi de Murgab Nehri iizerinde yer almaktadir. Bkz. Hasan,
“‘vl"hc Expansion of Islam Into Central Asia and The Early Turco-Arab Contacts” Islamic
Culture, XL1V, 1 (January, 1970), 5.6 dipnot:42,43.

27.Taberi, V, 546; Ibnii’l-Esir, IV, 156.
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2) Abdullah b. Hazim’in Rabfa Kabilesi Ile Miicadelesi

Ciisemli sorununu halleden Abdullah b. Hazim, Merv-riid’a dogru
ilerler. Selm’in bu bdlgeyi ve gevresini kendisine biraktig1 Bekir b. Vail'e
mensup Kays b. Sa‘lebe Ogullarindan Siileyman b. Mersed, Abdullah b.
Hazim’e elindeki valilik belgesini tanimadigin: belirtir. Bunun iizerine iki
taraf muhalif halife Abdullah b. Zibeyr’e mektup yazip onun
hakemligine bas vurur. Abdullah b. Zibeyr tercihini Abdullah b.
Hazim’den yana kullaninca, Siileyman daha once Selm’in belgesini
tamimadigi gibi bu sefer de hakem kabul etmesine ragmen Abdullah b.
Ziibeyr’in tercihine razi olmaz; hatta onun halifeligini reddeder.®

Bu olaydan da herhangi bir kigiyi ya da kabileyi kabul ya da
reddetmede esas olan unsurun sahsi menfaatlar oldufu agik¢a
anlasilmaktadir. Ciinkii daha once Siileyman, Siifyani-Emevilerin son
valisi Selm’e, Nizar’in soyundan birine valiligin birakilmas: gerektigini
telkin ediyordu. Bu, vali olacak gahsin Mudar veya Rabfa kabilelerinin
herhangi birinden olabilecegi anlamina gelmekteydi. Zira Nizar her iki
kabilenin de kendisinde birlestigi tist gruptu. Fakat Mudarl: biri vali tayin
edilince vaziyet defismis ve Siilleyman biitiin iligkileri derhal
koparabilmistir. Aym sekilde Siileyman, valiligi kendisine vermedigi i¢in
Abdullah b. Ziibeyr’in de halifeligini tanimadigini bildirmistir.

Abdullah b. Hizim neticede Siileyman b. Mersed ile giinlerce savagir
ve onu oldiiriir. Ardindan yediyiiz kisilik bir giigle Talekan’da bulunan,
Siileyman’in kardesi Amr b. Mersed iizerine yurir. Abdullah ayni sekilde
onu da oldiirir ve taraftarlarini agir bir yenilgiye ugratir; canini
kurtarabilenler Herat’ta bulunan Bekir b. V&ilin bir diger alt kolu olan
Teymullah b. Sa’lebe Ogullarindan Evs b. Sa‘lebe’ye siginir. Abdullah
bu olayin akabinde Merv’e doner. Bu sirada Bekir b. Vil Ogullarindan
Merv-riid ve Horasan’in bagka yerlerinde bulunanlar da Herat’a siginir.
Boylece hepsi Evs b. Sa‘lebe’nin etrafinda kiimelenir %’

Rivayete goére, bu kimseler Mudar Kabilesi’ni Horasan’in
tamamindan ¢ikarmak iizere Evs b. Sa‘lebe’ye biat etmek istedi. Ciinki
anlagildig1 kadariyla onlar valiligi elde etmenin yolunun Mudarlilardan
kurtulmaktan gectigini diiginmekteydi. Fakat Evs baglangigta bu ise pek |
sicak bakmadi; gevresindekilere Abdullah ile miicadeleye girigsmek
yerine, antlagmaya ¢aligmanin daha dogru olacagini soyledi. Boylelikle o,
\
|

28 Belazuri, 602; H. Kurt, Orta Asya'mun Islamlagma Sireci (Buhdra Ornegi),
Ankara, 1998, 153.

29.Belazuri, 603.
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Abdullah’in en azindan Herat’1 kendilerine birakabilecegi kanaatini
tagidifin ifade etti. Ne var ki, etrafindakiler Evs’in bu yaklasimimi kesin
bir dille reddetti; Rabia Kabilesi’ne mensup olan bu kimseler® Mudar
Kabilesi ile bir arada yasayamayacaklarini vurgulayip buna Mersed’in
ogfullarindan Siileyman ve Amr’in, Abdullah tarafindan oldiiriilmesini
gerekge gosterdi. O nedenle bu kimseler gerekirse bir bagkasin
kendilerine reis segebileceklerini, fakat davalarindan vaz
gegmeyeceklerini vurguladi. Sonugta Evs, riyasetin elden gidecegi
endigesiyle Abdullah’a kargi miicadeleye razi oldu. Cok gegmeden
Abdullah b. Hazim, 64/683 yilinda Merv’de oglu Musa’y1 birakip, Herat
lizerine yliriidii ve sehri bir yila yakin kusatma altinda tuttu '

Bu rivayette de agik¢a goriildiigii gibi, Rabfali-Mudarli ¢atigmasi
artik kontrolden ¢ikmig ve taraflar birbirlerine tahammiil edemez hale
gelmiglerdir. Kabileler arasi kan davasi, Islam 6ncesi dosnemlerde oldugu
gibi, Araplar arasinda tekrar alevlenmigtir. Bunun belki en 6nemli sebebi
devletin insanlarin haklarin1 koruyamaz, onlar arasinda hakemlik ve
denetleyicilik gorevlerini yapamaz hale diigmiis olmasidir. Boylece en iist
seviyede birligi saglayici durumdaki devlet, otoritesini yitirince, sosyal
bir vakia olarak gii¢ bakimindan ikinci derecede bulunan kabileler
boslugu doldurmaya kalkmustir.

Geligmelerin nereye varacagmi ¢ok iyi kestirebilen bir takim uzak
gorislii sahsiyetler bu kargasaya son verebilmek ve tekrar birligi
saglayabilmek igin ellerinden geleni yapmaya ¢alismislardir. Taberi bu
hususu ¢ok giizel tasvir etmektedir.”> Ziihl Ogullarindan Hilal ed-Dabbi
ve Evs Ogfullarindan bir bagka sahis bu baglamda girisimlerde
bulunmustur. Bunlardan Hilal, savag i¢in Herat kapilarina dayandig:
sirada Abdullah b. Hazim’e su sozleri sarfeder: “Baba bir kardeslerinle
savagmaktasin. Diyelim ki basardin, vallahi onlarin ardindan hayat
boyunca herhangi bir hayra erisemezsin. Merv-riid’da bir kismini
6ldiirdiin; bunun yerine eger biraz 6zveride bulunsaydin onlar razi olurdu,
ya da bu isi bir gekilde tatitya baglasaydin!” Hilal’in bu sozlerine kargilik,
Abdullah b. Hazim onlar hakkindaki kanaatini soyle ifade eder: “Vallahi
onlar1 memnun etmek i¢in Horasan’1 terketseydim, yine de yetinmezlerdi;
ellerinden gelse, sizi diinyadan siirerlerdi.” Fakat Hilal, onun bu
kanaatine ragmen, arabuluculuk isine girigmekten vazge¢mez. Hatta

30.Rabi‘a, Mudar’in kardesiydi ve aralarninda tarihi bir rekabet bulunmaktaydi.
Ayrica Rabi‘a, Bekir b. Viil kabilesinin iist grubu idi. Bu nedenle iizerinde durdugumuz
olaylann kahramanlan itibariyle Rabi‘a Kabilesi ayni1 kisilere isaret ctmektedir. Bkz. ibn
Hazm el-Endeliisi, 292, 302.

31.Taberi, V, 547 vd.; Zehebi, Tarihu’l-Islam, (h.61-80), 45; Kahhile, I, 97.

32.Taber, V, 548.
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Abdullah’a ne kendisinin, ne de Hindif’ten® soziinii dinleyecek herhangi
bir kisinin diplomatik yollar tamamen tikanincaya kadar silahi eline
almayacagini agik¢a ifade eder. Bunun iizerine Abdullah b. Hazim, Hilal
b. ed-Dabiy’i diplomatik girisimlerde bulunmasi icin gorevlendirir.
Boylece o, resmen iki taraf arasinda mekik diplomasisine baglar. Fakat
Hilal umdugunu bulamaz. Ciinkii Suheyb Ogullar, Abdullah b. Hazim ile
savagmak hususunda 1srarci bir tutum sergiler. Hatta onlar arabulucu
olarak kendilerine gelen Hilal’e karg1 ¢ok sert davranir; dyle ki, ona “eger
elgi olmasaydin, seni oldirtirdiik.” seklinde kargilik verir. Suheyb
Ogullarinin bu tavrindan etkilenmemig gibi davranan Hilal, kan dokmeyi
engellemenin bir yolu olup olmadigini sorar. Onlar da iki sarttan biri
gerceklegirse, miimkiin olabilecegini sdyler. Buna gore, Abdullah b.
Hizim ve mensubu bulundugu Mudar Kabilesi, Horasan’ terkedecek ve
herhangi bir hak talep etmeyecek; ya da at, silah, altn ve giimiig gibi
herseyden vazgececek. Bir diger ifadeyle Mudar Kabilesi kole gibi
yasayacak. Barig i¢in bagka bir yol olup olmadigini soran Hilal b.
ed-Dabiy’e, Suheyb Ogullar1 kesin gekilde hayir cevabini verir. Nitekim
onlarin bu tavri yiiziinden daha evvel goriistiigii birtakim kimseler ona
once Suheyb Ogullar ile goriigmesini tavsiye etmiglerdi. Evs b. Sa’lebe
ve Bekir b. Viil'in kollarindan Yemameli Hanife Ogullarindan® Erkam
b. Mutarrif, Damdam b. Yezid veya onun oflu Abdullah, Asim b. es-Salt
b. el-Hureys, ayrica Bekir b. Viil Ogullarindan bir topluluk bu kimseler
arasinda sayilabilir. Eli bos olarak Abdullah b. Hazim’e dénen Hilal b.
ed-Dabiy ona kavminin kendisiyle akrabalik baglarim kestigini soyler.
Abdullah b. Hazim de Hilal’e daha once kendisine Rabia Kabilesi’nin
bdyle bir yapida oldugunu belirttigine ve onlarin, Rablerine Peygamber’i
Mudar’dan gonderdigi giinden beri 6fkeli bulunduguna dikkat ceker.

Goriildiigii gibi Mudar ve Rabfa kabileleri arasindaki diismanlik
artik uzun siire kanayacak kapanmast zor bir yara haline donigmils; iki
taraf arasinda savag kaginilmaz hale gelmis; Hilal b. ed-Dabiy bile biitiin
iyimserligine ragmen bu durumu bir vakia olarak caresizce kabullenmek
zorunda kalmistir. Neticede Abdullah b. Hazim yukarida belirttigimiz
gibi, bir yila yakin Herat’i kusatma altinda tutmugtur. Bunun ardindan
Abdullah, Rabfa Kabilesi’ni ve miittefiklerini tahrik etmek suretiyle
sehrin etrafina kazdiklar siperlerden ¢ikartmug; aralarinda gerceklesen
¢ok kanli gatigmanin sonucunda Abdullah b. Hazim onlar agir bir
yenilgiye ugratmistir. Bekir b. Vil Kabilesi’'nden bu savagta sekiz bin
kadar insan Olmiistiir. Herat Valisi Evs b. Sa’lebe yarali olarak savag

33.Hindif; Kureys, Kinane, Esed ve onun kollani Hin ve Hiizeyl kabilelerini
kapsamaktadir. [bn Hazm cl-Endeliisi, 479 vd.

34 .ibn Hazm el-Endeliisi, 309 vd.
35.ibnii’1-Esir, IV, 156 vd.
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meydanindan kagabilmis; ancak Sicistan yakinlarinda aldigi yaranin
etkisiyle olmiigtiir. Boylece Herat da Abdullah b. Hazim’in kontroliine
girmigtir. Abdullah, oglu Muhammed’i sehrin valisi, Semmas b. Disar
el-Utaridi’yi onun yardimcisi, Biikeyr b. Vigah’1 ise Surta (emniyet)
teskilatinin reisi ya°pm1§t1r. Abdullah bu atamalarin ardindan Herat’tan
Merv’e donmiistiir >

3) Abdullah b. Hazim’in Tiirk Akinlarina Maruz Kalmasi

Bu sirada Horasan’da Arap kabileleri sadece kendi aralarinda
savagmiyorlar; zaman zaman Tiirklerin de akinlarina maruz kaliyorlards.
Bu akinlarin fethe yol agmasa bile, Araplar bilyiik bir sikintiya soktugu
muhakkakti. Nitekim 64/683 yilinda ¢ok sofuk bir kig giiniinde Abdullah
b. Hazim’in Herat’ta bulundugu esnada Tiirkler, Nisibur’a kadar
ilerledi;”” Isfad (veya Isgad) Konagi’na baskinda bulundu ve ¢ogunlugu
Medineli Ezd Kabilesi’nden olan Araplara zarar verdi. Cevreden yetisen
Ezdliler yardim etmek istediyse de, ayni akamete ugradi. Neticede
Araplar, Abdullah b. Hazim’den yardim istemek zorunda kaldilar. Bu
tarihlerde Horasan’da azinltk durumunda bulunan Ezd Kabilesi, Abdullah
b. Hazim’in mensubu bulundugu Mudar’a (Kays) kars1 Rabfa (Bekir b.
Viil) ile heniiz ittifak yapmamiglardi.®® Bu nedenle Abdullah b. Hazim,
Ziheyr b. Hayyan komutasinda Temim Ogullarindan bir birlik
gondererek Tiirkler tarafindan esir alinan Ezdlileri kurtard:.®®

4) Abdullah b. Hazim’in Temim Ogullarina Sirt Cevirmesi

Kabileler arasi i birliklerinin ve miicadelelerin hep sahsi menfaatler
lizerine kurulu oldugu gergegi, Horasan-Maveraiinnehr bélgesinde Rabia
gibi Mudar i¢in de gegerliydi. Nitekim Temim Ogullari, 64/683 yilinda
Herat civarinda yapilan savasta Rabfa Ogullarina kargi Kays
Kabilesi’nden olan Abdullah b. Hazim’in yaninda yer almigti. Ciinkii
Abdullah’in mensubu bulundugu Kays Kabilesi, Mudar’in oglu Kays
‘Aylin’dan; Temim kolu ise diger oflu Ilyas’tan gelmekteydi.
Dolayisiyla Rabia Ogullarina gére hem Kays, hem de Temim, Mudarh
oldugundan Horasan’dan ¢ikarilmaliydi.

36.Belazuri, 603; Taberi, V, 550 vd.; ibni’l-Esir, IV, 207 vd.; Zchebi,
Tarthu'l-Islam, (h.61-80),45.

37.Belazuri, 603.

38.Shaban, 43.

39.Taberi, V, 549; Ibnii’l-Esir, IV, 157.
40.1bn Hazm El-Endeliis?, 466, 468.
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Buna ragmen Abdullah b. Hizim, Horasan’a hakim olduktan sonra,
miittefiki Temim Ogullarina da sirt gevirmis, onlara zorluklar ¢ikarmaya
baglamustir. Temfmlilerin Mudarli olmasi Abdullah’s boyle bir tavir
almaktan engellememistir. Ciinkii Abdullah, artik kontroliine girmis
bulunan Horasan-Maveraiinnehr bolgesini Temimliler ile paylagmak
istememekteydi. Zira o kendini Abdullah b. Ziibeyr tarafindan atanmig
Horasan valisi olarak gormekteydi. Oysa Abdullah’t sadece bir kabile
reisi olarak goren miittefiki Temimliler, elde ettigi basarida paylarinin
bulundugunu diisiindiigiinden dolayr ondan ¢ok sey beklemekteydi.*’ Bu
nedenle Abdullah’in kendilerini goz ard1 etmeye baslamasi, Temimlileri
biiyiik hayal kirtkligina ugratmugtir.

Abdullah b. Hazim’in Merv’de Ciisem Ogullarindan bir gahsa
yaptizi muamele (muhtemelen onun Sldiirilmesi) Temim Ogullarini artik
bu ise bir sekilde dur demek gerektigi kanaatine sevketti. Bu nedenle
onlar Abdullah b. Hazim’in Temimli hanimindan olan oglu ve Herat
Valisi Muhammed’e hallerini arzetmek istedi. Ancak Muhammed,
babasinin Temimlilere yakinlik gostermemesi ve Herat’a onlan
sokmamasi yoniindeki talimatinin digina ¢tkamadi.? Ciinkii Abdullah,
Herat’in fethinde kendisine biiyiik yardimda bulunan Temim Ogullarinin
buraya fatih sifatiyla yerlesmelerini arzu etmemekteydi.”

Bu olay bardagi tagiran son damla olmug ve Temim Ogullarn ile
Abdullah b. Hazim arasinda savas riizgarlar1 esmeye baglamistir. Boylece
ortaya yeni bir cephelesme ¢ikmig ve Rabia Ofullan kargisindaki Mudarlt
cephesi ikiye bolinmiistir. Herat'ta Surta Reisi Biikeyr b. Visah bu
konuda Muhammed’e destek verirken, Vali Yardimcist $emmas b. Disar
el-Utaridi, Abdullah b. Hizim’in emrini tanimayarak Temim Ogullarinin
yaninda yer almistir. Biikeyr, savas fikrinden vazge¢meleri kargihginda
Temim Ogullarina ve $emmas b. Disar’a yiikli miktarda para teklif
etmistir. Buna gore, Semmas’a otuzbin, Temim Ogullarinin herbir ferdine
ise biner dirhem verilecekti. Ancak onlar bu teklifi reddetmistir. Bu, artik
kiliglarin kinindan siyrildigi anlamina gelmekteydi; nitekim Temim
Ogullar1 silah giiciiyle Herat’a girip, Abdullah b. Hazim’in oglu
Muhammed’i 6ldirmiistiir. Hatta Taberi’nin el-Medaini’den aktardifina
gore, Temimliler oldiirmeden 6nce Muhammed’e agagilayic iskenceler
yapmustir. Akrabalari olmasina ragmen, Temimlilerin Muhammed’e
boyle bir muameleyi reva gormeleri, aralarindaki gerginligin boyutlarini
ortaya koymak bakimindan hayli anlamhdir. Bununla birlikte boyle

41 .Shaban, 43.
42 Kahhile, 1, 131.
43 Wellhausen, 199.
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hunharca bir 6ldiirme tegebbiisiine kargi koyup, itidali elden birakmak
istemeyenler de ¢ikmugtir. Sozgelimi Temim’in 6nde gelenlerinden
Ceyhan b. Mesca‘a ed-Dabbi bunlardandir. Ne var ki, sertlik taraftari
olanlar agir basmigtir.*

Neticede yaptiklar ile yetinmeyen Temim Ogullar1 kendilerine
Harfg b. Hilal el-Kuray‘i’yi komutan secerek Abdullah b. Hazim ile
savagsmak iizere Merv’e yiiriidii. Iki taraf arasinda iki yil kadar siiren
savag sikict hale gelince, Abdullah b. Hazim ve Haris b. Hilal el-Kuray ‘i
teke tek doviigerek galip geleni tespit yoluna gitti. Sonugta Abdullah b.
Hazim’in yenmesi nedeniyle Temim Ogullar1 bu miicadeleden cekilip
Horasan’in degisik yerlerine dagildi. Basra asilli** Bahir b. Verkd’nin®
basinda bulundugu bir grup Ebersehr (Nisabur’’)’e, Semmas b. Disar
el-Utaridi muhtemelen Sicistan’a, Osman b. Bisr b. el-Muhtefiz
Fertena’ya, Harfs b. Hilal el-Kuray‘i ise Merv-rdd yoniine gitti. Boylece
Temim Ogullar1 Abdullah b. Hazim igin bir tehlike olmaktan ¢ikti. Hatta
Abdullah b. Hazim iki yil siiren savagta Temim Ogullarinin komutani
durumunda bulunan Haris ile gok gegmeden tekrar dost olup ona kirkbin
dirhem verdi.*

Ancak Abdullah b. Hazim ile Temimliler arasindaki miicadele bu
kadarla kalmadi. Abdullah, 66/685-686’da Merv-rud’daki Fertena
Sarayi’na yerlegsen Temimlilerin tizerine yiiriidii. Bunlar arasinda grubun
liderligini yapan Osman b. Bigr el-Muhtefiz’in yanisira Su‘be b. Zahir
en-Nehgeli, Verd b. el-Felak el-Anberi, Ziiheyr b. Ziieyb el-Adevi,
Ceyhan b. Megcea ed-Dabbi, Haccac b. Nagib el-Adevi ve Rakabe b.
el-Hur da bulunmaktaydi. Uzun siiren kusatmanin ardindan Temim
Ogullar1 Abdullah’in verecegi hiikkme razi olmak zorunda kaldi. Neticede
Abdullah ¢ kisi haricinde burada bulunan biitiin Temimlilerin
oldiiriilmesini emretti. Bu ii¢ kisi Haccac b. Nasib el-Adevi, Ceyhan b.
Mesce‘a ed-Dabbi ve Sa‘d ogullarindan bir sahist1.*® Abdullah’in bu
grubu Haris hadisesinde gortldiigii gibi, affetmemesi muhtemelen
onlarin, oglu Muhammed’in 6ldiiriilmesinde rol alan en énemli sahislar
olmasindan kaynaklanmaktadir. Sonug itibariyle Abdullah, oglunun
intikamini ¢ok kanli bir bigcimde almis oldu.

44 [bni’1-Esfr, 1V, 208.
45.Zehebi, Tarthu'l-Isléam, (h.81-100), 45.

46.fbn Hazm el-Endclisi ve Belazuri Bahir kelimesini Biiceyr geklinde
kaydetmcktedir. Ayrica Belazuri, Verka kelimesini de Veka geklinde nakletmektedir. Ibn
Hazm El-Endeliisi, 219; .Belazuri, 603.

47 Wellhausen, 197.

48.Taberl, V, 623 vdd.; [bnii’l-Esir, 1V. 208 vd., Niiveyri, Nihdyetii'l-Ereb fi
Funiini’l-Edeb, tah. Ali Muhammed el-Becavi, Kahire, 1976, XXI, 61 vdd.

49 Taberi, VI, 77-80; ibnii’l-Esir, IV, 254 vdd Niiveyri, XXI, 64 vdd.
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Aralarinda yaptiklari toplanti sonucunda Temimliler, Abdullah b.
Hazim kargisinda topluca savagtiklar siirece galip gelemeyeceklerine
karar verdi. Bu yiizden iglerinden bir kismmnin Tus ydniine gidip
Abdullah’: iizerlerine ¢ekmesi, Merv’de bulunanlarin ise bu sirada onu
valilikten devirmesi hususunda anlagti. Anlagildigi kadariyla boylece
Abdullah b. Hazim iki ates arasinda kalacak ve Temimlilere karg
miicadelede zor duruma diisecekti. Temimlilerin uygulamaya koydugu bu
plan geregince, Bahir b. Verka es-Suraymi bir toplulukla Tus’a, oradan
da Ebersehr’e gitti ve ibn Hazim’i tanimadifim ilan etti. Bunun tizerine
Abdullah b. Hazim, Temimli olmasina ragmen Biikeyr b. Visah't
Merv'de vekil birakarak, Ebersehr’de bulunan Bahir b. Verka
es-Suraymi’ye karg1 bir sefer diizenledi® Ancak Temimlilere sirt
cevirmesinden dolay: zayif diigen Abdullah b. Hazim, muhtemelen
olacaklarin az ¢ok farkina vardifindan Merv’deki Temimlilere
giivenememekteydi. Bu yiizden sefer dncesinde servetini, o8lu Musa ile
Tirmiz’e gonderdi.”

5) Abdullah b. Hazim’in Emevi Hilifetini Tammaya Davet
Edilmesi

Biitiin bu istikrar ve can giivenligi konusunda yaganan sorunlara
ragmen, Horasan biiyiik 6lgiide Abdullah b. Hazim’in hakimiyetine
girmis, Horasan’da o, tek hakim olarak adina para bile bastirmistir. Bu
paralar arasinda altin olanlar dahi mevcuttur > Onun hakimiyeti Emevi
Hilafeti tarafindan da kabul edilmek zorunda kalmigtir. Nitekim
Horasan'da yukanda séziinii ettigimiz geligmeler olduBu siralarda Emevi
Halifesi Abdiilmelik b. Mervan (65-86/685-705), Abdullah b. Hazim’e
bir mektup gondermistir. Bu mektupta Abdullah’tan kendisine biat
etmesini, bunun karsiliginda onu yedi yil miiddetle Horasan valisi olarak
taniyacagini belirtmistir. Mektubun yanisira Mus‘ab b. Ziibeyr’in kesik
kafasim da gondererek Abdullah’a bir uyarida da bulunmugtur.

Mus‘ab’in kesik bagini yikayip kefenledikten sonra defneden®
Abdullah b. Hazim, bu tekliften asiri derecede rahatsiz olmus ve
Abdiilmelik b. Mervan’a “Ben Rasiliillah (s.a.s.)’in sahabisinin oglunun
biatin1 bozup da Peygamber’in kovdugu kimsenin ofluna biat etmis
olarak Allah’a ulagmak istemem” diye cevap vermistir.* Abdullah

50.Taberd, VI, 176.

51.Belazuri, 604; Wellhausen, 200.
52 Barthold, Tiirkistan, 199.
53.Ya‘kdbf, II, 271.

54 Belazuri, 604.
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bununla yetinmeyerek elgiye hakaret maksadiyla getirdigi mektubu
yedirttikten sonra, kabileleri arasinda bir savasa yol agacag: endigesinden
dolay1, kendisini 6ldiirmedigini sGylemistir.

Bu elginin kim oldugu konusunda farkli goriigler bulunmaktadir.
Onun Amir ogullarindan Sevre b. Esyem en-Nimeyri veya Sevade b.
Ubeydullah en-Niimeyri ya da Kays Kabilesi’nden Sinan b. Miikemmel
el-Ganevi oldugu belirtilmektedir.”® Fakat her kim olursa olsun, bizim
icin burada Onem tagiyan Ziibeyri taraftarnn Abdullah b. Hazim’in
Emevilere karsi takindig1 tavirdir. Abdullah bu davranisiyla onlara karsi
ne kadar kesin bir tutuma sahip bulundugunu ¢ok agik bir big¢imde
gostermistir. Halife olarak tamidigi Abdullah b. Ziibeyr’in kafasi
kendisine gonderildigi zaman bile, Abdullah b. Hazim kesin bir tavir
icinde Abdiilmelik b. Mervan’a biat etmeyecegini vurgulamistir.®
Wellhausen’in da belirttifi gibi, Abdullah’in bu tavri kendi giiciine
dayanarak Horasan’da hiikiim siirmek isteginden kaynaklanmistir”” Daha
onceki olaylarda izledigi politikalar da buna igaret etmektedir.

6) Vali Vekili Biikeyr’in Abdullah b. Hazim’i Hal‘i

Halife Abdiilmelik b. Mervan, diplomatik yollarla Horasan’1 tekrar
Emevilere baglamakta kararhydi. Bu yiizden Abdullah b. Hazim’den
imidini kesince, ayni teklifi Vali Vekili Bitkeyr b. Visah’a yapti. Boyle
bir teklifin geri ¢evrilemeyecegini diigiinen Biikeyr, hi¢ diisiinmeden
Abdullah b. Hazim’i Horasan valisi, Abdullah b. Ziibeyr’i de halife
olarak tammadigim ilan etti.”®

Oysa Abdullah b. Hazim, oglu Muhammed’i Herat valisi ve Semmas
b. Disar el-Utaridi’yi onun yardimcisi olarak tayin ederken, Biikeyr b.
Visah’1 da gurta reisi yapmis; kiz kardesglerinin oglu oldugu i¢in ogluna ve
Semmas’a onu yetigtirmelerini emretmigti. Abdullah, Biikeyr’e de onlarin
soziinden ¢tkmamasini tembihlemisti.”* Ayrica Abdullah b. Hazim onu

55.Taberi, VI, 176; {bnii’l-Esir, IV, 345; ibn Asikir, XXVIII, 14; ibn Haldun,
el-Iber ve Divanu'l-Miibtede’ ve’l-Haber fi Eyydmi’l-Arab ve’l-Acem ve'l-Berber ve men
Asdruhum min Zevi's-Sultani’l-Ekber, Beyrut, 1979, III, 36. Zehebi, Tarihu'l-islam,
(h.61-80), 301, 309; ibn Kesir, VIII, 350; Niveyri, XXI, 132

56.Zehebt, Tarthu’l-Islam, (h.61-80), 309; H. Zirikli, el-A‘lam, Kahire, 1954-59,
IV, 215; Kurt, 153.

57 Wellhausen, 200; Hasan, “A Survey of The Expansion of Istam”, 171.
58.Taberi, VI, 176; Zehebi, Tarthu'l-Islam, (h.61-80), 301; Niiveyri, XXI, 132.
59.Taberf, V, 551, 623.
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Ebersehr’de bulunan Bahir b. Verkd es-Suraymi’ye kargi sefer
diizenledigi sirada Merv’de vekil birakmigt1.®

Biitiin bu yakin iligkiler onun Ebersehr’e sefer esnasinda bulunan
Abdullah b. Hazim’i arkadan vurmasina engel olmamigstir. Nitekim daha
6nce de mensubu bulundugu Temim Kabilesi’'ne karg1 miicadelesi
esnasinda Biikeyr, Abdullah b. Hizim’e ve oglu Muhammed’e tam
destek vermisti. Anlagildig1 kadaniyla Biikeyr, giiglii olan tarafin yaninda
yer almakta hig bir sekilde sakinca gormemekteydi.

Kendisini Emevilerin Horasan valisi olarak goren Biikeyr, silahlara
ve beytiilmale el koydu; yaninda yer almas: igin halka da ¢agrida
bulundu. Mervlilerin énemli bir boliimii onun bu davetine olumlu cevap
verdi. Abdullah b. Hazim gelismelerden haberdar olunca, Biikeyr’in
Mervlileri arkasina alip iizerine yiiriiyebilecegi ve Ebergehrliler ile
igbirligine gidebilecegi endigesine kapildi; Bahir ile yapti§1 savag yarida
birakip Merv’e dogru yola ¢ikti. Fakat Bahir pesini birakmadifi igin
Merv’e sekiz fersah (yaklagik 48 km.) mesafede bulunan Sahmigd adh
yerde onunla tekrar savasa tutustu. Bu savas esnasinda Abdullah b.
Hazim, Bahir’in adamlarindan Veki‘ b. Umeyre ed-Devrekiyye
tarafindan o6ldiriildii (72/691). Abdullah’in yanisira Anbese ve Yahya
adl1 iki oglu ile azadlis1 Tahman da katledildi.” Boylece Horasan valiligi
tekrar Emevilerin eline ge¢mis oldu.

B) Horasan ve Maveraiinnehr’in Emevi Hakimiyetine Gegisi

Abdullah b. Hizim’in oldiiriilmesiyle Ziibeyri hakimiyeti Horasan
ve Maveraiinnehr’de resmen sona erdi. Bolgede riizgar Emevilerin
lehinde esmeye basladi. Fakat Emeviler tarafindan heniiz otorite tam

60.Taberi, VI, 176.

61.Belazuri, 604 vd.; Taberi, VI, 176 vd.; Ibnii'l-Esir, IV, 345 vd.; Ibn Asakir,
XXVIII, 8; ibn Haldun, III, 36. Bu hadisenin 73/692 yilinda cereyan ettigi yoniinde de
rivayetler bulunmaktadir. Bu baglamda, konuyla ilgili zayif bir rivayet nakledilmektedir.
Buna gore, Halife Abdiilmelik b. Mervan, Hicaz vd. bolgelerde halifeligini ilan eden
Abdullah b. Ziibeyr’i dldiirdiikten sonra, Abdullah b. Hiazim'i on y1l valilikte birakmak
ka{dlyla kendisine baglanmaya davet etmistir. Hatta ona Ibn Ziibeyr’in kesik kafasini
yollarmgtir. Fakat Abdullah b. Hazim, Ibn Ziibeyr’in kesik kafasini gériince kesinlikle
Abdiilmelik’e tabi olmayacag: hususunda yemin etmigtir. Ibn Ziibeyr’in kesik kafasini ise
yikayip kefenledikten sonra cenaze namazim kilmig ve Medine’ye yollamistir. Bu arada
Abdiilmelik b. Mervan'in kendisine baglanmaya davet mektubunu ise elgiye yedirdikten
sonra kendisini elgi olmasina bagigladigim ifade etmistir. Bazi kaynaklara gore ise elginin
elini ve ayaklarim kestir)ig boynunu vurdurmugtur. B?(z. Taberi, VI, 177, 199; ibn Kesir,
VIII, 350 vd.; Niiveyri, XXI, 133. Abdullah b. Hazim’e génderilen, muhtemelen Mus’ab

b. Zitbeyr'in bagiydr. Nitekim Ya'kdbi, Emevi Halifesi Abdilmelik’in Abdullah b.
Hézim’e Basra’da 71/690 yilinda 6idiirilen Mus’ab b. Ziibeyr’in bagini gonderdigini
nakletmektedir. Bkz. Ya‘kabi, II, 271.
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olarak saglanamadi. Abdullah’in oglu Musa’nin, etrafinda bir grup
insanla Maveraiinnehr’de dolagmasi bir problem olarak dururken, buna
bir yenisi daha eklendi. Zira Temim Ogullari, Abdullah b. Hizim’i
oldiiren kimsenin Halife Abdiilmelik’in sempatisini kazanarak valiligi
alacagi diisiincesiyle, kendi aralarinda miicadele icine girdi.

1) Temim Ogullarinin Birbirine Diismesi

Valiligin elinden alinaca§i endisesiyle Bahir gibi Biikeyr de,
Abdullah b. Hazim’i kendisinin 6ldiirdiigii iddiasinda bulundu. Hatta kisa
siire iginde oldiirme hadisesinin cereyan ettigi yere intikal ederek,
iddiasin1 ispatlamak amaciyla Abdullah’in kesik kafasini bir adamiyla
Halife’ye gonderdi. Oysa Bahir, Abdullah’in kesik kafasini Halife’'ye
gondermek yerine sadece olay1 haber vermeyi tercih etmisti

Ibn Hazm el-Endeliisi bu iddiay1 dogru kabul edip eserinde
nakletmigtir. Hatta Abdullah b. Hazim’in 6ldiiriilmesi yoniindeki emrin
Biikeyr’e Emevi Halifesi Abdiilmelik b. Mervan tarafindan verildigini
kaydetmistir. ® Ibn Hazm’in eserinde yer verdigi bu rivayeti dogru kabul
edecek olursak, asagida anlatacagimiz Biikeyr-Bahir ¢ekismesinin ve
Temim’e bagh Sa‘d Ogullarinin birbirlerine diigmesinin sebeplerini
ortaya koymak imkansiz hale gelecektir.

Netice itibariyle Abdullah b. Hazim’i 6ldiirdiigiinii ve dolayisiyla
valiligin kendi hakk: oldugunu iddia eden iki ayr kigi ortaya g¢ikmistir.
Bu nedenle Horasan valiliginin Emevilerin eline gegmesi ve Biikeyr b.
Visah’in® resmen vali olmasi, bélgede insiyatifin tamamen onlarin
kontroliine girdigi anlamina gelmemektedir. Hatta Horasan’da bir de
Abdullah b. Hazim taraftarlarinin bulundugunu dikkate alirsak, sadece
Mudar kabilesi igerisinde birbirine diisman ti¢ cephenin var oldugunu
goriiriiz.

Nitekim Biikeyr b. Vigdh, Abdullah b. Hazim’in basini Emevi
Halifesi’ne arzettikten sonra, konunun iizerine gidip makamin elinden
alinmasina yol agar endisesiyle, Bahir’i gézaltina alip hapse atti. Bunun
iizerine Temim Kabilesi i¢inde kardes kavgasi ortaya ¢ikti; Merv’'de
¢ogunlukta bulunan Biikeyr ve Bahir’in mensubu bulundugu Temim’in

62 Taberi, VI, 177; Ibnii’I-Esir, IV, 346; 1bn Kesir, VIII, 350; ibn Haldun, III, 36
vd.

63.1bn Hazm el-Endeliist, 219.

64.Bazi kaynaklarda Vigdh ismi Vessic ileklinde kaydedilmektedir. Bkz.Ya‘kabf, II,
271; Ibn Hazm el-Endeliisi, 219; 1bnii’l-Esir, IV, 208.
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kollarindan Sa‘d Ogullar1 birbirine diigtii. Sa‘d b. Zeydi Menat
Ogullarindan Ka‘b ve Amr, Biikeyr’i desteklerken, Sa‘d’in diger ofullan
Bahir’in yaninda yer ald1.®® Diger ifadeyle Muké‘is ve Butiin kollan
Bahir’in, Evs ve Ebna kollar: ise Biikeyr’in tarafini tuttu.® Bu hadise
kabile kollan arasindaki iligkilerin bigiminin bile iktidar hesaplarina gore
belirlendigini agik¢a gostermektedir.

IslAm diinyasinin biiyiik bolimiinii i¢ine alan Ziibeyri muhalefetine
bir de Emevi taraftarni Bahir-Biikeyr ¢ekismesinin eklenmesi Horasan
halkinin goziinii korkuttu. Oyle ki, halk ¢atigmalar neticesinde zayif
diigsecekleri i¢in “Dogu’nun agzi” olarak nitelendirilen Horasan’in
ellerinden ¢ikacagi kaygisina kapildi. Horasan’daki Araplar durumu

bdiilmelik b. Mervan’a bildirip, ondan kiskanilmayacak ve kargisina
¢ikilmayacak Kureysli birini vali tayin etmesi dileginde bulundu. Bu
nedenle o, Biikeyr b. Visadh’1 74/693 yilinda valilikten azletme karari
aldi.¥’ Bu tefrika Horasan’da istikrarsizlif1 bir yoniiyle tirmandirmis
goriinmesine ragmen, diger yoniiyle Emevi Halifesi’nin hoguna gitmis
“olmalidir. Ciinkii Horasan Araplarinin bagvurusu iizerine bolgeye
gonderecegi vali, tamamen onun insiyatifiyle tayin edilmis olacak,
dolayisiyla da kendisini dogrudan Emevi Halifesine bagh hissedecektir.

Horasanli Araplarin Halife Abdiilmelik’e miiracaatim haber alan
Biikeyr, Bahir ile barig yollarini aramaya baslamigtir. Ciinkii artik devir
degismig, Biikeyr valiligin elinden ¢ikacagim gormiis, kavganin kendisine
bir fayda getirmeyecegini farketmigtir. Bahir, uzun siire ayak diremesine
ragmen, sonunda Biikeyr ile barigmayi kabul etmistir. Bunun kargiliginda
Biikeyr kendisine kirkbin dirhem vermig ve onunla artik savagmayacagi
hususunda taahhiitte bulunmugtur *

Fakat bu barigin pek saglam temellere dayanmadig1 ¢ok ge¢meden
ortaya ¢ikmustir. Ciinkii Bahir, her ne kadar agikca ifade etmese de,
Biikeyr’den intikam alma konusunda kararliydi. Anlasildi1 kadanyla
Biikeyr’in kendisine muhta¢ oldugu igin barigtifinin farkindaydi. Bahir,
bu intikam arzusunun gergeklegebilmesi igin yeni Vali ile iyi iligkiler
kurmaya ¢alisti. Bu baglamda o, Merv’e gelmekte olan yeni vali Umeyye
b. Abdullah’1, Abdullah b. Hazim karsisindaki yenilgiden sonra agiretinin
yerlestigi Ebersehr’de karsilayarak sevgisini kazanmak istedi.

65.ibn Hazm El-Endeliis?, 218.
66.Ibnii’1-Esir, 1V, 367; Wellhausen, 200.

67.Belazuri, 605 vd.; ibni'l-Esir, IV, 367; Zehebi, Tarihu’l-Isldm, (h.61-80), 318;
Ibn Haldun, 111, 40.

68.1bnii’1-Esir, IV, 368; ibn A‘sem el-Kiff, el-Furih, Beyrut, 1986, I11, 398 vd.
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a) Bahir b. Verkd’min Biikeyr b. Vigsih Aleyhine Gosterdigi
Faaliyetler

Vali Umeyye kangikliklar iginde bulunan Horasan’da istikrar
saglamak amacinda oldugundan Bahir’in yanisira, selefi Biikeyr ile de iyi
gecinmek arzusundaydi. Bu nedenle ne onun, ne de memurlarinin
hakkinda bir sorugturma agti; hatta kendisine Surta reisligini teklif etti.
Ne var ki, eski bir vali olarak Biikeyr, arkadaglarinin 1srarina ragmen bu
gorevi kabul etmedi.® Fakat Umeyye muhtemelen istikrar1 saglamak
gayesiyle bir sekilde ona yeni ydnetimde yer vermekte 1srarliydi. Bu
nedenle istegi iizerine ona Toharistan idareciliini (modern ifadeyle
kaymakamligini) verdi.”

Biikeyr, Toharistan’a gitmek tiizere hazirhklarin1 yapti ve bu
maksatla ¢ok masrafta bulundu. Ancak ondan intikam almak igin firsat
kollayan Bahir, boyle bir gorev verilmesi durumunda Biikeyr’in isyan
¢ikarabilecegi ve kendi bagina buyruk hale gelebilecegi endisesini
Vali’ye telkin etti. Umeyye Bahir’in soziinden etkilenip oldukga biiyiik
hazirlik ve masraflar yapmis Biikeyr’in kararnamesini iptal etti.”' Bu
olaydan Vali’nin, ¢ok uzlagmaci goriinmekle birlikte, agir1 derecede
cevresindekilerin tesiri altinda kalan birisi oldugu agik¢a anlagilmaktadir.
Umeyye’'nin vali tayin edilmesine gerek¢e olan Horasan’da istikrar
arayisinin oniindeki belki de en biiyiik engel onun bu zaafiyetiydi.
Nitekim Vali Umeyye, Horasan’a geldigi daha ilk giinlerde Biikeyr ile
kargilagir karsilagmaz, kendisine ihanetten sakinmasim hatirlatmig ve
bdylece kaygisini agikga ortaya koymustu.

Hasmina ilk intikam darbesini yukaridaki hadiseyle vuran ve Biikeyr
b. Visah’a karg1 igcindeki nefret tiikenmek bilmeyen Bahir b. Verka
es-Suraymi, bununla yetinmez. 77/696’da Vali Umeyye b. Abdullah,
Biikeyr’i Maveraiinnehr’e yapilacak seferin komutanm tayin eder.
Kendisine verilen gorevi yerine getirebilmek ig¢in biiylik bir hazirlik
yapan Biikeyr, Sogdlu isadamlarina yiikli miktarda bor¢lanir. Fakat yine
Bahir devreye girerek, Ceyhun nehrinin kargi yakasina gectigi ve yerli
hikimdarlarla bulugtugu takdirde, Biikeyr’in Emevi Halifesi
Abdiilmelik’i hal’ edecegini ve kendi adina davette bulunacagini savunur.
Daha o6nce oldugu gibi onun sézlerinden yine etkilenen Umeyye,
Biikeyr’den komutanlik gorevini alip, savagi kendisinin komuta edecegini
bildirir. Hi¢ siiphesiz Biikeyr bu igse ¢ok bozulursa da tepkisini diga

69.Zehebt, Tarihu’l-islam, (h.61-80), 318.
70.1bnt’1-Esir, IV, 368.
71.Taberi, VI, 199 vdd.; ibn Haldun, 111, 41; Niiveyri, XXI, 224 vd.
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vurmaz. Boylece Bahir, hasmina ikinci darbeyi indirmig olur. Bu arada
Biikeyr’e sefer esnasinda eglik edebilmek igin Attab b. Likve el-Gudani™
de biiyiik borg altina girmistir. Ortaya ¢ikan yeni durum nedeniyle arzusu
gerceklesmeyen ve borcunu ddeyemeyen Attab, alacakhlar tarafindan
yakalamip hapsedilir. Ancak Biikeyr’in, borcunu 6demesi sayesinde

hapisten kurtulabilir.

Vurdugu darbelerle yetinmeyen Bahir yeni firsatlar kollamaya
baglar. Nitekim Vali Umeyye’nin komutasinda, Buhard ve Abdullah b.
Hazim’in oglu Musa'nin kontrolundaki Tirmiz’e niyetle diizenlenen sefer
esnasinda Bahir yine aradig: firsati bulur. Ordu giinlerce konakladiktan
sonra, Kiismahen’den hareket ederken Bahir, Umeyye’ye baz1 askerlerin
geride kalabilecegini soyleyip Biikeyr’in art¢i birligin bagina gegmesini
teklif eder. Vali iizerinde biiyiik tesiri oldugu anlagilan Bahir’in teklifi
kabul edilir ve Ceyhun nehrine kadar bu sekilde gelinir. Nehrin kargisina
gecgince, Vali Umeyye Merv'de vekil biraktigi oglu Ziyad’m kiigiik
oldugunu ve kontrolii yeterince saglayamayabilecegi endisesine kapilir;
bu nedenle Biikeyr’i vali vekili olarak geri gondermeye karar verir. Ibn
Haldun, bu endisenin Ziyad’in, Abdullah b. Hazim taraftarlarinin
saldirisina ugramasi kaygisindan kaynaklandigini nakletmektedir.”

Bu karar Umeyye’nin sonunu hazirladi. Sanki hakkindaki
giivensizlie karsilik verme siras1 Biikeyr’e gelmis gibiydi. §oyle ki,
donilg i¢in kendisine refakat etmek iizere sectigi siivari birligi ile nehrin
tekrar Merv yakasina gecen Biikeyr, Ahnef b. Abdullah el-Anberi’nin de
destegiyle burada Attab el-Likve tarafindan ayartildi; neticede gemilerin
yakilmasina ve Merv’de valiye kars1 isyan baglatilmasina karar verildi.
Sehirde Miisliiman olanlardan verginin kaldinlacag ilan edildigi takdirde
ellibin namaz kilan insanin yanlarinda yer alabilecegi, hatta onlarn,
maiyyetlerindeki askerlerden daha itaatkar ve sadik olabilecegi kanaatine
varildi. Bu bilgilerden Horasan ve Maveraiinnehr bélgesinde Miisliiman
olan yerli halka nasil gayri miislim muamelesi yapildig1 ve onlarin
vergiden muaf tutulmadif1 da agik¢a anlagilmaktadir. Emevilerin Orta
Asya’y: fetih amaglarinin dini maksatlardan tamamen uzak bulundugu
net bir bicimde gériilmektedir. Dolayisiyla bolgenin mevcut Emevi
yénetimine kars: her an bir miicadeleye girigebilecek nitelikte bulundugu
asikardir. Abdullah b. Hazim taraftarlarindan Umeyye’nin bu denli
cekinmesinin arkasinda yatan faktdrlerden biri de, belki bdlgenin s6z
konusu bu nazik durumuydu.

‘72.1bnti’1-Esir, bu gahsin adint Ukab Zii’l-Likve el-Udani seklinde kaydetmektedir.
Bkz. Ibnii'\-Esir, el-Kamil, 1V, 444,

73.ibn Haldun, 111, 45.
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Biikeyr ve arkadaglari planlarini uygulamaya koydu ve Vali
Umeyye’nin oflunu yakalayip hapse att1; halka daha 6nce belirledikleri
gibi kendilerine katilmalar1 hususunda ¢agrida bulundu. Onlar da bu
cagriya olumlu cevap verip Biikeyr ve arkadaglarina destek verdi. Bu
sirada Buhard’ys kusatmakla ugrasan Umeyye, gelismelerden haberdar
olur olmaz, Buhérallar ile az bir fidye karsihiginda antlagma imzaladi.”
Abdullah b. Hazim’in oflu Musa’nin kontrolunda bulunan Tirmiz
sorununu halletmeyi ise ertelemek zorunda kahp derhal donis
hazirliklarina bagladi. Umeyye, Ceyhun nehrini geg¢mek igin hemen
gerekli gemileri tedarik edip Merv’e dogru yola ¢gikt1.

Semmas b. Disar ve Huzaa Kabilesi’nin”> Mevlasi Sabit b. Kutbe'nin
komutasinda iki ayn birlik Biikeyr’in iizerine gonderildiyse de, bir sonug
alinamadi. Bir siire sonra iki taraf arasindaki miicadele sokak
catigmalarina doniigmeye bagladi. Bundan rahatsiz olan ve zamanla
halkin destegini kaybedebilecegini diisinen Biikeyr, Umeyye’ye baris
teklif etti. Umeyye ve taraftarlan da bu tekliften memnun kaldi.

Sonugta taraflar arasinda yapilan antlagmaya gére Umeyye asagidaki
sartlar1 kabul etti: Umeyye, Biikeyr’e dortyiizbin dirhem verecek,
arkadaglarina da uygun bir miktar takdir edecek, onu Horasan’a bagh
bolgelerden istedigi yere yonetici atayacak, Bahir’in soziine artik kulak
asmayacak, Biikeyr’in halinden siiphelenirse kendisine Merv’den
ayrilabilmesi i¢in kirk giinliik giivenlik garantisi (eman) taniyacak. Halife
Abdiilmelik tarafindan da bu antlagma kabul edildi. Ancak bundan sonra
Umeyye sehre girebildi.” Bu arada Bahfr de Surta reisliginden azledilip
yerine Ata b. Ebi’s-Siib atand1.”

Bahir, biitiin bu geligmelere ragmen hasmim zor durumda birakmak
i¢in firsat kollamaktan vaz ge¢medi. Bahir bir giin mescidde otururken,
Biikeyr ve arkadaglarinin vergilerin agirhgindan bahsederek Vali’yi
agagilayici ifadeler kullandigini ve Miizdhim b. Miicegser gibi bazi
kisilerin de buna sahit oldugunu soyledi. Vali, Miizahim’e bu iddianin
dogru olup olmadigim sorunca, o da Biikeyr’in saka yaptifini belirtti. Bu
nedenle Vali konunun iizerine gitmedi.

74.S. Giinaltay, Mislimanhigin Cikngr ve Yaylldigr Zamanlarda Orta Asiyanin
Umumi Vaziyeti, Ankara, trz., 44.
75.Huzaa Kabilesi’nin Mudar veya Ezd iist grubundan oldugu hususunda ihtilaf

bulunmaktadir. Bkz. ibn Hazm El-Endeliisi, 480; Kahhile, 1, 338, dipnot 1.; Soylemez,
102.

76.ibn A‘sem el-Kifi bu miktan ikiyiizbin olarak kaydetmektedir. Bkz. el-Futih,
111, 399.

77 Belazuri, 606.
78.1bn Haldun, 111, 45.
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Ancak Bahir’in, hasminin pesini birakmaya niyeti yoktu. Yine bir
giin Bahir, Vali’ye Biikeyr’in sunlar1 soyledigini iddia etti: “Biikeyr
benden seni hal’ etmemi istedi, ‘Sen olmasaydin bu Kureysli’yi 6ldiiriip
Horasan’1 somiirecektim’ dedi.” Dirar b. Husayn ve Abdiilaziz b. Cériye
de Bahir’in bu iddialarina sahitlik yapti. Sonugta Bahir, Umeyye’ye
tekrar tesir etmeyi basard: ve Biikeyr ile kardesinin iki oglu tutuklandi.
Biikeyr’in arkadasi Ya’kub b. Ka‘ka' el-A‘lem el-Ezdi, Vali nezdinde
tutuklularin serbest birakilmas: icin biiyiik ¢aba gosterdi. Hatta bizzat
Biikeyr, Bahir’e kendisini 6ldiirmemesi i¢in ¢ok ricada bulundu ve bunun
Sa‘d Ogullarini birbirine diisiirecegini hatirlatti. Zira Bahir ve Biikeyr’in
soyu Ka’b b. Sa’d’da birlesmekteydi.”” Fakat Bahir israrindan vaz
geemedi; hatta her ikisi birden sag durduk¢a Sa‘d Ogullarinin huzura
kavusamayacagim belirtti. Nitekim ¢ok ge¢cmeden 77/696’da Biikeyr ile
yegenleri 6ldiiriildi *° Biikeyr’in oglu Muhammed de muhtemelen canini
kurtarmak i¢in bu sirada Tiirklere siginmig bulunmaktaydi

b) Bahir b. Verka’nin Oldiiriilmesi

Bahir, nihayetinde Biikeyr’i 6ldiirmek suretiyle arzusunu
gerceklestirmis ve ondan intikamini almigtir. Fakat bu miicadele Biikeyr
ve yegenlerinin oldiiriilmesiyle sona ermemistir. Bu sefer de asagida
goriilecegi gibi, iki taraf arasinda kan davasi ortaya ¢ikmustir. Biikeyr’in,
valiligi doneminde Bahir’i tutuklamasina ragmen, 6ldiirmemesinin
sebebi, son aninda Bahir’e Sa‘d Ogullarimin boliinmesi kaygisina yonelik
yaptig1 hatirlatmanin i¢inde yatmaktadir. Ne var ki, ayn1 duyarhlifi Bahir
gostermemis ve Biikeyr’in 6ldiiriilmesi konusunda sonuna kadar israr
etmigtir. Netice itibariyle bir intikam duygusu koklii bir kabilenin ilelebed
boliinmesini goze alabilecek derecede ileri gidebilmigtir.

Umeyye Horasan valiligine atanma sebebi olan istikrar
saglayamadig1 i¢in 78/697°de gorevinden alindi; burasi Irak Valisi
Haccac b. Yusuf’a baglandi. Haccac, Horasan’daki problemin Kureysli
birinin tayini yoluyla ¢o6ziilemeyecegi kanaatine sahipti. Ciinkii
Horasan’da inat¢1 egilimleri yiliziinden ¢iban bagi olan Temim
Kabilesinin gii¢ bakimindan dengelenmesi gerekmekteydi. Bu nedenle
Haccac, Horasan’a Haricilere karst miicadelede biiyiik basarilar elde

79.ibn Hazm El-Endeliisi, 219.

80.Taber, VI, 311-317; Ibnii’l-Esir, IV, 443-446; Belazuri, 606; Niveyri, XXI, 225
vdd.; tbn Haldun, 111, 46; Hasan, “A Survey of The Expansion of Islam”, 173.

81.[bn Hazm El-Endeliisi, 219.
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etmig Ezdli Miihelleb b. Ebi Sufra’y: atad1.” Miihelleb ilk is olarak tayin
maksadma uygun bigimde gii¢ dengesini saglamak igin mensubu
bulundugu Ezd Kabilesi’'nden pekgok kimseyi Horasan’a yerlegtirdi.
Fakat Miihelleb sadece kendi kabilesinden degil, ayni zamanda diger
kabilelerden de, 6zellikle Rabia’dan da biiyiik destek aldi.®

Horasan’da goriiniirde hersey yolunda gidiyor gibi goziikmekteydi;
Miihelleb Maveriiinnehr’in fethi igin seferler diizenlemekteydi. So6z
gelimi 80/699 yilinda Maveraiinnehr seferine ¢ikan Miihelleb, Huttal
Hiikiimdari’nt dize getirmeye, oglu Habib ise Buhéra civarinda kontrolii
saglamaya ¢alismaktaydi.® Bu arada Horasan’daki Arap kabileleri ise
i¢ten ice kaynamaya devam etmekteydi. Muhtemelen Bahir’in mensubu
bulundupu koldan ayirt edilebilmesi icin Ebna ad: verilen Biikeyr’in soyu
Avfb. Ka‘b b. Sa‘d Ogullarindan® Osman b. Reca’ b. Cabir b. Seddad,
Biikeyr ailesini yazmig oldugu siirle intikam almaya ¢aginyordu. Taberd
bu siiri eserinde nakletmistir. Yine rivayete gore, Avf b. Ka‘b b. Sa‘d
Ogullarindan onyedi kisi Biikeyr’in 6ciinii alma hususunda antlagma
yapti.

81/700 yilinda bunlardan $emerdel adh bir sahis Bahir’e basarisiz
bir saldin girigiminde bulundu. Bu saldiridan Bahir yaralt olarak
kurtulurken, Semerdel olay yerinde yakalanip 6ldiiriildii. Yalmz aym y1l*
birinci saldirinin tizerinden gok fazla zaman gegmeden Ebna’ya mensup
Ciindiib Ogullarindan Sa‘saa b. Harb el-Avfi adli bir geng, onu herkesin
gozii oniinde 6ldiirdii ¥’

Sa’saa, icindeki kin duygusunu tatmin etmek igin onu 6zellikle
halkin i¢inde 6ldiirdtigiinii, defalarca bagbasa kaldiklar1 halde saldirisini
gergeklestirmeyip bugiine sakladigini ifade etmistir. Hatta Vali Miihelleb
bu derece kendini 6liime adamug birini hi¢ gérmedigini belirterek onun bu
husustaki kararli§int ortaya koymugtur. Yine bdyle bir harekette
bulundugu igin Sa‘saa, kabilesinden biiyiik takdir ve tebrikler almis, hatta
onu &ven siirler yazilmistir; yaptigi isin son derece mesru oldugu
vurgulanarak devlet tarafindan idam cezasina ¢arptirilmamasi igin ciddi
girisimlerde bulunulmugtur.

82.Taberi, V, 195-199, VI, 319-321; ibnii’|-Esir, IV, 448; Zehebi, Tarihu’l-islam,
(h.61-80),336; Ibn Asikir, LX1, 294; Shaban, 54.

83.Gibb, 23; Shaban, 55.

84 .Taber, VI, 325-vd.

85.1bn Hazm El-Endeliist, 219.
86.Zehebi, Tarihu’l-Islém, (h.81-100), 6.
87.1bn Haldun, 111, 46.
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Soz konusu rivayete gdre Vali’nin, idam infaz gorevini verdigi
Bahir’in amcasmin oglu Ebd Siiveyka’yr bundan vaz gegirebilmek igin,
Enes b. Talk el-Absemi ¢ok ugrasti, fakat baganli olamadi. Bundan
dolay1 Enes, ona agir hakaretlerde bulundu. Infaz1 6lmeden hemen 6nce
Bahir’in gergeklestirdigi ve onu affetmesi igin kendisine ¢ok
yalvarilmasina ragmen Kkabul etmedigi yolunda da bir rivayet
bulunmaktadir. Rivayetlerden hangisi dogru olursa olsun, ortak olan bir
gercek var ki, o da Horasan Araplar arasindaki kan davasinin pek hafife
alinamayacak derecede ileri boyutlarda olduguydu.

Halk, i¢ miicadelenin biiyiiyecegi korkusu i¢indeydi. Fakat uzun
cabalarin sonucunda Sa‘saa b. Harb’in yakinlart, diyet almaya razi
edilebildiginden kan davasindan vaz gecti.® Temim Kabilesi bu uzlagma
iizerine kirik bir goniille de olsa derin bir nefes alabildi. Her ne kadar hig
bir sey artik eskisi gibi olamayacaksa da, en azindan kan dokmenin Oniine
gecilmis oldu.

2) Emevi Karsitlarinin Faaliyetleri

Temim Ogullan arasindaki sorunun bir uzlagma ile neticelenmesi,
Horasan ve Maveraiinnehr’in istikrar ve giivenliginin saglanmasi i¢in
yeterli degildi. Bolge kolay kolay huzura kavusacak gibi goriinmiiyordu;
ciinkii halledilmesi gereken bagka problemler de vard. Maveraiinnehr’de
Musa b. Abdullah b. Hazim gibi Emevi yonetimine dogrudan kargi
olanlarin yamsira, Sabit ve Hureys b. Kutbe kardegler gibi Horasan
valisine kizip diigman olanlar da bulunmaktaydi. Ayrica bu kardeslere
yerli hiikiimdarlardan Semerkand Tarhunu da destek vermekteydi. Emevi
valileri biitiin bu problemler ile baga ¢tkmak zorundaydi.

a) Musa b. Abdullah’in Tirmiz’de Hakimiyetini Siirdiirmesi

Abdullah b. Hazim, Horasan’da hakimiyetinin zayiflayip, iktidarin
elinden ¢ikmaya bagladifim goriince, oglu Musa’ya Merv’i terkedip
Maveraiinnehr’e gecmesini vasiyet etmisti. Babasinin s6ziinii tutan Musa,
ikiyiiz kigilik bir siivari birligi ile Merv’den ¢ikmug, yolda Saalik’ten bir
kavmin kendisine siginmasiyla maiyyeti iki kat olmus, ardindan Ziir'a b.
Alkame gibi Siilleym Ogullarindan bazi kimseler de ona katilmugt1.

88 Taberf, VI, 331-334; Ibni’l-Esir, IV, vdd; Ibn Kesir, IX, 38; Niiveyr, XXI,
229-232.
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Maverdiinnehr’de kendisine yerlegebilecegi bir yer arayan Musa,
Buhérd, ardindan da Semerkand’a gitmisti. Burada babasinin oldiiriildiigii
haberini alan Musa, yediyiiz kisiye ulagan birligi ile Kis’e gecmis ve
1srarla orada yerlesmek istemisti. Fakat Kis Hiikiimdari, Semerkand
Tarhunu’nun yardimiyla, aralarinda ¢ikan gatisma sonucu Musa’nin bu
arzusunu engelleyebilmigti. Neticede Musa, Tirmiz’e gelip, sehrin
hiikiimdarni bir yolunu bulup kovmus ve buraya yerlesmisti. )

Oldiiriilen babasmnin adamlarindan dortyiiz kisinin daha Kig’te
kendisine katilmasiyla Musa’mn etrafinda binyiiz kisi toplanmisti. Musa,
bu insanlarla akinlar diizenledigi ¢evre beldelere biiyiik korku salmusti.
Oyle ki, akinlarina maruz kalanlar, onu ve maiyyetini cinlere benzetmeye
baglamist1.”® Musa’min akinlarinin, halk arasinda efsanevi bir tarza
biirﬁnmigg olmasina ragmen, biiyiileyici nitelikte oldugu agikar bir
gergekti.

Ayrica bu doénemde Horasan valilerinin, Musa’nin Tirmiz ve
cevresindeki hakimiyetini sarsacak bir hareketi goriilmedi. Nitekim
Horasan valisi olan Biikeyr, Musa ile kargi karsiya gelmemeye 6zen
gostermisti. Vali Umeyye ise, Biikeyr’in isyam dolayisiyla, planladig:
Tirmiz seferini gergeklestiremedi.”’ Fakat Biikeyr’in idam edilisinden
sonra, Umeyye Tirmiz'e Huzda Kabilesi’'nden birinin komutasinda
77/696 yilinda bir ordu gonderdi. Musa’'nin Tirmiz’den ¢ikardig
Hiikiimdar ve maiyyetinin girisimleri ile Tiirk ordusu da bu sefere destek
verdi. Boylece Musa iki taraftan kusatilmig oldu. Fakat bir gece
baskimyla Tiirkler kusatmadan devre dig1 birakildi. Ardindan Huzaali
komutan, Musa’nin adamlarindan Amr b. Halid b. Husayn el-Kilabf
tarafindan tuza$a diisiiriilerek o6ldiiriildii. Sonugta Huz4ali’nin ordusu
dagildi, askerlerden bir kismi Musa’ya sigimirken, diger kismi Merv’e
dondii.”” Bu olayin ardindan gok gegmeden Umeyye gorevden alind1

Horasan Valisi Miihelleb b. Ebi Sufra ise, Mudarli Kays Kabilesi’ne
bagh Siileym Ogullarindan olan Musa’ya karg1 dikkatli olma ihtiyaci
duymaktaydi. Muhtemelen bu sebeple 80/699 yilinda yaptig1 Kis seferi
sirasinda Vali, Musa’min kavmi Mudar’dan bir grup kisiyi siiphe iizerine
Once tutuklayip, bir siire sonra ise serbest birakti. Tutuklanan bu kigiler

89.Belazuri, 598, 607 vd.; Taberd, VI, 398-401; Ibnii’l-Esir, IV, 505 vdd.: Niiveyri,
XX1, 265 vdd.; Ibn Haldun, 111, 55.

90.Gibb, 22.

91.Taberi, VI, 401.

92.ibn Haldun, I11, 55.

93.Taberd, VI, 317, 401 vd.; ibni’l-Esir, IV, 507 vd.; Niiveyrf, XXI, 268 vd.
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arasinda yer alan Snemli gahsiyetlerden biri Abdiilmelik b. Ebi Seyh
el-Kuseyri idi. O muhtemelen Emevi Halifesi Yezid b. Muaviye’'nin
sliimiinden sonra 64/683’te Sistan’da isyan eden ve daha sonra Horasan’a
gelen kabile reislerinden idi.>* Miihelleb bu davranigindan dolay1 Genel
Vali Haccac tarafindan, “eger Mudarhlan tutuklamakta hakli idiysen,
birakmakla hata yaptin; salivermekle dogru yaptin ise, tutuklamakla
onlara zulmettin.” denilerek elestirildi. Ciinkii Haccac’in mensubu
bulundugu Sakif Kabilesi de Mudar’a bagli Kays’in kollarindan idi” ve
ister istemez Miihelleb’in tavri onu rahatsiz etti. Fakat Haccac’in
elestirisine Miihelleb, endigesinden dolay: onlar hapsettigi, emin olunca
ise serbest biraktig1 seklinde cevap verdi.®

Aslinda Miihelleb, Musa b. Abdullah ve taraftarlarinin iizerine
gitmeyi pek dogru bulmuyordu. Ciinkii o, kendisinin ve ogullarinin
Horasan’da vali kalabilmelerinin, Musa’nin varlifina bagh oldugu
kanaatindeydi. Musa ve taraftarlan ortadan kaldinildig: giin, kendilerinin
valilikten alimp, yerlerine Kays Kabilesi’nden birinin atanacagini; bu
yiizden ona dokunmamalar1 gerektigini ogullarina hatirlatmaktayd1.”’
Ciinkii Haccac’in mensubu bulundugu Sakif ile Musa’nin Kabilesi
Siileym, Kays’ta birlegmekteydi.”® Dolayisiyla Musa sorunu ¢oziiliince,
Haccac’in kendi kabilesinden birini Horasan’a vali tayin etmesi gayet
tabii goriinmekteydi. Bu nedenle 82/701 yilinda &len babasinin yerine
vali olan Yezid de babast gibi Musa’nin iizerine gitmedi.” Yine Haccac-
Musa iligkisinde de, yukarida iizerinde durdugumuz diger olaylarda
oldugu gibi, iktidar kaygis: yiiziinden ayni kabileden olmasina ragmen,
iki liderin nasil birbirlerine kargi miicadele verdigini gorebilmekteyiz.

Miihelleb’in Musa konusunda bdyle bir politika izlemesinin bir
bagka sebebi ise, muhtemelen kendisinin de onun gibi daha once
Abdullah b. Ziibeyr’in biirokrat ve komutanlari arasinda yer almasiydi.
Miihelleb 65 yilinda Abdullah b. Ziibeyr tarafindan Horasan valiligine
atanmug; fakat bu sirada Basra ve gevresinde dehget sagan Haricilere karg1
miicadele etmesi i¢in ordu komutanhiina getirilmigti.'® Muhtemelen

94 .Shaban, 56.

95.ibn Hazm El-Endeliis, 267, Soylemez, 124, vd.
96 Taberi, VI, 326, 352; ibnii’l-Esir, 1V, 454.
97.ibn Haldun, III, 55.

98.ibn Hazm El-Endeliisi, 261, 266.

99 Taberi, VI, 403; Niiveyri, XXI, 270.

100.Ya'kiabi, 11, 264 vd.; Taberi, V, 615-622; Zehebi, Tdrihu I-Islém, (h.61-80),
4éi/Ka\}11{1§le7,91é 97; K.V. Zettersteen, “Miihelleb™, Isldm Ansiklopedisi, (M.E.B.), Istanbul,
1971, VIII, .
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Mithelleb ve oglu Yezid’in, Musa konusundaki bu tutumunun ve
birincisinin 6nceden Abdullah b. Ziibeyr’in adamlarindan oldugunun
farkinda bulunan Irak ve Horasan Genel Valisi Haccac, onlan Ziibeyrf
taraftarligiyla itham etmigtir. Sonugta Yezid’i valilik gbrevinden alip
yerine kardegini atamasina gerekge olarak Halife Abdiilmelik b.
Mervan’a bu kanaatini arzetmistir.'"'

Ayrica Miihelleb, muhtemelen Horasan’da bulunan Mudarhlarin
Musa'ya bilyiik bir sempati duydugunu farketmistir. Musa’nin kabilesi
Mudar’a nispetle, kendi konumunun Horasan’da daha zay1f bulundugunu
diiginmiig ve biiyiik bir kitleyi kargisina alabilecegi endigesiyle ondan
uzak durmaya ¢aligmis olabilir.'®

b) Sabit ve Hureys b. Kutbe Kardeslerin Emevi Karsitlarina
Katilmasi

Maveraiinnehr’de bazi kimseler, Emevilerin diigmant olan
kesimlerle iyi iligkiler kurmalarindan ve onlara kars1 hoggoriilii
davranmalarindan dolayi cezalandirilmig; bu durum s6z konusu sahislarin
karg: tarafla igbirligi yapmasina yol agmistir. Hatta bu gelisme Orta
Asya’da biiylik ¢atigmalarin ¢ikmasina kadar varmustir. Soz gelimi
82/701 yilinda Horasan Valisi Miihelleb b. Eb{ Sufra, Kisliler ile fidye

karsihginda antlagma yapmus, onlar tarafindan gerekli 6deme yapilincaya-

kadar ellerindeki rehineleri birakmamaya karar vermisti. Bu arada
Miihelleb, Merv’e dénmek iizere yola g¢ikmus, yerine ise Huzia
Kabilesi’nin mevlas1 Hureys b. Kutbe’yi birakmis ve ondan Ongoriilen
fidyeyi alip, rehineleri birakmasini istemisti. Fakat Miihelleb, Belh’e
gelince burada kalmig, kararinda ise kismen bir degisiklik yapip fidyeyi
alsa da rehineleri Belh’e varincaya kadar birakmamasini Hureys’e
bildirmisti. Fakat Hureys, Kis Hiikiimdari’'na karsihkli varilan
mutabakata gore rehineleri teslim etmisti.

Belh’e gelen Hureys’in yaninda rehineleri goremeyen Miihelleb, ¢ok
kizmig, onu Kis Hiikiimdan ile iligki kurmak ve mektubunu ifga etmekle
suglamistir. Ayrica Hureys’ten Merv’e donerken karsilastign Tiirk
askerleri fidye istemig ve Vali’nin oglu Yezid’in de fidye verdigini
soylemigti. Bunun iizerine Hureys “Fidye verirsem, beni de Yezid’in
anasi dogurmus olsun.” seklinde Miihelleb’in hanimini dolayli bigimde
asagilayici bir ifade kullanmig ve onlarla savagmayi tercih etmisti.

101.Taberf, VI, 395, 397; ibn Haldun, 111, 54.
102.Shaban, 57.
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Hanimini asagilayict bu sozii duymak da, Vali’yi miithis derecede
kizdirmst:. Sonugta Miihelleb, Hureys’e elbiselerini soyup otuz sopa
vurdu. Yedigi sopadan fazla, elbiselerinin cikarttirilmas: zoruna giden
Hureys, Miihelleb’i oldiirecegine yemin etti. Bir siire sonra Miihelleb
hatasim anlayip kendisine iyi davrandiysa da, Hureys bir daha ona
yakinlik gostermedi ve rivayete gore kardesi Sabit ile birlikte ii¢yiiz kadar
adamlarint da yanlarina alarak Musa’ya katilmak tizere Tirmiz'e gitti.'”
Fakat buradaki Sabit ve Hureys kardeglerin Musa’ya katildig1 yoniindeki
ifadenin, onlarin Emevi kargiti oldugunu vurgulamak igin kullanildig
kanaatindeyiz. Ciinkii agagida anlatacagimiz olayda Sabit’in Once
Semerkand Tarhunu’ndan yardim istemis olmasi buna igaret etmektedir.

82/701 yilinda babasinin vefatiyla Horasan valiligine atanan Yezid
b. Miihelleb, Hureys ve Sabit b. Kutbe kardeslerin mallarina el koydu;
anne bir kardeglerinden ikisini, Haris b. Munkiz’1, Sabit’in kiz1 Ummii
Hafs’in yaninda bulundugu bir akrabalarini 6ldiirdii. Sabit, durumdan
haberdar olunca, akrabalarina yapilanlari Semerkand Tarhunu’na gikayet
etti. Ciinkii Sabit, Tiirkler arasinda sevilen, sayilan ¢ok meghur bir sahis
idi. Hatta Sabit’e verilen biiyiikk degerden dolay1 onun iizerine yemin
edildigi nakledilmektedir. Diger taraftan Sabit, yerli hiikiimdarlar gibi
etrafinda adamlan olan giiglii birisiydi. Shaban, Sabit-Hureys kardeslerin
Maveraiinnehr tiiccarlarmin lideri oldugu ve yiiksek itibarlarinin buradan
geldigi kanaatindedir. O, bu kardeslerin Miihelleb ile birlikte
Maveraiinnehr’de seferlere istirak etmesinin de daha giivenli, istikrarli bir
ortam olugmast ve ticaretin daha rahat gartlarda yapilabilmesi amacina
yonelik bulundugu diigiincesindedir.”” Ayrica Sabit-Hureys kardesler,
mevlas: bulunduklar1 Huzda Kabilesi iginde de karizmatik bir sahsiyete
sahip idi.'”

Sahip oldugu yiiksek itibar nedeniyle Sabit’in sikayeti, Tarhun’u
hemen harekete gegirdi; Toharistan Yabgusu Nizek, Huttal Hikiimdari
Sebel’in yanisira Saginiyan ve Buhard halklarindan bir ordu kurdu.
Bununla da yetinmeyerek, dier bir Emevi kargiti olan Musa ile
isbirligine gitti.'®

103 Taberi, VI, 352 vd.; Ibnii’I-Esir, IV, 509; Giinaltay, 48; Gibb, 24.
104 Shaban, 58 vd.

105.Taberd, VI, 406 vdd.

106 .Taberi, VI, 403; Giinaltay, 48 vd.
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¢) Emevi Karsiti Musa, Sabit-Hureys Kardegler ve Tarhun’un

Basarisiz Isbirligi

Biitiin bu olaylar olurken; Musa’nin etrafinda Temim, Kays, Rabia
ve Yemen’den sekiz bin kisi toplanmigti. Bu geligme “sakalsiz” lakabini
tagiyyan Musa’y1 biyiik bir firsatin esigine getirdi. Fakat o, bu firsat1 iyi
degerlendiremedi. Ciinkii etrafindaki sahislar Sabit ve Hureys ile
isbirlifinde temkinli olmasi hususunda Musa’y: uyarmaktaydi.™ Bu
nedenle Musa; Sabit ve Hureys kardeslerin Yezid kargisinda tam bir
bagar1 gostermesini istememekteydi; aksi takdirde Horasan’in
kontroliinin onlarin eline gegecegi, kendisinin de devre dis1 kalacagi
endigesini tagimaktaydi. Bu yiizden onlardan kurtulmanin hesaplarin bile
yapmaktaydi. Sonugta Yezid'i Horasan valiliginden hal‘ etmek yerine,
yalnizca Maveraiinnehr’deki idarecilerinin kovulmasina karar verildi ve
bu gergeklestirildi. Bundan hem Musa, hem de Sébit-Hureys kardegler ve
Tarhun biiyiik gii¢ elde ederek memleketlerine dondii.

Yonetim Sabit ve Hureys kardeglerdeydi, Musa’nin sadece ad1 vardi.
Bu durum Musa’nin gevresindekileri rahatsiz etti ve ona bu iki kardegin
ortadan kaldirtlmasini onerdiler; aksi takdirde onlarin Musa’y: arkadan
vuracagimi savundular. Neticede Musa da buna ikna oldu. 85/704 yilinda
Musa ve adamlar1 tam bu planlari yaparken, Tiirk, Eftalit ve
Tiibbetlilerden miitesekkil, Taberi’ye gore yetmisbin, ibn Haldun ve
Nuveyri’ye gore on bin kisilik'® bir orduyla kargiya karsiya kaldilar.
Zorunlu olarak Musa, Sabit-Hureys kardeslerle tekrar isbirligi yapt1. Bu
savag sirasinda Tirmiz sehrinin kenar bélgelerinde gikan ¢atismada aldig:
yara sonucu, Hureys iki giin i¢inde 6ldii.'” Fakat savag Musa ve Sabit-
Tarhun ittifakinin zaferiyle noktalandi. Bu zaferin ardindan Musa ve
yandaglari tekrar savag oncesinde yaptiklart suikast planlarini uygulama
yollarini aramaya bagladi. Ciinkii Hureys 6Imiig olmasina ragmen, Sabit
hala hayattaydi. Bu nedenle Musa ve adamlar1 Sabit’i tuzaga diigiirmek
igin stirekli firsat kolladi. Durumun farkina varan Sabit ile Musa arasinda
savag patlak verdi. Kendisinden yardim istedigi Semerkand Tarhunu; Kis,
Nesef ve Buharélilardan olusan ordusuyla hemen Sabit’in imdadina
yetigti. Taberf’nin rivayetine gore, neticede seksenbine ulagan ordusuyla
Sabit, Musa’y1 kusatma altina ald1 ve onun lojistik destegini kesti. Bu
durum Musa ve taraftarlarini zor duruma soktu. Ancak Musa’nin
adamlarindan Yezid b. Hiizeyl, Sabit’i Saganiyan nehri yakininda tuzaga

107.Belazurf, 608.
108.Taberi, VI, 404 ; ibn Haldun, 111, 56; Niiveyri, XXI, 271.
109 Belazuri, 608 vd.
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diigiirip agir sekilde yaraladi. Aldif1 yaranin etkisiyle Sabit, yedi giin gibi
kisa bir siire iginde 6ldii. Yezid b. Hiizeyl yakalanmadan kurtulmayi
basarirken, kendisine yardimci olan iki arkadag Saginiyan nehrinde
bogularak oldii.""

Sabit’in 6liimiiyle bu savagta baskomutanlik gorevini Tarhun
iistlendi; Ziiheyr b. Mukatil et-Tafdvi de Sabit’in birliginin liderligini
tizerine ald1. Yezid’i ele gegiremeyen Tarhun, rehine olarak elinde
bulunan onun iki oglunu dldiirdii. Bu olaydan gok kisa bir siire sonra,
Musa sekizyiiz kadar adamiyla Tarhun’u da pusuya diigiirerek 6ldirmek
istedi; fakat bunda basarili olamadi.""!

Musa bir sekilde Sabit ve Hureys kardeslerden kurtuldu, ancak
Maveraiinnehr’in, hatta Horasan’1n tiimiiniin hakimi olma firsatin1 kendi
eliyle itmis oldu. Yukarida iizerinde durdugumuz diger liderler gibi
Musa’da da her seyin sahibi olma ve onu hi¢ kimseyle paylasmama
arzusunun bulundugu goriilmektedir. Bagkalarinin yardimiyla elde ettigi
basariyr tamamen kendisine mal etmek isteyerek onun agir bir
tamahkarlik gosterdigi; bagariyr paylagmaktansa, hi¢ sahip olmamay1
tercih ettigi anlagilmaktadir. Sabit’in Horasan ve Maveraiinnehr’in
tiimiiniin hakimiyetini ele gegirecegi endisesiyle Musa, Emevi iktidarmin
burada devam etmesine razi oldu. Béylece giristigi iktidar miicadelesinin
galibi olmak varken, maglubu olma siirecine girdi."?

Nitekim 85/704 yilinda Genel Vali Haccac tarafindan Yezid b.
Mihelleb’in yerine kardesi Mufaddal’in Horasan valisi atanmasiyla,
Musa’nin iktidarinin sona ermesi konusunda geri sayim iglemi bagladi.
Ciinki Mufaddal, babasinin yukarida bahsettifimiz, Musa’ya
dokunmamalar1 hususundaki nasihatini bir kenara birakip, Haccac’in
goziine girmek igin onun pesine diigti. Daha valilik makamina oturur
oturmaz, Mufaddal’in yaptg ilk islerden birisi, agabeyinin doneminde
mahpus bulunan Osman b. Mes’ud’un komutasinda bir orduyu Musa’nin
lizerine gondermek oldu. Bu hususta Semerkand Tarhunu ve Huttal
Hiikiimdari Sebel de Osman’a destek verdi. Neticede Musa, Tirmiz
yakinlarinda biiyiik bir yenilgiye ugradi ve Osman b. Mesud’un askerleri
tarafindan oldiiriildi. Musa’nin 6liimii, Horasan’da bir devrin
kapanmasina yol ag¢ti. Musa’nin ve taraftarlarinm onbes yillik hakimiyeti

110.Belazuri, 609.
111.1bni’1-Esir, IV, 509 vd.
112.Kurt, 158.
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bu &liimle sona erdi ve Musa’nin taraftarlan dagild1.'”® Boylece Ziibeyri
hareketinin son kalintisi da Maveraiinnehr bolgesinde etkisiz hale gelmis
oldu.

Maveraiinnehr’de artik Emevilerin 6niinde durabilecek herhangi bir
muhalif grup kalmadi; kontrol tamamen onlarin eline gecti. Bu arada
ancak dokuz ay valilik makaminda oturabilen Mufaddal, gérevden alinip
yerine Kays Kabilesi’'nin alt kollarindan kabul edilen Baihile
Ogullarindan'* Kuteybe b. Miislim atandi.'® Wellhausen'a gére,
Kuteybe’nin mensubu bulundugu Bahile Ogullan pargalanmug, itibarim
kaybetmis, nereye mensup oldugu bilinmeyen bir kabileydi. Bu nedenle
de Kays Kabilesi’ne iltihak etmisti.''® Kuteybe’nin, ister Kaysl isterse
Kays’a iltihak etmig bir kabileden olsun, Haccac’in yakin gevresinden
oldugunda giiphe bulunmamaktadir. Sonug itibariyle Horasan her yoniiyle
Haccac’in kontroliine girmistir. Nitekim Kuteybe ile birlikte Horasaii’da
Emeviler i¢in fetih ve hakimiyet donemi diye adlandirabilecegimiz yeni
bir devir baglamistir.

Sonug

Son Siifyani-Emevi Halifesi Muaviye II'nin 6liimiiyle Horasan ve
idari yonden ona bagh bulunan Maveraiinnehr’de devlet hakimiyeti
kaybolmug; Mudar ve Rabfa gibi biiyiik kabilelerin liderleri bolgede
insiyatifi ele alabilmek igin kanli bir miicadelenin igine girmigtir. Bu
micadelede menfaata dayali igbirligi anlayisinin haricinde her hangi bir
deger yargisi bulunmamaktadir. Nesimi Yazici’nin belirttigi gibi,
Horasan Araplarinin tek hedefi ganimet elde etmek idi.'"” Bu durumun
sadece Horasan ve Maveraiinnehr’in Arap fethi oncesi sakinlerine kargi
degil, aym zamanda Arap kabilelerinin birbirlerine karg iliskilerinde de
gegcerli oldugu goriilmektedir."®

Araplarin, mensup bulunduklar1 kabileyi ifade etmelerinde bile
aralarindaki bu menfaat iligkilerinin biiyiik roli bulundugu ilk anda
anlagilabilmektedir. S6z gelimi Rabfa ve Mudar kabileleri menfaatleri
geregi birlikte hareket etme zorunlulugu hissediyorlarsa, kendilerini ortak

113.Belazuri, 610; Taberi, VI, 398-412; Ibnii’l-Esir, IV, 512; Ibn Kesfr, IX, 60
vdd.; Niiveyri, XXI, 270-275; Ibn Haldun, I1], 56 vd.
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116 Wellhausen, 204.

117.Nesimi Yazic1, Ik Tiirk Islam Devletleri Tarihi, Ankara, 1992, 27.
118.Shaban, 53.
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atalar1 olan Nizar ile isimlendirmiglerdir. Aksi takdirde ortak atalarinin
adin1 hi¢ anmamig ve kendilerini bir alt kabile grubuyla
nitelendirmiglerdir. Hatta bu durum o kadar alt seviyelere inebilmis ki,
Mudar’a bagh Temim’in alt kollarindan Sa’d Ogullar1 bile kendi
aralarinda boliinebilmigtir. Bunlarin Biikeyr-Bahir kavgasinda goriildigu
gibi, bir kism1 kendisini Mukais ve Butdn, dier kism: Ebnd diye
nitelendirerek birbirleriyle kanli bigakli olabilmistir. Bir siire sonra ise iki
taraf aralarinda hig¢ bir ey olmamis gibi menfaatlarimin geregi olarak
barig yollarini arayabilmigtir.

Ayrica bu menfaat iligkilerinin gok uzun vadeli hesaplara pek
dayanmadig1 goriilmektedir. Omegin Araplar, Siifyanilerin Horasan’daki
son Valisi olan Selm b. Ziyad’in gergeklestirdigi fetih girigimleriyle'
Maveraiinnehr’i biitiiniiyle kontrol altina alma siirecine girmis iken, kendi
aralarinda patlak veren i¢ miicadeleler yiiziinden burayr tamamen
kaybetme ile yiiz yiize kalmistir. Gibb’in de belirttigi gibi, Araplar i¢
istikrar1 ve diizenli fetih girigimini siirdiirebilmis olsalardi,
Maveraiinnehr’in, kontrollerine ge¢mesi igin yaptiklar harcamalarin ve
ugradiklan1 kayiplarin onda biriyle buraya yerlesebilirlerdi. Fakat
kabileler arasi miicadele onlara bu firsat: kaybettirdi.'

Bu baglamda Araplarin dikkat ¢eken bir diger yonleri ise, birlikte
elde ettikleri zaferden yalmz pay alma arzusu iginde bulundukliari
gercegiydi. Abdullah b. Hazim, Temimliler ile igbirligi yaparak Rabia
Ogullarina kargi galip geldii halde, Horasan’in nimetlerinden
faydalanma hususunda onlara sirt gevirmekte hig tereddiit gostermemistir.
Yine onun oglu Musa bu hususta daha ileri gitmis, Horasan valiligini
miittefiki olan Sabit-Hureys kardegler ve Semerkand Tarhunu ile
paylasmaktansa, Emevilere bagh Yezid b. Miihelleb’e birakmayi tercih
etmisgtir.

Araplarin her geyin yalniz baglarina sahibi olma hususundaki agin
ihtiraslarinin, onlarin dinf iligkilerine de yansidig1 acik¢a goriilmektedir.
Inandiklarini soyledikleri Isldm dini hangi milletten olursa olsun esit
muamele yapilmasini emrederken, onlarin bu hiikmii géz ardi ettigi
anlagtimaktadir. Ornegin Biikeyr, Umeyye b. Abdullah’s Horasan
valiliginden hal‘ ederken, Merv halkindan Miisliman olanlara artik
kendileriyle ayni statiide olacaklarini ve vergiden muaf tutulacaklarini
vadetmigstir. Bu ifade Emevilerin icraatlarinda dinin belirleyici olmaktan
uzak ve sadece menfaatlarin gerektirdigi olgiide etkili bulundugunu
gostermektedir.

119.Ya‘kibi, 11, 252.
120.Gibb, 20 vd.
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