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Thirkiye halki Miislimandr.

Bi vikia kifi derecede biliniyor. Fakat bunun pek derin bir ménasi oldugu keyfiyeti ayni
derecede anlagilimis dégildir. Gergekte, Triirkleri Maisliiman olarak anlayigimuz baslica iki hatanin
neticesi olan iki muvaffakiyetsizlige ugramistir ; gerek Garp bilginleri, gerek diger Islam kavimleri
bu iki hatadan kurtulamamuslardir. Biz, bu iki hatamin bulandirdigy gotiigiimizle hem tarihi bir
vikiay1, hem de bugiinin tasidig1 bir imkam kavrayamamig bulunuyoruz. Tiirklerin yain_lz Miis-
liman kalmakla yetinmeyip, yiizyilardanberi biitin Mausliimanlarin bagsinda geldiklerini, Mds-
liimanligs bagta gelmek tzere yiriten, ona insanlik diinyasinda biyiiklik ve canlihk saglayan
insanlar olduklarini hesaba katmadik. Dahast var : diger dinlerde oldugu gibi Maiislimanhkta da,
modern diinyanin yénelmege calistig1 yeni dini cereyanda Tirklerin gene Maiislimanhgin baginda
geldigini dé anlamamis bulunuyoruz. ' : '

Bu yazimin-baghica gayesi, bu ikinci ihtimali — yani kisaca, 131am dininde bir Trk reformas-

-yonu ihtimalini — ortaya koyarak aragtirmak olacakur. Bu ise baglamadan 6nce, rol 6yﬁayap iki
yanhs gorisi dikkatla incelememiz gerekir. Kisaca ifade edilirse, bunlarn birincisi, Miisliiman-
ligin kendi «alun ¢agnm kendi tarihinin baslangicinda gegirdigi, asil dnem tagiyan devresini bu
giin igin hayli uzak olan bir ge¢miste, daha dogrusu Tirklerin sahneye tam manasiyle ¢ikmala-
rindan 6f1ce, sona erdirmis oldugu fikri ; ikingisi ise, bu devrenin sona éri§inden sonra Muiislii-
manhigin igine girdigi uyusukluk devresinden kendini toparlamaya basladigs, «yanmp! devresini
baglatarak tekrar harekete gegtigi yirminci yiizyilda, Tirklerin Islam din_indén vazgegtikleri f ikridir.

Islam tarihinin «altin gag» gérii§1'i2 yaygin bir fikirdir. Bitin dikkatini, Islam medeniyetinin
ilk yizyilllarmdaki saf parlakligina geviren bu goris, Islamhgin gerek kiiltiirel ifade ve gerek dini
tefsirde en yiiksek noktasina erkenden eristigini, ondan sonra ise ya duraklamis oldugunu, veya
¢Skmege basladigimi kabul eder. Bu goriise gore Miislimanhgin diinyevi buyukliga uzak gegmis-

v * Ashndd «Modern Turkey: Islamic Reformation?) adini tasiyan bu eser kismen, yazarin 1948 son-
baharinda Tiirkiyeyi ziyareti esnasinda birgok ileri gelen“Tﬁrk“ aydinlar: ile’yaptléx koniismalara :da’yan-
maktadir. Bu konusmalar yayinlanmak amact ile yapiimadigy, sadece sahsi ve samimi konugmalar geklinde
oldugu cihetle bu yazida bunlardan yapilan iktibaslarda isim zikredilmemistir. Yazar,  bu zatlarin- .esas
meseleler iizerinde kendisiyle agik konugmak hususunda gosterdikleri ilgiye billassa tegekkiir eder.

1 Bugiinkii Arapgada hem Avrupa ronesanst, hem de Araplarin bugiin gecirmekte olduklar1 modern
gelismeler devri igin aymi kelime (nahza) kullanulmaktadir. .Ikbalin su sozii ile mukayese ediniz: «Eger
Islam ronesans: bir vakia ise, ki oyle olduguna inamtyorum...» The Reconstruction of Religious Thought in
Islam. 1944 baskisi, s. 153. o ' : ‘

* Ciimle, bugiinkii Islam Tarihgileri tarafindan kullantliyor; Meseld ilk Abbasi devri (hicri 132—232)
hakkinda Ibrahim Hasan tarafindan, «Islam Tarihi» adli eserin ikinci cildinin birinci baskisina yazdig1
girigte kullamlmigtr. T : .
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tedir ; Isldm tarihi gok cepheli yaratici sa’saasi icinde muazzam bir basari, yalniz onun biiyiik
kurucusu ile yardimcilarimin takdir edilen basarlari bakimindan degil, mikemmellestirilmis,

‘ tamamlanmus bir sey ménasinda bir basaridir. Bu tezin neticesine gore, meseld hi¢ degilse Bagdad’in
sukutundan sonra gelen Miislimanlar kelimenin ménali ve dinamik ifadesi ile Islam tarihine bir
sey katan kimseler olmaktan ziyade onun sadece varisleri olmuslardir. Bu tezin altinda sakl1 olan
anlayisa gore soyle boyle bu tarihten itibaren asil Islam tarihi sona ermistir.

--Gézden gecirmek istedigimiz ikinci kanaat, bugiinkii cumhuriyet¢i Turklerin Mislimanhg
biraktiklar: iddiasidir. Bu konuyu gerek Garpte, gerek Sarkta ciddi bir sekilde ele alan bilginler
arasinda bu gorig pek fazla taraftar bulmus degildir. Bununla beraber, gerek Avrupalilar arasinda,
gerek bagka memleketlerde yagiyan Miisliimanlar arasinda pek yaygm olan umumi bir kanaattir. .

Demek ki bu iki kanaat1 tagtyan Miislim ve Gayrimiislim kimseler nazarinda Tiirklere, Miis-
limanligin gelismesinde 6nemli ve kesin bir rol oynams olmak soyle dursun, bunda herhangi
bir rol oynamis olmak vasfi bile verilmiyor. Onlara gére Tiirkler, Islam Tarihinin asil Snemli
devri sona erdikten sonra bu ‘tarihe gitmisler, simdi ise Islim Tarihinin tekrar ména kazanan

: b1r §ekle g1receg1 bir sirada o tarihin 1g1nden glklverm1§lerd1r

islaim dini ile tarihi arasindaki derin, fakat manali bag meselesi (ki bu bag hepsinde ayni
olmamakla beraber. gergekte her dinde mevcuttur) olmasaydi bu nokta herkesin bildigi bir seyi
tekrarlamaktan bagka bir sey olmuyabilirdi. Bir kimsenin kendi tarihini tefsir edisi, acik veya kapalr . -
bir sekilde, kendi dinini tefsir edisi ile ilgilidir. fslam Tarihi hakkindaki cAri goriis, Mislimanligm |
bir din olarak ilk yuzyﬂlarmda tam manastyle islendigi kanaati veya faramyem ile yanyana yiiriir.
~Bu gorige gore, Muslumanhk Arap’larm meydana getirdigi bir binadir.

Inisiyatifin Arap’larin elinden gidisinden sonraki Islam Tar1h1n1 bilmemezlikten gelen veya
prensip itibariyle bunu inkdr eden Arap Mislimanlardan farkli olarak Miisliman Tiirklerin,
Islam Tarihinin mukadderatinin kendi ellerine gegisinden onceki tarihinden kolay kolay iecahiil'

. edemiyecekleri gibi, onu inkir etmelerine de asld imkin yoktur. Gergi son zamanin milliyetgi
ve hattd soven havasi, Tirklerin sadece Tiirk olarak tarihine dikkati teksif etmeye gah§rru§t1r
Bazilar1 igin bu, Turk-Islam devresini Islam Tarihinin bir devres1 olarak degil, sadece Tiirk"
Tarihinin bir faslt saymak gibi ona merkezi bir yer vermiyen bir §ekll alabilir, Boyle bile olsa,
bu’fasil en parlak ve en nemli fasildur. Tirkler, Misliman bir millet olarak yiikselmiglerdir.
Daha Miisliimanca diisiinenler ise, biitiin dikkatlerini Islam dininin gehsmesxm, Islam dinine
sekil veren Arap devresine ¢evirmis veya kiiltiirel bakimdan Iran’in tesiriyle aldkalanmis olabilirler.
Buna“ ragmen, Tirklerin bu sihadaki faahyetlerlyle, muslumanhgm gelismesinde Tirklerin oy-
nad1g1 rol 11e ve hattd her seyden Once bununla ilgilenmezlik &demezler.

Turkler Islamllga sadece bu siyasi kudreti ve i¢ctimai hayat1yet1 katmus olmakla, Muslumanhk
' 1g:1‘n ve Miisliimanligin kendisinden — Onaltina1 yiizyildaki muhtesem Osmanh medeniyeti g1b1 —_
nebliyiik medeniyetler kurmus olmakla kalmamuglar, ayni zamanda Miisliimanhigin kiltdrel ve dini,
4liyetlerinin gelismesinde de paylar1 olmustur. Tirkler tasavvufun tarikatlarina sayisiz miirid-
i yetiekle. kalmamiglar, onu, ayni zamanda yaratic ulu sairlerle siislemisler, yikseltmislerdir.,
*sadec .harareth sihni nesilleri yaratmakla kalmamuglar, bir ¢ok &nemli fakihler de vermislerdir
almz‘ ibadet etmekle kalmamuislar, icinde ibadet edilecek muhtesem camiler de yapmuglardir.,
Buna kargilik olarak bazi noktalar tebariiz ettirmemiz gerekir. Birinci nokta : Romantizmleril
ne olursa olsun, Tirkler bu giin diger Islim kavimlerinkinden ¢ok daha biiyik 6lgide ciddi
tenkidi bir historiyografi meydana getirmektedirler3. Ikinci ve kesin onemli nokta : Dogrulugu
. nie olursa olsun, Tirklerin Islim tarihini tefsir edisleri esas itibariyle midafaaci bir tefsir degildir..

3 Mesela Tiirkiyede c¢ikarilan Isldm Ansiklopedisi.
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Tirkler misliimanligin gelisimindeki kesin rollerini bilfiil hissediyorllar ve bu giinkii Araplar gibi
kendilerini ve bagkalarini kendi ehemmiyetlerine inandirmaga ¢absmyorlar. Gergekte, inkildbin
yikicthigmin ilk tesiri alinda Tiirkler bu rollerinden dolay: hususi bir gurur bile duymuyorlar
ve hattd Tiirklerin Misliimanligin liderleri olmak ugruna «harcadiklary enerjiye teessiif bile ediyor-
lardi. Dinde modernizm ve dini yeniden tefsir meseleleriyle dogrudan dogruya ilgili olan i¢tinci
nokta : Araplar, Klasik yani ortodoks Miislimanlig: meydana getirmis ve hattd onda son noktasina

‘varmis bulunan klasik Arapligi; Iran aydinlari, hig bir zaman Misliiman olmamus olan Akamenis’-

leri yiiceltirlerken; Pakistanlilar, hentiz daha ge¢mislerini bile belirtemedikleri halde ve eski Islam
biiytkliging, bir kavim olarak kendilerinden uzak olmasa bile hi¢ degilse kendilerini ¢ok asan
bir sey olarak digiindiikleri halde Tirkler Misliimanlikla alakali bir seyi yiiceltmek muhakkak
lazimsa — fslam oncesi bir Tiirk veya yarnt Tiirk tarih efsanesini kabullenmeye iliveten—teka-
mulu sabit bir sekil meydana getirmemis ve héld tamamlanmamis olan bir devreyi yuceltiyorlar.

"Tiirklerin kendilerini modern diinyada kendi kendine ayakta durabilen bir millet haline sok-
mak yolundaki dramatik muvaffakiyetlerini pek az kimse inkir edebilir. Bununla beraber, sarkta

“ortodoks ulema, garpte Toynbee* gibi misahidler Tirklerin bu isi yaparken kendi benliklerini

kaybetmekte olduklar: itirazin ileri siiriiyorlar; bu, bizi icine diistiigiimiiz ikinci hataya, laiklige
getiriyor.
~ Buikinci iddiay: cerhetmek, eskinin baglarindan kurtulmus Tiirklerin, kendilerini, misliman-
liktan hayli serbestlestirmis olmakla beraber bunun bu dinden esash bir ayrilma demek olmadi-
g1 ileri siirmek, dis goriiniige gore, daha az kolaydir. Halk arasinda bu ithama yol agan olaylar
malimdur: 1924’te halifeligin ilgasi, dini tarikatlarin zorla dagitilmas: ve 1925 'te tekkelerin ka-
patilasy, 1926°da seriat esaslar1 yerine esas garp kanunlarimn konmasi; 1928°de «Tiirk devletinin
dini Isl4m dinidir» maddesini kaldiran anayasa tadili®; onun yerine devletin baslca alti prensi-
binden biri olarak daiklik» prensibinin konmast; 1928’de Arap harfleri yerine Latin harflerininin
alinmas1; Arapga ezan yerine Tiirkge ezanin kabulii; memleketin hayatinda miislimanligin an’anevi
miimessil ve senbollerinin roliiniin kanunla genel ve kesin olarak smurlandirilmaya tabi tutulmasi.
Yeni Tirk hiikiimetinin bu ve bununla ilgili hareketleri, siiphe yok ki, hayli kabarik bir liste
teskil éder; bunlarin kritik ehemmiyette olduklary meydandadir. Dini meselelere karsi Tirkleri
hakim ziimresinin bu gibi hareketlerinin ifade ettigi umumi tavir da boyledir. Bununla beraber
bunlarin topunun birden Miisliimanhigin reddi demek olup olmadig: ihtilafh bir mesele olmustur.
Miihim olan nokta, bu suale Ttrklerin kendilerinin verdigi cevabin samimi olarak menfi
olmasidir. Bu ziimrenin bir ¢ok temsilcileri ile yaptigimiz konudmalarda fert veya millet halinde
Muislimanlig terk ettikleri fikrini, bir ka¢ mustesna ile, reddettiklerini ve hattd bu fikirle alay

~ ettiklerini gordik®., Hattd sahsen hiir diigiiniisld, sipheci veya tmitsiz durumda olanlar - bile,

kendilerini istisna etseler dahi, Tiirk aydinlar1 kendilerini bittn olarak musliman telakki ediyor-
lar”. Bunlarin disinda kalanlara gelince, bunlarin miislimanligt kesin olarak benimsediklerini,
bu husustaki samlmlyetlerxmn kandrici oldugunu gordik.

Ba ziimredeki Tiirklerin dinlerine karst hayli serbest davranmakta oldufuna siiphe yoktur;
ancak bu, misliimanlig terkettiklerini ifade etmez. Bu bakimdan, yani sirf dine kars1 serbest dav-

¢ Cjuilisation on Trial adli eserdeki «Miislimanlik, Garp ve istikbal» adli yazisina bakiniz. Oxford

Universitesi Basumevi, 1948.
. 5 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi,’20 Nisan 1924: Madde 2. Toynbee ve Kirkwod’un ZTurkey adh

eserinden alinmustir, New-York, 1927, s. 302.

¢ Tirklerin miisliimanlig terkettikleri veya dinsiz olduklar soylendigi zaman bu fikir kahkahalarla
kargilanayor.

7 «Hayu', bizim aramuzda ateist yoktur. mesemn atelzm1 veya din aleyhtan ahlaki telkin etmedigi
muhakkaktr, Biz miigrik dégil, laikiz»
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‘ranmak istedikleri ve davranabildikleri ve buna ragmen onu terketmemis olduklar: igindir
ki bahis konusu olan ziimreye mensup Tiirkler, Islimligin modern tefsiri bakimindan &nemli
bir zimre teskil eder. Dini realitenin modern diinyada bir ména ifade edecek ve inandirici
-olacak sekilde yeni bir ifade bulmast onemli bir meseledir; bir dinde -esash serbest-

likler olmadan bunun ger¢eklesmesi imkinsiz gibidir. Diger 1sldm memleketlerindeki mi’minler

Tirklerin fazla asir1 gittigine inanabilirler; bir ¢ok Tiirklerin de boyle diginmekte oldugunu gés-

“teren alimetler var; ancak bu ayr bir meseledir. Simdiki halde biz Tirk hayatiyetinin kendini
dini sahada da gostermekte olduunu goériiyoruz.

Bir-dini, sonradan tiireme seylerden temizleme, onun saf ve esas ruhunu yeniden kesfetmé
iddiasinda fazla bir yenilik yoktur. Reformcularin él¢iisii daima boyle olur. Eski dini gekil ve ifa*
delerin kendi zamanlari icin mesru oldugunu teslim eden, fakat Tirkiyenin yeni Muislimanlgmi
modern yeni diinyaya uygun yeni sekil ve ifadeler aramak seklinde goéren Miishiman Tirklerin
daha modern, daha derin ve daha anlayish olduklarina gtiphe yoktur. Onlar i¢in mesele, eski sekil-
ler, formaliteler, tahrifler, ash olmayan seyler demek degil, sadece eski demek meselesidir. Bu
seyler daha 6nceki nesiller icin belki en uygun, en elverigli sekilde Mislimanligin gergekliginid
ifade ediyordu; fakat modern insan igin bunlar artik uygun ve elverisli olmaktan ¢ikmus, bu gergekli-
gi artik ifade etmeyecek bir duruma gelmistir. Bu yizden bunlar, Misliiman gerceginin bunlarla
kaim ‘olduguna ve bunlarin 6nemine hararetle inananlar tarafindan bile terkedilmistir; fakat bu
takdirde reformcunun vazifesi cok daha nazik ve mes’uliyetli bir ig oluyor; ¢linki bu bir yaratma
isidir, Sadece din tarihinde eski zamanin saf haline doniisten ibaret degildir; daha ziyade bu giinki
nesil i¢in gelenegin kutsallastirdign gercekleri ve degerleri igine alan yeni sekil ve ifadeler bulmak,
bu yeni sekil ve ifadeleri islemek hamlesidir. l

Hiristiyanlik diinyasinin bir ¢ok duygulu disinirlerinin yaptigi gibi, bazi Tirk dugiinirleri
de bu giintin dinl meselesinin, dini geleneklerin meselesi oldugunu; cemiyetin tarihinin, ilﬁhi;i—
yatinin, san’atimm bir ifadesi oldugu kadar mazide de temelli olan o canli din duygusuna ancak
bu suretle modern diinyanin var kuvvetiyle sarlabilecegini ve onu yasatabilecegini anliyorlat.

Iste, yukarida, Islam tarihinin Tirk goriisiine gore devamliligs fikri tizerinde 1srarla durma-
mizin sebebi, bu, goriiniirde pek cesurane olan iman esasint, bu, hemen hemen gayri suuri olarak
kabul edilmis olan dinamizmi anlatmakti. Buglinkd Maislimanlardan farkh olarak, Tiirkler
Muiislimanlig1 kendilerinin bu dine girmelerinden &nce tamémlanrmé bir sey olarak digiinmeye
aliymuslardr. Bunun gibi, simdi de Mislimanhg: bilerek bilmiyerek, vazgegtikleri bir din olarak
diisiinmiiyorlar. Daha miisbet bir ifade ile Tirklerin gogunun nazarinda Islam tarihi, hattd Miis-
liimanligin kendisi her zaman oldugu gibi aktif bir vetiredir ; 6yle bir vetire ki bugiinkii Tiirklerin
atalar1 onda daima yaratia ve onder rolinde bulunmugslardir. Bugiin yirminci yizyin yeni
_sartlar1 icinde ise Tirkler bu vetire icinde kendilerine yeni ‘ve uygun bir rol segiyorldr,
veya bu rolu yaratiyorlar ve belki de yaratmak zorunda bulunuyorlar.

Modern Tirkler, Avrupayi, zevahiri taklidle, bambagka bir kiltirin digiintgiini almakla
itham edlhyorlar Halbuki bu noktada alelade bir taklit, neticelerin iistiinkérii kopya edilisi yoktuu-
Tiirkler, modern garp medemyetmm belki de esasi olan bir seye, yani insamn kendi gevre-
sini yeniden yaratmasi ddvasma bilfiil katilmislardir. Insanlik miras1 akis halindedir ; insan bu
akis1 kontrol etmek, ona tesir etmek kudretine — siiphesiz belli simirlar iginde — sahiptir. Modern
_ garplilar gibi modern Tirkler de basarili bir gayretle, zekélarini yerinde kullanarak mukadderdta
hiikmedebileceklerini anhyacak hale gelmislerdir.

Buna kar§1 baz: din adamlarinin sesi yiikseliyor: «Bu, biiyiiklik iddias: ve insanin Allaha kar-
$1 en biyiik giinahidir» diyorlar. Bu itiraz, bu yeni gérisiin daha eski ve daha yaygmn oldugu - Garp
" ‘Huristiyanlik diinyasinda oldugu kadar Sarkta da bazi Isldm miisahitler tarafindan ileri surulmu§tur
Muinevver bir Kahireli Misliman bize goyle dedi : «Tirkler kendilerini ne zannederlerse etsinler,
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‘onlar Miislimanlig1 bir ¢ alma duygusu ile terkettiler. Ciinkii dinin 6zii, Allahun iradesine téslim
olmak, onun vahyini kabul etmek, Allahin biyikligi karsismda boyun egmektir. Turkler, Av-
rupalilar gibi, Alliha meydan okudular ; hayatlarin kendi isteklerine gore nizama sokmak dvasina
kalkistilar. Hak ve batilin ne oldugunu kendi kendilerine tayine kalkular. Simdi de mukaddesata
son bir tecaviiz olarak dine el attar. Miislimanlig: istedikleri sekle sokmaga, dini bile beseri
terakkinin hizmetkar: haline koymaga kalktilar.» Bu gibi tenkitlere Garpli liberaller de ahigiktirlar
ve diinya yiiziinde Tann hitkiimranhgmi kurmak yolundaki muvaffakiyetsizliklerinin cezasim
gorerek bu tenkitler karsisinda durakliyorlar. Liberalizmin parlak iimitlerinin kirihis1, «terakkirlerin
iki diinya savast ile neticelenmesi, Avrupann harap olusu, onlart rityalarindan uyandirmis, insan
tabiatinin aslinda giinahkr oldugu, biitin magrurane islerin, insan eseri olduklar: i¢in basari-
siziga mahktm oldugu iddiasma dikkatleri cevrilmistir. Insan ne kadar muhteris olursa o kadar
cok ginahkir olur, diyorlar. Dinyayr degistirmeye, tarihe istikamet vermege, mukadderat: tayin
etmege kalkismak begeri nahvetlerin en biyugudur ve neticesi en biiyiik dalalettir, diyorlar.

Bugiin yiikselisinin ancak ilk safhasinda bulunan Tirk cemiyeti heniiz daha iyi ve vadedici
neticelerden iirkme safhasmna gelmemis ; heniiz daha, Nazilerin Sl¢tiden mahrum basarilari, mo-
nolitik devletin dogurdugu muazzam beseri sukutu, bastan ¢ikmus imansizlarin kar§ﬂa§ngl umit-
sizlik gibi eski Hiristiyanligin dizginsiz ihtiraslarmin vardirdifn noktaya varmamustir. Bununla
beraber, acaba Tiirkiye diger bircok sihalarda oldugu gibi burada da garbin misalinden bir sey
oprenecek mi ? Mahvolmaktan kurtulmak istiyorlarsa insanlarm ma’siyetten, biiyik ihtiraslardan
kaginmas1, insan nizamim kanunlarina degil, Tanr nizaminin kanununa hug’la boyun egmesi
gerektigini acaba vakit gegmeden 6grenecek mi ?

Bu suali, burada maksadimuzla ilgili bir meseleyi aydinlatmak igin, yani Islom memleket-
lerinde — istesek de istemesek de — fiilen olup bitenleri tasvir, tahlil etmege ve anlamaga ¢aligmak
gayesiyle bu noktada ortaya atiyoruz. Bu bahiste diyebiliriz ki insamin yaratmak yolundaki yeni
hiirriyeti, kontrol kudreti belki bir ginah: ifade eder ; ama o bir vakiadir. Bu hiirriyet ve kudret,
ne kadar giinahkérane olursa olsun, reddedilmekle de yok olmaz. Bugiin yasiyabilen bir din, bun-
lar1 mahkfim etmekten ziyade temsil etmesini 6grenen bir din olmak zorundadir. Garp Hiristi-
yanhgindaki ve Tiirkiyedeki halk — ve simdi yavas yavas biitiin diinya — iyi veya kéti, kendi
istikbalini kendisi tayin ediyor. Bunlar belki hata ediyorlar ; iyilik yerine kotiilik yaratyorlar ;
fakat bu, hi¢ yaratict olmamaktan pek farkli bir seydir. Bu yaraticiligs gerceklestirenle gergekles--
tirmiyeni, gergeklestirmesini bilmiyen veya bunu kabul etmiyeni ayirmak isterken yalniz yaratici
olmiyam dindar (veya Miisliiman) saymak ménas:z olur. Bundan baska, tarihin istikametini, hattd
din tarihinin istikametini tayine galisanlar arasinda bunu dini bir ménada yapanlarla yapmiyan-
lar1 da birbirinden ayirmak lazimdir. '

Iste, ne kadar radikal olurlarsa olsunlar, gercekten Miisliman olduklarindan Tiirk moder-
nistleri ile ayni fikirde oldugumuzu sdylerken ; bu meseleleri gorigiip miinakaga ettigimiz kimse-
lerin cogunun dogmatik degillerse bile dindar kimseler olduklarinda israr ederken kastettifimiz
seyin bir kism1 bu idi. Onlarin kendilerini begenmiscesine degil, gergekten inanan kimseler olarak
yéni bir Islam goriistinii kabul ettiklerini, hatt, Maislimanligin daha da yeni tefsirlerini yaratmakta
veya yaratmaga ¢aligmakta, yahut da yaranlmasim ummakta olduklannt goriiyoruz. Tiirklerin son
zémanlardaki tarihleri, olaylarinin kendilerine kazandirdign hiirriyet duygusu, Maisliimanhgin
onlara kazandirdigi mesuliyet duygusu ile imtizac etmis bir haldedir.

Mesels, tarihi bir goriisle diyebiliriz ki bugiinki neslin onderleri Islimlign bir takim usullerini
_birer birer terketmekle beraber, kendilerini ¢ocukluklarinda aldiklari terbiye ile gegen sekil ve
sembollerle benimsedikleri dini i¢ ruhunun verdigi hizla hareket ettikleri halde, bu miiesseselerden
mahrum birakilan sonraki nesillerin bu ruhtan da mahrum kaldig: gorilecektir. Boyle tarihi bir
goriigle duginilduga takdirde, buginiin dinamik Tirklerinin gosterdigi dinde serbestleyme

!
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hah, yeni bir Miuslimanlik olaymn ba§lang1c1 olmiyacak, onun artik kesintiye ugratilmus olan
gelenegmm bisbiitin yok olup gitmesi ile neticelenecektir. Dini sembollerle bu sembollerin
birbirine karigtirnlmas: Adetinden nekadar sikdyet edilirse edilsin, bunun artik eskimis bir sey
olduguna nekadar inamlirsa inanilsin bir dini an’anevi olarak kutsallagtirdig: sembollerden ayi-
rarak baska nesillere gegirmenin kolay olmadigi muhakkaktir, hattd bazi kabul edilmis sembol-
lerden ayirarak bunu yapmak belki de imkéansizdir.

. Kisaca, efer din yalmz yaratici bir hayat sekli ile sadece uzlagmakla kalmayip ayni zamanda
ona bir rehber olacaksa, kendini sadece sterakkiye méini» olan taraflarindan kurtarmakla kalmayip
_aymi zamanda kendine yeni ifade sekilleri de bulmak zorundadir.

Ne sekilde tefsir edilirse edilsin, son olaylar bunlardir. Senelerden beri miislimanlik mese-~
lelerinin agik¢a miinakasasini yasak etmis olan cumhuriyet hiik@imeti, 1946 sonunda din terbiye-
sinin agikga miinakaga konusu olmasina misaade etmis ve bunu misait kar§1lam1§t1r Devlet,

- Okullarina din derslerinin yeniden konmasina karar vermis, din dgretiminin Milli Egitim Bakan-
liginn mu, Diyanet Isleri Baskanligimm mu idaresi altinda olacagini miinakasa etmigtir. 1948 ilk-
baharinda ufak bir rey farki ile birincisi tercih edildi. O yilin sonbaharinda da‘devlet kontrolii
altinda Imam ve Hatip Okullar1 agild: ; ‘miiteakip ilkbaharda resmi ilk okullarin dérdiinci ve
besinci stuf larina, gerek 6gretmen ve gerek dgrenciler igin ihtiyari olmak iizere, Islim dini dersleri
kondu. Bu dersler okul 6gretmenlerinden kendiliginden istiyen biri tarafindan normal ders saatlar:
diginda idare edilecek, derslere ebeveyn (veya veliler) tarafindan yazili muvafakat kagidi getiren
ogrenciler devam edecektir. Ogrencilerin devamlar1 ve aldiklari notlar ebeveyne bildirilecek,
ancak bunlar 8grencinin simnif gegmesine 4mil olmryacaktir. Ertesi ders yilinda da Ankara Univer-
sitesinde bir Ilahiyat Fakiiltesi kuruldu.

Ayni zamanda, dini mahiyette ve ¢ogu haftalik olmak tizere bir ok mevkuted ¢ikmaga bas-
lamis, bunlarin yaymlanmasina miisaade edilmistir. Yabanci memleketlere ¢ikis vizesi ve kambiyo
musaadesi almalar1 daima mithim bir formalite meselesi olan Tirkler 1947°de yillardan beri ilk
defa olmak iizere hacca gitmek igin miisaade ve tahsisat aldilar. (Tesadiifen o yil ¢ikan kolera
salgin yiiziinden hiikimet hacilarin hacca gitmelerine mani olmak isternigse de korkmadan gittiler.
Ertesi yil hac igin tekrar miisaade verilmeds).

Gayri resini sihada bazi aydinlar medeni nikah toreninden bagka dini téreni de ihtiva eden
nikéh térenlerine davet edilmege basladiklarim gordiiler. Bildirildigine goére, camilere devam
edenlerin, namaz kilan ve orug tutanlarin, meseld lise dgrencileri arasinda, sayist bariz bir sekilde
artmustir ; ancak bu gibi haberlerin ne dereceye kadar dogru oldugunu tayin etmek gugtir, bir
¢ok Tiirkler boyle bir degisiklik gormediklerini, her hangi bir dini uyaniptan haberdar olmadik-
larin1 iddia etmislerdir. Bir goklarmin dedigine gore, «dinde zaten hi¢ bir zaman bir duraklama
olmamustir, bu itibarla bir uyanis da olamaz.» Bununla beraber diger bazilar1 da soyle diyor: «inki-
lapgilar acele ettiler, bir ¢ok seyleri yiktilar. $imdi onlarn’ yiktiklarini tamir ve yeniden insa edi-
yoruz.» :

Fakat herhalde muhakkak olan bir sey varsa o da, simdiye kadar asla yasak olmarmakla beraber
dinin (insanlar izerindeki deruni hdkimiyetlerinden farkh olarak) coktan beri kanunla tahdid
edilmis olan acik bir sekilde ifade edilmesine simdi daha genis 6l¢iide miisaade edilmekte ; sekil-
lerin &gretilmesi, din adamlarinin yetistirilmesi yolu ile dinin nesilden nesle tarihi intikalj ; inkildp
- dolaysiyle ve eski neslin yavag yavas Glmesi veya tamamiyle yok olma tehlikesi ile kargilagmast
yliziinden kesintiye ugriyan bu tarihi intikal simdi yeniden gerceklestirilmekte ve nihayet liberaller
arasinda sekilsiz ve kapali bir sekilde beslenen yeni din gériisiiniin yeni bir ifade sekli bulmasi

8 On — on iki kadar.
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icin gereken vésitalar hazirlanmaktadir. Bunu, umumi bir yaym ve tartigma hurnyetl verllmesmde
ve bilhassa, ¢ok ménali olarak, yeni Ilahlyat Fakiiltesinde goriiyoruz.

Bu gelismelerin sebebleri gesitlidir. Miisahedelerimiz bunlarin hi¢ degilse dordind bize
hatirlatmaktadir. Birincisi felsefi sihada. asri pozitivizmden genis 6lgiide uzaklagmalardir ki bu
bat: kiiltiiriinde Birinci ve bilhassa ikinci Cihan Savas’ndan sonra sikar bir hale gelmis bir cere-

yandir. Tﬁrkiyede goriilen ayrilig bunun bir parcasidir®, Ikincisi, inkildbin yarattig: ve o zamandan
beri gegen ceyrek asirlik devamli bir kalkinma hareketi ile kurulmu§ olan yeni rejimin, vaktiyle
an’anevi din otoritelerinin idare ettigi, an’anevi din ideolojisinin beslendigi irtica tehlikesini at-
lattigina Tirk hilkdimetinin kanaat getirmis olmasidir. Ugiinciisii, siyasi demokrasinin gelis- -
mesi, daha 6nceki hakim siniftan an’anevi olarak daha dindar olan kéyliiye siyaset hayatinda daha
"genis bir rol verilmi§ olmasidir’®, Dérdunciist, zihinlerde Gstiin ve canli bir sekilde yasayan Sovyet
gem§leme siyaseti tehlikesinin, cemiyeti d1§ tehlikeye ve i¢ ayriliklara karsi kuvvetlendirecek
manevi ve igtimai kuvveti, gizli olmiyan, teskildth bir Muslimanhigin verebilecegini tekrar ciddi-
yetle disiinmek ihtiyacimi liderlere hissettirmis olmasidir.

Bu sartlandiric1 miller birbirlerine baglidir. Her biri ve hepsi tizerine fikirler ytritdilebilir ;
uzun uzadiya minakasa edilebilir. Bununla beraber, bunlar esas itibariyle Tiirkiyenin tarihinde
birer gelisme olarak miihimdirler. Fakat biz daha ziyade Islam tarihi icinde yeni gelismeler olarak
goriilen son hadiselerle ilgiliyiz. Bu noktada ise kolayca izah edildigi sanilan olaylar1 hesaba kat-
mamak, di sebebleri bulunabilecek olan dini bir gelismeyi gercekten dini bir gelisme saymamak
temayiiliine kargt uyanik davranmak ldzimdir. Osmanli rejiminin sonlarma dogru Tirk cemiye-
tinde Isldm ruhbaniyetinin reaksiyoner roliini resmidin ile ozamanki dekadan devlet arasindaki
stki miinasebetini bazi kimseler «sadece Abdiilhamid’in siyasi manevrasin, halkin dinini pek
diinyevi olan kendi maksatlari i¢in kullanmak tesebbisiiniin bir neticesi» diye izah ederler.

Onu bu sekilde kale almamak, bu tesebbiis samimi olmasa bile, muvaffak bir tesebbiis oldugunu
hesaba katmamak demektir. Bunun gibi inkilipla birlikte iktidara gelen Mustafa Kemal de ayni
din otoritelerinin tesirini baski altina alirken, bunlarin aracihgini yaptiklari miislimanhigin agik¢a
ifade sahasi bulmasini kontrol altina alirken genis dl¢iide veya tamamiyle siyasi miildhazalarla
hareket etmisti; ¢linkd bunlar yeni rejime karst baglica muhalefeti temsil ve ona onderlik ed1yor-
lardi. Muhalefetleri o kadar ciddi idi ki hiikimet herhangi bir dini miildhazadan uzak olarak, onu
ya zor kuvveti ile baski altlna almaga veyahut da kendi ddvasim tehlikeye sokmaga mecburdu.
Daha mithimmi, inkildbi prensip itibariyle muvafik géren her namuslu Tirk kendi (Mdsliiman)
vicdaninda an’anevi Mislimanhgin bu zaruri baski altina alinigini muvafik gérmege mecbnrdu.
(Turklerin dini meselelerde dahi realist oluglari, fikri namusluluklar: moderin islim dinyasinda
temayuz ‘eden bir olaydir). Bu itibarla gelismeyi «sadece» bir tedbir, alelde siyasi bir tedbir diye
bir tarafa atmak sathi bir seydir. (Bunun zidd: olan goris, evvelce tenkit ettigimiz fikir, yani hii-
kiimetin dini ilga ettigi fikri kadar sathidir). Hiik(imetler siyasi miilihazalarla kararlar almaga

8 1949’da Ankara Universitesinde bir 11ahiyat Fakiiltesinin agilmasinu (bu Universitenin son derece mo-
dern medhalinin {istiinde Atatiirk’iin: «Hayatta en hakiki miirsit ilimdirs s6zii iri harflerle yazihdin) 1948°de
McGill Universitesinde Ilahiyat Fakiiltesinin acilis1 ile mukayese etmek bu eserin yazan i¢in enteresan-
dir. Keza son zamanlarda Benjamin Franklin’in laik Unversitesi olan Pennsylvania Universitesinde Dini
Diisiiniis adlt bir kiirstintin ihdas: ve simdiye kadar ilmi ve lik bir istikamet tutmakta 1srar eden bir ¢ok
muesseselerde buna benzer gelismeleri kaydetmek mimkiindiir.

10 Halktan gelen bu bask: evveld iktidardaki Halk Parzisini kendi tesebbiisii ile ve muhalefetin (an’anevi)
dinin miidafii gibi goriinerek reylen toplamamas1 igin «Islam taraftaris tedbirler almaga sevk etmekle kendini
gosterdi. Platformu ile dine doniisiin daha azimli ‘taraftari gozuken ve 1950 segimlerinde kazanan Demokrat
Partinin yeni temayiilii hizlandirip hizlandirmiyacag: veya deg1§t1r1p degistirmiyecegi bir istikbal ve polmka
meselesidir.
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miitemayildirler. Fakat bu, bu kararlarin siyasi olmiyan ve hattd derinden dini mahiyette olan
neticelerini inkir etmek demek degildir. :

O halde Tirk hitkiimetinin dine daha genis ifade sihasi vermege miisaade eden son hareket-
lerini komtinizme kars: alelide bir muvazene tesisi veya demogojik rey avciligi diye kiiciimsemek
harekette sakli olan kudreti gézden kagirmak demektir. Tarihi tekdmiilinde Tiirkiyede son zaman-
larda harici ve igtimai sekillerinde kuvvetli bir sekilde yeniden ele alinan, buna muvazi olarak
halkin hayatinda, vicdaninda ve i¢ varhginda da birgok hallerde boylece derin bir degisiklik gegiren
Mislimanlk simdi bu memlekette kendini yeniden ifade etmek firsatina kavusmustur. Bunu
hangi sekillerde yapacag, yeni bir hayatiyetle yapip yapamiyacagt 1st1kbalde goruhnege deger
meseleler olacaktir.

ihtimallerden biri, tabii olarak, tekrar eski sekillerde ifade edilmesi, yani Osmanlt Imparator- -
lugunun bozulmus devrindeki ¢okmiis sekilleri ile ideal Miislimanligin ortodoks «safy sekilleri
aras1 bir sekilde ifade edilmesidir. Bu, bir dereceye kadar bilfiil olmakta ve baska memleketlerin
ortodoks Miisliimanlar tarafindan hakli bir alkisla karsilanmaktadir. Bununla beraber, — bugiine
kadar gecen kisa zaman fasilas1 gibi zayif bir temele dayanarak bu gelisme hakkinda hiikim veri-
lebilirse — cereyan daha ziyade halk kiitleleri arasinda yeni bir dini faaliyet seklinde kendini gés-
termektedir : bunu daha ziyade inkildp ve onunla ilgili faaliyetlerdeki payr mahdut olan, bu yiizden
bitiin hayatlart ve bilhassa dinleri eski ekolden olan kimseler arasinda gériiyoruz ; meseld, yeni
dini haftalik dergiler hayli genis bir siiriim jrapmak, halk: cezbetmek, derin meselelerden ve dini
davalardan kaginmak méanasinda popiilerdirler. Bunlar ne aydinlara, ne modernistlere hitap ediyorlar.

Bunun daha miinferit bir misalini su- hadise gosterir : 1949°da Biiyiik Millet Meclisi toplants
halinde iken dinleyiciler galerisinde bulunan bir adam ayaga kalkarak yasak olan ‘Arapca ezant
okumaga bashyor ; Meclis muhafizlar: ve polis tarafindan susturulurken karsiki galeride oturan
bir bagkas1 onun birakti1 yerden bashyor ve ezam tamamhyor. Bu hidiseden dolay1 mahkeme
iki ay hapis cezas: verirken bedel teldkki ettigini gosterir. Kiigiik memleket ici kasabalarinmn ca-
milerinde buna benzer suglar iglendigine dair haberler bu hadiseyi takib ediyor!l.

En genis ayrintilar: ile bu temayiil hikim oldugu takdirde bunun manasi daha ziyade, mem-
leketin sosyal degismesinde ona muariz degilse bile pasif kalmis olan smiflarin kendi demokratik
haklarini ve dini hiirriyetlerini yeni bir goriisii tesis gayesi ile kullandiklarini ifade etmek olacaktir.
En miifrit seklinde bu hal, yalniz dini sahada degil (ki bu saha o6tekilerden tecrit edilemez), ayni
zamanda igtimai, siyasi séhalarla sair sdhalarda da devam ettigi takdirde inkildbin nihayet iflas:
méanasina gelebilir. Tiirkiyenin iginde ve disinda bazi kimseler bunu memnuniyetle karsiliyacaktir,

Burada durarak bunlarla minakasa edecek, bunun gergeklesecegi ihtimali tizerinde duracak
degiliz ; ancak hi¢ siiphe yoktur ki biz Tiirk tecriibesinin maglp edilecegini ne imit ediyoruz,
ne de buna inaniyoruz. Bununla beraber, bizim ilgili oldugumuz nokta, iistin sinifin, inkilabz
yapanlarin dininin alacag sekildir. Eger bunlar ortodokslugu secerlerse bu gergekten manali bir sey
olacaktir. Bunlar, bu modern insanlar, sinai bir medemyette fikri ve ameli olarak yasiyan kimseler
sifatiyle ; ilmi bir bilgi sistemi, bir aragtirma metodu, gevremizi yeniden yaratma teknigi olarak
anhyan insanlar sifatiyle ; modern harbi (ve onun muazzam Rus komsularindan gelen tehdidini)
realistge goren insanlar sifatiyle ; tarihin bugiinki anmdaki sorumluluklarnin suuruna vakif
kimseler sifatiyle, ‘yirmi yillik dolagmadan sonra dinlerinin an’anevi sekil ve miiesseseleriyle
en iyl olarak ifade edilebilecegini veya sadece bunlarla ifade edilecegini veya en iyi bun-
larla canlandirilmis veya diriltilmis olacagmu goriirlerse bu, yalmz Tirkiyede degil bitin Islam
fleminde son derecede genis neticeleri olan dgretici bir sey olacakur. Bu ise, inkildbin bircok
cepheleri ile reddedilmesi demek olurken yukarida isaret ettigimiz iflastan ¢ok daha bagka bir
mesele olacaktir : birinci g1k bizim igin, yeni cemiyeti kuranlarin daha asagidaki siniflarin kuvvetine

11 Son haber Arapga ezanin tekrar kanuni oldugudur.
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tibi olmalari; inkidiba inanmamus, onun diginda kalms kimselerin inkilabm eserlerini reddetmeleri
demek iken, bu ikinci ihtimal bize kendi iglerinde, inkildpgilarin, yeni istikametin yanlis olduguna
hﬁkmettiklerini, kendi istekleri ile daha eski orneklere donmeyi tercih ettiklerini gdsterir. ’

Ancak, daha Bnce gordiigiimiiz gibi, bunun boyle olmiyacagna bu smnif, kuvvetle ve miitte-
fikan kanidir. Onlar icin eski tip din artik maziye karismustir ve karigmasi lazzmdir. Onlar su-
urlu olarak onun yerine yenisini aramaktadirlar. Birgok kimseler — tipki Garpte (neo’-) ortodoks-
lugun tiremesi yiiziinden dindarliklar1 ihtibasa ugriyan, Huristiyanliktan uzaklasan liberal-
ler gibi — sadece eski din apdayis1 ile bagdagmak zorunda kalirlarsa onu daha degersiz gor-
mekten dogan bir ilgisizlikle veya derin bir teessir ve isteksizlikle dine karst bu defa menfi bir
tavir alacak durumda bulunuyorlar. ‘ ‘

. Diger bir ihtimal, Tirklerin yeni '§ekiller arama isinde muvaffak olmamalar1 ihtimalidir.
Boyle bir sey gercekten vahim olur. Yani Miislimanlik tamamiyle modern bir diinyada yasamak
yolundaki ilk esash tecritbesinde bu modernlikle uzlagabilir bir goriis tarz: bulacak kudrette degil
demek olur. Misliiman ve yabanct herhangi bir kimsenin bdyle bir muvaffakiyetsizligi onceden
kestirmesi, hem acele, hem de iddiali bir sey olur.

Daha iyimser olan kanaate gore ise, bugiinki gelisme devam edecek, Tiirk aydinlari ébk geg-
meden ve yavas yavas dinlerini ifade edebilecekleri, miisliimanhgin, tabir caizse, Allah’m kendi-
lerine seslenecegi yeni istikameti bulacaklardir. Onlarin dinf vasiflari, kendi cemiyetlerinin te-
rakkisinin manasi, dinya 6lgiisiindeki yeni bir din anlayis1 arama cereyan: — ki onlar buna hem
kendileri de bir sey katabilirler, hem de ondan faydalanabilirler — bu ihtimalin lehine olan nok-
talardir. o ‘

Miisliimanlikta, daha dogrusu herhangi bir dinde bir «reform» yapmaga kalkisan kimselerden,
Profesér Gibb’in dedigi gibi'?, bu reform isini hangi otorite ile yapmayr dastindiklerini sormak

. icap eder. Tirk modernizmi, diger biitin fslim memleketlerindeki modernizm cereyanlarindan

iste bu suale agik veya kapali sekilde bir cevap vermesi bakimundan ayriir. Modern Turkler
inkilabin otoritesinden, cemiyetlerinin ve hayatlarmin bu 1stiin olaymndan hareket ediyorlar;
bu olaymn kendi milletlerine yeni bir hayat bagisladigim gorityorlar ; milleti ¢6kmiis ve itibarsizlik
halinden kuvvetli, serefli, dinamik meziyet sahibi bir millet haline getirdigini goriiyorlar. Turk
ler, inkilabin Tiirk cemiyetine kazandirdigi ve kazandirmakia oldugu seylerin her seyden Once
muazzam bir iyilik oldugunu gériiyorlar. Onun Tiirkler icin dini manada da hayirli oldugunu
soylemek totolojik, fakat yerinde olan bir seydir.

Birgok Tirkler inkildba ve onun idealine kendilerini biitin baghliklar: ile, hattd belki de en
yiiksek sadakatla vermislerdir. Yeni din hiirriyeti hakkinda entellektiicller arasinda gegen miina-
kasalar, 6niinde sonunda bu hiirriyetin inkilébi tehlikeye digiirip disiirmiyecegi meselesi iizerine
olmaktadir. Bu hiirriyete muhalif olanlar, onun sosyal irticaa yol agtigini, simdiye kadar bagarilan
biitiin terakkileri tehlikeéye diigiirecegini ileri siirerek muhalefet ediyorlar.

Yukarida da isaret edildigi gibi, ona taraftar olanlar da, yeni rejimin yeter derecede temellen-
digini, artik geriye dénmenin daginilemiyecegini ileri siirerek buna taraftar oluyorlar. Biitiin
bunlar hakkinda tenkitci bir Miisliiman, ciddi bir itham ileri siirebilir ; diyebilir ki : din hakkinda
onceden kabul edilmis igtimai terakki dlgiilerine gore hiikiim vermek, dini bu dlciilere gore idare
etmek (aksini yapmak lazimken bunu yapmak) laikligin otesine gitmek, mukaddesata hiirmetsizlik
etmek demektir.

fslami cemiyet, cemaat suuru, igtimai vicdan gibi seyler Tiirkiyenin yeni bir tarih yaratma
vetiresinde degistirmege karar verdigi alelide tarihi hadiseler degildir. Bunlar, Tirkiyenin reddet-

12 Modern Trends in Islam, Chicago, 1947, s. 104.
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olarak reddi lehine gerek teolojik ve gerek moral bakimindan miisbet bir hitkim vermekle yetin- |

mislerdir. Bu kismen, seriat taraftarlarm modern Islam diinyasinda ideali makul ve hatti |

’ bedihi bir hale getirmek hususunda — sirf Tiirkiyeye miinhasir olmayan — su gotiirmez muvaf- !
|
|
|
|
|

( tigi seriatin neticeleri oldugu kadar idealleridir de'3. Tiirk modernistleri seriatin bir ameliye |

fakiyyetsizliklerinin bir ifadesidir.

r Son zamanlardaki din hiirriyetinin seriata déniise asla yol a¢rmuyacagi hususunda Tirkiyede -
hékim olan samimi kanaatin bariz olduguna hi¢ siiphe yoktur. Dindar kimselerle liberal diigii- :

niiglii kimseler bu noktada birlesmis bir haldedir. Goriistiigimiiz bir ¢ok kimseler bdyle bir .

seye asld ihtimal vermediklerini sdylemisler, sualimizi ideta dehset iginde karsiliyarak derhall

reddetmislerdir. Tirkiyede canlanan yeni Miislimanlk resmen seriatm yeniden ihyas: ile tat-

bikini de beraber getirmis olsaydi, ya bambagska bir ziimrenin hakimiyeti elde ettigini, veyahut

da bugiin hdkim durumda olanlarin degistigine hiikmetmek lizim gelirdi. B

Gergekte dini disiiniis sdhasinin genisletilmesi meselesinde ileri siiriilen bir goriise gore :-
Yeni déiklik» — din ile devletin kontrollii bir sekilde ayrilmasi — devlet bakimindan tatminkér
bir sekilds gerceklestirilmis (ve kabul ettirilmis), simdi ise onun din bakmmindan. ele alinmast ]
zaman gelmistir. Bu kanaate gore, Tirk cemiyeti modern hayatta dinin yeni roliini kabul etmis,
uygun bulmus, ona aligmustir; fakat Tirk dini seklen ayni seyi heniiz yapmanustir.

Islam dinini vaktiyle temsil eden din adamlar: siyaseti, hukuku, ictimai adetleri kontrol,
etmege calisin bir Miislimanlk giitmislerdi; Cumhuriyet Hikiimeti bu ziimreyi baski altina .
almakla isleri kendi eline almis oldu, dinin roliniin ne olacagini kendisi tayin etti; fakat simdi
kendisine tayin edilen sinirlar i¢inde yeni Miislimanlig1 idare edecek olan yeni bir din adamust-
nifi yetigtirecektir. Bu adim, ayni zamanda, Tirk Mislimanligmin tahsil gOrmus sinuflar arasinda
¢ok degismis oldugunu, ifade hiirriyeti verilince dinin kendini bu anlamda ifade edecegine isla-
hatgilarin artik kanaat getirmis olduklarim ifade eder (Bu hiirriyetin mutlak olmaktan uzak oldu-'
guna siiphe yoktur. Devlet bu iste rehberlik degilse bile, kontrol vazifesini devam ettiriyor).

“ Kesin 6nemi olan mesele sudur ki, Tirkler seriat1 kaldirirken Garp medeniyetinde kilisenin'
miisbet hukukuna muadil bir seyi kaldirmakta olduklarin: distinmiiyorlardi. Eger kdinatta ampi-:
rik aksiyonlara ve hattd’' cemiyetin kanunlarina kars: fert vicdaninmn bagvuracag: transandan bir:
adalet yoksa, o fert ve cemiyet son derecede tehlikeli bir duruma diser. Tiirkiyenin bu sihada’
Maslimanligin ilahi kanunlarmnmn yerine (ki yetiskin nesiller i¢in bunlar bu isi yapamamaktadir)
bu vazifeyi gorecek bir sey meydana getirip\ getiremeyecegi hentiz belli degildir.

Turkler serfat hiikiimleri yerine Isvicre Medeni Kanunw'nun hitkiimlerini aldilar. Bu degi-
sikligin hayirli oldugunun sabit oldugunu séyliiyorlar. Fakat bunu yaparken seriatin dayandig:’
prensiplerin yerine neyi koyduklart meselesine cevap vermek séyle dursun, bu meseleyi digtin-
memiglerdir bile. Bununla tarihin dogrudan dogruya prensiplerini, agik kaynaklar1 vesaireyi kas-.
detmiyoruz. Ciinkii bunlarin yerine agik bir sekilde istikrayi, cemiyetin ihtiyaglarini vesaireyi koy--
muglardir. Bizim kasdettigimiz sey insanin kdinatin yaps: ile ilgisi bakimindan hak ve vazifele-.
rinin’ prensipleridir.

Tirk ferdi igin, gekillere bagl olmayan dinseverligin bu giin icin gayelerine yaradigim yuka-.
nida sdylemistik. Aldiklar1 son tedbirler yeni nesiller icin oniinde sonunda daha miisahhas bir

o

13 Miinakaga sadece devlet kanunu olarak seriat iizerindedir. Bazan Tiirklerin kendileri de — ancak tak-;

ribi sihhatla olmakla beraber — Cumhuriyetin kararinin seriatin yalniz medenf islerle veya insanla insan arasi!

miinasebetlerle istigal eden kismmni (muamelat kismini) miteessir ettigini soylemektedirler. Sahsi mesai ile,.

insamun Allah ile olan miinasebetleri ile istigal eden (ibadet) kismi devletin kararindan miiteessir olmarmug-t
ur. Tirkler, bunlardan miinasip gordiiklerini kabul etmekte serbesttirler.
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seye, besledikleri ildhi duygunun billfirlagmasina ihtiyag oldugunu gosteriyor. Sosyolojik bakim-
. dan mesele, fert fert Miisliman olan, dinleri sahsi bir manevi duygudan ibaret Slan sahislardan
miirekkep bir cemiyet, biitinligini ve iyiligini milliyetgilikle saglyabilir mi; yoksa daha tran-
sandan, ilahi ve Miisliimanlik bahis konusu olduguna gore, Islami bir bitinlesme prensibine
de lizim var mudir meselesidir.

ilahiyat bakimindan ise mesele iki cephelidir. Biri, yukaridaki meselenin mukabili olan me-
seledir: her gergek dinin tamamlayic1 bir pargast olan insanlar-arast miinasebet dini manada for-
miillendirilmis olarak birakilabilir mi? Digeri ise her dinde zaruri olarak ¢ikan, Islim tarihinde
bilhassa tasavvufun ortaya attigt ve daha ezeli neticeleri olan meselelerdir.

Yani insanin Tanr ile miinasebeti elle tutulur bir kutsaligin aracilify olmaksizin devam ede-
bilir mi? Tann ile kul arasmndaki araci nasil Hiristiyanlikta 1s4 ise, Misliimanlikta bunun seriat
oldugu, miinakasa edilecek bir fikir olarak ortaya attlmistir. Deniyor ki, liberal Hiristiyanhk Isa’y1
tamamiyle beserilestirirken sonunda Tanr ile olan temasi kaybetmek tehlikesini nasil géze almgsa
islam liberalleri de insan yapisi olan kanunlar tatbik etmekle buna benzer bir tehlikeyi goze almig
bulunuyorlar. '

Serfat, bu diinya ile 6teki dinya arasinda dikkatle kurulmus, giizel yapilmus bir kopri hizmetini
gormiistiir; Misliimarlar nesillerce bu képrinin ustiinden emniyetle gegerek yollarini bulmus-
lardir. Fakat bu giin, Tirklerin nazarinda, hayat nehrinin hizi arttikga bu képriinin bir duba
haline geldigi, iki ucundaki halat yerlerinin kopmak iizere oldugu meydana ¢ikiyor. Tirklerin na-
zarmda koprii kendilerinden uzaklagiyor; ‘sahilin bu tarafinda diinyevi hayati meydana:getiren
giinlik hayatin saglam temelinden kopmakla kalmiyor, ayni zamanda ¢biir sihildeki ilahi kuv-
vetle de bagini kaybediyor. ‘

Yiizyillar boyunca Misliiman ferdi i¢in islam cemaatinin hukuk koprisine muvazi olarak
ve ona hig¢ ihtiyag hissettirmeyecek sekilde yasamustir diyebilecegimiz tasavvuf hakkkinda Tiirk
goriigii vuzuhsuzdur: Tasavvuf hakkinda bazan bir aydmn : «murakabe, itikif, dinyadan gekilme-
dir; bizimle, modern diinya ile bir aldkas: yok. Zaten tasavvuf Hindistandan gelmis, giliing bir
sey. Tasavvuf Tirkiyede lmistir. Olmesi-de 1dzzmdp der. Bununla beraber bu tip, Arap diinya-
sma zit olarak, dikkate sayan derecede nadirdir. Tasavvuf gelenegi Tirk tarihinde kuvvvetli ve
bariz bir gelenek olmustur. Bu giin de ayni derecede olmamakla beraber, dini manada kuvvetli
veya hig degilse faaldir. Tasavvufun meydana getirdigi ictimédi miesseseleri Ttrkler siddetle yrk-
tilar. Tarihgiler Tirkiyenin kiiltiiriinde tarikatlarm vaktiyle oynamis oldugu esash rolii goriiyor-
lar; uyanik modernistler gergek tasavvufla kendi gayeleri arasinda bir benzerlik oldugunu kabul
ediyorlar; en liberalleri Mevlidi dinliyorlar. Bununla beraber, hemen hepsi tekkeleri tamamiyle
reddetmekte miittefiktirler; hi¢ degilse dejenere oldugu kadar siyasi manada miirteci oldugun-
da birlegiyorlar’* . Bunlarmn yeniden agilmasi meselesi ortaya #ulmamustir. Bir ¢ogunun siddetle
onun aleyhinde olduguna siiphe yoktur. ’ :

Bununla beraber, modernistler tasavvufun prensip itibariyle teskilatsiz,sekilsiz din olduguna
inantyorlar; onda dinin sekilcilikten temizlenmesi ile esas hig bir sey kaybedilmemis, ¢ok sey ka-
zamlmustir, Tirk aydinlart 'da tamamiyle deruni, sahsi bir dinin temellerini aramaktaditlar.

Ziya Gokalp’m yazilarinda, devletin icraatinda hep dinin sosyal bir fenomen oldugu goriisi
ssrarla kabul edilmistir; Tirklerin diigiinis tarzina daima bu nokta miiessit olmus, siinniligin
umumi olarak ziimreye ehemmiyet verisi temayili de bir dereceye kadar bunu desteklemistir.

14 Tekke ve zaviyelerin kapatilmast vesilesi 1925°deki Kiirt isyan1 olmustur. Bu isyanin basinda «Naksi-
bendi tarikatimin irsi Seyhi olan dervis $eyh Sait bulupuyordu (Toynbee ve Kirkwood, Turkey, s. 265).
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Eger bunun Tiirk ferdinin de ehemmiyetli bir derecede sufilik temayiili tamamlamamig olsayda,
modern Tirk Miislimanligindaki faaliyetin butiin canhligima ragmen gercek bir din hayatiyeti
timidi pek az olurdu. Fazlafolarak tasavvufun kapali din zimresi sinirlart diginda insan kardesligil
ile ilgilenmesi kendi kiiltirlerini ve kendi dinlerini muhafaza etmekle beraber, siyasi, iktisadi,
ideolojik ve sait sebeblerle bir Islam blokunun degil, Garp veya Diinya medeniyetinin 4zas1 ol-!
maga calisan Tiirkler icin 6nemlidir.

Prof. Gibb sufilikle romantizm arasindaki baga temas'® ve modern Islim diinyasinda roman-i
tizmle milliyetcilik arasindaki bagliiga da isaret ediyor. Tiirklerin milli hareketinde bariz bir ro-:
mantizm unsuru oldugunu inkira imkan yoktur. Cahun ve «Giines-dil teorisi» bunu gosterir. Keza:
Prof. Gibb’in israrla gosterdigi gibi, kontrolsuz romantizmin infilak tehlikelerini de inkir etmek:
faydasizdir. .

Boyle olmakla beraber, kanaatimizce, Tiirkler bugiinkii Miisliimanlar icinde en realist ve ken-:
dini en gok tenkid eden ziimredir. Bir defa onlarin milliyetiligi Islim milliyetciligi degil, Turk:
milliyet¢iligidir; zaten bu iki romantizm arasinda birbitlerini kontrol altina almaga calisan belirliij
bir gatisma vardir. Ikincisi, Prof. Gibb’in de gosterdigi gibi,' rasyonalizmin romantizmi kontrol!
etmesi imkdn1 oldugu gibi (ki eskiden Islamlikta bunu ortodoks ulema temsil ederdi), ilim ve
tarihi metod tarafindan da kontrol edilebilir. Tiirkler diger Misliman kavimlere nazaran modern--
liklerinde bunlarla, bilhassa ikincisi ile, daha yakindan tanmisik bulunuyorlar. Bununla beraber,
Tiirklerin romantizmi her seyden dnce dinyalarimi oldugu gibi géren agik ve diiriist bir gorigiing
disiplini alundadir. Hayal tarafi kuvvetli olmasma ragmen, muhayyileleri ictimai terakki olaylarmnin!
kontrolii altindadir. Triirkler yalmz ideal bir Tiirkiye tahayyiil etmekle kalmiyorlar, onu bir gergek;
haline getirmege de galisiyorlar. (Bin bilmem kag yillik bir Arap diinyas: ideali tahayyal eden!
Araplarla mukayese ediniz).

Trkiyedeki geli§mcnin(manasm1 Prof. Gibb’in tahliline gére daha iyi kavrayabiliriz. Bu:
gelisme modern Isldm diinyasinn diger memleketlerindeki gelismelerden, Prof. Gibb’in bu mem-
leketlerdeki modernistlerin baglica zaafi olarak gosterdigi noktalarda, ¢ok bariz bir sekilde ayrilir.;

Prof. Gibb, «bu ginkii modernistlerin zihinlerini bulandiran fikir karisikligindan felg verici
' rpmahtizmden» bahsediyor'’ ve onlarn kargilastiklar: ictimai meselelere, icinde yasadiklari ak-
tiiel cemiyetle ilgisi olmayan iddial: hal sekilleri gostermelerini tenkid ederek bu cemiyetlerin ger- '
cekte bunlar1 «ancak i¢ tekdmiil kuvvetleri ile degistirdikleri zaman kendilerine uygun hal sekillerini _
bulacaklariny séyliyor. Bu. hal sekillerinin - mutlaka bizim Garpteki hal sekillerimizin ayni ' |
olmast sart degildir; bunlarmn islim halkimin tecriibe ve ihtiyaglarma dayanmasi gerektir» '
diyor®, Bu misahadeler bize Tirklerin kendj _meselelerini yeniden tefsir edislerindeki nisbi
‘kuyvet'lerini gosterir. Tirklerin diinyaya getirmekte olduklari modernist Miislimanlig1 yaratan
'§ey, Aréplarda oldugu gibi, felg verici bir romantizm degil, kendi memleketleri i¢inde bil-
fiil yapilan igtimdi degisiklikler dlmustur.

Suna da isaret edebiliriz ki yeni din bakimmdan bu sosyolojik temel, yalniz sosyal hayat sa-
halarinda degil, din sihasinda da ba§larigig halinde mevcuttur. Tirkiyedeki Miislimanlik hayatmn- '
da yeni bir iktisadi-ictimai enmuzecin dogmakta oldugunu gosteren alimetler vardir. Eskiden dinj
miiesseseler iktisadi manada devlet ve vakiflar tarafindan desteklenirdi. Bu gun Tirkiyede halk .
tarafindan toplanan paralarla cami tamir edildigi, hatti yenilerinin yapildig1 goriiliiyor. Din memur-
lugu, nikih, cenaze, mevlit ve sairegibi dini hizmetlerin yapilmas: karsilig1 olarak modernlesmis
siniflar arasinda eskiden gorilmeyen mikdarda para 6denmesi gibi adetlerle modern bir meslek

15 Modern Trends, s. 110 ve miiteakip sahifeler. Asagidaki miinakasa hakkinda bu fashn tamamin mu-
kayese ediniz. 16 Ayni eser, s. 108.
17 Ayni eser, s. 105 (keza s. 106). 18 Ayni eser, s. 105.
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mertebesine yaklagiyor. Gergi, eger modern bir din Tirkiyedé sadece bir fikir degil, yasayanb ir
kuvvet olacaksa, hayati bir ehemmiyeti olan meselede bunlar, temelli olmayan ehemmiyetéiz adim-
" lardan baska bir sey degildir. Bu adimlarm ergeg iktisadi manada kendisine yeter bir dini- cemaat
(Congregation) nevinden bir sey haline gelip gelmiyecegini simdiden soylemek mimkiin degildir.
Eger bu veya buna benzer bir sey meydana gelir de bir Universite ilﬁhiyat‘ mezununun doktor,
avukat, profesor vesaire gibi kimselerin mali ve ictimai durumuna benzer bir durumda bulunan
bir imam haline gelmesi gibi bir vaziyet hasil olursd bunun son derecede ehemmiyetli bir sey ola-
cagt meydandadir, ‘

Entellektiicl manada yeni fikirlerin dogu§u~ ile Istanbuldaki Siileymraaiye, Sultan-
ahmed gibi muazzam ve muhtesem birer mabet olduklarma siiphe olmayan camilerin «Fakiilte-
mizde tahsil gérmiig, daha sonra Oxford’dan derece alnug,serefli, modern, bilgili ve ciddi birinci
sinif vaizlerle modern aydin miiminlerle dolu» birer mabet haline gelecegini uman Tirk liderleri-
nin bu ilhamkar gortsa bir héyalden ibaret kalmayacaktir. '

Boyle digtinen Tirkler bile, onlerindeki vazifenin kola-y ve tamamlanmis olmaktan uzak
oldugunu pek iyi biliyorlar. Daha dogrusu, bir gogu bunun daha baslamamis oldugunu bile kabul
-ediyorlar : «Miisliimanlikta reform lazzmdir. Fakat simdiki halde boyle bir reformu gosteren
bir alimet yoktur. Bunu yapan veya yapmaga calizan kimseyi ufuklarda géremiyorum. Bu is yillar
ister. Evet, ben kendim bu meseleler iizerinde ok digindim, fakat bir din islahatgist olmak gibi
bir iddiam yoktur. Ben aleldde bir ddamim. Bizim yapabilecegimiz sey, ki simdi yaptigimiz da
budur, sadece temelleri atmak, reform adamunin bir giin gelmesini sagliyacak sartlar: hazirlamak-
tir.» Yeni bir iman ifadesi bulmak yolundaki arastirmalar okadar samimi; inkildp-sonras: yillarinin
mistakil, laik, sahsi zhléka dayanan Mauslimanliga intibak okadar basarilidir ki Turk aydinlari
reformun daha simdiden ne kadar basan derecesi sagladigin1 dig miisahitler kadar farkedemiyorlar.

Séziimiizii sona erdirmeden once, Tirk modernizmi hakkinda son bir misahedemizi daha
sdyliyelim. Bu da onun Garpla.olan miinasebetine dairdir. Bu miinasebetin i¢ ve dig olmak tizere
iki cephesi vardir ki herbiri bagh basina miihimdir. Tirkiyenin kendi gergek ruhundan ayrilarak -
sathi bir garplilasmaya dogru striklenmekte oldugundan korkanlar, herhalde Miislimankgimn
yeniden agikga ifade edilmesi karsisinda rahat bir nefes almislardir. Diger tarafdan, Turkler Miislii-
manlikta Hiristiyanhigin daha eskiden ve farkh sartlar altinda meydana getirdigi bir reformasyon
meydana gctirmege caliymakla Garbr hala din sihasinda da taklit etmekle itham edilebilirler. Hig
siiphesiz, bir Ey’ari’den, bir Gazzil’den veya bir Ikbal’den ender olarak bahseden bir ¢ok Trirklerin
agzinda Lither’in adinin duyulmas: sagirtict bir seydir. Buna karst biz burada ixi cevap ileri si-
recegiz : bir defa, modernizm tarafdart olan Tirkler, meseld Garp kitaplarina hiicum ederken
Garbin cicili bicili taraflarma kapilan Kahire Mislimanlarina tamamen z1d olarak, sathi bir taklitgi
olarak degil, cidden suurlu manada Garpgidirler. ikincisi, Tiurkler dinde hususi ve gii¢ bir mese-
leyi, yani tevariis ettikleri dini modern dinyay1 meydané getiren yep yeni hayata ve cemiyete uy-
durmak meselesini, suurlu ve ciddi olarak ele alyorlar. Kendilerinin bu mesele ile ilk defa olarak
tam manasiyle karsilasan Mislimanlar olduklarins biliyorlar (Bu yiizden bu meselenin halli icin
Maiisliimanligin gegmisteki tarihini tetkikten bir rehberlik beklemiyorlar). Yine biliyorlar ki Garp,
aym mesele ile zaten karsilagmis bulunuyor vé bu itibarla Hiristiyanlarmn onu nasi ele aldiklati
tetkikle mesgul oluyorlar. Tirkler Garbe dini ilham icin degil — ¢iinki onlarn® ilham kay-
ragl Mislimanhkur — fakat dini hayaun tatbik vasitalari igin gozlerini ¢evirmislerdir. Bu
vasitalarin  Hiristiyanhk veya Miislimanlik meselési olmayip, Ortagag insant olmak veya modern
insan olmzk meselesi cldugunu kabul ediyorlar. V . o

Tirkiyede yeni Muslimanhgm Garplilalasmas'nin daha genis cepheleri, Tiirkiyeye ve hattd
Maslimanlga has olmaktan ibaret olmayan ¢hemmiyetli meseleler ortaya atmaktadw. Biz T:-
kiyedeki cereyani Miislimanhgm tarihinde tir geligme olarak mutalea etmege gayret etmistik,
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Halbuki meseleyi, pek yerinde ve chemmiyetle, bir de medeniyetler tarihi gercevesi icinde mii+
talea etmek miimkindiir. Mesele esasinda sudur: Hiristiyan olmayan bir millet Garp medeni-
yetinin iiyesi olabilir mi? '

Mesele basit bir mesele degildir; Tirkler de bu mesele ile derinden ilgili olduklamnni gi+
siiyorlar. Meselenin diinya 8lgisiinde onemi olmakla beraber, yalniz Tirkiyede ciddi olarak
distintilmektedir'®, Tiirklerin Islﬁmvmilletlegi cimiasina mensup olmamak kararina evvelce isas
ret etmistik. Tiirklerin istedigi sey Garp -cimiasina dahil olmaktir. Ziya Gokalp’m dedigi gibi;
Fransiz ve Almanlarin ayri kiiltiirleri vardir, fakat her ikisi de Garp medeniyetine dahildir;
bunun gibi Tirkler de Tirk Milliyetgiligine ehemmiyet verir ve onu diriltirken -Garp mede-
niyetine de dahil olabilirler?0. Bir zaman i¢in, Garp medeniyetine dahil olmaga calisirken, din-
lerinden hi¢ ‘bahsetmez goriinmiis veya hattd bazi Garplilarin nazarinda onu terketmis gibi
goziikmis olabilirler; fakat simdi Mislimanligin yeni sartlar altindzki manasim aramalaring
ragmen bugin kesin ve agik sekilde Miisliimandirlar. Eger bu, Islamligin kendini Garp me-
deniyetine uydurup uydurmiyacag: . meselesi ise, ayni zamanda Garp medeniyetinin Maiisli-
manlig1 da igine alacak sekilde gelisip gelismiyecegi meselesidir de.

Bunun nasil gelisecegini énceden kestiremeyiz. Sadece bu olugun -6nemine bir kere daha
israrla isdret etmek istiyoruz. Biz tekrar asil gorustimiize, Tiirklerin bir Muiisliiman sifatiyle
goris zaviyesinden goriilen gelismeye dondigimiz zaman, onlarin diger sdhalarda ehliyetli
ve basarili olduklar: kadar bu sahada da ciddi ve samimi olduklarini, bu meseleyi ehemmiyet-
le ele aldiklarimi  géririiz. : :

Bir nokta muhakkak gibidir. Eger — onlarin kullandig: tesbihi kullanarak soyliyeyim —i
bugin bir Luther ¢ikacaksa' kendine Tirkiyenin aydin simuiflari arasinda dinleyici bulacaktir.
Hissi ve fikri bakimdan, sosyolojik ve dini bakimdan onlar Mislimanligin gelismesi yolunea

_ yeni tesebbisleri takibe hazirdirlar. Bununla beraber, béyle bir isldhatcinin cikip ¢rkmiryacag:.
~ayn bir meseledir. Muhit hazirlansa bile sadece emirle reformasyon yaratilabilir mi? Tiirkler,,
"yeni bir dini goriigii anliyacak ve kabul edecek kadar, onu hazirliyacak ve gelistirecek kadar'
yaraticidirlar. Asil onemli mesele, bdyle yeni bir dini gérigii meydana getirecek kadar yaratic:
olup olmadiklaridir. ' '

¥ Japonya kendi gayeleri icin Garp metodlarint suurlu olarak kabul etmis, fakat Garp cimiasinin bir
© liyesi olmay: asld istememistir. Veyahut da olmayi igtemisse bile daha ziyade renk farki yiiziinden bu |
cidmia tarafindan hakaretle reddedilmistir. Sadece mutat dist bir minida bir millet olmalar1 bertaraf, Ya- -
hudiler Garp medéniyetinin bir liyesi olarak kabul edilmislerdir, f1::r iizerinda diisiiniilecek bir minada.

. * Meseld Uriel Heyd’in su eserine bakimz: Foundations of Turkish Naziomlism, Londra, 1950, s. 65 I
ve muhtelif yerlerinde, ‘
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