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TEROR, TERORIZM VE RADIKAL ISLAMCI
TEROR

Necmettin OZERKMEN"

Ozet

Bu ¢alisma temel olarak bes béliimden olusmaktadir. Birinci béliimde, teror ve
terérizmin ne oldugu tamimlanmakta, anarsizmden farki belirlenmektedir. Ayrica bu
konuda yapilan acgiklama ve yaklasimlara yer verilmektedir.

Ikinci boliimde, Islamci teroriin beslendigi diisiince temelleri dile getirilmig; bu
diisiince akimlarimin Islam’in insanhga getirdigi mesajla uyum icinde olmadigi
vurgulanmigtir.

Ugiincii boliimde, Islamct terériin bati uygarligina, egemenligine ve diinyadaki
ekonomik ve politik uygulamalarina bir tepki olarak dogdugu belirlenmistir.

Dérdiincii boliimde teror ve terdrizmin Islam dini ile bir iliskisinin olup
olmadigi; yine de bir kavramlastirma yapiacaksa, bunun Islami deyimi
olmayacagini ama,Islamci terér deyiminin dogru olacag tartigilmigtir.

Besinci olarak , *“ Radikal Islamci Teror * iin diinya'da yakin zamanlar iginde
meydana gelen “kiiresellesme” gibi kapsamli degisimle ilgisi baglamalarinda
tespitler yapilmigtir.

Son olarak da arastirmanmin genel bir degerlendirmesi yapilmis ve bazi
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar sozciikler: Teror, Terorizm, Islamci Teror, Islami Terér, Radikal
Islamer Teror.

* Yrd. Dog. Dr. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Sosyoloji Bélimii.
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Abstract

The present study consists of five sections. In the first section, a description of
terror and terrorism is presented and the difference between them and terrorism is
highlighted. Also, studies and approaches on these issues are stated.

In the second section, currents of thought that gave rise to Islamic terror are
analyzed and it is emphasized that these currents of thought to do agree with the
message that Islam conveys.

In the third section, it is highlighted that Islamic terror came to existence as a
reaction against western civilization, western domination, and financial and
political developments in the world.

In the fourth section, it is discussed that terror and terrorism are not related
with Islam and, for want of a better description, the term “Islam-related terror”
should be used instead of “Islamic terror”.

In the fifth section, certain analyses have been made on the relation between
“Radical Islamic Terror” and “globalization” which, itself, turns out to be a
thoroughly comprehensive phenomenon.

Finally, a general evaluation is made together with several suggestions.

Key words: Terror, Terrorism, Islamic Terror, Islam-related terror, Radical
Islamic Terror

1. Giris : Tanmimlar ve Kavramsal Cergeve

Siddete iligkin olarak, Terdr kavrami, ”Histoire de la Viclence” baglikli
eserinde Fransiz aragtirmaci Jean-Claude Chesnais’in (1981) uluslararasi
polis orgiitii Interpol’iin siniflandirmasini esas alarak yaptigi siddet tiirleri
tipolojisinde, vatandaslarin iktidara karsi uyguladigi siddet tiirleri arasinda
teror, grevler ve ihtilallerden s6z eder. Kolektif siddetin diger tiirleri ise
iktidarin vatandaglara karsi uyguladigi siddet (devlet terdrii, endiistriyel
siddet ve savastan) sdz eder (Akt:Unsal, 1996:32). Buna gore terdr her
seyden evvel siddet olgusunun bir tiridir ve siddet kavrami ile
iligkilidir.Agir ya da hafif olsun her tiirlii siddet eylemi biitiin ceza
yasalarinda siddet sugu olarak yer alir ve cezalandirilir.

Etimolojik olarak siddet kavrami Arapca kokenli olup;sertlik, sert ve
kat1 davranis, kaba kuvvet kulanma anlamini tagir.”Seddat” kavramu ise sert,
kat1 ve siddetli demektir.”Siddet” ise sertlik ve ofkesi ile taninan eski {inlii
Yemen Hiikiimdarinin adidir. Ingilizce’de siddet kavrammin genis bir
kullanim alani vardir (Hobbart, 1996:52). Fransizca da siddet (violence); bir
kisiye, gii¢ ya da baski uygulayarak, o kisinin istegi disinda (r1zas1 diginda)
bir sey yapmak ya da yaptirmak; siddet uygulama eylemleri ise zorlama,
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saldir;, kaba kuvvet, bedensel ya da psikolojik aci ¢ektirme ya da igkence,
vurma ve yaralama olarak tanimlanmaktadir (Unsal, 1996:29).

Konfiigyiis’iin dedigi gibi bilimsel bir ¢alismaya baglarken oncelikle
“adlarin, adlarmin” tanimlanmasi gerekir (Watts, 1975:113). Bir ¢ok sosyal
bilimcinin terér ve terdrizm kavramlarinin tanimi konusunda bir uzlagmaya
vartlamamis olmasi 6nemli bir sorundur. Yine de terdriin bir taniminin
yapilmasmmi ve Onemini  Grant Wardlaw “terérizmin kontrol altina
almmasindaki en Onemli sorun bu olgunun tanimlanamamasidir.”diyerek
degerlendirmede bulunmaktadir (Wardlaw, 1982:19). Ferrocuti’ ye gore
“terorizmin  nisbiligi ve ex post facto dogasi yiiziinden bir tanim
yapilamamaktadir.”(Akt: Tavlas, 1984: 127). Diger taraftan bu konuda
aragtirma yapanlarin konumu ve ydnelimine gore degisen terdr olaylarini,
“mesrulastirma ve gayri mesru kilma “ (Schlesinger, 1994: 32) gayretleri de
iizerinde ulagilmig bir tanima ulagilmasimi engellemektedir. Diger bir ifade
ile, yapilan herhangi bir eylem “bazilari i¢in terdr/terérizm, bazilari i¢in ise
kahramanlik” olmaktadir. Bu baglamda, 1984 yilinda bir kitap yazan
aragtirmact Schmid, 1936 ile 1981 yillar1 arasinda terdrizmi anlatmak igin
109 ayr1 tanimin yapildigini tespit etmistir. ABD ‘nin resmi belgelerinde de
yarim diizine kadar farkli tanimim bulundugu bilinmektedir (Schmid,
1986:86). Ayrica, yapilan terdr tanimlar: siyasi rejim sistemi geregi iilkeden
ilkeye degismekte, uluslararasi alanda da {ilkelerin konum ve diisiinceleri
degisiklik gosterdiginden kesin bir tanima ulagilamamaktadir (Alpaslan,
1983). Terdr ve terdrizm kavramlarinin herkesge kabul edilen ortak bir
taniminin  yapilamamig olmasi nedeniyle bir ¢ok yerli ve yabanci
kaynaklarda yer alan bir ¢cok farkli tanim ortaya konulmustur. Ancak bu,
teroriin herkese ve her sarta ya da bolgeye gore degisen bir olgu olmasi
anlamma gelmez. Diger bir ifade ile sorun, sadece terér kavraminin
siirlarinin ¢izilmesinin zor olmasi ve evrensel bir tanimlamaya heniiz
ulasilamamis olmasidir (Ongiin, 2001: 11).

Kokiinii Latince “terrere” sdzciigiinden alan terdr “kavrami” “korkudan
sarsintt gecirme” ya da  “korkudan dehsete diismeye neden olma”
anlamlarma gelmektedir (Wilkmson, 1974:9; Giizel, 2002). ilk kullanimina
Dictionnaire de [’Aca damie Francaise’in 1789 yili ekiminde
rastlanmaktadir. Ayrica, 1789 Fransiz ihtilalinden sonra mart 1793 -
Temmuz 1794 tarihleri arasinda tarihgilerce “terér rejimi — rejim de la
terreur” olarak nitelendirilmistir (Laquer: 1977:6).

Tirkce’de  terdr karsiligt  “yildirma, korkutma”  sozciikleri
kullanilmaktadir (Caglar, 1997: 119). Ancak bu korkutma, yildirma ve
tedhis, yogunluk olarak oldukga biiyiik capta, birey ya da bireylerin ruhsal
yapilarini birden bire saran korku durumunu ve siddet halini belirtmektedir.
Fransiz Petit Robert sozliigiinde terér “bir toplumda bir grubun, halkin
direnigini kirmak i¢in meydana getirdigi yaygm, ortak korku” olarak
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tanimlanmaktadir (Keles ve Unsal, 1982:2). Siyasal terimler ve orgiitler
sozliigiinde “kamu otoritesini ya da toplum yapisini yikmak i¢in girisilen
korku ve yilginlik, sarsan siddet hareketleri” (Ansiklopedik sozliikk, 1993 :
124) olarak belirtilmektedir.

Ansiklopedik  sozliiklerdeki tamimlara baktigimizda terdrizmin;
International Encyclopedia of Social Sciencs’a gore “Onceden belirlenmis
hedefleri elde etmek igin siddet kullanan, siddete bas vuran bir gurubun ya
da partinin kullandig1 yéntem”, Meydan Larousse’da “Ihtilalci guruplarin
giristigi siddet eylemlerinin timii, tedhisgilik, bir hiikiimet tarafindan
uygulanan siddet rejimi ve Ana Britannica’da ise “sayisal bir hedefe ulagsmak
amaciyla devlete, halka ya da bireylere kars1 sistemli siddet eylemlerine bag
vurma” olarak terdrizmin tanimlandigi goriilmektedir (A International
Encyclopedia of Social Sciencs 1934 : 76; Meydan Larousse 1990 : 549;
Ana Britannica, 1973: 83;).

Israil Bagbakani Natenyahu terdrizmi; “Terdrizm: Bati Nasil
Kazanabilir” adli kitabinda “kasithi ve sistematik bir sekilde sugsuz insanlari
6ldiirme, sakat birakma ve tehdit etmek suretiyle, siyasi sonuglara ulagmak
icin korku salma” olarak tanimlar (Natanyahu, 1986 :9). Yine 1995 yilinda
cikardign “Terdrizmle Miicadele: Demokrasiler Nasil I¢ ve Uluslararas
Terérle Miicadele Edebilir” adili eserinde ise Natanyahu terdrizmi,
“demokrasilerin igerisinde yeseren bir hastalik” olarak gormektedir (Koni,
1996: 7).

Thornton terdrii, “Normal sayilacak metotlarla siyasal davranislar
etkilemeyi amaglayan sembolik hareketler” olarak tanimlar (Thorton,
1964:73). Alexandar bu konuda, “Ger¢ek ya da hayali hedefleri ele
gecirmek lizere genis bir korku atmosferi olusturmak amaciyla organize bir
grubun siddet kullanmasidir” demektedir.Bu tanimda gergek hedeflerin
disinda hayali hedeflerden s6z ederek farkli bir yaklasim kaydeder
(Alexandar, 1979:11). Mackey ise teror ¢calismasinda “Bir politik hedefi elde
etmek icin gayri mesru olarak siddet kullanma” olarak tanimlar (Mackey,
1997:8). Bu tanimda farkli olan “mesru-gayri mesru” ayrimidir.Dolayisiyla
terorizmde  kullanilan  siddet  “gayri  mesru”  siddet  olarak
nitelendirilmektedir. Johnson, “Terdrizm her ¢esit siyasi eyleme karsi
bilingli ve sogukkanli siddet gosterisi ve siddet kullanimidir” der.Buna gore
siyasi siirecin yerine kullanilmasindan 6tiirii de terérizm genellikle totaliter
rejimler kurmaya yoneliktir (Johnson, 1980:15).

Ulkemiz baglaminda bu konuda arastirmaci, yazar ve diisiiniirlerde
kendilerine gore terdr tammlar1 yapmislardir.Ornegin, Dénmezer, “siddetin,
sosyal, ulusal, irki, dinsel fesat ¢ikarici ve diger maksatlarla ve sosyal
sinifla arasinda catisma ve savasi tahrik etmek iizere planli ve hukuk dist
olarak kullanilmas1” olarak bir tanim yapmaktadir (Dénmezer, 1977). Ergil,
terorizmi “dehset salmak icin girisilen secilmis ve planli eylem ve/veya
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eylem tehdidi” biciminde tanimlar (Ergil, 1997:210). Ayrica, Gani,
“diisman, tarafsiz yabanci toplumlar ve dost gruplar tesir altina almak,
sindirmek ve kendi saflarina ¢ekmek maksadiyla illegal orgilitlerce icra
edilen, Oldiirme, tahrip, sabotaj, kagirma, soygun ve benzeri planli, kasitli
faaliyetlere” seklinde tanimlar (Gani, 1976:63).

Kodaman, terérii hukuk agisindan, her seyden evvel adi bir sug olarak;
askeri ve stratejik agidan: ilan edilmemis oOrtiilii bir savas araci olarak; siyasi
acidan da: bir ideoloji olarak algilamaktadir. Ona gore terér, “yalniz basina
ne suctur ne savagtir ne ideolojidir ne de delilik ve ¢ilginliktir”. Fakat, bu
saydiklarimizin hepsini igine alan; ayr1 ayr1 birbirine benzemeyen karmasik
bir olaydir. Ozetle ¢agimiza 6zgii bir hastaliktir” seklinde degerlendirir
(Kodaman, 1985:3).

Ulkemizde12.04.1991 tarihinde kabul edilen 3713 sayili Terdrle
Miicadele Kanununun Terér Tanimi Basligi Altinda 1.nci maddesinde ise
teror; (Korkmaz, 1999 :13) “Baski, Cebir ve Siddet, korkutma, yildirma,
sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle Anayasada belirtilen
Cumbhuriyetin temel niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik
diizenini degistirmek, Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitlinligiinii
bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye diisirmek,
Devletin otoritesini zaafa ugratmak ve yikmak veya ele gegirmek, temel hak
ve hiirriyetleri yok etmek, devletinin i¢ ve dig glivenligini, kamu diizenini
veya genel sagligimi bozmak amaciyla bir 6rgiite mensup kisi veya kisiler
tarafindan girigilecek her tiirli eylemdir” bigiminde tanimlanmaktadir
(TMK:12.04.1991).

Yukarida belirtilen tanimlar1 genisletmek ve daha ¢ok tanimlar yapmak
miimkiindiir. Ancak, sonu¢ olarak yapilan bu tamimlar sonucunda,
baslangigtan giiniimiize biitlin tarih boyunca yapilmis terér hareketlerini
igine alacak bir terdr tanimi yapmanin olanaksiz oldugunu; biitiin bu terdr ve
terorizm tanimlarindan ortak noktanin siddet 6gesi ve siddet kullanimi
oldugu goriilmektedir. Biitiin bu tanimlama ve agiklamalardan sonra, teror
ve terbrizmin ne olup olmadigi konusunda bazi yanlis yorumlara ve
anlamlara neden olan durumlar agiklamak yararli olacaktir. Buna gore
terorizm kavraminin sonundaki “izm” eki nedeniyle terdrizmin bagh basina
bir doktrin ya da ideoloji oldugu yolunda iddialar ya da kanaatler ortaya
cikmaktadir. Halbuki bu anlayis yanlistir, ¢iinkii terdrizm en genel anlamda
bir hareket tarz1 yada yontemdir. Diger bir sdyleyisle, siddetin genel olarak
siyasal ve ideolojik amagclarla, kisiler ya da guruplar tarafindan, gizli bir
orgiitlenmeyle bir i¢ veya dis destege dayali olarak; kitleler iizerinde bir
korku atmosferi olusturmak, sosyal siniflar arasinda muhalifleri ve siddete
engel olanlan sindirmek, yok etmek, kitlelerde yalniz kaldiklar1 diigiincesini
olugturmak, yine onlara belirli diisiince kaliplarini zorla kabul ettirmek
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bi¢iminde sembol ve tanim yonleri de diisiiniilerek gergeklestirilen bir siireg
olarak karsimiza ¢iktig1 anlasilmaktadir (Korkmaz, 1999:13).

Donmezer’e gore ise, “Tedhisgilik bir doktrin degildir, ama bir eylem
bigimidir. Bir tiir strateji, ya da amaca gotlirmek icin kullanilan bir aragtir”
diyerek bu duruma dikkat ¢ekmektedir. Sosyolog Bozdemir ise, “Terdrizm,
toplumu korkutmak ve yildirmak i¢in siddet kullanmayi yontem olarak
benimseyen bir stratejidir” bigiminde agiklama getirmektedir (Donmezer,
1972:20; Bozdemir, 1982:526).

Terérizm konusundaki yanlis bir anlayis da, terSrizmin sadece belli
ideolojilerde ve siyasi goriislerde bulunan bir yontem olarak goriilmesidir.
Ornegin, hem sag hem sol, hem de dini gruplar tarafindan yada orgiitlerce
amaca ulagmak i¢in kullanilan bir yontemdir.

Terorizm kavramiyla anarsizm kavraminin es tutulmasi da baska bir
yanlis anlamadir. Halbuki, anarsi sézctigli “kuralsizlik, bagsizlik” anlamina
gelen “anarchos” kavramindan tiiretilmistir. Siyaset bilimci Daver’in
belirttigi gibi anarsizm: “Devleti, Hiikiimeti, Ozel miilkiyeti, Dini, Aileyi;
yani orgiitlii biitlin kurumlari bir bela, kotiiliik ve somiirii araci olarak goren
ve bunlarn kisi 6zgiirliiklerini engelledigi gerekgesi ile tamamen ortadan
kaldirmasini isteyen bir doktrindir” (Daver, 1969:18). Aksine terérizm ise
bir strateji ve yontemdir, ama doktrin degildir. Ayrica, anarsistler, (Arvon,
1979) kisilerin ozgiirlestirilmesi i¢in her tirlii otoriteye ve kuruma
saldirilmasina ve yok edilmesine inanmaktadirlar.

Yukaridaki aciklamalar 1s1§inda, anarsi daha ¢ok terére ortam
hazirlayan, istikrarsizligin ve bunalimin hazirlayicisi ve destekleyicisidir.
Diger bir deyisle anarsi, kaotik ortami hazirlar ve terdr anarsiye baghidir.
Ornegin, ekonomik, siyasal ve sosyal bunalim durumlar1 ama ulusal ve
bolgesel ama uluslararasi terdre zemin hazirlar. Boylece terdr, anarsinin
olusturdugu bosluklardan, bunalimin yarattigi zafiyetten yararlanir. Buna
gore, terdr anarsinin dogal bir sonucudur (Ilhan, 1998:8).

Terdr ve terdrizm konusu ile ilgili olarak, terérizmin 6ziinde tagidigi
siddetin ceza hukuku ve kriminolojinin konusu olan adi siddetten farkli
niteliklere sahip oldugu soylenebilir. Soyle ki, alelade bir katil dldiirmeye
yoneldigi bir kisiyi onun O6lmesini istedigi i¢in oldiiriir ve sadece kimi
oldiirmeyi diisliniiyorsa onu hedef alir. Halbuki, bir terorist i¢in insanlarin
0li ya da sag olmasi sorun olmasa da 6ldiiriir. Diger bir degisle terdrist i¢in
cinayet ya da adam o6ldiirmek amac¢ degil ara¢ gorevi goriir.Bu eylem
teroristin sesini duyurmasina aracilik eder, vasita olur. Teroristin yaptigi
eylem, toplumda korku ve dehset duygusunun dogmasina ve yayilmasina yol
acar. Diger bir degisle, terdrist isledigi cinayetlerle amagclarina erigebilecegi
yolu agmak ister. Ayrica eylemini yaparken hedef gézetmez ya da belli
onceden planlanmis sahis ya da sahislari hedef almaz. Oldiiriilen insanlar
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tesadiifen terdristin hedefi olmuslardir ve dnceden de tanigikliklari ya da
karsilikli bir husumet de yoktur. Bu bakimdan adi adam o6ldiirme ile teror
eylemiyle adam o6ldiirme eylemi sonucu bakimindan ayni, amaglari
bakimindan farklidir (Fromkin, 1975:693). Diger taraftan, terorist eylem
(terdr ve terdrizm) akilsiz, beyinsiz kor bir siddet olarak tasvir edilir, oysa
bu eylemler tamamen organize ve amagsaldir (Jenkirs, 1975:158). Diger bir
degisle, terdristlerin yapmig olduklari eylemler ve cinayetlerin kendi
acilarindan bir mantig1 vardir.

Teorik olarak bir ¢ok kisiyi 6ldiirmelerine ragmen, terdristlerin amact
kitle katliami degildir. Terdristlerin amaci ve istegi kitlelerin kendilerini
seyretmelerini, dinlemelerini ve eylemlerinden etkilenmelerini saglamaktir.
Bu nedenle, terdrizmdeki siddet rast gele ve akilsizca degil, aksine bilingli
ve belirli amaglara yonelik planli, hesapli bir siddettir.

2- Islamct Terér’iin Diisiince Temelleri, Tarihsel Arka Plan

El Kaide Hizbullah  terdriiniin ardindan Islam tarihindeki terdr
akimlariyla ilgili uzmanlar bu konuda farkli yaklagimlar sergilemektedirler.
Kimisi Islamin terdrii destekleyecek prensipler barindirdigindan soz
ederlerken; kimileri de Hasan el-Benna, Seyyit Kutup, Ebu’l Alael-Mevdudi,
Hasan Turabi gibi Islam ulemasmin diisiincelerinin, giiniimiizdeki terdre
fikir babalig1 yaptigin1 savunmaktadirlar. Ayrica, bu kimseler El Kaidenin
Selefi ve Vahhabi mezhepleri mensubu oldugundan hareketle bu tehlikeli
gidise dikkat cekmektedirler. Gercekten Islam cografyasinda ve ozelde
Tiirkiye’de adi gegen isimler bu kadar etkilimi? islam tarihinde, terdérizm
diye nitelendirebilecegimiz ne tiir akimlar var? Genis inanan Miisliiman
kitlenin bu marjinal gruplara kars: tavri nasil olmustur? Hakan Giiven, bu
diisiince akimlarin1 dort bashik altinda topluyor; Hashasiler, Hariciler,
Batiniyye ve Selefilik (Giiven,2003:38-39).

Haghagiler: Hasan Sabbah’in kurdugu siddet uygulayan bir teskilattir.
Selcuklular doneminde, bir tiir intihar eylemi teknigi ile bir ¢ok devlet
adamina suikast diizenlemislerdir. Agiktan savagsmak yerine suikast
diizenleme yontemini benimsemislerdir. Hashasilerin en 6nemli 6zelligi gizli
cemiyet biciminde orgiitlenmis olmalaridir. Liderlerine mutlak suretle itaat
gostermek, emredilen her seyi yerine getirmek esastir. Militan miiritler:
canlart1 pahasmma adam o6ldiirme gorevini alan bu kisilere unutkanlik,
sarhosluk veren ickiler igiriliyor, bir tiir hipnoz haline getiriliyorlar ve
yapacaklar1 eylem karsiliginda cennet vadediliyor (Giiven,2003:38-39).

Hariciler, sert mizagli, kendilerine mensup olmayan Miisliimanlara
karst merhametsiz kimselerdir. Bu nedenle, hasin, asi ve ¢evrelerine uyum
saglayamayan insan tipinin simgesi olarak goriilmiislerdir. Islam’n kiiltiirel
ve siyasi yapida meydana getirdigi muazzam degisikliklere gocebe kiiltiirle
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yetigsmis bedevi insan yapisinin uyum saglayamamasi bir takim patlamalara
neden olmustur. Haricilere gore, Kuran-1 Kerim kesin bir kanun olup tevil ve
tefsire ihtiya¢ gostermeksizin lafzi manasiyla degismez bir bigimde hem
itikadi hem de ameli hayat icin uyulmasi gereken tek nizamdir. Dinin
emirlerini yerine getirmeyen ve yasaklardan kagmayan kimse harici’lere
gore kafir sayilir. Diger bir ifade ile, giinah ile kiifriin ayri kavramlar
oldugunu anlayamamiglardir. Hz. Osman’in  sehit edilmesi siyasi ve
toplumsal patlamalarin en &nemlisidir. Islam tarihindeki sert radikal
akimlarin baslangici kabul edilir.

Batiniyye : Naslarin zahiri (goriiniir) manalarimi kabul etmeyen, gercek
anlamlar1 ancak Tanri ile iligki kurabilen “masum imam’in bilebilecegi temel
goriisiinii savunan asir1 (fanatik) firkalarin adidir. Islami temel hiikiimlerini
biitiin Miisliimanlarin anlayisindan farkli yorumlayarak inkar sinirina kadar
gotiiren itikadi farklarin yaninda son derece gizli bir sekilde teskilatlanmig
orgiitler araciligiyla merkezi otoriteye karsi girigilmis isyan eylemlerinin
basimi ¢eken siyasi gruplara verilen ortak addir. Ehl-i Siinnet ve Mutezile
alimlerine gore Batiniyye’nin mengei Mecusilik, Sufilik, Yahudilik gibi eski
din ve kiiltiirlerdir. Batiniyye bunlarin karisimindan olusmus Islam dis1 bir
inang, hatta ayri bir dindir. Batiniye XII. yiizyildan itibaren siyasi etkisini
kaybetse de fikir ve itikadi etkisini siirdiirmiis, mutedil (1liml1) ¢izgideki bazi
mutasavviflar tizerinde (Hurufilik, Bektasilik ve Revseniyye) etkili olmus,
Sii mezheplerinden Diirzilige, Nusayrilie ve Babailige etki ederek bir
anlamda varligin stirdiirmiistiir. Biitiin gizli ve yasadigi muhalif toplumsal
orgiitlerin orgiit modelinin ilk 6rnekleri olmak bakimindan da &nemlidir.
Ornegin, tarihte Batini tarikatleri, giiniimiiz sol ve sag terdr orgiitleri, Islamci
teror Orgiitleri gibi.

Selefilik: Dar anlamda Kur’an ve Hz. Peygamber’e geri donmek
anlaminda kullanilsa da genis anlamda te’vil ve yorumu reddederek islami
birikimleri yok sayan bir akim olarak karsimiza g¢ikar. Buna gore te’vil
ancak Kur’an iizerinden yapilabilir. Selefiyye, mantik ve akil yontemlerinin
Islam’a gére Yunan diisiincesinin etkisiyle sonradan sokuldugunu iddia
eder. Sahabe ve Tabii’nin bu yontemleri bilmedigini ve kullanilmadigini ileri
stirer. Bu nedenle, Miitezile mezhebi ve diger mezheplerin aksine, mantiki
miinakasa (cedel) ve akil yiirlitme metodunu kullanmayip akidenin esaslarini
sadece kitap (Kuran) ve Siinnetten hareketle tespit ve tayin etmenin
gerekligini savunur (Giiven, 2003: 38-39).

Dikkat edilirse, bu tiir marjinal gruplarm siddete bagvurmus, suikastler
diizenlenmis ya da bir sapmay1, uyumsuzlugu, aykiriligi i¢inde tasidiklarini;
yaygin bir kabul gormediklerini soOyleyebiliriz. Bugiinkii uzantilarina
baktigimizda ise asag1 yukann aymi sapmalarla beraber, dini
siyasallastirdiklarini, amaglarina ulasmak i¢in dini ideolojiklestirip
aragsallastirdiklarini, yaptiklar eylemin kabul gérmesi i¢in de dini arkalarina
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aldiklarin1 ve eylemlerini hak adina, din adina, Allah adina yaptiklarini
sOyleyerek eylemlerini kutsallastirdiklarini ve mesruiyet zemini i¢in de dine
dayandiklarini gorebiliriz.

3. Radikal Dinci Teror Mii, Islami Teror Mii?

Terdr olaylarmin son giinlerde yeniden giindemimize girmesi birgok
kavramsal karisikligi da beraberinde getirdi. Ozellikle kimileri “Islamci
terdr” ibaresinin ne Olgiide yerinde bir belirleme oldugu hakkinda fikir
yiiriitiirken, kimileri bu son eylemler konusunda Islami tezkiye etmeye
calistyor, bazilar1 da bu eylemlerin admin ille de “Islami terér” olmasi
konusunda diretiyor. Erdogan’a goére bu tartigmanin 6nemi: dindarlarin
Islamm admin “terér” sdzciigii ile belirlenmesini istemiyor. Onlar aslinda
Islami toplumsal — siyasal tasavvurun ve bu arada islam admna ileri siiriilmesi
miimkiin siyasal taleplerin mesruluk kaybmin ugramasini Onlemeye
calisiyorlar. Ciinkii El Kaide ve benzeri orgiitlerin eylemlerinden hareketle
iiretilen “Islami” ya da “Islamc1” terér kavrami Bati diinyasinda oldugu gibi
iilkemizde de yaygin kabul gériirse, bu Tiirkiye’deki genel dini — Islami
sdylemin oldugu kadar Islami siyasi taleplerin de kategorik olarak gayri
mesrulastirilmasi yoniindeki egilimin giiclenmesine yol acacaktir. (Erdogan,
2003). Bu baglamda dindar cevrelerin “Islami terér” kavramma direng
gostermeleri hem normal hem mesrudur ama, bu olaylar yapanlar hem
Miisliiman hem de terérist. Oyleyse dindarlarin, her seyden evvel, Islam
adina i¢lerinde higcbir ukde kalmadan kinamalar1 gerekir.

Baboglu'na gore “Islami terdr” kavrami yanhstir, ciinkii “Islami”
kavrami Islamla ilgili olana, Islama &zgii olana génderme yapmaktadir. Yani
Islam’in “vahiy” temeline, sanatina, tarihine, yiizlerce yillik fikir ve kelam
gelenegine, felsefesine, diinya goriisiine ve genel kiiltlirline gonderme
yapmakta; terdriin kaynaginin bizzat Islam dininin kendisi oldugu yolunda
imalar anlamlar iiretmektedir. Diger bir degisle, “Islami terér” diye bir sey
olamaz ya da Islam’a 6zgii bir terdr olamaz. Ayrica, terdr ile siddet
kiiltiirlinii birbirine karistirmamak gerekir ve teroriin toplumsal geleneklerle
bag1 cok zayif siyasal bir “ara¢” tir. Bu nedenle de “Islami terér” yanlis ama
“ Islamci terdr” kavrami nispeten dogrudur. Dogrudur, ciinkii “Islamc1”
tanimi acik bir siyasal kimlik ve hedefi belirtir. Ayrica, Islamcilik yakin
tarihte kendine viicut bulmus bir siyasal akimdir. Dini gelenege
yaslanmaktan cok dini siyasallastiran bir ideolojiye dayanir. (Baboglu,
2003).

Terdr baglaminda, eger bazi insanlar “Islamc1” ideolojiye bagl olarak
amaglart ugruna rasgele insanlarin Olmesine yol acan bombalar
patlatiyorlarsa, bunu “Islamci terér” demek yanlis olmaz. Bu ifade ile
sOylenen sey dini kimliklerinden ¢ok siyasal kimliklere gonderme yapilmis
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olur. Diger bir deyisle, dini inanglarimiz, hassasiyetlerimiz bagka, somut
gercekler bagka seydir. Her seyden dnce terér nerden ve nasil ve kimden
gelirse gelsin, bu eylemin algakca ve yikici bir eylem oldugunu kabul
etmeliyiz. Bu bir devletten, etnik kimlikten, siyasal kimlikten ya da bir din-
inang admna yapiliyor olsun adin1 dogru koymaliyiz. Ornegin, ABD devlet
terdrii, Israil terdrii, El Kaide terdrii, Hizbullah terdrii gibi.

Sénmez’e gore, adma “Islami” denilen terdriin arkasinda, ilkel
somiirgecilikten beri siire gelen nefret ve 6fke vardir. Bati ile ¢atigma,
1980’ler ve 1990’lar oncesinde “Sosyalizm ve Arap milliyetgiligi”
formatinda siirdiiriildii, fakat bu formatlar diinya dlgeginde egemenligini
yitirip ¢okiince Ortadogu yorumlu bir Islam formati iiretilerek 6ne ¢ikarilds.
Filistin, Afganistan, Bosna ve Cegenistan’da yasananlar bu yeni formatin
ornekleridir. (S6nmez, 2003).

Yasanmakta olan catismayi, gerilimi “Islam-Bati” catismasi diye
nitelemek en biiyiik yanlis ve tuzaktir. Diinyadaki gii¢ dengesinin Batinin
lehine gelistigi, gelismis-azgelismis llkeler arasindaki ugurum yada kuzey-
gliney farklilagmasini, diinya pastasindan alinan payin insafsiz oOlgiilere
varigini, haksiz miidahale ve insan haklari ihlallerini maskelemek igin
iretilmis “Medeniyetler Catigmasi” denen uyduruk, ismarlama teroriin
dogrulanmasi anlamina gelir. Islam diinyasindan tiiremis marjinal drgiitlerin
mamulii olarak ortaya ¢ikan terorii, diinyada tek terdr tiirii gibi gostermek ve
bunu Islam’a mal etmek en ¢ok Batinin, ABD’nin isine yarar. Halbuki ,
ABD, Israil basta olmak iizere devlet terdrii ile sarsilan diinya, yine
kiiresellesmenin yarattig1 esitsizliklere terorle yanit veren bir dizi Hiristiyan,
Budist ya da Ateist orgiitiin mamulii teror olaylari yasaniyor.

Alkan Islami terér kavrami konusundaki goriisii, biz her seye Islami bir
ad takip, dini bir renk vermeye kalkarsak, “Ben Islam adma cihat
yaptyorum” diyen terdristler, 11 Eyliil cehennemini gerceklestirdiklerinde,
elin oglunun, “yok canmim, sen Islami terdrist degilsin, Islam terdre izin
vermez” demesini bekleyemeyiz. Dogal ki ne adina yapilmigsa eylem o ad
altinda anilacaktir (Alkan, 2003).

4. Batiya Tepki Olarak Islami Teréviin Yiikselisi

Din olgusu, ilk ¢ikis noktasindaki safiyetinden ve amaglarindan
zamanla cesitli algilayis yorumlayis ve yasayis tarzlarindaki farkliliklardan
dolay1 bir takim mezheplere, hiziplere ve sapmalart da beraberinde
getirmistir. Bolgesel, kiiltiirel, geleneksel, etnik kimlik farklar1 gibi nedenle
de, Islam’1 farkli algilayan ve yorumlayan radikal anlayis, yorum ve
hareketler her dinin i¢inde bulunmaktadir. Ozellikle radikal gruplar gerek
diinya o6lgegindeki konjuktiirel durumlara gerekse kendi toplumlari igindeki
konumlarindan rahatsiz olarak toplumsal muhalefetlerini reaksiyonel bir
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bi¢imde, bazilar1 eylem planinda, bazilar1 da diisiince planinda faaliyetlerle
gosteririler.

Kiiresellesmenin olumsuz sonuglar, bolgesel catigsmalarin (6rnegin,
Israil — Filistin ve Hindistan — Pakistan arasindaki Kesmir sorunlari) sona
erdirilememesi giderek zenginlestigi diisliniilen Bati’ya ulagamama hiisrani,
tarihi travmalar, kendi toplumlarinin doniisememesi, daha adil  ve
yasanabilir bir demokratik diizenin kurulmamasi gibi i¢ ve dis etkenler bazi
alt gruplari, gencleri giderek radikal ¢oziimler aramaya itmistir. Bu nedenle
de, umutsuzlasan “sessiz” Islamcilar, yasadiklar1 mevcut sistemle ve uluslar
aras1 diizenle isbirligi yapmaya yanasmamis ve dolayisiyla &fkelerini
orgiitlemislerdir. Seslerini diinyaya ¢ok carpici bir bicimde duyurmaya karar
vermisler. Usame Bin Ladin’in El Kaide 6rgiitii de bu durumu iyi planlamis
bir projeye doniistiirerek giiglii bir uluslariistii teroér orgiitii yaratmistir. Bu
durumda yani giivenlik yaklagiminin iizerinde durmasi gereken sey:
Ortadogu ve Asya gibi kit kaynaklar i¢inde rekabet eden insan sayisinin
arttigt bu bolgelerde yasanan ve algilanan yoksulluk esitsizlik ve
adaletsizliklerin patlamalara doniisecegi, bu olasi patlamalarin kiiresellesen
sistemde, kendi yerel konumunu asarak diger bolgelere yayilacagidir.

(www.bianet.ag)

Aslinda Islami terdr, militan Islam gibi kavramlar daha gok 1980’li
yillardan sonra, ve Ozellikle de soguk savas’in sona ermesiyle diinya siyasi
literatiiriine giren kavramlardir. Fakat 6zellikle 11 eyliil 2001 olayindan
sonra bu kavramlar iizerine yapilan vurgular, Miisliman kimliginin teror
kavrami ile 6zdeslestirilmesini dogurdu. Emperyalist — hegomonik giiclere
bir diisman 6teki gerekiyordu, o da bulunmustu. Komiinizm ¢oktiigline gore
Sovyetler artik diisman Gteki olmaktan ¢ikmusti. Bu baglamda yeni 6teki,
Islamds; Islam esittir terérizm; terdrizm esittir Miisliiman; daha ¢ok da Arap
esittir terorist denklemi kuruldu. Bu anlayigin yerlesmesinde ¢agdas
oryantalistlerin katkist da biiyiiktiir. Oryantalist gelenekte var olan dogu ile
ilgili onyargilar ve emperyal giice yol gdsteren ve onun tahakkiimiinii
mesrulastirmaya yonelik bilgi akisi ve akademik alt yap1 hazirlama tutumu
giinimiiz modern oryantalizminde de siirdiiriilmektedir. Ornegin,
Ortadogu’daki  herhangi bir ¢atisma ya da Islami terdr olaymndan soz
ederken camide namaz kilan insanlarin goriintiilerinin, yada ezan seslerinin
gorsel medyaya tasinmast bu denklemi diinya kamuoyu nezdinde
giiclendiren 6geler olmustur. Uzun yillar bolgede devam eden catismalar
yaninda ~ Hamas, Hizbullah gibi Islamci terdér orgiitlerinin intihar
saldirilarinin siirekli Batili basin — yaym kuruluslarinin giindeminde olmasi
bu argiimanin kabul gérmesini saglamistir (Seydi, 2003:5).

Islame1 hareketler 1990’11 yillarin baslarinda diisiise gecmis ve somut
bir toplumsal ve siyasi proje sunamadiklari i¢in adaletli bir sistem
kuracaklarina inanan Islamci gengleri hiisrana ugratmislardir. Misir ve
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Tunus gibi bir cok Miisliiman iilkede hiikiimetlerin Islamcilar1 sindirmek igin
izledigi siyaset, Islamc1 gruplar1 mevcut sistemin kanunlar1 ve ilkeleri ile
uyumlu hareket etmeye zorlamistir. Bazi gruplar siyasi arenadan c¢ekilirken,
sivil toplum icindeki etkinliklerini artirdilar ve ekonomik alandaki
yatirimlara hiz verdiler. Boylece mevcut burjuva simiflarina paralel bir
burjuvazi ve yeni aydmn sinifi yaratabildiler. Diger gruplar ise, ¢ok daha
radikal ve militan bir anlayigi benimseyerek yer altina ¢ekildiler ve uluslar
arasi Islamc1 dayamismay1 giiclendirdiler. Bu gruplar, kentteki yoksul
genglerin  ve proleterlesen aydinlarin ve orta smif mensuplarinin
ezilmisliginin farkindaydilar. Zaten bu nedenle Islamci hareket, 1980’li
yillarda kirsal ve tasrali kokenini asarak, yeni kentlesen geng orta
siniflardan, diizenle biitlinlesemeyen aydinlardan, yoksullasan orta
siniflardan ve hiikiimetler ile sorunu olan hosnutsuz gruplardan destek
bulmaya baglamuistir.

Ortadogu uzman iinlii tarihgi Bernard Lewis, “Islam’im krizi” adli son
kitabinda, animsattigina gore “bu suglari isleyenler bunu Allah adina
Peygamber adina ve Kuran adina yaptiklarini séylediklerinde ayni zamanda
bir Miisliiman agisindan biiyiik bir giinah islemis olurlar. Bu baglamda
yapilacak olan sey, “Islami terdr lafi kanimiza dokunuyor” demek yerine din
adina terdr yoluna bagvuranlar1 kinamak, teshir etmek, orgiitlerini dagitmak,
kendilerini adalete teslim etmek ve bu bigimde Islamiyet ile terdrii
birbirinden ayirmak gerekir (Asik, 2003).

Afganistan cihadi uzmani Dr. Siileyman Dogan’a goére, Amerika’nin
Ortadogu’daki sorunlarina karsi bugiinkii tavrini siirdiirmesi halinde, El
Kaide’ye sempati duyan Kkitlelere yenilerinin katilmasi kaginilmaz
gozikiiyor. Ciinkii yillardir ezildigini diisiinen ve Bat1’ya kars1 kendini yenik
hisseden Miisliiman kitle arasinda Usame Bin Ladin’i nefretle ananlar
oldugu kadar, “zalime baskaldiran ve mazlumu koruyan bir Islam
kahraman1” olarak gorenlerin varligi da gézden kagirilmamasi gereken bir
gergeklik. Bugiin artik 11 Eyliil sonrast Amerika’nin karsisinda olan bir ¢ok
radikal silahl1 grup, El Kaide’nin liderligini kabul etmis durumda. Ayrica, bu
orgiit kendi elinin uzanamadigi cografyalara, tageron durumdaki silahli
radikal gruplar araciligiyla rahat¢a uzanabilmektedir.. Piramidin tepsinde El
Kaide’nin bulundugu bu orgiitler arasinda, yogun bir iligki ve haberlesme ag1
da mevcuttur (Dogan, 2003: 15-16).

Tiirkiye’yi hedef se¢mesinin nedeni, El Kaide’nin Amerika ve Ingiliz
ittifaklariin destek verdigini diigiindiigii Pakistan, Suudi Arabistan ve
Tiirkiye’yi eylem listesine aldigi bilinen bir gergektir.Diger bir
degisle, Tiirkiye ABD ile isbirligi i¢cinde goriilmektedir. Hatta bu nedenle,
Pakistan’da bir gecede 27 benzin istasyonu — ki bunlar Amerikan ve Ingiliz
sermeyeli idi- bombalanmustir. (Dogan, 2003: 16).
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Sorunu kafa yapisit ve ideoloji olarak degerlendirirsek, dini ideoloji
haline getirirseniz onun Kkutsiyetine zarar verirsiniz. Dini fanatizm, en
tehlikeli fanatizmdir. Insanlar din adina fanatiklestikleri anda kimseyi gozleri
gormez olur. Insanlar1 dldiirmeyi kutsal bir gérev olarak sayarlar. El Kaide
zihniyetinde bu vardir. Yani, ya benim yanimda ya da benim karsimda
mantiiyla hareket etmektedirler. Tiirkiye’de de bu zihniyeti paylasan
Islamc1 ya da Islam adina hareket eden terdr orgiitleri vardir ve her yerde
organize ¢alismaktadirlar. (Dogan, 2003:16)

5- Diinyada Yakin Zaman Icinde Degismeler ve Radikal Islamci
Teror

1980°den sonra bilisim teknolojilerindeki olaganiistii gelismeler,
bilgisayar ve internetin devreye girmesi, iletisimin sinir tanimaz hizi,
televizyonun kitleler iizerindeki etkisi, diinya Olgeginde para, mal ve
hizmetlerin serbest dolagimi gibi bag dondiiriicii gelismeler, diinya i¢in yeni
bir ¢agin habercisi olmustur. Bu ¢aga herkesin bildigi gibi “enformasyon
devrimi” denildi. Biitiin bu hizli degisim ve gelismenin temelinde kapitalist
iiretim sisteminin bunalimi sonucu, bu bunalimi atlatmak i¢in yeni pazarlara
duydugu gereksinim oldugu sdylenebilir.

Yeni pazarlara ulagmak icin de diinyadaki egemenlik yapisinin, ikili gii¢
dengesinin agilmas1 gerektiriyordu. Gerek i¢ dinamikler gerekse dis
dinamiklerin zoruyla sosyo-politik bir alternatif olan Sosyalizm, Sovyetler
birliginin dagilmasi sonucu alternatif olmaktan ¢ikmis, yeni bir diinya diizeni
kurulmaya baslanmistir. (Wallerstein, 1996)

Marx’in da belirttigi gibi finans kapital belli ellerde toplanmis ama
sadece bununla da kalmayarak uluslar arasi olma niteligi degismis,
uluslariistii bir nitelik kazanmistir. Uretim’in bilesenleri degismis, emek-
yogun lretim azalirken, sermaye ve teknoloji yogun iiretim egemen hale
gelmistir. Diinya 0Olgeginde serbest piyasa ekonomisi kurallart iginde
sermaye (para) kiiresellesmis, ama emek yerellesmistir. Ulus devlet’lerin
egemenlikleri asinmis; Ozellestirme artmis; buna karsilik istihdam daralmus,
igsizlik, yoksulluk ve aglik diinyanin en 6nemli sorunu haline gelmistir.
(Ozerkmen; 2003)

Kiiresellesme ile iiretim bi¢imi, iiretim iligkileri, is boliimii ve tiiketim
kaliplart degismis; yerel Pazarlar diinya Pazarlarina acilmig, Fordist iiretim
bicimi esnek iiretime doniismiis, istihdam yapist ve bilesenleri degismis,
sermaye en ucuz emegin ve en ucuz maliyetin oldugu bir iilkede iiretimini
yapabilir hale gelmistir. (Keyder: 2003) Artik, sermayenin sinir tanimaz
iistiinliigiic hem uluslar arasinda rekabeti, hem de diinya oSlgegindeki is
giiclini birbirleriyle rekabete siiriklemekte, bu da emegin pazarlik giiciinii
kirmakta, sendikalar giigsiizlestirmektedir. Diinya 6lgegindeki is boliimii ve
uluslar arasi isgiicii piyasalart olusmus, esnek iiretimle beraber emegin toplu
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direnis ve toplu pazarlik imkani ortadan kalkmis; somiiriilen, issiz, yoksul,
a¢ kitleler kurtulusu orgiitlenmede degil dini degerlerde aramaya
baglamislardir.

1960-1980 aras1 az gelismis yada igiincii diinya iilkelerinin sosyo
ekonomik sorunlari ve ¢6ziim regeteleri "sinif ya da ulus" diizeyindeyken ve
siyaset kiiltiirii kitleselken; kiiresellesme ile beraber Huntington'in tezleri
dogrultusunda ¢eligki arttk medeniyetler g¢eliskisi olarak goriilmeye
baslanmistir. Tam da bu noktada, klasik yaklasimlarin ¢ok disindan, "Islam
fundamantalizmi, modern Islam'm yeni bir olgusu olarak" Iran Islam
devrimi" ile simgelesmistir. Diinya Olgeginde, ezilme ve sOmiiriilmeyi
mevcut ekonomi - politikalarla ¢ézemeyen az gelismis yada tglincii diinya
iilkeleri, ¢ozlimii dini degerlerde arama yoluna gittiler. Bu tepkinin anlamu,
ne gelenegin yeniden canlandirilmasi ne de dine doniistiir; bu aslinda
modern olana, kapitalist olana bir reaksiyondur. Ayni zamanda, modern olan
Hiristiyan kapitalist iilkeler, modernin disina diigen iilkeler, ¢ogunlugu
"Islam" olan iilkelerdir. (Gole, 2000). Kendi i¢ dinamikleri sonucu
kapitalizme gecemeyen ya da modernlesemeyen, kapitalizm ile biitiinlesme
siirecinde miidahalelere maruz kalan az gelismis iilkeler, gelismis Hiristiyan
bat1 karsisinda somiirge ve bagimli durumdaydilar. Dis etkenlerin yikici
giicli, gelisimin handikap1 olup "¢arpik yeni" ile gelencksel eski siirekli bir
catisma halinde bulunmaktadir. Bagimlilik zincirini bir tiirlii kiramayan
ticlincli diinya {ilkeleri insanlari, yasadiklari hosnutsuzluk ve huzursuzlugu
modern kapitalist diinya sistemine yoOneltmeye basladilar. Ancak, ne isgi
smift ideolojisi, ne burjuva ideolojisi bu iilkenin kiiltiirlerine uygundu -
careyi ge¢miste kendilerinde var olanda aradilar ve ge¢misteki din adina
savas "cihad" yeniden canlandirildi. Diger bir sdyleyisle, ¢are Islam’d1, onun
adina terordii, Olmekti ve Oldirmekti. Bir kiiltiiriin, inancin
ideolojiklestirilmesi (siyasallastirma) ve modern - sekiiler ideolojilere bir
reaksion olarak Islam fundamantalizmi dogdu, Islam iilkelerine hizla
yayilarak o6zellikle marjinal kesimleri sardi, bir kurtulus kodu olarak
algilandi.

Giliniimiizde, modernlige bir tepki olarak ortaya ¢ikan, biiyliylip yayilan
Islamcilik, dini motivasyon igeren bir toplumsal hareket niteligi kazanmistir.
Miisliimanliktan Islamci1 kimlige ¢evrilen miicadelesi bilingli bir tavrin
iiriiniidiir. diger bir deyisle, Islami yasam bi¢imi, ahlaki ve kiiltiirel sorunlar
neredeyse biitiin Miisliiman {ilkelerde siyasal alanin igine girmistir.
Islamcilik, diger toplumsal hareketleri motive eden ideolojiler gibi ileri bir
toplum diizenini iitopik olarak isaret etmez. Diger bir deyisle, cagdas
toplumsal hareketlerin gelecekte olabilecek bir "altin ¢ag"i amaglamanin
tersine Islamcilik gegmiste Hz. Muhammed zamaninda yasanmis ideal bir
toplum modelini "immet toplumu” olarak sunmasi, ger¢eklesebilme
olasiliklar1 agisindan seslendigi insan kitlelerine daha makul gelmistir.
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Islami inanca eski itibarina kavusturma, toplumu Islam toplumunun
(immet) baglangici yillarindaki efsanevi "altin ¢ag" modeline ayarlama
arzusu bir yanda, Islami devlet yapisinin yiizyillara yayilmis tarihsel
bigimlerinin gozard1 edilmesi diger yanda. Ayrica, yiizyillarin tarihsel Islami
deneyimlerinin yok edilmesi, cagdas Islami aktorleri siirekliligin tarihsel
zincirinden kurtarir ve alternatif bir toplumun modelini tasavvur etmelerini
miimkiin kilar. Diger bir deyisle, ge¢misi masum, ¢eliskisiz olarak gérme
arzusu, ve buna bagli olarak olusan Islam'n su anki yorumlar ve pratikleri,
muhafazakar olmayan bir yonelimi ve Islamci hareketlerin radikalizmini
belirler. Geg¢misin reddi, siyasal eylemcilige verilen oOncelik, sistemin
tamamini etkileyebilecek bir degisim i¢in duyulan istek modern devrimci
hareketlerin de belirleyecegi ozelliklerdir. (Gole, 2000:23-24) .Ancak,
kiiresellesen diinyanin yarattig1 sorunlardan beslenerek gelisen Islami
hareket, yine ayn1 nedenle de gelismeye basladi. 1970' lerin ortalarinda
milliyetgi paradigmanin gdlgesinde Filistin miicadelelerinde {inlenen
"Hamas", Sovyetlere yakin durun hiikiimetlerine muhalefet amaclh kurulan
"Miisliman kardesler" &rgiitii ve diriligini yitiren Iran'daki molla rejimi
genis kitle destegini yitirmeye baslamistir. Artik, kitlesel Islamci
hareketlerin yerini gliniimiizde popiilarite kazanmig olun "El-Kaide",
"Hizbullah" gibi markalasmis ¢ekirdek Orgiitlenmeler ,teror oOrgiitleri
almaktadir. Hatta, "El-Kaide" Oylesine markalasmis ve iinlenmis ki adeta
teror Orgiitleri federasyonu haline gelmis, her an kendine bagli taseron teror
orgiitleri istedigi hedeflere mobilize edebilecek glice erigmistir. Yani,
toplumsal bir hareket, toplumsal olmayan-yada topluma, insana hizmet
etmeyen ter0rizme doniismiis, kiiresel boyut kazanmis ve en Onemlisi
kiiresel araglar olarak kullanilmislardir.

SONUC VE ONERILER

Bu ¢aligmada, ilk olarak tanim ve kavramsal diizeyde terér ve terérizm
konusunda bir uzlagmanin olmadigi; fakat, toplumsal ve evrensel bir olgu
olarak terdriin amagli bir siddet olgusu oldugu konusunda bir uzlasmaya
varildigr gorilmiistiir. Ayrica, terdrizmin anarsizm ile anlam birligi
olmadig1; ama terérizmin, mevcut mesru yada gayri mesru bir otoriteye karst
ve onun egemenligini sarsmak i¢in uygulanan bir yontemdir. Planli, orgiitlii
bir siddet (atipik, kuralsiz) oldugu; ayn1 zamanda bir doktrin, bir ideoloji, bir
inan¢ olmadigi; ama amaca varmak i¢in uygulanan bir yontem oldugu
konusunda bir uzlasma s6z konusudur.

Ikinci olarak, dogru bir kavramlastirma yapabilmek i¢in "radikal dinci
terdr mii" yoksa "Islami terér mii" daha uygundur tartismasindan sonra,
terériin  hi¢ bir dinin, inancin konusu olamayacagini, referans
gosterilemeyecegini;ama inancin ideolojiklestirilerek yada siyasallastirilarak
yapilan teroriin "radikal dinci terdr" olarak kavramlastirilabilecegi kabul
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edilmistir. Ciinkii, bu baglamda dini inanca yaslanma ve dini inancin
aragsallastirilmasi s6z konusudur.

Ucgiincii olarak, "Radikal Islamc1 Terdr" iin Bati Medeniyetine, onun
hegomonik yapisina, diinyadaki politik, ekonomik, kiiltiirel uygulamalarina,
yasam tarzina bir tepki olarak dogdugu; gelismis — azgelismis ezilen
uluslarin aradaki mesafeyi kapatamayacagi yoniinde “ezilmislik psikolojisi”
ile hareket ettigi gorilmistiir.

Dérdiincii olarak, Islamci terdriin diisiince temelleri ve tarihsel arka
plan baglaminda; Hasan Sabbah’in Hashasiler; islamim toplumsal yapida
yarattig1 biyiikk degisiklikleri 6ziimsemeyen Bedevi kiiltiiriiniin belirledigi
insanlarin tepkilerini iceren Hariciler; naslarin zahiri (goriiniir) manalarini
kabul etmeyen Batiniyye ve te’vil ve yoruma reddederek Islami birikimleri
yok sayan bir akim olarak “Selefelik” goriisleri esas alinmigtir. Bu goriisler
ve gruplar Islamin ana akimlari degildir. Hatta Islamdan biiyiik oranda
sapmalar1 igeren marjinal grup ve goriislerdir.

Besinci olarak, son 20-30 yil i¢inde diinyada bilisim teknolojisindeki
gelismeler; kiiresellesme, Sovyet Bloku’nun yikilmasi, sermayenin
uluslariistii bir gii¢ kazanmasi, ulus-devlet yapilarinin zayiflamasi; buna
karsihk {iglincii diinya iilkelerinde ve Islam iilkelerinde radikalizmin,
toplumsal muhalefetin yiikseldigi; issizlik, yoksulluk ve acligmm diinya
Olceginde yayginlik gostermesi; ABD’nin Orta Dogu, Avrasya enerji
koridorlarina miidahalesi sonucu “Radikal Islamci Terdr” {in yiikselisi
senkroniktir.

Coziim oOnerilerine gelince, terdr ve terdrizmin evrensel ve sosyolojik
bir siddet olgusu olarak tiim iilkelerin, insanlarin yagamlarini, ekonomik
diizenlerini tehdit eden, yasa disi, din dis1, gelenek dis1 ve insanlik dis1 bir
siddet olgusunun nereden gelirse gelsin kesin tavir koymak ve telkin etmek;

Ozellikle din mensuplari, hiikiimet vyetkilileri konu iizerinde
hassasiyetle durmali, terdrii hangi renk, ideoloji, inang altinda olursa olsun
kesinlikle desifre ederek reddetmelidir;

Ulusal diizeyde terdrii besleyen alt kiiltiir ve marjinal gruplar siirekli
takip edilmeli ve higbir sekilde orgiitlenmelerine firsat verilmemelidir;

Ulusal diizeyde, istihbarat oOrgiitleri esgidimii saglanmali, sivil
toplumla igbirligine gidilmelidir;

Uluslararas1  giivenlik ve isbirligi, bilgi aligverisi saglanmal,
sozlesmeler yapilmali, bolge iilkeleri ile birlikte hareket edilmelidir;

Kiiresellesmenin olumsuz sonuglarmni; istihdam, issizlik, aclik,
yoksulluk sorunlarimi ¢6ziicii acil eylem planlar1 harekete gegirilmelidir;
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Son olarak, sadece ekonomik kiiresellesme degil; insani ve sosyal
boyutu dikkate alan bir kiiresel acil sosyal fonun kurulmasi gerekir.
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