MALATYA — ASLANTEPE ISKELETLERI

Dr. Seniha TUNAKAN

Antropoloji profesorii

1969 yazinda Roma Universitesi Paletnologia Enstitiisii adina
Prof. Salvatore M.Puglisi’nin baskanhginda Malatya-Aslantepe ka-
zisinda ¢ikarilan biri tam digeri belden agagist olmayan iki iskelet
incelenmek iizere Kiirsiimiize gonderilmigtir.

Aslantepe Hafriyat: Bakanhk Temsilcisi saymn Yiiksel Tag’in bize
yazili olarak verdigi bilgiye gére tam olarak ¢ikarilan 1. No.lu iskelet
26.8.1969 giinii Eski Tung ¢ag1 katinda, kerpi¢ duvarh evin tabanin-
da, yarim metrelik bir cukur iginde, bag doguya gelmek iizere, ayak-
lar karma gekik sag el iki bacak arasinda olmak uzere “Hocker” va-
zlyetinde gﬁmﬁlmﬁ§ olarak bulunmugtur (Res. 1). Iskeletin boynunda
kirmizi, beyaz, siyah taglardan ve hayvan kabuklarindan yapilmis
iki siral bir kolye, kolyenin yaninda da siyah bazalt tastan bir damga
miihiirli bulunmugtur. Ayrica iskeletin gonderildigi sandiktan toprak
icine karigsmis seramik parcalar: da ¢ikmustir.

Bu iskeletin muhafaza durumu 1yi olmayip uzun kemiklerden
bir iki parca disinda, incelemeye elvermiyecek sekilde kiiciik parcalar
halindedir. Hafirler herhalde iskeletin gomiiliiy vaziyetini muhafaza
¢tmek amaciyle olacak iskeleti oldugu gibi topragile beraber sandiga
koymuglar, nakil esnasinda bozulmamas: i¢in de tizerine alg1 dékmiis-
ler ve algmin rutubetile kemikler daha da yumusak hale geldiginden,
resimde de goriildiigii gibi, zaten kirtk olan kemikler] topraktan ayir-
mak pek miimkiin olamamis ve toplayabildigimiz kadarile de bun-
larin incelenmesi igin yeterli materyal elde edilememistir. Bu neden-
le burada, kazlarda cikarilan iskeletlerin -simdiye kadar yapildig:
gibi- liizum gériildiigii takdirde fotografi alindiktan sonra topraktan
¢ikarilmasini, nakil esnasinda kirilmamasini sagliyacak sekilde bir
ambalajla gonderilmesi geregini énemle belirtmek isteriz.
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Iskeletin kafasindan bir araya getirilmesi kabil olmayan kiiciik
parcalar vardir. Uzun kemikler tamamile kirilmig, kalca kemigi,
omurlar, el ve ayak kemiklerinden de ayr1 ayr1 parcalar toplanmigtir.
Bunlarin icinde sadece bu iskeletin bir kadina ait oldugunu teghis
etmemize yardim eden sag ve sol humerus baglar: ile sag humerus’un
alt epiphyse’i bir de condyl’leri mevcut olmayan sol femur bulunmak-
tadir (Res. 2). Bunlar iizerinde alabildig§imiz 6lgiiler ve hesapladigi-
miz endisler asagida gosterilmigtir:

Humerus

sag sol
Humerus basi vert. ¢api 3,6 cm 3,7 cm
Humerus bas1 trans. ¢api 3,3 3,35
Alt epiphyse genis. 5,1

Sol femur

Femur bag1 vert. ¢api 3,8 cm
Femur bag1 trans. ¢api 3,7
Trochanter-alti sajit. ¢ap 1,75
Trochanter-alt:1 trans. ¢ap 2,9
Diaphyse ortasinin sajit. ¢api 2,4
Diaphyse ortasinin trans. ¢api 2,3
Diaphyse ortasi gevresi 753
Platymerie endisi 60,34
Pilastricus endisi 95,83

Bu uzun kemiklere ait pargalarda alt ve iist epiphyse’lerde kikir-
dak halkalarimin kemiklegsmis olmasi bir de alt ceneye (Mandibula)
ait sol taraf kolunun (Ramus mandibulae) alveoler kisimla birlestigi
yerde 3. molerin bulunmasi, 6te yandan mevcut birka¢ azi disinin
aginmig olmalar1 bu kiginin coktan ergin c¢aga ulagmig oldugunu gos-
termektedir. Iskelete ait pargalar da biitiiniile bunun ufak yapili bir
kisiye ait oldugu kanmisimi vermektedir.

Humerus baslar1 ¢ok kiiciik olup vertikal caplar: sagda 3,6 cm,
solda 3,7 cm; transversal caplar1 sagda 3,3 cm, solda 3,35 cm olarak
bulunmugtur. Bu bulgular bugiinkii Beyaz irklarda tesbit edilen kadin
ortalamasinin altinda olup cinsler arasindaki smirin da ¢ok altina
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digmektedir’. Iskelette diger ozelliklerle birlikte bir cins diagnozu
olarak ele almabilen bu karakter her ne kadar iwklar arasinda bazi
farkhiliklar gésterirse de bu kiiciik caplarile bu iskeletin bir kadina
ait oldugu yargisin1 degistirecek nitelikte degildir. Kafaya, alt ve iist
¢enelere ait tek tek baz parcalar da bunu destekler gériinmektedir.
Bu élgiiler, 1964 yilinda Alaca-Héyiik’te Eski Tung ¢agi katinda
“Hocker” vaziyetinde bulunmug olan kadin iskeleti Olgiilerile kargi-
lagtinldiginda Aslantepe kadin iskeletinde bu olgiilerin ¢ok kiiciik
oldugu goériiliir’>. Sol humerus diaphyse’i de (digeri mevcut degildir)
¢ok ince ve humerus basile orantili bir gelisme gé6stermektedir. Eli-
mizde mevcut sag humerus’un alt epiphyse’inde Fossa olecrani’nin
perforasyonu yani delik olmas: dikkate deger. Insanlarda dirsegin
flexion-extension kapasitesine bagh olan &te yandan 6n-kolun kola
nazaran relatif uzunlugula ilgili olan bu olusum hemen biitiin irklar-
da goriiliir. Kadinlarda erkeklerden daha fazla raslanir, sag-sol fark:
da sol taraf lehindedir. Bugiinkii Avrupalilar’da az raslanan bu olu-
sum prehistorik ve protohistorik tiplerde ve bugiinkii ilkel irklarda
fazlasile gériilmektedir. Bu itibarla inceledigimiz bu humerus, dola-
yisile bu iskelet, bu karakterle cagina uygun bir 6zelligi tasiyor de-
mektir,

Inceledigimiz sol femur’un alt condyl’leri mevcut degildir. Fe-
mur bagi kiigiik olup yuvarlaga yakin bir bigimdedir. Femur bas:
vertikal capi 3,8 c¢cm, transversal ¢apt 3,7 cm olarak bulunmustur.
Femur gévdesi (diaphyse) ince olup femur bagile orantil: yapidadir.
Femur govdesinin yukar: kismi, trochanter’ler altinda, 6n-arka yénde
belirgin bir yassilasma géstermektedir. Platymerie endisile ifade edilen
bu olusum bu femur’u 60,34 endis degerile hyperplatymérique femur’ler
grubuna sokmaktadir. Bilindigi gibi femur govdesinin yukar: kis-
minin genellikle yass1 olmasi tamamile insana ozge bir karakter olup
Neolithique’lerle birlikte goriinmeye baglamistir. - Antropoit’lerde,
Neandertal adaminda ve Avustralyahlar gibi ilkel irklarda femur’un
bu kismi yuvarlaktir’. Aslantepe femur’ii bu karakter yoniinden

1 Martin - Saller: 1959, Lehrbuch der Anthropologie. cilt 11, Giistav Fiseher Verlag.
Stuttgart, s. 1042. |
2 Tunakan, S.: Tiirk Tarih Kurumu adina, 1964 yilinda, Alaca-Hoyiik’te yapilan

kazida ¢.<aruan iki Eski Bronz ¢ag iskeletinin incelenmesi. Belleten, cilt XXIX, say1 116,
1965.

3 Olivier, G.: 1960, Pratique Anthropologique. Paris, s, 240,
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Alaca-Hoyiik kadin femur’ii ile kargilagtirilacak olursa (75,76 endise
kargibk 60,34 endisle) Aslantepe femur’iiniin ok daha platymer ol-
dugu goriliir.

Femur govdesinin ortasindan alman sajital ve transversal cap-
larin oranlanmasile elde edilen pilastricus endisi genellikle bu kemigin
arka yiiziinde kemigin boyunca uzanan Sarp ¢izginin (Linea aspera)
geligme derecesini yani bir pilaster’in mevcut olup olmadigimi ifade
eder. Pilaster’in meydana gelisi statik nedenlere kismen de kas etki-
lerine baghdir ve insanin dik durusuyle ilgilidir. Bu endis bu femur’de
95,83 olarak bulunmusgtur. Buna gére bu femur’de pilaster mevcut
degildir. Bilindigi gibi pilaster’de kigisel degigmeler gruplar arasinda
biiyiik ayriliklar géstermektedir. Ornegin Fransizlar’da 80,7-131,9
arasinda degismektedir. Bu bakimdan irklar arasinda da ayriliklar
vardir. Ortalama olarak kiigiik endisler Japonlar’da, protohistorik
Avrupa tiplerinde ve bugiinkii Avrupalilar’da gériilmektedir. Neoli-
thique’de ise bu olusum ¢ok kuvvetli idi'. Alaca-Hoyiik Eski Tung
¢agr kadin iskeletinde bu endis sagda 111, 11, solda 119,23 olarak
tesbit edilmis ve bu femur’lerin orta derecede bir pilaster’e sahip
olduklar1 gériilmiisgtii. Halbuki Aslantepe kadin femur’u bu bakim-
dan kiigiik endis degeri ile Alaca-Hoyiik iskeletinden ayrilmaktadur.
Fakat bu aynlik ayni bir gurup i¢inde goriilen kisisel degismelerin
iki ekstrem degeri gibi kabul edilebilir.

Elimizde kafa ve yiize ait bilgi saglayacak materyal bulunma-
digindan inceleyebildigimiz kadarile bu iskeletin irk tipi hakkinda
bir yargiya varmamiz, malesef, miimkiin olamamustir.

11. No. lu Iskelet ayni evin kap1 istikametinde ve 1. No.lu iskeletin
bulundugu seviyeden 75 cm asagida bulunmus olup belden itibaren
alt kism1 mevcut degildir. Iskelet bir gukur iginde degil bag kismu gii-
ney-dogu yone gelmek tizere dogrudan dogruya taban iizerinde bu-
lunmustur. Bu iskeletin de muhafaza durumu birinciden farkli olma-
yip ne kafa ne de iskelet kalintilar1 bir inceleme yapmaya elveriglidir.
Kaz sirasinda fotografi da gekilmemistir. Biitiin ¢abamiza karsin bu-
rada bu iskelet hakkinda en ufak bir bilgi verebilecek durumda ola-
madigimiz1 iiziilerek belirtmek isteriz.

1 Martin = Saller: 1959, Lehrbuch der Anthropologie. cilt 11, s. 1082.
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Sonuc

Aslantepe’de gikarilan iskeletlerden ancak. 1. No. lu iskeletin uzun
kemiklerinden bazi parcgalar incelenebilmigtir. Bu iskelet ergin c¢aga
ulagmug, ufak yapili bir kadina aittir. Elde mevcut kiicitk parcalardan
kafa morfolojisine ait bir bilgi saglanamadigindan bu iskeletin 1rk tipi
hakkinda bir yargiya varmak miimkiin olamamustr.

11. No. lu iskelet incelenememistir.

Bu iskeletlerde azi dislerinin erkenden asinmis olmasi bizi bun-
dan 6nce Alaca-Hoyiik Eski Tung ¢ag: iskeletlerini incelerken vardigi-
miz yargiya gotiirmektedir, yani bunun nedenini bu ¢ag insanlarinin
besin maddelerinin niteliinde aramak lazimdir. Ote yandan Alaca-
Hoyiik ve Malatya-Aslantepe iskeletlerinin “Hocker” vaziyetinde gé6-
miilmii§ olmalar1 da bize bu tarz 6lii giimme Adetinin Tung caginda
(M. O. 11. bin yillarinda) Anadolw’'muzda yaygin oldugunu gdster-
mektedir.

Yazimiz1 bitirirken bize 1969 yazinda Malatya-Aslantepe kazi-
sinda ¢ikarilmig olan iki Eski Tung c¢ag: iskeletini inceleme firsatini
veren sayin hafir Prof. Salvatore M. Puglisi’ye ve Kaz1 Bakanlik Tem-
silcisi sayin Yiiksel Tag’a burada tesekkiirlerimizi sunmay1 zevkli bir
- bor¢ biliriz.

Les squelettes de Malatya-Aslantepe

RESUME

Deux squelettes, 'un entier et I’autre dont la partie inférieure
manque 2 partir de la taille, ont été trouvés dans les fouilles de Ma-
latya-Aslantepe dirigées par Monsieur le Professeur Salvatore M.
Puglis1 pendant I’été 1969, au nom de I’Institut de Palethnologie de 1’-
Université de Rome et ont été envoyés a notre département pour étre
étudiés.

Le premier squelette qui appartient 4 I’époque de bronze, se
trouvait ensevell dans une fosse d’un demi métre de profondeur en po-
sition accroupie, la téte tournée vers ’est (Fig.1). Ce squelette apparti-
ent 2 une femme adulte, de petite taille. Quelques fragments des os
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des membres du squelette ont pu étre étudiés (Fig.2). Les os craniens
dont on disposait étant en trés petits morceaux, on n’a pas pu se faire
une idée de la morphologie du crane. Par conséquent, ila €été 1mpos-
sible de se rendre compte a quel type de race appartient ce squelette.

Le second squelette se trouvait tout au fond, 75 cm plus bas
du niveau du premier, la téte tournée vers le sud-est. Il a été impos-
sible de I’étudier.

Le fait que les molaires de ces deux squelettes ont €té usées avant
le temps, nous conduit au méme résultat que celui auquel nous sommes
parvenus en étudiant les squelettes déja trouvés dans les fouilles d’Ala-
ca - Hoyiik appartenant également a I’époque de bronze. (lest a
dire qu’il faut attribuer ce fait a la qualité des aliments dont se nour-
rissaient les hommes de cette époque.

D’autre part, le fait que les squelettes d’Alaca - Hoyiik et d’As-
lantepe se trouvent dans la position accroupie, nous prouve que cette
maniére d’enterrer les morts était trés répandue en Anatolie a
I’époque de bronze.
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Res. 2—1. No.lu iskelete ait incelenebilen uzun kemik kalintilar:

* Bu resim Harfiyat Bakanlik Temsilcisi saymn Yiksel Tay tarafindan ¢ekilmistir.
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