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ONSOz

Tarih, “gegmis hakkinda yorum yaparak onu anlama, gecmis ile
yasanilan donem arasinda kopriler kurma ve elde edilen ders ve
tecribelerle gelecee saglam adimlarla ydrdyebilmenin yolu” olarak
tanimlanabilir. Bu tanima gore, ge¢misin bilimi olan tarih, mazide yasanan
olaylar veya bunlar hakkindaki belgelerin verileridir. Bu veriler ise, insanligin

tarihteki fiil ve fikirlerinin bilgisidir.

Tarih, insanin kendi toplumunu tanimasina yardimci olur, dusuncelerini
sekillendirmede ve iginde bulundugu toplumdaki yerini belilemede onemli
bir rol oynar. insanoglu kendisinin “konusu” oldugu tarihi bilerek ve ondan
gere@i gibi dersler cikararak, kendi hayatina ve gelecege iyi bir sekilde yon
verebilir. Tarih, sadece bilgi seviyesinde kaldigi zaman degil de; insanin
hizmetine girdigi (ders alindi§i) takdirde faydal olabilir. ClUnkl tarih, ayni
zamanda insanlara dogru neticelere varmalari i¢in yon veren bir dusunce

tarzidir.

Ancak, bizim ders cikarmaktan kastimiz, tarihle oykunmek degildir.
Cunkd, insanlk icin tarihin bdyle algilanmasinda ciddi problemler vardir.
Oykinilmesi gereken gecmis, daha glzel bir bigime sokulmak igin
bozulmak, bdylece de serbestce uydurulmus bir masal haline getiriimekle
kargi karsiyadir. Oysa, tarihin bizler igin faydal olabilmesi igin, bizim
gecmisin bilgisi 1s1§inda bugunu bilingli bir sekilde yasamamiz, yarini

bundan dersler ¢ikararak hazirlamamiz gerekir. Boylece tarih, yalniz 6mar

tuketilen zamana degil, gelecek nesillere de faydali olur.



Bu calisma, icinde bulundugumuz medeniyetin Islam tarihinden
dogdugunu dusinen Mehmet Semseddin Gunaltay’in 6zellikle tarihgi
kimligine vurgu yapilmak Uzere hazirlanmigtir. Calismamizda kaynak olarak
Gunaltay’in  eserleri  temel alinmis, bununla birlikte, T.B.M.M.
kitiphanesinden, Meclis zabitlarindan ve hakkinda kaleme alinmis her tirlu
calismadan ve diger eserlerden geredi gibi istifade edilmeye gayret
edilmistir. Her seye ragmen calismamizin hatasiz/eksiksiz oldugu iddiasinda
degiliz. Bilim adina alana klguk de olsa bir katkimiz olabilecekse bahtiyar

oluruz.

Gunaltay, yakin tarihimiz ile ilgili alinan karar ve uygulamalara kaynaklik
ederek tarihimize ve milli kultiriumuze sadakatle hizmet etmis bir bilim ve
devlet adami olarak; gerek sosyal konularda, gerekse tarih sahasinda, Turk
irfan ve kultirine katki saglayacak ¢ok sayida esere imza atmistir. Bitlin bu
sebeplerden dolayi, Cumhuriyet déneminde dzellikle islam tarihi alaninda bir
otorite  olarak kabul edilen Guinaltay'in ve eserlerinin yi
anlasiimasi/yorumlanmasi gerektigini distnuyoruz. Bu, sadece bir sahsin ve
eserlerinin taninmasina degil, ayni zamanda yakin tarihimizin daha iyi

anlasilmasina da katki saglayacaktir.

Bu calismaya katkilarindan dolayi tesekkur etmem gereken o kadar ¢ok
kimse var ki her birinin adini sayabilmem mumkun degil. Bunlar igerisinde,
calismalarim esnasinda her turlu yardim ve destegini gordugum Diyanet
isleri Bagkanligi Kiitiiphane Subesi Miidiirli Zakir Késeoglu ve Uzman Selim

inel basta olmak lizere Kiitiiphane personelini ve Ankara Universitesi ilahiyat
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GiRiS

Tarihi, “gecmiste olan hadiseler veya bunlar hakkindaki belgelerin

oy 1w

verileri”,” “Sosyal bunyenin organi olmak itibariyle insanhgin fiil ve fikirlerinin

12

inkigafini takip eden bilgi”, “gegmisin bilimi”

diye tanimlamak mumkudnddar.
Genis anlamda ise tarih, insanoglunun gecmiste kaydettigi gelismeler,
birbirleriyle olan iligkileri, uygarliklari, maddi-manevi-ruhi olgunlagsmalari ile i¢

ve dis sorunlarini kapsar.*

Yukarida yapilan tanimlarda goruldigtu gibi, tarih; gegmisin
incelemesidir, gecmiste olmus-bitmis olaylari kapsar. Geg¢misin bilgisi
dogrudan dogruya degil, gec¢cmiste birakilmis olan bir takim verilerin
degerlendiriimesiyle muUmkin olur. Cunkl elestiri, tarihsel bilginin
vazgegilmez sartidir. Bu veriler simdiki zamanda bulunur ve tarihgi

tarafindan iglenir. Tarihgi, bu verilerden yola ¢ikarak varolan seyleri arastirir.

Tarih, yalniz gunumuz insanlarini aydinlatmakla kalmaz, gelecek
nesillere de faydali bir miirebbi olur.’ iste bu noktada tarihin insanliga

saglayacagi buyuk katkilar s6z konusudur. Bunun igin diyebiliriz ki, tarihin

! Ariel ve Will Durant, Tarih Uzerine, Cev. Huseyin Zamantili, Hulbe Yay, Ankara 1983, sh,
15.

2 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usiil, 4. Baski, istanbul 1985, sh, 2.

® Mubahat S. Kiitikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usdl, 1. U. Edebiyat Fak. Yay, istanbul
1990, sh, 1.

* Sabri Hizmetli, islam Tarihgiligi Uzerine, Diyanet isleri Bagkanligi Yay, Ankara 1991, sh, 8.
3 Gunaltay, Tarih I, Maarif Matbaasi Ankara 1941, sh, 2.



konusu olan insanin® gelecege yon verebilmesi, gegcmisi bilmekten ve ondan

ibret almaktan gegmektedir.

Bilgi ve tecrube, ya olayin icinde bizzat yasamak veya sonradan
dgrenmek suretiyle elde edilebilir. insan édmriiniin sinirli olusu, ona her seyi
bizzat elde etme ve tecribe etme imkani vermemektedir. Kalkasandi, (0.
821/1418) tarihi; sahili bulunmayan ugsuz bucaksiz bir denize benzeterek,
onu taniyan insanlarin bu denizin nimetlerinden istifade edebilen kimseler
oldugunu sdylemektedir.” Ciinkli, gecmise ait bilgi ve haberleri iyi bilen ve

bunlardan ders alabilenler, zengin bir tecribe hazinesine sahip olurlar.

Insan hayatinda sahip oldugu bilginin ve eski tecriibelerin dnemli bir yeri
ve degeri vardir. Cunkl, insanligin gegmigine ait bilgiler, fikri yapi
bakimindan insanin gelismesini saglar ve ona genis bir dinya goérusu
kazandirir. Bunun icindir ki tarih, bu degerleri ile egitim-6gretim alaninda en
eski ders konularindan birisi olmustur. Tarihini bilmeyen bir millet, hafizasini
kaybetmis bir insan gibidir. Mazisinden habersiz bir toplulugun, gocuktan
farki yoktur. Zira ikisinin de ‘din’i mevcut degildir.® Mazi ile irtibatin
kesilmesini istemek, bir milletin yok olmasini istemekle es anlamhdir. Cunku

gecmis ile bagl bulunmayan, mazisinde gurur bulmayan bir millet sonup

® Mubahat S. Kutiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usdl, sh, 3; Bkz, Sabri Hizmetli, islam
Tarihgiligi Uzerine, sh, 8.

" Ahmed b. Ali el-Kalkasandi, Subhu’l-A 'sa fi Sinaati’l-inga, Beyrut 1987, sh, 469.

® Ziya Kazici, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Coziimiine iligkin Bazi
Distinceler 1", islami ilimlerde Metodoloji/Usal Problemi, (Tartismali iimi ihtisas Toplantisi-
8), istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 994.



gider. Gunaltay’a gore, milleti bu akibetten korumak icin, maziye ve tarihe

baghlik canli tutulmalidir.®

Toplumlar kultar, inang ve geleneklerini bir sonraki nesle aktarabildikleri
takdirde ayakta kalabilirler. Cunkul, bir milletin kultur degerleri, o milletin
tarihine dayanir. Dolayisi ile, bir milletin en gugld dayanagi, onun tarihidir
denilebilir. iste bu sebeple, insanin gegmis ile ilgili bilgilere olan diiskinligi
zaman gegctikge artmis, bu bilgilere sahip olanlar toplumda deger kazanmis,
hatta medeni milletlerin ¢gogunda devletin en yuksek yoneticisi yaninda

danismanlik gibi dnemli gorevler almiglardir.

19. ylzyila kadar butiin dinyada tarih denilince siyasi olaylarin anlatimi
anlasiliyor ve yazilan tarih eserleri gogunlukla siyasi hayatin anlatimini konu
ediniyordu. Zamanla, ge¢miste kalmis bir donemin tarihinin sadece siyasi
boyutuyla ele alinmasinin eksik olacagi goériilmis,'® 19. yiizyildan itibaren
tarin ilminde yasanan gelismeler, tarih arastirmalarinin kapsaminin da
genislemesine yol agmistir. Bu donemde gergeklestirilen ciddi ¢galismalar ve
tarih, tarih felsefesi ve metodolojisi alaninda yasanan buylk gelismeler
sebebiyle 19. ve 20. yuzyillar felsefi agidan “tarih yUzyillar”” olarak

adlandirimistir.

o Gunaltay, “Memleketimizde Kutsiyet Duygusu Yasayacaktir’, Sebilirresad, c, Ill, sy, 60,
1949, sh, 158.

"% ibrahim Sarigam, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Goziimiine iliskin Bazi
Dusinceler II”, islami ilimlerde Metodoloji/Usdl Problemi, (Tartismali ilmi intisas Toplantisi-
8), istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 891.

" Bkz, Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Dokuz Eyll Yayinlari, izmir 1998, sh, 85 vd.



Bu vesile ile ifade etmek isteriz ki, ‘kendi varhigimizin koklerini tanimak
ve bugunki hayatimizin potansiyelini aydinlatmak’ anlamina gelen tarih
suuru,™ 19. asirdan itibaren uyanan ve diinya capinda sesleri isitilen btiin

milletlerde oldugu gibi, ilkemizde de ifadecisini beklemektedir."

a-Arastirmanin Konusu ve Onemi:

Arastirma konumuz, “Mehmet Semseddin Glnaltay’in hayati, eserleri ve
islam Tarihi ile ilgili galismalarinin elestirisi’dir. Amacimiz, tarihe ve dzellikle
de Islam tarihine dair onlarca eser ve makale kaleme almig olan Semseddin
Gunaltay’in ‘tarihgi kimligi’'nin on plana ¢ikarilarak incelenmesidir. Tezimizde

yapilan her degerlendirmede bu husus dikkate alinacaktir.

Oncelikle sunu ifade etmek istiyoruz: Biz, Gunaltay’in; hem sahsiyet
olarak, hem de eserleri bakimindan ¢ok iyi bilinmesi gereken bir kimse
oldugunu, onunla ilgili yapilacak calismalarin bu Ulkenin kaltirla ve tarihi

bakimindan énemli oldugunu disutnuyoruz.

Detayina daha sonra ilgili bolumlerde girmek Uzere burada su kadarini
sdylemekle yetinecegiz: Gunaltay’in kendi zamaninda bu Ulke insani igin
problem olarak gordugu ve geligtiriimesi, ilerlemesi, yenilenmesi veya yok
edilmesini savundugu (neredeyse) her sey bu gin de “problem” olarak
onumuzde durmaktadir. Bu alanda gereken calismalar yapilamamis, en

azindan basariya ulasilamamis goriiniyor. Ornegin, onun en ¢ok sikayet

2 Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, istanbul Univ. Edebiyat Fak, Yay, Pulhan
Matbaasi, ist, 1948, sh, 226-227.
"3 Hilmi Ziya Ulken, a.g.e, sh, 217.



ettigi “Hurafeler”, Maslimanlar igcin bugin de bir numarali handikap olarak
glindemdeki yerini korumaktadir. Diyanet isleri Baskanliginin 2006 yilinda
yaptirdi§i arastirmalar sonucu 1380 adet hurafe tespit edilmistir."* Bu sonug
da gostermektedir ki, Gunaltay bu problemi, bu yuzyilin o6zellikle ilk
ceyreginde yogun bir sekilde gundeme getirerek halki uyarmis, ancak,
aradan gecen yaklasik bir asirlik sure zarfinda problemin ¢ézimuine yonelik

yeterli adim atilamamis, bu alanda bir bagari saglanamamistir.

Gunaltay, yakin tarihimize taniklik etmis, devletin Ust duzey
kadrolarinda gérev yapmistir. islam diisiincesi ve tarihi lizerine gok sayida
esere, Siratimistakim, Sebillrresad, islam dergileri basta olmak Uzere
degisik yayin organlarinda ¢ok sayida makaleye imza atmis bir kimsedir."
Eserleri genis halk kitleleri tarafindan rahatlikla okunup anlasiimis, o glinin
sartlarinda bile kimi eserlerinin birden fazla baskisi, bir cok makalesinin de
ayri basimlari yapimistir.” Cok yazdigindan olacak, Mehmet Akifin
“makasla yazi yazar’ niiktesine mahzar olmustur."”” Bdyle bir kimlige sahip
birisi hakkinda ¢ok sayida calismanin yapilmis oldugu dusunulir. Oysa
gercek bdyle degildir. Gunaltay’in tarihgiligi konusunda yapilmis bir ¢calisma

bulunmamaktadir. Bu ¢alismanin baslica yapilma sebebi de budur.

'* Bkz, Kiyaseddin Kogogdlu, “21. Yuzyihn Tuarkiyesinde Hurafeler’, Diyanet Aylik Dergi, sy,
186, Haziran 2006, sh, 5.

' ismail Kara, Tiirkiye 'de Islamcilik Diigiincesi, c, Il, Risale Yay, ist, 1978, sh, 404.

16 Giinaltay’in birden fazla baskisi yapilan eserleri icin; “Zulmetten Nura” ve “Islam Tarihi”
adli kitaplari, ayri basimlari yapilan makaleleri igin de; “ibn-i Sina'nin Sahsiyeti ve Milliyeti
Meselesi, Farabi'nin Sahsiyeti, Eserleri ve Tesirleri” 6rnek olarak verilebilir. Ayrica bkz,
Hikmet Dizdaroglu, “islam Tarihi”, Yeni Yayinlar Aylik Bibliyografya Dergisi, ¢, VII, sy, 4,
Nisan 1962, sh, 131 vd.

" Mahir iz, Yillarin Izi, 2. baski, istanbul 1990, sh, 144.



Gunaltay’in ilmi, idari, siyasi faaliyetlerinin ele alindigi calisma’'® bugiine
kadar bu alanda yapiimis en detayli arastirma 6zelligini tagimaktadir. Bunun
disinda onun degisik yonlerinin ele alindigi Yuksek Lisans c¢alismalari

bulunmaktadir.'

Gunaltay ile ilgili yapilmig olan ¢alismalarda genel olarak, Il. Mesrutiyet
donemi ve Cumhuriyet'in ilk yillarinda yayinlamis oldugu eserlerinin ele
alindigr gorulmektedir. Konu ile ilgili yapilmis calismalari inceledigimizde,
birkag kitabi ile makalelerinin yeni harflere gevirisi ve yeri geldiginde temas

edecegimiz bir-iki makaleyi®® onun bilim adami, 6zellikle de tarihgi kimliginin

18 Yasar Oziigetin, Mehmet Semsettin Giinaltay’in Hayati, limi, idari, Siyasi Faaliyetleri,
Basilmamig Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2003.

¥ Bkz, Muhammed Sevki Aydin, M. Semseddin (Giinaltay)in Zulmetten Nura ve Hurafattan
Hakikate Adli Eserlerindeki Din Egitimi Anlayisi, Yikksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlisti, Kayseri 1986; Bayram Ali Cetinkaya, Semseddin Giinaltay ve
Fikriyati, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1994.
(Bu galisma, 2003 yilinda “Turkiye’nin Modenlesmesi sirecinde $emseddin Guinaltay”
basligiyla kitaplastirilarak Arastirma Yayinlari arasinda ¢ikmistir.); Hiseyin Subhi Erdem; M.
Semseddin Glinaltay’da Tiirk Toplumunun Problemleri ve Felsefe, Yiksek Lisans Tezi,
Atatlrk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii, Erzurum 1995; Necmi Uyanik, Modernist
islamci Bir Aydinin Geleneksel Egitim Kurumlarina Bakisi: Medreseler Tekkeler ve M.
Semseddin Giinaltay, Yiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis,
Konya 1996; Mustafa Sakaci, M. Semseddin Giinaltay’in Felsefi Kigiligi, Yiksek Lisans
Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Konya 1996; Sevdiye Yildiz, M.
Semseddin’in Tarih-i Edyan Isimli Eserinin Sadelegtiriimesi ve Dederlendiriimesi, Yiksek
Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist, Sivas, 1998; Mehmet
isglizar; Mehmet Semseddin Giinaltay’in Diisiince Tarihimizdeki Yeri ve Egitimle Iigili
Gériigleri, Yuksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1998;
Ali Caglar Deniz, M. Semseddin Giinaltay’in Dini ve Toplumsal Gériisleri, Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlisu, Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2006.

%% Bu mealden olarak, M. Sevki Aydin, “M. Semseddin'in Fikir Diinyasr’ ve “M. Semseddin'in
Din Egitimi Anlayisi” adli makalelerini; Suleyman Sayar'in; “M. Semseddin Giinaltay ve
islam’da Tarih ve Miiverrihler’e Dair” adl makalesi ile Kamil Sahin’in, “Mehmet Semseddin

Giinaltay” adli makalesini burada zikredebiliriz.



tanitiimasi bakimindan yeterli bulabilmek mumkun degildir. Bu durum degisik

calismalarda da dile getirilmistir.’

Bu galigmamizin, siyasi ve akademik aksiyonu ile |l. Mesrutiyet sonrasi
Tark siyaset ve dusunce tarihinin 6nemli simalarindan birisinin 6zellikle
tarihgi kimligi konusuna katki saglayacagini umit ediyoruz. Gunaltay ismi
bize ilk etapta onun tarihgiligini ¢agristirmaktadir. Calismamizin ileriki
sayfalarinda gorulecedi Uzere, onun c¢alismalarinin agirlik noktasi tarih
alanindadir. Ne var ki, yaptigimiz arastirmalarda, onun bu yonunun ele
alindigi1 akademik bir calisma veya mustakil bir eser de tespit edemedik. Bizi

boyle bir aragtirma yapmaya iten sebeplerden birisi de bu olmustur.

Bu arastirmanin amaci, Osmanli ile Cumhuriyet Turkiye’si arasinda bir
gegcis donemi dusunura olarak, hem fikirleri ile baskalarini etkilemis bir aydin,
hem de Basbakanliga kadar ylUkselebilmis bir siyaset adami olan M.
Semseddin Gunaltay’in yasadigi donem, hayati ve eserleri hakkinda bilgi
vermek, ozellikle de tarihgi kimliginin bilimsel veriler 1s1ginda ele alinarak
incelenmesidir. Bunu yaparken, “nesnel saglamhgdi olan bilgiler butund,

»22

ispatlanmis ve tasnif edilmig bilgiler demeti®*“ olarak tanimlanan ve baslica

2 Muhammed Sevki Aydin, M. Semseddin (Giinaltay)in Zulmetten Nura ve Hurafattan

Hakikate Adli Eserlerindeki Din Egitimi Anlayisi, sh, 10; Mehmet isgiizar; Mehmet
Semseddin Giinaltay’in Diisiince Tarihimizdeki Yeri ve Egitimle ilgili Gériisleri, sh, 54-55,
135. Ayrica bkz, Cahit Baltaci, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Céziimiine
iliskin Bazi Dustinceler I, islami ilimlerde Metodoloji/Usdl Problemi, (Tartismal ilmi ihtisas
Toplantisi-8), istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 985.

22 Niyazi Karasar, Arastirmalarda Rapor Hazirlama Yéntemi, Kavramlar ilkeler Teknikler,
Ankara 1981, sh, 1



Ozellikleri; yalin, acik ve tarafsizlik olan “bilimsel yontem”i takip ederek

objektif bir galisma ortaya koymaya gayret edecegiz.

b-Yontem ve Teknikler:

Baz tarihgiler, tarihi olaylara ait haberlerin elestirisini yapmaz, oldugu
gibi nakletmekle yetinirler. Oysa, tarih yazmanin asil dnemli kismi, olaylarin
izahi ve tahlilidir. italya rénesansinin Gnli kisilerinden Gisarden’in (1482-
1540) “italya Tarihi” adli eserinde, elestiriye buylk 6lglide yer vererek
geligtirdigi metot ile tarih felsefesinde o6nemli bir adim atarak tarih
yazicihginda buayuk bir inkilabin 6nclsu oldugu kabul edilmektedir.
Gisarden’in gelistirdigi bu yeni metoda “Neden nasilci” veya “Arastirici” tarih
yaziciligi denir. Bu metodu en olgun seviyesine Leibniz ve Ranke

ulastirmistir®.

Biz de bu calismamizda, tarih yazicihginin en iyi sekli olan arastirici
(neden-nasilct) metodu®* takip edecek, “Etkinligimi artirmadan ya da
dogrudan dogruya canlandirip hayatima bir sey katmadan bana yalnizca
bilgi veren her seyden nefret ediyorum” diyen Goethe’nin® sdzini ilke
edinerek, bilgi bahgesinde sorumsuzca basibos dolanmak yerine, tarihi
yorumlayarak ve ondan dersler cikararak, arastirmamizi bilime, insan

hayatina katki saglamaya yodnelik kilmaya gayret edecegiz. Bdylece, ele

3 Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, Oz Egitim Yay, Konya 1995, sh, 45.

* Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, sh, 49.

% Bu s6z Goethe’nin Schillere Weimar'dan 19 Aralik 1798 tarihinde yazdigi mektuptan
alinmistir. (Goethes Briefe, Cev, Friedrich Nietzsche, in vier Banden, Christian Wagner
Veriag, Hamburg, 1964.) Bkz, Friedrich Nietzsche, Tarih Uzerine, Terc, Nejat Bozkurt, Say
Yay, 7. baski, istanbul 2002, sh, 63.



aldigimiz konulari/olaylari sadece haberci ve nakilci tarih yazicihdi
seviyesinde birakmaksizin, Nietzsche’'nin deyimiyle; “mezar kazicisi”®® tarih
antropologu konumunda kalmayacak, olaylardan belli sonuglar gikartarak
(tez konumuz olan Gunaltay’in da sik¢ga basvurdugu metodu kullanarak)

olaylardan gerekli dersleri gcikarmaya galisacagiz.

Calismamiz Ons6z, Girig ve Sonug disinda dort bélimden meydana
gelmektedir. “Girig"te arastirma konusunun 6nemi vurgulanmaya caligilarak,
calismada uygulanan yontem hakkinda bilgi verilmektedir. Birinci bolumde
M. Semseddin Gunaltay’in hayati anlatiimig, yetistigi ¢cevre hakkinda bilgi
verilerek iginden c¢iktigi dunya, yetistigi kulturel ve siyasi yapi tanitilmaya
calisiimistir. ikinci bélimde Ginaltay'in fikir diinyasi ele alinmaktadir.
Ucglincli bélim Gunaltay’in eserlerine ayrilmistir. Bu bolimde Giinaltay’in
eserleri tanitilarak dugunce dunyasinin daha iyi anlasiimasina gayret

edilmistir. Dordunci bélimde ise Gunaltay’in tarihgi kisiligi ele alinmaktadir.

Calismamiz igerisinde hayli 6nem arzeden kitap tanitimlari mamkin
oldugunca kisa tutulmus, Gunaltay’in eserindeki goruslerine daha ¢ok
calismamizin ilgili bolumlerinde yer verilmeye calisiimigtir. Ayrica, eser
tanitimlarinda, eserin sahamizi ilgilendirmesi ve Onemine go6re agirlk
verilmis, boylece; hem eserlerini tanitmig, hem de Gunaltay’in fikirleri ve
tarihngi yonunun daha iyi tanitiimasina katki saglanabilecedi dusunulmustur.
Calismamiz icerisinde faydalanilan kaynaklarin  farkh  baskilarinin

kullanilmasi durumunda dipnotta eserin adindan sonra baski yili da ilave

%5 Friedrich Nietzsche, Tarih Uzerine, sh, 63.

%6 Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, sh, 70.
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edilmigtir. Tezimizde kullanilan kaynaklarin galigmamizin Ggtnct boluminde
detayli olarak ele alinmasi sebebiyle, eserlerin tanitiilmasina “Girig”te ihtiyag

duyulmamistir.

Son olarak, ¢alismamiz boyunca, Mehmet Semseddin Gunaltay’dan,
pratik olmasi bakimindan soyadi kanunundan 6nceki donem de dahil olmak
uzere “Gunaltay” olarak s6z edecedimizi de ifade ederek bu bahsi kapatmak

istiyoruz.

Dilegimiz, yakin tarihimiz icin ifade ettigi 6neme sik¢a vurgu yapilan tez
konumuz ile ilgili arastirmalarin artmasi ve Gunaltay’in eserlerinin kualtlr

dinyamiza kazandiriimasidir.



BiRINCi BOLUM
M. SEMSEDDIN GUNALTAY’IN HAYATI
1. M. Semseddin Giinaltay’in Yetistigi Sosyal ve Siyasi Cevre

Osmanli Devleti XVII. asrin sonlarina dogru kaybedilen savaslarla
tanismaya baglamis, bu yuzyilin sonuna gelindiginde Batr'nin bir gcok alanda
ustinligu ele gegirmesi yaninda kuzeyde Rus devletinin dogusu ve
guglenmeye baglamasi ile meydana gelen gelismeler, sosyal, siyasi ve
ekonomik dengelerin Osmanli Devleti aleyhine bozulusunda ve bu durumun

hizlanmasinda 6nemli rol oynamigtir.

Dénemin temel 6zelligi, Tanzimat'tan itibaren Osmanli Devleti’'nin hukuki
anlamda bir devlet teskilatina dogru ilk adimi atmasidir.?” Devletin ilk yazili
anayasasl olan Kanuni Esasi 23 Aralik 1876’da ilan edilmigtir. Ancak,
garplilasma alaninda belli bir asama kaydedilse de sosyal alanda yeterli
Islahat gercgeklestirilememistir. Yapilan ilk segimde secilen 275 milletvekilinin
141’ Turk idi.?® Turk olmayan mebuslarin, siyasi ayriliklarin, etnik gruplarin
ve yabanci devletlerin c¢ikardiklari engeller sebebiyle esash adimlar
a’ulamamlgtlr.29 Batin ¢abalara ragmen Osmanli Devleti’'nin durumu ginden
gune kotulesmekte, toplumun degisim sancilari yasadigi bu donemde i¢ ve

dig geligmeler sebebiyle Osmanli siyasi hayati etkilenmektedir.

" Muimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, M.E.B, Basimevi, istanbul 1969, sh, 239.

8 Bkz, Osman Ergin, Tirk Maarif Tarihi, Ist. 1977, ¢, 3-4, sh, 1362-3. (dipnot 20); Bernard
Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, Cev. Metin Kirath, T.T.K. Yay, Ank. 1998, sh, 216-217.
?® Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, c, 3-4, sh, 1273-1275.



12

[I. Abdulhamit, bu dodnemde, Uulkede birgok vyenilik yaparak her
kademede okulun agilmasina hiz vermig, ancak bu okullardan yetisenler
kendisine cephe almislardi. Batinin Gstinligu karsisinda komplekse kapilan
Osmanli aydini careyi taklitgilikte goérmektedir. Devleti kurtarma amach
calismalar bile dis kaynakhdir.®® Kisi egemenligine dayanan mutlak
monarsinin Ulke meselelerini cdzemeyecegi duslncesi ile teskilatlanan “Yeni
Osmanlilar”, Avrupa’nin  6nerdigi islahatlar araciigi ile i¢c islerine
karigilmasindan rahatsiz olmus ve bunun énudnd almak icin Mesrutiyet fikrini
ileri  sUrmuastar. Mesrutiyetin ilani  ile her seyin duzelecegi Umit
edilmektedir.®' Onlara gére Mesrutiyet ilan edilirse azinliklar da devlet
yonetiminde s6z sahibi olacak, Avrupa araciligi ile hak elde etmekten
vazgecgeceklerdi. Bu grup, ittihat ve Terakki Cemiyeti etrafinda birleserek 24
Temmuz 1908’de (10 Temmuz 1324) Il. Megsrutiyet'i ilan ettirdi. Fikir ve metot
acisindan farkli, hatta taban tabana zit kimseleri bir araya getirip birlikte
hareket etmelerini saglayan ortak hedef olan “Abdulhamit digsmanhg:”, II.
Mesgrutiyet'in ilaniyla ortadan kalkmisti. Ne var ki, buylk Umitlerle ilan edilen
Mesrutiyet, hayal kirikhi§i ve iflasla sonuglanmistir.®? Bu dénemde bir siyasal
kuvvet olarak ortaya c¢ikarak 1918’e kadar stren ve Osmanli kurumlarinin
Batililasmasi anlaminda énemli olan ittihat ve Terakki dénemi de basarisiz

olmus, hatta devletin basina yeni gaileler agcmistir.>®

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, sh, 171, 230.
% Bernard Lewis, a.g.e, sh, 171,
%2 Bernard Lewis, a.g.e, sh, 302.

* Miimtaz Turhan, Kiiltir Degigsmeleri, sh, 274.
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Mesrutiyet déneminin ilk yedi yili kararsizlik ve bocalama dénemidir.®*
Egitim acisindan da énemli bir yeri isgal eden bu dénemde, Bati tarzinda
okullasma nicelik olarak gelismesine ragmen, Ulkede yeterli sayida okul,
arac-gerec ve Ogretmenin bulunmamasi sebebiyle® nitelik olarak vasatin

altindan kurtulamayan bir gérinim sergilemektedir.

[I. Mesrutiyet donemindeki fikir akimlari yakin tarihimiz agisindan gok
onemlidir.*® Bu dénem cok sesliligin hakim oldugu, topluma belli kurtulus
regetelerinin sunuldugu bir zaman dilimi olarak tarihteki yerini almistir. O guin
var olan gorusleri temsil eden ekoller arasinda imparatorlugun son gunlerine
kadar devam etmis olan bir catismadan s6z edilebilir. Peyami Safa, bu
gruplarin tamaminin akidelerinin agik ve sabit ¢izgilerinin bulunmadigini,
yani bir fikir kaosundan sbéz edebilecedimizi ifade ederek® sz konusu

ekollerin programlarini ayrintil bir sekilde vermektedir.*®

Bu dénemde, farkl fikir ve digunce gruplarinin belirli yayin organlarinda
bir araya gelerek "devleti kurtaracak ¢ézumler’in kendilerinde oldugunu iddia
ettikleri gorilmektedir. Donemin genel karakteristigi; fikri kargasa ve cesitli

sikintilar igerisinde de olsa, bir seyler yapma calismalaridir.®

¥ Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, ¢ 3-4, sh, 1274; Hasan Ali Koger, Tiirkiyede Modern
Egitimin Dogusu ve Gelisimi, (1773-1923), MEB Yay, 1974, sh, 169.

% Osman Ergin, Tlrk Maarif Tarihi, c 1-2, sh, 310.

% T, Zafer Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, Yedigiin mat, ist,
1960, sh, 32.

% Peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, Otiiken Yay, ist, 1995, sh, 53.

% pPeyami Safa, a.g.e, sh, 44-74.

% Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, sh, 290-291.



14

Osmanli Devleti, ortaya konulan butin ¢6zim arayislarina ragmen
sosyal, siyasi ve iktisadi bakimdan igine dustigu yipranma surecinden bir
tarlG kurtulamiyor, Tanzimat Fermani (1839), Islahat Fermani (1856) ve
Mesrutiyet hareketleriyle birlikte genel anlamda toplumsal bir degismenin
sonuglarini yagiyordu. Bu zaman dilimi; Osmanlh Devletinde farkh yonetim
bigimlerinin hakim oldugu bir donem olmasi ve Turkiye Cumhuriyeti ile ilgili
alinan kararlara ve uygulamalara bu suregteki fikir ve eylemlerin kaynaklik

etmesi*° sebebiyle bizim icin cok énemlidir.

Gunaltay bu suregte, Il. Megrutiyet ddoneminin bir Grana ve ilmi zihniyetin
bir temsilcisi olarak karsimiza gikmaktadir.*! Onun fikirlerinin alt yapisini bu
donemin olusturmasi sebebiyle, doneme ait dugtince ve cereyanlar Uzerinde
durmak istiyoruz. Cunku, Gulnaltay't ve onun dlstnce dinyasini iyi
anlayabilmek ve degerlendirebilmek i¢cin o gunuin anlayigini da iyi tahlil

edebilmek gerekir.

Tanzimat'tan Cumhuriyete gelinceye kadar yasanilan ve bir tarld
¢ikilamayan kaos ortamindan kurtulmak igin; “devletin nasil kurtarilacagl”
konusunda; “Osmanlicilik, Baticilik, islamcilik, ve Turkcllik” diye

adlandirilan baslica dort tur siyasi yol belirlenmigtir.

Bu dénemde ortaya c¢ikan fikir akimlarindan birisi olan Osmanlicilik,

devleti kurtarma yollarindan birisi olarak meydana c¢ikan ilk siyasi ideoloji

0 Bayram Ali Cetinkaya, Tirkiye'nin Modernlesmesi Siirecinde Semseddin Giinaltay,
Arastirma Yayinlari, Ankara 2003, sh, 7.

! Nemci Uyanik, “Modernist islamci Bir Aydin Olarak M. Semseddin (Giinaltay) ve Egitim
Kurumlarina Bakis!”, sh, 213.
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olmasi ve kendisinden sonra gelen fikir akimlarina zemin hazirlamasi
bakimindan &nemlidir.*> Osmanli aydinlari, tlkenin bitinligiini korumak
icin, milliyetcilik isyanlarini durdurup butin milletleri bu disince etrafinda
toplamaya calismistir. Pratik tesirleri en fazla gortlmek istenen; tahakkuk
sartlarini mesrti idarenin kurulmasinda arayan “Osmanli ittihad” fikridir.*
Cunku, "Osmanlicihik”; Osmanh uyruklularin devlete borglu olduklari siyasal
bir baghliktir.** Buna gore, Osmanli Devleti'nin tabiiyetinde bulunan herkes
Osmanlidir ve yasalar 6nlinde esgittir. Hig kimsenin diline, dinine, soyuna

bakilarak ayricalik taninamaz.

Doénemin fikir akimlarindan bir digeri; Batr'y1 toplumsal ve fikri agidan

ulasiimasi gereken bir hedef olarak géren,*

ulkenin kurtulusunu mutlak
olarak Bati duslincesine yonelmekte bulan “Baticilik” (Garpgilik)'tir. Kaynagi
Tanzimat'a kadar uzanan*® Baticiigin fikir adamlari, fikirlerini genellikle
“Ictihad” adli dergide dile getirmislerdir.*’ Diger fikir hareketlerinin aksine

Baticilik, fikri temelleri olan siyasi bir hareket degil, tamamen dislnce

planinda kalmis bir fikir cereyanidir.

Baticilar, sadece Osmanh toplumunun geriye gidigini durdurmak igin

Batililasmanin geregini ortaya koymuslar, fakat Bati ile siyasi bir batunlugu

42 Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, ed. Hakki Dursun Yildiz, ¢, 12, istanbul, 1993, sh,
59.

*3 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Gelisme Seyri iginde lkinci Jén Tiirk Hareketinin
Fikri Esaslari, i.U. Hukuk Fakiiltesi, Tahir Taner'e Armagan, istanbul 1956, sh, 178.

*4 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, sh, 324.

*5 Serif Mardin, Ttirk Modernlesmesi, iletisim Yay, istanbul 1994, sh, 9.

46 Hiseyin G. Yurdaydin, islam Tarihi Dersleri, Ankara Universitesi yay, Ankara 1971, sh,
171.

" Tarik Z. Tunaya, Tirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 78.
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hicbir zaman ileri surmemiglerdir. Ayrica, Baticilar arasinda Batinin ornek

alinmasi konusunda tam bir fikir birligi de s6z konusu degildir.*®

Baticilik cereyanin mensuplari arasinda Celal Nuri, Abdullah Cevdet,
Suleyman Nazif, Kiligzade Hakki ve Ahmet Muhtar bulunuyordu.
Oncllugina Celal Nurinin yaptigi ihmli Baticilara goére, Batinin sadece
teknolojisi alinmalidir. Asiri Baticilarin temsilcisi Abdullah Cevdet’e gore Bati
medeniyeti gulu ve dikeniyle bir batundur. Batinin teknigini alirken kultaruni
almamak mumkun degildir. Bati uygarliginin  6zG olan yanlar
benimsenmedikge bunlar bir siire yiizeyde kalir ama topluma etkili olamaz.*°
Abdullah Cevdet ilerde bu goruslerini iyice ilerleterek “Tiirk kanina kan
ilavesi” noktasina kadar gétiirmuistir. Ona gére, Tirkiye dahilinde italyan ve
Almanlarin muhaceretini saglayip bunlarin Turklerle evlenmelerini mumkun

kilarak “kanlarini kanimiza ilave etmek” miispet bir saglik politikasi olabilir.*°

Baticilarin amaci Bati'nin ekonomik ve sosyal hayatini alarak toplumu
ilim ve teknik bakimindan techiz etmektir. Baticilara goére Osmanh Devleti'nin
en blyuk problemi Batlli olmamaktan kaynaklanmaktadir. Osmanli
imparatorlugu icin tek kurtulus yolu vardir, o da “garplilasmak’tir. Ona gitmek
mecburidir. Ciink{, ikinci bir medeniyet yoktur.>’ Memleket, ancak bu

medeniyete ydnelmekle eski kudretini kazanabilir.>?

8 Kemal H. Karpat, Ttirk Demokrasi Tarihi, istanbul 1967, sh, 25.

*9 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Dogu-Bati Yay, ist, trs, sh, 409.

% Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 80.

" Tarik Z. Tunaya, a.g.e, sh, 79.

%2 Ozek Cetin, Tiirkiye'de Laiklik, Gelisim ve Koruyucu Ceza Hiikiimleri, Baha Mat, ist, 1962,
sh, 13-14.
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Dénemin giicli fikir akimlarindan birisi de; XIX. ve XX. ylizyilda, islam',
inang, ibadet, ahlak, felsefe ve siyaset bakimindan yeniden hayata hakim
kilmayi ve akilci bir metotla islam diinyasini Bati sémiiriisiinden kurtarmayi
hedefleyen “islamcilik’tir. islamcilik fikriyle Osmanli Devleti kurtulacak, daha

sonra bitin Islam alemi kurtulacak ve tek bir ¢ati altinda toplanacaktir.®®

Osmanliciliktan islamcilik’a gegisin sebebi; gesitli din ve kiltirlerden
olan insanlari, Osmanlicilik siyasetiyle bir arada tutmanin imkansizligi ortaya
ctkinca, birligin din  yoluyla korunmasi, hatta Osmanh disindaki

Mislimanlarin da bu semsiye altinda birlestiriimesi seklinde ifade edilebilir.>*

Islamcllik, ittihad-1 islam (islam Birligi) adi altinda 1870 yilindan itibaren
Osmanli Devleti'nin hakim siyasi duisuncesi olmakla beraber, ¢agdas Turk
dusuncesi iginde ayri ve belirgin bir fikir hareketi olarak Il. Mesrutiyet'ten

5 Mimtaz'er Tirkone ise

(1908) sonra vucut bulan bir fikir hareketidir.
islamciigin 1. Mesrutiyet'ten (1908) sonra dogmus olmasi yolundaki genel
egilime kirk sene oncesine uzanan bir akimin birikimi, tecribeleri hesaba
katiimadi§! takdirde 1l. Mesrutiyet sonrasi islamciiginin hangi noktalarda

oldugunun kavranamayacagi,”® bunu bir tarihlendirme hatasi oldugu ve bu

sekliyle tam olarak anlasilamayacagi gerekgesiyle kabul etmemekte,® bu

%% Abdullah Manaz, Siyasal islamcilik, izmir 1998, sh, 252.

* Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), istanbul 2001, sh, 252.

*® ismail Kara, Tiirkiye'de islamcilik Diisiincesi, c, 1. ist, 1986, sh, XXIX.

% Mumtaz'er Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak islamciligin Dogusu, |ll. Baski, Lotus Yay,
Ankara 2003, sh, 250.

" Miimtaz'er Tiirkéne bu ibarenin yer aldigi ve fikri olusturmak gayesiyle kaleme alinan ilk
yazinin Hurriyet Gazetesinin 10 Mayis 1869 tarihli nishasinda bulundugunu, (Bkz,

Mimtaz’er Tirkéne, Siyasi Ideoloji Olarak islamciligin Dogusu, sh, 181.) yine ayni isimli bir
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akimin dogus siirecinin 1866-1873 arasina yerlestirmektedir.>® Biitiin bunlari
g6z 6nlne alarak, bu akimin 19. yy’in ikinci yarisinda énemli fikir olarak

ortaya ¢iktigini soyleyebiliriz.

Hilmi Ziya Ulken bu hareketi Cemaleddin Afgani (1839-1897)ye
baglarken,®® Tirkdne, bdyle bir seyi “bir efsane” olarak niteleyerek
“Batililarin illa bir kurucu aramasi saplantisi” ile agiklamakta® ve bu gériisiin

dogum evresini, istanbul’a, dolayisi ile Tiirklere baglamaktadir.®”

Turkoéne itiraz etse de genel kabule gore hareketin kuruculari Misirda
Cemalettin Afgani (1839-1897) ve talebesi Muhammed Abduh (1845-
1905)’dur. Yine bu hareketin onculeri olarak Hindistan’da Seyyid Ahmet Han
(1817-1898), Seyyid Emir Ali (1849-1828), Turkiye'de Siratimustakim,
Sebiliirresad, Beyaniil-hak, Cerideye-i Sifiye, Ceride-i ilmiye, Hikmet
Volkan, islam Mecmuasi gibi dergilerde bir araya gelen kisiler sayilabilir.®?
Bunlara ilave olarak; iskilipli Mehmet Atif, ismail Hakki izmirli, Ahmet Hamdi
Akseki, Musa Kazim, Said Halim, Filibeli Ahmet Hilmi, M. Semseddin, Baban

Zade Ahmet Naim, Mehmet Akif Ersoy’u da burada zikredebiliriz.®>

kitabin baski tarihinin de Ekim-Kasim 1873 oldugunu ifade etmektedir. (Bkz, Mimtaz’er
Turkone, a.g.e, sh, 206.)

°® Muimtaz'er Tiirkone, a.g.e, sh, 28-29.

% Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi Il, Selguk Yay, ist, 1966, sh, 443.

% Mumtaz'er Tirkone, Siyasi deoloji Olarak Islamciligin Dogusu, sh, 30-31.

" Mumtaz'er Tiirkone, a.g.e, 33-34.

%2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, iletisim Yay, istanbul 1998, sh, 42.

% yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Geligsimi ve Tiirk Ocaklari, Otiikken nesriyat, Ist,
1994, sh, 83.
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islamcilarin amaci, hem dusunce, hem de siyaset ve devlet anlaminda
bir birlik meydana getirmek ve bu birligi bozucu engelleyici butlin faktorleri
ortadan kaldirmakti. Her ne kadar ‘ittihad-1 islam” dayanagini, |I.
Mesgrutiyetten hemen sonra Misir ve Suriye basta olmak Uzere Arap
milliyetciligi giden ve Osmanh hilafetine karsi Batili devletlerle anlasan
gruplarin orta ¢ikmasiyla kaybettiyse de, belki bir ideal olarak savunulmaya

devam edilmistir.®*

Mesrutiyet dénemine damgasini vuran islamcilik hareketi, en biiyiik
darbeyi ise Balkan savasindan sonra yemigtir denilebilir. Zira, bu tarihten
sonra, bir taraftan Balkanlardaki Arnavut ve diger bazi Musliman unsurlarin
isyani, bir taraftan Araplarin ingiliz ve Fransizlarla isbirligi yaparak Osmanli

ordularini arkadan vurmasi, islam birligi projesini bosa cikarmistir.®®

Islamcilik fikrini ileri sirenlere goére, toplumun temel diredi dindir.
Devlette, hukuk, toplumsal gelenek, egitim, ahlak vb. konularda islam
egemen olmalidir.?® islamci diisiinceye gére Bat’nin 6zii hiimanizm degil
Hiristiyanliktir.  Baticilarin =~ anladi§i  anlamda  Batililasma,  islam
prensiplerinden vazgegmek demektir.?” islamcilar, Bati uygarliginin maddi
yanini olugturan endustrinin, bilimin ve teknolojinin alinabilecegini, bunlarin
benimsenmesine islam’in engel olmadigini, kurtulusun; hurafelerden uzak,

asri saadetteki saf Islam’a baglaniimasina bagl oldugunu savunmuslardir.®®

% ismail Kara, Ttirkiye'de islamcilik Diisiincesi, c, |, 1986, sh, XLIII.

% jlyas Celebi, islam Diisiincesinde Arayislar, Ragbet Yay, ist, 1999, sh, XV.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, sh, 233-234.

o7 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, sh, 409.

08 Niyazi Berkes, a.g.e, sh, 406; Gunaltay, Zulmetten Nura, 1. Baski, Tevsi-i Tibaat
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Onlara goére, kavmiyet farki gozetmeksin herkesin halife etrafinda
birlesmesi gerekir. islamcilar, o glinlerde yaygin olarak dile getirilen “islam
terakkiye manidir’ iddiasindan kurtulmak igin; maglubiyetlerin ve geri kalisin
sorumlusunun islam degil, islam'in terki oldugunu savunmuslardir. Bu gériis
mensuplari, “din” ylzunden degil, bilakis; cehaletimiz sebebiyle yanlis
gelenek ve hurafelere dayanan bir din anlayisi ile onu yanlis anlayip dinden

uzaklasmamiz sebebiyle geri kaldigimizi ileri sGrmuglerdir.

ismail Kara’ya gore islamcilarin en bilyiik agmazlari; taarruz degil, bu

sekilde savunma durumunda olmalariyd:.®®

1915'te Ittihat ve Terakki Partisinden bir mebus sifatiyla Meclis’e giren
Glinaltay bu ginlerde kaleme aldi§i yazilaryla bir ‘Islamcr’ olarak
taninmistir.”® Guinaltay’a gére siyasal ve toplumsal konularda rehberlik icin
Batiya gitmeye gerek yoktur. Clnku siyasal ve toplumsal gelismenin butin
unsurlari, bunlar bizzat Batr'nin da kendisinden iktibas ettigi Islam'in
gecmisinde bulunabilir. Bati, Dogu’dan sadece teknik bakimdan Gstundur.

Dolayisi ile, maddi alanda kalkinmak i¢in gerekli seyler Batr’dan alinabilir.”

“Islamcilik” akimina gére din, Batili ideolojiler modelinde bir diinya
goérisu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mumtaz’er Turkdne’nin tespitine goére

“Islamcilik’in  geleneksel islam’indan farki; islamcilik'ta “Geleneksel

matbaasi, istanbul 1331, (1915), sh, 53; Hurafattan Hakikate, Tevsi-i Tibaat matbaasi,
1332, (1916), sh, 28.

% ismail Kara, Ttirkiye'de Islamcilik Diisiincesi, sh, XXIV.

" E. Amiral, Fahri Coker, T.T.K, Kurulus Amaci ve Calismalari T. T .K. Basimevi, Ankara 1983,
sh, 316

" Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 234.
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islam’daki dbiir diinya inancina dénilk motivasyon hemen hemen tamamen
arka plana dusmekte, din, yasanan dinya Uzerinde 1srar etmektedir. Yani,
dbir dinya inanci “islamcilik” akimi iginde énemini kaybetmekte, din artan
oranda diinyevilesmektedir.”® Bir baska fark da; islamcilik’'in kendisine rakip

olarak, diger dinler yerine, ideolojileri almasidir.”

islam diinyasinda o yillarda bu akim igin; "tecdid, islah, ittihad-1 islam,

ihya"; Batida ise; "Panislamizm", "modern islam, islam'da reformist diisiince"

gibi kelime ve terkipler kullanilmigtir.”

Il. Mesrutiyet doénemi islamcilari genellikle ilmiye sinifi mensuplaridir.
Bu ddénemde, “islamci Garpcilar’, “islamci Tirkgiler’, “Modernist islamci”
gibi gruplar ortaya ¢ikmistir. Bu gruplardan Gunaltay’in da iginde bulundugu

yenilikci kesim, “Modernist islamcilar” olarak adlandiriimistir.”

2 Miimtaz'er Tirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, sh, 24.

® Muimtaz’er Tlrrkone, a.g.e, sh, 26.

™ ismail Kara, Tiirkiye’de islamcilik Diigiincesi, c, 1, 1986, sh, XV.

"> Durmus Hocaoglu, Laisizmden Sekiilerizme Laiklik Sorununun Felsefi Coziimlemesi,
Selcuk Yay, Ankara 1995, sh, 37-43. (Bu vesile ile sunlari da ilave etmek istiyoruz: ismail
Kara, Giinaltay’i, “islamcilik” hareketinin édnemli isimlerinden birisi olarak takdim eder. Bkz,
ismail Kara, Biraz Yakin Tarih Biraz Uzak Tarih, Kitabevi Yay, istanbul 1998, sh, 35. Yalgin
Kiglik'e gére “islamci akimin militanlar arasinda geng Semsettin de vardir.” Bkz. Yalgin
Kiglk, Aydin Uzerine Tezler 2, ist, 1984, sh, 101. Ibrahim Agah Cubukgu’ya gére o,
“modernist islamci”dir. Bkz, ibrahim Agah Cubukgu, “Tirk Diisiince Tarihinde Felsefe
Hareketleri”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yay, Ank, 1986, sh, 208; ibrahim Agah
Cubukgu, “Semseddin Giinaltay’in Dini Diisiincesi”, A.U ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sh, 50. G.
Jaschke de “Yeni Turkiye'de islamcilik” adl eserinin “Girig” bélimiinde M. Akif ve Giinaltay’i
islam modernistleri arasinda “unutulmamasi gerektigini” ifade etmektedir. H. Ziya Ulken ise
Glnaltay, “Modernist Islamci” ve ileri Tirkgli sinifina koymaktadir. Bkz, Hilmi Ziya
Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi I, sh, 443, 649.)
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Tark toplumunun ‘degisim surecinde din anlayiglar’ni inceleyen bir
calismada, Gunaltay ve dénemi islamcilari; "toplumun iginde bulundugu
acmazlari ¢ézebilmek igin geleneksel akideleri, modern toplumsal taleplere
cevap verecek; Muslimanlarin ayaga kalkisina vesile olacak sekilde yeni bir

»n76

yorumla ortaya koymaya c¢alistilar”’® seklinde anlatilmaktadir.

islamcilar Halifelige ve istanbul hiikiimetine ragmen Kurtulus Savasi'na
ve Milli Mucadeleye butun varliklariyla katilmig, destek vermiglerdi. Zaten
Birinci Diinya Savasi sona erdiginde islam milleti fikri maddi dayanaklarini
kaybetmis, bdylece geriye ismail Kara’nin ifadesiyle, “islam’la takviye edilmis

milliyetcilik” kalmisti.”’

Déneme ait fikir akimlari baglaminda son olarak, Turk miIIiyetg:iIi{:li78 ve
Tirk milletini yiikseltmek” anlamina gelen “Tiirkgllik® akimi {zerinde

durmak istiyoruz:

Osmanlicilik, Baticilik, islamcilik olarak ortaya atilan fikir hareketlerinin
basarisiz olmasi, zamanla bu akimlara bel baglayanlari umut kirikhgina
ugratmasi sebebiyle bu akimlar yerini “Turk¢ulUk” hareketine birakmistir. H.
Ziya Ulkene gdére zamanin sartlari géz 6énine alindiginda islamcilik’in
basarili olmasi zaten imkansizdir. Cunku, 6zellikle Fransiz ihtilalinden sonra
emperyalizm ve onun reaksiyonu milliyetgilik hareketlerinin 6nd alinamamis,

Batililarin da kigkirtmalariyla her tarafa yayilmistir. Bu sebeple, kurtulusun,

® Mehmet Akgul, Tirk Toplumunun Degisim Siirecinde Din Anlayiglari, -Tanzimat Sonrasi
Ornegi- Basilmamig Doktora Tezi, S.U.S.B.E. Konya, 1996, sh, 178.

" ismail Kara, Ttirkiye'de Islamcilik Diisiincesi, c, . 1986, sh, XXXI.

e Ziya Gokalp, Kizilelma, Haz, Hikmet Tanyu, Kiltir Bakanligi Yay, 1976, sh,158.

& Ziya Gokalp, Tiirkgliliigiin Esaslari, Tirk Kiltir Yayini 3, ll. Baski, Ist, 1975, sh, 15.
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once milli suur kazanmakta oldugunu anlayanlar Tuarkguluk hareketinin

onderleri olmuslardir.®

Turkgulik cereyani, bir bakima zamanin ihtiyaglarini ve heyecanlarini
temsil etmis olan milliyetgi bir harekettir.2" Modern anlamda ulus devletin
temeli olan milliyetgilik, 1789 Fransiz devrimi ile anilir. Baslangigta monarsi
ve aristokrasiye bir baskaldiri olarak gelisen Fransiz devriminden sonra
Fransa’da olusturulan monarsi karsiti devlet sistemi milli esaslara dayali
kurumsal modellerin 6nce Avrupada, sonra da dunya c¢apinda
yayginlasmasina sebep oldu.®? iste bu ydndeki ideolojik faaliyetlere
kaynaklik etmis olan bu hareketin kaynagini Jon Turk hareket devresine
gétirmek muamkinse de ilk defa sosyolojik bir metotla sistem haline
getiriimesi Il. Mesrutiyet doéneminde Turkguler tarafindan yapilmistir.
Avrupa’daki Turkoloji caligmalarinin da tesiriyle bir kaltir hareketi olarak
baglamis, Rusya’da yasayan Turklerin milliyet bilincine ulagmasi ve bir¢gok
aydinin  Osmanh Devleti'ne gelmeleriyle glclenerek siyasi bir nitelik

kazanmistir.®

ilk Tarkciler edebi Tanzimatcilardir.®* Tiirkciilik, Tanzimat déneminde

kultarel milliyetgilik cergevesinde ele alinarak sade bir dil olugturma c¢abalari

8 Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, sh, 147-148.

¥ Tarik Z. Tunaya, Tirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batillasma Hareketleri, 1960, sh, 86-87.

82 Dursun Dilek, Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiinme Geligimi, Pegama Yay, 2. Baski,
Ankara 2002, sh, 24.

® Tarik Z. Tunaya, Tirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 87-88.

® Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, sh, 149.
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ile gindeme gelir.®®

Mesgrutiyet'in alt yapisinin hazirlayicilari ile birlikte,
Mesrutiyetin resmi ideolojisi de TirkcUliiktir.2® 24 Temmuz 1908'de Il.
Mesrutiyet'in ilanini saglayan ittihad ve Terakki Cemiyeti, Tirkguligiin

ideolojik siyasi gelismesinde biiyiik rol oynamistir.®”

Tirkgllerin amaglari, bir Tirk harsi, (kiltiir(i) yaratmak®® ve Osmanli
Devletinin temelini tegkil eden Turk ulusunu her bakimdan gelistirmek, ona
layik oldugu mevkii vermektir. Bu gaye ile ortaya koyduklari ¢abalarla, Turk
milletine Osmanlici ve islamcilarin daima golgede birakmak istedikleri
muazzam gecmislerini 6gretmeye gayret etmis, Osmanl Turklerinde g¢ok
esasll bir anlayig ve gorus yeniligi meydana getirmig, ulusal coskunluk ve
inang kaynaklari yaratmislardir.®® Hedefleri, Tiirkciilik ve Tiirk birligi Glkisd,
milli Glkiiniin 6zleyisi anlamina gelen “kizil elma’dir.*® Buna gére, Osmanli
bayragi altinda suursuz bir hayat geciren Turkler bir millet halinde
olmalidirlar. Yani bir anlamda Turkguluk hareketi, yerylUzindeki butun
Tarkleri kultir ve siyaset bakimindan birlestirmek amacina yonelik hareket
etmistir.®! Bu gayeye varmak igin Tiirkler milli bir vicdana sahip kilinacak,
sahsiyetlerinin suuruna varacaklar, ayni zamanda "sarsilmis olan Osmanli

saltanatinin dayanaklarini" da kuvvetlendireceklerdir. Ayrica, Osmanli Ulkesi

8 Agah Sirri Levend, Tirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Turk Dil Kurumu Yay,
Ankara, 1972, sh, 82.

8 E. Ozer Erverdi, Tiirk Milliyetgiligi ve Batililagsma, Dergah Yay, ist, 1979, sh, 59.

8 Timur, Taner, Osmanli Calismalari, V. Yay, Ank, 1989, sh, 6.

8 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Sadelestiren, Yalgin Toker, Toker
Yay, Il. Baski, Ist, 1992, sh, 62.

% yusuf Hikmet Bayur, Ttirk inkilabi Tarihi, c, 1. Kisim IV, sh, 499.

% Ziya Gokalp, Kizilelma, sh, 158-159

o1 Hiiseyin Tuncer, Tiirk Yurdu Uzerine Bir inceleme, Kiiltiir Bakanligi Yay, Ankara 1990, sh,
30.
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disinda yasayan, milyonlarca Tiirk’le birlesme yolu aranacak, béylece; islam
Birligi kadar kuvvetli bir Tiirk Birli§i kurulmus olacaktir.®? Bu genis milletin bir
ulkesi vardir, bu vatanin adi Turan'dir. “Turan; bdtin Tirkleri bir araya
toplayan ve yabancilari ise oraya almayan mefkurevi (lilkiisel) bir vatandir.
Turan, Tlrklerin oturdugu, Tirkge'nin konusuldugu butin (lkelerin
tamamidir.”®® Ziya Gékalp bunu; “Vatan ne Tiirkiye'dir Tiirke, ne Tiirkistan;

Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan...”** dizeleriyle dile getirmektedir.

Tarkguluk 6zel bir cereyan olmaktan ¢ikip iktidar tarafindan benimsenen
ve desteklenen bir hareket olunca islamcilar ile Osmanlicilar onu esasli bir
ayrilik sebebi, parcalayici bir amil gibi gérerek® kendileri icin ciddi bir tehlike
saymaya baslamis ve ona karsi miicadeleye koyulmuslardir.®® Ziya Gokalp,
ise bunun tam aksini, yani; Turkc¢uligun hakikatte Osmanliligin en kuvvetli

mueeyyidi, islamiyet ve Osmanlihgin istinad yeri oldugunu savunmaktadir.®’

Tarkgulik cereyaninin ideologlari dusuncelerini; milliyetgi fikri yaymak
ve Osmanh imparatorlugunu Tuark devleti haline getirmek maksadiyla
1911'de kurulan “Tirk Yurdu” mecmuasinda dile getirmis,®® Ginaltay da
1912 yilinda ayni amagla kurulan Turk Ocaklari teskilatinda tarih dersleri ve

konferanslar vermistir.*

% Tarik Z. Tunaya, Tirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 87.
% Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, sh, 63.

% Ziya Gokalp, Kizilelma, sh, 5.

% Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, sh, 165

% Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, c, Il. Kisim IV, sh, 410.

" Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e, sh, 323-324.

% Tarik Z. Tunaya, Tirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 86.

% ismail Kara, [slamcilarin Siyasi Gériisleri, iz. Yay, 1994, sh, 403.
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Tarkgulik cereyani mensuplarinin "Bu devlet nasil kurtulur?" sorusuna

cevabl "Turklesmekle"dir.'®

Gunaltay da kendi Turkgulik anlayisini;
“...Anadolu’yu diglinmek, Anadolu halkini i’la etmek (ylkseltmek) gayesine
matuf olmalidir. Anadolu, adem (yokluk) diyarina yuvarlanirken, bagka tiirlii
ve baska gayelere miiteveccih Tirkglligd, bugln igcin muzir (zararl), yarin

»101

igin de faydasiz gériiyoruz.” ™" seklinde ifade etmektedir.

2. Semseddin Giunaltay’in Dogumu, Soyu, Tahsil Hayati ve

Memuriyetleri

Mehmet Semseddin Gunaltay, 1883 yilinda (Erzincan'a bagli yeni adi
Kemaliye olan) Egin’de dogdu. Ailesi Uygur ve Cagatay Turklerinin yagsadigi
topraklar olan Urik adli kdydendi. Babasi ulema sinifinda énemli bir yeri ve
sohreti olan huzur derslerine* ¢ikmis Miderris ibrahim Edhem Efendi, annesi

Saliha hanimdir.

Dokuz yasinda kdyiinden ayrilan Giinaltay, istanbul’'a giderek Uskiidar

Ravza-i Terakki'yi en iyi derece ile bitirdikten (1896) sonra sinavla istanbul

1% Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, sh, 86-87.

%' Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 224-225.

* Osmanli Devleti’nde Ramazan ayinin ilk giiniinden baglayip, umumiyetle sekiz giin siren,
Saray’da Sultan’in huzurunda dénemin taninmis alimleri tarafindan tam bir ilmi serbestiyet
icerisinde yapilan tefsir derslerine “Huz0r-1 Humaydn Dersleri” denilmektedir.

Baslangici konusunda farkli tarihler verilen Huzur Dersleri, Ill. Mustafa’nin iradesiyle
resmilestirilmistir. Huz(r Dersleri konusunda genis bilgi icin bkz, Ebul’'ula Mardin, Huzdir
Dersleri, ismail Aygiin Matbaasi, istanbul 1966; Siiheyl Unver, Bir Ramazan Binbir Istanbul,
istanbul 1997; Erol Ozbilgen, Osmanli Ansiklopedisi, ¢, 4, Agag yay, istanbul, 1994, sh, 116;
Necdet Sakaoglu, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, c, 4, iletisim yay, istanbul, 1994,
sh, 98.
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Daru’l Muallimin-i iptidai Subesine terfi etti (1903). Daha sonra Ristiyeden
mezun olarak sinavla Daru’l-Muallimi-i Aliye’nin (Yiiksek Ogretmen Okulu)
fen subesine kaydoldu ve buradan da birincilikle mezun oldu (1906). Bu

basarisindan 6tiirli Defne Dali altin madalya aldi."%?

1907'de Kibris’a giderek idadi'ye 6gretmen ve midir yardimcisi oldu.
1909°'da Maarif Vekaleti'nin agtigi sinavi kazanarak Avrupa’ya gitti.'®® Lozan
Universitesi Doga Bilimleri béliminden sertifika alarak yurda déndi. 10
Tesrin-i evvel 1326 (23 Ekim 1911)’da Midilli idadisi Mudirligi'ne, 4 Aralik
1911'de terfi ederek izmir Lisesi Mudirligiine, 1914’'te naklen istanbul
Gelenbevi Lisesine, bir yil sonra da (27 Ekim 1915) istanbul Universitesi
Edebiyat Fakulltesi Turk Tarihi ve Medeniyeti Muderrisligine (Profesor)
getirildi. 14 Eylil 1917°de Sileymaniye Medresesi Dinler Tarihi
Muderrisligine, 7 Mayis 1919'da Universite’nin Edebiyat Fakiltesi Dinler
Tarihi Muderrisligine, 3 Kasim 1922’de Profesorligu baki kalmak Uzere
Ankara’da Kurulan Ser’iye Bakanligi Tetkikat ve Telifat Uyeligine, 14 Mayis
1924'te Universitenin ilahiyat Fakiltesi, islam Tarihi Miderrisligi Genel

Katipligine ve 2 Mayis 1925'te ayni fakiiltenin Dekanligina getirildi.'®

1930’da Turk Tarih Kurumu'nun kurucu Uyeleri arasinda yer alan

Gunaltay, Turk Tarih Kurumu Bagkani Hasan Cemil Cambel’in 17 Aralik

192 Kazim Oztiirk, Tirk Parlamento Tarihi, T.B.M.M, Il. Dénem, 1923-1927, IlI. Cilt, TB.M.M.
Vakfi, Yay, No, 3, Ankara trs. sh, 709.

1% Kazim Oztiirk, a.g.e, sh, 709.

% T B.M.M. Genel Evrak ve Arsiv Mdurliigii, T.B.M.M. Azasi, M. Semseddin’in Dosyas,
Terctime-i Hal Kagidi Ornegi, Dosya No, 622, albiim sr, 104; Kazim Oztiirk, a.g.e, 710.
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1941 tarihinde saglik durumu sebebiyle istifasinin ardindan Cumhurbaskani

tarafindan kurucu Uyesi oldugu Tiirk Tarih Kurumu Baskanh§ina getirildi."®

Gunaltay, tedavi edilmekte oldugu Ortakdy Sifa Yurdu'nda 19 Ekim
1961 saat 16.10'da 78 yasinda prostat kanserinden vefat etmistir.'®
Hastaliginin iyice agirlastigi gunlerde tedavi amaciyla Londra’ya
gonderilmesi teklif edilmig fakat son gunlerdeki sihhati ile ilgili kotu

gelismeler buna miisaade etmemistir.'”’

20 Ekim Cuma gini saat 14’te istanbul Universitesi'nde yapilan téren
sonrasi Haydar Pasa'ya getirilen Ginaltay'in nasi, istanbul Ekspresine
eklenen 6zel bir vagonla Ankara'ya nakledilerek 22 Ekim Pazar gunu Haci
Bayram Camii'nde Ogle namazini miteakip kilinan Cenaze namazindan

sonra'®®

askeri torenle, yakin dostu Hatay eski Cumhurbaskani Tayfur
Sokmen Sait Sakarya’ya yaptigi vasiyet geredi'® 1945'te vefat eden ve
Ankara Cebeci Asri Mezarligi'nda medfun bulunan kizi Melahat Gunaltay’in

yanina defnedilmistir."'

1% Eahri Coker, Tiirk Tarih Kurumu, Kurulug Amaci ve Calismalari, Ankara 1983, sh, 7-10.

1% T BM.M. Albiimii, TBMM Genel Sekreterligi yay, No, 1, 23 Nisan 1920-20 Ekim 1991,
Ankara 1994, sh, 69; Kazim Oztiirk, a.g.e. sh, 710.

97 Ulus, 20. Ekim 1961 sh, 5.

"% Ulus, 22. Ekim 1961 sh, 1.

1% Ulus, 20. Ekim 1961 sh, 5.

"% Bkz, Fahri Coker, T.T.K. Amaci ve Calismalari, sh, 205; Kamil Sahin, T.D.V.I.A.
“Gunaltay” mad, ¢, 14 sh, 286-288; ibrahim Agah Cubukgu, Tiirk Diisiince Tarihinde
Diisiince Hareketleri, sh, 206-213; ismail Kara, Tiirkiyede islamcilik Diisiincesi, c, |l, 1987,
sh, 403-405; Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Caddas Diisiince Tarihi, |l. sh, 649-650; Meydan
Larousse, “Giinaltay” mad, ¢, 9, Milliyet Yay, trz, sh, 4844; ibrahim Agah Cubukcu,
“Cumhuriyet Devrinin Bir Dusuniri, Semseddin Gunaltay'in Dini Distincesi”, A.U. ilahiyat

Fakiiltesi’'nin 50. Yil Armagani, Ankara 1973, sh, 185; ismail Coskun, Tiirkiye'de Sosyoloji,
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1

Dini ilimler alaninda icazetname sahibi olan Gi]naltay,11 Fransizca,

Arapca ve Farsca biliyordu.'?
3. Karakteri (Kisiligi)

Ciddi ve samimi bir Kigilige sahip olan Gunaltay, yapmaya karar verdigi
her isi yapar ve basarir. Hirmet ve muhabbet telkin etmeyi, given vermeyi

bilmek onun belli basli vasiflarindandir.'™

Ulug igdemir onun hakkinda; “Ginaltay’la, Tirk Tarih Kurumu
Bagkanhgir'na secildigi 1941 yilindan beri tam yirmi yil birlikte ¢aligtim. Bir
kerecik incinmedim. O bir fikir adami oldugu kadar bir idare adami idi.
Meseleleri dikkatle dinler ve derhal kararini verirdi. Cok heyecanli oldugu igin
bazen olaylar karsisinda fevri kararlar verdigi olurdu. Fakat isin dogrusu
kendisine aciklandigi zaman derhal kabul eder, hatasinda hi¢ israr

etmezdi”'* demektedir.

Hayatinda, Omer Riza Dogrul’'un ifadesiyle; “dev gibi adamlari yikmaya
kafi” gelecek iki blyuk aci tatmis, iki yetismis evladini birer kazada yitirmisti.

iste bu kazalar sebebiyle kalbi derinden yaral felaketzede bir baba olan

Baglan Yay, ist. 1991, sh, 174; Abdiilkadir Karahan, Tiirk Ansiklopedisi, M.E.B. Yay,
Ankara, 1970, ¢, XVIII, “Giinaltay” Mad. sh, 174-175; Ana Britanica, Ana Yay, ist 1988 c,
XX, "Glnaltay Mad.", sh, 477.

""" Tiirk Ansiklopedisi, M.E.B. Yay, Ankara, 1970, ¢, XVIIl, “Glinaltay” Mad. sh, 174-175,

"2 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi, sh, 709.

"3 Riza Dogrul, “Semseddin Giinaltay”, Cumhuriyet Gazetesi, 18. Ocak 1949.

"% Ulug igdemir, “Fikir ve Ulkii Adami Giinaltay”, Ulus, 22. Ekim 1961 sh, 2.
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5

Gunaltay,”” insan ruhunun istiraplarina cok icten asinadir. Fakat onun

metanet ve sabri hakikaten akillara hayret verecek mahiyettedir.

Cok hassas bir kisilige sahip olan Gunaltay, hislerini icinde saklamay!
basarir. Cok sevdigi kizi 6ldugu zaman da metanetini kaybetmemistir.
Soférintn anlattigina goére; “Bazi aksamlar, otomobiline binerek orman
ciftligi yolunda gezmeye ¢iktigi zaman arabasinda gizli gizli aglamaktadir”.!"®

Onun bu duygusal yanina yine Ulug igdemirin anlattigi su olay da g¢ok giizel

bir 6rnektir:

“Glnaltay bliyiik bir milliyetci idi. Bu yurdu ve bu yurdun ¢ocuklarini ¢ok
severdi. Tlrk Tarih Kurumu yayinlari arasinda son defa basiimis olan Rusen
Esref Unaydin’in “Canakkale’de Savasanlar Dediler ki’ adli esere yazdigim
bir 6n sézli kendisine okudugum zaman gézleri yasarmisti. Clnkl orada, bir

er'in siir kadar giizel sézlerini naklediyordum.”™"”

Gunaltay’in kisiligi hakkinda, vefat haberlerini veren gazeteler bir ipucu
vermektedir. Ulus gazetesi; “Ginaltay’ Kaybettik. 1950 Secgimlerinin
‘Dirtstliik Abidesi’ Glinaltay, Demokrasi tarihinde mimtaz bir mevkie
erismistir''® mansetiyle verirken, Mustafa Fettah Ege’'ye gére; “Tiirk
milletinin demokrasi davasinda ilim, irfan, fazilet ve diger insani hasletler
yoniinden Giinaltay’la kiyaslanacak kimse gelmemis denilirse hata yapiimis

olmaz™di. Ege, “Giinaltay Ahlak ve Fazilet Ornediydi” baslikli yazisinda, onu

"% Riza Dogrul, “Semseddin Giinaltay”, Cumhuriyet Gazetesi, 18. Ocak 1949.
"% Ulug igdemir, “Fikir ve Ulki Adami Glnaltay”, sh, 2,
"7 Ulug igdemir, a.g.m, sh, 2.

"8 Ulus, 20 Ekim 1961.
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sadece “bir devlet adami, bir alim, bir mltefekkir bir tarihgi degil; ayni
zamanda bu milletin yizyillardir ender yetistirdigi ahlak ve fazilet
abidelerinden biri” olarak tanimlamaktadir. Ona goére tarihimizde bu
meziyetteki devlet adamlari parmakla sayilacak kadar azdir. Onun o&zel
hayati da resmi hayati kadar temiz ve sadedir. O her zaman ve her yerde bir

Tiirk efendisinin niteliklerini benliginde temsil etmistir.""°

Gunaltay’in siyasi hayatina hakim olan fikirler ise demokrasi, laiklik,
insan hak ve hurriyetleri, milliyetcilik ve adalet gibi mefhumlardir. Onda
demokrasi fikrinin dogusu isvigre’de baslamis memleketine déndigi zaman
o derece bir hiirriyet taraflisi olmustur ki, ittihatcilar ondan ¢ekinerek Midilli
adasina idadi Miduirii yapmislar fakat o, zekasi sayesinde 1915'te heniiz 32

yasinda iken Mebuslar Meclisi'ne girmistir.'?

Cok degisik unvan ile devlet gorevlerinde bulunan Gunaltay, asil
derdinin koltuk olmadigini 1924 yilinda gosterdigi su onurlu davranigi ile
ispat etmigstir: 1924 yilinda Darulfinun ile Maarif Vekaleti'nin arasini agan bir
yetki anlasmazli§i meydana gelmis, yetkililerin Yiksek Ogretmen Okulu'nun
iyi yonetilmediginden sikayetci olmalari Uzerine istifa eden okulun muduri
Mustafa Sekip’in yerine Gunaltay atanmistir. Oysa, yonetmelige gore bu
okulun mudura, Edebiyat Fakultesinin oOnerdigi iki aday arasindan
Bakanlik¢a secilmektedir. Bakan’in dogrudan mudur atamasini muhtariyete
aykiri bir hareket olarak kabul eden Darulfinun'un istegi Uzerine Gunaltay

(Semsettin Bey) istifa etmig, Bakanlhgin gorevinin basina donmesi sekildeki

"9 Mustafa Fettah Ege, Ulus, 21 Ekim 1961, sh, 2.

120 Hurriyet Gazetesi, “Memleketimizde Demokrasinin Temelini Atan Adam” 20 Ekim 1961.
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telgraf emrini de uygulamamistir. DarGlfinun, okulun muaduarligine tekrar
Sekip Bey'i atamig, Bakanlik da Mudur Yardimciligina Ahmet Hilmi Bey'i

getirmistir.'**

4. Siyasi Galigmalari

Millt Mlcadele yillarinda Anadolu’daki hareketi destekleyen Gunaltay’in
25 Kasim 1915'te ittihat ve Terakki Firkasi'ndan Ertugrul (Bilecik) Mebusu
secilmesiyle siyasi hayati baslamig, Cumhuriyet doéneminde de hemen

hemen her donem milletvekili olarak segilmigtir.

Hayatinin yarisindan ¢ogunu siyasetle geciren Gunaltay, ilim adamhgi
ve akademisyenligi 6n plana ¢ikan birisi olmakla birlikte, siyasetle de iliskisini

122

Omrinlin sonuna kadar kesmemisg, < ilim ve siyaseti beraber yuratmustur.

[. Dinya Savasi'nin Osmanlh Devletinin yenilgisiyle sonuglanmasinin
ardindan yenilgiden sorumlu tutulan iktidardaki ittihad ve Terakki Firkasi'nin
olaganustu bir kongre ile kendisini feshetme karari almasi sonucu 1 Kasim
1918’de toplanan kongrede Teceddud Firkasi’nin kurulmasina karar verilmis
ve Baskanhgina Meclis-i Ayan (yesi Hiiseyin Hisni Pasa, |l
Baskanliklarina ise istanbul Mebusu ve eski Dahiliye Naziri ismail Canbolat
ile Semseddin Bey getiriimislerdir.’® Teceddiid Firkasi ittihad ve Terakki

Firkas’’nin butin yapisini oldugu gibi devraldigi igin Meclis-i Meblsan’da

12! Mustafa Ergiin, Atatiirk Devri Tiirk Egitimi Il, www.aku.edu.tr/ata2.html 05.06.2007

122 Kara ismail, Ttirkiye'de islamcilik Distincesi, c, Il, 1978, sh, 404.

'23 Bkz, Tarih Dergisi, I.U, Edebiyat Fakiiltesi yay, ¢, XII. sy 16, ist, 1961, sh, 125- 127.
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cogunluk partisi durumundaydi. Bu durum partiyi boy hedefi haline getirmis,

5 Mayis 1919 tarihli hiikiimet karariyla parti kapatiimistir.'?*

1918'de Meclis-i Mebusan’in idare memurluguna (idare amiri) secilen
Gunaltay, 3 Ocak 1919'da Meclis’in feshi Uzerine i¢ tuzuk gereQi idare
memurlugu gorevi 3 Subat 1920'de yeni Meclis’in toplanmasina kadar

devam etmistir.'®®

Glinaltay, mitarekeden sonra kurulan Divan-1 Harb'de, ittihat ve Terakki
ileri gelenlerinden Sait Halim Pasa, Curuksulu Mahmut Pasa, Cavit Bey gibi
harbin sorumlulugunu yiiklenmis devlet adamlarini yargilayan Meclis-i Ali'nin
liyeleri arasinda da bulunmustur.'®® Oysa, Glinaltay’a gore lttihat ve Terakki
hareketi Osmanl tarihinde milli gayelerle var olan ilk suurlu ve genis hurriyet
kiyamidir. Bu sebeple de onun lttihat ve Terakki Cemiyeti hakkindaki
mutalaasinda olumlu mesajlar verdigini de ifade etmeliyiz. Bdyle de olsa, bu
konuda farkl itirazlar da s6z konusudur. Cilnki, Gunaltay'in ittihad ve
Terakki hakkinda bu muspet dusunceleri ile, bu hareketi yargilayanlarin

basinda bulunmasi bir tezat tegkil etmektedir.

23 Aralik 1926’da yapilan ara secimlere katillan Gulnaltay, Sivas'tan
Milletvekili secilmis, IlI, 1V, V, VI, VII, VIIl.inci donemlerde Sivas, ardindan
IXuncu donemde de Erzincan milletvekilligini 1954 vyilina kadar

surdirmustur. 1954 secimlerinde milletvekili secilemeyen Gunaltay, 1958-

124 Ana Britannica, “Teceddiid Firkasi” mad, Ana Yayincilik ist, 1990, sh, 477.
125 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi, sh, 710.
% 9. Riza Dogrul, “Portreler”, Cumhuriyet Gazetesi, 18 Ocak 1949; M. Tayyib Gokbilgin,

“Semseddin Gunaltay”, Vatan Gazetesi, 6 Kasim 1961.



1959 yillarinda Cumhuriyet Halk Partisi istanbul il Baskanligrnda

bulunmustur.

27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra Milli Birlik Komitesi ile beraber
30.12.1960'da Kurucu Meclis Uyeligine segilmis ancak bu goreve

baglayamadan'®’ vefat etmistir.
4.1. Bagbakanhgi

Gunaltay, 15 Ocak 1949'da Basbakan Hasan Saka'nin istifasindan
sonra Turkiye Cumhuriyeti'nin 14. Basbakani sifatiyla tek parti devri Halk
Partisi'nin son hikimet baskanlhgina secilmistir. Hasan Saka kabinesinden

Gunaltay kabinesine alinmayan tek kisi F. Ahmet Barutgu’dur.'®

Gunaltay hukumetinin glven oylamasina 465 sandalyeli Meclis’ten 391
milletvekili katilmig, 68 kisi katilmamistir. Sonug olarak; 42 ret oyuna karsi
349 kisi guven oyu vermigtir. Meclis’te 6 sandalye de cesitli sebeplerle bos

bulunmaktadir.'?®

Ne var ki, Gunaltay’in Bagbakanligi neredeyse higbir kesimi mutlu
etmemistir.”*® Ciink(i, Ginaltay'a tepkiler basta kendi partisinden
gelmektedir. islamci egilimleriyle bilinen bir kisinin Bagbakan olmasi CHP

icinde kavgalarin ¢gikmasina yol acmistir.™’

277 B.M.M. Alblim, sh, 69; Kazim Oztiirk, Ttrk Parlamento Tarihi, sh, 710.

128 16 Ocak 1949, Ulus ve Cumhuriyet Gazeteleri.

'29 T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, XV, D, VIII, B, 36, O, 1, 24.1.1949, sh, 202-203.
130 Bkz, Nadir Nadi, “Bekledigimiz”, Cumhuriyet Gazetesi, 18 Ocak 1949.

1 Eric Jan Zircher, Modernlegen Tiirkiye Tarihi, Cev. Yasemin Gonen, iletisim Yay, ist,

2000, sh, 312.
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Gunaltay, 24.1.1949 tarihli Baskani bulundugu hikimet programinda,
her ne kadar; laiklik prensibinden kesinlikle 6din vermeyeceklerini, din
perdesi altinda bu milleti asirlar boyu uyusturmus olan hurafelerin ortaya
¢lkmasina asla meydan verilmeyecegini, dinin siyasete ve sahsi menfaatlere
alet edilmesine misamaha etmeyeceklerini ifade ederek kesin tavrini ortaya
koymus olsa da,’? tepkilerin 6nii alinamamis, B. Kemal Caglar protesto
olarak Meclis’teki gorevinden istifa ederek CHP’den ayrilmigtir. Caglar
gazetelere verdigi demecte de; “Artik agzimizla kug tutsak, degil memleketi,
dinyayi kurtaracak tedbirler alsak, halki tatmin edemeyecek hale gelmis
bulunuyoruz”™®® derken, Neset Halil Cagatay; “Simdi sayin Giinaltay’in
inandigini, sadik kalacagini, bitin icaplara riayet edecedini, bir santim
geriye gitmeyi aklindan gecirirse dimadini pargalayacadini séyledigi
inkilaplar arasinda laiklikle beraber, Millet¢ilik, Halkgilik, Devleftgilik,
Inkilapgilik  ve  Cumhuriyetcilik  inkilaplarinin ~ bulunup  bulunmadigini
égrenmek istiyoruz” diyerek Gunaltay’in Atatiirkglligiinii sorgulamaktadir.’®*
Tabi bir de her siyasinin bagina gelen mizahi ve sanat etkinlikleriyle
elestiriime, bir anlamda “ti”ye alinma vardir ki, Glnaltay da bundan nasibini

almistir.™®

32T B.M.M. Belgeler ve Arastirmalar Dizisi 1, Hikimet Programlari 1920-1965, sh, 205.

'3 Vatan, 23 Ocak 1949.

3% Neset Halil Cagatay, “Glinaltay Atatiirk¢ii miidiir?” Biiylik Yol Dergisi, 29 Ocak 1949 sh,
68.
135 Bkz, Muharrem Zeki Korgunal, Glinaltay Destani, Din ve Siyaset Yay, No, 1, Basim yeri
yok, 1949, “Acem Asiran, Ahbap Kaciran, Diller Déken, Beller Biiken, Canlar Yakan
Basbakan Glinaltay Destani” adiyla Milli Kutiphanede 1949 AD 1584 numarada kayitl
mizahi Uslupla kaleme alinmig siirlerin bulundudu bu kigik ebatl dergide Gunaltay, degdisik

kesimden insanin agzindan hicvedilmekte, 2. bélimde de Ginaltay’in agzindan alayci bir
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Bir kesim ona, “dini bir inkisafa yol acacadi endisesiyle” hicuma
gecgerken, kimileri onu, kabineye “dini inkisafa sempatisi olmayanlarin
alinmas!” sebebiyle elestirmektedir. Tabi bir de Gunaltay’in Partisinin
gecmiste ortaya koydugu uygulamalar sebebiyle zihinlerdeki ¢ok da olumlu
olmayan “imaj”1 vardi. Bu ylzden bu partiye “kiskin” olan bir kesim s6z
konusuydu."® Konu ile ilgili bir makale kaleme alan Esref Edip, Glinaltay’dan
‘daha fazla hirriyet’ talebini dile getirmekte ve “Allah sizi bu bigare, bu kalbi
mahzun millete hiirriyetler, saadetler getiren bir rehber, mdisfik bir mdrsit
kilsin” temennisini dile getirerek, her seye ragmen ondan hala Umitvar
olduklarini da; “Sen millete bu hlirriyet ve saadeti verirsen, bu asil millet seni
basinin taci yapar. Muhterem Ustad, er-ge¢ bu is olacak, milletin dini
lizerindeki baskilar kalkacaktir. Temenni ederim ki bu blyiik zaferi Allah
sana nasip etmig olsun. Clnki senin bu milletin dinine, ilim ve irfanina ¢ok

hizmetin vardir. Bu mazhariyete sen layiksin...” seklinde ifade etmektedir."’

Gunaltay, Bagbakanligi doéneminde din, din egitimi ve laiklik
politikalarinda gercgeklestirilen degisik ve yeni duzenlemelerde etkili olmus,
daha 6nce bu konuda CHP’nin Aralik 1947°deki VII. kongresinde alinan

kararlarin uygulamaya gegcirilmesini saglamigtir.

Parti programinda, kabul edilen din 6gretiminin segmeli olmasina bagh
kalinarak vatandaglarin ¢gocuklarina din egitimi verme haklarini kullanmalari

konusunda gerekenin yapilacagi ifade edilmisti. Bu dogrultuda daha once

Uslupla elestirilere cevap verilmektedir.

'3 Sadik Albayrak, Tiirkiye'de islamcilik-Baticilik Miicadelesi, Sebil Yay, ist, 1977, sh, 303.

37 Esref Edip, “Gunaltay’in Basbakanligi ve Akisleri” Sebillrresad, c, Il, sy, 29, Ocak 1949.
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higbir hikimet programinda yer almayan ‘din egitimi’ konusu 24 Ocak 1949
tarihli hiikimet programinda yer almistir.”*® Basbakan Semseddin Giinaltay
T.B.M.M."de okudugu hukimet programinda, demokratik rejim icin gerekli
tedbirleri alacaklarini, Turk inkilabinin ana prensiplerini titizlikle savunmaya
devam edeceklerini, din 6gretiminin ihtiyari olmasi esasina sadik kalarak
vatandaslarin ¢ocuklarina din bilgisi vermek haklarini kullanmalari igin
gereken imkanlari hazirlayacaklarini ifade etti. Se¢gmeli din dersi serbestti.
Ancak, cocuklarinin derslere girmesini istemeyen ailelerin dilekge vermeleri

halinde onlarin gcocuklari muaf olacaklardi.®

Gunaltay, bu durumu dile getirmek gayesiyle, “ilk mekteplerde din
dersleri okutturmaya baslayan hiikiimetin baskaniyim”*® derken, Mahzar
Siundus, Glnaltay’a yazdigi agik mektubunda; “Manevi ve ahlaki hizmetlerin
ne kadar faydali oldugu, igtimaiyatin temeli bulundugu cihetle din derslerinde
orta, lise ve hatta yiiksek tahsilde bulunan diger evlatlarinizin da
faydalanmalarina miisaade ve delalet buyurulmasi” talebini dile

getiriyordu. '’

Onceki hlkimet zamaninda Milli Egitim Bakanh@rnca hazirlatilan
“‘Musliuman Cocugunun Kitab1”, icerdigi yanhgsliklar sebebiyle Meclis'te ve

basinda siddetli tenkitlere ugramigti. Gunaltay'in istegiyle bu kitabin

138 Ersoy Tasdemirci, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milli Egitim Politikasinin Ana Devrelerinin

Uzerine Tahlili ve Mukayeseli Bir Arastirma, Yayinlanmamis Doktora Tezi, A.U, Sosyal Bil.
Enst, Ankara 1984 sh, 420-450.

'3 ismail Kara, Biraz Yakin Tarih Biraz Uzak Tarih, sh, 110.

0T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, 20, B.104, O, 3, 8 Haziran 1949, sh, 598.

141

Mahar Sundiz, “Sayin Bagvekilimiz Semseddin Gunaltaya”, Sebillrresad, c, Il, sy, 46,
1949, sh, 325.
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ilkokullarda okutulmasindan vazgegilerek yerine 1949-1950 ders yilindan

itibaren Ahmet Hamdi Akseki'ye yazdirilan kitaplar okutulmaya baglanmistir.

Gunaltay hukumetinin 6nemli icraatlari olarak; Siyasi partilerin se¢im
ginlerinde  devlet radyolarindan faydalanmalarinin  temini, istiklal
Mahkemesinin kaldiriimasi,™? 1949'da imam-Hatip Kurslarinin agiimasi, 4
Haziran 1949'da Ankara Universitesi blinyesinde “hurafecilerin dniinden
yarasalar gibi kagacaklari bir mesale” olmasi dilenen ilahiyat Fakdltesi'nin
acilimasi,"® 30 Kasim 1925 tarihli bir kanunla engellenen™* Tirk
buyuklerinin tlrbelerini ziyarete imkan veren tekke ve zaviyelerle turbelerin
seddine ve turbedarlarla bir takim unvanlarin men’i ve ilgasina dair olan 677
saylli kanunun birinci maddesine bir fikra eklenmesi hakkinda kanunun,
5566 sayl ve | Mart 1950 tarihinde cikarilmasi,’*® Diyanet isleri Baskanlig
teskilatinin daha iyi hale getirimesini amaglayan Diyanet isleri Baskanlig
teskilat ve vazifeleri hakkindaki kanunun 23 Mart 1950 tarihinde
cikariimasi™® ile segim mevzuatinin degistirilerek tek parti devrinin
kapanmasini saglayan “gizli oy, acik tasnif’e dayali tek dereceli sec¢im

sisteminin getirilmesi sayilabilir.

Gunaltay Ataturk’un de cok partili demokratik hayata gegmek istegini
anlatirken, serbest firka kurulduktan sonra izmirden (ziicii haberlerin

geldigini, Yalova’da yaptiklari gérusmede; “Tarihgi Profesér, goriiyorsun ya,

2 T B.M.M, Kanunlar Dergisi, ¢, 31, sh, 671.

'*3 Jaeschke Cotthard, Yeni Tiirkiyede islamcilik, sh, 78.

' Hamza Eroglu, Tiirk inkilap Tarihi, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1982, sh, 323.
% TBMM Tutanak Dergisi, ¢, 25, B, 57, 0, 1, 1.3.1950, sh, 34-38.

'*® TBMM, Tutanak Dergisi, 25/2 D, 8, ictima 3, B, 71, 23.3.1950,
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heniiz vakit bunu kavrayacak dereceye gelmemistir.” dedigini nakleder.
Gunaltay, bu isi kendi hikumeti doneminde gergeklestirme kararliligini
“Hedefim se¢im kanununu ne bir partiye, ne bir ziimreye ne de hiikiimete

maletmektir. Dogrudan dogruya Ttirk milletine maletmektir” demektedir.'’

Ote yandan, Giinaltay hiikiimeti déneminde ilahiyat Fakdltesi'nin
acllmasini bazi yazarlar, Ulkede yukselen dini atmosferin havasini almak ve
boylece CHP'’yi iktidarda tutmak icin oldugunu savunurlar. Bu gorusu
savunanlara gore; “Inéni, Kur'an Kurslari, Imam Hatipler ve llahiyat
Fakliltesi'nin agilmasina izin veriyordu. CHP'nin geng¢ kurmaylari olan Nihat
Erim, Tahsin Banguoglu, Cemil Said Barlas ve Sadi Irmak'tan da bir sonug
alamayan CHP Genel Baskani ve Cumhurbaskani [smet Inénii, bu sefer de
Semseddin Ginaltay'i dini atmosferin havasini almak igin Basbakanliga
atiyordu. Kur'an Kurslari ile imam-Hatip Okullari'nin yaninda, bir de Ankara
Universitesi'ne bagli bir llahiyat Fakiiltesi'nin kurulmasi, CHP'nin 27 yillik

1148

saltanatinin yikilmamasina yetmemistir.” " yorumunu getirmektedir.

Gunaltay hikumeti doneminin énemli icraatlarindan birisi de, Turk Ceza

kanunu'nun 163. maddesinin ¢ikartilmasidir. Bu maddesi goyledir:

Laiklige aykiri olarak, devletin sosyal veya ekonomik veya
siyasi veya hukuki temel dizenini, kismen de olsa dini
esas ve inanglara uydurmak amaciyla cemiyet tesis, teskil,

tanzim veya sevk ve idare eden kimse, sekiz yildan on bes

il Ayin Tarihi, “Bagbakan Semsettin Glnaltay’in Memleket Meseleleri Hakkindaki Demeci”
sy, 186, Mayis 1949, sh, 42.

%8 www.yenisafak.com.tr/diziler/siyasi/siyasi15.html (15.04.2007)
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yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir. Boyle
cemiyetlere girenler veya girmek ic¢in baskalarina yol
gOsterenlere bes yildan, on iki yila kadar agir hapis cezasi

verilir.

Laiklige aykiri olarak, devletin sosyal ve ekonomik veya
siyasi veya hukuki temel dizenini, kismen de olsa dini
esas ve inanglara uydurmak amaciyla veya siyasi amagla
veya siyasi menfaat temin ve tesis eylemek maksadiyla
dini veya dini hissiyati veya dince mukaddes taninan
seylere alet ederek her ne suretle olursa olsun
propaganda yapan veya telkinde bulunan kimse besg

yildan on yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Sahsi nifuz veya menfaat temin etmek maksadiyla dini
veya dini hissiyatl veya din’ce mukaddes taninan seyleri
veya dini kitaplari alet ederek her ne suretle olursa olsun
propaganda yapan veya telkinde bulunan kimse iki yildan

bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri devlet daireleri,
belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen devlete
ait olan iktisadi tesekkuller, sendikalar, isci tesekkdilleri,
okullar, yiksek 6grenim muesseseleri icinde veya bunlarin

memur mustahdem veya mensuplari arasinda isleyenler
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hakkinda verilecek agir hapis cezasi ugte bir nispetinde

artirilir.

Uglincti ve dordunci fikralarda yazili fiiller, yayin vasitalari
ile iglendigi takdirde verilecek ceza vyari nispetinde

artirilir.'*®

Bu tUr uygulamalar sebebiyle bazi kimseler Gunaltay'in geliskiler iginde
oldugunu ileri surerek eles’[irmi§lerdir.1‘r’o Bunu savunan yazarlardan birisi de
“Yeni Turkiye'de islamhk” adli eserin yazari Jaschke Gotthard'dir. Ona gdre
Giinaltay, reformculuk ve milliyetgilik arasinda bocalayip durmustur.”" Bir
bagka yazara gore de, yapilan her seyin halk i¢in yapildig! iddia edilmektedir
ancak, yapilanlar, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Unlu sloganinda oldugu gibi

halka ragmen yapiimaktadir.®?

Gunaltay, Meclis'te buyuk tartismalara sahne olan ve elestirilien bu

maddeyi savunmak amaciyla yaptigi konugsmasinda;

ilk mekteplerde din dersleri okutturulmaya baslayan
hikumetin Basbakaniyim. Bu memlekette Muslimanlara
namazlarini 6gretmek, Olulerini yikamak icin imam hatip
kurslari agan bir hukimetin baskaniyim. Bu memlekette

Muslimanhigin yiiksek esaslarini dgretmek icin ilahiyat

" Tiirk Ceza Kanunu, Savas Yay, Ankara, 1991, sh, 81.

%0 sadik Albayrak, Tiirkiye'de islamcilik-Baticilik Miicadelesi, sh, 303.
131 Jachke Cotthart, Yeni Tiirkiyede Islamcilik, sh, 101-110.
%2 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, istanbul, 2002, sh,

134-137.
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Fakultesi acan bir hukimetin bagkaniyim ... Bu kanun
tasarisini huzurunuza arz etmemizin baslica saiki... Damat
Ferit gibi Hilafet Ordularn kurmak isteyenlerin yahut
memleketi kanlara bogmak isteyen Dervis Vahdetiler'in

belirmesine meydan vermemektedir.'*

demekte, bu konuda yapilan suglamalara karsilik vermek amaciyla 8.6.1949

tarihinde Meclis’in iguncu oturumunda yaptigi konusmasinda da;

Memlekette irtica yok diyorlar, Bunu ben de kabul edeyim.
Fakat arkadaslar irtica, komunizm simasi altinda tezahur
edebilir ve ettigi yerler vardir. irtica tesvik edilebilir ve
edildigi zamanlari gérmusguzdur... Biz kimseyi asmiyoruz
kesmiyoruz. Bir hadise olmadan evvel senin zihninden
sOyle bir mesele gecmis, diye kimseyi mahkemeye
gondermiyoruz. Hukmu verecek olan mahkemedir. Fiil
sabit olduktan sonra tebaruz ettikten, meydana c¢iktiktan

sonradir ki, mahkemeye vermek selahiyetini istiyoruz.

diyerek savunmaktadir.

16 Haziran 1949'da kabul edilen bu kanun kirk iki yil sonra 12 Nisan

1991°de yururlukten kaldiriimigtir.

153 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, 20, D, 8, B, 104, O, 3, 8.6.1949, sh, 597-598.



Gunaltay’in Basbakanligi 14 Mayis 1950 secimlerinde Demokrat

Parti'nin cogunlugu almasiyla sona ermistir.’*

' Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, (1945-1980), Cev, Ahmet Fethi, istanbul,
1996, sh, 43.



IKiINCi BOLUM
M. SEMSEDDIN GUNALTAY’IN FiKiR DUNYASI
1. Fikir Hurriyeti Konusundaki Gorusleri

Bitiin geri kalmis veya az gelismis Ulkeler gibi islam (lkeleri de gok
sayida yuksek seviyeli aydinlardan, ilim ve sanat adamlarindan mahrum
olmanin 1zdirabini gekmektedir. islam’i, siyasi ve fikri sahada temsil etmek
durumunda bulunanlar, genellikle kendi memleketlerinin ikinci sinif aydinlari
olmaktadir.” Iste Giinaltay’i cagdaslarindan farkli kilan da tam bu noktadir.
Babasinin miderris olmasi ve egitimini istanbul'da yapmasi, ona yasadigi
dénemi yakindan izleme imkanini vermistir. Ciinkii istanbul, imparatorlugun
merkezi olmasi sebebiyle tabii olarak c¢agin problemlerinin yansidigi en
hassas merkez konumundadir. Aile ortaminda siki bir egitim almasi ve
yuksek ogrenimini yurtdiginda yapmasi sebebiyle Bati kultirint de
kavrayarak degisik kultirlerin mukayesesini yapma imkanini bulmustur. Bu
Ozellikleri onu ayni zamanda donemin geleneksel "ulema"sindan

ayirmaktadir.

Gunaltay’a gore, ifade edilmesi engellenen sdzlerin sakincasli, sOylenen
sOzlerin sakincalarindan kat kat fazladir. Millet fertleri tarafindan her seyin
serbestge sOylenmesi hukumetleri uyandirir, aydinlatir, hatalarini tashihe

vesile olur."® Fikirlerin ifade edilmesinin engellenmesi, cehalet ve taassubun

%% Giingér, Islam’in Bugiinkii Meseleleri, Otiiken Nesriyat, II. Baski, ist, 1983, sh, 201.

1%6 Gunaltay, Htirriyet Miicadeleleri, sh, 74.



karanlik gecelerini dogurur.' Bunun igin Gunaltay, “Bizim memlekette her
fikir hiirddir. Hiir olan bir memlekette yasayan insanlarin akidelerine tecaviiz
etmek, hicbir vatandasin hakki degildir. Herkes kendi kanaatiyle kalir. ...
Eger umumi ahengi bozacak, memleketin fertleri arasinda dismanlik
yayacak gekilde bir yol alirsa, vaziyet sosyal bir mahiyet aldigi i¢in buna
derhal miidahale ederiz. Bu da sirf memleketin asayisini temin

bakimindandir’’®® demektedir.

“Sark’ta az bulunan” ve her insandan beklenilen en dnemli 6zelliklerden
biri olan; “farkli/zit fikirlere saygl”, Giinaltay’in &zelliklerinden birisidir."*®
Onun bu 6zelligi, parlamento hayatinda hep goériimus, rakiplerine karsi hep
saygili tavir takinarak Meclis catisi altinda en aykiri fikirlerin savunulmasina
da imkan hazirlamistir. Ona gore, “Her parti milletin bir parcasidir. Bir partiyi
mahva ¢alismak, milletin en az dért veya (gte birini memleket haritas! digina
atmak silip stipiirmek demektir.”’®® “Memleket islerinde particilik asla amil
olmamalidir. Hiikiimet mevkiinde bulunan arkadaslar, bu igleri basarmak

vazifesini ilk evvel kendilerinin idrak etmis olmalari sarttir.”"®’

%7 Glinaltay, Zulmetten Nura, ikbal Kiitiphanesi, Evkaf mat, 3. baski 1341 (1925), sh, 132
158 T B.B.M. Tutanak Dergisi, Dénem VIII, ictima 3, c, 16/2, 23.02.1949. sh, 451.

1% Sadi Irmak, Yeni Sabah Gazetesi, 24 Ekim 1961.

1% Giinaltay, Hiirriyet Miicadeleleri (Haz: Sabahat Erdemir), Giin Matbaasi, istanbul 1958,
sh, 84-85.

'°1 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, B, 47, O, 2, 21.2.1951, sh, 381.
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Cihat Baban’a gére Gulnaltay; muslimanliktan gelen bir vazife
duygusuna sahiptir. Kendisine muariz olanlara karsi hi¢bir zaman kin

beslememistir.'?

Gunaltay’a gore, demokrasiyi saglamlastiran etkenlerden birisi ve en
onemlisi basin huarriyetidir. Basin hirriyeti demokrasinin olmazsa olmazidir.
O bu konuda, “Matbuat ne kadar hiir olur, yani matbuat kiirstisiinden milletin
mdiinevverleri fikir adamlari kanaatlerini serbestce séylemekte ne kadar genis
bir hiirriyete mazhar olurlarsa, memlekette fikir cereyanlari o nispette
feyizlenir”."®® Toplanti hiirriyeti konusunda da; “Demokrat bir iktidar, toplant
hdrriyet ile kendi varhigini canlandirir. Toplanti hirriyeti olmayan bir diyara

hiir vatandaslar yurdu nazariyesi ile bakilamaz™®* demektedir.
2. Bilim Adami Kimligi

Ginaltay’in sik sik tzerinde durdugu konulardan birisi “islam’da ilim
anlayisi’dir. islam, her zaman ilmi tesvik etmis, ilim adamlarini dvmustir.'®°
islam’in ilk emri de “Oku”dur.'® Giinaltay, “islamiyet ilmin Diismani Degil,

Hamisidir’ bashgi altinda gorislerini dile getirdigi eserinde,’®” ©

Besikten
mezara kadar ilim dgreniniz”’,'®® “Kadin ve erkek her Miisliiman igin tahsili

ilim farzdir’,’®® “flim Cin’de bile olsa gidiniz égreniniz”,'™® “Hikmet miiminin

'°2 Cihat Baban, Yenigiin Gazetesi, Ank, 21 Ekim 1961.

193 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem VIII, ictima 3, 24.1.1949, sh, 199.
1% Gunaltay, Htirriyet Miicadeleleri, sh, 67.

165 K K. ZUimer, 9.

1% Kuran'i Kerim, Alak, 1.

%7 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 60-64.)

1% By hadisin kaynagini bulamadik.

169 Et-Tergip ve’t-Terhib, c, 1, sh, 96.
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kaybolmus malidir, nerede bulursa onu alir’’”" gibi cok sayida hadisi serifi
kullanmakta, dipnotlar halinde kullandigi hadis ve ayetlerin kaynagini ise

vermemektedir.

Glnaltay, eserlerinde; islamiyeti'n iime tesvik ettigini, akla biyik dnem
verdigini anlatarak, yukarda ornekleri verilen emir ve isaretlere ragmen, bir
¢ok Muslimanin aksi yolu se¢cmesini ve her sahada oldugu gibi bu sahada
da islam’in ruhundan uzaklasildigi gérisini dile getirmekte, islam’da
calisma konusunda da Mauslumanlarin  emredildigi sekilde hareket
etmediklerinden yakinmaktadir. Ona gore insanlik, ilme ve calismaya deger

verdigi dlgiide gelismis, bundan uzaklastiklarinda da gerilemislerdir.""

Gunaltay, hayati boyunca bilimsel g¢alismalarina devam etmis, hayat
hikayesinde de goruldigu gibi, hayatinin hi¢gbir ddneminde ilmi ¢aligmalarini
aksatmamistir. Mehmet Akif, onun hakkinda; “Evvela doguyu adamakilli
o6grenen, sonra Batiyi hakkiyla taniyan, her iki cihanin ilimlerini, fenlerini

”1 73

adetlerini, ictimaiyatini yillarca tedkik eden Semseddin ifadesini

kullanmaktadir.

Gunaltay’in T.B.M.M. Tercime-i Hal kagidi 6rneginde ilmi rutbesi,

“Miiderris’tir."”* Kendisi de bu konuda; “Benim en bliytik serefim, memleketin

7% Kesfu'l-Hafa, |, 138; Feyzu’l-Kadir, 1, 542.

' Tirmizi, ilim, 19; ibn Mace, Ziihd, 15.

"2 Glinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 60-64.

'"® Glnaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, He, Vav.

' T B.M.M. Genel Evrak ve Arsiv Midurliigii, T.B.M.M. Azasi, M. Semseddin’in Dosyasl,
Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Dosya No, 622, albiim sr, 104.



bir Profesérii olmakhgimdir. Tek serefim Profesérliiktir. Memleketin bir

hocasi olmayi ve serefle 6lmeyi en biiyiik nimet bilirim.”"> demektedir.

3. Din Anlayisi

3.1. Giinaltay’a Gore Din ve insanin inanma ihtiyaci

Gunaltay'a gore, insana iyiyi, kotuya, helali, harami, ayibi, fazileti tarif
eden dindir."”® En biyik bilim adamlarinin ifadelerinden, bilimin en son
verilerine kadar her sey, bizi, maddeden onu harekete gecgiren kuvvete,
kuvvetten alemi idare eden kanunlara, kanunlardan da onlarin mutlak

" inanmak hissi;

diizenleyicisi olan “vacibu’l-viicid’a yiikseltmektedir."’
sonradan icad edilen bir sey degil, insanlikla beraber dogmus, yine
beseriyetle birlikte yok olacak bir duygudur. Bu duygu, “Vaktiyle magaralarda
yasayan, tas kavuklarinda pinekleyen” insanlarin bile vareste kalmadiklar
en derin ve en esaslh bir ihtiyactir."”® Yani, inanmak ihtiyaci insanhga
sonradan asilanmis bir duygu degil, ruhun fitri bir glct ve o6zelligidir.
“Filhakika, en mifrit dinsizler bile inanmak ihtiyacindan kurtulamamiglar, bu
ihtiyac-1 mibremle kivranip durmuglardir. Esasen dinsizlik, inanmak
ihtiyacina kargi bir isyan degil midir? Demek ki, beserde inanmak ihtiyaci

daha asildir. Dinsizlik, ona karsi sonradan vukua gelen bir isyandir.” '° diyen

Gunaltay’a gore, ne kadar ilkel olursa olsun her lisanda Allah kavrami

"> T.B.M.M, Tutanak Dergisi, B, 47, O, 2, 21. 2. 1951, sh, 382-383.

176 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 81.

""" Glnaltay, Felsefe-i Ul4, istanbul Evkaf-i islamiye Mat, 1339-1341, sh, 45-46.

'"® Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 40; Gunaltay, “Din Beseriyet icin Bir ihtiyactir”,
islam-Tirk Muhitulmaarif Mecmuasi, ¢, Il, sy, 96, Subat 1948, sh, 4.

' Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 40; Gunaltay, “Din Beseriyet icin Bir ihtiyactir”,
islam-Tirk Muhitulmaarif Mecmuasi, sh, 4; Ginaltay, “Din Beseriyet icin Bir ihtiyagtir”,
Sebillrresad, c, 11, sy, 28, 1949, sh, 37.
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mevcuttur. Hig bir toplum yoktur ki tarihinde “Allah” ismine tesaduf edilmesin.
Alemde mevcut olan hicbir sey yoktur ki onda Allah’in varligina dair bir isaret

bulunmasin.'®

Gunaltay’a gore, cemiyetin ndzimi olmasi itibariyle din, insanlik igin
gerekli bir muessesedir. Cunku din, fertleri mukaddes duygu ve
aliskanliklarla birlegtirerek hem milli vicdani olusturan bir amil, hem de
toplumun yukselmesi ve ilerlemesi igin gerekli bir miessesedir. Din, her tarll

1

iyiligin hem mensei, hem de itici giicidir."®" Menseinin kutsi olmasi

sebebiyle toplumun ahengini temin eden din gereklidir.

“Din, beseriyet lizerinde ¢ok kuvvetli, nafiz bir hakimdir. Clinkdl, mengei
kudsidir. Bu itibarla, cemiyetin ahengini muhafaza igin, din zaruri bir
amildir"® diyen Giinaltay’a gore beser tabiatinin asli vasiflarindan olan
din,'® insanligin kendisinden miistagni kalamayacagi bir miiessesedir.'®*
insanlik higbir zaman dinsiz yasamamistir. Esasen yasayamaz da. Cinki,
insanlar1  birbirine samimi surette baglayan din, ic¢timai hayatin

icaplarindandir.'®®

Dinsizlik cemiyetlerin de yikilmasina mucip olur. Clnku, cemiyet efradi

arasinda ahlaki tesanud, ancak cemiyeti teskil eden fertlerin itikad ve

'8 Giinaltay, Felsefe-i Ul4, sh, 70-71.

'®1 Giinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet icin Dinin Liizumu”, Milli Egitim Dergisi, ¢, 2,
sy, 27-28, 06/07, Ankara 1975, sh, 19-20.

'82 Giinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, a.g.m, sh, 19.

'8 Giinaltay, “Din Beseriyet Icin Bir ihtiyactir”, islam-Ttirk Muhitulmaarif Mecmuasi, sh, 4.

'8 Glnaltay, Tarih-i Edyan, |, Kanaat Matbaasi, ist, 1338, sh, 36.

185GUnaItay, Zulmetten Nura, 1341 sh, 41-42; Ginaltay, “Din Beseriyet igin Bir ihtiyagtir”,
islam-Tirk Muhitulmaarif Mecmuasi, sh, 4.
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duygularinin musterek olmasiyla hasil olur. Din ortadan kalkinca, tabiatiyla

bu tesaniid de zeval bulur.'®

Ona en gore din mefhumundan soyutlanmig bir millet, “Anka misali”
hayali bir kuruntudur. Dini, “milletin anasir esasiyyesinden birisi” olarak
gbren Gunaltay’a gore, samimi bir milliyetperverin, bir dindar olmasi iktiza

etmektedir.'®
Mecliste yaptigi bir konusmasinda;

Din ve milliyet ruhi birer ihtiyactir. igtimai hayata bir takim
kiymetlerin teskil ettigi ahenk nazariyla bakarsak, bu
ahengin esas umdesinin din ve milliyet oldugunu goéruriz.
Milliyet temellerinin en faziletlisi dindir. Millet, musterek
duygular, musterek mefkdrlar, etrafinda toplanan bir
zimre demektir. Misterek duygunun kutsi membai ise

dindir'®®
demektedir.

Gunaltay, din-toplum iligkileri konusunda; “butun dinlerde bulunan

manevi yonun toplumsal hayati guclendirdigini, dinlerin mikemmel toplumu

189

gerceklestirmeyi hedefledigini” savunan Durkheim’i referans olarak

gostermistir.'°

'8 Giinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Lizumu”, sh, 20.

'87 Guinaltay, Maziden Atiye, Kanaat matbaasi, ist, 1339 (1923), sh, 282.

"% Guinaltay, a.g.e, sh, 282.

'8 Emile Durkheim, Dini Hayatin ilkel Bigimleri, Cev. Fuat Aydin, istanbul, 2005, sh, 492-
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Gunaltay’a gore, din insana; ilahi bilginin gizli veya acik olarak nesnede
ortaya ciktigini dgreterek onun kuvvetli bir iradeye sahip olmasina vesile
olur. insan, inancinin neticesi olarak ortaya c¢ikan bu irade ile bencillik hirs ve
isteklerini engeller, kendi sorumlulugunun bilincine vararak koétuliklerden
sakinip iyilik yapmayi aligkanlik haline getirir. Bu sebeple, din bir milletin
batinltigu icin de c¢ok onemlidir. “Dinsiz bir milletin rabitasiz bir kum
yiginindan farki yoktur.” '' Dinsizlik cemiyetlerin de yikilmasina mucip olur.
Cunku, cemiyet efradi arasinda ahlaki tesanid, ancak cemiyeti teskil eden
fertlerin itikad ve duygularinin musterek olmasiyla hasil olur. Din ortadan
kalkinca, tabiatiyla bu tesaniid de zeval bulur.' Din hissi ile terbiye edilmis
bir kitlede, din badina geregi kadar énem verilmez, aksine ihmal edilirse,
tabiatiyla pargalarini birbirine baglayan glcun ortadan kalkmasi ile bir cisim
nasil dagilirsa bdyle bir kitle de bir hamle ile tarumar olur, dagilir. Dini
duygulari yosunlasmamigs milletler ise, dis saldirilar karsisinda yekpare bir

kale gibi ayakta kalir.'®

Cunkud, milletleri zinde tutan sebeplerin basinda din
gelir. Dolayisi ile, her medeniyet, mutlaka bir din izerine bina edilmistir.’®*

Yeryiiziinde dine bagli olmayan medent bir millet yoktur.'®

493.

190 Gunaltay, Tarih-i Edyan, sh, 21.Glnaltay Durkheim’in eserinin adini vermekte fakat
dipnotta daha fazla bilgi bulunmamaktadir.

! Giinaltay, “islam’in Uyanisi”, islam Mecmuasi, c, |, sy, IV, Dersaadet, 1330-1332, sh,
113.

192 Giinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Lizumu”, sh, 20.

' Ginaltay, “islam’in Uyanisi”, islam Mecmuasi, ¢, |, sy, IV, sh,113.

% Giinaltay, “islam’in Uyanisi”, islam Mecmuasi, ¢, 11, sy, XXXII, Dersaadet, 1331-1333, sh,
708.

1% Guinaltay, “Memleketimizde Kutsiyet Duygusu Yasayacaktir”, Sebiliirresad, c, Ill, sy, 60,

1949, sh, 158.
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Gunaltay’a gore, “Halkimizin ruhi halleri derinden derine tedkik edilirse,
bizde kitleye en ziyade hakim olan kuvvetin dini hissiyat oldugu gériiliir’*®®
Bu konuda; “Miinakasaya hic mahal yoktur ki, bu memlekette en hakim
kuvvet din fikridir. Boyle oldugu icin halka en ¢ok tesir icra edenler de bu

fikrin temsilcileridir’’®” demektedir.

Onun anlayisina goére fertler arasindaki ahléki uyum, ancak fertlerin
inan¢ ve duygularinin ortak olmasiyla meydana gelir. Din ortadan kalkinca
bu uyum bozulur.'® Giinaltay''n buradan c¢ikardigi sonug, dinsizligin
cemiyetlerin yikimina sebep oldugudur. Dogu illerine bir gezi duzenleyen
Basbakan Gunaltay, kutsiyet duygusunun toplumun temeli oldugunu, ahlakin
da bu duyguya dayandigini, ahlaki gug¢lu olmayan bir toplumun yakilmaya
mahkum oldugunu, ahlaki guglendirmek icin fertlerdeki kutsiyet duygusunu

da canlandirmak geregine isaret ederek;'®®

“‘Bunun igindir ki biz
cocuklarimizi daha yavru iken, kutsiyet duygusu ile techiz etmeyi,

memleketin hayrina matuf bir hareket gériiyoruz’®® demektedir.

Gulnaltay’a gore, “Herkes vicdanen hiirdiir. Inandigi seye hiir olarak
inanir. Ve biz Misliiman olmak itibariyle Hz. Muhammed’in din olarak telkin
ettigi her seye inaniyoruz. Ve ona gére ibadetlerimizi yapmakta serbest

bulunuyoruz. Din de bu demektir.”*’

'% Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 305.

97 Ginaltay, a.g.e, sh, 184.

"% Giinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Lizumu”, sh, 20.

% Giinaltay, “Memleketimizde Kutsiyet Duygusu Yasayacaktir”, sh, 156-157.

% Giinaltay, “Basbakan Gunaltay’in Nutuklari”, Sebiliirresad, c, lIl. sy, 60. 1949, sh, 157.
20T T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, 20, D, 8, ictima 3, B, 104, 8.6.1949, sh, 598.
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3.2. islam Dini Hakkindaki Gériisleri

Gunaltay’a gore, en mukemmel ve beseriyetin saadetini en ziyade temin

nyy

edecek din, “din-i fitri"dir. “Mevcut dinler arasinda Musliimanliktan baska bir

din-i fitri gostermek kabil degildir’?** “Islamiyet, bir din-i ilim ve irfandir.
Hichbir zaman cehl ile payidar olmaz.”®® Gercek Islam’in gecesi giindiizil
kadar parlak iken, sonradan vuku bulan ilaveler, kayitlar; “glines kadar

sasadar olan bu dini, bir mecmua-i garaib haline sokmustur.”***

Glinaltay, islam dini ile bilim arasinda da bir g¢atismanin

° ulemanin akh clriitmesi sebebiyle®® islam ile miispet

olamayacagini,?
bilimler arasinda bir geliski varmis gibi gozuktigunu, oysa gercegin boyle
olmadigini sdylemekte, Kur'an’la birlikte akil ve irfanin da mursid olarak
kabul edilmesini istemektedir.2” Ona gore akla cok biiylik dnem veren islam,

akli olmayanin dininin de olmayacag prensibini getirmistir.2%®

islam'daki ilim anlayisi lizerinde hassasiyetle duran Ginaltay, islam

Dini'nin ilme verdigi énemi belirtmek icin Kur'an'daki; "De ki: Hig¢ bilenlerle

bilmeyenler bir olur mu? Dogrusu ancak akil sahipleri hakkiyla dtistintir."*%°

202 Glinaltay, “Din Beseriyet igin Bir ihtiyagtir’, Sebiliirresad, sh, 37.

203 Glnaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 264.
2% Giinaltay, a.g.e, sh, 126-127.

2% Giinaltay, Felsefe-i Ul4, sh, 89.

2% Giinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 332.
%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 323-324.

208 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 60.

209 Zumer, 9.
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"Eger bilmiyorsaniz bilenlere sorun. gibi ayetlerle bu mealdeki

hadislerden 6rnekler vermektedir.?"’

Ona gére, “Islamiyet bilimin en bilyiik hdmisi, fennin en samimi refikidir.
Muslimanhgin flunan-1 musbete ile uzlagamayacagi higcbir nokta yoktur.
Fennin istinadgéhi akil oldugu gibi, Islamiyetin medér-i1 teklifi de yine
akildir.”?"? Islam’da korii kériine taklit degil, akli yorma vardir.?" Akil ile
naklin catismasi durumunda, akli delilin tercihi ve nakli delilin ise te'vilinin
islam’in esasindan oldugunu, ortaya c¢ikan yeni mesele ve problemlerin
¢bzumsuz olmayacagi, kiyas, ictihad vyollariyla bunlarin Ustesinden
gelinecegini, dolayisi ile bu dinde ilerlemeyi engelleyici ve sinirlandirici bir

durumun olamayacagini savunmaktadir.?'

islam, fikir hirriyetine blylik deger vermektedir. Glinaltay bu konuda;
“Din-i Islam hiirriyet-i fikriyeye o kadar ridyetkardir ki, bunu anlamak icin
mahdut fikirli, kbhne dlsinceli hurafe perest adamlarin kitaplarini degil,
cihan-1 begeriyetin medar-1 miibahati olan hakiki ulema-yi kiramin muellefat-i
muhalledelerini tedkik etmeli, dini, onlarin anladigi gibi anlamaya

ga//§malld/f’215 demektedir.

Giinaltay, islam’in yakinda Avrupa'da ortaya c¢ikacagina kesinlikle

2% Nahl, 43.

21" Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 65-71
212 Giinaltay, a.g.e, 1341, sh, 60.

13 Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 331.

214 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 99-100.
218 Gunaltay, a.g.e, sh, 126.



55

inanmaktadir.?'® Bu bakis acisi o giiniin “islamci” aydinlarinin bakis acisini

vermesi bakimindan da kayda degerdir.
3.2.1. Tiirkler ve islamiyet

Gunaltay, 316 sayfallk “Maziden Atiye” adli eserinin neredeyse
tamaminda “Tlrkler ve Islamiyet” konusunu ele almakta, eserdeki
makalelerden birisi de bu basligi tasimaktadir.?'” Ona gére, tarihin tanidigi
en eski kavimlerden birisi olan Tirkler,?"® tarihinde istiklalden mahrum
olmamis tek kavimdir.2" En mithis zorluklar karsisinda bile mevcudiyetlerini
muhafaza etmis,?®° tarih sahasina girdikleri zamandan bu giine kadar daima

221

mastakil ve hakim yasamistir. Tarklerde devletgilik, tarihin ¢ok eski

dénemlerinden beridir var olan bir duygudur.???

Gunaltay’a gore, Buda dininin uyusturucu ayinlerine ve Saman’larin ilkel
inanglarina 1sinamamis olan Asya'nin gurbuz evlatlari, adalelerine kuvvet,
nefislerine gurur ve hasmet verecek bir din ariyor, baglanacaklari ve
sahiplenecekleri dinin, onlara yUksek telkinlerde bulunmasini arzu
ediyorlardi.?*® Aradiklarini saf ve batil itikatlardan uzak bir din olan

islamiyet'te bulunca ona yapismis ve onun miidafaasi ve kuvvetlenmesi igin

% Giinaltay, a.g.e, 1331, sh, 90.

21" Bkz, Maziden Atiye, sh, 116-125.

218 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 64.
219 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 27.

2 Giinaltay, a.g.e, sh, 84.

21 Giinaltay, a.g.e, sh, 82.

222

Gunaltay, a.g.e, sh, 242.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 116-117.
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her tirli fedakariga katlanmis,?®* istanbul’u fethederek Hz. Muhammed'in

mujdesine mazhar unsur olduklarini ispat etmislerdir.?®

Turkler islamiyeti asr-1 saadete mahsus séafiyet-i asliyeyle kabul
etmistir.??® Tirklerin islam’a sokacaklari hurafeleri olmadigi gibi, " islam’i
kabul ettikten sonra Batinilik, Hurdfilik gibi islam hey’et-i ictimaiyyesini
zehirleyen ve c¢uraten mezheplerin galebesine mani olmus, harigten,

dahilden islam’a ydneltilen darbelere kendilerini siper etmislerdir.??®

“Tirk, serdarina mutlak ve samimi bir itaat besler. Elverir ki, serdarinin
hiisn-i niyyet ve hamiyetinden emin olsun’?*® diyen Giinaltay’a gore, Tirkler
icin gelecekteki en buyuk tehlike, idarecilerine ve rehberlerine olan itimadin
sarsiimasidir.?®® Askerlikleri ve kahramanliklari biitin diinyada nam salan
Tiirkler,”®' harp meydanlarinda bile adilije tenezziil etmez, dismanlarina

mertce mukabele ederler.?*?

Ata binmekte, at Ustinde turli maharet gostermekte pek ustadirlar. Ok,
kalkan ve kilig kullanmakta emsalleri yoktur. Turklerce bir adamin kiymeti,

askerlige olan yetenegi, muharebelerdeki cesareti ile takdir edilir. Tarihe

224 Gunaltay, a.g.e, sh, 153-186.
*%% Glinaltay, a.g.e, sh, 224.

*%% Giinaltay, a.g.e, sh, 120.

2T Giinaltay, a.g.e, sh, 123.

2 Giinaltay, a.g.e, sh, 228.

? Giinaltay, a.g.e, sh, 245.

20 Giinaltay, a.g.e, sh, 5.

231 Gunaltay, a.g.e, sh, 250.

232 Gunaltay, a.g.e, sh, 255.
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azimkarliklariyla gecen Tirkler, 2** cenk meydanlarinda can vermekle iftihar

ederler.?®*

Gunaltay; islam’in mukadderatini Tarklerin mukadderatina
baglamaktadir. Ona gdre, Tirkler ylkseldikge islamiyet de yiikselmis,
Turkler zayif distikce islamiyet de fer ve sevketini kaybetmistir. Tirkler
hangi kitadan, hangi memleketten ¢ekilmeye mecbur kalmiglarsa oralarda

islamiyet de fiilen 8lmustir. %

3.2.2. islam Diinyasinin Geri Kalmasinin Sebepleri ve Bundan

Kurtulus Yolu

Glinaltay’a gére islam aleminin, ézellikle Osmanli imparatorlugunun geri
kalmasinin en dnemli sebebi cahilliktir.>*® Arastirildiginda gériilecektir ki,
‘Maruz kaldigimiz her felaket, kendi tembellik ve cehaletimizin

237

semeresidir. diyen Gunaltay, “Tarih meydanda! Her ne zaman

Miisliimanlar ilim ve irfana sarilmiglarsa i'tila etmisler, her ne vakit cehl ve

atalete diismuislerse, felaketten felakete kosmuslardir,"*®

Gunaltay, kurtulug yolu olarak egitimi gostermekte, ancak; “Bizi
ylikseltecek ve kurtaracak bilgiler; ne Lamartin’le, Alfons Dede’nin
mukayesesi, ne Darwin nazariyesi, ne de Hegel’in insanin maymuna tekamdil

ettigi seklindeki iddiasini teyid igin ikisi arasinda digindiigd yaratigin

% Ginaltay, a.g.e, sh, 238.

% Ginaltay, a.g.e, sh, 251.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 229.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 61-62.

237 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 37.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 264.
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isimleri, ne de skolastik hurafelerdir. Ulkeyi yiikseltecek egitim, gocuklarimizi
hayat miuicadelesine karsi her hususta donatabilen egitimdir.... Yeni
Turkiye’nin egitim programi, milli Kkdltlir, medeni hayat programi olmalidir’

demektedir.?*°

islam anlayisinda “Hikmet Miisliiman’in kaybolmus malidir. Onu nerede
bulursa alir.”?*® Bu sebeple, bir Miisliman her yerde ilim tahsiline
mecburdur. “Alem-i [slam’in mahkumiyet-i hdzirasinin netice-i cehalet oldugu
artik suret-i katiiyyede tahakkuk etmistir.”**' Cehaletin kurbanlari ise, din
namina hurafata sarilmig, birbirinin can dusmani kesilmis olan
Mislimanlardir.?*>  Halk aydinlatimadan, cehl giderilmeden, yanlis

cereyanlarin 6nii alinmadan kurtulus beklemek de bosunadir.?*?

Ne var ki, Mislimanlar islam esaslarinin tam aksine cocuklarini “sefalet
icinde birakmayi seref, tembelligi dindarlik, fakr ve Zzilleti vesile-i necét,
ticaret, ziraat ve sanat gibi isleri méni-i ibadet”, sayacak kadar dinden
uzaklasmislardir.?** “En bliyiik sehirlerden en kiiciik kasabalara, en
kalabalik beldelerden en izbe kdylere varincaya kadar higbir kasaba, higbir

kdy, higbir belde hatta hicbir sehir bulunmaz ki, orada ilim yoksullugunun

29 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 315-316.

20 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 61. (Gunaltay'in kaynagini vermeksizin kullandig
hadisin kaynagi; Kesfu'l-Hafa, |, 138; Feyzu’l-Kadir, |, 542.)

! Guinaltay, Zulmetten Nura,1341, sh, 133.

2 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 206.

23 Giinaltay, a.g.e, 1341, sh, 6.

244 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 66-67.
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hiikiimran olduguna, ictimai dertlerin buhran devresine girmis bulunduguna

kanaat edilmesin”.?*°

Gunaltay, cahillikten kurtulug yolunun; toplumu aydinlatmaktan, halkin
fikirlerini agmaktan gectigini belirtmektedir. Ancak bu kolay degildir. Clnkd;
Halkin zihnine yeni bir sey atmak ne kadar muskul ise, koklesmig bir fikri
clkarmak da o kadar, belki ondan ziyade gugtur. Gunaltay’a gore ¢okusun
ana nedeni olan cahilligi ve bunun ortaya cikardigi kultirel yozlasmayi
ortadan kaldirarak yaralari sarmak i¢in milli ruhun olusturulmasi

gerekmektedir.

Gunaltay, toplumu cehaletten kurtaracak ellerin yine toplumun iginden
clkacak bireylerin elleri olabilecegini dusinmektedir. Ona goére, “Biitiin bu
felaketleri biz hazirladik. Yurdumuzu kurtaracak celik kollar da yine bizim
kollarimiz olmalidir. Bundan sonra ihtiraslarimiza ebediyyen veda etmeliyiz.
Ordu mukaddes gdrevine, milletin fertlerinden her biri de kendi igsine hayatini
baglamali, anlasmazlia ve iki ydzlilige meydan vermemeli, her fert
yalnizca vatani ve milleti kurtarma carelerini diisiinmeli ve sadece o yolda

calismalidir.”?*°

So6zuna ettigimiz dénem, ayni zamanda Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
yillaridir. Bu giinlerde (lkede yeterli sayi ve kalitede okul yoktur.?*” Bu durum
bile problemlerin kaynagini “cehalet” olarak belirleyen Gulnaltay’i hakli

cikarmaktadir. O gunlerin fikir ve ilim muhtevasinin bilinmesi i¢in, zamanin

5 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 3-4.
% Guinaltay, a.g.e, sh, 16.
4" Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, ¢, 1-2, sh, 310.
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siireli yayinlarin ve ézellikle dénemin islamcilarinin en etkin dergileri olan

SiratimUstakim ve Sebillrresad’in incelenmesi yeterli olacaktir.*

Geleneksel toplumlarda din; ahlak, kudltar, orf ve adetlerin resmi
koruyucusu olmasi dolayisi ile din ve ilim adamlari da toplumda tabii olarak
manevi ve sosyal bir otoriteye sahiptir.?*® Ancak, Giinaltay’a gore son
yillarda ilmiye siifinin durumu, diger etkenlerden farkli dedgildir. Diger
alanlardaki durgunluk burada da kendisini gd&stermektedir. “/slam
memleketleri son iki-ti¢ asirdir, El-Kindiler, ibn-i Riisd'ler, Farabiler, ibn-i
Sina'lar yetistirememislerdir’ **® Bu biyik ilim &nderlerinin toplumdaki
sorumlulugunu ustlenen kimseler ise gorevlerini layiki ile yapamamiglar,
hatta yanlis seyler yapmiglardir. Sonug¢ olarak; Muslimanlarin haline
bakildiginda, yeterince ¢caligmadiklari, ilme geregi sekilde dnemin verilmedigi

gorulmektedir.

Gunaltay, memleketin kotu duruma dusurulmesi konusunda ilmiye
mensuplariyla bunlarin yetigtirdigi vaizleri ve vaaz kitaplarini da bu anlamda
elestirmektedir. Cunku, kullanilan vaaz kitaplarinin buyuk bir cogunlugu, akl
selim ve belli bir ilmi seviyeye ulagmis insanlari nefret ettirecek derecede
hurafelerle doludur. Bu kitaplarin basindan sonuna kadar israiliyat dolu

hikayeler mevcuttur.?® Bunlar birer hakikat gibi milleti islamiye arasinda

* S6z konusu dergilerde ¢ikmis olan makaleleri konu ve tarihlerine gore tasnif eden bir eser,
Diyanet Isleri Baskanhdl vyayinlari arasinda hazirlanarak arastirmacilarin istifadesine
sunulmustur. (Bkz, Ceyhan Abdullah, Siratimiistakim ve Sebiliirresad Mecmualari Fihristi,
Diyanet igleri Bagkanligi yay, Ankara, 1991.)

8 Unver Giinay, “Modern Sanayi Toplumlarinda Din-I", E.U.I.F.D, sy, 3, 1986, sh, 52.

%9 Glinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 148.

250 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 269. Gunaltay o ginlerde ¢ok meshur olan bir vaaz
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nesredilmeye baslanmis, israiliyati en cok bilenler, en alim kimseler olarak

gecinmislerdir.?’

Gunaltay’a gore milletin tembellik ve sefaletten kurtulmasi isteniyorsa,
alinmasi gereken en énemli dnlemlerden birisi de islam’in ruhu ile asla
uyusmayan vaaz kitaplarinin toplatilarak, ¢agin sorunlarinin Ustesinden

gelebilecek ilim adamlarina yenileri yazdiriimalidir.?>

Cunkl, s6z konusu
vaaz kitaplarinda yer alan uydurma rivayetler islam toplumunda tasavvur
edilemeyecek derin yaralar agmis, blylk tahribata sebep olmustur. islam
aleminin her yaninda bu tahribatin izlerini gormek mumkundur. O kadar ki,
muslimanlarin geri kalmighgina bile bundan baska sebep aramaya gerek
yoktur.?>> Ancak, islam’i hurafelerden arindirarak aslina déndiirme azminde
olanlar inangsizlikla itham olunmaktadir. Bir tarafta, halkina yabanci, 6z
degerlerini hor goren, Avrupa hayranlgi etkisi altinda, dinden ve milliyetten
uzak kalmayi bir huner olarak gorenler, diger yanda da her tur yenilige karsi,
dinin mesajindan habersiz, hurafelere, hizmet ettiginin farkinda bile olmayan
kimseler vardir.>®* Muslimanlar, ekseriyet itibariyle din-i hakikinin
ahkamindan kopmus, bodylece din-i hakikiden uzaklasmislar, bu da onlari

geri birakmistir.?°

kitabinin adini vererek bu esere; “Keskdl-i Hurafat” (Hurafeler ganagi) denilse yerinde olur
yorumunu getirmektedir. Bkz, Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 270.

1 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 133.

%2 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 282.

3 Giinaltay, a.g.e, sh, 120.

254

Gunaltay, a.g.e, sh, 121.
**° Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 49-59.
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islam dini Mislimanlara calisma ve gayret emrettigi halde,
muslimanlar kendilerini tembellige vererek, her seyi Allah’tan beklemek
yolunu tutmus, bir gayret icinde bulunmaksizin gliya Cenab-1 Hak onlarin
keyif ve arzularinin icrasina memur ve zorunluymus gibi sabah aksam,
“Yarabbi, sunu séyle yap, bunu bdyle yap” demekle giin gecirmektedir. “lyi
bilelim ki, Cenab-1 Hak bizim vekil-i harcimiz dedildir. Elimizi acarak, ‘Yarabbi
sunu sbéyle yap’ diyecegimize, o isi dyle yapmaya kendimiz galismaliyiz”
diyen Gunaltay’a gore dualarin kabul edilmesi igin, dncelikle insan kendisine
disen calismayi gerceklestirerek isin geregini yapmali, bdylece gorevini
yerine getirdikten sonra Cenab-1 Hakkin yardimini da kalben niyaz

etmelidir.2°

“Avamil-i inkirédziye ve buhran-i igtimai sebeplerini arastirirken tekkelerle
tarikatlari derhatir etmemek mimkiin degildir.”*®" diyen Glnaltay'a gore
gerilemenin sebeplerini islamiyet'te degil, seyhlerde, yenilik diismani din
adamlarinda ve hurafelerde aramalidir.?®® Ciinkii, ozellikle tarikatlarin
etkisiyle, fakirlik, miskinlik ve tembellik ¢ogalmistir. Gunaltay, her seye
ragmen bu kurumlarin eski kimliklerine kavusturulup islah edilebilecegini

distinmektedir.?®

Gunaltay’in bu baglamda Gazali'yi felsefi dusuncenin gelismesini
engelledigi seklindeki suglamasi dikkat c¢ekicidir. Bu konu, yani Gazali'yi

elestirmesi, Gunaltay’'in en fazla elestirilen yanlarindan birisidir. Gunaltay’in

% Giinaltay, a.g.e, sh, 57-58.
7 Giinaltay, a.g.e, sh, 151.

8 Giinaltay, a.g.e, 1331, sh, 91.
9 Giinaltay, a.g.e, sh,194-196.
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Gazali tasvirinde iki yon 6ne ¢ikmaktadir; Anti-rasyonalizm ve mistisizm.?®°
Gunaltay’a gore, Gazali bilimi, felsefeyi rasyonalist disinceyi bogmak

istemis, sifilikte karar kilmakta tarikatciligi cazip hale getirmistir.

Ote yandan, Gulnaltay'in, “Ruh Nazariyesi’ni ele aldigi felsefe ile ilgili
eseri “Felsefe-i Ula” incelendiginde, onun Gazali'yi ve fikirlerini iyi bildigi ve
fikirlerine deger verdigi gorulmektedir. S6zkonusu eserinde Gazali konusunu

“

ele alirken; “...Gazali’nin ‘Ruh nazariyesi’ni vazihan tebyin edebilmek igin,
Ihyai Uldm’dan baska, diger eserlerine ve ez-ciimle; Kitabu't-Tesviye ve'r-
Ruh, Kitab el Mazndn, bi ald Gayr-1 Ehl, Kitab el Mazndn es Sagir, Kimya-yi
Saadet, Usdl-i Erbain ve Tehafiiti’l-Felasife gibi kiymatdar eserlerine de

21261

mliracaat etmek icap eder™" ifadelerine yer verilmekte, yine Gazali icin, “bir

2262

” £,

devr-i mahsis agcmis olmakla mimtaz”, “yeni tarz tefekkiiriin alemdari
gibi ifadeler kullanarak onu oOvmekte, mutasavvif Gazali'yi ise; “felsefi
cereyan, Gazalinin bi-emén ve miessir darbeleriyle esasl suretle
hirpalanmig” ifadeleri ile elestirmektedir. Gazali’'nin eserlerinin bir zamanlar
yakilmasini; “imam-1 Gazali’nin kitaplari bircok zamanlar Miisliimanlarin
cogunlugunun istifade ellerinde kemaéli hirmetle gezmisken, sonralari
Girnata’ya goétdrildi. Alim kisvesine bdriinmdg bir takim magripli alim
taslaklari o eserleri dalélet ve fiska nispet etmeye basladilar. Bunun lizerine
Gazali’nin eserlerinin tamami hususiyle Ihyayr Uldm’in bitin niishalari

1263

toplatilarak Girnata’nin ortasinda cayir cayir yakildi. ifadeleriyle dile

%80 hitp://www.yenisafak.com.tr/arsiv/2004/temmuz/10/dcundoglu.html (21.05.2007)
61 Giinaltay, Felsefe-i Ula, sh, 358.

262 Bz, a.g.e, sh, 357-381.

%83 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 130-131.




getirmektedir. Ona gére Gazali, “iim-i dinin muhtelif aksdmiyle pek ziyade
ugrasmis oldugu gibi itikddata muteallik mesail ile de esasli bir stretde istigéal

etmis™®* bir ilim adamidir.

Glinaltay, islam’a ibtidai inaniglardan da bazi ananelerin intikal ettigini
ifade ederek, Ozellikle Mazdeizm’in etkisiyle seyhlik, velilik gibi olgularin ¢ok
fazla ilgi gordugunu soOylemektedir. Buna bagli olarak, mezarlara kargi
siddetli sevgide bulunmak adetinin turedigini, tekkelerin gordukleri ilgi ile
batin kutsiyetin olulere tahsis edildigini seyhlere karsi gosterilen teslimiyetgi
tavrin mefkureleri dondurdugunu, Budizm’in islam’a "takva"ya menfi bir
yonelim vermesi ve Yahudiligin pek cok hurafesinin islam’a tasindigini,
Hiristiyanh@in "aziz’lerine karsilik islam'da da kimi insanlarin adeta Niibiivvet
derecesinden daha yukarilara cikarilarak ululandigini ileri siirmektedir.®®
Gunaltay bu hususu; “Herkes Kur'an’t unutarak pirlerin, dedelerin,
kerametleriyle meggul oldular. Mecziblarin, abdallarin, gayr-1 iradi
hareketlerinden ahkam c¢ikarilmaya baglandi. Kutsiyet mezarlara elbiselere
kadar tesmil edildi, mefkareler 6lmis bir adamin kilahindan gifa ve sefaat
bekleyecek kadar dumdra ugradi. Tiirbelere kurbanlar nezretmek,
kabirlerden hacetler dilenmek, Ilizimu imandan sayildi. Halk mezar
parmakliklarina siiriinmeyi vesile-i gufran addedecek bir hale indi.”®® “Alemi

Islam'da maziperestlik, biitiin manasiyla din yerine kaim oldu. Eski bir

zamanda gelmis olmaktan bagska meziyetleri olmayan bir takim ademlerin

64 Guinaltay, Felsefe-i Ula, sh, 357.
%5 Bkz, Hurafattan Hakikate, sh, 90-101.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 283.
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sézleri, nass-1 Kur'an veya hadis-i Resul derecesinde hiirmet ve itaate sayan

12267

gérilmeye basland.. ifadeleriyle elestirmektedir.

Giinaltay’a gére; “Diinyadaki nasibini de unutma”,?®® “Arza yayiliniz ve

»269

Allah’in fazlindan faydalanmayi dileyiniz gibi Kur'an ayetlerine ragmen

tembellik yolunu secenler, toplumun gerilemesine sebep olmuslardir.?”®

Gunaltay, kaderin de kimi Muslimanlar tarafindan yanlis anlasildigini
dusunmektedir. Ona gore kader, Allah’in evrendeki kanunlarina inanmaktir.

"1 ayeti bunu gosterir.?’? Bu

“‘Allah’in kanununda bir degisme bulamazsin
demektir ki, her seyin bir sebebi vardir. insanlarin “kaderim buymus” diyerek

tembellesmesi dogru dedgildir.

Ona goére, Cehm b. Safvan’in kurdugu kader anlayisi yanhstir. Cunku
Cehm’e gére insanin higbir irade ve secim dzgurliigi yoktur. insan kaderinde
olanlari bir robot gibi islemektedir. Bu fikre kargi ¢ikan Mutezile ise insanin
kesin bir sekilde 6zgur oldugunu savunmaktadir. Gunaltay, Es’ariligin bu ikisi
arasinda orta yolu tuttugunu belirtmektedir.?”® Boyle de olsa Giinaltay,

Es’arinin 6limUinden sonra bile aleyhinde bir gok hicumdan babhis ile, “hi¢ de

%7 Bkz, a.g.e, sh, 71.

8 Kasas, 77.

%% Cuma, 10.

% Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 79-90.
"1 Ahzab, 62.

272

Gunaltay, a.g.e, sh, 376.
273 Gunaltay, a.g.e, sh, 352.
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haksiz degillerdi. Ciinkii, Es’ari Mezhebi ciiriik esaslar ihtiva ediyordu™"

diyerek bu mezhebi de elegtirmektedir.

Sonug¢ olarak ifade etmemiz gerekirse; Gunaltay’a goére ¢okusun
sebeplerini disarida aramak abestir. Gerilemenin sebepleri ictendir,?”
sorumlulari da Miislimanlardir.?® Hamalindan vezirine kadar her fert kendi
gorevini birakarak baska seylerle memleketi ¢cokuse goturecek iglerle, siyasi
intiraslarla ugrasmaya baslamis, okullarda dersler birakilarak yerine

siyasetle mesgul olunmustur. Oysa azinlklarin durumu bdyle degildir.

Ayrica, bu gruplara bagli okullar hizla artmaktadir.?”’

islam diinyasi'nda ¢okiis, cehalet sebebiyle meydana gelmistir. Cozim
cahilligin ve bunun ortaya c¢ikardigi kultirel yozlagsmanin ortadan
kaldiriimasi, milli bir asabiyet uyandirarak, i¢ sanayinin geligtiriimesindedir.
“Terakkimize mani olan, Islamiyet degil bize &gretilen Miislimanliktir®™®
diyen Gulnaltay’a gore koru korune devam ettirilen gelenekgilik, halki
279

uyusturup hakki gormeye engel teskil edeceginden terk edilmeli,

terakkimize engel olan adetler birakiimalidir.?®

214 Glnaltay, Selguklularin Horasan’a indikleri Zaman islam Diinyasinin Siyasal, Sosyal,

Ekonomik ve Dini Durumu, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1943, sh, 79.
5 Guinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 13.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 14-15.

'" Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 222-223.

%8 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 126

219 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 98.

280 Gunaltay, a.g.e, sh, 188.
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Gunaltay, kurtulus ve yiikselmek yolunu ise; “Tiirk-Islam kiiltiirdi

1281

dahilinde muasir bir medeniyet ana yolu olarak tanimlamakta ve bunun

icin yapilmasi gerekenleri soyle ifade etmektedir:

Yeni Turkiye, ne itiyadi ne de taklidi kaideciligin ardindan
gidemez. Cunku, her ikisi de gelecegin inkisafi igin
zararlidir. ftiyatcilk senelerden beri milleti uyustura
uyustura tekdmul damarlarini kurutmus, fikren, hayaten
mefli¢ bir duruma sokmustur. Taklitgilik ise milli varligin
heyecan kaynaklarini kurutmaktan, ictimail yardimlasmayi
yipratmaktan, milletin fertleri arasina menfur bir nifak

sokmaktan baska bir netice vermemistir.

Yeni Tarkiye i¢in yukselme yolu, an’anevi tekamul meslegdi
ve yoludur. Ancak bu yoldur ki bizi itiyadi kaideciligin ¢orak
sahasindan kurtaracak, maseri benligimizi
kaybettirmeksizin mutekadmil asri bir millet seviyesine

(;lkaracaktlr282

Gunaltay, yillardir umursamazlik ve bos vermislikler sebebiyle yikilan,
harabe haline dénen Anadolu'nun i¢inde bulundugu durumu gérmeyenleri,
genclerin de atalann gibi "adam sen de" demekle yetinmelerini
anlayamamaktadir. Ona gore, oncelikli hedef, ilmen, irfanen ve ekonomik
olarak Anadolu insaninin kurtarilmasi, saadete ulastiriimasi, daha sonra bu

gun i¢in hayal olan seyleri gergege donusturmeye ¢alismamiz gerektigidir. O

%1 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 419

282 Gunaltay, a.g.e, sh, 290.
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bu konunun énemini; “Anadolu 6liirse ne iran kalir, ne Turan!?®® seklinde

dile getirmektedir.

Kurtulus igin oncelikle, “dertlerimiz tesrih edilmeli, igtimai yaralarimiz
¢Ozilmelidir ki, tedavileri c¢areleri aranabilsin.” Gizlenen hastaligin gifa
bulmasi sdyle dursun, zamanla daha kétii hale gelecektir.?** Bu sebeple, en
ufak bir hakikati gizlemek biyiik bir ihanet olacaktir?®® Oysa, “noksanlar
o6grenilmeden, hatalar itiraf edilmeden esbab-i inkiraz kat’i bir imanla ta’mik
olunmadan evvel, kurtulmak igin miracaat olunacak her tesebblis, akim
kalir, hicbir fayda temin edemez.”*®® iste bu sebeple o, kurtulus icin éncelikle
acl gercedin insanimiza tereddut edilmeden sdylenilmesinden yanadir. “Aci
hakikatler bilatereddiid séylenmeli, yanlis kanaatler esasindan yikilmall,
envér-1 hakikatin inkiséfina mani olan hailler, manialar izale edilmeli”,?®
toplum olarak her alanda var gucimuizle calismahdir. “Hayat bir
miicadeledir. Yasamak da bu miicadelede galebe etmektir?®® diyen
Gunaltay’a gore kurtulusumuz icin geceyi glndize katarak calismamiz,

millet ugrunda hicbir fedakarliktan cekinmememiz gerekmektedir.?®® Ozellikle

iktisadiyatimiza fiilen hakim olabildigimiz zaman gercgek istiklali, hakiki millt

283 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 222.
28 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 6.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 12.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 12.

87 Giinaltay, a.g.e, sh, 11-12.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 36.

% Giinaltay, a.g.e, sh,26.
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hakimiyeti kazanmis oluruz.?®® Cilink(, “Bir milleti yasatacak menba-i

hayatiye, ticaret, ziraat ve zanaat gibi miibeccel mesleklerdir.”?*

Asrin ilim ve fennini milli ve dini an’anelerimize bir surette asilar ve bu
sekilde hareket edersek, muasir bir Tirk-islam medeniyeti hasil olacaktir.
Bunun saglanabilmesi igin, asrin terakki sirlarini milli icabatiyla mecz ederek
ilerlemeye gidecek bir yol agmak ve bu yolda milleti yonlendirmek
gerekmektedir.®?> Halki “girdab-1 inkiraz’dan kurtaracak yegane cgare ise,
hurafelerden uzak, saf ve necip esaslarin ihyasidir.?®® Islamiyeti
hurafelerden arindiripp  Asri Saadetteki sadeligine dondurmedikge,

Muslimanlar igin terakki kapilarinin agiimasi miimkiin degildir.?%*

Gunaltay bu konuda kendisini Cemaleddin Afgani (1314/1897)nin
talebesi olarak gorur. Clinkd ona gore bu gergegi ilk olarak Afgani gormas,
konunun ilmi bir sekilde incelenmesi igin islam alemini bastan basa

dolasarak bu halin sebeplerini arastirarak o bulmustur.?%°

Gunaltay, milletin kendi mukadderatini ancak kendisinin tayin edecegini
distinmektedir.?®® Ona gére, perisan duruma diilsmemizin sebebi kendimiziz.

Kurtulusumuzun yolu da bizden gecmektedir.**” Buna inanmali ve {imidimizi

0 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 279.

1 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 204.

2 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 290.

29 Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 359.

2% Gunaltay, “islam’in Uyanis!”, islam Mecmuasi, c, |, sy, IV, Dersaadet, 1330-1332, sh,
114.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 110.

29% Gunaltay, Maziden Atiye, sh, 9

*7 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 11-12.
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yitirmemeliyiz. Milletleri olume goturen sebep umutsuzluga dusmektir.
Umidini yitirmemis bir millet en biyik zorluklara bile dayanabilir.?*® Umitsiz
ve azimsiz milletler ise bir sikintiya girdiklerinde bir daha baglarini

kaldiramazlar.?®®

Sonug olarak, kurtulugsumuz igin; asrin ilim ve fenninden, sanayisinden

istifade etmek gerekmektedir.>®

Bunu gergeklestirebilmek igin de
islamlasmak, ¢gagdas olmak ve Tirklesmek gibi (¢ fikrin esas oldugunu ifade
ederek,®' bunlarin birbirine muhalif degil, birbirini destekleyen seyler

oldugunu savunmaktadir.%

Glnaltay’a gore kurtulug yolu, Tlrk-islam harsi dahilinde muasir bir

medeniyet yoludur.®®
3.3. Dindar ve Asri (Gagdas) Olmak

Asri olmayi, ilerlemis bir Glke, Batili mantaliteye ve ufka sahip bir insan
olmak olarak goéren Gulnaltay’a goére “Hi¢c slphe yok ki biz Garbin
terakkiyatina giddetle muhtaciz. Bizim bu cereyana katilmamiz, asri bir millet

olmaya galismamiz elzemdir.”***

% Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 13.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 15.

%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 283.

%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 241-316.

%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 280-283.

303 Gunaltay, a.g.e, sh, 284; Bkz, Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 374.
%4 Giinaltay, Zulmetten Nura,1341, sh, 160.



71

Ancak, muasirlasacagiz diye butun milli ve dinT huviyetimizden
soyulacak olursak -ki igtimai kanunlara gére bu muhaldir- Glnaltay’a gére bu

durumda asrilesmis olmaz, 6liiriiz.>%

Ginaltay’a gore, islamiyet cagdas uygarhiga aykiri degildir.>®® Dolayisi
ile, hem dindar, hem de medeni-gcagdas olabiliriz. Esas olan nerelerde ve
hangi hususlarda muasirlagsacagimizi, nerelerde ve hangi hususlarda milli

kalacagimizi agik bir sekilde tespit etmektir.
3.4. Din, Ahlak ve Vicdan ili§kisi

Gunaltay’a gore, din ile ahlak/erdem arasinda bir bag vardir. Din,
muntesipleri igin ahlaki bir amildir. Cunku, “Din, her tiirlii ahlaki faziletin, hem
mensei, hem de kuvve-i miieyyidesidir’>*” Bu ¢ok énemlidir. Clnki, temeli
olmayan bir ahlak anlayisi toplumsal dayanismayi bozar.*®® Giinaltay, bu
konuda daha ileri bir noktaya giderek, “Bir millet icin ahlak-1 diniyyenin
stikGtundan daha mdithis bir felaket yoktur denilirse, bir hakikat itiraf edilmis

olur™®® demektedir.

%5 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 283; Bkz, Hurafattan Hakikate, sh,115.
%% iprahim Agah Cubukgu, “Semseddin Giinaltay’in Dini Disiincesi’, A.U. ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 50. YiI Ozel Sayi, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yay, No, 117. A.U.
Basimevi, 1973, sh, 190.

%7 Giinaltay-Ahmed Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Liizumu”, sh, 20.

%% Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, c, Il, Devre 3, ictima 4, T.B.M.M. Basimevi, 1991, sh,
37.

% Giinaltay, Tarih-i Edyan, sh, 41.
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Gunaltay, “mehasin-i ahlakiye ile ittisaf etmemis olan”, i¢i digina, 6zu
s6zline uymayan kimselerin imaninda siiphe oldugunu séylemektedir.>™ O
bu konu ile baglantili olarak, “MU’minlerin iman yéninden en olgunu, ahlak
yonunden en guzel olanlaridir”. “Kulun imani, kendisi igin istedigi bir seyi
kardesi icin de istemedikge tamam olmaz”. “Akil gibi tedbir, glizel ahlak gibi
faydali hesap olmaz”. “Kul, ibadeti zayif da olsa, guzel ahlakiyla buyuk
derecelere ulasir. Yine kul, ibadetini yapsa da koétu ahlaki ylzinden en

asagisina gider” hadislerini nakletmektedir.*"’

Gunaltay’a gore gergek din, ahlaki faziletler ve tam anlamiyla adaleti
uygulamaktir.®'> Bir cok Misliman, gergek Islam ahlakini tam olarak
uygulamamaktadir. Sayet Muslimanlar bilime, adalete, hikmet ve fazilete
yeterince dnem vermis olsaydi, bugiin islam aleminin durumu ¢ok daha iyi

olur, islam Ulkelerinde polis teskilatina bile ltizum kalmazd:i.®™

Gunaltay’a gore, iyi vicdana sahip olabilmek igin, iyi bir din terbiyesi
almig, ahlaken ¢ok yuUkselmis, terbiyeli muhitlerde yasamis olmak lazimdir.
Cunkud, iyi bir din terbiyesi almig, bu terbiyeden az ¢ok istifade etmis
kimselerin vicdanlari onlari fenaliktan alikoyarak fazilet yoluna sevk eder.
“Vicdan, dalélete diismemek ve yolunu sagirmamak igin, kendisine yol

gbsterecek bir rehbere muhtactir ki, o da vahy-i ilahidir, dindir”.3"

%1% Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 67.

¥ Giinaltay, a.g.e, 1331, sh, 72-79.

12 Giinaltay, Tarih-i Edyan, sh, 40.

313 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 69.

314 Glinaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Liizumu”, sh, 21.
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3.5. Din Egitimi

Gunaltay’a gore, insanda fitraten var olan kabiliyetlerin ortaya
¢ctkmasina, ahlakinin daha dizgun olmasina hizmet etmesi sebebiyle egitim
biylik 6nem tasimaktadir.’’ Ona goére, “bir mefkure gozetilerek™'® bir
yandan yeni nesil yetistirilirken, diger taraftan okul ¢cagi gegmis olanlar gesitli
yollarla egitilmelidirler. Cunkul, “Cocuklarina asil bir terbiye-i fikriye verebilen
bir millet istikbalin sademat-1 na-geh zuhdrundan (vakitsiz ortaya ¢ikan

sarsintilarindan) korkmaz™"’

Ona gore, Mesgrutiyet'in ilanindan bu yana toplumun en fazla mesgul
oldugu konu egitimdir. Bu sebeple, Maarif Nezareti’'nin ve egitim hizmeti
veren herkesin butin mesaisini ulkemize bagli-saygili insan yetigtiriimesi

konusuna yogunlastirmasi gerekmektedir.'®

Gunaltay, “Maziden Atiye” adli eserinde, okullardaki genclerin en blyuk
arzularinin bir hikimet kapisinda is bulmak oldugunu ifade ederek,
okullardaki faydasiz kitaplardan, ezberci zihniyetten sikayet etmekte, egitimin
ferdi tesebbus sahibi insanlar yetistiriimesini, mesleki egitimin gelistiriimesini,
aldigi egitimin gocugun daha sonraki hayatinda yardimci olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Konu ile ilgili géruslerini, “Bir memleket ki mektep gérmiis

efradi memurluktan baska bir gaye tanimaz, o diyarda huzur ve sikun

%15 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 291.
%16 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 219.
"Ginaltay, a.g.e, sh, 217.

318 Meclisi Mebusan Ceridesi, ¢, 2, Devre 3, ictima 4, sh, 577.
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beklemek kadar abes bir sey yoktur™'®

seklinde ile dile getirmektedir. Bir
baska eserinde insanlarin yapacaklari isin geredine goére egitiimeleri
hususunu da; “Saltanat-1 Osmaniyenin tarih-i tesisinden itibaren medreseler,
hayat-1 milli ve fikriyemiz (lizerinde icra-i tesire baglamiglar ve bir mevki-i
hakim ihraz eylemiglerdi. Bu mliessesseler bidayette asrin ihtiyacati ile
ahenkdar bir surette terakki etmis olduklarindan memleketin irfan ve

1320

tenvirinde mdihim bir amil olmuglardir sozleri ile dile getirerek egitimin

¢agdas bir ydnune isaret etmistir.

Gunaltay’a gore, ahlak kanunlari sayesinde toplum ahenkli bir sekilde
yasayabilir. Bu itibarla ahlakin tesisi ve toplumsal vicdanin geligtiriimesi igin
okullarda din égretimine énem verilmelidir.**' Dini bilgilerin halka ehil eller
tarafindan verilmesi gerektigini**? savunan Giinaltay’in din egitimi ve islam'in
iyi bir sekilde ogretilmesi yonundeki duguncelerini, Bagbakanligi doneminde

tam olmasa da uygulamaya koydugu goriilmektedir.®?®

Bu vesile ile Gunaltay’in 12 Nisan 1959 tarihinde Sariyer Bahgekdy
Ocagrnin acihgi vesilesi ile yaptigi konusmasinda din egitimi ile ilgili
soyledigi bir sd6z sebebiyle siddetli bir sekilde elestiriimesini de anekdot
mahiyetinde aktarmak istiyorum. S6z konusu konugsmasinda Gunaltay, “din

ogretimi adi altinda komunizm propagandasi yapildigi’ni sdylemesi uzerine

kendisine cevap olmak (izere bir kitap yazilmis ve “islami fikirlerin inkisafini

%19 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 291-302.

20 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 138.

%21 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, c, IV, sh, 1371-1373.

%22 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 311.

323 Ersoy Tasdemirci, Cumhuriyet Dénemi Tirk Milli Egitim Politikasinin Ana Devrelerinin

Uzerine Tahlili ve Mukayeseli Bir Arastirma, sh, 420-450.
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onlemek ve dini tedrisatin 6niine manialar ihdas etmek’le itham edilmistir.3?*

Gunaltay, bu tirden durumlarla daha 6nce de birgok kez karsilasmis,
bunlara karsi; “Bana Miisliimanlhiga kasteden adam diye hi¢ kimse hitap

1325

edemez. Ben, bilerek inanan mdisliimanim”™<> seklinde cevap vermistir.

4. Laiklik Anlayisi

‘Bizim anlayisimiza gére laisizm, devlet iglerine, yani milletin hayati
kanunlarina esas olarak baska membalara miracaat etmeksizin, Blylk
Millet Meclisi’nin hiikiimlerini saglamaktir. Din ile diinyayi ayirmanin manasi

budur” diyen Gunaltay, laikligi;

Bizim anlayisimizda laisizm, bizim hayata ait butun
kanunlarimizi ancak Buyuk Millet Meclisi yapar demektir.
Baska higbir membaa istinat etmeyiz demektir. Agikga izah

edeyim daha su demektir. Arabistan’in Hicaz c¢ollerinde

2% Ahmet Aydinli, Tirkiye'deki Gé¢menler ve S. Giinaltay’a Cevap, Sinan Mat, ist, 1959.

Sdzkonusu kitabin yazar, Giinaltay’a, Istiklal savasi ve sonrasinda Balkan Tiirklerinin
cektikleri sikintilari hatirlatarak; “din 6gretimi adi altinda komunizm propagandasi yapildigr”
yolundaki iddiasini somut verilerle ispata ¢agirarak;(sh, 3) ‘Eger, her medrese mezunu
komdinist ise, Semseddin Giinaltay da komiinisttir. Zira medreseden mezun, istibdat devrinin
softasi, mollasi, yobazidir’ demekte, ardindan da Hamdullah Suphi Tanridver’in ‘Yurtta dini
bilgilere hakkiyla vakif din adami yoktur’ s6zinU naklederek, “Eger hakikaten din adamlari
kiiltiirsiiz ise, arzu edilen sayi ve evsafta din adami yoksa bunun miisebbibi sizsiniz. Islam
Kolejleri, islam ictihadini Tedkik Akademileri agip muasir malumatla miicehhez vaiz, imam,
miiftd, muhaddis, miifessir, miistesrik(?!) yetistirmeli ve klasik tedrisattan, inkildp rejiminin din
adamlarini gok uzak tutmaliydiniz. Halbuki sizler bu fikirleri, tatbik etmek dedil, sagda solda
serdedenleri de tehdit ettiniz. Islami fikirlerin inkisafini 6nlediniz. Dini tedrisatin éniine
manialar ihdas ettiniz” (sh, 25) diyerek egditim ve ilerleme konusunu neredeyse her eserinde

ele alan bir kimse olan Gunaltay’ “fikirlerin inkisafini dnlemek”le suglamaktadir.

%25 T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, XX, D. VIII, ictima 3, B, 104, 8.6.1949, sh, 598.
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yetismis olan imam Malik’in, bin bu kadar sene evvel o
zamanin ve muhitin icap ve ihtiyacina gére yapmis oldugu
ictihadlarina uyacak degiliz. Yine sdyleyeyim, Afrika'da
Berberiler arasinda yasayan imam-1  Hanbeli'nin
memleketinin icap ve ihtiyaglarina goére kurdugu esaslari
kabul edecek degiliz. Bizim kabul edecegimiz kanunlar bu
memleketin ihtiyaglarini bilen, yine bu memleketin en
guzide evlatlari olarak secilip B.M. Meclisine gelen

milletvekillerinin tanzim edecekleri kanunlardir.3%®

demektedir.

£

Gunaltay’in; “...imam Malik, imam Ahmed gibi biiyiik miictehidler en
kahhar miistebitlere karsi hakikati séylemekten sakinmislar miydi?”*?
ifadelerinden bu kimselerle sahsi bir probleminin olmadigini, hatta onlarin
yasadiklari donemde “buyuk muctehidler” olduklarini da kabul ettigini yani

»328

iddia edildigi gibi “ehli sunnete tecaviz gibi bir gayesinin olmadigini

sOyleyebiliriz.

Gunaltay, laik bir devletin Meclisinde higbir dinin esasi hakkinda, hicbir
ferdin konusma hakkinin olmadidini, ¢unkl Meclistekilerin din kuruculari
degil, devletin siyasi, i¢timai, idari, iktisadi ve kultlrel esaslarini ve milletin

mudafaasi vasitalarini planlamakla mukellef kimseler olduklarini, her dinin

326 A g.d, 596-598; Bkz, “Sebilirresad”, ¢, 7, sy, 11, Aralik 1951, sh, 226.
%" Giinaltay, Zulmetten Nura,1341, sh, 297.
328 Ahmet Aydinh, Tiirkiye'deki G¢menler ve S. Giinaltay’a Cevap, sh 25.
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esasl Uzerinde konusma hakkinin sadece o dinin ilim adamlarina ait

oldugunu ifade etmektedir.>*

Gunaltay’in dikkat ¢ekici goruslerinden birisi de; “imamlarin maaslarinin
cemaat tarafindan verilmesi” fikridir. Bagbakan sifati ile Meclis’te yaptig! bir
konugmasinda, kiliseler mevcudiyetlerini  kendi 0zel imkanlariyla
yuruturlerken, Muslimanlarin kdyde veya sehirde bulunan camilerin idaresi
hususunda her seyi devletten beklemelerini elestirerek, bu aligkanligi
degistirmek ve Muslimanlara kendi dini muesseselerini idare edebilecek bir
tesekkul haline gelebilme imkanlarini hazirlamakla mukellef olduklarini

sOylemistir.3*°

Gunaltay’a gore camilerin idaresi ile ilgili yururlikte olan mevzuatta

gerekli degisikliklerin yapilmasi kaginilmaz bir zorunluluktur.

5. Hurafe Hakkindaki Goriisleri

Gunaltay hurafeyi; “Mdslimanlik, diger (lkelere yayildiktan sonra, o
memleketlerde yasayan halkin eski yasayiglari gekil degistirerek

331

Miisliimanhda girmistir. iste hurafe dedigim bunlardir seklinde

tanimlamaktadir.

Glinaltay’a gére, sayet Iran kultirinin muslimanlar lzerinde etkisi

olmasaydi, Mislimanhida bu kadar ¢ok hurafe girmemis olacakti. islam

%29 T B.B.M. Tutanak Dergisi, ¢, 16/2, D. 8. ictima 3, B, 50, 23.02.1949, sh, 451.
%0 A.g.d, ¢, 24/1, D. 8, ictima 4, B, 46, 0, 1, 14.2.1950, sh, 556.
%1 Giinaltay, “Memleketimizde Kutsiyet Duygusu Yasayacaktir’, Sebiliirresad, c, lll, sy, 60,

1949, sh, 159
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devleti tarafindan fethedilen iran beldelerindeki insanlar, eski dini inaniglarini
unutamamis, bu inanislarini da islam’a tasimislardi. Daha sonra da bunlara
eski Hind ve Yunan felsefesi eklenmis, Musevilerden islam dinini kabul

edenler vesilesiyle de dine yeni hurafeler sokulmustur.>*?

Gunaltay’a gore, vaktiyle birer ilim yuvasi olarak nesillerin yetigtiriimesi,
nefislerin terbiye edilmesi, ruhlarin huzur bulmasi amaci ile tesis edilmis olan
tekkelerde bu gayeler sonradan unutulmus, tekkeler artik aydin ruhlar
yetistiremez olmustur. Clnkd, bu muesseseler tembel insanlarin bulundugu
yerler haline getirilmis, milletteki yasama ve calisma ruhunu &ldirmis,>*
miskinlik ve tembellik merkezlerine dénismiislerdir. irsad postu babadan
ogula, ehil olandan ehil olmayana gecmis, boylece tekkelerdeki irfan ve nur

kaynadi olan isik sénmis,**

sonu¢ olarak da Hiristiyanligin azizlerine
mukabil, islam’da da nlblivvet makaminin Ustiine cikarilacak derecede

hiirmete mazhar olan veliler ortaya ¢cikmistir.>*® Bunun sebebi de cehalettir.

Seyhlere kargi gosterilen teslimiyet, akillari dondurmus, insanlar Kur’an'’i
unutarak pirlerin, dedelerin kerametleri ile meggul olur hale gelmis,
meczuplarin irade digi hareketlerinden hikumler gikarilamaya baslanmistir.
Eski bir zamanda gelmis olmaktan bagka meziyetleri olmayan bir takim

adamlarin sozleri, kimi insanlar tarafindan Kur'an ve Hadis derecesinde

332 Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 79. Giinaltay bu iddialarini, “iran ruhunun islam ruhuna
galebesi” basligi altinda uzun uzadiya anlatmaktadir. Bkz, Hurafattan Hakikate, sh, 90-101.
%3 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 287. Tekkelerin Sosyal Hayataki misyonlari ve son
dénemde iginde bulunduklari durumlar igin bkz, Mustafa Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, |l.
Baski, istanbul 1980, 147-188.

%% Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 188.

3% Gilinaltay, “islam’in Uyanisr”, islam Mecmuasi, ¢, I, sy, XXXII, sh, 711.
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hirmet ve itaate sayan gorulmektedir. Yeni hayatin yeni ihtiyaclarini
karsilamak igin Kuran ve hadis’e miracaat edilmek yerine, eski kitaplara
bakilmakta, bu kitaplarda yeri bulunmayan her sey koétlu gorulerek faili de
kufur ile itham edilmektedir. Sonug¢ olarak, dinde hakimiyet Kuran ve
336

Hadisten ¢ikmis, bir takim kimselerin duslncelerine bagl hale gelmigtir.

Bu durum ise hurafeler icin musait ortami hazirlamistir.

Gunaltay’a karsi; “Sizin hurafe diye bahsettiginiz top yekdn

Islamiyettir®*’ seklinde itirazlar da yilkselse, onun anlayisina gore;
Gazali'lerin, ibn Kemal'lerin, Molla Hiisrev’lerin makamlarini gasbeden alim
kilikli cahiller halka hurafeleri din, miskinligi iman gucu, zillet ve sefaleti de

kader diye telkin etmektedirler.>*

“Mdisliimanlar arasinda hiikiim stiren batil itikatlari arastiracak olsak,
bunlarin sayisi ve garabeti kargisinda hayretten dehsete dismemek kabil
olmaz. Inanilan seylerin asilsiziigi insani gdldiriir, din namina inanilmis
olmalari da aglatir. Hele evladlari yetistirecek validelerin bu kadar iptidai
fikirde olmalari derin derin diistindirir>* diyen Gunaltay’a gére hurafeler
Mdaslumanlari ezdikge onlar igin hayat hakki yoktur. Cunku, ‘“hurafe,

yasatmaz 6ldiiriir.”**° Bir millet icin irfana ve fazilete gétiiren bir din ne kadar

%6 Giinaltay, a.g.m, sh, 712.
7 Ibrahim Arvas, Biiyiik Dogu, “Vesika, Semseddin Giinaltay'a”, sy, 9, 1 Mayis 1959.

%8 Giinaltay, “islam’in Uyanisi”, Islam Mecmuasi, ¢, 1, sy, IV, sh, 111.

%9 Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 296.

340 Gunaltay, “Mislimanlik Aleminde intibah Emareleri”, islam Mecmuasi, sy, 4, Rebiulahir

1332, sh, 28; Giinaltay, “islam’in Uyanis!”, islam Mecmuasi, ¢, 1, sy, IV, sh, 112.
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lazimsa, hurafelere, cehalete ve sefalete slrlkleyen bir inan¢ da o kadar

zararhdir.®*’

Bu noktada, “Hurafelere kargi hassasiyet elbette olmaldir. Fakat
modern hurafelerin agina diismeden” **? diyenlere ve gogu zaman “hurafe ile
hakikat arasindaki c¢izginin fark edilemeyecek kadar ince ve belirsiz”
oldugunu sdyleyenlere®® katilmamak mimkiin degildir. Ciink{, bu hassas
ortam icerisinde ¢ogu zaman hurafeler, “hurafe”yi ciddiye alan ve alt
tabakadan gelen kimselerle ayni dili konusabilen, bir anlamda batil itikat

ticareti yapan kimselere yaramaktadir.®*

Gunaltay”in hurafelerin topluma etkisi konusundaki en 6nemli tespiti
sudur: Ne zaman ki hurafe inaniglari islam inanglarina etkili olmaya
baglamig, o tarihten itibaren Muslimanlar en garip inaniglarin esiri, en sefil
hurafelerin mahkumu olmus,*** bu durum da mislimanlarin gercek dinden
uzaklagmalarina, geri kalmalarina yol agmistir. Konunun &énemini iyi bilen

Gunaltay’in, hayati boyunca hurafelerle mucadele ettigini sOyleyebiliriz.
6.Teksir-i Niifus (Nufusun Artirllmasi) Konusundaki Goriisleri

Gunaltay’a gore, donemin sartlari geregi, yasanilan gunlerde bir ¢ok
konunun buna bagl olmasi, Ulkenin kalkinmasi ve ilerlemesi konusunda ¢ok

onemli bir husus olmasi sebebiyle insanimizi en ¢cok meggul etmesi gereken

*1 Ginaltay, “Islam’in UyanisI”, sh, 114.

%2 ismail Kara, Biraz Yakin Tarih Biraz Uzak Tarih, sh, 36.

3 Diicane Cuindioglu, Hakikat ve Hurafe, Gelenek yay, istanbul 2004, sh, 11.
% Serif Mardin, Din ve ideoloji, iletisim yay, 6. Baski, ist, 1993, sh, 148-149.
345 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 356.
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konulardan birisi ve belki birincisi “ntfus” meselesidir. Konu milli bir mesele
olarak kabul edilerek meseleye ilmi metotlarla yaklasiimahdir. Gunaltay, yeni
Tarkiye'nin acilen atmasi gerek adimlar arasinda “Teksir-i NUfus” konusunu

gormektedir.34®

Gunaltay’a gore dogumlarin artiriimasi 6nemlidir ancak, Gunaltay’in
Ozellikle Uzerinde durdugu husus, dogumlarin artirilmasi degil, memleketin
imari, ailenin refah duzeyinin artirlmasi, kdy ve kasabalarda hayat
sartlarinin ve saghk kosullarinin iyilegtiriimesi ile olumlerin azaltiimasi,
fertlerin saglikh kilinmasinin teminidir. Ayni zamanda c¢ocugun anne-
babasina yulkledigi sorumluluk ve masraflarin azaltilmasinin sebepleri de
arastirilmalidir.**” Giinaltay, kendisinin bu konu ile ilgili kaleme aldiklarinin
konunun uzmani sifatiyla kaleme alinmis seyler olmadigini, ancak; bunlari
meselenin 6nemi hakkinda okuyuculari disundurmek amaciyla kaleme

aldigini ifade etmektedir.*

Toplumun en kuguk birimi ve ¢ekirdedi olan ailenin her seyden once
saglam ve gugli olmasi gerekir. Basariy1 yakalayabilmemiz igin her
bakimdan donanimli ve uyumlu ailelere ihtiyacimiz vardir. Ailenin uyumlu
olabilmesi icin evliliklerde ailelerin birbirine denk olmasina 06zen
gosterilmelidir. Gunaltay bunu, “Nisbetsiz aileler daima ya akdmete mahkum

kalir, yahud sefaletle neticelenir. Irfanen, necébeten, serveten ve ahlaken

6 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 303-308.
347

Gunaltay, a.g.e, sh, 305.
8 Giinaltay, a.g.e, sh, 308.



82

birbirinin kifivi olmayan iki kalp arasinda bir samimiyet uyanacagina kani

1349

olmak pek kaba bir hamakat olur. seklinde ifade etmektedir.

Aile, mensup oldugu toplumun en kuguk bir 6rne@i olduguna gore, ciliz,
aciz, kalitesiz ailelerden meydana gelen toplum da saglikli olamaz, bu

sefalet ve gerilemenin sebebidir.>*°

Gunaltay’in savundugu “gerekirse disardan 6zellikle Turk ve musliman

muhacir getirerek nufusun artiriimas1”®’

meselesi, sosyologlarin son yillarda
yogun bir sekilde tartistigi konulardan birisidir. Dinyaya sdyleyecek s6zU
olanlar, nufuslarint en azindan muhafaza etmek zorundadirlar. Osmanli

Devleti’'nin yikilma sebepleri arasinda Turk ndfusunun azliginin énemli bir

yeri vardir.

Nufus konusunda asil dnemli olan kaliteli artistir.?*> Giinaltay da bdyle
dusunmekte, elbirligi ile gelecegi tehdit eden felaketleri dnlemeye, milleti ve
memleketi yukseltmeye calismamiz gerektigini savunmaktadir. Ona gore,

ferdi refah ve saadet, toplumsal refah ve mutlulukla gergeklesecektir.>>®

7. Demokrasi Anlayisi

Giinaltay’a gére demokrasi milletlerin yilkselmesinde baslica amildir.>**

Ancak, demokrasi; zannedildigi gibi dizensiz, herkesin basibos bir sekilde

9 Guinaltay, Zulmetten Nura, sh, 211.

*0 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 206; Glnaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 210

%1 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 305-306.

%2 Y{imni Sezen, Cagdaglasma, Yabancilasma ve Kimlik, istanbul, 2002, sh, 54-55.
%3 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 308.

%% T.B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, XV, Dénem VIII, ictima 3, B, 36, 24.1.1949, sh, 199.
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akilina geleni yapabilecedi bir rejim degildir. Demokrasinin Garp manasiyla
Tarkiye’de yerlesmesi icin koylere kadar uzanan teskilatlar kurarak
vatandaslara anlatiimasi igin calisiimahdir.®**® Oyle ki, kolumuz da kirilsa,
bacaklarimiz da budansa demokrasinin tesisinden vazgeg¢meksizin daima
guler yuzle ve Cenabi Hakka hamdederek yolumuza devam etmemiz

gerekmektedir.*®

Gunaltay’in dusunce dunyasi incelendiginde onun demokrasiye inanmis
bir insan oldugu gorulmektedir. Ona go6re, insan haklarinin tlkemizde
yerlesmesi ve buna her yerde riayet edilmesi i¢in evvela antidemokratik

kanunlarin lagvedilmesi gerekmektedir.>*’

Bagbakanligi doéneminde vyururlige giren ve kendisinin  ¢ok
elestiriimesine sebep olan 163. maddenin insan haklarini engellemek igin
degil, art niyetli kimselerin faaliyetlerini kisitlamak icin c¢ikarildigini ifade
ederek; “Bu kanun demokrasiyi 6ldiirmek icin degil, demokrasiyi yasatmak
icin getirilmigtir... Kanun belki hi¢ tatbik edilmez. Fakat hikimetin elinde
boéyle bir kanunun bulunmasi, memleket diismanlarina ve fena dlisiinenlere

karsi hiikiimeti, 6nleyici imkénla techiz edecektir®® demektedir.

Gunaltay siyasi partileri demokrasinin gerekli organi olarak gérmektedir.

Demokraside muhalefet, dismanlik duygusu beslemeksizin karsi karsiya

%5 Ulus Gazetesi, 7 Aralik 1961. Giinaltay bu goriislerini kendisiyle 18 Subat 1961'de
yapilan (fakat 6liminden sonra 7 Aralik 1961°de yayinlanan) ropértajda dile getirmistir.

%6 Cihat Baban, Yenigiin Gazetesi, 21 Ekim 1961.

%7 Giinaltay, Hiirriyet Miicadeleleri, sh, 97-101.

%8 TBMM. Tutanak Dergisi, ¢, 20, D. 8, B, 104, 8.6.1949, sh, 596-597.



oturup konusmak, fikirleri karsilastirarak miinakasa etmektir.>*® Bir iilkede
siyasi hayat ne kadar hir ve ne derece canli olursa, partiler de o oranda
gelisirler.®® Bu konuda da; “Ben CHP kadar DP’nin de MPnin de
yasamasini candan isteyen bir adamim. Clinki, memlekette yerlesmesini
istedigimiz ve blyik hizmetler bekledigimiz rejim, ancak bu partilerin
yasamasiyla olur. Biz burada bir mesele lizerinde miinakasa edebiliriz. Fakat
,;,361

kardes oldugumuzu unutmazsak o vakit bu makine gayet iyi igle

demektedir.

Burhan Felek, Gunaltay’in 1950 segimlerinde adaylara yaptigi
konusmada; “Hiikiimetten segimlerde en kiiglik bir yardim beklemeyin. Allah
ve kendi gayretinizden bagka yardimciniz yoktur. Ben bu se¢imin namuslu
ve tarafsiz bir sekilde yapilmasini temin igin hayatimi ve gahsiyetimi

koydum” dedigini nakletmektedir.%%?

Gunaltay Meclis’'te yapti§i konusmasinda da, hukumetinin 1950
secimlerinin higbir vatandasin yudreginde supheye yer birakmayacak bir
sekilde yapilmasi icin ilmin ve tecribenin telkin edecegi tedbirleri alacagini

sdylemis,*®* bunun geregini de yapmistir.

Vefatindan yarim saat oénce istanbul CHP listesinden milletvekilli
secimini kazanan Dr. Suphi Baykan, Ratip Tahir Burak, parti meclisi Uyesi

Dr. Fazil Serafettin Blrge ve Kurucu Meclis Uyesi Alev coskun’un kendisini

%9 A.g.d, c, 16/2, Dénem VIII, B, 3, 22. 2. 1949, sh, 410.

%0 Giinaltay, Hiirriyet Miicadeleleri, sh, 85-86.

%1 T B.M.M. Tutanak Dergisi, 47. Birlesim, 2. Oturum. 21. 2. 1951, sh, 383.

%2 Burhan Felek, “Kendi Kendimize Hasbihal” Cumhuriyet Gazetesi, 22 Ekim 1961.
%3 T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, XV, D. VIII, ictima 3, B, 36, 24. 1. 1949, sh, 163.
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ziyaretlerinde demokratik hayatin baslamasindan duydugu memnuniyeti
ifade etmistir.’®* Giinlin gazeteleri Giinaltay’'in vefatini; “Demokrasi asigi ve

diiriistliik abidesi bir kimsenin kaybi” olarak vermislerdir.®®

8. Yenilikgiligi

Gunaltay her zaman yenilik taraftaridir. Yani o bir yenilikgidir. Ancak,
Gunaltay’a gore elbise degistirilir gibi bir medeniyetten baska medeniyete
gegilemez. Dolayisi ile, bagka bir medeniyete ait esaslari ancak milli ruha

uygun olacak bir sekle soktuktan sonra kabul edebiliriz.>®°

Kur’an ve sahih stinnet gibi akl da delil kabul eden Gunaltay, irfan asri

olarak nitelendirdigi bu ¢agin anlayisini da kriter olarak almaktadir. Tenkit

ettigi hususlari; “asr-1 hazirin zihniyetiyle kabil-i tevfik olmayan”®*®" “asrin

irfan nuruyla aydinlanan bir kafanin kabul edemeyecedi™®® “akil ve fen ile

uyusmayan™® ifadeleriyle elestirmektedir.

Gunaltay salt spekulatif bir felsefeden yana degildir. Ancak, pozitivist bir
anlayigi da isabetli gérmemektedir. “Hakikatin arastirilmasi” olarak tarif ettigi
felsefenin, bilimle paralel ve ona istinaden yurimesi gerektigi

kanaatindedir.3"°

%4 Ulus, 20 Ekim 1961, sh, 5.

%5 Ornek olarak bkz, Ulus, 20 Ekim 1961, sh, 1.

%6 Giinaltay, Siratimistakim, c, 6, 18 Agustos 1327, sh, 402-406.

%7 Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 196.

%8 Giinaltay, a.g.e, 308.

369 Gunaltay, a.g.e, sh, 108.

%% Giinaltay, Siratimistakim, c, 6, No, 144, 26 Mayis 1327, sh, 216-218.
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Kelamcilarin ~ dusuncelerinden  hareketle, alem, tanri ve ruh
meselelerinin izahinda dini nasslarla yetinilemeyecegdi, bu konularin akilla
temellendiriimesi gerektigi anlayisini benimsemektedir. Ona goére, dini
nasslar soyut haberlerden ibarettirler. Yakini degil, zanni ifade ederler. Asil
olan (UssU’l-esas), tecribe, nazar ve istidlaldir. Dolayisi ile bu konudaki

nasslari akil ve tecriibe dlciileriyle agiklamak zorunludur.®"

Gunaltay’in sundugu kanun tasarisi ile ilmi, ser'i ve hukumet iglerinde

Bati takviminin kullaniimasi kabul edilmistir.>"?

8.1. Reformculugu

Reform, kelime itibariyle; bozulmus bir seyin yeniden diizene sokulmasi
demektir. Sozlikte, “islahat, dinde duzeltme, c¢lrige c¢ikarma” anlamina
gelir.®”® Dinde reform yapmak isteyenler cogunlukla dini bir yasam bicimi
olarak goérmeyen, onu kendi fikirleri-hevesleri veya zevkleri istikametinde

degistirmek isteyenler olmuslardir.

Dinde reform, sevimsiz bir tabirdir. Bu sevimsizlik, bir yandan kelimenin
Batili olmasindan, bir yandan da onun yukarida ifade edildigi gibi hosa
gitmeyecek bir anlamda kullaniliyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Erol
Gungor, kelimenin sevimsizliginden kurtulmak icin buna Araplarin kullandigi
tabirle “islah” denilebilecegini ifade etmektedir. Arap mduellifleri dini

reformdan bahsederken, “islah” derler ve bunu Kuran’in birgcok yerinde

1 Daru’l-Fiinun ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, No, 1, Tesrinisani 1925, sh, 74.

%72 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, ¢, Il, Devre 3, ictima 3, T.B.M.M. Basimevi, 1991, sh,
58.

%78 Dini Kavramlar SézIigii, Haz, ismail Karagéz, D.I.B. Yay, Ankara 2005, sh, 549.
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~ N

gecgen, “muslihGn” (duzelticiler) tabirine baglarlar. Burada dizeltiimesi s6z
konusu olan sey, dinin kendisi, yani Kur'an ve Sunnet degildir. Muslimanlar
aradan gecen zaman iginde Kur'an ve sunnetten ayriimiglarsa onlarin din
anlayisini  Peygamberin ve sahabenin din anlayisina doéndurmektir.
Duzelecek sey, muslimanlarin buglnkl halidir, dizeltme modeli ise ilk

Musliimanlar devridir.>™

Dini saf ve asli haline dondirmek, basta Hz. Peygamber olmak tzere ilk
Mdaslimanlar onu nasil anliyorlarsa, o haliyle anlamaktir. Reformcu veya
islahatgi denilen kimseler, selefin zamanindan sonraki islam anlayisina pek
¢ok yabanci unsurun karistigint ve bunlarin Muslimanlari ¢ikmazlara
siiriikledigini, islam’in son zamanlarindaki halinin de selef Misliimanligindan
ayrilmis olmaktan kaynaklandigini ileri surmektedirler. Bu iddia ile dinde
Islahi savunanlar her devirde gortimustir. Onlara gére yapilmasi gereken,
falan veya filan din aliminin veya tarikat seyhinin yorumlari yerine, dogrudan
dogruya Kur'an’a ve slUnnete miracaat etmektir. Bu gorusler Gulnaltay

tarafindan da aynen benimsenmektedir.>”®

Gunaltay’in reformculugunu ele alirken deginmemiz gereken diger
dnemli bir konu da, onun bir grup insanla birlikte islam’da ve camilerde
yenilik yapma girisimi iddiasidir. Ancak, burada s6z konusu olan, yukaridaki
aciklamalardan hayli farkli bir durumdur. Yani, gerceklestiriimek istenilen

sey, ilk donem Muslumanligina donmek degildir.

7% Erol Glingér, islam’in Bugiinkii Meseleleri, sh, 8.

%% Bkz, Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 316-330.
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1928 yilinda dinde yenilik yapmakla gorevli komisyonun hazirladigi
Oneriye gore; mabetlere siralar, elbiselikler konularak, dini térenler temiz ve
duzenli bir bicimde yerine getirilecek, ibadet dili Turkge olacakti. Ayrica, dini
adetlerin estetik ve gekicilik tagiyacak bigcimlere kavusturulmasi, din hizmeti
verenlerin Kuran'in toplumsal icerigini kavramis kisiler olmalari da
gerekiyordu. Bu seviyedeki din gorevlileri ilahiyat Fakiltesi vasitasiyla kafi
miktarda vyetisinceye kadar, disarida olan din mutefekkirlerinden-din

filozoflarindan istifade edilecekti.

Reformlarin gergeklestiriimesi icin kurulan komisyonun bagkani Profesor

Kopruli Zade Mehmet Fuat, dini reformun amacini; “Buglinki hayatin blitiin

k” 376

Oteki alanlarinda yer alan aktif gelisme sirecine dini de uydurma olarak

anlatiyordu.

Reform plani sebebiyle ortaya ¢ikan muthis heyecan ve tartismalar

sebebiyle hukimet meseleyi inkar etmis, belki din adamlarina yeniden gug¢

377

kazandirip onlari rakip haline getirmekten c¢ekinilerek komisyon

lagvedilmistir.>"®

Konunun bizim c¢alismamizi ilgilendiren yani ise, ibadet ve caminin

modernizasyonu amaciyla dinde reform yapmak amaciyla kurulan s6z

%% Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye'de Islamcilik, Cev, Hayrullah Ors, Bilgi Yay, Ankara
1972, sh, 42.

37 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, (1923-1931),
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 88, ist, 1999, sh, 223.

%8 56z konusu reform komisyonu tasarisi icin bkz, Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye'de
islamcilik, sh, 39-42; Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, c, 5, sh, 1958-1967; Mete Tuncay,

Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yénetiminin Kurulmasi, (1923-1931), sh, 223.
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konusu komisyonda Giinaltay’in da bulundugu iddiasidir.*”® Biz yaptigimiz
arastirmalar sonucunda s6z konusu komisyonda Gunaltay’in bulunduguna
dair bir belgeye rastlamadik. Komisyon hakkinda bilgi ve belgeler sunan

380

eserlerde™" iddianin aksine Gunaltay’in ismini tespit edemedik.

8.2. inkilap Hakkindaki Goriigleri

Gunaltay’a gore bir inkilaba ihtiya¢ vardir. Clnkud, bir millet inkilapla
varligini tehdit eden ve hayat kaynagini kurutan kalintilari atarak yukselir,
yeni bir hayat sekli alir. Fakat bu, hi¢gbir zaman milli ruhun bir sonucu olan
belirli ahlak kurallarindan ve var olan inanc¢larindan siyrilip bunlarin yerine
baska milletlerin ahlak kurallarinin ve inan¢ esaslarinin alinacagi anlamina
gelmez. CuUnkd, sosyal inkilaplar yavas yavas ve devamli-suurlu bir
gelismenin UrinU olmadik¢a verimli olamazlar. Zemin hazirlanmadan ani
tesir ve hareketlerle bir sosyal dedisim olusturmaya ¢alismak kadar tehlikeli
bir tesebbiis olamaz.*®' Farkli bir medeniyete ait esaslar, kurallari ancak milli
ruha uygun olacak bir sekle sokulduktan yani onda bazi degisiklikler

yapildiktan sonra kabul edilebilir.*®? Nasil ki fazla gida sindirim bozukluguna

379 Serif Mardin, Bediuzzaman Said Nursi Olayi-Modern Tiirkiye'de Din ve Toplumsal

Degisim, 7. baski, iletisim yay, ist, 1999, sh, 228; Silleyman Sayar, “M. Semseddin
Glnaltay ve Islam’da Tarih ve Miverrihlere Dair’, sh, 377; Bernard Lewis, Modern
Tiirkiye’nin Dogusu, sh, 408-411.

%0 Bkz, Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye'de Islamcilik, sh, 39-42; Mete Tuncay, Tiirkiye
Cumhuriyetinde Tek Parti Yénetiminin Kurulmasi, (1923-1931), sh, 223; Sadik Albayrak,
Turkiye'de Islamcilik-Baticilk Miicadelesi 1977, sh, 333; Hasan Hiseyin Ceylan,
Cumbhuriyet Dénemi Din/Devlet lliskileri, Rehber Yay, 20. Baski, Ankara 1990, sh, 157; Kadir
Misirogdlu, Kurtulus Savaginda Sarikli Miicahitler, Sebil Yay, ist, 1969, sh, 394-395.

%1 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 268.

%2 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 275.
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ve sonug olarak da mizag bozulmalarina sebep olabiliyorsa, bu hal de once
halk arasinda yanlig anlamalara, sonra da toplumsal galkantilara sebep

olabilir.3&

inkilaplar milli ruhun bir uyanis ve ortaya cikisidir.® Béyle olunca,
milletlerin hayatinda en sikintili zamanlar ferdi ve toplumsal heyecanin doruk
noktasinda oldugu inkilap anlaridir. Cunku bdyle zamanlarda normal
zamanlarda bile pek etkili olmayan aklin kurallari devre digi kalir ve fertler
zorunlu olarak duygularina gére hareket ederler.® Tarihi bir gecmise sahip
milletlere bagka bir medeniyeti, seklini degdistirmeksizin oldugu gibi
kabullendirmek de oldukga zordur. Hastaligi teshis eden mahir bir tabip,
hastanin alabilecegi gida ve ilacin nitelik ve niceligini tayin ve takdir
hususunda tip ilminin prensiplerini distinerek uygulamaya muvaffak olursa
gayretleri olumlu sonug verecektir. inkilap konusunda da ideal olan ne ise

énce o tayin ve tespit edilmelidir.>®

Gunaltay’a gore, gerceklestirimesi gereken inkilap; bazilarinin
zannettigi gibi herkesin keyfine gore dini konularda tasarrufta bulunmasi,
yeni bir din icadina kalkismasi demek degil, zihinleri hurafelerden ayiklamak,
ashab-1 kiramin yolundan gitmektir. Yani ona goére bu inkilaptan,
hurafelerden kurtulmak ve asri-saadete donmek anlasilmalidir. Gunaltay’a

gore inkilabin umdesi “yikmak”, “yapmak” igindir %’ Biz, Giinaltay’'in “reform”

%83 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 272.
%84 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 274.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 270.

%6 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331,sh, 272.
%7 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 276.
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ve “inkilap” kelimelerine yukledigi anlamda bir nuans oldugu dusuncesiyle bu
iki kavrami ayri maddeler halinde incelemeyi uygun bulduk. Ancak, onun her

iki kavram ile ulastigi sonug “asri-saadet Muslimanhgi1” olmaktadir.

Gunaltay’a gore Muslumanlar Hz. Peygamberin getirdigi dinin esaslarini

unutmus, din adina hurafelere sarilmislardir.®®® *

Ne gibi seylerin hayat-i
milliye sonradan sokulmus ve hayati kemire kemire yipratmis olduklarini
tayine calismak inkilabin basariyla gerceklesmesi icin zaruridir.”**® Ne var ki,

Giinaltay bu gérisleri sebebiyle de elestirilmistir.>*°

8.3. ictihad Hakkindaki Goérisleri

Fikih usQlU bilginleri fikhi, “kisinin kendisi icin faydali ve zararli olan
seyleri bilmesi” **' olarak tarif ederler. Giinaltay’a gore kisinin kendi lehinde
ve aleyhinde olan seyleri bilebilmesi ancak ictihad ile olabilir. Bu sebeple

zamanin ihtiyacina gére ictihadda bulunmak zorunludur.®%

ictihad yapacak kimse miictehiddir. Mictehidin kati delillerle sabit
olmayan fer'i hukumleri kitap, sunnet, icma ve kiyastan ibaret olan ser'i
delillere uygun olarak ¢dézmesi hedeflenir. Mductehid, yapilan arastirma
sonucu, zamanin dogurdugu ihtiyacin gideriimesi igin hikim verir.>®

Gunaltay’a gore Miuctehid; Arapga bilmeli, hadis ilmine vakif olmali, fikih

%8 Giinaltay, islam Mecmuasi, sy, 4, sh, 212-213.

%9 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 275.

%0 Bkz, Sadik Albayrak, Ttirkiye'de islamcilik-Baticilik Miicadelesi, sh, 331-332.
1 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 382.

392 Gunaltay, a.g.e, sh, 382.

%3 Giinaltay, a.g.e, 1331, sh, 385.
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usullerini ve kelam ilmini iyi bilmeli, aklini kullanabilmeli ve mantik ilminden

de anlamalidir.>%*

Glnaltay, kendi zamaninda Islam diinyasinin geri kalmasinin,
Mdaslaman ilim adamlarinin ictihad konusundaki tutumlarindan, son gunlerde
gittikce yayginlagsan “ictihad kapisinin kapali oldugu” anlayisindan

kaynaklandigini dusunmektedir.

Mesrutiyet déneminde islamcilari da islam toplumlarinin ilerlemeleri icin
ictihad kapisinin acilmasi konusunu dile getirmis, o dénemde islamci
gérugleri ile taninan Gunaltay da bu fikirleri hayati boyunca konusma ve

yazilarinda seslendirmekten geri kalmamistir.>®

Gunaltay, gelisen dinya ile birlikte yeni meselelerin ortaya c¢iktigini,

bunlarin da ancak yeni ictihadlarla ¢ézimlenebilecegi kanaatindedir. Clnku

% Giinaltay, a.g.e, sh, 403-404.

395 Glnaltay, ictihadla ilgili ilk olarak; “ictihad Ne Demektir ve Ne Gibi Ahkamda ictihad
Olunabilir ?” adiyla bir makale kaleme almistir. (Bkz, Sebilirresad c, 10, sy. 246, yil 1329,
(1913) sh, 193-195) Bu makalenin muhtevasi olan ictihada iliskin goruslerinin tamami
“Zulmetten Nura” adli eserinde ele alinmaktadir. (Bkz, Gunaltay, Zuimetten Nura, 1331, sh,
379-405.) Bu makaleler; séz konusu eserde; “ictihad, Her Asir igin Ihtiyacat-i
ZarGriyyedendir” (Bkz, Zulmetten Nura, 1331 sh, 379-384); ictihad Ne Demektir ve Ne Gibi
Ahkamda ictihad Olunabilir? (Zulmetten Nura, 1331 sh, 3385-393); “Bab-i ictihad
Kapandigi Giinden Beri Ummeti islamiyyenin Terakki Kapulari da Kapanmistir’ (Zulmetten
Nura, 1331 sh, 394-401); “Bab-i ictihad Agilmali Fakat Hey’et-i iimiye igin” (Zulmetten Nura,
1331 sh, 402-405.) basliklari ile yer almaktadir.

Gunaltay’in, “Zulmetten Nura” adl eserinin 1331 tarihli nishasinda yer alan ictihad
konusundaki makalelerin sonuncusu olan “Bab-1 ictihad Acilmali Fakat Hey’et-i iimiye igin”
baglkl béliim 1925 yilinda yapilan . baskida yer almamaktadir. Ote yandan, Ginaltay’in
ictihad ile gérusleri ile ilgili olarak da bir makale kaleme alinmistir. (Bkz, Menderes Giirkan,
“Semseddin Gunaltay’in ictihada iliskin Gérigleri Uzerine Bir Degerlendirme”, islam Hukuku
Aragtirmalari Dergisi, sy, 6, 2005, sh, 347-367).
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bircok konu, orf, adet, zaman ve mekanin degismesi ile surekli
degismektedir. Bu sebeple bunlar hakkinda her asirda iginde bulunulan
¢agin gereksinimlerine goére ictihadda bulanmak icap etmektedir. Yani
ictihad, her asir i¢in zaruri bir ihtiyagtir. Cinkl bir zamanin ihtiyaci, diger bir
doénem igin kiyas kabul etmeyecek kadar farklilik gosterebilir. Yeni ihtiyaclar
yeni kanunlar ister. Bu kanunlar yapilmaz, ihtiyaglar gideriimezse millet

yerinde sayar felg olur.>%

Konu ile ilgili goruslerini;

Artik tabasbus ve taklit devri buylk bir sekilde hukmunu
yitirmistir. Bu iki heyuld sinifi islam milletinin bahtsiz
beratini imzalamakta acelecilik gosterdiler. (Bab-1 ictihad)
kapandi ve muhurlendi. Fakat ictihad kapisi ile beraber

milletin terakki ve saadet kapilari da kapanmis oldu.>*’

seklinde dile getirmektedir.

Onun ictihad Uzerinde israrla durmasi kimileri tarafindan kendisinden,
“devrin mictehidlerinden’(!) seklinde ihtihza ile s6z edilmesine yol agcmis,>*®

ehli sinnet dugmanhgi ile suglanmistir.

Hz. Peygamber devrinden sonra ictihad faaliyetinin konumunu
belirleyen kurallar zaman igerisinde olgunlasarak devam etmigtir. Ne var ki,

bu dinamik yapi 4. hicri asrin baglarindan itibaren yavaslamaya baglamis,

%8 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 394-400.
397 Gunaltay, a.g.e, 1331, sh, 400.
3% Sadik Albayrak, Tiirkiye'de Islamcilik-Baticilik Miicadelesi, sh, 301.
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sonucta, “ictihad kapisinin kapali olmasi” gerekcesi ile tamamen ortadan

kalkmistir.3%°

Glnaltay'a gore ictihad kapisi kapal degildir. ictihad metodunu
kullanmaya dinen zorunluyuz. Cunku, ilerlemeyi engelleyici ve sinirlayici bir
seyin islam’da yeri yoktur. Problem, miictehidlerden sonra gelen alimlerin
kendilerini onlarin seviyesinde gormemeleri ve taklid yolunu se¢gmelerindedir.

Bu durum ictihad kapisinin kapanmasiyla sonuglanmistir.*®

Gunaltay ilk donemlerden kendi zamanina kadar muctehidde aranacak
sartlar konusunda islam Hukuku ustlcllerinin ileri sirdikleri sartlarin
tamaminin bir kimsede bulunmasi zorlugunun farkindadir. Dolayisi ile o, bu

konuda ileri siiriilen asgari sartlari aramaktadir.*’

ictihad kapisinin kapali oldugunu diistinenleri; “kendilerini umur-i
diniyyede Hz. Omer’den daha ziyade selahiyaddar mi addediyorlar?” diyerek
elestiren*® Giinaltay’a gére ictihad kapisini kapayanlar, Islam alimlerinin
calismalarini tedkik etselerdi bu hareketleriyle dine ne kadar blyuk ihanette

403

bulunduklarini anlamis olurlardl.”™" Cunku, yeni mekan, zaman ve sartlar

yeni ihtiyaclar Uretmektedir. iste bu ihtiyaclar ancak yeni ictihadlarla
kargilanabilir. Gunaltay buradan vyola c¢ikarak ictihadin her devirde

Muslimanlar tizerine farz oldugu kanaatine varmistir.*®*

%9 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331 sh, 394.
0 Gunaltay, a.g.e, sh, 396-397.

9" Gunaltay, a.g.e, sh, 402-403.

92 Guinaltay, a.g.e, sh, 388.

403 Gunaltay, a.g.e, sh, 384.

% Gunaltay, a.g.e, sh, 379-384
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Hz. Peygamberin Medine disindaki yerlere gorevlendirdigi kimselerden
kargilagtiklari  problemleri sonu¢ olarak kendi reyleriyle ¢6zmeleri
konusundaki talimati, sahabenin de geregdi halinde ictihada bagvurmalari ve
islam alimlerinin bu uygulamayi devam ettirmeleri Giinaltay’a gére her

devirde ictihad yapilmasi gerektiginin ispatidir.*®®
9. Bati Hakkindaki Goriisleri

Gunaltay, bir zamanlar keten ve pamuktan i¢ gdmlek giyme usullinu
misliimanlardan 6grenen*®® Avrupalilara gére medeni diinyanin Hiristiyanlik
aleminden ibaret oldugunu, bu insanlarin MusliUmanlari barbar veya na-
medeni varliklar olarak alglladlklarlnl,407 bu sebeple, Avrupalilara
glvenmedigini, Avrupalinin hala islam'a ve islam'a hizmetinden dolayi
Turklere karsi hacli zihniyetini ve kindarligini yasattigini iddia ederek, bizimle
ilgilenmelerinin  sebebinin insanlik hissi ve merhametinden degil, sirf
menfaatleri geredi oldugunu ileri siirmektedir.*®® Giinaltay’a gére biz, bu
gerceklere, bu felaketler bize gelmemis, kiyamet bizim basimizda kopmamig
gibi ellerimizi koynumuza soktuk, medeni Avrupa’dan merhamet dilenmek,
hayir imit etmekle vakit ge(;irdik.409 Oysa Avrupa’dan medeniyet ve insanlik

adina bir sey beklemek, Avrupa’yl tanimamak, daha dogrusu budalaliktir.*'°

% Gunaltay, a.g.e, sh, 382-383.

% Guinaltay, Zulmetten Nura, 1341, 105.
7 Gunaltay, a.g.e, 1331, sh, 28.

%8 Gunaltay, a.g.e, 1341, sh, 30.

99 Guinaltay, a.g.e, 1331, sh, 14.

*1° Giinaltay, a.g.e, sh, 28
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Gunaltay’a gore, Batrnin ilim ve teknigi alinmahdir. Ancak; Avrupa’dan
insanlik ve merhamet beklememek gerekir. Muslimanlarin ebedi digsmani
olan Avrupalilar simdiye kadar oldugu gibi bu gin de makam-i hilafetin
sevket ve kudretini yikmak icin ellerinden gelen higbir fenaligin icrasindan

cekinmezler.*"

Hz. Omer Kudis'i fethettiginde namazi Mescid-i Aksa'ya girmeksizin
merdivenlerde eda  etmis,*'>  Hiristiyanlarin  ayinlerini  serbestce
yapabileceklerini,  kiliselerin  muhafaza olunacagini ifade ederek
Hiristiyanlara emniyet bahs olmak (izere Kudiis’e patrik ile birlikte girmisti.*'

Daha sonraki tarihlerde Hiristiyanlarin Kudus’e girisi ise MuslUmanlar igin

muthis facialara sahne olmustu.

Meseleye zapt esnasinda hazir bulunan Raymond Dagile’nin
anlatimiyla aciklik getiren Gunaltay; “Mdslimanlarin bazilarinin baglari
kesiliyor, bazilari mizraklanarak yliksek duvarlardan taslar lzerine atlamaya
zorlaniyordu. Sokaklarda-meydanlarda kesilen baslar, koparilmis kollar,
parcalanmig ayaklar gér[]lﬁyordu...”414 Maverrih Mell’den de su ifadeleri
aktarmaktadir: “Mdsliimanlar meydanlarda bogazlaniyordu. Geng¢ kizlar,
masum  ¢ocuklar, yavrulu kadinlar  hi¢cbir  sekilde katledilmekten
kurtulamiyordu. Sokaklar, kadin ve cocuk legleriyle dolmustu.” *'* Bu

sahneleri anlatmaya devam eden Gunaltay, “Facianin temasa girdnindan D6

“" Gunaltay, a.g.e, sh, 36-37.

12 Guinaltay, Maziden Atiye, sh, 199.
13 Gunaltay, a.g.e, sh, 199.

41 Gunaltay, a.g.e, sh, 199-200.

415 Gunaltay, a.g.e, sh, 200.
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Pévi, Camii Omer’e iltica eden on bin Miisliiman’in umumi katlini séyle
kaydetmektedir: “Sileyman zamanindan kalma bu eski mabedin i¢i insan
kaniyla o kadar dolmustu ki, laseler kan icinde ylzulyor, bir kbseden oblr
késeye gidip geliyordu. Kan havzasi igerisinde bir ¢ok kesik kollar, kopuk
eller gériilliyordu. Katl yapan askerler bile ortaya c¢ikan kan kokusuna

tahammiil edemiyorlard.”'® demektedir.

Gustave Lobon’dan da nakilde bulunan Gunaltay, Kudus’te toplu
katliama maruz kalan Muslumanlarin ekseriyetini Turklerin olugturdugunu, ilk
genel katliamin vyeterli gorulememesi sebebiyle yapilan ilk toplantida,
Kudus'teki Mdusliuman ve Yahudilerin tamaminin katledilmesine karar
verildigini, dldurulenlerin sayisinin altmig bini astigini ve kadin, gocuk, ihtiyar
hic kimsenin kurtulamadigi toplu katliamin sekiz guin surdugunu
belirtmektedir.*'” Gunaltay, konu ile ilgili kiyasin saglikl bir sekilde
yapilabilmesi icin, “O vakit Misliimanlarin Hiristiyanlara gd&sterdikleri
latufkérlikla, bu defa galip Hiristiyanlarin, maglup Mdusliimanlara revéa
gordulikleri mezalim mukayese edilirse iki din mensuplari arasindaki fark

acikca ortaya cikar.”™'® demektedir.

Gunaltay’a gore iste bu zihniyet bugun de devam etmektedir. Dunyadaki

yeni gidisat ne yonde olursa olsun “iman etmeli” ve unutulmamalidir ki,

1% Gunaltay, a.g.e, sh, 200-201. Glnaltay kaynak verdigi kimselerin isimlerini —bazen de
eser isimlerini- zikretmekte fakat, kaynagdi bugtnki bilimsel ¢alismalarda goérebilecegimiz
sekilde vermemektedir.

1" Gunaltay, a.g.e, sh, 2001.

8 Giinaltay, a.g.e, sh, 198.



98

Hiristiyanlar Mislimanlara karsi diismanlik ruhundan vazgecmis olamaz.*'
Cunku, arz Uzerinde bir tek Muasluman birakmamak azmiyle Avrupa’dan
kalkarak Asya Uzerine ylklenen bu barbar kitlesi, ilk merhalede Turklerle
kargilasmis, menfur emellerinin tahakkukuna Turkler tarafindan engel
olundudu igin o gunden itibaren Turklere kargi sonsuz bir kin ve husumet
beslemeye baslamiglardir. En ¢ok vahseti Tlrklere gdstermis olmalari da

bundan kaynaklanmaktadir.*?°

Glinaltay, islam tarihi ile ilgili Batr'da kaleme alinan eserler hakkinda da
kuskucu bir yaklasim sergilemektedir. O bu eserlerin ekserisinde Hiristiyanlik
gayret ve taassubunun agik izlerinin goértldiagind, en tarafsiz davranan
mustesriklerin bile “saibe-i garaz’dan kurtulamadiklarini ifade ederek Misirli
bir Arap olan ve islam muhitinde yetisen Corci Zeydan'i érnek veren
Giinaltay, onun bile, islam tarihi ile ilgili eserlerinde Hiristiyanlik

disiincesinden tamamen kurtulamadigini belirtmektedir.*’

Sonug olarak, Gilinaltay’a gére Avrupalinin génliinde lislam'in ve
Tarklerin yeri hep aynidir. Onlar bu fikirlerinden vazge¢mediklerini Balkan
Savaglari sirasinda sergiledikleri tutumlariyla apacgik sergilemiglerdir. Ayni
Batr'lilar Islam’in yeniden dogacak giinesinin bu dlke ufuklarinda oldugunu

dusundukge asabilesmekte, gelecegin siyasi kararlarina sahip bir uUlkenin

19 Gunaltay, a.g.e, sh, 4-5.
2 Gunaltay, a.g.e, sh, 192.
*1 Gunaltay, fslam Tarihi, Tedkikat ve Telifat-1 islamiyye Nesriyati, Evkaf-1 islamiye

Matbaasi, 1. kitap, Ist, 1338-1341 (1922-1925), sh, 7-8.
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varhigini tehlikeli gérmektedir.**? Bize diisen, gézimizi acmak, tehlikeyi

takdir ederek tek viicut olarak birlesmektir.**

10. Milli Ruh (Milliyetgilik) Anlayisi

“Milli ruh, dil ve din birliginin mevladdddr. Dil ve din birligi fertleri ayni
duygularla birlestirir, miisterek duygularin miigterek tarz-i ifadesi ise, fertleri
birbirine sevdirir ve kayna§l‘/r/r.”424 “Milleti irfanen ve iktisaden ila etmek igin
evvela kuvvetli bir milliyet ruhu uyandirmalidir.”** Milletin tarihi maziye dogru
ne kadar uzaniyorsa o millet fertlerinde mevcut bulunan ecdat ruhu ve milli
ruh o kadar kuvvetli olmaktadir.**® Giinaltay’a gore, miiesseselerimize millf
ruh vermek, mukadderata 6zel hirmet beslemek, fertlerde derin asabiyet

uyandirir.*?

Gunaltay’in milliyetci fikirleri 1907°de Kibris’a gittikten sonra daha da
alevlenmistir. Kibris'ta Jon Tirklerin istibdada karsi acmis olduklari
micadeleye katilmis, Suriye'ye gittiginde sahit oldugu halktaki kayitsizlik

onun Turkgullk duygularini daha da kamgilamistir.
O, bu duygularini soyle dile getirmektedir:

“Suriye’ye qittigimde oranin halkinin kayitsiz hali, bende Turkguluge

karsi asiri bir merak ve heyecan uyandirdi. istanbul Darilfininunda 1slahat

2 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331,sh, 39-40.
% Gunaltay, a.g.e, 1341, sh, 35.

2 Glinaltay, Maziden Atiye, sh, 273.

% Gunaltay, a.g.e, sh, 278.

% Guinaltay, a.g.e, sh, 274.

427 Gunaltay, a.g.e, sh, 280.
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yapildigi ve Avrupa’dan Profesdrler getirildigi zaman Ziya Gokalp’le beraber
Edebiyat Fakultesinde milli bir fikir hareketi uyandirmayi kararlastirmistik. Bu
maksatla Ziya Bey Tirk Igtimaiyati, ben Tirk tarihi, Halim Sebit
Maslimanhigin Turk hayatina uygun seklini arastiracak ve yeni nesli bu

gayeye dogru sevk etmeye galisacaktik.

Mesgrutiyet'in ilanindan sonra Kibris’tan Anavatana dondim. Lozan
Universitesinde milliyet suurunu bende bisbUtin atesleyen bir olay oldu.
Mesrutiyet idaresini kuranlarin, Emniyet-i Umumiye Muduriyetine getirdikleri
Miralay Galip Bey, (Mesrutiyet mucadelesinde buyuk rollu olan, bir aralik
Hicaz Valiliginde bulunan Galip Riza Merhumdur) tetkikat icin Avrupa’ya
gelmisti. isvigre’ye ugradi. Burada tahsilde bulunan ve o zaman Osmanli
imparatorlugu tebasindan olan Bulgar, Sirp, Ulah, Rum, Ermeni, Yahudi,
Arnavut, Arap ve Bosnak talebelerin bir araya toplanmasina vesile oldu.
Maksat imparatorlugunun bu geng¢ unsurlarina birbirini sevdirmekti. Hep
birlikte fotograflar c¢ektirdik. Fakat bu birlestirme gayretlerinin beyhude
oldugunu, bu vatandaslarla yakindan temas neticesinde anladim. Bunlardan
her birinin koyu bir milliyet idealine bagli olduklarini ve hepsinde bu
duygunun Turk Dasmanligi ile beslendigini yakindan gordum. Bu musahede
bende, Turke ancak yardimin Turk'ten gelecegi kanaatini sarsilmaz bir iman

haline getirdi.

Bu musahedelerden sonra butun hayatimi Turk gengliginde milli suuru
canlandirmak ve ateslendirmek ugruna hasretmek karari benim igin ideal
oldu. Kendi kendime ant i¢tim. Vatana dondukten sonra nesriyata bagladim.

Ziya Gokalp, Agaoglu Ahmet ve Yusuf Akgura beylerle yakindan temas
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neticesinde hi¢ olmazsa Musluman unsurlari kugkulandirmamak ve bunlari
Otekilere karsi imparatorluk camiasinda bagh tutmak i¢in daha faydall
olacagl mutalaasiyla nesriyatimizi Masliuman unsurlarla arada bir ugurum
acllmasina meydan vermeden, Turklerde milll duyguyu canlandirmak
gayesine gore yapmayi kararlastirdik. Siratimistakim ve SebilUrresad’daki
nesriyatimiz bu hedefi gidlyordu. Fakat, evvela Balkan savasi, sonra 1914
Cihan Harbi, bu mesainin beyh(de oldugu kanaatini tahakkuk ettirdi. Biz ne
kadar yaklasmak istersek isteyelim bagka unsurlar ancak milli gayelerini

guduyorlardi. Demek ki bizim de kendi milletimizi disinmemiz lazimdi.

Cihan harbi icindeki hiikiimet, istanbul Dartilfliinununda islahat yapmak
ve Almanya’dan Profesorler getirtmek kararini vermisti. Bu, Darulfinuna milli
bir run sokmak icin iyi bir firsatti. Ziya Gokalp Tirk ictimaiyati, Agaoglu
Ahmet islam Tarihi, ben Tiirk Tarihi, Halim Sebit Miisliiman dini tarihini hep
bu milli gaye ile tedris etmeye karar verdik. Bu suretle Osmanl
imparatorlugu Dariilfiinin’una ilk defa olarak milli adi ve milli gayesi ile

girmis oldu. Ben de ilk Profesér oluyordum”?®

Gunaltay’in milliyetgiliginde Fransa'da gelisen fikirlerin etkili oldugunu
sdyleyebiliriz.**® O bu konudaki fikirlerini her vesile ile ifade etmistir.**°
Meclis'te Hikmet Bayur'un; “Nerede Atatiirk’in dedigi ‘Ne Mutlu Tiirkiim

Diyene’ sézii? Bu azalmigtir” sozu Uzerine: Gunaltay: “Tirkiz ve onunla

% Gunaltay'in kendi el yazisi ile yazilmis olan ve kizi Behime Sibay’da bulunan bir mektup.
(Vesiye. A. Argun, M. Semseddin Ginaltay’in Hayati Eserleri Diglinceleri, Ankara
Universitesi, ilahiyat Fakdiltesi, Lisans Tezi, Ankara, 1972, sh, 24-26’dan naklen)

429 Gunaltay, Hurriyet Micadeleleri, sh, 15.

30 Ulug igdemir, “Fikir ve Ulkii Adami Giinaltay, Ulus, 22 Ekim 1961, sh, 2.
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iftihar ediyoruz. Her gin séyliiyoruz, hi¢ kimse men edemez. Bbyle bir sey

yoktur, nereden gikariyorsunuz?” demistir.**'

Gunaltay, son nefesine kadar vatan ve millet suurunda uzak kalmamisg,
gOzlerini kapamadan oOnceki son soOzleri “Allah, Anadolu, Anadolu”
olmustur.*® 22 Ekim 1961 giinkii Ulus Gazetesinde 1. sayfada yer alan
“Dargegiti Tutan Canavar” baslikli bir makale kaleme alan Bilent Ecevit'e

gore de Glnaltay son nefesinde; “Allah’im vatanimi koru” demistir.**?

Ameliyat edilmesi icin Londra’ya gonderilmesi planlanan Glnaltay, son
gunlerdeki sihhatinin masait olmamasi sebebiyle bundan vazgecilmisti. Bu
haber kizlari ve damatlari tarafindan kendisine bildirilince tepkisi, "Allah’im

¢ok slikiir, vatanimin havasinda son nefesimi verebilecegim” oImU§tur.434
11. Etkilendigi Kimseler

Gunaltay, Turk siyasi hayatinin en hareketli ve yogun dusunce
hareketlerine sahne olan bir donemde yasamis ve bu atmosferden tabi
olarak etkilenmistir. Fikirlerinin olusmasinda etkili olan kimseler arasinda ibn-

i Sina, ibn-i Risd ve Gazali'yi **°

sayabiliriz. Ancak, bunlardan daha
dnemlisi, onun sahip oldugu fikirlerde islam islahatcilarinin etkisi acikca

go6rulmektedir. Bu mealden olmak Uzere, bu akimin dénculeri Cemaleddin

31 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, 58. inikat devre 7, ictima 1, 22.5.1944.

32 Ulus Gazetesi, 20 Ekim 1961, sh, 5.

433 Biilent Ecevit, Ulus Gazetesi 22 Ekim 1961, sh 1.

3 Ulus Gazetesi, 20 Ekim 1961, sh, 5.

3 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 360; Yalcin Kiiciik, Aydin Uzerine Tezler 2, sh,
99; Talebe Siyaset lliskisi Yénunden Seyh Cemaleddin Afgani, Siyasi Hatiralarim,
(Sadelestiren Ziyaeddin Engin )Terciiman Bin Bir Temel Eser, ist, 1978, sh, 93-94.
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Afgani (1838-1897) ve 6grencisi Muhammed Abduh (1845-1905)'u mutlaka

zikretmeliyiz.**® Giinaltay Abduh’tan devamli olarak sitayisle sdz ederek,

437 “h

onun hakkinda; urafeleri gbérecek, hurafecileri susturacak ve gergek dini

ortaya c¢ikarma liizadmunu idrak edecek nurlu beyinler arasinda 6n safta

bulunan kimse”**® “Son asirda Miisliimanlarda uyanis fikrini irfanla
tutusturan bliyiik ve miitefekkir bir alim”**° “son asirda yetisen alimlerin en

biiytiklerinden Misir miiftiisii Seyh Muhammed Abduh islamiyeti fatalizm ile

itham eden Batililara cevap olarak yazdiJi reddiye ile bu hakikatleri ne glizel

» 40 “frfan isiklari [slamiyetin temel fikirlerine kadar isleyen

tasvir ediyor
(Islamiyetin yiiceliklerinin kiinhiine kadar niifuz eden) Hz. Seyh (Abduh)
insan tabiatina uygun olan bu dinin &grettigi kader inancinin ne suretle ve
kimler tarafindan bir hurafeler érnegi haline getirilmis oldugunu ne glizel

» 441

tasvir ediyor. ifadelerini kullanmakta, Afgani igin de; “Sarkin yetistirdigi en

biilend simalardan”,**?> “koca dahi”*** demekte ve kendisini onun talebesi

olarak gérdiigiinii sdylemektedir.***

Gunaltay uzerinde 6zellikle Muhammed Abduh ve Cemaleddin Afgéni

etkisi aciktir. Bunu, yukaridaki 6zlu tanimlamalardan, onlari anma bigiminden

436 Guinaltay, “Mislimanlik Aleminde intibah Emareleri”, islam Mecmuasi, c, 1, sy, 4, sh,
110-111; ibrahim Ethem Aydin, “Semseddin Ginaltay'in Hayati, Eserleri ve Dini Islah
Distincesi”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy, 5, istanbul 2002, sh, 153.

37 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 357, 375-376.

% Guinaltay, “islam’in Uyanis!”, islam Mecmuasi, ¢, |, sy, IV, sh, 112.

39 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 127-131.

*0 Gunaltay, a.g.e, sh, 265.

*1 Gunaltay, a.g.e, sh, 268.

*“2Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 321.

3 Guinaltay, “islam’in Uyanis!”, islam Mecmuasi, c, I, sy, IV, sh, 111.

a4 Guinaltay, “Muslimanlik Aleminde intibah Emareleri” islam Mecmuasi, ¢, 1 sy, 4 sh, 110.
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bile c¢ikarabiliriz. Ote yandan, Gunaltay ile Abduh’un Usldp benzerlikleri de
dikkatten kagmamaktadir. Glnaltay 6zellikle hurafe ve islam diinyasinin geri
kalmasi ve kendine bir ¢ceki diuzen vermesi konularinda bu kimselerden sikca
alintilar yapmakta, onlari devamli olarak évgu ile anmaktadir. Buna bir 6rnek
daha vermemiz gerekirse; Glinaltay, islam dininin bir hosgéri dini oldugunu
ele alirken; “Dinin ne kadar miisait ve hosgérili oldugunu mu anlamak
istiyorsunuz? Son asirda Miisliimanlarda olusan fikri uyanigin irfan
mesalesini yakan blylik mitefekkir bir alimin asagidaki miitalaasini
okuyalim™*® diyerek Abduh’tan bes sayfalik bir alinti yapmaktadir. Ayni
bdlimde Abduh’un agzindan “Onlarin bu cahilli§i kendilerini din imamlarina,
kitap ve stinnetin hizmetgilerine hiicuma kadar sevketti. Bu ciimleden olarak
Imam Gazali’nin kitaplari bir cok zamanlar biitiin miisliimanlarin fayda bulan
ellerinde yeter derecede hiirmetle gezmisken Girnata’ya goétirdldd. Alim
kisvesine burinmiis bir takim magribli o eserleri dalélet ve fasiklik
asilamakla sucladilar’ ifadeleri ile Gazali savunulmakta, “Hazretin dini
ilimlerdeki derin anlayisi, din gayreti kadar yiicedir” diyerek ibn Teymiye'ye

sahip cikilmaktadir.**

Glnaltay, ayni eserin bir sonraki boliimiinde; islam’a dair degerli ve ilmi
eserlerin unutulanlar kogesine birakilmasi sebebiyle, muslumanlarin cehalet

ve taassubun oyuncagi olma derecelerine dustuklerini, bu degerli eserlerin

*5 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 154-159.
*° Guinaltay, a.g.e, sh, 158-159.
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unutulmasi sebebiyle bir el-Kindi, Bir ibn Riisd, Bir ibn Sina ve Farabi

yetistiremediklerinden yakinmaktadir.**’

M. Akifin de Gunaltay Uzerindeki etkisi ¢ok agiktir. Fikirlerini sik sik
onun siirlerinden alintilar yaparak aciklamaya calistigi gériilmektedir.**®
Gunaltay, Ziya Gokalp ile tanigtiktan sonra onun etkisiyle Turk tarihi

arastirmalarina yonelmistir.*°

11.1. Fikirlerinde Meydana Gelen Degisiklikler

Gunaltay’in, Cumhuriyet 6ncesi donemde kaleme aldi§i eserlerinde
agirhkh olarak; “Bati taklitgiligi karsisinda milletin uyandiriimasi, Batililarin
iddialarinin aksine, islam’in gelismeye engel olmadi§i” vb. konular tizerinde
durdugu,*® Cumhuriyet déneminde ise fikirlerindeki onemli ve kokli
degisiklikler daha c¢ok, Anadolu, Mezopotamya, ve iran ilk Cag tarihi

1

konularinda yogunlastigi*®' iddia edilmis, Mesrutiyet déneminde islamci-

ittihatc1,**? miitarekeden sonra ittihat ve terakkiyi yargilayan komisyon lyesi,

*7 Gunaltay, a.g.e, sh,161.

*8 Gunaltay, a.g.e, 1331, sh, 42, 53-61, 398; Hurafattan Hakikate, 1332, sh, 44-52.
49 Neset Toku, Tiirkiye'de Anti Materyalist Felsefe (Spiritiializm) —ilk Temsilciler-, Umut Mat,
istanbul 1996, sh, 251.

%0 Guinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 91 vd.

1 Bkz, Bayram Ali Cetinkaya, “Tek Parti Déneminin islamci Bagbakani”, Cumhuriyet
Universitesi, llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy, 2, Sivas, Sivas, 1998, sh, 439.

92 Giinaltay, ittihad ve Terakki'yi bir zamanlar; “Hurriyetin temsilcisi, suurlu bir hareket’,
(Bkz, Gunaltay, Hiirriyet Miicadeleleri, sh, 50.) Osmanli tarihinde milli gayelerle vuku bulan
“ilk suurlu ve genis hiirriyet kiyami” olarak degerlendirirken, ittihat ve Terakki'nin tasfiyesiyle
yakindan ilgilenmis olmasi ve ittihat ve Terakkinin Teceddiit Firkasina doénstiiriimesinde
etkin gorevler almasi, 1918'de de ittihat ve Terakki devlet adamlarini yargilayan Meclis-i
Al'nin basinda bulunmasi, onun elestirildigi konulardan biridir. (Bkz, Tarik Z. Tunaya,

Tiirkiye'de Siyasal Partiler, sh, 42.)
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda Cumhuriyetci olan Glnaltay’in, bitlin bu gérev ve
fikirleri bir potada toparlayabilmesi, boylece; donemindeki Osmanli Devleti ve
milletini kurtarmaya ydnelik ortaya konulan fikir hareketlerinin hemen hepsini
biinyesinde barindirabilmesi**® onunla ilgili neredeyse her yazida giindeme

getirilmis ve tartigilmistir.

Cumbhuriyetle birlikte yeni ideolojiye kimi aydinlar karsi gikarken,**

Gunaltay onun butun ilkelerini savunmasindan dolayr elestirilmis,

ilkelerinden taviz vermekle suglanmistir.

Gunaltay’in fikir degisikliklerine, bir zamanlar “Osmanlicilik” fikrinin
ategli bir taraftari iken, Cumhuriyetin ilaniyla birlikte gergeklestirilen
¢alismalar i¢in daha 6nce basimi yapilmis olan eserinin ilk iki baskisindan

farkli olarak;

istanbul sultanlarinin saraylarindan tasan zevk-u sefahat
gulguleleri ile Catalca'da patlayan Bulgar toplarinin
tarrakalari hem-ahenk oldugu bir zamanda, bu kadar derin
bir Umitsizlik icinde c¢irpinan ve istikbalden kiguk bir Gmit
1Is1g1 dilenen muellif, ne kadar bahtiyardir ki bu gin
anavatanin, kendisini caniyla, imaniyla seven, kahraman
evlatlarinin suurlu faaliyetlerine sahne oldugunu gérmek

saadetini duymaktadir. Cok Umitsiz gunler gegirmis

53 Necmi Uyanik, “Modernist islamci Bir Aydin Olarak M. Semseddin (Giinaltay) ve Egitim

Kurumlarina Bakisi”, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, sy, 4, Konya 1998,
sh, 235.
** A. Yasar Ocak, “Giiniimiiz Tirkiye’sinde islami Diistincenin Bir Tahlil Denemesi ve Tarih

Perspektifi”, Zihniyet Degisiklikleri ve Cagdaslasma, Bursa, 1990, sh, 152.
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olanlarin dine kadar felaket ve sefalet yuvasi olan
anavatanin Cumbhuriyetin ¢elik azimli evlatlari tarafindan
sitma mucadele heyetleri, demiryollari, banka subeleri
ziraat makinalari, orman mutehassislari... ile bir gl bahgesi
haline getiriimeye caligildigina sahit olmak kadar tath bir

saadet tasavvur olur mu?... "°

demesi ornek olarak verilebilir.

Gunaltay’in fikri sahsiyetinin gelisimi Gzerinde, icinde yasadigi olaylarin
ve yetistigi donemin tabii olarak buyuk etkisi vardir. GUnun sartlarina uyarak
dusuncelerinde ve siyasi faaliyetlerinde farkli, zaman zaman da birbirine zit
fikirleri savundugu ileri sirilmektedir. Ornegin o, Milll micadele yillarinda
milletin ve tum Muslimanlarin gelecegdi acisindan hilafetin korunmasini sart
olarak  gdérmektedir.*®  Hilafetin  yikilmasiyla  bassiz  viicut
yasayamayacagindan,  bitin  alemi Islam'n da  gdcecegini,**’

48 merkezinde

“‘Muslimanlarin Kabe-i Umidi” diye nitelendirdigi hilafetin
yakilacak bir sllenin kisa zaman igerisinde butin Islam alemini

aydinlatacagini,**® islam diinyasinin “ars-1 hilafet’ten yayilacak olan “hayat

495 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 179-180; Guinaltay’in Mutlakiyet sistemine
elestirilerini baska eserlerinde de gérmek mimkindiir. Ornegin, “Padisahin olagan bir istedi
her seyi altlist eder, hatta namuslu sahislari bile ebediyete génderebilirdi” seklinde elegtiriler
getirdigi “Milli Hakimiyet” baslkli makalesi de bu konuya bir 6rnektir. Bkz, Glnaltay,
Maziden Atiye, sh, 17-26.

% Guinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 36-37.

" Gunaltay, a.g.e, sh, 23.

%8 Guinaltay, a.g.e, sh, 36-37.

459 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 329.
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nuru” sayesinde yeni bir inkilaba mazhar olacagini ifade etmektedir.*®°

Cumbhuriyet déneminde ise, bu konudaki fikirlerinde esasl bir degisiklige
giderek,*®' son zamanlarda yasanan olumsuzluklarin tek misebbibinin

mutlakiyet idaresi oldugunu sdyleyerek bu konudaki fikirlerini;

Sonug olarak fertleri ve toplumlari bu dereceye surukleyen
temel sebebin mutlakiyetin ezici gucu oldugu acik bir
sekilde gorulmektedir. Demek ki bir millet igin mutlakiyetin
gucu, fertlere Umitsizlik ve mahrumiyet sacan, onlardaki
azim ve umit kaynagini kurutan buyuk bir afettir...
Mutlakiyette devlet milletin mal degil, hukimdarin mahdir.
Ayni zamanda hukimdar milletin de sahibidir. Binaen
aleyh, butun millet zorunlu olarak hukimdarin arzu ve
iradesine boyun egmeye mahkum bir surt gibidir. Bu
surandn cani ve mali, hukimdarin istedigi seyleri yapmasi
icin mubah, hatta mesrudur. Hikimdarin bu sonsuz nifuz
ve kudretini dini bir kisveye burundirmek, onun algak ve
zalimce davraniglarini mesru gdstermek icin ona ‘islam
esaslariyla higbir vechile kabil-i telif olmayan, hatta ruhu

Kuran’a bir nevi tecavuz mahiyetinde olan’ “Zillullah”

%0 Guinaltay, a.g.e, sh, 224.

" Ginaltay bu konudaki gorislerini temel olarak Maziden Atiye adli eserinde, “Milli
Hakimiyet ve Mutlakiyet” diye ifade edebilecegimiz; “Hakimiyet-i Milllye, Saltanat- Sahsiyye”
bashgdi ile ele almaktadir. Bkz, Gunaltay, a.g.e, sh, 17-26.
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(Allan’in  yerytuzindeki  goblgesi) gibi bir unvan

vermislerdir.*¢?

seklinde ifade etmektedir.

Gunaltay, icinde yasanilan yeni durumdan da; “Anadolu’nun blylik
zaferi sayesinde bu glin tamamen yeni bir durumla karsi kargiyayiz’

3 “Milli hakimiyet milletin geleceginde kayitsiz ve sartsiz s6z

demekte,
sahibi olmasi demektir. Bu hakimiyet sadece belli bir sinifa degil, bditin
millete aittir” tespitinde bulunmaktadir.*®* Bazi yazarlar bu durumu, o

dénemki “devlet politikasi ile uyusmak, ve mevcut iktidara kargi muhalefet

etmemek” olarak yorumlamaktadirlar.*®®

Gunaltay, “Zulmetten Nura” adli eserinin 1915'te yapilan baskilarina
1925 baskisinda yaptigi bazi ilave ve ¢ikarmalar da* onun en ¢ok elestirilen

uygulamalarindan birisidir.

1931 sonrasi Gunaltay’in da iginde bulunan heyetge kaleme alinan tarih
ile ilgili eserlerde®® bulunan bazi gorisleri, 6zellikle Basbakanligi sirasinda

Tark Ceza Kanunu’nun 163. maddesinin kabulliyle Unli degisikligin

2 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 18-19.
%3 Guinaltay, a.g.e, sh, 24.

54 Gunaltay, a.g.e, sh, 25.

%5 Bkz, Bayram Ali Cetinkaya, “Tek Parti Déneminin islamci Basbakani”, sh, 441.

* Sdzkonusu eserin tanitimi yapilirken 3. baskida yapilan degisiklikler ayrintili bir sekilde
verilecektir.

466 Bkz, Tarih Il, Ortazamanlar, Devlet Matbaas, istanbul 1931. (Bu eseri degerlendirirken ilgili

bolimde detayli agiklama yapilacagindan burada ayrintiya girilmemistir.)
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yapilmasi da yine Gunaltay’in fikirlerinde meydana gelen degisiklige verilen

orneklerdendir.

Gunaltay hukumetinin programini okuyarak Meclis'ten guven istedigi 24
Ocak 1949 tarihinde s6z alan ve “Sayin Semseddin Giinaltay hiikiimetinin
beyannamesini dinledim. Simdiye kadar dinledigim beyannamelerin en
miikemmellerinden biriydi. Hele vatandas hiirriyetinin mukaddes tutulmasi ve
biitiin vatandaslarin ¢ocuklarina serbest din talim ve terbiyesi verileceginin
beyani ¢ok sayani takdir ve siikrandir. Buna kargi butin milletin huzurunda
kendilerine alenen glikranlarimi sunarim... Daire-i intihdbiyem, halki namina
bu millet kirsdsinden kendisine en derin gslkranlarimi arz ederken,
sahsiyetinde meknlz fazilet timsali Giinaltay’a ve arkadaslarina bditin
kalbimle muvaffakiyetler ve basarilar dilerim” diyen Ibrahim Arvas,*®’
Giinaltay’in Diyanet isleri Baskali§i biitcesi gorusiliirken, ikinci oturumda
kUrsuye gelerek, “Kur’an’i ikiye bélerek, bir kismi Mekke, bir kismi Medine’de
nazil olmug. Biz Mekke’dekileri aliriz, ¢liinkii duadir. Medine’dekileri birakiriz.
Clnkit ahkémdir. Biz Misliiman ahkdmini tatbik etmekten hariciz” dedigini

nakletmektedir.*6®

Gunaltay’in ¢ok tartisilan goruslerinden birisi de eski Van
mebuslarindan ibrahim Arvas’in Meclis oturumunda vuku buldugunu iddia

ettigi bu gorugleridir.

ibrahim Arvas Glinaltay’a, “Sizin 11 yil evvelki Meclis’te, din ve Kur'an

hakkindaki beyanatiniz zabitlarda mevcuttur. inkar ederseniz hemen nesrine

57 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, XV, D. VIII, ictima 3, B, 36, 24.1.1949, sh, 187-189.
“8 ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, Yargicoglu Matbaasi, Ank, 1964, sh, 79.
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hazirim. O zaman biitge miizakerelerinde Ahmet Selgil’in Diyanet Islerinden
bazi seyler sormasi Ulzerine, benimle arasinda gecen siddetli miinakasa
vesilesiyle su beyanatta bulunmustunuz: ‘Biz Medine’de (Mekke demek
istiyor) nazil olan ayetleri kabul ederiz. Onlar duadan ibarettir. Mekke’de
(Medine demek istiyor) nazil olanlari asla kabul etmeyiz. Onlar da ahkdama

aittir.”*¢°

Olay! “Tarihi Hakikatler” adli eserinde de detayh bir sekilde aktaran
Arvas; “Diyanet isleri biitgesi konusulurken kiirsiiye gelen Afyonkarahisar
mebusu Dr. Ahmet Selgil dedi ki: ‘Diyanet islerinden rica ediyorum, Kuran’i
Kerimi Turkgelestirsin, namaz surelerini ve dualari da Turkge’ye cevirsin. Bu
suretle biz ibadetimizi Turkgce olarak yapalim’. Bu beyan Uzerine ben
kendisine cikistim. ‘in asagi. Sen dinden bihaber bir adamsin ve bes yiiz
milyon Musliuman’in kitabi ile oynamak selahiyetinde degilsin’ dedim. Bunun
uzerine muthis gurtltt koptu. Reis inzibati temin edemedi. Ve binnetice
celseyi tatil etti. ikinci celsede kiirsilye gelen Basvekil Semseddin Giinaltay,
telifi beyan maksadi ile sd6ze basladi. Neticede Kur'an’i ikiye bélerek; ‘Bir
kismi Mekke ve bir kismi Medine’de nazil olmus. Biz Mekke’dekileri aliriz
¢lnki duadir. Medine’'dekileri birakiriz, ¢linkii ahkémdir. Biz Misliman

ahkamini tatbik etmekten hariciz’ dedi”*’® demektedir.

Arvas devamla, “Siz, klfir ve inkar ehlinden daha zararli bir nifak
ornegisiniz. Mdnafiksiniz. Bu memlekette bagsta merhum Ahmet Hamdi

Aksekili bulunmak Uzere hicbir din alimi gbérmedim ki sizi mduinafik

% ibrahim Arvas, Biiyiik Dogu, “Vesika, Semseddin Giinaltay’a”, sy, 9, 1 Mayis 1959.
% ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, sh, 79.
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tanimasin™"’

gibi ¢ok sert ve maksadini hayli asan ifadeler kullanmaktadir.
Oysa, biz Glnaltay’in burada ismi zikredilen Ahmet Hamdi Akseki ile birlikte

ortak makaleler telif ettigini de tespit etmis bulunuyoruz.*?

Ote yandan, ibrahim Arvas tarafindan Giinaltay’a ait oldugu iddia edilen
yukaridaki ifadeleri; “Mekke ve Medine ayetlerini tasnif ederek bunlardan
muihim bir kisminin artik hikmi kalmadigini séyleyen ve ictihadlara atip
tutan Semseddin Giinaltay” ifadeleriyle dile getirerek alayci bir Uslup ile
yorumlayan Peyami Safa da; “Ben diyorum ki, Glnaltay bagska, M.
Semseddin baskadir. Arkadasim, hayir ikisi de ayni adamdir diyor. Cok rica
ederim bize hakikati bildiriniz” diyen bir okuyucusunun mektubunu
cevaplarken; “...Bahsettiginiz eserlerin miellifi ve eski Sebillirresad muharriri
din alimi seriat¢i ve laikligin dismani M. Semseddin bey bagka, eski C.H.P
Basvekili, inkilapgi laik ve bunlardan da fazla olarak din égretimine aleyhtar
Semseddin Glnaltay baskadir... Arkadasiniz da hakli. Bu iki zat ayni tarihte
dogmuslar, ayni hayati yasamislardir, ayni evde otururlar, hatta ayni
viicudun igindedirler, ayni elbiseyi giyerler. Tabi her ikisi de kendi fikirlerini

ifade igin ayni agzin iginde ayni dili harekete getirirler.

Ikisi de o kadar muhterem ve iyi insandir ki, birbirine zit fikirlere sahip
olduklar halde, ayni kafatasinin, ayni kalbin icinde kirk yildan beri ihtilafsiz
ve kavgasiz yasarlar. Hatta aralarinda miinakagayl bile disariya

sizdirmazlar. Siz ‘Bir génilde iki sevda olmaz’ diyen mahadt sarkiya

*" ibrahim Arvas, Biiyiik Dogu, “Vesika, Semseddin Giinaltay’a”, sy, 9, 1 Mayis 1959.
72 Bkz, Glnaltay&Ahmet Hamdi Akseki, “Beseriyet igin Dinin Lizumu”, Milli Egitim Dergisi,
c, I, sy, 27-28.
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bakmayin. Bir vicutta iki ruh rahatga oturabiliyor ve pekéala geginip gidiyor.

Simdi mesken buhrani var”*"® demektedir.

Biz dncelikle sunu ifade etmek istiyoruz: ibrahim Arvas’in sdzini ettigi
ve Peyami Safa’nin da naklettigi daha sonraki yillarda da baska kimseler
tarafindan da dile getirilen*’* tartismali sézleri ve Ginaltay’'in bu sézleri

sarfettigini s6z konusu Meclis oturumu kayitlarinda*’® biz tespit edemedik.

Ote yandan, bu soézlerin sarfedildigi iddia edilen tarihten bir yil evvel
kaleme aldigi, “Mdalhitlerin  Dinleri Bozup Yikma Usdulleri” baglikli
makalede;*”® “Abbasi devieti sevket ve satvetini kaybetmeye baslayinca

bulanik suda balik avlamak firsatini gézleyenler, bu halden istifade etmek

carelerini aramaya bagladilar” diyen Gunaltay;

Sark civarinda yerlesmis olan bir taife Meymun Oglu
Abdullah’in riyasetinde bir Meclis akdederek sdyle bir karar
verdiler:  Musliumanlar memleketimizi zaptettiler ve
hakimetimizi yok ettiler. Artik MUslimanlara harb ile galebe
etmek mumkun degildir. Fakat hile ile Maslumanlar arasina
tefrika ve nifak sokmak kabildir. Bunun icin islam Dinini

yabanci te'villerle ¢igirindan ¢gikarmak Muaslimanlarin cahil

"3 peyami Safa, “Bir Viicutta Yasayan iki Glinaltay”, Sebilirresad, c, 1X, sy, 214, 1956, sh,
221.

“7Bkz, http://www.davetci.com/d_soylesi/rop_hayreddin_karaman.html (Prof. Dr. Hayreddin
Karaman ile Modernizm ve islam Diinyasi Uzerine, Altinoluk, Mart 1998); Ahmet Tasgetiren,
Yeni Safak Gazetesi, 3 Kasim 2003, www.misak1.com

“7% Bkz, T.B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, 16/2, B, 50, O, 1, 23.02.1949, sh, 446-453.

476 Gilinaltay, “Mdlhitlerin Dinleri Bozup Yikma Usiilleri”, islam-Tirk Muhitulmaarif Mecmuasi,

c, Il, sy, 93, Ocak 1948, sh, 6-8.
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kismini muhtelif suretlerle aldatarak onlara Muslimanlk
nami altinda Mecusiligi telkin etmek en ¢ikar yoldur. Bu
suretle hem intikam alinmig, hem Parsi dininin ayin ve

an’aneleri iade edilmis olur.

Batiniler, Kur'an’i tahrif, ayetleri istedikleri tarzda tefsir
ediyorlardi. Diyorlardi ki; ‘NassiI Kur'an’in bir zahiri manasi,
bir de Batini manasi vardir. Maksid olan Batini manasidir.
Kur'an'in zahiri, insanlara birgok agir vazifeler tahmil ediyor
ki, bunlari yapmak ¢ok zahmetli bir istir. Kur'an'in Batini
manasi ise, Kur'an’in zahiri ile ameli terk etmeyi mueddidir
ki bu sayede o mesakkatli islerden kurtulmak mumkudn

olacaktir.*”’

Biz, bu dusuncede olan ve “Hz. Muhammedin din olarak telkin
ettigi her seye inaniyoruz ve ona gére ibadetlerimizi yapmakta serbest
bulunuyoruz. Din de bu demektir... Bizce Mislimanlik, dinin ana
hikdmleridir,  sonradan  uydurma  hurafeler degildir... Bana
Musliimanliga kasteden adam diye hi¢ kimse hitab edemez. Ben,
bilerek inanan bir Miisliimanim™’® diyen bir kimsenin, kendisine daha
onceki paragraflarda itham edilen ifadeleri kullanmasinin mumkuin

gorunmedigini dusunuyoruz.

" Guinaltay, “Milhitlerin Dinleri Bozup Yikma Usdilleri”, sh, 7.

8 T B.M.M. Tutanak Dergisi, ¢, 20, B.104, O, 3, 8 Haziran 1949, sh, 598.
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Ote yandan, Glinaltay, yasadig§i dénemdeki fikir akimlari bakimindan da
hayli elestiri almis, asagidaki 6rneklerde de gorulecedi Uzere hemen her

akim igerisinde gosterilmistir.

Sevket Sureyya Aydemir'e gore o, temsil ettigi kusak ve karistigi
akimlar agisinda tam bir “prototip’tir.*’® Kemal Karpat'a gére, “kimlik ve
zihniyet dinyasi alabildigine eklektik bir yapiya sahiptir. Bu bakimdan II.
Mesgrutiyet ve Cumhuriyet donemlerinde degisen sartlara kolayca uyum
saglamistir.*®® Bazi yazarlar onun bilime, akla 6nem vermesi ve islam'in akla
ters diilsmedigi yoniindeki yazilariyla modernist-islamci bir yazar oldugunu
savunmusglardir. Bu yazarlardan i. Agah Cubukgu, “Tirk Disiince Tarihinde
Felsefe Hareketleri” adli eserinde Gunaltay'in Sait Halim Pasa, Celal Nuri
ileri, Serafettin Yaltkaya, ismail Hakki izmirli gibi modernist-islamci oldugunu
ileri sirmustir.*®" T. Zafer Tunaya da Giinaltay’'in ictihat kapisinin tekrar
acilmasi ve islam’in eski medeniyet kurucu enerjisine tekrar kavusturulmasi
konusundaki disiincelerini esas alarak, modernist-islamci oldugunu
yazmistir.*®> M. Sevki Aydin ise Ginaltay'in modernist bir islamci oldugunu
ancak Cumhuriyet arefesi ve sonrasi hesaba katildiginda Tirkcu-islamcilar
arasinda sayilabilecegini, nitekim H. Ziya Ulken'in de onu bu sinifa dahil

ettigini belirtmekte, ancak, Il. Mesrutiyet donemindeki M. Semseddin'in

79 Sevket Sureyya Aydemir, ikinci Adam, |, Ist, 1985, sh, 474-475.
%0 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, ist, 1967, sh, 198.
8! ibrahim Agah Cubukgu, Ttirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, sh, 207-213.

482 1. Zafer Tunaya, Tiirkiyede islamcilik Cereyani, c, |, ist, 1988, sh, 11.
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islamcilik cereyani icinde oldugunu, bu zaman diliminde onu Tiirkgi-islamci

olarak saymanin yanlis olacagini vurgulamaktadir.*®

islam Mecmuasinin gikmaya baslamasiyla (1913) islamci-Tirkgl diye
bilinen gevreye katilan Giinaltay’in,*®* islam Modernizmi akimiyla milliyetgilik
efkéri arasindaki gelgitlerinden dolayi, reformculuk ve milliyetcilik arasinda

bocalayip durdugu iddia edilmis.*®

Milll mucadeleyi destekleyen, Cumbhuriyetle birlikte siyasi hayatini
Atatiirk'in yaninda devam ettiren Gunaltay, islamciligi ve Turkguligu,
Garplilasma dinamiginde birlestiriimesi gérisiini savunmus, islamci bir
kimse olarak Turkiye Cumbhuriyeti'nin butln ilkelerini savunmasiyla dikkat

cekmistir.

Gunaltay, Cumhuriyetin ilanindan sonra da bilimsel c¢alismalarina
devam etmesine ve ¢ok sayida makale ve esere imza atmasina ragmen,
aktif politikada 6n planda yer almasi sebebiyle olsa gerek; bazi kimseler
tarafindan ‘Cumhuriyetin ilanindan sonra Islamci fikirlerinden ayrildigi*®®

seklinde yorumlanmistir. Cemil Meri¢’e gore de, “politikaci Giinaltay, tarihgi

M. Semseddini unutturmus"tur.*®”

83 M. Sevki Aydin, “M. Semseddinin Fikir Diinyas!”, E.U, Sosyal Bilimler Enst. Dergisi, sy, 3,
Kayseri 1989, sh, 401.

84 Neset Toku, Tiirkiye'de Anti Materyalist Felsefe (Spiritiializm), —ilk Temsilciler- sh, 252.
% Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye'de islamcilik Akimi, 1972, sh, 13, 101-110; Bkz, Yunus
Apaydin,‘ictihad’ mad, TDVIA, ¢, 21, istanbul 2000, sh, 432.

% Bkz, Kamil Sahin, “Mehmet Semseddin Giinaltay” TDVIA, c, 14, ist, 1996, sh, 286-288.

87 Cemil Meri¢, Kiiltiirden irfana, insan Yay, ist, 1986, sh, 89-90.
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Butun bu yorumlar, onun sentezci, degisimci ve renkli Kisiliginden
kaynaklanmistir. isin gercegi, Gunaltay da her insan gibi zaman icerisinde
fikirlerinde degisiklikler yasamis bir insandir. Ancak, biz onun entelektlel
birikimi sayesinde dénemindeki dislnce akimlarindan herhangi birine tam
olarak angaje olmadigini, bu anlamda diger insanlardan farkh bir kimlige

sahip oldugunu disunuyoruz.



UCUNCU BOLUM

M. SEMSEDDIN GUNALTAY’IN ESERLERI

1. Tarih Konusu Diginda Kaleme Aldigi Eserleri:

1.1. Muspet Bilimler Alaninda Kaleme Aldigi Eserleri
1.1.1. Fennin En Son Kesfiyatindan*®

Ginaltay’'in Midilli idadisi Miidiirii olarak gorev yaptigi dénemde kaleme
alinmis olan bu eserde; fen ve teknolojideki en son kesifler ele alinarak
Avrupa’nin bilim ve teknolojideki ulastigi nokta ve XX. ylzyilin en buyuk
kesiflerinden olan telgraf ve telefon gibi haberlesme araglari hakkinda
ayrintili bilgiler verilerek haberlesmenin savastaki yeri ve onemine isaret

edilmektedir.

Eserde teknik konular genis halk kitlelerinin rahat bir sekilde
anlayabilece@i bir Uslupla kaleme alinmig, ele alinan konularin kolay
anlasiimasi igin esere ayrica 34 sekil ilave edilmigtir. Gunaltay’a gore bu
eser, muspet ilimler 6grenimi goren o6grencilere katki saglayabilecegi gibi,

arzu eden herkesin faydalanabilecegi bilgileri havidir.*®°

1.1.2. Felsefe-i 013*%°

~yy

“Felsefe-i Ula” olarak taninan eserin alt bashgi “Isbat-1 Vacib ve Ruh

Nazariyeleri’dir. Bir girisle iki ana bolum ve sonugtan olusan eserin, dini

%8 Matbaa-i Ahmed ihsan ve Siirekasi, Der-Saadet, istanbul, 1328 (1912), 192 sayfa.

489 Gunaltay, Fennin En Son Kesfiyatindan, sh, 3-4.
490 Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1339r-1341h (istanbul 1923), 552 sayfa.
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dusunce aleyhine gelisen materyalist ve pozitivist akimlara kars1 mudafaa ve
ispat turinde bir ¢cok eserin yazildigi bir ddnemde kaleme alinmasi dikkat
cekmektedir. Zaten kitabin icerigi de tamamen bu alana ydneliktir. CUnku
eserde; eserde ilim ve felsefe arasindaki minasebet,**' Allah’in varliginin
delilleri,**? hayat ve ruh nazariyeleri,**® dinin lizOmu ve Allah’in varligi
hususunda materyalist-pozitivist felsefi goérusler ele alinarak bunlarin

curttulmesi hedeflenmistir.

Kitabin “baglangi¢” yazisinda; islam’da, Batrda oldugu gibi din ile ilim
arasinda bir tezadin olmadigi konusuna 06zel vurgu yapildig

gorilmektedir.***

Gunaltay eseri takdiminde, bu eserin amacini; insanligi 6teden beri
mesgul eden sorunlara deginerek insanlarin bunlarla basedebilmek ve bu
problemleri asabilmek i¢in neler dusunup ne tur teoriler gelistirdiklerini
anlatacagini ve dogru olanin arastirilacagini, 6zellikle fen bilimleri maskesi
altinda mukaddesleri yipratarak insanligi hayvanlar derecesine surtuklemek
amaci gudenlerin sapikligini gosterecegini ifade etmektedir. Bu bolumde,
felsefe ve metafizigin cok 6nemli, ancak son derece muglak iki meselesi olan
"isbat-1 Vacib" delilleriyle "ruh hakkindaki" teorileri kolay anlasilabilecek bir
dille anlatacagini belirten yazar, amacinin bu meselelerde yanilmaya ve
yaniltimaya ¢ok musait ve henuz ilimle faraziyeyi fark edemeyecek durumda

bulunan gengleri uyarmak oldugunu ifade etmektedir.

9 Gunaltay, Felsefe-i Ula, isbat-1 Vacip ve Ruh Nazariyeleri, sh, 8-67.
92 Gunaltay, a.g.e, sh, 69-118.
9 Guinaltay, a.g.e, sh, 120.

494 Gunaltay, a.g.e, sh, 2-7.
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Eserin “Giris” bolim*®® 1sbat-1 vacib konusuna ayrilmistir. Bu bdlimde,
Allah’a iman etmenin insana ait fitri bir 6zellik oldugu belirtildikten sonra
Isbat-1 vacib icin felsefi delillerin bulunup bulunmadigi tartigsiimakta, fen
adina Allah'i inkar fikrini savunanlarla dini savunanlar arasinda devam eden
mucadelenin anlamsizli§i vurgulanarak saglam bir metoda sahip olunmasi
halinde, fen ve felsefe, ilim ile din arasinda hi¢ bir ihtilafin kalmayacagi

vurgulanmaktadir.

Eserin hacim ve muhteva bakimindan en genis kismini "Hayat ve Ruh
Nazariyeleri" baslikli ikinci bdlimi olusturmaktadir.**® Bu bdliimde, diisiince
tarihi boyunca ruh hakkinda ileri surtlen muhtelif telakkileri belirli sistemlere
oturtabilmek icin hayatin mahiyet ve mensei ile ilgili nazariyeleri degisik
gruplara ayirarak incelenmekte, ilk bakista dogru gibi goériinen fakat dikkat
edildigi takdirde higbir ilmi dayanagi bulunmadigi anlasilan materyalist hayat
teorileri elestirilerek ibni Sina, Gazali ve Fahreddin Razi gibi diistiniirlerin ruh

ile ilgili gorusleri incelenmektedir.

Sonug kisminda*®’

ise, atomdan en buyulk sisteme kadar tabiattaki her
seyin ezeli ve ebedi bir yaraticinin varligina sahitlik ettiginin kolayca

anlasilabilecegi belirtiimektedir.

Yedi sayfalik dogru-yanls cetvelinin de bulundugu*®

eserin orijinal
yanlarindan birisi de igindekiler béluminde her konu bashgdinin altinda konu

ile ilgili kisa bir agiklamanin yapiliyor olmasidir.

% Gunaltay, a.g.e, sh, 9-22.
% Guinaltay, a.g.e, sh,120-528.
97 Gunaltay, a.g.e, sh, 529-533.
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Eserde konularin anlatiminda alinti yapilan kisi ve eser adlari veriimekte
fakat dipnotlar bu gunkiu anlamda bilimsel olarak veriimemektedir. Eser,
1994 vyihinda Nuri Colak tarafindan Latin harfleriyle yine ayni adla

nesredilmistir.**°

1.1.3. Hiirriyet Miicadeleleri®®

“‘Bu memleket demokrasiye merhaleler asarak erigebildi’ diye baslayan
eserde; genel olarak, demokrasi, insan haklari ve hurriyet konulari ele
alinmaktadir. Istanbul'un fethinden eserin yazildi§i tarihe kadar hirriyet
yolunda katedilen mesafe, bu arada olup-bitenler akici bir Uslup ile
aktarilmaktadir. Eserde, Lale devri, Ozellikle de Tanzimat sonrasi ve

mesgrutiyet donemi sonrasi olaylari Gzerinde yogunlasiimaktadir.

Gunaltay, demokrasinin bir milli terbiye isi oldugunu belirterek, bu
terbiyeyi layiki ile alamayan ve demokrasi prensiplerine riayet etmeyenleri
yine demokrasinin cezalandiracagini ifade etmektedir.®®' O, demokraside
her seyin Ustinde halki goérdugunu “Halk, en akilli adamlardan daha

akillidir®® diyerek ifade etmektedir.

Gunaltay’a gore, “Demokrasi davasini kbktinden halledebilmek igin, orta
mektepten, hatta ilk mektepten bagslayarak c¢ocuklarimiza anlayabilecekleri

sekilde insan haklari anayasasini telkin etmek, onlara amentii gibi 6gretmek

*% Gunaltay, a.g.e, sh, 534-540.
9 Gunaltay, Felsefe-i Ul4, isbat-1 Vacip ve Ruh Nazariyeleri, insan yay, Istanbul, 1994, 453
sayfa.

°0 Giin Matbaasi, (Haz: Sabahat Erdemir) ist, 1958, 118 sayfa.

1 Giinaltay, a.g.e, sh, 77.

*2 Giinaltay, a.g.e, sh, 78.
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ilk is olmalidir.”®® Eserin sonunda “insan Haklari Evrensel Beyannamesi” ile
23 Mayis 1949 tarihli “Almanya Federal Cumhuriyeti Anayasasi” maddeler

halinde verilmektedir.
1.2. Biyografi Alaninda Kaleme Aldigi Eserleri
1.2.1. ibn-i Sina'nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi®®

Eserin basinda, ibn Sina’nin dliminin 900. yilini tebcilen istanbul

Universitesinde yapilan ihtifal hakkinda bilgi verilerek ibni Sina’nin hayati,**

%% ye ibn Sina’nin Arapca eserler

bilim adami kimligi ve kisiligi anlatilmakta
vermesi sebebiyle Arap zannedildigi ifade edilerek, uzun bir acgiklama ile

Turk olduguna vurgu yapilmasi dikkat cekmektedir.
1.2.2. ibn-i Sina ve Mantik®”’

Ibn-i Sina’nin mantik anlayisi ve mantik ilmine hizmetlerinin ele alindig
eserde, onun mantik ilmini dizene koymasindan sonra, Islam
dusundrlerinden mantik ilmi ile ugrasanlarin g¢ekimserliklerinin ortadan

kalktigi tezine yer verilmektedir.

Eserde ibn-i Sinan’in mantik anlayisi ile ilgili su goriislere yer veriimektedir:
ibn-i Sina’ya gére mantik, ilimlerin tamamini anlayabilmek icin iyi bir yardimeidir.

Bu ilmi anlamayanlar mantigin faydalarini inkar etmekte, ona dismanlk

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 97.

%% Maarif Basimevi istanbul 1940, 37 sayfa. Ayrica bkz, Belleten, c, IV, sy, 13, Ank, 1940,
sh, 1-37°den ayri basim.)

°% Giinaltay, ibn-i Sina'nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi, sh, 8.

°% Giinaltay, a.g.e, sh, 35-37.

*7 ibn-i Sina ve Mantik, Devlet Basimevi istanbul 1937, 36 sayfa.
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beslemektedirler. Clinkii insan bilmediginin diismanidir.°® Oysa ona gore
mantik “bir alet-i kanGniye’dir. insan ona riayet ettigi miiddetge fikirde dalalete

dusmekten korunur.>*
1.2.3. Farabi'nin Sahsiyeti, Eserleri ve Tesirleri °'°

Olimiiniin bininci yilinda “Farabi Guni” dolayisiyla yapilan bir konusma
metnidir. Gunaltay bu makalesinde, Farabi’nin dlnya fikir adamlari arasinda
serefli bir mevkisi olan buyuk bir Turk mutefekkiri oldugunu belirterek, kendi
devrinde cehalet ve taassup bulutlarini sosyal ve siyasi tepkilere meydan

vermeden dagittigini ifade etmektedir.

Eserde, Farabi'nin hayati, ilmi ¢alismalari ve zorlu Bagdat gunlerini
anlatilarak zamaninda kiymetinin bilinmemesine, onu ilk olarak Avrupalilarin
takdir ettiklerine, oysa onun bir “Tiirk dehasinin Platonu” olduguna vurgu

yapilmaktadir.

Glnaltay'a gére Farabi islam aleminde “felsefenin temelini atan
kimse’dir. “Farabi’nin actigi ¢igir sayesindedir ki, felsefede ibni Sinalar, ibni
Riisdler, Ibn Baceler, teoloji alaninda Gazaliler, Nesefiler yetismistir.”
Makalede Farabi'nin yontemi ve daginik halde bulunan galismalari hakkinda

da bilgi verilmektedir.

*8 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.

* Giinaltay, a.g.e, sh, 5.

%1% By eser Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Cografya Fakiiltesi Dergisi sy, VIII, Cilt 4. (sh,
423-436)'den ayri basimdir. Tark Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1951, 14 sayfa. Ayrica bkz,
Tiirk Filozofu Farabi (Hayati, Eserleri, Meslegdi), Daru'l-Fin0n Edebiyat Fak. Mecmuasi, c, 7,
Sayi, I, 1338, sh, 31-56.
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1.3. Derleme Turiinde Kaleme Aldigi Eseri
1.3.1. Miintehab Kiraat®"

Glinaltay bu eserinde, islam’in insan davraniglari lzerindeki etkisi
Uzerinde durmaktadir. ilk Maslimanlarin dini durumlari ve insani duygulari
ornek verilerek daha 6nce kardes kardese kili¢ ¢ekmekten g¢ekinmeyen
bedevi Araplar lizerinde islam’in yaptigi degisime dikkat cekilerek®'? dinin
insanlik igin dnemi vurgulanmakta,®" dinsizlik karsisinda insanlarin durumu

anlatiimaktadir.>™

Gunaltay’in “Secilmis Okuma Pargalari” anlamina gelen Mintehab
Kiraat adli bu eserinde; Mehmet Akif, Muallim Naci, Namik Kemal, Tevfik
Fikret, Abdulhak Hamid ve Elmalli Hamdi gibi dusunur ve sairlerin siir ve

makalelerine de genis bir sekilde yer verilmektedir.
2. Diinya Tarihi ile ilgili Kaleme Aldigi Eserleri
2.1. Tarih I

Gunaltay’in “tarih” ile ilgili gértslerini bu eserin “Giris”inde bulmak
mumkundur. O, tarihi; “insan topluluklarinin zaman ve mekan goésterilerek

hayat ve Kkalturlerinin  tetkiki ilmi”, vak’alarin bir tablosu olarak

> Miintehab Kiraat, Kanaat Matbaasi, 1339 (1923), Der-Saadet, 160 sayfa.
*2 Giinaltay, a.g.e, sh, 37-41.

*3 Giinaltay, a.g.e, sh, 45.

*" Giinaltay, a.g.e, sh, 57-60.

%% Maarif Basimevi, istanbul 1939, XX+426 sayfa (II. baski, 1941).
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tanimlamaktadir.’’® Bu tablonun dogru, olaylara uygun bir sekilde
Gizilebilmesi, bunlarin ne zaman, nerede ve nasil gergceklesmis olduklarini
gOsteren izler, eserler birakmis olmalarina baghdir. Bu da olaylara ait bir
takim yazili vesikalarin bulunmasiyla mumkinduir. Bu vesikalar kayalar
tabletler vesaire Uzerindeki kitabeler veya eski zamanlarda yazilmis kitaplar
dosyalar gibi seylerdir. Bitin bunlari yorumlayan Gunaltay, tarihin yazinin
icadi ile basladigini sdylemekte, yazinin icadindan o6nceki dénemi de

“Prehistorik devirler” olarak adlandirmaktadir.®"’

Tarihin insanhk igin 6nemine isaret ederken; tarihin, insanin hayat
akisini ve kultarind incelerken, yalniz bugunki insanlari aydinlatmakla
kalmadigini, gelecek nesillere de faydali bir egitim araci olacadini ifade

etmektedir.>'®

[. Bolumde “Prehistorik Cagin Devirleri’, Il. Bolumde “Neolitik Devir”
(kaba tas aletler yerine c¢akmak tasindan mamdul cilali tas aletlerin
kullaniimaya baslandigi zaman), lll. Boélumde de “Ana Yurtta En Eski
Devletler” konusunu ele almaktadir.* Eser, Attila ve Hun Turkleri konusu ve

476 tarihi ile sona ermektedir.

Bu eserin bdlimleri incelendiginde, Gunaltay’in diger mustakil
kitaplarinin birgok tekrari (6zeti) oldugu goérulecektir. Bunun igin VII. Bolumun

Cin,>'® VIII. Bélimiin Hint,*° IX. Bélimin Elam ve Mezopotamya,®*' X.

*® Giinaltay, Tarih 1, sh, 1.
*'" Giinaltay, a.g.e, sh, 1.
*'® Giinaltay, a.g.e, sh, 2.

* Glnaltay eserinde ilk kez bu bélimde (iskenderin irani istilasi M.O. 330) bir tarih
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Bolumiin Misir,®? XI. Bolimin Anadolu,®® XII. Béliimiin Suriye ve Filistin,>**
XIll. Bélimiin iran,®?® XV. Bélimin Roma®® konularina ayrildigini
belitmemiz yeterli olacaktir. Cunkl, ayni bashkh konular, bu bdolim
icerisinde gorulecegi Uzere Gunaltay’in baska eserlerinde de tekrar

edilmektedir.

Anlagilabilir bir Turkge ile liseler igin ders kitabi olarak hazirlanmis olan
eserde dipnot yer almamaktadir. Eserin sonunda 15 harita verilmekte, ayrica
eser icerisinde 145 adet resim ve sema bulunmaktadir. Eser, 1939 yilinda
20.000 adet, 1941 yilinda da herhangi bir degigiklige gidilmeden 4.000 adet

basilmistir.

2.2. iran Tarihi (En Eski Caglardan iskender'in Asya Seferine Kadar)>?’

Onséz'iinde iran’in eski tarihine dair bilgiler verilen eserde, iran’in

530

cografi durumu,®?® iran Kiiltir tarihi,>*® Pers imparatorlugu,®® vb. konular ele

vermekte, buraya kadar olan bdlumlerde ise tarihi, herhangi bir tarih vermeksizin
anlatmaktadir

*® Giinaltay, a.g.e, sh, 48-60.

20 Giinaltay, a.g.e, sh, 61-73.

%21 Giinaltay, a.g.e, sh, 74-105.

°22 Giinaltay, a.g.e, sh, 106-140.

%23 Giinaltay, a.g.e, sh, 141-177.

°2% Giinaltay, a.g.e, sh, 178-205.

°% Giinaltay, a.g.e, sh, 206-226.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 317-405.

2" ran Tarihi (En Eski Caglardan iskender'in Asya Seferine Kadar), Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, |. Baski, 1948, XIX+344 sayfa. 1987 yilinda herhangi bir degisiklik
yapilmadan eserin ikinci baskisi yapiimistir.

°% Giinaltay, fran Tarihi, sh, 1-15.

°® Giinaltay, a.g.e, sh, 73-86.

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 87-258.
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alinmaktadir. Yazar Ons6z’iin sonunda, “Selskovlar zamaninda iran’da bir
devlet kuran Part’larla, onlari takip eden Sasani’ler tarihi de eserimizin ikinci

cildini teskil edecektir®®' dese de bu eseri yazmamistir.

Glnaltay, bu eserinde, eski iran kaynaklarini Arap diline gevirerek islam
alemine tanitan ilk miellifin ibon Mukaffa oldugunu, yine eski iran tarihini bu
memleketin Sasant’ler devrinden sizip gelen efsanelere gore ilk defa toplu

olarak yazan Islam Tarihgisinin de ibn Cerir oldugunu belitmektedir.>*?

10 bélimden meydana gelen eserde iran’in cografi durumu, siyasi ve
kaltarel tarihi, bu topraklarda kurulan krallk ve imparatorluklar ele
alinmaktadir. Iki ayri baskisi bulunan eserin baskilari arasinda herhangi bir
fark bulunmamaktadir. Eserde ayrica, 3 harita ile 29 adet de resim

bulunmaktadir.

2.3. Mezopotamya-Sumerler, Akatlar, Gutiler, Amuruler, Kassitler,

Asurlular, Mitanniler; ikinci Babil imparatorlugu®®

Bu eser, “Turk tarihinin Anahatlan” isimli ¢alisma igin bir bolum olmak

lizere Glinaltay’a siparisle yazdirilan bolimlerden biridir.>**

Eserde, Mezopotamya’nin cografi durumu, Siimerler, Sami kavimleri,**

Gutiler, Elamlar, Amiiriiler,®® Sangular,®*” Birinci Babil devleti,>®® Etiler,

*¥ Giinaltay, a.g.e, sh, XIX.

*%2 Giinaltay, a.g.e, sh, XIIL.

°33 Mezopotamya-Siimerler, Akatlar, Gutiler, Amiiriiler, Kassitler, Asurlular, Mitanniler; ikinci
Babil imparatorlugu, Aksam Basimevi, istanbul 1934, 208 sayfa.

3 Semavi Eyice, “ Turk Tarihinin Ana Hatlari”, Belleten, ¢, XXXII, NO 128, 1968, sh, 526.

% Gunaltay, Mezopotamya-Siimerler, Akatlar, Gutiler, Amiiriiler, Kassitler, Asurlular,
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Asurlular, Mitanniler, Asurlular ve Babil medeniyetleri®®*® konulari yer

almaktadir.

2.4. Suriye ve Palestin®*

Bu eser Turk tarihinin Anahatlari isimli gcalisma icin Gunaltay’a siparisle

yazdirilan bolimlerden birisidir.>*!

Eserde, Suriye ve Filistin tarihi incelenmektedir. Suriye ve Filistin’in
cografi durumu,®? tarih 6ncesi ve tarih baslarinda Orta Asyalllar ve
Samiler,®® Tarihi devirde Suriye ve Filistinde etnik gruplar,®** Firavunlar
idaresinde Suriye ve Filistin,>*® Etiler ve Firavunlar arasinda Lotuna’'da
gecen egemenlik miicadeleleri®*® konularina yer veriimektedir. Eser 1987'de

Millt Egitim Yayinevi'nce Ankara'da tekrar yayinlanmistir.
2.5. ibraniler®*’

Bu eser “Turk tarihinin Anahatlar’” isimli ¢galisma igin bir bolim olmak

lizere Giinaltay’a siparisle yazdirilan eserlerden birisidir.>*®

Mitanniler; ikinci Babil Imparatorlugu, sh, 3-67.

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 71-109.

*" Giinaltay, a.g.e, sh, 109-125.

°% Giinaltay, a.g.e, sh, 150-160.

°% Giinaltay, a.g.e, sh, 160-206.

540 Suriye ve Palestin, Aksam Basimevi, istanbul, 1934, 52 sayfa.
1 Bkz, Semavi Eyice, “ Turk Tarihinin Ana Hatlarn”, sh, 525.
*2 Giinaltay, Suriye ve Palestin, sh, 3-4.

*3 Ginaltay, a.g.e, sh, 9-12.

** Giinaltay, a.g.e, sh, 18-26.

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 31-42.

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 42-52.

** ibraniler, Aksam Matbaasi, istanbul,1934, 62 sayfa.
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:549

ibranilerin mensei®*® ile baslayan eserde; ibrani Kralliginin tesekkdili,>*°

onuncu ve dokuzuncu asirlarda ibraniler, Babil esaretinden sonra

552

ibraniler,>®' Romalilar devrinde ibraniler,>*? ibranilerin dini,>** gibi konular yer

almakta, eser, Aramilerin Urfa Prensligi konusu ile son bulmaktadir.>®*

Muhteva olarak da Yakin $Sark lll, Suriye ve Filistin adli eserin Ill.
bolumunun muhtevasiyla aynilik gostermektedir. Eserin 1936’da Aksam

Matbaasi tarafindan istanbul’da ayri basimi da yapilmistir.

2.6. Yakin Sark | (Elam ve Mezopotamya)®>®

Bu eser, Turk Tarihinin Ana Hatlari isimli ¢galisma igin bir bolum olmak
Uzere Gunaltay’a siparigle yazdirilan eserlerden birisidir. S6z konusu eserin
hazirlanabilmesi i¢in alaninin uzmanlarina belli konular siparis edilmis
bunlardan bir kismi daha sonra yine Turk Tarih Kurumu tarafindan ayri bir

eser olarak da yayinlanmistir. iste bu seriden sekizincisi de bu eserdir.>*®

%8 Bkz, Semavi Eyice, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlari”, sh, 526.

%49 Glinaltay, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Eserinin Miisveddeleri, ibraniler, Aksam Matbaasi,
ist, 1934, sh, 3.

**0 Giinaltay, a.g.e, sh, 14.

**1 Giinaltay, a.g.e, sh, 29.
°2 Giinaltay, a.g.e, sh, 31.
°%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 33.
* Giinaltay, a.g.e, sh, 61.
%% Tiirk Tarihinin ilk Devirlerinden Yakin Sark I, Elam ve Mezopotamya, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, VIII. seri no 3, Ankara 1937, VIII+607 sayfa; Il. Baski, Ankara 1987. Eserin I. ve
[I. baskilar arasinda herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

5% Glnaltay, Tiirk Tarihinin ilk Devirlerinden Yakin Sark, Elam ve Mezopotamya, Tiirk Tarih

Kurumu Basimevi, Il. Baski, Ankara 1987, sh, lll.
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Kainat ve arzin tarihi ile baslayan eserde, “Orta Asya ve Yakin Sark

" Elamda Devlet

Tarihine Giris’e ayrilmistir. Insanligin ilk devirleri,>
Teskilat,>®® Mezopotamya'da Prehistorik Cag,>*® Siimerlerin Mensei,*®
Biyiik Stimer imparatorlugu,®®’ Biyiik Asur imparatorlugu®®? ve ikinci Babil

imparatorlugu®®® konulari ele alinmaktadir.

Kainat ve arzimizin tarihiyle baglayip, insanhgin ilk devirlerini
inceledikten sonra Sumerlerden, Sark'in en eski zamanlarindan ikinci Babil
imparatorluguna kadar olan uzun bir dénem, bu zaman araliginda Elam ve
Mezopotamya'da ortaya c¢ikan kulturlerin detayli bir sekilde incelendigi
eserde medeniyetin besiginin  Yunan degil, Yakin Dogu oldugu, son
zamanlarda yapilan arkeoloji ve tarih ¢alismalarin da bunu gdsterdigi ifade
edilmektedir. Burada ileri surulen goéruslere goére, Elam ve Sinearda
filizlienen medeniyet tohumlari Yakin Dogu’da gelismis, Anadolu’dan Ege’ye

buradan da Avrupa’ya yayiimistir.

Eserde ayrica, 256 adet sekil, 9 sayfa levha resmi, 1 sayfa da Turklerin

Ana Yurdu ve Gog¢ Yollari haritasi yer almaktadir.

°" Giinaltay, a.g.e, sh, 35.

*8 Giinaltay, a.g.e, sh, 172.
* Giinaltay, a.g.e, sh, 198.
%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 200.
%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 332.
562

Gunaltay, a.g.e, sh, 552.
°%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 585.
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2.7. Yakin Sark Il Anadolu (En Eski Caglardan Ahamenisler istilasina

Kadar)>®*

Gunaltay'in “Yakin Sark” adli serisinin ikinci kitabini olusturan bu eserin,
ilk basimi 1946 yilinda Turk Tarih Kurumu Basimevi'nde yapimigtir. Il.
baskisi da ayni yayinevinde 1987 yilinda yapilan eserde, Anadolu'nun en
eski caglarindan baglayarak, Ahamenisler istilasina kadar olan donem

incelenerek Anadolu'da kurulmus uygarliklar sirasiyla tanitiimaktadir.

Eserin Onséz'iinde; “Son asirlarda arkeoloji ve tarih alaninda yapilan
aragtirmalar, medeniyet besiginin Yakin Sark oldugunu kesin bir gercek
olarak ortaya koymustur. Insanligin tanidigi en eski medeniyet burada

dogmus, burada gelismis ve buradan Avrupa’ya yayilmigtir” ifadelerine yer

verilmektedir.5%°

|. Bélim, “Anadolu'nun Cografi Yapisi ve iklimi ve Anadolu Tarihinin

566 Il 567 11

Tarihgesi’ne ayriimisg, Bolumde Anadolu’nun Prehistoryasi,

8

Bolimde Anadolu'da Tarihi Caglar,”®® konusuna ayriimistir. IV.-XIII.

Bolimlerde Anadolu’da kurulan devletler anlatiimaktadir.

%% Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1946, XX+352 sayfa. Il. Baski, Ankara 1987. Iki
baski arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.

%65 Glinaltay, Yakin Sark Il Anadolu, (En Eski Caglardan Ahamenisler istilasina Kadar), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Il. Baski, Ankara 1987, sh, XI.

%6 Giinaltay, a.g.e, sh, 1-51.

567

Gunaltay, a.g.e, sh, 53-61.
°%8 Giinaltay, a.g.e, sh, 63-74.
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Eser, XIV. boélimde “iran istilasindan Sonra Anadolu” konusu ile sona
ermektedir. Eserde ayrica 17 harita ve 56 adet de levha resmi

bulunmaktadir.
2.8. Yakin Sark lll (Suriye ve Filistin)*®®

Uc bdlimden meydana gelen eser, Suriye ve Filistin’in Cografi Durumu
ile baglamaktadir. M.O. XII. yiizyildan VII. yiizyila kadar Filistin ve ibraniler
konulari ele alinmakta ve bu donemler arasinda bu cografyada ortaya ¢cikmis

kalturler, medeniyetler, Gnemli sahis ve olaylar anlatiimaktadir.

1947 yihinda Turk Tarih Kurumu'nda birinci baskisi, 1987 yilinda da
ikinci baskisi yapilan bu eser, Yakin Sark adli serinin UGguncu kitabidir.

Kitabin her iki baskisi da 468 sayfadir.

Eserde metin diginda biri renkli, digeri renksiz iki harita ile 124 adet

resim bulunmaktadir.
2.9. Yakin Sark IV®"°

1951 yilinda Turk Tarih Kurumu Basimevi'nde birinci, 1987 yilinda da
ikinci basimi yapilmistir. iki baski arasinda bir fark bulunmamaktadir. Eser iki

bdlim seklinde iki kitaptan olusmaktadir. Toplam 654 sayfadir.

%9 T T.K. Basimevi, Ankara, 1947, XVIII+468 sayfa.

0 Yakin Sark IV, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1951, VIII+654 sayfa. Yakin sark IV, iki ciltlik bir
eserdir. 1-254. sayfa 1. bolimde, 255-654 arasindaki sayfalar da ikinci bdlimde yer
almaktadir. Eserin Il. baskisi 1987 yilinda yine T.T.K. tarafindan yapilmigtir. iki baski

arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.



133

Eserin birinci boliiminde Perslerden Romalilara kadar,®’" Selevkoslar
Nebatiler-Galatlar-Bitinya ve Bergama Kralliklari ele alinmakta, ikinci
bolimde ise Romalilar zamaninda Kapadokya, Pont ve Artaksid Kralliklari

incelenmektedir. °"2

Eser, genel olarak; Yakin Sark memleketlerinin Ahamenisler hakimiyeti
altinda kesin olarak birlestikleri zamanlardan bu bolgelerin Roma
imparatorlugu hilkmi altina girdikleri dénemi, yani isa’nin dogum tarihi

baslarina kadar uzayan karisik devrenin tarihini ihtiva etmektedir.*"®

Bu eserde de, -yazarin diger bir ¢cok eserinde oldugu gibi- kullanilan
kaynaklarin  gOsterilmesinde asgari bilimsel kriterlere dahi riayet

edilmemektedir. Eserin sonunda 32 resim ile U¢ de harita bulunmaktadir.
3. Dinler Tarihi Alaninda Kaleme Aldigi Eseri
3.1. Tarih-i Edyan®™

“‘Dinler Tarihi” adli bu eser, dinler tarihinin alani hakkinda yapilan

aciklamalarla baslamakta,’”® tarihgesi,®>’® islam diinyasindaki durumu®’’ ile

devam etmektedir.

" Giinaltay, a.g.e, sh, XV+254.

*2 Giinaltay, a.g.e, sh, VIII+255-654.

*3 Giinaltay, a.g.e, sh, sh, IX.

%% Dersaadet Kanaat Matbaasi, istanbul 1338 (1922), 320 sayfa.
*"% Giinaltay, Tarih-i Edyan, sh, 7.

°’® Giinaltay, a.g.e, sh, 8.

*" Giinaltay, a.g.e, sh, 13.
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Eserin Mukaddimesinde Dinler tarihi igin; "..insanligin ruhi ve fikri
acidan olgunlasma safhalarini, bu safhalarin cesitli sekilde ortaya c¢ikan
belirtilerini, her aniyla géstermesi acisindan en fazla (izerinde durulmasi

gereken bir bilim dalidir” denilmektedir.

insan, hangi cagda ve nerede yasarsa yasasin, moral agidan gii¢
bulmak, saglikh olabilmek, kargisina ¢ikan ya da ¢ikmasi muhtemel engelleri
asabilmek icin hep bir ylce gluce-varliga inanmis, siginmig ve ondan yardim
dilemigtir. So6zkonusu baglanmanin yeri ve sekli belki degisiklikler arz etmis,
fakat insan, "ylce" olarak kabul ettigi bir varliktan bir sey istemeden, umut
baglamadan yasamayi hi¢ denememis, bunun bir ornegi gorulmemigtir.

Ozellikle zor aninda duaya sarilmasina Kur'an'da da isaret edilmektedir.’”®

Sikinti aninda insanin kendisine ‘Sah damarindan daha yakin olan' °"

Allah'a dua etmesi istenmekte,*®® dualara icabet ettigi®®" bildiriimektedir.

Yukaridaki konulara vurgu yapan Gunaltay’a gore din, insanlarin
mistagni kalamayacaklari bir kurumdur.’®? Dinsiz ne insan insan, ne de
toplum toplum olabilir.>®® Cunku din, insanlar Uzerinde en mukemmel

kanunlardan-kaynaginin ilahi olmasi sebebiyle- daha kuvvetli ve daha etkili

8 yunus, 22.
°79 K af 16.

%80 Mi'min, 60.
%81 Neml, 62.
°®2 Giinaltay, a.g.e, sh, 36.

°® Giinaltay, a.g.e, sh, 39.
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bir duzendir. Bu sebeple, toplumun duzenli bir sekilde korunmasi igin din

kadar gerekli olan bir etken olamaz.>®*

Dinin menseinin tartigildigl bir dbnemde kaleme alinan bu eserde; dinin
tarih boyunca higbir zaman kesintiye ugramadan varligini devam ettirdigini

ozellikle vurgu yapildigi dikkat cekmektedir.® Dinin, ilmi bir hususa konu

586 587

olup-olamayacagi,”® dinin mahiyeti, insanlik icin dinin  1izumu®®®
konularina yer verilen eserde, “totemizm” en ¢ok yer verilen konulardan
biridir.

590 591

Yine eserde Afrika,*®® Amerika®® Avustralya®' Cin kavimlerinin ibtidai
dinleri ve mukaddes kitaplari,®®? Japonlarin dini®*® vb. konulara yer
verilmekte, inanma ve tapinmanin insanlikla beraber ortaya ¢iktigi, bunun
insanlik fitratinin yok olmaz bir vasfi oldugu, her insanda yuce bir glce
inanma-tapinma duygusunun bulundugu, bu sebeple insanligin higbir zaman

dinsiz yasayamadigi belirtiimektedir.>%*

Gunaltay, bu eserinde Dinler Tarihi konusunu ele alirken, diger dinler

taringilerinin gorugslerine de yer vermistir. Bunlardan birisi olan Benyamin

°% Giinaltay, a.g.e, sh, 40.
°% Giinaltay, a.g.e, sh, 3-6.
°% Giinaltay, a.g.e, sh, 19.
°%" Giinaltay, a.g.e, sh, 22-34.
°® Giinaltay, a.g.e, sh, 39-51.
*% Giinaltay, a.g.e, sh, 208.
*0 Giinaltay, a.g.e, sh, 219.
1 Giinaltay, a.g.e, sh, 232.
%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 242.
°% Giinaltay, a.g.e, sh, 306.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 36-39.
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Constant'in “Din, insanlik tarihine en fazla hakim olan bir gugtir. Din
duygusu, yaratihsimizin degismez bir vasfi, ayrilmaz bir 6zelligidir. insanin
mabhiyeti arastirilirken, "din" fikrinin disiiniimemesi mimkiin degildir>®°

seklindeki ifadeleri, Gunaltay’in gorusleri ile birebir értismektedir.

Gunaltay burada Benyamin Constant'tan alinti yapmakta fakat bu
gérisin nerede ifade edildigine dair bir kaynak vermemekte, kaynakta
sadece kisi adi zikredilerek yetiniimektedir. Bu durum, Gunaltay’in -daha
once de zikredildigi gibi- eserlerinde sik¢a uyguladigi genel bir durumdur.
Gunaltay, eserlerinin birgogunda goruldigu gibi, bu bélumde de konu ile ilgili
ayet ve hadisleri metin olarak kullanmakta, sure ve ayet numaralari ile hadis
kaynaklarini ise vermemektedir. Biz bu vesile ile su hususu da buraya not
dismek istiyoruz: Calismamizin bu boéliminde ve bundan sonraki
bdlimlerde orijinalligi muhafaza gayesi ile (Yukarida kullanilan B. Constant
orneginde oldugu gibi) yazarin eserlerinde kullandigi eser ve sahis
isimlerinin kullanilisinda herhangi bir dizeltmeye gidiimeyecek, bu konuda

yazarin kullanimina sadik kalinacaktir.

4. Tiirk Tarihi ile ilgili Kaleme Aldigi Eserleri
4.1. Mufassal Tiirk Tarihi®®

Tark tarihi Uzerine kaleme alinmig olan 5 ciltlik bu eserin 1. cildi Evkaf

matbbasinda, diger ciltler Matbaai amire’de basiimistir.

*% Giinaltay, a.g.e, sh, 36.

% Mufassal Tiirk Tarihi, 1. Kitap, Evkaf matbaasi, 1338-1340 (1922-1924),160 sayfa; Il.
Kitap, Matbaai Amire, 1339, (1923), 196 sayfa; lll. Kitap, Matbaa-i Amire, 1339 (1923), 208
sayfa; IV. Kitap, Matbaa-i Amire, 1339 (1923), 314 sayfa; Besinci Kitap, Matbaa-i Amire, 1340
(1924) 322 sayfa.
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Eserde, Turkler'in dinya siyasi tarihindeki fonksiyonlari ve uygulamalari

genis bir sekilde yer almaktadir.

Gunaltay eserin “Baslangi¢” yazisinda; gesitli zamanlarda dunyanin Ug
buayuk kitasinda degisik adlar altinda bir gok devlet kurmus bir milletin tarihini
yazmanin zorluguna dikkat ¢ekerek, milli tarihimizi ihmal etmemizin dogru
olmayacagini, binbir zorluk ve yoksulluk icinde de olsa (deneme

mahiyetinde) bu boslugu doldurmak istedigini ifade etmektedir.>®’

O, tarihimizin ihmal edildigini, insanlik ailesinden kimsenin kendi tarihine
bu kadar lakayd kalamayacagini iddia etmektedir.>®® Ona gére milli tarihimiz
yuzlerce yazarin ve arastirmacinin mesaisine muhtag bir konudur. Bu eserin
Ozellikle gencglerde milli tarihimiz konusunda bir arastirma duygusu

uyandirabilme gayesi ile hazirlandigini ifade etmektedir.>®®

Medhal (Giris) adi verilen Birinci kitapta, Turk Tarihinin Caglara
Taksimi,®® Elamlar,®®" Ural Altay Kavimleri,°®? Tatarlar,’® konularina, ikinci
kitapta; Milli destan,®® Tirklerin mensei,?® Koyunlu devleti,®®® Orta Asya’nin

Cinliler tarafindan istilas1,®” konularina, Uciincii kitapta; Cin’de Koyunlular

7 Guinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi, 1. Kitap, sh, 3-4.
% Ginaltay, a.g.e, sh, 4.

° Giinaltay, a.g.e, sh, 24.

0 Giinaltay, a.g.e, sh, 26-31.

1 Giinaltay, a.g.e, sh, 96.

%2 Ginaltay, a.g.e, sh, 108.

%3 Ginaltay, a.g.e, sh, 150.

%% Giinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi, c, 2, sh, 3.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 9.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 21.

%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 150.
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(Uluhan Hanlig),’® Cau hanh§,®®® Hiya hanlig,®® Dogulular (Cinde

611

Dogulular, Maveraunnehir ve Simali Hindistan’da dogulular,)””" Avrupada

Koyunlular,®'? Akkoyunlular veya Heftalitler®® konularina, Dérdiincii kitapta;

Goktirk hakanhgi,®'® Goktiirk hanligrnin  edvar-1  devleti,’”  Dahili

616

miicadeleler,’™® Sarki Goktirk Hakanligrnin ikinci devresi®'” konularina yer

618

veriimektedir. Besinci kitap “mukaddime” ile baslamakta®™ ve eserde Bati

619

Goktirkleri  (Garbi  Goktirk Hanhginin ~ Kurulmasi), Tirkesler,®%°

%21 Sarki Avrupa’ya Tirk akinlari,®?? islamiyetin Zuharu ve Intisari

Kirgizlar,
sirasinda Asya’nin durumu,®® Tirklerin islamiyetle temaslari®® konularina

yer verilmektedir.

Ulug igdemir, Glinaltay’in bu eserleri kaleme alisini sdyle anlatmaktadir:

%% Giinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi, c, 3, sh, 5.
%9 Giinaltay, a.g.e, sh, 34.

®1° Giinaltay, a.g.e, sh, 58.

"1 Giinaltay, a.g.e, sh, 81-130.

®12 Gunaltay, a.g.e, sh, 131.

®13 Gunaltay, a.g.e, sh, 195.

¢4 Guinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi, c, 4, sh, 3.
®° Guinaltay, a.g.e, sh, 24.

®° Giinaltay, a.g.e, sh, 47.

®'" Giinaltay, a.g.e, sh, 211.

®18 Giinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi, c, 5, sh, 3-11.
¢ Giinaltay, a.g.e, sh, 15.

20 Ginaltay, a.g.e, sh, 159.

2! Gunaltay, a.g.e, sh, 212.

22 Gunaltay, a.g.e, sh, 223.

% Gunaltay, a.g.e, sh, 278.

62 Guinaltay, a.g.e, sh, 284.
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Ziya Gokalp bu fikir adaminin degerini tanimakta
gecikmemis ve onu gen¢ vyasinda Darulfundn Tarih

Muderrisligine (Profesdrligline) tayin ettirmisti.
Gunaltay bu hatirasini bana soyle anlatmigti:

‘Okutulacak kitap yoktu. Yeni bir Tiirk tarihi yazmak gerekti.
Cok genctim ve higbir hazirigim da yoktu. Ama bu igin
altindan kalkmak gerekiyordu. Birgok kitaplar getirttim.
Bunlari okudum ve kisa zamanda bes ciltlik Mufassal Tiirk
Tarihi’ni yazdim. Bu tarihte hi¢ suphesiz orijinal bir sey
yoktu. Bir compilation’dan baska bir sey degildi. Ama

égrencilerin eline bir sey verilmis oldu.”®?

4.2. Tirk Tarihinin ilk Devirleri Uzak Sark, Kadim Cin ve Hind °%®

Turk Tarihinin ilk devirleriyle ilgili gizli kalmis konularinin ele alindigi
"Uzak Sark Kadim Cin ve Hind" adl eserde, Turklerin ilk zamanlarinda
etkilendigi ve etkiledigi kavimlerden Cinliler ve Hintlilerin tarihi ve kultirel

gelisimleri incelenmektedir.

Eserde, “Giris” veya “Takdim” bulunmamakta, kitap “Cinlilerin Menger’

konusuyla baslamaktadir. Tirklerin kuzey Cin’e inmeleri,**’ Cin tarihinin

625 Ulug igdemir, Fikir ve Ulkii Adami Giinaltay, Ulus Gazetesi, 22 Ekim 1961, sh, 2.
%26 T{rk Tarihinin ilk Devirleri Uzak Sark, Kadim Cin ve Hind, Milli Mecmua Basimevi,
istanbul 1937, 309 sayfa.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 3-5.
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efsaneler devri, Cin Siimer ve Altay mitolojileri arasindaki iliskiler,%® Uzak ve

Yakin Dogu arasindaki iliskiler,®?°

eski Cinlilere gore dinya, eski Cin’de
sosyal siniflar,®®® Tirk Tarihinin ilk devirleri,®' Hindistan’da sosyal hayat,
kastlar.®® Din konusuna genisce yer verilen eser, Hindistan’da Milattan énce

altinci asirdan itibaren Hindistan tarihi ile sona ermektedir. Eserde Uc¢ harita,

bir de kitabin sonunda dogru yanlis-dogru cetveli bulunmaktadir.

4.3. Ataturk'un Tarihgiligi ve Fahri Profesorliigi Hakkinda Bir

Hatira®3?

Gunaltay bu eserinde, gogu kimsenin Atatlrk’an tarihle igtigalinin Turk
Tarihi Tetkik Cemiyetinin tesekkull ile basladigini zannettiginden babhisle,

konuyla ilgili bir hatirasini nakletmektedir.

1923 yilinda Istanbul Darulfiindn Edebiyat Fakiiltesi Miiderrisler
Meclisinde, muderrislerden Yahya Kemal Bey, Bagskumandan Gazi Mustafa
Kemal Pasa’ya fahri muderrislik verilmesine dair bir teklifte bulunmus, teklif
telgrafla kendisine bildirilince, Atatirk bundan iftihar duyacagini belirterek;
“Mektep siralarindan beri ¢ok sevdigi tarihle daima mesgul oldugunu, bu
itibarla fahri miderrisliginin edebiyattan ziyade tarihe ait olmasinin daha

munasip olacagini” ifade etmis, Edebiyat Fakultesinin edebiyat, tarih, felsefe,

%28 Giinaltay, a.g.e, sh, 11-18.

629 Giinaltay, a.g.e, sh, 42-57.

%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 58-120.

%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 154.

%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 190-298.

633 Gunaltay, Afatlirk'lin Tarihgiligi ve Fahri Profesérliigli Hakkinda Bir Hatira, Belleten, c, I,
sayl, 10, Ank, 1939, sh, 273-274’ten ayri basim, Maarif Basimevi, istanbul 1939.
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ictimaiyat ve cografya subelerinden murekkep olduguna gére, bu hususun

tahakkuk etmis oldugu yolundaki cevaba tebessimle mukabele etmigtir.

Aradan seneler geger, fakat Ataturk’an “Tarihgilerle ¢ok konusacagiz”

vaadinden bir ses ¢ilkmaz. Gunaltay da 1923 yilinda istasyon binasinda

soylenilen bu cumlenin nezaketen sdylenilmis olabilecegini dusunur. Fakat

yedi yil sonra tarih ile ilgili cok ciddi galismalara baslanir.

Gunaltay’a goére, Ataturk, inkilaplardan sonra siranin milll kaltdrin

esaslarini kurmaya geldigini dasinmus ve tarih ile ilgili bu c¢aligsmalari

baglatmistir.

5. Makaleleri
5.1. Osmanlica ile Kaleme Aldig1 Makaleleri®**

5.1.1. Siratimustakim’de Yayinlanan Makaleleri:

Cilt Sy Ay yil Sh
islam’da Fen ve Felsefe: 6 145 6 1327 |229-233
6 146 6 1327  |244-247
6 147 6 1327  |262-266
6 148 6 1327  |276-280
6 149 6 1327  |293-297

634

Bagkanligi Yay, Ankara, 1991, sh, 136, 413-416.

Bkz, Abdullah Ceyhan, Siratimiistakim ve Sebiliirresad Mecmualari Fihristi, Diyanet isleri
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6 150 7 1327 310-312
6 151 7 1327 324-328
6 152 7 1327 338-342
6 154 8 1327 372-375
6 155 8 1327 387-389
6 156 8 1327 402-406
7 157 8 1327 6-9

7 158 9 1327 20-23
7 160 9 1327 54-59
7 161 9 1327 77-78
7 162 9 1327 84-86
7 163 10 1327 (106-107
7 164 10 1327 122-125
7 166 10 1327 |156-158
7 167 11 1327 |166-170
7 170 11 1327 213-216
7 172 12 1327 |251-254
7 175 12 1327 297-299
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Din ve Felsefe: islam’da  Fen ve Felsefe 178 1 1327 341-343
179 1 1327 361-363
Felsefe Dersleri: Fen ve Felsefe 139 4 1327 133
140 4 1327 150-152
141 5 1327 175-176
142 5 1327 184-187
Felsefe Dersleri: Medhal 144 5 1327 216-218
5.1.2. Sebilurresad’da Yayinlanan Makaleleri:
Cilt Sayi Ay Yil Sayfa
Satinir I Els Oomentias | 29 |(aa21e) | 10 | 1328 | 1aas
El.j’fgrfwcemiye”er lgin Dinin || 45 | (385) 12 1334 | 369-376
15 (386) 1 1335 387-390
Herkes Kendi Vazifesine 2-9  [(49-231) 1 1328 398-399
Hurafattan Hakikate 12 (291) 3 1330 84-85
Felsefe: Islam'da Fen ve
Felsefe 26 1-8 (2-184) 3 1328 18-19
27 1-8 | (3-185) 3 1328 35-37
28 1-8 | (4-186) 3 1328 57-58
29 1-8 | (5-187) 3 1328 76-77
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30 1-8 | (6-188) 3 1328 97-99

31 1-8 (7-189) 4 1328 115-117
32 1-8 (9-191) 4 1328 155-156
33 1-8 (10-192) 4 1328 177-178
34 | 18 | (1419) | 5 | 1328 | 258-260
3 | 18 | (15-197)| 5 1328 | 275-276
36 1-8 (16-198) 5 1328 296-297
37 2-9 (28-210) 8 1328 22-23
38 2-9 (36-218) 10 1328 187-188
39 2-9 (45-227) 1 1328 329-331
40 | 29 | (47229)| 1 1328 | 359-361
41 | 229 | (48230) | 1 1328 | 381-383
42 2-9 (50-232) 2 1328 410-412
43 2-9 (51-233) 2 1328 422-425
44 2-9 (52-234) 2 1328 440-443

Felsefe: islam'da Fen ve | 45 10 (235) 2 1328 7-10
Felsefe

46 10 (236) 3 1329 18-20
47 10 (237) 3 1329 39-42
48 10 (238) 3 1329 58-62
49 10 (239) 3 1329 74-76
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50 10 (240) 3 1329 90-91
51 10 (241) 4 1329 106-107
52 10 (242) 4 1329 124-126
Miessesat-I imiyeden: | 53 10 (243) 4 1329 137-140
Mekatip ve Medaris
Muessesat-1 —limiyeden: | 5, | 45 | (245 5 | 1329 | 179-182
Kutiphaneler
Miessesat-I iimiyeden:
Rasathaneler 55 10 (247) 5 1329 209-212
56 10 (248) 5 1329 224-226
57 10 (249) 6 1329 239-241

Felsefe: Kadim Yunanlilarda Kurun-u 10

Vusta’da Tenasuh (258) 8 1329 383-385

Felsefe: Karn-1 Ahirda Tenasuh 10 (259) 8 1329 398-400

Felsefe: Hind ve Iran-1 Kadimde

Tenasuh 10 (257) 8 1329 367-369

Felsefe: iran-1 Kadimde Din 10 (260) 8 1329 413-415
11 (261) 8 1329 2-4
11 (262) 9 1329 18-19
11 (267) 10 1329 98-100

Felsefe: iran-1 Kadimde Din 12 (291) 3 1330 85-87

Felsefe: islam’da Fen ve

Felsefe:Mutezilin 10 (232) 4 1329 124-126

Felsefe: islam’'da Fen ve

Felsefe:Mutezilin 10 (237) 3 1329 39-42

Felsefe: Tenasuh Akidesi. Kadimi 10 (255) 7 1329 337-338

Misirilere Gore Tenasuh

Fenniyat: Fennin Sahai Ittilai. 1-8 (21-203) 7 1328 400-401
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Hifzissiha’ya Dair 1-8 (23-205) 7 1328 436-437
1-8 (25-207) 8 1328 480-482
2-9 | (31-213) 9 1328 82-84

Fikih ve Feteva: ictihad Ne Demektir

olunabilir?

Muhtekirlerin Penceleri  Altinda

Kivranan Kaylileri Dugunelim 2-9 | (33-2195) 10 1328 123-125

(Ictimaiyat)

Bir Milleti Sefalete Saik Kuvvetler ve 1-8 | (16-198) 5 1328 297-300

Kurtaracak Eller

Tanzimatgilik iflas Etti mi? 10 (236) 3 1329 21-23

Kanayan Yaralarimiz 1-8 |(24-206) 8 1328 457-459

ictimai Inhitatin  Sebebini  Usul-i

Terbiyede Aramalidir. 12 (305) 7 1330 329-331

ictimaiyat: Zulmetten Nura 10 (244) 4 1329 153-155

iktisadiyat: Acaba Bu Meziyetler

Bizde VVar mi? 11 (285) 2 1328 396-398

Osmanlilar Ulim ve Findna Hizmet

Etmesin mi? (Makalat) 10 (239) 3 1329 81-82

Marmara Aciklarinda Bir Ihtisas

(Makalat) 2-9 (30-212) 9 1328 70-71

Vaizler Meselesi (Makalat) 10 (256) 7 1329 352-354

ltiraf ve Eshad Makalesi 29 |(52234) | 2 1328 44-45

Munasebetiyle

Bursa'da Darugsafaka Tesisi 18 |(19201) | 6 1328 | 362-364

Munasebetiyle

Barbar(33 un Mevlidinde Bir Gece 1-8 (16-199) 6 1328 319-320

(Makalat)

Sabir ve Sebat Daima Mucib-i

Nafi Seyahatler... 1-8 (18-200) 6 1328 341-343
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Anadolu  Mektuplari:  Marmara’ya

Dogru (Mekatip) 10 (247) 5 1329 216-218

Anadolu Mektuplari: Bursa Yolunda

(Mekatip) 10 (249) 6 1329 247-248

Mekatip 1-8 (5-187) 3 1328 86-88

Ml_,_lsI.L_lmanIarl qus_eltmek Luzumu: 15 (387) 1 1335 406-410

Muslimanlar Ne Istiyor?

Tenkit ve Takriz Asar-1 Bakiyye 10 (244) 4 1329 162-164

Terbiye ve Talim: Programlarin

Tanziminde Huikimetin Hak ve 2-9 (30-212) 9 1328 69-70

Vazifesi

Talim ve Terbiye Meselesi 1-8 (20-202) 7 1328 379-380

Tedr|§at ve _Terblye-l Ahlakiyye 2.9 |(33-215) 10 1328 125-127

(Terbiye ve Talim)

Mekteplerde Hifzisihha ve Terbiye-i 2.9 (32-214) 9 1328 109-110

Bedeniye

Terblye-l Ict_|ma|ye Prensipleri 1-8 (21-203) 7 1328 398-400

(Terbiye ve Talim)

Tallrp_ Ve Terbiyede Ebeveynin 1-8  |(22-204) 7 1328 417-419

Vezaifi

Mektep Programlarinin Tanziminde

Nazar-1 itibara Alinacak Esaslar 29 (29-211) 9 1328 45-471

Medreselerin Islahi Hakkinda ltiraf 10 (238) 3 1329 64-66

ve Eshadgcilara

Talim ve Terbiyede Mektepler

(Terbiye ve Talim) 1-8 |(24-206) 8 1328 460-462

1-8 |(25-207) 8 1328 477-478

) ] 1-8 |(26-208) 8 1328 497-498

Terbiye ve Talim Esaslari

Mekteplerde Tedris Olunacak

Ulamun Tertibi (Terbiye ve Talim) 29 |(28-210) | 8 1328 | 26-27

Vahdet-i Vicud” Diye Tercime

Edebilecegimiz “Panteizm’in Neden 10 (239) 3 1329 76-78

Ibaret Oldugunu Arastiralim
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Yuna_n Dritnavt (Kruvazor, Destroyer, 11 (270) 10 1329 145-147
Mubhrip) Aliyormus
islam’da Tarih ve Miiverrihler 25 (626) 11 1340 29

Gunaltay’in Siratimustakim ve SebilUrresad’dan baska; Belleten, Daru’l-
Finan llahiyat Fakiltesi Mecmuasi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Dislince ve islam Dergilerinde de -bazilari

calismamiz igerisinde yeri geldikge zikredilmis olan- ¢ok sayida makalesi

635

yayinlanmigtir. SiratimUstakim ve Sebilurresad Dergilerinin  diginda

yayinlanan makalelerine ornek olarak; Dar’ul-Findn ilahiyat Fakiiltesi

Mecmuasr’nin 3. ve 4. sayilarinda “Kable’l-islam Araplarda ictimai Hayat”,%*

islam Mecmuasrnda; “Muslimanhik Aleminde intibah Emareler 1”,%%7

“Misliimanlik Aleminde Iintibah Emareleri II”638, “Islam’da Kadinin Mevki-i

639
I”,

Ictimaiyyesi “Islam’da Kadinin Mevki-i Ictimaiyyesi 1I°* “Islam’da

Kadinin Mevki-i ictimaiyyesi I1I®*', “Istikbali Kurtaracak Azim ve Umittir”,®*

“Olmek Yok Olmak midir?”%*® islam’da inhitat ve intibah I ®** “islam’da

635 Gunaltay’in ayri basim olarak yayinlanan makaleleri i¢in bkz: F. Coker, T.T.K. Kurulus
Amaci ve Calismalari, sh, 318-319; Hikmet Dizdaroglu, “islam Tarihi”, sh, 131 vd.

%% Bu makalenin Ali Ergin tarafindan Lisans tezi olarak transkripsiyonu yapilmistir. Ancak,
yetersiz bir calismadir. Ankara ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesinde mevcuttur.

%7 Giinaltay, islam Mecmuasi, ¢, 1, sy, 1, 1330, sh, 25-26.

®% Giinaltay, a.g.d, c, I, sy, 4, 1330, sh,110-114.

%9 Giinaltay, a.g.d, c, I, sy, 5, 1330, sh, 142-145.

%0 Giinaltay, a.g.d, c, |, sy, 6, 1330, sh, 170-173.

1 Ginaltay, a.g.d, c, I, sy, 10, 1330, sh, 311-315.

%2 Giinaltay, a.g.d, c, Il, sy, 16, 1330, sh, 450-454.

%3 Giinaltay, a.g.d, c, I, sy, 18, 1330, sh, 496-499.

64 Giinaltay, a.g.d, c, I, sy, 32, 1331, sh, 708-714.
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Inhitat ve Intibadh II'**° “Tirkler ve Islamiyet”®*® “islam Hadim®*" adl

calismalarini verebiliriz.%*®

Gunaltay’in eserleri, onun hayatinda oldugu gibi vefatindan sonra da
kamuoyunun ilgisini ¢ekmistir. Olimiinden kisa bir siire énce Sabahat
Erdemir’in hazirladig “Hiirriyet Miicadeleleri”®*® 6limiinden sonra hayat bulan
eserleri icin bir baslangi¢ olmustur. Buna baska O&rnekler de vermek
mumkunddar.

Ginaltay'in; “Felsefe-i Ula” isimli eseri sadelestirilerek ayni adla Nuri

850 “Zulmetten Nura” adli eseri de sadelestirilerek Musa Alak

Colak tarafindan,
tarafindan nesredilmistir.®®" Ahmet Litfi Kazanci&Osman Kazanci ise ayni
eseri, ‘Bunalim Cagindan islam’in Aydinhgina ismiyle sadelestirerek
yayinlamislardir.®?

Ahmet Gokbel, “Hurafattan Hakikate” adli eseri; ‘Hurafeler ve islam

653

Gergegi’ adiyla,®®® “islam Dini Tarihi’®®* adli eser de M. Mahfuz

%4 Giinaltay, a.g.d, c, Il, sy, 34, 1331, sh, 745-752.
%4 Giinaltay, a.g.d, c, IV, sy, 42, 1331, sh, 868-877.
®7 Giinaltay, a.g.d, c, V, sy, 32, 1331, sh, 1092-1103.
68 jslam Mecmuasi'nda yayinlanmis olan yukarida adi gecen makaleler, Adil Bebek
tarafindan  “islam’in  Uyanisi” bashgiyla sadelestirilerek, 1999 yilinin  “Osmanli
imparatorlugunun 700. Kurulus YilI” miinasebetiyle hazirlanan ve 10 ayri Osmanl
diisiiniriniin makalelerinin yer aldi§i “islam Diisiincesinde Arayislar’ adli eserde (Ragbet
yay, ist. 1999, sh, 26-44) yayinlanmigtir.

649 Gunaltay, Hiirriyet Miicadeleleri, 118 sayfa.

%0 Felsefe-i Ula, Sdelestiren, Nuri Colak, insan yay, istanbul 1994.

1 Gunaltay, Zulmetten Nura, Yayina haz, Musa Alak, Furkan yay, istanbul 1996, 360
sayfa.

%2 Bunalim Cagindan Islam’in Aydinligina, Yayina haz, A. Litfi Kazanci-Osman Kazancl,
Marifet yay, istanbul 1998, 319 sayfa.

%% Hurafeler ve islam Gergegi, Yayina haz, Ahmet Gokbel, Marifet Yay, Istabul 1997, 368

sayfa.
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Séylemez&Mustafa Hizmetli tarafindan “islam Oncesi Araplar ve Dinleri’
adiyla sadelestirilerek yayinlanmistir.®>®

“‘Maziden Atiye” isimli eseri, Ahmet L0tfi Kazanci&Osman Kazanci
‘Gegmisten Gelecege’ adiyla,®® Ahmet Gokbel&Dursun Ali Aykit da ‘Tiirk
Islam  Tarihine Elestirel Bir Yaklasim Maziden Atiye’ adiyla®’
yayinlamiglardir.

“Antik Felsefenin islam Diinyasina Girisi” isimli makale irfan Bayin

658 «

tarafindan, islam Tarihi” adli eserin ilk kismi ise, M. Mahfuz Séylemez

tarafindan “islam Oncesi Arap Tarihi” adiyla yayinlanmistir.®>®

Velat bir yazar olan Gunaltay, bazen hak etmedigi ithamlarla da

kargilasmistir:

Rifki  Mellil Merig, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakultesindeki
derslerinde, “Hurafattan Hakikate, Maziden Atiye ile Zulmetten Nura” adli

eserlerin Gunaltay’a degil, Midilli idadisi Midiri Orhan Bey'e ait oldugunu

%4 slam Dini Tarihi I-Il, Darul Fiinun Matbaasi, 1340-41 (1924-25), 296 sayfa. iki ciltten
meydana gelen bu eserin 1-221 sayfalari birinci ciltte, 222-296. sayfalari da ikinci ciltte yer
almaktadir. Kitabin I. cildi (1-221. sayfalar) 1340 (1924)'da, Il. cildi ise (222-296 sayfalar)
1341 (1925)’de basiimigtir.

%5 Bkz, islam Oncesi Araplar ve Dinleri, Sadelestirenler, M. Mahfuz Séylemez-Mustafa
Hizmetli, Ankara Okulu Yay, Ankara 1997, 152 sayfa.

%% Gegmisten Gelecege, Yayina haz, Ahmet Litfi Kazanci-Osman Kazanci, Marifet yay,
istanbul 2000, 248 sayfa.

" Turk lslam Tarihine Elestirel Bir Yaklasim Maziden Atiye, Yayina haz, Ahmet
Gokbel&Dursun Ali Aykit Akgag Yay, Ankara 2003, 272 sayfa.

658 Glinaltay, Antik Felsefenin Islam Diinyasina Girigi, Sadelestiren irfan Bayin, Kakniis Yay,
istanbul 2001, 96 sayfa.

%59 jslam Oncesi Arap Tarihi, M. Mahfuz Séylemez, Ankara Okulu Yay, Ankara 2006.
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ileri sirmustr.®®°

Gunaltay’in da i¢inde bulundugu bir heyetce yazilan ve 1931’den 1950
yilina kadar okutulan tarih ders kitaplari, islam tarihi ile ilgili bazi bilgiler

sebebiyle siddetli tenkitlere maruz kalmigtir.”
6. islam Tarihi ile ilgili Eserleri
6.1. Zulmetten Nura®'

Bu eser, Osmanli Devletinin yikilmasinin mukadder gorundugu, Balkan
faciasinin elemli giinlerinde “yanlis inanclarla bunalmis olan islam alemini
uyandirmak, felaket sebeplerini en derin, en gizli noktalarina kadar agarak
noksanlari gdzler éniine koymak” amaciyla kaleme alinmistir.?®? Yazar, yalin

ve akicl bir Uslupla kaleme aldigi eserinin giris kisminda;

Biz bu kitapta bu yaralari desmek, o yaralari agmak, sebep
olduklari felaketleri agiklamak, vatani buatin batlin
batmaktan kurtaracak yollari arastirmak isledik! Belki bazen
yanildik. Fakat, hayatindan kiymetli, namusu kadar
muazzez, dini kadar mukaddes olan vataninin kanli

kefenlere burinen hastalikli heydlasi karsisinda yanan bir

%0 Bkz, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, “Glinaltay” mad, c, Ill, Dergah Yay, 1979, sh,
404.

* Bu konularla ilgili agiklamalar tezimizin ilgili bélimlerinde yapilmaktadir.

%7 Tevsi-i Tibaat Matbaasi, istanbul, . ve II. baski 1331 (1915), lll. baski 1341 (1925) (Eserin
1. ve 2. baskilari 405, 3. baskisi 298 sayfadir. Eserin I. ve Il. baskisi Ferit Kam ve Mehmet
Akifin takdim yazilariyla Sebilirresad’in yayinlari arasinda ¢ikmistir.)

662 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 10.
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beynin yanlislarinin mahsuli olan fikirlerde hata kalinin

bulunmamasi kabil midir?°¢®

diyerek hatalarinin da olabilecegini ifade etmektedir.

Gunaltay, gerceklerin aci da olsa ortaya konulmasindan yanadir. Ona
gbre sefalet ve feléketlerimizin sebebi cahilliktir. Memleketin iginde
bulundugu feci durum tasvir edilirken, “bu azaplar ki, felaket-i ebediyeye
mahkum edilmis gibi didindikge balgiga saplanan, kivrandik¢a gayya-i
inkiraza (batip yok olmaya) biraz daha gémdiilen bir kitlenin efradi olmak
itibariyle bana su satirlari yazdiriyor” ®** diye anlattigi sikintilar; “talihsiz
yurdun hangi tarafina bakilsa kanli bir fecdat sahnesi, sénlik bir tabiat
levhasi gbéze carpar. Hangi bucagina gidilse manevi ve maddi ybnuyle
hasta, kéturim bir toplulugun ruhu tirmalayan inleyisinden baska bir sey
duyulmaz. Milleti kemiren hangi yaranin (zeri agilmak istense, yapistigi

organi kangren haline getirmis oldugu gériiliir®®®

ifadeleriyle anlattigi
yasanilan feci durumdur. Kurtulus recetesi ise, “yasama azmi olan milletin
yalnizca kendi azmine, kendi fadakarligina dayanmasi”dir.®® Bunun igin de
“aci hakikatler tereddiit edilmeden séylenmeli, yanlhs kanaatler temelinden

yikilmali, hakikat nurlarinin yayilmasina mani olan engeller giderilmelidir.”®®

%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 8.
%4 Giinaltay, a.g.e, sh, 2.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 2.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 14.

%7 Guinaltay, a.g.e, sh, 10.
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Eser, hem donemin sartlarini yansitmasi, hem de yasanan olumsuz
durumdan kurtulus yollarini gostermesi ve umut asilamasi bakimindan

onemlidir.

XIX. yuzyilin ortalarinda yayginlasan bir anlayiga gore, Bati’'nin
ilerlemesi bu ulkelerde dinin yerini ilmin almasiyla agiklanmaktadir. Bati
karsisinda Osmanli Devletinin geri kalmasi da islam’a baglanmis, hatta
Batrlilar tarafindan Turklerin ilerlemesi ve kalkinmasi ig¢in dinden
uzaklagsmasi gerektigi savunulmustur. Bu duslnce tarzi igerden de destek
bulabilmistir. Buna karsilik, islam’in gelismeye engel olmadigini savunan
aydinlar da vardir. Hem islam’i, hem de Bati’yi ve Batr’daki fikir hareketlerini

iyi bilen Gunaltay da bunlardan biridir.

[I. Megrutiyet'in ilanindan sonraki yillarda, Batililasma hareketlerinin
etkisiyle Islam'in ilme, ilerlemeye engel olup-olmayacagi tartismalarinin
yapildi§i bir ortamda kaleme alinan bu eserde, "isldmiyet Ne Emrediyor,
Miisliimanlar Ne Halde?”® ve "islémiyet, ilmin Dismani Degil, En Samimi
1669

Hamisidir™>" vb. konulari detayl bir sekilde ele alinarak Osmanli Devletinin

icinde bulundugu durumdan kurtulmasi igin 6nerilerde bulunulmaktadir.

Gunaltay'l topluma tanitan bu kitabin ayni yil icinde (1915) iki ayri
baskisi yapiimigtir. Farkli konulardaki makalelerinin bir araya toplanmasiyla

meydana getirilmis olan bu eserde ele alinan konular ve verilmek istenilen

%8 Gunaltay, a.g.e, sh, 51-64. 1331 (1915)'te yapilan ilk baskida “Iislamiyette Din” basligi ile
verilen bu boélim, 1341 (1925)’te yapilan Uglinct baskida yukaridaki baslikla veriimektedir.
Bkz, a.g.e, 1341, sh, 49-59.

%9 Giinaltay, a.g.e, sh, 65-71.
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baslica mesaijlar; yenilmenin sebeplerinin dis kaynakl degil i¢’ten oldugu,®”

671

Avrupa’nin Ulkemizle sémuartd amach olarak ilgilendigi, islamiyetin

672

ilerlemeye mani olmadigi, islam aleminin bilgisizliginde medreselerin

gerilemesinin amil oldugudur.®™

Eserde dinin fert ve cemiyet hayatindaki fonksiyonu Uzerinde
durulurken, mulhit ve ateistlerin fikir babalarindan sayilan Dante’den alintilar
yapmaktadir.°”* Dante’nin diisiinceleri ile dinin gerekliligi meselesini islemesi

“enteresan bir ydntem” olarak yorumlanmistir.®”

Gunaltay’in kitapta énemle Uzerinde durdugu konu egitim ve 6gretimdir.
Cunku toplumun dayanagi olan kitleyi muinevver ve Uretken olarak
yetistirmek herkesin en onemli gorevidir. Bunun yolu ise egitimden

676 ve kitabin

gegcmektedir. Eserde egitim konusuna ayrilan bolimler
tamaminda egdim ve ogretim konusunda satir aralarinda verilen masajlardan
yola g¢ikarak eserin ana temasinin, toplumu aydinlatma ve egitme oldugunu

sOyleyebiliriz.

Gunaltay, zaferden sonra Anadolu'da Cumhuriyetle birlikte meydana

gelen gelismelerle ilgili gorUslerini eserinin I. ve Il. baskilarindan on yil sonra

®70 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 11-13.

"1 Guinaltay, a.g.e, sh, 27-31.

%72 Giinaltay, a.g.e, sh, 79-152.

%73 Giinaltay, a.g.e, sh, 160-183.

67 Giinaltay, Zulmetten Nura, sh, 43.

675 Bkz, Bayram Ali Cetinkaya, “Tek Parti Déneminin islamci Bagbakan!”, sh, 440.
®7® Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 273-319.
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yapilan Uglncl baskisinda (1925) ilgili bolumlere ilaveler yaparak ifade

etmis, bazi bolumleri de ¢ikarmistir.

Bu mealden olmak uzere, Ferit kam ve Mehmet Akifin takdim yazilari
ucuncu baskiya alinmamis, “Baslangig” yazisina ise bazi ilaveler

yapilmistir.®”’

Eserin birinci baskisindaki “Kdoklesmis Kanaatler Hakikati Gérmeye
Engel Olurlar’ baslikli makale,®”® “Kiifli Kanaatler Yikimalidir’ seklinde

679 I

verilmektedir. baskida yer alan “Cokiisiin Sebepleri icerdedir’ baslikli

makale®® II. ve IlI. baskilarda genisletilerek veriimektedir.

Gunaltay’in sahsi ve 6zelde de bu eseri ile ilgili olarak calismamizin
muhtelif bdlimlerinde dile getirdigimiz gibi onun; “duruma goére tavir
takindig1” seklinde elestiriler s6z konusudur. Bu degisikliklerin bazilari
zorunlu, bazilari da gercekten géris degisikligidir. iste “zorunlu”
degisikliklerden birisi |. baskida gecen; “Avrupa, islam hilafetini heveslerinin
éniine dikilen miithis bir hayalet gibi kabul ediyor®®' climlesindeki “islam
hilafeti” ifadesi; “Tirkiye'yi” olarak degistirilmistir.?®? “Hilafet” kelimesi III.

baskida tabi olarak “Turkiye” olarak yaziimistir.

677 Bkz. Guinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 5-10.
678 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 9.
679 Guinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 11.

80 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 11.
%1 Bkz, Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 32.
%82 Bkz. Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 31.
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Eserin |. baskisinda yer alan; “Dinin Liizumu”,%® III.

Baskida yer
almamaktadir. Ill. baskiya bunun vyerine konulan; “Din ictimai Bir
Miessesedir’®®* baslikli bolim ise |. baskida yer almamaktadir. |. baskida

yer alan “Medreseler Islah ve ihyaya Muhtactir’ baslikli bolim® 111, baskida

cikarilmistir.

Gunaltay, Milli Mducadeleyi degerlendirirken, kitabin daha Onceki
baskisinda “Asabiyet-i Milliyeyi Uyandiralim™® konusuna ilave olarak; Il
baskida sunlari soylemektedir: “Milli mdicadelemiz, milletin uyanmasi
konusunda en parlak Ornektir... Artik milliyetini kaybetmek korkusuna
dismeksizin Batililagabilir. Tlrk, bunda da muvaffak oldugu glin seciyelerine
nazaran cihanin en kudretli ve en canli bir milleti olacaktir”®®” Eserin Il
baskisinin bélim sonunda da “sefahata diskin” Osmanl sultanlari ile ilgili

bir elestiri yer almaktadir.®®®

“Anadolu'nun Yaralarini Saracak Heyetler ister” baslkl boliime®®

eserin Uguncl baskisinda bazi ilaveler yapilmig,* |. baskida yer alan “Sosyal

683 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 47.

4 Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341 sh, 44-48.

6% Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 184-186.

6% Bkz, Glnaltay, a.g.e, sh, 209

%87 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 169.

%8 Guinaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 175-176.

%9 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 220.

* Uglinci baskiya yapilan ilave su sekildedir:

“[stanbul sultanlarinin saraylarindan tasan zevk-u sefahat gulguleleri ile Catalca'da patlayan
Bulgar toplarinin tarrakalari hem-ahenk oldugu bir zamanda, bu kadar derin bir (imitsizlik
icinde ¢irpinan ve istikbalden kii¢lik bir (mit 1s1g1 dilenen mdellif, ne kadar bahtiyardir ki bu
glin anavatanin, kendisini caniyla, imaniyla seven, kahraman evlatlarinin suurlu

faaliyetlerine sahne oldugunu gérmek saadetini duymaktadir. Cok (mitsiz giinler gegirmis
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inkilap Nasil Olur?”,%%° “Okullarimizda Ogretim Ne Halde?”,®" “Ortaokullarda

Dini illimlerin Ogretimi”,*¥ “Arapca ve Farsca Ogretimi”,**® “Tarih ve Cografya

3694 »695

Ogretimi ve ‘“ictihad Kapilari Acillmali Fakat ilmi Bir Heyet icin

bdélumleri ise Ill. baskida yer almamistir.

Eser 1996 yilinda Musa Alak,®® 1998 vyilinda da A. Litfi

Kazanci&0Osman Kazanci tarafindan®’ sadelestirilerek yayinlanmistir.

Biz bu vesile ile bir konuya daha temas etmek istiyoruz: 1951-1960
yillari arasinda Ankara ilahiyat Fakiiltesinde Turk islam Sanatlari Tarihi, Dini
Metinler ve Paleografi Dersleri vermis olan Rifki Meliil Merig,®® (d. Ekim
1901 Yunanistan/ 6. 22 Ocak 1964 istanbul) adi gegen fakiiltedeki
derslerinde Gunaltay’in; “Zulmetten Nura, Hurafattan Hakikate ve Maziden

Atiye” adli U¢ Unlu eserin aslinda Gunaltay’a degil, Midilli Lisesi Muduru

olanlarin diine kadar felaket ve sefalet yuvasi olan anavatanin Cumhuriyetin celik azimli
evlatlari tarafindan sitma miicadele heyetleri, demiryollari, banka subeleri ziraat makinalari.
orman miitehassislari... ile bir gil bahgesi haline getiriimeye ¢alisildigina sahit olmak kadar
tath bir saadet tasavvur olur mu?... ” Bkz, Gunaltay, Zulmetten Nura, 1341, sh, 179-180.

90 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 268-272.

91 Bkz, Glnaltay, a.g.e, sh, 303-304.

892 Bkz, Glinaltay, a.g.e, sh, 305-311.

893 Bkz, Glinaltay, a.g.e, sh, 340-342.

%9 Bkz, Giinaltay, a.g.e, sh, 346-348.

8% Bkz, Glinaltay, a.g.e, sh, 402-405.

6% Bkz, Guinaltay, Zulmetten Nura, Yayina Haz, Musa Alak, Furkan Yay, istanbul 1996, 360
sayfa.

7 Bkz, Glinaltay, Zulmetten Nura, Haz, A. litfi Kazanci-Osman Kazanci, Marifet Yay, ist,
1998, 320 sayfa.

%% yasin Glingér, Rifki Meliil Merig’in Hayati Eserleri ve Inkirdz Adh Siir Kitabi, Lisans Tezi,
Ankara Universitesi, ilahiyat Fakdiltesi, Ankara 2005, sh, 3-4.
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Orhan beye ait oldugunu ileri stirmistiir.®® Bagska yerlerde de rastladigimiz

bu iddianin’® ayni ansiklopedi maddesinden alindigini tespit ettik.

Gunaltay ile ilgili galismalari bulunan ve tezimizde sik¢a atiflar
yaptigimiz Ulug igdemir ise bu eserleri onun yazdigini ve bu eserlerin onun

devrimciliginin en giizel drnegi oldugunu sdylemektedir.”’

Tezimizle ilgili dnemli gérduguimiz yukaridaki iddiayi reddedebilmek icin
elimizde yeterince belgenin oldugunu ancak, bu iddiayi ispat edecek bir delil
bulunmadigini  disiniyoruz. Oncelikle sunu ifade etmek istiyoruz:
Gunaltay’in, ayni yil icerisinde (1915) iki baski, 1925 yilinda da lll. baskisi
yapilan, gunumuizde sadelestirilerek iki ayri yayinevi tarafindan tekrar
yayinlanan’® “Zulmetten Nura” ve en gok ilgi duyulan diger iki eseri ile ilgili
olarak ortaya atllan bu iddia, bu eserlerle ilgili yapilan Yuksek Lisans
tezinde’® bulunmadigi gibi, Giinaltay ile ilgili yapilan diger arastirma ve
eserlerde de hig gundeme gelmemistir. Ayrica, Bursali Mehmed Tahir
Efendi, 1342 (1926) yilinda yayinlanan “Osmanh Mduellifleri” adli eserinde
Gunaltay’in eserlerinin listesini verirken bu kitaplari da Gunaltay’in eserleri

arasinda vermektedir.”®

%99 Bkz, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, ¢, IIl, Dergah Yay, 1979, sh, 404.

7% Bkz, Kamil Sahin, “Mehmet Semseddin Giinaltay” sh, 286-288.

" Ulug igdemir, “Fikir ve Ulkii Adami Giinaltay”, Ulus Gazetesi, 22 Ekim 1961, sh, 2.

92 Bkz, Zulmetten Nura, Yayina Haz, Musa Alak, istanbul 1996; Zulmetten Nura, Haz, A.
litfi Kazanci-Osman Kazanci, Marifet Yay, ist, 1998.

% Muhammed Sevki Aydin, M. Semseddin (Giinaltay)in Zulmetten Nura ve Hurafattan
Hakikate Adli Eserlerindeki Din Egitimi Anlayisi, Yiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitisu, Kayseri 1986.

"% Bkz, Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, c, 3, Matbaai Amire, 1342 (1926)

istanbul, sh, 189.
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Ote yandan, biz, ne Rifki Meliil Meri¢’in kendi eserlerinde, ne de Rifki
Meliil Meric ile ilgili mistakil olarak kaleme alinmis eserlerde’® bu iddiayi
hakl ¢ikaracak bir belgeye rastlayabildik. Bu iddiay1 destekleyecek bir kanit
bulamadik. Ayrica biz bu galismalarimiz esnasinda ne Rifki Melll Meri¢’in,
ne de Midilli Lisesi Mudiri Orhan beyin Tirk ve islam tarihine dair bir
eserine rastlayabildik. Dolayisi ile, yaptigimiz arastirmalardan, tezimiz igin
hayli 6nemli oldugunu dusundigimiz Turk Dili ve Edebiyat
Ansiklopedisi’nde bulunan ve buradan alinti yapilarak baska kaynaklarda da

dile getirilen ifadelerin sadece bir iddia oldugunu dustnuyoruz.

6.2. Hurafattan Hakikate’®®

Hurafe; mantiki anlami olmayan anlayis ve uygulamalari, din adina ileri
surtlip benimsenen batil inan¢ ve davranislari ifade eden bir terimdir. Dinin
kendisi ile higbir ilgisi olmayip da eski inang ve orflerden alinarak ortaya
cikarilan inang bigimidir. “Dini bilgi ve kurallar arasina karigmis yanlis inang”
demektir.””” Hurafenin dini bir temeli olmasa da, din adina benimsenmesi
sebebiyle terk edilmesi hayli glu¢ olmakta, bazen, toplumun hafizasinda orf

ve adetler yoluyla nesilden nesle aktariimaktadir.

Gunaltay’in bu kitabi, halk tarafindan ¢ok bilinen ve okunan Ug¢ eserinden
(Zulmetten Nura, Hurafattan Hakikate, Maziden Atiye) birisidir. Yazar bu eserini,

1332 (1916) yilinda “Zulmetten Nura” adli eserinin gordigu buyuk ilgi ve yapilan

795 Bkz, Muhtar Tevfikoglu, Rifki Meliil Merig, Kiltlr ve Turizm Bak. Yay, Ankara 1986.

sh, 13-28 ve 49-81; Yasin Guingér, Rifki Meliil Meri¢’in Hayati Eserleri ve Inkirdz Adli Siir
Kitabi, sh, 3-4.

7% Tevsi-i Tibaat Matbaasi, istanbul, 1332 (1916), 368 sayfa.

"7 D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirkge S6zliik, Ankara, 1990.
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tesvikler sebebiyle, hurafelerle miicadele etmek gayesi ile’®® kaleme almistr.

Gunaltay’a gore bugunki halimizin sebebi, dinin asl degil, ge¢mis
kavimlerin hurafeleriyle asliyetini kaybeden bugunku dindir. Care ise saf
islam’a dénmekle mimkindir.”® “zmihlal-i ka’i gukurlarina yuvarlanan
alemi Islam’i kurtarmak igin huraféati yikmak ve hakikate kosmaktan baska
care géremiyoruz’’'® diyen Glnaltay, bu eserde, hurafelerin kaynaklarini
arastirarak, Muslumanlari ilerlemeye sevk eden din ile bu gin anladiklari din

arasindaki farklari ortaya koymaya calismaktadir.”""

Glinaltay’a gore, gecmiste her biri bir medeniyetin mimari olan islam
ulkeleri, bugun birer harabe haline gelmis, hatta hepsi adeta birer mezar
durumuna, Mislimanlar da canli ve miskin bir cenazeye dénmislerdir.”"?
Ona goére Islam’a ilk darbe mezhep kavgalariyla vurulmustur. islam ruhuna
aykiri bitin yanlis inanglar, ilkgag kalintisi eski inang ve ibadetler "mezhep"
kiligina girerek yari dini, yari siyasi sekillerde bu manevi ve medeni birligi
pargalamada 6nemli bir rol Ustlenmistir.”™® Kitapta, bu konularin anlatiimasi
icerisinde ismailiye mezhebi, Dirzilik ve Nasirilik kollari ile Batini
mezhebinin Anadolu'daki yansimasi olan Rafizilik Gzerinde durularak butin
bunlara kaynaklik ettirilen uydurma hadisler ve bunlarin yayinlandigi dergiler

de tanitiimaktadir.

8 Giinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 5-6.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 6.
"% Giinaltay, a.g.e, sh, 5.
" Giinaltay, a.g.e, sh, 5.
"2 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.

3 Giinaltay, a.g.e, sh, 102-183.



161

Eserde, islam’in sirekli hakikat 1s1§1 sacti§i, insana adaleti dgrettigi

belirtilerek,”™*

meselelerin ayet, hadis ve ilmin isiginda ¢dzllecedi, bunu
basarabilmek icin de islam'in gergek islam alimleri tarafindan agiklanmasi,
Muslimanlarin islamiyetin ik safligina dénmesi gerektigi, bunun basariimasi
halinde bu dinin hem buaydk ilim adamlarinin takdirini toplayacagdi, hem de
hayranlik duyulmasina sebep olacagi, bu sayede halkin da tembellik ve
basibosluktan kurtularak Onlerine acgilacak dogru yoldan yuriyecekleri
savunulmaktadir.”"® Giinaltay’a gére insanimizi felaket cukurlarindan kurtarmak
icin tek care, hurafelerin ortadan kaldiriimasi ve islam’in éziine doniilerek temel

esaslarin yeniden canlandiriimasidir.”"

Eserdeki konular ve konularin igerigine baktigimizda, ‘tarin’in kitapta

buyuk yer tuttugunu gormekteyiz.

Eserdeki ilk konu, “islam dininin geldigi dénemde Arap yarimadasinin
sosyal ve fikri durumu’dur.”” Bu konu her ne kadar Giinaltay’in bir ¢ok
eserinde tekrarlanan bir konu da olsa, bu eserde de Islam’in génderildigi
topraklar, bolge halki, ve inaniglari konularinda detayli bilgiler verildigini
ifade etmeliyiz. Bu bélim, Hz. Peygamberin islam’i tebli§ ettigi dénemde
yasanan olaylarin daha rahat anlasilip degerlendiriimesi bakimindan da
onem tasimaktadir. Ayrica, bu bolimde verilen bilgilerin genel olarak tarih

kitaplarindaki bilgilerle paralellik arzettigini de ifade etmek istiyoruz.

"% Giinaltay, a.g.e, sh, 25-70.
"% Giinaltay, a.g.e, sh, 356-357.
'® Giinaltay, a.g.e, sh, 358.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 8-24.
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Hz. Peygamber ve dort halife déneminin ele alindigi “islamiyetin ilk

"8 s6z konusu donem, muhteva olarak, klasik

Dénemi” baslikh boélimde,
islam Tarihi kitaplari ile uyumlu olarak hadisi seriflerle takviye edilerek ele
alinmaktadir. Bu vesile ile Glnaltay’in bu eserinin, diger kitaplarina gére ¢ok
daha fazla dipnot kullandi§i eserlerinden birisi oldugunu sdyleyebiliriz.

Dipnotlarda hadisi seriflerin metni verilerek bununla yetiniimekte, kaynaga

tam olarak inilmemektedir.

Yazar, eserin giris yazisinda, eserdeki gorus ve matalaalarinin Kur'an
ve sahih hadis delillerine dayandigini, delil olarak getirilen sahih hadislerin
“Camiu’s-Sagir’den alindigini, bunda tereddit edenlerin adi gegen esere
miracaat edebileceklerini ifade etmektedir.”’® Kitabi sadelestiren Ahmet

Gokbel, eserde kullanilan tim kaynaklari ayrintili olarak vermektedir.”*

Eserde “Islam Inancina Vurulan ik Darbe” bash@ ile ele alinan
bélimde’?' Hz. Omerin mislimanlarin birlik ve beraberligini saglayan bir
lider oldugu, Islam dininin Hz. Omer déneminde en parlak dénemini
yasadi§l, Islam’in 6zine tuhaf inanglarin karismasina katkilari sebebiyle
islam ahlakina ilk darbenin ise Emeviler déneminde vuruldugu ifade

edilmektedir.”?

"8 Giinaltay, a.g.e, sh, 25-70.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 6.

720 Bkz, Ahmet Gokbel, Hurafeler ve islam Gergegi, Marifet Yay, 1997, 368 sayfa.
2 Gunaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 71-78.

22 Giinaltay, a.g.e, sh, 71.
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Bundan sonraki boliimlerde, iran ve islamiyet arasindaki iliskiler ve iran
Ruhu'nun islam Ruhuna galebe calmasi,”?® islam ruhunun nasil ve kimler
tarafindan bozuldugu,”®* islamiyete zarar veren uydurma hadisler,”* Mev’ize
Kitaplari,”?® Tirbe ve ziyaretgahlar’?” ve Batil itikadlar’?® gibi konular
islenmekte, islam aleminin geri kalisinin sebeplerinin ortaya konularak
bundan kurtulus yollarinin da anlatildi§ eserde, islam’da akla verilen dneme
ozellikle vurgu yapildigi dikkat cekmektedir.”?® Eser, Islam’da zorlamanin

730

olmadiginin ele alindigi makale’” ile sona ermektedir.

Eserin sonunda bir sayfalik “icindekiler” blimi™" alti sayfalik “dogru-

»732

yanhs cetveli ile Gunaltay’in “Fennin En Son Kesfiyatindan ve “Zulmetten

Nura” adli eserlerinin tanitimlari yer almaktadir.
6.3. Maziden Atiye’*

Gunaltay, “Maziden Atiye” adli kitabini “Tiirkiin tarihini tanimak, milli

ruhunu tahlil, milli karakterini tanitmak gayesine yénelik bir ¢calisma’ olarak

734

takdim etmektedir. Cunklt ona gore, yeni Turkiye'nin hangi temeller

2 Ginaltay, a.g.e, sh, 79-101.
24 Giinaltay, a.g.e, sh, 103-234.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 247-262.
% Giinaltay, a.g.e, sh, 263-282.
2 Gunaltay, a.g.e, sh, 283-295.
2 Giinaltay, a.g.e, sh, 296-315.
® Giinaltay, a.g.e, sh, 336.

"0 Giinaltay, a.g.e, sh, 348.

®1 Giinaltay, a.g.e, sh, 359.

®2 Giinaltay, a.g.e, sh, 360-365.
73 Giinaltay, Maziden Atiye, Der-Saadet, Kanaat Matbaasi, 1339 (1923), 316+4 sayfa.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 6.
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uzerine kurulacaginin cevabi, Turklerin  milli ruhu, milli karakteri

arastirildiktan sonra verilebilir.

Gunaltay bu eserinde esas olarak; Turklerin eski bir kavim olduklarini,
tarih boyunca bagimsiz yasadiklarini,”® islamiyet’i kabul ettikten sonra da
islam dini icin devamli miicadele ettiklerini,”*® o kadar ki; hagli seferlerinden
islam alemini Tirklerin korudugunu”’ ifade ederek, Tirklerin diger
milletlerden ayrildiklari Gstun vasiflari anlatmaktadir. Guanaltay’a gore
islam'in gelecegi ile Tirklerin gelecegi arasindaki siki bir bag s6z

konusudur.”3®

Eserde, Islam’i kabul etmeleri ile birlikte Turklerin bu dine yaptigi
hizmetler Uzerinde durularak, bugun yasanilan zor durumlardan kurtulmak
icin neler yapilabilecedi sorusuna cevap aranirken, Turklerin geleceklerini
cizmede gosterecekleri cabalarin, islam'in yeniden vyiiceltiimesi ve

gliclenmesini saglayacag ifade edilmektedir.”®

Gunaltay’in bu eseri kaleme aldi§i gunlerde Batili bir ¢cok yazarin kin
dolu yazilar yazdigi, Turkler aleyhinde propagandalar yurattigi, bu
propagandalara islam aleminden de bazi yazarlarin  katildig

gorilmektedir.”* S6z konusu olumsuzluklar onu yildirmamis, bilakis Tirk'in

®® Giinaltay, a.g.e, sh, 82.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 116.

7 Giinaltay, a.g.e, sh, 185.

8 Giinaltay, a.g.e, sh, 4.

9 Giinaltay, a.g.e, sh, 3-4.

0 A Fahri Coker, Tirk Tarih Kurumunun Kurulug Amaci ve Caligmalari, “M. Semseddin
Gunaltay”, sh, 315-319.
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tarihini tanitmaya, milli ruhunu tahlile, milli karakterini tayin etmeye sevk

etmistir.

Turk tarihi, Gunaltay’in Ozellikle Cumbhuriyetin ilanindan sonra hayli
yogunlastigi bir alandir. Ankara'da duzenlenen |. Turk Tarih Kongresi'nde
sundugu; "Islam Medeniyeti'nde Tiirklerin Mevkii"*' konulu tebliginde de,
“Turk zeka ve irfaninin islam medeniyetinde ne derece etken oldugu”
Uzerinde durmustur. Ginaltay, islam medeniyetinin VIII-XIIl. asirlarda
yikselip gelismesinin mimarlarinin bazi Batili yazarlarin Arap ve iranlilar
olarak gosterilip Turkleri sona koymalarini, hatta bazen konuyla ilgili olarak
Turklerden hi¢ bahsedilmemesini, dahasi; Avrupalilarin bu medeniyete;
“‘Arap medeniyeti” diyebildiklerini, bu sebeple de, bu medeniyetin gercek
mimari ve sahiplerinin ortaya konulmasinin ilmi bir gorev, bu etkenler
arasinda Turkler'in olup-olmadiginin ortaya konulmasinin da milli bir gorev
oldugunu dusinmektedir. Gunaltay, tarihgi Leon Kahon'un da savundugu;
“Eger Tiirkler Islam camiasina girmemis olsalardi, [slam medeniyeti viicut
bulmaz, o derece inkisaf etmez, o derece vasi iklimlere dagiimazdi™*? tezini

dile getirmektedir.

istanbul Universitesi'nin  1936-1937 &gretim yili  Universiteyi  agis

dersinde; “Tirkler'in Anayurdu ve Irki Meselesi" baslikli konusmasinda;

Dune kadar bir zamanlar sarkli, bir zamanlarda garpli
kafalarin ordukleri aglar iginde kalan Turk dimagi, bizatihi

islemeye islemeye paslanmig, bu halin mes'um neticesi ise,

1|, Turk Tarih Kongresi Konferanslar ve Muzakere Zabitlari, ¢, I, Ankara 1937.

2 Glinaltay, islam Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii, Ankara, 1935, sh, 289-306.
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Tark muanevverlerinde nefse itimat ve azim sem’asinin
sonmesi olmustur. Baskalarinin kafasi ile yurimenin
fecaatine milli tarihimizin dine kadar olan purmelali kadar
acikli  bir misél olamaz. Dune kadar, bir zamanlar
Rasiduddin’e inanarak kendimizi Mogollarla beraber sari
iIrktan saymis, bir zamanlarda Deguignes ve emsalinin
fikirlerine kapilarak Tuark'Un gdgebeligini, kabiliyetsizligini
soyleyip durmustuk. Fakat bu gun kendimizi ne onun, ne de

bunun arkasindan gidecek kadar aciz gérmiyoruz. "*®
diyerek konunun dnemine isaret etmektedir.

Ona gore ulkenin ilerlemesinin onundeki en buyuk tehlike, milletin
rehberlerine karsi beslemesi zaruri olan samimi itimadin sarsilmasidir.”**
Ona gore, halk ile rehberleri arasinda bir ugurum agcilirsa ihtirash
vatansizlarin, firsat duskunu dasmanlarin akil ve hayale gelmez entrikalari
basgoOsterecek i tefrikalar elde edilen butun kazanglari yok edecektir. “Tiirkd
higbir sey yildiramaz fakat tefrika oldirir.”*° diyen Ginaltay, “Maziden
Atiye” adli eserini bu gayeyi temine yonelmis bir kalem tecrubesi
saymlgtlr.746 Bu eser muhteva itibariyle bir tarih kitabidir. Ancak, konularin
sadece kuru anlatimiyla yetinilmemis, olaylarin detaylh yorumlar da

yapilmistir.

™3 Glinaltay, Tiirklerin Anayurdu ve Irki Meselesi, i. U., Yayini, No: 50, Ulkii Basimevi,
1937, sh, 16-24.

" Glinaltay, Maziden Atiye, sh, 5.

" Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 6.

8 M. Tayyib Gokbilgin, “Semseddin Giinaltay”, Vatan Gazetesi, 6 Kasim 1961.
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Eserde ele alinan belli basli konular sunlardir:

Bir millet Mukadderatini Ancak Kendisi Tayin Eder,”*” Hakimiyet-i Milliye
Saltanat- Sahsiye, *® Tiirk Zaferi Milli Ruhun Harikasidir,”*® Tirk, Tarihin
Tanidigi En Eski Milletlerden Biridir,”° Tiirk, Tarihin Millet Olarak Tanidig
En Kadim Akvamdan Biridir,”®" Tirkler Tarihin Saha-i Zaptina Girdikleri
Zamandan Bu Giine Kadar Daima Mistakil ve Hakim Yasamislardir,”?
Tirkler ve Islamiyet,”>® Oguz Tirkleri Islam Alemini Ne Halde Bulmustu?”>*
Tirklerin Islamiyet Ugrundaki Fedakarliklar,”®® Ehl-i Salib Karsisinda
Tirkler,”® Tirklerde Hikimetgilik ve Askerlik Seciyesi,”>’ Maziden Atiye
Gegerken,”® istikbali Kurtarmak ve Yiikselmek icin,”*® Necat Yolu,”®® Yeni

761

Tuarkiye Yeni Bir Terbiye Usulu Takip Etmelidir, Yeni Turkiye'nin

Hedefleri,”®? Teksir-i Niifus Meselesi,’®® Talim ve Tevhid-i Maarif Meselesi.”®

"7 Giinaltay, Maziden Atiye, sh, 9.
8 Glinaltay, a.g.e, sh, 17.

™ Giinaltay, a.g.e, sh, 27.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 30.

*1 Giinaltay, a.g.e, sh, 64.

®2 Giinaltay, a.g.e, sh, 82.

"3 Giinaltay, a.g.e, sh, 116.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 126.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 153.

756 Gunaltay, a.g.e, sh,185.

757 Gunaltay, a.g.e, sh, 241.
"8 Giinaltay, a.g.e, sh, 270.
9 Giinaltay, a.g.e, sh, 277.
%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 280.
%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 291.
%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 303.
763 Gunaltay, a.g.e, sh, 304.

764

Gunaltay, a.g.e, sh, 309.
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Eser 2000 yihinda A. LGtfi Kazanci&Osman Kazanci tarafindan
“‘Maziden Atiye Gegmisten Gelecege”, 2003 yilinda da Ahmet
Gokbel&Dursun Ali Aykit tarafindan “Tirk islam Tarihine Elestirel Bir

Yaklasim Maziden Atiye” adi ile sadelestirilerek yayinlanmistir.”®

6.4. Muslumanhgin Ciktigr ve Yayildigi Zamanlarda Orta Asya'nin

Umumi Vaziyeti’®

islamiyet'in dogusu esnasindaki Orta Asya'nin genel gorinimini
inceleyen bir eserdir. “Turk tarihinin Anahatlari” isimli galisma igin bir bolum

olmak iizere Giinaltay’a siparis edilen eserlerden birisidir.”®’

Eserde, yedinci yuzyil baslarinda Cin’de blytk bir imparatorluk kurmus
olan Tang'lar,”® Goktirk devleti,”®® Kasgar Tirkleri,’”® gibi konulara yer

verilmektedir.

Giinaltay Emeviler ile ilgili bagka eserlerindeki iddialarina’”! bu eserinde

de yer vermekte, bir iki sahsiyet disinda Emevi hukumdarlari arasinda

%5 A. Litfi Kazanci&Osman Kazanci, Maziden Atiye Gegmisten Gelecegde, Marifet Yay,
istanbul 2000, 248 sayfa; Ahmet Gokbel&Dursun Ali Aykit, Tiirk islam Tarihine Elestirel Bir
Yaklagim Maziden Atiye, Ak¢ag Yay, Ankara 2003, 272 sayfa.

7%% Bagvekalet Miidevvenat Basimevi, Ankara, 1933, 89 sayfa.

57 Bkz, Semavi Eyice, “ Turk Tarihinin Ana Hatlar”, sh, 524.

768 Gunaltay, Muslimanhgin Ciktigi ve Yayildigi Zamanlarda Orta Asya'nin Umumi Vaziyeti,
sh, 3.

"% Giinaltay, a.g.e, sh, 6-7.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 8-33.

771

Yazarin Emevilerle ilgili bu konudaki iddialari igin bkz, Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar,
sh, 128.
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"2 iddiaya gore, bu

islam’a inananin bulunmadigini iddia etmektedir.
kimselerin micadelesi; inanmadiklari bir din igin degil, Turklere 6lim sagmak
ve Araplara yeni kazanglar temin icindir.””® Eserde Tirk Arap miicadelelerine

de yer veriimektedir.”™

6.5. Tarih Il, Ortazamanlar’”

1931 yilinda liseler i¢in yazdirilan tarih kitaplarinin ikinci cildindeki (Tarih
1) XIV. bdlimde 79-184. sayfalari arasinda yer alan “islam Tarihi” bolimi’"®
Giinaltay tarafindan kaleme alinmistir.””” Arabistan’in cografi durumu ile
baglayan bu boélim, “Endiliis islam Devleti” ile sona ermektedir. Eser,
Gulnaltay'in  Uslubunun ve islam tarihgiliginin gorilebilmesi bakimindan

blyUuk 6nem tasimaktadir.

Bolimiin ilk konusu olan “islam Dini Arabistan’da Kuruldu” ana bashgi
altinda Arabistan yarimadasinin cografi durumu, sosyal hayati, ahlak ve
adetleri, islamiyetten evvel Arap devletleri, Arabistan’in dini vaziyeti, Kabe
sair mabetler ve kahinler, lisan ve edebiyat, “islamiyetin Zuhuru Esnasinda
Komsu Devletlerin Vaziyeti” baslidi altinda da; iran, Bizans, Misir, konularina

ve Hz. Peygamberin Hayati, daveti, Kuran ve vahiy hakkinda Hz.

" Gunaltay, Misliimanhgin Ciktigi ve Yayildigi Zamanlarda Orta Asya'nin Umumi Vaziyeti,
sh, 59.

"3 Giinaltay, a.g.e, sh, 72.

" Giinaltay, a.g.e, sh, 82-83.

""® Devlet Matbaast, istanbul 1931.

"® Glinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 79-184.

" Detayl bilgi igin bkz, sh, 251-254.
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Peygamberin Medine donemine kadar olan donem hakkinda kaynak

belirtiimeksizin dzet bilgiler verilmektedir.””

Eserde, Hz. Peygamberden bahsedilirken, ismin ‘Muhammed’ yerine
‘Muhammet’ olarak yazilmasi ve ‘Muhammed’den sonra da salatu selam’in
kullaniimamasi dikkat ¢cekmektedir. Yine eserde, saygi, ululama, 6vme,

yliceltme maksadiyla yiiksek dereceli kisiler igin kullanilan Hazret’"

ya da
kisaltilmis sekliyle “Hz.” kelimesi hi¢ kullaniimamigtir. 1945’ten itibaren
kitaplarda bu kelime tekrar kullaniimaya baglamis, ilk defa da ilkokul IV. sinif

kitabinda kullaniimistir.”®

Gunaltay’in eserinde konulari resmi ve tarafsiz bir Uslup ile ele aldigi
gorulmektedir. Yazar, kimi zaman araya mesafe koymanin da ilerisine
giderek, tarafsizliktan kuskuya gecerek; “Muhammedin Peygamberliginin
baslangicina dair bir¢cok rivayetler vardir. Bunlar pek c¢ok efsanelerle
karismigtir. Hakikatte peygamberin ilk sbyledigi Kur'an ayetlerinin ne oldugu
kat'i surette malum degildir™®" demektedir. Oysa, ilk ddnem kaynaklarindan
itibaren yaptigimiz arastirmada, tarih ve tefsir kitaplarinda bu konuda

herhangi bir tereddtiin bulunmadigi goriilmektedir.”®?

"8 Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 79-93.

" D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirkge S6zliik, Ankara, 1990.

"% Faik Unat, Kamil Su, ilk Okul Kitaplari, Tarih IV Sinif, M.E. Bas. ist 1945, sh, 91; Bkz,
Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam
Sentezine, Cev. Ali Berktay, Tarih Vakfi Yay, 2. baski, istanbul 2000, sh, 212.

"®1 Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 91.

78z Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gére, Hz. Muhammed (a.s), kirk yasindayken, (Bkz,
ibn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 1, Beyrut 1379/1957, sh, 194; Tirmizi, Siinen, c, 5, Mustafa
Babi Mat, Misir, 1356, sh, 82; ibn Hazm, Cevamiu's-Sire, Misir mat, Daru’l-Maarif,
1382/1962, sh, 5; ibnu’l-Esir, Kamil, ¢, 2, Beyrut, 1385/1965, sh, 46; ibn Kayyim el-
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Eserde, Hz. Peygamberin Ummetine teblig ettigi ayetler, “uzun sureli
tefekklrin mahsull” olarak yorumlanmakta, “ihtiyaglara goére takrir edildigi”,
Hz. Peygamberin “kendisini tahrik eden kuvvetin tabiat fevkinde bir
mevcudiyet olduguna samimi bir surette kani’ oldugu ifade edilerek’®
Mekke’de musgrikler arasinda yetismis olmasina ragmen, dini konularin pek
derin bir surette zihnini isgal ettigi, kirk yasina geldiginde “vatandasglarini,
kendinin buldugu ve dogru olduguna inandigi yeni bir dine davete

184

basladigi ifadelerinin muhtevasi islam anlayisi bakimindan problemli

Cevziyye, Zadu'l-Mead, c, 1, Misir 1390/1970, sh, 33; ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, c, 3,
Beyrut, 1966, sh, 4.) 610 yii Ramazan ayinda gecenin bir yarisinda Hira magarasinda
uyudugu sirada, riyasinda vahiy melegi Cebrail (a.s.), atlastan bir kap iginde bir Kitapla
gelerek: "Oku!" dedi. O; "Ben, okuma bilmem!" diye cevap verdi. Cebrail (a.s.), Hz.
Peygamberi nefesi kesilinceye kadar sikti. Oyleki Hz. Peygamber 6lecegini sandi. Bundan
sonra, Cebrail (a.s.) birakip, tekrar "Oku!" dedi. Hz. Peygamber: "Ben, okuma bilmem!" dedi.
Cebrail (a.s.), onu uglncl kez nefesi kesilinceye kadar siktiktan sonra tekrar: "Oku!" dedi.
Bundan sonra Hz. Peygamberber: “Neyi okuyayim?" diye sordugu zaman, Cebrail (a.s.),
Alak sdresinin bagindaki bes ayeti okudu. Hz. Peygamber uykudan uyandigi zaman Cebrail’
(a.s.)in okudugu ayetler sanki bir kitap olarak kalbine yazilmis gibi idi. Bdylece ilk vahiy Alak
suresi 1-5 ayetlerinin niizali ile gergeklesmis oldu. (Bkz, ibn Hisam, Sire, ¢, 1, Beyrut
1391/1971, sh, 252-253; Taberi, Tarih, c, 2, Misir 1326, sh, 206-207; ibn Kesir, el-Bidaye
ve'n-Nihaye, c, 3, sh, 12; M. Asim Koéksal, /slam Tarihi, sh, 167-168; Dogustan Giiniimiize
Biiyiik Islam Tarihi, c, 1. 1989, sh, 201-202.)

Hz. Peygamber yukarida anlatilan olaylardan sonra magaradan ayrilip Hira daginin ortasina
geldigi zaman, "Y& Muhammedi Sen, Allah'in Resdliisiin! Ben, Cebrailim!" diyen bir ses
isitir. Basini kaldirip bakinca, Cebrail (a.s.)’i, gégun ufkunu kaplamis bir halde gérir. Ne bir
adim ilerleyebilir, ne de geriye gidebilir. Cebrail (a.s.)i gérmemek igin, yizind gdégin
ufuklarindan hangi tarafa gevirip baksa, hep onu gérmektedir. (Bkz, ibn Hisam, Sire, c, 1,
sh, 252-253; M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 1, sh, 167-168.)

"8 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 91.

784 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 89. (Bu kitabin yayinlanmasindan Ug¢ yil sonra Turk
Tarihi Tetkik Cemiyeti tarafindan hazirlatilan tarih kitaplari esas alinarak, ortamekteplerin
ikinci siniflari igin hazirlanan; ‘Ortamektepler igin Tarih II’ isimli eserin “islam Tarihi” bolimd,

neredeyse yukardaki kitabin aynisidir. (Bkz, Ortamektepler Igin Tarih II, Devlet Matbaasi,
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géziikmektedir. Clinkii, islam anlayisinda, diinya ve ahiret isleri hakkinda
Allah ile kullari arasinda yapilan elgilik anlamina gelen peygamberlik
(NUbiivvet),”®® kisinin kendisinin isteyerek veya calismakla elde edilecek bir

makam degildir.”®® Yiice Allah onu kullarindan secip diledigine verir.”®’

Muellife gére, Kureys'in ekonomik sebeplerle karsi ¢iktigi islam dinine
Mekke'de ancak 150 kadar insan tabi olmustur.”®® Bu sayi konusunda
yaptigimiz arastirma sonucunda sunu ifade etmek istiyoruz: Hz. Peygamber
Medine’ye varigindan yaklagik bes ay kadar sonra Mekke’den Medine’ye
hicret edenler (Muhacirler) ile Medineliler (Ensar) arasinda kardeslik

muahat) tesis etmistir. Medineli yanina yerlestirilen kisi sayisi 186 idi.”®® Bu
( $ y yerles si say

istanbul, 1934, sh, 51-93. Bu eserin 1936 yilinda herhangi bir degisiklige gidilmeksizin yeni
bir baskisi daha yapilmistir.) S6zkonusu iki eser (1931 yilinda yayinlanan ‘Tarih I,
Ortazamanlar’ ile ‘Ortamektepler Igin Tarih ) arasindaki farkhliklar cok dikkatli bir inceleme
ile ancak gorilebilmektedir. Uzerinde yazari bulunmayan bu eserin, ‘Tirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti tarafindan hazirlatilan tarih kitaplari esas alinarak ortamekteplerin ikinci siniflari
icin hazirlandigr’ ifade edilmis olsa da, biz bu eserin, 1931 yilinda Gunaltay’a hazirlatilan
“Islam Tarihi” béliminin milimetrik oynamalarla bir kopyasi oldugunu tespit ettik. Sézu
edilmeye bile degmeyen, sadece ¢ok 6zel bdlumlere vurgu yapilirken kurulan cimlelerdeki
“Uslup degisikligi” olarak ifade edebilecegimiz bu farliliklara yeri geldikge temas edecegiz.
Burada hemen; s6zkonusu ikinci eserde, yukarida gecgen; “vatandaslarini, kendinin buldugu
ve dogru olduguna inandigi yeni bir dine davete basladi” ifadesinin bulunmadigini belirtmek
yerinde olacaktir. (Bkz, Ortamektepler igin Tarih I, sh, 56.)

"% Ragibu'l-isfehani, Mifredétii'l-Kur'an, Misir, 1381/1961, sh, 482.

"% Kastalani, Mevahibu'l-Ledtinniye, c, 1, Misir 1281, sh, 53; Ziirkani, Mevahibu’l-Led(inniye
Serhi, c, 1, Beyrut 1393/1973, sh, 220.

87 Bkz, Sara, 52, Cum'a, 62/4, En'am, 6/124.

"8 Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 89.

8 Makrizi, imtau’l-Esma, c, |, Kahire, 1941, sh, 50; Bkz, Muhammed Hamidullah, islam
Peygamberi, Cev, Salih Tug, 4. Baski, c, |, irfan Yay, Istanbul, 1980, sh, 196-198. W.
Montgomery Watt, Hz. Muhammed Mekke'de, Cev, Rami Ayas, Azmi Yiksel, A.U.L.F. Yay,
Ankara 1986, sh, 177-195. (Bu eserde Mekkeli mislimanlar ile ilgili ayrintili bir galisma

yapilmistir.)
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saylya daha once Habesistan’a hicret eden ve donmeyenler ile henlz
Mekke’de bulunan Mdusliman kadinlar ve Hz. Abbas ve Sireka gibi
Maslimanligini gizleyen erkekleri de dahil ettigimizde sayinin daha ylksek

olacagi asikardir.

Habes ulkesine yapilan ilk hicrete oniki erkek ile bes kadindan olusan
toplam onyedi kisi katilmistir.”®® Kureys misrikleri Habes (lkesinden Garanik
olayr sonrasi Mekke'ye donen Muhacir Muaslumanlarin Habes Necasi'si
tarafindan ¢ok iyi korundugunu 6grendikleri i¢cin onlardan yakaladiklarini en
agir igkencelere ugratmaya basladiklari ve Muslimanlara uygulanan
iskencelerin daha da artmasi Uzerine Hz. Peygamber onlarin Habes Ulkesine
ikinci kez hicret etmelerine izin verdi. Cafer b. Ebi Talib’in baskanliginda
Habes iilkesine yapilan ve 100’den fazla kimsenin istirak ettigi’®' bir grupla
ikinci Habesgistan gogu gerceklesmistir. Butin bunlar goz 6nune alindiginda
Hz. Peygambere iman eden Mekkeli muslumanlarin sayisinin 250'den daha

az olmayacagini dusunuyoruz.

Yazar, Hicreti; Hz. Peygamberin, Ebu Talip ve Hz. Hatice’nin vefati ile
iki bayUk hamisini kaybetmesinin ardindan, 622 yilinda, “Yahudi ve Hanifler
vasitasi ile vahdaniyet dininin esaslarini bilen, kendilerini bir araya

toplayacak bir reise muhtag olan ve Hz. Peygamber ile Mlisliimanlari himaye

% ibn Hisam, Sire, c, 1, sh, 344; Taberi, Tarih, c, 2, sh, 221.

' lon Hisam, Sire, c, 1, sh, 345-353; Belazuri, Ensabu'l-Esraf, c, 1, Misir Mat, Daru’l-
Maarif, 1959, sh, 198-227; ibn Hazm, Cevamiu's-Sire, sh, 57-63; M. Asim Kdksal, islam
Tarihi, Kbksal Yay, c, 2, sh, 32-35; Nahide Bozkurt, Siyer (Hz. Muhammedin Hayati), MEB,
Yay, Ankara 2006, sh, 45.
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edeceklerine séz veren” kimselerin bulundugu “Medine’ye kagti. Buna hicret

denildi” ifadeleri ele almaktadir.”?

Oncelikle sunu ifade etmeliyiz; s6zliikte; terk etmek, ayriimak, bir yerden
bir yere gé¢ etmek anlamina gelen®® ve islam terminolojisinde bununla Hz.
Muhammed ve arkadasglarinin M. 622 yilinda Mekke'den Medine’ye go¢
etmelerinin kastedildigi “Hicret” icin islam tarihi kitaplarinda “kagmak”

ifadesini kullanma gelenegi yoktur.

Hicretin tarihi seyrine gelince; ikinci Akabe biatinden sonra Hz.
Peygamber Mekkeli Muslimanlari Medine'ye hicret etmeleri igin tesvik
etmeye baslamisti. Hz. Peygambere karsi alinacak onlemleri gorismek
Uzere bir araya gelerek Medine’'ye yapilan yogun gogu aralarinda
degerlendiren Mekke’nin ileri gelenleri, Hz. Muhammed’e kargi nasil bir tavir

takinilacagini tartisarak Ebu Cehilin teklifi’®*

uzerine Hz. Peygamberi bir
suikastla ortadan kaldiriimaya karar verdiler. Temel islam Tarihi kitaplarina
gére, Hz. Peygamberin Mekke'de onlg¢ yil kaldiktan sonra, suikastin
kararlastirildigi giin gizlice’® kavminin arasindan ¢ikip Medine'ye hicret

etmesi, Allah’in izni (emri) ile gergeklesmistir.”*®

2 Giinaltay, Tarih I, Ortazamanlar, sh, 90. Uzerinde yazari bulunmayan fakat Giinaltay’a
ait “Tarih I, Ortazamanlar” adli eserinin bir kopyasi oldugunu daha 6nce ifade ettigimiz
“Ortamektepler Igin Tarih 1I” isimli kitapta hicret igin “kagmak” ifadesi kullaniimamaktadir.
(Bkz, Ortamektepler Igin Tarih I, Devlet Matbaasl, sh, 57.)

"3 Dini Kavramlar Sézliigd, sh, 256.

" ibn Hisam, Sire, c, 2, sh, 124; ibn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 1, sh, 227; Taberi, Tarih, c,
2, sh, 242; Salih Surug, Peygamberimizin Hayati, c,1, 3. baski, Yeni Asya Gaz. Nesr,
istanbul, 1991, sh, 396.

" ibn Hisam, Sire, c, 2, sh, 129; ibn Sa'd, Tabakétii'l-Kiibra, c, 1, sh, 228; ibnu’l- Esir,
Kémil, c, 2, sh, 104. (Bu plani; Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Ebu Bekir'in ev halkindan baska
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Tekrar eserimize donerek kitabin tahlilini yapmaya kaldigimiz yerden
devam edelim: Muellif, “Kur’an ve Vahiy” baghgi altinda, “Muhammet birden
bire Allah’in Resuliiyiim diyerek ortaya ¢ikmamigtir. O, Araplarin ahlak ve
adetlerinin pek fena, pek ibtidai ve islaha muhtag oldugunu anlamig, bunlari
1slah igin tenha yerlere c¢ekilerek senelerce dlstinmis ve yillarca

tefekkiirden sonra kendisinde vahiy ve ilham fikri dogmustur.”’

seklindeki
ifadelerin iceriginin bilgi yanlishgi disindaki kisminin genel olarak; basta
kelam, tefsir, hadis ve fikih olmak Uzere baska bilim dallarinin alanina

girmesine, yani; islam tarihinin alani disinda kalmasina ragmen, yukaridaki

ifadeler Uzerinde kisaca durmak yerinde olacaktir.

Hz. Peygamberin o gunlerde yalniz kalmayi sevdigi, kendisine
halvetten, yalniz basina kalmaktan daha sevgili bir sey olmadigi kaynaklarda
belirtiimektedir.”*® Yazarin da, “ tenha yerlere cekilerek senelerce disiinmiis”

demekten kasti bu olsa gerektir.

Yazar, Hz. Peygamberin hayatina ve Kur'an’in vahyedilmesine iligkin
anlatiminda fiil kipleri arasinda tercih yapmakta zorlanmaktadir. Oyleki
anlatimda su ya da bu bi¢imin ortaya g¢ikmasina bir anlam yuklemek
guglesmektedir. Dogrudan vahyin anlatiminda ise yazarin temkini iki kat

artmakta, meramini;; “/slam an’anesinde bu ayetlerin Muhammed’e Cebrail

hi¢ kimse bilmemektedir.)

8 ibn Hisam, Sire, c, 2, sh, 128-129; ibn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 1, sh, 225-227; Buhari,
Cami’us-Sahih, c, 4, Istanbul mat, 1329, sh, 253, Taberi, Tarih, c, 2, sh, 250; ibnu’l-Esir,
Kamil, c, 2, sh, 103.

o7 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 90-91.

"8 ibn Hisam, Sire, c, 1, s. 250; ibn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 1, sh, 194.
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adinda bir melek vasitasi ile Allah tarafindan vahiy, yani ilham edildigi kabul

olunur”.”® ifadeleriyle dile getirmektedir.

Lagatte, sur'atli isaret, ilham ve gizli kelam gibi gesitli anlamlara gelen
vahy;?®  Yiice Allah'in, diledigini, peygamberlerine diledigi sekilde
bildirmesidir.2%" insanin vahyi diistinerek bulabilmesi s6z konusu olamaz. Hz.
Peygambere de bu sekilde vahiy gelmis ve o, Allah elgilerinin sonuncusu

olmustur.5%
Eserde “ilk Vahiy” bagligi altinda Kur'an’in muhtevasindan;

Kuranin icindekiler baglica u¢ bahiste mutalaa olunabilir.
Birincisi ve en muhimmi, Allah’in bir olduguna ve ondan
baska Allah olmadigina ve Muhammedin onun Res0lu
bulunduguna inanmak. imana ait olan birinci esas,
sadeligi itibariyle hakikaten pek muhimdir. Bu esasin, her

muhatabin kabiliyetine gore izahinda guclik ¢cekilmez.

ikincisi, hukuki hikimler, Uclncusu tarihe ait malimattir.
Hukuki hukimler zaman ve mekan iginde ictimai
heyetlerin  ugradiklari  degigikliklere gore degise
geldiginden, on dort asir evvelki zaman ve mekanin

ihtiyacina goére lizumlu ve kafi gorilmis olan esaslar

9 Glinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 90.

80 Firuzabadi, Kamasu'l-Muhit, c, 4, sh, 401; Ragib, Miifredatii'l-Kur'an, sh, 515-516;
Bedruddin Ayni, Umdetu'l-Kéri, c, 1, Beyrut mat, Muniriye, sh, 14.

81 sSora, 51.

82 ibn Sa'd, Tabakat, c, 1, sh, 32; ibn Kuteybe, Kitabu'l-Madarif, Beyrut 1390/1970, sh, 26.
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yerine bugun birgok mutenevvi kanunlar ve usuller
konulmak zarureti gértlmastir. Bunlar dahi ebedi olmayip

zamanla degismege mahkumdurlar.

Tarihe ait malimata gelince; yeni fenler sayesinde
meydana c¢ikarilan hakikatler en yakin tarih bilgilerini bile

temellerinden sarsmaktadir.8%

denilmektedir.

Yazarin yukarida zikrettigi |. maddeye karsi soOyleyecegimiz bir sey
yoktur. ikinci maddede ele alinan konu ise daha ¢ok islam hukuku (Fikih) ve
Kelam ilminin sahasina girdiginden burada tartismak bizi konumuzdan
uzaklastiracaktir. Ancak, uclinci maddede bahse konu olan husus tarih ile
ilgilidir ve bizi aldkadar etmektedir. CUnkU yazar, ¢ok net bir sekilde
sdylememis olsa da, Kuran'da tarih’e dair verilen bilgilerin, yeni bilimsel
¢calismalarla sarsildigini, nakzedildigini, ¢irage cikarildigini ihsas etmekte,

ancak bu iddiasiyla ilgili herhangi bir rnek vermemektedir.

Gunaltay’in yukarda ileri surdugu iddiaya benzer gorugler Gunaltay’dan
once de sonrada degisik kimseler tarafindan glindeme getirilmistir. Mesela,
1947 yilinda Kahire Universitesi Edebiyat Fakiltesinde Emin el-Hdli'nin
danismanliginda hazirladi§i “el- Fennu’l-Kasasiyyu fi'l-Kur'an” adh Doktora
tezi ile meshur Misirli arastirmaci Dr. Muhammed Ahmed Halefullah da
Kuran’daki kissalara hakim olan temanin sadece duygusal boyutlu

oldugunu, Kur'an’in tarihi yénden hata edebilecegini, zira Kur'an’in hedefinin

803 Gunaltay, Tarih I, Ortazamanlar, sh, 92.
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tarihi dogruluk olmamasi sebebiyle, kissanin halk arasinda yayginlasmis
seklini kullandigini ileri sirmektedir. Ona goére, Kur'an; tarih bilgisi vermeyi,
insanlara tarih 6gretmeyi ve onlarin arasinda tarihsel belgeleri agiklamayi

amaclamamistir.® Bu gériise siddetli itirazlar da s6z konusudur.®%

Oncelikle sunu ifade etmeliyiz: Kuranin muhtevasi iginde énemli yer
tutan konulardan birisi de ge¢cmis milletler, peygamberler ve bazi onemli
olaylari anlatan tarihi kissalardir. Hacim itibariyle kissalar bazi mufessirlere
gore Kuran’in {cte birini, bazilarina gére ise icte ikisini teskil etmektedir.2%
Boyle olunca, konuyla ilgili yorumlarin da fazla olmasi kaginiimazdir.
Kur'an’daki tarihi kissalar ile ilgili arastirmalar bundan once yapildigi gibi
bundan sonra da yapilacaktir. idris Sengiil, bu alanda son zamanlardaki
calismalar igcerisinde onemli bir yerinin oldugunu dusundugumuz “Kur’an
Kissalar1 Uzerine” adli eserinde, gilnimiize kadar Kuran kissalari
konusunda yapilan ¢alismalari ele alarak bu konuda kaleme alinan tefsirler,
tarih kitaplari, sadece Kur'an kissalarinin islendigi mustakil eserler ve
Kur'an’daki butin kissalarin bir arada incelendigi eserler konusunda detayli

bilgiler vermektedir.®%’

84 Muhammed Ahmed Halefullah, Kur’an'da Anlatim Sanati, Cev, Saban Karatas, Ankara

Okulu Yay, Ankara 2002, sh, 66-70, 94, 379; Bkz, Muhammed BeyyOmi Mehran, “Tarihi Bir
Kaynak Olarak Kuran'i Kerim”, Cev, Iidris Sengiil, Diyanet iimi Dergi, ¢, 32, Ocak-Subat-
Mart 1996, sh, 113.

85 Bkz, Muhammed Said Ramazan el-Bati, Min Revai’il-Kur’an, Dimesk, 1972, sh, 237.

8 dris Sengiil, Kur'an Kissalari Uzerine, 1sik Yay, izmir, 1994, sh, 26; Bkz, Suat Yildirim,
“Kur'an’i Kerim’de Kissalar”, Atatiirk Univ, islami ilimler Fakdiltesi Dergisi, 3. sy, Seving mat,
1979, sh, 37.

87 Bkz, idris Sengiil, Kur'an Kissalari Uzerine, sh, 30-39.
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Kissalarin Kur'an’a has bir Uslupla anlatiigindan dolayi, bazi muellifler
bunlarda edebi bir maksat aramis, bazilari da Kuran kissalarinin tarihi
hakikatleri degil, tasvir sanatini dikkate aldigini ortaya koymaya

calismislardir.®%

Kur’an kissalarinin gerek konusu, gerek Uslbu, gerekse olaylari ele alig
itibariyle sadece edebi bir sanati gergeklestirme gayesi ile nakledilen
kissalardan ¢ok farkhdir. Kur'an’daki kissalar, her seyden once mesajin
muhataba aktariimasi icin kullanilan vesilelerden birisidir.2%° Onlar igin;
“sadece terbiye maksadiyla ve edebi bir sanati ortaya koymak amaciyla
gercekte vuku bulmamig hayali hikayelerin, Kur'an’da zikredilmesinden

ibarettir” denilmesine de ciddi itirazlar vardir.®°

Araplar Kur'an kissalarinin gogundan habersizdirler. Yani, bunlari daha
once bilmemektedirler. Bunun delili olarak; Kur'an’daki Nuh (a.s.) kissasinin
anlatiminin ardindan, “Bunlar sana vahyettigimiz gayb haberlerindendir.

Bundan énce onlari ne sen biliyordun, ne kavmin™"’

ayeti ile, “Bunlar sana
vahyettigimiz  gayb  haberlerindendir. ~ ‘Meryem’in  bakimini  hangisi

yliklenecek?’ diye kur’a ¢ekerlerken sen onlarin yaninda degildin. Bu konuda

898 jsmail Cerrahoglu, Kur’an Kissalari Uzerine, Isik Yay, izmir, 1994, sh, VIII. (idris Sengiil'e

ait esere Takdim Yazisi)

899 Bkz, Seyyid Kutub, et-Tasviru’l-Fenniyyu fi'l-Kur’an, Daru’s-Suruk, 8. baski, Beyrut, 1983,
sh, 143.

819 Bkz, idris Sengiil, Kur'an Kissalar1 Uzerine, sh, 27.

" Had, 49.
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1812

onlar aralarinda cekisirlerken de yanlarinda degildin ve ‘Kitaptan sana

813

vahyettigimiz gercektir™"" ayetleri gosterilebilir.

Bu kissalar Araplarin bildigi ve aralarinda anlatip durduklari
hikayelerden olsalardi; “...Bundan 6énce onlari ne sen biliyordun, ne kavmin”
ifadesi kargisinda bir itiraz gelmesi gerekirdi. Oysa, Hz. Peygambere karsi
hep bir acik yakalayip, o agiktan yararlanarak saldiriya gegmek igin firsat
kollayan miisriklerden bu ayete herhangi bir itiraz tespit edilmemistir." Ote
yandan, yukaridaki iddianin aksine; tarihi bilgi ve arkeolojik bulgular Kur'an
kissalarinin tarihi gergek olaylar olduguna delil olarak gésterilmektedir.®'®
Yani, yazarin iddiasinin aksine, Kuran'da anlatilan kissalari, islam’dan
onceki devirlerle ilgili haberleri modern kesifler de teyid etmektedir.?’® Bu

anlamda Kur'an, tartisma gétirmeyen tarihi bir giivenirlige sahiptir.2'”

Batun bu soylediklerimize, “Kur'an ve Tarih” konusunun islendigi hemen

her eserde yer verilen “Rumlar yakin bir yerde yenilgiye ugratildilar. Onlar

»818

yenilgilerinden birkag yil icinde galip geleceklerdir... ayetleri 6rnek olarak

verilebilir. Yukaridaki ayetlerin nazil olmasindan birkag yil sonra ayette haber

#12 Al-i Imran, 44.
®13 Fatir, 31.

14 Muhammad Beyyami Mehran, “Tarihi Bir Kaynak Olarak Kuran'i Kerim”, Cev, Idris
Sengiil, Diyanet ilmi Dergi, ¢, 32, Ocak-Subat-Mart 1996, sh, 114.

85 Muhammed Beyy(mi Mehran, “Dirasatun Tarihiyyetun Mine’l-Kur'an'il-Kerim”, (Kur'an-i

Kerimden Tarihi Arastirmalar, Cev, idris Sengiil), Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c, 36, Ankara 1997, sh, 481.

86 Muhammed Beyydmi Mehran, “Tarihi Bir Kaynak Olarak Kur'an'i Kerim”, sh, 110; Bkz,
Corci Zeydan, el-Arab Kable’l-islam, sh, 13.

817

Muhammed Beyydmi Mehran, “Dirasatun Tarihiyyetun Mine’l-Kur'an’il-Kerim”, sh, 483.
818 Rum, 2-4.
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verilen olayin dogru ¢ikarak burada s6zu edilen galibiyetin gerceklesmesi

muslimanlari sevindirmistir.2'®

Bir bagka olay da; Hz. Peygamberin Hudeybiye'ye gelmeden once
(veya buradayken) riyasinda Mekke’ye girdiklerini ve burada tras olduklarini
gbrmesi ve bunu da ashabina anlatmasidir. Ruayayi igitenler, hemen (bu
sefer esnasinda) Mekke’ye gireceklerini ve umre yapip tirag olacaklarini
zannettiler. Olaylar farkl geligip baris ve antlagsma yaparak geri donme karari
verilince bazi kimseler ruya olayini kullanarak kafalari karistirmak uzere
harekete gectiler. Muslumanlardan kafasinda tereddutler olusan bazi
kimseler Hz. Peygambere gelerek durumu sordular. O da, “Ben bu yil olacak

demedim. Riiyada bu yil olacagini gérmedim” dedi.

Heyecan yatistiktan sonra gelen; “Allah, resuliine riiyasinda dogruyu
bildirmigtir. Allah dilerse, hicbir seyden korkmaksizin (umrenizi yaptiktan
sonra) ya saclarinizi kazitarak veya kismen Kkestirerek, given duygusu
icinde Mescid-i Harama gireceksiniz. Allah sizin bilmediginizi bilmektedir ve

1820

bundan baska hemen gerceklesecek bir fethi de takdir buyurmugtur™<" ayeti

819 imaduddin Halil, Kur’an ve Tarihi Gergeklik, (Abdulhamid Siddiki, Tarihin Yorumu, Cev,
M. Besir Eryarsoy, Distince Yay, ist, 1978, iginde) sh, 150. (Hz. Muhammed’e peygamberlik
verildigi sirada dénemin iki sliper giiciinden iranlilar, Rumlara (Bizans’a) savasta galip
gelmislerdi. Kendileri gibi putperest olan iranlilarin galip gelmesine sevinen Mekkeli
mugrikler, kendilerinin de Muslimanlara karsi galip geleceklerini sdylemislerdi. Ayetler bu
olaya ve daha sonra Bizans'in iranlilara karsi galip gelecegine isaret etmektedir. Gergekten
de birkag yil sonra Mislimanlar Bedir zaferini kazandiklari giin Bizansin da iranhlara karsi
galip geldigini 6grenmisler, hem kendi zaferlerine hem de kitap ehli olan Bizansin zaferine
sevinmiglerdi. Bkz, Halil Altuntag, Muzaffer Sahin, Kuran-i Kerim Meali, Diyanet isleri
Bagkanli§i Yay, Ankara 2001, sh, 402; imaduddin Halil, islamin Tarih Yorumu, Cev. Ahmet
Agirakca, Risale Yay, ist, 1988, sh, 83-129.)

%20 Fetih, 27.
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bir yandan Hz. Peygamberi tasdik etmekte, diger yandan, yakinda
gerceklesecek bir fethin mijdesini vermektedir.®?' Séz konusu bu fetih icin,

Hayberin fethi diyenler cogunlukta olmakla birlikte, Hudeybiye Antlasmasi®??

veya Mekke'nin Fethi olarak da yorumlanmistir.5%

Sonug¢ olarak, her durumda muslimanlar en onemli fetihlerden birine

tanik olmuslardir.8%*

Ote yandan, muhteva olarak Kur'an’i Kerim, bizzat ayetin ifadesiyle;

“Ontinden ve arkasindan batilin yanasamadidi, her seyi hikmetle yaratan ve
her tiirlii vgtiye layik (Allah’tan) indirilmis (bir kitap)tir.”®?°

Kur'an’a gore, Kur'an’da anlatilan kissalar apacik bir “gergcek™en baska
bir sey degildir, tartisma goétiirmeyen bir glvenirlige sahiptir. “Iste (isa (a.s)

hakkinda) bu anlatilanlar gercek kissalardir®®® “Biz sana Ashab-1 Kehfin

827

haberlerini gercek olarak anlatiyoruz ‘Kitaptan sana vahyettigimiz

1828

gercektir=<" ayetleri, bunun Kur'an’da bulunacak delillerindendir.

81 Kuran Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanligi Yay, c, 5, Ankara 2008, sh,

80.

%22 lbn Hisam, Sire, c, 3, sh, 336.
823 ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, (nsr. Muhammed ibrahim el-Benna ve dgr.), VI, Kahire
1390/1971 sh, 337 vd.; Kurtubi, Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed, el-Cami’li-ahk’ami’l-
Kuran, (Musahhih: Ebu Ishak ibrahim), XVI, Kahire, 1386-87/1966-67, sh, 276 vd.

824 Imadiddin Halil, Kuran ve Tarihi Gegeklik, (Abdulhamid Siddiki, Tarihin Yorumu, Cev,
M. Besir Eryarsoy, Disiince Yay, ist, 1978, icinde) sh, 151.

%25 Fussilet, 42.

826 Al-i imran, 62.

%27 Kehf, 13.

%2 Fatir, 31.
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Bilindigi gibi, Kur'an'’da onlarca kissa anlatilmaktadir. Boyle de olsa,
Kur'an ‘sadece ge¢mis milletlerin haberlerini anlatan bir tarih kitabi’ degildir.
O, islam dininin kutsal kitabi olarak, esas itibariyle islami ilimlerin kaynagini
olusturmaktadir. Bagka bir deyisle, bitiin islami ilimler, islam dininin kaynagi
olmasi bakimindan Kuran’a dayanir. Bu durumda Kur'an, islam tarihinin de
bilgi kaynaklarindan birisidir.2*® Miifessirlere gére Kuran’i Kerim, tarihi

acidan en dogru ve en sihhatli bir kaynaktir.2*

Kuran’in bugunki anlamda bir tarih felsefesi yaptigini ve tarih
metodolojisi gelistirdigini sdylememekle birlikte; bir bakima insanlik tarihi
hakkinda gercek bilgiler veren umdmi tarih veya cihan tarihi gorunumu

arzetmektedir.®'

Kur'an, insana gec¢misi (tarihi) gergek yuzu ile tanitmayr amaclar.
Kur'an'in bu konudaki metodu; miisahede, tecriibe ve ibret metodudur.®®?
Ornegin, Ad, Semid ve Medyen kavimlerinin kendilerine génderilen
peygamberlere karsi tavirlarindan s6z ederek heldklarina sebep olan
hadiseleri anlatir, akibetlerinden haber verilerek mutlaka ibret alinmasini
('jgijtlemektedir.833 Kur'an'da tarih ile ilgili haberlerin verilmesi de bu “ibret”

kelimesi Uzerine oturmaktadir. “Peygamberlerin haberlerinden, senin kalbini

829 Sadettin Elibol, insanligin Tarihi Uzerine, Akgag Yay, Ankara, 1989, sh, 111; Sabri
Hizmetli, islam Tarihgiligi Uzerine, sh, 147.

80 M. Beyyami Mehran, “Tarihi Bir Kaynak Olarak Kur'an't Kerim”, sh, 107.

81 Mazharuddin Siddiki, Kur'an'’da Tarih Kavrami, Gev. Sileyman Kalkan, istanbul 1982,
sh, 61.

82 sabri Hizmetli, islam Tarihgiligi Uzerine, sh, 148; Bkz, Bakara, 66; A'raf, 176; Yusuf, 11;
Nar, 34.

83 Bkz, Suara, 26/105-190; Fussilet, 41/15-18; Necm, 53/50-54; Fecr, 89/6-13.
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saglamlagtiracak her seyi sana anlatiyoruz. Bunda sana hak, miminler igin

de bir 6giit ve ibret gelmistir®®*; “Andolsun, onlarin kissalarini (tarihlerini)

1835

aciklamada salim akil sahipleri igin birer ibret vardir="> ayetleri bunu gosterir.

“Tarih 1l Ortazamanlar’ adh eserde, “Muhammed Medine’'de” baglgi
altinda, Mescid-i Nebevi'nin ingasi anlatilirken kullanilan; “Caminin bir
duvarina bitisik olmak lizere Muhammed ile karilari igin kerpigten yatacak

»836

odalar yapildi ifadeleri bilimsel anlatim tarzina uymamakta ve ayrica

eserde kullanilan Usl(p hakkinda yeterli malumati vermektedir.®%

Hicretten sonra gerceklestirilen faaliyetlerden birisi Mescid-i Nebevinin
ingasidir. Hz. Peygamber 12 Rebiulevvel (24 Eylul 622) Cuma Gunu
Medine’ye girmis ayni ay igerisinde (Eylil 622) de Mescidin insasina

baslanmis, insaat Sevval ayinda (Nisan 623) tamamlanmistir.3%®

Bizzat Hz. Peygamber tarafindan yaptirilan iki mescidden biri olan
(digeri Kuba) Mescidi Nebevi, onun Medine'deki butin faaliyetlerinin
merkezinde yer almis ve fonksiyonlari bakimindan diger camilere 6rnek
teskil etmigstir. Bu vesile ile, Hz. Peygamberin hicret gunlerinde ve Mescid-i

Nebevi’nin insasi esnasinda sadece Hz. Sevde ile evli bulundugunu,®?®

%4 Had, 120.

835 yusuf Suresi, 111.

836 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 93.
87 Bu ifadeler daha 6nceki bolimlerde adi gecen ‘Ortamektepler icin Tarih II'de; “karilari
icin” ifadesi, yumusatilarak; “kadinlari icin” seklinde kullaniimaktadir. Bkz, Ortamektepler igin
Tarih I, sh, 59.

838 Bozkurt Nebi, Kiigiikasgl, Mustafa Sabri, “Nescid-i Nebevi”, TDVIA, ¢, 29, Ankara 2004,
sh, 282.

89 Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Ensabiil-Esraf I, Tah. Muhammed Hamidullah,
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Medine’de Ebu Eyyub el-Ensari'nin evinde yedi ay misafir kaldigini,®*° Hz.
Aise ile Hicretin 2. yi Sevval ayinda (Nisan 624 iki bayram arasinda)
evlendigini®' burada ifade etmeliyiz. Bu durumda, yazarin kullandigi Gislup
disinda vurgulanmasi gerekli husus; Hz. Peygamberin esleri igin gogul sigasi

kullanmasinin da gerekmedigidir.

Muellife gore, Hz. Muhammed Medine’'de siyasi, askeri ve sosyal
teskilatlanmasini tamamlamis ve orada “/slam cemaatinin siyasi ve askeri
reisi olmustur.” O, uzun yillar islamiyeti yaymaya calismis “islamiyet ancak
Arap yarimadasinin hudutlarini astiktan ve Arap olmayan kavimler, bilhassa

Tirkler tarafindan kabul edildikten sonra biyiik bir din haline gelmistir.”3*2

Burada ilging olan husus; eserde, M.O. 115’te Seba’lilari maglup ederek

Reydan ve Ma’rep’te devlet kuran Himyeriler donemi anlatilirken;

Himyeriler devrinde Yemen ziraatini temin eden Ma'rep
seddini buyuk bir sel yiktl. Ticaret yolunun degismesi ve
Ma’rep seddinin yikilmasi ytzinden Yemenliler fakir dustu
Bircok halk cenuptan simale hicrete basladi. Bunlardan

Gassaniler Suriye’'ye, Hazrec’ler ve Us'lar Medine'ye,

Kahire 1959, sh, 269-270; Ayrica Bkz, ibrahim Sarigam, Hz. Muhammed ve Evrensel
Mesaiji, DIB. Yay, Ankara 2003, sh, 136.

%% bn Sa'd, et-Tabakatu’l-Kibra, c, 1, sh, 237; M. Asim Kéksal, islam Tarihi, c, 3, sh, 105.
! Fayda Mustafa, “Aise” TDVIA, c, II, istanbul, 1989, sh, 201; Bkz. ibn Sa'd, Ebu Abdillah
Muhammed, et-Tabakatu’l-Klibra, ¢, 8, Beyrut 1985, sh, 58; Zehebi, Siyeru A’lamii’n-niibela,
c, I, Misir, sh, 141-142.

842 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 93.
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Us'lardan bir kismi da Mekke'ye gelip yerlegtiler.
Kendilerine Araplarca Huzaa denildi.®*?

denilirken, bir sonraki sayfada, Medine'ye hicret eden Us’larin isminin

bilahare “Evs” olarak degistirildiginin ifade edilmesi,®** daha ilginci ise; bagka
bir kaynakta bu kabilenin Tiirk olabileceginin ileri siiriilmesidir.4°

Eserde s6z konusu bu kabile ile ilgili olarak; “Yalniz, Us kabilesi
kolaylikla Islamiyeti kabul etmedi” ifadesi ve Uhud savasindan sonraki zorlu
gece, Hz. Peygamberin o gece nasil ve kimler tarafindan korundugu

hakkinda bilgi verilirken; “Us ve Hazrec reisleri bizzat geceyi Muhammedin

1846

kapisi éniinde gecirdiler™"> gibi ifadelerle sézkonusu kabile Gzerinde vurgu

yapildigi gézden kagmamaktadir.

Kaynaklarimizda s6z konusu ndbet tutmanin hem Uhud Savasi

848

oncesinde,®*’” hem de sonrasinda®?® gerceklestigi gorilmektedir.

83 Giinaltay, a.g.e, sh, 81.

84 Giinaltay, a.g.e, sh, 82.

85 Bkz, izmirli ismail Hakki, “Sark Kaynaklarina Gore Mislimanliktan Evvel Tiirk
Kiltiiriniin Arap Yarimadasindaki izleri”, 1. Turk Tarih Kongresi, 20-25 Eyliil 1937, istanbul
1943, sh, 281.

86 Giinaltay, a.g.e, sh, 99.

87 Evs ve Hazrec kabileleri liderlerinden Sa'd b. Muaz, Useyd b. Hudayr, Sa'd b. Ubade ve
daha baskalari musriklerin Medine'ye bir baskin yapmalarindan korkarak silahlandilar,
Cuma gecesini Mescid’de Hz. Peygamberin kapisi onlinde gecirdiler. Medine'de, o gece
sabaha kadar nébet tutulup beklendi. (Bkz, Belazuri, Ensabu'l-Esraf, c, 1, Matbaati’l-Daru’l-
Maarif, 1959, s, 314.) Uhud savasi ise, Cumartesi gunu yapilmistir. Bkz, Belazuri, c, 1, s.
311; M. Asim Kéksal, [slam Tarihi, ¢, 4, sh, 118.

#8 M. Asim Koksal, [slam Tarihi, c, 4, sh, 212.
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Yine Hz. Peygamberin vefatindan hemen sonra Hz. Omer ve Ubeyde b.
Cerrah ile birlikte Sad b. Ubade’yi halife olarak se¢mek Uzere kendi
aralarinda toplanan Medinelilerin bulundugu yere giden Hz. Ebu Bekir'in, Hz.
Omerin teklifi ve biati ile Halife olarak secilmesi anlatilirken; “Hazir
olanlardan bir cogu Omer gibi yaptl. Medineliler de Us’larin reisi Useyyit
oldugu halde onlarla birlesti. Bunun (lizerine Ebubekir Halife olarak intihap
edilmistir diye ilan edildi’®*® denilerek secimden ‘Us’ kabilesine bir pay
¢ikarilmakta, bir sonraki sayfada ise Us’larin reisinin Hz. Ebu Bekir ile Hz.
Omer'e daha toplanti yerine giderken “kendilerine giivenebileceklerini”
soyledigini, sonug¢ olarak; Hz. Ebu Bekir'in seciminin “Us kabilesi’nin eseri
oldugu ifade ediimektedir.?® Oncelikle eserde “Us’larin reisi Useyyit”
seklinde zikredilen ismin ibn Hisam’in da adini zikrettigi Useyd b. Hudayr®®’

oldugunu dusunuyoruz.

Ote yandan, Hz. Peygamberin vefati lzerine Hazrec'lilerin Sa'd b.
Ubade'nin ¢evresinde, Evs’lilerin ise Useyd b. Hudayrin c¢evresinde
toplanmis olmasi, iki Ensar cemaatinin boylece ikiye bolunup, aralarinda
yeniden rekabetin basladidi, her iki grubun da Halifenin kendi gruplarindan
cikmasini isteyerek "Bir emir bizden, bir emir de sizden olsun!"*? dedikleri
kaynaklarda gec¢cmektedir. Burada Evs kabilesi adayi olarak, Useyd b.
Hudayr adi zikredilmektedir. Yine kaynaklar Useyd b. Hudayr ve

arkadaglarinin da burada diger kimseler ile birlikte Hz. Ebu Bekir'e biat

89 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 114.

0 Giinaltay, a.g.e, sh, 115.

1 ibn Hisam, Siretu'n-Nebi, c, 4, Beyrut 1391/1971, sh, 307.

%2 jbn Sa'd, Tabakat, c, 2, sh, 269; Buhari, Camiu’s-Sahih, c, 4, istanbul mat, matbaai
Amire, 1329, sh, 194.
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ettigini bildirmektedir.2>®> Uhud savasi esnasinda Evs'lilerin sancadini tasiyan

isim de yine Useyd b. Hudayr'dir.®**

Ote yandan, ilk kez Hz. Ebubekir doneminde bir araya getirilen
Kur'an'da kullanilan yazinin da esasinin Sumer c¢ivi yazisindan alinma bir

855

alfabe oldugu™ iddiasina yer verilmektedir. Burada ilgin¢g olan husus da,

Tirk tarih tezine gére Siimerlerin de Tiirk kdkenli olmalaridir 2%

Goriildiigu gibi, eserin basindan sonuna kadar islam tarihinde Tirklerin
roline her firsatta vurgu yapan yazar, “Tarihi vesikalar ile edinilen bilgilere
gére kat’i olarak denilebilir ki, Islam’dan evvel bir Arap medeniyeti
olmamistir. islam devrinde de medeniyet yaratan Araplar dedil, onlardan
baska irktan olanlar ve bilhassa Tiirklerdir®® diyerek tezini guglendirmeye
calismaktadir. Yazara gore, Araplara medeniyette ve askerlikte dgretmenlik
yapanlar da Tiirklerden baskasi degildir.®®® Bagdat gibi bir cok sehirde
Nizamiye adi ile kurulan medreselerde en buyuk yetkiye Turk 6gretmenler
sahiptir.2®® Endiilis tarihi tetkik edildiginde, orada da bitiin Avrupa’y! irsad

eden yiiksek medeniyet kurucularinin Tirkler oldugu gériilecektir.®*°

83 bn Kuteybe, el-imame ve's-Siyase, ¢, 1, Kahire, 1397/1967, sh, 16; Taberi, Tarih, c, 3,
Misir, 1326, sh, 209.

®*lbn Sa'd, c, 2, s. 38-39.

855 Gunaltay, Tarih ll, Ortazamanlar, sh, 119.

86 Seyfettin Ersahin, “Tiirkiye’de Modern islam Tarihgiligine Dogru Milli Devlette Ummeti
Calismak”, Islami ilimlerde Metodoloji/Usil Problemi, (Tartismali ilmi ihtisas Toplantisi-8),
istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 971.

87 Guinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 165.

8 Giinaltay, a.g.e, sh, 148.

859 Gunaltay, a.g.e, sh, 164.

860 Gunaltay, a.g.e, sh, 165.
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Eserde Hz. Omer dénemi anlatiirken de Turklere pay cikariimakta,
Arap-Turk iligkileri konusu ele alinirken “Simalde Kafkaslara dogru ilerleyen
Arap ordusunun Turk mukavemeti kargisinda durmaya mecbur oldugu” ifade

edilmektedir.®®’

Emevilerin Turkler hakkinda tatbik ettikleri siyaset icin; “Zulum ile hulasa
edilebilir’ diyen yazara gore, Arapcilik siyasetini takip eden Emevi'ler
devrinde Araplar, Tirklerden islam dinini kabul edenlere dahi hakaret gozii
ile bakmiglardir.?®* stiklallerine bagliliklariyla bilinen Tirkler de tabiatiyla bu
kot muamele sebebiyle Araplara diisman olmus,®®® biitin bu gelismeler,
Horasanh bir Turk olan Ebu Muslim’in bir donemin sonunu getiren ihtilal
teskilatinin basina ge¢mesi ve Emevilere karsi ihtilal atesini yakmasina

kadar gelmistir.8%*

Eserde, asirlardir hakim bir millet olarak yasayan Turklerin islam dinini
kabul etmeleriyle ilgili olarak; “Tiirkler, tabiati ile bu c¢apulcularin hikmi
altina giremez, Islam dinini kabul ederek efendilikten mevalilije (kélelige)
inemezlerdi. Bunun igindir ki Emeviler bir asra yakin udgrastiklari halde
Tiirkler arasinda Islam dinini yayamamis ve kiiciik Tiirk beyliklerini
egemenlikleri altina alamamislardir. Tirkler ancak, kendilerini mevalileri
yapmaya c¢alisan Araplarin efendisi olmaya karar verdikten sonradir ki, kiitle

1865

halinde Islam dinine girmislerdir’*®® yorumu yapiimaktadir.

®1 Giinaltay, a.g.e, sh, 120.
%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 146.
%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 147.
864 Gunaltay, a.g.e, sh, 148.

%5 Giinaltay, a.g.e, sh, 146-147.
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Bitin bu ayrintilardan sonra biz bu konuyu “Tiirk Tarih Tezi'nin islam
Tarihini ele alisi, ilk olarak tarih dersi kitaplarinda ortaya ¢cikmistir®®® diyerek
¢calismamiza konu olan esere atifta bulunan Seyfettin Ersahin’in, “Tiirk Tarih
Tezi, geleneksel Islam Tarihgiligini, Tiirkleri ve Tiirk medeniyetini
Islamlastirmakla suglarken, kendisi bliyiik 6lciide, Araplara layik gérmedigi
Islam medeniyetini Tiirklestirmistir... Modern Tiirkiye'de Islam Tarihgiliginin
en temel konularindan olan Tiirklerin islam’a girisi bile heniiz ideolojiden,
dini gayretten ve duygusalliktan arindirilarak, bilimsel bir metodla, slreci ve
faktérleri  bakimindan genis, ayrintil  ve vukdfiyetle yeterince ele

887 seklindeki tespitini aktararak bitirmek, Giinaltay’in bu

alinamamistir
eserdeki Turk vurgusunu bu sekilde 6zetlendikten sonra eserin tahliline

kaldigimiz yerden devam etmek istiyoruz.

Eserde, Hz. Peygamberin sahsiyeti ile ilgili degderlendirmeler ise

soyledir:

Muhammedi ve onun nasil bir din muessisi ve dini devlet reisi
oldugunu anlayabilmek igin onun bilhassa askeri faaliyetlerini
tetkik etmek lazimdir. Aksi takdirde Muhammedi, her seyi bir
melekten alan ve aynen muhitine teblig eden Ummi, cahil,
hissiz hareketsiz bir put derekesine indirmek hatasindan
kurtulmak mumkin olmaz. Halbuki Muhammet denilen

sahsiyet bizatihi mutehassis, mutefekkir, mutesebbis ve

86 seyfettin Ersahin, “Tirkiye’de Modern islam Tarihgiligine Dogru Milli Devlette Ummeti
Calismak”, sh, 963.

867 Seyfettin Ersahin, a.g.e, sh, 965.
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muasirlarinin en yuksegi oldugunu yaptigi islerle ispat etmis

bir varlikti.8®®

Eserin bir baska yerinde Hz. Peygamberin basarisina vurgu yapilirken

“

onun; “..her gseyden ziyade daima askeri hareket ve faaliyete ehemmiyet

1869

vererek kudret ve niifGzunu yaymaya ve kbklestirmeye™"” calistigi seklindeki

yorum dikkatten kagmamakta, onun bir peygamber olusundan daha ¢ok,

[T

asker kisiligi “komutan peygamber” 6ne ¢ikariimaktadir.

£

Eserde, Bedir muharebesi anlatilirken, “...Muhammedin askerlerinden

kilict kirilan biri, Muhammedin yanina kosarak kirilmis silahini gésterdi.

Muhammet ona bir sopa vererek ‘bununla vurus’ dedi®™

seklinde olayin
aktariimasinda kullanilan Usldp bir yana, s6z konusu olay, kaynaklarda
Bedirde degil de Uhud savasinda Abdullah b. Cahs'in kilicinin kirildigi, Hz.
Peygamberin ona bir urcun (hurma dal) vererek onunla savasmasini
istedigi, onun da sehit oluncaya kadar bununla déviistigi,®”" hatta Urcun
kilici diye anilan bu kilig, Abdullah b. Cahs'in varislerinin elinde bulunmakta
iken, onu Turk beylerinden birisinin iki yuz dinara (altina) satin aldigi ve bu
Turk beyinin de Halife Mu'tasim Billah'in Bagdat'taki kumandanlarindan

oldugu ifade edilmektedir.®"2

868 Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 93.
89 Bkz, Gunaltay, a.g.e, sh, 102.

#0 Giinaltay, a.g.e, sh, 95.

81 Siiheyli, Ravdu'l-Undf, ¢, 6, Kahire, 1382/1967, sh, 45; ibnu'l-Esir, Usdu'l-Gabe, c, 3,
1390/1970, sh, 195.

872 Kastalani, Mevahibii'l-Lediinniye, c, 1, sh, 125; M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 4, sh,

154.
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Yazar, Uhud savasinin anlatimi igerisinde de; “Muharebeden dénenleri
karsilamak icin Medine haricine ¢ikanlar Muhammedi perigsan bir halde at
tizerinde gérdiler. Yiizl sismig, alt dudagi morarmis, sarkmig ve kanamis

idi.”®" ifadeleri yer almaktadir.

Uhud savasinda Mduslumanlar bozulup dagilinca, diugsman kuvvetleri
Maslimanlari musibete ugrattilar. Hatta, Hz. Peygamberin yanina kadar
sokulmay! basardilar. Bu arada Utbe b. Ebi Vakkas’in attigi ok ve taglarla
Hz. Peygamberin rebaiye disi (6n disleriyle azi disi arasindaki dis) kirildi.®"
Abdullah b. Sihabu'z-Zihri Hz. Peygamberin alnini, ibn Kamia da yanaginin
st tarafini yaraladi. Ebu Amir Fasik''n Uhud'da Mislimanlari tuzaga
dusurmek igin kazdirdigi cukurlardan birinin igine dugsen Hz. Peygamber,
buradan Hz. Ali ve Talha b. Ubeydullah’in yardimiyla cikmistir.2”® Bu
bilgilerden, eserde verilen bilgiler ile ana kaynaklardaki bilgilerin paralellik

gOsterdigi anlasiimaktadir.

Eserde, Hendek savasi icin yapilan kazilarda Hz. Peygamberin de
calistigi bilgisi ile kazilan hendeklerin alti ginde hazirlandigi da yine ilk

kaynaklarla uyum  gdostermektedir.®® Ancak eserde  misriklerin

877

muhasarasinin 15-20 gun devam ettigi,”" " ifade edilmekteyken, kaynaklarda

873 Bz, Gunaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 99. ‘Ortamektepler igin Tarih II' adli eserde

konu anlatilirken ayrintiya giriimeksizin sadece, “‘Muhammed yaralandi” ifadesi
kullaniimaktadir. Bkz, Ortamektepler igin Tarih II, sh, 61.

84 ibn Hisam, Sire, c, 3, sh, 84-85; ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, c, 4, sh, 22-23.

85 Ibn Hisam, Sire, c, 3, sh, 85, ibn Kesir, c, 4, sh, 23-24.

878 jbn Hisam, Sire,c, 3, sh, 226; ibn Sa'd, Tabakatii'-Kiibra, c, 2, sh, 67.

877 Gunaltay, Tarih ll, Ortazamanlar, sh, 101.
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ise Hendek savagi esnasindaki bu kusatmanin 23 gun surdugu

bildirilmektedir.8”®

Eserde, Hayber seferi esnasinda Hz. Peygamberin, tarlalari tahrip
ettirerek, icilecek sulari kestirerek Yahudilere hayati gayri mUmkun hale
getirdigi iddiasina yer verilmektedir.2”® Burada Hz. Peygambere isnat edilen
seylerin her seyden énce Islam dininin ruhuna aykiri oldugu dikkatten
kagmamaktadir. Kaynaklar tedkik edildiginde, savas esnasinda
Muslumanlarla Yahudi kuvvetleri arasinda bulunan ve Yahudilerin bunlar
arasinda siperleneceklerinden endige edilen sik agaglh hurma bahgeleri
bulundugu anlasiimaktadir. Yahudilerin yegane iktisadi gugcleri, Medine'de
yitirip Hayber'de bulduklari hurma bahcgeleri idi. Yani bu agaclar onlar igin
¢ok onemli idi. DUsmanin iktisadi gucunu sarsmak, ona indirilecek darbenin
en etkilisi olacaktl. Bunun i¢in, Hubab b. Munzir, Hz. Peygambere yaptigi;
“Ya Resdlallah! Hurma agaclari, Yahudilere evlatlarindan daha sevagilidir.
Onlarin hurma agaclarini kes de, Umitleri ve direnme gdigleri kirilsin” teklifi
uzerine, bir anlamda bir savas ve caydirma taktigi olarak dort yuz kadar

hurma agaci kesilmisti.®®

Eserdeki, Hz. Peygamberin, Hayberin fethinden sonra “bir sene evvel

Hudeybiye miuéhedesi mucibince kararlastiriimis olan seréit dairesinde 2000

878 Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Ensabu’l-Esraf I, Tah. Muhammed Hamidullah,
Kahire 1959, |, 243; M. Asim Kdksal, Islam Tarihic, 5, sh, 15. Nahide Bozkurt, Siyer (Hz.
Muhammedin Hayati), sh, 66.

879 Gunaltay, Tarih ll, Ortazamanlar, sh, 105.

%9 M. Asim Koksal, [slam Tarihi, c, 6, sh, 48.
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kisi ile Mekke’ye gidip haccetti ve déndii” ifadeleri®' de tarihi agidan ele
alinmasi gereken bir husustur. Burada verilen umreci sayisi ile ilk kaynaklar
uyum icindedir. ilk kaynaklarda da umreye katilanlarin sayisi da 2000 olarak
bildiriimektedir.®® Ancak, 6zellikle vurgulamamiz gereken husus, burada s6z
konusu olan, eserde zikredildigi gibi hac degil, Hicretin 6. yilinda,
Hudeybiye'de Mekkelilerle yapilan antlagsma uyarinca, ertesi yila birakilan
umre (Umretl'l-Kaza)'dir. Hicretin 7. yili Zilkade ayi girince, Hz. Peygamber,
Hudeybiye seferine katilanlardan, sehit olan veya Odlenler harig, herkesin
umreye hazirlanmasini istedi. Ayrica bu duyuru umreye katilmak isteyen

diger Medineli Misliimanlara da iletildi.?®®

Hz. Peygamberle birlikte Hudeybiye seferi icin yola ¢ikanlarin sayisinin
1400,%%* 1500,%8° 1525 veya 1600,%% veya 1700 kisi olduklari rivayet edilir.®®’
Bu sayida yer alan 1400 rakamindan sonrakilerin Medine digindaki bedevi
araplarin katihmdir.2% Bu sayi “Tarih Il Ortazamanlar’da da 1500 olarak

verilmektedir.8%°

81 Guinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 108.

82 bn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 2, sh, 120; Ayrica bkz, M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 6,
172.

%3 ibn Kayyim, Zadu'-Mead, c, 2, Misir 1390/1970, sh, 168; Ebu'l-Fida, el-Bidaye ve'n-
Nihéye, c, 4, Beyrut 1966, sh, 227, ibn Hacer, Fethu'l-Bari, c, 7, Beyrut, sh, 383.

84 ibn Hisam, Sire, c, 3, s. 322.

%5 Ibn Seyyidi'n-nas, ¢, 2, Uyanii’l Eser, Kahire, 1356, sh, 113.

88 bn Sa'd, Tabakétii'-Kiibra, c, 2, sh, 95.

87 Kastalani, Mevahibii'-Lediinniye, c, 1, sh, 163.

888 Zlrkani, Mevahibii'l-Lediinniye Serhi, c, 2, Beyrut 1393/1973, sh, 180.

889 Bkz, Gunaltay, Tarih I, Ortazamanlar, sh, 103.
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Umretl'l-Kaza’ya 2.000 kiginin katildigi dusunuldigunde, bir yil dnceki
Hudeybiye seferine katilmamis olan en az 300 kadar kimsenin de bu umre

yolculuguna katildigi anlasiimaktadir.

Eserde, Hudeybiye antlasmasindaki agir sartlar sebebiyle
Muslumanlarin sonugtan memnun kalmadiklari, Hz. Peygambere itiraz
ettikleri, oysa; islamiyetin higbir zaferinin Hudeybiye antlasmasi kadar énemli
olmadigina vurgu yapilarak, bundan sonra musgriklerle temasin daha kolay
oldugu, anlagsmanin Mekkeliler tarafindan bozuluncaya kadar gegen 22 aylik
sure zarfinda; Misliimanlarin miisriklerle bir araya gelebilmeleri, islamiyet
uzerinde onlarla acgiktan aciga ve korkusuzca konusabilmeleri,
Muslimanliklarini gizleyenlerin de onu agiga vurmaya baslamasi®® gibi
bircok sebepten dolayi islam dinini kabul edenlerin sayisinin Hudeybiye’den
onceki donemde (Hudeybiye’ye kadarki zaman stirecinde ) kabul edenlerden
daha cok oldugu ifade edilmektedir.®®" Bu tespit ilk kaynaklar tarafindan da

teyid edilmektedir.5%2

Eserde “Hac” kelimesi, devamli olarak “hag” olarak,®®® “Mute”, “Muta”

»895

olarak®®* gecgmekte, “Minber” kelimesi de “mimber™*" olarak kullaniimaktadir.

80 ibn Kayyim, Zadu'l-Mead, c, 2, Misir 1390/1970, sh, 144.

891 Bkz, Glnaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 104.

82 Jbn Hisam, Sire, ¢, 3, sh, 336, 337; Taberi, Tarih, c, 3, Misir 1326, sh, 81.
893 Bkz, Gunaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 103,109,112.

84 Bkz, Giinaltay, a.g.e, sh, 110, 112.

85 Giinaltay, a.g.e, sh, 116.
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Mekke’nin Fethinin, “Mekke’nin zapti” basligiyla islendigi®®® béliimde ise,
‘Muhammet 10.000 kisilik bir ordu basinda oldugu halde yola ¢ikti. Ramazan
ayi idi. Sicakti. Muzdarip oldu. Bizzat orucunu bozdu ve higbir kimsenin orug

897 ifadelerinden sonra, muslimanlarin ciddi bir

tutmamasini emretti.
direnigle karsilasmaksizin Mekke’ye girisi anlatiimakta ve Mekkelilerin
boyunlari 6ninde beklemeleri ifade edilerek, bundan sonra meydana gelen
gelismeler de; “Artik higbir sey Muhammedin keyfine munkat bir halde kalmis
olan Mekke’nin mukadderatini degistiremezdi...Kabe’nin yanina gelince
devesinden inmeden elindeki uzun sopasi ile isaret ederek Kabe’deki blitiin
putlari birbiri ardinca kirdirdi. Ondan sonra da Kabe’nin anahtarlarini aldl,

1898

cebine koydu...”””" seklinde dile getiriimektedir.

Konunun anlatimindaki eserin genel karakteristigine ait Uslibu diginda

sunlari soyleyebiliriz:

Fetih icin Ramazan ayinda oruglu olarak®®® 10.000 kisilik bir askeri bir
gic ile yola cikildigin,®® bu sirada Hz. Peygamberin “Orucunu tutmak
isteyen, tutsun. Orucunu agcmak isteyen de, agsin!” diyerek nida ettirdigini*®"

ana kaynaklar da teyid etmektedir.

8% Mekke'nin fethi igin “zaptr” ifadesinin kullanildid elestirisini yapmakta oldugumuz “Tarih Il
Ortazamanlar’ adli eserin aksine, onun bir kopyasi oldugunu daha once ifade ettigimiz
“Ortamektepler Igin Tarih 1I” isimli kitapta “zapt” ifadesi kullaniimamaktadir. Bkz,
Ortamektepler igin Tarih Il, sh, 63.

87 Guinaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 106.

8 Giinaltay, a.g.e, sh, 107-108.

%9 lbn Sa'd, Tabakét, c, 2, sh, 135; Buhari, Camiu’s-Sahih, istanbul mat, Matbaai Amire,
1329, ¢, 5, sh, 90; Taberi, Térih, c, 3, sh, 114.

%% Buhari, Sahih, c, 5, sh, 90.

' bn Sa'd, Tabakét, c, 2, sh, 135.
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Eserde bundan sonraki bélumde ifade edilen “Bizzat orucunu bozdu ve
higcbir kimsenin orug¢ tutmamasini emretti’ ifadesi ise ana kaynaklar
tarafindan desteklenmemektedir. Cunkl ilk kaynaklarinin verdigi bilgilere
gére ne Resulullah ne de Ashab-i kiramin oruglarini agtiklarina dair bir bilgi
bulunmakta, bilakis oruclarina devam ettikleri bildirilmektedir.*®? En azindan
bu durum; Medine nahiyelerinden olup, Medine'ye uzakhgdi yedi mil olan
Sulsul'a kadar bdyle devam etmistir.°® Bir ara kendisine; “Y4 Rasuilallah!
Orugluluk halka c¢cok agir gelmeye basladl. Halk, senin ne yapacadina
bakiyor!” denildi.®** Usfan ile Emeg arasindaki Kudeyd mevkiine gelince, Hz.

%5 Muslimanlarin da oruglarini acmalarini

Peygamber orucunu agti.
emretti.’® Oyleki, misliimanlardan bazisinin orucunu actigi, bazisinin ise
acmayip oruca devam ettikleri haber verilince, Hz. Peygamber, “Onlar emre

karsi gelenlerdir®’

“Siz, sabahleyin diigsmanlarinizla karsilasacaksiniz!
Orucu acmak sizin icin zindeliktir’®® buyurdu. Bundan sonra herkes
orucunu act.?®® Yukardan beri uzun uzadiya yapilan agiklamalardan da

anlasilacaglr Uzere, bu konunun “Tarih //’de ele alinisinin da temel

kaynaklarla uyumlu oldugu gorulmektedir.

%2 Taberi, Tarih, c, 3, sh, 114.

%3 yakat, Mu'cemu'l-Biildan, Beyrut 1376/1956, ¢, 3. sh, 421.

904 Beyhaki, Deléilii'n-Nibiivve, c, 5, sh, 25; Ebu'l-Fida, el-Bidadye ve'n-Nihaye, c, 4, sh, 286.
%5 Buhari, ¢, 5, sh, 90; Bkz, ibrahim Saricam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaji, sh, 207.
%6 jbn Sa'd, Tabakati'-Kiibra, c, 2, sh, 139, ibn Hazm, Cevdmiu's-Sire, Daru’l-Maarif, 1382/
1962, sh, 227.

%7 Beyhaki, Del4ilii'n-Niibiivve, c, 5, sh, 25.

98 Halebi, insanu'l-Uydn, ¢, 3, sh, 15.

%9 Buhari, Sahih, ¢, 5, sh, 90; M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 6, sh, 348-349.
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Mekke’'nin  fethine gelince: Mekkeliler Mduslimanlari  Mekke’ye
sokmamakta kararliydilar. Mekke halkini Hz. Peygamber ile carpismaya
davet ettiler. Birgcok kimse bu davete icabet ederek silahlandi ve

miisliimanlar Mekke'ye sokmayacaklarina yemin ettiler.®'°

Hz. Peygamber ve ordusu Hicretin 8. yilinda 14 Ramazan Cuma gunu
Halit b. Velidin komuta ettigi birlik haric herhangi bir mukavemetle

karsilagsmaksizin Mekke'ye girdi.

Eserde dile getirilen; “Artik higcbir sey Muhammedin keyfine munkat bir

halde kalmis olan Mekke'nin mukadderatini degistiremezdi®"’

seklindeki
Uslup, islam inancinda bir peygamber davranigi olarak gérilmez. Cunki

Peygamberler heva ve heveslerine gore hareket etmezler.®'?

Mekke’nin fethi glinlerinde Kabe’de 360 put bulunuyordu.®™ Eserin
bilinen Usltbu bir yana, Kabe'deki biitiin putlarin kirilmasi®'* haberi ilk

915

kaynaklar tarafindan desteklenmekte,”® ancak; “Kabenin anahtarini aldi

cebine koydu” ifadesi desteklenmemektedir.

Hz. Peygamber Kabe’'nin anahtarini o gunlerde bu gorevi yuruten
Osman b. Talhadan, sikaye (hacilara su dagiticihgl) hizmetini de Hz.

Abbas'tan geri almasi Uzerine Hz. Abbasin: “Hicabe (Kabe'nin kayyimhgi) ile

9% Taberi, ¢, 3, sh, 118; M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 6, sh, 380.

" Giinaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 108.

12 Necm, 3-4.

% jbn Sa'd, Tabakatii'l-Kiibra, c, 2, sh, 136; Ezraki, Ahbaru Mekke, ¢, 1, Mekke 1385/1965,
sh, 120, 212; Buhari, Sahih, c, 5, sh, 92.

914

Gunaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 108.
915 M. Asim Koksal, Islam Tarihi, c, 6, sh, 414-415.
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sikdye (hacilara su dagiticiligi) vazifelerini bizim lizerimizde birlegtir!” diye
ricada bulunmasi Uzerine Hz. Peygamber sikaye (hacilara su dagiticihg)
hizmetini Hz. Abbas'a Kabenin anahtarini da; “Ey Osman! iste, anahtarini al!
Bu giin, iyilik ve ahde vefa giiniidiir®'® buyurarak yine eski gdrevlisi olan

Osman b. Afvan’a iade etmistir.

Konunun evveliyatina bakildiginda sunlari ifade edebilirizz Hz.
Peygamber, Hicretten once, Mekke'de bulundugu sirada Osman b. Talha'yi
islamiyete davet etmis, o: “Y& Muhammed, Sen kavminin dinine aykiri
davranmig ve ortaya yeni bir din g¢ikarmis bulunuyorsun! Dogrusu, benim
sana tabi olacagimi umman, sagilacak geydir!” demis; yine bir gun Hz.
Peygamber halk ile birlikte Kabe'nin igine girmek isteyince, Kabe'nin kayyimi
olan Osman b. Talha ona karsi kaba davranarak Kabe'ye girmesine engel
olmustu. Hz. Peygamber, onun bu uygunsuz davranigini sukdnetle
karsilamis; “Ey Osman, umarim ki; bir giin sen beni bu anahtari nereye
istersem koyacagim, kime istersem verecegim bir mevkide de gbreceksin!”
demesi Uzerine; “O zaman Kureys mahvolmus, kiymetten dismis olur!”
demisti. Osman b. Talha fetih ginu anahtar tekrar alip gittigi sirada, Hz.
Peygamber; “Sana vaktiyle séylemis oldugum sey vuku bulmadi mi?” diye
sormasi Uzerine Osman b. Talha, vaktiyle sdylemis oldugu sézi ve Hz.
Peygamberin de kendisine sdylemis oldugu soézi hatirlamis, “Sahadet

ederim ki: sen, Allah'in Resultisiin!®"" demistir.

8 ibn Kayyim, Zadu'l-Mead, c, 2, sh, 184.

" ibn Kayyim, a.g.e, ¢, 2, sh, 184.
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Eserde, Mekke’'nin Fethini muteakiben yapilan Huneyn Muharebesinin
anlatiminda disman birliklerinin muvaffakiyet kazanmak Uzere iken Hz.
Peygamberin bagirarak MusliUmanlari uyarmasi ile tekrar toparlanildigina ve
neticede dismanin maglup olarak perisan bir sekilde kactigi ifade edilerek,
“siddetle takip olundu, zafer tam ve kati olmustu™'® tespiti ik kaynaklar
tarafindan da desteklenmekte, Hz. Peygamberin savasin bu sikintili aninda;
‘Ben Muhammed b. Abdullah'im, Ey Allah'in kullari! Ben Allah'in kulu ve
resaliytim, Ey Muhacirler, Ey Ensar” seklinde nida ettigi, bunun Uzerine
maslimanlarin da kiliglarini, kalkanlarini alip Hz. Peygamberin yanina
gelerek tekrar carpismaya bagsladiklari ve sonu¢ olarak Hevazinlerin

bozguna ugradiklari belirtiimektedir.%"®

Yalanci peygamberlerin ele alindigi bélumde; Hicretin 10. yilinda Beni
Hanife kabilesi temsilcileriyle birlikte gelerek Hz. Peygamberle goérustikten
sonra Misliiman olmus, Yemame'ye dondiikten sonra da irtidad ederek®®

peygamberlik igsinde Hz. Muhammed’e ortak oldugunu iddia etmeye

baslayan Miseyleme®' konusunda; “Hakikatte Miiseyleme de kiymetsiz

%8 Giinaltay, Tarih Il Ortazamanlar, sh, 108.

919 vakidi, ¢, 3, sh, 905, Taberi, ¢, 3, s. 129, Beyhaki, c, 5, sh, 146.

%9 Taberi, c, 3, sh, 162, Mahmut Es’ad, islam Tarihi, Haz. Ahmed Liitfi Kazanci, Osman
Kazanci, istanbul 1983, sh, 864.

%21 Belazuri, Ftihu'l-Biildan, c, 1, sh, 105; Taberi, ¢, 3, sh, 162.

* “Rahman”, “Rahmani’'l-Yyemame” diye anilan (bkz, Ebu'l-Fida, el-Bidaye ve'n-Nihaye, c, 6,
sh, 50.) ve 630 yilinda Hevze el-Hanefinin 6liminden sonra Beni Hanifenin reisi olan
Miiseyleme, (bkz, Ahmet Onkal, “Miseylimetiilkezzab”, TDV islam Ansiklopedisi, ¢, 32,
istanbul 2006, sh, 90.) kisa boylu, sair, hatip, kahin ve niifuz sahibi bir kimsedir.

Beni Hanifelerden namazi kaldirmis; igkiyi, zinayi ve benzerlerini onlara helallestirmisti. (bkz,
Taberi, ¢, 3, sh, 162; Ebu'l-Fida, el-Bidaye, c, 5, sh, 51; ibn Kayyim, Zadu'l-Mead, c, 3, sh,
37; Ahmet Onkal, “Miseylimetiilkezzab”, sh, 91; M. Asim Kéksal, islam Tarihi, ¢, 8, sh, 216-
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sayllmayacak ahlaki ve dini bir mezhep ortaya koymustu. Fakat bu mezhep
[slamiyetin ~ seviyesinden pek asagi id"®** denilmekte, “kiymetsiz

sayllmayacak ahlaki ve dini bir mezhep” hakkinda bilgi veriimemektedir.

Burada 6zellikle vurgu yapilmasi gereken husus, peygamberligini ilan
eden bir kimsenin “mezhep” ortaya koymasinin kelam ilmi bakimindan dogru
bir tanimlama olup-olmadigi meselesidir. Clnku, mezhep; dinin asli veya
fer'i hukumlerinin dayandigi delilleri bulmakta ve bunlardan hukuam c¢ikarip
yorumlamakta otorite sayilan alimlerin ortaya koydugu goruslerin tamami
veya belirledikleri sistem,’*® Peygamber ise; insanlari hakka irsad etmek ve

924 Bu durumda

kemale eristirmek Uzere gorevilendirilen bir “elgi’dir.
peygamberlik iddiasinda bulunan bir kimsenin “bir mezhep ortaya koymasi”

ifadesi dogru bir tanimlama olmamaktadir.

irtidat eden Miseyleme, Hz. Peygamberin tekrar islamiyete davetine;
"Allah'in  Resdlii  Miseyleme'den, Allah'in Resdliic Muhammed'e” diye
baglayan ve peygamberlikte Hz. Peygambere ortak oldugunu iddia eden bir

cevap vermisti.%?°

Hz. Peygamberin vefatindan sonra Miuseyleme Uzerine Surahbil b.

220)

Bu rivayetlerin yaninda, onun; oruca énem veren, sarap icmeyi yasaklayan, cinsel iligkilere sinir
getiren, muezzin tayin ederek namaza deger veren... bir kimse olduguna dair rivayetler de
bulunmaktadir. (bkz, Ahmet Onkal, “Miiseylimetiilkezzab”, sh, 91.) Bunlarin dogrulugu kabul
edilse bile isin gercegine inildiginde onun islamin temel esaslarini dikkate alip Hz.
Peygamberi taklit etme gayretinin bir neticesi olarak gérmek gerekir.

%22 Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 113.

923 jlyas Uzlim, “Mezhep”, TDV islam Ansiklopedisi, ¢, 29, Ankara 2004, sh, 532.

924 Dini Kavramlar Sézliigi, sh, 539-540.

%% lbn Sa'd, c, 1. sh, 273; Belazuri, Fiitih, c, 1, sh, 106; Taberi, c, 3, sh, 166.
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Hasene ve ikrime b. Ebu Cehil komutasinda bir ordu génderildiyse de
kuvvetlerin zayif olmasi sebebiyle bir basari elde edilemedi. Bunun Gzerine
Halife Ebu Bekir Halid B. Velid'i Miseyleme Uzerine gonderdi. 12 Rebiul
evvel (Mayis-Haziran 633) de iki ordu kargi karsiya geldi. Savas
Arabistan’da o zamana kadar yapilan muharebelerin en kanlisi oldu. Savas
sonunda Museyleme, Uhud’da Hz. Hamzayi sehid eden Vahsi tarafindan

olduruldi. %%

Eserde, “Muhammedin Oliimii” (8 Haziran 632) bahsinde; “Muhammed
son nefesinde yaninda bulunanlardan yazi yazmak Uzere levazim istemigti;

fakat talep ettigi seyler kendisine verilmedi”®? iddialarina yer verilmektedir.

Hz. Peygamber hastaliginin iyice siddetlendi§i Persembe giinii®?®
evinde Omer b. Hattab gibi bazi zatlar bulundugu sirada;**® “Bana kalem ve
kagit getiriniz de, size bir yazi yazayim ki, bundan sonra hi¢bir zaman
dalélete diismeyesiniz, dogru yoldan sapmayasiniz!” buyurmustu.®* Bu
arada istegin yerine gerilmesi hususunda bir ihtilaf olmus, ortaya c¢ikan

anlagmazlik Gzerine odayi terk etmisler, sonug olarak da Hz. Peygamberin

%6 Mustafa Fayda, Halid. B. Velid, Gag Yay, ist, 1992, sh, 272-283; Taberi, Ebu Cafer
Muhammed, b. Cerir, Tarihul-Umem, ve’l-MiilGk, tah, Muhammed Ebu’l-Fazl, ibrahim, lII,
Beyrut, trs, sh, 247-248; Ihsan Siireyya Sirma, islami Tebligin Ornek Halifeler Dénemi,
Beyan Yay, ist, 1989, sh, 59.

2" Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 113.

%% jbn Sa'd, ¢, 2, s, 242; Buhari, c, 5, sh, 137.

%% ]bn Sa'd, ¢, 2, sh, 244; Buhari, ¢, 7, sh, 9.

%% ibn Sa'd, c, 2, sh, 243; Buhari, c, 5, sh, 137.
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istegi yerine getirilememistir.*' Bu durumda Tarih II'de dile getirilen konunun

da ilk kaynaklar ile uyum halinde oldugunu séylemek durumundayiz.

Eserde Hz. Peygamberin defni; “Ali ve yakin akrabalarr Muhammedi
terki hayat ettigi kerpic odada kimseye haber vermeksizin agtiklari bir
mezara acele goémdiler. Peygamberin karilari bile bundan haberdar

edilmedi"®* seklinde dile getirilmektedir.

Oncelikle sunu ifade etmeliyiz: Mezhepler tarihi uzmanlarina gére, islam
tarihinde ilk ihtilaf, Hz. Peygamberin hastaligindan itibaren baslamistir.%%
Bunun sebebi Hz. Peygamberden sonra Muasliuman toplumun basina kimin
gececedi meselesidir. Bu konuya isaret eden Giinaltay, “islam toplumu
arasinda ilk kez zuhur eden ayriligin mengei imamet meselesi olmustur”
tespitini dile getirmektedir.934 Yukaridaki ifadeler de bu ihtilafin isaretlerinden

en azindan bu konudaki tartigmalardan birisidir.

Muslimanlar arasindaki ihtilaflari “hilafet konusunda olan ihtilaflar ve
usOl-i din’de olan ihtilaflar” olmak Uzere ikiye ayiran Sehristaniye (v.
548/1153) gbre; “Ummeti Muhammed arasinda en biiyiik ihtilaf, hilafet
hakkindaki ihtilaftir. Zira islam'in hicbir devrinde hilafet igin yapilan miicadele

herhangi bir dini esas igin yapiimamistir” **° demektedir.

%' bn Sa'd, c, 2, s. 244; Buhari, c, 5, s, 138; M. Asim Koksal, islam Tarihi, c, 8, sh, 245-
247.

%2 Ginaltay, Tarih Il, sh, 115. “Ortamektepler Igin Tarih II” isimli kitapta “kari” kelimesi
yerine “zevce” kelimesi kullaniimaktadir. (Bkz, Ortamektepler igin Tarih Il, sh, 64.)

%33 Bekir Topaloglu, Kelam ilmi Giris, Damla Yay, ist, 1981, sh, 1509.

% Glinaltay, Hurafattan Hakikate, sh, 103.

935 Es-Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdllkerim, el-Milel ve’n-Nihal, |, Kahire 1961,
sh, 24, 27.
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Hz. Peygamber Hicretin 11. yilinda altmis Gi¢ yasinda®* Rebiiilevvel
ayinin onikinci Pazartesi gunl, kaba kusluk veya zeval vaktinde (6gleye
yakin vakitte) “L4 ilahe illallah! Olimiin de acilari var!” buyurduktan sonra,
elini kaldirarak gdzlerini evin tavanina dikti ve: “Refik-i A'layal”®’” diyerek

ruhunu teslim etti.

Sali gunu 6gleye dogru yikama ve kefene sarma isi tamamlaninca, dnce
Hasimogullarinin erkekleri, sonra kadinlari, onlardan sonra da gocuklari
cenaze namazini kildilar. Takim takim giriyor, imamsiz olarak kendi

baslarina namaz kildiktan sonra gikiyorlardi.%*®

Resultllah’in gomdulecegi yer konusunda da goérus ayriliklari meydana
geldi. Kimi “Mescidin i¢cine gomelim”, kimi “Ashabinin yanina gomelim” dedi
Bu hususta anlasmazliga distiler.®*® Hz. Ebu Bekir, "Kendisinden isitip de
unutmadigim hadisinde Resdlillah; “Allah, bir peygamberin ruhunu
kendisinin gémiilmesini istedigi yerden baskasinda almaz!” buyurdu dedi.®*
Sahabiler, Hz. Ebu Bekire, “Oyleyse Resiiliillah Aleyhisselam nereye
gémiilecek?” diye sordular. Hz. Ebu Bekir: “Uzerinde vefat etmis oldugu

yere!” dedi. %'

%% jbn Sa'd, ¢, 3, s. 8; M. Asim Koksal, Islam Tarihi, c, 8, sh, 279.

%7ibn Sa'd, ¢, 2, s, 229.

%8 ibn Sa'd, c, 2, sh, 288-291; Bkz, H. Ibrahim Hasan, islam Tarihi, Terc, ismail Yigit,
Sadreddin Gimds, ¢, 1, Kayihan Yay, ist, 1987, sh, 202.

%9 jbn ishak, c, 4, s. 314.

%9 bn Mace, c, 1, Misir, 1372/1952, sh, 521.

*"ibn Sa'd, c, 2, sh, 292.
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Hz. Peygamberin dosegi hemen kaldirilarak alti lahd tarzinda kazildi.
Carsamba gecesi yarilandigi sirada kabre konuldu. Bilal-i Habesi bas

tarafindan ve sag yanindan baslayarak kabrin izerine kirba ile su sacti.?*?

Batin bu ayrintilardan, Resulullah’in defin hadisesinin yazarin iddia
ettigi gibi alel-acele ifa edilmedigi anlasiimaktadir. Eslerinin definden
haberdar edilmedikleri iddiasinin ise ibni ishak’'in Hz. Aisenin “Resdliillahin
gémildugintd, Carsamba gece yarisi, klirek seslerini igitinceye kadar

égrenemedim!™®* rivayetine dayansa gerekir.

“Halifeligin Hakiki Mahiyeti” baslikli bélimde, Hz. Ebubekir déneminde
Muslumanlarin  Hz. Peygamber sonrasi olaylari degerlendirmeleri ve
psikolojik durumlarinin tahlili mahiyetinde su ifadeleri okumaktayiz: “Bunlarin
(ashab kastediliyor) yegane istinad ettikleri kuvvet Muhammedin gsahsi idi.
Bu sebeple, kendilerini bir arada tutan zat ortadan kalkinca tegkilatsiz,
bassiz, fikirsiz kaldilar. Birbirlerinden siiphe ederek birbirlerini kiskanarak

evlerine kapandilar.

Muhammedin 6éliiminden Ebubekirin 6limine kadar gegen kisa bir
mliddet zarfinda bunlardan higbiri mevcudiyetini ihsas edemedi. Bunlar

tamamen aliklasmislardi.”®*

Hz. Ebubekir'in idare bigiminin degerlendiriimesinde; onun her seyde

Hz. Peygamberin askeri ve siyasi dusuncelerini tatbik ettigini, kendisinin yeni

%2 Belazuri, ¢, 1, sh, 573-576.
%3 bn ishak, c, 4, sh, 314.

944 Gunaltay, Tarih ll, Ortazamanlar, sh, 117.
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bir sey ortaya koymaya yanasmadigini ifade etmektedir. Yazara goére bu

durum zaman zaman sikintilara sebep olabilmistir.

Yine yazara goére, Hz. Ebu Bekirin bu tutucu uygulamasina karsin, sayet
bu uygulamalar Hz. Peygamber yapmig olsa, ¢agin ihtiyacina goére yeni
seyler ortaya koyacaktir. CUnku o, son derece terakkiperver bir ruha sahip
bir kimse olarak sistemini daima mubhitin icaplarina goére islah ve tatbik
etmeye amade idi. Gerek dini meselelerde, gerek i¢timai hususlarda bir 1slah
yapmak lazim geldigi zaman, kendini hi¢ bir seyle bagimli gérmemis, daima
tekdmile dogru yurumustur. Ancak onun vefati bu tek&mull birdenbire

kesmistir.

Yazara gére, Hz. Peygamberden sonra islam aleminde gérilen
durgunluk ve tedenninin sebebi, haleflerinin Hz. Peygamberin mesleginin
ruhunu degil, metnini almalari sebebiyledir. “Bu blyiik hakikat ancak Tiirkiye
1945

Cumbhuriyeti devrinde hakkile idrak edilmis ve icabati yapilmigtir

demektedir.

Eserde, dort halife dénemi basarili yonleri ile tanitilmistir denilebilir.
Bdyle de olsa, bu dénemde Musliimanlari, Tirk iran ve Bizans medeniyetleri
ile temas ettikleri halde bu medeniyetlerden yeterince istifade etmemekle ve
“Kur'an'dan baska sey okumak caiz degildir’ inanciyla ‘“istila” ettikleri

yerlerde “dini asér ve abidelerle birlikte Tiirk, Fars ve Yunan lisanlari ile

945 Gunaltay, a.g.e, sh, 118.
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k»946

yazilan eserleri yakmak ve tahrip etmekte bir beis gbrmeme ile itham

etmekte, ancak buna herhangi bir 6rnek de vermemektedir.

Yazara gore Dort Halife doneminde “kabile sistemine dayanan igtimai

»947

hayat yerine, Emevi ve Abbasi devirlerinin her ikisinde de idare

948

“‘mutlakiyet’tir. “Arap ittihadi” seklinde teessus eden Emevilerin™" idare sekli

ise istibdat ve mutlakiyet seklinin en ileri numdnesidir.%*°

Tark-Arap iligkilerinin ele alindigi bélimde, Emeviler ile ilgili olarak su

degerlendirmeler yapilmaktadir:

Araplarin Turkler hakkinda tatbik ettikleri siyaset, zulim
ve tenkille hilasa edilebilir. Arapcilik siyasetini takip eden
Emeviler devrinde Araplar Tirklere islam dinini kabul
edenlerine dahi hakaret goézu ile bakmak istemislerdi.
Halbuki Turkler kendilerini Araplardan ¢ok yulksek
gérurlerdi. Araplar, Tarklerin canini malini kendileri icin

helal sayarlard.®*®

“Emevilerin takip ettikleri siyaset, Arap olmayan kavimlerin kendi

1951

aleyhlerindeki  dismanliklarini  siddetlendirmigtir tespiti  konunun

uzmanlarinca da paylasiimaktadir.®®> Emeviler, kabilecilik hususunda ug

% Giinaltay, a.g.e, sh, 124.
*7 Ginaltay, a.g.e, sh, 124.
8 Giinaltay, a.g.e, sh, 124.
9 Giinaltay, a.g.e, sh, 165.
%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 146.
951

Gunaltay, a.g.e, sh, 147.
952 Bkz, irfan Aycan, ibrahim Sargcam, Emeviler, TDV. Yay, Ankara 1993, sh, 94.
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ornekler sergilemis, ozellikle Mervan b. el-Hakemin is basina gelmesiyle biri
digerinden sonra saltanata ge¢mek Uzere iki veliahd tayin edilmesi Arap

kabileleri arasindaki dismanlik ve rekabeti kdruklemistir.

Yazara gére Emevi halifelerinden hemen higbiri islam’a karsi hirmet
géstermemis, islami tahtlarini muhafaza edebilmek igin ellerinde bir vasita
olarak kullanmiglardir. iclerinde cemaate namaz kildirmak (izere Hz.
Peygamberin hirkasini cariyelere giydirerek camiye gonderenler ve Kur'an’la

alay edenler bile vardir.%?

Emeviler devleti bir Arap devletidir. Bu 6zellik, Muaviye b. Ebi Sufyan ile
birlikte kendini hissettirmis, ilerleyen yillarda da kati bir milliyetcilik olarak
uygulanmaya devam edilmigtir. O kadar ki, Arap olmayan tebeaya Musluman
olsalar dahi farkh muamele yapiimistir. Bu konuda yazarin goéruslerine
katiimamak kabil degildir. Bazi Emevi halifelerinin yukarda ifade edilen
uygulama benzeri skandal sayilabilecek bir yasantiya sahip olmalari, Arap
olmayan unsurlarin devlete ve Araplara bakis tarzini etkilemis, devletin
Uzerine disen goérevi yerine getirmemesi ve bilhassa, islamin temel

954

prensiplerinden uzaklasildigr fikri ¢ozulisu hizlandirmigtir. Emevi

hanedaninin saray hayati devlete karsi buyuk bir muhalefetin olugsmasina yol
acmig ve bu muhalefet Abbas ogullarinin 6nderliginde Emevi devletinin

hayatina son vermistir.®°

%3 Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 128.
%% irfan Aycan, ibrahim Sarcam, Emeviler, sh, 95.

%5 jrfan Aycan, ibrahim Sarcam, a.g.e, sh, 159.
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Yazar bu durumu; asirlardan beri hakim yasayan Turklerin tabiati ile bu
“capulcu” zihniyetli kimselerin hakimiyeti altina giremeyeceklerini, islam
dinini kabul ederek, efendilikten mevalilige (kolelige) inemeyeceklerini,
bunun icin de Emevilerin bir asir kadar bir sure ugrasmalarina ragmen
Tirkler arasinda islam dinini yayamadiklarina hatta kiigtik Tirk beyliklerini
bile hakimiyetleri altina alamadiklarina dikkat ¢cekmektedir. Yazara gore,
Tarkler, ancak; kendilerini mevali yapmak isteyen Araplarin efendisi olmaya

karar verdikten sonradir ki, kiitle halinde islam dinine girmislerdir.**

Eserde “Abbasiler” baghgi altinda, Turklerin Eba Mauslim ihtilaliyle
Araplara kars! bir tstiinlik sagladiklari ve bdylece islam imparatorluguna
hakim olduklari ifade edilmektedir.**” Yazar Abbasileri bir bakima Tirk
devleti gibi telakki etmekte,®®® Tirklerin Abbasiler ddnemindeki askeri, siyasi,
idari, ilmi ve fikri faaliyetlerini sitayisle anlatmaktadir. Yazar, “Tirkler
sayesindedir ki Abbasi devietinin niifuzu teessiis etti, Islam sevketi
yiikseldi®®® diyerek Abbasi devletindeki hemen her sahadaki basariyi
Tarklere maletmektedir. Cunku, “Tlrkler, yalniz harp sahasindaki sanli
zaferleri ile degil, medeni, ilmi sahadaki yliksek kabiliyetleri, mali ve idari
hususlardaki parlak muvaffakiyetleriyle de Abbasi imparatorluguna hakim

olmuslardl.”®® Yazara gére, “Islam devrinde ulim ve maarifle istigal

%6 Giinaltay, Tarih Il, Ortazamanlar, sh, 146-147.
%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 155.
8 Giinaltay, a.g.e, sh, 156.
959 Gunaltay, a.g.e, sh, 157.
960 Gunaltay, a.g.e, sh, 159.
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edenlerin gogu Arap olmayan kavimlere mensup idi. Islam medeniyeti kendi

teesstistinti diger milletlere, bilhassa Tiirklere ve Iranlilara medyundur.”®

Eserin son kisminda ozet sayilabilecek sekilde, ispanya’da Endiiliis
islam Devleti (756-1031),%%? Samanogullari (874-999),°° Gazneliler Devleti
(962-1183),%* Karahanlilar Devleti (932-1212),%® Tulunlular Devleti (868-

905)°° ve Ahsitler Devleti (935-969)%" hakkinda bilgiler verilmektedir.
6.6. islam Tarihi®®

Giinaltay, genel tarihin en bilyilk konularindan birisi olan islam

Tarihini®® ele alan bu eserinin “Baslangi¢” yazisinda®° tarih igin; "Bir milletin

tarihi, o milletin igtimai, edebi, harsi... butin varliginin bi-payan bir

hazinesidir.”®""

Tarih, dini heyecanin, milli azim ve iradenin nurlu kaynadgidir.
Bu kaynaktan icmeyi ihmal etmeyen millet, ab-1 hayat menbaina ermis, ebed

zindelik tilsimini bulmus sayilir."*? demektedir. Glnaltay’a gére tarihini

%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 163.

%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 167-184.

%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 185-187.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 187-190.

%5 Giinaltay, a.g.e, sh, 190-192

%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 192-194.

%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 194.

%8 Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1338-1341 (1922-1925), 416 sayfa.
%9 Giinaltay, islam Tarihi, sh, 2.

0 Giinaltay, a.g.e, sh, 2-13.

1 Glinaltay, a.g.e, sh, 2.

2 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.
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ihmal eden bir millet, mazisini ne kadar karanlik etmis ise, istikbalini de o

kadar karanliga mahkum etmistir.®”®

Eserin 6nsodzunde, tarihin dnemi; "Bir milletin tarihini kaldiriniz o milletin
mazisini gébmmluis, istikbalini karanlik icerisinde birakmig olursunuz. Cunkd,
bu gini kurtaran harikalar, gelecedi aydinlatan igiklar, glcini geg¢mis

zamanin derinliklerinden alirlar™™*

seklinde dile getiriimektedir. Bu alanda bir
boslugu doldurmak maksadiyla kaleme alinmig olan eser, vesikalar itibariyle

sark, uslil itibariyle Garp mielliflerine dayanmaktadir.®”

Glinaltay bu eseri kaleme alirken, ibn Cerir, el Mes(di, Dineveri,
Yakabi, ibn Kiiteybe, ibnu’l-Esir, Yakat el-Hamevi, ibn Haldun, Hemedani,
vb. eski muelliflerin eserlerinin diginda; son asirda kaleme alinan el-Arap
Kable'l-islam gibi kitaplara da basvurmus, diger taraftan da taninan
mustesriklerden Galazer, Haliyfi, Brugsch, Dussud, Sharpe, cl. Huart, gibi
meshur mduelliflerin  eserleriyle Jurnal Azyatiyen’de* intisar eden

tetebblinamelere de miiracaat etmistir.%"®

Yazar, bu eserin, yeni devri yiikseltmek ve bir ¢cok alanda diger islam
ulkelerine de rehberlik etmek amaci ile kaleme alindigini belirtmekte, bunun
daha sonraki nesiller icin de tesvik unsuru olacagini Umit ettigini ifade

etmektedir.

3 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.

% Giinaltay, a.g.e, sh, 2.

5 Giinaltay, a.g.e, sh, 9.

* Calismamizda gegen isimlerin yaziminda Glnaltay’in kullanimina sadik kalinarak aynen
aktariimigtir.

976 Gunaltay, a.g.e, sh, 11-12.
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Eserde ele alinan konulardan bir kismi gunlardir: Arabistan’in vaziyeti
Tabiiyyesi,”’” Ceziretul-Arap'da Sakin Kabileler,””® Necid Kitasindaki
Kabileler®® Cenibi Araptaki Kabileler,®®® islam Oncesinde Araplar,®’
Tabakai Ula Araplar,®®? Ad Kavmi,®®® Sem(d Kavmi,®®* inbat Devleti,*®
inbat Medeniyeti ve Petra Sehri,®®*® Tedemmur Devleti,”®” Arabistan’in
Simalindeki Umem Miiteferrika,*®® Asuriler ve Araplar,?®® iraniler-Araplar,®®°
CenObi Arabistan,®' Mainiyye Devleti,”®® Sebe (Seb-e) Devleti,*®
Himyeriyye Devleti,*** Yemende Habesiler,*®® Yemende Hiristiyanligin Nesri

Tesebbiisii-Vakia-i Fil (Fil Vakasi),”®® Yemendeki Kiiciik imaretler,®’

7 Giinaltay, a.g.e, sh,16.

%8 Giinaltay, a.g.e, sh, 31.
9 Giinaltay, a.g.e, sh, 38.
%0 Giinaltay, a.g.e, sh, 39.
%1 Giinaltay, a.g.e, sh, 45.
%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 56.
%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 79.
%4 Giinaltay, a.g.e, sh, 85.
%5 Giinaltay, a.g.e, sh, 95.
*®0Giinaltay, a.g.e, sh, 111.
*®'Glinaltay, a.g.e, sh, 119.
*®Ginaltay, a.g.e, sh, 139.
*®9Gunaltay, a.g.e, sh, 145.
*OGinaltay, a.g.e, sh, 159.
®Ginaltay, a.g.e, sh, 166.
®2G{inaltay, a.g.e, sh, 187.

3Giinaltay, a.g.e, sh, 199.

%4 Giinaltay, a.g.e, sh, 210.

*5Ginaltay, a.g.e, sh, 216.

%6 Gunaltay, a.g.e, sh, 228. (Bu bolimde Giinaltay, Muzari’lerden Beni Kinane'den Huzeyfe
b. Abdullah’in bir arkadasi ile birlikte halkin Kabe'yi ziyaretten men edildigi San’a sehrindeki
Beyt el Kuleys (?)i insanlari ziyaretten men etmek icin gittiklerini ve kilisedeki tasvirlere
zarar vererek kagctiklarini, bunu Mekke’lilerin yaptigini anlamakta gecikmeyen Ebrehe’nin de

bunun Gzerine mukabeleten Kabe’yi zabt etmeye karar verdigini anlatmaktadir. Adi gegen
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Yemen Medeniyet-i Kadimesi,?®® Cen(ibi Arabistan’da Ticaret,*® ikinci Devir
Simali Araplar: Adnaniler veya Ismaililer,'°° Kudaalar,'®' Zuhdru islam’a
Kadar Adnaniler Tarihi,’®? Yemen Haricinde Diveli Hariciyye,'®® Beni
Gassan Devleti,'* Irak’ta Beni Lahm Devleti,'® Safa Araplari,°® Mekke-i

Mikerreme Tarihi,'®” Yesrib Tarihi.'%

Ulkemizde kaleme alinan islam tarihi kitaplarina Hz. Peygamberin
dogumu ile baslamak gelenek olmustur. islamiyetin Arabistan’da zuhur
etmesi sebebiyle islam tarihinin ilk devirlerindeki idari, askeri, mali, adli, ilmi
dini bitiin faaliyetleri ve ortaya cikislarini tespit edebilmek igin islam éncesi

Arap tarihinin de tedkik edilmesi bir zaruret olmaktadir. Ozellikle islam’in

kilise, hem Hiristiyanhgi yaymak, hem de Araplari Mekke ziyaretinde men etmek amaciyla
insa edilmistir. Fakat her iki maksat da tahakkuk etmemigtir. Clnkul, 570 tarihinde
Muharremin onyedinci giini Ebrehe’nin bizzat kumanda ettidi bir ordu hicaza girer. Orduda
fillerin de bulunmasi sebebiyle bu olaya fil vak’asi denilmistir. Ordu “Giive yemis ot yapragdi
gibi perisan olmus, dagiimiglardir. Bu olaydan 54 giin sonra yani, ayni sene Rebiul Evvel’in
Onikinci glinii de Hz. Muhammed (s.a.s.) dogmustur.” Bkz, a.g.e, sh, 230-231.)

*’Ginaltay, a.g.e, sh, 234.

BGnaltay, a.g.e, sh, 243.

*9Ginaltay, a.g.e, sh, 261.

%%0Ginaltay, a.g.e, sh, 267.

'%'Giinaltay, a.g.e, sh, 278.

'%%2Giinaltay, a.g.e, sh, 290.

%%Giinaltay, a.g.e, sh, 295.

%% Ginaltay, a.g.e, sh, 300.

%%%Giinaltay, a.g.e, sh, 320.

%% Giinaltay, a.g.e, sh, 379.

'%7Giinaltay, a.g.e, sh, 383.
'%%Giinaltay, a.g.e, sh, 406.
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ortaya koydugu buyuk degisimin mahiyetini anlayabilmek i¢in buna ihtiya¢

vardir.'®® Giinaltay’in bu kitapta yaptigi da budur.

Eserde, islam’in zuhur ettigi bu topraklarin tarihine genis bir sekilde yer
verilmekte ancak, eserin adinin islam tarihi olmasina ragmen, eserde
islam’in zuhQru ve sonrasina dair bilgilere yer verilmemektedir. Bu durum
eserin kiymeti icin bir eksiklik olarak gorulebilir. Cunku, icindekiler
bolimunden de acgik bir sekilde goruldugu gibi, her ne kadar eserin ismi
“Islam Tarihi” olsa da, eserde tamamen Arabistan'in islam éncesi durumu,
eski Arap kabileleri ve metropol sehirleri hakkinda bilgi verilmektedir. Bu
durum da ‘Bu eserin adi “islam Tarihi” mi olmaliydi?’ sorusunu akla
getirmektedir. Zira, bu kitap, bilinen tarzda bir islam tarihi eseri degil, Arap

yarimadasinin islam éncesi tarihidir.

6.7. islam'da Tarih ve Miiverrihler'°"

islam tarihinin kaynaklarinin tespiti, siniflandirilmasi, tanitimasi ve en
onemlisi bunlardan elde edilecek tarihi bilginin degeri ve sihhati konusunda
derli toplu ve ciddi calismalar yok denecek kadar azdir. islam tarihi
kaynaklarindan yararlanarak bilimsel caligmalar yapabilmek ya da tarih
yazabilmek, her seyden 6nce kaynaklarla ve kaynaklara yaklasimla ilgili bir
takim sorunlarin tespitine yonelik bir dizi problemin ortaya konulmasini
gerektirir. Zira problemlerin ¢ézUmu ilk 6énce, problemin tespit edilip ortaya

konulmasina baghdir.

1999 Ginaltay, a.g.e, sh, 10-13.
""%Giinaltay, islam’da Tarih ve Miiverrihler, Evkafi islamiye mat, istanbul, 1339-1342 (1924-
1926), 464 sayfa.
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XIX. yuzyll Bati dinyasinda bilimsel arastirma metodlarina dayanan
bilimsel tarih anlayisinin gelismesi, eski kaynaklarin incelenmesini giindeme
getirmistir.’®""  Ciinkii, gecmisle ilgili daha dogru bir tarih bilgisine
ulasabilmek icin islam Tarihi kaynaklarinin, modern tarih arastirmalari
metodolojisiyle gbézden gegirilip elestirel bir metodla incelenmesi, tahkik
edilmesi gerekmektedir. Glnaltay’a gore, eski kaynaklara gerekli dnem
verildigi takdirde her turlu bilimsel metodla faydali ¢alisma ve arastirma
ortaya konulabilir. iste bu sebeple o, islam tarihi icin bir giris niteligindeki
“Tarih ve Muverrihler” adli bu eserinde, eski kaynaklar ve maellifleri Gzerinde

durmaktadir.

Eserde, Islam tarihciligini ele alan “Baslangic”®'? béliimiinde, eski ve

“

halen mevcut olan kaynaklar; “...ilmi ve tarihi kiymetleri ne derecede ve
hangi noktalarda sayan-1 ihtiyag olabilecekleri, muelliflerinin iginde
yasadiklari  gerait-i hayatiyyenin bilinmesine miitevakkif oldugundan
bizzardre bunlarin hayat-1 hususiyyeleriyle yasadiklari devirlerden de bizi
aldkadar edecek nisbette bahsedilerek”°" incelenmektedir. Bunun disinda,
eserde; “islam Aleminde Tarih Ne Suretle Basladi?”'°"* Tarihi Me’hazlar, "

konulari ile birlikte Vakidi ile baslayip, Yakutla sona eren''® islam Tarihi

aragtirmalar icin kaynak olabilecek yetmis U¢ yazar ve yetmis ana kitap

" Siileyman Sayar, “M. Semseddin Giinaltay ve islam’da Tarih ve Miiverrihlere Dair”,
Uludag Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢, 4, sy, 4, Yil, 4, 1992, sh, 378.

%12 Giinaltay, Islam’da Tarih ve Miiverrihler, sh, 2-9.

'® Giinaltay, a.g.e, sh, 3.

' Giinaltay, a.g.e, sh, 10-15.

1015 Gunaltay, a.g.e, sh, 16-18.

1016 Gunaltay, a.g.e, sh, 19-459.
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tanitiimaktadir. Eserde incelenen kitaplar, ait olduklari devirlere nispetle en
eski ve en degerli kabul edilen ve bugin mevcut olan temel tarih

kaynaklaridir.

Kitapta tanitilan meshur taringi ve eserlerden bazilari sunlardir: Vakidi
(Kitab'il Megazi), Belazuri (Futdh el-Buldan), Taberi (Tarihi’l-Umem ve'l-
Muldk), Dineveri (Kitab'ul-Ahbar et-Tival), Mesudi (Muruci’z-Zeheb),
Makdisi (Kitab el-Bed've't-Tarih), Beyhaki (Tarih-i Beyhaki), ibn'0l-Esir (Tarih

el-Kamil).

Tanitimi yapilan yazarlar ve kitaplarla ilgili bilgilere konunun sonunda
dipnotlar da eklemistir. Kitapta ayrica en eski Endulus tarihgileriyle birlikte
meslek ve Ulkelere ait kitaplara da yer verilmigtir. Tanitimi yapilan eserlerden
Taberi,’"” Mes'0di'®"® ibnir'l-Esir,’®'® Fazlullah Residuddin B. Ebu’l Hayr

+1020

imadudin el- Hemadani'®® ve ibn Haldun’a'®' daha genis yer verildigi

dikkat cekmektedir.

Kitapta tarihi kaynaklarin dort grup olarak tasnif edildigini gérmekteyiz:
Umumi tarihler, Hususi tarihler, Tabakat ve tercume-i hal kitaplari, Mesalik

ve memalik tlru eserler.

Bu eser ayni zamanda Tarih Felsefesi konusunda da oOnemli bir

muracaat kaynagidir. Bu eserin onemi hakkinda yazilan bir makalede kitabin

7 Giinaltay, a.g.e, sh, 27-45.
19%8 Giinaltay, a.g.e, sh, 63-76.
9% Giinaltay, a.g.e, sh, 147-160.
1920 Giinaltay, a.g.e, sh, 266-309.
1921 Giinaltay, a.g.e, sh, 348-360.
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bu yoniine isaret ediimektedir."®? Bu alanda yazilmis eserlerin sayisi ne
yazik ki ¢ok azdir. Bu konuda verilebilecek en glzel érneklerden birisi de
Siyer ve Megazi ilminin dogusunu ele alan bir eser kaleme alan Alman

mistesrik Josef Horovitzdir.'%%?

1022 sayar Siileyman, “M. Semseddin Giinaltay ve Islam’da Tarih ve Miverrihler” sh, 375-
381.

1923 Bkz, Josef Horovitz, islami Tarihgiligin Dogusu, ilk Siyer/Megazi Eserleri ve Miiellifleri,
(Cev, Ramazan Altinay, Ramazan Ozmen), Ankara Okulu Yay, Ankara 2002. (Bu
tercimesindeki bilgiye goére, eser o6nce Marmaduke Picktall tarafindan Almanca -
basiimamis- daktilo nishasindan ‘The Earliest Biographies of the Prophet and Their
Outhors’ bashigi ile ingilizceye terciime edilerek Hindistan Haydarabat'ta yayinlanan ve
Marmaduke Picktall'in editdrligiini yaptigi “islamic Culture” adli derginin 1927-1928
yillarindaki sayilarinda dért sayi halinde yayilanmistir. (Bkz, Josef Horovitz, islami
Tarihgiligin Dogusu, sh, 9.)

Eseri Arapga’ya terciime eden Hiiseyin en-Nassar bu ingilizce terciimeyi esas almis,
Arapcga tercimenin énsdzinde “Bu kitabin adi; The Earliest Biographies of the Prophet and
Their Outhors’dur. Ben onu Arapgaya el-Meg’azi’l-Ula ve Miiellifiha ismiyle terciime ettim”
diyerek ingilizce terciimeyi eserin orjinali gibi takdim etmektedir. Eserin Arapca sézkonusu
tercimesi 1949'da Misirda yayinlamistir. (Bkz, Josef Horovitz, islami Tarihgiligin Dogusu,
sh, 15.)

Josef Horovitz bu eserinde, ilk siyer magazi yazarlarini ve ortaya koyduklari eserleri elestirel
bir metodla tanitmaktadir.

Burada sunu da ilave etmek istiyorum: Ulkemizde ilk dénem siyer kaynaklariyla ilgili eser ve
makaleler bulunmakla birlikte, bunlar hem sayica yeterli degildir, hem de ¢ok yenidir. Bu
¢alismalarda Horovitz’in bu eserine sikga atifta bulunuldugu da dikkatten kagmamaktadir.
Bu vesile ile, konu ile ilgili olarak birka¢ eser ismi vermemiz faydali olacaktir: Mustafa
Fayda, “Siyer Sahasinda ilk Telif Calismalar”, Uluslar arasi |. islam Arastirmalari
Sempozyumu, DEU, Yay, izmir 1985; Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, c, 1. Cag
Yay, ist, 1989, sh, 69-101; Mustafa Zeki Terzi, ilk Siyer-Megézi Yazarlari ve Eserleri,
Samsun 1990; Sabri Hizmetli, islam Tarihgiligi Uzerine, Diyanet isleri Baskanliigi Yay,
Ankara 1991. S. Hizmetli bu eserinde, bu alandaki eserlerden s6z ederken Glnaltay’in

“Tarih ve Maverrihler’ini de saymaktadir.



218

Eser 1991 yilinda Yiiksel Kanar tarafindan “islam Tarihinin Kaynaklari-
Tarih ve Maverrinler” adiyla Latin harfleriyle ve sadelestirilerek

yayinlanmistir.'%%*

Gunaltay’in bu eseri ve eserde ele alinan kitaplar ile ilgili olarak Cemil

Merig;

“Okuyucuya basvurdugu kaynaklari listeleyen titiz ve dirdist bir bilim
adami karsisindayiz. Kendinden Onceki tarih ve yazarlarini minnet ve
stikranla yad eden bir kadirsinaslik, filhakika islam tarihgilerinin ayirici vasfi;
blyuk calisma glcl, genis bir kavrayis ve topladiklari bilgilerin zenginligidir...
Evet... Eserleri cagimizin ilmi metodlarina gére yazilmamis, ama hepsi de

¢cok degerli birer "Hazine-i Vesaik"'°% demektedir.

6.8. islam Dini Tarihi'%%®

Ginaltay’in bu eseri de “islam Tarihi” adli eseri'®’ gibi, Islam dini tarihi
(veya islam Tarihiyni ele almaktan cok, islam éncesi Arabistan halklarinin

tarihi ve inaniglarini ele almaktadir.

1024 Glnaltay, islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, sadelestiren Yiksel Kanar,

Endiiliis Yay, istanbul, 1991, 464 sayfa.

1925 Cemil Merig, Kdiltiirden Irfana, insan Yay, ist, 1986, sh, 89-90.

1926 jslam Dini Tarihi I-Il, Darul Fiinun Matbaasi, 1340-41 (1924-25), 296 sayfa. iki ciltten
meydana gelen bu eserin 1-221 sayfalar birinci ciltte, 222-296. sayfalari da ikinci ciltte yer
almaktadir. Kitabin I. cildi (1-221. sayfalar) 1340 (1924)'da, Il. cildi ise (222-296 sayfalar)
1341 (1925)’de basiimigtir.

1927 Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1338-1341 (1922-1925), 416 sayfa.
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Eserde, islamin génderildigi bélgenin cografi, siyasi, ekonomik ve etnik
yapisi, Arap yarimadasinda islam ©ncesi dénemde yasayan insanlarin

inaniglari, hayat tarzlari ve diger sosyal konularda bilgi verilmektedir.

Eser, hem Islam tarihi, hem de dinler tarihi bakimindan énem arz
etmektedir. CUnkl eserde Arap yarimadasinda oturan kabilelerin sosyal
yasantisi, islam ©&ncesi Arap tarihinin devrelerine ve birbirleriyle
miinasebetlerine dair tafsilatli bilgiler veriimektedir. Bunun islam’in tebli§
edildigi zamanda ve sonrasinda bu bdlgede gelisen olaylari daha iyi tahlil
edip konunun daha iyi anlagiimasini saglayacagini dusunuyoruz. Eser

Turkiye’de bu alanda yapilan g¢alismalarin da ilklerinden sayilir.

Gunaltay, eserin baginda; bir dinin tarihinin, o dinin hangi asirda, nasil
bir muhitte, hangi sartlar altinda génderildiginin, zamanla nasil bir degisiklige
ugradigini, diger din ve inanislardan ne derece etkilendiginin bilgisi anlamina
geldigini ifade etmekte,’®® temeli hakikat nuru {izerine bina edilmis olan
islamiyetin  hicbir  tenkitten  yilmayacagini, akli muhakemelerden
cekinmeyecegini belirterek, bu dinin temelinin hakikat Uzerine kurulduguna
vurgu yapmaktadir. iste bu sebeple, “islam dini” tarihinin yazilmasindan
Muslimanlar olarak c¢ekinmememiz gerektigini, clnki; Islam’a yonetilen
iftiralarin esassiz oldugunu belirtmekte, bu kitapta islamin dismanlar
tarafindan ortaya atilan iftiralari ele alip tenkit edecegini, bu tenkitlerden

sonra Islam dini ile ilgili olarak ileri surilen iddialarin ne kadar temelsiz

1928 Giinaltay, islam Dini Tarihi, sh, 2.
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oldugunun goérulecegdini, kin kokan soluklarla ilahi nurun sénmeyecegini

belirtmektedir.'9%°

1030

Eserde; islam’in ortaya ¢iktigi devirde Sark’in durumu, islam’in

gonderildigi bdlgenin tabiati,'®! Araplarin mensei,'®*?Ad kavmi,'** Semad

kavmi,'®*  Kahtaniler,"®  Sebeiler,’®  Samiriler,’”’  Gassaniler,'**®
Adnaniler,'®®  islam’dan Once Araplarin  dinleri'®®  Arabistan’da
peygamberler,’' Hanifler,**? lislam’dan &nce yarimadanin disindan

Arabistan’a giren dinler,'®*® Hiristiyanlik,'®** Araplarda Kehanet,'®*® Cahiliye

1047

Araplarinda falcilik,'*® Cahiliyede ictimai aile vb. konulara yer

verilmektedir.

1929 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 5.

%" Giinaltay, a.g.e, sh, 27.

%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 48.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 58.
1% Giinaltay, a.g.e, sh, 60.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 67.
1% Ginaltay, a.g.e, sh, 70.
%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 74.
'%%® Giinaltay, a.g.e, sh, 76.
%9 Giinaltay, a.g.e, sh, 83.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 123.
%" Giinaltay, a.g.e, sh, 149.
%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 165.
%3 Giinaltay, a.g.e, sh, 179.
% Ginaltay, a.g.e, sh, 197.
%% Giinaltay, a.g.e, sh, 222.
'%® Giinaltay, a.g.e, sh, 245.

%7 Giinaltay, a.g.e, sh, 266.
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Eser, 1997 vyiinda “islam Oncesi Araplar ve Dinleri’ adiyla

sadelestirilerek yayinlanmistir.'%4®

6.9. islam’dan Once Araplar Arasinda Kadinin Durumu, Aile ve

Tiirlii Nikah Sekilleri'®*

Bu makalede Gunaltay, Kadinin eski Arap kualtirindeki durumu ile
Islam'in ona kazandirdi§i yeni imkanlar ve roller arasinda karsilagtirmalar
yapmakta, islam 6ncesi Arap Kiiltiri'nde uygulanan degisik nikah tirleri

tanitilarak bunlarin islam'la ortadan nasil kaldirildigi ele alinmaktadir.

Bu vesile ile hatirlatmak isteriz ki, Glnaltay, Cumhuriyet déneminde de
Turk tarihi ile ilgili calismalarinin yani sira, islam tarihi ile ilgili galismalarini da
devam ettirmistir. Onun Tirk ve islam tarihi alanindaki calismalari,
Cumhuriyet déneminde daha ¢ok Anadolu, Mezopotamya ve iran'in ilk ¢ag
tarihi Uzerinde yogunlastigi yolundaki yorumlar'®® dogrudur. Fakat, o bu
arada, islam tarihi alanindaki calismalarina da devam etmistir. Bu makale,

bunun bir delilidir.

islam’dan énce Arap yarimadasi sakinlerinin yerlesimleriyle ilgili bilgilerle

1051

baglayan makalede, 0 gunlerde Arap yarimadasindaki kadinin toplumdaki

pozisyonundan bahsedilirken, ‘kadin, toplulugun bir uzvu degdil, erkek

1048 Bkz, islam Oncesi Araplar ve Dinleri, Sadelestirenler, M. Mahfuz Soylemez-Mustafa

Hizmetli, Ankara Okulu Yay, Ankara 1997, 152 sayfa.

104% Belleten, ¢, 15, sy, 60, Ank, 1951, sh, 691-707’den ayri basim; Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1951, 16 sayfa.

10%0 Bkz, Bayram Ali Getinkaya, M. Semseddin Giinaltay ve Fikriyati, sh, 30.

1051

Glnaltay, “islam’dan Once Araplar Arasinda Kadinin Durumu, Aile ve Tirli Nikah
Sekilleri”, sh, 691-692.
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zlmresinin ihtiraslarini tatmin ve hizmetlerini ifa igin yaratiimig bir mahlik

11052

olarak telakki ediliyordu ifadesi kadinin toplumdaki yerinin anlasiimasi igin

yeterli malimati vermektedir.

Eserde, Cahiliye erkeklerinin kadina kargi mutlak hakimiyetinin oldugu,
kadinin higbir konuda erkekle esit gorulmedigi, bosandiktan sonra da kadinin
eski kocasinin tahakkiimiinden kurtulamadigi,'®* dogan gcocugun erkek
olmasi halinde bununla iftihar edilerek genlik yapildigi, kiz olmasi halinde ise
1054

sikilip, utandiklart ve bahtsiz yavruyu aile icin bir felaket saydiklari

anlatilmaktadir.

Kuran'da; “Iglerinden birine kiz ¢ocudu oldugu miijdesi verildigi zaman,
gayzini sinesine cekerek hiddetinden ylzi kapkara olur. Kendisine verilen
kétd midjdeden dolayr herkesten saklanir. Bunu ne yapayim, hakarete
katlanarak alikoyayim mi? Yoksa topraga mi gémeyim? diye sasirir kalir’

ayetleri'®® de yukaridaki bilgileri teyid etmektedir.

Kiz evladi hakkindaki bu geri telakki, Araplar arasinda yeni dogan kiz
cocuklarini diri diri gdmmek gibi tayler Grperten bir canilie yol agmisti. Bu
menfur adete, “ve’id” diri diri gdmulen bedbaht kizcagiza da “mev’ide”
deniliyordu.’®® Kadinlar insanlik haklarina dahi layik gériilmediklerinden ana

ve baba ile kocalarina varis olma hakki da taninmiyor, ayrica erkekler

1092 Ginaltay, “islam’dan Once Araplar Arasinda Kadinin Durumu, Aile ve Tirlii Nikah
Sekilleri”, sh, 692.

1%%% Giinaltay, a.g.m, sh, 693.

1% Giinaltay, a.g.m, sh, 694.

19 Nahl, 58-59.

1056 Gunaltay, a.g.m, sh, 694.
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1957 Bte yandan; Islam’dan 6nce

istedikleri kadar kadin alabiliyorlardi.
Araplarda kadinla erkegi birbirine baglayan nikah, dini bir mahiyeti haiz
olmadigindan, kadin, ancak g¢ocuk dodurduktan sonra iyal'e dahil
olabiliyordu.’®® Evlenmenin icab ettirdigi memn(’iyyet de mevcut degildi.
Baba éliince, oglu lvey analarini alabiliyordu.’®® Bugiin bir yuva kurmak
Uzere erkekle kadinin mukadderat birligi yapmasi demek olan nikah lafzi, o
zamanlarda bu gunku anlami degil, kadinla cinsi munasebette bulunmayi

ifade ediyordu.'%®°

islamiyet'ten evvel Araplar arasinda sekli yukaridaki anlaminda kullanilan
nikahin mateadid turleri vardi. Bunlardan Mekke esrafi arasindaki nikah sekli,
kizin bir bedel karsiliginda satiimasi mahiyetinde bir alig-veris idi. Kizi almak
icin verilen agirlik (sidaék) kizin babasina, eder babasi yoksa ondan sonra
gelen en yakin asabesine verilirdi. Kizin rizasini almaya ihtiyag duyulmadi.
Yalniz esraftan olan kimselerin ¢ocuklarini evlendirirken kifliv hususuna

ehemmiyet verdikleri anlagiimaktadir.'%"

islam’dan 6nce Araplar arasinda yapilan nikah sekillerinin baglicalari

sunlardir:

Kadinin adet gérmedigdi bir zamanda kocasinin rizasiyla esraftan birisiyle
cinsel iligkiye girmesi ve kocanin gebe kalincaya kadar karisina yaklagsmadigi

AN

bir nikah tiri olan “istibza”, iki erkegin eslerini degismeleri olan “bedel’, hiir

%7 Giinaltay, a.g.m, sh, 696.
'%%8 Giinaltay, a.g.m, sh, 698.
1%%% Ginaltay, a.g.m, sh, 699.
1980 Giinaltay, a.g.m, sh, 701-702.

1061 Gunaltay, a.g.m, sh, 702.
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kadinlarin kendilerine gizlice dost edinmeleri anlamina gelen “Hidn”, on
kisiden az olmak Uzere erkeklerin aralarinda uzlasarak bir kadini ortaklasa es
edinmeleri olan “Nikahu’l-musterek”, ‘bugye’ denilen kadinlarin evlerine gelen
erkekleri kabul ettiklerine alamet olmak Uzere kapilarina bayrak asarak geleni
kabul etmeleri anlamina gelen “Biga nikahi”, erkeklerin aldiklari eglerini,
kizlarini, kiz kardeslerini mibadele suretiyle almalari anlamina gelen “Sigar
nikahi”, babasi vafat eden erkeklerin Uvey annelerini almalari usuli olan
“‘Nikahu’l-makt”, kadinla erkek arasinda gegici bir zaman igin nikah akdi olan
“‘Mut’a”, aile servetini taksimden korumak i¢in yalniz blyuk kardesin evienmesi
ve diger kardeslerin bu kadinla serbestgce minasebette bulunma hakki olan
nikah, cahiliye orfline gore aralarinda kardeslik akdeden iki adamin mallari

gibi eslerini de miistereken kullandiklari “Ortaklasma nikahi”.'%?

Yukarida aktarilan uygulamalar kadinin bir meta sayillmasina yol agmis,
sonug olarak erkekler, serveti ve kudreti dlgustnde istedigi kadar kadin almis,

yine bunlara ilaveten, mali kudreti dlgisunde cariyeye sahip olmustur.

Batan bunlar, ilkel bir toplumda goértlen seref ve namus telakkisinde
gorulen laubaliligin ve kadini “mal” mahiyetinde gérmenin tabii bir sonucu idi.
iste bu uygulamalari aktaran Ginaltay, Cahiliye Araplari arasinda uygulanan
ve medeni insanlar igin yuz kizartici mahiyetteki bu anlayis ve uygulamalari
ve benzer nikah sekillerini Hz. Peygamberin kaldirdigini, sadece sahitler

huzurunda aktedilen nikah usdliinii yerlestirdigini belirtmektedir.'%¢

%2 Ginaltay, a.g.m, sh, 702-705.
1003 Gunaltay, a.g.m, sh, 705.
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Hz. Peygamber bu 6nemli inkilabi merhale merhale tatbik etmek suretiyle
gergeklestirmis, dnce; kadinin bir “mal” hikmidnde olmasini ve kadina esir
muamelesi yapan, hatta kadini esirden de asagilik gbéren anlayis yerine;
kadinin toplumdaki her ferdin sahip oldugu hak ve hurriyetlere sahip oldugu
anlayigini yerlestirmig, bundan sonra getirilen bir uygulama ile, esler arasinda
hakkaniyet ve adalet tesisini sart kosarak,'®®* tahakkuku adeta imkansiz olan
bir takim sartlarla birden fazla es alma izni islam'da (bir anlamda)
kaldirimistir."® Ancak, bu uygulamalarin hi¢ birisi Hz. Peygamberin sahsi
tercihi degildir. islam’da “Sari” Allah’tir. Biz Gunaltay’in da konuyu bdyle

anladigini, ancak, belki bunu ifade etmeyi ihmal etmis oldugunu distnUyoruz.

Gunaltay’in bu eserinde 6zellikle dikkatimizi ceken husus, bu makalenin
diger eserlerinin aksine, bilimsel kurallar icerisinde kaleme alinmis olmasi, ilgili
yerlerde gerekli dipnotlarin, konu ile ilgili aciklamalarin yerli ve yabanci
kaynaklar ile delillendiriimesidir. Makale sonunda; bu makalenin dogrudan
dogruya ana kaynaklardan faydalanilarak hazirlandidini belirtilerek, konu

hakkinda yararlanilabilecek eser isimleri de verilmektedir.

Glnaltay'in bu konuya yakin bir konu olarak, ayrica; “islam’da Kadinin

w1066

Mevki-i Ictimaiyyesi , “Islam’da Kadinin Mevki-i Ictimaiyyesi 11"1%,

“Islam’da Kadinin Mevki-i Ictimaiyyesi 1II""°® baslikli makaleleri de

bulunmaktadir.

1064 Nisa, 3.

1%% Giinaltay, a.g.m, sh, 707.

198 Giinaltay, islam Mecmuasi, ¢, I, sy, 5, 1330-1333, sh, 142-145.
%7 Giinaltay, a.g.d, ¢, I, sy, 6, sh, 170-173.

%8 Giinaltay, a.g.d, ¢, I, sy, 10, sh, 311-315.



DORDUNCU BOLUM
GUNALTAY’IN TARiH(}iLiGi
1. Tarih Yorumu

Semseddin  Gulnaltay, “insan topluluklarinin zaman ve mekan
gOsterilerek hayat ve kulturlerinin tetkiki ilmi” olan ve tarihsel malzeme ile

1069 «

insanin etkilesimi yoluyla ortaya ¢ikan bir sureg olan tarihi, vak’alarin bir

tablosu”,"*"® “dini heyecanin, milli azim ve iradenin nurlu kaynagi"'®"" olarak
degerlendirmektedir. Ona gore, bu tablonun dogru, yani olaylara uygun bir
sekilde cizilebilmesi, bunlarin ne zaman, nerede ve nasil gergeklesmis
olduklarini gosteren izler, eserler birakmig olmalarina baghdir. Bu da
olaylara ait bir takim yazili vesikalarin bulunmasiyla mdmkundar. Bu
vesikalar, kayalar, tabletler vesaire Uzerindeki kitabeler veya eski
zamanlarda yazilmig kitaplar, dosyalar ve bunlara benzer seylerdir. Batun
bunlari yorumlayan Gunaltay, tarihin yazinin icadi ile basladigini ifade
etmekte, yazinin icadindan onceki donemi “Prehistorik (tarih dncesi) devirler”

olarak adlandirmaktadir.®"?

»1073

Glnaltay’in tarihle ilgili géruslerini “islam Tarihi | ve “Islam’da Tarih

ve Miverrihler’®* adli eserlerinin  “Baslangic” kisminda gérmek

1089 \watts, D. G, The Learning of History, London and Boston, Routledge, and Kegan Paul,

1972, sh, 41.

197% Giinaltay, Tarih I, sh, 1.

" Guinaltay, Islam Tarihi, sh, 3.
%2 Giinaltay, Tarih I, sh, 1.

%% Glinaltay, islam Tarihi, sh, 2-13.
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mumkundur. Bu eserler diginda o, tarih konusundaki goruglerini, basta tarih
kongreleri olmak Uzere ¢ok degisik ortam ve farkl eserlerinde de dile

getirmistir.

Gunaltay’a gore tarihini ihmal eden bir millet, mazisini ne kadar karanlhk
etmis ise, istikbalini de o kadar karanliya mahkum etmistir."®”®> Ciinkd, tarih,
bir zamanlar sanildigi gibi birbirleriyle irtibati olmayan veya tabiat Ustl
tesirlerle vucut bulan olaylar yiginindan ibaret degildir. Milletlerin hayatinda

gelisi guzel ve kendi kendine olmus tek bir hadise yoktur.

Geleneksel yaklasimda, “nedensellik” zinciriyle birbirine baglanmis
olaylarin olusturdugu bir tarih anlayisi kabul edilmektedir. Gegmis ile gelecek
arasindaki iligkiyi temellendirmek icin “nedensellik ilkesi”'7 diye
tanimlayabilecedimiz bu yaklagsim sayesinde olaylar arasindaki iligkileri
belirleyebiliriz. Gunaltay’a gore de olup-biten her sey, gizli veya acgik
sebeplerle kendinden evvelki olaylara bagli ve onlarin neticeleridir.'””” Bu
gunu kurtaran harikalar ve gelecedi aydinlatan isiklarin gucuni gec¢mis
zamanin derinliklerinden almalari sebebiyle bir milletin tarihi ortadan
kaldirilirsa, o milletin mazisi gdomulmas, istikbali karanlik i¢erisinde birakilmig

olur.'°78

197% Giinaltay, Islam’da Tarih ve Miiverrihler, sh, 2-9.

'9%% Giinaltay, Islam Tarihi, sh, 3.

1976 Kubilay Aysevener, E. Mige Barutga, Tarih Felsefesi, Cem Yay, istanbul, 2003, sh, 129.
7 Giinaltay, V. Tirk Tarih Kongresi, Ankara 12-17 Nisan 1956, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1960, sh, 3.

'%7® Glinaltay, islam Tarihi, sh, 2.
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Bu noktada, “nedensellik ilkesi’nin de Ozellikle son gunlerde ciddi bir
sekilde kritige tabi tutuldugunu ifade etmemiz gerekiyor. Clnki tarih, gegmisi
inceleyen bir caligma disiplini olmakla beraber, gegcmisin kendisi degildir.
Tarihte bir konunun veya bir sorunun tek bir yorumu olmadigi gibi, bir ¢ok
tarihi belge de ayni olay hakkinda cok farkli bilgiler icerebilir."”® Bu durumda
tarih, bir olay hakkindaki séylenmis sdz ve yorumlardan bir tanesidir.'%° Bu
yorumlar o olayl kendilerine uyarlar ve olup-bitenlere buna gdére anlam
verirler. Bu bakis acgisina gore, tek bir tarih metni yoktur. Cunku tarih,
gegmisin goruntllerinden veya o goérintinin yorumlarindan sadece bir

tanesidir.

Bu vesile ile, Gunaltay’in; tarihin sebep-sonu¢ akiginin tabiatta oldugu
gibi her zaman ayni sekilde olmadigini ve olmayacadini ifade ettigini de
hatirlatmamiz gerekiyor. Onun tarihe olan bu sosyolojik yaklagsimi sebebiyle
olsa gerek, bazi tarihgiler onu, “Turkiye'ye tarih sosyolojisini ilk getiren

sahislardan birisi” olarak vermektedir. %"

Gunaltay’a gore tarih, 6nceden yazilan ve insanhigin oynadigi bir rol de
degildir. Bu gunU kavramak ve yarini sezebilmek igin dinU bilmek
gerekmektedir. Bu acidan bakildiginda tarih, bir milletin hayat
mucadelesinde varligini korumak, gelismesini saglamak, yukselmesini

emniyet altina almak icin muhta¢ oldugu heyecan ve enerjinin bitip

197 Dursun Dilek, Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiinme Gelisimi, sh, 6.
1980 K Jenkins, Re-Thinking History, London and Newyork, Routledge, 1991, sh, 5.
%87 Kangal Salgur, “Semseddin Giinaltay: iktidar ve ve Bilgi Kavsaginda Bir Sahsiyet.” 75.

Yilinda Tiirkiye'de Sosyoloji, ist, 1991, sh, 173-178.
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tiilkenmeyen kaynagidir."%®?

Cunku tarih, bir toplumun ihtiyaci olan moral ve
kiiltiirel degerlerin kazanilmasi igin bir aractir.’® iste bu sebeple, Giinaltay,
“Mazimizin zengin kaynadini daima saf tutmaya ve onu canlandirmaya
mecburuz. Mazi ile rabitamizi kesmek, tesvikinde bulunanlar bu milletin
izmihlalini isteyenlerdir. Bunlar bilirler ki, mazisinde gurur galesi bulunmayan

bir millet, inhilal eder ve séniip gider. Milleti bu akibetten korumak igin

maziye, tarihe bagliligimizi canlandirmak zorundayiz”'°®* demektedir.

Tarih, aslinda insanin gergegi 6grenmesi, kendisini bilmesidir. Gegmigle
ilgili gercekleri O0grenip anlamak, yasanilan zamani en iyi bir gekilde
degerlendirmek ve gelecede daha iyi hazirlanmak igin énemli bir faktordur.
Cunku tarih, insana gegmiste ne yaptigini gostererek simdi ne oldugunu
ogretir.'%° Bunun icin dnce; her cagi derinden derine tetkik etmeli, sonra da
elde edilen belgelere dayanarak bir sentez yapmaliyiz. Glnaltay’a gore
ancak bu yolla Turkan milli karakterini, kaabiliyetini, kudretini ve bugunku

varliginin sirrini 6§renebilir, yarina dair planlar yapabiliriz. %%

Tarih bilimi i¢in karanlik caglara nispetle daha dun sayilabilen
zamanlarda Turkler eski dunyanin Ug¢ kitasinda cereyan etmis olan buyuk

vak’alarin kahramanlarinin 6n safinda bulunmus, hemen her devirde tarihin

1082 Glnaltay, “Acis Nutku” Ugiincii Tiirk Tarih Kongresi, Turk Tarih Kurumu Yay, Ankara,

1948, sh, 1; Ayrica bkz, Belleten, c, VIII. sy, 29, Ankara, 1944, sh, 691-707.

'%8% Dursun Dilek, Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiinme Gelisimi, sh, 35.

1% Giinaltay, “Basbakan Guinaltay’in Nutuklari”, Sebiliirresad, c, IIl, sy, 60. 1949, sh, 158.
% R G. Caingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, (Cev. E. Ozvar), Ayisigi Yay,
istanbul 2000, sh, 25.

%% Giinaltay, IV. Tirk Tarih Kongresi, Ankara 10-14 Kasim 1948, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1952, sh, 3.



230

akisina yeni bir istikamet vermislerdir. Batin bu safhalari, saglam belgelere
dayandirmak, gelecek nesiller icin milll vicdani besleyecek, milli ruhu
costuracak heyecan kaynaklari, milli enerjiye ilahi hamleler yaptiracak kudret

akiimUlatorleri yaratmak, tarihcilerimize diisen bir ddevdir.'%®’

Tarihi yazanin sahip oldugu gorus ve inancin etkisi ile olay ve olgulari
anlama ve buna bagh olarak anlatmalari, kendi duslince yapisina goére bir
tarih yazma gibi sorunlar nedeniyle; “Meziyet ve hatalarimizi-noksanlarimizi
tam bir serbestlik ve tarafsizlik ile ortaya koyan bir tarih hala yazilamadi” '°®®
diyen Gunaltay’a gore genel tarih sOyle dursun, kendi tarihimize dair bile
tarih namina ele alinabilecek belli basli bir eser yoktur.'%® Bu mutlaka
basariimaldir. Clnku, tarih o kadar énemlidir ki, “bir milleti yiikseltmek igin
icin onun tarihini iyi bilmis” bdylece ruhunu iyi tahlil edebilmig olmak
gerekir.'®° Bir millet, yeis ddneminde muhtag oldu§u umudu ancak tarihinde
bulabilir.’®" Tarihini ihmal eden bir millet mazisini ne kadar karanlik etmis

ise, istikbalini de o kadar karanliga mahkum etmistir.'%

Ote vyandan, tarih; ulusal hareketlerin temellerinden birisidir.
Osmanlilarin  geri  kalmighgi, kismen kendi tarihleri konusunda

bilgisizliklerinden kaynaklanmistir.'®®  Ciinkii, Ginaltay'a gére tarih

%7 Giinaltay, IV. Tirk Tarih Kongresi, Ankara 10-14 Kasim 1948, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1952, sh, 3.

1988 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 346.

1% Giinaltay, a.g.e, sh, 347.

1% Ginaltay, Maziden Atiye, sh, 6.

%" Giinaltay, Islam Tarihi, sh, 2.

1092

Gunaltay, a.g.e, sh, 3.
'%%% Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam



231

tekerrirden ibarettir.’®* Ancak, tarihin “tekerriir’’ konusunda farkli
gériglerin  bulundugu bilinmektedir. Mehmed Akif, “hi¢c ibret alinsaydi,
tekerriir mi ederdi?” diyerek tarihin tekerrir ettigi anlayisina karsi
cikarken,'®® tarihin tekerriir ettigini, hatta en az yirmi kez tekerrir ettigini
savunanlar da bulunmaktadir.'®® Kimilerine gére de tarih tekerriir etmekte,
ancak bu tekerlr, sadece uzun zamanda devam eden buylk periyotlar
halinde gerceklesmektedir.'®®” Boyle de olsa, dzellikle ifade edilmelidir ki,
tarinteki her olay aslinda birbirinden farkhdir. Olaylarin sebepleri ve sonugclar
arasinda benzerlikler bulunsa da, hi¢bir olayin ayni sartlar altinda tekrari
mumkuin olmamaktadir. Olaylar arasinda elbette sebep-sonug iligkileri vardir.
Bu sebeple de bir olayin agiklanabilmesi i¢in benzer olaylardan faydalanmak

tarihginin gorevidir.

Sonug olarak, Dursun DileK'in; “tarih -asla- tekerriirden ibaret degildir’
tespitine’®® katildigimizi ifade etmeliyiz. Clinkii tarih, her seyden &nce
degisimin bilimidir. Gegmisten ginimuize yasanan olaylar arasinda farklilik
ve benzerlikleri incelerken, olaylar arasindaki baglar, bu iligkiler arasindaki

degisim, degisimde yasanan sebep sonug iligkileri... de yine tarihi belgelerle

Sentezine, sh, 25.

1% Glinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 346.

199 Mehmed Akif Ersoy, Safahat, inkilap ve Aka Kitabevleri, 14. Baski, istanbul, 1981, sh,
494,

10% Biz Abdulhamid Siddiki, Tarihin Yorumu, Cev, M. Besir Eryarsoy, Disiince Yay,
istanbul, 1978, sh, 21.

%97 Ariel ve Will Durant, Tarih Uzerine, Cev. Hiseyin Zamantili, Hilbe Yay, Ankara 1983,
sh, 103.

1998 Dursun Dilek, Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiinme Geligimi, sh, 6.
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ortaya konulur. Degisim, cevremizdeki her seyin surekli olarak farkhlastigi

anlamina gelmektedir.'%%

Her seye ragmen gecmis hakkinda bilgi sahibi olmanin ve tarihi
olaylardan ders ve ibret almanin énemi de ortadadir. iste bu sebeple, ilk
caglardan bu vyana, milletlerinin kaderine yon vermis olan devlet
adamlarindan hemen hepsi kendi meslekleri i¢in tarihten ders almayi,
davraniglarinda tarinten faydalanmayr on planda tutmus, tarih ile
ilgilenmislerdir.'° Belli ki, tarihi ve ondan ders almasini bilmeden basarili bir
devlet adami olmanin, bagka bir deyisle, tarih bilmeden tarih yapmanin
imkansizhigina inanmislardir. Yakin tarihimizin mimari Ataturk’un de tarihe
ilgisi daha okul siralarinda iken baglamis ve o zamandan beri tarihle mesgul

olmustur.””’

Cunku o biliyordu ki, “Tarih ihtiyatsizlar icin merhametsizdir’.,
Atatlrk bu sozu, vaktiyle okudugu ve bu gun Anitkabir muzesinde sergilenen
“Islam Tarihi” konulu bir eserde kirmizi kalemle altini gizerek, “miihim” serhi

ile isaretlemistir.’%

Maziyi istikbalin aynadaki goruntusu olarak kabul eden Gunaltay’a gore

okullarda en ¢ok Onem veriimesi gereken derslerden birisi de tarih

1099 j. A, Banks, Teaching Strategies for the Social Studies, Addision-Wesley publishing,
1973, s, 215.

100 Bekir Sitki Baykal, “Atatiirk ve Tarih” Belleten, ¢, XXXV, sy, 140, 1971, sh, 531.

"% Gunaltay, Atatiirk'in Tarihcilii ve Fahri Profesérligii Hakkinda Bir Hatira, sh, 273-274;
Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda T.T.K, sh, 3; Ersoy Tagdemirci, “Atatiirk’iin Turk Tarih
Tezinin Tirk Kiltir Politikasi Agisindan Degerlendiriimesi”, I.U. Sosyal Bil. Dergisi, Malatya,
1988, sh, 85.

%2 Bekir Stki Baykal, “Atatiirk ve Tarih”, sh, 535.
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dersidir."® iste bu sebeple o, egitim sistemini ve okullardaki tarih derslerini
incelemis, fakat okullarda verilen tarih egitiminden memnun kalmamistir.
Cunku okullarda tarih dersi tamamen teoriye dayali olarak verilmektedir.
Teoriye dayali ders sisteminin, geri kalmis Ulkelerin karakteristik 6zelligi
oldugunu, bu tir egitimden gelen insanlarin hayatta Uretici bir rol
ustlenemedigine dikkat ¢ceken Gunaltay’a gore tarih dersleri bir hikaye gibi
gegcistirildigi  takdirde higbir fayda vermez. Oysa, genglerin olaylari
degerlendirme ve onlardan kendileri igin dersler ¢ikarmalarini saglayacak

olan elestiri ruhu, ancak tarih degerlendirmeleriyle ortaya cikabilir.""**

Gunaltay’a gore, tarihi bir eserin ilmi kiymetinin olabilmesi igin, eserde;
tarini olaylarin mukayeseleri, sebep ve hikmetlerinin arastiriimasi,
sonuglarinin degerlendiriimesi gerekir."'® insanin 6zne oldugu tarihsel varlik
alaninda gergeklegsen onceki her olay, daha sonra gergeklesen olayi
etkileyebilir, determine edebilir. Dolayisi ile, tarihsel varlik alaninda bu
nedensellik geregdi, sebeplerin ve sonuglarin sistemli bir bicimde ele alinmasi
gerekir."'% Meseleye bu agidan yaklasildi§i takdirde gikan sonug; tarihin
incelenmesi, bir bakima, nedenlerin (0o olaya sebep olan olgularin)

incelenmesidir."%’

1% Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 346.
"% Giinaltay, a.g.e, sh, 346.

"% Giinaltay, Islam Tarihi, sh, 6.

"% Nahide Bozkurt, “Terér ve Siddet Baglaminda Kullanilan Rivayetlerin Yorumlanmasi
Uzerine...”, sh 135.

97 Richard J. Evans, Tarihin Savunusu, Cev Uygur Kocabasoglu, imge Kitabevi Ank, 1999,
sh, 162. (Nahide Bozkurt, “Terdr ve Siddet Baglaminda Kullanilan Rivayetlerin Yorumlanmasi

Uzerine...”, sh 135’den naklen.)
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2. Turk Tarihi Hakkindaki Gortsleri

Gunaltay’a gore Turk tarihi, kaynagi gegmisin karanlklarina gdmulen ve
¢ok uzak zamanlardan beri durmadan akan devamli bir olustur. Bu surekli
olus ve ilerleyiste birbirlerini olgunlastiran olaylar, birbirini doguran devirler,
teker teker ve sirasiyla aydinlatiimadik¢a, Tarkdn ulusal karakteri gercek
yetenegi hatta bu gunku varliginin sirr kavranilamayacagi gibi, yarinki

1108

durumuna da bir yon verilemez. iste  Giinaltay’'n amaci, bunu

gerceklestirmektir.

Gunaltay, Ill. Turk Tarihi Kongresinde yaptigi konusmada, Turklerin ¢ok
eski bir irk oldugunu, onun zaman ve mekanlara sigmayan heybetli tarihinin
eski kavimlerin hemen hepsini kucakladigini, tarihinin, bayik kahramanliklar
tarihi oldugunu, fakat daha dune kadar bu tarihin dneminin kavranmadigini
sdylemektedir."'% Ona gére, biiylik Tirk tarihinin ortaya cikarilabilmesi icin
kitabeleri derleyerek, arsivleri didikleyerek, yabanci Ulkelerde ve kendi
kUtiphanelerimizde bulunan tarihimizle ilgili delilleri toplayarak yazili devirleri
aydinlatmamiz gerekmektedir.1110 Cunkd, gunimuze kadar, tarihimizin
onemi kavranmamig, mazimiz ihmal edilmis, tarihimize alti yuz senelik 6mur
bigilmig, en iyi ihtimalle Selguklulara kadar gidilmek yeterli gortlmastur. Oysa

iIrkimizin buydklugunu aydinlatan tarihimiz bir butlin olarak ele alinmadikca

"% Giinaltay, “Ill. Tarih Kongresi Acis Nutku”, 15-20 Kasim 1943, TTK Basimevi, Ankara
1948, sh, 2.
"% Giinaltay, a.g.e, sh, 2.

™0 Tiirk Tarih Kurumu Baskani Semseddin Gunaltayin Nutku, Belleten, c, 2, sy 29, sh, 57.
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gercek benligimiz bulunamaz.'"" iste bu sebeplerle Giinaltay Cumhuriyet

doénemi boyunca, Turk Tarihi arastirmalarina 6zel bir 6nem vermigtir.

Onun bu donemde basarmak istedigi sey, yabanci bilim adamlarinin sik
sk savundugu, “islam medeniyetinin gelismesinde Tirklerin  roliniin
olmadigi, hatta Turklerin bu gelismeyi engelledigi” yolundaki yanh gorusleri
curutmektir. Bu amagla, 1937 yilinda, Turk Tarihinin Ana kaynaklarindan
“Camiuttevarih ve Fazlullah Rasiduddin" adli makaleyi, 1938 yilinda da H.
Resit Tankut ile birlikte Ataturk'un de tUzerinde durdugu, “Guneg Dil Teorisi’ni
icine alan "Dil ve Tarih Tezlerimiz Uzerine Gerekli Bazi izahlar" adli eseri

hazirlamislardir.’?

Glinaltay "Abbas Odullari Imparatorlugunun Kurulug ve Yiikselisinde

Tiirklerin Roli"™ "3

adli makalesinde de Batr'h tarihgilerin, Abbas ogullari
imparatorlugu'nun kurulus ve ylkselisini iranlilara ve Araplara maletiklerini,
oysa bunda rolli olanlardan iranl veya Arap sanilanlarin pek gogunun Turk
olduklarini belirtmektedir. Bu tezini de; “islam’a giren Tlrkler'in, eski adlarini
gavurluk nisanesi sayarak Islama mahsus sandiklari Arap adlarini
almalarina, Muslimanhga girmekle eski dinleriyle beraber milliyetlerini de
unutmus olmalarina, orta zamanlarda Tudrk adinin Seyhun O6tesindeki

bozkirlarda yasayan gogebelere veriimesine, Horasan, Tuharistan, Sugd ve

Fergana gibi bolgelerde kent hayati yasayan medeni Turkler'in ise

"' Gunaltay, “lll. Tarih Kongresi Agis Nutku”, sh, 3.

"2 Giinaltay-H. Resit Tankut, Dil ve Tarih Tezlerimiz Uzerine Gerekli Bazi [zahlar, Devlet
Basimevi, istanbul 1938, 69 sayfa.

"% Gunaltay, “Abbas Ogullari imparatorlugunun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin Roli”,
Belleten, c, VI, sy, 23-24, Ank, 1942, sh, 177-205; (Ayri basim) Turk Tarih Kurumu Basimevi
Ankara 1942, 28. sayfa.
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oturduklari sehirlere nisbetle Horasanli, Tuharistanli diye anilmasi’na

baglamaktadir.’""*

Konunun teferruatina gelince; Giinaltay, “Oteden beri Avrupali tarihgiler,
Abbasogullari imparatorlugu’nun kurulus ve yiikselisini iranlilara ve Araplara
maletmek yolunu tutmuglardir. Halbuki ana kaynaklar, bu olaylarda rolli
olanlardan iranli ve Arap sanilanlarin pek c¢ogunun Tiirk olduklarini
gostermektedir” diye basladi§i makalesinde,”"® Tiirklerle ilgili bazi yanls
anlamalari ortadan kaldirmaya calismis, Avrupali tarihgilerin, Abbasogullari
imparatorlugu'nun kurulug ve vyiikselisini iranlilara ve Araplara maletme
gayretlerini ana kaynaklar 1si1ginda curutmeye calismigtir. Ana kaynaklara
bakildiginda bu olaylarda rolii olanlardan iranli veya Arap sanilanlarin pek

cogunun Turk olduklari ortaya ¢ikmaktadir.

Arap edebiyatinin  en buylk simalarindan olan ve Abbasi
imparatorlugunu kuran ve yiikselmesine calisanlarla muasir olmasi
sebebiyle ¢cogunu yakindan taniyan Cahiz, Abbasi halifelerinden Mutasim’in
musahiplerinden Feth ibn Hakan adina yazdi§i eserinde bu konuyu siphe
goétirmeyecek bir sekilde aydinlatmakta, Halife Mutas’'min ordularini teskil
eden Horasanlilarin Tirk olduklarini acikga sdylemektedir."'® Giinaltay’a

gore Cahiz’in verdigi bilgilerin dogrulugundan suphe yoktur.

Abbas ogullarini iktidara getiren ihtilalin “neden Horasan'da ve Turk

ellerinde kok salip buyudugu” sorusunun cevabi; gerek halifelerin, gerekse

"4 Giinaltay, a.g.m, sh, 177-205.
" Giinaltay, a.g.m, sh, 177.
"% Giinaltay, a.g.m, sh, 178.
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valilerin Arap olmayan Mauslimanlara, Musliman Araplardan c¢ok farkli
muamele eden, onlardan da (Musliman olmayanlar gibi) cizye ve harag
alan, fethettikleri Glkelerdeki halkin can ve mallarini kendileri igin helal sayan

Umeyye ogullarinin genel siyasetinde bulunabilir.”""’

Emeviler doneminde, Hz. Peygamberin yikmak istedigi eski kabilecilik
anlayigi hayli guglu bir sekilde kendini hissettirmistir. Eski Kahtan ve Adnan
ogullart kavgalari, Yemani/Mudéari mucadeleleri Arap birligini yipratmaya
baglamig, gittikge siddetlenen bu carpigsmalar Emevi saltanatinin temellerini
sarsmigtir. Cunku, surduralen Arapcilik siyaseti Arap olmayan Muaslumanlari
Emevilere kargi disman yapmis, disman gruplarin 6n safinda Araplardan
asag! tutulmaya, islam dinini kabul ettikleri halde mevali sayilmaya ve kdle
muamelesi gormeye tahammul edemeyen Horasan ve oOtesindeki Turkler

bulunmaktadir.''®

Araplarin  Arap olmayanlara kargi takindiklari bu
asagilayici tavir, kendi kendilerine, “Ehlu’t-Tesviye”, yani; “Musavatgilar”
adini veren “Sudbiyye” denilen bir partinin dogmasina yol acmstir."""® Bu
doénemde sefahati ve uygunsuz tavirlaryla’™® Emevilerin bile sabrini

zorlayan Il. Velid’in bir ihtilal sonucu o6ldurilmesi (744) de Emevi prensleri

arasinda bir catisma donemi agmistir.

Ote yandan, kurulusunda 6nemli rol oynadiklari Abbas ogullari

imparatorlugunda siyasi, idari ve askeri mevkilere Turklerin gelmesi Ceyhun

"7 Ginaltay, a.g.m, sh, 181.
"8 Giinaltay, a.g.m, sh, 182.
"9 Giinaltay, a.g.m, sh, 182-183.
20 Giinaltay, a.g.m, sh, 184.
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Nehri 6tesinde bu camiaya karsi bilyiik bir ilgi uyandirmistir.”'?' Giinaltay’a
gore, Abbasi devleti ydneticileri saltanatin korunmasi isinde emniyet edilecek
kimseleri ancak Turkler icinde bulacaklarini anlamis,''® devlet ve ordu
islerini  TUrklere birakmayr uygun bulmuslardir."'?  Oyle ki, Halife
Mitevekkilin  katlinden sonra imparatorlugun mukadderati tamamiyle

Tirklerin eline gegmisti."'?*

Gunaltay'in Selguklularla ilgili bir arastirmasi olan ve 1943 yilinda
yayinlanan “Selguklularin Horasana Indikleri Zaman, Islam Diinyasinin
Siyasal, Sosyal, Ekonomik ve Dini Durumu"™'® adli makalesinde de,

Tirkler'in islam Medeniyeti'ne katkilari ele alinmaktadir.

Gunaltay bu makalesinde, 6zellikle Selguklu istilasi dncesini ele alarak
Selguklularin orada var olan medeniyeti yok edip-etmedigini tartismaktadir.
Eser, islam dinini kabul etmis olan bu kimselerin, islam éncesinde sosyal
hayat olarak bedevi olduklarini, siyasal olarak da soy (nesep) temeli Uzerine

kurulmus bir kavim arasindan giktiklari tespitiyle baslamaktadir.'?

Makalede, Abbasiler déneminde yasanan liks ve israfa vurgu

yapilirken; “Miktefi 6ldiigli zaman yalniz Horasan Mamdalatindan altmig (g

2! Giinaltay, a.g.m, sh, 191.

22 Giinaltay, a.g.m, sh, 193.

2% Giinaltay, a.g.m, sh, 192.

24 Giinaltay, a.g.m, sh, 205.

125 Glnaltay, “Selguklularin Horasana indikleri Zaman, islam Diinyasinin Siyasal, Sosyal,
Ekonomik ve Dini Durumu” Belleten, c, VII, sy, 25, Ank, 1943, sh, 59-99’dan Ayri basimdir.
Tark Tarih Kurumu Basimevi Ankara1943, 40 sayfa.

1126 Gunaltay, a.g.m, sh, 59.
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bin elbisesi, on iic bin sandi ¢ikmisti” denilmektedir."'*” Dénemin aile
hayatinin da ayrintiya girilerek aktarildi§i eserde''?® Hz. Ali zamanindan
itibaren baslayan mezhep mucadelelerinin anlatildigi kisim ayni zamanda
makalede en fazla yer verilen bolimdir.""?® Bunun disinda makalede en
fazla yer ayrilan bolim ise tasavvuf ve tarikatlarin anlatildigi bélimdiir.""°
Bu bdlimde Gazali'den; “Medresede yetisen, ve hayatinin sonlarina dogru

tasavvuf yolunu tutan” kimse olarak s6z edilmektedir.**'

Selguklularin Horasana indikleri zaman islam diinyasinin dini durumu

ise su sekilde anlatilmaktadir:

Halka ruhi huzur, manevi saadet, uhrevi cennet ve
nihayet allah* ile ittihad vadeden buatin bu tarikatlardaki
musgterek esasa gore, muayyen kelimeleri durmadan gece
glunduz tekrar ede ede suurlari sarsilan zavallilar,

...evlerinin kosesine ¢ekilerek uyusuyorlardi.

Tarikatlarin  bu musterek esasi, uydurma keramet
menkibeleri, her hankahi bir tembelhane, bir cehalet ve

hurafe yuvasi yapiyordu ... Bu cehalet ve huréafe

"27 Giinaltay, a.g.e, sh, 65.

28 Giinaltay, a.g.e, sh, 66.

2% Giinaltay, a.g.e, sh, 67-82.

"3 Giinaltay, a.g.e, sh, 89-99.

"3 Giinaltay, a.g.e, sh, 96.

* Eserde, 6zel bir isim olan “Allah” isminin ilk harfinin kuglk harfle yazilmasi dikkat

¢ekmektedir.
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yuvalarini ayni zamanda bir rezalet batakhanesi, bir fesat

ini haline getiriyorlardi.

iste Oguz Turkleri, Selguk ogullarinin bagbugluklari
altinda Mdusliman dunyasinin  mukadderatini ellerine
almak Uzere Seyhun boylarindan, Cendba indikleri
zaman, islam alemi siyasi ictimai, iktisadi ve dini hayat
itibariyle acikli maceralar i¢inde c¢irpiniyor, yiprandiran,

clrliten kiflii hurafeler arasinda boguluyordu.'?

icerde bunlar olup biterken, Dogu Roma imparatorlugunun istila
tehlikesi belirmisti. Urfa’ya kadar sokularak buralarda Usler kuran
dogu Roma, Bagdat'i ortadan kaldirmak, Herakliyus zamaninda
kaybedilen Filistin ve Suriye’yi geri almak niyetindeydi. Glunaltay’a
gére, Selguk ogullarinin islam diinyasi tarafindan bir kurtarici gibi
karsilanmalarinin sebebini buatin bu olup-bitenler icinde aramak

gerekmektedir."'®

Gunaltay, 2-11 Temmuz 1932 tarihlerinde Maarif Vekaleti ile Turk Tarih
Tetkik Cemiyeti tarafindan Ankara’da gergeklestirilen 1. Turk Tarih
Kongresi'nde 6 Temmuz Carsamba ginii sundugu "islam Medeniyeti'nde
Tiirklerin Mevkii" baslikli tebliginde de; Tiurk zeka ve irfaninin, islam

medeniyetinde ne derece etken oldugu (izerinde durmakta,'™* garp

%2 Giinaltay, a.g.e, sh, 98.

"% Giinaltay, a.g.e, sh, 99.

1134GUnaItay, “Islam Medeniyeti'nde Tirklerin Mevkii”, 1. T.T.K, Kongresi, Maarif Vekaleti
yay, 1935, sh, 289-306.
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medeniyetinin de temeli olan son bes yuz yillik medeniyeti kuranlarin Turkler
olduguna vurgu yaparak bunun Araplara maledilmesini elestirmektedir. Bu
medeniyetin gergeklestiricilerini ortaya koymanin ilmi bir gérev, bu sebepler
arasinda Turkler'in olup olmadigini ortaya ¢gikarmanin milli bir gérev oldugu
ifade edilmektedir. Glinaltay’a gére, “Eder Tiirkler islam camiasina girmemis
olsalardi, islam medeniyeti denilen medeniyet viicut bulmaz, o derece inkisaf
etmez, o derece vasi iklimlere dadiimazdi”.''®® Bu konuda Atatirk de;
“Biiytik devletler kuran ecdadimiz, blyik ve sumdillii medeniyetlere de sahip
olmustur. Bunu aramak, tetkik etmek, Tlrklige ve cihana bildirmek bizler igin
bir borgtur. Tirk ¢ocugu ecdadini tanidikga daha bliyiik isler yapmak igin
kendinde kuvvet bulacaktir” demektedir. Atatlrk’e goére, memleketimizde
yayinlanan tarih kitaplarinin gogunda ve onlara kaynaklik yapan Fransizca
tarin kitaplarinda Turklerin dunya tarihindeki rolleri suurlu veya suursuz
olarak kugultulmustar. Tarklerin ecdat hakkinda bdyle yanlis bilgi sahibi

olmasi kendini tanimasinda, benliginin inkisaf etmesinde zararl olmustur."'*

Glnaltay, 1936-1937 &gretim yili istanbul Universitesi acilisinda;
Tuarkler'in anayurdunun Mogolistan degil Turkistan oldugunu, Turkler'in gerek
Mogollar ve gerek “san” irka mensup diger kavimlerle munasebetlerinin
olmadigini, beyaz irkin Tip Alpen denilen subesine mensup olan Turkler'in,
Altaylar'in dogusuna ve Mogolistan’a fatih olarak girdiklerini, kimi

arastirmacilarin fikirlerinin, Turkleri Mogollara baglayan yanlis kanaatlere

"3 Ginaltay, a.g.e, sh, 289.

"% Sabri Hizmetli, “Mustafa Kemal Atatiirk’iin islam Tarihi Anlayisi”, Atatlrk Arastirma
Merkezi Dergisi, ¢, XV, sy, 44, Temmuz 1999; Ayrica bkz, a.g.m, ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Ozel sayi, Cumhuriyetin 75. Yildéniimine Armagan, Ankara Universitesi Basimevi, 1999,
sh, 130.
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H

sebep oldugu konularini ele aldigi “Tirkler'in Anayurdu ve Irki Meselesi
konulu dersinde; “Bir zamanlar kendimizi Mogollarla beraber sari irktan
saymis, bir zamanlarda Deguignes ve emsalinin fikirlerine kapilarak Tirk'lin
gbcebeligini, kabiliyetsizligini sbyleyip durmustuk. Fakat bu giin kendimizi ne
"1137

onun, ne de bunun arkasindan gidecek kadar aciz gérmiyoruz.

demektedir.

Glinaltay’a gére, Turk tarihinin islam devrinde yazilan ana kaynaklarin
en 6nemlisi ilhanhlar devrinde Hikiimdar Gazan Han’in emri ile Hemedanl
Vezir Fazlullah Rasiduddin’in baskanliginda bir heyet tarafindan kaleme
alinmis olan “Camiuttevarih’tir.'”® Bu 6nemli tarih kitabinin hazirlanma
sebebi ise, iran’a hakim olan ilhanlilarin Tus’lu Nasiruddin’in “Sahname’sine
nazire olarak Mogollar igin bir “zaferndme” tanzim arzularidir. Makalede,
“Camiuttevarih” hakkinda bilgi verilerek, yazari ve bu arada gelisen olaylar

anlatiimaktadir.'"3®

Gunaltay, 20-25 Eylul 1937 tarihinde Dolmabahge Sarayi'nda yapilan
Uluslararasi Il. Tirk tarin Kongresi'nde sundugu; “islam Diinyasi'nin Inhitati
Sebebi Selguklu Istilasi midir?” konulu tebliginde de, E. Renan, Dejimal
Saliba gibi bilim adamlarinin ileri strdikleri; ‘9 ve 10. yizyillarda Islam
Dunyasi'na en parlak devrini yagattiran ilim hareketinin; Selguklu Turkleri'nin

On Asya'yi istila etmeleri neticesinde durmus ve bu hal islam Diinyasi'nin

37 Gunaltay, “Tiirklerin Anayurdu ve Irki Meselesi”, I. U, Yayini, No: 50, Ulkii Basimevi,
1937, sh, 16-24.

38 Gunaltay, “Tiirk Tarihinin Ana kaynaklarindan Camiuttevarih ve Fazlullah Rasidiiddin"
Belleten, c, 1, sy, 1 Ank, 1937, sh, 165.

"% Giinaltay, a.g.m, sh, 165-179.
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umumi inhitatina (gerilemesine) sebep olmustur seklinde dile getirilen
gérugleri elestirmekte ve tarihi olaylar incelendiginde bilakis tam tersi

sonuglarin ¢iktigini ifade etmektedir.'*

Bu teblig, IX. ve X. asirlarda Musliman doguda hayli canli bulunan ilim
hareketinin daha sonraki donemlerde durmasi ve dogu’nun her gegen gun
biraz daha cehalete dogru suruklenmesinin Selguk istilasinin bir sonucu
olarak gosterilmesine reddiyedir. Gunaltay tebliginde, Ernest Renan'in
iddialarini reddederek, Selguklularin islam diinyasini geriletmedigini, bilakis
Selguklularla  birlikle islam diinyasinda bir canlanma oldugunu

savunmaktadir."'*!

Ernest Renan'a gore

a - IX. ve X. asirlarda islam diinyasina en parlak devrini yasatan ilim

hareketi, Turk olmayan unsurlarin eserleridir,

b - Parlak bir inkisafa mazhar olan bu hareket, Selguklu Tarklerinin 6n

Asya'yi istila etmeleri neticesinde durmus, bu hal islam diinyasinin umami

inhitatina sebep olmustur.’*?

1140 Glnaltay, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Turk Tarih Kurumu Yay, Kenan Matbaasi, Ist,
1943, sh, 350-366; Tebligin Fransizca’si “La de'cadence du monde Musulman est-elle due
al'invansion des seldjoucides?” adiyla 1937 yilinda yayinlanmis, ayni yil Tirkge'si de
basilmistir. Bkz, Belleten, ¢, Il. sy, 5-6 istanbul 1938, 72-86.

"4 Bkz, Gunaltay, “Islam Diinyasinin Inhitati Sebebi Selguk Istilasi midir?” sh, 365; Bkz,
istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, ¢, XIlI, sy, 16, Eylil 1961, sh, 125-
127.

"2 Gunaltay, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, sh, 350; Belleten, c, II. sy, 5-6 istanbul 1938, sh,

73.
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Ernest Renan'in bu iddialarinda acgikga ortaya koymaya c¢alistigi husus

islam diinyasinin gerileme sebebi Selcuklu istilasidir.

Gunaltay bu iddialara bir reddiye mahiyetinde kaleme aldigi
makalesinde, iddianin asilsiz ve gercede aykiri oldugunu gostermek igin
énce Islam dinyasindaki ilim ve felsefe hareketinin nerede ve kimler
tarafindan ortaya atildigini, sonra da bu hareketin nasil ve ne gibi amiller
tesiriyle durdugunu anlatarak''*® Ernest Renan'in ileri sirdiigii iddialarin
dogru olmadigini, ¢linkii; Selguklularin islam diinyasina hakimiyetiyle yakin
doguyu sarsmakta olan anargik donemin son buldugunu, Afganistan'dan
Akdeniz kiyilarina, Misir sinirlarina kadar uzanan sahada tek bir idareye
bagh disiplinli bir imparatorluk kuruldugunu ve bu genis imparatorluk
dahilinde herkesi malindan, canindan emin olarak yasatan kanunlar,
hukamler cari olmaya bagladigini, vergilerin tanzim edilerek halki ezen
haksizliklarin ortadan kaldirildigini, bitiin din ve mezheplere kars! tarafsiz
hareket etmesiyle taninan Turklerin biri digerini bogmak isteyen ve devlet
icinde devlet rolini oynamaya yeltenen mezhep taraftarlarini devlet
otoritesiyle tanistirarak buyuk sehirleri birer harp sahasina geviren mezhep
kavgalarina son verdigini, Selguklu Sultanlarinin, islam diinyasina
kazandirdiklari huzur ve asayig, uzun zamandan beri durmus olan ilim
hareketine yeni bir gelisme verdigini, boylece; Rey'de isfehan'da, Bagdat'ta,
Nisabur'da yeni Universiteler agildigini, Selguklu Turklerinin Mislimanhgi 6n
Asya'da bogmak ve c¢iktigi ¢ole sokmak hirsiyla Dogu'ya akan haglilara karsi

koyarak Misir ve Mezopotamya bolgelerini kurtardiklarini, Turklerin

143 Glinaltay, a.g.m, Belleten, c, II. sy, 5-6 istanbul 1938 sh, 73.
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centilmenliklerinin  hacglilarda papazlarin uyandirdigi disgmanliklari izale
ettigini, bu sayede Dogu medeniyeti ile uzun muddet yakindan temas imkani
bulduklarini ve bu temasin da sonug olarak Bati'da Ronesansi doguracak bir

1144

zemin hazirlandigini ortaya koymaya calismigtir.

Gunaltay’a gore, Turk tarihi dine kadar bizzat Turkler tarafindan yazilip
midafaa edilemediginden yalniz islam diinyasi igin degil, bitiin insanlik igin
bir yukselme devri olan Selguklu donemi, yabancilar tarafindan bir felaket

sebebi gibi gdsteriimis ve gercek neticeleri ihmal edilmistir."**°

Sonug olarak; “Yalniz islam dinyasi icin degil, bitiin insanlk icin bir
yukselme hizi olan Selguk istilasi’nin, yabancilar tarafindan “bir felaket amili”
gibi gosterildigi tespitiyle sona eren makalede, “Filozoflarin Str¢gmeleri” adli
eseriyle filozoflari 20 konuda elestiren ve bunlarin Ugunde ise kufre

dismekle itham eden Gazali de elestiriimektedir.'"®

Elestirilerine, Gazali’nin “emsalsiz sohretini kazandiktan sonra “Es’ari
sistemi disindaki fikir hareketlerini “hirpalamaya” basladigini ve meshur
“Tehafltulfelasife” adli eseriyle “tecavize gectigini” sdyleyerek baslayan
Gunaltay, sozlerini; “Mdsliiman diinyasini bogmak planini hazirlamak lizere
Clermont'ta toplanan haclilar konsilinin in’ikadindan (1095) birka¢ ay evvel,
islam aleminde felsefe ve laik ilimleri séndiirmek, fikirlerinde irtibatsizlik
bulundugunu i1spat etmek suretiyle Farabi ve ibni Sina’nin séhretini yikmak

gayesiyle yazilan bu esere “Tehafiitiilfelasife” yani “filozoflarin yere

"% Gunaltay, fkinci Ttirk Tarih Kongresi, sh, 350-366.
"**Giinaltay, a.g.m, sh, 73.
"®Gunaltay, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, sh, 360-363.
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serilmesi” gibi bir ad verilmis olmasi mdiellifin ruhunu gdéstermek itibariyle

sayani dikkattir’ demeye kadar vardirmaktadir.”'%’

Gunaltay, Gazali’'nin insanlari yalniz felsefeden menetmekle
kalmadigini, musbet digsiunmeye aligtiran “riyazat’” da din adina bir afet
saydigini ve adeta bir engizisyon “reisi” kesildigini felsefe ve laik ilimlerle

ugrasanlari “ezmek, bogmak” istedigini iddia etmektedir.''*®

Gunaltay’a gore; Gazali eserleriyle, yalniz felsefe ve rasyonalizmi
yikmaga calismakla iktifa etmemis, ayni zamanda o vakte kadar Selefiye ve
Kerramiye mezhepleri gibi avam arasinda barinan tarikatcilige de bir cazibe

vermistir.'4°

Giinaltay sz konusu konusmasinin sonuna dogru, islam dinyasinin
inhitata suruklenmesinin sebebini, 6zellikle minevverleri sinesinde toplayan
Es’ari-Gazali mektebinin bir taraftan skolastik labirent icerisinde kiflenmeye
mahkum etmesine, diger yandan da bu sistemin disindaki irfan ufuklarini

kapamig bulunmasinin zaruri bir sonucu oldugu kanaatine varmaktadir.

Glnaltay’a gore islam diinyasinin geri kalmasindaki bu gercek sebep
unutulmakta veya goéz ardi edilmekte, inhitat amili olarak “Selguk istilasI”
gosterilmektedir. Gunaltay’a gore bu, “efer cehalet eseri degilse” kasit

eseridir."®°

"7 Giinaltay, a.g.e, sh, 360.
%8 Giinaltay, a.g.e, sh, 361.
1149 Gunaltay, a.g.e, sh, 362.
"% Giinaltay, a.g.e, sh, 363.
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3. islam Tarihgiligi ve Bu Konudaki Goriisleri

Belli bir yonteme ve goruge gore tarih yazma sanati, Tanzimattan sonra
goriilmeye baslar."*®" Kuran vahyinin gelisi ve Hz. Muhammedin peygamber
segilisi ile baglayan islam tarihi yazimi bu fiili tarihin baslangicindan yaklasik
yarim asir sonra siyer ve megazi literatiirQi ile baslamistir."*®? Sire (cogulu
Siyer) kelimesi, Hz. Peygamberin biyografisi i¢in kullanilan bir istilahtir. Hz.
Peygamberin dogumundan vefatina kadar hayatini konu alan ilim dalidir.”**?
islam tarihi ise, Islamiyetin dogusundan giinimiize kadar yayildi§i ve
yerlestigi biitiin bélgelerde yasayan milletlerin ve devletlerin tarihidir."’>* Bu
sebeple de her Musluman kavmin sosyal, siyasi, ahlaki, kanuni prensipleri
tabii olarak Islam tarihi ile ilgilidir.'">® Dolayisi ile, genel tarihin en biyik

bélimi olan islam tarihi, hangi irktan, hangi cevreden olursa olsun biitiin

Muslimanlar igin ayni derecede bir oneme sahiptir.

islam tarihi kavrami c¢ok genis bir bilim alanini ve zaman dilimini
kapsadidi i¢in bu ilmin metodolojisi, kaynaklari ve problemleri konusunda bir
seyler sdyleyebilmek kolay dedildir. Bu bilim dalinin kaynaklarinin tespiti,
tanitilmasi ve bunlardan elde edilecek tarihi bilginin degeri konusunda ciddi

¢alismalar gunumuzde dahi yok denecek kadar azdir.

Birinci kaynagi Kur'an olan islam’in, tarihsel siireci anlamlandirma, ona

bir bakis agisI getirmesine karsin, islam diinyasinda tarihsel sireci agiklama

%1 Hikmet Dizdaroglu, “Iislam Tarihi”, sh, 137.

%2 Giinaltay, islam’da Tarih ve Miiverrihler, sh, 10.
%8 Dini Kavramlar Sozliigi, sh, 597.
"% Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, c, 1, sh, 21.

%% Glinaltay, fslam Tarihi, sh, 4-5.
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hususunda dikkate deger sistematik c¢alismalarin yeterli oldugunu
soyleyebilmemiz kolay degildir.'"*® iste bu alana ilk el atanlardan birisi, iginde
bulundugumuz medeniyetin islam tarihinden dogdugunu disiinen'™” M.
Semseddin Gulnaltay olmus, kaleme aldigi “Tarih ve Muverrihler” adl
tarihgiler icin basucu kitabi niteligindeki eseri, her ne kadar ginimuz modern

tarih metodolojisine gbre hazirlanmamis da olsa henliz gegilememistir.

Hikmet Dizdaroglu, Ginaltay’'in “islam tarihi” adli eserini Turk
yazarlarindan sézii edilebilecek eserlerden birisi olarak gdsterirken,''*® Sabri
Hizmetli de “islam Tarihgiligi Uzerine”'™® adli eserinde belli basl
referanslardan birisi olarak “islam’da Tarih ve Miverrihler’i kullanmaktadir.
Ote yandan, Yusuf Hikmet Bayur, islamcilik cereyanini ele aldigi genis capli
eserinde Ginaltay’t anmamakta,''®® A. Zeki Velidi Togan, “Tarihte Usiil”tinde
Gunaltay’a yer vermemekte, sadece ikinci el kaynaklara 6rnek baglaminda
“Mufassal Tirk Tarihi” adli eserini zikretmektedir.'"®" Hulusi Yavuz'un, islam
Tarihciligi  gercevesinde; “Bir benzeri henlGz bugun bile meydana

getirimemis” diye tanimladigi “islam’da Tarih ve Miverrihler”i,""®? Siileyman

Sayar islam tarihi ve tarihciligi alaninda calisacaklar icin tarih metodu,

1% Bkz, Sadettin Elibol, insanligin Tarihi Uzerine, sh, 109.
"7 Glinaltay, islam Tarihi, sh, 3.

%8 Hikmet Dizdaroglu, “Iislam Tarihi”, sh, 137.

"% Sabri Hizmetli, Islam Tarihgiligi Uzerine, sh, 109.

190 yysuf Hikmet Bayur, Ttirk inkilabi Tarihi, c, Il. Kisim IV, TTK Basimevi 1952.

181 A, Zeki Velidi Togan, Tarihte Usiil, sh, 24.

M82 Hulusi Yavuz, Osmanli Devleti ve Tarihgilik, ist, 1991, sh, 242. (Sileyman Sayar, “M.

Semseddin Giinaltay ve islam’da Tarih ve Miiverrihler'e Dair”, sh, 377°den naklen.)
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kaynaklarin taninmasi acisindan “bir el kitabi (handbook manuel)” olarak

nitelemektedir.®?

Gunaltay’in Tirk ve islam Tarihi alanindaki ¢alismalarinin, Cumhuriyet
dénemi'nde daha ¢ok Anadolu, Mezopotamya ve iran'in ilkgag Tarihi
lizerinde yogunlastigi ifade edilir."'®* Oysa, tezimiz icerisinde de muhtelif
vesilelerle vurgulandidi gibi, bu onun Cumhuriyet déneminde islam tarihi ile
ilgili galigma yapmadigi anlamina gelmez. Bilakis o, Cumhuriyet doneminde
islam tarihi agisindan ¢ok blyiik éneme haiz eser ve calismalara imza
atmistir. Onun eserleri icin sOylememiz gereken en 6nemli sey; eserlerinin
¢agdas tarih metodolojisi dahilinde kaleme alinmamasinin yaninda,-
calismamiz igerisinde yeri geldikge ifade edildigi gibi- ayni konularin degisik

eser ve makalelerinde tekrar tekrar ele alinmasidir.

Glinaltay’a gore islam tarihgilerinin en ¢ok tenkit edildikleri husus;
elestirel diisiinceye yer vermemis olmalaridir ki giinimiiz tarihcileri''®® de
Gunaltay’in bu tespitine katilmakta, ancak bunun genel bir uygulama
olmadigini disinmektedir. Onlara gére, islam tarihi kitaplari her ne kadar

tahlil, mukayese ve tenkitten yoksun iseler de Kur'an’a, hadislere, vak’alari

183 Siileyman Sayar, “M. Semseddin Giinaltay ve islam’da Tarih ve Miiverrihler'e Dair”, sh,
377.

1184 Kamil Sahin, “Giinaltay”, sh, 286-288; Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diistince
Tarihi, sh, 654; Fahri Coker, T.T.K. Amaci ve Calismalari, sh, 205; ibrahim Agah Cubukgu,
Tiirk Diisiince Tarihinde Diisiince Hareketleri, sh, 206-213; ismail Kara, Tiirkiyede islamcilik
Diigtincesi, c, Il, sh, 403-405; Muhammed Sevki Aydin, M. Semseddinin “Zulmetten Nura”
ve “Hurafattan Hakikate” Adli Eserlerinde Din Egitimi Anlayigi, sh, 12-13.

"% Hulusi Yavuz, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Coziimiine iliskin Bazi
Distinceler 1", islami ilimlerde Metodoloji/Usdl Problemi, (Tartismali iimi ihtisas Toplantisi-

8), Istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 1017.
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gorenlere ve onlari senetli olarak rivayet edenlere dayanan yazil, sozlu,
vesikall, rabitali ve giivenilir eserlerdir.”'®® Ayrica, Giinaltay’a gore de elestiri
konusunda genel kabuliin, ibn Miskeveyh (?-421/1030) ve ibn Haldun (732-
808/1332-1406) vb. istisnalari vardir."'®” Ciink, ibn Miskeveyh'in (Ahmed b.

Muhammed b. Yakub) Nuh tufanindan hicri 369’a kadar olan “Tecaribu’l-

uq1168 1169

Umem ve Ta’akibu’l-Himem ile, ibn Haldun’un “Mukaddimesi’nde

gergek bir elestirinin egemen oldugunu gérmek mimkuanddar.

ilk dénem islam tarihi ile ilgili giinimiize ulasan kaynaklarin ¢ogu, ana
kaynaklar degil, ana kaynaklardan faydalanilarak yazilmis ikinci el
kaynaklardir.""® Bu kaynaklarin matbu olanlarin biyik bir kisminin hala
edisyon kritigi yapilmamistir. Yapilanlarin bir kisminin ise yeterliligi

1171

tartisilir. Batin bunlar géz o6ntne alindiginda, Gunaltay’in “Tarih ve

Muverrihler” adli eserinin dnemi daha iyi anlagilabilir.

Glinaltay’a gore, sayet islam tarihgileri basarili olamamiglarsa, bunun
sebebini biraz da onlarin yasadiklari doénemin politik ve toplumsal
sartlarinda, kamuoyundan tam bir destek gorememelerinde ve son olarak da
iyi bir yargiya ulasmak icin gerekli olan butun sart ve vesikalari

bulamamalarinda aramak gerekmektedir.

"1% Sabri Hizmetli, islam Tarihi, sh, 36.

"7 Giinaltay, Islam’da Tarih ve Miverrihler, sh, 6.

168 Bkz, ibn Miskeveyh, Tecaribu’l-Umem ve Teakibu’l Himem, Misir, 1332/1914.

%% ibn Haldun Mukaddime I-II, Cev Siileyman Uludag, Dergah Yay, Ist, 1982.

"7 jrfan Aycan, ibrahim Saricam, “islam Tarihinin Kaynaklariyla iigili Problemler ve
Coézumine iliskin Bazi Dustinceler I, sh, 887.

""" irfan Aycan, ibrahim Sarigam, a.g.t, sh, 878.
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islam tarihi eserlerinde yeterince elestiriye yer veriimemesinin Batililara
gbre kusur olarak goértulmesine ragmen, bir baska agidan buylk faydalar
icerdigini iddia eden Giinaltay, islam tarihcilerini, bilgileri ve rivayetlerin
"sadik birer aktarici”s1 olarak gérmektedir. Gunaltay’a gore, onlarin hedefleri,
dogrudan dogruya gercegi kesfetmek degil, gercedi kesfetmek igin
calisacaklar icin gerekli bilgi ve rivayetleri gelisigizel toplamaktan ibarettir.
islam tarihgilerinin bu tutumu sonrakiler, icin “daha glivenli ve daha zengin

bir inceleme alani birakmis olmak” gibi esasli bir fayda saglamistir.”'"?

Gunaltay’'in “gelisiguzel” toplanan bilgi ve rivayetleri “bugun bilimsel
metotlarla tarini aragtirmalarda bulunacak kimselerin arayacaklari kaynaklar”
olarak takdim etmesi, Gunaltay ile ilgili yapilan arastirmalarda da dile

getirilerek “kendi icerisinde celiski” olarak yorumlanmistir."""?

“Gelisiguzel”
toplanan bilgi ve rivayetlerin “guvenilir’ kaynaklar olarak sunulmasi, bize

gore de bilimsel bir yaklagim olarak gorulmemektedir.

Gunaltay’a gére, islam tarihi ile ilgili olarak sarkta yazilan eserlerin gogu
usiilden yoksun, garpta yazilanlar ise saibelidir.""* iste bu sebeple o,
Kurumer, Dozi, Dulsan, Mari, Hammer, Deverje, Feresel, Dulsan Seprenger

gibi mielliflerin eserlerinin dikkatle okunmasi gerektigi goriistindedir.’”®

Biz Giinaltay’in islam tarihini ele alisini bu alanda kaleme aldig

eserlerin tahlilini yaparken ayrintili bir sekilde isledigimiz icin bu bdlimde

"2 Giinaltay, Islam’da Tarih ve Miverrihler, sh, 7.
7% Bkz, Mustafa Sakaci M. Semseddin Giinaltay’in Fesefi Kisiligi, sh, 72.
"7 Giinaltay, islam Tarihi, sh, 5.

"7 Giinaltay, a.g.e, sh, 9.
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tekrar etmeyecek, ancak, Cumhuriyet doneminde tarih, 6zellikle de islam

tarihi alaninda bir otorite olarak kabul edildigini ifade etmekle iktifa edecegiz.

22 Ekim 1961 tarihli Ulus gazetesinde "Fikir ve Ulki Adami Glinaltay"
adli makaleyi kaleme alan Ulug igdemir, yaziyi kaleme aldigi tarinten tam
otuz yil 6nce, Turk Tarih Kurumu'nun kurulugsundan iki ay sonra, Kurum'un
Ataturk'Un Bagkanhginda yapilan bir toplantisinda tanidigi henuz 48-49
yaslarindaki Gunaltay i¢in; “dinamik, tok sozlu, heyecanl, atilgan bir ilim

adami” tanimlamasini yaparak sunlari sdylemektedir:

Toplantida, Tuarklerin Mogollarla olan akrabaligi konusu
gérusiliyordu. Uyelerinden bazilari Mogollari da Tirk
saylyordu. Gunaltay bu fikri siddetle reddediyordu. Ataturk
bu tartigmalari sukunetle idare ediyor ve her digunceyi ayni
tarafsizlikla dinliyordu. Bu toplantidan bir hafta sonra
Kurum, Atatiirk'le birlikte istanbul'a tasindi ve Dolmabahce
Sarayrnda c¢alismalarina basladi. O sirada lise tarih
kitaplar1 yaziliyordu. Atatirk bu kitaplarin musveddelerini
dikkatle okuyor, dusuncelerini Kurum Baskanhgdina

Yalova'dan yazdigi mektuplarla bildiriyordu.

Gunaltay’1 tartismali konulari aydinlatan birisi olarak goéren Ulug
igdemire goére, onun bu o&zelligini, islam Tarihi (zerinde titizlikle duran
Atatirk de begenmektedir. Lise tarih kitaplarinin misveddeleriyle ilgili olarak
16 Agustos 1931'de Kurum Baskanhgina goénderdigi yazida, ¢ok 6nem

verdigi ve Tirk Tarih Kurumu Uyelerinden Zakir Kadiri (Ugan)’ye yazdirilan
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“Islam Tarihi” boliimiine ait yazilari begenmedigini, “séylemeye mecburum ki
bir miitehassisin kafasindan, kaleminden ve tertibinden ¢ikmisa benzemiyor”
seklinde ifade etmekte ve bu bélimiin islam tarihi Gizerindeki genis yetkisini

yakindan bildigi Glinaltay tarafindan yazilmasini istemektedir.'"®

Atatirk mektubunda:

Muhterem azamizdan $Semseddin Beyefendi -ki bu notlari
etid etmekle mesguldir- benimle ayni fikirdedir Gmit
ederim. Semseddin Bey'in bu notlar Gzerinde yapacagi
tadilata ve kitap tertibine, ne noktai nazardan ehemmiyet
vermesi faydali olacagdini zannettigim bir numaneyi takdim

ediyorum.

Bu olay Uzerine Gunaltay, bu bélumi yeniden yazmis ve Yalova'ya
gondermisti. Atatlrk, 22 Agustos 1931'de Kurum Baskanligina gonderdigi
yazida, Gulnaltay’in hazirladigi notlardan okudugu kisimlari fevkalade
enteresan ve kiymetli buldugunu, kimi yerlere de “ufak bir ilave” yaptigini,
ayrica; Turk-Arap mucadelesinin $emseddin bey tarafindan “gok parlak” bir

sekilde yazildigini ve bu bdlimu “aynen” kabul ettigini ifade etmektedir.

Ataturk’n Gunaltay’a guveni su olayda da acgikga gorulmektedir: Hz.
Peygamberin hayatini konu alan bir kitap kaleme alan Batili bir mustegrik,
eserinde Hz. Peygambere olmadik hakaret ve iftiralar atar. Hatta onun igin;
“isterik krizleri tutan sonuk bir dervig” yakistirmasinda bulunur. Bu kitap

Turkge’ye cevrilir ve bir tane de Atatlirk’e sunulur. O da kitabi Gunaltay’a

78 Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda T.T.K, sh, 8.
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incelettirir ve kanaatlerini sorar. Gunaltay eserin “ele alinmayacak derecede
bir facia” oldugunu soéyler. Bunun Uzerine Ataturk, Gunaltay’a kendi eliyle
¢izmis oldugu Bedir savasini gdsteren bir haritayr gostererek, “Onun hak
Peygamber oldugundan sidphe edenler su haritaya baksinlar, Bedir
destanini okusunlar. Hz. Muhammedin bir avu¢ musliimanla mahser gibi
kalabalik ve alabildigine zengin Kureys ordusuna kargi, meydan
muharebesinde kazandigi zafer, fani insanlarin kari degildir. Onun

Peygamberliginin en kuvvetli delili iste bu savastir'" der.

Bitin bunlar, Gunaltay'in tarih ve ézellikle de islam tarihi alaninda
Ataturk tarafindan bu sahada otorite kabul edildigini gdéstermektedir. Ancak
yukarida anlatilan birinci olay; gunimuzde sik¢a tartigilan resmi tarih ve
bilimsel tarih tartismalarina da ornek teskil edebilir. Zira bu durum kimi
aragstirmacilarin da belirttigi gibi, tarih ile ilgili bir konunun devletin en

yetkilisinin -Cumhurbaskaninin- onayindan gectigi fikrini dogrulamaktadir.’®

"7 Ahmet Grtas, Atatiirk ve Din Egitimi, Diyanet Isleri Baskanligi Yay, Ankara 1991, sh,
24-29; ismail Yakit, Atatiirk ve Din, SDU, Yay, NO, 5, 5. baski, Isparta 2002, sh,26-27.

"7® Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk Islam
Sentezine, sh, 81, 212; Bayram Ali Cetinkaya, M. Semseddin Giinaltay ve Fikriyati, sh, 84;
Mustafa Sakaci, M. Semseddin Glinaltay’in Fesefi Kisiligi, sh, 74.

Yukarida anlatilan konu ile baglantili olarak; 1932 tarihi verilmek suretiyle bazi eserlerde yer
alan; “liseler igin hazirlanan tarih kitaplarinin islam Tarihi bélimiiniin bizzat Atatirk trafindan
yazildig1” yolundaki ifadelerden; (Bkz, Ethem Ruhi Fidlah Atatlirk¢l Diisiince El Kitabi,
Atatlrk ve Din”, Atatirk Kultir Dil ve Tarih Yiksek Kurulu, Atatirk Arastirma Merkezi, 1995,
sh, 266; Ali Sarikoyuncu, Afatiirk, Din ve Din Adamlari, TDV, Yay, Ank, 2002, sh, 216;
Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam

Sentezine, sh, 81.) Atatlrk’in yukaridaki mtdahalelerinin kastedildigini diisintyoruz.

7
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Ote yandan, Turkiye’de idarenin tarihe olan midahalesi giinimiizde
degisik eserlere de konu olmustur.''” Bu vesile ile ifade edilmelidir ki, bu
durum belki dinyanin her yerinde bdyle olmaktadir. Yani, siyaset¢i tarihgiler
olgusu Tirkiye’'ye 6zgii bir durum da degildir."'® Dolayisi ile, tarih yazimi
incelenirken siyasal iktidarin niteligi mutlaka géz 6énidnde bulundurulmahdir.
CunkU bir Ulkenin siyasal kdlturl, o Ulkenin gegmisinin tanimlanmasinda
belirleyici bir rol oynamaktadir. Blyuk dénudsumler, devrimler o ulkeye yeni
bir kimlik kazandirlar ve bdylece anlatimin ve tanimin unsurlari degistirilir.
Tarih yaziminda yeni akimlarin olusumu da buylk dl¢lide siyasi disunce

akimlarina paralel bir gelisme gostermistir.'®!

Cunku, ister geleneksel, ister
modern toplumlarda olsun tarihgilik; siyasal bakimdan anilmaya deger bir
yanki yaratmaktan ibarettir. Baska bir deyisle, tarihgilik; “6zel zaman”in ve

belirli bir toplumun siyasal anisi ve itibarindan olugsmaktadir.'®?

Osmanli Devletinin devlet ve iktidar anlayigi, sarayda resmi konumu
olan Osmanli tarihgisinin dlinya goérisunun temelini olusturuyordu. Devletin

ilk birka¢ yuzyilinda tarih yaziciligi daha ziyade yoneticilerin hayatlarinin ve

79 Bkz, Biigra Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih, Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu
(1929-1937), Afa Yay, ist, 1992; Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ist, 1997, ¢, 1, sh, 23-24;
Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam
Sentezine, sh, 6.

180 BKz, Dennis Deletant, Henri Hanak (Derleyenler), Historians as Nation Builders, Central
and South East Europe, London, 1988. (Bu eser, ulusal tarih yaziminda énemli rolleri olan
cesitli Ulke tarihgileri Uzerine yazilan makalelerden olusmaktadir.)

181 Biisra Ersanli-Behar, lktidar ve Tarih, sh, 19; Bu iliski icin ayrica bkz, T.C,R. Horn, Harry
Ritter, “Interdisciplinary History: A Historiographical Review”, The History Teacher, c, 19,
No, 3, 1986.

1182 Blsra Ersanli-Behar, lktidar ve Tarih, sh, 46.
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basarilarinin, 6zellikle de askeri siyasi basarilarinin anlatimiydi.”'®® Diger
imparatorluk tarihleri gibi geleneksel Osmanl tarihgiligi de temelde gelecekte
hatirlanmak amaciyla destansi bir aktarim yoluyla siyasal mesruluk igin bir
temel olusturuyordu.’'® Osmanlrda da yénetici kesim tarihi yapan ve yazan

kimselerdi.®

Avrupa’da da tarih egitimi, ulusal kimlik yaratmak ve guclendirmek igin
bir arag haline getirilmistir. Yani, siyasi dugtncenin tarihi etkilemesi dunyanin
her yerinde s6z konusudur. Bu agidan bakildiginda milliyetcilik ve tarih

yazimi birbiriyle siki sikiya baglantilidir." %

Batin bu anlatilanlar zamanin sartlari geregdi gergeklesmis hadiseler

olarak yorumlanabilir.

4. Tarihteki Metodu

Glnaltay, “Islam tarihi ve Tirk tarihinin islami dénemine ait bolimleri
icin bir giris niteliginde” diye tanimladigi’'®” islam’da Tarih ve Miiverrihler adli
eserinde, tarih konusunda izlenmesi gereken metodu; Bati dunyasinda tarih

aragtirmalarinin  bilimsel metodlari belirlendikten sonra, ilk yapilmasi

"8 Fuad Kopriilii, Osmanli Devieti'nin Kurulusu, Ankara 1984, sh, 5; ilber Ortayli, Osmanli
Tarih Yazicihginin Evrimi Uzerine Diigiinceler, Tirkiye’'de Sosyal Bilim Arastirmalarinin
Gelisi, (Derleyen, Sevil Atauz), Ankara 1986, sh, 423; Halil inalcik, The Rise of Ottoman
Historiography, (Derleyenler, Lewis & Holt), London 1962 sh, 152; Halil inalcik, “Some
Remarks on the Study of History in Islamic Countries”, Middle East Journal, VIl 1953, sh,
451-452.

"8 iiber Ortayli, Gelenekten Gelecege, Hil Yay, Ist, 1982, sh, 66-67.

"% David Kushner, The Rise of Turkish Nationalism, London, 1977, sh, 27-31.

1186 Blsra Ersanli-Behar, lktidar ve Tarih, sh, 21.

187 Glnaltay, islam’da Tarih ve Miiverrihler, sh, 2.
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gerekenin; eski kaynaklarin incelenmesi oldugu, ¢unku, Dogu milletleri
hakkinda arastirmalar yapan oryantalistlerin de bu yolu izlediklerini, bunun

bizim icin de zorunlu bir gérev oldugunu belirtmektedir.'®®

Bu noktada altini ¢gizmemiz gereken husus; tarihi bir olayi ele alirken,
ana kaynaklardaki rivayetlerin tarihi gerceklikler olarak kabul edilerek
rivayetlerin elestii ve analize tabi tutulmamasi durumunda O6nemili
eksikliklerin oldugudur. Bunun sebebi ise, tarihin, kaynaklara elestirel bir
gbzle yaklasiimadan yazilmis olmasidir."'®® Bu sartlarda dogru bir tarih,
ancak; konu ile ilgili butin detaylarin elestirel bir yaklagsimla ele alinmasi

halinde mumkun olabilecektir.

Tarihin dogru olarak yazilabilmesi igin belli bash bilimsel kriterlere
ihtiyacimiz vardir. Bu kriterlerin Oncelikli olani ise nesnelliktir. Cunku
nesnellik, bilimsel gecerlilik dlgutlerinden en dnemlisidir. Tarihgi, gegmisin
kendisine gore anlamli ve 6nemli olan alanlarinda, ge¢misin hakikatlerine
elinden geldigince sadik kalmali, ayrica, kendi yorumunu elestirel gozle
inceleyen ilk kisi olmalidir.""®® Gunaltay’in “islam’da Tarih ve Miverrihler’

adli eserinde s0z konusu nesnellikten so6z edebiliriz.

Tarih belgelerle yazilir. Gergek tarihin bilgi tarihi olmasi kanitlar
gerektirmektedir ki bu kanitlar genelde yazili belgelerdir. Clnku, belgeler

arastirmanin gergevesini ve yonunu belirleyerek tarihi bilgiyi olustururlar.

"8 Giinaltay, a.g.e, sh, 3.

"8 Herald Motzki, “The Murder of Ibn Ebi'l-Hugayg: On the Origin and Reliability of Some
Maghazi-Reports”, The Biography of Muhammad —The Issue of the Sources, ed. Herald
Motzki, Leiden: Brill, 2000, sh, 171.

"% Nahide Bozkurt, a.g.m, sh, 134.
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Ancak tarihgi, saglikli bir sonuca ulasabilmesi icin kaynaklarda yer alan
bilgileri kontrol etmelidir.'"®" Bu da kaynak kritigini getirmektedir. Giinaltay’in
islam tarihgilerini savunurken aktardigi sekilde; “gelisigiizel” toplanilan
rivayetlerin herhangi bir kritige tabi tutulmadan aktariimasi bizi 6nG alinamaz

yanlglara surlkleyebilecektir.

Gecmis ile gelecek arasindaki iligkiyi temellendirmek icin geleneksel
bakisin yontemine gore, olaylar arasinda iligkilerin belirlenebilecegi ve
bilimsel bilgilere ulasilabilinecegi dusunulmastur. Bu iligkiyi “nedensellik”

ilkesi'%?

diye tanimlayabiliiz. S6z konusu geleneksel yaklagimda,
“‘nedensellik” zinciriyle birbirine baglanmig olaylarin olusturdugu bir tarih
anlayisi kabul edilmektedir. Bu yaklasim tarzinin bizi gercekten de hedefe

ulagtirip ulagtiramayacagi belli degildir.

Tarihe elestirel yaklagimlar, dikkatleri geleneksel yaklasimlarin gézden
kagirdigi konulara ¢ekmis, bdylece; post modern bir tutumla tarihin yeniden
ele alinmasi gindeme gelmisg, bdylece; tarih yaklagimlarindaki egemen tavir,
‘goreceli tavir alis’a dénismistir.’®® Bu tavir alis, koktenci kuramlar
olusturmayr muamkuin kilmamig, boylece; tarih, dund aydinlatma, yarina 1s1k

tutma gibi genis bir yelpazeden, salt “olaylari sunma” islevine indirgenmistir.

Konunun detayina inmek burada bizim goérevimiz degildir. Ancak, her

yaklasim tarzinin kendi icinde hakli gerekgelere sahip olabilecegini ifade

"7 Leon E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, Cev. Bahaeddin Yediyildiz, Ank, Tirk Tarih
Kurumu Yay, 1989.

92 Kubilay Aysevener, E. Mige Barutga, Tarih Felsefesi, Cem Yay, istanbul, 2003, sh, 129.
1193 Best Steven-Kellener Douglas, Postmodern Teori, Cev, Mehmet Kiglik, Ayrinti Yay,
istanbul 1998, sh, 18.
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etmeliyiz. Biz bu bilgileri, yukaridaki metotlardan birisini tercih ettigimizden
degil, tarihe iligkin farklh tavir alislarin her birinin farkli ¢ikis noktalarinin

bulundugunun bilinmesi agisindan hatirlatmak istedik.

Turkiye'de islam tarihgileri metot bilgisi acgisinda esas itibariyle genel
tarine dair metodoloji kitaplarindan beslenmektedirler. Bir baska ifadeyle
Turkiye'de islam Tarihgiliginin kendine has bir metodolojisi gelismemistir.

Dolayisiyla Tiirkiye’de islam tarihgileri metod tiiketicisi konumundadiriar.’*%*

Biz metod derken, tek bir metotdan bahsetmiyoruz. Hemen her
tarihginin meslegindeki gelismeler agisindan ge¢mise baktiginda ulagmasi
mumkun olan bir kanaate tercuman olan Fernand Braudel, “Tek bir tarih ve
tek bir metot yoktur. Tarihlerin, merak konulari ve bakis agilari vardir. Yarin
baska merak konulari, bagka géris agilari olacagi gibi” der."®® Bu mealden
olmak Uzere, Gunaltay’in eserlerini bu ginki anlamda bir bilimsel metodla
kaleme aldigini sdylememiz kolay olmayacaktir. Bu degerlendirmeyi
yaparken Gunaltay’in dogup blyudugu ve eserlerini kaleme aldigi zamanin
ve cgevrenin sartlarini da gézden uzak tutmamamiz gerekmektedir. Cunku,
insan ayni zamanda tarihsel bir varliktir ve blyuk Olcide c¢evresinin

Grintdar. %

1% Mehmet Ozdemir, Seyfettin Ersahin, “islam Tarihi Arastirmalarinda Yéntemle ilgili Bazi

Miilahazalar’, islami ilimlerde Metodoloji/Usl Problemi, (Tartismali ilmi ihtisas Toplantisi-
8), istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 915.

"% Mehmet Ozdemir, Seyfettin Ersahin, “islam Tarihi Arastirmalarinda Yoéntemle ilgili Bazi
Mulahazalar”, sh, 913.

"% Nahide Bozkurt, “Terér ve Siddet Baglaminda Kullanilan Rivayetlerin Yorumlanmasi
Uzerine...”, Dini Arastirmalar Dergisi, ¢, 7, sy, 20, Eylil-Aralik 2004, sh 134-135.
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Gunaltay’in fikirlerini ve tarihgiligini anlayabilmemiz agisindan onun
yasadigi doénemin iyi bilinmesi ve saglikh bir sekilde algilanabilmesi
gerekmektedir. Tezimiz igerisinde bu doénemle ilgili teferruath bilgi
sunmamizin sebebi de budur.”'®” Giinaltay’1 6zellikle yakindan ilgilendiren
‘tarih tezi’nin olusturuldugu dénem; hem Avrupa’da, hem de Tulrkiye'de tek
parti rejimlerinin hakim oldugu bir dénemdir. Dolayisi ile, onun tarih
yazimina, (tarihgiligine) devlet ve iktidar sorunlarina bakigina, yasadigi bu
dénemin bu 06zelligi de tabii olarak yansimis olabilir. Onun bu dénemdeki
fikirlerinde ve olaylara yaklagsiminda dénemin bu 6zelliginin etkili olmasinin
normal kargilanmasi gerektigini dustntyoruz. Tarih bir anlamda, varligini
zamana ve toplumsal degismeye borclu bilimsel bir alandir."'*® Zamanin ve

mekanin niteliginin tarih yazimina etki etmesi de kaginiimazdir.

Gunaltay, gerek dusunce planinda, gerekse eylem planinda hareketli bir
dénemde yasamis, "yorgun ve hasta" Osmanli ile yeni Turkiye arasinda bir

képr"”gg

gorevi goren ender "fikir ve siyaset adamlarimizdan" birisidir. O, bir
devrin kapanip, bir devrin acildigi, Osmanli Devleti’'nin, Batr’nin Gstinligunu
kabul ettigi, harplerden yenik ayrildigi ve buna sebep olarak, dinin
gosterilmeye ¢aligildigi, i¢cinde bulunulan sikintilardan kurtulabilmek igin tarll
kurtulus recetelerinin sunuldugu bir gecis dénemi aydinidir. S6z konusu

‘gecis donemi’ni yasamanin butin olumsuzluklarini onun hayatinda ve

fikirlerinde ve tabi eserlerinde gérmek mumkundur.

197 Bkz, sh, 11-27.

"% jlhan Tekeli, Tarih Yazimi Uzerine Diisiinmek, Dost Kitabevi Yay, Ankara 1998, sh, 56.

1199 Cetinkaya, Bayram Ali, M. Semseddin Giinaltay ve Fikriyati, sh, 88.
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islam tarihcilerinin metot calismalarina énem vermelerinin ne derece
elzem oldugu ortadadir. Cunki metodunu gelistiremeyen bilim dalinin

muhtevasini zenginlestirebilmesi mimkiin degildir."%

Cunkd, Kisiler kendi
yasadigl dénemden, bilimsel anlayistan soyutlanarak algilanamaz. icinde
bulunulan bilimsel ve sosyal kosullar ne kadar iyi tespit edilirse, ortaya
konulan urlnler de daha iyi bir sekilde anlasiima imkanina kavusacaktir.
“Tarihsel bir olgu asla momentinin disinda tam anlamiyla acgiklanamaz.

insanlar, babalarindan ¢ok zamanlarina benzerler”*""

s6zU bu gergedi ifade
etmektedir. Bizim bu noktada “tarihsel baglam”i dikkate almaksizin; “nigin
bdyle yapt1?” ve “ortaya nasil bir eser ¢ikmistir?” sorularini sormadan evvel,
‘o gunun bilimsel anlayisi nasildi?” sorusunu sormamiz kaginiimazdir.
Dolayisi ile, GUnaltay’in eserlerindeki Uslup, bilimsellik ve metodun da onun

yasadigi donemin sartlarindan bagimsiz olarak degerlendiriimesi bizi dogru

bir sonuca gikarmayacaktir.

Bu fikre uygun olarak, Gunaltay; tarihle ugraganlarin hangi milletin
tarihiyle ugrasiyorsa o milleti iyi tanimalari gerektigini savunarak; “Lakayd bir
kalemin yalniz zahiri vukuata bakarak c¢izdigi krokinin, topografya bilgisine
sahip olmayan bir adamin yaptigi haritadan éteye gidemeyecegi’ni ifade
etmektedir.'*®® Bu tespite glinimiiz tarihcilerinden de destek gelmektedir.
Tarih¢i, olaylari degerlendirirken; mUumkin mertebe olaylarin cereyan ettigi

gunun butun problemlerini, dinyanin o g¢agdaki buatun akim ve egilimlerini

1200 Mehmet Ozdemir, Seyfettin Ersahin, “islam Tarihi Arastirmalarinda Yontemle ilgili Bazi
Mdulahazalar”, sh, 917.

1291 March Bloch, Tarihin Savunusu, Gece Yayinlari Ank, 1985, sh, 26.

1202 Giinaltay, Zulmetten Nura, 1331, sh, 167.
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bilmek, hatta ele alinan olaylarin kahramanlari ile kendisi de o c¢agda
yasiyormus gibi hasir-nesir olmak zorundadir."®® lyi bir gézlemci olmanin
yani sira, tarihi rivayetleri degerlendirirken kendimizi olaylarin igindeymis gibi

hissetmeye ¢alismak yorumlamada bize kolaylik saglayacaktir.

Objektiflik tarihgilerin en temel 6zelligi olmalidir. Clnku tarihginin gorevi
vakiay! tespittir. Bu yaklagim, ayni zamanda tarihin bilim olarak varligini
surdurebilmesinin de olmazsa olmazlarindandir. Hem kendi toplumumuzda,
hem de diger toplumlarda inandiriciigimizi koruyabilmemizin yegane yolu
budur.”®* Ne var ki, tarih benzeri sosyal ilimlerde yiizde yiiz bir tarafsiziik
s6z konusu degildir. Tarafli tarih konusunda herkesin en azindan nazari

olarak goris birligi icinde oldugu ortadadir.'?®®

Birgok tarihgi, tarih
arastirmalarinda kullanilan yontemin bir dereceye kadar bilimsel, fakat ayni
zamanda kisisel oldugu konusunda hemfikirdir.”?®® Zira, tarihci, icinde
yasadigl toplumun o gunku anlayis ve degerlerine bagl kimsedir. Bu
sebepledir ki, “insan, yasayan tarih olgusunde degil, insan OlglUsunde tarih

yazar’ denilmistir.'*®” Bu durumun tabi sonucu olarak Misliimanlarin genel

dunya anlayislari, tarih anlayiglarina da yansimistir. MidslUmanlar dunya

1203 Bkz, Ziya Kazici, “islam Tarihinin Kaynaklariyla iigili Problemler ve Coziimiine iliskin
Bazi Duslnceler I”, sh, 995.

1204 Bkz, Hasan Kurt, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Goziimiine iliskin
Bazi Dislnceler I”, sh, 1008.

1205 ) eon E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, Gev, B. Yediyildiz, TTK. Yay, Ankara 1989,
sh, 11.

129 Dyrsun Dilek, Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiinme Gelisimi, sh, 10; Sabri Hizmetli,
islam Tarihgiligi Uzerine, sh, 21.

1207

Bkz, Ziya Kazici, “islam Tarihinin Kaynaklariyla ilgili Problemler ve Céziimiine lligkin
Bazi Duslnceler I, sh, 998.
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olaylarini dogal olarak islam dini cercevesinde degerlendirmislerdir.'?%®

Cunku, tarih, tarih icin ¢ok az ele alinmistir. Yani, tarihgiler tarihi, dini siyasi
kaygilarla amacindan saptirmiglar, bunu tanitirken, incelerken, sonuglar
cikarirken gercgeklerden ¢ok, bu miesseselerin amaci dogrultusunda faaliyet

gOstermiglerdir.

Glnaltay’a goére, eski usiilde yazilmis olan sark kitaplari da, islam tarihi
ile ilgili yeni tarzda ele alinmis garp eserleri de bizi tatmin etmekten
uzaktir.’®®® Ona goére, mistesriklerin eserleri ise ancak usiil itibariyle rehber
olabilir.”?™® llk yapmamiz gereken sey ise, kaynaklarin ve mielliflerin kritige
tabi tutulmasidir. Bundan, onun tarih arastirmalarinda kaynaklarin
guvenilirligi ve rivayetlerin dogrulugu konusuna buyluk onem verdigi

anlagilmaktadir.

Gunaltay’in eserlerinde, tarihi konular ele alinirken, olaylarin, sebep-
sonug iliskisi cercevesinde agiklanmaya calisildigi gérilir. islam diinyasinda
tarih ilmi ve tarih yazimi konusunda yapilmis olan ilging ¢calismalar hakkinda
bilgi sunulan ve ayni zamanda Tarih Felsefesi konusunda da 6nemli bilgiler
verilen "islam'da Tarih ve Miverrihler" adli eseri bunun en carpici
('5rnegjidir.1211 Gunaltay’in bu alanda yaptiklariyla Turk Tarih Metodolojisine

buyuk katkida bulundugunu soyleyebiliriz.

1208 jrfan Aycan, ibrahim Saricam, “islam Tarihinin Kaynaklariyla iigili Problemler ve

Coézumiine iliskin Bazi Diisiinceler I”, sh, 879.
1299 Giinaltay, fslam Tarihi, sh, 8-9.

'21% Giinaltay, a.g.e, sh, 9.

2" Mustafa Sakaci M. Semseddin Giinaltay’in Fesefi Kisiligi, Basiimamis Yuksek Lisans

Tezi, Selguk Univ, Sosyal Bilimler Enstitlisti, Konya 1996, sh, 68.
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Gunumuz tarihgiligi sadece milletler veya devletler arasindaki
savaglarin, yapilan antlagsmalarin ve oteki iligkilerin tarihlerini ezberlemeyi
veya bunlari kronolojik olarak bilmeyi tarih saymamaktadir. Zira, ¢agdas
anlayisa gore tarih, “geg¢misin ¢ok iyi &grenilerek, mevcut duruma nasil
gelindiginin ve bu yénde ne kadar mesafe alindiginin bilinmesi’dir."*'?
Gunaltay''n savundugu da budur.”"® Bat’da Dogu hakkinda arastirma

yapan Oryantalistler de ayni yontemi izlemektedirler.

Konu ile ilgili olarak, son olarak sunu ifade etmek istiyorum: Gunaltay,
“Islam’dan Once Arap Toplumu’nu anlattigi bélimi hazirlamak icin Hem ibn
Cerir, Mes’udi, Dineveri, Yakubi, ibn Kiiteybe, ibn’u-Esir, Yakut el Hameuvi,
ibn Haldun, Hemedani vb. misliman miuelliflerin eserlerinden, hem de
Galazer, Haliyfi, Birukse, King, Brugsch, Sharpe, Dussud el-Huart vb.
mustesriklerin eserlerinden istifade ettigini belitmektedir.’?™* Bu durum onun

ayni zamanda metodunu da gostermektedir.

5. Turk Tarih Kurumu’ndaki Caligmalari

Gunaltay, o zamanki ismi “Turk Ocagi Turk Tarihi Tetkik Heyeti” olan
Tark Tarih Kurumu'nun 1930 yilinda kurucu Uyesi, 1941 yilinda baskani

olmus ve 6linceye kadar (1961) bu gérevi yuratmastir.

23 Nisan 1930 tarihinde Ankara’da Turk Ocaklarinin yeni binasinda

toplanan “VI. Turk Ocaklari Kurultay!”, Tark Tarih Kurumu’nun kurulmasina

212 Sabri Hizmetli, islam Tarihi, sh, 42-43.
'3 Glinaltay, V. Tirk Tarih Kongresi, Ankara 10-14 Kasim 1948, Turk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1952, sh, 4.

"2 Guinaltay, Islam Tarihi, sh, 12.



265

ilk temel tasini koymasi bakimindan énem tasir.'?'® Atatiirk’in de bulundugu
28 Nisan Pazartesi giinkii toplantida sdz alan Bayan Afet (inan), Turk
tarihinin eskiliginden bahisle Turk ulusunun kurdugu buyuk uygarliklari konu
alan bir konugsma yaparak, “Turk tarih ve medeniyetini ilmi surette tetkik
etmek icin bir heyetin teskiline karar verilmesi” igin 40 imzali bir dnerge
verir.'?'® Bunun Uizerine Atatiirk'iin talimatiyla “Tiirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik
Heyeti’nin kurulmasi kararlastirilmistir.”?'” Bu tarihten sonra Atatiirk tarih
arastirmalarini devletin 6nemli igleri arasina almis ve kendisi de bu ise vakit
ayirmaya baslamistir. ik olarak, Tirkiye'de tarih yazan ve tarihle
ugrasabilecek olanlar; Bakanlar, milletvekilleri, profesér ve o6gretmenlere
tarihle ilgili calisma yapma gorevi verimistir.'?'® “Tirk Tarihi Tetkik
Heyeti’nin ilk isi de Uyelerinden tarih ve medeni bilgiler muallimi Afet Hanim,
Riyaseti Cumhur Umumi Katibi Mehmet Tevfik, Canakkale Mebusu Semih
Rifat, istanbul Mebusu ve Ankara Hukuk Mektebi Profesdrii Yusuf Akcura,
Aydin Mebusu Dr. Resit Galip, Bolu Mebusu Hasan Cemil, Ankara Hukuk
Mektebi Profesorii Sadri Maksudi, Sivas Mebusu Semseddin, izmir Mebusu
Vasif ve istanbul Hukuk Fakiiltesi Profesorii Yusuf Ziya Beylerden olusan bir

komisyona “Tirk Tarihinin Ana Hatlari” adli eseri hazirlatmak olmustur.'?"

1215 Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda T.T.K, sh, 3.

1218 Ulug igdemir, a.g.e, sh, 4.

217 ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Tirk Tarih Kurumu Yay, ist, 1943, sh, XXXIL.
1218 Tasdemirci Ersoy, “Atatirk’in Tark Tarih Tezinin Turk Kultir Politikasi Agisindan
Degerlendirilmesi”, i.U. Sosyal Bil. Dergisi, Malatya, 1988, sh, 84.

1219 Bkz, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul Devlet Matbaasi, 1930, i¢ kapak. (1930 yilinda
istanbulda Devlet matbaasinda basilmis olan bu kitap, XIV+606 sahifedir. Bagligin altinda,
“Tiirk Ocad (Tiirk Tarih Heyeti) azalarindan Afet Hf. ile Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Akgura
Yusuf, Dr. Regit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Semseddin, Vasif ve Yusuf Ziya beyler

tarafindan iktitaf, terciime ve telif yollari ile yapiimis bir tesebbdiistiir”’ ifadesi yer almaktadir.
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Sadece 100 adet bastirilan'®?

ve seckinlere yonelik Turk tarih tezinin ilk ve
eksiksiz sunumu olan bu kitap sadece tarih 6ncesine ve antik tarihe yénelik
bir ¢esit anayurt tarihidir. Bu eserin sadece 100 adet bastirilip belli sahislara
dagitilmasinin  sebebi, eserin takdim edildigi kimselerin goruslerinin

ogrenilmesidir.'?*!

Eser, Beser Tarihine methal,'®?* Tiirk Tarihine Methal,’® Cin,'?**

Hint,'?*> Kalde, Elam ve Asur,'®® Misir,'?*” Anadolu,'®® Ege Havzasi,'?*

1232

Eski italya ve Etriiskler,"° iran,'*' Orta Asya'**? olmak Uizere 11 bdlimden

meydana gelmektedir.

Ayrica bkz, ikinci Tirk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu Yay, ist, 1943, sh, XXXII; Ersoy
Tasdemirci, “Atatirk’in  Turk Tarih Tezinin Tirk Kultir Politikasi  Agisindan
Degerlendiriimesi”, sh, 84.

1220 Bkz, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul Devlet Matbaasi, 1930, i¢ kapak; Semavi
Eyice, “Turk Tarihinin Ana Hatlari, Belleten, ¢, XXXII, NO 128, 1968, sh, 510; Etienne
Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam Sentezine,
sh, 40; Glinaltay, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, 1943, sh, XXXII.

1221 Semavi Eyice, “Turk Tarihinin Ana Hatlari, sh, 510. Tirk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul
Devlet Matbaasi, 1930, i¢ kapaginda; “Tiirk Tarih Heyetinin baska azalarinin ve mevzu ile
alakali zatlarin miitelaa ve tenkit nazarlarina arzolunmak (izere yalniz yiiz nlisha
batiriimigtir’ notu vardir.

'222 Tlirk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul Devlet Matbaasi, 1930, sh, 5.

1223 A.g.e, sh, 47.

24 Ag.e, sh, 71.

122 A g.e, sh, sh, 127.

1226 A g.e, sh, 163.

1227 A g.e, sh, 193.

1228 A g.e, sh, 229.

1229 A g.e, sh, 265.

1230 A g.e, sh, 309.

1231 A.g.e, sh, 329.

1232 A g.e, sh, 401.
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Eserin basinda sunus mahiyetinde, bu eserin nicin yazildigini anlatan
uc sahifelik bir aciklama bulunmakta ve burada simdiye kadar
memleketimizde yayinlanan tarih kitaplarinin gogunda ve onlara me’haz olan
Fransizca tarih kitaplarinda Tuarklerin dinya tarihindeki rollerinin suurlu veya
suursuz olarak kugultalduga, bunun da Turkliglin kendisini tanimasinda ve
benligini inkisaf ettirmesinde zararli oldugu belirtiimektedir. Bu kitabin
yazilmasindaki asil gayenin de “milliyetimiz i¢in zararli olan bu hatalarin

» 1233

tashihine calismak oldugu ifade edilmektedir.

Eserde Osmanli tarihine sadece 50 sayfa ayrilmis,'®** kitabin sadece
son sayfasi Tirkiye Cumhuriyetine ayriimistir.’®® Aslinda eserin yazildig
tarinte Cumhuriyet kurulali yedi yil gegmis, son bes yilda da ¢ok dnemli
reformlar yapilmisti ama butiin bunlar eserde yer almamaktadir. S6zin

kisasi kitap aceleye getirilmisti. Basili metninde bizzat Atatirk tarafindan

1236 1237

duzeltmeler yapilan eser, Ataturk tarafindan da pek begenilmemisti.
Cunki kitapta vahim hatalarin yani sira, birgok eksiklikler vardi. ismail Hakki
Uzun Carsili, bu eserin hatalarla dolu oldugunu, Osmanl Tarihi yazilirken

baslica Osmanli kaynaklarindan yararlaniimadigi belirterek, Yusuf

Akcura’nin dahi son Osmanh Tarihgisi olan Abdurrahman Serefin yaptigi

23 A g.e, sh, 1.

1234 A.g.e, sh, 547-596.

'2% Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, sh, 605-606.

1238 Belleten, c, IIl, sy, 10 1939, lev, LXXXII-XCI.
1237 Biigra Ersanli-Behar, lktidar ve Tarih, Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-

1937), Afa Yay, Ist, 1992, sh, 106; Semavi Eyice, “ Turk Tarihinin Ana Hatlar1”, sh, 515.
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hatalari tekrarladigini belitmektedir.’*®® Her seye ragmen eser, bu yolda

yapilmis 6n calisma, ilk toplu deneme idi."?*

“Turk Tarihinin Ana Hatlar1"ndaki goruglerin kamuoyuna ulagtirilabilmesi
icin eser bir sonraki yil (1931) “Turk Tarihine Umumi Methal” ve “Orta
Asya’da Turk Tarihine Methal” kisimlarinin telif ve terkibi ve Fransiz
muverrihlerinden Leon Cahun tarafindan 1873 tarihinde uluslararasi |.
Oryantalistler Kongresinde verilmis bir tebligin Rusen Esref (Unaydin) beyin

[T

Tirkge'ye cevirdigi “Fransa’da Ari Dillere Tekaddiim Etmis Olan Lehgenin
Turani Mensei” baslikh bir konferans metni mevzu ile ilgisi sebebiyle kitabin
sonuna eklenmesi ile (sh, 77-87) 87 sayfalik bir giris makalesi bigimine
getirilen kitap Devlet Matbaasi tarafindan 30.000 adet bastirilarak okullara
yardimci ders kitabi olarak géonderilmistir. Osmanl siyasi varhdi bu bélimde

hi¢ yer almamaktadir.'*

Batin bu caligsmalar, daha Onceki satirlarda da ifade edildigi gibi,
Turklerin dunya tarihindeki rolunun artirlmasi amacina yonelik olarak
yapiimaktadir.  Cunku, ulusculuk ideolojisi  kulturel  tekdizeligin
geligtiriimesinde guclu  bir etki yaratmaktadir. Bu gunlerde bunun
saglamlastiriilmasina 6zellikle ihtiyag duyulmaktadir. Bu ideolojinin igerik ve

yayginlk bakimindan yeterli bir egitim sistemi olusturulabilmesinin kulturt de

1238 [smail Hakki Uzungarsili, “Tirk Tarihi yazilirken”, Belleten, ¢, IlI, F, 3, 1939, sh, 349.

1239 Semavi Eyice, “ Tiirk Tarihinin Ana Hatlari”, sh, 513-514.

1240 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Methal Kismi, Devlet Matbaasi, Ist, 1931, sh, 87; Ayrica bkz,
Biigra Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih, Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937),
sh, 99, 107.
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okulda olusturulacaktir. Ozel amaclarla bastirilan kitaplarin okullara

gonderilmesinin sebebi de budur.

Bu eser, “Turk Tarihinin Ana Hatlari’nin muhtelif bélimlerinden parcalar
alinmak ve bunlar yeni bir duzene goére siralanmak suretiyle meydana
getirilmig olup, esas itibariyle “Turk Tarihine Methal” baglikli ayri (farkl) bir
eserdir. Metnin ilk sayfasinda bu baslgin bulunmasina karsilik, kapakta ve
takdim sayfasinda, “Turk Tarihinin Ana Hatlari-Methal Kismi” bagliginin
bulunusu yanilticidir. Yoksa, (genellikle zannedildigi gibi) bu sentez kitabi,
baylk denemenin baslangicindaki methal bolumunuan tekrari degildir. Su
halde, az sayida basilarak o yillarin ilgililerine birer nisha verilen eserin
henlz yetersiz oldugu dusulnulerek genis 6lgude yayilmasi istenmiyor, fakat

icindeki hakim fikrin vakit ge¢ olmadan taninmasi dogru bulunuyordu.

Bu blyuk tarih yazma projesi, Turk Tarihinin Ana Hatlar’nin
basarisizligindan sonra bir kenara itilmedi. Bunun Gzerine yeni bir tesebblse
gecildi. Cesitli sahalarin uzmanlari arandi ve ayri ayri bolumlerin yeniden
hazirlanmasi istendi.'**! Béylece yeni bir safhaya girilmis oluyordu. Béylece
bayuk bir Turk Tarihi yazma hedefi igin 168 adet 6n makale kaleme
alind.’? Bu asamada Giinaltay'a da eserlerinin anlatildigi  bolimde
ayrintilari verilen konular siparig edilmig, bunlar daha sonra mustakil kitap

olarak da yayinlanmiglardir.'*?

1247 S{iheyl Unver, “Bir Vakia ve Neticesi”, Belleten XX, sy, 80, 1956, sh, 747-754.

1242 Semavi Eyice, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar”, sh, 522. (Semavi Eyice, makalesinde, bu
¢alismada yer alan makalelerin ve yazarlarinin listesini vermektedir.)

1243 Ayrintilh bilgi igin ¢alismamizin Ill. Bolimine (Eserleri) ve Semavi Eyice’nin, “Turk
Tarihinin Ana Hatlari” adli makalesine bakilabilir. (Belleten, ¢, XXXII, NO 128, 1968.)
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T.T.T.C.nin ilk girisimi olan tarih serisi, Turk Tarihinin Ana Hatlarinda
hazirlanan program ve ana fikre uygun olarak hazirlanan 4 ciltlik tarih
kitaplarinin  basimi 1931 yih  sonbaharinda Devlet Basimevinde
gerceklestirilerek liselerde ders kitabi olarak okutulmaya baslanmistir.’?** Bu

oncelik okul kitaplarina verilen dnemi gostermektedir.

Bu kitaplar da dogrudan “Tuark Tarihi’'nin Ana Hatlar”’ndan faydalanilarak
ve yakaridaki ekibe Baki bey, ismail Hakki (Uzuncarsili), Semsi bey ve Resit
Saffet (Atabinen) eklenerek'®® vyine ayni ekip tarafindan yazilmistir.
Cumbhuriyet kurulduktan sonra hazirlanan bu ilk resmi tarih kitabi hemen
ertesi yil basitlestirilerek orta okullar igin Ug cilt haline getirildi. Aslinda, tarih,
ilk olarak ortaokullarda kullanilmis fakat fazla agir oldugu géz o6nunde
tutularak liselere kaydirilmistir. Orta okullar icin ise 3 ciltlik daha kisa ve 6zet
mahiyetinde kitaplar hazirlatiimistir.”®*® “Orta Mektep icin Tarih’in ilk cildi

1933 yayinlanmistir.

Dort ciltlik lise tarih kitabinin birinci cildi tarih dncesini ve ilk ¢caglar ele
almaktadir. Bu yonuyle Turk Tarihinin Ana Hatlar’'na ¢ok benzemektedir.
1939'da tarihin yeniden yazilmasina girisilerek Gunaltay’in hazirladigi 1.
cilt,’**” 1939°'da basiimis ve liselerde kullanilmistir. Fakat bunun da arkasi

gelmemistir."**® Bu kitabin igerigi de Tirk Tarih Kurumu tarafindan 1933’te

124 jkinci Tiirk Tarih Kongresi, sh, XXXIII; Blsra Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih, Ttirkiye'de

Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), sh, 108-116.

1245 Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk Islam
Sentezine, sh, 40.

1246 Semavi Eyice, “ Tiirk Tarihinin Ana Hatlari”, sh, 514.

247 Glinaltay, Tarih, I, Ankara 1939.

1248 Semavi Eyice, “ Turk Tarihinin Ana Hatlari”, sh, 514.
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orta okullar i¢in hazirlanan eserin birinci cildi ile hemen hemen aynidir.
Gunaltay bu ilk ciltte, Turklerin devlet kurma yeteneginin dogustan var olan

£

bir 6zellik oldugunu belirtirken; “...Tarihin karanlk devirlerinden beri devam
edip gelen bu hal, Tirklerde devletciligi fitri bir kabiliyet haline koymustu.
Bundan dolayidir ki, Tirkler tarih sahnesine girdikleri zaman muntazam
devletler kurmus halde bulunuyor” demektedir.'**® Giinaltay bu eserde, Cin
Hint, Misir Yunan hanedanlarini ve imparatorluklarini da ele almakta ve

bunlarda daginikliklarin oldugundan bahisle hi¢cbir zaman dayanisma

goOsteremediklerini ifade etmektedir.

“Turk Ocaklari Turk Tarihi Tetkik Heyeti"inde 15 Nisan 1931°’de onemli
bir kurumsal degisiklik yasandi. Bu kurumun yerini; Turk Tarih Tetkik
Cemiyeti (TTTC) aldi.’° Sorumlulari yine ayni kisilerdi. 3 Ekim 1935 yilinda
da cemiyetin adi Atatiirk tarafindan “Turk Tarih Kurumu’na cevrildi."®®' Bu
calismalarin basindan beri icinde olan Gunaltay, tarihi kaynaklara
dayandirmanin énemli oldugunu, bu kurumun Atatirk tarafindan bu amaca

hizmet etmesi icin acildigini belirtmektedir.'?2

'2%% Glinaltay, Tarih, I, sh, 29.

1250 Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam
Sentezine, sh, 40; Bkz; igdemir, Cumbhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, ; Fisun Ustel,
Imparatorluktan Ulus Devlete Tiirk Milliyetgiligi, Tirk Ocaklar, (1912-1931), iletisim
Yayinlari, ist, 1997; Biisra Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih, Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin
Olusumu (1929-1937), Afa Yay, ist, 1992.

251 Glinaltay, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, sh, XXXIII, Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda
T.T.K sh, 7.

1252 Giinaltay, “Acis Soylevi” V. Tiirk Tarih Kongresi, TTK Basimevi, Ankara 1960 sh, 2-8.
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Ginaltay, |. Turk Tarih Kongresine, “islam Medeniyetinde Tiirklerin
Mevkii” adli teblig ile,'®>® 1937°de toplanan II. Tiirk Tarih Kongresine, “islam
Diinyasinin Inhitati Sebebi Selguk Istilasi midir?”'?* adli tebligi ile, Tiirk
Tarih Kurumu Baskani olmasindan sonra (15 Kasim 1943’te) toplanan IIl.
Tark Tarih Kongresine, Dil ve Tarih konularinda ciddi mesajlarin verildigi
“Acis Nutku” ile,’®* 10-14 Kasim 1948'de Ankara’da Dil ve Tarih Cografya
Fakultesinde toplanan IV. Tuark Tarih Kongresine, “Sdylev” ve Kapanis
Nutku” ile,’®® V. Tirk Tarih Kongresine de bir “Séylev” ile katimis,'®’

Bagkani oldugu Kurumun 30. kurulus yilinda toplanan VI. Tiark Tarih

Kongresine ise 6limu sebebiyle katilamamistir.

6.“Tlurk Tarih Tezi” Konusundaki Caligmalari

1930’lu yillarda idiografik-ulusgu* tarih yazimi gelismis bulunuyordu.1258

Bunun kendi iginde 6zellikle zamanin sartlari agisindan bir mantigi da vardi.
Cunkud, bu donemde yeni bir ulus toplumunun hayal edilmesi ve bireylerin de

bu topluma bagliliklarinin gergeklestiriimesi strecinin olusmasi igin, éncelikle

1253 Tirk Tarih Kongresi Konferanslar ve Miizakere Zabitlari, c, |, Ankara 1937, sh, 289-

306.

1254 11 Tiirk Tarih Kongresi, Istanbul, 20-25 Eyliil, 1937, Kenan Matbaasi, istanbul, 1943, sh,
350-366.

255 |11, Tiirk Tarih Kurumu Kongresi, Ankara 15-20 Kasim 1943, T.T.K. Basimevi, Ankara
1948, sh, 1-6.

2% |V, Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 10-14 Kasim 1948 T.T.K Basimevi Ankara 1952, sh, 2-
6.

1257/ Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 12-17 Nisan 1956, T.T.K Basimevi, Ankara 1960, sh, 2-
7.

* Bu yaklagsimda; tarihsel ve toplumsal siireglerin kendilerine 6zgli nedenleri oldugu, dolayisi
ile de kendilerine 6zgii sonuglar dogurdug kabul edilir. Bkz, ilhan Tekeli, Tarih Yazimi
Uzerine Diisiinmek, sh, 54, 69-70.

'2%8 ihan Tekeli, Tarih Yazimi Uzerine Diisiinmek, sh, 14.
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bazi baghliklarin unutulmasi ya da onemlerinin buyuk ol¢gide asindiriimasi,
sonra da toplumda iligkilerin ulus baglaminda yeniden kurulmasi'®>®

gerekiyordu.

Tirk Tarih Tezi'®° ve buna bagl olarak ortaya cikan gelismeler, Afet
inan'in, "Tiirklerin sari irka mensup bulundugu* ve Avrupalilara nazaran
ikinci dereceden bir insan tipi oldugu” iddia edilen Fransizca bir eseri
Ataturk’e goOstererek, "boyle midir?" diye sormasi ve Ataturk'in de "hayir

olmaz, bunun lzerine meggul olallim"” diye cevap vermesi ve bundan sonraki

'?* jlhan Tekeli, a.g.e, sh, 110.

12%0 “Tgrk Tarih Tezi” konusunda bkz: Belleten, 11/7-8, 1938, sh, 346-352; Ismail Kara,
Tiirkiyede islamcilik Diigiincesi, ¢, |l. Risale Yay, ist 1987, sh, 449-453. (Tirk Tarih Tezi'ni
kisaca sOyle Ozetleyebiliriz: Turk milletinin tarihi, simdiye kadar tanitiimak istenildigi gibi
yalnmiz Osmanl tarihinden ibaret degildir, cok daha eskidir. Turkler sari irktan degil, beyaz
irktandir. Irak, Anadolu, Misir, Ege medeniyetlerinin ilk kuruculari Orta Asyal brakisefal irkin
temsilcileridir. Bilindigi gibi, insanlar kafa sekillerine gore iki irka ayrilirlar. Bunlar; kafasinin
genisligi dnden arkaya uzunlugunun 4/5’inden az olanlar dolikosefal, yine kafasinin genisligi
onden arkaya uzunlugunun 4/5'i (%80) veya fazla olanlar Brakisefal irki teskil ederler.
Turkler bu irkin Alpli ziimresine dahildirler. (Bkz, Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, Oz
Egitim Yay, Konya 1995, sh, 38-39.)

Bu giinky yurdumuzun sahipleri, eski kiltlr kuruculari ile ayni vasiflari tagsiyan insanlardir.
Ortaasyalilarin torunlari olan bu gunkd Turkler, dinya uygarliini yaratan insanlarin
soyundandirlar ve bu uygarliga 6nemli katkilarda bulunmuslardir. Dinya uygarhdi insanlarin
ortaklasa maldir. (Bkz, Afet inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi” Belleten, c, lll, sy, 10, 1939, sh,
243-246; Bekir Sitki Baykal, “Atatirk ve Tarih” Belleten, ¢, XXXV, sy, 140, 1971, sh, 539.)

* insanlar derilerinin rengine gére genel olarak t¢ biyiik gruba ayrilir. Bunlar; Avrupadan
Asya iclerine kadar yaygin olarak bulunan ve tarih boyunca kultir ve uygarlhkta diger
irklardan Ustln ve ileri goérinen -Turklerin de dahil oldugu- Beyaz irk, yakin zamana kadar
uygarlkta geri olan, siyah kita olarak bilinen Afrika halki ile Hind’in eski yerlilerinden olusan
Siyah irk ile, (Asya ile Amerika kitalarinin birlesik oldugu zamanlarda Dogu Asyadan
Amerikaya go¢ ettikleri dusunulen) Amerika’nin eski yerlileri Kizilderililerin de dahil oldugu
dinya ndfusunun 1/3’0nd teskil eden Guney Dogu Asya ile Okyanus halkinin ¢ogunun

mensup oldugu Sari Irk’tir. Bkz, Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, sh, 37-38.
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gunlerde de tarihle yogun bir sekilde ugrasmaya baslamasiyla baslayan bir

surectir. "%’

Tirk tarihini baslangicindan itibaren ortaya g¢ikarmayi amaglayan'®?

“Turk Tarih Tezi’nin temel amaci, milli devlet konsepti icinde milli suuru
guglendirmek, Tuarkd ve Tuarkluga anlamak, cumhuriyet, milliyet, muasir

medeniyet halkcilik mefkurelerini izlemekdti.'?%®

Tiirk tarih tezinin olusmasi isiyle dogrudan ilgilenen Atatiirk, %%

yukarida
da alti gizilmeye caligilan; “Tlrklerin diinya medeniyet tarihindeki yeri ve irki
ile ilgili problemleri ortadan kaldirmaya dénlik olarak hazirlamis oldugu Tirk
Tarih Tezi’nde; Turkler'in Avrupa'ya, Cin'e ve Hind'e giden kollarindan ¢ok,
bati istikametinde ilerlemis, yakin doguya gelerek buralarda Sumer, Hint ve

diger Anadolu medeniyetlerini kurmus olan kollari Uzerinde durmustur.?%°

1281 Afet inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, sh, 243-246; Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda
Tiirk Tarih Kurumu, sh, 3; Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih
Tezinden Tiirk islam Sentezine, sh, 36.

1262 Azmi SUsli, Tiirk Tarihgiligi ve Atatiirk, Uctincii Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu, (3-6
Ekim 1995) Gazi Magosa —Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti, ¢, 1, Ankara, 1998, sh, 337-340.
1263 Korkut Tuna, “Turk Tarih Tezleri ve Sosyoloji”, Tarih ve Sosyoloji Semineri, 28-29 Mayis
1990, istanbul 1991, sh, 59. Bu teze bagli olarak milli benligin ve kimligin taniminda ve
kaynaklarinda dil, kultir, etnik yapi edebi ge¢cmis ve ortak degerler sayilirken dine yer
verilmek istenmedi. (Bkz, Seyfettin Ergahin, “Turkiye’de Modern islam Tarihgiligine Dogru
Milli Devlette Ummeti Calismak”, islami ilimlerde Metodoloji/UsGl Problemi, (Tartismali ilmi
intisas Toplantisi-8), istanbul 21-22 Subat 2004, sh, 961.) Tiirk Tarih Tezi, geleneksel islam
Tarihini, Tirkleri ve Tirk medeniyetini islamlastirmakla suglarken, kendisi bilyiik élgiide
Araplara layik gérmedigi islam medeniyetini Turklestirmistir. (Bkz, agm, 964.)

1264 Azmi Suslii, Tirk Tarihgiligi ve Atatiirk, sh, 323,

1265 Tasdemirci Ersoy, “Atatirk’Un Turk Tarih Tezinin Tldrk Kultdr Politikasi Agisindan

Degerlendiriimesi”, sh, 85.
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Bu konu ile ilgili olarak once, Turk tarihi ile ilgili yeni yayinlanan eserlerle
bir kitiphane kurulmus, Ulkede tarih yazan ve tarihle ilgili bazi kimselere bu

konuda calisma yapma gérevi verilmistir.'?%®

iste bu sire¢ icinde Giinaltay, o dénem agisindan bir devrim niteligi

tagiyan “Turk Tarih Tezi’nin'?%’

geligtiriimesinde, resmi tarih kitaplarinin
yazilmasinda etkili isimlerden birisidir."**® Konu ile ilgili olarak kaleme aldig
“Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki Intikatlarin Mahiyeti ve Tezin Kat'i Zaferi”?* adli
makalesinde; Turk Tarih Tezinin ne kadar isabetli bir galisma oldugunu,
konunun yedi yil 6nce ilk gindeme geldigi glinlerde dudak bukup gegenlerin
bir middet sonra elde edilen basarilar karsisinda afalladiklarini ve ¢ok
sasirdiklarini, " I. Tirk Tarih Kongresinin Tiirk tarih tezinin dahilde zaferi ile
sonuglandigini, Il. Tudrk Tarih Kongresinin ise tezin dunya bilim adamlari

tarafindan izahi ve onlarin intikatlarina arz edilmesi imkanini verdigini

belirtmektedir.'?"!

Gunaltay tezin ayrintilarinin tarih kurumunun muhtelif nesriyatinda ve
kongrelerde yayinlanmasi sebebiyle bu makalede ayrintiya girmeyecegini
ifade ederek konu ile ilgili olarak bes hususa ayrintili olarak agiklik

getirmektedir. Bunlar; Orta Asya'nin kurumasi meselesi, Orta Asya'nin

12%8 Tasdemirci Ersoy, a.g.e, sh, 84.

1267 Enver Ziya Karal, “Atatiirk’iin Tiirk Tarih Tezi”, sh, 63.

1268 Kazim Oztiirk, Ttirk Parlamento Tarihi, sh, 710.

1269 Belleten, ¢, 2, sy, 7-8, Devlet Basimevi, istanbul Temmuz 1938, sh, 337-365. (Bu
makalenin 1938 yilinda istanbul’da Devlet Basimevi tarafindan ayri basimi da yapilmistir.)
'2"% Gunaltay, Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki intikadlarin Mahiyeti ve Tezin Kat'i Zaferi, Devlet
Basimevi, ist, 1938, sh, 337.

1271

Gunaltay, a.g.m, sh, 338.
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prehistorik devirde mesk(n olmasi ve gé¢ meselesi, Brakisefal irkin yurdu
meselesi, Tirkler'in ana yurdu meselesi, Simerlilerin ve On Asya

kavimlerinin Tiirkliikle miinasebetleri olmadigi meselesidir.'?"?

Tark Tarih Tezi'nin lenguistik agidan desteklenmesi, Tudrk Tarihi'nin
tanitimi agisindan énemli idi. iste “Giines Dil Teorisi”™ de bu boslugu
doldurmak i¢in hazirlanmigtir. Bu teori ile ilgili olarak genel bilgiler, Gunaltay
ile Resit Tankut'un hazirlamis oldugu “Dil ve Tarih Tezlerimiz Uzerine

»1273

Gerekli Bazi izahlar adli eserle tanitilmigtir.

S6z konusu eser, Turklerin tarihi ile ilgili bazi Ulkelerde ortaya atilmis
degisik niyetli tezlere karsilik vermek ve bu tezleri ¢Uritmek amaciyla

hazirlanmistir. Atatlrk'Un de destekledigi Gunes Dil Teorisi'nden hareketle

1272 Giinaltay, a.g.m, sh, 339-365.

* Gunes-Dil Teorisi, Turk dilini agiklamada doganin kaynak ve sembollerini kullaniyordu. Bu
teorinin baslica 6nermelerinden biri Turk dilinin ve irkinin Avrupa Dilleri ve uygarliklarinin
kaynagi olarak ele alinmasiydi. Gines-Dil teorisi ayrica ilk ses ve kelimelerin baslangic
odag! olan gunesle baglanti kurularak bunun Tlrk¢edeki anlamlari ve turevleri Gzerinde
duruyordu. Bu teori sdyle ozetlenebilir: ik dogal dil, ilk insanlarin dogayi aksettiren
seslerinden dogmustur. Bu insanlar icinde bir dilin gerekliligini ilk hissedenler Tirkler olmus
ve ilk sozciklerini de glnesi anlatmak igin Uretmiglerdir. Tium dinya dilleri Orta asya
halklarinin gégleri sayesinde bu anadilden ¢ikmistir. Bu teori Atatirk’un élimunden hemen
sonra birakilmistir. (Bkz, Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih
Tezinden Tiirk Islam Sentezine, sh, 50.) Bu alandaki galismalar yiritilirken, ilk olarak
herhangi bir karsilastirma yapilmadan Turk dilinin kaynaklari toplaniyor, sonra da dilin
0zgln yapisi anlasiimaya calisiliyordu. Son olarak da bu kaynaklar ve Turk Dil Grubunun
yapisiyla diger diller arasindaki baglar belirleniyordu. Boylece dillerin koklerini bulabilmek
icin ortaya atilan glines dil teorisinden yararlanilmaya c¢alisildi. (Bkz, Ginaltay, H. Resit
Tankut, Dil ve Tarih Tezlerimiz Uzerine Gerakli Bazi [zahlar, Devlet Basimevi, ist, 1938, sh,
27-28.)

1273 Glinaltay-Resit Tankut, Dil ve Tarih Tezlerimiz Uzerine Gerekli Bazi izahlar, 69 sayfa.
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yapilmig olan bu eser, Turk Tarih Tezi'nin savunulmasi anlaminda buyuk bir

boslugu doldurdugu igin dnemlidir.

Tirkistan'in en eski kltiir merkezi ve Tirklerin ana yurdu oldugu,'*"

Brakisefal irkin anayurdunun Orta Asya oldugu,'”® Tirklerin beyaz irktan
olup anayurtlarinin Mogolistan degil Tirkistan oldugu, '?"® Tiirk dilleri
grubunun diger dil gruplariyla ilgisi'?”” vb. konulara yer verilen eser,
Bukreste’ki Arsiulusal Prehistorik Arkeoloji ve Antropoloji Kongresi'nin

Linguistik seksiyonunda ve ikinci Tirk Tarih Kongresinde tarih ve dil

uzmanlarinin incelemelerine sunulmustur.

Teori, tarih tezinin savunucularinin; “Turk dili ve irkinin devamlihgini
ispat etmek, gunesin ilkel toplumlardaki tanri tanimaz gtcinu esas alarak dil
sorununu “laik” bir temelde ¢6zimlemeye galismak” olarak 6zetlenebilecek

iki amacini gergeklestiriyordu.

2% Giinaltay-Resit Tankut, a.g.e, sh, 9-17.

'27% Giinaltay-Resit Tankut, a.g.e, sh, 18-19.
1276 Gunaltay-Resit Tankut, a.g.e, sh, 19-21.
1217 Gunaltay-Resit Tankut, a.g.e, sh, 25-27.
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Bu tezde, Cumhuriyet déneminde islam tarihi alaninda bir otorite olarak
kabul edilmis bir kimse olan M. $Semseddin Gunaltay’i, eserlerini ve
taringiligini kendi eserleri basta olmak Uzere mevcut kaynaklardan

ulasabildiklerimiz 1s1ginda ele alarak su sonuglara vardik:

Gunaltay’in fikirlerini ve tarihgiligini anlayabilmemiz igin, yasadigi
dénemin iyi bilinmesi ve dogru yorumlanmasi gerekmektedir. Cunk,
insanlarin dusuncelerini yasadigi ortam ve olaylar, karsilagtigi fikri
cereyanlar, ekonomik problemler... etkileyebilmektedir. Tarihsel bir varlik
olan insan, buyuk Ol¢lide gevresinin Urunudur. Biz s6zkonusu etkilesimin,

her seyden dnce insan olmanin geregi oldugunu dusunuyoruz.

Gunaltay, devletin kurtariimasi icin tirll kurtulus regetelerinin sunuldugu
II. Mesrutiyet devri gegis donemi aydinidir. Dénemin butln 6zelliklerini onun
hayatinda, fikirlerinde ve eserlerinde gérmek mumkunddr. Onu yakindan
ilgilendiren ‘tarih tezi’'nin olusturuldugu yillar ise; hem Avrupa’da, hem de
Turkiye’'de tek parti rejimlerinin hakim oldugu bir devirdir. Dolayisi ile, onun
taringiligine, devlet ve iktidar sorunlarina bakisina yasadigi dénemin bu
Ozelligi yansimistir. Butin bunlarin tespiti ve degerlendirmesini yapmak igin,
¢alismamizin birinci boluma “Gunaltay’in Hayati ve Yetistigi Sosyal ve Siyasi

Cevre” konusuna ayrilarak bu donem hakkinda bilgi toplanmigtir.

“Glnaltay’in hayati boyunca savundugu fikirler arasinda bayuk farklilk,

tezat ve celigkilerin oldugu” iddia edilmigtir. Bu sebeple, tezimizin ikinci
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bolimi’nde; “Glnaltay’in Fikir Dinyasi” detayh bir sekilde ele alinarak bilgi
verilmigtir.

Glnaltay, bir zamanlar ittihat ve Terakki'yi; “milll gayelerle var olan ilk
suurlu hareket ve genis hurriyet kiyami” olarak degerlendirirken, daha sonra
bu hareketi yargilayan heyette yer almasi, Il. Mesrutiyet déneminde “islamci”
fikirleri savunurken, bu fikirlerinden vazgectigi, 163. maddenin onun
Bagbakanligi déneminde kanunlagsmasi gibi uygulamalar sebebiyle siddetle
elestirilmis, “Zulmetten Nura, Hurafattan Hakikate ve Maziden Atiye” adli
eserlerinin intihal oldugu iddia edilerek suglanmigtir.

Onunla ile ilgili hemen her calismada ve neredeyse her sohbette dile
getirilen bu ve benzer konular, blinyesinde her ne kadar “dogru” doneler de
barindirsa, bize gore insanlari degerlendirirken olaylara dar bir ¢gergeveden
yaklagmaktan kaynaklanmaktadir.

Biz oncelikle, yukarida adi gegen eserlerin intihal oldugu yolundaki
iddianin gergekle ilgisinin olmadigini ifade etmek istiyoruz. ‘Gunaltay’in
fikirlerinde meydana gelen degisiklik, tezat ve celiskiler konusuna gelince:
Onun fikri ¢izgisi iyi tahlil edildiginde, Cumhuriyet dncesi ve Cumhuriyet
sonras| diye vurgu yapilan dénem arasinda “6z’de iddia edildigi kadar ciddi
boyutlarda bir farklihgin olmadigi goérilecektir. Bu konu ¢alismamiz igerisinde

detayli bir sekilde ele alinmigtir.

Gunaltay, hayati boyunca devlet otoritesine bagh kalmig, toplumun
refah ve huzuru icin yapilmasi gerekenler konusunda toplumu uyarmis,
egitim konusunda hassasiyet gostermis, cehalete kargi adeta savas agmis,

hurafelerle micadele etmis, devamli olarak tarihi olaylardan érnekler vererek
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ders alinmasi, bir daha ayni hataya ve kotu durumlara duagulmemesi

konularinda halki uyararak Uzerine diseni yapmis bir kimsedir.

Medreseden Universite hocaligina, degisik alanlarda goérevler yaparak
yogun bir hayat geciren ve bu arada onlarca eser ve makaleye imza atan
Gunaltay, renkli kisiligi ve entelektlel birikimi sayesinde -iddia edildiginin
aksine- ddnemindeki disunce akimlarindan herhangi birine tam olarak angaje
olmamig, Bati kiltdru ile temasindan kazandigi tenkit ruhu ile hareket ederek

benzerlerinden kolaylikla ayriimistir.

Tezimizin Uglncu boliumunde ele alinan “Eserleri” ve dérduincu bolumun

konusu olan “Tarihgiligi’ne gelince: Gunaltay’in eserlerinde tarihi konular ele
alinirken, olaylarin, sebep-sonug iligkisi gergcevesinde agiklanmaya calisildigi
gorilmektedir. Yani, Semseddin Gunaltay tarihe; gelenekgi bir bakis agisi

diyebilecegimiz; “nedensellik ilkesi” ¢cergevesinden yaklagmaktadir.

Geleneksel yaklagsimlar igerisinde olusturulmus olan tarih anlayisi,
yalnizca gegmisi degil, gelecegi de bilinir kilma iglevini gorecek bicimde
tasarlanmigtir. Bu yaklagsim; “sOyle soyle yaparsan, soOyle bir sonuca
cikarsin. Cunkl, tarihteki su olaylar bunu gdstermektedir” seklinde
Ozetlenebilir. Bu yaklasima goére, her sonucun bir sebebi vardir ve ayni

davranisglar asagi-yukari ayni sonuglari dogururlar.

Gunaltay, tarihi; sadece rakamlar verilerek ya da yer ve zaman
belirtilerek aktarilan bir faaliyet olarak gdérmemekte, tarihi olaylarin
anlatiminda olaylarin sebep ve sonuglarinin da mutlaka ele alinarak

aciklanmasi gerektigini disunmektedir.
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Ona gdre, islam tarihi ile ilgili eski usiilde yazilmis olan sark kitaplari da,
yeni tarzda ele alinmig garp eserleri de bizi tatmin etmekten uzaktir.
Ozellikle Bat’'da kaleme alinan eserler, ancak usiil itibariyle rehber olabilir.
Bu konuda ilk yapmamiz gereken sey, kaynaklarin ve muelliflerin kritige tabi
tutulmasidir. Bundan da anlasiimaktadir ki, onun tarih arastirmalarinda
kullandigi metodun esasini kaynaklar ve kaynaklarin mdaellifleri teskil
etmektedir. Onemli olan; kaynaklarin glvenilirligi  ve rivayetlerin
saglamhligidir.

Gunaltay’in kaleme aldig1 eserlerin 6zellikle kaynak gosterme ve
fikirlerin delillendirmesi bakimindan bu ginkld anlamda bir bilimsel metodla
kaleme alindigini sdyleyebilmemiz kolay olmayacaktir. Onun eserleri ile ilgili
bir diger husus da; bir ¢ok konunun farkli eserlerinde tekrar edilmis
olmasidir. Boyle de olsa, genel olarak Ulke insanimizin kultird, 6zel anlamda
da “tarih”imiz igin blylUk 6nem arz eden sdzkonusu eser ve makalelerin
gunumuz harflerine gevrilmesi istikametindeki temennimizi bu vesile ile son

s6z kabilinden ifade etmek istiyorum.
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