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ON SOz

Asil fiil niteligi tagiyan kimi sozciiklerin bir bas unsurla birlikte anlam
genislemesine ugratilarak kullanilmas1 yardimc: fiil olarak adlandirilmaktadir. Gerek
Tiirk¢ede gerekse Macarcada yer alan bu yapi ¢esitli durumlarda birbiriyle paralellik,

cogu zaman da farklilik géstermektedir.

Sozciik tiirleri i¢inde 6zel bir gramatikal yapiya sahip olan yardimci fiiller,
Macarcada segédszo grubunda yer alan segédige terimiyle karsimiza ¢ikmaktadir.
Fiil ya da birlesik fiil seklinde karsimiza ¢ikan bu sézciik grubunun Macarcadaki
kullanim big¢imleri incelenirken bunun Tiirk¢ede ne sekilde karsilandigina, benzerlik
ve farkliliklarina deginilmis, konunun Orneklerle anlatilmasina gayret edilmistir.
Ayrica Tiirkgedeki yardimer fiilere de yer verilerek Macarcayla oOrtiisen ya da

ortiismeyen yonler tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Calismamizda bunun disinda ¢ok kisaca Tirk—Macar dil iligkilerine
deginilmis ve dillerin tarihsel siirecine yer verilerek 6zellikle Macar dilinin tarihsel
stirecinde Tiirk¢enin etkisinden s6z edilmistir. Ayrica Macaristan’da Tiirk-Macar dil

akrabalig1 lizerine yapilan bilimsel ¢caligmalara ve goriislere de yer verilmistir.

Sonugta bu ¢alismada, Macar ve Tiirk grameri iginde 6nemli bir yer teskil
eden yardimci fiiller konusunda, taramis oldugumuz ¢esitli gramer kitaplarindan,
romanlardan ve hikaye kitaplarindan Ornekler sunularak farkli ve yeni tespitlerde
bulunmak, detayli ve kalic1 bilgi vermek amacglanmig; Ornekler iizerinden

benzerlikler ve farkliliklar ortaya ¢ikarilmak istenmistir.
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Ayse OZ
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GIRIS

Bu tez konusu aym dil ailesine mensup Tiirkge ve Macarcanin
karsilastirilmasiyla yardimcr  sozciik  (segédszo) ve yardimci  fiil (segédige)
kategorilerini, iki dil arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 tespit etmek; konuyla
ilgili yapilmis ¢aligmalarin 1s1¢1nda karsilastirmalarla sorunlar1 ortaya koymak ve bu
konu iizerinde daha sonra yapilacak calisma ve arastirmalara zemin olusturmak

amaciyla segilmistir.

Tirkcede ve Macarcadaki yardimct sézciik kategorisinin - Orneklerle
kargilastirilarak  incelenmesi ve agiklanmasi gerekli bir ¢alisma olarak

disiinilmistir.

Ciinki bu alanda hem Tiirkiye’de hem Macaristan’da ¢ok az sayida yayin ve
aragtirma yapildig1 goriilmektedir. Bu sebeple karsilastirmali Tiirk¢e-Macarca dil
bilimi caligmalar1 alani i¢in bu tez konusu Onemli bir arastirma konusu olarak

degerlendirilmektedir.

Dil 6gretiminde kavramlarin ve kategorilerin karsiliklarinin tespitinde 6nemli
bir yere sahip olan yardimci sézciik ve bunun 6nemli bir bolimiinii olusturan
yardimcr  fiil veya imek fiili kavrami bu c¢alismada arastirilarak Orneklerle

desteklenmeye calisilacaktir.

Bu caligmada dillerin yapisal o6zelliklerinden yola c¢ikarak her iki dilde

mevcut olan yardimct sozciik kategorisi hem Macarca hem Tiirk¢e yazilmis gesitli



eserlerin taranmasiyla olusturulan 6rneklerle ele alimmaktadir. Calisma sirasinda
yapisal 6zellikler kadar s6z dizimsel ve anlam bilimsel alanlara da giren arastirmalar

olacaktir.

Aynmi zamanda karsilagtirma girisimi, Yyapisal olarak birbirine benzeyen iki
dilin dil bilgisi kategorileri ve kavramlarinin benzer ve farkli sekilde kullaniminin

ortaya konulmasi ile dil 6gretimine ve ¢eviribilime de katki saglamis olacaktir.

Cagdas Macarca ve Tiirkgenin yapisal 6zellikleri konusunda daha once de
degindigimiz gibi ¢ok az sayida ¢alisma bulunmaktadir. iki dilin sdzciik bilgisi ve
bunun en onemli alt kategorisi olan fiiller ve yardimci fiiller konusunda Prof. Dr.
Naciye Glingérmiis’iin 1994 yilinda Macar Bilimler Akademisi Dil bilim Jiirisi
karsisinda savundugu A mai magyar és torok igék ésszeveto morfologiai szemantikai
vizsgalata (Giiniimiiz Macar ve Tiirk Dillerinde Fiillerin Yapr ve Anlam Yoniinden
Karsilagtirilmasi) adli biitiinlesik doktora tezinin iginde fiillerin alt bolimlerinde
yardimer fiil ve birlesik fiil yapilar1 bulunmaktadir. Bu ¢alismanin i¢inde yer alan
yardimci fiil kategorisi bu tezimizde daha ayrintili bir sekilde ele alinacak ve bdylece
Macarca ve Tiirkgedeki karsilastirma calismalarina onciililk edecek 6zellige sahip

yeni bir alan arastirmasin1 daha gergeklestirmis olacagiz.

Tezimizin kuramsal g¢ergevesine bakildiginda; diinya iizerinde konusulan
dillerin koken ve yap1 bakimindan gesitli sekillerde siniflandirildigi goriilmektedir.
Tiirkge ve Macarca, koken akrabaligi bakimindan Ural-Altay dil ailesine mensup
dillerdendir. Tiirk¢e, Ural-Altay dil ailesinin Altay grubunda bulunurken Macarca bu
dil ailesinin Ural gurubundaki Fin-Ugor kolunda yer almaktadir (MNyT, 1980: 23-

24; Demir ve Yilmaz, 2002: 394-396; Eker, 2002: 58, 62-63; Tuna, 2005: 7-58;



Karaagag, 2013: 285-286; Tekin, 2013; 71-82). Diller yap1 bakimindan
incelendiginde ise dil bilimciler tarafindan ¢esitli sekillerde siiflandirilmaktadir.

Ancak yaygin olarak genelde dillerin {i¢ temel grupta siniflandirildigini gérmekteyiz:

1. Tek heceli diller (yalinlayan diller, ayrimli diller, ayriskan diller; Alm.
Wurzel Sprachen, einsilbige Sprachen; Fr. langues monosyllabiques, languages
isolante; Ing. monosyllabic languages; Mac. monoszillabikus nyelvek, egy szétagii

nyelvek, izolalo nyelvek)

2. Eklemeli diller (baglantili diller, bitisimli diller, bitisken diller, iltisakli
diller; Alm. agglutinierende Sprachen; Fr. langues agglutinantes; Ing. agglutinating
languages, agglutinative languages; Mac. agglutindlo nyelvek, dsszeragaszto

nyelvek, ragazé nyelvek)

3. Cekimli diller (biikiimlii diller, biikiinlii diller, tasrifli diller; Alm.
flektierende Sprachen; Fr. langues flexioneles, Ing. inflexional languages; Mac.
Hajlité nyelvek, flektalo nyelvek) (Zsirai, 1937: 4-5; Hatiboglu, 1978: 29-30, 117; H.
Bottyanfy, 1990: 127, 144, 157, 171, Vardar, 2002: 28, 47, 52; Korkmaz, 2003:
LXH-LXI1I; Aksan, 2009/1:103-108; Korkmaz, 2010: 67; Banguoglu, 2011: 12;

Karaagacg, 2013: 319).

Tezimizin konusu olan Tiirk¢e ve Macarca bu smiflandirmada eklemeli diller
icerisinde yer almaktadir. Eklemeli dillerde sozciikler kokler ve eklerden olusmakta,
koklere ekler getirmek suretiyle sozciik tliretme yoluna gidilmektedir. Bu islem
esnasinda kokler degismemekte, ancak kelimenin basina ya da sonuna getirilen ekler

sayesinde genislemekte ve yeni sekillere girmektedir. On eklemeli bir dil olan



Macarca ayn1 zamanda Tiirk¢e gibi sondan eklemeli diller grubuna da girmektedir.
Sondan eklemeli dillerde ekler her zaman koklerin ve govdelerin sonuna
getirilmektedir. Bu ekler ses bilgisi kurallarina uygun olarak isim ve fiil koklerine,
genellikle kelime tabanlarina eklenmekte ve sesge bu tabanlara uygunluk
gostermektedir. Bu ekler ses bakimindan aralarinda fark olmamasina ragmen isleyis
yoniinden yapim ve ¢ekim ekleri olarak smiflandirilmaktadir (Vardar, 2002: 47,
Korkmaz, 2003: LXIII; Aksan, 2009/1: 105-106; Korkmaz, 2010: 81; Banguoglu,

2011: 12; Karaagac; 2013: 284).

Ural-Altay dil ailesi konusunda giliniimiize kadar ¢ok sayida ve bazen
birbiriyle uyusan kimi zaman da farklilik gosteren siniflandirmalarin yapildig
bilinmektedir. Ancak bu g¢alismada iki dilin birbirine yakinlhigin1 veya uzakligim
yiizeysel olarak goOsteren bir tablo tercih edilmistir. Koken ve yapit bakimindan
yakinlik gdsteren Macarcanin ve Tiirkgenin i¢inde bulundugu Ural-Altay dil ailesi bu
alanda yapilmis gesitli calismalarda genelde su sekilde gosterilmektedir (Demir ve

Yilmaz, 2002: 396; Aksan, 2009/I: 112; Karaagag, 2013:285):

| URAL-ALTAY DiL AILESI

I Ural Dilleri I I Altay Dilleri I
Fin-Ugor Samoyed Korece
Fin Ugor Tiirkce $ Japonca

Obi Ugorca  Macarca Mogolca Mangu-Tunguzca



Dil Karsilastirmalar: ve Dillerin Kokeni Meselesi

Tiirkge ve Macarca arasinda yapisal agidan yakinliklar bulunmaktadir. Bu
nedenledir ki tarihsel siiregte arastirmacilar Tiirk—Macar iliskilerini dil ve koken

acisindan ayrintili olarak ele almaktadirlar.

Dolayisiyla bu c¢alismanin i¢inde Tirk-Macar dil akrabaligit konusundan

bahsetmenin de yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Yapilan arastirmalar ve incelemeler gdstermektedir ki kendi kokenlerini
bulmak i¢in Macarlar 6zellikle tarihsel dil ¢alismalarina yogun ilgi gostermekte ve

bundan dolay1 Tiirkolojiye de 6nem vermektedirler.

Dil alaninda yapilan tartismalar genel olarak Macarcanin Tiirk¢e kokenli bir
dil mi, yoksa Fin-Ugor kokenli bir dil mi sorusunun iizerinde yogunlagmakta ve
Macarlar kendi kokenlerini bulmak icin diger akraba dillerle birlikte Tiirk dilini de
tim detaylarina kadar incelemektedirler. Bunun sonucunda Macaristan’da Tiirk—
Macar dil akrabalig1 konusunda uzun yillar yogun bilimsel tartigmalar yapilmaktadir.
Caligmanin ilerleyen kisimlarinda da goriilecegi lizere bu konuda birgok Macar
Tiirkolog ve Macar dil bilimci Tiirk—Macar akrabaligi savunuculugunu yaparken
bunlarin iginden bir kisim bilim adami ise karsit gortisleri savunmaktadir (Hazai,

1990: 204-205; Dogan, 2007: 1-10; Giing6érmiis, 2010: 17; Korkmaz, 2012: 152).

Gerek dil yapis1 gerekse koken bakimindan yakinlik gosteren bu iki dilde
karsilastirma yapilmasi olagandir. Gegmisten giiniimiize kadar 6zellikle Macar dil

bilimciler tarafindan c¢esitli zamanlarda ve farkli alanlarda karsilastirmali ¢aligsmalar



yapllmlstlr.1 Ancak iki dilin gegmis ve bugiinkii durumuyla ilintili olarak hem
Macarca hem de Tirk¢e olarak yapilmasi gereken pek ¢ok arastirma alani

bulunmaktadir. Bu ¢alismada iki dilde var olan fiiller kategorisindeki benzerlikten ve

Bu caligmalar su sekilde 6zetlenebilir:

Vambéry, Armin (1862), Abuska. Csagatdj-torok szégyiitemény, Pest.

Vambéry, Armin (1877), "A Torok-tatar nyelvek etymologiai szétara”, Nyelvtudomdnyi
Kozlemények X111, Budapest, s. 249-483.

Vambéry, Armin (1885), A torok faj etnoldgiai és etnogrdfiai tekintetben, Budapest.

Gombocz, Zoltan (1908), Honfoglaldseldtti torok jovevényszavaink, Budapest.

Ligeti, Lajos (1977), A magyar nyelv torok kapcsolatai és ami koriilottiik van I, Budapest.

Ligeti, Lajos (1979), 4 magyar nyelv torék kapcsolatai és ami koriilottiik van 11, Budapest.

Ligeti, Lajos (1986), 4 magyar nyelv torék kapcsolatai a hongfoglalds elétt és az Arpdad-korban,
Budapest.

Rona-Tas, Andras (1978), A nyelvrokonsdg, Budapest.

Pallo, Margit (1982), Régi torok eredetii igeink, Szeged.

Kakuk, Zsuzsa (1987), “To6r6k kulturhatas jovevényszavaink tiikrében”, Keletkutatdas, S. 94-104.
Kakuk, Zsuzsa (1991), “Torok jovevényszavaink jelentésvaltozadsahoz”, Benko L. Emlékkonyv, s.
311-315.

Berta, Arpad (1988), “[Tanitma] Mandoky Kongur Istvan, A kun nyelv magyarorszagi emlékei.
Kézirat. Budapest 1986. Kandidatusi értekezések megvédése”, Keletkutatas, 5.98-99.

Berta, Arpad (1989a), “Uj vélemény torok eredetii torzsneveinkrél”, Keletkutatds, s. 3-7, 121-122.
Berta, Arpad (1989b), “[Tamtma] Ligeti Lajos, A magyar nyelv torok kapcsolatai a honfoglalas
elétt és az Arpad-korban. Akadémiai Kiado. Budapest 19867, Néprajz és Nyelvtudomdny (Szeged)
31-32 (1987-1989) 233-238.

Berta, Arpad (1991), “Torok eredetii torzsneveink”, Nyelvtudomdnyi Kozlemények 92, s. 3-40.
Berta, Arpad (1997), “Eltéré nézetek a magyar torzsnevek eredetérél. In: (ed.) Kovacs, Laszlo —
Veszprémy, Laszl6”, Honfoglalas és nyelvészet, Budapest: Balassi Kiadd, s. 211-219.

Berta, Arpad (1998), “West kipchak languages, In: (ed.) Lars Johanson — Eva A. Csato”, The
Turkic Languages, London — New York: Routledge, s. 301-317.

Berta, Arpad (2000), “A magyar nyelv korai torok jovevényszavainak torokségi hatteréhez.
(1. Apro és aporodik; 2. Koldul, koldus)”, Nyelvtudomanyi Kozlemények 97, s. 183-195.

Berta, Arpad (2001a), “A magyar nyelv korai torok jévevényszavainak torokségi hatteréhez II.
(3. Iker; 4. Okor)”, Nyelvtudomdnyi Kozlemények 98, s. 175-185.

Berta, Arpad (2001b), ”Uj perspektivik a turkoldgidban: a magyar nyelv korai torok
jovevényszavai. In: Vade Mecum! A huszonotodik oéra. A Berzsenyi Daniel Foiskola
Uralisztikai Tanszékének (1991-2001) jubileumi konferenciaja (2001. aprilis 26-27.) [Az
Uralisztikai Tanszék kiadvanyai 9], Szombathely: Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Féiskola, s. 31—
43.

Berta, Arpad (2003), “A magyar nyelv korai torok jovevényszavainak torokségi hatteréhez 111
(5. Gyilkos; 6. Dul)”, Nyelvtudomdanyi Kézlemények 100, s. 102-116.

Németh, Gyula (1990a), Torokok és magyarok-1, Budapest: Kérosi Csoma Tarsasag Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtara.

Németh, Gyula (1990b), Torckok és magyarok-11, Budapest: Koérosi Csoma Tarsasag-Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtara.

Berta, Arpad- Réna-Tas Andras (2002), ”Old Turkic Loan Words In Hungarian”, Acta
OrientaliaAcademiae Scientiarum Hungaricae, Volume 55 (1-3), s. 43-67.

Sara, Péter (1994), A magyar nyelv eredetérél masképpen- magyar-térék rokonszavak,
szokapcsolatok, Budapest.

Zsirai, Miklos (1994), Finnugor rokonsdagunk (Az urdli nyelvrokonainkkal kapcsolatos legujabb
ismeret- és forrasanyag rovid dsszegzésével kozreadja Zaicz Gabor), Budapest: Trezor Kiado.



farkliliktan yola ¢ikilarak alt birim olan yardimci fiillere genisgce yer verilecektir.
Ancak buna ge¢meden evvel iki dil, iki kiltiir arasindaki iliskiler de kisaca ele

alinacaktir.



BIiRINCIi BOLUM

I. TURK-MACAR DIL ILISKILERINE GENEL BiR BAKIS

Bugiline kadar Tiirk-Macar dil etkilesimi iizerine her iki iilkede de
arastirmalar ve caligmalar yapilmistir. Macaristan’da bu alandaki arastirmalar ve
calismalar ¢ok eski yillara dayanirken iilkemizde bu alandaki ¢aligmalarin tarihgesi

oldukg¢a yenidir.

Oysa Tiirk—Macar iliskileri bundan yaklasik iki bin y1l dncesine kadar uzanan
kokli bir gecmise dayanmaktadir. Urallarda M.O. V-XI yiizyillar arasinda
birbirleriyle karsilasan ve etkilesime gegen Tirkler ve Macarlar, bundan sonra da
birbirleriyle daima iliski i¢inde bulunmuslar, kimi zaman kesintiye ugrasa da
Asya’dan Avrupa’ya kadar gegen siiregte dil, tarih, kiiltiir gibi pek ¢ok alana yayilan
iliskilerini devam ettirmislerdir (Giingdormiis, 1998: 131-138; Csaki, 2004: 1-4;

Dogan, 2007: 1-12).

Yukarida sozii edilen etkilesim bi¢imlerinden dil etkilesimi, lizerinde bilhassa
durulmasi gereken konulardandir. Ayrica Tiirkgenin ve Macarcanin yapi bakimindan
ayni dil ailesine mensup oldugunu sematik olarak da gdstermistik. Arastirmalar ve
incelenen ¢alismalar degerlendirildigi zaman her iki dilde gerek s6zciik yapisi ve tiirti
bakimindan gerekse dil bilgisel acidan pek ¢ok benzerlik goriilmektedir. Bu
benzerliklerin nedenlerinin basinda aymi dil ailesinden gelmelerinin yanmi sira

Tiirklerin  ve Macarlarin tarihsel siiregte Oncelikle birbirlerinden, sonra da



etraflarindaki komsu kavimlerin dili ve kiiltiiriinden etkilenmeleri gelmektedir. Bu
durum da bize dil yapisinin olusumunda bir dilin tarihsel degisiminin 6nemli bir

etken oldugunu gostermektedir.

Bu nedenle oncelikle Tiirk ve Macar dil tarihi donemlerini genel hatlariyla

gostermenin de yararli olacagini diistinmekteyiz.

|.1. MACAR DIiLINiIN TARIHSEL DONEMLERI

Macar dili, yasayan tiim diller gibi tarihsel siire¢ iginde pek ¢ok degisime
maruz kalmis 6nemli bir kiiltlir dilidir. Genis bilim ¢evrelerince Macar Dili’nin Ural-
Altay dil ailesinin Ural koluna mensup oldugu kabul edilmektedir. Macarcanin Ural

dil ailesindeki yeri sema olarak su sekilde gosterilmektedir (MNyT, 1980: 24):

URAL DIL AILESI

Fin-Ugor Dilleri Samoyed Dilleri
Fin-Perm Ugor
N /N
Fin-Volga  Perm  Macarca  Ob-Ugor
Lap Dili \olga Dili Vogul  Ostyak
Fin Dili

Ceremis Dili Mordvin Dili



Yukaridaki semada Macarcanin Ural dil ailesi ile olan akrabalik iligkileri
gosterilmistir. Buna gore Macarcanin en aykin dil akrabalar1 Vogul ve Ostyaklardir.
Macarlar, dil akrabalarindan ayrilarak bagimsiz bir toplum olarak yasamaya
basladiktan sonra yasanilan kiiltiirel ya da tarihsel degisimler dogrultusunda gesitli
donemlere, donemler de kendi iglerinde devirlere ayrilmaktadir. Macar dilinin
genelde kabul edilen ve dil caligmalar1 esnasinda dikkate alinan {i¢ ana donemi
oldugu goriilmektedir. Bu {i¢ ana donem ve alt gruplarin1 siniflandirarak dénemlerle
ilgili bilgileri su sekilde 6zetleyebiliriz (MNyT, 1980: 18-19; Giingérmiis, 1997: 75;

Giing6rmiis, 1998: 131-132):

I.  On Macarca Donemi (Az elémagyar kor) (M.O. 4000- M.O. 500)

I. 1. Urallardaki Birlik Devri (Az uréli egység korszaka)- (M.O. 4000)

l. 2. Finugor Birlik Devri (A finnugor egység korszaka)- (M.O. 2000-

1000)

l. 3. Ugor Birlik Devri (Az ugor egység korszaka)- (M.0O. 1000-500)

Il. Ana Macarca Donemi-Yazili Belgelerin Bulunmadigi Donem (Az

6smagyar kor -A nyelvemléktelen magyar kor) (M.O. V.yy.-896)

I. 1. Urallar Civarindaki Ana yurt Donemi (Az urdl vidéki Oshaza

korszaka)- (M.O. V.yy- M.S. V.yy)

I1.2.  Gogler Devri (A vandorlasok kora)- (M.S. V.yy- 896)



I11. Yazil Belgelerin Bulundugu Donem (A nyelvemlékes kor) (896-1772)

I11.1. Eski Macarca Devri (Az 6magyar kor)- (896 — 1526)

[11.2  Orta Macarca Devri (A kdzépmagyar korszak)- (1526 — 1772)

I11.3. Yeni Macarca Devri (Az jmagyar korszak)- (1772-...)

Macar dil tarihi devirlerinin yukarida ayrintili siiflandirilmasinin disinda,
icerik ve donemsel olarak ayni olmakla birlikte bu gruplandirmanin farkli sekilde
gosterildigi calismalar da bulunmaktadir. Dil tarihinde yazili belgelerin bulunmadigi
ve yazili belgelerin ortaya ciktigt donemler onemli oldugundan, biz donemlerin
siiflandirilmasi i¢in ilk tabloyu esas almakla birlikte, donemlerin farkli basliklar

altinda agiklandigi bir siniflandirmay: daha sunmak isteriz (MNyT: 1980: 489-578) :

l. On Macarca Dénemi (Az elémagyar kor)-(M.0.4000-500)
Il.  Ana Macarca Donemi (Az smagyar kor)-(M.S.5.yy-896)

I1l.  Eski Macaca Donemi (Az émagyar kor)-(896-1526)

IV. Orta Macarca Dénemi (A k6zép magyar kor)-(1526-1772)

V.  Yeni Macarca Donemi (Az ujmagyar kor)-(1772-...)

Tirk—Macar dil iligkileri agisindan ele alindiginda karsimiza cikan ilk ana
donem olan On Macarca Dénemi’nin su an igin bu calisma agisindan Snemli
olmadigini belirtmek gerekir. Zira o doneme ait elde yazili kayitlar bulunmamaktadir

(MNyT, 1980: 18; Giingérmiis, 1997: 75; Glingérmiis, 1998: 132).

Iki dili karsilastirma acisindan esas dnemli donem Ana Macarca Dénemi’nde

yer alan Gégler Devri (a vandorlasok korszaka) ile baslamaktadir. Bugiin i¢in tam



olarak ¢dziimlenemeyen sorunlarin biiyiik boliimii bu doneme aittir. Ozellikle 896
yilinda bugiinkii yurtlarina yerlesen ve bu tarihi yurttutus (honfoglalds) olarak
niteleyen Macarlar, bu tarihten itibaren artik yogun bir sekilde, yaklasik bes yiiz yil
boyunca Tiirk etkisine maruz kalmaktadirlar. Bu donemle birlikte gerek Kkiiltiirel
gerekse askeri acidan Macarlara gore iistiin durumda bulunan Tirk kavimleri
araciligiyla Tiirk¢eden direkt ya da dolayli olarak pek ¢ok kelimenin de Macarcaya
gectigi bilinmektedir (MNyT, 1980: 497-499; Giingérmiis, 1997: 76; Gilingérmiis,

1998: 133-134; Berta, Rona-Tas, 2002: 43-67).

Yukarida bahsettigimiz tarihi donemlerin siniflandirilmasinda Macar yurttutus
oncesi ve sonrasmnin temel alindigi nispeten daha smirli smiflandirmalar da

bulunmaktadir. Bu siniflandirma ise su sekilde gosterilmektedir (Csaki, 2014).

l.  Yurttutus Oncesi Dénem (9.yy)
Il. Yurttutustan Kuman Yerlesmesine Kadar Olan Donem (9-13.yy)

I11. Osmanli Donemi (14.yy ve 6zellikle 1526-1686 tarihleri arasi).

Yukarida sozii edilen smiflandirmada yer alan Yurttutus oncesi donemde
Macarca yazili belge bulunmamasi nedeniyle yeterli 6l¢iide arastirma yapilamamakta
ve bu donem bugiin dahi hala bilinmeyenlerle dolu olan bir donem olarak kabul
edilmektedir. Yurttutus sonrasi donem ise Gogler Devri’nden sonra 896’da
Macarlarin bugiinkii ana yurtlarina yerlesmeleriyle baslamakta ve bu doneme ait
Macarca yazili belgelere sahip oldugumuzdan Tirk—Macar dil iliskileri ile ilgili
kisith sayida da olsa arastirma ve degerlendirmelerde bulunuldugunu

gorebilmekteyiz.



Gogler Devri’nde ¢ok yogun bir sekilde Tiirkgeden Macarcaya gectigi bilinen
Odiing kelimeler konusu {izerinde Macaristan’da uzun yillar sayisiz c¢alismalar
yapildig1 goriilmektedir.? Zira bu kelimeler bize Tiirk—Macar iliskilerinin boyutu ve
yonii, her iki kavmin giinliik yasamlari, diinyaya bakislari, ekonomisi, kiiltiiri,
kiiltiirel ve dilsel gelisim stiregleri, tarihi ve yasadiklar1 cografya ile ilgili bilgiler
vermekte; hangi konularda ortakliklar yasadiklarini dil {izerinden somut olarak
gostermektedir. Dildeki bu izler dogru degerlendirildiginde bunlarin en az arkeolojik

bulgular kadar net bilgiler verdiginin unutulmamasi gerekmektedir.

Gogler Devri’nde Macar dil bilimciler tarafindan genelde kabul edilen goriise
gore yaklasik yiiz kadar Tiirkce kelimenin Macarcaya gectigi diisliniilmektedir
(MNyT, 1980: 497). Daha ¢ok ekonomik hayat, kavim sistemi, yasam bigimi
alaninda 6ne ¢ikan bu kelimelerin 6nce avci-toplayici, ardindan atli gécebe ve sonra
da yar1 gogebe yasam tarzini benimseyen Macarlarin Tiirk kavimlerinin etkisiyle
hayvancilikla ve sonra da tarimla ilgilendigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu donemde
daha once de bahsedildigi gibi Macar sosyal yasam tarzinin gelismesinde o donem
Tiirk kavimlerinin ¢ok biiyiik bir etkisi oldugu dildeki bu somut o6rneklerle

goriilebilmektedir. 1ki dilin tarihsel etkilesimini anlatabilmek diisiincesiyle bu

Bu ¢alismalardan bazilar1 su sekildedir:

Barczi, Géza (1966), A magyar nyelv életrajza, Budapest.

Ligeti, Lajos (1977), A magyar nyelv torok kapcsolatai és ami koriilottiik van I, Budapest.

Ligeti, Lajos (1979), A magyar nyelv torok kapcsolatai és ami koriilottiik van 11, Budapest.

MNyT: Barczi, Géza- Lorand Benké- Jolan Berrar (1980), A magyar nyelv torténete, 3. baski,
Budapest: Tankonyvkiado.

Pallo, Margit (1982), Régi torok eredetii igeink, Szeged.

Németh, Gyula (1990a), Torékok és magyarok-1, Budapest: Koérosi Csoma Tarsasag Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtara.

Németh, Gyula (1990b), Torckok és magyarok-11, Budapest: Korosi Csoma Tarsasag-Magyar
Tudoményos Akadémia Konyvtara.



kelimelere cesitli ornekler vererek Tiirk ve Macar kavimlerinin kiiltiirel gelisim yonii

dil lizerinden su sekilde gosterilmektedir:

Hayvancilikla ilgili olanlar: bika (boga), okér (6kiiz), dizsno (domuz), borju
(dana), tyuk (tavuk)kigyo (yilan), diszno (domuz), gyapju (yiin), turo (bir cesit
¢okelek), bolény (siit danast), kecske (kegi), toklyo (toklu (kuzu)), kos (kog), karam
(ahir), ol (agil), gyepld (trmik) kantdr (lizengi), iré (bir ¢esit ayran), tulok (Okiiz),
sajt (peynir), tiro (¢okelek) (Zsirai, 1937: 41; Ligeti, 1977, 1979; MNyT, 1980: 497-
498; Kakuk, 1987, 1991; Németh, 1990a: 251; Gilingoérmiis, 1997: 77-78;

Giing6rmiis, 1998: 134).

Tarim ve yetistiricilik ile ilgili olanlar: buza (bugday), arpa (arpa), gyiimolcs
(vemis, meyve), alma (elma), eke (saban), dara (dari), kender (kendir), sarlo (orak),
tarlo (aniz), csalin (isirganotu), szélé (iiziim), bor (sarap), borso (bezelye), eke
(saban), sarlo (orak), érél (Ogiitmek), kéve (ekin), sziiret (bagbozumu) (Zsirai, 1937:
41; Ligeti, 1977, 1979, MNyT, 1980: 498; Kakuk, 1987, 1991; Németh, 1990a: 251,

Gling6érmiis, 1997: 78; Glingérmiis, 1998: 135).

Dogadaki bitki ve hayvanlarla ilgili olanlar: gyertydn (giirgen), kokény (gok
erik), gyom (bitki kokii), kokorcsin (sakayik), gyékény (haswr otu), torma (acirga,
turp), virom (miskotu), kikerics (bir gesit ¢igdem), koro (kurumug bitki sapt), tirge
(kostebek), gorény (kokarca), szél (vel) (Zsirai, 1937: 41; Ligeti, 1977, 1979, MNyT,

1980: 498; Kakuk, 1987, 1991; Németh, 1990a: 251; Glingérmiis, 1998: 135).

Giinliik yasam ile ilgili olanlar: balta (balta), bicsak (bicak), sator (¢cadir),

karo (kazik), kapu (kapi), kut (kuyu), bolcso (besik), seprii (stiptirge), gyongy (inci),



gyuri (yiiziik), bilincs (bilezik, bileklik), szék (sandalye), dacs (marangoz), tolmacs
(terciiman), kor (atesli hastalik), érdem (erdem), sziics (kiirkcii, tiikor (ayna), kKancso
(stirahi, kanata), koporsé (tabut), harang (can), csakdany (kiiliink, (sivri uglu) kazma),
csat (toka), koponyeg (pelerin) (Zsirai, 1937: 41; Ligeti, 1977, 1979; MNyT, 1980:
498; Kakuk, 1987,1991; Németh, 1990a: 251; Giingérmiis, 1997: 78; Giingdrmiis,

1998: 135).

Bu kelimeler disinda gyur (vogurmak), arat (bigmek), gyart (iiretmek),
seper~sopor (stiptirmek), csavar (cevirmek, dondiirmek), orél (6giitmek), biivol
(biiyiilemek), gyaszol (yas tutmak), dél (diismek, dollenmek), sziir (siizmek), nyal
(yalamak), ér (ermek, varmak, ulasmak), csokik (¢okmek, azalmak), ir (yazmak) gibi
¢ok sayida fiil de bulunmaktadir (Zsirai, 1937: 41; Ligeti, 1977, 1979; Pallo, 1982;

Giingoérmiis, 1997: 78).

1.2. TURK DIiLiNiN TARIHSEL DONEMLERI

Tiirkgenin tarihsel agidan gruplandirilmasi konusunda duyarli yaklasimlar
oldugu goriilmektedir. Derledigimiz ¢alismalarda Tiirk¢enin mensei konusunda Eski
Tiirkce, 11k Tiirkge gibi cesitli goriisler dne siiriilse de bu calismada Tiirkgenin ana
kaynagint Ana Tiirkge olarak adlandirmak yerinde olacaktir. Ana Tiirk¢eyi konusan
topluluklarm, birlikte yasadiklar1 dil birliginden ayrildiktan sonra kavimler gocii
hareketi sonucunda degisik yerlere go¢ ettigi bilinmektedir. Bu énemli tarihi gelisim
sonucunda Tiirkge kendi iginde cografi farkliliklar nedeniyle c¢esitli lehgelere

ayrilmistir. Bu lehgeleri cesitli ¢aligmalarin 1s18inda su sekilde siniflandirabiliriz



(Tekin, 1989: 141-142; Caferoglu, 2000; 51-59; Korkmaz, 2003: LXXIV-CXVI;

Ergin, 2007):

ANA TURKCE

Bat1 Tiirkgesi Kuz(%/iggjl“luglg (l:)gesi
' |

ES_EEQESS(;N (K]jggzl}(];}j{lgf;scia) (Cag]zgtzggaﬁifiiriliﬁiince)
I

Osmanlica
I
Tiirkiye Tiirkgesi

Tiirk yazi dilinin tarihi gelisim siireci yukaridaki semada ana hatlariyla
gosterilmektedir. Bilindigi tlizere Altay dil birliginden ayrildiktan sonra cesitli
donemlere ayrilan Tirk dilinin tarthi donemlerine genel hatlariyla bakildiginda
tarihsel acidan Tirk dilinin yedi donemde incelendigi goriilmektedir (Caferoglu,

2000: 51-59; Ercilasun, 2008: 467; Akar, 2010: 52-53):
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—[ I. Altay Cag (Tiirk-Mogol Dil Birligi) (M.O. 9.000): }

*Bu donem, bugiin dilimizin kokenini olusturan Ana Tirkgeyi konusan
topluluklarin ve diger Altay dillerinin birlikte yasadigi karanlik bir donem
olarak degerlendirilmektedir.

~

Il. En Eski Tiirkce Cag (Proto-Tiirkee) (M.O. 5000-

4000):

*Bu donem ise Turkgenin Altaycadan ayrilip bagimsiz olmaya basladigi bir
devir olarak tanimlanmaktadir.

J

I11. TIk Tiirk¢e Cag1 (M.O. X.- M.S. IV yy):

*Tiirk boylarinin dillerinin olustugu bu dénemde Hun, Bulgar, Avar, Sabir,
Hazar gibi Tiirk kavimlerinin dilleri incelenmektedir.

IV. Eski Tiirk¢e Donemi (1V.-X. yy):

\ J

*Bu doénem Goktirkler, Uygurlar ve Karahanlilar devrini kapsamaktadir.
Tirklere ait ilk yazili belgelerin bu doneme ait oldugu bilinmektedir.

—[ V. Orta Tiirk¢e Donemi (XI.-XV. yy): }

*Bu donemde toplu halde yasayan Tiirk boylarmin birbirinden siyasi olarak
ayrilarak yeni cografyalarda farkli yazi dillerini olusturduklari goriilmektedir.

4 A

V1. Yeni Tiirk¢e Donemi (XV1.-XX. yy):

*Bu donem Tiirk yazi dilinin ve Tirkgenin gelisme gosterdigi donem olarak

kabul edilmektedir. Tirkge farkli kiiltir ve medeniyetlerle karsilasmus,
boylelikle dilde yapi, ses ve kelime hazinesi bakimindan degisiklikler
merydana gelmistir.

—[ VII. Modern Tiirk¢e Donemi (XX. yy): }
*Giiniimiiz Tirk dilinin tim lehge ve agizlarinin bu doneme ait oldugu
goriilmektedir.

Macarca ve Tiirk¢enin tarihsel donemleri incelendiginde, uluslarin tarih
boyunca etkilendikleri 6nemli olaylarin ve bilhassa yazili kullanima gectikleri
donemin farklilik gdstermesinden dolayr Macar dil tarihi ¢aglarinin Tiirk¢enin dil

tarihi ¢aglar ile ortiismedigi goriilmektedir.
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Macarca da diger pek ¢ok dil gibi g¢esitli zamanlarda ve mekanlarda farkli
kiltiirlerin etkisi altinda kalmis ve bu etki sonucunda degisimlere ugramis bir dildir.
Bu tarihsel bilgilendirme o6zellikle dilin yapisini, kurallarini anlamamiza aracilik
etmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu calismada, her ne kadar dilin belli bir anin1
inceleyen es zamanli (senkronik) yontem benimsense de dilin tarihsel gelisim
siirecine deginen art zamanli (diakronik) yonteme de bagvurulmustur (MNyT, 1980:
7-8). Calismamizin ana boliimiinii olusturan yardimci fiillerin i¢inde yer alan van
yardimer fiilinin eski eserlerdeki vala ve volt sekilleri, ¢alismamizda art zamanli

yontemin uygulandigini dogrulamaktadir.

Her iki dilin tarihi donemleri incelendiginde Macar dilinin tarihi agisindan
Tiirkcenin 6nemli oldugu goriilmektedir. Bundan dolay1 Tiirk—Macar dil akrabalig
ve Macaristan’da bunun iizerine yapilan calismalara da de§inme ihtiyaci ortaya

¢cikmustir.

1.3. TURK-MACAR DiL. AKRABALIGI VE MACARISTAN’DA BUNUN

UZERINE YAPILAN CALISMALAR

Tiirkge ve Macarca arasindaki yapisal yakinliktan bahsetmeden ve konuyla
ilintili diger verileri aktarmaya baslamadan once dil akrabaligi ve dil ailesi terimleri

tizerinde durulmasi gerekmektedir.

Dil akrabaligi (Alm. Sprachverwandschaft; Fr. parenté de langues; Ing.
relationship of languages, linguistic affinity, linguistic segmentation; Mac.

nyelvrokonsag), dillerin bigim, yapi, soz dizimi vb. bakimlardan benzerliklerinin
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sonucunda beliren bagliliklar olarak tanimlanmakta ve bu 6zellikler arasindan bigim
ve yap1 benzerlikleri akrabaligi gili¢lendiren unsurlar olarak goriilmektedir. Ayrica
bicim bakimindan benzerliklerinin yani sira akraba dilleri konusan uluslarin ayni
soydan gelmedikleri gibi, bu uluslarin 1tk bakimindan birbirleriyle iliski iginde
olanlariin da bulundugu dile getirilmektedir (Aksan, 2009/1: 101-102; Korkmaz,

2010: 67).

Dil ailesi (4lm. Sprachfamilie; Fr. famille de langues; Ing. familiy of
language, linguistic family; Mac. nyelvcsaldd) ise ayni kokten, baska bir deyisle
ortak gegmisten gelen ve zamanla baskalasan akraba dil topluluguna verilen ad
olarak yorumlanmaktadir. Ayn1 dil ailesine mensup dillerin, ayni1 kékenden, ayni ilkel
dilden tiiredigi kabul edilmektedir (Vardar, 2002: 72; Aksan, 2009/I: 102; Korkmaz,

2010: 67; Karaagac, 2012: 69).

Macarcada dil akrabalig1 ve dil ailesi konusuna, gegmisten giiniimiize gesitli

eserlerde deginilmektedir:

Zsigmond Simonyi A Magyar Nyelv adli kitabinda Macarcanin Ural-Altay dil

ailesindeki bir¢ok dille akraba oldugunu dile getirmektedir (Simonyi, 1905: 57).

Joszef Szinnyei ise A Magyar Nyelv adli kitabinda her dilin az ya da ¢ok
farkli lehgelere sahip oldugunu, bu lehgelerin zaman igerisinde artmasiyla birlikte
lehge ozelliklerini yitirdiklerini ve bir dil durumuna gelerek bagimsizlastiklarini dile
getirmektedir. Bu tarz gelisme gosteren dilleri akraba dil olarak yorumlamakta ve
Fin-Ugor dillerinin de bdylesi bir gelisme sonucunda ortaya ¢iktigi goriisiinii ileri

stirmektedir. Macarca, Vogul, Ostyak, Ziiryen, Votyak, Ceremiz, Mordvin, Fin, Est,
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Karyala gibi Fin dillerini, son olarak da Lap dillerini Fin-Ugor dil ailesi ad1 altinda
siralamakta ve bu dillerden Vogul ve Ostyak dilinin Macarcaya en yakin akraba diller

oldugunu vurgulamaktadir (Szinnyei, 1935: 70-71).

Miklos Zsirai’in Finnugor Rokonsdgunk adli ¢alismasinda dil akrabaligini,
ayni disiince yapisina sahip topluluklar ve kader ortakliklar1 olarak tanimlanmakta,
bunun yami sira dillerin kelime hazinesi, fonetik, bigim, s6z dizimi gibi
akrabaliklarindan s6z ederken de kullanmaktadir. Ancak Zsirai’nin bu ¢aligmasinda
sadece ayn1 kokten gelen dillerin birbirleriyle olan iliskileri ele alinmaktadir. Zsirai
bu eserinde Fin-Ugor akrabaligindan bahseden aragtirmalari derleyip aktarmakta ve
bu verileri aktarirken Fin-Ugor dil akrabaligi teorisinin en eski zamanlardan kalma
bilingli, koordine edilmis bilimsel bir yontem oldugu hissini uyandirmaktadir (Zsirai,

1937).

Gabor Zaicz, Miklos Zsirai’in Finnugor Rokonsagunk adli ¢alismasini 1994
yilinda yeniden ele almis ve eseri giiniimiiz kosullarina gore degerlendirmektedir.
Zaicz, eserde Ural dilinin yakin ge¢misini ve bugiinkii durumunu, Ural dil
akrabaliklartyla ilintili en yeni bilgi ve kaynaklari kisa bir degerlendirmeyle

okuyucuya sunmaktadir (Zsirai, 1994).

Macar dil bilimci Andrds Rona-Tas da dil akrabaligi konusunu ayrmtili bir
bicimde ele almaktadir. Macar dilinin Fin-Ugor dilleriyle akraba oldugu goriistinii
dile getirmesinin yan1 sira dil ailelerini  adlandirmanin ¢esitli  goriislere
dayandirildigint da ileri siirmektedir. Macarcanin da aralarinda bulundugu dil
ailesinin, ilk olarak Hiperborealis (dillerin Afrika’dan tiiredigini bildiren bir sdzciik),

Csud (Fin-Ugor uluslarinin adlandirilmasinda kullanilan bir sézciik) ve daha sonra
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Altay olarak adlandirildigini belirtmektedir. Altay adlandirmasinin, igerdigi biitiin
dillerin Altay daglar1 civarinda ortaya ¢iktig1 goriisiinden geldigini ileri siirmektedir

(Réna-Tas, 1978: 427-456).

Bu degisik goriislerin giintimiizdeki baslica temsilcileri olan Laszl6 Honti,
Gabor Bereczki, Béla Brogyanyi, Sandor Csucs, Istvan Fodor, Esa Itkonen, Santeri

Junttila, Laszl6 Keresztes, Eberhard Winkler tartismalari devam ettirmektedirler. 3

Tiirkge ve Macarca yapilart bakimindan Ural-Altay dil ailesine mensuptur.
Her iki dil gerek sozciik bakimindan gerekse dil bilgisel agidan pek ¢ok benzerlik
gostermektedir. Bu benzerligin nedenlerinin basinda Orta Asya'da baglayan kavimler
gocli esnasinda Macarlarin da diger kavimler gibi etrafindaki komsu kavimlerin hem
dilinden hem de Kkiiltiiriinden etkilenmesidir. Boylelikle Macarcaya etkilendigi
kavimlerin dilinden birgok yabanci kelime ge¢cmektedir. Boyle bir etkilesimin olmasi

sonucunda ¢esitli ¢aligmalar ve goriisler ortaya konulmasi kaginilmazdir.

Macarlarin etnik kokeni meselesi ¢ok eskiden beri merak konusu olmakla
birlikte 6zellikle 19. yiizyildan itibaren bilim adamlar: tarafindan bu konuya agirlik
verilmektedir. Macarlarin kdkenleri tizerine farkli goriisler one siiriildiigli ve cesitli

bilimsel ¢aligsmalarin ortaya konuldugu goriilmektedir.

Macarlarin kokenleri ve dil akrabalifiyla ilintili olarak bilim adamlar
arasinda iki ana goriis olugsmustur. Bu goriislerden birine gére Macarlarin kokeni ath
gdgebe kavimler olan Iskitler, Hunlar, Avarlar ve Tiirklerle aynidir; diger goriise gore

ise Macarlar, Fin-Ugor kavimleriyle aynt kokenden gelmektedir. Bu kutuplagsmanin

3 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Honti, 2010: 7-29, 31-44, 45-64, 65-73,83-120, 247-253, 255-276, 277-292,
321-340.
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nedeni Macarlarin eski tarihine dair yazili kaynaklarin olmayisi, yabanci kaynaklarin

yetersizligi veya bilgilerin ¢eliskili olmasindan kaynaklanmaktadir (Gilingdrmdiis,

2010: 17).

Macarligin kokeninin nereye dayandiginin heniiz tam olarak bilinmedigi
donemlerde Macarlarin atalarmmin izlerini arastiranlarin  basinda Domonkos

mezhebine mensup bir rahip olan kesis Julianus gelmektedir (Glingérmiis, 2010: 18).

19. yiizyilin ilk yarisinda atalarinin izini bulmaya calisan arastirmacilarin en
onemlilerinden birisi {inlii Macar dil bilimci Séndor Kdrdsi Csoma’dir. Memleketi
olan Erdel’de bir kolejdeki 6grenimi ve Gottingen Universitesindeki egitimi sirasinda
hocalarindan Macarlarin Asya kokenli olabilecegini 6grenmesi lizerine Macarligin
yurdunun Asya’da oldugu goriisiinii benimseyen ve bu yonde girisimlerde bulunan
Korosi Csoma, bu konuda yeterli bilgiye ulasmak ve bu konuyu aydinlatmak
amaciyla Macarlarin ilk yerlestikleri yeri ziyarete giderek arastirmalarina baslamistir.
Hayatin1 bu ugurda harcayan Koérosi Csoma, Tibetce iizerine calismalar yapmasi
esnasinda “Yugarlar memleketini” bulmustu soziiyle karsilasmis ve Tibet
kaynaklarindaki Yugar kavmiyle Macar tarihi arasinda bir bag aramaya baslamisti.
Ancak Uygurlarin yurdunu ziyaret etmek iizere ¢iktig1 yolda, 11 Nisan 1842 yilinda
Darjiling kdyiinde son nefesini vermistir (Ligeti, 1946: 177-183; Hazai, 1990: 204;

Eren, 1998: 234; Giingérmiis, 2010: 18).

Ko6rosi Csoma’nin ardindan Macarligin kdkeni sorununu ¢dziime ulastirma
gayesinde olan ve Tiirk diline iliskin caligmalarinin yani sira Tiirk—Macar
akrabaligmin savunuculugunu yapan bir diger isim ise Armin Vambéry (1832-

1913)’dir. Vambéry, Macarlarin tarihini arastirmaya farkli bir bakis agisiyla
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yaklasmistir. Macarlarin yurdunu aramanin dilcilik alaninda gergekleri arastirmakla
miimkiin olacag1 goriisiinii benimsemis ve I¢ Asya yolculuguna dilcilik yoniinden
hazirlanmistir. Bunun yanisira Vambéry’nin, Macarlarin sadece dil bakimindan degil
ik bakimindan da akraba olduklari goriisiinii benimsemesi tartigmalara neden
olmaktadir. Vambéry de Macarlarin Tiirklerle mevcut baglarini incelemek amaciyla
bliyiik miicadeleler vermis, elde ettigi bilgilerle Tiirkoloji alanina 6nemli ¢alismalar
kazandirmistir. Yapmis oldugu calismalarin sonucunda Avrupa’da ilk defa 1870
yilinda Budapeste Universitesinde Tiirkoloji kiirsiisiiniin kurulmasina énciiliik ettigi
de ele alinan g¢alismalar arasinda belirtilmektedir. Vambéry’nin Tirk-Macar dil
akrabalig1 tiizerine yapmis oldugu calismalar1 arasinda A fordk-tatar nyelvek
etimologiai szotara (1877), A magyarok keletkezése és gyarapodasa (1895), A
magyarok eredete (1882) adli ¢alismalari yer almaktadir (Ligeti, 1946: 183; H.
Bottyanfy ve digerleri, 1990: 118; Hazai, 1990: 204; Eren, 1998: 326-328;

Gling6érmiis, 1998: 127; Gimiiskilig, 2012: 401-402).

Véambery’nin Tiirk¢e ile Macarca arasindaki baglara iliskin savlari elestiren
ve bu goriise karsi ¢ikan Jozsef Budenz (1836 — 1892) Macar dilinin bir Fin-Ugor
dili oldugu goriislinii savunmaktadir. Budenz, Magyar-ugor dsszehasonlito szotar
(1873-1881) adli eserinde Macar ve Ugor dilleri arasinda 996 ortak sozii
karsilastirirken, Zsigmond Simonyi’nin bitirdigi ve yayimladigi Az ugor nyelvek
osszehasonlitéo alaktana (1884-1894) adli ¢alismasinda Fin-Ugor dillerinin
karsilagtirmali gramerini yazmak istemektedir (H. Bottyanfy ve digerleri, 1990: 86;
Eren, 1998: 125; Giingdrmiis, 1998: 128; Gilimiiskilig, 2012: 371). Boylelikle
Budenz’in, g¢alismalarinda Macar dili ile Fin—Ugor dilleri arasindaki iliskileri,

yakinliklar1 ve benzerlikleri aragtirdig ve inceledigi goriilmektedir.
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Macar dilinin Fin—Ugor ve Tirk dili ile akrabaligi konusunda goriis ileri
stiren kisilerden bir digeri ise Johann Eberhard Fischer’dir. Eserlerinde Macarcadaki
Tiirkge kokenli sozciiklere yer veren Fischer, Macar dilinin bir Fin—Ugor dili

oldugunu savunmaktadir (Glingdérmiis, 1998: 125).

Budenz’in kars1 goriisiinde yer alan ve onun yanliglarini ortaya koymak
istercesine c¢alismalar yapan dil bilimcilerin basinda Zoltin Gombdcz (1877-1935)
gelmektedir. Gombocz, Macar dilinin Tiirk dilleriyle akraba oldugu goriisiini
savunanlar arasinda yer almaktadir. Gombocz bu goriisiinii desteklemek amaciyla bu
alanda yapilan caligmalar1 incelemekte ve Macarcadaki Tiirk¢e alinti sdzciikleri
yeniden degerlendirmektedir. Honfoglalaselétti torok jovevényszavaink (1908), yeni
baskisinda Honfoglaldselotti bolgar-torok jovevényszavaink (1960) adli ¢alismasi
Macar dilindeki Tiirkge alint1 s6zciikleri incelemekle birlikte Macar ve Turk dilleri
arasindaki iligkileri de aydinlatmaktadir (H. Bottyanfy ve digerleri, 1990: 92; Eren,

1998: 165; Giingérmiis, 1998: 129; Giimiiskilig, 2012: 375-376).

Macar dilcilerinden ve ayni zamanda dil tarihgilerinden olan Pal Nagy
Beregszaszi (1750-1828) de bu alanda arastirmalar yapmis ve ¢alismalarinda Macar
dilinin Fin-Ugor dilleriyle degil Tiirk dilleriyle akraba olabilecegi goriisiinii ileri
stirmistir. Aym1 sekilde Gyorgy Prag da Macar dilinin Fin-Ugor dilleriyle olan
akrabaligin1 kesin bir bigimde reddetmistir (H. Bottyanfy ve digerleri, 1990: 85;

Gling6rmiis, 1998: 125).

20. yiizyilda 6ne ¢ikan isimlerin basinda gelen Gyula Németh (1890-1976)
bircok makale ve kitabinda Tiirk—Macar iliskileri iizerinde durmus, Macarcadaki

Tiirkce kokenli sozciiklerle ilgili pek ¢ok makaleyi yayimlamistir. Ayrica Németh,
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Pegenek ve Kumanlarin kullandiklar1 dilin Macar diline etkisini gézden gecirmis,
Eski Tirk kavimlerinden Goktiirkler, Hunlar, Avarlar, Alanlar ve Sabirler ile ilgili
onemli makaleler yayimlamis, Macar-Tiirk ilisilerinde 6nemli bir yer tutan Cuvasca
ve Yakutca ile ilgili arastirmalarda bulunmus ve Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osmanli
Tirkgesi alanlarinda da ¢alismalar yapmistir. Nemeth’in ¢alismalarinda sadece Tiirk-
Macar iligkilerine deginmedigi, ayn1 zamanda Tiirk dili ve Tirklerin ana yurdu
hakkinda da bir¢ok eser ortaya koydugu goriilmektedir. Németh’in makaleleri ve
eserleri Torokok és magyarok (1990) adi altinda iki cilt olarak yayimlanmaktadir

Németh, 1990a, 1990b; Giingérmiis, 1998: 130; Giimiskilig, 2012: 386-391).

Németh’in 6grencisi olarak bilinen Lajos Ligeti (1902-1982), ¢alismalarinda
Tiirk dillerinin etkiledigi veya etkilendigi dilleri incelemis ve bdylece Macarcada
Tiirkce kokenli sozciiklerin bir kisminin aslinda Tiirk¢eye de Mogolca, Cince, Farsga
gibi dillerden gectigini ve Tiirk¢enin verici degil, aract dil oldugunu ortaya
koymustur. Ligeti’nin arastirmalarinin sonuglar1 1986 yilinda yayimladigi A magyar
nyelv torok kapcsolatai a honfoglalds elétt és az Arpdad korban adli yapitinda yer
alirken, tiim yazilarinin 4 magyar nyelv torék kapcsolatai és ami kériilottiik van adl
yapitinda iki cilt halinde yayimlandigi goriilmektedir (Ligeti, 1977: 299-323;

Gilingormiis, 1998: 130).

Yukarida saydigimiz isimler disinda yeni ve farkli goriis ortaya koyanlar da
vardir. Bunlarin baginda tinlii tarih¢i ve dilci Pal Hunfalvy (1810-1891) gelmektedir.
Dillerin birbirlerini etki altina aldiklarin1 ve bunun sonucunda birbirlerine pek ¢ok
odiing sozciik verdikleri kanisina sahip olan Hunfalvy, Macar dilinin hem Tiirk

dilleriyle hem de Fin-Ugor dilleri arasinda bir yerlerde oldugunu ileri siirmektedir
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Hunfalvy, Ugor vagy torok-tatir eredetii-e a magyar nemzet (1883) adh
calismasinda Macarlarin Ugor ya da Tirk kokenli olup olmadig lizerinde durmustur

(H. Bottyanfy ve digerleri, 1990: 95; Giingdrmiis, 1998: 126-127).

Hunfalvy disinda bu alana katkilar1 bulunan baska tarihgilere de
rastlamaktay1z. Tiirk-Macar tarihiyle pek yakindan ilgilenen ve Tirk arsivlerinde
calismak iizere Istanbul’a giden ilk Avrupali bilgin Imre Karacson’dur. Tiirk ve
Macarlarin ortak ge¢misini ve baglarmi arastirmakta ve incelemektedir. Tarih
alaninda calismalar yapan bir diger isim ise Lajos Fekete’dir. Fekete’nin

calismalarinda da Tiirk-Macar iligkileri ve Osmanli hakimiyeti devri yer teskil

etmektedir (Hazai, 1990: 207).
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IKINCIBOLUM

II. MACARCADA VE TURKCEDE SEGEDSZO (YARDIMCI SOZCUK)

KAVRAMINA DAIR GUNUMUZDEKI GORUSLER

11.1. MACARCADAKI YARDIMCI SOZCUKLER

Macarcada yardimct sozciik (segédszo) kategorisi, Macar dil bilgisinin ana
sozciik tiirlerinden biri olan flgi Sézciikleri (Viszonyszék) grubunun iginde yer
almaktadir. Macarcada segédszo kavrami yardimer fiilleri, yardimci fiilimsileri,
yardimer sozciikleri ve kopulalart igerisine alan sozciik alt grubu olarak
tanimlanmaktadir. Bu gruptaki sozciikler isim ya da fiil soylu sozciiklerden

olugsmaktadir (MG, 2000: 252).

Macar grameri igerisinde yer alan yardimci sozciiklerin gegmisten giliniimiize
bir degerlendirilmesi yapildiginda bu konuda farkli siniflandirmalar, farkli tasnifler
goriilmektedir. Ornedin, temel akademik gramer kaynaklarindan biri olan A Mai
Magyar Nyelv adli eserde bu konuya ayrintili bir bigimde yer verilmedigi, fiil ¢cekimi
(igeragozas) basligi altinda van/lesz (olmak, var olmak; imek), voltam (idim), lettem
(oldum), fog (tutmak; gelecek zaman eki -AcAk yerine kullanilmakta) ve volna
(idiyse) gibi smirli sayida yardimci sézciigiin kullanim alanlarina deginildigi

goriilmektedir (MMNYy, 1968: 171, 173-175, 179-182).

Son yillarda Borbala Keszler tarafindan hazirlanan Magyar Grammatika adli

eser, yardimci sozclikler konusunu ayrintili olarak ayri bir basglik altinda ele alan
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eserler arasinda gelmektedir. Bu eserde Keszler, yardimec1 sozciikleri
mondatrészteremts, yani ciimlenin obek yapisini olusturan Ve szoalakteremtd,
sozctiklerin yapisint olusturan yardimci sozciikler olmak {iizere iki grupta ele
almaktadir. Keszler ayrica climlenin 6bek yapisini olusturan bu yardimer sézciikleri
(mondatrészteremt6) kopula olarak adlandirmakta ve van/lesz (olmak, var olmak;
imek), marad (kalmak), mulik (ge¢mek, bitmek) yardimci fiillerini de bu grupta

siralamaktadir.

Sozciiklerin yapisini olusturan yardimci sozciikleri (szoalakteremtd) ise
birlesik fiil (analitikus & osszetett igealak) olarak adlandirmaktadir. S6z konusu
eserde bu yardimci sozciikler arasinda fog (tutmak; gelecek zaman eki -AcAk yerine
kullanilmakta) ve volna (idiyse) basta olmak tizere szokott (aliskin olmak; genis
zaman eki -r, -(Dr,-(U)r yerine kullamilmakta), kezd (baslamak), taldl (bulmak; az
kalsin ger¢eklesecek olma), akar (istemek), bir (dayanmak, tahammiil etmek; bir isi
yapabilme), kell (gerek, lazum,; gereklilik kip eki —mAll yerine kullaniimakta), lehet
(olabilir, miimkiin), ohajt (istemek), szeretne (istemek), tud (bir konuda bilgi sahibi
olmak; bir isi yapabilme), szabad (serbest) ile tetszik (begenmek; sizli bizli
konugmak) sozciiklerini de siralamaktadir. Bu yardimci sozciiklerden fog ve volna
sozciiklerinin zaman ve kip gorevinde kullanildigini, szokik ve kezd yardimci
fiillerinin asil fiilin goriiniis (aspektudlis) 6zelligini belirttigini; taldl, akar, bir, kell,
lehet, ohajt, szeretne, tud, szabad yardimci s6zciiklerinin kiplik (moddlis) durumunu
yansittigini ve son olarak da tetszik yardimc fiilinin pragmatik (pragmatika) ozellige
sahip fiill oldugunu bildirmektedir. Keszler, bu yardimci sozciiklere ilaveten
Macarcada yardimci fiil 6zelligi gosteren funkcioigék adi altinda islev fiillerine de

yer vermektedir (MG, 2000: 111, 252-256).
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Keszler’in yardimer sozctkler ile ilgili olarak yaptigi tespitlere bakildiginda
Macarcadaki yardimci sozciiklerin ti¢ 6zelliginin 6ne ¢ikarildigr gorilmektedir. Bu
Ozelliklerden biri olan goriiniis kavraminin ciimleyi zaman bakimindan belirledigi,
Kiplik durumunun ctimlede rol oynayan kisilerin niyetlerini, yeteneklerini, isteklerini,
kisisel duygularmi belirttigi ve pragmatik yardimci fiillerin ise ikili diyaloglarda
genelde hitap, nezaket sekilleri veya samimiyet ifadelerini bildirdigi séylenmektedir

(MG: 2000: 82; M.Korchmaros, 2006: 313).

Valéria M.Korchméros’un ele aldig1 Lépésenként Magyarul adli eser de
yardimci sozciikler konusunu detayli olarak ele alan ¢alismalar arasinda gelmektedir.
M.Korchmaros bu ¢alismasinda van/lesz (olmak, var olmak; imek) , marad (kalmak),
mulik (ge¢mek, bitmek) yardimer sozciiklerinin isimlerle kullanildigini, fog (tutmak;
gelecek zaman eki -AcAk yerine kullaniimakta), volna (idiyse) yardimei szciiklerinin
fiillerle birlikte yer aldigini, talal (bulmak; az kalsin gerceklesecek olma), légy
szives/legyen szives (rica etmek, liitfetmek), tetszik (begenmek; sizli bizli konusmak))
sozciiklerinin 6zenenin durmunu gosterdigini ve szokott (aliskin olmak,; genis zaman
eki -r, -(Or,-(U)r yerine kullaniimakta), kezd (baslamak) sozciiklerinin de diger
gramatikal unsurlari ifade ettigini belirterek yardimer sozciikleri bu eserde de kendi

icinde boliimlere ayirmaktadir (M.Korchmaros, 2006: 163-167).

Bu goriislerin yani sira Katalin Molnar da kendi ¢alismasinda ilging bir goriis
one slrmektedir. Molndr, batorkodik (cesaret etmek), kegyeskedik (bagislamak),
méltoztatik (viiceltmek), mer/merészel (cesaret etmek), szdandékozik (niyet etmek)
fiillerinin mastar ekiyle kullanimlar1 diginda bagka bir kullanima sahip olmadiklar

icin bu fiilleri yardimci fiil olarak kabul etmemektedir. Ona gore Macarcadaki fog
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(tutmak; gelecek zaman eki -AcAk yerine kullanimakta), gyeriink (hadi), kezd
(baslamak), lesz (olmak, var olmak; imek), marad (kalmak), mulik (ge¢mek, bitmek),
szokott (aliskin olmak; genis zaman eki -r, -(D)r,-(U)r yerine kullaniimakta), taldl
(bulmak; az kalsin ger¢eklesecek olma), tud (bir konuda bilgi sahibi olmak; bir isi
yapabilme), vala (idi), van (olmak, var olmak; imek), volna (idiyse), volt (idi) fiilleri
mastar ekiyle kullanimlar1 disinda da belli bir kullanima sahip olduklari, yani ikili
islev Ozelligini tasidiklar1 i¢in yardimci fiil grubuna dahil edilmektedir (Molnar,

1993, 222-223).

11.2. TURKCEDEKI YARDIMCI SOZCUKLER

Tirk¢ede yardimci sozciiklerin, gramer kitaplarinda ve bu hususta yazilmis
cesitli eserlerde farkli basliklar altinda ele alindig1 ve bircok arastirmaci tarafindan
farkli bi¢imde tasnif edildigi goriilmektedir. Bunlarin icerisinden ayirt edici
Ozellikleri bulunan tanimlamalarin ve goriislerin bu ¢alismada yer almalarinin 6nemli

oldugunu diisiiniiyoruz.

Ornegin, Berke Vardar A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sézligii 'nde yardimct
fiilleri, bir bas unsurla birlikte eylem islevi yerine getiren kimi sozciiklerin eylem
gibi kullanilmasini saglayan fiil tiirleri olarak agiklamakta ve Tiirk¢edeki belli bagh
yardimct fiilleri imek, etmek, eylemek, olmak, ki/mak olarak siniflandirmaktadir

(Vardar, 2002: 220).

Tiirkge Sozliik'te yardimce fiiller, ad soylu kelimelerin veya bazi fiilimsilerin

fiil gibi kullanilmalarin1 saglayan imek, etmek, eylemek, olmak, kilmak fiilleri olarak
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tamimlanmakta ve bu tanima uygun olarak da hasta idim, naz eyledi, arz olunur gibi

ornekler sozliikte sunulmaktadir (TS, 2011: 2535).

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozligii adli ¢alismasinda yardimeci
fiilleri, imek, etmek, olmak, eylemek, kilmak ile esas fiile tasvir anlami katan ver-,
dur-, kal-, yaz- gibi fiilleri yardimeci fiiller olarak tanimlamakta ve sozii edilen
yardimci fiilleri 6rnekler vererek dogrulamaktadir: yorgundum > yorgun i-dim,
yardim etmek, siikr eylemek, namaz kilmak, hazir olma, al-1-ver-, bak-a-kal- gibi

(Korkmaz, 2012: 241).

Glinay Karaagac ise Dil Bilimi Terimleri Sozliigii'nde asil fiil niteligi tagiyan
eylem kok ve govdelerinin anlam genislemesine ugratilarak kullanilmasini yardimet1
fiil olarak tanimlamaktadir. Yardimci fiillerin birlesik fiillerin olugmasinda
kullanildigin1 dile getirmekle birlikte birlesik fiillerin olusmasinda rol oynayan
yardimc fiillerin, fiillden fiil ya da isimden fiil yapma eki gorevinde kullanildigini

da belirtmektedir (Karaagacg, 2013: 859).

Yukarida 6rnek olarak verilen yardimci fiillere ilaveten baska ¢alismalarda
yap- ve bulun- fiillerinin de yardimei fiiller baslhigr altinda incelendigi goriilmektedir.
Ornegin Nazarov, Tiirkiye Tiirkgesinde yap- fiilinin k- yardime: fiiline, bul-
fiillinden tiiremis olan bulun- fiilinin de ol- yardimci fiiline denk bir goérevde

kullanildigin1 belirtmektedir (Nazarov, 2005: 83-89).

Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dilinde Yap: Bakimindan Fiiller adl1 eserinde

yardimc1 fiilleri birlesik fiiller bashigir altinda incelemekte ve birlesik fiilleri
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isim+yardimct  fiil (hasta olmak) ve fiil+tasvir fiili (gelebilmek) olarak

siiflandirmaktadir (Hacieminoglu, 1991: 255-256).

Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi adli eserinde yardimci fiil konusuna isim-
fiili alt basliginda yer vermekte ve isim-fiili olarak adlandirdig1 imek fiilinin bir ana

yardimer fiil gorevi lUstlendigini, ancak bu ekin tek basina bir anlam tagimadigini

belirtmektedir (Ergin, 1993: 297-314).

Naciye Giingdrmiis, Osszetett ige a mai térok nyelvben (Giiniimiiz Tiirk
Dilinde Birlesik Fiil) adli makalesinde farkli bir bakis agisiyla yardimer fiiller
konusunu detaylandirmakta ve Tiirk¢edeki yardimci fiilleri Macarcayla kiyaslama
yoluna giderek konuya aciklik getirmektedir. Tiirk¢edeki birlesik fiillerin ilk
sOzcugilinlin genellikle Arapga ya da Farsga kokenli bir isimden, ikinci sdzciligliniin
ise Tirk¢e yardimer fiillerden olusturuldugunu vurgulamakta ve birlesik fiillerde
yardimci fiillerin ¢ekime girdigini dile getirmektedir. Ornegin, tesekkiir ederim,

hasta oldum gibi.

Glingormiis, Tiirk¢ede yardime fiillerle olusturulmus birlesik fiil yapilarinin,
stireklilik arz eden ya da anlik hareket bildiren eylemin ifadesine de hizmet ettigini,
ve bu tiir fiil yapilarinin Macarcadaki karsiliklarinin fiil yapim ekleri ya da fiil 6n
ekleri ile olusturuldugunu Orneklerle dogrulamaktadir: etmek=dua etmek
(imadkozik), harap etmek (elpusztit); olmak= harap olmak (elpusztul), deli olmak
(megoriil); gormek=hor gormek (lenéz); yapmak=spor yapmak (sportol),
calmak=piyano c¢almak (zongorazik); duymak=seving duymak (oriil); kalmak=ge¢

kalmak (lekésik); almak=geri almak (visszakap); oynamak=tenis oynamak
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(teniszezik), gitmek=hosuna gitmek (megkedvel); séylemek=yalan séylemek

(hazudik); vermek= karar vermek (eldont).

Gilingormiis, Tiirk¢edeki birlesik fiillerin diger kisminin fiil+fiilden meydana
gelen yapilardan olustugunu ve bu fiillerin, eylemin anlik yapildigini bildiren vermek
yardimci fiilinden uyuyuvermek (elalszik), eylemin siirekliligini bildiren kalmak
fiilinden uyuyakalmak (elalszik), ansizin anlamini veren gelmek yardimei fiilinden
yazagelmek (irogat), yaklasma anlami bildiren yazmak fiilinden ise oleyazdim
(majdnem meghaltam) ve ihtimal, yapabilirlik bildiren ve Macarcada —hat, -het
ekiyle karsilanan —Abil- (olvashat) fiillerinden olustugunu dile getirmektedir

(Gling6rmiis, 1994: 60-62).

Tahir Nejat Gencan da Dilbilgisi adli eserinde yardimci fiillerden birlesik
fiiller igerisinde s6z etmekte ve birlesik fiilleri kuralli, anlamca kaynagmis ve deyim
biciminde 6beklesmis olarak iige ayirmaktadir. Zarf fiil ile yapilanlar1 6zel birlesik
fiiller, et-, eyle-, ol-, kil- yardimci fiilleri ile yapilanlari ise yardimet fiillerle yapilmis
birlesik fiiller ad1 altinda kuralli birlesik fiiller i¢inde incelemektedir (Gencan, 2001:

341).

Korkmaz, bu konuya Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi) adli kitabinda
da derinlemesine yer vermekte ve yardimci fiillere hem fiil kategorisinde yer alan
anlam bakimindan fiiller hem de ek-fiil alt bashginda deginmektedir. Ayrica
Korkmaz, yardimci fiillere birlesik fiiller icerisinde de yer vermektedir. Birlesik
fiilleri, esas anlamini1 korumus veya islev incelikleri kazanmis olan birlesik fiiller (ad

+ yardimc fiil ve sifat-fiil + yardimen fiil ile yapilan birlesik fiiller (karmasik fiiller))
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ve esas anlammi kaybederek deyimlesmis olan Dbirlesik fiiller olarak

siiflandirmaktadir (Korkmaz, 2003: 534-699).

Deniz Oztiirk, Tiirkive Tiirkcesinde Anlamca Kaynasmis-Deyimlesmis
Birlesik Fiiller adl1 calismasinda arastirmacilarin eserlerinde birlesik fiiller konusuna
ne denli yer verdigine ve konunun nasil siniflandirildigina deginmektedir. Yapilan
inceleme sonucunda konunun farkli baghklar altinda incelendigi, ancak ortak bir
siniflandirmanin oldugu yargisina varilmaktadir. Birlesik fiillerin inceleme konumuz
olan iki fiilin yahut bir isimle yardimci fiilin birlesmesiyle, son olarak da eserin

igerigi olan kaynasma yoluyla olusturuldugu gériilmektedir (Oztiirk, 2008: 13-46).

Tahsin Banguoglu ise Tiirk¢enin Grameri adli kitabinda yardimci fiiller
konusunu cevher fiili, karmagik fiiller ve tasvir fiilleri basliklar1 altinda ele

almaktadir (Banguoglu, 2011: 474-494).

11.3. FiiLLER VE YARDIMCI FiiLLER/IMEK FiiLi

11.3.1. Macarcadaki Fiillerin ve Yardimec Fiillerin Sozliiksel Goriiniimii

Macarcada fiil (ige) tanimlarina bakildiginda anlamsal olarak Tiirk¢ede ile
pek bir farkin olmadigi goriilmektedir. Macarcada fiiller, kos- (fut), yaz- (ir)
fiillerinde oldugu gibi fiilin hareketini, yag- (leesik) fiilinde oldugu gibi fiilin
olusunu ve iyiles- (meggyogul) fiilindeki gibi fiilin durumunu ifade etmektedir.
Baska bir deyisle climle igerisinde bir olusumu, bir meydana gelisi veya bir durumu

anlatan kelimeye fiil denir. Fiiller daima yiiklem gorevinde bulunup ciimlenin diger
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kisimlarinda rol almaz ve aldiklar1 ekler sayesinde zamana, kisiye ve sayiya
gonderme yapar. Kisaca fiiller ciimlenin temelini olusturur (MMNYy, 1968: 17; MG,

2000: 81; Tolcsvai, 2000: 89; M.Korchmaros, 2006: 30; ErtSz, 2008: 421).

Macarcada yardimci fiiller (segédigék) ise sozciik tiirleri igerisinde yer alan
dil bilgisel bir kategori olarak yorumlanmakta ve birgok 6zellik bakimindan gergek
fiillerden ayrilirmaktadir. Gergek fiiller daima ciimlenin merkezi yani yiiklemi iken
yardimer fiiller higbir zaman yiikklem gorevini iistlenmemekte, sadece yiiklem
roliindeki sézciigii belirli cizgilerle tamamlamaktadir (EKsz, 1989 (b): 1198; MG,

2000: 252; M.Korchmaros, 2006: 163).

Macarcada fiiller Tirk¢ede oldugu gibi mastar halinde (—ni), yani isim-fiil
bigimiyle kullanilabilmektedir. Ancak fiiller ve yardimer fiiller sozliikteki goriiniim
itibariyle simdiki zaman 3. tekil kisi belirsiz ¢ekim bigimiyle gosterilmektedir.
Ornegin, okumak (olvas) fiili Macarcada —ni mastar eki almis (olvas-ni) haliyle degil
de 3. tekil kisi belirsiz ¢cekimiyle yani olvas sekliyle kullanilmaktadir (ErtSz, 2008:
769). Ayrica Macarcada fiiller —ik’li (ikes ige) bigimleriyle de sozliikte varligim
siirdiirmektedir. Ornegin, alszik (uyumak), esik (vagmak), szokik (bir seye alismak,
bir seye aliskin olmak), tetszik (begenmek; sizli bizli konusmak), zuhanyozik (dus
almak) gibi (ErtSz, 2008: 29, 249,962, 1014, 1141). Bunun yan1 sira Macarcada
fiiller ve yardimci fiiller 6n ekli (igekotd) bigimleriyle de sozliikte yer almaktadir.
Macarcada asag1 yukari biitiin fiillerin 6niine gelen 6n ek, fiille ya degisik bir anlam
kazandirmakta ya da var olan anlami daha da kuvvetlendirmektedir. Ornegin, ir

(vazmak)—megir (yazip bitirmek), hasznal (kullanmak)—elhasznal (kullanip
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bitirmek), megy (gitmek)—visszamegy (geri gitmek) gibi (ErtSz, 2008: 200, 672,

1121; MG, 2000: 264-265).

11.3.2. Tiirk¢edeki Fiillerin ve Yardimei Fiillerin Sozliiksel Goriiniimii

Tiirkgede fiiller, yaz-, biiyii-, sus- eylemlerinde oldugu gibi bir kilisi, bir olusu
veya bir durumu anlatan; 6znenin yaptigl isi, olusu, kilisi, 6znenin durumunu,
varligini ya da yiiklemle 6zne arasindaki bagintiy1 kisi, say1 ve zaman kavramlarini
icererek belirten gosterge olarak tanimlanmaktadir (Aksan, 2009/11: 98; Korkmaz,

2010: 91; TS, 2011: 873-874; Vardar, 2002: 97).

Yukarida verilen tanim dogrultusunda fiiller, ciimlenin temel 6gelerinden
olan 6zne ve yiiklem arasindaki uyumu, zaman, kisi, say1 bakimindan dengeleyen ve
ciimlenin kurulusunda onemli rol oynayan bir dil bilgisi Kategorisi olarak ele

alinabilir.

Tiirkgede yardimc fiiller, asil fiil niteligi tasiyan fiil kok ve govdelerinin ad
soylu kelimelerle veya bazi adlasmis fiil soylu kelimelerle anlam genislemesine
ugratilarak kullanilmasi olarak tanimlamaktadir. Tirkgedeki belli basli yardimci
fiiller imek, etmek, eylemek, olmak, kilmak ile esas fiile tasvir anlami katan ver-, dur-,
kal-, yaz- gibi fiiller yardimci fiiller olarak tanimlamaktadir. Ornegin; hasta idim,
yorgundum > yorgun i-dim, naz eyledi, siikr eylemek, arz olunur, yardim etmek,
namaz kilmak, hazir olma, al-i-ver-, bak-a-kal- gibi (Vardar, 2002: 220; TS, 2011:

2535; Korkmaz, 2012: 241; Karaagag, 2013: 859).
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Yukaridaki tanimlarda yardimci fiiller arasinda siralanan imek fiili Tirkcede
olmak ve var olmak anlami tasimaktadir. Gramercilerimize gore Tiirkgede imek
fiilleri isim soylu sozciiklerin yiiklem olarak kullanilmasini saglamakta ve yardimci
fiil niteligi tasimaktadir (Vardar, 2002: 90; TS, 2005: 609; Korkmaz, 2010: 81).
Tiirkgede imek fiili ¢esitli gramerlerde, ana yardimct eylem, ekeylem, cevher fiili, salt
fiil gibi birbirinden farkli terimlerle karsilanmakta ve bu yardimci fiil genis zaman,
gorilen ge¢mis zaman, duyulan ge¢mis zaman ve sart kipi ekleriyle c¢ekime
girmektedir. (Vardar, 2002: 90; Gencan, 1979; 344; Ergin, 1993: 297; Korkmaz,
2003:702; Korkmaz, 2010: 81; Banguoglu, 2011:474; Karaagac, 2013: 362).

Tiirk¢ede fiiller ve yardimci fiiller sozliikteki goriiniim itibariyle mastar eki
alarak madde basi durumuna getirilirken imek fiili yardime fiil niteligi tagimasina
karsin eklerle yapildigi igin sozlilkte yer almamaktadir. Tirkgede —imek ve —dir
fiillerinin eski Tiirkcede sozliikte goriiniimleri bulunmaktaydi, ancak zamanla
Macarcadaki fog fiili gibi fiil 6zelliklerini yitirdikleri i¢in artik ek olarak gorev

yapmaktadir (Glingérmiis, 1994a: 59).

11.3.3. Yardima Fiillerin Kullanim Yeri ve Kullanim Sekli

11.3.3.1. Macarcadaki Yardime Fiillerin Kullanim Yeri ve Sekli

Macarcadaki yardimci fiillerle ilgili yapilan c¢alismalarin incelenmesi
sonucunda yardimci fiilleri kullanim alanlarina gére kendi i¢inde smiflandirmak

mumkindiir:
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1. Macarcada yardimci fiiller, fiil ¢ekiminde zaman eki gorevinde

kullanilmaktadir.

Macarcada simdiki zaman ve ge¢mis zaman ¢ekiminin zaman ve kisi ekleri
kullanilarak yapildigi, ancak gelecek zaman ve genis zaman c¢ekiminin farkli
kullanim alanlarina sahip oldugu goriilmektedir. Macarcada gelecek zaman kavrami
simdiki zaman yapis1 ya da fog yardimei fiili kullanilarak ifade edilmektedir. Ayni
sekilde Macarcada gramatikal olarak genis zamani ifade eden bir ek bulunmamakla
birlikte bu durum szokik yardimei fiili kullanilarak vurgulanmaktadir (MG, 2000:

255-256; M.Korchmaros, 2006: 165, 167).

2. Macarcada yardimc fiiller ayn1 zamanda fiil ¢ekiminde kip eki roliinii

ustlenmektedirler.

Macarcada bildirme kipi (kijelenté maod), sart kipi (feltételes mod) ve emir

kipi (felszolito mod) bulunmaktadir.

Macarcada sart Kipi eklerle (-na/-ne) yapilmasinin yani sira yardimci
sozciikler kullanilarak da ifade edilmektedir. Simdiki zaman sart kipi olarak van
fiilinden tiiremis olan volna (olsa) ve lesz fiilinden tiiremis olan lenne (olsa)
yardime1 sozciiklerinin kullanimi  da s6z konusudur. Macarcadaki lesz yardimci

fiilinin bir diger sekli de gegmis zaman sart kipi olarak kullanilan lett volna (olmusg

olsa) kalibidir.

Tiirkgede Macarcadan farkli olarak istek ve gereklilik kipleri de mevcuttur.
Macarcada istek bildirimleri de sart kip eki olan -na/-ne ve volna/lenne (olsa)

yardimct sézciikleriyle yapilmasinin yani sira akar, szeret, kivan, ohajt yardimci
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fiilleriyle belirtilirken gereklilik bildirimleri kell yardimei sézciigii kullanilarak
aktarilmaktadir. Bu durum c¢alismanin ilerleyen kisimlarinda ayrintili  olarak

islenecektir.

3. Macarcada yardimc fiiller kopula olarak, yani ek gorevi gorerek isim ve

isim soylu sozciiklerin yiiklemlestirilmesinde de kullanilmaktadir.

Macarcada létige (varlik fiili) ya da kopula olarak adlandirilan van (var,
olmak, var olmak; imek) ve lesz (olmak) bu gorevi iistlenmekte ve isimlerle
kullanilan bu yap1 s6z diziminde birlesik yiiklemi olusturmaktadir. Birlesik yiiklemde
isim soylu sozciikler yiiklemin anlamini belirlerken yardimer sozciikler kisi, zaman,

kip gibi gramatikal unsurlar1 tagimaktadir.

Bu konudaki 6rnekler ¢aligmanin diger boliimiinde daha ayrintili bir sekilde

ele alinacaktir.

4. Macarcada yardimci fiiller goriinlis, kiplik ve pragmatik gibi fiilin

gramatikal 6zelliklerini tastyici rol istlenirler:

Goriintis fiiller1 eylemi zaman bakimindan belirtmekte ve Macarcada bu
durum marad, mulik/elmulik ve kezd yardimci sézciikleri ile bildirilmektedir. Kiplik
fiilleri duygu durumlarini belirten sozciiklerdir ve bunlarin igerisinde taldl, akar, bir,
lehet, ohajt, szeretne, tud, mer, probdl yardimer sézciikleri yer almaktadir. Nezaket

bildiren bir yardimci sézciik olan tetszik ise pragmatik durumu bildirmektedir.
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11.3.3.2.Tiirk¢edeki Yardime Fiillerin Kullanim Yeri ve Sekli

Tirk dil bilgisinde, fiiller kategorisinde bulunan yardimer fiiillerin kullanim

alanlarin1 genel olarak ii¢ ana kisimda incelemek miimkiindiir:

1. Tiirkgede yardimci fiiller bir isimle bileserek isimlerin fiil gibi
kullanilmasini saglarlar. Bu yapt Nomen+Verbum (N+V) seklinde ifade edilebilir. Bu
tir daha ¢ok yabanci kokenli kelimelere gelerek kullanilirlar: kabul etmek, hasta

olmak, reddetmek, arz etmek, mahvetmek, yardim etmek, spor yapmak ... gibi.

2. Tiirkgede yardime fiiller tasvir fiili niteligi tasir ve zarf-fiil ekleri ile
birleserek eklendikleri asil fiillere kiplik anlami verirler. Bu yap1 ise Verbum+Verbum

(V+V) seklinde gosterilebilir.

V+V yapisindaki birlesik fiiller genel olarak yeterlik (bilmek), tezlik (vermek),
stireklilik (durmak, kalmak, gormek, gitmek, koymak) ve yaklasma fiilleri (yazmak)
adi altinda dort grupta incelenmektedir. Bu tiir birlesik fiillerde asil fiil basta

yardimct fiil ise sonda bulunur.

3. Tiirkgede yardimci fiiller ek gorevinde olup isimlere eklenerek onlarin

yiiklem gorevinde kullanilmasini saglar.

Tiirk¢ede bu tarz fiillerin imek fiili islevi Gstlendigi goriillmektedir. Tiirk¢ede
imek fiili genis zaman, goriilen gegmis zaman, duyulan gegmis zaman ve sart kipi eki
gorevini istlenerek sozciige eklenmekte ve Oznenin durmunu, o6zelligini

bildirmektedir.
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UCUNCU BOLUM

I1l. MACARCADAKI YARDIMCI FIiILLERIN YAPI, SOZ DiziMi VE

ANLAM BAKIMINDAN TURKCE ILE KARSILASTIRILMASI

Tezin bundan 6nceki boliimlerinde Macarcada ve Tiirkgede fiiller ve yardimeci
fiillerle ilgili yapilan alan yayinlari incelenip karsilagtirmali bir ¢alisma ortaya
konulmustur. Bu boéliimde ise Macarcadaki yardimer fiilleri morfolojik (bigim
bilimsel), sentaktik (soz dizimsel) ve semantik (anlam bilimsel) agidan
simiflandirmanin  ve  Tiirkgedeki karsiliklarin1 ~ belirtmenin  yerinde olacagi

kanisindayi1z.

Katalin Molnar’in belirttigine gére buna benzer bir yontemi Macar dili
literatiiriinde ilk olarak Jolan Berrar uygulamistir. Molnar’in kendisi de A magyar
segédigék rendszere adli makalesinde bu yontemi uygulamis ve bu yOntemi
uygularken yardimer fiilleri ilk olarak anlam bilimsel, daha sonra bigcim bilimsel ve

5oz dizimsel agidan ele almigtir (Molnar, 1993: 221-224).

Ancak yapilan bu tez calismasi i¢inde iki dili karsilastirdigimizda Molnar’in
uyguladig1 bu inceleme sirasinin bigim bilimsel, s6z dizimsel ve anlam bilimsel

acidan ele alinmasi daha dogru bir yaklasim olarak degerlendirilmistir.

Macarcadaki yardimei fiilleri ilk olarak bi¢im bilimsel agidan degerlendirmek

istiyoruz. Zira yardimei fiil her iki dilde her ne kadar sozliikte madde basi bagimsiz



35

s0zclk durumunda olsa da aldig1 bigimbirimler sayesinde s6z dizimi i¢inde farkli bir

islev iistlenebilmekte ve buna bagh olarak da anlamsal degisiklige ugramaktadir.

Katalin Molnar A magyar segédigék rendszere adli caligmasinda bigim
bilimsel 6zelliklere deginirken yardimci fiilleri paradigmalar: (dizileri) bakimindan
incelemektedir (Molnar, 1993: 223). Bu ¢ergevede cle alinan Macarcadaki yardimci

fiiller arasindan van fiili kendine 6zgii kullanimiyla dikkat cekmektedir.

I11.1. MACARCADA EK GOREVI USTLENMIS OLAN Van (Var, Olmak;

Imek) VE TUREVLERININ YARDIMCI FiiL OLARAK KULLANIMI

Macarcadaki van yardimci fiili, Tiirk¢ede varlik bildiren bir yiiklem
olmasinin yani sira ad soylu kelimelerin yiiklem olarak kullanilmasini1 saglamakta ve
yardimei fiil niteligi tagiyan imek fiiline karsilik olarak da kullanilmaktadir (TS,
2005: 609; Korkmaz, 2010: 81; Vardar, 2002: 90). Tiirk¢ede imek fiiline karsilik
olarak kullanilan van yardimci fiili her ne kadar Tiirkge gramerlerde birbirinden
farkli terimlerle karsilansa da bu yardimci fiilin Macarcada genellikle kopula ya da
varlik fiili (létige) olarak adlandirildig1 goriilmektedir (Banguoglu, 2011:474; Ergin,
1993: 297; Gencan, 1979; 344; Korkmaz, 2003:702; Korkmaz, 2010: 81; MG,
2000:252; M.Korchmaros, 2006: 163; Nyr, 1999: 1; Racz, Takacs, 1987: 226;

Vardar, 2002: 90).

Macarcada simdiki zaman 3. tekil ve ¢ogul kisi kullaniminda var ya da var
olmak anlamina gelen van yardimei fiili, birgok sekliyle karsimiza ¢ikmakta ve

simdiki zaman 1. ve 2. kisi eklerinde, gelecek ya da gegmis zamanda, emir ya da sart
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kipinde, ihtimal bildirmede bu yardimec1 fiilin kullanimi  zorunlu olarak
tamimlanmaktadir (ErtSz, 2008: 1083-1084; MG, 2000: 253; M.Korchmaros, 2006:
163-164; Molnar, 1993: 223; Nyr, 1999: 2; Rounds, 2001: 268). Macarcada van
yardimei fiiliyle ayn1 anlama gelen ve eksik paradigmali bu yardimer fiilin gelecek
zaman, emir ve sart kipi sekillerini tamamlayici rol iistlenen lesz yardimci fiilinin
kullanim alanlar1 ile ek gorevinde kullanilan van yardimci fiilinin farkli kullanim

alanlarina 6rneklerle agiklik getirmek gerekirse;

I111.1.1. Macarcadaki Van Yardimca Fiilinin Isimlerle ve Zarflarla

Kullanim

111.1.1.1. isimlerle Kullanimi

Macarcadaki van yardimci fiili isimle kullanildigi zaman varlik
bildirmektedir. Asagidaki 6rneklerde varlik bildiren van yardimer fiilinin herhangi
bir bicimbirim almadan kullanildig1 goriilmektedir. Bu oOrnekler dogrultusunda
Tiirkcede ise var sozcligii kimi zaman genis zaman anlami tasiyarak yiiklem
gorevinde yer aldigi gibi kimi zaman imek fiili bicimiyle de yiiklem gorevinde
kullanilmaktadir. Ancak asagidaki orneklerin bazilar1 vardir sézciigiiniin anlamsal

acidan farkli kulanimlar gosterdigini de ortaya koymaktadir. Ornegin:

Marika néninek harom kislanya és két kisfia van. (Cs.Nagy, 1991 (b): 45)

"Marika teyzenin ti¢ kizi ve iki oglu var/vardir.’

A szomszéd haznak két keménye van. (Cs.Nagy, 1991 (b): 45)



'O komsu evinin iki bacast var/vardiwr.’

Sok ismerdse van, de kevés a baratja. (Cs.Nagy, 1991 (b): 91)

Cok tanidig1 var/vardir, ancak az @ arkadasi.

"Cok tamdigi var/vardir, ancak arkadasi az.’

Nagy szerepe van a tyukfélék életében a fénynek. (Cs.Nagy, 1991 (b): 91)

Biiytik rolii var/vardir @ tavuk tiirlerinin hayatinda @ 1s181n.

"Tavuk ve diger kiimes tiirlerinin hayatinda i5181n biiyiik rolii var/vardir.’

A kozelben van benzinkut. (Cs.Nagy, 1991 (a): 32)

O yakinda var/vardir benzin istasyonu.

‘Yakinlarda benzin istasyonu var/vardir.’

Van Isten? (Rounds, 2001: 268)

Var/vardir Tanr1?

‘Tanry var mi?/Tanrt var midir?’

Sok gyerek van a parkban. (Rounds, 2001: 271)

Cok cocuk var/vardir parkta.

‘Parkta ¢cok ¢ocuk var/vardir.’
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Viz van az asztalon. (Rounds, 2001: 271)

Su var/vardir masada.

‘Masada su var/vardir.’

Asagidaki orneklerde Macarcadaki van yardimer fiilinin bigim bakimindan
jon-nek (gel-iyorlar) ve ad-nak (ver-iyorlar) fiillerinde oldugu gibi simdiki zaman 3.
cogul belirsiz kisi ekini (nak-nek) alarak kullanildigi goriilmektedir. Tiirkgede ise
isim soylu bir sozciikk olan var sozcigii asagidaki orneklerde imek fiilinin genis

zamaniyla ¢ekime girmektedir. Ornegin:

Ebben a viharos idében kevesen vannak az utcakon. (Cs.Nagy, 1991 (a): 35)

Bunda O firtinali havada az kisi varlar @ sokaklarda.

‘Bu firtinali havada sokaklarda ¢ok az kigi var@.’

Vannak telek, hogy egyetlen csepp sem esik. (Békés, 2007: 299)

Varlar kislar, ki bir tek yagis bile diisiiyor.

‘Oyle kislar var@ ki tek bir yags bile diismiiyor.”’
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111.1.1.1.1. Macarcadaki Van Yardimci Fiilinin isim Tamlamasinda

Kullanim

Macarcada Hint-Avrupa dillerinde bulunan sahiplik fiili (habeo ige) olmadigi
icin isim tamlamasi olusturulurken de varlik bildiren van yardimer fiili
kullanilmaktadir (Keresztes, 1992: 113). Tiirk¢ede de ayni durum s6z konusu olup

sahiplik fiili yerine isim soylu var sézciigii kullanilmaktadir.

Macarca, ilgi eki (genetivus) olarak kullanilan -nak/-nek, kopula (van) ve
iyelik eki (-a/-e;-ja/-je) araciligiyla isim tamlamasi olusturulan bir dildir. Isim
tamlamasi ciimle yapis1 sahip olan kisi +kopula +sahip olunan+ digerleri olarak
gosterilmektedir (Kenesei vd., 1998: 65). Ancak 6rnek taramasi sonucunda sozii

edilen sz diziminin farkl sekillerde de oldugu goriilmektedir.

Tiirk¢ede ise bu yapr belirtili isim tamlamasiyla olusturularak tamlayan adin
sonuna ilgi durumu eki (-In, -Un/ -niIn, -nUn), tamlanan adin sonuna ise 3. kisi iyelik
eki (-1, -U, -sl, -sU) getirilerek yapilmaktadir (Banguoglu, 2011: 332-333; Hatiboglu,
1972: 12-14; Karahan, 1998: 13-14; Korkmaz, 2003: 271). Isim soylu yiiklem
gorevinde kullanilan var sézciigiiniin s6z diziminde genellikle climlenin sonunda

oldugu goriilmektedir. Ornegin:

Marika néninek harom kislanya és két kisfia van. (Cs.Nagy, 1991 (b): 45)

"Marika teyzenin ti¢ kizi ve iki oglu var.’

A szomszéd haznak két keménye van. (Cs.Nagy, 1991 (b): 45)

‘Komsu evin iki bacasi var.’
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Anna-nak van egy konyv-e London-rol. (Kenesi vd., 1998: 65)

Anna-nin var bir kitap-1 Londra-DEL.

"Anna min Londra hakkinda bir kitabi var.’

Péter-nek van egy kis munka-ja a hivatal-ban. (Kenesi vd., 1998: 65)

Péter-in var bir kiigiik is-i @ biiro-da.

"Péter’in biiroda kiictik bir isi var.’

Zsuzsanak harom gyereke van. (Rounds, 2001: 271)

‘Zsuzsa 'nin ii¢ gocugu var.’

Péter-nek van vers-e. (Kenesi vd., 1998: 157)

Péter-in var siir-i.

‘Péter’in siiri var.”’

Péter-nek van-nak vers-e-i. (Kenesi vd., 1998: 157)

Péter-in var-lar siir-i-ler.

‘Péter’in siirleri var@.’

Asagidaki orneklerde goriildiigii iizere Tiirkcede kisi zamiri iizerine kisi ekleri

getirilirken Macarcada kisi zamiri yerine ciimlenin kurulusuna gére yonelme ya da
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ilgi durumu olan -nak/-nek eki tizerine kisi ekleri getirilmek suretiyle tamlayan

iliskisi kurulmaktadir.

Nek-em van vers-e-m. (Kenesi vd., 1998: 157)

GEN-1T var siir-i-m.

"Benim siirim var.’

Nek-em van-nak vers-e-i-m. (Kenesi vd., 1998: 157)

GEN-1T var-lar siir-i-ler-im.

"Benim siirlerim var@.’

Iyelik kullaniminda Tiirk¢eden farkli olarak Macarcaya 6zgii olan ¢ogul
iyelik eklerinin bulundugu goriilmektedir. Baska bir deyisle Macarca, sahip olunanin
¢oklugunu ¢ogul eki —k yerine kendine 6zgii ¢ogul iyelik eki olan —ai,-ei/-jai, -jei
eklerini kullanmaktadir. Bu ekler ses uyumuna uygun bir sekilde sozciik govdesine

getirilmektedir (Giing6rmiis, 2004: 220).

Yukaridaki Macarca orneklerde van yardimer fiilinin, sahip olunan nesnenin
sayisina gore tekillik cogulluk bakimindan cilimleyle uyumlu oldugu da
goriilmektedir. Ancak buna benzer ciimleler Tiirk¢eye ¢evrildiginde ek uyumunun

olmadig dikkati cekmektedir.
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111.1.1.1.1.2. Macarcadaki Van Yardima Fiilinin Deyimlerde Kullanimi

Asagidaki 6rnekte van yardimci fiilinin deyim iginde kullanimi s6z konusu
olup yukaridaki orneklerde oldugu gibi ¢ekimsiz bir fiil olarak isimlerle birlikte
kullanildig1 goriilmektedir. Yapir bakimindan olumlu bir kullanim olsa da anlamsal

acidan kapali1 bir olumsuzluk bildirmektedir. Ornegin:

Neki is vaj van a fején. (Cs.Nagy, 1991 (b): 34)

'O da o kadar saglam bir pabug degil.’

Akinek van, annak adatik, és akinek nincs, attol az is elvétetik. (Keresztes,

1992: 105)

‘Parast olana daha da verirler, olmayanin elindekini de alirlar.’

111.1.1.1.3. Macarcadaki Van Yardimec Fiilinin Zaman ve Hava Durumu

Bildiriminde Kullanimi

Macarcada zaman ve hava gibi ifadeler belirtilirken de varlik bildiren van
yardimci fiilinin kullanimina rastlanmaktadir (Rounds, 2001: 271). Macarcada bu
tarz ifadeler aktarilirken van yardimci fiilinin kullanildigi; Tirkgede zaman
ifadelerinde varlik belirten sozciiglin kullanilmadigi, ancak hava durumundan so6z
ederken var sozciigiiniin ¢ogunlukla kullanildigi goriilmektedir. Bu grupta verilen
aciklamalar ve Ornekler iki dilin s6z dizimsel ve bi¢cim bilimsel farkliligini en

belirgin sekilde ortaya koymaktadir. Ornegin:



Hétf6 van. (Rounds, 2001: 271)

Pazartesi var

"Pazartesi.’

Szeptember 22-e van. (Rounds, 2001: 271)

Ekim 22-si var.

"Ekimin 22 ’si.’

Két 6ra van. (Rounds, 2001: 271)

iki saat var.

Saat iki.’

Szép id6 van. (Rounds, 2001: 271)

Hava giizel var.

"Hava giizel.’

Hiivos/ meleg/ hideg van. (Rounds, 2001: 271)

Serin/sicak/soguk var.

"Hava serin/sicak/soguk.’/ "Havada sicak/soguk var.’

Vihar/ szél van. (Rounds, 2001: 271)
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Firtina/riizgar var.

"Hava furtinali/riizgarli.’/ "Havada firtina/riizgar var.’

111.1.1.1.4. Macarcadaki Van Yardime Fiilinin Olumsuzluk ifadesi

Macarcada varlik bildiren ciimleler van yardimci fiiliyle ifade edilirken
yokluk ifadeleri van fiilinin zit kullanimi olan nem soézciigiiyle birlikte ya da
nincs(en)/sincs(en) ve  sincsenek/nincsenek  sozciikleriyle  kullanilmaktadir.
Nincs(en)/sincs(en) ve sincsenek/nincsenek olumsuzluk soézciiklerinin van yardimci
fiillinden farkli olarak sadece simdiki zaman 3. tekil/¢ogul sekilleri bulunmaktadir.
Eksik ¢ekimli olan bu sekiller disinda nem olumsuzluk s6zciigii van yardimce fiiliyle
ya da isim ve sifatla birlikte kullanilarak karsimiza ¢ikmaktadir (MMNy, 1968:182;
MG, 2000: 120; Rounds, 2001: 270). Olumsuzluk sozciiklerinin van yardimci
fiillinden bigimce farklilik gostermesinin yani sira bu sdzciikler yardimer fiil olarak
goriilmedikleri i¢in kullanim acisindan da farklilik gdstermektedir. Macarcada hal
boyleyken Tiirk¢ede imek fiilinin olumsuzu isim ciimlelerinde degil kelimesine imek
fiili ekleri getirilerek yapilmaktadir. Bunun diginda Tiirk¢ede —mA eki kullanilarak
da olumsuzluk vurgulanmaktadir. Ancak —-mA ekinin imek fiiliyle kullanimi
bulunmamaktadir (Banguoglu, 2011: 372, 475; Gencan, 1979: 349; ilhan, 2007: 4-5;

Korkmaz, 2003: 715).Ornegin:

Anna nincs a szoba-ban. (Kenesi vd., 1998: 63)

Anna degil~yok @ oda-da.



"Anna odasinda degil~yok.’

Attila nincs jol. (Rounds, 2001: 270)

Attila degil~yok iyice.

‘Attila iyi degil.’

O nincs otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

O degil~yok evde.

'O evde degil~yok.’

Nincs igazsag a Foldon. (Rounds, 2001: 271)

Degil~yok gerceklik @ Yeryiiziinde.

‘Yeryiiziinde gerceklik yok.’

A lany-ok nincsen-ek jol. (Kenesi vd., 1998: 63)

O kiz-lar degil-ler~yok-lar iyice.

‘Kizlar iyi degiller/degil.’

Ok nincsenek otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

Onlar degil-ler~yok-lar evde.

‘Onlar evde degiller/degil~yoklar/yok.’
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En nem vagyok otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

Ben degil~yok —im/-um evde.

‘Ben evde degilim~yokum.’

En nem vagyok a véarosban, te sem vagy a varosban. (M.Korchmaros, 2006:

52)

Ben degil~yok —im/-um O sehirde, sen de~bile degil -sin O sehirde.

‘Ben sehirde degilim, sen de sehirde degilsin.’

Yukaridaki son drnekte goriildiigii lizere Macarcada olumsuzluk bildiriminde
nem sozciigiiniin disinda nem+is sozciiklerinin birlesmesinden olusan sem (de/da

degil; bile degil) kullanim1 da s6z konusudur.

Te nem vagy otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

Sen degil~yok —sin/-sun evde.

‘Sen evde degilsin~yoksun.’

Attila nem gazdag. (Rounds, 2001: 270)

Attila degil~yok zengin.

‘Attila zengin degil.’

Attila nem tanar. (Rounds, 2001: 270)
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Attila degil~yok 6gretmen.

"Attila 6gretmen degil.’

Anna nem volt a szoba-ban. (Kenesi vd., 1998: 63)

Anna degil~yok idi @ oda-da.

"Anna odada degildi~yoktu.’

Mi nem vagyunk otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

Biz degil~yok —iz/-uz evde.

‘Biz evde degiliz~yokuz.’

Ti nem vagytok otthon. (E.Kiss, 2004: 148)

Siz degil~yok —siniz/-sunuz evde.

'Siz evde degilsiniz~yoksunuz.’

Asagidaki Macarca Orneklerde 6zne ve sifatin birbiriyle sayica uyumlu
oldugu ve bu uyumdan yiiklem gorevinde olan nem olumsuzluk sozciigiiniiniin
etkilenmedigi goriilmektedir. Bu ornekler Tiirkgeye cevrildiginde ise Ozne ve
yiiklemin sayica uyum igerisinde oldugu, ancak sifatin uyumdan etkilenmedigi

dikkati ¢gekmektedir.

A lany-ok nem magas-ak. (Kenesi vd., 1998: 64)

O kiz-lar degil~yok uzun-lar.
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‘Kizlar uzun degiller/degil.’

A konyvek nem régiek. (Rounds, 2001: 270)

Kitaplar degil~yok eskiler.

‘Kitaplar eski degil.’

Macarcada nem olumsuzluk sézciigii bazen van yardimei fiilini belirtmekten
ziyade sozciikleri belirtirken de kullanilmaktadir (Rounds, 2001: 270). Bu durumda
nem olumsuzluk sozciigii van yardimci fiilinin Oniinde kullanilmaktan ziyade
belirtilmek istenen sozciigiin Oniine gelerek s6z diziminde farkli bir kullanimla
karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak Orneklere bakildiginda Tiirkcedeki olumsuzluk
bildiren degil s6zciigtiniin imek fiili gorevindeki ekle birlikte kullanildigi, belirtilmek
istenen sozctigiin de imek fiiliyle ¢ekime giren degil sozciigiinden once yer aldigi

goriilmektedir.

Attila nem a hazban van, hanem a kertben. (Rounds, 2001: 270)

Attila degil~yok @ evde -dir, ama @ bahgede.

‘Attila evde degildir, bah¢ededir.’

Nem Attila van a hazban, hanem Tamas. (Rounds, 2001: 270)

Degil~yok Attila —DIr @ evde, ama Tamas.

‘Evdeki Attila degildir, Tamas dir.’

Péter nem a szobaban van. (M.Korchmaros, 2006: 52)
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Péter degil~yok @ odada —DIr/-DUr.

‘Péter odada degildir~yoktur.’

A szobaban nem Péter van. (M.Korchmaros, 2006: 52)

@ odadaki degil~yok Péter -dir.

‘Odadaki Péter degildir.’

111.1.1.1.5. Macarcadaki Van Yardimei Fiilinden Tiiremis Olan Valé

Yardimer Sozcigi

Macarcada var olmak anlamina gelen valé sozciigii (ErtSz, 2008: 1080) van
fiillinden tliremis bir yardimci sozciiktiir. Bu s6zciigiin s6z dizimsel ve bi¢im bilimsel
acidan Onemli bir Ozelligi, kendisinden once gelen ismin ek alarak ciimlede
kullanilmasidir (Csernisko, Karmacsi, 2008:110; MG, 2000: 254; Nyr, 1999:3).
Tirkgede bu durum ol- yardimer fiili {izerine sifat fiill eki getirilerek
karsilanmaktadir. Ancak bu tarz ctimleler Tiirkgeye ¢evrildiginde ol- Afiili
diistiriilmekte ve dile getirilmek istenen diisiince genellikle tamlama kurularak

aktarilmaktadir. Ornegin:

Egy zsakra valo liszt. (EKsz, 1989 (b): 1461)

Bir posete olan un.

‘Bir poset un.’
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Eskiivore valo késziilodés. (MG, 2000: 255; Nyr, 1999: 3)

Diigiine olan hazirlik.

"Diigiin hazirligi.’

Miskolcra val6 utazas. (MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3)

Miskolc’a olan yolculuk.

’Miskolc yolculugu.’

Yukarida verilen 6rneklerde Macarcaya 6zgii bir durum eki olan ve iizerine
anlamini tasiyan —ra, -re (sublativus) ekinin valo yardimci sozciigiinden 6nce gelen

isme eklenerek ciimlede kullanildig1 goriilmektedir.

Feladaton val6 gondolkodas. (MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3)

Odeviizerinde olan diisiinme.

‘Odev iizerinde diistinme.’

Macarcaya 6zgii bir ek olan ve iizerinde anlamina karsilik gelen —n, -on, -en, -
on (superessivus) eki yukarida verilen O6rnekte valé yardimci sézciliglinden Once

gelen isme eklenerek kullanilmaktadir.

Gyermekeknek valo konyv. (EKsz, 1989 (b): 1461)

Cocuklara olan kitap.

‘Cocuk kitab1.’
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Macarcada hem ilgi eki (genetivus) hem de yonelme eki (dativus) olarak
kullanilan —nak/-nek eki yukarida verilen 6rnekte valé yardimer sézciigiinden 6nce

kullanilan ismin sonuna eklenerek cumlede kullanilmaktadir.

az Anna-val valo/torténd talalkozas. (Kenesi vd., 1998: 98)

@ Anna-ile olan goriisme.

‘Anna’yla goriisme.’

Péter onmagaval val6 térédése. (Kenesi vd., 1998: 139)

Peter kendisiyle olan bakimi.

‘Peter’in kendisine olan bakimi.’

Tiirkgede ve Macarcada vasita durumu (instrumentalis) olarak bilinen ile eki

yukaridaki 6rneklerde de ismin sonuna gelerek ciimlede yer almaktadir.

111.1.1.1.6. Macarcadaki Van Yardimac Fiilinden Tiiremis Olan Volta

Yardimer Sozciigii

Macarcada gerceklik bildiren volta sozciigii (ErtSz, 2008: 1128) de van
yardimct fiilinden tiiremis bir yardimer sozciiktiir. Fiilimsileri andiran bu yardimci
sOzciik climlede ozne (alany, dsszetett alany), nesne (targy, Osszetett targy), zarf
(hatarozo, dsszetett hatarozo) konumunda da yer almaktadir (M.Korchmaros, 2006:

168). Ayrica volta sozciligii ciimlede hem kisi eklerini hem de durum eklerini alarak



52

kullanilmaktadir (Csernisk6, Karmacsi, 2008: 110; MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3).
Tiirkgede ise bu durumu ifade etmek igin ol- fiili tizerine isim fiil eki getirilmektedir.

Ornegin:

Janos orvos volta sokaknak hihetetlen volt. (MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3)

Janos doktor olusu ¢ogu kisiye inanilmaz idi.

‘Janos 'un doktor olusu ¢ogu kisiyi sasirtti.’

Sokan irigykedtek Karolyra tehetséges volta miatt. (MG, 2000: 254)

Cogu kisi kiskandilar Karolya yetenekli olusu yliziinden.

"Cogu kisi Karoly 'un yetenekli olusunu kiskandi.’

Yukarida verilen orneklerde volta yardimer sozcligiiniin  herhangi bir

bigimbirim almadan yalin durumda (nominativus) kullanildigi goriilmektedir.

M¢ég mindig csodalom erds voltat. (MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3)

Hala her zaman sasiririm giiglii olusunu.

"Her zaman gii¢lii olusuna sasiririm.’

Yukarida verilen ornekte ise volta yardimci sozciigiiniin —t belirtme ekini

(accusativus) alarak kullanildigi goriilmektedir.

Asagidaki 6rnekte Macaracada bulunma eki (inessivus) olarak kullanilan -

ban/-ben eki volta s6zciigiine eklenerek kullanilmaktadir.
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Ne kételkedj okos voltaban. (MG, 2000: 254; Nyr, 1999: 3)

Stiphe etmeyin zeki olusunda.

"Zeki olusuna stiphe etmeyin.’

Sozciigiin aldig1 c¢esitli ekler yardimiyla bigim bilimsel olarak yorum
yapilabilmekte, yukaridaki 6rneklerden ve agiklamadan sozciik ile ilintili olarak s6z

dizimi hakkinda bilgi edinilebilmektedir.

111.1.1.2. Zarflarla Kullanimi

Macarcada van yardimei fiili zarflarla kullanildiginda anlamsal agidan durum
ve mekan bildirmektedir. Asagida bu dogrultuda bagvurulan 6rneklere bakildiginda
van yardimci fiilinin Tiirkgedeki imek fiilinin genis zaman 3. kisi eki olan —DIr/-DUr

ve -Dirlar/-DUrlar eklerini karsiladigr goriilmektedir. Ornegin:

Az erd6n tul van a vadasz haz. (Cs.Nagy, 1991 (a): 33)

) ormanda Otesinde —dir @ avci ev.

"Avcinin evi ormanin otesindedir.’

A beteg mar eszméleténél van. (Cs. Nagy, 1991 (b): 34)

O hasta artik kendinde —dir.

"Hasta artik kendindedir.’
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Régi konyvek vannak a szekrényben. (Rounds, 2001: 268)

Eski kitaplar —dirlar @ dolapta.

‘Eski kitaplar dolaptadir@.’

Egy szép ajandékot veszek neked, hiszen hamarosan itt van a sziiletésnapod.

(Drust, 2004: 54)

Bir giizel hediyeyi alacagim sana, ¢iinkii yakinda burada —dir @ dogum

gunin.

‘Sana giizel bir hediye alacagim, ¢iinkii dogum giiniin yakindir.’

111.1.1.2.1. Macarcadaki Van Yardime Fiilinin On Ekle ve Zarf-fiille

Kullanimi

Asagidaki van yardimer fiiliyle olusturulan 6rnekler hem s6z dizimi hem de
anlam bakimindan farklilik gostermektedir. Macarcadaki van yardimei fiili 6n ekle
ve zarf-fiille kullanildigr zaman anlam bakimindan olayin bitmisligi ifade edildigi ve
uygulanmis ifade s6z konusu oldugu i¢in s6z diziminde degisik bir kullanim 6zelligi
gostermektedir (M.Korchmaros, 2006: 140). S6z diziminde van yardimci fiilinin 6n
ekli fiil ve zarf-fiil alarak ¢ekime girmis fiil arasinda bulundugu goriilmektedir.

Ornegin:

Le van forditva németre. (Erdés. Prileszky, 1992: 103)
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"Almancaya ¢evrilmistir.’

Fel van 6ltozve.(ErtSz, 2008: 1084)

"Giyinmigtir.’

El van utazva. (ErtSz, 2008:1084)

‘Gitmistiv/Ayrilp gitmistir.’

A szallés le van foglalva. (M.Korchmaros, 2006: 140)

‘Konaklama igin yer tutulmustur.’

A szamla ki van fizetve.(M.Korchmaros, 2006: 140)

"Hesap odenmistir.’

Mindnyéjan meg vagyunk hiva az eskiivére. (M.Korchmaros, 2006: 140)

"Hepimiz diigiine davet edildik.’

111.1.2. Macarcadaki Van Yardimer Fiilinin Zaman ve Kip Eki

Gorevinde Kullanimi

Macarcada yaygin bir kullanima sahip olan van yardimci fiili varlik, durum
ve mekan bildirmesinin yani sira zaman ve kip eki gorevi istlenerek ciimlede
Oznenin, nesnenin veya eylemin 6zelligini belirtmektedir. Bu yardimer fiil zaman ve

kip eki gorevi istlendiginde c¢ekime girmekte ve farkli yapisal goriiniimlere
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biirinmektedir. Dolayisiyla ¢ekime girerek yiiklem gorevinde bulunan bu yardimci
fiil ek gorevinde kullanilmaktadir. Bu grupta verecegimiz oOrnekler bu ozellikleri

vurgulamaktadir.

111.1.2.1. Zaman Eki Gorevinde Kullanim

111.1.2.1.1. Macarcadaki Van Yardimca Fiilinin Simdiki Zaman

Cekiminde Kullanim

Macarcada simdiki zaman kisi eklerini alarak ¢ekime giren van yardimeci fiili,
Tiirk¢ede var, olmak, var olmak anlamlarmin yani sira imek fiilinin genis zaman
cekimiyle de karsilanmaktadir. Bu dogrultuda o6rneklere bagvurulmus ve ornekler

bi¢im bilimsel, s6z dizimsel ve anlamsal agidan incelenmeye calisilmistir. Ornegin:

Jol vagyok, koszonom. (Rounds, 2001: 268)

Iyice -im, tesekkiirler.

‘Iyiyim, tesekkiirler.’

En nagyon ¢hes vagyok. (M.Korchmaros, 2006: 163)

Ben ¢ok a¢ -im.

‘Ben cok acim.’

Te magyar vagy. (M.Korchmaros, 2006: 231)
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Sen macar —sin.

‘Sen Macarsin.’

Magyarok vagyunk. (Rounds, 2001: 268)

Macarlar —1z.

‘Macariz.’

Egy gyonyori kertben vagyunk. (Rounds, 2001: 269)

Bir muhtesem bahgede —iz.

‘Muhtesem bir bahgedeyiz.’

Mi New Yorkban vagyunk. (Drust, 2004: 34)

Biz New Yorkta —iz.

‘Biz New York tayiz.’

Ti vagytok a harom legfontosabb ember az életemben. (M.Korchmaros, 2006:

Siz —siniz @ {i¢ en 6nemli insan @ hayatimda.

‘Hayatimdaki en 6nemli ii¢ insan sizsiniz.’

Ti az ¢életemben a harom legfontosabb ember vagytok. (M.Korchmaros, 2006:
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Siz @ hayatimdaki © ii¢ en 6nemli insan —siniz.

‘Siz hayatimdaki en onemli ii¢ insansiniz.’

Az életemben a harom legfontosabb ember ti vagytok. (M.Korchmaéros, 2006:

309)

@ hayatimdaki @ ti¢ en 6nemli insan siz -Siniz.

‘Hayatimdaki en onemli ii¢ insan sizsiniz.’

Son ii¢ ornekteki kullanimlara bakildiginda Macarca s6z diziminin {i¢ farkl
seklini gormekteyiz. Bu oOrneklerden ciimle icinde Onemi belirtilen sdézcliglin
yiikklemden hemen 6nce kullanildigi goriilmekte ve boylelikle Macarcada vurgunun

Onemi ortaya ¢ikmaktadir.

Asagidaki Macarca 6rnekte van yardimer fiili simdiki zaman 1. kisi ekini

alarak ¢ekime girmekte ve isim soylu yiiklem olarak kullanilmaktadir.

Gondolkodom, tehat vagyok. (ErtSz, 2008: 1083)

‘Diistiniiyorum, oyleyse varim.’

111.1.2.1.1.1. Macarcadaki Van Yardimci Fiilinin Simdiki Zaman

Cekiminde Eksik Paradigmal Olarak Kullanim

Yukaridaki 6rneklerin yani sira Macarcada van yardimci fiilinin bildirme

kipi, simdiki zaman 3. tekil ve c¢ogul sekillerinin kullanilmadigi durumlar da
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gorilmektedir. Bu nedenle Macarcadaki van yardimci fiili eksik paradigmali bir fiil
olarak degerlendirilmektedir (MG, 2000: 253; M.Korchmaros, 2006: 164; Molnar,
1993: 223; Nyr, 1999: 2). Kopulanin kullanilmadig1 bu tarz yapilarda isim ya da

sifatin vurgulandigi belirtilmektedir (Kenesi vd., 1998: 62).

Verilen bilgi ve Orneklere dayanarak Macarcada var anlami ya da van
yardimer fiili vurgulanmak istenildiginde van yardimci fiilinin 3. tekil ve cogul
seklinin kullanildig1, yiiklem isim ya da sifatsa bu imek fiilinin genis zaman 3. tekil
ve ¢ogul kisi cekimlerinde kisi ekinin kullanilmadigr ya da ikili kullanimin séz

konusu oldugu gériilmektedir (Ergin, 1993: 298). Ornegin:

Péter orvos @. (Kenesi vd., 1998: 196)

‘Peter doktor O/Péter doktordur.’

A lany magas/didk. (Kenesi vd., 1998: 62)

‘Kiz uzun/6grenci/Kiz uzundur/6grencidir.’

A lanyok magasak/diakok. (Kenesi vd., 1998: 62)

‘Kizlar uzunlar/ogrenciler/Kizlar uzundurlar/ogrencidirler.’

Mariék nagyon kedvesek @. (MG, 2000: 253; Nyr, 1999: 2)

"Mariler cok sevimliler O/Mariler cok sevimlidirler.’

Janos szerel6 @. (MG, 2000: 253; Nyr, 1999: 2)

*Janos tamirci O/Janos tamircidir.’
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A konyvek régiek. (Rounds, 2001: 268)

@ kitaplar eskiler.

‘Kitaplar eski/ Kitaplar eskidir.’

O olasz @. (Drust, 2004: 11)

0 Italyan @/ O Italyandir.”’

Az (j film unalmas @. (Drust, 2004: 40)

"Yeni film sikict O/Yeni film sikicidir.”

A sz¢k régi, de kényelmes @. (Drust, 2004: 40)

‘Sandalye eski, ancak rahat O/Sandalye eski, ancak rahattir.’

A diadkok szorgalmasok @. (M.Korchmadros, 2006: 164)

‘Osrenciler caliskanlar @/Ogrenciler ¢aliskandirlar.’

111.1.2.1.2. Macarcadaki Van Yardimc1 Fiilinin Ge¢mis Zaman

Cekiminde Kullaninm

Bu gruptaki orneklerde ise van yardimer fiilinin Tiirkgedeki imek fiilinin
gecmis zaman cekimi gorevinde kullanildigr goriilmektedir. Macarcada ¢ekimli
fiillerin ozelliklerinden biri, climlelerin kisi ve sayr bakimindan 6zneyle uyum

igerisinde olmasidir. Asagidaki 6rneklerde bu uyum dikkati ¢ekmektedir. Macarcada
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boylesi bir uyumdan s6z etmek miimkiinken Tiirk¢gede 6zne ¢ogul olsa bile yiiklem

her zaman ¢ogul olmak durumunda degildir. Ornegin:

Akkor én mar Pesten voltam rég. (Békés, 2007: 29)

O zaman ben ¢oktan Pestede idim eskiden.

‘O zaman ben ¢oktan Peste 'deydim/ Peste de idim.’

Asagida benzer Ozellige sahip ii¢ ciimle Ornegine rastlamaktayiz. Bu
ciimlelerde vurgulanan 6ge sen (te) olmasina karsin ciimleler s6z dizimi agisindan

farklilik gostermektedir.

Te voltal mindig a mama kedvence. (M.Korchmaros, 2006: 309)

Sen idin her zaman @ anne en ¢ok sevdigi.

‘Annemin her zaman en ¢ok sevdigi sendin/sen idin.’

Te voltal a kedvence a mamanak. (M.Korchmaros, 2006: 309)

Sen idin @ en ¢ok sevdigi @ annenin.

‘Annemin en ¢ok sevdigi sendin/sen idin.’

A mamanak te voltal mindig a kedvence. (M.Korchmaros, 2006: 309)

() annenin sen idin daima @ en ¢ok sevdigi.

‘Annemin sendin/sen idin her zaman en ¢ok sevdigi.’



Biiszke volt a fiaira. (Békés, 2007: 22)

Gururlu idi @ ogullarina.

‘Ogullarryla gurur duyuyordu.’

Két nap mulva mar otthon volt. (Békés, 2007: 40)

‘Iki giin sonra artik evdeydi/evde idi.’

Tegnap este mar nagyon hiivos volt a levegd. (Cs. Nagy, 1991 (a): 19)

Diin aksam artik ¢ok serin idi @ hava.

‘Diin aksam hava ¢ok serindi/serin idi.’

A szomszéd udvarban sok volt a virdg. (Cs. Nagy, 1991 (b): 21)

@ komsu avluda ¢ok idi @ ¢igek.

‘Komsu aviuda ¢icek ¢oktu/cok idi~¢ok ¢i¢ek vardi.’

Attila tanar volt, de most fogorvos. (Rounds, 2001: 269)

‘Attila ogretmendi/6gretmen idi, fakat simdi dis doktoru.’

Hérom évvel ezeldtt voltunk ott. (Drust, 2004: 186)

Ug yilla bundan 6nce idik orada.

‘Bundan ii¢ yil 6nce oradaydik/orada idik.’

62
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A baba els6 1épései bizonytalanok voltak. (Cs. Nagy, 1991 (a): 21)

O bebek ilk adimlar tereddutluler idiler.

‘Bebegin ilk adimlar: tereddiitliiydii/tereddiitlii idi.”

A z0ldségesnél a gylimolcsok és a zoldségek frissek voltak. (Cs. Nagy, 1991

(@): 26)

© manavda @ meyveler ve O sebzeler tazeler idiler.

‘Manavda meyveler ve sebzeler tazeydi/taze idi.’

A lanyok magasak/didkok voltak. (Kenesi vd., 1998: 58)

O kizlar uzunlar/6grenciler idiler.

‘Kizlar uzundular (uzun idiler)/6grenciydiler (6grenci idiler).’

111.1.2.1.2.1. Macarcadaki Van Yardimci Fiilinin Ge¢mis Zaman

Seklinin Varhk Bildiriminde Kullanim

Bu gruptaki orneklerde Macarcadaki van yardimci fiilinin gegmis zaman 3.
tekil kisi seklinin (volt) herhangi bir ek almadigi, varlik bildirerek climlede bagimsiz
bir sozciik olarak kullanildigi goriilmektedir. Tirkgede ise var sozciigiiniin imek
fiillinin gecmis zaman sekliyle ¢ekime girerek varlik bildirdigi goriillmektedir.

Ornegin:
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A szomszéd udvarban sok virag volt. (Cs. Nagy, 1991 (b): 21)

@ komsu avluda ¢ok ¢i¢cek vardi.

‘Komsunun avlusunda ¢ok cicek vardi.’

A szomszéd udvarban sok volt a virag. (Cs. Nagy, 1991 (b): 21)

@ komsu avluda ¢ok vardi @ ¢igek.

‘Komsu aviuda cok cicek vardi~¢icek ¢oktu.’

Az es6 utan rengeteg gomba volt az erdében. (Cs. Nagy, 1991 (a): 75)

© yagmur sonra bir siirli mantar vardi & ormanda.

"Yagmur ardindan ormanda bir siirii mantar vardi.’

Délelétt a radidban miisorsziinet volt. (Cs. Nagy, 1991 (b): 35)

‘Ogleden énce radyoda program molasi vardi.’

11.1.2.1.2.2. Macarcadaki Van Yardimci Fiilinin Duyulan Gec¢mis

Zamanda Kullanim

Macarcada masalsi anlatimlarda, Tiirk¢ede var olan -mis 'li ge¢mis zaman €Ki
bulunmadigindan bu tarz anlatimlarin da gegmis zaman eki olan volt ile karsilandigi

goriilmektedir. Ornegin:
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Egyszer volt, hol nem volt. (ErtSz, 2008: 1083)

Bir kere idi, nerede degil~yok idi.

'Bir varmus, bir yokmus.’

111.1.2.1.2.3. Macarcadaki Vala ve Volt Yardima Fiillerinin Kullanimi

Macarcada eski metinlerde gegmis zaman sekli olarak vala ve volt yardimci
fiilleri kullanilmaktadir. Bu yardimer fiiller, genellikle kisiye 6zgl dilsel buluslar
olup resmi dil olarak kabul goriilmemektedir. Bu yardimei fiillerin kullaniminda ana
fiil simdiki zaman, ge¢mis zaman ve gelecekle baglantili bir ¢ekime girerken
yardimc1 fiill herhangi bir bi¢cim bilimsel degisime ugramadan kalmaktadir
(M.Korchmaros, 2006: 54-117). Ancak Tiirk¢ede ana fiilin zamani, imek fiilinin ise

hem zamani ve hem de kisiyi vurguladigi goriilmektedir. Ornegin:

Megyek vala. (M.Korchmaros, 2006: 54)

Gidiyorum idi.

‘Gidiyor idim.’

Mentem vala. (M.Korchmaros, 2006: 54)

Gittim idi.

‘Gitmis idim.’
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Mengk vala. (M.Korchmaros, 2006: 54)

Gitsem idi.

‘Gidecek idim.’

Mentem volt. (M.Korchmaros, 2006: 54)

Gittim idi.

‘Gitmis idim.’

111.1.2.1.3. Macarcadaki Van Yardimc Fiilinin Gelecek Zamanda

Kullanim

Macarcada van yardimci fiilinin gelecek zaman sekli olarak lesz fiili

kullanilmaktadir (ErtSz, 2008: 625). Ornegin:

Félek, hogy beteg lesz. (EKsz, 1989 (b): 851)

‘Korkarim ki hasta olacak.’

Holnap kedd lesz. (EKsz, 1989 (b): 851)

"Yarin Sali olacak.’

Holnap mar a miénk lesz a tévé, a szines. (Cs.Nagy, 1991 (b): 62)

Yarm artik @ bizim olacak @ televizyon, O renkli.
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"Yarn renkli televizyon artik bizim olacak.’

Hat utan otthon leszek. (Kenesi vd., 1998: 298)

‘Altidan sonra evde olacagim.’

Mikor lesz mar j6 id6? (Rounds, 2001: 270)

Ne zaman olacak artik iyi hava?

‘Hava artik ne zaman iyi olacak?’

Most negyedéves, €s csak két év mulva lesz orvos. (Drust, 2004: 84)

Simdi kirk yasinda ve sadece iki y1l sonra olacak doktor.

‘Simdi kirk yasinda ve sadece iki yil sonra doktor olacak.’

Egész nap tengerparton lesziink, iszunk és napozunk. (Drust, 2004: 186)

"Biitiin giin deniz kenarinda olacagiz, igecegiz ve giineslenecegiz.’

Balazs tlizolt6 lesz, ha nagy lesz. (M.Korchmaros, 2006: 164)

Balazs itfaiyeci olacak, eger biiyiik olacak.

'Balazs biiyiiyiince itfaiyeci olacak.’

Azt mondta, nem lesz semmi baj. (Békés, 2007: 217)

Onu dedi, degil~ —mA olacak hi¢bir sorun.
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"Hi¢bir sorun olmayacagini soyledi.’

Macarcada variik fiili (létige) ya da kopula olarak adlandirilan lesz fiili van

yardimei fiilinin gelecek zaman sekli olarak kullanilmakla birlikte bir¢ok anlamda ve

sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (EKsz, 1989 (b): 851).

Macarcadaki lesz yardimci fiili, ortaya ¢ikmak, meydana gelmek anlamini

tasimaktadir (ErtSz, 2008: 625). Ornegin:

Lesz eredménye. (ErtSz, 2008: 625)

Olacak sonucu.

'Bir sonucu/neticesi olacak.’

Macarcada lesz yardimct fiilinin herhangi bir duruma doniismek ya da birinin
miilkiyetine girmek anlamlarinda da kullanldig1 durumlar vardir (ErtSz, 2008:625).
Asagidaki orneklerde lesz yardimen fiilinin kisi ve zaman eklerini alarak kullanildigi

da goriilmektedir. Ornegin:

A fadkon mar nemsokara piros lesz a cseresznye. (Cs.Nagy, 1991 (b): 18)

O agacta artik yakinda kirmizi olacak O kiraz.

"Agacgtaki kiraz ¢ok yakinda kizaracak.’

A lanyok magasak lesznek. (Kenesi vd., 1998: 63)

O kizlar uzunlar olacaklar.



‘Kizlar uzun olacaklar.’

Attila orvos lett. (Kenesi vd., 1998: 201)

‘Attila doktor oldu.’

Anna didk lett. (Kenesi vd., 1998: 63)

‘Anna égrenci oldu.’

Balazs tiizolt6 lesz, ha nagy lesz. (M.Korchmaros, 2006: 164)

Balazs itfaiyeci olacak, eger biiyiik olacak.

'Balazs biiyiiyiince itfaiyeci olacak.’

Remélem, hogy boldog leszel. (Rounds, 2001: 269)

Umarim, ki mutlu olacaksin.

"Mutlu olacagini umuyorum.’

Remélem vasarnap szép lesz az 1d6. (M.Korchmadros, 2006: 164)

Umarim pazar giinii giizel olacak @ hava.

"Pazar giinii havanin giizel olacagint umuyorum.’

Hova lett? (ErtSz, 2008: 625)

Nereye oldu?

69



70

‘Ne oldu?’

Rosszul lett. (ErtSz, 2008: 625)

"Kotii oldu.”’

Lakaésa lett. (ErtSz, 2008: 625)

Evi oldu.

‘Ev sahibi oldu.’

111.1.2.2. Kip Eki Gorevinde Kullanim

111.1.2.2.1. Macarcadaki Van Yardimci Fiilinin Sart Kipi Cekiminde

Kullanim

Macarcada simdiki zaman sart kipi olarak van yardimci fiilinden tiiremis olan
volna (olsa) sozciigi ile lesz yardimer fiilinden tiiremis olan lenne (olsa) sézciigiiniin
kullanimi s6z konusudur. Ancak Macarcada volna’dan ziyade lenne sozciigii daha

yaygin bir kullanim alanina sahiptir (Rounds, 2001: 269). Ornegin:

Jobb volna, ha fels6fok lenne. (Erdéds, Prileszky, 1992: 76)

Daha 1yi olsa, eger ileri dereceli olsa.

‘[leri diizeyde dil bilgisine sahip olsa, daha iyi olurdu.’
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Ha j6 lenne a kocsi, azzal mehetnénk a hétvégén Pestre. (M.Korchmaros,

2006: 164)

Eger 1yi olsa O araba, onunla gitsek @ haftasonunda Peste.

‘Eger araba iyi olursa, onunla bu haftasonu Pest’e gidebiliriz.’

Latnam, ha kozelebb lenne. (ErtSz, 2008: 625)

Gorsem, eger daha yakin olsa.

"Daha yakin olsa, goriiriim.’

Yukaridaki Macarca 6rneklerde climlenin her iki kisminin sart kipiyle ¢ekime

girdigi goriiliirken Tiirk¢ede boylesi bir uyum goériilmemektedir.

Anna didk lenne. (Kenesi vd., 1998: 62)

‘Anna 6grenci olsa.’

Barcsak itt lenne! (Rounds, 2001: 269)

‘Keske burada olsa!’

J6 lenne tudni a nevét. (Békés, 2007: 129)

lyi olsa bilmek @ adini.

'Onun adini ogrensem iyi olur.’

O most amerikai lenne. (Békés, 2007: 315)
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‘O simdi Amerikali olsa.’

111.1.2.2.1.1. Macarcadaki Van Yardimc Fiilinin Ge¢cmis Zaman Sart

Kipi Cekiminde Kullanim

Macarcada van yardimci fiilinden tiiremis olan ve fiil paradigmasinda simdiki
zaman sart kipini ifade etmesinin yani sira gegmis zaman sart kipini de ifade eden
volna yardimci sézctgii, Tiirkgede goriilen gegmis zamanin sartt ya da duyulan
gecmis zamanin sarti ile ifade edilmektedir. Tiirkgede dilek-sart kipinin ge¢mis
zaman ¢ekimlerinde fiil ya sart kip eki olan —SA eki {lizerine goriilen ge¢mis zaman
eki olan —DI/ -DU eklerini alarak ciimlede yer almakta ya da duyulan ge¢mis
zamanla ¢ekimlenmis esas fiil ve zaman ve Kkisi eklerini alan olmak yardimc fiilinin
kullanilmasiyla olusturulmaktadir (Banguoglu, 2011: 468-469; Korkmaz, 2003: 746-
747). Macarcadan farkli olarak Tirk¢ede gegmis zamanla olusturulan sart ciimle
orneklerine dikkat edildiginde her iki fiilin c¢ekime girerek kullanildigt

gorilmektedir.

Macarcadaki volna yardimei sézciigii her ne kadar Ertelmezd Szotdr'da
yardimci fiil olarak adlandirilsa da baz1 ¢calismalarda kisi eklerini ve diger fiil bigim
birimlerini almadig: i¢in yardimei fiil olarak goriilmemektedir. Daha ziyade fiilin
yardimct sozciigii (igei segédszo) olarak adlandirilmaktadir. Gegmis zaman sart
Kipini ifade eden volna yardimci sozciigiiniin ciimle igerisindeki sdzciik sirasinin
degismedigi, daima ¢ekimlenmis fiilin ardinda durdugu ve oniine baska sozctiklerin

gelmesine izin vermeyen bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir (ErtSz, 2008: 1127-
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1128; MG, 2000: 255-256; M.Korchmaros, 2006: 50; Nyr,1999: 10). Bu yardimc1

sozciik climle igeriisnde birden ¢ok anlami bildirmektedir.

111.1.2.2.1.1.1. Macarcadaki Volna Yardimc1 Soézciigiiniin  Sart

Bildiriminde Kullaninm

Macarcadaki volna yardimci sézciiginiin farazi sart diye adlandirilan
gecmise ait gerceklesmemis olan sart climlelerinde kullanimini gosteren ciimle

ornekleri yer almaktadir. Ornegin:

Ha Péter alud-t volna, Anna haragud-ott volna. (Kenesi vd., 1998: 52)

Eger Péter uyu-du idiyse, Anna sinirlen-di idiyse.

‘Péter uyumus olsaydi, Anna kizardi/Péter uyusaydi, Anna kizardi.’

Ha siet-t-em volna, talalkoz-t-am volna vel-e. (Kenesi vd., 1998: 310)

Eger acele et-t-im idiyse, bulus-t-um idiyse INS-3T.

‘Acele etmis olsaydim, onunla bulusurdum/Acele etseydim, onunla

bulusurdum.’

Ha gazdag lett volna, Béla szallodaban aludt volna. (Erdés, Prileszky, 1992:

79)

Eger zengin oldu idiyse, Béla otelde uyudu idiyse.
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‘Béla zengin olmusg olsaydi, otelde kalirdi/Béla zengin olsaydi, otelde kalirdi.’

Nem hiszem, hogy Péter ilyet mondott volna. (MG, 2000: 107)

Degil~ —mA inaniyorum, ki Péter boyleyi sdyledi idiyse.

‘Péter’in boyle bir seyi soylemis olduguna inanmvyorum/Péter’in boyle bir

seyi soyledigine inanmiyorum.’

Ha ¢hes lettem volna, tobbet ettem volna. (M.Korchmaros, 2006: 164)

Eger a¢ oldum idiyse, cogunu yedim idiyse.

"A¢ olmus olsaydim, hepsini yerdim/A¢ olsaydim, hepsini yerdim.’

Ha hivtal volna, szivesen veled mentem volna. (M.Korchmaros, 2006: 50)

Eger aradin idiyse, seve seve seninle gittim idiyse.

"Aramis olsaydin, seve seve seninle giderdim/Arasaydin, seve seve seninle

giderdim.’

Kar, hogy nem értesz elég jol magyarul, biztosan jot nevettél volna ezen a

viccen. (M.Korchméros, 2006: 50)

Ne yazik, ki degil~ —-mA anliyorsun ¢ok iyice macarca, kesinlikle ¢ogu

giildiin idiyse bunda O sakada.

‘Ne yazik ki Macarcayr iyi anlamiyorsun, yoksa bu sakaya kesinlikle ¢ok

giilerdin.’
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Macarcadaki ge¢mis zaman sart climlesi olumsuz yapiyla olusturulmak
istenildiginde olumsuzluk bildiren sézctigiin ¢ekimlenmis fiilin 6niine geldigi, volna
yardimei1 s6zciigilinlin daima ¢ekimlenmis fiilin ardinda durdugu asagidaki 6rneklerde

de goriilmektedir.

Ha nem le-tt-em volna beteg, el-men-t-em volna moziba. (Kenesi vd., 1998:

296)

Eger degil~ —mA ol-du-m idiyse hasta, -V-git-t-im idiyse sinemaya.

‘Hasta olmamis olsaydim, sinemaya giderdim/Hasta olmasaydim, sinemaya
giderdim.’

Ha nem esett volna az esd vasarnap, kimentiink volna a stadionba megnézni a

meccset. (M.Korchmaros, 2006: 50)

Eger degil~ —mA yagdi idiyse @ yagmur pazar giini, -Vgittik idiyse O

stadyuma -Vizlemek @ magi.

'Eger Pazar giinii yagmur yagmamis olsaydi, mag¢ izlemeye stadyuma

giderdik/ Eger Pazar giinii yagmur yagmasaydi, mag izlemeye stadyuma giderdik.’

Belirtilmesi gereken bir diger nokta ise Macarcada o6n ekli fiille olusturulan
soru climlelerinde vurgu soru sozciigiinde oldugundan 6n ekin asil fiillden ayrilarak

bagimsiz bir ses birimi olarak ciimlede yer almasidir.

Kit latogattal volna meg, ha lett volna id6d? (Rounds, 2001: 48)

Kimi ziyaret ettin idiyse -V, eger oldu idiyse zamanin?
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Zamanmin olmus olsaydi, kimi ziyaret etmis olurdun?/Zamanin olsaydi, kimi

ziyaret ederdin? ’

Asagidaki orneklerde ise Macarcada iki zamandan olusturularak kurulan
climleler karsimiza g¢ikmaktadir. Climlenin bir tarafi ge¢mis zaman sart kipiyle
olusturulurken diger kisminin simdiki zaman sart kipi kullanilarak olusturuldugu

gorilmektedir.

Ha tanultdl volna valamilyen szakmat, vagy legalabb jogositvanyod volna,

konnyebben taldlnal magadnak munkét. (Erdds, Prileszky, 1992: 79)

Eger 6grendin idiyse herhangi bir meslegi, ya da en azindan ehliyetin olsa,

daha kolay bulsan kendine isi.

‘Eger bir meslek ogrenmis olsaydin, yahut en azindan ehliyetin olmus olsa,
daha kolay is bulurdun/Eger bir meslek ogrenseydin ya da en azindan ehliyetin

olsaydi, daha kolay is bulurdun.’

Ha Péter el-alud-t volna, Anna most haragud-na. (Kenesi vd., 1998: 52)

Eger Péter —-V-uyu-du idiyse, Anna simdi sinirlen-se.

‘Péter uyumusg olsaydi, Anna su an sinirli olurdu/Péter uyusaydi, Anna su a n

sinirli olurdu.’

Ha tegnap kaptam volna birkahast, most birkaporkolt foznék.

(M.Korchmaros, 2006: 50)

Eger diin aldim idiyse kuzu etini, simdi kuzu giiveci pisirsem.
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‘Eger diin kuzu eti almis olsaydim, simdi kuzu giive¢ yapiyor olurdum/Eger

diin kuzu eti alsaydin, simdi kuzu giive¢ yapardim.’

111.1.2.2.1.1.2. Macarcadaki Volna Yardimcr Sézciigiiniin Thtimal

Bildirmede Kullanim

Macarcada gegmis zaman sart kipini bildiren volna yardimci sézciigi,
eylemin yapilma olasiliginin oldugu, ancak eylemi gerceklestiren kisi tarafindan
yapilmadigi dile getirilirken de kullanilmaktadir. Asagidaki ciimle orneklerinde
volna sozciigiiniin ¢ogunlukla 6n ekli fiillerle kullanimi gériilmekte ve soz dizimi
icerisinde On ekin daima g¢ekimlenmis fiilin Onlinde yer aldigi gosterilmektedir.

Ornegin:

Szorgalmasabban dolgozhattal volna a tervezeten. (Rounds, 2001: 59)

Daha gayretli bir bigimde calisabildin idiyse © plan {izerinde.

‘Plan tizerinde daha siki calismis olabilirdin/calisabilirdin.”’

Megvehetted volna azt az inget. (Rounds, 2001: 59)

Meg: -V

-Valabildin idiyse onu @ gomlegi.

‘O gomlegi almis olabilirdin/alabilirdin.’

Meghivhattam volna, csak nem akartam. (Rounds, 2001: 59)
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Meg: -V

-Vcagirabildim idiyse, sadece degil~yok istedim.

‘Davet etmis olabilirdim, ama istemedim/Davet edebilirdim, ama istemedim’

Bar megnézhettem volna én is azt a filmet. (Rounds, 2001: 49)

Meg: -V

Keske -Vizleyebildim idiyse ben de onu O filmi.

‘Keske ben de o filmi izlemis olabilseydimlizleseydim.’

Csak lemasol-t-uk volna a kulcsot! (Kenesi vd., 1998: 24)

Le: -V

Sadece -Vkopyala-di-k idiyse @ anahtari!

‘Keske anahtar kopyalamig olsaydik/kopyalasaydik!’

111.1.2.2.1.1.3. Macarcadaki Volna Yardimc1 Sozciigiiniin S6z Dizimi

icinde Kullamim Ozellikleri

Macarcada ge¢mis zaman sart kipinin goriiniis bildiren mintha (-muws gibi) ve
eksiklik bildiren anélkiil (-siz, —madan, -meden) gibi c¢esitli baglaglarla birlikte

kullanildig1 ve anlamsal olarak farklilik gésterdigi goriilmektedir. Ornegin:
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Anélkiil, hogy elbtcstzott volna toéliink, hirtelen elhagyta az orszagot.

(Rounds, 2001: 49)
El: -V
—mAdAN, ki -Vveda etti idiyse bizden, ansizin terk etti @ {ilkeyi.
‘Bize veda etmeden ansizin iilkeyi terk etti.’

Ugy beszél franciaul az a német lany, mintha Parizsban sziiletett volna.

(Rounds, 2001: 209)
Oyle konusuyor fransizca o @ alman kiz, sanki Paris’te dogdu idiyse.
‘Alman kiz Paris 'te dogmus gibi Fransizca konusuyor.
Ugy nézel ki, mintha megijesztettek volna! (Rounds, 2001: 49)
Meg: -V
Oyle gériiniiyorsun -V, sanki -Vkorkuttular idiyse!

‘Korkutulmus gibi goriiniiyosun!’

111.1.2.2.2. Macarcadaki Van Yardima Fiilinin Emir Kipinde Kullanim

Macarcada eksik paradigmali van yardimer fiilinin emir kipi seklini

tamamlayici rol iistlenen lesz yardimer fiili, ¢ekim sirasinda bazi bigimsel degisiklige
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ugramakta ve bu yardimer fiil biitiin kisi ¢ekimlerinde kullanilmaktadir (Rounds,

2001: 269). Ornegin:

Legyél pontos! (Rounds, 2001: 269)

Ol dakik!

"Dakik ol!’

Tiirk¢ede emir kipinin 1. tekil ve ¢ogul kisi ¢ekimi olmamakla birlikte 2. ve
3. tekil ve ¢ogul kisiyle ¢ekiminin bulundugu bilinmektedir. Ancak Tiirkgede emir
kipinin 2. tekil kisi ¢ekimi olmasina ragmen kisi eki kullanilmazken Macarcada kisi

ekinin kullanildig1 yukaridaki 6rnekte de goriilmektedir.

Apam akarja, hogy mérndk legyek. (Rounds, 2001: 269)

Babam istiyor, ki mithendis olayim.

"Babam miihendis olmamu istiyor.’

Yukaridaki Macarca ornekte her ne kadar emir kipi kullanim1 s6z konusu olsa
da bu yap1 Tirk¢ede emir kipinden ziyade istek kip eki olan —A ile karsilanmaktadir.

Boylelikle iki dilde anlam bilimsel farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.
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111.1.2.2.2.1. Macarcadaki Lesz Yardimec: Fiilinin Nezaket Bildiriminde

Kullanimi

Macarcada rica etmek, litfetmek anlaminda kullanilan ve lesz yardimci
fiilinin emir kipi sekliyle karsimiza ¢ikan /égy szives/legyen szives kalibinin farkli kip
ve zaman sekilleriyle de kullanimi goriilmektedir (M.Korchmaros, 2006: 166).

Ornegin:

Légy szives segiteni! (Drust , 2004: 120-121).

Liitfen yardim etmek!

"Liitfen yardim ediniz!’

Legyen szives a taskat a ruhatarban hagyni! (Drust , 2004: 120-121).

Liitfen @ cantay1 @ vestiyerde birakmak!

"Liitfen ¢antanizi vestiyere birakiniz!’

Legyen szives a diakigazolvanyt is mutatni! (Drust , 2004: 120-121).

Liitfen @ 6grenci kimliginizi de gostermek!

"Liitfen 6grenci kimliginizi de gosteriniz!’

Legyen szives hozni még egy sort! (Drust , 2004: 120-121).

Liitfen getirmek daha bir biray1!

‘Bir bira daha getiriniz liitfen!’
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Emir kipiyle c¢ekime girerek nezaket bildiren légy szives/ legyen szives
kalibindan sonra gelen asil fiilin mastar halinde (-ni) kullanildig1 verilen 6rnekler

dogrultusunda goriilmektedir.

Asagidaki Ornekte yer alan lennél szives kalibinin sart kipi (-na/-ne) ile
¢cekimlenmis oldugu ve ardindan gelen asil fiilin mastar bigimiyle kullanildig

gorilmektedir.

Lennél szives becsukni az ablakot? (M.Korchmaros, 2006: 166)

Liitfen kapamak @ pencereyi?

"Liitfen/Rica etsem pencereyi kapatir misiniz?’

Asagidaki ornekte ise nezaket igeren climle ge¢mis zamanla ¢ekimlenmis

olup volt szives kalibindan sonra asil fiil mastar bigimiyle kullanilmistir.

Ez az ur volt szives megmutatni, hol taldlhatok egy bankautomatat.

(M.Korchmaros, 2006: 166)

Bu O bey idi nazik gostermek, nerede bulabilirim bir bankamatigi.

‘Bu beyfendi nerede bankamatik bulabilecegimi nezaketle gosterdi.’

Yukarida belirten kaliplar yerine Macarcada sziveskedik (liitfetmek, rica
etmek) fiili kullanilarak da nezaket anlami vurgulanmakta ve bu fiil de emir kipi ile

cekime girerek kullanilmaktadir (M.Korchmaros, 2006: 166).
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Sziveskedjél/Sziveskedjetek még egy kicsit csendben  maradni.

(M.Korchmaros, 2006: 166)

Lutfen daha bir azini sessizce birakmak.

"Liitfen biraz daha sessiz olunuz!’

Sziveskedjék/Sziveskedjenek itt varni. (M.Korchmaros, 2006: 166)

Lutfen burada beklemek.

"Liitfen burada bekleyiniz!’

I11.1.3. Macarcadaki Van Yardima Fiili ile Olusturulan Ciimlelerde

Ozne-Yiiklem Uyumu (Ek Uyumu)

Macarcadaki van yardimer fiilinin bigim bilimsel ag¢idan 6nemli kabul edilen
ozelliklerinden biri, gruplandirdigimiz 6rneklerde de goriildiigii iizere genel olarak
0zne ve yiiklem arasindaki uyumdur. Birlesik yiiklem (Gsszetett dllitmany) olarak da
adlandirilan Macarcadaki isim fiil yiikleminde (nevszoi igei allitmany) Ozne tekil
halde ise isim ve yiiklem de tekil olmak durumundadir. Ayn1 sekilde 6zne ¢ogul ise
isim ve yiiklemin de ¢ogul olmasi gerekmektedir (M.Korchméaros, 2006: 231).
Tiirkce gramerlerde ise 0zne ile yliklemin kisi bakimindan uyum gosterdigi, ancak
sayl uyumunun her zaman olmayacagi kanisinin benimsendigi goriilmektedir

(Kerimoglu, 2008: 751). Ornegin:

A baba elsd [épései bizonytalanok voltak. (Cs. Nagy, 1991 (a):21)
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O bebek ilk adimlar tereddutluler idiler.

‘Bebegin ilk adimlar: tereddiitliiydii/tereddiitlii idi.’

A zoldségesnél a gyiimdlesok és a zoldségek frissek voltak. (Cs. Nagy, 1991

(@): 26.)

0 manavda @ meyveler ve @ sebzeler tazeler idiler.

‘Manavda meyveler ve sebzeler tazeydi/taze idi.’

A lany-ok magas-ak/diak-ok volt-ak. (Kenesi vd., 1998: 58)

O kaz-lar uzun-lar/6grenci-ler idi-ler.

‘Kizlar uzundular (uzun idiler)/6grenciydiler (6grenci idiler).’

Az olasz didkok a panzidban vannak. (Drust, 2004: 54)

@ italyan 6grenciler @ pansiyonda -dirlar.

‘Italyan égrenciler pansiyondadirlar.”’

A gyerekek almosak voltak. (M.Korchmaros, 2006: 231)

O cocuklar uykulular idiler.

‘Cocuklar uykuluydular.’

Ti vagytok a legjobbak. (M.Korchmaros, 2006: 231)

Siz —siniz @ en iyiler.
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Sonug itibariyle Macarcada van yardimci fiili baz1 sekillerini kendisi gibi

olmak anlamina gelen lesz fiilinden almaktadir (MG, 2000: 119-120; M.Korchmaros,

2006: 51). Magyar Grammatika adli eserde Kugler Noéra’nin ele almis oldugu fiil

¢ekimi (igeragozas) kismindan aldigimiz tablo da bu durumu kanitlamaktadir (MG,

2000: 120).
Kijelenté mod Feltételes mod Felszolitd
(Bildirme kipi) (Sart kipi) mod
(Emir Kipi)
Jelen id6 Mult id6 Jelen 1d6 Mult id6
(simdiki (gegmis zaman) (simdiki zaman, genis (gegmis zaman)
zaman) zaman/gelecek zaman)
T/1 vagy-ok vol-t-am/le-tt-em Vol-né-k/le-nné-k le-tt-em volna | le-gy-ek
T/2 vagy vol-t-al/le-tt-¢1 vol-na-l/ le-nné-I le-tt-él volna le-gy-é1/1é-gy
T/3 van/@ vol-t/le-tt-@ vol-na/le-nne-@ le-tt volna le-gy-en
Cc/1 vagy-unk | vol-t-unk/le-tt-tink vol-na-nk/le-nné-nk le-tt-tink volna | le-gy-link
G2 vagy-tok | vol-t-atok/le-tt-etek | vol-na-tok/le-nné-tek | le-tt-etek volna | le-gy-etek
C/3 van-nak/@ | vol-t-ak/le-tt-ek vol-na-nak/le-nné-nek | le-tt-ek volna le-gy-enek

Tabloda da goriilecegi tizere van ve lesz yardimer fiil sekilleri birbirlerini

tamamlayici rol Ustlendikleri gibi bu iki paralel sekil arasinda anlam ve islev farki da

bulunmaktadir. Ornegin, volt (idi) ve lett (oldu) fiillerinde biri gegmise doniik bir

durumu ifade ederken digeri bir seye donligmek anlaminda kullanilmaktadir (MMNYy,

1968: 181-182; MG, 2000: 119). Ornegin:

Tanar voltam. ( MMNy, 1968: 181)
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Ogretmen idim.

‘Ogretmendim/Ogretmen idim.’

Tanar lettem. (MMNy, 1968: 181)

‘Ogretmen oldum.’

Anna diak volt. (Kenesi vd., 1998: 63)

Anna 6grenci idi.

‘Anna 6grenciydi/Anna ogrenci idi.’

Péter jo iro le-tt. (Kenesi vd., 1998: 197)

Péter iyi yazar ol-du.

‘Péter iyi bir yazar oldu.’

Anna diak lett. (Kenesi vd., 1998: 63)

‘Anna 6grenci oldu.’

Matematikus voltam. (MG, 2000: 119)

Matematikgi idim.

‘Matematik¢iydim/Matematikgi idim.’

Matematikus lettem. (MG, 2000: 119)
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‘Matematik¢i oldum.”’

Meleg volt. (Rounds, 2001: 269)

Sicak idi.

‘Sicakti/Sicak idi.’

Meleg lett. (Rounds, 2001: 269)

‘Sicak oldu.’

Macarcada simdiki zaman sart Kipi seklinde ¢ekimlenmis olan volna (olsa) ve
lenne (olsa) sekilleri arasinda M.Korchmaros anlamca fark bulunmadigini ve her iki
sOzciigiin de kullaniminin ayni oldugunu vurgulamaktadir (M.Korchmadros, 2006:
164). Oysa Borbala Keszler’in Magyar Grammatika adli eserinde bu iki sekil
arasinda bi¢imce fark bulunmamasina karsin anlamca bir fark oldugu
belirtilmektedir. Macarcada volna yardimci sézciigiiniin iginde bulunulan zaman
dilimindeki isteklerimizden s6z ederken kullanildigi, lenne yardimer sézciigiiniin ise
gelecege dair bir istek anlami tasidigl eserde vurgulanmaktadir (MG, 2000:164). A
Mai Magyar Nyelv adli eserde de bu iki seklin asag1 yukari benzer anlamli olduklari,
ancak lenne yardimci fiilinin gelecege yonelik bir anlam igerdigi vurgulanmaktadir

(MMNy; 1968: 181-182).

Ancak yapilan Ornek taramalarinda Macarcada lenne sozcligiiniin simdiki

zamana ait istekleri belirtmede de kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin:

O most amerikai lenne. (Békés, 2007: 315)
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'O simdi Amerikali olsa.’

Jo lenne tudni a nevét. (Békés, 2007: 129)

Iyi olsa bilmek @ adini.

"Onun ismini 6grensem iyi olur.’

Latnam, ha kozelebb lenne. (ErtSz, 2008:625)

Gorebilsem, eger daha yakin olsa.

"‘Daha yakin olsa, gorebilirim.’

Macarcada van ve lesz yardimei fiilleriyle ilintili olarak su ana kadar verilen
ornekler ve agiklamalardan yola ¢ikilarak bu yardimer fiillerin sadece isim fiil
viikleminde (névszoi-igei dllitmdny) yardimcei fiil olarak kullanilmadigi, bagimsiz fiil
yiiklemi olarak da kullanildig1 goriilmektedir Bundan dolay1 bir sdzciigiin iki iglevli
olmast o sozcligii semantik acgidan degerlendirmede bulunmamizi miimkiin

kilmaktadir.



89

111.2. MACARCADA ZAMAN VE KiP EKi GOREVINDE KULLANILAN
Fog (Tutmak; -AcAk), Szokik (Aliskin Olmak, Hep Yapmak), Kell/Kellene

(Gerek, Lazim) YARDIMCI SOZCUKLERI

111.2.1. Macarcada Gelecek Zaman Bildiriminde Kullanilan Fog

Yardima Fiili

Tiirk¢ede gelecek zaman kip eki olarak -AcAk kullanilmakta iken Macarcada

gelecek zaman ii¢ degisik sekilde ifade edilmektedir.

1. Macarcada gelecek zaman icin 6zel bir kip eki bulunmamakla birlikte asil
anlami tutmak olan fog fiili (ErtSz, 2008:305) yardimeci fiil olarak bu gorevi

ustlenmektedir.

2. Macarcadaki bazi 6n eklerin eylemin kesinligini vurgulayarak gelecek

zaman bildirdigi goriilmektedir. Ornegin:

Megyek: gidiyorum Elmegyek: gidecegim
Olvasok: okuyorum Elolvasok: okuyacagim
Mondom: soyliiyorum Elmondom: anlatacagim
Csindlok: yapryorum Megcsindlok: yapacagim
Haragszom: kiisiiyorum Megharagszom: kiisecegim

3. Macarcada simdiki zaman yapist kullanilarak da gelecek zaman

vurgulanmaktadir.
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Macarcadaki fog yardimci fiili birlesik fiillerin, baska bir deyisle analitik
filllerin (Osszetett igealak & analitikus igealak) olusmasinda rol oynamaktadir.
Analatik sozciik yapis1t Macarca fiillerde goriilen bir 6zellik olarak yorumlanmakta
ve bu yapidaki fiiller arasinda goriiniis (aspektudlis), kiplik (modalis) ve pragmatik
(pragmatika) anlama sahip olan szokik, talal ve tetszik yardimci fiilleri

siralanmaktadir (MG, 2000: 255; Nyr, 1999: 3-4).

Macarcadaki fog yardimci fiili belirli ve belirsiz kisi ekleriyle ¢ekimlenmekte
ve asil fiil bir isim fiille olusturulmaktadir. Isim fiille olusturulan asil fiilin gérevi
birlesik fiilde fiilin kavramsal anlamini ifade etmektir. Bu yardimci fiilin kisi ekleri
disinda zaman ve kip ekleriyle kullanilmadigi, nadiren sart kipiyle kullanimin oldugu
belirtilmektedir (MG, 2000: 255; Nyr, 1999: 3-4). Konuyla ilgili ele alinan bir bagka
gramer kitabinda ise bu yardimeci fiilin anlami1 geregi ge¢mis zaman, sart ve emir Kipi
sekillerinin bulunmadigi, sadece bildirme kipinde var oldugu vurgulanmaktadir
(M.Korchméros, 2006: 49, 165). Asagidaki ornekleri inceledigimizde Lengyel ve
Keszler’in ifadesinin eksik oldugu goriilmektedir. Zira fog yardimci fiilinin
M.Korchmaros’un da belirttigi gibi bildirme kipinde kullanildigi, diger zaman ve kip

eklerini almadig1 drneklerde ortaya gikmaktadir. Ornegin:

Liftbe fogok szallni. (M.Korchmaros, 2006: 49)

Asansore -cegim binmek.

"Asansére binecegim.’

Varatlanul fogok érkezni. (M.Korchmaros, 2006: 49)
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Beklenmedik bir anda -cagim varmak.

‘Beklenmedik bir anda gelecegim.’

Sajat kulcsommal fogom nyitni az ajtot. (M.Korchmaros, 2006: 49)

Kendi anahtarimla —cagim agmak @ kapiy1.

"‘Kapuyr kendi anahtarimla agacagim.’

Z06ldre fogom festeni a kaput. (M.Korchmaros, 2006: 308)

Yesile -cagim boyamak @ kapiy1.

"‘Kapuyt yesile boyayacagim.’

Fogom festeni a kaput is. (M.Korchmaros, 2006: 308)

-cagim boyamak O kapiy1 da.

"‘Kapwyt da boyayacagim.’

Fogsz még igy viselkedni! (M.Korchmaros, 2006: 48)

-caksin hala boyle davranmak!

‘Hala bu sekilde davranmaya devam edecek misin?’

A postas holnap mar biztos fog hoz-ni a levelet. (Cs.Nagy, 1991 (b),18)

@ postaci yarin artik kesin —cek getirmek @ mektubu.
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‘Postact yarin mektubu kesin getirecek.’

Ha megeszed a homokot, fajni fog a hasad. (Berg, 2011: 18)

Eger yersen @ kumlari, agrimak —cak @ karnin.

‘Eger kum yersen, miden agriyacak.’

Valamit fogunk irni, és ti majd azt fogjatok olvasni. (M.Korchmaros,

2006:129)

Bir seyi -cak yazmak, ve siz sonra bunu -caksiniz okumak.

'Bir seyler yazacagim, ve siz sonra onu okuyacaksiniz.’

Nyerni fogunk idén a kajakverseny dontéjében. (Kalman C. vd., 1989:68)

Kazanmak -cagiz bu yil @ kayak yarigmasi finalinde.

‘Bu yil kayak yarismasi finalini kazanacagiz.’

Reméljiik, veletek is fogunk taldlkozni azon az linnepségen.(Cs. Nagy,

1991(a): 77)

Umuyoruz, sizlerle de -cagiz bulusmak bunda @ bayramda.

"Bu bayram sizlerle de bulusacagimizi umuyorum.’

Ujra fogjak vélasztani a polgarmestert. (M.Korchmaros, 2006:308)

Yeniden -cekler segmek @ belediye bagkanini.
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‘Belediye baskanini yeniden segecekler.’

111.2.1.1. Macarcadaki Fog Yardima Fiilinin On EKli Fiillerle Kullanimi

Gruplandirdigimiz diger yardimer fiil 6rneklerinde oldugu gibi bu grupta da

yardimei fiilin 6n ek ve asil fiil arasinda yer aldig1 goriilmektedir.

Ha meg fogsz féstilkddni, velem johetsz. (Cs. Nagy, 1991(a) : 77)

Eger -V -caksin taranmak, benimle gelebilirsin.

"Taranacaksan eger benimle gelebilirsin.’

Meg fogom oldani a feladatot. (M.Korchmaros, 2006:308)

-V —cegim ¢ézmek @ sorunu.

‘Sorunu ¢ozecegim.’

El fog menni, és be fogom bizonyitani, hogy igazam van. (M.Korchmaéros,

2006:48)

-V -cek gitmek, ve -V -cagim kanitlamak, ki hakliligim var.

‘Gidecek ve hakli oldugumu kanitlayacagim.’

Be fogok szallni a liftbe. (M.Korchmaros, 2006:49)

-V -cagim binmek -V asansore.
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‘Asansore binecegim.’

Fel fogok menni az emeletre. (M.Korchmaros, 2006:49)

-V -cegim gitmek O kata.

Yukar: ¢tkacagim.’

Ki fogom nyitni a kulcsommal az ajtot. (M.Korchmaéros, 2006:49)

-V -cagim agmak ) anahtarimla @ kapiy1.

‘Anahtarimla kapvy agacagim.’

Ancak Macarcada vurgunun, s6z dizimini bilylik Olgiide etkiledigi
bilinmektedir. Ciimlede vurgu s6z dizimini etkiledigi kadar cilimlenin anlamini da

degistirmektedir. Bu durumu asagidaki 6rnekler daha da giiclendirmektedir.

En fogom megoldani a feladatot. (M.Korchmaros, 2006: 308)

Ben -cegim -V¢ozmek O sorunu.

) . ..
Sorunu ben ¢ozecegim.

Megoldani én fogom a feladatot. (M.Korchmaros, 2006: 308)

-V¢ozmek ben -cegim O sorunu.

, . .
Sorunu ben ¢ozecegim.
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Macarcada bilindigi iizere nem olumsuzluk sozciigli yardimci fiilden once
kullanilmakta ve yardimci fiili vurgulamaktadir. Asagidaki 6rnek de bu durumu

giiclendirmektedir.

Ne félj, nem fogja megtudni senki. (M.Korchmaros, 2006: 48)

Hayir kork, degil~ —mA -cek —Vbilmek hickimse.

‘Korkma, hi¢ kimse bilmeyecek.’

Ancak asagidaki orneklerde nem olumsuzluk sodzciigiiniin yardimer fiilden
ziyade 6zneyi ve nesneyi etkiledigi gortiilmektedir. Boylelikle s6z dizimi sirasinda

ve beraberinde climlenin anlaminda da 6nemli degisiklikler meydana gelmektedir.

En nem azt a feladatot fogom megoldani. (M.Korchméros, 2006: 309)

Ben degil~ —mA onu O ddevi -cegim -V¢dzmek.

‘Ben o sorunu ¢ozmeyecegim.’

Megoldani azt a feladatot nem én fogom. (M.Korchméros, 2006:309)

-V¢ozmek onu @ 6devi degil~ —mA ben -cegim.

'O sorunu ben ¢ozmeyecegim.’

Bu oOrnekte ise nem (degil) olumsuzluk sozciigliyle yakin anlami iceren

nemigen (pek...degil) olumsuzu kullanilarak ciimle olusturulmaktadir.

Utazni masképp nemigen fogok. (Beszédes, 2008: 81)



96

Seyahat etmek bagka tiirlii pek...degil -cegim.

"Hig bir seklide seyahat etmeyecegim.’

Macarcadaki fog yardimecr fiili semantik yani anlam bilimsel agidan
degerlendirildiginde ise bu yardimei fiilin tutmak ve zaman anlami diginda pek ¢ok
anlama geldigi goriilmektedir. Fiil 6n eklerini alarak kullanilan fog yardimer fiili 6n
ekli kullanimiyla kezd (baslamak) yardimcr fiiliyle ayni anlami icermektedir. Bu
duruma hozzdfog vmihez, nekifog vminek, belefog vmibe gibi Grnekler

siralanabilmektedir (M.Korchmaros, 2006: 48). Ornegin;

A buli utan hozzafogtam mosogatni. (M.Korchmaros, 2006: 48)

O parti sonra basladim bulasik yikamak.

‘Partiden sonra bulasiklar: ytkamaya bagladim.’

Nekifog egy probléma megoldasanak. (MTsz, 2002: 632)

Basliyor bir problem ¢dzlimiine.

"Problemin ¢oziimiine koyuldu/giristi.’

Belefog a munkéba. (MTsz, 2002: 68)

Bashyor O ise.

'Ise baslyor.’
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Ancak bu anlam kargasasini onlemek adina fog yardimer fiilinin kullanim

alanlarin1 madde halinde kisaca belirtmek gerekirse;

a) Asil anlami olan tutmak anlaminda kullanilmakta,
b) Gelecek zaman eki olarak kullanilmakta,

¢) On ekli bigimiyle asil anlaminin disinda kullanilmaktadar.

111.2.2. Macarcada Genis Zaman Bildiriminde Kullanilan Szokik

Yardima Fiili

Tiirk¢ede, bir olus ve kilisin diizenli yapildigi genis zaman ekiyle (-r, -Ar, -
(Dr/-(U)r) dile getirilirken Macarcada bir seye alismak, bir seye aliskin olmak
anlamina gelen szokik (ErtSz, 2008: 962) yardimer fiili kullanilarak aktarilmaktadir.
Macarcadaki szokik yardimeci fiili de isim fiille olusturulan ve goriiniis (aspektudlis)
anlamini tasiyan bir fiil seklidir. Bu yardimet fiil sadece bildirme kipi ve sart kipi
geemis zaman c¢ekiminde var oldugundan eksik ¢ekimli bir fiil olarak
tanimlanmaktadir (Csernicskd, Karmacsi, 2008: 111; MG, 2000: 256;
M.Korchmaros, 2006: 167, MMNy, 1968:182; Nyr, 1999: 4). Anlamsal ag¢idan
incelendiginde ise bu yardimer fiil, gegmis zaman ekiyle ¢ekimlenmesine ragmen
diizenli olarak yaptigimiz isleri ifade eden simdiki zamanla iliskilendirilmektedir.

Ornegin:

Gyalog szok-t-al jar-ni az egyetem-re? (Kenesi vd., 1998: 301)

Yiirtiyerek/yayan alig-ti-n git-mek @ tiniversite-ye?
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‘Universiteye yiiriiyerek mi gidersin?’

Reggel szoktak fiirdeni. (MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4)

Sabah alistilar banyo yapmak.

‘Sabahlari banyo yapar.’

Esténként olvasni szokott. (MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4)

Aksamlar1 okumak alisti.

"Aksamlar kitap okur.’

Asitozni szokott a moziban. (MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4)

Esnemek alist1 @ sinemada.

‘Sinemada hep esner.’

Olelgetni szokott munka kozben. (Kalman C. vd., 1989:66)

Sarilmak alisti is arasinda.

’Is arasinda hep sarilir.’

Makosrétest szoktam csindlni. (Kalman C. vd., 1989:67)

Turtay: alistim yapmak.

" Genellikle turta yaparim.’
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Magas laz esetén az orvos Amidazophenumot szokott javasolni a betegnek.

(Cs. Nagy, 1991(a): 68)

Yiiksek ates durumunda © doktor Amidazophenum’u alisti 6nermek O

hastaya.

Yiiksek ates durumunda doktor hastalara Amidazophenum ilacini énerir.’

111.2.2.1. Macarcadaki Szokik Yardimci Fiilinin On EKIli Fiillerle

Kullanimi

Asagida verilen ilk 6rnekte on ekle kullanilan yardimci fiillerin genel s6z
dizimi belirtilirken diger 6rneklerde vurgunun yardimci fiil, zarf ya da 6n ek tlizerinde

oldugu goriilmektedir.

Meg szoktam keriilni a jardaszigetet. (Kalman C. vd., 1989:76)

-V alistim girmek O refiiju.

"Hep refiija girerim.’

Szoktam megkertiilni a jardaszigetet. (Kalman C. vd., 1989:76)

Alisgtim —Vgirmek O refiiju.

"Hep refiija girerim.’

Szoktak atvenni hulladékat. (Kalman C. vd., 1989:72)
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Alistilar -Valmak ¢opleri.

‘Genellikle ¢opleri toplarlar.’

Hétkoznap Vera koran szokott felkelni. (Erdés, Prileszky, 1992: 69)

Haftaici Vera erkenden alist1 -Vkalkmak.

’Vera haftaici erken kalkar/kalkmaya aliskin.’

El szoktam jarni diszkoba. (M.Korchmaros, 2006: 308)

-V alistim gitmek diskoya.

‘Genellikle diskoya giderim/diskoya gitmeye aliskinim.’

111.2.2.2. Macarcadaki Szokik Yardimc Fiilinin Olumsuzluk Sézciigii

Olan Nem (Hayir, Degil) ile Kullanimi

Bu grupta szokik yardimci fiilinin nem olumusuzluk sézciigiiyle climlede yer

aldig1 goriilmektedir.

Nem szok-t-am tévé-t néz-ni. (Kenesi vd., 1998: 301)

Degil~ yok~ —mA alis-ti-m te televizyon-u izle-mek.

‘Genellikle televizyon izlemem/Televizyon izleme aliskanligim yok.’

Erds fagyban nem szokott esni az esd. (Cs. Nagy, 1991(b): 28)
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Gliglii sogukta degil~ yok~ —mA alistt yagmak @ yagmur.

"Giicli sogukta yagmur yagmaz.’

Ha nem szoktal volna rendesen fogat mosni, sokkal rosszabbak volnanak a

fogaid. (M.Korchmaros, 2006: 167)

Eger degil~ yok~ —mA alistin idiyse diizenli disini firgalamak, ¢ok daha

kotiiler olsalar @ dislerin.

‘Dislerini diizenli fircalamazsan, diglerin ¢ok daha kétii olur.’

Szlicné nem szokta tudni a 16ttészamokat. (Kalméan C. vd., 1989:69)

Sziicné degil~ yok~ —mA alist1 bilmek © loto numaralarini.

‘Sziicné loto numaralarini genellikle bilmez.’

Nem szoktam leiilni a buszon. (M.Korchmaros, 2006: 308)

Degil~ yok~ —mA alistim —Voturmak ¢ dolmusta.

"Dolmusta genellikle oturmam/oturmaya alisik degilim.’

111.2.3. Macarcada Gereklilik Bildiriminde Kullanilan Kell/Kellene

Yardimei Sozciigii

Tiirkcede bir isin yapilmasinin gerekliligi, zorunlulugu vurgulanmak

istenildiginde fiil kategorisinden gereklilik kipi (—-mAll) kullanilirken Macarcada ise
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gereklilik ve zorunluluk bildiriminde kell veya sart kipi sekliyle ¢ekimlenen kellene
(ErtSz, 2008: 483) yardimei sdzciiklerinin kullamldign goriilmektedir. Ancak kell
yardimci s6zciigii daha giiglii zorunluluklar dile getirilirken kullanilmaktadir. Her iki
sekilde yer alan yardimci sdzcigiin 6znesi yonelme eki olan -nak/-nek konumunda
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun disinda kell ve kellene yardimei sozciikleri asil fiille
birlikte kullanilmakta ve kullanildig: asil fiil isim fiil yapisinda ya da kisi ekleriyle
¢ekimlenerek olusturulmaktadir. Gegmis zaman ¢ekiminde ise kell yapisal olarak
gecmis zaman eki olan —t (kellett) ile gekime girerken kellene ge¢mis zaman sart kipi
yardimer s6zciigi olarak kullanilan volna (kellett volna) ile olusturulmaktadir

(Kenesi vd., 1998: 313). Ornegin:

Ugy kell csomagolni a gyiimolcsot, hogy épségben érjen el a vésarlohoz.

(Cs.Nagy, 1991(b):78)

Oyle gerek paketlemek @ meyveyi, ki saglam ulassin —V @ miisteriye.

"Meyveleri miisteriye saglam ulasacak sekilde paketlemek gerekir.’

Fozés elott a rakot néhany napig koplaltani kell. (Cs.Nagy, 1991 (a): 39)

Pisirme Onilinde © yengeci birkag giin kadar a¢ birakmak gerek.

"Yengeci pisirmeden once birkag¢ giin a¢ birakmak gerekir.’

Sietni kell, mert 6t perc mulva indul a vonat. (Drust, 2004: 85)

Acele etmek gerek, c¢iinkii bes dakika sonra hareket ediyor @ tren.

"Acele etmemiz gerek, ¢iinkii bes dakika sonra tren hareket edecek.’
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Asagidaki orneklerde kell yardimci sozciigiiyle birlikte kullanilan asil fiilin

kisi ekiyle cekimlenerek ciimlede yer aldig1 goriilmektedir.

Nek-em most men-n-em kell. (Kenesi vd., 1998: 314)

DAT-1T simdi git-mek-im gerek.

‘Benim simdi gitmem gerek.’

Dorottya-nak sokat kellene olvas-ni-a. (Kenesi vd., 1998: 314)

Dorothy-a ¢ogunu gerek oku—mak-si.

‘Dorothy 'nin ¢ok okumasi gerek.’

Dorottya-nak tobbet kell-ett volna olvas-ni-a. (Kenesi vd., 1998: 314)

Dorothy-a daha fazlasini gerek-ti idiyse oku—mak-si.

‘Dorothy 'nin daha ¢ok okumasi gerekti.’

Nemcsak a maga és felesége biztonsagot kellett szem el6tt tartania. (Békés,

2007: 154)

Sadece O kendisini ve esini giivenligi gerekti géz onilinde siirdiirmeksi.

‘Sadece kendisinin degil kocasinin da giivenligini saglamasi gerekti.’

Ismét kerdeznem kell valamit. (Beszédes, 2008: 72)

Tekrar sormakim gerek bir seyi.
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‘Tekrardan bir sey sormam gerek.’

111.2.3.1. Macarcadaki Kell Yardimer Sozciigiiniin On EKli Fiillerle

Kullanimi

Bu grupta kell yardimci soézciiginiin 6n ekli fiillerle kullanim alani

orneklendirilmeye caligilmistir.

Ezt a ruhat ki kell mosni. (Cs. Nagy, 1991 (b): 23)

Bunu O elbiseyi -V gerek yikamak.

‘Bu elbiseyi yikamak gerek.’

A babanak sebes a laba, tehat be kell k6tdzni. (Cs. Nagy, 1991 (b): 74)

@ bebegin yarali @ bacagi, o halde -V gerek sarmak.

‘Bebegin bacagi yarali, o halde sarmak gerek.’

Csomogolj 0ssze, hiszen egy 6ra mulva el kell hagynunk a széllodat. (Cs.

Nagy, 1991 (b): 75)

Paketle —V(birlikte), ¢iinkii bir saat sonra -V gerek birakmakmiz @ oteli.

"Toparlan, ¢iinkii bir saat sonra oteli terk etmemiz gerek.’

Ebéd utan meg kell irnom a bardtomnak egy levelet. (Cs. Nagy, 1991 (a): 29)
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Ogle yemeginden sonra -V gerek yazmakim @ arkadasima bir mektubu.

'Osle yemeginden sonra arkadasima bir mektup yazmam gerek.’

El kell érni a még sose latott kovetkezd szigetre késé reggelig. (Beszédes,

2008: 29)

-V gerek ulagsmak O heniiz asla goriilmiis bir sonraki adaya ge¢ sabaha kadar.

‘Daha heniiz goriilmemis bir sonraki adaya sabah ge¢ saate kadar varmak

gerek.’

Tegnap el kell-ett men-ni-iik a posta-ra. (Kenesi vd., 1998: 314)

Diin -V gerek-ti git-mek-leri @ postane-ye.

‘Diin postaneye gitmeleri gerekti.’

Tiz esetén az liveget ki kell tor-ni. (Kenesi vd., 1998: 340)

Ates durumunda @ cami —V gerek kir—mak.

‘Yangin durumunda cami kirmak gerek.’

Alé kell irnod a nyugtat. (M.Korchmaros, 2006: 308)

-V gerek yazmaksi O faturayi.

"Faturayr imzalaman gerek.’

El kell kotni a seb f6lott. (Békés, 2007: 197)
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-V gerek baglamak @ yara iistlinde.

‘Yaranmn tistiinden sarmak gerek.’

Yukaridaki 6rneklerde kell yardimer fiilinin 6n ekli fiillerle kullaniminda s6z

diziminin genel goriinlimii verilmeye ¢alisilmistir.

Kinek kell alairnia? (M.Korchmaros, 2006: 308)

Ala: -V

Kimin gerek —V(altina)imzalamaksi.

‘Kimin imza atmasi gerek?’

Yukarida soru climlesiyle olusturulan 6rnek ise Macarcada yardime fiillerin
soru ciimlesi i¢inde kullanilmak istenildiginde 6n ekin ayri bir birim olarak yer

almadigin1 dogrulamaktadir.

Kellett bemenni vizsgalatra. (Kalman C. vd., 1989:72)

Be: -V

Gerekti -Vgitmek muayeneye.

‘Muayeneye gitmek gerekti.’

Menni kellett be fele. (Kalman C. vd., 1989:73)

Gitmek gerekti -V —e dogru.
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‘Igeriye dogru gitmek gerekti.’

Yukaridaki orneklerde kell yardimci fiiliyle olusturulan iki farkli ctimle
tipiyle karsilamaktayiz. Ik 6rnekte yardimei fiilde vurgu yapildigs ve 6n ekin sdz
dizimi i¢inde asil fiille birlikte yer aldig1 goriiliirken diger 6rekte ise vurgunun asil
fiil iizerinde oldugu ve s6z diziminde 6n ekin asil fiilden ayr1 yer aldig

goriilmektedir.

111.2.3.2. Macarcadaki Kell Yardimer Sozciigiiniin Olumsuzluk Sozciigii

Olan Nem (Hayir, Degil) ile Kullanimi

Bu grupta ise kell yardimci s6zctigiiniin olumsuz ciimle 6rnekleri taranmus,
s0z diziminin diger yardimer fiil 6rneklerinden farki olmadigi tespit edilmistir. Bu
grupta yer alan nem olumsuzluk sozctigiiniin Tiirk¢ede degil sozciigiiyle ya da —mAz

ekiyle karsilik buldugu da goriilmektedir.

Akarmekkora hibat kovetett is el, ilyen sulyosan nem kell megbiintetni.

(Drust, 2004: 175)

Meg: -V

Her ne kadar hatay1 izledi de -V, boyle agir bicimde degil~ yok~ —-mAz gerek

-Vcezalandirmak.

‘Ne kadar biiyiik hata yapmis olursa olsun, boylesine agwr bir sekilde

cezalandirmak gerekmez.’
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Reggel nem kell sokat varni a villamosra. (Drust, 2004: 175)

Sabah degil~ yok~ -mAz gerek ¢cogunu beklemek O trene.

"Treni sabah ¢ok beklemeye gerek yok.’

111.3. MACARCADA GORUNUS, KILINIS BILDiRiMi iCIN KULLANILAN
VE ‘AKCiOMINOSEG’ ADI ALTINDA iNCELENEN Marad (Kalmak),
Mulik/Elmulik (Zamanin Gegmesi, Gegip Gitmesi), Kezd (Baslamak)

YARDIMCI SOZCUKLERI

111.3.1. Macarcada Eylemin Siirekliligini veya Bittigini ifade Eden

Marad, Mulik/Elmulik Yardima Fiilleri

Tirk¢ede bir eylemin baslangici (a¢-, bas-, basia-), siirekliligi (agla-, ara-,
bekle-, yiiri-), sonucu (basar-, bayil-, bul-), Kkesintili (atistir-, damla-) ve
kendiliginden olma (¢igeklen-, eksi-) gibi Ozellikleri goriiniis ve kilinig kavramiyla
aciklanmaktadir. Fiilin gorliniis ve kilimis Ozelligi zamanla baglantili siiregleri
belirten ve isin ne bigimde yapildigini ortaya koyan bir tarz olarak yorumlanmaktadir
(Aksan, 2009/11: 103; Korkmaz, 2003: 535; Korkmaz, 2010: 146; Vardar, 2002:

134).

Macarcada ise bu siiregler goriiniis (aspektus) 6zelligi tasiryan marad ve mulik
yardimc fiilleri kullanilarak ifade edilmektedir. Macarcadaki bu yardimci fiiller
yiikklem gorevinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu fiiller de tipki van yardimci fiilinde

oldugu gibi isim fiil yiikleminde (névszoi-igei dllitmdny) kopula olarak gorev
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yapmaktadir (Csernisko, Karmacsi, 2008:109; M.Korchmaéros, 2006: 164; MG, 2000:

253; Nyr, 1999: 2).

Macarcadaki marad ve mulik yardimer fiillerini ayn1 grupta ele almamizin
sebebi, belirtildigi lizere islevsel agidan benzerliklerinin bulunmasinin yani sira
anlamsal ac¢idan da benzer 6zellik gostermesidir. Marad yardimei fiili eylemin halen
stirdiigiinli, devam etmekte oldugunu bildirirken mulik yardimci fiili eylemin bitmek

tizere oldugunu ya da eylemin bittigini ifade etmektedir.

111.3.1.1. Macarcadaki Marad Yardime Fiilinin Kullanimi

Asagidaki 6rneklerde Macarcada sozlilk anlami kalmak olan marad (ErtSz,
2008: 652) yardimer fiilinin ciimle i¢inde farkli anlam durumlarini gésterdigi tespit
edilmistir. Sozlikteki kalmak anlaminin disinda eylemin siirekliligini ya da bir
durumun aym ozelligini korudugunu ifade ederken kullanildigi da goriilmektedir.
Ayrica bu yardimc fiilin biitiin kip ve zaman ekleriyle ¢ekime girdigi de dikkati

cekmektedir. Ornegin:

Az iddjaras-jelentés szerint holnap még marad a szép i1d6. (Cs. Nagy, 1991

(b): 20)

O hava raporuna gore yarin daha kaliyor @ giizel hava.

‘Hava raporuna gore yarin da hava giizel olacak.’

Anna magas maradt. (Kenesi vd., 1998: 65)
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‘Anna uzun kaldi/Anna hep uzundur.’

A lany-ok magas-ak maradt-ak. (Kenesi vd., 1998: 65)

O kiz-lar uzun-lar kaldi-lar.

‘Kizlar uzun kaldilar/Kizlar hep uzunlardr.’

O mindig hatarozott marad. (MG, 2000: 253; Nyr, 1999: 2)

O daima kararl kaliyor.

‘O daima kararlidir.”

A hiitészekrényben sokaig friss marad. (M.Korchmaros, 2006: 164)

‘Buzdolabinda uzun stire taze kalir.’

Tedd be a gylimoles6t a hiitdszekrénybe, hogy friss maradjon.

(M.Korchmaros, 2006: 164)

Koy -V 0 meyveyi @ buzdolabina, ki taze kalsin.

‘Taze kalmasi igin meyveleri buzdolabina koy.’

Béla mindig hiilye marad. (Csernisko, Karmacsi, 2008: 109)

Béla daima aptal kaliyor.

‘Béla daima aptaldir~Béla daima aptal olarak kalacak.’
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Asagidaki 6rnekte marad fiilinin yardimci fiil olma 6zelliginden uzaklasarak
bu gorevi gelecek zaman sozciigii olan fog yardimer fiiline verdigi ve asil fiil
gorevinde kullanildig1 goriilmektedir. Bu tarz kullanim yaygin olamamakla birlikte

nadiren de olsa &rnekleri mevcuttur. Ornegin:

Ha naponta cseréled a vazaban a vizet, ez a virdg sokaig fog friss maradni.

(M.Korchmaros, 2006: 164)

Eger hergiin degistiriyorsun @ vazoda @ suyu, bu @ ¢icek uzun siire —acak

taze kalmak.

‘Vazodaki suyu her giin degistirirsen, ¢icek uzun siire taze kalacak.’

111.3.1.2. Macarcadaki Mulik/Elmilik Yardimec Fiilinin Kullanim

Macarcada ge¢mek, bitmek anlammna gelen muiliklelmulik (ErtSz, 2008: 721)
yardimer fiilli genel olarak zaman bakimindan eylemin bitmisligi ifade edilirken
kullanilmaktadir. Bu nedenle ¢cogunlukla gegcmis zaman sekliyle kullaniminin oldugu
goriilmektedir (M.Korchmaros, 2006: 164-165). Ancak ornek taramasi yapilirken bu
yardimer fiilin gegmis zaman ekiyle kullaniminin disinda simdiki zaman kullanimina

da sikca rastlanmaktadir. Ornegin:

Nagyon nehezen mulik el a hideg. (Cs. Nagy, 1991(b): 20)

Cok zor bir sekilde bitiyor~geciyor —V @ soguk.

‘Soguk hava ¢ok zor gegiyor.’
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Ez a tanév is elmult. (Cs. Nagy,1991(b): 20)

‘Bu ders yili da bitti.’

A legkisebb testvérem még csak 8 éves mult. (M.Korchmaros, 2006: 165)

@ en kiiciik kardesim heniiz sadece 8 yas bitti~gecti.

‘En kiiciik kardesim sadece 8 yasini bitirdi.’

Yukaridaki ilk 6rnekte mulik ile ayn1 anlama gelen ve el- 6n ekiyle varligini
stirdiiren e/mulik yardimci fiili vurgu durumundan dolayr ayr1 yazilmakta ve

climlenin anlamin1 degistirmistimektedir.

Macarcada genellikle gelecek zamanla aktarilmak istenen bir durum simdiki
zaman cekimi kullanilarak da ifade edilmektedir. Bu nedenle asagidaki Ornekte
gelecege yonelik bir anlatim s6z konusu oldugu i¢in simdiki zamanla ¢ekimlenen

mulik (bitmek; ge¢mek) yardime fiilin gelecek zaman anlami tagidigi goriilmektedir.

Az d6csém nyaron mulik hiszéves. (MG, 2000: 253; Nyr, 1999: 2)

O erkek kardesim yazin bitiyor~gegiyor 20 yas.

‘Erkek kardesim yazin 20 yasini dolduracak.’
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111.3.2. Macarcada Eylemin Baslangicim1 veya Baslayacagimi Bildiren

Kezd Yardimea Fiili

Macarcada baslamak anlamma gelen kezd yardimer fiili (ErtSz, 2008: 501)
goriiniis (aspektualis) 6zelligi tastyan bir fiil olarak goriiliirken Tirk¢ede baglamak
fiili siire¢ ifade ettiginden fiilin kilinis bigimiyle anlatilmaktadir. Tiirkgede goriiniis
fiilleri stire¢ belirtmekten ziyade bir yargi bildiren bitmis fiiller i¢in s6z konusu olup
olus ve kilisin zaman bakimindan konusanin kisisel bir degerlendirmesi olarak

yorumlanmaktadir (Korkmaz, 2003: 576).

Macarcadaki kezd yardimer fiilinin s6z diziminde isim fiillerle kullanimi
disinda farkli kullanimlarinin oldugu gorilmektedir (M.Korchmaros, 2006: 167).
Omneklerde de goriilecegi iizere bu yardimet fiil bagimsiz yiiklemi olarak da ciimlede
yer almaktadir. Ikili islev ozelligine sahip bu yardimeci fiil semantik agidan

degerlendirmede bulunmamizi miimkiin kilmaktadir.

Mindjart esni kezd. (MG, 2000: 257; Nyr, 1999: 5)

Hemen yagmak bagladi.

‘Birazdan yagmaya baslayacak.’

Vékony farkat olyan gyorsan kezdi forgatni, mintha egy helikopter propellere

volna. (Berg, 2011: 20)

Ince kuyrugunu dyle hizlica basliyor ¢evirmek, sanki bir helikopter pervanesi

olsa.



‘Ince kuyrugunu bir helikopter pervanesi gibi hizlica ¢evirmeye bagslyor.’

Akkor kezdett nagyon sirni. (M.Korchmaros, 2006: 167)

O zaman baglad1 ¢ok aglamak.

'O zaman ¢ok aglamaya basladi.’

Akkor kezdte a nagy sirast. (M.Korchmaros, 2006: 167)

O zaman baglad1 O biiyiik aglamay.

'O zaman biiyiik bir agita baglad:.”

Akkor kezdett a nagy sirasba. (M.Korchmaros, 2006: 167)

O zaman baglad1 © biiyiik aglamaya.

'O zaman aglamaya giristi.’

114
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I11.4. MACARCADA KIiPLIK BILDiRiMi ICIN KULLANILAN VE
‘MODALIS IGE’ ADI ALTINDA iINCELENEN Szeret (Sevmek; Istemek),
Ohajt (Arzu Etmek), Akar (Istemek), Kivin (Istemek); Tud (Bir Konuda
Fikir Sahibi Olmak; Bir Isi Yapabilme), Bir (Dayanmak, Tahammiil Etmek;
Bir Isi Yapabilme), Lehet (Olabilir, Miimkiin); Mer (Cesaret Etmek), Probadl
(Denemek); Talal (Bulmak; Az Kalsin Gergeklesecek Olma) Y ARDIMCI

SOZCUKLERI

I11.4.1. Macarcada Dilek, Istek, Temenni Bildiriminde Kullanilan

Szeret, ()hajt, AKkar, Kivan Yardime Fiilleri

Tiirkgede arzu, istek, dilek, temenni bildirme tizerine dayali anlatimlar istek
Kipi —(y)-Aylm, -(y)-Allm ekleri kullanilarak aktarilirken Macarcada istek kipini
belirten 6zel bir kullanim olmadigindan bu tarz anlatimlar sozliikte istemek, dilemek,
arzu etmek anlamlarina gelen szeret, hajt, akar, kivan (ErtSz, 2008: 945, 765, 12,

542) yardimei fiilleri kullanilarak dile getirilmektedir.

111.4.1.1. Macarcadaki Szeret Yardimeci Fiilinin Kullanim

Macarcada sevmek anlamina gelen szeret fiiline —na/-ne sart kipi eki
getirilerek  szeretne bigimiyle istemek anlaminda yardimci fiil olarak
kullanilmaktadir. Bu grupta szeretne yardimci fiilinin kisi eklerini alarak ¢ekime
girdigi, kendisinden Once veya sonra kullanilan asil fiilin ise mastar halinde
bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte bu yardimer fiilin farkli kullanim

alanlarma da dikkat cekilmektedir. Ornegin:
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Latni szeretném a leleteket. (Kalman C. vd., 1989: 76)

Gormek istiyorum @ bulgulari.

‘Bulgular: gormeki istiyorum.’

Szeretném latni a leleteket. (Kalman C. vd., 1989:76)

Istiyorum gérmek @ bulgulari.

‘Bulgulari gormek istiyorum.’

En tengerpartra szeretnék menni. (Drust, 2004: 117)

Ben deniz kenarina istiyorum gitmek.

‘Ben deniz kenarina gitmek istiyorum.’

Kiilon szeretnénk fizetni. (Drust, 2004: 121)

Ayr ayri istiyoruz 6demek.

"Ayr1 ayri 6demek istiyoruz.’

Verilen iki Ornekte ciimle kurulusuna bagli olarak anlam da farklilik

gostermektedir. Ilk ornekte /dt (gérmek) eylemi vurgulanirken ikinci 6rnekte szeretne

(istemek) yardimer fiili 6n plana ¢ikarilmaktadir. Son iki 6rnekte ise vurgulanmak

istenen sozciigiin szeretne yardimci fiilinden once kullanildigi, bu kullanimin s6z

diziminde ve anlamda farklilik meydana getirdigi goriilmektedir.

Szeretnék pihenni, napozni €s fiiredni a tengerben. (Drust, 2004: 117)
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Istiyorum dinlenmek, giineslenmek ve yiizmek @ denizde.

‘Dinlenmek, giineslenmek ve denizde yiizmek istiyorum.’

Szeretnénk kérni a szamlat. (Drust, 2004: 121)

Istiyoruz rica etmek @ hesabi.

"Hesabt almak istiyoruz.’

Omekler iizerinde goriilen fiil ¢ekimlerinde yapisal agidan ortaya cikan
farkliliklardan biri, daha Once de belirtildigi {izere Macarcada Tiirkgeden farkli
olarak belirli ve belirsiz fiil kategorileri bulunmasidir. Gegisli fiiller (targyas ige)
belirli ¢ekime girmekle birlikte nesne tizerinde belirtme ekini (-t)  alarak
kullanilmaktadir. Ayrica Ingilizcede oldugu gibi nesnenin oniinde “a, az” artikelleri

bulunmaktadir. Gegissiz fiiller (targyatlan ige) ise belirsiz ¢ekimde olup “a,az

artikellerini almamaktadir. Nesne belirsizse yiiklem de belirsiz cekime girmektedir.

Asagida verilen orneklerde szeretne yardimer fiili ile mastar halinde (-ni)
bulunan asil fiil arasinda isim, sifat ve zarf kullanilarak farkl: bir kullanim alan1 daha

gosterilmek istenmistir.

,De szeretnék gazdag lenni, egyszer libasiiltet enni...” (Jozsef Attila)

(M.Korchmaros, 2006: 221)

»Ama istiyorum zengin olmak, bir kez kizarmis kaz1 yemek...”

‘Bir giin oyle ¢ok zengin olmak ve kizarmig kaz yemek istiyorum ki.’
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Ugy szeretnék gorogdinnyét enni! (Cs. Nagy, 1991 (a): 17)

Oyle istiyorum karpuzu yemek!

‘Oylesine karpuz yemek istiyorum kil’

Ha szeretnétek ma vacsorazni, akkor gyeriink! (Berg, 2011: 11).

Eger istiyorsaniz bugiin aksam yemegi yemek, o zaman geliniz!

‘Eger bugiin aksam yemegi yemek isterseniz, geliniz!’

111.4.1.1.1. Macarcadaki Szeret Yardimci Fiilinin On EKli Fiillerle

Kullanimi

Asagidaki Orneklerde szeretne yardimci fiilinin Tiirk¢eden farkli olarak
Macarcada bulunan 6n ekli fiillerle kullanim1 s6z konusudur. Macarcada asag1 yukari
biitiin fiillerin 6niine gelen 6n ek, fiille ya degisik bir anlam kazandirmakta ya da var
olan anlami1 daha da kuvvetlendirmektedir. Genel goriiniim itibariyle yardimer fiiller
genellikle 6n ek ve asil fiil arasinda yer almaktadir. Ancak Macarcada 6n ekli
fiillerin yerini, konumunu belirleyen en énemli etkenin vurgu oldugu bilinmektedir.
Asagidaki orneklerde oldugu gibi ciimlede yardimci fiil vurgulu ise ya da yardimci
fiil Oniline gelen sozciikte vurgu var ise On ek asil filin Oniinde yer almaktadir.

Ornegin:

En szétrobbanni szeretnék. (Kalman C. vd., 1989:67)



119

Szét: -V

Ben —V(darmadagin)patlamak istiyorum.

‘Bagwrip ¢cagirmak istiyorum~Elimden gelse patlayacagim.’

Szeretném megtisztitani. (Kalman C. vd., 1989:73)

Meg: -V

Istiyorum -Vtemizletmek.

"Temizletmek istiyorum.’

Hany kekszet szeretnél megenni? (Cs. Nagy, 1991(a): 49)

Meg: -V

Kag biskiiviyi istiyorsun -Vyemek?

'Kag tane biskiivi yemek istersin?’

111.4.1.1.2. Macarcadaki Szeret Yardimci Fiilinin Rica Anlaminda

Kullanim

Bu gruptaki orneklere bakildiginda szeretne yardimci fiilinin izin, rica

anlaminda kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin:

Elnézest, szeretnék kérni egy étlapot! (Drust, 2004: 121)
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Afedersiniz, istiyorum rica etmek bir meniiyii!

"Afedersiniz, bir menii istiyorum!’

Elnézest, szeretnék telefonalni! (Drust, 2004: 120)

Afedersiniz, istiyorum telefon etmek.

‘Afedersiniz, telefon goriismesi yapmak istiyorum!’

Elnézest, szeretnék leszallni! (Drust, 2004: 120)

Le: -V

Afedersiniz, istiyorum -Vinmek!

"Afedersiniz, miisadenizle inmek istiyorum!’

111.4.1.2. Macarcadaki Ohajt Yardima: Fiilinin Kullanim

Macarcadaki szeretne, akar ve kivdn yardimci fiillerinin es anlamlisi olan

6hajt yardimet fiili, eylemi vurgulamak amaciyla kullanilmaktadir. Ornegin:

Békét 6hajt. (EKsz, 1989 (b): 1030)

Barisi istiyor.

‘Baris istiyor (baska bir sey degil).’

Mit 6hajt? (EKsz, 1989 (b): 1030)
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Neyi istiyor?

"Ne istiyor?’

Maria aludni 6hajt. (MG, 2000: 257; Nyr, 1999: 5)

"Maria uyumak istiyor (baska bir sey degil).’

111.4.1.3. Macarcadaki Akar Yardimc Fiilinin Kullanimi

Macarcadaki akar yardimci fiili de istemek anlaminda kullanilmaktadir.
Ancak akar digerlerinden farkli olarak kesin ve sert bir dille istemek anlaminda
kullanilmaktadir. Orneklerde goriilecegi iizere bu yardimei fiiller de digerleri gibi
mastar ekiyle olusturulmakta ve cesitli zaman ve kisi eklerini alarak g¢ekime

girmektedir. Ornegin:

Bea késziilodni akar a vendégségre. (Kalman C. vd., 1989:61)

Bea hazirlanmak istiyor @ misafirlige.

‘Bea misafirlige gitmek i¢in hazirlanmak istiyor.’

Hallgatni akarja az ap6sat. (Kalman C. vd., 1989:79)

Dinlemek istiyor @ kaymn pederini.

"‘Kayin pederini dinlemek istiyor.’

Marta aludni akar. (Rounds, 2001: 267)
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"Marta uyumak istiyor.’

Yukarida verilen Orneklerde késziilodik (hazirlanmak), hallgat (dinlemek),
alszik (uyumak) fiilleri vurgulanmak istenildiginden -ni sekliyle yer alan bu fiillerin
yardimer fiilden once kullanildigr ve yardimci fiilin vurgusuz olarak ciimlede yer

aldig1 goriilmektedir.

AKki sietni akar, gyalog jar. (Cs. Nagy, 1991(b): 78)

Ki o0 acele etmek istiyor, yaya gider.

"Acele eden, yaya gider.’

Verilen o6rnekte ise akar yardimer fiilinin atasdziinde kullanildigi ve climle

icinde anlamsal olarak farkli bir kullanim 6zelligi gosterdigi goriilmektedir.

Anita levelet akar irni. (Rounds, 2001: 266)

Anita mektubu istiyor yazmak.

"Anita mektup yazmak istiyor.’

Ki akar aludni? (Rounds, 2001: 267)

Kim istiyor uyumak?

"Kim uyumak istiyor?’

Miarta akar aludni. (Rounds, 2001: 267)

Marta istiyor uyumak.
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"Marta uyumak istiyor.’

Macarcada simdiki zaman 3. tekil belirsiz kisi eki olmadigindan kisi
¢ekiminin sifir bigimbirimle yapilmasi yukaridaki oérneklerde bigim bilimsel olarak
one cikan bir 6zellik olarak diisliniilmektedir. Ayrica ilk climlede levél (mektup)
sO0zclgi, son iki ciimlede de 6zne vurgulanarak s6z dizimsel ve anlamsal agidan

farkliliklar da gosterilmek istenmistir.

Asagidaki 6rneklerde de asil fiil ve yardimce fiilin etkisiz kaldigi, daha ziyade

yardimct fiilden 6nce kullanilan sdzctiglin vurgulanmak istenildigi goriilmektedir.

Ott akartam hagyni a kulcsot. (Kalman C. vd., 1989:67)

Orada istedim birakmak © anahtari.

"Anahtart orada birakmak istedim.’

Mar régota akartam irni a rokonaimnak, de mindig sok dolgom volt.

(Cs.Nagy, 1991 (b):75)

Artik uzun zamandan beri istedim yazmak © akrabalarima, ancak hep ¢ok

isim vardi.

"Akrabalarima uzun zamandir yazmak istedim, fakat ¢ok isim vardi.’

Apu a bokorba akarta rakni a gumimatracokat. (Kalman C. vd., 1989:66)

Baba O caliya istedi koymak © minderleri.

"Baba minderleri ¢aliya koymak istedi.’
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Délelott akartunk sétalni a szigeten, de megeredt az esé. (Cs.Nagy, 1991 (a):

71)

Ogleden 6nce istedik dolasmak @ adada, ancak basladi @ yagmur.

‘Osleden once adada dolasmak istedi, ancak yagmur basladi.’

111.4.1.3.1. Macarcadaki Akar Yardimc Fiilinin On EKli Fiillerle

Kullanim

Asagidaki 6rneklerde ise akar yardimet fiilinin 6n ekli fiillerle farkli kullanim

alanlarina deginilmistir.
Pajor szét akarta szedni a biciklijét. (Kalman C. vd., 1989:63)
Pajor -V(darmadagin) istedi toplamak @ bisikletini.
"Pajor bisikletini sokmek istedi.’
Apu be akarta rakni a gumimatracokat. (Kalman C. vd., 1989:67)
Baba —V istedi koymak @ minderleri.
‘Baba minderleri ¢aliya koymak istedi.’
Ida meg akarta harapni a vamtisztet. (Kalman C. vd., 1989: 70)

Ida —V istedi 1sirmak giimriilk memurunu.
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‘Ida giimriik memurunu isirmak istedi.’

Bizony be akarta hal6zni a fondkasszonyt. (Kalman C. vd., 1989:71)

Kesinlikle -V istedi kandirmak @ yonetici kadini.

‘Kesinlikle yonetici kadint agina diistirmek istedi.’

Ki akar iilni a teraszra. (Kalman C. vd., 1989:80)

-V istiyor oturmak © terasa.

"Disarida terasta oturmak istiyor.’

Anna el akarja olvasni a kdnyvet. (Kenesi vd., 1998: 36)

Anna -V istiyor okumak @ kitab.

"Anna kitabi okumak istiyor.’

Be akarta fejezni a munkat. (M.Korchmaros, 2006: 308)

-V istedi bitirmek @ isi.

‘Isi bitirmek istedim.’

Vissza akartak jutni Pestre. (Békés, 2007: 28)

-V(geri) istediler ulasmak Pest’e.

"Pest’e geri gitmek istediler.’
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Yukarida verilen ornekler 6n ekle kullanilan yardime fiillerin genel goriiniim
itibariyle on ek ve asil fiil arasinda ciimlede yer aldigin1 gostermekte ve bu 6zellik

beferkozik olarak adlandirilmaktadir (Kalman C. vd., 1989:63, 74).

Ancak diger 6n ekle kullanilan climle orneklerinde oldugu gibi asagidaki
orneklerde de ciimlenin anlaminin ve s6z diziminin belirlenmesinde vurgunun 6nemi
bir kez daha anlasilmaktadir. Climlede herhangi bir s6zciik ya da eylem vurgulanmak
istenildiginde 6n eklerin asil fiilden ayr1 bir ses birimi olarak yer almadig1 asagidaki

orneklerde goriilmektedir.

Ott akartam megenni a fagyit. (Kalman C. vd., 1989:67)

Meg: -V

Orada istedim -Vyemek @ dondurmayi.

"Dondurmayr orada yemek istedim.’

Pajor akarta szétszedni a biciklijét. (Kalman C. vd., 1989:63)

Szét: -V

Pajor istedi -V(darmadagin)toplamak @ bisikletini.

‘Bisikletini Pajor sokmek istedi.’

Ida megharapni akarta a vamtisztet. (Kalman C. vd., 1989:70)

Meg: -V



Ida -Visirmak istedi @ glimriik memurunu.

‘Ida giimriik memurunu isirmak istedi.’

Megérteni akarta az algebrat. (Kalman C. vd., 1989:74)

Meg: -V

-Vanlamak istedi O cebiri.

"Cebiri anlamak istedi.’

Kiiilni akar a teraszra. (Kalmén C. vd., 1989:79)

Ki: -V

-Voturmak istiyor O terasa.

"Disari ¢ikip terasta oturmak istiyor.’

Akar kiiilni a teraszra. (Kalman C. vd., 1989:80)

Ki: -V

Istiyor -Voturmak © terasa.

"Disari ¢ikip terasta oturmak istiyor.’

Anna most akarja elolvasni a konyvet . (Kenesi vd.,1998: 37)

El: -V

127



128

Anna simdi istiyor -Vokumak O kitabi.

‘Anna kitabi simdi okumak istiyor.’

Asagida akar yardimci fiilinin soru ve emir ciimlelerinde kullanimi sirasinda
meydana gelen s6z dizimsel degisimler goriilmektedir. Orneklerde yardimer fiille
olusturulan soru ve emir ciimlelerinde vurgunun soru ve yardimci fiil {izerinde

oldugu, 6n ekin asil fiilin 6niinde yer aldig1 goriilmektedir.

Hogy akarod befejezni a munkat? (M.Korchmaéros, 2006: 308)

Be: -V

Nasil istiyorsun -Vbitirmek @ isi?

’Isi nasil bitirmek istersin?’

Akard te is befejezni végre a munkat, akkor majd sikeriil! (M.Korchmaros,

2006: 308)

Be: -V

Iste sen de -Vbitirmek sonunda isi, 0 zaman sonra basarili oluyor!

‘Sen de artik isini bitirmeyi iste, o zaman basarili olursun!’
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111.4.1.3.2. Macarcadaki Akar Yardimeci Fiilinin Olumsuzluk Soézciigii

Olan Nem (Hayir, Degil) ile Kullanimi

Asagidaki orneklerde akar yardimer fiilinin olumsuzluk bildiren nem
sozclgiiyle kullannmi ve bu sozciigiin kullanimiyla birlikte ciimle yapisindaki

degisikler incelenmistir.

Ha nem akartok jatszani, akkor szunyokalni fogunk. (Berg, 2011: 21)

Eger degil~ —mA istiyorsunuz oynamak, o zaman sekerleme yapmak -cagiz.

‘Eger oyun oynamak istemiyorsaniz, sekerleme yapacagiz.’

Macarcada olumsuz ciimle yapisiyla olusturulan ve 6n ekli fiillerle var olan
yardimc fiillerin kullaniminda 6n eklerin ayr1 bir ses birimi olarak yazilmadigi, asil

fiille birlikte yer aldig1 asagidaki 6rneklerden de anlagiimaktadir.

Amikor kicsi voltam, soha nem akartam lefekiidni aludni. (Drust, 2004: 250)

Le: -V

-d1g1 zaman kiigiik idim, asla degil~ —-mA istedim -Vuzanmak uyumak.

‘Kiigtikken, asla uyumak istemezdim.’

Senki nem akar az €éjszakaba kilépni. (Beszédes, 2008: 21)

Ki: -V

Hig¢ kimse degil~ —mA istiyor @ geceye —Vadim atmak.
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"Hig¢ kimse gecenin olmasini istemiyor.’

111.4.1.4. Macarcadaki Kivan Yardime Fiilinin Kullanimi

Macarcadaki kivan yardimci fiili ise nazik bir dille istemek anlaminda
kullanilmaktadir. Yapilan 6rnek taramasinda bu yardimci fiille ilgili daha ziyade 6n
ekli kullanim alanlarim1 gdsteren 6rneklere rastlanildigindan climle analizlerini ayri
bir baslik altinda ele almak yerine kivan yardimci fiiliyle ilgili climle gesitlerini bu

kisimda analiz etmenin uygun olacagi goriisiindeyiz.

On ekli ciimle icerisinde yer alan Kivan yardimei fiili vurgu olmadig: takdirde
asil fiil ve on ek arasinda yer almaktadir. Asagida verilen 6rnek de bu durumu

kanitlamaktadir.

Hozza kivéan fiizni valamit az elmondottakhoz? (M.Korchmaros, 2006: 308)

-V istiyor eklemek bir seyi @ sOylenilenlere?

‘Séylenenlere bir sey eklemek ister misiniz?’

Asagidaki 6rnekte kivan yardimet fiilinin emir kipiyle kullaniminda vurgunun

yardimeci fiil tizerinde oldugu s6z dizimi sirasindan anlasilmaktadir.

De csak kivanjon hozzaftizni batran barmit! (M.Korchmaros, 2006: 308)

Hozza: -V

Ama sadece iste -Veklemek cesurca herhangi bir seyi!
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‘Soylemek istediginiz varsa, ¢ekinmeyiniz!’

Bu ornekte ise vurgunun asil fiil lizerinde oldugu goriilmekte ve bu durum

sOz dizimi sirasini etkilemektedir.

Gombnyomassal jelezze, ha leszallni kivan. (Kalman C. vd., 1989:94)

Le: -V

Diigmeyle basiniz, eger —Vinmek istiyor.

"Inmek isterseniz, diigmeye basiniz.’

Asagidaki 6rnekte ise vurgunun yardimci fiil {izerinde oldugu goriilmektedir.

Kivantunk megmartozni a hiivés vizben. (Kalman C. vd., 1989:85)

Meg: -V

Istedik -Vdalmak @ soguk suda.

‘Soguk suya dalmak istedik.’

Macarcadaki kivan yardimci fiilinin de diger yardimci fiillerde oldugu
gibi 6n ekli asil fiille olumsuz ciime icerisinde kullanildiginda s6z dizimi sirasinin

degismedigi goriilmektedir.

Nem kivantam hozzafiizni semmit. (M.Korchmaros, 2006: 308)

Hozza: -V

Degil~ —mA istedim -Veklemek higbir seyi.
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"Higbir sey eklemek istemedim.’

Pal nem kivan kérdést feltenni. (Kenesi vd., 1998: 313)

Fel: -V

Pal degil~ —mA istiyor soruyu -Vkoymak.

"Pal soru sormak istemiyor.’

Macarcadaki szeretne, ohajt, akar ve kivan yardimci filleri ¢ekimlenebilen ve
kiplik 6zellige sahip fiiller olarak tanimlanmaktadir. Bu fiillerin disinda yine ayni
sekilde Macarcada bir (dayanmak, -Abilmek), kell (gereklilik), lehet (olabilir,
miimkiin,; -Abil-), tud (bilmek; -Abilmek), mer (cesaret etmek) , probal (denemek)
fiillleri ile bir isin yapilabilecegini bildiren szabad (serbest) sozciigii de
cekimlenebilen ve Kiplik oOzellige sahip fiiller arasinda siralanmaktadir

(M.Korchmaros, 2006: 304; MG, 2000: 257; Nyr, 1999: 5).

111.4.2. Macarcada Yeterlik, Olasihk, Thtimal Bildiriminde Kullamlan

Tud, Bir, Lehet Yardimcai Sozciikleri

Macarcada haté ige (yeterlik fiili) olarak adlandirilan ve imkan, olasilik,
yetenek ve beceri gibi anlamlara gelen ifadeler tud, bir, lehet yardimci sézciikleri ile
hat/-het eki kullanilarak aktarilmaktadir. Kiplik ifade eden tud, bir, lehet yardimci

sozctkleri diger yardimcei fiillerde oldugu gibi mastar ekiyle kullanilmakta ve ciimle
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kuruluglar1 bakimindan benzerlikler, farkliliklar yine gruplara ayrilarak, Ornek

taramasi yapilarak tespit edilmeye caligilmaktadir.

111.4.2.1. Macarcadaki Tud Yardima Fiilinin Kullanim

Macarcada sozlitk anlami bilmek olan tud (ErtSz, 2008: 1038) yardimei fiili
bir konuda fikir sahibi olmak, bir isi yapabilme ya da olasilik anlamlarinda da
kullanilmaktadir. Orneklerde goriilecegi iizere biitiin zaman, kip ve kisi eklerinde

¢ekimlenmekte, bu nedenle tam paradigmali bir fiil olarak yorumlanabilmektedir.

Ornegin:

Tudsz egy kicsit segiteni? (Drust, 2004: 147)

Biliyorsun bir azin1 yardim etmek?

‘Biraz yardim edebilir misin?’

Mar tud jarni a baba. (EKsz, 1989 (b): 1408)

Artik biliyor gitmek bebek.

‘Bebek artik yiiriiyebiliyor.’

Bogozni tud a sogor. (Kalman C. vd., 1989:67)

Bagirmak biliyor @ amca.

"Amca avazi ¢iktigi kadar bagwrabiliyor.”’
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Eszter mar tavaly is tud-ott usz-ni. (Kenesi vd., 1998: 314)

Eszter 6nceden gegen yil da biliyor-du yiiz-mek.

‘Eszter gecen yil da yiizebiliyordu.’

Lépni is alig tudott. (Békés, 2007: 144)

Adim atmak da giicliikle biliyordu.

‘Adimim bile giicliikle atabiliyordu.’

Az éjszaki nagy kutyaugatastol alig tudtunk aludni. (Cs. Nagy, 1991 (b): 43)

O geceki biiylik kopek havlamasindan zor bildik uyumak.

‘Geceki képek havlamasindan zor uyuyabildik.’

A dobhartya alatti liregben finom hartydk vannak, és ezek a keletkezett

hangot erdsiteni vagy tompitani tudjak. (Cs. Nagy, 1991 (b): 70)

@ kulak zarmin altindaki boslukta zarlar varlar, ve bunlar @ dogmus sesi

giiclendirmek ya da kismak biliyorlar.

‘Kulak zarimin altindaki oyukta zarlar vardir ve bunlar sesi gii¢lendirebilir ya

da kisabilir.’



135

111.4.2.1.1. Macarcadaki Tud Yardimc Fiilinin On EKli Fiillerle

Kullanim

Macarcadaki tud yardimer fiili yalin haldeki fillerle kullanildig1 gibi 6n ekli
fiillerle de kullanilabilmektedir. Ornekler incelendiginde 6n ekli fiillerin kullanimi

sirasinda s6z diziminde degisik siralamalar1 gérmek miimkiindiir. Ornegin:

Elolvasni tudom a betiiket. (Kalman C. vd., 1989:72-73)

El: -V

-Vokumak biliyorum @ harfleri.

"Harfleri okuyabiliyorum~Harfleri sadece okumayt bilirim.’

Felbosszantani tudnak a biidos kolykok. (Kalman C. vd., 1989:66)

Fel: -V

Kizdirmak/cileden ¢ikaramak biliyorlar @ pis ¢ocuklar.

'Pis ¢ocuklar insani c¢ileden c¢ikarabiliyorlar~Pis ¢ocuklar insani sadece

gileden ¢ikarmaya yararlar.’

Yukaridaki 6rneklerde ciimlenin anlamindan ve soz dizimi siralamasindan tud

yardimct fiilinden 6nce kullanilan 6n ekli fiillde vurgulama yapildig: anlagilmaktadir.

Olvasni el tudom a betiiket. (Kalman C. vd., 1989:72-73)

Okumak —V biliyorum © harfleri.
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"Harfleri okuyabiliyorum.’

Yukaridaki 6rnekte ise elolvas (okumak, okuyup bitirmek) fiilinin kullanimi
sirasinda vurgulama yapildigi ve el- 6n ekinin asil fiil ile tud yardimer fiili arasinda

ayr1 bir ses birimi olarak yer aldig1 goriilmektedir.

At tudtak kelni a folyon. (M.Korchméros, 2006: 308)

-V(lizerinden, boyunca) bildiler gegmek @ nehirde.

"Nehrin karsisina gegebildiler.’

Komppal tudtak atkelni a folyon. (M.Korchmaros, 2006: 308)

At: -V

Feribotla bildiler -Vge¢mek @ nehirde.

" Nehri feribotla gegebildiler.’

Az ajtét alig tudtuk kinyitni, mert elromlott a zar. (Cs. Nagy, 1991 (a): 48)

Ki: -V

O kapiy1 zar zor bildik -Vagmak, ¢iinkii bozuldu O kilit.

"‘Kapuyr giigliikle agabildik, ¢iinkii kilit bozulmus.’

Yukarida verilen ilk &rnekte vurgu dt on eki iizerinde goriiliirken son iki

ornekte tud yardimcr fiilinden Once gelen sozciiklerde vurgu yapildigi
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anlasilmaktadir. Boylelikle Macarcada 6n ekle kullanilan ciimlelerde vurgunlanmak

istenen so0zciligiin s6z dizimi ve anlam tizerindeki etkisi bir kez daha goriilmektedir.

Asagidaki orneklerde ise tud yardimci fiili emir kipiyle kullanilmakta ve s6z
diziminde iki farkli kullanimla karsimiza ¢ikmaktadir. S6z diziminde vurgunun
onemi bu Orneklerden de anlasilmaktadir. ilk Ornekte vurgu tud yardimci fiili

tizerindeyken, son 6rnekte az 6n eki tizerinde bulunmaktadir.

Jaj, csak tudjanak atkelni a megéradt folyon! (M.Korchmaros, 2006: 308)

Aman/ah, sadece bilsinler —-Vge¢mek @ azgin nehri!

"Ah, azgin nehri bi gegebilsinler!’

Csak at tudjanak kelni a folyon! (M.Korchmaros, 2006: 308)

Sadece —V bilsinler gegmek nehirde!

"Nehrin karsisina bir gegebilseler keske!’

111.4.2.1.2. Macarcadaki Tud Yardimc1 Fiilinin Olumsuzluk Sézciigii

Nem (Hayir, Degil) ile Kullanin

Tiirkcede degil, yok anlamlarina karsilik gelen nem olumsuzluk sézciigiiniin
fiill olumsuzluk eki olan —mA ile ya da —mA olumsuzluk ekinin ¢ekim sirasinda ses
degismesine ugramasi sonucunda —ml/-mU  bigimine doniismiis haliyle de

karsilandig1 goriilmektedir. Nem olumsuzluk soézciigiiyle olusturulan bu gruptaki
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ctimle 6rneklerinde de climle sirasinin diger yardimei fiil 6rneklerindeki yapiyla ayni

oldugu goriilmektedir. Ornegin:

Nem tudtam korabban jonni. (EKsz, 1989 (b): 1408)

Degil~ —mA bildim daha erken gelmek.

"Daha erken gelemedim.’

Nem tud-ok fel-all-ni, a macska iil az 6lemben. (Kenesi vd., 1998: 313)

Degil~ —mA biliyor-um -V-dur-mak, @ kedi oturuyor @ kucagimda.

‘Ayaga kalkamiyorum, kedi kucagimda oturuyor.’

Tudom, hogy biciklivel egészséges, de sajnos nem tudok biciklizni. (Drust,

2004: 269)

Biliyorum, ki bisikletle saglikli, ancak malesef degil~ —mA biliyorum bisiklet

stirmek.

‘Bisikletle saglikli  olunacagini  biliyorum, ancak malesef bisiklet

stiremiyorum.’

En nem tudok lovagolni, s6t szintén szolva nagyon félek a lovaktol. (Erdds,

Prileszky, 1992: 103)

Ben degil~ —mA biliyorum ata binmek, hatta agik ytireklilikle soyleyerek cok

korkuyorum @ atlardan.
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‘Ben ata binemiyorum, hatta ag¢ik yiireklilikle séylemek gerekirse atlardan

¢ok korkuyorum.’

Ejszaka nem tudtal aludni, hiszen tegnap sokaig voltal a t{izd napon. (Cs.

Nagy,1991 (b): 71)

Geceleyin degil~ —mA bildin uyumak, ¢iinkii diin uzun siire idin @ yanan

giinde.

‘Geceleyin uyuyamadin, ¢iink diin uzun siire giineste kaldin.’

Semmit nem tud f6zni. (Drust, 2004: 117)

Higbir seyi degil~ —mA biliyor pisirmek.

"Hi¢bir sey pisirmesini bilmiyor.’

Asagida on ekli fiille olusturulan ciimle ornekleri yer almaktadir. Nem
olumsuzluk sozciigiiyle olusturulan 6n ekli climlelerde 6n ekin ayr1 bir ses birimi

olarak ciimlede yer almadig1 goriilmektedir.

Se a meleget nem birja, se a hideget nem tudja elviselni. (Cs. Nagy,1991 (b):

71)

El: -V

Ne O sicaga dayanamiyor, ne @ soguya degil~ —mA biliyor -VVdayanmak.

'Ne sicaga ne de soguga dayanabiliyor.’
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Nem tudta megmagyardazni maganak, amit tett. (Békés, 2007: 145)

Meg: -V

Degil~ —mA bildi —Vagiklamak kendisine, ki onu yapti.

"Yaptiginmi kendine agiklayamadi.’

A betegek nevét nem tudta megjegyezni. (Békés, 2007: 310)

Meg: -V

@ hastalar ismini degil~ —mA bildi -Vkaydetmek.

"Hastalarin ismini kaydedemedi.’

A kirandulok nem tudtadk megkiilonbdztetni az eheté gombat a mérgezotol.

(Cs. Nagy, 1991 (a): 39)

Meg: -V

Gezginciler degil~ -mA bildiler —Vayirt etmek @ yenilebilen mantar1 @

zehirliden.

‘Gezginciler yenilebilir mantar: zehirli olanindan aywrt edemiyorlar.’

Macarcada fiiller iizerinde olumsuzluk bildiren nem sozciigili ciimlede ayr1 bir
sozcik konumunda iken Tiirkcede fiile baglilik gosteren bir ek durumundadir.

Tiirkcede fiil iizerinde olumsuzluk 6zellikleri goriilirken Macaracada bu 6zelliklerin
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ayr1 birer birim olarak kullanildig1 verilen 6rneklerde de goriilmektedir. Bu 6zellik

bize her iki dildeki ciimle yapisinin farkliligini ortaya koymaktadir.

111.4.2.2. Macarcadaki Bir Yardime Fiilinin Kullanimi

Sozlik anlami dayanmak, tahammiil etmek olan bir (ErtSz, 2008: 101)
yardimei fiili de asagidaki orneklerde goriilecegi lizere bigcim bilimsel agidan kisi, kip
ve zaman ekleriyle ¢ekimlenebilen bir fiildir. Bu yardimci fiil dayanmak, tahammiil
etmek anlaminin diginda tud yardimer fiili gibi bir isi yapabilme anlaminda da

kullanilmaktadir. Ornegin:

Lidike vinni birta a listeszsakot. (Kalman C. vd., 1989:83)

Lidike gotiirmek/tasimak dayandi/tahammiil etti~giicii yetti @ un torbasini.

"Lidike un torbasini tasiyabildi/Lidike nin un torbasini tasiyacak giicii vardi.’

Birja nézni mas szenvedését! (Kalman C. vd., 1989:83)

Dayaniyor/tahammiil ediyor~giicii yetiyor bakmak bagka acisini!

‘Baskasinin aci ¢gekmesini gérmeye dayanabiliyor/tahammiil edebiliyor.’

Birta végighallgatni Oszkar bacsi rimankodasat! (Kalman C. vd., 1989:83)

Végig: -V
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Dayandi/tahammiil etti~giiciine sahipti —V/(Sonuna kadar)dinlemek Oszkar

amca sagmalamasini!

‘Oskar amcanmin sagmalamalarint sonuna kadar dinleyebildi~Oskar amcanin

sa¢malamalarina sonuna kadar dayanabildi!’

111.4.2.2.1. Macarcadaki Bir Yardimci Fiilinin Olumsuzluk Soézciigii

Nem (Hayir, Degil) ile Kullanim

Bu grupta bir yardimet fiilinin olumsuz climle 6rneklerine yer verilmistir.

Se a meleget nem birja, se a hideget nem tudja elviselni. (Cs. Nagy,1991 (b):

71)

Ne O sicagi degil~ -mA tahammiil ediyor/dayaniyor, ne @ sogugu degil~ —

mA biliyor —-Vdayanmak.

"Ne sicaga ne de soguga dayanabiliyor.’

Asagidaki ornekte her ne kadar nem olumsuzluk sozciigii yer almasa da
Macarcada durum belirleyen sozciikler (modositoszok) arasinda bulunan alig (zar

zor, gii¢liikle) sdzciigiiniin ciimlede olumsuzluk gorevini tistlendigi goriilmektedir.

Nehezen formalta a szavakat, allni is alig birt. (Békés, 2007: 217)

Gliglikle ifade etti ¢ climleleri, durmak da zar zor/giicliikle

dayandi/tahammiil etti~giicii yetti.
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"Ciimleleri giicliikle ifade etti, ayakta da gii¢liikle durabildi.’

Asagidaki 6rnekte ise yine nem olumsuzluk sézciigiiniin yer almadigi, zaman

belirteci olan sosem (asla) soézciigiiniin ciimleye olumsuz bir anlam verdigi

gorilmektedir.
Sosem birt megiilni egy helyben. (Békés, 2007: 259)
Meg: -V
Asla dayandi/tahammiil etti~giicii yetti —\VVoturmak bir yerde.

"Asla bir yerde oturamazdi.’

111.4.2.3. Macarcadaki Lehet Yardimc1 Sozciigiiniin Kullanim

Macarcada hato ige bigiminin lesz yardimer fiili ile kullanimi sirasinda ortaya
c¢ikan ve lesz+-hat/-het bigciminden olusan lehet yardimci sozcigii olabilirlik,

miimkiinliik gibi anlamlar igermektedir (ErtSz, 2008: 613). —Abil-

A piac-on mindig lehet friss gyiimdlcs-6t ve-nni. (Kenesi vd., 1998: 316)

O pazar-da daima miimkiin taze meyve-yi al-mak.

‘Pazardan her zaman taze meyve satin almak miimkiin/satin alinabilir.’
Ott lehet biciklizni. (Drust, 2004: 117)

Orada mumkiin bisiklet sirmek.
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"Orada bisiklet siirmek miimkiin/stiriilebilir.’

Vagni lehet a fiist6t. (Kalman C. vd., 1989:75)

Kesmek miimkin © dumanai.

"Dumani kesmek miimkiin/Duman kesilebilir.’

Lehet vagni a kenyeret. (Kalman C. vd., 1989:75)

Miimkiin kesmek @ ekmegi.

"Ekmegi kesmek miimkiin/Ekmek kesilebilir.’

A felhdk miatt alig lehetett 1atni a havasok tetejét. (Cs. Nagy,1991 (b): 51)

O bulutlar yiiziinden giicliikle miimkiindii gormek @ daglar tepesini.

‘Bulutlar yiiziinden daglarin tepesini giigliikle gormek miimkiindii/Bulutlar

viiziinden daglarn tepesi giicliikle goriilebiliyordu.’

111.4.2.3.1. Macarcadaki Lehet Yardima1 Sézciigiiniin On EKli Fiillerle

Kullanimi

Macarcadaki lehet yardimei sozciigii de diger yardimer fiiller gibi 6n ekli
fiille birlikte kullanildigi zaman Macarcada s6z diziminde yine degisik yapisal

goriiniimler ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin:

Ezt a tévét ki lehet dobni. (M.Korchmaros, 2006: 308)
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Bunu O televizyonu -V miimkiin atmak.

‘Bu televizyonu atabilirim.’

Messze el lehet latni. (Beszédes, 2008: 29)

Uzak —V miimkiin gérmek.

"Uzagi gormek miimkiin/gorebiliriz.’

Szerencsére a buszon nincs til nagy tomeg, hely is van bdven, le lehet {ilni.

(Berg, 2011: 42)

Sans eseri @ otobiiste yok ¢ok biiyiik kalabalik, yer de var genisge, -V

mumkin oturmak.

‘Sans eseri otobiis ¢ok fazla kalabalik degil, ¢cok yer var, oturabiliriz.’

Asagidaki 6rneklerde lehet yardimci sozciigiiniin emir kipi ile kullanimi s6z
konusu olup s6z diziminde ve sozciik govdesinde degisim goriilmektedir. Soz
diziminde goriilen degisikligin vurgudan kaynaklandig1 6rneklerden anlasilmaktadir.
Ik ciimlede vurgu yardimei sdzciik iizerindeyken ikinci ciimlede 6n ek iizerinde

bulunmaktadir.

Csak lehessen valahol megnézni a meccset! (M. Korchmaros, 2006: 308)

Meg: -V

Sadece miimkiin olsun bir yerde —Vizlemek ¢ magi.
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‘Keske magi bir yerlerde izlemek miimkiin olsa!’

Csak meg lehessen valahol nézni a meccset! (M.Korchmaros, 2006: 308)

Sadece —V miimkiin olsun bir yerde izlemek @ magi.

‘Mag: bir yerlerde izlemek miimkiin olsa keske!’

111.4.2.3.2. Macarcadaki Lehet Yardimc Sozciigiiniin Olumsuzluk

Sozciigii Nem (Hayir, Degil) ile Kullanim

Asagidaki orneklerde lehet yardimci sozciigiiniin climle igerisinde olumsuz
kullanimina rastlanmaktadir. Bu tiir ctimlelerde de nem genellikle degil sozctigiiyle

ya da imkansizlik bildiren —mAz ekiyle karsilanmaktadr.

Varosszerte nem lehetett olyan nadragot kapni. (Békés, 2007: 150)

Biitiin sehirde degil~ —-mAz miimkiindii 6yle pantolonu almak.

‘Sehrin hi¢bir yerinden 6yle bir pantolon alinamaz/ Sehrin highbir yerinde

oyle bir pantolonu almak miimkiin degildi.

Id6vel mar semmi mast sem lehetett hallani tdle. (Békés, 2007: 265)

Zamanla artik higbir sey baskasini degil de miimkiindii duymak ondan.

"Zamanla artik ondan baska bir sey duymak miimkiin degildi.’
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Asagidaki Orneklerde lehet yardimci sozciigliniin on ekli fiillerle birlikte
olumsuz climle Ornekleri goriilmektedir. Bu orneklerdeki s6z dizimi yapis1 diger
olumsuzluk soézciigiiyle kullanilan yardimer fiil orneklerindeki yapilarla birebir

ortlismektedir.

Nem lehet mar megjavitani a tévénkét. (Cs. Nagy,1991 (b): 66)

Meg: -V

Degil~ —-mAz miimkiin artik -Vonarmak O televizyonumuzu.

"Artik televizyonumuzu tamir etmek miimkiin degil/Artik televizyonumuz tamir

edilemez.’

A tavoli foldeket nem lehetett a falvakbol naponta kijarva megmiivelni. (Cs.

Nagy,1991 (b): 66)

Meg: -V

@ uzaktaki yerleri degil~ -mAz miimkiindlii @ kdylerden hergiin giderek —

Vislemek.

"Uzaktaki tarlalari hergiin gidip ekip bigmek miimkiin degildi/imkansizdi.’

Ellentmondani nem lehetett. (Békés, 2007: 34)

Ellent: -V

-V(aksini)sdylemek degil~ —-mAz miimkiindii.
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"Aksini soylemek miimkiin degildi/Aksi soylenemezdi’

111.4.2.4. Macarcadaki -Hat/-Het Eki Kullanim ile Olasilik Belirtme

Macarcada tud, bir, lehet ile ifade edilen durumlarin ¢ok biiyiik bir kismini —
hat/-het ekiyle olusturulan haté ige (verbum potentialis) kategorisi ile de ifade etmek
miimkiindiir. Yeterlik ve olasilik ifade eden tud, bir ve lehet yardimei sézciiklerinden
farkl1 olarak —hat/-het eki, dogrudan asil fiilin {izerine ses uyumuna uygun bir sekilde
getirilmek  suretiyle kullanildigir icin yapisal bir farklililk s6z konusudur
(M.Korchmaros, 2006: 31, 195; Kenesi vd., 1998: 315). Ancak anlam bakimindan
yapilarin neredeyse birebir Ortiistiigii gortiilmektedir. Ayrica —hat/-het ekinden hemen
hemen her tiirlii kip ve zamani olusturmak miimkiindiir. Bu ek de kiplik 6zellige

sahip fiiller arasinda yer almaktadir (Keresztes, 1992: 89-90). Ornegin:

Megtehette volna, de nem tette meg. (Keresztes, 1992: 90)

Meg: -V

-Vyapabildi idiyse, ama degil~ —mA yapt1 —V.

"Yapabilirdi, ama yapmadi.’

Azt akarta, hogy részt vehessen a megbeszéléseken. (Keresztes, 1992: 90)

Onu istedi, ki istirak edebilsin @ konusmalarda.

‘Konusmalara katilmak istedi.’
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Ez-t a kdnyv-et konny-en meg-szerez-het-em. (Kenesi vd., 1998: 315)

Bu-nu O kitap-1 kolay-ca -V-elde et-ebil-im.

"Bu kitabi kolayca bulabilirim.’

Mi-t mond-hat-né-k nek-ed? (Kenesi vd., 1998: 315)

Ne-yi sOyle-ebil-se-m DAT-2T?

"Ne soyleyebilirim ki sana?’

Nem is tudom hogy mit csinalhatok most. (M.Korchmaros, 2006: 295)

Degil~ —mA da/de biliyorum ki neyi yapabilirim simdi.

'Su an ne yapabilecegimi bilmiyorum.’

111.4.2.4.1. Macarcadaki -Hat/-Het Ekinin Olumsuzluk So6zciigii Nem

(Hayr, Degil) ile Kullanimi

Macarcadaki —hat/-het eki olumsuzluk bildiren sozciikle ifade edilmek
istenildiginde bu yapimin degil sozciigiiyle, —-mAz ekiyle ya da imkan yok, miimkiin

degil gibi birden fazla anlamla ifade edildigi goriilmektedir.

Képzelheted, mennyire sajnaltuk, hogy nem mehettiink el hozzatok.

(Keresztes, 1992: 90)
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Hayal edebilirsin, ne kadar iiziildik, ki degil~ —-mAz ~ miimkiin degil

gidebilirdik -V size.

‘Size gelemedigimiz i¢in ne kadar tiziildiigiimiizii anlayabilirsin.’

Péter nem ir-hat Maria-nak level-et. (Kenesi vd., 1998: 315)

Péter degil~ -mAz ~ miimkiin degil yaz-abil Maria-ya mektup-u.

‘Péter Maria’ya mektup yazamazlPéter in Maria’ya mektup yazmasi miimkiin

degil/yazmasi imkansiz/yazmasina imkan yok .’

Nem mond-hat-t-am meg nek-ed, hol vagy-ok. (Kenesi vd., 1998: 315)

Degil~ —-mAz ~ miimkiin degil sdyle-ebil-di-m -V DAT-2T, nerede -im.

‘Nerede oldugumu sana soyleyemezdim/Nerede oldugumu sana soylemem

miimkiin degildi.’

Anna olyan messze lakik, hogy nem latogat-hat-juk meg. (Kenesi vd., 1998:

85)

Anna Oyle uzak yasiyor, ki degil~ —-mAz ~ miimkiin degil ziyaret et-ebil-iz

‘"Anna o kadar uzakta yasiyor ki onu ziyaret edemeyiz/Anna o kadar uzakta

vastyor ki onu ziyaret etmemiz miinkiin degil.’
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111.4.3. Macarcada S6z Diziminde Anlam Belirleyici Olarak Kullanmilan

Mer, Probal Yardimci Sozciikleri

Macarcada cesaret etmek anlamina gelen mer (ErtSz, 2008: 699) ve denemek
anlamindaki probdl (ErtSz, 2008: 833) sozciikleri yardime fiil olarak kullanildig
zaman Kiplik o6zelligi gostermektedir. Macarcadaki yardimer fiillerin bir kisminin
Kiplik bildirmesi nedeniyle bunlara Macar dili literatiirinde modalis ige
denilmektedir (MG, 2000: 257, M.Korchmaros, 2006:304; Nyr, 1999: 5).
Macarcadaki bu sozciiklerin climle igerisindeki kullanim alanlarin1 6rneklendirerek

durumun tespiti kolaylastirilmaya calisilmistir.

Hogy mersz velem igy beszélni! (EKsz, 1989 (b): 947)

Nasil cesaret ediyorsun benimle boyle konusmak!

‘Benimle boyle konusmaya nasil cesaret edersin!’

Nem merek hazudni. (MG, 2000: 228)

Degil~ —mA cesaret ediyorum yalan sdylemek.

"Yalan séylemeye cesaret edemiyorum.’

Anna meg-probal gyorsan olvas-ni. (Kenesi vd., 1998: 35)

Anna -V-deniyor hizlica oku-mak.

"Anna hizlica okumaya ¢alsiyor/gayret ediyor.’
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111.4.4. Macarcada Gerceklesme Olasihiginda, Belirsizlik Bildiriminde

Kullanilan Talal Yardime: Fiili

Macarcada bulmak anlamina gelen taldl yardimer fiili kullanilarak neredeyse,
az kalsin gerceklesecek olma durumu belirtilmektedir (ErtSz, 2008: 982). Bu tarz
anlatimlar Tirk¢ede yazmak yardimci fiiliyle aktarilmakta ve V+V birlesmesiyle
olusturulan gruba dahil edilmektedir. Her iki dide yer alan bu kategorideki en
belirgin fark ise; Tiirkgede bu yardimeci fiil ek konumunda gorev yaparken

Macarcada bagimsiz bir sdzciik olarak kullanilmaktadir.

Keszler Magyar Grammatika adli ¢alismasinda, Lengyel ise A segédigék
kérdéséhez adli makalesinde, talal yardimer fiilinin biitiin kisi ve kip eklerinde
kullaniminin oldugunu belirtmekte ve bu fiili tam paradigmali bir fiil olarak
yorumlamaktadir. Ancak belirtilenin aksine Molnér, tala/ yardimer fiilinin gelecek
zaman kullaniminin olmadigin1 belirtmekte ve bu fiili eksik paradigmali fiil olarak
dile getirmektedir (MG, 2000: 256; Molnar, 1993:223; Nyr, 1999: 4). Yapilan 6rnek
taramasinda Molnar’in da bahsettigi gibi taldl fiilin gelecek zaman kullanimi
gorilmemekte ve boylece bu fiil eksik paradigmali olarak yorumlanabilmektedir.

Ornegin:

Egyszer azt talalta mondani, hogy... (M.Korchmaros, 2006: 166)

Bir keresinde onu buldu sdylemek, ki...

‘Bir keresinde ..... oldugunu séyleyecek oldu.’

El talalsz esni. (ErtSz, 2008:982)
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-V buluyorsun diismek.

"Diisecek gibisin.’

Vigyazz, mert meg talallak csipni.(ErtSz, 2008:982)

Dikkat et, ¢ilinkii —V buluyorum ¢imdiklemek.

'Dikkat et, seni ¢imdiklemek tizereyim.’

Ha el talalod arulni a titkot, megharagszom.( MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4).

Eger —V buluyorsun satmak O sirr1, kiiserim.

‘Eger sirrimi séyleyecek olursan, kiiserim/kiisecegim.’

Néha 0ssze talalunk veszni. (MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4)

Bazen -V (birlikte) buluyoruz almak.

‘Bazen kavga edecek oluruz.’

111.5. MACARCADA NEZAKET BIiLDIiRIMINDE KULLANILAN VE
‘PRAGMATIKA’ ADI ALTINDA INCELENEN Tetszik (Begenmek; Sizli

Bizli Konusmak) YARDIMCI FIILI

Tiirkgede genelde kisinin istek ve arzusuna sunulan nezaket ifadeleri
Macarcada yardimcr fiil kullanilarak aktarilmaktadir. Sozliik anlam1 begenmek olan

tetszik fiili Macarcada ayrica sizli bizli ifadelerde kullanilmakta (ErtSz, 2008: 1014)



154

ve pragmatik (pragmatika) 6zellige sahip yardimci fiiller arasinda yer almaktadir.
Macarcadaki tetszik yardimeci fiili ve isim fiil yapisiyla kullanilan asil fiil, 6znesiz ya
da gizli 6zneli ciimlenin temel elemanm1 konumundadir. Bu yardimer fiil gelecek
zaman hari¢ simdiki zaman, ge¢cmis zaman ve biitlin kip eklerinde kullanilmaktadir.
1. ve 2. kisi sekilleri olmamakla birlikte iislup ve anlatim agisindan ele alindiginda
nezaket bildiren bir fiil 6zelligi kazandigindan 3. tekil ve ¢ogul kisi kullanimi1 daha
yaygindir (Csernicsk6, Karmacsi, 2008:111; MG, 2000: 256; M.Korchmaros, 2006:
167; Nyr, 1999: 4,6). Bununla birlikte Katalin Molnar A magyar segédigék rendszere
adli makalesinde tetszik fiilinin gelecek ve gegmis zamanli oldugunu, emir ve sart
kipinde ¢ekiminin bulunmadigini belirmektedir (Molnar, 1993: 223). Ancak tez
kaynak derlemelerimizin sonucunda elde edilen 6rneklerden hareketle Macarcadaki
tetszik yardimei fiilinin emir kipinde kullanimi goriilmektedir. Boylelikle Molnar’in

ifadesinin eksikliginden s6z etmek miimkiindiir. Ornegin:

Kenyeret adhatok, vagy kiflit tetszik venni. (Cs. Nagy, 1991(b): 213)

Ekmegi verebilirim, ya da kruvasani begeniyor~istiyor/arzu ediyor almak.

‘Ekmek verebilirim ya da isterseniz/arzu ederseniz kruvasan alabilirsiniz.’

Meg tetszik/tetszenek nézni? (MG, 2000: 256; Nyr, 1999: 4)

-V begeniyor~istiyor/arzu ediyor izlemek?

‘Izlemek ister misiniz?’

Hogy tetszik lenni? (M.Korchméros, 2006: 167)
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Nasil begeniyor~istiyor/arzu ediyor olmak?

‘Nasilsiniz?’

Tényleg ott tetszik lakni, ahol ezeket a filmeket csinaljak? (Békés, 2007:32)

Gergekten orada begeniyor~istiyor/arzu ediyor yasamak, ki orada bunlar1 O

filmleri yapiyorlar?

‘Gergekten bu filmleri yaptiklar: yerde mi yasamak istersiniz?’

Tetszettek hallani, mi tortént? (M.Korchmaros, 2006: 167)

Begendiniz~istediniz/arzu ettiniz duymak, ne oldu?

‘Olanlart duydunuz mu?’

Le tetszik szallni a kdvetkez6 megéllonal? (M.Korchmaros, 2006: 167)

-V begeniyor~istiyor/arzu ediyor inmek @ bir sonraki durakta?

‘Bir sonraki durakta inmek ister misiniz?’

Ancak her ne kadar Katalin Molnar tetszik yardimecr fiilinin emir kipi
bi¢iminin olmadigini belirtse de aslinda Macarcada buyurun, efendim, liitfen gibi
birden fazla anlami bulunan fessék sozctigi tetszik fiilinden gelmektedir. Macar
gramer kurallar1 geregi emir kipi c¢ekiminde fiilin kokiinde degismeler meydana

gelmekte ve fiil farkli bir bigime doniiserek ¢cekime girmektedir.

Tessék helyet foglalni. (M.Korchmaros, 2006: 167)
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Buyurun/liitfen yeri almak.

"‘Buyurun oturunuz’

Tessék lemasolni a kulcsot. (Kenesi vd., 1998: 23)

Buyurun/liitfen -Vkopyalamak @ anahtari.

‘Liitfen anahtar: ¢cogaltiniz.’

111.6. MACARCADAKI ‘FUNKCIOIGEK’> ADI ALTINDA INCELENEN

ISLEV FiiLLERIi

Yukarida siralanan yardime fiiller disinda Macarcada fiil ve yardimci fiil
Ozelliklerini birlikte tasiyan islev fiilleri (funkcioigék) ayr1 bir kategoriyi
olusturmaktadir. Ayn1 sekilde bu tarz fiiller Tiirk¢cede de hem fiil hem de yardimci
fiill ozelligini birlikte barindirmaktadir. Macarcada bu fiiller zarf ya da nesne
durumundaki isimlerle birlikte kullanilmakta, ancak fiillere 6zgli gramatikal
ozellikleri tasimaktadir. Birlikte kullanildigi isim anlamin ¢ekirdegini, islev fiili ise
fiilinin gramatikal islevini yani baglangicini, bitisini vb. durumunu ifade etmektedir

(MG, 2000: 73; Nyr, 2000: 370).

Islev fiilleri ek almis isimlerle birlikte kullanildigi gibi bu ifadeler fiillere
doniistiiriilerek de aktarilabilmektedir. Ornegin: parancsot ad (emir vermek)>
parancsol (emretmek), valaszt ad (cevap vermek)> valaszol (cevaplamak), halat ad

halalkodik, cserébe ad>cserél, engedélyt ad engedélyez, gymuba fog gyanusit
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kifogast emel, kifogasol, levelezést folytat>levelez, beszedet tart>beszel, javitast

vegez >javit gibi (MG, 2000: 73, 257; Nyr, 1999: 5).

Bu fiiller sozciik tiirtinde degisiklik meydana getirmeleri bakimindan
genelikle kopulalara benzetilmektedir. Ancak kopula ve islev fiilleri arasinda bir ¢ok
yonden farkliliklar da bulunmaktadir.  Kopulalar ek almayan isimle birlikte
kullanilmakta ve yardimer fiil, isim arasinda morfolojik acidan iligki bulunmaktadir.
Ancak islev fiilleri ek almis isimle birlikte kullanilmaktadir. Bir diger fark ise,
kopulalar herhangi bir ismin yaninda yer alirken, islev fiili ¢ogu kez fiilden tiiremis
ya da fiill anlami tasiyan veya bir olaya gonderme yapan bir  isimle

iliskilendirilmektedir (MG, 2000: 257; Nyr, 1999: 5).
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DORDUNCU BOLUM

IV. TURKCEDE YARDIMCI FIiiLLER

Glinimiiz Tirk dilinde yardimcr fiiller imek fiili, yardime: fiil veya birlesik
fiil basliklar1 altinda ele alinmaktadir. Ancak bu c¢alismada Onceki g¢alismalardan
farkli bir smiflandirma ortaya konulacak ve yardimer fiiller kip veya zaman
bildirenler, goriiniis ve kilinis bildirenler ve isimlerle birleserek olusturulanlar olmak

lizere ti¢ grupta incelenecektir.

Tezimizde, Tiirkgede yardimer fiillerin ilk grubunda yer verilecek olan
yardimci fiiller her ne kadar gesitli gramer kitaplarinda ekeylem, ana yardimct eylem,
cevher fiili, salt fiil gibi birbirinden farkli terimlerle karsilansa da bu ¢alismada bu
kategorideki fiiller yiikklemin ya da 6znenin durumunu belirttigi i¢in zaman, kip veya
oznenin  durumu bildiren yardimci  fiiller (médbeli segédige) adi altinda

incelenecektir.

Tirkgede zaman, kip veya oznenin durumu bildiren yardimci fiiller disinda
yardime fiil olarak gorev yapan baska sozciikler de bulunmaktadir. Bunlar, ciimlede
ana fiile anlamin1 veren eyleme goriiniis ve kilinis 6zelligi katmaktadir. Bu fiiller bir
bagka fiille birleserek ciimelede yeni bir ifadeyi ve islevi yerine getirmektedir.
Bunlar Tirkgede farkli isimlerle telaffuz edilmekte, ancak siklikla tasvir fiilleri
olarak adlandirilmaktadir. Bu ¢alismada bu s6zciikler taranan eserlerden farkli olarak

ek niteligi tasidiklart igin ek-eylem olarak degerlendirilecektir.
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Yukarida belirtilen yardimci sézciiklerin yani sira Tiirkgede isimlerle birlikte
kullanilan ve birlesik sozciik yapimi i¢in ek gorevini listlenen yardimci fiiller de
bulunmaktadir. Bu s6zciikler, genellikle Arapga, Farsca, Fransizca kokenli isim soylu
sozclklerin ve Tiirk¢e kokenli bir yardimci fiilin birlesmesinden olusmaktadir. Bu
calismada bu tiir birlesik yapilarla kullanilan fiiler yeni yapiya anlam katarak durum,

hal, yon vb. 6zellikleri belirttikleri igin ek fiil olarak adlandirilacaktir.

IV.1. TURKCEDE ZAMAN, KiP VEYA OZNENIN DURUMUNU BiLDIREN

YARDIMCI SOZCUKLER

Tiirkgede fiill ¢ekiminde genelde zaman ve kip icin ¢ekim ekleri
kullanilmaktadir, ancak bununla birlikte baz1 zaman ve kip bildirimleri i¢in yardimci
sOzciigiin de kullanilmasi s6z konusudur. Bundan dolay1 bu tiir yardimci sézctiklerin
ayr1 bir alt kategoride incelenmesi uygun goriilmiistiir.

Literatiirde Tirk¢ede kip, zaman veya 6znenin durumunu bildiren fiillerin
imek fiili islevi tstlendigi goriilmektedir. Tiirkcede ermek kokiinden gelen ve
zamanla koki eriyerek yalnizca ¢ekim ekleri halinde kalmis olan imek fiili, isim
soylu sozciiklerin yiiklem olarak kullanilmasini saglamakta ve yardimci fiil niteligi
tasimaktadir (Vardar, 2002: 90; TS, 2005: 609; Korkmaz, 2010: 81; Banguoglu,
2011: 474). Bu yardimci fiil gesitli gramerlerde ekeylem, ana yardimct eylem, cevher
fiili, salt fiil gibi birbirinden farkl: terimlerle karsilanirken bu tarz fiiller Alm. verbum
substantivum, kopula, verbum pradikativum, bindeglied; Fr. verbe substantif, verbe
copule, verbe prédicatif: Ing. substantive verb, predicative verb, verb of prediction,

copula, copulative verb; Osm. cevher fiili, cevheri fiil; mac. kopula, /étige ad1 altinda
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incelenmektedir. Tiirkgede imek fiili genis zaman, goriilen gegmis zaman, duyulan
gegmis zaman ve sart Kipi eki gorevini istlenerek sozciige eklenmekte ve imek
fiillinin olumsuzu degil sozciigiine c¢esitli kip ve zaman ekleri getirilerek
olusturulmaktadir (Vardar, 2002: 90; Gencan, 1979: 344; Ergin, 1993. 297,
Korkmaz, 2003:702; Korkmaz, 2010: 81; Banguoglu, 2011:474-475; Karaagac,

2013: 362).

IV.1.1. Tiirkcede imek Fiilinin Genis Zaman Eki Olarak Kullanimi

Tiirk¢ede imek fiilinin genis zaman ¢ekimi Macarcadaki van (var, olmak, var
olmak; imek) yardimci fiilinden farkli bir bigimde yapilmaktadir. Macarcada van
yardimet fiili lizerine kisi ekleri getirilirken, Tiirk¢ede isimlerin sonuna ¢ekim ekleri

getirilerek 6znenin o andaki durumu veya bir 6zelligi belirtilmektedir. Ornegin:

Hastaym. Beteg vagyok. (Giingérmiis, 1994a:58)
Hasta- /imek/
Ogretmenim. Tanar vagyok. (Glingormiis, 1994a:59)

Ogretmen- limek/

Sevingliyiz. Boldog vagyunk.

Sevingli- limek/

Iyiyiz Jol vagyunk.

Iyi- limek/ vb.

Tiirkcede imek fiilinin genis zaman c¢ekimi farkli yapisal goriiniimler
sonucunda bugiinkii seklini almaktadir. /mek fiilin genis zamaninmn 1. ve 2.

tekil/cogul kisi ¢ekimi, Eski Tiirk¢ede er-zir-men, er-iir-sen bi¢cimindeki er- yardimci
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fiili ile zir- genis zaman ekinin kaynasip erimesi sonucunda kalan -men ve -sen kisi
zamirleriyle olusmustur. 3. kisi ¢ekimi ise tur-ur>dur-ur big¢imindeki —ur genis
zaman ekinin sozciik i¢inde erimesi sonucunda —Di/-Dur bigiminde goriilmektedir
(Korkmaz, 2010: 81; Banguoglu, 2011: 474; Karaagag, 2013: 111).

Tiirkgede imek fiilinin genis zaman ekleri, yapisal goriiniim itibariyle sozciik
icinde {inlii uyumuna ve iinsiiz benzesmesine uygun bir sekilde kullanilmaktadir. Bu

durum tablo i¢inde su sekilde gosterilmektedir (Hengirmen, 1999:177):

a,I’dan sonra e, i’den sonra o,u’dan sonra o,ii’den sonra
Ben insan +1m Ogretmen+im Doktor+um Turk+im
Sen insan + sin Ogretmen+sin Doktor+sun Tirk+siin
¢} insan+ dir Ogretmen+dir Doktor+dur Turk+iz
Biz insan+ 1z Ogretmen+iz Doktor+uz Tirk+iiz
Siz insan+ siniz Ogretmen-+siniz Doktor+sunuz Tirk+stiniiz
Onlar | insan+ dirlar Ogretmen+dir Doktor+dirlar Turk+tirler

Tirk¢ede imek fiilinin genis zaman ¢ekimlerinde sonu {inli ile biten
sozciiklerden sonra ise araya -y- yardimei sesi girmekte ve imek fiili biyiik ve kiigiik
inlii uyumuna uygun bir sekilde sézciige eklenmektedir: mutlu-y-uz, iyi-y-iz, kétii-y-
liz... gibi.

Tiirkgede imek fiilinin genis zaman 3. tekil ve ¢ogul kisi ¢ekimlerinde kisi
ekinin genellikle kullanilmadigt ya da ikili kullanimin s6z konusu oldugu
goriilmektedir (Ergin, 1993: 298; Hengirmen, 1999: 179). Calismamizin bundan

onceki boliimiinde deginildigi lizere Macarcada da varlik durumu veya van yardimci
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fiili vurgulanmak istenildiginde 3. kisi eki kullanilmakta, bunun disinda kullanim

bulunmamaktadir. Ornegin:

O bugiin ¢ok sevinglidir. — O bugiin ¢ok sevingli.

‘O ma nagyon boldog 0.

Serpil giizel bir kizdwr. — Serpil giizel bir kiz. (Hengirmen, 1999: 179)

‘Serpil egy szép lany 0.’

IV.1.1.1. Tiirkcedeki —Dir/-Dur EKinin Kullanim Alanlari

Tirk¢edeki ad ve eylem cilimlelerinin sonuna getirilen —DIr/-Dur ekinin
kullanim alanlarma belli baslh gramer kitaplar1 taranarak agiklik getirilmeye
calisilmisgtir. Bu acidan incelenen eserler arasinda {inlii Rus dil bilimci Andrey
Nikolayevi¢ Kononov’un bu konuyu detayli olarak ele aldigint ve bu ekin farkl
islevlerini ayrintilartyla vurgulamis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kononov
Tiirkgedeki —DIr/-DUr ekinin genis zamani ve yakin gelecek zamani ifade etmek
icin, gilinlik gazete dilinde, zarf gorevinde, durum bildirirken veya tahmin ve
kesinlik bildirirken kullanildigin1 belirtmektedir (Kononov, 1956: 229-230, 233-234,

248-249, 286, 387-390).

Muharrem Ergin ise konuya isim fiili bashg: altinda yer vermekte ve bu eki
isim fiili denilen imek filinin dort ¢ekim seklinden biri olan simdiki zaman ¢ekimi

icerisinde gostermektedir. Ayrica Ergin diger dil bilimcilerden farkli olarak bu eki
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isim fiili disinda ana yardimci fiil olarak da kabul etmektedir (Ergin, 1993: 297-298).
Boylelikle bu ekin anlamsal 6zelliginden ziyade bigimsel 6zelliginin 6ne c¢iktig

gorilmektedir.

Tiirkgenin grameri {lizerine ¢alisma yapan yabanci bir dil bilim profesorii olan
Jaklin Kornflit ise Turkish adli kitabinda bu ekin kullanim alanlarina sentaks (soz
dizimi) grubu i¢inde yer vermekte ve Tirk¢ede kesinlik veya ihtimal bildiren
durumlarin simdiki zaman 3. tekil kisi eki olan —DIr/-Dur ekiyle ifade edildigini

belirtmektedir (Kornflit, 1997: 81).

Zeynep Korkmaz —DlIr/-Dur bildirme ekinin ad ve ad soylu kelimelere
eklenerek yargi bildiren birer yiikkleme doniistiigiinii agiklamakta ve ayrica bu ekin
kesinlik, beklenti ve tahmin ciimlelerinde veya zarf gorevinde de kullanilarak baska
baz1 gorevler istlendigine de dikkat ¢ekmektedir. Korkmaz, bunun disinda imek
fiillinin genis zaman 3. kisi ¢ekimlerinde de -DIr/-Dur ekinin kullanildigini
belirtmektedir (Korkmaz, 2003:703, 726-730). Bu durumda Korkmaz’in bu eki hem
yapt hem de anlam bakimindan digerlerinden farkli degerlendirmis oldugu

gorilmektedir.

Tahsin Banguoglu ise ad soylu sozciiklere eklenen —DIr/-Dur ekine E.T.
ermek>E.O. imek>Y.T. mek sekliyle giiniimiize gelen cevher fiili bashg: altinda,
genis zaman 3. tekil kisi eki olarak yer vererek eki sadece yapi bakimindan ele

almaktadir (Banguoglu, 2011: 474-475).

Bu konu genel hatlariyla ele alindiginda ortaya ¢ikan siiflandirmalar ve

ornekler soyledir:
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Asagidaki ciimlelerde kullanilan —DI1r/-DUr eki durum bildirmektedir:

Ege denizinde siddetli firtina hiikiim siirmektedir. (Kononov, 1956: 230)

[ltizam sigasimin istimali gittikce azalmaktadir. (Kononov, 1956: 230)

Sen zeki ¢ocuksundur, bilirim. (Kononov, 1956: 249)

Iste bir kazadwr oldu. (Kononov, 1956: 389)

Bir fakirliktir baslad:. (Kononov, 1956: 389)

Bazi 6rnekelrde —DIr/-Dur eki kesinlik anlami tasimaktadir:

Onu mutlaka siz tantyorsunuzdur. (Kononov, 1956: 249)

Bdéliim baskant dekan olmugtur. (Kornflit, 1997: 81)

Uyusturucu gengler arasinda hizla yayilmaktadyr. (Hengirmen, 1999: 180)

Yayilan su irili ufakli adaciklar: birakmigtir.(Korkmaz, 2003: 727)

Baz1 6rneklerde ise —DIr/-Dur eki bildirme niteligindedir:

Ceza kabahate gdredir. (Kononov, 1956: 387)

Saray dagin tepesindedir... Kapisi demirdendir. (Kononov, 1956: 388)

Bogazi¢i bir manzara ve su beldesidir. (Korkmaz, 2003: 726)

Sonra bir efkardiwr geldi basima. (Kononov, 1956: 389)
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Zaman zarfi olarak kullannmina da rastlanmaktadir:

Iki giindiir bir sey yememisti. (Kononov, 1956: 286)

Yahu ¢oktandir goriinmiiyordun. (Kononov, 1956: 287)

Coktandwr hikaye yazmamusti. Giinlerdir iginde bir iiziintii duyuyor, oturup

bir seyler yazmak i¢in kendini zorluyordu. (Korkmaz, 2003: 729)

Bu ek ciimleye tahmin anlamm da vermektedir:

Gelmedi. Belki bu gece gelir. At ile gelecektir. (Kononov, 1956: 248)

Kim bilir, eline para gegeli ne delilikler, sumarikliklar yapiyordur. (Kononov,

1956: 249)

Patron bir saat dnce ¢ikti, herhalde eve gitmistir. (Hengirmen, 1999: 180)

Belki bu makaleyi sen de gormiissiindiir. (Korkmaz, 2003: 728)

Tiirk¢edeki imek fiilinin genis zamaninin 3.kisi ¢ekiminde kullanilan —Dur/-
Dur ekinin yer aldigi climlelerde anlamsal agidan farkliliklar oldugu kadar yapisal
acidan da farkliliklar goriilmektedir. Bu ek, eklendigi sozciikte biiyiik ve kiigiik tinlii
uyumlarina ya da tinsiiz sertlesmesi kuralina uyacak sekilde (—duwr, -dir, -dur, -diir; —
tir, -tir, -tur, -tir) kullanilmaktadir: Tiirk tir, agactir, ¢icektir... gibi (Hengirmen,

1999: 178).
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IV.1.2. Tiirkcede Imek Fiilinin Gériilen Ge¢mis Zamanda Kullanim

Tiirkgede imek fiilinin goriilen gegmis zamani -DI/-DU eki ile olusturulmakta
ve bu ekle olusturulan ciimleler gergeklesen eylemin kisinin bilgisi altinda olup
bittigini anlatmaktadir (Banguoglu, 2011: 477). Bu tarz yapilar Macarcada van (var,
olmak, var olmak; imek) yardimci fiilinin gegmis zaman sekli olan volt (vardi; idi)

bi¢imiyle kullanilmaktadir. Ornegin:

Hastayd: --hasta idi--. Beteg volt. (Giingormiis, 1994a:57)

O iyi bir yazard:. (Uzuner, 1998: 15)

O lyi bir yazar idi.

‘Ojo iro volt.’

Stcak bir yazdi. (Uzuner, 1998: 15)

Stcak bir yaz idi.

‘Egy meleg nyar volt.’

On dort yasindaydim. (Uzuner, 1998: 15)

On dort yasinda idim.

’14 éves voltam.’

...Ama giizeldim, ¢aliskandim, zekiydim. (Uzuner, 1998: 104)

...Ama giizel idim, caliskan idim, zeki idim.
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’...De szép voltam, szorgalmas voltam, okos voltam.’

Bir gece kayikta yalnizdim. (Korkmaz, 2003: 707)

Bir gece kayikta yalniz idim.

'Egy éjszakdn egyediil voltam a hajon.’

Tiirkgede imek fiilin ¢ekimli bi¢imlerinden biri olan ge¢mis zaman g¢ekimiyle
olusturulan yapilarda iinlii ya da iinsiizle biten isimlerden sonra gelen i- sesi ayri
yazildig1 gibi bitisik de yazilabilir. Unsiizle biten kelimelere bitisik yazildiginda i-
sesinin diistiigii, ancak {nliiyle biten durumlarda diisen sesin yerine —y- Sesinin

tiredigi goriilmektedir (Korkmaz, 2003: 707; Hengirmen, 1999: 177).

IV.1.3. Tiirk¢ede Imek Fiilinin Duyulan Ge¢mis Zamanda Kullanimi

Tirkgede imek fiilinin duyulan ge¢mis zamanii ifade eden —mlis/-mUs ekKi
eylemin baskasindan duyuldugunu ifade etmektedir (Hengirmen, 1999: 179;
Banguoglu, 2011: 477). Rivayet, hikaye gibi daha ¢ok iislup Ozelligi tasiyan
durumlarda da Tirkgede imek fiili ya da fiil ¢ekimi kullanilmaktadir. Macarcada bu
tiir yapilar da van yardimeci fiilinin gegmis zaman sekli olan volt (vardi; idi) ile ifade

edilmektedir. Ornegin:

Caliskanmisim>¢aliskan imigim. (Korkmaz, 2003:710)

‘Szorgalmas voltam.’
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Halbuki o siralar yalnizca otuz bes yaslarmdaymis. (Uzuner, 1998: 38)

Halbuki o siralar yalnizca otuz bes yaslarinda imis.

‘Pedig akkor csak olyan 35 éves volt.’

Siyah sagh, ela gozlii, uzunca boylu, piiriizsiiz tenli, tertemiz yiizlii, ¢enesinin

altinda minik bir ¢ukurla karakterize olan hos bir adammus. (Uzuner, 1998: 38)

Siyah sacl, ela gozlii, uzunca boylu, piiriizsiiz tenli, tertemiz yiizlii, ¢enesinin

altinda minik bir cukurla karakterize olan hos bir adam imis.

‘Kellemes ember volt, aki fekete haju, zoldesbarna szemii, nyulank,

makulatban bori, tiszta tekintetil, az allan godrocskével.’

Bunlarin hepsi halk icin “bir varmus, bir yokmus” cinsinden seyler. (Halide

Edib, 1993: 35)

‘Ezek mindegyike az emberek szdamdra “hol volt, hol nem volt”

«rer

Tiirkcede bu ek de orneklerde goriildigii lizere tinlii uyumuna uygun bir
sekilde sozclige eklenmekte ve soOzciikten ayri yazildigir gibi sozciige bitisik de

yazilmaktadir.

IV.1.4. Tiirk¢ede imek Fiilinin Sart Kipinde Kullaninm

Tiirk¢ede imek fiilinin sart bigimi olan -sA (ise), eylemin ger¢eklesmesinin bir

sarta bagli oldugunu bildirmektedir (Korkmaz, 2003: 712; Banguoglu, 2011: 477).
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Macarcada ise van yardime fiilin sart1, volna/lenne (olsa) yardimci sozciikleriyle

yapilmaktadir.

Yapisal agidan ele alindiginda ise eki sozciige bitisik yazildigr gibi ayr1 da

yazilmaktadir. Bitisik yazildiginda i- sesi diismektedir (Hengirmen, 1999: 180):

Vaktin var ise bize gel. —> Vaktin varsa bize gel. (Hengirmen, 1999: 180)

‘Ha van idod, gyere hozzank.’

Elmalar begenmiyor iseniz almayin. -> Elmalart begenmiyorsaniz almay:n.

(Hengirmen, 1999: 180)

‘Ha nem tetszik az alma, ne vegyen.’

Tirk¢ede bu ek anlamsal olarak sart bildirmesinin yani sira karsilagtirma

yapilarinda da kulanilmaktadir:

Bizim hanim arabaya binmeyi sever, bense yiiriimeyi tercih ederim.

Cocuk hasta yatiyor, sense tatile ¢tkmay: diistiniiyorsun.

Fatma seni ¢ok sevdi, sense onu hi¢ sevmedin. (Hengirmen, 1999: 180)

Tiirkgede imek fiilinin disinda istemek, diisiinmek gibi fiiller de ¢esitli durum

bildirimleri i¢in kullanilan yardimec fiil kategorisine dahil edilmektedir.



170

IV.2. TURKCEDE KILINIS, GORUNUS BILDIRIMINDE KULLANILAN

YARDIMCI FIiLLER (EK-EYLEMLER)

Tiirkgede iki fiilin birlestirilmesiyle olusturulan ek-eylemler, eylemin
baslangicini, bitigini, gelisimini, siirekliligini, kisacas1 gergeklestirilme bigimini
niteleyen sozciikler oldugundan goriiniis (aspect) ve kilinig (manner of action)
Ozellikteki fiiller olarak yorumlanabilmektedir. Bu 6zellikteki fiiller Macarcada ise

akciominoség adi altinda yer almaktadir.

Bu yapidaki fiillerin Verbum+Verbum (V+V) seklinde gosterildigi tezin daha
onceki boliimlerinde belirtilmisti. V+V yapisindaki ek-eylemler genel olarak yeterlik,
tezlik, sireklilik ve yaklagma fiilleri ad1 altinda dort grupta incelenmektedir. Ancak
bu fiillerden yaklagma fiillerini ele almayan, yahut tezlik fiilini yaklagsma fiili
icerisinde ele alan, bu gruba uzaklagma fiilini dahil eden ¢aligmalarin varligindan da

s0z edilebilir (Hengirmen, 1999: 210: Korkmaz, 2003: 152; Karaagag, 2013: 799).

IV.2.1. Yeterlik Fiili (Yeterlik Eylemi, Yeterlilik Goriiniisii; ing. Potential

Verb; Alm. Verbum Potentialis; Fr. Verbes Potentiels; Mac. Haté

Ige)

Bir kisinin yetenegini ve bir olaym gergeklesme olasiligini gosteren fiillerin
Tirkcede genellikle tasvir fiilleri bagligi altinda, yeterlik fiilleri alt basliginda
incelendigi goriilmektedir (Ergin, 1993: 365-366; Korkmaz, 2003: 811-812;
Banguoglu, 2011: 488-489). Cesitli kaynaklarin incelenmesi sonucunda yeterlik

fiilinin, —a-/-e- big¢imindeki zarf-fiil eki {izerine bilmek yardimci fiili getirilerek
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olusturuldugu ve s6z diziminde asil fiile bitisik yazildig1 gériilmektedir: yapabilmek,
gorebilmek, alabilmek, sevebilmek, diistinebilmek ... gibi (Hengirmen, 1999: 210;
Korkmaz, 2003: 151; Korkmaz, 2010: 243; Banguoglu, 2011: 489; Karaagag, 2013:
867-868). Bu tarz fiillerin Macarcada tud, bir, lehet yardimer sdzciikleri ve —hat/-het
ekiyle olusturuldugu tezimizin bundan Onceki boliimiinde ele aliman haté ige
(yeterlik fiili) kategorisinde ornekler {izerinde anlatilmisti. Her iki dilde de yer alan
yeterlik fiillerinin kullanim bigimlerine bu kategoride de ornekler tizerinde agiklik

getirilecektir. Ornegin:

Tek basina yiizebiliyordu. (Gingormiis, 1994b: 62)

Tudott egyediil is tiszni.’

80 yasinda olmasina ragmen gozliiksiiz okuyabiliyor. (Kara, 2011: 1430)

‘80 éves ellenére szemiiveg nélkiil tud olvasni/olvashat.’

Bugiin yagmur yagabilir.

‘Lehet, hogy esik az esd.’

Heniiz karar vermedim, gidebilirim. (Kara, 2011: 1431)

"Még nem dontettem el, elmehetek.’

Bir dilim borek yiyebilirim ama bir tepsi yiyemem. (Hengirmen, 1999: 210)

‘Egy darab rétestésztat ehetek/ tudok enni de egy tepsit nem ehetek/ nem

tudok enni.’
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Ayse Ingilizce konusabilir ama Fransizca konusamaz. (Hengirmen, 1999:

210)

‘Ayse beszélhet! tud beszélni angolul de nem beszélhetl nem tud beszélni

franciaul.’

Eski Tiirkceden beri hem esas fiil hem de yardimer fiil olarak kullanilan
bilmek fiilinin yetenek, olasilik, giicii yetme, basarma, iistesinden gelme anlamlarinin
yani sira  rica, izin, tavsiye, yasak, zithga hazirlik, inanamama, hayret ve iltifat gibi
degisik islevlere ve anlamlara sahip oldugu da goriilmektedir (Kara, 2011: 1429-

1435).

Bu fiiller rica anlaminda kullanilabilir:

Liitfen kapiyr kapatabilir misiniz? (Hengirmen, 1999: 210)

Buras kiitiiphane, biraz daha sessiz olabiliriz sanurim. (Kara, 2011: 1434)

Su haviuyu bana verebilir misiniz?

Bu fiiller izin anlamim icermektedirler:

Telefonunuzu kullanabilir miyim?

Arabanizt bu aksam i¢in alabilir miyim? (Hengirmen, 1999: 210)

Sigara icebilir miyiz? (Kara, 2011: 1434)
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Yeterlik fiili tavsiye, 6giit anlamlarim da tasimaktadir:

Her sey iist iiste geldi, ne yapacagimi bilemiyorum, buralardan biraz

uzaklagabilir, kafan: dinleyebilirsin. (Kara, 2011: 1434)

Bu fiil yasak anlaminda da kullanilmaktadir:

Swifta sigara icemezsiniz. (Kara, 2011: 1434)

Asagidaki  ornekte  —Abil- yeterlik  fiili zuhik  bildiriminde

kullanilmaktadar:

Cok akalli olabilir, fakat hi¢ de ¢aliskan degil. (Kara, 2011: 1434)

Son derece tembel bir 6grenci o, simavdan yiiz almis olamaz, kopya ¢ekmis

olmali. (Kara, 2011: 1434)

Yeterlilik fiilinin olumsuz bigimi ise, Eski Tiirkgede u—mA- k (yeterli olmak)
fiilinin olumsuz goriintisit U—MA-mMAK seklindeki kok sesin diismesiyle kalan —mA-
mAK bigimiyle kullanilmaktadir (Banguoglu, 2011: 488-489; Ergin, 1993:365-366;

Korkmaz, 2003:811-812; TS, 2011: 2584).

Tiirkgedeki —Abilmek yeterlik fiili olumsuz bir climlede kullanilmak
istenildiginde ¢ogunlukla bilmek fiilinin yok oldugu, yerini —mA veya —-mAz
olumsuzluk ekine biraktigi 6rneklerde goriilmektedir. Ancak Macarcadaki tud, bir,
lehet yardime1 s6zciikleri ile —hat/-het eki, olumsuzluk sézciigii nem (hayir, degil) ile

kullanildiginda s6z diziminde varligi siirdiirmektedir. Ornegin:
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Senin igini bugiin yapamam. (Hengirmen, 1999: 211)
‘Nem tudok tenni/ Nem tehetek...’

O buralardan kolay kolay ayrilamaz. (Korkmaz, 2003: 815)

Cani stkildi. Ne yapacagumi bilemedi. Ben de ne diyecegimi sasirdim

(Korkmaz, 2003:816)

Huyunu husunu yakindan bilemedigin kimselere pek giivenmemelisin.

(Korkmaz, 2003: 816)
Kitaplar: yanindan gotiiremiyecegini soyledi. (Korkmaz, 2003: 816)
Biikemedigin eli 6p. (Banguoglu, 2011: 490)

Ancak bazi ¢alismalarda -mA veya —mAz ekinin yerine —Abilmez seklinin
kullanildigi veya hem olumsuzluk bildiren —mA ekinin hem de bil- yardimci fiilinin
birlikte kullanildigi orneklerine de rastlamaktayiz (Korkmaz, 2003: 817-818).

Ornegin:
Senin igini bugtin yapmayabilirim. (Hengirmen, 1999: 211)

Ne karisir padigahimizin basibozuk askerine, okulun gavur subayi1? Hayir

karigabilemez! (Korkmaz, 2003: 818)
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IV.2.2. Tezlik Fiili (Tezlik Eylemi, ivedilik Fiili, Tezlik Gériiniisii,
Yaklasma Goriiniisii; Ing. Verb of Haste; Alm. Hast Verbum; Fr.

Verbe Hatif; Mac. a Pillanatnyi ideig Tarté Cslekvést Jelel6 Ige)

Tiirkgede tezlik fiili, —-,-i-,-u-,-zi- zarf-fiil ekleri {izerine vermek yardimec fiili
getirilerek yapilmaktadir: gelivermek, wyuyuvermek, birakivermek, alivermek,
firlativermek, yazivermek, i¢ivermek gibi (Giingormiis, 1994b: 61; Hengirmen, 1999:
212; Korkmaz, 2003: 152; Korkmaz, 2010: 213-214; Banguoglu, 2011: 490).
Macarcada bu tiir durumlarin gramatikal karsiligi bulunmamaktadir. Ancak bu tiir
yapilar semantikal acidan zarflarla, fiillere 6n eklerin getirilmesiyle aktarilmasinin
yan sira villan (¢akmak, ¢akip parlamak), csillan (parlaywermek), rezzen (irkilmek,
tirpermek), suhan (kayar gibi gitmek/ge¢mek, siiziilmek), cseppen (damlamak),
roppan (catirdamak, gevremek), zérren (guruldamak), csérren (singirdayivermek),
koppan (tiklamak, tikirdamak), durran (patlamak), csattan (cat etmek), tiisszent
(hapsirmak), éled (harlamak), gyullad (tutusmak, ates almak), lobban (yanan bir
cismin parlamasi), zorget (takirdatmak, tikirdatmak), 16bal (sallamak, sallandirmak)
gibi yansima soézciiklerle de ifade edilmektedir (Glingormiis, 1994a: 167-169; MG,

2000: 83; M.Korchmaros, 2006: 194; Csernicsko ve Karmacsi, 2008: 30).

Tiirkgede tezlik bildiren vermek fiili kendi iginde farkli anlamlar

karsilamaktadir.

Bu fiil, eylemin ansizin, cabucak, kolaylikla gerceklestigi anlamin

tasimaktadir:

Bunu séyler soylemez bir kahkaha saliverdi. (Halide Edib, 1993: 112)
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‘Amint kimondta, felkacagott.’
Felkacag: kahkaha atmak (fel: -V)
...bir giin kiz ¢alisirken ensesinden opiivermisti. (Halide Edib, 1993: 34)

‘Egy nap, amikor a lany dolgozott, hirtelen megcsokolta a tarkojat.’

Hirtelen: Aniden

Megcsokol: 6pmek (meg: -V)

Elimle itiverdim. (Uzuner, 1998: 58)

‘Hirtelen megloktem a kezemmel.’

Hirtelen: Aniden

Meglék: Itmek (meg: -V)

Araba birdenbire yoldan ¢tkiverdi. (Hengirmen, 1999: 213)

‘Az auto Kicsuszott az utrol.”’

Kicsuszik: kaymak (ki:-V)

Aniden saganak bir yagmur baglaywerdi. (Hengirmen, 1999: 213)

"Hirtelen az esé zuhogni kezdett.’

Zuhoq: bosalmak, sel gibi akmak

Kezd: baslamak.



Kiiciik ¢cocuk ansizin caddeye dogru kosuverdi. (Hengirmen, 1999: 213)

‘A kisgyerek hirtelen futott az utca felé.’

Hirtelen: aniden

Fut: kosmak

Bu yap1 ayn1 zamanda rica anlami icermektedir:

Su gelen kim bir bakiver. (Glingérmiis, 1994b: 61)

‘Nézd meg gyorsan, hogy ki az, aki bejott.’

Gyorsan: cabucak

Megnéz: bakmak (meg:-V)

Liitfen kapiy: kapativerin. (Hengirmen, 1999: 214)

‘Keérem csukja be az ajtor.’

Becsuk: kapatmak (be:-V)

Su raporlart hemen yaziverin. (Hengirmen, 1999: 214)

‘Gyorsan irjdatok ezeket a jelentéseket.’

Gyorsan: ¢abucak

Ir: yazmak

177
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Anlam bilimsel agidan bakildiginda, Tiirkgede vermek fiilinin sozliikteki asil
anlamin yitirdigini ve yeni bir anlama biiriinerek so6z diziminde asil fiilin yaninda
yer aldigini; bi¢im bilgisi diizleminde ise ek olarak kullanildigin1 soylemek

mumkuindiir.

Tiirkgede tezlik fiillerinin olumsuz sekli, asil fiille veya yardimci fiile
olumsuzluk eki getirilerek yapilmaktadir: alivermemek— almayrwermek,
inanivermek — inanmayiwermek, tutuverme- — turmayier-, goriiverme- —
gormeyiver-... gibi (Korkmaz, 2003: 820; Banguoglu, 2011: 491: Karaagag, 2013:

868).

IV.2.3. Siireklilik Fiili (Siirek-Fiili, Siirerlik Fiili, Siirerlik Eylemi,
Siirerlik Gériiniisii, Siireklilik Gériiniisii; Ing. Durative Aspect;
Alm. Durative Aktionsart; Fr. aspect duratif; Mac. a Tartos-

Huzamos Ige)

Tiirkgede streklilik fiili, —a-, -e- zarf-fiili alan esas fiil tizerine durmak,
gormek, kalmak, gelmek gibi yardimci fiillerin getirilmesiyle olusturulmakta ve s6z
diziminde asil fiille bitisik yazilmaktadir: okuyadurmak; uyuyakalmak, bakakalmak,
donakalmak; olagelmek, yazagelmek, ¢cikagelmek gibi. Tiirkgede bu fiiller, eylemin
belli bir zaman icinde yapildigini, hareketsiz siirmekte oldugunu veya belli bir
zamanda baglamig hala devam etmekte oldugunu bildirmektedir. Bu fiillerin
Tiirkgede kullanim1 kisithdir (Hengirmen, 1999: 214; Vardar, 2002: 187; Korkmaz,

2003:151, 820-821; Banguoglu, 2011: 491-492). Macarcada stireklilik bildiren
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yapilar fiillere 6n eklerin veya yapim eklerinin getirilmesiyle ya da zarflarla
olusturulmakta, dolaylama yaparak da bu tarz ciimleler ifade edilmektedir.
Macarcada siireklilik ifadeleri semantikal agidan vdr (beklemek), @il (durmak), megy
(gitmek), jon (gelmek), halad (ilerlemek), i/ (oturmak), olvas (okumak), néz
(bakmak), zig (uguldamak, vizildamak), ir (yazmak), fut (kosmak) , dobal (art arda
atmak, firlatmak), irogat (yazagelmek), tordel (kiryp parca parca etmek), tologat
(oraya buraya itmek, siirmek), szaladgadl (kosturmak), meg-megdll (gidip gidip
durmak) , be-benéz (bakip bakip durmak) fiillerindeki gibi eylemin siirekli veya belli
araliklarla yapildigin1 gosteren fiillerle de aktarilmaktadir (Giingérmis, 1994a: 52;

Csernicsko ve Karmacsi, 2008: 30; Korchmaros 172-173).

Tiirk dili literatiiriinde yer verilen siireklilik fiilleri 6rnek ciimleler iizerinde

su sekilde gosterilebilir:

-a/-e + durmak:

Sen vitrinlere bakadur, ben hemen geliyorum. (Hengirmen, 1999: 215)

Te nezd a kirakatot, en mindjart jovik.’

Néz: bakmak

Sen okuyadur, ben yatryorum. (Banguoglu, 2011: 491)

Te olvass tovabb, én megyek aludni.’

Tovdbb: daha ileri

Olvas: okumak
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-a/-e + kalmak:

Kadin, kocasinin arkasindan saatlerce bakakaldi. (Hengirmen, 1999: 215)

‘Az asszony orakon dt csak bamult a felesége utan.’

Bamul: alik alik bakmak, sasakalmak

Elimde kagit ve zarf ne kadar oturakaldim, bilmiyorum. (Korkmaz, 2003:

‘Nem tudom, meddig iildégéltem igy kezemben a levéllel.’

Uldb'gél > uzun stire oturmak

Hepimiz sasakaldik bu ise. (Banguoglu, 2004: 492)

‘Mindannyian elcsoddlkoztunk ezen.’

Elcsodalkozik: sasakalmak (el: -V)

Uyuyakalirsam uyandirin. (Banguoglu, 2011: 492)

‘Ha elaludnék, ébresszetek fel.’

Elalszik: uyuyakalmak (el:-V)

Orhan amca ve karist dehsetten donakalmig. (Uzuner, 1998: 81)

‘Orhan bdcsi és a felesége megdermedt a rémiilettél.’

Megdermed: donakalmak (meg:-V)
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-a/-e + gelmek:

Yillardan beri bu efsane burada soylenegelmigstir. (Hengirmen, 1999: 215)

‘Evek 6ta ezt a legendat igy mesélték.’

Iagy: boyle

Mesél: anlatmak

-al-e + gormek:

Sen isine bakagérecektin. (Banguoglu, 2011: 492)

‘A munkadat probadltad végezni.’

Allah hastalik vermeyegorsiin. (Banguoglu, 2011: 492)

‘Isten mentsen, hogy megbeteged].’

IV.2.4. Yaklasma Fiili (Yakla;ik Fiil, Yaklasma Gériiniisii; Ing.
Approximative Verb; Alm. Verbum Approximativum; Fr. Verbe

Approximatif; Mac. Verbum Approximate)

Tiirkgede istenmeyen bir olus ve kilisin ger¢eklemesine ¢ok az kalma veya az
kalsin gergeklesecek olma durumlan birlesik fiiller genel bagh@ altinda yaklasma
fiilleri olarak ele alinmaktadir. Yaklasma fiilleri —a-, -e- zarf-fiil bi¢imi iizerine

yazmak yardimei fiilinin getirilmesiyle kurulmaktadir. Bu yardimci fiilinin yalnizca
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gecmis zaman ekleriyle ¢ekime girdigi ve olumsuzluk eki almadigi goriilmektedir
(Banguoglu, 2011: 492-493; Korkmaz, 2003: 831; Korkmaz, 2010: 237; Karaagag,
2013: 849). Macarcada yaklagsma ifadeleri tezimizin Onceki boliimiinde dile
getirildigi iizere ya taldal yardimci fiili yardimiyla ya da neredeyse, az kalsin
anlamlarma gelen majdnem, csaknem gibi sozciiklerle ifade edilmektedir

(Giingdrmiis, 1994a: 171-172; Giingdrmiis, 1994b: 62). Ornegin:

Oleyazdim. (Giingdrmiis, 1994b: 62)

‘Majdnem meghaltam.’

Diiseyazdim (Glingdrmiis, 1994b: 62)

‘Majdnem leesett.’

IV.3. TURKCEDE iSIMLERLE KULLANILAN YARDIMCI FIiiLLER (EK

FIiiLLER)

Tiirkgede ek fiil adi altinda incelenen yapilar, yaygin olarak etmek, eylemek,
olmak, kilmak, bulmak, bulunmak, buyurmak yardimci fiilleriyle kullanilmakla
birlikte yapmak, gormek, c¢almak, duymak, kalmak, almak, oynamak, gitmek,
soylemek, vermek fiillerinin birlestirilmesiyle de N+V yapis1 olusturulmaktadir
(Glingormiis, 1994a: 60; Giingérmiis, 1994b: 60-61; Hengirmen, 1999: 206-209;
Korkmaz, 2003: 150; Korkmaz, 2010: 46; Karaagag, 2013: 204-205). Macarcada
benzer yapilar 6n eklerle ya da yapim ekleriyle olusturulan fiillerle anlatilmaktadir

(Giingdrmiis, 1994b: 60). Ornegin:



Hasta olmak

N+V

Dua etmek

N+V

Tesekkiir etmek

N+V

Spor yapmak

N+V

Hor gormek

N+V

Piyano ¢almak

N+V

Ilgi duymak

N+V

Gec kalmak

N+V

Megbetegszik

-V

Imadkozik

V-

Megkoszon

-V

Sportol

Zongorazik

V-

Erdeklédik vki vmi irént

V-

Lekesik

183
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Karar vermek + Eldont

N+V # -V

Tiirkgede bir isim ve yardimci fiilin biraraya getirilmesiyle olusturulan
birlesik fiillerde, yardime fiilin 6niindeki isimde herhangi bir ses olay1 goriiliiyorsa
birlesik fiiller bitisik, ses olaymin goriilmedigi durumlarda ayr1 yazilmaktadir.
Ornegin: Emir + etmek = emretmek, azim + etmek = azmetmek, kayip + etmek =
kaybetmek, kayp + olmak = kaybolmak, hapis + etmek = hapsetmek, seyir + etmek=
seyretmek, kesif + etmek = kesfetmek, af + etmek = affetmek, his + etmek =
hissetmek, zan + etmek = zannetmek, hal + etmek = halletmek ... gibi (Giling6rmiis,

1994b: 62; Hengirmen, 1999: 209).
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BESINCI BOLUM

V. MACARCA VE TURKCEDEKI YARDIMCI SOZCUKLERIN VE

YARDIMCI FIiILLERIN KARSILASTIRILMASI

Bugiline kadar gerek Tiirkiye’de gerekse Macaristan’da yardimci fiiller
konusuna derinlemesine yer veren c¢alismalar bulunmaktadir. Ancak Prof. Dr. Naciye
Gingérmiisin A mai magyar és térok igék dsszeveté morfologiai-szemantikai
vizsgadlata (Giintimiiz Macar ve Tiirk Dillerinde Fiillerin Yap1 ve Anlam Yoniinden
Karsilagtirtimasi) adl biitlinlesik doktora tez ¢alismasi, Az dsszetett ige a mai torok
nyelvben (Giiniimiiz Tiirkcesinde Birlesik Fiil), Macarca ve Tiirkcede Aitlik- Iyelik
Kullamimi, Tiirk ve Macar Dillerinde Yonelme Durumu, Macarca ve Tiirkcede Sahis
Zamirleri gibi Macar dil bilimi alaninda yapmis oldugu karsilastirmali ¢aligmalar
disinda Tirkiye’de iki dili karsilastirmaya yonelik c¢alismalarin  olmadigi

goriilmektedir.

Tezimizde Macarcada bulunan yardimci fiiller morfolojik, sentaktik ve
semantik olarak ele alinarak Tiirkgedeki karsiliklar1 ortaya konulmaya calisilmistir.
Ayrica Tiirkcedeki yardimer fiillere de yer verilerek Macarcayla ortlisen veya farklh
durumlar 6rneklerle agiklanmigstir. Her iki dildeki yardimci sozciikler incelenirken
oncelikle gramer kitaplarindaki tanim, goriis ve orneklere yer verilmis, bunun diginda
hikaye, roman ve hatta ¢ocuk kitaplar1 gibi cesitli eserler de taranarak orneklerin
cesitlendirilmesine ¢aligilmistir. Bunlarin yani sira Macarcadaki yardimer fiiller

konusunda The Syntax of Hungarian (2004), Hungarian Descriptive Grammars
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(1998), Hungarian Linguistics (1982), Hungarian An Essential Grammar (2001),
Practical Hungarian Grammar (2002), On Hungarian Morphology (1994) gibi

Ingilizce eserlerdeki agiklamalardan ve drneklerden de yararlanilmistir.

Her iki dildeki yardimeci sozciiklerin incelenmesi sonucunda da iki dilin
yapisal acidan benzerlik gostermesine ragmen yardimci fiiller konusunda,

farkliliklarin benzerliklerden fazla oldugu tespit edilmistir.

Calismamizda ele alinan fiiller ve yardimei fiiller 1s18inda elde edilen
verilerin degerlendirilmesi ile Macarca ve Tiirkgenin karsilastirilmas: sonucunda

cesitli bulgulara ulagilmistir.

Tezimizde ilk olarak dillerin tarihsel donemleri tizerinde ¢alisilmistir. Gerek
koken gerekse yapi bakimindan benzer 6zellik gdsteren Macarca ve Tiirkgenin
tarihsel donemleri incelendiginde, her iki ulusun tarihindeki 6nemli olaylarin
farklilik gostermesinden dolayr Macar dil tarihi ¢aglarinin Tiirk¢enin dil tarihi ¢aglar
ile Ortismedigi gorilmektedir. Prof. Dr. Naciye Glingérmiis’iin bu alandaki
caligmalarinda da vurguladigir gibi Macarca ve Tiirk¢enin farkli cografyalarda ve
degisik kiiltiirlerin etkisine maruz kalmis oldugunu da dikkate almak gerekmektedir

(Gilingdrmiis, 1997; Giingérmiis, 1998).

Calismamizda her iki dilin tarihsel donemlerindeki farkliliga yer verildikten
sonra bu dillerdeki yardimeci sozciikler kategorisi igerisinde 6nemli yeri bulunan
yardimer fiil ele alinmistir. Ancak yardimen fiil tizerinde bir incelemede bulunmadan
once Macarca ve Tiirkge gramerlerinin fiil tanimlar1 iizerinde de durulmus, ayrica

fiillerin sozliiksel goriintimleri de incelenmistir.
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V.1. MACARCADA VE TURKCEDE FIILLERIN SOZLUKSEL GORUNUMU

Macarca ve Tirkcede yer alan fiillerin sozlikte gortinim itibariyle
birbirlerinden farklilik géstermesi dikkat ¢ekici bir 6zelliktir. Zira Tiirk¢ede fiiller
mastar ile aym goriinlimde sozlikte madde basi durumunda yer alirken (almak,
gelmek, gitmek, okumak) Macarcada bu durum farklidir (TS, 2011: 102, 923, 948,
1793). Ornegin, Tiirkcede almak fiili mastar eki goriiniimiinde iken, Macarcada
almak fiili (vesz), —ni mastar eki almis haliyle (ven-ni) degil de simdiki zaman 3.
tekil kisi belirsiz fiil ¢ekimi bi¢imiyle yani vesz (almak) sekliyle kullanilmaktadir
(ErtSz, 2008: 1102). Bunun yan1 sira Tiirkgeden farkli olarak Macarcada fiiller —ik /i
(ikes ige) bigimleriyle de varligini siirdiirmekte ve sozlikte ik’li fiiller —ik’li
halleriyle yer almaktadir. Ornegin; alszik (uyumak), dolgozik (calismak), eszik
(yemek yemek), iszik (igmek), fésiilkodik (taranmak), miikodik (¢alismak, islemek)

gibi (ErtSz, 2008: 29, 166, 251, 441, 299, 727).

Ayrica Tiirk¢eden farkli olarak Macarcada fiillerin 6n eklerle kullanilmasi da
s6z konusudur. Macarcada genel olarak pek ¢ok fiilin 6niine gelen fiil 6n eki, fiille
ya tamamen degisik bir anlam kazandirmakta ya da var olan anlami

belirginlestirmekte veya daha da kuvvetlendirmektedir. Ornegin:

jon (gelmek):

atjon vki/lvmi vhonnan (gelmek bsi/by bir yerden)

bejon vki/vmi vhova (gelmek bsi bir yere; girmek bsi bir yere)

hazajon vki/vmi (eve gelmek by/bsi; tilkesine~memleketine geri donmek bsi)
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kijon vki (disart ¢cikmak bsi; gelmek/gitmek bsi bir yere) (Glingérmiis, 1999:

15, 106, 154; ErtSz, 2008: 78, 382, 519).

megy (gitmek):

atmegy vki vmin (ge¢mek bsi byin iistiinden)

bemegy vmi/vki vhova (girmek bsi/by bir yere)

Sfelmegy vmi/vki (yukar: ¢ikmak by/bsi)

lemegy vki/vmi (inmek by/bsi)

visszamegy vmi/vki vhova (geri gitmek bsi/by) (Giingérmiis, 1999: 79, 177,

272; ErtSz, 2008: 51, 86, 283, 619, 1121) vh.

Macarcada 6n ekli fiillerin s6z diziminde yerini, konumunu belirleyen en

onemli etkenin vurgu oldugu da goriilmektedir. Ornegin:

megvasarol (satin almak):

Megvasarolom az autot.

‘Arabayr satin aliyorum.’

Most vasarolom meg az autot

"Arabayi simdi satin aliyorum.’

Nem most vasarolom meg az autot
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"Arabayr simdi satin almiyorum (daha sonra).’

hazamegyek (eve gitmek; memlekete donemek):

Nem megyek haza.

"Eve gitmiyorum.’

Menjél haza!

Eve git!

Ne menj haza!

Eve gitme!

Macarcada yukaridaki hazamegy 6rnegi ile olusturulan climlelerde goriildigii
tizere On ekli fiil, ciimlede olumsuzluk ifadesi olan nem ile ciimlede yer aldiginda
vurgu olumsuzluk bildiren sozciikte oldugundan 6n ek asil fiilden ayr1 yazilmaktadir.
Ayni durum emir kipi kullanimi i¢in de gegerlidir. Macarcada 6n ekli fiil emir

kipinde ¢cekimlendiginde 6n ek ve asil fiilin ayr1 yazildig1 goriillmektedir.

Tiirk¢ede asil fiiller gibi yardimci fiiller de sozliikteki goriintimleri itibariyle
mastar ekiyle aymi eki alarak madde basi durumuna getirilir. Ancak imek fiili
yardimer fiil niteligi tasimasina karsin bu sozcilik ek gorevini iistlenmis oldugundan
sozliikte fiil olarak yer almamaktadir. Buna karsilik Macarcadaki van, lesz yardimci
sozciikleri ek gorevinde kullanilan diger yardimet fiiller ile birlikte sozliikte varligini

surdirmektedir.
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V.2. MACARCADA VE TURKCEDE FiiL CEKIiM OZELLIKLERI

Karsilagtirma yapilan iki dil arasinda fiil ¢ekiminde de farklilik
gorilmektedir. Bu belirgin farklilik hi¢ kuskusuz Macarcada Tiirkgeden farkli olarak
belirli (targyas ige) ve belirsiz (targyatlan ige) fiil ¢ekimi Kategorilerinin
bulunmasindan ileri gelmektedir. Macarcadaki belirli fiil ¢ekiminde fiil baglam1 olan
belirtme durumundaki sézciik iizerinde -t eki ve nesnenin Oniinde a/az ad
tamimlayicilar1 bulunurken, belirsiz fiil ¢ekiminde baglam olan sozciikte -t eki
bulunmakta, ancak bunun oniinde a/az ad tamimlayicilar1 yer almamaktadir.
Macarcada 6ne c¢ikan bu 0zellik, her iki dilin bi¢im bilimsel ve soz dizimsel farkini

ortaya koymaktadir. Ornegin:

Belirsiz ¢ekim: Belirli ¢ekim:

Konyvet olvasok. A konyvet olvasom.

‘Kitap okuyorum.’ ‘Kitabt okuyorum

Konyvet szeretnék olvasni. A konyvet szeretném olvasni.
‘Kitap okumak istiyorum.’ ‘Kitabr okumak istiyorum.’

Bunun disinda fiillerdeki zaman ve kip ¢ekimi de her iki dilde farklilik
gostermektedir. Macarcada kip ve zaman eki gorevini iistlenmis olan yardimer fiil
Tiirkgeye gore daha farkhidir. Tiirkgede imek, gegmis zamanda gelmis idi, hasta
olmus idi/ hasta olmugstum gibi o6rneklerle kullanilirken, Macarcada ise zaman ve kip

bildirimi i¢in ek gibi kullanilan sézciikler vardir.
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1.Fog: Gelecek zaman eki gorevinde

Olvasok (okuyorum), olvasol (okuyorsun), olvas (okuyor)...vb.

Olvasni fogok (okuyacagim), fogsz (okuyacaksin), fog (okuyacak)...vb

Olvasni fogom (okuyacagim), fogod (okuyacaksin), fogja (okuyacak)...vb.

2.Szokik: Genis zaman eki gorevinde

Olvasni  szoktam  (okumaya  aligkinim/okurum),  szoktdl  (okumaya

aliskinsin/okursun), szokott (okumaya aliskin/okur)...vb.

Olvasni  szoktam  (okumaya  aliskinim/okurum),  szoktal — (okumaya

aliskinsin/okursun), szokta (okumaya aligkin/okur)...vb.

3. Kellene/Kell: Gereklilik kip eki gérevinde

Olvasni kell~kellene (okumak gerek)

*Qlvasnom kell~kellene (okumam gerek)

Olvasnod kell~kellene (okuman gerek)

Olvasnia kell~kellene (okumasi gerek)

Macarcada kell yardimc1 sozciigii asil fiille kullanimasinin yani sira ciimlede

kisi ekleriyle cekimlenmis bigimde de bulunmaktadir.
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4. Lenne/Volna: Sart veya dilek-istek kip eki gorevinde

Jo lenne olvasni (okumak iyi olur)

Lenne ve volna yardimci sozciikleri sart kipinde kullanildiginda N+V kalib1

yaygin olarak kullanilmaktadir.

Ha beteg lennék,... (eger hasta olmugs olursam,...)

Ha beteg volnék,... (eger hastalanmis olsam, ...)

Ha beteg lettem volna,...(eger hasta olmus olsaydim,...)

Ha beteg voltam volna,...(eger hastalansaydim, ...) VD.

V.3. MACARCADA VE TURKCEDE YAPISAL ACIDAN YARDIMCI

SOZCUKLER

Macarcada ve Tirkgede fiiller yapi bakimindan degerlendirildiginde basit fiil
(egyszerii ige), tiiremis fiil (képzett ige) Ve birlesik fiil (Gsszetett & analitikus
igealakok) olarak siniflandirilmaktadir. Her iki dilde basit fiiller, kok halinde olan ya
da bir kip ve zaman eki alarak c¢ekimlenebilen fiillerdir: megy (gitmek), vartam

(bekledim) gibi.

Tiiremis fiiller her iki dilde de adlara ya da fiil kdklerine, sozciik govdesine
tiretme ekleri getirilerek olusturulan fiillerdir: sétdaltar (gezdirmek), tavozik

(uzaklasmak) gibi.
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Birlesik fiiller, Tirk¢ede isim+yardimci fiil ve fiil+yardimci fiil yapisindan
olusurken, Macarcada mastar halinde bulunan asil fiil ve zaman, kip eki gorevinde
olan yardimci fiilden olusmakta ya da sart veya dilek-istek kipiyle ¢ekimlenmis olan
kimentem volna (gitmis olsaydim/gitseydim) 6rneginde oldugu gibi asil fiil zaman eki
¢ekiminde, yardimer sézciik ise kip eki ¢ekimindedir. Ayrica Macarcada kopula

gorevinde olup isimlerle birlikte kullanilan yardime1 sézciiklere de rastlamaktayiz.

Basit fiil ve tiiremis fiil benzer 6zellik gosterirken, birlesik fiil kategorisinin
her iki dilde de var oldugunu, ancak dillere gore farkli kullanim alanlarina sahip

oldugu goriilmektedir. Ornegin:

Tiirkcede

1. N+V: kabul etmek, reddetmek, arz etmek, mahvetmek, dua etmek, tesekkiir
etmek, harap etmek, iptal etmek, takdim etmek, telefon etmek, dans etmek; hasta
olmak, harap olmak, deli olmak, razi olmak, aksam olmak, asik olmak, engel olmak;
spor yapmak, iitii yapmak, kayak yapmak, yemek yapmak, hata yapmak,; hor gérmek,
diis gormek, hayal gormek, kiiciik gormek; ilgi duymak, seving duymak, ozlem
duymak, gruru duymak; ge¢ kalmak, geri kalmak, hasret kalmak,; geri almak, odiing
almak, ates almak, haber almak; oyun oynamak, tenis oynamak, top oynamak, kumar
oynamak, hosuna gitmek, ileri gitmek, geri gitmek, giiciine gitmek; yalan soylemek,

sarki soylemek; karar vermek, odiing vermek, soz vermek, mahkemeye vermek vb.

Tiirk¢ede bu gruba, isimlerle birlikte kullanilan ve onlar1 yiiklemlestiren imek

fiilini de dahil edebiliriz. Ornegin:

Hastaydi>hasta idi
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Mutluydu>mutlu idi

Caliskanmis>c¢aliskan imis

Caliskansa>caliskan ise

2. V+V: Uyuyuvermek, yazivermek, gelivermek, gidivermek, alivermek,
soyleyivermek, yazivermek, icivermek, birakivermek, salivermek, oyutuvermek,
kalivermek;  uyuyakalmak, bakakalmak, donakalmak, sasakalmak,; c¢ikagelmek,
olagelmek, yazagelmek; gelebilmek, yapabilmek, yiizebilmek,; diiseyazmak,

oleyazmak; gidedurmak, dontip durmak, okuyadurmak vb.

Macarcada

1.Vnitfog, szokik, kellene/kell, akar, kivan, szeret, 6hajt, tud/bir/lehet,

mer, probal, talal, tetszik:

Olvasni fogok egy konyvet (kitap okuyacagim)

Olvasni szoktam egy kdnyvet (kitap okurum/kitap okuma aliskanligim var)

Olvasni kell egy konyvet (kitap okumak gerek/lazim)

Olvasnom kell egy konyvet (kitap okumam lazim/okumaliyim)

Olvasni akar egy konyvet (kitap okumak istiyor)

Olvasni szeretne egy konyvet (kitap okumak istiyor)

Olvasni tud egy konyvet (kitap okuyabiliyor) vb.
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2. V+volna:

Kimentem volna (gitmis olsaydim/gitseydim)

Kimentél volna (gitmis olsaydin/gitseydin)

Kiment volna (gitmis olsa/gitse)

Ha gazdag lettem volna, ... (eger zengin olmus olsaydim, ...) Vb.

3. N+ van/lesz:

Ha beteg lennék,... (eger hasta olmug olursam,...)

Ha beteg volnék,... (eger hastalanmis olsam, ...)

Ha beteg lettem volna,...(eger hasta olmus olsaydim,...)

Ha beteg voltam volna,...(eger hastalansaydim, ...) VD.

V.4. YARDIMCI SOZCUKLERIN SOZ DIiZIMSEL VE BiCiM BILIMSEL

GORUNUMU

Tezimizde Macarca ve Tiirk¢edeki yardimci sozciikler, islevlerine gore
kategorize edilmis olup ele alinan yardimci sézciikler yapisal, s6z dizimsel ve
anlamsal oOzellikler 6n plana ¢ikartilarak degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Bu
degerlendirme sonucunda her iki dildeki yardimci s6zciiklerin cogunlukla birbirinden

farklilik gosterdigi goriilmektedir.
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Macarcada ve Tirk¢ede yardimci sozciikler kategorisinde yer alan yardimci
fiiller oncelikle kopula olarak, yani ek gorevi gorerek isim soylu sozciiklerin
yiiklemlestirilmesinde de kullanilmaktadir. Macarcada [létige (varlik fiili) ya da
kopula olarak adlandirilan van (var, olmak, var olmak; imek) ve lesz (olmak) bu
gorevi Ustlenirken Tiirkgede bu durum Macarcadan farkli olarak fiil konumunda

degil, imek fiili islevi iistlenerek ek konumunda karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin:

Macarcada Tiirkcede
Beteg vagyok. Hastayim.
Beteg vagy. Hastasin.
Beteg 9. Hastag.

Her iki dilde mevcut olan bu kategori varlik, durum, mekan bildiriminde,
zaman ve Kip gorevinde veya Oznenin durumunu ve Ozelligini belirtirken
kullanilmaktadir. Genel hatlariyla islevsel agidan benzerlik gosterse de bu kategoride
iki dil arasinda kullanim farkliliklar1 s6z konusudur. Ornegin, Macarcadaki van
(var, olmak, var olmak; imek) yardimci fiili ile Tirkgedeki imek fiili
karsilagtirildiginda ortaya ¢ikan O6nemli tespitlerden biri, zaman ve hava gibi
ifadelerin aktarilmasinda ortaya ¢ikan farkliliktir. Macarcada bu ifadeler varlik
bildiren van yardimer fiiliyle aktarilirken buna karsilik Tiirk¢ede zaman ifadelerinde
var sozciginin kullanilmadigi, ancak hava durumundan s6z ederken var
sO0zcligliniin ¢ogunlukla kullanildig1 goriilmektedir. Boyle bir 6zellik, iki dilin bigim
bilimsel, s6z dizimsel ve anlam bilimsel farkliligini ortaya koymaktadir. Bu durumu

su Orneklerle de agiklamak miimkiindiir:
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Macarcada Tiirkcede

Kedd van. + Sali @/ Bugiin Sali O.

(Salt var)

Szél van. = Hava riizgarli/ Havada riizgar var.

(Riizgar var.)

Rossz ido van. * Hava kotii O.

(Kotii hava var.) Zaman kétii O.

(Kotii zaman var. )

Macarcada varlik bildiren van yardimei fiili isim tamlamasi olusturulurken de
kullanilmaktadir. Bu yardimer fiil bazi kaynaklarda s6z dizimi i¢inde sahip olan
kisi+ kopula + sahip olunan+ digerleri olarak gosterilse de, yapilan 6rnek taramasi
sonucunda ciimle yapisinin farkli sekilleriyle de karsilasiimistir (Glingdrmiis, 2004:

217-226). Tiirkgede ise var sozciigii s6z diziminde genellikle sonda yer almaktadir.

Ornegin:
Macarcada Tiirkcede
A szomszédnak harom gyereke van. Komsunun ii¢ cocugu var.

(O komgsunun ti¢ ¢ocugu var.)
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A ferjemnek van egy konyve Magyarorszagrol. Esimin Macaristanla ilgili

(O esimin var bir kitab1 Macaristan hakkinda.) bir kitabi var.

Macarcada ve Tiirkgede van ve imek yardimer fiillerinin zaman ve kip
durumunu yansitan kullanimlar1 da bulunmaktadir. Her iki dilde mevcut olan bu
kullanim alanim karsilastirdigimizda, Macarcadaki van yardimer fiili simdiki zaman,
ge¢cmis zaman, gelecek zaman, emir ve sart kipiyle ¢cekime girerken, Tiirkgede imek
fiili genis zaman, goriilen gegmis zaman, duyulan ge¢mis zaman ve sart kipi ekleriyle

cekime girmektedir.

Macarcadaki van yardimci fiilinin simdiki zaman ¢ekimi ile Tiirkgedeki imek
fiilinin genis zaman ¢ekimi arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Macarcadaki van
yardimct fiili, diger fiil ¢ekimlerinde oldugu gibi ¢ekim eklerini dogrudan iizerine
alirken, Macarcada belirttigimiz bu durum Tiirkgede isimlere imek fiili eklerinin

getirilmesi suretiyle yapilmaktadir.

Macarcada Tiirkcede
Otthon vagyok. Evimdeyim.
Beteg vagyok. Hastayim.
Boldog vagyok. Mutluyum.

Bu fiil ¢ekimin olumsuzu Macarcada nem olumsuzluk ifadesi ile yapilmakta
ve yaninda simdiki zamanla ¢ekime girmis olan van yardimci fiili getirilmektedir.
Macarcada hal bdyleyken Tiirkgede degil kelimesine iizerine imek fiilinin genis

zaman ekleri getirilerek olumsuzluk vurgulanmaktadir. Dolayisiyla Macarcada ve
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Tirkgede yer alan bu yapinin bicim bilimsel agidan birbiriyle ortiismedigini

s0ylemek miimkiindiir.

Macarcada Tiirkcede

Nem vagyok otthon. Evimde degilim.

(Degilim evde.)

Nem vagyok beteg. Hasta degilim.
(Degilim hasta.)
Nem vagyok boldog. Mutlu degilim.
(Degilim mutlu.)

Orneklerde goriildiigii iizere Tiirkcedeki imek fiilinin genis zaman ¢ekiminde
sonu iinlii ile biten sozciiklerden sonra araya -y- yardimci sesi girmekte ve imek fiili
bityiik ve kiigiik iinlii uyumuna uygun bir sekilde sozciige eklenmektedir. Unsiizle
biten sozciikler de biiyiikk ve kiigiik iinlii uyumuna uygun bir sekilde imek fiiliyle
cekimlenmektedir. Tirkgcede hal boyleyken Macarcada araya herhangi bir ses
girmemekte ve bu tarz climlelerin van yardimci fiiline ¢esitli kisi ekleri getirilerek

yapildigi goriilmektedir.

Macarcada varlik bildirimi ya da van yardimer fiili vurgulanmak
istenildiginde van yardimcr fiilinin simdiki zaman 3.tekil/cogul kisi sekli
kullanilmaktadir. Ancak yiiklem isim ya da sifatsa bu yardimer fiil kullanimi

bulunmamaktadir. Tiirk¢ede ise imek fiilinin genis zaman 3. tekil ve ¢ogul kisi



200

cekimlerinde kisi ekinin genellikle kullanilmadig1 ya da ikili kullanimin s6z konusu

oldugu goriilmektedir.

Macarcada Tiirkcede

Pistanak csaldadja van. Pista’min ailesi var~vardur.

(Pistanin ailesi var.)

Pista orvos. Pista doktor/ Pista doktordur.

(Pista doktor.)

Attila gazdag. Attila zengin/ Attila zengindir.

(Attila zengin.)

Bu yardimci fiilin simdiki zaman 3.tekil/cogul kisisi olumsuz ¢ekimlenmek
istenildiginde yiiklem isim ya da sifatsa olumsuzluk sozcligli olarak nem
kullanilmakta, ancak yiiklem durum ve mekan bildiriyorsa o zaman bir diger
olumsuzluk sézciigii olan nincs ciimlede gorev almaktadir. Buna karsilik Tiirk¢ede

imek fiilinin genis zaman 3. kisi olumsuz g¢ekimi degil sozcligiiyle yapilmaktadir.

Ornegin:
Macarcada Tiirkcede
Pistanak nincs csaladja. Pista’nin ailesi yok~yoktur.

(Pistanin yok ailesi.)
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Pista nem orvos. Pista doktor degil~degildir.
(Pista degil doktor.)
Attila nem gazdag. Attila zengin degil~degildir.
(Attila degil zengin.)

Macarcadaki van yardimei fiilinin ge¢gmis zaman ¢ekimi ile Tiirk¢edeki imek
fiillinin  gegmis zaman ¢ekimi karsilastirildiginda  benzerliklerin ~ oldugu
goriilmektedir. Macarcada, van yardimei fiilinin gegmis zaman sekli olan volt fiil
govdesine kisi ekleri getirilmek suretiyle ¢ekim yapilmaktadir. Tiirk¢ede ise imek
fiili, gorillen gegmis zaman (i-di) ve duyulan gegmis zaman (i-mis) ¢ekiminde ek
gorevinde kullanildigi gibi Macarcadakine benzer bir seklide kullanilarak fiil

govdesinde de ortaya ¢ikmaktadir.

Macarcada Tiirkcede

Otthon voltam. Evimdeydim/ evimde idim.
(Evde idim.)

Beteg voltam. Hastaydim/hasta idim.
(Hasta idim.)

Boldog voltam. Mutluydum/mutlu idim.

(Mutlu idim.)
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Bu fiil ¢ekimin olumsuzu Macarcada nem olumsuzluk ifadesi ile yapilmakta
ve yaninda ge¢mis zamanla ¢ekime girmis olan van yardimci fiili bulunmaktadir.
Macarcada hal boyleyken Tiirk¢ede degil kelimesine tizerine imek fiilinin gegmis
zaman ekleri getirilerek olumsuzluk vurgulanmaktadir. Dolayisiyla Macarcada ve

Tirkgede yer alan bu yapimin birbiriyle Ortiismedigini sdylemek miimkiindiir.

Ornegin:
Macarcada Tiirkcede
Nem voltam otthon. Evimde degildim.
(Degil idim evde.)
Nem voltam beteg. Hasta degildim/ degil idim~hasta
(Degil idim hasta.) olmadim/hastalanmadim.
Nem voltam boldog. Mutlu degildim.
(Degil idim mutlu.)

Orneklerde de goriildiigii {lizere Tiirkcedeki imek fiilinin cekimli
bigimlerinden bir digeri olan goriilen gegmis zaman (-DI/-DU) ve duyulan ge¢mis
zaman (-mls) ¢ekimiyle olusturulan yapilarda iinlii ya da {insiizle biten isimlerden
sonra gelen —i- sesi ayr1 yazildig1 gibi bitisik olarak da yazilabilir. Ancak iinsiizle
biten kelimelere bitisik yazildiginda —i- sesi diismekte, {inliiyle biten durumlarda

diisen sesin yerine —Y- sesi tliremektedir.
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Macarcadaki van yardimecr fiilinin simdiki zaman sart kipi ¢ekimi,
kendisinden tiiremis olan volna (olsa) ve lesz yardimci fiilinden tiiremis olan lenne
(olsa) yardimci sozciikleriyle yapilmaktadir. Macarcada olmak fiili tizerine —na/-ne
sart kip ekleri getirilerek ¢ekim yapilirken, Tiirk¢ede bu durum ya isimlere sart Kipi
eklerinin getirilmesiyle ya da imek fiili govdesinde sart kipi eklerinin kullanilmasiyla

olusturulmaktadir. Ornegin:

Macarcada

Ha nem lennék beteq, ott lennék holnap az eléadason.

Hasta olmasaydim, yarin konferansta olurdum.

Yukaridaki Macarca drnekte ciimlenin her iki kisminin sart kipiyle ¢cekime

girdigi goriiliirken, Tiirkgede climleler arasinda boylesi bir ¢ekim eki uyumu

goriilmemektedir.
Tiirkcede
Imek+sart Kip eki isim+sart Kip eKi

Zamanin varsa bize gell Zamanin var ise bize gel.

Ha van idéd, gyere hozzank.

Macarcada dilek-istek veya sart kipinin (feltételes mod) gegmis zaman

cekiminde de volna yardimci sozciigii kullanilmaktadir. Ancak simdiki zaman sart
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kipi olarak kullanilan volna yardimci s6zciigiinden farkli olarak ge¢mis zaman sart
Kipini ifade eden volna yardimci sozciglii ¢ekim ve kisi ekleri almadan
kullanilmakta, 6niinde yer alan esas fiil ise gegmis zaman ekleriyle kullanilarak sz
diziminde ortaya ¢ikmaktadir. Oysa Tirkcede dilek-istek veya sart kipinin gegmis
zaman ¢ekimlerinde fiil ya sart kip eki olan —SA eki iizerine ge¢mis zaman eki olan —
DI/ -DU eklerini alarak ciimlede yer almakta ya da ge¢mis zamanin rivayetiyle
¢ekimlenmis esas fiil ve gegmis zaman sart kip ekini alarak ¢ekime giren olmak
yardimci fiilinin kullanilmasiyla olusturulmaktadir. Macarcada asil fiil ¢ekimlenmis,
yardimer fiil ¢ekimsiz bir bigimde ciimlede yer alirken Tiirkgede her iki fiil de

¢ekimlenmis halde bulunmaktadir.

Ha hallgattal volna ram, most nem lennénk bajban.

(Eger dinledin idiyse bana, simdi degil olsak sikintida.)

Soziimii dinlemis olsaydin/olsa idin, simdi sikintida olmazdik/olmaz idik

~Soziimii dinleseydin/dinlese idin, simdi sikintida olmazdik/olmaz idik.

Ha hivtal volna, szivesen veled mentem volna.

(Eger cagirdn idiyse, seve seve seninle geldim idiyse.)

Aramis  olsaydin/aramis  olsa idin, seve seve seninle giderdim~

Arasaydin/arasa idin, seve seve seninle giderdim.

Ha siettem volna, talalkoztam volna vele.

(Eger acele ettim idiyse, bulustuk idiyse onunla.)
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Acele etmis olsaydim/olsa idim, onunla bulusurdum~Acele etseydim/etmese

idim, onunla bulusurdum.

Macarcadaki van yardimci fiili gibi olmak anlamina gelen lesz fiili, van
yardimci fiilinin ge¢mis zaman sart Kipi sekli olarak da kullanilmakta ve lett volna
(olmus olsa) kalibiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Macarcada ge¢mis zaman sart kipiyle
olusturulan bu kalip climlede de Tiirk¢edekinden farkli bir ¢ekim s6z konusu olup

sadece asil fiil gekime girmektedir. Ornegin:

Ha tobb pénzem lett volna, megvettem volna ezt az autot.

(Eger ¢ok param oldu idiyse, aldim idiyse bunu @ arabay:.)

Cok para olmusg olsaydi/olsa idi, bu arabayi alirdim/alir idim.

Ha éhes lettem volna, tobbet ettem volna.

(Eger ag oldum idiyse, ¢cogunu yedim idiyse.)

A¢ olmus olsaydim, hepsini yerdim/yer idim.

Tezimizde ayrica Macarcadaki van ve lesz (olmak, var olmak; imek) yardimci
fiillerinin kendi igindeki kullanimlarinin incelenmesi sonucunda da 6nemli tespitlere
ulagilmistir. Macarcadaki van ve lesz yardimer fiillerinin simdiki zaman sart kipi
sekli olan volna (olsa) ve lenne (olsa) arasinda anlam farki oldugu disiiniilmesine
ragmen yapilan inceleme sonucunda bu iki s6zciik arasinda anlam farki olmadig

tespit edilmistir. Bazi calismalarda lenne soézciigiiniin gelecege dair isteklerin
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bildirilmesinde kullanildig1 belirtilse de aslinda bu soézciigiin, i¢inde bulunulan

zamana da gondermede bulundugu gériilmektedir. Ornegin:

O most amerikai lenne. O simdi Amerikali olsa.

(O simdi Amerikali olsa.)

Jo lenne tudni a nevét. Onun ismini 6grenmek iyi olur.

(lyi olsa bilmek @ adini.)

Latnam, ha kézelebb lenne. Daha yakin olsa, gorebilirim.

(Gorsem, eger daha yakin olsa.)

Macarcada Tiirkgeden farkli olarak van yardimei fiilinin emir kipi ¢ekimi de
bulunmaktadir. Macarcada van yardimei fiilinin emir kipinde lesz yardime fiillinin
isim soylu sozciiklerle birlikte kullanilmasi s6z konusudur. Macarca ve Tiirkce
arasindaki bi¢im bilimsel farkliliklardan biri van/lesz (olmak, var olmak; imek)
yardimet fiilinin emir kipi ¢ekiminde goriilmektedir. Macarcada van yardime: fiilinin
emir ¢ekimi, emir eki lizerine kisi eki getirilerek yapilirken Tiirk¢ede emir kipinin 2.

tekil kisi ¢cekimi eksiz olusturulmaktadir.

Leqgyél pontos! Dakik olg!
Leqyél jo! Iyi 019!

Macarca ve Tiirkge arasindaki anlam bilimsel farkliliklardan biri yine van/lesz

(olmak, var olmak; imek) yardimeci fiilinin emir kipi ¢ekiminde goriilmektedir.
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Macarcada van yardimci fiilinin emir kipiyle kullanilarak aktarilan bazi ciimleler

Tiirkgede emir kipinden ziyade istek kip eki olan —A ile karsilanmaktadir.

Apam akarja, hogy orvos legyek! Babam doktor o/mamu istiyor.

(Babam istiyor, ki doktor olayim!)

Nem akarom, hogy elmen;j! Gitmeni istemiyorum.

(Degil istiyorum, ki git!)

Macarca ve Tiirk¢cede kopula gorevinde olup zaman ve kip bildiren yardimci
sozctiklerin yan1 sira Macarcada Tiirk¢eden farkli olarak zaman ve kip eki gorevinde

kullanilan yardime1 sozciikler bulunmaktadir.

Her iki dilde simdiki zaman ve ge¢mis zaman ¢ekiminin zaman ve kisi ekleri
kullanilarak yapildigi, ancak Macarcada gelecek zaman ve genis zaman ¢ekiminin

farkli kullanim alanlarina sahip oldugu goriilmektedir.

Tiirkgeden farkli olarak Macarcada bazi zaman ve kip cekimleri yardimei
fiillerle aktarilmaktadir. Tirk¢ede gelecek zaman -AcAk ekiyle olusturulurken,
Macarcada gelecek zaman iki sekilde ifade edilebilir. Genelde simdiki zaman yapisi
kullanilarak gelecek zaman anlatilir. Ancak olayin, eylemin mutlaka gelecekte
yapilmasi vurgulanmak istenildiginde, sozliik anlami tutmak olan fog yardime fiili

kullanilarak da ifade edilebilmektedir. Ornegin:

Olvasok egy kényvet. Bir kitap okuyacagim.

(Okuyorum bir kitab:.)
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Holnap fogom olvasni ezt a konyvet. Yarin bu kitabt okuyacagim.

(Yarin —cagim okumak bunu O kitabu.)

Macarcadaki fog yardimci fiili ile olusturulan ciimlelerde kural olarak asil fiil
mastar bigiminde kalir, yardimci fiil fog ise simdiki zaman eklerini alarak ¢ekime

girer.

Fog:
olvasni fogok olvasni fogom
(okuyacagim) (okuyacagim)
olvasni fogsz olvasni fogod
(okuyacaksin) (okuyacaksin)
olvasni fog olvasni fogja
(okuyacak) (okuyacak)

Daha evvel de belirttigimiz gibi Tiirkgede belirli ve belirsiz fiil ¢ekimi
kategorisi bulunmamakta ve fiiller ayn1 eklerle ¢cekime girmekte iken, Macarcada
yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere belirli ve belirsiz fiil ¢ekimi kategorisi

bulunmaktadir.

Tirkgede genis zaman -r, -Ar, -(I)r/-(U)r ekleriyle yapilirken, Macarcada
gramatikal olarak dyle bir ek bulunmamakla birlikte bu durum bir seye alismak, bir
seve aliskin  olmak anlamma gelen szokik yardimcr fiili  kullanilarak
vurgulanmaktadir. Macarada szokik yardimer fiili fog yardimer fiilinden farkli olarak

gegmis zaman bi¢iminde kullanilmaktadir. Anlamsal agidan incelendiginde ise bu
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yardimer fiil, ge¢mis zaman ekiyle c¢ekimlenmesine ragmen diizenli olarak

yaptigimiz isleri ifade eden simdiki zamanla iliskilendirilmektedir.

Szokik

olvasni szoktam

(okumaya aligkinim/okurum)

olvasni szoktam

(okumaya aligkinim/okurum)

olvasni szoktal

(okumaya aliskinsin/okursun)

olvasni szoktad

(okumaya aliskinsin/okursun)

olvasni szokott

(okumaya aliskin/hep okur)

olvasni szokta

(okumaya aligskin/hep okur)

Esténként olvasni szoktam.

(Aksamlar: okumak aligkinim.)

Aksamlart kitap okurum.

Her iki dilde bildirme kipi (kijelenté mod), dilek-istek kipi (feltételes mod) ve

emir kipi (felszolito mod) bulunmaktadir.

V.4.1. Macarcada Sart Kipi ile Dilek-Istek Kipinde Yardimer Sézciiklerin

Kullanim

Macarcada dilek-istek ile sart kipi bildirimleri, kip eki olan -na/-ne ekiyle

veya van yardimei fiilinden tiiremis olan volna (olsa) ve lesz yardimci fiilinden

tiremis olan lenne (ise) yardimei sézciikleriyle yapilmaktadir. Macarcada Tiirk¢ede

oldugu gibi dilek-istek ve sart Kipi ekleri ayrilmaz, her iki durumda da aym fiil

¢ekimi ve aynm1 yardimei sozciikler kullanilmaktadir. Ancak anlamlar farklidir.
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Lenne Volna
N-+lennék N-+volnék
N-+lennél N+volnal
N+lenne N+volna
De jo lenne aludni egykicsit! Biraz uyumak ne giizel olur idi/olurdu.

Yukaridaki 6rnek climle, kisinin uyuma istegini bildirdigi i¢in bir istek, bir

temenni, bir dilek cimlesidir.

Ha gazdag lennék, egy jo kocsit vennék. Eger zengin olursam, iyi bir

araba alirim.

Ha gazdag volnék, egy jo kocsit vennék  Eger zengin olsam, iyi bir araba

alirim.

Bu tiir yapilarda ise bir dilegin, istegin gerceklesmesi bir sarta baghdir.
Yukaridaki ciimle, kisinin araba almasimin ancak zengin olmas1 sartiyla

gerceklesecegini ifade etmektedir.

Macarcada istek, dilek, temenni durumu bildirimleri igin ayrica istemek,
dilemek, arzu etmek anlamlarina gelen akar, kivdan, ohajt, szeret yardimcet fiilleri
kullanilarak da dile getirilmektedir. Bu tiir durumlarda asil fiil yine mastar halinde

kalir, yardimer fiil cekime girer. Ornegin:

Vdsarolni akarok/ohajtok/kivanok Aligveris yapmak istiyorum.

Vasarolni akarsz/ohajtst/kivanSz Aligveris yapmak istiyorsun.



211

Vdsarolni akarl 6hajt/kivin Alisveris yapmak istiyor.

Macarcada szeret fiili ise iki ayr1 durum i¢in kullanilmaktadir.

1.Durum ifadesi i¢in kullanilir.

En szeretek olvasni. Ben okumayi seviyorum.
Te szeretsz olvasni. Sen okumayt seviyorsun.
Pista szeret olvasni . Pista okumayt seviyor.

Orneklerde goriildiigii lizere szeret yardimei fiili ¢ekime girerken asil fiil

mastar biciminde kullanilir.

2.Dilek, istek kip eki goérevinde kullanilir.

Szeretnék olvasni. Okumak isterim.
Szeretnél olvasni. Okumak istersin.
Szeretne olvasni. Okumak ister.

Yukaridaki o6rneklerde ise szeret yardimei fiili dilek-istek veya sart kipi ¢cekim

ekini alir, asil fiil mastar olarak kalir.

Macarcada akar (istemek), kivan (dilemek) , ohajt (arzu etmek) bir dilek, bir
temenni ifadesiyle asil fiilin anlamini pekistirmek i¢in kullanilirken, szeret (sevmek)
fiili ise iki ayr1 gorevde, iki ayr1 anlamda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kategori igin iki

dil arasindaki benzerlik akar, dhajt, kivan fiillerinin; farklilik ise szeret fiilinin
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kullanimindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii olvasni szeret ya da szeret olvasni okuma
eylemini yapmay1 severim ifadesini bildirirken, olvasni szeretnék~szeretnék olvasni
ise okumayi arzu ettigini, okuma eylemini gerceklestirme arzusunu dile getirmek i¢in

kullanilmaktadir.

Macarcada istek bildirmede kullanilan bu yardimci sozciikler arasinda

anlamsal ac¢idan farklar da bulunmaktadir.

Ma vasdrolni akarok. Bugtin aligveris yapmak istiyorum.

Yukaridaki 6rnek ciimlede akar yardimci fiili kati suretle bir sey istemek
anlaminda kullanilmakta ve her ne olursa olsun aligveris yapmay: istiyorum, er geg

alisveris yapacagim gibi bir anlami karsilamaktadir.

Ma vasarolni szeretnék Bugiin aligveris yapmak isterim

Yukaridaki climlede ise szeretne yardimei fiili ile alisveris yapmayt isterim,

oyle bir imkdnim olursa sevinirim gibi bir anlam tasimaktadir.

V.5. MACARCADA VE TURKCEDE EYLEMIN GEREKLILiGINi iFADE

ETME BiCiMmi

Macarcada Tiirkgeden farkli olarak gereklilik bildirimleri igin 6zel bir ¢ekim
bi¢imi vardir ve bu tarz ifadeler icin kell (gerek, lazim) yardimci sozciigi
kullanilarak gereklilik aktarilmaktadir. Bu yardime1 sozciik Macarcada s6z diziminde

kell ile birlikte kullanilmakta ve gerekliligi bildiren kell ya da kellene bigimi biitiin



213

sahislarda aymi kalirken asil fiil kisi ekleriyle ¢ekimlenerck gereklilik bildirimi

olusturulmaktadir. Ornegin:

Olvas+ kisi ekleri+ kell~kellene

Olvasnom kell~kellene

Olvasnod kell~kellene

Olvasnia kell~kellene

-maliyim

okumalryim

okumalisin

okumali

-mak gerek

okumam gerek~gerekiyor

okuman gerek~gerekiyor

okumasi gerek~gerekiyor

Tiirk¢ede de buna benzer bir kullanim olmasi dikkat ¢ekicidir.

V.6. MACARCADA VE TURKCEDE YARDIMCI SOZCUKLERIN

GORUNUS, KILINIS HALLERI

Macarcada ve Tirkgede goriiniis, kilimis bildiriminde kullanilan yardimci

sozclikler mevcut olmakla birlikte bu kategoriler konusunda diller arasinda kullanim

farkliliklar1 s6z konusudur. Macarcada goriiniis (aspektus) kategorisi adi altinda

eylemin devam etmekte oldugunu bildiren marad (kalmak), eylemin bitmek tizere

oldugunu ya da eylemin bittigini ifade eden mulik (zamanin gegmesi, ge¢ip gitmesi)

ve bir eylemin baslangicini bildiren kezd (baslamak) yardimer fiilleri aspektudlis ige

biciminde yer almaktadir.

marad:

Anna magas maradt.

Anna hep uzundur.
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(Anna uzun kaldt.)

mulik:

Ez a tanév is elmult. Bu ders yil da bitti.
(Bu @ders yili da bitti.)

kezd:

Mindjart esni kezd. Birazdan yagmaya baslayacak.

(Hemen yagmak baslad,.)

Buna karsilik Tiirkgede goriiniis, kilinis adi altinda tezlik goriiniisii (vermek),
stireklilik (gormek, gitmek, koymak, kalmak, durmak) ve yaklasma goériiniistinii

(yazmak) bildiren yardimci fiiller yer almaktadir.

Tirkcede tezlik goriintisii vermek yardimci fiili ile ifade edilmektedir:
gidivermek, alivermek,  bakivermek, yazivermek, firlativermek, igivermek,
uyuyuvermek, birakivermek vb. Macarcada bu durumun gramatikal karsilig
bulunmamaktadir. Ancak bu tarz yapilarin fiillere 6n eklerin getirilmesiyle, zarflarla
ya da yansima sozciiklerle ifade edildigi incelenen eserler dogrultusunda ortaya

cikarilmis ve verilen Tiirkce orneklerin Macarca karsiliklarinda da bu durum tespit

edilmistir. Ornegin:
Bir kahkaha saliverdi.

"Hirtelen felkacagott.’
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Hirtelen: Aniden

Felkacag:kahkaha atmak (fel: -V)

Bu ciimlede kahkaha atmak (felkacag) eylemine tezlik anlami hirtelen

zarfiyla verilmektedir.

Elimle itiverdim.

‘Hirtelen megloktem a kezemmel.’

Hirtelen: aniden

Meglok: itmek (meg: -V)

Tirkcede siireklilik gorintisi durmak, kalmak, gelmek, gormek yardimci
fiilleriyle aktarilmaktadir: Ayni sekilde Tiirkgede siireklilik goriiniisiinii belirten
durmak, kalmak, gelmek, gérmek eylemleri de Macarcada fiillere 6n eklerin, yapim
eklerinin getirilmesiyle ya da zarflarla ifade edilmektedir. Bunlarin disinda

dolaylama yaparak da bu tarz anlatimlar dile getirilmektedir. Ornegin:

Konferans esnasinda uyuyakaldim.

'Eléadas kozben elaludtam.’

Elalszik: uyuyakalmak (el: -V)

Tirkcede yaklasim bildirimi i¢in yazmak yardimci fiili kullanilmaktadir:
oleyazmak, diiseyazmak, bayilayazmak vb.  Bu fiil, bir eylemin az kalsin

gergeklesecek olma durumunu gostermektedir. Macarcada ise bu tarz anlatimlar talal
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yardimci fiiliyle ya da neredeyse anlamina gelen majdnem, csaknem gibi sozciiklerle
ifade edilmektedir. Bu durum her iki dilde yardicmu fiillerle aktarildiginda Tiirkgede

ek konumunda, Macarcada bagimsiz bir sézciik olarak kullanilmaktadir. Ornegin:

Diiseyazdim. Majdnem leesett.’

El talalsz esni.

Biitiin bu kullanimlarda, Tiirkgede asil fiil ile yardimci fiilin bitisik yazilmasi
ve tek bir sozclik gibi ¢ekime girmesi soz konusu iken Macarcadaki aspekt i¢in
kullanilan marad, mulik, kezd yardimci fiilleri yapisal olarak asil fiilden veya

isimden ayr1 kullanilmaktadir ve ¢ekimi su sekildedir:

Marad:

Mindig hatarozott maradok. Hep kararlymdir.

(Daima kararly kaltyorum.)

Mindig hatarozott marads:. Hep kararlisindur.

(Daima kararli kaliyorsun.)

Mindig hatarozott marad. Hep kararlidir.

(Daima kararl kalir.)

Kezd:

Olvasni kezdek. Okumaya baslyorum.
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Olvasni kezdesz. Okumaya baslyorsun.

Olvasni kezd. Okumaya basliyor.

V.7. MACARCADA VE TURKCEDE YETERLIK VE OLASILIK BIiLDIRIiMI

Bir kisinin yetenegi ve bir olaym gerceklesme olasilifi Macarcada tud, bir,
lehet yardimer sozciikleri ve -hat/-het eki gibi birden fazla bigimde anlatilirken
Tiirkgede sadece bilmek fiiliyle ifade edilmektedir. Macarcada bu kategori

Tiirkgeden farkli olarak Kiplik bildiriminde kullanilmaktadir.

Her iki dilde yer alan bu kategorideki fiiller islevsel agidan farklilik gosterdigi
gibi yapisal ve soz dizimsel olarak da farkli bicimlerde kullanilmaktadir. Macarcada
tud, bir, lehet yeterlik fiilleri bir yardimer fiil ile mastar halinde bulunan asil fiilden
olusturulurken Tiirk¢ede bu yap1 iki fiilin birlestirilmesiyle meydana getirilmektedir.
Ancak Macarcada -hat/-het ekiyle olusturulan yapilar Tiirkgede oldugu gibi S6z
dizimi i¢inde yer almakta ve bi¢cim bilimsel agidan Tiirk¢edekine benzer bir sekilde

ek gorevinde kullanlmaktadir. Ornegin:

Jol tudok uszni. Iyi yiizebiliyorum.

(lyice biliyorum yiizmek.)

Birok uszni Yiizebiliyorum~yiizmeye giictim var.

(Dayanwyorum~giiciim yetiyor yiizmek.)
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(Miimkiin yiizmek.)

Uszhatok.

(Yiizebiliyorum.)
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Yiiziilebilir/yiizmek miimkiin.

Yiizebiliyorum.

Macarca ve Tirk¢ede yer alan yeterlik fiili (hatéo ige) Kkategorisi

karsilastirildiginda olumsuz ciimle orneklerinin kullaniminda da onemli farklilik

ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkgedeki bilmek yeterlik fiili olumsuz bir ciimlede kullanilmak

istenildiginde ¢ogunlukla bilmek fiilinin yok oldugu, yerini —mA veya —-mAz

olumsuzluk ekine ya da bu eklerin ¢ekim sirasinda ses degismesine ugramasi

sonucunda —ml/-mU bigimine donlismiis sekline biraktigi 6rneklerde goriilmektedir.

Ancak Macarcadaki tud, bir, lehet yardimei sozctikleri ile —hat/-het eki, olumsuzluk

sOzcigli nem (hayir, degil) ile kullanildiginda da s6z diziminde varligini

siirdiirmektedir. Ornegin:

Nem tudok uszni.

(Degil biliyorum yiizmek.)

Péter nem irhat Marianak levelet.

(Péter degil yazabilir Maria’ya
mektubu.)

Yiizemiyorum.

(Yiizemiyorum, ¢iinkii  bir engel var.
Yiizmeyi bilmiyorum, onun igin

yiizemiyorum.)

Péter Maria’ya mektup yazamaz.

(Mektup yazmasi yasak olabilir. Yazacak
durumda olmayabilir.)



219

Tiirkgedeki yardimci fiillerin goriiniis ve kiling ozelliklerinin incelenmesi
sonucunda Macarcadaki yapilarla Ortiismeyen pek cok durumun oldugu tespit
edilmistir. Tiirk¢cede yardimci fiiller isimlerle veya fiillerle birleserek yeni bir yap1
olustururken Macarcada bu durumlarin gramatikal karsiliginin olmadigi ancak

semantikal acidan karsiliklarinin bulundugu tespit edilmistir.

V.8. DILLERE OZGU KULLANIMI OLAN YARDIMCI SOZCUKLER

Macarcada Tiirkgeden farkli olarak pragmatik 6zellikli yardimer sozciikler
kategorisi de bulunmaktadir. Sozliksel anlami begenmek olan tetszik yardimci
sozcligii pragmatik Ozellige sahip bir sozciik olup nezaket bildiriminde

kullanilmaktadir. Ornegin:

Hogy tetszik lenni?

Nasilsiniz?

Hova tetszik menni?

Nereye gidiyorsunuz?

Mit tetszik pardncsolni?

Ne arzu etmistiniz?/Ne arzu edersiniz?/Arzunuz nedir?

Tetszik varni egy Kicsit?
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Biraz bekleyebilir misiniz?/ Biraz beklemeniz miimkiin mii? gibi kalip nezaket
ifadeleri olarak karsimiza ¢ikmakta ve tetszik ¢ekimsiz kalirken asil anlamini veren

fiil mastar seklinde kullanilmaktadir.

Diger taraftan Macarcada nezaket bildiriminde kullanilan tetszik yardimci
fiillinin emir kipi seklinin olmadig1 yargisi ¢esitli kaynaklarda vurgulansa da 6rnek
derlememizin sonucunda bu sodzciigiin emir kipi kullaniminin var oldugunu da
sOylemek gerekir. Macarcada buyurun, efendim, litfen gibi birden fazla anlami
bulunan tessék bigimindeki kalip sozciik tetszik fiilinden tiiremis, emir Kipiyle
¢ekimlenmis goriintimdedir. Kibarca rica, Kibarca istek bildirimi igin kullanilan 6zel

bir bicimdir. Ornegin:

Tessék helyet foglalni. Buyurun/Liitfen oturun.

Tessék lemdsolni a kulcsot. Liitfen anahtari ¢ogaltin.
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SONUC

Calismamiz stiresince elde edilen veriler, bulgular sonucunda yardimci
sozciikler konusunda iki dil arasinda islevsel benzerliklerin olmasina ragmen

kullanim farkliliklarinin oldugu ortaya konulmustur.

Her iki dilde de yardimer sdzciik kategorisi mecvuttur.

a. Bu yardimci sozciikler, yapim ekleri yetersiz kaldiginda sozciik yapiminda

kullanilir.

Macarcada: van, lesz, volna, lenne, lett volna, volt volna.

Tiirkgede: imek; olmak, etmek;-vermek, -kalmak, -durmak, -gormek, -gelmek.

b. Bu yardimet sozciikler zaman veya kip ekleri gibi kullanilirlar:
Macarcada zaman eki (iddjel) olarak fog, szokik yardimci fiilleri gorev
yaparken, kip eki (modjel) olarak kell/kellene, lenne, volna, szeretne yardimci

sozcukleri kullanilmaktadir.

Tiirkgede ise zaman ve Kip eki olarak imek fiilinin ¢ekimi kullanilmaktadir.

c. Bu yardimer sozciikler aspekt olayimi ifade etmek i¢in kullanilirlar.
Tiirkgede vermek (tezlik), yazmak (yaklasma), goérmek, gitmek, kalmatk,
durmak (siireklilik) fiilleri ile aspekt olay1 ifade edilmektedir. Tiirkgedeki bu yapilari

Macarcada genelde fiil 6n ekleri ya da zarflarla ifade etmek s6z konusudur.
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Macarcada aspekt olayi, Tiirkceden farklilik gostererek eylemin siirekliligini

bildiren marad (kalmak), eylemin bittigini ifade eden mulik (ge¢mek) ve baslama fiili

olan kezd (baslamak) ile karsilanir.

d. Bu yardimci sozctikler her iki dilde de yeterlik bildirmek i¢in kullanilir.

Bu durum Macarcada rud, bir, lehet yardimer sozciikleri ve -hat/-het eki gibi

birden fazla bi¢imde anlatilirken Tiirkcede sadece bilmek fiiliyle ifade edilmektedir.

Macarca ve Tirk¢edeki fiil ve yardimer sozciik kategorilerini, her iki dildeki

benzerlikleri ve farkliliklar: bir tablo halinde de 6zetlemek mumbkiindiir.

Fiillerin Yapisal Ozellikleri

Kategori Tiirkce Kategori Macarca
fiil (verbum) okumak, yazmak, ders ¢alismak, | # | Ige olvas, ir, ‘tanul, vesz;
almak, gitmek, vermek, dolgozik, teazik, eszik, iszik...
gormek...
basit fiil yazmak, gormek,  bakmak, | = | egyszeri ir, 14t, néz, il...
oturmak... ige
tiremis fiil yapilmak, aldirmak, bakinmak, | = | képzett ige | olvasgat, beszélget, fordit,
kirilmak, boyatmak. .. teazik..
birlesik fiil hasta olmak, tesekkiir etmek; = | Osszetett fényképezik,  kerékparozik,
bakakalmak, gidedurmak, ige jon-megy, tesz-vesz...
gelivermek...
on ekli fiil 14} # | igekotos atjon, lemegy, felmegy,
ige megmond, elolvas, lenéz...
Fiillerin Sozliikteki Goriiniimleri
-mak/-mek gitmek, gelmek, almak, vermek, | # | ikes ige 1. simdiki zaman 3. tekil kisi
bulmak... iktelen ige belirsiz fiil ¢ekimi bi¢imiyle:
ir, tanul, olvas, jon, megy...
2. -ik’li (ikes ige) bigimde:
dolgozik, alszik,
gondolkozik...
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Gramatikal Kavramlan

yardimci N+V: hasta olmak, asik olmak; | = | segédszd N veya V soylu olabilir: van,

sozciik tesekkiir etmek, dua etmek; spor marad, mulik, kell, tud, bir,
yapmak; sdz vermek ... lehet, akar, kivan, Ohajt,
N+V(imek): hastayim, hasta szeret, szokik, fog, ~mer,
idim. .. probal, tetszik, talal, kezd.
V+V: yazivermek, bakivermek;
bakakalmak; gidedurmak;
diiseyazmak; olagelmek...

ek gorevleri -imek: hastayim, = | id6jel fog (gelecek zaman eki
hastaydim>hasta idim... (zaman gorevinde), szokik (genis
-olmak: hasta olmak eki) zaman  eki  gorevinde);
(delirmek), astk olmak... (kip eki) | gorevinde), lenne,  volna,

-etmek: tesekkiir etmek, dua
etmek, mahvetmek..

-vermek: alivermek,
yazivermek...

-kalmak: bakakalmak,
sasakalmak...

-durmak: gidedurmak...
-yazmak: diigeyazmak...

-gelmek: olagelmek,
cikagelmek...

szeretne (dilek-istek (Ohajto
mod) veya sart (feltételes
mod) kip eki gérevinde)

Hato ige (Yeterlik fiili)

yeterlik -abilmek, -ebilmek: = | hato ige -hat/-het: tud, bir, lehet
okuya?bilmek, _yl'ize_bilmek, olvashat, irhat, mondhat; tud
yapabilmek, gidebilmek... olvasni, tud mondani; bir irni;

lehet irni...
Aspekt Olay Ifadesi

goriinlig/kilinig | -vermek: alivermek, # | aspektus Tiirkcedeki ~ bu  yapilar
yazivermek... Macarcada genelde fiil on
-durmak:gidedurmak, ekleri ya da zarflarla ifade
okuyadurmak... etmek s6z konusudur.
-kalmak: bakakalmak,
donakalmak...

-yazmak: 6leyazmak,
diiseyazmak...

-gelmek: ¢ikagelmek,
olagelmek...

-gormek: bakagérmek...

okumaya baglamak+kisi eki
kararl1 kalmak-+kisi eki
okumay1 sevmek-+kisi eki

okumak istemek-tkisi eki

olvasni kezd +kisi eki
hatarozott marad+kisi eki
olvasni szeret+kisi eki

olvasni akar-+kisi eki
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Ortak bir gegmise sahip olan diller, tarihin ¢esitli donemlerinde birbirlerinden
etkilenmis ve bu etkilesim birgok alanda goriildiigii gibi dil bilim alaninda da kendini
gostermistir. Ancak calismamizda konu incelendiginde farkliliklarin varli§indan soz
edilebilir. Boylesi bir farkliligin ortaya konulmasmin yani sira bir konu iizerinde
yapilan calismalarin ¢okluguna bakilmaksizin aragtirma alani genisletildik¢e her
zaman yeni, farkli bilgi ve bulgular ortaya konulabilir. Yapmis oldugumuz ¢alisma

da bunun bir gostergesidir.
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OZET

Tarih boyunca toplumlar birbirleriyle iliski kurup birbirlerinin dilinden,
tarihinden, kiiltiiriinden etkilenmislerdir. Uzun ve koklii ortak bir gegmise sahip olan
Tiirkler ve Macarlar da birbirleriyle kurdugu iliski sonucunda pek cok alanda
birbirlerini etkilemistir. Bu etkilesimin en Onemlilerinden biri dil alaninda
goriilmektedir. Bu ¢alismanin inceleme konusu da Tiirk¢ede ve Macarcada 6nemli
bir yer teskil eden yardimci sozciiklerdir. Yardimei sozciikler her iki dilde farkli

yorumlanmakta ve ¢ogunlukla farkli bir sekilde siniflandirilmaktadir.

Her iki dildeki yardimer sozciiklere bakildiginda Macarcada bulunanlarin say1
ve kullanim agisindan biiyiik oranda farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Bu nedenle
caligmamizda, ilk olarak Macarcadaki yardimei sozciikleri esas almak, ele aldigimiz
yardimci sozciikleri bicim bilimsel, s6z dizimsel ve anlam bilimsel agilardan analiz
etmek, benzerlikleri ve farkliliklar1 Tiirk¢eyle kiyaslama yoluna giderek sunmak
amaglanmistir. Ayni sekilde Tiirk¢cedeki yardimci fiiller de genel hatlariyla ele
alinarak Macarcayla oOrtiisen Ve oOrtiismeyen yonler belirtilmistir. Her iki dilde bilgi
aktarirminda Ornek taramasi ydntemine basvurulmustur. Bu cer¢evede hikaye
kitaplari, romanlar ve her iki dilin literatiirinde 6nemli goriilen gramer kitaplari ele
alinmis, The Syntax of Hungarian (2004), Hungarian Descriptive Grammars (1998),
Hungarian Linguistics (1982), Hungarian An Essential Grammar (2001), Practical
Hungarian Grammar (2002), On Hungarian Morphology (1994) gibi Macar grameri
lizerine yazilmis Ingilizce eserlerden de yararlamlmistir. Bu ¢alismada, taramis

oldugumuz eserlerden 6rnekler sunarak farkli ve yeni tespitlerde bulunmak, drnekler
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tizerinden iki dilin bi¢im bilimsel, s6z dizimsel ve anlamsal Ozelliklerini 6ne
¢ikarmak amaci da giidiilmistiir. Ayrica hazirladigimiz bu ¢alismanin bu alanda daha

sonraki donemlerde yapilacak olan ¢alismalara yol gosterici olmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yardimci Sozcik, Yardimer Fiil, Bi¢im Bilim, S6z Dizim,

Anlam Bilim.
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ABSTRACT

Societies were influenced by language, history and culture of each other by
interrelating one another. Hungarians and Turks that has a long and rooted common
past affected each other with their interrelation. One of the most vital of this
interaction is observed within the field of language. The subject of this work is
auxiliary verbs, which constitute the important part of the grammar. In Turkish and

Hungarian, auxiliary verbs are interpreted and are classified mostly differently.

When auxiliary verbs in two languages are analyzed, it is seen that the
auxiliary verbs in Hungarian show difference in terms of quantity and usage.
Therefore, in our work, it was intended to set the auxiliary verbs in Hungarian into
main structure; to analyze these auxiliaries with morphology, syntax and semantics
and to show the differences and similarities by comparing Turkish. In the same way,
auxiliary verbs in Turkish are analyzed, and are also indicated the differences and
similarities by comparing Hungarian. In terms of transformation of information,
method of instance scan was applied. Within this framework, story books, novels and
grammar books that are seen as prominent in the literature of two languages and lots
of Hungarian grammar works such as The Syntax of Hungarian (2004), Hungarian
Descriptive  Grammars (1998), Hungarian Linguistics (1982), Hungarian An
Essential Grammar (2001), Practical Hungarian Grammar (2002), On Hungarian
Morphology (1994) that are compared with English language was utilized. In this
work, it was also purposed to present new and different evalutions by examples from

the works that we inquired and to show features of two languages based on structure,
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syntax and semantics. Besides, it was expected that this work would guide the future

works in this area.
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