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1. GIRiS, AMAC VE GENEL BILGILER

Her yoniiyle degisen ve gelisen diinyamizda, su¢ olgusu da ne yazik ki
gelismektedir. Daha nitelikli ve ¢oziilmesi daha zor su¢ eylemleri adli siirecin

isleyisini olumsuz etkilemekte, hatta bazen durmasina neden olmaktadir.

Bilimin sug arastirmalarina olan yadsinamaz katkilar1, multidisipliner bir alan
olarak Adli Bilimlerin gelismesini saglamis, hemen her tiir su¢ eyleminin
aydinlatilmas1 ve faillerin ortaya cikarilmasinda adli bilimlerden yardim alinmaya
baslanmigtir. Giinlimiizde delilden sugluya ulagsma yolunda bilimin her alanindan

yardim alinmakta ve bilim adamlari mahkemelerde bilirkisi sifatiyla dinlenmektedir.

Sucun bir insan eylemi olmasi, failin ve magdurun da insan olusu, en genel
anlamiyla insani inceleyen Antropoloji bilimini adli bilimlerin dogal bir parcasi
haline getirmistir. “Adli Antropoloji” olarak adlandirilan bu disiplin, antropolojik

incelemelerle sug¢ arastirmalarina katki saglamay1 hedeflemektedir.

Adli antropoloji calismalari; yanmuis, ileri derecede ¢iiriimiis, yliziin ya da
viicudun taninmasi zor derecede zarar gormiis oldugu durumlar ile tamamen iskelet
halini almig cesetler iizerine yogunlagmaktadir. Bu kapsamda adli antropologlar
tarafindan, antropoloji yontem ve teknikleri uygulanarak yas, cinsiyet, boy, agirlik ve
ik tespit edilmekte ve bu bilgilerden yararlanarak kimlik tespiti yapilmasina

calisilmaktadir.



Adli antropolojinin kimlik tespit ¢caligmalarinda kolluk kuvvetlerine sagladigi
katkilardan biri de “Yeniden Yiizlendirme (Facial Reconstruction)”dir. Yeniden
yiizlendirme, ileri derecede ¢iiriimiis ya da iskeletlesmis olan cesetlerde kafatasindan
istifade ile yliz yumusak dokularinin yeniden olusturulmasi temeline dayanmaktadir.
Diinyada yaygin olarak kullanilan baglica {i¢ yeniden yiizlendirme metodu vardir.

Bunlar; anatomik metot, yaumusak doku kalinligr metodu ve kombine metottur.

1.1. SORUN

Avrupa ve Asya arasinda bir koprii gorevi goren Anadolu’da g¢esitli
uygarliklar boy gostermistir. Bu uygarliklarin biraktiklar1 genetik miras iizerine gelen
Tirk boylar1 yerli halkla kaynagmistir. Asirlarca stiren Tiirk egemenligi sirasindaki
yer degistirmeler ve 6zellikle Osmanli doneminde devsirme gelenegi ile cumhuriyet
Oncesi ve sonrasi yasanan yogun gocler giinlimiiz ¢agdas Tiirk toplumunun genetik
yapisinit etkilemistir. Bu genetik evrim sirasinda, Tiirk toplumunun kraniyofasiyal
yapisinin da etkilenmis olmasi gerektigi diisiiniilmektedir (Kirman, 1999). Bu
nedenle, adli antropoloji uygulamalarinin basariya ulasabilmesi i¢in Tiirk toplumuna
Ozgii veri tabanlarinin olusturulmasi gerektigi ve diger toplumlara ait degerlerle

karsilastirilmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Yeniden yiizlendirme c¢alismalarinda “Amerikan Metodu™” olarak da bilinen
“Yumusak Doku Kalinliklart Teknigi’nde kullanilan istatiksel 6lglimlerin iilkemize
uygunlugu bugiine dek etkin olarak test edilmemistir. Bu sebeple anilan metotla

yapilan ylizlendirme ¢aligmalarinin basari olasilig1 tam olarak bilinememektedir.



1.2. CALISMANIN KONUSU:

Kullanilacak metoda gore degismekle birlikte, yeniden yiizlendirme
calismalarinda kafatasi tizerindeki kas yapisinin, belirli antropometrik noktalar
tizerindeki yumusak doku kalinliklarinin veya her ikisinin birden bilinmesine ihtiyag
vardir. Bu bilgilere Anatomi, Osteoloji ve Antropometri yardimiyla ulasilmakta,
heykeltiras malzemeleri kullanilarak kafatasi {izerindeki yumusak dokuya yeniden

hayat verilmektedir.

Test grubu iizerinde yapilacak dl¢iimler sonrasinda elde edilecek degerlerin,
mevcut yumusak doku kalinlik cetvelleriyle ortlisiip Ortiismediginin tespit edilmesi

calismanin konusunu olusturmaktadir.

1.3. CALISMANIN AMACI:

Calismanin amaci yumusak doku kalinligi metodunda kullanilan “yumusak
doku kalinlik cetvelleri” ile secilecek test grubuna ait yumusak doku kalinliklarin
kiyaslamak ve kriminal arastirmalar kapsaminda yapilan yeniden yiizlendirme

calismalarinin dogruluk oraninin artirilmasina katki saglamaktir.

1.4. CALISMANIN ONEMI:
Yapilacak arastirma ve Olglimlerin halihazirda bulunan yumusak doku
kalinliklar1 ile secilecek test grubuna ait yumusak doku kalinliklar1 arasinda

kiyaslama saglayacak olmasi, benzer ve daha kapsamli arastirmalara 151k tutacaktir.



1.5. GENEL BiLGILER

1.5.1. Antropoloji
Insan birgok canhidan farkli olarak, dzel bir cevreye baglh degildir. Biitiin
diinya onundur ve farkli ¢evrelere uyum saglar (Auge ve Colleyn, 2005). Bu yoniiyle

insanoglu diinyaya ait olan her seyin sahibidir.

Modern bilim hayatin her alaninda disiplinler olustururken, insani arastiran,
insan1 mercek altina alan bir dalin olmamasi pek de miimkiin gériinmemekteydi. Bu
sebeple, “Anthropos” (insan) ve “logos” (bilim) sozciiklerinin bir araya gelmesiyle
anlam bulan “Antropoloji” diger bilim dallar1 arasindaki yerini almistir. Antropoloji
ile yakindan iliskilendirilebilecek bilim dallar1 arasinda tarih, arkeoloji, sosyoloji,

siyaset bilimi, iktisat ve psikoloji en basta gelenlerdir (Kottak, 2002).

Antropoloji genel olarak insani inceler (Auge ve Colleyn, 2005). Daha
belirgin bir ifade ile antropoloji, insan biyolojisinin, psikolojisinin, toplumunun ve
kiiltliriiniin temelleri ile aralarindaki iligkileri inceler (Kottak, 2002). Bu tanimin
tamamin1 kapsayacak aragtirmalar yapabilmek amaciyla antropoloji, “Sosyal
Antropoloji, Paleoantropoloji ve Fizik Antropoloji” olmak iizere ii¢ alt disipline
ayrilmistir. Ote yandan insan1 ve insana dair her seyi incelemesi ¢ocuk antropolojisi,
egitim antropolojisi, kadin antropolojisi, sanat antropolojisi, kent antropolojisi vb.

bir¢ok alt dallarin olusumuna da yol agmistir.

Kadim ve modern, yalin ve karmasik tiim toplumlar1 inceleyen bir bilim

olmas1 (Kottak, 2002), uzun siireli alan ¢alismasi ile katilimc1 gozleme dayanmasi ve



diinyay1 kendi agilarindan yorumlayan sosyal 6znelerle dogrudan iletisim saglamasi

antropolojinin 6nemini daha da arttirmaktadir (Auge ve Colleyn, 2005).

1.5.2. Adli Antropoloji
Adli antropoloji, su¢ arastirmalarinda antropoloji yontem ve tekniklerini

uygulayarak calisan ve 6zellikle kimliklendirme konusunda yardimi alinan bir adli

bilim dalidir.

Calisma alanim1 kisa siire once Olmiis kisilere ait, biitiinliigii bozulmamis
ancak kimligi belirlenemeyen cesetler, yiiz ve viicudun taninmasi zor olacak
derecede zarar gordiigii durumlar, ileri derecede cliriime (piitrefikasyon) sonucu yiiz
ve viicudun tanitic1 6zelliklerinin ayirt edilemeyecegi durumlar ve tamamen iskelet
halini almis bireyler olusturur (Tug ve digerleri, 2005). Adli antropoloji toplumun
geneli ile birey biyolojisine yogunlasarak sonuglar iiretmeyi amaglar (iscan, 2001).
Iskelet haline gelmis bir bireyin &liim sebebi, cinsiyet, yas, ik tayini ile
kimliklendirilmesi asamasinda bir adli antropologun, adli tip uzmanlarina gére daha

fazla yardimci olacagi muhakkaktir.

Adli antropoloji buluntuyla ilgili olarak, bireyin cinsiyeti, yasi, boyu, 1rki gibi
temel morfolojik Ozellikleri ile yasadigi donemdeki saglik ve beslenme kosullari,
Ozellikle kafatasinda olmak iizere, yumusak kisimlarinin yeniden yapilandirilmasi ile
kimliginin belirlenmesi gibi birgok kriteri saptamaya calisir (Tug ve digerleri, 2002).
Buna ek olarak, “Felaket Kurbanlari1 Kimliklendirme (Disaster Victims

Identification)” olarak adlandirilan bir¢ok insanin 6ldiigli biiyiik ¢apli kaza, afet,



savas vb. olaylar sonrasinda kurbanlarin kimliklendirilmesi ¢alismalarinda adli

antropologlarin yardimi alinir.

Gtivenilir bir adli antropoloji uzmaninin 6ncelikli olarak anatomi, osteoloji,
antropometri, dental antropoloji ve patoloji bilgisinin yani sira olay yeri inceleme

tekniklerine de hakim olmasi gerekmektedir.

Adli antropoloji yardimiyla yapilacak kimliklendirme g¢alismalarinda takip
edilen agamalar su sekilde siralanabilir (Tug ve digerleri, 2002):

1. Buluntunun (kemik Orneklerinin) ne tiir bir canliya ait oldugunun
belirlenmesi,

2. Oliim zamanu,

3. Toplu gdmii durumlarinda birey sayisinin tespiti,

4. Iskeletten cinsiyet tayini, yas tahmini, boy hesaplamasi ve 1rk belirlenmesi.

1.5.2.1. Buluntunun (Kemik Orneklerinin) Ne Tiir Bir Canliya Ait
Oldugunun Belirlenmesi:

Herhangi bir yerde veya dagilmis olarak bulunan kemik Orneklerinin
oncelikle ne tiir bir canliya, kisacasi insana ait olup olmadiginin belirlenmesi gerekir.

Bu amagla morfolojik ve serolojik yontemler uygulanir (Iscan ve Cologlu,1998):

1.5.2.1.1. Morfolojik Yontemler
Bazi hayvan kemikleri insan kemikleriyle benzerlik gdstermekte, yer yer
kanisikhiga sebep olabilmektedir. Ornegin; ayilarm el ve ayak ekstremiteleri

insaninkine ¢ok benzer, domuz disleri ise ¢ocuk dislerini andirir. Morfolojik



yontemler makroskopik ve mikroskobik incelemeler olarak iki alt bashik altinda

uygulanmaktadir (Iscan ve Cologlu,1998).

Makroskopik incelemelerde uzun kemikler iizerinde Olglimler yapilarak
bulunan “mediiller indeks” kullanilmaktadir. Mediiller indeksin belirli araliklarda

cikmasi ile kemigin sahibin insan olup olmadig1 anlagilir.

Mikroskobik incelemeler ise, mm*’ye diisen osteon sayisi ve hayvanlarda

insanlara gore daha dar olan Havers kanali ¢ap1 6lglimlerine dayanmaktadir.

1.5.2.1.2. Serolojik Yontemler:

Serolojik ydntemin uygulanabilmesi i¢in buluntunun 1s1 ve herhangi bir
kimyasal maddenin etkisinde kalmamis olmasi gerekmektedir. Kemik icinden
alinacak protein igeren sivi insan proteinlerine karst hazirlanmis bir serum ile
karsilastirilir. Iki madde arasinda reaksiyon olusur ve tepkime sonucunda bir ¢okelti

olusur ise kemik insana aittir (Iscan ve C6loglu,1998).

1.5.2.2. Oliim Zamam

Ciirtimekte olan bir cesedin i¢inde bulundugu kosullar iskeletlesmeyi onemli
Olclide etkiler. Bu kosullar 1s1, nem, gomiilme, suda kalma, siire ve benzeri
faktorlerdir.

Olim zamaninin belirlenmesinde; Par¢anin Kivami Ve Agirligi, Karbonat
Testi, Ultraviole-Fliioresans Testi, Nile Bule Ve Indofenol Affinitesi Testi,
Siipersonik Salmimin Iletilmesi Testi, Radyolojik Analiz, Radyokarbon Testi,

Histolojik Inceleme, Yagli Madde Kalmtilarmin Aranmasi Testi,  Serolojik



Yontemle Protein Aranmasi Testi, Yumusak Doku Kalintilari, Defektler ve Elbise

Kalintilar1 gibi fiziksel ve kimyasal yontemler kullamlmaktadir (Iscan ve

C6loglu,1998).

1.5.2.3. Toplu Gomii Durumlarinda Birey Sayisimin Tespiti

Toplu gomii durumlarinda kimliklendirme c¢alismalar1 olduk¢a zor bir
calismadir. Normal anatomik pozisyonlar1 bozulmamis ise birey ayrimi kolaylikla
yapilabilir. Ancak dekompoze olmus, karismig veya tahrip olmus cesetlerin
bulundugu mezarlarda dnce birey sayisi belirlenmelidir. Bu amagla her kemik pargasi
incelenerek, bebekler, cocuklar ve erigkin bireyler olarak ayrilmalidir (Tug ve
digerleri, 2002). Daha sonra yas gruplarina, cinsiyetlerine, boyutlarina ve morfolojik

Ozelliklerine gore simiflandirma yapilmalidir.

Kemik boyutlarinin incelenmesinde humerus ve femurun birbirine
oranlanmasiyla elde edilen “Humerus-Femur Indeksi” géze ¢arpmaktadir. Bu isleme
gore; humerus uzunlugunun femur uzunluguna oranm1 Humerus-Femur Indeksini
(HFI) verir ve HFI=0,72 is kemik 6rnekleri aym kisiye aittir denilebilir (Iscan ve
Cologlu,1998). Toplu halde ve birbirine karigmis durumda bulunan kemiklerde,
Humerus-Femur Indisi’nden yola ¢ikilarak bu kemiklerin kag¢ bireye ait oldugu

bulunabilir.

1.5.2.4. iskeletten Cinsiyet Tayini, Yas Tahmini Ve Irk Belirlenmesi
Iskelet kalintilari iizerinde calisirken saptanmasi gereken en dnemli ii¢ dzellik

yas, cinsiyet ve irktir. Bu ii¢ bilgi olmadan bir bireyi tanimlamak ve hatta yeniden



ylzlendirmek neredeyse imkansizdir. Arastirma alanini dagitmamak amaciyla bu

calismada sadece kafatasi incelenecektir.

Yasa, cinsiyet ve irka dayali degisiklikler yumusak doku kalinliklarim1 da
etkilemektedir. (Veselovskaya, 1989). 80 yasinda Olmiis bir birey 25 yas
ozellikleriyle yeniden yiizlendirilirse, sadece bu kisinin genclik yillarin1 gérmiis pek
az insan benzerlik gorebilir. Daha da 6nemli bir hata olarak, erkek degerleriyle kadin
kafatas1 iizerinde yapilmis bir yiizlendirme veya bir beyaza ait kafatasina Negroid

ozelliklerinin uygulanmas: diisiiniilebilir (Iscan ve Helmer, 1993).

Giliniimiizde uzmanlar tam ve hasarsiz bir kafatasindan % 100’e yakin bir
kesinlik derecesiyle cinsiyet tahmininde bulunabilmekte, 5 y1l araliginda yas tahmini
yapabilmekte ve ii¢ temel irk grubu (Caucasoid, Mongoloid, Negroid) arasindan
hangisine dahil oldugunu belirleyebilmektedirler (Iscan ve Helmer, 1993). Irk
belirlenmesinde kafatasindan istifade ile en etkin sonuglar elde edilmektedir, ancak
yas tahmini ve cinsiyet tayininde post-cranial iskeletten daha basarili sonuglara

ulasilabilmektedir.

1.5.2.4.1. Yas Tahmini
Olim yasinin belirlenmesi her zaman en zor degerlendirmelerden biri
olagelmistir. Yetiskin kafataslarinda yas ile ilgili belirleyiciler yalnizca “digler” ve

“sutur kapanmalar1”dir (Iscan ve Helmer, 1993).



1.5.2.4.1.1. Disler Yardimiyla Yas Tahmini
Digler; ozellikle yasamin ilk 12 yilinda yas tahmininde yiiksek dogruluk
saglar. Ilerleyen yaslarda dis dizilimi, siirekli dislerin ¢ikist ve asmmalar ile

tahminlerde bulunulabilse de bu toplumdan topluma degisiklik gdsterebilir.

Rahim ig¢i yasayisin 6. haftasinda siit diglerine ait ilk belirtiler ortaya ¢ikar,
mineralizasyon ise 4. ayda baslar ve kalsifikasyonu ise 4-6. aylarda tamamlanir. Bu
dislerin siiriilmesi dogumdan sonraki 6 ila 24. aylar arasinda olur (Yasar ve digerleri,
2002). Siit disi sayisi, yarim ¢enede 2 molar (azi), 1 canine (kdpek), 2 incisive
(kesici) diziliminde olmak tizere, iist cenede 10 ve alt cenede 10 olmak iizere toplam

20 adettir. Premolarlar (kii¢iik az1) yoktur.

Tablo—1: Siit Dislerinin Cikis Zamanlar1 (Ozden, 1993).
Ust Yan Kesiciler: : [7. Ay sonunda
Alt Orta Kesiciler: : 6. Ay sonunda
Alt Yan Kesiciler: : [10. Ay sonunda
Kopek Disleri: : |18. Ay sonunda
[. Azilar: : |12. Ay sonunda
[I. Azilar: : [24. Ay

Stirekli dislerin siiriilmesi 6 yasinda baslar ve 12 yasinda tamamlanir (Yasar
ve digerleri, 2002). Bu asamada agizdaki dis sayis1 28’dir. Daha sonra alt ¢enede 2,

ist cenede 2 olmak iizere 4 adet yirmi yas disinin ¢ikmasiyla bu say1 32’ye ulasir.

Akil (yirmi yas) dislerinin ¢ikma zaman 25-30 yaslarina kadar gecikebilir.
Bu dislerden birinin ¢ikmis olmasi sahsin en az 18 yasinda oldugunu ifade eder

(Ozen, 1995). Daimi dislerin meydana ¢ikmasindan 2—4 sene i¢inde kokleri kireclesir
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ve bunlar radyografilerde de goriiliir. Akil dislerinden biri ya da hepsi ¢ikmis ise ve
kokleri kireclenmeye baglamigsa sahis en az 19 yasini bitirmistir. Dislerin kokleri

tamamiyla kireglenmis ise sahsin en az 22-23 yaslarinda oldugu soylenebilir (Ozden,

1993).
Tablo—2: Daimi Dislerin Cikis Zamanlar1 (Ozden, 1993).
[1k biiyiik azilar . |6 nc1 yas sonunda
Orta kesiciler (her iki ¢enede) : |7 nc1 yas sonunda
Yan kesici disler . |8 nci yas sonunda
[. kiigiik azilar : [9 ncu yilda
[1. kiiciik azilar : |10 ncu yilda
Kopek disleri : |11-12 nci yaglarda
[1. biiytik azilar : |12 nci y1lda
[11. biiyiik azilar (akil disleri) : [17-18 nci yaglardan sonra
* Yukarida dislerin en erken ¢ikma zamanlar1 gosterilmis olup bazi defalar bu
cikmalar birkag sene gecikebilir (Ozen, 1995).

Siit disleri ile daimi digler arasindaki farklar genel olarak su sekilde

stralanabilir (Kiictlikiigerler, 1978; Yasar ve digerleri, 2002):

1. Siit diglerinin rengi mavimtirak beyazdir ve biiyliklilk acisindan daimi
dislerden daha kiigiiktiir (1/3). Siit azilarinin vestibuler ve lingual ylizeyleri daha
diizdir.

2. Siit disinde koledeki mine siirina dogru, minenin bittigi yerde bir tiimsek
vardir. Buna ‘tiiberkiiliim molare’ denir.

3. Siit disleri, daimi dislerle karsilastirilirlarsa, kolelerinden sikilmis gibi
goriiniirler. Ayrica siit dislerinin pulpa odas1 daimi dislerden daha biiyiiktiir, dentin

tabakasi ise daha sigdir.
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4. Siit disleri daimi dislere gore daha ¢ok abraze olurlar ve diisme zamani gelince
fizyolojik liiksasyon gosterirler.
5. Siit diglerinin kokleri belirgin sekilde birbirinden agiktir ve anterior siit

dislerinin koklerinin altinda daimi dislerin embriyonlar1 bulunur.

Ilerleyen yaslarda; Kok Transparanhigi ve Sekonder Dentin Olusumunun
Incelenmesi ile Yas Tayini, Dis Koklerinin Renginden iskelet Kalintilarnin Yasimin
Tahmin Edilmesi, Dislerdeki Dentin Tubullilerinin Sayisi ve Boyutlarinin Kisinin
Yas1 ile Olan Iliskisinin Yas Tayininde Kullanilmasi, Camera Lucida ve
Gustaffson’un Coklu Regresyon yontemi gibi diglerle ve ilgili dokulardaki
degisiklikleri kriter alan yontemlerle yas tahmini yapilabilmektedir (Yasar ve

digerleri, 2002).

Diglerden yas tahminleri; okliizyon tipi, abrazyon derecesi, malokliizyon,
kayip disler, ctirtikler, dolgular, travmalar, rahatsizliklar ve antemortem tedavilerden
etkilenebilir. Bu sebeple dislerden istifade ile yapilacak yas tahminlerinde uzman

yardim ve 6zel donanim destegi muhakkak saglanmalidir (Iscan ve Helmer, 1993).

1.5.2.4.1.2. Sutur Kapanmalar1 Yardimiyla Yas Tahmini

20 yasin altindaki olgularda kafa kemiklerinden ¢ok dislerin gelisimine
dayanan arastirmalar sonu¢ vermektedir. Ote yandan 20 yasin iizerindeki bireylerde
dort degisik bolgeden elde edilen veriler (pubis simfizi, femur basi, humerus basi ve

endokraniyal suturlarin kapanmasi) degerlendirilir (Iscan ve Céloglu,1998).
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Sutur kapanmalarinin zaman zaman varyasyon gosterdigi diisliniilmektedir.
Yirmili yaslarda tamamen kapanmig suturlara rastlanacagi gibi, daha yash bireylerde
kaynasmamus suturlara da rastlanabilir (Iscan ve Helmer, 1993). Bu sebeple, sadece

sutur kapanmalar1 yardimiyla yas tayininde bulunmak yanlis sonuglar dogurabilir.

Meindl ve Lovejoy (1985) endokraniyal suturlarin incelenmesinin bir anlam
tasimadigint ve ektokraniyal suturlari (ectocranial closure) inceleyerek yas
tahmininin daha anlamli oldugunu ileri siirdiiler ve bu suturlar inceledikleri kendi
metotlarin1 gelistirdiler. Bu ¢alismanin daha Once yapilan ¢alismalarin hata oranini
diisiirdiigii iddia edilse de, standart sapmalarin yiiksekligi dikkat ¢ekmektedir. Bu
nedenle sadece suturlar ile yas tahmininin yanilgiya sebep olabilecegi gergegi hala

gecerlidir.

1.5.2.4.2. Irk

“Irk” sozciigii, yillar boyu insanlarin biyolojik a¢idan anlami olmayan milli,
dini veya etnik ayrim i¢in kullanilagelmistir. Ote yandan Caucasoid, Mongoloid ve
Negroidler arasinda fiziksel farkliliklar oldugu son derece agiktir ve “irk™ kelimesini

bu ayrim i¢in kullanmakta herhangi bir mahsur olmamalidir (Iscan ve Helmer, 1993).

Adli anlamda kimligi bilinmeyen bir iskeletin tanimlanmasinda biyolojik
acidan hangi irka ait oldugunun belirlenmesi biiyiik 6nem tasir. Buluntunun beyaz,
sar1 veya siyah irk mensubu olarak tanimlanabilmesi, karsilastirilmasi muhtemel
kayip kisi sayisinin azaltilmasina ve hatta yapilabilecek yeniden yiizlendirme
caligmalarinin etkinliginin artirilmasini saglar. Bu baglamda kafatasi, morfolojik ve

osteolojik acidan 1rksal 6zelliklerin belirlenmesinde iskeletin en yararl pargasi olarak
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karsimiza ¢ikar (Iscan ve Helmer, 1993). Irklarin genel morfolojik 6zellikleri tabloda

goriildigi gibidir.
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TABLO-3: Kafatas1 Agisindan Irklarin Genel Morfolojik Ozellikleri (Novotny ve digerleri, 1993).

BOYUT CAUCASOID _ MONGOLOID NEGROID
NORDIC ALPIN AKDENIZ
Kafatas1 Uzunlugu Uzun Kisa Uzun Uzun Uzun
Kafatas1 Genisligi Dar Genis Dar Genis Dar
Kafatas1 Yiiksekligi Yiiksek Yiiksek Hafif Yiiksek Orta Diisiik
Sagittal Kontur Dairesel Kemerli Dairesel Kemerli Diiz
Yiiz Genisligi Dar Genis Dar Cok Genis Dar
Yiiz Yiiksekligi Yiiksek Yiiksek Hafif Yiiksek Yiiksek Diistik
Orbital Agiklik Acili Dairesel Acili Dairesel Dortgen sekilli
Nasal Agiklik Dar Hafif Genis Dar Dar Genis
Burun Alt Kenari Keskin Keskin Keskin Keskin Oluklu
Burun Profili Diiz Diiz Diiz Diiz Asagi egik
Damak Yapisi Dar Hafif Genis Dar Hafif Genis Genis
Kiiciik, diizgiin,

Kafatasinin Genel

GoOrinumu

Iri, kaba, uzun,

ovoid sekilli

Biiyiik, hafif kaba,
yuvarlak sekilli

uzun, besgenle ovoid

arasinda sekilli

Biiyiik, diizgiin,
yuvarlak

Iri, diizgilin, uzun, basik

oval
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Morfolojik goriiniimiin yani sira kafatasi yardimiyla 1rk tespitinde metrik
olciimler de kullanilabilmektedir (Iscan ve Helmer, 1993). Yapilan &lgiimlerin
mevcut degerlerle karsilastirilmasi ve belirli degerler arasinda kalip kalmadiginin
belirlenmesi sonucu eldeki kafatasinin irksal o6zelliklerine ulasilabilir. Ancak bu

yontemin kesin olarak genel geger bir dogruluk sagladig1 sdylenemez.

1.5.2.4.3. Cinsiyet

Buluntu, biitiinliigli korunmus bir iskelet ise genellikle cinsiyet ayrimi
yapilmasi ¢ok da zor olmamaktadir. Ancak bu her zaman miimkiin gériinmemekte;
ornegin ucak kazalarinda kemikler bir¢ok parcalara boliinmekte ve bu pargalarin ¢ok
az bir kismu cinsiyet tayininde kullanilabilmektedir (iscan, 2001). Cinsiyet tayininde
pelvis ve kafatasi son derece 6nemlidir. Buluntularda genellikle pelvis zarar gérmiis

oldugu icin kafatasmin énemi daha da artar (Iscan ve Helmer, 1993).

Kafatasindan cinsiyet tayininde morfolojik ve matematiksel ydntemler

uygulanabilir.

1.5.2.4.3.1. Morfolojik Yontem

Cinsiyet tayinine yonelik aragtirmalara gore erkek bireylere ait 6l¢ii degerleri
her boyutta kadin bireylerinkinden daha genistir (Aka ve Dokmez, 2003). Kadinlar
ergenlige, erkeklere oranla iki yil erken girerler. Bu, erkeklerin kas yapisinin
gelismeye devam ettigi ve dolayisiyla kas yapisma cizgilerinde degisimler
yasadiklar fazladan iki yillik bir somatik biiylime siiresine sahip olduklari anlamina
gelir (Cox ve Mays, 2000). Erkek iskelet yapisinin kadinlara nazaran daha kaba

olmasinin sebeplerinden biri de bu siirectir.
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Basit morfolojik gozlemlerle yapilan cinsiyet tayinlerinde alt¢ene, apertura
nasalis, orbitalar, zigomatik kemikler, kas cikintilari, glabella, frontal suturlar,
mastoid ¢ikinti, oksipital bdlge, damak ve disler incelenir (Iscan ve Cologlu, 1998).
Ortak nokta, bunlarin tamaminin erkeklerde daha kaba ve iri bir morfoloji

sergilemesidir.

Morfolojik yontem gozleme dayandigindan dolayir 6znel sonuglar verebilir;

bundan dolay1 tecriibeyi gerektirmektedir.

1.5.2.4.3.2. Matematiksel Yontemler

Cinsiyet tayininde, morfolojik incelemelerin yami sira ¢esitli metrik
Olctimlerin yapilmasi, elde edilen degerlerin formiillerde yerine konulmasi, bilgisayar
programlarindan yardim alinmasi temellerine dayanan matematiksel yontemler de
kullanilabilir. Yaygin olarak kullanilan matematiksel yontemler; Mandibular Kanin
Indeksi (MCI), Bilgisayar Uygulamalari, Kraniyometrik Calismalar, Processus
Mastoideusun Incelenmesi ve Ascadi ve Nemeskeri’nin (1980) matematiksel

indeksleme metotlaridir (Iscan ve Céloglu, 1998).

Matematiksel yontemler, morfolojik yonteme gore daha tarafsiz gibi
goriinmekle birlikte her zaman giivenilir sonug¢lar vermeyebilir. Bu yontemler 6lgiim
ve rakamlara dayandigi icin kisa boylu ve kiiclik yiiz yapili erkek bireylerin kadin
olarak ya da iri kadin bireylerin erkek olarak kimliklendirilme olasiliklar1 da

mevcuttur.
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2. YENIDEN YUZLENDIRME

Kusursuz bir su¢ arastirmasi; su¢ mahallindeki delillerin eksiksiz ve
bozulmamis olarak toplandigi, bu delillerin dogru bir sekilde degerlendirildigi ve
sucun islenis bi¢iminin belirlendigi, magdurun kimliginin tespit edildigi ve en

nihayetinde failin kimliginin tespit edilerek yakalandig1 bir siireci ifade etmektedir.

Su¢ mahallindeki delillerin eksiksiz ve bozulmamis olarak toplanmasi temel
olarak genel kolluk kuvvetleri biinyesindeki “Olay Yeri Inceleme” birimlerinin
gorevidir. Ote yandan delilin o6zelligine gére bilim adamlarindan yardim
almabilmektedir. Ornegin, ormanlik bir alanda bulunmus olan insan iskeletinin
biitlinliigii bozulmadan toplanmasi i¢in bir adli antropologdan yardim alinmasi

kaginilmazdir.

Delillerin degerlendirilmesi esnasinda adli bilimler alaninda kendi konusunda
uzman bilim adamlarindan yardim alinmakta ve bu kisilerin bilirkisiligine
basvurulmaktadir. Bu asamada elde edilen deliller arasinda iskelet veya
taninamayacak kadar ciirlimiis bir beden mevcut ise adli antropolog yardimi
alinmalidir. Adli antropolog buluntudan istifade ile bireyin Oncelikli olarak yas,

cinsiyet ve irksal 6zelliklerini belirler.

Olii gémme ve kabir ziyaretinin bircok toplumda &nemli bir yeri vardir. Ote
yandan bir¢ok cinayet vakasinda magdurun kimligi faile ulasmada 6nemli bilgiler
verir. Bu sebeple “magdurun kimliklendirilmesi”, hem olayin aydinlatilmasi hem de

bireyin defnedilmek iizere yakinlarina teslim edilmesi i¢in biiyiik 6nem tasir.
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Olay yerinde magdura ait 6zel esyalar bulunamamissa, ailesi tarafinda teshis
edilemeyecek kadar ¢iirimeye maruz kalmissa ve kimliklendirme konusunda basta
kimlik belgeleri, taniklik, 6zel esyalar, fotograf karsilagtirmasi, eritrosit enzimleri ve
DNA c¢alismalart (Kirman, 1999) gibi en temel yoOntemler basarisiz olmussa

kafatasindan faydalanilarak yiiziin yeniden olusturulmasi islemi gerceklestirilebilir.

“Kafatas1 Yiiz Tanimlamas1” (Craniofacial Identification), eldeki kafatasinin
kayip kisi fotograflari, video goriintiileri ve benzeri kaynaklar ile degisik teknikler
kullanilarak st tliste oturtulup uyumluluk gosterip gostermediginin aragtirilmasi
(superimposition), kil ve benzeri maddelerle etlendirilmek suretiyle ulasilan sonucun
eldeki resimlerle karsilagtirilmasi (facial reconstruction) gibi degisik yontemler ile

yapilabilir (iscan, 2001).

“Yeniden Yiizlendirme”, magdurun kimliginin belirlenmesi amaciyla ortaya
atilan bu kafatasi yliz tanimlama yontemlerinden biridir. Her ne kadar ge¢misi 19ncu
ylizylla kadar dayanmakta olsa da metodolojik agidan bilgisayarli yeniden
yilizlendirme c¢alismalari haricinde ¢ok biiylik ve hayati degisiklikler yasamamistir

(Iscan, 1998).

2.1. YENIDEN YUZLENDIRMEYE ILiSKiN TANIMLAR

En genel anlamda yeniden yiizlendirme, kimligi bilinmeyen bir sahsin yiiz
ifadesinin, kafatasi boyutlarindan tahmin yoluyla saptanabildigi bir kimlik tespit
teknigidir. Bu islem; kil yapisinda olan bir maddenin, bir dizi anatomik kurala bagl

olarak kafatas1 tizerinde sekillendirilmesi yontemini kapsar (Kedici ve Dokmez,

2003).
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Iscan (1995) yeniden yiizlendirmeyi, “Kayip veya bilinmeyen bireyin
kimliklendirilmesi amaciyla yiiz ¢ehresinin  yeniden yapilmasi” olarak

tanimlamaktadir.

Taylor (2001)’a gore yeniden vyiizlendirme, iskelet buluntularinin
kimliklendirilmesine yardimci olmak amaciyla uygulanan bir adli sanat metodudur.
Her ne kadar adli yeniden yiizlendirme uzmani “bilimsel sanat¢i” olarak
tanimlanabilir ise de (Tug ve digerleri, 2002), Taylor’'un taniminda kullandig1 “adli
sanat” ifadesi, yeniden yiizlendirme uygulamasmin antropolog yardimi alan ve
heykel konusunda deneyimli bir sanat¢i tarafindan yapilmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Yumusak doku ile ilgili bir¢ok ayrinti dogrudan kafatasiyla iliskili olmadig1
icin  yeniden ylizlendirme, uzmanlarca yapilmig bir tahmin olarak
degerlendirilmelidir (Ubelaker, 1989). Robert George da benzer sekilde bir¢ok
uygulayicinin “6liim 6ncesi goriiniim”iin olugturulmasini pek miimkiin gérmedigini,
umulabilecek en iyi ihtimalin yiiksek giivenilirlikli bir tahmin olabilecegini ileri
siirmiistiir (Iscan ve Helmer, 1993). Basar1 oran1 her zaman yiiksek olmadig1 icin
“Yeniden Yiizlendirme” teknigi {iizerinde c¢alisan bircok uygulayict; “facial
reconstruction” (yeniden ylizlendirme, yiiz yapilandirma) veya “facial reproduction”
(ylz tiretme, yiiz olusturma) terimleri yerine, “Facial Approximation” (yiiz tahmini)

teriminin daha uygun oldugunu ileri siirmektedirler (Domaracki ve Stephan, 2005).
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2.2. YENIDEN YUZLENDIRMENIN TARIHCESI

Neolitik donemde Urdiin Vadisindeki Jericho’da yasayanlar 6liilerini
genellikle evlerinin altina godmmislerdir. Ayrica farkli bir gelenek uygulayarak
kafatasini alt ceneyle birlikte alarak iskeletin geri kalan boliimiinden ayri olarak
gommiiglerdir. 1953 yilinda Jericho’da kazi yapan bazi aragtirmacilar bir evin
tabaninin altinda Canak-Cémleksiz Neolitik B (M.O. 7500-5500) donemine ait
dokuz adet kafatasina ulagmiglardir. Bu kafataslarinin {izeri al¢i1 ile sivanmig ve goz
bosluklarina gozleri betimleyen deniz kabuklar1 konularak yiizlere yeniden hayat
verilmistir. Amman (Urdiin) yakinlarindaki Ain Ghazal’da da aym déneme ait

dikkate deger sivanmis kafataslari bulunmustur (Prag ve Neave, 1997).

Bolgedeki bir bagka Erken Neolitik alani olan Olii Deniz’in giiney ucundaki
Nahal Hemar’da da arkeologlar ¢cok dnemli bir kafatasi koleksiyonu bulmuslardir. Bu

kafalar ise kafes seklinde asfalt seritlerle slislenmistir (Prag ve Neave, 1997).

Herhangi iki insan yiizlinlin birbirine benzemedigini gézlemleyip bunu kayit
altina alan Romali doga bilimci Pliny “Historia Naturalis” adli kitabinda sdyle der

(Rackham, 1938):

“Her ne kadar on veya biraz daha fazla boliimden meydana gelmis
olsa da, insamin yiiz ozellikleri ve ¢ehresi oOylesine sekillendirilmigtir ki
binlerce kisi arasinda birbirine aywt edilemeyecek kadar benzeyen iki kisi

yoktur.”
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Insan yiiziiniin cesitliliginin farkina varan ilk kisi Pliny degildi. Her ne kadar
konuya sanatsal bir yaklasim sergileseler de, Yunan heykeltiraglar insan ylzii ve
¢ehresinin ¢esitliliginin bilincinde olarak kendi estetik anlayiglari ¢ergevesinde, ideal
insan yiiziine ait oranlar ve Olgiitler belirlemislerdir. Yiiz 6zelliklerinin simetrik,
uyumlu ve dengeli bir sekilde yerlestirilmesine katkida bulunmasi disinda bu “dlgiit
ve kriterler”’in bilimsel bir gegerliligi olmadig1r aciktir. Diger yandan modern
antropometrik normlar, yas, cinsiyet ve irk degiskenleri goz 6niinde bulundurularak

istatistiksel temellere dayandirilmistir (iscan ve Helmer, 1993).

Bilimsel anlamda ilk yeniden yiizlendirme ¢aligmalar1 1880’lerin sonlarinda,
28 kadavra tizerinde igne ile sondalama yontemi kullanilarak yumusak doku kalinlig
Olgiimii yapan His liderligindeki Alman anatomi uzmanlar1 tarafindan Dante,
Schiller, Raphael ve Bach gibi tarihi kisilerin yiizlerinin yapilandirilmasi amaciyla

uygulanmustir (Kirman, 1999; Krogman ve Iscan, 1986).

20. ylizyilin baglarinda bu yontem miizelerde bulunan prehistorik iskeletlere
ait kafataslar1 lizerinde uygulanmistir. Ancak adli anlamda yeniden yiizlendirme

1940’11 yillarda kullanilmaya baslanmustir (Iscan ve Helmer, 1993).

1970°te Snow ve arkadaglarinin calismalarinin hemen akabinde ABD’de
yeniden yiizlendirme uygulamalar1 gelisme gdstermis, o donem igin ciddi bir basari
sayilabilecek % 50 dogrulukla bir basar1 oran1 yakalanmistir (Iscan ve Helmer,

1993).
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2.3. YENIDEN YUZLENDIRMENIN ANTROPOLOJIDEKI YERI VE
ONEMI

1913 yilinda antropolog Martin ve Jena Universitesi anatomi bdliimiinden
Prof. Von Eggeling, birbirlerinden ayr1 calisarak ayni Neanderthal kafatasinin
yiizlendirilmesine ¢alismislardir. Ayn1 donemde heykeltiras Lois Masquet, Belcikali
antropolog Rutot’la birlikte yeniden yiizlendirme tekniklerini uygulayarak biiyiik ilgi
goren eski insan portreleri serisini yapmislardir. 1908’de La Chapelle -aux- Saints
(Fransa)’de bulunan ve Avrupa Neanderthallerinin 6rnek modeli olarak kabul edilen
iyl korunmus kafatast Amerikali, Rus, Polonyali ve bagka iilkelerden antropologlar

tarafindan yiizlendirilmistir (Prag ve Neave, 1997).

Her ne kadar Eggeling’in basini ¢ektigi bu bilim adamlarinin ¢alismalarinin
icerisinde basarili yiizlendirmeler kadar oldukca basarisiz uygulamalar bulunsa da;
antropolojik agidan, {lizerinde calisilan popiilasyonun morfolojik 6zelliklerinin
belirlenmesine katkilar saglayabilecek saglikli yeniden yiizlendirme calismalarinin

Onemi biiytiktiir.

Adli antropoloji agisindan bakildiginda ise, kimlik tespiti agisindan diger
kimliklendirme yontemlerin yetersiz kaldigi durumlarda, iskelet halini almis
bireylerin tanimlanmasinda dogrulugu test edilmis yeniden yiizlendirme
uygulamalarinin tekniklerine uygun olarak yapilmasinin en az diger kimlik tespit
yontemleri kadar 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

2.4.YENIDEN YUZLENDIiRME TEKNIKLERI

Uygulama sekli olarak ii¢ ¢esit yeniden yiizlendirme teknigi sayilabilir:
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e Antropolog yardimi alinarak yapilabilecek ¢izimler ile olusturulan Zki

Boyutlu Yeniden Yiizlendirme,

e Kafatasinin belirli noktalari, kas yapist ve yumusak doku kalinliklarina
ait istatistiki cetveller yardimi ile yapilabilecek U¢ Boyutlu Yeniden Yiizlendirme
(Ubelaker, 1989),

e Ozellikle son donemde bilgi teknolojilerinin de katkilariyla kafatasinin
lic boyutlu tarama yoOntemiyle bilgisayara aktarilmast ve dijital ortamda

etlendirilmesi temeline dayanan Bilgisayarli Yeniden Yiizlendirme.

Hem iki boyutlu hem de {i¢ boyutlu yeniden yiizlendirme tekniklerinin fayda
sagladig1 bir gergektir. Ancak iyi egitimli ve yetenekli bir adli sanat¢i tarafindan
yapilmig ii¢ boyutlu yeniden yiizlendirme uygulamalarinin daha iyi sonuglar

doguracagi muhakkaktir (Ubelaker, 1989).

Yeniden yiizlendirme uzmanlarinin c¢alismalarin1  6zellikle yiiz kutusu
lizerinde yogunlastirmalarindan hareketle, ilizerinde durulan kriterler su sekilde
siralanabilir:

e Yiizlin sekli (dis hatlar, bilateral asimetri),

Deri (renk, cilt 6zelligi, lekeler),

Sac¢ (Kafa sekli, sa¢ ¢izgisi, renk, miktar, uzunluk),

Yiiz killar1 (sakal ve biyik varsa rengi, sekli, sikligi, uzunlugu),

Kulak (yeri, sekli, biiyiikligii, acisi)

Gozler (yeri, sekli, rengi, gozkapagi kivrimlari, kas ¢izgisi ve kalinligr),
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Burun (yeri, uzunlugu, genisligi, koprii ¢izgisi, u¢ kisminin sekli ve

agisl),

Dudaklar (yeri, alt ve iis dudaklarin kalinlig1, genisligi, sekli, rengi),

Digler (6zellikle 6n disler),

Cene (sekli ve gamzenin varligl) (Kirman, 1999; Tug ve digerleri, 2002).

Hem iki boyutlu hem de 1ii¢ boyutlu yeniden yiizlendirme fayda
saglayabilecek veriler ortaya cikarabilir. Ancak her ne kadar daha uzun zaman ve
caba gerektirse de, yetenekli bir adli biist¢ii ve bir antropolog isbirliginde
hazirlanacak bir ii¢ boyutlu yiizlendirme ¢alismasinin daha saglikli sonuglar
verebilecegi daha once belirtilmisti. Bu sebeple ¢alismamizda ii¢ boyutlu yeniden
ylzlendirme tekniklerine agirlikli olarak yer verilecektir. Bununla birlikte, ii¢
boyutlu yeniden ylizlendirme g¢alismalarina yeni bir yaklagimla katki sagladigi igin
bilgisayarli  yeniden yiizlendirme (Computerized 3-Dimensional Facial

Reconstruction) konusuna da genel olarak deginilecektir.

Yeniden yiizlendirmenin tam resmi vermeyi garanti etmedigi
unutulmamalidir (Iscan, 1988). Ozellikle kulak yapisi, sac, kas, biyik sakal, gozliik,
ylizde bulunmasi muhtemel yara izleri ve kemik {izerinde iz birakmayan estetik
operasyonlar gibi belirlenmesi son derece zor olan Olgiitler uygulamalarin dogruluk

oranini olumsuz yonde etkilemektedir.

Buna ek olarak goz, goz kapagi ve dudaklarin yapisi dogrudan kafatasiyla

iliskili olmadig1 icin sekillerinin belirlenmesi ¢ok giictiir (Evision, 2006). Bu sebeple
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yeniden yiizlendirmenin, iskeletin kimliklendirilmesinde diger yontemlerden sonug

alimamadig1 zamanlarda kullanilmasi gerektigi diiginiilmektedir.

2.5. UC BOYUTLU YENIDEN YUZLENDIRME METOTLARI

Daha 6nceki tanimlardan yola c¢ikilarak {ic boyutlu yeniden yiizlendirmeyi,
kimligi belirlenememis bir kafatasina ait yumusak dokularin kil ve benzeri
heykelcilik materyalleriyle modellenerek sahibinin hayatta iken nasil bir goriintimii

oldugunu belirleme ¢abasi olarak agiklayabiliriz (Aulsebrook ve digerleri, 1995).

Kafatasinin belirli noktalari, kas yapist ve yumusak doku kalinliklarina ait
istatistiki  cetveller yardimi ile yapilan ii¢ boyutlu yeniden yiizlendirme
calismalarinda diinyada kullanilan ii¢ temel metot vardir. Bunlar;

e Yumusak Doku Kalinlig1 (Amerikan) Metodu,

e Anatomik (Rus) Metot,

e Kombine Metot (Taylor, 2001)

olarak siralanabilir.

2.5.1. Yumusak Doku Kalinhgi (Amerikan) Metodu

Yumusak doku kalinligi metodu; yiizlendirmede kullanilmak amaciyla yiizde
belirli noktalara ait ortalama yumusak doku kalinligi o6l¢tim degerlerini kullanir
(Anderson, 1990). Bu degerler genellikle, tli¢ 1rk i¢in kadin ve erkeklerde ayri ayri
olmak iizere ytiziin 21 farkli noktasina ait degerlerdir. Hangi yumusak doku kalinlik
cetvelinin kullanilacag: bu ii¢ 6zellige gore belirleneceginden, bu metodu temel alan
yilizlendirme caligmalarina baslamadan once bireyin yas, cinsiyet ve irki mutlaka

belirlenmelidir.
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Literatiirde “Amerikan Metodu” olarak da anilan yumusak doku kalinligi
metodu, adli inceleme uzmanlar1 ve bilirkisiler tarafindan siklikla kullanilmaktadir
(Taylor, 2001). Bunun sebebi, metodun diger yoOntemlere gore daha hizlhi
uygulanabilmesi, somut istatistiki bilgilere dayanmasi, maliyetinin daha ucuz olmasi,
uygulayicinin anatomi konusunda her zaman yeterli bilgiye sahip olamamasi ve
yumusak doku kalinlik cetvellerinin yapilan ¢aligmaya iligkin olarak mahkemelerde

bilimsel dayanak gosterilebilmesidir.

Yumusak doku kalinlig1 metodu teknik ve sanatsal safhalar olmak iizere iki

asamal1 olarak uygulanir.

2.5.1.1. Teknik Safha
Teknik satha, kafatasinin teslim alinmasi ile yiizlendirme Oncesi son
hazirliklarin yapilmasi arasinda gecen siirectir. Bu siirecte yeniden ylizlendirme

uzmaninin yapacagi on ¢alismalar su sekildedir:

a. Kafatasinin teslim alinmasi: Kafatasinin delil niteligi tasimasindan 6tiird,
ilgili kolluk biriminden teslim alinirken ve edilirken tutanak tutularak resmi kayit

altina alinmalidir.

b. Bireyle ilgili bilgi toplanmasi, yas, cinsiyet ve wkinin belirlenmesi ve bu
bilgilerin bilimsel veri olarak iglenmesi, uygulanacak yumusak doku kalinliklarinin
belirlenmesi: Temel biyoloji ilkelerine gore, yeryiiziinde yasayan toplumlar

arasindaki 6nemli genetik farkliliklarin kafatasi ve yiiz morfolojisine de yansidigi
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bilinmektedir (Kirman, 1999). Bu sebeple yeniden yiizlendirme uygulamasinda o
topluma ait yumusak doku kalinliklarinin belirlenmesi 6nem arz eder.

Tablo-4: Rhine ve Moore tarafindan hazirlanan Amerikan beyazlarina (Avrupa

kokenli) ait yumusak doku kalinlik cetveli (Taylor, 2001).

OLCUM ZAYIF (mm.) NORMAL (mm.) SIiSMAN (mm.)
NOKTASI Erkek  Kadin  Erkek Kadin Erkek  Kadin
MIDLINE (ORTA HAT)
Supraglabella 2,25 2,50 4,25 3,50 5,50 4,25
Glabella 2,50 4,00 5,25 4,75 7,50 7,50
Naison 4,25 5,25 6,50 5,50 7,50 7,00
Burun Sonu 2,50 2,25 3,00 2,75 3,50 4,25
Mid-Philtrum 6,25 5,00 10,00 8,50 11,00 9,00
Ust Dudak Marjini 9,75 6,25 9,75 9,00 11,00 11,00
Alt Dudak Marjini 9,50 8,50 11,00 10,00 12,75 12,25
Cene Dudak Bogumu 8,75 9,25 10,75 9,50 12,25 13,75
Mental Cikinti 7,00 8,50 11,25 10,00 14,00 14,25
Cene Alt1 4,50 3,75 7,25 5,75 10,75 9,00
BILATERAL (YAN)
Frontal Cikinti 3,00 2,75 4,25 3,50 5,50 5,00
Supraorbital 6,25 5,25 8,25 7,00 10,25 10,00
Suborbital 2,75 4,00 5,75 6,00 8,25 8,50
Inferior Malar 8,50 7,00 13,25 12,75 15,25 14,00
Lateral Orbit 5,00 6,00 10,00 10,75 13,75 14,75
Zygomatic Arch Mid. 3,00 3,50 7,25 7,50 11,75 13,00
Supraglenoid 4,25 4,25 8,50 8,00 11,25 10,50
Gonion 4,50 5,00 11,50 12,00 17,50 17,50
Supra Molar 2 12,00 12,00 19,50 19,25 25,00 23,75
Okliizyal Cizgi 12,00 11,00 18,25 17,00 23,50 20,25
Sub Molar 2 10,00 9,50 16,00 15,50 19,75 18,75
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Tablo-5: Lebedinskaya ve Arkadaslarinin Degisik Etnik Gruplar i¢in Yumusak Doku Kalilik Degerleri (mm.) (Iscan ve Helmer, 1993).

Landmarks Sex Koreans Buryats Kazakhs Bashkirs Uzbeks Armenians  Abkhazians Russians Lithuanians
Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD
M 91 95 84 155 55 55 50 72 188
N
F 91 167 99 - 71 74 59 101 188
M 4,5 0,98 4,5 0,88 4,5 0,87 5,1 0,85 5,1 0,71 4,7 0,81 4,5 0,72 5,3 0,86 4,7 0,83
Metopion
F 4,5 0,89 4,7 0,95 4,9 0,90 - - 5,0 0,71 4,9 0,91 4,6 0,77 5,3 0,77 4,6 0,67
M 5,2 0,81 5,4 0,79 5,2 0,82 5,6 0,89 5,4 0,76 5,2 0,83 5,2 0,72 5,8 0,98 5,1 0,72
Superciliary
F 5,2 0,86 5,7 1,00 5,6 0,87 - - 5,5 0,77 5,8 1,09 5,4 0,63 5,9 0,95 53 0,70
M 5,1 0,80 5,4 0,75 5,3 0,79 5,6 0,84 5,4 0,75 5,3 0,90 5,2 0,74 5,8 0,79 5,5 0,75
Glabella
F 5,4 0,89 5,6 0,88 5,6 0,86 - - 5,5 0,77 5,7 0,98 5,4 0,75 6,0 0,89 5,5 0,78
M 4,5 0,79 4,8 0,85 4,8 0,91 5,8 0,85 5,7 0,87 5,8 0,89 5,8 1,15 5,6 0,94 5,4 0,96
Nasion
F 4.4 0,86 4,5 0,89 4,6 0,70 - - 53 0,77 5,7 0,84 54 0,84 5,5 0,90 5,0 0,77
M 2,8 0,31 2,8 0,43 3,0 0,38 3,8 0,56 4,1 0,68 3,2 0,47 3,0 0,41 3,8 0,81 3,1 0,20
Rhinion
F 2,9 0,35 2,8 0,30 2,9 0,38 - - 4,0 0,56 34 0,62 3,0 0,61 3,7 0,70 3,1 0,25
Lateral M 29 031 29 033 30 036 40 075 39 066 33 051 - -39 083 31 027
Point Of
The Nose F 2,9 0,28 2,9 0,33 3,0 0,33 - - 3,9 0,58 3,5 0,51 - - 3,8 0,75 3,2 0,22
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Maxillary

Malare

Zygion

Supracanine

Philtrum

Upper Lip
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Upper Point
Of The Chin

Chin

Gnathion

Mandibular
Body

Lower
Margin Of
The
Mandible

Mandibular
Branch

Gonion

6,3

6,5
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6,1
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17,0

4,6

5,4

1,34

1,16

1,85

1,71

1,17

1,12

3,43

2,83

1,62

1,53

2,26

2,18

0,96

1,22

6,8

6,9

13,1

14,8

6,2

7,2

17,2

17,5

4,5

5,1

1,53

1,37

1,93

1,82

1,18

1,28

3,12

2,54

1,43

1,57

2,02

1,67

0,94

1,01

6,4

6,6

12,6
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6,5
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2,94

2,40

1,46

1,09
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6,8

6,3
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6,8

7,1

5,2

5,5

1,19

1,21

1,89
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0,88

0,90

2,51

2,77

1,24

1,38

0,82

1,00
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1,89
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12,0
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5,2

5,3

1,40

1,21

1,83

1,74

3,07
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1,05
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6,7

6,2

13,2
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6,0

6,0
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17,5

4,7

4,7

1,26

1,40

1,76

1,53

0,94

0,98

3,15
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Tablo-6: Kirman’mn Tiirk Toplumuna Ozgii Yiiz Yumusak Doku Kalinhg Olgiimleri
(mm.) (Kirman, 1999).

Ol¢iim Noktalar Erkek (n:43) Kadin (n: 66)
Ortalama | SD | Min | Maks | Ortalama | SD | Min | Maks

Metopion 423 1,17 2 8 4,07 0,93 2 6

Glabella 5,04 0,99 3 7 4,78 0,93 3 7

Nasion 4,74 1,02 3 7 4,66 1,08 3 7
Rhinion 2,74 0,62 2 4 2,39 0,57 1 4
Superior Labial 11,62 2,00 8 16 9,36 1,55 5 12
Sulcus

Ust Dudak 11,37 1,77 9 15 9,48 1,76 5 13
Marjini

Alt Dudak 11,83 1,73 9 17 10,68 1,55 8 14
Marjini

Inferior Labial 10,48 1,20 8 14 10,04 1,80 6 13
Sulcus

Pogonion 10,90 1,44 8 15 9,75 2,26 5 15
Menton 6,60 1,19 4 9 6,36 1,58 3 9
Superciliary 4,86 1,47 2 9 4,54 1,17 3 7
Maksilla 13,00 1,70 10 17 13,06 1,71 10 17
Burun Yan 3,27 1,00 2 6 3,07 0,70 2 5
Noktasi

Zygion 10,09 2,58 6 14 11,03 2,77 6 18
Zigomatik Ark, 5,60 1,52 3 10 7,34 2,68 3 13
Posterior

Supracanine 11,32 1,61 8 14 10,39 2,03 6 14
Korpus Mandibula 13,74 1,97 10 17 14,27 2,33 9 20
Ortas1

Korpus Mandibula 6,16 1,30 4 10 6,77 2,00 4 16
Marjini

Ramus Mandibula 18,60 1,80 16 25 18,72 2,46 11 25
Ortas1

Gonion 5,72 1,00 4 8 6,15 1,70 3 12
Burun Kanatlar 33,90 1,78 | 30 40 32,71 2,73 27 41
Arasi
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c. Kafatasimin hazirlanmast ve korunmast: Teslim alinan kafatasinin zarar
gormemesi ic¢in gerekli tim tedbirler alinmalidir. Ele alindiginda parmaklar
kesinlikle goz bosluklarindan igeri sokulmamali ve kesinlikle eldiven kullanilmalidir

(Taylor, 2001).

d. Alt ¢cene kemiginin (mandibula) kafatasina yapistirtimasi: Alt gene kemigi
yapistirilacagl zaman, bireyin yasarken sahip oldugu morfolojiye ulagmak amaciyla
ramus kondiilii ile temperomandibular ek yeri arasinda birka¢ milimetre bosluk
birakilmalidir. Bosluk kil, pamuk ve benzeri maddelerle saglanabilir. Yine ayni
sekilde alt ve iist az1 disleri arasina kiirdan koymak veya ince bir katman halinde
yapistirict stirmek suretiyle alt ¢cene ile {ist ¢ene arasindaki mesafenin canli bireylerde
oldugu sekil simiile edilebilir (Taylor, 2001). Mandibulanin kafatasina
yapistirilmasinda pratik bir yol olarak altgene kemik uclarindan (mandibular notch)

pterygoid kemiklerin arkasina dogru bir kalem gecirilmesi kullanilabilir.

e. Kafatasimin ayarlanabilivr bir kaide iizerine oturtulmasi: Etrafi bos
birakilmis, ayarlanabilir kaide kullanmak yiizlendirme uzmanina daha fazla calisma

alanmi1 kazandiracaktir.

f. Frankfort Yatay Diizlemine gore denge durumuna getirilmesi: Frankfort
yatay diizlemi, bireyin yasarken basinin dogal durus halini temsil eder (Taylor,
2001). Orbitin alt kenarindan baglayip porion’dan gecen hat yere paralel duruma

getirildiginde Frankfort Yatay Diizlemine ulagilmis olur.

33



Resim-1: Frankfort Yatay Diizlemi. (Taylor, 2001)

g. Doku kalinlik igaretlerinin kesilmesi ve ilgili noktalara yapistiriimasi:

Yumusak doku kalinligt metodu ile yeniden yiizlendirmede en Onemli
islemlerin basinda dogru doku kalinlik cetvelinin tespit edilmesi ve buna uygun
yumusak doku kalinlik isaretlerinin bu cetvele uygun bir sekilde hazirlanarak olmasi
gereken noktalara yapistirilmasi gelmektedir. Yanlis doku kalinlik cetvelinin
kullanilmas1 (6rnegin beyaz bir birey iizerinde negroidlere ait kalinlik cetvelinin
uygulanmasi), isaretlerin yanlis kesilmesi veya bunlarin kafatasi lizerinde yanlis

yerlere yapistirilmasi ¢alismanin basar1 oranini biiyiik 6l¢iide diisiirtir.

Yumusak doku kalinligi metodunda genellikle 16 ile 21 arasinda nokta
tizerinde calisilir. Bu asamada kraniyometrik noktalar ile sefalometrik noktalar
arasindaki iliskinin kurulmasi énem arz eder (Kirman, 1999). Kaynaklar arasinda
farkliliklar olmakla birlikte kraniyometrik ve sefalometrik noktalar genel olarak su

sekildedir:
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(1) Kraniyometrik Noktalar

(a) Inion (I): Dis oksipital tiiberin tabanindaki bir noktadir. Orta saggital
diizlem ile linea nuchae superior’a tanjant ¢izilen ¢izginin kesisme noktasidir.

(b) Lambda (L): Lambdoid ve saggital suturlarin kesisme noktasidir.

(c) Bregma (B): Koronal ve saggital suturlarin kesisme noktasidir.

(d) Glabella (G): Orta saggital diizlemde supraorbital kemerler arasindaki
en ¢ikintili noktadir.

(e) Nasale (Na): Nasal kemiklerin lateral nasal kikirdakla birlestikleri
anterior u¢ noktadir.

(f) Nasospinale (Ns): Sag ve sol nasal deliklerin alt marjinlerinden birer
cizgi cizildiginde orta saggital diizlemde kesistikleri noktadir.

(g) Alare (Al): Nasal delikte en lateralde kalan noktadir.

(h) A Noktasi (Subspinale): Spina nasali anterior ile supradentale arasinda
kalan en derin noktadir.

(i) Supradentale (Sd): Maksiller santral disler arasindaki alveoliin tepe
noktasidir.

(j) Incisor Superius (Is): En anteriordaki maksiller santral kesici digin
kronunun en u¢ noktasidir.

(k) Infradentale (Id): Mandibuler santral disler arasindaki alveoliin tepe
noktasidir.

(1) B Noktasi (Supramentale): 1d ile Pog arasindaki en derin noktadir.

(m) Pogonion: Orta saggital diizlemde mental ¢ikintinin en anterior
noktasidir.

(n) Gnathion (Gn): Po ile Me arasindaki tam orta noktadir.
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(o) Menton (Me): Mandibulanin en alt noktasidir.

(p) Gonion (Go): Mandibulanin tabani ile ramusun posterior kenarinin
tanjant c¢izgilerinin kesistigi sanal nokta veya mandibular kosedeki en lateral
noktadir.

(r) Zygion (Zy): Zigomatik arktaki en lateral noktadir.

(s) Dacryon (Da): Frontal, maksiler ve lakrimal kemiklerin orbitanin
medial duvarinda kesistikleri noktadir.

(t) Ectoconchion (Ec): Orbita duvarindaki en lateral noktadir.

(u) Orbitale: Orbita kenarinin en alt noktasidir (Kirman, 1999).

Lambda (L) Bregma (B)

o

Glabella (G)

i

Nasion (N)

Nasale (Na)

Nasospinale (Ns)

Subspinale (A)

/ﬂ%
,.E'.:

Supradentale (Sd)

Incisor Superius (Is)

l\‘“‘u__ ‘.\ Infradentale (Id)
E“‘ Supramentale (B)
Pogonion (Pog)
Inion (I) Menton (Me) Gnathion (Gn)

Resim-2: Kraniyometrik Noktalarin Yandan Goriiniimt, (http://www.maricope.edu).




Nasion (N)

Dacryon (Da)

Nasale (Na)

Ectoconchion (Ec)

Orbitale (Or)

Glabella (G)

Zvygion (Zy)

Alare (Al)

Gonion (Go)

Ectoconchion (Ec)

Orbitale (Or)

Zvygion (Zy)

Alare (Al)

Gonion (Go)

Menton (Me)

Supradentale (Sd)

Infradentale (Id)

Nasospinale (Ns)

Incisor Superius (Is)

Resim-3: Kraniyometrik Noktalarin Onden Gériiniimii (http://www.maricope.edu).

(2) Sefalometrik Noktalar

(a) Inion (I’): I’'min hemen {izerindeki yumusak doku noktasidir.

(b) Lambda (L’): L’nin hemen iizerindeki yumusak doku noktasidir.

(c) Bregma (B’): B’nin hemen tistiindeki yumusak doku noktasidir.

(d) Trichion (Tr): Sag ¢izgisinin orta saggital diizlemle kesistigi noktadir.




(e) Glabella (G’): Orta hatta iki kas arasindaki ¢ikint1 noktasidir.

(f) Nasion (N’): Orta hatta alin ve burun arasindaki maksimum disbiikey

noktadir.

(g) Nasale (Na’): Na’nin hemen iizerindeki yumusak doku noktasidir.

(h) Subnasale (Sn): Nasal septumun en alt sinirinin iist dudakla kesistigi
yerdir.

(i) Alare (Al’): Alar konturdaki en lateral noktadir.

() Superior Labial Sulcus (Sis): Ust dudagin en fazla girinti yaptid1
noktadir.

(k) Labiale Superius (Ls): Orta saggital hatta iist dudagin deri ve dudak
mukozalarinin birlestigi en anterior noktadir.

(1) Stomion (Sto): Disler dogal durumda kapali iken, hafif¢e kapatilmis
dudaklarin arasindaki yatay labial fissiir ile orta saggital diizlemin kesisme
noktasidir.

(m) Labiale Inferius (Li): Orta saggital hatta alt dudagin deri ve dudak
mukozalarinin birlestigi en anterior noktadir.

(n) Inferior Labial Sulcus (Ils): Alt dudagin en girintili noktasidir.

(0) Chellion (Ch): Her bir labial komissuradaki noktadir.

(p) Pogonion (Pog’): Cene yumusak dokusunun en anterior noktasidir.

(r) Gnathion (Gn’): Cene yumusak dokusunda Pog’ ile Me’ arasindaki
tam orta noktadir.

(s) Menton (Me’): Cene yumusak dokusunun orta saggital diizlemdeki en
alt noktasidir.

(t) Gonion (Go’): Mandibular agidaki en lateral noktadir.
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(u) Zygion (Zy’): Elmacik kemigi bolgesindeki en lateral noktadir.

(v) Ectocanthion (Ec): Lateral palpebral ligamentlerin yapistigi malar
tiiberkiiliin medialindeki dis komissura noktasidir.

(v) Endocanthion (En): Palpebral fissiiriin i¢ komissuradaki noktasidir

(Kirman, 1999).

Bregma (B”) Glabella (G)
- Nasion (N”)
il e ; Endocanthion (En)
: Ectocanthion (Ec)
Zygion (Zy’)
V . o

/ Alare (Al’)
Subnasale (Sn)

= :0.*_‘4, .\ Chellion (Ch)

4.__\ Gonion (Go”)

- . o Inferior Labial
< Sulcus (Ils)

|| Labiale Inferius (Li) Menton (Me”)

—1 Stomion (Sto)

Labiale Superius (Ls)

Resim-4: Sefalometrik Noktalarin Onden Gériiniimii (http://laurelines.typepad.com).
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— Inion (I") Bregma (B?)

| Lambda (L?)

Trichion (Tr)
Glabella (G?)
e Nasion (N?)
;. fj Nasale (Na’)
\\g \4 Subnasale (Sn)
" 2 Superior Labial
1_1 Sulcus (Sls)
I-f w\“‘\_ Labiale Superius (Ls)
f — o
] \\ ("‘\”*’ Stomion (Sto)
Menton (Me”) Labiale Inferius (Li)
b
Gonion (Go’) |‘ Gnathion (Gn”) Pogonion (Pog”)
Inferior Labial Sulcus (1ls)

Resim-5: Sefalometrik Noktalarin Yandan Goriintimii (Kirman, 1999).

Bu noktalar {izerine yerlestirilecek olan kalinlik isaretlerinin kesilmesinde
dikkat edilmesi gereken konu, isaretlerin acili olarak degil, diiz bir sekilde kesilmesi

gerektigidir. Uygulayic1 kafatasi tlizerindeki noktalari dogru olarak belirlediginde

isaretler o noktaya uygun agi ile yapistirtlmalidir.
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Resim-6: Kraniyometrik ve Sefalometrik Noktalar (Taylor, 2001).

Resim-7: Yumusak Doku Kalinlik Isaretlerinin Yapistirilmasi (Taylor, 2001).
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h. Kullanilacak ise prostetik/taksidermik goziin yerlestirilmesi: Yeniden
yilizlendirme uygulamasina daha gergekei bir ifade vermek amaciyla prostetik veya
taksidermik goz kullanilabilir (Taylor, 2001). Burada dikkat edilmesi gereken nokta,
goziin yerlestirilmesinde asiriya kacarak dikkatin yiizden ziyade géze kaymamasini
saglamaktir. Bunlarin kullanilmadigi durumlarda goz diger bolgeler gibi kil ve

benzeri materyal ile sekillendirilir.

i. Yumusak doku kalinlik isaretleri arasimin yiiziin dis hattini genel olarak
belirleyecek sekilde doldurulmasi: Yumusak doku kalinlik isaretlerini kafatasina
yapistirarak bu noktalar arasinmi kil ve benzeri malzemelerle doldurmak yiiziin genel
yapisina ana hatlariyla ulasilmasini saglar. Noktalar arasindaki bosluklar1 uygun
doku kalinliklar1 ile doldurmak, uygulayiciya ¢alismasina yardimei olacak daha
bliyiik 6l¢ekli yumusak doku kalinlik isaretleri saglamis olacaktir (Taylor, 2001).
Burada dikkat edilmesi gereken konu, bu dolgularin kalinliklarinin da kiigiik isaretler

gibi noktadan noktaya degisecegidir.

Doku kalinlik isaretlerinin arasini ¢izgisel olarak doldurmaktan ziyade,
bolgesel olarak doldurmay1 gerektirecek durumlar da séz konusudur. Ornegin, lateral
orbit, zygomatic arch, supraglenoid, gonion, occlusal line ve yeniden lateral orbit
arasinda kalan bolge “Arka Ucgen” olarak adlandirilabilir ve ¢izgi yerine biiyiik bir

alan olarak doldurulabilir (Taylor, 2001).
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Resim-8: Yiiz Dis Hattinin Belirlenmesi ve Arka Uggen (Taylor, 2001).

2.5.1.2. Sanatsal Safha

Bu safhaya kadar yapilan ¢aligmalarin tamami teknik boyutta olup sanatsal
asamanin uygulanmasi i¢in bir 6n hazirlik niteligindedir. Sanatsal safhada
uygulayicinin  6zellikle heykeltirag kimliginin 6n plana ¢ikmasi gerekmektedir.

Sanatsal satha bireysel 6zellikler ile gecis bolgelerinin tamamlanmasini igerir.

Bu baglamda uygulayici su asamalar iizerinde durur:
e Agzin gelistirilmesi,
e (Gozlerin gelistirilmesi,
e Burnun gelistirilmesi,
e Yanaklarin gelistirilmesi,
e Kulaklarin gelistirilmesi,
e Yiizey ayrintilarinin olusturulmasi,
e Sag, peruk, sakal, biyik vb. viicut killarinin gelistirilmesi,

e (Calismanin sonlandirilmasi ve fotograflama (Taylor, 2001).
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Arastirmamizin temel konusu olan “Yumusak Doku Kalinlik Cetvelleri”
teknik satha iginde bulundugundan sanatsal satha ile diger yeniden ylizlendirme
metotlart olan Anatomik (Rus) ve Kombine Metotlar ayrintiya girilmeden, genel

ifadelerle agiklanacaktir.

2.5.2. Anatomik (Rus) Metot

Rus antropolog Mikhail M. Gerasimov’un babasi oldugu anatomik metot, yiiz
kaslarinin birer birer yerlestirilmesine dayanmaktadir. Fosiller iizerine yeniden
ylzlendirme uygulamalar1 yapan Gerasimov’un caligmalari zaman igerisinde adli

vakalara dogru kaymustir.

Bilim adamlarinin anatomik metoda yaklasimlari, eski toplumlarla ilgili veri
toplamanin miimkiin olmamasindan dolayr bu metodun fosillere yapilacak olan
yeniden yiizlendirme c¢alismalarinda kullanilmasi yo6niindedir. Anatomik metot
uygulamalar1 Ozellikle miizelerde yapilan sergilerde oldukca ilgi c¢ekmektedir

(Taylor, 2001).

Metodun temel handikaplar1 ¢ok iyi bir anatomi bilgisi gerektirmesi, zaman
ve para yoniinden biiylik imkanlara ihtiya¢ duymasi, benzerlik ve dogrulugun test

edilmesinin mimkin olmamasidir.

2.5.3. Kombine Metot
Yumusak doku kalinlig1 metodu ve anatomik metot ne birbirinin zitt1 ne de
birbirlerinden tamamiyla ayr1 iki yontemdir. Kombine metot ilk iki uygulama

yonteminin birlesiminden ibarettir.
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Ingiliz adli sanatci Richard Neave’in basi cekti§i kombine metot
uygulayicilari, tipki Amerikan metodunda oldugu gibi yumusak doku kalinlik
isaretlerini kullanmakta ancak kafatasinda mevcut bulunan kas yapigma ¢izgilerini de
incelemekte ve buna uygun olarak anatomik metot uygulamalar ile ¢aligmalarini
stirdiirmektedirler (Taylor, 2001). Yumusak doku kalinlik isaretleri 6zellikle yiiziin
dis hatlarinin belirlenmesinde birer kontrol elemani olarak kullanilmaktadir. Bunun
uygulayicidan  kaynaklanmasi muhtemel hatalarn da en aza indirgedigi

distiniilmektedir.

Kombine metot esas olarak, yiiz kaslarini anatomik metot uygulamalarinda
oldugu gibi ayrintil bir sekilde yerlestirmekten ziyade genel sekli verecek sekilde
bicimlendirilmesini ve yiizin dis hattinin olusturulmasinda Amerikan metodunda

kullanilan doku kalinlik isaretlerinin kullanilmasini benimsemektedir (Taylor, 2001).

2.6. METOTLARIN KARSILASTIRILMASI
Hem anatomik hem de yumusak doku kalinligi metodunun kendilerine has
avantajlar1 mevcuttur ve uygulayicinin hangi yolu kullanacagi eldeki kafatas1 ve

icinde bulunulan duruma bagh olmalidir (Taylor, 2001).

Anatomik Metotta ayrinttya 6nem verilmesine ragmen iyi bir anatomi ve
biyomekanik bilgisi gerektirmesi ve uzun zaman almasi bir dezavantajdir. Ote
yandan herhangi bir veri tabanina dayanmamasi 0Ozellikle ¢ok eski tarihli

kafataslarina hayat verilmesinde tercih edilmesini saglar.
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Anatomik metodun babasi sayilan Mikhail M. Gerasimov ve arkasindan
gelen Ogrencileri yiiziin kas yapisi iizerinde uzun caligmalar yapmis ve g¢alisma
yontemlerini bu bilgilerinin lizerine oturtmuslardir. Teknik agidan yeterli olsa bile,
cok az adli bilim adami bu tiir ayrintili bilgilere vakif olabilir. Buna ek olarak yiiz
kaslarinin yeri ve hacminin kisiden kisiye degiskenlik gosterebilecegi de

unutulmamalidir (Taylor, 2001).

Yumusak Doku Kalinligit Metodu; nispeten daha pratik olmasina ragmen deri
kalmlik cetvellerinin gesitliligi hata oranimi etkileyebilir. Ote yandan &rnek kitlelerin
giinimiiz insan1 olmasi sebebiyle veri tabanina kaynak bulma sikintisi
yasanmamaktadir ve bu nedenle adli olay ¢oziimlemelerinde siklikla bagvurulan bir
yontem olmasinin sebebi de budur. Amerikan metodu, anatomik yonteme gore daha

kisa stirede tamamlanabilmektedir.

Her iki metodun ikinci asamasinda, yani bireysel Ozellikler ve gecis
bolgelerinin  sekillendirilmesinde “sanatcilik” gerekmektedir. Zira yetersiz bir
deneyim ve beceriyle yapilan ¢alisma aslina benzemeyen bir sonug verebilir (Taylor,

2001).

Hangi metot kullanilirsa kullanilsin, antropoloji yardimi alinmadan yapilan
bir yeniden ylizlendirme c¢alismasinin giivenilirligi her zaman tartigilir. “Rise of
Forensic Anthropology” adli makalesinde iscan (1988); “Gegtigimiz 10 y1l siiresince,
yeniden yiizlendirme uzmanlarinin sayisinda bariz bir artig goriilmiistiir, ancak

yiizlendirme tekniklerinin kalitesi ve basarisi ayni oranda gelisme gosterememistir.
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Bunun nedenlerinin basinda antropolog yardimi almadan “yaraticilikla” ¢alisan

yetersiz uygulayicilar gelmektedir.” diyerek bu konuya dikkat ¢cekmektedir.

2.7. BILGISAYARLI YENIDEN YUZLENDIRME
Ug boyutlu yiizlendirme metotlarina dair en dnemli endiselerden biri, sanatsal
safhada uygulayicinin ¢alismaya kendi tecriibesine dayanan katkilar saglamaya

calisirken hata ya da hatalar yapmasi olasiligidir.

Ozellikle gdz rengi, yiiz killari, sag, yara izleri, agiz yapisi ve benzeri
belirlenmesi zor kriterlerin de etkisiyle aynmi kafatasi lizerinde yiizlendirme ¢aligmasi
yapan iki uygulayicinin eserleri arasinda belirgin farkliliklar olabilir (Evision, 2006).
Hatta daha da oOnemlisi ayn1 yeniden yiizlendirme uzmaninin aym kafatasina

yapacag1 iki uygulama birbiriyle ortiismeyebilir (Evision, 2005).

Bilgisayarli yeniden yiizlendirme metodu, kafatasinin bu amag igin iiretilmis
“Laser-Scan” yoOntemiyle taranarak bilgisayar ortamina aktarilmasi ve bilgisayarl
tomografi gibi cihazlarla yapilan 6l¢iim sonuglarina dayandirilmis veri tabanlarina
gore ylizlendirilmesi temeline dayanmaktadir (Evision, 2006). Bu yontemin nihai
amaci, dogru ve hizli bilgi iiretebilen, kolay ulasilabilir ve esnek bir bilgisayar
sistemi olusturmaktir (Evision, 2005). Bu sayede siirekli gilincel tutulan bir yumusak
doku kalinliklar1 veri tabani olusacak, uygulamalar daha etkin ve daha dogru

sonuclar verecektir.

Bilgisayarli yeniden yiizlendirme metodu her ne kadar uygulayicidan

kaynaklanan hatalar1 en aza indirgemeyi amaglasa da, bireyin goriiniimiinde ¢ok
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onemli bir yeri olan kafatasinin “yeganelik” (baska bir kafatasina benzememesi)

ozelligini koreltme olasiligi da mevcuttur.

Tarafs1z bir elestiri olarak, bilgisayarda hazirlanmis olan yiiz goriiniimlerinin
giincel doku kalinliklara ve {istlin bilgisayar programlarina dayanmasina ragmen,
gergege oranla daha robotsu bir goriiniim sergiledigi diistiniilmektedir (Evision,
2005). Bu agidan bakildiginda yontemin gelisme yoniinde kat etmesi gereken uzun

bir yolu oldugu yadsinamaz.

2.8. YUMUSAK DOKU KALINLIGI OLCME YONTEMLERI
Yeniden yiizlendirme metotlarindan da anlasilacagi gibi, yumusak doku
kalinliklarinin  dogru olarak Olgiilmesi ve bu bilgileri igeren bir veri tabani

hazirlanmas1 uygulayicilar agisindan son derece 6nemlidir.

Sefalometri ¢alismalari ile birlestirilen yumusak doku kalinliklarina iliskin
caligmalar, bilgisayar ve radyoloji teknolojisindeki gelismelerin de katkilariyla
yeniden yiizlendirme uygulamalarinda biiyiik bir ilerleme saglamiglardir (Aulsebrook

ve digerleri, 1995).

Yumusak doku kalinliklarina ait veri tabanlarinin olusturulmasi amaciyla

kadavradan Ol¢lim, radyografik 6l¢clim, manyetik rezonans (Magnetic Resonance-

MR) ve ultrason yontemleri kullanilabilir.
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2.8.1. Kadavralardan Yararlanarak Ol¢iim

Yasamini kaybeden bireylerin yiizlerinde yumusak doku isaretlerinin
koyuldugu noktalara igneler batirarak sondalamak suretiyle 6l¢iim yapilabilmektedir.
Ancak Oliim sonrast (post mortem) degisiklikler ile yer ¢ekimi yumusak doku

kalinliklari etkilediginden bu yontemin giivenilirligi oldukg¢a azdir (Evision, 2004).

2.8.2. Radyografik Ol¢iimler
Rontgen filmlerinden yararlanarak yumusak doku kalinlik Olgiimleri

yapilabilmektedir. Ancak bu yontemin dezavantajlar1 bulunmaktadir.

Radyografi sonuclar1 ancak bazi 6zel sartlar olustugunda anlamli bilgiler
sunmaktadir. Buna 6rnek olarak rontgen tiipliniin odagi ile film plag: arasinda 1,5-2
metrelik bir mesafe bulunmasi gerekliligi verilebilir (Kirman, 1999). Bu sebeple
klinik arsivler dl¢iimler igin giivenilir materyal olusturamazlar (iscan ve Helmer,

1993). Radyasyon tehlikesi ise baska bir dezavantaj olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.8.3. Manyetik Rezonans Goriintiileme (Magnetic Resonance Imaging-
MRI) Olgiimleri

Manyetik rezonans goriintillemede kullanilan radyan enerji, elektromanyetik
spektrumun diisiik enerji ucunda yer alan radyofrekanstir. Yontemin kaynagi hiicre
ici ve disindaki serbest sudur. Buna gore organizmay1 gegen bir radyan enerji yoktur;
aksine transmisyona degil emisyona bagli olarak organizmadan yayilan sinyaller
saptanir. Goriintiiler bilgisayarli tomografi goriintiilerine benzese de daha ytiksek
¢Oziiniirliikte goriintii saglamasi ve li¢ diizlemde de goriintii alabilmesi manyetik

rezonans goriintiilemenin en 6nemli avantajlaridir (Kirman, 1999).
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Kafatasinin MRI goriintiileri  kesitler halinde dijital olarak bilgisayar
hafizasinda muhafaza edilebilir ve bu kesitler iizerinden yumusak doku kalinliklar
oOlgiilebilir. Giiniimiizde 100 MRI kesitinden 100 farkli doku kalinligi veya bir
kafatasindan toplamda 10.000 doku kalinlhigi degisik agilardan Olgiilebilmektedir

(Evision, 2004).

MRI yardimiyla yumusak doku oOlgiimleri maniiel olarak yapilmakta olup
aragtirmalar otomatik veri toplama yonteminin gelistirilmesi {izerinde yogunlagmistir

(Evision, 2004).

Bu yontemde dikkat edilmesi gereken Onemli noktalar, kesitler alinirken
bilgisayar ekranini iyi takip etmek, kemik izinin silik gériinmemesi i¢in uygun
Ol¢iimleme ayarlar1 dahilinde goriintiileme yapmak ve Ol¢limii yapilacak noktalarin

yerini dogru saptamak gerekliligidir.

2.8.4. Ultrason Olciimleri

Igne ile sondalama ve radyografik yontemler, istatistiki degerlendirmeler i¢in
bircok degisik popiilasyondan veri toplamada yetersiz kalmaktadir. Buna karsin MRI
ve ultrason arastirmacilara hiz kazandirmaktadir. Ultrasonik sondalama insan
sagligima zarar vermeden muazzam Olgiilerde veri toplanmasina yardim

edebilmektedir.

1979 yilinda Lebedinskaya ve arkadaslari, Sovyet Rusya’da yasayan 9 farkli

etnik gruptan 1695 birey iizerinde ¢alismalarda bulunmuslar ve kafataslar lizerinde
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yumusak doku kalinliklarinin o6lgiildiigii 5 farkli morfolojik bolgede, 17-20

antropolojik nokta {izerinde dlgiimler yapmuslardir (Iscan ve Helmer, 1993).

Ultrason yardimiyla dl¢timlerde karsimiza dezavantaj olarak ¢ikacak yegane
konu ise cihazin yumusak doku iizerine yaptig1 basincin 6l¢iim sonuglarini etkilemesi

ve degerlerin olmas1 gerekenden daha ince ¢ikmasi olasiligidir.

2.9. DELIL OLARAK YENIDEN YUZLENDIRME

Yeniden yiizlendirme c¢alismalarimin delil olarak kabul edilip edilmemesi
konusu bilim adamlarini iki farkli diislince etrafinda toplamistir. Bir grup basari orani
dahi tartisma konusu olan yeniden yiizlendirme caligmalarinin mahkeme heyeti ve
jiiriyi etkisi altina alacagini savunurken, diger grup bu tiir uygulamalarin akademik
cevrelerce tam olarak kabul edilmese bile mevcut hukuk sistemine uygun olarak

yapildigini iddia etmektedir (Aulsebrook ve digerleri, 1995).

Daha 6nce de deginildigi gibi; uygulayicilar, veri tabanlari, ¢cevresel faktorler
ve benzeri sebeplerden Otlirii yeniden yiizlendirme uygulamalar1 tam dogrulukla
sonu¢ veremeyebilir. Bu sebepten dolayr yeniden yiizlendirmenin ispat delili
olmaktan ziyade, destek delili olarak kullanilmas1 ve diger kimliklendirme
yontemlerinin ~ basarili  olamadigt  durumlarda  uygulanmasi  gerektigi

diistiniilmektedir.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. MATERYAL

Haziran 2006 — Ocak 2007 tarihleri arasinda Ozel Gazi Goriintiileme Merkezi
(Gaziantep)’e gelen 25-50 yas aras1 kadin ve erkek hastalar aragtirmanin materyalini
olusturmaktadir. Secilen bireylerin oncelikle memleket, yas, boy, kilo ve viicut kiitle
indeksleri kaydedilmis, ardindan kraniyal manyetik rezonans goriintiileri (MRI)

alinarak inceleme ve degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Yumusak doku kalinliklarini etkileyecek muhtemel cografi veya iklimsel
etmenlerin c¢alismanin genelini etkilememesi amaciyla bireylerin olabildigince

yurdun ¢esitli illerinden olmalarina 6nem verilmistir.

Olgiim ¢aligmalarini olumsuz etkileyebilecegi diisiiniilen bir baska konu da
ylizde gecilmesi muhtemel operasyonlar ve yumusak doku kalinliklarina etkide
bulunabilecek fiziki kusurlardir. Bu sebeple, kemik yap1 {izerinde iz
birakan/birakmayan estetik operasyon geg¢iren ve dogustan ya da sonradan yiiz

kusurlar1 bulunan bireyler test grubundan ¢ikarilmistir.

3.2. METOT

1.5T giiclinde “Siemens Symphony 1.5 Tesla” model MRI cihazinda
goriintiileri alinan hastalardan, cilt alti yag dokusunun daha yliksek sinyalde
goriildiigii ve T1 agirlikli Spineko sekansindan elde edilen midsaggital kraniyal
kesitler ile T1 aksiyal ve koronal kesitlerin degerlendirilmesi sonucunda 48 ilden

uygun olan 131 hasta secilmis ve test grubu olarak belirlenmistir.
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Secilen filmler DICOM formatinda bilgisayara aktarildiktan sonra “DICOM
Works” (Siirim 1.3.5) programinda kemik ve yumusak doku ayrimi i¢in uygun

pencere ayarlari yapilmgtir.

W DicomWorks g @
a

Patierts st Datsbase Display Tooks 2

£ o . & 21 4 | 8 |®@ @ | * ¢ | E

Open.. DICOMdrectory..  OpenCD... | Import..  Expork... Database... Palette  Display | Windowing  Measres | DICOMtags...

-F51

Favoiite directaries [F2] * |
4 e-Mails
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L MR (13 Ekim 2006)
B t1_se_sag
[7] _Image Mumber
B ooos
| JUNE]
B ooio

Cap:y

3182 Mb

=9 12246 B fre on 'D:"
F2 This list s curent

L2

g o

Resim-9: DICOM Works Programi Ara yiizii.

Bilgisayar ortaminda bireylerin metopion, glabella, nasion, rhinion, superior
labial sulcus, iist dudak marjini, alt dudak marjini, inferior labial sulcus, pogonion,
menton, superciliary, maksilla, burun yan noktasi, zygion, zigomatik ark-posterior,
supracanine, korpus mandibula ortasi, korpus mandibula marjini, ramus mandibula
ortasi, burun kanatlar1 arasi ve gonion noktalarinda Ol¢timleri yapilmis ve viicut
tiplerine gore zayif, normal ve sisman seklinde smiflandirilarak ayr1 ayri

kaydedilmistir. Olgiimler bir radyoloji uzmam tarafindan gerceklestirilmistir.
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Yapilan 6l¢timlerde bireylerin viicut tiplerinin belirlenmesinde “Viicut Kiitle

Indisi (Body Mass Index)” (Eisenberg ve digerleri, 1956) temel alinmistir.

TABLO-7: Viicut Kiitle Indisi (Eisenberg ve digerleri, 1956).

e BMI - Viicut Kiitle indisi (kg./m?),

o m— Agirlik (kg.), BMI = m/I2
e /—Boy(m.),
Olmak tzere;
ERKEK KADIN
ZAYIF ... —20,7 ...— 19,1
NORMAL 20,8 - 27,8 19,2-27,3
SISMAN 27,9 —45,4 27,4448

Sisman bir insanla zayif bir insanin yumusak doku kalinliklart ayni
olamayacagindan, viicut tiplerinin belirlenmesi yumusak doku kalinlik cetvellerinin
hazirlanmasinda 6nem kazanir. Bu baglamda, test grubuna alinan tiim bireylerin

viicut kiitle indislerinin hesaplanmasina 6zen gosterilmistir.

Olgiimlerden elde edilen degerler SPSS (Siiriim 13.00) programu ile istatistiki
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Cinsiyete ve viicut tipine gore ayrilan veriler

tizerinde korelasyon analizi ve t-testi yapilmistir.

Korelasyon, esit aralikli ya da oranlama diizeyinde 6lgiilen iki degisken
arasindaki iligkinin belirlenmesinde kullanilir (Esin  ve digerleri, 1997).
Calismamizda test grubuna ait degiskenlerin (yumusak doku kalinlik noktalarina ait

degerlerin) birbirleriyle iliskili olup olmadiklar1 arastirilmastir.
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Yontem geregi, iki ortalama arasindaki farkin anlamlilik testinde kullanilacak
test istatistikleri z ve t istatistikleridir. Elimizde sadece 6rnek degerleri oldugundan
(0rneklerin geldigi yigina ait bir bilgi olmadigindan), arastirmamizda t testi

kullanilmastir.

T-testi iki ortalama arasindaki farklar test etmede kullanilan parametrik bir
tekniktir. Bu test ile gruplar arasindaki farklarin istatiksel acidan anlamli olup

olmadig1 arastirilir (K6klii ve digerleri, 2006). T-testinin uygulanabilmesi i¢in;

e Karsilagtirilacak iki grup olmalidir,

Gruplar birbirinden bagimsiz olmalidir (her grupta farkli bireyler vardir),

Veriler, siirekli sayisal veri grubundan olmalidir,

Gruplardaki denek sayilar1 ni:30’a yakin ya da n;>30 olmalidir,

Gruplarin geldigi y1gin dagilimlart normal dagilim gosterir,

Gruplarin geldigi yiginlarin varyanslart homojendir.

Aragtirmamizda yukaridaki varsayimlar kabul edilmis ve 6rnek caplari yeteri
kadar biiylik oldugundan, varyanslarin homojen oldugu duruma iligkin test istatistigi

kullanilmustir.

Buna gore oncelikle;
t=( Xi-Xx2)/ (Sxix2)
Formiilii ile thesqp 1statistiZi hesaplanmis ve t-tablosundaki n; + n, — 2 serbestlik

dereceli ve % 95 (a = 0,05) giivenilirlikteki tip, istatistigi ile karsilagtirilmistir.
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3.2.1. HIPOTEZ
Test grubu ile Kirman ve Lebedinskaya (Rus ve Kazak) degerleri arasinda
yapilan testler sonucunda asagidaki hipotezin kabul edilip edilemeyecegi
arastirilmistir.
Kirman

Hy = Test grubu ile | Lebedinskaya (Rus) ortalamalart uyugmaktadir.
Lebedinskaya (Kazak)
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4. BULGULAR

4.1. VERI TOPLAMA SURECINE DAGILIM

Bireylerin % 17,56’simin (23 kisi) Haziran ayinda, % 15,27 sinin (20 kisi)
Temmuz ayinda, % 12,98’inin (17 kisi) Agustos ayinda, % 12,98’inin (17 kisi) Eyliil
ayinda, % 11,45’inin (15 kisi) Ekim ayinda, % 11,45 inin (15 kisi) Kasim ayinda, %

9,92’sinin (13 kisi) Aralik aymnda ve % 8,40’ min (11 kisi) Ocak ayinda Ol¢timleri

yapilmistir.
Tablo-8: Bireylerin Veri Toplama Siirecine Dagilimi.
ERKEK KADIN

Aylar p o p o
Haziran 13 19,41 10 15,63
Temmuz 10 14,93 10 15,63
Agustos 8 11,94 9 14,05
Eyliil 9 13,43 8 12,50
Ekim 8 11,94 7 10,94
Kasim 7 10,45 8 12,50
Aralik 6 8,95 7 10,94
Ocak 6 8,95 5 7,81
TOPLAM 67 100 64 100

Test grubunun % 45,8’inden yaz aylarinda, % 54,2’sinden sonbahar ve kis
aylarinda veri alinmigtir. Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda yapilan ol¢iim

yogunlugu ilerleyen aylarda azalma gdstermistir.

4.2. COGRAFIi BOLGELER VE iLLERE GORE DAGILIM
Olgiimii alian bireylerin % 23,66’s1 (31 kisi) Marmara, % 9,92’si (13 kisi)

Ege, % 11,451 (15 kisi) Akdeniz, % 17,56s1 (23 kisi) I¢ Anadolu, % 8,401 (11 kisi)
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Karadeniz, % 7,63°1 (10 kisi) Dogu Anadolu ve % 21,37’si (28 kisi) Giineydogu

Anadolu bolgesi illeri niifusuna kayithdir.

Tablo-9: Bireylerin Cografi Bolgelere Gore Dagilimi.
) ERKEK KADIN
Bolgeler i o i o
Marmara 16 23,88 15 23,44
Ege 6 8,96 7 10,94
Akdeniz 6 8,96 9 14,06
I¢ Anadolu 10 14,93 13 20,31
Karadeniz 6 8,96 5 7,81
Dogu Anadolu 7 10,45 3 4,69
Giiney Dogu Anadolu 16 23,88 12 18,75
TOPLAM 67 100 64 100

Test grubuna dahil edilen bireyler, Marmara Bolgesi’'nden 9, Ege
Bolgesi’'nden 6, Akdeniz Bolgesi’nden 5, i¢ Anadolu Bolgesi’nden 7, Karadeniz
Bolgesi’nden 7, Dogu Anadolu Bolgesi’nden 6 ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden
8 olmak iizere toplam 48 farkli il niifusuna kayithdir. Bu illerden Istanbul, Izmir,
Ankara, Gaziantep, Kilis ve Sanlurfa kiitiikklerine kayithi bireyler test grubunun %

33,58’ini olusturmaktadir.
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TABLO-10: Bireylerin illere Gére Dagilimi.

MARMARA BOLGESI EGE BOLGESI AKDENIZ BOLGESI IC ANADOLU BOLGESI
iL BIREY | IL BIREY | IL BIREY | iL BIREY
Istanbul 12 Izmir 5 Adana 4 Ankara 7
Bursa 4 Aydin 3 Hatay 4 Nigde 4
Balikesir 3 Mugla 2 Icel 3 Nevsehir 3
Kocaeli 3 Denizli 1 Osmaniye 3 Aksaray 3
Canakkale 3 Usak 1 Kahramanmarag 1 Konya 3
Sakarya 2 Manisa 1 Eskisehir 2
Tekirdag 2 Sivas 1
Edirne 1
Kirklareli 1
TOPLAM 31 TOPLAM 13 TOPLAM 15 TOPLAM 23

KARADENIZ DOGU ANADOLU GUNEYDOGU
BOLGESI BOLGESI ANADOLU BOLGESI
iL BIREY | IL BIREY | IL BIREY
Zonguldak 3 Malatya 3 Gaziantep 9
Ordu 2 Elazig 2 Kilis 6

Sinop 2 Erzurum 2 Sanliurfa 5
Tokat 1 Agri 1 Mardin 3
Bolu 1 Van 1 Diyarbakir 2
Artvin 1 Tunceli 1 Adiyaman 1
Giresun 1 Siirt 1

Batman 1
TOPLAM 11 TOPLAM 10 TOPLAM 28
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4.3. YAS VE CINSIYET DAGILIMI

Kraniyal MR incelemeleriyle yumugak doku kalinliklart dl¢iilen bireylerin %
35,87’si 25-30 yas, % 13,74°1 31-35 yas, % 21,37’si 36-40 yas, % 9,92°si 41-45 yas
ve % 19,08’1 46-50 yaslar1 arasindadir. Test grubuna dahil edilen bireylerin %

51,141 erkek, % 48,86’s1 kadindir.

Tablo-11: Test Grubunun Yaga Gore Cinsiyet Dagilima.

5 ERKEK KADIN

Yas Araligi , o , o
25-30 22 32,84 25 39,06
31-35 5 7,46 13 20,31
36-40 16 23,88 12 18,75
41-45 5 7,46 8 12,50
46-50 19 28,36 6 9,38
TOPLAM 67 100 64 100

4.4. VUCUT TiPi DAGILIMI
Olgiimii alman bireylerin % 22,90°1 zayif, % 49,61°i normal ve % 27,49’u

sisman viicut tiplerine sahiplerdir.

TABLO-12: Test Grubunun Viicut Tipi Dagilimi.

Viicut Tipi ERKEK KADIN

n % n %
ZAYIF 15 22,40 15 23,43
NORMAL 35 52,23 30 46,88
SISMAN 17 25,37 19 29,69
TOPLAM 67 100 64 100
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4.5. YUMUSAK DOKU KALINLIKLARI

Tablo-13: Test Grubunun Yumusak Doku Kalinliklari.

Ol¢iim Noktalar Erkek (n:67) Kadin (n: 64)
Ortalama | SD | Min | Maks | Ortalama | SD | Min | Maks

Metopion 4,18 1,36 | 1,86 | 7,43 417 | 091 | 2,05 | 6,08
Glabella 500 | 1,58 | 2,10 | 882 | 479 | 128|275 7,28
Nasion 484 | 146 | 2,17 | 879 | 4,69 | 1,40 | 245 | 726
Rhinion 2,81 | 0,82 | 1,58 | 5,55 2,54 | 0,82 | 1,07 | 549
Superior Labial 11,49 | 2,03 | 7.16 | 16,81 9,50 1,79 | 5,64 | 13,16
Sulcus
Ust Dudak 1120 | 1,54 | 7,51 | 1542 | 938 | 1,87 | 3,79 | 13,32
Marjini
Alt Dudak 11,85 | 1,85 | 8,00 | 1634 | 10,62 | 1,86 | 7,26 | 14,08
Marjini
Inferior Labial 10,50 1,55 | 8,10 | 13,87 9,53 1,99 | 5,82 | 13,09
Sulcus
Poson

ogonion 10,88 | 2,21 | 500 | 16,82 | 9,98 | 1,89 | 5,79 | 14,81
Menton 6,66 | 1,84 | 3,39 [ 11,08 | 6,29 | 1,96 | 2,96 | 10,72
Superciliary 489 | 1,65 | 2,00 | 9,02 | 464 | 139|215 7,10
Maksilla 12,72 | 3,04 | 526 | 17,33 | 1340 | 3,00 | 6,17 | 18,11
Burun Yan 3,25 0,67 | 1,98 | 4,49 3,16 1,03 | 1,35 | 5,71
Noktasi
Zygion 9,57 | 3,80 | 2,73 | 18,66 | 11,25 | 3,09 | 5,12 | 18,13
Zlgom.atlk Ark, 5,66 1,70 | 2,76 | 10,03 7,56 3,26 | 2,51 | 13,48
Posterior
Supracanine 11,37 | 243 | 519 | 1748 | 10,54 | 2,61 | 521 | 17,00
Korpus Mandibula 13,66 1,76 | 9,50 | 18,16 14,53 3,25 | 7,85 | 21,18
Ortasi
Korpus Mandibula | ¢ 15| 099 | 370 | 8,66 | 688 |212 356 1303
Marjini
Ramus Mandibula 18,64 | 2,91 | 12,49 | 26,35 18,85 3,23 | 12,46 | 26,90
Ortasi
Gonion 578 | 1,69 | 2,11 | 10,13 | 6,39 | 225 | 323 | 12,40
i‘:;;‘ln Kanatlart 1 3309 | 535 | 2993 | 40,05 | 33,08 | 449 | 21,19 | 41,29
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Tablo-13’te test grubuna ait yumusak doku kalinlik ortalamalari, standart

sapma ile minimum ve maksimum degerler gosterilmistir.

Tablo-14’te erkeklerde, Tablo-15’te ise kadinlarda yumusak doku kalinliklar

6l¢iilen noktalarin birbiriyle olan korelasyon iligkisi gdsterilmistir.

Erkeklerde; metopion ile zigomatik ark posterior noktasi arasinda, glabella ile
inferior labial sulcus, superciliary ve supracanine noktalar1 arasinda, inferior labial
sulcus ile superciliary, supracanine ve burun kanatlari arasi noktalar1 arasinda,
menton ile superciliary, supracanine ve gonion noktalar1 arasinda, superciliary ile
supracanine, korpus mandibula marjini, gonion ve burun kanatlari arasi noktalar
arasinda, zygion ile supracanine noktasi arasinda, supracanine ile gonion noktasi
arasinda, gonion ile burun kanatlar1 arasi noktasi arasinda istatistiksel agidan pozitif

korelasyonlar gozlenmistir.

Kadinlarda; glabella ile superciliary, maksilla, zygion, zigomatik ark
posterior ve burun kanatlar1 arasi1 noktalar1 arasinda, nasion ile supracanine noktasi
arasinda, superior labial sulcus ile burun yan noktasi, korpus mandibula marjini ve
gonion noktalar1 arasinda, alt dudak marjini ile supracanine noktasi arasinda, inferior
labial sulcus ile maksilla ve zygion noktalar1 arasinda, maksilla ile zygion, korpus
mandibula ortas1 ve burun kanatlar1 arasi noktalar1 arasinda, burun yan noktasi ile
ramus mandibula ortast noktasi arasinda, zygion ile korpus mandibula ortasi ve
burun kanatlar1 arasi1 noktalar1 arasinda, korpus mandibula ortasi ile burun kanatlari

arasi noktasi arasinda istatistiksel agidan pozitif korelasyonlar gézlenmistir.
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Erkek Degerlerine Ait Korelasyon Analizi.
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Tablo-15: Kadin Degerlerine Ait Korelasyon Analizi.
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4.6. KIRMAN DEGERLERIYLE KARSILASTIRMA

Tablo-16: Test Grubu ve Kirman Degerlerinin Istatistiki Karsilagtirmasi.

ERKEK KADIN
Vot Test Grubu ve t-test Test Grubu ve t-test
Olgum Noktalan Kirman Ortalamalar degeri Kirman Ortalamalar degeri
Arasindaki Fark Arasimdaki Fark

Metopion -0,05 -0,22 0,10 0,60
Glabella -0,04 -0,17 0,01 0,05
Nasion 0,10 0,43 0,03 0,13
Rhinion 0,07 0,52 0,15 1,24
Superior Labial 013 033 0.14 0.49
Sulcus

Ust Dudak -0,08 0,25 -0,10 20,32
Marjini
Alt Dudak 0,02 0,06 -0,06 20,19
Marjini

Inferior Labial 0,02 0,08 0,51 151
Sulcus

Pogonion -0,02 -0,06 0,22 0,61
Menton 0,06 0,22 -0,07 -0,24
Superciliary 0,03 0,10 0,10 0,46
Maksilla -0,28 -0,60 0,34 0,80
Burun Yan

Noktasi -0,02 -0,10 0,09 0,57
Zygion -0,52 -0,85 0,22 0,42
Zigomatik Ark, 0,06 0,20 0,22 0,42
Posterior

Supracanine 0,05 0,12 0,15 0,36
Korpus Mandibula 20,08 0.22 0.26 0,53
Ortasi

Rorpus Mandibula 0,01 0,04 0,11 0,29
Marjini

Ramus Mandibula 0,04 0,08 0.13 0.26
Ortasi

Gonion 0,06 0,21 0,24 0,64
Burun Kanatlan 20,01 20,03 037 0.56

Arasi
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Test grubu ile Kirman degerleri arasinda yapilan t-testi sonucunda, hem
erkeklerde hem de kadinlarda tim noktalarin t-tablosundaki n; + n, — 2 serbestlik
dereceli ve % 95 (a = 0,05) giivenilirlikteki tup), istatistigi limitleri igerisinde
kaldiklar1 goriilmiistiir. Buna gore; test grubu ile Kirman degerlerine ait ortalamalarin

tamami uyusmaktadir.
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4.7. LEBEDINSKAYA (RUS) DEGERLERIYLE KARSILASTIRMA

Tablo-17: Test Grubu ve Lebedinskaya (Rus) Degerlerinin Istatistiki

Karsilastirmasi.
ERKEK KADIN
w Test Grubu ve t-test Test Grubu ve t-test
Ol¢iim Noktalar: Lebedinskaya degeri Lebedinskaya degeri
Ortalamalan Ortalamalan
Arasindaki Fark Arasindaki Fark

Metopion -1,12 -5,77 -1,13 -8.,26
Glabella -0,80 -3,77 -1,21 -6,80
Nasion -0,76 -3,60 -0,81 -4,13
Rhinion -0,99 -7,14 -1,16 -9,25
Superior Labial 20,01 20,03 1,10 4,09
Sulcus
Ust Dudak 1,11 3,79 11,52 25,20
Marjini
Alt Dudak 11,95 6,39 11,68 5,83
Marjini
Inferior Labial 11,00 13.99 1,57 5,66
Sulcus
Pogonion -0,72 -2,09 -12,82 -43.94
Superciliary -0,91 -3,91 -1,26 -6,35
Maksilla 0,32 0,70 -0,80 -1,78
Burun Yan
Noktasi -0,65 -5,08 -0,64 -4,31
Zygion 4,47 9,40 5,85 14,73
Supracanine 0,87 2,59 0,84 2,42
Korpus Mandibula 1,66 3.94 0.73 1,51
Ortasi
Gonion 0,58 2,38 1,09 3,32
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Lebedinskaya (Rus) oOl¢limlerinde bulunmayan Menton, Zigomatik Ark-
Posterior, Korpus Mandibula Marjini, Ramus Mandibula Ortasi ve Burun Kanatlari

Arasi noktalari tablodan ¢ikarilmistir.

Test grubu ile Lebedinskaya (Rus) degerleri arasinda yapilan t-testi
sonucunda, erkeklerde sadece superior labial sulcus ve maksilla, kadinlarda ise
sadece maksilla ve korpus mandibula ortasi noktalarinin t-tablosundaki n; + n, — 2
serbestlik dereceli ve % 95 (a = 0,05) giivenilirlikteki typ), istatistigi limitleri

igerisinde kaldiklar1 goriilmiistiir.

Buna gore; test grubu ile Lebedinskaya (Rus) degerlerine ait ortalamalarin

tamami uyusmamaktadir.
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4.8. LEBEDINSKAYA (KAZAK) DEGERLERIYLE KARSILASTIRMA

Tablo-18: Test Grubu ve Lebedinskaya (Kazak) Degerlerinin Istatistiki

Karsilastirmasi.
ERKEK KADIN
w Test Grubu ve t-test Test Grubu ve t-test
Ol¢iim Noktalar: Lebedinskaya degeri Lebedinskaya degeri
Ortalamalan Ortalamalan
Arasindaki Fark Arasindaki Fark
Metopion -0,32 -1,69 -0,73 -5,05
Glabella -0,30 -1,42 -0,81 -4,46
Nasion 0,04 0,21 0,09 0,47
Rhinion -0,19 -1,73 -0,36 -3,21
Superior Labial 021 0.72 20,80 3,08
Sulcus
Ust Dudak 111 421 1,72 6,16
Marjini
Alt Dudak 11,85 6,48 11,78 6,51
Marjini
Inferior Labial 20,70 315 1,57 5,66
Sulcus
Pogonion -0,02 -0,07 -1,42 -5,07
Superciliary -0,31 -1,41 -0,96 -4.91
Maksilla -0,48 -1,15 -1,10 -2,61
Burun Yan
Noktasi 0,25 2,77 0,16 1,19
Zygion 5,07 10,75 5,95 15,01
Supracanine 0,67 2,01 0,64 1,86
Korpus Mandibula 1,06 2.84 0,07 0,14
Ortasi
Korpus Mandibula 0,55 3,07 0,12 20,40
Marjini
Ramus Mandibula 1,64 3,89 1.95 426
Ortas1
Gonion 1,18 5,23 1,19 3,52
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Lebedinskaya (Kazak) ol¢timlerinde bulunmayan Menton, Zigomatik Ark-

Posterior ve Burun Kanatlar1 Arast noktalari tablodan ¢ikarilmstir.

Test grubu ile Lebedinskaya (Kazak) degerleri arasinda yapilan t-testi
sonucunda, erkeklerde metopion, glabella, nasion, rhinion, superior labial sulcus,
pogonion, superciliary ve maksilla, kadinlarda ise nasion, burun yan noktasi,
supracanine, korpus mandibula ortasi ve korpus mandibula marjini noktalarinin t-
tablosundaki n; + n, — 2 serbestlik dereceli ve % 95 (a = 0,05) giivenilirlikteki tepio

istatistigi limitleri igerisinde kaldiklar1 goriilmiistiir.

Buna gore; test grubu ile Lebedinskaya (Kazak) ortalamalariin tamami

uyusmamaktadir.
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4.9. VUCUT TIPINE GORE YUMUSAK DOKU KALINLIKLARI

Basarili bir yeniden yiizlendirme ¢alismasinin bireyin cinsiyeti, yast ve 1rki
kadar viicut tipiyle de ilgili oldugu diistiniilmektedir. Ayn1 test grubu icerisindeki
zaylf, normal ve sigman viicut yapili bireylerin genel ortalama degerlerinde
sapmalara neden olacagi acgiktir. Bu sebeple test grubundaki bireyler i¢in kiitle viicut
indisi temel alinarak “zayif-normal-gisman” ayriminin yapildig1 daha ayrintili bir

tablo hazirlanmistir.

Tablo-19: Test Grubunun Viicut Tipine Gére Yumusak Doku Kalinliklari.
ERKEK KADIN
Olgiim Noktalar: Zayif | Normal | Sisman | Zayif | Normal | Sisman
n: 15 n: 35 n: 17 n: 15 n: 30 n: 19
Metopion 2,47 4,24 5,55 3,35 4,09 4,93
Glabella 2,93 5,00 6,81 3,25 4,62 6,28
Nasion 3,50 4,86 5,99 3,11 4,54 6,16
Rhinion 2,38 2,62 3,59 1,82 2,51 3,18
Superior Labial Sulcus 9,49 11,36 13,52 7,82 9,29 11,18
Ust Dudak Marjini 9,73 11,15 12,95 8,01 9,24 10,68
Alt Dudak Marjini 10,18 | 11,75 13,54 8,59 10,72 12,08
Inferior Labial Sulcus 8,63 10,40 12,38 7,82 8,91 11,87
Pogonion 8,07 10,85 13,41 8,40 10,09 11,05
Menton 4,35 6,54 8,95 4,24 6,15 8,12
Superciliary 2,76 4,80 6,94 3,13 4,57 5,97
Maksilla 8,07 13,47 15,30 9,78 13,26 16,48
Burun Yan Noktasi 2,51 3,24 3,93 2,14 3,13 4,01
Zygion 4,96 9,55 13,68 7,67 11,00 14,47
Zigomatik Ark, Posterior 3,88 5,38 7,82 3,45 7,22 11,36
Supracanine 8,32 11,20 14,39 7,50 10,26 13,37
Korpus Mandibula Ortasi 12,19 | 13,62 15,05 | 11,00 | 14,31 17,68
Korpus Mandibula Marjini | 5,10 6,12 7,14 4,78 6,75 8,73
Ramus Mandibula Ortasi 16,32 | 18,12 21,76 | 15,79 | 18,76 21,41
Gonion 3,74 5,65 7,83 4,69 5,71 8,81
Burun Kanatlar1 Arasi 31,32 | 33,70 36,55 | 27,27 | 33,40 37,15
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5. TARTISMA

Glniimiizde islenen suglarin aydinlatilmasi g¢aligmalarinda adli bilimlerin
ilgili dallarindan yardim alinmasi kaginilmaz bir hal almistir. Su¢ diinyasimnin da
bilimi yakindan takip ederek daha karmasik ve ¢oziilmesi zor eylemlere imza atmasi,

adli bilimlerin siirekli gelisen dinamik bir yapiya biiriinmesini zorunlu kilmustir.

Ozellikle kimlik tespit calismalarinda basvurulan iskelet buluntularmmn yas,
cinsiyet ve 1rk tayini, siiperimpozisyon, yeniden yiizlendirme ve yaslandirma (age
progression, aging) calismalarinda adli antropolojinin sagladigi kazanimlar One

cikmaktadir.

Yeniden ylizlendirme uygulamalarinin basart oram1 ve delil kabul edilip
edilemeyecegi halen tartisma konusudur. Bu diislinceden hareketle yeniden
yiizlendirmenin, kimlik belgeleri, 06zel esyalar, dental kayitlar, fotograf
karsilagtirmasi, eritrosit enzimleri ve DNA c¢aligmalart (Kirman, 1999) gibi
giivenilirlik oran1 daha yiliksek yoOntemler basarisiz oldugu veya karsilastirma
yapilacak veri tabanlarinin yetersiz kaldigi durumlarda uygulanmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Bu noktada kullanilacak yeniden yiizlendirme metodunun eldeki
materyal, zaman ve olguya bagl oldugu kanaatindeyiz. Hangi metot kullanilirsa
kullanilsin, bireyin yas, cinsiyet, irk ve viicut tipinin belirlenmesinin 6nem arz ettigi

ise asla unutulmamalidir.
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Yumusak doku kalinlik Olglimlerinde, kadavradan igne ile sondalama
yonteminin Oliim sonrast degisikliklerden etkilenmesi, radyografik olgiimlerde
radyasyon tehlikesi ve rontgen tlipli ile film plagi arasinda sabit uzakligin
yakalanamamasi, ultrason Olglimlerinde ise yumusak doku iizerine yapilmasi
muhtemel baskilarin kalinlik degerlerini etkileme olasiligi 6nemli dezavantajlar

olarak goze carpmaktadir.

Ote yandan manyetik rezonans goriintiilemede (MRI) bu sorunlarin tamami
astlmigtir.  MRI yoOnteminin en biiyiikk zorlugu, Kirman (1999)’1in da karsilagsmis
oldugu ol¢iim noktalarinin standart bir sekilde tespit edilmesi ve her kigiden ayni
noktalarda 6l¢lim yapilmasi esnasinda kullanici kaynakli hatalar olugmasi ihtimalidir.
Kirman (1999)’1n otomatik veri toplama 0zeligini haiz cihazlar ile daha fazla kisi

tizerinde, ¢ok daha hizli ve saglikli 6l¢iimler yapilabilecegi goriisiine katilmaktayiz.

Daha oOnce de belirtildigi gibi, yiliz bolgesinde tedavi veya estetik amacgl
herhangi bir operasyon gegcirenler ile yine bu bdlgede kusurlar bulunan bireyler
calismamiza dahil edilmemislerdir. Test grubu iginde geng ve ergen bireylere agirlik
verilerek yumusak doku iizerinde yasliliga baghh degisikliklerin en aza

indirgenmesini amaglamaistir.

2000 y1l1 Genel Niifus Sayimi sonuglarina gore tilkemizin niifusu 34.346.735

erkek ve 33.457.192 kadin olmak iizere toplam 67.803.927°dir. Bu rakamlardan yola

cikilarak iilkemiz niifusunun erkek-kadin cinsiyet oran1 102,66’dir (TUIK, 2006).
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Test grubuna dahil edilen 67 erkek ve 64 kadinin cinsiyet orami ise
104,68°dir. Bu rakam ile cinsiyet bazinda test grubunun {lilkemiz standartlarini basit

bir sekilde modelledigi diistiniilmektedir.

Test Grubu bireylerinin niifusa kayitli olduklari iller ve bu illerin bagli oldugu
cografi bolgeler de 2000 yili Genel Niifus Sayimi Cografi Bolgelere Gore Niifus
Dagilim (TUIK, 2006) ile karsilastirilmistir. Tiirkiye geneli ile test grubu arasinda
yapilan korelasyon analizi sonucunda “0,6238” degerine ulasilmigtir. Bu ilgilesim
oraninin kabul edilebilir fakat gelistirilmesi gereken bir deger oldugu

distiniilmektedir.

Tablo-20: Tiirkiye Geneli (TUIK, 2006) ile Test Grubu Bireylerinin Cografi
Bolgelere Gore Dagilima.

TURKIYE TEST GRUBU

n % n %
Marmara 17.351.417 25,58 31 23,66
Ege 8.953.375 13,20 13 9,92
AKkdeniz 8.723.839 12,86 15 11,45
I¢ Anadolu 11.625.109 17,13 23 17,56
Karadeniz 8.439.355 12,44 11 8,40
Dogu Anadolu 6.147.603 9,06 10 7,63
Giineydogu Anadolu 6.604.205 9,73 28 21,37
TOPLAM 67.844.903 100 131 100
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Test grubunda %33,58lik bir bdliimii olusturan Istanbul (10 018 735), Izmir
(3 370 866), Ankara (4 007 860), Gaziantep (1 285 249), Kilis (114 724) ve Sanliurfa
(1 443 422) illerinin niifuslariin 2000 y1l1 Genel Niifus Sayimia gore (TUIK, 2006)

Tiirkiye niifusuna orani ise % 29,83 tiir.

Olgiimlerde kullamlan cihaz (MR) yardimiyla kemik sinir1 ile yumusak doku
ayrintilar1 belirgin sekilde izlenmis, DICOM Works programi ile de degerler
hassasiyetle Ol¢iilmiistiir. Midsaggital hatta bulunan ilk on noktada kolayca 6l¢iim
saglanmig, ancak geriye kalan 11 noktada standartligin saglanmasinda zorluklarla

karsilagiimistir.

Test grubu ile Kirman ve Lebedinskaya (Rus ve Kazak) degerleri arasinda
yapilan t-testleri sonucunda Kirman degerleri ile test grubu degerlerinin uyumluluk
gosterdigi, Lebedinskaya’nin Rus ve Kazak Ol¢limlerinin ise farklilik gosterdigi
goriilmiistiir. Bunun sebebinin iklim farkliliklar1 ile cografi &zellikler oldugu

distiniilmektedir.

Ote yandan Kazak 6l¢iim sonuglariyla yapilan t-testinin sonucu; hipotezimizi
gecerli kilacak limitler disinda kalmakla birlikte, Rus degerlerine oranla daha uyumlu
goriinmektedir. Bunun sebebinin Tiirk ve Kazak toplumlar1 arasindaki genetik bag

olduguna inanilmaktadir.

Yumusak doku Ol¢limlerinde viicut tipinin de goz onilinde bulundurulmasi

gerektigi diistiniilmektedir. Tipki yas, cinsiyet ve 1rk gibi, viicut tipinin de yeniden
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ylizlendirme uygulamasina baslanmadan 6nce tespit edilebilmesi 6nemli avantajlar
saglayacaktir. Beyaz bir bireye negroid kalinlik degerlerinin veya bir erkege ait
kafatasina kadin kalinlik degerlerinin uygulanmasi ne kadar giivenilirse, sismanlarin
ornek kiimesine dahil oldugu kalinlik degerlerinin zayif bir bireye uygulanmasinin da
o derece giivenilir oldugu diistiniilmektedir. Bu sebeple karsilastirma yapilan diger
yumusak doku kalinlik tablolarinda viicut tipi ayriminin yapilmamis olmasinin bir

eksiklik oldugu inancindayiz.

Ote yandan buluntunun yaninda birakmis olabilecegi bireysel esyalar ya da
iskelet tizerindeki verilerden viicut tipinin anlagilamamasi durumunda ise daha genel
nitelikli yumusak doku kalinlik degerlerinin kullanilmasinin uygun bir ¢6ziim yolu
oldugu diistiniilmektedir. Ancak bu tiir tablolarda antropometrik noktalar tizerinde
minimum ile maksimum degerler arasi olduk¢a agik ve standart sapma degerlerinin

yiiksek ¢ikacagi unutulmamalidir.

Yumusak doku kalinligi arastirmalarinda bundan sonraki agamanin ise
Lebedinskaya ve arkadaslarinin (Iscan ve Helmer, 1993) kullandig1 gibi hafif ve
taginabilir cihazlar ile daha yerel ve ayrintili 6l¢iimlerin yapilmasi olabilecegi
diistiniilmektedir. Ancak giiniimiiz teknolojisi ile manyetik rezonans goriintiileme

cihazlarin ebatlarin kiigiiltiilmesi pek miimkiin gériinmemektedir.

Iklim farkliliklarinin genetik yapiya ve dolayisiyla yumusak doku

kalinliklarma etkisinin de mutlaka ele alinmasi gerektigi inancindayiz. Yaz ve kis

mevsimlerinin ayni anda yasanabildigi ender iilkelerden olan yurdumuzda yiiksek
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rakimlarda yagsayan bireylerle deniz kiyisinda yasayan bireyler arasindaki yumusak
doku kalinlik farklhiliklarinin  bulunup bulunmadiginin arastirilmas:  gerektigi

distiniilmektedir.

Arastirmalarin yogunlastirilmasi gereken bir baska konu ise, 6zellikle kas,
kulak yapisi, saglar ve goz kapaklart gibi kafatasiyla birebir iliskisi bulunmayan,
sekil ve yapisinin belirlenmesi zor olan kritik bolgelerde yapilmasi muhtemel

hatalarin en aza indirgenmesi olmalidir.

Calisma neticesinde ortaya ¢ikan yumusak doku kalinliklarinin {ilkemiz igin
olusturulacak veri tabanlarina katkida bulunacagina inanilmaktadir. Bunla birlikte
antropologlar, tip doktorlar1 ve istatistik uzmanlarindan olusacak miisterek gruplar
tarafindan yapilacak ¢ok daha kapsamli ve ayrintili ¢aligmalarin konuya uzun vadede

cok daha biiyiik faydalar saglayacagi diisiiniilmektedir.
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6. SONUC

Yumusak doku kalinligr o6l¢iimii konusunda daha Once yapilmig olan
aragtirmalarla bizim olusturdugumuz test grubu arasinda kiyaslama yapmayi
amaglayan bu c¢aligmada 48 ilden 67 erkek ve 64 kadin olmak iizere toplam 131
bireyin yumusak doku kalinlik degerleri 6lgiilmiistiir. Olgiimlerde manyetik rezonans

goriintiileme yontemi kullanilmistir.

Erkeklerde; metopion ile zigomatik ark posterior noktasi arasinda, glabella ile
inferior labial sulcus, superciliary ve supracanine noktalar1 arasinda, inferior labial
sulcus ile superciliary, supracanine ve burun kanatlari arasi noktalari arasinda,
menton ile superciliary, supracanine ve gonion noktalar1 arasinda, superciliary ile
supracanine, korpus mandibula marjini, gonion ve burun kanatlar1 arasi noktalari
arasinda, zygion ile supracanine noktasi arasinda, supracanine ile gonion noktasi
arasinda, gonion ile burun kanatlar1 arasi noktasi arasinda istatistiksel agidan pozitif

korelasyonlar oldugu ve bu degerlerin birbirinden etkilendigi sonucuna varildi.

Kadinlarda; glabella ile superciliary, maksilla, zygion, zigomatik ark
posterior ve burun kanatlar1 arasi1 noktalar1 arasinda, nasion ile supracanine noktasi
arasinda, superior labial sulcus ile burun yan noktasi, korpus mandibula marjini ve
gonion noktalar1 arasinda, alt dudak marjini ile supracanine noktasi arasinda, inferior
labial sulcus ile maksilla ve zygion noktalar1 arasinda, maksilla ile zygion, korpus
mandibula ortas1 ve burun kanatlar1 arasi noktalar1 arasinda, burun yan noktasi ile

ramus mandibula ortast noktasi arasinda, zygion ile korpus mandibula ortasi ve
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burun kanatlar1 arasi noktalar1 arasinda, korpus mandibula ortas1 ile burun kanatlar
arast noktasi arasinda istatistiksel acidan pozitif korelasyonlar oldugu ve bu

degerlerin birbirinden etkilendigi sonucuna varildi.

Test grubu ile Kirman ve Lebedinskaya (Rus ve Kazak) degerleri arasinda
yapilan t-testleri sonucunda Kirman degerleri ile test grubu degerlerinin uyumluluk
gosterdigi, Lebedinskaya’nin Rus ve Kazak Ol¢limlerinin ise farklilik gosterdigi

goriildii.

Delilden sugluya ulasma olarak tanimlanan modern su¢ aydinlatma
yaklagiminda adli bilimlerin katkisinin aslan payini olusturduguna inanmaktayiz.
Adli amaglara hizmet edecek antropoloji uygulamalarinin ise iilkemizde

yayginlagsmasi gerektigi diisiiniillmektedir.

Adli antropoloji ile teknik resim ve heykeltirashiga dayali sanatgi
ozelliklerinin miisterek cabalar1 ile uygulanan yeniden ylizlendirme caligmalarinin
giivenilirlik seviyesi bugiin i¢in istenilen diizeyde degildir ve bu sebeple teknigin

gelistirilmesi ¢caligsmalarina devam edilmesi gerekmektedir.

Lebedinskaya ve arkadaslarimin “Principles of Facial Reconstruction” (Iscan
ve Helmer, 1993) adli makalelerinde belirttikleri gibi bu tiir arastirmalarin devami
kafatasinin daha etkin olarak yeniden yiizlendirilmesine imkan taniyacak veri

bankalarinin olusturulmasini ve gelisimini saglayacaktir.
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Bugiin diinyada, yumusak doku kalinliklar1 iizerine bir¢ok caligmalar
yapilmaktadir. Bu ¢aligmalar devam ettikce Onlimiizdeki yillarda daha saglikli ve
giivenilir yumusak doku kalinlik veri tabanlari olusacaktir. Toplumlar arasinda
genetik ve g¢evresel etkilerden kaynaklanan farkliliklarin (Tug ve digerleri, 2002)
bulunmasi, tlkemizde de antropologlar, tip doktorlari, anatomi ve istatistik
uzmanlarinin bir arada yumusak doku kalinligi, yas, cinsiyet ve viicut tipi standartlari
tizerinde ¢alismalarini zorunlu kilmaktadir. Bu noktada sorulmasi gereken soru,

tilkemizde bu yonde veri taban1 hazirliklarina ne derecede 6nem verilecegidir.

Iklim farklilklarinin  genetik yapiya ve dolayisiyla yumusak doku
kalinliklarina etkisi de ele alinmasi gereken bir bagka arastirma konusudur. Yaz ve
kis mevsimlerinin ayni anda yasanabildigi ender tilkelerden olan yurdumuzda ytiksek
rakimlarda yasayan bireylerle deniz kiyisinda yasayan bireyler arasindaki yumusak
doku kalinlik farklhiliklarinin  bulunup bulunmadiginin arastirilmas:  gerektigi

distiniilmektedir.

Calismamiz siiresince bizim de istifade ettigimiz manyetik rezonans
goriintiileme yontemi yardimiyla nokta nokta yumusak doku kalinlik olgiimleri
yapmak, su an i¢in olduk¢a zahmetli ve zaman gerektiren bir siireci ifade etmektedir.
Bilgi teknolojilerinin gelismesine paralel olarak, yakin gelecekte bu ydntemin
otomatik veri toplama yetenegiyle donatilmasi aragtirmalara hiz, giivenilirlik ve veri
tabanlarinda gelisme saglayacaktir. Yumusak doku kalinligi 6l¢lim yontemlerinin

bundan sonraki gidis yonii neden bu olmasin?
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OZET

Bu calisgma Adli Antropoloji kapsaminda yiiriitillen yeniden yiizlendirme
calismalarinda kullanilan halihazirdaki yumusak doku kalinlik cetvellerinin
Tiirkiye’de uygulanabilirligini test etmek ve bu konuda yapilacak daha kapsamli
arastirmalara 151k tutmak amaciyla gerceklestirilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, 48
farkli ilden 67 erkek ve 64 kadin olmak {izere toplam 131 bireyden olusan test
grubuna ait, kafatasi tizerindeki 21 farkli nokta ilizerinde yumusak doku kalinlik
Olcimleri yapilmistir. S6z konusu Olglimlerde manyetik rezonans goriintiileme

(Magnetic Resonance Imaging-MRI) teknigi kullanilmistir.

Olciim sonuglar1 istatistiki degerlendirmeye tabi tutularak erkeklerde ve
kadinlarda degerleri birbirinden etkilenen (korelasyon icindeki) noktalar
belirlenmistir. Ayrica test grubu ile Kirman ve Lebedinskaya (Rus, Kazak) yumusak
doku kalinlik cetvelleri arasinda karsilagtirma yapilmig, Kirman degerleriyle tam
uyumluluk saglandigi, Lebedinskaya (Rus ve Kazak) degerleriyle tiim noktalarda

uyumluluk saglanamadigi tespit edilmistir.
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SUMMARY

This study was performed in order to realize the applicability of current soft
tissue thickness tables in Turkey and pave the way for more comprehensive
researches in this field. In this respect, thicknesses of 21 different landmarks on the
skull were measured from a test group of 131 individuals including 67 males and 64

females. The technique used for measuring is Magnetic Resonance Imaging (MRI).

The quantitative measurement results of the research were statistically
evaluated and correlations between the landmarks both in the male and female values
were determined. In addition, a comparison on the means of the test group and
Kirman and Lebedinskaya (Russian, Kazakh) soft tissue thickness tables was
performed and high compatibility with Kirman’s table was encountered unlike

Lebedinskaya’s soft tissue thickness table.
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