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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

BARTIN KENT HALKININ REKREASYONEL EGIiLiM VE TALEPLERININ
BELIRLENMESI UZERINE BiR ARASTIRMA

Fadime KAYA

Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. {lkden TALAY

Bu aragtirma, Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerinin belirlenerek, bu
taleplerin karsilanmasina ve kentsel rekreasyon alanlarinin kalitesinin artirilmasina
yonelik onerilerin sunulmasi amaciyla yiiriitilmistiir.

Arastirma kapsaminda rekreasyon, rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler ve
rekreasyonel planlama kavramlar1 agiklanarak arasgtirmanin kuramsal temelleri
olusturulmustur.

Bartin Kenti verileri ile kent cevresindeki rekreasyon kaynaklarinin rekreasyonel
degerlerinin belirlenmesinde katkilar1 olan veriler sunulmus ve Bartin’in rekreasyon
olanaklar1 incelenerek, kent i¢i ve kent ¢evresinde rekreasyon amaciyla kullanilan veya
rekreasyon potansiyeli goriilen alanlar belirlenmistir. Daha sonra kent halkina yonelik
anket uygulamasi1 gerceklestirilerek, elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak
bilgisayar ortamina aktarilmistir. Anket bulgular ile kent halkinin rekreasyona katilima,
rekreasyon tiirii ve alani tercihi, bu alanlarla iliskileri, alanlardan memnuniyet durumlari
ve talepleri ortaya konmus, katilimcilarin sosyo-ekonomik yapilarinin rekreasyonel
egilim ve taleplerini ne sekilde yonlendirdigi belirlenmeye caligilmigtir.

Elde edilen bulgular; kent halkinin rekreasyon alani ve tiirii tercihinin uzaklik, gelir,
egitim gibi faktorlerin etkisiyle farkliliklar gdsterdigini, kent ici ve kent ¢evresindeki
rekreasyon alanlarimin kullaniminda benzerlikler ve farkliliklar oldugunu, kentsel
rekreasyon alanlariin say1 ve nitelik yoniinden yetersiz bulundugunu ve olanaklarin
artirllmasi yoniinde taleplerin oldugunu gdstermis, bu sorunlarin ¢dziimii ve taleplerin
karsilanmasina yonelik onerilerde bulunulmustur.

2007, 158 sayfa

Anahtar Kelimeler: Rekreasyonel egilim, rekreasyonel talep, Bartin Kenti



ABSTRACT

Master Thesis

A RESEARCH ON THE DETERMINATION OF RECREATIONAL TENDENCY
AND DEMANDS OF BARTIN URBAN RESIDENTS

Fadime KAYA

Ankara University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. {lkden TALAY

This research has been performed to determine Bartin urban residents’ demands and
tendencies and to put forward some suggestions to meet these requisitions and develop
the quality of the urban recreation areas.

In the context of the research, the basic theories have been formed by stating recreation,
the factors that affecting recreational preferences and the recreational planning concepts.

Bartin city data and the data which make contributions to determination of recreational
values of city surrounding recreation resources have been stated and urban and
periphery urban which are used for recreation or consiered as having recreation
potentials have been determined by analyzing facilities of Bartin city and then,
questionnaries have been performed and the data gathered from these questionnaries
have been transferred into a computer format by using SPSS program. By using the
questionnary data, it has been determined urban residents’ participation in recreation,
their preference for recreation type and area, relations to these areas, satisfaction state
and demands and it has been tried to determine how participants’ socioeconomic
structure affects their recreation tendency and demands.

The data have been proved that urban residents’ preferences for recreational area and
type diverge according to the factors such as distance, income, education and also there
are similarities and differences in utilization of urban and periphery urban recreation
areas, the number and the quality of urban recreation areas are inadequate and there are
demands for improving facilities and it has been put forward some suggestions for the
solution of these problems and for satisfying demands.

2007, 158 pages

Key Words : Recreational tendency, recreational demands, Bartin city
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1. GIRIS

Rekreasyon, gerek giiniimiiz kent ve is ortaminin olumsuz kosullarinin etkisi, gerekse
insanlara kattig1 yapici ve olumlu 6zellikleri nedeniyle insanlar i¢in bir gereksinimdir.
Siire¢  icerisinde meydana gelen teknolojik gelismelerin  insan yasantisini
kolaylagtirirken bazi sorunlari da beraberinde getirmesi rekreasyon gereksiniminin
artmasina neden olmaktadir. Teknolojik yenilik ve degisimler insanlara fiziksel ac¢idan
yardimc1 olup yasam kosullarin1 kolaylastirirken, bu gelismelerin y6nlendirdigi
giindelik yasantida insanlar stres, giiriiltii, ¢esitli cevre sorunlari gibi olumsuz sonuglarla
kars1 karsiya kalmaktadir. Kentlerde goriilen hava kirliligi, trafik sorunlari, dogal
alanlarin hizla tahrip ve yok edilmesi, asir1 niifus artisiyla gelisimi sekillenen kentsel
alanlarin olumsuz o6zellikleri insanlarin serbest zamanlarin1 gegirebilecekleri, sosyal,
kiiltiirel ve fizyolojik agidan c¢esitli amaglarla yararlanabilecekleri ortamlara gereksinim
duymalarima neden olmaktadir. Bu gereksinimleri karsilamaya yonelik kent

mekanlarinin olugturulmasinda rekreasyonel egilim ve taleplerin belirlenmesi 6nemlidir.

Rekreasyonel talep ve gereksinimler gelir, egitim durumu, yas, cinsiyet gibi kisisel
faktorler nedeniyle farklilik gosterebildigi gibi, kentlerin dogal, sosyal ve kiiltiirel yapisi
ile bu yapida meydana gelen degisimlerde rekreasyonel egilimleri etkilemekte, kisi
kendi algi, istek ve olanaklarina gore rekreasyon aktivitelerine katilmaya karar vermekte
ve rekreasyonel davraniglar kentten kente farkliliklar gosterebilmektedir. Bu
farkliliklarin belirlenmesi, insanlari ne tiir rekreasyon aktivitelerine ve hangi alanlara
yonlendirdiginin anlagilmasi, tiim halkin rekreasyon gereksiniminin karsilanmasi
acisindan gereklidir. Tiim sosyo-ekonomik yapidaki insanlar i¢in rekreasyon
olanaklarinin saglanmasi, rekreasyon se¢imini yonlendiren faktorlerin planlamaya

yansitilmasiyla miimkiin olacaktir.

Egilim ve taleplerin belirlenmesi, kent planlama c¢alismalarima ve bunun bir pargasi
olarak rekreasyonel planlamaya ve rekreasyona kaynak olusturan agik-yesil alanlarin
planlanmasina halkin katilimimi saglayacak ve gereksinimleri karsilayacak en iyi

¢ozlimlerin iiretilmesine yardime1 olacaktir.



Bu baglamda Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerinin belirlenmesi,
planlama c¢alismalarina katkilarinin saglanmasi kullanici beklentilerinin karsilanmasi
acisindan onemlidir. Ayrica kentlerin dogal, sosyal ve kiiltiirel yapisinin da etkileriyle
olusan, her kentin kendine 0zgili rekreasyonel egilimlerinin Bartin Kenti 6l¢eginde
belirlenmesi, Bartin Kenti’ne yonelik rekreasyonel planlamanin gerceklestirilmesine

katki saglamasi agisindan 6nemlidir.

Bu arastirmanin amaci; Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerinin
belirlenerek, bu taleplerin karsilanmasina ve kentsel rekreasyon alanlarmin kalitesinin

artirtlmasina yonelik 6nerilerin sunulmasidir.

Aragtirma kapsaminda rekreasyon, rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler ve
rekreasyonel planlama kavramlar1 {izerinde durularak kuramsal temeller
olusturulmustur. Bartin Kenti verileri ile kent ¢evresindeki rekreasyon kaynaklarinin
rekreasyonel degerlerinin belirlenmesinde katkilar1 olan veriler sunulmustur. Bartin kent
halkinin rekreasyonel egilimlerini belirlemek amaciyla fonksiyon ve biiyiikliik
acisindan ¢esitlilik gdsteren, kentsel kullanim niteligine sahip yedi park ve ii¢ piknik
alani ile kent ¢evresindeki rekreasyon kaynaklar1 belirlenerek, kent halkinin bu alanlarla
iligkileri, rekreasyona katilimi, rekreasyon tiirii ve alani tercihi, alanlardan memnuniyet
durumlar1 ve talepleri anket ¢alismasi kapsaminda belirlenmis, bu anket bulgularinin
yan sira, gelir, egitim durumu, cinsiyet gibi bazi1 faktorlerin rekreasyonel egilim ve
talepleri ne sekilde yonlendirdigi ortaya konmustur. Tiim bu veriler 1518inda kent
halkinin rekreasyonel taleplerini karsilamaya ve kentsel rekreasyon alanlarinin

kalitesinin artirilmasina yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

Rekreasyonel egilimlerin belirlenmesi ve kullanici kaynak iliskilerinin ortaya konmasi
amaciyla yapilan ¢aligmalar, aragtirma yonteminin olusturulmasinda ve konuya bakis
acisinin gelistirilmesinde yararlanilan materyaller olmustur. Arastirmacilar tarafindan
rekreasyonel egilimlerin ve kullanici kaynak iligkilerinin ¢alismalarinin ¢esitli
asamalarinda kullanilmak iizere belirlendigi arastirmalardan bazilari asagida ozetler

seklinde sunulmustur.



Tirel (1988) Ankara Kenti yesil alanlarinin kullanim etkinliklerini ve yeterliligi igin
alinmas1 gereken Onlemleri belirlemek amaciyla yiiriittiigli calismasinda, Ankara
Kenti’ndeki baz1 park alanlarinda, kent halkinin park kullanma egilimlerini belirlemek
icin anketler uygulamistir. Kent halkinin yesil alan kullanma egilimlerini belirleyerek

yesil alanlarin diizenleme prensiplerini sunmus ve yeni alanlar i¢in 6neriler getirmistir.

Tolunay (1990) Zafran Mesire Yeri’nin ziyaret¢i potansiyelini belirlemek, niteligini
anlamak, ziyaret¢i tercihlerini, rekreasyon etkinliklerinin hangi tiir aktivitelerle
sekillendigini belirlemek, katilimecilarin orman hakkindaki diisiincelerini ortaya koymak

amaciyla yiiriittiigii calismasinda gézlem ve anket metodunu kullanmustir.

Nabavi (1994) Istanbul’daki rekreasyon alanlarinda kullanic1 &zelliklerini belirlemek
amacityla ¢alismasinda anket teknigini kullanmus, Istanbul’da secilen 3 park alaninda

kullanicilarin alanla iligkilerini, goriislerini ve taleplerini belirlemistir.

Giilbahge (1996) insanlarin serbest zamanlarini degerlendirme aligkanliklarini inceledigi
calismasinda, serbest zamanlarda tercih edilen aktivite tiirii lizerinde etkili olan bazi

faktorleri agiklamustir.

Yilmaz vd. (1996) Ankara metropoliten kent halkinin rekreasyonel egilimlerini ve kent
yakin cevresi acgik yesil alanlarn ile iliskilerini belirlemek amaciyla yaptiklar
caligmalarinda, Ankara’nin farkli il¢elerinde niifuslariyla orantili olarak anketler
uygulamiglardir. Anketler sonucunda kullanicilarin rekreasyon alanlariyla iligkileri ve

bu alanlarla ilgili diisiince ve talepleri belirlenmistir.

Demirel (1997) Coruh Havzasi (Yusufeli Kesimi) dogal ve kiiltiirel degerlerinin
rekreasyonel uygunlugunun belirlenmesi amaciyla gergeklestirdigi caligmasinda, alanin
rekreasyon ve turizm potansiyelini inceleyerek, bolgedeki alanlarda halkin genel
rekreaktif davraniglarini belirlemistir. Hazirlanan anket formlarini yerlesim alanlarinda
uygulayarak halkin dogal peyzaj elemanlarini tercih durumlarini incelemistir. Bu

verileri dogal peyzaj degerlerinin rekreasyona uygunlugunu belirlemek i¢in



kullanmustir.

Arda (1997) ¢alismasinda Kadikdy Kiy1 Seridi’nde yer alan kent parklarini 6rnek alarak
kullanici-mekan iligkilerini ortaya koymak, kullanici taleplerini belirlemek amaciyla

anket calismasi gergeklestirmistir.

Oguz (1998) kent parki kavramini inceleyerek, bu yonden Ankara kent parklarinin
etkinligini belirlemek amaciyla parklarin nitelik ve dagilimini incelemis, {i¢ biiylik kent

parkinda kullanicilarla anket ¢calismasi gergeklestirmistir.

Onat (1998) yesil alan kullanicilarinin memnuniyet derecelerini belirlemek amaciyla,
Besiktas Ilgesi'nde 3 park alaninda kullanicilara anket uygulamasi yaparak semt

Olceginde bu parklarin kullanici taleplerini ne derecede karsiladigini belirlemistir.

Sertkaya (2001) Bartin kiy1r bolgesinin turizm ve rekreasyon potansiyelini belirlemek
amaciyla dogal ve kiiltiirel verileri analiz etmis, ziyaret¢ilerin turistik ve rekreasyonel
etkinliklerini anket yoluyla belirleyerek, potansiyel belirlemede bu verilerden de

yararlanmustir.

Yilmaz ve Bulut (2002) Erzurum kent halkinin rekreasyonel egilimlerinin belirlenmesi
amaciyla ¢aligma yaparak, kent halkinin rekreasyonel gereksinimlerini ve beklentilerini
kullanict odakli belirlemek amaciyla ii¢ semtteki park alanlarinda anket uygulamasi
gerceklestirmistir. Anket caligmasi sonucunda Erzurum Kenti’nde kullanicilarin park

alanlar1 hakkinda goriisleri ve rekreaktif gereksinimleri belirlenmistir.

Bulut ve Kirzioglu (2002) Erzurum Kenti’nde bulunan parklarin yeterliligini belirlemek
amactyla mevcut parklarin yiiz Olglimleri ile bdlgenin niifusunu oransal olarak
karsilastirarak, her bolge icin kisi bagina diisen park alanini ortaya koymustur. Konuyla
ilgili kullanicilarin goriislerini almak amaciyla anket uygulamasi gerceklestirilmis,

mevcut parklar i¢in ¢esitli 6neriler sunulmustur.



Gilingér (2002) Yildiz Parki’nda  kullanicilarin - memnuniyet  derecelerinin
degerlendirilmesi amaciyla anket calismasi gerceklestirmis, kullanici 6zelliklerini ve

kullanicilarin alandan memnuniyet durumlarini, beklenti ve isteklerini belirlemistir.

Roovers et al. (2002) Belgika’da iki kent arasinda kalan ve yogun olarak kullanilan
Heverlee —Mererdaal Ormani’nin ziyaretgilerine anket uygulayarak rekreasyon alaninin
karakteristigi ile rekreasyon paterni etkilesimi hakkinda arastirma gergeklestirmislerdir.
Arastirmada ziyaretcilerin sosyo-demografik karakteristikleri, tercihleri, kisisel aktivite

algilamalar1 ve alt yap1 bakimindan ormani yorumlamalart ile ilgilenilmistir.

Akten (2003) calismasinda, Isparta Ili'ndeki bazi rekreasyon alanlarinin mevcut
potansiyellerinin ve kent i¢i rekreasyon alanlarindan yararlanacak insanlarin talep ve
egilimlerinin belirlenmesini amaglamistir. Akten, egilimlerin belirlenmesi i¢in anket
calismas1 yaparken, rekreasyon alanlarinin mevcut potansiyellerinin belirlenmesi igin

Giilez yontemi kullanmistir.

Dorwart et al. (2004) yaptiklar1 ¢alismalarinda park ve rekreasyon planlamasinin
rekreasyon kaynaklarin1i  koruma-kullanma ilkeleri ¢ercevesinde sorumluluklar
icerdigini, planlamacilarin bu gdrevlerini yerine getirebilmek igin ziyaretci
deneyimlerinde etkili olan faktorlerin neler oldugunun bilinmesi gerektigini
vurgulamiglar, ziyaret¢i algilamalarinin kaynak yonetiminde onemli rolleri oldugunu

belirtmislerdir.

Tolunay vd. (2004) calismalarinda Isparta Tarihi Ayazmana Mesireligi’nin agikhava
rekreasyonu agisindan kullanict 6zelliklerini belirlemek amaciyla anket ve gozlem
tekniklerinden yararlanmislar, kullanici-kaynak iligkisini belirleyerek mesire yerinin

verimli kullanimi i¢in dnerilerde bulunmuslardir.

Kart (2004) Emirgan Parki'nda kullanicilarin  memnuniyet  derecelerinin
degerlendirilmesi amaciyla yaptigi calismasinda; Emirgan Parki’nin, dogal ve tarihi

kimligini incelemis, zaman igerisinde gerceklesen fiziksel degisimi irdeleyerek,



bugiinkii kullanimin kullanic1 gereksinimlerini ne derece karsiladigin1 ve kullanicilarin
memnuniyet durumlarin1 belirlemek amaciyla park kullanicilarina anketler uygulamas,
anket analizlerini gerceklestirerek parkin siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasina

yonelik oneriler getirmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1 Rekreasyon Kavrami

Gegmisten gilinlimiize kadar, eglenme ve dinlenmeye yonelik bireysel ya da topluca
stirdiiriilen degisik aktiviteler, insanligin gdsterdigi gelisme ve degisimlerle farklilagsmus,
kimi zaman az, kimi zaman yogun bir sekilde varligin1 siirdiirmiistiir (Pehlivanoglu

1986).

Rekreasyona duyulan gereksinim ve bu gereksinimin karsilanmasi ic¢in yaratilan
kolayliklar endiistrilesme ve kentlesmenin yarattig1 sonuglardir (Ozgiic 2003). Endiistri
devrimi sonrasinda meydana gelen gelismelerle sosyal yasamda koklii degisiklikler
yasanmis, insanlarin eglenme ve dinlenme aktiviteleri icin ayirdiklart zaman ve
olanaklar artmistir (Bakir 1990). Rekreasyon, gilinlimiizde saglikli yasamin devam
ettirilebilmesi i¢in bir gereksinim ve yasam kalitelisini etkileyen 6nemli bir unsur olarak

goriilmektedir (Nalbantoglu 1997).

Rekreasyon anlayisindaki degisimin nedenlerinden biri ¢alisma siirelerinin azalmasiyla
insanlarin farkli aktiviteler icin ayirabilecekleri serbest zamanlarin artmasidir.
Rekreasyon her seyden oOnce serbest zamanlari olanlarin gerceklestirebilecegi bir
aktivite tliridiir (Sagcan 1986). Serbest zaman kavramindan ilk s6z edenlerden Aristo
bu zamani “her uygar kisinin yaratic1 6zelliklerini ortaya koydugu bir zaman pargas1”
olarak tanimlamistir (Pehlivanoglu 1986). Baud-Boyv and Lawson (1998) serbest
zamani, “calisma, uyku ve diger temel gereksinimler karsilandiktan sonra kisiye kalan
zaman” olarak tanimlamakta ve insanlarin karar verme yetileri sayesinde bu zamani

nasil kullanacaklarini belirlediklerini soylemektedir.

Dumazedier (1968) geleneksel toplumlardaki serbest zamani, endiistri toplumlarinda
calisanlarin serbest zamanlarindan ayirmaktadir. Endiistri 6ncesi toplumlarda ¢alisma
heniiz drgiitlenmemistir. Bu nedenle is ile ilgili faaliyetler diger toplumsal faaliyetlerden

ayrilmamustir. Is ve is disinda kalan serbest zaman i¢ igedir. Bu nedenle geleneksel



toplumlarin isten belirgin cizgilerle ayrilmis serbest zamanlarindan bahsetmek soz
konusu degildir. Serbest zamanlarin endiistri Oncesi toplumlarda gelismeye
baslamasinin nedeni endiistriyel yapinin yavas yavas niifuz etmesinden

kaynaklanmaktadir (Karakii¢iik 1997).

Giliniimiiz rekreasyon anlayiginda serbest zaman, kisinin kendi mesleki, ailevi ve sosyal
gorevlerini yerine getirdikten sonra, 6zgiir iradesiyle, dinlenmek ve eglenmek amaciyla,
goniillii olarak, sosyal aktivitelerde bulunarak ya da bilgisini ve yetenegini artirmak i¢in
bir takim ¢aligmalara katilarak harcadigi zamandir (Sezgin 1987). Bugiin, serbest zaman
evrensel bir insan hakkidir ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 24. maddesine gore
herkesin dinlenmeye, eglenmeye ve ¢alisma siirelerinin izin verdigi belirli donemlerde

ticretli izinlere hakki vardir (Giilbahge 1996).

Rekreasyonel aktivitelere katilabilmek i¢in serbest zaman gereklidir, ancak rekreasyonel
istege bir neden olusturmayabilir (Sezgin 1987). Serbest zamani eglenme, dinlenme,
rahatlama ve yenilenme amaciyla kullanmak kisinin elindedir. Serbest zamanlarda
yapilan aktivitelerin rekreasyon islevini tasimasi agisindan kisisel hedef ve isteklerin

gerceklesmesi ve zamanin mutluluk verici bir bicimde degerlendirilmesi 6nemlidir.

Rekreasyon kavrami, Latince ‘re-tekrar’ ve ‘creare-yaratma’  sozciiklerinin
birlesmesinden olusmus olup, yenilenme, bir seyin yeniden yaratilmasi ya da
kazanilmasi anlamina gelir (Akten 2003). Kraus (1985) yeniden yaratma anlamindaki
bu yaklasima gore rekreasyonu, kisiyi zorunlu is ve etkinliklerden sonra yenileyen,
dinlendiren ve goniillii olarak yapilan aktiviteler olarak tanimlamaktadir (Karakii¢iik
1997). Bu temel tanimin disinda degisik sosyal yapi ve goriislere gore, rekreasyonun
farkli yonlerini vurgulayan tanimlamalar mevcuttur. Genel olarak rekreasyon, insanlarin
serbest zamanlarinda, eglence amaciyla, goniillii olarak katildiklari, bedensel ve ruhsal
yorgunluklar1 gideren, insanlara fiziksel, ruhsal ve yaratic1 giic kazandiran aktiviteler

olarak tanimlanabilir (Sagcan 1986).

Giilez (1990)’e gore rekreasyon “kisilerin giinliilk yasamlarinda, zorunlu olarak



kullandiklar1 zamanlarin disinda, serbest zamanlarinda, yipranan ruh ve viicutlarini eski
zindeligine kavusturmak amaciyla, kendi istegi ile yaptig1 etkinlik ya da etkinlikler” dir

(Miiderrisoglu 2002).

Kog (1991) rekreasyonu, serbest zamanlar i¢inde yapilan, bireyin kendi istegi ve i¢ itimi
sonucu olusan, bireyi fiziksel ve diisiinsel yonden yenilemeyi amaglayan; bireyin
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel olanaklar1 ve yasadigi toplumun yapisi ile bagimli olarak

yapilan etkinlikler biitiinii olarak tanimlamaktadir (Akten 2003).

Rekreasyonun olduk¢a kapsamli bir aktivite oldugunu vurgulayan ve kelimenin
anlamin1 kisitlamama yanlis1 tanimlamalar da yapilmaktadir. Butler et al (1998)
rekreasyonu, zorunluluklar disinda kalan serbest zamanlarda, zevk alma ve memnuniyet
saglama amaciyla yapilan goniillii aktiviteler olarak, Kelly (1990) katilimcilarina yarar

saglayan, zorunlu isler disindaki tiim aktiviteler olarak tanimlamaktadir.

Kilbas (2001)’a gore rekreasyon; baglangicta amaglanmaksizin ya da disaridan
giidiilenmeksizin, kisinin kendisi i¢in yaptig1 etkinlikler olarak gelisen, bireyin serbest
zamaninda zevk almak ya da bazi fiziki, toplumsal ve duygusal davraniglar1 kazanmak

icin yaptig1 etkinlik ve deneyimlerdir.

Bireyin i¢inde bulundugu toplumsal yap1 ve yagam ortaminin sundugu olanaklara gore
yapilabilen rekreasyonel aktiviteler aracilifiyla ruhsal ve bedensel gereksinimlerin
karsilanabilmesi rekreasyonda temel hedeftir. Rekreasyonda amaglanan bireyin yeni

degerler kazanmasi, yagam giicii ve istegini yenileyebilmesidir (Pehlivanoglu 1986).

Rekreasyonun kavramini diger aktivite ve kavramlardan ayiran temel oOzellikler

sunlardir (Karakiiciik 1997, Sertkaya 2001) :

» Rekreasyonda herhangi bir zorunluluk s6z konusu degildir, i¢ itimi sonucunda

goniillii olarak yapilir.



» Fiziksel ya da diisiinsel hareketlilik icerir.

 Serbest zamanlarda yapilir.

 Her yastaki ve sosyal yapidaki bireyler i¢in s6z konusudur.

* Bireysel ya da toplu olarak yapilabilir.

» Rekreasyon duragan bir olgu degildir. Ekonomik kosullara, egitime, geleneklere,
modaya, hiikiimet politikalarina ve tanitim aktivitelerine bagl olarak degisir.

» Rekreasyonel aktiviteler her tiirlii acik veya kapali mekanlarda ve her mevsimde
yapilabilir.

» Rekreasyon, insanlarin serbest zamanlarinda yapmaktan hoslandiklar1 ¢ok ¢esitli
aktiviteleri igerir ve herkese gore bir amaci vardir.

» Rekreasyon aktiviteleri kisiden kisiye, yasa, algi ve zevklere gore farkliliklar
gosterebildigi gibi, zamana ve mekana bagli olarak da farkliliklar gdsterebilir.

» Rekreasyon, planli ya da plansiz, organize veya organize olmamis mekanlarda

yapilabilir.

Butler (1968) rekreasyonun 6nemini su sekilde ifade etmektedir (Giilbahge 1996).
« insanlarin dinlenme ve eglenme gereksinimini karsilayan rekreasyonel aktiviteler
sayesinde hayatla baglar1 gii¢lenir, mutlu olurlar.
» Rekreasyonel etkinliklerde bulunan kisi, serbest zamanimi iyi degerlendirmis ve

saglikli bir kisilik gelistirmis olur.

Endiistrilesme ve kentlesmenin ortaya ¢ikardigi yasam tarzinin insanlarda biiyiik
gerilimler yarattigi agiktir. Bu gerilimlerin giderilmesi, kiginin ruhsal dengesinin
korunmas1 ve yenilenmesi agisindan rekreasyonun onemi biiyiiktiir (Sertkaya 2001).
Rekreasyon hizli niifus artisi, carpik kentlesme ve endiistrilesme ile kent ortaminda
ylpranan ve verimsizlesen insanlarin, fiziksel ve ruhsal anlamda yenilenmesi ve tekrar

yararlt duruma gelebilmesine olanak saglayan bir aragtir (Koksal 1999).

Rekreasyonun 6nemli 6zelliklerinden biri de toplumsal yapiya katki saglamasidir. Ayni
rekreasyon aktivitesinden zevk alanlarin bir araya gelmesi, insanlarin birbirini

tanimasina, dostluk kurmasina, ortak amaclar etrafinda hareket etmesine ve sosyal
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iliskilerin giiclenmesine olanak tamr. Insanlarin birbirleriyle olan iliskilerinin
diizenlenmesinde ve toplumsal kurallara uyulmasinda rekreasyonel aktiviteler sirasinda
edinilen deneyimlerin rolii biiyiiktiir (Karakii¢iik 1997). Rekreasyon kamunun sosyal,

fiziksel ve ruhsal gereksinimlerini karsilayacak dnemli bir aractir (Sagcan 1986).

Dally (2000) rekreasyonun insan, toplum ve ¢evre lizerindeki yararlarin1 4 ana baglik

altinda toplamistir. Bunlar:

e Bireysel vararlari: Rekreasyon her yas grubundaki insanlarin bedensel, zihinsel

ve ruhsal gelismesine yardim eden aktivitelere katilma olanagi saglar. Yasam kalitesini

artirir.

o Toplumsal ve sosyal vararlari: Rekreasyon, toplumda isbirligi saglama, takim

ruhunu gelistirme, birbirini anlama, sosyal baglayicilik, toplumsal yasam kalitesini
artirma, tiim yas gruplarinin toplumsal yapiya dahil olmasini saglama gibi etkileriyle

toplumsal ve sosyal yapiya olumlu katkilar saglar.

e Ekonomik yararlari: Rekreasyonun 6zel ve kamusal alanda yatirim olanaklari

sunmasi, diizenli rekreasyon ve spor aktivitelerine katilimla genel saglik harcamalarinda
azalmay1 tesvik etmesi, yeni is olanaklar1 yaratmasi gibi etkileri ekonomik biiyiime ve

gelismeye katki saglamaktadir.

e Planlama ve cevresel vararlari: Rekreasyon amaciyla parklarin ve agik

alanlarin olusturulmast ve korunmasi c¢evre saghigmma ve c¢evre duyarliliginin
gelistirilmesine 6nemli katkilar saglar. Ayrica agik yesil alanlar ve rekreasyon alanlari
gorsel ¢ekicilik yaratmaktadir. Kent planlamada hi¢ bir eleman, tek basina agik yesil
alanlardan daha iyi kenti tamamlayicit bir 6ge olamaz. Bir yerlesim yerinin dogaya
yakinlig1 ve rekreasyona uygunlugu, olumlu katkilari nedeniyle yasam ortami se¢iminde

Onemli bir faktordiir.
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Giliniimiizde, insanlarda saglik bilincinin olugmasi, toplumsal ve ekonomik iligkilerde
rekreasyonun Oneminin kavranmasi, sosyal, fiziksel ve ruhsal yonden elde edilen
yararlar nedeniyle rekreasyonun sadece calisma sonucu yorulan kisiyi dinlendirme
amacinda oldugu diisiincesi giderek zayiflamaktadir (Karakiigiik 1997). Ciinkii
rekreasyon yalnizca dinlenme fonksiyonuna sahip olmayip, eglenme, kisisel gelisimi
saglama, kendini gergeklestirme, sosyal iliskiler saglama gibi fonksiyonlara da sahiptir.
Edginton and Ford (1985) bu bakis agisiyla rekreasyonu “isten bagimsiz, kendi i¢inde
degerli olan, kisinin pek ¢ok dnemli gereksinimi karsilayan, dolu ve mutlu bir yasam

aracidir” seklinde tanimlamaktadir (Karakiigiik 1997).

Rekreasyon Gereksinimi

Insanlarin yasamlarii devam ettirebilmeleri ve saglikli bir bicimde yasayabilmeleri igin
bir takim gereksinimleri vardir. Ayrica zorunlu olmamakla birlikte, insanlarin mutlu
olmalarin1 saglayan, kendini gergeklestirme, kabul goérme ve arkadas edinme gibi
gereksinimler de s6z konusudur (Karakiiciik 1997). Maslow insan gereksinimlerini

onem derecelerine gore Sekil 2.1°de oldugu gibi belirtmistir (Law 2002).

Kendini gerceklestirme
gereksinimi
Sayginlik ve statii
gereksinimi

Ait olma ve sosyal
gereksinimler

Giivenlik

Temel fizyolojik
gereksinimler

Sekil 2.1 Maslow’un gereksinimler hiyerarsisi (Law 2002).

Maslow’un gelistirdigi bes asamali gereksinimler hiyerarsisinde, gereksinimler
yasamsal olandan toplumsal olana dogru siralanmakta ve gereksinimlerin
kargilanmasina en alt basamaktan baslanmaktadir (Kilbag 2001). Yeme, i¢me, uyku,
barinma gibi temel fizyolojik gereksinimler insanlarin yagamlarin1 devam ettirebilmeleri
icin zorunludur. Ayrica can ve mal gilivenligi, is gilivenligi, sosyal giivenlik

gereksinimleri siddetle hissedilir. Ait olma, bagkalariyla bir arada olma, kabul ve saygi
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gorme, insanin kendi potansiyelini kullanabilme istegi, ama¢ ve dileklerini
gerceklestirebilme gibi gereksinimler ikincil gereksinimlerdir. Kendini gergeklestirme
gereksinimi ise daha alt diizeydeki gereksinimler gerceklestirilmeden ortaya ¢ikmaz. Bu
nedenle az gelismis lilkeler i¢in likks sayilan herhangi bir gereksinim, gelismis tilke
insanlart i¢in zorunlu gereksinim grubuna girebilmektedir (Karakiicik 1997).
Rekreasyon, icerdigi oOzellikler nedeniyle kaynagim1i kendini gergeklestirme

gereksiniminden alir.

Bugiin, rekreasyon gereksinimi kent halkinin saglik ve egitim gereksinimlerinden ayri
tutulmamaktadir (Sezgin 1987). Rekreasyon gereksinimi oOzellikle yogun niifuslu
alanlarda olusmaktadir (Baud-Boyv and Lawson 1998). Rekreasyonun bir gereksinim
olarak benimsenmesinde endiistri devriminden sonraki ekonomik, sosyal ve teknolojik
gelismelerin rolii biiyiiktiir. Endiistrilesme, teknolojik gelismeler, niifus artis1 ve
bunlarin sonucunda g¢evrenin tahrip olmasi ve kirlenmesi, kent insaninin rekreasyon ve
acik yesil alan gereksiniminin artmasina neden olmaktadir. Rekreasyon, endiistrilesme
ve kentlesmenin ortaya c¢ikardigi bir gereksinim oldugu i¢in, endiistrilesmesini
tamamlamig ve kentsel niifusun kirsal niifusla kiyaslanamayacak derecede agir bastigi
toplumlarda rekreasyon gereksinimi oldukg¢a biiylik boyutlara ulagsmistir. Rekreasyon
gereksiniminin olusmasinda ve artmasinda is hayatindaki stres, tatminsizlik, ¢alisma
diizeninin fiziksel, psikolojik, sosyal etkileri ve daha kaliteli bir yasam istegi gibi

faktorler de etkilidir (Sagcan 1986).

Endiistrilesme siirecini tamamlamis tilkeler kadar olmamakla birlikte, Tiirkiye’de
Ozellikle kalabalik kentlerde rekreasyon onemli degisimler gostermistir ve bir

gereksinim olarak kabul gormektedir (Pehlivanoglu 1986).

Rekreasvonun Siniflandirilmasi

Rekreasyonun belirli gruplar altinda incelenmesi, onun insanlar tarafindan algilanmasini
ve niteligini degistirmez. Ancak rekreasyon aktivitelerinin ne zaman, nerede ve nasil

gerceklestirileceginin belirlenmesi, uygun zaman ve erisim mesafesinde rekreasyon

13



alanlariin planlanmasi agisindan énemlidir. Bu agidan rekreasyon siniflandirmalar1 ayri
bir 6nem tasimaktadir. Rekreasyon, aktivite niteligine, amacina, gerceklestirildigi
alanlara ve alanlarin konumlanmalar1 gibi o6zelliklerine gore cesitli sekillerde

siniflandirilabilmektedir.

Pehlivanoglu (1986) rekreasyonu, kullanilan serbest zaman dilimine, rekreasyon
alaninin uzakligina, igerdigi hareket unsuruna ve yapildig1 mekana gore asagida oldugu

gibi siniflandirmastir:

Yapisal simiflandirma: Rekreasyon etkinliklerinin siirdiiriildiigii mekanin i¢ ya da dis
mekan olma durumuna gore “kapali yer” ve “agik hava” rekreasyonu olarak iki gruba
ayrilmaktadir. Kapali yer rekreasyonu, konutlar basta olmak {izere degisik i¢
mekanlarda siirdiiriilen rekreasyon c¢esididir ve bireylerin giinliik yasamlarinda biiytik
yer tutar. Ac¢ik hava rekreasyonu ise bireylere daha genis hareket olanag: saglayan ve

acik havada yapilan rekreasyon tiiriidiir (Pehlivanoglu 1986).

Yersel smiflandirma: Rekreasyon alaninin konumuna bagli olarak yapilan bu
simiflandirmaya gore “kentsel” ve “kirsal” olmak {izere iki rekreasyon tiirii
bulunmaktadir. Kentsel rekreasyon, yerlesim alanlar1 icinde yer almakta ve kent
organizasyonu tarafindan yonlendirilmektedir (Karakiigiik 1997). Kentte yer alan
rekreasyon alanlar1 kisa siireli serbest zamanlarda, insanlarin yakin cevrelerinde
bulabilecekleri rekreasyon aktiviteleri sunar (Ozgii¢ 2003). Bu alanlar, halkin ekonomik
giicsiizligli nedeniyle yeterince gergeklestirilemeyen rekreasyon gereksinimin bir
boliimiiniin kent iginde giderilmesi olanagi sunar (Bilgili 2001). Gelismis ve bir ¢ok
gelismekte olan {ilkede niifusun biiyliik boliimiiniin kentlerde yasamasi, kentleri

rekreasyon aktiviteleri acisindan dnemli alanlar haline getirmektedir (Williams 2003).

Kirsal rekreasyon ise, yerlesim alanlar1 disinda kalan kirsal nitelikli alanlarda
gergeklestirilen rekreasyon tiiriidiir. Kirsal rekreasyon aktiviteleri aslinda kirsal kokenli
olmayip, kentlinin rekreasyon gereksinimini karsilamak amaciyla olusmus, ancak genis

arazi kullanimi1 ve bazi dogal ozellikler gerektirdiginden kirsal alanda yapilabilen
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rekreasyon aktiviteleridir (Karakiigiik 1997).

Iceriksel simflandirma: Bu smiflandirma, rekreasyon aktivitelerinin igerdigi kosullar
ya da bireyin harcadig1 giic ve hareketlilik ayrimina dayanmakta ve “aktif”, “pasif”
olmak {tizere iki rekreasyon tipini tanimlamaktadir. Aktif rekreasyon; cesitli takim
sporlari, yiizme, bisiklete binme, kosu gibi fiziksel ¢aba ve belirli bir giic harcamay1
gerektiren, genellikle bedensel ugrasilari kapsayan rekreasyon tipidir. Belirli bir
hareketlilik gerektirmeyen, daha ¢ok bireyin i¢ diinyasina yonelik, yiiriime, oturma,
piknik yapma, ¢esitli hobiler gibi ugrasilart iceren rekreasyon tipi ise pasif rekreasyon
olarak adlandirilmaktadir (Pehlivanoglu 1986, Anonymous 2003).

Zamansal simiflandirma: Rekreasyon aktivitelerinin yapildigi serbest zaman dilimleri
dikkate alinarak yapilan bu smiflandirmada “giinliik” ve “tatil” rekreasyonu soz
konusudur. Giinliik rekreasyon, daha ¢ok bireyin yasadig1 yakin ¢evresinde giiniibirlik
ve kisa mesafelerde gerceklestirilen rekreasyon c¢esididir. Tatil rekreasyonu ise hafta
sonu ya da yillik izinler gibi daha uzun siireli serbest zamanlarda yapilan rekreasyon

tiiriidiir (Pehlivanoglu 1986).

Rekreasyon, insanlarin katilma amaclari gz oniinde bulundurularak farkli sekillerde
siiflandirilabilmektedir. Karakiiclik (1997) rekreasyonu amag¢ unsurunu dikkate alarak

su sekilde siiflandirmistir:

Dinlenme amach rekreasyon: Beden ve ruh sagliginin korunmasi amaciyla yapilan

rekreasyon etkinlikleridir.

Kiiltiirel amagh rekreasyon: Kiiltiire duyulan ilgi veya merak sayesinde eski sanat ve
tarihi eserleri iceren ve kiiltiirel dokusunu koruyan alanlarin ziyaret edilmesi

aktivitelerini igerir.
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Toplumsal amacgh rekreasyon: Toplumsal iligkiler kurmak ve gelistirmek amaciyla

yapilan etkinliklerdir.

Sportif amagh rekreasyon: Sportif aktivitelere katilmak amaciyla aktif ya da pasif
olarak yapilan etkinliklerdir.

Turizm amach rekreasyon: Oncelikle tatil donemlerinde, yerlesim alami disinda farkls

mekanlar1 gezmek, gérmek ve dinlenmek amaciyla yapilan etkinliklerdir.

Sanatsal amach rekreasyon: Sanatsal bir iiriin ortaya koymak amaciyla, bir ¢ok alanda

yapilan etkinliklerdir.

Rekreasyon aktivitelerini fiziksel, sosyal, diislinceye dayali ve c¢evreye dayali
rekreasyon aktiviteleri olarak 4 grup altinda toplayan Uzun ve Altunkasa (1991)
rekreasyon alanlarini ise bliytikliik, ulasilabilirlik, sunu ¢esitliligi ve kaynak kullanimi

acisindan tasima kapasitesini dikkate alarak 5 gruba ayirmaktadir. Bunlar:

Konuta bagh rekreasyon alanlari: Konut yakin ¢evresinde yer alan ve dinlenme,

bitkilerle ilgilenme, yliriime gibi olanaklar sunan alanlar ve ¢ocuk bahgeleridir.

Mahalleye bagh rekreasyon alanlari: Bu alanlar genellikle bir ilkégretim okuluyla
birlesmis durumda ve yiirlime mesafesi icerisinde yer alan, 5000 kisilik bir niifusa
hizmet edebilecek kapasiteli, dinlenme, gezinti, spor ve oyun olanaklari sunan,
mahallede yasayanlarin aktif ve pasif rekreasyon gereksinimlerine cevap veren

alanlardir.

Mabhalleler birligine bagh rekreasyon alanlari: 20.000 kisilik bir niifusa ya da 3-6
mahalleye hizmet edecek kapasitede, yaya yiirliylis mesafesi igerisinde, genis yaya
akslar1 lizerinde yer alan, mahalleler biinyesinde yasayanlarin aktif ve pasif rekreasyon

gereksinimlerini karsilayan, bir lise veya alis veris merkeziyle biitiinlesmis alanlardir.
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Kentsel rekreasyon alanlari: Bu alanlar tiim kente ya da 100.000’den fazla niifusa
hizmet verebilecek kapasitede, genellikle aragla ulasim mesafesinde, miimkiin
oldugunca yaya bdlgeleri iizerinde bulunan ve ¢ok c¢esitli rekreasyon aktivitelerine
olanak saglayan alanlardir (Uzun ve Altunkasa 1991). Kentsel rekreasyon alanlarinin
baslicalarindan biri parklardir. Parklar degisik rekreaktif aktivitelerin sunumuna olanak
saglayan alanlardir. Sunulan aktiviteler, tesislerin tiiri ve g¢esitliligi ile parkin

boyutlarina gore farkliliklar gostermektedir (Tarman 1994).

Bolgesel rekreasyon alanlari: Bolge ya da metropoliten alanda yasayan insanlarin
rekreasyon gereksinimlerini karsilayacak diizeyde zengin kaynaklara sahip, organize ya

da serbest bir ¢ok aktiviteyi igeren alanlardir.

Bammel and Bammel (1996) ise rekreasyon alanlarini kaynaga dayali ve aktiviteye
dayali olarak ayirmistir. Kaynaga dayali rekreasyon alanlart yogun niifuslu alanlardan
uzakta yer alma egilimindedir ve daha az yogunlukla kullanilirlar. Bu alanlar daha ¢ok
jeolojik, tarihsel ya da dogal ¢ekiciliklere sahip alanlardir. Aktiviteye dayali rekreasyon
alanlar1 kentsel alanlarda yer alan, parklar, spor alanlari, piknik alanlar1 gibi aktiviteye
dayali alanlardir ve biiyiik kentlere yakin veya kolayca ulasilabilir olanlar ¢ok

kullanilirlar.

Rekreasyonun giinliik, aylik veya yillik serbest zamanlarda yapilmasi aktif ya da pasif
olmasi, kentsel veya kirsal alanlarda yapiliyor olmasi, amacini ve islevini degistirmez.
Insanlarin kendi begenileri ve olanaklar1 dlgiisiinde yaptiklar rekreasyon aktivitesinin,
onlara yasam enerjisi vermesi, stres ve yorgunluklarini almasi, eglenme ve kendini

gerceklestirme olanagi sunmasi rekreasyonun temeli ve asil amacidir.

2.2 Rekreasyon Hareketlerinin Artis Nedenleri

Endiistri devrimi sonrasinda hizla niifusu artan kentlerin olumsuz kosullar1 ve teknolojik
gelismelerin  hayati kolaylagtirmasinin yaninda stres, monotonluk, yorgunluk gibi

sonuglar1 da beraberinde getirmesi rekreasyon gereksinimini artirmistir (Miiderrisoglu
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2002). Rekreasyon gereksinimin artmasini saglayan olumsuz kosullarin yaninda,
rekreasyon olanaklarinin artmasini saglayan gelismeler de mevcuttur. Endiistrilesme ve
teknik alandaki hizli ilerlemenin ¢alisma hayatinda sagladigi kolayliklar sonucunda
calisma siirelerinin kisalmasi, serbest zamanin artmasi, gelir artisi, giinliikk yasantida ve
toplumsal yapida meydana gelen degisiklikler, rekreasyon katiliminin artmasini
saglamistir (Demirel 1997). Rekreasyon gereksinimini ve katilimini etkileyen ve
rekreasyonun giiniimiiz toplum hayatinda sahip oldugu 6neme kavusmasini saglayan

gelismeler asagida oldugu gibi 6zetlenebilir (Sekil 2.2).

Kentlesme

Serbest Zamanlarin Artmasi

Gelir Seviyesinin Yiikselmesi

Ulasim Olanaklarinin Artmasi

REKREASYON . . .
HAREKETLERININ Egitim ve Kiiltiir Seviyesinin Yiikselmesi

ARTIS NEDENLERI

Teknolojik Gelismeler

Kitle fletisim Araclarmin Etkisi

Deger Yargilarindaki Degismeler

Siyasal Otorite ve Diger Kurumlarin Etkisi

Sekil 2.2 Rekreasyon hareketlerinin artis nedenleri (Bakir 1990, Gokdeniz ve Hacioglu
2003, Karakti¢iik 1997).

* Kentlesme

Dar anlamda kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasi olarak tanimlanan
kentlesme, demografik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel bir degismeyi ifade eder.
Demografik anlamda kentlesme, niifusun kirsal ve tarimsal alanlardan kente go¢ etmesi
iken, ekonomik anlamda kentlesme, tarim ve hayvancilikla ugrasan niifusun basta
sanayi olmak iizere tarim dis1 alanlara kaymasi, sosyo-Kkiiltiirel anlamda kentlesme ise,

demografik ve ekonomik olarak kentlesen niifusun kentin normlarim1 ve yasayis



bi¢imini bir tarz olarak benimsemesi, yagamasi, yani ‘kentlilesmesi’ demektir (Ulusoy

ve Vural 2001).

19. yiizyilda, endiistri devrimi ile baslayan endiistrilesme siireci sonucunda biiyiik
kentlerde yeni is alanlarinin agilmasi, bir ¢ok insanin bu alanlara yerlesmesine neden
olmustur (Gokdeniz ve Hacioglu 2003). Niifusun kirsal alanlardan kentlere dogru
harekete gegmesi bir takim demografik degisimlere neden olmus, bu degisimler toplum
yapisinda sosyal ve ekonomik degisimleri de beraberinde getirmistir. Tiim bu
degisimlerle plansiz bir bigimde hizla biiyliyen kentler, niifus artisi, yapilasma, ¢evrenin
bozulmasi, hava kirliligi gibi faktorler nedeniyle yasanmasi zor mekanlar haline
dontismiistiir (Miderrisoglu 2002). Kent yasaminin bu ozellikleri, kent insaninin
dinlenme gereksinimini artirmig, kent i¢indeki veya g¢evresindeki acgik yesil alanlarda

rekreasyon aktivitelerinin artmasina neden olmustur (Karakiiciik 1997).

Ayrica kentlerde niifusun biiyiik boliimii endiistri ve hizmetler sektoriinde caligmakta ve
sosyal giivenlik haklarindan yararlanmakta bdylece kendi istekleri dogrultusunda
degerlendirebilecekleri serbest zamanlari bulunmaktadir (Sagcan 1986). Tim bu
gelismelerin de etkisiyle kentsel alanlarda yasayanlarin, kent yasaminin stres, yorgunluk
ve monotonlugundan kurtulma gereksinimi, rekreasyon hareketlerinin artmasina neden

olmustur.

¢ Serbest Zamanlarin Artmasi

Bilimsel, teknolojik ve ekonomik alandaki gelismeler sonucunda geleneksel iiretim
sekillerinin degismesi, calisma saatlerinin giderek kisalmasina buna karsilik ¢alisanlarin
sahip oldugu serbest zaman siiresinin artmasina neden olmustur (Serkaya 2001). Serbest
zamanin artmasinda 20. yy boyunca c¢aligma siirelerinin kisalmasinin yaninda erken
emeklilik de etkili olmustur (Law 2002). 1900°lerde haftada 62 saat olan ¢alisma siiresi,
giiniimiizde 40 saate inmistir. Korca (1989)’nin bildirdigine gére Fourastie ¢alisma

stirelerinin kisaltilmasini Sekil 2.3’de oldugu gibi belirtmistir (Sertkaya 2001).

19



Saat/Hafta

62 s/h
T
60 -
40 s/h
40 A
20 +
T T T
1900 1950 2000 2050 Yillar

Sekil 2.3 Fourastie’ye gore ¢alisma siirelerinin kisaltilmasi (Sertkaya 2001)

Calisma siirelerinin kisalmasinin yaninda, serbest zaman siiresini olumlu etkileyen
baska gelismelerde mevcuttur. Kisisel gereksinimlerin karsilanmasinda meydana gelen
kolayliklar, ulasim ve yasamin diger alanlarinda meydana gelen gelismeler (Karakiiciik
1997), zorunlu gereksinimler i¢in harcanan zamanin azalmasina, insanlarin kendi

talepleri dogrultusunda degerlendirebilecekleri zamanin artmasina neden olmustur.

¢ Gelir Sevivesinin Yiikselmesi

Endiistrilesme ve teknolojinin ilerlemesi sonucunda gergeklesen gelismeyle birlikte
bireylerin gelir seviyesi de yiikselmektedir (Bakir 1990). Seyahat etme ve rekreasyon
aktivitelerine katilim gelirle yakindan ilgilidir ve gelirde artisin meydana gelmesi
rekreasyon aktivitelerine katilimi artirmaktadir (Sagcan 1986, Law 2002). Gelir
seviyesinin yiikselmesi zorunlu gereksinimler karsilandiktan sonra, insanlarin kendi
begenileri dogrultusunda kullanabilecekleri miktarin artmasini saglamakta ve gelir

artisiyla birlikte rekreasyon talebi ve katilimi da artmaktadir (Bakir 1990).

¢ Ulasim Olanaklarinin Artmasi

Ulasim rekreasyon hareketlerinin artmasiyla yakindan ilgilidir. Ozellikle ulasim
maliyetinin diismesi rekreasyon hareketlerine daha genis kesimlerin ilgi duymalarina

neden olmustur (Gékdeniz ve Hacioglu 2003).
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Otomobil, rekreasyon hayatini etkileyen gelismelerin basinda gelmektedir. Giliniimiizde
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde, 6zel ara¢ sahipligi giin gectikce artmaktadir.
Otomobillerin sagladigt konfor ve istenilen zamanlarda kullanilmas: sayesinde
rekreasyon aktivitelerine katilim artis gostermektedir (Sezgin 1987). Ayn1 zamanda
karayollarinda ve diger tesislerde kaydedilen gelismeler ulasimi kolaylastirmakta ve
artirmaktadir (Sagcan 1986). Bdylece insanlar bulundugu c¢evrenin disinda, uzak

cevrelerinde yer alan olanaklardan yararlanabilmektedir.

¢ Esitim ve Kiiltiir Sevivesinin Yiikselmesi

Artan gelir ve diger olumlu degisimlerle birlikte egitim seviyesi de artmakta,
rekreasyonel aktivitelere katilma istegi de egitim seviyesiyle birlikte yiikselmektedir.
Aragtirmalar yeni yerler gorme ve farkli aktivitelere katilma isteginin egitim ve kiiltiir
seviyesiyle arttigin1 gostermektedir (Sagcan 1986). Egitim seviyesi yiikseldikce, kisi
toplumla iligkilerinde daha agik ve sosyal hale gelmekte ve kisinin rekreasyon

etkinliklerine egilimi artmaktadir (Karakiigiik 1997).

* Teknolojik Gelismeler

Teknoloji alanindaki gelismeler insanlarin is ortamindaki serbest zamanlarini artirirken,
giinlik hayatin zorunlu gorevleri i¢in gerekli zamani da kisaltmigtir (Gokdeniz ve
Hacioglu 2003). insan gereksinimlerini karsilamak {izere daha az isgiiciine gereksinim
duyulmasi gercegi, cagdas kiiltiirlerde 6nemli gelismelere neden olmus (Karakiiciik

1997), bu degisimlerin bir parcasi olarak rekreasyon hareketlerine katilim artmistir.

Ayrica teknolojik gelismeler sayesinde yeni rekreasyon alanlarinin olusturulmasi,
elverigsiz alanlarin kullanilabilir hale getirilmesi daha kolay ve cabuk olmakta,
kullanicilara farkli deneyimler sunan rekreasyon olanaklari gerceklestirilebilmektedir
(Sertkaya 2001). Teknoloji, rekreasyon etkinliklerini c¢esitlendirerek rekreasyon
olanaklarin1 artirmakta ve cazip hale getirmekte (Karakiigiik 1997), ulasimi

kolaylastirarak katilimi tesvik etmektedir.
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o Kitle iletisim Araclarinin Etkisi

Kitle iletisim teknolojisindeki gelisme ve yenilikler radyo, televizyon, sinema, gazete,
dergi, kitap gibi genis insan topluluklarini etkileyebilen araglar1 yaratmistir. Bu araglar
insanlarin belirli diisiince, duygu, egilim ve c¢esitli yasam tarzlarina yonlenmelerinde
oldukga etkilidir. Iletisim araclarinin giicii ile, insanlarda zamani iyi kullanma, serbest
zamanlarinm1 olanaklar1 ve zevkleri Ol¢iisiinde degerlendirme bilincini yaratmak

miimkiindiir (Karakii¢iik 1997).

Kitle iletisim araglar1 rekreasyon etkinliklerine ilgi uyandiran, bilgi veren, Ogreten,
yonlendiren islevlere sahiptir (Kilbag 2001). Kitle iletisim araglariyla yapilan egitici
yayinlarin ve reklamin rekreasyonu artirici etkisi vardir. Herhangi bir rekreasyonel
aktiviteye katilmada o aktivite ve olanaktan haberdar olmak etkilidir. Kitle iletisim
araglari, insanlarin kendilerinden uzak rekreasyon kaynak ve aktivitelerinden haberdar
olmalarini1 ve bdylece rekreasyon katilimini artirmaktadir (Sertkaya 2001, Gokdeniz ve

Hacioglu 2003).

¢ Deger Yargilarindaki Degismeler

18. yiizyil sonlarina dogru olusan endiistri devrimi déneminde, bilimsel kesiflerin ortaya
koydugu hizli iiretim ve hizli ¢aligma temposunun benimsenmesi, verimli ¢aligmakla
kisisel ve toplumsal kalkinmanin saglanabilecegi diisiincesi, sosyal hayatta dnemli bir
yer tutmustur (Karakiiciik 1997). Calisma, is, diizen, disiplin, servet gibi kavramlar
onem kazanmis, serbest zaman aktiviteleri savurganlik ve tembellik olarak goriilmeye
baslanmigtir (Gokdeniz ve Hacioglu 2003). 20. ylzyill baslarinda 6zellikle
endiistrilesmis bati toplumlarinda, disiplinli, kaliplasmis, monoton ve yorucu calisma
diizeninin, iste uyumsuzluk, manevi tatminsizlik, yabancilagma gibi kisisel ve toplumsal
bir¢ok sorunun kaynagini olusturdugunun (Karakiiciik 1997) ve serbest zamanlarda
yapilan aktivitelerin insanin is verimini, fiziksel giiclinii ve dengesini yeniden bulmasina
yardimel oldugunun anlasilmasi, rekreasyonun bir gereksinim olarak benimsenmesine

ve rekreasyon hareketlerinin artmasina yol agmustir (Sagcan 1986). Ayni zamanda
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sosyal yasamdaki degisimlerle kadinin toplumsal hayattaki yerinin farklilagsmasi

Ozellikle kadinlarin rekreasyon aktivitelerine katilimlarinmi artirmistir (Karakiigiik 1997).

¢ Sivasal Otorite ve Diger Kurumlarin Etkisi

Siyasal otorite, rekreasyon katiliminin saglanmasi ve gelistirilmesinde onemli roller
tistlenmistir. Siyasal otoritenin ¢alisma saatlerinin diizenlenmesi, ¢alisanlarin serbest
zamanlarinin glivence altina alinmasi, serbest zamanlarin degerlendirilmesine olanak
saglayacak  yatinmlarin  saglanmasi,  rekreasyon  etkinliklerinin  topluma
yayginlastirilmasi, insanlarin serbest zaman etkinliklerine katilimlarin1 kolaylastiracak
ekonomik ve sosyal tedbirlerin alinmasi gibi sorumluluklar1 vardir. Yerel yonetimler
kentte halkin serbest zamanlarini degerlendirecek bircok sorumluluk yiiklenmistir ve
sunulan hizmetler, halkin rekreasyona katilimini artirmaktadir. Ayrica sendika gibi
cesitli kuruluslar ¢alisma saatleri, izinler gibi konularda daha fazla haklar elde etmek
amaciyla cesitli calismalar yiiriitmektedir (Karakiigiik 1997). Bu faktorler zaman

igerisinde rekreasyonu gelistirici 6zelliklere sahiptir.

2. 3 Rekreasyonel Tercihleri Etkileyen Faktorler

Insanlarin eglenmek, dinlenmek, yenilenmek amaciyla serbest zamanlarinda yaptiklart
aktivite ve sectikleri alanlar farklilik gosterebilmektedir. Bazi insanlar sakin bir ortamda
dinlenmeyi, giizel bir manzaray1 seyretmeyi ve yalniz kalmayi tercih ederken, bazilar
grup halinde oyunlara ve gezilere katilmayr isteyebilir. Kolay ulasim olanaklari
nedeniyle kentsel rekreasyon alanlarimi tercih edenlerin yaninda, yogunlugun daha az
oldugu gerekgesiyle kentten daha uzak kirsal rekreasyon alanlarini tercih edenler

olabilir.

Rekreasyonel planlamada, kullanici tercihlerinin  ve kullanimlardan duyulan
memnuniyetin dnemi, rekreasyon alanlarinin ve bunlarin igerdigi hizmet ve olanaklarin
olusturulmasinda temel belirleyici olmasindan kaynaklanmaktadir (Uzun ve Altunkasa

1991). Kullanicilarin tutumlari, algilama ve tercihleri gibi ziyaretcilerin deneyimlerini
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etkileyen faktorlerin neler oldugunun bilinmesi rekreasyon kalitesinin saglanmasi
acisindan 6nemli bir kosuldur (Dorwart et al. 2004). Rekreasyon aktivitelerinin
secilmesinde insanlar1 yonlendiren veya kisitlayan cesitli faktoérler bulunmaktadir. Bu
faktorler insanlarin kendisinden, ¢evre kosullarindan ve sosyo-ekonomik yapidan
kaynaklanabilir (Yilmaz vd 1996). Rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler Sekil
2.4°de goriilmektedir.

Yas
Cinsiyet
_ KULLANI CI Gelir Durumu
OZELLIKLERIYLE — —
ILGILI Egitim Diizeyi
FAKTORLER Aile Yapist
Zevkler
REKREASYONEL Algilama

TERCIHLERI
ETKILEYEN 5
FAKTORLER Do Vi |
REKREAS YONEL Sosyal Y:
CEKICILIG e
ETKILEYEN Alt ve Ust Yapt
FAKTORLER
Cevre Faktoderi
— Mevsim
DIGER
FAKTORLER Uzaklik
Yerlesim Yeri

Sekil 2.4 Rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler (Altan 1976, Torkildsen 1993 ve
Yilmaz vd. 1996’dan degistirilerek alinmistir).

2.3.1 Katihme1 Ozellikleriyle ilgili Faktorler

Rekreasyonel etkinlikler toplumdan topluma ve bireylere gore farkliliklar gosterir. Bu
farkliligin nedeni toplumun ya da bireyin sosyo-ekonomik degiskenleri ile yas, cinsiyet
gibi degiskenlere 6zgii niteliklerden kaynaklanmaktadir. Bireysel tercihlere bagli olan
rekreasyon katilimi, bu gibi degiskenlerden etkilenmekte (Kilbas 2001) rekreasyonel

tercihler bu degiskenlerin etkisiyle sekillenmektedir.
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Yas-Rekreasyon iliskisi

Yas, rekreasyon aktivitelerine katilmada ve tercih edilen aktivite tiiriinde 6nemli bir
etkiye sahiptir. Ancak etkisi kisilere bagh olarak farklilik gosterebilmektedir
(Torkildsen 1993). Ayni yaslardaki biitiin bireylerin gereksinim ve ilgileri tam olarak
ayn1 olmamakla birlikte, farkli hayat devrelerine girdiklerinde gereksinim ve ilgilerinde
benzer gelismeler gozlenmektedir (Bakir 1990). Bireylerin rekreasyonel ilgilerinde,
ylrlimeye ilk basladiklar1 andan okul oncesi doneme, cocukluktan ergenlige ve
yetiskinlige kadar, her biri farkli gereksinimler iceren hizli bir degisim vardir
(Torkildsen 1993). Genel olarak yasin artmastyla birlikte fiziksel gli¢ gerektiren aktif

rekreasyon tlirlerinin se¢imi azalmaktadir (Sezgin 1987).

Rekreasyon aktivitelerine katilimda serbest zaman varligi 6nemli bir faktordiir. Gengler
ve emekliler, zaman baskis1 altinda yasayan orta yas grubundan oldukga fazla serbest
zamana sahiptir. Ayrica bireylerin satin alma giicliniin yasla birlikte farklilasmasi1 da
rekreasyonel tercihleri etkilemektedir. Bu olumlu 6gelerin varligina karsin yasla birlikte

rekreasyona katilimda belirgin bir diisiis s6z konusudur (Torkildsen 1993).

Bazi aktiviteler yas degisimine daha az duyarlidir. Bunlar genellikle evde yapilan
aktivitelerdir ve fiziksel bir ugras gerektirmezler (Torkildsen 1993). Sportif rekreasyon
aktivitelerine katilimla yas arasinda negatif bir iliski s6z konusudur. Bu tiir aktivitelerin
fiziksel gii¢ gerektirmesinin bu durumda etkisi olmakla birlikte, ¢cok az enerji isteyen
spor aktivitelerine katilim bile yas artisiyla silirekli azalmaktadir (Bakir 1990). Fiziksel
kisitlamalar, duygusal gidisat, zihinsel durum ve g¢evre durumu belli yas iistiindeki
insanlarin gereksinim ve ilgilerini etkilemekte, yas artikca insanlar daha bireysel ve

pasif aktivitelere katilmayi tercih etmektedirler (Meyer et al.1969).

Kilbas (2001) bireylerin 6zelliklerinin ve buna baglh olarak rekreasyon aktivitelerinin
yasla birlikte degisiklikler gosterdigini, genel olarak 18-30 yas arasi bireylerin daha
hareketli olduklarini, bireysel sporlar ya da toplumsal etkinliklerden hoslandiklarini, 30-

65 yas arasi bireylerin daha az kuvvet isteyen aile ve topluluk etkinliklerine
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yoneldiklerini, 65 yas {stlniin ise fiziksel dayamikliliklarindaki azalmayla kuliip

etkinliklerine ve cesitli hobilere yoneldiklerini belirtmektedir.

Yas faktorii diger faktorlerden bagimsiz diisiiniilmemelidir. Yasin rekreasyon
tercihlerinde olusturdugu degisimler, evlenmek, ¢ocuk sahibi olmak, is degisiklikleri
gibi sosyal degisimlerden daha az kisitlayicidir. Her ne kadar yas, zindelik ve enerji
diizeyini olumsuz etkilesede, is ve aile sorumlulugundaki azalma bunu telafi

edebilmektedir (Torkildsen 1993).

Cinsivet-Rekreasyon iliskisi

Kadin ve erkeklerin serbest zamanlarini degerlendirme bicimleri benzerlikler ve
farkliliklar igerir (Torkildsen 1993). Rekreasyonel tercihlerin farklilagmasinda kadin ve
erkeklerin kisisel begeni ve zevklerinin farkli olmasinin rolii biiyiiktiir. Ayrica sahip
olunan serbest zaman miktar1 rekreasyon tercihlerinde etkilidir (Sagcan 1986). Teorik
ve gozleme dayanan aragtirmalarin biiyiikk kismi kadinin serbest zamanini kisitlayan
faktorlerin oldugunu gostermektedir (Bammel and Bammel 1996). Ailevi isler ve ¢ocuk
bakimi, kadinlari, ev disindaki aktivitelere katilmak konusunda erkeklerden daha ¢ok
etkilemektedir (Torkildsen 1993). Kadinin digerlerinin gereksinimlerine 6ncelik
vermesi, bireysel serbest zamanin olugmasini giiclestirmektedir. Erkekler ve ¢ocuklar
serbest zamani1 bir hak olarak goriirken, kadinlar ayni diisiinceyi belirtmemektedir
(Bammel and Bammel 1996). Bunun yaninda calisan kadinlarin daha az serbest zamana
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durum ¢alisan kadinlarin rekreasyon tercihlerine daha

fazla sinirlama getirmektedir (Sagcan 1986).

Yapilan arastirmalar, cinsiyetin tam veya yarim giinliik gezilerde c¢ok fazla fark
yaratmadigini, ancak sportif ve fiziksel aktivitelere belirgin bir farkla kadinlarin daha az
katildigin1  gostermektedir (Torkildsen 1993). Kadinlar, genellikle rekreasyon
aktivitelerine erkeklerden daha az ilgi gostermektedir (Sagcan 1986). Rekreasyonda,
cinsiyet konusundaki varsayim, belirli sayidaki rekreasyon aktivitesi i¢in cinsiyet

ayriminin 6nemli rol oynadigidir. Bazi genellemeler yapilarak sportif aktivitelere
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erkeklerin, pasif ve kiiltiirel aktivitelere ise kadinlarin daha ¢ok ilgi gosterdikleri
sOylenebilir. Kraus (1985) aktif sporlarin ve acik alan aktivitelerinin erkekler i¢in, ev
isleri, yaratici ve estetik mesguliyet gerektiren aktivitelerin ise kadinlar i¢in uygun

oldugu sosyal goriisiiniin yansitildigini belirtmektedir (Bakir 1990).

Hanna (1975)’ya gore cinsiyetin rekreasyon tercihlerinde temel etkisi oldugu halde, iki
cinsin giderek benzer aktiviteleri paylasmaya basladig1 ve cinsiyetle ilgili farkliligin
azaldig1 goriilmektedir. Bunda kadinlarin katilimini azaltan toplum baskis1 ve sosyal

faktorlerin azalma egilimi gdstermesinin etkisi biiyiiktiir (Torkildsen 1993).

Gelir Durumu-Rekreasyon iliskisi

Gelir seviyesinin yiiksek olmasi rekreaktif etkinliklerin daha yogun ve yaygin bir
bicimde yapilmasina olanak tanimaktadir. (Karakii¢iik 1997). Gelir seviyesi yiiksek
toplumlarda, rekreasyon etkinlikleri ¢esitlilik ve yaygmlik bakimindan ileri diizeyde
gerceklesmektedir (Gokdeniz ve Hacioglu 2003).

Gelir diizeyindeki artiglar rekreasyon aktivitelerinde de artis ve degisiklikler meydana
getirmektedir. Ust gelir grubu, katilimi harcama yapmay1 gerektiren aktiviteleri tercih
ederken, alt gelir grubu herhangi bir maddi ylikiimliiliigli olmayan aktiviteleri tercih
etmektedir (Tiirel 1988). Ayrica yliksek gelir grubundaki insanlar biiylik kalabaliklari
ceken alanlardan kaginmaktadir (Sezgin 1987). Rekreasyon alami tercihinde, alt gelir
grubu i¢in kolay ve ucuz ulagim, yiyeceklerini kendilerinin temin etme olanagi, oturma
ve gezinti yerlerinden iicretsiz yararlanma etkili faktérlerdir. Ust gelir grubundakiler ise

sessiz sakin ve kaliteli servisin bulundugu alanlar tercih etmektedirler (Tiirel 1988).

Egitim Diizeyi-Rekreasyon iliskisi

Egitim diizeyi ile rekreasyon aktivitelerine katilma uyumlu bir bi¢imde artis
gostermekte ve katilinan aktivitelerin ¢esitlenmesine neden olmaktadir. Ozellikle

kiltiirel agirlikli rekreasyon aktivitelerine duyulan ilgi egitimle birlikte artmaktadir
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(Sagcan 1986). Genellikle yiiksek egitim alan kisilerin ayn1 zamanda yiiksek sosyal
statii, daha yiiksek gelir ve daha ¢ok ulasim olanaklarina sahip olmalar1 rekreasyon
katilimin1 ve tercihini etkilemektedir (Karakiiciik 1997). Ayrica yiiksek egitim almis
insanlar hangi tiir aktiviteyi yapmak istedikleri konusunda daha bilinglidirler ve

tercihlerini de buna gore yapmaktadirlar.

Aile Yapisi-Rekreasyon iliskisi

Aile yapisinin rekreasyon tercihlerine etkisinde ekonomik yapinin payr biiyiiktiir.
Kalabalik ailelerde rekreasyona katilim oraninin diisiik oldugu gézlenmektedir. Ailedeki
birey sayisinin fazla olmasi, harcamalarin artmasi nedeniyle rekreasyon aktivitelerine
katilim1 olumsuz etkilemektedir (Bakir 1990). Ekonomik sinirlayicilar olmadig taktirde

cocuklar rekreasyon aktiviteleri konusunda belirleyici olmaktadir.

Rekreasyon aktivitelerine katilim toplumsal deger yargilarindan etkilenmektedir (Kilbas
2001). Bu deger yargilarinin bireylere dogrudan aktariminda etkili olan aile, bireylerin
rekreasyonel tercihlerinde ekonomik ya da diger faktorlere dogrudan dayali olmayan bir
takim kisitlamalar getirebilmekte, bireysel ya da topluca yapilan rekreasyon
aktivitelerinin toplumsal yap1 ve ailenin deger yargilariyla ortiismesi yoniinde hareket

edebilmektedir.

Zevkler-Rekreasyon iliskisi

Rekreasyon aktivitelerinin secilmesinde en etkili faktorlerden biridir. Zevkler insanin
cevresini algilayisint ve onu kullanisini etkilemektedir. Buna bagli olarak da
rekreasyonel tercihler degisebilmektedir (Sezgin 1987). Zevkler, farkli alanlara ilgi
duymay1 saglamaktadir. Insanlar kisisel begeni ve beklentilerini karsilayacak aktivite ve
alanlar1 tercih etmektedir. Bazi insanlar islerinin bir uzantisi olan, ayni tiir beceri ve
bilgi isteyen rekreasyon aktivitelerine ilgi duymakta (Bakir 1990) ve bu yondeki

rekreasyon aktivitelerini tercih etmektedir.
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Farkl1 zevklerin olugsmasinda ekonomik durum, egitim durumu, yas, cinsiyet, toplumsal
yap1 6nemli faktorlerdir ve zaman igerisinde bu faktérlerde meydana gelen degisimlerle
ve teknolojik gelismelerin etkisiyle zevkler de farkliliklar gosterebilir, farkli aktivite ve

alanlara yonelebilir.

Insanlarin belli amaglarla rekreasyon aktivitelerine yonelmeleri farkli gereksinimlerden
kaynaklanmaktadir. Ornegin, bir insan kendini gerceklestirme gereksinimini rekabet
unsuru iceren sportif aktivitelere katilmakla giderilebilirken, bir baskas1 kiiltiirel
birikimini artirmay1 ya da sanatsal {liretimde bulunmay1 tercih edebilir. Bu tercihlerin

olugmasinda kisisel begeni ve zevklerin etkisi biiyiiktiir.

Algilama-Rekreasyon iliskisi

Algilama ¢evreden gelen bilginin kabulii ve islenmesi siirecidir ve bilingli veya bilingsiz
bir farkindalik icermektedir. Bir rekreasyon alani veya aktivitesinin insanlar iizerinde
biraktig1 etki rekreasyonel tercihte etkilidir. Cevre faktorleri, algilama sayesinde sevilen
ya da sevilmeyen Ogeler olarak tanimlanir ve algilar sirayla tercih belirlemelerine
gotiiriir. Yapilan bir rekreasyonel tercih, insanlarin g¢evrelerini algilamalari temeline
dayanir (Dorwart et al. 2004). Algilamalarin siirekli tekrari insanlarda aligkanlik yaratir.
Aligkanliklar, rekreasyonel aktiviteyi gerceklestirmede cesitli kolayliklar saglamaktadir
ve bu nedenle daha Onceden taninan alanlar ve denenmis aktiviteler daha ¢ok tercih

edilmektedir.

2.3.2 Rekreasyonel Cekiciligi Etkileyen Faktorler

Bir rekreasyon alaninin tercih edilmesi, katilimcilarin bireysel 6zellikleriyle baglantili
olabilecegi gibi tercih edilen rekreasyon alaninin kullanicilara sunmus oldugu bir takim
ozelliklerden de kaynaklanabilir. Bazi rekreasyonel aktivitelerin tercih edilebilmeleri
icin alanin dogal ve kiiltiirel kosullarinin ¢ok iyi olmasina gerek duyulmayabilir.
Ozellikle kullaniciya dayal1 rekreasyon aktiviteleri i¢in kaynagm durumu ¢ok belirleyici

degildir. Fakat kaynaga dayali rekreasyon aktivitelerinde alanin rekreasyon potansiyeli
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rekreasyonel ¢ekiciligi artirmakta, rekreasyon alani ve aktivitesini tercih etmede onemli
rol oynamaktadir. Dogal faktorler, sosyal faktorler, alt-list yap1 faktorleri ve cevre
faktorleri bir alanin rekreasyonel potansiyelini dolayisiyla da rekreasyonel cekiciligini
etkileyen faktorlerdir. Sekil 2.5’de bir alanin rekreasyon potansiyelini etkileyen

faktorler gortilmektedir.

Yiizey sckilleri |
idim |

FAKTORLER

Alan kull animu |

ALANIN REKREASYON
POTANSIYEL
_ Altyapi fakerleri |
ALT ve USTYAPI -
FAKTORLERI Ust yap1 faktor eri |
Diger servisler

Hava ki ligi |

CEVRE . eqrwe

FAKTORLERI( Su kirliligi

Sosyo-kiiltiirel faktorer |
SOSYAL
FAKTORLER Sosyo-ekonomik faktorler
Sosyo-psikoloj ik faktorler

Girtilti

Sekil 2.5 Rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorler (Altan 1976’dan degistirilerek
alinmustir).

Dogal Yapi-Rekreasyon iliskisi

Maki, step, orman gibi bitki ortiisii ve diger canli gruplari, kiyilar, suyla kaplh alanlar,
cesitli jeomorfolojik olusumlar sonucu meydana gelen kraterler, kanyonlar, magaralar
peyzaja zenginlik ve gesitlilik katarak, olusturdugu zengin formlar nedeniyle insani
gorsel olarak etkileyen dogal yapiyr olustur (Albayrak 1993). Dogal yapinin
olusturdugu bazi form ve 6zellikler alanin ¢ekiciligini ve arazinin rekreasyonel degerini
artirmaktadir. Rekreasyon alanlarinda, peyzajin insanlar lizerindeki gorsel etkisi ile

dogal kaynaklarin insanlara sundugu rekreasyon olanaklar1 tercih iizerinde etkilidir.
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Bir alanin rekreasyonel acidan degerini ortaya koyan ve peyzaj elemanlar1 olarak
nitelenen dogal faktorler, insanlarin herhangi bir katkisi olmadan meydana gelmis
fiziksel peyzaj elemanlaridir (Sezgin 1995). Bunlar cografik konum, yiizey sekilleri,
jeolojik yapi, su varligi, toprak yapisi, bitki oOrtiisii, iklimsel 6zellikler ve fauna gibi
elemanlardir (Boru 1994, Karadag 2002). Rekreasyonel amag¢ icin dogal peyzaj
elemanlarinin nitelik ve nicelik bakimindan etkilerinin ne yonde oldugu 6nemlidir ve bu

elemanlarin etkilerinin bilinmesi gerekir (Altan 1976).

Arazi ve onun morfolojik yapis1 peyzajin temel elemanidir. Doganin diger dgeleri bu
temel yapinin iizerine yerleserek peyzajin genel perspektifini olusturur. Yiizey sekilleri
degisik bigim ve renkte arazi siluetleri olusturarak rekreasyon alanlarimin gekiciligini
artirmakta rol oynamaktadir (Albayrak 1993). Rekreasyonda, diiz alanlar monotonluk
hissi verirken, daglar ve tepeler gorsel agidan peyzaji boliimlere ayirir ve farkliliklar
yaratir. Bunun yaninda yiizey sekilleri iklimi etkilemesi bakimindan da 6nemlidir (Altan

1976).

Iklim, insan yerlesimlerini etkileyen, bir¢ok insan aktivitesini zorlastiran ya da
kolaylagtiran c¢evresel kosullara katkida bulunan dogal peyzaj elemanlarindan biridir.
Insanlar, iklime gore hayatlarim siirdiirebilecekleri en uygun mekani ararken, bir insan
aktivitesi olarak rekreasyon da ayni sartlardan etkilenir. Bu nedenle iklim, bir alanin
kullaniminin belirlenmesinde etkili olarak rekreasyon merkezlerinin yerlesimini belirler
(Martin 2005). Bir bolgenin iklim yapisi ve hava kosullari, o bolgede rekreasyon
aktivitelerinin belirlenmesi ve diizenlenmesinde en 6nemli faktorlerden biri oldugu gibi
rekreasyon alaninin kullanim i¢in uygun oldugu zamanlar1 da belirler. Yilin hangi
aylarinda rekreasyon aktivitelerinin baslayacagi ve bitecegi iklimle iliskilidir. Yani
iklim yapisi, aktivite tiiriinii, aktivitelerin yapilacagi zamani ve siiresini etkiler (Senbiik

1995, Martin 2005).

Cesitli iklim elemanlar1 insanlar {izerinde farkli etkilere neden olur. Giines, riizgar,
sicaklik, bulutluluk, yagmur, nem, sis dogrudan insan algilamalarmi etkiledigi gibi

(Altan 1976) saglik {izerinde de etkileri vardir. Ayrica alanda goriilen mikroklima

31



alanin bitki ve hayvan ¢esitliligi agisindan 6nemlidir.

Bir alanin rekreasyon aktiviteleri agisindan cekici 6zellige sahip olmasinda diger bir
faktor de orman, su ylizeyleri ve ¢ayirlik alanlar gibi rekreasyonel agidan deger tagiyan
alan kullanimlaridir. Ozellikle orman varligi, toplumun rekreasyon anlayisinda farkli bir
oneme sahiptir. Ormanlar sahip oldugu gorsel zenginligin yaninda, mikroklimatik
acidan ve havasinin kent ortamina oranla daha temiz olmasi nedeniyle rekreasyon igin
olumlu 6zelliklere sahip alanlardir. Bu 6zellikler nedeniyle, ormanlar farkli rekreasyon
alanlarina gore daha fazla cekicilige sahiptir. Yapilan bircok ankette, kentlilerin
rekreasyon i¢in orman alanlarini tercih ettigi belirtilmektedir (Altan 1976). Rekreasyon
acisindan 6nem tasiyan kaynaklardan biri de su yiizeyleridir. Suyun cekiciligi, ylizey
genisligine, temizligine akma hizina, kiy1 formuna bagli olarak degismektedir. Ozellikle
deniz kiyilar1 her yastan insana hitap etmesi bakimimdan yogun ilgi goren alanlardir

(Altan 1976, Albayrak 1993).

Sosyal Yapi-Rekreasyon iliskisi

Dogal faktorlerin yaninda bir alani rekreasyon agisindan cekici hale getiren; ydrenin
tarihini yansitan yapilar, miizeler, anitlar ve belirli zamanlarda yapilan festivallerdir.
Tarihi eser ve anitlar, eski medeniyetlerin yasantisini, kiiltiiriinii ve sanatini giiniimiize
tagtyan kalintilardir. Ayrica gegmisin izlerini tasiyan halk festivalleri, yoresel giysiler, el
sanatlari, miizik, inanis ve davraniglar, yeme i¢gme kiiltiirii ge¢misten giinlimiize gelen

sosyo-Kkiiltiirel kaynaklar olarak rekreasyonel ¢ekicilige sahiptir (Sertkaya 2001).

Tiim bu 6geler kentlerin birbirine benzedigi ve 6zgilin olanin biiylik ilgi uyandirdig:
glinlimiizde 6nemli rekreasyonel ¢ekim alanlar1 yaratmaktadir. Bir alan, sahip oldugu
kiiltiirel 6zellikler nedeniyle wuzak c¢evresindeki kullanicilar tarafindan tercih
edilebilecegi gibi, yakin ¢evresinden ve ayni kiiltiiriin par¢asi olan insanlar tarafindan da
tercih edilebilmektedir. Bunun nedeni, giiniimiizde bir kentte oOzgln kiiltlriini

yasatabilen mekanlarin ¢ok fazla olmamasi, bu eski kent parcalarinin hemen yakininda
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bu kiiltiire yabanci, modern kent mekanlarinin gelismesidir. Bu nedenle iginde

yasadiklar kiiltiir, ayn1 kent insani1 i¢in de ¢ekici olabilmektedir.

Sosyo-ekonomik faktorler, bir alanin kendi olanaklar1 ile rekreasyon fonksiyonu
gelistirme kapasitesini gosterir ve kullanicilar bundan dolayli olarak etkilenir (Altan
1976). Alandaki rekreasyonel gelismenin biiyiik boliimiiniin bolge halki tarafindan
gerceklestirilmesi (Sertkaya 2001) bolge halkinin istek ve gereksinimlerinin daha 1yi

anlagilmasini ve karsilanmasini saglar.

Alan halkiin sosyal iliski kurma yetenegi, ziyaretgilere kars1 davranislari, ictenlik ve
diiriistliikleri kullanicilart pozitif yonde etkileyen sosyo-psikolojik faktorlerdir (Altan
1976). Insanlarin kendilerini rahat ve giivende hissetmeleri rekreasyon alanmin tercih

edilme nedenleri arasindadir.

Sosyal faktorler, bir alanin rekreasyonel ¢ekiciliginin saglanmasinda alanin sahip
oldugu dogal unsurlar kadar 6nemli olmakla birlikte hareketli bir nitelige sahiptir ve
zaman icerisinde insan eliyle degisebilmektedir (Kalem 2001). Bu nedenle sosyal
faktorler zamanla de§isime ugrayarak rekreasyon kaynaginda bir takim bozulmalara
neden olabildigi gibi, pozitif degisimlerle rekreasyon potansiyelini olumlu ydnde
etkileyebilmekte, buna bagli olarak alanlarin tercih diizeylerinde farkliliklar

gerceklesebilmektedir.

Alt ve Ust Yapi-Rekreasyon iliskisi

Rekreasyon alanlarindaki alt ve iist yapr tesisleri rekreasyonun temel fonksiyonlari igin
biiylik 6nem tagimaktadir. Rekreasyon alanina gelecek ziyaretgilerin ulasim, haberlesme
ve temizlik gibi her tiirlii gereksinimlerinin karsilanmasi amaciyla yapilan tiim
hizmetler rekreasyonel fonksiyonlarin yerine getirilmesi agisindan gereklidir (Altan
1976). Alt ve iist yapmnin iyi bir bigimde tesis edilmesi alanda kullanim kolaylig
yaratmaktadir (Sertkaya 2001).
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Ulasim rekreasyonun ayrilmaz bir parcasidir. Ulagim aginda meydana gelen gelismeler
rekreasyon aktivitelerine katilimi tesvik etmektedir (Sertkaya 2001). Ayrica rekreasyon
alanina toplu tasima araglariyla ulasilabilmesi, 6zel oto sahibi olmayanlarin da alani
tercih etmesini saglamaktadir. Bir rekreasyon alanina ulagim olanaginin saglanmamasi
ve katilimcilarin kendi olanaklariyla ulagiminin beklenmesi, alan veya aktivitenin tercih

edilmesini olumsuz yonde etkilemektedir.

Teknik altyapi tesisleri, ¢evre ulasim ag1 ve alan i¢inde gezinti yollar1 gibi altyapi
faktorlerinin yaninda oyun ve spor tesisleri, konaklama tiniteleri gibi iist yapi tesisleri de
alanin rekreasyonel kullanimini etkileyen faktorlerdir. Ayrica rekreasyon alaninin temel
fonksiyonu i¢in mutlaka gerekli olmayan, hediyelik esya satis yerleri, doktor gibi

hizmetler de rekreasyonel aktiviteye katkisi olan diger servislerdir (Altan 1976).

Cevre Faktorleri-Rekreasyon iliskisi

Herhangi bir alanin rekreasyonel agidan tasidigi degeri belirleyen dogal ve kiiltiirel
yapinin, alt ve iist yapi tesislerinin yaninda ¢evre kosullar1 da rekreasyon alaninin
tercihinde etkilidir. Endiistrilesme, teknolojik gelismeler ve tiiketimin hizla artmasi
cevre lzerinde olumsuz sonuglar meydana getirmekte ve rekreasyon kalitesini
diistirmektedir. Hava ve su kirliligi, giiriiltii gibi faktorler bir alanin rekreasyon
potansiyelini (Altan 1976) olumsuz yonde etkilemekte ve insanlar rekreasyon aktivite
ya da alani segerken bu unsurlar1 dikkate almaktadir. Giiriiltii insan saglig tizerinde
olumsuz etkileri olan bir faktordiir ve sessizlik, kent disindaki rekreasyon alanlarinin
secilmesinde oldukca etkilidir (Altan 1976). Su yiizeylerinin rekreasyon agisindan
tasidig1 degerde temiz olmalarinin etkisi biiyiiktiir (Sertkaya 2001). Su temizligi, bitki
ve hayvanlar agisindan yasanabilir ortamlar olusturarak rekreasyonel cekiciligi

artirmaktadir.
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2.3.3 Diger Faktorler

Mevsim-Rekreasyon iliskisi

Iklim ve mevsimsel kosullar rekreasyon iizerinde biiyiik etkiye sahiptir. Baz1 iklim
kosullar1 bir takim rekreasyon tiirleri i¢in uygun ortamlar saglamaktadir (Glingér 2003).
Baz1 mevsimlerde bazi alanlarin daha ¢ok ziyaret edildigi goriilmekte, acik havalarda
dis mekanda yapilan rekreasyon aktiviteleri tercih edilirken, yagisli havalarda daha ¢ok
kapali mekanlar tercih edilmektedir. Ilkbaharda, 6zellikle biiyiik kentlerde, kistan yeni
¢ikmanin etkisiyle insanlar acik alanlar tercih etmektedir. Cok giinesli, sicak havalarda
daha ¢ok golgeli orman, su yiizeyleri gibi alanlar tercih edilmekte, yiizme, golf, piknik,
kamping gibi etkinlikler sicak ve uzun yaz aylarinda artmaktadir (Altan 1976, Glingér
2003).

Uzaklik-Rekreasyon iliskisi

Glinimiiz ulagim olanaklar1 sayesinde insanlar, uzaktaki rekreasyon alanlarimi da
rahatlikla kullanabilmektedir. Ancak, insanlar olanaklarinin izin verdigi Ol¢lide ve
serbest zamanlarina gore davranirlar. Yani segilecek rekreasyon alani ve tiirii, alanin
uzakligina, aktivitenin yapilacagi zamana gore farklilik gdsterebilecegi gibi 6zel

otomobil sahipligine ya da ulasim olanaklarina gore de farklilagir.

Rekreasyon-uzaklik iligkisi zaman ve ulagim faktorlerinden bagimsiz diisiiniilemez.
Uzakligin rekreasyonel tercihleri etkilemesinin nedenlerinden biri harcanilan zamandir.
Rekreasyon alanmin se¢imi, tatil donemleri ve gilinlik serbest zaman miktarindan
etkilenmektedir.Baz1 aktiviteler kisa periyotlu, kendiliginden gerceklesen, organizasyon
yapilmayan aktiviteler olup kisa serbest zamanlarda gerceklestirilirler (Tarman 1994).
Onder (2003)’in yapmus oldugu calismada hafta icindeki serbest zamanlarda
rekreasyonel erkinliklere katilimin kisa siireli (ortalama 2 saat), serbest zamanlarin daha
genis oldugu hafta sonu tatillerinde ise daha uzun (4-8 saat) oldugu goriilmektedir.

Ulasim kolaylig1 yakin ¢evrenin tercih edilmesinde zaman kadar etkili bir faktordiir.
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Ulasimi zor noktalar ancak 6zel ilgi gosterenlerce degerlendirilmekte, insanlar daha ¢ok
ulasimi1 kolay ve yakin alanlara yonelmektedir (Giir 2003). Rekreasyonda, ulasim
kolaylig1 ve erisilebilirligin saglanmasi, uzaklik faktoriiniin tercihler iizerindeki olumsuz

etkilerini en aza indirerek alan veya aktivitenin tercih edilmesinde etkili olmaktadir.

Ulagimda sunulan kolayliklara ragmen ve serbest zamanin herhangi bir sinirlandirici
unsur olmamasi durumunda bile, insanlar, kendilerine yakin rekreasyon alanlarinin
sundugu aktiviteleri tercih etmektedir (Sezgin 1987). Uzaklik rekreasyonel tercihi
negatif yonde etkilemekte, rekreasyonel istegin olustugu kentsel alanin rekreasyon

alanina uzakligi artik¢a kullanici sayisi azalmaktadir (Baud-Boyv and Lawson 1998).

Yerlesim Yeri-Rekreasvyon iliskisi

Yerlesim alaninin ozellikleri rekreasyon gereksiniminin olugmasinda ve rekreasyon
tercihlerinde etkilidir. Niifus yogunlugunun ve yapilasmanin az oldugu kirsal alanlarda
belirgin bir rekreasyon gereksinimi ve aligkanligi olusmamigtir. Buralarda, rekreasyon
aktiviteleri genellikle sosyal amaclarla bir araya gelmek seklindedir (Bakir 1990).
Yogun niifuslu alanlarda, insanlar sosyal, kiiltiirel ve ekonomik durumlarina bagh
olarak, kent biiytlikliigiine gore sunulan gesitli rekreasyon olanaklari arasindan tercih
yapmaktadirlar. Rekreasyon tercihlerinde yasanilan konutun etkisi de olduk¢a fazladir.
Az katli, bahgeli yap1 diizeninde, insanlar rekreasyon gereksinimlerini konutlarinda ve
bahgelerinde karsilayabildiklerinde diger rekreasyon aktivitelerine katilimlari
azalmaktadir (Tirel 1988). Yerlesim yerine gore rekreasyonel tercihlerin
farklilasmasinda, farkli alanlarda ikamet edenlerin egitim, kiiltiir ve gelir seviyelerinin

farkli olmasinin etkisi de biiytiktiir.

Rekreasyonel aktivitelerde onemli egilim, kisilerin biiyiikk bir kisminin yasadiklari
cevreyi degistirmek, yeni rekreasyonel deneyimleri aramak yoniinde tercih
yapmalaridir. Ornegin kent sakinleri agik alanlara, kirlara, deniz, irmak kiyilarma ve
ormanlara ilgi duyarken, kiiclik kentlerde veya kirsal yorelerde yasayanlarin, tatillerini

gecirmek i¢in biiyiik kentleri tercih ettikleri gozlenmektedir (Sezgin 1987).
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Rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorlerin  her birini birbirinden bagimsiz
diistinmemek gerekir. Bir faktor nedeniyle olusan herhangi bir tercihte diger faktorlerin
de etkisi oldugu goriilmektedir. Ornegin oldukga fazla serbest zamani olanlar, gelirleri
yiiksek ya da yeterince olmadig: siirece rekreasyon faaliyetlerine katilamazlar veya
tercih alanlar1 olduke¢a daralir ya da sahip olunan serbest zamanin etkisiyle ¢alisan veya
calismayan kadinlarin rekreasyonel tercihleri birbirinden farkli olabilmektedir. Ayrica
yastaki degisimle birlikte kullaniciya bagli diger faktorler de degismekte ve

rekreasyonel tercihlerde de zaman i¢inde degisimler goriilmektedir.

2.4 Rekreasyonel Planlama

Zaman icerisinde giindelik kent yasaminda, teknolojik ve ekonomik alanda meydana
gelen degisimlerle rekreasyon gereksiniminin ve hareketlerinin artmasi rekreasyonel
planlama geregini ortaya c¢ikarmistir (Yurtseven 1992). Giiniimiizde 6zellikle biiyiik
yerlesme merkezleri ¢evresinde goriilen sorunlar, insan ¢evre iligkisinin saglikli bigimde
yuriitiilmesi geregini ve kentsel-bolgesel Olgekte rekreasyon planlamasinin dnemini
artirmaktadir (Kurum ve Odabas 1991). Rekreasyonel planlama smirli olan kent
topragimin en verimli bicimde kullanilmasini saglayacak araglardan biridir (Yurtseven
1992). Rekreasyonel planlama belirli bir arazinin rekreasyon i¢in mevcut potansiyelinin
belirlenmesi ve dogal dengeyi bozmadan bu araziden en uygun bi¢cimde yararlanmay1
saglayacak arazi kullanim kararlarinin alinmasidir. Amag insan doga iliskilerini, insan
icin daha mutlu bir ¢evre yaratacak bicimde diizenlemek, gelistirmek ve korumaktir
(Altingekic 2001). Rekreasyonel planlamada bu amaci saglamaya yonelik cesitli

yontemler bulunmaktadir:

Gokdeniz ve Hacioglu (2003), rekreasyonel planlanmada fiziki planlarin hazirlanmasi

asamalarini su sekilde belirtmistir.

1. Envanter agamasi
2. Analiz asamasi

3. Planlama asamasi
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4. Program-proje uygulama asamasi

5. Isletme asamasi

Envanter asamasi, potansiyel kaynaklar hakkinda gerekli bilgilerin ve rekreasyon
konusunda halkin giiniimiiz ve gelecege yonelik gereksinim verilerinin toplanmasi
asamasidir. Analiz asamasi verilerin degerlendirmesi ve yorumunu ifade eder. Bolge ve
yorenin arz talep dengesi incelenir. Planlama asamasinda kaynaklarin en verimli
kullanimim1 saglamak esastir. Aktivitelerin veya bolgelerin fayda maliyet analizleri
yapilir. Yapilan planlar sonucunda uygun projelerin gerceklestirilmesi dordiincii
asamadir. Isletme asamasinda planlanan olanaklarin verimli kullanimi i¢in sorumlu

yonetim tespit edilir.

Kaplan (2002)’1n bildirdigine gore Uzun ve Altunkasa (1997) rekreasyonel planlama

stirecinin agagidaki evrelerden olustugunu belirtmistir;

1. Kullanicilarin rekreasyonel talep ve gereksinimlerinin belirlenmesi

2. Rekreasyonel arz ve talebin uzun vadede alacagi boyutlarin belirlenmesi
3. Rekreasyonel planlama ve alternatiflerin iiretilmesi

4. Rekreasyonel plan ve programlarin olusturulmast

5. Plan ve programlarin uygulanmasi, organizasyon, yonetim ve bakim

Olanak, gereksinim ve egilimlerin belirlenmesi ve dogru kullanimlarinin saglanmasi
yapilacak rekreasyonel planlamanin basarisin1 saglayacak analizlerdir (Erding 1999).
Rekreasyonel planlamada uygun yaklagimlardan biri; degisik kullanici gruplarinin
tercih ettigi tip ve yogunluktaki rekreasyon etkinliginin belirlenmesi i¢in bazi sérvey
calismalarinin yapilmasini igermektedir. S6rvey calismasindan sonra tahmin edilen
niifusun kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve demografik yapisi analiz edilmeli, planlanacak
bolgedeki mevcut rekreasyon alanlarinin ve etkinlik tiirlerinin tespiti yapilmali ve talep

dengesine bagli olarak alan kullanim planlar1 hazirlanmalidir (Nalbantoglu 1997).

Seeley (1973)’e gore rekreasyonel planlamada, plancinin rekreasyondan yararlanacak
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bireylerin gereksinimlerini ve kaynaklarmin kapasitesini bilmesi gerekmektedir. Planci,
rekreasyon icin fiziksel temelleri olusturacak, rekreasyon katilimcisinin gereksinimlerini
temin etmeye calisan bir araci gibi hareket etmelidir. Sadece mevcut rekreasyonel talep
seviyelerini belirlemek ve gelecege projekte etmek degil, ayni zamanda 10-20 yillik
stirecte hangi rekreasyon etkinlik tlirlerinin popiiler olacagini tahmin etmekte

gerekmektedir (Nalbantoglu 1997).

Rekreasyonel planlamada hitap edilen ¢evrenin niifusu, cografi dagilimi, kentsel ya da
kirsal 6zelligi ile diger kendine 6zgii nitelikleri incelenmeli, rekreasyon katilimcilarinin

serbest zaman kategorileri goz o6niinde bulundurulmalidir (Yurtseven 1992).

Akesen (1994)’e gore rekreasyon olayinda bir tarafta insan, bir tarafta dogal kaynak
faktorleri temeli olusturmaktadir. S6z konusu iki faktorii karsilastirmak, insan
beklentilerini cevaplamak, ayni zamanda kaynagi tahrip etmeden en iyi sekilde

degerlendirmek rekreasyon planlamasinin islevidir (Nabavi 1994).

Uzun (1990) genel olarak kentsel rekreasyonel planlamada dikkat edilmesi gerekli
ilkeleri agsagida oldugu bi¢cimde belirtmistir.

e i1k planlama ilkeleri

Herkes i¢in firsat esitliginin yaratilmasi
Olanaklar, gereksinim ve eylemlerin belirlenmesi
Ozel olanaklar varsa analizi

Toplumla is birligi

e Genel planlama ilkeleri

Kent i¢i rekreasyon sisteminde biitiinliik
Genel planda biitlinliik

[liskili alanlar ve aktiviteleri
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e Rekreasyonel alanlarin ana ilkeleri

Merkezi konum ya da yerlesim 6zellikleri

Esneklik ve uyarlilik

e Uygulamaya yonelik ilkeler

Gelecege yonelik planlama onlemleri
Mekan standartlari
Planlama alaninin uygunlugu

Rekreasyonel aktivitelerin stirekliligi

e Yoresel standartlarin gelistirilmesi

Niifus projeksiyonlari
Niifus yogunluk analizleri

Rekreasyonel gereksinimler ve egilimlerin arastirilmasi

e Kavnak analizi

Dogal veriler

Kiiltiirel veriler
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerinin belirlenmesi, bu taleplerin
karsilanmasina ve kentsel rekreasyon alanlarmin kalitesinin artirilmasma yonelik
Onerilerin sunulmasi amaciyla yiiriitiilen bu arastirmanin ana materyalini Bartin kent
halki olusturmaktadir. Arastirmanin tiim kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerini
yansitmasi amaglanmakta ve kenti olusturan 14 mahallede yasayan kent halki

arastirmada esas alinmaktadir.

Bartin’in kent halkina sundugu rekreasyon olanaklarinin belirlenmesi ve tez kapsaminda
sunulmas1 amaciyla, kent icinde belirlenen 7 park (Gazhane Parki, Belediye Parki,
Tersane Caddesi Dinlenme Parki, Halatciyamasi Mezarligi Karsist Dinlenme Parki,
Millet Bahgesi, Kozcagiz Kavsagi Dinlenme Parki, Cumhuriyet Meydani) ve 3 piknik
alan1 (Caglayan, Balamba, Karagay) ile kent ¢evresinde, rekreasyon potansiyeli goriilen
plaj (Amasra, Inkumu, Giizelcehisar, Mugoda, Kurucasile, Cakraz, Kizilkum, Akkonak,
Gogkiin, Cambu, Tekkeonii, Kapisiyu) ve yaylalar (Uluyayla, Ardi¢c ve Gezen Yaylalari,

Kiire Daglar1 Milli Parki) aragtirmanin materyalleri arasindadir.

Kent halkinin rekreasyona katilimi, rekreasyon tiirii ve alani tercihi, bu alanlarla
iliskileri, alanlardan memnuniyet durumlar1 ve taleplerini ortaya koymaya yonelik 35
soru iceren anket formu, rekreasyonel egilim ve taleplerin yiiz yiize goriisme yontemiyle

elde edilmesini saglayan arastirma materyalidir.

Arastirma kapsaminda; rekreasyon, rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler,
rekreasyonel planlama, rekreasyonel egilim ve talep konularinda daha 6nce yapilmis
calismalardan kuramsal temellerin olusturulmasi, ¢alisma yonteminin belirlenmesi ve

anket formlariin hazirlanmasinda materyal olarak yararlanilmistir.
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Aragtirma sirasinda gerek kuramsal temellerin, gerekse aragtirma alani ve konusuna ait
bilgilerin olusturulmasi1 agsamasinda, tiniversite ve kurum kiitiiphanelerinden elde edilen
verilerin yani sira internet ortamindan elde edilen veriler ile alana ve tezin amacina 6zgii
baz1 bilgilerin elde edilmesi amaciyla Bartin Belediyesi ve Bartin Valiligi’nin ilgili
birimleriyle, 6rneklem hacmi ve modelinin olusturulmas: amaciyla Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) ile yapilan goriismeler ve elde edilen veriler arastirmanin materyalleri

arasindadir.

Alanda yapilan arastirma-inceleme gezileri ile gozlemler ve cekilen fotograflar, alan
hakkinda bilgilerin gelistirilmesine, kent halkinin rekreasyon amaciyla kullandigi
alanlarin belirlenmesine ve arastirma kapsaminda gorsel olarak sunulmasina yardimci

olmak amaciyla yararlanilan materyallerdir.

Ayrica kentsel rekreasyon alanlarinin, hitap ettigi niifusla ve birbirleriyle konumlanma
iligkilerinin kurulmasi ve sunulmasi asamasinda 1/5000 o6l¢ekli nazim imar planindan

yararlanilmstir.

Anket bilgilerinin bilgisayar ortamina aktarilmasi, analiz edilmesi, grafik ve tablolarin

cizilmesinde SPSS 14 paket programindan materyal olarak yararlanilmistir.

3.2 Yontem

Aragtirma kapsaminda Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerini
belirlemek amaciyla, tesadiifi olarak segilen konutlarda, kenti temsil edecek sayida, her
aileden tek kisi ile goriigiilerek anket uygulanmasi, anket sonuclariin degerlendirilerek,
talepleri karsilamaya ve kentsel rekreasyon alanlarinin kalitesinin artirilmasina yonelik
Onerilerin sunulmasi yontem olarak belirlenmistir. Bu yontemin asamalar ise asagida

verildigi sekilde gerceklestirilmistir:

1- Calisma konusu, amact ve kapsamin belirlenmesi
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2- Literatiir taramasi, veri toplama
Calisma konusu ile ilgili veriler
Arastirma alani ile ilgili veriler
3- Mevcut durum analizi ve rekreasyon alanlariin belirlenmesi
4- Anket formlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
5- Anket analizleri

6- Degerlendirme, sonug ve onerilerin sunulmasi (Sekil 3.1)

CALISMA KONUSU, AMACI VE
KAPSAMIN BELIiRLENMESI

LITERATUR TARAMASI VE VERI

TOPLAMA
CALISMA KONUSU ILE CALISMA ALANIILE
ILGILI VERILER ILGILI VERILER
Rekreasyona ve Ankete Mevcut Durum Inceleme ve
Talebe Yonelik Yonelik Verileri Gozlemler
v v v v

MEVCUT DURUM ANALIZi VE REKREASYON
ALANLARININ BELiRLENMESI

ANKET FORMLARININ HAZIRLANMASI
VE UYGULANMASI

ANKET ANALIZLERI

DEGERLENDIRME, SONUC VE
ONERILERIN SUNULMASI

Sekil 3.1 Yontem akis diyagrami (Orijinal 2007)

Arastirma kapsaminda konuya 6zgii genel bilgilerin elde edilmesi amaciyla literatiir
taramasi yapilarak, rekreasyon, rekreasyonel tercihleri etkileyen faktorler, rekreasyonel
planlama, rekreasyonel egilim ve talep, anket hazirlama ve uygulama konularina

yonelik c¢alismalar incelenerek kuramsal temeller olusturulmus, konuya bakis acisi
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gelistirilmis, calisma yontemi belirlenmis ve anket formlarinin hazirlanmasi asamasinda

katkilar1 saglanmustir.

Bartin Kenti verileri ile kent g¢evresindeki rekreasyon kaynaklarinin, rekreasyonel
degerlerinin belirlenmesinde katkilart olan veriler, ¢esitli kurum ve kuruluslarla
goriisiilerek, sozli goriismeler yapilarak elde edilmis ve tez kapsaminda sunumlari

yapilmistir.

Daha sonra, gerek Bartin kent halkinin rekreasyon amaciyla kullandigi, gerekse
rekreasyon potansiyeli goriilen, kent i¢i ve kent c¢evresindeki rekreasyon alanlart ve
sunduklar1 rekreasyon olanaklari belirlenmis, inceleme gezileri gerceklestirilerek

arastirmada gorsel sunumlar1 amaciyla fotograflari ¢ekilmistir.

Bartin kent halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerini belirlemeyi amaglayan anket
formunun hazirlanmasi ve uygulanmasi agamalarinda ise asagida belirtilen yontem

izlenmistir.

Anket Formunun Hazirlanmasi

Anket formunun hazirlanmasinda benzer amaglarla yapilmis caligmalardan
yararlanilmig, Bartin Kenti’ne 06zgli karakteristikleri belirlemeye yonelik gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Anket formunun hazirlanmasi asamasinda Tiirel (1988),
Demirel (1997), Oguz (1998), Sertkaya (2001)’nin yapmis oldugu c¢alismalardan

yararlanilmastir.

Anket, kent ici ve kent gevresindeki rekreasyon alanlarinin kullanici-kaynak iligkisinin
belirlenmeye ¢aligildigi bolimlerde (10-15 arasit sorular) kent i¢i ve kent cevresi
seklinde ikili sorular olmak iizere 35 soru igermektedir. Ankette, uygulamanin uzun
stirmesi ve agik uclu sorulara verilen cevaplarin hedeflere ulasmada yaratacagi sorunlar

g6z onilinde bulundurularak, acik u¢lu sorulara son soru diginda yer verilmemistir.
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Anketin 1-5 aras1 sorular1 rekreasyon katilimina yonelik bilgileri edinmeyi
amaglamaktadir. Ilk boliim rekreasyon etkinliklerine katilmayanlara yoneliktir ve
rekreasyonel etkinliklere katilmama nedenleri ve olasi durumda rekreasyon alani
tercihlerini belirlemeyi amaglamaktadir. Rekreasyon etkinliklerine katilanlarin ise ne tiir
aktivitelere katildiklar1 sorulmaktadir. 6-16 arasi sorular tercih edilen rekreasyon tiirli ve
alani, rekreasyon alanlariin nigin tercih edildigi, kullanim siiresi, siklig1 gibi kullanici-
kaynak 1iligkisine yonelik sorulari icermektedir. 17-24 arasi sorular, rekreasyon
alanlarinin yeterli olup olmadigi, alanlarda goriilen eksiklikler gibi memnuniyet
derecelerini ve kent halkinin rekreasyonel taleplerini belirlemeye yoneliktir. Son bolim
ise kullanicilarin rekreaktif aktivitelerini yonlendiren gelir, egitim, meslek, konut tipi
gibi bireysel 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular ile rekreasyon alanlariyla ilgili

goriislerin soruldugu agik uclu son bir soru icermektedir (Ek 1).

Orneklem Hacmi ve Modeli

Anket uygulamalar1 turizm ve rekreasyon arastirmalarinda en sik kullanilan
yontemlerden biridir ve anket sorularinin olusturulmasinin yaninda konuyla ilgili
literatiir bilgisine sahip olmay1 gerektirir. Anket yontemi bilgi toplama ve onlar1 dizayn
etme agsamasinda bazi yontemler icermektedir (Finn et al. 2000). Arastirmada anket
yonteminin esaslar1 ve istatistiksel veri elde etme kriterleri goz 6niinde bulundurularak,
Tiirkiye Istatistik Kurumu ile yapilan gériismeler sonucunda, anket sonuglarmin Bartin
Kenti’ni temsil edebilmesi amaciyla 320 adet anketin tesadiifi olarak se¢ilen konutlarda
uygulanmasina karar verilmistir. Bu say1r tiim kent halkinin egilim ve taleplerini
yansitmasi amaciyla kenti olusturan mahallelere niifuslar1 oraninda dagitilmistir. 320

anketin mahallelere niifuslar1 oraninda daglimi Cizelge 3.1°de oldugu gibidir.

Anketlerin Uygulanmasi ve Veri Analizleri

Anket sorularinin anlagilip anlasilmadigini 6grenmek ve eksikliklerini gormek amaciyla
on anket calismasi yapilmis, sorularin anlagilmasinda bir zorluk yagsanmamakla birlikte

siklarin siralanmasi ve isaretlenmesinde agiklamaya gereksinim oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 3.1 Mabhallelere uygulanan anket sayilari

Mahalle Anket % Mabhalle Anket %
sayisi sayisi
Aladag 22 6,9 | Kemerkoprii 45 14,1
Cumhuriyet 12 3.8 | Kirtepe 28 8.8
Caydiizii 23 7.2 | Kdyortasi 14 4.4
Demirciler 21 6,6 | Okulak 14 4.4
Esentepe 11 3.4 | Orduyeri 36 11,3
Golbucag 43 13,4 | Orta 16 5,0
Karakdy 11 3,4 | Tuna 24 7,5

Anket daha ciddi yaklasim gosterecekleri diislincesiyle ve calismaya baslama yasi

olarak kabul edilen 15 yas (Anonim 2007¢) ve iistiindeki kisilere uygulanmistir.

Anket uygulamasi, rekreasyon alanlarima gelenlerin yaninda gelmeyenlerin ve
rekreasyon aktivitelerine katilmayanlarin durumunu da belirlemek amaciyla konutlarda
gerceklestirilmistir. Boylece yalnizca rekreasyon etkinliklerine katilanlarin degil, Bartin
kent halkinin rekreasyonel egilimi, rekreasyona katilip katilmadigi, katilmama nedeni
gibi rekreasyon etkinliklerine katilmayanlarin = 6zelliklerinin de belirlenmesi
amaglanmistir. Anket, niifuslariyla orantili olarak mahallelerde, tesadiifi segilen
konutlarda, aileden tek kisi ile yapilmis, uygulama sirasinda katilimcilara adlar
sorulmamisg, yalnizca anketin uygulandigi mahalle anketor tarafindan belirlenmistir.
Verilerin analizi SPSS 14 programu ile, siklik analizleri ve degiskenler arasi iligkilerin
belirlenmesi i¢in ¢apraz tablolar kullanilarak gergeklestirilmis, grafik ve tablolar

¢izilmistir.

Aragtirmanin son asamasinda elde edilen bulgular degerlendirilerek, Bartin kent
halkiin rekreasyonel egilimleri ortaya konmus, taleplerinin kargilanmasina ve kentsel
rekreasyon alanlariin kalitesinin artirilmasina yonelik oneriler sunularak, rekreasyonel

planlamada dikkat edilmesi gereken konular vurgulanmistir.
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4. BULGULAR

4.1 Calisma Alaminin Dogal Ozellikleri

4.1.1 Cografi Konum

Bartin, Tiirkiye’nin kuzeyinde, Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alir. Kuzeyini 59 km’lik
sahil seridiyle Karadeniz c¢evrelerken, doguda Kastamonu, dogu ve giineyde Karabiik,
batida ise Zonguldak illeri ile komsudur. Yiizolgiimii 2143 km?” olup, ortalama yiikselti
25 m’dir (Anonim 2006d).

Bartin Kenti ise denizden 12 km kadar igeride yer almakta olup yliz6l¢iimii 1151 km?dir

(Anonim 1999).

4.1.2 Topografya

Bartin’in yer aldigi Bati Karadeniz Bdlgesi genelinde daglar denize paralel olarak
uzanmaktadir (Anonim 2006h). Bartin dogu, bat1 ve kuzeyden yiiksekligi 2000 m’yi
geemeyen daglarla gevrilidir. Daglar, yliksek olmamakla birlikte oldukca dik, sahillere
dogru sarp ve kayaliktir. En yiliksek nokta Kegikiran Tepesi (1619 m)’dir (Anonim
2004a). Bartin Irmag1 ve kollar tarafindan derin bir bi¢imde pargalanan arazi engebeli
bir goriiniime sahiptir. Irmagin genisledigi alanlarda ve daglarin oldukga dik yamaglari
arasinda dar ve derin vadiler yer alir. Kent merkezine inildik¢e diiz ovalar artmaktadir

(Y1lmaz 2001b).

Bartin Kenti, Bartin Irmagi’n1 olusturan Kocacay ve Kocanaz Caylari’nin olusturdugu
ova lizerinde kurulmustur (Anonim 2006h). Kent merkezi ve c¢evresindeki algak
kisimlar1 (0-10 m) olusturan baglica ovalar; giineyde Karakdy Diizii, doguda
Karaagaclik Diizii ve Uzuncabucak Diizii, glineydeoguda Cevizlik Diizii, kuzeybatida

Durnuk Diizii’diir (Yilmaz 2001b).
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Kent merkezini batidan Aladag, kuzeyden Karasu Daglar1 ve dogudan Arit Daglari
kusatmaktadir (Anonim 2005a). Kent merkezinde, Kemerkoprii Mahallesi’nin
dogusunda Halatgryamasi Tepesi (109.7 m), Orduyeri Mahallesi’nde Orduyeri Tepesi
(110 m), Kirtepe Mahallesi’nde Kirtepe (61.6 m), Tuna Mahallesi’nin Karabiik
cikisinda ise Omer Tepesi kentin iizerinde kuruldugu 4 6nemli tepedir. Kirtepe ile
giineyde yer alan Tiirbe Tepe kent merkezinde, 20 m kadar yiikseklikte birlesen bir
besik sirt olusturmaktadir (Y1lmaz 2001b).

4.1.3 iklim

Karadeniz Bolgesi'nde yer alan Bartin'da tipik deniz iklimi hakimdir. Yazlar serin, kislar
ik ve yagish gecer. Hemen hemen her mevsimde yagis alan Bartin, 6zellikle sonbahar
ve kista daha fazla yagis alir. Yagislar yazlar1 yagmur, kislar1 yagmur ve kar seklindedir
(Anonim 2006h).

Denize yakinlik ve kiyiya paralel dag siralarinin bulunusu, genellikle kiyr seridi
tizerinde sicaklik farklarinin azalmasina ve nemin artmasina neden olmaktadir. Bolgede
yiiksek daglarin fazla olmayisi, Balkanlar’dan gelen hava Kkiitlelerinin etkisini

artirmaktadir (Anonim 2006a).

Olduk¢a nemli bir iklime sahip Bartin'da nispi nem % 75-85 arasinda degismektedir.
Yagis miktar1 aylara gore degismekte, en fazla yagis Ekim, Kasim ve Aralik aylarinda
diismektedir. Yaz aylar1 yagis ortalamas1 50-60 kg/m? arasinda degisirken, kis aylari
yagis ortalamasi 200-220 kg/m? arasindadir. Yillik yagis ortalamasi ise 1000-1200
kg/m? arasindadir (Anonim 2006d).

Bartin Meteoroloji Istasyonu verilerine gére yilik ortalama sicaklik 12.5 °C dir. En sicak
ay; ortalamasi 21.9 ile Temmuz ay1, en soguk ay; ortalama 4.2 ile Ocak ayidir. Bartin’in

sicaklik verileri Cizelge 4.1°de verilmistir.
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Cizelge 4.1 Bartin Meteoroloji Istasyonu (1975-2005) aylik sicaklik degerleri (Anonim

2006¢)
Aylar Rasat Ortalama Ortalama Ortalama En yiiksek | En diisiik
sayist sicaklik(C) yiiksek diistik sicaklik(C) | sicaklik(C)
(y1l) sicaklik(C) | sicaklik(C)
Ocak 31 4.2 9.0 0.4 22.4 -14,4
Subat 31 4.4 9.9 0.2 27.2 -18.6
Mart 31 6.9 12.9 2.2 31.2 -13.1
Nisan 31 11.1 17.7 5.9 34.1 -4,5
Mayis 31 15.4 21.8 9.7 36.7 -1.3
Haziran 31 19.5 25.7 13.1 38.0 53
Temmuz 31 21.9 27.8 15.6 42.8 8.0
Agustos 31 21.5 27.9 15.4 41.3 6.7
Eyliil 31 17.5 24.6 11.9 36.0 1.5
Ekim 31 13.5 20.2 8.7 37.1 -1.2
Kasim 31 8.9 15.2 4.4 29.0 -5.0
Aralik 31 5.7 10.7 1.9 24.7 -10.6
Yillik 31 12.5 18.6 7.5 42.8 -18.6

Cizelge 4.2°de goriildiigii iizere, Bartin Meteoroloji Istasyonu verilerine gére ortalama
kar ortiilii glinler sayis1 yillik 21.3 giindiir. Ortalama sisli giinler sayis1 en fazla Ekim
ayinda olup, yillik 35 giindiir. Ortalama riizgar hiz1 yilik 1.4 m/sn’dir. En hizli esen
rliizgar ise 25.1 m/sn ile Mart ayinda goriilmektedir (Anonim 2006h).

Cizelge 4.2 Bartin Meteoroloji Istasyonu (1975-2005) kar yagish, kar ortiilii, sisli,
donlu, kiragili glinler (Anonim 2006c)

Aylar Rasat | Ortalama | Ortalama | Ortalama | Ortalama | Ortalama | Ortalama
sayist | kar yagish | kar ortiilii | sisli giin dolulu giin | kiragilh orajli giin
(y1l) giin sayis1 | giin sayis1 | sayist sayisl giin sayis1 | sayisi
Ocak 31 54 7.1 3.1 0.1 8.0 0.4
Subat 31 6.0 6.4 24 0.0 6.8 0.1
Mart 31 3.0 2.9 2.7 0.0 6.5 0.3
Nisan 31 0.2 0.1 23 0.0 1.9 0.8
Mayis 31 - - 2.2 0.1 0.1 1.6
Haziran | 31 - - 0.6 0.1 - 2.1
Temmuz | 31 - - 0.6 - - 23
Agustos | 31 - - 1.5 - - 2
Eyliil 31 - - 4.7 0.1 0.0 1.5
Ekim 31 0.0 0.0 6.2 0.1 0.9 0.8
Kasim 31 1.4 1.1 5.0 0.1 6.1 0.3
Aralik 31 3.4 3.7 4.0 0.1 8.0 0.3
Yillik 31 19.3 21.3 35.0 0.7 37.9 12.5

Yaz giinleri olarak degerlendirilen, yiiksek sicakligin (maximum) 25 °C ve daha yukari
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oldugu giinler genellikle Nisan ayinda baslayip, Ekim ayinda sona ermektedir. Turizme
en uygun aylar; Haziran, Temmuz ve Agustos olarak belirmekte, Nisan, May1s, Eyliil ve

Ekim aylar1 da zaman zaman uygun giinler icermektedir (Anonim 2005a).

4.1.4 Hidrolojik Yapi

Bartin’in baslica akarsulari; Bartin, Arit ve Kozcagiz Caylarr’dir. M.O.’ki yillarda
Parthenios adi ile anilan ve kente adim1 veren Bartin Irmag Bartin’in en 6nemli
akarsuyudur (Sekil 4.1). Kent merkezinde, Gazhane Burnu’nda birlesen Kocacay ve
Kocanaz Cayr’nin olusturdugu irmak, 15 km akarak Bogaz Mevkii’nde Karadeniz’e
ulagir (Anonim 2005a). Diizenli bir rejimi olan Kocanaz Cayi, giineyden dogup
Kozcagiz’dan kuzeye dogru akarak (Anonim 2006h), Ulus Cayi’n1 ve Kozlu Cayi’'ni

toplayan Kocacay ile birlesme noktasina ulagsmaktadir (Anonim 2006a).

Bartin Irmag: tizerinde, 500 tonluk gemilerle denizden 10-15 km igerideki kente kadar
ulagim yapilabilmektedir. Akis hizinin ¢ok az olusu ve ¢ok derin bir yataga sahip olmasi
nedeniyle kolay ulasim saglanabilmektedir. Yilin dort mevsiminde oldukca bol yagis
alan bolgenin bu 6zelligi nedeniyle Bartin Irmagi’nin tasidigi su miktar1 ¢ok, rejimi
diizenlidir. Tiirkiye'nin en az allivyon tasityan irmaklarindandir ve akis hizi saatte 720 m
olup, denize her yil 1 milyar m*® su tagimaktadir. Ortalama debisi 23.82 m?/sn’dir
(Anonim 2006h). Son yillarda yatagin insan etkileriyle dolmasi ve ulasimin karayoluna

taginmasi nedeniyle ulasim amach fazla kullanilmamaktadir (Y1lmaz 2001a).

Bartin Irmagi kiyr bandindaki bazi alanlar AKK’nun 27.04.2001 tarihli 7297 sayili
karartyla 1. derece dogal sit alani olarak belirlenmistir (Anonim 2006h). Bartin Irmagi
kiyisinda, Gazhane Parki, Tersane Caddesi Dinlenme Parki ile Caglayan ve Karagay

Piknik Alanlar1 diginda rekreasyonel amagli herhangi bir tesis yoktur (Yilmaz 2001b).
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Sekil 4.1 Bartin Irmag1 (Orijinal 2006)

Yer {iistli ve yer alt1 su potansiyeli bakimindan olduk¢a zengin olan Bartin’da bir ¢ok
dere ve ¢ay bulunmakla birlikte bu dere ve caylarin siirekli bir rejime sahip olmamalari
ozellikle ilkbaharda tagkinlara neden olmaktadir (Yi1lmaz 2001a). Bartin’da 1975-1998
yillar1 arasinda gesitli boyutlarda 14 adet sel ve tagkin olayr yasanmistir. Bu afetlere
genel olarak Bartin Irmagi su tasima kapasitesini asan su fazlasi sebep olmaktadir.
Bartin Irmagi’nin drenaj sistemi, yatak profilleri ve akis Ozellikleri ile alt havza
karakteristikleri sel ve tagkinlarin meydana gelmesinde tesvik edici rol oynamaktadir.
Arazi potansiyeline uygun olmayan arazi kullanim tiirlerinin tercih edilmesi ve irmak
yataginin insan etkisiyle daralmasi sel ve tagkinlarin insan kaynakli en 6nemli nedenleri

arasindadir (Anonim 2006f).

4.1.5 Flora

Orman varligi agisindan olduk¢a zengin olan Bartin’in yiizol¢iimiiniin % 46’smi1
ormanlar kaplamaktadir (Anonim 2005a). Ormanlik alanlar 6zellikle Kurucasile ve Ulus
lligeleri ile Kozcagiz ve Ant beldelerinde yogun bir doku sergilemektedir. Bartin

Irmagi’nin olusturdugu genis diizliiklerin tarim amagh kullanimi nedeniyle kentin batisi
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ve kuzeybatisindaki ormanlar daha az yogunluga sahiptir (Y1lmaz 2001a).

Bartin’in bitki Ortiisiinde genis yer tutan ormanlar kiyr kusaginda yapraklilarla
baslayarak, yiiksek kisimlarda ibrelilere doniismektedir. Sahil boyunca, 600 m
yiikseklige kadar olan alanin karakteristik agaglari; mese (Quercus sp.), kayin (Fagus
orientalis) ve giirgen (Carpinus betulus)’dir. Sahilden iceride ve 1500 m’den yiiksek
kesimlerde; kayin (Fagus orientalis), kestane (Castanea sativa), goknar (Abies sp.) ve
cam (Pinus sp.) tiirleri, sahil seridinde de ceviz (Junglans sp.), kestane (Castenea
sativa) ve findik (Corylus sp.) plantasyonlar1 yaygindir (Anonim 2005a). Ormanlik
alanlar igerisinde ormangiili (Rhododendron ponticum, Rhododendron flavum)
plantasyonlar1 6nemli bir yer tutmaktadir (Yildirnm ve Cihan 2005). Genellikle
ormanlik alanlarda goriilen bu tiirlere yer yer Tilia argentea, Acer campestre, Ulmus
minor, Ostrya carpinifolia, Fraxinus angustifolia, Alnus glutinosa, Populus spp., Salix
spp. tiirleri de katilmaktadir. Ayrica bu tiirlerin yani sira, Arbutus unedo, Cornus mas,
Cornus sanguiena, Cotinus coggygria, Crataegus monogyna, Corylus avellena, Daphne
pontica, Juniperus oxycedrus, Laurocerasus officinalis, Laurus nobilis, Ligustrum
vulgare, Mespilus germenica, Phillyrea latifolia, Prunus spp., Rhododendron ponticum,
Rosa canina ve Rubus spp. gibi ¢alilara da rastlanmaktadir (Y1lmaz 2001b).

Kiire Daglar1 Milli Parki Tiirkiye’nin onemli bitki alanlarindan biridir. Bat1 Kiire
Daglari’'nda 33 tanesi iilke capinda nadir olmak iizere 80 endemik takson kayithidir
(Anonim 2007b). Kiire Daglar1 Milli Parki olarak korumaya alinan bu alandaki endemik

tirlerden 8’1 Bartin sinirlari iginde gelisme gostermektedir (Anonim 2006h).

Yilmaz (2001b)’in  “Bartin Kenti ve yakin ¢evresinde biyotoplarin haritalanmasi” adli
calismasinda Bartin kent sinirlart igerisinde belirledigi, kent kosullarina uyum saglamis
ya da dogal olarak yetisen tiirlerden bazilari; Ligustrum vulgare, Salix babylonica,
Cupressus sempervirens, Biota orientalis, Platanus orientalis, Robinia pseudaacacia,
Pinus buritia, Cedrus atlantica, Cedrus libani, Taxus baccata, Abies bornmilleriana,
Ficus carica, Junglas regia, Laurocerasus officinalis, Mespilus germenica, Tilia
argentea, Corylus avellana, Salix alba, Hibiscus syriacus, Pyracantha coccinea,

52



Nerium oleander, Populus tremeula, Populus nigra, Diospyros lotus, Rubus canescens
Rhododendron ponticum gibi tiirlerdir. Bartin irmagi sevlerinde tespit edilen dominant
tirler ise Salix alba, Populus alba, Robinia pseudoacacia, Platanus orientalis,

Ailanthus altissima, Ficus carica, Cornus sanguiena, Rubus sanctus tiirleridir.

4.1.6 Fauna

Bartin gerek cografi, gerekse ekolojik Ozellikleri nedeniyle bir ¢ok hayvan tiiriini
barindirmaktadir. Bartin’da yapilan arazi ve envanter calismalar1 sonucunda 80’den
fazla kus tiirii ve yaklasik 16’dan fazla memeli hayvan tiirii tespit edilmistir (Anonim
2006f). Orman yapisinin genellikle karisitk mescere tipinde ve yaprakli agaclardan
meydana gelmesi, biiylik memeli hayvanlar i¢in 6nemli bir yasam alan1 olmasina sebep
olusturmustur. Yasam alanlar1 olarak degerlendirildiginde; ormanlik alanlar memeli
hayvanlar ve kus tiirleri agisindan 6nem kazanirken, tarim alanlar1 ve sulak alanlar daha

cok kus tiirleri agsisindan 6nem tagimaktadir (Anonim 2006f).

Dogal yapisin1 korumasi nedeniyle bir cok hayvani barindiran Kiire Daglar1 Milli Parki,

zoolojik a¢idan ulusal ve uluslararasi diizeyde 6neme sahip bir alandir (Anonim 2006d).

4.2 Calisma Alaninin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Ozellikleri

4.2.1 Tarihsel Gelisim

Bartin adinin kaynag1 konusunda ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Bunlardan en yaygin
olan1 Yunan mitolojisinde tanrilarin babasi olan Okenaus’un ¢ocuklarindan ““Sular
Tanris1 Parthenios’dan geldigidir. Sular ilah1 veya muhtesem akan su anlamina gelen
Parhhenios adinin 6nce Bartin Irmagi’na verildigi, irmak kenarinda kurulan kentin
“Parthenia” adiyla anildigi ve zamanla Bartin’a doniistiigli yazili kaynaklardan
anlagilmaktadir (Cilsiileymanoglu 1996). Bartin’in o donmelerde iskan yeri olduguna

dair deliller olmamakla birlikte, kavimler, olasilikla irmagin ulasim olanaklarini
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kolaylastirmasi nedeniyle Bartin Irmagi kenarinda yerleserek bugiinkii Bartin Kenti’nin

baslangicini olusturmuslardir (Ascioglu 1970).

Yapilan aragtirmalar Bartin’in ilk sahipleri konusunda kesin bir bilgi vermemekle
birlikte M.O. 14. yy’da Gaskalar’m, M.O 13. yy’da Hititler’in Bartin’da egemen
oldugu kabul edilmektedir. Daha sonra Bolu Havalisi’ne yerlesen Bithynieliler ile
Kastamonu Havalisi’nde hiikiim siiren Paphlagonialilar’in sinirlarin1 Parthenios’a kadar
genislettikleri bilinmektedir (Anonim 2006b). Daha sonra M.O. 12 yy baslarinda Bartin
ve cevresi Bithynie, Amasra ve gevresi Paphlagonia sinirlari iginde iken, M.O.12. yy
sonlarinda Bartin ve yakin c¢evresi Frigler’in, Amasra ve yakin ¢evresi Fenikeliler’in

hakimiyetine gecmistir (Anonim 2004b).

M.O. 9 yy. da Akdeniz’de gii¢ dengesinin bozulmastyla giiciinii yitiren Fenikeliler ve
Karyalilar Amasra ve Tekkeonii’nii terk etmisler, Bartin ve g¢evresi M.O. 7. yy
sonlarinda Kimmerler’in, M.O. 6 yy’da Lidyalilar’in, M.O. 547 yilinda da Persler’in
hakimiyetine girmistir (Anonim 2006h).

M.O. 334 yilinda Makedonya krali Iskender Persler’in hakimiyetine son vererek, Bartn
ve Ulus’un yonetimini Makedonyali General Eumenes’e, Amasra ve Tekkeonii’niin
yonetimini Frigya Satrabi’na birakmistir. Amasra M.O. 302-286 yillar1 arasinda el
degistirerek Kralice Amastris tarafindan yonetilmeye baglanmis ve 16 yillik yonetimden
sonra kraligenin adin1 almistir. Amasra ve Bartin ¢evresi yoredeki savaslar sonrasinda

M.O. 279 yilinda Pontus Kralligi’nin egemenligine girmistir (Anonim 2006b).

M.O. 70 yilinda Anadolu’ya giren Romalilar, Pontus Kralligi’'min egemenligine son
vererek yoreye hakim olmuslar, M.S. 395 yilinda Roma Imparatorlugu’nun bdliinmesi

lizerine Bartin Bizans Imparatorlugu smirlari iginde yer almistir (Anonim 2006a).

Bartin ve c¢evresinin M.S. 798 yillarinda Miisliiman Araplar’in, 800 yillarinda
Selguklular’in, 865 yillarinda Ruslar’in akinlarina hedef oldugu ve Anadolu’da

yogunlasan niifuz kavgalar1 nedeni ile sik sik el degistirdigi, Amasra’nin ise M.O 70-
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M.S. 1261 yillar1 arasinda Roma ve Bizans hakimiyetinde, daha sonra da Bizans

hakimiyetinde Ceneviz Kolonisi olarak kaldig1 goriilmektedir (Anonim 2006a).

Bartin 11. yiizyilda Anadolu Selcuklulari’nin eline gec¢mistir. 200 yillik Selguklu
doneminden sonra 1326’da Candarogullar1 Beyligi ve 1392°den itibaren de Osmanl
Imparatorlugu icinde yer almustir. 1460 yilina kadar Ceneviz Kolonisi'nin elinde
bulunan Amasra da, Ceneviz Kolonisi’nin Fatih Sultan Mehmet’e teslim olmasiyla

Osmanli topraklarina katilmigtir (Anonim 2006b).

Bartin, Osmanli doneminde, 1460-1692 yillar1 arasinda Anadolu Beylerbeyligi’ne baglh
Bolu Sancag sinirlari i¢inde kalmis, Bolu Sancagi’nin kaldirilmasiyla 1692-1811 yillar
arasinda voyvodalikla yonetilmistir. 1811 yilinda Kastamonu Vilayeti’ne bagl olarak
yeniden kurulan Bolu Sancagi’na baglanmistir. Bu donemde Bartin ticari potansiyeli ile
bolgenin pazar yeri olmus ve “On iki Divan” adin1 almistir. 1867 yilinda ilge haline

getirilen Bartin’da 1876 yilinda belediye teskilati kurulmustur (Anonim 2006h).

Zonguldak’m 1924 yilinda il olmasiyla birlikte Bartin bu ilin bir ilgesi haline getirilmis
1991 yilinda ise il statiisiine kavusmustur. Ilin merkez, Amasra, Ulus, Kurucasile olmak
tizere 4 ilcesi, Kozcagiz, Arit, Hasankadi, Kumluca ve Apdipasa olmak {izere 5 beldesi
ve 266 koyii vardir. flge ve belde belediyeleriyle birlikte 9 belediye bulunmaktadir
(Anonim 2005a).

4.2.2 Niifus

2000 y1l1 niifus sayim1 sonuglarina goére Bartin’in toplam niifusu 184178 kisidir. Yillik
niifus artig hiz1 % -11.11°dir (Anonim 2002). Cizelge 4.3’de 1990 ve 2000 yil1 niifus

sayim sonuglar1 ve niifus artis orani verilmistir.
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Cizelge 4.3 2000 niifus sayimi sonuglarina gore kent ve kdy niifusu, yillik niifus artisi
(Anonim 2002)

Yillik Niifus

flge 1990 2000 Artis Hiz1 %
Toplam | Kent Koy Toplam | Kent Koy Toplam | Kent | Koy
Merkez 133942 | 31974 | 101968 | 130492 | 35992 | 94500 -2.61 11.83 | -7.60
Amasra 19857 6510 13347 16122 6338 9784 -20.83 | -2.68 | -31.05
Kurucagile | 11435 2034 9401 8742 2074 6668 -26.85 [ 1.95 | -34.34
Ulus 40600 3144 37456 28822 3598 25224 -34.25 | 13.48 | -39.53
TOPLAM | 205834 | 43662 | 162172 | 184178 | 48002 | 136176 | -11.11 | 9.47 | -1747

Cizelge 4.3°de goriildiigii gibi Bartin’da toplam niifus 1990-2000 yillar1 arasinda %
11.11 oranminda azalmistir. Bartin Kenti’nde ise niifusun % 11.83 oraninda artif

goriilmektedir.

Bartin Kenti’nde, erkek ve kadin niifusun yaris1 29 yasindan kiiciik olup, Tiirkiye
genelinde oldugu gibi, geng¢ niifusun pay yiiksektir (Anonim 2006h). Kentte hane sayisi
10086, okuma yazma bilenlerin oran1 % 93’tiir (Anonim 2002).

Bartin’da 1990 yilinda toplam niifusun % 21.2’si kentlerde, % 78.79’u kirsal kesimde
yasarken; 2000 yil1 niifus sayim sonuglarina gore; toplam niifusunun % 26’lik boliimii
kentlerde, % 74’lik bolimii ise kirsal kesimde yasamaktadir. Son on yilda Bartin

genelinde kent niifusu oransal olarak artmis, kirsal niifus oransal olarak azalmistir

(Anonim 2006h).

Bartin yillik niifus artis1 agisindan iilke ve bolge ile karsilastirildiginda, hizli bir niifus
kayb1 i¢inde oldugunu goriilmektedir (Anonim 2006d). Niifusun azalmasinin en biiyiik
nedeni, maden ocaklarindaki yatirrmin durmasi, ¢imento fabrikasi ve ORUS tesislerinin
Ozellestirilmesi veya kapatilmasi, 6zel sektore ait bazi fabrikalarin kapatilmasi veya
tiretim miktariin azaltilmasi, emekli olan isgilerin yerine yenilerinin alinmamasi ve
ortaya c¢ikan istthdam acigini kapatacak yeni yatirimlarin yapilmamasidir (Anonim
2006d, ).

Kent merkezinin niifusu 35992°dir. Niifusun mabhallelere gore dagilimi ise Cizelge
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4.4°de goriilmektedir.

Cizelge 4.4 Bartin Kenti mahalle niifuslar1 (Anonim 2006g).

Mahalle Niifus Mahalle Niifus
Aladag 2524 Kemerkoprii 5055
Cumbhuriyet 1317 Kirtepe 3124
Caydiizii 2556 Koyortast 1618
Demirciler 2492 Okulak 1533
Golbucagi 4806 Orduyeri 4059
Karakdy 1221 Orta 1816
Esentepe 1295 Tuna 2576
4.2.3 Ekonomik Yapi

Bartin niifusunun % 74’lniin  kirsal kesimde yasamasi, ekonominin tarim ve
hayvanciliga dayali oldugu kanisini versede, sanayi ekonomiye tarimdan daha fazla etki
etmektedir (Anonim 2006h). Turizm de Bartin ekonomisine Onemli katkida

bulunmaktadir (Anonim 2006a).

Bartin’in ekonomik yapisini belirleyen ana unsurlar; madencilik, imalat sanayi ve
ticarettir. Tarim ve hayvancilik yorede onemli etkinlikler olmalarina karsin gerektigi
kadar gelismemistir (Anonim 2006h). Ancak tarim istthdam ettigi niifus itibariyle
Bartin’in en 6nemli sektoriinli olusturmaktadir. Tarim sektOriinden sonra istihdamda
ikinci biiytik sektor % 10.35 degeri ile “toplum hizmetleri” sektoriidiir. Bu sektori %

4.63 degeri ile “ticaret” sektorii izlemektedir (Anonim 2006h).

Sanayi kesiminde istihdam biiyiik oranda (% 25) komiire dayalidir (Anonim 2006a).
Mevcut sanayi tesislerinin bir kismi belediye sinirlar1 igerisinde, yerlesim alanlarinin
kuzeybatisinda ve Bartin Irmag1 kenarindadir. Bu tesislerin ¢ogu atik su desarj1 igin

irmak kenarlarindaki alanlart segerken, ¢cok azi da ulasim kolaylig1 agisindan karayolu
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glizergahinda kurulmustur (Celikyay 2006).

Bartin’da iktisaden faal olan 97044 kisinin, 49594’iinii erkekler (% 51,1), 47450’sini
ise kadmlar (% 48.9) olusturmaktadir. Calisan niifusun isteki durumlarina gore
dagilimlarina bakildiginda % 23.78’1 ticretli, % 0.01°1 igveren, % 25.99’u kendi
hesabina caligsan ve % 49.30’u {icretsiz aile is¢isidir (Y1ildirim ve Cihan 2005).

Bartin genelinde igsizlik oran1 % 3.9, kentte % 15.4’tiir (Anonim 2002). issiz niifusun
biiyiik ¢ogunlugu geng niifustan olusmaktadir ve % 70’1 30 yasin altindadir (Yildirim ve
Cihan 2005).

Ticari faaliyet kent merkezi basta olmak tizere, ilgeler ve beldelerde yogunlasmistir.
Haftanin belirli giinlerinde kurulan semt pazarlarinda sebze, meyve, hayvansal iiriinler
ve diger temel gida maddeleri, iireticileri eliyle dogrudan pazarlanmaktadir. Kent
merkezinde 200 yildir her Sali ve Cuma giinii kurulan pazar, bu ydniiyle Bartin’in
simgelerinden biri haline gelmistir. Ayrica Kurucasile {lgesi’ndeki tersanelerde yapilan
yat ve ahsap tekneler yurt i¢i ve yurt disina pazarlanan Bartin'a 6zgili Uriinlerdir

(Anonim 2004a).

4.2.4 Ulasim-Altyapi

Bartin, Ankara ve Istanbul gibi iki metropol kent arasinda yer almaktadir. Bartin’in
sehirlerarast ulagimini saglayan karayolu; batida Caycuma-Devrek (Zonguldak) ve
Mengen-Yenicaga (Bolu), glineyde de Safranbolu (Karabiik)-Gerede (Bolu) {izerinden
E-80 otoyolu ile E-5 devlet yoluna ulagmaktadir. Doguda Cide (Kastamonu), giineyde
de yine Safranbolu (Karabiik) iizerinden Orta ve Dogu Karadeniz ve I¢ Anadolu’ya
acilmaktadir (Anonim 2004a). Bartin’1 yerlesim birimlerine baglayan karayolu agi
mevcut olup, Bartin’dan komsu iller Kastamonu, Zonguldak ve Karabiik ile Ankara,
Istanbul ve Izmir’e diizenli otobiis seferleri yapilmaktadir (Anonim 2005¢). Bartin’mn

cevre illere uzakligi Cizelge 4.5°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.5 Bartin’in gevre illere uzakligi (Anonim 2004a)

iller Km
Istanbul 441
Bolu 170
Zonguldak 84

Ankara 278
Karabiik 83

Kastamonu 181

Bartin’da toplu tasima sistemi gelismemistir. Ilge ve kdylere minibiis ve otobiislerle
ulagim saglanirken, kent merkezinde belli yerlesim yerlerine minibiislerle ulasim
saglanmaktadir. Bunun disinda bireysel ulasim saglanmaktadir (Anonim 2006h).
Geleneksel dokusu kismen korunmus ve tamami yapilagmis kent merkezinde ulasim
acisindan sorunlar yaganmaktadir. Biiyiik boliimii kentsel sit alan1 olan kent merkezinde
radikal ulasim diizenlemelerine gidilememistir. Kent merkezi disinda kalan alanlarda da
ulasim genellikle parcaci yaklasimlarla ele alindigindan ve biitiinciil bir planlama
calismasi yapilmadigindan yeni gelisen alanlarin bazi boliimleri de ulasim agisindan

sorunludur (Anonim 2004b).

Yiik ve yolcu tagimaciliginda uluslararasi liman olarak hizmet veren Bartin Limani ile
Amasra ve Kurucasile Limanlar1 ve Tekkeonii balik¢r barinagi ulusal ticari liman olup,
yat limani1 olarak gelisme potansiyeline sahiptir (Anonim 2004a). Bartin’da havaalani
(Anonim 2006h) ve demir yolu bulunmamaktadir. Bartin'a demiryolu ile ulagim, kent
merkezine 38 km uzakliktaki Saltukova tren istasyonu ile saglanmaktadir (Anonim

2005a)

Amasra hari¢, hicbir yerlesim biriminde fenni denilebilecek kanalizasyon sistemi
bulunmamaktadir. Bartin kent merkezi dahil olmak iizere, yerlesimlerin evsel nitelikli
atik sular1 ve kati atiklar dogrudan ya da dolayli olarak akarsu yataklarina atilmakta,
tim bu yerlesimlerden atilan atik sular sonugta Bartin Irmagi ile denize ulagmaktadir

(Anonim 2006d).
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4.2.5 Egitim ve Saghk

Bartin kent merkezinde ikisi 6zel olmak iizere toplam 13 ilkdgretim okulu, 5 genel lise,
4 meslek lisesi ve miicavir alan smirlart igerisinde Zonguldak Karaelmas
Universitesi'ne bagli Bartin Orman Fakiiltesi ile Bartin Meslek Yiiksek Okulu
bulunmaktadir. Zonguldak Karaelmas Universitesi’ne bagl olarak 1993-1994 &gretim
yilinda hizmete agilan orman fakiiltesinin biinyesinde peyzaj mimarligl, orman
miihendisligi ve orman endiistri miithendisligi boliimleri bulunmaktadir. 19 boliimde

1644 6grenci ile 99 6gretim gorevlisi vardir (Anonim 2006h).

Bartin kent merkezinde, bir devlet hastanesi, bir kadin dogum ve c¢ocuk hastaliklar
hastanesi, bir gdgiis hastaliklar1 hastanesi, Ulus Ilgesi’nde de bir devlet hastanesi olmak

tizere toplam dort hastane ve dort saglik ocagi mevcuttur (Anonim 2004a).

4.2.6 Mevcut Alan Kullanimi

Kent merkezi adin1 da aldigt Bartin Irmagi etrafinda, denizden 12 km igeride
kurulmustur ve Bartin Irmagi kollar ile ¢evrelenmistir. 1991 yilinda il olan Bartin’da
biiylime bu yildan sonra baslamistir (Anonim 2006d). Tarihi kent dokusunu nispeten
koruyabilmis bir kenttir. Kent formu, ¢alisma alanlarinin konumuna bagl olarak yaya
ulagilabilirliginin belirledigi konut yer se¢imi kuralina gore gelismis olup, sanayi yer
se¢imini ise su ulagimi belirlemistir (Anonim 2006h). Sanayi tesisleri, daha ¢ok kent
merkezinin kuzeybatisinda, Bartin Limani’na giden D755 karayolu ile bu karayoluna

paralel olan Bartin Irmag1 boyunca yapilanmistir (Anonim 2006h).

Bartin’da 1970 tarihli imar planinda konut alanlari olarak Onerilen I. sinif tarim
arazilerinin bir kismu iizerinde, taskin riski yiiksek taban suyu ve deprem
hareketlerinden olusan elverigsizlige ragmen konut kullanimlari olusmustur. Eski
yerlesmeler ise bu negatif etkenler nedeniyle daha ¢ok 20 m kotunun iistiindeki hafif
egimli sirtlart se¢mislerdir. Yerlesik alan disindaki gelisme konut alanlarinda 1980

onanli nazim imar planinda onerildigi gibi yapilasma baslamistir. Bu yapilasmanin
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bliyiik bir kismi kooperatifler tarafindan gergeklestirilen 4-5 katli konut gruplarindan
olusmaktadir (Celikyay 2006).

Yerlesme desenine bakildiginda, daginik bir yapilagsma goriiliir. Plansiz gelismis konut
alanlari, kentin batisinda ve dogusunda bulunan Aladag ve Caydiizii Mahalleri’ndedir.
Bu mahalleler daha onceleri merkez ilgeye bagli kdy iken kentin bati ve dogu yoniinde
gelismesi ile kente birlesmistir. Bu alanlardaki yapilagsma kirsal nitelikli olup, 2-3 katl
yapilardan olusmaktadirlar. Kentin ¢eperlerindeki konut alanlar1 da genellikle 2-3 kath
ve bahgelidir. Merkeze yakin olan konutlar ise 3-4 kathidir. Konut alanlarinin gelisimi
kuzey ve giiney yoniindedir. Yeni kentsel olusumlar, daha ¢ok kent merkezi ¢evresinde
siteler bigiminde olmaktadir. Bartin Kenti’nde gecekondulasma bulunmamaktadir

(Anonim 2006h).

Kent merkezi, 6zgiin Osmanli sivil mimari orneklerinin bulundugu kentsel sit alani
olup, mevcut binalarin ¢ogu Anitlar Yiiksek Kurulu’nca tescil edilmis olmakla beraber
geleneksel yerlesme dokusu kaybolmus olup, yalnmizca g¢arsi bolgesinde cogu kagir
binalardan olusan ve cephe olarak korunabilmis 2-3 kathi yapilar vardir (Anonim
2006h). Sekil 4.2°de kentin eski dokusunun kismen korundugu Yukar1 Carsi Caddesi

goriilmektedir.

Sekil 4.2 Yukar1 Cars1 Caddesi (Anonim 2005a)
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Kentin gelisimi, mevcut gelisimin etrafinda, pargali olan kenti birlestiren nitelik
tasimaktadir. Gelisimi etkileyen en onemli faktér dogal esiklerdir (Anonim 2006h).
Alan doguda ve batida imarsiz yerlesmelerin oldugu kdyler ile birlesmistir. Geligme

alanlar1 glineyde ve kuzeyde mevcuttur (Anonim 2005b).

Kemerkoprii Mahallesi’nde, bolgesel aksin kente giris yeri olan ¢evre yolunun etrafi
gelismeye uygun olarak secilmis ve planlamaya esas olmustur. Orduyeri ve Aladag
Mabhalleleri jeolojik acidan ve kent bakisi agisindan uygun konumlanmada olup
kooperatif olarak yapilagmalari devam etmektedir (Anonim 2006d). Sekil 4.3°de

Orduyeri Mahallesi’nde yeni yapilagsma alanlar1 goriilmektedir.

Sekil 4.3 Orduyeri Mahallesi’nde yeni yapilagma alanlart (Orijinal 2006)

Bartin’da merkezi is alan1 (MIA), Orta Mahallesi’'nde, kentsel sit alami icerisinde
gelisme gostermistir. Ticaretin yogunlastif1 alanda yayalastirma yapilmustir. Ikincil
akslarda konut alt1 ticaret alanlar1 yer almaktadir. Merkezde 8.7 ha ticaret alani,

Golbucag1 Mahallesi’nde 2.4 ha askeri alan yer almaktadir (Anonim 2005b, 2006h).

Bartin Kenti arazi kullanim durumu Cizelge 4.6’da verilmistir.
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Cizelge 4.6 Bartin Kenti arazi kullanim durumu (Anonim 2005b)

. Hektar o . Hektar o
Arazi Kullanimi (2003) % | Arazi Kullanimi (2003) %o
Konut alanlar1 604 67.6 Insaat alanlar 4.5 05
Kamu kurulus Yapilagsmamis
alanlart 294 3.29 | alanlar >4 6.04
Askeri alanlar 2.4 0.26 filllz)ngretlm tesisleri 13.2 1.47

. Ortadgretim

Ticaret alani 9.8 1.09 | tesisleri alan: 15.2 1.7
Tali is merkezleri 6 0.67 jeulﬁZipzilglr: ntle51s 10.5 1.17
Pazarlama alanlart 1.9 021 5;::“61 tesisler 0.5 0.05
Sanayi alanlari 29 3.24 :11 ‘(illlk tesisleri 9 1
Kiigiik sanayi alanlar1 28 3.13 | Dini tesisler alan 2.1 0.23
Konut dis1 kentsel Kapali ve agik semt

calisma alanlari 33 0.39 spor alanlart 3.8 0.42
Aktif yesil alanlar 5.6 0.62 | Genel otoparklar 1.3 0.14
Pasif yesil alanlar 45.6 5.1 | Oto terminaller 0.4 0.04
Mezarliklar 13.8 1.54 | Toplam 893 100

4.2.7 Tarihi ve Arkeolojik Degerler

Bartin kiiltiirel degerler agisindan oldukg¢a zengindir. Korunmasi ve degerlendirilmesi
gerekli pek cok dogal, tarihi ve kiiltiirel miras bulunmaktadir. Bu degerlerden en

onemlileri Bartin ve Amasra’da yer almaktadir.

Kentte Yer Alan Tarihi ve Arkeolojik Degerler:

Kemerképrii: 1782 yilinda Calikoglu Ibrahim Bey tarafindan yaptirilmistir. Kocanaz
Cay1 iizerinde kesme tastan harcla yapilmis ¢ok saglam ii¢ ayak ve iki sivri kemer
tizerine kurulmustur (Sekil 4.4). Boyu 42 m genisligi 8,5 m’dir. Koprii halen hizmet
vermektedir (Anonim 2004a).
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Sekil 4.4 Kemerkoprii (Anonim 2007c)

Orduyeri Képriisii: 1887 yilinda Bolu Mutasarrifi Ismail Kemal Bey’in énderliginde,
halkin yardimiyla yapilmistir. Kocagay lizerinde, kesme tastan bes saglam ayak {izerine
kurulmugtur. Birinci ve ikinci ayaklar Yali tarafinda olup, arasindan yol gecmektedir.
Uciincii ve dordiincii ayaklar cay iginde, besinci ayak ise Orduyeri Mahallesi
tarafindadir (Sekil 4.5). Cay icindeki ayaklarin iki tarafinda yarim kubbe seklindeki
cikintilar, sulart iki tarafa dagitmakta ve ayaklarin dibinin aginmasini dnlemektedir. 98
m boyunda ve 7.3 m genisligindeki kopriiniin ahsap olan iist kism1 1957 yilinda beton
olarak yeniden yapilmistir (Anonim 2005a).

Asmakoprii: Osmanli donemine aittir (Yilmaz 2001b). 1885 yilinda Hac1 Osman Pasa
tarafindan yaptirilmistir. Kocanaz Cay1 iizerinde, kesme tastan yapilan saglam iki ayak
tizerine kurulmustur. Ahsap olan iist kismi1 1957 yilinda beton olarak yenilenmistir.

Kopriiniin boyu 30 m, genisligi 8 m’dir (Anonim 2006d).

Halil Bey Camii (Yukar1 Camii): 1872 yilinda Halil Bey tarafindan yaptirilarak
ibadete agilmistir. Kubbesiz, dikdortgen planli, iki sirali kirk bes pencere ile aydinlanan
kagir yapidir. Tavan dosemesi ahsap, catis1 kiremitlidir. Bes aciklikli son cemaat yeri

vardir. Salon boyutlart 12x13 m’dir (Anonim 2005a). D1s kapist ve minaresinde hicri
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1289 tarihli iki kitabe bulunmaktadir (Ascioglu 2001).

Sekil 4.5 Orduyeri Kopriisii (Anonim 2007¢)

Ibrahim Pasa Camisi (Orta Camii): Bosna Valisi Ibrahim Pasa tarafindan
yaptirilmigtir. Yapim yili bilinmemekle birlikte 150 yillik bir gecmise sahip oldugu
tahmin edilmektedir. 1864 ve 1897 yillarinda iki yangin gecirdigi, 1898 yilinda yeniden
yaptirilarak 1901 yilinda ibadete agildigi bilinmektedir. 1968 yilinda deprem sonrasi
tamir gormiigtlir. 12’si biliylik kubbenin etrafinda olmak iizere 32 pencerelidir. Kare
planli, tek kubbeli ve tek minarelidir. Cami, koselerde blok kesme tastan, diger
kisimlarda moloz tastan yapilmistir. Altinda 11 adet diikkan bulunmaktadir (Anonim

20064).

Sadirvan Cami (Asagi Camii): 1903-1905 yillarinda halktan toplanan paralarla
yaptirildigi soylenmektedir. Minaresinin ise 1913 yilinda yapildigi serefedeki kitabeden
anlasilmaktadir. Dikdortgen planli olup, duvarlar1 koselerde kesme tastan, diger
kisimlar1 tugla ve moloz tastan harcla yapilmistir. Kirk pencere ile aydinlanan ferah i¢
mekanlara sahiptir. Altinda diikkanlar bulunmaktadir (Sekil 4.6). Minaresi, kuzeybati
kosesinde kesme tastan, ¢ok koseli olarak yapilmistir (Anonim 2005a).
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Sekil 4.6 Sadirvan Camii (Anonim 2006d)

Haci1 Mehmet Camii: Haci Mehmet Bey tarafindan yaptirilan caminin yapim tarihi
kesin olarak bilinmemektedir. 1898 tarihindeki yangin sonrasi torunu tarafindan 1902
yilinda yeniden yaptirildig: kitabelerden anlagilmaktadir (Anonim 2004a). Kare planl
ve sekizgen kubbelidir. Iki adet minaresi bulunmaktadir (Sertkaya 2001).

Orduyeri Camisi: 1800 yilinda yaptirilmistir. Moloz tastan yapilan caminin ¢atisi

ahsaptir (Anonim 2006a).

Kemerkoprii Camisi: 1879 yilinda sel sonucu yikilan ahsap bir mescidin yerine halk
tarafindan yeniden yaptirilmistir. Minaresi yapinin sol kosesinde yer alir. Moloz tas ve

tugladan yapilmstir.

Sadirvan: Kent merkezinde Agasi Camii’nin yaninda yer almaktadir (Sekil 4.7). 1912
yilinda yaptirilmistir. Yuvarlak 8 mermer siitun iizerine oturtulan kubbesi yarim kiire
seklinde ve 5.5 m c¢apindadir. Siitunlar arasinda 12 koseli bir havuz ve havuzun her bir

kenarinda da mermer iizerine yapilmis siislemeler yer alir (Ascioglu 2001).
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Sekil 4.7 Sadirvan (Anonim 2007d)

Ebu Derda Tiirbesi: Hz. Muhammed’in sancaktar1 Ebu Derda Hazretleri’ne ait oldugu
soylenir. Ancak, tarihi kaynaklara gore, hicretin 50. yilinda Istanbul’un kusatilmasi
sirasinda bu bolgeden gegerken bir siire kaldigi tahmin edilen Ebu Derda Hazretleri
hatirasina sonradan bir tiirbe yapildig1 ve burasinin manevi bir makam olarak kabul

edildigi olasidir (Anonim 2006h). (Sekil 4.8)

Sekil 4.8 Ebu Derda Tiirbesi (Orijinal 2006)
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Aya Nikolas (Bodosaki) Kilisesi: 1319 yilinda Bartin’daki Rum Cemaati tarafindan
yaptirilmistir. 1936 yilindan itibaren bir stire elektrik santrali olarak kullanilmig, 1995

yilinda restore edilerek kiiltiir evi olarak hizmete a¢ilmistir (Anonim 2005a).

Tashan: 1832-1835 yillar1 arasinda Hac1 Ali Aga tarafindan yaptirilmistir. 24.25x 23.70
m’lik alan1 kaplamakta olup, iki katli, dikdortgen planli ve agik avluludur (Sekil 4.9). 18
odasi, 16 tonozlu bolmesi vardir. Halen 6zel miilkiyette, ticari amagla kullanilmaktadir.

Kent merkezinde, Hiikiimet Caddesi {izerindedir (Anonim 2006b).

Sekil 4.9 Tashan (Anonim 2005a)

Dervisoglu Hani: 1897 yilinda Dervisoglu Ali ve Osman kardesler tarafindan
yaptirilmistir. Dikdortgene yakin planly, iki kath ve revaklidir (Sekil 4.10). Birinci katta
7, ikinci katta 9 odasi vardir. Yapt malzemeleri tas ve tugla olup, sonradan restore

edilmistir. Karakag Caddesi’ndedir (Anonim 2006h).

Sehir Hamami: 1747 yilinda Bartin Voyvodasi Calikoglu tarafindan yaptirilmastir.
Yapinin duvarlari har¢li moloz tas, iki katli soyunma yeri ahsaptir. Bir biiytik, ti¢ kiiclik
kubbeli olup, ortasinda kiigiik bir sadirvani vardir (Anonim 2006d).(Sekil 4.11)
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Sekil 4.10 Dervisoglu Han1 (Anonim 2007d).

Sekil 4.11 Sehir Hamami1 (Anonim 2007c)

Geleneksel Konutlar: Bartin tarihi kent merkezi kentsel sit alan1 olarak koruma altina

alinmistir. Sit smirlant i¢inde 256 adet tescilli Bartin evi bulunmaktadir (Anonim

2006¢).
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Bartin evlerinde dogal malzeme olarak genellikle ahsap kullanilmistir ancak son
zamanlarda yapilan kagir binalar da sayica oldukca fazladir. Evler genellikle bahge
icerisinde tek ya da iki katli olarak planlanmistir. Evlerin alt katlar1 ahsap hatilli, moloz

ve tas dolgudur (Asg¢ioglu 2001).

Bartin evleri, Osmanli déneminin sivil mimari 6rneklerini sergilemektedir. Geleneksel
evler mimkiin oldugunca c¢ok pencerelidir (Sekil 4.12). Bunlar, 6zgiin giyotin
pencereler olup, sadece merdiven ve cumbalar1 aydinlatanlar yuvarlak formludur.
Pencereler arasinda yer alan ve “Kusluk™ denilen silmeler tiim yapiy1 kusatmaktadir.

Evlerin pencereleri, merdivenleri ve tavanlari birer stisleme 6gesidir (Anonim 2005a).

Sekil 4.12 Bartin evlerinden bir 6rnek (Orijinal 2006).

Bartin evlerinin en 6nemli bolimiinii olusturan i¢ mekanlardir. Evlere, iki kanatli bir
kapidan, “gulluk” boliimiinden girilir. Bu boliim, ayn1 zamanda st katlara gegisi de
saglayan bir ara mekandir. Evler, bir sofa etrafinda yer alan odalardan olusur. Sofaya
“digar”, odalara ise “iger” denilmektedir. Odalarda, islevsel Ozelliklere gore gémme

olarak yapilmig “yiikk dolab1”, “hamam” ve “ocak”, mutfakta ise ‘“hergil dolab1”
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bulunmaktadir (Anonim 2005a).

Kent Cevresinde Yer Alan Tarihi ve Arkeolojik Degerler:

Amasra Kalesi: Bizans doneminde insa edilmis, Ceneviz ve Osmanli donemlerinde
degisikliklere ugramistir. Kale, 3 tarafi denizle gevrili kiigiik bir yarimada iizerindedir.
15-20 m yiiksekligindeki 24 burg ve kulesi, biiyiik kesme tastan yapilmistir (Sekil 4.13).
Kalenin kuzeydogu - glineydogu arasindaki surlarinin uzunlugu 65 m, {lizerinde 8 adet
bur¢ bulunan giiney surlarinin uzunlugu 200 m kadardir (Anonim 2006h). Kale, biri o
zaman ada olan ve “Kemere” denilen bir koprii ile Amasra’ya baglanan Boztepe’deki
(Sormagir Kalesi), digeri Amasra’daki (Zindan) iki ana kiitleden olusmaktadir (Anonim

2004a).

Sekil 4.13 Amasra Kalesi (Anonim 2007c¢)

Tekkeonii Kalesi: Kurucasile Ilgesi’nde tarihi Kromna Kenti’nin merkezi olan
Tekkeonii Koyii’'nde yer alir. Cenevizlilerden kaldigi bilinen kale kalintilar1 harap

haldedir (Anonim 2006d).

Giizelcehisar Kalesi: Cenevizlilerden kalma kale Gilizelcehisar Kdyii’ndedir. Harap
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halde olup, giiniimiize sadece kale duvarlar1 ulasabilmistir (Anonim 2006b).

Kemere Koprii: Boztepe’deki Sormagir Kalesi’ni Amasra’daki Zindan Kalesi’ne

baglayan tek gozlii bir kopriidiir (Sekil 4.14). Bizans donemine aittir (Anonim 2006d).

Sekil 4.14 Amasra-Kemere Kopriisii (Anonim 2007a)

Kemerdere Kopriisii: Cevizlik Vadisi’'nde, tek gozlii bir Roma Kopriisii’diir.
Amasra’y1 Bartin’a baglayan ve Kuskayasi Aniti’nin 6niinden gecen Roma yol aginin
bir pargasidir. Koprii ayagindaki 6rgii taglarindan birisinin tizerindeki ¢ok silik kabartma
kompozisyonda mizrakla savasan yedi asker, Romalilarla Pontuslar’in savaslarini

anlatir (Anonim 2006h).

Fatih Camisi (Eski Kilise): 9. yy’da Amasra Kalesi i¢inde yapilmis eski bir Bizans
Kilisesi’dir (Sekil 4.15). 1460 yilinda Amasra’nin fethi sirasinda Fatih Sultan Mehmet
tarafindan camiye g¢evrilmistir Donemin tiim yapr Ozelliklerini tasiyan, 19x11 m
boyutlarindaki caminin, 1887 yilinda dort duvari disinda, mekan1 orten ve yer yer
yikilma tehlikesi gosteren besik tonoz ortiisii kaldirilmis, ahsap tavan ve cati yapilarak

bliyiik bir onarimdan gegirilmistir (Anonim 2005a).
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Sekil 4.15 Fatih Camii (Anonim 2005a)

Ickale Mescidi: Amasra Kalesi iginde, eski bir kiigiik kilise (chapel)’dir. 15. yy’da
mescide doniistliriilmiis, 1930 yilinda ibadete kapatilmistir. 9. yy’da ¢ok itinali bir
tugla-tas Orgli sistemi ile yapilan chapel, 11x7 m boyutlarindadir (Sekil 4.16).
Duvarlarinda, renkli ve dinsel konulu duvar resimleri (fresko) oldugu goriilmektedir.
Ancak, duvarlar ince bir siva ile kapatildigindan, bu freskolar zamanla diisen siva
tabakalar1 altindan yer yer ortaya cikmakta ve tahribata ugradigi anlasilmaktadir

(Anonim 2005a).

Sekil 4.16 Ickale Mescidi (Anonim 2005a).
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Kus Kayas1 Yol Amiti: Amasra - Bartin karayolu lizerinde, Amasra’ya 4 km uzakliktaki
Kuskayas1 Mevkii’ndedir (Sekil 4.17). Roma Imparatoru Germanious Claudius
zamaninda Bithynie-Pontus Valiligi’ne atanan Gaius Julius Aguilla tarafindan M.S. 41-
54 yillarinda yaptirtlmistir. Roma yol aginin bir parcasi olan ve imparatorun anisina
yaptirilan bu anit; yufka kabartma teknigiyle kayalara oyulmus kral heykeli ve “Roma
Hakimiyet Kartali” ile birbirini tamamlayan iki kitabe, oturma sedirleri ve kaya
niglerini kapsamaktadir. Anita ait kral heykeli ve hakimiyet kartalinin baslar1 tahrip
olmustur. Birisi kral figiirlinli ¢evreleyen nisin {istiinde, digeri kabartmalardan uzakta ve
batida bulunan, birbirini tamamlayan kitabelerde; “Devletlerarasi barigin ve dostlugun
anisina, Imparator Germanious’un yiiceligi i¢in G. J. Aguilla dag1 yardi ve bu dinlenme

yerini kendi 6zel 6denegi ile yaptird1” ifadeleri bulunmaktadir (Anonim 2005a).

Sekil 4.17 Kus Kayas1 Yol Aniti (Anonim 2007c)

Antik Tiyatro: Amasra yer alir. Roma dénemine ait olup, Aya Yorgi Tepesi'nin giiney
yamacindadir. Tiyatro boslugu ve sahne bdliimleri yikilmistir. Yeri mezarlik olarak
kullanilan tiyatronun sadece bir giris kapisina ait kalintilar gortilebilmektedir (Anonim

2004d).

Akropol: Bedesten’in giineybatisindaki yiikselti Akropol olarak bilinir. Bu tepeyi

kusatan surlardan ancak bir boliimii ayakta olup tepenin iizerinde eski temel kalintilar ve
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mezar ¢ukurlar1 ortaya ¢ikmistir. Definecilerin ilgi duyduklar1 bu alan son yillarda
biiyiik capta tahrip edilmis olup, Roma dénemine ait bazi siitunlar miizeye taginmistir

(Anonim 2006d).

Nekropol: Amasra Aya Yorgi Tepesi eteklerindeki antik mezarlik dnemli 6l¢iide tahrip
olmus, anit mezarlar ve lahit taglari insaatlarda kullanilmistir. Gilinlimiizde sadece yeri

bilinmektedir (Anonim 2006d).

Bedesten: Amasra’nin gilineyinde, sahile yaklasik 1.5 km uzakliktadir. M.S. 1. yy
sonlar1 ve 2. yy baslarinda muhtemelen Roma Eyalet Meclis Saray1 (Bouleuterion)
olarak yapilmistir. 18x45 m’lik boyutlartyla biiyiik bir yapidir. Spor salonu veya Roma
Hamamu olabilecegi, sonradan ticari amaglarla kullanildigindan Bedesten adin1 buradan
aldig1 da tartisilmaktadir. Gilinlimiizde harabe olup, tugladan oriillen duvarlarmin bir

kismi ayaktadir (Anonim 2005a).(Sekil 4.18)

Sekil 4.18 Bedesten (Anonim 2007a)

Yeralti Carsis1 (Amasra): Roma donemine ait oldugu sanilan ¢arsinin en Onemli
boliimii  Tomaskuyusu Mevkii’ndedir. Bedesten’deki yap1 tekniklerinin aynen
uygulandigi 17 m’lik bir ana galeri ile buraya acilan yaklasik 50 odadan olusmaktadir.
Gilineye ve batiya dogru antik sehir alanlarinda yer yer genis kanalizasyonlara ve

rOgarlara rastlanir (Anonim 2006d).
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Biiyiiktepe Magaras1: Amasra llgesi’'nde, Biiyiiktepe’nin dogu ve batiya bakan
yamagclarinda, kare planli ve oval bir girisi olan, iki magara bulunmaktadir. Batida
Dokiik Mevkii’nde kalani, 8. yy sonlarinda Georgios’un inzivaya ¢ekildigi yer olarak
bilinir. Dikey kaya iizerine, yerden 2 m kadar yiikseklikte, 3.5x2.5 m boyutunda, 6zel
bicimde oyulmus bir sediri vardir. Dogu yamactaki biraz daha genis ve ¢ift sedirlidir

(Anonim 2006b).

Hisar Kalesi ve Mahzeni: Hisar Kalesi ve Mahzeni, tarihi Kromna (Kurucasile)
Kenti'nin merkezi olan Tekkeonii (Hisar) Koyli'ndedir. Tekkedni Kalesi’ne ait
kalintilarla biitiinlesen ve kale i¢inden denize kadar uzanan bir dehliz ile 7 adet kaya
kuyusundan olusmaktadir. Donemi bilinmemekle birlikte, kuyularin, Kromna halkinca
savagta erzaklarmi saklamak i¢in kullanildigi, dehlizin gerektiginde kaleden denize
kacis dehlizi oldugu ve denize agilan kapisinin liman yapimi sirasinda dolduruldugu

sOylenmektedir (Anonim 2004a).

Amasra Miizesi: Bartin’in tek miizesidir (Sekil 4.19). Amasra Miizesi’nin 1884
yilinda Bahriye Mektebi olarak yapimina baglanmis, 1976 yilinda restore edilerek, 1982

yilinda miize olarak kullanima agilmistir.

Sekil 4.19 Amasra Miizesi (Anonim 2007c)
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Antik bir yerlesme merkezi olan Amasra’da, sik sik tagimabilir eski eserlerin ortaya
ctkmast nedeniyle kurulan Amasra Miizesi’'nde sergilenen eserlerin biiyiik bdliimii
Amasra ve yakin ¢evresinden derlenmistir (Anonim 2006d). Miizenin koridorunda 1852
tarihli Saray Matbaasi’nda basilmis bir Akdeniz haritasi, miizenin bahgesinde de
Helenistik, Roma, Bizans, Ceneviz ve Osmanli donemine ait tas eserler

sergilenmektedir (Anonim 2006d).

4.2.8 Folklorik Degerler

Bartin, toplumsal degisimden etkilenmekle birlikte gelenek ve goreneklerini, halk
oyunlarini, miizigini, giyimini, el sanatlarin1 ve mutfak kiiltiiriinii glinlimiize kismen

tasimistir (Anonim 2005a).

Gilintimiizde geleneksel giysilerin 6zgiin bi¢imlerine ancak diigiinlerde ve benzeri
etkinliklerde rastlanir. 200 yillik Bartin mahalli kiyafetlerinin geleneksel 6zellikleri
erkek giyiminde tamamen kaybolmasina karsin, bayan giyiminde ve takilarda nispeten

yasamaktadir (Anonim 2006d).

Gelenek ve goreneklerin en ¢arpict Orneklerinden “Garila Pazar1” (kadinlar pazari)
adini, bahgesinden ve hayvanlarindan elde ettigi tiriinleri kent merkezinde pazarlayan

kadinlardan almistir (Anonim 2005a).

Giiniimiizde, 6zellikle Merkez, Amasra ve Kurucasile Ilgeleri’nin baz1 kdylerinde dini
bayramlar bolgesel olarak topluca kutlanmaktadir. Bayrami birlikte kutlayanlar, ya
birbirine yakin kdyler veya Karadeniz’in cografi yapisi nedeniyle birbirinden ayri

tepecikler lizerinde kurulmus ayni kdytlin mahalleleridir (Anonim 2005a).

Eskiden ev esyasi, giyim ve aksesuar olarak iglenen ve 17. yy’dan giinlimiize kadar
Oonemini oldukga yitirerek de olsa ulasabilen el islemeleri desenlerine gore isimler alir.

Bugiin de karakteristik desenlerle gergef ad1 verilen tezgahlarda veya kasnakta yapilan

77



islemeleri géormek olasidir (Anonim 2006d).

17. yy’dan giinlimiize ulasabilen tel kirma, sadece Bartin’da iiretilen ve uluslararasi
alicilar1 olan nadir el sanatlarindandir. Adini isleme sirasinda kullanilan giimiis telin el

ile kirilmasindan almaktadir (Anonim 2005a).

Tarihi 17.yy’a dayanan aga¢ oymacilii, bugiin Amasra ve kdylerinde siirdiiriilmektedir.
Amasra’da Cekiciler Sokagi’nda (Sekil 4.20) ihlamur, simsir, disbudak, ceviz, kiraz ve
kizilaga¢ gibi agaglar kullanilarak yapilan cesitli hediyelik esyalar satilmaktadir
(Anonim 2005a).

Sekil 4.20 Amasra Cekiciler Carsis1 (Anonim 2006d)

Bartin’da makine is¢iliginin yayilmasindan sonra eski dnemini yitiren ve kaybolmaya
yliz tutmus diger sanatlardan biride dokumaciliktir. Bugiin Kumluca, Kozcagiz ve
Kurucasile’nin kirsal kesimlerinde siirdiiriilmekte, etnografik degerleri olan ve yoreden
temin edilen eski dokuma el isleri de Amasra Miizesi’nde sergilenmektedir (Anonim

2005a).

Bartin’da gemi yapimciliginin ge¢misi, yaklasik 400 yi1l dncesine dayanir. Giiniimiizde,

gemi yapimciligi Kurucagile’de Kapisuyu ve Tekkednii Koyleri’'ndeki tersanelerde
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sirdiiriilmektedir (Anonim 2006e). Sekil 4.21°de yapim asamasinda bir gemi

goriilmektedir.

. 1%111’%%:}““1;;

Sekil 4.21 Kurucasile’de gemi yapimi (Anonim 2005a)

Bartin’in yerel etkinlik ve kutlama giinleri ise sunlardir;

Bartin Cilek, Kiltir ve Turizm Festivali

Bartin’da 1982 yilinda baslayan ilk festival etkinlikleri, 11 y1l birer giinliik kutlamalarla
stirdiiriildiikten sonra 1993 yilindan itibaren bir haftalik etkinlige doniistiiriilmiistiir.
Cilek toplama zamanina gore diizenlenen festivalde ¢esitli yarigmalar, tiyatro ve halk
oyunlar1 gosterileri, konserler, sergiler, konferans, soylesi ve paneller yer almaktadir

(Anonim 2005b).

Amasra Yagh Direk Senlikleri

Senlik, her yil 1 Temmuz’da kutlanan “Denizcilik ve Kabotaj Giinli” kutlamalari
icerisinde diizenlenmekte, cesitli yariglar ve etkinlikler gergeklestirilmektedir (Anonim

2005b).
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Gazi Guni

Atatiirk ilke ve inkilaplarini canli tutmak ve gelecek nesillere aktarmak amaciyla, ilki 8
Nisan 1932 tarihinde yapilan ve cesitli etkinlikleri iceren “Gazi Giinii” kutlamalari,
1940 yilina kadar araliksiz siirdiiriilmiis, 40 yillik bir aradan sonra 1982 yilinda yeniden
baslamistir (Anonim 2005b).

Amasra Fetih Guni

1460 yilinin Ekim ayinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan savassiz olarak Osmanl
topraklarina katilan Amasra’nin tarihi ve kiiltiirel yapisin1 animsatmak, eglenmek ve
kentin tanitimina katkida bulunmak amaciyla 30 Agustos’ta diizenlenen “Amasra Fetih
Giinii” senliginde, Amasra’nin kusatilmasi1 ve savagsiz teslimi canlandirilmakta, halk

oyunlar1 ve cesitli gosteriler sunulmaktadir ( Anonim 2005b).

4.2.9 Turizm

Kiiltiir Turizmi: Tarihi Paphlagonia bolgesinde, en eski yerlesim merkezlerinden olan
Amasra’da, turizmde yeterli diizeyde kullanilamayan mevcut kaynaklar ile heniiz agiga
cikarilamayan zengin antik degerler, Bartin evleri, ahsap yat ve tekne yapimciligi,
hediyelik esya yapimi, tel kirma gibi el sanatlari, yore mutfagi, kaleler, camiler,
arkeolojik degerler ve diger folklorik ozellikler kiiltiir turizminde degerlendirilebilecek

kaynaklardir (Anonim 2006b).

Deniz Turizmi: Bartin, kiy1 kesiminde yer alan Inkumu, Amasra, Giizelcehisar,
Mugoda, Kizilkum, Cakraz, Akkonak, Gogkiin, Kurucasile, Tekkeonii, Hatipler,
Cambu, Karaman, Kapisuyu Plajlari’nda yiizme olanaklarinin yani sira deniz turlari ile

kiy1 peyzajinin seyri olanaklari da bulunmaktadir (Anonim 2007a).

Irmak Turizmi: Bartin irmagi, gerek debisi ve akis hizi ve gerekse ¢evresindeki dogal
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peyzaj ile onemli bir kaynaktir. Su bisikleti ve sandal gezileri ile kiirek yariglar1 gibi

aktivitelere olanak saglamaktadir (Anonim 2006d).

Yayla Turizmi: Bartin’da, Uluyayla, Ardic ve Gezen Yaylalar1 karigik ormanlar1 ve

dogal yasam alanlar ile yayla turizmine olanak saglamaktadir (Anonim 2007a).

Kis Turizmi: Yayla turizminde degerlendirilebilecek Uluyayla, Ardic ve Gezen
Yaylalar1 ayn1 zamanda kis turizmi i¢in de onemli bir potansiyele sahiptir (Anonim

2006¢).

Dag ve Doga Turizmi: Bartin, cesitli turizm aktivitelerini bir arada sunabilen dogal
degerlere sahiptir. Kastamonu-Bartin Kiire Daglar1 Milli Parki dogal potansiyeliyle
onemli bir alandir (Anonim 2006e). Uluyayla, Ardic ve Gezen Yaylalari, Kizilkum,
Mugoda, Giizelcehisar, Cakraz, Akkonak, Goc¢kiin, Cambu, Tekkednli ve Kapisuyu
Plajlar1 ve c¢evresi, Eldes Vadisi, Ulukaya ve Golderesi Selalesi civart kamp olanaklari

sunan alanlardir (Anonim 2006d).

Magara Turizmi: Bartin’da varlig1 bilinen yaklasik 100 adet magaradan bir ¢ogu

turizmde degerlendirilebilecek niteliktedir (Anonim 2006¢).

Av Turizmi: Bartin-Kastamonu Kiire Daglar1 Milli Parki tampon zonda 24212 ha’lik
alan yaban hayatt koruma alani, 18843 ha’lik alan da av yonetim alani olarak

planlanmistir (Anonim 2006d).

Yat Turizmi: Bartin’da yat liman1 bulunmamaktadir. Ancak, Amasra ve Kurucasile
Limanlar ile Tekkeonii balik¢1 barinagi, yat geceleme olanaklarina sahip olup, yat
liman1 olarak gelistirilebilir niteliktedir. Tarihi, kiiltiirel ve dogal degerleriyle Amasra

yat turizmi agisindan da 6nemli potansiyele sahiptir (Anonim 2005a).
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4.3 Kent Halkinin Rekreasyon Olanaklar

Bartin kent halkina rekreasyonel aktivite olanagi sunan alanlar; kentte parklar ve piknik

alanlari, kent yakin ¢evresinde ise plajlar ve yaylalar olarak ele alinmistir.

4.3.1 Kent Yakin Cevresi Rekreasyon Kaynaklari

Plajlar

Bartin’in dik ve ormanlik yamaglarla denize ulasan kiy1 kesimi, plajlart ile ilgi
cekmektedir (Anonim 2006a). Bartin’in kiy1 kesiminde yer alan koylar batidan doguya
dogru; Kizilkum, Mugoda, Giizelcehisar, Inkumu, Amasra, Bozkdy, Cakraz, Gockiin,
Akkonak, Cambu, Tekkeonii, Kurucasile, Kapisuyu’dur. Bu plajlardan bazilar1 kentsel
veya kirsal nitelikli yerlesim birimleri yakinlarinda yer almakta, ¢esitli dogal ve kiiltiirel

degerler igeren bu alanlarin ziyaretcileri tarafindan da kullanilmaktadir.

Amasra

Bartin’a 17 km uzaklikta, Bartin’in en ¢ekici turizm beldesidir (Sekil 4.22). Fatih Sultan
Mehmet’in nitelemesiyle “Cesm-i Cihan Amasra” dogal giizelliklerin yani sira 3000

yillik tarihsel degerler icermektedir (Anonim 2005a).

Amasra 6zellikle yaz aylarinda Istanbul, Ankara gibi biiyiik kentlerden giiniibirlik veya
hafta sonu ziyaretcileri ¢cekmektedir. Alanda, ziyaretcilerin bir ¢ok gereksinimini
karsilayacak cesitli tesisler, otel ve pansiyonlar, restoranlar yer almaktadir. Biri liman
tarafinda olmak tizere iki plaji bulunmakta ve yogun bicimde kullanildiklari

goriilmektedir.
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Sekil 4.22 Amasra Plaji (Anonim 2007¢)

inkumu

Bartin’a 14 km uzaklikta plaji ve doga giizelligi ile taninan, turistik 6zelligi olan tatil
beldesidir (Sekil 4.23). Bartin’a yakin olmas1 ve kolay ulasilabilirlik, bu plajin yogun
bir sekilde kullanimini saglamaktadir (Anonim 2006a). 3 km uzunlugundaki kumsalin
yamagclart ormanlik alanlarla Ortiiliidiir. Kumsalin gerisinde yogun bir yapilasma
goriilmektedir (Anonim 2007c). Bartin kent halkinin yaz aylarinda yogun olarak
kullandig1 alanda yazlik konutlarin yaninda, pansiyonlar, restoranlar, piknik alani ve

aligveris birimleri yer almaktadir.

Giizelcehisar

Bartin’a 17 km uzaklikta Bartin merkez ilge sinirlar1 i¢inde yer alir (Sekil 4.24).
Bartin’in en kaliteli ve temiz denizine sahip bu alan, KTVKK’nun 16.12.1988 tarihli
karartyla birinci derece sit alani olarak ilan edilmistir. Son derece dik ve yogun orman
dokusuna sahip yamaglarin fiziki gelismeyi engellemesiyle birlikte sahilde ufak bir

kamping alan1 ve biife bulanmaktadir (Sertkaya 2001).
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Sekil 4.23 Inkumu Plaji (Anonim 2007a).

Sekil 4.24 Giizelcehisar Plaji (Anonim 2007c)

Mugoda

Bartin’a 18 km uzaklikta olup sakin plajlardan biridir (Anonim 2006d). Koyun her iki
ucu kayalardan olusan burunla cevrili oldugundan korunakli bir yapiya sahiptir

(Sertkaya 2001). Sahil boyunca restoran ve balik¢1 lokantalar1 yer alir. Ayrica alanda
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piknik ve kamping alan1 bulunmaktadir (Anonim 2007¢). (Sekil 4.25).

Sekil 4.25 Mugoda Plaj1 (Anonim 2007c¢)

Kurucasile

Batin’in kuzeydogu ucunda yer alan Kurucasile Plaji (Sekil 4.26) merkeze 62 km
uzaklikta dogal giizelligi ile dikkat ¢eken bir plajdir (Anonim 2006d), ancak balike1
barmag ile kismen kapanmustir. Kurucasile ahsap tekne yapimeciliginin yaygin oldugu
bir ilgedir. Ilgede denizcilik ve tekne yapimciligini geleneksel hale gelmistir (Sertkaya
2001).

Cakraz

Amasra-Kurucasile karayolunun 18. km’sinde yer alir. Kullanicilarin gereksinimlerini
karsilamaya yonelik cesitli donatilara sahip bir plajdir (Anonim 2005a). Kamp ve
karavan alanlari, kiralik sandal ve deniz motoru gibi olanaklar sunulmaktadir. Plaj
Cakraz’in merkezinde yer almaktadir (Anonim 2007c). Plajin hemen gerisinde sahil

yolu ve bu yolun arkasinda otel ve pansiyonlarin olusturdugu yapilar yer alir (Sertkaya

2001). (Sekil 4.27)
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Sekil 4.26 Kurucasile Plaji (Anonim 2007c)

Sekil 4.27 Cakraz Plaj1 (Anonim 2007c)

Kizilkum

Bartin merkez ilge sinirlart iginde bulunan Kizilkum Koyu, ¢evresi ormanlarla kapli,
temiz bir kumsali olan ve giiniibirlik kullanim1 miimkiin kilan plajlardandir (Anonim

2005a). Bartin’a 25 km uzakliktadir. Bartin’in en genis ve en uzun kumsalina sahiptir.
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Kumsalin bati ucunda ¢ay bahgesi, dogu ucunda ise lokanta ve kahvehane

bulunmaktadir (Sertkaya 2001). Sekil 4.28’de Kizilkum Plaji1 goriilmektedir.

Sekil 4.28 Kizilkum Plaji (Anonim 2006d)

Akkonak, Gockiin, Cambu, Tekkeonii ve Kapisuyu

Amasra llgesi siirlan i¢indeki Akkonak (Sekil 4.29), Gogkiin (Sekil 4.30) ve Cambu
Koylar, giiniibirlik¢iler i¢cin uygun, ¢esitli donatilar ve kamp olanaklar1 sunan plajlardir.
Tekkeonii (Sekil 4.31) ve Kapisuyu (Sekil 4.32) Plajlar1 Bartin’in kuzeydogu ucunda
yer almaktadir (Anonim 2006d).

Sekil 4.29 Akkonak Plaji (Anonim 2006d)
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Sekil 4.30 Gogkiin Plaji (Anonim 2007d)

Sekil 4.31 Tekkeonii Plaji (Anonim 2007d)

Yaylalar

Bartin’da kiyidan i¢ kesimlere gecildik¢e igne ve yayvan yaprakli agaclardan olusan

ormanlar arasinda yaylalar yer almaktadir. Bunlar Uluyayla, Ardig, Gezen ve Arit

88



Yaylalarr’dir. Arit Yaylasi, Kiire Daglar1 Milli Parki i¢inde yer almaktadir (Anonim
2005a).

Sekil 4.32 Kapisuyu Plaj1 (Anonim 2006d)

Uluyayla

Uluyayla’nin (Sekil 4.33) denizden yiiksekligi ortalama 1000 m olup, Ovacuma (300
m), Goktepe (1416 m) arasinda degisik rakimlarda bulunmaktadir. Bitki Ortiisii igne ve
yayvan yaprakli agaclardan olusur (Anonim 2006d).

Yayla icerisinde ahsap yayla evleri yer almaktadir. Ova Cay1 ve Indnii Deresi yayla
igerisinde batidan doguya dogru akmaktadir (Topay 2001). Yaylanin genel alan1 18.255
ha olup, 12.409 ha ormanla kaplidir (Anonim 2006d). Uluyayla’da kurt, cakal, ay1, tilki,
yaban domuzu, ordek, kaz, bildircin, toy, liveyik, culluk, gdkkarga ve az olmakla

birlikte geyik, tavsan, karaca, yaban kecisi bulunmaktadir (Topay 2001).

Ardic Yaylasi

Ulus ilgesi’ne 30 km uzaklikta ve Kumluca Beldesi sinirlari igindedir. Yaylanin orman
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alan1 yaklasik 10 ha olup, bitki Ortiisiinii ardi¢ agaclari ile az miktarda goknar, kayin ve
diger agag tiirleri ile ylizlerce alt flora olusturur. Ardi¢ kuslarinin ¢oklugu ile taninan

yayla, yaban hayati yoniinden olduk¢a zengindir (Anonim 2005a).

Sekil 4.33 Uluyayla (Anonim 2007d)

Gezen Yavlasi

Ardic bolgesindeki iki yayladan birisi olan Gezen Yaylasi (Sekil 4.34), Ardi¢
Yaylasi’'na 8 km uzakliktadir. Ardic Yaylast ile aym ozelliklere sahip olup, 2 ha
buyiikliigiindedir (Anonim 2005a).
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Sekil 4.34 Gezen Yaylasi (Anonim 2006d)
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Kiire Daglar1 Milli Parki

Kiire Daglar1 Milli Parki, Karadeniz Bolgesi’nin Bati Karadeniz Boliimii’nde, Kiire
Daglar1 iizerinde yer almaktadir. Kolay erisime olanak vermeyen bir arazi yapisinda
olmasi nedeniyle iyi korunmustur ve benzerlerine uluslararasi diizeyde ender rastlanan
karstik ekosistemleri doga koruma agisindan dnemlidir. WWEF’ye gore alan, Avrupa’da
elde kalan dogal ormanlarin en gilizel ve en yabanil Orneklerinden birini temsil
etmektedir (Anonim 2007b). Tamamen bir plato karakterindeki milli park dogu-bati
dogrultusunda uzanir ve yakin c¢evresi i¢in fiziksel ve sosyal anlamda bir esik
niteligindedir. Bu nedenle milli parkin yer aldig1 alan {izerinde hemen hi¢bir yerlesme
birimi bulunmamakta, sosyal hayat milli parkin yakin ¢evresinde devam etmektedir

(Anonim 2006d).

Milli Park, Bartin ve Kastamonu lleri’nde, % 40’1 Bartin sinirlar icinde olmak iizere
37000 ha milli park ve kirsal yerlesim birimlerini igeren 80000 ha tampon zonla birlikte
toplam 117000 ha alan1 kapsamaktadir (Sekil 4.35).

Sekil 4.35 Kiire Daglar1 Milli Parki (Anonim 2005a)

Kiire Daglar1 Milli Parki, uluslararas1 dneme sahiptir. Milli park, Bat1 Karadeniz karst

kusag1 igerisinde olusan kanyonlar, bogazlar, magaralar, selale ve diidenler gibi ilging
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karstik olusumlari, 1200 yillik yasli dogal orman, flora ve endemik bitki varligi, 129 kus
ve 40 memeli tiirliniin yasadig1 fauna zenginligi, ¢evre yerlesimlerde gelisen halk
hekimligi, 6zgiin folklorik degerleri, bilimsel arastirma ve izleme olanaklariyla doga,
magara, botanik, foto safari, kus gozlemciligi ve kiiltiir turizmi agisindan zengin
cesitlilik sunmaktadir (Anonim 2005a). Tiirkiye'nin “Onemli bitki alanlar” arasinda
bulunan Kiire Daglari'nda, Tiirkiye'ye endemik 80 ve tehlike altinda 46 takson kayithidir
(Anonim 2007a).

Diinya Dogay1 Koruma Vakfi’nin diinyadaki 100, iilkemizdeki 9 sicak noktadan birisi
olarak nitelendirdigi Kiire Daglar1 Milli Parki, kiiltiirel ve folklorik 6zellikleri, dogal
peyzaj, biyolojik cesitlilik ve zengin yaban hayatini manzara biitiinliigli iginde
sergilemektedir (Anonim 2005a). Milli Park, Bati Karadeniz'in en korunakli yerleri
olarak, yaban hayatina ev sahipligi yapar. Parkta bozay1, vasak, kurt, tilki, karaca, geyik,
yaban domuzu, porsuk ve su samuru gibi bircok canli tiirii yasar. Derinligi yiizlerce
metreye ulasan kanyonlarin duvarlari, endemik bitki tiirlerine ve yirtict kuslara ev

sahipligi yapar (Anonim 200d).

4.3.2 Kentsel Rekreasyon Alanlar

Bartin kent halkina rekreasyon olanagi sunan kentsel rekreasyon alanlari; parklar ve
piknik alanlar1 olarak incelenmistir. Arastirmada biiyiiklik, kullanim yogunlugu,
fonksiyon c¢esitliligi, mevcut rekreasyonel kullanimi gibi ozellikler g6z Oniinde
bulundurularak 7 adet park alani ile 3 piknik alani incelenmistir. Kentte bulunan
Balamba, Karagay ve Caglayan Piknik Alanlari’ndan Caglayan kent sinirlart iginde,
Balamba ve Karacay miicavir alan sinirlar1 igerisindedir. Bu alanlar hemen kentin
ceperinde yer almaktadir. Yerlesim alanlarina yakinligi nedeniyle aragtirma da kentsel
rekreasyon alani olarak ele alinmistir. Ek 2’de (Anonim 2006j) kentsel rekreasyon

alanlar1 gosterilmektedir.
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Parklar

Bartin Kenti igerisinde belediyeye ait 35 adet park ve ¢ocuk oyun alani mevcuttur.
(Anonim 20061). Bu parklarin ¢ogu ait olduklar1 cadde ve sokagin adiyla anilmaktadir.
Mabhalle aralarinda bulunan parklar, genellikle yalnizca ¢ocuk oyun alanmi olarak
kullanilan olduk¢a kiiclik alanlardir. Bartin kent halkinin rekreasyon egilimlerinin
belirlenmesi amaciyla yapilan bu calismada kent halkinin rekreasyon aliskanliklarini
belirleyebilmek amaciyla fonksiyon ve biiyiikliikk agisindan 6nemli goriilen parklar

sunlardir.

Gazhane Parki

Bartin Irmagi’nin iki kolu olan Kocagay ve Kocanaz Caylari’nin birlesme noktasi olan
Gazhane Burnu’ndaki alandir (Sekil 4.36). Yaz boyunca hem gezi ve mesire yeri, hem
de eglence merkezidir (Anonim 2005a). Park konumu nedeniyle yiiksek peyzaj
kalitesine sahiptir ve parkta 20-25 m boylanmis olduk¢a yash agaglar yer almaktadir.
2000 yilinda belediye tarafindan diizenlemesi yapilan bu alandaki agaglarin biiyiik
cogunlugu korunmustur (Yilmaz 2001Db).

Sekil 4.36 Gazhane Parki’nda ¢ay bahgesi (Orijinal 2005)
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Park icerisinde ¢ay bahgesi, dinlenme alanlari, siis havuzu, ¢igek parterleri, kameriyeler,
cocuk oyun alani, kii¢iik bir amfi tiyatro ve satran¢ alan1 bulunmaktadir. Sekil 4.37°de

Gazhane Parki’nda ¢ocuk oyun alan1 goriilmektedir.
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Sekil 4.37 Gazhane Parki’nda ¢cocuk oyun alani (Orijinal 2005)

Beledive Parki

Belediye binasinin hemen arkasinda, kent merkezinde, Kirtepe Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Kentin en eski parklarindan biri olan bu park 1996 yilinda revize
edilmistir (Sekil 4.38). Onceleri sadece caddeler arasinda gecis amacl kullanilirken,
yiiklenen yeni fonksiyonlar ile kullanicilarin ilgisini ¢ekmeye baslamis ve kullanimi
artmistir (Yilmaz 2001b). Ayrica kent merkezinde, Hiikiimet Konag: arkasinda yer
almasi ve aligveris merkezlerine yakin olmasi nedeniyle yogun kullanimi s6z konusudur

(Anonim 2006d).

Kentin en yogun kullanim alaninda yer alan bu park, iki kademe seklinde
diizenlenmigtir. Alt boliimde su gosterisinin bulundugu kaskatli kii¢iik bir siis havuzu,
pergolalar, oturma birimleri ve ¢ay bahgesi bulunmaktadir (Sekil 4.39). Ust boliimde ise

cay bahgesi ve WC bulunmaktadir. (Yilmaz 1998). Parkta aga¢ ve c¢ali formlu kiiltiir
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bitkileri yogun bir sekilde yer almaktadir.

Sekil 4.39 Belediye Parki’nda yer alan ¢ay bahgesi (Orijinal 2006)

Cumhuriyvet Mevdani

Kent merkezinde, Cumhuriyet Caddesi ile Karakas Caddesi’nin birlesme noktasinda yer
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alir. Yogun ara¢ ve yaya trafiginin oldugu bu caddeler resmi torenlerde trafige

kapatilarak toren alani olarak kullanilmaktadir (Yilmaz 2001b). (Sekil 4.40 ve 41)

Sekil 4.41 Cumhuriyet Meydani ¢evresinde ¢ay bahgeleri (Orijinal 2006).

Alanin biiyik kismi sert zeminle kaplidir. Sert zeminden citlerle ayrilan c¢eper

kisimlarinda ise bitkisel diizenlemeler yer almaktadir. Alan, Atatlirk heykelinin yer
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aldigi, su gosterisi ve bitkisel elemanlar igeren bir diizenleme ile otopark alanindan
ayrilmaktadir. Meydanin bir yiiziinde, meydani ¢evreleyen binalarin alt katlar1 kafe ve
cay bahcesi olarak kullanilmaktadir. Bu alanlar meydanla biitiinlesik alanlardir ve
meydanin kent merkezinde, bazi kurum ve is yerlerine yakin bir konumda yer almasi

nedeniyle yogun bir kullanima sahiptirler.

Tersane Caddesi Dinlenme Parki

Kentin en biiyiik (yaklasgik 10.000 m?) parkidir. Yali Mevkii’nde, Tersane Caddesi
tizerinde, Bartin Irmagi boyunca yesil bir bant seklinde gelisme gostermektedir (Sekil
4.42). Kent halki tarafindan yiirliylis ve dinlenme amaglh kullanilmaktadir (Yilmaz
2001b). Ayrica eskiden otobiis terminali olarak kullanilan ve hala bazi alanlara ulagimin
saglandig alana yakinligi nedeniyle, yolcular tarafindan kisa stireli ugrak yeri olarak da

kullanilmaktadir.

Sekil 4.42 Tersane Caddesi Parki’ndan Bartin Irmagi (Orijinal 2005).

Bartin Irmagi kenarinda yer almasi nedeniyle o6zellikle ilkbaharda tagkinlara maruz
kalan alanda c¢ok sayida aga¢ ve cali tiirii gelisme gostermistir. Tersane Caddesi

boyunca uzanan parkin karsisinda kiiclik sanayi tesisleri yer almaktadir (Yilmaz 1998).
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Yakin zamana kadar ¢ay bahgesi, diiglin salonu, restoran ve hali saha i¢eren bu park
alaninda bazi kullanimlar, yeni bir kent parki yapilmasi1 amaciyla kaldirilmistir. Ancak
alanda hala ¢ocuk oyun alani ve oturma birimleri yer almakta ve parkin kullanimi

azalmakla birlikte devam etmektedir.

Halatciyamasi Mezarhgi Karsisi Dinlenme Parki

Halat¢iyamas1 Mevkii’'nde yer alan bu park, mezarli§in 6niinde uzanan yol boyunca
yesil bir bant seklinde gelisme gdstermistir. Yaklasik 8500 m? alan kaplamaktadir. Park,
etrafi acik ve yiiksek bir noktada yer aldigindan yiiksek manzara kalitesine sahiptir.
Ancak rekreasyonel aktivite bakimindan kisith olanaklara sahip oldugundan yogun bir
kullanima sahip degildir (Yilmaz 1998). Parkta c¢ay evi-biife ve piknik tipi oturma
birimleri disinda yapisal bir eleman yer almamaktadir (Sekil 4.43 ve 4.44). Genellikle
yakin ¢evrede oturanlar tarafindan piknik yapmak amaciyla ve yakin okul 6grencileri

tarafindan kullanilmaktadir.

Sekil 4.43 Halat¢iyamast Parki’nda piknik masalari (Orijinal 2006)

98



Sekil 4.44 Halatgryamasi Parki’nda ¢ay evi-biife (Orijinal 2006).

Millet bahcesi

Kentin en eski parklarindan biridir (Sekil 4.45). Yaklasik 2460 m? olan bu alan Belediye
Sosyal Tesisleri yaninda yer almaktadir. Tesiste gerceklestirilen etkinliklerin de
etkisiyle zaman zaman yogun kullanim sahiptir. Alan igerisinde sosyal tesis, cep
sinemasi, ¢ay bahgesi ve oturma elemanlari ile anit agag niteliginde oldukg¢a yaslh ve

boylu ¢inar (Platanus orientalis) agaglar1 yer almaktadir (Y1lmaz 2001b).

Sekil 4.45 Millet Bahgesi’nde Belediye Sosyal Tesisi (Orijinal 2006).
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Kozcagiz Kavsagl Dinlenme Parki

Kemerkoprii Mahallesi’nden Kozcagiz’a giden yol iizerinde yer alir. Daha ¢ok yakin
cevrede bulunan mahalle sakinlerince gece ve gilindiiz saatlerinde oturma, dinlenme
alan1 olarak kullanilmaktadir. Parkin yarisi ¢ocuk oyun alami olarak diizenlenmistir.
Park zengin bir bitki dokusuna sahip degildir (Yilmaz 1998, 2001b) Diger bolimiinde

ise ¢ay evi-biife, siis havuzu ve oturma birimleri yer almaktadir (Sekil 4.46).

Sekil 4.46 Kozcagiz Kavsagi Dinlenme Parki (Orijinal 2006)

Piknik Alanlari

Caglayan Piknik Alam

Orduyeri Mabhallesi, Caglayan Mevkii’'nde, Karagay Deresi’nin Kocagay’a ulastigi
alanda, tarim ve konut alanlar1 arasinda yer almaktadir (Sertkaya 2001). Yogun
kullanim nedeniyle otsu bitki Ortiisii tahrip olmustur. Yagisin yiiksek oldugu
donemlerde tagkinlardan olumsuz yonde etkilenmektedir (Yilmaz 2001b). Alanda
piknik masalari, WC ve eski bir degirmenin restore edilmesiyle olusmus bir yap1 yer

almaktadir (Sekil 4.47). Alandaki derede olta balik¢ilig1 yapilmaktadir.
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Sekil 4.47 Caglayan Piknik Alani’nda eski degirmen (Anonim 200c)

Balamba Piknik Alam

Caydiizii Mahallesi’nde yer alan bu alan Orman Isletme Miidiirliigii’nce diizenlenmis,
orman i¢i dinlenme alanidir (Sekil 4.48). Bu piknik alani digerlerinden daha fazla

olanaklar icermektedir.

Sekil 4.48 Balamba Piknik Alani (Orijinal 2006)
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Dogal bir agaclik alan i¢eren piknik alaninda dominant agag tiirtinii Carpinus betulus’un
yash bireyleri olusturmaktadir. Kapaliligin yiiksek oldugu alanda alt ortii oldukca
zayiftir ve bazi kisimlarda Rhododendron ponticum sik gruplar olusturmaktadir (Y1lmaz
2001b). Alanda piknik {initeleri, pergolalar, cocuk oyun alani, yliriiylis yollari, otopark,
tavsan ve kuslarin yer aldigi kiiciik bir alan, 6zel giin ve davetlerde de kullanilan bir
restoran, biife ve giivenlik kuliibesi yer almaktadir. Sekil 4.49°da alanda yer alan

restoranin agik oturma alani goriilmektedir.

Sekil 4.49 Balamba Piknik Alani’nda restoran (Orijinal 2006)

Karacay Piknik Alani

Karagay Piknik Alani, Bartin-Amasra karayolu iizerinde Caglayan’dan sonra, Cevizlik
Mevkii’nde yer alir (Sertkaya 2001). Bu alanin icerisinden Karacay Deresi gegmektedir.
Alanda ¢ok sayida piknik masasindan bagka herhangi bir yapisal eleman
bulunmamaktadir. Yogun bir kullanima sahip olmayan kisimlarda, otsu tabakanin tiir
cesitliligi oldukga fazladir ve boylu agag altlarinda bir ¢ok otsu bitki tiirii yer almaktadir
(Y1lmaz 2001b).
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4.4 Anket Analizleri

Aragtirma alaninda, katilimcilarin sosyo-ekonomik 6zelikleri, rekreasyon katilimi ve
rekreasyon alani tercihleri, alanlar1 kullanimlarina iligkin bilgiler ve alanlardan
memnuniyet durumlari ile talepleri belirlenmistir. Bu verilere dayanilarak, kent halkinin
rekreasyonel egilimleri ortaya konmus, kullanicilarin rekreasyonel tercihleri ile sosyo-
ekonomik 6zellikleri arasindaki iliskiler belirlenmeye calisilmistir. Anketlerin analizleri
sirasinda olusturulan grafikler, her soruya yanit veren katilimci sayilarinin dagilimi

seklinde gerceklestirilmis, bazi durumlarda yiizde olarak oranlar1 da verilmistir.

4.4.1 Kullamicilarin Bireysel Ozellikleri

Bireylerin yas, cinsiyet, egitim, gelir gibi bireysel ve sosyo-ekonomik o6zellikleri
rekreasyon alani se¢iminde ve yapilan rekreasyon tiirlinde oldukg¢a etkilidir. Bu
ozellikler rekreasyon katilimini sinirlandirmakta ya da artirmakta, yonlendirmekte,
zevklerin olugsmasimi etkilemekte yani dogrudan ya da dolayli olarak rekreasyonel
aligkanliklara etki etmektedir. Bu nedenle bireysel ozelliklerin belirlenmesi 6nem
tagimaktadir. Calisma kapsaminda uygulanan anketlerin katilimcilarin cinsiyet ve yas

gruplaria gore dagilimlar Sekil 4.50°de goriildiigi gibidir.

75

B Kadin
B Erkek

15-25 26-35 3645 46-55 56-65 66 ve Usti

Sekil 4.50 Katilimcilarin yas gruplar ve cinsiyet dagilimlari

103



Ankete 192 (% 60) kadin, 128 (% 40) erkek katilmistir. Ankette en ¢ok 26-35 yas
grubunda yer alanlar (% 35.3), en az 66 ve istii yas grubundakiler (% 0.9) temsil
edilmektedir. Yine ayn1 bi¢imde ankete katilan kadin ve erkeklerin biiyiik ¢cogunlugu

26-35 yas grubunda yer almaktadir (Kadinlarin % 38’1, erkeklerin % 31.3’1).

Ankete katilanlarin egitim durumlarma bakildiginda % 25.6 ile lise egitimi alanlarin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. Bunu % 23.1 ile {iniversite ve % 22.8 ile ilkokul
egitimi alanlar takip etmektedir. Ortaokul egitimi alanlarin ytlizdesi 11.9, yiiksekokul
mezunlarinin 8.8, ilkdgretim egitimi alanlarin 6.6, okuryazar olanlarin 0.9 ve okur yazar
olmayanlarim ise 0.3’tiir. Tiim katilimeilar dikkate alindiginda lise ve {iniversite egitimi
alanlarin 184 kisi ile katilimcilarin % 57.5’ini olusturdugu goriilmektedir. Sekil 4.51°de

egitim durumlarinin cinsiyete gore dagilimi goriilmektedir.

B Kadin
Bl Erkek

Okur yazar degil ilkokul Ortaokul Yiksekokul
Okur yazar ilkdgretim Lise Universite

Sekil 4.51 Katilimcilarin cinsiyete gore egitim durumlari

Meslek gruplar incelendiginde ankete en fazla katilanlart ev hanimlarmin (% 29.4)
olusturdugu goriilmektedir. Anketin konutlarda uygulanmasi ev hanimlarina uygulanma
olasiligin1 artirmakla birlikte, hafta sonu yapilan anketlerde degisik meslek gruplarinin
da ankete dahil oldugu go6zlemlenmistir. Ayrica evli bireyler rekreasyon
aligkanliklarindan bahsederken cogu aktiviteye genellikle esi ile ya da ailece

katildiklarini belirtmektedir. Diger meslek gruplarinin dagilimi ise soyledir; memurlar
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tim katilimcilarin % 26.9’unu, serbest meslek sahipleri % 14.7’sini, 6grenciler %
8.8’1ni, isciler % 6.6’sin1, emekliler % 6.3’iind, issizler % 3.4’lni, diger cevabini
verenler ise % 4.1’ini olusturmaktadir (Sekil 4.52). Diger cevabin1 verenlerin
yoneticilik, isyeri sahipligi, teknisyenlik, satis elemanligi gibi mesleklerden 6zel
sektorde calisan kisiler oldugu goriilmektedir. Ayrica katilimcilara mesleklerinin
yaninda, c¢alisip c¢alismadiklari sorularak bir meslek sahibi olup, c¢alismayanlarin
belirlenmesi amag¢lanmistir. Bunun sonucunda issiz, 6grenci, ev hanimi ve emeklilerin

disinda tiim meslek sahiplerinin calistig1 gorilmustiir.

B Kadin
Il Erkek

Memur Serbest meslek  Ev hanimi issiz
isgi Emekli Ogrenci Diger

Sekil 4.52 Cinsiyete gore meslek gruplar

Ankete katilanlarin gelir dagilimlarina bakildiginda en fazla, geliri 501-750 YTL
arasinda olan katilimcilarin yer aldigi goriilmektedir (% 25.3). Yiiksek gelir grubunda
(2001 YTL’nin iizerinde) yer alanlarin oran1 % 6.3, 500 YTL’ den az geliri olanlarin ise
% 12.5°dir (Sekil 4.53). Gelir durumu sorulurken katilimcilara isterlerse bu soruyu
cevaplamayabilecekleri belirtilmis ve anket uygulanan kisilerden 15’1 (% 4.7) soruyu

cevaplamak istemediklerini belirtmistir.
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Sekil 4.53 Katilimcilarin gelir gruplari

Ankete katilanlarin biiyiik ¢ogunlugunun evli oldugu goriilmektedir. Katilimecilarin %
70.6’s1 (226 kisi) evli, % 29.4’1 (94 kisi) bekar oldugunu belirtmistir. Ankete katilan
192 kadinin % 71,9’u, 128 erkegin % 68,8 1 evlidir.

Cocugunuz var mu1 sorusuna katilimeilarin % 66.6° s1 (213 kisi) evet, % 33.4’1 (107
kisi) ise hayir cevabini vermistir. Cocuk sahibi olan katilimcilar arasinda 2 c¢ocuklu
olanlarin ¢ogunlukta (% 46.9) oldugu goriilmektedir. Tek ¢ocuk sahibi olanlarin orani
% 27.7, 3 ¢ocuk sahibi olanlarin % 20.2, 4 ¢ocuk sahibi olanlarin % 4.7, 5 ¢ocuk sahibi
olanlarin orani ise % 0.5’tir (Sekil 4.54).
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Sekil 4.54 Katilimcilarin sahip olduklar1 ¢cocuk sayisi

Katilimeilara “Oturdugunuz konutu kag kisi ile paylasiyorsunuz” sorusu yoneltilmis

boylece ailenin geliriyle onu kullananlar arasinda bir baglant1 kurulmaya calisilmistir.
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Bu soruya verilen cevaptan ankete katilan Bartin kent halkinin biiyiik ¢ogunlugunun
anne, baba ve ¢ocuklardan ibaret ¢ekirdek aile yapisinda oldugu goriilmektedir. Geliri
1.500 YTL ye kadar olan katilimcilarin, ¢ogunlukla konutta 4 kisi oldugu, geliri 1.501-
2.000 YTL arasinda olan katilimeilarin ¢gogunlukla 3 kisi oldugu, geliri 2.001 YTL’den
fazla olanlarin ise ¢ogunlukla konutta 4 kisi oldugu goriilmektedir. Anketin
uygulanmasi sirasinda ayni konutu paylasan insanlarin biiyiik oranda aile iiyeleri oldugu
goriilmiistiir. Cizelge 4.7°de gelir gruplarima gore ayni konutu paylasan kisi sayilari

verilmistir (Gelirini bildirmek istemeyen 15 kisi bu degerlendirmeye katilmamagstir).

Cizelge 4.7 Gelir gruplaria gore ayn1 konutu paylasan kisi sayilar

Aym konutu paylasan Kisi sayis1 Toplam
1 2 3 4 5 6 7
500 YTL den az Say1 2 4 9 16 6 3 0 40
% 07 |13 |30 |52 [20 |10 |0 13.1
501 —750 YTL Sayist | 0 12 |26 |26 |12 |5 0 81
% 0 39 |85 |85 (39 |16 |0 26.6
751 —1.000 YTL Sayt |9 11 |9 23 |15 |7 0 74
i % 30 |36 |30 |75 |49 |23 |0 24.3
3| 1.001 - 1.500 YTL Sayt |3 12 |14 |20 |7 2 1 59
% 1.0 |39 |46 |66 |23 [07 |03 |193
1.501-2.000 YTL |Sayt |0 7 12 |9 2 1 0 31
% 0 23 39 |30 |07 |03 |0 10.2
2.001 YTL’den fazla | Say1 |2 1 7 8 0 2 0 20
% 07 03 |23 |26 |0 07 |0 6.6
Toplam Say1 (16 |47 |77 102 |42 |20 |1 305
% 52 | 154 252 334 138 |66 |03 |100

Katilimcilarin % 58.4°1 konutlarinin bahgesi olmadigini, % 41.6°s1 ise bahgelerinin
oldugunu belirtmislerdir. Konut tipine gore bahce sahipligine bakildiginda miistakil
evlerde oturanlarin biiylik ¢cogunlugunun (% 73.1) bahge sahibi oldugu goriilmektedir.
Toplu konutta oturanlardan % 34.9’unun, kent i¢i apartman dairesinde oturanlardan %
32.9’unun bahgesi bulunmaktadir. Ankete katilanlarin oturduklar1 konutun tipine ve

bahgesi olup olmadigina verdikleri cevaplarin dagilimi Sekil 4.55’de goriilmektedir.
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Sekil 4.55 Oturulan konut tipine gore bahge sahipligi durumu

Ankete katilanlarin serbest zamanlarini nasil degerlendirdiklerine yonelik soruya
verdikleri cevap dagilimlar1 Sekil 4.56’da goriildiigii gibidir. Ankete katilan kadin ve
erkeklerden serbest zamanlarin1 evde dinlenerek gecirdigini belirtenlerin orani (% 26.9)
en fazladir. Daha sonra gezinti ve yiiriiylis yaparak (% 18.4) gecirdigini belirtenler

gelmektedir.

Diger
Calisarak = Kadin
Kullp, kahve, kurs gibi mekanlara giderek I Erkek

Akraba-dost ziyareti yaparak
Kent ¢cevresinde gezilere ¢ikarak
Park gezintileri yaparak

Pasif kultirel ugrasi

Aktif kiltirel ugrasi ve hobilerle

TV izleyere
Evde cgalisarak
Evde dinlenerek

Spor yaparak

Gezerek/yirlyls yaparak

10 20 30 40

Sekil 4.56 Cinsiyete gore serbest zaman degerlendirme bigimleri

Kadin ve erkeklerin serbest zamanlarini degerlendirme bigimleri (kadin ve erkek

katilimcr sayilartyla orantili olarak) karsilastirildiginda gezmek, yiiriiyiis yapmak, spor
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yapmak, evde dinlenmek, kent ¢evresinde gezilere ¢ikmak, ¢alismak, kuliip, kahve, kurs
gibi mekanlara gitmek gibi aktiviteleri erkeklerin daha c¢ok tercih ettikleri
goriilmektedir. Kadinlarin erkeklerden daha fazla tercih ettikleri serbest zaman
degerlendirme bicimleri ise; evde calismak, aktif-pasif kiiltiirel ugrast ve hobilerle
mesgul olmak, park gezintileri yapmak, akraba dost ziyareti yapmak ve televizyon
izlemektir. Bir¢ok aktivite tiiriinde biiyiik oranda cinsiyet farki olmazken, spor yapmak
(kadinlar % 5.7, erkekler % 11.7), evde ¢alismak (kadinlar % 19.8, erkekler % 2.3),
akraba dost ziyareti yapmak (kadinlar % 7.3, erkekler % 0.8) gibi serbest zaman

degerlendirme bi¢imlerine katilimda cinsiyetin belirgin bir etkisi oldugu goriilmektedir.

4.4.2 Rekreasyon Katiimina Iliskin Bulgular

Bartin kent halkinin biiyiikk ¢ogunlugu rekreasyonel etkinliklerde bulunmak igin
herhangi bir yere gittigini (% 86.3) belirtmistir. Herhangi bir yere gitmedigini
belirtenlerin orani ise % 13.8’dir. Rekreasyonel etkinlikte bulunmayanlardan olanaklari
olsaydr bu tiir etkinliklere katilmak istediklerini sdyleyenlerin orant % 88.6 dir. %
11.4’lik kisim ise rekreasyonel etkinlikte bulunmak istemediklerini, bdyle bir
gereksinim ve aligkanliklarinin olmadigini belirtmislerdir. Yeterli serbest zamanin
olmamasi ve ekonomik nedenler de rekreasyonel etkinlikte bulunma istegini olumsuz

yonde etkilemektedir.

Olanag: olsayd: rekreasyonel etkinliklerde bulunmak istedigini belirtenlerin ¢ogunlugu,
rekreasyonel etkinlikte bulunmak i¢in en ¢ok deniz kiyisi alanlart (% 41) tercih
edeceklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin bir kismini ise yayla ve ormanlik alanlari (%

35.9) rekreasyon i¢in en tercih edecekleri alan olarak belirtmektedir.

Rekreasyonel etkinliklere katilmadigini ve herhangi bir yere gitmedigini belirten
katilimcilarin  ¢ogunlugu, katilmamalarinda en etkili olan faktoriin, serbest zaman
yetersizligi oldugunu belirtmektedir. Rekreasyona katilmama nedenlerini diger olarak
belirtenler genellikle, rekreasyon aliskanliklarinin olmadigini, bir kismi ise serbest

zamanlarinda bahgelerini kullandiklarin1 ve herhangi bir alana gitmediklerini
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sOylemektedir. Yine aym sekilde rekreasyon gereksinimi hissetmedigini sdyleyenler
arasinda bahceli evlerde oturanlarin sayist fazlalik gostermektedir. Bahge sahibi
olmayanlarin biiyiik boliimii ise rekreasyona katilmamalarinda en etkili faktoriin serbest
zaman yetersizligi oldugunu belirtmistir. Rekreasyon aligkanligi olmamasi da, bahge
sahibi olmayan bir kisim katilimci tarafindan, rekreasyonel etkinlikte bulunmamada en
etkili faktor olarak belirtilmistir. Sekil 4.57°de rekreasyona katilmama nedenleri ile

oturulan konutun bahge varligi iliskileri gosterilmistir.

gesi var
cesi yok

Diger
Rekreasyon gereksinimi hissetmeme
Rekreasyon olanaklarinin azlig

Aradigini bulamama

Ekonomik nedenler

Serbest zaman yetersizligi

0,0 2,5 50 7,5 10,0

Sekil 4.57 Bahge sahipligine gore rekreasyonel etkinliklere katilmama nedenleri

Rekreasyonel etkinliklere katildiklarini belirten kadin ve erkeklerin rekreasyon tiiri
tercihleri bazi durumlarda ortak ozellikler tasirken, bazi durumlarda da farkliliklar
icermektedir. Kadinlarin en ¢ok tercih ettikleri rekreasyonel etkinlik, piknik yapma (%
26.8), yiizme (% 25), park gezintilerine ¢ikma (% 10.1) ve yiiriiylis yapmaktir. En az
katildiklar1 etkinlikler ise kamp yapma, balik avlama ve su sporlaridir. Erkeklerin en
cok tercih ettigi etkinlikler ise piknik yapma (% 25.9), yiizme (% 16.7), ¢esitli sporlar
(% 13.9) ve derede balik avlama (% 11.1)’dir. Ankete katilan erkeklerden g¢esitli
hobilerle mesgul oldugunu belirten olmamistir. Ayrica su sporlari, uzun mesafe doga

ylriiyiisii ve tarihi alanlar1 inceleme en az katildiklar etkinliklerdir (Sekil 4.58).

Cinsiyetin rekreasyonel tercihler iizerindeki etkileri yiizme, piknik yapma, senliklere
katilma, su sporlari, kiiltiirel etkinlikler gibi aktiviteler i¢in belirgin olmazken, balik

avlama (kadin % 1.2, erkek % 11.1), kamp yapma (kadin % 1.2, erkek % 4.6), ¢esitli
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sporlar (kadin % 3, erkek % 13.9) gibi aktivitelerde belirgin bir farklilik oldugu ve bu
etkinliklere erkeklerin daha ¢ok katildig1 goriilmektedir. Kadinlarin erkeklerle belirgin
farklar igeren rekreasyon aligkanliklar1 ise uzun mesafe doga yiiriiyiisii (kadin % 4.2,
erkek % 0.9), park gezintileri (kadin % 10.1, erkek % 4.6), cesitli hobiler (kadin % 3,
erkek % 0), yiiriytis (kadin % 9.5, erkek % 1.9) gibi etkinliklerdir.

Yurlyls
Cesitli hobiler

Kulturel etkinlikler

adin
rkek

m X

Park gezintileri

Cesitli sporlar

Dogayi inceleme

Su sporlari

Uzun mesafe doga ylrtyusu
Tarihi alanlari inceleme

Senliklere ve festivallere katilma

Kamp yapma

Derede balik avlama

Piknik yapma

Yizme

Sekil 4.58 Cinsiyete gore gerceklestirilen rekreasyonel etkinlik tiirleri

Yas ile tercih edilen rekreasyon aktivitesi iligkisine bakildiginda, 15-55 yas arasindaki
katilimcilarin en ¢ok katildig: aktivitenin piknik yapma, ikinci olarak da yiizme oldugu
goriilmektedir. 55 yas istii ise en ¢ok yilizme aktivitesine katilmaktadir. Bu
aktivitelerden sonra en ¢ok katilinan aktivitelerden bazilari ise; 15-25 yas grubundakiler
icin park gezintileri ve ¢esitli sporlar, 26-35 yas grubundakiler i¢in senliklere ve
festivallere katilma, park gezintileri, ¢esitli sporlar, kiiltiirel etkinlikler, 36-65 yas arasi
icin ylriiyiis, 46-55 yas grubu i¢in yiirliylis ve park gezintileri, 66 ve {istii i¢inse kiiltiirel

aktivitelerdir.

Gelir gruplarina gore rekreasyon aktivitesi tercihlerine bakildiginda; 500 YTL’den az
gelir grubuna sahip olanlarin en ¢ok piknik etkinligine katildigi, 501-1.500 YTL

arasinda gelire sahip olanlarin en ¢ok piknik yapma ve yilizme etkinliklerine katildigi

111



goriilmektedir. 1.000 YTL gelirden sonra piknik etkinligine katilim azalis gdstermekte,
ylizme en ¢ok katilim gergeklesen etkinlik olmaktadir. Geliri 500 YTL’ den az olanlar

ile 2.000 YTL den fazla olanlarin katildiklar1 rekreasyon c¢esitliliginin azaldigi
goriilmektedir (Sekil 4.59).

B Yizme [ Su sporlari
B Piknik yapma B Dogayi inceleme
"""" [[] Derede balik avlama [l Cesitli sporlar
"""" [ | Kamp yapma B Park gezintileri
Senliklere ve festivallere katilma D Kulturel etkinlikler
] Tarihi alanlari inceleme Bl Cesitli hobiler

B Uzun mesafe doga yiriyiisii O Yariyus

500 YTL den az 751 -1.000 YTL 1.501-2.000 YTL
501 - 750 YTL 1.001 —1.500 YTL 2.001 YTL den fazla

Sekil 4.59 Gelir gruplaria gore gergeklestirilen rekreasyonel etkinlik tiirleri

Egitim diizeyleri ile tercih edilen rekreasyon tiirleri incelendiginde ilkokul, ortaokul, lise
ve yliksekokul mezunlarinin en ¢ok piknik yapma etkinligine katildiklari, bunu yilizme
etkinliginin izledigi goriilmektedir. Universite egitimine sahip katilimcilar ise belirgin
bir farkla yiizme etkinligini en ¢ok gerceklestirmekte, piknik etkinligine katilanlarin

sayisinda diisiis gézlenmektedir (Sekil 4.60).

Sekil 4.60’da goriildiigli gibi okur yazar olmayan ve yalmizca okur yazar olan
katilimcilarin gerceklestirdikleri rekreasyon tiirlerinin yalnizca yiizmeden ibaret olmasi
bu grubun diger rekreasyon tiirlerine ilgisiz olduklar1 anlamina gelmeyebilir. Bu durum,
bu gruptaki insanlarin ankette az temsil edilmesinden kaynaklanabilecegi gibi, bu
gruptaki katilimc1 sayisinin fazla olmasi durumunda farkli bir sonucun ¢ikacagina dair

bir kestirimde bulunmakta hatali olacaktir.
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Sekil 4.60 Egitim seviyesine gore gerceklestirilen rekreasyonel etkinlik tiirleri

4.4.3 Kullanmici-Kaynak Iliskisine Yénelik Bulgular

Bartin Kenti’nde en ¢ok tercih edilen rekreasyon alan1 Gazhane Parki’dir (% 46). Bunu
Cumbhuriyet Meydan1 (%13) ve konuta yakin mahalle parki/cocuk oyun alanm (%7.2)
izlemektedir (Sekil 4.61). Yakin mahalle parklarin1 daha c¢ok annelerin c¢ocuklarini

gezdirmek icin tercih ettikleri gézlemlenmistir.

Balamba ve Caglayan Piknik Alanlari da ankete katilan kent halki tarafindan
yogunlukla kullanilan diger alanlardir. Balamba Piknik Alani’n1 daha ¢ok kadinlarin,
Caglayan Piknik Alani’mi ise erkeklerin ziyaret ettikleri goriilmektedir. Rekreasyonel

etkinliklere katildigini belirten katilimcilardan % 2.5°1 (7 katilime1) kent igerisindeki
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park ve piknik alanlarindan higbirini  kullanmadigin1  belirtmis, rekreasyonel
etkinliklerde bulunmak i¢in kent yakin cevresine gittiklerini vurgulamiglardir. “Kent
icerisinde rekreasyonel etkinliklerde bulunmak icin nereye/nerelere gidersiniz?”
sorusunda diger secenegini isaretleyenler ise kent iginde, yakin cevrelerinde yer alan

agaclik, cayirlik alanlara gittiklerini belirtmislerdir.

Gitmiyorum
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Yakin mahalle parki/cocuk oyun alani
Karagay Piknik Alani

Caglayan Piknik Alani

Balamba Piknik Alani

Belediye Parki

Kozcagiz Kavsagi Dinlenme Parki

Millet Bahgesi

Cumbhuriyet Meydani
Gazhane Parki

Halatgiyamasi Mezarligi Karsisi Parki

Tersane Caddesi Dinlenme Parki
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Sekil 4.61 Kent i¢inde rekreasyonel etkinlikte bulunmak i¢in tercih edilen alanlar

Uzaklik, rekreasyon alanina ulagimda gegen siireyi ve ulasim yOntemini etkileyen bir
faktordiir. Tercih edilen rekreasyon alanlariyla uzaklik iligkisini kurabilmek amaciyla
tercih edilen alanlarin en ¢ok oranda hangi mahallelerden =ziyaretgi aldiklar
incelenmistir. Inceleme sonucunda kent merkezindeki parklarin uzaklik faktdriinden pek
etkilenmedigi goriilmekle birlikte, diger parklara gore kent merkezinden uzakta kalan
parklarda uzaklik faktériiniin etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin daha merkezde
bulunan Gazhane Parki en c¢ok ziyaretciyi smirinda yer aldigi  Golbucagi
Mahallesi’nden, Cumhuriyet Meydan1 ise yine simirinda yer aldigi Kemerkdpri
Mahallesi’nden almakla birlikte diger mahallelerden de yaklasik oranlarda ziyaretci
almakta ve tim kent halki tarafindan kullanilmaktadir. Kozcagiz Kavsagi Dinlenme
Parki ise en fazla ziyaretciyi igerisinde yer aldigi Kemerkoprii Mahallesi’nden,
Halat¢iyamasi Parki, Esentepe, Kemerkoprii ve Orta Mahalleleri’nden almaktadir. Yine

Balamba Piknik Alani, Orduyeri Mabhallesi’nden ve mahalle smirinda yer aldigi
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Caydiizii Mahallesi’nden, Orduyeri Mahallesi’nde yer alan Caglayan Piknik Alani ise
igcerisinde yer aldigi Orduyeri Mahallesi’nden en ¢ok ziyaret¢iyi almaktadir. Bununla
birlikte Bartin Kenti’nin oldukca kiigiik olmasi, ulasimin kisa siirede yapilmasini
saglamakta, alanlardan yararlanmakta 6nemli bir sikinti olusturmamakta, ancak ulasim

stiresinin uzamasi rekreasyon kalitesini diistirmektedir. Ek 2 ve 3’te rekreasyon alani-

mahalle uzaklik iliskileri goriilebilmektedir.

Yas gruplar1 ve kentte tercih edilen rekreasyon alanlari ayrimina bakildiginda, tiim yas
gruplarinin en ¢ok Gazhane Parki ve Cumhuriyet Meydani’n1 tercih ettikleri
goriilmektedir. Bu iki alandan sonra en ¢ok tercih edilen alanlardan bazilari; 15-35
yagslar1 arasindakiler i¢in evlerine yakin mahalle parklari, 36-45 yas grubu i¢in Caglayan

Piknik Alani, 46-55 yas grubu i¢in Balamba Piknik Alani ve Belediye Parki, 56-65 yas
grubu icinse Balamba Piknik Alan1’dir.

Katilimeilarin gittikleri piknik alanini tercih nedenleri Sekil 4.62°de gosterilmistir.
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Sekil 4.62 Katilimcilarin piknik alanlarini tercih nedenleri
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Katilimcilara gittikleri piknik alanlarini tercih etme nedenleri soruldugunda, cogunlugu,
bu alanlar1 se¢melerinde en etkili faktoriin alanin sessiz sakin olmasi oldugunu
belirmiglerdir. Katilimcilardan ikinci ¢ogunlugu olusturan grubun alani tercih
etmelerinde en etkili faktor ise piknik tesislerinin varligidir. Suya yakin ve manzarasinin

giizel olmasi da insanlari etkileyen ve tercih nedeni olan faktorlerdir.

Gidilen park alani tercihinde en etkili faktoriin kolay ulasim oldugunu sdyleyenler park
alan1 tercih nedenlerinde ¢ogunlukta yer almaktadir. Park alaninin eve veya isyerine
yakin olmasi, sessiz sakin olmasi, temiz ve bakimli olmasi da kullanicilar tarafindan o
park alaninin segilmesinde birincil etkili faktorler olarak goriilmiistiir. Tercih nedenini
“diger” olarak belirten katilimcilar, gidilebilecek bagka bir alanin olmamasim1 ve
cocuklarin o alani tercih etmesini, oyun elemanlarinin olmasini tercih nedeni olarak

belirtmislerdir. Sekil 4.63’de kent icindeki park alanlarinin se¢iminde en etkili olan

faktorler gosterilmektedir.
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Sekil 4.63 Park alani tercih nedenleri

Kent yakin ¢evresinde en sik gidilen alanlar soruldugunda, biiyiik cogunlugun en sik
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gittigi yerin Inkumu oldugu goriilmektedir. Bunu Amasra ve Giizelcehisar takip
etmektedir. Sekil 4.64’de kent yakin c¢evresinde rekreasyonel etkinlikte bulunmak igin
gidilen alanlar gosterilmistir. Katilimecilardan en sik gittikleri alanlar1 belirtmeleri
istenmis olup, uygulama sirasinda katilimcilarin bir boliimiiniin, daha az olmakla

birlikte diger alanlar1 da ziyaret ettikleri gorilmustiir.
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Sekil 4.64 Kent yakin ¢evresinde rekreasyonel etkinlikte bulunmak i¢in gidilen alanlar

Kent ¢evresinde gidilen alanlarin tercih edilmesinde en etkili faktdriin deniz kenari ve
deniz manzarasina sahip olmasi (% 24.4) oldugunu sdyleyenler ¢ogunluktadir. Alanda
konut sahibi olunmasi da katilimcilarin bir boliimii tarafindan (% 10.5) alana gidiste en
etkili faktor olarak belirtilmistir. Ulasimin kolay olmasini alanin tercih nedeni olarak
gdrenlerin oran1 % 12°dir. Bu tercih nedeni, ulasimi daha kolay olan inkumu, Amasra
gibi alanlarin en c¢ok gidilen alanlar olmasinda kendini gostermektedir. Katilimcilar
ulagim kolaylig1 ve yakinlig1 agisindan bu alanlar1 daha ¢ok tercih etmekte, bir cogu ise
0zel oto ile ulasim disinda ulasim olanagi bulunmayan veya ¢ok kisitli olan alanlara
gidememekten sikayetci olmaktadir. Sekil 4.65°de kent yakin ¢evresindeki rekreasyon

alanlarinin tercih nedenleri goriillmektedir.
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Sekil 4.65 Kent yakin ¢evresindeki rekreasyon alanlarini tercih nedenleri

Rekreasyonel etkinlikte bulunmak icin segtiginiz alanlara en ¢ok hangi aylarda
gidersiniz sorusuna, katilimcilarin, mevsimin uygun oldugu “yaz aylarinda” cevabini
vermeye egilimli olduklar1 gézlemlenmistir. Bununla birlikte, katilimcilarin kent iginde
ve kent ¢evresinde rekreasyon etkinliklerine en sik katildiklari aylar Sekil 4.66 ve 67°de
goriildiigi gibidir.
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Sekil 4.66 Kent i¢indeki rekreasyon alanlarina en ¢ok gidilen aylar
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Sekil 4.67 Kent ¢evresindeki rekreasyon alanlarina en ¢ok gidilen aylar

Kent ici ve kent ¢evresindeki rekreasyon alanlarinin en ¢ok ziyaret edildigi aylar
karsilastirildiginda her ikisinin de yaz aylarinda yogunlastig1 goriilmektedir. Ancak kent
icindeki alanlara ilkbahar ve sonbahar aylarinda kent ¢evresinden daha fazla kisinin
gittigi goriilmektedir. Sekil 4.66’dan anlasilacagi gibi kent ig¢indeki parklar ve piknik
alanlarinin ilkbahar aylariyla beraber ziyaret¢i almaya basladigi, Mayis, Haziran ve
Temmuz’da yogunlugun arttig1 goriilmektedir. Kent ¢evresinin en ¢ok ziyaret edildigi
aylar ise Agustos ve Temmuz aylaridir. Bu aylarda yogunlugun artmasinin
nedenlerinden biri, Bartin’da yiizme aktivitesi i¢in en uygun aylarin bu aylar olmasi

olarak goriilebilir.

Katilimcilardan kent igerisindeki rekreasyon alanlarina haftada bir (% 29.4) ve 15
giinde bir (% 27.1) gittiklerini sdyleyenler cogunluktadir (Sekil 4.68). Kent ¢evresindeki
rekreasyon alanlari; haftada birden fazla % 17.8, haftada bir % 21.1, 15 bes giinde bir
% 20 ve ayda bir % 17.5 oranlarinda ziyaret edilmektedir (Sekil 4.69). Kent i¢i ve kent
cevresinin ziyaret edilme sikliklar1 benzerlikler gostermekle birlikte, kent ¢evresine ii¢
ayda bir veya daha az gidenlerin, kent i¢inde ayni siklikta gidenlerden oransal olarak

daha fazla oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.68 Kent icerisindeki alanlarda rekreasyonel etkinlikte bulunma siklig1
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Sekil 4.69 Kent cevresindeki alanlarda rekreasyonel etkinlikte bulunma sikligi

Katilimcilara rekreasyon alanlarini en ¢ok kullandiklari zaman soruldugunda, kent
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icindeki alanlar1 serbest zaman bulduklar1 herhangi bir zamanda ziyaret ettiklerini
belirtenler fazlaliktadir (% 61.3). Sahip olunan serbest zaman ac¢isindan bakildiginda
calisma ve egitim zamanlar1 disinda kisith serbest zamanin oldugu hafta i¢inde yakin
kentsel alanlarin, hafta sonundan daha fazla kullanildig1 goriilmektedir (Sekil 4.70 ve

4.71).
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Sekil 4.70 Kent icerisindeki alanlarin ziyaret edilme zamanlari
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Sekil 4.71 Kent ¢evresindeki alanlarin ziyaret edilme zamanlari
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Kent yakin c¢evresindeki alanlarin ise serbest zamanin daha fazla oldugu hafta
sonlarinda daha fazla (% 50.2) ziyaret edildigi goriilmekte, hafta icinde alanlara
gidenlerin oran1 % 1.8’de kalmaktadir. “belli olmuyor” ve “diger” cevaplarini verenler
arasinda yazin bir kismimi kent ¢evresinde, yazlik konutlarinda gegirdiklerini

sOyleyenler de yer almaktadir.

Kent icerisinde ve kent ¢evresinde ziyaret edilen alanlarda kalis siiresi soruldugunda,
kent igerisinde ziyaret¢ilerin en ¢ok 1-3 saat (% 62.5) gegirdigi goriilmektedir. Bir

saatten az zaman gegirenlerin orani ise % 21.9°dur (Sekil 4.72).
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Sekil 4.72 Kent icerisindeki rekreasyon alanlarinda kalis siireleri

Kent ¢evresindeki alanlarda ise 5 saatten fazla zaman geciren ziyaretcilerin orani %

65.1, 1-3 saat zaman gegirenlerin orani % 6.5’tir (Sekil 4.73).
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Sekil 4.73 Kent ¢evresindeki rekreasyon alanlarinda kalis siireleri
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Kalis siirelerine gore kent ici ve kent c¢evresi alanlar karsilastirildiginda; kent
cevresindeki alanlara daha uzun siireli gidilmekte oldugu, kent i¢indeki alanlarin ise

daha kisa siireli ziyaret edildigi goriilmektedir.

Katilimeilarin biiylik ¢cogunlugu kent igerisindeki alanlara yiiriiyerek (%75.1) gittigini
belirtmekle birlikte, piknik alanlarina ulagimda, &zel oto veya toplu tasima araglarinin
kullanildigi, bu alanlara yakin yerlesim yerlerinde oturanlarin ise yiiriiyerek ulasim
sagladigr goriilmektedir. Sekil 4.74’de kent icerisindeki alanlara ulasim sekilleri

gosterilmistir.

Diger

Toplu tasima araglari ile - ]

Sekil 4.74 Kent igerisindeki rekreasyon alanlarina ulagim sekilleri

Kentteki rekreasyon alanlarina ulagimda 6zel oto ve toplu tasima araglarini
kullananlarin mahallelere gore dagilimlart Sekil 4.75°de goriilmektedir. Ulagim sekli ile
rekreasyonel etkinlikte bulundugunu belirten, her bir mahalledeki katilimer sayilari
orantili olarak karsilastirildiginda; kentteki park ve piknik alanlarina 6zel oto ile
gidenlerin (% 16.7) biiyiik cogunlugunun, kent merkezindeki rekreasyon alanlarina daha
uzak mabhallelerden oldugu goriilmektedir. Kent merkezine diger mahallelerden uzak
olan Cumbhuriyet (% 45.5) ve Aladag Mahalleleri (% 42.1) katilimcilarinin biiyiik
boliimiiniin rekreasyon alanima 6zel oto ile geldikleri goriilmektedir. Demirciler
Mahallesi’nden (% 33.3) ve Golbucagi Mahallesi’nden (% 30) gelenlerden, ulasimda
0zel oto kullananlarin diger mahallelere oranla fazla oldugu goriilmektedir. Merkez
mahalle niteligindeki Orta Mahalle’den ise aragla wulasim saglayan kimse

bulunmamaktadir.
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Rekreasyon alanlarma toplu tasima araglar1 ile gelenler yine merkeze daha uzak

mabhallelerde oturan katilimcilardir.

Caydiizi Mahallesi’'nden % 29.1, Karakdy

Mabhallesi’nden % 11.1, Orduyeri Mahallesi’nden % 10 ve Cumhuriyet Mahallesi’nden

% 9.1 oraninda katilmei rekreasyon alanlarima ulasimda toplu tasima araglarini

kullanmaktadir.
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Sekil 4.75 Kentsel rekreasyon alanlarina ulasimda 6zel oto ve toplu tasima araglarini

kullananlarin mahallere gore dagilimi

Kent ¢evresindeki alanlara ulasimda en ¢ok kullanilan arag¢ ise 6zel otodur (% 65.1).

Toplu tagima araglarini kullananlarin oran1 % 33.8’dir. (Sekil 4.76) Kent i¢inde ve kent

cevresindeki rekreasyon alanlarina ulagim bi¢iminin soruldugu soruda

“diger”

secenegini belirtenler alanlara gidis bigcimlerinde belirgin bir ulasim araci olmadigini,

duruma gore birini tercih ettiklerini belirtmislerdir. Ayrica bisiklet kullandigin1 belirten

katilimcilar da olmustur.
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Toplu tasima araglari ile
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Sekil 4.76 Kent ¢evresindeki rekreasyon alanlarina ulagim sekilleri

Katilimcilarin kent icerisindeki park ve piknik alanlarina en ¢ok aile bireyleri (% 23) ile
gittikleri, arkadaslariyla gidenlerin % 22.7 oraninda, es ve ¢ocuklariyla gidenlerin %
20.8 oraninda oldugu goriilmektedir. Bekarlar daha cok arkadaslariyla (% 59.5)
rekreasyon alanlarina gitmeyi tercih ederken, evliler en ¢ok es ve cocuklariyla (% 30.3)
gittiklerini belirtmislerdir. Sekil 4.77°de rekreasyon alanlarina gidenlerin alana kimlerle

gittikleri medeni durumlarma gore gosterilmektedir.
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Sekil 4.77 Medeni duruma gore kent igindeki rekreasyon alanlarina kimlerle gidildigi

Kent ¢evresindeki rekreasyon alanlaria gidenlerin biiyiik ¢ogunlugu bu alanlara daha

cok es ve c¢ocuklariyla gittiklerini belirtmislerdir. Aile bireyleriyle ve arkadaslariyla
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gittigini belirtenler de ¢ogunluktadir (Sekil 4.78). Kent ¢evresindeki alanlara gidenler
arasinda cocuklartyla gidenlerin (% 1.8) diger seceneklere gore azligina karsin, kent
icinde, biiylik ¢ogunlugunu evlilerin olusturdugu katilimeilarin % 11.9’u ¢ocuklariyla

gittiklerini belirtmislerdir.
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Sekil 4.78 Kent ¢evresindeki rekreasyon alanlarina kimlerle gidildigi

Katilimcilardan, kullandiklar1 kentsel rekreasyon alanma gitmelerinde amaclarinin
oturmak dinlenmek (%21.2) oldugunu belirtenler ¢ogunluktadir. A¢ik havada zaman
gecirme istegi (% 19.3) ve cocuk gezdirmek (% 18.6) de bir rekreasyon alanina
gitmede en cok etkili olan faktorler olarak belirtilmistir. Sekil 4.79°da kent i¢indeki

rekreasyon alanlarina gitme amaclar1 goriilmektedir.
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Rekreasyon alanlarina gidis amaglar1 agisindan kadin  ve erkek katilimcilar
karsilastirildiginda; kadinlarin en ¢ok cocuk gezdirmek (% 27.2) amaciyla rekreasyon
alanlarina gittikleri, ancak bu amagla parka giden erkeklerin oraninin % 5.6 oldugu
goriilmektedir. Spor yapmak, gezinti yapmak amagli parka gidenler arasinda erkeklerin,
bulugma-sohbet, yiiriiylis amagli gidenler arasinda ise kadinlarin daha fazla oldugu

goriilmektedir (Sekil 4. 80).
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Sekil 4.80 Cinsiyete gore rekreasyon alanlarina gidis amaglari

4.4.4 Kentsel Rekreasyon Alanlarindan Memnuniyet Durumlari ve Talepler

Katilimcilara sorulan “Kentsel rekreasyon alanlarindan yeterince yararlantyor
musunuz?” sorusuna mevcut alanlardan yeterince yararlandigini sdyleyenlerin orant %
47.8, yararlanmadigini soyleyenlerin orani % 52.2°dir. Yeterince yararlanmadigini
belirtenlerden, yararlanamama nedenlerini serbest zaman yetersizligi olarak belirtenlerin
orant % 18.8, aradigin1 bulamadiklarini belirtenlerin % 18.1, kendini gilivende
hissetmediklerini, aile ortami olmadigini belirtenlerin orani ise % 16’dir. Sekil 4.81°de

rekreasyon alanlarindan yararlanmayi etkileyen faktorler gosterilmektedir.
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Sekil 4.81 Kent ici rekreasyon alanlarindan yeterince yararlanamama nedenleri

Bartin Kenti’ndeki rekreasyon alan ve tesislerini sayi, kapasite ve kalite acisindan
yetersiz gorenlerin oran1 % 84.1, yeterli gorenlerin oran1 % 11.6, kent i¢indeki parklara
ve piknik alanlarina gitmedigini ya da bu konuda fikir sahibi olmadigin1 belirtenlerin

orani ise % 4.3 tiir (Sekil 4.82).
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Sekil 4.82 Kentsel rekreasyon alanlariin yeterli goriilme durumu

“Kentsel rekreasyon alanlarinda gordiigiiniiz eksiklikler neler?” sorusuna cevap veren
katilimcilarin en fazla aktivite yetersizligi (% 20.3) ile rekreasyon alani ve tesis
sayisiin yetersizliginden (% 18,5) sikayet ettigi goriilmistiir. Oyun ve spor alanlar
yetersiz diyenlerin oram1 % 15.5, bisiklet, kosu ve yiiriiylis yolu yoklugunu eksiklik
olarak gdrenlerin oran1 % 13.4, rekreasyon alanlarini temiz ve bakimli bulmayanlarin
orant % 10.3, cay bahgesi, lokanta, tuvalet gibi tesisleri kalitesiz bulanlarin orani ise %
7.3’tlir. Diger secenegini belirtenler, mahallede gidecek yer olmadigini, mevcut

alanlarin giivenli olmadigin1 bu nedenle kullanimin kisitlandigini sdyleyenlerden
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olusmaktadir (Sekil 4.83).
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Sekil 4.83 Kentsel rekreasyon alanlarinda goriilen eksiklikler

Katilimcilara bir rekreasyon alaninda yer almasini istedikleri olanaklar soruldugunda,
en fazla lokanta, kafeterya, kir kahvesi (% 15.2) gibi tesislerin istendigi goriilmektedir.
Daha sonra ¢ocuk oyun alanlar1 (% 13.8), bitki ve hayvanlarin tanitildigi bahgeler (%
10.1), futbol sahasi (% 9.4) ve yiizme havuzu (% 8.7) gibi aktivite ve olanaklar
istenmektedir. En az istenen Ozellik ise su ylizeyleri (% 1.4)’dir. Katilimcilarin

rekreasyon alanlarinda yer almasini istedikleri olanaklar Sekil 4.84’de verilmistir.

Kosul/yuruyus yolu

Algveris birimleri-fuarlar
Agdaclik, calilik, cigeklik alanlar

10 20 30 40

Sekil 4.84 Rekreasyon alaninda yer almasi istenen olanaklar
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Cinsiyet agisindan bir rekreasyon alaninda istenilen olanaklara bakildiginda; kadinlarin
% 16.1’inin en ¢ok lokanta, kafeterya, kir kahvesi gibi tesisleri istedigi goriilmektedir.
Kadinlarin bir boliimiiniin en ¢ok istedigi olanaklar ise ¢cocuk oyun alanlar (% 14.3),
bitki ve hayvanlarin tanitildigi bahgeler (% 10.7), ylizme havuzu (% 10.1), agaghik
calilik ¢iceklik alanlar (% 9.5)’dir. Erkeklerin % 20.4’{iniin en ¢ok istedigi olanak futbol
sahasi, daha sonra lokanta, kafeterya, kir kahvesi gibi tesisler (% 13.9), ¢ocuk oyun
alanlar1 (% 13), bitki ve hayvanlarin tanitildig1 bahgeler (% 9.3)’dir. Eglence tesisleri
(% 0.6) ve golf alan1 (% 0.6) az sayida kadin tarafindan bir rekreasyon alaninda en ¢ok
istedikleri kullanim olarak belirtilmistir. Erkekler ise en az su ylizeylerinin olmasi (%
0.9) yoniinde talepte bulunmustur. Cinsiyet a¢isindan (her iki cinsteki katilimci
sayilariyla orantili olarak) bakildiginda lokanta, kafeterya, kir kahvesi gibi tesisler,
cocuk oyun alanlari, bitki ve hayvanlarin tanitildigi bahgeler gibi kullanimlara olan
talepte belirgin bir fark olmadig1 goriilmektedir. Ancak kosu/yiiriiyiis yolu (kadinlar %
4.2, erkekler % 0), acik kapali kiiltiir tesisleri (kadinlar % 9.5, erkekler % 5.6), ylizme
havuzu (kadinlar % 10.1, erkekler % 6.5) gibi kullanimlara kadinlar, eglence yerleri ve
golf alan1 (kadinlar % 0.6, erkekler % 4.6), futbol sahasi (kadinlar % 2.4, erkekler %
20.4) gibi kullanimlara ise erkekler daha fazla talepte bulunmaktadir (Sekil 4.85)

Kosu/ylriyus yolu ‘
Acik-kapali kiltir tesisleri T S

HE
m

ke

=

Eglence yerleri

Aligveris birimleri-fuarlar

Agaclik, calilik, giceklik alanlar
Bitki ve hayvanlarin tanitildig1 bahceler e
Su yuzeyleri :

Cocuk oyun alanlar T

Lokanta, kafeterya, kir kahvesi vb e —
Buz pateni

Yuzme havuizi e

Basketbol-voleybol alani

Golf alani

Tenis kortu

Futbol sahasi

5 10 15 20 25

Sekil 4.85 Cinsiyete gore bir rekreasyon alaninda yer almasi istenen olanaklar

Sekil 4.85’de dagilimlart verilen kullanimlari isteyen katilimcilardan % 65.6’s1, bu
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olanaklar sunuldugu takdirde kullanim i¢in belli bir ticret 6deyebileceklerini, % 34.4’1

o0demek 1stemediklerini belirtmektedir.

Katilimcilarin  biiyiik cogunlugu rekreasyon amagli kullandiklari alanlarin  kolay
ulagilabilir (% 47.5) olmasini istemektedir. Yeme i¢gme olanaklarinin olmasi (% 16.7) ve
dogal alanlar icermesi (% 13.8) de katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu tarafindan nemli
goriilmektedir. Sekil 4.86’da kullanilan rekreasyon alaninin hangi 6zellikleri tagimasi

gerektigine iliskin katilime1 goriisleri verilmistir.

Yeterli yesil alan icermeli
Dogal alanlar icermeli
Kapali mekanlar icermeli

Yeme igme olanaklari olmali

Konaklama imkani olmali

Kolay ulagilabilir olmali

Sekil 4.86 Rekreasyon alaninda olmasi istenen 6zellikler

Bir rekreasyon alaninda olmasi istenen ozelliklere cinsiyet ayrimi dikkate alinarak
bakildiginda; kadin ve erkek katilimcilarin biiylik cogunlugu (kadinlar % 47, erkekler %
48.1) kolay ulasilabilirligi en ¢ok aradiklar1 6zellik olarak belirtmislerdir. Konaklama
imkaninin olmas1 (kadinlar % 1.8 , erkekler % 3.7) ve yeme i¢cme olanaklarinin olmasi
(kadinlar % 15.5, erkekler % 18.5) erkekler tarafindan daha fazla istenmektedir.
Kadinlar ise kapali mekanlar icermesi (kadinlar % 9.5, erkekler % 9.3), dogal alanlar
icermesi (kadinlar % 14.3, erkekler % 13), yeterli yesil alan igermesi (kadinlar % 11.9,
erkekler % 7.4) yoniinde erkeklerden daha fazla talepte bulunmaktadir.

Rekreasyonel etkinliklerde bulunmak i¢in hangi alami tercih edecekleri sorusuna
katilimcilardan % 47.8’1 deniz kiyist alanlari, % 17°si yayla ve ormanlik alanlari, %

9.1°1 orman kiyis1 alanlari tercih ettiklerini belirtmislerdir. Cayirlik ve daglik alanlar ise
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en az tercih edilen alanlardir. Sekil 4.87°de rekreasyonel etkinliklerde bulunmak igin
tercih edilen alanlar goriilmektedir.

Kent igindeki parklar, spor alanlari
Tarihi-geleneksel doku iceren alanlar

Baglik bahcelik alanlar

Yayla ve ormanlik alanlar

Akarsu kenari alanlar

Deniz kiyisi ve deniz géren alanlar

75 100 125

Sekil 4.87 Rekreasyonel etkinlik i¢in tercih edilen alanlar
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5. SONUC ve ONERILER

Giiniimiizde rekreasyon yapici fonksiyonlar1 ve kent yasaminin olumsuz 6zelliklerinin
de etkisiyle insanlar i¢in bir gereksinim olarak kabul gérmektedir. Bu gereksinimin en
iyi bicimde karsilanabilmesi, kullanici taleplerinin planlama anlayisina katildigi, gerek
kentsel gerekse kirsal alanda, alanin 6zelliklerine gore bu taleplerin karsilik buldugu
rekreasyon alanlarinin yaratilmasiyla miimkiin olacak, kent halkinin rekreasyonel egilim
ve talepleri dikkate alinarak yapilacak planlama caligmalar1 kentin rekreasyon

gereksinimlerini en iyi karsilayacak ¢oziimleri liretecektir.

Insanlarin rekreasyonel tercihleri bir takim faktdrlerin etkisi altinda kalmakta, bu
faktorlerin etkisiyle bazi rekreasyonel davranislar olusmaktadir. Rekreasyonel tercihler
gelir, egitim, yas gibi insanlarin bireysel ozellikleri etkisiyle sekillenebilecegi gibi
rekreasyon alaninin olumlu ya da olumsuz bazi 6zelliklerinden de etkilenmektedir. Bu
tir faktorlerin etkisiyle rekreasyonel davraniglarin nasil yonlendiginin ortaya konmasi
tiim sosyo-ekonomik yapidaki kent halkinin rekreasyon gereksiniminin karsilanmasi

ac¢isindan onemlidir.

Rekreasyonel davraniglart etkileyen sosyal ve ekonomik yapi ile insan ilgi ve
davraniglart duragan olmayip, insanlarin yasam siire¢lerinin farkli evrelerinde
rekreasyon gereksinimleri ve tercihleri farkli boyutlar kazanmaktadir. Kentsel
diizenlemelerin, bu degisen gereksinimleri karsilayacak 6zellikte olmasi, kullanicilarin
sosyal hedeflerini ve rekreasyon taleplerini gelistirici genislikte ve nitelikte ele alinmasi

gerekir.

Rekreasyon gereksiniminin kent ortaminda karsilanabilmesi bir kent i¢in olumlu ve
gerekli bir 6zelliktir. Insanlar bu gereksinimlerini karsilamak igin kentten uzaklasmak
zorunda kalmayacak, bdylece rekreasyon giinliik serbest zamanlarda daha etkili bir
ozellik kazanacaktir. Bu durum toplumun ve 6zellikle genglerin serbest zamanlarini iyi
bir bigimde degerlendirmeleri bakimindan onemlidir. Bu nedenle yerel yonetimler

kentte rekreasyon olanaklarinin gelistirilmesi amaciyla hareket etmelidir.
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Rekreasyonel planlamada kent halkinin ilgi, talep ve egilimlerinin dikkate alinmasi
onemli bir O6gedir. Ancak giincel egilim ve talepler dikkate alinarak yapilacak bir
planlamada sonraki donemlerde eksiklikler goriilmesi olasidir. Rekreasyonel tercihler
zaman icerisinde degisiklik gosterebilir. Tarihsel siire¢ icerisinde rekreasyon
anlayisinda goriilen degisimler, rekreasyon anlayiginin ve tercihlerinin degistiginin bir
gostergesidir. Degisen sosyo-ekonomik yapi, toplum yapisi, kaynaklarin gostermis
oldugu degisimler ile kisilerin zevk ve algilarinda meydana gelen farkliliklarla
rekreasyonel tercihler de degisir. Bu nedenle bir kentte rekreasyon alanlar1 planlanirken
giincel ve gelecekteki talepler belirlenmeli ayn1 zamanda gelecege yonelik planlamalar
da yapilmahidir. Bu nedenle toplumun gelisme karakteristikleri dikkate alinmali,
potansiyel rekreasyon talepleri belirlenmeye c¢alisilmalidir. Ayrica bir kentte olmasi halk
tarafindan istenen rekreasyonel aktivite ve kullanimlarin yaninda farkli olanaklarin da
sunulmasi gerekir. Rekreasyon tercihleri konusunda, kullanicilarin egilimleri disinda bir
aktiviteye katilm gostermeyecegi diisiincesiyle rekreasyonel planlamay1 belirli
aktivitelerle sinirli tutmak dogru bir yaklagim olmayacaktir. Ciinkii kullanicilar yeterli
bilgi ve deneyime sahip olmadiklar1 bir rekreasyon olanagi i¢in talepte bulunamazlar.
Yeni olanaklarin kullanicilara sunumlarinda gorecegi tepki ve kabullenmeyi tahmin
etmek amaciyla benzer c¢alismalar ve kullanici karakteristiklerini  incelemek,

rekreasyonel planlama ve uygulamasinin basarisinda etkili olacaktir.

Bartin Kenti’nin rekreasyon olanaklar1 incelendiginde, kent ¢evresinin dogal ve tarihsel
degerler agisindan zengin rekreasyon kaynaklarina sahip oldugu goriilmektedir. Kent
cevresinin sahip oldugu bu degerlere karsin kentsel rekreasyon alanlarinin ayni diizeyde
olmadigi, kent parki niteligini tasimaktan uzak birka¢ park ve piknik alanindan ibaret
oldugu goriilmektedir. Bartin kent halki, mevcut bu alanlar1 kullanma egilimi
gostermekle birlikte, yeni alanlarin olusturulmasina yonelik taleplerini de ortaya
koymaktadir. Arastirma kapsaminda anket c¢alismasiyla ortaya konan, Bartin kent

halkinin rekreasyonel egilim ve talepleri soyledir:

Anket bulgular1 incelendiginde goriilen; kent halkinin mevcut olanaklar1 degerlendirme
egiliminde oldugu ve katilimcilarin biiyliik oranda rekreasyon amaciyla herhangi bir

alana gittigi yoniindedir. Rekreasyonel etkinliklere katilmayanlar ise ¢ogunlukla bu
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etkinliklere katilma istegini ortaya koymakta, serbest zaman yetersizligi, ekonomik

gligsiizliik gibi nedenlerle rekreasyonel etkinliklere katilmadiklarini belirtmektedirler.

Bartin kent halkinin en ¢ok katildig1 rekreasyonel etkinlikler; piknik yapma, ylizme,
park gezintileri, yiriiyiis, cesitli sporlar ve senliklere katilma gibi etkinliklerdir.
Cinsiyet, egitim, gelir ve yas gruplarina gore tercih edilen rekreasyon tiirii bazi
farkliliklar gosterebilmekte, 6rnegin park gezintileri yapmak, c¢esitli hobilerle mesgul
olmak gibi aktivitelere kadinlarin, balik avlama, kamp yapma, cesitli sporlar gibi
fiziksel caba gerektiren aktivitelere ise erkeklerin daha fazla katilim gdsterme
egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Benzer egilim, egitim ve gelir sevileri farkli
kesimlerin rekreasyon tercihlerinde de goriilmekte, egitim seviyesi arttikca ylizme

aktivitesi daha ¢ok tercih edilmektedir.

Kent halkinin piknik yapma, yiizme gibi aktivitelere ¢ok katilim gostermesinin Bartin’in
sahip oldugu dogal degerlerin bir gostergesi ve sonucu oldugu sdylenebilir. Kent
cevresinde ylizme olanagi sunan bir ¢ok plaj ve gerek kent iginde gerekse kent
cevresinde piknik alanlar1 yer almakta ve Bartin dogal degerleri ile piknik alanlar i¢in
kaynak olusturmaktadir. Bununla birlikte kent c¢evresindeki Uluyayla, Kiire Daglari
Milli Park: gibi rekreasyon kaynaklarinin dogay1 inceleme, uzun mesafe doga yiiriiyiisii
gibi olanaklar1 sunmakta oldugu, ancak Bartin kent halkinin bu aktivitelere yogun
bicimde katilma egiliminde olmadig1 goriilmektedir. Bu aktivitelere katilim azlig1 kent
halkinin bu aktiviteleri tercih etmiyor olmasindan kaynaklanabilecegi gibi, ulasim
konusundaki olumsuz ozellikler, organizasyon eksikligi, kaynagin alt ve iist yapi
tesislerinin  kullanim1  kolaylastiracak diizeyde olmamas1 gibi faktérlerden de
etkilenmektedir. Cesitli hobiler gibi kisinin kendi istek, algi ve zevklerine gore
sekillenen etkinliklerin yaninda, park gezintileri yapma, g¢esitli sporlar, kiiltiirel
etkinliklere katilma gibi kentteki olanaklarin bi¢cimlendirdigi rekreasyonel aktiviteler de
mevcuttur ve Bartin kent halki bu etkinliklere katilma egilimi gostermektedir. Bu
egilimin yonlendirilmesi, ¢esitli olanaklar esliginde gelistirilmesi konusunda ise yerel

yonetimlere gorevler diismektedir.
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Kent halkinin kent ¢evresi ve kent icindeki rekreasyon alanlarin1 kullanma
aliskanliklarina bakildiginda yaz aylarinda, yogun olarak hem kent ¢evresindeki hem de
kent i¢indeki rekreasyon alanlarinin kullanildig: gériilmektedir. Ancak kent igerisindeki
rekreasyon alanlar1 ilkbahar ve sonbahar aylarinda kent ¢evresinden daha ¢ok ziyaretci
almakta, insanlar kent ¢evresindeki alanlara serbest zamanin daha fazla oldugu hafta
sonlarinda ve cogunlukla 06zel aragla gitmeyi tercih etmekte ve daha uzun siire
kalmaktadir. Kent igerisindeki alanlara ise cogunlukla serbest zaman bulduklari
herhangi bir anda gitmekte ve daha kisa siireli kalmaktadir. Kent halki kentteki alanlara
cogunlukla aile bireyleriyle gitme egilimindedir. Evli bireyler daha cok es ve
cocuklartyla, bekarlarin biiylik kismi ise arkadaslariyla gitmeyi tercih etmektedir. Kent
cevresindeki rekreasyon alanlarina ise es ve ¢ocuklariyla ve aile bireyleriyle gidenler

cogunluktadir.

Kent halkinin biiyiik ¢ogunlugu, kentin kiiciik olmasi nedeniyle ulagimin uzun
sirmemesinin de etkisiyle kentsel rekreasyon alanlarina yiirliyerek gitmeyi tercih
etmektedir. Ulagimda 6zel otoyu tercih edenler (her bir mahalledeki katilimer sayilar
dikkate alindiginda) merkeze daha uzak olan Cumhuriyet ve Aladag Mahalleleri
sakinleridir. Toplu tagima araglarini en fazla kullananlar ise yine merkeze nispeten daha

uzak olan Caydiizii, Karakdy, Orduyeri ve Cumhuriyet Mahalleleri’dir.

Kent halki, cogunlukla deniz manzarasi igermesi, ulasimin kolay olmasi veya alanda
kalabilecekleri bir konuta sahip olmalar1 gibi nedenlerle Inkumu, Amasra gibi kent
cevresindeki alanlar tercih etmektedir. Kent igerisinde ise Gazhane Parki, Cumhuriyet
Meydani gibi alanlar1 ¢ogunlukla kolay ulasim, temiz ve bakimli olma gibi nedenlerle
ve oturmak dinlenmek, a¢ik havada zaman gecirmek, ¢ocuk gezdirmek gibi amaglarla
tercih etmektedirler. Ayrica sessiz sakin olmalari, piknik tesisleri igermeleri, suya yakin
olmalar1 gibi nedenlerle kent icerisindeki piknik alanlarinin da kullanma egiliminde

oldugu goriilmektedir.

Kent halkinin kentsel rekreasyon alanlarindan memnuniyet durumlar1 ve talepleri

incelendiginde; biiyiik ¢ogunlugun rekreasyon alanlarinin sayi, kalite ve kapasitesini
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yetersiz gordiigli, kentin potansiyeline ragmen bu olanagin degerlendirilmedigi,
rekreasyon olanaklar1 agisindan kentin ¢ok zayif bir yap1 sergiledigi goriisiinii tasidigi
ve farkli olanaklarin kentte yer almasi yoniinde talepte bulundugu goriilmektedir.
Ayrica mevcut rekreasyon alanlarindan serbest zaman yetersizligi, rekreasyon
alanlarinin beklentileri kargilamamasi, giivenlik sorunu, ulasim gii¢liigii gibi nedenlerle
yeterince yararlanamadiklarini belirtenler de ¢cogunluktadir. Kent halki kent biitiiniinde
ve kentsel rekreasyon alanlarinda sunulan aktiviteleri, rekreasyon alani ve tesis sayisini,
oyun ve spor alanlarini yetersiz gérmekte ve bu olanaklarin saglanmasi ya da artirilmasi
yoniinde talep ortaya koymaktadir. Ayrica rekreasyon alanlarinin lokanta, kafeterya, kir
kahvesi, cocuk oyun alanlari, futbol sahasi, bitki ve hayvanlarin tanitildig1 bahgeler gibi
kullanimlar1 icermesini istemektedir. Kosu/yliriiyiis yolu, acik kapal kiiltiir tesisleri,
ylizme havuzu gibi kullanimlara kadinlar, eglence yerleri, golf alani, futbol sahasi gibi

kullanimlara ise erkekler daha fazla talepte bulunmaktadir.

Kent halki biiyiik oranda, rekreasyon amaciyla deniz kiyis1 ve deniz manzarasi olan
alanlar ile yayla ve ormanlik alanlar tercih etmektedir. Genel anlamda bir rekreasyon
alaninda kolay ulasilabilirlik her iki cins i¢in dnemli bir 6zellik olurken, kadinlar kapali
mekanlarin olmasi, dogal ve yeterli yesil alanin bulunmasi yoniinde erkeklerden daha
fazla, erkekler ise yeme, icme ve konaklama tesislerinin olmasi yoniinde kadinlardan

daha fazla talepte bulunmaktadir.

Kent halkinin biiyiik boliimii kalite ve giivenligi artiracagi diisiincesiyle talep ettikleri
rekreasyonel olanaklar i¢in belli bir licret 6deme egilimindedir. Ekonomik giigsiizliik
nedeniyle aktivitelerin {licretsiz olmasini isteyenlerin yaninda, rekreasyon olanaklar
sunmanin yerel yonetimin bir gorevi oldugunu ve bazi olanaklarin iicretsiz olmasi

gerektigini savunanlar da bulunmaktadir.

Aragtirma alan1 verileri ve anket bulgular1 degerlendirilerek ortaya konan Bartin kent
halkinin rekreasyonel egilim ve taleplerinin karsilanmasina, kentsel rekreasyon

alanlarinin kalitelerinin artirilmasina yonelik Oneriler ve talepleri karsilama amacini
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gerceklestirebilecek bir planlamada dikkat edilmesi gerekli baz1 noktalar ise asagida

vurgulanmistir:

Kent halkinm Inkumu, Amasra gibi kent cevresindeki alanlar1 diger kent ¢evresindeki
alanlara oranla daha fazla tercih ettigi goriilmektedir. Bu tercihte 6zellikle Amasra’nin
sahip oldugu tarihsel, dogal degerler ile sundugu olanaklarin daha genis olmasi etkili
olmakla birlikte, her iki alanin kente yakin olmasinin ve ulasim olanaklarinin fazla
olmasinin da etkili oldugu goriilmektedir. Ayrica kent icerisinde gittikleri park alanini
tercih etmelerinde en etkili faktoriin ulasimin kolay olmasi oldugunu belirtenler ilk
sirada gelmektedir ve katilimcilarin gogunlugu bir rekreasyon alaninda en ¢ok aradiklari
0zelligin kolay ulasilabilirlik oldugunu belirmislerdir. Bu bulgular dikkate alindiginda
ulagim siiresi ve niteliginin rekreasyon alani se¢iminde dnemli etkisi oldugu, uzaklik ve

ulagim olanaklarinin azliginin rekreasyon alani tercihlerini kisitladigi goriilmektedir.

Bartin’da toplu tasima sistemi yeterince geligmemistir. Ulasim &zel sektor eliyle
gerceklestirilmekte, bazi alanlara ¢ok kisitli ulasim imkani1 bulunurken, bazi alanlara
0zel oto disinda ulasim imkani bulunmamaktadir. Anket katilimeilart 6zellikle dogal
degerleri acgisindan zengin bir yapiya sahip Uluyayla’y1 ziyaret etmek istediklerini,
ancak ulasim gii¢ligli nedeniyle gidemediklerini belirtmektedir. Kent cevresindeki
alanlara ulagimda goriilen bu sorunlar kentsel bazi alanlara ulasimda da yasanmaktadir.
Kentsel alanda olusan ulasim sorunlar1 da gerek kent icindeki gerekse kent cevresindeki
rekreasyonel aktivitelere katilimda ve alan seciminde sorunlar yaratmaktadir. Bu
nedenle kent halkinin rekreasyonel tercihlerinde ulasimin kisitlayicr bir etken olmasinin
Oniine gecilmesi gerekmekte, bu amacgla toplu tasima olanaklarinin kamu veya 6zel

sektor eliyle gelistirilmesi geregi goriilmektedir.

Kent cevresindeki rekreasyon alanlari, kent ortamindaki bir takim olumsuz kosullara
maruz kalmamasi ya da nispeten daha az maruz kalmasi nedeniyle kentsel rekreasyon
alanlarina oranla daha fazla tercih edilen alanlardir. Ancak bu alanlarin kullanimi her
zaman miimkiin olamamaktadir. Bu alanlarin tercihinde uzaklik, zaman, ekonomik

faktorler gibi bir takim engelleyici faktorler bulunmaktadir. Bu nedenle bu faktorlerin
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gecerli oldugu durum ve kullanicilar igin kentsel mekanlarda rekreasyon olanaklari
saglanmalidir. Bartin, kent ¢evresinde zengin rekreasyon olanaklarina sahip olmakla
birlikte kentsel rekreasyon olanaklari oldukca kisithidir ve 6zellikle serbest zamanin kisa
oldugu durumlarda insanlar tarafindan yogun bi¢imde kullanilmaktadir. Bu durum
dikkate alinarak kentsel rekreasyon olanaklar1 gelistirilmeli, halkin rekreasyon
gereksinimini kent ¢evresinde karsilamasi beklenerek gerekli planlama ve yatirimlarin

yapilmasindan kaginilmamalidir.

Bartin kent halkinin rekreasyonel egilimleri incelendiginde, kent halkinin rekreasyonel
aktivitelerinin ulagim, mevsim, sahip olunan serbest zaman miktari, uzaklik gibi
faktorlerden etkilendigi ve bu faktorlerin etkisiyle alanlarin kullaniminda farkliliklar
olustugu goriilmektedir. Bu nedenle halkin rekreasyonel taleplerini karsilamak icin bu
faktorlerin olumsuz yonlerinin en aza indirilmesine yonelik gerekli tedbirler alinmali,
rekreasyonel planlama sirasinda rekreasyon alanlarinin kimlere, hangi siirelerle hitap
edecegi, hangi fonksiyonlar1 barindiracagi, ne kadar uzaktan katilimc1 c¢ekecegi
irdelenmeli, hedef kitle belirlenmeli, kapasite ve olanaklar bu veriler dikkate alinarak

gergeklestirilmeli ve sunulmalidir.

Kent halkinin rekreasyonel egilimleri incelendiginde, degisik gelir ve egitim gruplari ile
farkli cinsiyet ve yastakilerin rekreasyonel egilim ve taleplerinde benzer yonlerin
yaninda farkliliklarin da oldugu goriilmektedir. Bu benzerlik ve farkliliklarin dikkate
alinmasi tiim kent halkinin memnuniyetinin saglanmasi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle
farkl cinsiyet ve yastaki, gelir, egitim seviyeleri ve yagam ortamlari farkli kent halkinin
gereksinimlerini karsilamaya yonelik diizenlemeler yapilmali ve kentliye sunulmalidir.
Ayrica kentteki rekreasyon alanlarindan yeterince yararlanmayi engelleyen ulagim
giicligii, aktivite azligi, glivenlik eksikligi gibi faktorlerin etkilerini en aza indirmek
veya tamamen ortadan kaldirmak i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve 6nlemlerin

alinmasi rekreasyonel planlamanin bir parc¢asini olusturmalidir.

Bartin kent halkinin Gazhane Parki, Cumhuriyet Meydam gibi yeni yapilan alanlari

daha cok ziyaret ettigi goriilmektedir. Bu alanlarin temiz ve bakimli olmas: tercih
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edilmelerinde biiyiik etkiye sahiptir. Ayrica Caglayan ve Karacay Piknik Alanlari’nin
temiz ve bakimli olmadigi yoniinde bir rahatsizlik oldugu gorilmektedir. Bartin
Kenti’nde Gazhane Parki, Cumhuriyet Meydan1 ve Belediye Parki disinda, merkezden
nispeten daha uzakta yer alan parklarin digerleri kadar diizenli temizlik ve bakim
islerinin yapilmadig1 goriilmektedir. Kirlilik, giriilti gibi cevresel faktdrlerin
rekreasyon kalitesi {izerindeki etkisi goz Oniline alindiginda, temizlik ve bakim
hizmetlerinin aksatilmamasinin, rekreasyon olanagini sunmak kadar kaliteli bir bicimde
devamliliginin saglanmasi agisindan 6nemli oldugu unutulmamali, yerel yonetimlerce
bu hizmetlerin diizenli olarak sunulmasi ve rekreasyon alanlarinin gelistirilmesi

yoniinde hareket edilmelidir.

Bartin’in ve kent merkezinin kiiciik olmasi, bu nedenle ulasimin kisa siirede
gerceklesmesi nedeniyle, merkezdeki parklarin insanlarin ¢ogu tarafindan kullanildig:
goriilmektedir. Ancak merkeze uzak kalan mahallelerde kullanim siklig1 azalmakta,
insanlar bu alanlara daha az ugramaktadir. Fonksiyonel ve estetik agidan gekici olan
parklarin kent merkezinde toplanmis olmasi, merkeze nispeten daha uzak Cumhuriyet,
Orduyeri, Tuna gibi mahallelerde benzer alanlarin eksikliginin hissedilmesine neden
olmakta, bu alanlarda da farkli kullanom ve fonksiyonlara sahip alanlarin
olusturulmasina yonelik bir talep belirmektedir. Ayni sekilde ¢cocuklariyla birlikte gocuk
oyun alanlarmma giden katilimecilarin bir kismi, bu alanlarin yalnizca ¢ocuk oyun
elemanlar1 icermesinden, ¢ocuklariyla gelen yetiskinlere herhangi bir kullanim olanag:
sunmamasindan sikayet etmektedir. Kullanicilar kendilerinin de ¢ocuklariyla birlikte
gidebilecekleri ve gereksinimlerini karsilayabilecek alanlar istemektedir. Bu nedenle
cay bahgesi, oturma alanlar1 v.b. kullanimlar igeren daha ozellikli alanlarin kent

biitiiniine yayginlastirilmasi beklentileri karsilamasi agisindan gereklidir.

Bartin oldukga fazla yagis alan bir kenttir. Bartin’in iklimsel verileri dikkate alindiginda
ve anket sonuglarina dayanilarak hava kosullarinin rekreasyon alanlarindan yeterince
yararlanmaya engel olusturdugu goriilmektedir. Kislar1 1lik ge¢cmekle birlikte yilin
biiylik boliimiinde yagis alan kentte rekreasyon alanlari igerisinde kapali alanlarin
bulundurulmasi tiim yil boyunca kullanilabilen alanlarin yaratilmasi agisindan

Onemlidir.
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Rekreasyon alanlarindan yeterince yararlanmay1 engelleyen nedenler arasinda giivenlik
eksikligi, kullanicilar tarafindan 6nemli bir sorun olarak algilanmaktadir. Bir rekreasyon
alan1 olusturulduktan bir silire sonra kullanici degisimi gerceklesebilmekte, bazi
kullanicilar alanmi terk etmek durumunda kalabilmektedir. Bu terk edis o rekreasyon
alaninda kullanic1 taleplerinin bireysel olarak kargilanmamasindan kaynaklanabilecegi
gibi, siire¢ igerisinde sosyal yapidaki bir takim degisimlerden veya sadece o rekreasyon
alanindaki sosyal yapinin degisiminden rahatsizlik duyanlarin alani terk etmesinden de
kaynaklanabilmektedir. ikinci nedenden terk edisler genellikle bu insanlar arasinda bir
giivenlik sorunu olgusunu olusturmaktadir. Bir alanda giivenlik sorunu oldugu
diisiincesinin belirmesi her kullanici i¢in farkli gostergelerle ortaya c¢ikmakta ve bir
alan1 gilivensiz oldugu i¢in kullanmadigini belirtenlerin yaninda, aymi alani giivenli
olarak belirtenlerin varligr da dikkat ¢cekmektedir. Dikkat edilmesi gereken; bir alani
giivensiz bulanlarin rahatsizlik nedenlerinin benzesip benzesmedigi, giivensizligin
yalnizca bireysel algilardan m1 kaynaklandigi, yoksa genel bir giivensizlik anlayiginin
mi1 oldugunun belirlenmesidir. Bu belirlemenin yapilmasi, giivenlik eksikliginin sosyal
yapinin i¢ dinamiklerinden mi yoksa fiziki giivenlik 6nlemlerinin (aydinlatma, giivenlik
elemani, kamera vb.) yetersizliginden mi kaynaklandigmnin belirlenmesi ve bunu
gidermeye yonelik onlemlerin alinmasi agisindan onemlidir. Fiziki glivensizlik hissinin
giderilmesi fiziki bir takim Onlemlerle miimkiinken, sosyal yapinin olusturdugu
giivensizligi ¢ozmek sosyal bir doniisiimii dolayis1 ile yogun bir analizi

gerektirmektedir.

Bartin Kenti’nde de benzer bir siire¢ i¢erisinde rekreasyon alanlarinda kullanici kesimin
zamanla sekillendigi goriilmektedir. Kent merkezinde yer alan Belediye Parki’nin
Ozellikle yashlar ve koylerden kente giiniibirlik gelenler tarafindan kullanildigi,
Gazhane Parki’nin ise memurlar, orta ve iist gelir grubuna sahip insanlar tarafindan
kullanildig1  gézlemlenmektedir. Anket wuygulamalar1 sirasinda, yeni yapildig
donemlerde degisik kesimlerden ziyaret¢i ¢eken Cumhuriyet Meydani’nin, hala ¢ok
ziyaret edilmekle birlikte, artik biiylik dl¢lide insanlara gilivenlik hissi vermedigi, bazi
insanlarin bu kaniyla alan1 kullanmaktan ¢ekindigi hatta vazgectigi goriilmektedir. Yine
aym bi¢imde Karacay Piknik Alani’nin insanlarda gilivensizlik hissi uyandirdigi

gbzlemlenmistir. Bu nedenlerle bir rekreasyon alani planlama asamasinda, alani
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kullanic1 kitlenin kimler olmasinin istendigi irdelenmeli, fonksiyon dagilimlar1 buna
gore gerceklestirilmeli ve siirekliliginin saglanmasi i¢in gerekli giivenlik Onlemleri

alinmalidir.

Bartin Kenti rekreasyon alanlari, bir rekreasyon alaninda yer almasi istenen lokanta,
kafeterya, kir kahvesi gibi olanaklari ¢ok kisitli bir bigcimde sunmakta, farkl
kullanimlar1 gerceklestirebilecek altyapi ve alan gereksinimlerini karsilamaktan uzak bir
yapr sergilemektedir. Rekreasyon alanlarinin kentte konumlanma durumlaria gore,
alanin izin verdigi Olceklerde bazi talepler karsilanmalidir. Kosu yolu, bitki ve
hayvanlarin tanitildig1 bahgeler, yiizme havuzu gibi bazi kullanimlar genis alanlar ve
diizenlemeler istemektedir. Bu taleplerin kentin hangi alaninda, hangi oOlc¢eklerde
karsilanabilecegi arastirllmali rekreasyon ve yesil alan planlamasinda bu konular

dikkate alinmalidir.

Dogal cevre rekreasyon gereksinimlerinin karsilanmasinda en onemli malzemedir.
Ancak rekreasyon kaynagi olarak dogal ¢evrenin tasima kapasitesi dikkate alinmadan
asirt kullanim1 tahribe neden olmakta ve bir siire sonra rekreasyon kaynagi
fonksiyonunu yerine getirememektedir. Bu nedenle rekreasyon kaynaklarinin koruma
kullanim ilkeleri g¢ergevesinde kullanim alanlarinin olusturulmasina dikkat edilmeli,
kaynak degerlerinin korunmasi, ayn1 zamanda kent halki rekreasyon gereksinimlerine

gore gelistirilmesi yoniinde hareket edilmelidir.

Bartin Kenti’ne adin1 veren Bartin Irmag1 ve ¢evresi bu dogal degerlerden biridir. Farkli
rekreasyonel olanaklart dogal bir ortamda barindirabilme kapasitesi bulunan Bartin
Irmag1 hem rekreasyonel agidan, hem de kent yesil alan sistemi agisindan goz ardi
edilmemesi gerekli bir 6zellik sergilemektedir. Kent halkinin da irmak cevresinin kent
rekreasyon yasamina katilmasi yoniinde talepleri oldugu anket uygulamalari sirasinda

gbzlemlenmistir.

Bartin Irmagi, yagisin ¢ok oldugu donemlerde taskinlara neden olmaktadir. Bartin’in

atiklar1 biiyiik 6l¢iide irmaga verilmekte, insan etkisiyle yataginin dolmasi kaynakl
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tagkinlar meydana gelmekte ve bu durum irmak etrafindaki kullanimi kisitlamaktadir.
Bu olumsuz faktére ragmen irmak c¢evresinde rekreasyon potansiyeli yiiksek alanlar
bulunmaktadir. Bu alanlarin gerekli tagskin tedbirleri alinarak rekreasyonel kullanima
acilmasinin yaninda, tiim kenti ¢cevreleyen irmagin biitlinciil bir yaklagimla planlanmasi,
kentin yesil alan sistemine biiyiik katki saglayacaktir. Ayrica birgok kentin sahip
olmadig1 bu dogal 6zelligi nedeniyle kent bliyiik ¢ekicilik kazanacaktir.

Gazhane Parki, Tersane Caddesi Parki, Karagay ve Caglayan Piknik Alanlari Bartin
Irmag1 kenarinda yer almaktadir. Ancak bu alanlar yesil ve biitiinclil bir doku
sergilememektedir. Tersane Caddesi iizerinde yer alan kiiciik sanayi kuruluslari bu
dokuyu ve bu alanlarin kullanimin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Gazhane Parki ile
baslayan yesil dokunun devaminin saglanabilmesi icin bu alanlarin biitiinciil
planlanmast  gerekmekte, Tersane Caddesi ve sanayi tesisleri c¢evresinin

yesillendirilmesi gerekli goriilmektedir.

Bartin Irmagi 6zellikle Orduyeri Kopriisii’niin dogusunda, Kanliurmak Caddesi boyunca
akarken yol boyunca uzanan Populus spp. tiirleriyle zengin bir gorsel o6zellik
sergilemektedir. Ayrica bu cadde iizerinde yer alan, bir¢ogu yikilmaya baslamis
geleneksel konutlarin herhangi bir kullanimi1 olmadigi goriilmektedir. Bu konutlara ve
bahgelerine ¢ay bahgesi, restoran gibi fonksiyonlar yiiklenmesi, Bartin Irmag1 ve ¢evresi
ile biitiinlesmis bir diizenleme igerisinde kullanima acilmasi, hem kent biitliniinde
olusturulacak bir yesil dokunun ve siirekliligin saglanmasint hem de geleneksel

konutlarin degerlendirilmesini, turizm ve rekreasyona katilimlarini saglayacaktir.

Ayrica kent halkiin biiylik kisminin kentte kafeterya, kir kahvesi, lokanta gibi tesisleri
yetersiz buldugu goriilmektedir. Bu tiir kullanimlar i¢in bu alanlarin ve geleneksel
konutlarin kullanilmas1 kent kimligine de olumlu katkilar saglayacak, Bartin Irmag1 ve
Bartin evlerinin kent kimliginde sahip oldugu sozlii anlatimin kent yagamina girmesini
saglayacaktir. Ancak dikkat edilmesi gereken, gerek geleneksel konutlarin gerekse
Bartin Irmagi’nin yiiksek peyzaj degerlerinin tahribe ugratilmamasi, koruma-kullanma

ilkeleri ¢ercevesinde bu alanlarin kent yasamina katilimlarinin saglanmasidir. Bu
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amacla restorasyon ve planlama ¢alismalar titizlikle yapilmali, dogal degerler agisindan
ylksek potansiyele sahip irmagin rekreasyonel kullanim amaciyla asir1 yapilasmasina
olanak verilmemeli, kent parki kavrami icerisinde yer alabilecek fonksiyonlarin bu
alanda gergeklestirilip gerceklestirilmemesi iizerinde durulmali, alanin ekolojik tasima

kapasitesi dikkate alinmalidir.

Kentsel yesil alanlar, rekreasyon etkinliklerinin bu fonksiyonlarini yerine getirebilecek
bicimde ifade buldugu en 6nemli alanlardir. Kisa mesafe ve zamanda kent halkina
rekreasyon imkan1 sunmakta, ekolojik, estetik ve fiziksel bir ¢ok fonksiyon
tistlenmektedir. Bu alanlarin biiyiikliikk ve dagilim ac¢isindan tiim fonksiyonlarini yerine

getirebilecek nitelikte yer almalar1 bir kent i¢in biiylik kazanimlardir.

Artan niifusa konut iiretimi sorunuyla karsilagsan biiyiik kentlerde, gelisimin plansiz
bir bicimde gergeklestigi, bir sistem icersinde ele alinmayan acik yesil alanlarin yapi
adalar arasinda, kii¢iik alanlar olarak kaldig1 bir siire¢ yasanmustir. Bartin Kenti’nde de
glinlimiiz biiyiik kentlerinde goriilen kentlesme sorunlarinin yasandigi, ormanliklar
alanlar i¢inde yapi kitlelerinin bloklar halinde ¢cogaldig1 goriilmektedir. Bu durum diger
fonksiyonlarmin yam1 sira rekreasyon kaynagi olan kentsel yesil alanlar1 geri
doniisiimsiliz bir bigimde kentten uzaklastirmakta ayni zamanda % 46’s1 ormanlarla
kaplh kentte, kent halkinin dogal rekreasyon kaynaklariyla iliskisini koparmaktadir.
Oysa Bartin Kenti rekreasyon gereksiniminin dogal c¢evrede, iistelik kent merkezinde
giderilmesine olanak saglayacak dogal degerlere sahip bir kenttir. Fonksiyonel bir
rekreasyon ve yesil alan sisteminin olusturulabilmesi i¢in kaynak ve taleplerin dikkate
alindig1, fonksiyon olarak birbirini tamamlayan, agik ve yesil alanlarin diger kentsel
alan kullanimlartyla beraber diisiiniildiigli ve kent biitlinlinii kapsadigi bir planlama
yaklasimina gerek vardir. Bu planlama yaklasimmnin olusturulmasinda, planlari
hazirlayan ve revize eden yerel yonetimlere biiylik sorumluluk diismektedir ve
plancilarin kentin dogal olarak sahip oldugu degerlerin farkinda olmasi ve bunlar

koruyarak kentlilere sunma yolunda hassas davranmasi gerekmektedir.
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EK 1. BARTIN KENT HALKINA UYGULANAN ANKET FORMU

Bu anket, Ankara Universitesi Peyzaj Mimarligi Boliimii’nde yapilan bilimsel bir arastirma igin
hazirlanmistir. Adiniz soyadiniz sorulmayacaktir. Sizden alinan bilgiler gizli tutulacaktir. GOstereceginiz
ilgi ve yardimlariiz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

1) Rekreasyonel etkinliklerde (piknik, yiizme, gezinti vb.) bulunmak i¢in herhangi bir yere gider misiniz?
( )1 Evet (Cevabiniz evetse 5. soruya geciniz) ( ), Hayir

BOLUM A

(Bu boliimdeki sorular katilimcinin 1. soruya hayir cevabi vermesi durumunda sorulacaktir).
2) Olanaginiz olsaydi bu tiir etkinliklerde bulunmak ister miydiniz?
( )1Evet ( ), Hayir (Cevabiniz hayirsa 4. soruya geciniz)

3) Olanagmiz olsaydi rekreasyonel etkinliklerde bulunmak igin nereye gitmek isterdiniz? (Oncelik
sirasina gore ilk 3 segenegi belirtiniz)

( )1 Deniz kiyis1 ve deniz goren alanlar ( )s Daglik alanlar

( )2 Akarsu kenar1 alanlar ( )s Kent igerisindeki parklar, spor alanlari
( )3 Yayla ve ormanlik alanlar ()7 Tarihi-geleneksel doku igeren alanlar
( )4 Cayirlik alanlar ( )s Diger (Belirtiniz)....................

4) Rekreasyonel etkinliklere katilmama nedeniniz nedir? (Oncelik sirasina gore ilk 3 secenegi belirtiniz).
(Boliim C’ye geciniz).

( )1 Serbest zaman yetersizligi ( )4 Rekreasyon olanaklarmin azlig1

( )> Ekonomik nedenler ( )sRekreasyon gereksinimi hissetmeme

( )3 Aradigini bulamama ( )¢ Diger (Belirtiniz).....................
BOLUM B

5) Rekreasyonel amagl ne tiir etkinliklere katiliyorsunuz? (Oncelik sirasina gére ilk 3 segenegi belirtiniz).

( )1 Yiizme ( )9 Su sporlart ( yelken, kano vb.)

( ), Piknik yapma ( )10 Dogay1 inceleme

( )3 Derede balik avlama ( )11 Cesitli sporlar (basketbol, futbol vb.)
( )4 Kara aveilign ( )12 Park gezintileri

( )s Kamp yapma ( )13 Kiiltiirel etkinlikler

( )¢ Senliklere ve festivallere katilma ( )14 Cesitli hobiler

( )7 Tarihi alanlar1 inceleme ( )15 Yiiriytis

( ) Uzun mesafe doga yiirliylisii (trekking) ( )16 Diger (Belirtiniz)..........c.ccveue.ee..

6) Kent igerisinde rekreasyonel etkinliklerde bulunmak igin nereye/nerelere gidersiniz? (Oncelik sirasina
gore ilk 3 segenegi belirtiniz)

( )1 Tersane Caddesi Dinlenme Park1 ( )s Balamba Piknik Alan1
( ), Halat¢iryamasi Mezarlig1 Karsisi ( )9 Caglayan Piknik Alani
Dinlenme Parki ( )10 Karacay Piknik Alani
( )s; Gazhane Parki ( )11 Evime yakin mahalle parki/cocuk
( )4 Cumhuriyet Meydani oyun alani
( )5 Millet Bahgesi ( )12 Diger (Belirtiniz)........cccceuennee.e.
( )¢ Kozcagiz Kavsagi Dinlenme Parki ( )13 Gitmiyorum

( )7 Belediye Parki
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7) Bu alanlar1 tercih etme nedeniniz nedir? (Oncelik sirasina gore ilk 3 secenegi belirtiniz).

Piknik alanlar1 / Parklar

(N () Sesiz sakin

( )2 ( ) Hareketli, eglenceli
() () Ulagim kolay

()4 () Temiz-bakiml

()5 ( ) Giivenli

( s () Evime/ igyerime yakin
() () Manzarasi giizel

Piknik alanlar1 / Parklar

()s ( ) Suya yakin

() () Piknik tesisleri var

( o () Gezinti igin elverisli
() () Agik hava spor olanaklari
()2 () Orman varhigi

(s () Aligkanlik

( ( ) Diger (Belirtiniz)........

8) Kent yakin cevresinde rekreasyonel etkinliklerde bulunmak icin en sik nerelere gidersiniz? (Oncelik

strasina gore ilk 3 segenegi belirtiniz )
( )1 Kizilkum

( )2 Mugoda

( ); Gilizelcehisar

( )4 Inkumu

( )s Amasra

( )¢ Cakraz

( )7 Gockiin

( )s Akkonak

( )9 Cambu

( )10 Tekkednii

( )11 Kurucasile

( )12 Kapisuyu

( )13 Kiire Daglart Milli Park1
( )14 Uluyayla

( )15 Ardig Yaylasi

( )16 Gezen Yaylasi

( )17 Diger (Belirtiniz)..........
( )15 Gitmiyorum

9) Bu alanlar1 tercih etme nedeniniz nedir? (Oncelik sirasina gore ilk 3 secenegi belirtiniz).

( )1 Sesiz sakin

( ), Hareketli, eglenceli

( )3 Ulasimi kolay

()4 Daha yakin

( )s Havasi temiz

( )¢ Deniz kenari/deniz manzarasi
( )7 Orman varlig1

( )s Akarsu varligi

( )o Piknik tesisleri var

10) Bu yerlere en ¢ok hangi aylarda gidersiniz?
Kent ici / Kent ¢evresi

Kent ici / Kent gevresi

() ( ) Kasim-Aralik ()4
() () Ocak-Subat (s
()3 ( ) Mart- Nisan (s

11) Bu yerlere gitme sikliginiz nedir?
Kent i¢i / Kent gevresi

() (') Her giin

() ( ) Haftada birden fazla
()3 ( ) Haftada bir

()a () 15 giinde bir

() ()Aydabir

12) Bu yerleri en ¢ok ne zaman kullanirsiniz?
Kentici / Kent ¢evresi

(n ( ) Hafta igi

() ( ) Hafta sonu

13) Bu yerlerde ne kadar zaman gegirirsiniz?
Kent i¢i / Kent ¢evresi

(N () I saatten az

() () 1-3 saat

( )10 Manzarasi giizel

( )11 Agik hava spor olanaklari

( )12 Gezinti igin elverisli

( ) 13 Giivenli

( )14 Tarihi ve geleneksel doku

( )15 Aligkanlik

( )16 Alanda konut sahipligi

( )17 Diger (Belirtiniz)...................

Kent i¢i / Kent ¢evresi

( ) Mayis () ( ) Agustos
( ) Haziran () () Eylil
( ) Temmuz (o ( ) Ekim
Kent i¢i / Kent ¢evresi
(s () 3 ayda bir
() () 6 ayda bir
()s ( ) Yilda bir
()o () Cok ender
Kentici / Kent cevresi
()s ( ) Belli olmuyor
()4 () Diger (Belirtiniz)..........
Kent i¢i / Kent ¢evresi
()3 () 3-5saat
(s () 5 saatten fazla
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14) Bu yerlere nasil gidersiniz?

Kent i¢i / Kent ¢evresi Kent ici / Kent ¢evresi
(N () Ydiriiyerek ()4 () Toplu tasima araglari ile
()2 ( ) Ozel Oto ile ()s ( ) Diger (Belirtiniz).................
() () Taksiile
15) Bu yerlere daha ¢ok kimlerle gidersiniz?
Kent i¢i / Kent ¢evresi Kent i¢i / Kent ¢evresi
(n () Yalniz ()s () Es ve ¢ocuklarla
() () Aile bireyi ile (s () Arkadaslarla
()3 ( ) Esle () ( ) Bagka ailelerle
()a () Cocuklarla ()s () Diger (Belirtiniz).................

16) Kent igindeki rekreasyon alanlarina hangi amacla gidiyorsunuz? (Oncelik sirasina gére ilk 3 segenegi
belirtiniz).

( ) Yiirtimek igin ( )9 Manzara seyretmek i¢in

()2 Oturmak, dinlenmek igin ( )10 Dogaya yakinlik igin

( )3 Spor yapmak i¢in ( )11 Balik tutmak i¢in

( )4 Cocuk gezdirmek igin (' )12 Bulusma-sohbet i¢in

( )5 Gazete-kitap okumak i¢in ( )13 Agik havada yemek-igmek icin
( )¢ Acik havada zaman gecirmek icin ( )14 Gegis amaglh

()7 Piknik yapmak i¢in ( )15 Diger (Belirtiniz).............

( )s Gezinti yapmak i¢in

17) Kentsel rekreasyon alanlarindan yeterince yararlanabiliyor musunuz?
()1 Evet (Cevabiniz evetse 19. soruya ( ) Haywr
geciniz.)

18) Yeteri kadar yararlanmamzi engelleyen nedenler nelerdir? (Oncelik sirasma gore ilk 3 segenegi
belirtiniz).

( )1 Hava kosullari/mevsimsel faktorler ( )6 Aradigimi bulamama

( )2 Ulasim giigliigii ( )7 Rekreasyonel tesis ve olanaklarin
( ); Tenhalik yetersizligi

( )4 Giivenlik sorunu ( )g Serbest zamanin yetersizligi

()5 Asir1 kalabalik ve giiriiltii ( )o Diger (Belirtiniz)...................

19) Kentsel rekreasyon alan ve tesislerinin sayis, kalitesi ve kapasitesi sizce yeterli mi?
( )1 Yeterli (Cevabiniz yeterli ise 21. soruya geginiz)

( )2 Yetersiz

( )3 Fikrim yok (Cevabiniz fikrim yok ise 21. soruya geginiz).

20) Kentsel rekreasyon alanlarinda gordiigiiniiz eksiklikler neler? (Oncelik sirasina gore ilk 3 segenegi
belirtiniz).

( )1 Aktiviteler yetersiz ( )7 Yesil alan yetersiz

(' )2 Oyun ve spor alanlar yetersiz ( )s Genis ¢im alanlar yok

( ); Rekreasyon alani ve tesis sayis1 az ( )9 Suyiizeyleri yetersiz

( )4 Bisiklet ve kosu-yiiriilyiis yolu yok ( )10 Temiz ve bakimli degil

( )s Engelliler i¢in olanak yok ( )11 Oturma dinlenme alanlari yetersiz

( )¢ Cay bahgesi, lokanta, tuvalet gibi tesisler ( )12 Diger (Belirtiniz) ..................
kalitesiz
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21) Bir rekreasyon alaninda yer almasini istediginiz olanaklar neler? (Oncelik sirasma gore ilk 3 segenegi
belirtiniz).

( )1 Futbol sahasi ( )10 Bitki ve hayvanlarin tanitildig1 bahgeler
( )2 Tenis kortu ( )11 Agaclik, calilik, ¢igeklik alanlar

( )3 Golf alam ( )12 Aligveris birimleri-fuarlar

( )4 Basketbol-voleybol alan1 ( )13 Eglence yerleri (gazino, lunapark vb.)

( )s Yiizme havuzu ( )14 Acik-kapali kiiltiir tesisleri (agik hava

( )¢ Buz pateni konserleri, tiyatro, sergi vb.)

( )7 Lokanta, kafeterya, kir kahvesi vb. ( )15 Kosu/ytiriiyiis yolu

( )s Cocuk oyun alanlari ( )16 Diger (Belirtiniz)....................

( )9 Suyiizeyleri

22) Bu olanaklar sunuldugu takdirde etkinliklere katilmak i¢in belli bir ticret 6demeyi kabul eder misiniz?
()1 Evet ( ), Haywr

23) Rekreasyon amach kullandigmiz alanlarda hangi 6zelliklerin olmasini istersiniz? (Oncelik sirasma
gore ilk 3 segenegi belirtiniz).

( )1 Kolay ulasilabilir olmali ( )s Dogal alanlar icermeli
( )2 Konaklama imkan1 olmali ( )6 Yeterli yesil alan icermeli
( ); Yeme i¢me olanaklart olmali ( )7 Diger (Belirtiniz).............

( )4 Kapalt mekanlar icermeli

24) Rekreasyonel etkinliklerde bulunmak icin asagidaki alanlardan hangisini tercih edersiniz? (Oncelik
sirasina gore ilk 3 segenegi belirtiniz).

( )1 Deniz kiyisi ve deniz goren alanlar ( )6 Daglik alanlar

( )2 Akarsu kenari alanlar ( )7 Baglik bahgelik alanlar

( ); Yayla ve ormanlik alanlar ( )g Tarihi-geleneksel doku igeren alanlar

( )4Orman kiyis1 alanlar ( )9 Kent igindeki parklar, spor alanlari

( )s Cayirlik alanlar ( )10 Diger (Belirtiniz).............
BOLUM C

25) Kag yasindasiniz?

() 15-25 ()4 46-55

( )226-35 ()5 56-65

(1 );36-45 ()6 66 iistii

26) Medeni durumunuz?

( ) Evli ( )2 Bekar

27) Cocugunuz var mi1?

( )1 Evet Kag ¢ocugunuz var................ ( ), Hayir

28) Mesleginiz?

( )1 Memur ()6 Ev hanimi

()2 lsi ()7 Ogrenci

( )5 Ciftgi (s Issiz

( )4 Serbest meslek ( )9 Diger (Belirtiniz).............

( )s Emekli

Calistyor musunuz? (), Evet ( ), Hayir

29) Egitim diizeyiniz?

( )1 Okur yazar degil ( )s Ortaokul

( ), Okur yazar ( )s Lise

( ); Tlkokul ( )7 Yiiksekokul
( )4 TIkdgretim ( )s Universite
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30) Ailenizin bir aylik ortalama geliri ne kadar?

(1)1 500 YTL den az ( )4 1.001 —1.500 YTL

( )2501-750 YTL ()s1.501-2.000 YTL

()3 751-1.000 YTL ( )62.001 YTL den fazla

31) Oturdugunuz konutun tipini belirtir misiniz?

( )1 Kent i¢i apartman dairesi ( )4 Gecekondu

( )2 Toplu konut apartman dairesi ( )5 Diger (Belirtiniz)..................

( ); Miistakil ev (1-2 katl)

32) Oturdugunuz konutun bahgesi var mi1?

()1 Evet ( ), Haywr

33) Oturdugunuz konutu kag kisi ile paylasiyorsunuz? (Katilimet dahil).
( ) Yalniz ()5

()22 ()66

()33 ()7

( )4 ( )g 8 ve listii

34) Serbest zamanlarinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
( )1 Gezerek/yiiriiyiis yaparak

()2 Spor yaparak

( ); Evde dinlenerek

( )4 Evde galisarak

()5 TV izleyerek

()¢ Aktif kiiltiirel ugrasi ve hobilerle (miizik, resim vb.)
( )7 Pasif kiiltiirel ugrasi (sinema, tiyatro vb)

( )s Park gezintileri yaparak

( )9 Kent ¢cevresinde gezilere ¢ikarak

( )10 Akraba-dost ziyareti yaparak

( )11 Kuliip, kahve, kurs gibi mekanlara giderek

( )12 Caligarak

( )13 Diger (Belirtiniz).........ccccuenneeee.

35) Rekreasyon alanlariyla ilgili goriis ve diisiinceleriniz neler?

Gosterdiginiz ilgi ve yardimlariniz igin tesekkiir ederiz.

Katilimcinin cinsiyeti: () Kadin () Erkek
Anketin yapildigi mahalle:.......................
Anketi yapan:.......................L Tarih:.....................
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EK 3. BARTIN KENTi MAHALLELERI (NAZIM IMAR PLANTI)
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OZGECMIS

Adi Soyadi  : Fadime KAYA
Dogum Yeri : Samsun
Dogum Tarihi : 15.06.1980
Medeni Hali : Bekar

Yabanci Dili : Ingilizce

Egitim Durumu

Lise : Ankara Etlik Lisesi (1997)

Lisans : Zonguldak Karaelmas Universitesi Bartin Orman Fakiiltesi Peyzaj
Mimarlig1 Boliimii (1999-2003)

Yiiksek Lisans : Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1

Anabilim Dal1 ( 2004-2007)

158





