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OZET

OLGCEKLEME YAKLASIMLARININ MADDE VE BIREY SIRALAMALARI
ACISINDAN KARSILASTIRILMASI

Kula, SEVAL
Yiiksek Lisans, Olcme ve Degerlendirme Anabilim Dal
TezDanismant: Yrd. Dog. Dr. H. Deniz GULLEROGLU
Ocak 2014, 74 sayfa

Bu arastirma, odlceklemede kullanilan yargi ve tepki yaklasimlarinin
dayandig temel esaslar arasindaki farkliliklarin, élgekler ve odlgeklerden elde

edilen sonuglar Uzerindeki etkisini incelemek amaciyla yapilmistir.

Arastirma kapsaminda Likert tipi bir “Yabanci Dille Ogretime iliskin
Tutum Olgegi” gelistiriimistir. Bu dlgegin deneme uygulamasi Orta Dogu
Teknik Universitesi, Egitim Fakultesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakdiltesi ve Fen
Edebiyat Fakultesinde 2012-2013 bahar doneminde 6grenim gérmekte olan
355 ogrenci Uzerinde yapilmigtir. Likert olgedi maddeleri olusturulan uzman
grubu tarafindan esit gorinimllu aralklar ve ardigik araliklar yontemleriyle
Olgeklenmistir. Uzmanlarin maddeleri degerlendirmeleri sonucunda Ardisik
Aralklar ve Esit Goranimli Araliklar Formu olusturulmustur. Arastirma

sonucunda asagidaki bulgulara ulagimistir;

1. Nihai formlarda yer alan ve nihai formlardan c¢ikarilan maddeler
acisindan Ardisik Araliklar Formu, Esit Gorinumla Araliklar Formu ve
Likert Olgegi, benzerlik gdstermektedir.

2. Ardisik Aralklar Formu ile Likert Olgeginde yer alan maddelerin
siralamalari arasinda dusuk duzeyde ve manidar olmayan bir iliski elde
edilmistir, (rho= 0,30, p>0,05). Ardigskk Araliklar Formu ile Esit
GOrundmlt  Aralkklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari
arasinda ise orta dizeyde negatif ve manidar bir iliski elde edilmistir,
(rho=-0,493; p<0,05).



3. Ardisik Aralklar Formundan, Likert Olgeginden ve Esit Gorinumli
Aralkklar Formundan elde edilen toplam puanlara gére bireylerin
siralamalari arasinda dusuk duzeyde poztif yonli ve manidar iligkiler
elde edilmistir, (rho=0,246; p<0,05, rho= 0,258; p<0,01).

Arastirma sonucunda, maddelerin yerlestirildigi olgcek konumlari ve
Olcek konumlarina gore Olgek igindeki siralari Uzerinde Olgekleme
yaklasimlarinin etkili oldugu bulunmustur. Bu nedenle, Olgek gelistirme
yaklagimlari ve bu yaklasimlar igcinde yer alan yontemlerin sonuglar Gzerinde
neden oldugu farklilklari géz 6nunde tutarak arastirmacilarin ilgilendikleri

ozellikleri 6lgmek icin uygun bir yaklasim ve yontem se¢gmeleri dnerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Olgekleme Yaklasimlari, Ardisik Araliklar, Esit Gérinumli
Aralklar, Likert Tipi Olgek, Tutum



ABSTRACT

COMPARING SCALING APPROACHES IN TERMS OF THE RANK OF
SUBJECTS AND ITEMS

Kula, Seval
Master Thesis, Department of Measurement and Evaluation
Advisor: Assist. Prof. Dr. H. Deniz Gulleroglu
January 2014, 74 pages

The study is conducted with the aim of analyzing the effects of the
differences between the main principles of the subject centered and stimulus
centered scaling approaches on the scales and the results gathered through

the scales.

In this study, a Likert scale which is entitled as “Attitude Scale towards
Using Foreign Languages as Medium of Instruction” was developed.
Preliminary administration of the scale was done on 355 students who study
at the Faculty of Education, Faculty of Arts and Sciences and Faculty of
Economics and Administrative Sciences at Middle East Technical University
in the spring term of 2012-2013 academic year. The items of the Likert Scale
were scaled by the group of judges depending on the methods of the equal
appearing intervals and successive categories. Basing on the judgments of
the judge group, The Form of Successive Categories and Equal Appearing
Intervals were developed. At the end of the study, following results were

obtained;

1) The Form of Successive Categories shows similarity with the Form
of Equal Appearing Intervals and the Likert Scale in terms of the
items which are included and not included in the eventual forms.

2) The relationship between rank of the items of the Form of

Successive Categories and Likert Scale is low and it is not

Vi



significant, (rho= 0,30, p>0,05). The relationship between rank of
the items of the Form of Successive Categories and the Form of
Equal Appearing Intervals is medium and it is significant, (rho=
-0,493; p<0,05).

3) The relationships between the rank of the subjects according to
their total score which they attained from the forms of Successive
Categories, Equal Appearing Intervals and Likert Scale are low and
they are significant, (rho= 0,246; p<0,05, rho=0,258; p<0,01).

At the end of the study it is concluded that the scaling approaches have
effects on the position of the items on the scale and their ranks. Therefore, it
is recommended that the researchers should select an appropriate scaling
approach and method in order to measure the psychological constructs and
take the effects of the scaling approaches and methods on results into

consideration.

Keywords: Scaling Approaches, Successive Categories, Equal Appearing

Intervals, Likert-Type Scale, Attitude
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BOLUM I

GIiRiS

Bu bolumde problem durumu ortaya koyulmus, arastirmanin amaci,
amaca baglh olarak yanit aranacak alt problemler, arastirmanin énemi ve

sinirlihgina yer verilmigtir.

Problem Durumu

Birey ve bireyin davraniglari, egitim bilimleri ve psikoloji gibi farkli bilim
alanlarinin ortak konusunu olugturur. Bu bilim alanlarinin ortak amaci bireyin
davraniglarini daha sistematik bir sekilde incelemek ve acgiklamaktir. Birden
cok faktorun etkisi ile olusan davranislarin altinda yatan nedenleri daha basit
bir sekilde ortaya koymak igin ise “psikolojik yap1’ olarak adlandirilan ézellikler
ile ilgilenilir. Bu Ozellikleri dogrudan gozlemlemek c¢ogunlukla mumkadn
olmamaktadir. Bu nedenle psikolojik yapilar, kendilerini temsil eden
davraniglardan yapian c¢ikarimlar ile dolayli olarak gozlenirler (Anderson,
1991; Oskamp, 1977; Turgut ve Baykul, 1992).

Psikoloji ve sosyoloji gibi pek ¢ok farkli bilim dalinda siklkla ele alinan
ve insan davranisini agiklamada oldukga 6nemli goritlen psikolojik yapilardan
biri tutumdur. Tutumun dnemli bir psikolojik yapi1 olarak gorilmesinin nedeni,
Kigilerin nasil davranacaklarina iliskin fikir vermesi ve davranslarini
anlamlandirmayi saglamasidir (Kagtgibasi, 2010; McKinlay ve McVittie,
2008). Bu nedenle sosyal bilimciler, tutum ile davranis arasindaki iligkiyi



acklamak ve Olgebilmek amaciyla tutum kavramini tanmlamaya
calismiglardir (Doob, 1947). Ancak bu konudaki alan yazinda bazi goéris

ayriliklari bulunmaktadir.

Thurstone (1931)’a gore tutum; psikolojik bir objeye ydnelik olumlu ya
da olumsuz duygularin degerlendiriimesidir. Jones ve Gerard (1967)a gore
tutum; belirli bir grup nesneye yaklasma veya onlardan kacinma egilimidir.
Allport (1935) ise tutumu, yasanti ve deneyimler sonucu olusan, ilgili oldugu
bitin obje ve durumlara karsi bireyin davraniglari Uzerinde yénlendirici ya da
dinamik bir etkileme gucune sahip, duygusal ve zhinsel hazirlk durumu

olarak tanimlamistir.

Thurstone (1931) tarafindan yapilan tanimda tutumun duygusal 6gesi;
Jones ve Gerard (1967) tarafindan yapilan tanimda ise davranigsal dgesi
uzerinde durulmaktadir.  Ancak Allport (1935)un taniminda tutum, Ug
bilesenden olusan bir yapi olarak ele alinmaktadir. Gunimuizde sosyal
psikologlarin gogunlukla kabul ettigi tutum tanimi da biligssel, duyugsal ve
davranigsal olmak Uzere Ug bileseni de barindiran tanimdir (Freedman, Sears
ve Carlsmith, 1998).

Tanimlarda ele alinan Ug 6geden biri olan biligsel 6ge, ilgilenilen tutum
nesnesine iliskin olgu, bilgi ve inanglar1 da iceren distncelerden olusmaktadir
(Taylor, Peplau ve Sears, 2003). Tutumun konusunu olusturan bir nesne ile
ilgili olarak kisinin zihninde daha onceki yasanti ve deneyimlerin etkisi ile

olusturulmus temsil ile birlesen bilgi ve inancglar bilissel 6geyi meydana getirir.

Duyussal 0ge kisinin tutum nesnesine yonelik duygu ve
heyecanlarindan, Ozellikle de olumlu ve olumsuz degerlendirmelerinden
olusur. Buradaki degerlendirmeden kasit s6z konusu nesne ile ilgili olarak
yapilan “iyi-kotu” ya da “guzel-cirkin® gibi yargilamalardir. Tutum nesnesine
iliskin zihinde yapilan gruplandirmalarin, cesitli yasanti ve deneyimler
sonucunda olumlu ya da olumsuz duygular ile iliskilendirilmesi duyussal 6geyi

meydana getirmektedir (inceoglu, 2010).



Davranigsal 6geyi ise belirli bir nesne, olay ya da kisilere belirli bir
yonde (olumlu ya da olumsuz) davranma egilimi olusturur (Freedman, Sears
ve Carlsmith, 1998). Triandis (1971)’e gore davranisin temelinde, olumlu veya
olumsuz duygu ve iliski kurma ya da kurmama c¢abasi olmak Uzere iki boyut
vardir. Bu boyut sistematigi nesneye ydonelme ya da onun kargisinda durma

davraniglariyla sonuglanir.

Uc 6geden olusan “tutum” kavraminin dogasini ana hatlariyla
belirleyen hedef, dogrultu ve yogunluk gibi 6zellikleri bulunmaktadir. Hedef,
tutumun konusunu olusturmaktadir. Yogunluk duygusal 6genin gucund,
dogrultu 6zelligi ise tutumun, orta (nétr) noktadan olumlu-olumsuz noktalara

dogru olan egilimini ifade etmektedir (Erkus, 2003).

Fishbein ve Ajzen (1975)'e gore tutum gegmis yasantilarin sonucunda
olusmaktadir. Farkli nesnelere iliskin tutumlarin nasil olustugunu agiklayan
cok sayida kuram bulunmaktadir. Bu kuramlardan biri olan 6grenme kurami
“klasik kogullanma, edimsel kosullanma, sosyal 6grenme” gibi ¢esitli yollari
kapsamaktadir (Crisp ve Turner, 2007). Tutum olusumunu klasik kosullanma
yolu ile agiklayan Staats (1967)'a gore baslangicta kisi i¢in notr olan herhangi
bir nesne, kiside olumsuz duygular yaratan bir uyarici ile iligkilendirilir.
Boylece, notr olan nesne ile uyarici arasinda ¢agrigim olusturularak nesneye
yonelik olumsuz bir tutum gelistirilebilmektedir. Edimsel kosullanma ise
odullendirme ve cezalandirmanin etkisine odaklanmaktadir. Kisinin bir nesne,
olay ya da kisi ile yasadigi bir deneyimi olumlu sonuglanirsa bu durumun ya
da davranigin tekrar edilme sikhgi artar. Olumlu sonuglanan bir davranis s6z
konusu nesne, olay ya da kisiye yonelik olumlu bir tutum olusumunu
saglarken; olumsuz sonuglanan bir davranis da s6z konusu nesneye yodnelik

olumsuz bir tutum olusumuna neden olmaktadir (Crisp ve Turner, 2007).

Edimsel kosullanmaya benzer sekilde, sosyal 6grenme kurami da
tutum olusumunu davraniglarin sonuglarina dayandirmaktadir. Festinger’in
sosyal karsilastirma teorisine gore insanlar fikirlerini ve yeteneklerini
bagkalarininkilerle karsilastirma igin i¢cgldusel bir istege sahiptir (Suls ve
Wheeler, 2000). Bu nedenle, insanlar baskalarinin digsa vurdugu tutumlarinin

sonuglarini gézlemleyerek onlari be nimsemektedirler (Kagit¢ibasi, 2010).



Kendini algilama ve iglevselcilik teorileri gibi tutum olusumuna farkl
acklamalar getiren yaklasimlar da bulunmaktadir. Kendini algilama teorisi
Kisilerin davraniglari sonucunda tutumlarini olusturduklarini savunmaktadir.
Bu teoriye gore Kkisiler kendi davraniglarini gozlemleyip anlamlandirarak
davraniglari dogrultusunda s6z konusu nesnelere yonelik tepkilerini
olugturmaktadir (Bohner ve Wanke, 2002).

Islevselcilik teorisi bireylerin planli olarak bazi hikimlere ulagtiklari var
sayimina dayanir. Ogrenme kuramlarindaki zihinsel olarak pasif olma
durumunun aksine, iglevselcilik teorisi tutumlarin bazi psikolojik ihtiyaclari
tatmin etmek igin olusturuldugunu belirtir (Crano ve Prislin, 2008). Tutumun
aragsal, ego savunmaci, deger agiklayici ve bilgi saglayici olmak Uzere dort

temel psikolojik islevi bulunmaktadir (Katz, 1967).

Onay gorme ve bagkalariyla iyi gecinme ihtiyacindan dolayi olusturulan
tutumlar, tutumun aragsal iglevini yerine getirir. Tutumun bilgi saglayici islewi,
sosyal yasamin bazi yonlerini 6ngdérmeyi ve duzenlemeyi kolaylastirmakta
yardimci olur. Ego savunmaci tutumlar kisilerin, suglu ya da asagilanmig
hissettiren davranislarini acgiklamalarini ve i¢ c¢atismalarini engellemelerini
saglar. Deger acgiklayici tutumlar ise kigiler igcin énemli olan, onlarin 6z
algilarini yansitan degerleri igerirler (Plotnik, 2009).

Tutum olusumuna, anne-baba, arkadas ¢evresi ve medya gibi faktorler
de etki etmektedir (Kagit¢cibasi, 2010). Dogumdan ergenlik dénemine kadar
cocuklarin tutumlari ¢ogunlukla anne ve babalari tarafindan sekillendirilir.
Cocuklar blyudikce anne-babalarin etkisi azalmakta ve 6zellikle ergenlik
doéneminin baslamasiyla diger sosyal etkenlerin roll giderek fazlalagsmaktadir.
Bir bireyin tutumlarinin bayuk kismi 12-30 yas arasi donemde son seklini

almakta ve daha sonra ¢cok az degismektedir (Morgan, 2011).

Ogrenme yolu ile sonradan olusan tutumlar, farkli tanmlarda deginildigi
gibi (Allport, 1935; Jones ve Gerard, 1967) bir davranigi degil davraniga
hazirlik durumunu ifade etmektedir. Bu nedenle onlari aligkanlklar gibi
dogrudan gozlemlemek mumkdn degildir. Tutumlar hakkinda, ancak
gozlenebilir tepkilerden yapilan ¢ikarimlara dayali olarak yorum vyapilabilir
(Oskamp, 1977).



Anderson (1991), cikarimlarin dayandirildig: gosterge turine bagli
olarak tutumlarin &lcilmesinde kullanilan ydntemleri siniflandirmistir. ik
kategori bireylerin fizyolojik tepkilerinden, ikinci kategori ise bireylerin
davraniglarindan  ¢ilkarimlarin  yapimasina izin veren yontemleri
kapsamaktadrr. Uglinci kategori; bireylerin bir dizi cimle ya da sifata
verdikleri tepkilerinden c¢ikarimlarda bulunmayl saglayan yontemlerden
olusmaktadir. Uglincli kategoride yer alan ydntemler “dlcekleme ydntemleri”

olarak tanimlanmakta ve “Olgek” olarak ifade edilen araglari icine almaktadir.

Tutum Olgekleri, bireylerin tutum nesnelerine tepki vermesine dayanan
kendini rapor etme araclaridir (Erkus, 2003). Bir tutum olgegi farkl yontemlere
dayal olarak gelistirilebilmektedir. Turgut ve Baykul (1992)'a godre tutum
Olcedi gelistirmede kullanilan ydntemler probleme uygulanan yaklasima
bakilarak “yargi yaklasimi” ve “tepki yaklagsimi” olmak Uzere baslica iki grupta

toplanabilir.

Yargi Yaklagimi

Yargi yaklasiminda en temel amag, surekli bir boyut Gzerindeki farkl
noktalara uyaricilari  yerlestirmektir. Gozlemciler her bir uyaricinin
buyudkligunu diger uyaricilara gore belirtir ve herhangi bir uyarici igin
gbzlemciler tarafindan yapilan yargilarin ortalama degeri onun odlgcek degeri
olarak kabul edilir (Turgut ve Baykul, 1992).

Yargl vyaklasiminin temeli psikofizik alaninda vyapilan deneysel
calismalara dayanir. Psikofizik teoride uyariciya verilen bir tepkiye farkli
faktorlerin etki ettigi dusUnulur. Bu nedenle bir organizmanin farkl kosullarda,
ayni uyariclya pek ¢ok kez tepki vermesi saglanir. Gergek tepki, organizmanin
pek cok farkli kosulda bir uyariciya verdigi tepkilerin merkez egilimi olarak
tanimlanir. Ancak psikolojik olgmelerde, ayni bireyin bir uyariciya pek ¢ok kez
tepkide bulunmasi1 mumkun degildir. Bu nedenle, bir uyarici ayni kosulda gok
fazla kisiye uygulanir ve uyariclya verilen tepkilerin merkez egilimlerine

dayanarak uyaricinin degeri belirlenir (Guilford, 1936).



Psikofizik alaninda fiziksel wuyaricilar icin kullanilan olcekleme
yonteminin, fiziksel olmayan uyaricilar i¢in de kullanilabilecegini ¢calismalari ile
gosteren ilk kisi Thurstone olmustur (Crocker ve Algina, 2008). Yargi
yaklasiminin  tipik bir 6rnedi olan Thurstone Olgeklerinde, gergek
blayuklUklerine gore fiziksel bir boyut Gzerinde sirali olan maddeler, algilanan

buyuklUklerine gore psikolojik bir boyutta siralanmaktadir (Torgerson, 1958).

Tepki Yaklagimi

Tepki yaklasiminda uyaricilar degil bireyler esas alinmaktadir. Oncelikli
amac surekli bir boyut Uzerindeki farkli noktalara bireyleri yerlestirmektir. Bu
yaklasimda bireyler, uyaricilari tarafsiz bir gézlemci olarak degerlendirmez.
Bireylerin gorevi, wuyaricilara kendi tutumlari dogrultusunda tepkide
bulunmaktir (Turgut ve Baykul, 1992). Amac bireyleri boyut Uzerinde
yerlestirmek oldugundan, yargi yaklagsiminda oldugu gibi uyaricilarin degerleri
ile degil; kisilerin toplam puanlari ile ilgilenilir (Nunnally, 1978; Crocker ve
Algina, 2008).

Tepki yaklagimi igerisinde kabul edilen tekniklerden en temel olanlari
arasinda Bogardus, Guttman, Osgood ve Likert tutum olgegi gelistirme
teknikleri yer almaktadir (Anderson, Basilevsky ve Hum, 1983; Goode ve Hatt,
1964; Tavsancil, 2010). Yargi yaklagimina dayali olarak Thurstone Olgegi
geligtirilirken de ikili karsllastirmalar, ardisik aralklar, esit gérinumla araliklar
ve siralama gibi farkli ydontemler kullaniimaktadir (Torgerson, 1958; Turgut ve
Baykul, 1992).

Esit Gorunumlu Araliklar Yontemi

Fishbein ve Ajzen (1975)'e gore esit gorunumlu araliklar Thurstone tipi
Olcek gelistirmede en ¢ok kullanilan yontemdir. Her bir madde igin sadece bir
kez yargida bulunuldugundan, 6zellikle madde sayisi fazla oldujunda esit
goérinimla araliklar ydénteminin kullaniimasi kolaylk saglar (Anderson,
Basilevsky ve Hum, 1983).



Thurstone (1928)a goére esit gorunumla araliklar yontemine dayali

olarak geligtirilen bir tutum dlgegi ile;

Sekil

Bir kisinin 6lgek Uzerindeki ortalama yeri belirlenebilir. Sekil 1°’de barisa
iliskin olumsuz bir tutum icerisinde olan kisi Olcek Uzerinde “a@”
noktasinda gosterilebilir.

Kisilerin, kabul edebilecegi fikirlerinin ya da tutumlarinin genisligi
(degisim aralig1) belirlenebilir. Bariga yonelik olumlu tutuma sahip bir
kisi “d ve e” noktalari araliginda bulunan ifadelerin tamamini ya da
¢ogunlugunu kabul edebilirken; “e” noktasindan sonraki ifadelerin
tamamini reddedebilir.

Frekans dagilimina bakilarak tutumun grup igcinde kabul edilme oranina
ve homojenlik ya da heterojenlik gosterme derecesine iligkin bilgiler
elde edilebilir. Sekil 1'de grubun barisa yonelik olumsuz bir tutum

icerisinde oldugu ve grubun “f” noktasindan “a” noktasina kadar

uzanan genis bir dagilima sahip oldugu gorulmektedir.

f d e b G a

Matr Bansa Yanelik

Bansa Yonelik
Olumsuz Tutum

Olumlu Tutum

1. Esit GoOrunimla Araliklar Yontemi ile Gelistirilen Bir Tutum
Olgeginden Elde Edilen Bilgiler

Esit gorunumla araliklar yontemi ile Thurstone Olgegi gelistirme sureci

genis bir madde havuzu olusturmakla baglar. Bunun igin, belirli sayida kisiden

tutum konusu ile ilgili gérislnl yazmasi istenir. Bu goruslerden ve ilgili alan

yazindan derlenerek ¢ok sayida madde olusturulur. Olusturulan maddeler,



kisa ve acgkk ifade edilme, olgusal olmama, ¢ift olumsuz ifade icermeme, tutum
konusu ile ilgili olma gibi O&lgutlere goére degerlendirilir. Degerlendirme
sonucunda olcekte kalmasina karar verilen tutum maddeleri gézlemci grubuna
verilir. Gozlemcilerden, maddeleri, en olumludan en olumsuza uzanan on bir
gruptan birine yerlestirmeleri istenir (Goode ve Hatt, 1964; Nunnally, 1978).
Gozlemci yargilari kullanilarak frekans ve yigmali frekans matrisleri elde edilir.
Maddelerin Olgcek degeri olarak ele alinan ortanca yigmali frekans matrisi
Uzerinde asagida verilen formul (1) kullanilarak hesaplanmaktadir (Turgut ve
Baykul, 1992).

S, =L+ (g-z tfa) i @)
] b '

S;j=Uyaricin 6lgek degeri

L= Ortancanin bulundugu araligin alt siniri

n= Toplam gozlemci sayisi

2 tfa= Ortancanin bulundugu araligin alt sinirina kadar olan frekanslar toplami
fb= Ortancanin bulundugu araligin genisligi

i= GOzlemciler tarafindan kullanilan 6lgcegin genisligi

Gozlemcilerin  maddelerin  dlcek dederleri  Uzerindeki uzlasma
derecelerini belirlemek igin birinci ve Uguncl ceyreklikler arasindaki fark
hesaplanir. Birinci geyreklik, dagilimin alt %25’ini Ust %75’inden ayiran deger,
uglncl ceyreklik, dagiimin alt %75’ini Ust %25’inden ayiran degerdir. S6z
konusu iki ¢eyreklik arasindaki alanin genisligi gézlemcilerin maddenin dlgek
konumu Uzerindeki uzZlagma derecesini gosterir. Ceyrekler arasindaki farkin
az olmasi gozlemlerin birbirine yakin oldugu ve ilgili madde Uzerindeki
yargilarda genis olgide uzlasmanin oldugu anlamina gelmektedir (Tavsancil,
2010). Birinci ve uguncu ceyreklik asagida verilen formiller (2 ve 3)

kullanilarak hesaplanmaktadir;



Q=1L + <E_E tfa) 3! 2)

fb
Q1= Birinci ¢ceyrek
L1= Birinci geyregin bulundugu araligin alt siniri
n= Toplam gozlemci sayisi
2 tfa= Birinci ¢geyregin bulundugu araliga kadar olan frekanslar toplami

fb= Birinci ceyregin bulundugu aralig in genisligi

30_5 tfa
Q, = L3+<4 = >.i 3)

Q3= Uglincli ceyrek

Ls= Uglincii ceyredin bulundugu araligin alt siniri

n= Toplam gozlemci sayisi

s tfa= Uglincl geyrege kadar olan frekanslar toplami
fb= Uglincti geyregin oldugu arali§in genisligi

Birinci ve Ucglncu ceyreklikler arasindaki farkin alinmasi ile belirsizlik
katsayisi1 elde edilmektedir. Belirsizlik katsayisi yuksek olan maddeler
Olcekten cikarilarak sonugta yaklasik olarak 20 maddeden olusan, en
olumsuzdan en olumluya kadar tum siniflari yansitan daha kisa bir dlgek

olusturulur (Thurstone ve Chave, 1929).

Ardisik Araliklar Yontemi

Ardigik araliklar yontemi, siniflama yargilari kanunun uygulamalarindan
biridir. Siniflama yargilari kanunu, uyaricilarin ardisik araliklarla siniflandigi
durumlarda, aralik sinirlariyla uyaricilarin élgek degerleri arasindaki iligkileri
belirleyen bir istatistiksel modeldir. Bu istatistiksel model asagida verilen
esitlik ile ifade edilmektedir;
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— 2
ty — S = Zj \/Gi + 0f — 2.1j5 0;.0, 4

ty= g sinir noktasinin ortalama degeri
Si= Uj uyaricisinin Olgek degeri
0,= g sInirina ait yargilarin standart sapmasi

o;= Ujuyaricisina ait yargilarin standart sapmasi

lg= Ujuyaricisi ve g sinirinin algilanan degerleri arasindaki korelasyon

Zig= Uj uyaricisina ait g sinirinin hemen altindaki sinifa konulmasi oranina ait

birim normal sapma

Bu esitlik siniflama yargilari kanununun genel halidir. Ancak, ardigik
aralkklar yonteminde, gdzlemcilerden sinir degerleri ve uyaricilarin dlgek
deg@erleri hakkinda yargi istenmedigi icin elde olan denklem sayisi, yukarida
verilen esitlikteki bilinmeyen sayisindan azdir. Bu nedenle, siniflama yargilari
kanununun genel hali Olceklemede kullanilmaz ve bazi ek sayiltilar ile
kanunda basitlestirmeye gidilir. Sinifama yargilari kanununun A, B, C ve D

olmak Uzere dort basitlestirilmis hali bulunmaktadir; (Turgut ve Baykul, 1992)

A Hali: Siniflama vyargilari kanunun A halinde kovaryans terimi
(2.1;4 0j.05) sabit alinir. Ancak bu formdl de uyaricilarin ve siniflarin

dagiimina bagmlidir. Goézlemcilerin  sinif sinirlarina iliskin  yargilari

toplanmadigindan A hali uygulamada kullaniimaz.

B Hali: Siniflama yargilari kanununun B halinde gdzlemcilerin

uyaricilarin yeri ve sinif sinirlarina iligkin yargilari arasindaki korelasyon sifir

ve sinir yargilari varyansi (052;) sabit kabul edilir.

C Hali: Siniflama yargilari kanununun C halinde korelasyonun sifir ve

uyarici yargilari varyansinin (o—jz) sabit oldugu kabul edilir.
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D Hali: Sinflama vyargilari kanununun D halinde uyaricilara ait
yargilarin varyansinin ve korelasyonun esit ve sabit oldugu varsayilir. Bu

varsayimlar altinda, D bir sabiti gostermek Uzere, siniflama yargilari kanunun

genel halinde, \/ojz + 0 — 2.rj3 0;.0, =D olur ve kanunun genel hali;

ty —S; = D. Z;, formdline indirgenir.

D hali ile tam veri matrisinden Olgekleme yontemi en kigUk kareler
¢6zUmune dayanir. En kiguk kareler ¢cozimunde, g6zlemci yargilarindan
dogrudan elde edilen birim normal sapmalar matrisi elemanlari ile modelden
elde edilen matris elemanlari arasindaki farki en kigUk yapacak sinir ve Olgek
deg@erlerinin  bulunmasi amaclanir. Bir wuyaricinin her bir kategoriye
yerlestiriime oraninin normal dagihm egrisi altindaki degeri elde edilir ve bu
deger ile kategorinin sinirlari hesaplanir. Araliklarin sinirlari kullanilarak da

uyaricinin Olgek degeri hesaplanir (Adams ve Messick, 1957).

Ardisik aralklar yontemi ile &lcekleme yapilirken Olgek degerleri
arasinda tutarlilk ve uyumun saglanmasi gerekmektedir. Olcek degerleri bazi
varsayimlara ve gozlemcilerin yargilarina dayali olarak belirlendiginden
varsayimlarin dogru olup olmadiginin ve gozlemcilerin dikkatli davranip
davranmad klarinin kontrol edilmesi gereklidir. Bu kontroller igin dlgeklemenin
i¢ tutarlihgi belirlenir (Arik, 2013).

Olgeklemenin i¢ tutarlligi ile Slcek ve sinir degerlerine dayanilarak
kurulan modelin gergek verilere uygun olup olmadigi incelenir. Bunun igin
teorik birim sapmalar ve oran matrisi olugturulur. Matrisler arasindaki tutarlik
asagida verilen formul (5) ile A.D. katsayis1 hesaplanarak incelenir (Turgut ve
Baykul, 1992);

AD. = —1& 8 5)

P’ig= Teorik oranlar matrisi elemanlari
Pjg;= Gergek oranlar matrisi elemanlari

K.n= Uyarici ve sinif sayisinin garpimi
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Likert'in Dereceleme Toplamlari ile Olgekleme Teknigi

Likertin Dereceleme Toplamlariyla Olgekleme teknigi, tepki yaklasimi
icerisinde yer alan teknikler arasinda en sik kullanilan tekniktir. Bireylerin
toplam puanlari, her bir maddeye verdikleri tepkilerin toplamiyla elde
edildiginden Likert Olcegi, toplamali siralamali dlgekleme teknigi olarak

nitele ndirilmektedir (Henerson, Morris ve Gibbon, 1978).

Likert Olceklerinde, bir tutum nesnesine iliskin yazilmis yaklasik olarak
esit sayida olumlu ve olumsuz ifadeden olusan bir madde seti hedef gruba
sunulur. Katilimcilardan her ifadeye iligkin katilma ve katilmama derecelerini
belitmeleri istenir. Her madde icgin yalnizca bir segenedi isaretleyen

katlimcilarin maddelere verdikleri cevaplar incelenerek puanlari hesaplanir
(Tezbasaran, 2008).

Likert tipi bir tutum Olgeginin gelistiriimesi, hazirhk asamasi ile baglar.
Hazirlk agsamasinda kuramsal temeller olusturulduktan sonra dlgme aracinin
deneme formu olusturulur (Cohen ve Swerdlik, 2010). Tutum Olgeklerinin
geligtiriimesi asamasinda Likert (1932), deneme uygulamasindan sonra
amaca hizmet etmeyecek maddeler olabileceginden fazla sayida madde
hazirlanmasi gerektigini belitmektedir. Ayrica, bu asamada o6l¢cek maddeleri
icin duzenlenecek segenek sayisina karar verilmesi gereklidir. Tezbasaran
(2008)Ya gore Likert tipi olcek maddeleri genellikle ortak segenekli madde
tipindedir ve 3, 5 veya 7 secgenekli duzenlemeler yapilmaktadir. En uygun olan
secenek sayisi, 6zgun biciminde oldugu gibi bestir. Likert (1932) de kendi
calismasinda, “hi¢ katiimiyorum, katimiyorum, kararsizim, katiliyorum ve

tamamen katiliyorum” seklinde bes secenek kullanmigtir.

Deneme formu hazirlanan Likert tipi tutum Ol¢egi hedef gruba benzer
Ozelliklere sahip bir gruba uygulanir ve katilimcilardan olgcek maddelerine
tepkide bulunmalari istenir. Eger dlgek maddesi s6z konusu tutum konusuna
iliskin olumlu bir ifade igeriyorsa, bu maddede ‘“tamamen Kkatiliyorum”
secenedi en yiksek puani alr. Olgek maddesi tutum nesnesine iliskin

olumsuz bir ifade igeriyorsa da madde ters puanlanarak “hi¢ katimiyorum”®
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secenedi en yuksek puani alirken, “tamamen katiliyorum” segeneg@i en dusuk

puani alir (Tezbasaran, 2008).

Sonraki agsamada, deneme uygulamasindan elde edilen veriler 6lgegin
gecerligini ve glvenirligini belilemek igin analiz edilir. Olcek maddeleri
seciminde genellikle i¢ tutarlk kriteri kullaniimaktadir. i¢ tutarlk, 6lgek
maddesinden elde edilen puanlar ile dlcekten elde edilen toplam puanlar
arasindaki iliski katsayisinin hesaplanmasi ile belirlenmektedir (Likert, 1932).
Edwards (1957)’a gore bir dlcek maddesinin gecgerliginin belilenmesinin diger
bir yolu da maddenin ayirt edici olup olmadiginin hesaplanmasidir. Olumlu bir
tutum maddesine olumlu tutuma sahip kigiler katilirken; olumsuz tutuma sahip
kigiler katimiyorsa maddenin ayirt edici oldugu yorumu vyapilabilmektedir.
Gulvenirlik dlzeyini saptamak icin Cronbach Alpha katsayisinin kullaniimasi
uygun gorulmektedir. Ayrica, bu tip dlgeklerin glvenirlik dlzeyi test-tekrar test
yontemiyle de kestirilebilir (Tavsancil, 2010).

Sosyal bilimler alaninda 6nemli bir psikolojik yapi olan tutumu 6lgmek
icin kullanilan tek bir yaklasim ve ydntem olmadigindan odlgek gelistirme
calismasi yapilirken yaklasim ve yontemlerden birinin  segilmesi
gerekmektedir. Yargi yaklagsimi igcinde yer alan esit gérunimlU araliklar ya da
ardisik araliklar yontemleri ile tutum Olgegi gelistirilirken her bir maddenin
O0zgul degeri elde edilir. Ancak, bu ydontemler, fazla sayida gdzlemciye
ulasmayi gerektirir. Ayrica, bu yontemler gozlemcilerin maddeleri kendi
goruslerinden bagmsiz  degerlendirdigi  varsaymina dayanmaktadir
(Edwards, 1957; Torgerson, 1958).

Tepki yaklasimi icinde yer alan Likert teknigi, maddelerin Olgekleme
boyutundaki konumlarini belirlemeleri igcin gozlemci gerektirmemektedir. Likert
tipi dlgcek gelistirilirken yanitlayicilar kendi tutumlari dogrultusunda maddelere
tepkide bulunmaktadir. Dolayisiyla da go6zlemcilerin maddeleri kendi
tutumlarindan etkilenmeden degerlendirdigi varsayimindan kaginilmis olur.
Ancak, Likert Olgeklerinde maddelerin 6zgul degerleri hesaplanmamaktadir
(Crocker ve Algina, 2008).

Likert teknigi, esit gorunumllu aralklar ya da ardisik aralklar

yontemlerine gore daha zahmetsiz ve daha az varsayima dayal bir tutum
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Olcegi gelistirme sureci saglar. Ancak, bu teknikler farkli yaklagimlar icinde yer
aldigindan farkli madde degerlendirme ve analiz etme sureglerine
dayanmaktadir. Bu yuzden, Likert dlgekleme teknigi kullanildiginda Olgekten
elde edilen sonuglar yargi yaklagimi iginde yer alan yontemlere dayall olarak
geligtirilen Olceklerden elde edilen sonuglardan farkli olabilir. Yargi ve tepki
yaklasimi arasindaki farkliliklarin sonuglara olan etkisi bu yaklasimlar iginde
yer alan yontemler kullanilarak gelistirilen 6lgceklerden elde edilen sonuglarin
kargllastirilmasiyla ortaya koyulmaktadir. Bu arastirmada da dlgeklerden elde
edilen sonuglar arasindaki tutarhlik ve farklh yaklagimlarin bu tutarliga olan
etkisi ele alinmigtir. Konu ile ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde ardigik
aralkklar ile esit gorinumlU araliklar dlgek gelistirme yontemleri arasindaki
tutarli1 inceleyen bir ¢calismaya rastlanamamistir. Bu nedenle yargi yaklagimi
icerisinde yer alan yontemlerden esit gérinimla araliklar ve ardigik araliklar
yontemleri secilmistir. Tepki yaklagimi icerisinde yer alan yontemlerden, tutum
Olcedi gelistirilirken en sik kullanilan yontem olmasi nedeniyle Likert teknigi
secilmistir. Bu dogrultuda, ardisik araliklar yontemiyle elde edilen sonuglarin
esit gorinumli araliklar ve Likert tekniginden elde edilen sonuglar ile
karsilastirilmas: yoluyla yarg:r ve tepki yaklagminin sonuglar UGzerindeki

etkisinin incelenmesi aragtirmanin problemini olusturmaktadir.

Amag

Bu arastirmanin amaci, yargi ve tepki yaklagimlarinin dayandigi temel
esaslar arasindaki farkliliklarin, arastirma kapsaminda gelistirilen Likert
Olgegdi, Ardisik Araliklar ve Egit Gorinimli Araliklar Formlarindan elde edilen
sonuglar Uzerindeki etkisini, nihai formlara secilen maddeler ile bireylerin ve
maddelerin siralamalari agisindan incelemektir. Bu genel amag dogrultusunda

asagidaki sorulara yanit aranmigtir;

1) Nihai formlarinda yer alan ve nihai formlarindan ¢ikarilan maddeler
acisindan Ardisik Araliklar Formu, Likert Olgedi ve Esit Gérinumli
Araliklar Formu ile benzerlik géstermekte midir?

2) Ardisik Araliklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari ile
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a) Likert Olcegi maddelerinin,
b) Esit GoérinimlU Araliklar Formu maddelerinin siralamalari arasinda
nasil biriligki vardir?
3) Ardisik Araliklar Formu, Likert Olgegi ve Esit Gortinimliu Aralklar
Formundan elde edilen toplam puanlara gore bireylerin siralamalari

arasinda nasil biriliski vardir?

Onem

Olgek gelistirme siireci, soyut ancak var oldugu bilinen ve pek gok
davranisin altinda yatan psikolojik yapilari somutlastiran ¢ok &nemli bir
surectir. Olgek gelistirme sireci sonucunda tutum gibi soyut bir psikolojik yap,
onun temsilcisi oldugu dusunllen gozlenebilir degiskenler ile somutlastiriimis
ve Olculebilir hale getirilmis olur (Erkus, 2012). Pek ¢ok bilim alani i¢in dnemli
olan tutumun nasil tanimlanacagi ve dlgulecedi konusunu, hem yargi hem de
tepki yaklasimlarina dayali olarak ele alan sinirli sayida c¢alisma

bulunmaktadrr.

Arastirmada, yarg! ve tepki yaklagimlari igerisinde yer alan Likert, esit
gérunimli araliklar ve ardisik araliklar ydntemleri (zerinde durulmaktadir. iki
yaklagim icerisinde yer alan farkli yontemler ile Olgek gelistirme slrecine ve
Olceklerde yer alacak maddelerin degerlendirilmesine iligkin yol gostermesi
agisindan arastirmanin 6nemli oldugu dugunulmektedir. Ayrica, calisma
kapsaminda Likert olgek gelistirme teknigi kullanilarak bir “Yabanci Dille
Ogretime lliskin Tutum Olgegi” gelistiriimis ve bu konuda vyapilacak
calismalarda kullanilabilecek gegerligi ve guvenirligi kanitlanmis bir dlgme

aracida alan yazina kazandiriimistir.

Yargi ve tepki yaklasimiiginde yer alan farkli yontemlerden elde edilen
sonuglarin madde siralamalari ve birey siralamalari agisindan degisip
degismedigi incelenmistir. Tutum Olgedi gelistirme yaklasim ve yontemlerinin
dayandigi kuramsal temeller arasindaki farklarin uygulamaya olan yansimasi
uzerinde durulmustur. Arastirma sonucunda bu farklarin, maddelerin dlgekteki

konumlarina, bireyler hakkinda elde edilecek bilgilere olan etkisi ortaya
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konuldugundan arastirmanin hem kuramsal hem de uygulama boyutunda

tutum Olgekleme alanina katki getireceg@i dUgUnulmektedir.

Sinirhihk

Arastirma kapsaminda tepki ve yargi yaklasiminin dayandigi kuramsal
temeller arasindaki farklarin 6lgcme araclari ile elde edilen sonuglar tzerindeki
etkisinin ortaya konulmasi1 amacglanmigtir. Ancak, her iki yaklagim igerisinde
fazla sayida farkli ydntem ve arastirmanin tamamlanmasi igin sinirli bir sire
oldugundan aragtirma, vyargr ve tepki yaklasimlari iginde yer alan
yontemlerden esit gorunimla araliklar, ardigik aralklar ve Likert teknigi ile

sinirh tutulmustur.



BOLUM I

ILGILI ARASTIRMALAR

Yargi yaklasimi icerisinde ele alinan yontemlerin fazla sayida gézlemci
gerektirdiginden zahmetli oldugunu belirten Likert (1932) daha zahmetsiz bir
teknik ile yine guvenilir sonuglar elde etmenin mumkuin olacagini ifade
etmistir. Ancak pek ¢ok bilim alaninda énemle ele alinan tutumu élgmek icin
hem Likert hem de esit gorunumlU araliklar ve ardisik aralklar yontemleri
yaygin olarak kullanilir. Hangi teknik kullanilirsa kullanilsin, bireylerin
ilgilenilen nesneye iligkin tutumunu en gegerli ve guvenilir sekilde ortaya
koyan bir 6lgme araci elde etmek hedeflenir. Ayni hedefe ulagsmak igin
kullanilabilecek farkli yaklasimlar ve yontemlerin olmasi yaklagsm ve
yontemlerin birbirleriyle tutarli sonuglar verip vermediginin sorgulanmasina
neden olmustur. Asagida arastirmanin konusuyla ilgili oldugu dusunulen

calismalar tarih sirasina gore 6zetlenmistir.

Edwards ve Kenney (1946) tarafindan yapilan calismada, Likert ve
Thurstone tipi gelistirilen dlgeklerden elde edilen sonuglar arasindaki iliski
incelenmis ve iki olgek guvenirlikleri agisindan karsilastiriimistir. Thurstone ve
Chave (1929) tarafindan gelistirilen kiliseye yonelik tutum 6lgeginin maddeleri,
yetmis iki kisilik bir gozlemci grubu tarafindan esit gorunumlu araliklar yonte mi
kullanilarak degerlendirilmistir. kinci uygulamada, yetmis iki kisilik ayni grup,
ayni maddelere kendi gorusleri dogrultusunda besli derecelendirme ile tepkide
bulunmustur. Grubun degerlendirmelerine dayali olarak 20 maddeden olusan
iki Thurstone Olcedi ve grubun tepkilerine dayanarak da bir Likert olgegi

gelistiriimistir. Gelistirilen 6lgekler seksen kisilik farkli bir gruba uygulanmistir.
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Likert dlcegi ve Thurstone dlceklerinden bireylerin elde ettigi puanlar arasinda

yuksek dlzeyde pozitif biriliski (r= 0,92) bulunmustur.

Sartain ve Bell (1949) tarafindan yapilan galigmada, 250 kisilik 6grenci
grubu Bogardus Sosyal Uzaklik Olcegini esit gériinimli aralklar ydntemini
kullanarak degerlendirmiglerdir. Ogrencilerin degerlendirmelerine dayal
olarak Bogardus 6lgeginin gbzden gegirilmis bir formu ve iki Thurstone dlgegi
olusturulmustur. Gelistirilen dlgekler ile birlikte 6zgun Bogardus 0Olgegi 100
kigilik ogrenci grubuna uygulanmis ve elde edilen sonuglar arasindaki
tutarlilklar incelenmistir. Ozgin Bogardus olgegi ile gdzden gegirilmis
Bogardus odlceginden elde edilen sonuglar arasinda ingiliziere ydnelik tutum
Olguldugunde 0,91, Japonlara yonelik tutum dlguldigunde ise 0,83 duzeyinde
yuksek korelasyonlar elde edilmistir. G6zden gecirilmis Bogardus olgeginden
elde edilen sonuglar ile Thurstone olgeklerinin A formundan elde edilen
sonuclar arasindaki korelasyon katsayisi ingilizlere yonelik tutum
Olgulduginde 0,36, Japonlara yonelik tutum Oolguldigunde 0,72 olarak
bulunmustur. Thurstone 6lgceginin B formu ile gézden gecirilmis Bogardus
dlceginden elde edilen sonuglar arasinda Ingilizlere yonelik tutum
Olguldiginde 0,57, Japonlara yonelik tutumu oOlgildiginde 0,94 dizeyinde

korelasyon katsayilari elde edilmisgtir.

Crawford (1965) arastirmasinda, ikili karsilastirma ve esit gérinimlu
aralkklar yontemi kullanilarak olusturulan olgeklerden elde edilen sonuglar
arasindaki tutarligi incelemistir. Ogretmeye iliskin tutumu dlgmek Uzere daha
Oonceden esit gorunumlu araliklar ydontemi ile olusturulmus dlgegin maddeleri,
ikili karsilastirma ydntemi ile yeniden degerlendirilmistir. ikili karsilastirma
yontemi ile maddeler igin elde edilen dlgek degerleri ile esit gorinimlu
araliklar yontemi ile elde edilen Olgek degerleri arasinda yuksek duzeyde

pozitif bir iliski (0,89) bulunmustur.

Rounds, Miller ve Dawis (1978) tarafindan yapilan bir galismada, ikili
karsilastirma yontemi ile g¢oklu sralama yontemi arasindaki tutarlilk ele
alinmistir. Arastirmada, ayni 6lgedin ikili karsilastirma ve c¢oklu karsilastirma
yapilacak iki formu hazirlanmis ve yanitlayicilar ¢ gruba bolunmustur. Birinci

grup, ikili karsilastirma yapilacak formu iki hafta ara ile iki kez, ikinci grup, Gglu
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siralama (¢oklu kargilastirma) yapilacak formu iki hafta ara ile iki kez
yanitlamiglardir. Uglincli grup ise birinci uygulamada ikili kargilastirma, ikinci
uygulamada Gglu sirralama formunu yanitlamigtir. Uygulama sonucunda, ikili
ve coklu Kkarsilastrma formlarinda, her iki uygulamada da Kkisilerin
karsillastirmalarinin  tutarli  oldugu sonucuna ulasiimigtir. Ayrica, ikili
karsillastrma formunda, maddeler icin elde edilen Olgek degerleri ile Uglu
karsillastirma formunda maddeler icin elde edilen dlcek degerleri arasinda

yuksek bir korelasyon (0,91) elde edilmistir.

O’Neal ve Chissom (1994) tarafindan yapilan ¢galigmada, siralama, ikili
karsllastirma ve Likert 6lgek gelistirme teknikleri ele alinmistir. Ug farkli tutum
nesnesine yonelik bes madde U¢ farkli teknik kullanilarak geligtiriimistir.
Maddeler icin hesaplanan oOlgcek degerleri arasindaki iligkiye Pearson
Momentler Carpimi korelasyon katsayisi ile bakilmistir. Siralama ve ikili
karsillastrma ydntemlerine dayali olarak Ug¢ farkli tutum nesnesine ydnelik
olusturulan maddeler icin elde edilen dlgek degerleri arasinda 0,92, 0,89 ve
0,83 olmak uUzere yuUksek duzeyde ve manidar korelasyon katsayilari elde
edilmigtir. Likert ydntemine dayal olarak gelistirilen maddeler igin elde edilen
madde toplam test korelasyonlari ile siralama yontemine dayali olarak
geligtirilen maddeler icin elde edilen dlgek degerleri arasindaki korelasyon
katsayilari 0,96, 0,64 ve 0,61 olarak bulunmustur. Likert ve ikili kargilagtirma
yontemleri ile elde edilen madde toplam test korelasyon katsayilari ve dlgek
degerleri arasindaki korelasyon katsayilari da 0,82, 0,83 ve 0,41 olarak

bulunmustur.

Kan (2008a) tarafindan yuratilen bir calismada, Likert tipi gelistirilen
Olcek ve bu Olgek maddelerinin ardisik araliklar yontemiyle degerlendirilmesi
ile elde edilen sonuglar arasindaki tutarlilik incelenmistir. Veri toplama araci
olarak Bagmlilk Yapici Maddelere Yonelik Tutum Olgedi'nin deneme formu
kullaniimig ve caligma 2100 Universite ogrencisi ile 84 gobzlemci Uzerinde
yurUtiimastar. Likert tipi gelistirilen dlcek maddeleri 84 gdzlemci tarafindan
ardigik araliklar yontemiyle deg@erlendirilmistir. Gozlemcilerin
degerlendirmelerine dayanarak maddeler igin elde edilen dlgek dederleri ile
Likert tipi Olgegin deneme formunun uygulanmasi sonucunda maddeler igin

hesaplanan madde toplam test korelasyon katsayilari arasindaki tutarhligi
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incelemek igin hesaplanan Spearman rho (rs) korelasyon katsayisi, madde
siralamalari arasinda orta dizeyde (0,43, p<.01) manidar bir iliski oldugunu
gOstermistir. Ayni zamanda ardigik araliklar 6lgegi ile Likert dlgedinden elde
edilen puanlar arasinda bireyleri siralamalari agisindan pozitif yonlt ylksek

duzeyde ve manidar bir iligki (0,97, p<.01) bulunmustur.

Kan (2008b) tarafindan yapilan galismada, yargi yaklasimina dayali iki
Olcekleme yonteminin benzer sonuglar verip vermedigini belirlemek
amaglanmistir. Calismada veri toplama araci olarak Bagmhlik Yapici
Maddelere Yonelik Tutum Olgeginin deneme formu kullaniimistir. Caligma,
gozZlemci konumunda olan 84 akademisyen ve psikolog Uzerinde
yuratilmastar. Toplanan veriler Uzerinde ardigkk aralklar ve siralama
kararlarina dayali Slcekleme islemleri uygulanmistir. Olgekleme islemleri
sonucunda elde edilen dlgcek degerleri arasindaki tutarligi incelemek igin
Spearman rho (rs) korelasyon katsayisi hesaplanmistir. Arastirma sonuglari
iki farkh dlgekleme slreci sonucunda elde edilen dlgek degerleri arasinda 0,20
duzeyinde dusuk bir korelasyon oldugunu ve bu iki olgekleme yaklagiminin

benzer sonuglar vermedigini gostermistir.

Oztirk, Ozdemir ve Gelbal (2011) calismalarinda, yargi ve tepki
yaklasimi iginde yer alan yontemler kullanilarak elde edilen Olgek degerleri
arasindaki tutarliligi incelemeyi esas almiglar ve yargi yaklagimi igerisinde yer
alan ardisik araliklar yontemi ile tepki yaklagsimi icerisinde yer alan Likert
teknigi ile elde edilen madde Olgek degerlerini kargilastirmislardir. Arastirma
sonucunda Likert tipi gelistirilen tutum dOlgeginin maddeleri i¢in elde edilen
madde toplam test korelasyon katsayilari ile maddelerin ardisik araliklar
yontemiyle degerlendiriimesi sonucunda elde edilen Olgek degerleri arasinda

orta dizeyde (0,45, p<.05) manidar bir iligki bulunmustur.

Albayrak ve Gelbal (2012), yargi yaklasimi ile Olgekleme yapilirken
kullanilan ydntemin sonuglar Uzerindeki etkisini incelemislerdir. Bu amag
dogrultusunda, Uuniversite ogrencileri, “interneti kullanma amaglarini” ikili
karsillastirma ve siralama yontemlerini kullanarak degerlendirmislerdir. Bu iki
yonteme dayall olarak maddeler igin elde edilen Olgek degerleri arasindaki

tutarliyi incelemek icin hesaplanan Spearman rho katsayisi 0,095 olarak
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bulunmus ve 0.05 manidarlik dizeyinde anlamli olmadidi belirtilmistir.
Arastirmada kullanilan dlgekleme yaklasimlarinin benzer sonuglar dretmedigi

sonucuna ulagiimistir.

Arik (2013), egitimde gereksinim duyulan 6lgme ve degerlendirme alani
ogretmen yeterliklerini U¢ oturum halinde duzenledigi Delphi paneli ile
belirlemis ve yeterlik alanlarini siralama ve ikili karsilagtirma ydntemlerine
dayali olarak Olgeklemistir. Arastirmanin bir alt amaci olarak ikinci ve Ug¢uncu
Delphi panelleri sonucunda ikili karsilastirma ve siralama yontemleri ile
uyaricilar i¢in elde edilen Glgcek degerleri arasindaki tutarliliklar incelenmigtir.
ikili karsllastirma ve siralama ydntemleri ile ikinci Delphi uygulamasinda elde
edilen Olgek degerleri arasinda korelasyon katsayisi -0,34, Uglncu
uygulamada ise -0,21 olarak bulunmustur ve her iki korelasyon katsayisi da
0,05 dizeyinde manidar dedildir. Arastirma sonuglari, ikili karsilastirma ve
siralama vyargilariyla dlgekleme ydntemlerinin benzer sonuglar vermedigini

gOstermistir.

Acar ve Ozkan (2013) tarafindan yiritilen calismanin amaci ikili
karsillagtirma ve siralama yargilarina dayali dlgekleme yontemlerinden elde
edilen Olgcek degerleri arasindaki tutarlihgi belirlemekti. Bu amag
dogrultusunda, egitim fakultesinde 6grenim gormekte olan 395 6gdrenciden
olgcme ve degerlendirme dersinin agirlikli olarak hangi 6gretim yontemine gore
yuratulmesi gerektigi konusundaki gorugleri alinmigtir. Her iki yontemle elde
edilen Olgek degerleri arasindaki tutarliligi belirlemek amaciyla hesaplanan
Spearman-Brown korelasyon katsayisi 0,88 olarak bulunmustur ve bulunan

korelasyon katsayisi .01 duzeyinde manidardir.

Yarg: ve tepki yaklasimi icinde yer alan yontemlerden elde edilen
sonuglari karsilagtiran ¢alismalar ele alindiginda; genellikle Likert, siralama
ve ikili kargilagstirma yontemleri ile elde edilen sonuglar arasindaki iliskinin
incelendigi goérilmastir (O’Neal ve Chissom, 2008; Kan, 2008a; Albayrak ve
Gelbal, 2012; Arik, 2013; Acar ve Ozkan, 2013). Likert tipi gelistirilmis olan
Olcek maddeleri i¢cin madde toplam test korelasyonlari, siralama ve ikili
karsilastirma yontemleriyle gelistirilen Olgek maddeleri igin Olgek degerleri

hesaplanmis ve aralarindaki iligkiye bakilmistir.
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Bu arastirmada, yargi ve tepki yaklasiminin dayandigi temel esaslar
arasindaki farkhliklarin 6lgeklerden elde edilen sonuglar Uzerindeki etkisini
madde ve birey siralamalari agisindan incelemek amaglanmistir. Yapilan
calismalardan farkli olarak arastirmada esit gorunimli aralkklar ve ardigik
aralkklar yontemleri ele alinmistir. Ardigik araliklar yontemi, ayni yaklasim
icinde yer alan esit gorunumlu araliklar ve tepki yaklagimi icinde yer alan
Likert teknigi ile madde ve birey siralamalari agisindan karsilastiriimigtir.
Sonuglar arasindaki tutarliklar incelenerek ayni yaklasim iginde yer alan

yontemlerden daha tutarli sonuglar elde edilip edilmedigi arastirilmigtir.



BOLUM Il

YONTEM

Bu bdélimde arastirmanin modeli, galisma grubu, veri toplama araglari
ve verilerin ¢ozumlenmesi basliklari yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, bir tarama arastirmasi niteligindedir. “Tarama
calismalari, bir grubun o&zelliklerini belilemek icin verilerin toplanmasini
amaclayan ¢aligmalardir” (Buyukozturk ve ark., 2010, s.16) Tarama
arastirmalarinda belli bir zamanda var olan kosullarin dogasi tasvir edilmeye,
var olan durumlar kargilastirilarak standartlar tanimlanmaya ya da belli olaylar

arasindaki iligkiler aciklanmaya caligilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2007).

Calisma Grubu

Arastirma iki galisma grubu Uzerinde yurUtilmastar. Likert tipi Olgek
maddelerini egit gorunumlt araliklar ve ardisikk araliklar yontemleri ile
Olcekleyen gdzlemciler arastirmanin birinci ¢alisma grubunu olusturmustur.
Maddeleri degerlendirecek grupta yer alacak gézlemcilerin tutum ve tutumun
Olgulmesi konusunda bilgi sahibi ve dlgek gelistirme tecrubesi olan kisilerden
olusmasina dikkat edilmigtir. Arastirmanin birinci ¢alisma grubunu olusturan

gbzlemcilere iligkin bilgiler Cizelge 1’de verilmektedir.
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Cizelge 1. Birinci Calisma Grubunda Yer Alan Uzmanlarin Ozellikleri

Boliim
. Rehberlik ve
Olgme ve . .
Degerlendirme Psikolojik
Danigmanhk

Prof. Dr. 1 1
Dog. Dr. 0 2

§ Yar. Dog. Dr 5 2

:g Ogretim Gorevlisi 4 1
Doktora Ogrencisi 25 5
Yiiksek Lisans Ogrencisi 16 10
Toplam 51 21

Sayi Yuzde

Ankara 50 69

o Gaz 17 24

'g Abant izzet Baysal 2 2,7

E Mersin 1 1.4

D  Sakarya 1 14
Trakya 1 14
Toplam 72 100

Birinci calisma grubunu, Olgme ve degerlendirme ve rehberlik ve
psikolojik danigmanlik alaninda lisansustu 6grenimini surdtren ogrenciler ile
bu alanlarin uzmanlari olusturmustur. Arastirmaci tarafindan uzmanlarin
blayuk bir cogunlugu ile ylzylze gortusllmuUs, arastirmanin konusu, amaci ve
uygulamalarin nasil yapilacagi agklanmigtir. Tutum ve tutumun olgulmesi
konusunda bilgi ve tecribe sahibi oldugunu belirten ve uygulamaya katiimayi
kabul eden uzmanlar gézlemci grubuna dahil edilmigtir. Aragtirmaci tarafindan
elektronik ortamda ulasilan uzmanlara da tutumun Odlgilmesi ve Odlgcek
gelistirme konusundaki tecrubelerine iligkin sorular soruimus ve uygulamanin
nasil yapilacagi agklanmistir. Toplam 72 gdzlemci esit gorunimla aralklar
uzman formunu yanitlarken; toplamda 68 gozlemci ardigik araliklar uzman

formunu yanitlamigtir.

Arastirmanin ikinci ¢alisma grubunu da hem Likert tipi dlcedi hem de
bu dlcegin maddelerinin gbézlemciler tarafindan dlgeklenmesi ile olusturulan

formlarini yanitlayan égrenci grubu olusturmustur. ikinci ¢alisma grubunda
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Orta Dogu Teknik Universitesi Egitim Fakdiltesi, Fen Edebiyat Fakditesi ve
lktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde 6grenimin géren ogdrenciler yer
almaktadr. Ikinci galisma grubunu olusturan 6grencilere iligkin bilgiler Cizelge

2’de sunulmaktadir;

Cizelge 2. ikinci Calisma Grubunda Yer Alan Ogrencilerin Ozellikleri

Cinsiyet Fakiilte
Eait Fen Iktlis(;jadl_
Sinif Kadin Erkek giim Edebiyat ve ldarl Toplam
Fakiiltesi Fakiiltesi Bilimler

Fakultesi
1. sinif 42 18 0 43 17 60
2. sinif 2 0 0 2 0 2
3. sinif 6 3 9 0 0 9
4. sinif 17 2 18 1 0 19
Toplam 67 23 27 46 17 90

lkinci calisma grubu lzerinde iki uygulama gergeklestirilmistir. Ik
uygulamada dgrenciler Likert élgegini yanitlamislardir. ilk uygulamadan sonra
uc hafta ara verilerek gergelestirilen ikinci uygulamada ise Likert Olgegi
maddelerini iceren ve Ogrencilerin “katiliyorum” ya da “katimiyorum”
segeneklerinden birini segerek yanitladiklari form uygulanmistir (EK-4). Ik
uygulamaya toplam 130 dgrenci katilimistir. ikinci uygulamaya ise 94 6grenci
katimistir. Bazi maddeleri yanitsiz biraktiklari igin dort 6grenciye ait veriler

cikarildigindan ikinci calisma grubu toplamda 90 6grenciden olusmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirma sorularini yanitlamak igin ihtiyag duyulan veriler Yabanci
Dille Ogretime lliskin Tutum Olgegi (Likert Olcegi), Ardiskk Araliklar ve Esit

GOrunumlu Araliklar Formlari kullanilarak toplanmistir.
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Yabanci Dille Ogretime iliskin Tutum Olgeginin Gelistiriimesi

Yabanci Dille Ogretime iliskin Tutum Olgeginin gelistiriimesine yabanci
dille 6gretim konusunda vyapilan arastrmalar ve kaynaklar taranarak
baglanmistir (Aydin ve ark., 2004; Bilgen, 2006; Celebi, 2006; Demircan,
2003; Karahan, 2007; Lan ve Tan, 2008; Parlak, 2008; Yahaya ve ark., 2009).

Deneme formunda yer alacak maddelerin yazilmasi igin alanyazindan
elde edilen bilgilerden faydalaniimig ve otuz dort dncul madde hazirlanmigtir.
Ayrica, lisans egitimlerini yabanci dille 6gretim yapan Universitelerde
tamamlamis yirmi kisiden yabanci dille o6gretime iliskin dusuncelerini
belirtecekleri bir kompozisyon yazmalari istenmistir. Oncil maddeler
olusturulurken bu grubun kompozisyonlarinda konu ile ilgili belirttikleri
diguncelerinden de yararlanilimigtir. Oncil maddeler esit sayida olumlu ve

olumsuz madde olacak sekilde tasarlanmistir.

Kapsam gegcerligini belirlemede sikg¢a kullanilan yontemlerden biri
uzman goruglerine basvurmaktir. Bu gergevede, hazirlanan otuz doért oncul
madde taslak bir form haline getirilmistir. Bu formda yer alan maddelerin,
yabanci dille ogretime yodnelik tutumlari olgcmedeki etkililigi ve vyeterligi
konusunda yedi Olgme degerlendirme uzmaninin goruslne
basvurulmustur. Uzmanlardan gelen geri  bildirimler g6z  6nunde
bulundurularak bazi maddelerin birbirinin tekrari oldugu, bazi maddelerin de
yabanci dille 6gretime iligkin tutumu 6lgmeye hizmet etmeyecegdi gerekgesiyle
toplamda on dért madde taslak formdan ¢ikariimistir. Yirmi maddeden olusan
bir deneme formu olusturulmustur. Deneme formu, “hi¢ katimiyorum”
“katiimiyorum”, “orta derecede katiliyorum”,  “katiliyorum” ve “tamamen

katiliyorum” segeneklerinden olusan bes segenek halinde dizenle nmistir.

Yabanci Dille Ogretime iliskin Tutum Olgceginin deneme uygulamasi
dgretimin yabanci dille yapiimasi nedeniyle Orta Dogu Teknik Universitesi’'nde
gerceklestiriimistir. Deneme formunda yirmi madde yer almaktadir. Madde
sayisinin en az bes kati kadar kisiye ulasmak amaciyla Egitim Fakultesi, Fen
Edebiyat Fakiiltesi ve iktisadi ve idari Bilimler fakiiltesi olmak Uzere (g

fakultenin farkli bolumlerinde 6grenim goren 355 ogrenciye ulasiimigtir.
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Cizelge 3’de Likert Olgegi deneme uygulamasinin yapildigi gruba iligkin

bilgilere yer verilmigtir.

Cizelge 3. Likert Olgegi Deneme Grubunda Yer Alan Ogrencilerin Ozellikleri

Cinsiyet Fakiilte
Iktisadi
Egitim Fen ve idari
Sinif Kadin Erkek . . Edebiyat o Toplam
Fakiiltesi .. . Bilimler
Fakiltesi . .
Faklltesi
1. sinif 57 31 9 43 36 88
2. sinif 101 32 4 63 66 133
3. sinif 45 23 24 14 30 68
4. sinif 40 26 36 19 11 66
Toplam 243 112 73 139 143 355

Deneme uygulamasi vyapidiktan sonra her bir cevap kagidi
puanlanmistir. Olumlu tutum maddelerinde hi¢ katimiyorum segenegi en
dusuk puani (1); tamamen katiliyorum segenegi en yuksek puani (5) almigtir.
Olumsuz maddelerde ise olumlu maddelerin tersine puanlama yapilmistir. Bu
nedenle, dlgekten elde edilen yiksek puanlar yabanci dille 6gretime iligkin
olumlu tutumu, duslk puanlar ise yabanci dille 6gretime iliskin olumsuz

tutumu ifade etmektedir.

Deneme uygulamasindan elde edilen verilerin analizine madde analizi
ile baslanmigtir. Likert tarafindan korelasyonlara dayali analiz ve i¢ tutarhlik
Olcutune dayali analiz olmak Uzere iki ayri madde analizi teknigi onerilmistir
(Mclver ve Carmines, 1982). Bu dogrultuda, deneme formunda yer alan 20
maddenin ayirt edici gegerligini tespit etmek amaciyla alt-Ust % 27’lik grup
karsilastirmasi yapiimis ve maddelerin Olglilmek istenen tutumla iligkisini

belirlemek igin madde-toplam korelasyonlari hesaplanmistir.

Deneme formunu yanitlayanlarin elde ettikleri ham puanlar, ku¢ukten
bliylge dogru srralandiktan sonra alt %27 ve Ust %27’yi olusturan gruplarin

maddelerden elde ettikleri puan ortalamalarinin t degerleri hesaplanmistir.
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Cizelge 5'te maddeler icin elde edilen t dederleri ve manidarlik duzeyleri
sunulmustur. t degerleri maddelerin tutumu ayirt ediciligine iligkin bilgi verir.
Maddenin ayirt etme gucu t degerinin artmasiyla artar (Tavsancil, 2010).
Maddelerin tamami icin oldukga yuksek ve 0,01 dizeyinde manidar olan t
degerleri elde edilmistir. YUksek t de@erleri, deneme formunda yer alan yirmi
maddenin yabanci dille 6gretime yonelik olumlu tutuma sahip o6grenciler ile

olumsuz tutuma sahip 6grencileri iyi ayirt ettigini gostermektedir

Ebel (1965; akt. Erkus, 2003)e go6re madde-toplam korelasyon
katsayisi 0,40 ve daha yuUksek degerde olan maddeler ¢ok iyi, 0,30 ile 0,40
arasindaki maddeler iyi maddelerdir. Bu olgutler goz onunde bulundurularak
Yabanci Dille Ogretime iliskin Tutum Olgeginin madde analizi siirecinde,
madde toplam korelasyonlari igin alt sinir “0,40” olarak belirlenmistir. Deneme
formunda yer alan yirmi madde i¢in elde edilen madde toplam test
korelasyonlari Cizelge 5'te verilmistir. Madde analizi sonucunda, sinir olarak
belirlenen 0,40’'tan daha disuk bir korelasyon katsayisi elde edilmemistir.
Madde toplam korelasyonlari 0,43 ile 0,76 arasinda degismektedir. YUksek
korelasyonlar maddelerin testin butinayle tutarh élgcme yaptiklarini gosterir
(Tezbasaran, 2008; Tavsancil, 2010).

Yabanci Dille Ogretime lliskin Tutum Olgeginin yapisi hakkinda bilgi
edinmek ve odlgcegin yapi gecerliligini belirleyebilmek amaciyla elde edilen
veriler Uzerinde agimlayici faktor analizi yapiimistir. Deneme uygulamasi
sonucunda elde edilen verinin faktér analizine uygunlugu KMO ve Bartlett
testleri ile incelenmigtir. “KMO katsayisi, veri matrisinin faktor analizi icin
uygun olup olmadigi hakkinda bilgi verir. Faktorlestirilebilirlik icin, KMO’nun
0,60’tan yuUksek c¢cikmasi beklenir’ (Buyukozturk, 2011, s.126). “Verilerin ¢ok
degiskenli normal dagilimdan geldigi Bartlett testi ile test edilmektedir’
(Tavsancil, 2010, s.51). “Bartlett testi sonucunda elde edilen manidarlik degeri
0,05'ten kuguUkse korelasyon ya da kovaryans matrisinin birim matrisinden
farkli oldugu dolayisiyla da veriden elde edilen korelasyon ya da kovaryans
matrisinden faktér cikarilabilecegi sonucuna varilir’ (Cokluk, Sekerciodlu,
BlUyUkozturk, 2012, s.208). Cizelge 4’te verilerin faktor analizine uygunlugunu

incelemek amaciyla yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglari verilmistir.
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Cizelge 4. KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser- Meyer-Olkin (KMO) 0,926
Bartlett Testi Ki Kare Degeri 3506,180
Sd 190
p (p<05) ,000

Cizelge 4’te verilen bulgular incelendiginde KMO degerinin 0,60’tan
oldukga yuksek oldugu ve orneklem blyukligunan faktér analizi igin uygun
oldugu gorulmektedir. Bartlett testi sonucunun da manidar ¢ikmasi deneme
uygulamasi sonucunda elde edilen verinin ¢gok degiskenli normal bir dagilima

sahip oldugunu gdstermektedir.

Olgegin yap! gecerliligini belilemek amaciyla yapilan faktér analizi
sonucunda 6zdegeri birden fazla olan Ug¢ faktor elde edilmistir ve Ug¢ faktor
birlikte varyansin %57,524’Gn0u acgiklamaktadir. Ancak U¢ faktérin toplam
varyansa Yyaptklari katkilar incelendiginde, ilk faktorin toplam varyansa
katkis1 diger faktorlere gore fazladirr ve ikinci faktérden itibaren faktorlerin
varyansa katkilari arasindaki fark azalmaktadir. Bu nedenle olgegin tek
faktorli bir yaplya sahip olduju dusUnuimustir. Fakat faktor sayisini
beliremeden 6nce ¢izgi grafiginin de incelenmesi gerekmektedir. Sekil 2'de

faktor analizi sonucunda elde edilen ¢izgi grafigi verilmistir.

Cizgi Grafigi
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Bilesen Mumarasi

Sekil 2. Faktor Analizi Sonucunda Elde Edilen Cizgi Grafigi
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Cizgi grafigi incelendiginde hizli duguslerin yagsandigi faktorlerin bir ve
iki numarali faktorler oldugu, U¢ numaral faktorden itibaren hizli bir disus
olmadig! goérilmektedir. Ozdeger 6lgltine gére ¢ faktdr tanimlanmasina
ragmen ¢izgi grafiginin incelenmesi sonucunda Olgedin manidar iki faktor
icerdigine karar veriimigtir. Olgegin faktor sayisina karar vermek igin
maddelerin faktérlere dagiimi da incelenmistir. Uclincli faktére yalnizca bir
madde yerlesirken; olumlu maddelerin birinci faktére, olumsuz maddelerin de
ikinci faktore yerlestigi goralmustir. Brown (2006)'a gore faktorlerde yer alan
maddeler Uzerinde faktdérden kaynakli etkiler disinda olgme yontemlerinden
kaynakli etkiler de olabilir. Bu durum, ayni tutumu o6lgmek igin olumlu ve
olumsuz maddeler olusturuldugunda s6z konusu olmaktadir. Olumlu
maddelerin ve olumsuz maddelerin arasinda Olgme ydnteminin etkisiyle
yuksek iligkiler elde edilmektedir. Bu dogrultuda, olumlu ve olumsuz
maddelerin dlgme yontemi nedeniyle iki farkli faktdérde toplandigina, aslinda
bu maddelerin yabanci dille 6gretime iliskin tutumu Olgen tek bir faktor
olusturduguna karar  verilmistir. Tek faktor varyansin %40,89’unu

acklamaktadir.

Faktor sayisi bir olarak belirlenerek faktdor analizi tekrar edilmis ve
analiz sonucunda elde edilen bilesenler matrisi maddelerin faktor yuk
degerleri agisindan incelenmistir. Faktor yuk degerleri, faktorlerle degiskenler
arasindaki korelasyondur. Bu korelasyonlar icin manidar bir olgit genellikle
0,30 veya daha yuksek bir degerdir (Tavsancil, 2010). Bu baglamda faktor
yuk degerleri icin alt sinir 0,40 olarak kabul edildiginde tUm maddelerin kabul
duzeyinin Ustunde oldugu gorulmustur. 20 madde igin elde edilen faktor yuk
degerleri, t dederleri ve madde toplam test korelasyonlari Cizelge 5’te

sunulmustur.
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Cizelge 5. Likert Olgegi Maddelerinin Faktor Yik Degerleri, t Degerleri ve
Madde Toplam Test Korelasyonlari

Madde Faktor Yiik Madde Toplam

. t Degerleri Test

Numarasi Degeri

Korelasyonlari
11 0,779 16,36* 0,765
3 0,764 16,74* 0,758
2 0,732 17,03* 0,728
13 0,714 14,90* 0,706
19 0,710 17,38* 0,705
20 0,702 15,07* 0,706
14 0,693 12,89* 0,682
7 0,676 13,57* 0,676
10 0,663 15,23* 0,671
15 0,641 12,25* 0,650
18 0,638 11,74* 0,624
9 0,629 13,46* 0,621
17 0,629 15,07* 0,632
1 0,582 10,88* 0,595
16 0,576 12,38* 0,580
4 0,565 10,75* 0,573
8 0,552 11,10* 0,552
6 0,524 10,64* 0,531
5 0,464 07,72* 0,464
12 0,417 07,01* 0,436
*p<0,01

Acimlayici faktor analizi sonucunda Olgede on olumliu ve on olumsuz
olmak Uzere yirmi madde ile son sekli verilmistir (EK-1). 20 madde igin i¢
tutarlk katsayisi 0,92 olarak bulunmustur. “Guvenirlik katsayisinin 0,90 Ustu
olmasi oldukga iyi seklinde degerlendiriimektedir’ (George ve Mallery, 2003;
akt. Isk ve Sakalli-Ugurlu, 2009). Guvenirlik analizi, madde analizi ve
acimlayici faktdér analizi sonucunda yirmi maddeden olusan, tek faktorli ve
oldukca yiiksek bir guivenirlik katsayisina sahip bir Yabanci Dille Ogretime

iliskin Tutum Olgegi gelistiriimistir.
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Esit Gorunumlu Araliklar Formunun Gelistirilmesi

Likert Olgegi maddelerinin esit gérinimli aralkklar yontemiyle 6lgek
degerlerinin belirlenebilmesi amaciyla gézlemcilerin maddeleri degerlendirip
uygun kategorilere yerlestirebilecekleri bir uzman formu hazirlanmigtir (EK-2).
Uzman formunda go6zlemci grubundan, maddeleri olumluluk ve olumsuzluk
derecelerine gbre on bir gruba ayirmalari istenmigtir. Gozlemciler maddeleri
anlamlarina gore birinci kime en olumlu, on birinci kime en olumsuz ve
altinci kime notr ifadeleri icerecek sekilde siniflandirmiglardir. Gézlemci
grubunun yaptiklari degerlendirmeler sonucunda elde edilen verilere

dayanarak Cizelge 6’da verilen frekans matrisi olugturulmustur.

Cizelge 6. Maddelerin Esit Gorinimli Aralklar Yontemi ile Olgeklenmesi
Sonucunda Olusturulan Frekans Matrisi (F Matrisi)

Siniflama Kategorileri

Madde
Numarasi A B C D E F G H [ J K Satir
1 @ QB @ 6 6 (1 B (9 (10 (11) Toplam
1 00 01 00 02 00O O5 32 17 11 03 01 72
2 00O 01 00 OO OO OO O6 06 24 21 14 72
3 01 00 01 00 01 01 01 OO0 01 o07 59 72
4 00 08 13 18 31 OO0 01 OO0 01 00 00 72
5 00 OO O01 00 OO 10 O7 12 16 14 12 72
6 09 25 22 10 03 02 00O OO OO o000 01 72
7 00O 01 00 OO OO 02 03 10 O 19 32 72
8 07 15 33 10 05 01 OO ©O01 OO0 OO0 00 72
9 13 35 16 05 00 01 01 00 00 00 O1 72
10 00O 01 00 00O OO 04 11 20 21 11 o4 72
11 27 23 09 05 04 01 o0 01 01 o000 O1 72
12 00 02 00 02 01 02 05 16 22 14 08 72
13 14 23 17 10 04 03 01 00 OO0 OO0 OO0 72
14 11 26 19 07 06 02 OO0 01 OO0 00 00 72
15 00O 00 00 01 OO 04 06 08 23 24 06 72
16 08 30 16 10 03 04 01 OO0 OO0 O00 OO0 72
17 37 13 14 05 00 01 01 01 OO0 OO0 OO0 72
18 00 01 O01 01 OO OO 02 02 14 17 34 72
19 13 24 15 15 02 02 00 01 OO0 OO0 00 72
20 00O 00 01 00O 01 03 08 16 212 20 02 72
Sutun
Toplami 137 262 179 97 31 49 62 116 169 161 177 1440

F matrisinde 72 gdzlemci tarafindan yapilan tum degerlendirmelerin

sayisi 1440’'tir. Satir ve sutun toplamlarinin 1440 sayisini vermesi matrisin
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olusturulmasinda bir hata yapilmadigini gostermektedir. Her bir maddenin
Olgcek degeri, gbozlemciler tarafindan madde icin yapilan yargiarin ortancasi
alinarak hesaplanmaktadir. Maddeler icin gbézlemciler tarafindan yapilan
yargilarin ortancasinin bulundugu sinifin elde edilmesi amaciyla yigmali
frekans matrisi olusturulmustur. Cizelge 7’de F matrisinden elde edilen

yigmali frekans matrisi verilmistir.

Cizelge 7. Maddelerin Esit Gorinimli Aralklar Yontemi ile Olgeklenmesi
Sonucunda Olusturulan Yigmali Frekans Matrisi

Siniflama Kategorileri

Madde
Numarasi A B C D E F G H [ J K
) @ Q& @ G & (M B (9 10 @1)
1 00 01 01 03 03 08 40 57 68 71 72
2 00 01 01 01 01 oO01 oO7 13 37 58 72
3 01 01 02 02 03 04 05 05 06 13 72
4 00 08 212 39 70 70 71 71 72 72 72
5 00 00 01 01 01 11 18 30 46 60 72
6 09 34 56 66 69 71 71 71 71 71 72
7 00 01 01 01 01 03 06 16 21 40 72
8 07 22 55 65 70 71 71 72 72 72 72
9 13 48 64 69 69 70 71 71 71 71 72
10 00 01 OO OO OO0 05 16 36 57 68 72
11 27 50 59 64 68 69 69 70 71 71 72
12 00 02 02 04 05 07 12 28 50 64 72
13 14 37 54 64 68 71 72 72 72 72 72
14 11 37 56 63 69 71 71 72 72 72 72
15 00 00 00O 01 01 O05 11 19 42 66 72
16 08 38 54 64 67 71 T2 72 72 72 72
17 37 50 64 69 69 70 71 72 72 72 72
18 00 01 02 03 03 03 05 07 21 38 72
19 13 37 52 67 69 71 71 72 72 72 72
20 00 00 01 01 02 05 13 29 50 70 72

Esit gorunumllU aralklar yontemiyle gézlemciler maddeleri olumlu ve
olumsuz ifadelerine gore Olgceklemiglerdir. Olumluluk ve olumsuzuk
derecelerine goére, olumlu maddeleri birden altiya, nétr maddeleri altinci,
olumsuz maddeleri ise yediden on bire kadar olan uygun 6l¢cek konumlarina
yerlestirmiglerdir. Yigmali frekans tablosunda, maddeye verilen derecelerin
ortancas! alinarak maddelerin Olgek degerleri hesaplanmistir.  Ayrica,

g6zlemci yargilarina dayanilarak birinci ve Uglncl geyreklikler hesaplanmig
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ve farklari alinarak maddelerin belirsizlik katsayilari elde edilmigtir. Cizelge
8'de maddeler icin hesaplanan Olgcek degerleri ve belirsizlik katsayilari

verilmistir.

Cizelge 8. Esit Gorunumliu Aralklar Formu Madde Olgek Degerleri
ve Belirsizlik Katsayilari

Madde , Si .Q.l . - (..?3 , .Q. .
Numarasi Olgek Birinci Uguncu Belirsizlik
Degeri Ceyreklik Ceyreklik Katsayis|
1 7,38 6,81 8,23 1,51
2 9,46 8,70 10,3 1,60
3 10,8 10,5 111 0,61
4 4,33 3,26 4,98 1,72
5 8,87 7,50 10,0 2,57
6 2,60 1,86 3,40 1,55
7 10,2 8,90 10,9 2,03
8 3,10 2,23 3,89 1,66
9 2,15 1,64 2,87 1,23
10 8,50 7,60 9,35 1,75
11 1,89 1,16 2,94 1,78
12 8,86 7,87 9,78 1,91
13 2,45 1,67 3,50 1,83
14 2,46 1,76 3,39 1,63
15 9,23 8,37 10,0 1,63
16 2,43 1,83 3,50 1,67
17 1,47 0,98 2,78 1,80
18 10,3 9,28 10,9 1,69
19 2,45 1,70 3,63 1,93
20 8,83 7,81 9,70 1,89

Cizelge 8'de verilen belirsizlik katsayilarina gére maddelerin belirsizlik
katsayilari 0,61 ile 2,57 arasinda degdismektedir. Belirsizlik katsayilari (Q)
maddelerin goéreceli olarak ayiricilik indeksleri olarak dusunulebilir. Dislk Q
degeri maddenin ayiricilik gucunun yuksekligini gostermektedir. Secilecek
maddeler i¢in Q degerinin Ust siniri konusunda gesitli dneriler bulunmaktadir.
Ancak, Ust sinir genellikle 2,5 olarak belilenmektedir (Bindak ve Pesen,
2010). Bu arastrmada belirsizlik katsayisi igin Ust sinir 2,5 olarak kabul

edilmistir. 5. madde haricinde higbir maddenin belirsizlik katsayisi 2,5 olarak
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belirlenen Ust sinirt agsmamistir. Yalnizca 5. maddenin belirsizlik katsayisi
(2,57) sinirin Ustindedir. Maddelerin belirsizlik katsayilarinin disik olmasi
maddelerin dlgcek Uzerindeki yeri hakkinda g6zlemcilerin gorugleri arasinda bir

tutarlilik oldugunu gostermektedir.

Cizelge 8'de verilen Olcek degerlerine gore Likert Olgeginin esit
gorunimla araliklar ydntemiyle dlgeklenmesi sonucunda maddeler igin elde
edilen 6lgek degerleri 1,47 ile 10,89 arasinda degismektedir. Likert Olgegi Esit
GOrunuimlt Araliklar Formunda yer alan maddelerin 6lgcek dederlerine gore

say! dogrusu uzerindeki gosterimi Sekil 3’'te sunulmustur.

1,47 1,89 2,15 2,43 2,45 2,45 2,46 2,60 3,10 4,33 7,38 8,5 8,83 8,868,87 9,239,46 10,2 10,3 10,8

OO OO OO OO OO O O O OO OO OO0

1711 9 16 1319 146 8 4 1 10 20 12 5 152 7 18 3

En olumlu Notr En olumsuz

Sekil 3. Maddelerin Esit Gérinimli Araliklar Yontemiyle Olceklenmesi ile
Elde Edilen Olgek Degerlerine goére Sayir Dogrusu Uzerindeki
Gosterimi

Gozlemci yargilarina gore yabanci dille 6gretime yonelik olumlu tutumu
ifade eden maddelerin dlgcek degerleri dusik olurken; olumsuz tutumu ifade
eden maddeler en yuksek Olcek degerlerine sahip olmuslardir. Gozlemciler,
olumlu ve olumsuz Olgek konumlarina yerlestirilen bu maddelerin, notr noktayi
temsil eden altinci 6lgcek konumundan uzak oldugu ve yabanci dille 6gretime

yonelik ug¢ boyuttaki tutumlari ifade ettigi yargisinda bulunmuslardir.

Ardisik Araliklar Formunun Geligtirilmesi

Yabanci Dille Ogretime lligkin Tutum Olgegi maddelerinin gdzlemci
grubu tarafindan ardisik aralklar yontemiyle oOlgeklenmesi igin bir uzman
formu olusturulmustur (EK-3). Uzman formunda goézlemcilerden maddeleri

yabanci dille d6gretime iligkin tutumu ortaya ¢ikarmadaki etkililik derecelerine
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goére degerlendirmeleri istenmistir. Gozlemciler, yabanci dille 6gretime iliskin
tutuma sahip olanlar ile olmayanlari ayirt etme derecesinin duguk oldugunu
dusundukleri maddeleri birinci kategoriye (cok az ayirt eder), ¢ok iyi ayirt
edecegdini dusundukleri maddeleri besinci kategoriye (¢ok iyi ayirrt eder)
yerlestirmiglerdir. Go6zlemci grubu tarafindan maddeler icin yapilan
degerlendirmelere dayali olarak Cizelge 9'da verilen frekans matrisi (F)

olusturulmustur.

Cizelge 9. Maddelerin Ardisik Araliklar Yontemi ile Olgeklenmesi Sonucunda
Olugturulan Frekans Matrisi (F Matrisi)

Madde Siniflama Kategorileri
Numarasi 1 2 3 4 5
1 01 14 18 29 06
2 04 10 12 24 18
3 05 03 06 17 37
4 01 05 24 25 13
5 12 13 16 16 11
6 01 05 16 28 18
7 05 16 08 18 21
8 03 07 18 20 20
9 01 03 06 33 25
10 01 07 13 32 15
11 01 02 05 20 40
12 04 13 19 23 09
13 01 03 12 25 27
14 02 11 15 31 09
15 03 09 16 22 18
16 02 08 17 24 17
17 01 04 06 23 34
18 02 05 09 24 28
19 02 07 20 19 20
20 02 06 22 28 10

F matrisinin her bir hlcresi U; uyaricisinin g sinifina kag defa
konuldugunu gostermektedir. Gozlemci yargilarindan elde edilen frekanslar
ile olusturulan frekans matrisinde maddelerin timd gdézlemciler tarafindan
batin siniflara yerlestirilmis oldugundan matriste eksik veri bulunmamaktadir.

Eksik veri olmadigindan frekans matrisi Uzerinde D hali ile tam veri
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matrisinden odlgekleme islemleri yuratilmustir. D hali ile dlgeklemede gerekli

olan ve Cizelge 10’da verilen yigmali frekans matrisi (®) olusturulmustur.

Cizelge 10. Maddelerin Ardigik Araliklar Yontemi ile Olgeklenmesi Sonucunda
Olusturulan Yigmali Frekans Matrisi (® Matrisi)

Siniflama Kategorileri

Madde

Numarasi 1 2 3 4 5
1 01 15 33 62 68
2 04 14 26 50 68
3 05 08 14 31 68
4 01 06 30 55 68
5 12 25 41 57 68
6 01 06 22 50 68
7 05 21 29 47 68
8 03 10 28 48 68
9 01 04 10 43 68
10 01 08 21 53 68
11 01 03 08 28 68
12 04 17 36 59 68
13 01 04 16 41 68
14 02 13 28 59 68
15 03 12 28 50 68
16 02 10 27 51 68
17 01 05 11 34 68
18 02 07 16 40 68
19 02 09 29 48 68
20 02 08 30 58 68

Cizelge 10’da verilen yigmali frekans matrisi, frekans matrisi gibi yirmi
satir ve bes sutunludur ve F matrisindeki frekanslarin satirlar boyunca yigmali
frekanslara gevrilmesiyle elde edilmistir. Yigmali frekanslar matrisinin her bir
satir toplaminin son sutunda toplam goézlemci sayisini verdigi gorulmektedir.
Son sutunda elde edilen degerin toplam gbézlemci sayisina esit olmasi F
matrisi ve yigmali frekans matrisi olusturulurken hata yapilmadigini
gOstermektedir. Yigmali frekans matrisi elemanlarinin toplam gdzlemci
sayisina bolinmesiyle yigmali oranlar matrisi (P) elde edilmistir. Cizelge 11’de

yigmali oran matrisi sunulmustur.
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Cizelge 11. Maddelerin Ardigik Araliklar Yontemi ile Olgeklenmesi Sonucunda
Olusturulan Yigmali Oranlar Matrisi (P Matrisi)

Siniflama Kategorileri

Madde 1 5 3 4
Numarasi

1 0,01 0,22 0,49 0,91
2 0,06 0,21 0,38 0,74
3 0,07 0,12 0,21 0,46
4 0,01 0,09 0,44 0,81
5 0,18 0,37 0,60 0,84
6 0,01 0,08 0,32 0,74
7 0,07 0,31 0,43 0,69
8 0,04 0,15 0,41 0,71
9 0,01 0,06 0,15 0,63
10 0,01 0,12 0,31 0,78
11 0,01 0,04 0,12 0,41
12 0,06 0,25 0,53 0,87
13 0,01 0,06 0,24 0,60
14 0,03 0,19 0,41 0,87
15 0,04 0,18 0,41 0,74
16 0,03 0,15 0,40 0,75
17 0,01 0,07 0,16 0,50
18 0,03 0,10 0,24 0,59
19 0,03 0,13 0,43 0,71
20 0,03 0,12 0,44 0,85

P matrisindeki hucre degerlerine karsillk gelen Z standart degeri

belirlenmis ve Cizelge 12’de verilen yigmali birim normal sapmalar matrisi (2)

olusturulmustur.
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Cizelge 12. Maddelerin Ardigik Araliklar Yontemi ile Olgeklenmesi Sonucunda
Olusturulan Yigmali Birim Normal Sapmalar Matrisi (Z Matrisi)

Siniflama Kategorileri

Madde Satir
Numarasi 1 2 3 4 Ortalamasi
(Z;)
1 -2,19 -0,77 -0,03 1,34 -0,415
2 -1,57 -0,82 -0,30 0,62 -0,516
3 -1,45 -1,19 -0,82 -0,11 -0,895
4 -2,19 -1,35 -0,14 0,87 -0,707
5 -0,93 -0,33 0,25 0,98 -0,006
6 -2,19 -1,40 -0,45 0,62 -0,858
7 -1,45 -0,50 -0,18 0,49 -0,410
8 -1,70 -1,04 -0,22 0,53 -0,610
9 -2,19 -1,57 -1,04 0,33 -1,120
10 -2,19 -1,19 -0,50 0,76 -0,780
11 -2,19 -1,70 -1,19 -0,22 -1,329
12 -1,57 -0,67 0,07 1,11 -0,265
13 -2,19 -1,57 -0,72 0,25 -1,058
14 -1,89 -0,87 -0,22 1,11 -0,470
15 -1,70 -0,93 -0,22 0,62 -0,558
16 -1,89 -1,04 -0,26 0,67 -0,632
17 -2,19 -1,45 -0,99 0,00 -1,160
18 -1,89 -1,27 -0,72 0,20 -0,921
19 -1,89 -1,11 -0,18 0,53 -0,665
20 -1,89 -1,19 -0,14 1,04 -0,547
Siitun
Ortalamas1  -1,87 -1,10 -0,40 0,59
(t,)

Genel Ortalama (Z..) =-0,6965

Z matrisinde sutun ortalamalarindan hesaplanan genel ortalamadan

satir ortalamalarinin

clkarilmasiyla her

maddenin

Olcek degeri

hesaplanmistir. Olgek degerleri igerisinde en kiiclk olan deger belirlenmis ve

baslangi¢ (0,00) olarak alinmistir. Geriye kalan on dokuz madde igin elde

edilen Olcek degerlerine baslangi¢c degeri olarak kabul edilen Olgek degerinin

mutlak degeri eklenerek otelenmis Olcek degerleri (S.) elde edilmigtir. Likert
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Olgedi maddelerinin ardigik araliklar yontemiyle degerlendirilmeleri sonucunda
elde edilen o6lgek degerleri ve o6telenmis Olgek degerleri Cizelge 13’te

sunulmustur.

Cizelge 13. Ardisik Aralklar Yontemiyle Elde Edilen Olgcek ve Otelenmis

Olgek Degerleri
Madde Olgek Degeri Otelenmis Olgek Degeri
Numarasi Sy (So)
1 -0,28 0,41
2 -0,17 0,51
3 0,19 0,89
4 0,01 0,70
5 -0,69 0,00
6 0,16 0,85
7 -0,28 0,40
8 -0,08 0,60
9 0,42 1,11
10 0,08 0,77
11 0,63 1,33
12 -0,43 0,26
13 0,36 1,05
14 -0,22 0,46
15 -0,13 0,55
16 -0,06 0,63
17 0,46 1,15
18 0,22 0,92
19 -0,03 0,66
20 -0,14 0,54

Likert Olgegi maddelerinin, yabanci dille 6gretime ydnelik tutuma sahip
olan ile olmayani ayirt etme derecelerine gore degerlendirilmeleri sonucunda
elde edilen otelenmis Olgek degerleri 0,00 ile 1,328 arasinda degismektedir.
Maddeler icin elde edilen Olgek degerlerinin sayl dogrusu uUzerinde gosterimi

Sekil 4’te verilmektedir.
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OO OO OO0 OO0 OO OO0 O OO0
5 12 7 114 2 20 15 8 16 19 4 10 6 3 18 13 9 17 11

Sekil 4. Maddelerin Ardisik Araliklar Yontemiyle (")Ig_:.eklenmesi ile Elde
Edilen Olgek Degerlerine Gore Sayi Dogrusu Uzerinde Gosterimi

Gozlemcilerin, tutuma sahip olan ile olmayani iyi ayirt eder yargisinda
bulundugu maddelerin Olgek degerleri yliksek olurken; ayirt etme derecesinin

dus Uk oldugunu belirttikleri maddeler dusuk olgek degerlerine sahip olmustur.

Gozlemcilerin Likert Olgegi maddelerini ardigkk aralkklar yontemiyle
Olceklemeleri sonucunda maddeler igin hesaplanan &lgcek degerlerinin
tutarhihgina iligskin bilgi elde etmek amaciyla A.D. katsayisi hesaplanmaktadir
(Arik, 2013; Kan, 2008a). A.D. katsayisini hesaplamak igin gergcek Z
matrisinde sutun ortalamalarindan her bir maddenin Olgek degeri ¢ikarilarak

Cizelge 14’te verilen teorik birim normal sapmalar matrisi (Z') elde edilmistir.

Cizelge 14. Teorik Birim Normal Sapmalar Matrisi (Z')

Madde Siniflama Kategorileri
Numarasi 1 2 3 4
1 -1,591 -0,820 -0,122 0,873
2 -1,693 -0,922 -0,224 0,771
3 -2,071 -1,300 -0,602 0,393
4 -1,883 -1,112 -0,414 0,581
5 -1,182 -0,411 0,286 1,281
6 -2,034 -1,263 -0,565 0,429
7 -1,586 -0,816 -0,117 0,877
8 -1,786 -1,015 -0,317 0,677
9 -2,296 -1,525 -0,827 0,168
10 -1,956 -1,185 -0,487 0,508
11 -2,505 -1,734 -1,036 -0,041
12 -1,441 -0,670 0,027 1,023
13 -2,234 -1,463 -0,765 0,230
14 -1,646 -0,875 -0,177 0,817
15 -1,734 -0,963 -0,265 0,729
16 -1,808 -1,038 -0,340 0,655
17 -2,336 -1,565 -0,867 0,127
18 -2,097 -1,326 -0,628 0,366
19 -1,841 -1,070 -0,372 0,623

20 -1,723 -0,952 -0,254 0,741
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Cizelge 14’te verilen teorik yigmali birim normal sapmalarina karsilik
gelen oranlar bulunarak teorik yigmali oranlar matrisi (P’) elde edilmistir.
Gergcek yigmali oranlar matrisi elemanlarindan teorik yigmali oranlar matrisi
elemanlarinin ¢ikariimasi ile Cizelge 15°te verilen farklar matrisi (P-P’)
olusturulmustur. Farklar matrisinde hesaplanan genel toplamin madde ve sinif
sayisinin ¢arpimina bdlinmesi ile elde edilen A.D. katsayisi farklar matrisinin

son satirinda sunulmustur.

Cizelge 15. Farklar Matrisi (P-P’)

Madde Siniflama Kategorileri
Numarasi 1 2 3 4
1 0,04 0,01 0,03 0,10
2 0,01 0,03 0,03 0,04
3 0,05 0,02 0,07 0,20
4 0,02 0,05 0,10 0,09
5 0,06 0,03 0,01 0,06
6 0,01 0,02 0,04 0,07
7 0,02 0,10 0,03 0,12
8 0,01 0,01 0,04 0,05
9 0,00 0,01 0,06 0,07
10 0,01 0,00 0,01 0,08
11 0,01 0,00 0,03 0,07
12 0,02 0,00 0,02 0,02
13 0,00 0,01 0,01 0,01
14 0,02 0,00 0,02 0,07
15 0,00 0,01 0,02 0,03
16 0,01 0,00 0,03 0,01
17 0,00 0,01 0,03 0,05
18 0,01 0,01 0,03 0,06
19 0,00 0,01 0,07 0,03
20 0,01 0,05 0,04 0,08
Sutun Toplami
' 0,314 0,387 0,707 1,310
Ilp —pl
Genel Toplam
X |p — pl 2,721

A.D. Katsayisi 0,027




43

Teorik Z ve P matrislerindeki degerler kullanilarak A.D. katsayisi1 0,027
olarak elde edilmigstir. Bu katsayi gdzlemcilerden elde edilen gergek sonuglara
dayal olarak kurulan model ile gercek veri arasindaki uyuma iligkin bilgi
vermektedir (Turgut ve Baykul, 1992). DUsuk bir A.D. katsayisi gergek veriler
ile teorik veriler arasinda tutarlilik oldugunu gdstermektedir. Arastirmada elde
edilen A.D. katsayisi (0,027) da olduk¢a dusuk bir degerdir. Bu dederin kliguk
olmasi, gdzlemcilerin Likert Olgegi maddelerini ardigik aralklar yontemi ile
Olceklemesi sonucunda maddeler icin elde edilen Olgek degerlerinin guvenilir
oldugunu ve Ardigik Araliklar Formunun bu haliyle kullanilabilecegini

gOstermektedir.

Verilerin Goziimlenmesi

Verilerin ¢6zimlenmesinde SPSS 18.0 ile MS Office Excel 2003
programlari kullanilimistir. Ardisik Araliklar Formu, Esit Gorinimli Araliklar
Formu ve Likert Olgegi, nihai formlarda yer alan maddeler agisindan
karsillastirilmistir. Ayrica, nihai formlardan c¢ikarilacak maddelerin tutarligi
madde toplam test korelasyonlari, belirsizlik katsayilari ve Olgek degerlerine

gore incelenmigtir.

Olgek ve formlarda yer alan maddelerin, madde toplam test korelasyon
katsayilari ve Olgcek degerlerine gore siralamalari arasindaki iligki Spearman

Brown sira farklari korelasyon katsayisi ile hesaplanmistir.

Bireyler, olgcek ve formlardan elde ettikleri toplam puanlarina goére
siralanmistir. Bireylerin siralamalari arasindaki iligki Spearman Brown sira

farklari korelasyon katsayisiile hesaplanmistir



BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boélimde arastirmanin amaci ve alt amaclari cergcevesinde elde
edilen bulgular ve bu bulgulara iligkin yorumlar sunulmustur. Aragtirmanin her
bir alt amaci okuyucuya kolaylk saglamasi amaciyla yeniden yazilmis,

devaminda bulgular gizelgelerle verilerek yorumlanmigtir.

1) Ardisik Araliklar Formu, Likert Olgegi ve Esit Goriniimlii Araliklar
Formu ile nihai formlarinda yer alan ve nihai formlarindan c¢ikarilan

maddeler agisindan ben zerlik géstermekte midir?

Likert Olceginde, madde toplam test korelasyonu igin alt sinir olarak
belirlenen 0,40’tan dusuk korelasyona sahip hi¢cbir madde olmadigi igin yirmi
maddenin tamami nihai formda yer almistir. Esit GorinUmlli Araliklar
Formunda, belirsizlik katsayisi i¢in 2,5 olarak belirlenen Ust siniri asan bir
madde olmad g icin Likert Olgeginde yer alan yirmi maddenin tamami Esit
GOrunumlu Araliklar Formunda da yer almigtir. A.D. katsayisi, gergek veriler
ile teorik verilerin uyumlu oldugunu ve o6lgegin bu haliyle kullanilabilecegini
gOsterdidi i¢in formun son halinde bir degisiklik yapiilmamistir. Dolayisiyla,
Likert Tipi Olgegdi olusturan yirmi madde Ardisik Aralklar ve Esit Gorinimli
Aralikklar Formlarinda da yer almistir. Nihai formlarda yer alan maddeler
acgisindan Ardigik Aralklar Formu, Esit Gorinumli Aralkklar Formu ve Likert
Olgegi ile benzerlik gdstermektedir. Ancak kabul edilen alt ve Ust sinirlar
degistirildiginde ya da olgcek deg@erlerine gore maddelerin elenmesine karar

verildiginde, nihai  formlardan  ¢ikarilacak  maddelerin  farklilasip



45

fakhlasmadigini incelemek amaciyla maddeler dlcek degerlerine ve belirsizlik
katsayllarina gore siralanmistir. Olgek degerleri, madde toplam test
korelasyonlari ve belirsizlik katsayilarina gére maddelerin siralamalari Cizelge

16’da sunulmustur.

Cizelge 16. Olgek ve Formlarda Ortak Olarak Yer Alan Maddeler

Esit Gor. Ardisik ) w L
Madde Araliklar Araliklar Likert Olgegi
Numarasi Belirsizlik Olgek Degeri Madde Toplam
Katsayisi Test Korelasyonu
1 1,51 0,41 0,60
2 1,60 0,51 0,73
3 0,61 0,89 0,76
4 1,72 0,70 0,57
5 2,57 0,00 0,46
6 1,55 0,85 0,53
7 2,03 0,40 0,68
8 1,66 0,60 0,55
9 1,23 1,11 0,62
10 1,75 0,77 0,67
11 1,78 1,33 0,77
12 1,91 0,26 0,44
13 1,83 1,05 0,71
14 1,63 0,46 0,68
15 1,63 0,55 0,65
16 1,67 0,63 0,58
17 1,80 1,15 0,63
18 1,69 0,92 0,62
19 1,93 0,66 0,71
20 1,89 0,54 0,71

Cizelge 16’da Ardisik Araliklar Formunda bes numarali “Anlamakta
zorlandigim igin yabanci dille 6gretilen derslere devam etmem” maddesinin en
dusUk 6lcek degerine sahip oldugu goérulmektedir. Gézlemciler bu maddenin
tutuma sahip olan ile olmayani ayirmada en zayif madde oldugu yargisinda
bulunmuslardir. Ayni maddenin en yUksek belirsizlik katsayisina sahip olmasi,

esit gorunumli araliklar yontemiyle Olcekleme yaparken go6zlemcilerin
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maddenin yeri hakkinda tutarli bir gorise sahip olmadigini géstermektedir.
Likert Olgeginde de ayni maddenin, bireylerin ilgilenilen 6zellige ydnelik
tutumlarini ortaya koymada tutarlihgi en dusuk ikinci madde oldugu

gorulmektedir.

Ardisik Aralklar Formunda ikinci en dusuk olgcek degerine sahip madde
on iki numaral “Yabanci dille 6gretimin beni icinde yasadigim kultdrden
uzaklastirdigini  hissederim” maddesi olmustur. Ayni maddenin Likert
Olceginde en disik madde toplam korelasyon katsayisina sahip oldugu
gorulmektedir. Madde, esit gérunumla araliklar yontemiyle odlgeklendiginde de

en yuksek dorduncu belirsizlik katsayisina sahip olmustur.

Alanyazinda, nihai formlarinda yer alan maddeler agisindan esit
gorunuimld aralklar ile ardigik aralklar yontemlerini karsilastiran bir ¢galismaya
rastlanmamigtir. Ancak Kan (2008a) tarafindan yapilan bir caligmada Likert ve
ardigikk aralkklar yontemleri ile Olgcekler gelistirildiginde her iki yontemde de
ayni maddelerin olusturulacak oOlcege secilip secilmeyece@i incelenmistir.
Olgcege secilecek madde sayisi yirmi ile sinirlandirildi§yinda otuz dokuz
maddeden 13 maddenin her iki Olcekleme yontemine gdore nihai Olcege
secildigi, 11 maddenin ise her iki ydntem sonucunda olusturulan nihai formda

yer almad g1 belirlenmistir.

Kan (2008a) tarafindan yapilan ¢aligmada elde edilen bulguya paralel
olarak bu arastrmada da nihai formlardan ¢ikarilacak maddelerin her (g

yontemde de ortak oldugu belirlenmigtir. Nihai formlardan ¢ikarilacak

maddeler agisindan, Ardisik Araliklar Formu, Esit Géranimli Araliklar Formu

ve Likert Olgeginin tutarli sonuglar sagladigi ortaya konmustur.

2a) Ardigik Araliklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari ile
Likert Olgeginde yer alan maddelerin siralamalari arasinda nasil bir iligki

vardir?

Ardigik Araliklar Formu ve Likert Olgeginde yer alan maddelerin madde
toplam test korelasyonlari ve Olcek degerlerine gore siralamalari Cizelge

17°de sunulmustur.
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Cizelge 17. Maddelerin Siralamalari

Madde erdlglk Araliklar Likert Olgegi
Numarasi Olgvek. Sra Madde Toplam Sra
Degeri Test Korelasyonu
1 0,41 17 0,60 14
2 0,51 15 0,73 03
3 0,89 06 0,76 02
4 0,70 09 0,57 16
5 0,00 20 0,46 19
6 0,85 07 0,53 18
7 0,40 18 0,68 08
8 0,60 12 0,55 17
9 1,11 03 0,62 12
10 0,77 08 0,67 09
11 1,33 01 0,77 01
12 0,26 19 0,44 20
13 1,05 04 0,71 05
14 0,46 16 0,68 07
15 0,55 13 0,66 10
16 0,63 11 0,58 15
17 1,15 02 0,63 11
18 0,92 05 0,62 13
19 0,66 10 0,71 06
20 0,54 14 0,71 04

rho= 0,30 p>0,05

Cizelge 17°de verilen madde siralamalarina gore Likert Olgeginde iki
numarali “Yabanci dille 6gretimin, 6grenciler i¢in bir engel olduguna inanirim”
maddesinin yuksek madde toplam test korelasyonuna sahip oldugu
gorulmektedir. Ancak Ardigik Araliklar Formunda ayni madde dlgek degerine
gbre son siralarda yer almigtir. Likert Olgeginde madde toplam test
korelasyonu duglk olan altt numarali “Yabanci dille 6gretim yapilan
universitelerden mezun olanlarin mesleki yasamlarinda daha bagaril
olacagina inanirim” maddesinin ise Ardisik Aralklar Formunda Olgek

degerinin yuksek oldugu gorulmektedir.

Ardisik Araliklar Formu ile Likert Olgeginde yer alan maddelerin, dlgek
degerleri ve madde toplam test korelasyonlarina gore siralamalari arasinda

disuk duzeyde ve manidar olmayan bir iligki elde edilmistir (rho= 0,30,
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p>0,05). DusUk ve manidar olmayan bir iligki; madde toplam test
korelasyonlari ve Olgek dederlerine gére maddelerin siralamalari arasinda bir

tutarlilik olmadigini gostermektedir.

O’'Neal ve Chissom (1994) tarafindan yapian c¢alismada, Likert ve
siralama yontemlerine goére madde Olgek degerleri arasindaki korelasyon
katsayilari, 0,96, 0,64 ve 0,61 olarak elde edilmistir. Likert ve ikili karsilastirma
yontemlerine gore Olgek degerleri arasindaki korelasyon katsayilar1 0,82, 0,83
ve 0,41 olarak bulunmustur. Calismada, Likert ydntemi ile yargi yaklagimi
icinde yer alan yontemler arasinda madde siralamalari agisindan yuksek
duzeyde ve anlamli iligki katsayilari elde etmislerdir. Bu arastirma sonucunda
ise, Likert Olcegi ile Ardisik Aralklar Formunda yer alan maddelerin
siralamalari arasinda dusuk dizeyde ve anlamli olmayan bir iliski elde

edilmistir.

Kan (2008a) tarafindan yapilan bir galismada Likert ve ardisik araliklar
yontemiyle elde edilen sonuglar arasinda madde siralamalari agisindan orta
diizeyde ve manidar bir iliski elde edilmistir (rho= 0.43, p<0,01). Oztiirk,
Ozdemir ve Gelbal (2011) da galigmalarinda Likert ve ardigik araliklar yontemi
ile Olceklemede Olgek dederleri arasinda orta dizeyde ve manidar bir iligki
elde etmiglerdir (rho= 0.45, p<.05). Yapilan ¢aligsmalarda, Likert yontemi ile
ardisik araliklar yontemi arasinda madde siralamalari agisindan orta dizeyde
ve anlamli iligskiler bulunmustur. Bu arastirma sonucunda ise Likert Olgedi ile
Ardigik Araliklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari arasinda dusuk

dizeyde ve manidar olmayan bir iligki elde edilmistir.

2b) Ardigik Araliklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari ile Esit
Gériindmli Araliklar Formunda yer alan maddelerin siralamalari arasinda

nasil bir iliski vardir?

Ardisik Araliklar Formu ve Esit Goranimla Araliklar Formunda yer alan

maddelerin Olgek degerlerine gore siralamalari Cizelge 18’de sunulmustur.
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Cizelge 18. Ardigsk Aralklar ve Esit Gorunimlu Araliklar Formlarinda Yer
Alan Maddelerin Olgcek Degerlerine Gére Siralamalari

Madde Esit Gor. Araliklar ] Ardisik Araliklar
Numarasi Olcek Degeri Srra OIQ? k_ Sia
Degeri
1 7,38 10 0,41 17
2 9,46 04 0,51 15
3 10,9 01 0,89 06
4 4,33 11 0,70 09
5 2,87 06 0,00 20
6 8,87 13 0,85 07
7 2,60 03 0,40 18
8 10,3 12 0,60 12
9 3,10 18 1,11 03
10 2,15 09 0,77 08
11 1,89 19 1,33 01
12 8,86 07 0,26 19
13 2,45 15 1,05 04
14 2,46 14 0,46 16
15 9,23 05 0,55 13
16 2,43 17 0,63 11
17 1,47 20 1,15 02
18 10,5 02 0,92 05
19 2,45 16 0,66 10
20 8,83 08 0,54 14

rho= -0,493 p<0,05

Cizelge 18’de verilen madde siralamalarina gore Esit Gorunumld
Aralikklar Formunda on yedi numarali “MUmkin olsaydi daha 6nceki egitim
kademelerinde de yabanci dille 6gretim yapilan okullari segerdim” maddesi en
disik Olcek degerine sahiptir. Madde, gdzlemciler tarafindan yabanci dille
ogretime iligkin en olumlu tutumu yansitan aralida (1) yakin bir Olcek
konumuna yerlestiriimistir. Gézlemciler bu madde igin yabanci dille 6dretime
iliskin olumlu ve wu¢ boyutta bir tutum ifadesi igerdigi yargisinda
bulunmuslardir. Ayni maddenin Ardigik Araliklar Formunda da Olgek degeri
yuksektir. Gozlemciler on yedi numarali madde igin yabanci dille 6gretime
iliskin tutuma sahip olan ile olmayani ayirt etmede etkili oldugu yargisinda
bulunmuslardir.
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Esit Gorunumla Araliklar Formunda bir numarali “Derslerde yabanci dil
becerilerimi gelistirdigim igin 6gretimin yabanci dille yapiimasindan mutluyum”
maddesinin onuncu sirada yer aldigi gorulmektedir. Madde go6zlemciler
tarafindan yabanci dille 6gretime iliskin notr tutum ifadelerinin yerlestirildigi
Olcek konumuna yakin bir konuma (6) yerlestiriimigtir. Ayni madde Ardisik
Araliklar Formunda en dusuk Olgcek degerlerinden birine sahip olmustur.
Ardigik aralkklar ydontemiyle dlcekleme yaparken gozlemciler, bu madde igin
yabanci dille 6gretime iliskin tutumu ayirt etmede zayif bir madde oldugu

yargisinda bulunmuslardir.

Esit Gorunimli Araliklar Formunda UG¢ numarali “MUmkun olsa
universitemde yabanci dille 6gretimi sona erdiririm” maddesi en yuksek olgcek
degerine sahiptir. Madde go6zlemci grubu tarafindan yabanci dille 6gretime
iliskin olumsuz tutumu ifade eden oOlgek konumuna (11) yakin bir konuma
yerlestirilmistir. Ayni maddenin Ardisik Aralklar Formunda vyuksek Olgek
degerlerine sahip oldugu gorulmektedir. Gozlemciler bu madde igin yabanci
dille 6gretime iliskin tutuma sahip olan ile olmayani ayirt etmede etkili oldugu

yargisinda bulunmuslardir.

Madde siralamalarina goére Esit Gorunimla Araliklar Formunda olumliu
ya da olumsuz tutumu vyansitan aralklara yakin Olgek konumlarina
yerlestirilen maddeler, Ardisik Aralklar Formunda da vyuksek Olgek
degerlerine sahip olmustur. Ayrica, esit gorunimla araliklar yontemi ile
Olceklendiginde notr konumuna yakin Olgek konumuna yerlestirilen madde,
ardisik araliklar yontemi ile dlgeklendiginde de dusuk Olgek degerine sahip

olmustur.

Ardigik Araliklar Formu ile Esit Gérinimlu Araliklar Formunda yer alan
maddelerin dlgek degerlerine gore siralamalari arasinda orta duzeyde negatif
ve manidar bir iligki (rho= -0,493; p<0,05) elde edilmistir. Orta duzeyde ve
manidar bir iligki; yargi yaklasimi igcinde yer alan esit gérinimla araliklar ve
ardisik araliklar yontemlerinin madde siralamalari agisindan tutarli sonuglar

verdigini gostermektedir.

Alanyazinda dogrudan esit gorunumlu aralikklar ve ardigik aralklar

yontemiyle dlceklemeye dayall olarak elde edilen sonuglari karsilastiran bir
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calismaya rastlanmamigtir. Ancak yargi yaklasimi igerisinde yer alan diger
yontemlerden elde edilen sonuglari madde sralamalari agisindan

karsilastiran calismalar bulunmaktadir.

Crawford (1965) tarafindan yapilan arastirmada ikili karsilastirma
yontemine gore maddeler icin elde edilen Olgcek degerleri ile esit gorunumlu
araliklar yontemi ile elde edilmis dlcek degerleri arasinda yulksek dizeyde
pozitif ve manidar bir iligki (r=0,89) bulunmustur. Calismada elde edilen
bulguyla paralel olarak, bu aragtirma sonucunda esit gorunumliu aralklar

yontemi yarg: yaklagimi icinde yer alan farkli bir yontem ile madde

siralamalari agisindan tutarli sonuglar vermigtir.

Rounds, Miller ve Dawis (1978) tarafindan yapilan c¢alismada ikili
karsillastirma ve siralama yontemleriyle elde edilen olgek degerleri arasinda
yiksek diizeyde ve anlamli bir iliski elde edilmistir, (r= 0,91). Acar ve Ozkan
(2013) tarafindan yapilan calismada da ikili karsilastirma ve siralama
yontemleriyle elde edilen 6lgcek degerleri arasinda yuksek duzeyde anlamli bir
iliski elde edilmistir, (rho=0,88). Yapilan c¢alismalarda elde edilen bulgularla
paralel olarak, bu arastirmada da yargi yaklagimi igerisinde yer alan iki farkl

yontem madde siralamalari agisindan benzer sonuglar vermigtir.

3) Ardigik Araliklar Formu ile Likert Olgegi ve Esit Gériiniimlii Araliklar
Formundan elde edilen sonuclar arasinda bireylerin siralamalari acgisindan

nasil bir iliski vardir?

Likert Olgegi, Ardigkk Aralklar Formu ve Esit Goérunumli Aralklar
Formundan elde edilen puanlara goére bireylerin siralamalari arasindaki

iligkiler hesaplanmig ve Cizelge 19'da sunulmusgtur.



52

Cizelge 19. Birey Siralamalari Arasindaki lligki

Spearman Rho Ardisik Araliklar
Likert Olgegi 0,246*
Esit Gorinumla Araliklar 0,258**

*p<0,05 **p<0,01

Ardisik Araliklar Formu, Likert Olgegdi ve Esit Gortinimli Aralklar
Formundan elde edilen toplam puanlara gore bireylerin siralamalari arasinda
disiUk dlzeyde pozitif yonli ve manidar korelasyon katsayilari (rho= 0,246;
p<0,05, rho= 0,258; p<0,01) elde edilmigtir. Korelasyon katsayilarinin duguk
olmasi bireylerin toplam puanlarina goére siralamalarinin farkhlastigini

gOstermektedir.

Ardisik Aralkklar Formunda yabanci dille égretime iliskin olumlu ya da
olumsuz bir tutum olugturmus bireyler 6n siralarda yer alirken; Likert Olgegi ve
Esit Gorunumll Araliklar Formunda yabanci dille 6gretime iliskin olumlu
tutuma sahip bireyler 6n siralarda yer almaktadir. Ardisik Araliklar Formunda
yabanci dille 6gretime iliskin notr tutuma sahip olan bireyler son siralarda yer
alirken; Likert Olgegi ve Esit Gorinimli Araliklar Formunda olumsuz tutuma

sahip bireyler son siralarda yer almaktadir.

Elde edilen disuk korelasyon katsayilari; farkh 6lgek gelistirme yontemi
kullanilarak gelistirilen dlgeklerden elde edilen toplam puanlarin, ilgilenilen
Ozellige iligkin bireyler hakkinda farkl bilgiler verdigini ve bu farkhhigin

bireylerin siralamalariarasindaki tutarlihgi disdrdiganit gostermektedir.

Kan (2008b) tarafindan yapilan calismada, Likert olgegi ve ardigik
aralkklar yontemiyle olusturulan dlgekten elde edilen toplam puanlara gore
bireylerin siralamalari arasinda pozitif yonlu yiksek dizeyde ve manidar bir
iliski bulunmustur, (0,97, p<.01). Kan (2008b) tarafindan elde edilen bulgudan
farkli olarak bu calismada Likert Olcegdi ve Ardisik Araliklar Formundan elde
edilen toplam puanlara gore bireylerin siralamalari arasinda disuk dizeyde

ve manidar bir iligki elde edilmistir. DugUk duzeyde bir iligki; birey siralamalari
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acisindan, Ardisk Aralklar Formu ile Likert Olgegi ve Esit Gorinimli

Araliklar Formu arasindaki tutarligin dusuk oldugunu gostermektedir.



BOLUMV

SONUGLAR VE ONERILER

Bu bolimde, arastirmanin bulgularindan c¢ikarilan sonuglara yer

verilmis ve bu sonuglara dayanilarak 6nerilerde bulunulmustur.

Arastirmada yargi ve tepki yaklagimlari arasindaki farkliliklarin Ardisik
Araliklar Formu, Likert Olgegi ve Esit Gérinimlli Aralklar Formundan elde

edilen sonuglara olan etkisini incelemek amaclanmigtir.

Calismada Likert tipi dlgek gelistirme teknigi kullanilarak “Yabanci Dille
Ogretime lliskin Tutum Olgegi” gelistirimistir. Likert Olgegi maddelerinin
gb6zlemci grubu tarafindan ardisik araliklar ve esit gérUnumll aralklar
yontemleri kullanilarak dlgeklenmesi ile de Ardisik ve Esit Gorinumlu Araliklar
Formlari olusturulmustur. Olgek ve formlar arasindaki tutarligi nihai formlarda
yer alan maddeler ile madde ve bireylerin siralamalari agisindan incelemek
amaclyla yapilan analizler dogrultusunda elde edilen sonuglar asagida

verilmistir;

Sonuglar

1.Nihai formlarda yer alan maddelerin farkli olcek gelistirme
yontemlerine gore dedisimi incelendiginde, her Ug dlgek gelistirme yonteminde
ayni maddelerin nihai formlarda yer aldigi gorulmustir. Madde toplam test
korelasyonlari ve belirsizlik katsayilari igin kabul edilen alt ve Ust sinirlar
degistirildiginde ve Olgcek degerlerine gbére maddelerin elenmesine karar

verildiginde, nihai formlardan ¢ikarilacak maddelerin her ¢ ydontemde de ayni
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oldugu belirlenmistir. Likert, esit gérunumlu aralikklar ve ardisik araliklar olmak
uzere U¢ farkh Olgek gelistirme yontemi kullanilarak ayni maddeler

Olgeklenmis ve her U¢ yontemde de ayni nihai forma ulasiimistir.

Nihai formlarda yer alan maddeler agisindan yargi yaklagimi iginde yer
alan ardigik aralkklar yonteminin egit gorunumlu aralikklar yontemiyle ve tepki
yaklasimi icinde vyer alan Likert teknigi ile benzer sonuglar Urettigi
gorulmastur. Yargi ve tepki yaklagimi icerisinde yer alan yontemler farkh
madde analizi ve olgek gelistirme slreclerine dayanmaktadir. Ancak, bu
farkliliklar Olcek gelistirme sdreci sonucunda olusturulan nihai formlari

degistirmemistir.

2. Ardisik Araliklar ve Esit Gorinimla Araliklar Formlarinda yer alan
maddelerin siralamalari arasinda orta dizeyde ve manidar bir iliski elde
edilmigtir. Ardigik araliklar Formu ile Likert Olgedi arasinda ise diigik diizeyde

ve manidar olmayan bir iligki bulunmusgtur.

Gozlemciler, esit gorinimlu araliklar ve ardigik araliklar yontemlerine
gore farkli yargilarda bulunarak maddelerin 6lgek konumlarina karar verseler
de maddelerin yerlestirildigi 6lcek konumlari arasinda bir tutarlik oldugu
sonucuna ulasiimistir. Ancak, ardisik aralklar ydnteminde gdzlemciler
tarafindan ayirt ediciligi ylksek olarak belirlenen maddelerin, Likert dlceginde
ilgilenilen 6zellige iliskin tutarli bilgi saglamada zayif ve madde toplam test

korelasyonlari dusuk maddeler oldugu gorulmustir.

Madde siralamalari agisindan, yargi yaklagimi iginde yer alan ardigik
aralklar yontemi, esit gorunumla aralikklar yontemiyle tutarli sonuglar verirken;
tepki yaklagsimi icinde yer alan Likert teknigi ile tutarli sonuglar vermemistir.
Yargl ve tepki yaklasminin dayandii temel esaslardaki farkliliklarin,
maddelerin yerlestirildigi Olgek konumlarini ve Olgek konumlarina gore olcek

icerisindeki siralarini etkiledigi belirle nmistir.

3. Ardisik Aralklar Formu ile Likert Olgegi ve Esit Goriinimli Araliklar
Formundan elde edilen toplam puanlara gore bireylerin siralamalari arasinda

dusuk dUzeyde poztif yonli ve manidar iligkiler elde edilmigtir.
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Ayni yaklagim icinde yer alan esit gorunumlu aralklar ve ardigik
aralklar yontemleri Likert teknigine gore daha benzer bir Olgek gelistirme
surecine dayanmaktadir. Ancak, esit gorunumlu araliklar ve ardigik aralkklar
yontemleri beklendigi gibi bireylerin toplam puanlarina goére siralamalari
agisindan benzer sonuglar vermemigtir. Farkli yaklagimlar i¢inde yer alan Ug
Olcek gelistirme yontemi kullanilarak gelistirilen dlgeklerden elde edilen toplam
puanlarin, ilgilenilen 6zellige iligkin bireyler hakkinda farkl bilgiler verdigi ve
bu farkhligin bireylerin siralamalari arasindaki tutarligi distrdiglt sonucuna

ulagiimigtir.

Oneriler

Asagida yer alan onerilerin Olgcek gelistirme ve O&lgek gelistirme
yontemleri arasindaki tutarligin karsilastiriimasi konusundaki yeni ¢aligmalara

katki1 saglayacagi dusunulmektedir.

1. Bu galismanin bulgularina dayanarak olgek gelistirme yaklasim ve
yontemlerinin; maddelerin yerlestirildigi Olgek konumlari, dlgek igindeki
siralari, Olgegi yanitlayan bireyler hakkinda edinilen bilgi ve bireylerin
siralamalari Uzerinde etkili oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu nedenle, Olgek
gelistirme yontemlerinin sonuglar Uzerinde neden oldugu farklilklari g6z
onunde tutarak arastirmacilarin ilgilendikleri 6zellikleri 6lgmek igin uygun bir

yaklagim ve yontem se¢gmeleri Onerilebilir.

2. Bu arastirmada, Likert dlgek gelistirme yontemine gore hazirlanmis
bir deneme formu gdzlemci grubu tarafindan yargi yaklasimi icinde yer alan
iki farkli yonteme gore degerlendirilmistir. Benzer calismalar yapacak
arastirmacilara bir teknige dayali olarak gelistiriimis maddeleri farkli teknikler
ile yeniden dlceklemek yerine; karsilagtiriimak istenen tekniklere dayali olarak
tamamen bagimsiz suregler sonucunda Olgekler gelistirmeleri ve olusturulan
Olgekleri yer alan maddelerin benzerligi ve bireylerin siralamalari agisindan

karsilagtirmalari Onerilebilir.

3. Bu arastirmada yargi ve tepki yaklagiminin temel esaslari arasindaki

farkliliklarin dlcekler ve dlgeklerden elde edilen bilgilere olan etkisi Likert, esit
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gorunuimld aralklar ve ardigik araliklar yontemleri kullanilarak incelenmistir.
Bundan sonraki calismalarda, ikili karsilastirma, siralama gibi farkl teknikler
kullanilarak iki yaklasim arasindaki farklilklarin sonuglar Uzerindeki etkisi

incelenebilir.

4. Calismada yargi yaklagsimi icinde yer alan ardigik aralklar ve esit
gérunimla  aralklar  yontemlerinden  yararlaniimistir. Bundan  sonraki
calismalarda, yargi yaklagsimi icinde yer alan farkli teknikler kullanilarak
gbzlemci yargilarinin alinma yonteminin olgekler ve Olgeklerden elde edilen

sonuclar Uzerindeki etkisi incelenebilir.

5. Farkli 6lgek gelistirme tekniklerinin taninmasi ve kullaniimasi, ayrica
birbirleriyle tutarli sonuglar saglayip saglamadiginin gorilmesi adina tepki
yaklasimi igcinde yer alan farkli teknikler kullanilarak dlgeklerin gelistiriimesi ve

Olgeklerin madde ve birey siralamalari agisindan karsilastiriimasi énerilebilir.
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EKLER

EK-1

YABANCI DILLE OGRETIME iLISKIN TUTUM OLGEGI

Yabanci Dille Ogretime iligkin Tutum Olgegi

Sevgili 6grenciler,

Bu Olgek sizlerin yabanci dilde dgretime ydnelik tutumunuzu belirlemek
amacltyla gelistiriimistir. Olcek 20 maddeden olusmaktadir. Sizden beklenen, her
bir ifadeye katima derecenize goére, “Hic Katimiyorum”, “Katilmiyorum”, “Orta
Derecede Katlliyorum”, “Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” seceneklerinden
size uygun olani isaretlemenizdir. Lutfen her bir ifadeyi okuyunuz ve isaretsiz
ifade birakmayiniz.

Olcekten elde edilecek bilgiler arastrma amaciyla kullanilacaktir. Olcek
Uzerinde isim belitmeniz gerekmemektedir. Olcekten elde edilecek bilgilerin
dogrulugu, vereceginiz yanitlarin samimi ve icten olmasina bagldir. Katkilariniz
icin tesekkur ederim. Ars. Goér. SEVAL KULA

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesi
Olgcme ve Degerlendirme Anabilim Dall

IFADELER

Hig
Katiimiyorum
Katiimiyorum
Orta Derecede

Katilyorum
Katilyorum
Tamamen
Katilivorum

1.Derslerde yabanci dil becerilerimi geligtirdigim igin
ogretimin yabanci dille yapilmasindan mutluyum.

2.Yabanci dille 6gretimin, ogrenciler icin bir engel
olduguna inanirim.

3.MuUmkun olsa Universitemde yabanci dille o6gretimi
sona erdiririm.

4.Mesleki alanima iliskin konulari yabanci dille daha
etkili 6grendigime inanirim.

5.Anlamakta zorlandi§im igin yabanci dille 6gretim
yapilan derslere devam etmem.
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iFADELER

Hig
Katiimiyorum

Katiimiyorum

Orta Derecede

Katiliyorum

Katiliyorum

Tamamen
Katihvoriim

6.Yabanci dille o6gretim yapilan uUniversitelerden
mezun olanlarin mesleki yasamlarinda daha basaril
olacagina inanirim.

7.Sinavlarda yabanci dili kullanmak zorunda olmaktan
nefret ederim.

8.Yabanci dille  6gretim yapilmasi sebebiyle
universitemin diger Universitelerden daha basaril
oldugunu dusunurim.

9.Kariyerimi  olumlu  etkileyeceginden  ogretimin
yabanci dille yapilmasindan mutluyum.

10.Yabanci dille o6gretim derslerde 6grendiklerimi
icsellestirmemi zorlastirir.

11.Tekrar sinava girsem yabanci dille 6gretim yapilan
bir Universiteyi tercih ederim.

12.Yabanci dille ogretimin beni iginde yasadigim
kilturden uzaklastirdigini hissederim.

13.Universite tercih edecek 6grencilere yabanci dille
ogretim yapilan universiteleri tercih etmelerini tavsiye
ederim.

14.Yabanci dille ogretimin ogreten ile ogrenciler
arasindaki iletisimi azalttigini disUnurim.

15.Derslerde anadilimi kullanamamak beni mutsuz
eder.

16.lyi bir is sahibi olmak icin Universitede 6gretimin
yabanci dille yapilmasi gerektigini dUsunurim.

17.MUmkun olsaydi daha onceki egitim kademelerinde
de yabanci dille 6gretim yapilan okullari segerdim.

18.Yabanci dilde ogretim alarak gecirdigim yillarimi
bosa harcadigimi dusunurim

19. Universitemi yabanci dille dgretim yapidig: igin
severim.

20.Yabanci dille o6gretimin alanimla ilgili bilgilerin
yuzeysel kalmasina neden oldugunu dusunurim.
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EK-2

ESIT GORUNUMLU ARALIKLAR UZMAN FORMU

Degerli uzman,

Kapatiimis zarflar icinde 6gretimin yabanci dille yapilmasina ydnelik
tutumu élcmek amaciyla olusturulmus ifadeler bulunmaktadir. ifadeler 6zel
bir dizende degildir. Degerlendirme slrecine bagslamadan dnce, lutfen

batun ifadeleri dikkatlice okuyunuz.

Sizden ifadeleri 11 kimeye ayirmaniz beklenmektedir. 1 numarali
kimeye, 6gretimin yabanci dille yapimasina ydnelik tutumu en faza
destekledigini (en olumlu) disunduguniz madde ya da maddeleri
yerlestirmeniz gerekmektedir. 6. KiUmeye ulagincaya kadar, bir onceki
ifadeler kiimesi, bir sonraki ifadeler kimesinden daha olumlu ifadeleri
icerecektir. Ornegin, 2. kiime 3. kiimeden, 3. kime, 4. kiimeden daha
olumlu maddeleri icerecektir. 6. Kimeye ise notr oldugunu dugundigunuz
tutum ifadelerini yerlestiriniz. 7 numarali kimeye, anlam olarak olumsuz
kabul ettiginiz ifadeler girecek ve butin ifadeler icindeki en olumsuz
ifadeleri icermesi gereken 11 numaral kiimeye gelinceye kadar bir sonraki
ifadeler kumesi, bir 6nceki ifadeler kimesinden daha olumsuz ifadeleri
icerecektir. Ormegin, 9. kiime, 8. kimeden, 8. kiime, 7. kiimeden daha

olumsuz maddeleri i¢cerecektir.

ifadeleri degerlendirirken, ifadelerin sizin tutumunuzla uyusup
uyusmadigi géz 6niine alinmamahdir. ifadeler olumlu, olumsuz ya da
notr oluslarina gére uygun bulunan kimeye yerlestirilmelidir. Bir kiimeye
birden fazla madde yerlestirebilirsiniz. Degerlendirmenizi kaydettikten
sonra, lUtfen tim kagitlari bir araya getirip zarfin igine koyunuz. Calismaniz
yaklagik 20 dakika surecektir. Ayirdiginiz zaman ve katkilariniz igin

tesekkUr ederim.
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IFADELER

En

Olumlu

Notr

En

Olumsuz

1

n

1. Derslerde yabanci dil
becerilerimi gelistirdigim igin
Ogretimin yabanc dille
yapillmasindan mutluyum.

2.Yabanci dille 6gretimin,
ogrenciler igin bir engel
olduguna inanirim.

3.MUmkun olsa Universitemde
yabanci dille 6gretimi sona
erdiririm.

4 Mesleki alanima iligkin
konulari yabanci dille daha etkili
o6grendigime inanirim.

5.Anlamakta zorlandigim igin
yabanci dille 6gretim yapilan
derslere devam etmem.

6.Yabanci dille 6gretim yapilan
universitelerden mezun olanlarin
mesleki yasamlarinda daha
basarili olacagina inanirim.

7.Sinavlarda yabanci dili
kullanmak zorunda olmaktan
nefret ederim.

8.Yabanci dille 6gretim
yapilmasi sebebiyle
Universitemin diger
Universitelerden daha basaril
oldugunu disunirim.

9. Kariyerimi olumlu
etkileyeceginden 6gretimin
yabanci dille yapiimasindan
mutluyum.
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IFADELER

En
Olumlu

En

Olumsuz

1 2

n

10.Yabanci dille 6gretim
derslerde 6grendiklerimi
icsellestirmemi zorlastirir.

11.Tekrar sinava girsem yabanci
dille 6gretim yapilan bir
Universiteyi tercih ederim.

12.Yabanci dille 6gretimin beni
icinde yagadigim kultirden
uzaklastirdidini hissederim.

13.Universite tercih edecek
ogrencilere yabanci dille 6gretim
yapilan Universiteleri tercih
etmelerini tavsiye ederim.

14.Yabanci dille 6gretimin
Ogreten ile 6grenciler aras indaki
iletisimi azalttigini dugunuram.

15.Derslerde anadilimi
kullanamamak beni mutsuz
eder.

16.lyi bir is sahibi olmak igin
Universitede dgretimin yabanci
dille yapiimasi gerektigini
dasundrim.

17.MUmkin olsaydi daha 6nceki
egitim kademelerinde de
yabanci dille 6dretim yapilan
okullari secerdim.

18.Yabanci dille 6gretim alarak
gecirdigim yillarimi bosa
harcadigimi dtsindrim.

19. Universitemi yabanc dille
ogretim yapildigi icin severim.

20.Yabanci dille 6gretimin
alanimla ilgili bilgilerin yuzeysel
kalmasina neden oldugunu
dasundram.
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EK-3

ARDISIK ARALIKLAR UZMAN FORMU

Degerli uzman,

Kapatiimis zarflar iginde 6gretimin yabanci dilde yapilmasina yonelik
tutumu élgcmek amaciyla olusturulmus ifadeler bulunmaktadir. ifadeler 6zel
bir dizende degildir. Degerlendirme slrecine baslamadan &énce, litfen

batun ifadeleri dikkatlice okuyunuz.

Sizden her bir maddenin, yabanci dille 6gretim alan Universite
ogrencilerinin, yabanci dille 6gretime yonelik tutumunu ne derece Olgtugunu
degerlendirmeniz istenmektedir. Litfen, maddeleri, yabanci dille édretime
yonelik bir tutuma sahip ve yabanci dille 6gretime iliskin bir tutum
olusturmamis dgrencileri ayirt etme dereceleri bakimindan 1 (¢cok az) ve 5

(cok iyi) arasinda siniflandirma yaparak degerlendiriniz.

ifadeleri degerlendirirken, ifadelerin sizin tutumunuzla uyusup
uyusmadigi gdéz oéniine alinmamalidir. ifadeler, yalnizca, yabanci dilde
ogretime yodnelik bir tutuma sahip olan ve olmayan 6grencileri ayirt etme

derecelerine gore uygun bulunan sinifa yerlestirilmelidir.

Degerlendirmenizi kaydettikten sonra, lutfen tim kagitlar1 bir araya
getirip zarfin icine koyunuz. Calismaniz yaklasik 20 dakika surecektir.

Ayirdiginiz zaman ve katkilariniz igin tesekkur ederim.
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IFADELER

Cok

Ayirt
Eder

Ayirt
Eder

Orta
Dizeyde
Ayirt
Eder

lyi
Ayirt
Eder

Cok
lyi
Ayirt
Eder

1. Derslerde yabanci dil becerilerimi
gelistirdigim icin 6gretimin yabanci dille
yapilmasindan mutluyum.

2.Yabanci dille 6gretimin, dgrenciler
icin bir engel olduguna inanirim.

3.MUmkuin olsa Universitemde yabanci
dille 6gretimi sona erdiririm.

4 Mesleki alanima iliskin konulari
yabanci dille daha etkili 6grendigime
inanirim.

5.Anlamakta zorlandigim i¢in yabanci
dille verilen derslere devam etmem.

6.Yabanci dille 6gretim yapilan
Universitelerden mezun olanlarin
mesleki yasamlarinda daha basarili
olacagina inanirim.

7.Sinavlarda yabanci dili kullanmak
zorunda olmaktan nefret ederim.

8.Yabanci dille 6gretim yapilmasi
sebebiyle Universitemin diger
Universitelerden daha basaril
oldugunu disunirim.

9. Kariyerimi olumlu etkileyeceginden
ogretimin yabanci dille yapilmasindan
mutluyum.

10.Yabanci dille o&gretim derslerde
ogrendiklerimi i¢sellestirmemi zorlastirir.
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IFADELER

Cok

Ayirt
Eder

Ayirt
Eder

Orta
Dizeyde
Ayirt
Eder

lyi
Ayirt
Eder

Cok
lyi
Ayirt
Eder

11.Tekrar sinava girsem yabanci dille
Ogretim yapilan bir Universiteyi tercih
ederim.

12.Yabanci dille 6gretimin beni iginde
yasadigim kudltirden uzaklastirdigini
hissederim.

13.Universite tercih edecek 6grencilere
yabanci  dille  6gretim  yapilan
Universiteleri tercih etmelerini tavsiye
ederim.

14. Yabanci dille 6gretimin 6greten ile
ogrenciler arasindaki iletigimi
azalttigini dugunuram.

15.Derslerde anadilimi  kullanamamak
beni mutsuz eder.

16.lyi bir is sahibi olmak igin
Universitede o6gretimin yabanci dille
yapilmasi gerektigini disundriim.

17.MUmkun olsaydi daha 6nceki egitim
kademelerinde de yabanci dille 6gretim
yapilan okullari segerdim.

18.Yabanci dille o6gretim  alarak
gecirdigim yillarim1 bosa harcadigimi
dusdndrim.

19. Universitemi yabanci dille 6gretim
yapildigi icin severim.

20.Yabanci dille ogretimin alanimla
ilgili  bilgilerin  ylzeysel kalmasina
neden oldugunu digunuram.
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EK-4-

YABANCI DILLE OGRETIME iLiSKIN TUTUM OLGEGI iKi SECENEKLI
FORMU

Yabanci Dille Ogretime Yénelik Tutum Olgegi

Sevgili 6grenciler,

Bu dlcek sizlerin yabanci dilde 6gretime yonelik tutumunuzu belirlemek
amaciyla gelistiriimistir. Olcek 20 maddeden olusmaktadir. Sizden beklenen,
her bir ifadeye katilma ya da katilmama durumunuza gore “katiliyorum” ya da
“katiimiyorum” seceneklerinden size uygun olani isaretlemenizdir. Latfen her
bir ifadeyi okuyunuz ve isaretsiz ifade birakmayiniz.

Olgekten elde edilecek bilgiler arastirma amaciyla kullanilacaktir. Olgek
lizerinde isim belitmeniz gerekmemektedir. Olgekten elde edilecek bilgilerin
dogrulugu, vereceginiz yanitlarin samimi ve i¢ten olmasina bagldir. Katkilariniz
icin tesekkdr ederim.

Ars. Gor. SEVAL KULA
Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesi
Olgme ve Degerlendirme Anabilim Dal




73

IFADELER

Katiliyorum

Katiimiyorum

1. Derslerde yabanci dil becerilerimi
geligtirdigim igin 6gretimin yabanci dille
yapilmasindan mutluyum.

2.Yabanci dille 6gretimin, 6grenciler igin bir
engel olduguna inanirim.

3.Mumkun olsa universitemde yabanci dille
ogretimi sona erdiririm.

4 Mesleki alanima iligskin konulari yabanci
dille daha etkili 6grendigime inanirim.

5.Anlamakta zorlandigim i¢in yabanci dille
ogretim yapilan derslere devam etmem.

6.Yabanci dille 6gretim yapilan
universitelerden mezun olanlarin mesleki
yasamlarinda daha basarili olacagina
inanirim.

7.Sinavlarda yabanci dili kullanmak
zorunda olmaktan nefret ederim.

8.Yabanci dille 6gretim yapilmasi sebebiyle
universitemin diger Universitelerden daha
basarili oldugunu digunurim.

9. Kariyerimi olumlu etkileyeceginden
ogretimin yabanci dille yapilmasindan
mutluyum.

10.Yabanci dille 6gretim derslerde
ogrendiklerimi igsellestirmemi zorlastirir.

11.Tekrar sinava girsem yabanci dille
ogretim yapilan bir Universiteyi tercih
ederim.

12.Yabanci dille 6gretimin beni iginde
yasadigim kdltirden uzaklastirdigini
hissederim.

13.Universite tercih edecek dgrencilere
yabanci dille 6gretim yapilan Universiteleri
tercih etmelerini tavsiye ederim.




74

IFADELER

Katiliyorum

Katiimiyorum

14. Yabanci dille 6gretimin 6greten ile
ogrenciler arasindaki iletisimi azalttigini
dUsUnurdm.

15.Derslerde anadilimi kullanamamak beni
mutsuz eder.

16.lyi bir is sahibi olmak igin Gniversitede
ogretimin yabanci dille yapilmasi
gerektigini dugunurim.

17.MUumkun olsayd1 daha dnceki egitim
kademelerinde de yabanci dille 6gretim
yapilan okullari segerdim.

18.Yabanci dille 6gretim alarak gegirdigim
yillarimibosa harcadi§imi dusuntram.

19. Universitemi yabanci dille 6gretim
yapildigiigin severim.

20.Yabancidille 6gretimin alanimla ilgili
bilgilerin yuzeysel kalmasina neden
oldugunu dUsUndrim.




