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ONSOZ

Tiirk Diislincesinin en 6nemli isimlerinden olan Peyami Safa, genellikle
edebiyatci kimligi ile anilmistir. Oysa onun diisiinsel birikiminin en 6nemli eserleri
olarak gosterilen Tiirk Inkilabina Bakislar ve vefatindan sonra yayimlanan Dogu ve
Bati Sentezi adli ¢aligmalar1 Tiirk Modernlesmesi ilizerine hazirlanmis en derinlikli
caligmalarin basinda gelmektedir. Peyami Safa’nin Diisiinceleri Ekseninde Tiirk
Modernlesmesinin incelenmesi bashigini tasiyan bu tez, Safa’nin bu iki eserinden
hareketle onun Tiirk Modernlesmesine dair diisiincelerini incelemeye c¢alisacaktir.
Ayrica Tezimiz, Peyami Safa’y1r tim yasami boyunca muhafazakar diisiince
sistematigi i¢ine yerlestiren ¢alismalarin yanlislhigina dikkat ¢cekerek Peyami Safa’nin

yasadig1 diisiinsel degisimi ortaya koymaya calisacaktir.

Tirk Modernlesmesini Safa’nin diisiinceleri ekseninde incelenmesini
hedefleyen tezimizin hazirhk asamasi boyunca tez damismanimla sik sik
goriismelerde bulunduk. Milli Kiitiiphane arsivinde konumuzla ilgili belgelerden ve
bu alandaki ¢alismalardan yararlanmaya calistik. Bu asamalarda benden maddi ve
manevi destegini esirgemeyen aileme tezin her asamasinda katkilarin1 sunan degerli
arkadagim Siilleyman Can Nalbantogluna tesekkiir ederim. Ayrica derin bilgi
birikimiyle Tirk Diisilince tarihine ¢ok biiyiik katkilar1 olan ve benim Tiirk Diisiince
tarihi tizerine bir tez ¢alisabilmemin kapilarini agcan degerli hocam Prof. Dr. Kurtulus

Kayal1’ya ne kadar tesekkiir etsem yetersiz kalir.
Yasar Ozkandas

Ankara-2011
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GIRIS

Osmanli Imparatorlugunun XVI. yiizyilin sonlar1 ile birlikte, Osmanli Egosu
olarak ifade edilen ve Bati Uygarligi’na iisten bir bakis sergileyen diisiinsel konumu
da sona ermeye basladi. Bu siireg, kendisini tiim kurumlari ile degismezlik iizerine
kodlamis olan bir imparatorlugun, degisimin kapisin1 aralamak icin ilk adimlarini
atmaya bagladig1 evreydi. Bu evre kimi diisiiniirlere gore iki yiiz yillik, kimi
diisiiniilere goreyse daha uzun bir siireci kapsayan ve Tiirk modernlesmesi olarak
ifade edilen bir donemin baglangi¢ antydi.

Osmanli Imparatorlugunda ilk modernlesme cabalar1 askeri kurumlarda
kendisini gdstermis daha sonra ise bu alanda yapilan ¢alismalar yeterli goriilmeyerek
modernlesme imparatorlugun tiim kurumlarma yayilmistir. Ust yapida meydana
gelen modernlesme c¢abalart kisa bir miiddet sonra toplumun kiiltiirel unsularini igine
alan alt yap1 kurumlarin1 da igine almaya baslamistir. Bdylelikle, Osmanl diisiin
diinyasinda modernlesmenin kendisi degil ama modernlesmenin yontemi sorgulanir
bir noktaya gelmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun son doénemlerindeki diisiince
hayatinin igerigi, modernlesmenin hangi yontemlerle gergeklesebilecegi yoniindeki
tartigmalarla sekillenmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerine ve ozellikle de II. Mesrutiyet
donemi diisiince diinyasina bakildiginda goriilecektir ki yasanan tiim fikri ayriliklar
Batililasma nedir? Veya Batililagsalim fakat nasil batililasalim? Sorusuna verilen
cevaplarin farkliligindan dogmustur. Bir grup Osmanli diisiiniirli i¢in Batililagma,
teknik yapisiyla giindelik yasamiyla kisacast her yoniiyle Batililagmak olarak

algilanirken, bir grup Osmanli diisiiniirii i¢inse Batililasma, sadece Bati’nin teknik



yonlerinin alinmas1 fakat buna karsilik kiiltiirel dokunun ise Bati’dan higcbir sey
alimmayarak mevcut haliyle devam etmesi olarak algilanmistir.

Osmanli disiintirleri kendilerini iki gruptan birisine dahil ederek Tiirk
Diisiincesinin yillarca siirecek olan bu biiyiilk tartismasinda fikirlerini dile
getirmislerdir. Yasanan bu biiyiik tartisma igerisinde dikkatleri ¢eken bir nokta;
Osmanl diisiiniirlerinin batililasma nedir? Veya batililagsalim fakat nasil batililagalim
sorusuna cevap ararken kimi zaman ¢ok farkli diisiinsel mecralara savrulmus
olmalaridir. Bu durum, imparatorlugun yikilisini géren ve ¢aresizlik i¢inde bu yikilisi
engellemenin ¢aresi arayan bir neslin savrulusudur.

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasiyla kimi diisiiniirlerce sonuglandig
iddia edilen Tiirk Diisiincesinin bu biiyiik tartismast cumhuriyetin ilani ile birlikte
devam etmistir. Milli Miicadeleyi zafere gotiiren ve cumhuriyeti kuran kadrolar
cagdas uygarhigin Bati’da oldugunu ve toplumun her yoniiyle bu uygarligin ig¢inde
yer almasini arzulamiglar ve bu yonde adimlar atmiglarsa da II. Mesrutiyet donemi
kadar canli olmamakla birlikte bu donemde de Tiirk Diisiincesinde batililasmanin
yontemine dair tartigmalar devam etmisgtir.

Tiirk Diisilincesinde nasil batililagalim? Sorusuna cevap arayan diisiiniirler
arasinda yerini alan aydinlardan birisi de Peyami Safadir. Peyami Safa’nin Tiirk
modernlesmesi olarak isimlendirilen bu siireci nasil degerlendirdigi ve bu
degerlendirmesini yaparken zaman icinde ne yonde degisimler yasadiginin ortaya
konulmasi bu tezin ana Ogesini olusturmaktadir. Peyami Safa’nin Tirk
modernlesmesine dair diisiincelerinde pozitivist bir noktadan muhafazakar bir
noktaya dogru nasil evirildigi izah edilmeye calisilacaktir. Tezin hazirlanmasi

esnasinda Peyami Safa’nin Tiirk Inkildbina Bakislar ve Dogu —Bati Sentezi adl



caligmalarinda ki tespitler tezin ana hareket noktasin1 olusturmustur. Bu iki eserin
yani sira Peyami Safa’nin Kiiltiir Haftas1 ve Tiirk Diisiincesi adli dergilerde yer alan
yazilarindan da yararlanilmistir.

Tiirk modernlesmesinin Peyami Safa’nin Diisiinceleri Ekseninde incelenmesi
baslikl1 tezimiz bes boliimden olusacaktir. Birinci boliimde Peyami Safa’nin hayati
ve eserleri hakkinda bilgi verilecektir. Bu boliimde Peyami Safa’nin diisiinsel alt
yapisinin hangi ortamlarda ve hangi diisiiniirlerin etkisinde kalarak sekillendigi
aciklanmaya calisilacaktir. Peyami Safa’nin, Tiirkiye’de yasanan siyasal gelismelere
paralel olarak diislincelerinde meydana gelen degisimler ana hatlartyla izah
edilecektir.

Tezin ikinci bolimiinde, muhafazakarlik nedir ve hangi sartlarda ortaya
cikmigtir bu konuda kisa bir degerlendirme yapilmaya caligilacak ve Kemalizm-
muhafazakarlik arasindaki iligki incelenecektir. Ayrica Peyami Safa’nin muhafazakar
disiince igerisinde ki konumu arastirilarak Safa’nin Tirk modernlesmesine dair
diisiincelerinde meydana gelen degisimin izleri siiriilecektir.

Tezin iclincli bolimiinde Tiirkiye Cumbhuriyet’inin bir laboratuari olarak
nitelenen II. Mesrutiyet donemi Osmanli diigiin diinyasinin i¢inde bulundugu
durumun genel bir degerlendirmesi yapildiktan sonra Peyami Safa’nin  Tiirk
Inkilabina Bakislar adli galismasinda uzun bir degerlendirmesini yaptig1 Tiirkgiiliik,
Baticilik ve Islamcilik diisiincelerinin ortaya ¢ikislari, ileri siirdiikleri diisiinceler ve
birbirleriyle olan uyusmalari ve anlasmazliklar1 hakkinda bilgi verilecektir.
Boylelikle bu donemde yasanmis olan fikri tartismalarin Cumhuriyetin olusumunda
olumlu ya da olumsuz ne tir etkileri oldugu hakkinda bir tablo ¢izilmeye

caligilacaktir.



Peyami Safa’ya gore yeni bir siireg: Tiirk Inkilabi bashgmni tasiyan tezin
dordiincti boliimiinde ise.1930’larin Peyami Safa’sinin pozitivist bir diisiince yapisi
ve inkilap kavramini gegmisin bir noktada bozulmaya ugramis degerlerinden kopus
olarak anlayan fikri diinyasi, Tiirk Inkildbina Bakislar adli ¢alismasindan hareketle
izah edilecektir.

Tezin son boliimiinde ise 1930’larin Peyami Safa’si ile 1950’lerin Peyami
Safa’s1 arasinda ki diislinsel farklilik agiklanacaktir. Peyami Safa’nin, pozitivist bir
durustan mistisizme kaymasi, Tiirk modernlesmesinin mutlak anlamda yiizlini
donmesi gerektigine inandigi Bati’nin artitk 6lii bir Bati oldugu diisiincesine
savrulmasi, Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde laiklestirilmis bir milliyetgilik
anlayisindan dinsel vurgusu daha agirlikli Turanct bir milliyetcilige uzanmasi,
inkilap kavramini bir kopus olarak goriirken, daha sonralar tarihsel stireklilik tizerine
ilerleyen bir birikim olarak gérmesi Dogu-Bat1 Sentezi ve Tiirk Diigiincesi dergisinde

ki yazilarindan hareketle agiklanacaktir.



1.BOLUM

Peyami Safa’nin Hayati

1.1.Cocuklugu ve Gengligi

Peyami Safa 2 Nisan 1889 (21 Mart 1315) tarihinde Istanbul’da dogdu.
Peyami Safa’nin Babasi ismail Safa, Trabzonlu Sair Mehmet Behcet Efendi’nin
ogludur. Kendisi de Sair olan Ismail Safa, dogustan sair anlamma gelen Sair-i
Maderzad olarak taninmaktadir. Amcast Ahmet Vefa da sairdir. Bir diger amcas1 Ali
Kamil Akyiiz de taninmus bir yazardir.'

Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin ogullar1 Prens Sabahattin ve Prens
Liitfullah’a dzel ders veren Ismail Safa” edebiyata olan ilgisi kadar, siyasete de ilgi
duymaktadir. Abdiilhamit’in muhaliflerinden olan Ismail Safa, Sultan Abdiilhamit’e
kars1 vyiiriitilen miicadelenin Ingiltere’nin destegi ile basariya ulasacagina
inanmaktadir. Ingiliz somiirgelerinden Boerler’in Ingiltere’ye karsi baslattiklari
isyanda, Ismail Safa’da diger aydinlarla birlikte ingiltere’yi destekledi. Bu destegi
nedeniyle Sultan Abdiilhamit tarafindan Sivas’a siiriildii.’ismail Safa 24 Mart 1901
tarthinde Sivas’ta 6ldii.

Sivas’taki siirglin giinleri, Peyami Safa’nin hafizasinda derin izler birakt.
Safa, o giinleri yillar sonra soyle anlatir:

“Benim suurum bir facia atmosferi icinde dogdu. Ben iki yasimda iken,

babam ve kardesim Sivas’ta on ay iginde oldii. Boyle kisa bir fasilayla hem kocasin

'Ergun Géze, Peyami Safa, TC. Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1993,s.1.
Besir Ayvazoglu, Peyami Hayati Sanati Felsefesi Drami, Otiiken Yaynlari,
[stanbul,1998,s. 22.

3Ergun Goze,a.g.e.,s.2.



hem c¢ocugunu kaybeden bir kadimin hickiriklar: arasinda kendimi bulmaga
basladim. Belki biitiin kitaplarimi dolduran bir facia beklemek vehmi ve yaklasan her
ayak sesinde bir tehlike sezmek korkusu béyle bir baslangicin neticesidir.

Ismail Safa’nin o6liimii iizerine annesi Server Bedia Hanimla birlikte
Istanbul’a doénen Peyami Safa, maddi sikintilarla miicadele igersinde bulundugu
cocuklugunun bu devresinde sag kolunda gelisen rahatsizlik nedeniyle ruhsal
bakimdan da biiyiik zorluklarla karsilasti. Onyedi yasina kadar algili bir kolla
dolagmasi asagilik duygusunun baslangici oldu. Peyami Safa, hastalik boyunca
icinde bulundugu ruh halini daha sonra Dokuzuncu Hariciye Kogusu adli romaninda
isledi.”

Peyami Safa’nin iyi bir egitim almasini isteyen Server Bedia Hanim, donemin
Maarif Nazir1 Recdizdde Ekrem’den yardim talebinde bulundu. Recédizdde Ekrem,
Peyami’yi Galatasaray Sultanisine gonderme sozii verdi, fakat Maarif Nazirligi
gérevinden ayrilmasi nedeniyle bu soz yerine getirilemedi.’

1910 yilinda Vefa Idadisinde egitime basladi. Burada, birisi Osmanl
Mimarisi hakkindaki aragtirmalariyla, digeri de ressam ve gazeteci olarak taninacak
olan Ekrem Hakki Ayverdi ve Elif Naci ile sinif arkadasiydi. Hasan Ali (Yiicel) ve
Yusuf Ziya (Ortag) da yine Vefa Idadisinden arkadaslanidir. Ilk edebiyat

tartismalarim Vefa Idadisi'nde veren Safa, ilk hikdyesi Piyano Muallimesini ve ilk

*Cahit Sitki Taranci, Peyami Safa Hayati ve Eserleri, Semih Liitfi Kitabevi,
[stanbul,1940,s.3.

*Elif Naci, “Oliimiiniin Y1l Déniimiinde Peyami Safa”,Milliyet Sanat, S:5(Haziran
1980),s.66.

SYusuf Ziya Ortag, Portreler, Akbaba Yayinevi, Istanbul,1963,5.197.



roman denemesi Eski Dost’tu burada yazdi.’Vefa Idadisi’ne devam ettigi siralarda ilk
hikaye kitabin1 c¢ikardi. Sakin bu kitabt okumaymm adli kitap biiyiilk bir merak
uyandird: ve birkag giinde titkkendi.®

Vefa Idadisinde ki egitimini maddi imkansizliklar nedeniyle birakmak
zorunda kalan Peyami Safa, dnce kisa bir siire Posta-Telgraf Nezaretinde calist1.
Ardindan da Bogazici’ndeki Rehber-i ittihad Mektebinde dgretmenlige basladi.”

Rehber-i Ittihat Mektebindeki &gretmenlik gorevinden 1918 yilinda ayrilan
Peyami Safa, agabeyi ilhami Safa ile beraber Yirminci Asir adl bir dergi ¢ikarmaya
basladi. Peyami Safa’nin, bu dergide imzasiz olarak yayimladig1 Asrin Hikayeleri
bashigi altindaki hikdyeler biiyiik ilgi gordii.'’4srin Hikdyeleri’nin kazandig1 basari
Peyami Safa’y1 da hayrete diislirmiistiir. Bu hayretini su climlelerle ifade eder:

“Bu hikayeler o zaman halk arasinda beni hala hayrete diisiiren bir
muvaffakiyet kazandi. O zamanin geng edebiyati beni hararetle tesvik ediyor,
hikdyelerime imza atmamu istiyordu. Yakup Kadri “bize bir iislup getirdin” diyor,
Yahya Kemal, sonra baskalar: icin tekrarlanan bir espri ile “Ismail Safa’nin en
giizel eseri Peyami dir” diyordu”."!

Peyami Safa, 1920 yilinda Alemdar gazetesinin agtig1 hikdye yarigsmasinda

derece kazandi. Bu bagarinin ardindan devrin 6nemli edebiyatgilar tarafindan yazma

"Besir Ayvazoglu,a.g.e., s. 37-54., Ergun.Goze,a.g.e., s.6.

8Ergun Goze, Peyami Safa Nazim Hikmet Kavgasi, Yagmur Yayinlari,
[stanbul,1963,5.42.

? Besir Ayvazoglu,a.g.e., s. 44-45

10 Ergun Goze, Peyami Safa, s.7.

' Cahit Sitki Taranci, a.g.e., s. 4.



konusunda tesvik edildi.1921 yilinda Son Telgraf ve Tasvir-i Efkar gazetelerinde
calisan Safa, gecinme kaygisiyla kaleme aldigint soyledigi Sozde Kizlar adli ilk
romanimi yayimlad.'?

“Tiirk Inkilabinin aksiyon yolunda Atatiirk ve arkadaslar: ne ise, fikir
yolunda da Abdullah Cevdet ve arkadaslart odur” > diyen Peyami Safa, gencliginin
ilk devrelerinde Abdullah Cevdet’in etkisi altindadir. Pozitivist ve materyalist
diisiincelerle Ictihad dergisinde yazilar kaleme almaktadir.'*Peyami Safa, Abdullah
Cevdet’le Celal Nuri arasinda baslayan tartismaya Zavalli Celal Nuri Bey baglikli
brosiirii yayimlayarak katilir'>. Celal Nuri’nin, I¢tihad’din siitunlarinda yayimladig:
Sime-i Husumet baslikli yaziya, Sime-i Muhabbet baglikli yazi ile cevap veren
Abdullah Cevdet’in etkisinde buluna Safa, bu donemde garpgilik diislincesine
oldukca yakindir.

Miitareke doneminde Peyami Safa’nin, Abdullah Cevdet’in etkisinden
uzaklasarak milliyetci bir noktaya geldigi soylenmesine ragmen'® ikinci Mesrutiyet
ve devami olan miitareke doneminde, Osmanli aydinlari, bu devlet nasil kurtarilir
sorusuna cevap ararken farkli diisiinceleri ayni anda benimseyebilmislerdir. Bu
baglamda ele alinacak olursa donemin Peyami Safa’st hem garpgidir hem

milliyeteidir.

PBesir Ayvazoglu , a.g.e., s.520

Pag.e.

14 a.g.e., s.62.

!> Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler 1876-1938, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2009,s.216.

' Besir Ayvazoglu,a.g.e., s.67.



1.2.Cumhuriyetin flk Yillar1

Yasamimi yazi yazarak kazanmak zorunda olan Peyami Safa, Ikinci
Mesrutiyet doneminde basladigi gazetecilik meslegine Cumbhuriyet’in ilanindan
sonrada devam etti. Kisa bir siireligine Biiyiik Yol isimli bir gazete ¢ikaran Peyami
Safa, daha sonra sirasi ile Son Saat, Son Telgraf, Son Posta Gazetelerinde
calist1.1923 yilinda Sézde Kizlar’i kitap olarak c¢ikaran Peyami Safa,1924’te de
Mahser, Bir Aksamdi, Siingiilerin Golgesinde, Istanbul Hikdyeleri adli kitaplarini
yayimladi.'’'Peyami Safa, bu eserlerin yar1 hayati kazanma arzusu yari da heniiz
tesekkiile baslayan edebi isteklerle yazildigimi soyler.'*1925 yilinda Cumhuriyet
Gazetesinde yazmaya baslayan Peyami Safa, kisa stireli ayriliklar sayilmazsa 1940
yilina kadar Cumhuriyet gazetesinde yazmaya devam etti."”

Peyami Safa’nin, Cumhuriyet Gazetesinin edebiyat sayfasini yonettigi
giinlerde, Mustafa Kemal Atatiirk’iin:

“Arkadaslar, giizel dilimizi ifade etmek icin yeni Tiirk harflerini kabul
ediyoruz. Bizim giizeli ahenktar, zengin lisamimiz, yeni Tiirk harfleriyle kendini
gdsterecektir ™’

Sozleriyle baglayan harf Inkilabi, devrin aydimlarmin biiyiik cogunlugu gibi
Peyami Safa’y1r da endiseli bir diislincenin igine siiriikledi; fakat harf inkilabina

kusaklar arasinda kiiltiirel kopukluga neden olabilecegi endise ile karsi ¢ikan Peyami

17 a.g.e., s.520.
'8Cahi Taranci, a.g.e., s.4.
1 Besir Ayvazoglu, a.g.e., s. 93.

Ya.g.e.,s.94



Safa, harf inkilabin1 tamamlar nitelikte ki dil kurultaylarina katilmaktan da geri
durmad1.*’

Peyami Safa’nin Cumhuriyet Gazetesi ile yasadigi ilk ayriliga 1928 yilinda
Nazim Hikmet’in Yanardag adli siirini yayimlamasi neden oldu. Peyami Safa,
Cumbhuriyet’ten ayrildiktan sonra 6nce Resimli Ay ve ilk sayisi 11 Mayis 1929’da
¢ikan Hareket Dergilerinde calisti. Bu donemde Nazim Hikmet’le yakin bir dostluk
kuran Peyami Safa, 1930 yilinda Nazim Hikmet’e ithaf ettigi Dokuzuncu Hariciye
Kogusu isimli romanimi yayimladi. Peyami Safa’nin, gazetecilikten tam sanat’a
dogru azimkérane bir gidisin ilk eseri dedigi*® Dokuzuncu Hariciye Kogusu igin
Resimli Ay’in Subat 1930 tarihli sayisinda, bir yazi yayimlayan Nazim Hikmet sdyle
diyordu:

“ Ben, Peyami’nin bu son romamm ii¢ defa okudum. Otuz defa daha
okuyabilirim ve okuyacagim... Dokuzuncu Hariciye Kogusu'nu, Caltkusu na
aglayanlarin anlamast kabil degildir. Dokuzuncu Hariciye Kogusu, on bin, yiiz bin,
bir milyon satilirdr. Eger 1zdirabi, azabt ve neseyi coskun bir ciddiyetle duyan 6z ve
halis halk kiitleleri okuma ve yazma bilselerdi”*

Nazim Hikmet ve g¢evresi ile yakinlagsmasi ve Tan Gazetesinde yazmasi,
Peyami Safa’nin Bolsevik oldugu sdylentilerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Peyami Safa ise her firsatta Bolsevik olmadigini belirtiyordu:

“Soylenecek tek sozleri kalmig: Sen Bolseviksin! Bunu da tutturamadilar,

¢linkii ben Bolsevik degilim. Hem bunu séylerken i¢cimden giiliiyorum. Bu miidafaam

21 a.g.e., s.98.
*2Cahit Sitki Taranci, a.g.e., s.4.

23Ergun Goze,Peyami Safa Nazim Hikmet Kavgasi., s. 96.
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pek liizumsuz bir seydir. Edebi bir siitunda kendimi bu tarzda miidafaaya mecbur
olacagimi bir saniye diisiinmedim.”*”

Peyami Safa ve Nazim Hikmet arasindaki dostluk, Nazim Hikmet’in
Peyami’yi komiinizme kazanmak ve Safa’nmin da Nazim’it komiinizmden
vazgecirmek istemesiyle® biiyiik bir diismanliga doniisti.

Nazim Hikmet’in Orhan Selim takma adiyla Tan Gazetesinde yazdig1 Kahve
ve Gazino Entelektiielleri baslikli yazida, Safa’yr gazino entelektiieli ve ligatler
paralamakla itham etmesi iizerine”® Safa, Nazim Hikmet’in bu ithamlarina, agabeyi
flhami Safa ile birlikte ¢ikarmaya basladigi Hafta dergisinde *” Biraz Aydinlik bashg1
altinda kaleme aldig1 yaz1 dizisi ile cevap verdi.”®

1930’lu yillar dini diinya goriisiiniin ¢0ziilmesi, dinin siyasal ve sosyal
etkilerinin bertaraf edilmesi ve yeni toplumsal 6rgiitlenmenin hangi ilke ve degerler
tizerinde kurumlasacaginin tartisildig: yillardir. Bu tartismalara cevap arayan ilk yari
bagimsiz aydin orgiitlenmesi 1932 yilinda Kadro dergisinin yayimlanmasi ile ortaya
¢ikt1. Tirkiye Devrimin i¢indedir ama hala devrimin ideolojisi olabilecek bir diisiince

sistemi iiretememistir bagyazisi ile ¢ikan derginin amaci yeni rejime 6zgii bir ideoloji

** Besir Ayvazoglu,a.g.e., s.180.

23 Ergun Goze, a.g.e., s.94.

26 a.g.e., s.142.

* Besir Ayvazoglu,a.g.e., s.199.

®peyami  Safa, Sosyalizm Marksizm Komiinizm, Otiiken Yayinlar,

Istanbul,1990,s.184.
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hazirlamakt.”’Kadro hareketinin gelistigi giinlerde Peyami Safa, i¢inde bulundugu
sol cevreden uzaklasarak, Ahmet Agaoglu, Mustafa Sekip Tun¢, Hamdi Basar,
Miinir Serim, Hilmi Ziya Ulken ve Namik Ismail gibi 6nemli isimlerin bulundugu
toplantilara katilmaya basladi.”’Daha sonra Peyami Safa’nin girisimleriyle bu aydin
grubu, Kadro Dergisi’nin, Tiirk Inkildbr’nin ideolojisini yapma niyetleri karsisinda
Kemalist Inki1labin rakip bir kavramlastirmasini ortaya koymak amaciyla ilk sayist 15
Ocak 1936 tarihinde ¢ikan Kiiltiir ~Haftas1  Dergisini  yayimlamaya
basladilar.’’ Cumhuriyet¢i seckinler arasinda yeni saflarin olustugu bu dénemde,
Peyami Safa, Sark ve Garp kavramlari tizerine egildi.1931 yilinda yayimlanan Fatih-
Harbiye romaninda, iki medeniyeti inceleyen Peyami Safa, Kiiltiir Haftasi’'nda da
Sark-Garp Miinakasasina Bir Bakig bashigimi tasiyan yazi dizisiyle Sark ve Garp
kavramlarint daha derin boyutlarda inceledi. Cesitli miistesriklerin goziiyle Sark’in
ve Garp’in tarifini yapan Safa, Sark’in ve Garp’in kesin sinirlarla birbirinden
ayrilamayacagi, Asya’nin da, Avrupa’nin da Amerika’nin da kendi i¢inde Sark’1 ve
Garp’1 oldugu sonucuna ulast.**Garp’in maddeci Sark’in mistik yoniine dikkatleri
¢ekti. Her iki medeniyetin birlesiminden yeni bir medeniyet dogabilecegine inanan
Safa, yasaminin sonraki donemlerinde daha belirgin bir bicimde benimseyecegi

Dogu-Bati sentezi diisiincesinin de ilk izlerini bu dénemde verdi:

YFeroz Ahmad,Modern Tiirkiye’nin Olusumu.,istanbul, Kaynak
Yayinlar1,2009,5.84., Nazim irem, “Kemalist Modernizm ve Tiirk Gelenekgi-
Muhafazakarliginin Kokenleri”, Toplum ve Bilim,S.74(Giiz 1997),s.57.

Besir Ayvazoglu,a.g.e., 5.226.

31

a.g.e.

32peyami Safa, 20.Asir Avrupa ve Biz, Otiiken Yayinlari, istanbul,1990,s.209.

12



“Ve eger André Suarés, Asya’yi disi ve Avrupa’yr erkek  farzeden
tasavvuruyla bir hakikat ifade edililiyorsa, biz de ayni cinsten bir hayal ile iki kitay
da zifaf désegi olarak, ikisinin birlestigi yeri, en hdkim ve en giizel bitisme ve
bulusma noktast olan Tiirkiye’yi gésterebiliriz; yillardir bayginliklar geciren harp
sonu diinyasinin aradigi biiyiik terkibi kendimizde bulabiliriz.*>”

Peyami Safa, Kiiltir Haftas1 Dergisi’nin kapanmasindan sonra, Tiirk
Inkilabina Bakislar adli eserinin hazirlik safhasi olarak niteleyebilecegimiz Avrupa
Seyahatine cikti. Bu gezisinde, Avrupa’yr aradigimi sdyleyen Safa,** sadece kita
olarak degil kafa olarak ta Avrupa’nin nereden bagladig1 sorgular:

“Avrupa nereden baglar? Haritanin verdigi cevaba kanmayanlar icin bu bir
meseledir. André Suarés’e gore Avrupa’yi Adriyatik kiyilarindan baslatmak
lazimdir; Valéry’ye gore Iskenderive ve bizim Lzmir de, Marsilya ve Atina kadar
Avrupa’dirlar. Degil mi? Bu kiyilar da étekiler kadar Avrupa medeniyetinin ana stitii
Akdeniz’i iciyorlar. Fakat Victor Hugo i¢in Ispanya bile Avrupa degildi. Ben biraz
da kendimce bu miinakasaya nihayet vermek igin, yola ¢ikyyorum... Avrupa’yi kiilge
halinde nerede yakalayacagim? Yunanistan da mi? Adriyatik kiyilarinda ve nihayet
Venedik te mi ?”

Peyami Safa, Istanbul’da dogan Atina’da emekleyen Avrupa’yr’® Isvigre’de

bulmustur. Avrupa’y1 Avrupa yapan hendese ruhu Isvicre’de karsisina ¢ikmustir:

33 a.g.e., s.220.
34Peyami Safa, Bilyiik Avrupa Anketi, Kanaat Kitabevi, Istanbul,1938,s.3.
35a.g.e., s.4.

36a.g.e., s.7.
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“Bana Montro’den Lozan’a ve Cenevre’ve kadar unutulmaz bir otomobil
gezintisi yaptiran Dogan Nadi'ye Fisagoras in ve Oklides’in omuzlar: iistiinde dogan
rivaziye kafasimin bugiinkii Avrupa 'yi viicuda getirmesine Isvicre 'den daha giizel bir
misal bulunamayacagini séyliiyordum.”’

Avrupa seyahatinden sonra Yedigiin Gazetesinin muhabirine agiklamalar da
bulunan Peyami Safa’nin tizerinde Avrupa’nin biraktig: etki ¢ok biiyiiktiir:

“Avrupa’da beni hayrete diisiiren sey, onlarla bizim aramizdaki farkin
resimde ve kitapta goriinen biitiin dereceleri asacak kadar biiyiik olmasidr.
Tanzimat'tan beri Tiirkiye’ye bu fark lazim oldugu kadar anlatilamamistir; ¢iinkii
zekanmin madde iistiindeki tecellisini ancak goze ait dlgiilerle tayin etmek miimkiin
oldugu yerlerde kitap, resim, fotograf, hatta sinema bile, ii¢ bin senelik tarihi olan bu
mucizeyi tamimaktan aciz kaliyor. Bildigimiz maddelerden her birini yiiz misli
biiyiikliige, yiiz misli giizellige, yiiz misli halisiyete ve miikemmeliyete darb edelim:
Iste Avrupa!”™®

Peyami Safa, 6 Agustos- 22 Eylil 1938 tarihleri arasinda Cumbhuriyet
Gazetesinde tefrika edilen makalelerinden olusan ve Hilmi Ziya Ulken tarafindan
Safa’nin uzun fikri galigmalarinmn ilk fikri meyvesi, Siileyman Seyfi Ogiin
tarafindansa, Tiirk politik akimlar tarihi olarak nitelenen Tiirk Inkilibina Bakislar

isimli eserini yayimladi.*’Peyami Safa, eserin birinci baskis1 i¢in yazdig1 dnsozde,

37a.g.e., s.30.
*Besir Ayvazoglu, a.g.e., 5.275.
P'Ayvazoglu, a.g.e.s.316. Hilmi Ziya Ulken,Tiirkiye’de Cagdas Diisiince

Tarihi,Ulken Yaymlar, Istanbul,2005,5.448., Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk
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Tiirk Inkilabina dair yazilan tiim eserlerin birer hukuki ve siyasi tarih notundan 6teye
gecemedigini vurgular. Iki medeniyet arasindaki sikismishigin, Tiirk diisiincesinin en
bilyiik meselesi ve Tirk ruhunun en biiyiik iskencesi oldugunu belirtir.** Tiirk
Milleti’nin, yasadig1 bu ikiligi asip Garp Kiiltlirii’nii her yoniiyle benimseyebilecek
yeteneklerini ortaya koyan, meseleyi din, kiiltiir ve medeniyet boyutlariyla inceleyen
bir tek eserin verilmemis olmasini elestiren Safa, Tiirk Inkilabina Bakislari amacin
su sozlerle acgiklar:

“Ben bu yazilarimla itistiine el dokunmamis mevzular: ortaya sermekten ve
bunlarin diigiince prensiplerini ¢izmekten ibaret bir hedefe dogru yollanacagim;
belki de bu meseleleri halletmek icin yakalayabildigim ipuclarint daha miitehassis
ellere teslim etmekle kalacagim. "
1.3.ikinci Diinya Savas1

Peyami Safa, Osmanli Imparatorlugunun yikilmasindan, Ingilizleri sorumlu
tutuyor, kiiltiirlerine yakinlik duymasina ragmen Ingilizler ile ittifak halinde olan
Fransizlara karsida mesafeli bir tavir sergiliyordu.1930’lu yillardan itibaren
antikomiinist miicadelenin icinde olan Peyami Safa, tiim bu nedenlerle Ikinci Diinya

Savaginda Almanya’y1 destekledi. **Savas siiresince Almanya’y: destekler bir dil

kullanmasi, Safa’nin fasistlikle su¢lanmasina neden oldu.*

Muhafazakarhigimin  Kiiltiir -~ Kokleri  ve  Peyami  Safa’min  Muhafazakar
Yanilgisr”, Toplum ve Bilim, S.74. (Giiz 1997),s.106.

40Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, Kanaat Kitabevi, Istanbul, 1938, s.7.
41a.g.e., s. 9-11.

“Besir Ayvazoglu,a.g.e..s.351.,Vecdi Biiriin,Peyami Safa ile 25 Yil., Yagmur

Yayinlari, Istanbul,1978,s.43.
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Cumbhuriyet Gazetesinden 1940 yilinda ayrilan Peyami Safa, Tasvir-i Efkar
Gazetesi ve Cinaraltt Mecmuasi’nda yazmaya bagladi. Cinaralti’ndaki ilk yazis1 30
Agustos 1941 tarihinde yayimlandi. Safa, bu yazilarinda, milliyet¢ilik anlayigini
genis bir bicimde agikladi. Daha sonrada, Cinaralti’ndaki yazilarin1 1943 yilinda
Millet ve Insan adiyla bir kitapta topladi.**

Peyami Safa’nin, savaslarin nedeni degil bir sonucu olarak gordiigi® ve
cagin bir gercekligi olarak kabul ettigi,*® milliyetcilik diisiincesinde savas boyunca
onemli degisimler meydana geldi. Tiirk Inkildbma Bakislarda, Kizilelma yolculugu
da Islamlasma politikasinin Misir seferi gibi, tamamiyla iflas etmis malihulyalarin
koleksiyonuna girdigini belirterek *’ Turanciligt mahkiim etmesine karsilik, ikinci
Diinya Savasi’nda Turancilifa olduk¢a yaklasir. Safa, bu donemde, milli camianin
siirlarinin siyasi siirlardan ibaret olamayacagini ve bir milletin ¢ocuklari olmak
gururunun topragin tizerindeki itibari bir ¢izginin kusag: ile bogulamayacagini®™
distinmektedir.

Hilmi Ziya Ulke’nin isaret ettigi, Safa’nin mistisizme kars1 ¢ikarken daha
sonralar1 mistisizme baglanmasmim® ilk izleri de yine bu dénemde goriiliir. Safa’ya

gore, Fransiz IhtilAlindan sonra onu yerini almis olan laik ahlak insana ebedilik

BVecdi Biiriin, a.g.e., s.44.

*Besir Ayvazoglu, a.g.e., s. 367.

3 Peyami Safa, Millet ve Insan, Akbaba Yayinlari, istanbul,1943,s.81.
46 a.g.e., s.38.

47Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar.,s.82.

*peyami Safa,Millet ve insan., s.44.

“Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., 5.449.
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duygusunu veremiyor ve her buhran déneminde dini ya da milli ahlaka tutunarak
ayakta kalabiliyordu.”

Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin Sovyetler iizerinde ki baskis1 boyunca
canli bir bicimde devam eden Pantiirkizm politikasi, Almanya’nin yenilmesinin
anlasilmasi lizerine 1944°te agilan Irk¢ilik Turancilik davasi ile susturuldu. Dava igin
hazirlanan 47 kisilik raporun i¢inde Peyami Safa’nin da adinin bulunmasina ragmen,
giiclii dostlarindan birinin destegi ile yargilanmand.’
1.4.Cok Partili Demokrasi ve Peyami Safa

Ikinci Diinya Savas’inin demokrasi cephesinin zaferi ile sonuglanmasi, tiim
diinyada tek partili siyasal sistemlerin gozden diismesi ve liberal demokrasilerin
canlanmasina yol agti. Uluslararas1 ortamdaki bu liberallesme siireci Tiirkiye’yi de
liberallesme konusunda zorladi. Tiirkiye’nin yeni bir doneme hazirlandigi bu devrede
Peyami Safa, liberal demokrasilere karsi tavir aldi. Peyami Safa i¢in, sahsin
menfaatlerine alet olmaktan baska hicbir gérevi olmayan hiirriyet¢i devletlerin, milli
bir ideali olamazdi. Ona gore, demokrasi, birka¢ biiyiik sanayi devletinin geri kalan
biitlin sanayi memleketlerini sOmiirmesinden baska bir sey olmayan sanayi
kapitalizminin hukuki bir ifadesiydi.’*ikinci Diinya Savasi’nin sonlanmasindan
hemen sonra Tiirkiye’ nin liberal demokrasiye yonelmesinin nedenine bir tiirlii anlam

veremeyen Peyami Safa, yeniden yasanacak c¢ok partili demokrasi denemesinin

*%Ppeyami Safa, a.g.e., s.47.

*'Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Iletisim Yaynlari,
Istanbul,2003,s. 298., Besir Ayvazoglu., a.g.e., s.374.

’peyami  Safa, Nasyonalizm  Sosyalizm  Mitsizim ,istanbul,Bogazici

Yayinlar1,2003, s.47.
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Tiirkiye acisindan olumsuzlukla sonuglanabilecegini ikinci Mesrutiyet dénemi
tizerinden orneklendirerek aciklamaya c¢aligir:

“Olursa bu, bin dokuz yiiz sekize donmekten baska nedir? O zaman
Tiirkiye'de hiirriyetin her ¢esidi, hukuki, siyasi ve iktisadi her ¢esidi yok muydu?
Hiirriyeti aldik, fakat Bingazi’ye kadar Afvika Tiirkiye sini, Iskodraya kadar Avrupa
Tiirkiye ’sini vermedik mi? Bu par¢alanisa ait biitiin hatalarin Mutlakiyete ait oldugu
ve icinde Mesrutiyetin zerre kadar mesuliyet payt olmadigi ispat edilmisimidir?

Besir Ayvazoglu’na gore, Safa’nin, ¢cok partili demokrasiye karsi ¢ikmasinin
altinda yatan neden, onun kesin bir demokrasi muhalifi olmasindan bagka, erken
tecriibenin Tiirkiye icin yeni bir felaket getirecegi endisesidir.”*Gergekten de Peyami
Safa icin, liberal demokrasiye ge¢meye calisan Tiirkiye’de heniliz bu sistemi
kaldirabilecek bir alt yapt mevcut degildir. Nasil ki mesrutiyet bir Namik Kemal
romantizminden ibaret kalmissa, ¢ok partili diizene gegis calismalarinin da basarili
olma sans1 yoktur.” Tiim bu nedenlerin yaninda, onun ¢ok partili demokrasiye karst
durusunun bir diger nedeni, Demokrat Parti kurucularinin sosyalistlerle olan yakin
iligkileridir. Peyami Safa i¢in, Demokrat Parti, yemyesil ve kipkirmizi iki telakkiyi
pamuk ipligi ile birbirine teyellemeye ¢alismaktadir.”®

Peyami Safa, liberal demokrasiye yonelik tutumu nedeniyle Tasvir
Gazetesiyle anlagamayarak 1945 yilinda bu gazeteden ayrildi. Nisan 1946’dan

itibaren de Vakit gazetesinde yazmaya baslayan Peyami Safa, CHP’ye yakinlastigini

>Peyami Safa, “Sualler”, Bityiik Dogu, S.1(2 Kasim Cuma 1945),s.3.
**Besir Ayvazoglu, a.g.e., s. 384.
>Peyami Safa, a.g.m., s.3.

*Besir Ayvazoglu, a.g.e., s. 388.
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iddia eden Necip Fazil ile biiyiik bir kalem kavgas1 yasadi. 1949°dan sonra Ulus
Gazetesi’nde yazilar1 goriilen Peyami Safa, ayni yil, Matmazel Noraliyanin Koltugu
adli romanini yayimladi.’’ Romanda, mistisizme yénelen Safa’min iginde bulundugu
ruh sikintilarindan kesitler goriiliir. Matmazel Noraliyanin Koltugu’'nda romanin
kahramani Ferit, Peyami Safa gibi felsefe ve tipla ilgilenen nihilist bir genctir ve
yasadig1 sikintilardan mistisizme yénelerek kurtulur.®

1950 se¢imlerinde, arkadast CHP Milletvekili Yusuf Ziya Ortag’in
girisimleriyle, CHP’nin Bursa’dan Milletvekili aday1 oldu; ancak segilemedi. 1951
yilinda Yalniziz romanin1 yayimlayan Safa, bir miiddet sonra Ulus Gazetesinden
ayrilarak yeni bir dergi i¢in calismalara basladi.”® Tiirk Diisiincesi adiyla ¢ikarmay1
planladig1 dergi i¢in basta Hilmi Ziya Ulken olmak iizere, iiniversite dgretim iiyeleri
kendisini tesvik ettiler. Derginin ilk on sayisi i¢in gerekli olan parayr yakin dostu
Prof Kazim Ismail karsiladi.®’

Tek Parti doneminde kiiltiirel ve 6zel alana sessizce siginan muhafazakar
fikriyatin 1946’dan sonra siyasal alana ve kamusal alana ¢ikist dolayisiyla yasadigi
doniigiimii hem yansitan hem de yonlendiren entelektiiel bir kulvar olarak goriilen
Tirk Distincesi Dergisi ilk sayisim 1 Aralik 1953’te ¢ikardi.®' Peyami Safa

tarafindan kaleme alinan Program baglikli yazida, mesrutiyetten baslayip Tiirk

57a.g.e., s.521.

58a.g.e., s.416.

*Vecdi Biiriin, a.g.e., s. 93..Besir Ayvazoglu, a.g.e., s. 522.

Ovecdi Biiriin, a.g.e.,s. 95.

"Murat Yilmaz, “Tiirk Diisiincesi Dergisi” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince,

C.V lletisim Yayinlari, Istanbul, 2004,5.219.
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Diisiincesi Dergisi’nin ¢ikis tarihine kadar gecen zaman araliginda ortaya koyulan
yayinlarin higbirisinin 20.asrin biiyilk meselelerini ve bunlarin milli kaderimizle
ilgisini sezemedigi ifade edilir. Bu dergilerden bir tanesi dahi, Avrupa’nin yasadigi
degisimi gorememis ve olus halindeki yeni Avrupa’y: tantyamamuslardir.®*

Tiirk Inkildbina Bakislarin ikinci baskis1 igin yazdig1 6nsdzde, eserin ilk
baskisinda, ortacag mistik inaniglarindan modern ilim anlayisina heniiz yeni gecildigi
icin, Bat’min sarsilan ilimci ve akilci yOniiniin elestirisine yer verilmedigini
belirten® Peyami Safa, Tiirk Diisiincesi Dergisi’nde ki yazilarinda, Bati’min sarsilan
ilimci ve akiler yOniinii igslemistir. Mistisizme karsi durustan, mistisizme yonelen
Safa’ya gore, degisen kendisi degil Batidir. Olus halinde ki yeni Bati, Pozitivizm’in
temel degerlerinin sarsilmasiyla ilim diktatorliigiiniin ¢okiisiine sahit olan ve yalniz
ilme kars1 degil, akla karsida isyan halinde olan batidir.**

Tirk Dislincesi Dergisi’ni ¢ikardigit donemlerde Ali Naci Karaca’nin
davetiyle Milliyet Gazetesinde de yazmaya baslayan Peyami Safa, ilk yazisim
yayimladigr giin, aldig1 ilk tebrik telgrafinda Adnan Menderes’in imzasi
vardi.%’ Peyami Safa, bu donemden sonra, mikrofonu ikide bir dinsizlere ve solculara
kaptirmakla sucladigi®® CHP’den uzaklasarak Demokrat Parti’yle yakinlasti.1959

yilinda Biz Insanlar adli romanin1 yayimlayan Peyami Safa, Milliyet Gazetesi’nden

62Ergun Goze, Peyami Safa, s.25-27.

63Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, s.13.

#*peyami Safa, Dogu-Bati Sentezi, Yagmur Yayinlari, istanbul,1963,s.13.
>Vecdi Biiriin, a.g.e.,s.122.

Besir Ayvazoglu, a.g.e.,s.468.
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ayrilarak Terciimanda yazmaya basladi.®’26/27 Mayis 1960 gecesi, Adnan
Menderesin davetlisi olarak Eskisehir’de bulunan Peyami Safa, o gece bir ruh
sikintis1 iginde Eskisehir’den ayrilarak Istanbul’a dondii. Yassiada’ya tutuklu olarak
degil de sahit olarak gidisini bu déniise baglayan® Safa, 1908 Mesrutiyet denemesi,
Serbest Firka Denemesi ve 1950°de Demokrat Parti’yi iktidara tasiyan demokrasi
denemesinin ¢ok iyi analiz edilerek, ni¢in basarisiz olduklarinin tespit edildikten
sonra yeni adimlarin bu tespitlere gore atilmas: gerektigini diisiiniiyordu.®

27 Mayis sonrasinda, Demokrat Parti’ye verdigi destek nedeniyle oldukga zor
giinler geciren Safa, Havadis ve Son Havadis Gazeteleri ile Diisiinen Adam
dergisinde yazmaya devam etti. Bu sikintili giinlerinde oglu Merve’yi kaybeden

Peyami Safa, kisa bir siire sonra 15 Haziran 1961 tarihinde vefat etti.”

67a.g.e.,s.522.
68Ergun Goze, Peyami Safa Nazim Hikmet Kavgasi, s.54.
%Besir Ayvazoglu, a.g.e., 5.483.

70Ergun Goze, Peyami Safa, s.13.
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2.BOLUM

Muhafazakarhk - Kemalizm ve Peyami Safa

2.1.Muhafazakarhgin Ortaya Cikis1 ve Diisiinsel Yapisi

Bir diisince ve bir tutum olarak muhafazakarligin baslangicini, insanlik
tarihinin bilinebilir ilk donemlerine kadar gétiirmek miimkiinse de, siyasi bir doktrin
ve 1ideoloji olarak muhafazakarligin tarihi olduk¢a yenidir. Bu yOniiyle
muhafazakarlik Aydinlanma c¢agi1 olarak adlandirilan 18.yiizyilldan ve onu izleyen
bliyiik sosyal, siyasi ve iktisadi degisimlerin yarattigit durumun elestirisinden
dogmustur. Ancak Muhafazakarlik asil fikri ilkelerini Fransiz Ihtilalinin gelistigi
donemde ortaya koymustur. Ciinkii muhafazakarligin elestiri getirdigi, Aydinlanma
doneminin tiim fikri yapis1 bir biitiin halinde Fransiz Ihtilaliyla goriiniir hale
gelmistir.”’

Giliniimiizde ve oOzelliklede toplumumuzda muhafazakarlik genel anlamiyla
din ile iliskilendirilerek gelismeye kapali bir ideoloji olarak algilanmasina karsin 6zii
itibariyle gelismeye kars1 degildir. Muhafazakarlik eski ve yerlesik olanin geleneksel

ve kutsalin siirekliligini modern kosullarda saglamaya ¢alismanin ¢abasini sergiler.

""Bekir Berat Ozipek “Muhafazakirlik Devrim ve Tiirkive”’,Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk,C.V Iletisim Yayinlari, Istanbul
2004,s.69.,Muhafazakar diisiincenin kurucusu olarak Edmund Burke kabul
edilir.1729-1797 yillar1 arasinda yasamis bulunan Burke, Fransiz Ihtilalinin etkisinin
siirdiigii bir devrede kaleme aldig1 “Fransiz Devrimi Uzerine Diisiinceler” isimli
calismasiyla muhafazakar diisiincenin temel ilkelerini belirlemistir.Burke yazdigi
donemler de muhafazakarlik terimini hi¢ kullanmamistir.Ancak gelecek kusaklari

derinden etkilemistir.
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Buradan hareketle muhafazakarlik, biitiiniiyle ve topyektn aydinlanma karsit1 degil,
aydinlanmanin radikalizmine ve yeni bir baslangic ani yaparak ge¢misin tiim
degerlerinden kopma yasayan militan yoniine karsidir.”” Muhafazakarlar, aydinlanma
donemin siirekliligi reddetmesine karsi ¢ikarlar. Muhafazakarlik i¢in, bir diizen veya
bir kurum yetersiz kaliyorsa bunun yerine bir yenisi yaratmaktan ziyade eskinin
revize edilmesi daha uygundur. Eger toplumda bir degisim yasanacaksa Fransiz
Ihtilali gibi kanl1 ve hizli bir degisim degil Ingiltere’deki gibi uzun yiizyillara
yayilmis tedrici degisimler tercih edilmelidir.”

Muhafazakarligin en belirgin ve muhafazakar diigiiniirlere gore en biiyiik
erdemi olarak kabul edilen 6zelligi onun 6l¢iilii (prudence) olmasidir. Boylelikle
muhafazakarlar tiim siyasal ideolojilere karsi mesafeli bir durus sergilerler.
Muhafazakarlarin boyle bir durus sergilemeleri, Ol¢iisiiz diislerin filozofu Eflatun’a

karsi  Aristo'nun  sagduyulu bir tavir sergilemesini  andirir.”*Béylelikle

2 Tanil Bora, “Muhafazakarligin Degisimi ve Tiirk Muhafazakarliginda Bazi Yol
Izleri” Toplum ve Bilim, (Giiz 1997)S.74.,5.8.,Muhafazakar diisiince iki ana kola
ayrilir, Birincisi, Kita Avrupa’sinda belirginlesen 6zelligi ile devrimi tamamen
reddeden ve devrim Oncesi yapiy1 oldugu gibi iade etmeyi amacglayan reaksiyoner
muhafazakarlik. ikincisi ise, Amerika’da ortaya ¢ikan ve 1liml1 bir tavirla devrimin
radikalizmini nétralize etmeye ¢alisan muhafazakarlik. Bu boyutuyla Tiirkiye’de ki
muhafazakar dalga 1liml1 bir karaktere sahiptir.,Ozipek,a.g.m.,s.67.

PE.Zeynep Giiler, “Muhafazakarhk” 19.yiizyildan 20.yiizyila Modern Siyasal
Ideolojiler iginde, der: Birsen Oz, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari,
[stanbul,2007.s.138.

™ Siileyman Seyfi Ogiin,a.g.m., s.107.
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muhafazakarlik basta liberalizm olmak {izere 19.yiizy1lin 6nemli ideolojileri ile ciddi
tartigmalar igerisine girmis ve kendisini bu ideolojilerin bir alternatifi olarak
sunmustur.

Liberalizm’in bireysel akli ve yetenegi dnceleyen 6zelligine muhafazakarlar
elestirel bir yaklasim sergilemislerdir. Muhafazakarlar bireyin dogustan masum ve
giinahs1z oldugunu iddia eden ve bireyin aklina yiiklenecek bilginin diinyanin tim
bireylerinde ayni sonucu verecegi diisiincesine katilmazlar. Cilinkii bdylesine bir
diisiince akli kutsamaktadir ve gelenek, gorenek, inang gibi kurumlarin birikimlerini
reddeder ve sonug itibariyle de bireyi gecmisinden kopararak onu koksiiz bir zemine
ceker. Muhafazakarhk icin bu kabul edilemezdir.”’Muhafazakarlar icin, akilcilik
geleneksel birikimi, dini aliskanliklar1 ve kurulu diizeni temellerinden sallamaktadir.

Muhafazakarlar, bireycilige, esitlik, 0zgiirlik ve halk egemenligi ilkesine
kars1 ¢ikmaktadirlar. Fransiz devriminin taglandirdigi yasalar Oniinde esitlik ve
yurttag haklart ve genel oy prensibi gibi sembollerle temsil edilen demokrasi
zemininin gelismesine mesafeli bir yerdedirler. Muhafazakar diisiincenin kurucusu
Burke i¢in, en miikkemmel demokrasi diinyanin en utanmaz ve korkusuz bir seyidir.
Toplumun birbirinden farkli u¢ kesimlerini tek ve esitlik¢i bir tarzda bir araya
getirmeye ¢alismak olanaksiz ve sorunludur. Bunu gergeklestirmeye yonelik atilacak
her adim korku yayacak ve diizenin karmasaya evirilmesine yol acacaktir. Yoksa
ayaklar bas, baslar ayak m1 olacaktir?’®

Muhafazakar diistiince olgiiliilik ilkesi geregi akli kutsayan ve gegmisten

kokli bir bigimde ayrilmayr arzulayan aydinlanma cagmin radikalizmine karsit

& E.Zeynep Giiler,a.g.m.s.121.,0giin,a.g.m.,122.

7% E.Zeynep Giiler,a.g.m.s.137.
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oldugu kadar degismeyi tiimiiyle reddeden gerici radikalizme de karsittir.
Dindarliktan ¢ok dinin ritiiellerine ve din bagma onem verir. Ciinkii bu sayede
toplumu olusturan dokular birbirine daha saglikli bir bi¢imde baglanmaktadir. Hatta
bir paradoks olarak, muhafazakarlik dinci radikalizmi ¢ozebilmek igin, dinin
geleneksel sdylemini yeniden yoruma tabi tutarak yikima ugratir.”’
2.2.Kemalist Modernlesme ve Tiirk Muhafazakarhg

Uzun asirlara yayilan Tirk modernlesmesinde eksen degisikligi Atatiirk
donemi ile birlikte yasandi. Sosyolojinin ileri-geri, medeniyet, tekamiil ve terakki
gibi deger hiikiimlerinden siywrarak kdltiir degisimi olarak algiladigi  ve
Molinovski’nin bir cemiyetin mevcut nizamini, yani igtimai, maddi ve manevi
medeniyetini bir tipten baska bir tipe ¢eviren bir siire¢’*olarak gérdiigii modernlesme
gercek ruhuna Atatiirk doneminde yiiriitilen Kemalist modernlesme projesi ile
ulagildi. Ciinkii bu doneme kadar modernlesmenin sadece teknikte ve usullerde kabul
edilebilir goriisti hakimken Atatiirk donemi ile birlikte, iist kurumsal yapilarin
modernlesmesine paralel olarak, toplumun kiiltiirel anlamda sekiilerlesmesi
amaglandi.”’Aslinda daha kesin bir ifade ile cumhuriyet degisimlerinin 6zii kiiltiirel

bir doniisiimii hedefledi. Bu kiiltiirel doniisiimle ¢agdas ve ulusal bir toplum

" Bora, a.g.m.s.9.

" Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tiirkiye, Kirmizi Yaymcilik, Istanbul
2009,s.77.

"a.g.e.,s.79., Nazim Irem, “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye'de Cumhuriyetci
Muhafazakarlik: Temel Kavramlar Uzerine Degerlendirmeler”’, Modern Tiirkiye’de

Siyasi Diisiince:Muhafazakarhk,C.V iletisim Yayinlari,istanbul 2004,s.113.
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yaratilmasi amaclandi.*’Bu dénemde, uygarligin bir biitiin oldugu gériisii islendi,
maddi uygarlik- manevi uygarlik veya Ziya Gokalp’in gelistirdigi hars- medeniyet
ayrimi gibi formiillerin sinirliklarmin yikilmas: amaglandi.*' Béylelikle toplumun, din
bagina dayanan yiizyillik bir siyasal birimden ulusallik bagina dayanan birime

gegmesi amagclandi.”

Boylesine koklii bir degisimin merkezi kurucu ideolojisi,
1931 yilinin Mayis ayinda Cumhuriyet Halk Partisinin {glinci kurultayinda
aciklanan alti temel ve degismez ilkeden olusan ve Kemalizm olarak tanimlaman
ideolojiydi.*

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda toplumun doniistiiriilmesine yonelik atilan
adimlar siyasi istikrara kavusmus bir diizen igerisinde gergeklesti. Diisiince alaninda
da otarsinin hakim oldugu bu dénemde devletin etkisi daha da giiclendi.**Siikrii
Hanioglu i¢in, entelektiiel faaliyetlerin kalitesi diiserken, aydinlar resmi tezleri
mesrulastirmakla vazifelendirilirdi.*’ Ancak bunun yaninda demokratik diistince

geleneginin kapilari tam anlamiyla kapatilmadi. Atatiirk tarafindan alti ilkenin

tartigmaya kapali bir 6greti haline getirilmesi engellendi. Esnek ve faydaci Kemalizm

**Kurtulus Kayal, Tiirk Diisiince Diinyasinda Yol izleri, iletisim Yaynlar,
[stanbul 2009, s.69.
®'Niyazi Berkes, Tiirkiye’”de Cagdaslasma, Yap: Kredi Yaynlar,
Istanbul,2002s.524.

2 a.g.e.,5.530.

% Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, istanbul Bilgi Universitesi, istanbul
2006,s.109.

¥ Kayali, a.g.e..s. 73.

% Siikrii Hanioglu, Osmanlidan Cumhuriyet’e Zihniyet Siyaset ve Tarih, Baglam
Yayincilik, Istanbul 2010,s.89.
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anlayisiyla, alt1 okta 6zetlenen ilkeler tartisilmaya baslandi. Boylece, donemin aydin
kusaginin Kemalizm’i kendi disiinsel disiplinleri i¢inde yorumlayabilecekleri
akademilerini kurmalarinm yolunu agildi.**Ulusallik bagina dayanan yeni toplumun
hangi kiiltiirel kodlarla kurulacaginin Kemalizm tizerinden tartisilmasi, cumhuriyetci
seckiler arasinda derin diisiinsel ayriliklara neden oldu. Kemalizm’in ne olduguna
dair yiriitilen bu tartismalar bugiin de Tirk disiincesindeki giincelligini
korumaktadir.

Kemalist modernlesmenin igerigine dair agilan tartisma cephelerinden birisini
de Kemalizm ve Muhafazakarlik arasindaki iligkinin sorgulanmasi olusturur. Murat
Belge i¢in, Tiirk modernlesmesi muhafazakar bir igerikle baslamis ve uzun bir
stirecide bu sekilde gegirmistir. Osmanli ve ¢agdasi toplumlarin hepsinde gegmis,
insanlarin zihninde ne olmasi gerektigini belirleyen modeldir. Toplumun kokleri
bireylerin hatirlayamayacaklar1 kadar eskiye uzanmaktadir. Toplumlarin yasadiklari
biiylik felaketler bu gecmise yabancilagmalarinin bir sonucudur. Toplumlar, i¢inde
bulunduklar sikintilardan ge¢mise yeniden uzanarak kurtulacaklardir. 17.yiizyildan
itibaren bu diisiincenin izleri, Osmanl literatiiriinde goriiliir. Islerin eskisi gibi
gitmedigine dair yakinmalarla bol miktarda karsilagilir. Kog¢i Bey Risalesi bu
donemin triiniidiir. Naima ve Katip Celebi bu yiizyilda gegmise dair 6zlemlerini dile
getirirler. Boylelikle Osmanli modernlesmesi, uzun bir siire boyunca, ge¢miste bir

zaman diliminde yasandigina inanilan altin ¢aga yeniden ulagmayi ¢abaladi. Yani

% Murat Belge, “Mustafa Kemal ve Kemalizm”, Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Kemalizm, C.IL,iletisim Yaynlari, Istanbul 2004,s.30.
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devrin modernlesme anlayist ge¢mise dogru akan ve muhafazakar bir
modernlesmedir.”’

Osmanli Imparatorlugundaki modernlesme cabalar1 Tanzimat dénemi ile
birlikte yeni bir asamaya ulasti. Tanzimat donemi aydinlar1 ve biirokratlar igin,
donemin modernlese anlayisi, gegmiste yapilmamis seylerin yapilmasi, denenmemis
olan seylerin denenmesi anlamina geliyordu. Devlet, artik bir defa degismeyi kabul
etmisti. Ancak, degisim nasil? Ve nereye kadar? tarzindaki sorular modernlesmenin
agir aksak bir bigimde ilerlemesine yol agiyordu.®® Yinede bu agir aksak yiiriiyen
modernlesme hamleleri toplumu sarsacak kadar radikal degisimleri beraberinde

getirdi.*Tanzimat Modernlesmesi, Tiirk disiincesinin en farkli kesimlerinin

Murat Belge, “Muhafazakarhk Uzerine”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince:Muhafazakarhk,C.V. Iletisim Yayinlari, [stanbul 2004,s.93.
Imparatorlugu bu kotii gidisten kurtarmak icin atilan adimlar dénemin diisiin
diinyasinda “Islah” terimiyle karsilanir. Arapga ““ Salah”tan gelen bu kelime bugiinkii
Tiirkcede “Diizeltme” kelimesiyle karsilanir. Bu ise yeniden bi¢cimlendirme anlamina
gelen “reform” kelimesine degil eski haline getirmek olan “restore” kelimesine denk
diiser. Atatiirk donemi ile birlikte modernlesme yeniden bigimlendirme olarak
algilanmirken 1940’lardan sonra sekillenmeye baslayan muhafazakar diisiinceyle
birlikte, modernlesme, gecmisin 1slah edilerek yasanilan zamana aktarilmasi olarak
kabul edilmistir.

8 a.g.m.,s.97.

¥Serif Mardin, “Tanzimat’tan Sonra Asir1 Batililasma” adli makalesinde Osmanlt
toplumunun, Tanzimat donemi ile birlikte yasamaya basladigi kokli degisikliklerin

yarattig1 tramvayi derin bir sekilde incelemektedir.
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Tanzimat Kafast nitelemesiyle kiiciimsedikleri bir modernlesme cabasiydi. Oysa
Murat Belge i¢in, cumhuriyet donemi modernlesme seriiveni, elestirilen Tanzimat
doneminin, uyguladig1 radikalizmin derinlestirilmesinden baska bir seydi degildi.
Cumbhuriyet donemi modernlesmesini daha radikal hale getiren o6zellik; onun,
geemisin eski ve ise yaramaz olarak gordiigli ve ulagsmak istedigi yolda kendisine
engel olan tim kurumlan tasfiye etmesiydi. Bu yoniiyle Kemalist modernlesme
projesi muhafazakdr bir proje degil bizatihi dini merkeze alan Tirk
muhafazakarligia kars1 bir projedir.”

Tiirk Diislincesinde Kemalist modernlesme projesini muhafazakarlik karsiti
olarak degerlendiren genel goriislerin yaninda onu muhafazakar bir modernlesme
projesi olarak degerlendiren goriislere de rastlanir. Kemalist modernlesmeyi
muhafazakarlikla ayni potada eriten tiim caligmalarin ortak hareket noktasini
muhafazakarligin sadece dini boyutla sinirlandirilamayacagi diistincesi olusturur.

Tanil Bora, Murat Belge’nin yaptig1 gibi muhafazakarlik tanimimin dini
boyutla smirli tutulmasindan hareketle, Kemalist modernlesmeyi muhafazakarlik
karsit1 olarak degerlendiren goriislere itiraz eder. Tanil Bora’ya gore, Kemalizm’in,
kendisini muhafazakar olarak algilayan diisiince sistemlerine karsit olarak
degerlendirilmesinin nedeni, muhafazakarlik tanimmin dinsel boyutuyla sinirh
tutulmasidir. Kemalist modernlesmede, kozmopolit Batililagmay1r savunanlar
olmasina karsilik ana ¢izgi Gokalp’in simgeledigi ama ona 6zgli olmayan medeniyet
kiiltiir ayrim1 ile belirlenmistir. Kemalist modernlesme i¢in nihai hedef, milli
kimligin ingas1 amaciyla Tiirk ruhunu ve Tiirk kiiltiiriniin yeniden ihya edilmesidir.

Boylelikle Kemalist modernlesme evrensellik iddia ettigi durumlarda bile 6zci bir

% Belge, a.g.m.,s.98.
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Ozellige sahiptir. Tanil Bora i¢in, bu yoniiyle Kemalist modernlesme giiglii bir
muhafazakar damara sahiptir.”' Tan1l Bora’nin gelistirdigi bu tezin bir benzerini
Nazim Irem de gelistirmistir. irem’gdre, Kemalizm’in sinirlarini, ulus devlet
cercevesinde toplumun millet olarak yeniden oOrgiitlenmesi olusturur. Muasir
medeniyete ulagsmak, Ingilizleri ve Fransizlari taklit etmek degil, Tiirk olarak
kalabilmektir.””Bunun gerceklesmesi i¢inde, gelenegin tamamen tasfiye edilmesine
karsidir. Boylelikle, Miimtaz Turhan’in, Batililasma oncelikle millet olma ve milli
kiiltiirii olusturma isidir goriisiinii andirircasina’ Kemalist modernlesme gelistirdigi
milliyetci-kiiltiircii sdylemlerin bir sonucu olarak, dinin sosyal, hukuki ve siyasal
yaptirimlarin kaynagi olmasini amaglayan koktendinci hareketlere karsi daha milli
bir yap1 arzulayan muhafazakar diislinceyle bir noktada bulusur.

Nazim Irem, Kemalist modernlesmenin &zii itibariyle muhafazakar bir
modernlesme olduguna dair diislincesine, Kemal Karpat’in ve Niyazi Berkes’in
muhafazakarlik algilarin1  karsilastirarak da  ulasmaya calisir.  Berkes’in
diistincelerinde, muhafazakarlik daima degisime karsi direnc¢ sergileyen kesimleri
temsil eder. Berkes’e gore, esnaf, ulema ve asker, yenilesme hareketlerinin yarattigi
siyasi ve iktisadi dinamikler icinde glic ve statii kaybetmek endiseyle mevcut

sistemin muhafazasina ¢alismistir. Boylece Berkes, muhafazakarhigi gii¢ ve statii

° Bora., a.g.m.s.16.
%2 Tanel Demirel, “Cumhuriyet Dénemi Alternatif Batililasma Arayislari” Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticihk, C.III,Iletisim Yayinlari,
Istanbul 2004,5.220.
93

Tanel Demirel, “Miimtaz Turhan” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:

Modernlesme ve Baticilik, C.111.,Iletisim Yayinlar1, Istanbul 2004,s.229.
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kaybeden gruplarin tepkici talepleri ile 6zdes tutmakta ve batic1 gruplarin yenilesme
hamlelerinin kok salmasi i¢in ortaya konan ¢abalarin muhafaza edilmesini savunan
yeni bir muhafazakar islubu kabul etmemektedir. Kemal Karpat bu noktada
Berkes’ten ayrilarak, modernist ve muhafazakar gruplarin modernlesmenin farkl
asamalarinda biiyiikk degisimler yasayarak birbirlerinin yerlerini alabileceklerini
savunur. Nazim Irem, buradan hareketle Kemalist modernlesmenin de zaman icinde
muhafazakar bir 6zellik kazandigini ifade eder.’

Son tahlilde, Kemalizm ve 1930’larin Tiirkiye’sin de somutlagsmaya baglayan
muhafazakar diisiin arasinda sinirli da olsa bir bag kurulmaya g¢aligilir. Kemalist
modernlesme ortaya koydugu ilkelerle toplumu doniistiirdiikkge bu yeni diizeni
savunma refleksi sergiler. Bu bakimdan siyasal anlamda muhafazakar bir durus
sergiledigi kabul edilebilir. Ancak Kemalist modernlesmenin toplumu dontistiirmek
tizere uyguladigi modernlestirme yontemine ve bu modernlesme sonucunda ortaya
cikacak bireyin profiline baktigimizda muhafazakar diisiincenin donelerinden dnemli
ayrilislar gortliir.

Kemalist modernlesme, tepeden halka dogru gelisir. Akile1 ve her tiirli
dogmatizmden kopmus bireyi yaratabilmek icin geleneksel kurumlarin direnciyle
kargilaginca ¢ok seri bir hareketle bu kurumlari tasfiye eder. Kemalizm igin,
toplumun modernlesmesi ¢ok hizli ve ani bir bigimde olmalidir. Bu o&zelligi ile
muhafazakar diislincenin uzun yillara yayilmasini arzuladigi modernlesme

yonteminin uzaginda devrimci bir konumdadir.

*Nazim Irem, “Kemalist Modernizm ve Tirk Gelenekci-Muhafazakarligmin

Kokenleri”,s.55-58.
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Kemalist modernlesmenin, muhafazakar diisiincenin uzagina diistiigii asil
nokta, onun tam da muhafazakar diisiinceyle iliskilendirilmeye ¢alisildigr kiiltiirel
alandaki radikal eylemlerinde saklidir. Kemalizm, immet anlayis1 tasfiye eder ve bu
tasfiyenin yarattig1 kiiltiirel boslugu geleneklerle beslenmis Tiirkliikk bilinci ile
doldurmaya g¢alisir. Bu nedenle yukarida da goriildiigii tlizere Kemalist
modernlesmeyi muhafazakar diisiinceyle yakinlastirma c¢abasi olusur. Oysaki
Kemalizm, yalniz milliyetgilik degil yalniz milli kurtulus ve bagimsizlik degil, ayni
zamanda bir millet yaratma, onu tarihe ve diinyaya kabul ettirme onu kendi kendine
kabul ettirme ve nihayet onu gelecekte de yasayabilecek bir varlik iizerine oturtma
isidir.”Bunu gergeklestirebilmek icin de beslendigi kaynak, tarihin bir noktasinda el
degmeden duran ve daha Once hi¢ denenmemis ve adeta yeni bastan yaratilmaya
calisilan bir gelenektir. Bu yoniiyle de muhafazakar degil devrimcidir.
2.3.Peyami Safa ve Muhafazakarhk

Kemalist modernlesmenin muhafazakar bir damardan beslendigini sdyleyen
edebiyat,1930’larin  Tiirk Diisiincesine yonelttigi projektorde, Ismail Hakki
Baltacioglu, Mustafa Sekip Tung, Hilmi Ziya Ulken, Ahmet Agaoglu gibi dénemin
aydmlarint Kemalist modernlesmenin kodlarini muhafazakar bir dile terciime
etmenin ¢abasini vermis olarak gosterir. Peyami Safa da bu silsileye dahil edilerek
1930’larda somutlagtigi one siiriilen muhafazakar diislincenin kurucu ideologu olarak

tasvir edilir.”® Ancak bu literatiiriin en biiyiik eksikligi, 1930’larm Peyami Safa’smi

%> Niyazi Berkes, Baticihk, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, Kaynak Yayinlari,
Istanbul,2007,s.119.
*Nazim irem,“Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkive’de — Cumhuriyetci

Muhafazakarhk: Temel Kavramlar Uzerine Degerlendirmeler”, s.107.
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1950’ler ve sonrasinda kaleme aldig1 yazilari lizerinden degerlendirmesi ve Safa’nin
yasadig1 diistinsel degisimleri atlamis olmasidir. Bu énemli ayrintiy1 net bir bigimde
ortaya koyan Hilmi Ziya Ulken icin, Peyami Safa, cumhuriyetin ilk yillarinda iki
yoniiyle muhafazakar diisiinceden net bir bi¢imde ayrilir. Birincisi, Peyami Safa,
Tiirk Inkilabini, yasanan biiyiik bir kopus iizerine yiikseltir. Safa icin Kemalizm’in
atmis oldugu her adim gegmisten biiyiik farkliliklar gdsteren bir kopustur. Ikincisi,
bu donemde Peyami Safa ile mistik diisiince arasindaki makas oldukga
genistir.”Peyami Safa bu doénemde Kemalist modernlesmeyi muhafazakar bir
sOyleme terclime etmekten c¢ok Kemalizm’in devrimeci yonilyle uyusmanin
cabasindadir. 1930’larin Peyami Safa’s1 i¢in, inkilap kavrami gegmisin kirlenmis ve
yozlagmig degerlerinden kopusu simgelemektedir. Safa, aydinlanmanin akli kutsayan
radikalizmine degil, Gazali’nin akli mahkiim eden mistik diisiincesine ¢atmaktadir.
Tirk Diislincesinde yasanan degisimler genellikle iktidarin ve toplumun
yasadig1 degisimlerle paralel bir dogrultuda olmustur. Bu nedenle sdylenebilir ki,
Peyami Safa’nin ve ¢agdaslarinin yasadig: diisiinsel degisimlerde siyasal iktidarin ve
toplumun yasadigi degisimden bagimsiz olmamustir. Tiirkiye, Ikinci Diinya
Savagindan sonra, Cok Partili siirecle birlikte biiyiik doniisiimler yagandi. Toplumun
ve modernlesme yOnteminin muhafazakar bir noktaya evirildigi siralarda Peyami
Safa’nin da muhafazakar doniisiimii gergeklesti. Muhafazakar diigsiincenin bu
donemdeki asil kaygilari modernizasyon siirecinde tarihsel siirekligin saglanmasi ve

muhafazakarligin gerici bir olusum olmadiginin ¢evreye ve merkeze kabul

*’Hilmi Ziya Ulken, a.g.e.,s.449.
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ettirilmesiydi.”*Bu durum, muhafazakar diisiincenin, aydinlanmanin ve dinci tepkinin
radikalizmine kars1 ¢ikan oOl¢iiliiliigiiniin bir gereginden kaynaklaniyordu.

Peyami Safa’da bu donemdeki yazilarinda muhafazakar diisiincenin
kaygilarim1 dile getirir. Muhafazakar diisiincenin kendisini gerici hareketlerden
ayirmak i¢in verdigi ugrasi Peyami Safa’da da goriiliir. Safa, muhafazakarlik ve irtica
arasindaki farki belirlemeye calisir. Muhafazakarlik ve irtica ayr1 ayr1 anlamlara
sahip olmasma karsin siirekli birbirine karistirilmaktadir.”’Muhafazakarlik, irtica ve
yobazlik degildir. Miirteci gegmisin degerlerini samimi bir bi¢imde savunan gerilik
taraftaridir. Yobaz ise, ulagsmak ve korumak istedigi ge¢misin tarihini ve biinyesinde
topladigi kiiltiirel birikimin ne oldugunu bilmez.'"Peyami Safa icin, yobazlk
kavrami radikalizmi simgelemektedir ve iki boyutludur: devrim yobazi ve din
yobazi. Peyami Safa, muhafazakar bir kaygiyla radikalizmin bu iki tiiriine karsi
¢ikar. Onun i¢in, din yobazi dine ve gelenege istedigi anlami verip onu nasil tahrip
ederse, inkilap yobazi olan devrimbaz da ayni sekilde inkildbin amacini tahrip
eder.'”!

Muhafazakar diisiince, toplumu bir organizma olarak kabul eder ve onu
olusturan aile din gelenek gibi kurumlara ¢ok biiyliik 6nem atfeder. Toplumda
meydana gelecek bir degisimin, bu kurumlara zarar vermeden ve yine bu kurumlarin
yeni diizene gore restore edilerek gergeklesmesini ister. Ali Fuat Basgil, kendisini

“terakkici- muhafazakar” olarak tanimlamistir. Baggil’e gore, degisim kaginilmazdir

%8 Demirel, a.g.m., s.218.
% Peyami Safa, Din Inkilap irtica, Otiikken Yayinlari, Istanbul,1990, s.116.
100 a.g.e.,s.94

101 a.g.e.,s.94.
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ve onu geri getirmeye ¢alismak beyhude bir hevestir. Degisimin ka¢iilmazlig kabul
edilerek degisim icinde siireklilik vurgulanmahidir. Tiirk Milletinin varligini devam
ettirebilmesi i¢in tarihine ve geleneklerine bagli kalarak degismesi esastir. Ciinki
muhafazakarlik eskiyi muhafaza ederek yenilesir.'”Benzer diisiinceleri Ahmet
Hamdi Tanpinar’da da géormek miimkiindiir. Tanpinar i¢in, maziye doniis mazinin
eski zihniyetini yasamak degildir. Tarih suuru eski diinyay1 aynen yasatmak degildir.
Eski giizelliklerin yeni manalarla dolmasi zaruridir. Aksi takdirde eskinin antikadan
baska manasi yoktur. Mazinin aktiiel hale gelebilmesi i¢in yeni suurun siizgecinden
gegmelidir.'” Tiirk inkilabimi gegmisten bir kopus olarak gdren Peyami Safa da,
muhafazakar diisiincenin ¢emberine dahil olduktan sonra tarihsel siireklilik
vurgusunu belirgin hale getirmistir. 1930’lardaki yazilarinda, Tiirk Inkilabin,
uyusmus ve mistik diisiincenin karanligina saplanip kalmis Tiirk Ruhunu yeni bastan
dirilten bir hamle olarak goren Peyami Safa muhafazakar bir diisiinceye ulastiktan
sonra, “Cumbhuriyetten once Tiirkiye ortacag karanligini yasiyordu” seklindeki
gorisleri  siddetle elestirmeye baslamistir.'™ Peyami Safa’ya gore, tarihinin

stirekliligini kaybeden bir millet her seyini kaybetmeye mahkiimdur. Hafizasi parca

12 Demirel,a.g.m.,223. Ali Fuat Basgil’in kendisini terakkici muhafazakar olarak
tanimlamasina benzer tanimlamalari muhafazakar diisiiniirlerin hepsi kullanilmastir.
Peyami Safa’da bu tanimin bir benzerini hem muhafazakdrim hem devrimciyim
diyerek yapmuistir.

"Besir  Ayvazoglu,“Tirk Muhafazakarhigmin ~ Kiiltiirel Kurulusu” Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:Muhafazakarhk, C.V.iletisim Yaymlari, Istanbul,
2004,s.513.

104 Safa,a.g.e.,s. 102.
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parca kopmus bir akil hastas1 gibi, gecmisle, hatiralariyla ve benligini olusturan
biitiin varlik unsurlariyla iligkisini kesmistir. Yabanci tesir ve miidahalelere, yabanci
vesayete muhtac ve hazir halde evvela bagimsizligini, sonra da biitlin milli
sahsiyetini ve varligin kaybeder.'?®

Peyami Safa i¢in, gercek anlamda modernlesme ge¢misin birikimi {izerine
ilerleyen bir modernlesmedir. Ger¢ek anlamda modernlesmeyi, modern adam tanimi
lizerinden yapan Safa’ya gore, modern adam, li¢ zaman diliminde yasamasini
bilendir. Modernligi bugiine miinhasir olmadig1 i¢in devamlidir. Ge¢gmisi bugiinii ve
yarint ayni Ol¢iide temsil eder. Modern oldugu kadar muhafazakar, muhafazakar
oldugu kadar da inkilapcidir.'®®Safa icin, modernlesme tarihsel bir siireklilik {izerine
yurtimelidir ve bu yapilabilirse saglikli ve 06zglin bir modernlesme ortaya
koyulacaktir. Bunun ger¢eklesmesi de muhafazakar bir diisiinceyle saglanabilir. Safa
icin, muhafazakarlik tarih¢i ve gelenekgidir. Bugiinii diine baglayan zengin tecriibe
ve kiiltiir mirasinin bekgisidir. Diinsiiz bugiin ve bugiinsiiz yarin olmayacagin bilir.
Toplumlarin gecirdigi inkilaplarin gegmisin degerlerini tahrip etmemesi gerektigini
bilir. Toplumun kendi benligini kaybetmemesi i¢in her tiirlii Olciisiiz degismeye
direnir.""”’

Sonug olarak soylenebilir ki, Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakiglar adh
eserinde geg¢misin degerlerinden bir kilig darbesiyle ayrilmis olarak gordiigi
inkilabin ilkelerini,1950’ler den sonra muhafazakar bir dile terciime etmeye

calismaktadir. Tarihsel siireklilik vurgusu, mistisizme baglanmasi, aydinlanmanin

195 Ayvazoglu,a.g.m.,s.522.
106 Safa,a.g.e.,s.114.

107 a.g.e., s.170.
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akli kutsayan radikalizmini mahkiim etmesi onun diisiincelerinde 1950’lerden sonra

goriilmeye baslamistir.
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3.BOLUM
II. MESRUTIYET DONEMI
3.1.11. Mesrutiyet Donemi Diisiinsel Gelismeler

1908°’de Abdiilhamit istibdadina karsi verilen miicadelenin basariyla
sonu¢lanmasindan sonra Osmanl diisiin yagsaminda yeni bir donemin kapilar1 agildi.
Parti ayrilislarina her noktada paralel olmayan genis kapsamli ideolojik bir tartigma
donemi basladi. II. Mesrutiyetin ilani i¢in yiriitilen c¢alismalar sirasinda, Yusuf
Akgura, Abdullah Cevdet, Prens Sabahattin gibi aydinlar, toplumun karsi karsiya
kalmis oldugu sorunlarin ¢6zlimiiniin sadece yonetimde yapilacak reformlar ile degil,
genis kapsamli toplumsal bir inkildpla miimkiin oldugunu sdylediler.'”*Yapilmasi
arzulanan bu toplumsal inkilabin hangi yonde olmasi gerektigi konusundaki farkl
diisiinceler, Tiirkgiiliik, Baticilik ve Islamcilik olarak adlandirilan ii¢ farkli akimimin
ortaya ¢ikmasini sagladi.'”Bu diisiince akimlarinin baslattiklari tartismalarin konusu,
imparatorlugun iki yliz yillik batililasma veya modernlesme siirecinde karsi karsiya
kaldig1 sorunlar1 kapsadi.'"

Bu diisiince akimlarinin hepsi, kendi aralarindaki yasadiklar1 ayriliklara ve
anlagsmazliklara ragmen bazi noktalarda birlesmislerdir. Bu akimlarin tamamu,
Osmanli imparatorlugu’nun sosyal bakimdan geri oldugunu ve toplumsal inkilabin
gerekliligini kabul ediyordu. Ancak sunmus olduklari tezlerdeki ana amag yeni bir

devlet kurmak degil eskinin reform edilmesiydi. Bu akimlarin biitiinii, kismen farkli

1% Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, s.410.

1 a.g.e.

10 age.
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disiinceler sergileseler de Osmanlicilik diisiincesine bagh kalmislar ve kendi
fikirlerini Osmanlicilik diisiincesini destekleyecek birer arag olarak gormiislerdir.'"’

Bu ¢ disiince akiminin 6ne siirmils oldugu ¢oziim yollarinin
uygulanabilirligi ve onlar1 treten aydinlarin iglerinde bulunduklart kosullari
algilamadaki basarilar1 tartisilsa bile, bu donem cumhuriyetin bir laboratuar
olmustur. Tiirk Inkilabi, TBMM Hiikiimeti ve icinde mesrutiyetin fikir ve siyaset
adamlar etkin rol oynamuslardir.''? Bu ii¢ diisiin akimindan 6zellikle, Baticilik ve
Tiirk¢iiliik hem Milli Miicadele donemini hem de sonrasini sekillendirmede 6nemli
bir etkiye sahip olmuslardir. Tiirk Inkildbina Bakislar isimli ¢aligmasinda bu konuya
genis bicimde deginen Peyami Safa’nin goriislerine ge¢cmeden Once diisiince
akimlarindan her birinin belirli 6zelliklerine kisaca deginmek faydali olacaktir.
3.2.Tiirkgiiliik Diisiincesi

Osmanli Imparatorlugunda &zellikle II. Mesrutiyet sonrasinda gelisen Tiirk
Milliyetgiligi konusundaki diisiince akimima Tiirkgiiliik denilmektedir.'"

1789 Fransiz Ihtilali sonras1 milliyet¢ilik fikirleri Avrupa’da ve

Balkanlar’da hizla yayilmaya basladi. Osmanli aydinlar1 milliyet¢iligin imparatorluk
yapisinda meydana getirecegi olumsuz etkiyi azaltmak icin Fransa ve Ingiltere

modelinden hareketle vatan eksenli milliyetcilik diigiincesini igledilerse de basarili

U Tark Zafer Tunaya, Hiirriyetin ilam, Cumhuriyet Yaynlari, Istanbul, 1998,
s.76.

"2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2010,s. 67.

"Siikrii Hanioglu,“Tirkgiiliik”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye

Ansiklopedisi” C.V, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1985,s.1393.
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olamadilar. Osmanli Imparatorlugu igerisinde yer alan hem gayr-i Miislim hem de
Tiirk olmayan Miisliiman kesim iizerinde dar kapsamli ve soven ruhlu milliyetcilik

diisiincesi etkili oldu'"

. Artik bu topluluklar i¢in énemli olan bagli bulunduklar
dinsel cemaat degil, mensubu olduklari etnik kimliklerdi.''”’Osmanli imparatorlugu
blinyesinde yasanan bu gelismelerden Tiirk unsurlar da etkilenmeye bagladilar.
Ancak Tirkgciiliigiin temelleri Tanzimat edebiyatcilarma kadar gotiiriilse de''®
milliyetcilik diislincesinin Tirk unsurlar arasinda yayilmasi ¢ok daha sonralarda
rastladu.

Osmanli Imparatorlugu igerisinde Tiirkgiiliigiin gelisimi dil, edebiyat ve tarih
alanindaki calismalar ile bagladi. Bu calismalarin baglamasinda Avrupa’daki
Tiirkoloji alaninda meydana gelen calismalar etkili oldu. Bu caligmalar kisa siirede
Osmanli aydinlarim1 etkilemeye basladi. Mustafa Celalettin Pasa’nin, Les Turcs
Anciens et Moderns Fuat ve Cevdet Pasalarin Kavaid-i Osmaniye, Ahmet Vefik
Pasa’nin Lehge-i Osmani, Silleyman Pasa’nin Tarih-i Alem, Sileyman Efendi’nin
Liugat-i Cagatay, Semsettin Sami’nin Kamus-1 Tiirki gibi eseleri Turkliik bilincinin
uyanmasinda etkili oldular. Osmanli Imparatorlugu’nun vatandaslar1 tarafindan
yazilan bu eserlerin ortak 06zelligi, Osmanli kavramina en fazla baglanmis ve

kendisine bunun disinda bir kimlik arama ihtiyaci hissetmemis olan Tiirklere daha

, . .. 11 .
fazla 6nem verilmesini vurgulamalariydi.''’Ancak bu ¢alismalara imza atanlar,

14 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, TTK, Ankara, 2000 s.342.

5 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1394.

"Hilmi Ziya Ulken,,a.g.e.,s. 208.

"7 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1394.
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Turklik kavramina hala siyasi bir iglev yiikleyemiyor, onu kiiltiirel bir hareket
olmaktan Oteye tasiyamiyorlardi.

Tiirkctliigiin siyasi bir sekil almasi ve Turanct bir 6zellik kazanmasi, Yusuf
Akgura, Hiiseyinzade Ali, Ahmet Agaoglu gibi Rusya’dan Osmanli Imparatorluguna
gelen Tirklerin calismalariyla gergeklesti.''*Bu isimlerden 6zellikle Yusuf Akgura
yazmis oldugu Ug Tarz-1 Siyaset isimli makalesiyle dikkatleri iizerine ¢ekti. Akgura,
Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarindan hangisinin Osmanli Devleti’nde
uygulanma sansina sahip olacagini ortaya koymaya calisti. Osmanli Milleti meydana
getirmenin bos bir ¢aba oldugunu belirten Akgura, makalesinde kesin bir hitkme
varmamakla birlikte, Tiirk¢iiliigiin uygulanabilirligine isaret etti. Bu doneme kadar
Tiirkgtilik bir siyasi program halinde ortaya konulmamisti. Akg¢ura’nin makalesi
bSyle bir program ozelligi tastyordu.'"”

II. Mesrutiyetle birlikte Tiirk¢iiliik diigiincesi hem oOrgiitlerine hem de yaymn
organlaria kavustu.1908’de Yusuf Akcura, Necip Asim, Veled Celebi ve milliyetci
egilimleri Onde gelen diger aydmlar bir araya gelerek Tiirk Dernegini
kurdular."*’Dernek ilk defa Osmanli Imparatorlugunun sinirlar1 i¢inde ve disinda
yasayan Turkeiileri bir araya getirdi. Dernegin yedi say1 ¢ikan dergisi, Tiirkoloji

caligsmalarini sistemli olmasa bile daginikliktan topluluga gotiirmede biiyiik bir adim

18 a.0.m.

"9 Yusuf Sarinay, “imparatorluk’tan Cumhuriyete Tiirk Milliyetciliginin Dogusu ve
Gelisimi” Tiirkler Ansiklopedisi, C.XIV. Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002,s.
821.

2"Masami Arai, “Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi”,Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Milliyetcilik, C.1,iletisim Yayinlari, Istanbul 2004, s.188.
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att.'”! Dernegin Osmanli vatandaslarindan olusan milliyetci tiyeleri, Tiirkciiliigii
Osmanliligin ihyas1 konusunda bir ara¢ olarak gormeleri, Rusya’dan gelen
Tiirklerinde Turanci bir goriisii savunmalart nedeniyle zaman i¢inde anlagmazliklar
ortaya ¢iktr.'*

Tiirk Dernegi’nden sonra 31 Agustos 1911°de Tiirk Yurdu Cemiyeti kuruldu.
Dernek daha sonra kendisiyle ayni1 donemlerde kurulmus olan Tiirk Ocagi ile birlesti.
Bu dernegin iiyeleri Tiirk Yurdu adinda genis kapsamli bir dergi c¢ikarmaya
basladilar. Derginin yazi1 kadrosu igerisinde Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Ahmed
Agayef, Mehmet Fuat Kpriilii, Hiiseyinzade Ali gibi isimler bulunuyordu.'?

Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirklere, Osmanlilik disinda milli bir kimlik verilmesini
amagladi. Bu amaci gerceklestirmek i¢in Osmanli 6ncesi Tiirk tarihine agirlik verdi.
Dergi bir yandan Avrupa’daki Tiirkoloji alaninda yapilmis arastirmalari
yayinliyorken o6te yandan diger diisiin akimlari tarafindan kendilerine yoneltilen
Cengiz Hastaligi elestirilerine cevaplar veriyordu.'**Tiirk¢iiliigiin, imparatorlugun
kars1 karstya kaldigi boliinme tehlikesini hizlandiracagi yoniindeki elestirilere cevap
veren Ismail Gaspirinski, imparatorluk smmrlar1 icerisindeki birgok ulusun
milliyetcilik yaptigini, Tiirk¢tliigiin bunlarin bir nedeni degil sonucu oldugunu
soyliyordu.*Milliyetciligin gayet dogal bir olgu oldugunu dile getiren Tiirkgiiler,

tiim diinyada hizla yayilan bu akimin Tiirkler arasinda da yayilmasinin gayet normal

2lyusuf Sarmay, a.g.m., s.822.

122 Masami Arai, a.g.m., s. 185.

123 Siikiir Hanioglu, a.g.m., s. 1394.

2 a.g.m..

125 Niyazi Berkes, a.g.e., s.437.
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oldugunu belirtiler. Osmanli kavraminin bir millet adi olamayacagin1 ve bunun
yalnizca bir devletin adin1 oldugunu iddia ettiler.'”Bu konuda yazilar kalem alan
Yusuf Akgura siyasi ve idari Tanzimatcilik kavramiyla Tanzimat’in elestirilmesi
gereken yoniiniin Osmanlicilik oldugunu belirtti.'*’

Tirkctliigiin - en Onemli diislintirlerinden Ziya Gokalp, Osmanl
Imparatorlugunun modernlesme siirecinde karsilasilan sorunlarda elestirilerin batiya
yonelmesi gelenegini terk ederek, elestirilerini kendi toplumuna yoneltti.'”® Yeni
Hayat diisiincesini ortaya atan Gokalp’e gore Tiirk toplumunda aksayan yanlar
belirlenmeli ve bunlar ortadan kaldirilmali, toplumsal ilerleme saglanmaliydi. Ancak
toplumun aksayan yanlarinin belirlenmesinde uygulanacak yol akil veya yararlilik
temel alinarak yapilamazdi; ¢iinkii toplumlarin yoniinii o toplumlarin 6zlemleri ve
tilkiileri belirliyordu. Aydin toplumun bu 6zlemlerini ve iilkiilerini sistemli ideallere
doniistirmeliydi.'”Milli ~ kiiltiri  bulmak i¢in  halka inilmeliydi. Deha
halktaydi."**1913’te istanbul’a gelen Ziya Gokalp Tirk Yurdu'nda Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlagmak adli denemesini yayimladi. Bu denemesinde Tarde’nin
etkisinde kalan Gokalp, ii¢ diisiin akiminin birbirlerinin zorunlu sonucu oldugunu ve
dolayistyla catigmamalar1 gerektigini sdyledi ve bu ii¢ diisiin akimini uzlagtirmaya

calistr. Islamcilarn degerleri immet’in idealleriydi. Ummet doneminden millet

126 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1395.

2"Masami Arai, a.g.m., s. 188.

128 Niyazi Berkes, a.g.e., s. 422.

1Selahattin Hilav “Diisiince Tarihi” Tiirkiye Tarihi: Cagdas Tiirkiye 1908-1909
i¢inde, der: Sina Aksin Istanbul, Cem Yayievi, 1995,5.364.

130 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s.78.
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donemine ge¢mek zorunda olan Tirk toplumunun 6zlemlerine bu idealler cevap
veremezdi. Fakat Islamiyet milli kiiltiirin canli bir pargasi olabilirdi. Kiiltiir ve
uygarlik kavramlar: arasindaki farkliliga isaret eden Gokalp, Bati bilim ve tekniginin
oldugu gibi alinmas1 gerektigini vurguladi. Gokalp i¢in, asil amag¢ Tirk kiiltiiriini
gelistirmekti. Tirklerin ideal vataninin Turan oldugunu sdyleyen Ziya Gokalp,
diisiincelerini Tiirk milletindeniz, Islam {immetindeniz, Garp medeniyetindeniz
seklinde 6zetledi.""

Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 Tiirkgiilik diisiincesinin gelismesi ve
topluma yayilmasmn da en bilyilk etken oldular. Cok uluslu bir Imparatorluk
diisiincesinden vazgegmis goriinmek endisesi Tiirk¢iiliik diisiincesinin gelisiminde en
biiylik engeldi. Ancak Trablusgarp ve Balkan Savaglar1 ile ¢ok uluslu bir
imparatorluk yapisinin ortadan kalktigin1 géren Osmanli toplumu i¢in Tiirkliik bilinci
onemli bir savunma mekanizmasi oldu.

I.Diinya Savagi’na giris ve Ozellikle Rusya ile ayr1 kamplarda bulunma
Tiirkgtilerin siyasi ideallerinin daha fazla glindeme gelmesine yol acti. Tiirkciiler
Turan diistincesine daha ¢ok sarildilar. Rusya’nin savas sonunda yikilacagini ve Tiirk
Birligi’nin saglanacagin1 giindeme daha sik getirmeye bagladilar. Turancilik
diisiincesi iki farkli sekilde kendisini gosterdi: Bunlardan ilki Mangu, Mogol, Fin ve
Tiirk biitiin Turani kavimleri kapsayan Biiyiikk Turan fikriydi. Ikincisi, bu dort
kavimden yalnizca ve sadece Rusya ile Cin’deki Tiirkleri kapsayan Kii¢iik Turan
diisiincesiydi.

II. Mesrutiyet dénemi icinde Ittihat ve Terakki Parti’sinin tam iktidari

stiresince etkinligi oldukca artan Tiirkgiilik diisincesi, Mondros Miitarekesinden

B! Sina Aksin, a.g.e., s.364-371.
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sonra ittihatgr liderlerin yurt disina kagmalariyla olduk¢a zor durumda kaldi.
Tiirkgiiliik bu dénemde en fazla elestiri alan konu oldu.** Ancak Miitarcke
doneminde Tiirkeiiliikk diisiincesi Anadolu’da yiriitiilen milli miicadele igerisinde
kendisine yer bularak hem milli miicadelenin hem de sonrasi donemde Tiirk
Inkilabr’nin beslendigi kaynaklarin basinda geldi.

3.3.Baticilik Diisiincesi

Osmanli Imparatorlugunda yenilesme ¢abalariyla baslayan bir hareket
olmakla birlikte, Ozellikle II. Mesrutiyet sonrasinda ortaya c¢ikan bir diisiince
hareketine “Baticilik (Garpgilik)” ad1 verilmektedir. Daha Onceki hareketin yaratici
ve savunucularina 6zel bir isim verilmedigi halde bu donemdeki diislince hareketinin
temsilcisine Baticilar denilir.'*

Bat1 karsisinda uzun yillar kendilerini istiin sayan Osmanlilar i¢in Bati’nin
bir model olarak izlenmesi sorunu imparatorlugun gerilemeye baslamasi ile ortaya
cikt1. Nigin gerilendigi sorusuna batinin askeri iistiinliigii gosterilerek cevap verildi.
Boylece 18.yy’in baslarindan itibaren Bati’nin askeri giicliniin imparatorluga

getirilmesi yoniinde c¢abalar basladi."**

Bu donemde Osmanli biirokratlart igin
Batililasma teknolojinin imparatorluga aktarilmasindan ibaretti. Ancak ¢ok kisa bir
zaman sonra Osmanli bilirokratlarinca hazirlanan  sefaretnamelerde ve

seyahatnamelerde Bati’nin her alanda iistiin olduguna isaret ediliyordu. Boylece

batililagsma sadece teknoloji transferi ile smirli kalmadi. Her alanda goriilmeye

P2Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1396.

Siikrii Hanioglu, “Baticihk”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e  Tiirkiye

Ansiklopedisi” C.V, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1985,s.1386.

134Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yayinlari, Istanbul,2009, s.9.
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baslanan degisim yeni silahlarin getirilmesi, yeni egitim kurumlarinin kurulmasi ve
sehirlilerin  kiyafeti ile kendisini gosterdi. Bu degisimler kendi toplumsal
gergekliklerinin disinda, {istelik onunla ¢atisan bir seckinler grubu meydana getirdi.
Tanzimat benzeri bir siyasal hareket ancak bu seckinler grubunun yonetime gelmesi
ile miimkiin oldu."

1860’larda Yeni Osmanlilar adi verilen Namik Kemal ve Ziya Pasa
liderligindeki elestirici aydinlar, bu seckinler grubunu yiizeysel anlamda Batili
olmakla itham ederlerken 1870’lerde ¢ok daha radikal fikirler ortaya atildi: Saffet
Pasa gibi devlet adamlari, Batililigin kismen alinmasi miimkiin olmayan bir biitiin
oldugunu sdylityorlards.'*

II. Abdiilhamit yonetimi, Bat1 kiiltlirlinlin etkisinin olumsuz ve zarar verici
oldugu ve geleneksel degerlere biiylik onem verilmesi gerektigi konusunda
hemfikirdiler. Ancak bir yandan da modern egitim kurumlarinin agilmasina biiyiik
agirhk vermekte ve egitimin yaygmlastirilmasina ¢alismaktaydilar.">’Bu okullardan
yetisenler Bati’nin esas gii¢ kaynaginin miispet bilimler oldugunu goriiyorlardi.
Boylece Bati’y1 Bati’da gelistirilen miispet ilimle bir tutan bir kusak yetisti. Bu kusak
icin Bat1 gii¢lii olamaya prim veren bir uygarlikti. Bu fikirler Jon Tiirkler arasinda
etkili oldugu icin hiirriyetin ilanindan sonra da Jon Tirklerin politikasinda izini

. . P |
siirdiirdii."*®

133 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1387.

136Serif Mardin, a.g.e., s.14.
7 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1385-1388.

138 Serif Mardin, a.g.e., s. 15.
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II. Megrutiyet donemi Batililasma problemini toplumun en temel sorunu
olarak goren Garpgilar adi verilen bir grup, bu hareketin diisiince ¢ergevesini ¢ok
daha belirgin bir bigimde ortaya koydu. Batililagmanin bir zorunluluk olarak
goriilmesi II. Mesrutiyet donemine 0zgii bir olay degildir. Ancak diistincelerin
sistemli bir hale getirilmesi bu donemde oldu.1908 sonrasinda Garpgilar adi verilen
aydinlar yogun bir faaliyet donemine girdiler. Istanbul’da yayimlanan Mehtap ve
daha sonra I¢tihad Dergileri’yle diisiincelerini yayimladilar.1910’da Istanbul’a dénen
Abdullah Cevdet Ictihad’in Istanbul’daki ilk sayisini 24 numara ile 1 Haziran
1327(1911)’de ¢ikardi. Dergi Batililasmanin 6nde gelen isimlerini etrafinda topladi.
Bunlarin basinda Abdullah Cevdet, Celal Nuri, Kiligzade Hakk: geliyordu.'*

Baticilar, Bat’nin dstiinliigiiniin tartigsmasiz bir temele, bilime dayandigi
dolayistyla ona kars1 ¢tkmanin sagma oldugunu islediler.'**Her tiirlii fikri ilerlemeler,
sanat harikalar1, yaratiglar ve icatlar Bati medeniyetinin eserleriydi. O halde Osmanli
Imparatorlugu i¢in tek kurtulus yolu vardir, o da bilimsel ydntemlerle yapilacak
sosyal bir inkilap ile batililasmaktir.'*’

Baticilara gore, toplumun batililasmasindaki en biiyiik engel din kurumlar1 ve
geleneksel degerlerdi. Cagin gereklerine ters diisen bu geleneklerden ve kurumlardan
toplumu kurtarmak gerekti. Din, toplumda ikincil bir role gegirilmeliydi. Baticilik
diisiincesini savunan aydinlar, makalelerinde geleneksel degerlerinden tamamen
arinmis batili  degerleri benimsemis bir tipin profilini ¢izmeye ¢alistilar.

Programlarinda tekke ve zaviyelerin kaldirilmasini, kadinlara ¢esitli haklarin

139 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1387.

0 a.g.m.

14! Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., $.68-69.
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verilmesini ve daha bir¢ok geleneksel degerin terk edilmesini istediler. Darwin ve
Newton gibi dinle ¢atigan bilim adalarinin eserlerini Tiirkgeye ¢evirdiler. Bu diislince
ve faaliyetleri nedeniyle Baticilar, hem Islamcilarla hem de seyhiilislamlik makami
ile oldukea sert tartismalara girdiler.'**

Baticilar sadece Islamcilar ve mesihat makamiyla degil kendi aralarinda da
tartigmalara yasadilar. Batidan nelerin alinip nelerin alinmamasi gerektigi konusunda
kendi aralarindaki tartismalar Balkan Savaglari sonunda daha belirgin bir hal aldi. Bu
tartigmalar sonunda Baticilar, Kismi Baticilar ve Tam Baticilar adi verilen iki gruba
ayrildi.'®
Celal Nuri’ye gore medeniyet teknik medeniyet ve hakiki medeniyet olmak
tizere iki tirlidir. Bati’dan teknik medeniyeti alinmali fakat gercek medeniyet
alinmamaliydi. Japonya bunun en giizel drnegi idi.'** Abdullah Cevdet ise Celal
Nuri’nin bu disiincelerine, “Avrupa’min giilii ve dikeni ile alinmasinin mecburi
oldugunu bir ikinci medeniyetin olmadigini” syleyerek cevap veriyordu.'* Abdullah
Cevdet, Balkan Savaslar1 sonunda Celal Nuri’nin Bati’ya kars1 gelistirdigi olumsuz
diisiinceleri de elestiriyordu. Abdullah Cevdet’e gore suglu Bati degildi, asil suglu
kendi cehaletimiz, kendi taassubumuzdu.'*¢

Baticilar, benzer tartismalar1 Tiirkciilerle de yasadilar. Onlar Imparatorluk

siirlarinda yasayan Tiirklere milliyet fikrini vermenin gerekliligini kabul etmekle

12 Siikrii Hanioglu, a.g.m., s.1387.

143 a.g.m., s.1389.
"Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s.70.
"STarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler 1876-1938,s.184.

146 a.g.e.,s. 215.
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birlikte, milliyet¢iligin Turanci bir 6zellik almast durumunda olumsuz sonuglar
verecegini iddia ettiler. Milliyetciligi, Cengiz Hastalig1 olarak goren Siilleyman Nazif
Tiirk Yurdunda Ahmet Agayef ile sert tartismalara girdi. Abdullah Cevdet’e gore hiir
vatanin adi Turan degil irfandi.'"’

Sonug olarak, batililagmazsak mahvoluruz tezini igleyen baticilarin, ortaya
koymus olduklar1 programlarma bakildiginda toplumsal degismeyi yukarindan
asagiya dogru gercgeklestirmek istedikleri goriilmektedir. Siyasal amaglardan ¢ok
toplumun yapisinin  degismesi ile ilgilenen baticilarin  bir¢ok  diisiincesi
Cumhuriyet’le birlikte gerceklesmistir.'*®
3.4.Islamcihik Diisiincesi

Mesrutiyet’in en yaygin fikir akimidir. Tesirini Islamiyet’in kurallarindan
almis ve olaylara dini agidan bakmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun teokratik bir
yapiya sahip olusu, padisahin ayni zamanda biitiin Miisliimanlarin halifesi bulunusu
bu disiince akimmim aksiyon giiciinii arttirtmustir.'* Islameilik 19.ve 20.yy.da
Islam’t bir biitiin olarak yeniden hayata hikim kilmak ve akilci bir metotla
Miislimanlar;, Islam diinyasimi, Bati somiiriisinden, zalim ve miistebit
yoneticilerden kurtarmak, medenilestirmek birlestirmek ve kalkindirmak ugruna
yapilan aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi ilmi ve fikri ¢alismalarin,

arayiglarin, teklif ve c¢oziimlerin biitlinliinii ihtiva eden bir hareket olarak tarif

Ta.g.e,s. 209-211.
1% Siikrii Hanioglu, a.g.m., s. 1388.

19 Tarik Zafer Tunaya Hiirriyetin ilani,s.58.
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edilebilir.'®Ancak bu diisiince akimmm birincil amaci, Cemaleddin Afgani
tarafindan gelistirilen Ittihad-1 Islam diisiincesi olusturur. ittihad-1 Islam diisiincesine
gore, yeryiiziinde ki tiim Misliimanlar hem diisiince hem de siyaset ve devlet
anlaminda bir birlik viicuda getirmelidirler.

Islamcilik diisiincesinin ilk ortaya cikist Misir’da Cemaleddin Afgani’nin
talebesi Muhammed Abduh, Hindistan da Seyyid Ahmet Han, Seyyid Emir Ali gibi
isimler onciiliik yapmuslardir. Osmanli Imparatorlugu sinirlari icinde ise Prens
Mehmet Sait Halim Pasa, Sair Mehmet Akif, M.Semsettin(Giinaltay)’in aralarinda
bulundugu aydinlar Islamcilik diisiincesinin gelisimine katki saglamislardir. Sirat-1
Miistakim adiyla ¢ikan daha sonralar1 ise Sebiliirresad adini alan dergi ve bunun yani
sira Beyniilhak, Mahfel, Mekatip, Liva-i Islam ad1 altinda ¢ikan dergiler islamcilik
diisiincesinin en énemli yaym organlart olmuslardir.””' Ancak bu yaym organlari
arasinda en kapsamlis1 Sebiiliirresad dergisi olmustur. Mehmet Akif’in yazilarinin da
yayimlandig1 bu dergi ¢evresinde toplanan Mahmut Esat, Bursali Tahir Abdiirresid

[brahim, Ahmet Naim, {zmirli ismail Hakki'>

gibi donemin aydinlari, Mesrutiyet’in,
Islamiyet’in demokrasi anlayisi ile tam olarak uyustugu fikrini savunuyor,

parlamentonun megveret usuliiniin bir benzeri oldugunu 6ne siirliyorlardi. Onlara

150" {smail Kara, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Islamcilik Tartismalari, Tanzimat’tan
Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi’ C.V, Iletisim Yaymlari, Istanbul
1985,s.1405.

I Tarik Zafer Tunaya,a.g.e.

2 Hilmi Ziya Ulken,a.g.e.,s.202.
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gére, Bat ahlaki toplumun tiim deger yargilarini tahrip etmekteydi.'”’Bu bunalimdan
cikis icin, Miisliimanlar eski deger ve yargilarina bir baska deyisle Islamiyet’in temel
kaynaklarma donmeliydiler. Bu konuda Osmanli ulemas: ile derin tartigmalar
yasadilar. Osmanli ulemasinin gerekirci ve akiler bir anlayisla agiklanamayacak
mucizelere dayali bir din anlayisin1 siddetle elestirdiler. Zaman zaman hadislerin
dogrulugunu sorguladilar. Kuranin hiikiimlerini daha bir akilc1 yontemle agiklamanin
cabasim gosterdiler.'™

Islamcilik Diisiincesi, Birinci Diinya Savasi’nda Miisliiman niifusun agirlik
noktasint olusturan Arap bdlgelerinin elden g¢ikmasiyla beraber gecerliligini de

yitirmis oldu.

'3Stanford  Shaw,Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye,C.II,E
Yay1n1ar1,1stanbu,2006,s.364.

15¢ {smail Kara,a.g.m.,s.1416.
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4.BOLUM
YENI BiR BASLANGIC: TURK INKILABI

4.1.1kinci Mesrutiyet’ten Gen¢ Cumhuriyet’e
Asirlarca siiren modernlesme cabalar asil radikal degisimlerini cumhuriyet’in
ilan1 ile birlikte ortaya koydu. Bu nedenle cumhuriyet’in kurucu kadrosu tarafindan,
1922-1923 yillari, modern tarihin bir baglangict olarak ele alinmis, bu tarihten dnceki
asamalar geri planda birakilmis ve 1922 -1923 sonrasiyla oncesi birbirinden cennet
ve cehennem farkliligiyla ayrilmustir. > Aslinda ilk tahlilde, gergekten 1922 éncesi
ve sonrasi arasinda derin farkliliklar bulunmaktadir: immet anlayisi lizerine insa
edilmis bir imparatorluk yapisindan laik anlayis {izerine yiikselen ulus devlete
gecilmigtir. Sina Aksin’e gore, bu noktadan hareket edilirse, stireklilikten ¢ok kopus
gbriintimii agir basmaktadir.">® Taner Timur’da Atatiirk déneminin Jon Tiirkler ve II.
Mesrutiyetin bir devami gibi gdsterilmesini yanlis bulur ve Cumbhuriyeti yasanan bir
kopus tizerine yiikseltir."”’Bu goriislere karsi ileri siiriilen tezlerde ise, 1908’den
1950’ye kadar gegen siire¢ bir biitiin olarak kabul edilmis,1908’den 1950°ye kadar
gelen zaman cizelgesinde, yasanan siyasal, ideolojik ve ekonomik gelismeler
acisindan bir devamhligin oldugu 6ne siiriilmiistiir.*Mesrutiyet ve Cumhuriyet
arasinda bir siireklilik oldugunu diistinenlere gore, Kemalizm’in en belirgin 6zelligi

bir kopus diisiincesini islemesi ve ge¢misle arasinda herhangi bir bag kurmamasidir.

193 Siikrii Hanioglu,a.g.e.,s.90.

136 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, Imge Yaynlari, Istanbul 2009,
s.21.
57 Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, imge Yaynlari, Istanbul 2008,s.108.

158 Erik Jan Ziircher,a.g.e.,s.17.
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Ancak Cumhuriyeti kuran kadrolar, Mustafa Kemal basta olmak {lizere Jon Tiirk
ideolojisinden etkilenmistir.1908 yilinda gerceklesen 10/23 Temmuz Inkilab: olarak
adlandirilan siire¢, cumhuriyetin diisiinsel ve ideolojik alt yapisin1 olusturmustur. Bu
donemde, iktidara gelen diistinsel yap1 kirilma ve kopma yasanmaksizin cumhuriyete
intikal etmistir."”’Béylelikle, cumhuriyet diisiinsel ve tarihsel bir bosluk iizerine
dogmamistir. II. Mesrutiyet donemi incelendiginde, cumhuriyet donemine 6zgi
goriilen radikal degisimler bu doneminde tartisilmis diisiincelerin devamidir. Bu
yoniiyle II. Mesrutiyet, Cumhuriyetin laboratuaridir.'®

Peyami Safa i¢in II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e gecis siireci neyi ifade
etmektedir. Bu siire¢ bir kopus mudur? Yoksa iki donem arasinda da tarihsel bir
stireklilik mi vardir?

Peyami Safa Tiirk Inkilabini tahlil etmeye, kaynaklara hakim ancak analitik
acidan tartismali bir bicimde II. Mesrutiyet dénemini inceleyerek baslar'®'. Ciinkii
Safa i¢in, bu donem, dolgunlugu, taskinligi, zenginligi ve coskunluguyla ¢ok canli
bir fikir ve iddia panayiridir. Onu gezmeden, higbir ayagi yere basmayan ve
muallakta sahlanan bir masal kiiheylanina bakar gibi Tiirk Inkilabinin harikasi
oniinde apisip kalmaktan baska ne yapilabilir.'*Bu ciimlelerden hareketle, Safa’nin

iki donem arasinda siireklilik bagi kurdugu ilk anda akla gelse de Safa, II. Mesrutiyet

""“Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi 1,Agora
Kitaplhg,istanbul 2010,s.152.,Siikrii Hanioglu,a.g.e.,s.73.

10 Tarik Zafer Tunaya,a.g.e.,s.121., Nuray Mert, “Laiklik Karsitliklar1” Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.V,iletisim Yaynlari, Istanbul 2004,5.216.

1! Ogiin, a.g.m.,s.117.

162 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, s.12.
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donemini, cumhuriyet dénemi ile arasinda bir siireklilik oldugunu ispatlamak igin
degil, iki donem arasinda derin bir farklilik oldugunu ortaya koymak i¢in inceler.

Safa, muhafazakar diislincenin altin1 1srarla ¢izdigi siireklilik vurgusunun
olduk¢a uzaginda bir konumdadir. Safa’ya gore, Atatlirk donemi yeni bir hayatin
kapilarini agan bu yoniiyle de gegmisten farklilasan bir donemdir:

“Fikret’in adeta peygamberce bir 6z sezisle bekledigi kuvvetli el, Atatiirk’iin
eli, sairin Oliimiinden birka¢ sene sonra, evvela diismani kahreden bir yumruk,
pesinden memleketi omuzlarindan tutup sarsan ve toplumun bedeninde yeni bir
hayatin seyyallerini dolastiran elektrikli bir avug halinde belirdi.”'®’

Safa, iki donem arasindaki kopus diisiincesini netlestirebilmek igin II.
Mesrutiyet déneminin ii¢ ana diisiin/politik akimi olan Tiirkgiiliik, Islamcilik ve
Garpeilik fikirlerinin hangi degisimleri yasayarak cumhuriyet donemine aktarildigini
belirleme cabasindadir. Ya da bir baska ifadeyle bu politik akimlarin “uluslasarak
cagdaslasma”” ilkesine gore nasil kodlandigim agiklamaya calisir.

Bu {i¢ diisiin akiminin incelenmesi dort donem {izerinden gerceklestirilir.
Birinci evre, bu diisiince akimlarinin programlarini ortaya koyduklari ve zaman
zaman belirli noktalar iizerinde anlastiklari, zaman zaman da derin tartismalar
yasadiklar1 II. Mesrutiyet evresidir. ikinci evre, Tiirkgiiliigiin, Islamciligin ve
Garpgihigm, ilk imtihanlarini gegirdikleri Birinci Diinya Savasi dénemidir. Ugiincii
evre, bu akimlarim milli miicadele igerisinde nasil bir durus sergiledikleri ve bu

miicadeleye nasil yon verdiklerinin belirlendigi Kurtulug Savasi donemidir.

13 Peyami Safa, “Cumhuriyet Inkildbi Bir Son Degil Baslangictir.”,Milliyet( 29

Ekim 1954).5.4.
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Dordiincii evre, biliyiikk bir kopusun yasandigi ve bu akimlarin koklii degisimlere
ugradigi, Peyami Safa’nin ifadeleriyle kaynasmalardan billurlasmalara gittikleri,'®*
Atatlirk donemidir.

I1. Mesrutiyet, Tiirkciilerin de, Islamcilarin da, Garpgilarin da agik ve sabit
cizgilerden mahrum programlar tizerinden fikri tartigmalara girdikleri bir donemdir.
Peyami Safa’ya gore donem icinde yasanan tartigmalar, Tanzimat’in getirdigi yeni
toplumsal diizen iizerinden yiiriimektedir. Hilmi Ziya Ulken i¢in, Tanzimat, biitiin
eski sanat sekillerini yikti, yeni sekiller getirdi. Bu nedenle de halkin igine niifuz
etmek imkéanim kaybetti.'®

Hilmi Ziya Ulken’in, Tanzimat’in toplum {izerinde yikic1 bir etki
dogurdugunu belirtmesi gibi Peyami Safa da, Tanzimat’1 sert ifadelerle mahkim
eder. Onun i¢in, Tanzimat devresi, Tirk tarihini ve ananesini hesaba katmadan
radikal bir tarzda garplilasmanin sorumlusu ve kozmopolit bir ruh halinin
yansimasidir.'®® Tirkgiiliik Islameilik ve Osmanlicilik adlari altinda ve Tanzimat’in
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis diisiin akimlar1 da, sarsilmis olan bu toplum yapisini
bu sarsintidan ¢ikarmay1 amacglamiglardir.

Tanzimat, asri bir hareket oldugu i¢in Islamcilar1 milli bir hareket oldugu igin
de Tirkgtleri kaybetmisti. Tanzimat milli bir hareket olsaydi Tiirkgiileri, dini bir
hareket olsa da Islamcilar1 kazanabilirdi. Fakat bu defa da Garpgcilar1 kaybedecekti.

Bu yoniiyle Safa i¢in Tanzimat tam bir agmazdi.'®’Ziya Gékalp, bu agmaza, dini,

164 peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar. s.44.
1% Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Pulhan Matbaasi, istanbul 1948,s.24.
166 .
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17 Ogiin, a.g.m., s.117.
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milli ve asri bir telifcilikle son vermek istediyse de bunda basarili olamadi. Peyami
Safa’ya gore, gerek Tiirkciiliigiin, Garpgiligin ve Islamciligim, gerekse de bunlarin
liciinii  “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak” formiilii ile bir pota iginde
eritme g¢abalarinin basarisizliginin temel nedeni, hem bu politik akimlarin hem de
Ziya Gokalp’in, Osmanlici bir diisiinceden kurtulamamasidir.'®®. Ziya Gokalp icin,
Tirkliik akimi Osmanliligin rakibi olmak sOyle dursun hakikatte en kuvvetli
yardimeistydr.'®Osmanli kavramma bu denli bir baglilik nedeniyle diisiinsel
tartigmalar belirli konular iizerinde birlesseler de bu birlesmelerden anlamli bir
biitiinliige ulagamiyorlardi, Tiirkgiiler, Ziya Gokalp’in belirttigi gibi kozmopolitlige
kars1 olmak iddiasiyla islamiyet’e ve Osmanliliga siki sikiya baglanmislardi ve bu
nedenle Atatiirk Inkilabina kadar laiklikle milliyetgiligin birbirine mani akideler
olmadigini idrak eden tek bir fikir adami ¢ikmamustr.'”

Peyami Safa, II. Mesrutiyet donemi ile Atatiirk donemi arasindaki farki, iki
devrin, realiteye uygunlugu baglaminda ortaya koyar. Tiirk Inkilabi realiteden
dogmasina karsin, Ziya Gokalp’in “hayatin ger¢eklerinden dogdugunu” ifade ettigi

Tiirkgiilerin din-dil ve 1rk birligi ile biiyiik bir Tiirk Diinyas1 ve Islamcilarin da, 1rk

18 peyami Safa, a.g.e., s.34.
197iya Gokalp, Tiirklesmek islamlasmak Muasirlasmak, Akcag Yaymlari,
Ankara 2010.s.14.

170 Peyami Safa, a.g.e., s, 29.
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fark1 tanimadan biiyiik bir Islam birligi kurma istekleri'’' realiteyle ilk defa Birinci
Diinya Savasinda karsilasabildi.'”

Peyami Safa, bu politik akimlarin savas sonunda ¢izdikleri tabloyla realiteden
ne denli kopmus olduklarin1 gdsterir. Safa icin, Islamcilik Misirin fethine giderken
Arabistan’t da vermis. Garp denilen seyse bizim kendisine gitmemize vakit
kalmadan, burnumuzun dibine kadar gelerek, Marmara’dan Istanbul’a toplarini diken
itilaf donanmalarinin namlu deliklerinde simsiyah bir tehdit halinde goriiniiyordu.
Tiirkgiiler arasinda tstline ayaklarini bastiklar1 son toprak parcasini bile muhafaza
edememe endisesiyle Turan yolculuguna niyeti ve takati olan kalmamisti. Boylelikle

bu ti¢ diisiin akimu realite karsisinda iflaslarini ilan etmislerdi.'”

17 a.g.e., s.65.

'a.g.¢.,5.68.,Peyami Safa i¢in,I. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e geciste diisiin
akimlarimin  gosterdigi en oOnemli fark realiteye yaklasmada gosterdikleri
basarilaridir. Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Garpeilik akimlar1 Cumbhuriyet’e
geciste,hayatin gercekleri {izerinden yeniden kurgulanmislardir.Serif Mardin de,
Kemalist modernlesme projesinin kitaptan ¢ok hayatin gergekleri {izerinden
gelistigini belirtir. Atatiirk’iin ortaya koydugu reformlarla,onun okudugu kitaplar
arasinda kurulan bag sanildig1 kadar giiclii degildir.Atatiirk reformlarinin kaynagi
yasanan toplumsal gercekliklerdir.,Serif Mardin, “Yenilesme Dinamiginin
Temelleri”,Cagdas Diisiincenin Isiginda Atatiirk,Eczacibasi Vakfi
Yayinlar,Istanbul ,1983.5.17.

" Ppeyami Safa,a.g.e., s.77.
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Cumbhuriyet, ii¢ temel deger lizerine yiikseldi. Bu degerler Milliyetgilik,
Laiklikti ve Halkeiliktr.'*Bu ii¢ degerden de, milliyet¢ilik ve laiklik 6n plana
cikiyordu. Milliyetcilik, milli bagimsiz bir devlet kurmanin ifadesi olarak Turancilik
goriisiinii kabul etmiyordu.'”Misak-1 Milli’nin ¢izdigi smirlar i¢inde topraksal bir
ulus-devlet fikrini temel tez olarak kabul ediyordu.'”Laiklik ilkesi de,
Miisliimanliktan vazgeemek degildi. Laiklik, Miislimanligin, yeni rejimin modern
ruhuna aykiri dogmatik ve kendi i¢ine kapalilik niteliklerinden temizlenmesiydi.
Cumhuriyet, temizlenmis 1slah edilmis hem modern hem de Tiirk olan bir Islam
istiyordu.'”’

Peyami Safa igin, yukarida belirtilen cumhuriyetin temel degerlerinin ortaya
¢tkmasinm ilk izleri Milli Miicadele déneminde gériiliir. Bu donem, Islamciligin ve
Tiirk¢iiliigiin, mesrutiyet doneminden farkli anlamlar yiiklenerek yeni yorumlara tabi
tutuldugu bir devredir. Donem, ge¢misin diisiinsel diinyasindan énemli ayriliglarin
basladig1 bir gecis donemidir. Safa’ya gore, [.Diinya Savasinda fena bir netice almig
olan Islamcilik, Milli Miicadele’nin verildigi siralarda Hilafet Ordusu seklinde

Anadolu’ya yiiriirken' *Anadolu’da da mesrutiyet déneminden farkli bir milliyetcilik

ve donemin sartlarina uygun din anlayisi gelismektedir:

174 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul, 2010, s.135.
"Tark Zafer Tunaya, Atatiirk¢iiliik ve Atatiirk¢ii Diisiince, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2002,s.159.

"Bernard Lewis, ag.e.,s.350.

7K emal Karpat, a.g.e.,s.146.

"8 peyami Safa,a.g.e.,s.80.
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“Ankara Tirk milliyetciligini temsil ediyordu. Kurtulus hareketinin biitiin
sifatlar1 ve tabirleri buna delalettir: Milli miicadele, milli istiklal, milli hareket, milli
zafer, bliylik millet meclisi. Kurtulus davasinin liigatindeki bu milli kelimesi yalniz
millete mensup, millet i¢in, millet ugruna manasina gelmez, eksiksiz, katiksiz,
plirlizsiiz, imparatorluk Tirkgiilerinin, telifcilik gayretine yabanci tam bir
milliyet¢ilik methumunun biitiin manalarini igine alir.”

Kurtulus Savasi esnasinda milliyetciligin kazandigr bu yeni anlama paralel
milli bir din anlayis1 sekillenir:

“ O devirde milli heyecana dini heyecanin karistigina siiphe edilemez. Fakat
bu Islamcilik ve seriatgilik akidesinden dogma, klerikal bir zihniyet mahsulii degildi;
sadece, fertleri birbirine baglayan biitiin alakalarin kuvvetlendirilmesi sart olan bir
miicadele devresinde milli duyguyu perginleyen bir bagdi. Hatta o zamanin dini
duygulari bile nasyonalistti.”'”

Peyami Safa i¢in, Tanzimat’tan baslayip Milli Miicadele sonuna kadar ufak
catlamalarla gelen zaman cizelgesi, Milli Miicadelenin zaferle sonu¢lanmasindan
sonra tam anlamiyla kirilmig yeni bir devrin kapilart agilmistir. Bu, yarim adamlarin
yarim adimlar1 olarak nitelenen ve Tiirk biinyesini hem sark - garp hem de din -
milliyet arasinda yarimsar ve sakat iki parcaya bdlen Tanzimat ve Mesrutiyet
gecmisinden koklii bir kopusun yasandigi yeni bir siirecin baslangicidir. Islamcilik,
Istanbul’dan itilaf donanmalariyla beraber uzaklasnus Tiirkciiliik ve Garpgilik
akimlar1 da yasadiklari niteliksel degisimle Safa’nin diisiincelerinde kemale ermistir:

“Osmanli Tiirkgiiliiginli de, Osmanli garp¢iligint da, kangren olmus

taraflarini kesip atmak sartiyla yagsatmak kabildi. Bu kangren olmus taraf, her ikisinin

179a.g.e.,s.83.
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de Osmanlilik sifatlaridir. Atatiirk bu biiylik ameliyati yapti, Tiirk bilinyesinde
yasamaya miisait gordiigii bu iki fikrin Osmanlilik mefthumuna yapisan 6li taraflarini
kesip atti. Artik varhigindan eser kalmayan seriat ve saltanat otoritelerine boyun
egmeyen kendi prensiplerinden zirnik vermeyen miistakil ve kendi kendine bol kafi
bir milliyet¢ilik doguyordu; istiinde azinliklarin yok denecek kadar azaldigi ve
bastan basa 6z Tiirklerin yasadig1 bir toprakta baska tiirlii bir nasyonalizmin higbir
manasi kalmamustr.”'™®

Boylelikle Cumhuriyet’in ilanindan sonraki birkag yil iginde gelisen Kemalist
modernlesme projesi ii¢ diisiin akimi arasinda, Peyami Safa’nin 6zlemini duydugu
anlamli terkibi gerceklestirmistir. Millilesmis ve teolojik saplantilarindan arinmis bir
dinsellik, Osmanlict ve militarist irk¢1 saplantilardan armmig bir milliyet¢ilik ve
biitiin bu milli olusumlarla uyumlu bir medeniyetcilik ortaya koyulmustur. Kemalist
modernlesme meydana getirdigi anlamli bir terkiple, Milli miicadele doneminin ruh
haliyle garp medeniyetine karsi gelisen kin duygusunun, medeniyet projesine karsit
olumsuz bir islev kazanmasini engellenmistir. Medeniyetgilik, milliyetgiligin ice
kapanmasini; milliyet¢ilikte, medeniyetciligin kozmopolit bir hiilyalar i¢inde yolunu
sasirmasini onleyecektir. Milliyetgilik, dinin klerikal bir sekle doniismesini; din de,
milliyet¢iligin Turanci hayallere kapilmasim1  Onleyerek karsilikli  bir denge
olusturacaklardir.'®’

Ozetlemek gerekirse, II. Mesrutiyet devri diisiin hayati, Tanzimat’in getirdigi
sorunlar gercevesinde li¢ politik akim arasinda yasanan tartigmalarla sekillenmistir.

Bu ii¢ diisiin akimimin Osmanlic1 bir saplanti i¢inde sunduklari goriisler Birinci

180 a.g.e.,s.88.

81Siileyman Seyfi Ogiin,a.g.m.,s.120.

60



Diinya Savasi’nda realiteyle karsilasmiglar ve kisa zaman ig¢inde iflaslarimi ilan
etmislerdir. Milli Miicadele donemindeki, toplumsal gergeklerin bir sonucu olarak,
bu ii¢ diisiin akimi, II. Mesrutiyet donemindeki anlamlarindan daha farkli anlamlar
kazanmaya baslamislardir. Peyami Safa i¢in bu gegmisin hastalikli yanlarindan koklii
bir kopusun bagladigi donemdir. Milli miicadelenin zafere ulagsmasindan sonra da
yasanan bu kopus tamamlanarak, yeni devletin ilizerinde yiikselecegi dinamikler
haline gelmislerdir.
4.2.Tiirk inkilab1 ve Gelenekler

Cumhuriyetin ilk yillar1 fotograflanirsa bu fotografin verecegi izlenim bir
gecis donemi oldugu goriinimidir: iimmet anlayisindan ulus-devlet anlayisina
gecigin donemidir. Bu baglamda Kemalist modernlesme projesi yeni bir Anadolu
Tiirk vatani diisiincesini zihinlere yerlestirmek istedi. Biricik amaci, Islami ve
Osmanli baghlik duygularini yikarak, Tiirk milletini Misak-i Milli sinirlari i¢indeki
vatanina bagli kilmakti. Yani daha net bir ifadeyle Kemalist modernlesme
kozmopolit bir modernlesmeden ulusal bir modernlesmeye dogru bir yonelim
icindeydi. Halifeligin kaldirilmast ve Ummet geleneginin reddedilmesinin siyasi
anlamdan ¢ok daha 6tesinde kiiltiirel anlamlar1 olmustur. Toplum, biiyiik bir karmaga
ve dengesizlik igindedir. Nesiller arasi gegigin yaratmis oldugu bir sikint1 topluma
hakimdir.'"™Peyami  Safa’da Tanzimat ve Mitarcke donemin nesillerini

degerlendirirken bu kiiltiirel buhrana deginir:

'82Hilmi Ziya Ulken, Ask Ahlaki, Ekspres Matbaasi, Istanbul 1931,s.164.
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“Milli kabiliyete ayni imansizlik; bu imansizliktan gelen ayni bedbinlik ve
cemiyette ayni intibaksizlik; hicbir etik muvazeneye kavusamayan bu
intibaksizliktan dogan ayni ahlaksizhik.”'®

Kemalist modernlesme projesinin {immet anlayisindan ulus anlayisina
yonelmesini, yasanan kiiltiir buhranin nedeni goren ve referanslarini halifeligin
evrensel boyutlarindan alan geleneksel islam ile Kemalizm’in yasadig1 ayrilik daha
da derinlesti. Geleneksel Islam ile Kemalizm arasinda bulunan ve bu yoniiyle arafta
bir goriiniim arz eden muhafazakar diisiince, Kemalizm’in evrensel limmetci
anlayistan kopusu sonucu ortaya ¢ikan kiiltiirel boslugu din, aile, 6rf ve gelenek gibi
kurumlarin yeniden insasiyla doldurmaya calistyordu. Muhafazakar diisiince igin
evrenselci iimmet anlayisindan kopusun ilact Anadolu’da yasayan ve yeniden ihya

edilmesi arzulanan geleneklerdi.'®

Mubhafazakar disiincenin gelistirdigi ananecilik
goriisiyle Peyami Safa’nin, Kemalizm ananeyi nasil anliyor? Tiirk ruhunu hazir
tarihsiz ve ananesiz kaideler tstiine mi yiikseltmek istiyor?'® Sorularina cevap
ararken ortaya koydugu ananeci ¢oziimlemeden hareketle 1930’larin Safa’si, tarihsel
stirekliligi isleyen muhafazakar diisiince sistematigine dahil edilmeye calisilmistir.
Ancak Peyami Safa’nin, Tiirk Inkildbin1 gelenek iizerine yiikseltmesi de, inkilabin,
tarihsel kopusla birlikte yeni dinamikler iizerine yiikseldigini ortaya koymak i¢indir.
Ziya Gokalp’n;

“Birbirine  baglantisi  olmayan bircok tarih devreleri yasamisiz;

miiesseselerimiz zafer ganimetleriyle ani bir sekilde dolan, fakat kaynagini milli bir

183 peyami Safa, “Inkiraz Tipleri”, Yedigiin, C.VIL(Nisan 1936),s.4.
'8 frem,a.g.m.,s.70.

185 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar., s.107.
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iktisattan almadigir i¢in yine ani bir sekilde bosalmaya mahkim olan istila
devletlerinin hazinelerine benzemis, milkemmellesmeden dogan kurumlarimiz tarihi
bagliliklarini saglamlastirarak canli gelenekler haline sokacagimiza, bunlari bir tarafa
atarak her iilkeden tarihsiz geleneksiz kurallar seklinde kurumlar almisiz.”'*

Diislincelerinden hareketle Peyami Safa i¢in, Tanzimat ve Mesrutiyet, milli
kiiltiiriin degismez Ogelerinden sayilan ve anane olarak nitelenen dil, ahlak ve orf
gibi kurumlarin'®’, yapu taslarina zarar veren, geleneklerden kopmus yarim adamlarin
yarim adimlariydi.  Atatiirk donemi, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadarki
modernlesme serliveninde terk edilmis ananeleri, yeniden insa ederek, onlara tekrar
baglaniyordu. Bu siire¢, melez ve orijinal, son haddine varmis bir olgunluktan
¢iirimege dogru giden Osmanl kiiltiriiniin'®® yerine kokleri Orta Asya’da aranan
yeni bir kiiltiirlin inga ¢abastydi.

Tiirk Inkilabi, laiklik ilkesi dogrultusuna attign adimlarla kimi zaman
ananelere karsi bir tavir almis olmast 6ne siiriilerek softalarin saldirisina ugrasa da
siyasallagmis bir Islam anlayis1 gibi dinsiz bir topluluk da diisiinemeyen ve dinsiz bir
ahlak miimkiin olmadigina inanan'®’ Peyami Safa i¢in, Kemalizm, dini ananeler
icersinde de sadece onlari sakatlayan yonleri ortadan kaldirarak dini tiimiiyle

reddeden ya da ona softalik derecesinde baglanan iki diinya goriigiiniin

radikalizminden kendisini soyutluyordu. Safa icin, Tiirk Inkilabi dini ananeler

186 Ziya Gokalp, a.g.e., s.24.

'%7jsmail Hakk: Baltacioglu, Tiirk’e Dogru, Tiirkiye is Bankasi Kiiltir Yaymlari,
Istanbul 1972.5.30.

188 peyami Safa, “Inkilabin Mimarisi", Tiirk Diisiincesi, S.14 (1Subat 1955),s.3.

18 peyami Safa, Din Inkilap irtica,s.31.
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arasindan yalnizca medeni inkisafa engel olan adetleri ve prejiijeleri tasfiye etmis,
otekilere, gene laiklik prensibinden dolayi, miidahaleyi diistinmemistir. Safa’ya gore,
bu ananeler arasinda resmi kiymetlerini muhafaza edenler bile vardi Ramazana,
Seker ve Kurban bayramlarina ait bazi merasim ve tatiller devam ediyordu. Kuranin
terciimesi ve ezanin Tiirkgelestirilmesi de dinin ayni zamanda milli bir cemiyet
miiessesi olarak Tiirk Inkildbmin prensipleri igersinde aldigi kiymete isaret
ediyordu.'

Ziya Gokalp’in ,“yeni hayat1”, milli bir edebiyat, milli bir tarih, milli bir
dilbilgisi, milli bir hukuk ve milli bir sanat iizerine yiikselten hayallerine topyekin
cevap veren Tiirk Inkilabi, dini, milli ve medeni ananeler arasinda anlamli bir
biitiinliik olusturarak gelistirdigi tarih teziyle ve dilbilgisi ilizerine ortaya koydugu
calismalariyla daha once hi¢ olmadigi boyutlarda ananelere baglaniyordu. Safa’nin
diisiincelerinde, Tiirk Inkildbir milli ve medeni ananelerin daha genis bir kadroda
zenginlestirilmesine engel olmamistir Tiirk dili ve Tiirk tarihine ait ananelerin kudret
ve tesirleri, Osmanl Imparatorlugu gercevesini asan daha uzak daha derin koklere
yonelerek, daha da artmstr.'”’

Boylelikle Peyami Safa’min tahayyiiliinde, Tiirk Inkildbi1 ananelere
baglanarak, kendisine kadar ulagan modernlesme ¢abalarinin kozmopolit ruhunun
Tiirk kdltiirii tizerindeki yozlastirici etkisini ndtralize etmektedir. Bu yoniiyle Tiirk
modernlesmesi cumhuriyetin ilk kusaginin temel diisiincesi olan “biz bize benzeriz”
ifadeleriyle ozgiinliigiinii ortaya koymaktadir. Bunun yam sira Tiirk Inkilab

geleneklere dayanarak, John Locke ve David Hume gibi diisiiniirlerin, eger insan

190 Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar.,s.108.

Plag.e
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aklima ayni seyler yiiklenirse; yine her yerde ve her zaman ayni sonuglar elde
edilecektir diisiincesinden hareketle tarihsel koklerden kopartilmig ve her yerde
uygulanabilecek evrensel modernlesme projelerinden de bagimsizlasir.'”?
4.3. Pozitivist Kemalizm’in Olumlanmasi

Kemalist modernlesme projesinin nihai amaci, her yoniiyle cahil ve geri
birakilmis bir topluma akil ve bilimi rehber kilmak, ulusal bilinci agilamak, Tirk
diline hak ettigi yeri kazandirmak, Tiirk tarihini dogru temellere oturtmak ve laik
yasami toplumun her alanina yerlestirmekti.'”’Béylelikle, Kemalizm, kendisine
kadar gelen modernlesme c¢abalarindan, toplumu kiiltiirel anlamda degistirmeyi
hedeflemesi bakimindan ayriliyordu. Bu amaca ulasabilmek i¢inse, maddi ve manevi
uygarlik gibi ayrimlari reddederek, tiim yoniinii, uyarlik kavramiyla es tuttugu batiya
doniiyordu. Atatiirk i¢in, medeniyete girmegi arzu edip de, Garp’a yonelmemis higbir

millet yoktu'”*

. Boylesine radikal bir modernlesme projesinin, Bati kiiltiiriiniin
Hiristiyanlik iizerine yiikselmis olduguna inanmis bir toplum icin kabul edilmesi
oldukca zordu. Bu zorlugun farkinda olan aydinlar, Bati kiiltiiriiniin ana

kaynaklarmin Hiristiyanlik 6ncesi Yunan Medeniyeti’'nde oldugunu belirtmenin

cabasina girdiler. Peyami Safa bir adim daha ileri giderek, Bati’nin bugiin ki Bati

92 Ogiin,a.g.m.,s.121-122.

193 Esma Torun, IL Diinya Savasi Sonrasi Tiirkiye de Kiiltiirel Degisimlere Yol
Acan I¢ ve Dis Etkenler, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Inkilap
Tarihi Enstitiisii Ankara,2002,s. 27.

194 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.III. Atatiirk Arastirma Merkezi,

Ankara,1989,5.91-92
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olmasinda, onemli bir merhale olan Ronesans’in temellerini Tiirk ve Islam
disiiniirlerin attiklarini 6ne stirdii.

Bat1 hakkinda goriisleri 1936 yilinda gerceklestirdigi Avrupa Seyahati ile
sekillenen Safa’ya gore, Bati’nin smirlarinin nerede baslaylp nerede bittigini
kestirebilmek ¢ok giictiir. Safa i¢in, Sark ve Garp arasinda yapilabilecek en net ayrim
iki diinyanin sahip olduklari diisiinsel farkhilasmadir."”’Boylelikle Sark ve Garp
arasindaki sinirlart maddi kisitlamalardan kurtaran Peyami Safa’ya gore, Batinin
temellerini olugturan Yunan, Roma ve Hiristiyan medeniyetlerinin tesirinde kalan her
yer Batidir ve bu li¢ medeniyetin etkisinden uzakta bulunan herkes Bati’nin
merkezinde de olsalar Batili degildirler.'*®

Bu ii¢ medeniyetten daha 6n planda kalan, Yunan Medeniyeti’'nin tesiri ile
Bati’nin ortaya koydugu birey, Kemalist modernlesmenin ulagmak istedigi insan
tipidir. Cumhuriyeti kuran kadronun Ittihat ve Terakki’nin bir devam olup olmadig1
tartigmalar1 siirmesine ragmen, kesin olan bir ger¢gek bu kadronun diisiinsel

diinyalarinin II. Mesrutiyet doneminin aydin diisiincesine damgasini vuran pozitivist

195 Peyami Safa, “Sark ve Garp Miinakasasina Bir Bakis”, Kiiltiir Haftasi, S. 14

(5Subat1936),s.65.Peyami Safa ile benzer gériisleri Hilmi Ziya Ulken’de ortaya
koymustur.Hilmi Ziya Ulken acisindan da,Sark’in ve garp’in smirlarmi net bir
bicimde ¢izmek imkansizdir : “Garp ve Sark deyince neyi anlamalidir? Bu kelimeler
her seyden once cografi bir kavrami ifade ediyor; ancak bu manada sark ve garp
tamam anlamiyla izafi kavramlardir. Tiirkiye, Yunanista’na gore sark oldugu gibi,
Iran Tiirkiye’ye gore, Cin Iran’a gore hatta Amerika gore Cin’e gore sarktir.”, Hilmi
Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru,s.11.

19 peyami Safa Tiirk inkilabina Bakaslar, sf116.
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goriisiin etkisi altinda kalmasidir. Bu baglamda cumhuriyet’i kuran bu kadronun
nihai hedefi, bilimin 15181 ile donatilmis ve hiir tiirlii baglarindan arindirilmig akli hiir
vicdani hiir irfan1 hiir nesiller yaratilmasidir.

Peyami Safa i¢in, Kemalist modernlesmenin, ulagmak istedigi insan profilini
kokleri Yunan Medeniyeti’ndedir. Safa, Cumhuriyet’in ortaya koymak istedigi bu
bireyin adeta mesru zeminini yaratmak i¢in, Yunan Medeniyeti’nin degerlerinin
Tiirk-Islam diisiincesine yabanci olmadigini ispatlama cabasia girer. Batinin sahip
olmus oldugu degerler sisteminin Tiirk Islam diisiince diinyasma olduk¢a yatkindir.
Ancak zaman iginde bu degerlerden bir kopus yasanarak Islam’in asil ruhundan
uzaklagilmistir. Bu baglamda Peyami Safa i¢in, Kemalist modernlesme projesi yeni
bir kopusla Tiirk Islam diisiince diinyasimin orijinal verilerine baglanmanin ¢abasini
vermektedir. Safa, bu diigiincelerini agiklarken de muhafazakar diisiinceden oldukca
uzak bir konuma diiser.

Nazim Irem, 1930’larm Tiirkiye’sinin diisiince hayatini bir boyutuyla ortaya
koymaya calistigt makalesinde, ruhgu-romantik geleneklerin etkisiyle, Kemalist
modernlesme projesinin akilc1 temellerini sorgulayan cumhuriyet¢i muhafazakar
diisiince ¢ergevesinin sinirlari igerisine Peyami Safa’y1 da dahil etmektedir.'”’ Ancak,
donemin Peyami Safa’si, tam anlamiyla akilei diisiinceyi askinsallastirmakta ve

mistik diisiinceye hiicum etmektedir.

¥"Nazim Irem, a.g.m.,s.106.
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Safa i¢in, aklin disiplininden ge¢mis ve her tiirlii mistik diistinceden arinmis
ve Islam sark'”® tarafindan ortacagda yeniden Avrupa’ya tanitilmis ilk¢ag Yunan
zekas1 Avrupa’nin yagamis oldugu Ronesans’1 hazirlamistir:

“Zekanin asayisini temin ederek onu realite ile temasinda nafile hiilyalarin,
fantezilerin, hurafelerin, vehimlerin ve mantiki disiplinden mahrum faraziyelerin
yankesiciliginden kurtaran bu riyaziye polisi, Yunanistan’da Avrupa’nin ilk ¢agda
bulup ortagagda kaybettigi, fakat Ronesans’ta yeniden kavustugu en biiyiik
nimettir.”"”

Aydinlanma cagmin akli kutsayan diisiince pratiginin etkisinde bulunan
1930’lu yillarin Peyami Safa’sina gore, Islam, akilc1 bir diisiince yapisina sahiptir ve
bu yoniiyle Aristo’nun diisiincelerinin takipcisi konumundadir. Islam Sark,
Aristo’yu, Ibn-i Sina ve Ibn-i Riisd araciligiyla Avrupa’ya tanitmustir.”” Ancak; daha
sonraki donemlerde, mistik diisiincenin en biiyiik temsilcisi Gazali’nin etkisine giren
Islam Sark, Avrupa’nin yasadig1 Ronesans’1 yasayamamuistir. Peyami Safa icin, Islam
Sark’m yiizyillar siiren geri kalmishiginin en biiyiik nedeni, Gazali’nin, tiim Islam

diinyasinda egemen kildig1 Ortodoks iman anlayisidir. Aslinda, Gazali ile birlikte,

Islam’in 6zii olan akilci diisiinceden bir sapma yasanmistir. Tiirk-Islam diinyas:

198 Peyami Safa, i¢in sark ikiye ayrilmaktadir: islam Sark ve Budist Sark. islam Sark
ve Budist Sark arasindaki fark, Avrupa ile Asya’nin arasindaki fark kadar biytiktiir.
Peyami Safa’ya gore, islam Sark 6zii itibariyle Yunan Medeniyeti’nin matematiksel
diisiince sistemine ve Roma Medeniyet’inin Cumhuriyet anlayisina yabanci
degildir.,Peyami Safa, a.g.e., s.138-148.

199 a.g.e.,s.121.

2 ag.e.
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acisindan bir felaket olan bu durum Kemalizm’in tekkeleri kapatmasina kadar siiriip
gitmistir.””" Aklin beceriksiz ve yetersiz oldugunu savunan, mistik diisiinceyi
Gazali’ye yoneltigi sert elestiriler tizerinden mahkiim eden Peyami Safa’nin, 1srarla
tekrarladigi kopus vurgusu bir defa daha 6n plana ¢ikar. Safa igin, Mistik goriisten
ilmi goriise dogru ilerleyen Kemalizm, Gazali’nin Ortodoks iman anlayigindan
koparak, Islam’m akilci 6ziine yeniden baglanmaktadir. Béylelikle Kemalizm’in,
evrensel baglarindan koparilmis ve her tirlii dogmadan arindirilmis Tiirk olan bir
Islam hedefiyle aym eksende bulusan Peyami Safa ile muhafazakar diisiince
arasindaki mesafe Sark ile Garp arasindaki fark kadar derindir.
4.4. Toplum Miihendisligine Elestirel Bakis

Cumbhuriyet’in ilk donemlerinin diisiince diinyasinda, Sevket Siireyya
Aydemir, Vedat Nedim To6r, Burhan Asaf Belge, Ismail Hiisrev Tokin ve Yakup
Kadri Karaosmanoglu'ndan olusan Kadro cevresi olduk¢a etkindir.*”? Inkilabin,
azinlik fakat suurlu ve disiplinli bir kadro tarafindan belirlenmis planlar ¢er¢evesinde
yiiriitiilmesi ve inkilaba ideoloji olacak bir fikirler sistemi yaratilmasi amaciyla®”
Kadro adli bir dergi ¢ikaran bu grubun nihai amaci inkilaba ideoloji olacak bir

fikirler sistemi gelistirmektir. Kadroculara gore, yeni bir ekonomik devlet tipi

meydana gelmistir. Bu devlet tipi, ileri sosyal siniflarin biitiin toplum hesabina

201 a.g.e., s.159.
22Mustafa Tiirkes “Kadro Dergisi”,Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Kemalizm, C.I1.,Iletisim Yayinlari, Istanbul 2004,s.464.

203 Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, Bilgi Yaymevi, Ankara 1968,s.7.
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ekonomik degerleri biriktirmesini saglayacak ve biitlin ekonomik faaliyetleri
sistematik bir sekilde planlayacak ve yiiriitecekti.”**

Kadrocularin “kurucu rasyonalizm” olarak tanimlayabilecegimiz ve milli
islere rehberlik roliinii benimsemis gen¢ inkildp¢i ve entelektiiel bir onderlik
tarafindan toplumun yeniden kurulmasi®®” disiincelerine, muhafazakar gelenek,
toplumsal kurum ve pratiklerin reformcular tarafindan fark edilemeyen gizil islemleri
oldugu soyleyerek karsi c¢ikar. Muhafazakar diisiinceye gore, toplumsal isleyise
miidahale ederek onu yukaridan big¢imlendirmek faydasiz bir girisim olarak
kalmayacak ayn1 zamanda toplumsal yasami bir cehenneme g¢evirecektir.*®
Programli ve planli bir devrim modeline kars1 Muhafazakar diisiince sistematiginin
gelistirdigi elestirilerin bir benzerini de Peyami Safa kadro hareketi igin ortaya
koymustur.

Peyami Safa’ya gore, Kadro hareketi, Avrupa’nin yillanmis materyalist
akidelerine yahut fert yok cemiyet var gibi Gokalp artigi ve sosyalist iktisat
nazariyelerine bagli fikir hareketiydi.*’’Kadro ¢evresi, Kemalizm’i kapali miilhem
sistemler icine hapsetmenin ugrasini vererek, Tiirk Inkilabi’nin, sevk ve idarenin
tamamen hayata gore yapildigi ve devletin yeniden yaratilmasi siirecinde
kaliplastirilmis dogmalardan hareket etmeyen, hakikatlerden dogmus 6zgiinliigline

aykint bir gidis sergilemekteydi. Kadrocularin, devletin tiim {iretim ve tiikketim

294 K emal Karpat, a.g.e.,, s.157.
205 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 64.
296 Bekir Berat Ozipek,a.g.m.,,s.69.

2"peyami Safa,a.g.e.,s.199.
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iliskilerinde agirligini koymasini arzuladiklari*”®

devletcilik anlayis1 da Peyami Safa
icin, gegerliligini yitirmis bir devletgilikti. Safa, Kadro hareketinin siyasal
kaygilardan dogmus bulunan Devletcilik anlayisint mahkiim ederek, Kemalizm’in
devletcilik anlayiginin faydaci endiselerden kaynakladigini diigtintir. 1935 yilinin
Iktisat Vekili Celal Bayar’in bir konusmasina géndermede bulunan Peyami Safa i¢in,
Kemalist devletcilik, fertlerin hususi tesebbiislerini ve sahsi faaliyetlerini esas alir.
Hayatin gergeklerinden dogmus ve ulusun ruhuna uygun bir devletciliktir.**’

Peyami Safa’nin, Kadro ¢evresine yonelik sundugu elestirilerin muhafazakar
kaygiyla gelistigi diislintilse de Safa’nin, Kadro elestirisi muhafazakar kaygilardan
cok liberal kaygilarindan kaynaklanmistir. Ideolojiler iistii bir konuma yerlesen ve
tiim ideolojilere karst sert bir iislup gelistiren muhafazakar diisiince gelenegi*' ile
Peyami Safa arasindaki makasin agilmasinda, Safa’nin bu donemlerinde Liberalizme
olan yatkinlig1 6nemli bir rol oynar. Bu donemde Peyami Safa, Ahmet Agaoglu ile
yakin bir dostluk icindedir ve onun liberal goriislerinin etkisindedir.’'' Ahmet
Agaoglu gibi Safa, Kadro ¢evresine ait bir¢ok diislinceyi, liberalizmin birey merkezli
durusundan bakarak elestirmistir. Kadro’yu fert yok cemiyet var seklindeki
diisiincelerinden otiirli Ziya Gokalp artigi olmakla itham eden Safa i¢in, Roma

medeniyet’inde ilk izleri goriilen ve Roma Cumhuriyeti’nin temellerini kuran

liberalizm, donemin Avrupa’sinin sahip oldugu 6nemli bir degerdir. Bu degerin en

*% Mustafa Tiirkes,a.g.m.,s.467.

2% peyami Safa, a.g.e., 5.199-202.

°%giin,a.g.m.,s.107.

“"Besir Ayvazoglu “Peyami Safa”  Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:

Muhafazakarhk, C.V,iletisim Yayinlari, Istanbul 2004,5.222.
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bliyiik hayati prensibiyse bireyin, sahissinin degerinin farkinda olmasi ve sahis
haysiyetini kutsamasidir.’'> Peyami Safa’nin tahayyiiliinde, Kemalizm, bireyi
kutsayarak onun her tiirlii hiirriyetini iade etmek icin ortaya ¢ikmistir. Peyami Safa,
kadro g¢evresinin devletcilik anlayisini da tamamen liberal kaygilardan hareketle
elestirir. Peyami Safa i¢in, Kadro cevresinin, “hiikiimetin herkese ¢ok sevimli ve
munis goriinen su liberalizm giivercinini nihayet havaya birakarak, gerek
Tiirkiye 'nin sanayi kurulusu, gerek miibadele mekanizmasimin tanzimi ve bu suretle
de husule gelecek sermaye terakiimiiniin devlet tarafindan benimsenmesi
istikametinde esas ve radikal devlet¢i tedbirleri almak” ifadeleriy16213, liberalizmi
mahkim eden devlet¢ci goriislerinden farkli olarak, Kemalizm’in gelistirdigi
devletgilik diislincesinin biricik amaci, bireysel girisimi daha gelismis bir noktaya
getirmektir.*'*
4.5. Kemalist Tiirk Milliyet¢iligi ve Peyami Safa

II. Mesrutiyet’tin kapilarimi agtigr biliylik tartisma ortami iginde gelisme
imkan1 bulan Tiirk Milliyetgiligi diisiincesinin savundugu ilkeler, ittihat ve Terakki
Partisi’nin iktidar1 doneminde uygulanma sansini buldu. Bu donemde ki milliyetgilik

kavraminin igerigi, Ittihat ve Terakki Partisi’nin ideologlarindan Ziya Gokalp

2ZAhmet Agaoglu'nun goriisleri icin bknz. Devlet ve Fert, Sanayi Nefise
Matbaasi,istanbul 1933.,Peyami Safa,a.g.e.,s.124.

213Sevket Siireyya Aydemir,a.g.e., s.148.

2"peyami Safa,a.g.e..s.201.,Celal Bayar’m Basvekil gorevini yerine getirdigi
donemlerde liberalizmi olumlayan ve sahsin hiirriyetini her seyin oniine alan Peyami

Safa,daha sonra bu goriislerini degistirecektir.1940’l1 yillara gelindiginde, Peyami

Safa icin,”ferdi hayat fani, milli hayat bakidir.”,Peyami Safa, Millet ve insan,s.59.
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tarafindan dolduruldu. Goékalp’a gore, Tirkgiiliik, tarihi, dini ve Osmanli ge¢misini
yadsimak yerine bu degerlerden beslenerek ve bu degerleri anlamli bir terkip haline
getirerek evrimci ve Ozlimlemeci yapisiyla yaratilacak ulusal kiiltiiriin ¢imentosu
olmaliydi.”"” Tiirkgiiler igin, ana hedef, imparatorluk iginde yasayan Tiirkleri milli
bir vicdana sahip kilmak, milli varlik ve sahsiyetlerini gliclendirmekti. Bu saglanirsa
Islam beynelmileli yerine ve Osmanli Saltanati’nin temel degerlerine yeniden bir giig
gelecek ve bu asamalari takibende Imparatorluk sinirlart disindaki milyonlarca Tiirk
ile birlesmenin yolu aranacakti. Boylelikle Tiirk Milliyetciligi diisiincesi hem
Osmanlicilik ve Islameilik diisiincesinden ayrilamiyor ve hem de hayallerdeki Turan
imparatorluguna ulagmak istiyordu.*'®

Tiirk Milliyetciligi’nin II. Mesrutiyet doneminde ¢izmis oldugu bu tablo ¢ok
fazla bir degisim yasamadan Milli Miicadele siirecinde de devam etmistir. Milli
Miicadele doneminde de Tiirkgiiliik diisiincesinin igerigi Islami motiflerle
stislenmistir. Milli miicadele sirasinda Mustafa Kemal, biiylik bir taktisyen olarak
Islamiyet’i devrimci bir yénde kullanmustir. Mustafa Kemal, savasmn basindan
itibaren, Itilaf devletlerinin saldirilarinin, Saltanat1 Osmaniye’den ziyade biitiin Islam
alemine yonelik oldugu goriisiinii islemistir.”'’Milli Miicadele doneminde, i¢i islami

vurgularla doldurulan milliyet¢ilik diisiincesi, Milli Miicadelenin itici giicli olarak,

21K emal Karpat, Tiirkiye de Siyasal Sistemin Evrimi, s.44.

216 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batihlasma
Hareketleri, s.75-76.

*Taner Timur, a.g.e.,2008,s.33..Peyami Safa i¢in, Tirk Milliyetciligi diisiincesi
Milli Miicadelenin verildigi siralarda rasyonel temelde olmasa da duygusal baglamda

Turancilik diisiincesiyle baglarin1 koparmamustir.
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toplumun birbirinden farkli katmanlarinin ortak ideolojisi haline getirilmistir. Milli
Miicadele’nin basartya ulagmasi ve Cumbhuriyet’in ilam1 ile birlikte toplumu
doniistiirmeyi hedefleyen Kemalist modernlesme, milliyetciligi, Islami ve Turanci
referanslardan ayirmanim yoluna gitti. Islam’in baskici kayitlarindan azade kilinmus,
milli bir insanin olusturulmasini hedeflemis bulanan Kemalizm, dini vicdanlarda
yasatmay1 arzulamigtir. Dinin sosyopolitik alandan ¢ikarilmasiyla dogan bosluk ise
milliyet duygusu ile doldurulmaya calisilmig, Turancilik goriisii ise tamamen tasfiye
edilerek sadece Misak-1 Milli smirlar1 icinde milli ve bagimsiz bir Tiirk devleti
hedeflenmistir. *'®

Kemalizm’in, Tiirk Milliyet¢iligi’nin dinsel boyutunu terk etmesi ve Turan
arzularina ket vurarak, bunlarin yerine milliyet¢iligin icini laiklik ilkesi
dogrultusunda doldurmasit Peyami Safa agisindan, Tiirk Milliyetgiliginin, tarihsel
cizgide dogru yerine yerlesmesi ve yasadigi kaynasmalardan billurlagsmalara
gitmesidir. Kemalizm’in ortaya koydugu, laiklestirilmis milliyet¢ilik anlayisini
olumlayan Peyami Safa’ya gore, saltanatin ve hilafetin ilgasi, milli bankacilik ve
milli kredi, Tiirk Tarihinin Orta Asya’daki yataklarina uzanmasi, Tiirk dilinde
Giines-Dil teorisi ¢evresinde kendini bulma cabalari, Kuran-1 Kerimin terciimesi ve
ezanin Tirkgelestirilmesi®' *milliyetciligi laiklik ilkesi ile uyumlu hale getirme
cabasidir. Bu yoniiyle Peyami Safa i¢in, Kemalist milliyet¢ilik, laiklikle milliyetciligi
bir tiirli ayni potada eritemeyen milliyetgilik anlayislarindan koklii bir kopustur.

Kemalist donem, Tiirk Milliyet¢iliginin kemale erdigi bir donemdir:

“BAhmet Yildiz,“Kemalist Milliyetcilik”,Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Kemalizm, C.I1, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2004,s.126.

219 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, s.12.
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“Osmanli milliyeteiligi Tiirk Ocagi ile Tiirkyurdu arasinda bir kiirsii ve bir
yazi coskunlugundan ibaret kaldi; Ancak Atatiirk gibi bir sefe kavustuktan sonradir
ki Tirk Milliyetciligi dort yanina bakinma ve arastirma sathasindan yapma ve
yaratma safthasia gecti. Osmanli Milliyetciligi sadece bir istiyak, Kemalist Tiirk
Milliyetciligi bastanbasa bir gergeklestirme iradesini ifade eder. Bir 6zleyis halinde
kalan Osmanli milliyet¢iliginin hatalar1 aksiyon haline gegen Kemalist Tiirk
milliyetciliginde kuvvetli bir tasfiyeye ugradi.”**

Peyami Safa, Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde, yeniden yorumlanan ve nihai
noktasina ulasmis bulunan Kemalist Tiirk Milliyet¢iliginin tarihsel siire¢ igindeki
gelisimini de ortaya koymaya calisir. Aslinda Peyami Safa, Kadro Cevresinin 6ne
stirdligli milliyetcilik tezine bir anlamda cevap verir.

Kadro gevresine gore, gecmiste milletler kan, lisan ve anane birligi gibi
kiiltiirel ya da antropolojik birlikteliklerden olusurlarken daha sonralari giliniimiiz
modern milletleri kendilerine has iktisadi sistemlerden olugmaya bagladilar.
Avrupa’nin sanayi inkilab1 sonucu yasamis oldugu gelismeleri yasayamayan Sark
toplumlar1  kendilerine ait bir iktisadi  sistem  yaratamadiklari  igin
milletlesememislerdir. Milletlesmeleri i¢in gerekli olan iktisadi diizenin kurulmasi

ancak verilecek milli kurtulug hareketleri ile miimkiin olabilirdi.**'

Bu miicadeleyi
veren Tiirkiye ise yaratacagi milli bir iktisat sistemiyle, gecmis milletleri olusturan

kiiltiirel birlikteliklerden degil kendine has iktisadi bir sistemden modern zamanlarin

ruhuna uygun bir milliyetgilik ¢ikaracaktir.”*

220 a.g.e., s.205.

221 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e.,95-96.

22 a.g.e.,s.102.
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Peyami Safa, Kadro ¢evresinin, yeni Tiirk Milliyet¢iliginin dogusunu iktisadi
gelismelere baglayan goriislerine siddetli bir itiraz gelistirmistir. Peyami Safa igin,
Tirk Milliyet¢iligi ilk uyanisini Balkan Savaslart sonunda yasamistir. Balkan
Savaglarinda ugranilan maglubiyetlerin, toplumda meydana getirdigi ruh halinin
yikict  etkilerinin  minimize edilmesi i¢in, Tirk tarihinin derinliklerine
uzanilmstir.”> Ayni sekilde Miitareke doneminin yarattig1 olumsuz atmosferin etkisi
de tarih c¢alismalariyla ortadan kaldirilmaya calisilmigtir. Bu devrelerde ortaya
koyulan yetersiz ve eksik tarih calismalar1 Tiirk Milliyet¢iliginin dogusunun ilk
isaretleri olmustur. Kemalist Tirk Milliyetciligi, bu eksik ve yetersiz tarih
calismalarinin Tirk Tarih Kurumu vasitasiyla bilimsel temelde derinlestirilmesi
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu yoniiyle Kemalist Tiirk Milliyetgiligi bir tarih ve
kiiltiir hamlesidir.”**

Safa i¢in, Kadrocular, Tiirk Milliyetgiliginin ortaya ¢ikisindaki bu tarih ve
kiiltiir hamlesini goremedikleri ve Tiirk Milliyet¢iliginin ortaya c¢ikisini sadece
iktisadi nedenlere bagladiklar1 icin, biliylik farklar olmasina ragmen, Tiirk
Milliyetciligini Italya’ya karsi miicadele veren Habes milliyetciligi veya Japonlara
karsi savasan Cin Milliyetciligi ile karnistirmuslardir.”*Bu  karisikliktan

kurtulabilmeleri i¢in de diisiindiik¢e diisiinmeleri gerekmektedir.**®

*peyami Safa,a.g.e., 5.205.
224 a.g.e., s.225.
223 a.g.e.,s.206.

6a,g.e.,8.225.

76



5.BOLUM
PEYAMI SAFA’DA MUHAFAZAKAR DONUSUM

5.1.Bat1 Elestirisi ve Pozitivist Kemalizm’le Yol Ayrimi

Bati, genel anlamda Ronesans olarak adlandirilan bir donemin kapilarim
Ortagag’a ait Mistik ve Skolastik diisiincenin saadet ugruna diinyayr hor goéren
diisiince kaliplarina isyan ederek agmustir. Bati, Yunan ve Roma Medeniyeti’nin
kaynaklarma uzanarak yarattigi Rénesans Insam ile yiizyillarca siirecek
egemenliginin temellerini olusturdu.”*’Biitiin gercegi kendi kendisi ile tabiat
arasindaki miinasebet iginde gormeye baslayan bu yeni insanin tiim amaci tabiati son
sirrina kadar anlamak ve ona tam anlamiyla hakim olmakti. Bu diisiince, ulagilan
yiiksek teknik ile en son noktasina uzandi. Artik bilginin sinirlarinin  gittikge
genisledigi bu ylizyil, Tanrimin 6ldiirildigi ve yerine teknigin ikame edildigi bir
yiizyildi.”**Bat;, bu yeni ddénemin pozitivist diisiincesiyle birlikte, insanin kaba
tecriibe ve miisahede alaninin disinda kalan, Slgiilmesi miimkiin olmayan, belirli
sebepler ve neticeler zincirine baglanmaya gerek duymuyordu. Onun igin, aklin 15181
altinda karanliksiz, esrarsiz, meghulsiiz yeni bir devrin kapilari agilmust1.***XIX.
yiizy1lin Batis1, Peyami Safa’nin 1938°de kaleme aldig: Tiirk inkilabina Bakislar adli
calismasinda, temellerini Tiirk Islam diisiiniirlerin attig1, akli askinsallastiran ve

Inkilabin oniinde adeta bir kizil elma gibi duran Batiydi. Tiirk diisiincesinin

27 Hilmi Ziya Ulken, “Tarih Boyunca Insan Ideali”, Tiirk Diisiincesi, S.3 (1 Subat
1954),s.169.

228 Peyami Safa, “Insanin Yeni Manas1”, Tiirk Diisiincesi, S.3(1 Subat 1954),s,161.
2 peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Bati Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, S.1(1

Aralik 1953),s.2.
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Tanzimat’tan itibaren ve Peyami Safa’nin ise 1930’larda yiiziinli dondiigii ve adeta
Tiirk diinyast i¢in Tanrilagmis olan XIX. ylizyilin Batis1,1950’lerin Safa’s1 igin
devrini tamamlamis ve tarihe mal olmus 6lii bir Batiydi. Peyami Safa i¢in, bu Batinin
hemen yani baginda, yasamis oldugu buhranlardan dogan, olus halinde olan yepyeni
ve dipdiri bir Bati yiikselmekteydi **°. Daha 6nceleri Batr’y1 pozitivist degerler
lizerine inga etmis olan Peyami Safa, simdi dogmakta olan batiy1 aklin egemenligini
sorgulayan mistik bir diisiince {iizerine yiikseltmekteydi. Yeni Bati, metafizik
diistincenin liizumsuzluguna ve manasizlifina inanan pozitivist ve materyalist
goriisin dogurdugu faydaci ve dar bir hayat telakisi yerine metafizik oldugu kadar
mistik bir anlayisin pesinden kosmaya hazirlanan bir Batrydi.”'

Ortacagin mistik ve kaderci diisiincesine saplanmis bir Bati’nm, Islam
diinyasinin diislinlirlerinin rehberliginde, aklin 15181 ile aydinlandigina inanan Peyami
Safa i¢in, artik aklin aydinlig1 her seyi aciklayacak giligde degildir. Peyami Safa,
yasadig1 degisimin bir sonucu olarak, daha onceleri elestirdigi aklin egemenligini
reddeden Gazali ile de aynmi noktada bulusmustur. Muhafazakarhigin aklin
radikalizmine karsi ¢ikan diisiince sistematigini benimsemis Peyami Safa’ya gore,
akil her seyi agiklayabilecek giligte degildir. Aklin her seyi izah edebilecegi ve
topluma biiyiik timitler verebilecegine dair inang tiim Batida XX. yiizyilin basinda
dogmus olan biiyiilk huzursuzluk ve bu huzursuzlugu takip eden iki diinya harbiyle

birlikte yikilip gitmistir. Olus halinde ki XX. ylizyilin Bati’s1 ise tiim fikir diinyasina

239 peyami Safa, a.g.m. s,4.

31 peyami Safa,20.Asir Avrupa ve Biz, 5.238.
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hakim olan diisiince, insan kendisi i¢in muteber bir sir tasir ilim ve akil bunu izah
edemez. Bu sirra aklin disinda mistik bir tecriibeyle ulagilir.”

Fatih Sultan Mehmet’i, Ronesans’in kapisini agmis oldugu halde bu kapidan
girememekle suglayan ve bu nedenle Ronesans’ii yasayamayan Tiirk Islam
diinyasinin karanlik bir ¢aga girdigine inanan Peyami Safa’nin Ronesans hakkindaki
diisiinceleri de biiyiik bir degisime ugramistir. Ronesans insanini yaratan, rasyonalist,
akilc1 ve insanin kendi kendinden baska higbir iistiin varliga inanmamasina ait Bati
diisiincesi artik devrini tamamlamistir.”’Ronesans’ta Tanr1 diisiincesini dldiiren Bati
XX. yiizyilda biiyiik bir buhran iginde Tanrty1 aramaktadir.>**

Peyami Safa’ya gore Tiirk Diiglincesi, Batinin yasamis oldugu bu biiyiik
degisimi kavrayamamigtir. Bati teknik ve manevilik arasinda dengeyi maddilik
lehinde bozmustur. Dengenin teknik yoniinde degismesi iizerine Bati biiyiik bir
buhranin igine girmistir. Bat1 yasadigi bu buhrandan ¢ikis aramaktadir.”’Ancak
Tiirk diislincesi batinin yasamis oldugu bu bunalimin farkinda degildir. Tiirk aydini

devrimi, 6lii bir Bat1 anlayisina gére kaliplandirmaya ¢alismaktadir.>**Bati’nin yalmz

32 peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Bat1 Medeniyeti”,s.5.

233 peyami Safa Dogu Bati Sentezi, s.22,Peyami Safa, Ronesans’t mahkim etmesine
ragmen, Ronesans’in ortaya ciktigi donem ig¢in gerekliligine inanmaktan kendisini
alikoyamaz. Ronesans zihniyeti, i¢inde yasadigi tabiatin 6nilinde kor gibi hiilyalara
dalan ve avuglarin1 gokyiiziine agarak kotiirim olmus bir irade ile yalniz Allahtan
medet uman Ortacag zihniyetine kars1 gerekli bir tepki idi.

% Peyami Safa, 20.Asir Avrupa ve Biz, s.27.

33 Peyami Safa, Dogu Bati Sentezi, s.21.

3% peyami Safa, Peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Bati Medeniyeti”, s.5.
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teknik tarafin1 giinliik hayat i¢in yararl tarafin1 gérmekte ve Bati’nin teknik giicii ile
tiim sorunlarin iistesinden geldigi diisiinmektedir. Mithat Pasa ve g¢evresi i¢in Bati
nasil ki sadece Fransa’dir,1950’lerdeki Tiirk Diislincesi i¢in de, Bati sadece
tekniktir.”*” Tiirk Diisiincesi, Batimin ge¢miste yasadigi bir dénemi dondurarak, o
donemi 6rnek almaktadir. XIX. yiizyilin Batisinin hayali pesinde kosmakta ve Hangi
Bat1? Sorunu soramamaktadir.**®

Peyami Safa, XIX. yiizyil Batisi’n1 pozitivist temeller {izerine yiikseltirken
simsiki sarildigr akilei diisinceden, akli elestiren ve aklin yetersizligine iman eden

39

muhafazakar disiinceye savruldugunun®’ ve dolayisiyla Kemalizm’in pozitivist

»7 Peyami Safa, Dogu Bati1 Sentezi, , s.52. Peyami Safa Tiirk Diisiincesinin, Bati’nin
degisen yoOniinii atlayarak sadece onun teknik birikim pesinde kostuguna géndermede
bulunurken, bir yoniiyle Ziya Gokalp’in Tirk Diislincesi iizerindeki etkisine de
dikkatleri ¢ekmektedir. Tiirk Diigiincesi, uzun yillar ve belki bugiin de Gokalp’in
medeniyet-kiiltiir ayrimina benzer bir diisiince cergevesi icindedir. Bu diislince
yapisi, Peyami Safa’y1 da Gokalp’in izinde giden bir diisiiniir olarak tasvir etmesine
karsin, Peyami Safa, Batinin maddi ve manevi olarak ikiye ayrilmasina karsidir. Safa
icin, XX. yiizyilin Batist maddi yoniiyle manevi yoniiyle bir biitiin halinde
alinmalidir. Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s.139.

238Safa, a.g.e..s.21.

3% Peyami Safa’nin,1950’ler de yazilarinin agirlik noktasini maddeci goriisiin iflast
olusturmustur. Safa’ya gore, maneviyatc1 goriislerin bazi sorulara verdikleri cevaplar,
maddeci ilmin disiplininden ge¢mis olanlar i¢in hayal olarak algilansa da bazen
gecmisin hayaller bugiliniin hakikatleri haline gelebilmektedir. Dolayisiyla maddeci

gorilis zaman i¢inde manevici goriis karsisinda yenilmektedir.
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anlayistyla yasamis oldugu yol ayriminin bilincindedir. Bu degisiminin mesru
zeminini yaratabilmek i¢in de degisimi yasayanin Bati diinyasi oldugunu ve bu
gercegi basta kendisi olmak tiizere c¢ok az Tiirk Aydinimin gorebildigi tezini
islemektedir.

5.2 Dogu ve Bat1 Arasinda

Muhafazakar diisiince, akli agkinsallastiran pozitivist anlayisla, aklin nemini
tamamen reddeden klerikal bir din anlayiginin arasinda bir yere konumlanir.
Boylelikle konumu geregi muhafazakar diisiincenin arayist aklin ya da mistisizmin
radikalizminden bagka iiglincii bir yol arayisidir. Muhafazakar diisiincenin sahip
oldugu bu 6zellik, 1950’lerin Peyami Safa’sinin muhafazakar olarak nitelenmesinin
yolunu agar. Ciinkii donemin Safa’s1 hem pozitivizmi kutsayan hem de bunun ziddi
olarak mistisizme asir1 derece baglanan diislince yapisint mahkiim etmektedir. Dinsel
bir diislinceye saplanmig kalanlar, ortagag formiilleri i¢inde, aklin radikalizmine
baglanmislar da XIX. yiizyilin ortasindaki Bat1’ya hayranlik icinde, Tiirk Inkilabinin
aciklamasini yapma cabasindadirlar.***Peyami Safa icin bu iki grup, Arnold J
Tyonbee’nin gelistirdigi Zelot ve Herodiyen kavramlarinin Tiirk Diisiincesinde ki
yansimalaridir.

Arnold J.Tyonbee i¢in, Zelot yabanci karsisinda alisik olduguna siginan
insandir. Yeni icat edilmis silahlar kullanan ve yiiksek bir tabiye tatbik eden bir
yabanci ile temasa gegince, gelenege dayanan harp sanati ile karsilik verir. Zelotizm
disaridan gelen bir baskinin tahrik ettigi bir geriye baglanig olarak tarif edilebilir.
Zelotyen kendisini tehlikelerden korumak i¢in deve kusunun basini kuma sokmasi

gibi tarihe sigmir. Herodiyen ise, kendini yabanciya karst miidafaa etmede en iyi

4 peyami Safa, Dogu Bat1 Sentezi, s.27.
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yolun, onun sirina hakim olmak oldugunu diisiinen insandir. Mevcut durumu
cesaretle karsilar ve bunu karsilamak icin c¢areler arar. Zelot giidiisiiyle Herot ise
akliyla hareket eder. Herodizma, Zelotizimden iistiin olmasina karsin gergek bir
kurtulus yolu degildir. Tehlikeli bir oyundur, bir nehirden atla gegmek gibidir atina

oturamayan siivari akimtiya kapilabilir.**'

Atatiirk bu tehlikeyi goriip, Tiirk
modernlesmesini dil ve tarih hareketleriyle tamamlamak ve Bati kiiltiir ailesi i¢ine
Tirk milletinin bir taklitci gibi degil kendine has bir sahsiyetle girmesini
istemistir.**

Peyami Safa, muhafazakar bir durusla Toynbee’nin 6ne siirdiigii iki yol
disinda iiclincli bir yol one siirerek Tiirk modernlesmesinin 6zgiin bir karakter
kazanabilmesi i¢in, yabanci bir medeniyetle kendi milli ve dini geleneklerini
uzlastiran ahenkli bir sentez yaratmalsi gerektigini savunur.**

Sentez fikrinin hayata gecebilmesi i¢inde dncelikle Tiirk diisiincesinin XX.
ylizyilin Batisini, ¢ok iyi analiz etmesi gerekmektedir. Bati medeniyetinin kendi
evrim sartlar1 iginde geliserek aldig1 manayi ¢ok iyi anlamasi gerekmektedir. XIX. ve
XX. yiizyilin Batisinin ne oldugu ¢ok iyi gorebilmelidir. Bati’y1 kaynastiran

meseleler ¢ok iyi analiz edilmelidir. Tiirk diisiincesi bunu basarabildigi ol¢iide Batili

gibi konusmaya, diisiinmeye baslayacak ve ancak o zaman Bati kiiltiir ailesi i¢inde

! Arnold Tyonbee, “Tiirk inkildbi ve Ortadogu inkilaplarr”, Tiirk diisiincesi, S.57
(Temmuz 1959),s.14.
2 Peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Bati Medeniyeti”, s.17.

3 a.g.m., s.18.
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bir yer ve rol sahibi olacak ve Dogu ve Bat1 medeniyetlerinden anlamli bir senteze
ulasabilecektir.***

Ronesans’in yarattigr Bat1 medeniyetine itiraz etmeye baslamis olan bugiinkii
Bati, teknikle manevilik arasinda miicadele vermektedir. Ancak bu miicadelede zafer
ne teknigin ne de maneviligin olacaktir. Teknigin degildir; ¢linkii insan teknik
anlamda biiyilk gelismeler yasasa da bu gelismeler insanin manevi yoniini
gelistirmemektedir. Zafer, maneviligin de olmayacaktir, ¢iinkii teknik ilerlemenin,
insan ideal ve iradesinin hiikmii altinda olmak sartiyla gerekli oldugunu kabul
etmeyen bir diisiinceye yer yoktur. Teknik ve Manevilik arasindaki catigmada
problemin ¢oziimi bu iki degeri uzlagtiran bir senteze ulagilmasiyla miimkiin
olacaktir.**

Peyami Safa’nin disilincelerin de teknik ve manevilik tartigmalarini
sonlandiracak sentez bir Dogu Bat1 sentezidir. Ciinkii XX. yilizyilin Batisi, Birinci
Diinya Savagindan sonra muhta¢ oldugu manevi ilact Doguda bulabilecegini
diistinmeye baglamistir. Artik biitiin Bati’da Dogu medeniyetinin gizil diinyasina
yonelik bliylik bir merak vardir. BoOylece, Batinin ilim ve teknik metotlarinin
pesinden kosan Dogu ile Dogu’nun manevi asisi pesinde kosan Bati arasindan
kendiliginden bir sentez diisiincesi gelismeye baslamistir. >*°

Dogu-Bat1 sentezi diislincesinin yeserecegi en iyi cografyanin Anadolu
oldugunu diisiinen Peyami Safa’ya gore, Tiirk devriminin gelecege yonelen yaratici

hamlelerine karst koymak isteyenlerle gegmisin canli degerlerini mahkiim etmege

4 Peyami Safa, Dogu Bat1 Sentezi, s.25.
245 Peyami Safa, “Insanin Yeni Manas1”, s.161.

#6 Peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Bat1 Medeniyeti”, s.17.
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calisanlarin yanilgilar1 ortaya cikacaktir. Dogu-Bati, madde-mana gibi ikiliklerden
Tiirkiye nin tarih ve cografya durumuna uygun ve iistiin bir senteze varilacaktir®*’

Peyami Safa’nin Dogu —Bati1 Sentezi diislincesi, o giine kadarki bilgi
birikimin ve sancili diisiince faaliyetlerinin sonu¢landigi noktadir. Muhafazakar bir
diisiince birikiminin ortaya dokiilmesidir. Peyami Safa, Tiirk Inkilabinmn, yasamis
oldugu buhrandan da Dogu-Bat1 Sentezi ile kurtulacagina inanmaktadir
5.3.Tiirk Modernlesmesinin Tarihsel Siirekliligi

Peyami Safa’nin 1950’lerde yasamis oldugu muhafazakar doniistimiin en
somut izleri, Kemalist modernlesme projesini, gecmisten bir kopus olarak goriirken
daha sonralar1 ge¢misin degerleri iizerine yiikselen bir siireklilik olarak goérmeye
baslamasinda ortaya cikar. 1930’larin Peyami Safa’si, Kemalist modernlesmeyi
resmederken sundugu tabloda Atatiirk’ii biiyiik bir devrimci olarak gormektedir.
Kemalist modernlesme gegmisin tim Oli degerlerinden koparak gelisen bir
modernlesme hareketidir. Peyami Safa i¢in, Atatiirk donemi ile birlikte, imparatorluk
diistincesinin zorunlu kildig1 endiselerden higbirisi ile sakatlanmayan yekpare bir
modernlesme hareketi baslamistir. Atatiirk, Tanzimat donemi ile baslamis olan
modernlesme davasinin tiim sakat yonlerini bir kilig darbesiyle ortadan
kaldirmistir®™*®, II. Mesrutiyet’in tiim diisiinsel sistematigini yeniden yorumlayarak
cumhuriyeti yepyeni dinamikler iizerine insa etmistir.**’Peyami Safa, Tiirk Inkildbina
Bakiglar'in ilk baskisinda Inkildp kavramina, toplumu, ge¢misin degerlerinden

kopartarak tiimden ve kokli bi¢imde doniistiiren bir anlam yiiklemektedir.

7 Murat Yilmaz,a.g.m.,s.219.
248 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, s.8.

¥ Peyami Safa, a.g.e., s.90-92.
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Peyami Safa,1950’lerde muhafazakar diisiinceyle bulusmasini
gerceklestirdikten sonra, Inkildp kavramimi, toplumu temelinden degistirmek
seklinde degil, degisme icinde devami saglamak seklinde algilar. Muhafazakar
distincenin  kurucu isimlerinden Edmund Burke’nin, devrimi ve devrimcileri,
geemisin tiim degerlerini ve kendilerine ait her seyi reddettikleri i¢in elestirmesi
gibi*** Peyami Safa da bir tekdmiil olarak gordiigii inkilap kavramini, gegmisin tim
degerlerinden kopmus bir devrim seklinde yorumlayan goriisleri siddetle elestirir.>'

Peyami Safa icin hicbir Inkilap sifirdan baslamaz. Inkilaplar bir ¢agm
yikilisin1 ifade etmezler. Ronesans’in klasik kiiltirden dogusu, biitiin ortagag
boyunca en asagi bin sene evvel yikildig1 sanilan Grek- Latin kiymetlerin agir bir
evriminden baska bir sey degildir. Bat1 yeni bir ¢agin kapilarii acgarken eskiyi
yeniye baglayan bir koprii kurmustur. Ciinkii inkilaplara bakildigi zaman, dibinde
6li medeniyetler yatan ugurumlar degil, eskileri yenilere baglayan kopriiler goriiniir.
Biiyilk Ronesans Inkilab1 béyle idi ve her biiyiik inkilap boyle olacaktir.”* Inkilap

kaidelere degil, kendisini bir kuvvet gibi ileri dogru iten bir tarihi baglari olan

davraniglara ve geleneklere dayanir. Geriden ileriye dogru tarihi bir itige sahiptir.

20 Bekir Berat Ozipek, a.g.m.,s.69.

! peyami Safa, Din inkilap Irtica, s.94.

252 Peyami Safa, Nasyonalizm, Sosyalizm Mistisizm,.s.82.,Hilmi Ziya Ulken de,
Ink1lap kavramini bir tekamiil hamlesi olarak yorumlamaktadir.Hilmi Ziya Ulken,

“I¢timai Degisme ve Inkilap”, Tiirk Diisiincesi,(Haziran-Temmuz 1959),S.57.,s.4.
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Inkilaplarin kendisini ileriye dogru yol almasini saglayan koklii bir gegmisi
bulunmaktadir.”

Peyami Safa’ya gore, Tiirk Inkilabi da bir birikim iizerine dogmus ve
Atatiirk’ten ¢ok dnce baslamistir. Milli hakimiyet 1923°te degil 1908’de kendisini
gostermistir. Atatiirk donemi modernlesme ¢aligmalar1 I1. Mesrutiyet’te ortaya ¢ikan
diisiinsel hareketlerden aynen ilham almigtir. Kadinlarin is hayatina karigmasi,
poligamimin kalkmasi, goriicii usuliiniin bitmis olmast Cumhuriyet’ten ¢ok Once
gergeklestirilmistir.”*

Inkilaplar geleneklere dayanirsa basarili olabilecegini diisiinen Peyami
Safa’nin Tiirk Inkildbini geleneklere baglama nedeninde de 6nemli degisimler
meydana gelmistir. 1938’de kaleme aldig1 “Tiirk inkildbma Bakislar” adli eserinde
geleneklere baglanmayi, tarihin bir noktasinda yasanmis ve geleneklerden ayrilmig
hastalikli bir yapidan kopus olarak goren Peyami Safa, yasadigi muhafazakar
doniistimle, bu defa geleneklere siireklilik digiincesiyle baglanmaktadir.

Muhafazakar déniisiimiinii yasadiktan sonra Inkilabi bir tekamiil hamlesi olarak

goren Peyami Safa, tarihsiz ve geleneksiz bir tekamiil olamayacagina inanmaktadir.

23 peyami Safa, “Inkilap Anlayisimizda ki Hatalar” Tiirk Diisiincesi, S.57 (Haziran
1959),s.2.

»*peyami Safa, Dogu —Bat1 Sentezi, s.14.
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5.4.Kemalist Tiirk Milliyetciliginden Turanci Milliyetcilige

Peyami Safa’nin 1930’lardan 1950’lere uzanan diislinsel diinyasinda ki
istikrarli degisim kendisini milliyetcilik hakkinda ki fikirlerinde de gosterir. Tiirk
Inkilébina Bakislar’in ilk baskisinda yar alan:

“Fakat Osmanli milliyetciligi Tiirk ocagi ile Tiirk yurdu arasinda bir kiirsii ve
yazi coskunlugundan ibaret kaldi; Ancak Atatiirk gibi bir sefe kavustuktan sonradir
ki, Tirk Milliyetciligi, dort yanina bakinma ve aragtirma safhasindan yapma ve
yaratma sahasina gegebildi. Osmanli milliyetciligi sadece istiyak, Kemalist Tiirk
milliyetciligi bastanbasa bir gergeklestirme iradesi ifade eder. Bir 6zleyis halinde
kalan Osmanli Milliyet¢iliginin hatalari, aksiyon haline gelen Kemalist Tiirk
Milliyetciliginde kuvvetli bir tasfiyeye ugradi.”*>

bu boliim eserin ikinci baskisinda Peyami Safa tarafindan bizzat ¢ikarilmigtir.
Ciinkii Peyami Safa, Osmanli Milliyetgiliginin hatas1 olarak gordiigi Turancilik
diisiincesine 1940’lardan sonra ¢ok yakin bir noktaya ulagmigtir. Ayni zamanda
yasadigr Muhafazakar dontlisiimiin bir sonucu olarak laik bir milliyetgilik anlayisina
da karsidir. Artik; Peyami Safa, Kemalist Tiirk Milliyetciliginin, Pantiirkizm’i
reddeden ve Lozan’in ¢izdigi sinirlar i¢ginde modern bir Tiirk ulusu yaratilmasini
arzulayan laiklesmis bir milliyetcilik soylemiyle ayn1 eksende bulunmamaktadir.

Peyami Safa, Almanlarin milliyet¢ilik yorumunun etkisi altindadir.
Almanlarin “Volk” olarak adlandirdiklari, kan temeline dayanan ve siirlarin
parcalayamadigi milliyetgilik anlayis1 Peyami Safa’nin diisiinceleri lizerinde etkilidir.
Alman Milliyetgiligi, Safa’nin, Misak-1 Milli sinirlar1 igindeki milliyet¢ilikten Turan

cografyasina uzanan bir milliyet¢ilik anlayisina ulasmasinda 6nemli rol oynamustir.

253 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, s.206.
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Peyami Safa’ya gore ,milli camianin sinirlar1 siyasi sinirlardan ibaret degildir.
Biiyiikk bir milletin ¢ocuklar1 olmak gururu topraklarin iizerindeki sinirlarla
bogulamaz. Bir milletin tarihi ve kiiltiirii bir cografyanin sinirlarina hapsedilemez.
Osmanli Imparatorluunun sinirlar1 bile yeryiiziindeki Tiirkleri tam anlamiyla
kucaklayamadi. Safa i¢in, cumhuriyetin gelistirdigi ulus kavraminin anlami da
sadece Misak-1 Milli sinirlarindaki Tirkleri degil yeryiiziindeki tiim Tiirkleri
kapsayacak sekilde genisletilmelidir. Hukuki ve siyasi manasi ile millet, cografya
hudutlari, resmi dili ve hukuk kurallar1 ortak bir topluluk olarak tarif edilmesine
karsin daha genis bir anlama taginmali ve cografi hudutlar disinda yasayan yabanci
bir devletin egemenligi altinda bulunan fertler de tek bir millet olarak
goriilmelidir. >

Peyami Safa’nin Tiirk Milliyetgiligi hakkinda diisiincelerinde meydana gelen
degisim, Safa’nin siyasal durusuyla da aciklayabilir. Safa 1930’lardaki liberal
durusundan uzaklasip nasyonalist bir noktaya ulagmigtir. 1930’lar da Peyami Safa,
daha bireyci bir anlayisa sahipken ve Ziya Gokalp’in ve Kadro Dergisi’nin bireysel
mutlulugun ancak sahsin topluma adanmasiyla elde edilebilecegini One siiren ve
“fert yok cemiyet var” seklinde kliselestirilen diislince yapisini elestirirken, daha
sonralar1 Gokalp ve Kadro Dergisiyle ayni1 noktada bulugsmustur.

Peyami Safa igin, ferdi hareketlerin en biiyligiinden en kii¢tigline kadar hepsi
milletin menfaatlerine adanmalidir. Fert, bir milletin uzvu olmazsa hayvanlagacagini
bilmelidir. Bir toplumun, bir milletin uzvu olmamanin miimkiin olmadigini

bilmelidir. Ferdi hayatin varliginin ancak milli hayatin varligiyla miimkiin olacagini

6 peyami Safa, Nasyonalizm Sosyalizm Mistisizm, s.59.
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bilmelidir. Ferdi hayatin devami ve gelisimi i¢in onun, milli hayatin emrine verilmesi
gerektigini bilmelidir.”’

Son tahlilinde, Peyami Safa,1930’larda ortaya koydugu milliyetcilik
anlayisindan daha sonra onemli sapmalar yasamistir. Kemalist modernlesmenin,
ulagmay1 arzuladig laik ve Misak-1 Milli sinirlarina ¢ekilmis bir milliyet¢ilik anlayisi
yerine, cografyasi siyasal sinirlarla ¢izilmemis ve kitlelerin din ile bir tutarak
gelistirdikleri bir milliyetcilik anlayismm kabullenmektedir. Tiirk Inkildbina
Bakislar’m birinci baskisinda Osmanli déoneminde sekillenen Tiirk Milliyetgiliginin
Islamc1 ve Turanct boyutlarmi onun hastalikli yanlari olarak géren Peyami
Safa,1940’lardan sonra komiinizme kars1 bir panzehir olarak yeniden yorumlan Tiirk

Milliyetciligini, Islamc1 ve Turanci eklemlemeleriyle kabul etmeye baslamistir.

7 Peyami Safa, Millet ve Insan, s.59.
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SONUC

Osmanli Imparatorlugu, Bat1 uygarhig adimi verebilecegimiz kiiltiir biitiiniiyle
higbir zaman iliskisini kesmemistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu, uzun asirlar
boyunca kendini Bati uygarligindan {istiin bir noktada konumlandirmistir.
Imparatorluk, XVI. vyiizyi’in sonlarindan itibaren dinamizmini yitirmeye
baslamasiyla birlikte, Bati uygarligimin bir model olarak izlenmesi sorunuyla
karsilagmistir.

Bati1 uygarligi karsisinda geri kalisin nedenleri arayan Osmanli diisiiniirlerinin
bulduklar1 ilk neden, askeri alandaki yozlagsma olmustur. Bu dogrultuda, Bati
modernitesine ulasabilmek icin, Tiirk modernlesmesinin ilk izleri askeri ve teknik
alanda kendisini gostermistir. Ancak kisa bir siire sonra, askeri alandaki
modernlesme ¢abalarimin, Bati’nmin istiinliigline ulasmada yetersiz kaldig1
anlagilmistir.

ITII. Selim donemi ile birlikte temelleri atilan ve Tanzimat donemi ile hiz
kazanan yeni bir modernlesme siireci baslamistir. Bu siiregte, modernlesmenin alani
sadece belirli kurumlar1 degil, toplumun tiim katmanlarini etkileyecek bigimde
genisletilmistir. Dolayistyla bu siirecin sonunda imparatorlugun tiim kurumlar1 gibi
toplumun kiiltiirel dokusu da, model alinan Bati’nin etkisi altinda kalmaya
baslamistir. Bu durumun yarattigi sikinti kisa siirede, Osmanli diislin diinyasinda
alternatif modernlesme arayislarini ortaya c¢ikarmustir. Boylelikle, Imparatorlugu
kurtarmay1 kendisine gaye edinmis olan Osmanli diislincesi iki ana kutba ayrilmistir.
Bu kutuplardan birincisini, Bat1 uygarliginin her alanda model alinmasini savunan
Batici-Laik grup, digeri ise Bati’y1 teknik ve kiiltiir temelinde ikiye ayiran ve

alternatif bir modernlesme projesi one siire Dogucu-Islamc1 grup olusturmustur. Bu
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iki diistin grubu arasindaki sert tartismalar cumhuriyetin ilanina kadar devam
etmistir.

Milli Miicadele’nin bagariya ulagmasiyla ve Cumhuriyetin ilan1 ile birlikte
Dogucu-islamc1 gruplar tasfiye edilerek, Tiirk modernlesmesini yeni bir ivmeyle
yiiriitecek oOnderlik, Batici-Laik isimlerden olustu. Bu kadronun fikri alt yapisi,
Aguste Comte’un pozitivist ve Gustave Le Bon’un seckinci diisiincelerinden
beslenmisti. Kemalist modernlesme projesi olarak da tanimlanabilecek olan bu siireci
yiiriiten kadro, toplumun, tepeden inme bir bi¢imde ve ancak bilimsel bilgiyle
ilerleyebilecegini savunuyordu. Bu kadro, Osmanli’nin iimmet anlayisin1 tamamen
reddederek kiiltiirel kodlari, Bat1 uygarliginin kiiltiirel kodlartyla uyumlu bir ulus
devletin yaratilmasini hedefliyordu.

Kemalist modernlegsmenin, bilimi kutsayan ve toplumun hafizasinda 6nemli
bir yer tutan kiiltiirel dokunun, biiyiik bir kism1 ortadan kaldirarak ge¢cmisten kopus
tizerine sekillendirdigi modernlesme projesine karsilik, alternatif modernlesme
projeleri de ortaya ¢ikmakta gecikmedi.

Alternatif modernlesme arayislarindan en Onemlisi, 1930’larda, Mustafa
Sekip Tung, Hilmi Ziya Ulken, ismail Hakk: Baltacioglu, Ahmet Agaoglu gibi
isimlerin olusturdugu “Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik” olarak tanimlanan bir grup
tarafindan  gelistirildi. “Cumbhuriyetci Muhafazakarlik”, Islamci ve otoriter
muhafazakar anlayislardan ~ 6nemli  farkliliklar  gosterir.  “Cumhuriyetci
Muhafazakarlik”, kendisini klerikal bir din anlayisindan soyutlar. Kemalist
modernlesmenin ulus devlet ilkesini benimser ve yine Kemalist modernlesmenin
laiklik anlayisiyla biiyilk oranda uzlagmaya ¢alisir. Ancak bunun yaninda

“Cumbhuriyet¢i Muhafazakarlik”, modernlesmenin sosyal miihendislik ¢ercevesinde
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ylriitiilmesini, aklin radikal bir bigimde kutsanmasini ve toplumun temel kurumlari
olarak gordiigii din, aile ve gelenek gibi yapilarin radikal bir bigimde
donistiirtilmesini elestirir.

Kemalist modernlesmeye yonelik alternatif bir modernlesme sunma
kaygisindan ortaya ¢ikan “Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik” {izerine yapilan
calismalarda Peyami Safa da bu muhafazakar diisiincenin kurucu kadrosu iginde
gosterilmis ve muhafazakar diisiincenin simge ideologlarindan olarak tanimlanmustur.
Bu yondeki yapilan ¢aligmalarin en biiyiik eksikligi ve hatasi, gerek Peyami Safa’nin
gerekse de Tiirk diislincesinin diger onemli figiirlerinin diisiinsel diinyalarinin
degismezlik iizerine kurgulanmasidir. Oysa Peyami Safa’nin Tiirk modernlesmesi
tizerine gelistirdigi diislinceler 1930’lardan 1950’lere ¢ok biiyilk degisimler
gostermistir.

“Cumhuriyet¢i Muhafazakarligin” sekillenmeye basladigi 1930’larda Peyami
Safa’y1 muhafazakar diigiincenin ideologu olarak gostermek oldukga giictiir. Bu
donemin Peyami Safa’s1 i¢in, Inkilap kavrami tamamen ge¢misten koklii bir kopusu
ifade etmektedir. Tiirk Inkilab1 da gegmisten higbir seye bor¢lu degildir. Atatiirk’iin
onderliginde ge¢misin hastalikli yonlerinden ayrilmistir. Tanzimat ve Mesrutiyet gibi
yarim adamlarin yarim adimlari olan modernlesme c¢abalarmin yarattigi tim
ikiliklerden kesin bir kopus yasanmustir.

Muhafazakar diistincenin siireklilik vurgusunun aksine, Peyami Safa’ya gore,
Tiirk Inkilabi, II. Mesrutiyet’in fikir akimlarim yepyeni bir terkipten gegirerek
hayatin gergeklerinden dogmus yeni ilkeler iizerine yiikselmektedir. Bu ilkeler,
Cumbhuriyet donemi ile birlikte yepyeni bir yorumlamaya tabi tutulmus milliyetcilik

ve medeniyeteiliktir. Atatiirk donemi ile birlikte, Misak-1 Milli sinirlari iginde kendi
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kendine yetebilen aym1 zamanda Osmanli milliyetgiliginin Turanci ve Islamci
ozelliklerinin tasfiye edildigi laiklikle biitiinlesmis bir milliyetcilik anlayisi
doguyordu. Medeniyet¢iligin ise tiim gelenek ve gorenekleri reddederek koksiiz
kozmopolit yonii terk ediliyordu. Islamiyet ise, politik yonii nétralize ediliyor
timmetci ve evrensel boyutlarindan kopariliyor ve geleneksel degerlerden beslenen
milli bir din haline getiriliyordu.

Peyami Safa’nin 1930’lar da muhafazakar diisiinceyle yasadigi ayriligin bir
diger nedeni de Safa’nin Kemalizm’in pozitivist yoniinii olumlamasidir. Akl
askinsallastiran Peyami Safa i¢in, Batinin yasamis oldugu gelisimin temelinde onun
pozitivist bir diinya goriisiine sahip olmasi vardir. Batinin pozitivizme uzanmasinda
ise rehberlik gorevini Islam ve Tiirk diisiiniirler yapmislardir. Ciinkii Islam’m temeli
akilcihktir. XIII. yiizyiln diisiiniirlerinden olan Farabi ve Ibni Sina, Bati’yi
saplandigi mistik diisiinceden kurtarmiglardir. Boylelikle Bati icin Ronesans’a giden
yolu agmuglardir. Daha sonra Tiirk Islam diisiincesi, aklin yetersizligini savunan
Gazali’nin etkisiyle mistik diisiinceye mahk{im olarak Ronesans’1n1 yasayamamustir.

Peyami Safa’nmin  1930’lardaki  konumunun muhafazakar diislince
sistematigine dahil edilmesinde, onun Kemalist modernlesme hareketinin bir toplum
mithendisligi gibi algilanmasina yonelik gelistirdigi elestiriler etkili olmustur.
Gergekten de ilk tahlilde Peyami Safa, modernlesmenin kurucu bir kadro tarafindan
toplum miihendisligi baglaminda yiiriitiilmesine karsi ¢ikmaktadir. Onun igin, Tirk
Inkilabr sevk ve idarenin tamamen hayata gore yapildigi ve dogmalardan hareket
etmeyen, hakikatlerden dogmustu. Buradan hareketle Peyami Safa, iizerine yapilan
aragtirmalar onun 1930’larda da muhafazakar bir diigsiinceye sahip oldugu tezini

islemiglerdir. Oysa donemin Peyami Safa’si, Ahmet Agaoglu ile yakin bir dostluk
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icindedir ve onun liberal goriislerinin etkisi altindadir. Kemalist modernlesmenin
toplum miihendisligi olarak yansitilmasina karsi ¢ikist da muhafazakar kaygilardan
degil liberal kaygilardan dolayidir.

Peyami Safa’nin Kemalist modernlesmeyle birebir Ortiisen ve ayni oranda da
muhafazakar diisiinceyle ters diisen goriislerinde 1950’lere dogru 6nemli degisimler
ve kirilmalar meydana gelmistir. Peyami Safa, 1938°de ¢ikan Tiirk Inkildbina
Bakislar adli eserinde yer alan bazi boliimlerin resmi teze uymak i¢in yazildigini ve
diisiince hiirriyetinden feragatler yapmak zorunda kaldigin1 sdyleyerek bir noktada
yasadig1 diisiinsel degisimi itiraf etmektedir.

Peyami Safa’nin 1950’lerden sonra diisiincelerinde meydana gelen
degisimler, donemin modernlesme anlayisiyla, yasanan siyasal ve toplumsal
degisimlerle de paralellik gostermektedir. Cok partili hayata gecilmesiyle birlikte
yiginlar ilk defa olarak siyasal bir 6zne seklinde goriilmeye ve egilimleri, arzulari
daha bir 6n plana alinmaya baslanmistir. Kemalist modernlesmenin segkinci
anlayisindan uzaklagilarak toplumun dinsel ve manevi degerleri {izerine
gondermelerde bulunan ve tagranin merkeze tasinmasini hedefleyen ve bir yoniiyle
de “Cumhuriyet¢i Muhafazakarligin” arzularina uygun bir modernlesme anlayisi
ortaya c¢ikmistir. Bu donemde, Kemalizm’in akilci ve materyalist milliyetcilik
anlayis terk edilmistir. Milliyetcilik bu dénemden sonra kaynaklarini Islam oncesi
Tiirk tarihinden degil, Osmanl tarihinden almaya baslamistir. Milliyet¢iligin i¢i laik
degerlerden ¢ok dinsel degerlerle doldurulmaya baslanmistir. Dinin toplum hayatinda
etkinligi de yine ¢ok partili siirece gegilmesiyle artis gostermeye baslamistir.

Imamlarin yetistirilmesi i¢in okullar agilmasina, evliya ve sultan tiirbelerinin ziyarete
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acilmasina ve ezanin tekrar Arap¢a okunmasina izin veren daha liberal bir laiklik
anlayist bu donemde geligmistir.

Peyami Safa’nin da disiincelerinde meydana gelen Onemli degisimler
toplumsal yapida ve modernlesme anlayisinda meydana gelen degisimlerin bir iz
diisiimiiydii. Peyami Safa,1950’lerden sonra tam anlamiyla muhafazakar diisiincenin
kodlartyla uyumlu bir fikri yapiya ulagmistir. Muhafazakarligin kendisini, laikligin
ve dinin radikalizmi arasinda bir yerde konumlamasina benzer bi¢gimde, Peyami Safa
da 1950’lerde hem laikligin hem de dindarligin radikalizmine kars1 oldukca
mesafelidir. Bu donem, ortaya koydugu yazilarinda hem laikligi hem de dindarligi
radikal bir sekilde anlayan diisiince yapilarii siddetle elestirmektedir.
Muhafazakarligin, akile1 ve mistik diisiince arasinda bir denge kurmayi arzulayan
fikri yapisi, Peyami Safa’nin diislincelerine Dogu-Bat1 sentezi olarak yansimustir.
Safa, Bati’min akli kutsayan pozitivist yoniliyle dogunun mistik diislincesini
kaynagtirirken tamamen muhafazakar diisiincenin denge arayisina uygun bir fikri
yapidadir.

Muhafazakar diisiince, Fransiz Thtilalindan énce baslamis olan Aydilanma
doneminin akli kutsayan goriislerini elestirmek iizere ortaya ¢ikmistir. Peyami Safa
da, 1950’lerden sonra aklin radikalizmini elestirmekte ve 1930’lardaki
diisiincelerinden ¢ok biiyiik bir sapma yasamaktadir. Tiirk Inkilabina Bakislar da,
temellerini Tiirk Islam diisiiniirlerin att11 pozitivist Bat1, muhafazakar bir doniisiim
yasamis olan Peyami Safa i¢in gecerliligini yitirmis bir Batidir. Tirk
modernlesmesinin, pozitivist Bati’dan alacagi higbir sey yoktur. Tiirk modernlesmesi

artik ytliziinii Tanrty1 arayan Bati’ya donmelidir.
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Muhafazakar diisiincenin en karakteristik 6zelligi, bir baslangi¢c ve kopus ani
olarak devrim kavramina tepki yoneltmesidir. Radikal ve devrimci degisim 6gelerine
kars1 tedrici ve evrimci bir degisimi tercih eder. Peyami Safa da, Tiirk Diisiincesi
dergisini ¢ikardigi donemlerde muhafazakar diisiincenin tedrici ve evrimci yoniinii
benimsemektedir. Muhafazakar Peyami Safa icin, Tiirk Inkilabinin kokenleri II.
Mesrutiyet dénemine uzanmaktadir. Ciinkii her inkilabin beslendigi bir ge¢mis ve bir
kaynak bulunmaktadir ve Inkilaplar bu kaynaklardan beslenerek gelisirler.

Peyami Safa’nin Tiirk Milliyet¢iligi konusundaki degisimleri de muhafazakar
diisiincenin dinamikleri dogrultusunda ortaya ¢ikmistir. Kemalist modernlesmenin,
ortaya koydugu Laik milliyetcilik anlayisini Osmanli milliyetciliginin sakat ve
hastalikli yonlerinden bir kurtulus olarak goéren Peyami Safa, daha sonralari
muhafazakar diisiinceyle, laik milliyetcilik anlayis1 yerine Islami dozu daha giiglii bir
milliyetcilik anlayisini savunmaya baslamistir.

Son tahlilde, Tiirk Diislincesinin en 6nemli isimlerinden ve Cumhuriyetin
ideologlarindan kabul edilen Peyami Safa, Tiirk modernlesmesi iizerine gelistirdigi
diisiincelerinde zaman i¢inde degisimler yasamistir. Ancak Safa’nin yasamis oldugu
bu diisiinsel degisimler, kimi zaman belki siyasi nedenlerle kimi zaman da dikkatli
bir inceleme yapilamamasi nedeniyle atlanmistir. Boylelikle muhafazakar diislinceye
en uzak oldugu 1930’lardaki diisiince profiliyle, muhafazakar diisiincenin
Tiirkiye’deki kurucularindan kabul edilmistir. Oysaki 1930’larin Peyami Safa’si,
Kemalist modernlesenin aklin aydinligini rehber edinen, her tiirlii mistik diislinceyi
reddeden ve kendisini ge¢misin tiim birikimlerinden soyutlayarak bir kopus

diistincesi lizerine ylikselten ana ilkeleriyle tam anlamiyla uyumludur.
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Cok partili yasama gecilmesiyle birlikte modernlesmenin anlam degistirdigi
ve toplumun dinsel temellerden kopmadan modernlestirilmesinin arzulandigi
donemlerde Peyami Safa da muhafazakar doniisgimiinii yasamistir. Bu noktadan
sonra Peyami Safa, Kemalist modernlesmenin yukarida isaret edilen ana ilkelerinden

kopmustur. Hatta kimi zaman bu ilkelere yonelik sert elestiriler gelistirmigtir.
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OZET

Peyami Safa, Tirk diisiince hayatinda daha c¢ok edebi kimligi ile
taninmaktadir. Ancak, hayatini, yazi yazarak kazanan Peyami Safa, edebiyattan
sosyolojiye kadar bir ¢ok alanda ve bir ¢ok konuda 6nemli yazilar kaleme almustir.
Bu konulardan birisi de Tiirk diislincesinin en biiyiik problemlerinin baginda gelen
Batililagsma meselesidir.

Peyami Safa’ya gore Dogu ve Bati Medeniyetleri arasinda sikigsmis halde
bulunan ve bu nedenle tarihinin en biiyiikk iskencesini yasayan Tiirk Milleti,bu
agmazdan ancak dogru bir modernlesme ydntemi ile kurtulabilecektir.Iste Peyami
Safa,tim yasamini, Tlirk modernlesmesini basariya gotiirecek yontemin hangisi
oldugunu arastirtmakla gecirmistir.Peyami Safa,bu konu hakkinda arastirmalarda
bulunurken zaman i¢inde farkli diisiinceler benimsemistir.

Peyami Safa, cumhuriyet’in ilk yillarinda Kemalist modernlesme projesinin
ideologlarinin basinda gelmektedir. Cumhuriyeti kuran kadrolar her tiirlii dogmatik
diisiinceden arindirilmis ve pozitif bilimlerle donatilmis ulus devletin bireyini
yaratmay1 amaclamiglardir. Peyami Safa 1930’larda kaleme aldig1 yazilarinda
cumhuriyetin yaratmak istedigi bu bireyin mesru zeminini olusturmaya ¢alismistir.
Donemin Peyami Safa’si pozitivist diisiinceyi olumlamakta ve mistik diislinceye
kars1 ¢ikmaktadir. Kemalist modernlesmenin ge¢misin tiim degerlerinden koparak
yeni degerler tizerine yiikseldigine inanmaktadir.

Peyami Safa,1950’lere gelindiginde ise bu diisiincelerinden biiylik oranda
ayrilmistir. Toplumda 1930’lu ve 1940’lh yillar boyunca etkisiz kalmis olan
muhafazakar damarin 1950’lerde yeniden canlanmasiyla birlikte Peyami Safa’da

muhafazakar bir diisiinceye ulagmistir. Artik Peyami Safa ig¢in pozitif bilimler her
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seyi acgiklayamamaktadir. Mistik diislince,insan1 i¢ine saplandigi buhrandan
¢ikaracak bir kaynaktir.Dogu ve Bati medeniyeti arasinda sikisan Tiirk Milletinin
kurtulusu,yiiziinii tam anlamiyla Bati’ya donmekle degil,Dogu ve Bati medeniyeti
arasinda saglanacak bir sentezle miimkiin olacaktir.1950’lerin Safa’sina gore Atatiirk
doneminde uygulanan inkilaplar ge¢misten bir kopus yasayarak degil tam tersine

geemisin bir ¢cok degerinden esinlenerek gelismektedir.
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SUMMARY

Peyami Safa is known with more literal identity in the Turkish thought of life.
But, because of earning his life from his pen, Peyami Safa wrote out in many fields
wide from literature to sociology for very important different subjects. One of these
subjects was the question of westernization, which took place at the first site of the
Turkish thought movement in this time.

According to Peyami Safa, the life of Turkish Nation has been pressed hard
between east and west, so Turkish people lived most torture in the history. The
Turkish Nation can be rescued from this difficult position by a new method of
modernization. Here, Peyami Safa spent his all life to find out the best method which
should carry out the turkish modernization to success. Peyami Safa has accepted
different ideas by searching the subject.

In the early years of Turkish Repuplic, Peyami Safa was a foremost ideolog
of Kemalist moderniztion project. The establishing staff of republic has been
intended to create the individual of national state free from dogmatic thoughts and
equipped with positive sciences. Peyami Safa has tried to strive the legal background
of this republican individuality with his articles written in the 1930’s. In this era,
Peyami Safa affirmated the positivist concepts but was against the mistical thoughts.
He believed on the values of Kemalist modernization ideas which broken off from
old values but arose on new ones.

Peyami Safa leaved these opinions mostly in the 1950’s. The social
conservative artery of ideas was ineffective in the years of 1930’s and 1940’s. It
came out to life again in 1950’s. Peyami Safa also has accepted the wise of

conservative thinking. According to the new stand, positive sciences could not
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explain and solve all questions. Mistic thoughts constitute a source to remove the
humanity from crisis who was thrust into. Between east and west oppressed turkish
nation could arrive the safety not facing only to the ideas in the west, but with
synthesizing the ideas in the east and west. In 1950’s, according to Safa, the
revolutions applied in Atatlirk’s era are in developing way by inspiration of ancestral

values not breaking off the past.
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