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GIRIS

Calismamizin konusunu icra hukuku baglaminda “Cocuk Teslimi ve Cocukla
Kisisel Iliski Kurulmasina iliskin Ilamlarin Icras1” olusturmaktadir. Bir yiiksek lisans
tez caligmasi olarak bu konunun secilmesi ve islenmesine yonelmemizi saglayan

¢esitli etmenler olmustur.

Bunlarin basinda Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 So6zlesmesi, Cocuk
Haklarmim Uygulanmasina Dair Avrupa Sozlesmesi ve Cocuklarla Kisisel Iliski
Kurulmasmma Dair Avrupa Sozlesmesi’ne taraf iilke olmamizin getirdigi
yiikimliiliikler sonucu, mevzuatimizda ¢ocugun yararini gozeten diizenlemelere yer
verilmeye baslanmasi ile ¢ocugun yarari kavramimin éneminin artarak one ¢ikmasi
ve ¢ocugun yararinin daha etkin ve yogun olarak saglanmasi ve korunmasi bilincinin

vurgulanmasi gelmektedir.

Icra dairesi kanaliyla gocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina
iligkin ilamlarin yerine getirilmeye c¢alisilmast sirasinda, cocuklar1 yaralayici,
psikolojilerini ve gelisimlerini olumsuz etkileyici olaylarin yasanmast da bu

calismanin ele alinmasindaki bir diger etmendir.

2003 yilinda icra ve iflas Kanunu m. 25/b hiikmii ile getirilen ¢ocuk teslimi
ve c¢ocukla kigisel iliski kurulmasina iliskin ilamlarin icrasinda uzman
bulundurulmasi zorunlulugu, hukuk sistemimiz agisindan son derece Onemli ve
faydali bir adim olmustur. Ancak gozlemledigimiz kadariyla bu olumlu adim da

¢ocugun yararmin gozetilmesinde yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle bu calisma ile



¢ocugun yararinin en iist seviyede saglanmaya calisilmasinda bazi ¢6ziim yollarinin

ortaya konulmasi gerektigi kanisina vardik.

Son bir etmen ise, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin
ilamlarm icras1 (IIK m. 25, m. 25/a, m. 25/b) hakkinda bugiine kadar monografik bir
calisma yapilmamis, icra hukukuna iliskin genel ve kapsamli eserlerde bu konunun

bir iki sayfa ile sinirlt kalmis ve konunun ayrintilarinin incelenmemis olmasidir.

Calismamiz {ic boliimden olusmaktadir. Ik béliimde, cocuk teslimi ve
cocukla kigisel iliski kurulmasina iligkin ilamlarin icrast agisindan agiklanmasinda
fayda gordiigiimiiz temel konulara ve ortak hiikiimlere deginildi. Uluslararasi
belgelerde ve i¢ hukukumuzda yer alan diizenlemeler 1s18inda ¢ocuk kavrami ve
ardindan ¢ocugun yiiksek veya iistiin yarar1 kavramlar1 agiklandi. Daha sonra, ¢ocuk
teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin ilamlarin kaynagi ¢ergevesinde,
velayet kavrami, velayetin oOzellikleri, hukuki niteligi ve mahkeme karart ile
diizenlenmesi; kisisel iliski kavramu, kisisel iliski hakkinin 6zellikleri, hukuki niteligi
ve diizenlenmesi aciklanmaya ¢alisiimustir. Ust bir kavram olmasi nedeniyle, ilaml
icra hakkinda, hem genel olarak hem de c¢ocuk teslimi ve c¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iligkin ildmlarin icrasimin gosterdigi Ozellikler bakimindan bilgiler

verildi.

Ikinci béliimde, ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasima iliskin
ilamlarin icrasmin icra ve Iflas Kanunu’na gore nasil gergeklestirilecegi konusu
islenmistir. Icra ve iflas Kanunu m. 25 ve m. 25/a agisindan bu takiplerin baslamas,

icra emrinin diizenlenmesi, borgluya tebligi, ilamlarin icra dairesi aracilifiyla yerine



getirilmesi islenmistir. Her iki paragrafin sonunda, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel
iligki kurulmasina iligkin ilamlarin icrasinin tasidigi aksak yonler elestirilmis ve bir

¢Oziim modeli 6nerilmistir.

Ikinci boliimiin son kisminda, “Cocuk Teslimine ve Cocukla Kisisel Iliski
Kurulmasina Dair Ilamlarin Icrasinda Uzman Bulundurulmasi”n1 diizenleyen icra ve
Iflas Kanunu m. 25/b’ye iliskin agiklamalar yapilmis ve maddede gecen sosyal
calismaci, pedagog, psikolog ve egitimci kisilerin kimler oldugu anlatilmigtir. Ayrica
bu uzmanlarin ¢ocugun teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ildmlarin
icrasinda gorevleri, yerine getirdikleri iglev ile yerine getirilmesi gereken islevler

irdelenmistir.

Ucgiincii ve son boliimiimiizde ise, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iligkin ilamlarin icrasinda ilami yerine getirmeyen veya getirilmesine
engel olan kisilere tazyik hapsi ongoren icra ve iflas Kanunu m. 341 incelenmistir.
Cezai yaptirim agisindan birtakim baglantilar bulunmasi nedeniyle, cocugun
kacgirilmasi ve alikoyulmasi fiilinin su¢ olarak diizenlendigi Tiirk Ceza Kanunu m.

234’e de deginilmis ve bu iki diizenleme karsilagtirilmaya ¢aligilmistir.



BIiRINCi BOLUM

COCUK TESLIMINE VE COCUKLA KiSISEL iLiSKi KURULMASINA
ILISKIN ILAMLARIN iCRASI iLE iLGILIi TEMEL KAVRAMLAR

§1. KONUYA ILISKiN TEMEL KAVRAMLAR

A) COCUK KAVRAMI

Bu kisimda ¢ocuk kavrami, ¢ocuklugun yas olarak sinirlarinin baslayis1 ve
bitisi acisindan aciklanmaya calisilacaktir. Hem bir sonraki kisimda deginilecek olan
cocugun yiiksek yarar1 kavraminin temelini olusturmas1 hem de Icra ve iflas Kanunu
m. 25 ve 25/a anlaminda ¢ocugun kim oldugunu tespit edebilmek amaciyla ¢ocuk

tanimlanmaya calisilacaktir.

Sozliik anlamiyla g¢ocuk, insan yavrusu, kiigcliik yastaki insan anlamina
gelmektedir'. Hukukta ise, ¢ocuk, bir hisimlik deyimidir. Belirli bir ana-babadan
tiireyen evlat anlamina gelmektir. Bunun yaninda c¢ocuk on sekiz yasindan kiiciik
olup; heniiz erginligini kazanmamis olan kisidir®. 1989 tarihli Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin (BMCHS) 1. maddesi de ¢ocugu verilen tanimlara
benzer bigimde “bu sdzlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore
daha erken yasta resit olma durumu hari¢, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk

sayilir.” biciminde tanimlamaktadir. Yine Cocuklarla Kisisel Iliski Kurulmasina Dair

Inan, Ali Naim: Cocuk Hukuku, Istanbul 1968, s. 10.
Serozan, Rona: Cocuk Hukuku, Istanbul 2005, s. 3 ve 10.



Avrupa Sozlesmesi’nin® 2. maddesinin ¢ bendine gore cocuk da, on sekiz yasindan

kiigiik kisiyi ifade eder.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 20.11.1989 tarihinde oybirligi
ile kabul edilmis, yiiriirliige girme kosulu olarak Ongdriillen yirmi taraf iilkenin
parlamentosunda onayinin 2 Eyliil 1990 tarihinde saglanmasi ile uluslararasi hukuk
agisindan  yiiriirlige girmistir'. BMCHS Tirkiye adina 14.09.1990 tarihinde
imzalanmistir’. Ardindan 4058 sayili Kanun ile onaylanmasi uygun bulunduktan
sonra 23.12.1994 tarih ve 94/6423 sayili Bakanlar Kurulu karariyla onaylanarak
27.01.1995 tarih ve 22184 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak BMCHS vyiirtirliige
girmistir®. Her milletlerarasi andlasma igin oldugu gibi, BMCHS’ nin onaylanmasi,
andlagsmaya taraf olan {iilkelere i¢ hukuk mevzuatlarini sézlesmeye uyumlu kilma
yikiimliliigi yiikler’. Bununla beraber Anayasamuzin 90. maddesinin 5. fikras
geregi usuliine gore yiirlirliige konulmus milletlerarast andlagsmalar kanun
hiikkmiindedir. Ayni fikranin son climlesine gore ise, usuliine uygun olarak yiiriirliige
konulmus temel hak ve Ozgiirliikklere iliskin milletlerarast andlagsmalarla kanunlarin

aynt konuda farkli hiikiimler igermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda

15.07.2003 tarihinde Tiirkiye tarafindan imzalanan Cocuklarla Kisisel liski Kurulmasma Dair
Avrupa Sozlesmesi’nin, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 09.11.2010 tarihli ve 6066
say1l1 Kanun ile onaylanmasi uygun bulunmus ve s6z konusu Kanun 30.11.2010 tarihli ve 27771
say1l1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

4 Akillioglu, Tekin: Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, Ankara 1995, s. 1; inan, Ali Naim:
“Cocugun Korunmasinda Medeni Kanunumuzun ilkeleri ve Cocuk Haklarin Dair Sézlesmede
Hak Gruplar1”, Cumhuriyet’in 75. Y1l Armagani, Istanbul 1999, (s. 703-720) s. 714-715; Acabey,
Mehmet Besir: Soybagi, izmir 2002, s. 69.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 17, 29 ve 30.
maddelerine T.C. Anayasasi ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi hiikiimlerine ve
ruhuna uygun olarak yorumlama hakkini sakli tutarak ihtirazi kayit koymustur. Bu ¢ekincelerdeki
amag, milletlerarast andlagmalarla tanidigimiz azinliklar olan gayrimiislim Tiirk vatandaslari
disinda azinlik tanimamaktir (Gokkaya, Sevket: Cocuk Haklar1 S6zlesmesine Konan Cekinceler,
IBD C.69, S.10-12, s. 612-615).

¢ Akillioglu, s. 1; inan-Cocuk Haklarm Dair S6zlesmede Hak Gruplari, s. 714-715; Acabey, s. 69.
7 Akilloglu, s. 3; inan-Cocuk Haklarm Dair S6zlesmede Hak Gruplari, s. 714.



milletleraras1 andlasma hiikiimleri esas alinir. Cocuk haklar1 da insan haklar1 biitiinii
icerisinde yer aldigindan Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikrasi, basta BMCHS ve
Cocuk Haklarimin Uygulanmasina Dair Avrupa Sozlesmesi olmak iizere g¢ocuk

haklart ile ilgili uluslararasi s6zlesmeler bakimindan gegerli olacaktir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlesmesi m. 1’deki ¢ocuk tanimi, genel
bir kacis hiikkmii olarak ve So6zlesme’nin ilkelerine ve hiikiimlerine aykirt yas
belirlemelerin yolunu agacak sekilde yorumlanmamalidir®. Tiirk hukuku bu anlamda

BMCHS ile uyum igindedir (Bkz: Tiirk Medeni Kanunu m. 10 ve 11).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin yirlrliige girisi ve
tilkemizce kabul edilisi hakkinda kisa bilgi verdikten sonra ¢ocuk kavraminin
siirlarina gecgebiliriz. Giiniimiizde ¢ocugun ergin sayilabilmesi icin, bedensel ve
cinsel olgunluk degil, diisiinsel olgunluga 6nem verilmekte ve bu olgunlugun kiz ve

erkek ¢ocuk icin esit olarak on sekiz yasinda timiiyle elde edildigi varsayilmaktadir’.

Hukukumuzda on sekiz yasini doldurmakla, evlenme ile veya mahkeme
karart ile ergin olunur ve artik hukuken ¢ocuk olmaktan ¢ikilir. Boylece evlenme ve
mahkeme karar1 ile daha once ergin kilinmadik¢a kisi on sekiz yasinin bitimiyle
cocuk olmaktan g¢ikacaktir (TMK m.11, 12, 124). Cocuklugun bitisini kesin olarak
saptamamiz basittir, ancak cocuklugun baslangici agisindan, bir baska deyisle,
kisiligin baslangict agisindan kesin bir sonuca varmak giigtiir. Birgok iilke

hukukunda bu konuda farkli diizenlemeler bulundugundan, BMCHS’ de ¢ocuklugun

¥ Hodgkin, Rachel/ Newell, Peter: Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Uygulama Elkitabi (UNICEF
i¢in hazirlanmigtir), Ankara 2003, s. 5.
?  Serozan-Cocuk Hukuku, s. 10.



baslangict agisindan bilingli olarak bir belirleme yapilmamis ve bdylece {ilkelerin
farkli yasal dilizenlemeleri karsisinda tek bir ¢oziim yolundan uzak durulmak

istenmigtir'”.

Tiirk Hukuku’nda kisilik tam ve sag dogumla baslar (TMK m. 28). Tam
dogum, ¢ocugun ana rahminden tamamen ayrilmis olmasini ifade eder. Sag dogum
ise, cocugun anadan bagimsiz olarak bir an i¢in bile olsa yasams olmasidir''. Ayrica
Tiirk Medeni Kanunu m. 28/II’ye gore, ¢ocuk hak ehliyetini, sag dogmak kosuluyla,
ana rahmine diistiigii andan baglayarak elde eder. Ceninin varlig1 ve hukuki durumu
ile ilgili teoriler ve tartigmalar konumuz agisindan 6nem arz etmediginden ayrintiya

deginilmeyecektir'”.

Genel hatlar1 ile bir ¢ocuk tanimi vermek gerekirse, cocuk, sag ve tam

dogdugu andan itibaren ergin oldugu ana kadar ki devrede bulunan gercek kisidir'.

Cocuk kavrami, hukukta iki anlamda kullanilmaktadir. Birinci anlamda
kiigiigii yetiskinden ayirmak; ikinci anlamda ise, ana-baba ile olan soybagini

belirtmek amaciyla kullaniimaktadir'®.

" Hodgkin/ Newell, s. 3.

Oztan, Bilge: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Ankara 2002, s. 207-208; Dural, Mustafa:
Tiirk Medeni Hukukunda Gergcek Kisiler, Istanbul 1977, s. 15-16; Akipek, Jale/ Akintiirk,
Turgut: Tiirk Medeni Hukuku, C.I, Baslangi¢ Hiikiimleri- Kisiler Hukuku, Istanbul 2004, s. 253-
255; Kopriilii, Biilent: Medeni Hukuk, Istanbul 1984, s. 234-235.

Ayrmtili bilgi i¢in bkz. El¢in Grassinger, Giilgin: Kiigiigiin Kisi Varliginin Korunmasi igin
Alinacak Tedbirler, Istanbul 2009, s. 52-57; Dural, s. 21-23; Akyiiz, Emine: Cocugun Haklarinm
ve Giivenliginin Korunmasi, Ankara 2000, s. 69-73.

" inan-Cocuk Hukuku, s. 17.

AKkyiiz-Cocugun Haklarinin Korunmasi, s. 67; Hatemi, Hiiseyin/ Serozan, Rona: Aile Hukuku,
Istanbul 1993, s. 273; Imamoglu, S. Hiilya: “Cocugun Kisiliginin Ana Babaya Karsi
Korunmas1”, AUHFD, C.54, S.2, 2005, (s. 183-218), s. 190.



fcra ve Iflas Kanunu m. 25’te sz edilen ¢ocuktan maksat kuskusuz
“kiigtiktiir. Clinkii velayet hakkinin bir sonucu olarak ¢gocugun velayete sahip kisiye
teslimine iliskin bir mahkeme karar1 s6z konusudur. Bu ilamlar da ¢ocugun ergin
olmasina kadar hiikiim ve sonuglarimi doguracak ve ilamli icra takibine konu

olabilecektir'.

Kigisel iliski kurulmasinda ise, hakim goriis kisisel iligkinin temelinde
soybag iliskisinin bulundugunu kabul etmektedir'®. Ancak icra ve iflas Kanunu m.
25/a geregi cocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ilamlar yukarida belirttigimiz
gerekcelerle yine cocugun-kiigiigiin ergin olmasina kadar hiikiim ve sonuglarini
dogurur. Soybagina iliskin goriis kabul edilse dahi, Icra ve iflas Kanunu m. 25/a’daki

cocuk ifadesinin de kiigiik olarak anlagilmasi gerekir.

Gelisim psikolojisinde ve tipta ¢ocuk kavramu ise, yas ile sinirlara ayrilarak
incelenmektedir. Buna gore, insanin gelisimi agisindan ¢ocukluk cesitli donemler
mevcuttur; bunlar, bebeklik donemi (oral donem, 0-2 yas), ilk cocukluk dénemi (2-6
yas), orta ¢cocukluk donemi (okul ¢agr donemi, 6-12 yas), ergenlik dénemi (12-18
yas)’dir'’. Bu tiir bir ayrimm konumuz ile baglantisi bulunmadigindan ayrintili

olarak ele almay1 uygun gérmedik.

'* Bkz. asa. s. 50-51.
' Bkz. asa. s. 36.
"7 Akyiiz-Cocugun Haklarinin Korunmast, s. 63-66.



B) COCUGUN (YUKSEK veya USTUN) YARARI KAVRAMI

1. Genel olarak

4949 sayili Kanun'® ile fcra ve iflas Kanunu’na m. 25/b hitkkmii eklenmis ve
cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ildmlarin icrasinda sosyal
calismaci, psikolog veya pedagog uzmanlarindan birinin bulundurulmasi zorunlulugu
getirilmistir'’. Bu degisikligin gerekgesi olarak BMCHS nin 9. maddesi ve ¢cocugun
yiiksek yarar1 gdsterilmistir. Iste bu calisma kapsaminda ¢ocugun yiiksek yararim
inceleme ihtiyaci, Oncelikle bu noktadan dogmustur. Ayrica, ¢ocugun yararinin
gereklerini yerine getirmek ig¢in, sirf icra siirecinde uzmanlarin bulundurulmasi
yetmez; cocugun velayetinin ana veya babadan birine birakilmasi yahut ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasina karar verilirken, bunlarin igerigi diizenlenirken hatta gerek
maddi hukuk gerek icra hukukundaki kanun hiikiimleri uygulanirken, ¢ocugun
yarariin goz Oniinde tutulmasi gereklidir. Cocugun yararinin “yiiksek” olmasinin
nedeni de, bu kavramin ¢ocugu ilgilendiren her konuda 6ncelikli olmasidir. BMCHS
m. 3’te de ¢ocugun yararinin her durumda oncelikli oldugu vurgulanmistir. Buna
gore, “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar
veya yasama organlari tarafindan yapilan ve c¢ocuklar1 ilgilendiren biitiin
faaliyetlerde ¢ocugun yarari temel diisiincedir.” Bununla beraber, ingilizce metinde
“a primary consideration” olarak ifade edilmesi, ¢ocugun yararinin Oncelikli

hususlardan yalnizca biri olarak kabul edildigini gostermektedir™. Ciinkii insan

'8 Bu kanun i¢in bkz. 30.07.2003 tarihli ve 25184 sayili Resmi Gazete.

9 Bkz. asa. s. 92-103.

" Fortin, Jane: Children’s Rights and the Developing Law, London 1998, s. 38 (Yazar, Birlesik
Krallik 1989 tarihli Cocuk Kanunu’nun (Children Act) ¢ocugun yararini, BMCHS m.3/I’den
farkli olarak, en {istiin yarar (child’s best interests will be paramount) olarak kabul etmektedir.



haklar1 alanina girip ¢ocugun yarari ile rekabet eden veya celisen baska yararlar
ortaya ¢ikabilir. Fakat bu durum c¢ocugun yararinin somut durumlarda ciddi bir
bicimde goz Oniine alinmasini O6nlemez; ¢ocugun yararinin arastirildiginin ve en

basta gozetildiginin ortaya konulmasi zorunludur®'.

Cocugun yarar1 kavrami yeni olmayan; eskiden beri tizerinde durulan® ve
onceliginin oldugu kabul edilen bir kavramdir. Cocuk haklarin1 konu alan ilk ve en
temel uluslararasi metin olarak kabul edilen 20.11.1959 tarihli Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Bildirisi’nin 2. ilkesine gore, “Cocuk, 6zel bir himayeden istifade
edebilmeli; ona hiirriyet ve haysiyet i¢cinde sihhatli ve normal sekilde bedeni, fikri,
ahlaki, ruhi ve sosyal yonden gelismesini saglayacak imkan ve kolayliklar kanun ve
diger vasitalarla temin edilmelidir. Bu maksatla hazirlanan kanunlarda ¢ocugun
¢ikarlar1 goz oniinde bulundurulmalidir”. Burada ¢ocugun yarari, “cikar” ile ifade

edilmistir.

BMCHS m. 3’te ise, ¢ocugun yarari su sekilde ifade edilmistir: “Kamusal ya
da oOzel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama
organlar1 tarafindan yapilan ve c¢ocuklari ilgilendiren biitiin faaliyetlerde ¢ocugun
yarar1 temel diisiincedir”>. Séz konusu madde Birlesmis Milletler Cocuk Haklar

S6zlesmesi’nin genel ilkelerinden biri olarak éne ¢ikmaktadir™.

2l Hodgkin/ Newell, s. 45.

22 Hodgkin/ Newell, s. 43.

»  Esasinda resmi cevirideki ifade vurgulama agisindan zayiftir. ingilizce metinde “biitiin
faaliyetlerde ¢ocuk i¢in en iyi olanm ilk 6nce diisiiniilmesi (ya da bu fikre 6ncelik verilmesi)”
vurgulanmaktadir. Orijinal ifade ise soyledir: “...the best interest of the child should be a primary
consideration.” (Akilhoglu, s. 6).

* Hodgkin/ Newell, s. 41.
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Cocuk haklar1 alaninda 6neme sahip bir diger belge de 25.01.1996 tarihinde
Avrupa Konseyi’nde kabul edilen Cocuk Haklarimin Uygulanmasina Dair Avrupa
Sozlesmesi’dir. Tirkiye Cumhuriyeti, bu Sozlegsmenin onaylanmasini 4620 sayil
Kanun ile uygun bulmus ve Sozlesme 01.02.2001 tarihinde 24305 sayili Resmi

Gazete’de yayimlanmistir®.

Cocuk Haklarinin Uygulanmasina Dair Avrupa S6zlesmesi’nin 6. maddesine

gore ise, “Cocugu etkileyen kovusturmalarda adli makam, karar vermeden once:

a. Elinde bulunan bilgilerin ¢ocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda bir karar
verilebilmesi i¢in, yeterli olup olmadigin1 gézden gegirmeli ve gerektiginde, 6zellikle

de velayet hakkina sahip olanlardan, ek bilgi toplamalidir.

b. i¢ hukuk tarafindan goriislerini olusturma yetenegine sahip oldugu
diistiniilen ¢ocugun durumunda, ¢ocugun tiim ilgili bilgiyi edinmesi saglanmali;
cocugun yliksek yararina agikg¢a karsi olmadigi silirece, uygun vakalarda ¢ocuga
dogrudan, gerekiyorsa Ozel olarak veya diger kisiler ya da kurullar yoluyla

danisilmalidir; ¢ocugun goriislerini ifade etmesine izin verilmelidir.

c. Cocuk tarafindan ifade edilen goriislere gereken 6zen gosterilmelidir.”

¥ “Tirkiye Cumhuriyeti, Sézlesmenin 1. maddesinin 4. paragrafi uyarinca, Sozlesmenin adli

makam Oniinde su kategori aile hukuku davalarinda uygulanacagimi beyan etmistir: 1. Bosanma
davalari, 2. Ayrilik davalari, 3. Cocuklarin velayetine iliskin davalar, 4. Ebeveynle ¢ocuk arasinda
kisisel iliski kurulmasi, babaligin mahkeme karari ile kurulmasma iliskin davalar.” (Oktay
Ozdemir, Saibe: “Bosanma Davalarinda Cocuklara iliskin Kararlar Bakimindan Cocugun
Dinlenme Hakki1”, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, C.II, istanbul 2009, (s. 1219-1242), s.
1221).
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II. Tanim

. .. . - . s <2992 < 2
Terminoloji agisindan doktrinde “cocugun giivenligi™*®, “cocugun yarari™’

ve “cocugun menfaati™*® gibi degisik kavramlar kullamlmaktadir. Fakat bu kelimeler
birbirine yakin sekilde tanimlanmistir ve anlatilmak istenen genel olarak 6zdestir.

Biz de bundan sonra bu kavramlarin hepsini kapsayacak bi¢imde ¢ocugun yarar

kavramini kullanmayi tercih edecegiz.

Cocugun yarar1 (menfaati veya giivenligi) ile ilgili ¢esitli tanimlar verilmistir.
Inan’a gore, ¢ocugun giivenligi, somut bir durumda cocugun maddi, manevi,
ekonomik, sosyal biitiinligliniin korunmasi, gelistirilmesi, kiiltiirel haklariyla egitim
ve 6gretiminin saglanmasidir”. Benzer sekilde Akyiiz, ocugun iistiin yararin ifade
etmek icin, somut bir durumda ¢ocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal, ahlaki,
ekonomik ve hukuki bakimlardan saglikli, dengeli ve 6zgiir bicimde gelismesidir
demektedir’. Alman doktrininde gocugun menfaati, onun kendi ayaklar iizerinde

durabilen, bagimsiz, sorumluluklariin bilincinde, toplum icinde diger bireylerle

% inan, Ali Naim: “Cocugun Korunmasinda Medeni Kanunumuzun filkeleri ve Cocuk Haklarmn

Dair Sozlesmede Hak Gruplari”, Cumhuriyet’in 75. Y1l Armagani, Istanbul 1999, s. 703-720;
Akyiiz, Emine: Medeni Kanuna Gore Miisterek Hayatin Tatili, Ayrilik ve Bosanmada Cocugun
Korunmasi, Ankara 1983, s. 55 vd.; Akyiiz-Cocugun Haklarmin Korunmasi, s. 79 vd; Ceylan,
Ebru: Tiirk ve Isvicre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuclari, Istanbul 2006, s.154 vd.

27 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 162 vd; Oztan, Bilge: Aile Hukuku, Ankara 2004, s. 517, 670;
Baktir Cetiner, Selma: Velayet Hukuku, Ankara 2000, s. 32.

Elgin Grassinger, s. 51 vd.; Oktay Ozdemir, s. 1235-1238; Akyiiz, Emine: “Velayet ve

Cocugun Korunmasi”, Prof. Dr. Ali Naim inan’a Armagan, Ankara 2009, s. 111-156 [daha

onceki ¢aligmalarinda ¢ocugun giivenligi kavramimi kullanan yazar bu makalesinde ¢ocugun

istlin yarar1 kavramini kullanmayi tercih etmistir].

Inan, Cocuk Haklarm Dair S6zlesmede Hak Gruplart, s. 712.

Akyiiz, Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 117.

29
30
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uyumlu yasayabilecek sekilde sosyal gelisimini tamamlamis kisi olarak yetismesinin

saglanmasi seklinde agiklanir'.

Bir baska goriise gore®”, cocugun yararindan anlasilmasi gerekenin, cocugun
yetiskin biri olsa idi, kendini ilgilendiren bir olayda, kendi yarar1 i¢in nasil bir karar
verebilecekti ise, ¢cocuk i¢in karar verme konumundaki kisinin ayni yonde karar
verebilmesi oldugu belirtilmistir. Bu bakimdan ¢ocugun yarari icin yapilacak her
islemin onun farazi iradesine uygun olmasina dikkat edilmelidir. Farazi irade gerek
¢ocugun i¢inden gelen arzulari, gerekse gercekei olarak var olmasi gereken iradenin
birlesimidir. Kanimizca bu goriis somut durumlarda pratik bir ¢6ziim yolu olabilecek

niteliktedir.

Cocugun yarari, sadece onun kisa vadeli, dar ve bencil ¢ikarin1 degil; uzun
vadeli, genis kapsaml, gelecekteki ve toplumsal gevre icindeki yararim kapsar™.
Cocugun {istliin yarar1 belirlenirken, bu belirleme anindaki kosullarin degil, ayn

zamanda gelecekteki durumun da gdz 6niine alinmasi gerekir’".

Cocugun yarar1 ne Tiirk Medeni Kanunu’nda ne BMCHS’de tanimlanmustir.
Esasinda kanun koyucu tarafindan bir tanim yapilmamasi da yerindedir. Ciinkii
¢ocugun yarari, onun yasi, yasadigi ¢evre ve bulundugu sosyal kosullara gore degisir,
bu yiizden goreceli ve varsayima dayali bir kavramdir’. Bunun sonucu olarak her

somut olayda, ¢ocugun yararina neyin uygun oldugu, nasil bir kararin ve

31 El¢in Grassinger, s. 60, dn. 213.

2 Elgin Grassinger, s. 59, onu destekler nitelikte bkz. Oktay Ozdemir, s. 1235-1238.
33 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 65-66; AKyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 117.
' Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 117; Hodgkin/ Newell, s. 44.

% Elgin Grassinger, s. 58.
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uygulamanin ¢ocugun saglikli gelisimini giivence altina alacagina iliskin bir
degerlendirme yapilmasi gerekli ve zorunludur. Cocugun yarari, ¢ocugun iradesinin
yerini tutan, zayif durumunu dengeleyen, resmi makamlara ve ana-babaya yol
gosteren ve toplumsal islevi olan bir kavramdir’. Kald: ki; tanim yapilmasi sosyal
bilimlerin degisen ve gelisen verilerine uygun bigimde yorumlanmasini ve igeriginin

doldurulmasini engelleyebilir’’.

Tirk hukukunda, ¢ocugun korunmasi, zayifin korunmasi ilkesinin bir
uzantisidir. Kadinin, iscinin veya tiiketicinin zayif olmalar1 nedeniyle hukuk
diizenince korunuyor olmasi gibi, ¢cocuk da zayif olmasindan otiirii korunmaya
mubhtactir. Zayif korunmasi ilkesi, kamu diizenindendir ve bu nedenle ¢ocuk ile ilgili

konularda dncelikli olarak gozetilmesi gereken bir husustur.

Cocugun yararmin, ¢ocukla ilgili her konuda gozetilmesi gereken bir husus
olmas1 agisindan sahip oldugu bazi islevler vardir. Cocugun yararinin goézetilmesi,
cocuk ile ilgili karar verilirken ¢ocuk yerine karar verecek kisinin alacagi kararda,
onun i¢in en uygun ve faydali kararin verilmesinde ve giigsiiz ve zayif durumunun
dengelenmesinde isleve sahiptir. Cocugun yarari, velinin velayet hakkinin sinirlarini
belirler ve velinin ¢ocugun yararina aykiri olarak velayeti kullanmalar1 halinde
kanunen miidahale edilmesini ve koruma tedbirleri alinmasini hakli kilar. Cocugun
yarart geregi, veli, ¢ocugu ayr1 bir kisilik olarak goriip onun kisiligine saygi
gostermek ve kisiliginin gelisimine yardimei olmakla yiikiimliidiir. Cocugun yarari

kavraminin son ve belki de en 6nemli islevi ise, toplumun gelecegini olusturan

% Ceylan, s. 155.
7 Akyiiz-Cocugun Haklarmim Korunmas, s. 80.
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cocuklarin her yoniiyle saghkli biiylimelerini saglayarak huzurlu bir toplum

yaratmaktir".

Medeni Kanun’da ¢esitli durumlarda ¢ocugun yararinin gozetilmesine iliskin
hiikiimler sevk edilmistir. Tiirk Medeni Kanunu m. 305 (evlat edinme), m. 323-325
(kisisel iliski kurulmasi), m. 339-345 (velayetin kullanimi), m. 346-351 (cocugun
kisi varliginin korunmasi) ve m. 360-363 (cocugun mal varliginin korunmasi)

¢ocugun yararinin dikkate alinmasi gerektigine isaret etmistir.

Ozel hukukun yam sira, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu® da, bu
Kanun’un uygulanmasinda, ¢ocuk haklarinin korunmasi amaciyla, ¢ocugun yarar ve
esenliginin gozetilmesini temel ilkelerden biri olarak kabul etmistir (cocuk koruma

kanunu m.4/bent b).

Yargitay kararlarinda da ¢ocugun yarari veya menfaati yerine, “cocugun
bedeni, fikri, ahlaki gelisimi”nden s6z edilmistir*’. Yargitay zaman zaman kiigiigiin

veya ¢ocugun yarari® ifadelerini de kullanmaktadr.

* Elgin Grassinger, Giilgin: “Cocugun Menfaati Geregi Goriisiiniin Alinmamas1 Gereken

Durumlar”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C.1, Istanbul 2010, (s. 823-846), s. 828 vd.

15.07.2005 tarihli ve 25876 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

%2 HD. 12.07.2007, E.2007/10653, K.2007/17461 (Koseoglu, B./ Kocaaga, K. : Aile Hukuku ve
Uygulamasi, Ankara 2009, s. 502); 2.HD. 07.02.2005, E.2005/16542, K.2005/1472 (Késeoglu/
Kocaaga, s. 516); 2.HD. 27.12.2004, E.2004/14629, K.2004/15838 (Koseoglu, Bilal: Aile
Mahkemelerinin 1sleyi$i, Ankara 2005, s. 296); 2.HD. 17.03.2003, E.2003/2692, K.2003/3574
(Koseoglu/ Kocaaga, s. 528; Tutumlu, Mehmet Akif: Evliligin Butlani, Bosanma, Ayrilik
Sebepleri ve Bosanmanmn Hukuki Sonuglari, Ankara 2006, s. 605); 2.HD. 15.05.2003,
E.2003/6540, K.2003/7220 (Koseoglu, s. 299); 2.HD. 09.05.2003, E.2003/6238, K.2003/6856
(Koseoglu, s. 299); 2. HD. 01.07.2003, E.2003/8176, K.2003/13545 (Koseoglu/ Kocaaga, s.
526); 2.HD. 10.03.1999 E.1999/14474, K.1999/2147; 2.HD. 27.11.1997 E.1997/12911,
K.1997/12889 (Ceylan, s. 158); 2.HD. 14.04.1992, E.1992/4086, K.92/4386 (Sener, Esat: Her
Yonil ile Velayet ve Vesayet Hukuku, Ankara 1996, s. 226); 2.HD. 04.05.1992, E.1992/4788,
K.1992/5049 (Sener, s. 198); 2.HD. 23.11.1990, E.1990/10700, K.1990/11529 (Ceylan, s. 158);

39
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§2. COCUK TESLIMINE VE COCUKLA KIiSISEL ILIiSKI

KURULMASINA iLiSKiN iLAMLARIN KAYNAKLARI

A) Cocuk Teslimine Iligkin Ilimlarin Kaynag

I. Velayet Kavram

1) Velayetin Tanimi, Amaci ve Hukuki Niteligi

Velayetin, doktrinde genel kabul gormiis unsurlarindan yola ¢ikilarak,
benzer tanimlari yapilmaktadir. Velayet; ana ve/veya babanin, ergin olmayan
cocuklarinin veya kisitlanmis ergin ¢cocuklarinin kisi varligina, malvarligina ve bu iki
husus hakkinda onlar1 temsiline iligskin sahip olduklar1 haklarin ve yiikiimliiliiklerin

biitiiniine denir*.

Velayet, Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenis sekli itibariyle, kapsaminda

ic unsuru barindirmaktadir. Bunlar; a) ¢ocugun kisi varliginin korunmasi (TMK m.

2.HD. 18.05.1987, E.1987/3042, K.1987/4558 (Sener, s. 231); 2.HD. 31.10.1986, E.1986/8367,
K.1986/9561 (Sener, s. 236);

4 2 HD. 16.06.2005, E.2005/8216, K.2005/9351 (Gengean, Omer Ugur: Bosanma Hukuku,
Ankara 2006, s. 849) ; 2.HD. 06.07.2004, E.2004/7964, K.2004/9028 (Tutumlu, s. 623); 2.HD.
31.10.1986, E.1986/8367, K.1986/9561 (Sener, s. 236).

42 Oguzoglu, H. Cahit: Medeni Hukuk II- Aile Hukuku, Ankara 1963, s. 240; Oguzoglu, H. Cahit:
Velayetin Medeni Hukuktaki Ehemmiyeti, Ankara 1940, s. 9; Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250;
Akintiirk, Turgut: Tiirk Medeni Hukuku, C.II, Aile Hukuku, istanbul 2002, s. 400; inan-Cocuk
Hukuku, s. 125; Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 113; Baktir Cetiner-Velayet, s. 30;
Oguzman, Kemal/ Dural, Mustafa: Aile Hukuku, Istanbul 1998, s. 272; Tekinay, S. Sulhi: Tiirk
Aile Hukuku, Istanbul 1990, s. 483.
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339-341), b) ¢ocugun mal varliginin korunmasi (TMK m. 352-363), c) ¢ocugun

temsil edilmesi (TMK m. 342-345)".

Velayet, ¢ocuk tanimi1 ve hak ehliyeti agisindan yukarida da belirtildigi
gibi*, tam ve sag dogumla baslar. Cocugun ergin olmas: ile velayet kendiliginden
ortadan kalkar. Ciinkii artik fiil ehliyetine sahip bir gercek kisi séz konusu
oldugundan onun korunmasini gerektiren bir kurumun varlik amaci da ortadan
kalkmistir. Kiigligiin ergin olmasi, on sekiz yasini doldurmasi, evlenmesi veya
mahkeme karar1 ile ergin kilinmasi ile erginlik gerceklesebilir. Ancak, cocuk on
sekiz yasini doldurmus olmakla beraber; kisitlanmasini gerektiren bir sebep varsa,

velayet rejimi devam eder (TMK m. 419/11I).

Velayet, ana-babanin her ikisinin 6lmesi, ¢ocugun 6lmesi, ¢ocugun ii¢lincii
kisi tarafindan evlat edinilmesi, velayetin hakim karariyla kaldirilip ¢ocugun vesayet
altina alinmasi veya soybaginin reddi veya evlatlik iligkisinin sona ermesi hallerinde

de sona erer®.

Velayetin nihai amaci, heniiz erginlige ulagsmamis kiigiigiin, ileride bir
yetiskin olarak gelecekteki hayata hazirlanmasim saglamak®, ona sorumluluklarinin
bilincinde bagimsiz bir kisilik kazandirmaktir*’. Bu amac1 gergeklestirmenin araci
ise, cocugun, velayete iliskin hak ve gorevler kullanilarak korunmasidir. Ciinkii

cocuk kendi yararlarin1 gozetebilecek durumda olmadigindan, velayete sahip olan

# Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250.

# Bkz.s.7.

# QOztan, s. 488-491; Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 121-122.
% Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 22.

47 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250; Oguzman/ Dural, s. 276; Oztan, s. 629.
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kimsenin, onun c¢ikarlarini korumasi ve kisiliginin gelismesine yardimci olmasi
gereklidir®®. Velayet, cocugun menfaatlerinin korunmasma hizmet eder®. Velayetin
iceriginin sinirlart da, bu amaca gore belirlenir; ana-baba bu amag¢ dogrultusunda
davranmista bulunmak durumundadir’®. Cocugun yas: biiyiidiikge ana-babanin onun
tizerindeki koruyucu hak ve gorevlerin daralmasi beklenir ve bu durum g¢ocugun
kendi ile ilgili kararlarda olgunlugu 6l¢iisiinde diislince ve isteklerine bagvurulmasini
gerekli kilar (TMK m. 339/III). Cocugun olgunlasmasiyla velayetin igerigi, onunla
ilgili gerekli kararlar1 alma yetkisinden yalnizca gozetim ve denetim yetkisine
doniisiir'. Velayetin kapsami giderek daralirken nihayetinde amacma ulasarak
ortadan kalkar’”. Velayetin sona ermesi kural olarak bu durumda kiiiigiin erginlige

ulagsmasi ile son bulacaktir.

Velayet, artik giiniimiizde, ana-babanin veya yalnizca babanin g¢ocuklar
tizerindeki mutlak bir iktidar1 olarak algilanmamakta ve hukuk diizenlerince de bu
bicimde diizenlenmemektedir”. Velayetin hukuki niteligi ile ilgili bugiin igin ¢esitli
goriisler bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, velayetin sadece bir goérev™* oldugunu,

bazilar1 ise, velayete iliskin hak ve yiikiimliiliiklerin toplami®™ olarak kabul

*  Konang, Esin: Tiirk Hukukunda Cocugun Korunmasi, Ankara 1989, s. 6.

“ Akmtiirk-Medeni Hukuk, s. 400.

0 Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmast, s.1 13.

' imamoglu, S. Hilya: “Yeni Medeni Kanundaki Diizenleme ve Velayete Hakim ilkeler
Cercevesinde Tedip Hakkinin Degerlendirilmesi”, C.54, S.1, Yil 2004, (s. 165-190), s. 167;
Oguzman/ Dural, s. 276; Oztan, s. 630.

52 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250.

3 Velayetin tarihgesi i¢in, bkz. Oztiirk, Huriye Reyhan: Tiirk Medeni Hukukunda Velayet ve

Bunun Sahsi1 Bakimindan Sonuglari, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2000, s. 6-18;

AKkyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmasi, s. 18-21.

Berki, Sakir: Velayetin Kiigiigiin Sahsi ve Mallar1 Bakimindan Stimulii, Ankara 1970, s. 5.

> Oguzoglu, s. 240; Oguzoglu-Velayet, s. 9; Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250; Akintiirk-Medeni
Hukuk, s. 400; inan-Cocuk Hukuku, s. 125; Feyzioglu, Feyzi: Aile Hukuku Dersleri, Istanbul
1971, s. 177; Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 113; Baktir Cetiner-Velayet, s. 30;
Oguzman/ Dural, s. 272; Tekinay, s. 483; Egger, A.: Medeni Kanun Serhi, C.II, Aile Hukuku,

54
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etmektedir. Velayetin hak ve yiikiimliiliikklerin toplami oldugu goriisii bugiin icin
doktrinde ¢ogunluktadir. Serozan, hak ve yikiimliiliikklerin toplami olarak velayeti
ozgecil ve islevsel bir yiikiim-hak olarak adlandirmaktadir’®. Oguzoglu’na gore
velayet, sadece ¢ocuklar ilizerinde ana-babaya taninmis olan tek tarafli hakkin, sonsuz
bir etki ve giiciin ifadesi degildir’’. Velayetin bir gérev veya 6dev olmasi niteliginin,
hak olma niteliginden énce geldigi de belirtilmektedir’®; ¢linkii ana-babaya taninan
haklar yiiklenen odevlerin daha iyi ifasini saglamaya yonelik bir kurumdur®.
Velayette yiikiimliiliikler ile ddevler i¢ ice gecmistir®. Biz de velayetin hak ve

yiikimliiliikler toplami olduguna iliskin cogunlugun goriisiine katilmaktayiz.

2) Velayetin Ozellikleri

Velayetin hukuki niteligini hak ve yiikiimliliiklerin toplam1 olarak

belirledikten sonra 6zelliklerini siralamak mimkiindir.

Her seyden once, velayete sahip kisiler ana ve/veya baba yahut evlat edinen
kisi olabilir. Bunlarin diginda ¢ocugun bir hisminin veya bagka bir kisinin velayete
sahip olmasi1 miimkiin degildir®. Evliligin devamu siiresince ana ve baba velayeti

birlikte kullanirlar (TMK m. 336/1); ana ve babadan her biri ¢ocuga karsi ayni

Cev: Tahir Caga, Ankara 1949, s. 73-74; Képriilii, Biillent/ Kaneti, Selim: Aile Hukuku, Istanbul
1989, s. 245.

6 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250.

7 Oguzoglu-Velayet, s. 5.

58 Oguzoglu-Velayet, s. 9; Kopriilii/ Kaneti, s. 245; Oztiirk, H.R, s. 43, dn. 175; Cansel, Erol:
“Velayet Hakk: ve Kotiiye Kullanilmas: Nedeniyle Kaldirilmasi”, AUHF 50.Y1l Armagani, C.I,
Ankara 1977, (s. 137-148), s. 138.

% Akmtiirk-Medeni Hukuk, s. 400; Akyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmas, s. 22.

0" Serozan, Rona: “Cocugun Kisi Varliginin Aile Hukuk Alaninda Korunmasinda Yetersizlikler”,

Prof. Dr. Kenan Tungomag’a Armagan, Istanbul 1997, (s. 381-406), s. 386.

Egger, s. 75.
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borglarla yiikiimlii ve ayni haklara sahiptir®®. Evlilik 6liim ile sona ererse, velayet
hayatta kalan ese ait olur (TMK m. 336/I1I). Bosanma, ayrilik, evliligin butlan1 veya
ortak hayatin tatili hallerinde velayet mahkeme karari ile kendine birakilmasina karar
verilen ana veya babaya ait olur (TMK m. 336/I1, III). Gaiplikte ise, velayet gaip
olmayan este kalir (TMK m. 35/I). Evlat edinen kimse ¢ocugun velayetine de sahip
olur (TMK m. 314/1)®. Ana-baba evli degilse, velayet yalniz anaya aittir (TMK m.

337/1).

Velayetin icerdigi haklar, hak sahibine siki sikiya baglh nitelik arz eden
haklardir. Kisiye siki sikiya bagli olmanin sonucu olarak bu haklar baskalarina
devredilemeyecegi gibi bu haklardan feragat da miimkiin degildir®. Velayetten
feragat miimkiin degilse de, baz1 yetkilerin kullanilmasi belirli bir siireyle bir kisiye
veya kuruma birakilabilir®. Ayrica velayet, ana veya babanin 6limii halinde
mirasgilara gegmez ve hukuki islemle de smirlandirilamaz®; kosullar1 olustugunda

ancak mahkeme karari ile sinirlandirilabilir (TMK m. 346, 347, 352 vd.).

Velayet bakimindan ana-babanin sahip oldugu haklar mutlak haklara iliskin
klasik 6zellikleri tagimalarina ragmen, onlardan ayrildiklar1 yonler de vardir. Feragat
edilmezlik, devredilmezlik, miras yoluyla intikal edilemezlik, bunlarin yani sira yasal

sebep olmaksizin ana ve babadan alinamamasi, velayetin mutlak haklara 6zgii

62 fnan-Cocuk Hukuku, s. 125.

% inan-Cocuk Hukuku, s. 126; Baktir Cetiner-Velayet, s. 37; AKyiiz-Velayet ve Cocugun
Korunmasi, s. 115; Oztiirk H.R., s. 37-38; Cansel, s. 141.

% inan, Ali Naim: “Ozel (Medeni Hukuk) Bakimindan Ana-Baba ile Cocuk iliskileri ve Cocuklarin
Ana-Babaya Kars1 Korunmasi”, Prof. Dr. Hamide Topguoglu’na Armagan, Ankara 1995, (s. 17-
37), s. 22; Oguzman/ Dural, s. 273; Serozan-Cocuk Hukuku, s. 151, 164; Akintiirk-Medeni
Hukuk, s. 402; Oztan, s.627; Egger, s. 73.

65 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 151.

66 Akmtiirk-Medeni Hukuk, s. 402; 2.HD. 01.12.1980, E.1980/7442, K.1980/8596; 2.HD.
28.12.1976, E.1976/8377, K.1976/9404 (Akintiirk-Medeni Hukuk, s. 402, dn. 17).
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ozellikleridir. Ancak c¢ocuk iizerindeki velayet, esya {izerindeki bir hakka

benzetilemez®’.

Velayet cocugun yarar1 bakimindan 6ngoriilmiis bir haktir, bir bagka deyisle
velayet ana-baba icin degil, ¢ocuk icindir®®. Ana ve baba ¢ocugun yarara olacak
sekilde cocukla ilgili islem ve eylemlerde bulunmakla yiikiimliidiir®. Ana-baba,

cocugun onun yararina hareket eden yasal temsilcisidir’.

Velayet, icerdigi hak ve yiikiimliiliikler bakimindan bir biitiin teskil eder,
boliinemez. Bunun sonucu olarak ana ve baba evliligin devamu siiresince miistereken
bu hak ve yiikiimliilikleri kullanir; yine evliligin bosanma, ayrilik veya butlan
nedeniyle sona erdigi hallerde velayet bir biitiin olarak eslerden birine birakilir. Hak
ve yikiimliiliiklerin bir kism1 eslerden birine, diger kismi1 diger ese birakilamaz, Tiirk

Medeni Kanunu m. 336/II1 buna engel teskil eder’".

Velayeti diizenleyen kurallar kamu diizenine iliskin hitkiimlerdir’>.
Velayetin kamu diizenine iliskin olmasi ilkesi, velayetin i¢inde yer alan kamu yarart,
genel ahlak ilkeleri ve zayiflarin korunmasi diisiincelerinden dogmaktadir”. Kamu

diizenine iliskin olmas1 nedeniyle velayetten feragat edilemeyecegi gibi, ana-babanin

67 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 251; Akyiiz-Medeni Kanuna Goére Cocugun Korunmasi, s. 26.

68 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 250.

% Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 114.

7 Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmast, s. 23.

7 Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 114; Baktir Cetiner-Velayet, s. 38, 47; Oztiirk, HR.,
s. 31.

2 Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 115, dn. 8; 2.HD. 20.06.2007, E.2006/16532, K.2007/
10432; 2. HD. 21.03.2007, E.2006/16072, K.2007/4580 (Késeoglu/ Kocaaga, s. 511); 2.HD.
07.10.2003, E.2003/8433, K.2003/12970 (Gen¢can-Bosanma, s. 852); 2.HD. 18.02.2000,
E.2000/1593, K.2000/2024 (Ruhi, Ahmet Cemal: Tirk Hukukunda Bosanma, Bosanmanin
Hukuki Sonuglari, Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 2004, s. 562).

7 Oztiirk, HR., 5. 27.
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istegiyle hakim tarafindan kaldirilmasi da miimkiin degildir™®. Velayete iliskin
hiikiimlerin kamu diizenine iliskin olmast ayn1 zamanda bu kurallarin emrediciligi
sonucunu dogurur. Velayet kendine ait olan kisi velayetin yiikledigi 6devlerden
kaginamaz; aksi halde hakim bu duruma kendiliginden miidahale edip gerekli
tedbirleri alir. Ayni sekilde velayetin diizenlemesine iliskin bir istekten vazgegilse
dahi hakim, bu feragat nedeniyle davanin reddine degil, gerekli incelemeyi re’sen

yaparak ¢ocugun yararina olacak bir karar verir”.

II. Velayetin Diizenlenmesi

Evliligin devami sirasinda ana-baba tarafindan velayetin birlikte
kullanilmast durumunun sona erdigi haller esler arasinda bosanma davasinin agilmasi

ile ortaya ¢ikar.

Bosanma davasi agildiktan sonra Tirk Medeni Kanunu m. 169 hiikmiine
gore, hakim davanin devamu siiresince gerekli olan gegici 6nlemleri re’sen alir. Bu
gecici onlemlere drnek olarak, kanunda da sayildigi gibi, eslerin barinmasi, gegimi,
cocuklarin bakim ve korunmasina iligkin Onlemler gosterilebilir. Cocuklar
bakimindan alinacak tedbirler onlarin dava boyunca korunmasini saglar. Fakat bu
tedbirlerin ana-baba ve c¢ocuk acisindan yasam big¢imlerine fazla bir degisiklik
getirmemesi beklenir’®. Cocugun yarar, yasam sartlarmi zorunlu olmadik¢a

degistirilmemesini ve alinan Onlemlerin miimkiin mertebe ileride alinacak kesin

7 Egger, s. 69; Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmasi, s. 115; Oztiirk, HR., s. 28.

7 2.HD. 18.02.2000, E.2000/1593, K.2000/2024; 2.HD. 22.06.1999, E.1999/6847, K.1999/7169;
2.HD. 12.02.1998, E.1998/698, K.1998/1454 (Oztiirk, H.R., s. 29, dn. 125-126).

7 Akyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmast, s.40; Oztan, s. 455.
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6nlemlere uygun olmasini gerektirir’’. Bu arada, bosanma davasi siiresince ¢ocugun
ana veya babadan birinin himayesinde bulunmasina ya da yaninda kalmasina karar
verilmesi halinde, ¢ocuk yaninda olmayan tarafin velayeti tamamen kaybetmedigi,
yalnizca nihai karar verilene kadar bakim ve koruma hakkindan mahrum kalacag: ve
bunlar bakimindan velayetin hukuken degil fiilen kisitlanmuis olacag’™
belirtilmektedir. Ayrica velayetin taraflardan birine verilmesi sirasinda hakimin
gbzetecegi hususlar, tipki bosanma karar1 ile velayetin birakilmasinda gozetilen
hususlar gibidir; 0rnegin ¢ocugun yarari, kardeslerin ayrilmamasi, kiigiik yastaki
cocugun anaya verilmesi gibi hususlar hakim tarafindan yine dikkate alinacaktir’.
Bu onlemler ihtiyati tedbir niteligindeki kararlardir ve bunlarin yerine getirilmesi
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 106 (HMK m. 393/I)’ya gore gergeklesir.
Bu ihtiyati tedbir kararlar1 ara karari niteliginde olup nihai karar teskil etmedigi
dolayisiyla da bir ilam s6z konusu olmadig1 igin, bunlarin ilamli icra yolu ile yerine

getirilmeleri miimkiin degildir™.

Velayetin bosanma kararinin ardindan ana veya babadan birine birakilmasi
halinde, velayet kendine verilmeyen kimse velayeti kaybedecektir®. Ciinkii Tiirk
Medeni Kanunu m. 336/11I geregi velayet kendine birakilan kisi velayete sahip olur.

Velayetin birakilmasi kosullarinda bir degisiklik olmasi halinde, velayet kendinden

77
78
79

Akyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmast, s. 43.

Oztan, s. 455; Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmast, s. 44-45.

AKyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmast, s.43; Ozdemir, Fatma: “Bosanmada Cocugun
Korunmas1”, Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Giinleri (17-18 Kasim 1995), Istanbul 1995, (s. 148-
172), s. 150.

%0 Bkz. 5.45-46.

81 Oztan, s. 468; Tekinay, s. 273; Oguzman/ Dural, s. 141; Kopriilii/ Kaneti, s. 198; Hatemi/
Serozan, s. 248; AKyiiz-Cocugun Haklarmin Korunmasi, s. 246; Yal¢cinkaya, Namik/ Kaleli,
Sakir: Bosanma Hukuku, C.II, Ankara 1988, s. 1844; aksi goriis i¢in, bkz. Baktir Cetiner-
Velayet, s. 107 (yazara gore, “bir tarafin velayetinin ortadan kalktigini sdylemenin son derece
yanlis ve haksiz bir sonug oldugu kanaatindeyiz”.)
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alinan kimsenin velayetin tekrar diizenlenmesini talep etme hakki s6z konusu olabilir

(TMK m. 183).

Tiirk Medeni Kanunu velayetin ana veya babadan birine verilmesine karar
verirken hakime genis bir takdir yetkisi tammustir®. Soyle ki, Tirk Medeni
Kanunu’nun bu konuyu diizenleyen 182. maddesi bagligi da “Hakimin takdir yetkisi”
bicimindedir. Kanun koyucunun hakimi kisitlayan herhangi bir Olgiite yer
vermemesinin, her somut olaym o6zelliklerini karsilayabilecek bir kural koymanin
olanaksizligindan kaynaklandigi soylenebilir™. Bununla beraber, hakimin de bu
konuda g6z oniinde tutacagi, ozellikle de Yargitay kararlari ile ortaya konmus, bazi
ilkeler vardir. Ayrica Tirk Medeni Kanunu m. 4’iin 6ngordigii, kanunun takdir
yetkisi tanidigr konularda hakimin, hukuka ve hakkaniyete gore karar vermesi

gerektigi ilkesi de unutulmamalidir®.

Velayetin diizenlenmesinde goz Oniine alinmasi gereken ilkelerin baginda
cocugun yarart gelmektedir. Temel ilke olarak ¢ocugun yararinin yaninda onu
tamamlayict yardimci ilkeler de bulunmaktadir. Cocugun yarar1 kavraminin genel
cercevesi yukarida anlatildi™. Velayetin ana veya babadan birine birakilmasi
acisindan, g¢ocugun yararinin tasidigi anlam ise, cocugun daha iyi yetismesi,
bakilmasi, egitimi ve terbiyesinin ¢ocuga yararli olacak bicimde saglanmasidir.

Onemli olan, ¢ocuk, ana veya babadan hangisine birakildiginda ¢ocugun yararmin

%2 Velidedeoglu, Hifz1 Veldet: Tiirk Medeni Hukuku, istanbul 1965, s. 372.
¥ Ozdemir, s. 151.

¥ Yalcinkaya/ Kaleli, s. 1845.

% Bkz. yuk. s.9-15 vd.
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saglanacak olmasidir®. Diger yan ilkeler, érnegin ¢ocugun yasi, cinsiyeti, ana-
babanin sosyal ve ekonomik durumlar1 gibi, ¢ocugun yararina etkili oldugu siirece
dikkate alinacaktir®’. Ayrica, hakim, velayetin kaldirilmasi sebeplerinin bulunmasi
halinde, ¢ocugun velayetini, ana veya babadan birine vermek yerine; velayeti

kaldirarak cocugun vesayet altina alinmasina da karar verebilir®® (TMK m. 348 vd.).

Tirk Medeni Kanunu m.182 geregi hakim, bosanma veya ayriliga karar
verirken, olanak buldukga ana-babay1 dinledikten ve ¢ocuk vesayet altinda ise, vasi
ve vesayet makaminin diisiincesini aldiktan sonra, ana ve babanin haklarin
diizenler”. Hakim, cocugun yarari ile bagdastigi 6lciide ana-babamin isteklerine
itibar edecektir.”® Hakimin velayetin birakilmasma karar vermek igin
degerlendirecegi deliller arasinda, ana-babay1 dinlemesi 6zel bir yer tuttugundan,

hakim mutlaka diger delillerle beraber bunu da degerlendirmek zorundadir’'.

Ana-babanin dinlenmesinin yaninda hakimin dikkate alacag: deliller arasinda
cocugun dinlenmesi de yer almalidir’®. Cocugun dinlenmesi, onun ana-babasina karst
besledigi duygularin, kim ile kalirsa mutlu olacaginin ve ana-babanin ¢ocuklari ile

olan iliskilerinin tespit edilebilmesi bakimindan faydahidir”. Bu ilke Tiirk Medeni

% Aktiirk, Turgut: “Bosanmanin Hukuki Sonuglar1”, Ankara Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagant,

Ankara 1977, (s. 175-204), s. 198; Ozdemir, s. 151.

Akyiiz-Velayet ve Cocugun Korunmast, s. 120; Ozdemir, s. 151.

Képriilii/ Kaneti, s. 198; Akintiirk-Bosanmanin Hukuki Sonuglari, s. 199.

Kanun koyucunun TMK m. 182/I’de yer alan “olanak bulduk¢a” ifadesi ile ne demek istediginin
acik olmadig elestirilmektedir (Oztan, s. 465). Bir diger elestiri de s6z konusu ifadenin, ana-baba
veya vasinin dinlenilmesinden kagis imkani verdigi yoniindedir. Bunun yerine eski TMK
m.148/I’deki gibi daha kesin bir ifade kullanilmasinin isabetli olacagi belirtilmistir (Ceylan, s.
156).

Feyzioglu, s. 296.

' QOztan, s. 465; Oguzman/ Dural, s. 141.

%2 Tekinay, s. 276; Ozdemir, s. 154; Akipek/ Akntiirk, s. 303.

% Akmtiirk-Bosanmanin Hukuki Sonuglari, s. 199; Yalcinkaya/ Kaleli, s. 1852; Ozdemir, s. 154.

87
88
89

90
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Kanunu’nda agikca yer almasa da ¢ocugun yarari onun dinlenmesini gerektirir”.
Ayn1 zamanda ¢ocugun diislince ve isteklerinin dikkate alinmasi, ¢ocugun yarari
ilkesinin somutlagsmasina ve ¢ocugun bagli basma bir kisilik olarak kabul edilip
kisiliginin gelismesine de hizmet eder’>. Ayrica BMCHS m.12 ¢ocugun yasma ve
olgunluk derecesine gore dinlenilme hakkinin taninmasini 6ngérmektedir. So6z
konusu hiikme gore, “1. Taraf Devletler, goriiglerini olusturma yetenegine sahip
¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestce ifade etme hakkini bu
gorilislere ¢ocugun yast ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken &zen
gosterilmek suretiyle tanirlar. 2. Bu amagla, cocugu etkileyen herhangi bir adli veya
idari kovusturmada ¢ocugun ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir
makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iliskin kurallarina uygun

olarak ¢ocuga, 6zellikle saglanacaktir.”

Cocuklarin dinlenmesi ve isteklerinin dikkate alinabilmesi igin, ¢ocuklarin
yasiin kiiclik olmadigma, ayirt etme giiciine sahip olduguna, verdigi ifadenin
bilincinde olduguna ve herhangi bir baski altinda olmadigina hakimin kanaat
getirmesi gerekir’®. Yargitay da bugiin artik bircok kararinda ¢ocugun, yasi dikkate
alinarak’’, dinlenilmesi gerektigini belirtmis’®, ¢ocugun dinlenmedigi durumlari

bozma nedeni kabul etmistir’”.

% Oktay Ozdemir, s. 1228; Fankhauser, Roland: “Aile Krizinde Cocugun Haklari”, Cev. Bilge
Oztan, ABD, Yil 65, S.4, (s. 99-106), s. 100; Wallerstein, Judith S./ Tanke, Tony J.: “To Move
or Not to Move: Psychological and Legal Considerations in the Relocation of Children Following
Divorce”, Family Law Quarterly, V.30, 1996-1997, (s. 305-331), s. 307.

% Fankhauser, s. 101.

% Tekinay, s. 276; Oztan, s. 468.

7 Cocugun dinlenmesinde dikkate alinacak yas smirinda kesin bir say1 vermek yerinde degildir;
somut duruma gore degerlendirilmelidir. Yargitay kararlarinda bugiine en diisiik yas olarak dokuz
yastaki g¢ocugun dinlenmesi gerektigi belirtilmistir (2.HD. 08.03.2004, E.2004/1860,
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Bosanma davalarinda yargilamaya iligkin 6zel hiikiimleri diizenleyen Tiirk
Medeni Kanunu m.184’iin 5.bendine gore, “Bosanma veya ayriligin fer’i sonuglarina
iligkin anlagmalar, hdkim tarafindan onaylanmadik¢a gecerli olmaz.” Cocuklarin
velayeti de bosanmaya iliskin fer’i sonuglardandir. Fakat velayetin veya kisisel iliski
kurulmasinin taraflarin anlasma yoluyla kararlagtirmalar1 konusunda doktrinde farkli

goriisler bulunmaktadir.

Bir goriise gore, taraflar mali konular yaninda velayetin kimde kalacagi
konusunu da anlasma ile kararlastirabilirler. Ancak taraflarin bu konuda anlagmalar1
hakimi baglayici nitelikte degildir'®. Cocuklarin yararma en hakim durumda olan

kisiler kuskusuz ana-babadir'"’

, fakat hakimin takdir hakki ve onaylama yetkisi de
anlasma ile sinirlandirilamaz'®. Hakim, anlasma yapildigi zamandaki mevcut veya
sonradan ortaya ¢ikmasi muhtemel kosullar1 dikkate alarak, anlagmayi hukuka ve

¢ocugun yararina uygun bulursa, taraflarin herhangi bir zorlama altinda olmaksizin

yaptiklari anlasmay1 onaylayacak'®, aksi halde anlasmaya miidahale ederek cocugun

K.2004/2812, Oktay Ozdemir, s. 1232). Isvicre’de bazi doktrin ve uygulaya gére, on iki
yagindan itibaren ¢ocugun istekleri dikkate alinmalidir (Bkz. Fankhauser, s. 101, dn. 20, 21).

% Oktay Ozdemir, s. 1228; HGK. 07.02.1970, E.1970/ 2-52, K.1970/ 71 (Feyzioglu, s. 296, dn.
98); 2.HD. 28.04.1987, E.1987/2988, K.1987/3841 (Baktir Cetiner-Velayet, s. 112, dn. 100).

% HGK. 01.10.2003, E. 2003/2-513, K.2003/521; 2.HD. 11.05.2004, E.2004/2791, K. 2004/6081;
2.HD. 28.06.2004, E.2004/7643, K.2004/8532 (Oktay Ozdemir, s. 1229); 2.HD. 13.12.2004,
E.2004/13681, K.2004/14932 (Koseoglu/ Kocaaga, s. 511); 2.HD. 05.04.2004, E.04/3590,
K.04/4216 (Aras, Bahattin: “Bosanmanin Cocuklar Yoniinden Sonuglar1”, AD S.28, Mayis 2008,
s. 232-240, dn. 8).

100 Feyzioglu, s. 297; Akipek/ Akintiirk, s. 303; HGK. 12.06.1963, E.1963/ 2-36, K. 1963/50
(Akipek/ Akintiirk, s. 303,dn. 142); HGK. 07.02.1970, E.1970/2-52, K.1970/71 (Baktir
Cetiner-Velayet, s. 109, dn. 88).

11" Tekinay, s. 276

12 Feyzioglu, s. 297 (HGK. 12.06.1963, E.1963/2-36, K.1963/50, Feyzioglu, s. 297, dn. 99)

1% Tekinay, s. 276; Belgesay, Mustafa Resit: “Aile Hayati ve Bosanma ve Kaziyei Muhkeme
Itiraz1i”, Ahmet Esat Arsebiik Armagam, Ankara 1958, s. 215-269 (s5.268); Esener, Turhan:
“Bosanmanin Feri Neticelerine Dair Mukaveleler”, AUHFD, C. 8, S. 3-4, 1951, (s. 610-628) s.
613; Akyiiz-Cocugun Haklarinin Korunmasi, s. 246; Ceylan, s. 161.
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yararina olan bir diizenleme yapacaktir'®. Zaten bu anlasmalarin hakimin onayina
tabi olmasinin altinda yatan neden, ¢ocuklarin yararin1 korumak, diger fer’i sonuglar
bakimindan ise, taraflardan zayif olanin menfaatine aykir1 bir anlagma yapilmasini

onlemektir'®.

Diger goriise gore ise, taraflarin bosanmanin fer’i sonuglart hakkinda
yaptiklar1 anlagmalarin konusunu, maddi ve manevi tazminat, yoksulluk nafakasi ve

kadmim erkegin soyadimi kullanmaya devam etmesi olusturabilir'®

. Ciinkii soz
konusu anlagsma ile ancak taraflarin talebine bagli sonuglar diizenlenebilir; hakimin
re'sen karar verecegi sonuglar anlasma konusu olamaz'”’. Fakat hikim kararin
verirken taraflarin anlagmalarini da dikkate alir. Hakim, ¢ocugun yararini dikkate

. .. . 1
alarak velayetin tevdii konusunda karar verir'®®,

Kanaatimizce, taraflar kamu diizenine iliskin hususlar bakimindan kendi
aralarinda yapacaklar1 bir anlagsma ile tasarrufta bulunamazlar. Bu nedenle, velayet
ve kisisel iligkinin diizenlenmesi gibi kamu diizenine iliskin hususlar bakimindan,
hakim re'sen karar vermek durumundadir. Taraflarin bu konuda yaptiklar1 bir

anlagma da varsa, hakim bunu, 6zellikle gocugun yarar1 bakimindan takdir eder; daha

sonra velayet veya kisisel iliski hakkinda tarafindan re'sen karar verir.

Yargitay yasi kiigiik olup “anne bakimi ve sefkatine muhtag¢” cocugun

velayetini anneye vermek gorlisiindedir. Ancak cocugun bedeni, fikri ve ahlaki

194 Akipek/ Akmtiirk, s. 273; Oztan, s. 466; (2. HD. 28.09.1995, E.1995/8706, K.1995/9558,
Oztan, s. 466, dn. 763); Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmast, s. 80.

Esener, s. 614.

Hatemi/ Serozan, s. 260.

Oguzman/ Dural, s. 148.

Hatemi/ Serozan, s. 260; Oguzman/ Dural, s. 148.
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gelisimine engel olabilecek ciddi ve inandirici deliller bulunuyorsa, velayet babaya
verilebilir'”. Kiiciik yastaki cocugun anneye verilmesi adeta kural; cocugun bedeni,
fikr1 ve ahlaki gelisimine engel olabilecek haller ise, istisna teskil etmektedir. Anne
bakim ve sefkatine muhta¢ olmanin, her zaman aksi kanitlanabilir bir karine oldugu

da s6ylenebilir' .

Bosanma davasinda taraflarin kusur oraninin, gocugun taraflardan hangisine
verileceginin belirlenmesinde bir énemi yoktur'''. Bir baska deyisle ¢ocuklarin
velayeti bosanmada kusurlu olan tarafa da birakilabilir. Ciinkii evlilikteki iliskiler ile

cocuga yararli bir ana-baba olmak arasinda bir bag kurulamaz.

Yargitay kararlarinda istikrarli olarak gozetilen bir diger husus da, birden

fazla cocuk varsa, velayetleri diizenlenirken kardeslerin ayrilmamasidir' .

199 Feyzioglu, s. 296; Tekinay, s. 275; Kopriilii/ Kaneti, s. 198; Oztan, s. 468; 2.HD. 12.07.2007,
E.2007/10653, K.2007/11077 (Késeoglu/ Kocaaga, s. 502); 2.HD. 06.04.2005, E.2005/4651,
K.2005/5512 (Tutumlu, s. 600); 2.HD. 22.06.2004, E.2004/5448, K. 2004/8252 (Aras, s. 233,
dn. 7); 2.HD. 27.12.2004, E.2004/14629, K. 2004/15838 (Koseoglu/ Kocaaga, s. 515); 2.HD.
09.05.2003, E.2003/6238, K.2003/6856 (Koseoglu/ Kocaaga, s. 519); 2.HD. 01.07.2003,
E.2003/6703, K.2003/9967 (Koseoglu/ Kocaaga, s. 526); 2.HD. 12.07.1999, E.1999/6397, K.
1999/8236 (Ozugur, Ali Ihsan: Velayet, Vesayet, Soybag1 ve Evlat Edinme Hukuku, Ankara
2002, s. 441); 2.HD. 19.06.1997, E.1997/6117, K.1997/7160 (Ruhi, s. 558-559); 2.HD.
12.05.1986, E. 1986/2821, K.1986/4897 (Gen¢can-Bosanma, s. 849); HGK. 16.06.1978,
E.1978/2-179, K. 1978/677.

"% yalemkaya/ Kaleli, s. 1846.

"' Tekinay, s. 273; Oguzman/ Dural, s. 141; Oztan, s. 468; Aras, s. 233; 2. HD. 03.06.1985,

E.1985/5130, K.1985/5389; 2.HD. 14.09.1971, E.1971/5218, K.1971/5027 (Oztan, s. 468,

dn.772); 2. HD. 16.05.1985, E.1985/4586, K.1985/4777; 2. HD. 11.02.1985, E.1985/936,

K.1985/1190 (kars1 oy) (Yalcinkaya/ Kaleli, s. 1850).

Akipek/ Akintiirk, s. 303; Oztan, s. 468; Feyzioglu, s. 296; Tekinay, s. 276; Oguzman/ Dural,

s. 141, dn. 250; Képriili/ Kaneti, s. 198; 2.HD. 03.05.2005, E.2005/3357, K.2005/7227

(Gengcan-Bosanma, s. 874, dn. 3184); HGK. 10.12.2003, E.2003/2-728, K.2003/741; 2.HD.

22.09.2003, E.2003/10714, K.2003/11801; 2.HD. 17.03.2003, 2003/451, K.2003/3672

(Koseoglu/ Kocaaga, s. 509-521); 2.HD. 04.03.2002, E.2002/2180, K.2002/2807; 2.HD.

15.02.2002, E.2002/2180, K.2002/2807 (Gen¢can-Bosanma, s. 874, dn. 3186-3187); 2.HD.

14.09.2000, E.2000/7540, K.2000/9281 (Ruhi, s. 560); 2.HD. 12.02.1999, E.1998/13459,

K.1999/1037 (Tutumlu, s. 610); 2.HD. 20.10.1998, E.1998/9236; K.1998/11175; HGK.

02.12.1992, E.1992/2-569, K.1992/772 (Uyar, Talih: “Bosanma ve Ayrilik Hallerinde Egsler ile

Cocuklar Arasindaki Kisisel ve Parasal Iliskilerin Diizenlenmesi”, AntBD, Y1l 11, S.37, 5.18-31,

dn. 93); 2.HD. 12.05.1986, E.1986/2821, K.1986/4897 (Yalcinkaya/ Kaleli, s. 1851, dn. 3755);
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Kardeslerin ayrilmasini hakli kilacak bir neden varsa, ancak bazilarinin velayetinin
anada, bazilarinin babada birakilmasi miimkiin olmalidir, esasinda burada yine

113

gozetilecek temel nokta gocugun yarari olgiitiidiir °. Kardesler birbirinden ayrilsa da

kardeslik duygularin1 gelistirecek sekilde birbirlerini goérmeleri i¢in aralarinda uygun

kisisel iliski kurulmalidir''*.

Velayet kendine tevdi edilecek ana veya babanin, velayete iliskin gorev ve
yetkileri kullanacak olmasi nedeniyle fiil ehliyetine sahip olmasi gerekli ve
zorunludur'”®. Bu nedenle ana veya babadan biri akil hastasi''®, hiikiimli veya
vesayet altinda''” ise, velayet diger ebeveyne verilmeli, ona iliskin de bir engel varsa

vasi tayin edilmelidir.

Velayet diizenlenirken velayetin birakilacagi ebeveynin yasadigi c¢evre,
ekonomik durumu, ¢ocugun ve kendinin saglik durumu''® da dikkate alinmalidir.
Ayrica ¢ocugun o giine kadar yasadigi ve alistigi cevreden koparilmamasi'” da

cocugun psikolojik gelisimi agisindan 6nemlidir.

'3 Feyzioglu, s. 296; Yal¢inkaya/ Kaleli, s. 1851; Ozdemir, s. 153.

"4 Bkz. asa. s. 40; HGK. 07.02.2001, E.2001/2-13, K.2001/35; 2.HD. 01.11.1999, E.1999/81166,
K.1999/11515; 2.HD. 01.03.1999, 1999/14313; 1999/1678 (Ceylan, s. 158, dn. 897).

' yalcikaya/ Kaleli, s. 1851.

162 HD. 30.12.2003, E.2003/6627, K.2003/8302 (Ceylan, s. 159, dn. 908).

172 HD.24.11.1983, E.1983/8848, K.1983/172 (Sener, s. 234).

18 2 HD. 29.01.2002, E.2002/224, K.2002/798 (spastik 6ziirlii gocuk rehabilitasyon egitimine iki
yildir babanin yaninda devam ettigi i¢in, velayet babaya verilmelidir, Gen¢can-Bosanma, s. 857);
2.HD. 05.06.2003, E.2003/6627, K.2003/8302 (“daval1 akil hastasi olup velayet gorevini geregi
gibi yerine getiremeyecektir”, Koseoglu/ Kocaaga, s. 516).

192 HD. 17.11.2005, E.2005/13172, K.2005/15805; 2.HD.10.03.2005, E.2005/1657, K.2005/3658;
2.HD. 26.10.2004, E.2004/9950, K.2004/12534; 2.HD. 21.06.2002, E.2002/7252, K.2002/8381;
2.HD. 01.04.2002, E.2002/3801, K.2002/4586; 2.HD. 22.03.2002, E.2002/3147, K.2002/4072;
2.HD. 18.09.1998, E.1998/7923, K.1998/9495 (Geng¢can-Bosanma, s. 861-862); 2.HD.
19.03.2003, E.2003/2651, K. 2003/3784, 2.HD. 16.06.2003, E.2003/7735, K.2003/8808
(Koseoglu/ Kocaaga, s. 523).
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B) Kisisel iliskiye iliskin flAmlarin Kaynag

I. Kisisel iliski Kavram

1) Kisisel fliskinin Tanimi ve Ozellikleri

Kisisel iligki, velayete hi¢ sahip olmamis veya mahkeme karari ile velayet
kendine verilmemis olan ana, baba yahut ii¢lincii kisiler ile cocuga belirli giin veya
saatlerde goriisme, birbirlerinden haberdar olma, birbirlerinin yasaminda olma
yetkisi veren, aralarinda sevgi bagi kurma ve bu bagi devam ettirmeye yonelik bir
haktir'?’. Kisisel iliski hakki, cocuktan ayri olan ana ve babanin, yetismesine katkida
bulunmus oldugu ¢ocugun gelisimi hakkinda bilgi sahibi olmasini1 saglamak, hisimlik
iligkilerini siirdiirmek, yabancilasmay1r onlemek ve nihayet her iki tarafin da
gereksinimlerini tatmin amacim'?' giiden bir haktir. Kisisel iliski hakki velayetin
eksigidir denilebilir; ¢linkii hak sahibine ¢ocugun yasamina miidahale hakki

vermeyip ¢ocukla 6zlem giderme hakki verir'*.

Kisisel iliskinin kurulmasi ana, baba veya li¢iincii kisinin ¢ocukla yiiz yiize
goriismesi bi¢iminde olabilecegi gibi, e-posta, mektup, telefon, internet yoluyla

haberlesme, goriisme ve bilgi edinme seklinde de olabilir'>.

20" Yilmaz, Hamdi: isvi¢re Cocuk Hukuku, Trabzon 1985, s. 48; Ozbay-iiK m.341, 5.320; Ozbay-
Cocukla Kisisel Iliski, s. 2; benzer tanim igin bkz. Tutumlu, s.486.

AKkyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 145.

122 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 241.

123 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 241; Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmast, s. 149.
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Tiirk Medeni Kanunu m. 323’e gore, ana ve babanin ¢ocukla kisisel iligki
kurulmasini isteme hakki oldugu gibi, Tirk Medeni Kanunu m. 325 geregi de
olaganiistii durumlar mevcut ve ¢ocugun yarar1 gerektiriyorsa, Ugiincii kigiler de
cocukla kisisel iliski kurabilirler. Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair Avrupa
Soézlesmesinin 5. maddesine gore, “ ¢ocugun yiiksek yararina bagli olarak, ¢ocukla
ana-babasi digindaki aile baglar1 bulunan sahislar arasinda kisisel iligki kurulabilir”.
S6z konusu milletleraras: andlasmanin 2. maddesinin d bendine gore aile baglari ise,
bir ¢ocuk ile biiylik ana ve biiylikbabasi ya da erkek ve kiz kardesleri arasindaki
mevcut iligkiler gibi hukuki ya da fiili aile iligskisinden kaynaklanan yakin iligkileri
ifade eder. Oysa Eski Medeni Kanun’da tigiincii kisilerin ¢ocukla kisisel iligkilerine
iligkin herhangi bir diizenleme bulunmamaktaydi; fakat Yargitay’in 18.11.1959
tarihli ve E.12/ K.29 sayili I¢tihad1 Birlestirme Karar ile yalnizca biiyiik ana ve
bliylik babalar i¢in bu hak kabul edilmisti; bu karar, doktrin tarafindan

desteklenmistir'**.

Tiirk Medeni Kanunu m. 323’te ifade edilen “velayeti altinda bulunmayan
veya kendisine birakilmayan ¢ocuk”, ana ve babanin her ikisinin de velayeti altinda
bulunmayip bagka bir aile yanina veya kuruma yerlestirilen (TMK m. 347), velayeti
kaldirilan ¢ocuk (TMK m. 348) olabilecegi gibi bosanma, evliligin feshi veya butlani
yahut ayrilik sonucu ana veya babadan birine velayeti birakilan yahut evlat edinilmis

cocuk olabilir'®. Tiim bu durumlarda cocukla kisisel iliski kurulmasi s6z konusu

124 Akintiirk-Medeni Hukuk, s. 390; Velidedeoglu, s. 372; Oguzman/ Dural, s. 142; Kopriilii/
Kaneti, s. 199; Hatemi/ Serozan, s. 249; ayrintilar i¢in bkz. Ataay, Aytekin M. : “Biiyiikk Ana ve
Biiyiik Babalarla Torunlar Arasinda Sahsi Miinasebetler”, ITHFM, C. XXIII, S. 3-4, s. 369-380;
Saymen, Ferit H. : “Bosanma Halinde Cocuklarin Biiyiik Ana Babalariyla Miinasebeti”, iIBD, C.
XXV, S. 6, Haziran 1951, s. 321- 330.

125 Dogan, Giil: “Cocuk ile Kisisel Iliski Kurabilme Hakki”, Cetingil ve Kender’e 50. Birlikte
Calisma Yili Armagam, Istanbul 2007, (s. 529-535), s. 530; Serozan-Cocuk Hukuku, s. 241.
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olacaktir. Cocuk ile tigiincli kisi arasinda kisisel iliski kurulmasimna da bu haller
yaninda somut duruma gore ortaya c¢ikabilecek olaganiistii hallerin varligi

durumunda karar verilebilir.

Kisisel iligkinin tarafi olarak l¢iincii kisi ile kigisel iligki kurulabilmesi igin,
On sart, olaganiistii hallerin varligidir. Olaganiistii hallerden anlasilmasi gereken,
{igincii kisi ile gocuk arasinda olaganiistii yakinlik ve iliskinin'*, érnegin aym aile
ortammda bulunmus olmanm getirdigi yakinhgmn olmasidir'”’. Akintiirk’e gore,
“Ana baba sag ise ve iglerinden biri ¢ocuk ile kisisel iligki kurma hakkin
kullanmissa, ayrica bir ii¢lincii kiginin de bu haktan yararlanmasi” miimkiin degildir.
Ciinkii ancak bu durumda “olaganiistii bir hal” mevcuttur'?®. Bir diger kosul da
kurulacak kisisel iliskinin ¢ocugun yararina (menfaatine) olmasidir. Aralarinda
yakinlik bulunup da olaganiistii bir hal s6z konusu olsa da kisisel iligki cocugun
yararina olmayacaksa, mesela onun gelisimini olumsuz etkileyecekse, kisisel iliski
kurulmasi talebi reddedilebilir. Cocuk tiglincii kisiler ile iliskilerini siirdiirme
gereksinimi duyuyor, bu iligkiler ona giivenlik duygusu veriyorsa kisisel iliski
kurulmasinda ¢ocugun yarar1 vardir denilebilir'®®. Uciincii kisi, cocuk ile hisim olan

kardes, biiyiikanne, biiyiikbaba, amca, dayi, teyze, hala'°

vs. olabilecegi gibi,
hisimlik bulunmayan siitanne, bakici, evlatlik iligkisi sona ermis kimse, livey anne

baba, cocuk ile dliinceye kadar bakim s6zlesmesi yapan ya da dogal baba'', evlilik

126 Dogan, s. 534.

127 Ceylan, s. 167.

122 Akintiirk-Medeni Hukuk, s. 391.

129 Akyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmast, s. 150.

B0 HGK. 11.03.2009, E.2009/2-71, K.2009/115 (e-hukukrehberi).

Bl Dogan, s. 533; «... evlilik dis1 iliskiden dogan ve baba ile nesep bagi tanima veya babalik hitkmii
ile olusan ¢ocugun velayetinin anaya birakilmas1 halinde babasi ile uygun kisisel iliski kurulmasi
gerektigi...” 2.HD. 16.05.2000, E.2000/6094, K.2000/6436 (inal, Nihat: Nisanlanma, Evlenme,
Mal Rejimi, Boganma, Velayet, Nafaka ve Esya Davalari, Ankara 2003, s. 678).
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132

birligi sona erene kadar baba olarak kabul edilen goriiniisteki baba °* gibi kimseler

de olabilir.

Her hak gibi kisisel iliskinin de kanuni bazi smirlart mevcuttur. Tirk
Medeni Kanunu m. 324’e gore, “Ana ve babadan her biri, digerinin ¢ocuk ile kisisel
iligkisini zedelemekten, c¢ocugun egitilmesi ve yetistirilmesini engellemekten
kacinmakla ylkiimliidiir. Kisisel iliski sebebiyle ¢ocugun huzuru tehlikeye girer veya
ana ve baba bu haklarini birinci fikrada ongoériilen ylikiimliiliiklerine aykir1 olarak
kullanirlar veya cocuk ile ciddi olarak ilgilenmezler ya da diger onemli sebepler
varsa, kisisel iliski kurma hakk: reddedilebilir veya kendilerinden alinabilir.” Ana-
baba hakkinda 6ngoriilmiis bu sinirlamalar ¢ocukla kisisel iligki kuran tigiincii kisiler

bakimindan ayni sekilde gegerlidir (TMK m. 325/1I).

Kanun koyucu kisisel iligskiye iligkin davalar bakimindan kesin olmayan
0zel bir yetki kurali 6ngoérmiistiir. Tiirk Medeni Kanunu m. 326’ya gore, “Kisisel
iligki kurulmasiyla ilgili biitiin diizenlemelerde ¢ocugun oturdugu yer mahkemesi de

yetkilidir.

Bosanmaya ve evlilik birliginin korunmasina iliskin yetki kurallar1 saklidir.”

Buna gore, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’ndaki genel yetki kurali

olan davalimn yerlesim yeri (HUMK m. 9; HMK m. 6'**) mahkemesinin veya Tiirk

132 Oztan, s. 473.

33 HMK madde 6- (1) Genel yetkili mahkeme, davali gergek veya tiizel kisinin davanin acildigt
tarihteki yerlesim yeri mahkemesidir.
(2) Yerlesim yeri, 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore
belirlenir.
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Medeni Kanunu m. 168’deki 6zel yetki kurali olan eslerden birinin yerlesim yeri
veya bosanma davasindan once son defa alti aydan beri birlikte oturduklart yeri
mahkemesinin yaninda, ¢ocugun oturdugu yer mahkemesinden de kisisel iliskinin

kurulmasi veya degistirilmesi talep edilebilir.

2) Kisisel iliskinin Hukuki Niteligi ve Dayanag1

Kisisel iliski kurulmasi ana, baba veya ticiincii kisiler i¢in hak teskil eder'*.
Fakat kisisel iliski ayn1 zamanda ¢ocuk bakimindan da haktir. Bir bagka deyisle
kisisel iliski her iki taraf icin de bir hak teskil eder'*”>. BMCHS m. 9/III de bunu teyit
edici niteliktedir. S6z konusu hiikkme gore, “Taraf Devletler, ana-babasindan veya
bunlardan birinden ayrilmasina karar verilen ¢cocugun, kendi yiiksek yararina aykiri
olmadik¢a, ana-babanin ikisiyle de diizenli bir bigimde kisisel iliski kurma ve
dogrudan goriisme hakkina saygi gosterirler.” Ayrica Anayasa madde 41’e gore de

kisisel iliski kurmanin ¢orcuk bakimindan bir hak oldugu da vurgulanmistir.

Kigisel iliski hakki ana-babanin kisilik haklarina dahil bir degerdir. Bu
nedenle bu haktan feragat edilmesi veya bu hakkin baskasina devredilmesi miimkiin

degildir'*.

134 Schwarz, Andreas: Aile Hukuku I (cev. Biilent Davran), istanbul 1946, s. 178; Velidedeoglu, s.
372.

135 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 242; Serdar, {lknur: “Kisisel iliski Kurma Hakki”, Prof. Dr. Unal
Narmanlioglu’na Armagan, Izmir 2007, (s.739-781), s. 742, dn. 17-18).

136 Akintiirk-Medeni Hukuk, s. 400; Dogan, s. 530, dn. 10; Serozan-Cocuk Hukuku, s. 241;
Feyzioglu, s. 298; Kopriilii/ Kaneti, s. 199; Guiho, Peter: “Ziyaret Hakk1” (Cev: Server Tanilli),
[UHFM, C. XXV, S. 1-4, Y1l 1960, s. 338-364 (s. 350); aksi goriis i¢in, bkz. Oztan, s. 469,
yazara gore “bu hak, kisiye siki sikiya bagl mutlak bir kisilik hakk: degildir.”.
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Kisisel iligki hakkinin hukuki dayanagi konusunda doktrinde iki goriis
bulunmaktadir. Bunlardan ilkine gore, ¢ocukla kisisel iliski kurulmasinin temelinde
aradaki soybag iliskisi yatmaktadir'>’. Buna gore, ¢ocuk ile soybagi'*® iliskisi olan
kimseler, bir bagka deyisle yalnizca ana ve baba ¢ocuk ile kisisel iligki kurabilir. Bu
goriis tglincii kisilerin ¢ocuk ile kisisel iligkisinin diizenlenmedigi eski Medeni
Kanun ve hatta biiyiik ana ve babaya kisisel iliski kurulmasini talep hakki veren 1959
tarihli Yargitay i¢tihad1 Birlestirme Kararindan 6nceki dénem bakimindan gecerli bir
goriis olabilir. Fakat Tiirk Medeni Kanunu m. 325 ile kisi bakimindan bir smir
getirmeksizin tgilincti kisiler ile ¢ocuk arasinda kisisel iligki kurulmasi soybagi
kavrami ile agiklanamaz. Boylece ikinci gorlise gore, kisisel iliski psikolojik ana-
baba olgusuna dayandirilir. Psikolojik ana-baba, ¢ocuga sefkat ve sevgi gostermeyi,
ona saygi duymayi, onunla arkadaslik yapmaktan zevk almay1 bilen, cocugun yaptigi
her tiirlii davranisi hosgoriiyle karsilayabilen, ona yol gosterebilen ve destek olabilen
kisidir'*’. Bununla beraber, kisisel iliski hakki cocugun yarart i¢in tamnmustir. Bu
nedenle ¢ocugun artik velisi olmayan ana ya da babasi veya ticlincii bir kisi ile kisisel
iligki siirdiirmesi ¢ocuga bir yarar saglamiyorsa, aksine zarar veriyorsa bu iliski

. .. . . 14
tanimmayacak, smirlanabilecek veya sona erdirilebilecektir'*.

Kanaatimizce de
bugiin i¢in, kisisel iligki kurulmasinin temelinde soybaginin yattiginin kabul edilmesi

miimkiin degildir.

Akyiiz-Cocugun Haklarmin Korunmasi, s. 217; Serdar, s. 740-741;

TMK m. 282 vd.da diizenlenmis olan soybagi dar anlamda soybagidir ve yalnizca ¢ocuklar ile
ana-baba arasindaki baglantiy1 ifade eder (Akintiirk-Medeni Hukuk, s. 314).

AKkyiiz-Cocugun Haklarinin Korunmasi, s. 217.

Elcin Grassinger, s. 195.
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I1. Kisisel iliskinin Diizenlenmesi

Ozellikle bosanma ve ayrilik davalarinda mahkeme, tipki velayetin
birakilmasinda oldugu gibi, velayetin birakilmadig: tarafla ¢ocuk arasindaki kisisel

141

iligkiyi re’sen diizenler *'. Ancak {igiincii kisilerin ¢ocukla kisisel iliski konusunda

bir talepte bulunmasi gereklidir.

Cocuklarin yakinlariyla iligkilerinde esasinda dengelenmesi gereken ii¢ husus
vardir. Bunlardan ilki ¢ocugun yarari, ikincisi yakinlarin kigisel iligki kurma menfaati

o e v e . 142
ve ligiinciisli da velinin haklaridir ™,

Kisisel iligki kurulmasina mahkemece karar verilirken gozetilmesi gereken en
6nemli ve 6ncelikli husus cocugun yararidir'®. Tiirk Medeni Kanunu m. 182/IIde bu
konuda c¢ocugun yarar1 ifade edilmistir: “Velayetin kullanilmast kendisine
verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel iliskisinin diizenlenmesinde, ¢ocugun o6zellikle
saglik, egitim ve ahlak bakimindan yararlar esas tutulur.” Kisisel iliskide ¢ocugun
yarar1, kisisel iligkinin kapsami, goriismelerin sikligt ve uzunlugu acisindan
somutlasmaktadir. Cocukla kurulacak kisisel iligkinin siklig1 ve uzunlugu ne ¢ok
fazla olup ¢ocugu alistig1 ve esas olarak yetismesi gereken ortamdan uzaklastirmali,
ne de ¢ok seyrek olup kisisel iligki kurulan kisi ile ¢ocuk arasindaki iligki olumsuz
etkilenmelidir. Yargitay’in bugiin i¢in, bir¢cok somut durumda uyguladigi ve
yerlesmis kararlari1 vardir. Buna gore, ana veya baba ile ¢gocuk arasinda ayda bir veya

en ¢ok iki hafta sonunun tamami veya bir giinli ve bayramlarin ikinci giinleri kisisel

412 HD. 28.09.2004, E.2004/7936, K.2004/10798 (e-hukukrehberi);
142 §erozan-Cocuk Hukuku, s. 242; Guiho, s. 350.
' Oztan, s. 469; Dogan, s. 531.
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iliski kurulmalidir'*. Yargitay, her hafta veya on bes giinde bir olan kisisel
iligkilerin, velayete sahip olan tarafin ¢ocukla iligkisini ve ¢ocugun egitim ve
6gretimini olumsuz etkileyecegi goriisindedir'® ki; bu tutum cocuk psikolojisi
acisindan da yerindedir'*°. Cocugun ana veya baba disinda ticiincii kisilerle kuracagi
kisisel iliskinin siklig1 ve siiresinin daha kisa olmasi gerekir'*’. Ayrica, kisisel
iliskinin kapsamu belirlenirken ¢ocugun yast, okul durumu'*®®, saglik durumu, kisisel
iligki kurulacak kisiyle arasindaki manevi baglilik, kisisel iliski kurulacak kisinin isi,
sosyal durumu, bos zamanlari ve ikametgahlarin birbirine uzakligi dikkate

almmalidir'®.

Cocukla kisisel iliski kuracak kimse bakiminda onemli bir husus da, kisisel
iligki kurulmasi esnasinda yanlarinda baska bir kisinin, 6rnegin icra miidiiriiniin, bir
tanigin, bulundurulmasi zorunlulugu getirilemeyecegidir. Ciinkii kisisel iliskiden
beklenen faydanin saglanmasi igin, ¢ocuk ile kisisel iliski kuranin herhangi bir araci
bulunmadan beraber vakit gecirip paylagimda bulanabilecekleri dogal bir ortam
bulunmalidir. Hakimin ii¢lincii bir kisi nezdinde kisisel iliski kurulmasindaki amaci,
kisisel iliski kuran kisinin etkilerinden ¢ocugu korumak ise, hakim takdir yetkisinin

kisisel iliski kurmamaktan yana kullanmalidir'™. Yargitay da, bu sekilde velayete

144 2 HD. 04.04.2005, E.2005/2208, K.2005/5311  (Tutumlu, s. 613); 2.HD. 01.03.2004,
E.2004/1695, K.2004/2432 (Gengcan, Omer Ugur: Bosanma, Tazminat ve Nafaka Hukuku,
Ankara 2008, s. 1253, dn. 443).

45 2 HD. 15.11.2001, E.2001/14441, K.15899 (inal, s. 693);

146 Akyiiz, Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 146-147; Tekinay, s. 278.

147« Kisisel iliski, ocugun fikri ve bedeni gelisimi iizerinde olumsuz etki yaratmamasi yaninda
onun yetistirilmesini engellemeyecek sekilde cocugun menfaatine uygun distiigi oOlclide
diizenlenmelidir. Bu sebeplerle davaci biiyiik ana ile daha kosa siireli kisisel iliski diizenlenmesi
gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi dogru bulunmamustir...” 2.HD. 20.12.2006, E.2006/9388,
K.2006/18010 (e-hukukrehberi).

1482 HD. 22.02.2000, E.2000/2131, K.2000/2214 (inal, s. 674);

149 Oztan, s. 473; Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 147; Yilmaz, s. 48;
Feyzioglu, s. 298; Dogan, s. 531; Aras, s. 233.

0" Ozdemir, s. 160.
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sahip kisinin, bir memur veya bir tanik gibi kisilerin bulundurulmasini 6ngéren

151

mahkeme kararlarint bozmaktadir °'. Ayrica taraflarin kisisel iliski kurulacak yer

bakimindan bir smirlama getirilmesi de bozmayi gerektirmektedir'™*; cocuk ile

kisisel iligki kuracak kimse buna Ozgiirce, kendi istegi dogrultusunda karar

vermelidir.

Velayetin birakilmasinda da oldugu gibi mahkeme c¢ocukla ana ya da baba
veya lglincii kisiler arasinda kisisel kurulmasina karar verirken ¢ocugu da dinlemeli
ve onun isteklerini de gbz oniine almahdir'>. Tirk Medeni Kanunu m. 182/de
bosanma ve ayrilik davalarinda ana-babanin dinlenecegi belirtilmis ama ¢ocugun
dinlenmesine iligkin bir hiikiim getirilmemistir. Ancak, ¢ocugun dinlenmesi ve
isteklerinin dikkate alinmasi gocugun yararinin saglanmasi bakimindan Snemli bir

aractir. Hakim, kural olarak bu istekle bagli olmamakla birlikte, ayirt etme giiciine

131« Baba ile cocuk arasinda bir uzman nezaretinde iliski kurulmasi dogru degildir...” 2.HD.

23.02.2005, E.2005/16668, K.2005/2633 (Geng¢can-Bosanma, Tazminat ve Nafaka, s. 1272);
2.HD. 06.07.2004, E.2004/8202, K.2004/9032 (Tutumlu, s. 615); “...bu hakkin rahatca
kullanilmasia engel olacak tarzda icra midiirii veya polis memuru gozetiminde iliski
kurulmasina karar verilmesi kanuna aykiridir.” 2.HD. 13.12.2001, E.2001/16164, K.2001/176969

(Ruhi, s. 564); 2.HD. 13.09.1999, E.1999/8860, K.1999/8830 (inal, s. 668); 2.HD. 27.03.1986,

E.1986/3009, K.1986/3242 (Yal¢inkaya/ Kaleli, s. 1856).

Genccan-Bosanma, Tazminat ve Nafaka, s.1256; “...davacinin ¢ocukla goriismesinin memur

huzurunda yapilmasina karar verilmesi de dogru degildir...” 2.HD. 27.03.1986, E.1986/3009,

K.1986/3242 (inal, s. 638) “...bosandig1 esin evinde kisisel iliski kurulmasina karar verilemez.”

HGK. 24.10.1962, E.1962/2-35, K.1962/52; aymi yonde 2.HD. 20.05.1983, E.1983/4400,

K.1983/4583 (Yal¢inkaya/ Kaleli, s. 1856); “...mahalle muhtarliginda kisisel iliski kurulamaz.”

2.HD. 26.01.1978, E.1978/129, K.1978/505 (Ceylan, s. 155, dn. 975); “...belediye binasinin

Oniinde, herkesin gz Oniinde agikta ¢ocugunu gormesi seklinde bir diizenleme yapilmasi

bozmay1 gerektirir.” 2.HD. 03.02.1976, E.1976/624, K.1976/837 (inal, s. 643).

153 Oztan, s. 469; Kopriilii/ Kaneti, s. 199; Tekinay, s. 278; Serdar, s. 750; Aras, s. 233; 2.HD.
20.09.2004 E.2004/9190, K.2004/10173 (Geng¢can-Bosanma, Tazminat ve Nafaka, s. 1231);
2.HD. 26.04.2004, E.2004/4582, K.2004/5242 (e-hukukrehberi); “...¢ocugun bilgisine
bagvurulmamasi isabetsizdir...” 2.HD.27.10.2003, 2003/13233, K.2003/14379  (Tutumlu, s.
615).
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sahip kiiciik, kisisel iliski kurma iradesini ortaya koymussa; kisisel iligki talebinin

. . . 154
reddedilmemesi gerekir'>*.

Velayetin birakilmasinda miimkiin oldugunca kardeslerin ayrilmamasina
O0zen gosterilmesinde fayda vardir. Ancak, kardeslerin birbirlerinden ayrilmasi
cocuklarin yararlart i¢in zorunlu ise, bu durumda c¢ocuklarin velayetinin
birakilmadig1 ana veya baba ile kisisel iligkileri diizenlenirken kardeslerin birbirlerini
gbrmesini saglayacak bigimde diizenleme yapilmalidir'®®; gerekiyorsa kardesler

arasinda da (TMK m. 325) ayrica kisisel iligski kurulmasina karar verilebilir.

Yargitay kararlarinda ana ya da baba ile kisisel iliski kurulmasinda sikg¢a
gbz Oniine alinan bir husus da ‘“ana-baba olma duygusunun tatmin edilecek”
sekilde'® kisisel iliski kurulmasidir. Kuskusuz bu husus da dikkate alinmalidir.
Ancak burada ¢ocugun yarar1 daha Onceliklidir; ana-baba olma duygusunun tatmini

- o 1
¢ocugun yararmdan dnce gelemez'’,

Ayrica, taraflarin bogsanmanin fer’i sonuglar1 i¢in yapacaklari anlagsma ile

cocukla kisisel iligki kurulmasit miimkiin degildir. Ciinkii velayet gibi bu husus da

34 Dogan, s. 531.
'35 2 HD. 10.01.2005, E.2004/14827, K.2005/47; 2. HD. 22.12.2004, E.2004/14253, K.2004/15520;
2.HD.20.11.2003, E.2003/14672, K.2003/16037 (Koseoglu/ Kocaaga, s. 515-521)
156 2 HD. 27.09.1976, E.1976/4884, K.1976/6456 (Kopriili/ Kaneti, s. 199, dn. 29); 2.HD.
23.01.1989, E.1989/11597, K.1989/266; 2.HD. 06.11.1986, E.1986/9490, K.1986/9752 (Ceylan,
s. 155, dn. 971); 2.HD. 26.05.1999, E.12806, K.1999/117 (inal, s. 661).
Oztan, s. 472; “... Velayet diizenlenirken analik babalik duygularindan 6nce, kiigiigiin bedeni ve
fikri gelisimi gozetilmelidir...” 2.HD. 17.03.2003, E.2003/2692, K.2003/3574 (Koseoglu/
Kocaaga, s. 528); “... Analik babalik duygularini tatmin de 6nemli bir faktér ise de catigma
halinde ¢ocugun yararini istiin tutmak zorunludur...”2.HD. 20.06.2000, E.2000/7431,
K.2000/8396 (e-hukukrehberi); “... Velayet kendisine verilmeyen tarafla kiigiik arasinda iliski
kurulurken analik babalik duygularindan once g¢ocugun bedeni ve fikri gelisim dikkate
almmalidir... 2.HD. 02.10.1998, E.1998/8593, K.1998/10237; “Ayrilmis esler arasinda, ¢ocukla
ana-baba arasindaki iliskiler diizenlenirken taraflarin sevgi ve benzeri duygularinin tatmininden
once kiigligiin bedeni ve fikri iligkileri, ¢ikarlarint 6n planda tutmak gerekir.” 2.HD.14.09.1971,
E.1971/5218, K.1971/5027 (inal, s. 626).
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hakimin re'sen diizenleyecegi ve kamu diizenine iliskin olan bir husustur'>®.
Taraflarin yaptiklari bir anlagsma varsa, hakim bunu takdir eder ve ¢ocugun yararini
gozeterek kigisel iliski kurulup kurulmamasi ve bunun sinirlar1 hakkinda bir karar

verir.

Son olarak, ¢ocukla kigisel iligki kurulmasini ve kapsamini belirleyen
ilamlarin agik ve kesin bigimde kisisel iligkinin ne siklikta kurulacagini, baslangic¢ ve
bitis zamanlarim gostermesi gerekir'>’. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 388
ve 389 geregi (Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.297/I1), hikkiim fikrasinin agik ve
kesin olmasi, hem kisisel iligkinin ¢ocuk i¢in istikrarli olmasina hem de ilamli icrada
ildmin yerine getirilmesinde icra miidiiriinde bir tereddiidiin dogmasini1 engellemeye

hizmet eder.

38 Bkz. s. 27-28.

159 2 HD. 12.04.2005, E.2005/5147, K.2005/5925 (Gengcan, Bosanma, Tazminat ve Nafaka, s.
1231); 2.HD. 04.04.2005, E.2005/3588, K.2005/5390; 2.HD.05.02.1998, E.1998/14206,
K.1998/1105 (Tutumluy, s. 614-617); 2.HD. 21.11.1983, E.1983/8609, K.1983/8880 (Serdar, s.
763, dn. 92); 2.HD. 18.12.1984, E.1984/9135, K.1984/10493 (Ceylan, s. 170, dn. 974); 2.HD.
11.06.1985, E.1985/5595, K.1985/5767 (inal, s. 639).
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§3. COCUK TESLIMINE VE COCUKLA KISISEL IiLIiSKi
KURULMASINA DAIR ILAMLARIN IiCRASININ iLAMLI iCRA

BAKIMINDAN GENEL OZELLIKLERI

A) 11am ve IlAmh Icra Kavramlan ile ilimh icraya Konu Olabilecek

ilamlar

Kanun koyucu, konusu para ve teminat olan alacaklar bakimindan mahkeme
ilamina gerek olmaksizin ilamsiz icra takibi yapilabilmesi imkani tanimistir. Buna
karsilik, konusu para ve teminat olan alacaklar disindaki alacaklar bakimindan
alacaklinin mutlaka bir ildma dayanmasinin adeta bir 6n kosul teskil ettigi ildml1 icra
takibi (IIK m. 24-41) yolu Ongoriilmiistiir. Para alacaklari disindaki hak ve
alacaklarda, cebri icra, bor¢luya karst ancak kural olarak icranin konusu olan sey
iizerinde gergeklestirilir'®. Bununla beraber para veya teminat konusu bir alacak
icin, ilamsiz icraya basvurulabilecegi gibi, alacak bir mahkeme kararina baglanmissa,
ilamli icra takibi de yapilabilir'®'. Ayrica alacaklmm elinde icra ve iflas Kanunu m.
38 anlaminda ildm niteligindeki belgelerden biri varsa, yine ilamli icraya

basvurulabilir.

10 Ozekes, Muhammet: icra Hukukunda Temel Haklar ve ilkeler, Ankara 2009, s. 93.
'l Kuru, Baki/ Arslan, Ramazan/ Yilmaz, Ejder: icra ve iflas Hukuku (Ders Kitab1), Ankara 2010,
s. 384; Ustiindag, Saim: Icra Hukukunun Esaslar1, Istanbul 2004, s. 354.
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[laml1 icra, her tiirlii alacak hakkindaki mahkeme ildmlarimin ya da ilam

niteligindeki belgelerin nasil icra edilebilecegini diizenleyen bir cebri icra yoludur'®*.

[cra hukukunda alacak kavrami, maddi hukuktaki alacak kavramindan daha
genistir. Bor¢lar hukukundaki alacaklarin yani sira ayni haklar ve aile hukukundaki
yiikiimliilikler de icra hukuku baglamimda alacak kavrammm igerisine dahildir'®.
Bizim inceleme konumuz olan ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina

iligkin ildmlarin icrasi, aile hukukuna iliskin yiikiimliliiklerin icrasinin tipik

orneklerini olusturmaktadir.

[1am, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 392 ve Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 301'**de tanimlanmistir. Buna gore, mahkemelerin nihai kararlarinin,
davanin taraflarindan her birine verilen imzali ve miihiirlii suretlerine ilam denir.
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 390 (Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
297) geregi, ilamlarin, karar veren hakim veya hakimleri ile zabit katibi tarafindan
imzalanmas1 ve miihiirlenmesi gerekir'®. Icra hukukunda ildm kavrammin igerisine

yalniz hukuk mahkemelerinden alinmig ildmlar girmez; bunlardan baska Danistay,

12 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 34-35; Tanriver, Siiha: {lamli icra Takibinin Dayanaklar1 ve fcranin

fadesi, Ankara 1996, s. 34-35; Kulaksiz, Cengiz: {lamli icrada icranin Geri Birakilmasi, Yiiksek

Lisans Tezi, Ankara 1997, s. 5.

Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 29; Postacioglu, Ilhan: icra Hukuku Esaslari, Istanbul 1982, s. 4;

Tanriver-ilamh Icra, s. 34, dn. 4; Kulaksiz, s. 3, dn. 1.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 01.11.2011°de yiiriirliige girecektir. Calismamizda

bundan boyle hem 1086 sayili Kanun hem 6100 sayili Kanunun ilgili maddelerine atif

yapilacaktir.

HMK madde 301: “(1) Hiikiim yazilip imza edildikten ve mahkeme miihrii ile miihiirlendikten

sonra, niishalar1 yazi isleri miidiirii tarafindan taraflardan her birine makbuz karsiliginda verilir ve

bir niishast da gecikmeksizin diger tarafa teblig edilir. Hilkmiin bir niishast da dosyasinda

saklanir.

(2) Taraflardan her birine verilen hiikiim niishasi ilamdir.

(3) Taraflarin elinde bulunan hiikiim niishalarmin farkli olmasi halinde karar kartonundaki esas

alinir.”

' Tanriver-ilamli icra, s. 39; Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, istanbul 2001, C. IIL s.
314, yaz1 igleri miidiirii tarafindan aslina uygun oldugu onaylanmig bulunan ilam sureti ile ilam1
karigtirmamak gerekir.
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Sayistay veya ceza mahkemelerinin verdikleri kararlarin icraya elverisli olmalari

halinde ilamli icraya konu olmalart miimkiindiir'®.

Bir ilamm, ildmh icra takibinin dayanagini olusturabilmesi igin,
mahkemelerin esasa iligkin nihai kararlarindan olmasi1 gerekir. Bir baska deyisle,
yargilamaya son veren, taraflar arasindaki uyusmazligi esastan ¢dzen ve hakimin
davadan elini ¢ekmesi sonucunu doguran kararlar, ilamli icraya konu teskil
edebilir'®’. Gorevsizlik veya yetkisizlik karar1 gibi usule iliskin nihai kararlar ise,
uyusmazligi esastan ¢ozmediginden ilamli icra takibine konu olamazlar. Ciinkii
uyusmazlik hakkinda esastan ¢6ziim dngérmeyen bir hiikiim, icrasi istenebilecek bir
alacak dogurmadigindan cebri icraya dayanak yapilamaz'®®. Bununla beraber, bu tiir
kararlarin hiikiim fikras1 6rnegin yargilama giderleri gibi bir eda hiilkmii igeriyorsa,

bu kismin ilamli icra ile takibi mimkiindiir.

Ara kararlar1 da, ilamli icra yoluyla yerine getirilemez. Ciinkii ilam, niteligi
geregi taraflara verilen imzali ve miihiirli mahkeme karari oldugundan bir ara
kararin ilam olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Ara kararlar1, dava goriiliirken
ortaya ¢ikan ara sorunlarin ¢ozlimlenmesi amaciyla verilen, yargilamanin
yiiriitiilmesine yardimci olan ve igin esasi hakkinda ¢oziim dngérmeyen kararlardir.

Hakim kural olarak her zaman ara kararindan donebilir ve bu nedenle ara kararlan

1% Kuru-HMU, C. IIL, s. 3149.
7 Tanriver-ilamli Icra, s. 41.
18 Tanriver-ilamli Icra, s. 42.
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gecici bir nitelik arz eder. Bu tiir gecici nitelikte bir kararin ilamh icraya konu

edilmesi ise, hukuk diizeninin istikrarin1 bozar'®’.

Aile hukukuna iligkin davalarda alinan ihtiyati tedbir niteligindeki ara
kararlarin, ¢esitli Yargitay kararlarina da yansimig bir husus olarak, bunlarin ilaml
icra yolu ile yerine getirilip getirilemeyecegi sorunu karsimiza c¢ikmaktadir'”’.
Ozellikle bosanma davalarinda tedbiren ¢ocugun velayetinin verilmesi, diger tarafla
cocugun kisisel iligkisi ve tedbir nafakasi bakimindan verilen ihtiyati tedbir kararlari
icin, ilamli icraya bagvurulmasi yanlistir. Ciinkii oncelikle yargilamanin devami
sirasinda verilen ihtiyati tedbir kararlari ara kararlaridir'’'. Bir diger neden de,
ihtiyati tedbir kararlarinin yerine getirilmesi Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu’nda ongoriilen hiikiimlere gore gerceklestirilir. Thtiyati tedbir karar1 kural
olarak karar1 veren mahkemenin yargi ¢evresi i¢indeki icra dairesince yerine getirilir.
Ihtiyati tedbir karar1 veren mahkeme bu kararin yaz isleri miidiirii veya zabit

katiplerinden biri tarafindan icrasina da karar verebilir (HUMK m.106; HMK m.

393/I1'%)'". Bu nedenle ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasma iliskin

19" Tanriver-ilaml icra, s. 42.

70 12, HD. 30.06.2009, E.2009/6576, K.2009/14462; 12.HD. 02.03.2004, E.2003/27623,
K.2004/4572 (www.hukukturk.com); “Isbu ara karar1 {IK m.25 ve 25/a maddelerinde yazili ilam
niteligini tasimadigindan buna dayanilarak ilamli takip yapilamayacagini...” 12.HD. 19.02.2007,
E.2007/269, K.2007/2648; 12.HD. 28.06.2007, E.2007/10809, K.2007/13416; 12.HD.
06.10.2005, E.2005/15065, K.2005/19163; 12.HD. 12.12.2003 E.2003/20709, K.2003/24627,
12.HD. 22.10.2001, E.2001/15898, K.2001/16932 (Oskay, M./ Kogak, C./ Deynekli, A./ Dogan,
A. : 1iK Serhi, 1. Cilt, Ankara 2007, s. 414-420); 12.HD. 04.05.2007, E.2007/6093, K.2007/9053
(www.hukukturk.com); 12.HD. 31.01.1994, E.1994/794/ K.1994/1115 (Uyar, Talih: Icra ve iflas
Kanunu Serhi, Ankara 2004, C. II, s. 2687).

Tanniver-ilamh icra, s. 47; Ustiindag, s. 356.

HMK 393.madde: “(1) ihtiyati tedbir kararinin uygulanmasi, verildigi tarihten itibaren bir hafta
icinde talep edilmek zorundadir. Aksi halde, kanuni siire i¢inde dava agilmis olsa dahi, tedbir
karar1 kendiliginden kalkar.

(2) Tedbir kararinin uygulanmasi, karar1 veren mahkemenin yargi ¢evresinde bulunan veya tedbir
konusu mal ya da hakkin bulundugu yer icra dairesinden talep edilir. Mahkeme, kararinda
belirtmek suretiyle, tedbirin uygulanmasinda, yaz1 isleri miidiiriinii de gérevlendirebilir.
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ara kararlarimin ihtiyati tedbir ve ara karar1 niteliginde olmasi ilamli icraya
konulmalarina engeldir. Tedbir nafakasina iliskin ihtiyati tedbir niteligindeki ara
kararlar1 da yine ilamli icraya konu olamazlar'™*. Fakat bir para alacagi s6z konusu
oldugundan ilamsiz icra takibine bagvurularak tedbir nafakasinin karsi taraftan tahsili
saglanabilir' .

Bir ilamin icra edilebilmesi igin, cebri icraya elverigli nitelik de tasimasi
gerekir. Dolayisiyla verme, yapma veya yapmama bigimindeki bir eda emri igeren
ilamlarin ildml icra yolu ile yerine getirilmesi miimkiindiir. Bu nedenle eda
hiikiimleri cebri icraya elverislidir. Eda hiikkmii disindaki tespit hilkmii ve yenilik

doguran hiikiimler cebri icraya elverisli degildir' .

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ilamlar bagl bagina
bir hilkkme konu olabilecekleri gibi; bosanma, ayrilik gibi yenilik doguran bir davanin
feri bir sonucu bi¢cimde de olabilirler. Yenilik doguran hiikiimler verildikleri anda
kendilerinden beklenen sonucu kendiliginden meydana getirdiklerinden ilamli icraya

konu teskil etmeseler de edimle ilgili bir edim sonucu igeriyorlarsa, bu kisim ig¢in

(3) Ihtiyati tedbir kararinin uygulanmasi igin, gerekirse zor kullamlabilir. Zor kullanmak
hususunda, biitiin kolluk kuvvetleri ve kdylerde muhtarlar, uygulamay1 gerceklestirecek memurun
yazili bagvurusu lizerine, kendisine yardim etmek ve emirlerine uymakla yiikiimliidiirler.

(4) Ihtiyati tedbiri uygulayan memur, bir tutanak diizenler. Bu tutanakta, tedbir konusu ve
bulundugu yer gosterilir; tedbir konusu ile ilgili her tiirlii iddia bu tutanaga gecirilir. Tedbiri
uygulayan memur, bu tutanagin bir 6rnegini tedbir sirasinda hazir bulunmayan taraflara ve
duruma gore iiciincii kisiye teblig eder.

(5) Ihtiyati tedbir kararlar1 hakkinda kanun yoluna basvurulmas hélinde, tedbire iliskin dosya ve
delillerin sadece 6rnekleri ilgili mahkemeye gonderilir.”

Tanriver-I1amli Icra, s. 48.

Tannver-ilaml fcra, s. 51.

Ustiindag, s. 356; Tanniver-ilamli icra, s. 52, bor¢lu 6deme emrine itiraz ederse, nafaka
alacagma iliskin ara karar, {IlK m. 68 anlaminda resmi makamlarin yetkileri dahilinde ve usuliine
uygun olarak diizenledikleri belgelerden sayilarak alacakli itirazin kesin kaldirilmasini icra
mahkemesinden talep edebilir.

176 Kuru, Baki: Icra ve iflas Hukuku El Kitabi, istanbul 2006, s. 765; Tanriver-ilaml icra, s. 63-69.
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ilaml icra takibi yapilabilir'”’. Ornegin, insai bir hiikiim oldugundan cebri icraya
elverigli olmasa da bir bosanma kararinin hiikkiim fikrasindaki, ¢ocugun teslimi ya da
cocukla kisisel iligki kurulmasi ya da istirak nafakasi edimleri ilamli icra yolu ile

yerine getirilebilir.

B) 1ilamh Icraya Basvuruda ilimm Kesinlesmesinin Gerekmemesi

Kural; Kesinlesmesi Istisnadir

Kural olarak, ilamlarin icrasi i¢in kesinlesmeleri gerekmez; Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu m. 443/T’in ifadesiyle, temyiz icray:1 tehir etmez. Ancak
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ve cesitli 6zel kanun hiikiimleri geregi,
birtakim ilamlarin icra edilebilmesi ic¢in kesinlesmesi zorunludur. Bunlar
taginmazlara ait ayni haklara iligkin ilamlar (HUMK m. 443/IV; HMK m. 350 ve
367), aile ve kisiler hukukuna iligkin ilamlar (HUMK m. 443/IV; HMK m. 350 ve
367'"), hakem kararlari (HUMK m. 536'""), yabanci mahkeme kararlarmin tenfizi
hakkindaki ildmlar (MOHUK m. 57/1I), tenfizine karar verilen yabanci hakem
kararlat (MOHUK m. 61/II), Sayistay ilamlar1 (Sayistay Kanunu m. 64), ceza

ilamlarinin  yargilama giderlerine iliskin hiikiimlerdir (CMK m. 324/1V)'®.

7 Tanrwver-ilamh icra, s. 65; Giirdogan, Burhan: “Bosanma Davalarina iliskin Usul Hiikiimleri”,
Ankara Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagani, Ankara 1977, (5.205-218), s.215.

HMK Madde 350- (1) istinaf yoluna basvurma, kararin icrasmm durdurmaz. Icra ve Iflas
Kanununun icranim geri birakilmasiyla ilgili 36 nc1 maddesi hiikmii saklidir. Nafaka kararlarinda
icranin geri birakilmasina karar verilemez.

(2) Kisiler hukuku, aile hukuku ve tasinmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlesmedikce yerine getirilemez.

HMK Madde 367- (1) Temyiz, kararin icrasin1 durdurmaz. Icra ve iflas Kanununun icranin geri
birakilmasiyla ilgili 36 nci maddesi hiikmii saklidir. Nafaka kararlarinda icranin geri
birakilmasina karar verilemez.

(2) Kisiler hukuku, aile hukuku ve tasimmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlesmedikge yerine getirilemez.

17" By hiikmiin 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda karsiligi bulunmamaktadr.

80 Tanriver-ilaml icra, s. 151 vd.
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Kesinlesmeden icra edilemeyen hiikiimlerin temyiz edilmesi kendiliginden icrayi
durdurur; bunun i¢in, teminat gosterilmesine ve Yargitay’dan icranin geri birakilmasi

181
karar1 alinmasina da gerek yoktur'™'.

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina dair ilamlar aile hukukunu
ilgilendiren ilamlardir. Bu nedenle icra edilebilmeleri i¢in, kesinlesmeleri
zorunludur'®. Burada kesinlikten maksat, sekli anlamda kesinlesmedir.
Kesinlesmeden icra edilemeyecek ilamlar bakimindan sekli anlamda kesinlik bir 6n
sarttir' . Sekli anlamda kesinlik, temyiz sinirim1 (HUMK m. 427/I1; HMK m. 341 ve

184 . . g geen . . e
362'**) asmamasi nedeniyle bir kararm verildigi anda kesin olmasi; siiresi i¢inde

81 Kuru, HMU, C. V, s. 4629.

182 Berkin, Necmeddin, M.: Tatbikatcilara fcra Hukuku Rehberi, C.1, Istanbul 1979, s. 156; 12.HD.
12.12.2005, E.2005/21349, K.2005/24736 (www.hukukturk.com); 12.HD. 11.11.1993,
E.1993/13533, K.1993/17604 (Uyar-Serh, s. 2678).

Tannver-ilamh fcra, s. 149.

6100 sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun yiiriirliige girmesi ile hukuk mahkemeleri g
dereceli hale gelecek ve istinaf kanun yolu devreye girecektir.

HMK madde 341- (1) ilk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlar ile ihtiyati tedbir,
ihtiyati haciz taleplerinin reddi ve bu taleplerin kabulii hélinde, itiraz {izerine verilecek kararlara
karsi istinaf yoluna bagvurulabilir.

(2) Miktar veya degeri binbesyiiz Tiirk Lirasini gegmeyen malvarligi davalarina iliskin kararlar
kesindir.

(3) Alacagm bir kisminin dava edilmis olmas1 durumunda binbesyiiz Tiirk Liralik kesinlik sinirt
alacagin tamamina gore belirlenir.

(4) Alacagm tamaminin dava edilmis olmasi durumunda, kararda asil talebinin kabul edilmeyen
boliimii binbesyiiz Tiirk Lirasin1 gegmeyen taraf, istinaf yoluna bagvuramaz.

(5) Ik derece mahkemelerinin diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya haklarinda Yargitaya
basvurulabilecegi belirtilmis olup da bdlge adliye mahkemelerinin gorev alanina giren dava ve
iglere iliskin nihai kararlarina karsi, bolge adliye mahkemelerine bagvurulabilir.

HMK madde 362- (1) Bolge adliye mahkemelerinin agagidaki kararlar1 hakkinda temyiz yoluna
basvurulamaz:

a) Miktar veya degeri yirmibesbin Tiirk Lirasin1 (bu tutar dahil) ge¢meyen davalara iligkin
kararlar.

b) 4 lincli maddede gosterilen davalar ile (23/6/1965 tarihli ve 634 sayilhi Kat Miilkiyeti
Kanunundan dogup tasinmazin aynina iliskin olan davalar hari¢) 6zel kanunlarda sulh hukuk
mahkemesinin gorevine girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar.

c¢) Yargt gevresi i¢inde bulunan ilk derece mahkemeleri arasindaki yetki ve gorev
uyusmazliklarint ¢6zmek igin verilen kararlar ile merci tayinine iligkin kararlar.

¢) Cekismesiz yargi iglerinde verilen kararlar.

d) Soybagma iliskin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak iizere, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine iliskin davalarla ilgili kararlar.
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temyiz yoluna basvurulmamasi veya temyize basvurmada hukuki yarari bulunan
tarafin temyizden feragat etmesi yahut olagan kanun yollarina bagvurulmussa bu
basvurunun reddi veya kararin iist derece mahkemesince onanmasi sonucu ortaya

cikar.

Kesinlesmeden icraya konulamayacak bir ilam, kesinlesmeden icraya
konulursa, bor¢lu buna kars1 icra mahkemesinde siiresiz sikayet yoluna bagvurabilir.
Bu sikayet iizerine icra mahkemesi, ildmli takibin iptaline karar verir. Kesinlesmeden
icraya konulamayacak olan ilamlarin, takip tarihinde kesinlesmis olmasi1 gerekir.
Takip tarihinde kesinlesmedigi halde icraya konulmus olan bir ilam, takip sirasinda
kesinlesse bile, sikayet iizerine, ilamli takip ildmin takip tarihinde kesinlesmemis

olmasi nedeniyle iptal edilir'®.

C)  ilamh icrada Zamanasim

Icra ve Iflas Kanunu m. 39/ geregi ildma dayanan takipler son yapilan
islemin {izerinden on sene ge¢mekle zamanasimina ugrar. {lamlar bakimindan
Ongorilmiis on yillik zamanagimi biitiin ilamlar bakimindan gegerli degildir.

Tasimnmazlara iliskin ayni haklara ve aile ve kisiler hukukuna iligkin ilamlar

e) Yargi gevresi icindeki ilk derece mahkemeleri hakimlerinin davay1 gérmeye hukuki veya fiili
engellerinin ¢ikmasi halinde, davanin o yargi cevresi igindeki baska bir mahkemeye nakline
iligkin kararlar.
f) Gegici hukuki korumalar hakkinda verilen kararlar.
(2) Birinci fikranin (a) bendindeki kararlarda alacagin bir kismmin dava edilmis olmasi
durumunda, yirmibegbin Tiirk Liralik kesinlik siir1 alacagin tamamia gore belirlenir. Alacagin
tamammin dava edilmis olmasi halinde, kararda asil talebinin kabul edilmeyen bolimii
yirmibesbin Tirk Lirasin1 gegmeyen tarafin temyiz hakki yoktur. Ancak, karsi taraf temyiz
yoluna basvurdugu takdirde, diger taraf da diizenleyecegi cevap dilekgesiyle karar1 temyiz
edebilir.

185 Kuru-El Kitaby, s. 792-793.
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186 Ciinkii tasmnmazlar ve aile ve kisiler hukukuna iliskin

zamanasimina ugramaz
ilamlarin konusu olan haklar mutlak haklardir ve bu nedenle zamanasimina tabi

degildirler. Ayrica, kesinlesmeden icra edilmeyecek bir ildmin kesinlesmeden icraya

konulmasi hukuki istikrar ve kamu diizenine aykirilik teskil eder.

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlar aile
hukukuna iliskin ilamlar olduklarmndan ildmmn taraflara tebliginden'®’ itibaren on yil
geemis olsa da zamanasimina ugramalart miimkiin degildirlgg. Bunun ilamli icra
takibi bakimindan en 6nemli sonucu ise, zamanasimi nedeniyle bor¢lunun icranin

geri birakilmasi talebinde bulunamayacak olmasidir'™.

Bununla beraber, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin
ilamlarm hitkmii ¢ocuk ergin oluncaya kadar devam eder'”. Bu ilamlar hiikiim ve
sonuclarint ¢gocuk bakimindan dogurdugundan ¢ocugun ergin olmasi ve dolayisiyla
velayetten kurtulmasi ile mahkeme kararimin hiikiim ve sonuglari ortadan kalkar'™'.
Bir bagka deyisle, ilam konusu kisi artik ¢cocuk degilse, bu ilamin icrast da miimkiin
olmayacaktir'*>. Cocuk ergin olmasina ragmen, baglamis olan ilamli icra takibi varsa,

sikdyet yolu ile icra mahkemesinden takibin iptali istenmelidir. Cocugun ergin

"% Kuru-El Kitabi, s. 779; Uyar, Talih: “icra Takiplerinde Zamanagm (IiK m. 39),
http:\\www.talihuyar.com, Erisim tarihi: 03.02.2010, s. 1.

"7 Kuru-El Kitaby, s. 778.

8 JID. 05.12.1967, E.1967/11172, K.1967/11142; iiD.24.10.1960, E.1960/7038, K.1960/6993

“Cocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlarin zamanagimina ugramayacagi belirtilmistir

(Uyar, Zamanasimy, s. 1).

Ozbay, Ibrahim: “Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasina Iliskin Tlamlarin icrasi”, e-akademi, S. 84,

Subat 2009, s. 4, Erigim tarihi: 04.01.2010.

190 Kuru-El Kitabi, s. 837.

" Berkin, s. 157.

"2 1ID. 17.06.1966, E.1966/6782, K.1966/6675, “Cocuk teslimine iliskin ilam gocuk resit oluncaya
kadar icraya konulabilir.” (Kacak, Nazif: [lamli Icra, Ankara 2007, s.2 71); iID. 05.12.1967,
E.1967/11172, K.1967/11142; 1ID.24.10.1960, E.1960/7038, K.1960/6993, ... Sahsi miinasebeti
tespit eden ilam, kii¢iigiin velayet altindan ¢ikmasina kadar devam eder.”( Uyar-Serh, s. 2691)
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olmasi, on sekiz yasini doldurmasi, evlenmesi (TMK m. 11) veya mahkeme karari
(TMK m. 12) ile gerceklesebilir. Ergin olmak ile kisi artik kendi fiil ve davraniglari
hakkinda kendi karar verip; bunlardan kendi sorumlu olacagindan, ana veya baba ile
birlikte yasayip yagsamamak ya da ana veya baba yahut tigiincii kisi ile kisisel iliski
kurmak konusunda kendi karar verecektir; artitk bu konuda mahkeme karar1 ve icra
dairesi yolu ile bir zorlama yapilamaz. Bununla beraber, Tiirk Medeni Kanunu
m.419/11l’e gore, kisitlanan ergin ¢ocuklar, vesayet altina alinmayip velayet altinda
kalmaya devam edeceginden, bdyle bir kisi hakkindaki ¢ocuk teslimi veya ¢ocukla

kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamin hiitkmii devam edecektir.

D)  Qlamh icrada Yetki

Icra ve Iflas Kanunu m. 34’e gore, ildmlarin icrasi her icra dairesinden talep
edilebilir. 11daml1 icrada, ilAmsiz icradaki gibi yetki kurallari Ongdriilmemistir,
Tiirkiye nin herhangi bir yerindeki icra dairesi yetkilidir. Bu nedenle de bor¢lunun

yetki itirazinda bulunmasi miimkiin degildir'®”.

Alacakli takibe bagladiktan sonra yerlesim yerini degistirirse, takibin yeni

yerlesim yeri icra dairesine havalesini isteyebilir (iIK m.34, ikinci ciimle)'**.

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasma iliskin ilamlar da Icra ve
Iflas Kanunu m. 34’te belirtildigi gibi Tiirkiye’deki herhangi bir icra dairesinde
takibe konu edilebilir. Tiirk Medeni Kanunu m. 326°da kisisel iligki kurulmasiyla

ilgili biitiin diizenlemelerde ¢ocugun oturdugu yer mahkemesinin de yetkili oldugunu

19 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 388.
%4 Ustiindag, s. 358.
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gosteren yetki kurali, agik¢a sadece mahkemeler bakimindan ongoriildiigiinden icra

hukuku bakimindan uygulanmayacaktir.

S6z konusu ilamlar, ¢ocugun oturdugu yer disindaki bir icra dairesinde takibe
konulmussa, bu icra dairesi ¢ocuk teslimi veya ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina dair

1A . .. o o .. . . .. .1
ilamin icrasi icin, ¢ocugun bulundugu yerdeki icra dairesine istinabe edecektir'”’.

E)  licra Emrinin Tebligi

[lamli icrada icra emri, gerek para veya teminat alacaklari digindaki ildmlarin
icrasinda, gerek para veya teminat alacaklarmna iliskin ildmlarin icrasinda Icra ve
[flas Kanunu m. 24 ve 32’nin agik ifadeleri geregi borgluya teblig edilir'*®.

Yargitay ise, yalmizca vekile tebligin zorunlu oldugu goriisiindedir,
Yargitay’in gerekcesi Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 62 ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 73" geregi ilaml icra takibinin, davamn devami
niteliginde olmasidir'®®. Yargitay, ilamli takiplerde, taraflardan birinin vekili oldugu
ilamdan anlagilan avukattan, ayrica vekaletname istenmesine gerek bulunmadigini,

icra emrinin yalmz bor¢lunun kendine teblig edilmesi ile ilamli icra takibinin

5 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 388 (ilamli icrada ilam konusu seyin bulundugu yer disinda ilamli

takip yapilmasinda istinabeye bagvurulmasina kiyasen).

Akcan, Recep: “Icra Emrinin Vekile Tebligi”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii

Armagam, C.II, istanbul 2002, (s.853-888), 5.864.

HMK madde 73: “(1) Davaya vekalet, kanunda 6zel yetki verilmesini gerektiren hususlar sakli

kalmak iizere, hiikkiim kesinlesinceye kadar, vekilin davanin takibi i¢in gereken biitiin islemleri

yapmasina, hitkkmiin yerine getirilmesine, yargilama giderlerinin tahsili ile buna iligkin makbuz

vermesine ve bu islemlerin tamaminin kendisine karsi da yapilabilmesine iligkin yetkiyi kapsar.

(2) Belirtilen bu yetkiyi kisitlamaya yonelik biitiin sinirlandirict islemler, karsi taraf yoniinden

gegersizdir.”

% HGK. 02.07.2003, E.2003/12-442, K.2003/445 (Pekcamtez, Hakan/ Atalay, Oguz/ Sungurtekin
Ozkan, Meral/ Ozekes, Muhammet: icra ve iflas Hukuku, Ankara 2010, s. 406, dn. 380)
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kesinlesmis sayilamayacagini, icra emri ilamda yazili vekile teblig edilmekle icra

emrinin kesinlesecegini kabul etmektedir'®’.

Ayrica Avukatlik Kanunu m.166/111 gore, “bir ilamin cebri icra yoluyla
infazina girisildiginde, icra dairesi, takip talebinde bulunan tarafin ildmda adi1 yazih
olan avukatina, icra emri ile ayn1 zamanda diizenleyecegi bir bildiriyi, gideri takip
talebinde bulunandan alinmak suretiyle derhal teblig eder. Bu bildiri teblig
edilmedikge icranin sonraki safhalarina gegilemez.”*”" Buna gore avukata icra emri
teblig edilmedikce takip kesinlesmis olmayacaktir. Bununla beraber bu hiikmiin
amaci, paraya iliskin olan takiplerde, vekilin mahkeme kararindan sonra vekalet
ticretini miivekkilinden alamamasi halinde ilamli takipten haberdar olarak, aldig bir
ihtiyati haciz karari ile alacakli miivekkil lehine icra kasasina girecek paradan
riighanli olan vekalet ticreti alacagim tahsil etmesini saglamaktir®®'. Kisaca hiikiim
avukatlarin menfaatlerini korumaya yoneliktir. Fakat hiitkmiin ifadesi tiim alacaklara
iliskin ilaml1 icra takiplerini kapsayacak sekildedir’*®. Postacioglu’na gére uygulama
bu sekildeki bir yorum yéniinde gelismelidir®®.

Yargitay, icra emrinin yalnizca vekile teblig edilmesi yoniindeki goriistini
bazi agilardan yumusatmigtir. Bazi durumlarda, Yargitay, borgluya da icra emrinin

teblig edilmesini kabul etmektedir, 6rnegin bor¢lunun mal beyaninda bulunmamasi

199 Akean, s. 867, dn. 42.

20 Kuru-El Kitaby, s. 777.

21 Kuru-HMU, C. II, s. 1278; iID. 19.01.1971, E.1971/650, K.1971/514 (Kuru-HMU, C. II, s.
1278, dn. 164).

22 postacioglu, s. 633-634.

Postacioglu, s. 634.
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gibi, cezal yaptirimi gerektiren durumlarin sug sayilabilmesi i¢in, bor¢luya tebligatin

yapilmasi gerektigi yoniinde kararlar vermektedir®®*.

Cocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasima iligkin ilamlarin
icrasinda oldugu gibi borcun ifasinda bor¢lunun sahsinin 6nemli oldugu takiplerde
yalnizca vekile teblig ile ildmin yerine getirilmesinden sonu¢ alinamayabilir. Bu
nedenle kanaatimizce icra emrinin hem borgluya hem HUMK m. 62 ve Avukathik
Kanunu m. 166/111 hiikkiimleri karsisinda varsa vekiline teblig edilmesi takibin bir
sonraki asamasina gegilebilmesi bakimindan zorunludur. Ayrica bor¢lunun icra
emrini yerine getirmemesi nedeniyle cezalandirilabilmesi igin, tebligatin bizzat
bor¢lunun sahsina yapilmasi gerekeceginden®”, cocuk teslimine veya cocukla
kisisel iligki kurulmasina iligkin icra emrinin borgluya tebligi kanaatimizce zorunlu

ve gereklidir.

F)  ilamh icranin Asamalari ve [limsiz icraya iliskin Hiikiimler

[laml1 icra takibi bir takip talebi ile baslar. Ilamsiz icradaki gibi takip
talebinden sonra 6deme emri degil, icra emri gonderilir. 1laml1 icrada bor¢lunun bu
takibe karst koyma yollar1 sinirhdir. 11dmli icra takibi yalmizca itfa, imhal ve
zamanasimi sebepleri ile takip geri birakilabilir (IiIK m. 33 ve 33/a). Fakat cocuk
teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ildmlarin icraya konulabilmesi
kesinlesmeleri zorunlu oldugundan bu yollar uygulama alan1 bulmamaktadir. icra

emrine borclu tarafindan uyulmamas: halinde takibin bir sonraki asamasi, ilamin

" Akcan, s. 871-872, dn. 42; kararlar igin, bkz:. Akean, s. 870, dn. 48.
25 {stiindag, s. 360.
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yerine getirilmesidir. Ilamin konusu para alacag ise, ilamsiz icradaki gibi haciz, satis
ve paranin 6denmesi seklindeki asamalar s6z konusu iken; para disindaki alacaklarda
ilamin geregi zorla yerine getirilir’®.

Icra ve Iflas Kanunu’nun ildmli icray1 diizenleyen ikinci babinda yer almayan
konularda ilamsiz icraya iliskin hiikiimler, niteligine aykir1 diismedik¢e ilamli icra
icin de uygulanir®’. icra ve iflis Kanunu’nun 41.maddesi bu hususu soyle ifade
etmistir: “Kanunun bu ikinci babinda yazili hiikiimlere mugayir olmayan diger

hiikiimleri ilama miistenit takiplerde de cereyan eder”.

G) Yabanci Mahkeme Kararlarimin Tenfizi

Yabanct mahkeme kararlar1 Tiirkiye’de dogrudan dogruya icraya konulamaz;
oncelikle yetkili Tiirk mahkemesi tarafindan tenfiz karari verilmesi gerekir™. Cocuk
teslimine ve c¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ildmlar, yabanci bir mahkeme
karart ise, bunlarin Tirkiye’de icraya konulmasi i¢in Tiirk mahkemesinden
haklarinda tenfiz karar1 alinmig olmasi gerekir. Yabanci mahkeme kararlarinin
taninmasi ise, o mahkeme kararinin Tirkiye’de kesin delil ve kesin hiikiim giicii
kazanabilmesi i¢indir. Konumuz bakimindan ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iligki
kurulmasina iligkin ilamlarin taninmasi, Tiirkiye’de icra edilmesi i¢in yeterli olmaz,

bunlar hakkinda tenfiz karar1 alinmasi gereklidir.

2 pekcamitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 395.
27 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 384; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 395.
% Kuru-HMU, C. VI, s. 5767.
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5718 sayili Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanunu’nda®” tenfiz
sartlari, 50.-57. Maddeler arasinda diizenlenmistir. Bir yabanct mahkeme kararinin

Tiirkiye’de tenfiz edilebilmesi i¢in su sartlarin saglanmasi gerekir (MOHUK m.54):

1) Yabanci mahkemelerden hukuk davalarina iliskin olarak verilmis ve o

devlet kanunlarina gore bu kararin kesinlesmis olmas.

2) Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilamin verildigi *'°devlet arasmda karsiliklilik
esasina dayanan bir anlagsma yahut o devlette Tiirk mahkemelerinden verilmis
ilamlarin tenfizini miimkiin kilan bir kanun hiikkmiiniin veya fiili uygulamanin

bulunmasi.

3) {lammn, Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda
verilmig olmasi veya davalinin itiraz etmesi sartiyla ildmin, dava konusu veya
taraflarla gercek bir iligkisi bulunmadigi halde kendisine yetki taniyan bir devlet
mahkemesince verilmis olmamasi bir bagka deyisle ilam1 veren mahkemenin asiri

yetki kullanmamis olmas.

4) Hitkmiin kamu diizenine agikca aykirt bulunmamas.

5) Kendisine karsi tenfiz istenen tarafin savunma hakkina iliskin usuli
. 211 .. ..
islemlere uyulmus olmasi® . Bunun i¢in, o yer kanunlari uyarinca, kendisine

karsi1 tenfiz istenen kisinin, hitkmii veren mahkemeye usuliine uygun bir sekilde

299°12.12.2007 tarihli ve 26728 sayili R.G.
210 Nomer, Ergin: Devletler Hususi Hukuku, Istanbul 2010, s. 474.
21 Nomer, s .497.

56



cagrilmamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykir1 bir
sekilde giyabinda veya yoklugunda hiikiim verilmis ve bu kisinin yukaridaki
hususlardan birine dayanarak tenfiz istemine karsi Tiirk mahkemesine itiraz etmemis

olmasi gerekir.

Tenfiz karar1 vermekle gorevli mahkeme, asliye hukuk mahkemesidir
(MOHUK m.51). Yetkili mahkeme ise, kendisine kars1 tenfizi istenen kisinin
Tiirkiye’deki yerlesim yeri, yoksa sakin oldugu yer mahkemesi, yoksa Ankara,

Istanbul ve Izmir mahkemelerinden biridir (MOHUK m.51).

Kararin tenfiz edilmesinde hukuki yarari bulunan herkes tenfiz isteminde

bulunabilir. Tenfiz istemi bir dilekge ile yapilir.

Tenfiz talebi mahkemece kabul edilen yabanci ilamlar, Tirk
mahkemelerinden verilmis ildmlar gibi icra olunur (MOHUK m.57/1). Tenfiz
isteminin kabulii veya reddi karari temyiz edilebilir*'>. Tenfiz isteminin kabulii veya
reddi kararinin tenfizi icray1 durdurur (MOHUK m.57/11); bir baska deyisle yabanci

mahkeme kararlarinin tenfizine iliskin kararlar, kesinlesmedikge icra olunamazlar.

2126100 sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun yiiriirlige girmesi ile HMK m.447/I1 geregi,
mevzuatta, yirirlilkkten kaldirilan 18.6.1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununa yapilan yollamalar, Hukuk Muhakemeleri Kanununun bu hiikiimlerin karsiligint olusturan
maddelerine yapilmus sayilacaktir. Bu nedenle, MOHUK m.57’ye gére tenfiz isteminin kabulii veya
reddi kararinin temyizine iliskin diizenleme, HMK uygulanmaya bagladiktan sonra istinaf kanun
yoluna tabi olacaktir.
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IKiNCi BOLUM

COCUK TESLIMINE VE COCUKLA KiSISEL ILISKI

KURULMASINA iLiSKiN iLAMLARIN iCRASI PROSEDURU

§ 4. COCUK TESLIiMINE iLiSKiN iLAMLARIN iCRASI

A) Genel olarak

Icra ve Iflas Kanunu m. 25/’e gére, “Cocuk teslimine dair olan ilam icra
dairesine verilince icra miidiirii 24 iincii maddede yazili sekilde bir icra emri tebligi
sureti ile borgluya yedi giin i¢inde ¢ocugun teslimini emreder. Bor¢lu bu emri

tutmazsa ¢ocuk nerede bulunursa bulunsun ilam hiikkmii zorla icra olunur.”

04.05.1929 tarihli 1424 sayih Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk icra ve Iflas
Kanunu’nda bazi konular diizenlenmemisti; ilamli icra da bunlardan biriydi*". 1932
tarihli 2004 sayili icra ve iflas Kanunu’nda ¢ocuk teslimine iliskin 25. madde sevk

edilmistir. Bu madde 3890 sayili Kanun®'*

ile 1940 yilinda degisiklige ugrayarak icra
emrini yerine getirme siiresi yedi giin yapilmistir. O tarihten bugiine kadar bir

degisiklige ugramadan Icra ve iflas Kanunu m. 25 hiikmii varligim siirdiirmektedir.

Cocuk teslimine iligkin ildmlarin icrasinin temelinde velayetin tevdiine iliskin

verilmig bir mahkeme karar1 yattigindan asagida Oncelikle velayetin tanimu,

213 Umar, Bilge: Icra ve Iflas Hukukunun Tarihi Gelismesi ve Genel Teorisi, Izmir 1973, s. 140.
14 Bu kanun igin, bkz. 11.07.1940 tarihli ve 4558 say1li RG.
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Ozellikleri ve kanun ve uygulamada diizenlenmesi, ardindan icra hukukundaki

hikimler incelenecektir.

B) Cocuk Teslimine iliskin ilAmlarin icrasi Prosediirii

I.  Takip Talebi, Takibin Baslamasi ve Takibin Taraflar

Alacakli ¢ocuk teslimine iligkin eda hiikkmii i¢eren ilami icra dairesine
vererek takip talebinde bulunur. Takip talebi yazili veya sozlii olarak yapilabilir.
Boylece ilamli icra takibi siireci baslar. Bunun lizerine alacakli talep ederse, kayit

numarasini gdsteren bedava ve pulsuz bir belge verilir (IIK m. 35).

[laml icra takibinde alacakli ve borglu, takibe konulan ildimdan alacakli ve
borglu oldugu anlasilan kisilerdir*". flaml icra takibinde, ildimda hak sahibi olarak
yer alan sahis tarafindan yine yami ilamda borglu olarak gosterilen kisiye karsi
istenir*'®.

[lamli icraya bagvuru hakki, ilAm veya ilam niteliginde belge lehine olan, bir
baska deyisle ilama veya ilam niteligindeki belgeye gore alacakli olan kisiye aittir*'’.
Cocuk teslimine iliskin ilamli takip bakimindan alacakli ise, ilamda ¢ocugun
velayetinin birakildig1 ve fakat ¢cocuk heniiz kendi yaninda bulunmayan kisidir. Bu
durumda alacakli ana veya baba olabilir. Ayrica, velayetin kaldirilmasi, ana ve

babanin her ikisinin 6limi hallerinde ¢ocuga vasi tayin edilmesi veya cocugun

215 pekcamitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 404.
216 stiindag, s. 358.
217 Kuru-El Kitaby, s. 773; Postacioglu, s. 629.
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korunmasi i¢in Ongoriilen tedbirler kapsaminda ¢cocugun bir aile yahut bir kuruma
yerlestirilmesi hallerinde de ¢ocuk teslimine iligkin ilamli icraya bagvuru hakk: yine

bu kararlar lehine olan kisilere aittir®'®.

[laml1 icrada borglu ise, ildm veya ilam niteliginde belge aleyhine olan, bir
baska deyisle ilama gore borglu olan kisidir*'’. Bu durumda ¢ocuk teslimine iliskin
ilaml icrada borglu, ilam ile aleyhine olarak velayetin birakilmadig1 ve fakat ¢ocugu
kendi yaninda bulunduran kisidir. Bunlar, bosanma veya ayrilik ildminda velayeti
kendinden alinan ana veya babadan biri (TMK m.336) yahut velayetin kaldirilmasi
(TMK m.348), ana ve babanin her ikisinin Sliimii hallerinde ¢ocuga vasi tayin
edilmesi (TMK m.404) veya c¢ocugun korunmasi igin Ongorilen tedbirler
kapsaminda c¢ocugun bir aile yahut bir kuruma yerlestirilmesi (TMK m.347)

hallerinde ana ve/veya baba olabilir.

Ayrica, ilamli icra takibinde, taraflardan birinin vekili oldugu ilamda yazili

R . . 22
olan avukattan ayrica vekaletname istenmesine gerek yoktur®*’,

Icra dairesinde takip talebinde bulunabilmesi igin, alacaklmin takip harci
yatirmasi gerekir. {lamli takipte bulunan alacaklidan bagvurma harci alimir®*'. flaml
icra takibinde alacaklidan, binde bes pesin har¢ alinmaz. Ciinkii ilamli icra

asamasindan Once mahkemeden ilamin alinmasi sirasinda karar ve ilam harci

218 Aydmhymm, Suat: “Icrada Cocuk Teslimi ve Sahsi Miinasebet Tesisi” AD, S.5, Y1l 60, Mayis
1969, (s. 269-282), s. 272-273.

21 Kuru-El Kitaby, s. 774; Postacioglu, s. 629.

20 Kuru-HMU, C. 11, s. 1278.

2! Kuru-El Kitab, s. 773.
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halihazirda 6denmis durumdadir.

[lamli icra takibinin konusu, para ile
degerlendirilmesi miimkiin olmayan bir alacak ise, maktu olarak icranin yerine

.. . 22 . e . .
getirilmesi harci alimir®®. Ayrica, icra takibinin sonunda alacaklidan %?2 oraninda bir

cezaevleri harci alimir®®*. Cezaevleri harci borgluya yiikletilemez, bir baska deyisle

bu harci alacakli 6demek zorundadir (2548 sayili Kanun m.1).

II. icra Emri ve icra Emrinin Tebligi

Takip talebinde bulunulmasi iizerine icra miidiirii 6ncelikle takip talebi ile
birlikte verilen belgenin bir ildm olup olmadigin1i ve hiikmiin kesinlesip
kesinlesmedigini re’sen inceleyecektir. Aksi halde, bir bagka deyisle, ilama
dayanmayan veya kesinlesmemis bir icra emri gonderilirse, kamu diizenine aykirilik
sebebiyle siiresiz sikdyet yoluna basvurulabilir*. Ciinkii icra takibi bakimindan
kamu diizenine aykirilik, takibin taraflar1 veya iiglincii kisiler lehine bir kamu yarari
amaciyla konulmus emredici hiikiimlerin agik¢a ve agir bi¢imde ihlalidir. Takibin
esaslt bir unsuru olan islemlerdeki noksanlik veya yanlislik, kanunun agir bicimde
ihlalidir ve kamu diizenine aykirilik teskil eder’. Sikéyet iizerine icra mahkemesi,
ilamli icra takibinin bir ilama veya kesinlesmis bir ilama dayanmamasi nedeniyle,

icra takibinin iptaline karar vermelidir.

222 Kuru-El Kitabu, s. 772.

22 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 76.

242548 sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 insasi Karsihigi Olarak Alinacak Harglar ve
Mahkimlara Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun (09.07.1934 tarihli, 2747 sayil
R.G.) madde 1; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 78.

22 Ppekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; Kuru-El Kitabi, s. 774; ayrica bkz. s.
49.

226 pekcamitez, Hakan: icra- iflas Hukukunda Sikayet, Ankara 1986, s. 86-88.
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Takip talebinin bir ildama dayanip dayanmadigini inceledikten sonra icra

miidiirii bir icra emri diizenleyerek borgluya géndermek zorundadir™’.  icra

emrinde su hususlarin yazili olmasi zorunludur (ifK m. 24, m. 25, [iKY m. 24)***:

1) Alacaklinin ve varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin adi, soyadi,
adresi ve vergi kimlik numarasi,

2) Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin ad1, soyadi, adresi
ve vergi kimlik numarasi,

3) ilam1 veren mahkeme ve ildmin tarih ve numarast,

4) Cocugun icra emrinin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde teslim edilmesi
ihtari,

5) Cocugun icra emrinin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde teslim
edilmemesi halinde, ¢ocuk nerede bulunursa bulunsun ilam hiikmiiniin zorla icra
olunacagi ve

6) [lamin icrasi sirasinda cocugun gizlenmesi halinde gizleyenin Icra ve iflas

Kanunu m. 341 uyarinca cezalandirilacagi ihtari.

fcra emri, genel haciz yolu ile takipteki ddeme emrine benzer. Ancak
aralarindaki en onemli fark, ilamli icra takibinde bor¢lunun icra dairesine yapacagi
bir itiraz beyan1 ile kendine karst yapilan takibi durdurma imkaninin
bulunmamasidir. flamli icrada takibin durdurulmasi, konusu para olan takiplerde
icranin geri birakilmasi ile miimkiindiir. Fakat bu yolun, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla

kisisel iliski kurulmasina iliskin ildmlarin icras1 yolunda uygulamasi yoktur. Ciinkii

27 Kuru-El Kitaby, s. 774, 835.
28 Kuru-El Kitaby, s. 835; Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 6.
22 Kuru-El Kitab, s. 775; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 390.
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icranin geri birakilmasi yolu, kesinlesmeden icraya konan ilamlar bakimindan
uygulanir ve s6z konusu ildmlarin kesinlesmeden ilamli icra takibine konu olmalari

miimkiin degildir.

fcra emrinin, ildma ve takip talebine uygun olmasi zorunludur®’, aksi halde
bu husus da kamu diizenine aykirilik sebebiyle siiresiz sikdyete konu olabilir™'.
Sikayet iizerine icra mahkemesi icra emrinin iptaline karar verir, takip iptal edilmez
(IiIK m.17). Mahkeme ildmin hiikiim fikrasinin da icra bakimindan acik, kesin ve
tereddiide yer vermeyecek bi¢imde olmasi gerekir (HUMK m. 388/son fikra, m. 389;
HMK m. 297/117%)*?. Boylece, ilamin icrasi sirasinda ortaya cikabilecek veya
karsilagilabilecek siiphe ve tereddiitler nedeniyle ilamin icra edilememesi sorununun
dogmasi Gnlenir™*.
Cocuk tesliminin nerede ve nasil teslim edilecegi hususunda, alacakli ile
borglu veya icra miidiirii arasinda bir uyusmazlik ¢ikmasi halinde, icra miidiiriiniin
veya icra mahkemesinin ildm1 yorumlama, degistirme, eksikligi tamamlama veya

tavzih etme yetkisi yoktur™”.

Bu durumda, uyusmazlik sikdyet yolu ile icra
mahkemesinde ¢oziimlenir. Inceleme yapan icra mahkemesi, ¢ocuk teslimine iliskin

ilamda acik olmayan, anlagilamayan veya celisik fikralar bulunuyorsa, ilami veren

9 Kuru-El Kitaby, s. 775;12.HD. 02.03.2007, E.2007/522, K.2007/3713 (Oskay/ Kog¢ak/ Deynekli/
Dogan, s. 418)

21 pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; Kuru-El Kitabu, s. 775.

2 HMK Madde 297- (2) Hiikmiin sonu¢ kisminda, gerekceye ait herhangi bir soz tekrar
edilmeksizin, taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan
haklarin, sira numarasi altinda, agik, siiphe ve tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi
gereklidir.

23 Berkin, s. 153.

>* Kuru, HMU, C. III, s. 3060

25 pekcamitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; HGK. 22.03.2006, E.2006/12-92,
K.2006/85; 12.HD. 05.05.2005, E.2005/6510, K.2005/9748 (Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin
Ozkan/ Ozekes, s. 406, dn. 375); 12.HD. 26.01.2006, E.2005/24114, K.2006/588; 12.HD.
17.02.2006, E.2005/26313, K.2006/2851 (www.hukukturk.com) .
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mahkemeden tavzih (HUMK m.455-459; HMK m.305-306) talebinde
bulunulabilmesi i¢in, ilgililere mehil vererek ildmin icrasinin durdurulmasina karar

236

vermelidir Ancak Ornegin ildmda yalnizca velayetin babaya birakildigi

belirtilmisse, bundan ¢ocugun babaya teslim edilecegi anlasilmali ve icra emri

diizenlenmelidir®’.

Icra dairesi tarafindan icra emrinin hem borgluya hem de varsa vekiline teblig
edilmesi gerekir™®. Usuliine uygun tebligat gerceklestikten sonra, ancak, bir sonraki
asama olan ilamin yerine getirilmesine gegilebilir™’. Ciinkii cocuk teslimine iliskin
icra emrine muhalefet etmek, Icra ve iflas Kanunu m.341’e gore sugtur ve borg¢lunun
icra emrinin cezai sonuglart bakimindan aydinlatilmasi ve bor¢luya savunma hakki

saglanmast bakimindan bor¢lunun bizzat kendisine icra emrinin teblig edilmis olmasi

gerekir.

III. icra Emrinin Yerine Getirilmesi

Icra emrinin borgluya tebliginden sonra, bor¢lu yedi giin iginde ¢ocugu
alacakliya teslim edebilir; bu sekilde ilamli icra takibi amacina ulagmis olur ve icra
takibi sona erer. Borglu, ¢ocugu alacaklinin da icra dairesinde bulundugu esnada icra
dairesinde teslim ederek ve bu hususu tutanaga gegirterek teslim edebilir. Alacaklinin

0

hazir bulunmamas: halinde ¢ocuk icra dairesinde birakilamaz®*. Borg¢lu ayrica

alacaklinin yerlesim yerinde ¢ocugu alacakliya teslim edebilir. Bu durumda ¢ocugun

26 Berkin, s. 157.

37 Karaca, Ali: Ilamli icra Tatbikat, Istanbul 1949, s.173; 12.HD. 23.01.2007, 2006/23332,
K.2007/764 (Oskay/ Ko¢ak/ Deynekli/ Dogan, s. 414).

2% Bkz. yuk. s. 53-54.

Postacioglu, s. 631.

0 Aydmhyim, s. 274.
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teslim edildigine dair alacaklidan alacagi bir kagit**!

ile veya alacaklinin icra
dairesine cocugu teslim aldigina dair yapacagi bir bildirim ile teslim islemi

tamamlanmis olur.

Borglunun icra emrinin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde geregini

Co. . 242
yapmazsa, alacaklinin talebi {izerine

icra midiirii vasitasiyla cocugun borgludan
alinip alacakliya tesliminin saglanmasi gerekir. Bu durumda bor¢lunun ikametgahina
gidilerek icra emrinin yerine getirilmesine calisilir. Cocugun li¢iincii bir kisinin
(6rnegin bir yakini veya bakici) yaninda veya bir kurumda (6rnegin kres, okul,
hastane, rehabilitasyon merkezi vb.) bulunmasi halinde de bu yerlere gidilerek ¢ocuk
alacakliya teslim edilebilir®®. icra ve iflas Kanunu m. 25/’in ikinci ciimlesindeki
“cocuk nerede bulunursa bulunsun ilam hiikmii zorla icra olunur” hiikmii bunu ifade
eder. Bu olasiliklarda, ilamin icrast i¢in ¢ocugun bulundugu yere gidildiginde

herhangi bir zorluk ¢ikarilmadan bor¢lu veya ¢ocugun bulundugu yerdeki iigiincii

kisi tarafindan ¢ocuk teslim edilebilir.

Cocuk teslimi sirasinda icra miidiriine direnilmesi halinde ise, icra

244 + os s s es .« . 5
. Icra miidiiriiniin bu yetkisi hem Icra ve

midiiriiniin zor kullanma yetkisi bulunur
[flas Kanunu m. 25/’de hem de kiyasen Icra ve Iflas Kanunu m. 80/IV’te yer
almaktadir. Ancak bu zor kullanma yetkisi kesinlikle ¢cocuk tizerinde kullanilamaz.

Zor kullanma yetkisi yalnizca borg¢lu veya iiglincii kisi tizerinde kullanilabilir ki

bunun da &lgiiliiliik ilkesi cercevesinde olmasi gereklidir. Ozekes’e gore, dl¢iiliiliik

1 Aydmhyim, s. 274.

2 Aydmhyim, s. 274.

Aydinhyim, s. 275; Karaca, s. 171.

Uyar, Talih: “Cocuk Teslimine ve Cocukla Kisisel Kurulmasmna iliskin ilamli Takipler”,
http:\\www.talihuyar.com, erisim tarihi: 03.02.2010, s. 1.
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ilkesi gozetilirken malvarhiina iligkin takiplerdekine nazaran konusu malvarligina
iliskin olmayan takiplerde daha agir miidahaleler s6z konusu olabilir. Ciinki
alacaklinin hakimiyet alanma agir bir miidahale s6z konusudur®”. Ayrica yine
Ozekes’e gore, konusu malvarligi degerleri disinda olan takiplerde cebri icra
miidahalesi daha genis ve derin olabilir; fakat burada takibin konusunun cocuk
olmasi nedeniyle insan onuru ilkesine 6zel bir 6nem vermek ve ¢ocugun i¢ hukuk ve
uluslararas1 hukukta korundugunu da unutmamak gerekir**. icra midiirii, ilammn
icrasinda direnilmesi halinde kolluk kuvvetlerinden de yararlamr (IIK m. 81/1).
Cocuk kilitli bir yerde bulunuyorsa icra miidiiriiniin ¢ilingir marifetiyle kilidi agtirip

cocugu alacakliya teslim etmesi miimkiindiir (iiK m. 80/I11)**.

Cocuk teslimine dair ilamlarin icrasinda buna engel olan borcluya yonelik
kuvvet kullanmanin yaninda uygulanacak zorlamalardan bir digeri de, Icra ve Iflas
Kanunu m. 341°dir. Buna goére cocuk teslimine dair ilamin geregini yerine
getirmeyen veya yerine getirilmesinin engelleyen kisi, lehine hiikiim verilmis
kimsenin sikayeti iizerine, alt1 aya kadar tazyik hapsi ile cezalandirilir. S6z konusu
yaptirimin uygulanabilmesi igin, icra emrinde acgik¢a 11K m.341’e ceza verilecegi
ihtarinin yer almasit ve bunun bizzat borgluya tebligi zorunludur. Bor¢lu ilam

hiikmiinii yerine getirirse tahliye edilir.

Cocuk teslimine iligskin ilamlarin icrasi sirasinda icra miidiirii ile beraber
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan gorevlendirilen sosyal

calismaci, pedagog, psikolog veya g¢ocuk gelisimcisi gibi bir uzmanin, bunlarin

2 Ozekes, s. 218.
20 Ozekes, s. 117.
7 Aydmhyim, s. 275; Uyar-Cocuk Teslimi, s. 2.
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bulunmadig1 yerlerde bir egitimcinin hazir bulundurulmasi zorunludur (IIK m.
25/b)**. Burada amag, 6zellikle ¢ocugun tesliminde giiclik ¢ikarilmasi halinde, bu
uzmanin telkinleri ve yapici tavirlari ile borglu veya ii¢iincii kisiye zor kullanmaya

gerek kalmaksizin ve gocugun en az zarar gorecek bigimde teslimini saglamaktir®*

Cocugun, ilamli icra takibinin yapildig1 icra dairesinin yetki sinirlar1 disinda
bir yerde oldugu alacakli tarafindan beyan edilmisse, bu durumda icra dairesi
¢ocugun bulundugu yerdeki icra dairesini istinabe ederek ildmin o yerdeki icra

dairesi araciligiyla yukaridaki kurallar ¢ergevesinde yerine getirilmesini saglar.

Bir icra igleminin yapilmast i¢in, icra giderlerinin alacakli tarafindan pesin
olarak yatirilmasi gerekir (IIK m. 59/1). Fakat icra takibi sonunda haksiz ¢ikan taraf
bu giderlerden sorumlu olacaktir. Borg¢lunun icra emrini siiresinde yerine
getirmemesi halinde yapilan masraflara bor¢lu katlanacaktir. Ayrica bir hiikiim veya
takibe gerek kalmaksizin bu har¢ ve giderler bor¢ludan tahsil edilir (IIK m. 15/1).
Alacaklinin kendi fiili sonucu neden oldugu masraflar da borgluya yiikletilemez.
Ornegin alacakli ikametgahimi degistirmis, baslatmis oldugu icra takibini baska bir
icra dairesine naklettirmisse (IIK m. 34/II), ¢ocugun teslimi igin yapilan yol masrafi
borgluya yiikletilemez*’. Cocuk teslimine iliskin ilaml takipte icra emrini alip yedi

giin i¢inde alacakliya ¢ocugu teslim eden ve kendine karsi icra takibi yapilmasina

28 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 415.
9 Bu konu ileride ayrintili olarak agiklanacaktir, bkz. s. 92-103.
20 Karaca, s. 171.
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neden olmamis borg¢luya icra har¢ ve giderleri yiikletilemez (HUMK m. 94/I1 ve

HMK m. 312/I1**' kiyasen)™.

[lamlarin icrasinin bitiminde, borglu isterse, kendisine ildimin tamamen veya

kismen icra edilmis olduguna dair bedava ve pulsuz bir belge verilir (IIK m.144/11I).

IV. Cocugun Teslim Edildikten Sonra Tekrar Alinmasi

Cocuk icra dairesi tarafindan alacakliya teslim edildikten sonra, bor¢lu hakli
bir sebep olmaksizin ¢ocugu tekrar alirsa, Icra ve Iflis Kanunu m. 25/11 geregi,
ayrica bir mahkeme hiikmiine gerek kalmaksizin icra miidiiri, ¢ocugu borgludan

alarak alacakliya teslim eder™”

. Bu durumda mahkeme hiikmiine gerek olmadig1 gibi
alacaklinin yeni bir takip talebinde bulunmasina da gerek yoktur; ayn1 takip dosyasi
tizerinden alacaklinin talebi ile ¢ocugun alacakliya teslimi gerceklestirilir. Sartlar

mevcutsa, ilami yerine getirmeyen veya getirilmesine engel olan kimse, burada da

[IK m.341’e gore cezalandirilabilir.

Tekrar ¢ocugun borg¢ludan teslim alinmasi i¢in gelindiginde bor¢lunun ileri
stirdiigii hakl sebebi, icra dairesi kendiliginden takdir edemez. Hakli sebep velayetin
ana veya babadan birine birakilmasima iligkin ilamin degisiklik davasi sonucu bu

sefer Oonceki kararda velayetin birakilmadig: kisiye birakilmis olmasi olabilir. Yahut

31 HMK madde 312/I1: Davali, davanin acilmasina kendi hal ve davranisiyla sebebiyet vermemis

ve yargilamanin ilk durusmasinda da davacinin talep sonucunu kabul etmis ise yargilama
giderlerini 6demeye mahkiim edilmez.

Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 78; “... Annenin icra emrine kars1 direnmesi sabit olmadan, alacaklinin
icra memurunu kendiliginden gotiirmesi sonucu yapilan masraflari bor¢ludan istemeye hakki
yoktur...” 12.HD. 28.05.1997, E.1997/5845, K.1997/6259 (Uyar-Serh, s. 2678)

23 Kuru-El Kitaby, s. 836; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 415; Uyar- Cocuk Teslimi, s. 2.
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cocugu teslim alan velayete sahip ana veya baba, kendi istegi ile cocugu diger tarafa

birakmissa da hakli sebep bulundugu sdylenebilir™”.
V. Yurtdisina veya Tiirkiye’ye Kacirilmis Cocuk Bakimindan Ilamm

Icrasi

1) Genel Olarak Uluslararasi Cocuk Kacirmanin Hukuki Vechelerine

Dair Sozlesme

Velayetin tevdii karar1 veya kisisel iliski kurulmas1 karar1 geregi Tiirkiye’de
bulunmasi gereken c¢ocuk, yurtdisina kagirilmigsa, kararin nasil icra edilecegi
milletlerarast hukuku ilgilendiren bir husustur. Uluslararast Cocuk Kagirmanin
Hukuki Vechelerine Dair Sozlesme, Lahey Uluslararas1 Ozel Hukuk Konferansi’nda
25.10.1980 tarihinde kabul edilmis ve 01.12.1983 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Tiirkiye soz konusu Sozlesme’yi 21.01.1998 tarihinde imzalamis ve 4461 sayili
Kanun ile Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nce uygun bulunarak 15.02.2000 tarih ve
23965 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. 01.08.2000 tarihinde ise Sozlesme
Tiirkiye bakimindan yiiriirlige girmistir™’. Ardindan S6zlesme’nin uygulanmasini
saglamaya yonelik usul ve esaslart diizenleyen 5717 sayili Uluslararasi Cocuk

Kacirmanin Hukuki Y6n ve Kapsamina Dair Kanun 22.11.2007 tarihinde kabul

2% Arar, Kemal: Icra ve iflas Hiikiimleri, Ankara 1944, s. 73.

Tiirkiye, Sozlesme’nin 26. maddesinin 3. paragrafina “Tirkiye Cumhuriyeti muhakeme
masraflar1 veya kanuni danisman ve miisavirlerin katilimlindan dogan masraflar ile ¢ocugun
iadesi sebebiyle dogan masraflar istlenmemektedir” seklinde ¢ekince koymustur.
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edilerek 04.12.2007 tarih ve 26720 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige

girmistir’,
Uluslararast Cocuk Kac¢irmanin Hukuki Vechelerine Dair So6zlesme’nin

devreye sokulabilmesi i¢in uygulanma kosullarinin yerine gelmis olmasi gerekir:

- Oncelikle hem iadenin talep edildigi devlette hem de ¢ocugun iadesi istenen

devlette S6zlesme’nin yiirtirliikte olmasi gerekir (m.1).

- Cocugun haksiz olarak yer degistirmis veya alikonmus olmasi1 gerekir (m.3).

- Sozlesme yalnizca on alt1 yasindan kii¢iik ¢ocuklar bakimindan uygulama alani
bulmaktadir. Ayrica, miiracaat sirasinda ¢ocugun on alt1 yagindan giin almamis
olmas1 gerekir. Ciinkii haksiz olarak gotiirme veya yer alikoyma, ¢ocuk on alt1
yasina ulasmadan Once gerceklesmis olsa da, ¢ocugun on alt1 yasina gelmesiyle

sO6zlesme’nin uygulamasi sona erer (m.4).

- Kagirma veya alikoyma ile yasal islemler baglama arasinda bir yildan daha fazla
bir zamanin ge¢mesi halinde, ¢ocugun yeni ortamina uyum sagladigi tespit
edilirse, mahkeme, ¢ocugun mutad meskenine iadesi talebini reddedebilir

(m.12)*7,

6 Uluslararas1 Cocuk Kagirmanin Hukuki Veghelerine Dair Lahey Sozlesmesinin Uygulanmast,
Adalet Bakanlig1 Genelgesi, no:65/1.
»7 " Akine, Ziya/ Gokyayla, Cemile Demir: Milletleraras1 Aile Hukuku, istanbul 2010, s. 203.
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Sozlesme’nin Tiirkiye’de uygulanmasit ve isleyisi iki yonlii olarak ele
alinabilir. Tiirkiye’den yurtdigina haksiz gotiiriilen ve alikonulan ¢ocuklar
bakimindan ile yurtdisindan Tiirkiye’ye haksiz olarak getirilen ve alikonulan

cocuklar bakimindan bicimde konuyu ikiye ayirabiliriz.

Tiirkiye’de, S6zlesme’nin uygulanmasinda merkezi makam gorevini Adalet
Bakanligi istlenmistir (5717 s.K. m.3/I, a). Adalet Bakanligi, bu gorevini
Cumbhuriyet Bagsavciliklar1 araciligiyla yerine getirmektedir (5717 s.K. m.4).
Cumhuriyet Bagsavciliklar1 S6zlesme’nin uygulanmasinda gonderici makam ve

aract makam olarak islevini yerine getirmektedir™®.

Mutad meskeni Tiirkiye’de olan bir ¢cocugun, velayet hakki ihlal edilerek
baska bir taraf devlet iilkesine haksiz olarak gotiiriilmesi veya alikonulmasi halinde,
yapilan basvuru iizerine, Cumhuriyet Bassavciligi, ¢ocugun bulundugu devletin
Sozlesme’ye taraf olup olmadigini tespit ettikten sonra, gerekli belgeleri (S6zlesme
m.8) ilgili devlet merkezi makamina iletilmek iizere Adalet Bakanligi’na gonderir.

Bu durumda, Cumhuriyet Bagsavciligi gonderici makam konumundadir®’.

Cocugun Tiirkiye’de bulunmasi halinde, yabanci devlet merkezi makamindan
alan ¢ocugun iadesine iliskin talepname ve diger belgeler, Adalet Bakanligi’nca
incelenerek, S6zlesme’ye uygunlugu tespit edildikten sonra, geregi yapilmak iizere
cocugun bulundugu yer Cumhuriyet Bagsavciligi’na gonderilir. Cocugun bulundugu

yer belirlendikten sonra, Cumhuriyet Bagsavciliklar1 oncelikle, kagiran kisinin rizasi

2% Altuntas, ilknur: Uluslararast Cocuk Kagirmanm Hukuki Yénlerine Dair Lahey Sozlesmesi,
Ankara 2006, s. 70.
29 Altuntas, s. 70.
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ile ¢ocugun teslimi veya taraflar arasinda dostane bir ¢oziimiin saglanmasi

girisiminde bulunur (5717 s.K. m. 5)*%.

Kagiran kisinin rizasi ile ¢ocugun teslimi saglanamaz veya taraflar arasinda
dostane bir ¢oziim yoluna ulasilamazsa, ¢ocugun iade edilip edilmeyecegine iliskin
bir karar verilmek iizere, Cumhuriyet Bassavcisi, talepname, ekli belgeler ve
kendisinin hazirladig1 davaname ile beraber ilgili mahkemeye bagvurur®®’.

Burada, gorevli mahkeme, aile mahkemesi, yoksa asliye hukuk mahkemesidir (5717
s.K. m.6/I). Yetkili mahkeme ise, iade bagvurusu yapildigi sirada ¢ocugun halen
oturdugu veya koruma altina alindigi yer mahkemeleridir (5717 s.K. m.5/II).
Mahkemeler, Onlerine gelen bu dava hakkinda acele olarak karar vermek
durumundadir; bu husus, hem So6zlesme’nin 11. maddesi hem de 5717 s.K.’nun 9.

maddesinin ikinci fikrasi geregidir.

Cocugun iadesine iliskin kararlar kesinlesmedik¢e yerine getirilemez. Bu
kararlara karst merkezi makam, bagvuruda bulunan veya davali tarafindan kanun

yoluna basvurulabilir (5717 s.K. m. 17).

2) Uluslararasi Cocuk Kacirmanin Hukuki Vechelerine Dair Sozlesme’ye

Gore Alinan iade Kararimin Tiirkiye’de icrasi

Mahkemenin iade talebini hakli bulmasi {izerine iadeye karar vermesine

ragmen ¢ocuk rizaen iade edilmezse, mahkemenin vermis oldugu iade karari cebren

260 Altuntas, s. 71.
21 Altuntas, s. 71.
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262 . . ST o .
. Cocugun iadesine veya sahsi iliski kurulmasina dair ilamlar, Icra ve

icra edilir
Iflass Kanunu’nun ilgili hiikiimlerine gére, c¢ocugun bulundugu yerdeki icra

miidiirliigiince, Icra ve Iflas Kanununun 25 inci maddesinde yazili sekilde bir icra

emri teblig etmeksizin yerine getirilir (5717 s.K. m. 18).

Cocugun iadesi ve sahsi iliski kurulmasina dair ilamin icrasi sirasinda,
¢ocugu yaninda alikoyan kisi bulunmaz veya hemen bulundurulmasi miimkiin
olmazsa ilamin yerine getirilmesi yoklugunda yapilir. Cocugu alikoyan kisi icra
midirliginin istegi halinde, ¢ocugun bulunabilecegi yerleri derhal gostermek

zorundadir. Bu yerler gerektiginde zorla actirilir (5717 s.K. m. 19).

[lamin yerine getirilmesinin, ¢ocugun fiziksel ve duygusal yénden gelisimini
agir bir tehlike altinda birakacaginin uzman tarafindan tespit edilmesi durumunda,
icra midiiri tarafindan, talep tlizerine veya re'sen soz konusu tehlike ortadan

kalkincaya kadar icra ertelenir (5717 s.K. m.22).

fade veya sahsi iliski kurulmasimna dair kararlarin icrasi suretiyle ¢ocugun
teslimi ancak bagvuruda bulunanin veya tayin edecegi bir kisi yahut kurum

yetkilisinin huzurunda yerine getirilir (5717 s.K. m. 23).

Cocugun iadesine dair ildmlarin icrasi sirasinda ¢ocugu gizleyen veya ilamin
icrasindan sonra tekrar kaciran taraf ile bu fiillere istirak edenler ve 5717 sayili
Kanun’a gére yapilan teblig, tedbir ve emirlere uymayanlar hakkinda, Icra ve iflas

Kanununun 341 inci maddesi hiikiimleri uygulanir (5717 s.K. m. 25).

%62 Akiner/ Gokyayla, s. 272.

73



C) Olmast1 Gereken Hukuk Bakimindan Cocuk Teslimine Iiliskin

ilamlarin icrasi

Toplumun temel ve dogal ¢ekirdegi olan aile, hem bireyin fizik, entelektiiel
ve ahlaki gelisiminin dogal kosullarini saglar hem de devletin iizerinde gelistigi
sosyal temellerden birini olusturur®®. Bir ¢ocugun ruhsal gelisimi ve sosyal uyumu
acisindan ana-baba kavrami vazgecilmez bir unsurdur. Bir bagka deyisle, ana ve
babayla birlikte yasamak, ana-babayla birlikte biiylimek, ailenin par¢alanmamis
olmasi, ¢ocugun hem duygusal gelisimi hem de sosyal ve ruhsal olgunlagmasi

acisindan gereklidir®*

. Ana-babanin bosanmasi ile ¢ocuk i¢in tek ve en faydali ortam
ortadan kalkmis olmaktadir. Bdylece bosanmanin c¢ocugun iizerinde psikolojik

bakimdan olumsuz etkileri dogmaktadir.

Ayrilmig ve bosanmis bir ailenin ¢ocugu, gelisimi bakimindan ailesi 6liim ile
kaybetmis bir ¢ocuga gore daha olumsuz etkiler altindadir. Gerek bosanma kararina
kadar, gerek bosanmadan sonra kisisel iliski veya nafaka konusundaki ana-baba
arasindaki uyusmazliklar ve tartismalar cocukta ruhsal gerilim meydana getirir.
Bunun sonucu olarak c¢ocukta saldirganlik, inatcilik, kendini suglamak, igine
kapanmak, okula karsi direnmek, suga yonelmek gibi tepkiler ortaya ¢ikabilir*®.

Uzun vadede, ¢ocugun bosanmanin etkilerini biraz olsun azaltabilmenin yolu

mahkemenin ¢ocugun yararina uygun diisecek ana veya babay1 belirleyerek velayetin

263 Akyiiz-Cocugun Haklarmin Korunmast, s. 90.

2% Optiirk, Miicahit: Bosanmus Ailelerde Cocuk (Soylesi: Niliifer Kas), istanbul 2008, s. 1; Akyiiz-
Cocugun Haklarmin Korunmast, s. 90.

Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 10; Wallerstein/ Tanke, s. 306, 309;
Oztiirk, M., s. 75.
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birakilmas1 konusunda karar vermesinde yatar. Bu sekilde ¢cocugun siiregten en az

. C . 2 o o )
zararla ¢ikabilmesi miimkiin olur’® ve ¢ocugun yarari saglanabilir®’.

Esasinda bu asamada ¢ocugun yararina olan sey, ¢ocuk, hakimin velayetin
birakilmasia karar verdigi tarafta bulunmuyorsa icra takibine lizum olmaksizin
¢ocuk yaninda bulunan tarafin rizasi ile velayete sahip olmasina karar verilen tarafa
teslim edilmesidir. [1aml1 icra takibine basvuru en son care olmalidir. Fakat velayete
sahip oldugu halde cocugu hala teslim alamamis olan ana veya baba yahut evlat
edinen ya da vasi ildml1 icra takibine basvurmak zorunda kalabilir. iste, cocuk icin
zaten bir travma olusturan ana-babasinin bosanmasi olgusunun sonuglarindan en az
zararla ¢ikabilmesini saglamanin bir diger araci da, ¢ocugun teslimine iligkin ildmin
icrast sirasinda c¢ocugun yararint ve psikolojisini olumsuz etkileyebilecek bir

ortamdan uzak olmasidir.

fcra ve Iflas Kanunu m. 25/ ¢ocuk teslimi icin oldukca sert ifadeler ve
uygulama igeren bir hikkiimdiir. Cocuk teslimi sanki bir mal veya alacagin borgludan

2 e . .
%8 Bu benzerligin sebebi olarak, icra ve

alinip alacakliya verilmesine benzemektedir
[flas Kanunu m. 25’in icra emrinin diizenlenmesinde tasimir teslimine iliskin Icra ve
[flas Kanunu m. 24’e atif yapiyor olmasi gosterilebilir. Ancak, buradaki atif, icra
emrinin sekli unsurlart bakimindan nasil diizenlenecegini gostermek amaciyla
yapilmistir ve g¢ocugun bir tagmnir mal gibi teslim edilecegi anlamini tagimasi

miimkiin degildir. Cocuk tesliminde zorluk ¢ikarilmasi halinde kanunun 6ngordiigi

zor kullanma, bor¢lunun veya g¢ocugu teslim etmeyen tigiincii kisinin {izerinde

266 Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmas, s. 16.
27 Wallerstein/ Tanke, s. 323.
68 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 252; Ozekes, s. 178; Karaca, s. 171.
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uygulanabilir. Kuskusuz burada bir insan ve 06zellikle de bir ¢ocuk s6z konusu
oldugundan onun iizerinde herhangi bir zor kullanma séz konusu olamaz*®. Bor¢lu
tizerinde kuvvet kullanmanin da mutlaka sinirlart vardir. Burada ¢ocugun yarari
gozetilmeli, olgtliiliik ilkesine uyulmali ve kuvvet kullanmanin son g¢are olmasina
ozen gosterilmelidir’”. Bu anlamda icra ve iflis Kanunu m. 25/b’de 6ngériilen
uzmanlarin ildmin icrasi sirasinda hazir bulunmasinin hedefi de, bu bigimde ¢ocugun
yararini saglamak olmalidir. Bu uzmanin telkinleri ve yapici tavirlari ile borglu veya
tictincii kisiye zor kullanmaya gerek kalmadan ve ¢ocuk en az zarar gorecek bigimde
teslimi saglanmalidir. Icra miidiirii de cocugun yararimi gézetmek durumundadir®’’;
bu ayn1 zamanda BMCHS m. 3/I’in de geregidir. S6z konusu hiikme gore, “Kamusal
ya da 0zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama
organlar1 tarafindan yapilan ve c¢ocuklari ilgilendiren biitiin faaliyetlerde ¢ocugun

yarar1 temel diisiincedir.” icra daireleri bu hiikiim acisindan idari makamlara dahil

edilebilir.

Cocugun tesliminde alinmasi gereken somut tedbirler de vardir. Ornegin
resmi giyimli memurlarin katilimindan kaginilmali ve ana veya babaya ¢ocugun gozii
oniinde agikca zor kullanilmamalidir®’. Serozan’a gore, cocuk teslimine iliskin

ilamlarin icrasinda da yapma veya yapmama edimlerine iliskin para ve hapis cezasi

26 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 252.

210 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 252; Pekcanmitez, Hakan: Icra ve Iflas Paneli, izBD, Y1l 69, Nisan
2004, (s. 100-130), s. 103; Mavi, Omer: “icra Takibiyle Cocukla Kisisel Kurulmasinin Sebepleri,
Icrada Uzmanmn Rolii ve Cocugun Durumu”, TBBD, S. 74, 2008, (s. 269-281), s. 275.
Aydinhymm, s. 275.

AKkyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 158.
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ile dolayli baski1 dngéren Icra ve Iflas Kanunu m. 343 sisteminin &ngoriilmesi daha

dogru olurdu®”.

Kanaatimizce olmasi gereken hukuk bakimindan ¢ocugun teslimine iligkin
ildmlarin icrasinda miimkiin oldugunca icra dairesini ikinci plana itmek en dogru
yoldur. Bu konuda soyle bir model diisiiniilmelidir. Yine ilgili, ilamin icrasi igin, icra
dairesine basvurarak siireci baslatmali ve takibin hukuki sartlarimi icra dairesi
denetlemeli; fakat fiili olarak ¢ocugun teslimi, icra dairesince isin havale edildigi ve
bu isin uzmanlarindan (6rnegin sosyal caligmaci, pedagog, psikolog veya g¢ocuk
gelisimcisi gibi) olusan idari bir makam veya birim eliyle gerceklestirilmelidir. Bu
birim veya makamin statiisli, calisma kosullari, iicretleri, yetki ve sorumluluklar1 da

kanun koyucu tarafindan ayrintili olarak ¢izilmelidir.

§5. COCUKLA KiSiSEL iLiSKi KURULMASINA DAiR iLAMLARIN

ICRASI

A) Genel Olarak

Cocukla kisisel iliski kurulmasina dair ilamlarin icrasi Icra ve Iflas Kanunu
m. 25/a’da dizenlenmistir. Buna gore, “Cocukla sahsi miinasebetlerin
diizenlenmesine dair ildm hiikmiiniin yerine getirilmesi talebi iizerine icra miidiiri,
kiiciglin ilam hiikiimleri dairesinde lehine hiikiim verilen tarafla sahsi miinasebette
bulunmasina mani olunmamasini; aksi halde ilam hikmiiniin zorla yerine

getirilecegini bor¢luya 24"lincii maddede yazili sekilde bir icra emri ile teblig eder.

23 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 252.
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Bu emirde ilam hiikmiine aykir1 hareketin 341 inci maddedeki cezayr miistelzim
oldugu da yazilir.
Borglu bu emri tutmazsa ilam hiikmii zorla yerine getirilir. Bor¢lu alacaklinin

sikayeti lizerine ayrica 341 inci maddeye gore cezalandirilir.”

1932 yilinda kabul edilen 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’nun ilk halinde,
cocukla kisisel iliski kurulmasma dair ilamlarin icrasi konusunda bir hiikiim
bulunmamaktaydi. Fakat 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nde kisisel iliski
diizenlenmisti. icra ve iflas Kanunu’nda yer alan bu bosluk uygulamada, cocuk
teslimine iliskin ildmlarin icrasina iliskin hiikiimler uygulanarak doldurulmustur. Bu
konuda kigisel iligki i¢in ¢ocugun taraflardan birinden alinip digerine teslim
edilmesinden yola ¢ikilarak sonuca varilmisti*’*. Ancak bu yol, cocukla kisisel iliski
kurulmasina iligkin ildmlar ¢cocuk teslimi ile birebir ortiismediginden aksakliklara yol
actig1 ve bu ilamlarin icrast siirelerle tekrarlanan devamli bir durumu igerdigi igin,
¢ocuk tesliminden farkli olarak diizenlenmesi yoluna gidilmistir*”. Daha sonra icra
ve Iflas Kanunu’nda 1965 yilinda 538 sayili Kanunla®’® yapilan degisiklikler ile m.
25/a hikmii eklenmistir ve bugiine degin degisiklige ugramadan varligini

surdirmektedir.

12.09.2010 tarihinde gergeklestirilen referandum ile Anayasa’nin 41.
maddesine yapilan eklemeyle kisisel iligki, cocuk bakimindan anayasal bir temel hak

halini almistir. Buna gore, “Her cocuk, yeterli himaye ve bakimdan yararlanma,

Karaca, s. 172; Uyar-Cocuk Teslimi, s. 3.

5 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 416; Pekcamtez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 418;
Ozbay, ibrahim: “Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina Muhalefet Edenlerin Cezalandirilmas: (1IlK
m. 25/a, IIK m. 341), Haluk Konuralp Anisina Armagan, C.II, Ankara 2009, (s. 319-331), 5.320.

% RG. 06.03.1965, S. 11946.
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ylksek yararina agik¢a aykir1 olmadikga, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iligki
kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.” hiikmii getirilmigtir. Maddenin gerekgesine
gore, “Maddeyle taraf oldugumuz Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve Cocuk
Haklarinin Kullanilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi ile diger uluslararasi belgelerde
yer alan ve cocuk haklartyla ilgili kabul gbren evrensel ilkeler, Anayasa metnine
dahil edilmekte; her c¢ocugun bakim ve himayeden yararlanma hakki oldugu
vurgulanmakta ve ¢ocugun ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve
siirdiirme hakkina sahip oldugu belirtilmektedir.””””

Cocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ilamlarin icrasini daha iyi
kavrayabilmek agisindan asagida Oncelikle konunun maddi hukuk boyutuna
deginecegiz. Bunun i¢in de, Tiirk Medeni Kanunu 323.-326. maddeleri ve kisisel
iligkinin tanimi, hukuki niteligi, mahkeme karari ile diizenlenmesi gercevesinde
aciklamalar yapacagiz. Ardindan Icra ve iflas Kanunu m. 25/a’ya gore takibin

baslamasi, icra emri ve icra emrinin yerine getirilmesini inceleyecegiz.

B) Kisisel Iliskiye iliskin IlAmlarin icras1 Prosediirii

I. Takip Talebi, Takibin Baslamasi ve Takibin Taraflar

Alacakli, ¢ocuk ile kigisel iliski kurulmasina dair eda hiikkmii igeren ilami
icra dairesine vererek takip talebinde bulunur. Takip talebi yazili veya sozlii olabilir.
Boylece ilamli icra takibi siireci baslar. Bunun lizerine alacakli talep ederse, kayit

numarasini gdsteren bedava ve pulsuz bir belge verilir (IIK m. 35).

211 Anayasa degisikligi teklifinin gerekgesi igin bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d23/2/2-0656.pdf.
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[laml1 icra takibinin taraflar1 olarak alacakli ve borclu, takibe konulan

ilamdan alacakl1 ve bor¢lu oldugu anlasilan kisilerdir*’®.

[1aml1 icraya basvuru hakki, ilAm veya ilam niteliginde belge lehine olan, bir
baska deyisle ilama (veya ilam niteligindeki belgeye) gore alacakli olan kisiye
aittir’”’. Cocuk ile kisisel iliski kurulmasina dair ildmlarin icrasinda alacakli, evlilik
birligini sona erdiren kararlarda velayet kendine verilmemis olup da hakkinda
cocukla kigisel iligki kurulmasi karari bulunan ana veya babadan biri; ¢ocugun
korunmasi ¢ergevesinde alinmis 6nlemler veya velayetin kaldirilmasi sonucu ¢ocukla

kisisel iligki kurulmus ana ve/veya baba; Tiirk Medeni Kanunu m. 325’teki kosullari

tagty1p hakkinda ¢ocukla kisisel iligski kurulmasi karar verilmis tigiincii kisi olabilir.

[1aml1 icra takibinde borglu ise, ildm (veya ildm niteliginde belge) aleyhine
olan, bir baska deyisle ildma gore bor¢lu durumunda olan kisidir**’. Cocuk ile kisisel
iligki kurulmasina dair ilamlarin icrasinda ise, evlilik birligini sona erdiren kararlarda
velayet kendine birakilmig olan ana veya baba; ¢ocugun korunmasi gercevesinde
alimmig 6nlemler veya velayetin kaldirilmasi sonucu ¢ocugun bulundugu kurum veya
aile; cocuk ile ii¢lincii kisi arasinda kurulan kisisel iliskide amca, iivey anne, dogal
baba gibi kisilerden®®' biri bor¢lu kisi olabilir. Cocukla kisisel iliski kurulmasinda

takip borglusu, lehine hiikiim verilen tarafin (takip alacaklisinin) ¢cocukla kisisel iliski

2% pekcamitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 404.
2 Kuru-El Kitaby, s. 773; Postacioglu, s. 629.

20 Kuru-El Kitaby, s. 774; Postacioglu, s. 629.

21 Bkz. yuk. s. 33-34.
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kurmasina katlanmak zorunda kalacak olan, ilamdaki sekilde kisisel iliski

kurdurmakla yiikiimlii olan kisidir*™.
Ayrica ilamli icra takibinde taraflardan birinin vekili oldugu ilamda yazil

olan avukattan tekrar vekéletname istenmesine gerek yoktur™.

fcra dairesinde takip talebinde bulunabilmesi igin, alacaklmin takip harci
yatirmasi gerekir. {lamli takipte bulunan alacaklidan bagvurma harci almir®™. flaml
icra takibinde alacaklidan, binde bes pesin har¢ alinmaz. Ciinkii ilamli icra
asamasindan Once mahkemeden ilamin alinmasi sirasinda karar ve ilam harci
halihazirda 6denmistir®™. fcramin yerine getirilmesi harci ve cezaevleri harcina

yukarida deginildi*™.

II. icra Emri ve icra Emrinin Tebligi

Takip talebinde bulunulmasi iizerine icra miidiirii 6ncelikle takip talebi ile
birlikte verilen belgenin bir ildm olup olmadigin1 ve hiikmiin kesinlesip
kesinlesmedigini re’sen inceleyecektir. Aksi halde, bir bagka deyisle, ilama
dayanmayan bir icra emri gonderilirse, kamu diizenine aykirilik sebebiyle siiresiz
sikdyet yoluna bagvurulabilir®™’. Sikdyet {izerine icra mahkemesi, ilamli icra takibinin

bir ilama veya kesinlesmis bir ilama dayanmamasi nedeniyle, icra takibinin iptaline

22 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 6, dn. 92.

2 Kuru-HMU, C. 11, s. 1278.

284 Kuru-El Kitabu, s. 773.

% Kuru-El Kitab, s. 772.

2% Bkz. yuk. s. 61.

27 pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; Kuru-El Kitaby, s. 774.
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karar vermelidir. Takip talebinin bir ilama dayanip dayanmadigini inceledikten sonra

icra miidiirii bir icra emri diizenleyerek bor¢luya géndermek zorundadir®®®.

Icra emrinde su hususlarin yazili olmasi zorunludur (IIK m. 24, m. 25/a,

[IKY m. 24)**:

1) Alacaklinin ve varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin adi, soyadi,
adresi ve vergi kimlik numarasi,

2) Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin adi, soyadi,
adresi ve vergi kimlik numarasi,

3) [1am1 veren mahkeme ve ildmin tarih ve numarast,

4) Cocugun ilam hiikiimleri dairesinde, lehine hiikiim verilen tarafla
kisisel iliskide bulunmasina engel olunmamasi ihtari,

5) Cocugun lehine hiikiim verilen tarafla kisisel iliskide bulunmasina
engel olunmasi halinde, ilam hiikmiiniin zorla icra olunacagi ve

6) [lamin icras1 sirasinda cocugun gizlenmesi halinde gizleyenin Icra ve

[flas Kanunu m. 341 uyarinca cezalandirilacag: ihtar.

fcra emri, genel haciz yolu ile takipteki ddeme emrine benzer. Ancak
aralarindaki en onemli fark, ilamli icra takibinde bor¢lunun icra dairesine yapacagi
bir itiraz beyan1 ile kendine karst yapilan takibi durdurma imkaninin
bulunmamasidir®™. lamli icrada takibin durdurulmasi, konusu para olan takiplerde
icranin geri birakilmasi ile miimkiindiir. Fakat bu yolun ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla

kisisel iliski kurulmasina iliskin ildmlarin icras1 yolunda uygulamasi yoktur. Ciinkii

28 Kuru-El Kitabu, s. 774, 835.
2 Kuru-El Kitaby, s. 835; Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 6.
20 Kuru-El Kitab, s. 775; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 390.
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icranin geri birakilmasi yolu, kesinlesmeden icraya konan ilamlar bakimindan
uygulanir ve s6z konusu ildmlarin kesinlesmeden ilamli icra takibine konu olmalari

miimkiin degildir.

fcra emrinin, ildma ve takip talebine uygun olmasi zorunludur®'; aksi halde
bu husus da kamu diizenine aykirilik sebebiyle siiresiz sikdyete konu olabilir™”.
Sikdyet {izerine icra mahkemesi, icra emrinin iptaline karar verir (IIK m.17). Bu
arada mahkeme ilamin hiikiim fikrasinin da icra bakimindan agik ve tereddiide yer
vermeyecek bigimde olmasi gerekir (HUMK m. 388/son fikra, m. 389; HMK m.
297°%%). Boylece ilamin icrasi sirasinda siiphe ve tereddiitler nedeniyle ilamin icra
edilememesi sorununun dogmasi énlenir™*.

Cocukla kigisel iligski kurulmasina iligkin ilamin hiikiim fikras1 ¢eligkili, agik

degil veya anlasilamiyorsa, icra midiriiniin veya icra mahkemesinin ilami

¥ Kuru-El Kitabi, s. 775; 12.HD. 02.03.2007, E.2007/522, K.2007/3713 (Oskay/ Kog¢ak/
Deynekli/ Dogan, s. 418)

22 pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; Kuru-El Kitab, s. 775.

¥ HMK Madde 297- (1) Hiikiim “Tiirk Milleti Adina” verilir ve bu ibareden sonra asagidaki
hususlar1 kapsar:
a) Hiikkmii veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin ad ve soyadlar ile sicil
numaralari, mahkeme c¢esitli sifatlarla gérev yapiyorsa hilkkmiin hangi sifatla verildigini.
b) Taraflarin ve davaya katilanlari kimlikleri ile Tirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, varsa
kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlari ile adreslerini.
¢) Taraflarmn iddia ve savunmalarinin 6zetini, anlagtiklar1 ve anlasamadiklar1 hususlari, ¢ekismeli
vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesini, sabit goriilen
vakialarla bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebepleri.
¢) Hiikkiim sonucu, yargilama giderleri ile taraflardan alinan avansin harcanmayan kisminin iadesi,
varsa kanun yollar1 ve siiresini.
d) Hiikmiin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin imzalarini.
e) Gerekgeli kararin yazildig: tarihi.
(2) Hitkmiin sonu¢ kisminda, gerekceye ait herhangi bir sz tekrar edilmeksizin, taleplerden her
biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan haklarin, sira numarasi altinda,
acik, siiphe ve tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gereklidir.

** Kuru-HMU, C. 111, s. 3060
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yorumlama, degistirme, eksikligi tamamlama veya tavzih etme yetkisi yoktur®>. Bu
durumda, uyusmazlik sikdyet yolu ile icra mahkemesinde ¢dziimlenir. Inceleme
yapan icra mahkemesi, ¢cocuk teslimine iligkin ilamda agik olmayan, anlasilamayan
veya ¢eligik fikralar bulunuyorsa, ildm1 veren mahkemeden tavzih (HUMK m.455-
459; HMK m.305-306) talebinde bulunulabilmesi i¢in, ilgililere mehil vererek ilamin
icrasmim durdurulmasina karar vermelidir®°. fcra mahkemesi yalnizca icra emrinin
ildma uygun olarak diizeltilmesini saglayabilir; 6rnegin ilamda babanin hafta sonlar
saat 12.00-17.00 arasi1 kigisel iliski kurulmasina yer verilmis, fakat icra miidiiri
14.00-17.00 bigiminde icra emri gondermigse, bu icra emri sikayet siiresiz yoluyla

icra mahkemesinde diizeltilebilir®’.

fcra dairesi tarafindan icra emrinin borgluya ve varsa vekiline teblig
edilmesi gerekir’”®. Boylelikle icra emrinin yerine getirilmemesinin sonuglari
hakkinda borglu bilgilendirilmis olur. Usuliine uygun tebligat gerceklestikten sonra

ancak ilamun yerine getirilmesine gegcilebilir™”’.

III. icra Emrinin Yerine Getirilmesi

Cocuk ile kisisel iliski, ziyaret hakki biciminde karara baglanmissa, ilamin ve
icra emrinin yerine getirilmesinde, alacakli ana veya baba yahut {igiincii kisi cocugun

bulundugu yere gitmek ve oradan ¢ocugu teslim almak, yine ayni bigimde ve yerde

25 pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 405; HGK. 22.03.2006, E.2006/12-92,
K.2006/85; 12.HD. 05.05.2005, E.2005/6510, K.2005/9748 (Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin
Ozkan/ Ozekes, s. 406, dn.3 75); 12.HD. 26.01.2006, E.2005/24114, K.2006/588; 12.HD.
17.02.2006, E.2005/26313, K.2006/2851 (www.hukukturk.com) .

2 Berkin, s. 157.

7 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 6.

% Bkz: s. 54.

Postacioglu, s. 631.
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teslim etmek vyiikiimliliigii altindadi®®. fcra emrinin borcluya tebligi ile takip
borglusu ildmda ve icra emrinde yazili oldugu sekilde alacakli ile ¢ocugun kisisel

iliski kurmasini saglarsa, icra emri yerine getirilmis olur™®".

Mahkeme ildaminda ve icra emrinde belirtilen zamanda ve bicimde takip
bor¢lusunun c¢ocuk ile takip alacaklisinin kisisel iligki kurmasini saglamasi ve buna
engel olmamasi gerekir. Aksi halde Icra ve Iflas Kanunu m. 25/a geregi icra miidiirii
zor kullanmak suretiyle ildmin gereginin yerine getirilmesini saglamak
durumundadir. Cocuk ile kisisel iliski kurulmasina dair ilamlarin icrasi sirasinda icra
miidiiriine direnilmesi halinde, icra miidiiriiniin zor kullanma yetkisi bulunur’®*; icra
miidiiriiniin bu yetkisi hem Icra ve iflas Kanunu m. 25/a/I’de hem de kiyasen Icra ve
[flas Kanunu m. 80/IV’te yer almaktadir. Ancak bu zor kullanma yetkisi kesinlikle
cocuk tizerinde kullamlamaz’®; yalmzca borglu veya iigiincii kisi tizerinde
kullanilabilir. Icra miidiirii, ildAmin icrasinda direnilmesi halinde kolluk
kuvvetlerinden de yararlamr (1IK m. 81/I). Cocuk kilitli bir yerde bulunuyorsa icra
midiriiniin ¢ilingir marifetiyle kilidi actirip c¢ocugun alacakliyla kisisel iliski
kurmasini saglamasi miimkiindiir (iiK m. 80/111)***.

Cocukla kisisel iligki kurulmasma dair ilamlarin icrasinda buna engel olan
bor¢luya yonelik kuvvet kullanmanin yaninda uygulanacak zorlamalardan bir digeri

de icra ve Iflis Kanunu m. 341°dir. Buna gore, lehine hiikiim verilmis kimsenin

30012 HD. 19.03.1984, E.1984/638, K.1984/3162 (Oskay/ Kocak/ Deynekli/ Dogan, s. 419).
01 Aydmliyim, s. 280.

32 Uyar-Cocuk Teslimi, s. 1.

3% Serozan-Cocuk Hukuku, s. 240.

3% Aydmliymm, s. 275; Uyar-Cocuk Teslimi, s. 2.
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sikdyeti iizerine, bor¢lu alti aya kadar tazyik hapsi ile cezalandirilir. Borg¢lu ilam

hiikmiinii yerine getirirse tahliye edilir.

Cocuk ile kisisel iliski kurulmasina iliskin ildmlarin icrasi sirasinda icra
midiirii ile beraber Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan
gorevlendirilen sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog veya ¢ocuk gelisimcisi gibi bir
uzmanin, bunlarin bulunmadigi yerlerde bir egitimcinin hazir bulundurulmasi
zorunludur (IIK m. 25/b)305. Burada amag, ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasinda
giicliik ¢ikarilmasi halinde, bu uzmanin telkinleri ve yapici tavirlar ile borgluya zor
kullanmaya gerek kalmadan ve ¢ocugun en az zarar gorecek bicimde kisisel iliskinin
yerine getirilmesini saglamaktir®.

Cocuk veya takip bor¢lusu, ilamli icra takibinin yapildig1 icra dairesinin yetki
siirlart disinda bir yerde bulunuyorsa, bu durumda icra dairesi o yerdeki icra
dairesini istinabe ederek ilamin o yerdeki icra dairesi araciligiyla yerine getirilmesini

saglar.

Cocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin ildmlarin icrasinda masraflara kimin
katlanacagi konusunda uygulamada tereddiitler bulunmaktadir. Yargitay kimi
kararlarinda kisisel iliskiye engel olarak takibe sebep olan bor¢lunun masraflara

katlanmas1 gerektigini®"’; kimi kararlarinda ise alacaklmm ¢ocugu teslim almak ve

395 Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 416.

306 Bu konuya iliskin ayrintili bilgi igin, bkz. asa. s. 92-103.

37 12.HD. 12.02.2004, E.2004/25314, K.2004/2441 (Oskay/ Ko¢ak/ Deynekli/ Dogan, s. 419);
12.HD. 14.04.1998, E.1998/3676, K.1998/4119 (Uyar-Cocuk Teslimi, s. 4, dn. 23); 12.HD.
28.05.1997, E.1997/5845, K.1997/6259 (e-hukukrehberi); 12.HD. 13.05.1997, E.1997/5114,
K.1997/5521; 12.HD. 28.10.1991, E.1991/3266, K.1991/11071; 12.HD.  25.03.1986,
E.1986/8749, K.1986/3211 (Uyar, Serh, s. 2683-2685).
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jade etmek icin yaptigi masraflart borcludan isteyemeyecegini’® belirtmektedir.
Yargitay’in alacaklinin masraflara  katlanacagi, borgluya yiikletilemeyecegi
uygulamasinin altinda yatan diisiince, velayeti kendine birakilmayan ¢ocuk ile kisisel
iligki kurulmasina iliskin kiilfete, kigisel iligkiden faydalanan kisinin katlanmasi

gerektigidir'®”.

Bu konuda icra takibinde yapilan masraflarin niteligine gore bir ayrim
yapmak faydalidir. Ozbay’a gore, “Kisisel iliski kurulmasina yonelik giderlerin genel
takip giderlerinden farkli oldugu diisiiniilse bile, kural olarak, borg¢lu, kendisi
aleyhine ilamli icra takibi yapilan kisidir. Gergekten kisisel iliski kurulmasina iliskin
mahkeme ilamindaki hususlara bor¢lu uysaydi, alacakli ildmli icra takibi yapmak
zorunda kalmayacakti. Bu nedenle, kural olarak takip masraflarin1 (harclar, vekalet
ficreti gibi) borglunun iistlenmesi gerekir. Zira, icra ve Iflas Kanunu m. 15/1°de
belirtilen ilkeye gore, biitiin har¢ ve masraflar bor¢luya aittir. Bu konuda, genel
kuraldan ayrilmay1 hakli gosteren bir neden yoktur. Buna karsilik, takip masraflar
disinda, cocukla kisisel iliski kurulmasi i¢in gerekli masraflarin (ulasim, uzmanin

ticreti, ¢ocugu teslim alma ve teslim etme masraflar1) alacakli kisi tarafindan

308« baba, cocugu kisisel iliskisini temin amaciyla yaptig1 masraflari, ulasin ve benzeri sair

giderleri iistlenmek zorundadir. ilamin infazinin, borglu tarafindan engellendigi iddias1 da
kanitlanmis degildir...” 12.HD. 15.06.2006, E.2006/10187, K.2006/12876 (Oskay/ Kocak/
Deynekli/ Dogan, s. 418); 2.HD. 20.09.2004, 2004/9719, K.2004/10308 (Gen¢can-Bosanma,
Tazminat ve Nafaka, s. 1275); 12.HD. 19.03.1984, E.1984/638, K.1984/3162 (Oskay/ Ko¢ak/
Deynekli/ Dogan, s. 422); 12.HD. 14.04.1998, E.1998/3676, K.1998/4119 (e-hukukrehberi); “...
Sahsi miinasebet tesisi ile ilgili masraflarin davaci tarafindan 6denmesi gerekir. ...giderlerin
davaliya yiikklenmesi bozmayi1 gerektirir...” 2.HD. 18.05.1998, ¢.1998/5134, K.1998/6078 (Ruhi,
s. 558).
3% Gengcan-Bosanma, Tazminat ve Nafaka, s. 1275.
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31055

karsilanmasi gerektigi kanisindayiz. Biz de Ozbay’in goriisiine tamamen

katilmaktay1z.

[lamlarin icrasinin bitiminde, borglu isterse, kendisine ildimin tamamen veya

kismen icra edilmis olduguna dair bedava ve pulsuz bir belge verilir (IIK m. 144/11I).

IV. Yurtdisina veya Tiirkiye’ye Kacirilmis Cocuk Bakimindan Kisisel

iliskiye Dair Ilamin icras:

Uluslararast Cocuk Kac¢irmanin Hukuki Vechelerine Dair Sozlesme’nin
amaglarindan biri de, taraf bir devletteki ziyaret haklarina, diger taraf devletlerde
etkili bir bicimde riayet edilmesini saglamaktir. (Sozlesme m.1). Buna gore,
Soézlesme, on alt1 yasin altindaki ¢ocuklar bakimindan ziyaret suretiyle kisisel iligki
kurulmasi ve devam ettirilmesi hakkinda taraf devletlere yapilacak talepleri de

diizenlemektedir (S6zlesme m.21).

5717 sayili Uluslararast Cocuk Kagirmanin Hukuki Yo6n ve Kapsamina Dair
Kanun’un 11. maddesine gore de, kisisel iliski kurma hakkinin korunmasi veya tesisi
talebi ile bu talep lizerine yliriitiilecek adli ve idari islemler, cocugun iadesi talebi

hakkindaki usiil ve esaslara tabidir’'!.

319 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 11.
31" Bkz. yuk. s. 69-73.
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C) Olmast Gereken Hukuk Bakimindan Cocukla Kisisel Tliski

Kurulmasina Dair ilamlarin icrasi

Cocuk ile kisisel kurulmasina dair ildmlarin icrasina iliskin hiikiimler kimi
zaman c¢ocugun yararint goz ardi edecek uygulamalara neden olmaktadir. Bosanma
ve ayrilik gibi evlilik birligini sona erdiren davalarin gerek dava agilmasina kadar,
gerekse davanin devami ve karar verilmesi silireclerinde c¢ocugun hayatinin
biitiiniinde 6nemli ve kokli degisiklikler meydana gelmektedir ve bu durum ¢ocuklar
icin adeta bir travma tegkil eder. Ana-baba arasindaki uyusmazliklar ve tartismalar
cocukta ruhsal gerilim meydana getirir. Bunun sonucu olarak ¢ocukta saldirganlik,
inat¢ilik, kendini suglamak, i¢ine kapanmak, okula karsi direnmek, su¢a yonelmek
gibi tepkiler ortaya cikabilir’'%.

[lamli icrada ildmin “zorla yerine getirilmesi” icin kuvvet kullanmak son
care olmalidir. Ilamin borglu tarafindan yerine getirilmesinde direnilmesi halinde icra
midiiriniin kendisinin veya kolluk kuvvetleri araciligiyla kuvvet kullanmasinin

kesinlikle cocugun iizerinde olmamasi gerekir’'”.

Kuvvet kullanmanin mutlaka
kisisel iliskiye engel olan borg¢lu veya iiciincii kisi lizerinde olmasi gerekir. Fakat
kuvvet kullanmanin da insan onuru ve oOlgiiliiliik ilkesi ¢er¢evesinin disina ¢ikmamasi
zorunludur. Ayrica kuvvet kullanmanin ¢ocugun gozii Oniinde ve onu olumsuz

etkileyecek sekilde olmamasi gerekir’'®. Polis zoruyla kisisel iliski kurulmasi ¢ocuk

acisindan ¢ok zedeleyici bir durumdur; ¢iinkii polis kanaliyla kurulan bir kisisel iliski

312 Akyiiz-Medeni Kanuna Gore Cocugun Korunmasi, s. 10; Wallerstein/ Tanke, s. 306, 309;

Oztiirk, M., s. 75; ayrica bkz. “Bosanma ve Cocuk Uzerine Etkileri”,
http://www.sosyalhizmetuzmani.org/bosanmacocuk.htm (Erigim tarihi 10.05.2010).

313 Serozan-Cocuk Hukuku, s. 240.

31 Akyiiz-Medeni Kanuna Gére Cocugun Korunmast, s. 158, yazara gore resmi giyimli memurlarin
istirakinden de kaginilmalidir; Serdar, s. 773.

&9



ile kisisel iliski kuracak ana veya baba yahut ii¢lincii kisinin ¢cocuga model olmasi ve

onunla saglikli bir kisisel iliski kurmasi miimkiin degildir’"”.

Serozan’a gore olmasi gereken, para ve hapis cezasi ile takip borglusu veya
engel olan diger {igiincii kisiler lizerinde dolayli baski yoluyla kisisel iliskiye iliskin
ilamn yerine getirilmesinin saglanmasidir'®.

Kisisel iliski sebebiyle ¢ocugun huzuru tehlikeye girer veya ana, baba ve
ticlincii kisi bu haklarini ¢ocuk ile kisisel iligkisini zedeleyici, cocugun egitilmesi ve
yetistirilmesini engelleyici bi¢imde kullanirlarsa, kisisel iliski kurma hakki
kendilerinden alinabilir (TMK m. 324/II). Diger taraftan, velayete sahip olan kisinin
diger tarafla cocugun kisisel iligki kurmasina engel olmasi, ¢cocugun yararina aykiri
hareket eden veliden velayetin alinarak diger tarafa verilmesi (TMK m. 336/II) veya
cocukla ilgili tedbirler alinmasina ya da velayetin kaldirilmasina (TMK m. 346-348)
neden olabilir. Bu sekilde maddi hukuk bakimindan mekanizmalara bagvurulmasi da

mumkindiir.

Mevcut diizenlemelerden yola ¢ikilarak uygulanabilecek en saglikli yol,
Icra ve iflas Kanunu m. 25/b’de yer alan uzmanlarin kisisel iliskiye engel olan kisiye
cocuga zarar verdigini izah etmesi ve telkin ve ikna yoluyla ¢ocugu kisisel iliski
kuracak kisiye teslim etmesini saglamasidir. Ancak bu uzmanlarin ildmin yerine
getirilmesindeki islevlerinin tam olarak ongoriilmemis olmasi ve Icra ve iflas

Kanunu m. 25/b’deki “hazir bulundurulmas1” ifadesi karsisinda uzmanlarin ¢ocuga

35 QOuztiirk, M., s. 35-37.
316 Serozan- Cocuk Hukuku, s. 240.
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saglayacaklar1 fayda smirli kalabilir. Ciinkii uzmanin ildmin icrasi esnasinda o
ortamda bulunmasi kanun hiikkmiiniin lafzen yerine getirilmesinde yeterli

gozitkmekte ve uzmanlara herhangi bir yiikiimliiliik yiiklememektedir®'”.

Bu nedenle olmasi gereken hukuk agisindan, ¢ocuk teslimine iligkin
ilamlarin icrasinda da belirttigimiz gibi bir sistem getirilmesi ¢ok daha faydali ve
¢ocugun yararina hizmet eden bir ¢oziim yolu olacaktir. Bunun i¢in, ¢ocuk ile kisisel
iligki kurulmasina iligkin ilamlarin icrasinda da miimkiin oldugunca icra dairesi
ikinci plana itilmelidir. Yine ilgili, ildmin icrasi i¢in, icra dairesine bagvurarak stireci
baslatmali ve takibin hukuki sartlarin1 icra dairesi denetlemeli; fakat fiili olarak
¢ocugun teslimi, icra dairesince isin havale edildigi ve bu isin uzmanlarindan
(6rnegin sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog veya ¢ocuk gelisimcisi gibi) olusan
idari bir birim veya makam eliyle gergeklestirilmelidir. Bu birim veya makamin

statiisii, calisma kosullari, lcretleri, yetki ve sorumluluklari da ayrintili olarak

cizilmelidir.

37 Bu konuda ayrintili bilgi igin, bkz: asa 5.97.
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§6. COCUK TESLIMINE VE COCUKLA KISISEL IiLIiSKi
KURULMASINA DAIR ILAMLARIN ICRASINDA UZMAN

BULUNDURULMASI

A) Genel Olarak

fcra ve iflas Kanunu’na 4949 sayili Kanun’'® ile eklenen 25/b maddesi
geregi, “Cocuklarin teslimine ve c¢ocukla kisisel iliski kurulmasma dair ilamlarin
icrasi, icra miidirii ile birlikte Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
tarafindan gorevlendirilen sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog veya ¢ocuk
gelisimcisi gibi bir uzmanin, bunlarin bulunmadig yerlerde bir egitimcinin hazir
bulunmasi suretiyle yerine getirilir.” Hilkkmiin gerekcesine gore, “Maddede, ¢ocugun
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmede ongoriilen yiiksek yarari ve
Soézlesmenin 9 uncu maddesinde yer alan ilkelere uyum saglanmasi amaciyla ¢ocuk
teslimine ve c¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlarin icrasinda icra
midiiriiniin yaninda hazir bulunabilecekler belirtilerek, ¢ocugun psikolojik yonden
rahatsiz edici unsurlardan etkilenmesinin onlenmesi amaglanmistir.” Bu gerek¢enin
yani sira Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii’niin 30.01.2006 tarihli ve
115 sayili genelgesine’’ gore uzmanlarin cocuk tesliminde veya cocukla kisisel
iligki kurulmasina iligkin ildmlarin icrasinda hazir bulundurulmasinin bir baska

amaci, onlarin mesleki bilgi ve tecriibesinden yararlanmaktir.

% R.G. 30.07.2003, S.25184.
319 Bkz. http://www.adalet.gov.tr/duyurular/genelgeler/genelge pdf/115.pdf
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2003 yilinda icra ve Iflas Kanunu’na m. 25/b’nin eklenmesine kadar, cocuk
teslimi ve cocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlarin icrasi yalnizca icra
midiiri veya memurlar1 eliyle yerine getiriliyordu. Ama bugiin i¢in, s6z konusu

maddedeki uzmanlardan birinin bulunmasi yasal bir zorunluluk haline gelmistir.

Yargilama siirecinde aile mahkemeleri biinyesinde de benzer sekilde
uzmanlarin®® yardimina basvurulmaktadir. Her aile mahkemesine birer psikolog,
pedagog ve sosyal ¢alismaci atanir. Icra ve iflas Kanunu’nda ise, uzmanlarm Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) tarafindan sosyal calismaci,
pedagog, psikolog veya cocuk gelisimcisi gibi bir uzmanin gorevlendirilmesi
seklinde diizenleme yapilmistir. SHCEK’in tercih edilmesinin nedeni, SHCEK’in
iilke genelinde her ilde ve bir kisim ilcelerde teskilatinin®*' mevcut olmasi nedeniyle,
ildmin icrasinda uzman gorevlendirilmesinde kolaylik saglanmasi olabilir. Ayrica
icra miidiirliiklerinde c¢ocuk teslimi ve g¢ocukla kisisel iliski kurulmasma iligkin
ildmlarin icrasi islerinin aile mahkemelerinin is yogunluguna nazaran daha az olmasi

nedeniyle disaridan uzman gorevlendirilmesi tercih edilmis olabilir.

320 Bkz: 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun
(R.G. 18.01.2003, S.24997) madde 5.

2828 Sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu m. 12’ye gore, Kurumun tasra
teskilat1 su birimlerden olusur: a) il Sosyal Hizmetler Kurulu, b) il Sosyal hizmetler miidiirliikleri,
¢) Ihtiyag duyulan ilgelerde kurulacak ilge sosyal hizmetler miidiirliikleri, d) Sosyal hizmet
kuruluslari. Bugiin i¢in, 33 ilgede ilce sosyal hizmet miidirligii bulunmaktadir
(http://www.shcek.gov.tr/ilce-sosyal-hizmetler-mudurlukleri.aspx).

321

93



B) Sosyal Cahismaci, Pedagog, Psikolog, Cocuk Gelisimcisi ve Egitimci

Kavramlar

Sosyal c¢alismaci, sosyal hizmet alaninda calisan uzmanlardir. SHCEK
Kanunu’nun tanimlara iliskin 5.maddesinin a bendine gore sosyal hizmet ise, “kisi ve
ailelerin kendi biinye ve g¢evre sartlarindan dogan veya kontrolleri disinda olusan
maddi, manevi ve sosyal yoksunluklarinin giderilmesine ve ihtiyaglarinin
kargilanmasina, sosyal sorunlarinin Onlenmesi ve ¢oziimlenmesine yardimci
olunmasin1 ve hayat standartlarinin iyilestirilmesi ve yiikseltilmesini amaglayan
sistemli ve programli hizmetler biitiiniidiir”. Kisaca, sosyal calismaci, insanlarin
sosyal hayatiyla ilgili calismalar yapar. Rahatsizligi meydana getiren faktorleri
bulmak i¢in, kisilerin sosyal durumlarini inceleyen, sorunlart ¢ozmek igin, ¢aba
harcayan, gerekli sosyal servislerle iliski kuran ve kisiye ve aileye uygulanacak
ihtiya¢ ve bakimu tespit eden kisidir'*>. Sosyal ¢alisma, insan, toplum ve onlarin
sorunlari {izerinde odaklasir. Insanlarmn diger insanla ve doga ile olan iliskilerinde
olusan sorunlar1 gidermeye yonelik etkinliklere yardimci olmak amacindadir. Sosyal

: 2
calisma, sorun yasayan insana ve topluma yardime1 olur’™.

Pedagog, cocuklarin ve genglerin maddi ve manevi gelisimini saglamay1

ama¢ edinen insanlara denir ve pedagoji terimi de genel olarak egitim bilimi

324 5

anlammda kullanilir’®*. Cocuklarin sosyal problemlerinin ¢oziimii ile ilgilenir’™.

Pedagoglar, toplum tarafindan kabul goéren normlar dogrultusunda cocuklarin

322 Karagiilmez, Ali/ Ural, Sami Sezai: Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama

Usulleri, Ankara 2003, s. 169-170.
333 Cilga, ibrahim: Bilim ve Meslek Olarak Tiirkiye’de Sosyal Hizmet, Ankara 2004, s. 35-36.
32 Kanad, Halil Fikret: Kisaltilmis Psikoloji, Ankara 1966, s. 1.
3 Karagiilmez/ Ural, s. 171.
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bedensel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisimlerini inceler, bu konudaki sapmalarin
diizeltilmesinde rol alirlar’*®. Ne yazik ki, iilkemizde tniversitelerde pedagoji
boliimlerinin kapatilmasi nedeniyle 1985 yilindan bu yana pedagog yetismemektedir.
Buna ragmen Icra ve Iflais Kanunu’nda uzmanlar arasinda pedagogun da sayilmus

olmasi biiytik bir ¢eligkidir.

Psikoloji, insan1 ¢evresinde bulunan varliklari, olaylar1 nasil anladigini,
O0grendigini, insanin nasil diisiindligini; etkiler karsisinda nasil duygulandigini,
heyecanlandigini; zekasinin, kisiliginin ve benzeri 6zelliklerinin neler oldugunu
arastirir. Kisaca psikoloji, insanin durumlar karsisinda nasil davrandigini ortaya
¢ikarmaya calisir’>’. Psikologlar da psikolojik sorunlarla ilgilenen kisilerdir.
Bireylerin, duygu ve diisiincelerini, davraniglarini, zekd ve yeteneklerini anlamaya
calisarak, onlarin davraniglarinin diizeltilmesine ve gelistirilmesine katkida bulunur.
Insan davranislariyla olusan sosyal olaylari, bireyin gevresiyle iliskilerini, cevreye
uyum siirecini, bu iligkilerdeki uyumsuzluklar1 inceler. Sorunlari belirlemeye

calisarak, ¢oziim yollar1 sunar’>.

Cocuk gelisimcisi, 0-18 yas arasindaki normal gelisim gdsteren, 6zel egitim
gereksinimi olan, korunmaya muhta¢ (kurumda yasayan, c¢alisan, miilteci ve suglu

cocuklar) ve hastanede yatan ¢ocuklarin tiim gelisim alanlarinda (zihinsel, dil, motor,

326 http://tr.wikipedia.org/wiki/Pedagog
327 Basaran, ibrahim Ethem: Psikoloji, Ankara 1971, s. 7
2% Karagiilmez/ Ural, s. 172.
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0zbakim, sosyal ve duygusal), cocuga, aileye, egitimciye ve topluma hizmet sunan

kisidir’®.

Bir de Icra ve Iflas Kanunu m. 25/b’de, sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog
veya c¢ocuk gelisimcisi gibi bir uzmanin, bunlarin bulunmadig1 yerlerde bir
egitimecinin hazir bulunmasi 6ngoriilmiistiir. Burada egitimciden maksat, 6gretmen
olmalidir. Anasinifi, ilkdgretim 6gretmenleri ¢ocuk tesliminde veya ¢ocukla kisisel
iliski kurulmasinda gorevlendirilebilir. Uzmanlarin bulundurulmasindaki amag
onlarin mesleki bilgi ve tecriibesinden yararlanmak oldugundan emekli
ogretmenlerden de yararlanilabilecegi kanaatindeyiz. Teslim edilecek veya kisisel
iligki kurulacak ¢ocugun yas1 goéz oniine alinarak egitimcinin belirlenmesinde fayda
vardir. Ornegin ¢ocuk bes yasinda ise, ve varsa, anasmifi Ogretmeni tercih

edilmelidir.

Icra ve Iflas Kanunu m. 25/b “...sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog veya
cocuk gelisimcisi gibi bir uzman...”dan bahsetmektedir. Bu sayilan uzmanlar disinda
benzer meslege sahip kisilerin de uzman olarak gorevlendirilebilir; bunu maddedeki
“gibi” ifadesinden ¢ikarmak miimkiindiir. Bu mesleklere benzer meslekler olarak,
psikolojik damigmanlik, sosyal antropologluk, rehberlik uzmanligt veya cocuk

psikiyatr1 kabul edilebilir.

2 Hacettepe Universitesi: Hacettepe Universitesi Ev Ekonomisi Yiiksek Okulu Tanitim Katalogu,
Ankara 2001, s. 2.
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C) Uzmanlarin Gorevlendirilmesi

fcra ve iflas Kanunu m. 25/b ifadesine gore uzmanlar cocuk teslimi veya
cocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ildmlarin icrasi esnasinda hazir
bulundurulur. Burada uzmanin sadece fiziki bir varlik olarak o ortamda bulunmasini
kabul etmek kuskusuz dogru olmaz. “Hazir bulunmak” ile maksat, ilamin icrasi
sirasinda uzmanlarin mesleki bilgi ve tecriibesinden yararlanarak ¢cocugun psikolojik
yonden rahatsiz edici unsurlardan etkilenmesinin énlenmesidir’™".

Icra ve Iflas Kanunu m. 25/b geregi sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog
gibi bir uzmanin veya bulunmadig1 yerde egitimcinin bulunmasi gerekir. Say1 olarak
bir uzmanin katilimi yeterlidir. Uzmanlarin ildmin icrasina katilimi zorunludur;
uzman olmaksizin ¢ocuk teslimi veya cocukla kigisel iliski kurulmasina iliskin
ilamlar yerine getirilemez. Aksi halde, uzmanlarin ildmin icrasina katilmamasi bir

sikayet sebebi teskil eder.

Icra dairesi re’sen SHCEK ’ten bir uzmanm gérevlendirilmesini talep eder.
SHCEK Genel Midiirligii bu konuda yayimnladigi genelgesinde buna iliskin ig¢

diizenlemesini belirlemistir”'. Uygulamada icra dairesinin yetkili oldugu yerdeki aile

3% Bu amaca hiikmiin gerekgesinden ve Adalet Bakanlig1 genelgesinden ulasmak miimkiindiir, bkz.
s. 76.

31 SHCEK Genel Mudiirliiginiin 26.08.2003 ve 2003/07 sayili Genelgesinde, “illerde il
Midiirliikleri, Tlcelerde de Tlce Miidiirliikleri tarafindan Icra Iflas Kanununun 25/b maddesi
geregince ¢ocuklarin teslimine ve cocukla kisisel iliski kurulmasina dair ilimlarimn icrasinda Icra
Midiirii ile birlikte gorev yapacak olan sosyal ¢alismaci, pedagog, psikolog ve ¢ocuk gelisimi ve
egitim uzmani personelin bir listesinin hazirlanmasi ve icra Miidiirliiklerinden gelen taleplerin bu
listeye gore doniisiimlii olarak karsilanmasi, konunun aciliyeti bakimindan gérevlendirmelerin i1
Miidiirliikleri ve Ilgelerde ilce Miidiirliikleri tarafindan yapilmasi; Cocuklarm teslimine ve
cocukla kisisel iligki kurulmasina dair ilamlarin icrasinda sosyal hizmet ilkeleri uyarinca taraflarin
ve Ozellikle ¢cocugun yiiksek yararina uygun olarak teslimin sevgi ve saygi ortami icerisinde
gerceklestirilmesinin saglanmasi; icra tarihinden once ¢ocugun yiiksek yararina uygun olarak
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mahkemesinde istihdam edilmis uzman varsa onlar gorevlendirilmektedir’®*. Ancak
aile mahkemesi bulunmayan yerlerde SHCEK tarafindan bir uzmanin
gorevlendirilmesi, yoksa icra miudiriiniin belirleyecegi bir egitimcinin

gorevlendirilmesi zorunludur.

Uzmanlarin yol masraflart ve harcadiklari emek ve zamanin karsiligi olarak
icra midiirlince makul ve kabul edilebilir bir iicret takdir edilir ve bu iicret icra
masraflar1 kalemlerinden birini olusturur. 2003 yilinda Icra ve Iflis Kanunu’na m.
25/b’nin eklenmesinden sonra icra masraf kalemlerinden artmis oldu; fakat hitkkmiin
¢ocugun yararini saglamak ve onun psikolojisini korumak amaci karsisinda bu
masrafa borglu veya alacaklinin katlanmasini bir 6l¢iide bu fedakarligi denklestirmek

olarak gormek gerekir’>.

D) Uzmanlarin ilimlarin Yerine Getirilmesindeki Amaci ve Islevi

Uzmanlarin ¢ocuk teslimi veya cocukla kisisel iligki kurulmasina iliskin
ilamlarin icrasindaki islevi, ilam1 yerine getirmekte direnen takip bor¢lusunun (ana,
baba veya lg¢iincii kisinin) ¢ocugun psikolojini olumsuz etkileyecek davraniglarda
bulunmasini bastan dnleyerek veya ortaya ¢ikmigsa da gidermeye c¢alisarak ¢gocugun
tesliminin ¢ocuk igin, bir travma olusturmasina mani olmaya c¢aligsmaktir. Bunun igin,
bor¢luyu ve alacaklinin davraniglari nedeniyle borglu tepkisel davraniglarda

bulunuyorsa alacakliyl, yaptiginin yanlis oldugu konusunda bilgilendirerek,

cocuk ve aile ile gorisiilmesinin  uygun olacagt hususlari” yer almaktadir
(http://www.shcek.gov.tr/userfiles/Genelge Arsivi/HUKUK/200307 . htm (Erisim tarihi
02.06.2010).

32 Dogan Yiiksel, Nese: “Nereden Cikt1 Aile Mahkemesindeki Bu Uzmanlar?”, iBD Aile Hukuku
Ozel Say1, Mart 2007, (s. 131-143), s. 142.

333 pekcanitez-icra ve Iflas Paneli, s. 103.
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uyararak, telkinlerde bulunarak cocugu teslim etmeye ikna eder. Bdylece cocuk
kavgali, gliriiltiili ve gerilimli bir ortama maruz kalmadan ilam yerine getirilmeye

calisilir.

Uzman, ildmin yerine getirilmesinin sevgi ve saygi ortaminda olmasini
saglamak i¢in gereken Onlemlerin alinmasini saglamalidir. Cocugu miimkiin
oldugunca icra ve polis memurlartyla muhatap etmemeli; ana, baba ve memurlarla
goriiserek icra gergeklestirilirken c¢ocuga karsi nasil bir tavir takinacaklarini
aciklamali; ana-babaya kisisel iliskinin zedelenmemesi ve ¢ocugun yararinin
korunmasi i¢in sorumluluklarin1 hatirlatmali; ana, baba veya li¢iincii kisi arasinda
yasanabilecek gergin ortamdan ¢ocugu uzak tutmaya ¢alismali ve ¢ocugu bu ortama
psikolojik olarak hazirlamalidir’>*,

Yargitay’a gore, ¢ocugun yararina aykiri oldugu gerekgesiyle uzman ilamin
yerine getirilmesine engel olamaz. Bu mahkemece verilmis bir kararin ortadan
kaldirilmasi anlamina gelir. Somut olayda kisisel iliski kurulmasina karar verilmis
mahkeme karar1 ancak mahkeme karari ile degistirilebilir. Bu sekilde ilamin yerine
getirilmemesi yasaya aykiri goriilmiistiir’™". Yargitay’a gdre uzmanin gorevi, “infaz
islemi sirasinda yalnizca kiiglige psikolojik yardimda bulunmak” ile sinirlidir; ildmin

yerine getirilmesini engelleyemez veya erteleyemez.

Ancak olmasi gereken hukuk bakimindan, icra miidiiriiniin oncelikle

uzmanin goriisii dogrultusunda ¢ocuk teslimini gerg¢eklestirmesi gerekir. Uzman kisi,

34 Mavi, s. 274.
35 12.HD. 09.06.2009, E.2009/4318, K.2009/12326 (Kazanci itihat Bilgi Bankas1)
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cocuk tesliminin veya c¢ocukla kisisel iligki kurulmasinin o anda yapilamayacagi
kanaatindeyse, icra miidiiriiniin uzmanin gorisiinii yazili hale getirerek icray1
yapmamasi gerekir>®. Aksi halde uzman goriislerine uyulmadiginda higbir sonucu

337

olmayan bir danisman haline doniislir™" ki Yargitay da bu yonde bir sonug kabul

etmistir.

fcra ve Iflas Kanunu m. 25/b ile uzmanlarm katilmi ile ¢ocuk teslimi veya
cocukla kisisel iligki kurulmasma iligkin ilamlarin icrasinin gerceklestirilmesi
hukukumuz agisindan biiyiik, 6nemli ve faydali bir adim olmustur. Ancak ¢ocugun
yararinin saglanmasinda kanaatimizce sinirhi kalmaktadir. Cocuk teslimi veya
cocukla kisisel iligki kurulmasina iliskin ilamlar kisminda da belirttigimiz gibi bir
sistem kurulmali ve bdylece uzmanlarin ve sonucta ¢ocugun yiiksek yararinin
etkinligi saglanmalidir. Bunun igin, icra dairesi ¢ocugun teslimine iliskin ilamlarin
icrasinda miimkiin oldugunca ikinci plana itilmelidir. Yine ilgili, ildmin icras1 igin,
icra dairesine basvurarak siireci baslatmali ve takibin hukuki sartlarini icra dairesi
denetlemeli; fakat fiili olarak ¢ocugun teslimi, icra dairesince isin havale edildigi ve
bu isin uzmanlarindan (6rnegin sosyal calismaci, pedagog, psikolog veya cocuk
gelisimcisi gibi) olusan idari bir birim veya makam eliyle gerceklestirilmelidir. Bu
birim veya makamin statiisli, calisma kosullari, iicretleri, yetki ve sorumluluklar1 da

ayrintili olarak ¢izilmelidir’®.

33 pekcanitez-icra ve iflas Paneli, s. 127; Mavi, s. 276.

Pekcanitez-icra ve iflas Paneli, s. 127; yazar bu diisiincesini panelde kanun degisikliginin
olmasindan kisa bir siire sonra belirtmis ve bu dngériisiinde de hakli ¢ikmustir.

Benzer bigimde Aile Mahkemesinin oOrgiitsel yapisinin giiglendirilmesi baglaminda, Cilga’ya
gore, uzmanlar “Aile Yoneltme Birimi” ad1 altinda birimlestirilmelidir, bdylece hem mahkemenin
yapist giliglendirilmeli hem de uzmanlarin mesleki ve bilimsel yonlendirmeleri kararlardaki

338
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E) Uzmanlarin Hukuki Niteligi

fcra dairelerinde gérev alan uzmanlarin yaptiklari gérev bakimidan hukuki
niteliklerinin ne oldugu konusunda, ne Icra ve Iflis Kanunu m. 25/b’de ne Icra ve

[flas Kanunu Y®6netmeligi’nde ne de hiikmiin gerekcesinde bir bilgi bulunmaktadir.

2003 yilindan beri aile mahkemelerinde de sosyal calismaci, pedagog,
psikolog gibi uzmanlar isttihdam edilmektedir. Aile mahkemesindeki uzmanlarin

hukuki niteligi bakimindan doktrinde birtakim goriisler ileri siiriilmiistiir.

Baktir’a gore, aile mahkemelerindeki uzmanlar bilirkisi niteligindedir’>’.

Tanrver’e gore, aile mahkemesindeki uzmanlar, yarg: siirecinin isleyisine uzman
kimlikleri ile katki saglayan, siirekli ve kadrolu bir bigimde gorev yapan, daha ¢ok
Anglo-Sakson sistemindeki ‘teknik miisavirler’ konumundadir. Islevsel agidan
bilirkisilerle benzerlik gosterseler de, hakimle olan iligkileri ve tabi olacaklar1 usuli
rejim itibariyla onlardan farkliliklar gosterirler’®.

Uzmanlar 6nceden atanmig, taraflarca secilmesi miimkiin olmayan,
Devletten maas alan kisilerdir’*'. Bu nedenle bilirkisi olarak nitelenemezler.
Tercan’a gore, aile mahkemesi uzmanlari, davanin agikliga kavusturulmasi, ailenin

ve ¢ocuklarin durumu hakkinda hakimin daha iyi bilgi sahibi olmasini ve bunlarin

etkililik ve verimlilik artirilmalidir (Cilga, Ibrahim: Aile Mahkemelerinde Caligma Yontemi,
Ankara 2008, s. 104).

3% Baktir, Selma: Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s. 65.

0 Tanriver, Sitha: “Aile Mahkemeleri Uzerine Bazi Diisiinceler”, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e
Armagan, Ankara 2003, (s. 947- 953), s. 950; Tanriver, Siiha: Aile Mahkemeleri (Panel), Ankara
2003, (s. 22-28), s. 25; Oztek, Selguk: “Aile Mahkemeleri”, Karsilastirmali Tiirk ve Alman Aile
Hukuku Sempozyumu, Yasa Hukuk Dergisi, Y1l 27, S.257, (s. 42-52), s. 45.

31 Tercan, Erdal: “Tiirk Aile Mahkemeleri”, AUHFD, C.52, S.3, (s. 19-53), s. 32-33.
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durumuna uygun kararlar verilmesini ve verilen kararlarin, ailenin ve ¢ocugun
durumuna uygun olarak yerine getirilmesini saglamak icin “hakime yardimci

personel” olarak nitelenebilir’**.

Icra dairesinde gocuk teslimi ve ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasindaki
uzmanlarin hukuki niteligine gelince, meslek acisindan aile mahkemesindeki
uzmanlarla ayni olsa da aile mahkemesindeki uzmanlarin hukuki niteligi ile
benzerlik gdstermez. Aile mahkemesindeki uzmanlardan farkli olarak bu uzmanlar
icra dairesi tarafindan SHCEK araciligiyla gorevlendirilir ve adliye personeli olarak
calismazlar. Her bir ilaml takibin yerine getirilmesi i¢in ayr1 ayr1 gorevlendirilirler.
Ayrica uzmanin yol masraflar1 ve harcadiklar1 emek ve zamanin karsiligi olan iicreti

icra masraflarina dahildir’*

ve kural olarak takip borg¢lusu tarafindan karsilanir.
Uzmanlar ilamin icrasi sirasinda icra miidiiriine yardimei olurlar. Cocugun yiiksek
yararinin geregi olarak onun teslimi veya kisisel iliski kurulmasinda ¢cocugun hassas

ruhunda yara agmadan, saglikli bir ortamda gergeklesmesini saglar. Gorevleri ilamin

yerine getirilmesi asamasi ile sinirhdir.

Icra miidiiriine, ilAmim (veya ilamsiz icrada haczin) yerine getirilmesinde
yardimci olan bagka gorevliler de kolluk kuvvetleri ve kilitli yerleri agmak ig¢in
kullanilan ¢ilingirlerdir. Bu kisiler icra miidiiriiniin icra sirasinda hareket alanin
genisletmek maksadiyla kullanilir.  Oysa bugiin i¢in, uzmanlarin ildmin yerine

getirilmesi sirasinda bulunmasi yasal bir zorunluluktur ve s6z konusu uzmanlardan

32 Tercan, s. 33; Sirmen, L./ Kochisarhoglu, C./ Tanriver, S./ Siiral, N./ Tercan, E.:

“Karsilagtirmali Hukukta Aile Mahkemeleri ve Tiirkiye’de Aile Mahkemelerinin Kurulmasinda
Yararlanabilecek Bir Model”, Prof. Dr. Turhan Esener’e Armagan, Ankara 2000, (s. 1-32), s. 27.

3 Adalet Bakanligi'nin 115 sayili genelgesi; Dogan Yiiksel, s. 143.
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biri olmaksizin ¢ocuk teslimi veya cocukla kisisel iliski kurulmasi ilamlarinin
icrasinda ¢ocugun korunmasi ve yararinin gergeklesmesi miimkiin degildir.
Uzmanlarin icra miidiiriince gorevlendiriliyor olmalar1 bakimindan kolluk kuvvetleri

veya cilingire benzese de, dnemleri bunlara gore ¢ok daha fazladir.

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlarin icrasinda,
gorev alan uzmanlarin yaptiklari faaliyet geregi, adeta bir aile arabulucusu olarak
hareket etmeleri gerektigi sdylenebilir. Aile uyusmazliklarinin, taraflar ve 6zellikle
cocuklar tizerindeki sosyal ve psikolojik etkileri nedeniyle, bu uyusmazliklar dostane
bir temelde ¢oziilmelidir'™. Aile uyusmazliklarinda, siireklilik gosteren ve birbirine
bagimli iligkiler bulunur. Bu nedenle de bu iligkilerin gelecekte de dostane bir
temelde siirdiiriilmesi aile arabuluculugu ile gergeklestirilebilir'®.

Sonug olarak, kanaatimizce, uzmanlar, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iliskin ildmlarin icrasinda katilimi zorunlu olan ve ilamin yerine
getirilmesinde icra miidiiriine yardimer olan kisilerdir. Yaptiklar1 gérev bakimindan

da aile arabulucusu niteliginde olduklar1 kabul edilebilir.

3 Ozbek, Mustafa: Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2009, s. 651.
5 Ozbek, s. 659.
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UCUNCU BOLUM

CEZAI YAPTIRIMLAR

§7. iCRA VE iFLAS KANUNU MADDE 341

A)  Genel olarak

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ilamlarin veya
ara kararlarmin icrasini yerini getirmeyen veya getirilmesine engel olan kisiler icra

ve Iflas Kanunu m. 341 geregi hapisle tazyik edilirler.

Icra ve iflas Kanunu m. 341 bugiine kadar ii¢ kez degisiklige ugramistir;
fakat cocuk teslimi ve ¢ocukla kigisel iliski kurulmasina iligkin ildmlarin yerine
getirilmemesi her zaman cezal miieyyideye baglanmis bir icra sucu olmustur. 341.
maddenin ilk hali sdyleydi: “Cocuk teslimi hakkindaki ildmin icrasi sirasinda ¢ocugu
gizleyen veya ildmin icrasindan sonra tekrar kagiran bor¢lu ile bu fiillere bilerek
istirak edenler, lehine hiikkiim verilmig kimsenin sikdyeti iizerine, tetkik mercii
tarafindan bir aya kadar hafif hapis cezasi ile cezalandirilir.” 1985 yilinda icra ve
iflas Kanunu’nda degisiklik yapan 3222 sayili**® Kanun ile s6z konusu maddede ceza
bakimindan artirima gidilmis ve “bir aydan iic aya kadar hafif hapis cezast”

getirilmigtir.

Daha sonra 2003 yilinda 4949 sayili Kanun®*' ile 341.maddede onemli

degisikler yapilmistir. “Cocuk teslimi hakkindaki ilamin veya ara kararimin icrasi

3% RG. 15.06.1985, S. 18785.
3*7 RG. 30.07.2003, S. 25184.
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sirasinda cocugu gizleyen ya da ilamin veya ara kararmnin icrasindan sonra tekrar
kacgiran borglu ile bu fiillere bilerek istirak edenler, lehine hiikiim verilmis kimsenin
sikayeti lizerine, tetkik mercii tarafindan, iki aydan alti aya kadar hafif hapis
cezastyla cezalandirilirlar.” Boylece, artik ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iligkin ildmlarin yani sira bu konudaki ara kararlarmin yerine
getirilmemesi de icra ve iflas Kanunu m. 341 kapsammna almmustir’™. ihtitati tedbir
kararlarmi yerine getirmemek Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 113/A’ya
gore cezalandiriliyorken, s6z konusu cocuk teslimine ve c¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iliskin ara kararlarina muhalefet etmek artik Icra ve Iflais Kanunu’na

. 4
gore cezalandirilacaktir’®,

Son olarak, 5358 Kanunla®" yapilan degisiklikle Icra ve iflas Kanunu m.
341 su seklini almistir: “Cocuk teslimi hakkindaki ilamin veya ara kararinin geregini
yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen kisinin, lehine hiikkiim
verilmis kimsenin sikayeti lizerine, alt1 aya kadar tazyik hapsine karar verilir. Hapsin
tatbikine baslandiktan sonra ildmin veya ara kararinin geregi yerine getirilirse, kisi
tahliye edilir.” Bu 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun ayni tarihte
yirtirliige girmesi sonucu uyum saglanmasi amactyla getirilmis bir diizenlemedir. Bu
degisiklik ile hafif hapis cezasi yerine tazyik hapsi ve alt sinir olmaksizin iist sinir

olarak alti ay getirilmigtir’>",

348 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 8; Ozbay-IiK m.341, s. 324; Yilmaz, Ejder: “Diinden Bugiine
fcra ve iflas Kanunumuz”, SUHFD, C. 11, S. 3-4, Y11 2003, (5.9-45), s.42.

3 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 8; Ozbay-IiK m.341, s. 325.

30 RG. 01.06.2005, S. 25832.

31 Ozbay-Cocukla Kisisel iliski, s. 9; Ozbay-iiK m.341, s. 327.
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Icra ve Iflas Kanunu m. 341°de yalnizca gocuk teslimine iliskin ilam veya
ara kararlariim muhalefetin cezalandirilacagindan bahsediliyor olsa da, icra ve Iflas
Kanunu m. 25/a/I'nin yaptig1 atif geregi ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina dair
ilamlarin veya ara kararlarinin yerine getirilmemesi de ayni sekilde alti aya kadar

tazyik hapsini gerektirir.

B) Korunan hukuki yarar

Cocuk teslimine iligkin ildmin yerine getirilmemesi veya engellenmesi
sugunda korunan hukuki yarar, mahkeme karar1 ile velayetin birakildigi ana veya
babanin velayetten dogan hak ve yetkileri bizzat kullanmasindaki hukuki yarardir.
Ayrica ¢ocugun yararlart gozetilerek velayetin birakilmasini diizenleyen bir
mahkeme kararinin yerine getirilmemesinde kuskusuz c¢ocugun yarar1 da soz

konusudur.

Cocukla kisisel iliski kurulmasina dair ildamin yerine getirilmesinde ise,
kisisel iligki hakki sahibinin hukuki yarart s6z konusudur. Bu ildmin yerine
getirilmemesi ile kisisel iligski hakk: sahibinin ¢ocuk ile kisisel iligski kurmak ile elde
edecegi manevi yarar da ihlal edilmis olur. Yine kisisel iliski kurulmasina karar
verilmesinde cocugun yarari gozetilerek bu karar verildiginden, kisisel iligkin

kurulmamasi ¢ocugun yararini da ihlal eder.
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C) Sucun unsurlar

I. Maddi unsur

Sucun maddi unsuru, davranis, netice ve nedensellik bagindan olusur’**. icra
ve Iflas Kanunu’nda yer alan suglar, sekli sug niteligindedir. Suglarin sonucuna gore
yapilan ayrima gore, suclar maddi suclar (sonug suglari) ve sekli suglar (sirf hareket
suclar1 veya neticesi harekete bitisik suglar) olarak ikiye ayrilir. Maddi suglar, bir
insan davranigi ve bunun dogal bir sonucundan olusurken, sekli suglar, sadece bir

hareketten veya ihmalden ibarettir’>

. Sekli suglarda, davranigin yapilmasindan sonra
bir sonucun dogmasi, bir bagka deyisle, dis diinyada bir degisikligin meydana
gelmesi onemli degildir. Davranisin yapilmasi ile su¢ meydana gelmis olur. Bu
suclarda neticenin olmamasindan degil, neticenin hareketin i¢inde bulunmasindan

s6z edilebilir’™. Davranigin gergeklestirilmesi, maddi unsurun tamamlanmis olmasi

anlamina gelir.

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ara kararlar1 veya
ildmlarin icras1 bakimindan icra emrini yerine getirmemek veya getirilmesine engel
olmak Icra ve Iflas Kanunu m. 341’in maddi unsurunu olusturur. Bu husus, ¢ocugu
gizlemek, kacirmak, adreste kasitli olarak bulunmamak, ¢ocugu velayet sahibi

alacakliya teslim etmesine ragmen tekrar kagirmak gibi bigimlerde ortaya ¢ikabilir.

332 Toroslu, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2005, s. 111-124.
353 Toroslu, s. 123.
354 Karsh, Abdurrahim: fcra Hukuku Ders Kitabu, Istanbul 2010, s. 224.
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Kisisel iligski kurulduktan sonra kisisel iliski hakki sahibinin ¢ocugu geri teslim

etmemesi halinde de icra ve Iflas Kanunu m. 341°deki su¢ olusur®™.

Maddi unsur bu sekilde olmakla beraber icra ve iflas Kanunu m. 341°e gore
sucun olusabilmesi icin, baska tamamlayici unsurlarin da gerceklesmis olmasi
gerekir. Biraz sonra sayacagimiz unsurlar, kanimizca ceza hukuku baglaminda fiilin
On sartlar1 niteligindedir. “Fiilin 6n sartlar1” kavrami, bazi su¢larin varligi yoniinden
gerekli olan ve sug fiilinden once gelen, hatta ondan bagimsiz olan fiili veya hukuki
unsurlardir. Bu unsurlar, failin davranisindan bagimsiz iseler de, kanunun sug olarak
Ongordiigii fiile yabanci degillerdir. Bununla beraber, s6z konusu unsurlar ilgili
olduklart suglarin yapisina da dahildirler. Dolayisiyla 6n sartlar, davranisin asli
unsurlaridirlar. Cilinki bu unsurlarin olmamasi durumunda ceza normunun ihlal

edildigi soylenemez’>®

. Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin ara
kararlart veya iladmlarin icrasi bakimindan failin davraniginin yaninda, bulunmasi

gereken On sart niteligindeki unsurlart soyle siralayabiliriz:

1) Cocuk teslimi bakimindan®>’

0 Velayetin birakilmasi ve ¢cocugun teslimine iligkin bir ara kararinin veya

mahkemece verilmis ve kesinlesmis bir ildmin bulunmasi,

355 Dogan, s. 535; Artu¢/ Bikmaz, s. 445; 2.CD. 18.04.2002, E.2001/17091, K.2002/6744 (Colak,
Hasan: lcra-iflas Suclari ve Yargillama Usulii, Ankara 2005,5.129); 2.CD. 18.04.2002,
E.2001/17091, K.2001/6744 (Artu¢/ Bikmaz, s. 454); 8.CD. 12.03.1992, E.1992/12992,
K.1992/3296 (Alasu, s. 783).

%6 Toroslu, s. 109-110.

337 Artu¢/ Bikmaz, s. 444; Karsh, s. 246.
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0 Alacaklinin- velayet kendine birakilan kisinin, s6z konusu ilam1 veya ara

kararini icraya koymus olmasi,

O Borgluya ilama ve kanuna uygun bir icra emrinin diizenlenip
gonderilmesi [¢ocuk teslimine iliskin ara kararlar1 bakimindan icra emri
gonderilmez, bagvuru lizerine icra dairesince yerine getirilir (HUMK m. 106; HMK
m. 393/I)], bunun i¢in, icra emrinde bor¢lunun yedi giin igerisinde ¢ocugu teslim
etmesi, aksi halde hilkkmiin zorla yerine getirilecegi ve ildmi yerine getirmedigi veya
ilAmin yerine getirilmesine engel oldugu takdirde icra ve Iflis Kanunu m. 341°e gore

cezalandirilacag ihtarmin yer almasi®®,

0 Icra emrinin borglunun bizzat kendine teblig edilmis olmasi (bor¢lu
yerine ilamda adi yazili olan vekiline icra emri teblig edilmis ise, bor¢lunun ¢ocugu

teslim etmemesi veya teslimi engellemesi sug¢ sayilmaz),

0 Icra emrini tebelliig etmis olmasina ragmen takip bor¢lusunun ¢ocugu
teslim etmemis olmasi (ara kararlarinda bor¢lunun davraniglari nedeniyle icra

dairesinin ara kararini yerine getirememesi),

0 Borglunun ¢ocugu teslim etmemesinin hakli bir nedene dayanmiyor

olmasr®”’.

3« IiK’nun 341.maddesindeki cezay1 gerektirecegine iliskin agiklamanmn yer almadigi ve

hukuken gecerli bir icra emrinin tebliginden s6z edilemeyecegi...” 8.CD. 19.04.2000,
E.2000/4916, K.2000/6724 (www.hukukturk.com)

Omegin, “... 17 Agustos 1999 tarihinde Hendek ilgesini de icerisine alan Marmara Bélgesinde
birgok kisinin 6lmesine ve yaralanmasina neden olan, hayati tehdit eden deprem olmasi, sanigin
savunmasinda adresinden zorunlu olarak ayrildigmi belirtmis olmasi, 8.CD. 12.10.2000,
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2) Cocukla Kisisel iliski kurulmasi bakimindan®®

0 Cocuk ile kisisel iliski kurulmasina iligkin bir ara kararinin veya

mahkemece verilmis ve kesinlesmis bir ildmin bulunmasi,

0 Alacaklinin- ¢ocuk ile kisisel iligki kuracak kisinin, s6z konusu ilam1 veya

ara kararini icraya koymus olmasi,

O Borgluya ilama ve kanuna wuygun bir icra emrinin diizenlenip
gonderilmesi [¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin bir ara kararlart bakimindan
icra emri gonderilmez, bagvuru {izerine icra dairesince yerine getirilir (HUMK m.
106; HMK m. 393)], bunun igin, icra emrinde hangi giin ve saatte ¢ocugu kisisel
iliski kurulacagmnin acik olarak yazili olmasr®®', kisisel iliski kurulmasma engel
olmamasi, aksi halde hilkkmiin zorla yerine getirilecegi ve ildmi1 yerine getirmedigi
veya ilamin yerine getirilmesine engel oldugu takdirde icra ve iflas Kanunu m. 341°e

gore cezalandirilacagi ihtarinin yer almast,

0 Icra emrinin takip borglusunun bizzat kendine teblig edilmis olmasi®®,

E.2000/16230, K.2000/16537 (www.hukukturk.com); Gorev zorunlulugu nedeniyle baska ilde
olmasi ve cocugun bulundugu yerin icra miidirliigiine onceden bildirilmis olmasi, 8.CD.
26.02.1996, E.1996/17221, K.1996/2456 (Alasu, Yilmaz: Hukukumuzda Icra- iflas Suglari,
Ankara 1998, s. 773) .

360 Artug¢/ Bikmaz, s. 445; Karsh, s. 247.

' 17.HD. 28.04.2005, E.2005/11581, K.2005//4457 (Artu¢/ Bikmaz, s. 451); 8.CD. 19.11.1997,
E.1997/15011, K.1997/15876; 8.CD. 15.05.1996, E.1996/5268. K.1996/7030; 8.CD. 22.02.1994,
E.1994/846,K.1994/1617; 8.CD. 07.05.1992, E.1992/ 4321, K.1993/6022 (Alasu, s. 772-781).

362 Vekile teblig bozmayi gerektirir, 8.CD. 11.02.1994, E.1994/12475, K.1994/1165; 8.CD.
17.03.1992, E.1992/2328, K.1992/3571(Alasu, s. 780-783)
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0 Icra emrini tebelliig etmis olmasina ragmen takip bor¢lusunun ¢ocuk ile
kisisel iliski kurulmasina engel olmasi (ara kararlarinda bor¢lunun davraniglar

nedeniyle icra dairesinin ara kararini yerine getirememesi),

0 Borglunun ¢ocugu kisisel iliski i¢in teslim etmemesinin hakli bir nedene

dayanmiyor olmasr®®.

I1. Manevi unsur

Ceza hukukunda manevi unsur kast ve taksir olarak ikiye ayrilir. icra ve Iflas
Kanunu m. 341 bakimindan ildmin yerine getirilmemesi veya engellenmesi
davraniglarinin kasten yapilmasi gerekir. Ciinkii maddede kusursuz sorumluluk
hallerine iligkin bir diizenleme yoktur ve taksire dayali sorumlulugun da kanunda
0zel olarak diizenlenmis olmasi gerekir. Failin ¢ocugu teslim etmemek veya kisisel
iliski kurulmasini engellemek yoniinde bir kusuru yoksa Icra ve iflas Kanunu m. 341

geregi sugun olusmast miimkiin degildir’®*.

D) Sucun Siijeleri

fcra ve Iflas Kanunu m. 341’e gore ¢ocuk teslimine iliskin ilamin veya ara
kararin1 yerine getirmeyen veya getirilmesine engel olan kisiler bu sugun faili

olabilir. Bu durumda ildm veya ara karar1 aleyhine olan, bir bagka deyisle velayete

363 Cocuga doktor raporu ile ev istirahati verildiginin belgelenmis olmasi, 8.CD. 26.04.1994,

E.1994/3937, K.1994/4549; cocugun goriisme saatinde okulda derste bulunmasi, 8.CD.
30.09.1993, E.1993/8359, K.1993/9572; gidilecek tatil yeri noter araciligiyla Onceden
bildirilmigse, 8.CD. 14.05.1991, E.1991/4124, K.1991/5378 (Alasu, s. 779-785)

30 Ozbay-1iK m.341, s. 331; 8.CD. 24.03.1994, E.1994/274, K.1994/2869 (Kacak-ilamli icra, s.
115-116).
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veya velayet kaldirilmigsa vesayete sahip olmayip ¢ocugu yaninda bulunduran kisi
Icra ve Iflas Kanunu m. 25°i ihlal edebilir. Ayrica bu fiile istirak eden kisiler de asil

fail sayilir ve aymi sekilde tazyik hapsi ile cezalandirilir’®.

Cocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin ildmlar1 veya ara kararini yerine
getirmeyen ya da icrasina engel olan kisiler de Icra ve iflas Kanunu m. 25/a/II'nin
yollamas ile cra ve iflas Kanunu m. 341 geregi cezalandirilabilirler. Bu durumda
fail, kisisel iligki ilam1 veya ara karar1 aleyhine olan kisi olabilir; bir bagka deyisle
cocugu yaninda bulundurup kisisel iligki kurulmasina katlanmakla yiikiimli kisidir.
Ayrica, ¢ocukla kisisel iligki kuran kisi, ilamda veya ara kararinda belirtilen zaman
dilimi sona erdikten sonra ¢ocugu geri teslim etmezse, Icra ve Iflas Kanunu m. 341
geregi fail sayilir. Yine, fiile istirak eden kisiler de asil fail sayilir ve ayni sekilde
tazyik hapsi ile cezalandirilir*®.

Hukuk diizeni tarafindan menfaati korunan kisiler, bu menfaatleri ihlal
edildiginde magdur konumunda olurlar ve sikayete tabi suglarda bu kisiler sikayetei
olabilirler. Icra ve iflis Kanunu m. 341 ve Icra ve iflas Kanunu m. 25/a lehine
hiikiim verilen kisilere sikayet hakki tanimistir. Ayrica, kisisel iligki lehine olan kisi
kisisel iliskiye iligkin zaman dilimi bittikten sonra ¢ocugu geri teslim etmemesi
halinde, esasinda ilam aleyhine olan kisi de sikayetci olabilir. Sonugta ¢ocuk teslimi
bakimindan velayetin birakilmasina karar verilmis ana veya baba; cocukla kisisel

iligki hakki verilmis ana veya baba yahut {igiincii kisi sikayetci olabilir.

365 Ozbay-1iK m.341, s. 327; Karsh, s. 246.
366 Ozbay-1iK m.341, s. 327; Karsh, s. 246.
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E) Suca Iliskin Yargilamanin Ozellikleri

Cocuk teslimine ve c¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ilamlara
muhalefet sugu sikdyete bagli bir su¢ olarak diizenlenmistir. Failin
cezalandirilabilmesinin kosulu, fail hakkinda bir sikdyette bulunulmus olmasidir.
[1am veya ara karar1 lehine olan kimse, icra mahkemesine sikdyette bulunur. Sikayet
siiresi Icra ve Iflas Kanunu m. 347 geregi fiilin 6grenildigi tarihten itibaren {i¢ ay ve
her halde fiilin islendigi tarihten bir yi1l gecmekle diiser. Konumuz agisindan sug
konusu fiilin tarihi, cocugu teslim etmekle veya Kkisisel iliski kurulmasina
katlanmakla yiikiimlii kisinin ve varsa istirak eden kisinin ilami veya ara kararini
yerine getirmediginin veya engel oldugunun icra tutanagi ile tespit edildigi tarihtir.
Sikayet siiresinin islemeye baglamasinda kanun hiikmii failin bilinmesini dikkate
almamigtir ki; bu tutum ceza muhakemesi hukukunda, sikdyetin konusunun sug

oldugu sanilan belirli bir olay olmasr®®’ ile uyumludur.

Icra ve Iflas Kanunu m. 341°deki sugu, yargilamaya gorevli mahkeme, icra
mahkemesidir; yetkili mahkeme ise, icra takibinin yapildigi yerdeki icra
mahkemesidir (IIK m. 348). Yetki bakimindan sanigin nerede bulundugunun bir
6nemi yoktur’®. fcra mahkemesi, icra ve iflas Kanunu’nda éngoriilen suglara icra

ceza mahkemesi sifatiyla bakar.

Sikdyet yetkili icra mahkemesine dilekge ile veya sozlii olarak yapilir’®.

Sikayetci ve sanik taraflarmmin her ikisi de belirlenen giin ve saatte icra

367 Toroslu, Nevzat/ Feyzioglu, Metin: Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2006, s. 49.

368 Artug, Mustafa/ Bikmaz, Raif : icra ve iflas Suglar1 ve Yargilama Usulii, Ankara 2005, s. 31.
3% jddianame ile dava agilamaz, 8.CD. 24.04.1996, E.1996/4842, K.1996/6039; 8.CD. 12.03.1992,
E.1992/12992, K.1992/3296 (Alasu, s. 774-783).
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mahkemesinde hazir bulunmaya veya vekil gondermeye mecburdur. Sanik,
durugsmaya gelmez ve kolluk kuvvetlerinin zoruyla da getirtilemezse, durusma
yoklugunda yapilarak karar verilebilir. Sikdyetci mahkeme huzuruna gelmedigi veya
vekil de gondermedigi takdirde ise, sikayet hakki diiser (1IK m. 349/VI), bu durumda

sanik cezalandirilamaz’’’.

Icra mahkemesi davanin her iki tarafin1 dinler ve sunduklari delilleri
degerlendirir; gerek taraflarin gerek taniklarin ifadelerini durugma tutanagina gegirir
(IiIK m.350/1). icra mahkemesinin icra ceza mahkemesi olarak gordiigii davalarda,

Cumhuriyet Savcist bulunmaz (11K m.350/11).

F) Hiikiim ve kanun yolu

[cra mahkemesi, iki tarafin ifadelerini ve biitiin delillerini ve iddia ve
savunmalarimi dinledikten sonra kararini verir. Verilen kararin bir 0Ozeti icra

mahkemesince Cumhuriyet Savcisina bildirilir (IIK m. 352/1).

Icra mahkemesi gerekli incelemeyi yaptiktan sonra sugun kanuni unsurlarinin
gergeklestigine karar verirse, sanik hakkinda alt1 aya kadar tazyik hapsine karar verir.
Tazyik hapsinin Icra ve iflis Kanunu veya Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda bir
tanimina yer verilmemistir. Fakat disipline hapsine benzer 6zelliklerinin oldugu
kabul edilmektedir. Tazyik hapsi bir kimseyi bir davranisi veya isi yapmaya

zorlamak amaciyla verilen yaptirtmdir®’'. Tazyik hapsinde amag, ilamin veya ara

0 Artug/ Bikmaz, s. 448.
' Artug/ Bikmaz, s. 27.
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kararinin gereginin yerine getirilmesidir’’>. Tazyik hapsi paraya ve diger secenek
yaptirimlara (TCK m. 50) gevrilemez’”; 6n 6demeye (TCK m. 75) tabi olmaz;
sikayete tabi suclarda s6z konusu olsa da uzlasma kapsamina girmez (CMK m. 253);
daha oOnce islenmis suglar icin tekerriire esas alinmaz (TCK m. 58); ertelenemez
(TCK m. 51); hakkinda takdiri indirim nedeni (TCK m. 62) uygulanmaz; sartla
saliverilme hiikiimleri uygulanmaz (5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
infazi Hakkinda Kanun m. 107) ve adli sicil kayitlarina gegirilmez’’*. Tazyik
hapsinde kesin siireli bir cezaya hiikkmolunmaz, belirli bir siireye kadar sanmigin
hapsen tazyikine karar verilir’”>. Tazyik hapsi, hangi yiikiimliligin yerine
getirilmemesi nedeniyle verilmigse ve s6z konusu tazyik hapsinin siiresi de heniiz

dolmamussa, o yiikimliiliigiin ifas1 ile sona erer’ °.

Mahkeme c¢esitli nedenlerle davanin diismesine karar verebilir. Sikayetei
sikayetinden vazgegerse, cocuk teslimi veya ¢ocukla kisisel iligki kurulmasi yerine
getirilirse (IIK m. 354) davanin diismesine karar verilir. Bu durumda tiim
sonuclariyla beraber ceza da diiger. Sikayet¢i veya vekili durusmaya katilmazsa da
davanm diismesine karar verilir (IIK m. 349/VI). Davanin diismesi durumunda

377

davanin sikayet yoluyla yeniden acilmasi veya yenilenmesi miimkiin degildir’ ",

Sikayetcinin sikdyetinden vazgegmesi sikayette bulunmasindan itibaren miimkiindiir;

72 Ozbay-1iK m.341, s. 327.

373« _1iK uyarinca verilen cezalarin... para cezasma veya tedbirlere ¢evrilemeyecegi...” 17.HD.
08.07.2004, E.2004/5880, K.2004/8762 (www.hukukturk.com).

7 Artug/ Bikmaz, s. 27; Uyar, Talih: “5358 Sayili ve 31.5.2005 Tarihli "icra ve iflis Kanununda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un Getirdigi Yenilikler’, TBBD Temmuz/Agustos 2005, S.
59, (s. 314-326), s. 319; Kacak-Nazif: icra ve iflas Suglar1, Ankara 2006, s. 267-268.

7 Artug/ Bikmaz, s. 27; Kagak-icra ve iflas Suglari, s. 269.

376 Artug/ Bikmaz, s. 27.

377 Karsly, s. 253.
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378

hiikiim verilip kesinlestikten sonra dahi sikayetten vazgegilebilir’”. Mahkeme sucun

unsurlarmim®” olusmadig1 kanaatindeyse ise, sanigin beraatina karar verir’..

Icra mahkemesinin m. 341°e gore verdigi tazyik ve disiplin hapsine iliskin
kararlara karsi, tefhim veya teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde itiraz edilebilir.
Mahkeme itiraz1 incelemesi icin, dosyay1r o yerde icra mahkemesinin birden fazla
dairesinin bulunmasi halinde, numara olarak kendisini izleyen daireye, son numarali
daire i¢in birinci daireye, o yerde icra mahkemesinin tek dairesi bulunmasi halinde
asliye ceza mahkemesine, icra mahkemesi hakimi ile asliye ceza mahkemesi
hakiminin ayni1 hékim olmasi hdlinde ise, en yakin asliye ceza mahkemesine

3%, fcra mahkemesinin

gonderir. ltiraz iizerine verilen kararlar kesindir (iIK m. 35
disiplin ve tazyik hapsi kararlarina kars1 temyiz kanun yolu kapalidir; onun yerine
itiraz kanun yolu &ngoriilmiistiir. Icra ve iflas Kanunu’nda itiraz incelemesinin

ozelliklerine yer verilmemistir; bu konuda genel kanun olan Ceza Muhakemeleri

Kanunu hiikiimleri (CMK m. 267-271) uygulanacaktir’®.

fcra ve Iflas Kanunu m. 354/11 ceza zamanasimi 6ngdrmiistiir. Buna gore, icra
mahkemesinin disiplin ve tazyik hapsine iliskin kararlar kesinlestigi tarihten itibaren

iki yil gectikten sonra yerine getirilemez. Kanun koyucu icra ceza mahkemesi

378 Artug/ Bikmaz, s. 448.

% Bkz. yuk.s. 107-111.

3% Artu¢/ Bikmaz, s. 57.

¥ JIK m.353in birinci fikrast 31.03.2011 tarihli 6217 sayili Yargi Hizmetlerinin Hizlandirilmast
Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile degisiklige ugramistir
(14.04.2011 tarihli ve 27905 sayili RG.).

%2 Artug/ Bikmaz, s. 58.
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kararlart bakimindan dava zamanasimi 6ng6rmemi§383, yalnizca ceza zamanagimi

kabul etmistir.

§7. TURK CEZA KANUNU MADDE 234

A) Genel olarak

Calismamizda son olarak, Tiirk Ceza Kanunu’nun 234. maddesini incelemeyi
konuyu tamamlamak agisindan yararli bulduk. Icra ve iflas Kanunu m. 341°e gore
cocuk teslimi ve cocukla kisisel iligki kurulmasma iligkin ildmlarin yerine
getirilmemesi nedeniyle uygulanan tazyik hapsinin yani sira, Tiirk Ceza Kanunu’nda
su¢c olarak diizenlenen cocugun kacirilmast ve alikoyulmasmin da agiklanmasi
gereklidir. Boylece her ikisi de ceza yaptirimi 6ngdren fakat unsurlari, 6zellikleri ve

cezalan farkli olan bu diizenlemeleri karsilastirma imkanimiz olacaktir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Topluma Kars1 Sug¢lar’in yer aldig: tigiincii kisminin
sekizinci boliimiinde “Aile Diizenine Kars1 Sucglar” diizenlenmistir. Bu boliimde 234.
maddede cocugun kagirilmasi ve alikoyulmasi sugu yer almaktadir. S6z konusu
diizenlemeye gore, “Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanin ya da
ticlincii derece dahil kan hisminin, on alt1 yasini bitirmemis bir ¢cocugu veli, vasi veya
bakim ve gozetimi altinda bulunan kimsenin yanindan cebir veya tehdit

kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymasi halinde, ii¢ aydan bir yila kadar hapis

% Artug/ Bikmaz, s. 28.
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cezasina hiikkmolunur (f.1). Fiil cebir veya tehdit kullanilarak islenmis ya da ¢ocuk

heniiz on iki yasini bitirmemis ise, ceza bir kat1 oraninda artirilir (£.2).7°*

Tiirk Ceza Kanunu m. 234’iin ti¢lincii fikrasina gore ise, “Kanuni temsilcinin
bilgisi veya rizasi disinda evi terk eden ¢cocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili
makamlari durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutan kisi, sikayet iizerine, ig
aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”. Bu hiikkiim evi terk eden ¢ocugu
haber vermeksizin yaninda tutan kisiyi cezalandirip konumuzla ilgisi

bulunmadigindan inceleme disinda tutulmustur>®’.

B) Korunan Hukuki Yarar

Bu sugla korunan hukuki yarar, oncelikle veli veya vasinin aile hukukundan
dogan velayet ve vesayet hakkinin korunmasidir. Ayrica kiigiigiin bizzat kendine
kars1 korunmasi da s6z konusudur, ¢iinkii on alt1 yagindan kii¢iigiin rizasi fiili sug
olmaktan ¢ikarmamaktadir. Tirk Ceza Kanunu m. 234/I’de sucun cebir veya
tehditle islenmesi halinde kii¢iigiin beden biitiinliigli, i¢ huzuru ve serbest¢e karar
verme 6zgiirliigii de korunmaktadir’®®. Cocugun velayet veya vesayet hakki olmayan

kisi tarafindan kacgirilmasi veya alikonulmasi ¢ocugun kisisel gelisimini olumsuz

¥ TCK m. 234, 765 sayil Eski Tiirk Ceza Kanununun 182. maddesini kismen karsilamaktadir. Eski
182. maddenin faili olabilecek kisiler daha genis idi. Ana, baba, vasi, kiigiige bakan ve onu
koruyan kimseler disindaki herkes bu sugun faili olabilmekteydi. Eski m. 182’ye gore kacirilan
cocugun on iki yasindan biiyilk on bes yasindan kiigiik ¢ocuk olmasi gerekmekteydi. Eski
TCK’da fiile kiigigiin rizasmnin bulunmamasi durumunda hiirriyeti tahdit sucuna iliskin genel
hiikiimler uygulaniyordu (Nuhoglu, Ayse: Aile Diizenine Karsi Suglar, Istanbul 2009, s. 175;
Tezcan, Durmus/ Erdem, Mustafa Ruhan/ Onok, Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Ankara 2006, s. 584).

%5 Ayrmtili bilgi igin bkz. Nuhoglu, s. 190-191; Parlar, Ali/ Hatipoglu, Muzaffer: Tiirk Ceza
Kanunu Yorumu, Ankara 2008, s. 3415.

3% Artuk, Mehmet Emin/ Gékcen, Ahmet/ Yenidiinya, Caner: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara 2006, s. 508; Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 585.
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etkiler, bu nedenle ¢ocugun kisisel gelisiminin dolayli olarak korundugu

soylenebilir’®’.

C) Sucun Siijeleri

Tiirk Ceza Kanunu m. 234’deki sucun faili, velayet yetkisi elinden alinmis
olan anne veya baba ya da {i¢iincii derece dahil kan histmidir. Bu nedenle 6zgii sug
6z konusudur*®, Cocugun tigiincii derece dahil kan hisimlarindan kasit, ana, baba,
kagirilan ¢ocugun kardesleri, ana-babanin kardesleri, biiyiik ana-biiyiik babadir’™.
Ana-baba disindaki kimselerin kan hisimi olmasi gerekir. Kayin hisimlar tarafindan

cocuk kacirilir veya alikoyulursa, genel hiikim olan kisiyi hiirriyetinden yoksun

kilma sucu (m. 109) uygulanir®®.

Magdur ise, henliz on alti yasini bitirmemis ¢ocuk ve de onun ana veya
babasi ya da vasisi yahut kendisine bakmakta ve muhafaza etmekte olan kimsedir™”".

Cocuk on alt1 yasin1 doldurmussa, velayet hakki kendisinden alinmis ana veya baba

ya da dgilinclii derece dahil kan hisimlar1 tarafindan rizasi ile kagirilir veya

*7 Nuhoglu, s. 179.

3% Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 585; Parlar/ Hatipoglu, s. 3416.

3% Nuhoglu'na gbre, tigiincii dereceye kadar kan hisimlari ocugun vasisi ise, sugun faili olamazlar,
bu kisiler ancak ¢ocukla vesayet iliskisine son verilmisse, sugun faili olabilirler (Nuhoglu, s.
182).

39 Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 513; Nuhoglu, s. 183.

31 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 585; Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 514; Nuhoglu’na gore, kagirilan
¢ocuk sugun magduru degil, sugun konusudur. Magdur yalnizca velayet sahibi ana, baba, vasi
veya bakim ve gozetim yetkisine sahip kisi olabilir. Cocugun magdur olmadigi, ¢ocugun rizasinin
sucta hukuka uygunluk sebebi olmamasi ile de bagdasir (Nuhoglu, s. 183).
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alikoyulursa fiil sug teskil etmez. Bu durumda riza, sucun on alt1 yasindan kiigiige

kars1 islenmis olmasi halinin aksine, fiili hukuka uygun hale getirir’**.

Kagirillan veya alikoyulan ¢ocugun yasi bakimindan on alti 6ngoriilmiis
olmasmin temelinde uluslararas1 metinlere uygun olmasi amacinin yattigi
sOylenebilir. Gergekten 25.10.1980 tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki
Vechelerine Dair S6zlesme ve bu uluslararasi sozlesmeye dayanilarak ¢ikarilmis olan
Uluslararast Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon ve Kapsamina Dair Kanuna gore, gocuk

heniiz on alt1 yasini tamamlamis kisidir™®”.

%2 Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 514.
% Nuhoglu, s. 184.
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D) Sucun unsurlarn

I. Maddi Unsur

Tiirk Ceza Kanunu m. 234’e¢ goére ¢ocugun kacirilmasi ve alikoyulmasi
sucunun maddi unsuru, on alti yasini bitirmemis kiicliglin cebir veya tehdit
kullanilmaksizin kagirilmasi veya alikoyulmasidir. Gorildigi gibi, bu madde
kapsaminda iki hareket se¢imlik olarak belirtilmistir, dolayisiyla se¢imlik hareketli
bir su¢ s6z konusudur. Ayn1 zamanda kagirma ve alikoyma hareketlerinin niteligi

geregi Tiirk Ceza Kanunu m. 234 kesintisiz bir sugtur’”*.

“Kagirma”, magdurun, veli, vasi veya bakim ve gozetimi altinda bulundugu
kimsenin hukuk alanindan alinarak kagiranin hukuk alanina sokulmasi ve bu suretle
s6z konusu kimselerin kiigiik iizerindeki haklarmin kagiran lehine yok edilmesi
biciminde tanimlanabilir’®”. Kag¢irma fiili, mutlaka bir yer degisikligini gerektirir ve
bu yer degisikligi belirli bir zaman devam etmelidir. Failin magduru gotiirdiigii yer,

396

kendi niifuz ve hakimiyet alan1 olabilecek nitelikte bulunmalidir’™. Ancak bunun

icin, failin magduru diisiindiigii yere kadar gétiirebilmis olmas1 aranmaz®”’.

“Alikoyma” failin emniyet (tasarruf) alanina rizasiyla giren magdurun, onun
tarafindan tutulmasidir. Kagirma ve alikoymanin birbirinden farki, kagirmada failin
magduru kendi niifuz ve etki alanina nakletmesi, alikoymada ise, failin emniyet

alanina kendi iradesi ile giren magdurun bu egemenlik alan1 i¢inde tutulmasidir. Tiirk

3% Nuhoglu, s. 185.

3% Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 509.
3% Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 510.
37 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 585.
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Ceza Kanunu m. 234 anlaminda alikoyma, kiigiigiin veli, vasi veya bakim ve
gozetimi altinda bulundugu kimsenin rizastyla failin etki alanina girmesi, ancak daha
sonra failin bu rizanin kapsamina aykirt olarak kiiciigii kendi niifuz ve hakimiyet

alaninda tutmaya devam etmesidir’”®

. Bu konuda tipik bir 6rnek, kisisel iliski kurmak
amactyla ¢ocugu yanina alan ana veya babanin ziyaret hakki bitiminde ¢ocugu
velayete sahip olan kimseye geri teslim etmemesidir’”’. Magdurun tutuldugu yerin
actk veya kapali bir yer olmasi Oonem tasimaz, ama buranin magdur iizerinde

egemenlik kurabilecegi bir yer olmasi gerekir*”.

Kagirma veya alikoymanin cebir veya tehdit kullanilmadan gergeklestirilmis

olmasi gerekir*”'. Cocuk iizerinde cebir ve tehdit kullamlarak fiil islenmisse, Tiirk

Ceza Kanunu m. 234/II geregi ceza bir kat1 kadar artirilir.

II. Manevi Unsur

Sugun manevi unsuru, genel kasttir. Failin belirli bir amacla hareket etmis

olmasinin énemi yoktur*"*

. Kast, failin kacirdig1 veya alikoydugu ¢ocugun on altt
yasindan kii¢iik oldugunu bilmesi ve kagirmay1 veya alikoymayi istemesidir. On alt1

yasindan kiiclik her ¢ocugun velayet veya vesayet altinda oldugu kanunen muhakkak

3% Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 511; “Isvicre Federal Mahkemesi kavramm hukuken vermek

zorunda olmasina ragmen vermemek anlamina geldigini kabul etmektedir” (Nuhoglu, s. 188, dn.
41).

3% Nuhoglu, s. 188. .

4 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 586.

1 Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 512. i

42 Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 514; Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 587.
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oldugundan, failin ¢ocugun ayrica velayet hakki sahibinin kim oldugunu bilmesine

gerek yoktur*®”.

E) Cezay1 Agirlastiric: Haller

Tiirk Ceza Kanunu m. 234/II’de iki tane agirlagtirict sebep Ongdriilmiistiir.
Buna gore “Fiil cebir veya tehdit kullanilarak islenmis ya da ¢ocuk heniiz on iki

vasint bitirmemis ise ceza bir kat1 oraninda artirilir.”

Cebir, magdur iizerinde fiziki gii¢c kullanilmasidir. Bu sekilde magdurun fiile
mukavemetleri kirilmaktadir. Tehdit ise, bir kimseye ve baglilik duydugu kimselere
zarar verecek haksiz birtakim sozler veya davranislardir. Tehdit ile bireyin serbest
karar alabilme ya da aldigi kararlar dogrultusunda serbestce hareket edebilme

ozgiirliigii, gelecekte yapilacak haksiz nitelikteki bir fenalik bildirilerek engellenir*®*.

Cebir veya tehdit, kagirma ve alikoymay: islemek maksadiyla kullanilmig
olmalidir. Sug iglendikten sonra, kiiclik ya da velayete veya vesayete sahip kimseler
lizerinde cebir veya tehdit uygulanmasi ayri su¢ (TCK m. 106-108) teskil eder.
Cocugun kacirilmasi veya alikoyulmasini saglamak igin, cebir veya tehdit ¢ocuk
tizerinde kullanilabilecegi gibi, veli, vasi veya bakim ve gozetim yetkisine sahip

kimseler iizerinde de icra edilebilir*®.

4 Nuhoglu, s. 193.
4% Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 512.
45 Artuk/ Gokeen/ Yenidiinya, s. 513; Nuhoglu, s. 202.
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Diger bir agirlastirict sebep de, kagirilmak veya alikoyulmak istenen ¢ocugun
on iki yasini doldurmamis olmasidir. Bu durumda da ceza bir kati kadar artirilir
(TCK m. 234/I1). Bu durumun agirlastirict sebep olarak kabul edilmesinin sebebi,
sucun islenmesindeki kolaylik ve on iki yasindan kiigiik ¢ocugun kendini savunma

imkaninin siirli olmast hatta ok daha kiigiikse hi¢c olmamasidir*®.

F) Kovusturma, Hiikiim ve Zamanasimi

Cocugun kagirilmasi ve alikoyulmasi sugu re’sen kovusturulur, sikayete bagl

degildir.

Tiirk Ceza Kanunu m. 234/I’e gore sugun faili, {i¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast, m. 234/I’ye gore agirlastirict sebepler mevcutsa ceza bir kati oraninda
artirtlarak alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Ongoriilen ceza
dikkate alindiginda, diger kosullar da varsa, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
(CMK m. 171), hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi (CMK m. 231), para cezasi
veya diger segenck yaptirimlara ¢evrilme ve hapis cezasinin ertelenmesi (TCK m.
50) uygulanabilecektir®”’.

S6z konusu su¢ bakimindan dava zamanasimi Tiirk Ceza Kanunu m. 66/1,e
geregi sekiz yildir. Yargilama sonucunda cezaya hiilkmedilmisse, ceza zamanasimi

Tiirk Ceza Kanunu m. 68/I,e geregi on yildir.

4% Nuhoglu, s. 202.
7 Nuhoglu, s. 204.
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§8. 11K 341. ve TCK 234. Maddelerinin Karsilastiriimasi

A)  Genel Olarak IiK 341. Madde ile TCK 234. Madde Arasindaki

Farklar

fcra ve Iflas Kanunu m. 341 ve Tiirk Ceza Kanunu m. 234 arasinda korunan
hukuki yarar bakimindan benzerlikler bulunsa da, aralarinda 6nemli farkliliklar

mevcuttur. Bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

Her iki maddenin faili olabilecek kisiler birbirinden farklidir. Icra ve iflas
Kanunu m. 341’e gore fail konumunda olabilecek kisiler ¢ocuk teslimine veya
cocukla kisisel iligki kurulmasina dair ilam hiikkmii aleyhine bulunan ve bu ilamin
yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen kisilerdir. Bunlar da ¢ocuk
teslimine iliskin ilam bakimindan velayete veya velayet kaldirilmissa vesayete sahip
olmayip ¢ocugu yaninda bulunduran kisidir. Cocukla kisisel iligki kurulmasi
bakimindan ise, kisisel iligki ilam1 aleyhine olan kisi fail olabilir; bir bagka deyisle
cocugu yaninda bulundurup kisisel iligki kurulmasina katlanmakla yiikiimli kisidir.
Yine ¢ocuk teslimi veya cocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ihtiyati tedbir
niteliginde ara kararlarinin yerine getirmeyen kisi de sucun failidir. Tiirk Ceza
Kanunu m. 234 bakimindan fail ise, velayet veya vesayet kendine ait olmayan ana,
baba veya li¢iincii dereceye kadar kan hisimi olabilir. Bu kimseler tarafindan ¢ocuk,

velayetin verildigi kimselerin yanindan kagirilmaktadir*®®.

4% Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 507.
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Sucun maddi unsuru bakimindan da her iki madde farklilik géstermektedir.
fcra ve iflas Kanunu m. 341°de éngoriilen icra sugunun maddi unsuru, ¢ocuk teslimi
ve ¢ocukla kisisel iligski kurulmasina iligkin ara kararlar1 veya ilamlarin icrasinda icra
emrini veya ara karari yerine getirmemek veya getirilmesine engel olmaktir. Bu
husus, cocugu gizlemek, kagirmak, adreste kasitli olarak bulunmamak, c¢ocugu
velayet sahibi alacakliya teslim etmesine ragmen tekrar kagirmak gibi sekillerde
ortaya cikabilir. Kisisel iligki kurulduktan sonra kisisel iligki hakk: sahibinin ¢ocugu
geri teslim etmemesi halinde de icra ve Iflas Kanunu m. 341°deki sug olusur®. Tiirk
Ceza Kanunu m. 234’e gore ¢ocugun kagirilmast ve alikoyulmasi sugunun maddi
unsuru ise, on altt yasini bitirmemis kiigiigiin cebir veya tehdit kullanilmaksizin

kacgirilmasi veya alikoyulmasidir.

Icra ve Iflas Kanunu m. 341°de teslime veya kisisel kurulmasinda ¢ocuktan
maksat, on sekiz yasini doldurmamis kisidir. Oysa Tiirk Ceza Kanunu m. 234’°¢
kacirma veya alikoymanin sug¢ sayilabilmesi igin, ¢ocugun on alti yasmi
doldurmamig olmasi1 gerekir, on sekiz yasindan kiiclik ve fakat on alti yasim
doldurmus ¢ocugun kagirilmasi veya alikoyulmasi bu sugu degil, Tirk Ceza Kanunu
m. 109°daki kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunu olusturur. Bununla beraber,

¢ocugun on iki yasini doldurmamis olmasi ise, agirlastirici bir neden teskil eder.

fcra ve iflas Kanunu m. 341 sikdyete bagh bir sucken, Tiirk Ceza Kanunu m.
234 re’sen kovusturulur. Ayrica Icra ve iflas Kanunu baglaminda sikayet dogrudan

dogruya icra mahkemesine yapilir, Cumhuriyet Savciliginin bir katilimi yoktur.

499 Bkz. yuk. s. 107-108.
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S6z konusu maddeler arasindaki son fark, verilecek cezanin niteligi ve stiresi
bakimindandir. Icra ve Iflas Kanunu m. 341°e gore, faile alt1 aya kadar tazyik hapsi
uygulanir, ilam hiikmii yerine getirildiginde sanik tahliye edilir. Tiirk Ceza Kanunu
m. 234/I’de ise, fail, ii¢ aydan bir yila kadar, agirlastirict sebepler mevcutsa alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Kisaca Icra ve iflas Kanunu m.
341°de tazyik hapsi, Tirk Ceza Kanunu m. 234’te kisa siireli hapis cezasi s6z

410
konusudur™".

B) 1[iK m.341 ile TCK m.234 Aym Fiille Aym Anda Ihlal Edilmesi

Sorunu

Icra ve Iflas Kanunu m. 341 ve Tiirk Ceza Kanunu m. 234’iin farkliliklar:
yaninda, maddi unsur bakimindan kesistikleri bir alan da s6z konusu olabilir, bir
baska deyisle, fail her iki hiikmii de ihlal etmis olabilir. Ornegin, bosanma davasi
sonunda velayet kendine birakilmamis baba, kendi yaninda bulunan on dort
yasindaki ¢ocugu, velayet kendisine birakilmis ana ilaml icra takibi ile ¢ocugun
teslimini talep etmis olmasina ragmen ¢ocugu anaya teslim etmiyor (IIK m. 341) ve
cocugu kendisi veya biraktig1 babaannesinin yanindan ayrilmasina izin vermeyerek
alikoyuyorsa (TCK m. 234) her iki hiikkiim de ihlal edilmis olur. iste boyle bir
durumda hangi hiikiim geregi faile hangi cezanin verilecektir? Doktrinde bu soruya

iki tiirlii cevap verilmistir.

19 Diger farklar iin, bkz. s. 114-115.
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Bir gériise gore, icra ve Iflas Kanunu m. 341, Tiirk Ceza Kanunu m. 234’e
nazaran 6zel bir kanun hitkmiidiir ve Icra ve iflis Kanunu m. 341 uygulanir*'.
Ancak, kanimizca, Icra ve Iflas Kanunu’nun Tiirk Ceza Kanunu’na gére 6zel hiikiim
oldugu kabul edilip yalnizca Icra ve Iflas Kanunu m. 341°e gére faile ceza verilmis
olsa bile, Tirk Ceza Kanunu m. 234 anlamindaki fiilin su¢ niteliginin ortadan
kalkmast miimkiin degildir. Bu durumda da faile hem Tiirk Ceza Kanunu m. 234
hem Icra ve Iflass Kanunu m. 341°den ceza verilmesi, bir kimsenin bir fiilden dolay1
bir ceza alabilecegine iliskin genel hukuk ilkesinin ihlali anlamina gelir. Bu nedenle

ilk goriise katilmak miimkiin degildir.

Diger bir goriise gore, icra ve Iflas Kanunu’ndaki sug, idari bir su¢ veya
kabahat niteligindedir. Kabahatler Kanunu m. 15/III uyarinca sadece sugtan dolay1
yaptirim uygulanir, ¢linkii bu hitkkme gore, bir fiil hem kabahat hem de su¢ olarak
tanimlanmigsa, sadece sugtan dolay1 yaptirim uygulanabilir, sugtan dolay1 yaptirim

uygulanamiyorsa kabahat dolayisiyla yaptirim uygulanir*'®.

Kanimizca, fail ayni fiili ile hem icra ve Iflas Kanunu’nu hem de Tiirk Ceza
Kanunu’nu ihlal ederse, her iki kanuna gore de, yaptirim uygulanmasi bir kimsenin
bir fiilden dolay1 bir ceza almasi ilkesine aykirilik teskil eder. Bu nedenle,

Nuhoglu’nun goriisiine katilmaktayiz.

Bu durumda fikri i¢ctima kuralinin uygulanip uygulanamayacagina bakmak

gerekir. Tiirk Ceza Kanunu m. 44’e gore fikri ictima geregi, “Isledigi bir fiil ile

‘I Parlar/ Hatipoglu, s. 3418.
12 Nuhoglu, s. 207.
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birden fazla farklh su¢un olugsmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay:
gerektiren sugtan dolay1r cezalandirilir”. Fikri igtima, tek bir fiile ile tek bir icra
hareketi ile ceza kanununun aymi anda birden c¢ok hiikkmiiniin ihlal edilmesi,
dolayistyla birden ¢ok sug¢ islenmesi, ancak bunlardan sadece en agir olandan ceza

41
1'3

verilmesi olarak tanimlanabilir™”. Fikri igtimadan s6z edebilmek igin, fiilin tek

olmasi ve bu fiil ile kanunda tammlanan birden fazla sucun islenmesi gerekir®'*.
Buna gore, fikri igtima yalnizca Tiirk Ceza Kanunu igerisinde yer alan suglar

bakimindan uygulanir. Bu yiizden icra ve iflas Kanunu ile Tiirk Ceza Kanunu

arasinda fikri i¢tima uygulanmasi miimkiin degildir.

Ayrica failin Tiirk Ceza Kanunu m. 234 sonucu ceza alip hapse girmesi ile
cocuk kolluk kuvvet araciligiyla velayeti veya vesayeti altinda bulundugu kisiye
teslim edildiginde, ilAm hiikmii yerine gelmis ve Icra ve Iflas Kanunu m. 341’in

ulagmak istedigi amag da gergeklesmis olacaktir.

Tirk Ceza Kanunu m.234 geregi faile ceza verilmesi miimkiin olmadigi
takdirde, Icra ve Iflas Kanunu geregince faile ceza verilebilir. Bir baska deyisle, Ceza
Muhakemeleri Kanunu m. 223’e gore, sanik hakkinda, isnat edilen sugun sanik
tarafindan islenmediginin sabit olmasi veya islendiginin sabit olmamasi nedeniyle
beraat karar1 yahut akil hastali§i veya sagir ve dilsizlik nedeniyle ceza verilmesine
yer olmadig1 karar1 verilmesi halinde, icra ve Ifliss Kanunu m. 341°e gére tazyik

hapsi uygulanarak ildmin yerine getirilmesi yine saglanabilir.

413 Hafizogullar, Zeki: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2008, s. 359; daha ayrintili
bilgi i¢in bkz. Artuk, Mehmet Emin/ Gékcen, Ahmet/ Yenidiinya, A. Caner: Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler I, Ankara 2006, s. 817-837.

414 Ozgeng, izzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2006,s. 491.
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SONUC

Girig boliimiinde de belirttigimiz gibi, bu ¢alismanin konusunun daha 6nce
incelenmemis olmasi nedeniyle iizerinde durdugumuz o6zellikli sonuglar sunlar

olmustur:

Cocugun yarar1 kavraminin, cocuk teslimi ve c¢ocukla kigisel iligki
kurulmasina dair ildmlarin icrasinda gozetilmesi gereken Oncelikli husus oldugu
kanaatindeyiz. Cocugun yarari, somut bir durumda c¢ocugun bedensel, zihinsel,
duygusal, sosyal, ahlaki, ekonomik ve hukuki bakimlardan saglikli, dengeli ve 6zgiir
bicimde gelismesidir. Cocuk bakimindan yetigsmesi i¢in, en saglikli ortam olan tam
ailenin bozulmasimin iizerine bir de c¢ocuk teslimi veya cocukla kigisel iliski
kurulmasina dair ildmlarin icrasi sirasinda ¢ocugun yararina aykirt uygulamalar
yapilmamalidir. Ornegin ¢ocugun teslimi yahut kisisel iliskinin kurulmasi sirasinda
bir taginir esya misali zorla bulundugu yerden alinip alacakliya verilmesi kabul
edilemez, s6z konusu olan bir insan ve hatta daha ¢ok korunmasi da gerekli olan bir

¢ocuktur.

Esasinda ¢ocugun yararmin gercek anlamiyla saglanmasi isteniyorsa,
kanaatimizce, bunun ic¢in en ideal yol, ¢ocuk tesliminde ve ¢ocukla kisisel iligki
kurulmasina iligkin ilamlarin yerine getirilmesinde icra dairesi tamamen devreden
¢ikarilmasidir. Ciinkii cebri icraya iligkin takiplerin konusu ¢ocuk olan bir ilami
yerine getirmeye elverigli olmamakta, icra faaliyeti sirasinda yasanan olumsuz

olaylarin ¢ocuklarin psikolojik ve duygusal sagliklarina zarar vermekte ve yapilan
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takipler ve zorlama yollarinin da ilamin yerine getirilmesinde yetersiz ve islevsiz

kalmaktadir.

Bugiin i¢in, konumuz acisindan Icra ve iflas Kanunu'ndaki diizenlemeler
mevcutken, bu yolun iyilestirilmesi de diisiiniilmelidir. Buna gére, Icra ve iflas
Kanunu m. 25 ve m. 25/a’nin diizenlenmesi bakimindan biraz eskide kalmis olan bir
anlayisin degistirilmesi ve “ilam hiikkmii zorla yerine getirilir” ifadesinin ¢ocuk
bakimindan degil, ilam hiikmiinii yerine getirmeyen bakimindan uygulanacaginin
acik¢a vurgulanmasi gerektigi kanaatindeyiz. Ayrica cra ve iflas Kanunu m. 25/b ile
cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina dair ildmlarin icrasinda sosyal
calismaci, pedagog, psikolog veya c¢ocuk gelisimcisi gibi bir uzmanin
bulundurulmasi zorunlulugu da ¢ocugun yararina en iist seviyede hizmet edecek
bigimde olmalidir. Bunun i¢in, uzmanlarin hazir bulundurulmasi ile onlarin ilamin
yerine getirilmesinin bir parcasi olmasi yaninda etkin bir bigimde ¢ocugun bu icra
stirecinde az etkilenmesini saglamalidir. Bu yiizden uzmanin bu esnada yapmasi
gerekenlere isaret edecek diizenlemeler yapilmali ve en 6nemlisi uzmanlardan olusan
bir birim olusturularak bu konuda daha da uzmanlagmalar1 saglanmalidir. Bu birimin
olusturulmas1 Adalet Bakanlig1 ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
tarafindan beraber gelistirilebilir. Ilamin icrasi igin, ilgili, icra dairesine bagvurarak
siireci baslatmali ve takibin hukuki sartlarini icra dairesi denetlemeli; fakat fiili
olarak ¢ocugun teslimi veya c¢ocukla kisisel iliski kurulmasi icra dairesince isin
havale edildigi bu idari birim eliyle gergeklestirilmelidir. Bu birimin statiisii, calisma
kosullari, tcretleri, yetki ve sorumluluklari da ayrintili olarak yonetmelikle

cizilmelidir.
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OZET

Cocuk on sekiz yasindan kiiciikk olup heniiz erginligini kazanmamis olan
kisidir. Medeni Hukuk bakimindan ¢ocuk, sag ve tam dogdugu andan itibaren ergin
oldugu ana kadar ki devrede bulunan gercek kisidir. Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 So6zlesmesinin (BMCHS) 1. maddesi de c¢ocugu benzer bi¢imde “Bu
sOzlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit
olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” BMCHS tarafi
bulundugumuz ve i¢ hukukumuzun bir pargasi haline gelmis, dolayisiyla hiikiimlerini
yerine getirmekle ve i¢ hukukumuzu sézlesmeyle uyumlu hale getirmekle yiikiimlii

oldugumuz uluslararasi bir s6zlesmedir.

BMCHS m. 3’e gore, ¢ocugun yararinin her durumda oOncelikli oldugu
vurgulanmistir, “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluglari, mahkemeler, idari
makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuklari ilgilendiren biitiin
faaliyetlerde ¢ocugun yarari temel disiincedir”. Cocuk Haklarinin Uygulanmasina
Dair Avrupa Sozlesmesi’nin 6. maddesine gore ise, “Cocugu etkileyen
kovusturmalarda adli makam, karar vermeden once: a) elinde bulunan bilgilerin
¢ocugun yiiksek yarar: dogrultusunda bir karar verilebilmesi ig¢in, yeterli olup
olmadigint gozden gegirmelidir. Cocugun yarari, somut bir durumda cocugun
bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal, ahlaki, ekonomik ve hukuki bakimlardan

saglikli, dengeli ve 6zglir bi¢imde geligsmesidir.

Icra ve Iflas Kanunu m. 25/I’e gére, “Cocuk teslimine dair olan ilam icra

dairesine verilince icra miidiirii 24 iincii maddede yazili sekilde bir icra emri tebligi
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sureti ile bor¢luya yedi giin icinde ¢ocugun teslimini emreder. Bor¢lu bu emri

tutmazsa ¢ocuk nerede bulunursa bulunsun ilam hiikmii zorla icra olunur.”

Cocuk teslimi ve ¢ocukla kigisel iligki kurulmasina dair ildmlar aile hukukunu
ilgilendiren ilamlardir. Bu nedenle icra edilebilmeleri i¢in kesinlesmeleri zorunludur.
Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin ildmlar aile hukukuna
iligkin ilamlar olduklarindan zamanagimina ugramalari miimkiin degildir. Bununla
beraber, ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligski kurulmasina iliskin ildmlarin hikkmii
cocuk ergin oluncaya kadar devam eder. Cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski
kurulmasma iliskin ildmlar da Icra ve iflas Kanunu m. 34’te belirtildigi gibi

Tiirkiye’deki herhangi bir icra dairesinde takibe konu edilebilir.

Cocuk teslimine iliskin ilamlarin maddi hukuk boyutunu velayetin tevdiini
diizenleyen ilamlar olusturur. Velayet; ana ve/veya babanin, ergin olmayan
cocuklarina veya kisitlanmig ergin ¢ocuklariin kisi varligina, malvarligina ve bu iki
husus hakkinda onlarin temsiline iligkin sahip olduklar1 haklarin ve yiikiimliiliiklerin
biitiiniine denir. Velayete sahip kisiler ana ve/veya baba yahut evlat edinen kisi
olabilir. Bunlarin diginda ¢ocugun bir hisiminin veya bagka bir kisinin velayete sahip
olmast miimkiin degildir. Evliligin devami siiresince ana ve baba velayeti birlikte
kullanirlar (TMK m. 336/1). Evlilik 6liim ile sona ererse, velayet hayatta kalan ese ait
olur (TMK m. 336/I1I). Bosanma, ayrilik, evliligin butlan1 veya ortak hayatin tatili
hallerinde velayet mahkeme karari ile kendine birakilmasina karar verilen kisiye ait
olur (TMK m. 336/11, III). Gaiplikte ise, velayet gaip olmayan este kalir (TMK m.
35/T). Evlat edinen kimse ¢ocugun velayetine de sahip olur (TMK m. 314/I). Ana-

baba evli degilse, velayet yalniz anaya aittir (TMK m. 337/I).
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Alacakli ¢ocuk teslimine iliskin eda hiikmii igeren ilamui icra dairesine vererek
takip talebinde bulunur ve ildmli icra takibi siireci baslar. Takip talebinin bir ildma
dayanip dayanmadigini inceledikten sonra icra miidiirii bir icra emri diizenleyerek
bor¢luya géndermek zorundadir. icra emrinde yazili olmasi gereken hususlar icra ve
[flas Kanunu m. 24, m. 25, [iKY m. 24’te sayilmak suretiyle gosterilmistir. Borglu
icra emrinin kendine tebliginden itibaren yedi giin iginde ¢ocugu teslim etmezse,
ilam hiikmii ¢ocuk nerede olursa olsun zorla yerine getirilir. Ancak icra miidiiriiniin
zor kullanma yetkisi kesinlikle ¢ocuk iizerinde gergeklestirilemez, yalnizca borglu
veya lglincii kisi lizerinde kullanilabilir ki bunun da o6lgtliiliik ilkesi gercevesinde
olmasi gereklidir. Icra ve iflas Kanunu m. 25/1I geregi, cocuk icra dairesi tarafindan
alacakliya teslim edildikten sonra, borg¢lu hakli bir sebep olmaksizin ¢ocugu tekrar
alirsa, ayrica bir mahkeme hiikmiine gerek kalmaksizin icra miidiirlii, ¢ocugu

bor¢ludan alarak alacakliya teslim eder.

Cocukla kisisel iliski kurulmasmna dair ilamlarin icrasi ise, Icra ve Iflas
Kanunu m. 25/a’da diizenlenmistir. Buna gore, “Cocukla sahsi miinasebetlerin
diizenlenmesine dair ildm hiikmiiniin yerine getirilmesi talebi iizerine icra miidiiri,
kiiciglin ilam hiikiimleri dairesinde lehine hiikiim verilen tarafla sahsi miinasebette
bulunmasina mani olunmamasini; aksi halde ilam hikmiiniin zorla yerine
getirilecegini bor¢luya 24"lincli maddede yazili sekilde bir icra emri ile teblig eder.
Bu emirde ildm hiikmiine aykir1 hareketin 341 inci maddedeki cezayr miistelzim
oldugu da yazilir.

Borglu bu emri tutmazsa ilam hiikkmii zorla yerine getirilir. Borg¢lu alacaklinin

sikayeti lizerine ayrica 341 inci maddeye gore cezalandirilir.”
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Kisisel iliski, velayete sahip olmayan veya kendine verilmeyen ana, baba
yahut tgiincii kisiler ile ¢ocuga belirli giin veya saatlerde goriisme, birbirlerinden
haberdar olma, birbirlerinin yasaminda olma yetkisi veren, aralarinda sevgi bagi
kurma ve bu bagi devam ettirmeye yonelik bir haktir. Kisisel iligkinin kurulmasi ana,
baba veya li¢iincii kisinin ¢ocukla yiiz ylize goriismesi bigiminde olabilecegi gibi, e-
posta, mektup, telefon, internet yoluyla haberlesme, goriisme ve bilgi edinme
seklinde de olabilir. Tiirk Medeni Kanunu m. 323’e gore, ana ve babanin ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasini isteme hakki oldugu gibi, Tiirk Medeni Kanunu m. 325
geregi de olaganiistli durumlar mevcut ve ¢ocugun yarari gerektiriyorsa, ticlincii

kisiler de cocukla kisisel iliski kurabilirler.

Cocuk teslimi ve ¢ocuk ile kisisel iligski kurulmasina iliskin ildmlarin icrasi
sirasinda icra miidiirii ile beraber Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
tarafindan gorevlendirilen sosyal ¢aligmaci, pedagog, psikolog veya c¢ocuk
gelisimcisi gibi bir uzmanin, bunlarin bulunmadig yerlerde bir egitimcinin hazir
bulundurulmas: zorunludur (IIK m. 25/b). Burada amag, ¢ocuk tesliminde veya
cocuk ile kigisel iliski kurulmasinda giigliik ¢ikarilmas: halinde, bu uzmanin
telkinleri ve yapici tavirlar ile borgluya zor kullanmaya gerek kalmadan ve ¢gocugun
en az zarar gorecek bicimde teslimini veya kisisel iligkinin yerine getirilmesini

saglamaktir.

Olmas1 gereken hukuk agisindan, ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iligki

kurulmasina iliskin ildmlarin icrasinda ¢ocugun yararina hizmet eden bir ¢ézliim yolu

gereklidir. Bunun i¢in, ¢ocugun teslimine ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin
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ilamlarin icrasinda miimkiin oldugunca icra dairesi ikinci plana itilmelidir. Yine
ilgili, ildmin icrasi igin, icra dairesine bagvurarak siireci baslatmali ve takibin hukuki
sartlarin1 icra dairesi denetlemeli; fakat fiili olarak ¢ocugun teslimi veya ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasi icra dairesince isin havale edildigi ve bu isin uzmanlarindan
(sosyal calismaci, pedagog, psikolog veya ¢ocuk gelisimcisi gibi) olusan idari bir
birim veya makam eliyle gergeklestirilmelidir. Bu birim veya makamin statiisi,
calisma kosullari, tcretleri, yetki ve sorumluluklari da ayrintili olarak kanunla

verilecek yetkiyle Adalet Bakanligi tarafindan ¢izilmelidir.
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ABSTRACT

Juvenile is a person who is smaller than eighteen years old but is not a
pubescent. According to Civil Law, juvenile is a natural person within the lifetime
period of between full and healthy birth an puberty. Also United Nations Convention
on the Rights of the Child describes “juvenile” as similar, according to first article of
the said Convention: “For the purposes of the present Convention, a child means
every human being below the age of eighteen years unless under the law applicable
to the child, majority is attained earlier.” Our country is a contracting party of United
Nations Convention on the Rights of the Child and this convention became a part of
our domestic law. Hence the terms of the Convention have to be fulfilled an we must
bring Turkish domestic law into conformity with United Nations Convention on the

Rights of the Child.

Article 3 of United Nations Convention on the Rights of the Child
emphasizes that in all actions the interests of the child is primary, “In all actions
concerning children, whether undertaken by public or private social welfare
institutions, courts of law, administrative authorities or legislative bodies, the best
interests of the child shall be a primary consideration.” Besides, according to Article
6 of European Convention on Exercising the Rights of Children, in proceedings
affecting a child, the judicial authority, before taking a decision, shall consider
whether it has sufficient information at its disposal in order to take a decision in the
best interests of the child. The best interest of the child is in a concrete case healthy,
well-balanced and free development of the child in the way of physical, mental,

emotional, social, moral, economical and juridical.

137



Court judgements about delivery of juvenile concern family law. Hence the
said judgements have to be a definitive judgement to enforce. Further these
judgements are not time barred, because they belong to family law. Therewith
impression of judgements about delivery of juvenile and personal relationship with
child continue until juvenile becomes a pubescent. Judgements about delivery of
juvenile and personal relationship with child can be carried into execution in
whichever execution office in Turkey by force of Article 34 of Enforcement and

Bankruptcy Law.

Substantive law aspect of court judgements about delivery of juvenile is
judgements about embodying guardianship of child. Guardianship is entireness of
rights and obligations that parents have on their minor or not interdicted grown
children about children’s immaterial rights, wealth and representation of these both.
People that can have guardianship of a child are mother and/or father or adopter.
Except these people no one like a relative can have parental rights. During
continuing of a marriage, both of parents exercise parental rights. If marriage ends
with death, the parent who is alive has parental rights of child. If marriage ends with
a court judgement because of divorce, judicial separation, annulment of marriage, the
person who is entrusted with the guardianship of child has parental rights. Also
adopters if any can possess the parental rights. If mother and father are not married

with each other, only mother has guardianship and parental rights of child.

Creditor makes a request to issue enforcement proceedings to governing
execution office and then process of enforcement proceedings begin. Bailiff should

send preparing a execution order, after bailiff himself check through that creditor’s

138



request is based on whether an award or not. If debtor do not deliver the child to
creditor in seven days since date of notification, articles of said award is enforced
wherever the child. However the bailiff could not exercise his right to use force
absolutely over the child, could only exercise over debtor or third party, so this has to
be within the frame of principle of proportionality. According to Article 25 second
paragraph, if debtor retakes the child without a valid reason after child is delivered to
the creditor by bailiff, bailiff redelivers the child from debtor to the creditor without

the need to another award.

Enforcement proceedings of awards on personal relationship with child are
embodied in Article 25/a in Enforcement and Bankruptcy Law. “Thereupon
application about fulfilling the award of relating personal relationship with child, the
bailiff notify to debtor with a execution order as like Article 24 that not to prevent to
relate personal relationship within the award between child and creditor, otherwise
the conclusion of award will be enforced. In this order, also act against the award
will be punished according to Article 341 is written. If debtor does not follow the
execution order, the conclusion of award will be enforced. Debtor is punished

according to Article 341 upon the claim of creditor.

Personal relationship is a right that aimed at dialoguing on definite day and
time, being informed about each other, having emotional bond and continuing this
bond between mother or father not have guardianship or third party and the child.
Making a personal relationship can talking face to face between child and mother or
father or third party, else having intercommunication, dialogue, information via e-

mail, telephone, letter or internet. Mother and father have the right to demand to
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embodying personal relationship with child (Turkish Civil Code Article 323), and
also third party has this right only if exceptional circumstances have occurred and

best interests of child require this relationship (Turkish Civil Code Article 325).

According to Enforcement and Bankruptcy Law article 25/b, in the course of
enforcement proceeding of awards on delivery of juvenile and personal relationship
with children, having present a social worker or pedagogue or psychologist or child
development expert assigned by Turkish Social Service and Children Protection
Institution, if not found an educator in company with execution officer is
compulsory. Aim in here is when difficulties have occurred while enforcing the
award, fulfilling the delivery or personal relationship in the way of without the need
to enforcing debtor through inculcations and constructive attitudes of these experts

and with minimum harm to child.

In terms of ideal law, a solution contributing the best interest of child is
essential. Hence during enforcement of delivery of child and personal relationship
with child, execution office must become secondary importance as far as possible.
Relevant person should initiate the procedure appealing execution office for
enforcement of the award; execution officer should check through condicio juris of
enforcement proceeding. But actually delivering of child or relating personal
relationship with child should be fulfilled by an administrative authority or unit
consisted of experts like social worker or pedagogue or psychologist or child
development expert. Status, working conditions, payments, authority and

responsibility of this authority or unit must be drawed by law.
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ZUSAMMENFASSUNG

Ein Kind ist jemand, der noch unter 18 ist und minderjdhrig ist. Laut dem
Gesetz nach ist ein Kind minderjihrig bis zum 18.Lebensjahr und ist eine natiirliche
Person. Konvention {iber die Rechte des Kindes definiert das Kind auch in dhnlichen
Worten. “Im Sinne dieser Konvention ist ein Kind jeder Mensch, der das achtzehnte
Lebensjahr noch nicht vollendet hat”. Konvention iiber die Rechte des Kindes ist ein
international anerkannter Vertrag, in den wir auch unsere nationalen Regelungen

anpassen miissen.

Laut dem dritten Absatz Konvention iiber die Rechte des Kindes, wird
deutlich gesagt dass die Vorteile zum Kindeswohl gemacht werden miissen: “Bei
allen MaBnahmen, die Kinder betreffen, gleich ob sie von 6ffentlichen oder privaten
Einrichtungen sozialen Fiirsorge, Gerichten, Verwaltungsbehérden oder
Gesetzgebungsorganen getroffen werden, ist das Wohl des Kindes ein Gesichtspunkt,

der vorrangig zu beriicksichtigen ist”.

Laut Europiisches Ubereinkommen iiber die Ausiibung von Kinderrechten,
Artikel 6: “ Bevor die Justizbehdrde in einem ein Kind beriihrenden Verfahren eine
Entscheidung trifft; hat sie zu priifen, ob sie liber hinreichende Auskiinfte verfiigt,
um eine Entscheidung zum Wohl des Kindes zu treffen, und erforderlichenfalls
insbesondere bei den Trigern elterlicher Verantwortung weitere Auskiinfte

einzuholen”.
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Laut dem Absatz 25, Teil I des IIK: “ Falls das Sorgerecht des Kindes von der
zustidndigen Person entnommen wird, muss diese innerhalb von sieben Tagen das
Kind abgeben. Falls dies nicht gemacht wird, muss dies in verschiedenen Art und

Weisen gemacht werden”.

Das Entnehmen oder in Beziehung stehen und diese entwickeln mit dem
Kind, ist ein Fall der Familienrechte. Deswegen muss eine feststehende

Entscheidung getroffen werden.

Da das Entnehmen des Kindes oder in Beziehung stehen mit dem Kind
familienrechtliche Falle sind, sind sie nicht zeitlich begrenzt. Somit gelten die
getroffenen Gerichtsentscheidungen bis zum 18.Lebensjahr des Kindes. Diese beiden
Verfahren konnen, wie im 34.Absatz des IKK auch lautet, bei der beliebigen

Geschiftsstelle verfolgt werden.

Fiir die finanzielle Dimension des Entnehmens ist das Sorgerecht zusténdig.
Haftung ist die Verantwortung und auch die Befiirsorgung fiir die zustehenden
Rechte und auch sogar der Erben, die dem Minderjdhrigen zustehen. Die die
Verantwortung also das Sorgerecht tragende Personen konnen sowohl Mutter
und/oder Vater, oder auch Stiefmutter oder-Vater sein. Auller dieser Personen ist es
nicht moglich die gesetzliche Verantwortung des Kindes zu tragen. Solange die
Eltern verheiratet sind, tragen beide das Sorgerecht fiir das Kind (TMK Abs.336/1).
Wenn die Heirat mit dem Tod einer der beiden Parteien endet, tragt das Sorgerecht

die lebende Partei (TMK Abs.336/III). Im Fall der Scheidung, Trennung usw., wird
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vom Gericht entschieden wem das Sorgerecht iibergeben wird (TMK Abs.336/11.,
II1.). Den Adoptiveltern (falls hier der Fall ist) kann das Sorgerecht auch iibergeben
werden (Abs. 314/). Wenn die Eltern nicht verheiratet sind, tragt das Sorgerecht die

Mutter (TMK Abs.337/1).

Wenn die amtlich erforderlichen Anmeldungen stattgefunden haben, findet in
kurzer Zeit die amtliche Verfolgung stat. Nach beamtlicher Uberpriifung der
Anmeldung, wird der gegeniiberstehenden Partei dies schriftlich iiberwiesen. Die
hierfiir schriftlich stehenden Regelungen sind die Absatze 24,25 des IKK und der
Absatz 24 des IIKY. Falls innerhalb von sieben Tagen nach schriftlicher Sendung
das Kind nicht an die Sorgerecht tragende Partei iibergeben wird, wird diese Aktion
polizeilich oder beamtlich durchgefiihrt. Diese Aktion kann natiirlich nicht tiber das
Kind durchgefiihrt werden, sondern nur iiber die Partei die das Kind nicht tibergibt,
oder iiber die dritte Person, natiirlich unter den Erlduterungen, die begrenzt sind. Laut
dem Absatz 25/I1 des IKK, wird das Kind wieder von der Sorgerecht tragenden
Person weggenommen, so wird diese, die hierfiir durchgefiihrt werden muss, ohne

irgendeiner gerichtlichen Entscheidung unter Aktion gebracht.

Wie das Aufbauen der Beziehung mit dem Kind sein muss, ist im I[IK Absatz
25/a zu sehen. Dort steht dass der zustindige Beamter dafiir verantwortlich ist, dass
die Sorgerecht habende Person in ihrem Recht halt sich mit dem Kind in Verbindung
zu setzen und dass dieses Recht den gegeniiberstehenden Personen schriftlich erteilt
wird. In dieser Mitteilung wird erteilt, dass falls diese getroffene Entscheidung nicht

anerkannt wird, so dass die gegeniiberstehende Person laut Absatz 341 bestraft wird.
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Personliche Beziehung ist ein Recht, indem daran erinnert wird dass das
Sorgerecht nicht habende Mutter, Vater oder dritte Personen in gerichtlich
festgestellten Tagen oder Tageszeiten das Kind sehen, Zeit mit ihm verbringen,
Beziehung aufbauen oder diese entwickeln kdnnen. Die Beziehung kann beiderseitig
aufgebaut werden aber es ist genauso gut mdoglich dass diese mit E-Mail, Brief,

Telefon oder Internet gefiihrt werden kann.

Laut TMK Abs.323 wird es deutlich erwéhnt dass die Mutter und auch der
Vater das Recht haben sich mit dem Kind in Beziehung bringen zu wollen aber auch
laut Absatz 325 ist es auch deutlich gemacht dass dritte Personen auch mit dem Kind

sich in Verbindung setzen konnen falls diese zum Vorteil des Kindes ist.

Wihrend dieser Beziehungsaufbau oder Entnehmen des Kindes muss neben
dem Beamten auch ein Sozialhelfer, Pidagoge, Psychologe oder ein Experter
bereitstehen (IIK Abs.25/b). Der Sinn dieses ist, falls etwas schwer gemacht wird,
oder es flir das Kind nicht gut tun wird, dies zu hindern, und behilflich fiir die

Weitentwicklung der Beziehung sein.

Juristisch gesehen muss alles was gemacht wird, zum Vorteil des Kindes
gemacht werden. Dafiir sollte alles so weit wie moglich nicht mit offiziellen Mitteln
wie Beamter gelost werden. Das heifit aber nicht dass alles so laufen soll. Wahrend
des Starts des Prozesses muss alles offiziell gefiihrt werden, das bedeutet der Antrag

muss bei zustdndigen Beamtern gestellt werden und der weitere Prozess muss mit
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einem Experten wie Sozialhelfer, Pidagoge, Psychologe, usw. gefiihrt werden. Der
Status dieser Verwaltung wird innerhalb der von dem Justizministerium gerichteten

Linien gestellt werden.
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