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ONSOZ

Bulgaristan, ilk kuruldugu andan itibaren onemli siyasi ve stratejik konuma
sahip olmustur. Bulgaristan bu O6nemli konumlarindan dolayi, daha erken
donemlerden itibaren bircok Avrupa devletinin dikkatini iizerine ¢ekmistir. Bulgar
devletinin Hiristiyanligt kabul etme siirecinde bu duruma sahit olmaktayiz.
Hiristiyanligin iki mezhebi olan Katoliklerin ve Ortodokslarin Bulgar Devletini kendi
mezheplerine dahil ederek, onun iizerinde siyasi otorite kurmaya caligmalari bu
amagclarim gostermistir. Tezimizde, Bulgarlarin Hiristiyanlagsma Siireci konusu ele
alimmigtir. Calismamizda bu konuyla ilgisi olan diger kaynaklara da dolayli da olsa
deginilmistir.

Tezimizin giris boliimiinde Bulgaristan devletini daha iyi anlayabilmek icin
ilkenin cografi ve demografik yapisi hakkinda bilgiler verdik. Daha sonra Bulgar
adinin tanittmim1 yaparak, bu adin ilk defa ne zaman ve kimler tarafindan
kullanildigina kisaca degindik. Tezimizin konusuyla ilgisi olan ve simdiki
Bulgaristan milletini olusturan iki temel unsur olan Bulgar ve Slavlarin Hiristiyanlik
oncesi sosyal, kiiltiirel ve dini yasantilar1 hakkinda bilgi verdik.

Calismamizin birinci boliimiinde; Hiristiyanligin Bizans’ta resmi din olmadan
once Balkanlardaki durumu ve resmi din olduktan sonra Balkanlardaki yayilma
faaliyetlerine degindik. Slavlarin ve Bulgarlarin bolgeye akinlari, o donemden sonra
Hiristiyanligin balkanlardaki durumu, Slavlarin ve Bulgarlarin bir devlet altinda bir

araya toplanmalari, bu unsurlar arasindaki iligkiler, Tuna Bulgar Devletinin



kurulmasi ile isleyisi ve komsu Bizans imparatorlugu ile iligkileri alt basliklarda
siralanarak incelenmistir.

Tezimizin ikinci boliimiinde Hiristiyanligin Bulgar Devletine niifuz etmesi ve
yayilma yollarn hakkinda bilgi verdik. Hiristiyan misyonerlerinin faaliyetlerinin ilk
yillarinda Bulgar hiikiimdarlarin Hiristiyanliga kars1 tepkileri, ancak ilerleyen zaman
icerisinde bu tepkilerin azalmasi ve sonugta cesitli gerekcelerle, Hiristiyanligin Tuna
Bulgar Devletinde resmi din olarak kabul edilisi ve halkin tepkisine degindik. Tuna
Bulgar Devletinde Hiristiyanligin resmi din olarak kabul edilmesinden sonra ortaya
cikan sonuclar ve bu sonuglar arasinda 6nem agisindan ilk sirada bulunan bagimsiz
bir Bulgar Kilisesi olusturma miicadelesi ve bu miicadele siirecinde Bulgar
idarecilerinin ¢abalarina degindik. Ayrica bagimsiz kilise kurulmasi ve yetistirilecek
olan ruhbanlarin egitim dili olarak Slav alfabesinin yazilmasi tezimizin ikinci
boliimiinde degindigimiz diger konulardir.

Tezimizi bagindan itibaren takip ederek, her sathasinda kiymetli elestirilerini
ve yardimlarmi esirgemeyen danisman hocam sayin Dog¢. Dr. Mehmet Katar’a

silkranlarimi sunarim.

Sevcan EMIN



GIRiS

A. BULGARISTAN’IN COGRAFi VE DEMOGRAFIK YAPISI

Bulgaristan devleti, Avrupa’nin giineydogusunda ve Balkan yarimadasinin dogu
kisminda yer alan 110.912km? lik yiizolciimiine sahip bir iilkedir. Ulkenin kuzeyinde
Romanya, batisinda Makedonya, giineyinde Yunanistan, giineydogusunda Tiirkiye,
dogusunda ise Karadeniz bulunmaktadir.' Baskenti Sofya olan iilkenin onemli
sehirleri; Varna, Filibe, Ruscuk, Eski Zagra, Burgaz, Plevne, Pernik, Dobri¢, Haskoy

ve Yanbol’dur.?

Bulgaristan, Balkan {iilkeleri arasinda Arnavutluk’tan sonra en az niifusa sahip
olan iilkedir.” Bu niifus, basta iilkenin biiylik kismini olusturan Bulgarlar olmak tizere
Tiirkler, Cingeneler, Yahudiler ve Yunanhlar gibi degisik halklardan olusmaktadir.
Ancak bu farkli gruplarn niifuslar1 hakkinda bilgi veren resmi belgelerin bulunmasi
cok zordur. Nitekim bu konuda bagvurabilecegimiz ana kaynak, 1938 yilinda yapilan
istatistiktir. Bu istatistige gore niifusun % 86,8’ini Bulgarlar, % 10,2’sini Tiirkler, %
1,3’tiinti Cingeneler, % 0,5’ini Yahudiler olusturmaktadir. Bu topluluklardan bagka

burada az sayida Rum ve Ermeni de yasamaktadir. Fakat bu dénemden sonra

! AnaBritanica, “Bulgaristan”, Istanbul 1986-1987, VI/89; ayrica bkz. Nazif Kuyucuklu,
“Bulgaristan”, TDV. Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 1996, VI/391.

2 Meydan Larousse, “Bulgaristan”, Istanbul 1969, 11/629.

’Kaynaklar 2005 yilinda yapilan niifus sayimi sonucunda iilke niifusunun 7.726.000 kisi oldugu
belirtilmektedir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Bulgaristan).



Tiirklerin ve Yahudilerin 6nemli bir kismi Bulgaristan’dan ayrilarak Tiirkiye ve

fsrail’e go¢ etmistir.”
B. BULGAR ADININ KOKENi VE ANLAMI

Bulgar kelimesi, koken itibanyla Tiirkce “bulgamak” fiilinden tiiremistir. Bu
kelime karismak, karistirmak ve Kkarismis olmak manalarina gelmektedir.5
Kaynaklara gore bu isim, Atilla’nin Oliimiinden (453) sonra Avrupa’daki Hun
topluluklarinin bagma gecen Irnek’in® halkiyla birlikte Dogu Karadeniz kiyilarma
dogru cekilmesi ve buradaki Tiirk Ogur boylariyla karismasi sonucunda ortaya
cikmigtir. Bulgar adinin ilk defa kullanimi da V. ylizyildaki Bizans metinlerine
dayanmaktadir. Buna gore Bizans imparatoru Zenon (474-491), Dogu Gotlarina
kars1 miicadelesinde Karadeniz’in kuzey batisinda oturan Tiirk topluluklarindan
yardim istemis ve bu toplumun adin1 Bulgar olarak zikretmistir.” Bu sekilde tarih
sahnesine c¢ikan Bulgarlar, 567-568 yillarindan itibaren kendileri gibi bir Tiirk
toplulugu olan, Goktiirklerin hakimiyeti altina girmislerdir. 630 yilina kadar devam
eden bu hakimiyetin ardindan Bulgarlar, kendi devletlerini kurmak icin faaliyetlerini
yogunlastirmislardir. Bu ¢abanin sonucu olarak da Onogur boyundan olan Kubrat’in
baskanliginda ilk Bulgar devleti® kurulmustur. Farkli Bulgar boylarindan olusan bu

devlet, Kubrat’in baskanliginda Bizans’la dostane iligkiler kurmustur. Hatta bu

4 Kuyucuklu, DIA, VI/396.

5Panayot Panayotov, Bilgarsko Srednovekovie, Veliko Tirnovo 2005, 26.

®ibrahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, Ankara 1985, 2.

7 Ayse Kayapinar, “Tuna Bulgar Devleti”, Tiirkler, Ed. Hasan Celal Giizel - Kemal Cicek - Salim
Koca, Ankara 2002, 11/630.

8 Kubrat'mn zamaninda devletin sinirlar;; Doguda Kuban nehri, batida Dnyeper, kuzeyde Donets,
giineyde de Karadeniz ve Azak Denizi ile ¢evrilmekteydi (Ayse Kayapinar, “Bulgarlarin Balkanlara
Gocii ve Tuna Bulgar Devleti”, Osman Karatay — Bilgehan A. Gokdag, Balkanlar El Kitabi, I/ 104).



 Kubrat'in

iligkilerin sonucunda Bizans, Kubrat’a “patrikos” unvani vermistir.
Olimiinden sonra ise Biiyiik Bulgar Devleti varligin1 devam ettirememis ve dagilmak
zorunda kalmistir. Bu ¢okiisiin ardindan iilkeden kitleler halinde gogler baglamistir.
Baz1 Bulgarlar, kendi topraklarinda yagsamay1 ve yeni yonetime vergi vermeyi kabul
ederken, bazilar1 ise bolgeden ayrilarak kuzey ve bati istikametine ilerlemistir.
Bunlardan kuzeye dogru yonelen grup, Kazan etrafinda itil (Volga) Bulgar'
devletini kurmustur. Batiya yonelen grup ise Tuna cevresinde Ongolos'' bolgesini
mesken edinerek, tezimizin konusunu olusturan, Tuna Bulgar Devletinin temellerini

atmustir.'” Bu sekilde bolgeye yerlesen Bulgar Tiirkleri, yerel Slav halklara egemen

olarak bir siire bolgede hiikiimranliklarin siirdiirmiislerdir.

C. BULGARLAR VE SLAVLARIN HIRISTIiYANLIK ONCESIi SOSYAL

VE KULTUREL DURUMU

Hiristiyanlik  oncesi donemde Bulgar ve Slavlar, gocebe bir hayat
sirdirmekteydi. Bu gocebe topluluklarin kendilerine ©zgii inang, ibadet ve
gelenekleri bulunmakta ve her iki toplum kendi geleneklerine uygun bir yasam tarzi
siirdiirmekteydi. Bu inang ve gelenekler birbirinden farkli oldugu i¢in her iki grubun

sosyal ve kiiltiirel yapilarinin ayr1 olarak ele alinmas1 gerekmektedir.

? Kubrat’a verdigi patrikos unvam veren Bizans yonetimi aym zamanda onun kurdugu Biiyiik Bulgar
devletini de tanimistir. (Panayotov, 36; fvan Bojilov - Vera Mutafcieva, vd., 1storiya Na Bilgariya,
Sofya 1993, 26).

10 il Bulgarlarinin Islamiyet’le tamismalari, 922’de kendi istekleri dogrultusunda Bagdat’tan
gonderilen bir heyetin yardimiyla olmustur. Bu sekilde Miisliiman olan itil Bulgarlan ii¢ yiizyil
boyunca Dogu Avrupa’da Islam kiiltir ve medeniyetinin temsilciligini yiiriitmiislerdir. (Ismail
Kayabali - Cemender Arslanoglu, Bulgar Tiirkleri, Ankara 1985, 14).

1 Ongolos; Dnyeper ve Tuna nehirleri arasinda bulunan bolgeye verilen isimdir ( Bkz. Panayotov,
41).

"2 Bulgarlarin kurmus oldugu bu devlet, kisa siirede Bizans’1 vergiye baglayacak kadar onemli bir
giice erigmistir. (Bkz. Petir Mutafciev - Vera Mutafcieva, Istoraya na Bilgarskiya Narod, Sofya 1998,
67-68; A. A. Vasilev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, ¢ev. Arif Miifid Mansel, Ankara 1943, 1/277).



1. Bulgarlarin Hiristiyanhktan Onceki Sosyal ve Kiiltiirel Hayatlar:

Bulgar Tiirkleri, ylizyillar boyu gbcebe bir hayat siirdiirmelerinden dolay1 gegici
koyler kurmuslar ve hayvancilik yaparak gecimlerini saglamlslardlr.13 Nitekim bu
ozellikleri de onlarin kalict ve uzun 6miirlii devlet kurmalarini engelleyen en biiyiik
etken olmustur. Devletlesemeyen bu gogebe halk, siyasi olarak farkli boylardan
olusmakta ve her boy, bir bey tarafindan yonetilmekteydi. VII. yiizyilda Bulgar
Tiirklerinin sosyal hayatinda ciddi bir degisim meydana gelmis ve bunlar, gécebe
hayati terk ederek yerlesik hayata ge¢cmeye baslamislardir. Bu cercevede onlar, su
kaynaklarma yakin yerlerde kalici obalar (avullar) kurmuslardir.'* Olusturulan bu
obalar, sonradan ortaya cikacak bazi yeni sehirlerin ilk niivelerini teskil etmislerdir.”
Sehirlerin kurulmasiyla birlikte Bulgar Tiirkleri arasinda kent yasaminin gerektirdigi
degisik meslekler de ortaya ¢ikmistir. Bu ¢cergevede ozellikle demircilik ile ugrasan
Bulgarlar; mizrak, ok, kili¢, zirh, bronzdan siis esyalari, kemer tokalar, askeri
techizat vb. tiriinler imal etmislerdir. Bulgar Tiirkleri demircilikten bagka ¢omlekgilik

ve altin isciligi gibi mesleklerle de yogun olarak ilgilenmislerdir.16

Yukarida ifade ettigimiz degisik savas aletleri imal eden Bulgar Tiirkleri, iyi bir
savas egitimi ve terbiyesine de sahiptiler. Onlar, kadin erkek ayirmaksizin toplumun
biitiin fertlerine belirli bir savag egitimi vermeyi gelenek haline getirmislerdi.17 Hatta
onlarin bu alandaki bilgilerini, daha sonraki devirlerde Slavlara da aktardiklari
belirtilmektedir. Bulgar Tiirkleri, bu savas¢ilik 6zelliklerine ragmen egemenlikleri

altina aldiklar1 halklara ve savas esirlerine cagin sartlarina gore son derece insancil

" Bojilov - Mutafcieva, vd., Istoriya Na Bilgariya, Sofya 1993, 26.

' fvan Lazarov — Ivan Tutindciev, vd., 1st0riya 1 Tsivilizacia XI, Klas, Veliko Tirnovo 2001, 26.
15 Bojilov - Mutaf¢ieva, vd., 26.

16 Panayotov, 31.

17 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 241.

10



davranmislardir. Bazi kaynaklaur18 ise bu savas¢i halkin, savas esirlerini kole olarak
kullandiklarimi iddia etmektedir. Ancak biz, bu bilgilere katilmamaktayiz. Nitekim
Eski Bulgarlarda kole tabiri ile daha ¢ok siyasi haklardan mahrum birakilmig insanlar
ile savas esirlerine isaret edilmistir. Ayrica o donemde bagimsizligin1 kaybeden
topluluklarin bazi haklarimin kisitlanmasi1 gayet tabiidir. Eski Bulgarlarin idaresi
altindaki bu topluluklar, huzursuzluk ¢ikartmadiklar miiddetce 6rf ve gelenekleri ile

yasama ve hatta yerel yonetimlere belirli oranda katilma hakkina sahip olmuslardir."
2. Slavlarin Hiristiyanhktan Onceki Sosyal ve Kiiltiirel Hayatlar

Bulgar Tiirklerinin hiikiimran oldugu bédlgede yasayan Slav halklar, Bulgarlar
gibi, boy halinde yasamaktaydilar. Bu topluluklarda kabile yoneticisi olarak en yash
kisi secilmekteydi. Bu yoneticilerin siyasi liderlik yaninda ayinleri yonetmek, boylar

arasinda toplantilara katilmak gibi baska fonksiyonlari da bulunmaktayd.*

Ozgiirce yasamaya diiskiin olan Slavlar, genelde biiyiik yerlesim yerlerinden
kacinarak gruplar halinde yasamayi tercih etmis ve gecimlerini ziraatgilikla,
hayvancilikla kazanmiglardir. Bu gocebe Slav topluluklari, Bulgarlar gibi savasgi bir
yapiya sahiptiler. Onlar bu savasci 6zellikleriyle ulasilmasi zor yerleri yasam alanlar
olarak secmis ve bu suretle savas zamanlarinda diigman1 daha ¢abuk etkisiz hale
getirmeyi amaglamislardir. Slavlar fazla donanimli olmayip silah olarak yay, mizrak
ve kalkan kullanmiglardir. Onlar savasta ele gecirdikleri esirleri de kole yapmais, fakat

bu kolelik daimi olmayip zaman icinde kolelere kendilerini satin alabilme,

18 Mutafciev - Mutafcieva, 71.

' Bu konudaki diisiince ve goriislerimiz Kafesoglu hocanin verdigi bilgilerle de desteklenmektedir
(Bkz. ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, Istanbul 2003, 239, 245).

20 Konstantin hegek, 1storiya Na Bilgarite, 1987, 114-115.
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vatanlaria geri donebilme veya Slav toplulugunda hiir olarak yasayabilme hakkini

verilmistir.?'
D. BULGARLARIN VE SLAVLARIN ESKi INANCLARI

Tuna Bulgar devletinin temelini olusturan Slav ve Bulgarlar Hiristiyanlig
benimsemeden once degisik inanclara sahiptiler. Her iki topluluk da benimsedikleri

dini Hiristiyanlig1 kabul edene kadar ifa etmislerdir.
1. Bulgarlarin Eski Inanclar

Bulgar Tiirkleri, geleneksel Tiirk inanclarina inanmaktaydilar. Onlarin,

Hiristiyanlig1 kabul etmeden 6nceki bu inang¢larini ti¢ temel noktada birlestirebiliriz;

1) Eski Bulgarlar, Gok - Tanriya inanmuslardir.* Hatta bu inanclan ile ilgili
olarak onlar, yaratic1 tek varlik anlamina gelen “Tangra” kelimesini kullanmislardir.
Aslinda bu inang bir tiir ilkel monoteizm olarak kabul edilmistir. Nitekim Proto -
Bulgarlar, Tanr1 olarak kullandiklar1 7angra kavrami ile tek bir varliga isaret

etmi slerdir.23

2) Eski Bulgarlar, yiice Tanr1 inanc1 yaninda cesitli tabiat varliklarinin da birer
ruhu bulunduguna inanmislardir. Onlara gore bu tabiat varliklari, goriinmeyen gizli
giiclere sahipti. Yine onlara gore dag, su, giines, ay, yildiz, hayvan, orman vb. seyler

birer ruha sahipti.

2l Bkz. Mutafciev - Mutafgieva, 42; ayrica bkz. Aleksandir Fol - Vasil Giizelev vd., Kratka Istorya Na
Builgarya, Sofya 1983, 41.

2 Bkz. Kayabali — Cemender, 13; Iklil Kurban, Yash Tarihin Yankisi, Istanbul 1998, 48; Fol -
Giizelev vd. 46.

2 Mutafciev - Mutafcieva, 71.
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3) Eski Bulgarlar, Tanrt mertebesine ¢ikarmaksizin, atalarma c¢ok fazla saygi
gostermislerdir. Hatta onlar, bu saygilarindan dolay:1 baz1 hayvanlari, atalarinin adina

kurban etmislerdir. **

Eski Bulgarlar, Tanr1 ve insan arasindaki iligki acgisindan diger eski
medeniyetlere benzememektedirler. Eski topluluklarin cogu Tanri ile insam
ozdeslestirirken Bulgarlar, hiikiimdar olan kisiyi Tanr1 olarak kabul etmemekteydiler.
Onlara gore yonetici konumundaki han da onlar gibi bir faniydi ve onu halktan

ayiran tek ozellik ise sadece Tann tarafindan seg¢ilmis olmelslydl.25

Baz1 Bulgar tarihgileri ilk donem Bulgar Tiirklerinin, Tanrilarina degisik
hayvanlar1 kurban etmelerinin yaninda insan da kurban ettiklerini iddia
etmektedirler.”® Hatta bu iddiay1 dile getirenler Bulgar Ham1 Krum’un, Istanbul
muhasarasinda insan kurban ettigini savunmaktadirlar. Ancak bu olay ile ilgili ¢ok az
kaynagin bulunmasi, bu iddianin dogrulugu hakkinda Onemli siipheler
dogurmaktadir. Nitekim inceledigimiz kaynaklardan sadece birkacinda bu konu
hakkinda bazi bilgilere ulasabildik. Ancak yiizeysel olan bu bilgilerin, yeterince ikna
edici olmadig1 kanaatindeyiz. Bazi Tiirk tarih¢ilerinin de bildirdiklerine goére Bulgar
toplulugunun hi¢bir kesiminde, bu tiir bir ayine rastlanmamaktadir.

Bulgarlarin, insan kurban ettiklerine dair iddia, 811 yilinda gergeklesen bir
olaya dayanmaktadir. Bu yilda esir diisen Bizans Imparatorunun kellesinin
vurulmasidir.”” Bu hadise gerceklesmeden Once Bizans imparatoru I. Nikephoros

Phokas biiyiik bir ordu ile Tuna Bulgar sinirin1 agmis ve Krum Han’in baris teklifine

H Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, Ankara 1985, 41-42.

% Geza Feher, Bulgar Tiirkleri Tarihi, Ankara 1984, 81.

% Panayotov, 34; V. Besevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, Belleten IX, ¢ev. T. Acaroglu, Ankara 1945,
245-246; ayrica bkz. Georgi Bakalov - Plamen Pavlov, Bilgarite 681-1018, 1/ 176.

z Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, 40—41.
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aldirmayarak Bulgar Devletinin baskenti Pliska’ya dogru yiiriiyerek onu tahrip
etmistir. Bulgar devlet yoneticileri tarafindan teklif edilen anlagsmay1 kabul etmeyen
Bizans imparatoru Phokas, adamlaryla kagan Krum Han’1 takibe koyulmustur. Krum
Han ve adamlar Bizans ordusunu daglik bir bolgeye ¢ekerek pusuya diisiirmiis ve
bozguna ugratmistir. Ele gecirilen Bizans imparatorunun ise kellesi vurulmustur.
Krum Han, Bizans imparatorunun kafatasin1 giimiisle kaplatmis ve bunu igki kadehi
olarak kullanmistir.”® Ancak kisaca ozetlemeye calistigimiz bu olay, insan kurban
etmekle ilgili olmayip, diismandan intikam alma ve diger diismanlara da gézdagi
verme amaci tagtyan bireysel bir tavir olarak algilanmalidir.

2. Slavlarin Eski inanclar

Kaynaklarin belirttigine gore tiim Slav kabileleri Hiristiyan olmadan once
politeist bir inanca sahipti. Bu cok tanrili yapi icerisinde Perun, Veles, Stribog,
Dajbog, Svarog ve Lada gibi ilahlar® dikkat cekmekteydi. Bu ilahlarin en
onemlisinin ise Perun oldugu ifade edilmekteydi.30 Slav halki, giinliik yasaminda bu
tanrilara tapinmis, ozellikle de hastalikta, savasta ve tehlike aninda kurban adaginda

bulunarak onlardan yardim istemistir.

Slavlarin, ibadet icin belli bir tapinaklari yoktu. Onlar ibadetlerini acik
havada nehir ve gol kenarlarinda, ulu agaclarin altinda yerine getirmislerdir.31 Bu

nedenle Slavlar, her yerde tanrilarina dua edebilmislerdir. Ayrica onlar, bu

2 petir Angelov - Dimitir Sazdov, vd; Istoriya Na Bilgariya 681-1944, Sofya 2003, I/ 54-55; ayrica
bkz. G. Bakalov - P. Pavlov, 203; Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara Gogii, 113.

* Perun; Antik Slav inancinda her seyin, Ozellikle de yildirimin yaraticisi, olduguna inanilan
Tanr1’dir. Veles; Eski Slav inancina gore siiriilerin, zenginligin ve aile ocaginin Tanrt’sidir. Stribog;
Gogiin Tanrr’sidir. Dajbog; Bereketin Tanri’sidir.  Svarog; Atesin Tanrt’sidir; Lada ise, bilginin ve
giizelligin Tanriga’sidir (bkz. Fol - Giizelev, vd., 41).

30D, Kosev, vd., 1st0rya na Bilgarya, Sofya 1961, I/ 47; ayrica bkz. Panayotov, 17; Fol - Giizelev, vd.,
41; Mutafciev - Mutafcieva, 38-39; iregek, 119-120.

3 Panayotov, 17.
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ibadetlerinde, tanrilarina dua etmek i¢in araci olarak tastan imal ettikleri putlar1 da

kullanmuslardir.*?

Slavlarin eski inanclanyla ilgili en ilging yonlerinden biri, Oliiniin defin
seklidir. Nitekim onlar, oliilerini yaktiktan sonra 6Oliiniin kiillerini, yemek aletleri ve
degisik esyalariyla birlikte mezara gdmmiislerdir.>> Kabile seflerinin 6liimiinde ise
sefin kiilleriyle birlikte eslerinden birisi, bazen de bu esin yaninda bir hizmetgi,
oldiriilip onunla defnedilmekteydi.®® Bu cenaze torenlerinde gergeklestirilen
merasimler, Slavlarda ahiret inancinin var oldugunu veya en azindan Olim

sonrasinda bir hayatin varligina inanildigim agik bir sekilde gostermektedir.

32 Fol - Giizelev, 41.
3 Angelov - Sazdov, vd., 16-17.
** Mutafciev - Mutafcieva, 40; ibn Fazlan, Seyahatname, ¢ev. Ramazan Sesen, Istanbul 1995, 173.
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BIRINCIi BOLUM

HIRISTIYANLIGIN BALKANLARA GiRiSi VE TUNA BULGAR

DEVLETIN KURULUSU
A. BALKANLARDA ILK HIRISTIYAN FAALIiYETLER]

Hiristiyanlik, 1. yiizyilin baslarinda yeni bir din olmaktan ziyade, Yahudi dini
hareketi olarak ortaya cikmistir. Bu harekete bagl olan kisiler, Yahudi inan¢ ve
geleneklerini siirdiirmekteydi. Onlar1 Yahudilerden ayiran ozellik ise Hz. Isa’ya
inanmalariydi. Ancak bu hareket, kisa zaman icerisinde dar cerceveli bir Yahudi
hareketi olmaktan ¢ikarak diger topluluklari da biinyesine katmaya basarmistir. Bu
cercevede Hz. Isa’dan bir siire sonra putperest kabileler ve halklar Hiristiyan
cemaatine davet edilmeye baslanmistir. Hiristiyanliga yeni giren bu insanlarin
Hiristiyanliga alismalart i¢in de onlarin bazi  Yahudi kurallarindan muaf
tutulmalarma miisaade edilmistir.”®> Bunda Hiristiyanligin asil mimari olarak goriilen
ve bu dinin Anadolu ile Balkanlara yayilmasinda da onciiliik eden Pavlus’un 6zel bir
rolii bulunmugtur. O, Hiristiyanlig1 yaymak amaciyla arkadaglariyla birlikte Anadolu
ve Balkanlara iic misyon seferi diizenlemis ve gittigi yerlerde Hiristiyan cemaatleri

olusturmusgtur>®

** Bkz. Resullerin sleri 15. Bap.
36 Bkz. Boncho Stanoev, Pravoslavieto i Bilgarya, Sofya 1992, 11-12; Mahmut Aydin, “Hiristiyanlik”
Yasayan Diinya Dinleri, Ed. Sinasi Giindiiz, Ankara 2007, 89- 90.

16



1. Havari Pavlus’un Balkanlarda Misyon Faaliyetleri

Hz. Isa’dan sonraki ilk Hiristiyan cemaati doneminde Isic1 harekete diisman olan
Pavlus, Sam yolunda gordiigii bir vizyonla, Hiristiyanlig1 kabul etmis ve bu sekilde
Hiristiyanligin en atesli savunucusu olmustur. Pavlus, Hiristiyan misyonunu
istlenerek, daha ¢ok Yahudi olmayan halklar arsinda Hiristiyanligi yaymaya 6zen

gostermistir. Bu nedenle o, “yabancilarin havarisi” olarak adlandlrllmlstlr.37

Pavlus Hiristiyanlign yayma misyonunu iistlenerek Balkan yarimadasina kadar
gelmistir. Burada o, simdiki Makedonya ve Yunanistan sinirlari icersinde kalan
Filipi, Veria, Selanik, Atina ve Korint gibi yerlesim merkezlerinde tebligde
bulunmus ve Hiristiyan cemaatlerinin olugmasina etki etmistir. Pavlus’un bu
faaliyetleri38 sonucunda da bu bolgede yasayan bazi kimseler, Hiristiyan olmustur.
Nitekim onun bu faaliyetleri Resullerin isleri XVI. ve XVII. baplar1 ile Selaniklilere

ve Filipililere yazdigi mektuplarda anlatilmaktadir.”

Kaynaklarin belirttigine gore Balkanlara yonelik misyon faaliyetleri Pavlus ve
arkadaslanyla simirli kalmamig, baska havariler de bu bolgede Hiristiyanlastirma
faaliyetlerine katilmistir. Bu cercevede kaynaklarin belirttigine gore havari Andreas
(Andrey), Balkanlara gelerek Hiristiyanligi yayma girisimlerinde bulunmustur. Onun

bu faaliyetleri, bugiinkii Bulgaristan topraklarini da kapsamlstlr.40

*” Bkz. Mahmut Aydin, 87.

3% Pavlus’un Hiristiyanlig1 yaymak icin sergilemis oldugu faaliyetler, Roma idarecilerinin tepkisini
cekmistir. Bu nedenle de o, Roma idarecileri tarafindan idam edilmistir ( Mahmut Aydin, 89).

¥ K. Dinkov, 1st0riya na Bilgarskata Tsirkva, chetiva, 23; ivaelo Kostov, Svetovni Religyi, Sofya
2000, 232; Kostadin Palesutski - Lubomir Ognyanov, vd; 681 — 1948 iz 1st0ryata Na Bilgarskata
Narodnost 1 Dirjava, Sofya 1993, 15.

40 Bkz. Todor Sibev, Samostoyna Narodnostna Tsirkva v Srednovekovna Bilgariya, Sofiya—1987, 73;
Panayotov, 104.
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2. Havariler Sonras1 Donemde Balkanlarda Misyon Faaliyetleri

Pavlus ve Andreas gibi Hiristiyan Onderlerinin Balkanlarda kurdugu Kiliseler,
Hiristiyanligin bu bolgeye yerlesmesine vesile olmus ve sonraki donemde siirdiiriilen
misyon faaliyetlerine temel teskil etmistir. Ozellikle Atina, Korint, Veria ve Selanik
Kiliseleri Hiristiyanlig1 yaymada biiyiik bir rol oynamistir. Bu ¢ercevede Havarilerin
Balkanlardaki 6grencileri ve yandaslar, faaliyetlerini bolgenin i¢ kisimlarina dogru
ilerletmis ve oralarda yeni Kiliseler kurmuslardir. Kaynaklara gore Vereya (Eski
Zagra), Odesos (Varna) ve Herakliya’daki Kiliseler bu sekilde kurulmustur. Bu
Kiliselerden Filipopol’dakini havari 6grencisi Erm’in; Vereya sehrindekini havari
ogrencisi Pavel Karp’in; Odesos ve Herakliya sehirlerinde ise havari 6grencisi

Ampliy’in Kiliseler kurduklari ve piskoposluk yaptiklari iddia edilmistir.*!
3. 313Milan Fermanindan Sonra Hiristiyanhgin, Balkanlardaki Durumu

Hiristiyanligin ~ Balkanlarda  hizla  kurumsallastii =~ dénemde  Roma
Imparatorlugunun diger bolgelerinde de misyon faaliyetleri yogun bir bicimde devam
etmekteydi. Roma yonetimi, iilkenin degisik kentlerinde hizla yayilan bu yeni dini
akimi baglangigta hosgoriiyle karsilamig, ancak kisa siire sonra Hiristiyanligin bazi
ogretileri sebebiyle bu dine kars1 tavir almistir. Ozellikle Hiristiyanligin Roma’daki
putperest ideolojiyi ve Imparatorun tanrisal 6zelligini kaldirmak istemesi, Roma
devletinin Hiristiyanliga yonelik tepkisine neden olmustur.*” Bu stirecle birlikte

ozellikle Decius (249-251), Valerianus (253-260), Diocletianus (284-305) gibi

*1 Bkz. Dinkov, 23; Sibev, 73.
42 Bkz. Suat Yildirim, Mevcut Kaynaklara Gore Hiristiyanlik, Istanbul 2005, 100.
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imparatorlar Hiristiyanligi ortadan kaldirmaya (;ahsmlslardlr.“3 Ancak biitiin bu
cabalara ragmen Hiristiyanhigin Roma Imparatorlugundaki varligi ve yayilmasi
devam etmistir. Sonugta IV. yiizyilin basina kadar bu sekilde zaman zaman Roma
devletinin siddetli baskilarina maruz kalan Hiristiyanlik, imparator Konstantin’in
(306-337) yaymladigi Milan Ferman1 (313) ile serbestlik kazanmigtir. Bu fermanla
Hiristiyan Kilisesi icin yeni bir donem baslamis ve Hiristiyanlik, Roma
vatandaslarinin serbestce kabul edebilecekleri bir duruma gelmis hatta bunun da
oOtesinde devletin himayesini kazanmugtir. ™ Boylece bu yeni ortam sayesinde
Hiristiyanlik kisa bir zamanda ¢ogunlugun dini olmayi basarmistir. Sonugta 380
yilinda Imparator 1. Theodosius (379-395) Hiristiyanlig1 devletin resmi dini haline
getirip, diger biitiin din ve inanclar yasaklamlstlr.45 Bu sekilde Imparatorlugun
destegini alan Hiristiyanlik, Roma sinirlar1 i¢inde daha g¢abuk kabul gormeye

baslamis ve her kesimden insan1 kendine cekmeye basarmistir.*®

Hiristiyanligin, devletin resmi dini haline geldigi siirecte Imparatorlugun diger
bolgelerinde oldugu gibi Balkan yarimadasinda da Hiristiyanlastirma faaliyetlerine
agirlik verilmistir. Bu yogun Hiristiyanlagtirma faaliyetleri sonucunda piskoposluklar
ve diizenli sekilde calisan kilise teskilatlar1 kurulmustur. Hiristiyanlifin yayilmasi
icin Balkan yarimadasinda hem idari acidan onem tasiyan hem de Hiristiyanlarin
yogun olarak bulunduklar1 sehirler piskoposluk bolgeleri olarak ilan edilmislerdir."’

Piskoposluk olarak ilan edilen bu bolgelerin ¢ogu Balkan yarimadasinin giineyinde

43 Bkz. Stanoev, 16; Ekrem Sarik¢ioglu, Baglangigtan Giiniimiize Dinler Tarihi, Isparta 2004, 319-
320.

4 Bkz. Mehmet Aydin, Hiristiyan Kaynaklarina Gore Hiristiyanlik, 22; Panayotov, 104; Kostov, 235;
Sibev, 74.

4 Bkz. Sibev, 72-73; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢cev. Fikret Isiltan, Ankara 2006, 49.
46 Stanoev, 16.

*" Kochev, 143-145.
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yer almistir.”® Bu tiir merkezlerin en 6nemlileri, Serdika, Filipopol (Bulgaristan’daki
Filibe),49 Nis, Sirmium (Sirbistan’daki Sremska Mitrovica),50 Singidunum

(Sirbistan’daki Belgrad) olmustur.51

Ancak Balkanlarin diger bolgelerinde de
misyoner faaliyetleri devam etmekte ve Hiristiyan dinl miiesseseleri kurulmaktaydi.
Nitekim IV. ve VIIL yiizyillar arasinda Balkan yarimadasinda, bes metropolitlik ile
onlara bagli yirmi piskoposlugun bulundugu iddia edilmektedir. Ancak kaynaklar bu
bilgilerin kesin olmadigma da isaret etmektedir.”> Bu bilgiler kesin olmamakla
birlikte Tuna Bulgar Devletinin kurulmasina kadar Balkanlarda Hiristiyan
misyonerlerinin calismalar hakkinda onemli ipuglari vermektedir.
Yukarida belirtilen Hiristiyanlagtirma faaliyetleri sonucunda sahillerde yasayan

Yunanlilar, Romalilasmis ve Helenlesmis Trak - Ilirik kavimleri, Hiristiyanlig: kabul

etmeye baslamuglardir.”

Balkanlarda Hiristiyanligin ~ yayilmasinda, yukarida belirtilen misyoner
faaliyetleri ve yerel dillerin kullanilmasi yaninda Roma Devletinin baskici tavrinin
da onemli bir rolii olmustur. Roma Imparatorlugu inan¢ konusunu, insanlarin
bireysel tercihlerine birakmamis ve Imparatorluk sinirlari icinde bagka bir inanca

mensup olmay1 yasaklamistir. Ozellikle 1. Theodosius (379-395) ve Justinianos

*® Kochev, 142-143.
* www. sumen. nfo/makaleler/bulgaria.

> www. turksavaslari.com/sayfa.php?sayfa=3549.24283.137886.0.0.php&I%20Balkan%20seferi- 18k.
> Sibev, 75, (www.bourgas.org/terraincognita/pl-karasura.html - 13k.)

52 Sibev, 77.

53 Dinkov, 24; Hiristiyanlik, Roma 1mparat0rlugunda resmi din haline geldikten sonra, Balkan
yarimadasinda cabuk gelisme gosterememistir. Bunun sebebi olarak da Hiristiyanligin, Balkanlarda
yasayan halklarin yabanci bir lisanda anlatilmis olmasidir. Bunun sonucu olarak bu halklar Hiristiyan
cemaatine kazandirilabilmesi i¢in, incil, TV. yiizyilda Besi denilen kabilenin diline terciime edilmistir,

(Vasil Giizelev, Knyaz Boris Pirvi, Sofya 1969, 90).
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(527-565)™, Imparatorluk dahilinde yasayanlarin Hiristiyan olmalarim1 emreden ve
baska inan¢lara mensup olmay1 yasaklayan fermanlar yaylnlamlslardlr.5 > Devletin bu
ferman ve dayatmalarinin da Balkanlarin Hiristiyanlagsmasinda belli bir rol ifa ettigi

acikca anlasilmaktadir.

B. SLAVLARIN BALKANLARA GELIiSI VE HIRISTIYANLIKLA iLK

MUNASEBETLERI

Tarihi kaynaklarda bugiinkii Bulgaristan topraklarinda en eski kavim olarak
Traklarin adi zikredilmektedir. Daha sonra M. O. 30 yillarinda Romalilar, bu
topraklara sahip olmuslardir. M. S. 395 yilinda ise Roma Imparatorlugunun ikiye
boliinmesiyle Bulgaristan topraklari, Dogu Roma Imparatorlugu olarak bilinen
Bizans devletinin denetimine ge¢cmistir. Bulgarlarin Balkanlara gelmesinden once, V.
yiizyilin sonu ile VI. yiizyilin baglarinda, heniiz Hiristiyan olmayan Slavlar, o

topraklara goc ederek yerlesmeye baslamislardir.

Slavlar, Balkan topraklarina iki kol halinde gelmislerdir. Bunlardan biri giineye,
Akdeniz’e dogru ilerlerken, digeri ise Balkanlarin bati1 bolgesine dogru yonelmistir.
llerleyen zaman iginde Slavlar, Balkanlarin hemen hemen her kosesine
yerlesmislerdir.”® O dénemde Bizans imparatorlugu i¢ karisikliklarla calkalandign
icin Slavlarin bu yayilmalarim engelleyememistir. Ancak zamanla Bizans, bu Slav

kabilelerinin bazilarim kendine baglamay1 basarmustir.

>* Justinianos, iktidarinin ilk dénemlerinde cikarttig1 bir ferman ile heretiklere Hiristiyanliga girmeleri
icin ic ay miiddet vermistir. Bunu kabul etmeyenlerin ise devlet memuru olmalarina, mahkemelerde
sahitlik yapmalarina ve 6len yakinlarinin mirasgisi olmalarina izin verilmemistir. Bu nedenle de 6len
kisinin Hiristiyan olan mirasgilar1 yoksa mali devlete kalmistir (Stbev, 96).

> Totyo Koev - Georgi Bakalov, Vivedeniye v Hiristiyanstvoto, Sofya 1992, 150.

%% Bkz. ivan Duycev, Bilgarsko Srednovekovie, Sofya 1972, 12—-13.
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Hiristiyan olmayan Slavlarin Balkanlara gelmesiyle bolgenin Hiristiyanlagmis
yerli halki, putperest unsurlarin denetimine girmis ve Hiristiyan olmayanlar
cogunlugu olusturmaya baglamistir. Bu yeni gelismeyle birlikte, Balkanlardaki
Hiristiyanlagsma siireci gegici olarak duraklamig hatta gerilemistir. Ciinkii putperest
Slavlar, Hiristiyanliga kars1 agik bir diismanlik sergilemistir. Bu ¢ercevede onlar
Balkanlarda bulduklar1 Hiristiyan eserlerini tahrip etmis ve Hiristiyan halka eziyette
bulunmuglardir. Bu eziyetler sonucunda bolgedeki Hiristiyan halkin ¢ogunlugu
Bizans’a siginmak zorunda kalmigtir. Biitlin bu olumsuz etkilere ragmen,
Hiristiyanligin bolgedeki varligi belli oranda devam etmis ve zamanla bu din, istilact
olan Slavlar1 da etkilemeye baslamustir.”” Bu stiregte istilact Slavlar zamanla yerli
halki asimile ederek Slavlastirirken kendileri de onlarin inang¢larindan etkilenerek

Hiristiyanlagsmaya baslamuslardir.”®

Slavlarin, Hiristiyanlagsma siirecinde bu kabilelerin yerlesmis oldugu bolgedeki
Hiristiyan topluluklartyla olan etkilesimi yaninda, Bizans Devletiyle olan iligkilerin
de onemli bir rolii olmustur. Bu siirecte Slavlarin bir kismi Bizans ordusuna katilmig
ve Bizans Devletinin Hiristiyanlhig1 tesvik edici tavrindan veya i¢inde yer aldiklar
ordunun genelinin inancindan etkilenerek Hiristiyanlagmistir. Bu Slav askerleri
vatanlarina dondiigiinde Hiristiyan dininin yayilmasina vesile olmuslardir.” Ayrica
Bizans’m, topraklarindaki kavimlere yonelik uyguladigi siyaset de onlarin
Hiristiyanlig1 benimsemelerinde etkili olmustur. Bu cer¢evede Bizans bu topluluklara
mensup kisileri, dini ve siyasi hayatina katarak onlar1 diismandan iyi bir komsu ve

sadik bir vatandasa doniistirmeye calismistir. Bizans’in bu siyaseti sonucunda da

37 Bongo Stanoev, Pravoslavieto i Bilgarya, Sofya 1992, 77.
38 Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, ¢cev. Veysel Atayman, Istanbul 1980, 13.
%% Dinkov, 26-27.
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Hiristiyanligi kabul etmek, devlete karsi sadakatin gostergesi olarak kabul

edilmistir.*’

Bizans’in politikalarindan etkilenen bazi Slavlar, Hiristiyanlig
benimsemis ve Bizans vatandasi olmuslardir. Slavlarin Hiristiyan dinini kabul etme
sebeplerinden bir digeri de Bizans vatandaslar ile aymi statiiyii kazanarak, onlarla
aym yetkilere sahip olabilme ve devletin idari hayatina katilabilme imkanim elde
etmek olmustur. Nitekim daha sonraki donemlerde bazi Greklesmis Slav

Hiristiyanlar, devletin idari ve dini hiyerarsisinde Onemli mevkilerde yer

almiglardir. o1

Yukarida belirtilen biitiin bu tesvik unsurlarma ragmen Hiristiyanlik, Slav
halklar1 arasinda istenen hizda yayillamamistir. Bunun baglica sebeplerinden biri,
Slavlara yonelik misyon faaliyetlerinin, onlarin bilmedigi Grek dilinde
yap11mas1yd1.62 Diger neden ise bazi Slav kabilelerinin kimliklerini kaybetmek
istememeleriydi. Onlar, Bizans Devletinden bagimsiz bicimde ve kendi milli
kimliklerini siirdiirerek yasamaya devam etmek niyetindeydi. VII. yiizyil ile birlikte
Slavlar, Bizans imparatorlugu ve Avar hakanliginin denetimi altina girme tehlikesi
ile kars1 karsiya kalinca simdiki Bulgaristan topraklarinda yasamis olan yedi Slav
kabilesi ve yine Slav toplulugundan olan Sevarlar®™ kendi aralarinda askeri ittifak
kurarak bu tehditlere karst miicadele etmislerdir. Ancak onlar, Bizans ve Avar
hakimiyetinden kagmaya calisirken bolgeye yoOnelik Bulgar akinlari baglamis ve

Slavlar bu akinlara direnmeyerek Bulgar denetimi altina girmislerdir.®*

&0 Sibev, 96.

61 Sibev, 97.

%% Totyo Koev - Georgi Bakalov, Vivedenie v Hiristiyanstvoto, Sofya 1992, 152.

63 Sevar; Slav kabilelerinden birinin adidir (bkz. Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara gocii, 107).
% Fol — Giizelev, vd., 47.
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C. TUNA BULGAR DEVLETININ KURULMASI VE BULGARLARIN

YERLI HALKLA KURDUKLARI iLiSKiLER

Balkanlara gelerek Slavlari denetimleri altina alan Bulgarlar, yikilan Biiyiik
Bulgaria Devletinin bir kolunu olusturmaktaydi. Bunlar, Biiyiik Bulgaria Devletinin
642 yilindan sonra Hazarlar tarafindan yikilip dagilan Bulgar topluluklarin en
kalabalik grubunu olusturmaktaydi. Bu, grup Asparuh baskanliginda giiniimiiz

Bulgaristan topraklarina gelip, orada kendi devletini kurmustur.
1. Tuna Bulgar Devletinin Kurulusu

Biiyiik Bulgaria Devletinin, 642 yilinda yikilmasindan sonra Kubrat’in ii¢iincii
oglu Asparuh, kendisine bagli Bulgarlar ile Dnyeper ve Dinester nehirlerini gecerek
Ongolos’a yerlesmistir. Asparuh, Tuna nehrinin kuzeyini mesken edindikten sonra
Bizans’in yasadigi bazi sorunlardan yararlanarak, bu topraklar iizerinde kendi
devletini kurma c¢abasia girmistir. Bu vesileyle Asparuh idaresindeki Bulgarlar,
Asag1 Moezya ve Kiiciik Skitiya eyaletlerini isgal edip zamanla Trakya’ya seferler
diizenlemislerdir.”® Bizans Devleti, topraklarina yonelik bu saldirilar1 sona erdirmek
ve Bulgarlan topraklarindan c¢ikartmak icin 678 yilinda ordularin1 Ongolos’a
gondermistir. 681 yilinda sona eren bu savastan Bizans maglup olarak ayrilmis ve
Bulgarlarla barig antlasmast imzalamak mecburiyetinde kalmistir. Bizans bu
maglubiyet sonucu Bulgarlara sadece vergi66 vermekle kalmamis ayni zamanda

topraklarinin da bir kismin1 Bulgarlara kaptirmis ve yeni Bulgar Devleti, bu topraklar

® jvan Bojilov - Vasil Giizelev, Istorya Na Srednovekovna Bilgarya VII-XIV yy; I/ 7-8; ayrica bkz.
Bojilov - Mutaf¢ieva, vd., 28.
% Bizans’in, “anona” adini tastyan bu vergiyi 6demeyi kabul etme nedeni, son derece riskli ikinci bir

savasa girmek istemesinden kaynaklanmaktaydi (Georgi Bakalov - Plamen Pavlov Bilgarite 681—
1018, 1/185-186).
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tizerinde kurulmustur. Boylece iki devlet arasindaki sinirlar da ortaya glkm1$t1r.67 Bu
sekilde 681 yilindan sonra Bulgar-Tiirk Devleti, basta Besarabya ve Dobruca olmak
izere biitiin kuzey Bulgaristan sinirlarimi icine katmustir.®® Yeni kurulan devletin

baskenti de Pliska sehri olmustur.
2. Tuna Bulgarlarimm Yerli Halkla Kurduklan iliskiler

Tuna Bulgarlarinin, hdkim olduklann topraklarda yasayan halkin biiyiik
cogunlugunu Slav kabileleri olusturmustur. Bulgarlarin, niifus agisindan az olmalar
sebebiyle Bizans ve Avarlar gibi giicli diismanlardan korunmak icin tehlike
anlarinda idarelerinde bulunan Slavlarla ortak hareket etmislerdir.69 Nitekim Asparuh
baskanligindaki Bulgarlar ile Slav prensleri (knyazlarl)70 arasinda birlikte hareket
etme anlagsmas1 yapilmis ve idare hakki Bulgar yoneticilerine verilmistir. Asparuh,
Bulgarlar ile Slav knyazlar arasinda yapilan bu anlasma geregi yedi Slav kabilesini
devletin bat1 sinirlarin1 Avar saldirilarina karsi korumakla gorevlendirmistir. Ayni
baglamda Sevarlar da Balkan daglarimin dogu gecitlerini Bizans saldirilarina karsi

korumakla vazifelendirilmiglerdir. Bulgarlar ise Karadeniz sahillerini ve tiim iilkeyi

67 Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, 21.

%8 Kuzey Bulgaristan diye ifade ettigimiz bolge, doguda Karadeniz, giineyde Balkan daglar gegitleri
ve batida da Isker nehrini icermektedir (Feher, 45).

% Slav ve Bulgar kabileleri Bizans’a karsi savag durumlarinda ortak hareket etseler de normal
hayatlarinda iki topluluk i¢ ice yasamamistir. Bunun bir sonucu olarak da her iki topluluk kendi
bolgelerinde yasayarak orf, adet ve din kurallarina sahip ¢ikmustir. Bulgarlarin Slavlarla tehlikeli
anlarda birlikte hareket etmeleri Slavlarin kendi aralarinda birlesmesine de 6nemli katki saglamistir
(Bakalov — Pavlov, 184 — 185; A. A. Vasilev, 277; Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltirii, 204; Laszo
Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1971, 92).

7% Knyaz; kelimesi Slavca prens manasina gelmekteydi (bkz. Kayapinar, Tuna Bulgar Devleti, 631-
632).
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korumanin yaninda, kuzeydogudan gelen Hazar tehlikesini de bertaraf etme gorevini

tistlenmislerdir.”!

Bulgar devlet teskilati, diger Tiirk kavimlerinde oldugu gibi oymak-klan sistemi

izerine kurulmustur. Bu sistemde devlet idaresi iki ana faktérden 01usmaktayd1.72
1. Devlet bagkani: Han,73 Knyaz.
2. Bulgar Bolyarlari: askeri tabaka, Bulgar halkinin temsilcileri.”®

Bulgar Devletinin baginda bulunan Han, Bulgar soyundan gelmekteydi. Bu
sistemde bazi istisnalar haricinde yonetim babadan ogla ge¢mekteydi. Han, gorev
bakimindan da genis yetkilere sahipti. Bu cercevede devlet yonetimi, askeri idare,
yabanci iilkelerle iligkiler, adli konular ve dini ayinler onun yetki alan1 igersinde yer
almaktaydi. O, aynm1 zamanda Slav ve Bulgarlar arasindaki iliskileri diizenlemekte ve
bu topluluklar arasinda birlestirici rol oynamaktaydi. Han, bu farkli topluluklar
arasindaki miinasebetleri diizenleme ve Bulgar aristokrasisinin onceligini korumak
durumundaydi. O, bu faaliyetleri yiiriitirken Bulgarlar yaninda Slavlar ve onlarin

yoneticileri olan knyazlardan da biiyiik oranda destek gormekteydi. ™

Bulgar Devletinde Han’1n, iilke idaresindeki bu biiyiik yetki ve sorumluluguna
ragmen o, yonetimde tek basina soz sahibi degildi. Zira Han, Bulgar temsilcilerinden

olusan meclisle yonetimi paylagmaktaydi. Ornegin Han, hukuki mahiyetteki

"1 Fol - Giizelev, vd., 47.

72 Kayapinar, Tuna Bulgar Devleti, 631.

7 Hristo Stoyanov, iz istoryata Na Bilgarskata Tsirkva, Sofya 1998, 521.

7 Devlet idaresindeki bu iki ana faktore, ilerleyen donemlerde bagka bir unsur daha eklenmistir. Bu da
devletteki Slav cogunlugun menfaatlerini gézeten Slav knyazlaridir. Nitekim basta kendi bolgelerinde
soz sahibi olan bu gruplar, sonradan devlet yonetiminde de yer almislardir (Giizelev, 47; Kayapinar,
Bulgarlarin Balkanlara Gogii, 115 ).

7 Hristo Stoyanov, iz Istoriyata Na Bilgarskata Tsirkva, Sofya 1998, 521.
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diisiincelerini teklifler halinde meclise sunmakta ve bu mecliste alinan karar gegerli

sayilmaktayd.”®

Bulgarlarda, Handan sonra devlet idaresinde gorev alan en yetkili kisiler ise
bugiinkii bagbakan konumunda olan Kavhan ve onun bir alt makaminda bulunan
Icirgu - Boil ile yiiksek idareci vekil konumunda olan Tarkandi. Bunlardan Icirgu —

Boil askeri idare, devlet diplomasisi gibi gorevleri yiiriitmekteydi. ’

D. TUNA BULGAR DEVLETININ BiZANS iLE SIYASI VE EKONOMIK
ILISKILERI

Bulgar Devletinin en siki siyasi ve ekonomik iligkileri hi¢ siiphesiz Bizans
Devleti ile olmustur.”® Bu iki devlet arasindaki onemli ekonomik ve siyasi
anlagsmalardan biri 716 yilinda Tervel Han ile Bizans imparatoru III. Theodosios
(715-717) arasinda imzalanmistir. Bu anlasmaya gore iki devlet arasindaki sinir,
kuzey Trakya’dan, yani Burgaz korfezinden baslayarak Edirne-Filibe yolunun Merig
nehri ile kesistigi noktaya kadar olan bolgeleri kapsamistir. Bu sekilde Tuna Bulgar
Devleti, giiney sinirindan, Trakya ovasina kadar olan topraklar1 kendi bolgesine dahil
etmistir. Bu antlasmanin ekonomik boyutu ise Bizans’in, Bulgarlara yillik 30 libre
altin degerinde harac 6demeyi kabul etmesidir.”” Bulgarlarin bu dénemden sonra
Bizans’la yapmis olduklar1 antlasmalar ilerleyen devirlerde onlara énemli ekonomik

imkanlar saglamistir. 80 Ancak Tervel Han’in ardili olan Sever Han (721-736)’dan

76 Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, 47.

7 Bojilov - Mutafcieva, vd., 132.

"8 Hatta onlar, kimi Bizans imparatorlarinin tahta ¢ikmasinda da séz sahibi olmuslardir. Ornegin
imparator II. justinianos, Bulgar han1 Tervel’in yardimu ile ikinci kez tahta ¢ikabilmistir (Kafesoglu,
Bulgarlarin Kokeni, 22).

7 Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara gogii, 109.

80 Besevliyev, Proto-Bulgar Dini, 55.
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sonra Bulgar hanliginda bas gosteren iktidar kavgalari, Bizans ile yapilan siyasi ve
ekonomik anlagmalar1 islevsiz birakmis ve Bulgar Devletini Bizans karsisinda

giicsiiz hale getirmistir.

Bulgar Devletindeki kargasalar ve taht kavgalar1 sonucunda iki ana grup ortaya
cikmistir. Bu gruplardan ilki, Bizans Devleti ile anlagma yaparak, Bulgar devletinin
Bizans iktidarina baglanmasini savunmustur. Ikinci grup ise kesinlikle Bulgar
Devletinin bagimsizligim1 desteklemistir. Bulgarlar arasindaki bu taht miicadelesinde
Slav aristokrasisi de yer almis ve onlar ikinci grubu desteklemislerdir.81 Bu
tartismalar sebebiyle Bulgar tahtina yirmi yil gibi kisa bir zaman zarfinda alt1
hiikkiimdar gelmistir. 82 VIIL asrin ortalarinda Bulgar hanliginda vuku bulan bu i¢
kanisikliklar Bizans imparatoru V. Konstantin Kopronim’in (741-775), 756-775
yillar1 arasinda Bulgar topraklarina dokuz sefer diizenlemesine yol ac;mlstlr.g3 Bu
saldirilarin azalmasi da, ancak bu imparatorun Oliimilyle olmustur. Bulgarlarin bu
kotii donemden kurtulmasi ise Telerig (768—777) ve Kardam (777-803) adli Bulgar
hiikkiimdarlarin tahta ¢ikmasiyla olmustur. Nitekim bu iki Han sayesinde kisa siirede
Bulgarlar tekrar bir araya gelebilmislerdir. Telerig Han, devlet igindeki Slav
unsurunun Onemini kavramis ve onlarin da destegini arkasina alarak devletin
giiclenmesini hedeflemistir. Bu nedenle o, devletin disinda kalan Slav kabilelerini
Bulgar devletine dahil etmek istemistir.** Kendisinden sonra gelen diger Bulgar
yoneticileri de onun bu siyasetini devam ettirmislerdir. Boylece IX. ylizyil

baslarinda taht miicadelelerinin sona ermesiyle kendini toparlamay1 basaran Bulgar

81 Fol - Giizelev, vd., 49.

82 By hiikiimdarlarin bazilart Bizans’a siginmak zorunda kalmuslardir (Bojilov - Mutaf¢ieva, vd.,33)
83 Bojilov - Mutaf¢ieva, vd., 33.

8 Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara Gocii, 111.
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Devleti, kaldig1 yerden gelismeye devam ederek, Bizans’a karsi koyma giiciinii

tekrar kazanmustir.

Bulgar Devleti, IX. yiizyilda Krum Han (803-814) ile giiciiniin zirvesine
ulagmustir.®® Franklarin, Avar hakanhgma agir darbe indirerek Avar topraklarinin
bilyiik boliimiine hakim olmasi tizerine, Krum Han da bu gelismeden istifade ederek,
Avar topraklarinin kuzey bolgesini kendi topraklarina dahil etmistir. Boylece Krum
Han orada yasayan Slav toplulugunu kendi idaresi altina almistir. Bu akinlar
sonucunda Tuna Bulgar Devleti kuzeyde Erdel, batida Belgrat, giineyde Selanik ve
Termopil bolgelerini kendi topraklarina katmis ve Tisa nehri, Bulgar Devletiyle

Franklar arasindaki sinir1 olusturmustur.

Krum Han, sadece savas alanlarindaki basarilarla kalmayip, iilke icinde de
toplumsal yagamin gelismesine énemli katkilarda bulunmugtur. Nitekim o, ilk Bulgar
yasalarini olusturmustur. Bu yasalar geregi hirsizliga, yalanciliga, iftiraya, dilenmeye
ve sarhosluga kars1 agir cezalar 6ngériilmiistiir.®” Krum Han’in titizlikle uygulamayi
diisiindiigii bu yasalarin temel amaci, devletin temelini olusturan Slav ve Bulgarlar
arasindaki esitligi ve kaynasmayi saglamak olmustur. Boylece onun ve varislerinin®®
takip ettigi bu yonetim tarzi, ilerleyen donemde Moezya, Trakya ve Makedonya Slav
topluluklarinin Tuna Bulgar Devletine dahil edilmelerine neden olmustur. Bu da

devleti daha da giiclii kilmustir.*

85 Nesimi Yazici, ilk Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Ankara 2005, 115.

% Kayapiar, Bulgarlarin Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti, 112; ayrica bkz. Kafesoglu,
Bulgarlarin Kokeni, 24; Ostrogorsky, 182.

87 Todorov, 16-17.

8 Krum’dan sonra iktidara gelen hiikiimdarlar Omurtag Han (814-831), Malamir Han (831-836),
Persiyan Han’lar (836-852) dir (Angelov — Sazdov, vd. 65 — 66).

8 Angelov — Sazdov, vd. 66.
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[KINCI BOLUM

TUNA BULGAR DEVLETINDE HIRiSTIYANLIK

A. BULGARLAR ARASINDA ILK HIRISTIiYANLASTIRMA
FAALIYETLERI

Bulgarlar arasinda ilk Hiristiyanlastirma ornekleri, Tuna Bulgar Devleti
kurulmadan Onceki zamana dayanmaktadir. Nitekim kaynaklarda, Bulgar boylarinin
bazi idarecilerinin Tuna Bulgar Devletinin kurulmasindan once Hiristiyanlagtigi
ifade edilmektedir. Fakat halk hakkinda bilgi verilmemektedir. Ornegin Bulgar
boylarindan olan Kutrigurlarin han1 Gord, 528 yilinda Bizans imparatoru Justinianus
vasitasi ile Hiristiyanligni kabul etmis ve kendi halkim da Hiristiyanlastirmak
istemistir. Ancak onun bu fikri, bir isyanin baglamasina ve sonucunda da kendisinin
oldiiriilmesine neden olmustur.” Konuyla ilgili bir bagka ornek de Bulgar Ham
Organ’m (Orhan), 619 yilinda yakin gevresi ve bir miktar askerle birlikte Istanbul’a
giderek orada Hiristiyanligi kabul etmesidir. Organ Han ve yanindakiler Bizans’ta
vaftiz edilmis ve bdylece Hiristiyan inancina girmislerdir. ! Bu vaftiz edilenler
arasinda ileride Biiylik Bulgaria Devletinin hiikiimdar1 olacak olan Organ’in yegeni

Kubrat da bulunmaktaydi. Kubrat Han, ¢ocuklugunu Istanbul’da gecirmis ve burada

% Koev - Bakalov, 152.
1 {van Snegarov, Kratka 1st0rya Na Sivremennite Pravoslavni Tsirkvi, Sofya 1946, 19; ayrica bkz.
Koev - Bakalov, 152; Dinkov, 27; Sibev, 103; Panayotov, 35.
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vaftiz edilerek Hiristiyan dinini kabul etmistir.”> Bununla birlikte tarihi kaynaklar
Kubrat’in ogullarinin  Hiristiyanligi benimsedigiyle ilgili herhangi bir bilgi
vermemektedir.

Bulgarlar, Tuna Bulgar Devletini ilk kurduklar1 zaman, Bizans’in eyaletleri olan
Kiiciik Skitya ve Asagi Moezya topraklarini istild etmislerdir. Bu donemde heniiz
Hiristiyan olmayan Bulgarlar, hikimiyet sagladiklar1 bu topraklarda, geleneksel
dinlerini ifa etmeye devam etmislerdir. Bu ¢ercevede onlar, Moezya topraklarim ele
gecirdikten sonra, o topraklarda bulunan Hiristiyanlarin inang¢larini yok etmeye ve
tapinaklarim1  yikmaya (;ahsmlslardnr.93 Ancak Bulgarlarin, orada yasayan
Hiristiyanlara bagka anlamda eziyet ettiklerine dair bir ifade kaynaklarda
gegmemektedir.94 Bu durum, Bulgarlar ile egemen olduklar1 topraklarin yerli halki
arasindaki iligkilerin bir siire sonra yakinlasmasma ve Bulgarlarin Hiristiyanliktan
etkilenmesine neden olmustur. Bu etkilesimin sonucunda da bazi1 Bulgarlar
Hiristiyan inancini benimsemistir.”

1. Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyanhigin Yayilma Sekilleri

Tuna Bulgarlar1 arasinda Hiristiyanlik, yeni fethettikleri topraklarda
karsilastiklar1 Hiristiyan halkin etkisiyle baslamlstur.96 Hiristiyan halk, her firsatta
Bulgarlara, Hiristiyan dinini anlatmaya ve benimsetmeye calismistir. Onlarin bu
cabalart sayesinde, Ozellikle Hiristiyanlarin yogun oldugu bolgede yasayan

Bulgarlar, Hiristiyanhig1 daha ¢abuk benimsemeye baslamislardir.”’

2 Bkz. Mutafciev - Mutaf¢ieva, 63; Dinkov, 27; Sibev, 104; Panayotov, 35; fvan Bojilov - Vasil
Giizelev, Istorya Na Sredovekovna Bilgaria VII-XIV v, I/75.

% fvan Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, Sofya 1966, 53.

4 Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 53.

% Dinkov, 27; Koev - Bakalov, 152.

°® Bkz. Sibev, 106.

% Bkz. Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Sivremennite Cirkvi, 53-54.
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Hiristiyanligin, Bulgarlar arasinda yayilmasinda Onemli etkenlerden birisi de
Bizans’la yapilan ticari iligkilerdi. Bulgar tiiccarlar, ticari amagla Istanbul’a
geldiklerinde, Grek dilini ve kiiltiiriinii Ogrenmisler, ayrica oradaki Hiristiyan
atmosferini teneffiis etmislerdir. Bu ticari iligkiler neticesinde de Hiristiyan dinini
benimsemeye baslamislardir. Hatta Bulgar tiiccarlarn yurtlarina dondiiklerinde,
burada Hiristiyan ogretisi ile birlikte Grek dili ve kiiltiiriinii de yaymaya gayret
etmislerdir. *®

Ik donemlerde tiiccarlar vasitasiyla Grek dili ve yazisina karsi baslayan ilgi,
daha sonra Bulgar aristokrasisinin temsilcileri olan bolyarlarla devam etmistir.
Bolyarlar, resmi belgelerde Bulgarca kelimeleri, Grek yazis1 ile yazmislardir.
Boylece Grek dili zamanla Bulgar devletinde 6nem kazanmistir. Hatta daha sonraki
donemlerde Aziz Cyril (Kiril), Slav alfabesinin temelini Bulgarlar arasinda yayilmis
olan Grekgenin iizerine kurmustur.”

Bizans’in, dini ve kiiltiirel agidan Bulgarlar iizerindeki etkisi halk ile sinirh
kalmamistir. Nitekim Tervel Han doneminde, Bulgar sarayinda bazi1 Bizans adetleri
ile giyim ve kusami1 benimsenmeye baslanmigtir. Hatta bu durum, iki devlet arasinda
716 yilinda yapilan antlasmada belli bir vergi yaninda Bizans’a ait cesitli ipekli
kiyafetler ve derilerin de istenmesine neden olmustur.'”

Bulgarlar iizerindeki Bizans etkisi hemen hemen her donemde devam etmistir.
Bu etki, ozellikle VIII. yiizyilin ikinci yarisinda, devlet icinde bas gosteren taht
miicadeleleri esnasinda daha yogun olarak hissedilmistir. Bulgar Devletindeki bu taht

miicadeleleri, bolyarlar haricinde bazi hanlarin da Bizans’a siginmalarina neden

% Bkz. Snegarov, Kratka istorya Na Sivremennite Bilgarski Cirkvi, 20.
% Bkz. Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 54.
100 gy, Mutafciev - Mutafcieva, 78; Bakalov - Pavlov, 191; Koev, 152.
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olmustur. Ornegin 777 yilinda Telerig Han, Bizans’a sigimmis ve burada Bizans
Imparatoru ile akrabalik iligkileri kurmustur. Bu iliskiler onun Hiristiyanlig
benimsemesine ve vaftiz edilmesine yol agmlstlr.101

Hiristiyanligin, Bulgar topraklarinda yayilma yollarindan bir digeri de Bizans
tarafindan yiiriitillen misyonerlik faaliyetleridir. Bu misyonerlik faaliyetleri sadece
baris doneminde degil, iki devlet arasinda yapilan savaslarda da devam etmistir. Bu
faaliyetler cercevesinde Ozellikle esir diisen Bizans askerleri, Hiristiyanligi yaymak
icin goniillii misyonerler olarak faaliyet gostermislerdir. Benzer sekilde Bizans’ta
bulunan Bulgar esirleri de orada bulunduklart miiddetce Hiristiyanliktan
etkilenmislerdir. Boylece Hiristiyanliktan etkilenen bu esirler, serbest kalinca
Hiristiyan inancim kendi iilkelerine tasimis ve yaymlslardlr.102 Bu goniillii
misyonerlerin yapmis olduklar1 calismalarla birlikte bazi Bulgar idarecilerinin
uygulamalar1 da Bulgarlar arasinda Hiristiyanligin yayilmasim1 hizlandirmistir.
Ornegin, Krum Han savaslar esnasinda, iglerinde Hiristiyan din adamlar1 da bulunan
Bizans esirlerini'® Bulgar topraklarina yerlestirmistir.104 Bu esirler de bulduklart her
firsatta Bulgarlar kendi geleneksel inanclarindan vazgecirmeye ve onlar1 Hiristiyan
yapmaya gayret etmislerdir.

Tuna Bulgar Devleti kendisine yonelik bu Hiristiyanlagtirma faaliyetlerine

tepkisiz kalmamis ve zaman zaman cesitli tedbirlere basvurarak sorunu ortadan

kaldirmaya calismistir.

101 S1bev, 109; Mutafcev - Mutafcieva, 88; Panayotov, 66; Kosev - Natan, vd., 67; Bojilov - Giizelev,

120.

192 Bkz. Snegarov, Kratka istorya Na Sivremennite Bilgarski Tsirkvi, 21.

19 Kinamon adinda bir Bizans esiri, Han sarayina egitmen olarak alinmistir. Adi gecen esir, saraydaki
konumundan istifade ederek, Hiristiyanlig1 teblig etmeye calisnustir (Snegarov, Kratka Istorya Na
Sivremennite Bilgarski Tsirkvi, 21 — 22; ayrica bkz. Koev — Bakalov, 153; Dinkov, 28; Sibev, 115).
104 Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara Gogii, 115; ayrica bkz. Mutaf¢iev - Mutafcieva, 95; Snegarov,
Kratka Istorya Na Sivremennite Bilgarski Tsirkvi, 21.
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2. Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyanhigin Takibata Alinmasi

Yukarida ifade ettigimiz gibi Tuna Bulgar Devletinde, Hiristiyanlastirma
girisimleri karsisinda zaman zaman cesitli tedbirler alinmistir. Bu cercevede,
ozellikle Omurtag Han doneminde, Tuna Bulgar Devleti sinirlan icerisinde
Hiristiyanliga karsi ilk takibat baslamistir. Hiristiyanlara kars1 diizenlenen bu takibat,
Tuna Bulgar Devleti sinirlar1 dahilinde, Hiristiyanligin ne boyutlara ulastigini
gostermekteydi. Bu yogun Hiristiyanlastirma faaliyetleri sebebiyle Omurtag Han,
Bizans imparatorlugunun Hiristiyanlik vasitasiyla, Tuna Bulgar Devletini zayiflatma

tehlikesini gérmiistiir.ms

Bu yiizden Omurtag Han, Bulgar devletini Bizans
esirlerinden temizlemeye ¢alismistir. Bu cergevede Bizans ile yapilan bir antlagma ile
iki taraf, esirleri karsilikli iade etme karar1 almistir. Yapilan anlasmaya ragmen,
Hiristiyanlara karsi devletin takibatt devam ettirilmistir. Bu takibat esnasinda
aralarinda din adamlarmin da bulundugu birgok Hiristiyan 6ldiiriilmiistiir. Ornegin
Edirme metropoliti Manuel ile Nikea piskoposu Leon’u oldiirillen din adamlar
arasinda sayabiliriz. Bazi din adamlan ise oldiiriilmeyip, hapsedilmistir.'” Bulgar
Devletinin, Hiristiyanlara yonelik bu takibatt Bizanshlarla simirli kalmamus,
Hiristiyanlig1 kabul eden Bulgarlar da aymi sekilde devlet takibatina ugramislardir.

Bu siiregte Hiristiyanligt benimseyenler tutuklanmig ve genelde bunlar oOliimle

cezalandirilmastir. 107

105 Bkz. Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 57.

1% Buna en iyi 6rnek, Omurtag Han’1n, Kinamon’u hapse attirarak zincire vurdurmasidir (Arhimandrit
Serafim, Jitieto Na Sv. Car Boris, Sofya 1992, 10).

197 Baz1 rivayetlere gore Paskalyadan once yapilan Biiyiik perhizde Bulgar kokenli Hiristiyanlar et
yemediklerinden dolay: oldiiriilmiislerdir (Bkz. Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na
Bilgarskiya Narod, 57; Giizelev, Knyaz Boris Pirvi, 98).
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Bulgar yoneticileri, Hiristiyanligin Tuna Bulgar Devletinde yayilmasini énlemek
icin c¢esitli tedbirler almis olsalar da Hiristiyanlik Bulgar Devleti sinirlar1 igerisinde
Han’in sarayina kadar ulasmistir. Bunun en iyi 6rnegi de, Omurtag Hanin oglu
Enravota’nin Hiristiyanligi benimsemesidir. Rivayetlere gore o, kardesi Malamir
Han’dan ricada bulunarak, Hiristiyanlik propagandasi yaptig icin hapse atilmis olan
Kinamon’u hapisten ¢ikartmasini istemistir. Malamir Han, abisinin bu istegini kabul
etmistir. Kinamon, Enravota’ya Hiristiyan dinini benimsetmistir. Ancak Malamir
Han, abisinin Hiristiyan oldugunu 6grenince onu bu inanctan vazgegirmeye
calismistir. Bunu bagaramayinca da onu 6liimle cezalandirmistir. Boylece Enravota,
Hiristiyanlik ugrunda hayatim1 kaybeden Bulgar devlet adamlarindan biri olmustur.'*®

B. TUNA BULGAR DEVLETINDE HIRISTIYANLIGIN RESMi DiN
OLARAK KABUL EDILMESI

IX. yiizyilda, 6zellikle Malamir ve Persiyan Hanlar doneminde Tuna Bulgar
Devletinin sinirlart  genislemistir. Trakya, Makedonya ve Arnavutluk’un bazi
bolgeleri Bulgar Devletinin smirlarina dahil edilmistir. Yeni ele gegirilen bu
bolgelerde yasayan halkin ¢ogunlugunun Hiristiyan olmasi sebebiyle de Tuna Bulgar
Devletindeki Hiristiyan niifusunun sayisi artmistir. Bu durum, Bulgar halkinin
azinlikta kalmasina ve zaman icinde Hiristiyanlagan Slavlar arasinda erimeye
baslamasina neden olmustur.'” Bu siirete Bulgar devletinin yoneticileri farkli inang
ve etnik kokene sahip bu iki toplulugu tek potada eritmek igin arayiglara girmis ve

bunun Hiristiyanlikla miimkiin olacagina karar vermistir. Bunun iizerine Boris Han

18 Bkz. Angelov — Sazdov, vd., 65; 1regek, 166; Raso Rasev, Prabilgarite i Bilgarskoto Hanstvo Na
Dunav, 116; Sibev, 114; Koev — Bakalov, 154; Mutafciev — Mutafcieva, 106.

19 Hristo Stoyanov, “iz istoryata Na Bilgarskata Tsirkva”, Hiristiyanstvoto Prez Vekovete, Sofya
1998, 519.
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Hiristiyanligt ve Kiril alfabesini {iilkesinde yasayan Slav ve Bulgarlara
benimsetmistir.

1. Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyan Dininin Resmilesmesini Saglayan
Unsurlar

Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyanligin resmen kabul edilmesi, devletin siyasi ve
sosyal yapist iizerinde Onemli bir etki yaratmistir. Bu donemde smirlarin
geniglemesiyle devletin i¢inde farkli etnik kokene sahip topluluklarin sayis1 artmstir.
Bu durum toplum icinde birbirinden farkli diisiincelerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Farkli inanca ve farkli fikif yapiya sahip olan topluluklarin tek bir cati
altinda birlestirebilmesi icin de devletin bazi tedbirler almasi gerekmistir. Bu
baglamda ilk tedbir olarak, o zamana kadar Bulgar aristokrasisi arasinda onemli
niifuza sahip olan bolyarlarin siyasi gii¢leri azaltilabilme girisiminde bulunulmustur.
Bu girisimin gergeklesebilmesi i¢cin de Slav toplulugunun destegine ihtiyac
duyulmustur. Bulgar idarecileri aldiklar1 bu tedbirler ve yaptiklar diizenlemelerle iki
topluluk arasinda esitligin saglanacagini gostermeye calismislar ve Slavlar ile
Bulgarlar1 sosyal ve siyasi agidan esit duruma getirmek igin ¢aligmalara
baslamiglardir. Alinan bu tedbirler nedeniyle feodal sistemin dini ve felsefl acidan
saglamlastirllmasina ihtiyag duyulmustur.110 O donem sekillenen feodal sistem,
Slavlarin ve Bulgarlarin ahlaki, hukuki kaideleri, feodal aristokrasinin ihtiyaglarim
karsilayacak durumda degildi. Slavlarin ve Bulgarlarin mevcut inanglan iki toplumu
bir arada tutabilme 6zelligini yitirmisti. Bu yiizden Tuna Bulgar Devletine, devletin

gelismesine destek olacak, feodal sistemi hakli gosterecek ve Bulgarlar ile Slavlarin

10 §1bev, 132.
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1" Devlet

birlesmelerini saglayacak yeni bir ideolojiye ihtiyag duyulmustur.1
yoneticileri bu ideolojinin Hiristiyanlik oldugunu diisiinmiistiir. Bunun ic¢in basta
Boris olmak iizere devlet idarecileri iki topluluk arasinda esitligi saglayacak olan
Hiristiyanlig1 resmi din olarak kabul etmeye karar vermislerdir. Boris Hanin siyasi ve
sosyal sebepler sonucu almis oldugu bu karar Hiristiyanligin Bulgar Devletinde
resmi din olarak kabul edilmesinin 6nemli nedeni olmustur. ''?

Boris Han’1n Hiristiyanligi secmesinde sosyal ve siyasi sebepler de 6nemli etken
olmustur. Ciinkii bu dénemde Hiristiyanlik, dini 6gretisi ve ahlak anlayisiyla farkl
etnik topluluklar bir arada barindirma potansiyelini sergilemistir. Hiristiyanlik, bu
ozelligi ile yeni diizenlenen sosyal ve ekonomik iligkilerin dayanagi olarak
goriilmiigtiir. Ayrica bu din, yeni kurulan feodal aristokrasinin durumunu ve giiciinii
saglamlagtirma araci olarak da algllanmlstnr.113 Biitiin bu o6zelliklerinden dolay1
Hiristiyanligin, Tuna Bulgar Devletinin ihtiyaclarini giderecek bir potansiyele sahip
oldugu diisiiniilmiistiir. 4

Hiristiyanligin  kabul edilmesi, ayni zamanda Bulgar devletinde devlet
yoneticilerinin iktidar giiciiniin kuvvetlenmesi ve merkezilesmesi icin bir arac
olmustur. Ciinkii iktidar giiciiniin tek bir elde toplanmasi ve giiclii bir siyasetin
gerceklesmesi, otorite sorununu ¢6zmiistiir. Bu cercevede, kabilecilik ayirimi ortadan

kaldirilmig ve Slav kabile baskanlarimin devlet i¢inde yar bagimsiz bir sekilde

hareket etmeleri sona erdirilmistir.' "

" Giizelev, 64 — 65.

12 Stanoev, 78-79.

'3 Sibev, 132.

"% Sibev, 132.

115 Slavlar, Krum Han zamaninda merkezi idareye tabi olmuslardir (Angelov, iz Srednovekovnoto Ni
Minalo, Sofya 1990, 102).
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Tuna Bulgar Devletinin Hiristiyanligi resmi din olarak kabul etmesi sadece i¢
sebeplerden kaynaklanmamistir. Bu devletin Hiristiyanligi kabul etmesinde,
disaridan kaynaklanan baz1 faktorlerin de rolii olmustur. Bunun en temel nedeni ise
IX. yiizyilin ortalarinda hemen hemen tiim Avrupa’min Hiristiyanligi benimsemis
olmasiydi. Hiristiyan olmayan Tuna Bulgar Devleti, siyasi ve askeri giicline ragmen,
diger Hiristiyan devletler tarafindan izole edilmis durumdaydi. Hiristiyan
hiikkiimdarlar, pagan olarak kabul ettikleri Tuna Bulgar Devletine giivenmemekte ve
mecbur kalmadik¢a Bulgarlarla herhangi bir iligki kurmaya yanasmamaktaydl.116
Boris Han, Bulgar Devletinin Avrupa devletleri ailesine kabul edilebilmesi igin
Hiristiyanligr se¢mesi gerektigini diisiinmiistiir. Bulgar Devletinin Hiristiyanlig
benimsemesi halinde diger Avrupa devletleriyle esit bir statii elde edecegini ve bu
tilkelerle dostluk iliskileri kurabilecegini timit etmistir. Ayrica bu iilkeler nezdindeki
itibarim1 artiracagin ve Hiristiyan Avrupa devletlerinin giivenini kazanarak onlarla

daha kolay bir sekilde antlasma yapabilecegini {imit etmistir.""’

Ayrica
Hiristiyanligin resmi din olarak kabul edilmesi, Tuna Bulgar Devletini sadece siyasi
izolasyondan degil, aym1 zamanda Kkiiltiirel izolasyondan da kurtaracakti. Biitiin bu
siyasi - sosyal faktorler yaninda o donem bdélgenin en giiclii devletleri olan Bizans ve
Frank kralliginin, Hiristiyan dinine tabi olmalar1 ve bunlarin Hiristiyanhig diger
Avrupa devletlerinde yaymak icin c¢aba gostermeleri de Bulgar Devletinin
Hiristiyanlig1 benimsemesinde 6nemli bir rol oynamistir.

Bulgar hiikiimdan Boris’in, Hiristiyanligi kabul ederken dikkat etmesi gereken

onemli hususlardan birisi de; Hiristiyan dinin hangi mezhebini sececegi konusuydu.

"® Bkz. Koev — Bakalov, 154; Mutafgiev, istorya Na Bilgarsiya Narod 681 — 1323, Sofya 1986, 155;
7 Bkz. Sibev, 134; Kayapinar “Bulgarlarin Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti”, 120;
Panayotov, 106.
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Bulgar topraklarinda Katolik ve Ortodoks Hiristiyan mezheplerinin cikarlarinin
cakismasi, Bulgar hiikiimdarinin endise duymasina sebep olmustur. Ciinkii bu durum
onun, sadece bir mezhep secimini degil ayni zamanda iilkesinin hangi giic
odaklariyla dostluk iligkilerini siirdiireceginin gostergesi haline gelmistir. Bu nedenle
Boris Han, Hiristiyanlign kabul ederken dini sebeplerinden ziyade siyasi sebepleri
gbzetmis ve Bulgar hiikkiimdari, Bizans Ortodoks Kilisesi ile Frank Katolik Kilisesi
arasinda bir se¢im yapma zorunda kalmistir. O, bu se¢iminde devletin i¢ islerine
karismayacak ve devletin siyasi hayatinda etkisi daha az olacak olam se¢mek
istemistir.

Biitiin bu siyasi ve sosyal sebeplerin yaninda Boris Han’1n kisisel yaklasimi1 da
Hiristiyanligin iilkede resmi din olarak ilan edilmesinde 6nemli bir etken olmustur.
Ciinkii o, Hiristiyanligin geleneksel Bulgar inanglarindan {istiin oldugunu
disiinmiistiir. Boris Han’in bu kaniya varmasinda kiz kardesinin Onemli bir
katkisinin bulundugu ifade edilmektedir. Boris Han’in kiz kardesi Bizans’ta esir
oldugu dénemde Hiristiyanlikla tanismis ve Hiristiyan olmustur. O, kendi iilkesine

dondiikten sonra, agabeyi Boris’e de Hiristiyanlig1 benimsetmeye c;ahsmlstlr.118

2. Boris Han Doneminde Hiristiyanligin Resmi Din Olarak Kabul Edilmesi

Boris Han, Hiristiyan dininin devlete saglayacagi faydalarnn kavramis, fakat bu
dinin hangi mezhebini hangi iilke vasitasiyla kabul edecegine dair bir karara
varamamistir. O, bir taraftan yapacagi tercih sebebiyle tercih disi kalan diger
Hiristiyan devletlerin Bulgar Devletine siyasi baskilarda bulunacaklarindan endise

etmistir. Diger taraftan da devlet ig¢inde Onemli giice sahip olan eski din

'8 Bkz. Dinkov, 30-31; Panayotov, 107; Stoyanov, 523.
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taraftarlariin tepkisinden ¢ekinmistir. Biitiin bu sorunlarin farkinda olan Boris Han,
fazla tercih hakkinin olmadigin1 da anlamistir. O donemde Moravya Devleti,
Hiristiyanlig1 kabul etmek icin Bizans’a miiracaat etmistir. Bulgar hiikiimdan ise,
Hiristiyan dininin yayilmasiyla birlikte, Bizans’in siyasi olarak iilkeye niifuz edecegi
endisesi tagimaktaydi. Bu nedenle Hiristiyanligit Roma Kilisesine bagli olan Frank
Kralindan kabul etmeye karar vermis ve bu istegini Frank Kralligina iletmistir. Frank
Kralligi, onun bu istegini kabul etmis ve bu isin gerceklesmesi igcin hemen
hazirliklara baslamustir. Bu olaylan titizlikle takip eden Bizans Imparatorlugu ise
Frank Kralliginin bu gorevi listlenmesine miisaade etmek istememis ve hemen

duruma miidahale etmistir.'"”

Ciinkil Bizans, Frank Krallig1 araciligiyla Hiristiyanlig
kabul edecek olan Bulgar Devletinin Roma Kilisesine tabi olacagini bilmekteydi. Bu
durumda ise Bizans, Roma karsisinda gii¢c kaybina ugrayacakti. Bu sebeple Bizans bu
duruma miisaade etmek istememistir.120

836 yilinda Bulgar Devletinde meydana gelen kithk ve kuraklik gibi dogal
afetler, devleti biiyiik Olciide etkilemistir. Devlet, dogal afetlerden dolay1 zor
durumda kalmistir. Bizans Devleti, Bulgarlar Devletinin Roma Kilisesine yonelisini
engellemek i¢cin Bulgar devletinde vuku bulan i¢ sikintilar1 firsat bilmis ve hemen
hicbir engelle karsilasmadan ordularim karadan ve denizden Bulgar Devletine sevk
etmistir. Bulgar Devleti bu ic¢ sorunlarla ilgilenirken, sinirlarinda goriinen Bizans
ordusuna karst koyamayacagimi anlamis ve bu nedenle Bizans’la barig antlagmasi

yapmak zorunda kalmistir. Bizans, barig antlasmasinin gerceklesmesi icin ileri

siirdiigii biitiin sartlarin kosulsuz kabul edilmesini istemistir. Anlagmanin temel sarti

9 Bkz. Ostrogorsky, 215; ayrica bkz; Koev —Bakalov, 154.

20 Tuna Bulgar devletin Roma Kilisesinden Hiristiyanhigi kabul etmesi bu Kilisenin etki alamna
girmesi demektir ve acik sekilde olmasa da o Kiliseye bagimli olmak demektir (Bakalov—Pavlov,
226).
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Bulgar heyetinin Istanbul’da vaftiz edilmesi ve daha sonra, Bulgar hiikiimdar1 ve tiim
halkin Hiristiyanligi kabul etmesi olmustur. Boris Han, fazla se¢me hakki
olmadigindan anlagmada sunulan bu sart1 kabul etmek zorunda kalmistir. Anlasmay1
imzalayan Bulgar heyeti Istanbul’da vaftiz edilmistir. Bu heyet, Hiristiyanlig1 Bulgar
hiikkiimdarina ve halkina 6gretmek iizere Bizans tarafindan gonderilen din adamlar
ile birlikte Tuna Bulgar devletine donmiistiir.'*' Bizans’la yapilan bu antlagma ile
Bulgarlar Hiristiyanligi resmen kabul etmis ve Bulgar halki, zamanla bu dini
tamamen benimsemistir.

Tuna Bulgar Devletinin devamint ve toplumun diizenini saglamak icin
Hiristiyanlig1 kabul eden Boris Han’1n vaftiz oldugu yer ve yili hakkinda net bir bilgi
yoktur. Bu konu ile ilgili olarak iki goriis mevcuttur. Bircok kaynakta yer alan
bilgiye gore, Boris Han, Bizans’in Bulgar halki ve hiikiimdarini vaftiz etmek iizere
gonderdigi Grek ruhbanlar tarafindan vaftiz edilmistir. Ancak halkin tepkisinden
endise edildigi i¢in Han’1n vaftizi gizli yapilmistir. Bulgar hiikiimdan ile birlikte ona
yakin olan soylu Bulgarlar da vaftiz edilmislerdir.'** Boris Han’1n vaftiz edilmesi ile
ilgili bir bagka bilgiye gore Bulgar hiikiimdar1 askeri bir kampta vaftiz olmustur. Bu
kampin Bizans ile baris anlasmasinin yapildigi yer olan bir Trak kasabasinda oldugu
bildirilmistir. Vaftiz ayininin de, Istanbul’dan bu amag icin gonderilen bir din adami
tarafindan gerceklestirildigi iddia edilmistir. Bu olaydan sonra Boris Han, baskent

Pliska’ya dénmiis ve halkin da Hiristiyanlasmasi icin kanun ¢ikartmustir. '

121 Bkz. Fol — Giizelev, vd. 54 — 55; Koev — Bkalov, 154; Sibev, 155.

122 Bkz. Bakalov — Pavlov, 226; Kosev — Bakalov, 95; Bojilov — Giizelev, 172; Angelov — Sazdov,
vd., 72; Fol — Giizelev, vd., 55; Koev — Bakalov, 154; Panaytov, 108; Kayapinar, “Tuna Bulgar
Devleti (679 — 1018)”, 636; Giizelev, 79 — 81; V. N. Zlatarski, 1st0rya NaBilgarskata Dirjava Prez
Srednite Vekove, Sofya 1927, 29.

123 Irecek, 171; Snegarov, Kratka Istorya na Sivremennite Pravoslavni Tsirkvi, 23; Snegarov, 1,100
Godini ot Pokristvaneto, 62; Dinkov, 30.
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Yukarida zikredilen iki farkli goriisiin ortak noktalari, Boris Han’in vaftiz
babaligini o dénemin Bizans Imparatorunun yapti§i ve bu nedenle onun Bizans
Imparatorunun adi olan Mikhail ismini aldig1 ve adim Boris — Mikhail olarak
degistirdigidir. Ayrica Boris Han’in Hiristiyan dinini kabul ettikten sonra, eski
unvani olan “han” ismini birakip yerine “knyaz” adini aldig1 goriilmiistiir.'**

C. TUNA BULGARLARININ HIRISTIYANLASMA SURECINDE
YASANAN SORUNLAR

Boris Hiristiyanligt resmi din olarak kabul ettikten sonra, bu dini Bulgar
topraklarinda saglam temellere oturtabilmek ic¢in biiyiik caba harcamistir.'*> Ancak
onun bu ¢abasina ragmen, Hiristiyanlig1 yeni kabul eden halk, inan¢ esaslarimi tam
olarak 6grenememis ve bunlart igsellestirememistir. Bizans tarafindan Bulgar
Devletine gonderilen Grek ruhbanlari dini torenleri Grekce yapmislardir.
Bolyarlardan bir kismi Grekgeyi bilse de halkin bilyilkk ¢ogunlugu bu dili
bilmemekteydi. Dolayisiyla Tuna Bulgar halki yapilan ayin ve torenleri tam olarak
idrak edememekteydi. Grek ruhbanlar1 halkin durumunu g6z oniinde bulundurarak
gorevlerini sadece basit ayinlerin yonetimi ile sinirhi tutmuslardir. Vaftiz edilen
Bulgar halki, Hiristiyanligin ne tiir hiikiimler icerdigini kavrayamadigi gibi tam
olarak inang esaslarinin bilincine de varamamigstir. Bu durum Bulgar halkini manevi
acidan olumsuz etkilemistir."*® O dénemde Bulgar Devletinde Grek ruhbanlarin

yanisira, Pavlikanlarn'?’ da Trakya bolgesinde, zorunlu ikamete tabi tutulmalar

124 Bkz. Panayotov, 108.

125 Bkz. Snegarov, 1,100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 65; ayrica bkz. Koev —
Bakalov, 155; Mutafcev — Mutafcieva, 117.

126 Bkz. Mutafciev — Mutafcieva, 117; ayrica bkz. Snegarov, 1,100 Godini Ot Pokristvaneto Na
Builgarskiya Narod, 65.

Y7 Ppavlikanlar — Bizans imparatorlugunda bir heretik Hiristiyan mezhebin mensuplarini teskil
etmiglerdir. Onlar dualist bir inang sistemine sahip olduklari ve Isa’nin bedenini reddettikleri

diisiiniilmiis. Ayrica Pavlikanlar, Eski Ahit’i kabul etmemis, Luka Incilini ve Pavlus’un Mektuplarim
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lizerine bazi Bulgarlarin onlarin heretik Hiristiyan inang¢larindan etkilendigi
savunulmustur. 128

Bizans Devleti tarafindan gonderilen ruhbanlarla birlikte, baz1 sahtekarlar da
misyoner kiligmma girerek Bulgar topraklarina gelmis ve halkin bilgisizliginden
istifade etmislerdir. Hiristiyanlig1 yeni tanimaya calisan Bulgar halkinin cehaletinden
yararlanan sahte vaftizciler, Grek ruhbanlariyla birlikte halki vaftiz etmislerdir. Hatta
Grek uyruklu bir sahis, hi¢cbir ruhban smifina dahil olmadigi halde halki vaftiz
etmistir. Yakalanan bu Grek en kotii sekilde cezalandirilmig, burnu ve kulaklar
kesilerek Bulgar Devletinden kovulmustur.'® Biitiin bu yalanci vaftizciler, yeni
Hiristiyanlagsmis halk arasinda benimsedikleri din hakkinda siiphe olusturmustur.
Sahtekar misyonerler cezalandirilmislardir. 130

Tuna Bulgar Devletinin, Hiristiyanlig1 kabul etme siirecinde farkli iilke ve
gruplara mensup vaizlerin iilkeye akin etmeleri, Bulgar hiikiimdarinin
endiselenmesine sebep olmustur. Bu gelismeler sonucunda Boris, iilkede manevi
acidan yasanan kaos nedeniyle Hiristiyanliin halk tarafindan tam olarak
anlagilamayacagi endisesine kapilmistir.

Boris Knyaz, mevcut olan kargasa ortamindan kurtularak halkin hayatimi
Hiristiyan dinine gore diizenleme ihtiyact duymustur. Fakat devletin eski kanunlar
bu degisiklikler icin elverigli olmamistir. Ayrica bizzat Knyaz da Hiristiyanlhigi yeni
o0grenmeye basladigindan bu tiir kanunlan ¢ikartmak icin yeterli bilgi ve donanima

sahip degildi. Bu dini kanisiklik ortaminda bagka tiirden sorunlar da meydana

kaynak olarak almislardir (Osman Cilaci, Dinler ve 1nang1ar Terminolojisi, [stanbul 2001, 286; ayrica
bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve 1nang Sozliigii, Ankara 1998, 302).

128Bkz. Snegarov, 1,100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 65; ayrica bkz. 1regek, 173;
Dinkov, 32.

129 Bk, Bojilov — Giizelev, 173.

130 Bkz. Snegarov, 1,100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarskiya Narod, 65.
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cikmisti. Bu sorunlarin basinda Tuna Bulgar halki Hiristiyan dinini Bizans
Devletinden kabul edene kadar, Bizanslhilar1 diigman olarak bilmis ve onlara giiven
duymamay1 6grenmisti. Simdi ise, halk Hiristiyanligi Bizans’tan kabul ederek ona
giivenmek zorunda kalmisti. Bu yiizden ikilemde kalan halk, tam olarak ne yapmasi
gerektigini bilememis, bu durumdan istifade eden geleneksel Bulgar dininin
savunuculari, halki Bulgar hiikiimdarina karsi kiskirtmislardir. ™!

Ulkede siyasi ve sosyal acidan yasanan kaos beraberinde bazi sorunlarin
cikma ihtimalini getirmistir. Nitekim Tuna Bulgar Devleti, Hiristiyanligi Bizans
Devletinden kabul ederek, Istanbul Kilisesinin idaresi altina girmistir. Istanbul
Kilisesi, Bizans Devletine bagli olarak devletin siyasetine hizmet etmekteydi. Bizans
imparatorlari, Hiristiyanlig1 kabul ettirmek ile kendilerine bagl topluluklar1 diinyevi
ve dini hayatlarinda mutlak gii¢ ve kanun koyucu konumundaydilar. Bizanshlarda
koklesen bu bakis acgisina gore, Bizans aracilign ile Hiristiyanligi kabul eden her
topluluk, inancla birlikte ayn1 zamanda “baba” roliinii iistlenen Bizans hiikiimdarinin
himayesine girmistir. Yeni Hiristiyanlasan devletlerin hiikiimdarlar1i, Bizans’in
telkinleri neticesinde, kendilerini Bizans imparatorunun (diinyada Tanri’nin tek
temsilcisi) vasallar1 olarak gormeye baslamiglardir. Bu devletlerin ve topluluklarin
izerindeki Kilise istiinliigii ile Bizans onlarin i¢ islerine miidahale etme imkani
bulmustur. Bizans imparatorlugunun giittiigii bu siyaset, Tuna Bulgar Devleti icin de
tehlikeli sayilmistir. Tuna Bulgar Devleti, Hiristiyanligi resmi din olarak ilan edene
kadar, tam iki asir boyunca Bizans’in yaptig1 siyasi saldirilara kars1 koyabilmek ve
hiir kalabilmek i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. Bu basarili direnise ve biitiin engelleri

asma cabalarina ragmen Bulgar Devleti Hiristiyanligi kabul ederek kendi kaderini

131 Mutafciev, 158.
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Bizans Devletine birakmistir. Neticede, Bulgar Devletinin siyasi biitiinliigiinii
olusturmak ve korumak amaci ile kabul edilen Hiristiyanlik, simdi onu yakin
gelecekte yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya getirmistir.

Bulgar Devletindeki, endise verici gelismeler karsisinda Boris, devletin
bagimsizligim koruyabilmesi ve halkin Hiristiyan inancimt dogru Ogrenip
yasayabilmesi icin bir care bulmasi gerektigini anlamistir. Sonunda Bulgar
hiikkiimdari, biitiin bu sorunlarin ¢oziimiinii bagimsiz bir Kilisenin kurulmasinda

gormiistur.

D. SLAV VE BULGARLAR ARASINDA HIRISTiYANLIGI YAYAN

CONSTANTINE VE METODIUS KARDESLER

Bulgar Devletinde toplumun Slavlagsmasi Constantine ve Metodius
kardeslerin hayat1 ve faaliyetleri ile yakindan ilgilidir. Kaynaklarda yer alan bilgilere
gore biiyiikk Slav egitimcilerinden Constantine (Cyril) ve Metodius kardesler
Selanik’te dogmuslardir. Metodius kardeslerin biiyiigiidiir ve iki kardes arasinda 15
yas fark vardir. Kardeslerin yasamlarinin ilk yillar1 hakkinda ¢ok fazla bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Babalarinin 6liimiinden sonra Metodius bir siire Selanik’te
kalmis, sonra Bizans’in Slav illerinden birine vali tayin edilmistir. Metodius’un bu
gorevde on yi1l kadar kalmasi, daha sonraki donemlerde, Slavlar arasinda yapacagi
caligsmalari icin ona biiyiik bir kolaylik saglamistir. Metodius, valilik gorevi sirasinda
bolgede yasayan Slavlarin dillerini, geleneklerini, orf ve adetlerini daha iyi 6grenme
ve nasil bir toplum olduklarini anlama imkani bulmustur. Metodius idari gérevinden
ayrilinca, Olimp daginda bulunan Polihron manastirna gitmistir. O, ilk Once

manastirda papaz olarak gorev yapmis daha sonraki donemlerde ise baspapazlik
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makamina getirilmistilr.13 ? Constantine ise, daha kii¢iik yasta Istanbul’a Magnaur
denilen iinlii saray okuluna 6grenim gérmek i¢in gonderilmistir. O, burada iyi bir
egitim almis ve donemin temel bilgileri olan gramer, astronomi, hitabet ve Tanri
bilimi gibi ilimler yaninda degisik felsefi akimlar hakkinda da bilgi sahibi olmustur.
Constantine’in dini ve diinyevi ilimler hakkinda bilgi sahibi olmasi onun “Filozof”
lakabiyla anilmasina neden olmustur. Bizans Imparatorlugunda cok az bilim adami
bu unvam alabilmistir. Constantine yiiksek egitimini bitirdikten sonra Ayasofya
kilisesinde kiitiiphaneci olarak calismis ve ilmi caligmalarina devam etmistir.
Constantine’in iyi egitim gormils olmasi, Bizans idarecileri tarafindan takdir
edilmistir. Bilgeligi goz oniinde bulundurularak idareciler onu 851 yilinda 6zel dini
siyasi gorevle Arap hilafetine géindermislerdir.13 3 Constantine, bu gorevi sirasinda
dini konularda yaptig1 tartigmalarda bilgeligini gostermistir. Bu gorevinden sonra
Constantine, biilyiik kardesi Metodius’un bulundugu Olimp dagindaki manastira

cekilmistir.

Manastira cekilen Constantine burada fazla kalamamistir. Hiristiyanligi
yayma ugrunda gosterdigi tistiin gayretlerinden dolayi, biiyiik kardesi Metodius ile
Bizans Imparatorlugu tarafindan Hazarlar arasinda misyonerlik faaliyetlerini
yiiritmek i¢in gorevlendirilmislerdir. Constantine ve Metodius kardesler Hazar
Devletindeki misyonerlik faaliyetlerinde basarili olamamlslardnr.134 Buna ragmen bu
iki kardes Hazar devletinde bulunduklar1 donemde Rus Slavlan ile temasa

gecmislerdir. Boylece onlar Rus boylarinin dili ve kiiltiirel yapis1 hakkinda bilgi

32 Bonii St. Angelov, Slav Alfabesini Yaratan Kiril ile Metodiy Kardesler, cev. Tiirker Acaroglu,
Istanbul 1970, 3 - 4.

133 Bkz. Angelov — Sazdov, vd., 83.

134 Bkz. Panayotov, 128; Kosev — Natan, vd., 102.
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edinme olanagr bulmuglardir. Onlar bu tecriibelerinden sonra da iilkelerine geri

donmiislerdir.

862 yilinda Bizans’a Moravya Devleti’'nin elgileri gelmis ve kendi
hiikiimdarlar1 adina Bizans Imparatoru III. Mikhail’den yardim istemistir. Bu
donemde Moravya’da misyonerlik faaliyeti gosteren Almanlar Latince vaaz etmekte
Slav halki ise bu vaazlar1 anlamamaktaydi. Ayrica Moravya Devletinde bulunan
Alman ruhbanlar, Alman derebeylerin cikarlarin1 korumak icin Moravya halkini
asimile etmeye calisiyorlardi. Moravya Prensi Rostislav (846 — 870), iilkeye Kilise
ve din araciligi ile sizan Alman etkisinin, kendi halki i¢in yarattig1 siyasal tehlikeyi
gormiis ve Alman etkisini kirmak icin Bizans Imparatorundan Moravyalilara
Hiristiyanligr Slav dilinde anlatabilecek ruhbanlar gondermesini talep etmistir.
Imparator bu gorev igin de Constantine ve Metodius kardesleri se¢mistir. Bu
gorevlendirme iizerine Constantine ve Metodius, gerekli hazirliklara baglamis ve bu
amacgla Once Slavlar icin bir alfabe olusturmuslardir. Bunun ardindan da
Moravya’daki dini ayinlerde kullanilmak amaciyla bazi dini kitaplar1 Slavcaya
cevirmislerdir. Bu hazirliklarin tamamlanmasindan sonra Constantine ve Metodius
kardegler 863 yilinda yardimcilartyla birlikte Moravya bolgesine giderek Ortodoks
Hiristiyan inancini yaymaya baslamislardir. Alman misyonerlerinden rahatsiz olan
Moravya yonetimi de Constantine ve Metodius’un faaliyetlerini desteklemjstir.13 > Bu
ikili, burada Moravya hiikiimdarinin da destegiyle Moravyanin yerli ruhbanlarim
yetistirmek icin bir okul agmis ve kapsamli bir egitim — Ogretim faaliyeti

siirdiirmiistiir. Yine bu cercevede onlar, kilisede Slav dilinde ayinler yapmaya

"33 Bkz. Bonii St. Angelov, 5.
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baslamlstlr.13 % Constantine ile Metodius’un bu faaliyetleri Moravya’da bulunan
Alman ruhbanlarini rahatsiz etmistir. Bu nedenle Alman din adamlar1 Constantine ve
Metodius, kardeslerin ¢alismalarini engellemek i¢in bazi giicliikler ¢ikarmiglardir. Bu
cercevede onlar, kilisede ayinlerin sadece Kitab1 Mukaddesin 6zgiin dilleri olan
Ibranice, Grekce ve Latince ile yapilabilecegini iddia etmis ve Slav diliyle ayin
diizenlenmesini sapkinlik olarak gormiislerdir. Alman din adamlarinin bu
suclamalarina ragmen, Constantine ve Metodius caligmalarina devam etmis ve

yiiriittiikleri egitim — 6gretim faaliyetleri ile bir¢ok 6grenci yetistirmislerdir13 !

Constantine ve Metodius, Moravya Devletinde {i¢ yila yakin bir siire
kaldiktan sonra iilkelerine donmiislerdir. Bunlarin Moravya’dan ayrilmasindan sonra
sartlar hizla Greklerin aleyhine donmiis ve kisa siire sonra Grek usulii Hiristiyan
Ogretisinin tebligi yasaklanmistir. Bu yasaklamanin ardindan Metodius ve
Constantine’in yetistirdigi Ogrenciler de takibata alinmig ve cesitli sikintilarla
karsilasmistir. Bu c¢ercevede Metodius’un 6grencilerinden gen¢ olanlar Yahudi

tiiccarlara satilmiglar ve onlar tarafindan Venedik’e g(itiiriilmiisledir13 8

. Yash ve
taninmis olan Gorazd, Kliment, Lavrentiy, Naum ve Angelariy gibileri ise hapse
atilmislar daha sonra da simir disi edilmislerdir.”*® Bu sekilde simir digi edilenlerin

cogu o swralarda yeni Hiristiyanlasan Bulgar Devletine siginmis ve burada

Bulgaristan’in Hiristiyanlagsmasina katkida bulunmuslardir.

Bulgar Devletinin bagkentine gelen Metodius’un Ogrencileri  vakit

kaybetmeden burada egitim faaliyetlerine baslamislardir. Onlar halka din egitimi

13 Bojilov — Giizelev, 203 — 204.
'*7 Bkz. Bonii St. Stanoev, 10.
138 Mutafciev — Mutafcieva, 128.
139 Panayotov, 139.
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vermenin yam sira din adami da yetistirmek igin gerekli olan calismalara hiz
vermislerdir. Kliment’in, kurdugu Ohrid Okulu ile halki dini konularda egitmek
tizere amaclanan din adamlarinin egitimine baglanmustir.'** O, Ogretmen ve vaazci
olarak yedi yil calismis ve bu donemde 3500’e yakin Ogrenci yetistirmeyi
basarmistir. Kliment, Bulgar Devleti i¢in yaptig1 biiyiik katkilardan dolayr Knyaz
Boris’in varisi olan Simeon tarafindan Bulgar Devletin ilk Slav Bagpiskoposu olarak
secilmistir.

Metodius’un dgrencilerinden Naum, Pliska’da kalarak kapsamli bir egitim
faaliyetine girigsmistir. Kliment, Bulgar Devletinin baspiskoposu secildikten sonra
Naum Ogretmen olarak onun yerini almistir. Develot piskopos bolgesinde yedi yil
kalmis ve daha sonra Ohrid nehrinin kenarinda kendi yaptirdigi manastira ¢ekilerek
orada vefat etmistir.'"'

Kliment ve Naum’un yaptiklan1 faaliyetler sayesinde Bulgar Devleti Slav
yazisina kucak agarak Slav yazisinin merkezi haline gelmistir. Bulgar Devleti, Slav
dilini kilise ayinlerinde ve Hiristiyanligin yayginlagsmasinda kullanarak ayrica bu
dilin yaygimlasmasina onciiliik ederek ii¢ (Kitab1 Mukaddes) dili savunanlara agir bir
darbe indirmistir. Slav yazis1 yavas yavas Giiney Slavlar1 (Sirplar, yer yer Arnavutlar
ve Slovenler) ve Ruslar arasinda yayginlagmistir. Bu iilkelerde de yayginlasan Slav
dili, yapilan dini ayinlerde de sik sik kullanilmaya baslanmistir. Slav dili sadece dini
- edebi yaz1 ve kiiltiiriin gelismesi ile yetinmemistir. Slav dili o giine kadar Hiristiyan
diinyasinda egitim ve 6gretimin temel kabul edildigi ii¢ dil disina ¢ikarak, ilk yenilik

hareketini gerceklestirmistir. Biinyesinde farkli topluluklar1 barindirarak, daha

149 Bk7. Todorov, 20; Mutafciev — Mutaf¢gieva, 129; Angelov — Sazdov, vd; 90 -91.
141 Bk, Angelov — Sazdov, vd. 91.
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sonraki yillarda din ve dil acisindan bir aile olarak kabul edilecek toplulugun

temelini de bu sekilde olusturmustur.

E. TUNA BULGAR DEVLETININ HIRISTIYANLIGI RESMi DiN
OLARAK KABUL ETMESININ SONUCLARI

Hiristiyan dininin Bulgar Devletinde yayginlasmasi bazi sonuclar1 beraberinde
getirmistir. Her seyden 6nce Hiristiyanligin Tuna Bulgar Devletinde resmi din olarak
ilan edilmesi, halkin bir boliimii tarafindan tepki ile karsilanmistir. Bu sorun
¢oziildiikten sonra, Hiristiyanlik tiim hiziyla insanlar arasinda yayilmaya baslamistir.
Ancak Hiristiyanligin yayilmast kolay olmamistir. Ciinkii tilkede Hiristiyanligin
farkli mezheplerine mensup misyonerler faaliyet gostermekte ve bu misyonerler
Hiristiyanlig1r kendi anlayislarina gore anlatmaktaydilar. Dolayisiyla Bulgar halki
arasinda birbirinden farkli Hiristiyanlik anlayisi ortaya c¢ikmisti. Bu durumun
farkinda olan, Boris misyonerlerin etkisini azaltmak ve iilkede Hiristiyan inancini
hakim kilmak i¢in bagimsiz Kilise kurma girisimlerini hizlandirmistir. Hiristiyanligin
resmi din olarak ilan edilisi, Bulgar Kilisesinin kurulusunu ve Kiril yazisinin
kabuliinii ve yayginlasmasimi hizlandirmistir. Boris, Hiristiyanligi iilkede hakim
kilmak i¢in birtakim tedbirler alsa da bunlar onun bu uygulamalarina karsi olan

isyan1 6nleyememistir.

1. Hiristiyanlastirma Karsisinda Sergilenen Direnis ve isyanlar
Hiristiyanligin, Tuna Bulgar Devletinde resmi din olarak kabul edilmesi, bazi
bolyarlarin tepkisine neden olmustur. Eski Bulgar geleneklerini terk etmek istemeyen

bolyarlar, Hiristiyanlik vasitasi ile iilkenin Bizans’in hakimiyeti altina girecegi

50



endisesine kapilmislardir. Ayrica onlar Boris Knyaz’in Hiristiyanligin, Bulgar
Devletinde yayilmasini saglayarak babasinin onur ve serefini ¢ignedigini iddia
etmislerdir. Bu sekilde diisiinen bolyarlardan bir kismi, halki da yanlarina almay1
basarmiglardir. BoOylece on vilayetten (komitattan) olusan bolyarlar ve halk,
Hiristiyanligin resmi din olarak kabul edilmesine kars1 olduklarini séylemisler ve
atalarinin dinini yeniden hakim duruma getirmeyi amaglamislardir. Bu nedenle
Pliska sarayini kusatan isyanci bolyarlar ve halk, Boris Knyaz’in ordusu ve ona yakin
bolyarlar tarafindan siddet kullanilarak isyan bastirilmistir. Bu isyana onciiliikk eden
52 bolyar 6liimle cezalandirilmistir. Boris Knyaz, bununla yetinmemis ve boylarlarin
ailelerini de daha sonra intikam pesine diisebilecekleri endisesi ile yok etmistir.142
Ust kademede bulunanlarmm yakini olan bu masum insanlarin  &liimle
cezalandiridmasina karsilik isyana katilan avam tabakast higbir sekilde
cezalandiriimamus iistelik serbest birakilmuslardir.'* Isyanin ¢abuk bastirilmasinin
temel sebebi, eski inanci egemen kilmak isteyenlerin sayica az olmasidir.
Mubhaliflerin bu say1 azligina karsilik Boris Knyaz’in, kalabalik bir taraftar kitlesi ve
giiclii bir ordusu bulunmaktaydl.144

Bu siirecte Bulgar Devletinde yasayan Slavlar, Hiristiyanligin resmi din olarak
kabul edilmesine karsi cikan bolyarlarin bastirilmasinda iktidarin yaninda yer

almiglardir. Buna karsilik Boris Knyaz, Slav aristokrasisini yonetime ortak etmistir.

Iktidarin bu tutumu sadece Hiristiyanh@in yayginlasmasini saglamamis ayni

“’Giizelev, 108; Blazius Klayner, Istorya Na Bilgarya, edi. fvan Duychev — Karol Telbizov, Sofya
1977, 64.
143 Bkz. Todorov, 18; Koev — Bakalov, 155; Fol — Giizelev, vd., 55; Ostrogorsky, 215; Panayotov,

111; Mutafciev — Mutafceva, 116.
'** Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto na Bilgarskiya Narod, 63.
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zamanda idarede Slav unsurunun da s6z sahibi olmasina imkan vermistir. Bu sekilde
Hiristiyanlagma siireci Slavlagma siirecini de beraberinde getirmistir.145

Boris Knyaz, takip ettigi politika ve yaptigi kokli reformlarla iilkesinde
Hiristiyanligr hdkim kilmis olsa da eski inanglar, halkin bir kesimi, 6zellikle de
bolyarlar arasindaki varligini devam ettirmekte ve tekrar ortaya ¢ikmak igin firsat
kollamaktaydi. Beklenen bu firsat, Boris’in 889 yilinda tahtin1 oglu Vladimir’e
birakarak bir manastira ¢ekilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Yeni hiikiimdar babasinin
Hiristiyanligr halka zorla yayma uygulamasim terk etmis ve bir siire sonra eski
Bulgar inanglarina doniilmesini isteyen bolyarlarin tesvikiyle eski inang¢larin1 hakim
kilmaya calismistir. Bu ¢ercevede o, Hiristiyanligi baski altina almis ve eski Bulgar
inan¢larma donme hususunda bazi adimlar atmistir. Ancak onun bu girisimi
manastira cekilmis olan babasi tarafindan Onlenmistir. Boris, oglu Vladimir’in
girisimleri karsisinda iilke yonetimine tekrar el koymus, oglunu tahtan indirerek
gozlerine mil ¢ektirmis ve Hiristiyanligr yeniden egemen kilmistir. O, kendi oglunu
kor etmek suretiyle halka ve bolyarlara bu ugurda engel tanimadigini ve biitiin
giicliyle bu yola devam edecegi mesajini vermistir. Bu gelismelerden sonra da Boris
Knyaz bir toplant1 diizenleyerek, kii¢iik oglu Simeon’u Tuna Bulgar Devletinin yeni
hiikiimdar1 olarak ilan etmistir. '* Bu suretle de Bulgaristan’da Hiristiyanligin
egemenligi pekiserek devam etmistir.

2. Hiristiyanhgm Tuna Bulgar Devleti Uzerinde Biraktig1 izler

Hiristiyanligin, Bulgar devletinde resmi din olarak ilan edilmesi toplumun siyasi,
sosyal ve ekonomik hayatinda bir takim degisikliklere neden olmustur. Bu

degisiklikler ilk olarak siyasi hayatta varligini hissettirmis ve bunun bir gostergesi

145 Bkz. Bojilov — Giizelev, 176.
146 Bkz. Snegarov, 1, 100 Godini Ot Pokristvaneto Na Bilgarite, 64.

52



olarak iilkedeki feodal sistem giiglenmistir. Ciinkii o donemde Hiristiyanlik, feodal
sistemi destekleyen bir tavir sergilemistir. Ikinci degisiklik Bulgar Devletinin diger
Hiristiyan Avrupa devletleri arasindaki statiisiinde olmus ve Bulgar Devleti
Hiristiyanligr resmi din olarak kabul edince diger Hiristiyan devletleri ile ayni
statiiye yerlesmistir. Bu durum, uluslararas1 iliskilerde de Bulgar devletinin
otoritesini arttirmugtir. Uciincii degisiklik olarak da Slav ve Bulgarlar arasinda var
olan etnik farkliliklarin ortadan kalkmasi olmustur. Boylece tek bir Bulgar
toplulugunun dogmast icin yeni ortam olugmustur. Olusturulan bu yeni ortamda
Bulgar asilli unsurlar, ilerleyen zaman ig¢inde Slavlarin golgesinde kalarak kendi
dillerini kaybetmislerdir. Slav dili ise kendi yapisini koruyarak daha da giiclenmis ve
Slav edebiyati en parlak donemini yagamistir. Buna karsilik Bulgar dili ve edebiyati
yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistir. Boylece Bulgarlar dilleri ile birlikte
kendi kimliklerini ve benliklerini de kaybetmeye baslamislardir. Bu siirec
Bulgarlarin Slavlagmaya baglamalarinin ilk adimi olmustur. Hiristiyanligin resmi din
olarak kabul edilmesinin bir diger sonucu ise bu din vasitasiyla Bizans kiiltiiriiniin
ilkeye girmesi ve benimsenmesi olmustur. Bu ¢ercevede Bulgar halki kendi kiiltiirii
ile Bizans kiiltiiriinii birlestirip 6zgiin bir kiiltiir olusturmustur.147

Tuna Bulgar Devletini olusturan iki etnik topluluk kendilerini birlestiren
Hiristiyan inancglar1 sayesinde zaman icinde ortak bir kiiltiirde birlesmislerdir.
Dolayisiyla Slavlar ve Bulgarlar inang ve kiiltiirler yerine tek bir inang ve kiiltiiriin
etrafinda birlesmistir. Bu ¢ercevede onlar, artik farkli tanrilar yerine Hiristiyanligin

teslis inancina inanmiglardir. Geleneksel ayinlerinin ve adetlerinin yerini ise vaftiz,

147 Bkz. Kosev — Natan, vd., 96; ayrica bkz. Angelov, Obrazuvane Na Bilgarskata Narodnost, Sofya
1981, 244; Angelov, iz Srednovekovnoto Ni Minalo, Sofya 1990, 108 — 109.
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perhiz, dua, haga, ikonlara ve azizlere tapinma ile giinah ¢ikartma gibi Hiristiyan
ayinleri yerlerini almistir.

Hiristiyanligin, Bulgar toplumunun iizerindeki etkisi, inan¢ ve ibadetlerle sinirl
kalmamis ve hayatin biitiin alanlarinda varligini1 hissettirmistir. Bu yeni din, kendi
diinya goriistinii de beraberinde getirmistir. Ancak bu din Bulgar halkinin hayatina
timiiyle niifuz etmesine ragmen, bazi geleneksel inanglar1 tamamen ortadan
kaldiramamis ve bu eski inanglar Hiristiyani bir kisve altinda varligini devam
ettirmistir. Bu konuya en iyi ornek, eski Slav inancina gore yildirim tanrist olan
Perun’un, Hiristiyan inancinda Aziz Iliya olarak varligin1 devam ettirmesidir.'*®

Hiristiyanligin, inang esaslar1 bazi geleneksel inanglar iizerinde etkili olmasa da
halki bircok konuda ortak degerler etrafinda birlestirmistir. Onun bu 6zelligi sadece
ibadet ve ayinlerle simnirli kalmamis, ahlaki alanda da etkili olmustur. Bu ahlaki
kurallarin merkezinde de Incil yer almustir. Incil esas alinarak belirlenen kurallar
geregi, Tuna Bulgar Devletinde yasayan biitiin insanlardan devlet idaresine ve kilise
yonetimine itaat etmeleri istenmistir. Gergeklestirilen bu ahlaki ve fikr? birlesim
Slavlar ile Bulgarlar arasindaki yaklasimi daha da giiclendirmis ve onlarin bir biitiin
olarak hareket etmelerini saglamistir.

Hiristiyanlik, Bulgar Devletine kendi ahlaki kurallann ile birlikte, hukuki
normlarin1 da getirmistir. Tuna Bulgar Devletinde, Hiristiyanligin kabuliinden kisa
bir siire sonra yeni yasalar kiilliyati yazilmistir. Daha 6nce Bizans’ta yiiriirliikte olan
bu yasalarin amaci, Hiristiyanligin belirlemis oldugu yasalar cergevesinde halkin

hukuki iligkilerini diizenlemekti. Bu yasalar kiilliyati icersinde en ¢ok dikkat ¢eken

48 Bkz. Angelov, Obrazuvane Na Bilgarskata Narodnost, 245.
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Ekloga’dlr.149 Ekloga hiikiimleri, Bulgar Devletinde Hiristiyanligin daha ilk
yillarinda yiiriirlige konmustur. ilk basta Grek dilinde yayilmis olan Ekloga
hiikkiimleri, daha sonra Bulgar toplumunun durumu dikkate alinarak, Slav diline
terciime edilmis ve iceriginde bazi degisiklikler yapilarak yiiriirliige konulmustur.
Ayni zamanda Ekloga yasalari ile birlikte Bizans imparatorlugundan, Nomokanon'>
adinda bagka bir yasalar kiilliyati da alinmistir. Nomokanon kiilliyat1 daha erken
donemlerde Slav diline Metodius'®! tarafindan terciime edilmistir. Ekloga, insanlar
arasindaki iliskileri diizenleyen kanunlari igerirken, Nomokanon ruhani alandaki
iliskileri ve halkin dini yasantisiyla ilgili diizenlemeleri icermekteydi. Ekloga ve
Nomokanon kiilliyatlar1 temel alinarak, Boris zamaninda Bulgar Devletinde ilk yerel
kanunlar kiilliyat: olusturulmustur. Bu yasalar kiilliyatinin ismi “Insanlar1 Muhakeme
Etme Kanunlar” olmustur. Bu kanun kitabi, ceza hiikiimlerini icermektedir. Bu
hikkiimler, Ekloga’min XVII. babindan alinmistir, ancak Hiristiyan inanci

dogrultusunda bazi degisiklikler yapllmlstur.15 2

149 Ekloga; Bizans imparatoru III. Leon'un 726'da kendisi ve oglu adina yayinladigi_Justinianus

yasalarini esas alan ve Grekge yazilan yasa kiilliyatidir. Ceza hiikiimleri ¢ok sert olan bu kiilliyat ile
askeri disiplin saglanmis, devlet hazinesine yeni gelir kaynaklar1 bulunmus, koyliilere daha giivenli
gelecek ve deniz ticaretinin gelismesi saglanmistir. Bizans'in giinliik pratik ihtiyaglarina cevap veren
Justinianus yasalarinda cezalar, para ve 6liim iken, Ekloga'da burun ve dil kesme, géze mil ¢ekme gibi
bedeni cezalara doniistiiriilmiistiir.
Bu kanun kiilliyat1 daha sonra Slavcaya cevrilmis ve Slav - Bulgar hukuk sisteminin olusmasinda
etkili olmustur ( http://sozluk.sourtimes.org/show.asp?t=ekloga).

130 Nomokanon; Grekce bir kelimedir, nomo - diinyevi yasalar ve kanon- kilise yasalar1 anlamina
gelmektedir (Angelov, Iz Srednovekovnoto Ni Minalo, 110).

B! Metodiy, Selanik’te diinyaya gelmistir, Bizanshi yiiksek memur ailesinde yetismis. Kardesi
Konstantin ile Slav alfabesini yazmuslardir (Bonii St. Angelov, Slav Alfabesini Yaratan Kiril le
Metodiy Kardesler, ¢ev. Tiirker Acaroglu, Istanbul 1970, 3).

'32 Slav ve Bulgarlar arasinda Hiristiyanliktan dnce nadir de olsa her iki grup arasinda evlilikler
yapilmistir. Hiristiyanliktan 6nce iki topluluk arasinda evliklerin az yapilmasinin baglica sebeplerden
birisi, Slav ve Bulgarlarin yasam tarzlarinin farkli olmasidir. Ayrica dini ve ahlaki farkliliklar da bu
tiir birlesmelere engel teskil etmistir. Hiristiyanligin devlet icerisinde resmi din olarak ilan edilmesi,
Slav ve Bulgarlar arasindaki farklilig1 azalttig1 i¢in evliliklere engel olan sartlar da ortadan kalkmistir.
Boylece Slavlar ve Bulgarlar arasinda evlilikler daha kolay bir sekilde gerceklestirilmistir (Angelov,

Iz Srednovekovnoto Ni Minalo, 109 — 110).
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Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyanlasmanin bir sonucu olarak, Slavlar ile
Bulgarlar arasinda olusturulan birlik ve beraberlik, evlilikler yolu ile daha da
percinlestirilmistir. Ancak iki topluluk arasinda yapilan bu tiir birliktelikler Bulgar
toplumunun Slavlar i¢inde asimile olmasiyla sonuglanmistir.'>

F. BORIS’IN BULGAR KILISESINI BAGIMSIZLASTIRMA
MUCADELESI

Boris Knyaz, iilkesini Bizans etkisinden kurtarip tekrar tam bagimsizligini
elde edebilmesi i¢in bagimsiz bir Kilise kurma karari almistir. O, bu kararini
gerceklestirmek icin hizla calismalara baglamistir. Ancak bu caligmalar, Bulgar
Kilisesinin nasil kurulacagi ve statiisii gibi sorunlarla karsilasmistir. Buna gore
kurulacak bagimsiz Kilisenin Istanbul patrikligi karsisinda konumu ne olacakti?
Bulgar Devleti, Bizans ruhbanlar tarafindan Hiristiyanlastirtlmisti. Bu nedenle
Bizans, kurulacak Bulgar Kilisesini kendilerine bagli bir piskoposluk olarak kabul
edebilecegini bildirmisti. Ciinkii bagimsiz bir Bulgar Kilisesinin kurulmasina izin
verilmesi sadece fiili olarak degil, ayn1 zamanda hukuki olarak da, Bulgar
hiikiimdarmi Bizans hiikiimdariyla ayn1 konuma getirmis olacakt.**

Bizans’in, Bulgar Kilisesi icin belirledigi statii, Bulgar hiikiimdar1 Boris
Knyaz’1 tatmin etmemistir. Boris, sadece kendisine bagli bagimsiz bir Bulgar
Kilisesinin kurulmasini istemekteydi. Hedeflenen bagimsiz Kilise kurulusu ile
Bulgarlarin dini idaresi, Bizans diplomasisinin etkisinden kurtulmus olacakt.
Bulgarlar, Hiristiyanligi Bizans Devletinden kabul etmis fakat yapilan antlagmada,

Bulgar Kilisesi hakkinda herhangi bir karar alinmamisti. Bu konunun neden o zaman

153 Angelov, Obrazuvane Na Bilgarsakata Narodnost, 248.
154 .
Glzelev, 183.
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bir karara baglanmadigi ise kesin olarak bilinmemektedir. Boris Knyaz, antlagmadaki
bu bosluktan yararlanarak hedefine ulagmak istemistir.15 >

Boris Knyaz’in bagimsiz Kilise kurma istemsinin bir diger sebebi de iilkede
Hiristiyanligin kabulii esnasinda manevi agidan olusan kaostur. Bulgar hiikiimdar1 bu
manevi kaosu giderebilmek icin ¢areler aramaya baslamistir. Boris’in Kilise kurma
isteginin sebebi sadece iilkesinde diizeni saglayip, Bizans ile diger devletlerden
bagimsiz olmak ve Bizans hiikiimdarnyla aym statiide olmak degildi. O, aym
zamanda kuracagi Kilisenin Bulgar halkina 6zgii bir Kilise olmasin istemistir. Boris,
daha bastan Bizans’1n siyasi miidahalelerini 6nlemek i¢in bir an 6nce bagimsiz Kilise
kurmast gerektigini anlamistir. Fakat Bulgar Kilisesinin bagimsizligi, onun siyasi
bagimsizlig ile i¢ igeydi. Ciinkii Boris Knyaz, Hiristiyanlig1 Bizans’tan kabul edince
bir anlamda Bizans’in tahakkiimii altina girerek tam bagimsizligini yitirmisti.15 ® Bu
durumdan rahatsiz olan Bulgar hiikkiimdarinin bagimsiz bir Kilise kurma istegi daha
da artmistir. Bu nedenle o, Istanbul patrigi Photios’a, Hiristiyanligin temelleri ve
ahlaki degerleri ile ilgili baz1 sorularla birlikte bagimsiz Kilise kurma fikrini de bir
mektupla sormustur. Bu mektupta Boris Knyaz, Bulgar Devletinde de Istanbul’daki
gibi bir patrikhane kurmak istegini dile getirmistir.157 Istanbul patrigi, Bulgar
hikkiimdarina gonderdigi mektupta Hiristiyanligin temel dogmalarini ve yapilan
evrensel konsillerin kararlarimi agiklamigtir. Bu bilgilerden sonra Patrik Bizans’la
olan siyasi iligkilerinden dolay1, Boris Knyaz’in bagimsiz Kilise kurma talebine agik
bir sekilde itiraz etmis ve bunun miimkiin olmayacagini sdylemistir. Photios’a gore

Bulgar hiikiimdari, vaftiz babasi roliinii iistlenen Bizans imparatorunun manevi oglu

153 Giizelev, 178 — 179.
136 Giizelev, 181.
157 Kosev — Natan vd., 97.
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olmustur. Bundan dolay1 Boris, Bulgar Devletini Bizans aracilig1 ile Hiristiyanlig
kabul eden diger Hiristiyan milletler ailesine katmak zorundadir. Patrik, mektubunun
ikinci boliimiinde ise Knyaz’a, Hiristiyan ahlaki cergevesinde halkini nasil idare
etmesi gerektigi ve kendisinde ne tiir vasiflarin bulunmasi gerektigine dair

nasihatlerde bulunmustur.'>®

Photios’un, kurulacak Bulgar Kilisesinin, Grek
Piskoposlugu idaresinde, Istanbul Patrikligine baglanmasin1 ve onun idaresi altinda
varligim siirdiirmesini istemesi, Bulgar hiikiimdarinin bagimsiz Kilise kurma
arzusuna ters dﬁsmekteydi.159

Boris Knyaz, aldigi olumsuz cevap karsisinda amacina ulasmak i¢in yeni
¢Oziim arayisina girmistir. Bu nedenle o, Istanbul ve Roma Kiliseleri arasinda var
olan {istlinliikk miicadelesinden faydalanmak istemistir. Bulgar hiikiimdar Bizans’a
kars1 Roma Kilisesinin destegini alabilmek i¢in Roma ile diplomatik iligkiler
kurmaya c¢alismistir. Boris Knyaz, bu girisimlerinin olumlu karsilanacagini

diisiinmekteydi.'®

Ciinkii Roma ile Bulgar Devleti arasinda bir antlasma olmamasi
icin gegerli bir neden yoktu. O déonem Romanin lideri olan Papa Nikolay, Bizans
Photios’un otoritesine darbe vurmak icin her firsati degerlendirmekteydi. Bu onun
icin bulunmaz bir firsatti.

Bulgar hiikiimdarinin Roma’nin destegini kazanmak istemesinin bir nedeni de
Roma’nin Avrupa devletleri tizerindeki niifuzu idi. Papa Nikolay, Bati Avrupa siyasi
diinyasinda biiyiik bir etki ve otoriteye sahipti. Bulgar Devletinin Papa ile yapacagi

isbirligi neticesinde, Bizans ile ortaya c¢ikacak muhtemel bir catismada, Bati

Hiristiyan devletleri de Bulgar Devletine siyasi agidan yardim edeceklerdi.'®" Biitiin

158 Angelov — Sazdov vd., 74.

159 Bkz. Giizelev, 183; ayrica bkz. Panayotov, 113; Ostrogorsky, 215.
160 Angelov — Sazdov, vd., 75.

16! Giizelev, Knyaz Boris Pirvi, 191 — 194.
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bu kosullar1 lehine cevirmek isteyen Bulgar hiikiimdari, Frank Krali Liidvik ile siyasi
ittifaki yenilemis ve bdylece Roma Kilisesi ile temas kurmustur. 866 yilinda Knyaz
Boris, Frank krali ile irtibata gecerek ondan Bulgar halkina Hiristiyanligi en dogru
sekilde ogretecek ruhbanlar gondermesini istemistir. Bu esnada da, Roma’ya Bulgar
delegeleri gondermistir. Bulgar delegeleri Papa’ya ve diger bazi ruhban sinifina
hediyeler takdim etmiglerdir. Sunulan bu hediyelerin igersinde Knyza’in,
Hiristiyanlik karsiti isyanci bolyarlara karst kullandigi kili¢ ta yer almaktaydi. Bu
kili¢ ile Hiristiyanlik adina isyancilara karsi miicadele edilmis ve zafer kazanilmisti.
Boris Knyaz bu degerli hediyelerle Papa Nikolay’1 etkilemek istemistir.'®*

Roma ile Istanbul Kiliseleri arasindaki ¢ekismelerin hat safhaya ulastig1 bir
donemde Roma’ya gelen Bulgar elgileri, Papa tarafindan memnuniyetle
karsilanmigti. Papa, Bulgar Kilisesini Roma Kilisesinin emri altina girmis gibi
gormekteydi. Siirekli halklar1 kendilerine baglama ve Hiristiyanlastirma yarisinda
olan Roma ve Bizans Kiliseleri bir bolgeyi kendilerine bagladiklarinda ayni anda
egemenligi altina almis sayilmaktaydilar. Bu durumda Roma, doguda Bizans’a kars1
zafer elde etmistir.163

Yukarida da ifade edildigi gibi iki iilke arasinda kurulan iliskiden her iki taraf
da memnundu. Boris Knyaz, Roma ile kurdugu iliskiyi daha da gelistirmek istemisti.
Bu nedenle o, daha once Bizans’tan istedigi ancak yeterli cevap alamadig konularda
Roma’dan yardim istemistir. Bulgar hiikiimdan tilkesinde Hiristiyanligit Roma’nin

belirlemis oldugu esaslar iizerinde yeniden tesis etmeye calismistir. Knyaz,

12 S1bev, 204; Mutafciev — Mutafcieva, 118.
163 Giizelev, 199.
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mektuplar aracilig ile Papa’ya dini alandan askeri alana kadar hemen hemen her
konuda sorular sormustur.164

Knyaz tarafindan Papaya yoneltilen 6nemli sorulardan bir tanesi de, kilise
hiyerarsisi ve bagimsiz bir Bulgar Kilisesinin kurulmasi ile ilgiliydi. Bulgar
hikkiimdarinin, Roma’ya gonderdigi elciler, Papadan kurulmasi diisiiniilen Bulgar
Kilisesi hakkinda bilgi almislardir. Bu bilgiler arasinda, Bulgar Devletine patrik
unvaniyla birisinin gorevlendirilme olasilig1r olup olmadigi, eger bu miimkiin ise
patrigin kimin tarafindan tayin edilmesi gerektigi. Ayrica gercek patrik sayisi1 kag
oldugu, bu patriklerin icinde Roma patriginden sonra kim ikinci sirada geldigi
hakkinda bilgi istemislerdir. Knyaz’in, Papa’ya yonelttigi bu sorulara alacagi cevap
bagimsiz bir Kilise kurma olasiliginin gostergesi olacaktr.'®

Papa, Bulgar Kilisesine bir patrik tayin edilmesi konusunda tam net bir cevap

3

verememekle birlikte su aciklamalarn yapmistir: “...size patrik tayin edilmesi
miimkiin mii diye soruyorsunuz. Fakat bu konu hakkinda size kesin bir cevap
vermemiz su an icin miimkiin degildir. Ancak sizin topraklariniza gonderdigimiz
elcilerimiz dondiikten sonra cevap verebiliriz. Fakat ilk etapta size bir piskopos
gerekmektedir. Tanri’nin izni ile ilerleyen zaman icerisinde sizin topraklarinizda
Hiristiyanlik daha fazla yaygmmlagarak, degisik bolgelerde kurulan kiliselere
piskoposlar tayin edilip, bunlarin icerisinden biri secilerek patrik olmasa da
baspiskopos unvamini tasimalidir”.'%

Papa Nikolay’in Boris’e gonderdigi mektup, onun sorularina karsi net bir

cevap niteliginde olmasa da, Istanbul Patrigi Photiyos’un nasihatlerle dolu mektubu

1% Sibev, 205 — 206.

165 S1bev, 208; ayrica bkz. Bakalov — Pavlov, 230; Mutaf¢iev — Mutaf¢ieva, 119; Koev — Bkalov, 156;
Angelov — Sazdov, vd., 75;

166 Bkz. Bakalov — Pavlov, 230.
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ile karsilastirildiginda Roma’nin Tuna Bulgar Devleti yaninda yer aldiginin bir
gostergesi sayilmistir. Papa, Bulgar hiikiimdarinin sordugu sorulara kisa ve net
cevaplar vermistir. O, bircok konuda Knyaz’in duymak istedigi cevabi tahmin etmis
ve ona gore cevap vermistir. '¢’

Papa, Knyaz Boris’e yazdig1 cevaplarda Istanbul Kilisesini kotiilemeyi de
unutmamistir. Papa, Istanbul Kilisesinin gercek Hiristiyanlik yolunda olmadigini,
kanonlarinda ve dinl uygulamalarinda bir siirii anlagsmazliklarin var oldugunu iddia
etmistir. Buna karsilik Roma Kilisesinin ise Hiristiyanligi en miikemmel sekilde
yasadigini vulrgulamlstllr.168

Papa Nikolay, Bulgar hiikiimdarina 866 yili Kasim ayinda sorularinin
cevaplarimi bir heyet araciligi ile gondermistir. Papanin gonderdigi heyetin basinda
Formoza Portuenski ve Pavlos Populonski adli iki piskopos yer almistir. Onlarla
birlikte, Bulgar topraklarindan gecip Istanbul’a gidecek olan Donat Ostiyski, Roma
Kilisesinin papazlar1 Liv ve Diyakos Marin de heyette hazir bulunmuslardir.'®
Onlar, Bizans’in Istanbul Patrigi Photios’un patrik seg¢iminde kurallara uymadig1
gerekcesiyle yaptigi secimin Papa tarafindan protesto edildigini bildirmek igin
Istanbul’a dogru hareket etmislerdi. Istanbul Patrigi Photios’un ise, Papanin
protestosuna cevab1 gecikmemistir. Photios, Roma Kilisesinin Bulgar Kilise
meselesine  karismamasit  gerektigini  bildirerek, Roma Kilisesinin gergek
Hiristiyanligin dogmalarindan ve pratiginden uzaklastigim iddia etmistir.'”

Tuna Bulgar Devletine gelen Roma din gorevlileri zaman kaybetmeden

calismalara baglamistir. Bizans ruhbanlar1 Bulgar Devletinden gonderilmis ve onlarin

17 Bkz. Bojilov — Giizelev, 179.

168 Bkz. Angelov — Sazdov, vd., 76; Bojilov — Giizelev, 179.

199 Bkz. Giizelev, 209 — 210; Mutafciev — Mutafcieva, 119; Sibev, 209.
170 Mutafciev, 159.
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o zamana kadar yaptiklar1 tiim faaliyetler gecersiz sayilmistir. Bu kadarla da
yetinilmeyerek, Bizans ruhbanlarinin vaftiz ayinleri gecersiz saymislar. Roma din
adamlar1 Bulgar halkin1 yeniden vaftiz etmeye ve Hiristiyanligi kendi kriterlerine
gore anlatmaya baslamislardir.'”’ Bu sekilde Tuna Bulgar halki, dnce istanbul
Kilisesi tarafindan daha sonra da Roma Kilisesi tarafindan olmak tizere iki kez vaftiz
edilmistir.

Papanin gonderdigi ruhban heyeti, biitiin giiciiyle Hiristiyanlik 6gretisini halk
arasinda yaymaya baslamistir. Boris Knyaz, en c¢ok Formoza Portuenski’'nin
sahsiyetinden etkilenmistir. Formoza’min tilkenmek bilmeyen enerjisi ve
davranislariyla Boris’in lizerinde onemli etki yaratmistir. Knyaz, Formoza’nin yapisi
ve kisiliginde gen¢ Bulgar Kilisesinin basina gecebilecek sahsiyeti gormiistiir. Boris
Knyaz’in, Formoza’yr Bulgar Kilisesinin basina gecirebilmesi icin, Papa
Nikolay’dan izin almasi gerekmekteydi. Bu amacla o, Roma’ya el¢i gondermistir.
Roma’ya giden Bulgar elgileri, Papa Nikolay’dan Boris Knyaz adina Formoza’y1
Bulgar Kilisesinin bagsina bagspiskopos olarak gorevlendirmesi ve topluma dini
Ogretecek, daha fazla Hiristiyan misyonerin gonderilmesi icin de ricada
bulunmuslardir.' ™ Papa, Bulgar Devletinde kurulacak bagimsiz Kilisenin ve yeni bir
piskoposun kendisinin otoritesini sarsacagin diisiinmiis ve bu nedenle, Boris
Knyaz’in iste8ini nazik bir sekilde reddetmistir. Papa Nikolay, bu olumsuz cevabim
hakli gostermek i¢in Formoza’nin zaten basinda durdugu bir piskoposluk bolgesinin
oldugunu ve oradan ayrilamayacagii soylemistir.'””> Bu gelismeler sonucunda da

Papa, Formoza’y1 Roma’ya geri cagirmistir.

17! Bkz. Kosev — Burmov, vd., 98; Mutafciev — Mutafcieva, 119; Giizelev, 212.

172 Giizelev, 228: Bojilov — Giizelev; 181; Dinkov, 33.

'3 Papa Nikolay’in, Formoza'yr Bulgar Kilisesinin baspiskoposu olarak tayin etmemesi yaptigi
hatalarin en bilytigii olmustur. Papanin yaptig1 bu hata Roma ile Bulgar Devleti arasindaki iliskiler
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Papa Nikolay ve ondan sonra papalik tahtina oturacak II. Adrian’in, Bulgar
Kilisesinin basina Formoza’y1 ge¢irmek istememelerinin nedeni degisik sebeplere
baglanmistir. Iddialara gore Papa Nikolay ve II. Adrian’in Knyaz’a ret cevabi
vermeleri, Bulgar Devletine Formoza ile gelen piskopos Pavlus’un Formoza ve
Knyaz’in Papa’ya karsi isbirligi yaptigi seklinde ¢ikardigi dedikodular neticesinde
olmustur. Bu durumu fark eden Boris Knyaz piskopos Pavlus’un, daha fazla Bulgar
Devletinin sinirlari igerisinde kalmasini ve faaliyet gdstermesini istememistir.'”*

Papa Nikolay, Tuna Bulgar Devletinde Roma Kilisesinin misyonunu devam
ettirmesi i¢in, Formoza yerine Grimuald Polimartiyiski’yi gondermeyi diigiinmiistiir.
Cok iyi bir sekilde hazirlandig1 bu planini gergeklestirebilmesi i¢in Papa Nikolay’in
omrii yetmemistir. Papanin 6liimii nedeniyle Bulgar elgileri ve onlarla birlikte
gonderilmesi  diisiiniilen  piskoposlarin ve papazlarin, Bulgar Devletine
gonderilmeleri ertelenmis ve Papa Nikolay’in cenaze merasiminin tamamlanmasi
beklenmistir. 175

Papa Nikolay’in vefati, Bulgar Kilisesinin basina getirilmek istenen
Formoza’'nin bu goreve gelme olasiligini daha da zorlagtirmistir. Papa Nikolay’in
yerine goreve gelen yeni Roma Papasi II. Adrian (867 — 872) Knyaz’1n istegini kesin
bir cevapla reddetmistir. Ancak yeni Papa, Bulgar Devleti iizerindeki niifuzu
kaybetmemek i¢in tahta ¢iktiktan sonra, ilk is olarak Bulgar Devletine gonderilmeleri

onceden kararlastirilan misyonerleri ve elgileri gondermistir. Papa Adrian’in yaptigi

zedelemistir. Aym zamanda durum bu kadarla kalmayip, Istanbul ve Roma Kiliselerinin Avrupa’daki
Kilise hakimiyeti i¢in verdikleri miicadelenin kaderini de belirlemistir. Sonraki papalar yapilan bu
hatayi, Papanin varisleri her ne kadar diizeltmeye caligmislarsa da, siyasi olaylar kendi aleyhlerinde
gelistigi icin bir sonu¢ alamamislardir (Bkz. Bakalov — Pavlov, 230; Koev — Bakalov, 156; Bojilov —
Giizelev, 182)

174 Giizelev, 233.

'™ Bkz. Giizelev, 229 - 230.
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tek degisiklik, onceki papa Nikolay adina hazirlanmis olan mektuplar1 kendi adina
imzalayarak Bulgar hiikiimdarina géndermesi olmustur.'’®

Bulgar hiikiimdar1 Boris, bagimsiz Kilise kurma hususundaki istekleri Roma
tarafindan birkac defa reddedilmis olsa da, o bu fikrinden vazge¢memistir. Boris, bu
konu hakkindaki kararliligim1 gostermek i¢in 868 yilinda Roma tarafindan Bulgar
topraklarinda gorev yapmak icin gonderilen Formoza Portuenski ile Pavlos
Populonski’nin geri gonderilmelerinde onlarla birlikte Petros adindaki Bulgar elgisi
de Roma’ya gonderilmistir. Roma’ya geldiklerinde Papa II. Adrian’in huzuruna
cikan Bulgar el¢isi, Papa’ya Bulgar hiikiimdarinin gonderdigi mektubu takdim
etmistir. Boris Knyaz, gonderdigi mektubunda Bulgar Devletinin baspiskoposu
olarak, diakos Marin’i veya Roma Kilisesi kardinallerinden, Bulgarlar tarafindan
secilecek birinin tayin edilmesini rica etmistir. Papa II. Adrian, Bulgar hiikiimdarinin
bagpiskopos olarak istedigi kisinin Istanbul’da yapilacak olan konsilde Roma
Kilisesini temsil etmekle gorevli oldugunu sdylemistir. Fakat Papa, Boris’i tamamen
Roma’dan uzaklasmasim onlemek icin Ipodiakos (yardimci diakos) Silvestre adinda
birini, Bulgar Kilisesine bagpiskopos olarak se¢meleri i¢cin gondermistir. Bulgarlarin,
baspiskopos olarak se¢meleri icin Papa tarafindan gonderilen Silvestre, ruhbanlar
stmifiniin ~ alt  kademelerinde yer almaktadir. Silvestre, Ipodiakos riitbesini
tasimaktaydi. Bu onun kilisede tek basina ayin yapacak durumda olmadigim ifade
etmekteydi.'”” Bu yiizden Bulgar hiikiimdari Boris, Silvestre’in bagpiskopos olma
ozelligi tasimadigimi gordiigiinde, onun daha fazla Bulgar Devletinde kalmasinin bir
anlam1 olmadigim diisiinerek diger Roma piskoposlari ile birlikte onu Roma’ya geri

gondermistir. Roma’ya donen bu heyet, Boris Knyaz’in onlardan gonderdigi

176 Bkz. Bojilov — Giizelev, 182; Dinkov, 33; Bakalov — Pavlov, 230.
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mektubu da Papa Adrian’a vermislerdir. Mektupta, Boris Knyaz daha onceki
mektuplarinin aksine sert bir iislup kullanmis ve Papaya piskopos Formoza’y1 ya da
diakos Marin’i, Bulgar Kilisesinin bagpiskoposu olarak atamasimi istemistir. Papa
Adrian, Knyaz’in gonderdigi mektubu okuduktan sonra, Bulgar Devletinin yavas
yavas Roma Kilisesinin elinden kaymaya bagladigin1 fark etmis. Bu gelismeler
sonucunda Papa Adrian, Boris Knyaz’a gonderdigi teferruatli mektupta, Formoza ve
diakos Marin disinda her kimi baspiskopos olarak goérmek isterse onu hemen bu
gorev icin atayacagini bildirmistir. Roma’nin verdigi bu cevap Bulgar hiikiimdarim
tatmin etmemistir. 178

Boris Knyaz’in, bagimsiz bir Kilise kurmak i¢in ii¢ yi1l boyunca Roma
Kilisesini ikna ¢aligmalar1 karsisinda Papanin mesru bir zemine dayanmayan direnisi,
Bulgar hiikiimdarmi Roma Kilisesinden uzaklastirmistir. Boris Knyaz, uzun
miicadeleler sonunda siyasi kaygilarin, dinl duygularin Oniine gectigini anlamistir.
Boris Knyaz’1n, hiikkiimdarlig1 boyunca tek bir amaci vardi; Hi¢ kimsenin egemenligi
altina girmeden iilkesinde birlik ve beraberligi saglamakti. O, bu nedenle iilkenin
bagimsizligim1 ve Hiristiyanligi Bulgar halkina en iyi sekilde 6gretebilmek i¢in 6nce
Bizans’tan ardindan da Roma’dan yardim istemistir. Her iki tarafta siyasi otoriteleri
sarsilacak endisesiyle Boris Knyaz’in bagimsiz Kilise kurma girisimlerine karsi
cikmiglardir. Bizans, onun istegini acik bir sekilde geri ¢evirmistir. Roma ise siyasi
manevralarla oyalamistir. Bu durum karsisinda Boris Knyaz, Roma’y1 birakip tekrar
istanbul Kilisesine yonelmistir.'”

Yukarda zikrettigimiz gelismeler yasanirken, Bizans imparatorluk sarayinda

ve Istanbul Kilisesinde de biiyiik degisiklikler meydana gelmistir. Bizans Imparatoru

18 Giizelev, 239: Bojilov — Giizelev, 183; Koev — Bakalov, 156.
17 Bkz. Mutaf¢iev — Mutafcieva, 120.
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III. Mikhail bir suikast sonucu hayatim1 kaybetmis yerine 1. Basileios (867 — 886)
tahta gecmistir. Bizans Imparatorunun degismesi ile Roma diismani olan patrik
Photios gorevinden alinmis ve onun yerine patrik olarak Ignatios tayin edilmistir.'®

Biitiin Bizans hiikiimdarlar1 gibi 1. Basileios da kilise isleriyle ilgilenmistir.
Fakat Basileios, selefi imparator Mikhail’in siyasetini takip etmemistir. Basileios
farkli bir yol takip etmistir. O, Roma’ya kars1 daha ilimhi olan Ignatios’u patrik
secerek Roma ile yeniden baglant: kurabilme yollarini aramistir.'®' 869 — 870 yilinda
Bizans’m bagkenti Istanbul’da bir konsil diizenlenmistir. Bu konsile bes biiyiik
Kilisenin temsilcileri katilmislardir. Konsil esnasinda Istanbul ve Roma Kiliseleri
arasinda bir yakinlasma olmustur. Bunun sonucunda konsilde, Istanbul’un eski
patrigi aforoz edilmistir. Bu konsilde Kavhan Petrus onderliginde Bulgar elgileri de
hazir bulunmuglardir. Bulgar hiikiimdar1 tarafindan gonderilen elgilerin gorevi, bir
toplantida Bulgar Kilisesinin statiisiiniin ele alinmasi ve bu konunun bir karara
baglanmasini saglamaktl.182 Bulgar elgileri, konsilin kapanis1i igcin Ayasofya
kilisesinde yapilacak olan torene katilma hakkini elde etmislerdir. Bulgar el¢ilerinin
torene katilmasi Bulgar Devleti agisindan olumlu bir sonu¢ vermistir.

Konsilden ii¢ giin sonra imparator Basileios, Papa’nin gonderdigi elgileri
saraya davet etmistir. Bu elciler piskopos Donat Ostiyski, Stefan Nepski ve Diakos
Marin’dir. Onlarla birlikte Iskenderiye, Antakya ve Kudiis Patrikhanelerinin
temsilcileri de bu davette hazir bulunmuglardir. Bu davette Bulgar Kilisesinin hangi
patrikhaneye baglanmas1 gerektigi konusu goriisiilmiistiir. Miizakereler sonrasi

Istanbul Kilisesine bagllik karari ¢ikmistir. Bu karara Papanin gonderdigi elgiler

130 g7, Bojilov — Giizelev, 183.
'8! Bkz. Ostrogorsky, 218.
182 Bkz. Sibev, 213; Koev — Bakalov, 156; Angelov — Sazdov, vd., 77.
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itiraz etmis olsalar da sonu¢ degismemistir. Toplantida hazir bulunan papazlarin
onayi1 ile Bulgar Kilisesi baspiskoposluk olarak tanmmugtir.'® Bulgar Kilisesiyle
ilgili kararin alindig1 toplanti sonunda Bulgar temsilcilerine, Grekce yazilmis bir
mektup verilmistir. Bu mektupta Bulgar Kilisesinin, Istanbul Kilisesine baglandig
bildirilmistir. Bu karar dogrultusunda Boris Knyaz, Bulgar topraklarinda faaliyet
gosteren Roma misyonerlerini sinir dig1 etmistir. Roma misyonerlerinden bosalan
yerlerde, Bizans ruhbanlari misyonerlik faaliyetlerini devam ettirmislerdir.'®
Imparator, konsilde alinan kararlar dogrultusunda Istanbul Patrigi Ignatios’a, Bulgar
Kilisesinde gorev yapmalar1 i¢in bir bagpiskopos ve birkac piskopos takdis
ettirmistir. Bulgar Kilisesi, Istanbul patrikliginin hakimiyetini kabul etmis ve bunun
karsiliginda bir nevi muhtariyet elde etmistir.185 Konsilde alinan karara gore Bulgar
Kilsesi Dogu kiliseler listesinde sekizinci sirada yer almistir. Bulgar Kilisesinin
oniinde dort patrikhane ve ii¢ eski baspiskoposluk bulunmaktadir. Bulgar Kilisesi
diger Dogu Kiliselerine gore 6zel konumdadir. Onun bu durumu devletlerarasindaki
kiliselerle olan iliskilerine de yans1m1§t1r.186

Bizans, Bulgar Knyaz’ina karsit olan sorumluluklarin1 yerine getirmek i¢in
hemen harekete gecmistir. ~Roma ruhbanlarinin, Bulgar Devletinden
gonderilmesinden sonra, Istanbul Patrigi tarafindan Bulgar Kilisesine baspiskopos
olarak tayin edilmis olan Yosif, beraberinde bir grup ruhbanla birlikte gérev yeri olan
Bulgar Devletine gelmistir. Burada gorevli olan Bizans ruhbanlari, Bulgar Kilisesini,
Dogu Kilise modeline uygun bir sekilde teskilatlandirmak icin ¢aligmalara

baslamislardir. Bu gelismelerle Boris Knyaz biiyiik bir siyasi basar elde etmistir.

183 Bkz. Bakalov — Pavlov, 232-233.
184 Bkz. Giizelev, 254.

'83 Bkz. Ostrogorsky, 219.

186 Bkz. Sibev, 232.
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Bulgarlar yar1 bagimsiz Kilise olusturma imkanlarim1 Bizans’in onay1 ile degil,
konsilde bulunan tiim patrikhanelerin temsilcilerinin karar1 sonucunda elde
etmislerdir. Boyle bir kararin alinmas, Istanbul Kilisesinin, Bulgar Kilisesi
tizerindeki etkisini azaltmistir. Dolayisiyla yar1 bagimsiz Bulgar Kilisesi i¢in 6nemli
adim atilmastir.

Bulgar Kilisesinin ilk dini liderinin, Istanbul Kilisesinin onay1 ile tayin
edilmesinde Bulgar hiikiimdarinin da goriisii alinmistir. Olusturulan Bulgar Kilisesi,
Istanbul Kilisesine bagl olsa da, Bizans’in onun i¢ islerine karisma yetkisi yoktu.
Hatta Bizans tarafindan tayin edilen ilk baspiskopos Yosif’in ardindan Kliment
Ohridski'nin ilk Bulgar baspiskoposu olarak tayin edildiginde Istanbul Kilisesine
haber verilmemis ve kilisenin onay1 allnmamlstlr.187 Biitiin bu gelismelerden cok kisa
bir siire sonra Bulgar Devletinin farkli bolgelerinde yedi piskoposluk bolgesi
olusturulmustur. Bu bolgeler sunlardir: Dorostol, Plovdiv, Srede¢, Ohrid, Bregalnik,
Morava ve Provadi dir."® Bunlarin yaninda Boris Knyaz’in da destegi ve tesvikiyle
devletin farkli bolgelerinde kilise ve manastirlar kurulmaya baglanmistir. Bagkent
Pliska’da kalenin disinda biiyiik bir kilise kurulmustur. Kilise ingaati Bulgar
mimarisinin ve sanatinin da ilerlemesine vesile olmustur. Kurulan kiliselerde
uygulanmak iizere, Bizans’ta yiiriirlikkte olan ve Nomokanon’da toplanan kanunlar
ongoriilmiistiir.'*’

Hiristiyanligin, Bulgar Devletinde resmi din olarak kabul edilmesi, bagimsiz

Kilisenin kurulmasi, Slav yazisinin ve edebiyatinin da iilkede yayginlagsmasi, tilkenin

187 Bkz. Giizelev, 409 — 410.
138 Bkz. Bakalov — Pavlov, 233.
139 Bkz. Kosev — Natan — vd., 99.

68



gelecegi ve gelisimi agisindan o donem icin 6nemli gelismelerdir. Biitiin bu
gelismeler Bulgar ulusunun bir biitiin olarak ayakta durmasina vesile olmustur.
Hiristiyan dini Bulgar topraklan icinde resmiyet kazandiktan sonra, Slav ve
Bulgar topluluklarim1 dini ve siyasi olarak birlestirmis ve onlarin arasindaki
kabileciligi ortadan kaldirmistir. Bulgar Devletinin biitiin vatandaglar1 “Bulgar” ismi
ile adlandinlmistir. Slavlart da merkezi idare yonetimine dahil ederek, Slav ve
Bulgarlarin kaynasmalari i¢in ortak Hiristiyan kanunlarim yiiriirliige koyulmustur.
Hiristiyanligin Bulgar Devletinde kabulii ile Slavlar ve Bulgarlar arasindaki dini
ayrimcilik ortadan kaldirilmistir. Hiristiyan ideolojisinden esinlenerek yeni Bulgar
kiiltiiriiniin ~ olusturulmas1 i¢in Onemli adimlar atilmistir. Bulgar kiiltiiriiniin
gelismesini saglayan en onemli olaylardan birisi, Yunan alfabesinin Slav diline

uyarlanmasi ve bunun sonucunda da ilk Slav edebiyatinin ortaya ¢ikmis 01mas1yd1.190

SONUC
Hiristiyanlik, Bulgar Devletinin kurulusundan once Balkan yarimadasinda
yayllmaya baslamistir. Bu topraklardaki ilk Hiristiyan Ogretisi Havari Pavlus’un
misyonerlik  faaliyetleri  neticesinde  simdiki  Bulgaristan  topraklarinda

yayginlagmistir. Pavlus’un misyon faaliyetleri yaninda, Havari Andreus ve Havari

190 Bkz. Giizelev, 442; ayrica bkz. Kayapinar, Bulgarlarin Balkanlara Gogii, 120.
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ogrencileri ile yandaslar1 bolgede faaliyette bulunmuslardir. Onlarin faaliyetleri
sayesinde Balkanlarin yerli halki yavas yavag Hiristiyan dinini benimsemeye
baslamistir. Bu gelismeler sayesinde Piskoposluk bolgeleri de olusturulmustur.
Ancak bu diizen uzun siire devam etmemistir. Slavlarin Balkanlara akinlar1 orada
kurulan Hiristiyan nizamim bozmustur. Balkanlarda yasayan yerli halkin bir kismi
Slav akinlarina kars1 gelmeyip, evlerini terk ederek o topraklardan ayrilmislardir.
Topraklarinda kalan yerli halk ise yeni gelen Slav gd¢menler arasinda zamanla
etkilenme olmustur. Bu etki sayesinde Slav toplulugu arasinda da Hiristiyanlik kabul

edilmeye baslanmistir.

Hiristiyanlik, Slavlar arasinda degisik yollardan yayilmigtir. Ancak
Balkanlarin farkli bolgelerine yerlesen Slavlar arasinda ayni sekilde ve hizda kabul
gdrmemistir. Bizans’in denetimi altinda yasayan Slavlar Hiristiyanligr daha ¢abuk
kabul etmislerdir. Ancak, Bizans’in egemenligi altinda yasamayan Slavlar
Hiristiyanligr diger Slav toplulugu kadar kolay sekilde kabul etmemislerdir. Simdiki
Bulgaristan topraklarinda yasamis olan bu Slav kabileleri Asparuh ve onun emri
alinda olan boylarin Bulgaristan topraklarina gelmesiyle onlarin emri altina
girmislerdir. Slavlar ve Bulgarlar bir cati altina girerek Tuna Bulgar Devletini
olusturmuslardir.

Tuna Bulgar Devletinde Hiristiyanlikla ilk miinasebetler Krum Han
doneminde Bizans ile yapilan savaslar neticesinde gergeklesmistir. Bu savaslar
esnasinda Bulgar askerler birgcok Hiristiyan Bizans askerini ve halkini esir alarak
ilkelerine getirmislerdir. Bu esirler sayesinde Hiristiyanlik az da olsa Bulgarlarin
arasinda yayilmaya baslamistir. Bu gelismeler karsisinda Krum Han’1in oglu Omurtag

Han, Hiristiyanliga kars iilke genelinde ilk takipleri baglatmistir.
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Omurtag Han’in, halefleri olan Malamir ve Presiyan Hanlar déneminde
Slavlarin yogun olarak bulunduklar1 bolgeler Bulgar Devletinin sinirlarina déhil
edilmistir. Fethedilen bu topraklarda Hiristiyanligi kabul etmis olan Slavlarin da
dahil edilmesiyle iilke genelinde Slav ve Hiristiyan niifusta artis olmustur. Devlet
icinde iki farkli etnik unsur olarak varliklarimi devam ettiren Bulgarlar ve Slavlarin
tek viicut olarak birlesmeleri sonucu iilkenin varligim koruyabilecegini goren Bulgar
idareciler bunu gergeklestirmek icin Hiristiyanlifi kabul etmeleri gerektigini
kavramiglardir. Ayrica Bulgar yoneticileri diger Avrupa iilkeleri arasinda séz sahibi
olmak i¢in de Bulgar Devletinin Hiristiyanligi kabul etmesi gerektiginin farkina
varmistir. Bu dogrultuda Boris Han, 865 yilinda Ortodoks mezhebine bagli olan
Bizans vasitasiyla Hiristiyanlig1 kabul etmistir. Ancak Boris Han, Bizans’1n siyasi ve
dini etkisinde kalarak iilkesinin i¢ islerine dis giiclerin miidahale etmemesi igin,
bagimsiz Kilise istemistir. Bu talebe kesinlikle ret cevabi1 veren Bizans karsisinda
Boris, Katolik olan Roma’ya yonelmistir. Buradan umdugunu bulamayan Bulgar
hiikiimdart yine Bizans Kilisesine yonelmistir. Boris’in bu talebine kismen de olsa
olumlu cevap veren Bizans, Ortodoks Bulgar Piskoposlugunun kurulmasina izin
vermistir. Bu sayede Bizans, Balkanlarda s6z sahibi olmak isteyen Katolik
mezhebinin Oniine de set cekmistir.

Hiristiyanligin Bulgar Devletinde resmi din olarak ilan edilmesi tiim halk
tarafindan aym sekilde kabul edilmemistir. Hiristiyanliga karsi ilk tepki bolyarlar ve
onlara katilan halk tarafindan gelmistir. Onlar Boris Han’1n iilke icinde Hiristiyanligi
yayma kararin1 dogru bulmayip ona kars1 isyan diizenlemislerdir. Fakat bu isyan

Boris Han’1 Bulgar Devletinde Hiristiyanlig1 yayma kararindan caydiramamistir. O

71



tim giiciiyle Hiristiyanligi yayma girisiminde bulunmus ve bu ugurda miicadele
etmistir. Boris Han bu dava ugruna oglunu dahi feda etmekten ¢cekinmemistir.

Boris Han, Slav azizleri kabul edilen Constantine ve Metodius kardeslerin
ogrencilerini iilkesine kabul ederek bu topraklarda faaliyet gostermelerine izin
vermistir. Bu iki kardesin 6grencileri sayesinde Bulgar topraklarinda Slav dilinde
dini egitim olusturulmus ve Slav rahiplerin yetistirilmesine Onem verilmistir.
Boylece Krum Han donemindeki Bulgar topraklarimin genigletilmesiyle baslayan
Hiristiyanlagsma siireci Boris Han doneminde kurulan milli Bulgar Kilisesiyle sona

ermistir.

OZET

Emin, Sevcan, Bulgarlarin Hiristiyanlasma Siireci, Yiiksek Lisans Tezi

Danisman: Do¢. Dr. Mehmet Katar, 65s.
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Bulgarlarin  Hiristiyanlasma  Siireci  isimli tezimiz iki boéliimden
olusmaktadir. Tezimizin giris boliimiinde Bulgaristan Devleti hakkinda genel
bilgiler verildikten sonra Slav ve Bulgar topluluklarin Hiristiyanlik oncesi
durumlart hakkinda bilgi verdik. Tezimizin birinci boliimiinde Tuna Bulgar
Devletin kurulusu ve Balkanlardaki Hiwristiyanlasma faaliyetleri hakkinda bililer
verildi. Tezimizin ikinci boliimiinde ise Hiristiyanligin Bulgar Devleti tarafindan

resmi din olarak kabul edilmesi ve bunun dogurdugu sonuglar.

ABSTRACT

Emin, Sevcan, The period of the Christians on Bulgarians’human, Master’s
Thesis, Adversior: Assoc. Prof. Mehmet Katar, 65p.
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The period of the Christians on Bulgarians’human is a name on my
diploma work which is consist of two part.

The in broduction in my diploma work have knowledge for Bulgarian
country, after thos have a learning for Slav and Bulgarian sociyeti.

The first part in my diploma work have knowledge for ‘Danube
Bulgarian Country’ is establishing and the Balkan Range the Cristians
proceedings.

On my second part on my diploma work the Cristians religion is
accepted from Bulgarian Country and the Cristians accepted from their and bird
his problems.
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