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GIRIiS
§ 1.KONUNUN TAKDIiMi, ONEMi VE SINIRLANDIRILMASI

I. Konunun Takdimi ve Onemi

Turk Medeni Kanunun 305. ila 320. maddeleri arasinda diizenlenen evlat edinme, psikolojik,

sosyolojik ve hukuki boyutlar1 olan bir miiessesedir.

Psikolojik ve sosyolojik boyutu itibariyle; basta ¢cocugu bulunmayan veya arzu
ettigi sayida ¢ocuk sahibi olamayan kisilerin ¢ocuk sevgisini tatmalar1 ve mutlulugunu
yasamalar1 saglanmis olur. Ayrica ana-babadan veya sevgisinden muhtag¢ ¢ocuklara da ana
baba sevgisini tattirmasi, aile ortamina kavusmalar ve topluma yararli insanlar olmalar

acisindan son derece 6nemlidir.

Hizli kentlesme, niifus artisi, gelir dagilimindaki adaletsizlikler ve ahlaki
yozlagmanin bir sonucu olarak kimsesiz sokak ¢ocuklari, ciddi bir toplum problemi haline
gelmistir. Sosyal devlet olma ilkesinin bir geregi olarak, bu hususa ¢6ziim bulmak i¢in bir
takim calismalar yapilmaktadir. Daha cok Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu’nun yurtlarinda yapilan ¢aligmalarla kimsesiz ¢ocuklara, koruyucu aile ve evlat

edinme miiesseseleri ile aile ortam1 saglanmaktadir.

Hig siiphesiz evlat edinme, kimsesiz ¢cocuklara aile ortami saglamak gibi tek bir
amaca hizmet etmemektedir. Asil diizenlenme gayesi de bu degildir; fakat bu amag¢ goz

ardi1 edilemeyecek bir yoniinii olusturur.

Evlat edinme, gerek mirasa iligkin ve gerekse soyadi, vatandaslik, hisimlik ve

velayet gibi hukuki konularda yenilikler ortaya cikarir. Sonuglar ile toplumun ve



toplumun temel tas1 olan aile {izerinde, bu kadar 6nemli yere sahip olan evlat edinme

miiessesesinin sahsi ve mali sonuglari tezimin konusunu olusturmaktadir.

II. Konunun Simirlandirilmasi

Tez konusu ii¢ boliimde ele alinacaktir. Birinci boliimde; evlat edinmenin sartlar
kisaca ele alinacaktir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun getirmis oldugu yenilikler
dogrultusunda; kiiciiklerin evlat edinilmesi sartlar1 ile ergin veya kisitlilarin evlat
edinilmesi sartlar1 ayr1 ayri incelenecektir. Yine evlat edinmenin sekli sartlar1 da yeterli bir
sekilde incelenmekle, tezin asil konusunu olusturan evlat edinmenin sonuglar1 ele

alimirken kolaylik saglanmasi amaglanmastir.

Calismanin ikinci ve iiclinci boliimiinde, evlat edinmenin sonuglari; sahsi
sonuglart ve mali sonuglar, iki ayr1 baslhk altinda ele alinacaktir. Evlat edinmenin sahsi
sonuglar1 boliimiinde; vatandaslik, soyadi, velayet ve evlenme yasagi gibi konular ayrintili
olarak ele alinmistir. Bu boliimde o6zellikle evlenme yasagina iliskin olarak eski
diizenleme ile yeni diizenlemenin ayritili olarak karsilastiriimasi yapilmstir. Ugiincii ve
son boliim ise; evlat edinmenin mali sonuglarinin ele alinacagi kisimdir ve 6zellikle miras

hukukuna yonelik olarak evlat edinmenin sonuglar {izerinde durulacaktir.

Calismada ele alinan konularla ilgili Yargitay ictihatlarina da yer verilerek,
ozellikle yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun da diizenlenen evlat edinme hiikiimleri sebebiyle

uygulamada karsilasilan problemlere Yargitay’in yaklasimi ortaya konulmustur.

Calismamiz sirasinda vardigimiz kanaatler, topluca Sonu¢ kisminda yer

almaktadir.

§ 2. EVLAT EDINME KAVRAMI, HUKUKI NiTELiGi, TARIHI



GELIiSiMi VE BENZER MUESSESELERLE

KARSILASTIRILMASI

I. Evlat Edinme Kavrami

Evlat edinme miiessesesi, Tiirk Hukukuna ilk olarak, 743 sayili Tiirk Kanunu
Medenisi ile girmistir. Bu miiessese, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile yeniden
diizenlenmistir. Buna gore evlat edinme, doktrinde, belirli sartlarlar ve usul icinde
gerceklestirilebilen ve evlat edinen ile evlatlik arasindaki soy bagi (nesep) iligkisini tesis
eden, meydana gelmesi kamu giiciiniin miidahalesine bagli olan, bir Meden1 hukuk islemi

olarak tantmlanmaktadir’.

Evlat edinme, herhangi bir sebeple cocuklart olmayan eslerin veya evli olmayan
kisilerin ¢ocuk sahibi olmalarim1 saglar. Yine cocuklart olup da, evlat edinerek ¢ocuk
sevgisini daha fazla pekistirmek isteyen esler i¢cin de ayn1 gorevi iistlenir. Diger bir agidan

. . - . . -3
ise, aile yuvasindan mahrum olan ¢cocuklarin korunmasin saglayan bir miiessesedir”.

Evlat edinme miiessesesi, eski zamanlardan bu yana hep sosyal bir amaca hizmet
etmistir. Ancak donemler itibariyle agirlik tastyan yon farkli olmustur. Onceleri soyun
stirdiiriilmesine ve mirasgi sahibi olmaya hizmet etmistir. On dokuzuncu yiizyilla birlikte
cocuk sevgisini tatmak, bu konudaki 6zlemini gidermek isteyen ana-babalar isteklerine
kavusturmustur. Yakin zamanda gerceklesen degisiklikle de iki amag¢ 6n plana cikar.

Bunlardan ilki, kimsesiz ¢ocuklarin bir aile ortamina kavusturulup saglikli bir gelisme

* Akantiirk, s. 369.
? Kopriilii / Kaneti, s. 229.



gostermelerinin saglanmasidir. ikinci olarak da, evlilik diginda dogmus ¢ocuklara diizgiin

soybag statiisiiniin kazandirilmast amaglanm1§t1r4.

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu, nesebi kan bagina dayanan soybagi ve
mahkeme kararma dayanan soybagi olmak iizere iki durumda diizenlemistir. Evlat
edinmeyi de sozlesme iliskisinden ¢ikarip, hdkimin kararina birakmis oldugundan, artik
Tirk Hukukunda sozlesmeye dayanan soybagi iliskisinin mevcut olmadigim
sOyleyebiliriz. Evlat edinmede, yargi yolu ile bir soybagi kurulmaktadir. Bu sebeple soz

konusu soybagina mahkeme karari ile kurulan soybagi denilmektedir”.

II. Evlat Edinmenin Hukuki Niteligi

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi uyarinca evlat edinme, bir aile hukuku
sozlesmesidir®. Ciinkii evlat edinme, evlat edinenin oturdugu yer sulh hakiminin izni
tizerine diizenlenen bir resmi senetle tamam olmaktadir. Re'sen diizenleme biciminde
yapilacak resmi senedi diizenleyen makam noterdir. Evlatlik iligkisini kuran resmi senet,
hakimin izni alindiktan sonra diizenlenebilmektedir. Bir goriise gore, hakimin izni

. e 7
sozlesmeden sonra da alinabilir’.

743 sayili Medeni Kanunda, evlat edinme islemiyle, evlat edinen ile evlathik
arasinda nesep bagi kurulacagina iliskin agik bir diizenleme bulunmamasina ragmen;

doktrinde evlat edinme islemiyle, evlat edinenle evlatlik arasinda, evlilik ici nesebe benzer

4 Belen, s. 3.

5 Oztan, s. 439.

6 Oguzman / Dural, s. 245.
7 Ozmen, s. 34.



bir hukuki iliski kuruldugu belirtilmekteydi. Bu hukuki iliski "s6zlesmeden dogan nesep”

veya "akdi nesep" gibi isimlerle nitelendirilmekteydig.

4721 sayili Medeni Kanun evlat edinme miiessesesini, taraflar arasinda sozlesme
ile soybagi iliskisini kuran bir miiessese olmaktan ¢ikarmistir’. Evlat edinmenin sekli ve
usuliinii diizenleyen 315'inci maddede "Evlat edinme karari, evlat edinenin oturma yeri;
birlikte evlat edinme de eslerden birinin oturma yeri mahkemesince verilir. Mahkeme

karariyla birlikte, evlathik iliskisi kurulmus olur." hiikmii yer almaktadir. Bu yeni
diizenleme karsisinda artik evlat edinmenin hukuki niteliginin soézlesme oldugunu
sOylemeye imkéan kalmamistir. Yeni Medeni Kanun evlat edinmeyi, taraflarin arasinda bir
0zel hukuk sozlesmesi ile soybagini kuran bir miiessese olmaktan ¢ikarmis ve bu soybagi

iligkisine kamu giicii karakterli bir nitelik kazandirmistir. Soybagi iliskisi kamu diizeni ile

ilgili bir miiessese olup, 6zel hukuk sdzlesmesine konu olmaktan glkmlstlrlo.

Evlat edinme isleminin mahkeme karar1 ile kurulmasi, mahkeme
kararinin niteliginin ele alinmasinmi da gerekli kilmaktadir. Kararin kurucu
unsur olmast yaninda, diger bir 6zelligi, bir hukuk iliski kurmasi dolayisiyla,
"yenilik doguran karar" olmasidir. Evlat edinme karar1 sonucunda, evlathik ve
onun altsoyu ile evlat edinen arasinda soybag iliskisi kurulmaktadir. Daha
oOnce -var- olmayan bir hukuki iliski, mahkeme kararinin verilmesiyle hukuk
sahasina cikmaktadir. Bu yoOniiyle yetkili mahkemenin gerekli arastirma ve
incelemeyi yaptiktan sonra, taraflarin talebini uygun gordiigiinde verecegi

karar, "kurucu yenilik doguran (insa?) karar"dir'".

8 Isik, s. 13 ; Kilicoglu, Yenilikler, s. 109.

® Aydos, s. 119 ; Akntiirk, s. 362.

10 Kilicoglu, Yenilikler, s. 121.

" Yenilik doguran haklara iliskin ayrintilt bilgi i¢in bkz. Oguzman / Barlas, s. 108 vd.



I11. Evlat Edinmenin Tarihi Gelisimi

Baslangicindan bugiine kadar hayatina bazen canli, bazen de nispeten soniik bir
sekilde devam etmis olan bu miiessese, pek eski zamanlardan beri, cesitli hukuk
sistemlerince kabul olunmus ve 6zel diizenlemelere tabi tutulmustur. Gercekten de, bu
miiessese Eski Cin, Hint, Babil, Asur, Stimer, Misir, Iran, Yunan ve Roma hukuk
sistemlerinde bilinmekteydi. Tarihi bilgiler, Islamiyet’ten onceki Tiirk kavimlerinin,

Barbarlarin ve Cermenlerin evlat edinmeyi tanidiklarini gdstermektedirlz.

Eski caglarda, evlat edinme miiessesesi ile bir takim siyasi amaclarin
giidiildiigiinii de gdrmekteyiz13 . Mesela; eski Atina Hukukunda evlat edinme, ailenin
devamini saglamasi sebebiyle, sitenin siyasi teskilatinin korunmasina hizmet etmekteydi.
Roma' da evlat edinme sebebiyle Latinlere vatandashik hakkinin verilmesi miimkiin

oluyordu. Bugiin ise, evlat edinme ile siyasi amaglarin giidiilmesi s6z konusu degildir.

Eski Tiirklerde evlat edinme miiessesesinin taninmakta oldugu bir gercgektir.
Fakat Islamiyet oncesi Tiirk Hukuku sistemlerini acik¢a ortaya koyacak bilgi ve
belgelerden yoksun bulundugumuz i¢in, bu konuda doyurucu bir agiklama yapmak
miimkiin degildir. Kasgarli Mahmut’un, “Divan-1 Liigat-it Tiirk” adli eserinde yer alan
“Tutuncu” sozciigii, evlat edineni ifade etmektedir. Bugiine kadar gelen belgeler, eski
eserler, nesilden nesile ge¢mis olan masal ve menkibeler, Islam Hukuku diginda eski

Tiirklerde evlat edinme miiessesesinin tanindigin1 géstermektedir.

Uygur Tiirklerinden kalan bir belge de, evlat edinmenin varligim dogrular
niteliktedir. Belgelerden anlagildigi iizere, evlathik iligkisi, evlat edinenle ¢ocugunu

evlatlik olarak veren baba arasinda yapilan bir sézlesme ile olmaktadir. Bu s6zlesmede,

12 Isik, s. 5 ; Ataay, s. 273.
13 Ataay, s. 287.



evlat edinilenin evlat edinenin evindeki konumu, hak ve odevleri ayrintili bir sekilde
diizenlenirdi. Buna gore evlatlik, gercek cocuklarla benzer haklara sahiptir. Evlathik da,
babaligin gosterdigi isleri yapmak ve Oliinceye kadar ona sadakit gostermekle
yikiimlidiir. “Ogulluk bir” denilen evlat edinme sozlesmesinde, ¢cogu kez ¢ocugunu
evlatlik veren kisiye “siit sevinci” adiyla bir 6demede yapilirdi. Boylece cocugun, evlatlik
verilene kadar yapilan masraflar1 alinirdi. Eger evlat edinen, evlathga kotii davranir ve

yiyecek-icecek vermezse, evlatlik evi terk ederek, istedigi yere gidebilirdi'*.

Roma Hukukunda da evlat edinme miiessesesini gérmekteyiz. Roma Hukukunda
evlat edinmenin iki cesidi vardir. Bunlardan birisi, bir aile sefinin diger bir aile sefi
veldyetine tabi olmasidir ki; buna Roma Hukukunda " Adrogatio" denir. Digeri ise, evladin
yani "alieni juris"’in, bir aile sefi tarafindan evlat edinilmesidir ki; buna da "Adoptio" adi

verilir',

Roma Hukukunda, Ius Civile'ye gore, dogum disinda bir babanin egemenligi
altina girmenin hukuki yolu, evlat edinme islemidir. Bu hukuk sisteminde kural olarak

yalmizca erkekler evlatliga alinabilirlerdi.

Islam Hukukunda, bir kimsenin nesebi baskasindan olan cocugu sozde evlat
edinmesi, yani "Tebenni" miiessesesi mevcuttu. Bu suretle evlatliga alinana “miitebenna”
ve evlatliga alana da “miitebenni” denilirdi'®. Fakat bu iliski hukuki sonu¢ dogurmazdi.

Nitekim Yargitay bir kararinda onceki hukukumuzda evlat edinme (tebenni)
miiessesesi mevcut degildi. Bu bakimdan niifus siciline her ne sebeple olursa olsun bu

yolda gecen kayit ve yapilan serhler hukuki deger tasimaz. Soz konusu kayitlarin varlig,

bu gibilere evlatlikmiy gibi miras payt verilmesini miimkiin kilmaz ... " diyerek bu hususu

14 Cin/Akyilmaz, s. 47.
15 Oguzoglu, s. 109 ; Giiven, s. 531.
' Bilmen, s. 421.



teyit etmistir'”. Ciinkii, tebenni ile soybagi kurulmaz, miitebenni ile miitebenna ve bunlarla
altsoylar1 arasinda evlenme yasagi bulunmazdi. Yine bu iliski miras¢ilik bagi dogurmazdi.
So6z konusu iliskinin sonuclar hukuki olmaktan ¢ok ahléki idi. "Evlad-1 manevi" adi ile
anilan bu kimselere ancak ya "vasiyet" veya bir nev'i bagis niteliginden sayilan malin,
kendisine degil, verilmek istenen kisiye ait oldugunun bir nev'i ikrar1 olan "nefy-i miilk"

yolu ile bir kisim mal birakilabilmekteydi'®.

[slam Hukukunda, sahsi ve mali sonuclar doguran bir evlat edinme
miiessesesinin kabul edilmemis olmasinin sebebini; bu miiessese ile giidiilen amaglarin

baska imkénlar ile saglanmis olmasinda aramak gerekirlg.

IV. Evlat Edinmenin Benzer Miiesseselerle Karsilastirilmasi

A. Genel Olarak

Evlat edinme, hukuki niteligi géz 6niine alindiginda, ortaya cikis gayesi veya
hizmet ettigi amag¢ acisindan kendisine benzeyen miiesseselerden farklidir. “Koruyucu
aile”, “beslemelik”, “manevi evlathik” ve “siit evlathig” ortaya cikis gayeleri ve hizmet
ettikleri amag acisindan evlat edinmeye benzer miiesseselerdir. Yine kan bagina dayanan
soybagi miiessesesi ile hukuki sonuglar1 agisindan benzerlikleri olmakla birlikte, bu
milesseslerle arasinda temel farklar vardir. Asagida bu konuda kisa agiklamalar

yapilmistir.

B. Kan Bagina Dayanan Soybagindan Farki

7Yarg. 2. HD., T. 08. 11. 1982, E. 7912, K. 8113, (YKD., C. IX, s. 188-189).
18 Fevzioglu, s. 465.
9 Arik, s. 178.



Kan bagina dayanan soybagi, adindan da anlasilacagi iizere, ana-baba ve ¢ocuk
arasindaki kan bagina dayanmaktadir. Ana yoniinden soybagi, cocugun dogumuyla
birlikte kendiliginden kurulmaktadir. Baba yoniinden soybagi ise, evlilik birligi devam
ederken veya evlilik birliginin sona ermesinden itibaren ii¢ yiiz giin icinde dogan
cocuklarda dogum ile kuruldugu gibi, babanin anayla sonradan evlenmesi, babanin yapmis
oldugu tamima ve babalik davasinda hakim karar1 ile de kurulabilmektedir. Tabii ki,
bunun i¢in ana-baba ve ¢ocuk arasinda kan bagi bulunmasi zorunludur. Evlat edinme ise,
kan bagina dayanmayan yapay bir soybagi iliskisidir. Gercekten de evlat edinme, kanunda
belirtilen maddi ve sekll sartlarin yerine getirilmesi ile yapilabilir. Halbuki, gercek

soybaginin meydana gelmesi i¢in bu sartlarin hicbiri aranmaz”’.

Evlat edinme, ancak tamamlandigi andan itibaren hiikiim dogurmaya basladigi
halde; gercek soybagi, evlilik dis1 cocuk agisindan sonradan meydana gelse bile, dogum
anindan itibaren hiikiim ifade eder®'. Evlat edinmeden dogan soybag tek taraflidir, yani
evlat edinenle, evlatlik ve onun altsoyu arasinda miinasebet kurar. Bunun sonucu olarak da
evlat edinenin hisimlan evlathgin, evlathgin hisimlar da evlat edinenin hisimi olamazlar.
Sadece evlathgin altsoyu evlat edinenin hisimi olur. Bu hal evlat edinmenin sahsilik
ozelliginin tabil bir sonucudur. Ger¢ek soybagi sahsilik 6zelligine sahip olmadig1 igin,

bundan dogan hisimlik bagi da tek tarafl degildir.

Her iki kurum arasinda, meydana getirdikleri hiikiimler bakimindan farklilik
teskil eden bir husus da vatandaslik hukukundan dogmaktadir. Evlat edinme evlathigmn

vatandasligina tesir etmedigi halde, ger¢ek soybagi cocugun vatandasligini tayin eder”.

C. Beslemelikten Farki

20 Ataay, s. 295.
2 Velidedeoglu, s. 271.
2 Nomer, s. 57.



Beslemelik, hukuken diizenlenmemis bulunan, orfe dayali ve daha ¢ok zengin
aileler arasinda mevcut olan bir miiessesedir. Varlikli aileler, 6zellikle fakir bir ailenin
cocugunu veya Oksiiz bir cocugu cok kiiciik yasta evlerine alarak bakip gozetmekte ve
okutmaktadirlar. Bu ¢ocuga tam bir evlat muamelesi olmasa da, hizmetci muamelesi de
yapmamakta, bu cocugu evleninceye veya bir ise yerlesinceye kadar evlerinde barindirip

beslemektedirler.

Beslemelik, pozitif hukuk tarafindan diizenlenmedigi halde, orf ve adet
hukukuna dayanan, toplum hayatimizda orta halli ve zengin aileler arasinda fiili olarak

yasayan bir miiessesedir.

Evlat edinme ve beslemelik birbirinden farklidir. Ulkemizde uzun bir siire
olduk¢a yaygin bir uygulama alan1 bulan beslemeligin esasi; bir ailenin fakir veya oksiiz
olan bir ¢cocugu yanlarina alip ona bakmalar1 ve karsiliginda da ondan ev hizmetlerinde
yararlanmalar1d1r23. S6z konusu miiessesenin topluma yerlesmesinde belki de bir Sl¢iide
Islam Hukukuna goére evlat edinmenin miimkiin olmamasi rol oynamistir. Beslemelik
miiessesesi, evlat edinme gibi daima ¢ocuk lehine isleyebilecek sekilde sosyal karakterli
bir miiessese olmaktan uzaktir. Beslemelik iliskisi, efendi veya hanim ile besleme
arasinda, cogu zaman da beslemenin ana-babasi arasinda kurulur ve evlat edinme

sartlarinin hicbirine uyulmaz.

Beslemeligin miras hukuku alaninda da herhangi bir etkisi yoktur. Besleme alan
aile ile beslemelik arasinda nesep ve miras agisindan herhangi bir bag ve sonu¢ dogmaz.
Bu sebeple, beslemenin, efendinin miras¢ist olmast mevzu bahis degildir. Kars1 tarafi
olusturan evin haniminin ve beyinin beslemeye karst hukuken yaptirima baglanmis hi¢bir

yiikiimliliigii bulunmamaktadir. Efendinin goriinen yiikiimliiklerinin tek yaptirimi vicdam

3 Giirkan, s. 163.



ve ahlaki deger yargilaridir. Zaten besleme ile onu evinde barindiran kisi arasinda higbir

hisimlik iliskisi de dogmamaktadlr24.

Beslemeyi alan aileler, bu ¢ocugun ailesine aylik veya yillik para verirler. Beslemelik ise evde
yaptig isler karsiliginda yaninda barindig1 aileden ticret talep edebilir’. Ancak bu iliskinin hukuki niteligi
tarismalidir. Beslemelik, gerek yagin kiiciik olmasi halinde is¢i sayilamama ve gerekse kolelik ile benzeri
uygulama ve geleneklerin kaldirilmasina yonelik uluslararasi sozlesmelere aykirilik sebebiyle, hukuka
aykir1 bir miiessesedir. Bu sebeple hizmet akdi sayillamaz. Fakat yapilan hizmet karsiliginda da, beslemenin

iicret veya tazminat talep hakki vardir®.

D. Manevi Evlathktan Fark:

Manevi evlatlik, geleneklerin ortaya ¢ikardigi bir miiessesedir. Evlat edinmede
oldugu gibi, hukuk diizenince taninmaz. Yargitay bu hususu®’; “Kisilerin, yanlarinda
bulunan bagskalarina ait cocuklart ‘manevi evidt’ olarak niifus siciline kaydettirmig

olmalari, hukuk? bir sonug dogurmaz.” diyerek, agikg¢a ortaya koymustur.

Manevi evlatlik, bazi insani diisiinceler sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple
manevi evlathk, meydana gelmesinde iktisadi sebeplerin rol oynadigi beslemelikten
ayrilir. Evlat edinmeden farkli olarak bu iliskide taraflar hukuk? bir yaptirnmi olmasa bile,
bir takim manevi miikellefiyetler altina girerler. Ayrica meydana gelmesi ve sona ermesi

herhangi bir sekle veya sarta tabi degildirzg.

E. Siit Evlaithgindan Farki

2 Saymen/Elbir, s. 339 ; Giirkan, 197.

» Giirkan, s. 204.

% Giirkan, s. 202-203.

" Yarg. 2. HD., T. 07. 06. 1999, E. 5806, K. 6362 ( www.yargitay.gov.tr/emsal )
3 Isik, s. 23 ; Ruhi, s. 17.




Siit evlathig: bir kadinin kendisinden olmayan bir ¢ocugu emzirmesinden dogan
ve hukuki 6nemi haiz olmayan bir iligkidir. Her ne kadar bir donem evvelki hukukumuza
uygun olarak, iilkemizde bir evlenme engeli olusturmasi diisiiniilmiis ise de, kanun yapilir-
ken s6z konusu diizenleme kanuna aktarilmis, fakat 743 sayili Medeni Kanun yiiriirliige
girmeden kanundan ¢ikarnlmistir. Siit evlatlik da tamamen fiilf bir durum olmasi hasebiyle

evlat edinmeden oldukga farklidir®.

F. Koruyucu Aileden Farki

Koruyucu aile hizmeti; cesitli sebeplerle 6z ailesi yaninda bakilamayan
cocuklarin, kisa veya uzun siireli olarak bakimlarim iistlenen aile veya kisilerin yanina,
devlet denetiminde yetistirilmeleridir. Bu hizmeti veren aile veya kisilere, koruyucu aile
denilmektedir. 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nun 23.
maddesinde “Mahkemece koruma karart alinan korunmaya muhta¢ ¢ocugun bakimi ve
vetistirilmesi bu Kanuna gore kurulmug kuruluslarda oldugu kadar, Kurumun denetim ve
gozetiminde bir ‘koruyucu aile’ tarafindan da yerine getirilebilir. Koruyucu aile,
korunmaya muhta¢ cocugun bakumini ve yetistirilmesini goniillii olarak tistlenebilecegi
gibi, Kurumca tespit edilecek ve ddenecek bir iicret karsiliginda da yapabilir...”
denilmek suretiyle, koruyucu ailenin amaci belirlenmistir. Bu diizenlemeye gore,
koruyucu ailenin amaci, cocuga bakmak ve onu yetistirmektir. Bu hizmet, goniillii

yapilabilecegi gibi bir licret karsiliginda da olabilir™.

Koruyucu aile bakiminin ¢ocuga sagladigi aile ortami, ¢ocugun psiko-sosyal
gelisiminin saglikli bir sekilde gerceklestirilmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Fakat evlat
edinme ile koruyucu aile miiesseseleri birlikte degerlendirildiginde, koruyucu aile bazi

durumlarda ihtiyaca tam olarak cevap verememektedir. Ciinkii, koruyucu aile yanina

» Saymen/Elbir, s. 340.
0 Sayita, s. 23-24.



yerlestirme gecici bir tedbirdir. Oysa evlat edinme siireklilik arz eder’. Cocugun gelisimi
acisindan siireklilik 6nemlidir ve bazi durumlarda gecici tedbirler yeteli olmaz. Mesela,
cocugun ailesi olmadigi veya higbir sekilde ailesiyle birlikte olamayacagi durumlarda

evlat edinme ¢ocuk icin en uygun hizmet seklidir.

Koruyucu aile ile evlat edinme miiessesesi arasinda ¢esitli farkliliklar mevcuttur.
Bu farkliliklardan ilk sirada; evlat edinme de evlat edinecekler acisindan belirli bir yas
sarti1 aranirken, koruyucu ailede boyle bir sart aranmaz. Yine koruyucu aile olmak icin
gerekli belgeler tamamlandiktan sonra, sosyal kurum miidiirii ile koruyucu aile arasinda,
ornegi Genel Miidiirliik¢e hazirlanacak s6zlesme imzalanarak, valiligin onayina sunulur ve
onaydan sonra ¢ocuk bir tutanakla koruyucu aileye teslim edilir’”. Evlat edinmede ise,
evlat edinenin oturma yeri; birlikte evlat edinmede eslerden birinin oturma yeri
mahkemesince verilecek bir kararla bu iliski kurulmus olur. Daha sonra mahkeme
kararinin kesinlesmesi ile kurulmus olan evlatlik iliskisi hem evlat edinenin hem de
evlathgm niifus kiitiigiine kaydedilir. Koruyucu aile, il miidiirligtinde gorevli elemanlarin
yapmis oldugu haberli veya habersiz ziyaretleri kabul etmek zorundadir™. Ayrica
koruyucu aile adres ve ikametgdh degisikliklerini, bu degisiklik gerceklesmeden once il

miidiirliigiine bildirmekle yiikiimliidiir*,

Koruyucu aile ile evlat edinme arasinda, velayet hakki ve hisimlik iliskisi acisindan da farkliliklar

vardir. Oncelikle, koruyucu ailede velayet hakki kendiliginden koruyucu aileye gecmez. Asil ana-babanin

velayet hakki da kendiliginden son bulmaz. Bunun i¢in ayrica bir hdkim kararina ihtiya¢ vardir. Oysa evlat

edinmede, veldyet hakki kanun geregi ve kendiliginden gecer. (TMK. m. 314/I) Koruyucu aile vasiye yardimci

vesayet organi niteligindedir. Evlat edinmede ise, velayet hakki kendiliginden gectiginden, vesayet ve vasilik soz

31 Sayita, s. 36.

32 Bkz., KAY., m. 12.
3 Bkz., KAY., m. 14.
3 Bkz., KAY., m. 13/e.



konusu degildir. Yine koruyucu aile ile ¢cocuk arasinda, evlat edinme iliskisindekine benzer hisimlik iligkisi

35
kurulmaz™.

Koruyucu ailenin; yiikiimliilikklerini yerine getirmemesi, cocuga istenilen
sekilde bakmadiginin belirlenmesi veya herhangi bir nedenle koruyucu aile olmaktan
vazgecmesi veya koruyucu aileye yerlestirilme sebebinin ortadan kalkmasi durumlarinda,
gorevli sosyal ¢alismacinin hazirlayacagi sosyal inceleme raporu ile ailenin koruyucu aile
sOzlesmesi iptal edilerek ¢cocuk aileden geri almir®. Ayrica korunan ¢ocugun 6lmesi veya
ergin olmasiyla da koruyucu ailelik sona erer. Evlat edinme iliskisi ise, sadece mahkeme
karariyla sona erdirilebilir. Fakat bu sona erdirme icin belirli sartlarin gerceklesmesi
gerekir. 4721 sayili Tirk Medenl Kanunu'nun 317 ve 318. maddelerinde belirtili bu
sartlar, evlat edinme kararinin esasa ve sekle iliskin noksanliklaridir’’. Mesela, rizanin
bulunmamas: esasa tesir eden bir sarttir ve Tiirk Medeni Kanunu'nun 317. maddesi
geregince evlatlik iliskisinin kaldirilma sebebidir. Sinirli sayida olan sebepler disinda,

evlat edinme islemi, daha sonradan ortaya ¢ikan herhangi bir sebeple sona erdirilemez.

3 Zevkliler (Cocuklar), s. 211-212 ; Sayita, s. 36.
* Bkz., KAY., m. 15.
37 Sayita, s. 97.



BIiRINCi BOLUM
EVLAT EDiNMENIN SARTLARI

§ 3. GENEL OLARAK

4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu, evlathgin kiigiikk veya ergin-kisith olmasina
gore Onemli bir ayrim yapmustir. Bu sebeple, evlat edinmenin sartlar1 incelenirken, bu
ayrima gore, once kiigiiklerin evlat edinilmesinde hem kiiciik acisindan, hem de evlat
edinen agisindan sartlar ayr ayrn ele alinacaktir. Ergin ve kisithilarin evlat edinilmesindeki

asli sartlar1 da inceledikten sonra her iki hél i¢in gecerli olan sekli sartlar incelenecektir.

Medeni Kanun’un evlit edinmenin asli sartlarina iliskin hiikiimlerinin kesin
olan ifadelerinden, bunlarin emredici ve sinirli sayida olduklan anlasilmaktadir. Bunun
tabil sonucu olarak da, taraflarca s6z konusu hiikiimlerin aksinin kararlastirilmasi veya
degistirilmesi miimkiin olmadig1 gibi, evlat edinen ve evlatlik ag¢isindan kanunda yazil

olan sartlardan bagkasi da aranmaz.

Evlat edinmede kural, kiiciiklerin evlat edinilmesidir. Bununla birlikte, istisnai
olarak ergin veya kisitlilarin evlat edinilmesi de miimkiindiir. Ergin veya kisitlilarin evlat
edinilmesinin istisna olarak belirlenmesinin sebebi, ancak ©6zel bir takim sartlar varsa,
evlat edinilebilmeleridir. Ergin veya kisitlilarin evlat edinilmesini diizenleyen tek madde

ise 4721 sayilh Tiirk Medenl Kanunu’nun 313. maddesidir. 15. 07. 2005 tarihli Resmi



Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren 5399 sayili Kanun ile, TMK.nun 313.
maddesinde onemli bir degisiklik yapilmistir. Yeni diizenlemeye gore, artik ergin veya
kisithlar da evlat edinenin altsoyunun muvafakati ile evlat edinilebilir. Ayrica, 313.
maddede sayilan sartlar disindaki biitiin hususlarda, kural olarak kiiciiklerin evlat

edinilmesine iliskin diizenlemeler uygulanir™.

§ 4. KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESININ SARTLARI

L. Kiiciigiin Bakilmis ve Egitilmis Olmasi

4721 Sayilh Tirk Medeni Kanunu madde 305/1 de; “ Bir kiiciigiin evlat
edinilmesi, evlat edinen tarafindan bir yil siireyle bakilmig ve egitilmis olmas1 sartina
baglidir.” hitkkmii yer almaktadir. Bu hiikiim, yiiriirlikten kaldirilan 743 sayili Medeni
Kanunda mevcut degildi. S6z konusu yeni diizenleme ile, bir kimsenin bakimina ve

egitimine higbir katkis1 olmadigi, bir kii¢iigii evlat edinmesi engellenmektedir.

Bakma ve egitme olgusunun evlit edinme amacia yonelik olmasi sarttir.

¢

Yargitay bir kararinda®, “...bakma ve egitme olgusunun evidt edinme amacina
yonelik olmast zorunludur. 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi altsoy olan kisilerin
eviar edinmesine imkan vermemekte olup 4721 sayili Kanunun yiiriirliige

girmesinden onceki bakip, egitmenin evldt edinme amaciyla yapildiginin

kabuliiniin imkansiz bulunmaswmn...” diyerek bu sart1 agik¢a ortaya koymustur.

Evlat edinme miiessesesi Oncelikle ¢ocugun yarart ve giivenligine hizmet

etmelidir. Tiirk Medenl Kanunu’nun 316. madde uyarinca; hakim olduk¢a kapsaml bir

38 Belen, s. 10.
39 Yarg. 2. HD., T. 16.07.2002, E. 8862, K. 9547, (Karar icin bkz. Ozmen, s. 236.)



aragtirma sonrasinda, iliskinin kurulmasina karar verecektir. Koruyucu aile sisteminin
evlat edinmedeki tezahiirii, bakim ve gozetim sarti seklinde ortaya glkar40. Aragtirma
yapma, hakime Kanun ile getirilmis bir yiikiimliiliiktiir ve re’sen arastirma ilkesi
gecerlidir. Yargitay, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu yiiriirlige girdikten sonra verdigi
bir kararmda‘”; “Hdkim, evldt edinmeye ancak, esasli sayilan her tiirlii durum ve sartlarin
kapsamli bicimde arastirdmasindan, evldt edinen ile edinilenin dinlenmelerinden ve

gerektiginde uzmanlarin goriisiiniin alinmasindan sonra karar verir.” diyerek arastirma

ilkesinin 6nemine deginmistir.

Hakim tarafindan bir yillik siirede yasanmis olaylar degerlendirilmelidir. Bakim
konusunda belirlenen siire, en az zamandir. Kisaltilmast miimkiin degildir; ancak
kiigiigiin yararinin gergeklesip gerceklesmediginin tespiti agisindan, yeterli bulunmadig
takdirde, evlat edinmek isteyen kisinin, kiiclige daha uzun siire bakmasi ve onu egitmesi

geregi 6ng6riilebilir42.

Kanaatimizce, Tiirk Medeni Kanunu’ndaki bir yil siire ile kii¢tigiin bakimi ve
gozetimi sartinin  kesin olarak uygulanmasi yerinde bir diizenleme degildir.
Kanunkoyucunun siireye iligkin hakime takdir hakki birakmasi, daha yerinde bir
diizenleme olurdu. Ciinkii bu diizenleme, yurtdisinda yasayan vatandaglarimizin
Tiirkiye’den birisini evlat edinmelerine engel bir diizenlemedir. Gercekten de, uygulamada
cok sik karsilagilan olaylardan bir tanesi; yurtdisinda yasayan vatandaslarimizin,
Tiirkiye’de bulunan ve daha c¢ok korunmaya muhta¢ yakinlarim1 evlat edinmek
istemeleridir. Evlat edinilecek kisinin gerek ekonomik sartlari, gerekse egitim sartlari
bakimindan lehine olan bu talebe iliskin yargilamada karsilasilan en biiyiikk sorun; bir

yillik bakim ve gozetime iligskin sarttir. Yurtdisina ¢ikislarda uygulanan vize uygulamasi

40 Sipka, s. 307 ; Isik, s. 36.
4 Yarg. 2. HD. T. 04. 05. 2006, E. 2005/4167, K. 2006/6874, (Mese AB Igtihat ve Mevzuat Bankasi)
2

Belen, s. 49.



sebebiyle, evlat edinilecek kisi ile evlat edinecek kisinin bir yil gibi bir siire bir arada
yasamalart pek miimkiin olmamaktadir. Diger tiim sartlar yerine gelse dahi, sadece siire
sartindan dolay1 hakimin evlat edinme talebini reddetmesi gerekir. Mevcut ihtiyaca cevap
verememesi sebebiyle bu diizenlemenin, Kanunkoyucu tarafindan en kisa siirede yeniden

gozden gecirilmesi gerekir.

II. Evlat Edinmenin Kiiciigiin Yararma Olmasi

4721 Sayili Tiirk Meden? Kanununu, evlat edinmede Oncelikle kii¢iigiin yararini
temel ilke olarak benimsemistir. Milletlerarast s6zlesmelerde de bu ilke hep 6n planda
tutulmustur. Evlat edinmede ¢ocugun yarar1 ve giivenligi ilkesi, modern kanunlarda da
yerini alarak, mevcut olan sartlar bu dogrultuda degisiklige ugratilmistir. Ozellikle evlat
edinmek isteyen kisilerin cocugun giivenligi i¢in gerekli sartlara sahip olmalar gerekir.
Yine c¢ocuga uygun bir egitim verebilmelidirler. Cocugun fiziki giivenligini de
saglayabilecek olmalar1 (meseld; beslenme, temiz ve sagliga uygun giyindirme, kendisine
ait bir oda veya yataga sahip olma, saghigmma 6zen gosterme gibi) aramir. Tiim bu
arastirmay1 ise hakim re'sen veya uzmanlar yardimiyla yapar. Evlat edinmenin kanuni
sartlar1 gerceklesmis olsa bile, hakim ¢ocugun giivenligi acisindan uygun gérmezse evlat

. .4. 43
edinmeye karar vermeyebilir ™.

Yapilacak aragtirmada o6zellikle, evlat edinen ile edinilenin kisilikleri ve saglik
durumlari arastirilir. Taraflarin ekonomik durumlar: da evlat edinme miiessesesinin amaci
disinda  kullanilmamasi sebebiyle ©Onemlidir. Evlat edinenin egitme kapasitesi ve
kabiliyeti, evlat edinmeye yonelten sebepler ve aile iliskileri ile bakim iliskilerindeki

gelismelerin agiga kavusturulmast gerekir44.

43 Sipka, s. 308.
* Ruhi, s. 40.



Evlat edinmek isteyen kisinin ¢ocugun bakimina ve egitimine normal smirlar
icinde zaman ayiramayacagl veya cocuga iyi bir egitim veremeyecegi yolunda ciddi
siipheler bulunmamalidir. Evlat edinmek isteyen kisinin iyi bir gohrete sahip
bulunmamasi, ahlaki veya sosyal durumunun bozuk olmasi, evlathigin dininden bagka bir
dine mensup bulunmasi gibi durumlarda, hakim tarafindan evlit edinmeye karar
verilmemelidir®. Evlathgn, kendisini evlat edinecek aile yaninda fiziki yonden gelisimi
de giivenli olmalidir. Cocuga, yeterli beslenme, sartlara uygun giyinme, temiz ve saglikli

bir viicut bakim i¢in gerekli her sey saglanabilmelidir46.

Kii¢iigiin yarari, evlat edinme kurumunun asil amacidir. Bu sebeple, hakim evlat
edinmeye karar vermeden once bunun ¢ocugun menfaatlerine uygun diisiip diismeyecegini
titiz bir sekilde arastirip degerlendirmelidir. Bu konuda kendisine, son derece genis bir
takdir yetkisi taninmistir. Hakim gerekli goriirse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumunun uzman personeline psiko-sosyal inceleme ve arastirma yaptirabilecegi gibi,
cocuk mahkemelerinde veya diger kamu kurum veya kuruluslarinda calisan psikolog,

sosyolog ve pedagoglari da bilirkisi olarak gorevlendirebilir*’.

I11. Evlat Edinenin Altsoyunun Menfaatinin

Zedelenmemesi

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 253/1. maddesine gore; evlat edinmede
aranan sartlardan bir tanesi, evlat edinenin diizgiin soybagl altsoyunun bulunmamasi idi.
Hatta sag dogmak kaydiyla cenin de, evlat edinmeye engel say11maktayd148. Yiiriirlikkten

kaldirilan Tiirk Kanunu Medenisi’ndeki bu diizenlemeden farkl olarak, yeni Tiirk Meden1

45 Zevkliler, s. 977.

46 Ozugur, s. 246. ; Sipka, s. 308.

47Yarg. 2. HD. ,T. 17.11.2003., E. 14702, K. 15706 sayili kararinda; “...gerektiginde uzmanlarin
goriistiniin alinmasindan sonra karar verilir...” ifadesine yer vermistir. (Aydogdu, s. 1160).

8 Tepeci, s. 166 ; Turhan s. 50.



Kanunundaki diizenleme, altsoyu bulunan kisilere de bir kiiciigii veya kiiciikleri evlat

113

edinebilme imkam tanimaktadir. Yargitay bir kararinda “... Tiirk Medeni Kanunu’nun
305. maddesi ile altsoyu bulunan kisilerin de kiiciikleri evldt edinme olanaklart
getirilmistir. O halde mahkemece yapilacak is taraf delillerini sorup toplamak
sonucuna gore bir karar vermekten ibarettir. Bu yon gozetilmeden yazili
gerekgelerle ve eksik inceleme ile davamin reddi bozmayi gerektirmistir...”
diyerek bu hususu 6zellikle belirtmistir*®. Altsoyunun bulunmamasi sarti, ergin ve

kisithlarin evlat edinilmesinde de gegerliligini yitirmistir. (5399 sayili Kanun ile degisik

TMK. m. 313/I)

Bir kiiciigi evlat edinen ¢ocuk sahibi kisi veya eslerin mevcut altsoylarinin
maddl ve manevi her tiirlii yararlarinin zedelenmemesi miimkiin degildir. Zira bunun
aksini diistinmek hayatin olagan akisina aykiridir. Ayrica s6z konusu durum, miras
hukuku kaidelerine de aykirilik teskil eder. Bu yiizden Kanunkoyucu, zedelenmenin
hakkaniyete aykirt olmamasi kriterini getirerek, hitkkmiin uygulama smirlarim da

gdstermistir’’.

Kendi ¢ocuklarinin egitim ve saglik gibi zaruri ihtiyaclarim karsilayamayan bir
kisinin, evlat edinmeye tesebbiis etmesi, kanunun amacina uygun degildir. Ayrica iglerinin
yogunlugu sebebiyle, cocuklarina yeterli zaman ayiramayan kisilerin veya hastaligi, fizik1
veya ruhi bir rahatsizifi sonucu ozel ve yogun ilgiye ihtiyac duyan bir cocugun

ebeveyninin, herhangi bir kii¢iigii evlat edinmesi, celigkili bir durum yaratlrSI.

Evlat edinme ile diger ¢cocuklarin gelecekteki miras hisselerinin azalmasi kagiilmaz bir sonugtur. Bu
sebeple, diger cocuklarin yararlarinin zedelenip zedelenmedigini arastiracak olan hakim, bu sonu¢ digindaki

unsurlart degerlendirmelidir. Fakat, aralarinda manevi bir bag olmadigi halde, evlat edinen sirf diger cocuklardan

* Yarg. 2. HD., T. 28. 05. 2003, E. 5824, K. 7798 (Ozmen, s. 236).
30 Akintiirk, s. 364.
3! Ozugur, s. 245 ; Sipka, s. 309.



miras kagirmak i¢in evlat edinme yoluna bagvurulmug da olabilir. Boyle bir durumda ise, hakkin acikca kotiiye

kullanilmasi s6z konusu olur. Kétiiye kullanilan hakki da TMK. m. 2/1I geregince kanun korumaz™.

IV. Kiiciigiin Rizasi

Ayirt etme giicline sahip olan kiigiik rizas1 olmadik¢a evlat edinilemez. 743 sayili
Tiirk Kanunu Medenisi ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan bu hiikiim, kisiye
sik1 sikiya bagl olan, evlatliga alinmaya razi olup olmamak hakkini ayirt etme giicii bulunan
kiiciige vermistir. Bu sebeple, ayirt etme giiciine sahip olan kimse, ister tam veya sinirl

ehliyetli ister sinirhi ehliyetsiz olsun, evlatlik olabilmesi i¢in kendisinin rizasi sarttir.

Evlatlik, ayirt etme giicline sahip olmasinin yaninda, ergin olup ayni zamanda kisitl
degilse, yani tam ehliyetli ise, evlat edinme isleminin meydana gelmesi i¢in gerekli olan
rizayl kimsenin yardimina ve onayina ihtiyact olmaksizin verir. Buna gore, on sekiz yasini
doldurmak suretiyle genel erginlik yasina ulasanlar tek baslarina evlat edinme islemine riza
verirler. Aym sekilde on bes yasini doldurmus olup, kendi isteginin yaninda velisinin
rizastyla mahkemece ergin kilinanlar da tek basina bu rizay1 verebilirler. Evlenme yoluyla
ergin olanlar i¢in de durum aynmidir. Bu ii¢ durum i¢inde ortak olan sart, ayirt etme giiciine
sahip olmaktir’*. Bu durum cocuklarla ilgili milletleraras1 sozlesmelere de uygundur.
Gercekten de, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair szlesmess’nin 12/1. maddesinde,
goriiglerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun, kendini ilgilendiren her konuda goriislerini
serbestce ifade etme hakki oldugu belirtilmistir. Bahse konu Sézlesmenin 12/I1. Maddesi ile
de taraf devletlere, ¢ocugu etkileyen herhangi bir adli veya idarl kovusturmada, ¢ocugun
dogrudan dogruya veya bir temsilci vasitasiyla dinlenilmesi yoniinde, usule iliskin

diizenlemeleri yapma yiikiimliiliigii getirilmistir.

2 Aydos, s. 121 ; Belen, s. 56.

33 Arik, s. 192 ; Feyzioglu, s. 474 ; Baygin, 613.

3 Akantiirk, s. 368 ; Saymen / Elbir, s. 343 ; Tekinay, s. 465.

%3 S6zlesme; Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilmis olup, 02. 09.
1990 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye 30. 09. 1990 tarihinde s6zlesmeyi imzalamgtir.



Kendisine kanuni miisavir tayin edilmis siirli ehliyetli bir kisi i¢in de durum
aynidir. Medeni Kanunun 429’uncu maddesine gore; simirli ehliyetlilerin  yasal
danigsmanlarinin onaylarim1 almak suretiyle yapacaklari islemler dokuz maddede sinirli olarak
sayllmistir. Bunlar arasinda evlat edinme islemi yoktur. Ayrica sinirli ehliyetli bu kisiler yine
ayn1 maddeye gore ergindirler. Bu sebeple soz konusu kimseler, evlat edinmede baskalarinin

iznine ihtiya¢ duymazlar.

Smurh ehliyetsizlerin, yani ayirt etme giiciine sahip kiiciik ve kisitlilarin ana babasi
veya vesayet daireleri izin vermis olsa bile, bunlarin kendi rizalar1 olmadikca evlat
edinilmeleri miimkiin degildilr5 6 Evlat edinilecek kisinin tam ehliyetsiz oldugu durumlar
konusunda Kanun’da herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak rizanin aranacagini
belirten m. 308/1 hiikmiiniin zit anlamindan, tam ehliyetsizlerin de evlat edinilebilecegi ve

rizalarinin alinmasinin s6z konusu olmayacagi sonucuna varilabilir’’.

V. Kiic¢iigiin Ana-Babasimin Rizasi

Evlatlik iligkisinin kurulmas: ile birlikte, kiiciigtin ana-babasi ile ortak hayati ve
veldyet hakkinin sona erecegi, baska bir deyisle, ana-babanin hukuken kii¢iigiin
hayatindan ¢ikmas1 sebebiyle rizalarinin aranmasi kacinilmazdir. Bu husus, 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu’nun 309/1 maddesinde acgik¢a belirtilmistir. Bu hiikiim kiigiiklerin

evlat edinilmesinde aranilan Onemli sartlardan biridir.

%% yelidedeoglu, s. 276 ; Oguzman / Dural, s. 249.
7 Belen, s. 36.



Tiirk Medeni Kanunu’nun 309/1 maddesinde yer alan; “evlat edinme, kii¢iigiin
ana babasinin rizasini1 gerektirir.” hitkkmii vesayet altindaki kiiciiklerin evlat edinilmesinde
vesayet dairelerinin izninin gerekli oldugunu 6ngoren kanun maddesinden (m. 308/3) ayr

olarak diizenlenmistir.

Evlathik iliskisinin kurulusunda rizasi aranacak ana-baba, veldyet hakki sahibi
veliler olarak, ayn1 zamanda kiiciigiin kanuni temsilci sifatin1 tagimaktadirlar. Eski Medeni
Kanun doneminde riza konusunda, veldyet hakkina sahip olmanin gerekip gerekmedigi
doktrinde tartisilmistir. Bir goriis rizay1 velayet hakkinin kapsaminda degerlendirmektedir.
Bu goriise gore, rizas1 alinacak kisiler, velayet hakkina sahip ana-babalardir’®, Bu gorlis
dogrultusunda, velayet hakkinin kullaniminda, anlasmazlik durumu i¢in babanin oyuna
iistiinliik taniyan diizenleme evlat edinme konusunda gegerli olmaz. Baska bir deyisle,
ana-baba birlikte velayet hakkina sahipse, cocugun evlat edinilmesi konusunda ikisinin de
rizast aranacaktir. Fakat, veldyet hakkinin birlikte kullanilmasi1 gereken diger durumlardan
farkl1 bir yon, ana-babadan herhangi birisi veldyetin kaldirilmasina sebep olacak derecede

ilgisiz bulundugu takdirde, rizas1 alinmadan da ¢ocuk evlat edinebilirler™.

Diger bir goriise gore de; riza konusunu ana-baba ile cocuk arasindaki kan

bagina dayandirarak, velayet hakkindan bagimsiz olarak aranmasi gelirﬁo.

743 sayilh Tiirk Kanunu Medenisi’nin 254/2 maddesinde; velayetin
kaldirilmasini gerektirecek olgiide ¢ocugu ile ilgisiz olan anne veya babanin rizasinin
aranmayacagl Ongoriilmesine ragmen; 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 311/2
maddesinde, ana ve babadan birinin kiiclige kars1 6zen yiikiimliiliigiinii yeterince yerine

getiremiyorsa, rizanin aranmayacagl Ongoriilmiistiir. Bu da gosteriyor ki, yeni Medeni

8 Oguzman / Dural, s. 249 ; Ataay, s. 79.
% Belen, s. 38.
% Turhan, s. 52 ; Ataay, s. 79.



Kanun eskisinden farkli olarak, rizanin aranmamasina yol agan dzen yiikiimliiliigiiniin
yerine getirilmemesini veldyetin kaldirilmasin1 gerektirecek ol¢ii kriteri ile sinirlayarak,
rizanin alinmasi ile velayetin bir ilgisinin olmadigin1 vurgulamak istemistir. Yargitay da,
Ozen yiikiimliliigiinii yerine getirmeyen ana-babanin rizasinin aranmamasi gerektigi

goriisiindedir®'.

Evlat edinme, kii¢iigiin ana ve babasinin rizasim gerektirir, hitkmiiniin yer aldig1
309'uncu maddenin yapilan 1afzi yorumunda maddede "ve" baglacinin kullanilmasi, ana
babanin rizalarinin kiimiilatif olarak kullanilmasi gerektiginin bir gbstergesidirﬁz. Ayrica,
ana ve baba rizalarim bizzat vermelidir. Yani bu konuda iradi temsilci (avukat vb.)

atanamaz63 .

4721 sayilh Kanunla diizgiin soybagi-diizgiin olmayan soybagi ayirimi
kaldirildigindan, anne babanin rizasinin alinmasi i¢in ¢ocukla aralarindaki soybag iligkisi
yeterli olup, bu iliskinin nasil kuruldugunun artik bir 6nemi kalmamistir. Fakat evlilik dis1
cocugu ile bir soybagi iliskisi kurulmamis olan tabii babanin evlat edinmede rizasi

aranma264 .

VI. Evlat Edinenin Rizasi

Soybagimi kuran hukuki islemin tarafi olarak evlat edinenin de rizasi asli
unsurdur. Kanaatimizce konuyu, evlat edinenin hukuki islem ehliyetlerini kullanma

durumuna gore ayr1 ayri incelemek gerekir.

Tam ehliyetli bir kimse, kendi rizasiyla evlat edinebilir. Fakat duruma gore,

boyle bir kimse evli ise, sadece kendisinin rizasi yeterli olmayip, eslerin birlikte evlat

61 Yarg, 2. HD., T. 22. 04. 2004, E. 4013, K. 5129 ( Karar i¢in bkz. Aydogdu, s. 1187 ).
2 Aydos, s. 124.
% Demir, s. 266.
64 Sipka, s. 312.



edinmesi kurali dolayisiyla diger esin de rizasinin bulunmasi gereklidir. Bagka bir
deyisle, burada eslerin rizasinin anlami birlikte evlat edinme iradesi olarak kendisini
gdsterirﬁs. Evli evlat edinen ancak Kanun’da ongoriilen istisnai durumlarda tek bagina
evlat edinebilir. Bu durumda da evlat edinen olarak sadece kendisinin rizasi yeterlidir.
Kendisine yasal danisman (kanuni miisavir) atanan -sinirh ehliyetli- kisinin durumu da,

tam ehliyetli evlat edinen kimselerle ayndir.

Evlat edinecek kisinin ayirt etme giiciine sahip olmasi gerekir. Tam ehliyetsiz
yani ayirt etme giiciine sahip olmayan kimseler, hicbir sekilde evlat edinemezler. Ciinkii
ayirt etme giicline sahip olmayan kisinin, bir baskasina bakip onu egitmesi miimkiin
degildir. Bu sebeple, bu kisiler sadece evlat edinilebilirler. Bu durum evlat edinmenin,

sahsa siki sikiya bagl bir hak olmasinin tabii bir sonucudur®®.

Smurh ehliyetsizlerin evlat edinmesinde konuyu ehliyet grubunun alt ayrimlarii
gbz Oniinde tutarak incelemek gerekmektedir. Buna goére, simirli ehliyetsizlerin birinci
grubunu olusturan, ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin evlat edinmesi miimkiin degildir.
Ciinkii Kanun’da evlat edinme konusunda aranan sartlar incelendiginde, erginlige
erismemis birinin evlat edinemeyecegi kesindir. Diger taraftan ayirt etme giicii bulunan
kisithlar acisindan ise; evlat edinme kisiye siki sikiya bagli haklardandir. Bu yiizden evlat
edinecek kisinin rizast “olmazsa olmaz ( condictio sine qua non )” kuraldir. Ayrica baska
bir -ek- kural getirilmemis olsa, simirli ehliyetsizlerin, fiil ehliyeti hiikiimleri agisindan bu
riza gerekliligi yaninda yeterli olur. Ne var ki Kanunkoyucu konuyu farkli bir sekilde
diizenleyerek, vasinin iznini de aramaktadir. Dahasi, vesayet altinda bulunan kisilerin
evlat edinmesine iliskin islemde, vesayet dairesinin iznini yeterli gérmemis, denetim

makaminin iznini de gerekli kilmistir (TMK m. 463/1). Bu tiir bir diizenleme isin tabiatina

% Belen, s. 34 ; Atgay, s. 316.
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uygundur. Ciinkil evlat edinme, ayn1 zamanda malvarligma iliskin sonuglarla yakindan

ilgili bir islemdir®’.

Kendisini idareden aciz olmasi sebebiyle ehliyeti kisitlanmis bulunan bir sahsin
evlat edinmesi, cogunlukla evlatligin menfaatine aykirt oldugundan, hakim evlat edinmeye
karar vermemelidir. Fakat, pek nadir héllerde bu sahsin evlat edinmesi, evlathgmn
menfaatine aykirt olmayabilir®®. Meseld, evlilik dist bir ¢ocugun simrli ehliyetsiz olan

babasi tarafindan evlat edinilmesi cocugun zararina olmayip, bildkis menfaatinedir.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 307/1 maddesine gore, evli olmayan kisi
otuz yasin1 doldurmus ise, tek basina evlat edinebilir. Dolayisiyla evlat edinen ayirt etme
giicline sahip kii¢iik ise, kanunun aradigr otuz yas sarti gerceklesmedigi icin evlat

edinemez®’.

VII. Vesayet Dairelerinin izni

743 sayihh Tirk Kanunu Medenisi’nin 254'iincii maddesinde, "hékimin
muvafakati" alinmadik¢a bir kimsenin evlathga alinamayacagi hitkmii yer almaktaydi.
4721 sayilr Tirk Medeni Kanunu’nun 308/3 maddesine gore, vesayet altindaki kiiciik,
ayirt etme giiciine sahip olup olmadigina bakilmaksizin vesayet dairelerinin izniyle evlat

edinilebilir.

Yiiriirliikten kaldirilan Medeni Kanunda yer alan "hakim" ibaresi isabetli
olmamakla birlikte, buradaki hakimden maksat; vesayet daireleri yani vesayet altindaki
kimsenin ikametgdh1 sulh ve asliye hukuk mahkemeleriydi70. 4721 sayil Tiirk Medeni

Kanunu ile bu belirsizlik de giderilmis oldu. Ciinkii, vesayet altinda bulunan kimse, ayirt

67 Oguzman / Dural, s. 249 ; Tekinay, s. 454.
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etme giiciine sahip olsa bile, vesayet dairelerinin izni ile evlat edinilebilir. Burada vesayet
altindaki kimsenin vasisi, ilk olarak sulh hukuk mahkemesinden izin almasi ve ayrica
bunu asliye hukuk mahkemesine onaylatmasi gerekir. Burada evlat edinmeye karar
verecek olan asliye hukuk mahkemesi ile vesayet dairelerinden denetim makami olan ve
vesayet altindaki kisinin evlat edinilmesine izin veren asliye hukuk mahkemesi

karlstlrllmamahdlr7 L

VIII. Birlikte Evlat Edinme

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nde birlikte veya tek basina evlat edinme gibi
bir ayrim yapilmamisti. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’'nda ise bdyle bir ayrim yer
almaktadir. Eski Medeni Kanun doneminde eslerden biri digerinin rizasim alarak tek
basina evlat edinebilirken, yeni Medeni Kanun karsisinda artik bu miimkiin olmayip, esler
ancak birlikte evlat edinebilirler. Kanun, fiili evlilik iligkisi veya evlilik olmadan birlikte
yasayan, ayri veya ayni cinsten kisilerin birlikte evlat edinmelerini de yasaklamaktadir.

Bunun tek istisnasi bir Kiginin sadece esler tarafindan birlikte evlat edinilmesidir’*.

Eslerin birlikte veya biri digerinden sonra olmak iizere, bir sahsi beraberce
evlathga almalar igin, her iki esin Kanun’un evlat edinende aradigi sartlar1 tasimalar
gerekir. Aymi sahsi evlat edinmis olan eslerin daha sonra bosanmalar1 durumunda, gecerli
bir sekilde kurulmus olan evlatlik iliskisi, her ikisi bakimindan da varligini siirdiiriir. Yani,
birlikte evlat edinen eslerin sonradan bosanmalart evlatlik iligkisini olumsuz yonde
etkilemez”*. Fakat bosanmada hakimin velayet hakkini eslerden hangisinin kullanacagina

da karar vermesi gerekir.

n Isik, s. 51. )
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Esler haricinde birden fazla kimsenin ayni1 sahsi1 birlikte veya birbiri ardi sira
evlat edinmeleri miimkiin degildir. Buna karsilik, esler aymi sahsi birlikte evlat
edinebilirler. Bu hususu Yargitay; “ ... Bir kimsenin birden fazla kisi tarafindan evldt
edinilmesi yalmizca kart koca icin miimkiindiir. Aralarinda evlilik bagt
bulunmayan birden fazla kisinin ortaklasa evlat edinmelerine karar verilmesi usul
ve yasa hiikiimlerine aykiridir...” diyerek belirtmistir’*. Evlat edinme islemi aym
anda gerceklestirebilecegi gibi, birinin digerinden sonra evlat edinmesi de miimkiindiir.
Ancak, her iki halde de eslerin evlat edinme i¢in aranan diger sartlar1 gerceklestirmeleri

gerekir.

4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 306/I1 maddesine gore, eslerin birlikte
evlat edinmesinde alternatif sart; eslerin ya bes yildan beri evli olmalar1 veya otuz yasim
gecmis bulunmalar seklinde diizenlenmistir. Isvicre Medeni Kanununda ise, evlilik siiresi

bes yil olmakla birlikte, yas otuz bes olarak yer almaktadir.

Bes yildan beri evli olma sartim gerceklestirmis olan eslerin belli bir yasi
doldurmalarina gerek yoktur’”. Evlilikte bes yilim doldurmamis, ancak otuz yasini
doldurmus olan esler de, birlikte evlat edinme hakkini haiz olurlar. Oysa Isvicre'de bu yas
sinir1 otuz bes olarak korunmustur (IMK. m. 264a/II)’°. Medeni Kanunun madde
gerekgeleri boliimiinde "otuz yasin gerekli olgunlugu saglayabilecegi diisiincesi ile"

Isvigre'den farkl1 diizenleme getirildigi belirtilmektedir.

Kanaatimizce, yukarida Ozetlenen diigsiince ve bunun sonucu olarak yapilan
diizenleme bir takim ¢eliskiler icermektedir. Oncelikle, 4721 sayih Tiirk Medeni

Kanunu’nun 124/1 maddesi uyarinca olagan evlenme yasinda evlenmis kisiler yirmi iki

™ Yarg. 2. HD., T. 25. 09. 1992, E. 7551, K. 8519 (Karar icin bkz. Uyar, s. 3185).
5 Akantiirk, s. 365 ; Sipka, s. 309 ; Ozugur, s. 247.
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yasin1 doldurduklar1 zaman evlat edinebileceklerdir. Bir anlamda evlat edinme yas1 yirmi
ikiye indirilmis olmaktadir. Yine Tiirk Medeni Kanunu m. 124/II uyarinca, evlat edinecek
kigiler olaganiistii evlenme yasinda evlenmislerse, eslerden birisi veya her ikisi heniiz
yirmi bir yasinda iken, evlat edinebilmeleri miimkiindiir. Ciinkii Kanunkoyucu evlilik
stiresine iligkin sarti belirlerken, evlenme yas1 noktasinda bir ek sart ongdrmemistir.
Birlikte evlat edinme de, evlilik siiresi baz alindiginda, bdylece yas sarti otuz yasin
oldukga altina inmektedir. Diger taraftan Kanunkoyucu, otuz yasim gecmis kisiler icin
evlilik siiresini tiimiiyle goz ardi etmistir. Hilkkme gore, otuz yasini gecmis Kkisiler,
evlendiklerinin ertesi giinii evlat edinmek {izere basvurup, sartlar gerceklestiinde,
evlenmeden 6nce bakim ve egitimiyle ilgilendikleri bir kii¢tigii, daha evlilikleri bir yilim
doldurmadan evlat edinebilirler. Kanaatimizce, bu konuda, bir yillik bakim ve gozetim
sartinin mutlaka ayni c¢ati altinda -ve evlilik siiresi i¢inde- bir arada yasamak olarak
degerlendirilmelidir. Halbuki, bu durumda bile, en iyi ihtimalle bir yillik evli bir cift,
kiiciigii evlat edinebilir. Buna gore, kabul edilebilirligi tartismali olmakla birlikte, bir yillik
evlilikle bes yillik evliligin evlat edinmede ayni anlama geldigi sonucuna varmaktan baska

cikar yol bulunmamaktadir’’.

IX. Yas ve Siire Sartlari

A. Evlathgn Yasi

Evlat edinmede evlathgin yasinin O6nemi yoktur. Her yastaki kisi evlat
edinilebilir. Ancak belirli yasa kadarki kisiler kiiciik, belirli yasin iizerindeki kisiler, ergin
olarak evlat edinilebilirler. Buna gore yas, iliskinin kurulmasi asamasinda taginmasi

gereken sartlar1 birbirinden farklilagtirmaktadir. Bununla birlikte, sonucta girilecek statii

" Belen, s. 21.



acisindan yasin Onemi bulunmamaktadir. Ciinkii hiikkim ve sonuglarn diizenleyen

hiikiimler, "kiyasen" uygulanacak olsa da aynidir.

Bir kiiciik (bebek) en erken dogumundan alt1 hafta sonra evlat edinme talebine
konu olabilir. Ciinkii evlathgin ana-babasinin rizasi, en erken dogumun {izerinden alt1
hafta gectikten sonra verilebilir. (TMK. m. 310/I) Bu siire, ana-babanin riza vermeden
once daha iyi ve saglikli diisiinmelerini saglamak i¢in getirilmistir. Bu kararin, ana-baba
acisindan aceleye getirilmemesi gerekir. Gergekten de, ozellikle ana dogumdan hemen
sonra (logusalik donemi), hala hamileligin etkisindedir. Fiziki ve psikolojik yapisindaki
degisikliklere paralel olarak saglikli karar veremeyebilir. Ayrica bu siire i¢erisinde ananin
cocuga bakip bakamayacagi da belli olur. Bu sebeplerle, bu siire icerisinde veya hamilelik

sirasinda aciklanan rizalar gegersizdir78.

Ergin ve kisithlarin evlat edinilmesi agisindan ise, Kanun’da aranan kriter
erginliktir. Erginlik, on sekiz yasin doldurulmasiyla baslamaktadir. (TMK. m. 11) Fakat
evlenme de kisiyi ergin kilmaktadir. Bu durumda erginlik yasi, evlenme durumunda, yeni
diizenleme ile her iki cins i¢in kural olarak on yedi ve olaganiistii sebeplerin varliginda on
alt1 yasin doldurulmasina inmektedir. Erginligin kazanilma yollarindan bir baskasi da,
Tirk Medeni Kanunu’nun 12. maddesinde de diizenlenen on bes yasin doldurulmasi
durumunda hakim karariyla ergin kilinmadir. Kanun’un biitiin bu hukuki sonuglar icin
aradig sartlar gerceklestiginde evlenme, hakim karar1 ve erginlik yasinin doldurulmasi,
kisiyi hukuken ergin konumuna getirmektedir. Bu demektir ki, anilan durumlarda, on bes,
on alt1, on yedi ve on sekiz yasini doldurmus kisiler, erginlerin evlat edinilmesi hiikiimleri

uyarinca evlat edinebilirler’.

® Aydos, s. 124 ; Arat, s. 145 ; Aydogdu, s. 252-253.
" Belen, s. 13.



B. Evlatlik ile Evlat Edinen Arasindaki Yas Farki

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 253/II. maddesinde evlat edinen kimsenin
evlatliktan en az on sekiz yas biiyiik olmas1 sart1 yer almaktaydi. 4721 sayil Tiirk Medeni
Kanunu’nun 308/1 maddesine gore de; evlat edinilenin, evlat edinenden en az on sekiz yas
kiiciik olmas1 gerekir. Bagka bir deyisle, evlat edinen kimsenin evlatliktan en az on sekiz

yas bilyiik olmas1 gerekmektedir.

Yas farkinin kabul edilmis olmasinin sebebi; evlat edinme miiessesesinden dogan sun’i (yapay)
altsoy-iistsoy iligkisini gercek altsoy-iistsoy iliskisiyle benzer kilmaktir. Gergek ana-baba ve ¢ocuk arasinda

evlenme yas1 dikkate almacak olursa, normal yas farki on sekiz olmasi gerekir®™.
C. Birlikte Evlat Edinmede Eslerin Yas1 ve Evlilik Siiresi

Kanunkoyucu, birlikte evlat edinme agisindan, alternatif sart getirmistir. Egler ya

bes yildan bu yana evli olmalidir veya otuz yasini gegmis bulunmalidirlar.

Eslerin birlikte evlat edinmelerinde aranilacak alternatif sartlardan biri, onlarin
en az bes yildan beri evli olmalart halidir. Bu sarti gerceklestirmis olan eslerin belli bir
yast doldurmalarina gerek yoktur®'. Bir diger sart; eslerin otuz yasim doldurmus bulun-
malaridir. Otuz yasini doldurmus olan egler, bes yildan daha az siiredir evli olsalar dahi,

birlikte evlat edinme hakkini haiz olurlar®>.

§ 5. ERGINLERIN VE KISITLILARIN EVLAT EDiNiLMESI

SARTLARI
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Erginlerin ve kisitlilarin evlat edinilmesi, kiiciiklerin evlat edinilmesinden farkli
esaslara tabi tutulmustur. 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, biitiin ergin veya kisitlilarin
evlat edinilmesine izin vermemistir. Bu kimselerin evlat edinilebilmesi i¢in genel sartlarin
yani sira, alternatif sartlardan birisinin de gerceklesmesini aramistir. Bir yoniiyle erginlerin

evlat edinilmesini daha siki sartlara baglamistir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinde erginlerin ve kisithlarin evlat
edinilmesine yonelik bazi farkli sartlar diizenlenmis ve diger sartlara iliskin olarak
kiiciiklerin evlat edinilmesine atifta bulunulmustur. Kanunkoyucu alternatif sartlar
acisindan iki sart1 acikca ortaya koymustur. Daha sonra bunlar icinde de, adeta bir genel
sart yaratmis ve aramistir. Anilan sart uyarica "diger hakli sebepler mevcut ise" belirli
siire aile seklinde yasama sartinin gerceklesmesiyle de, ergin veya kisithlar evlat

edinilebilirler®’.

I. Evlat Edinenin Altsoyunun Muvafakati

Kanunkoyucunun evlat edinme konusunda yaptigi kokli degisikliklerden bir
tanesi, kiiciiklerin evlat edinilmesinde, yukarida belirtilen, evlat edinenin altsoyunun
bulunmamasi sartindan vazge¢mesidir. Ne var ki ayni durum, ergin veya kisithilarin evlat
edinilmesi acisindan tam olarak gecerli degildir. 15. 07. 2005 tarihli Resmi Gazete’de
yaymmlanarak yiiriirlige giren 5399 sayili Kanun®" ile Tiirk Medeni Kanunu’nun 313/1.
maddesinde ¢ok onemli bir degisiklik yapilmistir. Artik altsoyu bulunan kisiler de ergin
veya kisithlan evlat edinebilecektir. Fakat evlat edinme kararindan 6nce, altsoyun acgik

muvafakati aranacaktir. Kanunkoyucu, 743 sayili Tirk Kanunu Medeni’sinden farkli
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olarak, hem degisiklikten onceki hem de 5399 sayili Kanun ile degisik 4721 sayil1 Tiirk

Medeni Kanunu’nda altsoyun diizgiin soybagli olmasi sartini aramanustir.

743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nde evlat edinebilmek i¢in aranan bu sart,
“sahih nesepli altsoy” (diizgiin soybagh altsoyu) olmama tabiri ile nitelendirilmistir. 5399
sayili Kanun ile yapilan degisiklikten onceki 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 313/1.
maddesinde ise sadece "altsoyun bulunmamasi" ifadesi ile yetinilmistir. Zira Tiirk Meden1
Kanunu ana-baba ile ¢cocuklar arasinda eski kanundaki “sahih-gayr sahih nesep” ayrimini
kaldirmistir. Degisiklikten onceki 313. maddede, erginlerin ve kisitlilarin evlat edinilmesi
durumunda, evlat edinen kisinin “altsoyunun bulunmamasi” sartinin korunmustur. Bu
yasta ve konumda olan kisilerin artik bir aile ortaminda yetisme ve barinma ihtiyacina

sahip olmamalar1 da, bu sartin korunmasindaki temel diisiincedir®.

Degisiklik ile, altsoyun agik muvafakati olmadan evlat edinme karari verilemez. Evlat edinecek
kisinin altsoyunun, evlat edinmeye ses ¢ikarmadig: ileri siiriilerek, bu sartin gergeklestigi soylenemez.
Ciinkii Kanun “acik muvafakat” sartin1 aramaktadir. Buradaki agcik muvafakat verme, sahsa siki sikiya baglh
bir haktir. Bu sebeple, altsoy ayirt etme giiciine sahipse, riza mutlaka bu kisi tarafindan verilmelidir.
Altsoyun kisitli olmasi ve ana-baba diginda birisinin vasi olarak atanmasi durumunda da, vasi ile vesayet

. e . 87
dairelerinin izin ve onay gerekir" .

Evlat edinenin altsoyunun agik muvafakatiyle ergin ve kisitli, belirli sartlarin da gerceklesmesi
ile evlat edinilebilir. Isvicre Medeni Kanunu’'nda yer almayan bu kural degisikligi, erginlerin veya
kisitlilardan aile himayesine ihtiyaci olanlarin ve sosyal destekten yoksun olanlarin korunmasi amaciyla
getirilmigtir. Ayrica geleneksel aile destegi igcinde saglanan imkanlarin, sartlarin degismesi ile ortadan
kalkmasi, muhtag ve kisitl erginlerin aile destegine kavusturulmalari da Kanun gerekgelerindendir®. Oysa
4721 sayih Tirk Medeni Kanun’un ilk halinde, ergin veya kisitlilarin evlat edinilmesinde altsoyun

bulunmamas1 gerektigi sartt Kanunkoyucu tarafindan farkli gerekcelere dayandirilmistir. Ergin kisilerin

85 Belen, s. 58.
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evlat edinilmesi halinde evlat edinenin “cocuk sahibi olma” ihtiyacin1 gidermesinin s6z konusu olamayacagi
ve ergin kisilerin yaslar1 geregi aile ortaminda yetigme ve barinma ihtiyacinin olmadig gibi hususlar, bu

gerekgeler icinde sayllmlstlrgg.

Kanaatimizce, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun ve 5399 sayili Kanun’un kabul edilis
tarihleri goz Oniine alindiginda, ii¢ y1l gibi kisa bir siire zarfinda, Kanunkoyucu’yu bu degisikligi yapmaya
zorlayan ne gibi bir toplumsal ihtiyacin ortaya ¢iktii anlasilamamaktadir. Tatmin edici olmayan, 5399
sayili Kanun ile yapilan degisikligin gerekgeleri, evlat edinme miiessesesinin asil ortaya ¢ikis sebepleri ile
celismektedir. Geleneksel aile destegi icinde saglanan imkanlarin, sartlarin degismesi ile ortadan kalkmasi,
evlat edinmenin gerekcesi olamaz. Cogunlugun ihtiyacina cevap vermeyen, sahsi sebeplere dayanan bu

degisiklik baz1 ¢eliskileri de beraberinde getirmistir.

Evlat edinmede rizasi alinacak altsoy, evlat edinecek olan ana- babamin velayeti altinda, ayirt
etme giicii bulunmayan bir kiiciik de olabilir. Ayirt etme giicii bulunmadigindan bu hakki bizzat kullanamaz.
Ana ve babanin da bu hakki kullanmasi diistiniilemez. Ciinkii, kanuni temsil yetkisini kullanacak ana-baba
ayni zamanda evlat edinmek isteyen kisilerdir. Kanaatimizce bu durumda, altsoy icin 6nce bir kayyim
atanmas1 gerekir. Ciinkii, menfaat catismasi sebebiyle ana ve babanin bu yetkilerini kullanmalar1

diistiniilemez.

Altsoy; ¢ocuk, torun, torunun torunu seklinde, asagiya dogru devam eden birinci dereceden
hisimlik bagini ifade eder. Ayrica 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile, evlat edinilmis olan evlatlik da
altsoydurgo. Yeni diizenlemeye gore de, sadece evlilik icinde dogmus olan (sahih nesepli) cocuk degil,
evlilik dis1 (gayri sahih nesepli) ¢ocuk da altsoy kavramina dahildir. Altsoy kavramin kapsadig kisiler
sebebiyle, karsimiza bazi sorunlar ¢ikar. Meseld, oglu 6len ve evlat edinmek isteyen kisinin bir torunu
olabilir. Bu durumda Kanun’un acik lafzi geregi torunun muvafakati gereklidir. Evlat edinecek kisinin

torunu bu muvafakati gostermediginde ise, evlat edinme islemi gerceklesmez.

Kanaatimizce, boyle bir sonu¢ evlat edinme miiessesesinin mantigina aykiridir. Ciinkii evlat
edinmede 6nemeli olan evlatligin menfaatidir. 5399 sayili Kanun ile degisik 313/I. maddenin gerekgesi
incelendiginde de, erginlerin evlat edinilmesi kolaylastirmanin sebebi olarak daha cok muhta¢ olma, yani

ekonomik sebeplerden bahsedilmistir. Evlat edinecek kisinin altsoyu olarak torunun muvafakatinin

89 Kiligoglu, Yenilikler, s.111.
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alinmasinin sebebi de, miras payinin azalmasi gibi, hak kayiplarina rizasinin aranmasidir. Bu iki gerekce
birbiriyle celismektedir. Ayrica, evlat edinmek isteyen dede ile torun arasindaki bag c¢ok kuvvetli
olmayabilir. Oysa, en az bes yil bakilip biiyiitiilmiis ve birlikte yasanan evlat edinilmek istenilen kisi ile
evlat edinmek isteyen kisi arasindaki iligki diisiiniildiigiinde, torunun evlat edinme kararini engellemesi

adalet duygusu ile bagdasmaz.

Tirk Medeni Kanunu’na gore birden fazla kisinin evlat edinilmesi miimkiindiir. Evlat edinen
sartlar1 gerceklestiginde iki ayr1 ergini evlat edinebilecegi gibi, bir kiiciik ile bir ergini de evlat edinebilir.
Evlatlik 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’na gore altsoy sayilmaktadir. Bu durumda, ikinci evlat edinme
isleminde diger evlathgin muvafakati gerekir. Muvafakat vermedigi durumda da evlat edinme miimkiin
olmaz. Bu sonug ise, kendisi evlat edinilirken olusan sartlar ve giidillen amag ile ayn1 durumda olan bir
baskasimn evlat edinilmesinin engellenmesi anlamina gelir. Bu sonug ise 5399 sayili Kanun ile degisik

313/1. maddeyi, onceki diizenlemeden daha geriye gotiirtir.

Bir kimsenin evlat edinecegi sirada cenin halinde, yani heniiz dogmamis, fakat
ana rahmine diismiis ¢cocugunun olmasi, onun ergin veya kisith olan bir bagkasini evlat
edinmesine engel olmaz. Yine bir kimsenin evlat edindikten sonra altsoyu oldugu
takdirde, evlat edinilen ergin veya kisitlinin durumunda herhangi bir degisiklik olmaz, o
kimse evlatlik olarak kalmaya devam eder’'. Fakat 5399 sayili Kanun ile yapilan
degisiklikten sonra, bir erginin evlat edinilmesinden sonra dogan, ancak evlat edinme
kararindan Once cenin halinde bulunan altsoyun rizasinin alinmasi gerekir. Yani hakim
kararindan ii¢ yiiz giin icinde evlat edinenin altsoyunun diinyaya gelmesi, bir erginin evlat
edinilmesi islemini sakatlar’®. Doktrindeki diger bir goriise gore ise, evlat edinme
sirasinda ana rahmindeki cenin ¢ocuk degildir. Cocuk deyimi sadece sag olarak doganlara
iligkindir. Miras hakkina iliskin olarak hak sahibi sayilmasi, cenini ¢ocuk deyimi igine

sokmaz. Ciinkii burada miras hakkina benzer bir siibjektif hak yoktur%.

o1 Feyzioglu, s. 472 ; Oztan, s. 442.
> Aydogdu, s. 420-421 ; Ataay, s. 67, Berki, s. 8.
%3 Tekinay (Cenin), s. 218-219.



I1. Evlat Edinilenin Belirli Ozelliklerinin Olmasi

5399 sayili Kanun ile degisik 4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’nun 313/I
maddesinde altsoyun acik muvafakati ile bir kisinin veya eslerin, ergin veya kisith bir
kisiyi bazi haller mevcut ise, evlat edinmesine imkan tammaktadir. Uc bentten olusan
birinci fikrada, erginlerin veya kisitlilarin hangi hallerde evlat edinilebilecekleri, alternatif

sartlar olarak, fakat sinirlayici bir sekilde sayilmaktadir.

Konu ile ilgili olarak, Yargitay bir kararinda®™, " ... Medeni Kanunu’nun 313'iincii maddesinin

3'iincii fikrasi; hakli sebeplerin mevcut olmasi ve evldt edinilenin en az bes yildan beri evidt edinen ile
aile seklinde birlikte yasamast halinde ergin kisilerin de evlat edinilebilecegini hiikme baglamuigstir.
Buna gore altsoyu bulunmayan Fatma'min bu sarti yerine getirerek Saadet'i evldt edinme isteginin
mahkemece reddedilmesi usul ve yasaya aykiridir.” diyerek yerel mahkeme kararinin bozulmasina
karar vermistir. Yiiksek Mahkeme bir baska kararinda® ise, “...altsoyu bulunmayan evlat edinen ile
davali evldt edinilecek kisinin birlikte yasamadigi, yapilan arastirmada sadece son ii¢-dort ay evldit

”»

edinen ile aymi apartmanda goriildiigiiniin sabit olmast karsisinda...” diyerek, diger tim sartlar

gerceklesse de siire sarti agisindan kararin bozulmasina karar vermistir. Gergekten de, erginlerin evlat
edinilmesi siki sekil sartlarina tabi tutulmustur. Bunun sebebi, evlat edinme gercek iradesi disinda,

muvazaali islem yapilmasinin dnlenmesidir.

Ergin veya kisithnin bedeni veya zihni Ozrii sebebiyle, siirekli olarak yardima
muhta¢ olmas1 ve evlat edinilen tarafindan en az bes yildan beri bakilip gozetilmesi
gerekir (TMK. m. 313/I-1). Bir diger hal ise, evlat edinilecek kisiler icin, kii¢iikken en az

bes yil siireyle evlat edinen tarafindan bakilip gozetilmis ve egitilmis olmas1 (m. 313/1-2)

* Yarg. 2. HD., T. 30. 06. 2003, E. 8911, K. 9801 (Karar yayinlanmamistir).
% Yarg. 2. HD., T. 14. 07. 2003, E. 9116, K. 10804 (YKD., C. XXX, S. 5, s. 685-686).



ve son halde, Kanun’un tabiri ile diger hakli sebepler (TMK. m. 313/I-3) mevcut olmak
sarttyla, evlat edinilen ile evlat edinenin en az bes yildan beri aile hilinde yasamalari

I 96
mecburiyeti vardir™.

Tirk Medeni Kanunu’nun 313. maddesinde belirtili bedeni ve zihni Oziir, siirekli
bakim ve gozetim gerektiren bir oziirdiir. Bu durum kapsamli arastirma yiikiimluliigiindeki
hakimin uzman kisileri dinlemesi sonrasinda sabit olabilir. Diger taraftan, bedeni veya
zihni Oziir siirekli bakim ve gbzetimi gerektirir niteligi tasimasa da, 6zel sartlar icindeki
genel sart olarak nitelenebilecek hakli sebebin varligiyla, bir ergin veya kisith evlat
edinilebilir. Burada evlat edinilmek istenen erginin bedeni veya zihni 6zrii siirekli bakim
ve gozetim gerektirmiyor; ancak ilgililer Kanun’ un aradig siire sartin1 gerceklestirecek
sekilde, bes yildir aile halinde yasiyor ve bakip gozeten kisi, bu durumdaki ergini evlat
edinmek istemesi halinde, hakli sebep sarti gergceklesmis olup, Oziirlii ergin evlat
edinilebilmelidir’”’. Buradaki "diger hakli sebepler mevcut...ise", deyimi, yukarida
sayilanlardan baska, hakli sebepler mevcut ise anlamindadir. Hakli sebeplerin neler

oldugunu hakim takdir eder™.

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde bir yil, ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde
bes yillik siire s6z konusudur. Kanunkoyucunun bakim ve gozetim siiresini ergin ve
kisitlilarda uzun, kiiciiklerde ise kisa tutmasinin sebebi, taraflar arasinda sosyal, kiiltiirel
ve psikolojik acidan uyum saglanip saglanmadiginin ilk halde gec, ikinci halde ise, daha
erken anlasilabilmesi ve kiiciiklerin uzun siire bakilip gozetildikten sonra, evlatlik olarak

alinmamasinin ruhl durumunu olumsuz etkileme ihtimalinin daha yiiksek olmasidir”.

I11. Esin Rizasi

% Isik, s. 77.

7 Belen, s. 64.

8 Ruhi, s. 29.

% Kilicoglu, Yenilikler, s. 111.



4721 sayilh Tirk Medenl Kanunu’nun 313/2 maddesine gore, evli bir kimse
ancak esinin rizasi ile evlat edinilebilir. Hatta evlat edinilecek es tam ehliyetli olsa bile,
yine de esinin rizasi olmadan evlathiga almamaz'®. Eslerin birlikte evlat edinilmesi

e . . . . 101
durumunda, rizanin her ikisi tarafindan karsilikli olarak verilmesi gerekir .

Kanunun evlat edinilecek kimsenin esinin rizasini aramasinin sebebi; evlat
edinmenin bazi sonuglarinin evlathgin esine de sirayet etmesidir. Her ne kadar evlathigin
esi ile evlat edinen arasinda bir hisimlik bag kurulmasa da, taraflar arasinda kurulan
hisimlik iliskisi zorunlu olarak onu da etkiler. Ciinkii, evlat edinme islemi ile taraflar
arasinda soybagi iliskisi kuruldugundan, evlathik olarak alinan ergin kisi isterse evlat
edinenin soyadini alabilir. Erkek olan es evlat edinenin soyadini alacak olursa, ona bagh

olarak karisinin ve ergin olmayan ¢ocuklarinin da soyadi degisirlo2 .

Esler arasinda ayrilik karar1 varsa veya bosanma davast devam ediyor olsa dahi,
evlilik bag1 sona ermedikce, eslerden birinin evlat edinilebilmesi i¢in diger esin rizasinin
aranmas1 gereklidir'®. Ancak evlat edinilecek olan es, diger esin ayirt etme giiciinden
stirekli olarak yoksunlugu veya iki yil1 askin siireden beri nerede oldugunun bilinmemesi
veya mahkeme karariyla iki yili agkin siireden beri esinden ayr1i yasamakta olmasi
yiiziinden esinin rizasini almasinin miimkiin olmadigimi ispat etmesi halinde bu riza

olmaksizin da evlat edinilebilir.

§ 6. EVLAT EDINMENIN SEKL{ SARTLARI

1% Akintiirk, s. 371.

o1 Ataay, Esin Evlat Edinmesi, s. 315.

102 Oguzman / Dural, s. 252 ; Zevkliler, s. 975.
'8 Ruhi, s. 38.



743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 256’ nc1 maddesinde, evlat edinmenin sekli
sartt iki sart ongdrmiistii. Bu sartlardan ilki, “hakimin izni”, ikincisi ise noterlikten “resmi
senet diizenlenmesi”dir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu bu iki sekil sartim1 da kaldirarak,
yerlerine "mahkeme karar" sartim1 getirmistir. Mahkeme karar insai bir sart iken, niifusa

tescil sadece bildirim sartidir. Asagida bunlar sirayla ele alinmistir.

I. Mahkeme Karari

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 315'inci maddesi ile “Evlat edinme karari,
evlat edinenin oturma yeri; birlikte evlat edinme de eslerden birinin oturma yeri mahkeme-
since verilir. Mahkeme karariyla birlikte evlathk iliskisi kurulmus olur.” hiikmii
getirilmistir. Boylece, sadece taraflarin ehliyet durumlarimi aragtiran ve kanuni sartlar
arastirma  zorunluluklar1 bulunmayan noterlerin'® yapmis olduklari evlat edinme

sozlesmesi ile evlat edinme dénemi kapanmistir.

Yeni Medeni Kanun, evlat edinme konusunda eski Kanundaki usulii tamamiyla
degistirmistir. Gercekten de, yeni diizenlemeye gore, evlat edinme islemi evlat edinen ile
evlat edinilen arasinda yapilacak bir sozlesme ile degil, mahkemenin verecegi bir kararla
tamamlanmaktadir. Bu durum mahkemenin verdigi kararin kurucu nitelikte oldugunu
géstermektedirlos. Yargitay da bir kararinda'®®,  “.. 743 sayili Tiirk Kanunu

Medenisine gore, evldtlik baginin kurulabilmesi icin; once sulh hukuk hakiminden

"evlidt edinmeye izin" kararimin alinmasi, sonra resmi senet diizenlenmesi ge-

104 Gengcan, s. 46-47 ; Giirkan, s. 186.
195 Akantiirk, s. 374 ; Kilicoglu, Yenilikler, s. 109 ; Ruhi, s. 45.
1065 HD., T. 08. 04. 2002, E. 4167, K.4916 (YKD., C. XXVIIIL, S. 9,s.1318-1319).



rekiyordu. 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’'nda
bu ikili yapr kaldirilmig, evldtlik baginmin "mahkeme karart" ile kurulacagi hiikme

baglanmustir...” diyerek, kararin kurucu nitelikte oldugunu belirtmistir.

Evlat edinme iliskisinin meydana gelmesi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
315. maddesi uyarinca, bir cekismesiz yargilama siirecini gerektirdiginden, her seyden
once evlat edinecek kisi tarafindan mahkemeye basvurulmasi ve bu yonde bir talepte
bulunulmas1 gerekir. Yapilacak bu basvuruyu evlat edinecek kisinin kendisi, vesayet
altinda ise kanuni temsilcisinin yapmasi gerekir. Eger birlikte evlat edinme s6z konusu ise,

eslerin birlikte mahkemeye miiracaat ederek evlat edinme karar1 almalart gerekjrm.

Evlat edinme karar ihtilaf yoklugu kriterine gore ¢ekismesiz (nizasiz) yargi isi
olmasina ragmen, uygulamada bu dava ¢ekismeli (nizali) davaymis gibi agilmakta ve
evlatlik fiil ehliyetine sahip ise kendisi, velayet altinda ise velisi, vesayet altinda ise vasisi

hasim olarak g(isterilmektedirlog.

Evlat edinme davalarinda gorevli mahkeme sulh mahkemesi degil, anilan
hiikiimler geregince asliye hukuk mahkemesidir. Yargitay, gorevli mahkemeye iliskin bir
kararinda'®, "...Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun 315'inci maddesine gore evldt edinme
karari, evlat edinenin oturma yeri, birlikte evldt edinme de eslerden birinin oturma
yveri mahkemesince verilir. Gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir..."
ifadelerine yer vererek, bu sonucu dogrulamistir. Fakat 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 4'iincii maddesinin l'inci fikrasi; 4721

sayitlh Tirk Medenl Kanunu'nun ikinci kitabindan kaynaklanan biitiin davalarin aile

mahkemelerinde bakilacagini, gecici l'inci maddesi de; sonuglanmamis davalarin yetkili

107 Isik, s. 83.
1% Aydos, s. 128 ; Ruhi, s. 42.
' yarg. 2. HD., T. 02. 05. 2002, E. 4860, K. 5701 (YKD., C. XXIX, S. 2, s. 180-181).



ve gorevli aile mahkemesine devredilecegini hiikkme baglamistir. Buna gore, aile
mahkemeleri bulunan yerlerde evlit edinme davalarina Aile Mahkemesinde, bu

mahkemelerinin bulunmamasi halinde ise Asliye Hukuk Mahkemesinde bakalir.

Evlat edinmede esasli sayilan her tiirlii durum ve sartin genis bir sekilde arastirilmasi gerekir. Ciinkdi,

evlat edinme, evlatliga sadece maddi ¢ikar saglamakla kalmayan, ayn1 zamanda onun ruhunu da zenginlestiren

bir miiessesedir. Bu sebeple, hakimin bu konuda ¢ok genis bir sekilde, re’sen arastirma yapmas: gerekir''”.

Hakimin yapacag arastirma, evlat edinilecek kisinin ergin olup olmadigina gore
degismektedir. Evlat edinilecek kisi ergin ise hdkim evlat edinmenin amacina aykir
davranilip davranilmadigini arastirir.  Ergin olmayan bir kimsenin evlat edinilmek
istenmesi halinde ise, hékim hem evlidt edinmenin amacina aykir1 davranilip

davranilmadigini, hem de kii¢iigiin bakimi gibi sebepleri arastirmak durumundadir'”.

I1. Niifus Kiitiigiine Kayit

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 314/5 maddesine gore, evlatligin, miras ve
baska haklarinin zedelenmemesi ve aile baglarinin devam etmesi i¢in evlatligin naklen
geldigi aile kiitiigii ile evlat edinenin aile kiitiigii arasinda her tiirlii bag kurulur. Ayrica
evlat edinme ile ilgili kesinlesmis mahkeme karar1 her iki niifus kiitiigiine islenir. Boylece
Tiirk Kanunkoyucusu, Isvigre’den farkli olarak evlathigin asil ana-baba ile olan bagim
kesmeyerek, tam evlat edinme (Volladoption = adoption ple’niere = plena adoptio)
miiessesesini kabul etmemistir. Ciinkii boyle bir halde, evlath@in niifus kayitlar1 evlat
edinenin niifusuna aktarilmadigindan, birbiri ile evlenmeleri yasak olan kimselerin ileride
evlenmeleri sz konusu olmasi tehlikesi mevcuttur. Bunun ise ahlaki ac¢idan kabul

edilmesi miimkiin degildir.

10 Hatemi/Serozan, s. 323.
i Oguzman / Dural, s. 252 ; Egger, s. 50 ; Sipka, s. 316.



Ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciiklerin esler tarafindan birlikte evlat
edinilmesi halinde, evlathigin niifus kaydina ana-baba adi olarak, evlat edinen eslerin adi
yazilir. (TMK. m. 314/IV) Bu maddenin acik ifadesinden, sadece eslerin birlikte evlat
edinmesi halinde bu kural gecerlidir. Eslerden birinin tek bagina evlat edinmesi veya evli
olmayan birisinin evlat edinmesi durumunda, evlathigin niifus kaydinda asil ana-babasinin
adlar1 6nceden oldugu gibi kalmaya devam eder. Bu diizenlemenin amaci, ayirt etme giicii
olmayan kiiciiklerin yeni ailelerine daha kolay uyum saglamalaridir. Fakat bu diizenleme
gercegin saklanmasina bizzat Kanunkoyucu tarafindan imkén verildigi i¢in ciddi

sakincalar dogurabilir1 2

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun 7/1. maddesinde, “Resmi sicil ve senetler,
belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olusturur.” hiikkmiine yer verilmistir. Bu
hiikiim karsisinda, ayirt etme giiciine sahip olmayan evlathigin niifus kaydindaki bilgilerin
dogru oldugu kabul edilmelidir. Fakat bu husus dogru olmadigi gibi, ileride evlathik
oldugunu Ogrenen kiiciikte de 6nemli sorunlar ortaya cikabilir. Evlatligin gercek ana-
babasin1 6grenmesine engel olmak trajik olaylara sebep olabilir. Bu diizenleme, Cocuk
Haklart Sozlesmesi'nin 7/I. maddesinde belirtili “cocugun 6z ana babasini 6grenme
hakki’na da aykiridir. Ayrica, evlat edinme islemlerinde aciklik ilkesini benimseyen

iilkelerde, bu acikligin ¢ocuk agisindan olumsuz bir neticesi gbrulmemistirm.

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’nun 314/IV. maddesinde yer alan bu hiikiim,
hemen bir sonraki fikrada (TMK. m. 314/V) yer alan hiikiimle de celisir. Evlatli§in miras
ve baska haklarina zarar gelmemesi icin asil aile kiitiigii ile evlat edinenin aile kiitiigi
arasinda her tiirli bagin kurulacagt TMK.nun 314/V. maddesinde hiikiim altina

alimmigtir. Oysa TMK.’nun 314/IV maddesinde ise, ayirt etme giiciine sahip olmayan

12 Aydogdu, s. 531 ; Serozan, s. 232.
% Aydogdu, s. 532.



kiigiigiin ana-baba hanesine, evlat edinen eslerin adlarinin yazilacagi belirtilmistir. Bir

taraftan asil ana-babay1 saklamaya calismak, Obiir taraftan asil ana-babadan miras

alabilmeyi saglayacak diizenlemeler yapmak yerinde degildir. Ayrica, kesinlesmis evlat

edinme karari, hem evlat edinenin hem de asil ana-babanin niifus Kkiitiiklerine islenir.

(TMK. m. 314/V) Bu sebeple, evlathgin asil ana-babasim1 6grenmesi de zor bir durum
114

degildir .

13 pun 29. maddesi ile; “Eviat

Yine 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu
edinme karari mahkeme tarafindan on giin icinde o yerin niifus miidiirliigiine bildirilir.
Eviat edinme olay: aile kiitiiklerine tescil edilir ve evldt edinilenin kaydi evldt edinenin
aile kiitiigiine tagimir.” hilkkmii getirilmistir. Buna gore, evlat edinmenin Medeni Kanun
hiikiimlerine gore yapildigina dair mahkeme ilami, niifus memuru tarafindan evlat edinen

ile evlat edinilenin niifus kiitiiklerine islenir. Evlatligin kaydi, evlat edinenin aile kiitiigtine

nakledilir.

Mahkeme, evlat edinme karar1 kesinlestikten sonra kesinlesme serhini igeren
karar1 bir miizekkere ile re'sen bulundugu yer niifus mudirliigtine gonderir. Mahkeme
kararinin kesinlesmesi ile kurulmus olan evlat edinme iligskisinin hem evlat edinenin hem
de evlathigin niifus kiitiigiine kaydedilmesi gerekir''®. Yapilan bu islem kurucu (insaf)
nitelikte olmayip, aciklayicit (ihzarf) nitelikte ve tamamen idarl bir islemdir. Bunun
yapilmamis olmasi, hicbir sekilde evlat edinme iliskisini gecersiz kilmaz. Fakat niifusa

kayit icin, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m. 29°da mahkemeye bildirimde bulunma

14 Serozan, s. 232 vd.
115 5/5/1972 tarihli ve 1587 sayilt Niifus Kanunu’nu yiiriirliikten kaldiran 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu, 29. 04. 2006
tarih ve 26153 sayil1 Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

16 Bztan, s. 452.



icin 10 giinliik siire verilmistir. Evlat edinenin 6liimii, s6z konusu kaydin yapilmasina

engel teskil etmez'"’.

Evlatlik iliskisinin gegerliligi bu yonde bir mahkeme kararinin verilmis olmasina
baglidir. Dolayisiyla mahkeme karari olmadan niifus memurunun su veya bu sebeple bir
kimseyi evlathik olarak niifusa kaydetmis olmasi, gercekte mevcut olmayan evlatlik
iligkisinin kurulmasina imkan vermez. Taraflarin boyle bir iliski varmuis gibi birlikte
yasamis olmalart da evlathk iligkisinin viicut bulmasina yetmez. Fakat, sartlar yerine
getirilmeden niifusa kaydedilmis olan bir evlat edinme isleminin de, gecersizligi her
zaman ileri siiriilemez. Yani menfaati olanlar tarafindan evlit edinme isleminin
gecersizliginin ileri siiriilmesi, hakkin kétiiye kullanimi sonucunu dogurmamalidir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bir kararinda''®, “..39 yil énce kurulan bir eviat
edinmede, 27 yil boyunca mirascilarin butlan sebebini bildikleri halde ses ¢cikarmayip, 27
vl sonra butlan davast acmalari hakkin kotiiye kullanimidir...” diyerek, gecersizligi ileri

stiren kisilerin de, TMK. nun 2. maddesindeki diiriistliikk kurali ¢ercevesinde bu haklarini

kullanmalar1 gerektigini vurgulamistir.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi doneminde ise, mahkemeden her nasilsa izin alinmadan niifusa tescil

edilmis ise, sadece izin olmadif icin evlat edinme isleminin gecersizligi ileri siiriilemezdi. Boyle bir durumda,

ancak evlat edinme iligkisinin gegersizligi ileri siiriillerek bir dava ac¢ilmasi ve bunun hiikiim altina alinmasi

gerekir. Yargitay buna iligkin kararinda'"®

, “ Sulh mahkemesinin, niifusa tescil edilmiy olan evldt edinme

isleminin gecerliligini inceleme ve degerlendirme yetkisi bulunmamaktadir. 1969 tarihli noter sozlesmesi

bulunmast karsisinda,  ‘evlat edinme izin kararvmin’ bulunmadigindan bahisle islemin gecersizligi ileri

stiriilemez. Niifus kaydina itibar edilmelidir...” demigstir. Bu karar, onceki diizenleme ile yeni diizenleme

arasindaki farki acikca ortaya koymaktadir.

17 Feyzioglu, s. 486 ; Velidedeoglu, s. 278.
"8 yarg. HGK. , 29. 05. 2002, E. 441, K. 433 (www.kazanci.com.tr, Karar No: 311).
"9 Yarg. 2. HD., T. 05. 05. 2004, E. 4489, K. 5822 (YKD., C. XXXI, S. 4, 5. 513-514).




IKINCi BOLUM
EVLAT EDINMENIN SAHST SONUCLARI

Evlat edinme, evlathigin ve evlat edinenin sahsi hali iizerinde bazi
degisiklikler yapar. Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan bu hiikiimler emredici
hukuk kurallaridir. Taraflar ne once ne de sonra yapacaklar1 bir sbzlesme ile
bunlari degistiremezlerlzo. Evlatlik ve evlat edinen acisindan farkli sekillerde
kendini gosteren bu degisiklikleri, her ikisi icin ayr1 olarak ele almakta yarar

vardir. Asagidaki agiklamalar bu soylenenlere uygun olarak yapilmistir.

§ 7. EVLAT EDINILEN ACISINDAN SAHST SONUCLARI

I. Genel Olarak

Evlat edinme karari ile evlat edinilen kisinin sahsi haline iligkin bazi1 yeni sonuglar ortaya c¢ikar.
Evlaligin vatandagligi, adi-soyadi, yerlesim yeri, ana-baba adi ve hissmlig1 gibi daha c¢ok kisinin kimligini ortaya
koyan unsurlarda degisiklik meydana gelir. Baz1 sahsi sonuglarin, Tiirk Medeni Kanunu’nda emredici hiikiimler
olarak, karsimiza ¢iktigin1 goriiriiz. Mesela, kiiciik evlatligin evlat edinenin soyadini tagimasi gerekir. Bunun aksi
kararlastirilamaz. Bir baska deyisle, bu konuda evlathigin ve evlat edinenin rizast aranmaz. Oysa kiiciik evlatliga

yeni bir ad verilmesi, evlat edinenin tercihine birakilmigtir.

120 A kantiirk, s. 375 ; Feyzioglu, s. 494 ; Oztan, s. 454.



Evlat edinmenin sahsi sonuglarina iliskin diizenlemeler, daha ¢ok kiigiiklerin evlat edinilmesinde
etkisini gosterir. Erginlerin evlat edinilmesinde, 6zellikle evlat edinilecek olan ergin kisinin tercihleri dikkate
almir. Evlat edinenin ise, irade ortaya koyarak evlathigin sahsi hali tizerinde degisiklik yapabilmesi oldukca
sinirhidir.  Kanunkoyucu, kiiciiklerin evlat edinildikten sonraki hayatlarinda yeni bir kimlige kavusarak
yasamalarint amaglamistir. Cogu zaman evlatlik oldugunu belli bir yasa gelene kadar bilmeyen cocuk icin, bu
diizenlemeler daha isabetlidir. Ciinkii, gerek evlat edinilmeden onceki ve gerekse evlat edinildikten sonraki gahsi
bilgilerini bilen ve kullanan kiiciikte kimlik bunalim1 ortaya ¢ikabilir. Bu da, cocugun gelisimi iizerinde olumsuz
etkiler yapar. Halbuki, erginler i¢in boyle bir mesele yok denecek kadar azdir. Hatta bu kisilerin evlat edinmeden

onceki sahsi bilgilerini kullanmalari, ortaya ¢ikabilecek karisikliklart 6nlemek acgisindan daha dogru olur.

Hisimlik ise, hem kiigiik olan evlatlik hem de ergin olan evlatlik agisindan ayni sonucu dogurur. Bu
iki durumda da, evlatlik ile evlat edinen arasindaki hisimlik baglar1 aymidir. Evlat edinmenin hisimhiga iligkin
sonuglari, 6nceden yapilacak bir sozlesme ile degistirilemez. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, kiiciik evlatlik ve

ergin evlatlik arasinda ayrim yapmadan, her ikisini de altsoy olarak kabul etmistir.

Evlat edinmenin sahsi sonuglarini, evlat edinen acisindan ve evlat edinilen agisindan olarak kesin
sinirlarla ikiye ayirmak miimkiin degildir. Clinkii, evlat edinme karari ile ortaya ¢ikacak her sonug, evlat edinme
iligkisinin iki tarafim1 da etkiler. Fakat bu sonuclar ele alinirken, evlat edinen ve evlat edinilen iizerindeki

etkilerin agirlig1 dikkate alinarak ayrim yapilmalidir. Calismada da bu husus dikkate alinarak ayrim yapilmistir.

II. Vatandashk

Tirk Medeni Kanunu’nda evlathigin vatandashigina iliskin herhangi bir
hiikiim yer almamaktadir. Fakat 403 sayil1 Tiirk Vatandasligi Kanunu bu hususta bir
diizenleme Ongoriilmiistiir. Gergcekten de, Tiirk Vatandashgr Kanunu’nun 3.
maddesine gore; “ Evidt edinme, evidtligin vatandasligina tesir etmez.”. bu hilkkme
gore evlat edinen ile evlatlik arasinda suni soybagi meydana getiren evlat edinme,
kan esasina dayanan soybagi gibi olmayip dogrudan vatandashigin kazanilmasini
saglamaz. Dolayisiyla bir yabancinin evlat edinilmesi, evlathga Tiirk

vatandashigini kazandirmadig gibi, Tiirk vatandasinin bir yabanci tarafindan evlat



edinilmesi de, ona Tirk vatandashgini kaybettirmezm. Yargitay da bir
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ictihadinda *°, “Evldt edinme, evldtligin vatandasligina etki etmez.”diyerek bu

hususa deginmistir.

Kanunkoyucu, yukarida belirttigimiz prensip hitkmiinii koymakla beraber,
bazi istisnai hallerde, evlat edinmenin, vatandasliga tesir edebilecegini belirtmistir.
Gercektende, Tiirk Vatandashigi Kanunu’nun 3. maddesine gore; “Kiiciik olan evldt-
lik, vatansiz olur veya anasi babasi bulunmaz veyahut nerede oldugu bilinmezse,
bir Tiirk tarafindan evidtliga alinmakla Tiirk vatandasi olur.” Kiiciik evlathigin
vatandaslik durumunu kesin bir sonuca baglamak zaruretinin bulundugu hallerde bu
hiikkiim gecerlidir. Burada amacglanan husus, evlathgin vatansiz kalmasini

engellemektir123.

Istisnai olarak sayilan ii¢ durumda da, evlathgm Tiirk evlat edinenin
vatandashgini kazanabilmesi, evlathigin kiiciikk olmasi sartina baghdir. Evlatligin
kiiciik olup olmadigi, kendi milli hukukuna gore belirlenir. Evlatlik vatansiz ise,
yerlesim yerinin, yerlesim yerinin (ikametgihin) de bulunmamasi halinde mutat
meskeninin bulundugu yer hukukuna gore belirlenir. Bunlarin da tespit
edilememesi durumunda ise, dava tarihinde bulundugu devlet hukukuna gore,

kiiciik olup olmadig belirlenir. ( MOHUK. m. 4/a )

Evlat edinme yoluyla kazanilan vatandashik, miiktesep (dogumdan sonra
kazanilan) vatandaghiktir. Vatandashk, sadece kiiciik olan evlatlik hakkinda soz
konusu olur. Kisitli dahi olsa, ergin evlatlik yoniinden herhangi bir tesiri olmaz.

Ayrica, evlat edinme ile tersine bir etkilenme de s6z konusu degildir. Gergcekten

2! Nomer, s. 57-58 ; Tekinay, s. 480.
22 YHGK., T. 24. 03. 2004., E. 2-184, K. 166. ( Mese AB Ictihat ve Mevzuat Bankast)
' Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 504 ; Aydos, s. 135.



de, evlat edinen kisinin veya eslerin vatandaslik durumu, evlat edinme isleminden

etkilenmez. Bu kuralin hicbir istisnasi yoktur124.

Yabanci bir kisinin bir Tirk vatandasini evlat edinebilmesi igin, evlat
edinme, evlat edinecek kisinin tabi oldugu milli yasaya gore de miimkiin olmalidir.
Ayrica, bu yasada diizenlenen sartlarin gerceklesmesi de gerekir'®>. Birlikte evlat
edinme durumunda ise evlat edinmenin hiikiimleri, evlenmenin genel hiikiimlerini

diizenleyen hukuka tabidir. (MOHUK m. 18/2)

24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin Evlat Edinilmesine Dair Avrupa
Sozlesmesi’nin 11/1. maddesine gore, evlat edinilen, evlat edinenler ile ayn1 milliyete
sahip degillerse, evlat edinenlerin vatandaslari olduklar1 imzaci taraf, cocugun bu
iilkenin vatandasligini almasimi kolaylastiracak sekilde hareket eder. Sozlesmenin
11/2. maddesine gore de, evlat edinmeden kaynaklanan bir vatandaslik kaybi ancak
baska bir vatandasliga sahip olunmasi veya diger bir vatandashg kazanma durumunda

s0z konusu olabilir.

Evlatligin, evlat edinme yoluyla Tiirk vatandasligimi kazanmasi Tiirk
Vatandasligi Kanunu’nda diizenlenmistir. Fakat, evlat edinenin Tiirk vatandashgini
kaybetmesi halinde, bu kaybin evlathigin sahip oldugu Tiirk vatandasligin1 nasil
etkileyecegi konusunu diizenleyen acik bir hiikiim yoktur. Fakat genel kurallardan

hareketle bir ¢oziime ulasilabilir.

Evlat edinenin Tiirk vatandashgini1 kaybettigi sirada, evlatlik ergin bulunu-
yorsa, bu kaybin evlathgin Tiirk vatandashigina tesiri olmaz. Evlathk Tiirk

vatandasligini muhafaza eder. Ciinkii, Tiirk vatandasliginin kaybi1 ancak kiiciik olan

"2 Nomer, s. 57-58 ; Aydogdu, s. 645.
125 Tekinay, s. 456 ; Ruhi, s. 75.



cocuklarin vatandasligina tesir edebilir. (TVK. m. 30/1, 32, 36) Fakat evlatlik ergin
degilse, bu durumda kan bagina dayanan soybaginda gecerli hiikkiimler evlatlik i¢in

de gegerlidir126.

Kanaatimizce, kan bagina dayanan soybaginda oldugu gibi, soybagini
kuran hallerden bir tanesi olan evlat edinmede de kiiciik evlathigin, kendisini evlat
edinen kisinin vatandashigini takip etmesi gerekir. Fakat hi¢cbir zaman kii¢iigiin
menfaati zedelenmemelidir. Bu, evlat edinme miiessessinin ana ilkesidir. Turk
Vatandasligi Kanunu’nda ¢ocuklar i¢in konulmus hiikiimler kiyas yolu ile evlatlik

icin de uygulanmalidir.

Tiirk Vatandashigi Kanunu’nun 32. maddesine gore; Tiirk vatandasligindan
cikan ana—babanin kii¢iik cocuklari, belirli sartlar gerceklestiginde ana veya
babalarina bagli olarak Tiirk vatandashigim1 kaybederler. Fakat kiicikk on bes
yasindan biiyiik ise, onun da yazili muvafakati gerekir. Yine vatandasligin iptalini
diizenleyen 33. maddeye gore de; iptal karan, ilgili kisiye bagli olarak Tiirk

vatandasi olmus ¢cocuklar hakkinda da hiikiim ifade eder.

Evlenme ile Tirk vatandashgini kazanan kadin, Tirk Vatandasligi
Kanunu’nun 28. maddesi uyarinca se¢me hakkini kullanarak Tiirk vatandashigini
kaybedebilir. Tiirk vatandasligimi, evlat edinen kadinin evlenmesi ile kazanan
kiiciik evlathk da, bu hakkimi kullanan kadinla birlikte Tiirk vatandashigini

kaybeder.

Kaybettirme ve vatandasliktan ¢ikarma kararlari ise sahsidir. Ilgilinin es ve
cocuklarina tesir etmez. Tiirk Vatandashigi Kanunu’nun 34. maddesindeki bu

emredici hiikiim karsisinda, kaybettirme ve ¢cikarma kararlarinin, evlat edinme yolu

126 Nomer, s. 59 ; Isik, s. 103.



ile vatandashk kazanmis evlatlik icin de sonu¢ dogurmayacagini kabul etmek

gerekir.

Evlathiga alinmakla Tiirk vatandasi olan kiigciik, resit olmasindan
baslayarak iki yil icinde Tiirk vatandasligindan ayrilabilir. Bu hususta resit olan
evlathiga, bir secme hakki taninmaktadir. Fakat Tiirk Vatandashig Kanunu’nun 27.
maddesinde taninan bu hakki kullanmak, evlatligi vatansiz kilacak ise, bu hak

kullanilamaz.

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi durumunda ise, evlathigin vatandashginin
akibeti konusunda hukukumuzda herhangi bir diizenleme yoktur. Tiirk Vatandaslik
Kanunu’nun 19 vd. maddelerinde de bu husus diizenlenmemistir. Bizim de
katildigimiz goriise gore, bu durumda, daha once kazanmilmis vatandasligin sona

ermemesi gerekir127

. Gergekten de, Tiirk vatandasligin kaybi1 veya kaybettirilmesini
diizenleyen hiikiimler icerisinde, evlatlik iliskisinin sona ermesi sayilmamistir.
Kanunda diizenlenmeyen bir konuda, o6zellikle evlatligin menfaati g6z Oniine
alinarak, evlathgin kazamilmis hakki korunmalidir. Kanaatimizce, bu konuda

olumlu veya olumsuz bir diizenlemenin Tiirk Vatandaslik Kanunu’nda yer almasi

gerekir.

Evlat edinme, istisnal olarak vatandasligin kazanilmasina sebep olsa dahi,
bu kazanilan vatandaslik asli degildir. Baska bir deyisle, evlat edinme ile miiktesep
(kazanilmis) vatandaslik meydana gelirlzs. Bunun sonucu olarak, evlat edinenin
herhangi sekilde Tiirk vatandashgini kaybetmesi, ergin olan evlatligin
vatandashigini etkilemez. Yukarida sayilan istisnal durumlar disinda, kii¢ciik olan

evlatlik da Tiirk vatandaslhigini korumaya devam eder.

127 Aydogdu, s. 812 ; Tiryakioglu, s. 93.
128 Nomer, s. 57 ; Oztan, s. 454.



Evlat edinenin milli kanununa gore evlat edinme miiessesesi mevcut
degilse, o kimsenin Tiirk kanunlarinin tatbiki ile evlat edinmesine imkéan yoktur.
Bu sebeple yukaridaki ihtimaller, ancak her iki devletin kanunlarinin evlat
edinmeye izin verdigi takdirde s6z konusu olabilir. Milletleraras1 Ozel Hukuk
kurallarina gore evlat edinmede taraflarin hukukunun birlikte uygulanmasi
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gerekir .

III. Yerlesim Yeri

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nde yer alan ikametgah terimi yerine, 4721 sayil
Tiirk Medeni Kanunu’nda yerlesim yeri terimi kullanilmistir. Bu sebeple, bu ¢alismada yeni

Kanun’un lafzina uygun, “yerlesim yeri” terimi kullanilmistir.

Yerlesim yeri, Tirk Medeni Kanunu’nun 19. maddesine gore; *“Bir
kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir.” Yerlesim yeri, hukuki konularda
onemlidir. Oturma yerinden farkli olarak, yerlesim yeri kisinin bir nevi kimligidir.
Mesela, tebligat ancak kisinin yerlesim yerine yapilirsa gecerli olur. Yani yerlesim
yerine hukuki bir sonu¢ baglanmistir. Yerlesim yerinin belirlenmesinde, kisinin
siirekli kalma niyeti énemlidir. Yargitay bir kararinda'®; « ... Bir kimsenin calistig

yer, yerlesim yeri olarak kabul edilemez...” diyerek, siireklilik unsurunun zorunlu

oldugunu belirtmistir. Gegici olarak oturulan yer, yerlesim yeri olmaz.

Evlatlik ergin ise, her sahis gibi, yerlesim yeri yukarida belirlenen sartlara
gore belirlenir. Fakat evlatlik kiiciik ise, bu durumda yerlesim yeri Tiirk Medeni
Kanunu’nun 21'inci maddesine gore belirlenir. Bu hitkme gore; “Veldyet altinda

bulunan ¢ocugun yerlesim yeri, ana ve babasinin; ana ve babanin ortak yerlesim

1% Feyzioglu, s. 495.
% yarg. 2. HD., T. 05. 11. 2003., E. 13919, K. 15004 ( Ozmen, s. 284 ).



yeri yoksa, cocugun kendisine birakildigi ana veya babanin yerlesim yeridir. Diger
hallerde cocugun oturma yeri, onun yerlesim yeri sayilir. Vesayet altindaki

kisilerin yerlesim yeri, bagli olduklar: vesayet makaminin bulundugu yerdir.”

Evlat edinme isleminden sonra, kiiciik olan evlathgin velayeti evlat
edinene gecer. Mahkeme tarafindan verilen evlat edinme kararinin kesinlesmesiyle
evlatlik kendi ana-babasinin velayetinden cikip, evlat edinenin veldyeti altina girer.
Bu sebeple, evlat edinenin yerlesim yeri, ayni zamanda evlatlik olarak alinan

kiiciigiin de yerlesim yeri olur™".

Birlikte evlat edinen esler bir arada yasiyorsa, evlathigin yerlesim yeri
konusunda sorun ortaya c¢ikmaz. Fakat yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun 197.
maddesinde diizenlenmis “birlikte yasamaya ara verilmesi” durumunda, evlatligin
yerlesim yerinin belirlenmesi gerekir. Gergcekten de, eslerden biri, ortak hayat
sebebiyle kisiligi, ekonomik giivenligi veya aile huzuru ciddi bicimde tehlikeye
diistiigii siirece ayr1 yasama hakkina sahiptir. Hakim, eslerden birinin talebi
iizerine, hakli sebepler varsa, gerekli Onlemleri alarak birlikte yasamaya ara
verilmesine karar verebilir. (TMK. m. 197/I-I) Bu durumda evlathgin yerlesim

yeri, ara verme kararini veren hakimin, veldyete iliskin karar ile belirlenir.

Velayet altinda bulunan evlathigin yerlesim yeri, evlat edinen kisinin veya eslerin
yerlesim yeridir. Bu kuralin aksine yapilan sozlesmeler, evlat edinmenin mahiyetine aykir
oldugundan gecerli olmaz. Hatta énceki Medeni Kanun doneminde, taraflarin ayr yerlerde
oturacaklarina dair anlagsma yapilabilirken, yerlesim yeri ile ilgili bdyle bir anlagmanin

132

yapilamayacagi kabul ediliyordu . Mesela, evlatligin asil ana babasinin yerlesim yerinde

oturacagina iliskin yapilacak bir sozlesme gecerli degildir.

! Ruhi, 5. 59 ; Aydos, s. 135 ; Oztan, s. 585.
"2 Berki, 5. 97-98 ; Aydogdu, s. 683.



Ergin evlathigin ise yerlesim yeri, kendi iradesiyle siirekli kalma amaciyla oturdugu
yerdir. Hakkinda kisitlama karar1 verilmemis ergin evlatlik, bagimsiz bir yerlesim yeri
edinebilir'*. Fakat ergin oldugu halde vesayet altina alinarak kendisine vasi atanan evlathgin
yerlesim yeri, vesayet kararim1 veren makamin (Sulh Hukuk Mahkemesinin) bulundugu
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yerdir .

IV. Evlathgin Adi-Soyadi

Yirirliikkten kaldirilan Tirk Kanunu Medenisi’nin 257/1. maddesinde;
“Evildthik evldt edinenin aile adint tasir.” hilkkmii yer almaktaydi. Bu hiikiim,
sadece evlatligin soyadi bakimindan bir degisiklik meydana getiriyordu. Hakl bir
sebebe dayali adin degistirilmesi davasi agilmadan, evlat edinenin ¢ocuga yeni bir

ad verme hakki yoktu.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 314/3. maddesine gore ise,

135

“Evlathik kiiciik ise evldt edinenin soyadint alir’””. Evldt edinen isterse ¢cocuga yeni

bir ad verebilir. Ergin olan eviatlik, evldt edinilme sirasinda dilerse evldt edinenin

>

soyadint alabilir.” Evlat edinmenin hiikiimleri kisminda yapilan bu Onemli
degisiklikle; evlat edinen, kiiciik olan evlatliga soyadini vermenin yaninda, ona

yeni bir ad da verebilir. Bu hiikiim ile Kanunkoyucu, evlat edinme islemi

133 Tekinay, s. 465 ; Berki, s. 98.

13 Aydogdu, s. 684.

35 24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin Evlat Edinilmesine Dair Avrupa Soézlesmesinin 10 'uncu
maddesinin 3'iincii fikrasina gore; ¢ocuga, kendi soyad: ile birlikte veya kendi soyadinin yerine, evlat
edinenin soyadini almasina imkan verecek sekilde hazirlanmalidir.



sonrasinda kiiciiklerin yepyeni bir kimlik kazanmasim amaglam1$t1r136.

Kanun ifadesine gore; evlat edinenin yeni ad verebilme hakki, sadece
kiiciigiin evlat edinilmesinde miimkiindiir. Kii¢iigiin, ayirt etme giiciine sahip
olmasi gerekip gerekmedigi hususunda ise bir agiklik yoktur. Kii¢iigiin ayirt etme
giiciine sahip olmamasi halinde, evlat edinenin ona yeni ad verme konusunda tek
basina hareket edecegi aciktir. Kanun, evlatlik iliskisinin kurulmasinda, ayirt etme
giici bulunmayan kii¢iigiin iradesini aramamaktadir. Benzer sekilde, kendisine
yeni bir ad verilirken de kiiciigiin iradesinden vazgecildigi veya vazgecilebilecegi

sonucuna varihir'?’.

Kanaatimizce, ayirt etme giiciine sahip kii¢lige ad vermede, kiiciigiin
muvafakatinin alinmas1 gerekir. On bes yasini gecen ¢ocuklarin, ana-babalariyla
birlikte vatandashiktan ¢ikabilmeleri i¢in, kendilerinin yazili muvafakatleri aranir.
Tiirk Vatandasligi Kanunu’nun 32. maddesinde yer alan bu diizenleme gibi, sahsi
hali tizerinde yapilacak boyle bir degisiklikte de ayirt etme giicii bulunan kii¢iigiin

rizasi aranmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda ¢ocuga ad verme siiresi konusunda kisitlayici
bir hiikkiim bulunmamaktadir. Evlat edinme kararindan sonra da kiiciik evlathiga ad
verilebilir. Fakat ¢cocugun daha 6nceden bir ad1 oldugu i¢in, karardan sonra ancak
TMK. nun 27. maddesi geregince acilacak bir dava ile cocuga yeni bir ad
verilebilir. Mahkeme karar1 olmadan yapilan yeni bir ad koyma talebi, niifus

memuru tarafindan kabul edilmez. Bu sebeple, evlat edinme davasi sirasinda, ad

136 Kilicoglu, Yenilikler, s. 118.
137 Baygin, Sonuglar, s. 649.



degisikliginin mahkemeye bildirilmesi daha pratik bir yol olur'*®.

Ana-baba tarafindan ¢ocuga ad vermek kanundan dogan bir hak oldugu
kadar, cocuk tarafindan da, bu adi tasimak bir haktir. Ayirt etme giiciine sahip
olmayan kiiciigiin, bu hakki kullanma yoniinde bir irade ortaya koymasi
beklenemez. Fakat bu iradeyi ortaya koyabilecek bir kiiciik i¢in de, en azindan adi
konusunda bir tercih hakki taninmalidir. Bu evlat edinmenin temel sarti olan,

evlatligin menfaatine daha uygun bir diizenleme olur.

Doktrinde de, evlatliga yeni ad verilmesi, kii¢ligiin yararina olmas1 duru-
mu i¢in kabul edilmektedir. Bunun yani sira, ad degisikligi durumunda, ayirt etme
giicii bulunan kii¢ligiin rizasinin da alinmasi gerektigi belirtilmektedir'*. Baska
bir deyisle, evlat edinenin evlathiga yeni ad koymak istemesi yeterli degildir. Istek

kiiciigiin yararina olmalidir.

Isvigre Medeni Kanunu’nun 267/3. maddesi; “Evidt edinmede cocuga yeni
bir on isim verilebilir.” seklindedir'®. Tiirk Medeni Kanunu’ nun 314/3.

<

maddesinde yer alan diizenleme ise; “...Evidt edinen isterse ¢cocuga yeni bir ad
verebilir.” seklindedir. Bu iki hiikiim arasindaki fark; Tiirk Medeni Kanunu’nda
cocuga yeni ad verilmesi evlat edinene taninmis bir yetki oldugu halde, Isvicre

Medeni Kanunu’nda, gerektiginde evlat edinmeye karar veren mahkeme de ¢ocuga

yeni bir ad verebilmesidir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’na gore, evlat edinme karar1 verildikten

sonra da ¢ocuga yeni ad verilebilir. Fakat Isvigre Hukukunda, evlat edinen bu

38 Aydogdu, s. 621-622.
139 Oguzman / Dural, s. 260 ; Belen, s. 73.
140 Kilicoglu, Yenilikler, s. 118 ; Feyzioglu, s. 494.



hakkini evlat edinme davasi sirasinda kullanabilir'*!.

Kanunda hiikiim ve sonuglara iliskin diizenleme, kii¢iik evlatliklar g6z
oniinde tutularak yapilmistir. Bu hiikiimler kiyas yolu ile, ergin veya kisitlilarin
evlat edinilmesi durumunda da uygulanir. Bu sebeple, ad konusu erginler

acisindan da degerlendirilmelidir.

Kanaatimizce, erginlerin evlat edinilmesinde de, kanunun soyadina iliskin
diizenlemesi, ad icin de kabul edilmelidir. Baska bir deyisle, evlat edinen,
evlatligin kabulii durumunda, ergin evlatliga yeni bir ad verebilmelidir. Kanunda,
kiicligiin adinin verilmesi konusunda, yasa iliskin bir sinirlama yoktur. Gercekten
de, erginlik yas1 g6z Oniinde tutularak, ii¢, bes, on bes veya on yedi yasindaki bir
evlathiga da yeni ad verilebilecektir. Yasin nispeten biiyiik olmasi, tek basina ad
degisikliginin evlatligin yararina olmayacagi sonucuna goétiirmemelidir. Ayrica
hakl1 sebeplerin varligi durumunda, adin degistirilmesi icin, Kanunkoyucu yasa
iliskin bir simirlama da getirmemistir. Bu hususlar g6z Oniine alindiginda, evlat
edinen, evlatligin muvafakati ile, evlatliga yeni bir ad verebilir. Evlatligin kiigiik

veya ergin olmasi bu sonucu degistirmez.

Evlathik agisindan, evlat edinenin soyadini tasimak hem bir hak, hem de
yikiimliliiktir. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 314/I1I. maddesinde yer
alan bu hiikiim emredicidir. Bunun aksine sdzlesme yapilamaz. Fakat evlat
edinenin soyadini tasima yikiimliligi, ergin olmayan evlathk icin sz
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konusudur ™. Kii¢iik evlatlik, aksini isteyemeyecegi gibi mahkeme de asil ana ve

babanin soyadinin devamina karar veremez. Ergin olan evlatlik, evlat edinilme

14! Grossen, J.M., Die Rechtlichen Wirkungen der Adoption, VI, s. 3 ; Stettler, M., Das Kindesrecht, s.
163 (Aydogdu, s. 621’den naklen).
12 Akintiirk, s. 375.



sirasinda isterse evlat edinenin soyadini alir, isterse de asil ana-babasinin soyadini

tasimaya devam eder'®.

Yargitay bir kararinda'**; « .. Evlathik evldt edinenin soyadim tasimak

hakkina sahiptir. Evldthgin asil ana ve babasinin soyadini tasityacak sekilde, baba
hanesindeki soyadimin devamina karar verilmesi isabetli degildir. ” diyerek, evlathik

acisindan evlat edinenin soyadini tasimanin bir hak olduguna isaret etmistir.

Ergin kisiler, yaslar1 geregi uzun siire kendi soyadlarimi kullanirlar.
Cevrelerinde de bu soyadi ile taninirlar. Bu sebeple, aradan uzun bir zaman
gectikten sonra, evlat edinenlerin soyadlarint almalarinin kendileri ve iigiincii
kisiler bakimindan gii¢liikler dogurabilecegini diisiinen Kanunkoyucu, evlathiga
bir tercih hakki tamimistir. Evlatlik bu tercihini kendi soyadimi tasima yOniinde
kullanirsa, evlat edinilmesi sirasinda herhangi bir beyanda bulunmaz. Tercihini
evlat edinenin soyadimi tasima yoOniinde kullanirsa, evlat edinilme sirasinda bu

hakkini kullanmak istedigini beyan etmelidir'®.

Ergin olan evlatlik, evlat edinme sirasinda mahkemeye bu hakkini
kullanmak istemedigini bildirir veya susarsa, asil ana babasinin soyadini tasimaya
devam eder'*®. Susma, tercihini kendi soyadim yani asil ana babanin soyadini
kullanma yo6niinde kullanmis demektir. Evlat edinme kararimi veren hakimin, bu
konuyu ergin evlatliga sormamasi veya unutmasi durumunda da ayn1 sonug gecerli

olur'"’.

Ergin olan evlatlik, secim hakkini, evlat edinme sirasinda evlat edinenin

143 Oztan, s. 584 ; Saymen / Elbir, s. 349.

" Yarg. 2. HD., T. 05. 02. 1987, E. 1130, K. 748. ( Inal, s. 1686 ).

5 Akintiirk, s. 375 ; Kilicoglu, Yenilikler, s. 118 ; Zevkliler, s. 980.
16 Oztan, s. 585 ; Isik, s. 100.

147 Kiligoglu, Yenilikler, s. 118.



soyadini tagima yoniinde kullanmaz ve kendi soyadini tasimaya devam ederse,
daha sonra evlat edinenin soyadini tasimak isterse bile boyle bir imkéana sahip

«

olamaz. Yargitay bu hususu, “ ...davacinin evldt edinme sirasinda ergin olmast,
ayirtim giiciinii tasimasit ve evldt edinme sirasinda evldt edinenlerin aile adini

almamus, niifusa kayit ettirmemis olmasina gore temyiz isteminin reddine...”

gerekgesiyle ortaya koymustur'*.

743 sayilh Tirk Kanunu Medenisi’nin 257/4. maddesinde yer alan
"Evilathigin resit olduktan sonra asil ana babasinin ismini kullanma hakki
saklidir.” hiikkmii, 4721 sayil1 Tirk Meden? Kanunu’nda yer almamaktadir. Fakat
evlat edinme sirasinda, ergin olan evlatligin isterse evlat edinenin soyadini
alabilecegine iliskin hiikim (TMK. m. 314/3) kiyas yolu ile burada da
uygulanabilir. Ayrica, evlatligin adin degistirilmesine iliskin hitkme (TMK. m. 27)
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basvurarak dava agmasi da mimkiindiir ™.

Onceki Medeni Kanun doneminde, evlat edinme sozlesmesiyle evlatligin,
onceki soyadimi evlit edinenin soyadindan Once gelmek iizere kullanilabilecegi
ileri siiriilityordu'*’. Bu durum ise evlathgm ¢ifte soyad: kullanmasi demektir. Bir
goriise gore, cifte soyadi kullanma yerinde degildir. Evlathigin kimlik bunalimina

girmesine yol agabilir151

. Kanaatimizce, evlatligin ergin olduktan sonra bu konuda
kimlik bunalimina diismesi diisiinillemez. Kald1 ki, cifte soyadi kullanma hakkai,
ergin olan evlathigin kendi iradesiyle kullanabilecegi bir haktir. Bu hakkin

kullanilmasi, evlathigin menfaatine olabilir. Bu sebeple, kiiciik evlatligin, ergin

olduktan sonra hem asil ana babasinin hem de evlat edinenin soyadlarimi yani ¢ifte

8 Yarg. 2. HD., T. 24. 04. 2003, E. 4852, K. 5984. ( Ozmen, s. 255 ).
49 Aydos, s. 135.

130 Berki, s. 88-89.

1 Aydogdu, s. 626.



soyad1 kullanabilmesi konusunda diizenleme yapilmalidir.

Evlat edinme iliskisinin tamamlandig1 sirada ergin olmayan evlathik, evlat
edinenin soyadim tasimakla yiikiimliidiir. Fakat ¢ocugun eski soyadini tasimakta
menfaati veya hakli bir sebebi varsa, Medeni Kanunun 27/I. maddesine gore

soyadinin degistirilmesini isteyebilir'>?

. Hakl1 bir sebebin veya menfaatin bulunup
bulunmadig1 hususunu takdir etme yetki ve gorevi hdkime aittir. Bunlar, tahdidi
olarak sayilmamistir. Hakim Oniine gelen somut olay ve sartlara gore
degerlendirme yapar. Mesel4, asil ana-babasi 6lmiis olan evlatligin eski soyadini
tasimasi, manevi olarak evlatlik agisindan hakli sebep sayilabilir. Yine, asil ailenin

ticari alanda marka haline gelmis soyadini tasimak, evlatligin menfaatine bir

durum olarak degerlendirilebilir.

Tercih hakkini, evlat edinenin soyadimi tasima yoniinde kullanan ergin
olan erkek evlathik evli ise, esi ve cocuklar1 da kendisiyle birlikte evlat edinenin
soyadini taslrlar153. Buna karsilik, evlatlik evli bir kadinsa, evlat edinildikten sonra
soyadinda bir degisiklik olmaz. Medeni Kanunun 187/1. maddesine gore,

154 L . A
. Kanaatimizce, esinden bosanirsa evlat

kocasinin soyadini tasimaya devam eder
edinenin soyadini degil, kendi kizlik soyadimi tasir. Evlatlik olarak alinan kadin,

evlat edinildikten sonra evlenirse kocasinin soyadini tagir.

Evlat edinen kisi, mahkeme karariyla soyadini degistirebilir. Bu
degisiklik, kii¢ciik olan evlatligin da soyadini etkiler. 5490 sayil1 Niifus Hizmetleri

“«

Kanunu’nun 36/I-b maddesinde yer alan, “...soyadi degisikliginde ise es ve ergin

olmayan cocuklarin soyadini da diizeltir.” hitkkmi ile, ilgili niifus miidiirliigiine

152 Oguzman / Dural, s. 260 ; Oztan, s. 372.
153 Akantiirk, s. 375 ; Zevkliler, s. 980.
154 Oztan, s. 453 ; Tekinay, s. 463 ; Oguzman / Dural, s. 261.



degisikligi cocuklar icin de niifusa tescil etme yiikiimliligi yiiklenmistir. Fakat
evlat edinenin kadin olmasi halinde, evlenme veya bosanma nedeniyle evli

kadinin soyadindaki degisiklikte durum tartismalidir'™.

Bir goriise gore, evlat edinen kadinin sonradan evlenmesi, evliligin
butlanla sona ermesi veya bosanmasi durumunda, evlathigin soyadi degismez.
Evlatlik, evlat edinenin kizlik soyadim1 tagimaya devam eder. Ciinkii evlatlik ile
evlat edinenin esi arasinda hi¢bir hisimlik bagi kurulmaz. Soyadin degisecegini
diisiinmek, boyle bir bagin mevcut oldugu yolunda sakincali durumlar ortaya

glkar1r156.

Baska bir goriis ise, evlathgin soyadi da evlat edinenin soyadi gibi
degismelidir. Mesela, evlat edinenin Medeni Kanun’un 27. maddesi uyarinca
soyadim1 degistirdigi veya bosanma ve evliligin butlan1 sebebi ile evvelki
soyadini aldig1 héallerde, ergin olmayan evlathigin da soyadi bu degisiklikleri takip
etmelidir. Evlatlik ergin ise, evlat edinenin soyadindaki degisiklik, evlathigin da

soyadini degistirme talebinde bulunmasi hususunda hakli bir sebep sayilmalidir'®’.

Kanaatimizce, evlatlik, tek basina evlat edinen kadinin kizlik soyadini
tasimalidir. Tek basina evlat edinen kadimin evli olmasi durumunda dabhi,
evlathigin kadimin kizlik soyadimi tasimasi, meydana gelebilecek karisikliklarin
onlenmesi acisindan daha isabetli bir diizenleme olur. Ger¢cekten de, koca ile
evlatlik arasinda evlatlik iliskisi bulunmadigi halde, evlatligin kocanin soyadim
tasimasi, aralarinda evlatlik iliskisi oldugu yoniinde yaniltici1 bir durum ortaya

cikarir. Evli eslerin tek basina evlat edinmesi yolunu kapatan 4721 sayili Tirk

155 Aydogdu, s. 629 ; Saymen / Elbir, s. 349.
156 Akantiirk, s. 375 ; Oztan, s. 453.
157Saymen / Elbir, s. 349.



Medeni Kanunu doneminde de, boyle bir durumla cok sik karsilagilmayacag:

aciktir.

Evlat edinmenin ortadan kaldirilmasi karari, cocugun soyadi iizerinde de
etkilidir. Evlat edinme ile evlatligin soyadi degismisse, evlat edinmenin ortadan
kaldirilmasinin sonucu olarak, almis oldugu bu soyadini kullanamaz. Evlathk eski
soyadin1 yeniden alir'™®. Fakat, evlathk iliskisinin kaldirilmasi, evlathgmn adi
iizerinde herhangi bir etki yapmaz. Tiirk Medeni Kanunu’nun 313/III. maddesi
uyarinca, evlat edinen kiiciik evlatliga yeni bir ad vermisse, evlathk iligkisi
ortadan kalksa bile evlathgin adinda degisiklik olmaz. Evlathik ©onceki adini
kendiliginden kullanamaz. Bu durumda evlatlik, adinin degistirilmesini, hakli
sebepler ileri siirerek mahkemeden isteyebilirng. Kanaatimizce, evlatlik iliskisinin

kalkmis olmasi, evlathik tarafindan verilen adin degistirilmesi davasinda, basl

basina hakli sebep olarak degerlendirilmelidir.

V. Ana-Baba Ad1

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun 314/4. maddesine gore; “Birlikte
evldt edinilen ve ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciiklerin niifus kaydina ana ve
baba adi olarak eviat edinen eslerin adir yazilir.” Bu hiikiim, 6nceki diizenlemede
oldugu gibi, sadece evli kisilerin evlat edinmeleri halinde kabul edilmistir'®. Evli
olan kisiler evlathigin niifus kaydina 6z ana babasinin adi yerine kendi adlarimi
yazdirabilirler. Fakat Kanun’un bu hiikkmii, ayirt etme giiciine sahip olmayan
kiiciiklerin evlat edinilmesiyle sinirli tutmustur. O halde, her kii¢iigiin evlat edi-

nilmesinde degil, ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciiklerin evlat edinilmesinde

158 Oguzman / Dural, s. 267 ; Oztan, s. 593.
1% Aydogdu, s. 808.
160 Tekinay, s. 464 ; Kilicoglu, Yenilikler, s. 119.



ana-baba adinin yer aldig1 haneye, 6z ana babanin adi yerine evlat edinen eslerin

adlan yaz11ma11d1r161.

Kanunkoyucu, yukarida anilan hiikiimle evlatlik ve evlat edinen esler
arasinda kendiliginden dogan suni soybagi iligkisini, tabil soybagi iliskisine
benzetmek istemistir. Cocugun menfaati de bunu gerekli kilar. Gergcekten de, bu
diizenlemenin kiiciik evlathigin gelecekte cevresi ile kuracag: iliskilerde ve onun
psikolojisinde olumlu etkileri olacaktir. Mesela, evlatlik okul ¢agina geldigi zaman,
ana-baba adinin kendisini evlat edinmis olanlarin adlarindan farkli olmasi
sebebiyle bir takim zorluklar yasayabilir. Fakat evlat edinen eslerin adinin niifus

kaydina yazilmasi ile evlatlik bu olumsuzluktan korunmus olur.

Medeni Kanunda yer alan istisnai sartlarin gerceklesmesiyle, eslerden
sadece birinin evlat edinmesi halinde s6z konusu hiikiim uygulanmaz. Bu durumda
evlathik asil ana ve babasinin adimi tasimaya devam eder. Yargitay bir kararinda;
“...Tiirk Medeni Kanununun 257'nci maddesinin 2'nci fikrasi uyarinca, ancak kart
koca tarafindan birlikte evildt edinilen ve miimeyyiz olmayan kiiciiklerin niifus
kaydinda ana baba adi olarak, evldt edinen kart kocamin adlart yazilir. Evili olmayan
bir kisinin boyle bir imkdna sahip olmadigi gozetilmeden karar verilmesi usul ve
yasaya aykiridir...”  gerekcesi ile, yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar

Vermistir162.

Bir goriise gore ise, yukarida sozii edilen hitkmiin, sadece ayirt etme
giicline sahip olmayan kiiciiklere hasredilmesi isabetli degildir. Kendileri tara-
findan talep edildigi takdirde, ayirt etme giicline sahip kiicligiin veya erginin de

niifus kayitlarina ana-baba adi olarak evlat edinen eslerin adlarinin yazilabilmesi

1! Kiligoglu, Yenilikler, s. 119. .
2 yarg. 2. HD., T. 19.09.1997, E. 7798, K. 9225 ( Ozmen, s. 796 ).



gerekir163.

Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii’niin bir genelgesinde de'®

belirtildigi sekilde, uygulamada, on bes yasin altindakilerin evlat edinilmesi halinde
bu hiikkiim uygulanmakta ve niifus kayitlarina, ana baba adi olarak evlat edinen

eslerin adlan yazilmaktadir.

VI. Histmhk

Evlat edinme karar1 sonucunda, evlat edinen ile evlatlik arasinda kanundan
dogan, birinci dereceden bir iistsoy-altsoy histmligi meydana gelir. Evlathik,
kendisini evlat edinmis olan kisinin birinci dereceden altsoyu, yani ¢cocugu olur'®.
24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin Evlat Edinilmesine Dair Avrupa So6zlesmesinin 10.
maddesinde; “Evidt edinme iliskisi, evldt edinen ile evldtlik arasinda her tiirlii hak ve
yiikiimliiliikleriyle sahih nesep iliskisi meydana getirir. Eviat edinme iligkisinin sonucu

>

olarak, eviatligin asil ana ve babasi ile olan baglari ortadan kalkar.” hiikkmiine yer
verilmistir. Bu sebeple, evlat edinme ile kurulan hisimlik iliskisi sadece ig

hukukumuzda degil, milletlerarasi hukukta da aymi sonucu dogurur.

Hisimlik, aym soydan, kandan gelen kisilerin i¢cinde bulundugu ve hukuk
diizeninin kendisine birtakim sonuglar bagladigi bir kavramdir. Evlat edinmede de,
evlathik ile evlat edinen arasinda tipki evlilik birligi icinde dogmus cocuk gibi bir
iliski kurulur. Bunun sonucu olarak, ana babaya iliskin hak ve gorevler evlat
edinene gecer. Kiiciik evlathigin niifus kiitiigiinde, ana-baba adi olarak evlat

edinenlerin ad1 yazilir.

' Ruhi, s. 51.
1%422.05. 1995 giin ve 10595 sayili, 1995/10 numarali genelge.
165 Akantiirk, s. 376 ; Isik, s. 104.



Evlat edinme sonucunda evlat edinen ile evlatlik arasinda kendiliginden bir
soybag iliskisi meydana gelir. Fakat bu soybagi, kan bagina dayanmadig: icin,
hisimlik sadece evlat edinen ile evlathik arasinda dogar. Bu sebeple, evlatlik
kendisini evlat edinmis olan kimsenin kan hisimlariyla histm olmaz. Yine evlat

edinen ile evlathigin kan hisimlar arasinda da herhangi bir hisimlik bagi dogmaz'®.

Esler birlikte evlat edinmislerse, evlatlik tipki aile icinde dogmus ¢ocuk
gibi evlat edinenlerin cocugu olur. Evli bir kisi yeni Medeni Kanun’da sayilan
durumlarda tek basina evlat edinmis ise, sadece kendisi ile evlatlik arasinda
soybag iliskisi kurulmus olur. Uvey ¢ocugun evlat edinilmesi durumu harig, diger

es ile evlatlik arasinda hi¢cbir hisimlik iligkisi bulunmaz'®’.

Evlat edinen ile evlathigin altsoyu arasinda hisimhik iliskisi kurulup

kurulmadigi, 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi doneminde doktrinde tartisilmistir.

Bir goriise gore; evlat edinen ile evlatligin altsoyu arasinda hisimlik

kurulmamaktadir'®®.

Evlatligin altsoyunun evlatliga miras¢1 olmasi istisnai
niteliktedir. Bu, acik Kanun hitkmii uyarinca, sahip olunan bir haktir ve bunun
hisimlikla ilgisi yoktur. Eski Kanun doneminde evlenme yasaginin, sadece evlat
edinenle evlathik ve bunlarin esleri arasinda gecerli olmasi da bunu dogrular
niteliktedir'®. Fakat bu gerekcge artik gecerli degildir. Ciinkii, Medeni Kanunu’nda

artik evlathik ve evlat edinenden birisiyle, digerinin altsoyu arasinda da evlenme

yasaktir.

Bizim de katildigimiz diger bir goriise gore ise; evlatligin altsoyu ile evlat

166 7evKliler, s. 980.

167 Tiryakioglu, s. 40 ; Berki, s. 79-80.
168 Akintiirk, s. 376; Tekinay, s. 465.
169 Tekinay, s. 466.



edinen arasinda da hisimlik iliskisi kuruldugunu kabul etmek gerekir”o. 4721
sayili Tirk Medeni Kanunu bu tartigsmalara son vermistir. Zira Tiirk Medeni
Kanununun 282/3. maddesi, evlat edinme ile soybaginin kurulacagini belirtmistir.
Yine Tirk Medeni Kanunu’nun 500/1. maddesinde de; “Evidtlik ve altsoyu, evldt
edinene kan hisumi gibi mirasct olurlar.” hiikkmii getirilmistir. Bu hususlar g6z Oniine
alindiginda, evlat edinen ile evlatlik ve altsoyu arasinda birinci dereceden bir

hisimlik bagi dogdugu konusunda siiphe kalmamastir.

Evlat edinenin evlat edindikten sonra bir ¢ocugu dogacak olursa, dogan
cocuk ile evlathk arasinda kardeslik bagi kurulmus olmaz. Aym sekilde bir
kimsenin iki kisiyi evlat edinmesi halinde de, bu iki evlathik arasinda kardeslik

iliskisi dogmaz'"".

Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan evlat edinme hiikiimleri ile Isvigre ve
Alman Medeni Kanunlarindaki hiikiimler arasinda bazi farkliliklar vardir. Bu
farkliliklar, 6zellikle evlatligin kendi ana-babasiyla iliskilerinin akibeti noktasinda

ortaya c¢ikar.

Alman Hukuku acisindan, kiigiiklerin evlat edinilmesinde, tam evlat edin-
me olarak (Volladoption) adlandirilan iliski kurulur. Bu iliskide, evlatligin kendi
ana-babasiyla bagi tamamen kopar ve evlathik, biitiiniiyle evlat edinenin ailesine
katilir' "2, Erginlerin evlat edinilmesin de ise durum farklidir. Evlat edinenin esi ile
evlathk arasinda veya evlathigin esi ile evlat edinen arasinda dahi hisimhik

kurulmaz'”>.

170 Oguzman/Dural, s. 256 ; Baygin, Sonuclar, s. 636.

"yarg. 2. HD., T. 13. 04. 1976, E. 2946, K. 3246 (YKD., S. 3, s. 335).

172 Rochling, W., Adoption, s.111 ; Frank, R., Grenzen der Adoption, s. 18-19 (Aydogdu, s. 76’dan
naklen).

173 Rochling, W., Adoption, s.113 (Aydogdu, s. 76’dan naklen).



Isvigre Hukuku’nda ise, 1972 yilinda yapilan degisiklikler neticesinde, 6z
cocuk ile evlatlik arasinda hisimlik iligkisi yoniinden farklar ortadan kaldirilmistir.
Evlat edinme islemi ile, gercek ana-babaya karsi olan soybagi iligkisinin ortadan
kalkacagi ve evlat edinen ile aralarinda soybag: iliskisi dogacag1 diizenlenmistir.
Ayrica evlat edinme islemi ile, sadece evlat edinenle evlatlik arasinda degil, evlat
edinenin kan hisimlanyla evlathik arasinda da hisimlik kurulur. Dolayisiyla
hisimliktan dogan sonuglar, bunlar arasinda da gecerlidir. Kisacasi miras hakki
dahil olmak iizere, evlatligin gercek ailesi ile olan bagi tamamen sona erer. Boylece

evlat edinme ile gercek ana baba ve ¢ocuk iliskisi kurulmaya gahs11m1st1rl74,

Bizim hukukumuzda ise, evlat edinme karariyla evlat edinen ile evlatlik
arasinda bir hisimlik iligkisi kurulur. Fakat bu iliski evlathigin kendi ailesiyle olan
histmlik iliskisini etkilemez. Evlatlik ile asil ailesi arasindaki hisimlik iligkisi sona

. 175
ermeyip devam eder .

Serozan’a gore, cifte hisimlik sonucu doguran bu
diizenleme yerinde degildir. Ciinkii, bir kimsenin iki anali ve babali olmasi, hukuk
diizeniyle bagdasir bir diizenleme degildir. Ayrica, ¢ifte miras¢ilik da hakkaniyete

176
aykindir .

Alman ve isvi¢re Hukuk sistemlerindeki diizenlemeler, evlathigin hayatinda
ayr1 ana-babalar olmasin1 ve bundan dogabilecek sakincalar1 ortadan kaldirmak igin
yerinde diizenlemelerdir. Kayitlarin gizliligi ilkesine de tam anlamiyla riayet
edilecek olursa, evlatlik ileride kimlik bunalimina girmeksizin huzurlu bir ortamda
yasar. Buradaki amagc, evlat edinmenin temelinde yer alan, kii¢iigiin yararinin tam

anlamiyla saglanmasidir. Ciinkii kural olan kii¢ligiin evlat edinilmesi durumunda,

174 Hegnauer, C., Grundriss des Kindesrecht und des iibrigen Verwandschaftsrechts, Rn. 12.03 ve
12.06 (Aydogdu, s. 564°den naklen).
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saglikli gelisim ancak boylece gerceklesir ve cocugun gelisimi agisindan bu
diizenleme daha dogrudur. Fakat bu durum her zaman evlatligin menfaatine uygun

degildir.

Kanaatimizce, Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan diizenleme, yukarida
belirttigimiz sakinca haricinde daha isabetlidir. Ciinkii, ¢ocugun ana rahmine
diismesiyle baslayan, ana-baba ve ¢ocuk arasindaki dogal iliski, hukuki bir ilisgki ile
ortadan kaldirilamaz. Kiiciik evlatligin, gercek ana-babasini 6grenmesi de bir hak
olarak disiiniilebilir. Evlat edinmede asil olan c¢ocugun menfaatidir. Gergek
ailesiyle olan hisimlik iligskisinin devam etmesi de c¢ogu zaman cocugun
menfaatinedir. Meseld, evlatligin hem gercek ailesinin, hem de evlat edinenin

mirascis1 olmasi, evlatligin daha lehine bir durumdur.

VIIL Oy Verme ve Katilma Yasag

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nin 6l. maddesinde, “Bir cemiyet azast,
kendisi veya kari-kocast yahut iistsoyu ve altsoyu ile cemiyet arasindaki bir ise
veya davaya dair ittihazi lazim gelen kararlarda rey veremez.” hilkkmii yer

almaktaydi.

Oy verme yasagma iliskin bu hiikim, 4721 sayilh Tirk Medeni
Kanunu’nda da mevcuttur. (TMK. m. 82) Bu hitkme gore, dernek iiyesi olan kisi
belirli durumlarda oy verme hakkini kullanamaz. Bunlar; kendisi, esi, iistsoyu ve
altsoyu ile dernek arasindaki bir hukuki islem veya uyusmazlik konusunda
alinmas1 gereken kararlarda oy kullanamaz. Evlat edinme kararindan sonra,
evlatlik ile evlat edinen arasinda da gercek soybagi iliskisi kurulur. Bu sebeple,

dernek iiyesi olan evlatlik veya evlat edinen, dernek ile arasindaki bir hukuki islem



veya uyusmazlik konusunda alinmasi gereken kararlarda oy kullanamaz. Buna
ragmen oy kullanmissa, bu alinan kararin batil olmasi sonucunu dogurmaz. Sadece

kullanilan oyun iptali yoluna gidilir177.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 374/1. maddesinde de, anonim sirketlerdeki pay
sahiplerine iliskin oy kullanma yasagi mevcuttur. Pay sahiplerinden hicbiri, kendisi
veya kar1 ve kocasi yahut iistsoyu ile sirket arasinda sahsi bir ise veya davaya dair
olan miizakerelerde oy hakkinmi kullanamaz. Evlat edinen ve evlatlik acisindan da
bu yasak gecerlidir. Evlatlik iliskisinin taraflarindan biri, digeri ile sirket
arasindaki sahs? bir ise veya davaya iliskin olan miizakerelerde oy hakkini

kullanamaz.

Oy kullanma yasagina aykir1t davranilarak alinan bir kararda, kullanilan oy
sonuca etkili olabilir. Sonuca etkili oldugu icin, sadece kullanilan oyun gecersizligi
yoluna da gidilemez. Bu durumda Tiirk Ticaret Kanunu’nun 38l. maddesi
uygulama alani bulur. Bu maddeye gore; kullanilan oylar verilen kararda sonuca

etkili olmus ise, genel kurul kararimin iptali yoluna gidilir'’®.

Evlatlik veya evlat edinenlerden biri digerinin noterlik islemlerine, noter,
tamk, terciman ve bilirkisi olarak katilamazlar. (NK. m. 76/b. 3) Yargitay da
kararinda'”’, “Iigililerden biri ile aralarinda usul-fiiru veya evlat edinme iliskisi
olanlarin, tanmik olarak noterlik islemlerine katilamamalari sebebiyle,

vekdletnameye tanik olarak katilan evidtlik sebebiyle vekdletname gecersizdir.”

gerekcesi ile usule aykir1 vekaletname ile dava agilamayacagina karar vermistir.

Yine aym sekilde, aralarinda evlatlik iligkisi bulunan kisilerden birisinin

77 Ruhi, s. 62.
'8 Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 542.
' Yarg. 2. HD., T. 17. 05. 2004, E. 5206, K. 6407 (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankas1)



taraf oldugu bir davada, bir digeri bilirkisi ve terciiman olarak gorev yapamaz.
Hakim ile taraflardan birisi arasinda evlatlik iliskisi varsa, hakim davada CMK. m.
22/1-d ve HUMK. m. 28/2 emredici hiikiimleri nedeniyle hakimlik gorevini

yapamaz.

§ 8. EVLAT EDINEN ACISINDAN SAHSi SONUCLARI

I. Genel Olarak

743 sayih Tiirk Kanunu Medenisi doneminde evlat edinmenin sahsi sonuglarimn bazilari emredici
hukuk kurallar1 olarak diizenlenmisti. Bu sonuglarin aksinin, sozlesme ile kararlastirilamayacagi kabul
ediliyordu. Mesela, evlatligin bakim masrafinin karsilanmayacagina iliskin bir s6zlesme yapilamazdi. 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu’nda da agik bir hiikiim olmamakla beraber, bu yonde sozlesmeler yapilamaz. Ciinkii yeni

Kanun’da evlat edinme iliskisi, 6z ¢ocukla ana-baba arasindaki iligkiye benzetilmek istenmistirlgo.

Evlat edinen agisindan ortaya ¢ikacak ve evlat edinene, evlat edinmenin amacina uygun
yiikiimliiliikler yiikleyecek sonuclarla ilgili olarak sdzlesme yapilamaz. Veldyet hakki, evlat edinen agisindan bir
hak oldugu kadar bir yiikiimliiliigii de ifade eder. Bakim borcu ise, evlat edinmenin asil amaci olan “evlatligin

yarar1” ilkesi sebebiyle, yerine getirmekten kacinilamaz ve baskasina devredilemez bir yiikiimliiliiktiir.

Calismada yapmis oldugumuz ayrima gore; veldyet hakki, bakim borcu ve evlenme yasag evlat
edinen acisindan ortaya cikan sonuclar olarak kabul edilmistir. Bu sonuglar etkisini evlat edinilen iizerinde de
gosterir. Fakat velayet ve bakim borcuna iligskin sonug, daha cok evlat edinene yiikiimliiliikler yiikler. Evlatlik bu
sonuglarda, yararlanan konumunda yani pasif konumdadir. Evlenme yasagini ise, evlatlik iliskisinde kuvvetli

konumda bulunan evlat edinen iizerinden anlatmak daha faydali ve yerindedir.

I1. Velayet Hakki

Velayet, kural olarak kiigiiklerin, istisnai durumlarda kisitlilarin bakim ve

%0 Aydogdu, s. 559.



korunmalarinin saglanmasi icin, onlarin sahislar1 ve mallan iizerinde ana-babanin
sahip olduklarn goérev, yetki ve haklarin tiimiidiir'®'. Velayet hakki, ana-babanin
dogustan kazandig temel hakki degildir. Cocugun temel hakki olan ¢ikarinin ve
giivenliginin saglanmasi i¢in ana-babaya verilmis sorumluluktur. Bu goérev ve
sorumluluklar ¢cocugun sahsi ile de ilgilidir. Bu hakkin varlik sebebi de, cocugun ve

182
toplumun yararidir °°.

Gercek ana-babaya ait gorev ve sorumluluklar, evlat edinme karar ile evlat
edinene gecer. Bunun sonucunda, heniiz ergin olmayan evlatlik, evlat edinenin
velayeti altina girer ve artik gercek ana babasimin veldyet hakki ortadan kalkar.
Evlat edinenin 6liimii halinde de, veldyet kendiliginden asil ana-babaya dénmez.

Oncelikle evlathiga vasi atanmasi gerekir183 .

Velayet hakki, ergin olmayan cocuklar iizerinde sahip olunan bir haktir.
Bu hak, ana-baba sifatina bagli, mutlak haklardan bir tanesidir. Yargitay da
kararinda'®®, “...Veldyet hakki, miinhasiran anne ve babaya taninan bir hak olup,
evlat edinme hdli hari¢c, anne ve baba disinda hi¢c kimseye tevdi olunamaz...”
gerekcesi ile, anneanneye verilen veldyetin kanuna aykirt olduguna karar
vermistir. Gercekten de, veldayet hakkinin baskasina devri, baskasi tarafindan
kullanilmasi s6z konusu degildir. Her ne kadar, Medeni Kanunun 3l14'lincii
maddesinde, “Ana babaya ait hak ve vazifeler evidt edinene gecer.” demek suretiyle
velayet hakkinin gegceceginden soz ediliyorsa da, aslinda burada velayet hakkinin

intikali s6z konusu degildir. Burada, dogrudan dogruya evlat edinenin velayet

hakkina sahip olmas1 s6z konusudur. Ciinkii, velayet hakki kisiye siki sikiya bagl,

181 Oguzman/Dural, s. 272 ; Tekinay, s. 483.
182 Tekinay, s. 485.
3 Ozugur, s. 276
' Yarg. 2. HD., T. 27. 06. 2005, E. 7730, K. 9943 (RG. 19. 07. 2005, S. 25880).



devri miimkiin olmayan bir haktir. Bu sebeple, evlat edinme ile birlikte gercek ana

babanin veldyet hakki son bulur. Evlat edinenin ise, velayet hakki evlat edinme

. <. 185
karar ile dogar ™.

Evlat edinme ile birlikte evlatlik, ana-babasinin veldyetinden c¢ikip, evlat edinenin
velayeti altina girer. Yargitay bu hususu, “Evlatlik iliskisi kurulmakla asil ana ve babanin velayet
hakk: kalkmus, evlat edinenlere gecmistir.”'®® diyerek belirtmistir. Veldyet hakki oyle koklii
bicimde evlat edinene gecer ki, evlat edinenin 6liimii veya ehliyetini kaybetmesi durumunda dahi,

asil ana-babaya dénmez. Evlatliga bir vasi atamak gerekir'®’.

Diger esin cocugunun evlat edinilmesinde yani iivey evlat edinmede ise, velayet
hakkinin kullanilmasi acisindan bazi sorunlar ortaya ¢ikar. Gergekten de, evlat edinme karari ile
kiciik evlatlik asil ana veya babanin velayetinden c¢ikarak evlat edinenin veldyeti altina girer.
Mevcut diizenlemeye gore, diger esin cocugu evlat edinildiginde de velayet evlat edinene gegcmesi
gerekir. Halbuki, evlilik devam etmektedir ve asil ana veya baba olan es ile evlatlik ayni cati
altinda yasamaktadir. Bu durumda, cocugunu diger ese evlatlik veren esin velayet hakkinin devam
ettigini kabul etmek gerekir'®®. Kanaatimizce, yapilacak kanuni diizenleme ile bu hususun agik¢a

diizenlenmesi gerekir.

Evlatlik, herhangi bir sebeple vesayet altinda da olabilir. Bu durumda, evlat edinme ile
vesayetin kendiliginden sona erip ermeyecegi doktrinde tartisilmistir. Bir goriise gore; evlat
edinme ile birlikte vesayet kendiliginden son bulur. Vesayet, yerini evlat edinenin veldyetine
birakir. Bizim de katildigimiz ikinci goriise gore ise; bu konuda oOncelikle bir ayrim yapmak
gerekir. Eger evlatlik kiiciikse, vesayet kendiliginden sona erer ve evlatlik, evlat edinenin velayeti
altina girer. Fakat evlatlik, ergin-kisitli oldugu icin vesayet altinda ise, vesayet kendiliginden sona
ermez. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 419. ve 472. maddeleri kiyasen uygulanir. Evlathik,

asliye mahkemesi kararindan sonra, evlat edinenin veldyeti altina konulabilir'®’.

Evlat edinenin veldyet hakkinin kapsami, asil ana-babanin velayet hakkinin

185 Oguzman / Dural, s. 258.

"% Yarg. 2. HD., T. 08. 05. 2003, E. 4342, K. 6810 (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankas1)
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kapsami ile aymidir. Bu sebeple, veldyete iliskin hiikiimler, evlat edinene de
uygulanir. Dolayisiyla temsil (TMK. m. 342 vd), genel, mesleki ve dini egitim
verme (TMK. m. 339, 340, 341) hak ve yiikiimliiliikleri, evlathgin mallarin1 yonetme
ve onlardan yararlanma (TMK. m. 352 vd), evlathgin kisi varligr ve mal varligi
bakimindan korunmasi (TMK. m. 346, 347, 348, 352, 354, 360, 361, 362, 363)
konular1 hep velayetle ilgili kural ve hiikiimlere iliskindir. Evlat edinenin velayet

hakkindan kismen veya tamamen vazge¢mesi miimkiin degildir'®.

Evlat edinme ile, velayet hakki kapsaminda sahip olunan hak ve yii-
kiimliiliikkler de evlat edinene gecer. Bunun neticesi olarak; cocugun temsili,
yetistirilmesi, bakimi, gerektiginde bir kuruma yerlestirilmesi, mesleki ve dini
egitimi vb. artik hep evlat edinene aittir. Evlat edinen, sahip oldugu velayet hakki
sebebiyle evlatligin mallarim1 yonetme ve onlardan yararlanma hakkina da sahiptir.

N . . e et et 191
Bu evlat edinmenin malvarligi ile ilgili sonuglar1 arasindadir .

Ayrica ergin
olmayan evlatligin evlenmek istemesi halinde, evlat edinen sahip oldugu velayet

hakkina dayanarak bu evlilige izin vermesi gerekir.

Evlat edinme karar1 vermeden 6nce hakim, evlat edinmek isteyen kisinin
bakim yiikiimliiliigiinii yerine getirip getiremeyecegini arastirir. Bu yiikiimlalugii
yerine getirecegine kanaat getirirse de, evlat edinmeye izin verir. Fakat evlat
edinme kararindan sonra, evlat edinen bu yiikiimliiliiklerini yerine getiremez
duruma diisebilir veya evlathk icin beklenmeyen bir bakim masrafi ortaya
cikabilir. iste bu durumda, evlat edinen, evlatligin asil ana-babasina basvurabilir.
Baska bir deyisle, onlarin bakim yiikiimliiliigii de devam etmektedir. Fakat bu

tali bir yikiimliluktiir. Evlat edinenin karsilayamadigi oranda, ana-babanin

%0 Saymen/Elbir, s. 351.
1 7evKliler, s. 981 : Akintiirk,s. 377.



yikiimliiliigii devreye girer. Mesela, kiiciigiin saglik durumunun olaganiistii bir
harcamay1 gerektirmesi durumunda, evlat edinenin imkanlarinin kisitli olmasi ve
asil ana-babanin ekonomik durumunun uygun olmasit halinde, kendilerine

basvurulabilir.

Evlat edinenin ekonomik giiciiniin, evlathgin egitimini siirdiirmesi i¢in
yeterli olmas1 sarttir. Fakat asil ana-babanin katkisiyla, evlathiga daha iyi bir
egitim verilmesi de miimkiindiir. Mesela, kiiciigiin 6zel durumunun (bedeni
Ozriiniin, tistliin yetenekli veya zeki olmasinin) gerektirdigi, olagani asan giderler
s6z konusu olabilirr Bu durumda da, asil ana-babaya basvurulup
basvurulamayacag tartisilabilir. Kanaatimizce, boyle bir ihtimalde, ancak
istisnai durumda asil ana-babaya gidilmelidir. Zaruri durumlarda ve c¢ocugun
menfaatini mutlak sekilde etkileyecek hallerde bu yola bagvurulmalidir. Bu, evlat
edinme miiessesesinin amacina daha uygundur. Ciinkii evlat edinme, yedek ana-

babalar ortaya ¢ikarma amacina hizmet etmemektedir.

Es olmayan kimseler birlikte evlat edinemezler. Ancak esler birlikte evlat
edinebilirler. Kanununda belirtili istisnalar hari¢, eslerden birinin tek basina evlat
edinmesi de miimkiin degildir'®>. Birlikte evlat edinme halinde, eslerin velayet
hakkini birlikte kullanacaklar1 hususunda siiphe yoktur. Buna karsilik, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 307/2. maddesinde belirtilen sartlardan birinin gerceklesmesi halinde,
eslerden sadece biri evlat edinebilir. Bu durumda, diger es evlatlik {izerinde velayet
hakkina sahip olamaz. Eslerden birinin digerinin ¢ocugunu evlat edinmesi
durumunda ise, velayet hakki evlat edinenle asil ana veya baba tarafindan yine

birlikte kullanilir. Asil ana veya babanin veldyet hakki daha Once kaldirilmissa,

192 Bagpinar, s. 96.



velayet hakki tek basina evlat edinene ait olur'”.

Birlikte evlat edinen esler daha sonra bosanirlarsa, hikim, vermis oldugu
kararda velayet hakkimin hangisinde kalacagimi da belirler. Fakat bu halde
mahkeme, evlatlik ile diger es arasinda da sahsi iliskileri diizenlemek zorundadir.
Yani, cocugun velayetinin akibeti, asil ana ve babanin bosanmalarinda oldugu gibi
bir ¢6ziime kavusturulur'®. Bunun yaninda bir baska mesele de, evli bir kadinin eski
kocasindan olan ¢ocugu ikinci koca tarafindan evlat edinilir ve bu ikinci evlilik de
bosanma ile sonu¢lanirsa neticenin ne olacagidir. Boyle bir ihtimélde, evlat edinme
sadece koca i¢in s6z konusudur. Dolayisiyla, velayet hakkinin da, ona ait olmasi
gerektigi seklinde bir diisiince ileri siiriilebilir. Fakat bu sonug, tatmin edici degildir.
Zira, evli kadin kendi ¢ocugunu evlat edinemez. Baskasinin ¢ocugunu, kocasi ile
birlikte evlat edinen bir kadindan daha koétii bir duruma da disiiriilmemelidir. Bu

durumda, veladyetin kimde kalacagini hakim takdir etmelidir'®.

Tek basina evlat edinen kimse oldiigiinde, velayetin tekrar asil ana-babaya
donmesi hususu ise tartismalidir. Doktrinde bir goriis, evlat edinenin Olimii ile
veldyetin asil ana-babaya geri donmesinin zorunlu oldugunu ileri siirer. Bu goriise
gore, olim ile velayet sona erer. Fakat evlatlik bagi devam eder. Cocugun yarart goz

Oniine alindiginda, sona eren velayetin asil ana-babaya geri donmesi gerekirl%.

Hakim goriise gore ise, tek basina evlat edinen kisinin Oliimii halinde
velayet asil ana-babaya geri donmez. Bu durumda, ¢ocuga bir vasi atamir. Hakim,

cocugun yararim gozeterek asil ana-babay1 da vasi atayabilir197.

193 Akintiirk, s. 377.

194 Tekinay, s. 467 ; Oztan, s. 459 ; Oguzman / Dural, s. 259.
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Bu husus, Yargitay I¢tihadi Birlestirme Karari ile gézﬁmlenmistirlgs. Buna
gore, evlat edinenin 6limii halinde veldyet hakki asil ana-babaya kendiliginden geri

donmez. Bu durumda evlathga bir vasi tayin etmek gerekirlgg.

Kanaatimizce, evlatlik iliskisinin Oliimden baska bir sebeple sona ermesi
veya veldyet hakkinin evlat edinenden alinmasinda da velayet hakk: kendiliginden
asil ana-babaya donmez. Bu durumda da, oncelikle vasi tayini gerekir. Cocugunu
evlatlik vererek velayetten vazgecen ana-baba, ancak mahkeme karariyla yeniden
cocugun velayetini alabilir. Doktrinde bir goriise gore ise, evlatlik bagi oliimden
baska bir sebeple sona ermis ise, ¢ocuk kendiliginden ana-babasinin veldyetine

doner. Ciinkii bu durumda, evlatlik bagi sona erer’®.

Evlatlikla, asil ana-baba arasindaki sahsi iliski evlat edinmeden sonra da
devam eder. Evlat edinme neticesinde, veldyet hak ve gorevleri evlat edinene
gecer. Fakat bu durum, cocukla ana-baba arasindaki sahsi iligkilerin kesilmesi
sonucunu dogurmaz. Zira bu iliskiler, velayet hakkindan bagimsiz olarak, dogumla
kazanilan bir bagin sonucudur®!. Aksi halde; velayetin kaldirilmasi, bosanma ve
evlilik dis1 (tabli) babalik hallerinde sahsi iliskinin s6z konusu olmamasi

. 1:202
gerekirdi” .

Evlatligin asil ana-babasi, ¢ocuklariyla sahsi iliski kurma hakkina sahiptir.
(TMK. m. 323) Eger evlat edinen buna engel olursa, ana ve baba evlatlik olan
cocuklartyla sahsi iliskilerinin diizenlenmesini hakimden isteyebilirler. Yargitay bir

kararinda®®, “.. sahsi iliski veldyet hakkinin sonucu bir hak degildir. Aksi halde

8 Yarg. IBK. T. 10. 11. 1954, E. 17, K. 24 (Karar i¢in bkz., Ozugur, s. 276 ).
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veldyetin nez'i (kaldirimast), bosanma, tabii babalik gibi hallerde sahsit iliskinin soz
konusu olmamast gerekirdi. Oysa bu hak irs ve nesep iliskisinden dogmaktadir.
Nitekim 18. 11. 1959 tarihli 12/29 sayili IBK, biiyiikbaba ve biiyiik analarin torunlari
ile sahst iliskide bulunmalarini miimkiin kilmistir. Oyle ise evidtlik ile kendi ana ve
babast arasinda sahsi iliskinin diizenlenmesi zorunlu olup istek dogrultusunda karar
verilmesi gerekir.” diyerek bu hususu belirtmistir. Fakat 6z ana-baba, sinirh olciiler

icinde ¢ocuklariyla sahsi iliskilerini siirdiirebilirler.

Kanaatimizce, sahsi iliski tesisi evlatlik iizerinde olumsuz  sonucglar
doguracaksa, bu hakkin kullanilmas1 kisitlanabilir veya tamamen yasaklanabilir.
Ciinkii evlat edinmede, ¢ocugun yarar1 oncelik tasir. Cocugun sahsi gelisimini ve
psikolojisini olumsuz etkileyecek her tiirlii durum engellenebilir. Bu husus, 4721
sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun 324. maddesinde de agikca diizenlenmistir. Kendi
rizalart ile cocuklarimi evlatlik vermis bir ailenin, her durumda bu haklarin
kullanmalar1 gerektigini ileri siirmeleri, hakkin koétiiye kullanilmasi sonucunu

dogurur.

I11. Bakim Borcu

Evlat edinme ile birlikte bakim yiikiimliiligii evlat edinene gecger. Ciinkii
asil ana ve baba, cocuklarini evlatlik olarak vermekle bakma borcunun kaynagi
olan velayet hakkim kaybederler204. Tiirk Medeni Kanunu’nun 314/1 maddesinde
yer alan; "Ana ve babaya ait olan hak ve yiikiimliiliikler evidt edinene gecer.”
hiikkmiiyle, bakim borcunun ve velayet hakkinin evlat edinene ait oldugu

belirlenmistir.

Evlat edinme islemlerinin tamamlanmasiyla, bakim ve egitim masraflari

204 Akantiirk, s. 377 ; Oztan, s. 457.



evlat edinene gecer. Yargitay da bir kararinda®®, “...Evlatlik verilmekle, evlatligin

bakimi ve gecimi, terbiyesi, egitimi gibi haklar ve yiikiimliiliikler evlat edinene
gecer...” gerekcesiyle bu hususu teyit etmistir. Evlat edinenin bakim yiikiimliilugii
cocugun ergin olmasina kadar devam eder. Cocuk ergin oldugu halde egitimi
devam ediyorsa, egitimi sona erinceye kadar ¢ocuga bakmakla yiikiimlidiir. Tabi
ki, evlat edinen durum ve sartlarina gore, kendisinden beklenebilecek 6l¢iide bu
yikiimliiliigii yerine getirir. Ayrica evlatligin beslenmesi, korunmasi, giydirilmesi,
barinmasi, tedavisi ve egitimi i¢in gerekli olan masraflar hep ergin olmayan evlatlik
icin evlat edinenin bakim borcu kapsam1ndad1r206. Evlat edinen, bakim borcunu

yerine getirmezse, evlatlik hakimden gerekli olan tedbirlerin alinmasini isteyebilir.

Evlat edinme ile evlathik, kendisini evlat edinenin saghik giivencesi
kapsamina dahil olur. Evlatligin, evlat edinenin saglik sigortasindan faydalanmasi
da, evlat edinenin bakim borcu kapsamindadir. Yargitay bir igtihad1nda207, “2926
Sayili Kanun’un ‘Saglik Sigortasi Kapsami’ baslikli 1. maddesinde, kimlerin saglik
yardimindan nasil yararlanacagi tadadi olarak acikca belirtilmistir. Evilat edinilen,
eviat edinenin saglhk sigortasindan yararlanmasi miimkiin oldugu halde, evldt
edinenin evldt edinilenin saglik sigortasindan yararlanmasit miimkiin degildir.”
diyerek, bu hususu acikliga kavusturmustur. Gergcekten de, evlat edinen evlatligin,
barinma, beslenme gibi ihtiyaglari yaninda saglik giivencesine kavusmasini da
saglamalidir. Bir baska kararinda®®®, “1479 Sayili Kanun’un ek 11. Maddesi ve Bag-
Kur Saglik Yardimlar: Yonetmeliginin 5. Maddesi birlikte
degerlendirildiginde,eviatligin evlat edinenin saglik sigortasindan yararlanmasi

miimkiindiir.” diyerek, Yargitay, tim saglik sigortast kurumlan agisindan ayni

2 yarg. 2. HD., T. 01. 06. 2001, E. 6751, K. 8604 (Ozmen, s. 254).

206 Feyzioglu, s. 492 ; Saymen / Elbir, s. 350.

27 Yarg. 10. HD., T. 29. 11. 2004, E. 6995, K. 10972 (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankas)

208 Yarg. 10. HD., T. 10. 02. 2005, E. 2004/10920, K. 2005/996 (Ac¢iklamali Kanun-Igtihat Programi)



sonuca varmistir.

Evlathgin 6zel durumu, olaganiistii harcamalar yapilmasini gerektirebilir.
Bu durumda evlat edinen, hakim izniyle evlatligin mallarindan yeterli bir miktar
sarfedebilir. Evlathgin bu mallari, asil ana-babadan miras yoluyla gecen mallar da
olabilir. Tirk Medeni Kanunu’nun 327. maddesinde belirtili bakim borcuna iliskin
bu hiikiim, kiyas yolu ile evlatlik iligkisinde de uygulanir. Buradaki bakim borcunun,

velayet hakkindan bagimsiz diisiiniilmesi gerekir’®.

Evlat edinenin bakim borcu, evlathgin asil ana ve babasinin aym
mahiyetteki ylikiimliiliiklerini ortadan kaldirmaz. Fakat bu borg, asil ana-baba igin
tali hale gelir. Bu sebeple, evlat edinenin mali giicii bakim yiikiimliiligiinii yerine
getirmeye elverisli degilse, asil ana ve babanin bakim yiikiimliiligii devam eder.
Gerekirse asil ana ve baba bu gorevi yerine getirmeye zorlanabilir®'®. Fakat kars
fikirde olan Oztan'a gore, bakim borcunun kanunen evlat edinene intikali ile asil ana

ve babanin bu borcu ortadan kalkar’'"

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 367. maddesine gore, evi yonetme

yetkisine sahip “ev baskani”*'?

, ayni zamanda evlat edinen olabilir. Evi yonetme,
sadece otorite ve yetki kullanma anlamina gelmez. Bu yetkiyi kullanacak olan evlat
edinen, ayn1 zamanda gorev ve sorumluluklara da sahiptirZB. Bakim borcu bulunan
evlat edinen, bu yetkiyi kullanirken bazi sorumluluklarin sonuclarina da katlanir.

Mesela, ev baskam olan evlat edinen, gézetime muhtag¢ aile iiyesinin (evlatligin)

iiclincii kisilere verdigi zarardan sorumludur. Bu sorumluluk 4721 sayili Tiirk

209 Ozugur, s. 302.

210 Feyzioglu, s. 492 ; Tekinay, s. 467 ; Isik, s. 109.

21 Oztan, s. 457.

212743 sayilit TKM. nde yer alan “ev reisligi” terimi yerine, 4721 sayili TMK.’nda “ev bagkani” terimi
kullanilmustir.

213 Unal, s. 48.



Medeni Kanunu’nun 369. maddesine dayanabilecegi gibi, baska sebeplere (BK. m.
55, 56, 58, 96 ve 100) de dayanabilir’’*. Evlat edinen, bu sorumluluktan Tiirk
Medeni Kanunu’nun 369/I. maddede belirtilen, durum ve sartlarin gerektirdigi
dikkat ve Ozeni gostererek kurtulabilir. Ayrica ev baskami olan evlat edinene,
Borg¢lar Kanunu 55. maddede yer alan kurtulus imkanimin da taninmasi gerekir.
Yani, 6zen ve goOzetim gorevini yerine getirmis olmak sartiyla, zararin her
haliikkdrda meydana gelecegini ispat ederek de sorumluluktan kurtulabilir.
Gergekten de, zararhh davranisla sonuc arasindaki illiyet baginin kesildiginin ispati

halinde sorumluluktan s6z edilemez>".

Evlat edinme kararindan sonra, evlat edinenin bakim yiikiimliliigiini
yerine getirip getirmedigi mahkemenin ve idarl makamlarin denetimi altinda
olmalidir. Tiirk Medeni Kanunu’nda ve diger kanunlarda ise, bu yonde bir hiikiim
yoktur. Fakat Cocuk Haklarn So6zlesmesi’nden (m.20) ve evlat edinmenin
niteliginden bu denetimin yapilmasi gerektigi sonucuna varilabilir. Evlathk
acisindan olumsuz bir durumun ortaya c¢ikmasi halinde, koruma Onlemlerinin
alinmas1 gerekir. Fakat bu durumda bile evlathk iliskisinin ortadan kaldirilmasi
talep edilemez. Ciinkii evlathik iliskisinin kaldirilmasi ancak kanunda sayilan

eksiklikler sebebiyle olabilir. Yorum yoluyla bu sebepler gogaltllamazzm.

IV. Evlenme Yasagi

Evlat edinme miiessesesinin, hizmet ettigi farkli amacglar ve dayanagimi

olusturan bazi ahlaki esaslar vardir. Bunlar g6z oniine alinarak, evlat edinme, her

214 Unal, s. 139.
215 Unal, s. 134.
1% Aydogdu, s. 678.



zaman bir evlenme engeli olarak kabul edilmistir. Aralarinda soybag iliskisi kurulan

taraflarin, evlenmelerine imkan aglayan bir diizenlemeye gidilmesi diisiiniilemez*"”.

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 92/3. maddesinde, “Evidtlik ile evidtlik
edinen ve bunlardan biriyle digerinin koca veya karisi arasinda evlenmek memnudur.”
emredici hitkmii yer almaktaydi. Fakat lafz1 geregi emredici hiikiim olarak
diizenlenmis bu evlenme engeli, yine ayn1 Kanun’un 121. madde diizenlemesi
karsisinda kesin bir evlenme yasagi olusturmuyordu®'®. Zira 121'inci madde de,
“Evidtlik edinme sebebiyle evlenmeleri kanunen memnu olan kimselerin, evlenmesi fesh
olunamaz. Evlenme ile, evldthik hiikmii kalmaz.” hilkkmii yer almaktaydi. Yani her nasilsa,
taraflar evlenmis ise, evlilik gecersiz sayillmayip, evlatlik sodzlesmesi ortadan

kalkmaktaydi.

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’nun 129/3. maddesine gore ise, evlat
edinen ile evlatligi veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlenmek
yasaklanmistir. Goriildiigii tizere, yeni Kanun’da evlenme yasaginin kapsami altsoy
da dahil edilerek genisletilmistir’'®. Yine 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 112.
maddesinde oldugu gibi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 145. maddesinde,
esler arasinda evlenmeye engel olacak derecede histmligin bulunmasi, mutlak butlan
sebebi sayilmistir. Kisacasi, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, evlenme engelleri
bahsinde yer alan eski hiikiimleri aynen korumustur. Fakat, evlatlikla evlat edinenin
evlenmis olmalar1 halinde, evliligin gecerli olacagim ve evlat edinme iliskisinin

ortadan kalkacaginmi 6ngéren hitkmii yiiriirlitkten kaldirmistir®.

27 Giiven, s. 541.
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Onceki Medeni Kanun déneminde, evlatlikla evlat edinenin evlenmesi durumunda, hangi hukuki
isleme oncelik verilmesi gerektigi tartistlmistir. Ayrintili olarak ele alinacak bu konu ile ilgili oncelikle
Yargitay’in bir kararindaki®*' gerekceye yer vermekte fayda var. Yeni Medeni Kanun déneminde dahi, bizim de
katlldigimiz Yargitay 2. Hukuk Dairesi gerekgesinde, “Kan bagi ve nesep iliskisinin, kisilerin benliginde
meydana getirdigi yapi ve diisiince bicimi itibariyla, birbirine karsi cinsel arzu dogmamaktadir. Iste aileyi ve
evlat-ebeveyn iligkisini kutsallastiran ve insanlari, hayvanlardan ayirt eden ozellik bundan kaynaklanmaktadur.
Baz kisilerde, ( pek ender olmak iizere ) bunun aksine meydana gelen sapik egilim ve eylemler, toplumda nefret
ve lanetle karsilanmaktadir. Kanun koyucu, evlat edinen ile evldthik arasinda, yukarida ifade olunan duygularn,
yani ( ana-baba-evldt ) sevgisinin olusacagi esasindan hareket etmis ve bu sebepledir ki, evldt edinen ile
evlathgin evlenmelerini yasaklamistir .Fakat herhangi bir sebeple evlenmeye iliskin fiili ( de facto ) bir durum
meydana geldigi zaman, pek hakli olarak evldt edinme iliskisine degil, evlenmeye hukuki deger vermis, tercihini
o yolda kullanmistir. Eger aksine bir yol secilseydi, yani evlilik batil sayilsaydi, ¢cok biiyiik bir ihtimalle, evlilik
dust iligkinin devamina ragmen bu kisileri hald evlatlik ve evlat edinen olarak ( bu kimlikleri ile ) topluma kabul
ettirmeye calismak, kamu vicdanimi rahatsiz ederdi. Iste, bu amacladir ki, her nasilsa gerceklesen evlenmeye
gecerlik taninmug, boylece suni bagin ( evlatlik iliskisinin ) ortadan kaldirilmast yolunda dogru bir tercih
yapilnustir. Goriiliiyor ki, Medeni Kanun diizenlenirken, toplumun ahldk anlayisina ve kamu vicdamna agirlik
verilmigstir. Hal boyle olunca, bosanan eslerden birinin otekini evldt edinmesini miimkiin gormek, gerceklere ve
toplumun deger yargilarina ters diiser. Esasen bir sozlesme veya iligskinin kural olarak, kamu vicdaninda
tepkiyle karsilanmamasi, ahlaki diigiiniis ve inamislarla bagdasmazlik icinde bulunmamasi asildir. Sozlesme
serbestligi ve ozgiirliigiiniin kanunlarla simirlanmasimun sebep ve felsefesi de budur.” diyerek, toplumun bu

konudaki deger yargilarini ortaya koymustur.

Her seyden Once, evlat edinme, suni bir histmlik iliskisi meydana getirir.
Bu iligki, Kanunkoyucu tarafindan, kan hisimligina benzetilmeye calisilmistir.
Evlat edinmede aranilan sartlar ve evlat edinme sonucunda ortaya cikan sahsi ve
mali sonuglar, bu cabanin bir iirtiniidiir. Fakat “evlat edinme tabiati -dogal olani-
taklit eder” ( adoptio naturam imitatur ) kurali geregi kabul edilen bu
diizenlemeler sebebiyle, suni olan bu hisimligi, kan hisimlig:i ile bir tutmamak

gerekir. Evlatlik ile evlat edinen ve onlarin es ve ¢cocuklarn arasinda evlenme yasagi

2! Yarg,, 2. HD., T. 27. 03. 1984, E. 2840, K. 4942. (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankas1)



getirilerek, ‘“‘adoptio naturam imitatur” ilkesi ile bagdasmayan bir diizenleme

yoluna gidilmistirzzz.

Kanunkoyucu, bu yeni diizenleme ile evlatlik iliskisini, kesin bir evlenme
engeli olarak kabul etmistir’™. Bu engele ragmen, her nasilsa taraflar
evlenmislerse, evlathk iliskisi sona ermez. Evlatlik iliskisinin kendiliginden sona
erecegine iliskin bir diizenleme yoktur. Fakat evlenme, acilacak bir butlan
davasiyla gecersiz hale gelir. Bu davay1 da, Tirk Medeni Kanunu madde 146
uyarinca, savcl veya ilgisi olan herkes tarafindan acilabilir. Davay1r agmada, hak
distiriicii bir siire belirlenmemistir. Bu sebeple, evlenmenin hemen ardindan bu

dava acilabilecegi gibi, uzun bir siire sonunda da acilabilir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 156. maddesinde; “Batil bir evlilik ancak hdkimin
karariyla sona erer. Mutlak butlan halinde bile evlenme, hdkimin kararina kadar gecerli bir
evliligin biitiin sonuclarini dogurur.” hilkkmii yer almaktadir. Aralarinda evlenme engeli
bulunmasina ragmen, evlenmis olan evlat edinen ve evlatligin, butlan davasi agilmasina kadar
es olduklart yoniinde siiphe yoktur. Hakim kararindan sonra ise evlatlik, evlat edinenin
evlathg olarak onceki sahsi haline geri donecektir. Kanun’un diizenlenme tarzindan ve lafzi

yorumundan ¢ikan sonug¢ budur.

Farkli hukuk sistemlerinde, evlat edinmenin iki tiirii diizenlenmistir. Bir
kism1 “tam evlat edinme” (Volladoption) miiessesesini benimsemisken, bir kism1 da
“sinirli evlat edinme” miiessesesini benimser. Tam evlat edinmede, evlatligin, evlat
edinenin ailesiyle tamamen biitiinlesmesi amag¢lanmaktadir. Biyolojik zorunluluk
geregi, evlenme yasagina iliskin istisnal hiikiim disinda, evlat edinilenin asil

ailesiyle olan tiim iliskileri sona erdirilir. Evlatlik, biitiin hak ve yiikiimliiliikler

2 Giiven, s. 533-541.
¥ Ruhi, s. 63 ; Aydos, s. 137.



bakimindan, evlat edinenin evlilik icinde dogmus cocugu gibi olur. Simirli evlat
edinmede ise, evlat edinmenin sonuglar1 ayr1 ayri sayilarak belirlenmistir. Suni bir
hisimlik iliskisi kurulmaya calisildigi bellidir***. Tiirk Medeni Kanunu’'nda hangi
tiir evlat edinmenin benimsendiginin acikc¢a ortaya konulmasi gerekir. Bunun i¢in

de, evlat edinme miiessesesinin mahiyetini ve sosyal amacini belirlemek gerekir.

Isvigre Hukuku’nda, tam evlat edinme rejimi ile birlikte evlathik iliskisi,
kan bagina dayanan hisimlik iligkisine benzetilmistir. Mirasc¢ilik ve evlenme yasagi
ile ilgili diizenlemeler ele alinirken, bu diisiince dogrultusunda hareket edilmistir.
Altsoy-iistsoy arasinda yapilan evlenme, gecersiz olarak kabul edildiginde hisimlik
iliskisi ortadan kalkmaz. Evlenme engeli, evlat edinme sonrasi olusan hisimligin
dogal sonucu olarak, evlatlikla evlat edinenin kan ve kayin hisimlar1 arasinda da

vardir. Evlat edinen evlatligin eski esiyle dahi evlenemez®®.

Alman Hukuku’nda ise, evlatlik iliskisinin varligi kesin evlenme engeli
degildir. Evlatlikla, evlat edinen veya bunlardan birisiyle digerinin altsoyundan
birisi evlenirse, evlathik iliskisi sona ermektedir. Evlenme ise gecerliligini korur.
Fakat evlatlik iligkisinin bu sekilde sona ermesi, 6zellik tasiyan bir sona erme
seklidir. Ciinkii evlenme, sadece evlenen kisiler arasindaki evlatlik iliskisini ve
evlathik iliskisinin dogurdugu akrabalik iliskisini ortadan kaldirir. Diger kisilerin,
evlatlik iliskisinin kurulmasiyla birlikte kazandiklar1 konum ve kurulan akrabalik

iliskileri evlilikten etkilenmez*%°.

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu ile getirilen diizenlemeler, Isvicre

Medeni Kanunu’'nda yer alan diizenlemelere uygunluk gostermektedir. Isvigre

24 Arat, s. 154-155.
225 Stettler, M., Das Kindesrecht, s. 165-166 (Aydogdu, s. 611’den naklen).

226 Rochling, W., Adoption, s.126 ; Meyer-Wiesner, L., Begriindung, Voraussetzungen und wirkungen
der Adoption in Deutschland, s. 150-152 (Aydogdu, s. 76’dan naklen).



Medeni Kanunu’nda 1972 yilinda kesin evlenme engeli konusunda yapilan
degisikligin yeni Tiirk Medeni Kanunu ile getirilen diizenlemeyi etkiledigi
ag1kt1r227. Fakat Isvicre Hukuku’nda yer alan, tam evlat edinme (Volladoption)
miiessesesinde, evlatlik ile asil aile arasindaki iliski sona ermektedir. Suni soybagi,
kan bagina dayanan soybagina benzetilmek amaclanmistir. Evlenme sona erse de,
evlathk iliskisi tipki1 gercek evlat ile ana-baba arasindaki bag gibi yok sayilamaz.
Bu diizenlemede, evlatlik iliskisini kesin evlenme engeli saymak, tam evlat edinme
miiessesesinin amacina uygunluk tasiyabilir. Tiirk Medeni Kanunu ise, evlathik ile
asil ana-baba arasindaki tabii bagi korur. Kanaatimizce halen Alman Hukuku’nda
ve 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nde yer alan evliligin gecerliligini
koruyacagina dair diizenleme, tam evlat edinme miiessesesini kabul etmeyen 4721

sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nda da yer almasi gerekirdi.

Tiurk Hukuku’nda kismi evlat edinme sistemi kabul edilmistir. Bu sistem
beraberinde, evlatligin miras¢iligi ve evlenme engeli gibi konularda cesitli sorun ve
tereddiitleri getirmistir™®. Her ne kadar Isvigre'deki evlat edinme sistemi alinmaya
calisitlmigsa da, oOzellikle gercek ana-baba ile olan iligkiler bakimindan Tiirk
toplumunun bu konudaki duyarliligi dikkate alinmistir. Bu sebeple farkli hukuki
sonuclar kabul edilmistir. Evlat edinen ile evlatligin her nasilsa evlenmeleri
halinde, evlilik iliskisi gecersiz sayilacak, fakat evlat edinme iliskisinin devam edip
etmeyecegi Isvicre Hukuku’'ndaki sistemin aksine, yine toplumsal telakkilerle

229

tartismal1 olarak kalacaktir™”. Ayrica bunun ahlaki boyutu da dikkate alinmalidir.

Doktrindeki bir goriise gore, eski diizenleme evlathik iliskisinin ahlaki ve

sosyal yapisina ters diismekteydi. Bu sebeple, birbirlerine ana baba ve c¢ocuk

227 Giiven, s. 542.
228 Feyzioglu, s. 487 ; Oguzman / Dural, s. 257.
% Sipka, s. 319.



goziiyle bakmalar1 gereken kisilerin evlenmeleri, evlatlik miiessesesinin temel
amacina aykiridir. Zira boyle bir evliligin ortadan kaldirilmamasi, evlatlik ve evlat
edinen arasinda bu tiirden iliskileri 6zendirici olabilir’. Yine ayni goriise gore;
evlilik iliskisine giren taraflarin, evlatlik iliskisini gecerli olarak kabul etmek, evlat
edinme miiessesesinin amacina aykiridir. Iliski bu yoniiyle; ahlaka, adiaba ve kamu
diizenine aykir1 bir hukuk? iliski olarak nitelendirilir. Bu sebeple, evlilikle birlikte
evlathk iliskisinin de geriye etkili olarak gecersiz sayilmasi1 gerekir. Bu sonug

Bor¢lar Kanunu’nun 19 ve 20. maddeleri geregince de ileri siiriilebilir™".

Kanaatimizce, bu goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii bu goriis, her
nasilsa evlenmis olan evlathik ile evlat edinenin evlenme ve evlathk iliskileri
ortadan kaldirildiginda, toplumda hangi konuma sahip olacaklar1 hususunda bir
diisiince ileri stirmemistir. Gergcekten de, kan bagina dayanan soybagi sebebiyle
aralarinda evlenme engeli bulunan kisilerin evlenmesi yasaktir. Bu yasagin sonucu
olarak da evlenme gecersizdir. Ciinkii biyolojik zorunluluk geregi, bu kisiler
arasindaki hisimlik ortadan kaldirilamaz. Altsoy-iistsoy iliskisi veya kardeslik
iliskisi devam eder. Velayetin alinmasi da, bu histmligin devam etmedigi anlamina
gelmez. Evlatlik iliskisi sebebiyle gecersiz kilinan bir evlenme sonucunda ise, evlat
edinme miiessesesinin amacina uygun olarak, suni olan hisimlik iliskisi de son
bulur. Aralarinda hicbir hisimlik iliskisi kalmayan bu kisilerin, evlenmelerinin

yasak olarak devam etmesi de diisiiniilemez.

Ayrica, evlatlik ve evlat edinen arasinda yapilmis evlenmede, bir ¢ocuk
diinyaya gelmis olabilir. Bu durumda mevcut evliligin gecersiz kilinmasi, cocugun

zararia bir hukuk? sonugtur. Ayni zamanda, evlat edinmenin ortaya ¢ikis gayesi ile

230 Zevkliler, s. 983.
2! Sipka, s. 319.



de bagdasmaz. Boyle bir sonug, evlat edinme kurumuna muhta¢ yeni ¢ocuklarin
ortaya c¢ikmasina hizmet eder. Kaldi ki, kari-koca hayati yasamayi arzulayan
evlathik ve evlat edinenin, sirf yasaklayict bir hiikiim sebebiyle, bu arzularindan
vazgecmeleri de diisiiniilemez. Bu durumda da, kendisine hukuki sonug¢

baglanmamus fiili beraberlikler artar™>.

Eski Medeni Kanun doéneminde, evlat edinen veya evlathgin oOlimi
sebebiyle, evlatlik iliskisinin ortadan kalkmasi halinde, evlenme yasaginmin devam
edip etmeyecegi doktrinde tartismaliydi. Evlenme yasaginin devam etmeyecegini

23 bu halde dahi evlenme yasaginin devam

kabul eden yazarlar oldugu gibi
edecegini savunan yazarlar da vardi®**. 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nda yer
alan diizenlemeler karsisinda, artik bu tartismalar onemini kaybetmistir. Ciinkii
sozlesme ile kurulan iligki olmaktan ¢ikan evlat edinme, artik eskisi gibi taraflarin
olimii halinde sona ermez. Evlenme yasagi da dahil olmak {iizere, tiim hiikiim ve

235
sonuglar1 devam eder™".

Evlat edinen kimsenin, birden fazla kisiyi evlatlik almasi miimkiindiir. Bu
durumda, evlatliklar arasinda farazi de olsa kardeslik iliskisi kurulmaz. Fakat 4721
sayilh Tirk Medeni Kanunu, evlenme yasaginin kapsamini altsoyu da dahil ederek
genisletmis ve evlatliklar arasinda ayni kisinin evlatligi olmalarindan kaynaklanan
bir evlenme yasagi ortaya koymustur. Tek basina evlat edinmede, evlat edinenin
esi ve altsoyu ile evlatlik arasinda hisimlik iliskisi yoktur. Evlatligin esi ve altsoyu
ile, evlat edinen arasinda da hig¢bir hisimlik iliskisi yoktur. Buna ragmen

Kanunkoyucu, bu durumda da evlenme yasag getirmistir. Kanaatimizce bu

22 Giiven, s. 544-545.

3 Tekinay, s. 87 ; Zevkliler, s. 985.

24 Elbir, s. 146 ; Velidedeoglu, s. 336 ; Feyzioglu, s. 147.
235 Ruhi, s. 67.



diizenleme, yerinde bir diizenleme degildir. Ciinkii bu kisilerin arasinda, suni de
olsa, hisimlik iliskisi kurulmamistir. Bu kisilerin evlenmesi, ne ahlaka ve adaba, ne
de kamu diizenine aykiridir. Toplumun deger yargilan ve kisilerin menfaatleri de

zedelenmez.

Tirk Medeni Kanunu’nun 129/3 maddesinde yer alan diizenleme ile
evlat edinme, kan hisimligina benzetilmek istenmistir. Fakat, evlat edinmenin
amaci ve dogal ozelligi g6z Oniine alindiginda, kan hisimligi meydana
getirmedigi ve getiremeyecegi aciktir. Evlat edinmenin asil amaci, korunmaya
muhta¢ ¢ocuklarin korunmasidir. Bizim de katldigimiz goriise gore; Isvigre
Hukuku’nun aksine, Alman Hukuku’nun evlenme yasagina iliskin diizenlemesi
“adoptio naturam imitatur” ilkesine daha uygundur. Ciinkii normal olan dogal
olana yaklasmaktir. Evlathik iliskisinin ortadan kalkmasini miimkiin kilan 6nceki
diizenlemenin, evlenme yasagina dair ahlaki sebebi reddettigi ileri siiriilemez.
Ayrica, bir evlilik gerceklesmisse, toplumun ve taraflarin menfaatinin, bu

evliligin ayakta tutulmasinda sakl oldugu da unutulmamalidir™®.

UCUNCU BOLUM
EVLAT EDINMENIN MALI SONUCLARI

Evlat edinmenin, sahsi sonug¢lar1t yaninda bazi mali sonuglar1 da vardir.
Bunlar; asagida evlat edinmenin mirasla ilgili sonucglari, evlathigin mallan

izerindeki hak ve odevler ile nafaka borcu seklinde, ii¢ ana baslik altinda ele

26 Giiven, s. 542-544.



alinacaktir.

Evlat edinmenin mali sonuclan igerisinde en ©nemlisi, miras hakkina
iliskin sonuglaridir. Evlat edinen ile evlatlik arasinda kurulan soybagini, sadece
kagit iizerinde kalmaktan c¢ikaran bir sonucgtur. Ger¢cekten de miras, evlatligin
gelecekte giivenli bir sekilde hayatim1 devam ettirebilmesinin sigortasidir. Nafaka
borcu da, hem evlathiga hem de evlat edinene, evlat edinmenin manevi amacina

uygun bir yiikiimliiliik getiren bir sonugtur.

Calismanin bu bolimiinde, yeni ve Onceki diizenlemeyi birlikte
incelemek gerektigi kanaatindeyiz. Ciinkii 743 sayil1 Tiirk Kanunu Medenisi’nin
257/1 maddesi geregince, evlat edinme sozlesmesi ile birlikte evlat edinmenin
oOzellikle mali sonuglarint degistirmeye yonelik bazi1 sozlesmeler de
yapilabilmekteydi. 4722 sayili Medeni Kanun’un Uygulanmast Hakkinda
Kanun’un 14. maddesinde; “Tiirk Medeni Kanunun yiiriirliige girmesinden once
kurulmus olan evildt edinme sozlesmeleri, biitiin  hiikiimleri ile birlikte
gecerliligini korur.” hilkkmii yer almaktadir. Evlat edinme, hukuk alaninda tim
sonuclarin1 hemen ortaya koyan bir miiessese degildir. Mesela, 743 sayili TKM.
doneminde yapilmis evlat edinme so6zlesmesinin mirasla ilgili sonuglar1 bugiin

oldugu gibi gelecekte de etkisini gosterecektir.

§ 9. EVLAT EDINMENIN MiRASLA iLGIiLi SONUCLARI

1. Genel Olarak

Evlat edinme kararinin mirasc¢iliga iliskin hiikiim ve sonuglari, 743 sayili

Tiirk Kanunu Medenisi ile 4721 sayili Tirk Medeni Kanun’da, bir husus disinda



ayni1 diizenlenmistir. Evlat edinme iliskisinde, kimin kime miras¢1 olacagi
noktasinda herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Miras¢iligin tek yonlii olmasi
durumu korunmustur. Sadece evlatlik ve altsoyu, yine sadece evlat edinene kan
histmi gibi miras¢1 olur ( 4721 sayili TMK m. 314/11 ve 500/1 ). Evlat edinen ve
altsoyu, evlathk ve altsoyuna miras¢c1 olamaz. 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nun 500/I1 maddesinde bu husus, “Evidt edinen ve hisimlari, evldtliga

miras¢t olmazlar.” hilkkmil ile belirtilmistir.

743 sayil1 Tirk Kanunu Medenisi’nin 257/1. maddesi uyarinca, evlatlik ve
evlat edinen arasinda, mirasa iliskin sonuglarin degistirilmesine imkéan saglayan
sozlesmeler yapilabilirdi. Gergekten de, evlatlik ve altsoyunun miras¢iligim kisit-
layan veya tamamen ortadan kaldiran s6zlesmeler yapmak, eski Kanun doneminde
miimkiindii. Bir sozlesme ile bertaraf edilmedikce, evlatlik ve altsoyu, evlat
edinenin kanuni ve mahfuz hisseli mirasg1s1d1r237. Evlathigin ve altsoyunun
miras¢ciligl, en ge¢ evlatlik sozlesmesiyle birlikte olmak iizere, yapilacak bir
sozlesme ile ortadan kaldirilabilmekteydi. Fakat 4721 sayili Tiirk Medent
Kanunu’na goére, boyle bir sozlesme yapilamaz. Miras ile ilgili sonuglar

bakimindan eski ve yeni kanunlar arasindaki tek fark bu hususa iliskindir.

Evlat edinme isleminin, evlat edinenin kan hisimlarinin mirasc¢iligina
engel olmak amaciyla yapilma ihtimaline binaen, 743 sayili Kanun déneminde
bu diizenlemeye yer verilmistir. Fakat s6z konusu diizenleme, yerinde bir
diizenleme degildi. Ciinkii evlat edinenin mirasg¢ilart ig¢inde asil korunmasi
gerekenler, evlat edinenin altsoyudur. Halbuki, 743 sayili Tirk Kanunu
Medenisi’nin 253/1. maddesine gore, altsoyu bulunan kisi zaten evlat edinemezdi.

Bu sebeple, yapilacak sozlesmenin evlat edinenin altsoyunu korumaya yonelik

27 Ayiter / Kiligoglu, s. 50.



oldugu da sdylenemez.

4721 sayilhi Tirk Medeni Kanunu’nda yer alan diizenleme ile, evlat
edinme iliskisinin kurulmasiyla birlikte, kisitlanamaz ve ortadan kaldirilamaz
bicimde, evlatlik ve altsoyu evlat edinene mirasci olur. Buradaki mahfuz hisseli
miras¢ilik mutlaktir. Evlathgin kendi ana-babasina miras¢ilign da, tipki eski

Kanun déneminde oldugu gibi, sona ermeyip aynen devam eder.

Yeni diizenlemeye gore evlathgin miras¢iligi, onceki hiikiimde oldugu
gibi, sozlesme ile ortadan kaldirilamaz®*®. Buna imkan saglayan diizenleme yeni
Medeni Kanun’a alinmamistir. Bu diizenleme eksikligi veya kanun boslugu

bilin¢li olarak yapllmlstlr239.

Bunun sonucu olarak, evlathgin miras¢iligim
tamamen kaldiran veya evlathgin aleyhine sonu¢ doguran anlasmalarin
yapilmasina imkan kalmamistir. Alman ve Isvicre Hukuklarinda ise, sozlesme
Ozgiurligi sebebiyle miras hakkindan vazge¢cmeye iliskin hiikiimler ¢ercevesinde

sozlesmeler yapilabilmektedir®*’.

Evlathigin mirasc¢iligi konusunda mehaz Kanun hiikiimleri ile, 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri arasinda da birtakim farkliliklar vardir. Isvigre
Medeni Kanunu’nda benimsenen “tam evlat edinme” (Volladoption) ile, evlathik
tam anlamiyla evlat edinenin ailesine dahil olur. Bu hukuk sisteminde iivey
cocugun evlat edinilmesi durumu disinda, asil ailesiyle biitiin baglar1 kopar.
Bunun sonucu olarak, evlathk ve altsoyunun, asil ana-baba ve diger kan
hisimlarina, kanuni mirasg¢iliglr s6z konusu degildir. Evlatlik ve altsoyu ile evlat

edinen birbirlerinin kanuni miras¢isidir. Hatta evlat edinen ve hisimlariyla

238 fnan / Ertas / Albas, s. 310.
29 Kiligoglu, Yenilikler, s. 121.
240 iideritz, A., Adoption, s. 74 ; Stettler, M., Das Kindesrecht, s. 162 (Aydogdu, s. 670’den naklen).



evlatlik karsilikli olarak birbirlerine miras¢i olurlar. Fakat bu durumun aksine

sozlesme yap11abilir241.

Alman Hukuku’nda da, kiiciiklerin evlat edinilmesine iligkin “tam evlat
edinme” (Volladoption) diizenlemesi gecerlidir. Evlatlik ve altsoyu, evlat edinen
ve hisimlarina karsi miras¢i oldugu gibi, evlat edinen ve hisimlart da evlatlik ve
altsoyunun mirascis1 olur*** Fakat ergin bir kisinin evlat edinilmesinde durum
biraz farklidir. Ergin evlatlik ve altsoyu ile evlat edinenin hisimlar1 arasinda

mirasgilik s6z konusu degildir243.

Kanaatimizce, evlat edinmenin mirasla ilgili sonuglarini, evlat edinenin
mirasc¢iligr ve evlathgin miras¢iligt olmak iizere iki bashik altinda ele almak
yerinde olacaktir. Tam evlat edinme sistemini getirmemis olan ve cifte miras
hakkin1 diizenleyen, 4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu acisindan boyle bir

aciklama daha faydali olacaktir.

II. Evlat Edinenin Mirascihigi

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun 500/I1. maddesinde, evlat edinen ve
hisimlarinin evlatliga miras¢i olamayacaklan belirtilmektedir. Yani evlatlik iliskisi
tek yonlii mirasgiliga yol acar***. S6z konusu hiikiim, evlathgin ger¢ek hisimlarinin
miras hakkinin azaltilmamasi veya tamamen kaldirilmamasi amaciyla konulmustur.
Yine bu hiikiimle, evlat edinecek kisilerin sirf maddi menfaat elde etmek icin evlat
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edinme islemini gerceklestirmeleri engellenir2 Gergcekten de, evlat edinen

kimseyi evlatligin miras¢ilarn arasina dahil etmek, evlatlik iliskisinden menfaati

21 Grossen, J.M., Die Rechtlichen Wirkungen der Adoption, VI, s. 4-5 (Aydogdu, s. 621’den naklen).

42 Frank, R., Erbrecht, Rn. 7 ; Dodedge, G., Das formelle und materielle Deutsche Adoption, s. 327
(Aydogdu, s. 649’dan naklen)

2% 1 jideritz, A., Familienrecht, Rn. 1062 (Aydogdu, s. 665’den naklen).

> Kiligoglu, (Miras) s. 37.

2 fnan / Ertas / Albas, s. 103 ; Aybay, s. 30 ; Akintiirk, s. 378 ; Isik, s. 114.



olmayan, bu iliskiden dogrudan dogruya yararlanamayan gercek hisimlarin hakkina

tecaviiz edilmesi sonucunu dogurur.

Yeni Medeni Kanun’u ile ilgili tasan TBMM Adalet Komisyonu’nda
tartisilirken, evlat edinenin de evlatliga miras¢1 olmasi yoniinde goriisler ileri
sturiilmustiir. Fakat bu goriisler kabul gormemis ve eski hiikkim aynen

246
korunmustur”~".

Evlat edinenin, evlatligin kanuni mirasg¢is1 olamayacagi hitkmii emredici
bir kural olup aksi sozlesme ile kararlastirillamaz. Evlatlik vasiyet yoluyla da evlat
edineni miras¢1 kilamaz. Fakat burada 6ngoriilen, kanuni miras hakkidir. Evlatlik,

47 Yani sozlesme

vasiyet yoluyla kendisini evlat edinene belirli bir mal birakabilir
yasagl, evlatligin veya altsoyunun, oliime bagl bir tasarrufla evlat edineni atanmis
miras¢1 olarak tayin edemeyecegi anlamina gelmez248. Evlatlik, terekesinin belirli bir
kismim1 veya tamamini miras¢1 atayarak evlat edinene birakabilir. Fakat mahfuz hisselere

dokunamaz. Sadece bu durumda, evlat edinen, evlatligin mirasgisi olabilir®®,

Evlat edinen, evlatligin hi¢bir kanuni miras¢ist olmasa dahi, mirasa istirak
edemez ve boyle bir halde tereke Devlete intikal eder. Fakat evlathgin sakli payh
kanuni mirascisi bulunmadigi hallerde, terekenin tamami tasarruf edilebilir kisim
sayilir. Bu durumda, evlatlik evlat edineni biitiin terekeye mirasc¢i olarak tayin
edebilir. Devlet ise, olen kisinin hi¢ kanuni mirascisi bulunmadigini ileri siirerek,

250

herhangi bir hak iddia edemez™". Ciinkii, devletin miras¢ilig1 kanuni ve atanmis

hi¢cbir miras¢1 bulunmadigl zaman s6z konusudur ( TMK. m. 501 ).

246 Kilicoglu, (Miras) s. 52.

27 Aydogdu, s. 652 ; Ayiter/Kiligoglu, s. 50-51.
248 Feyzioglu, s. 488 ; Oguzman / Dural, s. 257.
249 Yalman, s. 223.

250 Berki, Evlatligin Mirast, s. 20.



Tirk Medeni Kanunu’nun 500/II. maddesinde, “Evidt edinen kisinin
hisimlary, evilatliga miras¢ct olamazlar” hiikmii yer almaktadir. Evlat edinen
evlathiga miras¢i olamayinca, onun altsoyu ve iistsoyu da, halefiyet yoluyla
mirascilik sifatim kazanamaz®'. Ayrica, evlat edinenin evlatlikla beraber bulunan
0z cocuklar1 veya diger evlatliklar1 arasinda kardeslik s6z konusu olmadigindan,
evlatlhigin mirascist olamazlar. Eslerin birlikte evlat edinmesi hali disinda, evlathikla
evlat edinenin esi arasinda da  hig¢bir hisimlik iliskisi bulunmadigindan, bu
kisilerde evlatligin mirascis1 olamazlar. S6z konusu bu hiikiim emredici nitelikte

oldugundan, bunun aksi herhangi bir sekilde kararlastlrﬂamaZZSZ.

Isvigre Medeni Kanunu’'nda 1972 yilinda yapilan degisiklik sonucunda,
eslere birlikte evlat edinme mecburiyeti getirilmistir. Evlatlikla evlat edinen
arasinda da gercek cocukta oldugu gibi bir hisimlik iliskisinin dogacagi
ongorillmistiir. Bu sebeple, bu hukuk sisteminde evlat edinen ve hisimlan da
evlatliga mirasci olabilir. Yani Isvicre Hukuk sistemi evlat edinmede mirasciligin
cift yonlii olacagini kabul etmistir. Buna karsilik Isvicre Medeni Kanunu’na gore,
evlat edinme, kiiciigiin asil ana ve babasi ile olan hisimlik iliskisini sona erdirdigi
gibi mirascilik sifatim1 kaybetmesine de sebep olur®’. Evlat edinenin, evlathgmn
miras¢ist olamayacagina dair 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 500.
maddesinde yer alan hiikiim, TBMM. Adalet Komisyonu goriismeleri sirasinda
elestirilmistir. Degisiklik Onerisi ise kabul edilmemistir. Gerekce olarak da,
evlatligin asil ailesi ile iliskisinin devam etmekte oldugu savunulmustur. Oysa ki,

Isvicre Hukukunda 1972 yilinda yapilan bir degisiklikle evlat edinen ile hisimlari da,

! Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 503-504. )
232 Ruhi, s. 67 ; Inan / Ertas / Albas, s. 103 ; Zevkliler, s. 982 ; Oztan, s. 456.
3 Sipka, s. 314-315.



evlatliga mirasgi olabilmektedir®*.

Doktrinde ise bazi yazarlara gore bu gerekce kabul edilemez. Bu goriisii
savunanlardan Aydogdu’ya gore, evlat edinen de evlatliktan miras alabilmelidir.
Isvicre’de ki diizenlemeye benzer bir diizenleme yapilmalidir veya evlatlik 6ldiikten
sonra, asil ana-babaya kalacak miras ikiye béliinerek evlat edinene de verilmelidir.
Ozellikle, kiigiik yaslarda evlatlik alinan kisiye, evlat edinen uzun yillarca bakarak,
bakim ve egitim masraflarini karsilamaktadir. Evlatligin bir sekilde zengin olmasi ve
Olmesinden sonra ise, mirasindan evlat edinen degil, sadece asil ana-babasinin
faydalanmasi, adalet duygulariyla bagdasmazzss. Yine Acabey’e gore de, kimsesiz
bir cocugu evlat edinip biiyiliten kisiler mirastan pay alamazken, evlatligin
varligindan haberdar dahi olmayan kan hisimlarinin miras¢i olmasi, adaletsiz bir
sonuctur. Bu gibi miras¢ilara “giilen mirasc¢ilar” adi verilmektedir. Bu sebeple,

adaletsiz olan bu durumun diizeltilmesi gerekir256.

Kanaatimizce, 4721 sayilhi Tiirk Medeni Kanunu’'nda da Isvigre
Hukuku’ndaki diizenlemeye paralel bir diizenleme yapilmamasi yerindedir. Ciinkii
iki hukuk sisteminde kabul edilen evlat edinme miiessesesi farklidir. Evlatlik
iligskisinde kanuni miras¢iligin iki yonlii olmasi, tam evlat edinme sisteminde isabetli
bir diizenlemedir. Tiirk Hukuk sisteminde ise, evlat edinenin evlatliga kanuni mirasci
olamamas1 yerinde olmustur. Ciinkii Tiirk hukukunda, evlathgmn asil ailesi ile arasinda
mirascilik iliskisi devam eder. Bu sebeple, asil ailesinden kendisine miras kalan evlatligin
O0lmesi halinde, evlat edinen aralarinda higbir hisimlik bulunmayan asil ana-babanin
mallarinin sahibi olur. Bu durum da asil ana-babanin kanuni mirascilarina zarar verir.

Gergekten de, evlat edinme miiessesesi, evlat edinen agisindan ekonomik bir amaca hizmet

24 Aydogdu, s. 653 ; Akntiirk, s. 378.
3 Aydogdu, s. 653.
% Acabey, s. 170-171.



etmemelidir. Evlat edinmede ana kural; evlatligin menfaatidir. Evlatligin altsoyunun menfaati
de, bu dogrultuda 6nemlidir. Evlat edinenin kanuni mirasc1 olarak belirlenmesinde, evlatligin

ve altsoyunun menfaati oldugu sdylenemez.

II1. Evlathgin Mirascihig

A. Genel Olarak Evlathgin Mirascilig

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’'nin 447/I. maddesinde, “Evidtlik ve
fiiruu, kendisini evldt edinen kimseye; nesebi sahih fiiruu gibi miras¢t olurlar.”
hiikmii yer almaktaydi. Yargitay da bu hususu kararinda®’, « ... Eviathik kendisini

»»

evldt edinen kimseye nesebi sahih altsoyu gibi miras¢t olur ...” ifadesiyle agiklamstir.

4721 sayili Turk Medeni Kanunu’nda “sahih-gayr1 sahih nesep” ayirimi
kaldinlmistir. Bu sebeple, eski diizenlemede yer alan; “kendisini evidt edinen
kimseye, nesebi sahih fiiruu gibi miras¢t olurlar” ifadesindeki, “nesebi sahih fiiruu
gibi” sozciikleri Tirk Medeni Kanunu’ndaki ilgili maddeden c¢ikanlmistir. Bu
ifadenin yerine, “evildt edinene kan hisimi gibi” miras¢1 olurlar ifadesi konul-
mustur. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 500/I. maddesine gore, evlathik ve
altsoyu, evlat edinene kan hisimi gibi mirasc¢i olur. Ayni sekilde 314. madde de,

evlathigin evlat edinene miras¢i1 olacagi ayrica belirtilmistir®®.

Miras agildig: tarihte, yani evlat edinenin 6liimii tarihinde TMK’nun 305

vd. maddelerine uygun bir evlathk iliskisi kurulmus ise, evlatlik ve altsoyu evlat

7 Yarg. 2. HD., T. 25. 12. 1985, E. 10530, K. 10717 (ilm. ve Kaz. i¢. Der. , S. 293, s. 3353).
8 Ruhi, s. 57 ; Sipka, s. 315.



edinene kan hisim1 gibi esit ve birinci ziimre miras¢isi olur®’. Bu sebeple, mahfuz
hisse hakkini haizdir ve diger ziimrelerin miras¢iligint Onler. Ciinkii miras
birakanin altsoyu varsa, diger ziimrelerin miras¢iligi giindeme gelmez. Evlat
edinenin sag kalan esi de yoksa, evlatlik ve altsoy mirasi esit olarak paylasirlar.
Onceki Medeni Kanun déneminde altsoy olarak evlatligin mahfuz hissesi, 3 iken,
4721 sayii TMK’nu mahfuz hisse oranini kanuni miras payinin %2’si oranina
diistirmiistiir’®®. Bu mahfuz hissesinin ihlal edilmesi halinde, evlatlik tenkis davasi

acma hakkina sahiptir261.

Evlathigin, evlat edinmeden 6nce dogmus olan altsoyu da halefiyet yoluyla
evlat edinene miras¢i olur. Ciinkii, evlat edinme iliskisi gecmise etkilidir. Evlat
edinme iliskisinden Oonce veya sonra olma ayrimi yapilmaksizin, evlathigin tim

altsoyu evlat edinene mirasgld1r262.

Evlatlik, evlat edinene birden c¢ok cizgiyle bagh ise, cizgilere diisen

. .. "y 263
mirasin toplamina gore hak sahibi olur

. Mesela, evlathik, evlat edinenin ayni
zamanda torunu ise ve asil babasi (evlat edinenin oglu) evlat edinenden 6nce 6lmiis

ise, evlathk hem altsoy olarak hem de kok ici halefiyet ilkesi geregi olen asil

babasinin payini alir.

Evlatlik iliskisi, evlat edinme ile ilgili mahkeme kararinin kesinlesmesi ile
meydana gelir. Mirasc¢ilik hakki da kararin kesinlesmesi ile dogar. Miras agildigi

tarihte, evlatlik iliskisinin iptali yOniinde bir dava ag¢ilmigsa, bu mirasciligi

264

etkilemez™". Ciinkii burada, evlatlik iliskisinin kurulmasina dair mahkeme kararina

29 Kilicoglu (Miras), s. 37.

260 Kiligoglu (Miras), s. 193.

261 Berki, s. 133-134 ; Oguzman, s. 65.

262 Sener, s. 49 ; Oguzman, s. 63.

263 Avyiter / Kiligoglu, s. 50 ; Inan / Ertas / Albas, s. 103-104 ; Aydogdu, s. 660.
%% Kilhigoglu, (Miras) s. 37.



dayanan bir kanuni mirascilik s6z konusudur®®. Boylece evlatlik, evlat edinenin
birinci ziimreden miras¢isi oldugundan, sakli paya (mahfuz hisseye) sahip olur.
Fakat yukarida da belirttigimiz iizere, evlat edinen ve hisimlar1 evlatliga mirasci
olamazlar. Evlathgm kanuni miras¢ihg tek taraflidir’®®. Baska bir deyisle, evlat
edinme tek yonlii bir miras hakki dogurur. Evlathik ve altsoyu, evlat edinene kan
hisim1 gibi miras¢1 olurken, evlat edinen ve hisimlarinin evlatliga miras¢1 olmasi

miimkiin degildir*®’.

Evlat edinme kararindan once, yargilama devam ederken evlat edinen
oOlirse, diger sartlarin gerceklesmesi halinde, yargilamaya devam olunarak evlat
edinme karar1 verilebilir. Fakat evlat edinenin 6lmeden 6nce mutlaka mahkemeye
basvurarak, bu yonde olumlu goriis bildirmesi gerekir268. Evlat edinme davasi
sirasinda evlat edinenin oliimiinden sonra, yargilamaya devam edilebilmesi igin,
herhangi bir kisinin ayrica talepte bulunmasina gerek yoktur. Dava, basvuru yapan

olmemis gibi sonuglandirilir®®.

Bu durumda evlathigin miras¢i oldugu kabul
edilirse, evlat edinme kararimin geriye etkili oldugu; mirasg¢ilik kabul edilmezse,
evlat edinme kararmnin ileriye etkili oldugu sonucu ortaya c¢ikar. Evlat edinenin
basvurudan sonra Sliimiine ragmen sartlarin gerceklesmesi ve yargilamanin olumlu
sonuclanmasi durumunda, verilen karar sanki evlat edinen O6lmemis gibi tiim

sonuglari ile geriye etkilidir®™.

Kanaatimizce, yargilama devam ederken evlat edinen 6ldigli durumda,
evlat edinme kararinin verilebileceginin kabulii karsisinda, sonuglarinin da geriye

etkili oldugunun kabulii gerekir. Evlat edinen 6ldiigii anda, sadece kanuni olarak

265 Antalya, s. 51.

266 Feyzioglu, s. 488 ; Inan / Ertas /Albas, s. 102.
27 Aydos, s. 134.

28 Belgesay, s. 229.

% Aydogdu, s. 517.

770 Aydogdu, s. 519-520.



miras¢1i konumunda olanlarin mirasc¢1 olmast gerektigi, oysa evlat edinme karari
verilmediginden evlat edinilecek kisinin Oliim aninda altsoy olmadigi ileri
suiriilebilir. Fakat, evlat edinme karar1 verilebilmesi ve evlat edinmede, asil olanin
evlathigin yarar1 olmasi sebebiyle, burada bir istisnai bir durum oldugunun kabulii
gerekir. Zaten, mirasc¢ilik sifatinin kazanilmadigi bir durumda da, hikimin evlat
edinme karar1 vermesi diisiiniilemez. Ciinkii, evlat edinen oldiikten sonra evlathik

acisindan mali haklar disinda, diger sonuclarin pek 6nemi kalmaz.

Evlat edinenin altsoyunun olmas1 halinde, evlatlik bunlarla birlikte mirasa
esit bir sekilde istirak eder’”'. Yine aymi sekilde, evlathik da evlat edinenin 6z
cocuklarinda oldugu gibi, gerekli sartlarin olusmasi halinde mirastan ¢ikartilabilir

272

veya yoksun kilinabilir Bu, evlathik iligkisinin gercek ana-baba ve cocuk

iligkisine benzetilmeye calisiimasindan kaynaklanir.

Evlat edinenin mirasindan, yalnizca evlatlik ile onun altsoyu yararlanabilir.
Baska bir deyisle, evlat edinmeden dogan kanuni mirasg¢ilikta da halefiyet kurali,
sadece evlatlik ile altsoyu arasinda vardir. Evlathgin diger kanuni mirascilari,
meseld, evlathigin ana-babasi, kardesi veya yegeni halefiyet kuralindan
yararlanarak evlat edinenden miras alamazlar’’?. Bunun yaninda evlathik sadece
kendisini evlat edinen kimseye miras¢i olur. Evlatlik, evlat edinenin iistsoyu ve

altsoyuna miras¢t olamaz. Yargitay bir kararinda®’*

, “Medine'yi evldt edinen Fatma,
miras birakan Hasan'dan once olmiistiir. Medine ile miras birakan Hasan arasinda kan

bagi yoktur. Evldtlik ve fiiruu kendisini evldt edinene miras¢t olur. Su halde Fatma'nin

evildtligi Medine, Fatma'dan sonra olen babast Hasan'in mirasg¢ist olamaz ...” diyerek,

27 Oguzman, s. 71.

272 Berki, Evlatligin Mirast, s. 23.

23 Feyzioglu, s. 489.

274 Yarg. 2. HD., T. 05. 10. 1992, E. 7547, K. 9008 (Karar i¢in bkz. Uyar, s. 3222).



bu kural1 gerek¢e yapmastir.

Evlilik i¢i ¢ocuklar, sadece ana ve babaya degil ana ve babanin kan hisimlarina,
ozellikle de iistsoy histmlarina da mirasci olur. Her ne kadar Kanunkoyucu evlatlik igin,
“kan hisimi gibi miras¢1” olacagi hitkkmiinii getirmis ise de, bu durum sadece evlat
edinen ile evlatlik arasinda gecerli dar bir anlam ifade eder. Evlat edinenin histmlarindan

gelecek mirasa, “kok ici halefiyet kurali” geregi, sahip olamaz®’.

4721 sayili Tiurk Medeni Kanunu’nun 307/I1. maddesinde belirtilen istisnai
sartlarin gerceklesmesi halinde, eslerden biri tek basina evlat edinebilir. Bu
durumda yani esler birlikte evlat edinmemislerse, evlatlik kendisini evlat edinenin

kar1 veya kocasina da mirasci olamaz”’®.

Evlatlik iliskisi kurulduktan sonra, mirastan feragat sozlesmesiyle evlatlik
ve altsoyun miras hakki ortadan kaldirilabilir. Bu durum, yeni Medeni Kanun’un,
miras hakkinin sozlesme ile kaldirilamayacagi yoniindeki diizenlemesine aykiri
degildir. Mirastan feragat s6zlesmesi her zaman yapilabilir. Fakat evlat edinmede,
mirastan feragat sozlesmesi ancak evlat edinme karindan sonra yapilabilir.
Gercekten de, evlat edinme karar1 verilmeden mirasciliktan s6z edilemeyecegi igin,
olmayan miras hakkindan feragatte diisiinillemez. Bir goriise gore ise,
gerceklesmesi pek muhtemel bu haktan, evlathik iliskisinden ©nce de feragat
edilebilir’”’. Bu sozlesme evlat edinme kararindan Once yapilmissa, hakim, evlat
edinmenin kiiciigiin yararina olmadigi sonucuna varir. Bu sebeple, karardan 6nce

yapilacak bdyle bir sdzlesme yapilabilmesi, evlat edinmenin ¢cocugun yararina olup

25 Ayiter / Kiligoglu, s. 50-51 ; Feyzioglu, s. 490.
*7° Ruhi, s. 58.
2 Antalya, s. 66.



olmadig1 konusunda degerlendirme yapilabilmesi i¢cin daha isabetlidir®’®.

Kanaatimizce, evlat edinmede, gerceklesmesi pek muhtemel haktan soz
edilemez. Ciinkii evlathk iliskisi, agilacak bir dava sonucu ancak hakim karar ile
meydana gelir. Evlat edinme davasinda, re’sen arastirma ilkesi gecerlidir. Bu
yetkiyi kullanarak gerekli arastirmalar1 yapan hikimin, takdir hakki da g6z Oniine

alindiginda, verecegi karar1 6nceden bilmek miimkiin degildir.

B. Cifte Miras Hakki

Evlathik, cifte miras hakkina sahiptir. Yani evlathik, evlat edinenin
mirasc¢ist olmakla birlikte, asil ailesindeki kanuni miras¢ilik durumunu da
muhafaza eder’””. Bu durum Tiirk Medeni Kanunu’nun 500/I. maddesinde sOyle

«©

ifade edilmistir; . Eviathigin kendi ailesindeki mirasciligt da devam eder.”

Yargitay da kararinda®°, “.. Eviatlik iliskisi kurulmakla, ana babaya ait hak ve
gorevler evldt edinene gecer. Fakat evidtligin asil ana-babasi ile miras iliskisi

2»

kesilmez...” diyerek, cifte miras hakkinin asil ana-baba ile ilgili kismim
belirlemistir. Evlatligin naklen geldigi aile kiitiigii ile evlat edinenin aile kiitigii
arasinda her tiirlii bag kurularak, evlatlikla ilgili kesinlesmis mahkeme karari, her

iki niifus kiitiigiine de islenir®®'. Boylece evlatligin kendi asil ailesindeki miras

hakkinin korunmasi1 ve miras hakkinin zarara ugramamasi saglanmis olur.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nin 257/1. maddesine gore, evlat edinme
sozlesmesinden Once, resmi senetle evlathigin evlat edinene miras¢1 olamayacagi
hususunda anlasma yapilabilirdi. Kanunun acgik hitkkmii karsisinda, evlathk

sozlesmesinden sonra boyle bir anlasmanin yapilamayacagi, yapilacak olursa bu

28 Aydogdu, s. 659-660.

2 Oztan, s. 457.

20 yarg. 2. HD., T. 01. 11. 1983, E. 7785, K. 8111 (Ruhi, s. 57).
281 Feyzioglu, s. 489.



anlagsmanin hi¢bir hitkkiim ifade etmeyecegi sonucu cikariliyordu. Yargitay da bir

kararinda®®?

, “Evidathigin mirastan yoksun birakilmasina iliskin sozlesmenin evldtlik
sozlesmesinden once veya evldtlik sozlesmesi ile birlikte yapilmasi gerekir.” gerekgesi

ile ilk derece mahkemesi kararinin bozulmasina karar vermistir.

743 sayili Medeni Kanun’da evlatlhigin mirastan yoksun birakilmasina
iliskin sozlesmenin siiresi belirlenmisti. Bu siire, en ge¢ evlat edinme
sozlesmesinin yapilmasi anidir. Bu siireden sonra yapilacak sozlesmeler hiikiim
ifade etmemekteydi. Fakat taraflar, diger mirascilarin lehine mirastan feragat
edebilmekteydiler. Bagka bir deyisle, evlat edinme s6zlesmesinin icinde veya daha

sonra bagimsiz olarak mirastan feragat sdozlesmesi yapabilirlerdi283.

4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu, yukarida sozii edilen tiirden bir hiikme
yer vermemistir. Bunun sonucu olarak evlat edinme kararn ile birlikte, evlatlik,
evlat edinene mirasci olur. Taraflarin, evlatligin miras¢iligin1 tamamen kaldiran
veya evlathgin aleyhine sonu¢ doguran anlasmalar yapmasina imkan
kalmamistir™*. Fakat Tiirk Medeni Kanunu'nun 528. maddesine gore, karsiliksiz

veya bir karsilik saglanarak mirastan feragat sézlesmesi yapilabilir®®>.

Evlatlik, evlat edinenin soybagina dahil olmanin ve ayn1 zamanda asil ailesi ile biyolojik soybagini da
korumanin avantajini ¢ifte mirasgilikta tadar. Hem kendisini evlit edinene, hem de asil ailesine mirasci
olabilir®®®. Bu hakkin, sdzlesme ile ortadan kaldirilamayacagini diizenleyen 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile

evlatligin durumu daha da elverislidir.
C. Evlathgin Altsoyunun ve Evlathgmin Mirasc¢ilig

1) Altsoyun Evlat Edinenden Mirascilig

22 yarg. 2. HD., T. 12. 10.2000, E. 9858, K. 12077 (YKD. C. XXVI, S. 12, s. 1819-1820).
23 Feyzioglu, s. 490.

284 Akantiirk, s. 378 ; Kilicoglu, Yenilikler, s. 121.

285 Antalya, s. 66 ; Ruhi, s. 59.

86 Hatemi/Serozan, s. 327 ; Dural / Ogiz / Guimiis, s. 504.



Evlathik ve altsoyu evlat edinene kan histmi gibi miras¢i olurlar. Baska bir
deyisle, evlat edinmeden dogan kanuni mirascilikta halefiyet kurali, ancak evlatlik
ile altsoyu arasinda meydana gelir. Evlathgin diger kanuni mirasg¢ilari, halefiyet
kuralindan yararlanarak evlat edinene mirasci olamazlar. Bu husus, TMK. 500/I’de
diizenlenmistir. Ayrica halefiyet kuralinin uygulanmasi bakimindan evlathigin, evlat
edinmeden 6nce dogmus altsoyu ile evlat edinme isleminin yapilmasindan sonra

dogmus altsoyu arasinda fark yoktur®®’.

Evlathigin, yalmiz kendisini evlat edinenin miras¢isi olmasi kurali, evlathigin
altsoyu icin de aynen gecerlidir. Evlat edinenin 6lmesi halinde, evlatligin altsoyu
evlat edinenin yerine gecerek, onun hisimlarinin ileride agilacak olan mirasina hi¢bir

sekilde istirak edemez.

Evlathigin, evlat edinenden 6nce 6lmiis olmasi halinde de evlatligin altsoyu

288, “Eviathik ve altsoyu, evldt edinene kan hisimi

miras¢1 olur. Yargitay kararinda
gibi miras¢t olacagindan, evldtligin daha once olmiis olmasi, onun altsoyunun evldt

edinene miras¢i olmasina engel teskil etmez.” diyerek, altsoyun miras¢iliginin

halefiyet ilkesi geregi devam ettigini vurgulamistir.

4721 sayili Tiurk Medeni Kanunu, evlat edinenin miras¢isit olarak evlatligin
altsoyunun, evlilik i¢cinde dogmus veya dogmamis olmasi ac¢isindan bir ayirim
yapmamistir. Evlilik dis1 ¢ocuklarin ana yoniinden miras¢iligt herhangi bir sart
gerektirmez. Fakat evlilik disi1 ¢ocuklarin baba yoniinden miras¢1 olabilmesi i¢in,
tanima veya hakim karariyla soybag iliskisinin kurulmasi gerekir. Baba ile evlilik
dis1 dogan cocuk arasinda tanima veya hakim karari ile kurulmus bir soybagi

mevcut degilse, miras¢ilik giindeme gelmez. Sonug¢ olarak, erkek olan evlatligin

7 Feyzioglu, s. 489 ; Isik, s. 118.
8 yarg. 1. HD., T. 19. 02. 2004, E. 716, K. 1392 (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankas1)



sahip oldugu evlilik dis1 ¢ocuk, tanima veya hakim karariyla kurulan soybag: iliskisi

neticesinde halefiyet yoluyla evlat edinenin mirascisi olabilir®®.

2) Evlathgin Evlat Edinenden Mirasc¢ilig

Tirk Medeni Kanunu, evlathigin evlat edinene miras¢t olup olamayacagi
konusunda herhangi bir hiikiim getirmemistir. 743 sayili Turk Kanunu Medenisi
doneminde, doktrindeki bazi yazarlar tarafindan, bdyle bir soruya olumsuz cevap
Verilmekteydizgo. Bu goriisii savunanlardan Berki'ye gore, evlatlik her ne kadar 6z
cocuga benzetilmeye calisilsa da, bu onun altsoy olarak kabul edilmesi sonucunu
dogurmaz. Evlat edinenle yapilmis olan bir evlenme mutlak butlanla batil
olmadigina gore, evlatlik tiim yonleriyle altsoy hiikmiinde kabul edilmemistir. Do-
layisiyla evlatlik altsoy kavramina dahil olmadigi i¢in, onun evlathiginin evlat
edinmenin hukuki, 6zellikle mirasla ilgili sonu¢larindan yararlanmasi1 ve halefiyet

. . - T . N <:1 1. 201
ilkesi geregince evlat edinenin mirasg¢isi olmasi miimkiin degildir™ .

4721 sayilh Turk Medeni Kanunun yiiriirliige girmesi ile, bu tiir
gerekcelerin ileri siiriilmesinin bir 6nemi kalmamistir. Ciinkii evlat edinenle evlatlik
arasinda, her nasilsa yapilmis olan bir evlilik artik, mutlak butlanla batildir (TMK.
m. 145). Boylelikle ileri siirillen gerekgelerin aksine, 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu ile, evlat edinme iliskisi olabildigince gercek ana-baba ve ¢ocuk iliskisine
yaklastirillmistir. Evlat edinme, gercek kan hisimliginda oldugu gibi soybag iligkisi
kurar®®?. Kanaatimizce, yeni diizenleme karsisinda evlatlik, artik —deyim yerinde
ise- adeta altsoy olarak kabul edilecek ve onun evlatlik olarak aldig kisi de

halefiyet yoluyla evlat edinene miras¢i olabilecektir.

9 Kilicoglu, Yenilikler, s. 454.
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§ 10. EVLAT EDINENIN EVLATLIGIN MALLARI UZERINDEKi HAK VE ODEVLERI

I.LEvlat Edinenin Evlathgin Mallar1 Uzerindeki Haklar

Evlat edinme ile birlikte ana ve babaya ait olan haklar evlat edinene gecer.
(TMK. m. 314/) Bunun sonucunda 4721 sayili Tirk Medeni Kanunun 352. ve
354. maddeleri uyarinca, evlat edinen, evlathigin mallarin1 yonetme ve onlardan

yararlanma hakkina sahiptir®”.

Yonetim yetkisi, cocugun mallarindan tasarruf etme yetkisidir. Evlathigin
parasini bankaya yatirmak, alacagini tahsil etmek, malin1 kiraya vermek, satmak
so0z konusu yetkiye misal olarak gosterilebilir. Yararlanma yetkisi ise, evlatligin
mallarinin faiz, kira ve temettii gibi gelirlerini toplayip bunlar1t harcayabilme

yetkisidir®*,

Evlat edinenin ¢ocugun mallarindan yararlanmasi ile ilgili olarak 743
sayilh Tiirk Kanunu Medenisi’nin 281. maddesinde, “Cocugun geliri, evvel emirde
kendi infak ve terbiyesine sarf olunur; fazlasi, kari kocadan hangisi aile masrafiyla miikellef
ise ona ait olur.” hilkkmii yer almaktaydi. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
355'inci maddesinde ise, daha farkli bir diizenleme getirilmistir. Buna gore,
cocugun mallarmin geliri Oncelikle, cocugun bakimina, yetistirilmesine ve
egitimine harcanir. Bu harcamadan arta kalan kismi, hakkaniyete uydugu olg¢iide
aile ihtiyacina harcanabilir. Kalanin ise cocugun mallarina katilacagi esasi

getirilmistir.

Ayn1 sekilde, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun da, kii¢iigiin

23 Akantiirk, s. 377.
24 Hatemi / Serozan, s. 328 ; Zevkliler, s. 982.



kazancinin, yanlarinda yasadigi siirece ana ve babaya ait olduguna iliskin eski
kanun hiikmiine yer verilmemistir. Yeni diizenlemeye gore, ana-baba ile birlikte
yasayan c¢ocugun kendi bakimi icin, ana-baba c¢ocuktan uygun bir katkida
bulunmasim isteyebilir (TMK. m. 359/2). Bu hitkme gore, evlat edinenin ¢cocugun

mallarindan yararlanma yetkisi sinirsiz olmayip, cocuk lehine sinirlandirilmistir.

4721 sayili Turk Medeni Kanunu, asil ana-babaya cocukla ilgili cesitli
haklardan yararlanma yetkisi vermekle beraber, bu haklar velayetin intikali ile
evlat edinene gecer. Boylece, evlat edinen veldyet hakkindan kusuru ile mahrum
olmadikcga, heniiz kiiciik (veya kisith) olan evlathigin mallarindan yararlanma ve

onlar1 yonetme hakki devam eder®”.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi doneminde taraflar, evlatligin mallarini
yonetme ve ondan faydalanma hakkini, evlatlik sozlesmesinden once ve resmi
senetle sinirlayabilir veya kaldirabilirlerdi**®. Fakat Tiirk Medeni Kanunu’nda bu
sekilde bir hitkme yer verilmemistir. Ger¢cekten de, yeni Kanun’a gore, artik soz
konusu hakkin yapilacak bir sozlesme ile smirlandinlmasi veya ortadan
kaldirilmasi miimkiin degildir. Bu konuda yapilacak s6zlesmeler, BK. m. 19. ve 20.

maddeleri karsisinda mutlak butlanla sakattir.
II. Evlat Edinenin Evlathgin Mallar1 Uzerindeki Odevleri

Evlat edinme, her zaman yardima muhta¢ c¢ocuklarin veya erginlerin
korunmasi i¢in getirilmis bir miiessese degildir. Evlatligin miras yoluyla kendisine
intikal etmis mallar1 olabilecegi gibi, bagis yolu ile edinmis oldugu mallarn da

olabilir. Evlat edinme ile, asil ana-babaya ait olan hak ve vazifeler evlat edinene gecer.

295 Saymen / Elbir, s. 351 ; Hatemi / Serozan, s. 354.
26 Tekinay, s. 468 ; Zevkliler, s. 982; Hatemi / Serozan, s. 328.



Kii¢giik olan evlathigin mevcut olan mallarini da, velayet hakki kapsaminda evlat edinen idare
eder. Evlat edinen, masrafi kendisine ait olmak iizere cocugun mallarin1 gosterir bir defter

diizenleyerek, bunu mahkemeye sunmak zorundadir. Bu defteri tam ve eksiksiz olarak

. .« 1+ 297
diizenlemelidir®’.

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu 352. madde ile, “Ana ve baba veldyetleri devam ettigi siirece
cocugun mallarini yonetme hakkina sahip ve bununla yiikiimliidiirler; kural olarak hesap ve giivence vermezler.
Ana ve babanin yiikiimliiliiklerini yerine getirmedikleri durumlarda hakim miidahale eder.” hikmi getirilmistir.
Bu hiikiim, 4721 sayil1 TMK. nun 314/I. maddesinde yer alan “Ana babaya ait olan hak ve yiikiimliiliikler evlat
edinene gecer.” emredici hiikkmii sebebiyle evlat edinen icin de gecerlidir. Yani evlat edinen de ¢ocugun

mallarin1 yonetme yiikiimliiliigi altindadir.

Cocugun mallarina iligkin Tiirk Medeni Kanun’da yer alan hiikiimler, bir kii¢iigiin evlat edinilmesi ile
velayet hakki kendisine gegen evlat edinene de kiyas yolu ile uygulanir. Bu sebeple, evlat edinen, ¢ocugun
mallarin1 yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince 6zen gostermezse hakim, mallarin korunmasi i¢in
uygun 6nlemleri alir (TMK. m. 360/T). Evlatligin mallarinin tehlikeye diigmesi baska bir sekilde 6nlenemiyorsa
hakim, yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir (TMK. m. 361/I). Bu diizenleme, evlatligin mal ve
gelirlerinin tehlikeye diismesini onlemek i¢in yapilmistir. Evlathgin ekonomik geleceginin mallar1 yoniinden
tehlikeye diismesi ve bu tehlikenin baska tedbirlerle onlenmesinin imkansiz olmasi halinde hakim bu yola

298
basvurmalidir=".

Evlat edinenin, kiigiik olan evlathgin mallar1 iizerinde intifa hakki degil, kullanim hakki vardir.
Kiigiik evlatlik ergin olana kadar veya evlat edinenin velayet hakki kusurlu olmasi sebebiyle kendisinden alinana
kadar, evlatligin mallarii kullanabilir. Evlat edinenin veldyet hakkinin kaldirilmasinda kusuru yok ise, evlat

L 299
edinenin kullanma hakki son bulmaz™".

Evlat edineme iliskisi sona erdigi veya evlatlik ergin oldugu takdirde, evlat edinen tarafindan 6zenle
yonetilen mallarin yonetim yetkisi evlathga geri doner. Veldyet hakki sona eren evlat edinen, mallarin
yonetimiyle ilgili hesaplar1 da evlatliga devreder. Ergin olan evlatlik kisitli ise ve kendisine baska bir vasi veya

kayyim atanmamugsa, evlat edinenin mallar iizerindeki yonetim yetkisi devam eder.

27 Berki, s. 99.
298 Ozugur, s. 370.
29 Berki, s. 100-101 ; Ozugur, s. 364.



Yonetim yetkisi sona eren evlat edinen, mallarin geri verilmesinde Tiirk Medeni Kanunu’nun 363/L
maddesinde belirtildigi sekilde, vekil gibi (BK. m. 386 vd.) sorumludur. Yani yeni diizenlemede, 743 sayili Tiirk
Kanunu Medenisi doneminde oldugu gibi, intifa hakki sahibi gibi degil, vekil gibi sorumlu oldugu kabul
edilmistir. Evlat edinen de, tipki ana-baba gibi, diiriistliik kurallarina uygun olarak, bagkasina temlik ettikleri
mallarin yerine aldiklar1 karsiligi geri vermekle yiikiimliidiir. Bu sebeple, evlat edinen, evlatligin mallarini
yonetirken tedbirli bir yonetici gibi hareket etmek zorundadir. Evlat edinen ancak bu sekilde sorumluluktan
kurtulabilir. Fakat evlat edinen, kanuna uygun olarak ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi, egitimi i¢in sarf edilen veya

¢ocuk mallarinin gelirinden artan kisimdan aile ihtiyaglarina sarf edilenler i¢in tazminat sorumlulugu s6z konusu

degildir*®.

§ 11. NAFAKA YUKUMLULUGU

Evlat edinme karan ile, evlatlik ve evlat edinen arasinda altsoy-iistsoy
hisimligr kurulur (TMK. m. 282/I1I). Bu hisimliga baglanan sonuglardan bir
tanesi de, yardim nafakasi yiikiimliligii olarak karsimiza ¢ikar. Herkes yardim
etmedigi takdirde yoksulluga diisecek kan hisimlarindan bazilarina, kendi imkam
Olciisiinde yardimla yiikiimliudiir. Yardim, yardim edilecek kisinin yasamim
stirdiirmesini saglayacak diizeyde olmahdir. (TMK m. 364-365) Kanuni dii-
zenleme, sadece bazi kan hisimlarina karsi boyle bir yikiimliililk getirmistir.
Bunlar; iistsoy, altsoy ve kardeslerdir. Evlatlik ve evlat edinen de birbirlerinin

altsoyu ve iistsoyu olarak nafaka yiikiimliiliigii altindadirlar.

Evlat edinen kisi ergin olan evlatlhiga bakmakla yiikiimlii olmasa da, TMK
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m. 364 geregince ona yardim etme borcu altindadir™ . Aym sekilde ergin olan

evlathk da, evlat edinene kars1 gerekiyorsa yardim nafakast odemekle

3% Ozugur, s. 370-371.
! Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 503.



302, Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bir igtihad1nda303, “Evlat edinme

yikiimliidiir
bagiin meydana gelmesiyle, evlatligin bakim borcu dogar. Evlat edinilen bakim

yiikiimliiliigiinii yerine getirmezse, evldt edinene karsi nafaka odemekle yiikiimlii

olur.” diyerek, evlathigin da nafaka yiikiimliisii oldugunu belirtmistir.

4721 sayih TMK. m. 314/T’e gore, ana ve babaya ait olan haklar ve
yiikiimliiliikler evlat edinene gecer. Buna gore, kii¢iigiin tek basina evlat edinilmesi
halinde, nafaka yiikiimliisii olarak evlat edinenin sorumlulugu s6z konusu olur’®*.,
Birlikte evlat edinme de ise, TMK. m. 185/I’ye gore, bakim, egitim ve
gozetiminden esler birlikte sorumlu olurlar. Bu sebeple, evlathiga karsi nafaka
yikiimliiliigiinii de beraberce yerine getirirler. Diger taraftan evlat edinme
iligkisinin kurulmasi ile, asil ana-babanin nafaka yiikiimliiliigli sona erer. Bu
sebeple, evlat edinen kimse, evlatlik ergin oluncaya kadar ona bakmak zorun-
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dadir’™".

Evlathk yardima ihtiya¢ duyuyorsa, evlit edinen yardimla yiikiimludiir.
Fakat burada s6z konusu olan, ergin olan evlathiktr. Kiiciik evlatlik icin, evlat
edinenin bakim Odevi ve 6zen yikiumliiliigii s6z konusudur. Bu yiikiimliiliik,
evlathik ergin olana kadar devam eder’. Buna ragmen, bakim 6devini yerine
getirmeyen evlat edinene karsi kii¢iik olan evlatlhigin, bakim nafakasi talep etme
hakki saklhidir. Evlatlik ergin olduktan sonra hila yardima ihtiya¢c duyuyorsa,
bakim ©devi degil, nafaka borcu giindeme gelir. Yine evlat edinen yardima
muhtag ise, evlatlik evlat edinene yardimla yiikiimliidiir. Evlat edinenin baska

cocuklar1 olsa da evlatlik, onlarla birlikte ve aym 0Ol¢iide yardim yiikiimliligi

302 Akuntiirk, s. 379 ; Ruhi, s. 55 ; Oztan, s. 589.

3 YHGK., T. 29. 05. 2002., E. 2-441, K. 433. (Mese AB ictihat ve Mevzuat Bankasi)
304 Ozugur, Nafaka, s. 194 ; Isik, s. 120.

395 Bzugur, Nafaka, s. 195 ; Ruhi, s. 56.

% Aydogdu, s. 678.



altindadar.

Evlathgin yardima ihtiyag duymasi halinde, evlat edinen, asil ana--
babanin varligi durumunda bile, onlardan Once nafaka yiikiimliisii olur. Evlat
edinen, asil ana-babaya gidilmesi gerektigine iliskin itirazda bulunamaz. Fakat
yardim nafakasi talebinde bulunulacak kisilerin, mirastaki sira g6z oniinde tutularak
belirlenecegini 6ngoren hiikkiim unutulmamalidir (TMK. m. 365). Bu madde uyarinca,
evlathk eger kendi ¢ocuklar1 varsa, 6nce onlara bagvurur. Onlarin durumu uygun

olmadig: takdirde, ana-babasi konumundaki evlat edinene bagvurabilir.

Evlatlik, evlat edinenin durumu uygun veya yeterli olmadig oranda da, asil
ana-babasindan nafaka talep edebilir. Ciinkii evlatligin asil ana-babasiyla iligkisinin
sirmesini saglamaya yoOnelik olarak, aile kiitigii ile evlat edinenin aile kiitigii
arasinda her tiirli bag kurulur. 4721 sayili TMK. m. 314/5°de yer alan bu hiikiim,
mirasa yonelik amag¢ yaninda, asil gorevini burada da yerine getirir. Ayn1 gerekce
ile, evlatligin asil ana-babasina karsi da nafaka yiikiimliiliigii devam eder. Evlatligin
evlat edinene kars1 nafaka yiikiimliliigiiniin yaninda, ekonomik durumunun uygun
olmasi sartiyla, asil ana-babasina kars1 da nafaka borcu altina girer. Evlatlik hem
asil ana ve babasina, hem de evlat edinene bakmakla yiikiimlii olmasina ragmen,

bu hakkin kullanilmas: bakimindan evlat edinene 6ncelik taninir’?’.

Evlat edinenin Oliimii halinde, velayet hakki olmayan asil ana-babanin
evlathigin mallarindan yararlanma hakki yoktur. Fakat velayet hakki olmayan ve
cocugun gelirinden yararlanamayan asil ana-baba, hakkaniyet gerektiriyorsa

cocugun geciminden sorumlu tutulabilir. Yargitay, evlat edinme iligkisinde velayet

397 Bztan, s. 458 ; Oguzman / Dural, s. 260 ; Saymen / Elbir, s. 351.



ve asil babanin sorumluluguna iliskin ana ilkeleri belirledigi bir kararinda®®®,

“...Velayet hakkina sahip olmayan baba, yardim gormedigi takdirde zarurete
diisecek olan cocuguna nafaka vermekle Yyiikiimlii tutulabilir. Bunun disinda
sorumlulugu soz konusu olmaz. Zaruret halinin varligi halinde, hakkaniyet ilkeleri
cercevesinde babamin sorumlu olacagr nafakanmin tayin ve tespiti gerekir...”

gerekcesi ile ilk derece mahkemesi kararinin bozulmasina karar vermistir.

Evlat edinme karar1 sonucunda, evlatlik ile evlat edinenin diger ¢ocuklari
arasinda hisimlik bagi kurulmaz. Bu sebeple, yardima ihtiya¢ duyan evlatlik, hi¢bir
zaman evlat edinenin diger cocuklarina veya evlatliklarina bagvuramaz. Evlathigin
kendi c¢ocuklarinin bulunmamasi veya evlat edinenin maddi imkaninin bulunmadigi
durumlarda da bu kural gecerlidir. Ciinkii, evlat edinenin diger cocuklar1 veya

evlatliklari, yardima muhtac¢ evlatligin kardesi degildir.

Yardima ihtiyac duyan kisi, evlatligin altsoyu olabilecegi gibi, yardima
muhta¢g evlat edinene sadece evlat edinenin altsoyunun yardim edebilecegi
durumlarda olabilir. Fakat nafaka yiikiimliilugiiniin, evlathigin altsoyu ile evlat
edinen arasinda da bulunup bulunmadigi husus 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi
doneminde tartismaliydi. Bu konuda doktrinde farkli goriisler ileri siiriilmiistii. Bir
goriise gore, evlat edinme ile evlatlhigin altsoyu ile evlat edinen arasinda hisimlik bagi
kurulur. Bu sebeple, yardima muhtac evlathgin altsoyu, Oncelikle kendi
cocuklarindan, ana-babasindan (evlatliga) veya kardeslerinden yardim talep edebilir.
Bu kisilerin ekonomik durumlart uygun degilse, mirastaki sira goz Oniine alinarak,
ticlincli ziimrenin ziimre basi konumunda bulunan evlat edinene bagvurabilir. Evlat
edinen de sartlar1t mevcut ise evlatligin altsoyuna bagvurabilir. Evlat edinenin birinci

ziimre mirasgisi olan ve evlat edinenin ana-baba ile kardeslerini mirastan uzaklastiran

% yarg. 2. HD., T. 01. 06. 2001, E. 6751, K. 8604 (Aydogdu, s. 1074).



evlathigin altsoyunun yardim yiikiimliiliigii altinda olmasi, hakkaniyet geregidir309.

Doktrindeki hakim goriise gore ise, evlathgin altsoyu ile evlat edinen
arasinda hisimlik bulunmaz. Evlathgin altsoyu sadece kanundaki 6zel hiikiim
uyarinca, evlat edinene miras¢i olabilir. Bu sebeple, yardim nafakasi icin evlat
edinene basvuramazlar’'®. Bu goriisii savunanlardan Tekinay’a gére; evlat edinenin
yardim nafakasi i¢in evlatligin altsoyuna basvurmasi, hukuk ilkelerine aykiridir. Bu
durumun kabulii halinde kisi, taraf olmadig bir akitle bor¢ altina sokulmaktadir®''.
Evlathigin altsoyu, kendi ¢ocuklar1 varsa once onlara, yok veya ekonomik durumlari

uygun degilse ana-babalarina (evlathga), onlarin durumu dahi uygun degilse

kardeslerine (evlathigin diger ¢ocuklarina) basvurabilirler.

Kanaatimizce, 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliige girdikten sonra
evlat edinenin, evlatligin altsoyu ile hisimligi konusundaki tartismalara gerek
kalmamistir. Tirk Medeni Kanununun 282/III. maddesi, evliat edinme ile
soybaginin kurulacagim belirtmistir. Yine TMK. m. 500/I’de, “Eviathik ve altsoyu,
evldt edinene kan hisimi gibi miras¢i olurlar.” hilkmii getirilmistir. Bu hitkiimler goz
Oniine alindiginda, evlat edinenin altsoyu konumunda olan evlathigin altsoyunun,
mirastaki siraya gore yardim nafakasi yiikiimliisii oldugunu kabul etmek gerekir.
Fakat evlat edinme isleminde rizasi aranmayan evlathgin altsoyuna, bdyle bir
yiikiimliiliik getirilmesi de yerinde degildir. Gergekten de, sadece evlathigin rizasi
ile olusmus bir hisimhik iliskisinde, evlathigin altsoyuna yardim nafakasi
yiikkiimliiliigii getirmek temel hukuk ilkelerine aykiridir. Ciinkii, hi¢ kimse, tarafi
olmadig1 islemin neticesinden sorumlu tutulmamalidir. Evlat edinenin miras¢isi

durumuna gelme de, boyle bir yiikiimliliigii hakl kilmaz.

309 Oguzman / Dural, s. 260 ; Direk, s. 794 ; Baygin , Sonuglar, s. 645.
310 Oztan, s. 458 ; Tekinay, s. 468 ; Akintiirk, s. 387.
3 Tekinay, s. 468.



Hakim, evlat edinme karar1 vermeden Once, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlarimi degerlendirir. Evlathgin yararimm gozeterek, bakim ve
egitimi i¢in evlat edinenin yeterli imkanlara sahip olup olmadigini arastirir. Fakat
daha sonradan ortaya c¢ikan sebeplerden dolayi, evlat edinen yardima muhtag
duruma gelirse, evlatliktan yardim nafakasi talep edebilir. Evlat edinenin baska
evlatliklar1 ve cocuklan varsa, hepsine basvuru imkéani vardir. Hicbirinin digeri
karsisinda yiikiimliiliikkte 6nceligi bulunmaz. Hepsi birinci ziimredeki miras¢ilar

olarak, ilk sirada yardimla yﬁkﬁmlﬁdﬁrler312.

Evlat edinen kimse ve hisimlar evlathiga, evlathigin altsoyu disindaki
histmlar1 da evlat edinene miras¢r olamazlar. Evlathigin altsoyu disindaki
hisimlari, evlat edinenden nafaka talep edemeyecekleri gibi, evlat edinen de
evlathik ve altsoyu disindaki kisilerden nafaka talep edemez’"®. Her ne kadar evlat
edinen evlathga miras¢t olamiyor ve bu sebeple TMK. m. 365/I’deki
"mirasg¢iliktaki siramin” burada uygulanmasi s6z konusu olamiyorsa da, ayni
Kanun’un 314/I. maddesindeki acik diizenleme evlit edinenin evlatliktan nafaka

istemesi i¢in yeterli bir sebep teskil eder.

Mehaz Kanunun nafaka yiikiimliiliigii konusundaki hiikiimleri de, Tiirk
Kanunkoyucunun diizenlemesinden farklidir. Evlat edinme ile, evlathik ve asil
ana-babanin birbirlerine kars1 nafaka yiikiimliiliikleri biitiiniiyle sona erer. Bunun
sebebi, tam evlat edinme sisteminin Mehaz Kanunda yer almasidir. Evlat
edinenin dlimii veya evlat edinenin nafaka yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi
durumunda, kanuni olarak ana-babaya basvuru imkani yoktur. Kendi ¢cocuklarinin

bulunmamasi veya durumlarinin uygun olmamasi ihtimalinde, yardima ihtiyag

312 Belen, s. 93.
313 Ozugur, Nafaka, s. 194 ; Saymen / Elbir, s. 351.



duyan evlathigin basvurabilecegi kisi, sadece evlat edinendir. Ote yandan yardima
ihtiya¢ duyan kisinin evlat edinen olmasi ihtimalinde de, evlatlik ve altsoyu,
miras¢iliktaki sira uyarinca, evlat edinenin altsoyu olarak ilk basta yardimla

yiikiimlii olurlar®'?.

Alman Medeni Kanununda da kiiciiklerin evlat edinilmesi konusunda
gecerli ilke, tam evlat edinmedir (Volladoption). Dolayisiyla, evlatlik iligkisi
kurulduktan sonra, aileyle biitiin baglar kopacagi icin, evlatligin hisimlanyla
birbirlerine kars1 nafaka yiikiimliiliikleri de ortadan kalkar. Evlatlhik iliskisi, ileriye
etkili yenilik doguran bir kararla kurulur. Evlatlik iligkisi kurulduktan sonra, asil
aileye kars1 herhangi bir nafaka talebinde bulunulamaz. Fakat daha 6nce dogmus
nafaka alacaklarinin talep edilebilecegini kabul etmek gerekir. Mesela, dogumdan
sekiz hafta sonra ana-baba rizasiyla evlat edinilen bebegin, sekiz haftalik siire i¢in

sahip oldugu hakkin talep edilebilecegini kabul etmek gerekir315.

Alman Medeni Kanunu’nda erginlerin evlat edinilmesi ile kiigiiklerin
evlat edinilmesi arasinda, nafaka yiikiimlulugii konusunda fark vardir. Evlat
edinme, ergin evlathigin yakinlar ile karsilikli hak ve yiikiimliiliiklerini etkilemez.
Bu sebeple, evlatligin hisimlarina karsi nafaka yiikiimliiliigiiniin devam eder. Aymi
zamanda, evlatlik ve evlat edinen arasinda da nafaka yiikiimliiliigii dogar. Fakat
nafaka icin basamakli basvuru imkéani hitkkme baglanmistir. Buna gore evlat
edinenin ergin evlathiga kars1 nafaka yiikiimliiliigii, onun hisimlarindan 6nce gelir.
Baska bir deyisle, ergin evlatlhik nafaka ihtiyacinda oldugu zaman, ilk
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basvurulacak kisi, evlat edinendir’ °. Onun durumu uygun olmadig: takdirde, diger

314 Oguzman / Dural, s. 260 ; Belen, s. 93.

315 Belen, s. 94.

31(’Dodedge, G., Das formelle und materielle Deutsche Adoption, s. 327 ; Giesen, D., Familienrecht,
Rn. 746 (Aydogdu, s. 682’den naklen)



hisimlara gidilebilir.

Ergin evlathk hem gercek yakinlarina, hem evlat edinene nafaka
odemekle yiikiimlidiir. Evlathigin hem gercek yakinlari, hem de evlat edinen
nafaka ihtiyacinda olabilir. Fakat evlatligin ekonomik durumu da, iki tarafin
nafaka ihtiyacini tek basina karsilayacak kadar iyi olmayabilir. Bu durumda
evlatliktan alinabilecek nafaka, ihtiya¢ duyanlar arasinda paylastinlir. Baska bir

deyisle, herhangi birisinin digeri karsisinda 6nceligi yoktur.

Evlatlik ve altsoyu ile evlat edinen arasinda nafaka yiikiimliliigii vardir.
Fakat bu yiikiimliligiin bulunmasi, bu Kkisilerin kendi {istsoyu, altsoyu ve
kardesleriyle aralarindaki nafaka yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaz. Mesela,
TMK. m. 314 uyarinca, ana-babaya ait hak ve yiikiimliiliikler evlat edinme ile
birlikte evlat edinen kimseye gecer. Fakat evlatligin asil ana- babasindan nafaka
talep hakki da devam eder. Sadece asil ana-babanin nafaka yiikiimliliigii ikinci
derecededir. Yani evlatlik once evlat edinenden, ondan alamadigi veya aldigi

yetmedigi takdirde, asil ana-babasindan nafaka isteyebilir’'’.

Nafaka yiikiimliligii, bir anlasma ile kaldinlamaz. Doktrinde, yardim
nafakasinin anlagsma ile kaldirilamayacagina iliskin iki farkli gerekge ileri
stiriilmiistiir. Bir goriise gore, yardim nafakast 6deme borcu, kanundan dogan
sosyal icerikli bir bor¢ oldugu icin anlasma ile ortadan kaldirilamaz®'®, Diger bir
goriise gore ise, yardim nafakasi aslinda mirasg¢iligin bir sonucudur ve miras hakki
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da nafaka yiikiimii gibi bir anlasma ile ortadan kaldirilamaz Yargitay da bir

317 Aklntﬁrk, s. 379 ; Feyzioglu, s. 491 ; Oguzman / Dural, s. 260.
1% Oztan, s. 590 ; Aydogdu, s. 681.
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kararinda’%°

, “Evlat edinilen kisi ile asil ailesi arasinda miras iliskisi sitirdiigiine
gore bu kisinin kendisini evlit edinenlerin acze diismeleri iizerine, asil ailesinden

nafaka istemeye hakkit vardir.” diyerek nafakanin, miras¢ciligin bir sonucu

oldugunu vurgulamistir.

Evlat edinen, evlathga karsi bakim yiikiimliligiinii yerine getirmedigi
takdirde, evlatlik nafaka davasi agabilir. Fakat evlat edinilen kiiciik ise, evlathk ile
kanuni temsilcisi olan evlat edinen arasinda menfaat catismasi bulunur. Bu
durumda dava, kiiciik evlatliga vesayet makami tarafindan atanacak bir kayyim

tarafindan ag111r321 (MK. m. 426/11).

SONUC

Eski zamanlardan beri, cesitli hukuk sistemlerince kabul olunmus ve 6zel diizenle-
melere tabi tutulmus evlat edinme miiessesesi, Tiirk Hukukuna ilk olarak, 743 sayili Tiirk
Kanunu Medenisi ile girmistir. Bu miiessese, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile yeniden

diizenlenmistir.

Evlat edinme miiessesesi, daha cok sosyal bir amaca hizmet etmistir. Evlat edinme
ile evlenemeyen veya evli olup da ¢cocuk sahibi olamayan kisilere soyadini devam

ettirecek ve cocuk sevgisini tattiracak bir imkan saglanir. Bir baska yoniiyle de,

20 Yarg. 2. HD., T. 17. 03. 1987, E. 1425, K. 2234 (Aydogdu, s. 970).
321 Ozugur, Nafaka, s. 195 ; Isik, s. 122.



korunmaya, sefkate ve bakima ihtiyaci olan kimsesiz ve terkedilmis kimselerin, bir
aileye, sicak bir yuvaya kavusmasi ve topluma yararli insanlar olarak yetismesi
saglanir. Aym1 zamanda evlat edinme, cocuklarina bakamayacak derecede maddi
imkansizliklar icinde bulunan ana-babalarin tercih edebilecekleri en giivenli

yoldur.

Evlat edinmede asil olan evlatligin menfaatidir. Ozellikle kimsesiz veya
yardima muhtag¢ ¢ocuklar agisindan evlat edinme, ¢ok yararl bir toplumsal ¢6ziim
yoludur. Fakat yararlar1 yaninda evlat edinme, kanuni mirascilarin miras
haklarinin zarara ugramasi veya bazi gayr1 mesru menfaatlerin elde edilmesi i¢in

bir arac olarak kullanilmas1 gibi ¢esitli sakincalar1 da icinde barindirir.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’ne gore, evlat edinme hukuki niteligi
itibariyle bir sozlesme iken, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 315'inci maddesi ile

Mahkeme karari ile kurulan bir iliski haline getirilmistir.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, evliat edinmenin asli ve sekli sartlarina
iliskin olarak cok kokli degisiklikler yapmistir. Tek basina ve birlikte evlat
edinme gibi 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nde yer almayan bir ayirim
yapilmistir. Evli olan kisiler kural olarak birlikte evlat edinebilirler. Fakat bu
kuralin iki istisnast mevcuttur. Bunlar; diger esin cocugunu evliat edinme ve

birlikte evlat edinmenin mimkiin olmamasidir.

Eslerin birlikte evlat edinmesi, alternatif sartlardan birinin mevcudiyeti
halinde miimkiindiir. Eslerin birlikte evlat edinmelerinde aranilacak alternatif
sartlarlardan biri, onlarin en az bes yildan beri evli olmalar1 halidir. Ikincisi ise,
eslerin otuz yasini doldurmus bulunmalandir. Ayrica eslerden biri, en az iki yildan

beri evli olmalar1 veya kendisinin otuz yasini doldurmus bulunmasi1 kosuluyla



digerinin ¢ocugunu evlat edinebilir. Tek basina evlat edinmede ise, otuz yasin
doldurulmus olmas1 gerekli ve yeterlidir. 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu evlat

edinme yasi, eski diizenlemeden farkli olarak bes yas daha asagiya cekilmistir.

Onceki Medeni Kanun doneminde, evlatlik ister kiiciik, ister ergin ve
kasitli olsun evlat edinenin diizgiin soybagli altsoyu olmasi halinde, evlat edinmek
mimkiin degildi. Yeni Medeni Kanunu ise kiiciiklerin evlat edinilmesinde, evlat
edinen kisinin altsoyunun bulunmamasi sartim1 tamamen kaldirmistir. Erginlerin ve
kisitlilarin evlat edinilmelerinde ise altsoyun bulunmamasi sartini, 313. maddede
yer alan diizenlemenin ilk hdlinde aynen muhafaza etmistir. Fakat 15. 07. 2005 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 5399 sayili Kanun ile 313. maddede
yapilan degisiklik uyarinca bu sart, “altsoyun ag¢ik muvafakati” seklinde
degistirilmistir. Bu diizenleme ile, evlat edinmede altsoyun bulunmamas1 sarti

tamamen kaldirilmistir.

Kanaatimizce, 5399 sayili Kanun ile yapilan degisiklik, evlat edinme miiessesesinin
mantigina aykiridir. Ciinkii evlat edinmede 6nemeli olan evlatligin menfaatidir. 5399 sayil
Kanun ile degisik 313/I. maddenin gerekgesi incelendiginde de, erginlerin evlat edinilmesi
kolaylagtirmanin sebebi olarak daha ¢ok muhta¢c olma, yani ekonomik sebeplerden
bahsedilmistir. Evlat edinecek kisinin altsoyu olarak torunun muvafakatinin alinmasinin
sebebi de, miras paymin azalmasi gibi hak kayiplarina rizasinin aranmasidir. Bu iki gerekge

birbiriyle ¢elismektedir.

Kiiciiklerin evlat edinilmesinde, evlat edinen tarafindan bakip gozetilme
siiresi olarak bir yillik siire 6ngoriilmiistiir. Buna karsilik erginlerin ve kisitlilarin
evlat edinilmesinde bu siire, bes y1l gibi daha uzun bir siire olarak diizenlenilmistir.

Kanaatimizce, bakim ve gozetime iliskin bu siirelerle ilgili olarak hakime takdir



hakki taninmalidir. Ciinkii, ©6zellikle yurtdisinda yasayan vatandaslarimizin
Tiirkiye’den bir kisiyi evlat edinmek istemelerinde karsilarina c¢ikan en biiyiik
engel, Kanun’un aradigi bu siire sartidir. Vize ve oturum izni sorunu sebebiyle ayri
ilkelerde yasayan kisilerin evlathik edinmeden o©nce bir ve bes yil birlikte

yasamalar1 pek miimkiin olmamaktadir.

Evlat edinme kararn ile evlat edinilen kisinin sahsi haline iliskin baz1 yeni
sonuglar ortaya c¢ikar. Evlaligin vatandasligi, adi-soyadi, yerlesim yeri, ana-baba
ad1 ve hisitmlig1 gibi daha ¢ok kisinin kimligini ortaya koyan unsurlarda degisiklik

meydana gelir.

Evlat edinme sonucunda, evlat edinen ile evlathik arasinda kendiliginden
bir soybagi iliskisi meydana gelir. Fakat bu soybagi, kan bagina dayanmadigi igin,
hisimlik sadece evlat edinen ile evlatlik arasinda dogar. Bu sebeple, evlatlik
kendisini evlat edinmis olan kimsenin kan hisimlariyla hisim olmaz. Yine evlat
edinen ile evlathigin, altsoyu hari¢c diger kan hisimlar1 arasinda da herhangi bir
hisimlik bagi dogmaz. Kanaatimizce, 4721 sayilh TMK. sonrasinda evlathigin

altsoyu ile evlat edinen arasinda hisimlik iliskisinin kurulduguna dair siiphe yoktur.

Kanaatimizce, evlat edinen ile evlatligi veya bunlardan biri ile digerinin
altsoyu ve esi arasindaki mutlak evlenme yasagi yerinde bir diizenleme degildir.
Gecgersiz kilinan evlenme sonrasinda, taraflar arasindaki evlatlik iliskisinin
sonucuna iliskin Kanun’da bosluk ortaya ¢ikmistir. Ayrica, korunmaya calisilan
amag ile her nasilsa meydana gelmis bir evlenme sonucunu gdérmezlikten gelme,

Kanun gerek¢esinde agiklanamayan bir ¢eliskidir.

Tam evlat edinme sistemini benimsemeyen 4721 sayili TMK. nda, evlat

edinenin veya altsoyunun evlitliga miras¢i olamamasi durumu, kanaatimizce



yerinde bir diizenlemedir.

Evlat edinen, evlatligin mallarin1 yonetme ve onlardan yararlanma hakkina
sahiptir. YoOnetim yetkisi, c¢ocugun mallarindan tasarruf etme yetkisidir.
Yararlanma yetkisi ise, evlatligin mallarinin faiz, kira ve temettii gibi gelirlerini

toplayip bunlar harcayabilme yetkisidir.

Farkli hukuk sistemlerinde, evlat edinmenin iki tiirii diizenlenmistir. Bir
kismi “tam evlat edinme” (Volladoption) miiessesesini benimsemisken, bir kism1 da
“sinirli evlat edinme” miiessesesini benimser. Tam evlat edinmede, evlatligin, evlat
edinenin ailesiyle tamamen biitiinlesmesi amag¢lanmaktadir. Biyolojik zorunluluk
geregi, evlenme yasagina iliskin istisnai hiikkiim disinda, evlat edinilenin asil
ailesiyle olan tiim iliskileri sona erdirilir. Evlatlik, biitiin hak ve yiikiimliiliikler
bakimindan, evlat edinenin evlilik icinde dogmus cocugu gibi olur. Simirli evlat

edinmede ise, evlat edinmenin sonuglari ayr ayr sayilarak belirlenmistir.

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’nda, hangi tiir evlat edinmenin
benimsendiginin acik¢a ortaya konulmasi gerekir. Bunun ic¢in de, evlat edinme
miilessesesinin mahiyetini ve sosyal amacimi belirlemek gerekir. Evlat edinme
miiessesesi diizenlenirken mehaz Kanun hiikiimlerine uygun diizenlemeler
yapilmaya calisilmistir. Fakat bazi hiikiimlerde ise, dnceki diizenlemeler aynen

korunmustur. Bu durum ise uygulamada baz1 sorunlara yol acabilir.

OZET

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunun 305. ila 320. maddeleri arasinda diizenlenen evlat

edinme, belirli sartlarlar ve usul icinde gerceklestirilebilen ve evlat edinen ile evlatlik



arasindaki soy bagi (nesep) iliskisini tesis eden, meydana gelmesi kamu giiciiniin

miidahalesine bagli olan, bir Medeni Hukuk islemidir.

Tiirk Hukukuna ilk olarak, 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi ile girmistir. Evlat
edinme miiessesesi, 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu ile yeniden diizenlenmis ve onemli
degisiklikler yapilmistir. Kanunkoyucu, 4721 sayili Medeni Kanun’da, 743 sayili
Medeni Kaanun’dan farkli olarak, tam evlat edinme (Volladoption) sistemine
benzer degisiklikler yapmistir. Fakat, tam olarak bu sistemin benimsendigi
soylenemez. Bu sebeple, evlat edinmenin sonuglarina iliskin bazi konularda

celiskili diizenlemeler vardir.

Kanaatimizce, yeni Kanun ile getirilen evlatlik iliskisindeki mutlak evlenme
yasagi, sonucglart itibariyle uygulamada sorunlar c¢ikarabilecek niteliktedir.
Korunmaya calisilan amag ile her nasilsa meydana gelmis bir evlenme sonucunu
gormezlikten gelme, Kanun gerekcgesinde acgiklanamayan bir celiskidir. Yine,
evlat edinmede asil olanin evlatligin menfaati olmas1 gerekliligi karsisinda, 5399
sayili Kanun ile 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 313/1. maddesinde yapilan degisiklik,

tarafimizca yerinde bir diizenleme olarak degerlendirilmemektedir.






