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ONSOZ

Gegmiste oldugu gibi, giiniimiizde de andlagmalar uluslararasi iliskilerde 6nemli

bir rol oynamaktadir.

Islam hukukcular uluslararasi iliskilerin bu temel aracina baslangictan itibaren
kayitsiz kalmamuis, orfi olanin disinda bu alanda bilinen bir yazili kuralin bulunmadigi
bir donemde miistakil olarak yazdiklar kitaplarla veya fikih kiilliyati i¢inde tahsis
ettikleri boliimlerle andlagsmalar hukukunun kurallarimi kayit altina almiglardir. Islam
hukukgularinin caligmalariyla uluslararast hukukun tesekkiiliine ve Batili hukukgular
vasitasiyla gelistirilmesine yaptiklar1 katki ¢ogu zaman, ozellikle Batili aragtirmacilar

tarafindan gérmezlikten gelinmistir.

Ulkemizde son dénem Islam hukukgularinin, Islam Uluslararast Hukuku ile ilgili
yazdiklart eserlerin i¢inde alt baslik seklinde bu konuda yapilan tahliller bir tarafa
birakilacak  olursa, gordiigiimiiz kadariyla “Islam  Hukukunda Uluslararasi
Andlagmalar’la ilgili miistakil bir caligma yapilmamistir. Bu bakimdan calismam
konusu itibariyla ilk olmakla birlikte, ¢ok degerli diger ¢alismalarin arasinda Islam

Hukukuna ancak kiiciik bir katki olarak kalmaktadir.

“Islam Hukukuna Gore Uluslararast Andlagmalar” bashikli tezimi bu asamaya
getirebilmem Yiice Yaratici’min liituf ve inayeti, degerli hocalarimin destek ve

yardimlartyla olmustur.



Bu sebeple:

Bir taraftan da memuriyet gorevini yiiriiten kismi zamanl bir 6grenci olarak,
calismami bitirememe endisesine ve bazen de birakmayi diisiinecek kadar karamsarliga
kapildigim her seferde tez damsmanim ve yirmi bes yillik hocam Prof. Dr. Ibrahim
CALISKAN’1n sabirli, ozverili, tesvik edici ve ufuk agic1 yonlendirmeleri olmasa idi
calismamin bu seviyeye gelmesi miimkiin olamayacakti. Bu sebeple kendilerine minnet

ve slikranlarimi arz etmeyi bir borg telakki etmekteyim.

Ayrica tezimi okuyarak fikirleri ile olgunlagsmasina katkida bulunan hocalarima

ve degerli arkadaslarima tesekkiir ederim.

23 Haziran 2006

Semsettin ULUSAL
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Giris

ICERIK ve YONTEM



I. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMi

Ozellikle son yiizyllda meydana gelen ekonomik ve siyasi degismelerin
bir sonucu olarak diinya devletleri birbirleri ile her alanda daha yogun
iligkiler icerisine  girme ihtiyact1 hissetmislerdir. ~ Bu  ihtiya¢,  neticede
hem Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi ve NATO gibi uluslararasi
tesekkiilleri ortaya cikaran genis cerceveli ve cok tarafli, hem de daha dar
cerceveli ve bolgesel birlikleri kuran pek c¢ok andlagsmanin viicut bulmasima yol
acmustir. Ayrica gerek ikili, gerekse ¢ok tarafli andlagsmalarla giiniimiiz diinyasinda

olduk¢a yogun bir uluslararas iliski trafigi cereyan etmektedir.

Uluslararas1 Adalet Divam Statiisii’niin 38. maddesinde, Adalet Divani’nin
kendisine sunulan uyusmazliklar milletleraras1 hukuka gore ¢ozerken, genel ve 6zel
uluslararast sozlesmeleri uygulayacagindan bahsedilmektedir. Yine aym1 maddede
uluslararast andlagsmalar uluslararast hukukun sekli kaynaklarindan birisi olarak
belirlenmis ve bu kaynaklarin hiyerarsik diizeni icerisinde emredici kaynaklar

ciimlesinden sayilmigstir.

Uluslararasi antlagsmalar, asirlarca diinya cografyasinin biiyiik bir kesiminde
yiiriirliikte kalmig olan IslAm Hukuku’nun da asla gozardi edilmeyen onemli

parcalarindan birisi olagelmistir.

Buna ragmen bugiin umumiyetle gegerli olan modern Uluslararasi

Hukuk’un tarihini, Yunan site-devletleri ile baslatip, arkasindan Roma devrine



gectikten sonra, aradaki bin senelik donemi ihmal ederek modern zamanlara gelen ve
"Ortacag boyunca  uluslararasi hukuka yer ve ihtiya¢ bulunmadigini” sdyleyen

hukuk tarihgileri de yok degildir.

Dolayisiyla bir taraftan yukaridakine benzer iddialarin gercekleri yansitip
yansitmadiginin arastirilmasi, diger yandan ise 6lii dénem oldugu iddia edilen bin
yillik donemde oldukca canli gecen uluslararasi iligkilerde barisin andlagmalar
akdetmek suretiyle ne sekilde tesis edildiginin ve baris¢ iligkilerle ilgili kurallarin
olusmasina Islam hukukcularimin katkida bulunup bulunmadiklarmin giin 1518ma

cikartilmas1 gerekmektedir.

Diger yandan bir “Islam Andlasmalar Hukuku’ndan bahsetmenin miimkiin
olup olmadigimin da belirlenmesi; sayet boyle bir fenomen var ise bunun Onemi,
kiymeti ve giiniimiiz Andlasmalar Hukuku ile mukayesesi yapilarak mahiyetinin

ortaya konulmasi yararl bir calisma olacaktir.

Bu sebeplerle c¢alismanin konusu “Islam Hukuku’na Goére Uluslararasi

Andlasmalar” olarak belirlenmistir.

II. ARASTIRMANIN AMACI

Uluslararas1 andlasmalar klasik fikith  kitaplarinda  bugiinkii manada
sistematik  olarak ele alinmamistir. Andlagmalar, modern Devletler =~ Umumi

Hukuku veya uluslararasi hukukta ise detayli ve sistemli bir sekilde islenmis



ve hatta Andlasmalar Hukuku (Law of Treaty) bashgi altinda miistakil bir hukuk

disiplini haline getirilmistir.

Diger yandan andlagmalara giiniimiiz ~ uluslararasi hukukunun kaynagi
olarak biiyiik deger verilmektedir. Yapilan andlagsmalar, akdi faaliyet olmalarinin
yaninda, biiyiikk bir cogunlugu aynm1 zamanda tesri® faaliyeti olarak da ele

alinmaktadirlar.

Islam Hukuku’'nda ise uluslararast hukukun kaynag: ile i¢ hukukun
kaynagi birbirinden farkli goriilmemekte ve andlagmalarin Islam  Uluslararasi
Hukuku’nun kaynaklar1 arasina dahil edilmesine kimi zaman kuskuyla
yaklasilmaktadir. Bu konunun vuzuha kavusturulmast sadece bilimsel fayda
saglamakla kalmayacak, evrensellesme cabasi icinde bulunan uluslararasi hukuka

Islam’in katkisini1 da artiracaktir.

Ote taraftan, Islam'mn, ancak mii'minlerin kardes oldugu ve mii'minlerin
kafirleri dost edinemeyecegi prensibini getirdigi ve diinyada huzur, sosyal refah ve
hiirriyetin ~ saglanabilmesi icin Islom egemenliginin sart oldugu teorisini
esas aldigr ileri siiriilmektedir. Bu nazariyeye gore miisliimanlar ile miisliiman
olmayanlar arasinda devamh bir baris ve antlasma durumundan sézetmek miimkiin

olmayacaktir.

Ancak, siirekli savas halinin de her zaman miisliimanlarin ¢ikarina

olmayacagl ortadadir. Zira miislimanlarin alt edemeyecekleri bir diismanla



karsilagsmalari her zaman muhtemeldir. Béyle bir durumda savas halinin devam

ettirilmesi Islam toplumlarinin yiiksek menfaatlerine ters diisecektir.

O halde, klasik doktrinin miisliimanlar ile miisliiman olmayanlar arasinda
genel olarak varligini ileri siirdiigii daimi savas durumu ile yukarida zikredilen
mecburiyet neticesi meydana gelecek sulhane iliskilerin telifini ne sekilde yaptiginin

ortaya konulmasi gerekmektedir.

Diger yandan doktrinde biitiin miisliimanlarin bir ve ayni millete mensup
bulunduklar1 kabul edilmis olmasina ragmen, cogu zaman birbirine hasim olmak
lizere miisliimanlarin miiteaddit devletlere ayrilmis bulundugu da bir vakiadir. Iste
ayn1 inanci paylagsmis olmalarina ragmen birbirlerinden miistakil devletler kurmus
bulunan miisliiman topluluklarin kendi aralarindaki iliskilerin ve yapmis olduklar
andlasmalarin da bu ¢alisma igerisinde bir degerlendirmeye tabi tutulmasi sézkonusu

olacaktir.

Yapilan bu miitevazi caligma ile Grotius (6. 1645)’un ifadesiyle
“Hiristiyanlar’in yaptiklar1 vahsetin barbarlar1 dahi utandiracak boyuta ulas‘ugl”1 bir
cagda ve heniiz yazili uluslararas1 hukuk kurallarinin olusmadig1 bir dénemde Islam
hukukcularinin savasi ve baris1 hukukilestirme ¢abalarinin bir boliimiinii teskil eden
“Islam Andlasmalar Hukuku’nun, modern uluslararasi hukuk ile de mukayesesini
yaparak evrensellesme siireci devam eden uluslararasi hukuka Islam’in muhtemel

katkilarinin ac¢iga ¢ikarilmasi amaglanmigtir.

1. Boisard, Marcel A, “On the Probable Influence of Islam On  Western
public and International Law”, IJMES, July (11), 1980, s. 446.



ITII. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Calismamiza esas teskil edecek veriler toplanirken;

1. Uluslararas1 andlagsma kavramina dogrudan ya da dolayh isaret
eden ayetler belirlenip, ahkam tefsirlerinden bu ayetlerin yorumlarina bakilmus;
ayrica sahih hadis kitaplar ile siyer, megazi ve diger tarih kitaplarindan Hz.
Peygamber ve Hulefa-i Rasidin’in yapmis oldugu antlasmalarin gerekceleri, genel
karakterleri ve sekilleri tespit edilerek Islam Uluslararast Hukuku nda antlasmalarla

ilgili teorik ¢erceve ortaya konulmaya calisilmistir.

2. Ik devir ve daha sonraki Islam Hukuku miielliflerinin muteber
eserlerinin  konumuzla ilgili bolimlerine ve uluslararas1 hukuka  dair
yazilmis miistakil eserlerine miiracaat etmek suretiyle uluslararasi antlagmalarin
Islam Uluslararas1 Hukuk’u acisindan bir degerlendirmesi yapilmistir. Agirhikli
olarak Hanefi, $afi‘i, Hanbell ve  Maliki  ekollerinin  kitaplarina  miiracaat
edilmis, zaman zaman Zahiri ekoline mensup fukahanin goriislerine de

basvurulmustur.

3. Konunun modern uluslararast hukuk ile mukayesesini yapabilmek i¢in,
bat1 literatiiriinde yazilmis kitap, makale ve tezler arastirilip bunlardan istifade
edilmis, pek cok uluslararasi kurulusun tiiziigii ve uluslararasi andlagma incelenmis,
ayrica Isldm ve modern uluslararasi hukuk ile ilgili yazilmis kitap ve makalelerden

de yararlanilmigtir.



4. Calismamizda Siyer ve Cihad bashkli miistakil Islam  Hukuku
kitaplari ile cesitli fikih kiilliyattnin bu  baslikli boliimlerinde uluslararasi
antlagsmalarin ne sekilde ele alindigi incelenmis, degisik fikih ekolleri ile giiniimiiz
Islam hukukgularinin bu konu hakkindaki goriisleri modern hukuk acisindan da
bir degerlendirmeye tabi tutulmak ve giiniimiiz andlagmalar hukuku ile mukayeseleri
yapilmak suretiyle giiniimiiz insanina sunulabilecek modern bir arastirmanin

hazirlanmasina gayret gosterilmistir.

IV. ARASTIRMANIN SUNULMASI

Calismamiz bir girig, dort boliim ve sonugtan olugmaktadir.

Uluslararas1 Andlagma Kavrami, Mahiyeti ve Cesitleri bashigi ile actigimiz
birinci boliimde 6ncelikle uluslararasi andlasma kavraminin ge¢miste ve giiniimiizde
miislimanlar tarafindan ne sekilde tamimlandigi, bugilinkii ~ uluslararasi hukukta
andlasma kavramindan ne anlasildigi ve miisliimanlarin terime yiikledikleri anlamin
bugiin icin bir gecerliliginin olup olmadig: iizerinde durulmustur. Bu yapilirken
uluslararast andlasmalan ifade etmek icin ge¢miste ve giiniimiizde kullanilan
terimlerin de tanimlar1 yapilmis, bunlarin kiiresellesen terimler haline nasil geldikleri
ortaya konulmustur. Bu boliimde ayrica uluslararasi andlagma cesitleri tarihsel olarak
tahlil edildikten sonra bugiin yapilan degisik konulu andlasmalarin Islam Hukuku

acisindan bir sorun meydana getirip getirmedigi incelenmistir.



Calismamizin ikinci boliimiinde ise uluslararasi andlagsmalar1 akdetmeye
Ku’an ve Siinnet’in nasil yaklastigi tahlil edilerek, Sahabe uygulamalarindan da
yararlamlarak andlasma akdetmenin Islam Hukuku’na gore mesruiyeti incelenmeye
calisilmistir. Bu boliimde ayrica bir uluslararasi andlasmanin gegerli sayilabilmesi
icin bulunmasi gereken sartlar incelenmis; giiniimiiz ~ uluslararasi hukukunda bu
bashk altina konulmayan maslahat (miislimanlarin yarar1) Islam hukukculari
tarafindan andlasmanin gecerliligi i¢in olmazsa olmazlardan sayildigi icin bu

boliimde genis bir tahlile tabi tutulmustur.

Uluslararasi Andlagsmalarin Yapilma ve Sona Erme Siireci bashgi altinda
actigimiz iiclincii bolimde andlagmalarin hazirlanmast ve miizakere edilmesinden
sona ermelerine kadar gecen safahat incelenmis, andlasmalart sona erdiren sebepler
ve miislimanlarin bir andlagsmadan cekilirken (tek tarafli fesih) uymalar gereken

hukuki ve ahlaki kurallar ele alinmistir.

Calismamizin  son boliimiinde ise uluslararas1 andlagmalarin  Islam
Hukuku’na gére hukukun kaynaklari arasina dahil edilip edilemeyecegi ve bu
konudaki olumsuz yaklasimlarin tahlili yapilmis, andlasmalardaki icma ‘1 ve ictihadi
boyut aciga c¢ikartilarak andlasmalarin hukukun kaynag olarak degeri tespit
edilmeye calisilmistir. Ve nihayet yine bu boliimde uluslararasi andlagsmalarin
meydana getirdigi hukuki sonuglar incelenmistir. Bu inceleme yapilirken her bir

andlagsma cesidinin taraflar icin ortaya c¢ikardigi hak ve yiikiimliiliikler yerine, biitiin

andlasmalarda ortaya cikan ortak etkiler bulunup inceleme altina alinmistir.



Calismamizda yazarlarin isimleri ve eserlerin kiinyeleri dipnotlarda ilk
gectikleri zaman tam olarak verilmis, daha sonra sadece yazarin soyadina atifta
bulunmakla yetinilmistir. Birden fazla eseri kullanilan miielliflerin ise miiteakip
kullanimlarda sadece soyadi veya meshur ismi ile atifta bulunulan eseri ifade eden
ilk bir ka¢ kelime zikredilmistir. Ayn1 dip notta pespese aymi yazarin degisik
eserlerine atifta bulunulmugsa her seferinde yazar ismini zikretmek yerine “a.mlf.”
kisaltmast kullamilmistir. Yine atifta bulunulan bir esere bir sonra gelen dipnotlarda
tekrar atifta bulunulmugsa “a.g.e.” kisaltmasi kullanilmistir. Ayrica isminde ldm-
ta‘rif bulunan miielliflerin bu isimleri bibliyografyada Idm-1 ta ‘rif ile dipnotlarda ise

ladm-1 ta‘rifsiz verilmistir.

Aymni dipnotta yer alan yazarlarin siralamasi ¢agdas miiellifler hari¢ 6lim
tarihleri esas alinarak oncekinden sonrakine dogru yapilmistir. Cagdas miielliflerin

siralamasi ise soyadlarinin alfabetik siralamasina gore yapilmigtir.

Kullanilan kisaltmalar icin “Kisaltmalar” boliimiine bakilmalidir. Eger aym
eserle ilgili olarak ayn1 anda cilt, ciiz ve sayfa atf1 birlikte yapilmamais, sadece cilt ve
sayfa atfinda bulunulmus ise eserin cildi Romen rakami, sayfasi ise Arap rakamlar
ile gosterilmistir. Kur’an-1 Kerim’e atif yapilirken siire adi, sure numarasi ve ayet
numarasi, bu sira ile verilmistir. Ayet numarasi parantez icinde yazilmistir. Hadislere
atiflar ise ya bolim adi ve bab numarasi ya da cilt ve sayfa numarasi verilerek
yapilmistir. Bir dipnotta birden ¢ok esere atifta bulunuldugunda, bunlarin arasi

noktal virgiil isaretiyle ayrilmistir.
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Cagdas ve Batil1 miiellifler harig, eseri kullanilan miielliflerin 6liim tarihleri
metinde ve bibliyografyada once hicri, sonra da miladi olarak birlikte verilmis,

cagdas mielliflerin ise miladi 6liim tarihlerinin verilmesi ile yetinilmistir.



Birinci Bolim

ULUSLARARASI ANDLASMA KAVRAMI,

MAHIYETI VE CESITLERI

11
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I. ANDLASMANIN TANIMI VE KAVRAMSAL iCERIGi

Devletlerin ve uluslararas1 kuruluslarin barisa dayal iligkileri cesitlilik arz
etmekle birlikte, bunlar arasinda en sik meydana geleni aralarinda yaptiklar
andlagmalardir. Devletler ya da uluslararasi kuruluslar savas halinden barisa
gecerken, uluslararast anlagsmazliklar1 ¢ozmede, ittifaklar olusturmada, kisaca sinir
giivenliginden ticarete, diplomasiden kiiltiirel miinasebetlere kadar pek cok alani

andlasmalarla diizenlerler.?

Andlagma esas itibartyla taraflar arasinda gerceklesen bir irade uyusmasidir.
Andlagmalar giiniimiizde hem devletler hem de uluslararasi kuruluslar arasida
yapiliyor olmasina ragmen, aslinda daha ziyade devletlerin birbirleriyle olan iliskileri

ile alakalidir.?

Andlagma terimini tanimlayan uluslararas1 hukukcgular, taraflar arasindaki
irade uyusmasin1 miistereken vurgulamalarina ragmen, irade uyusmasinin kimler
arasinda olacagi, bir baska ifade ile andlagsmaya kimlerin taraf olacagi konusunda
farkli goriislere sahip olduklarindan, birbirinden degisik andlagsma tanimlar

yapmislardir.

2 Molcolm N. Shaw, International Law, Grotius Publications Limited, Cambridge
1986, s. 458; Ahmet Yaman, Islam Hukukunda Uluslararasi Iliskiler, Fecir
Yayinevi, Ankara 1998, s. 149.

3 Shaw, s. 458.
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Andlagmalarin yar1 egemen veya bagimli devletler tarafindan ancak sinirh
yetki ile yapilabilecegi, sadece egemen devletlerin andlagsmalara yetkili taraf olma
hakkina sahip bulundugu4 yoniindeki goriise uygun olarak yapilan tamima gore
andlagsma, devletler arasinda hukuki bir iligskiyi kurmak, degistirmek ve sona
erdirmek maksadiyla gerceklestirilen akittir.’ XX. Yiizyilin ilk yaris1 sona ermeden
yapilan bu tamimda dogal olarak uluslararas1 kuruluslar dikkate alinmamistir. Zira
uluslararasi kuruluslarin ¢ogalmalari, fonksiyonel hale gelmeleri ve hem birbirleri ile
hem de kendi aralarinda andlasmalar akdetmeleri gectigimiz yiizyilin ikinci

yarisindan itibaren ger¢eklesmeye baglamistir.

Andlagmalarin taraflarin1 devletlerle sinirlamayan diger tanima goére ise

andlasma, uluslararas1 hukukun bu alanda yetki tanidig: kisiler arasinda uluslararasi

* Colleman Phillipson, Wheaton’s Elements of International Law, Stevens and
Sons Limited, London - Baker Voorhis & Co., New York 1916, s. 357; Lassa
Francis Lawrence Oppenheim (6. 1919), International Law, Longmans Gren and
Co., London 1920, s. 656.

3> Zeki Mesut Alsan, Devletler Hukuku Dersleri, MEB Siyasal Bilgiler Okulu,
Ankara 1947, s. 36; Charles Crozat, Devletler Umumi Hukuku, terc. Edip F. Celik,
IUHF, Istanbul, 1950, s. 123; Hiiseyin Nail Kubali (6. 1981), Devlet Ana Hukuku,
IUHF, istanbul 1950, s. 55; Louis Le Fur, Devletler Umumi Hukuku, terc. Sinasi Z.

Devrin, Yeni Cezaevi Matbaasi, Ankara 1942, s. 173.
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hukuka uygun bir bigimde hak ve yiikiimliiliikkler doguran, bunlar1 degistiren ya da

sona erdiren yazili irade uyusmas1d1r.6

1969 Viyana Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi’nin  ikinci ve lgiincii
maddelerinden yararlamlarak ' yapilabilecek bir tamimla andlasma, “sozlesme,

protokol, mukavele, statii ve deklarasyon gibi hangi unvan altinda olursa olsun, iki

6 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri 1. Kitap, AUSBF, Ankara 1985, s.
93.

7 Viyana Andlasmalar Hukuku So6zlesmesi’nin 2/1(a) maddesinde andlagma su
sekilde tanimlanmaktadir: “Antlasma (treaty), hangi ozel isim altida yapilirsa
yapilsin, bir tek veya iki ya da daha cok ilgili vesikadan meydana gelebilen, devletler
arasinda yazili olarak yapilan ve  uluslararasi hukuk tarafindan diizenlenen
uluslararast mutabakattir.” Aynmi Sozlesmenin 3 iincii maddesi ise soyle demektedir.
“Bu sozlesmenin, devletler ile diger uluslararast hukuk sahislart arasinda ya da
diger  uluslararasi hukuk sahislarinin birbirleri arasinda gerceklestirdikleri
uluslararas1 anlagmalara (international agreement) veya yazili olarak yapilmayan
uluslararas1 anlagsmalara uygulanmayacagr gercegi; a) bu mutabakatlarin hukuki
giiciine, b) Sozlesmeden bagumsiz olarak uluslararasi hukukun konusu olmalarindan
dolayi, bu sozlesmedeki kurallardan herhangi birisinin bunlara uygulanmasina, c)
devletlerin ve diger taraf olan  uluslararast hukuk sahislarmn, uluslararasi
anlasmalar cercevesinde birbirleri ile olan iliskilerine  uygulanmasina, tesir
etmeyecektir.” Bkz., Vienna Convention on the Law of Treaties,

(untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/ english/conventions/1_1_1969.pdf )
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veya daha ¢ok devlet ya da uluslararasi hukuk sahsi arasinda gerceklestirilen ve bu

hukuk tarafindan diizenlenen yazili uluslararasi mutabakattir.”®

Bu tanimi agtigimiz zaman, giiniimiizde uluslararasi diizeyde
gerceklestirilen bir irade uyugsmasinin andlagma niteliginden yararlanabilmesi i¢in bir

¢ok kosulun yerine getirilmis olmas1 gerekmektedir.

Andlagmanin ilk kosulu, bunun uluslararasi hukukun kendilerine bu alanda
yetki tanidigt kisiler arasinda yapilmasidir. Uluslararasi hukukun andlasma yapma
yetkisini tanidig1 kisilerin basinda egemen devletler gelmektedir. Yine, bugiin hi¢ bir
kuskuya yer vermeyecek bicimde, uluslararasi kuruluslar andlasma yapma yetkisine

sahiptir.9 Ote yandan, hukuki statiilerini diizenleyen andlasma ya da anayasalarin izin

8 Tan Brownlie, Principles of Public International Law, Clarendon Press, Oxford
1979, s. 601; Shaw, s. 459-60.

° C. Wilfred Jenks (6. 1973), The Common Law of Mankind, Stevens &Sons Limited,
London 1958, s. 55; Viyana Andlasmalar Hukuku So6zlesmesi’nin 5 inci maddesi
sOyledir: “Halihazirdaki Sozlesme, bir uluslararasi kurulusun kurucu vesikasi olan
herhangi bir andlasmaya ve herhangi bir ilgili kurali hakkinda onyargida bulunmaksizin
bir uluslararast kurulus icinde kabul edilen herhangi bir andlasmaya uygulanir.”
Ayrica, Birlesmis Milletler tarafindan devletlerin uluslararasi kuruluglarla ve uluslararasi
kuruluslarin birbirleri ile yapacaklar1 andlagmalarla ilgili olarak 1986 yilinda bir Viyana
andlagmalar Hukuku So6zlesmesi daha hazirlanmistir. Ancak bu sodzlesme heniiz
yiriirliige girmemistir. Bkz., United Nations Treaty Collection, Treaty Reference

Guide, (untreaty.un.org/English/guide.asp)
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vermesi durumunda, koruma altindaki devletlerin ve federal devletleri olusturan
federe devletlerin de andlagsmalar yapmasi miimkiin goriilmektedir. Buna karsilik, bir
devlet niteligi kazanmamis yerli topluluklar ve kabilelerle devletin ya da onlarin
adina hareket eden ortaklik gorevlilerinin gerceklestirdigi irade uyusmalarinin
andlagsma olarak kabul edilmemesi egilimi agir basmaktadir. Yine, Devletlerle
yabanci 6zel sahislar arasinda yapilan soézlesmelerin andlasma olmadigi genel bir

bicimde kabul edilmektedir.'

Bir uluslararast mutabakatin andlagsma sayilabilmesi icin taraflarin bu
mutabakat ile hukuki bir iliski tesisine, hak ve sorumluluklar1 deruhte etmeyi kabule
niyetlenmis olmasi gerekir. 1 Dolayisiyla genellikle {iilke degisimi ve iilke
birlesmelerini de iceren tarihteki kral, prens ve prenseslerin evlilik sozlesmeleri
andlagma olarak kabul edilmemektedir. Zira burada kral, prens ya da prensesler
kisisel ve 6zel amaglarla bu sozlesmeyi gergeklestirdiklerinden uluslararast hukuk

cercevesinden herhangi bir hukuk? islem yapmis kabul edilmemektedirler. 12

10 Brownlie, s. 602; Pazarci, s. 95; Shaw, s. 460; Yerli topluluklar ve kabilelerin
hukuki statiisii ile ilgili tartismalar ve farkli goriisler icin ayrica bkz., David
Schneider ve Louis Furmanski, “The International Personality of Indigenous
Peoples” (Teblig Metni) , 1996 Annual Meeting of the American Political Science
Association, San Francisco 29 August-1 September 1996.

' Shaw, s. 461.

12 Pazarci, 95.
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Ote yandan 1969 Viyana Andlasmalar Hukuku So6zlesmesi’nde yapilan
tanima uygun olsa bile iki egemen devlet arasinda yapilmis olan Ozel ticaret
sozlesmesi niteligi gosteren alig-veris sozlesmeleri ile benzeri sozlesmelerin de

andlasma olarak kabul edilmesi miimkiin olamamaktadir."

Buna karsilik uluslararasi hukuk sahislar arasindaki bir irade uyusmasinin
yazili ya da sozli olusu, bigcimi ve belgelerin adi onun andlagma olarak kabulii i¢in
herhangi bir 6zel 6neme sahip goriinmemektedir. Su kadar ki, bu kabil irade
uyusmalarinin andlagma olarak tartismasiz kabul edilmesi icin, gerek uygulamada
gerekse genellikle kabul goren anlayisa gore, yazili yapilmis olmasi gerekmektedir.
Zira Birlesmis Milletler Sarti’'nin 102 inci maddesi yapilan uluslararasi
andlagsmalarin Birlesmis Milletler Genel Sekreterligince kaydinin yapilmasini ve
yayimlanmasin1 hiikkme baglamistir. 14 Dolayisiyla teamiil, andlagsmalarin yazil
yapilmast yoniinde gelismektedir. Bununla birlikte uluslararasi hukukun bu konuda
herhangi bir sinirlama getirmedigi, dolayisiyla sozlii bir irade uyusmasinin da bir

andlagma olusturacagi kabul edilmektedir."

13 Brownlie, s. 602; Shaw, s. 461.

4 “Bu sartin vyiiriirliige girmesinden sonra herhangi bir Birlesmis Milletler iiyesinin
taraf olacagi her andlagsma (treaty) ve uluslararas1 anlagsma (agreement) Sekreterya
tarafindan miimkiin olan en kisa zamanda kayit edilecek ve yayimlanacaktir.”
Charter of the United Nations, md. 102/1.

15 Pazarcy, s. 95.
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Bir andlagsmanin yazili olmasi durumunda, bunun bir tek belgede yapilmis
olmas1 gerekmemektedir. Dolayisiyla, andlasmalar bir tek belgeden olusabilecegi

gibi birbirleriyle iliskili iki ya da daha ¢ok belgeden de olusabilecektir.'

Islam Hukuku’nda da andlasmanin tanimu, tarihi siire¢ icinde miisliimanlarla
digerleri arasindaki iliskilerin esasia yonelik degerlendirme farkliliklar1 sebebiyle
cesitlilik arz etmistir. Tanimlarin ortaya ¢iktigi ictimai ve siyasi olgular calismamizin
ileriki boliimlerinde tahlil edilecektir. Bununla birlikte, fikhin viicut bulup bir
disiplin haline gelmeye ve olgunlasmaya basladigi donemlerde, uluslararasi
iligkilerin cok tarafi degil iki tarafi bulundugu ve Islam hukukcularimn, taraflar
arasindaki mevcut iligki tiiriintin aktif ya da pasif savas hali olmasindan kaynaklanan
ortak kanaati'’ o dénemlerde yapilan andlagma tanimlarinin temelini teskil etmistir.
Son donem Islam hukukgulari ise oncekilerden farkli ve genis kapsamli andlasma

tanimlar1 yapmaktadirlar. Hi¢ siiphesiz, bilhassa son yiizyilda uluslararas1 iliskilerin

16 Tez, dip not 7.

7 Muhammed Ebii Zehra (6. 1974), el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, el-
Mektebetu’l-Arabiyye, Kéhire 1384/1964, s.78-79; Muhammed Talaat al-Ghunaimi,
The Muslim Conception of International Law And The Western Aproach,
Martinus Nijhoff, The Hague 1968, s. 185; Ali Ali Mansir, es-Seri‘atu’l-Islamiyye
Ve’l-Kﬁnﬁnu’d-Devliyyu’l-‘Amm, el-Meclisu’l-A‘14 1i Suuni’l-Islamiyye, Kahire
1384/1965, ss. 375-379; Talip Tiircan, “Sosyal Olgular ve Islam Hukuku: Klasik
Fikhin Uluslar arast Iliskiler Kurammn Olusumu”, SDUIFD, Isparta 1998, S. 5, ss.
105-112; Vehbe ez-Zuhayli, Asaru’l-Harb fi’l-Fikhr’l-islami, Daru’l-Fikr,

Dimesk, 1412/1992, s. 357.
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cok tarafli ve oldukga cesitli hale gelmesinin bu tanim degisikliklerine dnemli etkisi

olmustur.

Giintimiizde Tiirkce’deki “andlagsma” kelimesinin yerine Arapca’da
mu‘Ghede (3%\2a) kelimesi kullanilmaktadir. '® Andlasma kavrami ifade etmek
tizere kullanilan terimlerin Arapca dil bilimi bakimindan incelenmesi bir sonraki
bashik altinda yapilacagindan, burada sadece klasik ve modern doénem Islam
hukuk¢ularinin andlagma terimlerine yiikledikleri anlamlarin nakledilmesi ile

yetinilecektir.

Islam Uluslararast Hukuku’nun kurallarmin tedvin edildigi klasik donemde
miislimanlarla digerleri arasindaki sicak ya da soguk savas halinin sona erdigi ii¢
durum s6zkonusudur. Olusan bu barig ortamlarinin her biri farkli andlagsma cesitlerini
ifade eden degisik hukuki terimlerle adlandirilmistir. Bu terimler “muhddene (hudne,

muvdde‘a vd. terimler de kullanilir)”, “eman” ve “zimmer’tir. Bu {i¢ ¢esidi kapsayan

tek bir andlagsma tanimi bu dénemde yapilmanmustir.

'8 Ornegin bkz., Mahmud Abdulgéni, et-Tehaffuz ‘ale’l-Mu‘ahedati’d-Devliyye
fi’l-Kandni’d-Devliyyi’l-“‘Amm  ve’s-Seri‘ati’l-islamiyye, (m.y.),  Kahire
1407/1986; Muhammed Sadik Afifi, el-islam ve’l-Mu‘ahedatu’d-Devliyye, Daru’l-
Vizan li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr, Kahire (t.y.); Mahmiid ibrahim ed-Dik, el-Mu‘ahedat

fi’s-Seri‘ati’l-islamiyye ve’l-Kaniini’d-Devliyyi’l-‘Amm, (m.y.), (b.y.) 1418/1997.
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Yukarida zikredilen baris durumlarindan olan ve sicak savas haline son
veren andlasma cesidinin birincisine gore andlasma “IslAm’1n hiikmii altina girmeleri
s6z konusu olmaksizin savas hali devam eden tarafla (harbiler) miisliimanlarin bir
siire icin tazminat karsihi@n olarak veya olmayarak barig yapmak {iizere
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gerceklestirdikleri akittir.” =~ Bu andlagmalar1 ifade etmek iizere mu ‘dhede, muvdde ‘a

YEbu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (6. 450/1058), el-Havi’l-
Kebir (I-XVII), el—Matba‘atu’l—‘ilmiyye, Beyrut 1414/1994, XIV/296; Semsu’l-
Eimme Ebi{i Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090), Serhu Kitabi’s-
Siyeri’l-Kebir (I-V), thk. Abdulaziz Ahmed ve Salahuddin el-Muncid, Matbaatu
Sirketi’l-I‘lanati’s-Sarkiyye, Kahire 1971-1972, 11/409, 419, 461, V/1689, 1697,
1780; Alauddin Ebl Bekr b. Mes‘id el-Kasani (6. 587/1191), Bedai‘u’s-Sanai¢ fi
Tertibi’s-Serai¢ (I-X), thk-tlk. Al Muhammed Muavvid-Adil Ahmed
Abdulmevciid, Daru’l-Kutubi’l  ilmiyye, Beyrut 1418/1997, IX/423-424;
Muvaffakuddin Ebd Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Kudame (6. 620/1223), el-
Mugni (I-XII), Daru’l-Fikr, Beyrut 1417/1997, X/509; Ebt Abdillah Muhammed b.
Kasim el-Ensari er-Resa‘(6. 894/1489), Serhu Hududi’bni Arefe (el-Hidayetu’l-
Kafiyetu’s-Safiyye li Beyani Hakaiki’l-imami’bni ‘Arefeti’l-Kafiyye), thk.
Muhammed Ebu’l-Ecfan ve et-Tahir el-Ma‘miri, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut
1993, 1/226; Semsuddin Muhammed b. Muhammed el-Hatib es-Sirbini (0.
977/1570), Mugni’l-Muhtac ila Ma‘rifeti Me‘ani Elfazi’l-Minhac, thk-tlk. Al
Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdulmevcid, Déru’l—Kutubi’1—‘1lmiyye,
Beyrut 1415/1994, VI/86; Mansir b.Y{inus b. Idris el-Buhati (1051/1641),
Kessafu’l-Kina“ ‘an Metni’l-ikna¢ (I-VI), Daru’l-Fikr, Beyrut 1402/1982, 1II/111;
Eb{i Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Ali el-Harasi (6. 1101/1690), es-Serh ‘ala

Muhtasar1 Halil, Daru Sadir, Beyrut (t.y.), [II/150; Abdulbaki ez-Zerkani, Serhu’z-
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(Aedga), ahd (%= ), murdvada (&as)se), hiidne (A% ) musdleha (daluas )
miitdreke( 4SJ%), miisdleme (Alwwa ) ve muhddene (dge) kelimeleri

kullanilmistir.”

Yine klasik doneme ait bir baska andlasma cesidi olan eméan ile ilgili
yapilan hukuki degerlendirmelerden yararlanarak bu c¢esit andlagmanin tanimini da
sOyle yapmak miimkiindiir: “Eméan, miisliman olmayan bir iilkenin gayrimiislim
vatandaglarinin miisliimanlarin hakimiyeti altindaki topraklarda, belli bir siireyle, mal
ve can giivenceleri temin edilerek serbest dolagimlarini garanti eden andlagmadir
.Ayrica miisliimanlarin daru’l-harbe girmek i¢in kars taraftan aldiklar izine de eman

denilmistir.”21

Klasik dénem Islam’in uluslararasi uygulamalarinda kurallari belirlenen bir

baska andlasma cesidi de zimmet akdidir. “Zimmet akdi, gayrimiislim birey veya

Zerkani ala Muhtasar1 Sidi Halil (I-VIII), (Muhammed el-Bennani’nin Hasiyesi
ile birlikte), Daru’l-Fikr, Beyrut (t.y.), c. II, cz. 3, s. 148.

20 Dip not 18 deki kaynaklara bakiniz.

2! Sahnfin b. Sa‘d et-Tennhi (6. 240/854), el-Mudevvenetu’l-Kubra (Ibn Riisd’iin
Mukaddimesi ile birlikte)(I-IX), thk., Hamdi ed-Demerdas Muhammed, el-
Mektebetu’l-Asriye, Beyrut 1419/1999, 11/602; Kasani, 1X/416; Sirbini, VI/51;
Muvaffakuddin Ebti Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Kudame (6. 620/1223), el-
Kafi (I-IV), el-Mektebu’l-Islami, Beyrut ve Dimesk 1408/1988, 1V/335; Joseph
Schacht, “Aman” The Encyclopaedia of Islam, New Edition, 1965, 1/429. Eman’in
hangi c¢ercevede andlasma olarak degerlendirdigi ile ilgili bkz. Tez, “Gegici

Tkdmet/Serbest Dolasim Andlasmasi (Eman)”.
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topluluklarin  miislimanlarin ~ hakimiyeti altinda bulunan topraklarda ve
miislimanlarin himayelerinde, vergi 6demeleri sartiyla siirekli olarak yasamlarini

devam ettirebilmeleri icin yapilan andlasmadir.” 2

Bu ii¢ tanim birlestirerek klasik doneme ait bir uluslararasi andlagma tanimi
yapmak gerekirse, andlagma miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki savas halini
tazminat karsilign olarak veya olmayarak gecici bir siire icin sona erdiren ya da
gayrimiislimlere herhangi bir vergi 6demeksizin Islam topraklari iizerinde belli bir
siire ile serbest dolasim hakki veren veyahut da gayrimiislim birey ve topluluklarin
vergi Odemeleri kaydiyla siirekli olarak Islam topraklarinda yasamalarina imkan

saglayan miisterek irade uyusmalaridir.

Son donem Islam hukukcularina gelince, miisliimanlar acisindan
andlagsmalarin amaci, gegici bir siireyle veya siirekli olarak savas haline son verip
barisa yonelmek suretiyle, tiirii ne olursa olsun karsilikli iligkilerde miisliimanlarin
yararim gerceklestirmek olarak degerlendirilmektedir. Ayrica Islam’in asil hedefinin
baris oldugu ve savasa zorunluluk sebebiyle bagvurulabilecegi tezi dogrultusunda,
mislimanlarin izzetlerini korumak kaydiyla digerleri ile barisc1 iliskilere

girmelerinin ve banscil iliskileri kuvvetlendirmek igin andlasma yapmalarinin

22 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/297; Kasani, 1X/427; ibn Kudame, el-KAfi,
IV/357; Sirbini, VI/61; Omer Nasuhi Bilmen (6. 1971), Hukuk-1 Islamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, [stanbul 1985, T1I1/426; Sa‘id
Abdullah Harib el-Muheyri, el-Alakatu’l-Hariciyye li’d-Devleti’l-islamiyye,
Muessesetu’r-Risale, Beyrut 1416/1995, s. 217. Zimmet'in hangi cercevede
andlasma olarak degerlendirdigi ile ilgili bkz. Tez, “Zimmet (Daimi Ikamet)

Andlagsmast”.
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Islam’in 6ziine aykir1 olmadig da vurgulanmaktadir. Dolayisiyla giiniimiiz Islam
hukukgulari, gayrimiislim {ilkelerle cesitli menfaatleri miibadeleye, hayatin
gerceklerinden olan ilim ve kiiltirde dayanismaya, ticaret ve hizmet sektoriindeki
karsilikli iliskilere mutlak manada engel teskil eden bir hiikiim Islam’da
bulunmadigindan, konusu Islam’in mubah kildig:1 hususlardan olmak kaydiyla bu

iilkelerle her tiirlii iliskiye girilebilecegini savunmaktadir. >

Zikredilen bu yaklasim, yapilan tanimlara da yansimaktadir. Giiniimiiz
Islam hukukgularinin birbirine yakin olmakla birlikte yapmis olduklari farkli
andlasma tanimlarindan bazilarini aktarmak faydali goriilmektedir. Bir tanima gore
andlasma (mu‘dhede) “Islam devleti ile bir bagka devlet ya da miisliiman olmayan
belli bir toplum arasinda varillan ve uluslararasi nitelikteki hukuki bir iliskiyi
diizenleyen ya da devletler arasinda esirlere muamele, savas kurallar, silahli
catismanin mesruiyeti ve giic kullanimi gibi O6nemli konularda gerceklestirilen

uzlasmadur.”24

# Cemaliiddin Muhammed Mahmud, ed-Devletii’l-islamiyyetii’l-Mu‘asira, Daru’l-
Kutubi’l-Misri, Kahire 1413/1992, s. 388; Muhammed Sellam Medkiir, Me‘alimu’d-
Devleti’l-islﬁmiyye, Mektebetu’l-Feldh, es-Safa (Kuveyt) 1403/1983, s. 207;
Muheyri, s. 179; Mahmud Muhammed Seltit, el-islim Akide ve Seri‘a,
Matba‘atu’l-Kelam, Kahire 1364, s. 476.

#* Vehbe ez-Zuhayli, “Ahkdamu’l-Mu‘Ghedat fi’s-Seri‘ati’l-Isldmiyye”, Mecelletu

Kiilliyeti’s-Seri‘a ve’l-Kéaniin, Kahire 1410/1989, S. 4, s. 5.
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Bir bagka tanima gore andlagsma, “uluslararast hukuk sahislart arasinda hak
ya da sorumluluk meydana getirmek amaciyla varilan, ancak bu hukuki sonuglarin

ortaya ¢ikmasi icin belli bir sekli sart kogsmayan ittifak durumudur.”®

Yine bir tanima gore andlasma, “hangi adla adlandirilirsa adlandirilsin Islam
devleti ile bagka bir uluslararas1 sahis arasindaki, Islam hukuk kurallarina uygun
olan ve bir uluslararast hukuki sonu¢ meydana getirmeyi hedefleyen ittifaka

oy 26
denilir.”

Daha kisa, fakat genis kapsamli bir tamima gore ise andlasma, “kendilerini

baglayan sartlar iizerinde taraflarin akit yapmasidir.” 27

Her ne kadar ¢alismamizin ileriki boliimlerinde ayr basliklar altinda detayli
inceleme yapilacak olsa da, burada miisliiman hukukg¢ularin yaptiklar1 andlagsma

tanimlarinin icerik yoniinden kisa bir tahlilini yapmakta fayda miilahaza etmekteyiz.

25 Afifi, s. 52; Muhammed Talat el-Guneymi, Ahkamu’l-Mu‘ahedat fi’s-Seri‘ati’l-
islamiyye, Daru Garib 1i’t-T1ba‘a, Kéhire 1977, s. 18.

% Ahmed Muhammed Ebu’l-Vefi, el-Mu‘dhedéitu’d-Devliyye fi’s-Seri‘ati’l-
islﬁmiyye, Daru’n-Nehdati’l-Arabiyye, Kahire 1410/1990, ss. 12, 20.

*" Muheyrd, s. 177; Zafir el-Kasimi, el-Cihad ve’l-Hukuku’k-Devliyyetu’l-‘Amme
fi’l-Islam, Daru’l-ilm li’l-Melayin, Beyrut 1982, s. 484; Zuhayli, Asﬁru’l-Harb, S.

346.
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Islam Hukuku'nda andlasma, hukuki sonug¢ meydana getirmek amaciyla
belirli bir konuda varilan mutabakata delalet eden bir akit (;esididir.28 Akit taraflarin
ayn1 mekanda ve zamanda bulunmak kaydiyla gerceklestirdikleri, teklif (icab) ve bu
teklifin kabuliinden meydana gelen iki tarafli hukuki islemdir.”’ Mecelle’de ise akit,
“iki tarafin bir hususu iltizam ve taahhiit etmeleridir ki, icab ve kabuliin irtibatindan

ibarettir” seklinde tanimlanir.*

Islam Hukuku'nda akdin yapilis sekli ¢ok biiyiik 6nem tasimaz. Bir kere
taraflardan birinin teklifi digerinin de bu teklifi kabulii ile mutabakat saglandiktan
sonra akit gerceklesmis olur.”! Dolayisiyla andlasma karsilikli riza ve mutabakattan

doguyor olmakla, gergeklesmesi esnasinda belirli bir sekil ya da usuliin zorunlu

28 Majid Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, Luzac & Co, Bristol
1941, s. 203.

2 Bilmen, 1/34; Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law, Clarendon Press,
Oxford 1986, s. 145; Osman Sekerci (6. 2003), islam Sirketler Hukuku, Marifet
Yayinlari, Istanbul 1981, s. 137; Mustafd Ahmed ez-Zerki, el-Fikhu’l-islami fi
Sevbihi’l-Cedid (el-Medhalu’l-Flkhlyyu’l-Amm) (I-1II), Daru’l-Fikr, Dimesk
1967-1968, 1/291.

% Mes‘ud Efendi, Mir‘at-i Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Matbaa-i Osmani, (b.y.)
1297 h. s. 41, md.103; Subhi Mahmassani, en-Nazariyyetu’l-‘Amme li’l-Micebat
ve’l-Ukid fi’s-Seri‘ati’l-islamiyye, Daru’l-‘ilm li’1-Melayin, Beyrut 1983, s. 264.
3 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 203-204; Subhi Mahmasani,
“Transactions in the Sharia” Law in the Middle East, edit. Majid Khadduri ve

Herbert J. Liebesny, Washington D.C. 1955, 1/192.
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olarak gozetilmesi gerekmemektedir. Andlasma, maddeleri iizerinde goriis birligi
saglandiktan sonra gecerlilik kazanacag icin, taraflar sorumluluk altina girerler.
Andlagsmanin yazili olmasi, tarihlenmesi ve belirli durumlarda sahitlerin

bulundurulmasi hukuki 6n kosullardan degildir.*

Andlagmanin taraflar1 esas itibartyla miisliimanlar ve bunlarn karsilarinda
gayrimiislimlerdir. Bununla birlikte IslAm hukukunun tesekkiil safhasinda, daha
ikinci halife Hz. Eb(i Bekr doneminde baslayan irtidat hareketleri® ile dordiincii
halife Hz. Ali zamaninda ortaya ¢ikan fitne ve isyanlaur34 miisliman toplumun bir
gercegi kabul edilerek, dinden donen (miirted) ler ile Islim devletine isyan eden

(bagt) lerle de andlasma yapilabilecegi fikri benimsenmistir. 3 Ancak fukaha,

32 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 204.

3 BEbi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberl (5. 310-923), Tarihu’t-Taberi-
Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk (I-XI), thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Daru
Siiveydan, Beyrut 1967, 111/249-342; Ebu’l-Fida Ismail b. Kesir (6.774/1373), el-
Bidaye ve’n-Nihaye (I-XIV), thk., Heyet, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut (t.y.),
VI/325.

3* Taberd, a.g.e. V/64-72; ibn Kesir, a.g.e. VII/299.

PSerahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1922;Kasani, [X/422, 525; ibn
Kudame, el-Kafi, 1V/146; Abdullatif Amir, Ahkdmu’l-Esra ve’s-Sebaya fi’l-
Hurﬁbi’l-islﬁmiyye, Dﬁru’l—Kutubi’l—‘Hmiyye, Kahire, 1406/1986, ss. 110, 115,
120; Hayrettin Karaman, Anahatlar ile islam Hukuku, Ensar Nesriyat, Istanbul,

1984, 1/252.
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muhtemelen bunlarin iilke vatandast olmalarim1 da g6z Oniinde bulundurarak

andlagsma taniminda buna isaret etmeyi liizumlu gérmemistir.

Yine bu dénemde, giiniimiizdeki uygulamaya benzer tarzda, bireylerin de
Islam devletinin muhatabi hukuki sahislar oldugu kabul edilmis ve bunlarla da emdn
veya zimmet olarak isimlendirilen gecici ya da siirekli ikdmet akitlerinin
yapilabilecegi kabul edilmistir.’® Bugiin de devletler iilkelerine gelecek bireylere

vize, gecici ya da daimi ikamet miisadesi verebilmektedir.

Son dénem Islam hukuk miiellifleri ise andlasmay1, sadece savas halini sona
erdirmek i¢in varilan mutabakatla sinirlandirmayip, taraflar arasindaki her tiirli
siyasi, ticari, askeri, kiiltirel ve bagka tiir uluslararast nitelikteki iligkileri
diizenlemek amaciyla varilan mutabakat olarak anlamaktadir. Ayrica bu hukukcular
andlasmanin iki tarafi bulunabilecedi gibi cok tarafi olabilecegini de kabul

etmektedirler.”’

36Sahnﬁn, I1/598, 602; Kasani, I1X/412, 426; Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. Riisd (el-Hafid) (6. 595/1198), Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu’l-
Muktesid, Daru Ibn Hazm, Beyrut 1416-1995, 11/778; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/330,
346; Ebu’l-Kasim, Abdulkerim b. Muhammed b. Abdulkerim el-Gazvini er-Rafi‘1
(0.623/1226), el-‘Aziz Serhu’l-Veciz, thk-tlk. Ali Muhammed Muvahhid ve Adil
Ahmed Abdulmevciid, Daru’l-Kutubi’l- ‘Ilmiyye, Beyrut 1417/1997, X1/456, 491.

3T Afify, s. 37; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘Ghedat fi’s-Seri ‘ati’l-Islamiyye”, s. 5.
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Burada bir hususun dikkate getirilmesinde fayda goriilmektedir. Klasik
fukaha Kur’an-1 Kerimdeki pek ¢ok ayetten38 hareketle biitiin miisliimanlarin ayni
iimmete mensup olduklarin1 belirterek aralarinda olabilecek hasmane iliskileri
inceleme dis1 birakmuslardir. * Dolayisiyla iki miisliman devlet arasinda var
olabilecek bir andlagma durumu ile ilgili teorik kanaat da belirtmemislerdir. Halbuki
Hz. Peygamber ve Réasid Halifeler donemi bir tarafa birakilacak olursa gegmiste
olmadig1 gibi, giiniimiizde de miisliimanlarin siyasi birligi s6z konusu degildir.
Halihazirda her bir Islam iilkesi birbirinden bagimsiz birer siyasi tesekkiil olarak
miisliman olmayan iilkelerle ayr1 ayn iliskiye girebilmektedirler. Bunun da 6tesinde
birbirleri ile kimi zaman hasmane olmak {izere, cesitli amaclara yonelik uluslararasi
nitelikte iliski tesis etmekte ve birbirleri ile andlasmalar da yapmaktadirlar. Hal boyle
iken bu durum son dénem Islam hukukcularimin yaptig1 andlasma tamimlarinda da

g6z Oniinde bulundurulmamis goézitkmektedir.

Halbuki Kur’an-1 Kerim miislimanlarin da kendi aralarinda anlasmazliga
diigebilecekleri ve bu anlasmazligin catismaya doniisebilecegi realitesini  kabul
etmekte, ayrica anlasmazligin uzlagma ile sonuglandirilmasimin gerekliligine dikkat
cekmektedir. “Eger miiminlerden iki grup birbirleri ile vurusurlarsa aralarim

diizeltin. Sayet biri Otekine saldirirsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar saldiran

38 e 92els oS, Ul gsaal s 4l ol 03a ) Enbiya (21), 92: Ayrica bkz., Hud (11), 118;
Mu’minfin (23), 52; Zuhruf (43), 33.

3 Mahmud, s. 21.
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tarafla savasin. Eger donerse aralarimi adaletle diizeltin ve adaletli davranin.

Siiphesiz ki Allah adil davrananlart sever.”*

Goriildiigii gibi ayette iki miisliman grubun anlagsmazliga diismesi ve
bunun silahli catismaya doniismesi durumundan bahsedilmektedir. Bu iki grup aym
devletin otoritesi altinda bulunan iki asiret veya iki kabile olabilecegi gibi,
birbirinden bagimsiz iki Islam iilkesi de olabilir. Bagkalar1 miidahil olmasa bile bu
catisma mutlaka bir andlagsma ile sonuglandirilacaktir. Ancak iki miisliman grubun
catismaya girmesi halinde diger miisliimanlara diisen, bunlarin arasini bularak
uzlagsmalarin1 saglamaktir. Bu da yine andlagma akdetmekle miimkiin olabilecektir.
Bunun yaninda ¢atisan iki gruptan biri anlagsmaya yanasmaz ve saldirganliginm1 devam
ettirirse, digerlerinin sulh ve siikkuneti saglamak ic¢in bununla savasmasi

ongoriilmektedir ki, boyle bir savag da her haliikarda andlagma ile sonug¢lanacaktir.

Kur’an-1 Kerim’de tanimlanan bu iligki tiirii tarih boyunca birbirinden
bagimsiz Islam devletleri arasinda bir realite olarak var olagelmistir. Ancak yine de
Islam hukukgular1 belki de bu realiteye uygun kuram iiretmenin miisliimanlarin
birligine zarar verecegi ve belki de icinde yasadiklari siyasi yapiya ters diisecegi
kanaatiyle, isyankar miisliimanlarla (bugdr) iliskileri kurala baglamanin Otesine
gitmemis, tiirli ne olursa olsun iki bagimsiz Islam iilkesinin birbiri ile iliskilerine,

ozellikle de aralarinda yapacaklari anlagmalara temas etmemeyi tercih etmislerdir.*'

0 Hucurat (49), 9.
1 “Atikur rahméan el-Osméni, “Dirdse li’l-Mu‘dheddat  fi’l-‘Ahdi’'n-Nebevi” el-

Mu‘temeru’l-‘Ilmi’s-Salis li’s-Sire ve’s-Siinneti’n-Nebeviyye, Doha, 1400, I/586-
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Giiniimiizde ise Islam Konferans1 Orgiitii, iiye devletlerin egemenligini,
bagimsizligimi ve toprak biitiinligiinii gdz Oniinde bulundurulmast gereken bir
prensip olarak kabul etmis; ortaya ¢ikacak her hangi bir anlagmazligin miizakere,
arabuluculuk ve uzlagma gibi baris¢1 yollarla ¢oziilmesini karara baglamustir. **
Ayrica Islam Konferans1 Orgiitii Sartinin mukaddimesinde, iiye iilkelerin “Birlesmis
Milletler Senedine, temel insan haklarina, biitiin halklar arasinda verimli isbirligi i¢in
temel teskil eden amag ve prensiplere bagh kalacaklar1” teyit edilmistir. Bu ise Islam
Konferans: Orgiitiine iiye devletlerin birbirleri ile ve digerleri ile iliskilerinde,
Birlesmis Milletler tarafindan otoritesi kabul edilmis bulunan Uluslararas1 Hukuk’un
kurallarina gore hareket etmeyi taahhiit etmeleri anlamina gelmektedir. Zira
Birlesmis Milletler Sart’'nin 1 inci maddesinde “uluslararast anlasmazliklarin
coziimii icin adalet ve uluslararasi hukuka uymaya” cagri vardir.** Buna ragmen son
donem Islam hukukcularinin yaptigi andlasma tamimlarinda da iki Islam iilkesi
arasinda gerceklesen veya gerceklesecek andlagsmalar géz oniinde bulundurulmamig

goziikmektedir.

623”den naklen Ahmed Muhammed Ebu’l-Vefa, el-Mu‘ahedatu’d-Devliyye fi’s-
Seri‘ati’l-islamiyye, Daru’n-Nehdati’l-Arabiyye, Kahire 1410/1990, s. 10.
42 Charter of the Organization of the Islamic Conference, md. 1I/B.

4 Charter of the United Nations, (http://www.un.org/aboutun/charter/); Ann

Elizabeth Mayer, “War and Peace in Islamic Tradition and International Law”, Just
War and Jihad, edit. John Kelsay ve James Turner Johnson, Greenwood Press, New

Y ork-Connecticut-London 1991, ss. 196-197.



31

Biitiin bu aciklamalardan sonra Islam’in ruhuna da aykiri diismeden
andlasmay1, ‘“hangi unvan altinda olursa olsun, iki veya daha cok devlet ya da
uluslararas1 hukuk sahsi arasinda, taraflar icin mesru hak ve sorumluluklar
meydana getirmek kastiyla gerceklestirilen ve kurallari miisliiman devletlerin de
genel kabuliine mahzar olmus uluslararasi hukuk tarafindan tanzim edilen, tercihen

vazilt uluslararast mutabakattir” seklinde tanimlamak miimkiin olacaktir .

II. ANDLASMA TERIMLERI

Aralarinda hak ve sorumluluklar tesis etmek icin devletler, gecen yiizyil
boyunca akdettikleri andlagmalara atifla pek ¢ok terim kullanmislardir.
Terminolojideki bu farkliliklar sebebiyle sistemli bir isimlendirme de mevcut
degildir. Kullanilan terimler devletten devlete ve bolgeden bolgeye
degisebilmektedir. * Ancak andlagmalarm baglayici olmast ya da olmamasi
bakimindan, kullanilan degisik terimlerin herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. s
Yine, uygulamada ayni terim her zaman aym nitelikteki bir belgeyi de
belirtemeyebilmektedir. % Andlagmalar ifade etmek icin kullanilan bu terimler
izerinde uluslararas1 uzlasmadan s6z etmek miimkiin olmadig1 gibi, bu sekildeki
farkli adlandirmalarin temel bir sebebe dayanip dayanmadig konusu da ihtilaflidir.*’

Tercih edilen terimler bir aliskanligin sonucu olabildigi gibi, andlasmadaki 6zel bir

“ United Nations Treaty Reference Guide, “Introduction”.
45 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 2/1-a; Shaw, s. 76.
46 Pazarcy, s. 96.

" Cemil Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, IU Yayinlari, istanbul 1936, s.10.
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nitelik ya da taraflarin andlasmaya verdikleri onem de terim tercihinde rol

oynamaktadlr.48

Esasinda biitiin bu terimlerde yeknesaklik meydana getirmek ve onlan
kodlastirmak icin uluslararasi bir arzu ve gayret goze carpmakla birlikte*’, ne halen
yiirtirliikte bulunan Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi ve ne de heniiz
yiirtirliige girmemis bulunan Viyana Devletler ile Uluslararas1 Kuruluglar Arasindaki
ya da  Uluslararas1  Kuruluglarin Kendi Aralarindaki Andlagmalar Hukuku

Sozlesmesi degisik isimlendirmelerin farkliliklarini ayirt etmistir.

Birlesmis Milletler Sartinda andlasma mefhumunu ifade etmek igin
kullanilan iki terim vardir. Bunlar andlasma (treaty) ve uluslararast anlagma
(international agreement) dir. Birlesmis Milletler Sart1 ya da yukarida zikredilen

iki Viyana Sozlesmesi bu iki terimin arasindaki iligkiye netlik kazandirmamustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda da “milletlerarasi andlagma” terimi

disinda bagka bir terim kullanilmamistir. ! Yine Milletlerarasi Miinasebetlerin

8 United Nations Treaty Reference Guide.
* Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, ss. 10-11.
% Charter of the United Nations, md. 102.

! Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, md. 90 ve 104/b.
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Yiiriitiilmesi ve Koordinasyonu Hakkinda Kanun’da® da “milletlerarasi andlasma’”,

“andlasma’ ve “anlagsma” terimleri kullanilmaktadir.

Tiirk hukuk miiellifleri daha ziyade baska isimlerle anilan diger biitiin
uluslararasi irade uyusmalarin1 kapsamak iizere “andlasma” terimini kullanmay1
benimsemislerdir.>* Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda ve ilgili kanunda
“andlagma” terimi kullanildig1 i¢in, biz de caligmamizda bu terimi tercih edecegiz.
Bu terimin disinda giiniimiiz uluslararas1 hukukunda kullanilan bagka terimler de

bulunmaktadir.>*

>2 Milletlerarast Miinasebetlerin Yiiriitiilmesi ve Koordinasyonu Hakkinda
Kanun 1173 numara ile 5/5/1969 tarihinde kabul edilmis ve 17/5/1969 tarihinde
yiirtirliige girmistir.

>3 Pazarct, s. 96.

>* Bu terimlerin uluslararast hukuk yazarlarinca yapilan tanimlarinin ve bunlarla
hangi hukuk malzemelerinin kastedildiginin belirtilmesi yararl goriilmektedir.

Andlasma (treaty- 5l): Genis manasi ile her anlagsmaya verilen ad olmasinin
yaninda, 6zel olarak onay gerektiren ve onemli siyasal meselelerin diizenlendigi
belgelerdir. 24 Temmuz 1923 Lozan Baris Andlagmasi gibi.

Anlasma (agreement- (3W): Devletlerin yaptigi andlasmalar bakimindan ikinci
derecede onemli olanlan bildirdigi gibi, en az resmi islem gerektiren andlagma
tiriinii bildirmektedir. Cesitli ticaret anlagmalar1 boyledir.

Sozlesme (convention- 484 ): Genellikle 6nemli ve kural koyucu cok tarafl
andlagmalar1 bildirmektedir. Ornegin, 1936 Montreux Bogazlar Sozlesmesi, 1969

Viyana Andlagmalar Hukuku Sézlesmesi gibi.
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Pakt (covenant-s* ¢ /& ): Uluslararasi iliskilerin temel diizenine iliskin ¢ok
tarafli uyusmalara pakt denilir. Milletler Cemiyeti Misaki/Pakt1 gibi.

Sart (charter- (%x): Genellikle uluslararas1 yasam diizenleyen temel ve kurucu
nitelikli andlagmalan belirtmektedir. Birlesmis Milletler Sarti gibi. Ancak kimi
zaman bu terimin, baglayici niteligi olmayan bir uluslararast belgeyi belirtmesi
olasilig1 da vardir.

Protokol (protocol- JsSsis.): Bazen devletler arasinda ¢cok mahdut veya teferruata
ait isler icin, bazen 6nceden yapilmig bir andlagmanin hiikiimlerini degistirmek veya
uygulanmasini saglamak ya da uzatmak i¢in, bazen de ge¢ici bir hiikiim koymak i¢in
yapilan anlagmalara denir.

Senet veya Genel Senet (general act- 4ify ). Bir kongre veya konferansta
devletler arasinda kararlastirilan genel nitelikli hiikiimlerin yazili oldugu anlagsmalara
denilir. 1928 Uyusmazliklarin Baris¢il Coziimii Konusunda Genel Senet boyledir.

Son Senet (final act- 4xUi 43f,): Bir kongre veya konferansta kabul edilen
andlasmalar ile kimi zaman toplantiya katilan taraflar1 da sayan andlagsma nitelikli bir
belgeyi belirtmektedir. Ornegin Lozan Andlasmasini sekiz devlet, son senedini ise on
ic devlet imzalamstir.

Modus Vivendi ( 4834l 4, gill): Gegici anlagma anlamina gelen Latince bir terim
olup, kisa siireli ve 6zellikle ticaret ya da giimriik konularina iliskin ikili andlagsmalari
belirtmektedir. Ornegin Tiirkiye ile Belcika-Liiksenburg Ekonomik Birligi arasinda
12 Mart 1947 tarihli Modus Vivendi boyledir.

Bildiri (declaration- ¢>=))Devletlerin bazi islerde takip etmeyi kararlastirdiklart
miisterek hareket tarzim veya bazi kaidelerin beraberce kabuliinii ilan eden

andlagmalardir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi boyledir.
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Islam hukukgular tarafindan kullamlan andlasma terimlerine gelince;
Kuran-1 Kerimde, Siinnette ve fikih kitaplarinda andlasma mefhumuna delalet eden
degisik kelimeler kullanilmistir. Ahd, akd ve misdk bunlar arasinda yer almaktadir.
Bunun yaninda dogrudan uluslararasi andlasma anlaminda ya da onun bir ¢esidini
ifade etmek icin kullanilan kelimeler de vardir. Bunlar mu ‘Ghede, hudne, muvdde ‘a,

A A . 55 . A . . . . ey
musdleme ve muhddenedir.”” Bu terimlere, eman ile zimmet de ilave edilebilir.

Kur’an-1 Kerim’de uluslararasi andlagsma anlaminda kullanilan kelimeler
sinirl1 olmakla birlikte, fukahanin bunlarin disginda birbirinden degisik kelimeleri
tercih etmesinin, esas itibariyla Arap¢a’nin cok genis bir cografyada kullanilmasi
sebebiyle, yerel diyalekt tercihlerinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Fukahanin

andlasmay1 ifade i¢in kullandigr terimler ¢ogunlukla aktif ya da pasif savas halini

Statii (statute- aUs): Genellikle uluslararast organlarin ¢aligma kurallart ve
kosullarim1 kapsayan andlagmalari belirtmektedir. Ornegin Uluslararast  Adalet
Divani Statiisii gibi.

Mektup (Nota) Teatisi (exchange of letters/notes- < Sially Jilu )l Jals): Mektup
ya da nota degisimi yoluyla basit usulle yapilan andlasmalari belirtmektedir.
Taraflardan her biri kars1 tarafca imzalanmis anlasma metnini elinde bulundurur.

Andlagma terimleri ile ilgili genis bilgi i¢cin bkz., Alsan, ss. 300-302; Bilsel,
Devletler Arasinda Antlagsmalar, ss. 10-18; Ethem Menemencioglu, Devletler
Umumi Hukuku, Devlet Basimevi, Istanbul 1938, ss. 302-303; Pazarci, ss. 96-98;
United Nations Treaty Reference Guide.

5 Ebu’l-Vefa, s. 10.
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durdurmak maksadiyla yapilan andlasmalara delalet etmekle birlikte, asagida da izah

edilecegi gibi bunlarin tamami ayn1 mefhumu ifade i¢in kullanilmamastir.

Khadduri, Islam Hukuku’nun tedvin déneminde miisliimanlarin yapmis
olduklar1 andlagmalara sadik kalmaya biiyiilk 6zen gostermis olmalarina ragmen,
diismanlar1 kendilerinden giiclii olmadik¢a ya da kendilerini giigsiiz birakacak dahili
bir sorunla mesgul bulunmadiklar siirece andlasma yapmaya pek yanagmadiklarini
belirterek, fakihlerin “Islam devleti gayrimiislim diismanlart ile devamli savas
halindedir” goriisiinii de delil getirmek suretiyle bu donemde yapilan baris

andlagmalarini “ategkes” olarak adlandirmanin isabetli olacagini savunmaktadir.*

Guneymi de klasik miielliflerin kullandig1 terimlerin delalet ettikleri
mefhumu tam olarak karsilamadigim belirterek, bunlann “ateskes” ve “baris
andlagmasr’m1  birbirine karistirdiklarint ifade eder. Guneymi “bu miiellifler
Hudeybiye Andlasmasi’nt baris andlagmast olarak takdim etmislerdir. Halbuki
Hudeybiye Andlagmast sadece on yul siireyle yapilmis bir ateskes andlagmasidir.
Baris andlasmalart ise savas haline kesin olarak son veren andlasmalardir”

demektedir.”’

Konuyu bu sekilde takdimin ve fukahaya boyle bir elestiri yoneltmenin
isabetli olmadig1 kanaatindeyiz. Zira, uluslararasi hukuk’un bir disiplin haline

geldigi ve 6zellikle andlagsma terimlerini kodlamak iizere oldukca yogun ¢abanin sarf

36 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 96.

7 Ghunaimi, s. 85.
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edildigi giiniimiizde dahi hangi terimin nasil bir andlagma i¢in kullanilacag iizerinde
heniiz bir fikir birligi olusturulamamisken, uluslararasi iligki tiirlerinin, 6zellikle de
bariscil iligskilerde vazgecilmez bir unsur olan andlagmalarin cesitlilik arz etmedigi ve
siniflandirmasinin yapilmadigir bir donemde terimlerin giiniimiiz tanimlamalarina

uygun olarak kullanilmalar nasil beklenebilirdi.

Cagdas miiellifler arasinda dahi Hz. Peygamber’in yapmis oldugu
andlasmalar icin hangi terimin kullanilacagi yoniinde bir ittifak mevcut degildir.
Khadduri yukaridaki ifadesine ragmen Hudeybiye Andlagsmasi’ni barig andlagsmasi
olarak isimlendirirken,”® Guneymi bu andlagmanin bir ateskes andlagmasi oldugunu
belirtmektedir.”® Diger taraftan bir baska miiellif ise “goniillii olarak teslim olan bir
iilke halkt ile daha sonra miktart degismeyecek bir vergi karsiligi yapilan
andlasmaya ahd, Rithd (Mezopotamya) gibi fethin akabinde yapilan bir andlagma ile

teslim olan iilke halk: ile yapilan andlasmaya ise sulh denildigini” ifade etmektedir.*’

Goriildiigii gibi andlagsma terimlerine yiiklenilen anlamlar iizerinde ya da
degisik andlasma mefhumlarinin adlandirilmasinda fukahanin ve giiniimiiz Islam
hukukc¢ularinin ittifaki bulunmamaktadir. Bununla birlikte sik¢a kullanilan andlagma
terimlerinin dil bakimindan tahlilini yaparak bunlar tavzih etmenin konunun

anlasilmasina katki saglayacagi kanaatindeyiz.

38 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 88.
> Ghunaimi, s. 85.
% Daniel C. Dennett, Conversion and the Poll Tax in Early Islam, Harvard

University Press, USA 1950, s. 47.
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A. MU‘AHEDE (lee)

Mu‘dhede kelimesi Arapca ‘A H(i)D(e) (2¢=) fiilinden tiiremistir. Mastar
anlamu itibariyla ahd bir seyi korumak, kollamak, vasiyet ve tavsiye etmek, bir iste
birisinin 6niine gecmek, vefa gostermek, anlagsmak anlamlarina gelir. Mu‘dhede ile
aym fiilden tiiremis olan i ‘tihdd, te‘dhiid ve te‘ahhiid kelimeleri de aym1 anlama
gelir. Sozlikte bu kelimeler iki kisinin ya da tarafin sozlesmesi anlaminda

kullanilmaktadir. ®!

Islam hukuk terimi olarak ‘ahd mu‘dhededen daha genis anlama sahiptir.
Her mu‘adhede ‘ahddir. Ancak her ‘ahd mu‘dhede degildir. Zira ‘ahd taraflarin
aralarindaki ortak faydayi temin etmek maksadiyla kendilerini sorumluluk altina
koymak iizere gerceklestirdikleri her tiirlii uzlasmadir. Yine ‘ahd yaziyla, yeminle ya
da taraflara giiven veren bir usulle teyit altina alinan veya belgelenen her tiirlii akittir.

Omegin eman ve zimmet birer ‘ahddir. Onun ic¢indir ki, eman ile Islam iilkesine

! Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Manzir (5. 711/1311),
Lisanu’l-‘Arab, Daru Sadir, Beyrut (t.y.), I1I/311-315; Ahmed b. Muhammed b. Ali
er-Rafi‘q (6.770/1368), el-Misbahu’l-Munir fi Garibi Serhi’l-Kebir, el-
Matba‘atu’l-Emiriyye, Misir 1909, 11/40; Muhibbuddin Feydu’s-Seyyid Muhammed
Murtaza el-Huseyni ez-Zebidi (6. 1205/1790), Tacu’l-‘Aras min Cevahiri’l-
Kamis, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1414/1994, V/144-148; Kelimenin Kur’an-1 Kerimde
farkli anlamlardaki kullanimi i¢in bkz., Ebi Muhammed Abdullah b. Muslim b.
Kuteybe (6.276/889), Te’vilu Muskili’l-Kur’an, Daru’t-Turds, Kahire 1393/1973,

ss. 447-448.



39

giren harbiler icin “zu ahd” (ahd sahibi) veya mu‘dhed (andlagsmali) terimleri
kullanilabilirken, kendileri ile zimmet akdi yapilan gayrimiislimler icin ehlu’l-‘ahd

(ahd yapilanlar) terimi kullamlmlstlr.62

Mu‘dhede ise giiniimiizde devletler arasinda gerceklesmektedir. Bireyler
arasinda mu ‘Ghede s6z konusu olamamaktadir. Bir bagka ifade ile mu ‘Ghede taraflari

e .63
ve konusu bakimindan dar, belirli ve 6zeldir.

Ahd ve mu‘dhede kelimelerinin, islemin hukuki asamalarina delalet ettigi
goriisiinde olanlar da vardir. Buna gore ahd iki kisinin ya da iki toplulugun ortak
faydalar1 sebebiyle kendilerini sorumlu kilan bir is iizerindeki uzlagmasidir.
Mu‘dhede ise bu uzlagsmanin ortaya ¢ikardigi sonugtur. Bir baska ifade ile mu ‘dhede

ahdin ger¢eklesme durumunu ifade etmektedir.**

Fiilin mastar hali olan mu‘dhede kelimesi isim seklinde andlagsma
kelimesinin karsiligi olarak da kullanilmaktadir. Kelimenin fiil tiirevi Kur’an-1

Kerimde de andlagsma yapmak anlaminda ge¢mektedir: “Allah ve Peygamber’inden

55 65

kendileri ile andlasma yaptigz (Sw\e) miisriklere bir ihtardir” ™ ayeti ile

62 Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘Gheddt ﬁ’§-Seri‘ati’l-fsldmiyye”, s. 5; Sa‘di Ebti Ceyb, el-
Kamiisu’l-Fikhi, Daru’l-Fikr, Sam 1988/1408, ss. 264-265.

6 Zuhayli, a.g.m., s. 5; Ebii Ceyb, ss. 264-265.

6 Afifi, s. 34.

% Tevbe (9), 1.
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¢

miiminlerin ozelliklerini siralayan “...andlasma yaptiklarinda (\s3\e V) ahde vefa

N 66
gosterenler”

ayetinde gecen ‘dhede fiili andlagsma yapmak anlamina gelmektedir.
Mu‘dhede’nin diger andlasma terimleri ile mukayesesine gelince; savasa
son veren muhddene, muvdde ‘a ve diger andlagmalar iki grup arasinda ya genel bir
ategskes andlasmasi ya da bir savas meydaninda 6zel ateskes andlagsmasi seklinde
siireli ve siiresiz olarak yapilir. Mu ‘dhede ise, daha genel ve siimullidiir. Bunlar igin

kullamlabildigi gibi diger andlasma cesitlerini de icine alir.”’

B. MUHADENE (&)

Arapca H(e)D(e)N(e) (o) fiilinden tiiremistir. Bu fiilin mastar1 olan hudiin
hareket etmemek, sakin olmak, sakin kilmak, gommek ve oldiirmek anlamlarina
gelmektedir.68 Muhddene ise karsilikli sulh yapmak demektir. Ancak isim seklinde
andlagsma kelimesinin karsiligi olarak da kullanilmaktadir. Ayni fiilden tiiremis olan
hudne de ayni anlamda kullanilmakta olup, savastan sonra miisliimanlar ile harbiler
ya da savasan biitiin taraflar arasinda ates kesmek ve baris yapmak anlamina gelir.
Bu kelimenin andlagma anlaminda kullanilmasi, mecazi olup savasin siikunet

bulmasi veya bir sebeple ertelenmesinden dolayidir.*’

% Bakara (2), 177.

7 Dik, s. 156-157.

% Zebidi, XVIII/575-576.

69 Rafi‘l, el-Misbahu’l-Munir fi Garibi Serhi’l-Kebir, 1I/38; Ebu’l-Abbas

Sihabuddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi (6. 821/1418), Subhu’l-A‘sa fi Kitabeti’l-
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C. MUVADEFA (441 30)

V(e)D(e)‘A (g25) kelimesinin siikiinet bulmak anlamindan yararlanilarak,
baris yapmak anlaminda bu kelime kullanilmaktadir. Ayrica korumak anlamina gelen
tevdi‘ kelimesinden dolay1 da bu kelimenin andlasma anlaminda kullanilma ihtimali
bulunmaktadir. Ciinkii muvdde‘a ile savastan korunma soz konusudur. Yine
kelimenin rahat ve huzurda olmak anlamindan yararlanilarak da bu kelime tercih
ediliyor olabilir. Ciinkii savasin kiilfet ve yorgunlugundan kurtulup huzura ermek soz
konusudur.” Araplar “03 - g5 45 derler ki, “onlarla savas ve eziyeti terk etmek
tizere barig yapt1” demektir. Esas itibartyla vdde ‘a, taraflarin birbirlerini olduklar hal
izere birakmalar1 anlamina gelen miitareke ile es anlamhidir. Tevdde ‘a kelimesi de
ayni anlami karsllamaktadur.71 Ayrica muvdde ‘a isim seklinde andlasma kelimesinin

karsilig1 olarak da kullanilmaktadir.

D. MISAK (Gim)

Misak ahd anlamina gelmektedir. Misak Allah’in (c.c.) diger

peygamberlerden Hz. Muhammed’e inanma so6zii aldigin1 beyan eden su ayette bu

anlamda gec¢mektedir: “Allah peygamberlerden soz (misdk) almisti. Size hikmet ve

Insa (I-XIV), Emiriyye Matbaasi, Kahire 1331-1338/1913-1919 XIV/2; Zebidj,
XVIII/576.
0 Kalkasendi, XIV/3.

"1 ibn Manzir, VIII/386.
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kitap verdim.....” 2 Kelimenin kokii olan V(e)S()K(a)’min (&) tirevi olan
“muvdseka” (mu‘dhede) anlamma gelmektedir.”” Misak kelimesi de yine Kur’an-i
Kerim’de “Ancak kendileriyle aranmizda andlasma (misdk) bulunan bir topluma
siginanlar yahut sizinle ya da kendi toplumlariyla savasmaktan yiirekleri sikilarak

0 74

size gelenler miistesna ayetinde andlasma anlaminda gecmektedir. ”° Ayrica

“Eger (yanlhghkla oldiiriilen) kendileriyle aranmizda andlasma (misdk) bulunan bir
276

toplumdan ise ailesine diyet ddemek ve bir miimin koleyi azat etmek gerekir

ayetinde de misdk kelimesi andlagsma anlamim i(;ermektedir.77

2 Al-i Imran (3), 81.

7 Ibn Manzir, X/371; Zebidi, XI11/472-473.

7 Nisa (4), 90.

> Ebd Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923), Cami‘ul-Beyan fi
Te’vili’l-Kur’an (I-XIII), Déru’l—Kutubi’l—‘Hmiyye, Beyrut 1420/1999, 1V/199;
Ebu’l-Fida Ismail Ibn Kesir (6.774/1373), Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim (I-VIII), thk.,
Sami b. Muhammed Selame, Daru Tibe li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, Riyad 1418/1997,
11/372.

® Nisa (4), 92.

" Eb Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas (6.370/980), Ahkamu’l-Kur’an (I-I1]),
Daru’l-Fikr, Beyrut 1414-1993, 11/239; EbG Muhammed el-Huseyn b. Mesud el-
Ferrd el-Begavi (6. 516/1122), Me‘alimu’t-Tenzil fi’t-Tefsir ve’t-Te’vil (I-VIID),
Daru Tibe li’n-Negr ve’t-Tevzi‘, Riyad 1417/1997, 11/263; Ebl Bekr Muhammed b.
Abdillah b. el-‘Arabi (6. 543/1148), Ahkamu’l-Kur’an (I-IV), thk. All Muhammed

el-Buhari, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut 1392/1972, 1/477; Ahmed Mustafa el-Meragi (6.
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E. EMAN (o)

EM(@)N(e) (o) , giivende ve emniyette olmak, itimat etmek; EM(e)N(e) ise
giiven beslemek anlamina gelir. Emdn kelimesi ise giiven, giivence, giivenlik
anlaminda kullanilmaktadir. Hukuk terimi olarak emdn ise Islam iilkesine (daru’l-
islam) girmek veya Islam ordusuna teslim olmak isteyen yabanci gayrimiislime
(harbi) can ve mal giivencesi saglayan taahhiidii veya akdi ifade eder.”® Emanla

Islam iilkesine girmis yabanci iilke vatandasina miiste 'me(i)n denir.

F. ZIMMET (%<d)

Kok hali levmetmek, ayiplamak anlamlarina gelen Z(e)MM(e) (2) fiilinin
tirevidir. Ahd ve eman almak anlaminda EZEMME kullaniimaktadir. Bu fiilden
tiiremis bulunan “zimdme”, “zemdme” ve “zimmet” kelimelerinin hepsi ayni anlami
ifade ederler ki, ahd, eman, hak, sorumluluk ve kefalet demektir. Bu sebeple ehlu’z-
zimme miislimanlarin ahd ve eménlarina dahil olduklar igin zimme olarak da

adlandirilir. “Zimmi” ise kendisine ahd verilmis kisi demektir. Yine andlagmali

1371/1952), Tefsiru’l-Meragi (I-XXX), Mektebe ve Matba‘a Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladihi, Misir 1365/1946, V/122.

"8 Nebi Bozkurt, “Eman”, DIA, istanbul 1993, XI/75; Semsettin Ulusal, Juristic
Problems Relating to Muslims in non-Muslim Territory, (Yiiksek Lisans Tezi),

The University of Manchester The Faculty of Arts, Manchester 1990, s. 10-13.
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(mu‘dhed) kisinin zimme olarak adlandirilmasi, kendisinden cizye alinmasi

karsiliginda eman verilmesinden dolay1d1r.79

G. DiGER TERIMLER

Andlagma terimini karsilamak {izere Arapca’da baska kelimeler de
kullanilmistir. Ornedin her bir tarafin digerinden selamette olmasi sebebiyle
“musdleme- *Juss”, taraflar arasinda hiikiim verildigi icin “mukddar-sb=5" ve
andlasmay1 yazan katibin sulhun meydana geldigi hususlar nitelendirmesi sebebiyle

de “muvdsafe-2ial ss” kelimeleri muahede anlaminda kullanilmigtir.®

“MlI-J “yemin-Gae” ve “hilf -<ls” kelimeleri de Arapca’da iki taraf
arasindaki uzlagsmayi ifade icin birbirinin yerine kullanilmaktadir.®' “Nasil olabilir ki,

sayet onlar galip gelselerdi sizin hakkinizda ne ahd (ill) ne de anlasma (zimmet)

9 82

tanirlardr” °° ayetinde oldugu gibi.

" Ebu’l-Ferac Cemaluddin Abdur rahman b. Ali b. el-Cevzi el-Kurasi (6. 597/1201),
ZAdw’l-Mesir fi ‘ilmi’t-Tefsir, el-Mektebu’l-islami, Dimesk-Beyrut, 1384/1964,
111/402; Ibn Manzfir, X11/220-222; Zebidi, XVI/273-274.

80 Kalkasendi, XIV/3.

SUAFifi, s. 34.

82 Tevbe (9), 8.
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Hilf ise sozliikte andlagsma, akid ve yemin anlamlarina gelmektedir.83 Terim
olarak “hilf’ Cahiliyye Araplarinda kabilelerin ve sahislarin yardimlagma, dayanigsma

ve himaye amaciyla yaptiklar1 andlasma ve ittifaklar1 ifade etmektedir.**

Mutdreke-38 )5a | musdlaha-%aluas ¥ ve muhdvede-b 254 kelimeleri de

andlagma terimini ifade etmek i¢in kullanilmistir.

Fukaha, genel kabul goren bir uluslararast hukukun heniiz tedvin
edilmedigi bir dénemde,”” bu dénemin siyasi olgularini da gdz 6niinde bulundurarak
andlasma mefhumunu ifade etmek icin daha ziyade savas ile ilintili terimleri tercih
etmistir. Zira fukaha andlagsmalari miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki savas
iligkilerini diizenleyen hukuk malzemeleri olarak gormiistiir. Bu anlayis bir dnceki

baslik altinda da belirtildigi gibi andlagmanin tanimina da yanslmls‘ur.88

%3 bn Manzr, IX/53; Zebidi, XI1/142-150.

8 Nadir Ozkuyumcu, “Hilf”, DiA, istanbul 1998, XVIII/29.

% Eba Ceyb, ss. 49, 215.

8 Osman b. Cum‘a Dumeyriyye, el-Mu‘dheditu’d-Devliyye fi’l-Fikhr’l-imam
Muhammed ibni’l-Haseni’s-Seybant, Rabitatu’l-Alemi’l-islami, Mekke 1417,ss.
25-30;

¥ Marcel A Boisard, “On the Probable Influence of Islam On Western
Public and International Law”, IJMES, July (11), 1980, s. 448; Mayer, “War and
Peace In Islamic Tradition and International Law”, s. 195.

% Muheyri, s. 176.
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Ancak fukahanin savas hukuku ile bu derecedeki mesguliyeti herhangi bir
elestiriye de mesnet teskil etmez. Zira sadece Islam Hukuku’nun tedvin edildigi
donemde ve cografyada degil, biitiin bir ortacag boyunca Hiristiyan diinyasinda da
savas halinin hakim oldugu, uzun siireli bir sulh ve siikunetin saglanamadig
goriilmektedir. Ayrica Kilise de Hiristiyan olmayanlarla yapilan savaslari mesru
kilabilmek icin “adil savas-just war” mefhumunu gelistirerek bununla ilgili bir

hukuk olusturmaya gayret etmistir.® Bu donemde Kilisenin de baris hukukunu

% James A. Brundage, Medieval Canon Law and the Crusaders, The University of
Wisconsin Presss, Madison-Milwaukee- London 1969, s.19. Bu hususun biraz daha
izaha ihtiyact bulunmaktadir. O dénemde sulh ve sukunetin olmadig1 bir vakiadir.
Zira Kilise Hiristiyan iilkelerde seyahat eden haci ve seyyahlarin giivenligini
saglayabilmek i¢in otoritesini kullanma cihetine giderek XI. Yiizyilda ice doniik bir
baris hareketini baslatmistir. Buna prensler de destek vermelerine ragmen hi¢ kimse
ve hicbir sey asla tam bir emniyet i¢inde olamamistir (a.g.e., s.12-13). Yine ortacag
boyunca iilkeler arasinda siirekli bir baris ortaminin saglanamamasi sebebiyle daimi
temsilcilikler uygulamasina rastlanmaz ( Thomas Alfred Walker, A History of Law
of Nations, Cambridge University Press, Cambridge 1899, I/114). Ayrica XI.
Yiizyila gelinceye kadar ticaret hukuku ile ilgili herhangi bir tedvinden bahsetmek
miimkiin olmadig gibi, Katolik Kilisesi’nin teologlarimin “andlasmalardan dogan
sorumluluklar” mefthumunu ancak ortacag kapaninca tartismaya baslayabildikleri de
bilinmektedir (a.g.e, ss. 116-125). Bunun yaninda Hiristiyan diinyasinda ortacagda
gerceklestirilen tedvin galigmalarinin da miisliimanlarin tesirinin bir sonucu oldugu

bugiin Batili aragtirmacilar tarafindan yiireklilikle dile getirilmektedir (Boisard, “On
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tedvine dair herhangi bir cabasi bilinmemektedir. Buna ilave olarak “adil savas”
anlayistyla Hiristiyan savascilar vahsette Oyle fiitursuz bir tavir sergilemislerdir ki,
Grotius (0. 1645)’u bile “Hiristiyanlarin yaptiklart barbarlarim yiiziinii dahi
kizartmaktaydy” itirafim1 yapmaya mecbur etmistir.”’ Dolayisiyla Fakihlerin sadece
savas hukuku ile ugragmalar bir elestiri konusu olmamali, bilakis ¢agin sartlarinin
bir sonucu olarak degerlendirilmelidir.”' Bu gercegi teyid sadedinde Ghunaimi soyle
demektedir: “Biz boylesi bir ayirmun (daru’l-Islam ve daru’l-harb gibi) Islam hukuk
teorisinin prensipleri arasina dahil edilmesine karsiyiz. Gercekte bu aywrim Islam
devleti ile miisliiman olmayan devlet arasindaki mevcut iliskiye Abbasilerin bir
cevabiydi. Klasik miiellifler sadece varolan bu duruma hukuki megsruiyet

kazandirmaya yeltenmigslerdir. 92

Biitiin bu tamimlardan ortaya ¢ikan sonu¢ sudur. Devletler temsilcileri
vasitastyla aralarinda ¢esitli andlasmalar gerceklestirirler. Bu andlagmalar konusu ne
olursa olsun, siniflandirmasi nasil yapilirsa yapilsin Arapca da mu ‘dhede (andlagsma)
genel bashigi altinda incelenmektedir. Ornegin iki iilke arasindaki ticari iliskileri

diizenleyen andlasmalar (%) 33alaall) bu kabil andlasmalardandir.”

the Probable Influence of Islam On Western Public and International Law”, s.
446).

%0 Boisard, a.g.m. s. 446.

ot Louay M. Safi “War and Peace in Islam”, AJISS, 1988, vol. 5, no. 1, s. 45.

%2 Ghunaimi, s. 185; Ayrica bkz., Ebii Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 7.

% Afifi, s. 37.
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Yine Islam iilkeleri uluslararas1 camianin bir parcasi ve Birlesmis Milletler
Sarti’'nin da tarafi olmalar1 sebebiyle bugiin kullanilan andlasma terimlerinin
tamamin1 ya aynen veya kendi dillerindeki karsiliklariyla kullanmaktadirlar.
Orneklendirmek gerekirse Birlesmis Milletler literatiiriindeki treaty’nin karsiligi
olarak Tiirk¢e’de andlagsma, Arapga’da ise 3\aall, international agreement yerine
uluslararast anlagsma ve #38 GEN) terimleri, yine bilateral treaty, multilateral
treaty ve final act kelimelerinin yerine sirasiyla Tiirkge’de iki tarafli andlagma, ¢ok
tarafli andlagsma ve son senet, Arapga’da ise ALY Baalaal) Gl kYY) Samiall saaleal) ve

4aa)) 4846 terimleri kullanilmaktadir.*

II. ANDLASMALARIN CESITLERI

Uluslararas1 andlagsmalar amaglart ve konulart bakimindan c¢esitlidirler.
Andlagmalarin bilimsel ve kesin bir tasnifini yapmak miimkiin degildir. Ciinkii
andlagsmalarin konusu olan cesitli meseleleri ve iligkileri birbirinden tamamiyla
aywrarak sinirlari  belli ve kesin cesitler halinde degerlendirme imkani
bulunmamaktadir. * Bununla birlikte giiniimiiz uluslararast hukukunda andlagmalar
hukuki etkisi, taraflarin sayisi, konusu ve taraflarin kimlikleri bakimindan cesitli

tasniflere tabi tutulmaktadir.”®

% el-Umemu’l-Muttehide, Kismu’l-Mu‘dhedat et-Tabi¢ 1i Mektebi’s-Sudni’l-
Kantniyye, Delilu’l-Mu‘ahedat, (untreaty.un.org/English/TreatyHandbookAra.pdf).
% Alsan, s. 320.

% Pazarci, ss. 98-99.
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A. HUKUKI ETKiSi BAKIMINDAN ANDLASMA CESIiTLERI

Hukuki etkisi goz oniinde bulunduruldugunda andlagsmalar hususi ve umum1
andlagmalar olarak ikiye ayrilir. Bu tasnife gore hususi andlagmalar, uluslararasi
hukukun vasitasiz kaynagi olmayip sadece akit devletleri sorumlu kilan
andlagmalardir. Umumi andlasmalar ise, genel ve daimi bir hiikkiim koyan ve bu
itibarla sahsi olmayan andlagmalardir. Umumi andlagmalar genellikle devletlerin
cogunu, bazen da tamamini baglaurleur.97 Bu tiir andlasmalarin hukuki islevleri goz
oniinde bulunduruldugunda hususi andlagma yerine akit-andlasma umumi andlagsma
yerine ise kanun-andlagsma terimleri de tercih edilmektedir. % Akit-andlasma ve
kanun-andlagma caligmamizin son béliimiinde “Hukukun Kaynag: Olarak Andlasma
Cegsitleri” baslig1 altinda daha detayli incelenmistir. Su kadar var ki, umumi veya
kanun andlagmalar daha ziyade son yiizyilin olgusu oldugu i¢in onceki asirlarda bu

cesit bir andlagsmadan bahsetmek miimkiin olamamaktadir.

B. TARAFLARIN SAYISI BAKIMINDAN ANDLASMA CESITLERI

Akit taraflarm sayis1 bakimindan andlasmalar iki tarafli ve cok tarafl

andlasmalar seklinde tasnif edilebilmektedir.”” Bu simflandirmaya gore ikiden fazla

tarafin bulundugu andlasmalar ¢ok tarafli olarak adlandirilmaktadir. Ancak cok tarafi

T Le Fur, ss. 174-175.
% Pazarci, s. 99.
99

el-Umemu’l-Muttehide, Delilu’l-Mu‘dhedat ve United Nations, Treaty

Handbook, 3-1-4.
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bulunan bir birligin bir li¢iincii tarafla akdettigi andlagsmalarin ¢ok tarafi varmis gibi

goriinse de bunlar da iki tarafli andlasmalar sinifinda degerlendirilmektedir.100

Hz. Peygamber’in akdettigi andlasmalar genellikle iki tarafh

andlagmalardandir. Bunlar arasinda Eyle halkl,101 Ezruh halkl,102 Makna halkl,103

4

Necran Hiristiyanlari '** ve Bahreynlilerle ' yapilan andlasmalar 6rnek olarak

zikredilebilir. Bununla birlikte 6rnegin Medine Sozlesmesi ' cok tarafli bir

100 Pazarci, s. 98.

"' Muhammed Hamidullah (5. 2002), Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye Ii’l-
‘Ahdi’n-Nebevi ve’l-Hilafeti’r-Raside, Daru’n-Nefais, Beyrut 1407/1987, s. 117,
no: 31.

102 Hamidullah, a.g.e. s. 118, no: 32.

103 Hamidullah, a.g.e. s. 119, no: 33.

14 yakab b. Ibrahim Eba Yasof (6.182/798), Kitabu’l-Harac, el-Matba‘atu’s-
Selefiyye, Kahire 1396, s. 78; Hamidullah, a.g.e. s. 175, no: 94; Asim M. Koksal (6.
1998), Hz. Muhammed ve Islamiyyet (Medine Devri), (I-IX) irfan Yayinevi, (X-
XI) Misvak Nesriyat, Istanbul 1978-80, X/212-214.

' Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziri (6. 279/892), Kitabu Futiihi’l-Buldan,
Matba‘atu’l-Mevsi ‘at, Kahire 1319/1901, s. 86; Koksal, a.g.e. VIII/538.

1% Medine S6zlesmesine tahsis edilmis bir eser olmasi ve yapilan genis tahliller
bakimindan bkz., Muhammed Hamidullah, The First Written Constitution in the
World, Sh. Muhammad Ashraf, Lahore 1388/1968. Ayrica Medine Sozlesmesi ile

ilgili yaptigimz bir degerlendirme icin bkz., Semsettin Ulusal, “Islam Hukukunda
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andlasmadir. Yine Hudeybiye Andlagmasi baslangicta iki taraf arasinda akdedilmis
olmasina karsin bilahare bagka kabilelerin de andlagsmaya taraf olmasi sonucu'”’ cok

tarafli bir andlagsma hiiviyeti kazanmstir.

Tarihte tek tarafli (unilateral) olarak hazirlanan ve karsi tarafa baz
imtiyazlar saglayan bir kisim hukuki metinler de bir andlagsma cesidi olarak
incelenmektedir.'”® Bu kabil imtiyazlara biitiin bir kapitiilasyon sistemi 6rnek olarak
verilebilir.'” Ancak bu sekilde hazirlanip imzalanan ve ilan edilen hukuk metinleri
tek tarafli taahhiit ilanlar olarak goriinse dahi, karsi tarafin bu hak ve imtiyazlardan
yararlanmak suretiyle sergiledigi irade uyusmasi bdyle bir islemi tek tarafli olmaktan

cikarmaktadir.

Andlagsma Akdetmenin Mesruiyeti”, Diyanet Ilmi Dergi, c. 39, S. 4, Ekim-Kasim-
Aralik, 2003, Ekim-Kasim-Aralik, 2003, ss. 22-23.

107 Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘dhedadt fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 47; Hudeybiye
Andlagmasinin maddeleri i¢in bkz., Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye,
s. 80, no: 11; a.mlf., Muslim Conduct of State, Sh. Muhammad Ashraf, Lahore
1953, ss. 277-282.

18 Viorel Panaite, The Ottoman Law of War and Peace, East European
Monographs, No. DLXII, Columbia University Press, New York 2000, s. 241. Bu
cesit andlagsmalarda kullanilan ifadeler i¢in bkz., Tez, “Andlasmalarin Yazilmasi”.

109 Ornegin ahidnamelerin tek tarafli veya iki tarafli olup olmadiklar1 tartigimaktadir.

Bkz., Panaite, a.g.e., s. 241; Kapitiilasyonlarla ilgili olarak bkz., Nasim Sousa, The

Capitulatory Regime of Turkey, Baltimore, The Johns Hopkins Press, 1933.
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C. KONUSU BAKIMINDAN ANDLASMA CESITLERI

Konusu bakimindan andlagmalarin tasnifine gelince bunlar pek cok baslik
altinda siralanabildigi gibi, siyasi andlagsmalar ve sosyal andlagsmalar olmak iizere iki

ana baslik altinda da toplanabilmektedir.'"

Siyasi andlasmalar, devletlerin iilkeleri, egemenlikleri, bagimsizliklari,
varliklari, korunmalari, diplomatik iligkileri, ittifaklari, tarafsizliklari, himayeleri,
silahsizlanmalar1 ve benzeri siyasi menfaat ve iglerini konu alan andlagmalardir. Bu
sinifa giren andlagmalarin baglicalari, baris andlagmalari, ittifak andlagsmalar1 ve

teminat andlagmalaridir. H

Sosyal andlagmalar ise devletlerin siyasi mahiyet arz etmeyen her tiirlii
menfaatini diizenleyen andlagmalardir. Sosyal andlagsmalar da hukuki etkisi
bakimindan hususi ve umumi olmak {izere kendi i¢inde ikiye ayrilir. hususi sosyal
andlagmalara en giizel 6rnek ticaret andlagsmalaridir. Umumi sosyal andlagmalar ise
uluslararasi birlik kuran andlagmalardir. 12 Bununla birlikte uluslararasi birlik kuran
andlagmalarin  tamamim1  sosyal andlasma olarak degerlendirmek isabetli

olmayacaktir. Ciinkii 6zellikle ikinci diinya savagindan sonra kurulan ekonomik ve

10 Alsan, s. 321.
i Alsan, ss. 321-338.

12 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, ss. 353-394; Alsan, ss. 338-342.
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siyasi birliklerin kurucu andlagmalan ile degisik konularda akdedilen pek c¢ok

uluslararasi sézlesme boyle bir daraltict yaklasima mani olmaktadir.'"

Klasik donem Islam hukukgulari andlagmalar1 savas halini sona erdiren birer
vasita olarak gormiis ve miisliimanlarin gayrimiislimlerle olan hasmane iliskilerini
sona erdiren andlagmalar1 konular itibariyla ti¢ ana bashk altinda incelemislerdir.
Bunlar Zimmet (Daimi Ikamet) Andlasmalari, Hudne (Ateskes ve Baris)
Andlasmalar1 ve eman (Gegici ikamet/Serbest Dolagim) Andlasmalarldm114 Bu iicii
disinda gecmiste ve giinlimiizde yapilan degisik konulu andlagmalarla ilgili
fukahanin yaklasimini ise hukuk kiilliyati icerisinde siralanan diger basliklarin
altinda bulabiliyoruz. Zira zikredilen ii¢c andlasma cesidi disindaki andlagmalara
miistakil baslik ve boliimler tahsis edilmemistir. Ornegin klasik donem fukahasinin
literatiiriinde “ticari andlagmalar” terimi bulunmamaktadir. Fakat “eman” baghgi
alinda miislimanlarin daru’l-harbte, gayrimiislimlerin ise daru’l-Islam’da ticaret

yaparken uymalar1 gereken kurallar siralanmaktadir.'

13 By konu da 6zellikle bkz., Osman Dogru, insan Haklar1 Uluslararas1 Mevzuati,
Beta, Istanbul, 1998: Ridvan Karluk, Uluslararasi Ekonomik Kurulus ve
Birlesmeler, Bilim Teknik, Istanbul 1990.

""* Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/296-297; Kasani, IX/411-426; Ebi Abdillah
Muhammed b. Ebi Bekr b. Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Ahkdmu Ehli’z-
Zimme (I-III), thk. Yasuf b. Ahmed el-Bekri ve Sakir b. Tevfik el-Ar{irl, Matba‘atu
Ibn Hazm, Beyrut 1418/1997, 11/873.

15 Bkz., Tez, “Ticaret Andlasmalarr’.
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Giiniimiiz {slam arastirmacilarindan bazilar1 andlasmalar1 cdiz andlasmalar,
sakincali andlagsmalar ve zorunlu andlagsmalar seklinde ii¢ bashik altinda
toplamaktadlrlar.116 Esasen giiniimiizde yapilan biitiin andlasmalar1 tek tek Islam’in
hikkiimlerine uygunlugu ve miislimanlarin faydasina olup olmadig1r agisindan
incelemeye aldiktan sonra, en azindan 6rnekleme yoluyla da olsa bu ii¢ bashk altinda
toplamak miimkiindiir. Ancak biz andlasmalarin gecerlilik sartlart baghigi altinda
andlasmalarda maslahat ve Islam’in hiikiimlerine uygunluk konusunu ayrica
inceleyecegimiz icin, farkli bir smiflandirma ile konuyu tahlil etmeyi uygun

buluyoruz.

Buna gore andlagmalar konusu bakimindan “Diismanca Iliskileri Sona
Erdiren Andlagsmalar” ve “Barisci Iliskileri Diizenleyen Andlagmalar” olmak iizere
ikiye ayrilmaktadirlar. Birinci baslik altinda zimmet, hudne ve eman andlagmalari,
ikinci baglik altinda ise baris donemlerinde karsilikli cikar iligkilerini diizenleyen

andlasmalar ele alimip degerlendirmesi yapilacaktir.

16 Afifi, ss. 195-288; Muheyri, ss. 215-245.
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1. Diismanca iliskileri Sona Erdiren Andlasmalar

a. Zimmet (Daimi ikdmet) Andlasmasi

3 : 117 .. . i ee1ss .
Zimmet andlasmasi, cizye ve harac ' 6demeyi ve Islam’in hiikiimlerine

uymay1 kabul etmeleri sartiyla, miisliimanlarin gayrimiislimlere Islam iilkesinde

17 Cizye ve harac birbirinin yerine kullanilagelen terimlerdir. Kimi zaman “bas
vergisi (pe530 zl)2)” olarak harac  kelimesi, arazi vergisi olarak (u=_Y) (= 41 ise
cizye kullanilmistir. Bu miiteradif kullamma ragmen her iki kelimenin 6zel bir
kullanim1 vardir ki, buna gore harac arazi vergisi, cizye ise bas vergisidir. Ancak
zaman zaman cizye her iki vergiyi karsilamak icin de kullamilmistir. Bkz., Daniel
Dennett, el-Cizye ve’l-islam, 1ngilizceden terc., Fevzi Fehim Cadullah, Daru’l-
Hayat, Beyrut (t.y.), s. 42; Cizye ile harac arasindaki bir bagka fark da sudur:
Cizyenin vergi miiessesesi olarak esaslar1 ayet ve hassaten Hz. Peygamber tarafindan
sarahaten vaz edilmistir. Harac ise gayrimuayyen ve miiphem bir sekilde bilhassa
gerekli tatbikattan yoksun olarak tesri edilmistir. Bkz., Salih Tug, islam Vergi
Hukukunun Ortaya Cikisi, Istanbul, MUIF Vakfi, 1984, s. 113; ibnu’l—Kayylm (6.
751/1350) ise bu iki vergi arasinda aymi ve farkli olan hususlan su sekilde aciklar:
Harac ve cizyede ayni olan hususlar, her ikisinin de gayrimiislimlerden alinmasi, her
ikisinin de kisinin miisliiman olmasiyla sona ermesi ve sarf yerlerinin “fey”in sarf
yerleri ile aym olmasidir. Birbirlerinden farkli olduklar1 hususlar ise cizyenin nass
ile, haracin ise igtihad ile sabit bulunmasi, cizyenin zenginligin artmasiyla
artirrlmamasi, haracin ise arazinin ¢ogalmasi ve azalmasina gore yeniden takdir

edilmesidir. Bkz., Ibnu’l-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, 1/245; Cizye hk. ayrica
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daimi ik&met izni vermek {izere yaptigi andlasmadir. "8 Kendileri ile zimmet
andlasmasi yapilan gayrimiislim bireylere zimmi topluluga ise ehlu’z-zimme
denilir. ' Gayrimiislimlerle zimmet andlagmasi yapma yetkisi Islam devletinin

baskanina veya onun yetkili kilacag kisiye aittir.'*

Zimmet andlasmasimin amaci, Islam devletiyle andlasma yapan
gayrimiislimlerden cizye alarak mal tahsil etmek degildir. Aksine gayrimiislimlerin
miisliimanlarla bir arada yasamalarini saglayip, onlarmn Islam dininin esaslarin1 daha
yakindan gormelerini ve boylece Islam dinini kabul etmelerini kolaylastirmaktir.
Bunun yaninda tahsil edilen vergi karsilifi zimmilerin can, mal ve namus
giivenlikleri garanti altina alidig gibi, askerlik hizmetinden muaf tutulurlar ve kamu

hizmetlerinden istifade ederlerdi.'!

bkz., Mehmet Erkal, “Cizye”, DIiA, istanbul 1993, VIII/42-45; “Cizye”, Mv. F., XV
/150-161 Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Suuni’l-Islamiyye, Kuveyt 1409-1989.

8 Kasani, 1X/427; ibn Kudame, el-Kafi, IV/357; Sirbini, VI/61; Muheyri, s. 217;
Bilmen, 111/426.

19 Ibnu’1-Cevzi, 111/402; Ibn Manzir, XI1/220-222; Zebidi, XVI/273-274; Mutahhir
Abd al- rahim, Islam and Non-Muslim Minorities, Just World Trust, Penang 1997,
s. 6; A. Rahmin Doi, Non-Muslims Under Shari‘ah, Ta-Ha Publihers Ltd.,
London 1983, s. 22.

120 Kasani, IX/427; ibn Kudame, el-Mugni, X/569; Sirbini, VI/62; Harasi, 111/144.

21 {brahim Caliskan, Islam Ceza Hukukunda Gayr-i Miislimlerin Statiisii

(Doktora Tezi), AUSBE, Ankara 1986, s. 49.
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Gayrimiislimler talep ettikleri takdirde bunlarla zimmet andlagsmas1 yapmak
zorunlu (lazim) dur.'”? Bu zorunlulugun Kur’an ve Siinnet’te delilleri bulunmaktadir.
Bu hususta Yiice Allah soyle buyurur: “Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve
Ahiret giiniine iman etmeyen, Allah’in ve Resuliiniin haram kildigii haram
saymayan ve hak din Islam’t din edinmeyen kimselerle, boyun egerek kendi elleriyle
cizyeyi verinceye kadar savasin.” '* Hz. Peygamber de savasa giden ordu
komutanlarina zimmet andlagmasi ile ilgili olarak su sekilde talimat vermistir: "Allah
yolunda Allah’in adiyla savasin. Allah’t inkar edenlerle vurusun. Savasin fakat
yagmalama yapmayin ve cocuklart oldiirmeyin. Allah’a ortak kosan diismanlarinizla
karsilastiginda onlart ii¢c secenekten birisine davet et. Bunlardan hangisini kabul
ederlerse sen de kabul et ve onlara ilisme. Onlart Islam’a davet et. Kabul ederlerse
sen de kabul et ve onlara dokunma... Sayet Islam’t kabul etmezlerse cizye
vermelerini iste. Kabul ederlerse sen de kabul et ve onlardan uzak dur. Eger bunu da

kabul etmezlerse Allah’tan yardim dileyerek onlarla savas.. i

122 Bba ishak ibrahim b. AIi el-Firuzabadi es-Sirazi, (6. 475/1083), el-Miihezzeb fi
Fikhr’l-Imami’s-Safi‘i (I-VI), thk., Muhammed Zuhayli, Daru’l-Kalem, Dimesk ve
Daru’s-Samiyye, Beyrut 1417-1996, V/325; Kasani, [X/439.

123 Tevbe (9), 29.

*Muslim b. Haccic b. Muslim el-Kuseyri (5. 261/874), el-Cami‘us-Sahih (Bir
Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin i¢inde), Daru’s-Selam, Riyad 1421/2000, ss. 673-1202,
“Cihdd ve Siyer”, 3; Ebli Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani
(6. 275/888), es-Sunen (Bir Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin icinde), Daru’s-Selam,

Riyad 1421/2000, ss. 1223-1608, “Cihad”, 82.
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aa. Zimmet Andlasmasiin Yapilabilecegi inan¢ Gruplan

Zimmet andlagsmasinin kimlerle yapilabilecegi hususundaki tartismalarin
temelini, bu akdin yapilacag: kisi ya da topluluklarin inang farkliliklari meydana

getirmektedir.

Zimmet andlagmasinin ehli kitap ve mecusilerle yapilabilecegi yoniinde
fukahanin goriis birligi vardir.'” Diger din mensuplariyla zimmet andlasmas1 yapilip

yapilmayacag ise ihtilaflidir.'*®

Bu andlagsmanin karsi tarafinin kimler olabilecedi tartismalarinda delil
olarak getirilen Tevbe (9) 29 ayetinin ac¢ik hiikkmii yahudi ve hiristiyanlarla zimmet
andlagmasinin ~ yapilmasim  gerektirmektedir. Diger taraftan Fukaha, Hz.
Peygamber’in Hecer mecusilerinden cizye aldigi yOniindeki rivayetlere ve
mecusilerle ilgili olarak buyurdugu “onlara da ehli kitaba muamele yaptiginiz gibi
yvapin” hadisine dayanarak, mecusilerle de zimmet andlagmasi yapilabilecegini

ittifakla kabul etmistir.'?’

125 ibn Riisd (el-Hafid), Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu’l-Muktesid, 11/750,778;
Ibn Kudame, el-Mugni, X/560; ibnu’l-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, 1/78-79.

126 ibn Riisd (el-Hafid), a.g.e. I1/750.

*7Ebdi Ubeyd, Kasim b. Sellam (6. 224/838), el-Emval, thk-tlk., Muhammed Halil
Herras, Mektebetu’l-Kulliyyati’l-Ezheriyye-Daru’l-Fikr, Kéhire 1401/1981, s.
35, no. 78; Ebl Yasif, s.141; Ibn Kudame, el-Mugni, X/558-559; Kasani, X/428;

Hadisin metni soyledir: “<USl Ja) 4 age 15iw ) Muhammed b. Idris es-Safi‘d (6.
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Diger din mensuplart ile zimmet andlasmasi yapilip yapilamayacagina
gelince; Safi‘c ve Hanbeliler ehli kitap ve mecusiler disindakilerle zimmet
andlagsmasi yapilamayacag1 goriisiindedirler. 128 Safifler “Allah’a ortak kosanlar

buldugunuz yerde oldiiriin”'>

ayetinin umumi hiikmiiniin Tevbe (9) 29 ayetiyle ve
Hz Peygamber’in bir onceki paragrafta zikredilen hadisi ile tahsis edildigini, bu
sebeple ehli kitap ve mecusilerin umumi hitkkmiin disina ¢ikarildigimi, diger din

mensuplart iginse umumi hitkkmiin gecerli oldugunu belirtirler. Hanbeliler de aym

delillere istinat ederek bu goriisii savunurlar.'

Malikilere gore ise miirtedler disindaki biitiin gayrimiislimlerle zimmet
andlagsmas1 yapilir. Zira Hz. Peygamber ordu ve seriye komutanlarina “Miisrik

diismanlarimizla karsilastginda onlart Islam’a davet et. ..Islam’t kabulden imtina

’

ederlerse onlardan cizye vermelerini iste...” seklinde talimat vermistir ki,

miisriklerin Arap olanini olmayanindan aylrmamlstlr.13 !

Hanefilere gelince, onlar Arap miisrikler ve miirtedler disindaki biitiin gayri

miislimlerle zimmet andlasmasi yapilacagini savunurlar. Ciinkii Arap olmayan

204/819), el-Umm (I-XI), thk., Rifat Fevzi Abdiilmuttalib, Daru’l-Vefa, Kéahire
1422/2001, V/408.

128 fbn Kudame, el-Mugni, X/563; Sirbini, VI/62-63.

129 Tevbe (9), 5.

10 Kasani, 1X/428-429; ibn Kudime, el-Mugni, X/575; Rafi‘i, el-Aziz Serhu’l-
Veciz, X1/507-508; Sirbini, VI/62-63.

31 Sahntin, 11/622; Harast, 111/144.
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miisriklerin esir alinarak kole yapilabilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla bunlarla
zimmet andlagsmas1 yapilmasinda da bir sakinca bulunmamaktadir. Ayrica bunlarin
miislimanlarla karisarak Islam Dini’ni kabul etme ihtimalleri de bulunmaktadir ki
zimmet andlagsmasinin hedefi de budur. Arap miisriklere gelince, Kur’an bunlarin
dilinde gonderilmis olmasina ragmen onu inkar etmislerdir. Bu sebeple inkarlar1 daha
agirdir. Ayrica Arap miisrikler atalarinin orf ve adetlerine bagliliklar sebebiyle koyu
bir taassubun icinde olduklari icin bunlarin zimmet andlagmasiyla Islam’i

benimseyebilecekleri de iimit edilmez."*

Sabiflerin ehli kitaptan sayilip sayilamayacaklar1 da ihtilaf konusudur.
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) bunlarin hiristiyanlarin bir ¢esidi oldugunu; Mucahid,
3

Hiristiyanlik ile Yahudilik arasinda bir dine mensup bulunduklarini sbylerken;13

Hanefiler sabiilerin Zebur okuduklarini ve ehli kitaptan olduklarim belirtir."**

Ibnu’l-Kayyim (6. 751/1350) ise biitiin gayrimiislimlerle zimmet andlasmasi
yapilabilecegini savunarak, goriisiinii su sekilde delillendirir. Hz. Peygamber’in
seriye komutanlarina talimat1 ehli kitaptan ¢ok miisriklerle alakalidir. Kur’an-1 Kerim
de ehli kitap disindakilerle zimmet akdi yapilamayacagina delalet etmez. Kur’an ehli
kitapla, Hz. Peygamber ise miisriklerle cizye verinceye kadar savasilmasini

emrediyor. Ayrica Hz. Peygamber atese tapanlardan da cizye almistir ki, bunlarin

132 Kasand, 1X/433-434, 437.
'3 fbn Kudame, el-Mugni, X/558-559.

134 Kasani, 1X/434.
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miisriklerden bir farki yoktur. Dolayisiyla Islam’1 din olarak benimsemeyen biitiin

gayrimiislimlerle zimmet andlagmasi yapllabilir.13 >

Zimmet andlagmasi, giinlimiiz uluslararast1 hukukunda yabanci bir
kimsenin bir devletin vatandashigin1 kabul ederek o iilkeye girmesi ve orada daimi
ikdmet sahibi olmasia benzer. Su kadar var ki bugiin vatandashk temelinde bu
kimseler, zimmilerden farkli olarak, o iilke vatandaslarinin hak ve sorumluluklarina

ayniyla sahip olurlar. Buna mukabil o iilkeye vergi oderler."®

bb. Hususi Zimmet Akdi

Hususi zimmet akdi, gayrimiislim bireylere Islam topraklarinda siirekli
ikAmet imkam saglayan sozlesmelerdir. Kendileri ile bu sekilde akit yapilmis
zimmiler, dini inang¢larmi muhafaza ederler; temel hak ve hiirriyetler acisindan
miislimanlara benzerler. Bazi istisnalar disinda miisliimanlarin leh ve aleyhine olan

hususlar bunlar icin de gegerlidir.137

1 [bnu’1-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, 1/89-90; Caliskan, s. 50.
3¢ Muheyni, s. 218.

57 Ebii Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 62; Mansir, s. 350.
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Zimmet akdi, Islam devleti adina devlet bagskam veya onun yetkili kildig
kimse tarafindan gayrimiislim bireylerle yapildigi icin uluslararasi andlagsma

kapsamina girmemekte ve incelememizin kapsami diginda kalmaktadir.'*®

cc. Umumi Zimmet Andlasmasi

Umumi zimmet andlagmasi gayrimiislim halka, miisliimanlar tarafindan
fetih veya banis yoluyla ele gecirilen topraklarinda dinlerini koruyarak ve kendi
kanunlarina gore idare olunarak yasama hakki verilmek suretiyle yapilan
andlasmadir. Bu andlagma bir kabileyi veya iilke halkinin tamamim kapsadigt igin
umumi zimmet andlagmasi olarak isimlendirilmistir. % Bu statiideki iilke islam
devletinin hakimiyetinde olmakla birlikte yonetim ve i¢ islerinde serbesttir; bu iilkeyi

disa kars1 savunmak ise Islam devletinin gdrevidir.140

Kendileri ile umumi zimmet andlagsmas1 yapilan zimmiler ikdmet ettikleri

topraklar iice ayrilirlar.

3% Muhammed Re’fet Osman, el-Hukiik ve’l-Vacibat ve’l-‘Alakétu’d-Devliyye
fi’l-Islam, Matba‘atu’-Sa‘ade, (b.y.) 1395/1975, s. 235.

139 Mansir, s. 359; Ayrica zimmilerin degisik statiileri i¢cin bkz., EbG Ubeyd, ss. 57,
88, 154-155.

140 Ahmet Ozel, islam Hukuku’nda Ulke Kavram, Marifet Yayinlari, Istanbul

1984, s. 138-139.
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i. Sulh Yoluyla Fethedilen Topraklarin Ahalisi: Herhangi bir savasa ve
giic kullanimina gerek kalmaksizin bir andlagsma sonucu, baris yoluyla Islam
devletinin hakimiyetine gecen topraklarda yasayan gayrimiislimlerdir. Bunlarin
Islamiyet’i kabul mecburiyetleri de yoktur. Kendilerinden alinacak cizye ve harac
miktarlan ise, yapilan andlasma ile belirlenir. 1 Bha Zehra, bunlarin ehlu’l-‘ahd

olarak isimlendirildigini kaydeder.'*?

ii. Zorla Fethedilen Topraklarin Ahalisi: Yapilan bir savasin sonunda
fethedilen  topraklarda  yasamlarim1  devam  ettirmelerine izin  verilen
gayrimiislimlerdir. Bunlardan almacak cizye ve harac devlet bagkaninin (imam)
takdirine gore belirlenir. Devlet baskani dilerse bu topraklari gazilere taksim de

edebilir.'??

iii. Fethedilen Topraklarda Haricten iskan Edilenler: Bunlar
mislimanlar tarafindan fethedilen topraklar iizerinde, kendileri ile yapilan bir

andlasma sonucu ikametlerine izin verilen gayrimiislimlerdir. Bu topraklar islam

! Kasani, IX/444; ibn Riisd (el-hafid), Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu’l-
Muktesid, 11/782-783; 1bnu’1—Kayy1m, Ahkadmu Ehli’z-Zimme, 1/251; Bilmen,
111/425-426.

142 Ebii Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 82.

143 Kasani, IX/444; ibn Riisd, Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu’l-Muktesid,

11/782; Ibnu’1-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, 1/248-250; Bilmen, 111/425-426.
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devletinin miilkiidiir. Ancak kullanimi harac ddemeleri kosuluyla gayrimiislimlere

birakilir. Ayrica bu kabil zimmilerden cizye de alimur,'*

b. Savas Halini Sona Erdiren Andlasmalar (Hudne)

Hudne, muhidene, muvade‘a, mu‘dhede, musileme, mukidit (PLalic),
muvasafe olarak da adlandirilan '* bu andlasmalar, Klasik donem Islam hukuk
kaynaklarima gore miisliimanlarin gayrimiislimlerle aktif ya da pasif savas halini
durdurmak maksadiyla, gecici siireli olarak ateskes ya da barisi tesis icin yaptigi
andlagmalardir."*® Bu andlagmalarin miislimanlarin maslahati gerekgesiyle ve siireli
olarak yapilmasi sart kosulmustur. Yine bu andlagmalar1 devlet bagskan1 (imam) veya

onun naibi disinda bagka birinin imzalama yetkisi yoktur. 147

144 Kasani, IX/444; ibnu’l-Kayyim, a.g.e. 1/252; Bilmen, I11/425-426.

143 Kalkasendi, XIV/3.

146 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/296-297; Kasani, 1X/423; Ibn Kudame, el-
Mugni, X/509; Resa*, 1/226; Sirbini, VI/86; Buhati, III/111.

7 fslam Andlasmalar Hukuku olarak adlandirilabilecek kurallar cogunlukla klasik
donem Islam hukukgularinin hudne ile ilgili goriislerinden istifade ile olusturuldugu
icin bizim calismamizin degisik boliimlerindeki tahlillerde de genellikle bu
goriislerden yararlamilmistir. Bu sebeple bu calismamizin “Savas Halini  Sona
Erdiren  Siireli Andlasmalar’, “Andlasmada  miisliimanlarin ~ Maslahatinin
Bulunmast” ve “Anayasa Hukuku Acisindan Andlasmalari Akdetmede Ehliyet’
bashkli kisimlarina atifta bulunarak hudne ile ilgili boyle bir 6n bilgi ile iktifa

ediyoruz.
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c. Gecici Tkamet/Serbest Dolasim Andlagmasi1 (Eméan)

Hukuk terimi olarak eman, miisliman olmayan bir iilkenin gayrimiislim
vatandasinin miisliimanlarin hakimiyeti altindaki topraklara (daru’l-Islam) belli bir
siire ile girebilmesi i¢in garanti edilen mal ve can giivencesidir.'*® Dolayisiyla eméan,
gecici siireyle diismanin daru’l-islam’da ikameti yahut da serbest dolasimi icin
verilen izin olabilecegi gibi, bir andlasmanin sartlarmm goriismek iizere
miislimanlarin kontroliinde bulunan topraklara gelmek yahut da miislimanlar
tarafindan kusatilmis bir yerden bireysel veya toplu olarak ¢cikmak isteyenlere verilen
miisaade de olabilir.'* Ayrica gayrimiislim bir iilkeye giden miisliimanlara o iilke
makamlarinca saglanan giivence de Islim hukukgular1 tarafindan eman olarak
adlandinilmistir. *° Emén talep eden kimseye ism-i fail kalibinda miiste min,

. A o o . s 151
kendisine eman verilmis kimseye de ism-i mef’ul kalibinda miiste ’'men denilir.

148 Kasani, IX/416; ibn Kudame, el-Kafi, IV/335; Sirbini, VI/51; Sahnn, 11/602;
Joseph Schacht, “Aman”, 1/429.

149 Semsu’l-Eimme Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, (6. 483/1090),
Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (I-V), thk., Ebii Abdillah Muhammed Hasen Ismail
es-Safi‘i, Dﬁru’l—Kutubi’l—‘Hmiyye, Beyrut 1417/1997, 11/3, 9-20.

150 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), 1/172; Muhammed Emin b.
Omer b. Abidin (6. 1252/1836) , Reddu’l-Muhtir ‘ale’d-Diiri’l-Muhtar Serhu
Tenviri’l-Ebsar (I-XII/ XI-XII Tekmile), thk-tlk., Ahmed Abdulmevcid ve Ali
Muhammed Muavvid, Daru’l-Kutubi’l-‘imiyye, Beyrut 1415/1994, V1/275.

51 Ibn Abidin, V1/275; Ulusal, Juristic Problems Relating to Muslims in non-

Muslim Territory, s. 19-20.
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Kur’an-1 Kerim’de emdn terimini karsilamak iizere “civar’” kelimesi
gecmektedir. Yiice Allah buyurmaktadir ki “Eger Allah’a ortak kosanlardan birisi
senden siginma talebinde bulunursa/ emdn dilerse Allah’in kelanint isitmesi icin
ona siginma hakki tani/eman ver. Sonra da onu giiven iginde olacagi yere ulastir. Bu
onlarin bilmeyen bir kavim olmalart sebebiyledir.”"* “Civar” Cahiliyye déneminde
ve Islam’mn ilk yillarinda emin ve himaye miiessesesini ifade etmektedir. Bu
donemde birini himaye sorumlulugunu birey, aile, asiret ve kabileler
istlenebilmekteydi. Himaye isteyene miiste’cir, bu istegi kabul edilerek himaye
altina alinana cdr, himaye eden sahsa da mucir denilmekteydi.153 Eman Medine

Sozlesmesi’nde de car ve civar kelimeleri ile ifade edilmistir.'>*

1920 2DIS pan a0 pald @ jlaiud S 584 e 2l o 57, Tevbe (9), 6.

"> Ebii Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. El-Mugira b. Berdizbe El-
Buhari (6. 256/870), el-Cami‘u’s-Sahih (Bir Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin iginde),
Daru’s-Selam, Riyad 1421/2000, “Salar’, 4; “Cizye”, 9; Muslim, “Salatu’l-
Musdfirin”, 82; Ebii David, “Cihdd”, 167; Ahmet Onkal, “Civdr”, DIA, Istanbul
1993, VIII/34.

S*Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 57-62, no: 1, md. 15, 20, 40,
41, 43; Batihh arastirmacilar eman uygulamasinin [slam oncesi  “civar’
uygulamasindan hareketle giinliik hayata gectigini kabul etmekle birlikte Roma ve
Bizans fikirlerinin de eman mefhumunun gelismesine etkide bulundugunu iddia
etmektedirler. Bkz., Hans Kruse,“The Islamic Doctrine of International Law”,
Islamic Quarterly, 1954, s. I/157; John Wansbrough, “The Safe Conduct in Muslim

Chancery Practice ”, BSOAS, 1971, s. 29.
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Hz. Peygamber zamaninda ahd ve zimmet kavramlari da eman anlaminda
kullanilmistir. Hz. Peygamber bir hadisinde soyle buyurmaktadir. “Isin gercegini
bilip dgrenmeden bir mu‘dhedi (eman verilmis veya zimmet akdi yapilmis birini)
oldiiren kimseye Allah Cenneti haram kilar.'> Yine Beni Damre,156 Eyle 157 Ve
Makna *® halklari ile yapilan andlagmalarda gecen zimmet bu anlamdadir. Maverdi
(6. 450/1058) de aralarindaki uygulama farkliligina isaret etmekle birlikte, ahd ve
eman terimlerini Islam iilkesine girebilmek igin karsi tarafa saglanan mal ve can

giivencesi anlaminda kullanmigtir,"

Cabhiliyye ve hatta daha onceki donemlerde Arap Yarimadasi’nda ve bagka
bolgelerde benzer uygulamalar1 goriilen eman Hz.Peygamber, hulefa-i rasidin ve
sonraki zamanlarda Islam’m uluslararas: iliskilerinin pratik boyutunda oldukca

onemli bir unsur olarak goze carpmaktadir. 160

Eman bir kalenin ya da sehrin kusatma altinda bulundugu veya gayrimiislim
ilkeye savas ilan edildigi, yani diismanca iliskilerin yogunluk kazandigi donemlerde
verilebildigi gibi, baris zamanlarinda da verilebilmekteydi. Birinci halde emén

digmanca iligkilere girilen bolge halkinin can, mal ve inang giivenligi ile

195 ciall e dil o ym 4 e b laalaae J8 (07, Eb(l Davad, “Cihdd”, 166.
156 Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, ss. 266-267, no:159.
57 Hamidullah, a.g.e., ss. 117-118, no: 31.

'8 Hamidullah, a.g.e., ss. 119-120, no: 33.

13 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/297.

10 Genis bilgi i¢in bkz., Bozkurt, “Eman”, X1/75-77.
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Ozgiirliiklerinin garanti edilmesini saglarken, baris ortaminda verilen eman harbi
tiiccar, seyyah veya heyetlere Islam topraklarinda bulunduklar siire icin giivence

saglamaktaydi. 161

Eman verme islemi oldukca basittir. 162 Teoride islemin basitlestirilmis
olmasi, misliiman hukukgularin, ahde vefaya verdikleri 6neme isaret ettigi gibi,
onlarin gayrimiislim bile olsa haksiz yere birisine zarar vermeyi engellemeye, ayrica
diger din mensuplart ile diyalog ortamu tesis etmek i¢in uygun sartlart olusturmaya
yonelik gayreti olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla emanin yazili bir belge olmasi
gerekli goriillmemistir. Hatta eméanin hangi lisanla olursa olsun, “sen emniyettesin” ve
“korkma” gibi ifadeler kullanarak sifahen verilmesi miimkiin goriildiigi gibi, emén
verebilme konumunda olan sahis ya da sahislarin eman kastetmeksizin yaptig1 bir
isaretin veya karsilikli selamlasmanin da, kars1 tarafca emén olarak algilanmasi
halinde verilmis bir eméan olarak kabul edilmesi islemdeki kolayliga ve insan

hayatina miisliiman hukukcular tarafindan atfedilen degere isaret etmektedir.'®?

161 Panaite, s. 235.

162 Ulusal, Juristic Problems Relating to Muslims in non-Muslim Territory, s. 12.
19 Maverdi, Havi’l-Kebir, XIV/197-198; Sirazi, V/256-257; Serahsi, Serhu
Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), 1/199-201; Sirbini, VI/52; ibn Kudime, el-Mugni,
X/548-549; Ibn Abidin, VI/219-220; Khadduri, War and Peace in the Law of
Islam, s. 165. Acik ve kinayeli eman ifadeleri i¢in ayrica bkz., Ebu’l-Fadl Celaluddin
Abdur rahman b. Ebi Bekr es-Suyuti (6. 911-1505), el-Esbah ve’n-Nazair Fi
Kava‘idi ve Fur@‘i Fikhr’s-Safi’iyye, thrc. Halid Abdulfettah Eba

Siileyman,Daru’l-Fikr, Beyrut 1416/1996, ss. 385-386.
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Emdn1, eman talebinde bulunanlar ve emén vermeye yetkili olanlar seklinde
ikiye ayirmak ve bu iki baglik altinda konuyu incelemek miimkiindiir. Bu sekildeki
bir inceleme esnasinda kimlere eman vermenin zorunlu oldugu ve kimlerin eman
vermeye yetkili bulundugu da tahlil edilecektir. Ayrica eménin hangi boyutlan ile

uluslararasi andlagmalarin yahut da i¢ hukukun kapsamina girdigi de arastirilacaktir.

aa. Eman Talebinde Bulunanlar Bakimindan Eman Cesitleri

i. Hususi Eman

Burada hususi emén ile kastedilen bireysel ya da kiiciik bir grup halinde
Islam iilkesine girmek isteyen kimselere verilen emandir. ' Bu sekilde Islam
ilkesine giris yapabilecek kimseleri dort sinifa ayirmak miimkiindiir. Bunlar elgiler,
tiiccarlar, siginmacilar ile turizm veya baska maksatla gelen ziyaretgilerdir.165 Elci ve
tiiccarlarla ilgili detayli bilgi asagida ilgili andlagsma cesitleri tahlil edilirken

verilecektir.

Siginmacilara gelince Ibnu’l-Kayyim (6. 751/1350) bunlarla ilgili olarak,
Islam teblig edildikten sonra Islam dinini kabul edip etmemelerine gore hareket

edilecegini belirterek; kabul etmeleri halinde Islam iilkesine girmelerine miisaade

164 Kalkasendi, XII1/322; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘Ghedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s.
25; Dik, s. 153.

1% bnu’l-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, 11/874.
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edilebilecegini aksi takdirde giris izni verilmeyecegini ifade eder. 1 bnu’l-
Kayyim’in bu goriisinii giliniimiizde uygulamaya koymanin uygun olmayacagi
kanaatindeyiz. Zira siginmacilar genellikle zulme maruz kalan kimselerdir. Bu zuliim
bazen dini baski seklinde de ortaya c¢ikabilir. Ancak ne sekilde bir haksizligin sonucu
olursa olsun Islam iilkesine siginan kimse veya kimseleri, Tevbe (9) 6 ayetinin
umumi hiikkmii ¢ercevesinde kabul etmeye mani bir hal bulunmadigi i¢in, onlar
Islam dinini kabule zorlamak dogru olmayacaktir. Islam idaresinin ana hedefi,
iceride miisliimanlarin din bilincini kuvvetlendirmek ve giivenligini saglamak,
disarida ise Islam’1 tanitmak olunca, ister son dini tamimak amaciyla isterse baska
amaclarla daru’l-islama gelecek yabancinin engellenmesi ana hedefe ters diisecektir.
Eman vermek suretiyle gayrimiislimlerin Islam toplumuna girerek onlardaki
giizellikleri gérmesi, Allah’in mesajiyla yiizyiize gelmesi ve dogruyu bulmasi arzu

edilir. Zaten eman ayetinin a¢ik ifadesi bunu veciz bir iislupla dile getirmektedir.167

1% bnu’1-Kayyim, a.g.e. 11/874.

7 Yaman, islam Hukukunda  Uluslararasi Iliskiler, s. 244; Giiniimiiz
uluslararast hukukunda miiltecilerle ilgili uygulamalar ise 1954 Miiltecilerin Statiisii
ile Tlgili Sozlesme (Bu sozlesme 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige girmistir)
hiikkiimlerine gore yiiriitiilmektedir. S6zlesmenin 1-A.(2) maddesinde yapilan tanima
gore miilteci, 1k, din, milliyet, bir sosyal grubun iiyesi olma veya siyasi
diisiincesinden dolay1 baskiya maruz kalacagi yoniindeki ciddi gerekgelere dayali
endisesi sebebiyle kendi memleketi disinda bulunan, caresiz, kendi iilkesinin
korumasi altina girmeye isteksiz, veya bir milliyeti olmayan ve belirtilen gerekgelerle
onceden yasadigi iilke disinda bulunan ve bu iilkeye geri donmeyi istemeyen

kimsedir. Sozlesmenin 3 {incii maddesi geregi sozlesmeye taraf devletler, bu
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Ziyaret veya bir bagska maksatla emén talebinde bulunanlarin durumuna
gelince, bireylerin uluslararasi andlagmalara taraf olamayacaklarn ilkesi de goz
oniinde bulundurularak bu konu calismamizin kapsami disinda goriilmiistiir. 168
Ayrica konunun tamamiyla bir i¢ hukuk problemi oldugu diisiiniilmektedir. Zira her
devletin yabancilan iilkeye sokmama ya da iilkeye yabancilarin giris sartlarini
belirleme hakki bulunmaktadir. Devletler milll ekonomi ve dis siyasetlerini

gozeterek koyduklart i¢ hukuk kurallar1 ile yabancilarin iilke i¢cindeki faaliyetlerine

sinirlarlar ve baz1 meslekleri icralarina yasaklamalar getirebilirler.169

ii. Umumi eman

Umumi eménin tamimini, bir kabilenin veya bir vilayetin halki gibi

sayllamayacak kadar kalabalik bir topluluga verilen can ve mal giivencesi seklinde

yapmak miimkiindiir., Umumi emani, miisliimanlarin maslahatim1 ilgilendirmesi

sozlesmenin sartlarim1 1k, din ve geldigi iilke aymrimi yapmaksizin miiltecilere
uygulamak; 4 {incii maddesi geregi de taraf devlet kendi iilke vatandaslarina
sagladig1 ibadet ozgiirliigiinii ve c¢ocuklara verilecek din egitimi Ozgirliigiini
miiltecilere de saglamakla yiikiimliidiir. Bkz., Miiltecilerin Hukuki Durumuna
Dair Sozlesme.

168 Bkz., Brownlie, s. 602; Pazarci, ss. 94-95; Shaw, s. 460; Zuhayli, “Ahkdmu’l-
Mu‘Ghedat fi’s-Seri‘ati’I-Islamiyye”, s. 25.

169 Brownlie, s. 519.
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sebebiyle devlet baskani veya onun yetkilendirecegi kisiler verebilir. '"° Bununla
birlikte Hanefiler tek bir miisliman’in da bir sehrin biitiin ahalisine eméan

o 171
verebilecegini savunurlar.

Islam fiituhatt sirasinda miisliimanlar bilhassa kusattiklart sehirlerdeki
diismanlara, canlarina, mallarina, ibadethanelerine dokunmamak iizere emannameler
yazip vermis ve bunu savasi sona erdiren bir usul olarak sikca kullanmislardir.'”
Diger taraftan muhasara altinda bulunan bir kale, kdy veya kasabadan sivillerin
tahliyesi amaciyla veya muhasara altinda bulunan yerden bir gerek¢eyle ¢ikmak igin
eman talep edenlere'” ve esir alman diismanlara da'’* eman verilebilecegi kabul

edilmistir. Ayrica savas alaninda yarali ve hastalarin tedavisini yapmak maksadiyla

170 Ebu’1-Ferac Semsiiddin Abdur rahman b. Ebi Omer Muhammed b. Ahmed b.
Kudame (6. 682/1283), es-Serhu’l-Kebir ‘ala Metni’l-Mukni‘ (I-XII), el Mugni ile
birlikte, Daru’l-Fikr, Beyrut 1417/1997, X/567; Kalkasendi, XII1/322; Dik, s. 153;
Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘dhedadt fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 25; a.mlf. Asaru’l-
Harb, s. 225.

! Kasani, IX/416.

172 Bozkurt, “Eman’”, X1/76; Panaite, s. 235.

173 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), I1/9-20.

" ibn Kudame, el-Kafi, IV/331; Muhyuddin b. Yahyad b. Seref en-Nevevi (.
676/1277), Kitabu’l-Mecmii‘ Serhu’l-Miihezzeb li’s-Sirazi (I-XXIII), thk.,
Muhammed Necib el-Muti‘i, Daru’l-Thyai’t-Tursi’l-Arabi, (b.y.) 1415/1995,

XXI1/169.
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gorev yapmak iizere diisman tarafin saglik ekiplerine verilen miisadeleri de yine bu

eman kapsaminda degerlendirmek gerekjr.175

Guneymi ister devlet baskan1 veya naibi ve isterse miinferit miisliimanlar
tarafindan verilmis olsun bireylerle yapilan bir akit oldugunu g6z Oniinde
bulundurarak, emamn andlasma olarak degerlendirilemeyecegini savunur.'’®Ancak
biz umumi emam bu caligmamizin kapsamina girecek bir andlagma cesidi olarak

gormekteyiz.

Giinlimiiz uluslararasi hukukunda da umumi emanin konusu olan sahis ve
gruplarla ilgili daha genis boyutlu ve yaptirimi bulunan koruyucu tedbirlerin alindig1
goriilmektedir. Bu ¢ercevede kabul edilen “Savasta Sivillerin Korunmasina Dair
Cenova Sozlesmesi / Geneva Convention Relative to the Protection of Civilian
Persons in Time of War” ile “Savas Esirlerine Muamele ile Ilgili Cenova Sozlesmesi
/ Geneva Convention Relative to the Treatment of Prisoners of War’nin 3 {incii

maddeleri sézlesmelerin177 taraflarina, savas vuku buldugunda, silah birakmis veya

> Ornegin Selahattin Eyyubi Kudiis’teki St. John Hospitaller tarikati mensuplarini
miislimanlara ait askerl kamplarda bulunan hagli askerlerine yardim etmeleri igin
yetkili kilmisti. Bkz., Boisard, “On the Probable Influence of Islam On Western
Public and International Law”, ss. 237,244.

176 Guneymi, s. 49.

7 Her iki sozlesme, 21 Nisan-12 Agustos 1949 tarihleri arasinda Cenova’da

diizenlenen “Savas Kurbanlarinin Korunmasina Yonelik Uluslararas1 Sozlesmelerin
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yaralanma, hastalanma, goz altinda bulunma ya da bir baska sebeple aktif diigmanlik
yapmayan kimselerin, 1k, renk, din ya da inang, cinsiyet, dogum, refah veya benzer
kriterlere dayali bir ayirima maruz kalmaksizin her haliikarda insani muameleye tabi
tutulmalar” sorumlulugunu yiiklemekte ve bunlara, 6ldiirmek, organlarini kesmek,
kotii muamelede bulunmak ve iskence yapmak suretiyle siddet uygulamayi, bunlar
rehin almayi, sahsiyetlerini rencide etmeyi, sivil toplum tarafindan taninan ve
kacinilmaz olan biitiin yasal garantileri saglayan, anayasal ve olagan bir mahkeme
tarafindan yargilanmadan ceza verilmesini ve bu cezanin uygulanmasini
yasaklamaktadir. Bir bagka ifade ile uluslararasi hukuk yukarida zikredilen sahislar

da tabii emanlilar sinifina dahil etmektedir.

bb. Eman Vermeye Yetkili Olanlar Bakimindan eman Cesitleri

i. Resmi Eman

Burada resmi (official) eméan ile kastedilen, yetkili devlet gorevlileri ya da

makamlari tarafindan verilen emandir.'”® Emam garanti etme yetkisi oncelikli olarak

devlet baskani veya onun yetki verdigi bir resmi gorevliye aittir.'” Devlet baskam

biitiin miislimanlar adina karar verme ve hiikkmetme yetkisine sahip oldugu icin

Tesisine Dair Diplomatik Konferans”in akabinde kabul edilmis ve 21 Ekim 1950’de
yiirtirliige girmistir.

178 Majid Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, The Johns Hopkins Press,
Baltimore 1955, s.164.

179 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/195; ibn Kudime, el-Kaff, IV/331; Sirbini, VI/52
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kendisi veya naibi bir sehrin ya da bir bolgenin biitiin sakinlerine can, mal ve namus
giivencesi verebilecegi gibi, miinferit gayrimiislimlere de eman verebilir."*® Khadduri
bu tiir emanin bir andlagma i¢inde zikredilerek devletin resmi makamlarinin garantisi
altinda harbilere serbest hareket imkani sagladigin1 veya miizakereler yapmak {iizere

gelen karsi taraf yetkililerine verildigini ifade eder.'’

Resmi emana tarihte sayisiz Ornek bulabilmek miimkiindiir. Hz.
Peygamber’in Mekke’nin fetih giinii “Kim Ebii Siifydn’in evine girerse giivendedir.
Kim evine girip kapisini kapatirsa giivendedir” sozii 182 resmi ve umumi eména giizel
bir 6rnek teskil eder. Yine Hz Omer ile Hiirmiizan arasinda gecen ve Sahabe
tarafindan eman olarak degerlendirilen konusma da resmi eman olarak
zikredilebilir. '™ Daha sonraki donemlerde resmi emamin miiste’menin yaninda
tagidig1 bir belge haline geldigi goriilmektedir. Osmanli Sultan1 Fatih Mehmet II (6.
886/1481)’nin Venedik Biiyiikel¢cisi Tomaso Malipiero’ya verdigi 25 Subat 1478

tarihli eman bunun giiniimiize ulasmis 6rneklerinden biridir.'® Ayni1 donemde resmi

180 fon Kudame, el-Kafi; IV/331; a.mlf., el-Mugni, X/426; Dik, s. 153; Karaman,
Mukayeseli islam Hukuku (I-III), Nesil, Istanbul 1991, II1/244; Zuhayli,
“Ahkdmu’l-Mu ‘Gheddt fi’§-Seri‘ati’l-fsldmiyye”, s. 25; a.mlf., Asﬁru’l-Harb, s. 225.
181 Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, s. 164.

"> Muslim “Cihad”, 87.

183 Bkz. Nevevi, Kitabu’l-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb li’s-Sirazi, XX1/167.

'8% Bu emanin tahlili V1. Menage tarafindan yapilmistir. Bkz., V. I. Menage, “Seven

Otoman Documents From the Reign of Mehammed II’, Oriental Studies

(Documents from Islamic Chanceries), edit. S. M. Stern ve R. Walzer, Bruno
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eman ic¢in diger bir 6rnek de Memluk Sultan1 Kansu el-Gavri (6. 922/1516) nin

Floransa Cumbhuriyetine 1507°de sagladigi eméndir.'®

ii. Gayriresmi Eman

Bireyler tarafindan verilen emén gayriresmi (unoficial) eman olarak
adlandirmaktadir.'®*® Ancak bu eménin gayri resmi emén olarak adlandirilmas,
kars1 tarafa saglanan giivencenin hukuki sonucunda her hangi bir eksiklik meydana

7 Zira Islam hukukc¢ularinin tamami, Hz.

getirdigi anlamina gelmemektedir. 8
Peygamber’in “ miisliimanlarin taahhiidii (zimmeti) bir biitiindiir. Onlarin en asagi

seviyede olanlari dahi bu zimmeti tasir. Her kim bir miisliiman’in garanti etmig

oldugu zimmeti bozarsa, Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti onun iizerine

Cassirer Publishers Ltd., Oxford 1965, ss. 84-86. Osmanlilarin eman ile ayni islevi
goren resmi belgelere bir bagka isim daha verdikleri goriilmektedir. Bu isim
ilcanname veya ilcan mektubudur (Wansbrough, “The Safe Conduct in Muslim
Chancery Practice”, ss. 20-35). Ismail Hakki Uzuncarsili, tarihi vesikalarda
ilcanndme kelimesinin bilinen ilk kullamimina Veziriazam ve Rumeli Beylerbeyi
Mahmut Pasa’nin 1453 yilinda imzaladig1 bir belgede rastlandigini belirtir. (Ismail
Hakki Uzungarsili, “Tugra ve Pencgeler” TTK Belleten, II. Kanun- Nisan 1941,
S.17-18, ss. 137-138.)

185 Wansbrough, “The Safe Conduct in Muslim Chancery Practice ”, ss. 20-35.

'8 Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, s. 164.

187 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 1/252; Ibn Kudame, el-Kafi,

IV/330; Sahnn, I1/618; Sirbini, VI/51.
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olsun. Kiyamet giiniinde ondan herhangi bir tevbe ve fidye kabul edilmesin” "™

hadisine dayanarak gayriresmi eman’in gecerliliginde ittifak etmislerdir.

Miisliiman bireyler ancak bir veya birkac sahis ya da on kisiye kadar kiiciik
topluluk veya kiiciik bir kalenin sakinlerine emén verme yetkisine sahiptirler.'®
Hanefiler ise tek bir miisliiman’in bir sehrin biitiin ahalisine eman verebilecegini

savunurlar.'

Islam hukukgular1 bireylerin eman verme yetkisini tanimakla birlikte bu
husustaki nihai yetkiye devletin resmi makamlarinin sahip oldugunu kabul
etmislerdir. Bunun hukuki sonucu olarak devlet verilen emanda miisliimanlarin
aleyhine bir durum sezecek olursa ya da eménin bozulmasini miisliimanlar i¢in

yararl goriirse eman bozulur. Hatta yetkisiz oldugu halde emén veren kisi yaptigi

188 Buhard, “Cizye”, 10; Muslim, “’Itk”, 20; a.mlf. “Hac”, 467.

' [bn Kudame, el-Kafi, IV/331; Nevevi, Kitabu’l-Mecmi‘, XX1/166; Kemaluddin
Muhammed b. Abdilvahid b. el-Humam (6. 861/1456), Fethu’l-Kadir (I-X)
(Baberti’nin Serhi, Sa‘di Celebi’nin Hasiyesi ve Kadi Zade’nin Tekmilesi ile
birlikte), Daru’l-Fikr, Beyrut (t.y.), V/462; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
[11/244; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi iliskiler, 246.

190 Kasani, IX/416.
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191

isten dolay1 tedip de edilebilir.””" Yine yetkisiz biri tarafindan verilen emén resmi

makamlarca onaylanmis olsa dahi gerektiginde bu eméan da bozulabilir.'”

Bireyler tarafindan verilen ve gayri resmi eméan olarak isimlendirdigimiz bu
eman tiiriiniin islam’ ilk donemlerinde yaygin ve uygulamada bulundugu, ancak
iliskilerin yogunlastigi, giimriilk noktalarinin belirlenip, kontrollerin basladigi
donemlerden itibaren, bilhassa tacirlere verilen emanlarin tamaminin resmi
makamlarca verilmis olacagi varsayllmaktadur.193 Arastirmacilar1 boyle bir kanaate
iten, gayriresmi eman uygulamalarina dair kuramsal nakillerin Otesinde pratik
uygulamalara rastlanilamamis olmasidir. Gayriresmi eman ile ilgili daha sonraki
donemlere ait bir belge arastirmacilar tarafindan tespit edilmedik¢e bu goriis
gecerliligini koruyacaktir. 194 Ayrica gayri resmi eman uygulamasinin daha ziyade
sinira yakin ve insanlarin birbirlerini tamidig1 bolgelerde gerceklesmis olabilecegi de

degerlendirilmektedir.

1 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), I1/577; Zeynuddin b. Ibrahim b.
Nuceym (5. 970/1562), el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzi’d-Dekiik (I-VII), el-
Matba‘atu’l-‘Ilmiyye, Misir 1311/1893, V/88.

192Sahnin, 11/618-619; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 1/264; ibn
Kudame, el-Kafi, IV/331; ibn Nuceym, a.g.e., V/88.

193 Wansbrough, “The Safe Conduct in Muslim Chancery Practice”, s. 33.

%4 Wansbrough, a.g.m., s. 33.
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2. Baniscil iliskileri Diizenleyen andlagmalar

Adlasmalarin islevi sadece diigmanca iligkileri diizenlemek veya savaslar
sona erdirmek degildir. Bilakis devletler arasindaki ortak konular diizenleyen ve
menfaatlerin karsilikli miibadelesini baslatan andlagsmalar da vardir. Biitiin bu
andlagmalar esas itibartyla bariscil iligkilerin kurulmasini ve gelistirilmesini amag
edinir. Bu tiir andlasmalar Islam’m barisc1 yollarla yayilmasi icin zemin de
hazirlamaktadir. Dolayisiyla islam’in hiikiimlerine uygun oldugu ve miisliimanlarin
menfaati bulundugu siirece konusu ne olursa olsun andlagsmalar yapmakta bir sakinca

goriilmemektedir. 193

Burada incelemesi yapilacak andlasma ¢esitleri, esas itibariyla klasik donem
Islam hukukcular1 tarafindan, muhtemelen devletleraras: iliskiden cok bireysel
faaliyetler olarak vuku bulmasi sebebiyle bir andlasma cesidi olarak ele alinmayan,
ancak gayrimiislimlerle siirdiiriilen farkli alanlardaki iligkiler icin o donemde
olusturulan kurallardan da hareket ederek, bugiin i¢in hukuki ac¢idan olabilirlikleri
aragtirilacak olan andlagmalardir. Giiniimiizde uluslararas iligkilerdeki ¢esitlenmeler
sebebiyle diinya devletleri pek c¢ok alanda ikili veya cok tarafli andlagma
yapmaktadirlar. Bunlar1 da yine konulan itibariyla adlandirmak ve incelemek

miuimkiin olabilmektedir.

195 Muheyni, s. 220.
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a. Ticaret Andlasmalari

Insanlar gibi devletler de ihtiya¢c duyduklar1 ham ve islenmis maddeleri
birbirleriyle alip-satmaya ve ekonomik iligki i¢ine girmeye mecburdurlar. Zira
dinyanin her tarafi esit derecede yer alti ve yer diistii zenginliklerine sahip
bulunmadigi gibi, toplumlar da cagin gereklerine uygun bir sekilde yasantilarini

devam ettirebilmek icin birbirlerine muhta¢ bulunmaktadir.

Islam Hukuku’nda helal kazang ve aligveris dolayisiyla ticari iliskiler mesru

196« 5 197

kilinmigtir. ...Allah alisverisi helal, faizi haram kildt ayeti ticaretin helal
kazan¢ yolu oldugunu vurgulamis; “Ey iman edenler! Birbirinizin mallarim
haksizlikla degil karsilikli rizaya dayali ticaretle yeyin. Kendinizi helak etmeyin.
Siiphesiz Allah size karst cok merhametlidir. Kim haddi asarak ve zulmederek bunu

. < 55198
yaparsa, onu cehennem atesine atacagiz’

ayeti ile de ticaretin ahlak boyutuna
dikkat cekilmistir. Yine Kur’an’in, insan omriinde bir defa farz olan hac ibadeti

esnasinda dahi ticaret yapmakta bir sakinca bulunmadigini bildirmesi %9 ticari

iligkilerin fert ve toplumlarin yasantisindaki onemine isaret etmektedir.

19 Afifi, s. 225.

197 Bakara (2), 275.
198 Nisa (4), 29-30.
199 <«

(Hac Mevsiminde ticaret yaparak) Rabbinizin liituf ve keremini istemekte size bir

giinah yoktur...”, Bakara (2), 198.
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Peygamberlik gelmeden once Hz. Muhammed’in (s.a.s) ticaretle mesgul
oldugu bilinmektedir. Ticaretin toplumsal hayattaki dnemini en iyi bilen biri olmasi
sebebiyledir ki, Medine Site Devleti’nin kurulmasindan sonra dis ticaretin
gelismesini temin edecek ve mal akisini kolaylastiracak tedbirler almig, bu cercevede
gayrimiislimlerle yaptigi pek cok andlagmaya ticari iliskileri diizenleyen sartlar

koymustur. 200

Bu andlagmalar i¢inde en 6nemlisi olan Hudeybiye Andlasmasi’na konulan
“Muhammed’in ashabindan bir kimse haccetmek veya umre yapmak ya da Allah’in
liitfunu aramak icin Mekke’ye gelirse onun cani ve malt emniyette olacaktir.
Kureysten de her kim Allah’in liitfunu aramak icin Misir ve Sam’a giderken
Medine’den gecerse onun da cami ve mali giivende olacaktir” maddesi®®' ticari
andlagmalarin yapilabilirligi i¢in Hz. Peygamber’in Siinnetinden en kuvvetli
dayanaktir. Yine Hudeybiye Andlagsmasi’nin hemen oncesinde, iligkilerinin tiiriiniin
diismanca oldugu bir donemde Hz. Peygamber’in Eb{ Siifyan (6. 31/651)’a bolca
hurma gondererek buna mukabil Ebli Sufyan’in deri gondermesini teklif etmesi,”"”

yukarida zikrettigimiz ekonomik yonden karsilikli bagimlilik gerceginin Resulullah

200 Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 77, no: 11; s. 134, no: 48; s.
169, no: 84; s. 172, no: 90; s. 175, no: 94; s. 240, no: 122; s. 292, no: 189; a.mlf.,
Muslim Conduct of State, s. 144.

! Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 77, no: 11.

92 Ebii Ubeyd, s. 240, no: 633; Semsu’l-Eimme Ebdi Bekr Muhammed b. Ahmed es-

Serahsi (6. 483/1090), el-Mebsut, Daru’l-Marife, Beyrut 1398/1978, X/92.
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tarafindan da kabuliiniin ve ticaret yoluyla iligkileri yumusatma arzusunun bariz

gostergesidir.

Hulefa-i Rasidin doneminden de ticari andlasmalara zemin teskil edecek
uygulama Ornekleri bulmak miimkiindiir. Mesela Menbic halkinin miisliimanlarla
ticaret yapma taleplerine Hz. Omer olumlu cevap vermis, yine Ebli Misi el-
Es’ari’nin gayrimiislimlerin miisliiman tacirlerden 1/10 oraninda vergi aldiklarini
rapor etmesi iizerine, Hz Omer “onlar miisliimanlardan ne kadar vergi alryorlarsa

sen de o kadar al” talimatim géndermistir. 2

Biitiin bu o©rnekler ticari iliskilerde miitekabiliyete dayali diizenleme
yapilabilecegine delalet ettigi gibi, ticaretin Hz. Peygamber ve Hulefa-i Rasidin
doneminde de, miistakil andlasmalarla olmasa dahi, devletlerin karsilikli
mutabakatina dayali olarak olusturulan kurallar ve tesis edilen giiven ortami i¢inde

yiiriitiildiigiini gdstermektedir.

Klasik dénem Islam hukukculari gerek miisliiman tacirlerin gayrimiislim
iilkelerde, gerekse gayrimiislim tacirlerin Islam iilkesinde ticaret yapabilmeleri icin
gerekli kolaylastirici ve tesvik edici kurallann olusturmuslardir. Bu cercevede
gayrimiislim tiiccarin eman hiikiimlerine gore ve eman siiresince Islam iilkesinde

serbestce ticari iliskide bulunmasinda bir sakinca goriilmemistir.?** Hatta ticaret

9 Ebd Yasaf, s. 145-146; ibn Kudime, el-Mugni, X/592.
204 Afifi, s. 227; Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 261; Khadduri, War and

Peace in the Law of Islam, s. 225.
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maksadiyla Islam iilkesine gelmek isteyen sahislarin emanli olup olmadiklarma

bakilmaksizin dokunulmazliga sahip bulunduklar1 genel olarak kabul edilmektedir.””’

Bununla birlikte Imam Malik (6.179/795), belki de dar’l-harbin
giiclenmesine katkida bulunacagi endisesiyle miisliimanlarin Islam iilkesi disinda
ticaret yapmalarimin uygun olmayacagim belirtmektedir ki,”* Serahsi (5. 483/1090)
boyle bir yaklasimi hatali bularak, miisliman isadamlarina dis ticaret izni
verilmemesi halinde, gayrimiislimlerin de Islam iilkesine mal getirmekten
vazgececeklerini, bunun ise miisliimanlar i¢in zarar doguracagini belirtir.*’ imam
Malik’in bu goriisiiniin giiniimiizde de uygulamaya konulmasi miimkiin degildir.
Sayet miisliman isadamlarina bu sekilde ihracati yasaklayici engeller getirilirse
miisliman iilkelerin dig ticaret dengesi kurulamaz. Zaten boyle bir ekonomik iligki

turi de bulunmamaktadir.

Miisliiman hukukcular miisliimanlarin diisman {iilkesinde, diisman devletin
tebasinin da Islam iilkesinde ticari iliskilerde bulunabilecegini kabul ederken bu

iliskileri diizenleyici esaslar1 da belirlemislerdir. Prensip olarak gayrimiislimlerle her

295 Bilmen, I11/383; ibn Kudame, el-Kafi, IV/333; Karaman, Mukayeseli islam
Hukuku, I11/245.

29 Sahniin, V/1565; Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed b. Riisd (el-Ced)
(6. 520/1126), el-Mukaddimat ve’l-Mumehhidat (el-Mudevvenetu’l-Kubri ile
birlikte) (I-1V), Daru’l-Fikr, Beyrut (t.y.), 11I/347; Khadduri, War and Peace in the
Law of Islam, s. 227.

207 Serahsi, el-Mebsut, X/92.
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tiirlii ticari iliski mesru kabul edilmistir.208 Biitiin bu kolaylastiric1 ve tesvik edici
yaklagimin yaninda miisliimanlarin girecekleri ticari iliskiler icin bir takim kayit ve
kisitlamalar da s6z konusudur. Basta savas malzemesi olmak iizere diigmana kuvvet

kazandiracak hi¢ bir ham madde ve malin satilmamasi uygun goriilmiistiir.”"

Alkollii icecekler ve domuz gibi Islam’mn haram kildigi mallarin
miislimanlar tarafindan ticaretinin yapilmasi da yasaklanmustir.?'® Ancak daru’l-
Islam tebaas1 olan bir gayrimiislim kendi din ve inancinda yasak olmayan fakat
daru’l-Islamda da bulamadig1 bir maddenin alim satimini yapabilecek ve gerekiyorsa
disaridan ithal edebilecektir.”!' Nitekim Hanefilerin bu tiir ithal mallarindan vergi

almacagina dair goriisleri de bu kanaati desteklemektedir. 212 Hal bdyle olunca

298 Ozel, “Islam Hukuku’nda Ulke Kavrami ve Diisman Ulkelerle Ticari Iliskiler”, s.
169.

29 fbn Riisd (el-Ced), el-Mukaddimat, I11/348; Kasani, [X/4001; Ebd Zehra, el-
Alakatu’d-Devliyye fi’l-Islim, s. 42; Khadduri, War and Peace in the Law of
Islam, s. 226; Mansir, s. 316; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘dheddt fi’s-Seri‘ati’l-
Islamiyye”, s. 35.

219 Dik, 5.143; Subhi Mahmasani, el-Kaniin ve’l-‘Alakéitu’d-Devliyye fi’l-islam,
Daru’l-‘TIlm li’l-Melayin, Beyrut 1982, s. 153; Zuhayli, a.g.m., s. 35.

2! Emin Muhammed Kudat, “Mu ‘dmeletu Gayri’l-Muslimin fi Diyari’l-Islami ve
Mu‘ameletu’l-Muslimin fi Gayri Diyari’l-Islam”, Mu‘ameletu Gayri’l-Muslimin
fi’l-IslAm, el-Mecma‘u’l-Meliki li Buhiisi’l-Hadarati’l-Melikiyye, Amman 1989,
11/597; Kose, ss. 38-39; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi iliskiler, s. 290.

212 Ebd Yasaf, s. 144,148; ibn Kudame, el-Mugni, X/588-590.
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gayrimiislimlerin kendi aralarinda alisverisini yaptiklar1 ancak Islam’a gére haram
olan seylerin zimmiler tarafindan baska gayrimiislim iilkelere ihracinin da imkani

ortaya glkmaktadlr.213

Biitiin bunlarin yaninda islam iilkesinin hiikiimetleri yukarida zikredilenler
diginda ¢esitli ticaret mallarinin ihracina da kisitlamalar getirebilir. Bir bagka ifade
ile gayrimiislim iilkelere ambargo uygulayabilir.”'* Burada gozetilen kistas, milli

menfaatin yani miisliman iilkenin maslahatinin korunmasadir.

Uluslararast  ticarette Islam  hukukgularinin ~ 6ngordiigii  kisitlama
alanlarmdan biri de faizli muamelelerde goriilmektedir. Islam iilkesinde muamelat
alaninda zimmiler ve miiste’menler miisliimanlarin tabi oldugu ahkamla sorumlu
goriilmiiglerdir. 215 (Ulke disindaki muamelelerde ise bu konuda iki farkli goriis
bulunmaktadir. Fukahanin ¢ogunluguna gore daru’l-Islam’da oldugu gibi, daru’l-

harbde de miisliimanlar ile gayrimiislimlerin faizli muamelelerde bulunmalari

213 Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi Tliskiler, s. 290.

*!* fbnu’l-Humam, V/460-461; Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 264.
213Serahsi, el-Mebsut, X/84; ibn Kudame, el-Mugni, X/507; a.mlf., el-Kafi, IV/357;
Sirbini, VI/61; Vehbe Zuhayli, “Mevkifu’l-Islam min gayri’l-Muslimine Harice’l-
Mucteme i’l-Islami”, Mu‘ameletu Gayri’l-Muslimin fi’l-islim, el-Mecma‘u’l-
Meliki li Buhiisi’l-Hadarati’l-Melikiyye, Amman, 1989, 1/317; All es-Savvi,
“Mevkifu’l-Islam min Gayri’l-Muslimin ~ fi’l-Mucteme i’l-Islami”, Mu‘ameletu
Gayri’l-Muslimin  fi’l-islam, el-Mecma‘u’l-Meliki li  Buhiisi’l-Hadarati’l-

Melikiyye, Amman 1989, 1/225.
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haramdir. 2'® imam Ebi Hanife ve Muhammed’e gore ise bu iligkide miisliimanin
karli ¢ikmasi yani faizi miislimanin almasi sartiyla bir sakinca bulunmamaktadir.
Seybani burada mekani esas alarak goriis bildirmektedir. Zira ona gore harbinin mali
asil itibariyla miilimana miibahtir. Bir miisliiman eman ile daru’l-harbe girmis olsa
bile yapilan hukuki islemde karsi tarafin rizasinin bulunmasi sebebiyle ahde vefa
cignenmediginden asli miibahlik devam eder. Ancak harbl daru’l-islama veya
miislimanlarin karargahina emanla girmis olsa mali mubah olmaktan ¢ikar. Bunun

da dtesinde miiste’men harbinin mali miisliimanlarin korumasi altina girer.217

Klasik dénem Islam hukukgularimin miisliimanlarin ticari iligkileri ile ilgili
goriislerini giiniimiiz sartlar1 icinde degerlendiren Ahmet Ozel bizim de paylastigimiz

su sonuglara ulagmaktadir:

Gayri  miislimlerle ticari iligkilerde miisliimanlarin aleyhine sonug
dogurmayacak her tiirlii isbirligi, karsilikli yardimlasma ve miibadele prensip olarak
caizdir. Bircok ayet-i kerimede miisliimanlarin kafirlere karst birbirlerine yardimci
olmalari (Enfdl 8/73), onlara karst giic hazirlamalar: (Enfal 8/60) ve miisliimanlarin
aleyhine olacak iliskilerden sakinmalart (Alu Imran 3/28; Maide 5/51) emredildigi

gibi, “Def-i mefasid celb-i mendfiden evildadir”( Mecelle, md. 30) kaidesi zarar ve

216 Serahsi, a.g.e. X/95; ibn Kudime, el-Mugni, X/507; Ozel, islam Hukuku’nda
Ulke Kavramy, s. 163.

217 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), 1V/235-237; Ibn Abidin,
V1/275; Ulusal, Juristic Problems Relating to Muslims in non-Muslim Territory,

s. 29.
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menfaat dengesi ve tercihinde temel tegkil eder. Buna “Zarar-1 dmmu def icin zarar-1
has ihtiyar olunur”( Mecelle, md. 26), “zarar-1 esed zarar-i ehaf ile izale olunur’(
Mecelle, md. 27) vb. kaideleri eklemek gerekir. Burada menfaat ve zarar kavramlari,
bunlarin zaman ve gartlara gore kazanacagr anlam onem tasimaktadir. Sozgelimi
iilkelerin birbirlerine karsi daha c¢ok askeri giicle iistiinliik kurduklar: gecmis
donemlerde gayrimiislimlere her tiirlii silah satimi gayrimegsrii sayilirken bugiin artik
silah satimi genel ticaretin onemli bir unsurunu teskil etmekte, ancak heniiz yaygmnlik
kazanmamus, stratejik onemi hdiz silahlarin satiminda hassasiyet gosterilmekte, bazi
suurlamalara gidilmektedir. Aynt durum diger teknolojik aletler ve ham maddeler
icin de so0z konusudur. Buna gore herhangi bir ticari faaliyetin zararli veya faydali
olup olmadig1 biiyiik olciide zaman ve sartlara bagl olarak izdfi bir durum arz
etmektedir. Bugiin fayda temin ettigi diisiiniilen bir sey yarin zararli olabilecegi gibi,
bir devletle kurulan ticari bir iliski fayda saglarken aymi iliski bir baskasiyla
kuruldugunda aleyhte olabilir. Bu sebeple bugiin gayrimiislim devletlerle kurulacak
ticari iligkilerin suurlary, hangi tiir mallarin alimip satilabilecegi, hangi olgiilerde
isbirligi  kurulabilecegi meselesi biiyiik olciide miisliiman siyaset ve ekonomi
uzmanlarvn soz konusu iligkinin saglayacagi umumi fayda ve zararla ilgili tespit ve

tahminlerine baglldlr.218

Konuyu giintimiiz ekonomik iligkileri cercevesinde degerlendirdigimiz

zaman ticari andlagmalarin ne derece 6nem arz ettigi ortaya ¢ikmakta ve uluslararasi

218 Ahmet Ozel, “Islam Hukukunda Ulke Kavramu ve Diisman Ulkelerle Ticari
liskiler”, 1. Uluslararasi Islam Ticaret Hukukunun Giiniimiizdeki Meseleleri

Kongresi, edit. Mehmet Bayyigit, Kombad Yayinlari, Konya 1997, s. 164, s. 172.
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ticaretin uluslararas1 andlagmalarla diizenlenmesinin diinya barist agisindan ne kadar
mithim oldugunu gozler oniine sermektedir. Ornegin II. Diinya Savasmin
Avrupa’daki komiir ve celik kaynaklar ile ilgili olarak Almanya ve Fransa arasinda
ortaya cikan ihtilaftan da kaynaklandigi bilinmektedir. Nitekim iki iilke benzer
ihtilaflarin tekrar dogmasim engellemek icin, savas sonrasi 1951 yilinda Komiir ve

Celik Birligi’ni kurarak bugiinkii Avrupa Birligi’nin temellerini atmislardir.*"

XX. yiizyilda yogunlasan ve karmasiklasan ticari iligkiler beraberinde pek
cok ikili ve ¢ok tarafli ticari andlagmalari getirdigi gibi, pek cok uluslararasi birlik ve
kurulusun da ortaya cikmasia yol agmistir. Uluslararast mal andlagmalarindan,
konferanslara kadar, bolgesel ve kiiresel finans kuruluslarindan birliklere kadar ¢ok
sayida faaliyet uluslararasi ticaret ve ekonomik iliskilerin kurallarini olusturmada

etkin olmustur.

Miisliiman {ilkelerin diinya ticaretindeki kiiclimsenemeyecek pay1 benzer
ticari ve ekonomik iliskilerin bu iilkeler arasinda da tesisi fikrini dogurmus ve 1970
ten itibaren faaliyet gosteren Islam Konferans: Orgiitii biinyesinde “Ekonomik ve
Ticari Isbirligi Komitesi (ISEDAK) kurulmustur. Yine 1973 yilinda Cidde’de
yapilan Islam Ulkeleri Maliye Bakanlar1 Konferansi’nda bildirisi yayilanan Islam

Kalkinma Bankasi’nin 1975 yilinda kurulugsu tamamlanmistir. Yukarida siralanan

1% Ole Waver, “Europe Since 1945: crisis to renewal”, The History of the Idea of
Europe, edit. Kevin Wilson ve Jan van der Dussen, (Open University) London-New

York 1995, s. 167-168.
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tahdit ve kisitlamalara riayet eden bankanmin amag ve faaliyetleri arasinda Islam

tilkeleri arasinda ticaretin gelistirilmesi de bulunmaktadir.”

Uluslararas1 ticaretin kurallarin1 belirleyen uluslararas1 sézlesmeler ile
Islami kurallar arasinda bir uzlagsma zemininin bulunmasi gerekmektedir. Zira Bati
diisiince ve hukuk yapisimin Islam iilkelerindeki niifuzuna ragmen, is ve ticari
iliskilerde Islam Hukuku’nun kurallar1 giderek daha genis bir kabul gérmekte, Islam
bankacilik sistemi ise yeni bir fenomen olmasina ragmen miisliman olmayan
ilkelerde de her gecen giin daha fazla incelenmeye deger bulunmaktadir. 21 By
itibarla, miisliman iilkeler halklarinin refah seviyesini yiikseltmek ve ekonomik
yonden gii¢lii olabilmek i¢in diger iilkelerle girdikleri ticari ve ekonomik iligkilerde
Islam Hukuku’nda varolan kistaslari gozeterek gelistirdikleri modellerin genis
kabuliinii saglayacak tedbirleri almak ve gerekli durumlarda dayatmalara kars1 direng

gostermek mecburiyetindedirler.

b. Kiiltiir Andlasmalari

Iki ya da daha fazla devlet arasinda kiiltiirel iliskileri diizenlemek iizere

yapilan andlagsmalardir ki, bu andlasmalarla &grencilerin, egitimcilerin, ilm1

*2 Karluk, 50-73.

LT S. Twibell, “Implementation of the United Nations Convention on Contracts for
the International Sale of Goods (CISG) under Shari'a Law: Will Article 78 of the
CISG Be Enforced When the Forum Is an Islamic State?”, International Legal

Perspectives (1997), IX/ 82.
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heyetlerin ve bilimsel verilerin karsilikli gonderilmesi, taraflarin kendi dil ve
kiiltiiriinii yaymak iizere diger taraf nezdinde kiiltiir merkezleri agmasi miimkiin
olur.**

Islam’in mesaj1 sadece belirli bir caga ya da cografyaya yonelik degildir.
Allah umumi ve evrensel olan bu dinin mesajinin biitiin ¢aglarda, biitiin insanlara
teblig edilmesini emretmistir. *> Bdyle olunca teblig ve davet islam’in uluslararast
iliskiler alaninda temel amacin1 meydana getirmektedir. Stiphesiz bir dinin tanitimi
en iyi ancak barig¢il iligkileri gelistirerek, arada kiiltiir kopriileri kurmak suretiyle

yapilabilir. 2% Kiiltiirel iliskileri, Mus’ab b. Umeyr’in hicret 6ncesi Medine’de

gorevlendirilmesi 223 orneginde oldugu iizere miisliimanlarin baglatmasi miimkiin

222 Afifi, s. 218.

22 «Siz insanlar icin cikarilmis en haywrll iimmetsiniz. Iyiligi emreder, kotiiliikten
men eder ve Allah’a iman edersiniz....”, Alu ‘Imran (3), 110; “(Ey Muhammed!) De
ki, “Ey insanlar! Siiphesiz ben, yer ve goklerin hiikiimranligi kendisine ait olan
Allah’in hepinize goderdigi Peygamber’iyim. O’ndan baska hicbir ilah yoktur. O
diriltir ve oldiiriir. O halde Allah’a ve O’nun sozlerine inanan Resuliine, o iimmi
Peygamber’e iman edin ve ona uyun ki dogru yolu bulasiniz.”, A‘raf (7), 158; “Biz
seni biitiin insanlara ancak miijdeleyici ve uyarici olarak goderdik. Fakat insanlarin
cogu bilmezler.”, Sebe’ (34), 28 Ayrica bkz., Bakara (29, 151; Nahl (16), 125.

224 Yaman, islam Hukukunda Uluslararas iliskiler, s. 297.

2 Ebl Muhammed Abdiilmelik b. Hisdm, (6. 218/833), es-Siratu’n-Nebeviyye (I-
IV), thk. Mustafa es-Seka, Ibrahim el-Ebyari ve Abdulhaiz eg-Selebi, Daru ihyﬁi’t—

Turasi’l-‘Arabl, Beyrut 1415/1995, 11/47-48; Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi’l-Kerem
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olabilecegi gibi, Ehabis kabilelerinin Uhud savasi sonrast Hz. Peygamber’den
Ogretmenler talep etmesi sebebiyle Hz. Peygamber’in gorevlendirdigi sahabiler

orneginde oldugu gibi karg1 tarafin miiracaati iizerine baslatilmasi da miimkiindiir.**®

Kiiltiirel etkinliklerin bir boyutunu teskil eden bilgi artirma®?’ ve seyahat
etmekle ilgili islam’in tesvik edici yaklasimi bilinmektedir. *® Bunun yaninda
gelismig iilkelerin seviyesine erisebilmek icin bunlarin bilgi ve tekniginden
yararlanmanin lizumu da aklin geregidir. Unutmamak gerekir ki, Islam dininin
diinyaya yayilmasinda, kurulan kiiltiirel iliskilerin 6nemi biiyiik olmustur. Ornegin
Islam Kkiiltiiriiniin Sicilya, Italya’min giiney bolgeleri ve Ispanya’da gerceklestirmis
oldugu kiiltiirel bindirme, miisliimanlarin sahip oldugu bilgi ve teknigin yayilmasina

yol agmistir. Bu sebeple IX ve X. yiizyillarda Toledo ve Kordoba Avrupa’nin

Muhammed b. Muhammed b. Abdi’l-Kerim b. el-Esir es-Seybani (6.630/1233), el-
Kamil fi’t-Tarih (I-1X), Muniriyye Matbaasi, Beyrut 1399/1979, 11/67.

226 Hy, Peygamber’in talep {iizerine gorevlendirdigi on civarindaki kiiltiir elgisi
maalesef yolda tuzaga diisiiriilmiis, cogu sehid edilmis, geriye kalanlar1 da tutsak
edilmistir. Bu hadise tarihte Reci® Vakasi diye gecer ve ahde vefasizligin ilk ornegi
olarak zikredilir. Bkz., ibnu’1-Esir, II/110.

2T “De ki: Hig bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?”, Zumer (39), 9; Ayrica bkz.,
Tevbe (9), 122; Alak (96), 1-5.

8 “De ki: Yeryiiziinde gezin dolasin da yalanlayanlarin sonu nasil olmus bir
goriin.”, En‘am (6), 11; “De ki: Yeryiiziinde dolasin da Allah’in baslangicta
yaratmayt nasil yaptigina bakin. Sonra Allah sonra ki yaratmay: da yapacaktir.

Siiphesiz Allah’in giicii her seye hakkiyla yeter.”, Ankebiit (29), 20; Miilk (67), 15.
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entelektiie] merkezi haline gelmisti. Dogu kiiltiiriine ait eserlerin Latinceye terciime
edildigi Kordoba aym zamanda Islam ve Hiristiyan kiiltiirlerinin en esasli temas

noktasini teskil etmekteydi.229

Kiiltiirel iligkilerin diinya barigina sagladigi katkiy1r da burada zikretmek
gerekir. Bu katki goz Oniinde bulundurularak 1945 yilinda Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltir Organizasyonu (UNESCO) kurulmustur.>** Halihazirda
UNESCO’ya aralarinda Islam iilkelerinin de bulundugu ikiyiiziin iizerinde iilke

tiyedir. »1

Islam iilkeleri ayrica birbirleriyle ve miisliiman olmayan iilkelerle ikili
kiiltir andlagmalar1 da yapmaktadirlar. Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin halen 75

tilke ile yapmis oldugu kiiltiir andlagmas yiiriirliigiinii muhafaza etmektedir.

O halde miislimanlarin gerek kendi gelismislik ve sahip olduklar
degerlerden diger toplumlarin yararlanmasina firsat vermeleri ve gerekse varsa
eksikliklerini izale etmeye yonelik olarak baska toplumlardan faydalanmalar1 igin
kiltiirel iliskilere girmelerinde ve bu iliskileri saglam zeminlere oturtmak igin

andlagmalar yapmalarinda bir sakinca bulunmamaktadir. Ancak bu iliskilerin

22 Boisard, “On the Probable Influence of Islam On Western

public and International Law”, s. 435.
#9 UNESCO’nun kurulus amaci icin bkz., Constitution Of The United Nations
Educational, Scientific, And Cultural Organization, md. 1.

21 Bkz., http://portal.unesco.org, ers. t. 22.06.2006.
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neticesinde miisliimanlarin herhangi bir sekilde zarar gormemesi igin gerekli

tedbirler de alinmalidir.>*?

c. Diplomatik liskileri Diizenleyen Andlasmalar

Uluslararas1 iligkiler, toplumlarin hayatlarin1 devam ettirebilmeleri igin
zorunludur. Ulusal menfaat ve ihtiraslarin yogun olarak catistigi bu sahada
devletlerin menfaatlerini uzlagtirarak karsilikli fayda saglamak maksadiyla irtibati
saglayacak kisi ve kurumlara ihtiya¢ bulunmaktadir. 3 By ihtiya¢ devletlerin
birbirlerinin nezdinde el¢iler istihdam etmeleri sonucunu dogurmustur ki, diplomasi
olarak adlandirilan bu iligki tarihi siirecte uluslararasi iligki tiirlerinin 6nemlilerinden
biri haline gelmistir. Bu O0nem sebebiyle el¢iler tayin etmek devletlerin siyasi
konumlar1 bakimindan bagimsizlik isareti, yonetiminin ve miistakil kisiliginin bir
parcasi olarak kabul edilmistir. Bdylesine 6dnemsenen bir konuyu diizenlemek i¢in

devletler andlagmalar ve sdzlesmeler akdetmeye ytinelmislerdir.234

Kurallarnt XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren genel kabul ile mevzuat
haline getirilen bu iligki tiiriine miisliimanlar hi¢ de yabanci degillerdi. Miislimanlar

elcilere ne sekilde muamele yapilmasi gerektigini bizzat peygamberlerinden

22 Afifi, s. 218; Abdullah b. ibrdhim b. Ali Tureykd, el-istiine bi Gayri’l-
Muslimin fi’l-Fikhr’l-islami, Muessesetu’r-Risile, Beyrut 1414, s. 235; Yaman,
Islam Hukukunda Uluslararas iliskiler, s. 300.

3 Alsan, ss. 260-261.

234 Muheyri, s. 223.
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ogrenmislerdi. Hz. Peygamber elcileri mescitte iistiivanetii’l-vufiid (elgiler siitunu)
denilen yerde kabul eder, karsilama esnasinda giyimine daha bir &zen gosterir,
ashabin 6nde gelenlerinin de giizel giyinmelerini sdylerdi. Rasul-i Ekrem savas
doneminde de elcileri karargahinda kabul eder ve onlara imkanlar 6l¢iisiinde izzet ve
ikramda bulunurdu. *> Hz Peygamber huzurunda haddi asan sahte peygamber
Miiseyleme’nin elcilerine “Allaha yemin olsun ki elgiler oldiiriilmez hiikmii olmamus
olsaydy sizin ikinizin boynunu vururdum” diyerek elgilerin dokunulmazhigini teyit

etmistir.236

Hz. Muhammed (s.a.s) veya halifeleri nezdine goOnderilen elciler asla
incitilmemistir. Hz. Peygamber, el¢i hukukunu gozetmekte o kadar itina gostermistir
ki, el¢i hakkina riayetsizlik vuku buldu zannim hasil edebilecek muamelelerden bile
kacinmistir. Diger toplumlar miisliimanlarin elgilerini hor ve hakir goriip haince
oldiirecek kadar konunun ehemmiyetinden bihaber iken, elgilerin imtiyazlarini

belirten hiikiimler miisliman hukukg¢ularca ¢oktan olusturulmustu.*’

3 Mehmet Ipsirli, “El¢i”, DIA, Istanbul 1995, XI/4

2° Hadisin metni soyledir: WSilic) cu il Ji8 ¥ Julll of ¥ 4 &l Wi Ebd Davut,
“Cihad”, 154; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/333; Sirazi, V/252.

27 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1787-1788; Ayrica bkz.,
Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 148-150; ip§irli, X1/4, Abidin Sonmez,
Rasulullahin Diplomatik Miinasebetleri , inkilab Enstitiisii, istanbul 1984, s. 52-
60; A. Resid Turnagil, Islamiyet ve Milletler Hukuku, Sebil Yaymevi, Istanbul

1993, s. 83.
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Hz. Peygamber Islam’i Arabistan dismna yaymak icin tebligci elgiler
gondermistir. Bizans’a, Iran’a, Misir’a, Etiyopya’ya gonderilen elgiler bunlar
arasindadir.”*® Hz. Peygamber disartya el¢i gonderdigi gibi, disaridan da ¢ok sayida
elciyi kabul etmistir. Hatta Mekke’nin fethedilmesinin ardidan Medine ¢ok yogun bir
diplomat akinina ugramust.>’ Bu yiizdendir ki 630 (h. 9) yili senetii’l-viifidd olarak

240
anilmastir.

Fukaha el¢ilerin dokunulmaz olduklar1 ve himaye altinda bulundurulmalari
gerektigi hususunda goriis birligine sahiptir. Elgilerin ve Islam iilkelerine resmi evrak
ya da mektup getiren kimselerin eména ihtiyac duymaksizin Islam iilkesine
girebileceklerinde hemfikirdirler. Ancak el¢i oldugunu soyleyen Kkisilerin, bu

gorevlerini belgelemeleri sart kosulmustur. 241

Islam’in diplomatlara yiikledigi vazife Khadduri’nin iddia ettigi gibi sadece
savas hukukuna taalluk eden gorevlerle sinirli degildir. Yani savastan énce Islam’a
son bir ¢agr1 yapmak, savastan sonra ise esirlerin takasin gerceklestirmek ve savas

sonu hukukunu olusturmaktan ibaret degildi.242 Elcilerin ifa ettikleri gorevleri su

238 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 111.

% ibnu’l-Esir, 11/195-204.

240 psirli, X1/3.

! Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 1/296-297; Sirbini, VI/52; Ibn
Abidin V1/220; Casim Avci, islam Bizans iliskileri, Klasik, Istanbul 2003, s. 41;
Bilmen, I11/383.

242 Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, s. 239.
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sekilde siralamak miimkiindiir: Islam’1 teblig etmek, baris miizakereleri yapmak,
kiiltiirti yaymak, diger tilkelerdeki miisliimanlarin ihtiya¢ ve sorunlar ile ilgilenmek,
esirlerin fidyelerini 6demek, esir degisimini saglamak, diger iilkelere kutlama ve
taziye mesajlart gotiirmek, gorevlendirildigi iilkenin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
durumunu 6grenmek ve biitiin bu bariscr iligkilerin disinda karsi tarafa savag

tiltimatomu ve notalarini iletmek.

Elcilere saglanan imtiyazlara gelince, giiniimiiz  uluslararas1 hukukunun
diplomatik temsilciliklere ve temsilcilik gorevlilerine sagladigi ayricaliklarin, ana
hatlartyla Islam hukukgularinca da kural haline getirildigi goriilmektedir. Bunlar ana
basliklar halinde, elcilerin ve beraberindekilerin dokunulmazliginin, din ve vicdan
hiirriyetinin, yargi bagisikliginin, yine miitekabiliyet esasina dayali olarak vergi
bagisikligimin ve haberlesme ve seyahat hiirriyetinin saglanmasi seklinde ifade

edilebilir.>**

Diplomasinin andlagmalarla diizenlenmesi XIX. yiizyll olgusudur.
Diplomatik temsilciliklerle ilgili ilk diizenlemel815 Viyana Kongresi’nde yapilmis,
1818 Aix-la-Chapelle Protokolii ile yeni hiikiimler benimsenmistir. Osmanl
devletinin de senimsedigi bu diizenlemelere gore biyiikelgi, ortaelci ve

maslahatgiizar olmak iizere {ii¢ derece kabul edilmis, 1918 de ortael¢i ile

243 Avcl, ss. 39-40; Sonmez, ss. 52, 68-69; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi
Tliskiler, ss. 188-194.
4 Bkz., Hamidullah, Muslim Conduct of State, 148-149; Avci, s. 43; ipsirli, XI/4;

Sonmez, ss. 52-60; Yaman, a.g.e., ss. 211-217.
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maslahatgiizar arasinda mukim elgi statiisii kabul edilmistir. Teamiillerin bir sonucu
olarak orf haline gelen prensipler daha sonra alinan kararlarla miitekabiliyete dayali
yazili kurallar haline getirilmistir.245 XX. yiizyilda ise Viyana Diplomatik Iliskiler
Sozlesmesi ile diplomasi biiyiik capli bir mevzuat sekline tahvil edilmistir.*** Bu
sozlesmeye gore; devletler arasinda diplomatik iliskiler tesis etmek ve daimi
diplomatik temsilcilikler kurmak iki devletin karsilikli rizasina baghdir (md. 2).
Gonderen devlet tarafindan diplomatik temsilciligin baskan1 olarak secilen kisiyi,
kars1 devletin kabul veya reddetmeye hakki vardir ve red halinde gerekge belirtme
mecburiyeti yoktur (md. 4). Kars1 devlet diplomatik temsilciligin basmi veya bir
iyesini her hangi bir zamanda ve gerekce gostermeksizin istenmeyen kisi (persona
non grata) ilan edebilir (md. 9). Diplomatik temsilcinin, temsilcilik mensubunun,
temsilcilik binasinin ve temsilcilik mensubunun oturdugu evin dokunulmazlig: vardir
ve kars1 devlet bunlar1 dis miidahalelere kars1 korumak zorundadir (md. 22, 27/5, 29
ve 30). Diplomatik temsilcinin, kabul eden iilkede yargi bagisikligi s6z konusudur
(md. 31). Diplomatik temsilci biitiin giimriik riisumlarindan ve vergilerden muaftir
(md. 34). Bu sozlesmenin disinda yine konsolosluklarin g¢aligma kurallarini
diizenlemek maksadiyla da Konsolosluk Iligkilerine Dair Viyana Sozlesmesi
(Vienna Convention On Consular Relations) 24 Nisan 1963 tarihinde kabul

edilmistir.

5 qpsirli, XI/14.

246 Viyana Diplomatik iliskiler Sozlesmesi (Vienna Convention on Diplomatic
Relations), 2 Mart-14 Nisan 1961 tarihleri arasinda Viyana’da gerceklestirilen
Birlesmis Milletler “Diplomatik Iliskiler ve Dokunulmazliklar Konferansi’nin

ardindan kabul edilmis ve 18 Nisan 1961 tarihinde yiiriirliige girmistir.
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Ancak yukarida da izah edildigi gibi bugiinkii gelismislikte olmasa dahi,
gerek Hz. Peygamber ve Rasid Halifeler ve gerekse daha sonra gelen Islam
yonetimlerinin uygulamalan1 ile sonraki uygulamalan sekillendiren fukaha
goriislerinden ortaya cikan sonug, diplomatik iliskilerin daha Islam tarihinin
baslangicindan itibaren miislimanlar tarafindan kurallagtirillmis ve tatbik edilmis
bulundugu seklindedir. Bu sebeple miisliimanlarin menfaatinin bulunmasi ve islam’a
herhangi bir aykirihik olmamasi halinde miisliman devletlerin diplomasiyi

diizenleyen andlagmalar yapmasina mani bir hal bulunmamaktadir.**’

d. Adli Yardimlasma Andlasmalar:

Bir devletin diger bir devletin topraklart iizerinde muvafakatini almadan
kendi milli kanunlarimi uygulayamayacagl uluslararast iligkilerin temel
kurallarindandir. Bu kural geregi bir andlasma ve muvafakat cergevesinde
olmaksizin, bir devlet diger bir devletin sinirlar1 dahilinde, tutuklama yapamaz,
celpndme veremez, polisiye veya vergi tahkikati yapamaz, evrak temini talimati
veremez.”*® Buna ceza kanunlarmin miilkiligi denilir.** Bu sebeple devletler cesitli
alanlarda oldugu gibi, adli alanlarda da isbirligine gitmek mecburiyetinde kalirlar ve

bu amacla zaman zaman andlasmalar yaparlar.

7 Muheyri, s. 224.
248 Brownlie, ss. 306-307.

¥ Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, I11/316.
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Adaletin vazgecilemez niteligi devletler arasinda adli alanda yardimlasmay1
zorunlu kilmaktadir. *° Bu sebeple devletler aralarinda daha siki bir isbirligini
gerceklestirmek amaciyla, birbirlerinin adli makamlarinin yetki alanlarina giren
konularda en genis anlamda yardimlagmay1 temin etmek icin adli konular da isbirligi
andlagmalari imzalarlar. *' Boylece taraflar birbirlerinin istinibe taleplerini
karsilayarak ihtiya¢ duyduklar ifade zabitlarini, delilleri ve dosyalar gonderirler;
gerekli hallerde tutuklamalar1 gerceklestirirler. Yine bu andlagmalar cercevesinde
adli kararlar1 tebli§ ederler; taniklarin, bilirkisilerin ve kovusturulan Kkisilerin
mahkemeye c¢ikarilmalarii saglarlar. Ceza davalan icin lizumlu olan adli sicil

orneklerini gondermek de bu tiir andlagsmalarin kapsamina dahildir. 252

AdIi alanda yardimlasmanin Islam Hukuku’nda iki dayanagi bulundugunu

belirten Hayrettin Karaman bunlar1 su sekilde agiklar:

Bunlardan birincisi, Islam Hukuku’nun nazari olarak biitiin insanlhga
samil olma prensibidir. Ashinda Islam biitiin insanhga gonderilmistir; ancak
miisliimanlarin  hakimiyeti suurli oldugu icin uygulamada Islam Hukuku nun
gecerli oldugu, adaletin bu hukuka gore dagitildigi saha sumirl olmugtur. Bu esasa
gore bir baska devlet, Islam Hukuku bakimindan da haksizlik ve suc sayilan bir

konuda adaleti gerceklestirmek ve sucluyu cezalandirmak icin yardim isterse Islam

20 yaman, islam Hukukunda Uluslararas iliskiler, s. 310.
251 o
Menemencioglu, s. 342.

22 Bkz., Ceza Islerinde Karsiikh Adli Yardim Avrupa Sozlesmesi, md. 3, 5, blm.

III ve IV.
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devletinin bu yardim yapmasi gerekecektir. Ikinci dayanak “emir bi’l-ma’ruf nehiy
ani’l-miinker” prensibidir. Buna gore miisliimanlar, ellerinden geleni sarf ederek
iyiligin hakim olmasi, kotiiliigiin ortadan kalkmast icin calisacaklardir: “Siz
insanlar icin ortaya konmus ornek bir toplumsunuz; iyiligi emreder, kotiiliigii men
edersiniz ve Allah’a iman edersiniz.” (Alii-Imran 3/110). adli yardim bir kotiiliigii
ortadan kaldiracak ve bir iyiligi gerceklestirecek ise bu miisliimanlarin hayat

) - o 253
sahnesine ¢cikis maksatlaridir ve onlar icin tarihi misyondur.

e. Suclularin fadesi Andlagmalar

Giyaben yargilama prosediirii bir tarafa birakilacak olursa, devletler
yurtdisina kagan veya kacirllan zanli veya mahkumlarin teslim olmasini saglamak
icin diger devletlerle isbirligi yapmak durumundadirlar. Giiniimiiz ~ uluslararasi
hukukunda bu isbirliginin dayandig1 talep ve muvafakat prosediirii belirli genel
prensipler dogrultusunda yiiriitiiliir ki, bu adli yardimlasma sekli “su¢lularin iadesi

(extradition)” baslig altinda incelenir.>*

Suclularin iadesi konusunda akdedilen ikili andlagmalarin yaninda gerek
Avrupa Konseyi ve gerekse Birlesmis Milletler biinyesinde de konu ele alinmis ve bu
maksatla “Suclularin ladesine Dair Avrupa Sézlesmesi”> 13 Aralik 1957 tarihinde

akdedilmistir. Diger yandan 15 Kasim 2000 tarihinde New York’ta “Birlegmis

3 Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, I11/336.
* Brownlie, s. 314; Hamidullah, Muslim Conduct of State, s.140.

3 European Convention on Extradition.
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Milletler  Uluslaridtesi  (Transnasyonal) Organizeli  Suglar  Sozlesmesi” 256

imzalanmistir.

Birlesmis Milletler Uluslar Otesi Organizeli Suclar Sozlesmesi’nin 16 nci
maddesi de suclularin iadesine dair hiikiimleri icermektedir. Bu s6zlesmenin 17 nci
maddesi ise mahkumiyeti kesinlesmis suclularin transferi ile ilgili olarak S6zlesmeye
taraf olan iilkelerin kendi aralarinda ikili veya cok tarafli anlagsmalar yapabilecegini

belirtmektedir.

Tek tarafli kabule dayal suglu iadesi andlasmasimin Islam tarihindeki en
eski ornegi Hicrl 6 nc1 yi1lda imzalanan Hudeybiye Andlagmasidir. Andlagsmanin soz
konusu maddesinde soyle denilmektedir: “Kureys’ten her kim velisinin izni olmadan
Muhammed’e iltica edecek olursa Mekkelilere iade edilecek; Muhammed’in
tebaasindan her kim, Kureyse siginacak olursa Mekkeliler bu kisiyi iade
etmeyecektir.”257Andla§man1n geregi olarak Miislimanhigl sectigi i¢in Mekke’de
hapsedilen ve bilahare kacarak Medineye siginan Eb(i Cendel Mekkeli miisriklere

iade edilmistir.>®

¢ United Nation Convention against Transnational Organized Crime.

>7 ibn Hisam, I1/346; Muhammed b. Sa‘d (5. 230/844), et-Tabakatu’l-Kubra (I-
IV), Daru Sekafeti'l-Islamiyye, Kahire 1358 h, 111/141-142.

2% Buhari, “Surur’, 15; Muslim, “Cihad ve Siyer’, 93, Ayrica bkz., Tez.
“Adlagmalarin I¢ Hukuka Tesiri’. Islam topraklarina iltica eden kimsenin kadin
olmas halinde ise iade sartinin batil olacagi islam bilginlerince goriis birligi ile kabul

edilmektedir. Bkz. Taberi, Cami‘ul-Beyan fi Te’vili’l-Kur’an, XII/65; Cessas,
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Suclularin Iadesi Andlagmasinin klasik donemdeki bir baska ornegini de
Hicri 31 yilinda miislimanlarla Sudan krali arasinda yapilan andlagma teskil eder. Bu
andlagmanin sartlar arasinda suglularin iadesi de yer almaktaydi. Andlasmanin ilgili
maddesinde soyle denilmekteydi: “Miisliimanlara ait biitiin kagak koleleri Islam
iilkesine iade etmek sizin sorumlulugunuz olacaktir. Ayrica miisliimanlarla savasan
ve size iltica eden her bir miisliimani geri cevireceksiniz. Onlart Islam iilkesine iade

. .. - . 259
edeceksiniz. Onlara miisamaha gostermeyecek ve koruma saglamayacaksiniz.”

Suclularn Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesi’'nin ii¢lincii maddesi ile
Hudeybiye Andlasmasi ve Sudanlilarla yapilan andlasma bir arada
degerlendirildiginde, diisiince ve inang¢ hiirriyetinin giivence altina alinmasinda
insanligin katettigi mesafe acikca ortaya cikmaktadir. Aktedildigi donemler igin

makul gerekcelere dayandirilabilen andlagsma sartlarinin modern ¢aglarda aktedilecek

I11/653; ibn Kudame, el-Kafi, IV/341; Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed el-
Ensari El-Kurtubi (6. 671/1273), el-Cami‘ li Ahkami’l-Kur’an (I-XX), Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 1408/1988, XVIII/42; Sirbini, VI/90; Harasi, III/151. Bu
goriis birliginin dayanag “Ey iman edenler! Mii’min kadwnlar hicret ederek size
geldigi zaman, onlari imtihan edin. Allah onlarin imanlarm daha iyi bilir. Eger siz
de onlarin iman ettiklerine kanaat getirirseniz onlart kafirlere geri gondermeyin.

’

Bunlar onlara helal olmazlar. Onlar da bunlara helal olmazlar...” ayetidir.
Miimtehine (60), 10; Bu ayetin gonderilis sebebi ve ne sekilde uygulandig1 hakkinda
bkz. Ebt Yasaf, s. 224; $Safi‘l, el-Umm, V/461; Cessas, I11/653; Tez,
“Andlagmalarin Hukuka Uygunlugu’.

259 “Makrizi”den naklen Hamidullah, Muslim Conduct of State, ss. 117, 140.
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andlagsmalarda giindeme dahi getirilmesinin sz konusu olamayacag asikardir. Inang,
diisiince ve bunlar1 ifadenin su¢ olmaktan ¢ikarilmasinin Islam’in 6ziine daha uygun

oldugu kanaatini biz de tasimaktayiz.

Klasik donem Islam Hukuku’nda suclularin iadesi miistakil bir baslk
altinda ele alinmis olmamakla birlikte bilhasa “eman” ve “miiste’ min/miiste’men”
basliklar1 altinda Islam iilkesinde suc isleyip sonra iilkeyi terk eden sahislarin
durumlan ile Islam iilkesi disinda sug isleyip de Islam iilkesine gelen sahislarin
durumlart ve bunlarin su¢luluk hallerinin devam edip etmedigi ve cezalandirilip
cezalandirilamayacaklari tartisilmistir. Bununla birlikte iilkeler aras1 bir “Suglularin
Iadesi Andlasmast” ile ilgili bir goriis en azindan bizim goziimiize carpmamustir.
Ancak boyle bir andlasma akdetmenin Islam agisindan bir sakinca meydana
getirmeyecegine dair kanaatimizi belirtiyor ve Hayrettin Karaman’in “Adli
Yardimlasma Andlasmalar” basligi altinda naklettigimiz goriislerine bir kere daha

atifta bulunuyoruz.

aa. islam Ulkesinde islenen Suclarda iade

Islam iilkesinde cezai miieyyideyi gerektiren bir sucu isleyen kimse bu
iilkenin miisliman veya gayrimiislim vatandasi (zimmi) ya da miisaade ile Islam
ilkesine girmis bir yabanci (miiste’men) olsa ve bunlar ciiriim isledikten sonra iilke

N 260 . A~ .
disgina kagsa cezal sorumluluklart devam eder.  Zimmi veya miiste’'men her

260" Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/2012; ibn Kudime, el-

Mugni, X/431.
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suclunun Islam iilkesinde isledigi sugtan dolay1 resmi makamlarin takibatina maruz
kalmalar1, devletin iilke {lizerindeki hakimiyetinin bir sonucudur. 261 Dolayisiyla

miisliman devlet yargilamak iizere bunlarin iadesini isteyebilir. 262

bb. islam Ulkesi Disinda islenen Suclarda iade

Gayrimiislim bir iilke kendi smirlart dahilinde islenen bir su¢ sebebiyle
Islam iilkesine kacan bir sugluyu talep ettigi takdirde suclunun tabiiyeti ve dini

hiiviyetine gore farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.

[adesi istenen kimsenin miiste’men bir gayrimiislim olmasi halinde, iade
talebinde bulunan devlet miiste’menin tabiiyetini tasidig1 devlet degil ise ve bu iilke
ile Islam iilkesi arasinda suclularin iadesine yonelik bir andlasma da yok ise

miiste’meni iade etmek eman hiikiimlerine aykir olacaktir.”®

Sayet talep eden iilke
miiste’menin  tabiiyetini tagidiZi iilke ise iade etmekte bir sakinca

bulunmamaktadir. *** Ayrica karsilikli akdedilmis bir andlagsma olmasa dahi,

suclularin iadesi orf haline gelmis ise, bdyle bir durumda yapilacak iade islemi

261 Caliskan, ss. 83-85.

292 Yaman, islam Hukukunda Uluslararas iliskiler, s. 313.

203 Abdiilkadir Udeh (5. 1954), et-Tesri‘u’l-Cinaiyyii’l-islami Mukéranen bi’l-
Kanini’l-Vad“i (I-1T), Daru’1-Kitibi’l-Arabi, Beyrut (t.y.), 1/300.

264 Dk, s. 354.
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miiste’mene karst gadr olmayacaktir. Zira orf olarak bilinen sey sart kosulmus

gibidir.>®

“Miiste’menin ikdmet siiresi dolmadik¢ca veya verilen eména aykir bir
hareketi goriilmedikge, kendi istegi olmaksizin sinir dis1 edilemeyecegi; tabiiyetini
tasidig1 devlete bile iade edilemeyecegi ve siiresinin dolmasi halinde kendisini giiven
icinde hissedecegi bir yere gitmesinin saglanacag yoniindeki” gorisii *° her
halukarda gecerli gdrmenin isabetli olmayacagi kanaatindeyiz. Zira miiste’menin
sadece kendi iilkesinde din, dil ve irki sebebiyle ayirimcilia maruz kalacagi veya
baska bir gerekceyle haksiz yere can ve mal giivenliginin tehlikeye girecegi ya da
hiirriyetinin  kisitlanacagt durumlarda iadesinden sarfi nazar edilmesi makul
goriilebilir. Ancak Islam iilkesinde de sug sayilan bir eylemi gerceklestirerek kendi
toplumuna ve devletine kars1 haksizlik yapan bir kimsenin bu durumu ispat edildigi
halde, emin semsiyesi altinda Islam iilkesinde barindirilmaya devam edilmesi ve
hele iade edilmesi yoniindeki taleplere olumsuz cevap verilmesi, Islam iilkesinin bir
suclular barinag haline gelmesine yol acabilecegi ve uluslararas iligkilerde giiven

bunalimina sebep olacag diisiincesiyle, makul goriillmemektedir.

Yurt disinda sug¢ isleyen bir miislimanin durumuna gelince; bu su¢ bir
miisliman tarafindan diger bir miisliimana kars1 islenmis ise farkli, bir harbiye kars1
islenmig ise daha farkli sonuglar ortaya cikmaktadir. Konu fikih kitaplarinda yurt

diginda sug¢ isleyen bir miislimanin cezai sorumlulugunun devam edip etmedigi

265 Afifi, s. 245.

%6 Yaman, islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, s. 315.
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seklinde ele alinmaktadir. Hanefiler bir miislimanin iilke disinda su¢ islemesi
halinde, devletin yetki ve otoritesinin (velayer) iilke sinirlar1 icinde gecerli oldugu
tezinden hareketle, had ve kisas gerektiren suglarda ceza verilemeyecegini belirtirler.
Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir’de bu husus soyle agiklanir: miisliman nerede olursa
olsun Islam’mn hiikmii ile sorumludur. Dolayisiyla iki miisliimamn aralarinda cari
olan her hukuki islemde daru’l-harbdeki durumlari darw’l-Islamdaki durumlar
gibidir. Bunun ii¢ istisnasi vardir. i) Biri digerini kasten oldiiriirse kisas gerekmez. ii)
Bu cinayet hataen vuku bulmus ise, katilin dkilesinin diyet odemesi gerekmez. iii) Iki
miisliiman arasinda had gerektiren bir suc tesekkiil etmis ise, had cezasi tatbik

edilmez.*®’

Buradan ¢ikan sonuca gore, belirtilen suglar isleyen bir miisliiman daru’l-
harbde bulundugu miiddetce tabiiyetini tagidig1 islam devleti hicbir iade talebinde
bulunmayacaktir. Dahas1 bu suclarin davalar1 da Islam iilkesindeki mahkemelerde
goriilemeyecektir. Oyle ki, Islam devletinin tebas1 olan kimseler yabanci bir iilkede
yol kesip soygun yapsalar, bu ciiriimii o {ilkenin miisliiman tebasina kars1 yapmis bile

olsalar davalari islam iilkesinin mahkemesinde gbrulemez.268

Bu konuda dikkate getirilmesi gereken bir husus da irtidat edip daru’l-harbe
ilhak eden ve burada sug isleyen kimsenin durumudur. Serahsi (6. 483/1090) boyle
bir kimseye ceza uygulanamayacagini belirtir. Bunun sebebini ise Islam iilkesinin

hiikkiimetinin (imam) giiciiniin bu sugluya ulagsamaya yetmeyecegi olarak zikreder.

267 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1884.

268 Serahsi, Mebsut, 1X/203-204; Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 187.
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Sayet devletin boyle bir kudreti olsa suglu yaptiklarindan sorumlu tutulacaktir.”® iste
boyle bir kudreti elde etmenin yolu hi¢ siiphesiz sug¢lularin iadesine dair yapilacak bir
andlagsmadir. Klasik fikih  hiikiimleri, ortam ve =zihniyet g6z Oniinde
bulunduruldugunda o donemde bdyle bir andlasmanin yapilmasi siiphesiz
beklenemezdi. Giiniimiizde ise bir yandan uluslararasi iligkilerde gelinen olumlu
seviye ve uluslar arasi hukukta meydana gelen gelisme, 6te yandan uluslararasi teror
ve milletlerdtesi sug Orgiitlerinin yayginlagsmasinin dogudugu genel ihtiyag, bu tiir

andlagsmalar1 yapilabilir hale getirmistir.

Miisliiman miiste’'men sucu gayrimiislim harbiye kars1 islerse yine
miisliman mahkemeler bdyle bir davaya bakmakta yetkisiz goriilmiislerdir. Bu sug
bir hirsizlik ise, Hanefiler miislimanin emanli olarak bulundugu iilkeyi terk etmeden
once caldigimi sahibine iade etmesi gerektigini belirtmektedirler. Ancak c¢alinti
darul’l-Islama getirilmis ise artik Islam mahkemelerinin yapabilecegi bir sey
kalmamistir. Boyle bir su¢ miisliiman miiste’mene karsi harbi tarafindan islendigi
takdirde de yine aym hiikiim gecerlidir. " Hanefi fukaha burada, miisliimanin
kendisine verilen emana aykiri (gadr) hareket etmeyecegine dair iyimser bir
yaklagimla hareket etmektedir. Ancak miisliiman miiste’menin bunun aksine hareket

etmesi halinde oOngoriillen, konunun miisliman iilkenin mahkemelerinde kazaen

269 3 arany 1380 5a OIS A ad) Cilea s 1306 42l s Y oY) 3 07, Serahsi, Serhu Kitabi’s-
Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1940.
270 Serahsi, el-Mebsut, IX/95; Zeyla‘d, I11/266; Ulusal, Juristic Problems Relating

to Muslims in non-Muslim Territory, ss. 35-37.
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¢Oziime kavusturulmas: degil, diyaneten halledilmesi yoniindeki ahlaki nitelikli bir

tavsiye (fetvd) den ibarettir.”’!

Diger mezheplerin degerlendirmesine gelince; cumhur Islam iilkesi disinda
su¢ isleyen bir miislimanin da cezai sorumlulugunun devam ettigini
belirtmektedir.*’”> Ibn Kudame (6. 620/1223) bu goriisii su sekilde orneklendirir:
Sayet miisliiman miiste’men, kendisine verilen eména ihanet eder de bulundugu
iilkede hirsizlik yaparsa veya borg alirsa bunlari iade etmesi gerekir. lade etmeyip,
caldigin veya bor¢ aldigim1 daru’l-islama getirirse ve davalis1 da miiste’men ya da
miisliman olarak daru’l-islama gelirse yine iade etmesi gerekir. Davalis1 gelmemis
olsa dahi aldigin1 veya caldigin1 geri gondermesi icap eder. Zira bunlar1 haram
yoldan hiyanetle (gadr) almistir. Reddetmez ise miislimanin malim1 almis gibi

olur.?”?

O halde denilebilir ki; islam iilkesinin topraklari iizerinde sug isleyen bir

kimsenin (miisliiman, zimmi veya miiste’men) cezail sorumlulugu diismedigi i(;in274

21 By konudaki “kaza” ve “diyanet” ayirimi i¢in bkz., Ulusal, Juristic Problems
Relating to Muslims in non-Muslim Territory, s. 38.

272 Osman, ss. 173,176.

" bn Kudame, el-Mugni, X/507-508.

** Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1940, 2012-2013; ibn
Kudame, a.g.e., X/431; Udeh, 1/281; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi

Tliskiler, s. 313.
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yurt disina kagmasi halinde, yargilamak iizere iadesinin istenmesinde bir sakinca

bulunmamaktadir.

Bir Islam iilkesi vatandasi, baska bir gayrimiislim iilkede sug isleyip de
kendi iilkesine kactigi takdirde, yapilmis bir andlagsmaya istinaden iadesi talep
edilirse bu andlagsmaya vefa gosterilerek iade yapilmalidir. Ancak miisliimanlar kendi
vatandaslarinin gayrimiislim bir iilkeye teslim edilmesini ongoéren andlagmalara
imza koymamalidirlar. Andlasma olmaksizin ise iade kesinlikle yapilmamalidir. s
Aksi takdirde yapilan iade Islam’in miisliimanlar arasinda tesis etmeye ¢alistigi din
kardesligi kurumuna zarar verecektir. Nitekim Hz. Peygamber de “Her bir miisliiman
diger miisliimanlarin kardesidir. Miisliiman miisliimana zulm etmez; miisliiman
miisliimani (zalimin zulmiine) terk etmez de...””’® Bu goriis giiniimiiz uluslararasi
hukukuna da uygun diismektedir. Zira Suclularin Jadesine Dair Avrupa
Sozlesmesi’nin 6 nc1 maddesi de “Her akit taraf kendi tebaasini iade etmeme hakkini
haiz olacaktir” demek suretiyle biitiin devletlere kendi vatandaglarimi iade etmeme
yetkisini tanimaktadir. Ancak boyle bir durumda sucun islendigi iilke Islam
iilkesinden suclu hakkinda adli takibat yapilmasim talep ederse, Islam iilkesi
“Miisliiman her nerede sug islerse islesin cezai sorumlulugu diismez” yoniindeki

cumhurun goriisiine de uygun olarak, bundan da sarfinazar etmemelidir.

275 Udeh, 1/299; Hudeybiye Andlasmasi’nda Resulullah tarafindan kabul edilen
malum sartin, beynelmilel iliskilerin fevkalade boyut kazandig1 bir durumun neticesi
oldugunu unutmamak gerekir. Bkz., Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas
Tliskiler, s. 310.

276 Buhari, “Ikrah”, 7.
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Gayrimiislim bir iilkenin kendi vatandasi olan ve Islam iilkesine kacan
miisliman sug¢lunun iadesini talep etmesi halinde ise, dini gayretle hareket ederek
suclunun iadesinden kaginilmasinin dogru olmayacagi kanaatindeyiz. Zira boyle bir
durumda suc isleyen miisliimanin bu iilkeye iadesine red cevabi verilmesi, Islam
ilkesinde sug isledikten sonra séz konusu iilkeye kacan baska bir iilke vatandasi
sahsin veya gayrimiislim vatandasin iade edilmesi talebine ret cevabi verilmesi
sonucunu doguracaktir. Diger taraftan yapilacak iade andlagmasina, mahkeme
esnasinda miisliimanlarin gézlemci gonderebilecegi sartin1 koymak suretiyle, iade
yapildig1 takdirde miislimanin zulim ve haksizli§a maruz kalacagi yoniindeki
endiseleri bertaraf etmek de miimkiindiir. Ancak bunun bir istisnast olmalidir. O da
gayrimiislim iilke tarafindan iadesi istenen miisliimanin, din, dil ve irki sebebiyle
ayirimcilia ugrayacagi veya fikir ve inanci ile ilgili bir sugla itham edilmesi halidir

ki, bu durum da miisliiman gayrimiislim iilkeye kesinlikle iade edilmemelidir.

D. ANDLASMALARDA SURE SORUNU

1. SURELi ANDLASMALAR

a. Savas Halini Sona Erdiren Siireli Andlagsmalar

Bu bashk altinda incelenecek andlasmalar1 Tiirk¢ce’de tek bir kelime ile

ifade etmek gii¢ goriinmektedir. Zira burada soz konusu olan hem sicak savas

esnasinda yapilan kisa siireli ateskes andlagmalari, hem de hasmane iligkileri belli bir
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siire i¢cin sona erdiren barig andlagmalaridir. Bu sebeple konu baslig1 olarak Savas

Halini Sona Erdiren Andlasmalar ifadesi tercih edilmistir.

Klasik donem Islam Hukuku’nda siire, andlasmanin riiknii olarak

degerlendirilmektedir.*”’

Ciinkii andlasma bir gerekceye istinaden farz olan cihadi
askiya alan bir uygulama olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla cihadin siirekli olarak iptal
edilmesine yol acacak veya siiresiz (mutlak) bir andlagmanin yapilmasi dogru

olmayacaktlr.278 Ancak bu siirenin ne kadarla simirli tutulmasi gerektigi konusunda

Islam hukukgularinin gériis birligi icinde olmadiklar1 goriilmektedir.

Hanefiler, Hz. Peygamber’in Hudeybiye’de on sene siireyle andlagma
yapmasinin biitiin andlagsmalarda siirenin on sene ile siurh tutulmasi icin delil
olamayacag: goriisiindedirler. Hanefiler goriislerine delil olarak “Eger onlar barisa

yvanasirlarsa sen de ona yanas ve Allah’a tevekkiil et...” 279

ayetini delil
getirmektedirler. Bu ayet mutlak siygasiyla gonderilmistir. Allah bu ayette her hangi
bir siire tayin etmemistir. Hudeybiye Andlasmasiyla barisin siiresi on sene ile tahsis

edilmistir ki, bu bagka ihtimallerin de olabilecegini gostermektedir. Miisliimanlarin

maslahatinin baris yoluyla gerceklesmesi savas yoluyla gerceklesmesinden daha sik

277 Suy(ti bunu “siire tayini akdin riiknii ise, boyle bir akit ancak siireli yapilabilir.

B

Icare, musaka ve hudne akitleri bu tiir akitlerdendir. > seklinde ifade etmektedir.
A.mlf. s. 356.
278 Safi‘, el-Umm, V/454; Kasani, IX/420; Muheyrd, s. 202.

2" Enfal (8), 61.
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vuku bulacagindan andlagmalarda siire, miislimanlarin maslahat ve ihtiyaci

dogrultusunda daha uzun olabilecegi gibi daha kisa da olabilir.”*

Safiiler andlasmalarin behemehal siireli olmasinin gerektigini savunurlar.®®'
Ancak onlara gore siire, miislimanlarin kuvvetli veya zayif olmalarina gore
degisgenlik arz eder. Miislimanlarin kuvvetli oldugu ve diismanin iistesinden
gelebilecegi bir durumda, devlet bagkan1 andlagsma yapmada miisliimanlarin yararini
goriiyor ise en fazla dort ay siireli bir andlagsma yapabilir. Nitekim Hz. Peygamber de
Safvan b. Umeyye ile dort ay siireli bir andlasma yapmlstlr.282 Miisliimanlarin giiclii
oldugu boyle bir durumda, kars taraf cizye 6demeksizin, bir sene siireli bir andlagsma
yapmak isterse bu kabul edilmez. Zira bir sene siireli barig andlagsmasi karsi tarafi
cizye yiikiimliiliigiiniin altina sokar. Diger taraftan yine miislimanlarin gii¢lii oldugu
durumlarda, bir yildan az olsa dahi dort aydan daha uzun bir andlasma yapmak da
s0z konusu olamaz. Ciinkii yapilacak boyle bir andlasma Kur’an’a aykirt olur.

59283

Nitekim Tevbe suresinde yer alan “miisrikleri buldugunuz yerde oldiiriin ayeti

umumi bir hiikkiim ihtiva etmektedir ve ancak bir delile dayanarak tahsis edilebilir.
Aymi Stlirede gegen “Yeryiiziinde dort ay daha dolasin. Sunu bilin ki, siz Allah’t aciz

59284

birakacak degilsiniz. Allah ise inkarcilan perisan edecektir’””" ayeti bu siireyi dort

ay ile tahsis etmistir.”®

%0 fbn Kudame, el-Mugni, X/510; ibnu’l-Humam, VI/456; Dumeyriyye, s.74-76.
281 5afi4, el-Umm, V/453.

82 Safi4, a.g.e., V/456.

%3 Tevbe (9), 5.

284 Tevbe (9), 2.
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Safiilere gore sayet miislimanlar gii¢csiiz ise diigmanla en fazla on sene
siireli bir andlasma yapilabilir. Ancak bu siire miislimanlarin ihtiyact gz Oniinde
bulundurularak daha kisa da tutulabilir. Nitekim Hz. Peygamber de Hudeybiye’de
andlagsmay1 on sene siireyle yapmisti. Andlagmanin siiresi sona erdigi halde
mislimanlarin ihtiyac1 devam ediyor ise, bu durumda siire uzatilmamali, bunun
yerine yeni bir andlasma yapilmalidir. Ancak bu andlasmanin da siiresi on seneden
uzun olmamalidir. Sayet ilk andlasmanin siiresi, yeni bir andlasma yapilmaksizin
uzatilirsa, ayni akit iginde caiz olanla olmayan birlestirilmis olacagindan, uzatilan

siire batil olur.?®

Malikiler de andlagsmalarin siiresinin tayininde belirleyici unsur olarak
mislimanlarin  maslahatin1 alirlar. Onlara gore miisliimanlar cihada giic
yetiremeyecek durumda iseler andlasmanin siiresi devlet baskaniin igtihadina

birakilir. Aksi halde en fazla dort ay siireli andlagsma yapllabililr.287

Hanbelilere gelince, andlagsmalarin siiresi devlet baskaninin ihtiyac
duymasina bagli olarak uzun ya da kisa olabilir. Bu hususta iki rivayet
bulunmaktadir. Birincisine gore andlagma on sene siireyle yapilan bir akit olup icare
akdinde oldugu gibi bu siirenin temdidi miimkiindiir. Ahmed b. Hanbel (6.

241/855)’den nakledilen en kuvvetli goriis oldugu belirtilen ikinci rivayete gore ise,

285 Sirbini, VI/87; Osman, s. 243.
28 Sirbini, VI/87-88; Osman, s. 243.
27 ibn Riisd (el-hafid), Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu’l-Muktesid, 11/782;

Harasi, III/151.
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on seneden daha uzun siireli bir andlasma yapmak caiz degildir. Zira Tevbe
Suresi’nin (9) 5 ayetinin umumi hiikmiinii Hudeybiye Andlasmasi on sene ile tahsis
etmistir. Sayet on seneden daha uzun bir andlasma yapilmis ise ve bu tek akit ile
yapilmis ise andlagsma batil, on senenin bitiminde yeni bir akitle yapilmis ise

andlasma gegerli olur.”*®

Kiiresel giivenligin ve barisin gecmis donemlere nazaran daha iyi
saglandigi, savaglarin XIX. ylizyillla mukayese edildiginde bile iyice azaldiginin
gozlendigi giiniimiiz diinyasinda Hanefilerin goriisiiniin daha uygulanabilir oldugu ve
miisliman iilkelerin baris, giivenlik ya da diger alanlarda andlagsma yaparken kendi
ve diger miisliiman iilkelerin maslahatin1 gozeterek siire tahdidinde bulunmasinin

uygun olacag diistiniilmektedir.

b. Gecici IkAmet/Serbest Dolasim Saglayan Siireli Andlagmalar

Bir harbinin eman ile Islam topraklarinda kalabilecegi azami siire
konusunda Islam hukukcularinin goriisleri farklilik arz etmektedir. Bu siire dort

aydan on yila kadar degisebilmektedir.

Hanefiler eman ile elde edilen gecici ikdmet siiresini bir yil ile sinirh
tutmuslardir. ikdmet siiresinin bir y1l1 asmas1 halinde miiste’menin casusluk yapmasi
icin imkan ve firsat verilmis olacagi diistiniilmiistiir. Bu sebeple miiste’menin daru’l-

Islam’daki ikAmet siiresinin bir seneyi asmasi halinde zimmd{ statiisiinii kazanacag1 ve

%8 {bn Kudame, el-Mugni, X/510; Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/567.
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cizye vergisi vermek zorunda kalacaginin eman verilirken kendisine hatirlatilmasi

gerektigi 6ng6rﬁ1miistﬁr.289

Safi‘iler ise eman siiresini oldukg¢a simirli tutarak, miiste’menin daru’l-
Islam’daki ikAmet siiresini dort ay olarak belirlemislerdir. Safi‘iler dort aydan daha
uzun siire eméan verilmesi halinde emanin tamamen gecersiz sayilmayacagini, bunun
dort aymin gecerli, dort aydan sonraki siirenin ise batil olacagim belirtirler. Sayet

siire belirtmeksizin (mutlak) eman verilmis ise bu da dort ay seklinde takdir edilir. 290

Malikiler de siire belirtmeksizin verilen (mutlak) ya da dort ayla sinirh
emanda Safi‘fler gibi fikir beyan ederler. Ancak yine de belirli fakat dort ayin
izerinde eman verilmis ise ve miiste’men emana aykir1 bir fiil islememis ise konulan

o . - . . . 201
slirenin tamamlanacagina kanaat getirmislerdir.

Hanbeliler ise miislimanlar aleyhine bir faaliyetine sahit olunmadig

takdirde miiste’menin emaninin on seneye kadar temdit edilebilecegini ve bu zaman

*%” Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Mevsili (6. 683/1284), el-ihtiyar li Ta‘lili’l-
Muhtar (I-V), Ofset Basimevi, Istanbul 1981, IV/136; Ibn Nuceym, el-Bahru’r-
Raik Serhu Kenzi’d-Dekaik, V/109; Ibn Abidin, VI/278: Abdulgani el-Guneymi el-
Meydani (6. 1298/1881), el-Lubab fi Serhi’l-Kitab (I-IV), Dersaadet, Istanbul (t.y.),
IV/135.

20 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/297; Sirbini, VI/53.

21 [bnu’l-*Arabi, 11/884; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi iliskiler, 265.
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zarfinda kendilerinden cizye de alinmayacagini, bir baska ifade ile zimmi statiisiine

zorlanmalarmin gerekmeyecegini belirtirler.”*

Emanin siiresi ile ilgili incelenmesi gereken bir diger husus da sudur. emén
sadece miiste’'mene Islam iilkesinde gecici bir siire serbest dolasim veya ikamet
imkan1 saglayan bir izin degildir. Sicak catisma esnasinda, andlagsma sartlarini
goriismek iizere gelmek veya muhasara altinda bulunan bir kaleden, kaleyi teslim
etmek sartiyla yahut da bagka bir gerekceyle, ¢cikmak i¢cin eman talep edenlere de
eman verilmesi s6z konusudur.”*® Bu kabil kimseler de eman siiresi ile ilgili genel
hiikiimlere mi tabi olacaklardir? Bu konuda agik bir goriise rastlanmamistir. Olabilir
ki eméan verilirken siire ile ilgili kendilerine bir hatirlatma yapilmamuis ise, bunlarin

94

emaninin Tevbe (9) 6 ayetinin2 umumi hilkmii geregince kendilerini giiven iginde

hissedecekleri topraklara ulasincaya kadar gecerli olacag: varsayilmistir.

2. SURESI BELIRSiZ (MUTLAK) ANDLASMALAR

Siiresiz andlagmalarla kastedilen mutlak andlasmalar (itldku’l-‘ahd) yani her
hangi bir siire ile sinirlandirnilmayan andlagsmalardir. Burada tartisilmasi gereken
mutlak andlagmalarin daimilik ifade edip etmeyecegi konusudur ki, Islam

hukukcular1 genellikle andlagmanin mutlak olusunu daimilik olarak anlamuglardir.”*’

22 Ebu’1-Ferac ibn Kudame, X/543-544.
3 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), 1/9-20.
294 <, Adala il o 1) WIS e (i o sl @ jlatil 584 e aal ) 57, Tevbe (9), 6.

*%Ebii Zehra, el-Aldkatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 81.
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Islam hukukgularinin  bilhassa klasik doénem Islam hukukcularinin
cogunlugu, Allahin emri olan ve Kiyamete kadar devam etmesi gereken cihad
vazifesinin terk edilmesine yol acacagi i¢in miislimanlar tarafindan siiresiz andlagma
yapilamayacagini savunmuslardir.”® imam Safi? (6. 204/819)’den nakledilen bir
goriige gore, her ne kadar Hz. Peygamber Hayber Yahudileri ile yaptig1 andlasmada
“Allah sizi topraklarinizda biraktigi kadar sizin kalmaniza miisaade ederiz” kaydini
koymus olsa da bu, Hz. Peygamber’den sonra Islam devletinin de bdyle bir kayitla
andlasma yapabilecegi anlamina gelmez. Ciinkii Allah’in ne takdir ettigini Hz.
Peygamber vahiy ile bilebilirdi. Fakat baskasinin ayn1 bilgiyi elde etmesi miimkiin
degildir.””’

Hanbeliler de, cihadin ebedi olarak iptalini ¢agristiracagi icin, andlagsmanin

o N 298
stiresiz yapilmasini uygun goérmezler.

Hanefiler’e gelince, yukarida da belirtildigi gibi andlagmalarin siireli olmasi

esastir. Bununla birlikte siiresiz andlagsmalarin olabilirligi de kabul edilmektedir.””’

*%° Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/353; Medkdr, s. 209.

7 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/352; Sirbini, VI/88. Bu rivayetlerin yaninda el-
Umm’de Imamin diledigi zaman andlasmay:r bozabilecegi kaydiyla andlasma
yapabilecegini bizzat Imam Safi? (6. 204/819) belirtmekte ve imamin
miislimanlarin yararim gordiigii zaman bu kayitla yaptig1 andlasmay1 bozmasinda bir
sakinca bulunmadigini ifade etmektedir. Safi‘i, el-Umm, V/454.

2% Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/567.

299 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1759,1780.
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Oyle ki, Kasani boyle bir andlagsmanin ancak nass veya delalet yolu ile

bozulabilecegini belirtir.**

Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ise konuyu degisik boyutlari ile ele alarak
miislimanlarin diismanlan ile siiresiz (mutlak) andlasma yapamayacaklar yoniinde

goriis beyan edenlere su delillerle karsi ¢ikmaktadir.

Miisliimanlarin mutlak andlagsma yapamayacaklarina delil getirilen “Allah

301 kendileri ile siire

ve Resuliinden andlasma yaptiginiz miigriklere ihtardir” ayeti
belirlenmeksizin andlasma yapilan miisriklere verilen iiltimatomdan bahsetmektedir.
Ayrica miisriklerle yapilan andlasmalardan bahseden ayetler 302 incelendigi zaman,

bu ayetlerin, siiresi belirlenmeyen mutlak andlagsmalarla ilgili oldugu da

g(iriilecektir.3 03

Siiresiz andlagsma yapilamayacagin1 sdyleyenler, Hz. Peygamber’in Hayber
Yahudileri ile andlagsma yaparken koydugu kayda dayanarak, “Allah’in ne kadar
takdir ettigini Hz. Peygamber bilebilirdi. Ancak biz bilemeyiz” demek suretiyle akli

delil getirmektedirler ki, buna katilmak da miimkiin olamamaktadir. Ciinkii bu soz ile

390 Kasani, IX/425. Nas ve delalet yoluyla andlasmalarin bozulmasi, ¢alismamizin
“Andlasmalarin Sona Ermesi” baglikl1 boliimiinde detayl bir sekilde ele alinmistir.
39 Tevbe (9), 1.

2 Tevbe (9), 1,2, 7, 8,10, 12.

39 Takiyyuddin Ahmed el-Harrani b. Teymiyye (5. 728/1328), Nazariyyetu’l-‘Akd,

Daru’l- Ma‘rife, Beyrut (t.y.), ss. 62-63.
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kastedilen, andlagsmanin siiresi hakkinda Allah’in koydugu bir hiikiim degil,
andlasmanin ne kadar siire ile yapilmis olabilecegini Allah’in dnceden bilebilecegine
isarettir. Degilse Hz. Omer’in bu andlasmay1 bozarak Yahudileri Arap Yarimadasi
disina cikarmasi nasil izah edilebilirdi? Zira Allah vahiy gonderip Hz. Omer’e bu

konudaki hiikmiinii bildirmis degildir.***

Ibn Teymiyye (6. 728/1328), andlagmalarla ilgili ayetlerin mutlak olmasi
sebebiyle, taraflarin bu andlagmalar1 bozmak veya devam ettirmek arasinda
muhayyer birakildiklarin1 belirterek, Hanbelilerin siireli olmayan andlasmalarin
gecersiz oldugu yoniindeki goriislerinin Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)’in Kur’an ve
Siinnete dayali usuliine aykir1 oldugunu ifade eder. Ayrica Hz. Peygamber’in yapmis

oldugu pek ¢ok andlagmada siire sinir1 bulunmadigini da hatirlatir.*®”

Mutlak andlasmalar1 daimi andlasma olarak degerlendiren giiniimiiz Islam
hukukgulari, Hz Peygamber’in Yahudilerle ve Benu Damre ile yapmis oldugu
andlasmalar1 delil gostererek karsi tarafla daimi andlasmalar yapmakta bir sakinca
bulunmadigini savunurlar. Bu hukukgular, klasik dénem Islam hukukgularmin

andlagmalarin daimi olamayaca@ yoniindeki ortak goriiglerinin, yasadiklar1 donemin

% ibn Teymiyye, a.g.e., s. 219.

3% Takiyyuddin Ahmed el-Harrani b. Teymiyye (6. 728/1328), thrc. Amir el-Cezzar

ve Enver el-Baz, Mecmii‘atu’l-Fetava, Daru’l-Vefa, Riyad 1418/1997, 111/330.
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sartlarinin  geregi oldugunu, degilse bu konuda Kur’dn’in bir hiikmiiniin

bulunmadigini belirtirler.**®

Ayrica siiresiz andlasma yapmak cihadi tamamen iptal anlamimna da
gelmemektedir. Zira cihad sadece savasmaktan ibaret degildir. Cihadin davet ve
teblig fonksiyonu da so6z konusudur. Hi¢ siiphesiz cihadin bu iki islevi bars

esnasinda daha kolay icra edilebilecektir.””’

Siire ile sinirlandirilmayan (mutlak) bir andlasmanin akdedilebilecegini
savunan Islam hukukgularina gére boyle bir andlasmanin siiresi, andlasmay1 gerekli
kilan sartlarin devam etmesine baglidir. Bu sartlar ve sebepler degisince
miislimanlarin andlagsmayr bozma haklart dogar. Ancak Kur’an, kars1 taraf

andlagmaya sadik kaldigi miiddetce miisliimanlarin da sadik kalmasim emrettigi

3% BEb Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islim, ss. 78-79; Ghunaimi, s. 185;
Mansir, ss. 375-379; Zuhayli, Asﬁru’l-Harb, s. 357; Hz. Peygamber Benu Damre
ile yapmis oldugu andlasmanin akabinde bunlara bir de yazi vermistir. Iceriginden
bunun bir eman yazisi oldugu anlagilmaktadir. emén yazisinda dikkati ¢ceken bir
husus da emanin siiresiz (mutlak) verilmis olmasidir ki, bu “denizde bir kil parcasini
islatacak kadar su bulundugu siirece” deyimiyle ifade edilmistir. Bkz., Hamidullah,
Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 266, no: 159; Ibn Sa‘d, 11/39.

397 fsmail Kazim el-’Tsavi, Ahkdmu’l-Mu‘ahedat fi’l-Fikhi’l-islami, Daru Ammar,

Amman 1420/2000, s. 171.
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icin, 3% andlasma yapmayr gerekli kilan sartlarin sona ermesi savasin hemen

baslatilmasi i¢in gerekce teskil etmez.>”

Giintimiiz uluslararas1 iliskilerinde de  bangci iliskileri diizenleyen
andlagsmalar ¢cokca yapilmaktatadir. Andlagsmalar bugiin de genellikle siireli olarak
yapilmaktadir. Zira siirekli degisen bir diinyada devletlerin birbirleri ile olan iliskileri
de zamanin sartlarina gore degisiklik gostermektedir. Hi¢ bir devlet bu sebeple
kendisini, digerleri ile ekonomik, politik veya baska iliskilerde siiresiz olarak veya

uzun bir zaman i¢in baglayamay1 uygun gtirmemektedir.3 10

3. DAIMi ANDLASMALAR

Yukarida da izah edildigi gibi Islam Hukuku’nda andlasmalar siireli ya da
mutlak/siiresiz yapilabilmektedir. Siiresiz andlagmalari daimi andlasmalar olarak
degerlendiren ve bu tiir andlagmalarin bozulabilirligini belirten Islam hukukgularmin
goriisleri yukarida aktarilmistir. Burada daimi andlasma ile kastedilen ise siire tayin

edilmeksizin yapilma zorunlulugu bulunan ve siire sinirlamasi1 yapildigr takdirde

38 «Allah’a ortak kosanlarin Allah katinda ve Resulullahin nezdinde bir ahdi nasil
olabilir. Ancak Mescid-i Haram’in yaminda kendileriyle andlasma yaptiklariniz
baskadir. Bunlar size diiriist davrandigi miiddetce sizde onlara diiriist davranin.
Ciinkii Allah kendisine karsi gelmekten sakinanlar sever.”, Tevbe (9), 7.

% Ebti Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 81.

310 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 183.
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butlan1 s6z konusu olan zimmet andlasmamdir.3 " Zimmet andlagsmasinin daimilik
niteligini kazanabilmesi icin bunun andlasma maddesinde zikredilmesi ile

andlasmanin siiresiz (mutlak) olarak akdedilmesi arasinda bir fark yoktur.3 12

Zimmet andlagsmasinin ebediligi miisliimanlar i¢in baglayicidir (1azim). Bu,
zimmet andlagmasinin miislimanlar tarafindan tek tarafli olarak bozulamayacagi
anlamina gelir.313 Yoksa, zimmilerin miisliiman olmalari, daru’l-harbe ilhak etmeleri
veya bir bolgede gii¢ kazanip savasmalar1 gibi kendi istekleri dogrultusunda veya
onlarin bir eylemi sonucu bu akdin bozulmasi her zaman miimkiindiir.*'* Bu sebeple
“sizin istediginiz kadar sizi topraklarumizda iskan ederiz” gibi bir sart ya da zimmet
andlagsmasinin siiresindeki mutlaklik zimmet andlagsmasinin ebedilik niteligine mani

degildir.*"”

3 Kasani, 1X/439; ibn Kudime, el-Mugni, X/569; Sirbini, VI/61; Suyiti, s. 35.

12 Bbi Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 82.

313 Kasani, 1X/446; Sirbini, VI/61; Ebd Zehra, el-Alakéatu’d-Devliyye fi’l-islam, s.
82.

314 Bilmen, 111/430-431; Kasani, IX/446-448.

315 Sirbint, IV/61.
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I. ANDLASMALARI AKDETMENIN MESRUIYETI

A. MESRUIYET TERIMi

Mesruiyet, ¢ikarmak, vaz’ etmek, izhar ve beyan etmek anlamlarina da
gelen Arapca S(e)R(e)‘A fiilinden tiiremistir. >'® Bu fiilden tiiretilen mesri‘ ve
megrii‘a kelimeleri sozliikkte, kanuni, hukuki, izinli ve ruhsatli anlamina gelmektedir.

17 Schacht megsrii terimini

Mesruiyyet ise, mesrii olma, mesruluk anlamindadir.
hukuki gecerliligin bir ol¢iisii olarak zikrettikten sonra, tamimini “hukuk tarafindan
taninan” ve “hukuka uygun olan” seklinde yapmaktadlr.3 '8 Osmanlica- Tiirkge
Ansiklopedik Liigat’e gore, mesrii ve mesrii’a (ser’den), “ser’an caiz olan, seriatin

izin verdigi, seriata , kanuna uygun”; mesruiyet ise “mesruluk, mesru olma, kanuna

uygun bulunma” seklinde tamimlanmistir. 319 Mesriiiyetin  Ingilizce karsiligi

318 jbn Manziir, “S(e)R(e)‘A-g 7, VIII/176.

> fbn Manzir, a.g.e., VIII/176 vd.;Hans Wehr, A Dictionary of Modern Written
Arabic, edt. J. Milton Cowam, New York 1976, s. 476.

318 Schacht, An Introduction to Islamic Law, s. 121.

*Ferid Devellioglu (5. 1985), Osmanhca- Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Dogus

Matbaasi, Ankara 1970, “megrii‘, mesrii‘a, megruiyyet”, ss. 754-755.
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legitimacy dir.**® Legitimacy, “mesru olma durumu ya da mesru olma vasfi”

anlamini taslmaktadlr.321

Mesruiyet kavrami, hic stiphesiz sozlitkk anlaminmi asan bir muhtevaya sahip
olup, sosyal bilimler literatiiriinde iizerinde en ¢ok tartisilan konulardan biri olmasina
ragmen, icerigi, unsurlarn ve siyasi sistem iizerindeki etkileri konusunda genel bir
uzlasmamn varhgindan s6z etmek giictiir. *** Bu konudaki goriis farkliliklar,
giiniimiizde hemen her tiir sosyal iliskide mesruiyet kavramina atif yapilmasindan
dolay1 kavramin iceriginin belirsizlesmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sebeple de
sosyal bilimler literatiiriinde mesruiyet kavrami farkli disiplinler tarafindan farkl

bicimlerde anlagilmakta ve anlatilmaktadir. 323

Mesruiyetin bir cok farkli anlam
icermesinin yaninda, yakin kavramlarla, 6zellikle hukukilik kavramiyla karistirilmasi

egiliminin sik sik ortaya ¢ikmasi da kavramin anlamlandirilmasinda bir bagka sorunu

teskil etmektedir.***

320 Mustafa Ovacik, Ingilizce-Tiirkce Hukuk Sézliigii, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, Ankara 1986, s. 200.

32l Webster’s New International Dictionary of the English Language, edit.,
Springfield, Mass 1950, “Legitimacy”.

322 Levent Goneng, “Megsruiyet Kavrami ve Anayasalarin Megsruiyeti Problemi”,
AUHFD, Ankara 2001, s. 131.

32 Goneng, s. 133.

2% Ender Ethem Atay, “Hukukta Megsruiyet Kavrami” Prof. Dr. Naci Kinalioglu’na

Armagan, GUHFD, Aralik 1997, S. 2, I/127. Nitekim yukarida da goriildiigii {izere
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Pozitivist anlayisa gore mesruiyet kavraminin genel olarak anlami, bir
islemin veya olayin olumlu nitelikteki bir hukuk normuna uygun olmasidir.
Mesruiyet kavraminin dar anlamini igeren ve kavramin biitiin yoOnlerini ortaya

koymayan bu tanim’>’

Max Weberin yaklagimina da ters diismektedir. Zira o hicbir
otorite sisteminin sadece maddi, duygusal veya ideal motiflere dayanarak
siirekliligini saglayamayacagini savunur. Her otorite sistemi mesruiyetine iliskin bir

inang olusturmak ve beslemek gayretindedir.?® Béyle bir izahin ortaya ¢ikardigi en

onemli husus ise, mesruiyet teriminin tanimina inan¢ unsurunun dahil edilmesidir.*”’

Mesruiyetin sozlitkk anlamlar1 arasinda hukukilik ve hukuka uygun olma da
bulundugundan, bu kavram “hukukilik” kavrami ile sik sik birbirinin yerine
kullanilmaktadir. Halbuki hukukilik ile mesruiyet arasindaki farki ve iliskiyi su
sekilde ifade etmek miimkiin goriinmektedir.” Hukukilik” yaptinm altinda bulunan
ve kamu giicleri tarafindan giivence altina alinmis olan anayasal diizene saygiy1
saglamay1 amaclayan zorlayici etkiyi ifade eder. Mesruiyet ise oybirligi ile veya en
azindan yoOnetilenlerin biiyiik ¢ogunlugunun olusturdugu bir katilmanin konusunu

olusturan erkin bagvuru kistaslarina, ilham kaynaklarima ve ideolojilerine bagl

megruiyet kelimesine sozlilkte yiiklenen anlamlar arasinda hukukilik de
bulunmaktadir.
32 Atay, s. 122.
326 Goneng, s. 134.

327 Max Weber ve bagka sosyal bilimciler tarafindan yapilan mesruiyet tanimlar1 igin

bkz., Goéneng, s. 136.
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olmayi ifade eden bir niteliktir.**® Beseri hukukta yasalarin mesruiyetinin kaynagi ise

yurttaslardlr.”329

Mesruiyet kavrami Islam hukuku acisindan degerlendirildiginde yukaridaki
aciklamalarda ortaya cikan girift ve karmasik durum daha basitlesebilmektedir. Bu
ise Is1Am hukukunun beseri miidahalelere de imkan tanimasina ragmen hem amag ve
hem de mense’ itibari ile ilahi olusundan kaynaklanmaktadir. O halde islam
hukukuna gore yapilacak bir mesruiyet taniminin Islam’mn kaynaklar1 ve hedefi ile

ilgisi olacaktir.

Islam Hukuku, ilahi kaynakli bir hukuktur. Temel kaynagi “Kur’dn’dir.
Kur’an ise hem lafiz ve hem de mana itibartyla Allah’in Hz. Peygamber’e
vahyidir. 339 jslam hukukunun ikinci kaynagt Hz. Peygamber’in soz, fiil ve

takrirlerinden meydana gelen ve daima vahyin kontroliinde bulunan “Siinner tir. 31

328 Atay, s. 156.

32 Mehmet Ali Kiligbay, “Hukukun Ustiinliigii ya da Mesruiyetin Kaynagi Olarak
Yurttas”, islami Arastirmalar, stanbul 2001, XIV/ 277.

330 Nisa 4), 105; En’am (6), 19; Yisuf (12), 3; Ahzab (33), 2; Stra (42), 7, Necm
(53), 3-4; Ayrica bkz. Karaman, Ana Hatlariyla islam Hukuku 1/39; S.
Mahmassani, Falsafat al-Tashri Fi al-Islam (The Philosophy of Juriprudence in
Islam) Ingilizceye terc. Farhat J. Ziadeh, E. J. Brill, Leiden 1961, s. 9.

331 Bkz., Tevbe (9), 43, 80; Tahrim (66), 1; Abese (80), 1-10.
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Diger taraftan, tesri kilinan biitiin hukuk normlarinin, Sari‘ tarafindan

gerceklesmesi istenilen bir takim gayeleri vardir. Bu hakikat, “Biz gokleri, yeri ve

k”332

ikisinin arasindakileri oyun olsun diye yaratmadi ve “Sizi bosuna yarattiginuz

z 997333

ve bize dondiiriilmeyeceginizi mi sandim ayetlerinde haber verilmektedir.

Kur’an ve Siinnet incelendiginde, Islam hukuk normlarinin toplumun ve

kigilerin genel yarariyla ilgili bir takim hikmet ve illetlere bagli oldugu sonucuna

334

ulagtlir. Toplumun diizeninin saglanmasi bakimindan zorunlu goriilen genel

yararlar dinin, canin, aklin, malin ve neslin korunmasi seklinde siralanmaktadir.*®’

Islam hukukunda hangi tiirden olursa olsun (zaruriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat)

32 Enbiya (21), 16.

333 Mii’mindn (23), 115.

3% imamu’l-Haremeyn Ebu’l-Me‘4li Abdiilmelik b. Abdillah b. Yusuf el-Ciiveyni,
(6. 478/1085), el-Burhan fi Usili’l-Fikh (I-II), Daru’l-Kutubi’l-‘[lmiyye, Beyrut
1418/1997, 11/79; Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ibn Kayyim el-Cevziyye
(6.751/1350), i“lamu’l-Muvakki‘in an Rabbi’l-‘Alemin (I-IV), thk., Muhammed
Muhyuddin Abdulhamid, Daru’l-Fikr, Beyrut 1397/1977, 11I/14; Tahir b. Asﬁr (6.
1973), islaim Hukuk Felsefesi, terc. Vecdi Akyiliz ve Mehmet Erdogan, Iklim
Yayinlari, Istanbul 1988, s. 29.

* Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali (6. 505/1111), el-Mustasfa
Min ‘ilmi’l-Usil (I-II), Matba‘atu’l-Meymeniyye, Misir 1322, 1/287; Ebi Ishak
Ibrahim b. Miisd b. Muhammed el-Kiranati es-Satibi (6.790-1388), el-i‘tisim, Daru

bn Affan, Huber 1418/1997, 11/518; Ibn Asfir, ss. 151-155.
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yararlarin elde edilmesi (celbu’l-mesalih) ve zararlarin giderilmesi (der’u’l-mefasid)

esast hakimdir.>*¢

Biitiin bunlara ilave olarak miiminin yaradilis gayesi Allah’a kulluk
yapmasidir.®®” Islam’mn emir ve yasaklari yerine getirilirken, Allah’mn rizasim elde
etmek hedeflenir. Kuran-1 Kerim’in de Allah ve Resuliiniin hiikiim verdigi
hususlarda miisliman’dan bekledigi, mutlak itaattir: “Allah ve Peygamber bir iste
hiikmettigi zaman inanan erkek ve kadina artik islerinde baska yolu secme hakki

yoktur. »338

Biitiin bu acgiklamalardan sonra denilebilir ki, Islam Hukuku’nda
mesruiyetin kaynagini bizatihi Kur’an ve Siinnete uygunluk meydana getirir. Orf,
adet, ictihat gibi beseri uygulamalar, konulacak hukuk kaideleri ve hiikiimler ya ilahi
iradenin 1s18inda olugmakla yahut da ona uygun diismekle mesruiyet
kazanmaktadir.**® Hz. Peygamber’in “Muvafakatimiz olmayan bir isi yapan kimsenin
yaptgi iy reddedilir’>*® hadisi, Islam hukukunda mesruiyet mefhumunun iizerine

kurulabilecegi oldukg¢a saglam bir temeli teskil etmektedir.

336 Gazzali 1/287; Saubi, 11/609; ibn Asdr, s. 131.

7w gaanl W) ¥ s ol cilla Ly, Zariyat (51), 56.

338 Ahzab (33), 36.

33 Tiircan, “Sosyal Olgular ve Islam Hukuku: Klasik Fikhin Uluslararasi lliskiler
Kuraminin Olusumu”, s. 108; Karaman, Ana Hatlariyla islam Hukuku, s. 38.

340 Muslim, “Akdiye”, 8; Gilinlimiizdeki miisliiman miielliflerin mesruiyeti ne sekilde

algiladiklarina dair bkz., Ismail Ibrahim Muhammed Eb Seri‘a, Nazariyyetii’l-
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B. ANDLASMA AKDETMENIN MESRUIYETINiN TEMELLERI

1. Kur’an

Kur’an-1 Kerim’deki pek cok ayet uluslararasi andlasmalarin mesruiyetine
delalet etmektedir. Bu ayetlerden bir kismi miislimanlarla miisliiman olmayanlar
arasindaki andlagmalardan dogrudan bahsederken, diger bir kisminin ise barisin tesisi
ve diismanlik yap11mamas1341 gibi konularla ilgili olmas1 sebebiyle dolayli olarak

andlasmalarin mesruiyetine delil sayllmas1 miimkiindiir.

Harb fi’s-Seri‘ati’l-islimiyye, Mektebetu’l-Felah, Kuveyt 1401/1981, ss. 433-36;
Muheyrd, ss. 179-83; Yaman, islim Hukukunda Uluslararas: iliskiler, ss. 151-56;
Zuhayli, Asaru’l-Harb, ss. 349-56.

St Omegin “Ancak Allah’a ortak kosanlardan, kendileriyle andlasma yapmus
oldugunuz, sonra da andlasmalarinda size karsi hicbir eksiklik yapmamis ve sizin
aleyhinize hic kimseye yardim etmemis olanlar, bu hiikmiin disindadir. Onlarin
andlagsmalarimi, siireleri bitinceye kadar tamamlaymn. Siiphesiz Allah, kendine karst
gelmekten sakinanlart sever.”, Tevbe (9), 4; “Ancak sizinle aralarinda anlasma olan
bir topluma siginmus bulunanlar, yahut ne sizinle ne de kendi kavimleriyle savasmayi
iclerine sigdiramayip (tarafsiz olarak) size gelenler baska. Eger Allah dileseydi,
onlart size musallat kilardr da sizinle savasirlardi. Eger onlar sizden uzak durur,
sizinle savagmayp size baris teklif ederlerse; Allah, onlara saldirmak icin size bir
yol (yetki) vermemistir.”; Nisa (4), 90 ve “Eger onlar barisa yanasirlarsa sen de ona
yvanas ve Allah’a tevekkiil et. Ciinkii o en iyi isitendir ve en iyi bilendir’, Enfal (8),

61.
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Antlagmalarin mesruiyeti i¢in Kur’an-1 Kerim’den oncelikli olarak getirilen
delil “Eger onlar barisa yanasirlarsa sen de ona yanas ve Allah’a tevekkiil et. Ciinkii
o0 en iyi isitendir ve en iyi bilendir”, Enfal (8), 61 ayetidir. Taberl (6. 311/923) bu
ayetin, Tevbe suresinden Once gonderildigini, dolayisiyla Tevbe suresi tarafindan
nesh edildigini soyleyen Hasan el-Basri (6. 110/728) ve Katade (6. 117/735)’nin
goriigiinii elestirerek, nasih ayetin mensfihun hiikmiinii biitiin yonleriyle ortadan
kaldirmas1 gerektigini, aksi takdirde nasih olamayacagini; halbuki, kili¢ ayeti olarak
da bilinen, “Miisrikleri buldugunuz yerde oldiiriin” Tevbe (9) 5 ayetinin
andlasmalarin mesruiyeti i¢in delil olarak zikredilen yukaridaki barig ayetinin
hilkkmiinii ortadan kaldirmadigimi soyler. Ciinkii baris ayeti ehli kitap ile alakali
oldugu halde, kili¢ ayeti puta tapan Arap miisriklerini konu almaktadir.*** Taberd (6.
311/923)’nin bu goriisii Cessas (6. 370/980), Ibnul-‘Arabi (6. 543/1148) ve Kurtubi
(6. 671/1273) gibi hukukcu miifessirlerce de paylasilmaktadir. ¥ Razi (6.
606/1209)"nin de bu goriise yakin oldugu goriilmektedir.*** Diger taraftan Allah’a
ve ahiret giiniine inanmayanlarla savasilmasin1 emreden Tevbe (9) 29 ayeti ile Enfal
(8) 61 ayetinin neshedildigi yoniindeki goriisleri elestiren Ibn Kesir de bu iki ayet

arasinda tenakuz, nesh ya da tahsis bulunmadigini ifade etmektedir. 5

2 Taberi, CAmi‘ul-Beyan fi Te’vili’l-Kur’an, VI/278.

343 Cessés, 111/103-104; ibnu’l-‘Arabi, 11/876; Kurtubi, VIII/27-28; Bu bilginlerin
goriislerinin detaylar1 igin bkz., Ulusal, “Islam Hukuku'nda Andlasma Akdetmenin
Megruiyeti”, s. 16.

*** Muhammed Fahruddin b. Ziyauddin Omer er-Razi (5. 606/1209), Mefatihu’l-
Gayb (et-Tefsiru’l-Kebir), Beyrut, 1405/1985, VIII/193.

3 ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-*‘Azim, 1V/84.
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Bu yorumlardan, “miisliimanlarin diismanla bas edemeyecek derecede
giicstiz olmalar?” sartina baglamis olsalar dahi, miifessir hukukcularin andlagsma
olgusunu kabul ettikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Yukarida aktarilan yorumlar
konuyu ele alan klasik Is1dm hukukcularinca da paylasilmakta ve “baris” (Enfal 8/61)
ayetinin, “Ustiin oldugunuz halde gevseklik gostermeyiniz ve barisa da davet

» 346

etmeyiniz ayetiyle takyit edildigi fikrinden hareketle, diismanla ancak

mislimanlarin  giicsiiz olmalar1 halinde andlagsma yapilabilecegi sonucuna

347

ulagilmaktadir. Nitekim Ibnu’l-Humdm bu hususta icmi oldugunu ifade

etmektedir.**

Uluslararas1 andlagmalarin mesruiyeti i¢in delil olabilecek bir diger ayet ise
hataen katlde diyetin gerekliligini goOsteren ayettir ki, Yiice Allah s0yle
buyurmaktadir: “Eger (yanlislikla oldiiriilen) kendileriyle aranizda andlasma (misdk)
bulunan bir toplumdan ise ailesine diyet ddemek ve bir miimin koleyi azat etmek
gerekir” 3 Bu ayet, miisliimanlarla aralarinda andlagma bulunan gayrimiislim
topluluklara mensup birisinin yanhslikla mislimanlar tarafindan  Oldiiriilmesi
halinde ne yapilmasi1 gerektigini agiklamaktadir. Yiice Allah anlasmayi bu ayette

A . . . . 350
misdk olarak isimlendirmektedir.

346 Muhammed (47), 35.

347 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1724; Sirbini, V1/87; Buhiti,
/111.

** {bnu’l-Huméam, V/455.

3 Nisa (4), 92.

30 Cessas, 11/239; ibnu’l-*Arabi, 1/477; Begavi, 11/263; Meragi, V/122.
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Kur’an-1 Kerlm sadece kendileri ile andlagsma yapilanlarin  degil,
mislimanlarla aralarinda andlagsma bulunan bir iilkenin siginma hakki tanidigi
gayrimiislimlerin de masuniyetini ilan etmektedir. Bu konudaki ayet-i kerimelerde
Yiice Allah soyle buyurmaktadir: “........ Eger yiiz cevirirlerse onlart yakalayin,
buldugunuz yerde Oldiiriin ve hi¢ birini dost ve yardimci edinmeyin. Ancak
kendileriyle aranmizda andlasma bulunan bir topluma siginanlar yahut sizinle ya da

kendi toplumlariyla savasmaktan yiirekleri sikilarak size gelenler miistesna”.>"

Ibnul-‘Arabi (6. 543/1148) ve Kurtubi (6. 671/1273), andlasmali bir
topluluga siginmis bulunanlarin da andlasma kapsamina dahil oldugunu belirttikten
sonra “..... yahut sizinle ya da kendi toplumlariyla savasmaktan yiirekleri sikilarak
size gelenler” ayetinde bahsi gecenlerin, “biz sizinle de onlarla da savagsmak
istemiyoruz” demek suretiyle tarafsizlik andlasmasi yapmak isteyenler oldugunu
ifade ediyorlar.”>* Bu iki Islam bilgini gibi Taberi (5. 311/923) ve ibn Kesir (6.
774/1373) de ayet-i kerimede gecen ‘“‘misdk” terimini andlagsma olarak

anlamlslardnr.3 >3

Kur’an-1 Kerim’de, Hz.Peygamber ile andlagsma yaptiktan sonra bu
andlagsmalara vefasizik gosterenler icin kullanilan yergi ifadeleri de Isldm’in

andlagmalara verdigi degeri ve andlagmalarin mesruiyetinin ilahi kelam tarafindan

31 Nisa, (4), 89-90.
32 fbnu’l-Arabi, 1/470; Kurtubi, V/199.
333 Taberi, Cami‘ul-Beyan fi Te’vili’l-Kur’an, IV/199; Ibn Kesir, Tefsiru’l-

Kur’ani’l-‘Azim, 11/372.
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tasdik edildigini gostermektedir. Yiice Allah soyle buyuruyor: “Allah katinda
yiiriiyen canlilarin en kotiisii kafir olanlardir. Ciinkii onlar Allah’a iman etmezler.
Onlar kendileriyle andlasma yaptigin, sonra her defasinda hi¢ cekinmeden ahitlerini
bozan kimselerdir.”*>* ibn Abbas’tan gelen bir rivayette ayette zikri gecen kafirlerin
Kureyza Yahudileri oldugu, bunlarin Bedir savasinda Kureys miisriklerine silah
yardimi yaparak, Hz.Peygamber ile akdettikleri Medine andlasmasini bozduklari,
sonra “hata ettik” diyerek oOziir beyan etmek suretiyle Hz.Peygamberle tekrar
andlagsma yaptiklari, ancak Hendek savasinda vefasizlik yaparak andlagsmalarini bir

kez daha bozduklari ifade edilmektedir.*’

Buna mukabil, miisriklerden miisliimanlarla yaptiklar1 andlasmanin
sartlarina uyanlara karst miisliimanlarin da siiresi bitene kadar vefa gostermeleri
emredilmekte ve soyle buyrulmaktadir.“Ancak kendileriyle andlasma yaptiginiz
miigriklerden (antlagma sartlarina wyan) hicbir seyi size eksik birakmayan ve sizin
aleyhinize herhangi bir kimseye arka cikmayanlar bu hiikiim disindadir. Onlarin
andlagsmalarini, siireleri bitinceye kadar tamamlayiniz. Allah sakinanlart sever.” 3%
Ayeti kerimede zikredilen iki husus miislimanlarin yaptiklar1 andlasmay1 gozetme
zorunluluklarinin gerekgelerini de teskil etmektedir. Bunlardan biri “muahede

sartlarindan hi¢ birisine riayetsizlik etmemek, yani miislimanlara dogrudan zarar

vermemek”, digeri ise, “Miisliimanlara kars1 hi¢ kimseye arka ¢ikmamak, yardim ve

334 Enfal (8), 55-56.
355 Razi, VIII/188.

336 Tevbe (9), 4.
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destek vermemektir.” ¥’ Boyle bir durumda, miislimanlarin karst tarafla olan
andlagmalarina vefa gostermeleri, andlagma siiresinin sonuna kadar diismanca bir tavir

takinmamalar1 prensip haline getirilmektedir.

Diger taraftan  uluslararasi hukukun vazgecilmez unsuru olarak, daha ilk
caglardan itibaren dikkate alindigi tespit edilen®® “ahde vefa” prensibinin 6nemine
Kur’an-1 Kerim’in pek cok ayetinde isaret edilmistir. Yiice Allah, andlagsma yapildiginda
buna vefa gostermeyi iyilik (birr) olarak kabul etmis®’ ve miiminlerin vasiflarin
siralarken, onlarin emanet ve ahitlerini gozeten kimseler oldugunu zikretmistir.*®® Bu
sebeple bireyler ve devletler arasinda yapilmis olan biitiin akit ve andlagmalar Islam’da

muhteremdir.*®!

7 Tbnu’1-* Arabi, 11/900; Kurtubi, VIII/71.

38 David J. Bederman, “Religion and the Sources of International Law in Antiquity”,
Religion and International Law, edit. Mark W. Janis ve Carolyn Evans, Martinus
Nijhof Publishers, The Hague-Boston-London 1999, ss. 11-14; Baron Korf, “An
Introduction to the History of Internatioal Law”, AJISS, New York-London 1924, s.
253.

3% Bakara (2), 177.

%0 Miiminun (23), 8; Diger ayetler icin bkz., Maide (5), 1; Nahl (16), 91; isra (17), 34;
Ayrica Kur’an-1 Kerim’de ahde vefaya verilen 6nem icin bkz., Ibn. Teymiyye,
Mecmii‘atu’l-Fetava, XXIX/77-79. Yine ahde vefa bu ¢alismamizin i¢inde miistakil bir
baslik altinda incelendigi icin oraya atifta bulunmakla yetiniyoruz. Bkz., Tez, “Ahde
Vefa”

361 Abdiilhalik en-Nevavi, el-Alakatii’d-Devliyye ve’n-Nuzumu’l-Kadaiyye fi’s-

Seri‘ati’l-Islamiyye, Daru’1-Kitabi’l- ‘Arabi, Beyrut 1394/1974, s. 68.
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2. Siinnet

Uluslararas1 andlagsmalarin mesruiyetine yonelik Kur’an-1 Kerim’de sergilenen
ve yukarida orneklendirilen olumlu yaklasimin yaninda Hz. Peygamber’in hayatinda da

andlagsmalarin mesruluguna delil olabilecek ¢cok sayida 6rnegi bulmak miimkiindiir.

Hz. Peygamber’in digerleri ile yaptig1 ilk andlagma olarak genellikle “Medine

Sozlesmesi”  zikredilmesine %

ragmen, bugiinkii gelismislikte olmasa da
Peygamber’imizin yaptig1 uluslararast andlasma nitelikli ilk sozlesme ikinci Akabe

Sozlesmesi’ dir.*®

Arastirmacilarin bu sozlesmeye ilgisizligini mazur gosterecek en Onemli
gerekce muhtemelen, Mekke doneminde miisliimanlarin herhangi bir siyasi yapiya

sahip olmamalaridir.*® Hakikaten de miislimanlarin bir devlet kurmalari hicretten

362 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, ss. 84-87; Zuhayli, Asﬁru’l-Harb,
. 352; Hamidullah (6. 2002) bu vesikanin bir andlasma (muahedendme) olmadigini
savundugundan, vesika ile ilgili tahlillerini daha ziyade anayasa hukuku agisindan
yapmaktadir. Bkz., Muhammed Hamidullah, The First Written Constitution in the
World. Hamidullah’in Medine sozlesmesi ile ilgili degerlendirmelerine elestirel bir
yaklasim olmast bakimindan bkz., Ulusal, “Islam Hukuku'nda Andlasma Akdetmenin
Mesruiyeti”, ss. 19-23.

363 Gadban, ss. 89-90.

%% Hamidullah, “Medine’de Kurulan Ilk Islam Devletinin Esas Teskilat Yapist ve Hz.
Peygamber’in Vazettigi Yeryiiziindeki Ilk Yazili Anayasa”, Der. Salih Tug, Islam

Anayasa Hukuku, edit., Vecdi Akyiiz, Beyan yaymlar, Istanbul 1995, s. 91;



137

sonra Medine’de gerceklesmistir. %5 Ancak gerek cahiliyye doneminde kabileler
arasinda akdedilen sozlesmelere uluslararasi hukuk acisindan atfedilen k1ymet3 % ve

gerekse giiniimiiz  uluslararas1 hukukunda devlet statiisii kazanmamis uluslararasi

Osman, s. 236; Guneymi Akabe Sozlesmesi’ni andlagsma (treaty) olarak
vasiflandirdiktan sonra, Hz. Peygamber’in Islim Toplumu (communitas Isldmica)
nun kanun koyucusu olarak bu andlagmay1 yaptigimi belirtir. Bkz., Ghunaimi, s. 31;
Ayrica Hz. Peygamber’in Mekke’de iken bile dini toplulugunu i¢timai ve hatta siyasi
bir iimmet telakki ettigini savunan miiellifler de bulunmaktadir. Bkz., S. D. Goitein
(6. 1985), “Islam Hukukunun Dogum Ani”, terc. Biilent Davran, ITED, istanbul,
1954, c.1, cz. 1-4, s. 58; Bunlara ilave olarak Selahattin Polat Akabe Biatlari’nin
siyasi iiniteler arasinda yapilmis andlasmalar olarak degerlendirilmesi gerektigine
dikkat cekmektedir. Bkz., Selahattin Polat, “Hz. Peygamber’in A.S. Ittifak, Teminat
ve Antlasmalarindaki Diplomatik Taktikler”, EUIFD, S. 5, Kayseri 1988, ss. 105-
127, s. 115.

365 Hamidullah, a.g.m., s. 94.

% By donemde kabileler arasinda gerceklestirilen en 6nemli sozlesmelere Ornek
olarak “hilf”lar gosterilebilir. Ayrica “Ildf anlagmalar1 da bu yonden biiyiik kiymeti
haiz giivenlik paktlaridir. Bkz., Ulusal, “Islam Hukuku'nda Andlasma Akdetmenin
Mesruiyeti”, s. 20, dip not. 82. “Ilaf’ andlasmalari ile ilgili olarak ozellikle su iki
makale sumullii bilgiler icermektedir. Hamidullah, Muhammed (6. 2002), “El-fldf
veya Islam’dan Once Mekke’nin Iktisadi-Diplomatik Miinasebetleri”, terc. Ismail
Cerrahoglu, AUIFD, Ankara 1961, [X/213-222; a.mif., “fldf”, DiA, istanbul 2000,

XXI1/63-64.
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hukuk siijelerinin 7 ge andlagmalara taraf kabul edilebilecegi tezi goz Oniinde
bulunduruldugunda, Akabe Sozlesmesi’nin uluslararast1 hukuk acgisindan

kiigciimsenemeyecek bir deger tasidigi ortaya cikar.

Gercekten de miisliimanlar, hicretten evvel sadece dini bir liderin, bir
Peygamber’in etrafinda toplanmis siyasi hiiviyeti olmayan bir yapiya sahip idiler.
Miisliimanlar Hz. Peygamber’in teblig ettigi ayetleri ve agzindan c¢ikan sozleri,
Mekke’de var olagelen biitiin hukuki kaidelerden iistiin tutuyorlardi. Artik tabi
olunmaya deger yeni bir dini inanig, yeni bir nizam s6z konusuydu ve olusan

toplulugun baskani da Hz. Peygamber idi.*%®

Boyle olmasina ragmen Hz. Peygamber yine de bir yandan peygamberlik
gorevini yerine getirirken diger yandan baskani bulundugu toplumu korumak
maksadiyla siyasi girisimlerde bulunmus ve ilk olumlu harici cevab1 Medinelilerden

almistir. 369

Birbiri ardinca ii¢ yil boyunca gerceklesen goriismelerden birincisi sirf
teblig olarak vuku bulmus, son ikisinde ise karsilikli mutabakat saglanmls‘ur.370 Biz

burada, tarihi kaynaklarda isimlendirildigi sekliyle, mutabakat saglanan

367 Brownlie, s. 601.

%8 Hamidullah, “Medine’de Kurulan Ilk Islam Devletinin Esas Teskilat Yapisi ve Hz.
Peygamber’in Vazettigi Yeryiiziindeki Ik Yazili Anayasa”, s. 91.

3% Hamidullah, a.g.m., s. 92-93.

3Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, ss. 46-51.
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goriismelerden ilkine birinci biat, digerine ikinci biat diyecegiz. Bunlardan ikinci biat
tamamen siyasi muhtevali ve amacl, c¢ift tarafli bir ittifak andlagsmasi olarak
akdedilmistir. Burada Hz. Peygamber ile Medinelileri temsilen gelen yetmis ii¢
kisilik grup, karsilikli goriismelerden sonra bu akdi gergeklestirmislerdir. Medineliler
Hz. Peygamber’i ve miisliimanlar1 koruma ve miidafaa etme sozii vermigler, buna
mukabil Peygamber’imiz de “su andan itibaren ben sizdenim, siz de bendensiniz;
sizin kanimiz benim kanim, sizin affiniz benim affimdir. Sizin savasacaginiz kimse ile
ben de savasacagim, baris yapacaginiz kimse ile ben de baris yapacagim”

demistir.3 n

Goriildiigii gibi Ikinci Akabe Biati Mekkeli miisriklere ve Medinelilerin
diisman olarak gosterecegi diger unsurlara karst yapilmis, bir tarafimm Hz.
Peygamber’in diger tarafim ise Medine’deki Evs ve Hazrec kabilelerinin ileri
gelenlerinin olusturdugu iki tarafli, hatta ¢ok tarafli bir ittifak soézlesmesidir. Bu
sozlesmenin yaziya dokiildiigiine dair tarihi kaynaklarda herhangi bir bilgi mevcut
degildir.3 2 Ayrica Hz. Peygamber’in Medinelilerle goriistiigiinii haber alan ve bunu
sabote etmek isteyen, ancak basarili olamayan Mekkeli miisrikler de bu goriismeyi

kendilerine kars1 yapilmais bir ittifak olarak degerlendirmislerdir. 37

3" on Hisam, 11/55-56, Asim Koksal, Hz. Muhammed ve Islamiyyet (Mekke
Devri), Irfan Yayinevi, [stanbul 1979, s. 387. Akabe biatlarinin hukuki yonden
degerlendirilmeleri ile ilgili olarak bkz., Ulusal, “Islam Hukuku’nda Andlasma
Akdetmenin Mesruiyeti”, ss. 19-20.

%72 Tbnu’1-Esir, 11/99-100.

373 Tbn Sa‘d, 1/207; Gadban, 93-94.
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Bu yo6niiyle incelendiginde ikinci Akabe sozlesmesi Mekkeli miisliimanlarin
temsilcisi olarak Hz.Peygamber ile Medineliler arasinda yapilmis bir ittifak
andlagsmast olup, uluslararast1 hukuk acisindan kiymet tasiyan bir akit ve

miislimanlar tarafindan yapilan ilk andlagma 6rnegidir.

Bununla birlikte yukarida da belirtildigi gibi islam’mn bir devlet yapisina
kavusmas1 hicretten sonra vuku buldugu i¢in, hicretin ilk yillarinda yapilan Medine
Sozlesmesi genellikle Hz. Peygamberin yaptigi ilk andlagma olarak zikredilir. Bu
andlagsma ile miislimanlar ve Yahudiler arasindaki Medine’nin savunulmasina
yonelik isbirligi ve ekonomik iligkiler tanzim edilmis ve her iki tarafin dis
iliskilerinin mahiyeti belirlenmistir. " Haddi zatinda bu belge, Hz. Peygamberin
Medine’ye hicretini miiteakip tespit ettigi problemleri ¢6ziime kavusturma gayretinin

bir sonucu olarak ortaya 91km1§t1r.375

Hz. Peygamber’in yaptig1 andlagsmalar hem sekil yoniinden hem de gayeleri

bakimindan farklilik ve cesitlilik arz eder. Hz. Peygamber bir taraftan teblig

374 Mubheyri, s. 179; Zuhayli, Asﬁru’l-Harb, s. 352. Seybani de andlagmalarin
megruiyetine Siinnetten delil getirirken Medine’de yapilan bu andlagmay1 anlatan bir
haber ile konuya baslamaktadir. Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéahire),
V/1690.

> Tarihi kaynaklarda biitin maddeleri nakledilen bu vesikanmin Muhammed
Hamidullah (6. 2002) tarafindan c¢ok detayli tahlilleri yapilmistir. Hamidullah bu
sozlesmenin bir andlagsmadan ziyade bir anayasa oldugunu iddia etmektedir. Bkz.,

Hamidullah, The First Written Constitution in the World.
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gorevinin geregi olarak Islam’m yayilmasi ve iistiin kilinmasina yonelik andlagmalar
yaparken, diger taraftan Mekke’deki muhaliflerine kars1 etraftaki kabilelerle ittifak
tesis eden andlagsmalar yapmisti. Hz. Peygamber’in hicretten sonraki 1-5 yillar
arasinda yaptigi andlagsmalar Medine’de miisliimanlarin durumunu giiclendirmeye

yonelik andlasmalardir. Ornegin Medine Sozlesmesi bu donemde yapilmustir. >’

Hz. Peygamber’in bu donemde yaptig1 ilk andlagsmalardan biri de Benu
Damre ile gergeklestirdigi Ebva-Veddan andlagmasidir. Bu andlagma hicretin on
ikinci ayinda Hz. Peygamber ile Beni Damre’yi temsilen Mahsi b. Amr arasinda
akdedilmistir. andlasmaya gore; i) Taraflar birbirleri ile savagsmayacaklardi. ii) Benu
Damre Hz. Peygamber’e karsi ordu toplamayacakti. iii) Benli Damre Hz.

Peygamber’in diigmanlarina yardim etmeyecekti.377

Antlagmalarin mesruiyeti i¢in Hz. Peygamber’in Siinnetinden 6nemli bir
delil ve uluslararast hukuk acisindan olduk¢a kiymetli bir olay da Hendek Savasi
sirasinda meydana gelmistir. Hendek Savasi vuku bulurken Hz. Peygamber

Medine’yi muhasara altinda tutan Gatafan kabilesinin komutanlar1 Uyeyne b. Hisn

376 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 83.

3" fon Sa’d, 11/46; Koksal, Hz. Muhammed ve islamiyyet (Medine Devri), 11/9;
Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 267, no: 160; Ebu’r-Rebi"
Siileyman b. Miisa b. Salim el-Kela‘? (6.634/1237), el-iktifa fi Megazi Resulillahi
ve’s-Selaseti’l-Hulefa (I-1I), Mektebetu’l-Hanci, Kahire-Mektebetu’l-Hilal, Beyrut
1387-1389/1968-1970, 11/3. Ibn Hisdm sadece andlasmanin yapildi§ini nakletmekle

yetinmis, andlasma maddeleri hakkinda bilgi vermemistir. Bkz., ibn Hisam, 11/203.
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ve Haris b. Avf’a haber gondererek, Medine nin hurma mahsuliiniin {icte birine mukabil
muhasarayr kaldirmalarini 6nermis, onlar ise mahsuliin  yarisini istemislerdir. Hz.
Peygamber, Araplarin miisliimanlara kargi birlesmis olmalarin1 da goz Oniinde
bulundurarak bu teklifi kabul etmistir. Hazirlanan andlasma metni heniiz miizakere
safhasinda iken Hz. Peygamber Evs ve Hazrec kabilelerinin ileri gelenlerinden Sa’d b.
Mu’az ve Sa’d b. Ubade ile istisare etmistir. Ancak bu iki sahabe “biz bunlara Cahiliyye
doneminde bedelini almadan ya da ikram ettigimizin disinda bir tek hurma tanesi bile
vermezdik. Simdi ise Allah bizi seninle hidayete kavusturarak serefli kilmugstir.
Dolayisiyla biz bunlara kilictan baska bir sey vermeyiz” diyerek goriislerini belirtmisler
ve andlagsmanin taslak metnini yirtmislardir. Bunun {izerine Hz. Peygamber de bu cevabi
aynen kars1 tarafa bildirmistir.*’® Bu olay, ihtiya¢ duyulmas: halinde diismana tazminat

o0deme sartina bagl olarak dahi andlagsma yapilabilecegini gostermektedir.

Hz. Peygamber’in Medine doneminin ikinci safhasi sayilabilecek hicretten
sonraki 5-8 yillar1 arasinda, Medine’de miisliimanlarin hakimiyeti iyice saglamlasmis ve
cevredeki kabilelerle yapilan andlasmalarla bu hakimiyet bolgesel hale getirilmistir.*”
Bu donemde Mekkeli miisriklerle akdedilen Hudeybiye Andlasmasi, Hz. Peygamber’in
siyasi dehasmmin bir mahsulii idi. Bu andlagsma daha sonra yetisecek Islam
hukukcularimn, Islam’in uluslararasi kuramimi olusturmalarinda en &nemli 6rnek ve

kaynak olmustur.**°

8 Ebli Ubeyd, s. 159, no: 446; Ebd Yasaf, s. 225; ibn Sa‘d, I1I/116; Hamidullah,
Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 74, no: 8.

3" Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 88.

380 Hudeybiye Andlagmasinin siyasi yonden degerlendirilmesi bakimindan bkz.,

Muhammet Hamidullah, “Hudeybiye andlasmast”, DiA, istanbul 1998, XVIII/297;
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Hz. Peygamber yapmis oldugu siyasi degerlendirmelerin bir sounucu olarak
Mekke ile bir baris ortami olusturmakta zorunluluk gormiis olsa gerektir ki, bu
yondeki kararhgim “Hayatim kudret elinde bulunan Allah’a yemin ederim ki, Kureys
Allah’tn muhterem kildig: seylere hiirmet gostererek benden ne kadar giic sey isterse
istesin, ben onu muhakkak onlara verecegim.”" diyerek teyid etmistir. Akdedilen
andlagsmaya gore; i) mislimanlar Kabe’yi ziyaret etmeksizin Medine’ye
doneceklerdir. Bir sonraki sene oray:1 ziyaret edebilecekler, fakat ii¢ giinden fazla
kalmayacaklardir. ii) Medine’deki miislimanlardan Mekke’ye iltica edenler iade
edilmeyecek, fakat Hz. Peygamber Medine’ye gelen her Mekkeliyi bu sahsin biiyiigii
istedigi takdirde iade edecekti. iii) Iki taraf arasinda on sene miiddetle andlasma
yapilmigtir. Bu barig1 imzalayan taraflarin miittefikleri de bu andlagmaya dahildir. Bu
andlasma, taraflardan her birini topraklarm diger tarafa sulh i¢inde gecis i¢in agik
tutmaya ve taraflardan biri, iiciincii bir tarafla harp halinde oldugu zaman, diger tarafi

tarafsiz kalmaya mecbur tutar.***

Hz. Peygamber’in andlagsmalarinda iigciincii donemi hicretten sonraki 8-11
yillari, yani Mekke’nin fethinden vefatina kadar gegen donem olusturur. Bu donemde

Hz. Peygamber Hayber Yahudileri, Eyle Hiristiyanlar1i ve etraftaki diger Arap

a.mlf. Hamidullah, islam Peygamberi, terc. M. Said Mutlu, Irfan Yayinevi, Istanbul
1386/1966, s.163.

381 Buhard, “Surar”, 15; Eb Davut, “Cihad”,168; ibn Sa‘d, 111/140.

382 Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 77, no: 11; Buhari, “Sulh”, 7,
Muslim, “Cihad”, 91-93 . Ebli Ubeyd (6. 224/838) andlagma siiresinin dort yil

oldugunu belirtir. Bkz., Ebli Ubeyd, s. 156, no: 441.
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kabileleri ile andlagsmalar imzalamistir. 3% Bunlar arasinda Eyle halki, 3% Ezruh
halki, **> Makna halki, **® Necran Hiristiyanlar # ve Bahreynlilerle 388 yapilan

andlagsmalar 6rnek olarak zikredilebilir.

Zikredilen bu ornekler, Hz. Peygamber’in Ikinci Akabe Sozlesmesi’nden
itibaren vefatina kadar gecen siire icerisinde kabile seklinde yasamlarim siirdiiren
irili ufakli pek cok siyasi yap1 ile tesis ettigi barisc1 iliskilerde akdettigi
andlasmalarin ne derecede énemli oldugunu gostermesinin yaninda, konumuzla ilgisi
bakimindan mesruiyet sorununun olumlu manada ¢6ziimii i¢in de asli kaynak olma
ozelligine sahiptir. Hz. Peygamber’in gerek miisriklerle ve gerekse diger
gayrimiislimlerle yaptigi andlagmalar, giiniimiiz uluslararas1 andlasma mefhumuna
da uygun olarak taraflarin birbirleri ile olan iliskilerini diizenlemekte, savas ve barig

durumlarinda taraflarin hak ve yiikiimliiliikklerini belirlemekteydi.389

Hz. Peygamber’in yapmis oldugu bu andlagmalarin yaninda, andlagsmalara
vefa gostermenin gerekliligi ve andlasmalilarin masuniyeti ile ilgili hadisleri de

kaynaklarda c¢okca nakledilmektedir. Ornegin, Hz. Peygamber “Kim haksiz yere

383 Khadduri, The Law of War and Peace in Islam, s. 88.

% fbn-i Hisam, IV/179-180; Ebd Ubeyd, s. 191, no: 515.

3% Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 118, no: 32.
3% Hamidullah, a.g.e., s. 119, no: 33.

7 Ebd Ydsaf, s. 78; Eba Ubeyd, s. 182, no: 504.

388 Belazard, s. 86; Koksal, a.g.e. VIII/538.

3% Muheyri, el-Alakatu’l-Hariciyye li’d-Devleti’l-islamiyye, s. 179.
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andlasmali birisini dldiiriirse, Allah Cenneti ona haram kilar.””**° “Antlasmasin
bozan her kisi icin kiyamet giiniinde bir ihanet alemi dikilir ve ‘bu ihanet alemi falan

oglu falamindr’ denilir.”*"! buyurmustur.

3. Sahabenin Yaklasimm

!Beklenmeyen Formiil SonuHz. Peygamberden hemen sonraki donemde
gerek Hulefa-i Rasidin ve gerekse bunlarin tayin ettigi vali ve komutanlar siiratle
genisleyen bir cografyada andlasmalar yapmak sureti ile pek ¢ok kabile ve milletle

barisei iliskiler tesis etmislerdir. 392

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sirasi ile Hz. Eb Bekr, Hz. Omer, Hz.
Osman ve Hz. Ali Islam devletinin basina gecmislerdir. Bu dsnemde, Hz. Peygamber
tarafindan yapilmis olan andlagsmalarin sartlarina riayet edildigine dair Srneklerin

yaninda, bagka kabile ve devletlerle cok sayida yeni andlasma da yapilmustir.

* Ebti Davad, “Cihdd”, 165; Farkli bir metin igin bkz., Ebii Abdillah Muhammed b.
Yezid b. Mice er-Rab‘l (6. 273-886), es-Sunen (Bir Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin
icinde), Daru’s-Selam, Riyad 1421/2000, “Diydr’, 32.

*! Buhari, “Edeb”, 99; Ebli Isa Muhammed b. Isa b. Stre b. Maisa et-Tirmizi (5.
279/892), el-Cami‘ (Bir Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin iginde), Daru’s-Selam, Riyad
1421/2000, ss. 1629-2061, 28; Ebli Davad, “Cihad”, 162.

92 Hz. Eb Bekr ve Hz. Omer doneminde yapilan andlagmalarla ilgili genis bilgi icin

bkz., Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 371-546.



146

Hz. Peygamber’in Hayber’in fethini miiteakip bu sehrin sakinleri olan
Yahudilerle, yerlerinde kalmalar1 ve arazilerini isletmeleri, ancak mahsuliin
miislimanlarla Yahudiler arasinda pay edilmesi kosuluyla yapmis oldugu andlagma
sartlarina®” Hz. Ebt Bekr de riayet etmis ve bu uygulamayi yiiriirliikte birakmustir.
Bu andlasma, hakli gerekcelere dayandirilarak Hz. Omer zamanminda fesh

edilmistir.>>*

Hz. Ali’nin Misir’a vali olarak tayin ettigi Ester en-Nehal’ye gonderdigi
yazili talimat, yapilacak andlasmalarda yetkililerin uymasi gereken kurallar

belirleyen tarihi bir vesikadir.™”

Hz. Muaviye’nin 666 (h.) yillinda Bizans ile yapmis oldugu andlagsma da
konumuz agisindan oldukca onemli bir 6rnektir. Bizans, sinirina yakin bolgelerde
meskun bulunan ve Islim devletinin tebasi olan Suriye’deki Hiristiyanlarin

isyanlarina destek veriyor ve bunlan kiskirtiyordu. Hz. Muaviye devlet yonetimini

%3 Ebi Ubeyd, s. 58, no: 141.

¥ Hz.Omer’in bu andlasmayr bozma gerekceleri ve bu konuda yapilan bir
degerlendirme icin bkz., Tez, “Karsi Taraftan Vergi Alma Thtimali”’; Ulusal, “Islam
Hukuku’nda Andlasma Akdetmenin Megsruiyeti”, s. 28, dip not. 128.

3% Bkz., Muhammed Abduh, Serhu Nehci’l-Belaga (I-IV), Daru’l-Huda ve'l-

Vataniyye, Beyrut (t.y.), [1I/107.
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heniiz eline aldig1 bir donemde, bu destegin sona erdirilmesini temin icin, yillik cok

agir bir vergi vererek Bizans’la andlagma yapmlstlr.3 %

Yukarnida zikredilen orneklerin yaninda tayin edilen vali ve komutanlar da
¢ok sayida andlagsmaya imza atmiglardir. Bunlardan Halid b. Velid’in Sam halki ile
yapmis oldugu andlagsma daha sonraki benzer durumlar i¢in emsal teskil etmistir. Bu

andlagmada soyle deniliyordu:

“ Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla. Bu Halid b Velid’in Sam halkina
giivencesidir. Onlarin canlari, mallart ve kiliseleri koruma altina alimmistir. Sehir
duvarlart yikilmayacak ve hi¢ bir miisliiman tarafindan evleri isgal edilmeyecektir.
Bu sart iizere kendilerine Allah’in ahdi verilmis, Peygamber’in, Halifelerin ve
miisliimanlarim  korumast saglanmistir. Cizyelerini odedikleri siirece kendileri

iyilikten baska bir seyle karsilasmayacaklardir. »397

II. ANDLASMALARIN GECERLILIK SARTLARI

Her ne kadar giiniimiiz  uluslararas1 hukuk kitaplarinda andlagsmalarin

gecerlilik sartlar1 farkli bagliklar altinda incelense de muhtevasi ayni olan ii¢ sarttan

3% Belazori, s. 167; Philip K. Hitti (6. 1978). History of the Araps, Macmillan
St.Martin’s Press, Edinburgh 1970.
7 Eba Ubeyd bu andlasmanin tam metnini vermemektedir. Yukaridaki metin

Hitti’nin naklinin terciimesidir. Bkz. Ebli Ubeyd, s. 198, no: 521; Hitti, s. 150.

Benzer ornekler i¢in ayrica bkz. Ebli Ubeyd, ss. 198-200, no: 521, 523



148

soz edilmektedir. Bunlar, taraflarin ehliyeti, taraflarin irade serbestligi ve andlasma

konusunun mesrulugu ya da hukuka uygunlugudur.398

Bu ii¢ sart, islam Uluslararas1 Hukuku’nda miisliimanlarin yapmis oldugu
andlasmalarin gecerliliginde de aranmaktadir. Ayrica Islam hukukcular1 bir dordiincii
sarttan daha bahsetmektedir ki, o da yapilacak andlagmalarda miisliimanlarin

3
maslahatinin bulunmas sartidir.>”’

A. TARAFLARIN EHLIiYETi

“Ehliyet” andlagmalar akdedilirken bulunmasi gereken pek ©Onemli bir
sarttir. Tam anlamiyla bu sarti tagimayan taraflarin andlagmalarimin gegerliligi

tartismal1 hale gelmektedir.400

Kelime olarak ehliyetin anlami salahiyettir. Ayrica ise yarar halde ve bir isi
hak edebilecek durumda bulunus, yetki, mabhirlik, iktidar, liyakat, kabiliyet vb.

anlamlara gelmektedir. Salahiyet ise yetki, bir ise karismaya veya vazife icabi bir isi

3% Alsan, ss. 308-310; Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, ss. 108-125;
Menemencioglu, ss. 304-307; Pazarci, ss. 142-149; Le Fur, ss. 190-193.

3 5afiq, el-Umm, V/451; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire),
V/1689-1690; Kasani, 1X/420; ibn-i Kudame, El-Kafi, IV/338; Sirbini, VI1/87;
Buhati, III/111; Osman, s. 236; Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi iliskiler,
s. 156.

490 Miiheyri, s.195.
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o jslam

yapmaya, bir harekette bulunmaya hakki olmak anlamina gelmektedir.4
hukuk literatiiriinde ise ehliyet, sahsin ilzam ve iltizama salahiyetli olmasidir. Yani
kisinin bagkasina ait bir kisim haklar1 kabul ve ikrara, baskasina kars1 da kendisi igin

bir kisim haklarin siibutuna elverigli bulunmasidir.***

Giintimiiz  uluslararas1 hukukunda andlagmalan akdetmedeki ehliyet sarti,
hem uluslararasi hukuk, hem de Anayasa Hukuku acisindan ele alinabilmektedir.
Uluslararasi hukuka ait mesele, daha ziyade andlagsmalarin hangi uluslararasi hukuk
sahislar1 arasinda akdedilebilecegi konusu ile ilgilidir. Anayasa Hukuku’na ait
mesele ise her devlette devlet namina andlasma akdine hangi kudretin yetkili
bulundugu, yani andlasma yapmada yetkili merci ya da mercilerin kimler olabilecegi

ile alakalidir.**?

Islam Hukuku'nda da ehliyet sartini, giiniimiiz  uluslararas1 hukukunda
oldugu gibi, andlagmaya kimlerin taraf olabilecegi ve taraflar1 kimlerin temsil etmesi

gerektigi yoniinden incelemek miimkiin gériinmektedir.

1 Devellioglu, ss. 249, 1099. Ayrica bkz. Abdiilvahhab Hallaf (6. 1956), ‘ilmu
Usili’l-Fikh, Mektebetu’d—Da‘veti’l—islﬁmiyye, Kahire (t.y.), s. 135; Abdulkerim
Zeydan, Fikih Usulii, terc. Ruhi Ozcan, Emek Matbaacilik , (b.y.) 1982, s. 123

492 Muhammed Ebt Zehra (5. 1974), islam Hukuku Metodolojisi, terc. Abdiilkadir
Sener, Fon Matbaasi, Ankara 1981, s. 283.

403 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 109.
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1. Uluslararasi Hukuk Acisindan Andlasmalar1 Akdetmede Ehliyet

Giiniimiizde uluslararast1 hukukun andlagsma yapma yetkisini tanidigi
kigilerin baginda egemen devletler gelmektedir. 1969 Viyana Andlasmalar Hukuku
Sozlesmesi’nin altinct maddesi “Her deviet andlasma yapabilme yetkisine sahiptir”
demek suretiyle bunu teyit etmektedir. Aym sekilde uluslararasi oOrgiitlerin de

andlasma yapma yetkisi kesin olarak kabul edilmektedir.***

Birlesmis Milletler tarafindan devletlerin uluslararast kuruluslarla ve
uluslararast kuruluslarin birbirleri ile yapacaklar1 andlasmalarla ilgili olarak 1986
yilinda bir Viyana Andlagmalar Hukuku S6zlesmesi daha hazirlanmistir. Ancak bu

sozlesme heniiz yiiriirliige girmemistir.m5

Andlagma yapabilmek icin bagimsiz olmanmin liizumuna dikkat ceken
hukukgular, tam bagimsiz devletlerin ehliyetinin tabii oldugunu, himaye altinda
bulunan veya bir baska devlete tabi olan devletlerin ise esas itibariyle muahede
akdine ehliyeti bulunmadigin1 savunurlar. Bununla birlikte yar1 bagimsiz devlet
olarak isimlendirilen bu tiir devletler genellikle bagli bulunduklar1 devletin rizasi
dogrultusunda ve vasitasiyla taahhiit altina girebilmektedirler. Ote yandan, hukuki
statiilerini diizenleyen andlasma yahut da baska hukuki belgelerin simirlamadig
konularda ve anayasalarinin izin verdigi Ol¢iide koruma altindaki devletlerin ve

federal devletleri olusturan federe devletlerin de andlagmalar yapmasi miimkiin

404 Jenks, s. 55.

405 Bk7., United Nations, Treaty Reference Guide.
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goriilmektedir. Buna karsilik, bir devlet niteligi kazanmamis yerli topluluklar ve
kabilelerle devletin veya onlarin adina hareket eden ortaklik gorevlilerinin
gerceklestirdigi irade uyugmalarimin andlagma olarak kabul edilip edilmemesi
tartismali olmakla birlikte, andlasma olarak kabul edilmemesi egilimi agir
basmaktadir. Yine, devletlerle yabanci 6zel sahislar arasinda yapilan sozlesmelerin

andlasma olmadig1 genel bir bicimde kabul edilmektedir.**°

Uluslararas1 andlasmalar1 akdetmede yetki problemi Islam Uluslararasi
Hukuk’u agisindan ele alindiginda, asil olan andlasmanin Islam iilkesi ile
gayrimiislim iilke arasinda akdedilmis olmasidir. Y7 Yani Islam hukukcularinin
cogunlukla andlasmalara taraf gayrimiislimlerin siyasi niteliginden ziyade dini

hiiviyetlerine atifta bulunarak kural koyduklar1 goriilmektedir. 4% By itibarla

406 Brownlie, s. 602; Pazarci, s. 94-95; Shaw, s. 460; Devletlerle yabanci 6zel sahislar
arasinda yapilan sozlesmelerin andlasma olmadigi Uluslararasi Adalet Divani
kararlar1 ile de sabittir. Ornegin Anglo-Iran Petrol Ortaklign davasinda Divan,
Tiiziigiiniin 36. maddesine istinaden imtiyaz saglayan mukavele ile ilgili ¢ekismeyi,
bu mukavelenin andlasma olmadig1 gerekcesiyle reddetmistir. Bkz., Brownlie, s.
602; Shaw, s. 460; Diger yandan yerli topluluklar ve kabilelerin hukuk? statiisii ile
ilgili tarigsmalar ve farkli goriisler icin bkz., Schneider ve Furmanski; Marcos A.
Orellana, “Indigenous Peoples, Mining and International Law”, TIED (ingiltere),
icin hazirlanmis Rapor, Ocak 2002, no: 2.

47 Kalkasendi, XIV/ 3-7.

498 Serahsi, el-Mebsut, X/86; Ibn Kudame, el-Kafi, [V/338; Sirbini, VI/86; Zerkani,

111/149.
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andlagmalarda taraflardan birini imamin (ya da halife) temsil ettigi islam devleti

meydana getirirl<e:n409

diger tarafta esas itibariyla kiiffar, ehlii’l-harb vb. terimlerle
anilan gayrimiislimler bulunmaktadir. Kars1 taraf, andlagmada miisliimanlar1 temsil
eden kisinin yetkisinin genisligine gore bir iilke halki olabilecegi gibi, bir bolge
halki, bir sehir halki, yahut da bir kdy halki olabilmektedir.*'° Anlasilan odur ki,

andlagmaya taraf kabul edilen ve cografi nitelemesi yapilan toplulugun liderinin

andlagmaya imza koymasi yeterli goriilmektedir.

Goriildiigii gibi klasik dénem Islam hukukgulari miisliimanlarin akdettikleri
andlasmalarda kars1 tarafin devlet vasfini tasimasin1 yahut da bagimsiz olmasin sart
kosmamaktadirlar. Nitekim Hz.Peygamber bagimsiz devlet 6zelligi bulunmayan ve
Bizans’a bagli bir topluluk olarak yasamlarim siirdiiren Eyle halkinin meliki
Yuhanna b. Ru‘be ile, yine benzer siyasi nitelige sahip Makna halki ile andlagsmalar
yapmlstlr.411 Bu donemdeki bagimli devletlerin, baglh bulunduklar1 devletin verdigi
izin ve yetkiye dayanarak mu baska devletlerle iliskiye girdikleri ve andlagma
akdettikleri bilinmemekle birlikte, sinira yakin yerlerdeki kabile ve topluluklarin her
bir uluslarars1 sorunu, iletisimin genellikle ath ulaklarla saglandigi bir donemde
binlerce kilometre uzakliktaki devlet merkezini devreye sokarak c¢oziime
kavusturmalarinin giicligii de ortadadir. Belki de bu sebeple muhatap yerel

topluluklar andlasma yapma kapasitesine sahip gormiistiir.*'?

409 Guneymi, s. 55.
9 Dumeyriyye, s. 51.
4l Muheyrd, s. 195.

412Dk, s. 157.
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Islam devletinin andlasma akdedebilecegi hukuki sahislar kiiffar veya ehl-i
harb olarak adlandirilan diisman topluluklarla simirli degildir. Islam dininden dénen
(miirted, ehlu’r-ridde) ve halife ya da imamin baskanhgindaki Islam devletine isyan
eden (bdgi) topluluklarla da beli sartlarda andlagsma yapilabilecegi teoride kabul
edilmistir. *° Bununla birlikte miirted ve bagilerle hicbir suretle andlagma

yapilamayacagini savunan islam hukukgcular da bulunmaktadir.*'*

Islam devletinin andlasma akdedebilecegi hukuki sahislardan bir digeri de
gayrimiislim bireylerdir. Ehl-i harbden olan bireyler kendi ve beraberlerindeki aile
fertlerinin adina Islam devleti ile eman olarak adlandirilan gecici ikAmet akdi veya
zimmet terimi ile ifade edilen daimi ikdmet akdini imzalamak {izere andlasmaya taraf
kabul edilmislerdir.*"> Kendileri ile emén veya zimmet akdi yapilan gayrimiislimler

6zel hukuki muameleye tabi tutulmuslardir.*'®

*13 Serahsi, el-Mebsut, X/117; Kasani, IX/422; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/146; [bnu’l-
Humam, V/459,

“4 Ebu’l-Hasen AR b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (5. 450/1058), el-
Ahkamu’s-Sultaniyye, thrc.-tlk. Halid Abdullatif, Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, Beyrut
1410/1993, s. 116; Muhammed b. el-Huseyn el-Ferrda Ebt Ya‘la (6.458/1066), el-
Ahkamu’s-Sultaniyye, tsh. Mahmud Hasen, Daru’l-Fikr, Beyrut 1414/1994, s. 63;
Guneymi, s. 62.

*SEba Yasof, s. 135; Sirdzi, V/325-326; Kasani, IX/411-419, 1X/426-458; ibn
Kudame, el-Kafi, 1V/330-338, 346-349; Ibnu’l-Humam, V/462-468, VI1/22-31;
Harasi, I11/143-150; Sahntin 11/622; Sirbini, VI/51-68.

1 Bkz., ibnu’l-Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme, c. I-I1.
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Klasik dénem Islam hukukgulari miisliimanlar1 tek bir timmet olarak
degerlendirip, tek Islam devletini iilkii ve ideal edindiklerinden bu donem Islam
Uluslararasi Hukuk teorisinde andlagmalarin bir tarafinda miisliimanlarin diger
tarafinda ise gayrimiislimlerin bulunmasi Ongériilmiistiir. Dolayisiyla miisliiman
gruplarin, kabilelerin yahut da iilkelerin aralarinda yapmis oldugu veya yapabilecegi

andlasmalar teoride asla tartistlmamustir.*'’

2. Anayasa Hukuku Acisindan Andlasmalar1 Akdetmede Ehliyet

Giiniimiiz  uluslararas1 hukuku taraflar adina andlasma yapma yetkisinin
kime ait olacaginin belirlenmesini ve andlasma akdetmede usuliin tespit edilmesini
devletlerin i¢ hukukuna brrakmustir.*'® Oyle olunca i¢ hukuktaki bu konuya iliskin

hiikkiimleri c¢igneyerek yapilan andlagsmalarin gecerli olmamalar1 gerekmektedir.

7 Kalkasendi, Subhu’l-A‘sé isimli eserine “Creluse (Sle G 4281 5l zlall 3 5ic” baghign
ile bir boliim koymus olmasina ragmen, burada sadece Siffin savasi esnasinda Ali b.
Ebi Talib (r.a) ve Muaviye b. Ebi Sufyan (r.a) arasinda cereyan eden hakem hadisesi
ile 1ilgili mutabakat maddelerini nakletmistir. Bu husus ile ilgili yaptigimiz
degerlendirmeler icin bkz., Tez, “Uluslararasi Andlasmanin Tanmimi Ve Kavramsal
Icerigi”. Diger taraftan bireysel eman ile ilgili benzer bir degerlendirme icin bkz.,
Hamidullah, Muslim Conduct of State, ss. 124-125; Ulusal, Juristic Problems
Relating to Muslims in non-Muslim Territory, s. 21.

418 Phillipson, s. 365; Pazarci, s. 143; Ayrica bkz. Kemal Gozler, “Uluslararasi
Andlagsmalart Akdetme ve Onaylama Yetkisi: Bir Karsilastirmali Anayasa Hukuku

Incelemesi”, AUSBFD, c. 56, no 2, Nisan-Haziran 2001.
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Nitekim Viyana Andlagsmalar Hukuku S6zlesmesi’nin 46. maddesinde de andlagsma
yapimina iliskin i¢ hukuk hiikiimlerinin ¢ignenmesi ¢ok agik ve ¢ignenen kuralin da
temel nitelikte olmasi halinde andlagsmanin gegersizliginin ileri siiriilebilecegi kabul

edilmektedir.*"”

Andlagma akdetmek i¢in yetkinin kaynagi olarak i¢ hukuk kabul edilince,
bu yetkinin kim ya da kimlerde somut hale gelecegi, iilkeden iilkeye farklilik arz
etmektedir. Ornegin, Birlesik Krallik (the United Kingdom)'da andlasma yapma
yetkisi kraliyetin 6zel hak ve ayricaliklari i¢inde degerlendirilirken, Amerika Birlesik
Devletlerinde bu yetki Senatonun da tavsiye ve kabulii ile birlikte olmak kaydiyla

Devlet Bagkanina Verilmistir.420

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda ise andlasmalar1 akdetme yetkisinin
kime ait oldugu ile ilgili bir hiikiim bulunmamakta, sadece milletlerarasi
andlagsmalar1 kabul etme (md. 90), onaylama ve yaymlama (md. 104) ile ilgili

hiikiimler yer almaktadir.**!

419 Pazarci, ss. 143-144.
420 praag: .
Phillipson, s. 365; Shaw, s. 461.

2! Bununla birlikte 244 Sayili Milletleraras1 Andlasmalarin Yapilmast, Yiiriirliigii ve
Yayinlanmas: ile Bazi Andlagmalarin Yapilmas: icin Bakanlar Kuruluna Yetki
Verilmesi Hakkinda Kanun’un birinci maddesi “Milletlerarast andlasmalarin parafe
edilmesi, imzalanmast veya nota teatisine konu teskil etmesi veyahut bu
andlasmalara katilma bildirilerinin  yapilmasi icin Tiirkiye Cumhuriyetinin

temsilcilerinin tayini ve bu temsilcilerin yetkilerinin tespiti, Bakanlar Kurulu
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Andlagma imzalamak i¢in gerekli olan “tam yetki” kavraminin mefhumu da
zaman icinde geniglemistir. Monarsi donemlerinde iletisimin cok yavas
gerceklesmesinin de tesiriyle egemen bir iilkenin andlasma akdetmekle
gorevlendirilmis memurunun akdettigi andlagsma tamamiyla baglayici idi. Ancak
giiniimiizde tam yetki, andlagsmanin miizakeresini, imzalanmasini ve Yyiiriirliige
konulmasini ifade ettigi gibi biitiin bu sathalar farkli zamanlarda ve farkl yetkili kisi
ya da organlarca yapilabilmektedir.*** Biitiin bu izahlarin yanindan Oppenheim,
Devletlerin andlagsmalarin1 akdetme vazifesinin, kural olarak, bizzat devlet baskanlari
ya da bunlar tarafindan atanmis temsilciler tarafindan yerine getirilebilecegini
belirtir. Ancak, bu kabil temsilciler, aldiklar1 sifahi veya yazili, gizli veya agik

talimatlarin yaninda yetkilerini tanimlayan yazili nasb belgelerine gore hareket

kararnamesiyle olur’ demektedir. Diger taraftan 1173 sayili Milletlerarasi
Miinasebetlerin Yiiriitiilmesi ve Koordinasyonu Hakkinda Kanun’un 1/1 maddesi
“Milletlerarast hukuk ve Anayasa geregince Cumhurbaskanimin ve Basbakanin
vetkileri sakli kalmak kaydiyla, Tiirkiye Cumhuriyetinin yabanci Devletlerle,
bunlarin temsilcilikleri ve temsilcileri ile, milletlerarast kurullarla, bunlarin
temsilcilikleri ve temsilcileri ile, miiteakip bentler ve maddeler hiikiimleri sakli
kalmak kaydiyla, temas ve miizakereleri Dusigleri Bakanligi eliyle, ilgili
Bakanliklarla isbirligi yapilmak suretiyle yiiriitiiliir ve yabanct Devletler ve
milletlerarast kurullarla Anayasamin 65 inci maddesi anlanindaki milletlerarast
andlasmalart da, yine diger Bakanliklarla isbirligi dahilinde ayni Bakanlik eliyle

yapuir” demektedir.

422 Brownlie, s. 603.
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ederler. Yine kural olarak bu temsilciler, bir andlagsmayr kesin olarak
tamamlayamazlar. Bunlar tarafindan akdedilen andlagmalarin daha yetkili bir merci
tarafindan onaylanmasi gerekir. 423 Viyana Andlagmalar Hukuku Sozlesmesi ise,
devlet bagkanlari, hiikiimet baskanlar1 ve disisleri bakanlari disinda andlasma

akdedecek diger yetkililerin yetki belgelerini ibraz zorunlulugunu éngormektedir. ***

Diger taraftan siyasi maksatli olmayan, daha az 6nemi haiz andlagmalarin
daha alt diizey yetkililer tarafindan akdedilebilecegi de kabul edilmistir. Ornegin
savas esnasinda komuta kademesindeki subaylar ateskes, esirlerin takasi ve benzeri
andlasmalar1 yapabilmektedirler. Ancak yine de bu tiir andlagmalarda g&z Oniinde
bulundurulmas1 gereken husus andlagsmayr imzalayanlarin asla yetki asiminda
bulunmamalarinin gerekliligidir. Yetki asimi yapilarak sonug¢landirilan bir andlagsma
gercek bir andlagsma olmadigi gibi devleti sorumluluk altina da sokmaz. Hem
devletin bdyle bir andlagsmay1 onaylamay1 reddetme hakki vardir. Diger taraftan ister
devlet baskanlar1 isterse bunlarin temsilcileri tarafindan imzalanmis olsun, sayet
andlasma anayasal tahditlerin disina cikilarak yapilmis ise yine gercek bir andlagma

olarak kabul edilmez ve devleti sorumlu kilmaz.**

Islam Hukuku’na gelince, her seyden ©nce miisliiman hukukcularin

belirledikleri andlasma hukuku kurallar1 uluslararasi camianin benimsemis oldugu

423 Oppenheim, s. 657.

424 Bkz., 1969 Viyana Andlasmalar Hukuku Sézlesmesi, md. 7-8.

425 Oppenheim, ss. 658-659.
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kurallar degildi. 426 fslam hukukculart sadece miisliiman idarecilerin uyacaklart
kurallar1 belirledikleri i¢in, andlagsma akdederken yetkinin kime ait oldugunu
mislimanlar agisindan tartismislardir. Yine de Kalkasendi (6. 821/1418)
andlagmalarin asil itibartyla miisliman ve gayrimiislim iki devlet baskan1 veya

bunlarin temsilcileri arasinda akdedilmesinin gerekliligini vurgulamstir.**’

Islam Hukuku’nda devleti temsil yetkisi devlet baskanina (halife, imam)
veya onun temsilcisine (ndib) aittir. Aym sekilde fakihlerin ¢ogunluguna gore bir
bolge ya da iilke halkim1 kapsayacak sekilde yapilacak bir andlagma, ancak iilkeyi
yoneten en yetkili merci (imam) ya da onun tayin edecegi kisi (ndib) tarafindan

428

akdedilirse gecerli olabilir. Bununla birlikte bir bolgeyi yonetmekle

gorevlendirilmis valinin, kendi bolgesindeki bir kdy veya belde halki ile andlagsma

yapmaya yetkili oldugu da kabul edilmektedir.*”’

Andlagmada ehliyet sart1 ile 1ilgili kurallar belirlenirken esas alman yine

miisliimanlarin maslahatinin gozetilmesi esasidir. Zira Islam iilkesini yonetmek iizere

426 Bernard Lewis, The Muslim Discovery of Europe, Weidenfeld and Nicolson,
London 1982, s. 163.

427 Kalkagendi, XIV/3-7.

**% Sihabuddin Eb(’l-Abbas Ahmed b. Idris b. Abdir rahman es-Sinhaci el-Karafi (6.
684/1285), el-thkdm fi Temyizi’l-Fetava ‘ani’l-Ahkim ve Tasarrufati’l-Kadi
ve’l-imam, el—Matba‘atu’l—islamiyye, Beyrut 1416-1995, ss. 46, 108; a.mlf., el-
Furuk, (I-IV), Alemu’l-Kutub, Beyrut (t.y.), I/207.

429 Dk, s. 157.
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secilen halife (imam/el-veliyyu’l‘Gmm) genis goriis sahibi ve miislimanlarin
maslahatin1 gdzetebilecek kisi olarak degerlendirilir. Sadece bir bolgenin idaresinden
sorumlu olan vali ise, sorumluluk alaninda yasayan miisliimanlarin maslahatim
gozetmekle mezundur. Bu sebeple yaptiklart andlagmalarin hukuki sonuclar1 dar bir
bolgeyi ilgilendirdiginden ortaya cikabilecek zararlarin telafisi miimkiindiir. **
Umumi bir andagmanin yetkisiz kisilerce yapilmasi miisliimanlar i¢in pek cok

sakincalar doguracagindan siradan bir miisliiman birey Islam devleti adina bir baska

devlet ile andlasma yapma hususunda yetkisiz gtiriilmiistiir.‘l‘q’1

Devlet bagkan1 andlagma akdetmekteki yetkisini diger devlet gorevlilerinin
yetkilerini  kisitlamak suretiyle de kullanabilir. Ornegin savas esnasinda
kumandanlar1 diigmanla baris andlagsmasi yapmaktan men edebilir. Boyle bir
kisitlamaya ragmen kumandanlarin baris yapmasi halinde yetki asimi s6z konusu
olur. Boyle bir durumda devlet bagkani yapilan andlasmay1 uygun goriip, onaylarsa
andlasma gecerlilik kazanir.*** Ancak bdyle bir andlasmanin onaylanmamasi halinde,
bu andlasmaya istinaden Islam iilkesine giren diisman bireylerin mal ve can

masuniyeti devam etmekle birlikte derhal sinir dig1 edilirler. Masuniyetlerinin devam

40 Buhuti, 11I/111; ibn Kudame, el-Mugni, X/512-513; Ebu’l-Ferac ibn Kudame,
X/565; Ibnu’l-Humam, V/455; Nevevi, Kitabu’l-Mecmi‘ Serhu’l-Miihezzeb 1i’s-
Sirazi, XXI/373; Sirbini, VI/86; Harasi, 11I/150; Bilmen, I1I/387; Mansir, ss. 347-
348; Medkdr, s. 209; Muheyrd, s. 19; Zuhayli, Asﬁru’l-Harb, ss. 666-667.

BLAff], 5. 143.

432 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 11/576-577; Bilmen, 111/387;

Medkdr, s. 209.
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etmesinin sebebi ise andlasmanin kendilerine sagladigi emana giivenerek Islam

ilkesine girmis olmalaridir.**?

Andlagmalan akdetme yetkisinin imama ait olduguna dair cumhurun
goriisiine mukabil Hanefiler, sayet bir kimse ya da bir grup imamin izni olmaksizin
andlagma yapmus ise ve andlasmanin yapilmasinda miisliimanlarin maslahat1 da s6z
konusu ise yapilan andlagsmanin gecerli olacagi goriisiindedirler. Hanefiler bu
goriiglerini Islam Uluslararas1 Hukuku nun iki prensibine dayandirirlar. Bunlardan
biri miislimanlarin maslahatinin gozetilmesidir ki, yapilan andlasma maslahatin
gergeklestirilmesine yoneliktir. Digeri ise andlasmanin esas itibariyle “eman” olmasi
ve bir kisinin verdigi emanin biitiin toplulugun eman gibi gecerli sayilmasi

esasidir. ¥

Mailikiler de zaruretin bulunmasi halinde savas esnasinda hadiselerin
seyrine bakilarak yetkili merciin iznine miiracaat etmeksizin andlagma yapilabilecegi

goriisiinii benimserler.*

Zuhayli bu goriisiin gerekgesini agiklarken “yapilan bir baris andlasmasinda
miisliimanlarin maslahatt var ise, sirf devlet baskaninin  veya naibinin izni

alimmadigr i¢in boyle bir andlagsmayr bozmanin anlami yoktur” der. ¢ By goriis

33 Sirbini, VI/86; Bilmen, 111/387.

34 Kasani, IX/421; Hanefilerin bu goriisleri Hz. Peygamber’in “Miisliimanlarin
taahhiidii bir biitiindiir. Onlarin en asag seviyede olanlart dahi bu zimmeti tagir”
hadisine istinad etmektedir. Buhari, “Cizye”, 10; Muslim; “Itk” 20; “Hac”, 467.

3 Zerkani, 111/149; Zuhayli, Asaru’l-Harb, s. 667.

¢ Zuhayli, a.g.e., s. 668.
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gecmisteki savas sartlarina uygun olsa da giinlimiizde savaslarin modern gereglerle
yapildig1 ve siiratli iletisim araglarinin kullanildigi g6z oniinde bulunduruldugunda,
sonuclarina biitiin toplumun katlanacagi bir andlasmanin ordunun bir kesimi
tarafindan yapilmasi dogru olmayacaktir. Ayrica barig andlagmalarinin devletin en

yetkili mercii ya da onun atayacagi bir kisi tarafindan imzalanmasi zorunludur.

Yine Hanefilere gore halife tarafindan bir ordunun bagina getirilen emirin
yaptig1 is halifenin yaptig1 is gibi gegerlidir. Dolayisiyla ordu komutam diismana
Islam’1 kabul etmelerini teklif ettiginde karsi taraf bu teklifi kabul ederse, mal ve
canlar1 masun olur ve hicbir sekilde hiirriyetleri kisitlanmaz.**” Hatta halifenin tayin
ettigi ordu komutanina bu yonde acik bir yetki vermemis olmasi, ordu komutaninin
diismanla yapacagi andlagmalara engel tegkil etmez. Zira savas yapmak iizere verilen
yetkinin kapsamina savasin sebep ve sonucglan ile alakali biitiin hususlar girer.
Yapilan andlagsmalar da bu kapsama dahildir. Seybani, savas esnasinda ¢ikabilecek
acil durumlart da g6z Oniinde bulundurarak bu yetkinin ordu komutaninca

gorevlendirilmis astlar tarafindan da kullanilabilecegini ifade etmektedir. 438

Bununla birlikte Seybani ( 6.189/805) hangi kademe ve unvanda olursa
olsun, devlet baskaninin da bulundugu bir savas esnasinda diismanla andlagma
yapacak kisinin mutlaka devlet bagkaminin izni ile hareket etmesinin gerektigini
belirtmektedir. Zira, Ornegin kusatma altina alinmis bir diisman beldesinde

yasayanlarla imamin miisaadesi olmadan emén andlagsmasi yapilmasi, hem bu

37 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/2179.

38 Serahsi, a.g.e. V/2180.
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topraklarin fethine engel teskil edecegi, hem de imamin yetkisine miidahale ederek
onu asagilayacag: icin uygun goriilmemektedir. Ancak buna ragmen eman verilmis
ise gecerli olacagi ve dilerse imamin emian vereni cezalandirabilecegi ifade

edilmektedir.*’

Devlet bagkam1 adina andlasma imzalamada yetkinin vekiller tarafindan
kullanildigina dair Orneklere Hz.Peygamber daha hayatta iken rastlamak
miimkiindiir. Hz.Peygamber ‘Al4’ b. Hadrami’yi hicretin sekizinci yilinda Bahreyn
hiikiimdar1 Munzir b. Sava’y1 Islam’a davet etmek igin gondermis idi. ‘Ala’ b.
Hadrami, Bahreyn halki ile harac ve cizye vermeleri kosuluyla bir andlagsma

yapmustir. *°

Yukarida da isaret edildigi gibi gecmiste iletisimin ¢ok yavas
gerceklesmesinin de tesiriyle andlagmalar imzalandig1 anda gecerlilik kazaniyordu.
Ancak bugiin, vekiller tarafindan imzalanan andlagmalar her iilkenin anayasasinda
belirlenen  yetkili mercilerce  onaylandiktan  sonra  uluslararas1  deger
kazanmaktadur. **! Gelisen ve karmasiklagan uluslararasi hayat, bugiin merkezi
otoritenin onayin1 zaruri hale getirmistir. BoOyle bir uygulama miisliimanlarin

maslahatina uygun diismeyen andlasmalarin akdine de engel olacaktir. Hz.

9 Serahsi, a.g.e. 11/576-577.
40 Belazar, s. 86; Koksal, Hz. Muhammed ve Islamiyet (Medine Devri), VIII/535.

44l Brownlie, s. 603; Nevavi, s. 73.
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Peygamber de yaptigi bir andlagsmanin devlet erkaniyla istisareden sonra tasdik

edilecegini bizzat gtistermistir.442

B. TARAFLARIN iRADE SERBESTLIiGi

Uluslararas1 hukukta andlagmalarin gecerli olabilmesi icin aranan kosullardan

birisi de yapilan andlagsmanin taraflarin serbest iradesine dayanmasidir.***

Husus? hukukun genel olarak kabul edilen prensiplerinden birisi de siddete
basvurarak ya da karsi tarafa baski yaparak gerceklestirilen akitlerin gecersiz
sayllmasidir. Irade beyaninda serbestiyet her sozlesme ve akdin temel gecerlilik
sartidir. Dolayisiyla baski altinda yapilan bir akit hukuken gecersizdir.*** Ancak,
uluslararast andlagmalara taraf olanlarin, tehdit ya da baskiya maruz kalmaksizin
iradelerini serbestce beyan etmeleri prensip olarak benimsenmis olmasina ragmen;
bilhassa XX. Yiizyilh iki donem halinde inceledigimizde, bu konuda yiizyilin
baglarinda savunulan goriiglerle bilahare ve bilhassa Birlesmis Milletlerin

kurulmasindan sonra ortaya atilan fikirlerin farklilik arz ettigi goriiliir. 43

*2 Hz. Peygamber’in Hendek savasi esnasinda miizakerelerini yaptigi ancak
sahabenin goriisii dogrultusunda gergeklestirmekten vaz gectigi andlagsma taslaginda
oldugu gibi. Bkz., Ebt Y{sif, s. 225; Ibn Sa‘d, 111/116; Ebd Ubeyd, s. 159, no: 446;
Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 274.

443 Pazarci, s. 144.

44 Phillipson, s. 367.

445 Pazarci, s. 146.
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Onceleri, baris andlasmalarinin ¢ogunlugunu yenenlerin yenilenlere silah
zoruyla kabul ettirdikleri andlagsmalar olusturdugundan, kuvvet kullanmanin yasak
olmadig1 donemlerde uluslararas1 hukuk, biiyiik 6l¢iide bu yontemlere dayanarak
gerceklestirilmis olan andlasmalar gecerli saymaktan kaginmamugtir. **® Bu tiir
andlagsmalarin  uluslararas1 hukuk tarafindan gecerli sayilmasinin gerekgeleri ise su
sekilde siralanmistir: Her seyden Once savasa istirak eden devlet, maglup
olabilecegini ve maglup oldugu takdirde agir sartlara katlanmasinin icap
edebilecegini bilerek savasa girer. Dolayisiyla kendisinin meydana getirdigi bir
durumun sonucundan kurtulmak icin, galip devletin manevi ikrah olarak da
isimlendirilen baskisini, andlasmanin gecersizligi icin sebep olarak gosteremez.
Diger taraftan, “baris andlasmalart cebir sonucu imzalattiridmaktadir” denilerek,
yapilan andlagmalar gecersiz sayilirsa, savaslarda galip devletler magluplar yok
edinceye kadar savasa devam edebilirler. Ayrica bir devletin maglup olmasi ve
kendisine baski uygulanmasi ehliyetini elinden almaz. Zira yenilen devlet ne kadar
agir sartlar altinda bulunursa bulunsun andlasmayr imza edip etmemekte tercih

hakkina sahiptir. “

Ancak Birlesmis Milletler Sartinin tehdit ve kuvvet kullanimin
yasaklamasindan bu yana konu yeniden tartigmaya acilarak daha farkli bir sonuca

varilmigtir. SOyle ki; Uluslararas1 Hukuk Komisyonu 1963 yilinda Birlegsmis

46 Menemencioglu, s. 304; Pazarci, s. 146; Phillipson, s. 367.

7 Bilsel, Devletler Arasmda Antlasmalar, s. 115-117.
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Milletler Sartinin 2/4 maddesine**® atifta bulunarak, bu sart ihlal edilerek tehdit ya da
giic kullanilarak bir devlete imzalattirlan andlagsmanin gecersiz oldugunu ilan
etmistir. Viyana Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi de aymi hitkkmii (md. 52) ihtiva
etmektedir. Aym s6zlesmenin sonug bildirisi de ** ekonomik ve siyasi baskilar1 da

“gii¢c kullanimr” kapsamina sokmustur.

Uluslararas1 andlasmalarda serbest iradeyi engelleyen bir bagka ikrah tiirii
ise maddi cebir seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu bir andlasmanin gerek
miizakerecileri gerekse imza ya da onay yetkisine sahip mercileri iizerinde yapilan
baski ve zor kullanmasi seklinde ortaya cikar ki, andlasmanin bu sekilde
gerceklesmesi durumunda da bu andlasmanin gecerliligi ortadan kalkmis

bulunmaktadir. **°

Giiniimiizde, uluslararas1 andlagmalar1 yasama meclislerinin tasdiki zorunlu
oldugu i¢in sorun eski 6nemini kaybetmis olsa da®! Viyana Andlagmalar Hukuku

Sozlesmesi konuya Onem atfetmis (md. 51) ve andlasmaya taraf devletlerin

8 Bu maddede soyle denilmektedir. “Tegskilatin Uyeleri milletlerarast iliskilerinde
gerek herhangi baska devletin toprak biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina karst,
gerekse Birlesmis Milletlerin amaclart ile bagdasmayacak herhangi bir surette,
tehdide veya kuvvet kullanilmasina basvurmaktan kacimir.” Charter of the United
Nations, md. 2/4.

449 Afifi, s. 144; Brownlie, s. 612; Muheyri, s. 197; Pazarci, s. 146.

450 Menemencioglu, s. 305; Pazarci, s. 145; Shaw, s. 485.

Blye Fur, s. 193.
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temsilcilerine tehdit ve baski uygulayarak bir andlasmanin yapilmasinin hukuki
sonu¢ dogurmayacagini beyan etmistir. 2 By madde, temsilcinin kendisi, ya da
mesleki gelecegi iizerinde yapilacak her tiirlii tehdit ya da fiziksel zor kullanimin

yaninda ailesi iizerinde bu tiir tehdit ve fiili uygulamalar1 da icermektedir.**

Manevi veya maddi cebrin yaninda, Viyana  Andlagsmalar Hukuku
Sozlesmesi’nde andlasmay1r imzalayan temsilcilerin hata yaparak (md. 48),
aldatilmak suretiyle (md. 49) ya da kendilerine riigsvet verilerek (md. 50) andlasma
yapmalari, irade serbestligine aykiri durumlar olarak goriilmiis ve bu sekilde yapilan

andlasmalarin da gegersiz olacagi kabul edilmistir. 454

Islam Hukuku'nda da cebir kullanma/zorlama (ikrah), yapilan akitlerin
gecerliligini yok eden sebeplerden birisi olarak goriiliir. Dolayisiyla bir akit cebir
sonucu gerceklesmis ise hukuki sonuglar dogmaz.455 Cebir, tehdit ve korkutma ile
kisiyi yapmaktan ka¢indigi bir isi yapmaya sevk etmektir.**® Bir kimsenin rizasini ve
iradesini yok eden cebir sonucu akit vuku bulmus ise, bu akdin hukuki sonuglar

dogmaz ve cebire maruz kalan akit ylikiimliiliik altina girmez.45 !

452 Brownlie, s. 612.

453 Pazarci, s. 146.

% Afifi, s. 144; Brownlie, s. 611-612; Pazarci, s. 144-145; Shaw, s. 484-485.

3 fbn Nuceym, el-Esbah ve’n-Nazair, s. 505; Zeydan, el-Medhal, s. 303.

46 «“Byhari, Abdulaziz, Kesfu’l-Esrar, IV/1503”den naklen Zeydan, Fikih Usuli, s.
175.

47 Zerka, Medhal, s. 371.
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Cebir sonucu gerceklesen bir akdin hukuki sonu¢ meydana getirmemesi
akitlerdeki irade serbestliginin vasfindan kaynaklanmaktadir. Soyle ki, andlasma ya
da akit yapilirken ortaya c¢ikan irade uyusmasi, bunlarla ortaya c¢ikan
yiikiimlilliiklerin tamamim1 kabul anlamina gelmektedir ki bu, “bir seye riza
gostermek, ondan dogacak biitiin  hususlara riza gostermektir’  seklinde
kurallastiriimstir.**® Dolayisiyla cebir ile riza yok olunca biitiin hukuki sonuglar da

ortadan kalkmaktadir.

Bireylerin arasinda gergeklestirilen akitlerde taraflarin irade serbestligi
zorunlu olunca taraflarindan birisini Islam devletinin olusturdugu andlasmalarda da
irade serbestliginin 6ncelikle zorunlu olacag hususunda giiniimiiz islam hukukgular

goriis birligi icindedirler.*”

Burada oncelikli olarak giiniimiiz Islam hukukgularinin andlasmalarda irade
serbestligi ve bunu ortadan kaldiran sebeplerle ilgili goriisleri aktarildiktan sonra

klasik fukahanin konuya yaklagimi incelenecektir.

Giiniimiiz Islam hukukcularinin andlasmalarda irade serbestligini yok eden
sebeplerle ilgili ifade ettikleri goriisler uluslararast hukukun kurallan ile paralellik

meydana getirmektedir. Buna gore biitiin medeni akitlerde oldugu gibi andlagmalarin

498 e Al Ly iy Al a7, Suyuti, s. 182.
459 Mansiir, s. 370; Muheyri, s. 197; Nevavi, s. 69; Osman, s. 230; Hamid Sultan,
Ahkdmu’l-Kaniini’d-Devli fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye, Daru’n-Nehdati’l-Arabiyye,

Kahire 1970, s. 208; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘Ghedat fi’s-Seri ‘ati’l-Islamiyye “, s. 40.
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da yiikiimliiliik dogurmasi ve gegerli olabilmesi icin taraflarin rizasi ve serbest
iradesi ile meydana gelmesi ve ortaya c¢ikacak iradenin cebir kullanma (zorlama),
aldatma ve hata gibi ayiplarla illetli bulunmamasi1 gerekmektedir. Aksi takdirde
cebretme, giic kullanimi ve aldatma yoluyla gerceklestirilen andlagsmalar hicbir

hukuki sonug dogurmayacaktlr.460

Ancak serbest iradeyi ortadan kaldiran s6z konusu ayiplarin tasavvuru daha
ziyade teoride kalmakta veya nadiren vuku bulmaktadir. Zira uluslararasi
andlagsmalar, sonuc¢landirilincaya kadar yasama ve icra organlarinin tetkik ve
onayindan gectigi icin, biitiin bu merhalelerden sonra andlagmalarin serbest irade

olmaksizin imzalandigini iddia etmek gii¢ goriinmektedir. 461

Cebir kullanmanin yapilan andlasmanin gegerliligini yok etmesi i¢in bu
andlasmanin baris hali devam ederken yapilan bir andlasma olmasinin gerektigi de
belirtilmektedir. Bu goriise gore savaslarin sona erdirilmesi i¢in yapilan
andlagsmalarda galip devletler maglup devletlere andlagsma sartlarin1 zorla kabul
ettirirler. Bu tiir andlagmalarda cebir acikca olsa bile bir vakia olup, serbest irade
sartina aykir1 olmaz. Aksi takdirde savasan taraflardan biri tamamiyla yok oluncaya
kadar savas devam eder. Maglup tarafin andlagma sartlarim1 zorlama sonucu kabul
etmesi ise, savagin devami halinde andlagmay1 kabulden daha kotii durumlardan

kurtulma istegi sebebiyledir. ***

460 Muheyri, s.197; Sultan, s. 208; Seltdt, s. 477; Zuhayli, a.g.m. s. 40.
4! Manstr, s. 371.

462 Muheyri, s.199; Nevavi, s. 69.
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Klasik fukahaya gelince; onlar andlagsmalarin gecerlilik sartlarini incelerken
uluslararast hukukta irade serbestligini ortadan kaldiran cebir, hata, aldatma ve riigvet
gibi sebeplere dogrudan temasta bulunmazlar. Bunun sebebi o donemde yapilan
andlagmalarin karakterinden kaynaklanmaktadir. Her seyden oOnce yukarida da
belirtildigi gibi neredeyse yirminci yiizyilin ikinci yarisina kadar yapilan
andlagmalarda andlagsmaya taraf olan gii¢csiiz devlete, giiclii devletin cebir
uygulamasi uluslararast hukuk tarafindan reddedilmemekteydi. Islam’mn ilk
donemlerinde de Hz. Peygamber’in Mekkeli miisriklerle yaptigi Hudeybiye
Andlagmas1 istisna edilecek olursa, diger andlagmalarin neredeyse tamami esit
taraflarin  mutabakatindan ziyade bir tarafin digerinden talepleri seklinde
gerceklesmistir. Bu zorunlu olarak boyle idi. Zira andlagsma yapan taraflardan biri ya
topraklar1 iggal altinda bulunan ve mukavemete giicii olmayan bir devlet ya da bir

baska devletin korumasi altina girmeye ihtiyag¢ hisseden topluluk idi.*®

Islam Hukuku uluslararasi iliskilerde cebir sorununu miisliimanlarin cebire
bagvurmasi ve miisliimanlara karsi cebire bagvurulmasi seklinde iki yonden ele alir.
Esas itibariyla miisliimanlarin cebire bagvurup vurmamasinda belirleyici unsur karsi
tarafin sergiledigi tavirdir. Kur’dn-1 Kerim miislimanlarin diismanlarina kars
sergileyecekleri tutumun farkli sekillerini degisik ayetlerde belirlemekte; kars1 tarafin

4

siyasetine gore hareket edilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. ***  Konu

“Allah, sizinle din ugrunda savasmayan ve sizi yurtlarimizdan ¢ikarmayanlara iyilik

463 Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 271; Khadduri, The Law of War and
Peace in Islam, s. 97.

464 Guneymi, s. 89.
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465 ayeti dogrultusunda ele

yapmamizi ve onlara adil davranmamzi yasaklamaz
alindiginda, ayette ifade edilen tarzda hareket eden gayrimiislimlere karst miisliimanlarin
cebire bagvurmasinin gereksizligi ortaya ¢ikmaktadir. Zira cebir adaletle davranmay1
ortadan kaldirir. Dolayisiyla bu kabil iilkelerle yapilan andlagmalarda karsi tarafin
iradesini etkileyecek cebir andlasmayi gegersiz kilar.*°® Buna mukabil islam’a diismanlik

yapanlara kars1 ise farkli bir siyaset izlenmesi emredilmektedir.*®’

Konu Islam devletine kars1 cebir kullanimi bakimindan degerlendirildiginde
andlasmaya taraf Islam devletinin serbest iradesinin cebir yoluyla yok edilebilecegi
vakia olarak kabul edilmektedir. Ancak Islam devletinin uluslararas: iliskilerindeki
tasarruflarindan sorumlu olabilmesi icin kendisini yiikiimli kilan hususu agik bir ifade
ve serbest irade ile kabul etmesi de sart kosulmaktadir. Aksi takdirde taraf oldugu bir
andlasmada cebir sonucu ve rizast olmaksizin sart kosulan bir husus Miisliimanlar

acisindan batil olur; hicbir hukuki gecerliligi bulunmaz.*%®

%55 Mumtehine (60), 8.

466 Guneymi, s. 89.

467 “Savasta inkdr edenlerle karsilagnginiz zaman boyunlarint vurun. Nihayet onlart
cokertip etkisiz hale getirdiginizde bagi siki baglayin (sag kalanlarini esir alin).
Artik bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsiligr salwverin. Savas sona
erinceye kadar hiikiim budur. Eger Allah dileseydi onlardan oc alirdi. Fakat sizi
birbirinizle denemek icin boyle yapryor. Allah yolunda oldiiriilenlere gelince, Allah
onlarin amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir.”, Muhammed (47), 4; Tevbe (9), 5.

48 Abdiilkerim Zeydan, “es-Seri‘atu’l-Islamiyye ve’l-Kaninu’d-Devliyyu’l-‘Amm”,

Mecmii‘atu Buhiisin Fikhiyye, Mektebetu’l-Kuds, Bagdat, 1407-1986, s. 19.
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Bundan hareketle Islam devletinin akdedecegi andlasmalarda miisliimanlar
esir olma ve tamamen yok edilme endisesi tasidiklar takdirde, esirin fidye ddeyerek
hiirriyetini elde etmesi gibi, miisliimanlarin da tazminat Odeyerek andlagma
yapabilecekleri kabul edilmistir. *® Zira bdyle bir durumda andlasma yapmak
zaruretin ve miislimanlarin maslahatinin geregidir. Zaruretin ortadan kalkmasi ve
mislimanlarin  maslahatinin  andlasmanin  bozulmasin1  gerektirmesi halinde
andlagma usuliine uygun olarak bozulur ve andlagsmanin bozulmus oldugu karsi

tarafa bildirilir.*’°

Islam  Uluslararass Hukuku yapilan andlasmada, taraflarm birbirini

4! Her ne kadar

aldatarak andlagsmayi lehlerine ¢evirmesini de uygun gérmemektedir.
savas esnasinda kafirleri aldatmakta ve hile yapmakda bir sakinca olmasa da,
basvurulacak hilenin andlasmay1 ve andlasmanin hukuki sonucu olarak ortaya ¢ikan

karsilikli giiveni bozmaya yonelik olmamasi gerekmel<tedir.472

Aym sekilde andlasma metninin, bilerek yoruma agik ve lafizlan tizerinde

oynamaya miisait bir tarzda yazilmasi da karsi tarafi aldatmaya yonelik bir tavir

409 Kasani, 1X/422, Sirbini, VI/88.

70 Osman, s. 240. Andlasmalarin usuliine uygun olarak ne sekilde bozulacagia dair
bkz., Tez, “Miisliimanlarin Tek Tarafli Iradesi Ile Andlasmanin Sona Erdirilmesi’

1 Seltit, s. 477; Muheyrd, s. 197.

2 Ahmed b. Ali b. Hacer El-Askalani (6. 852/1449), Fethw’l-Bari bi Serhi
Sahihi’l-Buhari (I-XV), thk., Abdulaziz b. Abdillah b. Baz, Daru’l-Fikr, Beyrut

1416/1996, V1/269.
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olarak degerlendirilmektedir.473 Nitekim Hz.Ali’nin Misir’a Vali olarak tayin ettigi
Ester en-Nehai’ye gonderdigi yazili talimat buna giizel bir 6rnektir. Hz. Ali diyor ki:
“... Kesinlestirdigin bir andlasmayr bozmak icin sakin lafizlara yiikli, gizli
anlamlardan yararlanmaya kalkisma! Allah’in ahdi icabt girmis oldugun bir igin

darligi, haksiz olarak onu genisletmene kesinlikle sebep olmasin!...” ™

Andlagma metninin yoruma kapali olmasinin gerekliliginden hareketle
Imam Muhammed “... andlasmada her sene yiiz elbise veya yiiz hayvan verilmesi
sart kosulursa andlasma fasit olur” demektedir. Ciinkii elbise cok cesitlidir. Hayvan
da oyle. Hayvan isminin altina yeryiiziinde dolasan biitiin yaratiklar girer. Buna gore
esek de hayvandir. Katir da. Dolayistyla bilinmeyen bir cins lizerine akit yapilmaz,.
Miisliimanlarin  andlasmamin ~ sartlarindaki  lafizlar  belirginlesinceye  kadar

andlagsmay: kabul etmemeleri gerekir”475 demektedir.

Diger taraftan, “Bir topluluk, diger bir topluluktan daha cok oldugu icin,
yveminlerinizi aranizda bir fesat vasitast yaparak, ipligini saglamca biiktiikten sonra

cozen kadin gibi olmaywn! Ciinkii Allah sizi bununla dener. Hakkinda ayriliga

43 Seltiit, s. 477. Seltut konu ile ilgili olarak su ayeti de delil getirmektedir:

“Yeminlerinizi aranizda hile ve fesada vesile etmeyin. Yoksa saglam basmigken
ayaklariniz kayar. Ve Allah yolundan saptiginiz icin Diinyada kotii azabt tadarsiniz.
Ahirette de pek biiyiik bir azaba ugrarsiniz.” Nahl (16), 94.

7% Abduh, 11I/107.

475 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1734-1735; a.g.mlf, el-

Mebsut, X/88.



173

diistiigiiniiz seyleri kryamet giinii size aciklayacaktir”, “Yeminlerinizi aramzi bozan
bir sey yapmaywmn! Sonra saglam basmuis olan ayak kayar ve Allah’in yoluna engel

59476

olmanmizdan dolay kotiiliigii tadarsimiz ve biiyiik bir azaba ugrarsiniz”" "> mealindeki

ayetlerin de bu konuda yol gosterebilecek mahiyette oldugu degerlendirilmektedir.

C. ANDLASMA KONUSUNUN HUKUKA UYGUNLUGU

Uluslararas1 andlagmalarin konularinin hukuka uygunlugu denilince hem
andlasmanin tatbikine maddi imkan bulunmasi yani yapilabilir olmasi, hem de

uluslararast hukukun genel kurallarina uygun olmasi anlagilmaktadir.*”’

Uluslararasi andlagsmalarin gegerli olabilmesi icin konusunun hukuka uygun
olmasi sarttir. Husus? hukukta, tartismali olsa bile, akdin konusunun mesru ve husulii
miimkiin olmasi kurali bilinen kurallardir. Ancak bu kurallarin Devletler Umum1
Hukuku’nda andlagsmalar {iizerinde isletilip isletilemeyecegi, isletilebilecek ise ne

sekilde isletilebilecegi incelenmeye ihtiya¢ duymaktadir. 478

Oppenheim uluslararas1  andlagsmalarin  taraflann  yiikiimlillik —altina
sokabilmesi icin andlagsmanin objesinde bulunmasi gereken sartlardan birisinin de

uluslararast hukukun prensiplerine aykirt bir sorumlulugu taraflara yiiklememesinin

476 Nahl (16), 92, 94.
477A1san, s. 310; Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 117-125; Le Fur, s.194;
Menemencioglu, s. 306; Oppenheim, s. 661-662.

478 Menemencioglu, s. 306.



174

gerekliligi oldugunu sdyler. Bu kuraldan hareketle ornegin bir devlet, diger bir
devletle acik denizlerde korsanlik yapmak {izere bir andlasma yapamaz. Sayet boyle
bir andlagsma yapilirsa bu gecersiz bir andlasma olur. Ciinkii  uluslararas1 hukuk

prensipleri korsanligi yasaklamustir.*”

Bir hukuk diizeni i¢inde taraflarin irade serbestliginin sinirlandirilabilmesi,
o diizenin temelini olusturan ve o hukukun siijelerinin tersini kararlagtiramayacagi
ist diizey hukuk kurallarmin varligimna baglhidir. Konu i¢ hukukla alakali olunca bu
tiirden iist diizey kurallara sahip olan hukuk diizenleri bu kurallara aykir1 akitleri
konusu bakimindan mesru kabul etmemektedir. Nitekim bir ¢cok ulusal hukuk kamu
diizeni, genel ahlak ya da gii¢siizlerin korunmasi amaciyla kisilerin sdzlesme yapma
yetkisini sinirlayan kurallara sahiptir. 0 Yine bir ulusal hukuk diizeninin temel
kurallarin1 olusturan anayasa hiikiimleri de, daha iist diizey hukuk kurallar olarak bu
tiirden kurallardr.*! Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 da 13 ve 48. maddeleriyle
kisilere sozlesme yapma ve Ozel tesebbiis kurmak hususunda serbestlik tanimig

olmasina ragmen, bu serbestligin kanunla sinirlandirilabilecegini beyan etmistir.

47 Oppenheim, s. 663.

"0 Ornegin Borglar Kanunumuzun 19. Maddesi “Bir akdin mevzuu, kanunun
gosterdigi hudut dairesinde, serbestce tayin olunabilir. Kanunun kat'i surette
emreyledigi hukuki kaidelere veya kanuna muhalefet; ahlaka (adaba) veya umumi
intizama yahut sahst hiikiimlere miiteallik haklara mugayir bulunmadikca, iki tarafin
yaptiklart mukaveleler muteberdir” demektedir.

481 Pazarci, s. 147.
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I¢c hukuktan farkli yapida bir hukuk diizeni olusturan uluslararasi hukuk
diizeninde bu tiirden iist diizey kurallarin var olup olamayacagi ise tartisma
konusudur. Zira, biiyiik 6lciide devletlerin ortak iradeleri sonucu olugan uluslararasi
hukukun, bu ortak iradenin iistiinde yer alan bir baska kurallar grubunu hangi yolla
olusturacagi, birincileri ikincilerden nasil ayiracagi kuramsal diizeyde ¢oziilmesi zor
bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.*®* Zira devletler iistii cebir tekeline sahip bir
kurulus heniiz olugsmadigi i¢in  uluslararas1 hukuk alaninda i¢ hukuktakine benzer
yaptirim tiirlerini de bulmak miimkiin olamamaktadir. Her ne kadar uluslararasi
hukuk alaninda ekonomik ambargo, siyasal iligkileri kesme, misli ile mukabele ve
savas gibi yaptirimlar goriilebilse de bu yaptirimlarin uygulanmasinda, siiresinin ve
kapsaminin belirlenmesinde soyut kurallardan ¢ok somut durumlar etkili

olmaktadir.**?

Yakin gecmiste Onde gelen hukukcular alt diizey kurallara baskin
uluslararast hukuk prensiplerinin bulundugu fikrini desteklemeye baslamislardir. Bu
ist diizey kurallar1 da “buyruk kural-jus cogens” adi altinda sekillendirmislerdir.*®*
Viyana Andlagsmalar Hukuku Sézlesmesi de bu nitelikte kurallarin  uluslararasi
hukukta bulundugunu acikc¢a kabul etmektedir.*® S6z konusu sdzlesmenin buyruk

kural ile ilgili 53. maddesi soyledir: “Yapulisi sirasinda, genel uluslararast hukukun

bir buyruk kurali ile catisan her andlasma batildir. Bu sozlesmenin amaglar

482 Pazarci, s. 147-148.

483 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, AUHF, Ankara 1996, s. 84.
484 Brownlie, s. 512-513.

485 Pazarci, s. 148.



176

bakuimindan, uluslararast  hukukun buyruk kurali, devletlerin uluslararasi
toplulugunun biitiiniince, aksine hicbir kuralin konulmast olanagi bulunmadigi ve
ancak genel uluslararast  hukukun aymi nitelikteki yeni bir kuraliyla

degistirilebilecegi kabul edilen ve taminan bir kuraldir.”**®

Ayni sozlesmenin 64. maddesi ise su hitkmii amirdir: “Genel uluslararast
hukukun yeni bir buyruk kurali olustugunda bununla catisan yiiriirliikteki her

487
andlagsma batil olur ve sona erer.”

Viyana Andlagsmalar Hukuku So6zlesmesi’nin bu iki maddesinin bir arada
degerlendirilmesiyle buyruk kuralinin belirleyici iki ©0gesi iizerinde duruldugu
goriilmektedir. Bunlardan biri bir kuralin bu nitelikte kabul edilebilmesi igin
devletlerden olusan uluslararasi toplumun biitiiniince benimsenmis olmasi
gerekmektedir. Bagka bir deyisle, bir ya da az sayida bir kac devletin bir kurali kabul
etmemis olmasi, devletlerin ¢ok biiyiik bir cogunlugunca kabul edilen kurallarin
“buyruk kural” niteligi kazanmasini engellemeyecektir. Ikinci 6ge ise, bu nitelikte

oldugu kabul edilen bir kurala aykir1 hi¢gbir kuralin konulamayacak olmasidur.*®

Biitiin bunlara ragmen, uluslararas1 hukukta “buyruk kural-jus cogens” ilke

olarak kabul edilmis oldugu halde, 6zellikle bu kavramin igeriginin acik ve kesin bir

486 Shaw, s. 487.
87 Shaw, s. 488.

488 Pazarci, s. 148.
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bicimde saptanamamis olmasi nedeniyle, bugiin icin uygulanan uluslararasi hukukta

“buyruk kural” nitelikli kurallar heniiz yerlesmis gtiziikmemektedir.489

Klasik dénem Islam Hukuku’nun uluslararasi iliskiler kurami ise, cagdas
anlayistan farkl olarak, cok tarafli degil yalnizca iki tarafi bulunan bir iliski temeline
dayanmaktaydi.**® Ayrica o dénemde bugiinkii anlamda bir iist hukuk sisteminden

bahiste bulunmak da imkansizdir.

Islam Uluslararas1 Hukuku'nun fikhin pargasi olmasi ve asli kaynaklarmi
fikihta oldugu gibi Kur’an ve Siinnet’in meydana getirmesi sebebiyle, uluslararasi
andlasmalarin  hukuka wuygunlugu denildiginde bu iki kaynaga uygunluk
anlagilmaktadir. Ancak Kur’an ve Siinnet’in hukuki otoritesi sadece miisliimanlari
baglamaktadir. Diger devletlerin uluslararas: iliskilerini Islam Hukuku’na gore
diizenlemeleri elbette s6z konusu degildir. Onlarin uygulamalarinin kaynagi
kendilerine 6zgii kurallar idi ki, bu kurallarin da gecerliligi yine tek tarafli idi ve

miislimanlar i¢in herhangi bir yiikiimliiliik meydana getirmemekteydi.491

489 Pazarci, s. 149.

0 Tiircan, “Sosyal Olgular ve Islam Hukuku: Klasik Fikhin Uluslar aras Iliskiler
Kuramwmin Olusumu’, s. 106.

491 Lewis, s. 163.
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Islam  Uluslararasi Hukuku’nda andlagsmalarin gecerli olabilmesi igin
objesinin mesru olmasinin gerekliligi denilince*** naslara ve islam Hukuku’nun kesin
hiikiimlerine aykirt bulunmamasi, ayrica bu hiikiimleri degistirici nitelikte olmamasi
anlasilmaktadir. Aksi takdirde bu sart1 tasimayan bir andlagma gecerli goriillmemekte

ve miisliimanlar1 herhangi bir yiikiimliiliik altina sokmamaktadir.*”

Ayrica yapilan andlasmanin  Islam’mn izzetine zarar verecek ve
miisliimanlarin onurunu rencide edecek sartlar icermesi de andlasmanin konusunun
hukuka aykiriligi olarak degerlendirilebilecek mahiyettedir. Bazi1 miiellifler bunu
andlasmanin gecerliligini engelleyen sartlar climlesinden olmak iizere miistakil bir
bashk altinda incelemektedir. *** Yine, andlasmalarin gecerli olabilmesi icin
sartlarinin fasit veya batil olmamasinin gerekliligi de ayr bir basliga gerek

duyulmaksizin burada tahlil edilebilecek bir husustur.*”

42 Mesru terimi ile burada kastedilen hukuk norm veya normlarina uygunluktur.
Mesruiyet teriminin farkli anlamlari igin bkz., Ulusal, “Islam Hukuku’nda Andlasma
Akdetmenin Megruiyeti’, s. 9-15.

493 Afifi, s. 200; Dumeyriyye, s. 67; Ebu’l-Vefa, s. 69; Guneymi, s. 98; Mansilr, s.
370; Nevavi, s. 68; Sultan, s. 208.

4 Osman, s. 238; Andlasmay1 gecersiz kilan sartlar icin ayrica bkz., Maverdi, el-
Havi’l-Kebir, XIV/355-356.

493 Dumeyriyye, s. 60; Islam hukukgular1 akitleri gecerli ve gecersiz olmak iizere
ikiye ayirmaktadir. Gegerli akit kendisinden hasil olacak hukuki sonuglar icin sebep

teskil eden akittir. Gegersiz akit ise sartlarinda ya da riikiinlerinde eksiklik bulunan
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Andlagma konusunun hukuka uygun olmasi prensibi Hz. Peygamber’in su
hadislerine dayanmaktadir. “Miiminler harami helal helali da haram yapmadikca
kosmus olduklar: sartlara uyarlar”,496 “Kim ki bizim muvafakatinuz olmayan bir ig
yaparsa yaptigr is reddedilir’, Y7 “Allah’in  kitabinda bulunmayan her sart
batldir’ ** Ayrica Hz. Peygamber’in Hudeybiye Andlasmasinin miizakeresi
esnasinda soyledigi “Hayatun kudret elinde bulunan Allah’a yemin ederim ki, Kureys
Allah’in muhterem kildigi seylere hiirmet gostererek benden ne kadar giic sey isterse
istesin, ben onu muhakkak onlara verecegim”*° hadisi bu konuda delil olarak

zikredilebilecek niteliktedir.

Bu hadislere dayanilarak, miislimanlarin ele gecirdigi topraklarda icki ve
domuzun satisinin desteklenmesini sart kosan bir andlagsmanin taraflarindan birinin
miislimanlar olamayacag ifade edilmistir. Zira boyle bir sartin kabulii ser’i hitkkme
aykirt oldugu gibi, bu sarti1 ihtiva eden andlasmanin akdedilmesi dinin asagilanmasini

kabul anlamina gelecegi gibi, miisliimanlarin onurunu da rencide edecektir.””

akittir. Zeydan, el-Medhal, s. 305. Bu konudaki tanim ve 6rneklerle ilgili genis bilgi
icin bkz.Tez, “Andlasmalara Cekince Konulmast”

¥ Tirmizd, “Ahkam” 17.

7 Muslim, “Akdiyye”, 8.

8 Buhard, “Surut”, 13; Ibn Mace, “Itk”, 3.

49 Buhari, “Surut”, 15; Serahsi, Mebsut, X/82.

39 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), IV/1547-1548.
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Yine, miisliimanlarin zaruret olmadikca, karsi tarafa tazminat 6deyerek
andlasma yapmalar1 andlagsmanin konusunun mesruiyeti prensibine aykiri
goriilmiistiir. Zaruret hali ise, andlasma yapilmadig1 takdirde ve savasin devam
etmesi halinde miislimanlarin toptan imha edilme veya diismanin elinde bulunan

miisliiman esirlerin 6ldiiriilme endisesi tagimalar1 seklinde aglklanmlstlr.501

Seybani ( 6.189/805) boyle bir durumdaki zaruret halini su sekilde daha
genis olarak izah etmektedir: Her seyden once karsi tarafin savasta galip gelmesi
sonucu miisliimanlarin mal ve canlart tamamiyla tehlike altina girmistir. Diismant
def etmenin de imkant kalmanmustir. Diismanla anlagma yapimak suretiyle
miisliimanlarin hayatini kurtarabilmek icin mallardan fedakarlik yapilmast gerekir.
Ayrica diisman iilkeyi isgal ettigi takdirde zaten miisliimanlarin her gseyine el
koyabilecegi icin, tamaminin elden ¢ikmasindan bir kismimin feda edilmesi daha

uygun olmaktadir.”**

Savagta yenilen diisman hiikiimdarinin, miislimanlara harac ©demek
kaydiyla kendisine topraklar iizerinde diledigi gibi hitkmetme ve istedigini 6ldiirme

yetkisi taninmasi sartini kosarak miisliimanlarla bir anlagsma yapma talebi de

S0t Cessas, 111/104; Es-Serahsi, a.g.e. V/1693; Ibnu’l-*Arabi, 11/876; Kasani, 1X/422;
Ibn Kudame, X/512; Ibnu’l-Humam, V/457-458; Sirbini, VI/88; Buhati, II/112;
Harasi, I1I/151; Ibn Abidin, VI/ 216-217.

%92 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1692; a.mlf., el-Mebsut,

X/87.
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andlagsmanin mesruiyeti icin bir kusur kabul edilmektedir. 303 7Zira bu topraklarda
yasayanlar i¢in zimmet akdi gecerli olacagindan ve zimmet akdi muamelatta Islam’1in
hiikkiimlerine uymay1 gerektirdiginden, bu topraklarda hiikmedebilecek kisinin
zulmiine g6z yumulmasi {slam’mn ruhuna aykir1 olacaktir. Ayrica zulme mani olma
imkan1 var iken, g6z yummak haramdir. Boyle bir andlagma akdedildiginde zimmet

akdinin geregine aykir1 hareket edilmis olacagindan, boyle bir sart batil olur.”*

Islam devletinin taraf oldugu bir andlasmanin hukuki sonu¢ dogurmasina
engel teskil eden hallerden bir digeri olarak karsi tarafin vatandaslarindan Islam
dinini kabul ederek Islam devletine iltica eden kisilerin iadesinin andlasmada sart
kosulmasi konusu incelenmistir. Bu konuda temel goriis, boyle bir sartin batilligi ve
gecersizligi yoniinde olmakla birlikte, miiltecinin cinsiyetinden kaynaklanan farkli

- N 505
goriigler de s6z konusudur.

Miiltecinin kadin olmas1 halinde iade sartinin batil olacag goriis birligi ile
kabul edilmektedir.’® Bu goriis birliginin dayanagi “Ey iman edenler! Mii'min

kadinlar hicret ederek size geldigi zaman, onlart imtihan edin. Allah onlarin

% Mecid Haddiri, el-Kaninu’d-Devliyyu’l-islami Kitabu’s-Siyer li’s-Seybant,
ed-Daru’l-Muttehide li’n-Nesr, Beyrut 1975, s. 162.

2%% Serahsi, el-Mebsut, X/85.

%% Genis bilgi icin bkz., Tez, “Suglularin ladesi Andlasmalary”.

2 84fi), el-Umm, V/461; Taberi, Cami‘ul-Beyan fi Te’vili’l-Kur’an, XII/65;
Cessas, 111/653; Kurtubi, XVIII/42; ibn Kudame, el-Kafi, IV/341; Sirbini, VI/90;

Harasi, III/151.
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imanlarint daha iyi bilir. Eger siz de onlarin iman ettiklerine kanaat getirirseniz
onlart kafirlere geri gondermeyin. Bunlar onlara helal olmazlar. Onlar da bunlara

helal olmazlar...”"”

Bu ayetin gonderilis sebebi olarak zikredilen hadise su sekilde vuku
bulmustur. Hudeybiye Andlagsmasi’n1 miiteakip Ebi Cendel ve bu sekilde iltica
edenlerin iade edilmesi ® iizerine iltica eden miisliman bayanlarmn da iadesi
miigrikler tarafindan talep edilmisti. Bunlardan birisi de Ummu Giilsiim bintu Ebi
Mu‘ayt idi. Bu hanimin andlagsma geregi iadesi icin miisrik akrabalar1 Hz.

Peygamber’e miiracaat ettiklerinde bu ayet-i kerime nazil olmustu.””

Ibn Abbas’m belirttigine gore, Hudeybiye’den sonra nazil olan Miimtehine
suresinin geregince, Mekke’den kacarak Medine’ye iltica eden miisliman hanimlara
Mekkeyi neden terk ettigi sorulur; sayet kocasi ile olan sorunlari sebebiyle
Medine’ye gelmis ise iade edilir; islam dinini kabul ettigi icin gelmis ise miisriklere

geri verilmezdi.”'

[Itica eden miisliman erkeklerin iade edilmesinin diigman tarafindan

andlagmada sart kosulmasina gelince, boyle bir sartin gegerli oldugu umumiyetle

%7 Miimtehine (60), 10.

% Buhari, “Sulk” 7; Hudeybiye Andlasmasi ile ilgili diger rivayetler i¢in bkz.,
Muslim, “Cihad” 91-96; Ibn Hisam, I11/346; Ibn Sa‘d, I11/141-142.

299 S4fi4, el-Umm, V/461; Kurtubi, X VIII/4.

310 Bha Yiisif, s. 224.
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kabul edilmektedir. >'' Miisliman erkek miiltecilerin iadesinin andlagsmada sart
kosulabilecegini belirten hukukgular, Hz. Peygamber’in Hudeybiye Andlasmasina
vefa gostererek Ebli Cendel’i iade etmesini delil gosterirler. Digerleri ise Mumtehine
(60) 10 ayetini delil gostererek bu ayetle kadinlarin iadesi yasaklandigi gibi erkek

miiltecilerin iadesi uygulamasinin da nesh edildigini belirtirler.”'>

Bir andlasmada, taraflarin ellerinde bulunan rehinelerle ilgili olarak
taraflardan birinin rehineleri Oldiirmesi halinde digerinin de elindeki rehinleri
oldiirme hakkini elde edecegi seklinde bir sart bulunsa ve diigman elindeki rehinleri
oldiirse, miisliimanlarin da mukabele bi’l-misl yaparak rehineleri oldiirmesi soz
konusu olmaz. Ciinkii her seyden dnce bdyle bir sart batildir. Ayrica miisliimanlarin
elindeki rehineler islam iilkesinde eméan kurallar1 icinde hareket ederler. Dolayisiyla
diismanin hiyanetine mukabele olsun diye hiyanette bulunmak Islam’in ruhuna

aykmdlr.5 13

Biitlin bunlarin yaninda kars1 taraf miisliimanlarla, cizye ©Odemeksizin
zimmet andlasmasi yapmayi, ya da miisliimanlarin 6deme yaparak kendilerinin
zimmetine girmesini, hicaz bolgesinde kalmalarina ya da harem bolgesine
girmelerine izin verilmesini sart kosarak andlagma yapmak isterlerse bu sartlarin

tamami miisliimanlarin giiclii oldugu durumlarda fasittir. Zarurete binaen icinde fasit

> fbn Kudame, el-Kafi, IV/341; Sirbini, 111/93.
>12 Osman, s. 296.
13 Bilmen, II1/389; Zeydan, “es-Seri‘atu’l-Islamiyye ve’l-Kaniinu’d-Devliyyu’l-

‘Amm”, s. 47.
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sart bulunan bir andlasma miisliimanlar tarafindan imzalamis ise, boyle bir
andlasmanin batil olacagi, dolayisiyla devlet baskaninin diledigi zaman bu
andlagmay1 bozmaya hakki bulundugu yoniinde Cumhurun goriis birligi oldugunu

Sirbini (6. 977/1570) nakleder. >

Goriildiigii gibi Islam Hukuku, aksini gosterir bir delil bulunmadikca
andlasma konularinda asil olanmin gegerlilik ve hukuka uygunluk oldugunu
ongormektedir. Dolayisiyla Kitap, Siinnet, Icma veya sartlarini tasiyan bir kiyasla
andlasmanin ya da andlagsmaya konu teskil eden hususlarin haram kilindigina ve
hukuka aykir1 olduguna dair bir delil bulunmadik¢a andlasma gecerlidir. Bunun en
acik delili Yiice Allah’in andlasmalara vefayr herhangi bir kayda baglamaksizin
mutlak olarak emretmesidir.’" Ayrica Kur’an-1 Kerim belirli birine degil, her tiirlii
andlagmaya vefa gostermeyi emretmekte, hiyaneti ve andlagsmalan gerekgesiz olarak

bozmayi ise yasaklamaktadlr.516

14 Sirbini, VI/88.

315 Omegin Maide (5), 1; Zeydan, “e§-Seri‘atu’l-fsldmiyye ve’l-Kaniinu’d-
Devliyyu’l-‘Amm”, ss. 28-29: Bu konuda mezheplerin goriisleri ve bunlarin tahlili
hakkinda bkz., Ibn Teymiyye, Mecmii‘atu’l-Feteva (Riyad), XXIX/69-97.

316 Cessas, 11/418, Tbnu’l-Arabi, 11/525.
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D. ANDLASMADA MUSLUMANLARIN MASLAHATININ

BULUNMASI

1. Uluslararasi Andlasmalarda Maslahatin Onemi

“Fayda-yarar”’ seklinde Tiirkgelestirilebilecek maslahat (cogulu mesalih)
Arapca “salah-zl=" kelimesinden tiiremistir.”'’ Salah ise “bir seyin kendisinden

» 318 Oyleyse maslahati

umulant saglayacak sekilde tam olarak bulunmasidir.
“yapilan is sonucu salahin meydana gelmesi” yani “bir fiilden toplum veya bireyler
icin cogunlukla yararin saglanmasr” seklinde tammlayabiliriz.5 1 Maslahatin zitti
olan mefsedet ise, kendisiyle fesadin meydana geldigi, yani toplum ve bireyler i¢in

her zaman veya ¢ogunlukla zarar olan sey diye tammlanir.’*

Maslahatlar cok cesitli olup, insanlarin yasadiklar1 ¢cevre ve bu ¢evrede var

olan sosyal olgulara gore degisiklik arz edebilir. Dolayisiyla belli bir zaman ve

> Tbn Manzr, 11/516-517; Zebidi, IV/125-126

318 Muhammed Mustafa Selebi, Ta‘lilu’l-Ahkam, Daru’n-Nehdati’l-‘Arabiyye,
Beyrut 1401/1981, s. 278.

1% ibn Astr, s. 133. Gazali’ye gore maslahattan kastedilen, Sari’nin gayesinin
korunmasidir. Huvarizmi’ye gore maslahat, insanlardan mefsedetin (zararlarin)
giderilmesi  suretiyle seriatin amacinin korunmasidir. Necmeddin et-TGfT ise
maslahati “ister ibadet isterse adet cinsinden olsun Sari’nin gayesini gerceklestiren

sebeptir’ seklinde tanimlar. Bkz., Selebi, s. 278.

520 fbn Asdr, s. 133; Selebi, s. 278.
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cevrede yasayanlarin maslahatini esas alarak konulacak hiikiim, baskalar1 icin

mefsedet meydana getirebilir.521

Biitiin Islam hukukgulari, miisliimanlarin yapacagi andlasmanin gecerli
olabilmesi i¢in miisliimanlarin maslahatinin gozetilmesini sart kosumuslardir. Hatta
bu konuda icma oldugunu soyleyen hukukcular da vardir. 22 By sart, yapilacak
andlagsmanin ne kadar gerekli ve miisliimanlara ne kazandiracag: ile de yakindan

ilgilidir.”*

521 Hallaf, ‘ilmu Usuli’l-Fikh, s. 84; Sar?’ tarafindan ne muteber sayilmasi ve ne de
ilga veya iptal edilmesi bildirilmeyen maslahata maslahat-1 miirsele denir. Maslahat-1
miirselenin hiikiimlere kaynak olabilecegi hususuna Hanefi ve Safiiler temkinli
yaklagirlar. Bkz., Bilmen, 1/200; Imam Malik (6.179/795) ise bunu Seriatin
kaynaklarindan biri olarak kabul etmistir. Bununla birlikte imam Malik de kisiden
kisiye, toplumdan topluma veya cagdan caga degisecek faydalarin ser’1 kaynak kabul
edilmesini engelleyecek ve siibjektif degerlendirmelere mani olacak kriterler
belirlemistir. Buna gore mesalihi miirselenin delil olabilmesi icin, i) incelenen
konunun muamelatla ilgili olmasi, ii) goz Oniinde bulundurulan faydanin Seriatin
ruhuna uygun olmasi, serl kaynaklardan birisi ile tezat teskil etmemesi, iii)
vazgecilemez olmasi1 gerekmektedir. Bkz., Saubi, 1I/608; Mahmassani, Falsafat al-
Tashri Fi al-Islam, s. 88.

322 fbn-i Niiceym , V/85.

523 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, s. 156.
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Esasen her siyasi toplulugun baskalar1 ile kuracagi iligkilerde kendi
menfaatini gozetmesi kadar tabil bir sey olamaz. Uluslararasi hukukunun reddi
miimkiin olmayan bu gercegi, genel kabule mazhar olmasi sebebiyle uluslararasi
hukuk diizeninin ¢ikis noktasi ile ilgili teoriler icerisinde kendisine onemli bir yer

bulabilmektedir.

Uluslararas1 hukuk diizeninin ¢ikis noktasinin ne oldugu yoniindeki
teorilerden biri, bu hukukun herhangi bir esasa ihtiyaci olmadigi, ciinkii dogrudan
dogruya uluslararas1 menfaatlerin miicadelesinden neset ettigi, dolayisiyla bu

hukukun kaynagini devletlerin iradesinin olusturdugu yoniindeki teoridir.”**

Bu teoriye gore  uluslararasi hukukta tatbik edilen kaideler devletlerin
kabul edilmis haklarindan ¢ikar. Devletlerin devredilemeyen haklar1 vardir. Bunlar,
savunma, istiklal, esitlik, saygi ve ticaret gibi haklardir. Bu haklar, hak sahibi
devletin rizasina uygun olarak sinirlandirilabilir. Fakat boyle bir simirlandirma asli
haklarin unsurlarina higbir sekilde zarar vermez.”*> Machiavel’de (6. 1530) devletler
arasindaki iligkileri mesru kilacak ve onlara yol gosterecek en 6nemli esasin, egoist
ve degisken menfaat anlayisi oldugunu soyler. Diger taraftan Spinoza (6. 1677) ise
kuvvet nazariyesini ileri siirerek hukuka en kuvvetlinin hukuku gibi bir anlam
yiiklemektedir. Bunlara gore kuvvet hukukun iistiinde oldugu gibi, aym1 zamanda
onun yaraticisidir.  Uluslararas1 hukuk da ayn1 zaviyeden incelendiginde savaslar,

savaslarin sonunda akdedilen andlagmalar ve bir hiikiimetin taninmasi1 hep kuvvet

524 Crozat, s. 93.

325 A mlf., s. 94.
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kuralina istinat etmektedir. **° Spinoza’ya gore, bireyler arasinda oldugu gibi
devletler arasinda da iligkilerin tabii durumu daimi diigmanliktir. Dolayisiyla kuvvet

uluslararasi iligkilerde etken faktor, menfaat ise tahrik edici unsurdur.’?’

Ulusal menfaatlerin uluslararast iliskilerdeki etkin rolii sebebiyle
uluslararas1 hukuk kaideleri de biitiin devletlerde aym1 derecede baglayici giice sahip
olamamaktadir. Zira uluslararas1 hukukun muayyen kaideleri bir devletin milli
menfaat ve emellerinin gerceklesmesine elverigli bulundugu takdirde, bu devletin
anilan kaidelere siki surette baglandig1 goriiliirken; giintimiizdeki gibi siiratli siyasi
ve sosyal degisme zamanlarinda muayyen bazi kurallarin ortaya yeni ¢ikan veya
heniiz taninan milll menfaatlerle catistig1 da vaki olabilmektedir. Ayrica uluslararasi
andlagsmalar akdedilirken de akitlerin, andlagmalarin arka planinda sakli bulunan
hukuk prensiplerinden ziyade kendilerini yetkili kilan erkin menfaatlerini

gbzetmeleri tabil gtiriilmektedir.5 28

Goriildiigii gibi, uluslararasi iliskilerde kendi yararini arama prensibi sadece

miisliimanlar tarafindan gozetilen ve Islam Hukuku’'na 6zgii bir prensip olmayip,

526 Crozat, s. 98.

327 Shabtai Rosenne, “The Influence of Judaism on the Development of International
Law: An Assesment” Religion and International Law, edit. Janis, Mark W. ve
Evans, Carolyn, Martinus Nijhof Publishers, The Hague-Boston-London 1999, s. 71.
28 Robert R. Wilson, Wilson, Robert R. “Andlasmalarda Devietler Umumi
Hukuku”, terc. Rabi Koral ve Orhan Nasuhioglu, [UHFM, Ismail, Akgiin Matbaast,

Istanbul 1949, c. XV, S. 2-3, ss. 442-443.
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tarih boyunca biitiin siyasi yapilar ve hukuk sistemleri icin gegerli bir olgu olmasi

hasebiyle cesitli uluslararasi hukuk kuramlari i¢in kaynak ve dayanak olmustur.

Islam hukukgularinin, andlasmanin gecerli olabilmesi igin sart kostuklari
miislimanlarin maslahatt mefhumunun alt bagliklari, ayn1 zamanda gayrimiislimlerle
miislimanlar arasinda varolan savas halini durduracak mesru gerekgceleri ™ de
meydana getirmektedir. Andlasma yapabilmek icin boyle bir gerekgenin aranmasinin
esas sebebi, yapilan andlasma ile Islam’in temel esaslarindan birisi olarak kabul
edilen cihadin askiya alinmis olmasidir. Boyle bir gerekge olmaksizin cihaddan vaz
gecmek uygun olmayacaktir. >3 Bununla birlikte andlasma yapitlmadig takdirde
miislimanlar i¢in izale edilmesi miimkiin olmayan bir zarar sz konusu olacak ise

andlasma yapmak zorunlu olur.”"

2. Andlasma Yapmak I¢in Gozetilecek Maslahatlar

Klasik donem Islam hukukgularinca miisliimanlarin giigsiiz olmasi, karsi
taraftan vergi alinmasi, karsi tarafin Islam’1 kabul etme ihtimalinin bulunmasi ve
kars1 tarafin diismanla ittifakina engel olunmasi, andlagsma yapilabilmesi i¢in gerekli

goriilen maslahatlar olarak siralanmistir.”

>® Dumeyriyye, s. 55.
530 Muheyri, s. 202.
31 Osman, s. 235.

332 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/351.
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a. Miisliimanlarin Giigsiiz Olmasi

Miisliimanlar diigmanla savagamayacak kadar gii¢siiz iken, ya da bir baska
ifade ile miislimanlar gayrimiislimlere giic yetiremeyecek durumda iken savag
yapildig1 takdirde sonu felaket olur. Miislimanlarin mal ve canlar1 biiyiikk bir
tehlikeye girer. Bu durumda gayrimiislimlerle andlasma yapilmasi miisliimanlarin

maslahatinin bir geregidir.

Seybani ( 6. 189/805) bunu soyle aciklar:

“Miisliimanlar miisriklere karsi giiclii olduklarinda onlarla andlasma
yapmak gerekmez. Zira bu durumda Allah’in emri olan savasi terk etme veya
erteleme soz konusu olur. Dolayisiyla devlet baskamnin ihtiyac yok iken andlasma
yapmasit $07 konusu olamaz. Bu konuda Yiice Allah da soyle buyurmaktadir:
“Gevseklik gostermeyin, tiziintiiye kapilmayn, eger inanmis iseniz iistiin gelecek olan
sizlersiniz.”>** Ancak miisliimanlar miisrikler karsisinda giiclii degiller ise o takdirde
andlasma yapmakta bir sakinca yoktur. Hem bu durumda andlagsma yapmak

miisliimanlar icin daha yararlidir. Yiice Allah yine soyle buyurmustur: “Onlar barisa

>33 Safi4, el-Umm, V/451; Serahsi, el-Mebsut, X/86; Kasani, X/420; ibn Kudame,
el-Kafi, 1V/338; ibn-i Nuceym, el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzi’d-Dekaik, V/85;
Sirbini, VI/87; Ebu’l-Berekdt Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir,
(6.1201/1786), es-Serhu’s-Sagir (I-1V), thrc. Mustafa Kemal Vasfi, Daru’l-Me ‘arif,
Kahire (t.y.) [I/283; Haddrd, s. 165.

3 A1-i Imran (3), 139.
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yvanasirlarsa, sen de yanas ve Allah’ a tevekkiil et. 333 Biitiin bu hususlar savas
tedbirinin bir geregidir. Zira savasan icin oncelikli olan canmini korumaktir. Daha

. . . ; e 5536
sonra imkam el veriyorsa iistiin ve galip gelmeye gayret gosterir.”

Miisliimanlarin gii¢siiz olmalart halinde karsi tarafa tazminat Odemek
sartiyla dahi andlasma yapilmasi da yine miislimanlarin maslahati ctimlesinden
saytlmistir.”®’ Hanefiler bunu soyle bir 6rnek ile agiklamaktadir: “Miisliimanlarin
bulundugu sehir kusatilir da diisman her sene belli bir maddi bedel verilmesi
karsihiginda kusatmayr kaldiracagini belirtir, miisliimanlar da katliama maruz
kalmaktan korkar ve andlasmanmin kendileri icin daha iyi oldugunu diisiiniirlerse

andlagsma yapilmasinda bir sakinca yoktur.”538

Hz. Peygamber’in Hendek savasi esnasinda diisman kusatmasim kaldirtmak
icin Gatafan kabilesinin komutanlart Uyeyne b. Hisn ve Haris b. Avf’a Medine’nin
mabhsiiliiniin iicte birini vermeyi teklif etmesi, andlasma yapilmamis bile olsa, bu

konuya Hz. Peygamber’in Siinnetinden olduk¢a 6nemli bir ornektir.”>

33 Enfal (8), 61.

>3 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1689.

>37 Sirazi, V/350; Serahsi, el-Mebsut, X/87; Kasani, IX/422; ibnu’l-Humam, V/459.
>3 Serahsi, el-Mebsut, X/87; a.mlf. Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (b.y.), V/1692-
1693; Haddird, el-Kaninu’d-Devliyyu’l-islami, s. 165.

¥ Ebti Yaisaf, s. 225; ibn Sa‘d, I1I/116; Ebd Ubeyd, s.159, no: 446; Serahsi, Serhu
Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1693-1695; Hamidullah, Mecmi‘atu’l-

Vesiiki’s-Siyasiyye, s. 74, no: 8.
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b. Kars1 Tarafin islam’1 Kabul Etmesi ihtimali

Islam  hukukcular1  tarafindan  miislimanlarin  maslahat1  olarak
degerlendirilen bir bagka husus da, andlasma esnasinda ortaya ¢ikan diyalog sonucu

kars1 tarafin Islamiyeti kabul etme ihtimalinin bulunmasidir. >*

Islam’in uluslararas: iliskilerinde teblige verilen ehemmiyeti gostermesi
bakimindan oldukga 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikan, kars: tarafin Islamiyeti
kabul ihtimali maslahat olarak degerlendirilmis ve andlasma yapmanin gecerlilik

sart1 olarak ziklredilmistir.541

Safi’1 hukukgular Hz. Peygamber’in, Mekke nin fethedildigi sene Safvan b.
Umeyye ile yaptigt andlasmayi, bu gerekce ile andlasma yapabilmeye Ornek
gostermektedirler. Sirbini (6. 977/1570) bu andlasmanin yapilis gerekcesini sOyle
aciklar: Hz.Peygamber bu andlagsmayr miislimanlarin giiclii oldugu ve bdyle bir
andlasma yapmaya ihtiyac1 bulunmadigi bir esnada akdetmistir. Bu andlagsmayi
yaparken Hz.Peygamber Safvan b. Umeyye’nin miisliiman olacagini umut ediyordu

ki, andlagma siiresi olan dort ay dolmadan bu kisi Islam’1 kabul etmistir. 542

>4 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV-351; Kasani, [X/421; Sirbini; VI/87.
4l Mansir, s. 248.
42 Sirbini; VI/87; Bu hadise bir andlagsmadan ziyade, Hz.Peygamber tarafindan

Safvan b. Umeyye’ye verilen hususi bir emandir. Bu hadisenin andlasma icin delil

olarak kullanmasi “eman”in da andlagma olarak kabul edilmesinin bir sonucudur.



193

c. Kars1 Taraftan Vergi Alma ihtimali

Miisliimanlarin ekonomik ¢ikarlar gozetilerek ve cizye ya da hara¢ alinmasi
kaydiyla andlasma yapilmasi, Islim hukukcular1 tarafindan maslahat  olarak

degerlendirilmistir. >**

Bu sart iizere andlagsma yapilmasinin Hz.Peygamber ve
Hulefa-i Rasidin doneminde ¢ok sayida Ornegini bulmak miimkiindiir.
Hz.Peygamber’in Necran Hiristiyanlar,>** Hayber Yahudileri, >*> Bahreyn halki*
ile yaptig1 andlagsmalar bunlarin en 6nemli Orneklerindendir. Bunlarin igerisinde

Hayber Yahudileri ile yapilan andlagsmanin, miisliimanlarin maslahatinin ne kadar

onemli goriildiigiinii gdstermesi bakimindan, tahlilinde fayda bulunmaktadir.

Hz.Peygamberin Hayber fethini miiteakip, bu sehrin sakinleri olan
Yahudiler go¢ etmeye hazirlanirlarken Hz.Peygamber onlari cagirarak “isterseniz
size miilkiiniizii iade edelim. Siz de bu araziyi isletin. Citkan mahsul aramizda pay

edilsin. Allah sizin hakkinizda hiikmiinii bildirinceye kadar bu boyle devam etsin”

Verilen bu eméan icin bkz., Ibn Hisam, IV/66; Koksal, Hz. Muhammed ve
Islamiyyet (Medine Devri), VIII/332-337.

3 Safi?, el-Umm, V/455-456; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/340; ibnu’l-Humam,
V/457; Sirbini, VI/88; Haddird, el-Kaniinu’d-Devliyyu’l islami, s. 165.

>* Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 175, No: 94.

¥ Ebi Yisif, s. 55.

346 Belazuri, ss. 89-95.
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diyerek, andlasma teklifinde bulunmus onlar da bu teklifi kabul etmisti. 4
Hz.Peygamberin bu uygulamas1 gayrimiislimlerden alinan arazi vergisinin ilk

ornegini teskil etmektedir.”*®

Hz.Peygamber zamaninda Hayber’de baslatilan bu uygulama, Hz. EbG Bekr
zamaninda da devam etmis, ancak Hz.Omer araziyi Yahudilerin elinden alarak

kendilerini bir baska bolgede iskana tabi tutmustur.>*’

Hz.Omer’in Hayberlileri siiriis sebebi konumuzla ilgisi bakimindan
onemlidir. Baska gerekceler de bulunmakla birlikte,”® Eba Yasaf (5. 182/798) ve
Ebi Ubeyd (6. 224/838)’in bu uygulama ile ilgili rivayetleri bir arada
degerlendirildigi zaman, andlagsmanin yapilisi ve bozulusunda miisliimanlarin

maslahatinin 6n planda tutuldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ebli Ubeyd’in yukarida zikredilen rivayetlerinden biraz farkli olarak Ebii
Yshf, Hayberlilerin fetihten sonra Hz.Peygamber’e gelerek kendilerinin rencper

olduklarini ve bu topraklarda kalarak araziyi isletmelerine izin vermesini istediklerini

> Ebtt Ubeyd, s. 58, no: 141; Koksal, Hz. Muhammed ve islamiyet (Medine
Devri), VII/216.

> Tug, 5.119.

>* Eba Ydsif, ss. 54-55.

220 Hayber Yahudileri ile Necran Hiristiyanlarinin tehcir Sebepleri ile ilgili bkz.,

Mustafa Fayda, “ Hz. Omer’in Hayber ve Cevresi ile Necrdn’dan Gayr-t Muslimleri

Cikarmast”, DEUIFD, izmir 1983, S. 1, ss. 51-66.
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rivayet etmektedir. ! Yani teklifin Yahudilerden geldigini belirtmektedir. Hatti
zatinda teklifin Hz.Peygamberden veya Yahudilerden gelmesi bilyiikk 6nem arz
etmemektedir. Onemli olan bu uygulamanin, miislimanlarin gii¢lii olduklar1 ve
Hayberi fethetmis bulunduklar1 bir durumda iken maglup taraf ile andlagma

yapilarak baslatilmis olmasidir.

Ebi Ubeyd (6. 224/838)’e gore, Hayber arazisi miislimanlarin eline gegince
topraklar1 isleyecek yeterli sayida ve kalifiyede miisliiman cift¢i yoktu. Bu hal
Hz.Peygamber ve Hz. Ebi Bekr zamaninda bu sekilde devam etti. Hz. Omer
doneminde ise miisliimanlar arasinda arazi isletmeciliginde yeterli bir isgiicli ortaya
ciktii i¢in Yahudi is giiciine ihtiya¢ kalmamis ve andlasma bozularak Yahudiler

Sam taraflarina siiriilmiis, emlak ise miisliimanlar arasinda taksim edilmistir. 532

Rivayetlerin tahlilinden sdyle bir sonuca varmak miimkiin olabilmektedir.
Hz. Peygamber fethi miiteakip Hayber’i 6nce bese bolerek taksim etmistir.”>® Ancak
arazinin isletilmesinde karsilasilmas1 kacginilmaz olan isgiicii ve kalifiye eleman
yoklugu sebebiyle araziyi yarici usuliiyle eski sahiplerine iade etmis, Hz.Omer
doneminde ise bu sikintinin ortadan kalkmis olmasi sebebiyle yapilan andlagma sona

erdirilmistir.

>1 Ebd Ydsaf, s. 55.
552 A .
Ebi Ubeyd, s. 58, no: 142.

>3 Ebti Ubeyd, s. 58, no: 142.
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Hz.Omer, miisliimanlarin maslahatin1 gozeterek andlasmayr bozmus olsa
bile bunu ahde vefa prensibine aykiri olarak yapmadigi gibi, tehcir esnasinda
Yahudilerin magduriyetini 6nlemek icin aldig1 tedbirler ve gosterdigi hassasiyet,
uygulamanin hakkaniyet Olgiileri i¢inde yapildigim gostermesi bakimindan
onemlidir. Zira bu andlagsma siireli bir andlasma olmadigi i¢in siiresi bitmeden
bozulmustur denilemez. Andlasma yapilirken Hz.Peygamber’in “Allah sizin

> 554

hakkinizda hiikmiinii  bildirinceye kadar veya “Sizi diledigimiz zaman bu

topraklardan ~ ¢ikartinz” >

demesi andlagsmay1 sona erdirme inisiyatifinin
miisliimanlarda oldugunu gostermektedir. Diger taraftan Hz.Omer’in Hayber
Yahudilerinin miisliimanlara karsi diigmanlik yapmaya devam ettiklerini soylemesi
%% gevletin baskani olarak kars: tarafin hiyanetinin ifadesidir ki, andlasmay1 bozmak
icin “(Andlasma Yaptigin) bir kavmin hainlik yapmasindan korkarsan sen de
(onlarla yaptigin andlasmayt) ayni sekilde (hakkaniyete uygun olarak) boz(dugunu
kendilerine bildir)........ 37 ayet-i kerimesine uygun bir gerekcedir. Ayrica Hz.Omer
Hayberlilerin yurtlarindan ayrilisina bizzat nezaret etmis, bu bolgede sulh yolu ile ele
gecen arazilerin kiymetini Yahudilere 6demis ve satin alanlara da 6detmistir. Bunun

yaninda bu Yahudiler islam devleti hududu disina ¢ikarilmamus, sadece bir bolgeden

diger bolgeye yerlestirilmislerdir. Dolayisiyla zimmi hukuku da ihlal edilmemistir.”*®

>>* Ebi Ubeyd, s. 58, no: 141.

> Ebl Yasif, s. 55.

° Ebl Yasaf, s. 55.

> Enfal (8), 58.

558 Fayda, “Hz.Omer’in Hayber ve Cevresi Ile Necrandan Gayr-i Muslimleri

Cikarmasr”, ss. 56-57.
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d. Miisliimanlara Kars: Bir ittifaka Engel Olunmasi

Miisliimanlarin yapacaklar1 bir andlasmada maslahat olarak gozetilecek
hususlardan biri de, yapilan andlasma ile kars1 tarafin miisliimanlar aleyhine bir

ittifakin icerisinde yer almasina engel olunmasidir.

Hamidullah (6. 2002), Hz. Peygamber’in Mekkeli miisriklerle
Hudeybiye’de yapmis oldugu andlagsmay1 bu bakimdan da degerlendirmektedir. Bu
andlasma akdedilmeden ©Once miisliimanlarin Oniinde iki hedef bulunuyordu.
Bunlardan biri Hayber, digeri ise Mekke idi. Hz. Peygamber muhtemelen, nispeten
kuvvet kazanmis olmasina ragmen, bu iki diisman giicii ayn1 anda alt edemeyecegini
gdz Oniinde bulundurarak, bunlardan birini tarafsiz kalmaya ikna edecek bir
andlagsma yapma zarureti gormekteydi. Andlagsmanin Mekke ile yapilmasi tercih

edilerek Hudeybiye Andlagmasi akdedilmistir.S 5

Bu andlagma ilk anda miislimanlarin aleyhine bir goriintii sergilemekte idi.
Hatta bu durum sahabenin tepkisine neden olmus, Hz.Omer dahi Hz.Peygamber’e
itiraz ederek, “biz hak yolda ve miisrikler yanhs yolda degil mi? Oyleyse hak nicin

boyun egmek zorunda kalsin?” demisti. >

Anlagsmanin Miizakere sathasinda Mekkelilerin temsilcisi Suheyl b. Amr’in

uzlasmaz tavrina ragmen Hz. Peygamber olumlu yaklagim sergilemistir. Bilhassa

> Hamidullah, islam Peygamberi, ss. 159-161.

%60 Andlagma sartlari icin bkz., [bn Hisam, I11/345-346; Buhari, “Sulh”, 7.



198

miisliman miiltecilerin iadesinin sart kosulmasi, sahabenin biiyiik dlciide tepkisine
yol a(;mlstur.5 o1 Hz.Peygamberin, goriiniis itibariyla miisrikleri daha ¢ok memnun
edecek sartlar iceren boyle bir andlasmaya, miisliimanlarin i¢inde bulundugu askeri
ve siyasi sartlar1 degerlendirerek imza koymus bulundugu acgikca ortaya

¢ikmaktadir.”®

Devlet yonetimini heniiz eline aldigi bir esnada Hz. Muaviye’'nin
Bizanshlarla yapmis oldugu andlasma da bu hususta bir bagka ©rnegi teskil
etmektedir. Suriye’nin Bizans topraklarina yakin bolgelerinde meskun bulunan ve
Islam devletinin tebasi olan Hiristiyan Merdailerin (Cericime) isyan ederek Liibnan
iclerine sizmalar1 ve Hz. Muaviye’yi mesgul etmeleri sonucu, Bizansin bu dahili
diismana destegine mani olmak isteyen Halife, Bizans imparatoruna ¢ok agir bir
yillik vergi vermeyi kabul etmistir. Aradan 20 yil ge¢ince Bizans imparatoru
Justinian II. Suriye’deki bu isyancilar1 yeniden kiskirtmaya baslayinca Emevi halifesi
Abdulmelik Muaviye’nin uygulamasini yeniden baslatarak haftada bin dinar vergi

vermeyi kabul etmis ve isyancilarla barig andlagsmasi yapmlstlr.5 63

*%! ibn Hisam, I11/346; ibn Sa‘d, I11/141-142; Buhari, “Sulh” 7; Muslim “Cihdd” 91-
93; Ebli David “Mendsik” 32; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, IV/170-171.

%2 Yaman, islam Hukuku’nda Uluslararasi iliskiler, s. 159.

363 Avcl, ss. 72, 75; Belazuri, s. 167; Hitti, ss. 204-205; Muaviyenin yaptigi
andlagmada miisliimanlarin her y1l 3000 dinar, 50 savas esiri ve 50 Arap at1 vermeyi,
Abdulmelikin yaptig1 andlasmada ise yillik 365 000 dinar, 365 savas esiri ve 365 iyi
cins at vermeyi taahhiit ettikleri yoniinde bilgilerde mevcuttur. Bkz., Avci, ss. 72,

75.
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Hig siiphesiz Miislimanlarin maslahatinin tamami klasik donem fukahasinin
saydigt bu dort cesit maslahat ile sinirli degildir. Ancak biitiin bu ornekler
incelendiginde Islam Uluslararas1 Hukukunda bir andlasmanin gecerli olabilmesinin,
oncelikli olarak, andlagmanin miisliimanlara yarar saglamasi kosuluna baglandigi
goriilmektedir. Ayrica yapilan andlasma daha  biiyiigiinii ortadan kaldirmak
amaciyla, kiiciik mefsedetlere katlanmayi zorunlu kiliyorsa, bunda da bir sakinca

goriilmemektedir.”®*

Yapmis olduklar1 andlagsmalarda, miisliimanlarin Oncelikli olarak kendi
yararlarin1 gozetmeleri, uluslararasi iligkilerde biitiin devletlerin tatbik ettigi bir
uygulamadir. Aksi takdirde devletlerin zararlarina olan ya da kendileri i¢in herhangi
bir fayda bulunmayan iliskilere girebilecegi sonucuna varilir ki, bagimsiz bir devletin
boyle bir iliskiye girmesi tasavvur edilemez. Onemli olan maslahata uygun
politikalar gelistirirken digerleri ile iliskileri hak ve adalet esaslari {izerine bina
etmektir. Sirf miisliimanlarin menfatini saglamak amaciyla kars1 tarafa haksizlik

yapmak Islam’a aykiri olacaktir.”®

% Muhyuddin b. Yahyd b. Seref en-Nevevi (6. 676/1277), el-Minhéac Serhu
Sahihi Muslim b. el-Haccac (I-XVIII), thk., Halil Me’mén Siha, Daru’l-Ma ‘rife,
Beyrut 1418/1997, X11/348.

%5 Muheyr, s. 203.
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Uciincii Boliim

ULUSLARARASI ANDLASMALARIN YAPILMA

VE SONA ERME SURECI
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I. ANDLASMALARIN HAZIRLANMASI

Uluslararasi andlagsmalarin “miizakere edilmesi”, “yazilmast”, “paraflanmast
ve imzalanmast” safhalan kimi miielliflerce andlasmalarin akdedilme safhasi olarak
degerlendirilmektedir. *°° Halbuki  “andlasmalart  akdetmek”  denildiginde,
andlagmalarin baglayicilik kazanmasi da dahil biitiin safthalarinin tamamlanmasi akla
gelmektedir. Bu sebeple biz andlagsmalarin baglayicilik kazanmasina kadar gecen

asamalart “adlagmalarin hazirlanmasr” olarak isimlendirmeyi tercih ettik.

Uluslararas1 andlagmalarin hazirlanmasi safhasinda taraflarin andlagsma
yapma niyetlerini ac¢iga cikarmalari, andlagma muhtevasini miizakere etmeleri,
andlasma metnini yaziya gecirmeleri ve en nihayetinde metin iizerinde mutabik
kalindigin1 imzalar ile teyit etmeleri gibi islemler gerceklesir. Burada ortaya c¢ikan
sorun bir devlet yapisi i¢inde ve kuvvetler ayirim ilkesine gore biitiin bu islemleri

yapmakla kimin sorumlu oldugu sorunudur.

Giiniimiiz uluslararasi hukukunda, bir andlagsmanin onaylanmasi safthasina
kadar olan islemleri yerine getirme yetkisinin miinhasiran yiiriitme organina ait
oldugu kabul edilmektedir. Yasama organinin (parlamento/meclis) andlagmalarin
hazirlanmasi1 sathasina katilmasi veya yiiriitme organini denetlemesi sz konusu

olmamaktadir. Ciinkii bilhassa miizakere sathasi gizlidir. Parlamentoda andlagmanin

2% Bkz., Kemal Gozler, “Uluslararasi Andlasmalart Akdetme ve Onaylama Yetkisi:
Bir Karsilastirmali Anayasa Hukuku Incelemesi”, AUSBFD, c. 56, no 2, Nisan-

Haziran 2001,



202

genel goriismeye acilmast ve milletvekillerinin sorularina cevap verilmesi
andlasmanin yapilmasini giiclestirebilir. Dolayisiyla Viyana Andlagmalar Hukuku
Sozlesmesi’nin de 6ngordiigii dogrultuda (md. 7) herhangi bir yetki belgesine ihtiyag
duyulmaksizin andlagsmalart yapma yetkisi yiiriitme organinin birer ciizii olan
cumhurbaskani, bagsbakan ve disigleri bakamina aittir. Ayrica yine yiiriitme organi
tarafindan adina yetki belgesi diizenlenmek suretiyle yetkilendirilen kisiler de

andlasmalari yapabilmektedirler.”®’

Ulkemizde andlagmalari yapma yetkisi 244 Sayih Milletlerarasi
Andlagmalarin  Yapilmasi, Yiriirligii ve Yayinlanmasi ile Bazi Andlasmalarin
Yapilmas: Igin Bakanlar Kuruluna Yetki Verilmesi Hakkinda Kanun’un birinci

maddesi ile bakanlar kuruluna verilmistir.

Klasik donem Islam Hukuku’nda andlasmalari hazirlamak ve imzalamak
yetkisinin esas itibartyla devlet baskami (halife-imam) veya onun yetkili kilacagi
kimselere ait bulundugu kabul edilmistir.”®® Giiniimiizdekine benzer parlamenter bir
sistemin heniiz uygulamada bulunmadigi, kuvvetler ayiriminin netlesmedigi ve
cesitli istisare organlart bulunmakla birlikte devlet idaresinin, genis yetkiyle
donatilmis tek bir kisiye baglanmasini 6ngéren bir kuramin tezahiirii olan bu
yaklagim giiniimiizde de cari kilinmali midir? Bu sorunun cevabin1 andlasmanin her

bir sathasinda ayr1 ayr incelemenin yararli olacagim diisiinmekteyiz.

567 ..
Gozler, a.g.m.

%% jbn Kudime, el-Mugni, X/512-513; Ibnu’l-Humam, V/455; Sirbini, VI/86;

Buhiti, I1I/111; Harasi, I1I/150; Dik, s. 162; {savi, s. 135.
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A. ANDLASMALARDA MUZAKERE SAFHASI

Uluslararas1 andlagsmalarda miizakere safhasi denildigi zaman andlagma
yapacak taraflarin kendilerini temsil etmek iizere tayin ettikleri delege ve heyetler
arasinda yapilan konusmalar anlasilir. Dolayisiyla miizakerenin taniminm,
uluslararasi hukuk sahislarimin goriig birligi meydana getirerek belli bir uluslararast
sorunun veya konunun ¢oziime kavusturulmasini saglamak ve iizerinde ittifak
saglanan hususlart uygulamaya koyacak sekilde maddeler halinde diizenlemek
amactyla yaptiklart goriismelerdir’ seklinde yapmak miimkiindiir. %89 Andlasmalarin
hazirlanmasi esnasinda miizakerelerde bulunmak bir zorunluluktur. Zira andlagsma
ile ilgili daha sonra gergeklestirilecek biitiin safahat miizakerelerin iizerine bina
edilir.’”® Miizakereler ikili andlagmalarda oldugu gibi sade toplantilar seklinde veya
cok tarafli andlagmalardaki gibi delegelerin cokluguna gore kongre ve konferans

halinde gerceklestirilebilmektedir. o7 Ayrica asagida da Orneklendirilecegi gibi

miizakerelerin karsilikli yazismalar yoluyla yiiriitiilmesi de miimkiin olabilmektedir.

Bugiinkii uluslararasi hukukta andlagmalarin miizakerelerini yapmak veya
bu amagcla heyetler gondermek yetkisi devletlerin icra organlarina aittir.” "> Viyana

Andlagmalar Hukuku S6zlesmesi’nin 7 nci, maddesine gore, andlasma ile baglanacak

369 «“Abdulaziz Muhammed Serhan, el-Kaniinu’d-Devliyyu’l-“Amm, Kahire, 1980,
s. 166” dan naklen ‘Isavi, s. 103: Guneymi, s. 66; Nevavi, s. 69.
570 . & Aa
Dumeyriyye, s. 87; ‘Isavi, s. 95.
37 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, 19; Pazarci, ss. 102-103.

572 Bilsel, a.g.e. s. 20
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devletin muvafakatini belirtmek ya da andlagsma metnini tashih veya kabul etmek
tizere bir kimsenin devlet temsilcisi olarak kabul edilebilmesi icin ya yetki belgesini
ibraz etmesi (md. 7/1-a) veya ilgili devletlerin tutum ve uygulamalarinin o kimsenin
devletini temsil eden kisi olarak kabul edildigini gostermesi (md.7/1-b) gerekir.
Ancak aym1 madde bir yetki belgesine ihtiya¢ hissetmeksizin tabii olarak devleti
temsil eden kisileri de siralamaktadir. Bunlar, devlet baskani, hiikiimet baskani ve
digisleri bakanidir. Bunun yaninda andlagsma metnini kabul etmek iizere gonderilen
diplomatik heyetin bagkani ile bir andlasma metnini kabul etmek iizere uluslararasi
bir konferansta, organizasyonda ya da bu organizasyonun organlarindan birinde
gorevlendirilen temsilciler de yetki belgesi olmaksizin devleti temsil ederler. (md

7/2-a,b,c)

Islam hukukgular1 andlasma miizakerelerini ancak devlet baskam (halife
veya imam) veya onun adina ve onun izni ile bu konuda yetkili kilinmis bir kisinin
yerine  getirebilecegini  belirtmektedirler. " Tarihte miislimanlarin yaptigt
andlasmalar incelendiginde miizakerecilerin ehliyetinin kabul usullerinin yukarida
zikredilen giiniimiiz uygulamalarindan ¢ok farkli olmadigi goriiliir. Miizakerecinin
tasidign bir mektup, veya tanmnan bir kimse olmasi ya da beraberindeki heyet
tiyelerinin ehliyetini kabul ve tasdik etmesi kisinin miizakereye yetkili oldugunu

ispat usullerinden idi.

373 Sultan, ss. 207-208; Zuhayli, “Ahkdamu’l-Mu‘ahedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s.

38.
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‘Amr b. ‘As’in Mukavkis’a andlasma yapmak iizere gonderdigi heyet
miizakerelere basladiginda Mukavkis heyet baskan1 Usdme b. Samit disinda birisinin
konugmasini isteyince, heyet iiyeleri bu talebi reddetmis ve “bizim baskanimiz
budur’ demek suretiyle Usame b. Samit’in miizakerelere yetkili oldugunu

gdstermistir.””

Kisinin tammnmishgl da zaman zaman bir yetki gostergesi olarak kabul
edilebilmistir. Hudeybiye Andlasmasinin hemen 6ncesinde, miisliimanlarin sadece
haccetmek i¢in Mekke’ye gelmek istediklerini Kureyslilere bildirmek iizere Hz.
Peygamber Hz. Osman’1 elci olarak gonderince, Kureys’den hi¢ kimse buna itiraz
etmemistir. Zira Hz. Osman’ kisiligi, Hz. Peygamber’e yakinlig1 ve resmi bir gérev
olmaksizin bdyle bir misyonla gelmeyecegi Kureys tarafindan son derecede iyi

bilinmek‘[eydi.575

Yine devlet bagkanlarina yazilmig ve halifenin miihriiyle miihiirlenmis
mektuplart tasimak da, mektup icerisinde boyle bir yetki acikca ifade edilmese bile,

mektubu tastyan Kisinin yetki sahibi oldugunu gosteren agik bir delildir.”’

Islam’in andlasmalar hukukunun uygulamada temelini teskil eden

Hudeybiye Andlagsmasinin imzalanmasindan once de pek c¢ok miizakerelerin

™ “Epy’l-Kasim Abdurrahman b. Abdilhakim, Futihu Misr ve’l-Magrib ve’l-
Endiiliis, Meclisu Ma‘arifi’l-Furansavi, 1913, s. 60” dan naklen ‘Isavi, s. 103.
75 gsavi, s. 103.

576 A.ge.,s. 103.
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yapildig: bilinmektedir. Bu miizakereleri gerceklestirmek iizere Kureysliler sirasiyla,
Budeyl b. Verkd, Mikraz b. Hafs, Huleys b. Alkame veya b. Rabban, ‘Urve b.
Mes‘id es-Sakafi ve Suheyl b. Amr’t Hz. Peygamber’e gondermislerdir. Buna
mukabil Hz. Peygamber de Hirds b. Umeyye Ka‘b’i ve Osman b. Affan’1 Kureys’e
el¢i olarak gondermistir.”’” Ozellikle Kureysin son heyeti ¢ok uzun miizakerelere
sebebiyet vermistir. Ancak taraflarin andlasma yapma arzusu Hudeybiye

Andlagmasinin basaril bir sekilde gerceklestirilmesini saglamlstlr.5 8

‘Amr b. ‘As’in Misir’in fethi esnasinda Mukavkis ile yaptigi andlasmanin
safhalar1 da andlagma Oncesi yapilan miizakereler i¢in giizel bir ornektir. Yukarida da
bir baska yoniiyle nakledilen bu andlagsmanin akdinden &nce Mukavkis ‘Amr b.
‘As’a el¢i gondermis ve kendisinden de el¢i gdondermesini talep etmistir. Bunun
tizerine ‘Amr b. ‘As ‘Urve b. Sdmit’i Mukavkis’a elci olarak gondermistir. Yapilan
miizakerelerde bir andlasmaya varilamamasi iizerine taraflar arasinda kisa siireli
anlagsmazlik yasanmis, ancak miisliimanlara giic yetiremeyen Mukavkis’in talebi
lizerine miizakereler tekrar baslamistir. ‘Amr b. ‘As ikinci tur miizakerelerde
andlasma kosullarin1 biraz daha yumusatarak andlasmanin gerceklestirilmesini

saglamlstlr.579

> [bn Hisam, I11/340-344; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, IV/167-169.
78 gsavi, s. 98.
37 “Ebu’l-K&sim Abdur rahman b. Abdilhakim, Futihu Misr ve’l-Magrib ve’l-

Endeliis, Meclisu Ma‘arifi’l-Firansavi, 1913, s. 60" dan naklen ‘isﬁvi, ss. 98-101.
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Andlagma miizakerelerinin yazisma yoluyla yapilmasi da bir baska usuldiir.
Bu usulde andlagmanin taslak metni devlet bagkanina iletilir, devlet bagskani gerekli
degisiklikleri ve diizeltmeleri yaptiktan sonra taslak metni iade eder ve andlagma
yapilir. Nitekim Ebfi Misa el-Es‘ari’nin Sus sehri halki ile yaptigi andlasma bu
sekilde akdedilmistir. Kars1 tarafin andlasma teklifi ve sartlar1 EbGi Miisa el-Es‘ari
tarafindan Halife Omer’e bildirilmis ve onun onayindan sonra andlasma

akdedilmistir. °*°

Memluk sultan1 Kayitbay ile Floransa Cumhuriyeti arasinda 1489 yilinda
yapilan ticaret andlasmas1 da, yazisma yoluyla miizakereler icin iyi bir 6rnektir. Bu
andlasma, taslak metninin Floransa Cumhuriyeti krali Lorenzo tarafindan
goriilmesinden sonra gegen yirmi ii¢ aylik siire igerisinde miiteaddit yazismalarin
ardindan, 31 Ekim 1489 tarihinde akdedilmistir. Her iki hiikiimdar birbirlerine
elciler vasitasi ile gonderdikleri taslak metinler iizerinde gerekli diizeltmeleri yaparak

karsilikli iade etmisgler ve andlagmay1 nihai seklini aldiktan sonra imzalamlslardlr.5 81

Giiniimiiz uluslararast hukukunda da uluslararast andlagmalar1 diizenlemek
lizere gerceklestirilen konferanslarda gorevlendirilen heyetler (eluall 4ial) {izerinde

mutabik kaldiklar1 andlasma metinlerini, iilkelerindeki yetkili organlara gerekli

>80 Belazird, 380; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘ahedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 38.

81 John Wansbrough, “A Mamluk Commercial Treaty Concluded with the Republic
of Florence”, Oriental Studies (Documents from Islamic Chanceries), ed., S. M.
Stern ve R. Walzer, Bruno Cassirer Publishers Ltd., Oxford 1965, First Series, c.

II1., s. 50.
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diizeltmeleri yapmalari i¢in sunarlar.”’® Bu sekilde karsilikli olarak tashih edilen ve
gerekli agsamalardan da gecen metin yiiriirliige girmektedir. Ayrica bugiin taraflar
andlagmanin konusu ve amacimi degisik diplomasi yontemleri ile kararlastirdiklar
icin metnin yazilmasi agamasina kisa siirede gelinebilmektedir. Sayet andlasmalar
cok taraflilik niteligi tasiyorsa miizakerelerin yapilacagi konferansta ya bir
uluslararast kurulusun veya andlasmaya onciilik eden bir veya birka¢ devletin

hazirladig1 taslak metin esas alinarak miizakereler yapilmaktadir.”

Imam Muhammed (6.189/805), andlasmalarin miizakere safhasini ifade
etmek iizere (%as) ) ™ kelimesini kullanir. Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir’de
“Emana Dair Miizakere-3<Y) e 4y 3 bashigiyla actigi boliimde, diisman
kalesinin miisliimanlar tarafindan kusatilmasim1 miiteakip, karsi tarafa sartli emén
verilmesi i¢cin miizakerelerde bulunmasindan bahsetmektedir. % Yine ayni eserin
“Andlagsma Sartlari=2< sa)) & L3P baghkli boliimiinde ise Hudeybiye
Andlagmasi esnasinda cereyan eden miizakereler nakledilmektedir.’®® Miizakereler

yapilirken baslangicta olabildigince kati bir tutum sergilenmeli ve kast edilenden

%2 Dik, s. 243.

583 Pazarci, s. 102-104.

8 Arapca’da miizakere anlaminda miiellifler genellikle (i<aslis ) kelimesini tercih
ederler. (4a) <) kelimesi de ayni anlamu ihtiva etmekle birlikte, aligveriste pazarlik
yapmak , karsisindakini ikna etmeye ve aldatmaya c¢alismak anlamlarina da
gelmektedir. ibn Manzir, VII/164.

%85 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 11/461-463.

2% Serahsi, a.g.e. V/1780-1781; Dumeyriyye, s. 88.
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fazlasi istenmelidir. Bu sayede elde edilmek istenen daha az seye ulasilabilir. Ayrica
miizakerelere az ile baslamak, azdan daha azim1 elde etmeye yol agacaktlr.587 Hz.
Peygamber’in Hudeybiye Andlasmasi esnasindaki miizakere usulii ile Hendek Savasi
sirasinda yapmay diisiindiigii fakat sonradan vazgectigi andlasmanin miizakereleri

boyle bir usul i¢in giizel birer 6rnek teskil etmektedir.”™

B. ANDLASMALARDA YAZMA SAFHASI

Uluslararas1 andlasmalarinin gecerliligi i¢in yazili ya da sozlii olusu cok
fazla ©nemli olmamakla birlikte yapilan tamimlarda, taraflar arasindaki irade
uyusmasinin yazili olmasi sik¢a vurgulanmaktadir. Viyana Sozlesmesi’nin ikinci ve
iclincii maddeleri de yazili olmayan andlagmalarin gecersiz addedilemeyecegini
belirlemekle birlikte, andlagmalarin daha c¢ok yazili olarak tanzim edilmig
uluslararast mutabakatlar oldugunu ifade etmektedir.”® Birlesmis Milletler Sarti’nin
102 inci maddesi de yapilan uluslararasi andlagsmalarin Birlesmis Milletler Genel

Sekreterligince kaydinin yapilmasini ve yayimmlanmasini hiikkme baglamaktadir. 290

587 Dumeyriyye, s. 89; Ebu’l-Vefa, s. 29.

88 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1693-1695, 1780-1781.

589 Brownlie, s. 601; Shaw, ss. 459-60; United Nations, Treaty Handbook, 5.3.2
“Form”

0 <“By sartin yiiriirliige girmesinden sonra herhangi bir Birlesmis Milletler iiyesinin
taraf olacagi her andlasma ve uluslararasi sozlesme Sekreterya tarafindan miimkiin
olan en kisa zamanda kayit edilecek ve yayimlanacaknr.” Charter of the United

Nations, md. 102/1.
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Dolayisiyla giiniimiiz ~ uluslararasi1 hukukunun bu konuda herhangi bir sinirlama
getirmemesi ve sozli bir irade uyusmasinin da bir andlasma olusturacagini teoride
kabul etmesine ragmen, yapilan andlagmalarla bireysel, toplumsal ve uluslararas1 pek
cok hak ve yiikiimliiliikk ortaya ¢iktigi icin, teamiil andlagsmalarin yazili yapilmasi

yoniinde gelismektedir. >

Akitlerin yazilmasi ilahi bir taleptir. Nitekim Allah (c.c.) Bakara 2/282

ayetinde iki kisi arasindaki bor¢ alig veriginin yazilmasini istemektedir.”®* Bu ilahi

91 Dik, s. 239; Dumeyriyye, s. 100; Ebu’l-Vefa, ss. 43-44; Pazarci, s. 95; Guneym1
bir uluslararasi akdin andlagma olarak isimlendirilmesi i¢in yazili yapilmasinin sart
oldugunu belirterek sifahi olarak gerceklestirilen uluslararast mutabakatlarin
andlasma olarak isimlendirilemeyecegini ifade etmektedir. Bkz., Guneymi, s. 75.

92 « Ey iman edenler! Belli bir siire icin birbirinize borclandiginiz zaman bunu
yazin. Aranizda bir yazict adaletle yazsin. Yazict, Allah’in kendisine ogrettigi sekilde
yazmaktan kacinmasin, yazsin. Uzerinde hak olan da yazdirsin ve Rabbi olan
Allah’dan korkup sakinsin da borgtan hicbir seyi eksik etmesin. Eger borglu, akli
ermeyen, veya zayif bir kimse ise, ya da yazdiramiyorsa, velisi adaletle yazdirsin.
Sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi; iki erkek olmazsa, bir erkek ve iki kadini sahit
tutun. Bu onlardan biri unutacak olursa digerinin ona hatirlatmasi icindir. Sahitler
cagirildiklart zaman kaginmasinlar. Az olsun ¢ok olsun borcu siiresine kadar
yazmaktan usanmayin. Bu Allah katinda adalete daha uygun, sahitlik icin daha
saglam, siipheye diismemeniz icin daha elveriglidir. Yalniz, aranizda hemen alip
verdiginiz pesin ticaret olursa, onu yazmamanizdan oOtiirii tizerinize bir giinah yoktur.

Alwgveris yaptiginiz zaman da sahit tutun. Yazana da, sahide de bir zarar verilmesin.
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istegin niteliginin emir olmadig1 yoniindeki degerlendirmeler dikkate alinsa dahi en
azindan tavsiye boyutunu goz ardi etmek miimkiin degildir.593 Ayrica ayette gecen
“...ancak aramzda hemen alip vereceginiz pesin alis veris olursa bunu
yazmamamzdan Otiirii size bir giinah yoktur...” ifadelerinde, gerceklesmesi bir siireci
gerektiren ()¥ies) akitleri yazmay1 terk etmenin uhrevi sorumluluk getirecegine isaret

vardir.”*

Miisliiman devlet bagkanlar1 baslangigtan itibaren andlasmalar1 yazili olarak
yapmay tercih etmislerdir. %5 Hg. Peygamber de Yahudiler ile Medine’de, yine

Mekkeli miisriklerle Hudeybiye’de yaptig1 andlagsmalar1 yazili olarak yapmlstlr.596

Diger taraftan iilkeleri ve toplumlart ilgilendiren, ulusal menfaatleri ve

uluslararas1 yiikiimliilikkleri iceren bir konunun s6zlii mutabakatla koruma altina

Eger aksini yaparsaniz, bu sizin icin giinahkarca bir davranis olur. Allah’a karsi
gelmekten sakimin. Allah size ogretiyor. Allah her seyi hakkiyla bilendir.” Bakara (2),
282.

393 Cessas, 1/657-658; Cahid Baltaci, “Muddyene Ayeti” olarak da isimlendirilen bu
ayetin, Islam’da vesikalarin zabtin1 dini bir sorumluluk haline getirdigini
belirtmektedir. Bkz. Cahid Baltaci, “Islamda Diplomasi IIminin Dogusu”, MUIFD,
Istanbul 1993, S. 5-6 (1987-1988), s. 64. Bu makalenin ingilizcesi icin bkz., A.
G.mlf., “Original Diplomatics in Islam”, MUIFD, istanbul 1993, S. 5-6 (1987-1988), ss. 55-62.

%% Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1780.

> Dik, s. 239.

596 Hamidullah, Mecmii ‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 59, no: 1, s.77, no: 11.
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alinmasi, hele iliskilerin oldukc¢a cesitlendigi ve karmagiklagtigi giiniimiizde bu
usuliin devam ettirilmesi yeterli olmayacaktir. Dolayisiyla akdin sihhatinin
sartlarindan olmamakla birlikte akdin maddelerini hatirlamak ve ortaya cikacak
ihtilaflar1 gidermek bakimindan akitleri yazmanin yararl oldugunda ittifak vardir.>’
Bu sebeple yapilan bir andlasmanin baglayiciliginin devam etmesi i¢in andlagmalarin
yazili yapilmasi zorunluluk olarak degerlendirilmektedir.”® Ayrica andlasmalarin
uluslararast hukukun en 6nemli kaynagi olma niteligi ve bu kaynaga sik sik miiracaat
etme mecburiyeti de andlasmalarin yazili metinler halinde muhafaza edilmelerini

gerekli kilmaktadir.™”

Andlagmalar yazilirken secilen dil ve iislup anlagilabilir ve yoruma kapali
olmalidir. Boyle olmadig: takdirde bilahare andlasma sarti tizerinde siiphe ve yorum
farkliligindan kaynaklanan ihtilaflarin ortaya ¢ikmasi kacinilmaz olur.®® Nitekim
Yiice Allah (c.c.) mudayene ayetinde “...Az olsun cok olsun borcu siiresine kadar
yazmaktan usanmaymn. Bu Allah katinda adalete daha uygun, sahitlik icin daha

saglam, siipheye diismemeniz icin daha elveriglidir...”*"! buyurmaktadir.

97 Cessas, 1/658.

>% fbn Kudame, el-Mugni, X/610.

>% Guneymi, s. 66.

9 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1781, 1785; Dik, s. 243;
Guneymi, s. 69.

601 Bakara (2), 282.
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Adlasmalarin yazilmas1 esnasinda gosterilmesi gereken hassasiyet, bu
alanda uzmanlagmis kisilerin andlagsmalar1 yazmakla gorevlendirilmesini de zorunlu
kilmistir. Hz. Peygamber de hayatta iken andlagmalan yazmak iizere 6zel katipler
istthdam etmistir. Bunlar arasinda Ali b. Ebl Talib ve Mu‘aviye b. Ebi Siifyan en
meshurlart idi.®”* Rasid Halifeler déneminde ise kimi zaman bizzat halifeler kimi
zaman da bunlarin andlagsma yapmakla gorevlendirdikleri yetkililer andlagsmalar
yazmiglardir. Devam eden donemlerde ise andlagsmalarin yazimiyla mesgul olan

uzman gorevliler istihdam edilmistir. 603

Bugiin andlasma metni yazilirken yine uzman elemanlar istihdam etmek
kaydiyla degisik yontemlere bagvurulmaktadir. Ornegin ikili andlasmalarda metin ya
miistereken hazirlanmakta veya taraflardan birinin hazirladigi metin goriisiilerek
nihai hale getirilmektedir. Yine ikili andlagsmalarda her bir tarafin birbirinden
miistakil hazirladig1 taslaklardan yola cikilarak tek bir metin olusturulabilmektedir.
Cok tarafli andlagmalar ise bir konferansin ardindan imzalandiklari i¢in, andlasmay1
konferans esnasinda olusturulan yazi komitesi veya eski adiyla tahrir komitesi
yazmaktadir. Sayet andlasma Birlesmis Milletler gibi bir uluslararasi orgiitiin
onciiligiinde yapiliyor ise bu takdirde de bu uluslararas1 orgiitiin uzman organinca

hazirlanan andlasma yine bu Orgiitiin en yetkili organ1 olan genel kurulunca kabul

02 fsavi, s. 107.

%3 Dik, s. 244; Kalkasendi (6. 821/1418) andlagmalarin bizzat akit devletlerin
baskanlar1 tarafindan yazilmasinin uygun olacagini belirtmektedir. Kalkasends,
XIV/11; Osmanhlar doneminde XVII. Yiizyila kadar andlagsmalar1 yazmak gorevi

nisanci tinvanlt devlet memurlarinin sorumlulugunda idi. Bkz., Panaite , s. 257.
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edildikten sonra iiye devletlerin imzasia sunulmakta veya miizakere edilmesi i¢in

bir konferans diizenlenmis ise buraya sevk edilmektedir.®*

Islam hukukcular1 andlasmalarin yaziya gecirilisi ile ilgili herhangi bir
standart iislup 6nermemektedir. Zira andlagsmalarin gerek muhtevasi ve gerekse nasil
yazilacagl hususu her bir ¢esit andlagsmada degisiklik arz eder. Bu konuda, biitiin
andlagmalar icin gecerli sinirlandirmalar yapmak, kurallar koymak ve Oolgiiler

belirlemek miimkiin degildir. °

Bu sebeple andlagsma sartlarinda oldugu gibi,
andlasma metninde yer alacak her bir ifade de taraflarin miizakeresi ile belirlenir.
Ornegin Hudeybiye Andlasmasi’nda Hz. Peygamber katibe “bismillahir rahmanir
rahim yaz’ deyince, Suheyl “ben boyle bir soz bilmiyorum. Onun yerine
bismikellahiimme” yaz demis; Hz. Peygamber de 0yle yazdirmistir. Daha sonra Hz.
Peygamber “Bu Allah Resulu Muhammed’in baris yaptigi husustur” seklinde
yazilmasini emredince Kureys temsilcisi Suheyl b. Amr bu kez de “Allah Resulii
yazma, sayet senin Allah Resulii oldugunu kabul etmis olsaydik, savas yapmazdik”
demistir. Bunun iizerine Hz. Peygamber yazilanin silinmesini ve “Muhammed b.

Abdillah” yazilmasimi emretmistir.**®

Andlagmanin tek tarafh bir deklarasyon veya iki tarafli bir mutabakat olmasi
da tabif olarak ifade farkliliklarina yol agmaktadir. Bunu Hz. Peygamber’in yapmis

oldugu andlasmalarda net olarak gormek miimkiindiir. Orneklemek gerekirse:

604 Pazarci, ss. 102-106.
595 Ebu’1-Vefa, ss. 39-40.

59 jbn Hisam, I11/346.
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Medine Sozlesmesi: “Bu, Nebi Muhammed ile Kureysli mii’min miisliimanlar ve
Medine halki arasindaki yazidir™;*"" Hudeybiye Andlasmast: “Bu Abdullah oglu
Muhammed’in Amr oglu Suheyl ile yaptigi andlasmadir’”;*® Eyle halkina yazdig
yazi ise: “Bu Allah’tan ve Allah Rasulii Nebi Muhammed’den Yuhanne b. Ru’be’ye

ve Eyle halkina giivencedir’ *”

ifadeleriyle baslamaktadir.

Osmanhi andlagsma metinlerinde de andlagsmanin c¢esidine bagl olarak
ifadelerin farklilagtig1 goriilmektedir. XV. ve XVI. Yiizyillarda Venedik, Macaristan,
Polonya ve Habsburg Imparatorluguna garanti edilen ahdndmelerde sultan,
miizakerelerin sonucunu tek tarafli olarak kabul ettigini “malum ola ki’ ifadesi ile
belirtmekte; “nigdn-1 serifi ... hiikmii oldur ki...” formiili ile barig ve ticaret
andlasmasinin sartlarin1 emretmektedir. Yine XVI. ve XVII. Yiizyillarda Polonya ile
gerceklestirilen barisci iligkileri teyit eden “ahdndme’”lerde sultanlarin andlagma
sartlarina gecmeden once “isbu ahdndme-i humdyunu verdiim ve buyurdum ki...”
ifadeleri andlagsmanin tek tarafli bir deklarasyon olduguna isaret etmektedir. Bunun

yaninda 1483 Osmanli-Macaristan barig andlasmasinda Beyazit I’nin yazdirdigi

007 oy Jal 5 G e cpaladl 5 opiesall il dese g0 S 138 Hamidullah,

Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, no: 1, s.59

008 5 jae (p Jags ilae 0 2ese 4dle mlla L 138, Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-
Siyasiyye, s.77, no:11.

A dal 5 Ayy o A A sl dese e 5 A) e 4l eda, Hamidullah,

Mecmii‘atu’l- Vesaiki’s-Siyasiyye, s.117, no: 31.
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“Matyas kral ile bizim aramizda musalaha ve dostluk...” ifadeleri andlasmanin iki

tarafli bir mutabakatin sonucu akdedildigini acik¢a gbstermektedir.610

Adlagmalarin diplomatik formuna gelince, giiniimiiz uluslararasi
hukukunun bir andlasmada var olmasinm 6ngordiigii asli unsurlarin mislimanlar
tarafindan da hem teorik, hem de uygulama boyutunda benimsenmis oldugunu
goriiriiz. °'' Birlesmis Milletler Sartimn 102 nci Maddesinin Yiiriirliigii icin
Hazirlanan Nizamnime’nin besinci maddesi, Birlesmis Milletlere, kaydi yapilmak
izere gonderilen bir andlagsmanin tasdikli niishasinda bulunmasi gereken unsurlari
su sekilde siralamaktadir: i) Andlasmanin bashgi, ii) andlagsmanin akdedildigi yer ve
tarih (genellikle andlasmanin son sayfasinda imzadan hemen once yazilir), iii)
andlagsmanin yiiriirliige girdigi tarih ve yiiriirliige giris usulii (zira andlasmalar ancak
yiirtirliige girdikten sonra kaydedilmektedir), iv) andlasmanin gecerli oldugu lisan.

Ayrica andlagmay1 akdedenlerin kimler oldugu da belge iizerinde gtisterilmelidir.612

Kalkasend1 (6. 821/1418) de bir andlasmanin formatinin ne sekilde olmasi
gerektigi hususunda benzer Onerilerde bulunur. Ona gore: Andlagmalara giizel bir
0nsoz ile baglanir ve hemen ardindan andlagsmay1 gerektiren sebep ile andlagmanin
kabuliine gerekce teskil eden hususlan zikretmek gerekir. Andlagma

gayrimiislimlerle yapiliyorsa “sayet onlar barisa yanasirlarsa sen de yanas”

%10 panaite, s. 241-242.
ol Dumeyriyye, s. 97; Ebu’l-Vef;, s. 43.

%12 United Nations, Treaty Handbook, 5.6 “Requirements for Registration”
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ayetini613 zikretmek uygun olur. Fakat andlasma miisliimanlar arasinda yapiliyorsa

B . 55614
bu kez “Iki miisliiman grup savasirlarsa aralarini sulh edin”

ayetini ve Hz.
Peygamber’in “Iki miisliman, kilic kilica karsi karsiya — gelipte, biri digerini
oldiiriirse, éldiiren de élende cehennemdedir” ® hadisini zikretmek icap eder.
Andlagmada akit taraflarin makam ve mevkii gozetilmeli, buna uygun diisecek saygi
ifadeleri kullanilmalidir. islam’in hiikiimlerinden ya da devlet baskaninin sanindan
olan herhangi bir hususta hata yapmaktan ve andlasma sartlarindan herhangi birini
atlamaktan kacimilmalidir. Andlagsmanin, Allah’tan hayir niyaz edilerek, iyice
diisiiniilerek, faydali olacagi umularak, goriis sahibi kimselerle istisare yapilarak ve
onlarin muvafakati alinarak yapildigi belirtilmelidir. Andlasma yapan devlet
baskanlarim1 veya bunlarin naiplerini metinde zikretmek gerekir. Andlagsmaya vefa
gosterilecegine dair yemin edildikten sonra geri doniis olmayacagmin, herhangi bir
sartinin ihlal edilmeyeceginin ve sorumluluktan kaginilmayacagimin vurgulanmasi

icap eder. Taraflarin kullandiklar1 takvime gore andlasmanin tarihlenmesi gerekir. 616

XVI ve XVII inci yiizyillardaki yaygin Osmanli uygulamasma gore
ahidnameler : “Da’ver’- Allah’in (c.c) ismi, “fugra” (farsca’da nisdn)- sultanin
andlasma metninin tizerindeki unvani ve riitbesi, “du‘d” —muhatabi selamlama,

“talep” — muhatabin baris talebinin 6zeti, “nakil/dibdce/emr/hiikiim”-sultan’in baris

013 | \g) miald alull | snia o) 5 | Enfal (8), 61.

O1% | Lagin | yaliald | gH8) (e sall (e il o) 5", Hucurat (49), 9.

O13 co Jal) 3 Jsially Jilld aalin Ladaal (i Lagatiy labusal) 30V 137, Buhard, “Iman”, 22,
a.mlf. “Fiten”, 10.

616 Kalkasendi, XIV/11-15.
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sartlar1 konusunda verdigi yetki ve akabinde andlasma sartlari, “yemin” —sultanin
yemin ifadesi, “tdrih” —andlagsmanin yapilis tarihi, “mekan’-andlasmanin yapildigi

yer ve “miihiir” gibi unsurlardan meydana gelmekteydi.617

Gerek Islam hukukcularinin gerekse uluslararast hukukun sekillendirdigi
andlagma formatlar1 bir arada degerlendirildiginde andlagmalarin su ii¢ boliimden
meydana geldigi goriilmektedir: Dibace veya giris, andlasma sartlart ve sonug.
Miisliimanlarin  uygulamalarinda dibace veya giris boliimlerinde genellikle

besmele, *'® taraflarin isimleri®"’ ve andlagsmanin tarihi yer alir. Andlagma tarihi

617 Panaite, s. 243.
®18 Miisliimanlar gibi hiristiyanlar da andlasmalarma Tanri’min adiyla baslarlardi.
Hiristiyanlar arasinda yapilan andlasmalarda bu baslayis “ Au nom de la trés sainte et
indivisible Trinité = Kutsal ve ayrilmaz ii¢liiglin adina” seklinde yapilirdi. Cemil
Bilsel, devleti dinl hukuk teorisine dayandirmanin bir sonucu olan bu uygulamanin
andlasmalara herhangi bir ahlaki deger vermekle ilgisi bulunmadigini belirtmektedir.
Bkz., a.mlf., Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 53.

o9 Andlagmalarda taraflari gdstermek icin ya devletlerin isimleri ya hiikiimetlerin
adlart veya devlet bagkanlarinin isimleri zikredilir. Nadiren de olsa bunlarin hicbirisi
zikredilmez; sadece miizakerelere katilan temsilcilerin adlarimin yazilmasiyla
yetinilir. Bununla birlikte andlagsmalarda bir tarafi devlet bagkaninin ismiyle digerini
ise hiikiimetinin ismiyle zikretmek uygun goriilmemektedir. Ayrica andlasmaya taraf

olan biitiin devletlere andlagmanin birer sureti verilecek ise her bir devletin, alacagi

surette en list sirada yer almasi , digerlerinin ise devletlerin Fransizca alfabetik siraya
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andlasmalarin sonuna da yazilabilmekteydi. Daha sonra andlagsma sartlar1 yazilirdi ki,
taraflarin iizerinde ittifak ettigi konular ve hiikiimlerden meydana gelir. Andlagsma
sartlar1 bidayette kisimlara ve bendlere ayrilmadan yazilmaktaydi. andlagmalarin
gecerlilik siiresi de genellikle andlasma sartlari igerisinde zikredilirdi ®*°

andlagmalarin son boliimiinde ise taraflar adina andlasmayi yapanlarin isimleri
katibin ve sahitlerin isimleri ile bunlarin imzalann veya miihiirleri yer aliyordu.
Andlagmalara vefa gostermenin 6nemi ve andlagmalarin kutsiyetini ifade eden

ciimleler de yine bu boliime yazﬂmaktaydl.621

Adlasmalarin her hangi bir dilde veya birka¢ dilde yazilmasinda herhangi
bir sakinca bulunmamaktadir. Ciinkii andlagsma yapmaktan maksat belli konular
izerinde iki devletin veya andlagsma yapma ehliyeti kabul edilmis uluslararasi
kurulusun ittifak etmesidir. Dolayisiyla andlagmalarin bunlarin tercih ettigi dillerde

yazilmasinda her hangi bir sakinca soz konusu degildir. 622 Ancak herhangi bir

uygun olarak yazilmasi teamiil haline gelmistir. Bkz., Bilsel, Devletler Arasinda
Antlasmalar, s. 55.

“«

620 imam Muhammed ( 6.189/805) andlasmanin gecerlilik siiresinin  “... baslangict

su senenin su ayinda, bitimi ise su senenin su ayinda olmak iizere su kadar seneyle

’

andlagsma yaptilar..” seklinde yazilabilecegini Onerir. Serahsi, Serhu Kitabi’s-
Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1782.

621 Dumeyriyye, s. 97; Ebu’l-Vefa, s. 43; Panaite, s. 243; Zuhayli, “Ahkdmu’l-
Mu‘Ghedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye” s. 38.

622 fsavi, s. 111. Bagka dillerde yazilan andlagsmalarin da gegerli oldugunu

belirtmekle birlikte, Islam’da andlasma dilinin Arapga oldugunu savunan miiellifler
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ihtilafin ortaya ¢ikmasi halinde andlasmanin yorumlanmasi esnasinda hangi dilin

esas alinacaginin andlagsmada belirtilmesi gerekir.623

Ortaya cikabilecek bir anlagsmazlik esnasinda taraflarin ellerindeki niishay1
delil getirerek anlagsmazliga son verilebilmesi i¢in, andlagsmalar en az iki niisha
halinde yazilir.** Hz. Peygamber de Hudeybiye Andlasmasimn iki niisha yazilmasini
emretmistir. °* Giiniimiiz uygulamalarinda andlasmanin kac¢ niisha yazildigi da

andlagmalarda belirtilmektedir.**®

Andlagmalarin yaziminda bolgeden bolgeye veya donemden déneme ortaya
cikan farkliliklar andlagmalarin gecerliligine herhangi bir etkide bulunmaz.
Andlagmalarda irade uyusmasi gergeklestikten sonra andlasmanin hangi formda

yazildig1 6nem tasimamaktadir.*”’

de bulunmaktadir. Ancak bu goriisiin her hangi bir dayanag bulunmamaktadir. Bkz.,
Dik, s. 263.

623 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 55.

2 Isavi, s. 107.

623 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1781.

626 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 55.

27 Dk, s. 244.
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C. ANDLASMADALARDA SAHITLIK

Islam Hukuku’nda andlasmalara sahit tutmak zorunluluk derecesinde bir
teamiil olarak goriilmiistiir. Bu zorunlulugun gerekgesi oldukca agiktir. Ciinkii
sahitler andlasma konularn ile ilgili herhangi bir uyusmazlik esnasinda bir delil ve
miiracaat edilecek bir hakem olarak gériilmekteydi.®”® Ayrica sahitlik, yazilmamis
ve dolayisiyla da imza ve tasdik edilmemis bir andlagmaya baglayicilik kazandiran
bir delil olarak degerlendirilmistir. %% Bu sebeple andlasma metninin sonuna
sahitlerin isimleri de yazilirdi. Zaman i¢inde, devlet baskanlarinin kendi milletinden
bir grubun Oniinde andlagsma imzalamas1 adet haline gelmis idi.**° Hz. Peygamber’in
de yaptigi andlasmalarda sahit bulundurdugu bilinmektedir. Ornegin Hudeybiye
Andlasmasi imzalanirken miislimanlardan Hz. Ebi Bekr, Hz. Omer, Abdurrahman
b. Avf, Abdullah b. Siitheyl b. Amr, Sa‘d b. Ebi Vakkas, Mahmud b. Seleme ve Katip
olarak Hz. Ali, miisriklerden ise Mukriz b. Hafs sahit olarak hazir bulunmuslardl.63 !

Andlagmalara sahit tutulmasmna Hz. Peygamber’in Hayberlilerle yaptigi baris

andlasmasi da ornek verilebilir. Burada Kinine ve Rebi‘a b. Ebl Hukayk’a emén

%28 fsavi, s. 120.

629 “Zuhayli, Asaru’l-Harb, Doktora Tezi, Kahire Universitesi Hukuk Fakiiltesi, s.
639”dan naklen Ebu’l-Vef4, el-Mu‘dhedatu’d-Devliyye fi’s-Seri‘ati’l-islamiyye, s.
45.

%0 Dik, s. 244.

%1 {bn Hisam, I11/348.
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verilirken Ebsi Bekr, Omer, Ali, Ziibeyr (r.a) ve Yahudilerden on kisi sahit

tutulmustu.63 2

Andlagmalara sahitlik yapacak kisilerin adedinde bir sinirlama s6z konusu
degildir. Nitekim Hz. Peygamber’in Necran Hiristiyanlan ile yaptigi andlasmaya
sahitlik yapanlarin sayist bes iken,>> bu andlasmay1 Hz. Ebii Bekr yenilediginde dort

kisi sahitlik yapmlstl.ﬁ‘q’4

Yakin ge¢mise kadar andlasmalarda sahit bulundurulmaya devam
edilmistir.63 > Ancak giinlimiiz  uluslararast hukukunda andlasma akdedilirken sahit

bulundurma bir zorunluluk olarak gériillmemektedir.

D. ANDLASMA METNININ KESINLiK KAZANMASI

Gerek ikili gerekse ¢ok tarafli olsun, lizerinde mutabik kalinan bir andlagma
metninin kesinlik kazanmasi bazi islemlerin tamamlanmasina baghdir. Andlagsma
metninin kesinlik kazanmasi demek baglayicilik kazanmasi demek degildir.
Andlagmalar asagida belirtilen bagka asamalardan gectikten sonra baglayicilik
kazanirlar. Eger andlagmay1 kabul eden taraflar herhangi farkli bir yontemi

belirlememisler ise bugiinkii uygulamada andlasma metninin kesinlesmesi taraflarin

632 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Beyrut), 1/197.
%33 Ebd Ubeyd, s. 183, no: 507.
3% Eba Ydsaf, s. 79.

635 Guneymi, s. 65.
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temsilcilerinin imzas1 ya da parafi ile gerceklesmektedir. 636 Andlagmaya imza
koyacak temsilcinin, andlagsmay1 imzalama yetkisiyle de donatilmis olmasi
gerekmektedir. Yalnizca goriigmeleri yiiriitmekle gorevlendirilen bir temsilci imza

yetkisinden yoksundur.®’

Viyana Andlasmalar Hukuku S6zlesmesi’nde de belirtildigi tizere andlagma
metninin kesinlesmesi i¢in verilecek imzay1 verme usulii birkac cesit olabilmektedir.
Birincisi higbir kosula bagli olmaksizin goriismelerin bitiminde verilen kesin
imzadir. ikincisi ise bahse konu sozlesmede “signature ad referendum” terimiyle
adlandirilan sartli imzadir ki, temsilci yetkisi ya da andlasma metninin igeriginin
kabul edilip edilmemesi konusunda kuskulara sahiptir ve iilkesindeki daha yetkili
organlara danigma ihtiyaci hissederek bu kosulla imza koyar. Uciincii yontemde ise,
bir andlagmanin goriisiilmesine katilan taraflarin andlasma metnini imzalamalar icin

metnin kabullinden baslayarak alti ay veya bir yil gibi belirli bir siire taninir.

636 Oppenheim, s. 603; Pazarci, s. 107. Viyana Andlagmalar Hukuku S6zlesmesi bu
hususu su sekilde formiillestirmistir: Bir andlagsma metni a) metin igerisinde belirtilen
veya andlagmay1 yapmak tizere katilan devletlerin kararlastiracaklart bir prosediirle
ya da b) boyle bir prosediir olmamasi halinde andlasma metninde veya bir
konferansin son senedinde zikredilen devletlerin temsilcilerinin sartli, sartsiz imzasi
ya da parafi ile sithhat ve kesinlik kazanir. Vienna Convention on the Law of
Treaties, md. 10.

637 Pazarci, s. 109.
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Boylece, ¢esitli nedenlerle hemen metni imzalama durumunda olmayan devletlerin

serinkanl bir degerlendirme yapip andlagsmay1 imzalamalar1 saglanmis olmaktadir.®*®

Giintimiiz uygulamalarinda andlasmalar hazirlanirken sikca gozetilen bir
safha da andlagmalarin paraflanmasidir. Paraf, temsilcilerin adlarinin bas harflerini
koymak suretiyle bir andlasma metnini saptama islemidir. Parafa su durumlarda
basvuruldugu goriilmektedir: i) Eger andlasmanin imza yoluyla baglayicilik
kazanmasi diisiiniilmiiyorsa andlagsma metnini saptamak amaciyla; ii) Andlasma
metninin kesinlestirilmesi islemini daha iist diizey devlet yetkililerinin yerine
getirmesi uygun goriilmiigse; iii) Eger goriismelerdeki temsilci imza yetkisine sahip

bulunmuyorsa.639

Miisliimanlarin  uygulamalarinda da andlasmanin  imzalanmasi ve
miihiirlenmesi baslangictan itibaren biiyilk onem arz eder. Bu, Hz. Peygamber
zamanindan beri bilinen ve devam eden bir uygulamadur.640 Enes b. Malik’in rivayet
ettigine gore Hz. Peygamber acem hiikiimdarlarina mektup yazmak istediginde, bu
hiikiimdarlarin miihiirsiiz yaziy1 kabul etmeyecegi kendisine hatirlatilinca, iizerine

“Muhammed Resulullah” kazili giimiisten bir miihiir yap‘urmls‘u.641

638 Pazarci, s. 108.
639 Pazarci, s. 109.
640 . PP P
Dumeyriyye, s. 99; “‘Isavi, s. 117.
o4l Buhari, “Libas”, 50; Hz. Peygamber’in miihrii Hz. Ebli Bekr ve Hz. Omer
tarafindan da kullanilmistir. Hz. Osman’in hilafeti doneminde bu miihiir halife

tarafindan bir kuyuya diisiiriilmiis ve bir daha bulunamamistir. Hz. Osman {iizerinde
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Yukarida da belirtildigi gibi, klasik Islam hukuk doktrininde andlasmalari
imzalamaya devlet baskani ile bunlarin naipleri yetkili goriilmiislerdir. Ancak
uygulamada daha diisiik unvanlh devlet ricalinin de andlagma akdettikleri veya bu
konu da vyetkilendirildiklerine dair ornekler de nakledilmistir. ®** Hanefi ve
Malikilerin zarurete binaen devlet baskaninin izni olmaksizin valilerin ve ordu
komutanlarinin andlagma yapabileceklerini doktrinde kabul ettikleri de ¢alismamizin

onceki boliimlerinde nakledilmistir. **

Ayrica andlasma miizakerelerine katilan
temsilcinin kendi yetkisini sinirli gérmesi halinde devletin diger organlarina
danmigarak hareket etmesi de yine bir usul olarak yukarida orneklendirilmistir.*** Bu

sebeple andlagsmalarda bugiin cari olan imza ve paraf yontemlerinin islam Hukuku

acisindan herhangi bir mahzuru goriilmemektedir.

II. ANDLASMALARIN BAGLAYICILIK KAZANMASI

Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi’ne gore bir andlasmanin taraflar

icin baglayicilik kazanmasi, imza, andlasmayr olusturan belgelerin degisimi,

onaylama, kabul, uygun bulma veya katilma ya da taraflarin muvafakat edecegi bir

yine “Muhammed Resulullah” yazili bir miihiir daha yaptirmis ve bu miihrii
kullanmistir. Bkz., Belaziri, s. 467.

%42 Hz. Alin’in Ester En-Neha‘?’ye gonderdigi talimat bu konu da bir tiir umumi yetki
belgesidir.

64 Bkz., Tez, “Anayasa Hukuku Acisindan Andlasmalar:t Akdetmede Ehliyet”.

64 Eba Masa el-Es‘ari (6. 42/662) nin andlasma metnini Hz. Omer’e gondermesi

gibi. Bkz., Tez. “Andlasmalarda Miizakere Safhast’”.
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baska yolla gerc;el<lesir.645 Andlagmalara baglayicilik kazandiran bu usulleri baska
iist bagliklar halinde tasnif etmek miimkiindiir.**® Ancak biz bu usullerin her birisini

ayrica tasnif etmeksizin miistakil bagliklar halinde incelemeyi tercih ediyoruz.

A.IMZA YOLUYLA BAGLAYICILIK KAZANMA

Imza andlasmalara asagida zikredilecek yontemlerin sagladigi baglayicilig
kazandiran bir ytintemdir.647 Bilhassa mutlakiyetle idare edilen ve devletin tek bir
hiikiimdardan ibaret sayildig1r yonetimlerde, andlagsmalarin imza yoluyla baglayicilik
kazanmas1 sik¢a vuku bulmustur.®*® Andlagmalarin baglayicilik kazanmasinda imza
yonteminin oynadigr roliin gecmiste daha fazla olmasinin sebeplerinden biri de
iletisim imkanlarinin bugiinkii kadar genis olmamasidir.** Zira en hizli haberlesme
vasitasinin ath ulaklar veya giivercinler oldugu caglarda andlasma akdetmekle

yetkilendirilmis bir devlet gérevlisinin imzasinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

%5 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 11.

%4 Ornegin Hiiseyin Pazarci imza ve andlasmayi olusturan belgelerin degisimi
usullerini “basit usul” olarak isimlendirdikten sonra katilma usuliinii miistakil baslik
altinda, geriye kalanlar1 da yine bir grup olarak tahlil eder. Bkz., Pazarci, ss. 110-
118.

647 Oppenheim, s. 603.

648 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 55.

649 Oppenheim, s. 603.
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Giinlimiiz ~ uluslararas1 hukukunda da, devletlerin (Viyana Andlagmalar
Hukuku Soézlesmesi, md. 11) ve uluslararas1 orgiitlerin ( Viyana Devletler ve
Uluslararas1 Orgiitler Arasindaki ve Uluslararast Orgiitlerin Kendi Aralarindaki
Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi, md. 11/2) imza aracilifiyla bir andlagmanin
kendilerini bagladigini kabul etme yetkilerinin bulundugu kabul edilmektedir. Ancak
burada ortaya c¢ikan sorun, andlagmaya konulan imzanin andlagsma metnini
kesinlestiren bir isleve mi sahip oldugunun yoksa andlagmaya baglayicilik niteligi

. g . . 650
kazandiran bir imza mi1 oldugunun belirlenmesi sorunudur.

Viyana Andlagsmalar Hukuku So6zlesmesi ve Viyana Devletler ve
Uluslararast Orgiitler Arasindaki ve Uluslararast Orgiitlerin Kendi Aralarindaki
Andlagsmalar Hukuku So6zlesmesi andlagsmalara konulan imzalarin ne zaman
baglayicilik kazanacaginmi belirlemistir. Buna gore; i) andlasmanin, andlasmaya
konulan imzalarm baglayici nitelikte oldugunu Ongdrmesi, ii) andlagsma
miizakerelerine katilan taraflarin andlasmanin imza ile baglayicilik kazanacagini
kararlagtirmalari, iii) temsilcilerin yetki belgelerinde andlagsmanin imza ile
baglayicilik kazanacagina dair taraflarin niyetlerinin ortaya c¢ikmasi veya
miizakereler esnasinda bunu belirtmeleri halinde®' andlasma imza ile baglayicilik
kazanmaktadir. Aymi  sozlesmelerin  onikinci maddeleri, taraflarin = Oyle

kararlastirmalar1 halinde andlagmalara konulan paraflarin da imza ile aym islevi

650 Pazarci, s. 110.
651 . . . . .
Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 12 ve Vienna Convention on

the Law of Treaties between States and International Organizations or between

International Organizations, md.12.
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gorecegini belirlemektedir. Yine bahse konu sozlesmelerin ayni maddeleri,
temsilcinin sarta bagli olarak andlasmaya koydufu imzanin (signature ad
referendum) da, bu andlagsmanin taraflarca teyit edilmesi durumunda baglayici

nitelikte oldugunu belirtir.

Klasik dénem Islam hukukcularinin andlagmalarin yazilmasi yoniindeki
goriigleri ile taraflarca imzalanmasima dair kanaatleri ve bu yondeki uygulamalar
yukarida tespit edilmistir. Ancak o donemde imzanin nitelik agisindan tahlil ve
tefrikinin yapildigina dair bir bilgiye rastlanilmamaktadir. Fukaha imzayr veya
miihiirli daha ziyade andlagmay1 tamamlayan ve baglayicilik kazandiran son merhale
olarak gordiigii icin, andlasmaya bir kere imza konulmakla ve andlagsma
miihiirlenmekle andlagmalarin baglayicilik kazanacagini ve taraflarin yiikiimliiliik

altina gireceklerini kabul etmis goriinmektedir.

Burada Islam hukukcularinca ehemmiyet verilen husus, gerek andlasma
sartlarinda ve gerekse andlagsmanin akdedilis usuliinde taraflarin iradelerinin
uyusmasidir. Ayrica, bir andlagsmayir miizakere etmek iizere yetkilendirilmis
temsilcinin, andlagsmaya baglayici nitelikte imza koymak {iizere de yetkilendirilmesi
tamamiyla devletin i¢c hukukunu ilgilendiren bir husus oldugu icin, islam hukuk
teorisinde buna mani bir goriis de bulunmamaktadir. Hepsinin 6tesinde biitiin fukaha
andlagsma yapmaya yetkili kimseleri siralarken devletin yiiriitme organinin basi

olarak gordiikleri devlet bagkani ve devlet baskaninin temsilcisini (ndib)
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zikretmistir. ©>

Buradan c¢ikan sonuca gore devlet baskanmi, bugiinkii  uluslararasi
hukukta oldugu gibi, andlagmalari akdetmeye yetkili goriildiigii i¢in, onun andlagmaya
koydugu imza da baglayici nitelik tasimaktadir. Devlet bagkaninin temsilcisi ise yetkisini
yine devlet bagkanindan aldig1 ve bu amacgla gorevlendirildigi i¢in yetkisi nispetinde
andlasmay1 imzalar veya miizakere etmekle iktifa eder. Ancak andlasmayi1 bir kere
imzaladiktan sonra onun imzasi da baglayic1 kabul edilmektedir.®>® Zaten umumi bir
andagmanin yetkisiz kisilerce yapilmasi miislimanlar i¢in pek c¢ok sakincalar

doguracagindan miisliiman bireylerin yetkisiz olarak Islam devleti adina bir baska devlet

ile andlasma yapmas teoride de kabul edilebilir goriilmemistir.®*

B. ONAYLAMA YOLUYLA BAGLAYICILIK KAZANMA

Onaylama ya da eski adiyla tasdik, daha dnceden cesitli yollarla kesin bi¢imini
almis bir andlasmanin i¢ hukukta ©Ongoriilen usul dairesinde bir devlet tarafindan

kabuliinden ibarettir. ®3

%2 Ibn Kudame, el-Mugni, X/512-513; Ibnu’l-Humam, V/455; Sirbini, VI/86; Buhid,
III/111; Harast, I11/150.

653 Zuhayli, Islam Hukuku’nun andlagsmalarin, giiniimiiz ~ uluslararas1 hukukunda
baglayiciligr icin gerekli olan yazilmasi, imzalanmasi ve tasdik edilmesi gibi islemlere
ihtiyag duyulmaksizin, taraflarin miicerret ittifaki ile baglayicilik kazanacagini kabul
ettigini belirtmektedir. Bkz., “Zuhayli, Asaru’l-Harb, Doktora Tezi, Kahire Universitesi
Hukuk Fakiiltesi, s. 639”dan naklen Ebu’l-Vef3, s. 45.

5% Afifi, s. 143.

655 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 63; Pazarci, s. 113.
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Yetkili temsilcilerin miizakereler esnasinda kabul ettigi bir andlasmay1 bir
devletin onaylamama hakkinin bulunup bulunmadig: doktrinde tartisilmistir. Esasen
tartisilan husus, bir takim kosullar yerine geldigi zaman onay isleminin bigimsel
olarak yerine getirilmesi zorunlu bir formalite mi, yoksa andlagmanin asil olarak
kabuliinii belirten temel bir irade aciklamasi islemi mi oldugu hususudur. XIX.
Yiizyilla kadar andlagmalari onaylamanin temsilcilere tanman yetkilerin teyidi
amaciyla gerceklestirilen bir formaliteden ibaret oldugu diisiiniiliirken, bugiin biitiin
miiellifler onay islemini 6ngoriilen durumlarda taraflarin irade agiklamasinin temeli

olarak degerlendirmektedirler.656

Bir andlasmanin onaylama yontemi ile baglayicilik kazanabilmesi icin
hem i¢ hukuk, hem de uluslararasi hukuk bakimindan gerekli bir takim iglemlerin

yerine getirilmesi gerekmektedir.657

Hangi devlet organmnin andlasmalar1 onaya yetkili oldugu konusundaki
diizenlemeler tamamuiyla iilkelerin i¢ hukukunu ilgilendirmektedir ve  uluslararasi
hukukun herhangi bir miidahalesinin bulunmadig1 i¢ hukuk diizenlemeleri iilkeden

ilkeye degisiklik arz etmektedir.®*®

656 Pazarci, s. 115; Bilsel, a.g.e., s. 66.
657 Brownlie, s. 604.
% Giiniimiizde andlasmalari onaylama yetkisinin hangi iilkede hangi organa

verildigi hususunda bkz., Gozler, “Uluslararas: Andlagmalart Akdetme ve Onaylama

Yetkisi”; Tez, “Anayasa Hukuku Acisindan Andlasmalart Akdetmede Ehliyet”.
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Tiirkiye’de andlagsmalarin onaylanmasi1 bakimindan parlamentonun izni bir
kuraldir. 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ise parlamentonun onayina tabi olan
degil, onayma tabi olmayan andlagsmalarn saymistir. 1982 Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasina gore, “ekonomik, ticari veya teknik iligkileri diizenleyen ve siiresi bir
y1l1 agmayan andlagmalar, devlet maliyesi bakimindan bir yiiklenme getirmemek, kisi
hallerine ve Tiirklerin yabanct memleketlerdeki miilkiyet haklarina dokunmamak
sarttyla” Cumhurbaskaninin onay1 ve yayim ile yiiriirliige konulabilir. Keza aym
maddenin iiglincii fikrasina gore, “ milletleraras1 bir andlasmaya dayanan uygulama
andlasmalar1 ile kanunun verdigi yetkiye dayanilarak yapilan ekonomik, ticari, teknik
veya idari andlagsmalarr” Cumhurbaskani, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin uygun
bulma kanununa ihtiya¢ olmadan onaylayarak yiiriirliige koyabilir. Bu andlasmalar
diginda kalan biitiin diger andlagmalar ve keza Tiirk kanunlarinda degisiklik getiren
her tiirlii andlasmanin Cumhurbagkan1 tarafindan onaylanabilmesi ig¢in, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin bu andlagsmalarin onaylanmasini bir kanunla uygun bulmasi

gerekir. 659

Uluslararas1 hukuk bakimindan onay isleminin anlami ve gereklerine
gelince, Viyana Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi, onay gereken durumlarin neler
oldugunu acik¢a siralamistir. Sozlesmeye gore bir andlasmamin baglayici nitelik

kazanmasi i¢in onay su durumlarda gerekli olmaktadir: i) Andlasma devletin

9 Gozler, “Uluslararasi Andlasmalarnt Akdetme ve Onaylama Yetkisi: Bir
Karsilastirmali  Anayasa Hukuku Incelemesi”; 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi, md. 90; Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin, Ankara 1986,

ss. 172-179.
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andlasma ile baglanma iradesinin onay ile teyit edilmesini Ongdrmiigse, ii)
miizakereci devletlerin onayin gerekliligini kararlastirmalariyla, iii) bir devletin
temsilcisinin andlasmaya onaya bagli olarak imza koymasiyla veya iv) devletin
andlagmanin baglayiciligr ile ilgili iradesinin onay ile ortaya ¢ikacaginin temsilcisine
verdigi yetki belgesinde belirtilmesi ya da bu durumun miizakereler esnasinda teyit
edilmesiyle. °® Buradan, bu sozlesmeye gore, andlasmalarmn onaylanmasi igin
herhangi bir genel yiikiimliiliigiin bulunmadig1 sonucu ¢ikmaktadir. Bir baska ifade
ile bu dort kosul disinda  uluslararasi hukuk andlagmalarin onaylanmasini gerekli
kilmamaktadir. Bununla birlikte, bir devletin i¢ hukuku onun ancak onay islemi ile
baglanabilecegini 6ngoriiyorsa, bu devlet boyle bir zorunluluk olmamasina karsin bir
andlasmaya onaylama yoluyla taraf olmakta serbesttir. Baska bir deyisle ayn
andlasmanin onay yoluyla yiiriirliige girmesi taraflarca kararlagtirllmamissa, ig
hukukunun Oyle Ongormesi sebebiyle bir devlet andlasmaya onay yoluyla taraf

olurken digeri imza ya da daha bagka bir yolla taraf olabilecektir.*'

Andlagmalarda onay yontemi sadece devletlerin basvurabilecegi bir

yontemdir. Bir uluslararasi andlasmaya taraf olan Uluslararasi orgiitlerin bu amacl

islemi icin “resmen teyir” terimi ile ifade edilen islem gergeklestirilmektedir.662

%0 yVienna Convention on the Law of Treaties, md. 14/1-a, b, c, d.

o6l Pazarci, s. 115.

%62 pazarci, s. 115; Vienna Convention on the Law of Treaties between States and
International Organizations or between International Organizations, md. 2/1-b

ve b bis.
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Bir andlagsmanin i¢ hukuka gore onaylanmasi tamamlandiktan sonra, taraflar
onayin tamamlandigina dair resmi bir belge diizenlerler. Onay belgesi olarak
adlandirilan bu belgenin, ikili andlasmalarda taraflarin kararlastirdiklar bir tarihte ve
yerde karsilikli olarak degisimi yapilir. Belgeler karsilikli olarak gonderilmek

suretiyle de degisim islemi gerceklestirilebilir.®®?

Cok tarafli andlasmalarda ise onay
belgeleri depoziterlik gorevini iistlenen bir ya da birka¢g devlete veya Birlesmis
Milletler gibi bir uluslararasi orgiite verilir. Onay belgeleri devlet bagkanlari,
bagbakanlar veya disisleri bakanlari ile bunlar tarafindan yetkilendirilmis kisiler
tarafindan imzalanirlar. Onay belgelerinde Andlagsmanin baglhigi, tarihi ve yapildig
yer, belgeyi imzalayan kimsenin adi ve tam unvani, taraf devlet¢ce andlasmanin
gozetilecegini ve sartlarmin yerine getirilecegini gosteren cok acgik bir ifade, belgenin
diizenlendigi tarih ve yer ile, yukarida ismi ve unvan zikredilen kisilerin imzasinin

bulunmasi gerekmektedir.664

Giinlimiiz uluslararast hukukunda andlagmalarin tasdikinde cari olan
sekilsel uygulamanin klasik dénem Islam Hukuku’nda bildigimiz kadariyla bir
benzeri  bulunmamaktadir. Ancak bu durum, yukarida detaylandirilan sekli
uygulamalarin islam Hukuku’na uygun diismeyecegi anlamina da gelmemektedir.665

Ayrica Islam tarihinde akdedilen pek cok andlasmada, bugiinkii kadar teferruath

olmamakla birlikte, tasdik uygulamalarina da rastlanilmaktadir.

663 Pazarci, s. 115.
4 United Nations, Treaty Reference Guide, 3.3.5; El-Umemu’l-Muttehide,
Delilu’l-Mu‘ahedat, 3-3-5.

665 Guneymi, s. 71; fsavi, s. 122.
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Hz. EbG Bekr’in hilafeti doneminde, Halid b. Velid’in Mucca‘a b.
Muréra’nin kabilesi ile yaptig1 baris andlagsmasin1 Halifenin onayma sunmasi ve Hz.
Ebl Bekr’in de Halid’in imzalayacagi andlagmaya sadakat gostermesini, iizerinde
anlasilan sartlar1 yerine getirmesini ve andlagmaya ihanet etmemesini emretmesi,
andlasmalarda tasdik uygulamasimin Islam tarihindeki ilk 6rneklerindendir.®® Halid
b. Velid’in yapacag andlasmalarin taslagin1 once hilafet makamina sunmasi ve
Halifenin onaymdan sonra andlasmay1 yapmasi ile ilgili olarak uygulamada bagka

ornekler de bulunmaktadir.®®’

Yukarida da nakledilen bir bagska hadise andlagma tasdiki i¢in sahabe
donemine ait bir diger 0rnegi meydana getirmektedir. Bu ornekte, Ebli Misa el-
Es‘arl muhasaras1 altinda bulunan Sus sehri halki ile yaptig1 andlasmanin taslagini
imzalamadan 6nce Halife Omer’e gondermis ve onun onayindan sonra andlasmay1
yapmustir. Bu hadisede 6nemli olan husus sudur. Kars: taraf Islamiyeti de kabul
etmelerine mukabil kendilerine imtiyazli davranilmasin1 andlagmada sart
kosmaktaydi. EbG Miisd el-Es‘arl ise “Miisliimanlar olarak bizim haklarimiz ve
sorumluluklariniz ne ise sizin igcin de ayni olur” diyerek imtiyaz1 kabul etmiyordu.
Karsi tarafta imtiyazsiz bir andlagmaya riza gostermiyordu. EbG Miisa el-Es‘ari boyle
bir andlagsmaya, imza koyarak baglayicilik kazandirmay1 yetki asimi olarak gormiis

olsa gerek ki, Halifenin onayina sunmustur.

%% Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, ss. 350-351, no: 283.
667 Belazord, s. 257.

668 Belazird, 380; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘dhedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 38.
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Islam Hukuku’'nda andlasmayi1 bizzat devlet baskani (halife-imam) veya
andlasma yapma hususunda tam yetki sahibi biri akdediyorsa bu durumda tasdik
gerekmemektedir. 669 7ira islam devleti adina andlasmalarda nihai karari verme
yetkisi bu mercilere aittir.*”° Seybani (6.189/805) savas halinde ordu kumandanligina
atanan bir kimsenin atama onayinin, savas durumunun geregi olarak diismanla
andlagsma yapma yetkisini de tabiatiyla ihtiva edecegini, ayrica andlagsma yapmak
tizere yetkilendirilmesinin gerekmeyecegini belirtmekte; hatta ayn1 ordu
kumandaninin, yine savas halinde yapilabilecek kiiciikk capli andlagsmalar icin

671

yetkisini astlarina devretmesinde de bir sakinca gormemektedir.”’” Bununla birlikte

Seybani, devlet baskani (halife) her hangi bir yetki sinirlandirmasi yapmis ise, ordu
kumandaninin bu sinirlandirmalar i¢inde hareket etmesi gerektigini séiylemektedir.672
Buradan ¢ikan sonuca gore Seybani ( 6.189/805) ordu kumandanligina atanan kisinin
tasdike ihtiya¢c duymadan andlagsmalar yapma hususunda da yetki sahibi olmasini

kural, bu yetkinin devlet bagkani tarafindan sinirlandirilmasini ise istisna olarak

gormektedir.

Guneymi giiniimiiz hukukunda “tasdik”in bir devlet icin takdire bagl bir
uygulama oldugu yoniinde genel bir goriis bulundugunu belirterek, islam devleti icin

“tasdik”in takdiri bir yetki degil, kabul edilebilir bir engel olmadikga, bir sorumluluk

669 Dumeyriyye, s. 101; Ebu’l-Vef3, s. 49; Sultan, s. 208.

7 fbn Kudime, el-Mugni, X/512-513; ibnu’l-Humam, V/455; Sirbini, VI1/86;
Buhuti, I1I/111; Harasi, I1I/150; Dik, s. 162; “Isavi, s. 135.

671 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/2180.

672 A.g.e., V/2181.
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A

oldugunu savunur. 673 Guneymi’ye gore, tasdik hakki devlet bagkani ve “slra”nindir.
Buna gore, sayet andlasma herhangi bir devlet temsilcisi tarafindan imzalanmis ise
devlet baskanimin tasdiki olmadan, sayet andlasma devlet baskami tarafindan
imzalanmis ise ilgili devlet organlan ile istisare islemi tamamlanmadan hukuka

uygun bir andlasma olarak kabul edilmemelidir.®”*

Guneymi’'nin  giinlimiiz uygulamalarindan  “Parlamentonun  Uygun
Bulmasma Dayali Onay” yontemi ile benzesen ve “sird” miiessesesini 6n plana
cikaran bu goriisii isabetli goriilmekle birlikte; Stinnetten delil olarak kullandigi tek
bir 6rnegin boyle genel bir kural olusturmak icin yeterli gelmeyecegi kanaatindeyiz.
Guneymi goriisiinii, Hendek savasi esnasinda Hz. Peygamber’in Gatafan kabilesi ile
yapmis oldugu andlagmayi1 kesinlestirmeden Once, sahabe ile istisare etmesi ve
sahabe arasinda andlagmanin yapilmamasi yoniinde ortaya c¢ikan goriis iizerine
andlasmadan vazgecmesi hadisesine®” dayandlrmaktadur.676 Halbuki Hz. Peygamber
Hudeybiye’de andlasma yaparken farkli bir yontemle hareket etmistir. Soyle ki;
Hudeybiye Andlagmasinin yapilist esnasinda da sahabe, ornegin Hz.Ali ve Hz.
Omer, itirazlarda bulunmustur. Andlagma geregi hacci ifa etmeden geri doniis,
miiltecilerin tek tarafli iadesi, andlasmada Hz. Peygamber’in peygamberlik

tinvaninin  silinmesi, kisaca her taviz, askeri kuvvetlerine giivenmekte olan

673 Guneymi, s.73.

674 Guneymi, s. 71.

3 Ebti Yasaf, s. 225; ibn Sa‘d, I1I/116; Ebt Ubeyd, s. 159, no: 446; Hamidullah,
Mecmii‘atu’l-Vesiiki’s-Siyasiyye, s. 74, no: 8.

676 Guneymi, ss. 71-72.
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miisliimanlara haksiz goriiniiyordu. Hatta Hz. Omer Hz. Peygamber’in huzuruna
cikarak boyle bir andlasmanin kabuliinden dolay1 sitemini bile dile getirmisti.677 Bu
itirazlara ragmen Hz. Peygamber reyinde 1srar etmis ve andlasmay1 bilinen sekliyle
imzalamistir. Dolayisiyla Hendek savasi esnasinda tercih edilen yontemden farkli
olarak, bu andlagsmada bir istisareden ziyade Hz. Peygamber’in inisiyatif kullandig1

ve kendi tercihi dogrultusunda karar verdigi goriilmektedir.

Bu iki oOrnek bir arada degerlendirildigi takdirde, birinci Ornegin
“Parlamentonun Uygun Bulmasina Dayali Onay” yontemi i¢in, ikinci Ornegin ise
yine giiniimiiz uygulamalarindan “Devlet Baskani Tarafindan Onay” yOntemine

dayanak olabilecek 6zellikleri tasidig diisiiniilmektedir.

Burada bir bagska hususun daha altim1 ¢izmekte fayda bulunmaktadir. Hz.
Peygamber hayatta iken yapilan andlagmalarda, andlagsmalarin miizakerelerinden
imzalanigina kadar gecen safthalarda farkli usullerle karsilasmak miimkiindiir. Bunun
gerekcgeleri arasinda andlagsmalarin akdedilisi ile ilgili yontemleri belirlemek iizere
hukuka veya oOrfe dayali bir kuralin bulunmayis1 zikredilebilecegi gibi, Hz.
Peygamber’in karsilagilan her hadisenin karakterine gore tercih ettigi farkli
yontemin, onun (s.a.s) Allah Resulii olusu ve siirekli vahiy ile desteklenisi sebebiyle,

son merhalede mutlak itaati ve kabulii gerektirmesi akla gelmektedir.

Yukarida nakledilen ornekler ve goriisler g6z oniinde bulundurularak

denilebilir ki, andlasmanin miizakeresini yapmak ve andlagsmay1 yazili metin haline

577 Hamidullah, islam Peygamberi, s. 163.
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getirmekle gorevli devlet temsilcilerinin devleti uluslararasi diizeyde baglayacak bir
tasarrufta bulunma yetkisi yok ise, bu takdirde andlagmalar i¢in onay islemi zorunlu
olur. Yine, andlasma konusunun devlet icin hayatl 6énemi haiz ise bu durumda da
andlasma ancak tasdik yolu ile baglayicilik kazanmalidir.®”® Ayrica islam devletinin
yonetim sekli yahut da yapisi ile ilgili olarak Kur’dn-1 Kerim’de yahut da
Hz.Peygamberin Siinnetinde sinirlayicit veya belirleyici kesin bir hiikiim olmadigi
icin ®° andlagmalarin tasdikinde secilecek yontemin de devletin anayasasinda

zikredilecek bir usulle belirlenmesinde bir sakinca bulunmamaktadir.

Taraflar andlasmada sart olarak kosup kabul etmedik¢e onay belgelerinin
degisimi hukuki bir zorunluluk degildir.680 Bununla birlikte onay belgelerinin taraflar
arasinda degisimi uygulamasi miislimanlara yabanci bir uygulama da degildilr.681
Nitekim Hz. Peygamber de Hudeybiye Andlagmasinin, biri kendisine, digeri ise
miisriklere verilmek iizere, iki niisha yazilmasini emretmistir. Bundan maksat
andlasma sartlarindan biri iizerinde ortaya ¢ikacak herhangi bir anlagmazlik halinde

taraflarin ellerindeki niishanin delaletine miiracaat imkanina sahip olmalaridir.®®

78 Ebu’l-Vefa, ss. 46-47.

%7 Halil Cin - Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (I-II), Selcuk Universitesi
Basimevi, Konya 1989, 1/149; Henri Laoust, Usiilu’l-islim ve Nuzumuh Fi’s-
Siyase ve’l-ictima‘ ‘inde Seyhi’l-islim ibn Teymiyye, Fransizca’dan trc.
Muhammed Abdiilaziz Ali, iskenderiye 1350, s. 200.

%9 Dumeyriyye, s. 105.

681 A.mif., s. 105; Guneymi, s. 74.

682 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1781.
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Adlasmalarin veya onay belgelerinin depoziter gorevini iistlenen bir iilke ya
da uluslararast1 kurulusa eménet edilmesi uygulamasina gelince; Guneymi bu
uygulamaya delil teskil edebilecek bir ornege erken donem Islam tarihinde
rastlamanin kolay olamadigimi belirtse de®®® kanaatimizce Hudeybiye Andlasma-
s’'nda boyle bir uygulamaya dayanak olabilecek isaretler bulunmaktadir. Konu,
miislimanlarin yapmis oldugu bir andlasmanin, tarafsiz tigiincii bir depoziter iilkeye
emaneti seklinde incelenirse boyle bir ©Ornegi bulmak gercekten miimkiin
olmayabilir. Ancak, bagkalarimin yaptigi veya taraf oldugu andlasmanin bunlarin
disindaki hukuk sahislarina eméaneti seklinde incelendiginde Hudeybiye Andlagmasi
buna 6rnek olabilecek niteliktedir. Zira Hudeybiye Andlasmasinin taraflari, sadece

3

Medineli miisliimanlarla Mekkeli miisrikler degildi. Andlagmanin “...bu barisi

imzalayan taraflarin miittefikleri de bu andlasmaya dahildir”®*

sartinin bir geregi
olarak  Medineli miisliimanlarin miittefiki olan Huza‘a kabilesi ile Mekkeli
miisriklerin miittefiki olan Benli Bekr de andlagmaya taraf idi. Nitekim bu andlagma,
Mekkeli miisriklerin andlagsmaya aykir davranarak, Huzéd‘a ile kendi miittefikleri
Benill Bekr arasinda vuku bulan harpte Ben(i Bekr’e silah yardiminda bulunmasi
izerine bozulmus ve akabinde Hz. Peygamber on bin kisilik bir ordu ile Mekke’yi

fethetmistir.®® Hal boyle iken Hudeybiye Andlagmasi sadece iki niisha yazilmistir ki

bunun anlami sudur: Hz. Peygamber ve Mekkeli miisrikler kendileri agisindan

083 Guneymi, s. 74.
084 Hamidullah, Mecmi ‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 77, no: 11.
685 Belazird, ss. 43-47; Hamidullah, islam Peygamberi, s. 168; Khadduri, The Law

of War and Peace in Islam, s. 90.
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andlasmanin tarafi, andlasmanin diger taraflari olan Huzéd‘a ve Benli Bekr acgisindan

ise andlagsmanin depoziterleri idi.

C. DIiGER YONTEMLERLE BAGLAYICILIK KAZANMA

Yukarida da belirtildigi gibi Viyana Andlasmalar Hukuku So6zlesmesi’ne
gore bir andlagmanin taraflar i¢cin baglayicilik kazanmasi, imza, andlagmay1 olusturan
belgelerin degisimi, onaylama, kabul, uygun bulma veya katilma ya da taraflarin
muvafakat edecegi bir baska yolla gergeklesmektedir.686 Bu yontemlerden imza ve
tasdik yontemleri disinda kalanlar, muhtemelen ozellikle klasik donem Islam
hukukgular1 tarafindan teoride tartistimadigi ve erken donem miisliiman
uygulamalarinda ornegine rastlanmadigi icin giiniimiiz islam hukukgularmca da
inceleme dis1 tutulmuglardir. Biz, imza ve tasdik disinda andlagmalara baglayicilik
kazandiran diger yontemleri de en azindan giiniimiiz uluslararasi hukuku ag¢isindan

tahlil etmekte yarar gérmekteyiz.

1. Belge Degisimi ile Baglayicihk Kazanma

Sayet bir andlasma birka¢ belgenin bir araya gelmesiyle olugmakta ise bu
belgelerin degisimi yoluyla da andlagmalar baglayicilik kazanabilmektedir. Bu yolla
bir hukuk sahsinin kendisini baglamasi en ¢ok mektup degisimi ya da nota degisimi

biciminde olmaktadir. Bu yontemin imza yonteminden temel farki, imzanin bir tek

%86 yienna Convention on the Law of Treaties, md. 11.
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belge altina konulmasina karsilik, burada andlagsma ile baglanma iradesi iki ya da

daha cok belgede yer alan imzalar ile belirtilmis olmaktadir.®®’

Viyana Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi andlagsmalarin belge degisimi
yontemiyle baglayicilik kazanabilmesi igin iki sarttan birinin tahakkuk etmesini
ongormektedir. Bu sartlar, i) degistirilen belgelerin, yapilan degisimin taraflar
baglayic1 kilacagini igermesi, ii) belge icinde boyle bir ifade yok ise, taraflarin bu

yonde miisterek karar verdiklerinin bilinmesidir.**®

Burada ifade edilen andlasma belgelerinin degisimi yukarida zikri gecen
andlasmalarin veya andlagsma onay belgelerinin degisimi ya da depozitere eméanet
edilmesinden farklidir. Ikisi birbirine karistirilmamalidir. Zira bir éncekinde degisim
onay yontemi tamamlandiktan sonra gerceklesen harici bir islem iken burada bash

basina bir yontem olarak islev gérmektedir.

2. Kabul ve Uygun Bulma Yoluyla Baglayicihik Kazanma

Kabul ve uygun bulma kavramlar II. Diinya Savasindan sonra kullanilmaya

baslanmistir. Her iki yontemle genellikle devletlerin, ic hukuk sistemlerine gore

degisik bicimde baglanmalarina imkan saglamaya calisilmaktadir. Kabul terimi ile

087 Pazarcy, s. 111.
688 . . . o N
Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 13; Vienna Convention on

the Law of Treaties between States and International Organizations or between

International Organizations, md. 13.
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kimi devletlerin anayasal sistemlerinde ongoriilen onaylamaya gerek kalmadan daha
basit usullerle bir andlagsmayla baglanmalarinin 6nii agilmaktadir. Uygun bulma
terimi ile ise kimi devletlerin anayasalarinda ©ngoriilen ve genellikle onay
isleminden Once parlamentolara taninan onaya izin verme niteligindeki islemin
kastedildigi goriilmektedir.®® Bununla birlikte bu iki terim, herhangi bir ayirima

gidilmeksizin es anlaml olarak da kullanilabilmektedirler.®”

Viyana Andlagmalar Hukuku s6zlesmesi’nin 14/2 maddesi kabul ve uygun
bulma yontemlerinin onaylama yonteminde gerekli goriillen sartlar tasimalari
kaydiyla andlagsmalara baglayicilik kazandiracagini hilkkme baglamistir. Bu sartlar
sunlardir: i) Andlagma, taraf devletin andlagsma ile baglanma iradesinin kabul veya
uygun bulma yontemiyle teyit edilmesini 6ngdrmesi, ii) miizakereci devletlerin kabul
veya uygun bulmanin gerekliligini kararlastirmalari, iii) bir devletin temsilcisinin
andlasmaya kabul veya uygun bulmaya bagl olarak imza koymasi veya iv) devletin

andlasmanin baglayiciligr ile ilgili iradesinin kabul veya uygun bulma ile ortaya

%89 Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimn 90 mc1 Maddesinin ilk firkast “uygun
bulma’y1 bu sekilde anlamanin giizel bir 6rnegini teskil eder. Bahse konu fikrada
sOyle denilmektedir: “Tiirkiye Cumhuriyeti adina yabanci devletlerle ve
milletleraras1 kuruluglarla yapilacak andlagmalarin onaylanmasi, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin onaylamay1 bir kanunla uygun bulmasina baghdir.” Ozbudun, s.
172.

690 Pazarci, s. 116.
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cikacagimin temsilcisine verdigi yetki belgesinde belirtilmesi ya da bu durumun

miizakereler esnasinda teyit edilmesi.®”!

Kabul ve uygun bulma andlasmanin imzalanmasindan sonra gerceklesir.
Sayet andlagma 6n imza olmaksizin kabul veya uygun bulma yontemlerine imkan
taniyorsa boyle bir kabul veya uygun bulma “andlagmaya katilma” olarak islem
goriir ve katilma ile ilgili kurallar gecerli olur. Yine de bu kuralin istisnasinin

olabilecegi kabul edilmektedir.®**

3. Katilma Yoluyla Baglayicihk Kazanma

Katilma, hazirlanma asamasi tamamlanarak imzalanan fakat heniiz
onaylanmayan veya onaylanmig fakat heniiz yiiriirliige girmemis bulunan ya da
yiirtirliige girmis bulunan bir andlasmaya bir uluslararas1 hukuk sahsinin bilahare
taraf olmasi igslemini belirtmektedir. Bir baska ifade ile bir  uluslararast hukuk
sahsinin bir andlagmaya, hazirlanmasindan sonraki herhangi bir agsamada taraf olmasi
yontemidir. Bir devletin katilma yontemiyle bir andlagsmayla baglanmasi ii¢ degisik
usulle gerceklesmektedir: i) 6zel bir katilma andlagsmasi yoluyla, ii) karsilikl katilma
bildiriminin degisimi yoluyla ve iii)tek tarafli katilma yoluyla. ®* Birlesmis Milletler

Genel Sekreterinin depozitorliigiine tevdi edilmis bulunan ve katilima agik bir

%! yienna Convention on the Law of Treaties, md. 14/1-a, b, ¢, d.

%92 United Nations, Treaty Handbook, 3.3.3 “Acceptance or approval’.

693 Pazarcy, s. 117.
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andlasmaya ise devletler genellikle, “katilma belgesini” depozitore teslim ederek

taraf olurlar.5**

Uluslararas1 andlagsmalara katilma yontemiyle taraf olabilmek ya 1)
andlagsmanin bir devletin bu yontemle andlasmayla baglanmasina imkan tanimasi
veya ii) miizakereci devletlerin o devletin bu yontemle andlagsmayla baglanmasini
kabul etmeleri ya da iii) biitiin taraf devletlerin sonradan o devletin bu yontemle

andlasmayla baglanmasini kabul etmeleri suretiyle gergeklesmektedir.695

Andlagmalar kimi zaman katilmaya kapali olabilmektedirler. Bu durumda
biitiin taraflarin birlikte verecekleri yeni bir kararla katilma konusunda andlagmada
degisiklik yapilarak baska hukuk sahislarinin katilmasina imkan saglanmaktadir.
Yine bir kisim andlagmalar biitiin devletlerin katilimina acik tutulurken, kimi

andlasmalar isimleri belirlenen bazi devletlerin katilimina agik tutulabilmektedir.®*®

Erken donem Islam tarihinde katilma yoluyla bir andlasmayla baglanmaya
fazlaca 6rnek bulunmamaktadir. Bununla birlikte Hudeybiye Andlagmasi katilima

acik andlasma oOzelliklerine sahip goriilmektedir. 697 Soyle ki, bu andlagmanin bir

694 United Nations, Treaty Handbook, 3.3.4 “Accession”.

5 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 15.

696 Pazarcy, s. 117.

7 zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘dheddt fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 47; Hudeybiye
Andlagmasinin maddeleri i¢in bkz., Hamidullah, Muslim Conduct of State, ss. 277-

282.
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maddesine gore baska her kabile, kendilerine esas taraflarin sahip oldugu ayn1 avantaj ile
sorumluluklart veren bu mukaveleye girebilecektir.®®® Dolayisiyla bu andlasma esas
itibariyla Medineli miislimanlarla Mekkeli miigrikler arasinda yapilmis olmasina ragmen
birbirleri ile diisman olan Huza‘a ve Benl Bekr kabileleri de bu maddeye dayanarak

andlagsmaya taraf olmuslardir.®

III. ANDLASMALARA CEKINCE KONULMASI

Uygulamadaki uluslararast hukuka gore, aksi biitiin taraflarca kabul
edilmedikce ya da andlagsmada izin verilmedikce, bir andlagmanin biitiin olarak
uygulanmasi bir kuraldir. Ciinkii andlasmadaki bir maddenin taraflardan birine yiikledigi
kiilfet diger bir maddesinin yiikledigi menfaat kargiligidir. Ayrica cekince andlagsmay1
biitiiniiyle kabul eden bir devlet ile baz1 maddeleri kabul etmek suretiyle andlagsmaya
taraf olan devlet arasinda bir esitsizlik de meydana getirmektedir. Ancak bir andlasmanin
hiikiimleri ya da nitelikleri bunu engellemiyorsa, ya da taraflarin hepsi boyle bir durumu
kabul ediyorsa, o andlasmanin kimi bdliimlerinin istekte bulunan taraflara
uygulanmamasi olanagi vardir. Uluslararast hukukta bu isleme ¢ekince veya eski adiyla

kaydy ihtirazi denilir.”®

%8 Hamidullah, islam Peygamberi, s. 165; Andlasmamin bir maddesinde “kim
Muhammed’in akdine dahil olmak isterse dahil olur ve kim de Kureysin akdine girmek
isterse girer” denilmektedir. Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesiiki’s-Siyasiyye, s. 80, no:
11.

59 Hamidullah, a.g.e. ss. 165, 309.

790 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 59; Menemencioglu, s. 310; Pazarci, s.

155.
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Uluslararas1 hukukta ¢ekince, bir uluslararas: hukuk sahsinin andlagsmayi
imzalarken, onaylarken, kabul ya da uygun bulurken veya andlagsmaya katilirken bu
andlagsmanin belli maddelerinin hukuki etkileri ile baglanmayacagimi veya farkh

sekilde baglanacagim belirten tek tarafli bir bildirimidir.”"

Andlagmalara ¢ekince
koyma c¢esitli sekillerde meydana gelebilmektedir. Genellikle c¢ekinceler bir
maddeden veya bir maddenin bir bendinden ortaya ¢ikacak yiikiimliiliikleri kabulden
sakinildiginin bildirilmesiyle bu madde veya bende ait olur. Bununla birlikte bazen
de bir kisim hiikiimlerin tefsirine ve bazi maddelerin tercihli bulundugunun

aciklanmasina yonelik olabilmektedir.”

Andlagmalara ¢ekince koyma islemi ikili andlagmalarda s6z konusu
olmamaktadir. Zira, ikili andlagsmada cekince koymaya kalkismak o andlasmanin
miizakerelerinin yeniden baslamasina yol agacaktir. 703 Diger taraftan c¢ok tarafh
andlasmalarda ise ¢ekince zorunlu olarak kabul edilmektedir. Ciinkii ¢ok sayida
devletin andlagmanin biitiin hiikiimlerini ayniyla kabul etmesi oldukca gii¢ tahakkuk
edebilmektedir. Ayrica her devletin prensip itibartyla uzlastifi bir konunun
teferruatinda kendini ayr1 kalmaya zorlayan 6zelliklerinin bulunmasi kagimilmazdir.

Bu gibi durumlarda bir devlet, bu 6zel noktalarda yerine getiremeyecegi bir isi

0! Yienna Convention on the Law of Treaties, md. 2/1/d; Vienna Convention on
the Law of Treaties between States and International Organizations or between
International Organizations, md. 2/1/d; Unidet Nations, Treaty Handbook, 3.5.1
“ What are reservations”, 3.5.3, “ Time for formulating reservations”

702 Menemencioglu, s. 310.

703 Pazarci, s. 155.
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bor¢lanamayacagi icin andlagsmayr imzalamayacak ve c¢ok tarafli andlagsmalar

gerceklesmeyecektir.”*

Cekince konusunda tarihsel olarak kabul edilen genel kural, cekincenin
biitiin diger taraf devletlerin muvafakati alinarak konulmasidir. Bu andlagmalarin
birligini korumaya ve andlasmadan sapmalar asgariye indirmeye yonelik bir
yaklagimdir. Bunun sonucunda andlagmaya c¢ekince koymak isteyen bir devletin
diger biitiin taraf devletlerin uygun goriisiinii elde etme zorunlulugu ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla bu miimkiin olmamais ise ¢ekince koyan devlet andlasmaya
ya orijinal metniyle taraf olacaktir. Degilse taraf olamayacaktir. Ancak bu sinirlayict
yaklasim Uluslararast Adalet Divani tarafindan Soykirumi Sozlesmesine Cekinceler
davasinda kabul edilmemistir. Bu goriis Divanin 1948 Soykirimi Sozlesmesi’nin
cekinceye izin veren hi¢cbir madde ihtiva etmemesi sebebiyle yapilan itirazlar iizerine
vardigr tavsiye goriisiinde ortaya cikmaktadir. Divan bu goriisiinde sOyle
demektedir: Sozlesmeye taraf bazi ya da ¢ogu devletlerin itiraz ettigi ancak
digerlerinin itiraz etmedigi bir cekinceyi koyan devlet, bu ¢cekince Sozlesmenin hedef

ve amact ile uyumlu oldugu takdirde, Sozlesmeye taraf olarak addedilir.”™

Islam Hukuku’na gelince, bu hukuk i¢ hukuk ve  uluslararasi hukuk
kurallarma bir biitiinlik icinde sahip ¢ikar. Diger yandan Islam’da uluslararasi
iliskileri diizenleyen kurallarin cikartildigi deliller, dahili iligkilerle ilgili ©zel

hiikiimlerin elde edildigi delillerden farkl1 degildir. islam Hukuku gerek uluslararasi

794 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 59; Menemencioglu, s. 310.

705 Brownlie, s. 606; Shaw, ss. 468-469;
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andlagsmalarda ve gerekse bireyler arasi akitlerde taraflarin ““iyi niyet sahibi
olmalar”’n 6n kosul olarak belirlemesinin yaninda, akit ve andlasmalara vefa
gostermeyi de dini bir sorumluluk olarak kabul etmistir.” Hangi andlagmalara vefa
gerektigi, hangilerine ise gerekmedigi konusunda ise uluslararasi andlasmalar
bireyler arasi akitlerin temel hiikiimlerine tabidir. Boyle olunca andlagmalara
konulan ¢ekincelerin de akitlere konulan ¢ekincelerin hiikiimlerine tabi olmasi dogal
bir sonu¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Akitlere konulan c¢ekinceler “akde eklenen
sartlar” seklinde ifade olunmustur ki, bu sartlarin hiikiimlerini belirleyen kurallar
uluslararast andlagsmalara konulan c¢ekincelerin hiikiimlerini belirleyen kurallarla

aymdlr.m7

Arapca’da sarsin sozliik anlami alig-veris ve benzeri konularda, bir seyi
gerekli kilmak ve o seyin yiikiimliiliigli altina girmek anlamlarina gelir.708 Akde
eklenen sart ise karsilikli rizaya dayali olarak, akde ilave yapmak veya ondan bir seyi
eksiltmek suretiyle aslinda akdin gerekli kilmadigi fazladan bir iste bir tarafin istegi

dogrultusunda digerinin yiikiimliiliik altina girmesidir.709

Akid taraflar bazen akdin hukuki sonuglarinin bu akitle kastedilen amaci

meydana getirmedigine dolayisiyla akdin sartlarinda artirma veya eksiltme yoluyla

706 Abdulgani, s. 17; Sultan, s. 209; Ayrica ahde vefa ile ilgili olarak bkz., Maide (5),
1; Tevbe (9), 4-7; Isra (17), 34; Nahl (16), 91.

7 Abdulgani, s. 17.

7% fbn Manzar, VII/329.

9 Abdulgani, s. 19.
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degisiklik yapmanin zorunlu olduguna kéni olabilirler. Boylece taraflardan biri akde
digerinin de kabul edecegi bir ekleme yapar. Boylece akdin hukuki sonuclari bir taraf
i¢in sinirlandirilirken diger taraf icin aynen kalir. Iste uluslararas: hukuktaki “cekince”

mefhumu, aciklanan bu mefhumdan farkli bir sey degildir.”"

Hig siiphesiz akde eklenen sartlarda taraflar keyfi bir tutum takinamazlar. Akde
konulacak sart, akdin gereklerine ve ser? hukukun wusul ve kurallarina aykir
olmamalidir. Bu husus g6z oniinde bulundurularak akde konulan sartlar1 genel olarak
“verine getirilmesi gereken mubah sartlar’ ve ‘“sakinilmast gereken mubah olmayan
sartlar” seklinde ikiye ayirmak miimkiindiir. Bununla birlikte mubah sartlarin sinirlarini
belirlemek ve bunlar1 mubah olmayan sartlardan ayirmak gerekmektedir ki, bu iki cesit
sartin farkin1 belirleyecek olciilerin neler olacagi hususunda fukahanin bir goriis birligi
s6z konusu degildir.”"! Akitlerin akde sart koyma hususundaki 6zgiirliik smirmi en genis

tutan Hanbeliler, bu simir1 en dar tutanlar ise Zahirilerdir.”'

Zahiriler “Allah’in kitabinda bulunmayan her sart banldir” hadisine "
dayanarak, hakkinda konulabilecegine dair bir delil bulunmadik¢a hic¢ bir sart1 kabul
etmezler. "'* Hanbelilere gore ise, bir nass ile yasaklanmadigi veya akdin asli

degistirmedigi ya da bozmadigi miiddetce akde sart koymakta bir sakinca

710 Guneymi, s. 103.

' Amlf, s. 104.

"2 Dumeyriyye, s.111.

13 Jhly sed il US b ud Ja 55 JS (Tbn Mace, “Irk”, 3; Buhard,“Surir”, 13).

74 Ebt Muhammed AIi b. Ahmed b. Hazm (6. 456/1064), el-Muhalla bi’l-Asar (I-XII),

Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 1408/1988, V11/319-320.
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bulunmamaktadir. Hanbeliler aksi bir delil bulunmadik¢a sart koymakta miibahligin esas

olduguna hiikkmederler.”"

Hanefilerin de aralarinda bulundugu ¢ogunluk ise sartin mubah olmasi i¢in

Ozel bir nassin varligimi aramadiklart gibi, “akde eklenen gsartlarda asil olan

mubahliktir” kurali ile de hareket etmezler. Bilakis bir kisim istisnalar dlslnda716

akde sart eklemekten sakinmanin gerekliligini savunurlar. Bir baska ifade ile
cogunluga gore, sarta bagh akit yapmaktan sakinmak kural, sart koymak ise

. 717
istisnadir.

3 fbn Kudame, el-Mugni, X/517-519;

71 By istisnalar bir alt dip notta sahih sartin tanimiin icinde ge¢mektedir.
7 Zerka, 1/477-478; Guneymi, s. 105; Cogunlugun kanaatine gore akde eklenen
sahih, banl ve fdsit sartlarin tamimlar1 su sekilde yapilmaktadir. Sayet sart akdin bir
geregi ise, akdin sonuglarin1 kuvvetlendiriyorsa, hakkinda hukuki bir delil varsa veya
Islam’in temel ilkelerine aykirt olmayan bir 6rf cari ise sahihtir. Akitlerde sahih sart
olarak kabul edilen sartlar i¢in su Srnekler verilebilir: Saticinin miisteriye, paranin
tesliminin malin tesliminden Once yapmasini sart kosmasi; veresiye alis-veriste
saticinin miisteriye kefil getirmesini veya rehin birakmasimi sart kogmasi; aligveris
akdinde malin bedelinin veresiye olacaginin sart kosulmasi ve miisterinin alis-veris
akdinde satin aldigr malin evine kadar tasinmasini1 sart kosmasi gibi. Batil sart ise,
akdin gereklerinden olmadigi gibi, akdi saglamlastiran bir niteligi de olmayan,
hakkinda nass veya oOrf bulunmayan ve taraflar i¢in bir menfaatte saglamayan

sartlardir. Bir otomobili satan kimsenin aliciya otomobile binmemesini sart kogsmasi

gibi. Fasit sarta gelince bu, akdin gereklerinden olmadig: gibi, akdi saglamlastiran
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Uluslararast andlasmalara konulacak cekince sdzkonusu oldugunda, Ibn
Teymiyye (6. 728/1328) de dahil”'® Hanbelilerin savundugu genisletici goriis,
kanaatimizce, giiniimiiz uluslararas1 iliskilerinde oldukca cesitlenen andlagma
tiirlerine konulabilecek muhtemel ¢ekinceler icin taraflara daha fazla hareket imkani
saglamas1 bakimindan bugiin i¢cin daha muvafik goriinmektedir. Dolayisiyla Kitap,
Siinnet, Icma veya sartlarimi tasiyan bir Kiyasla sartin haram kilindigia ve hukuka
aykirt olduguna dair bir delil bulunmadikca ve Miislimanlarin yararinm1 da

gerceklestirdigi siirece sart gecerlidir.

bir niteligi de olmayan, hakkinda nass veya orf bulunmayan, taraflardan birine bir
menfaat saglamasina mukabil digerine her hangi bir yarar temin etmeyen sarttir.
Evini satan bir kimsenin aliciya bir sene siireyle evde oturmasina miisaade etmesini
sart kosmasi fasit bir sarttir. Fasit sart, mali akitlerde akdin bozulmasina sebep
olurken, mali olmayan akitlerin gecerliligine tesir etmez. Sadece bdyle bir sart
gecersiz olur. Karsilikli silah birakarak savasi belirli bir siire durdurmaya yonelik
olan ve hudne ya da muvdde‘a olarak isimlendirilen andlagmalar da mali olmayan
akitler sinifina girdigi icin bunlarda da fasit sart akdin gecersizligine yol acmaz.
Bkz., Abdulgéni, ss. 79-100; Dumeyriyye, ss. 110-111; Guneymt, ss. 105; Zerka’,
1/477-478; Zeydan, el-Medhal, s. 332; Zuhayli, Asaru’l-Harb s. 673; Safi‘iler de
hudneyi mali olmayan andlasmalar ciimlesinden kabul etmektedirler. Bkz.,
Bedruddin Muhammed b. Behadir ez-Zerkesi (6. 794 h.), el- Mensir fi’l-Kava‘id (I-
Il), thk., Teysir Faik Ahmed Mahmud, Vizaratu’l-Evkaf ve’s-Sufini’d-Diniyye,
Kuveyt 1402-1982 11/402.

"8 fbn Teymiyye, Mecmii‘atu’l-Fetava (Riyad), XXIX/72; Zeydan, “es-Seri‘atu’l-

Islamiyye ve’l-Kaninu’d-Devliyyu’l-‘Amm”, ss. 28-29.
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Andlagmada taraflardan birinin tazminat Odemesinin sart kosulmasi
andlagsmalara konulan gegerli sartlara Ornek olarak verilebilir. " Yine Seybani
(6.189/805)’nin  zikrettigi, andlasmada taraflarin birbirlerinin el¢ilerinden ve

tiiccarlarindan vergi alinmamasini sart kosmalar1 da gegerli sartlardandir.”*

Gecgersiz sartlara gelince, karsi taraf miislimanlarla, cizye Odemeksizin
zimmet andlasmasi yapmayi, ya da miislimanlarin 6deme yaparak kendilerinin
zimmetine girmesini, hicaz bdolgesinde kalmalarina ya da harem bdlgesine
girmelerine izin verilmesini sart kosarak andlasma yapmak isterlerse bu sartlarin
tamami miisliimanlarin gii¢lii oldugu durumlarda gegersizdir. Zarurete binaen boyle
bir andlasma miisliimanlar tarafindan imzalamis ise uygun goriildiigii zaman bu

andlagsma bozulmalidir. 2

Andlagmalara ¢ekince koymak her devletin hakkidir. Zira biitiin devletler
kendi faydasina olami tercih eder.”** Her siyas? toplulugun baskalar1 ile kuracagi
iliskilerde kendi menfaatini gbzetmesinin tabii oldugu ve uluslararast hukukun reddi
miimkiin olmayan bu gerceginin uluslararasi hukuk diizeninin ¢ikis noktasi ile ilgili

teoriler icerisinde kendisine 6nemli bir yer buldugu bu ¢alismamizin “Adlasmalarin

9 Safi4, el-Umm, V/451-455; Sirazi, V/350; Serahsi, el-Mebsit, X/87; Sirbini,
V1/88; Kasani, IX/422; ibn Kudame, el-Kafi, IV/340; ibnu’l-Humam, V/457-459;
Hadduri, el-Kaniinu’d-Devliyyu’l-islami, s. 165.

720 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1790.

2! Sirbini, VI/88; Zuhayli, Asaru’l-Harb, s. 673.

722 Guneymi, s. 107.
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Gecerlilik Sartlart” baslikli bolimiinde incelenmisti. Dolayisiyla andlasma, cekince
koymay1 yasaklayan bir madde icermiyorsa ve konulan c¢ekince yukarida sartin
gecerliligi ile ilgili olarak belirtilen kurallara da uygun ise ¢ekince konulmasinda bir
sakinca bulunmamaktadir.”> Diger taraftan miisliimanlarin yapacag bir andlasmada
sakincali goriinen bir veya birka¢c madde digindakileri kabul etmekte bir mahzur yok
ise, bu birka¢ madde sebebiyle andlagsmanin biitiiniinii reddetmek yerine sakincali
olanlara c¢ekince konularak geriye kalan maddeleri kabul etmek daha uygun

olacaktir.”**

Goriildiigii gibi, andlagsmalara cekince koyma konusunda Islam Hukuku
acisindan herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Hatta bu, taraflarin tabii hakki
olarak kabul edilmektedir. Ayn1 sekilde, c¢ekincenin konulusu ile diger taraflarca
kabulii ve reddinin yazil1 olarak bildirilmesi, herhangi bir itiraz1 s6z konusu olmadigi
takdirde cekince bildirisini alan tarafin on iki ayin sonunda c¢ekinceyi kabul etmis
sayillmasi, yine andlasmaya c¢ekince koyma zamani gibi uluslararas1 hukuk
tarafindan belirlenen sekli kurallarin da Islam hukuk kurallar ile tezat teskil eden bir
yonii goriilmemektedir. Islam Hukuku agisindan gz 6niinde bulundurulmas: gereken
husus c¢ekincenin ve {iizerine c¢ekince konulan andlasma maddesinin muhteva
bakimindan niteligidir. Bu hususta gozetilmesi gereken kurallar ise yukarida izah

edilmistir.

23 Guneymt, s. 107.

2% Abdulgani, s. 26.
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IV. ANDLASMALARIN SONA ERMESI

Andlagmalarin sona ermesi taraflarin miisterek iradesi ile gerceklesmis ise
bu “sona erme” olarak isimlendirilir. Tek tarafli bir irade ile andlasma sona
erdirilmis ise bu daha ziyade “andlasmanin bozulmasi” olarak isimlendirilir.”* Biz
her iki durumda da andlagsma sona erecegi i¢in “sona erme” terimini tercih ettik.
Ancak andlasmalarin sona eris usiil ve sebeplerini incelemeye ge¢meden Once
andlasmalarin keyfi olarak bozulmasini engelleyen ve onlara baglayicilik kazandiran

genel ilkelerin tahlilinde fayda gormekteyiz.

A. ADLASMALARIN SONA ERMESINDE GENEL iLKELER

1. Ahde Vefa

Andlasmalarda ahde vefa esastir. "*° Bu sebeple Islam Hukuku’nda

andlasmalarin bir hukuki gerekceye istinaden bozulmasi zorunludur.”’

Uluslararasi hukukun pozitif hukuk haline gelmesinden 6nce ahde vefa daha
ziyade dini karakterli bir ilke idi. Ciinkii kadim toplumlardan baslayarak kismen orta

cagda dahil olmak iizere hukuk, din ve felsefe ile karnisgtk bir mahiyet arz

2 Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘Ghedat fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 52.
26 Afifi, s. 334; bkz., Maide (5), 1; Tevbe (9), 4.

7 Muheyr, s. 249.
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etmekteydi.728 Bu, antik Yunan ve Roma’da boyle oldugu gibi Hindistan’da dahi
boyle idi.” Bu toplumlarda yapilan andlagmalar ilahi gii¢lerin korumasi altinda
sayilir, verilen sozii yerine getirmek de mukaddes bilinirdi. Yakin zamanlara kadar
andlagmalarin Allah (veya tanr1) isminin zikredilmesi ile baglamasi1 ve andlasmalarin
sahip oldugu giic bundan kaynaklanmaktadir.”’® Ahde vefa ilkesinin kutsiyetini

kabul etmeyen bir hukuk diizeni bulunmamaktadir.”’

Kur’an’in ve Hz. Peygamber’in ahde vefaya verdigi deger sebebiyledir ki,

miislimanlar kendilerini bu ilkeyi sadece ahlaki bir erdem olmasi bakimindan degil,

728 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 139; P. Ved Nanda, “International
Law in Ancient Hindu India”, Religion and International Law, edit. Mark W. Janis
ve Carolyn Evans, Martinus Nijhof Publishers, The Hague-Boston-London 1999.

7 Bkz., Korf.

% Modern uluslararast hukukun kurucularmim ahde vefa ile ilgili yorumlarim
cogunlukla Seybani’den ve daha sonra Francisco Vitoria (6. 1546) ve Fransisco
Suarez (6. 1617) gibi ahde vefayr uluslararasi hukukun kose tasi yapan ve bu ilkeyi
yine dini inang¢ ve diisiince ile aciklayan bilgin ve diistiniirlerin goriislerinden 6diing
aldiklan tespit edilmis bulunmaktadir. Bkz., Jame A.R. Nafzinger, *“ The Function of
Religion in the International legal System”, Religion and International Law, edit.
Mark W. Janis ve Carolyn Evans, Martinus Nijhof Publishers, The Hague-Boston-
London 1999.

B Ehu’l-Vefa, s. 115.
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hukuki bir yiikiimlilik olmast agisindan da koruyup gozetmeye mecbur

hissetmislerdir.”*>

Bu calismamizin “Andlasma Yapmanin Megsruiyetinin Temelleri” bashg
altinda, Kur’an-1 Kerim’in uluslararasi andlagmalar1 akdetmenin mesruiyetini tanimis
bulundugu tespit edilmistir. Buna ilave olarak Kur’an-1 Kerim’in andlagsmalara
atfettigi onem, ahde vefaya vurgu yaptig1 ayetler de cok daha bariz bir sekilde agiga
cikar. Pek c¢ok ayette akdedilen bir andlagsmanin ¢ok kuvvetli hukuki sonuglar

dogurdugu belirtilmektedir.

Islam’in ahde vefaya atfettigi 6nemi tespit bakimindan bu konudaki ayet ve
hadisler ile sahabe déneminden ornekleri zikretmek faydali olacaktir: Ornegin “Ey

. . .. “. . . . 99733
iman edenler akitlerinizi (n geregini) yerine getirin”

ayeti i¢ hukuka taalluk eden
akitleri kapsadig1 gibi miisliimanlarin ehli harp, ehli zimmet ve digerleri ile yapilacak
bilumum anlasmalar1 da kapsamaktadir. % Yine « Andlasma yaptiginiz zaman,
Allah’a karsi verdiginiz sozii (Allah’in ahdini) yerine getirin. Allah’t kendinize kefil
kilarak pekistirdikten sonra yeminlerinizi bozmaywmn. Siiphesiz Allah yaptiklarinizi

bilir” ™ “Bir topluluk diger bir topluluktan daha (giiclii ve) cok oldugu icin,

yveminlerinizi aranizda bir hile ve fesat sebebi yaparak, ipligini iyice egirip biiktiikten

32 Yaman, islam Hukukunda Uluslararas iliskiler, s. 169.
33 Maide (5), 1.
734 Cessas, 11/416-417.

733 Nahl (16), 91.
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9736

sonra (tekrar) ¢oziip bozan kadin gibi olmaywn. Allah sizi bununla deniyor... ayeti

ve “...Ahdi de yerine getirin (yaptiginiz andlasmalart gozetiniz . Ciinkii ahitten

s 737

(akdettiginiz andlasmalardan) sorulacaksiniz. ayeti Kur’an-1 Kerim’in

andlagmalara yiikledigi kudsiyyete isaret etmektedir. Zira Kur’an yapilan andlagsmay1
Allah ile yapilmis bir ahitlesme olarak ilan etmekte ve andlagsmalar bizzat Allah’in

gozetiminde oldugu icin hesabimin da Allah’a verilecegi beyan edilmektedir. "

9

Ayrica ahde vefa gosterenlerin Allah’tan korkanlar oldugu " ve ahde vefa

gostermenin miikafatinin Cennet oldugu Kur’an tarafindan bildirilmektedir.”*

Yine Kur’an-1 Kerim’in zahir hiikkmiine gore andlagma ile ortaya ¢ikan hak,

741

din kardesligi ile ortaya ¢ikan haktan once gelmektedir.”” Ciinkii Kur’an-1 Kerim

sOyle buyurmaktadir: “ ...Eger onlar (hicret etmeyen miisliimanlar) din ile ilgili bir
konuda sizden yarduim isterlerse, sizinle aralarinda sozlesme bulunan bir kavim

aleyhine olmaksizin (onlara) yardim etmek iizerinize borgtur....”742

736 Nahl (16), 92.

3 “Onlar Allah’in ahdini yerine getirenler ve verdikleri sozii bozmayanlardir”, Ra‘d
(13), 20; Ayrica bkz., Isra (17), 34.

% Guneymi, s. 124; Dik, s. 288.

39« Onlarin andlasmalarum siireleri bitene kadar tamamlaym...”, Tevbe (9), 4.

"0 “Yine o (miimin) ler ki emanetlerine ve ahitlerine riayet ederler...Iste bunlar
Firdevs’e varis olanlardir. Onlar orada ebedi kalacaklardir”, Mii’mintin (23), 8, 11;
Ayrica bkz., Bakara (2), 177; Me‘aric (70), 32.

41 AL, 5. 204-205; Mansdr, s. 373; ‘Isavi, s. 85.

2 Enfal (8), 72.
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Kur’an-1 Kerim tahzir siygasiyla da ahde vefasizligin kétiiliigiine isaret
etmektedir: “Siiphesiz Allah katinda yiiriiyen canlilarin en kotiisii inkar edenlerdir.
Artik onlar iman etmezler. Onlar, kendileri ile andlagma yaptigin ve her defasinda

andlasmalarint cekinmeden bozan kimselerdir.”’*

Hz. Peygamber’in Siinnetinde de uluslararasi iliskilerde ahde vefaya
atfedilen 6nem hemen tebariiz etmektedir. Hudeybiye Andlagsmasi imzalandiktan
hemen sonra Islam’i kabul edip Medine’ye iltica etmis bulunan Ebi Cendel’in,
andlasmanin bir geregi olarak babasi ve aym1 zamanda andlasmanin akdi esnasinda
Mekkeli miisrik heyetinin bagkani olan Siiheyl b. Amr’a teslim edilmesi bu konudaki

en belirgin hadisedir.”*

Diger yandan Hz. Peygamber’in “Kiyamet giiniinde haksiz yere ahdini

bozan kimse icin bir isaret dikilir ve ‘bu falancamn oglu filancanin ahdini bozma

55 745

sancagidir’ denir. “Emanete riayet etmeyenin imani da yoktur. Ahde vefa

gostermeyenin dini de yoktur.” M6 <« Iman ihaneti baglamigtir. Miimin ihanet

etmez”"" seklindeki sozleri de Siinnette ahde vefaya verilen 6neme isaret etmektedir.

3 Enfal (8), 55, 56; Ayrica bkz, Bakara (2), 27, 100; Maide (5), 13; Fetih (48), 10.
"4 Buhard, “Surur”, 15; Muslim, “Cihad ve Siyer”, 93; Ibn Sa‘d, 1I/141-142; ibn
Hisam, 111/346.

™ Buhari, “Cizye ve Muvade‘a”, 22; “Edeb”, 99; “Hiyel”, 9; “Fiten”, 21; Ebl
David, “Cihad”, 156.

746 ol nge Y el (2 Vs Al BT Y (el gad) Y7, Tbn. Hanbel, 111/154.

TAT ¢ pa5e ity Y i) 08 LY (Ebt David, “Cihad”, 157).
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Yine Peygamberimiz ahde vefasizligin kisinin miinafikligina delalet ettigini
de su hadis ile belirtmektedir. “Kendisinde dort sey bulunan kisi katiksiz miinafiktir.
Bunlari terk edene kadar kendisinde miinafiklik ozelligi bulunmaya devam eder.
Bunlar: Kendisine emdnet birakildiginda hiyanet eder. Konustugunda yalan soyler.

Anlasma yaptiginda ahde vefasizlik yapar. Mahkemelestiginde haksizlik yapar.”*

Hz Omer de Sa‘d b. Ebi Vakkas’a gonderdigi talimatta soyle demekteydi:
“...Varsa yoksa vefa! Vefa ugruna yapilan oylece kalir, hiyanet yaparken islenen
hata ise helak eder. Hiyanette sizin icin alcaklik, diismanlariniz icin yiicelik; sizin

icin gii¢ kaybi diismanlariniz icin ise gii¢ kazanimu vardur...”™

Hz.Ali’nin Misir’a Vali olarak tayin ettigi Ester en-Nehdi’ye gonderdigi
yazili talimatta da ahde vefa gosterilmesine ve hiyanetten kac¢inilmasina vurgu
yaplmaktadir. Hz. Ali diyor ki: “Kesinlikle yaptigin andlasmaya hiyanet etme!
Kesinlikle diismant aldatma! Zira hicbir seyi bilmeyen isyankarlardan baskasi
Allah’a karsi gelme ciiretini gosteremez. ... Genigleyecegini ve sonunun iyi olacagini
diisiindiigiin bir darliga tahammiil, giinahindan cekindigin ve diinyada da ahirette de
Allah’in cezasindan kurtulus imkant olmadigimi bildigin bir hiyanetten elbette daha

hafiftir.”™°

™8 Buhari, “Iman”, 24; “Mezalim”, 17; “Cizye ve Muvade‘a”, 18.
™ Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, s. 409, no: 303.

30 Alf b. Ebi Talib (r.a.), 1I/107.
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Hz. Muaviye zamaninda Bizanslilar miisliimanlarla aralarindaki andlagsmay1
bozduklarinda, miisliimanlar andlagsmaya mukabil ellerinde birakilan Bizansh esirlere
zarar vermekten kacinmiglar hatta onlar serbest birakmislardi. Burada yine
mislimanlarin gozettikleri ilke ahde vefa ilkesi idi ki,75 ! hareket noktalarim Hz.
Peygamber’in “Sana (giivenip de) emdnet birakanin emdnetini geri ver. Sana hainlik

yapana hainlik yaparak mukabelede bulunma!”"* hadisi meydana getirmekteydi.

Miisliimanlarin yaptiklar1 bir andlagmay1 feshederken dahi ahde vefayi
mutlak surette gozetmelerinin gerektigine dair yine Hz. Muaviye zamaninda vuku
bulan su hadise miisliimanlarin uluslararasi iliskilerinde ahde vefaya verdikleri
oneme 151k tutmaktadir. Muaviye ile Bizanshlar arasinda andlasma yapilmis idi.
Muaviye andlagma sona erer ermez saldirabilmek icin Bizans topraklarina dogru yola
ciktifinda ‘Amr b. ‘Abese’nin Hz, Peygamber’in bir hadisini hatirlatarak yaptigi ikaz
izerine ordusu ile birlikte geri donmiistiir. Bu hadis soyle idi: “Kimin bir toplulukla
andlagmast var ise andlasmasin saglam tutsun ve  siiresi bitinceye ya da

andlagmanin bozuldugunu karsi tarafa iyice ilan edinceye kadar onu bozmasin.”™

! Maverdi, el-AhkAmu’s-Sultaniyye, s. 107.

32 Eba Davad. “Buyii‘ 7, 79; Eba Is4 Muhammed b. Isa b. Sire b. Miisa et-Tirmizi
(6. 279/892), el-Cami‘ (Bir Ciltlik el-Kutubu’s-Sitte’nin iginde), Daru’s-Selam,
Riyad 1421/2000, “Buyii‘”, 38.

3 Ebii Davud, “Cihdd”, 152; Ebii Ubeyd, s. 160, no: 449; ibnu’l-Huméam, V/457;
Islam Hukuku’nda andlasmalarin feshinde gozetilecek prosediir igin ayrica bkz.
Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/353; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir

(Kahire), V/1697; Kasani, IX/425; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/345.
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Seybani ( 6.189/805) de uluslararasi andlagmalarda ahde vefasizliktan ve
hiyanetten kacinmak buna mukabil vefayr pekistirmek icin son derecede hassas
davranmistir. Su 6rnek bunun en bariz gostergesidir. Diyor ki: miisliiman askerler
ehli harbe ait sehirlerden birisinden gecerken sehir halki “bize ait nehirden su
icmeyeceginize dair soz (ahid) verin” dese de biz de bu ahdi versek, bu sudan
ictigimiz zaman onlarin zarar gérecegini bilsek ya da zarar goriip gormeyecegine dair

. ey e . L. . . . . 754
bir bilgimiz olmasa, ahdimizi yerine getirmemiz gerekir.

Imam Safi‘f (6. 204/819)de yeminle teyit edilmis olsun veya olmasin biitiin

akitlere vefa gostermenin Allah’in muradi ve emri oldugunu belirtmektedir.”*

Islam’in ahde vefa ilkesine gosterdigi bu genel tavir ve 6zen yabanci
miiellifler tarafindan da kabul edilmistir. Bu miielliflerden C. Wilfred Jenks der ki:
“Miisliimanlar (kostuklart) sartlarim gozetmelidirler” sozii belki de Islam hukuk

geleneginde en iyi bilinen sézlerden biridir.”*®

Biitin bu Orneklerden sonra denilebilir ki Islam  Uluslararasi Hukuk

nazariyesinde andlagmalara vefa gostermek zorunludur. 1 Ayrica karst tarafi

% Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 1/299. Benzer &rnekler icin
bkz., a.g.e. 1/302-304;

735 gafi4q, V/438.

70 Jenks, s. 143.

57 Mehmed Akif Ersoy (6. 1936), “Miisliimanlarin Muahedelerine Karsi Olan

Vecibeleri”, Sirat-1 Mustakim, 1329 h., c. VI, S. 155, ss. 386-387.
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aldatmak maksadiyla andlagsma yapmak ve yapilan bir andlasmay1 menfaat endiseleri
ile bozmak Islam’in 6ziine aykirt gbrulmektedir.758 Bir andlagsmay1 sona erdirme,
ancak kars1 tarafin andlasmaya aykir1 hareket etmesi ya da andlasmay1 bozacagina

o . . . L 75
dair saglam bir kanaatin ortaya ¢cikmasi ile ancak miimkiin olur. ?

2. Iyi Niyet

Uluslararasi hukukta kuskuya yer vermeyecek sarahatte genel kabule
mazhar olan bir bagka genel ilke de andlagmalarin iyi niyetle (bona fides)
uygulanmasim1 Ongoren ilkedir. Bu ilke ile genel olarak kast edilen taraflarin bir
andlasmay1 kesinlestirdikten sonra amacindan saptirmadan uygulamalarinin
geregidir.760

Aynen ahde vefa gibi “iyi niyet” de binlerce yillik bir uygulama ge¢misine
sahiptir. Algilanis sekli nasil olursa olsun kadim uluslararas iliskilerde “iyi niyet”
mevcut idi. Ornegin hiir iradeyi esas alan Romalilarin iyi niyet anlayisi (bona fides)
milliyet¢i bir karaktere sahip iken, harici itaat giiciinii esas alan Hindularin iyi niyet

anlayis1 (dharma) evrensel idi. Ancak surasi kesin idi ki, birbirlerinden tamamen

8 Ebii Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 40-41.
3 Enfal (8), 58. Ayrica bkz. Tez, “Miisliimanlarin Tek Tarafli Iradesi ile

AndlagmaninSona Ermesi”.

760 Pazarci, ss. 152-153.
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farkli kiiltiirler arasindaki iliskilerde belirleyici ortak unsur “iyi niyet” idi’®" ve antik

donemde uluslararast hukuk yaptirim giiciinii dinden almaktaydl.762

Andlagmalan giivence altina almak i¢in basvurulan, andlagsmalarin
yazilmasi, andlasmalara sahit tutulmasi, andlasma sartlarinin yerine getirmelerini
temin icin karsi taraftan rehin alinmasi ve uygulamazlik durumunda tazminat
O0denmesinin sart kogulmasi gibi usuller olmasa dahi iyi niyet esas alinir. Taraflar
birbirlerinin andlasmadan dogan sorumluluklarini andlagmanin amacia uygun
olarak yerine getireceklerini umarlar bu hususta birbirlerine giivenirler. Kur’an-1
Kerim de andlagmalarda iyi niyetin ve karsilikli giivenin esas olduguna vurgu
yapmaktadir. “ Sayet yolculuk halinde olur ve yazacak birini bulamazsaniz, teslim
alinmus rehinler (yeterlidir). Birbirinize giiveniyorsaniz, kendisine giivenilen bor¢lu
emdneti yerine getirsin ve Rabbi olan Allah’tan korksun. Sahitligi gizlemeyin. Kim

onu gizlerse siiphesiz onu kalbi giinahkardir. Allah yaptiklarinizi bilmektedir.”'®

Bu ayete istinaden akitleri yazmanin farz olmadigi, isteyenin teminat
almasiin isteyenin ise giivenmekle yetinmesinin serbest birakildigi belirtilmistir.
Giivene ihanetle mukabelede bulunmamak ve eméaneti yerine getirmek biitiin borg
iliskileri igin gecerli bir kuraldir. Teminat alinsa dahi eméinet duygusu ve

sorumlulugu bulunmazsa taraflar birbirlerine karsi haksizlik yapabilirler. Ayetin,

761
Bederman, s. 5.

762 Korf, s. 249.

763 Bakara (2), 283.
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yiice Allah’in murakabesine atifla sona ermesi iyi niyet ilkesinin temelindeki dini

temele de isaret etmektedir.”**

3. Adalet

Adalet ilkesi hukuk ilminin vazgecilmez fonksiyonlarindan birisi olmasi
bakimindan toplumlarin yasaminda biiyiik etkinlige sahiptir. Adalet fikri bireyleri
hakli olduklar1 davalarn icin ¢aba sarfetmeye yoneltir. Aynm sekilde uluslararasi
arenada devletler kimi zaman adaleti tesis ugruna savas yapmayl dahi goze
alabilmislerdir. " Adaleti gerceklestirmek hukukun etik yonii ile alakalidir.
Dolayisiyla Tabil hukukculara goére hukuk tamamiyla bu amaci gergeklestirmek igin

vardir. 7%

Ku’an-1 Kerim’in adalet ilkesi iizerinde 1srarla durmasinin, miisliimanlardan
olusan ideal toplumun ortak niteliginin adaletli olmak oldugunu vurgulamasinin

sebebi de bu olsa gerek: “Allah size, emdnetleri mutlaka ehline vermenizi ve insanlar

%% Yiice Allah pek cok ayetle kullarinin yaptiklarin1 gézetledigini ve yaptiklarindan
dolay1 onlar1 sorgulayacagmi beyan etmektedir. Ornegin, “Allah sizin iizerinizde
gozetleyicidir.” Nisa (4), 1; “Allah her seyi gozetleyendir.” Ahzab (33), 52; “Siiphesiz
Allah her seyi hesaplayandir.” Nisa (4), 86.

765 Bilge, s. 30; Halil Can - Semih Giiner, Hukukun Temel Kavramlari, Siyasal
Kitabevi, Ankara 1999, s. 21; Yaman, islam Hukukunda Uluslararas iliskiler,
48.

766 Bilge, s. 30.
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arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emrediyor. Dogrusu Allah,
bununla size ne giizel 0giit veriyor! Siiphesiz ki Allah hakkiyla isitendir, hakkiyla
gdrendir.”767 “Stiphesiz Allah, adaleti, iyilik yapmayi, yakinlara yardim etmeyi
emreder; hayasizligi, fenalik ve azginligi da yasaklar. O, diisiiniip tutasmiz diye size

. . 768
ogiit veriyor.”

Kur’an-1 Kerlm adaleti sadece dostlar icin degil diismanlar icin de
uygulanmasi gereken bir hak olarak goriir: “Ey iman edenler! Allah icin hakki
titizlikle ayakta tutan, adalet ile sahitlik eden kimseler olun. Bir topluma olan kininiz
sizi adaletsizlige itmesin. Adil olun. Bu, Allah’a karsi gelmekten sakinmaya daha
yakindir. Allah’a karst gelmekten sakun. Siiphesiz Allah yaptiklarinizdan hakkiyla

haberdardir.”™®

Islam  Uluslararass Hukuk kurallarina gore savasa ancak zulme maruz
kalindig1 zaman bas vurulur. Hak ve adalet inga olunup zuliim sona erdigi zaman
savasa mahal yoktulr.770 Ayrica Hz. Peygamber’in belli bir siyasi ortamda iistlenilen
Islami teblig gorevinin giivenligini ve basarisini saglamak iizere savasmak zorunda

kaldig1 da bilinmektedir.””!

767 Nisa (4), 58.

768 Nahl (19), 90.

% Maide (5), 8.

"0 Ebi Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islim, 35; Yaman, islam Hukukunda

Uluslararas Iliskiler, s. 49.

"' A. Ahmed Ebu Siileyman, Islam’mn Uluslararas iliskiler Kuramu, terc. Fehmi Koru, Insan
Yayinlari, Istanbul 1985, s. 116.
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Adalet fikri  uluslararas1 hukukun tarihi, sosyolojik ve felsefi mahiyetteki
kokleri ve sebepleri ile ilgili tartismalarda da on planda yer alir.  uluslararasi
hukukun esasina dair nazariyelerden objektivist nazariyeye gore bu hukukun esasini
adalet fikri meydana getirir.””* islam Uluslararas1 Hukuku’'nun amaci da miisliiman
idarecilerin  uluslararas: iliskilerinde en st derecede adaletli olmalarinm

saglamaktir.””?

Islam hukuk tarihi hukukgularin ve idarecilerin adaleti gergeklestirme igin
koyduklar1 kural ve yaptiklari uygulama ornekleri ile doludur. Ornegin Islam devleti
tazminat alarak bir andlasma yapmis ve siiresi dolmadan andlagsmayi bozmus ise
alman tazminattan andlasmadan kalan siireye tekabiil edecek kismin iade edilmesinin
gerektigi belirtilmistir. Ciinkii kars1 taraf bu tazminati andlasma siiresinin tamami

.. . . 774
1¢cin vermistir.

B. MUSTEREK iRADE ILE ANDLASMALARIN SONA

ERDIRILMESI (KARSILIKLI FESiH)

“Fesh” Arapca F(e)S(e)H(a) kok fiilinin mastar1 olup, zayif diismek,

bilmemek, ifsat etmek, ve bozmak anlamlarina gelir. Hukukta ise akdin kendisini

"2 Crozat, s. 107-108.
73 Hamidullah, Muslim Conduct of State, 15.

774 Kasani, IX/424.
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veya hiikmiinii ortadan kaldiran bir islem olarak tammlanir.””® Bu fiilden tiireyen
“tefasuh” taraflarin akdi feshetmeye ortaklasa karar vermeleri, “mufdsaha” ise fesih
talebini karsi tarafa iletmek veya karsi tarafin fesih talebine muvafakat etmek

anlaminda kullamlir.”’® Fesih andlasmalar1 sona erdiren bir iglemdir.””’

Karsilikli fesih ise, bir andlagmanin taraflarin miisterek iradeleriyle sona
erdirilmesidir. ""® Bir andlasma, sona ermesi veya uygulamasmin durdurulmas
konusunda herhangi bir hiikiim igermese dahi bu andlasmanin taraflari onu

rizalariyla sona erdirme veya uygulamasini durdurma yetkisine sahiptir.779

Hudeybiye andlagmasindan sonra meydana gelen hadiseler karsilikli feshin,
Islam Hukuku'nda da andlagsmayr sona erdiren hususlar arasinda kabul
edilebilecegine 151k tutmaktadir. Hudeybiye Andlagmasinin velisinin izni olmadan
Mekke’den kagan ve Medine’ye iltica edenlerin iadesini 6ngdren maddesi, Kureys
aleyhine bir sonu¢ dogurunca bu maddenin andlagsmadan ¢ikartilmasi talep edilmis,

Hz. Peygamber de maddenin andlagsmadan ¢ikartilmasinin miislimanlarin da yararina

73 Suyuti ve Ibn Nuceym feshi “akit bagini ¢ozmek-3all L)) J=” seklinde
tamimlarlar. Bkz., Suyuti, s. 362; Zeynuddin b. Ibrahim b. Nuceym (6.970/1562), el-
Esbah ve’n-Nazair (Ibn Abidin’in Nuzhetu’n-Nevazir'it ile birlikte), thk.,
Muhammed Muti‘ el-Hafiz, Daru’l-Fikr, Dimesk 1986, s. 402.

77 Ebi Ceyb, s. 285; Ebu’l-Vefa, s. 237-238; ‘Isavi, s. 183.

"7 fbn Kudame, el-Mugni, X/509.

778 Bilsel, Devletler Arasinda Antlagsmalar, s. 186; Dumeyriyye, s. 177.

7 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 54/b, 57/b; Pazarci, s. 180.
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oldugunu gorerek bu talebi kabul etmis ve andlasma bu maddesi ilga edilerek

tamamlanmlstlr.780

Karsilikli fesih Klasik donem Islam hukukgulari tarafindan cok fazla
tartisilmamakla birlikte, miisterek irade ile andlagsma akdeden taraflarin aym ortak
irade ile bu andlagmay1 sona erdirebilecekleri ilke olarak kabul edilmistir.”®' imam
Muhammed tarafindan kargilikli feshin su sekilde orneklendirildigi goriilmektedir:
Taraflar savasmamak ve birbirlerine silah ve savas malzemesi satmak iizere Islam
iilkesinde yaptiklari bir andlasmayt karsilikly riza ile feshedip, andlasma sonucu
birbirlerinden aldiklarini iade edebilirler. Ancak iade islemi tamamlanmadikca ve
karst taraf Islam topraklarim terk edip kendilerini giivende hissedecekleri bir yere

ulasmadikca miisliimanlar bunlara saldiramazlar.™

C. TEK TARAFLI iRADE iLE ANDLASMALARIN SONA

ERDIRILMESI (TEK TARAFLI FESiH-CEKILME)

Uluslararas1 hukukun heniiz tesekkiill etmemesi sebebiyle, Islam
Hukuku’nun bidayetinde degerlendirmeye alinan her hangi bir uluslararasi iliski
mislimanlar ve kars1 taraf acisindan farkli farkli kurallarin iizerine bina edilmistir.

Bu sebeple andlagsmalarin sona erdirilmesinde ortaya cikan tek tarafli irade

780 “Bagmil, Muhammed Ahmed, Min Me-‘ariki’l-islami’l-Fasile (Fethu Mekke),
Beyrut, 1974, ss. 40-45” den naklen ‘fsavi, s. 184; Sonmez, s. 239-240.
81 Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, s. 221.

782 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1715.
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durumlarim1 miisliimanlar ve gayrimiislim kars1 taraf acisindan ayr1 ayr tahlil etmek

yerinde olacaktir.

1. Miisliimanlarin Tek Tarafh Iradesi ile Andlasmanin Sona

Erdirilmesi

Burada fesih, bir andlagmanin taraflarindan birinin bu andlagmayla bundan
sonra bagl kalmayacagina dair iradesini bildirme islemine verilen genel isimdir. Iki
tarafli andlagmalarda fesih olarak adlandirilan bu islem cok tarafli andlagmalarda

“cekilme” olarak isimlendirilir.”*®

Tek tarafl fesih giiniimiiz uluslararast hukukunda andlasmay1 sona erdiren
durumlardan birisidir. Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi fesih hakkinin tek
tarafli bir bicimde yasal olarak kullanilmasini kurala baglamistir. Buna gore
taraflardan biri, i) andlagsma hiikiimlerinin tek tarafli feshi 6ngdrmesi, ii) taraflarin
birbirlerine fesih hakkini tanima niyetinde olduklarinin cesitli verilerden anlagilmasi,
iii) andlagsmanin dogasindan fesih hakkinin bulundugunun anlagilmasi, iv) oteki
tarafin andlasmay1 uygulamamasi ya da andlasmanin temel hiikiimlerini ¢ignemesi

halinde taraflar fesih hakkini kullanabilir.”®*

Uluslararas1 hukuk fesih islemlerinin ne sekilde gerceklestirilecegini de

belirlemistir. ikili andlagsmalarda fesih isleminin Oteki tarafa bildirilmesi

783 Pazarci, s. 180.

784 Pazarci, s. 181; Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 56/a, b, md. 60.
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gerekmektedir. Andlagsmada aksi Ongoriilmemis ise oOteki tarafin fesih bildirimini
almas1 anindan itibaren bu islemin etki doguracagi kabul edilmistir. 8 Bununla
birlikte Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi aksi Ongoriillmemisse tek tarafli
fesih hakkini kullanacak tarafin oniki ay oncesinden fesih bildirimini gondermesi

gerektigini belirtmektedir (md. 56).

Islam Hukuku’nda da tek tarafli fesih andlagmay1 sona erdiren durumlardan
birisi olarak kabul edilmistir. Hatta bir tarafin andlagmayi ihlali halinde fesih diger
taraf i¢in bir hak olarak degerlendirilmistir.786 Ancak miisliimanlarin andlagmalarini
tek tarafli olarak hangi hallerde feshedebilecekleri tartismalidir. Tartigmanin
kaynagini uluslararasi andlagmalarin her haliikarda baglayici olup olmadig1 (ldzim -
gayrilazim) hususu meydana getirmektedir. Cumhur Enfal 8/58 ayetine dayanarak
siireli olarak yapilan barigs andlagmalarinin en azindan diger tarafin ihanetinden
korkulmas: halinde miisliimanlarca tek tarafli olarak feshedilebilecegini, aksi

87 Hanefiler ise,

takdirde ahde vefaya aykirt davramlmis olacagim belirtmistir. ’
savasa son veren andlasmalar1 (muvade‘a, muhiddene, ve eman) bozulabilir

(gayrildzim) nitelikte gérmiislerdir. Ancak ahde vefa prensibine riayetin zorunlulugu

sebebiyle andlagsmanin feshinin asagida siralanan gerekgelere dayandirilmasi ve

785 Pazarci, s. 181.
8 Ebu’l-Vefa, s. 240.
87 ibn Kudame, el-Kafi, IV/342; ibnu’l-Kayyim, Ahkamu Ehli’z-Zimme, 11/875,

883; Sirbini, V1/890.
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[slam  Hukuku'nun 6ngordiigii  prosediire uygun olarak feshedilmesi

gerekmektedir.788

Tek tarafli feshin imkan1 konusu, hukuk ekollerinin andlasmalarin ne kadar
siire ile yapilabilecegine dair goriigleriyle de alakali bulunmaktadir. Hanefiler
andlagmalarin siiresi i¢in bir sinirlama getirmemis ve miislimanlarin on seneden
daha uzun siireli andlagsma yapabilecegini belirtmistir.”* Hal boyle olunca ¢cok uzun
siireli andlagsma akdedilmesi halinde, bu siire zarfinda taraflarin durumlarinda
degisikliklerin meydana gelmesi ve andlagsmanin uygulanabilirliginin ortadan
kalkmas1 kaginilmaz olabilir. Dolayisiyla tek tarafli fesih hakkinin kullanilabilir

olmasi icap eder.

Cumbhur ise prensip olarak andlasmalarin siireli olmasin1 ve azami alarak da
on sene siireyle yapilmasi goriisiinii benimsemistir. 0 Siire kisa olunca andlasmanin
uygulanabilirliginin kaybolmasi ve feshedilmesi isteginin ortaya ¢ikmasi ihtimali de

azalmaktadir.

Burada her iki goriisiin telifini yaparak, miisliimanlarin uzun siireli veya

siiresiz (mutlak) bir andlagsma yapmalan halinde andlagmaya tek tarafli fesih imkani

88 Cessés, IM/116; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1709;
Zeyla‘, 111/246; Ibnu’l-HumAam, V/457.

% ibn Kudame, el-Mugni, X/510; Ibnu’l-Humam, VI/456; Dumeyriyye, s.74-76.

" jbn Kudime, el-Mugni, X/510; Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/567; Sirbini, VI/87;

Harasi, III/151.
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veren bir maddenin konulmasinin daha uygun olacagi savunulabilir. Boyle bir
maddeye istinaden gerceklesecek fesih islemi ahde vefa prensibini zedelemeyecegi gibi,

giiniimiiz uluslararasi hukukuna da uygun diisecektir.”"

a. Miisliimanlar I¢in Fesih Gerekceleri

aa. Karsi Tarafin Andlasmay1 Bozacag1 Endisesi

Bu gerekgeyi Kur’an su sekilde ifade etmektedir: “Bir toplulugun andlasmaya

hiyanet etmesinden korkarsan sen de apagik bir sekilde andlasmayi boz.”™*

Bu ayette miisliimanlara verilen andlagsmay1 bozabilme miisaadesi siradan, zayif

ihtimalli ve delilsiz bir korku ya da endiseye dayanmayacaktir.””* Burada kesinlestirilmis

! Muhammed Eba Zehra, siiresiz akdedilmis andlagmalarin siiresinin andlagmanin
yapildig1 esnadaki sartlarla ve sebeplerle yakindan alakali oldugunu belirterek, “ayni
sebepler devam ettigi miiddetce andlasma devam eder. Sebeplerin degismesiyle
mislimanlarin da andlagmay1 sona erdirme haklar1 dogar” der. Ebli Zehra, el-
Aldkatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 81; Burada “ole)¥! s slSaY) 535 S Y-Zamanin
degismesi ile ahkamin da degisecegi inkar olunamaz” kuralin1 hatirlamak yerinde
olacaktir. Bkz., Bilmen, 1/267-268. Benzer goriisler i¢cin bkz., Seltiit, ss. 470-476;
Ebu’l-Vefa, s. 253

2 Enfal (8), 58; Kasani, IX/425.

793 Safi4, el Umm, V/442; ibn Kudime, el-Mugni, X/514.
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bir bilgi ** ve miislimanlar aleyhine gerceklesmesi cok giiclii bir tehlike s6z konusu
olmalidir. Boyle bir durumda diismanin andlasmay1 bozarak saldirmalarini beklemek zararli
olabilecegi icin miisliimanlarin 6nce davranarak andlagmayi bozmalarina ve diger tarafa

. . .. . . .. 795
kars1 avantaj elde etmelerine izin verilmistir.

Miislimanlarin belirtilen bu gerekceye dayanarak zimmet andlasmasini tek tarafl
olarak feshedemeyeceklerine hitkmolunmustur. Ciinkii zimmet andlagmasi miisliimanlar
acisindan baglayicihigi daimi olan bir andlasmadir.””® Zimmet andlasmasinin bu niteligi,
zimmilerden bir kisminin andlasmayr bozmalar1 halinde dahi digerleri ile andlasmanin
devam etmesini gerektirir. Ayrica andlasmay1 bozanlar da Islam hiikiimetinin kontrolii

altinda bulundugu i¢in miisliimanlara biiyiik bir zarar verme ihtimalleri yoktur.”’

bb. Andlasmada Fesihle ilgili Bir Maddenin Bulunmasi

Miislimanlar diledikleri zaman bozabileceklerine dair bir sart koyarak andlagma

yaptiklari takdirde, bu andlasmayi tek tarafli olarak bozabileceklerdir.”® Nitekim Hz.

7* bnu’1-*Arabi, 1/871; Ibnu’1-Cevzi, 111/373.

3 Muheyri, s. 250; Karaman- Cagiric1-Dénmez-Giimiis, 11/553.

70 Kasani, IX/424.

7 ibn Kudame, el-Mugni, X/514; Imam Safi‘1 (6. 204/819) cizye (zimmet) akdinin,
zimmilerin andlagmay1 bozduklarinin acikca ortaya ¢ikmasi veya cizye ddemekten
kacinmalar1 halinde bozulabilecegini, yoksa andlasmayi bozacaklari endisesiyle
zimmet akdinin tek tarafli olarak miislimanlarca bozulamayacagini belirtmistir.
Bkz., Safi‘l, el-Umm, V/445.

798 Cessas, 111/116.
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Peygamber de Hayberlilerle yaptig1 andlasmay1 benzer bir sart kosarak yapmis ve Hz.
Omer zamaninda bu andlasma bozulmustur.”” Ancak karsi tarafin diledigi zaman

andlagmay1 feshedilebilecegine dair bir sart andlasmaya konulamaz. Ciinkii boyle bir sart

ile kars1 taraf miisliimanlar tizerinde hiikiimranlik kurmus olur.®®

Hanbelilerden Ibn Kudame (6. 620/1223), taraflardan birinin istegi iizerine
bozulabilecegine dair bir madde konularak andlasma akdedilemeyecegini belirtir.
Ciinkii andlasma (hudne) bozulamaz (ldzum) bir akittir. Lazim bir akde, velev ki
mislimanlarin istegine bagl olarak bile olsa, boyle bir sartin konulmasi dogru

degildir.*"!

cc. Andlasmayla Elde Edilen Yararlarin Kaybolmasi

Hanefiler miislimanlarin tek tarafli fesih yoluyla siiresi bitmemis bir

andlasmay1 bozabilecekleri gerekg¢eler arasinda miisliimanlarin andlasmadan dogan

yararlarinin degismesini veya kaybolmasimi da zikretmislerdir. 802 Andlagmalarin

" Tez, “Karsi Taraftan Vergi Alma Ihtimali”.

800 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/352. Nitekim Hz. Peygamber « iz ¥ 5 sk a3V
ale — fslam istiindiir ona iistiin gelinemez.” buyurmustur. Bkz., Buhari, “Cendiz”,
79.

%! ibn Kudame, el-Mugni, X/510; Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/568.

802 Afifi, s. 351.
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miislimanlarin maslahati gozetilerek yapilmasi esastir. Bu hususta ittifak vardir.**”
Ancak Hanefiler cumhurdan farkli olarak *** maslahatin andlagsma akdedilirken
gerceklesmesini yeterli gormezler. Onlara gore andlasmanin baglayiciliginin devam
etmesi icin baslangicindan sonuna kadar miisliimanlarin andlasmadan elde edecekleri
yararin devam etmesi gerekir. Andlagmanin siiresi bitmeden miisliimanlarin
andlagsmadan dogan faydalar sona ermis ise gerekli formalitelere riayet edilerek

andlasma tek tarafli olarak feshedilebilir.®®’

Taraflarin andlagsma ile elde ettikleri yararlarin de§ismesinin andlagmanin
feshine gerekce teskil edebilecegine dair ornekleri Hz. Peygamber’in uluslararasi
iligkilerinde de bulmak miimkiindiir. Kureys’in bir maddenin Hudeybiye
Andlagmasi’ndan ¢ikartilmasina dair talebini iceren bu 6rnek karsilikli fesih bahsinde

zikredilmistir.

Giiniimiiz uluslararasi hukuku da andlagsmanin yapilis1 sirasinda varolan ve

andlasmanin yapilmasim etkileyen kosullarda meydana gelecek degismelerin bu

803 Safi), el-Umm, V/451-455; Késani, 1X/420; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-
Kebir (Kahire), V/1689; a.mlf. el-Mebsut, X/86-87; Ibn-i Kudame, El-Kafi, IV/338;
Sirbini, VI/87; Buhti, I1I/111; Dumeyriyye, s. 55; Muheyri, s. 202; Osman, s. 236,
Yaman, islam Hukukunda Uluslararas: iliskiler, s. 156.

% Dumeyriyye, s. 197.

% Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1709; Zeyla‘i, II1/246;

Ibnu’l-HumAam, V/457.
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andlasmaya son vermek ya da uygulamasimi durdurmak icin neden olabilecegini

kabul etmektedir.®®

dd. Andlasmada Vefa Gerektirmeyen Bir Sartin Bulunmasi

Miisliimanlarin yaptiklar1 andlasmalarin Islam’in izzetine zarar verecek ve

o 1es . . . 807 _ -
miislimanlarin onurunu rencide edecek sartlar icermemesi,  ~ yine andlagmalarin

808
B

gecerli olabilmesi i¢in sartlarmin fasit veya batil olmamasi gerekmektedir. u

gereklilik Hz. Peygamber’in su hadislerine dayanmaktadir. “Miiminler haranu helal

helali da haram yapmadikca kosmus olduklari sartlara uyarlar”. 89 “Kim ki

iizerinde bizim muvafakatimiz olmayan bir is yaparsa yaptigi is reddedilir.” %'
“Allah’in kitabinda bulunmayan her sart banldir.”*"" Hal boyle iken karsi taraf

mislimanlarin gii¢siizliigiinden yararlanarak baski ile, vefa gosterilmesi gerekmeyen

bir sart1 kabul ettirmis ise ve miisliimanlar da bu sart1 yerine getirmeme konumuna

806 pazarci, s. 182; Genis bilgi icin bkz., Vienna Convention on the Law of
Treaties, md. 62/1, 2.

807 Osman, s. 238.

% Dumeyriyye, s. 60; islam hukukgculari akitleri gecerli ve gecersiz olmak iizere
ikiye ayirmaktadir. Gegerli akit kendisinden hasil olacak hukuki sonuglar icin sebep
teskil eden akittir. Gegersiz akit ise sartlarinda ya da riikiinlerinde eksiklik bulunan
akittir. Zeydan, el-Medhal, s. 305.

% Tirmiz, “Ahkam”, 17.

810 Muslim, “Akdiyye”, 8.

$11 Buhard, “Surut”, 13; a.mlf. “Buyu”, 73; Ibn Mace, “Itk”, 3.
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ulagmislarsa bu durumda miisliimanlarin andlagmay1 tek tarafli olarak feshetmesinde

bir sakinca gérﬁlmemektedir.812

Hanefilerin bu goriisii uluslararasi iliskilerde tarih boyu vuku bulagelen
iligki tiiriiniin bir ifadesidir. Zira tarih, savaglardan sonra galip devletlerin magluplara
pek cok hususu zorla kabul ettirdigi andlasmalarla doludur. O esnada, toptan yok
edilmemek i¢in, andlasma yapmak bir iilkenin yararina olabilir. Ancak gii¢
dengelerinin degistigi bir donemde de taraflarca bu kabil andlagmalarin sartlarina
ayniyla vefa gosterilecegini varsaymak ve buna gore kuram iiretmek uluslararasi
iligkilerin tabiatina uygun diisiiyor goriinmemektedir. Hangi iilke olursa olsun giigsiiz
oldugu zaman kendisine dayatilan andlasma maddelerinin yiikiinden, gii¢lendigi

zaman kurtulmayi isteyecektir. Zira her tilkenin milli menfaati bunu gerektirir.

ee. Miisliimanlarin Savasa Gii¢ Yetirecek Hale Gelmesi

Yukaridaki gerekcelere dayanmaksizin miisliimanlarin yaptiklan siireli bir
andlagsmay1 bozmaya haklarinin bulunup bulunmadigr tartisma konusu olmustur.
Hanefiler miisliimanlarin zayif bir durumda iken diismanla yapmis olduklar1 gecici
siireli baris andlagmasini giic kuvvet kazandiklar1 zaman fesih formalitelerini yerine
getirmek suretiyle tek tarafli olarak bozabileceklerini belirtirler. Onlara gore bu ahde
vefasizlik degildir. Zira andlasmanin yapilmasi kars1 tarafa habersizce saldirmaya

manidir. Andlagmanin bozulmus bulundugu apagik karsi tarafa bildirildikten sonra

812 Dumeyriyye, s. 197; Vefa gerektirmeyen bir sarttan dolay1 andlagsmanin feshine

dair 6rnek i¢in bkz., Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1788.
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buna rizalarinin olup olmadiglr aranmaksizin diismanca iliskilere doniilmesinde bir

813 bn Kudame ise yapilan siireli andlagmalara siirenin sonuna kadar

sakinca yoktur.
vefa gostermenin zorunlu oldugunu belirterek, miislimanlarin giic ve kuvvet

kazanmalar1 bahanesiyle andlasmay1 bozamayacaklarini, aksi takdirde karsi tarafin

da ayni bahane ile andlasmay1 bozma hakkinin dogacagini ifade eder.®'*

Iki goriisii bir ararada degerlendirdigimiz zaman soyle bir sonuca ulasmak
miimkiin goriinmektedir. Hanefiler miislimanlarin zayif olduklar1 esnada yaptiklar
andlasmalarda her halukarda kendilerine dayatmalarda bulunulacagini varsayarak bu
dayatmalardan ve andlagsmanin agir yiikiinden bir an dnce kurtulmalarimi temin igin
giic kuvvet kazaninca miislimanlarin usulune uygun olarak andlasmalari
bozmalarin1 6nermektedirler. Hanbelilerin goriisiinii ise, surf gii¢ ve kuvvete istinaden
gerekcesiz ve keyfi olarak andlagmalarin bozulmasinin dogru olmayacag seklinde

anlamak uygun goriilmektedir.

b. Fesih Prosediirii

Miisliimanlarin tek tarafli fesih islemini karsi tarafa bildirme zorunlulugu
vardir. Bu isleme fikih literatiiriinde nebz denilir ki, Arap¢a’da bu kelimenin anlami
“atmak”tir. Terim anlamu ise andlasmanin bozuldugunu ve iliskilerin andlagsmadan

onceki hale dondiigiinii kars: tarafa ilan etmektir.*’> Bu ilamm &lciisii Enfal 8/58

813 Cessas, 111/116.
814 1bn Kudame, el-Kafi, IV/342 .

813 Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 1/264-265.
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ayetinde bildirilmektedir.*'® Bu ayette gegen “s) s e ifadesi farkli anlamlar icerse
de®"” andlagsmanin bozuldugunun ilan edilmesinin zorunluluguna ve andlagsmanin
bozuldugunun biitiin taraflarin esit sekilde bilecekleri derecede olmasinin
gerekliligine delalet etmektedir. Zira yapilan baris andlagmasi sebebiyle karsi taraf
topyekun dokunulmazliga sahip olduklar1 diisiincesiyle rahat hareket ederler. Yapilan
andlagsmanin  baris andlasmast olmasit halinde, andlagmanin bozuldugunu
bilmelerinden 6nce bir saldirtya maruz kalmalar1 ve mal, can ve 1rz masuniyetlerine

halel getirilmesi miisliimanlar acisindan ahde vefasizlik olacaktir.®'®

Miisliimanlarin yaptiklart bir andlagsmay1 feshederken ahde vefayr mutlak
surette gozetmelerinin gerektigi daha Once de zikredilen 819 su hadise ile de
delillendirilmektedir. Hz. Muaviye ile Bizanshlar arasinda andlasma yapilmis idi.
Muaviye andlagma sona erer ermez saldirabilmek icin Bizans topraklarina dogru yola
ciktifinda ‘Amr b. ‘Abese’nin Hz, Peygamber’in bir hadisini hatirlatarak yaptig1 ikaz

izerine ordusu ile birlikte geri donmiistiir. Bu hadis soyle idi: “Kimin bir toplulukla

816 By ayetin meali soyledir.“Antlasma yaptigin bir kavmin hainlik etmesinden
korkarsan, sen de andlasmayr bozdugunu ayni sekilde onlara bildir. Ciinkii Allah
hainleri sevmez.”

817 Bu tabir, kars1 taraf da esit derecede bilgilendirilerek, gizli olarak degil de aleni
olarak, kars1 tarafa miihlet taninarak ve adalete riayet ederek andlasmanin bozulmasi

anlamlarina gelmektedir. Ibnu’1-Cevzi, 111/373.

18 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XIV/353; Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir
(Kahire), V/1697; Kasani, IX/425; Ibn Kudame, el-Kafi, [V/345.
819 Bkz. Tez, s. 263.
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andlagmast var ise andlasmasin saglam tutsun ve  siiresi bitinceye ya da

andlagmanin bozuldugunu karsi tarafa iyice ilan edinceye kadar onu bozmasin” 5

Tek tarafli fesihte Hanefilerin tartisig1 bir konu da Islam devleti tazminat
alarak bir andlasma yapmis ve siiresi dolmadan andlagmayr bozmus ise alinan
tazminatin iade edilip edilmeyecegi konusudur. Késani (6. 587/1191) boyle bir
durumda alinan tazminattan andlagsmadan kalan siireye tekabiil edecek kismin iade
edilmesinin gerektigini belirtir. Ciinkii kars1 taraf bu tazminati andlasma siiresinin

tamami i¢in vermis idi.**!

Yukarida zikredilen gerekceler ve Enfal (8) 58 ayetinin delalet ettigi mana
bir arada degerlendirildiginde tek tarafli fesih isleminin ahde vefa ilkesine aykiri
diigmemesi igin, i) feshin kapsaminin andlagsmanin kapsamiyla ayni olmasi, ii)
fesihden sonra andlasmanin bozuldugunun karst taraf halkinin tamamina
ulagtirllabilecegi kadar bir miihlet taninmasi, iii) tazminat alinarak yapilan
andlagsmada fesih tarihinden itibaren andlasmanin bitim tarihine kadar olan siireye
tekabiil eden meblagin iade edilmesi, iv) feshe mesnet teskil eden kamu yararinin
kusku uyandiric1 ve kapali olmamasi, bilakis Islam Hukuku’na uygun olmasi ve v)
fesih gerekgesinin siradan bir bahane degil, bir zorunluluga dayanmis olmasi

sarttir.>*

820 Ebi Ubeyd, s. 160, no: 449; Ebd Davud, “Cihad”, 152.
821 Kasani, X/424.

822 Dumeyriyye, ss. 202-203.
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Andlagmalarin miisliimanlar tarafindan tek tarafli olarak bozulmasi ile ilgili
tartigmalar cercevesinde incelenmesi gereken bir konuda devlet baskaninin
andlagmay1 akdetmesinin ardindan azl edilmesi veya vefat etmesi halinde bir sonraki
devlet bagkanminin selefinin yaptigt bu andlagsmay1 bozma yetkisinin bulunup
bulunmadigi hususudur. Burada esas alinan “Ictihat, bir baska ictihatla nakz

823 prensibidir. Hakkinda icma bulunan bu kaidenin esas1 sudur. i¢tihatlar aym

olmaz
derecede birer zanni delil oldugundan kesin bir nassa aykiri olmadikc¢a biri ile
digerini bozmak dogru olmaz. Bu kaideden bir mesele istisna edilmistir. SOyle ki; bir
ictihadin iptali kamu yararim gerceklestirecek ise o igtihat diger bir ictihat ile iptal
edilebilir.*** Fukaha bu prensipten hareketle yapilan andlasmanin devlet bagkaninin
ictihadinin bir mahsulii oldugunu belirterek, bir sonraki devlet bagkaninin ictihadi ile

yiiriirliikkte bulunan andlasmanin bozulamayacagini savunmustur. 825

2. Kars1 Tarafin Tek Tarafh iradesi ile Andlasmanin Sona Erdirilmesi

Andlagmanin sadece karsi tarafin iradesi ile sona erdirilmesi andlagmanin
bozuldugunu ilan etmeleri, Islam topraklarinda yagma yapmalari, miisliimanlarin
can, mal ve namusuna saldirmalar1 ya da Islam dininin kutsal degerlerine hakaret
etmeleri halinde ortaya ¢ikar.**® Bu durumda taraflar arasindaki iliskiler herhangi bir

ilave isleme gerek duyulmaksizin andlagsmadan oOnceki durumuna doner. Bu

523 {bn Nuceym, el-Esbah ve’n-Nazair, s. 115.

524 Bilmen, 1/260.
823 {bn Kudame, el-Mugni, X/513; Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/565.

826 1bn Kudame, el-Kafi, IV/344; Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/565.



282

andlagma bir baris andlagmasi ise bu takdirde diismanca iligkileri hemen baglatmakta
bir sakinca goriilmemistir. 827 Nitekim Kur'an’da bu sonuca delil olabilecek
mahiyette sOyle buyurulmaktadir: “Eger andlasmalarindan sonra yeminlerini

o e ; 828
bozarlar ve dininize saldirirlarsa kiifriin onderlerine karsi savas acin...”

Burada fukahanin karsi tarafin andlasmay1r bozmasiyla savasa
baslanabilecegine hilkmetmesinin, taraflar arasindaki iliskilerin tabii halinin savag
hali oldugu yoniindeki genel kanaata ve diismanin hemen saldiriya gegebilecegi
endisesine dayandig1 diisiiniilmektedir. Yoksa miisliimanlarin her hal ve sartta ahde
vefa prensibini zedeleyecek tavirlardan kaginmalar1 fukaha tarafindan her vesile ile
vurgulanmaktadir. Ayrica karsi tarafin belirtilen sekildeki tek tarafli feshinde dahi,
kendilerine ait baz1 bolgelerde yasayan halklarin andlagsmanin bozulmus oldugundan
haberi yok ise bunlarin andlasmadan dogan dokunulmazliklarinin devam edecegine
hitkmolunmustur.*** Bu konu ile ilgili sahabe hassasiyetinin manidar bir Srnegini
Ebl Ubeyd (6. 224/838) nakletmistir: Bizanshilar Hz. Muaviye’nin vergi 6demesi
kaydiyla onunla bir andlagsma yapmislardi. Muaviye de Bizanshlarin andlasmaya
vefa gostermelerini garanti altina almak i¢in onlardan rehine almisti. Bizanshilarin
andlagsmaya ihanet etmelerine ragmen Muaviye rehinelerin Oldiiriilmesine riza
gostermedigi gibi onlar serbest birakmis ve “ihanete vefa ile mukabelede bulunmak

ihanete ihanet ile mukabelede bulunmaktan hayirlidir” diisturu ile hareket etmistir.®*°

827 Serahsi, Serhu Kitébi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1698,1708; Kasani, IX/424.
828 Tevbe (9), 12.
829 Kasani, 1X/424.

839 Ebti Ubeyd, s. 159, no: 447-448.
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Kars1 tarafin andlagsmay1 bozmasi iki sekilde olabilir. Ya agiktan andlagsmayi
sona erdirirler veya yapmis olduklar1 eylem ya da eylemlerden andlagsmanin sona
erdirildigi sonucuna varilir. Bununla birlikte alenen olsun, delalet yoluyla olsun
andlagsmaya aykir eylemi gerceklestiren sahislarin yetkili veya yetkisizlik durumu ile
bu eylemin kismi veya top yekun gerceklestirilip gerceklestirilmedigi de

andlagmanin sona ermis veya ermemis sayilmasinda etkili olmaktadir.®*!

a. Yetkili Olmayan Sahislarin Andlasmay Thlali

Kars1 taraftan silahli bir grup islam topraklarina girse ve iki iilke arasindaki
andlagsmaya aykir1 eylemlerde bulunsa, boyle bir durumda bu grubun merkezi
hiikiimetlerinin izni ve bilgisi dahilinde hareket edip etmediklerine ve giic-kuvvet
sahibi (mene‘a) olup olmadiklarina gore andlagsmanin bozulup bozulmadigina karar

verilir. Sayet bu grup merkezi hiikiimetlerinden bagimsiz hareket ediyor ve giig-

%3'Kasani, 1X/424-425; bn Kudame, el-Kafi, IV/344; ibnu’l-Humam, V/457; Sirbini,
VI/89; Kasani andlagsmanin delalet yoluyla bozulmasina ornek olarak, karsi taraftan
bir grubun andlagmaya ragmen Islam iilkesinde teror eylemlerine katilmalarim drnek
gosterir. Diger taraftan EbG Ubeyd (6. 224/838), bir kisim Kibrislinin andlasmay1
ihlal etmeleri iizerine Hz. Muaviye’'nin tutumunu nakleder ki, Muaviye boyle bir
durumda andlasmanin bozulup bozulmayacagimi fukahaya sormustur. EbGi Ubeyd
fukahanin bu konuda gonderdikleri farkli goriisleri nakletmis ve kendisi de,
Kibrishilarin andlagsmay1 ihlalde ittifak etmedikleri siirece andlagsmanin bozulmus
sayillmayacagr ve andlagsmaya vefa goOstermek gerektigi yOniindeki goriisii

savunmustur. Eb{i Ubeyd, ss. 167-170, no: 469-476.
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kuvvet (mene‘a) sahibi ise andlasmanin sadece bu grup i¢in bozulmus olduguna ve
geriye kalanlarin andlasmadan dogan hak ve yiikiimliiliiklerinin devam ettigine karar
verilir. Dolayisiyla bu sekilde andlagsmayi ihlal eden grup mensuplan kendileri ile
yapilacak savagsta oldiiriilebilir ya da esir alinabilirler. Ancak bu grup zayif ve giigsiiz

ise andlasma higbir suretle bozulmus say1lmaz.***

Burada ortaya cikan bir husus da sudur. Andlasmay1 ihlal eden boyle bir
grubun icinde ihlal eylemine rizasi ile degil de zorla dahil edilenler ile bu grubun
eylemlerini desteklemediklerini s6z ya da filleri ile gosterenlerin de andlasmay1
bozmadiklarina hiikmolunur. *** imam Muhammed’e (5.189/805) gore, boyle bir
durumda bunlarin andlagsmay1 bozduklarin1 gosteren bir delil yok ise sozlerine itibar
edilir; ancak bunlarin da saldirganlar arasinda bulunmakla kalmayip ihlal eylemine
fiilen katildigina sahitlik eden miisliimanlar var ise bu takdirde bunlar da andlagsmay1

bozmug sayllur.834

b. Yetkili Sahislarin Fiilleri ile Andlasmanin Sona Ermesi

Kars1 tarafin hiikiimeti andlagsmayi tek tarafli feshettigini bazen gondermis

oldugu bir elg¢i ile miisliiman tarafin hiikiimetine bildirir ki, bu durumda andlagmanin

832 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1695-1696; Kasani, 1X/424-
425 Tbnu’1-Humam, V/457.

3 Safi], el Umm, V/443; Ibn Kudame, el-Kafi, IV/344; Sirbini, VI/89;
Dumeyriyye, s. 181.

834 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), V/1943-1945.
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kars1 tarafca agiktan sona erdirildigi bir durum ortaya cikar. 835 Ancak yine de
andlasmanin sona ermis olduguna karar vermeden once gelen el¢inin ve andlasmanin
bozuldugunu bildiren ilamin sahte olup olmadiginin arastirilmasinin zorunluluguna,
hatta tereddiit halinde konunun kesinlestirilmesi icin kars1 tarafa miisliimanlardan iki

elcinin gonderilmesinin geregine hiikmedilmistir.**®

Kars1 tarafin andlagsmayi aciktan bozmus sayildigi durumlardan birisi de
miisliimanlara kars1 savas baglatmalar1 ya da miislimanlarin diismanlari ile isbirligi
yapmalaridir. Fukaha bu durumda da andlasmay1 kesin olarak sona ermis sayarak
taraflar arasindaki iligkilerin baska bir isleme gerek duyulmaksizin andlagmadan
onceki hale donecegini belirtmistir. 87 Nitekim Hz. Peygamber Medine
Sozlesmesi’ne aykirt olarak Bedir’de Kureysin maglubiyeti iizerine diismanca
tavirlar sergiledikleri icin Benli Kaynuka kabilesiyle 538 ve Hudeybiye Andlagmasina
aykiri olarak, Kureys’in miisliimanlarin miittefiki Huz‘alilara kars1 miittefikleri Benu
Bekr’e askeri yardimda bulunmalar iizerine Kureyslilerle olan andlagsmayi sona

ermis saymlstur.839

Yetkili makamlarin bazi eylemleri, acikca olmasa bile delalet yoluyla da

olsa andlasmalar1 sona erdirecek nitelikte sayilmustir. Ornegin, karsi taraftan bir

835 Kasani, [X/424.

836 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 11/477-478.
837 Sirbint, VI/89.

838 {bn Hisam, I11/53-56.

39 A.g.e., IV/44-45.
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grubun, hatta bir tek kisinin andlagsmayi ihlal eden eylemleri merkezi hiikiimetlerinin
miisaadesi ile gerceklesiyorsa andlasma karsi iilkenin tamami i¢cin bozulmus olur.
Yine kars1 tarafin merkezi hiikiimeti boyle bir ihlale izin vermemekle birlikte ses
cikarmiyor ve bu ihlalci grubu alikoyacak bir girisimde de bulunmuyor ise andlagsma

yine ayn1 sekilde bozulmus olur. **°

Safi’ilerden Sirbini (6. 977/1570) bir iilkenin merkezi hiikiimeti andlagmay1
bozsa da bu iilke halkindan bir kismi andlasmanin bozulmasina karst olduklarini
sozleriyle veya filleri ile aciga vursalar bunlar hakkinda andlagsmanin bozulmamis

sayilacagini belirtir.**!

Hanbelilerden Ibn Kudime (6. 620/1223), kars1 tarafin andlasmay1 sona
erdirdiginin agikca ortaya ¢ikmasindan sonra miisliiman devlet bagkaninin bu hususta

ayrica bir hiikiim bildirmesine ihtiya¢ olmayacagini, zira bdyle bir hitkkme ihtimalli

842

durumlarda ihtiya¢ duyulacagini belirtir.”** htimalli durumlarda devlet baskaninin

840 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1696-1697; Zeyla, 111/246;
Ibnu’1-Humam, V/457; Dumeyriyye, s.184-185.

41 Sirbini, VI/89.

42 ibn Kudame, el-Kafi, 1V/344; ibn Kudame’nin bu goriisii o gilinkii uluslararasi
iligkilerin karakteri g6z 6niinde bulunduruldugunda bir anlam tagimaktadir. Merkezi
hiikiimete uzak bolgelerdeki miisliiman yoOneticilerin, andlagsmanin acik¢a sona

erdirilmesinin ardindan gerekli savunma tedbirlerini almasi ve ihtiya¢ duyulmasi

halinde taciz saldirlarina baslamasi gerekebilir. Dolayisiyla merkezi hiikiimetin
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hiikkmiine ihtiya¢ duyulmasi, andlagmalarin akdedilmesinde oldugu gibi sona

erdirilmesinde de yetkinin devlet bagkanina ait olmasindan kaynaklanmaktadnr.843

D. ANDLASMA SURESININ SONA ERMESi

Belirli bir siire ile kayitli olarak akdedilen andlagmalar bu siirenin
bitmesiyle sona ererler. *** Kur’4n-1 Kerim’de andlagsma siiresinin bitmesiyle
andlagsmanin sona erecegine dair isaretler bulunmaktadir. Kur’an soyle buyurur:
“Ancak andlasma hiikiimlerinde size karsi hicbir seyi eksik birakmayan, size karsi
herhangi bir kimseye arka cikmayan miisriklerle yaptiginiz andlasmayt siiresinin
sonuna kadar tamamlaym....”845 Bu ayet ile Yiice Allah miisliimanlara andlasmada
zikredilen siirenin sonuna kadar andlasmaya vefa goOstermelerini emretmektedir.
Buna gore siirenin sona ermesiyle andlasma da sona erer ve bu andan itibaren de

ahde vefa sorumlulugu kalkar.**°

andlagsmanin bozulduguna dair bir kararin1 beklemeksizin bu yoneticilerin kendi
inisiyatifleri ile hareket edebilmelerinin 6nii agilmis olmaktadir.

' Dik, s. 215.

4 Sirbini, V1/88; Dumeyriyye, s. 175; Muheyri, s. 250; Zeydén, “es-Seri‘atu’l-
Islamiyye ve’l-Kaniinu’d-Devliyyu’l-‘Amm”, s. 31; Zuhayli, “Ahkdmu’l-Mu ‘Ghedat
fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 52; Pazarci, s. 179.

5 Tevbe (9), 4.

846 bnu’1-Cevzi, I11/397.
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Boyle bir durumda kars: tarafa andlagsmanin sona ermis bulundugunu ilan
etmeye gerek yoktur. Andlasmanin sona ermesiyle taraflar arasindaki iligkiler
andlagsmadan Onceki halini alir. Zira taraflar andlagsmay1 akdettikleri andan itibaren
andlagsmanin ne zaman sona erecegini zaten bilmektedirler.®’ Diger bir ifade ile,
yapilan andlagsma siireli bir baris andlagmasi ise andlagma siiresinin sona ermesiyle
herhangi bagka bir formaliteye ihtiya¢ duyulmaksizin hasmane iliskilere doniilmiig

olur.

Her ne kadar hasmane iligkilerin yeniden baglatilmasi igin barisg
andlasmasinin siiresinin sona ermesi yeterli goriilse de Fukaha, bu andlasmaya
dayanarak Islam iilkesine girmis ve andlasma siiresi bittigi halde heniiz Islam
ilkesini terk etmemis bulunan kars1 taraf vatandasi bir gayrimiislimin
dokunulmazliginin devam edecegine hiikkmetmistir. Bu kisinin andlasmadan dogan
dokunulmazligi, kendisini giiven icerisinde hissedecegi bir yere ulasmasina kadar

devam edecektir. 34

E. ANDLASMALARI SONA ERDIREN DiGER SEBEPLER

1. Andlasma Hiikiimlerinin icra Edilmis Olmasi

Uluslararas1 hukukta andlagmalar, icra edilmesi i¢in akdedildigi hiikmiin

yerine getirilmesiyle de sona erer. Ornegin andlagma bir tazminatin 6denmesi i¢in

847 Ebu’1-Vefa, s. 257.

848 Kasani, IX/425.
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yapilmissa bu tazminatin ddenmesiyle, bir sinirin ¢izilmesi i¢in yapilmissa bu siirin
cizilmesiyle, yine esirlerin iade edilmesi i¢in yapilmigsa esirlerin iadesiyle sona
erer.*”

Andlagmanin bu sekilde sona erebilmesi i¢cin andlasmanin hemen ya da bir

sekilde yapilabilecek bir is i¢cin akdedilmis olmasi gereklidir. Devaml iligkileri ve

taahhiitleri iceren andlasmalara siiphesiz bu usul uygulanmayacaktir.**°

2. Andlasma Hiikiimlerinin Icrasimn imkansizhig

Andlagmanin yerine getirilmesi miimkiin degil ise bu durumda uluslararasi
hukuk andlasmanin zorunlu olarak sona erecegini kabul etmistir. Icra imkansizliginin
sonradan ortaya cikmasinda da durum boyledir. 851 Viyana Andlagmalar Hukuku
Sozlesmesi de bu konuyu su sekilde hiikiim altina almistir: “Andlasma tarafi, icra

edilmesi zorunlu olan bir andlasma konusunun siirekli tahribati veya yok olusu

849 Afifi, s. 336; Sultan, s. 274-274; Bilsel, Devletler Arasinda Antlagmalar, s. 183.
Miisliimanlarin savas alanlarinda esirlerin takasi icin sik sik ateskes andlagmalari,
savaslarin akabinde de esirlerin kurtarilmasi i¢in fidye andlagsmalar1 akdettikleri
bilinmektedir. Hatta islam Hukuku’'nun Bati Uluslararast Hukuku’na tesir noktalart
arasinda misliimanlarin bu uygulamalarinin 6nemli bir yer tuttugu da kabul
edilmektedir. Bkz., Marcel A. Boisard. A, “Batimin Kamu Ve Uuluslararasi
Hukukuna Islam’in Muhtemel Tesiri Uzerine” terc. Semsettin Ulusal, Marife, Y1l: 4,
S. 2, Konya 2004, s. 247, 253, 261.

850 Bilsel, a.g.e., s.183.

851 Bilsel, a.g.e., s. 186-187.
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sonucu icra imkansizligt ortaya c¢ikarsa, andlasmamin sona erdirilmesi veya
andlasmadan ¢ekilmek icin bagvuruda bulunabilir. Sayet bu imkansizlik gecici ise bu
takdirde andlasmanin askiya alinmast icin miiracaatta bulunulabilir.* 852 Ancak
bunun bir istisnasit vardir. Sayet boyle bir icra imkansizligi taraflardan birinin
kendisine andlagma ile yiiklenilen sorumlulugu ihlal etmesi sonucu ortaya ¢ikiyor
ise, bu taraf andlagsmanin askiya alinmasi, sona erdirilmesi ya da andlagsmadan

cekilme talebinde bulunamaz.®>?

Burada sozkonusu olan devletin kendi kontrolii disinda meydana gelen, gii¢
yetiremeyecegi bir hadise sebebiyle (force majeure) ki- genellikle diisman istilas1 ve
dogal afetler buna 6rnek gosterilir- uluslararas1 andlasmadan dogan yiikiimliiliiklerini
yerine getirememesi durumudur. Bu baglamda uluslararas1 hukukta savas halinde
mesgru bir askeri savunma hali ile i¢ ayaklanma boyle bir uygulanmazligin mesruiyeti
icin birer gerekcedir. 854 Rejim veya hiikiimet degisiklikleri ile kismi ilhaklarin,
devletin varligm yok edici tesiri olmamasi sebebiyle andlasmalart sona

erdirmeyecegi kabul edilmistir.®

Islam hukukgular da icra zorlugunun akitleri sona erdirici sebepler arasinda
yer alip almadigini tartismiglardir. Bu konu incelenirken insanlarin yapmis olduklar

akitlerde tahammiil hudutlarimi asan sorumluluklarinin  kaldirilmas1 ve giic

852 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 62/1.
83 Vienna Convention on the Law of Treaties, md. 62/2.

854 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, s. 187; Brownlie, s. 619.

855 Bilsel, a.g.e., s. 187.
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yetirebilecekleri hususlarla sorumlu kilinmalart hedeflenmistir.**® Bu konuda yapilan
tartismalar uluslararast andlagsmalar icin de gecerlidir. 857 Diger yandan Islam
hukukcular1 da hiikiimet degisikliginin andlasmalar1 sona erdirmeyecegini kabul

etmislerdir.®*®

836 Suyuti, s. 106-108; ibn Nuceym, el-Esbah ve’n-Naziir, s. 84; Guneymi, s. 162.
857 fsavi, s. 181.
% bn Kudame, el-Mugni, X/513; a.g.mlf, el-Kafi, IV/342; Dik, s. 215; Ayrica

bkz., Tez, “Anayasa Hukuku A¢isindan Andlasmalart Akdetmede Ehliyet”.
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Dordiincu Bolum

ULUSLARARASI ANDLASMALARIN

KAYNAKLIK DEGERI VE HUKUKI SONUGLARI
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I.  ANDLASMALARIN HUKUKUN KAYNAGI OLMASI

BAKIMINDAN DEGERI

A. HUKUK TERIMi OLARAK KAYNAK

Kaynak kelimesiyle bir seyin c¢ikis noktasina, o seyin menseindeki asla ve
onu ortaya cikartan giice isaret edilir. Yine bir seyin varhi§inin veya onun
gerceklestiginin delili de kaynak olarak ifade edilir. Birincisini “iiretken mense”
olarak isimlendirmek miimkiindiir ki bu anlamiyla 6rnegin“hayatin kaynagi Allahtir”
denilir. Ikincisini ise “agiga ¢ikaran delil” olarak isimlendirebiliriz. Bu anlamiyla
“kalp hayatin kayna@idir” denilebilir. Islam hukukgulari kimi zaman “Islam’n
kaynag1 semavidir” dediklerinde c¢ikis noktasina isaret etmis olurlar ki, bununla
Kur’an ve Siinnet’de ortaya ¢ikan ve mense’ anlaminda kaynak olan ilahi iradeyi

kast ederler.®”

859 Guneymi, s. 31; Ghunaimi, s. 106; [brahim Kafi Donmez, Islam Hukuku’nda
Kaynak Kavramm ve VIIL Asir islam Hukukcularmmn Kaynak Kavram
Uzerindeki Metodolojik Ayrihiklar1 (Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi islami
[limler Fakiiltesi, Istanbul 1981, s. 11; Guneymi bdyle bir ayirima giderken seriat ve
fikih terimlerini de birbirinden ayirarak, seriatin hukukun aslini ve 6ziinii, dolaysiyla
da degismezi ifade ettigini, bu sebeple de seriatin sadece Kur’4an ve Siinnet’e
hasredilmesi gerektigini belirtir. Diger taraftan fikih ise tabiati itibariyle zorunlu
olarak spekiilatiftir. Oyle ise Kur’an ve Siinnet ile vahyedilen seriat ve ilahi irade
Islam Hukuku’nun mense’sel kaynagidir. Buna karsin fikih Islami kurallarin ortaya

ciktig1 delildir. Ghunaimi, s. 107.
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Hukuk agisindan kaynak teriminin sekli (formel) boyutunu ifade eden ikinci
tanim daha ziyade hukuki hilkkme ulagsmamiza yarayan ya da delalet eden yoldur,
usuldiir veya delildir.** Bir basgka yaklagimla kaynak terimi ile kast edilen, hukuki
bir meselenin Islam Hukuku’na gore ¢oziimlenebilmesi icin neye miiracaat edilmesi

gerektigi, varilacak sonucun neye dayanilarak tespit edilecegidir.*"

Hamidullah (6. 2002) da bir bilimin kaynaklari denildiginde onun
kurallariin ilk olarak ortaya ¢iktig1 yerin kastedildigini, yoksa “kaynak” terimi ile
kurala baglayicilik giicii kazandiran bir nitelige sahip ¢ikis noktasi ve kokiin

kastedilmedigini belirtir.***

Islam Hukuku’nda “kaynak” konusu islam Hukuk Metodolojisini meydana
getiren onemli unsurlardan biridir. Bu konu usul kitaplarinda as! (¢ogulu usil),
masdar (cogulu masddir) ve delil (cogulu edille) bagliklar1 altinda incelenmistir. Her
bir terim icin farkli tanimlamalar yapilmis olsa dahi delalet ettikleri anlam itibar ile

bunlari birbirinin yerine kullanmak miimkiin olabilmektedir. 863

860 Guneymi, s. 32.

861 Donmez, s. 20.

82 Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 17; amif. “Islam Hukukunun
Kaynaklarina Dair Yeni Bir Tedkik”, terc. Biillend Davran, ITED, istanbul 1954, c.
I, cz. 1-4, s. 65.

863 Ferhat Koca, “Islam Hukukunda Kaynak Kavrami ve Kaynaklar Hiyerarsisi

Uzerine Baz Diisiinceler”, Tlahiyat Fakiilteleri I. islam Hukuku Ana Bilim Dah

Egitim-Ogretim Meseleleri Koordinasyon Toplantisi ve “islam Hukuk
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Fikhi terim olarak “asi-usiil” pek c¢ok anlamda kullanilmaktadir. Asi/
teriminin konumuzu ilgilendiren anlami kaynak/delil anlamidir ki, bununla ser‘1
hiikkiimlerin dayanak ve kaynagimi teskil eden kitap, Siinnet, icma, kiyas ve diger

deliller kast edilir.>**

Masdar (masadir) kelimesi ise, sozlitkte “kaynak, kok” anlamina gelir ve
daha cok cagdas fikih usulii Kkitaplarinda “masddiru’t-tesri‘il-islami” (Islam

865

Hukuku’nun Kaynaklar1) seklinde kullanilir.”™ Cagdas fikih usulii kitaplarinda bu

bashk altinda klasik fikih usulii kitaplarinda “deliller” bashgi altinda ele alinan

konular incelenmektedir. 3%

Islam Hukuku terimi olarak “delil-edille”, sahih bir bakis ile ser‘? hiikme
ulagmayr miimkiin kilan seydir. Delilin ser‘i hilkkme kesin ya da zanni bir yolla

ulagtirmasinin tanmimdaki etkinligi tartisilmig ve zanni yolla ser‘i hilkkme ulastiran

Usuliiniin Problemleri Sempozyumu” Corum, 14-15 Mayis 2004, hzr. Ferhat
Koca ve Kasif Hamdi Okur, Corum 2005, ss. 20-35, s. 23; Talip Tiircan, Devletin
Egemenlik Unsuru ve Egemenlikten Kaynaklanan Yetkileri, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara 2001, s. 176.

%% Ozel, Ahmet, “Asil”, DIA, Istanbul 1991, 111/473.

865 Ornegin Zerka, 1/60; Zeydan, el-Medhal, s. 155.

866 Koca, s. 25.
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seyin delil degil emare oldugu iddia edilmis olsa bile, usulciilerin ¢ogunlugu delilde

boyle bir kati niteligin gerekli olmadigini savunmustur.*’

Ser? deliller asli ve tali olmak iizere ikiye ayrilirlar. Asli deliller, Kur’an,
Siinnet, icma ve kiyas olmak iizere dort tanedir. Tali deliller ise miistakil bir vasfi

olmayip, asli dort delilden birine dayanan delillerdir.*®

Deliller bir bagka tasnife gore iizerinde ittifak edilenler ve ihtilaf edilenler
seklinde ikiye ayrilirlar. Bu tasnife gore ittifakla kabul edilen deliller Kur’dn ve
Siinnettir. Uzerinde ¢ogunlugun ittifak ettigi delil icmad°, ihtilaf edilen deliller ise
kiyas, orf, istishab, istihsan ve diger hiikiim ¢ikarma yontemlerini®® de iceren

ictihaddir.

Yine deliller nakli deliller ve akli deliller olmak iizere bir bagka tasnife daha
tabi tutulabilmektedir ki, Kur’an, Siinnet, icma, sahabenin mezhebi ve Onceki
kavimlerin hukuklar1 nakli delilleri meydana getirirken, kiyas, istihsan, el-
mesalihu’l-miirsele ve istishab akli delilleri olusturmaktadir. Ancak bu tasnif iki

cesidin birbirinden bagimsiz oldugu anlamina da gelmemektedir. Zira nakli

867 Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi Usili’l-Fikh, Miessesetu’r-Risile, Beyrut
1418/1997, s. 147; Guneymi, s. 32.

868 Sava Pasa, islam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiid, (I-II), terc. Baha
Arikan, Yeni Matbaa, Ankara 1955, s. 47.

869 Guneymi, s. 32; Zeydan, el-Veciz fi Usili’l-Fikh, s. 148.
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delillerden hiikiim ¢ikarmak i¢in akla ihtiya¢ vardir. Ayn1 sekilde nakli delilleri goz

ard1 ederek sadece akil ile iktifa etmek de dogru degildir.870

Islam hukuk usuliindeki kaynaklarm bir kismi (kiyas, istihsan vb.) delil
olarak isimlendirilmekle birlikte, bunlar aym1 zamanda tesride yol gosterici ve
rehberdir. Tesri ile mesgul olan kimse bunlar sayesinde kaynaklardan seri hiikiimleri
cikarir.®”! Esasen bunlarin istinbat yollar1 veya hiikiim ¢ikarma metotlar1 bashg

altinda incelenmesi de miimkiindiir.”?

Islam Hukuku’nda i¢ hukuk ve uluslararasi hukuk birbirinden miistakil iki
hukuk dali olarak goriilmedigi i¢in birisi i¢in belirlenmis olan kaynaklar 6teki i¢in de

gecerli goriilmiigtiir.

Giiniimiiz uluslararasi hukukunda ise hukuk mielliflerinin, bu hukukun

mabhiyeti ile ilgili telakkileri birbirinden farkli oldugu icin, tamamiyla hukukun

k873

mabhiyeti ile ilintili olan kayna terimi hakkindaki diisiinceleri de farklilik arz

etmektedir. *™* “Hukukun kaynagr” teriminin uluslararast hukuk miielliflerince

870 Zeydan, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, s. 148.

871 Sava Pasa, s. 49.

872 Koca, s. 26; Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru, s. 176.

73 Hemen hemen biitiin hukuk miiellifleri kaynak (source) terimini kullanmakla
birlikte XIX. yiizy1l hukuk miielliflerinden Thomas Alfred Walker delil (evidence)
terimini kullanmay1 tercih etmistir. Bkz., Walker, s. 20.

874 Cemil Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), IU Yayinlari, istanbul 1940, s. 35.
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birbirinden farkli tanimimin yapilmasinin nedenlerinden birisi kaynak (source)
kavrami ile illet (cause) kavraminin birbiri ile karistirllmasidir.  Boyle bir
degerlendirmenin sonucu olarak uluslararasi hukukun gelismesine tesir eden belli

faktorler uluslararasi hukukun kurallarinin kaynagi olarak algilanmustir.®”

Yine hukuk miielliflerinin uluslararasi hukukun kaynaklarim belirlerken ve
bunlan tanimlarken kacinamadiklari, i¢ hukuk ile uluslararasi hukuk kiyaslamasi ve
birincisini digeri i¢in emsal alma temayiilii de kaynak taniminda bir diger sorunu
teskil etmektedir. Zira bdyle bir mukayese devlet i¢inde var olan kanun koyma
mekanizmasinin ~ uluslararas1 hukukta da aranmasina yol a¢gmaktadir. Halbuki
uluslararast hukukta kural olustururken boyle bir mekanizma mevcut degildir. 876
Diger yandan  uluslararasi hukuku yorumlayacak ve genisletecek zorunlu bir
yargilama sistemi de uluslararasi camiada tam mevcut degildir. 7 Bu sebeple
uluslararast  hukuk ile i¢c hukuku birbirine emsal gostermek dogru

gbrulmemektedir.878

Bu calisgmamizda da oldugu gibi hukukun kaynaklar1 denilirken kastedilen,
hukuk sistemi i¢inde yiiriirliikte bulunan teknik anlamdaki kurallarin yer aldigi veya

cikartildigi materyaldir. Yoksa nihai kaynak olan akil veya ahlak kastedilmedigi gibi,

87> Oppenheim, s. 19.

876 Brownlie, s. 1; Enver Bozkurt - Akif M. Kiitiik¢ii - Yasin Poyraz, Devletler
Hukuku, Nobel, Ankara 2001, s. 36; Le Fur, s. 177-178; Oppenheim, s. 22.

%7 Giiriz, ss. 83-84; Shaw, s. 57.

878 Ghunaimi, ss. 89-90.
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daha islevsel olan kiitiiphaneler veya mecmualar da kastedilmemektedir. 79 0 halde

“uluslararas1t hukukun kaynaklar’” denildiginde, uluslararast hukukun genel ya da

879 Shaw, s. 57-58. Kaynak teriminin genel hukuk agisindan ne anlam ifade ettigini
ortaya koyma bakimindan Hiiseyin Nail Kubali’nin degerlendirmesi oldukca

siimulliidiir. Ona gore:

Hukukta “kaynak” denilince ii¢ ayri anlam anlagilmaktadir. Birinci anlamiyla
kaynak, hukuk kurallarvmin ve hukuki miiesseselerin tarihi, sosyolojik ve felsefi
mahiyetteki kokleri ve sebepleridir. Ikinci anlamiyla ise, hukuk kaidelerini, hukuki
nizami meydana getiren devlet organlart demektir. Ornegin mutlakiyet rejimlerinde
devlet baskanminin iradesi, demokratik rejimlerde ise yasama orgam olan meclisin
iradesi birer hukuk kaynagidir. “Kaynak” teriminin iiciincii anlami ise, hukuk
kurallarmin objektif varligint saglayan vakialarla onlart aciga cikaran ve ifade eden
sekiller ve formiiller anlasilir. Hukuk kurallari oncelikle bu vakwalar, sonra da bu
vakialart ifadelendiren gsekiller ve formiiller sayesindedir ki, hukuk sisteminin
gercekleri olgusunu ve zorunluluk niteligini kazamrlar. Iste hukuk kaynaklar:
denince anlasiimasi lazim gelen bu iiciincii manadaki kaynaklardwr. Hukukun bu

iiciincii manada iki ¢esit kaynagi vardir. i) Gergcek kaynaklar, ii) Sekli Kaynaklar.

Gergek kaynaklar, hukuk kural ve kurumlarina objektif bir varlik temin eden
vakwalardir. Diger bir deyisle sekli kaynaklar sayesinde muayyen sekiller ve
formiiller halinde ifadelenen, hukuk kural ve kurumlarinin ruhunu, oziinii ve temelini
teskil eden tabii, ictimdi ve akli vakialardir. Hukukun gercek kaynaklari, ferdi

egilimler ve icgiidiiler, 1rki karakterler, cografi muhit gibi zor degisen ve hatta esas
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ozel kurallarini iceren ve/veya kendilerinden istifade ile baska kurallar olugturmakta

kullanilabilen hukuki materyal anlasilmalidir. Oldukca cesitli olan bu materyal

itibaryla degismeyen faktorlerin dogurdugu hal ve sartlardan ve ihtiyaclardan
ibaret bulunan tabii unsurla birlikte, belli bir cemiyetin belli bir zamandaki ortak
vicdaminda yerlesen ve bir takim siyasi ve iktisadi, dini, ahlaki, sekiller altinda
goriinen ve i¢c ve dis tesirlerle daima degismeye maruz bulunan ortak hal ve
sartlardan ve ihtiyaclardan meydana gelen ictimail unsur ile insan aklinin kabul
etmis oldugu hak ve adalet fikrinden ve hukuk prensiplerinden ibaret olan akli

unsurdan meydana gelmektedir.

Sekli kaynaklara gelince, bunlar kural ve kurumlar aciga ¢ikaran ve ifade eden
sekiller ve formiillerdir. Gercek kaynaklar sayesinde cemiyet icinde objektif bir
varliga sahip olan hukuk kural ve kurumlart kelimenin hakiki ve teknik manasiyla
birer hukuk kural ve kurumu olabilmek icin kurumlasmis yaptirumlarla gerceklesen
bir mecburilik vasfini kazanmak, bunun icin de bir takim bilinen ve belli formiillere
ve sekillere biiriinerek ifadelenmek mecburiyetindedirler. Gercek kaynaklarin hukuk
kaide ve miiesseselerinin oziinii, ¢ekirdegini viicuda getirmesine mukabil sekli
kaynaklar da onlarin kalibimi veya kabugunu meydana getirir. Sekli kaynaklar
baslica ikiye ayrilir: i) Yazli Kaynaklar veya yazili hukuk, ii) Yazili olmayan
kaynaklar veya yazili olmayan hukuk. Bu iki hukuk kaynagi sekli kaynaklarin asli
olanlaridir. Ayrica sekli hukuk kaynaklarimin tali olanlari da vardir ki bunlar:
i)Mahkeme ictihatlart ve ii) ilmi ictihatlar ve doktrindir. Iste uluslararasi hukukta
andlasmalar da kanunlar gibi hukukun sekli kaynaklari arasinda yer almaktadir.

Kubaly, s. 23-32; Ayrica benzer tartigmalar icin bkz. Alsan, s. 35; Le Fur, s. 169-170.
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uluslararast kural olusturulurken ve uygulanirken devletler arasindaki ortak goriisiin
delili kabul edilirler. Uluslararasi mahkeme kararlari, BM kararlar1 ve ¢ok tarafli
kanun-andlagsmalar tamamiyla materyal kaynaklardir. 880 By caligmamizda kaynak

terimi ile kastedilen de budur.

B. ULUSLARARASI HUKUKUN KAYNAKLARI

Giintimiiz uluslararast hukukunun kaynaklarinin sayist ve bunlar arasindaki

hiyerarsi siralamasinin nasil olacagi hususunda fikir birligi bulunmamaktadir.®"'

Oppenheim’e gore, madem ki milletler hukukunun (law of nation) temelini
devletlerin miisterek rizas1 meydana getirmektedir; o halde uluslararasi hukukun
kaynaginin sayisi bu ortak rizanin ortaya ¢iktigi seklin sayis1 kadardir. Buna gore de
sadece iki kaynak so6z konusudur. Bunlar: i) taraflarin gelecekteki uluslararasi
iligkileri icin belirli kurallar1 sart kostuklar1 andlagmalardir ki, riza sozlii olarak
ifadesini bulur; ii) devletlerin uluslararas: iligkilerde gegerliligini kabul ettigi

orflerdir ki, riza sozsiiz bir surette ortaya (;1kar.882

Uluslararas1 hukukun kaynaklarinin ittifakla belirlenmesi hususundaki ilk
calisma “Uluslararasi1 Ganimetler Mahkemesine Dair 1907 tarihli ve XII Numarali

Lahey Sozlesmesi” dir. Kaleme alinmasi hususunda biiyiik titizlik gosterilen bu

880 .
Brownlie, s. 2.

881 Crozat, ss. 115-116.

882 Oppenheim, ss. 20-21.
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sozlesme tasdik edilmemistir. Yine de Uluslararasi Ganimetler Mahkemesi’nin hangi
kural geregince hiikiim verecegini tespit ediyor olmas1 bakimindan 6nemli bir belge
olarak arsivlere girmistir. Bu sozlesmenin yedinci maddesi  uluslararasi hukukun
kaynaklarn ile ilgili su sekilde bir siralama yapmistir. i) Andlagmalar, ii)
andlasmalarin bulunmamasi halinde umumi olarak kabul edilmis kurallar ki orf ve
adetlerdir, iii) bu kurallar da mevcut degilse mahkeme hukukun umumi prensiplerine

hakkaniyet ve esitlik kurallarina gore hiikiim verecektir.*®

Bu basarisiz girisimden sonra da  uluslararasi hukukun kaynaklarini tespit
yoniindeki arayislar sona ermemis ve uluslararasi hukukta sekli kaynaklar1 gosteren
ve bugiin de gecerliligini koruyan pozitif bir diizenleme yapilmistir. Bu diizenleme
1945 yilinda kurulan Uluslararas1 Adalet Divani’nin Statiisii’niin 38. maddesidir. Bu
madde 1920 yilinda kurulmus olan Uluslararas1 Daimi Adalet Divam Statiisii’niin 38.

maddesini aynen iktibas etmistir.***

Bu maddeye gore;

“1. Gorevi kendisine havale edilen uyusmazliklar1 uluslararasi hukuka gore

¢6zmek olan Divan,

a. Uyusmazlik halindeki devletler tarafindan kesin olarak kabul edilmis

kurallar koyan umumi veya hususi andlagmalari;

883 Crozat, s. 112.

84 Amif., s. 113.
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b. Hukuk kurali oldugu kabul edilmis umumi uygulamanin delili olarak

uluslararasi oOrfi;

c. Cagdas milletlerce kabul edilmis genel hukuk prensiplerini;

d. 59. madde hiikiimleri sakli olmak kaydiyla, hukuk kurallarinin tayininde
yardimc1 vasita olarak degisik milletlerin adli kararlari ile en yetkili miielliflerin

doktrinlerini tatbik eder.”®%

Bu maddenin  uluslararas1 hukukun kaynaklarina isaret edip etmedigi
tartismali olmakla birlikte hukuk mielliflerinin ¢ogunlugu maddenin 1. fikrasinin
kaynak kategorilerini saydigimi kabul etmektedir. Buna gore mahkeme kararlan ile
doktrin bir tarafa birakilacak olursa, uluslararasi hukukun oncelikli kaynaklarini
andlasmalar, 6rf ve adetler (uluslararasi teamdil) ile hukukun genel prensipleri olarak
ic bashk altinda incelemek miimkiindiir. Yine bu maddede kaynaklar arasinda
herhangi bir hiyerarsi siralamasi yapilmadigi da kabul edilmektedir. 886 Ancak bu
maddenin taslak metinlerinden birinde Oncelik sirasi ile ilgili olarak “birbiri ardinca-

successively” ifadesinin kullanilmis olmasi, en azindan maddeyi hazirlayan

885 Statute of The International Court of Justice.

886 Bozkurt-Kiitiikcii-Poyraz, 35-36; Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), s. 37.
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hukukg¢ularin buna niyet ettiklerine ve mahkemenin maddede siralanan sekle riayet

etmesini beklediklerine isaret edebilir.®*’

Madde icinde zikredilen uluslararast hukukun kaynaklarinin birbiri ile olan
iliskisi hukukgularin cogunlugu tarafindan “emredici kaynak”, “ikame edilen kaynak”
ve “yardimct kaynak” basliklar1 altinda incelenmektedir. Bunlardan emredici kaynak
birbirine onceligi olmamak kaydiyla andlagmalar ile uluslararas1 6rf ve adetlerdir.
Mukavele seklindeki veya teamiil haline gelmis kurallarin yoklugu halinde ikame
edilen kaynak devreye girer ki, bunlarla hukukun umumi prensipleri
kastedilmektedir. ik ii¢c kaynagm bulunmadigi hallerde ise iki yardimci kaynaga

yani ictihat ve doktrine bagvurulur.®*®

Konu Islam Hukuku acisindan tahlil edildiginde farkli smiflandirmalar
yapmak mecburiyetinde kalinmaktadir. Islam’in  uluslararas1 hukuk teorisinin ¢ikis
noktas1 Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in Siinnetidir. Islam hukukgular1 hukukun
kaynaklarimi biitiin hukuk dallar i¢in ayn1 gérmiislerdir. Batili hukukgular i¢ hukukla
uluslararast hukukun birbirinden miistakil oldugu ya da birinin digeri {izerinde
hakimiyeti bulundugu hususunda ihtilaf halinde olmalarina ragmen, islam’da bu

konuda bir goriis ayriligi yoktur. Zira bu iki alan tek bir hukukun iki parcasi olarak

887 Brownlie, ss. 3-4; Crozat, s. 117. (d) bendini takyit eden Divan Statiisiiniin 59
uncu maddesi ise soyledir: “Divan’in karart davanmin taraflart ve davanin konusu
disindakiler icin baglayict degildir.

888 Crozat, s. 118.
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ele almir.® Biri digerine bagli olmadig1 gibi, birinin digeri lizerinde hakimiyeti de
bulunmamaktadir. Daha net bir ifade ile Bati’da oldugu gibi kaynaklar ve
yaptinmlart bakimindan Islam hukuk sistemi icinde, i¢ hukuktan ayri bir

uluslararas1 hukuktan bahsetmek dogru goriilmemistir.*”°

Bu izah ilke olarak tutarlidir. Ayrica miisliimanlarin uluslararasi iliskilerinde
g6z oOniinde bulunduracaklarn prensip ve kurallarin asli kaynaklarini belirleme
bakimindan da isabetli goriilebilir. Ancak Islam Hukuku’nun ve bu hukukun parcasi
olan Islam Uluslararast Hukuku nun asli kaynaklar1 olan Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Peygamber’in Siinnetini sadece miisliimanlar icin gecerli olan degil, evrensel
anlamda kaynak olarak Onerebilmek ic¢in, Oncelikle bu iki kaynagin modern
anlamdaki uluslararasi iliskilere miidahale derecesinin hangi Olciide olacaginin

belirlenmesi gerekmektedir.891

Islam Uluslararas1t Hukuku’nun kaynaklari tahlil edilirken teori kadar goz

oniinde bulundurulmasi gereken diger bir husus da uygulamadir. Yukarida da

%9 Hans Kruse, “Islam Devletler Hukukunun Ortaya Cikis1 (Miisliimanlarin Hugo
Grotius’u Muhammed es-Seybdni)”, terc. Yusuf Ziya Kavakci, ITED, Istanbul 1971,
c. 1V, cz. 3-4, s. 57.

% Ghunaimi, s. 90; Hadddri, s. 13, 17; a.mlf. War and Peace in the Law of Islam,
s. 46; a.mlf. The Islamic Law of Nations-Shaybani’s Siyar, the Johns Hopkins
Press, Baltimore 1966; s. 6; Mahmasani, el-Kaniin ve’l-‘Alakatu’d-Devliyye fi’l-
Islam, s. 38; ‘Isavi, s. 69.

$9! Kur’an ve Siinnetten uluslararast iliskilerde yararlanirken zaman ve mekan boyutunun dikkate
alinmasi gerektigi hakkinda bkz. Ebu Siileyman, ss. 78-89.



306

belirtildigi gibi, teoride Islam  Uluslararass Hukuku'nun kaynaklari Islam
Hukuku’nun kaynaklar1 ile aymidir. Ancak hukukun kaynaklar1 denildiginde
uluslararast hukukun genel ya da ©zel kurallarmi igeren ve/veya kendilerinden
istifade ile baska kurallar olusturmakta kullanilabilen hukuki materyal kastedilirse ve
siyer (Islam Uluslararas1 Hukuku) de miisliimanlarin diger milletlerle iliskilerini
diizenleyen uygulamaya yonelik kurallar olarak tanimlanirsa bu uygulamalarin
delillerini wusiil ve Islam Hukuku’nun bilinen kaynaklarimin disinda da aramak
gerekmektedir. Bu sebeple, bir kisim esaslar ve kurallara andlasma ve sozlesmelerde
rastlanirken digerlerini halifelerin resmi kararlarinda ve ordu komutanlarina
verdikleri talimatlarda bulmak miimkiin olabilmektedir. Yine Islam Uluslararast
Hukuku’nun bir kisim delilleri miitekabiliyete dayali ve miisterek iligkilerdeki kural
ve uygulamalardan elde edilebilmektedir. Bunlarin da otesinde miisliimanlarin
digerleri ile iliskilerinde Islam’in genel ahlak kurallar1 cercevesinde elde edilen yarg:
kararlar1 ve Islam hukukgularmin eserleri de Islam  Uluslararass Hukuku’nun
kurallarinin bulundugu materyal arasinda yer alir. Islam hukukgularinin bu eserleri
soyut ve nazari olmakla birlikte, i¢eriklerinin bir kism1 uluslararasi iliskilerde ortaya

cikan belirli problemlerin somut cevaplarindan ibaret bulunmaktadir. 92 Ancak

92 Haddtri, s. 17-18; ayrica bkz., Majid Khadduri, “The Islamic Theory of
International Relations and Cotemporary Relavance”, Islam and International
Relations, edit. J. Harris Proctor, Pall Mall Press, London 1965, s. 31; Hamidullah,
Muslim Conduct of State, s. 17; Mahmaséni, el-Kaniin ve’l-‘Alakiatu’d-Devliyye
fi’l-Islam, s. 39-40; Abdulkerim Zeydan, es-Seri‘atu’l-islamiyye ve’l-Kanéinu’d-
Devliyyu’l-‘f&mm, Muessesetu’r-Risdle, Beyrut 1408/1988, s. 19; a.g.mlf,

Mecmii‘atu Buhiisin Fikhiyye, 21-33. Burada izah edilen bir kisim kaynaklari
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biitin bu sayilan delil ve kaynaklar Kur’an-1 Kerim’e ve Hz. Peygamber’in

» Dolayisiyla denilebilir ki, Islam

Sitinnetine uygunluklar Olciisiinde gecerlidir. 8
Uluslararas1 Hukuku’nun asli kaynaklari Kur’dn-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in

Siinnetidir. Digerleri ise yardimei kaynaklardir.

Islam Uluslararas1 Hukuku nun varsayilan biitiin kaynaklarini burada tahlil
etmenin ¢alismamizin kapsami bakimindan ¢ok gerekli olmadigi kanaatindeyiz. Yine
de Kur’an ve Siinnet’in  uluslararas1 hukuk acisindan biraz daha tahlilinde yarar

goriilmektedir.

Kur’an-1 Kerim kiyas, istihsan ve mesalihi miirsele gibi Islam Hukuku’ nun
yardimci/ikincil ~ kaynaklari icin kaynak olmasinin yaninda miislimanlarin

uluslararasi iligkilerinde uygulayacaklart belirli kurallar i¢in de kaynaktlr.894

“Yiiriirliik Kaynaklar?” velveya “Bilgi Kaynaklari” seklinde ayrica stniflandirmak da
mumkiindiir. Bkz., Donmez, s. 15-17.

%3 Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru, s. 176-177.

¥4 Esirlerin karsiliksiz olarak ya da fidye karsihi@ saliverilmesinde bir beis
olmadigin1 beyan eden Muhammed (47) 4 bunun i¢in Ornektir. Zeydan, es-
Seri‘atw’l-Islamiyye, s. 19; Bu ayette soyle denilmektedir: “(Savasta) inkdr
edenlerle karsilastiginiz zaman boyunlarini vurun. Nihayet onlari ¢okertip etkisiz
hale getirdiginizde bagi stki baglayin (sag kalanlarini esir alin). Artik bundan sonra
(esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsiligi saliverin. Savas sona erinceye kadar

hiikiim budur. Eger Allah dileseydi onlardan oOc alirdi. Fakat sizi birbirinizle
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Uluslararas1 iliskilerde belli bir konunun hiikmiinii belirleyen Kur’an
ayetinin muhatab1 sadece miisliimanlar olsa dahi, bu hiikmiin cihansiimul kabul
gormesi tarihsel siirecte gelisen sartlarla ve miisliman hukukgularin bilimsel
etkinligi, konuyu ele alis ve uluslararas1 kamuoyuna sunus tarzi ile ilgili bir
husustur. Ote taraftan herhangi bir Kur’ani hiikmiin cihansiimul kilinamamasi
halinde miisliimanlarin ikili ve ¢ok tarafli miizakerelerle bu hiikkme aykir1 konuda
andlagmadan cekilmesi veya “cekince” koymasi giiniimiiz uluslararasi hukukunda

tabif bir hak olarak kabul gorecektir.

Kur’an-1 Kerim miislimanlarin digerleri ile iligkilerinin esaslarim

belirlerken bir iist paragrafta 6rnegi verilen hususi kurallar1 icermesinin yaninda,

6

genel prensipleri de ilan etmektedir. 895 Adalet, ¥° esitlik, ®7 din ve vicdan

denemek icin boyle yapiyor. Allah yolunda oldiiriilenlere gelince, Allah onlarin
amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir.”

5 Gamal M. Badr, “A Survey of Islamic International Law”, Religion and
International Law, edit. Mark W. Janis ve Carolyn Evans, Martinus Nijhof
Publishers, The Hague-Boston-London 1999, s. 94.

896 “Ey iman edenler! Allah icin hakk: titizlikle ayakta tutan, adalet ile sahitlik eden
kimseler olun. Bir topluma olan kininiz sizi adaletsizlige itmesin. Adil olun. Bu,
Allah’a karst gelmekten sakinmaya daha yakindir. Allah’a karst gelmekten sakinin.
Stiphesiz Allah yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir”, Maide (5), 8.

897 “Ey insanlar! Siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir disiden yarattik ve birbirinizi

tamimaniz icin sizi boylara ve kabilelere ayirdik. Allah katinda en degerli olaniniz,
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898 899

ozgiirliigii,” ~ ahde vefa, miitekabiliyet,900 bahse konu genel prensipler arasinda yer
almaktadir. ' Miisliiman hukuk¢ularin evrensellesme siirecine girmis bulunan

uluslararast  hukukun  kurallarinin  olusturulmasina  6nemli  katkilarda

O’na karsi gelmekten en cok sakinamnmizdir. Siiphesiz Allah hakkiyla bilendir,
hakkryla haberddr olandir”, Hucurat, (49), 13.

98 «“Dinde zorlama yoktur’, Bakara (2), 256; “ Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde
bulunanlarin hepsi elbette topyekiin iman ederlerdi. Boyle iken sen mi mii’min
olsunlar diye, insanlar zorlayacaksmm?” Yinus (10), 99; Ayrica bkz., Gasiye (88),
21, 22; Kafirin (109), 6; Islam Hukuku’nda din ve vicdan hiirriyeti ile ilgili sumullii
bir calisma olmas1 bakimindan bkz., Saffet Kose, islam Hukuku Acisindan Din ve
Vicdan Hiirriyeti, iz Yayimncilik, istanbul 2003.

9 Ornek olarak su ayet zikredilebilir:“Antlasma yaptiginiz zaman, Allah’a karst
verdiginiz sozii yerine getirin. Allah’t kendinize kefil kilarak pekistirdikten sonra
yeminlerinizi bozmayin. Siiphesiz Allah yaptiklarinizi bilir. Bir topluluk diger bir
topluluktan daha (giiclii ve) coktur diye yeminlerinizi aranizda bir hile ve fesat
sebebi yaparak, ipligini iyice egirip biiktiikten sonra (tekrar) ¢oziip bozan kadin gibi
olmaywn. Allah bununla sizi ancak imtihan eder. Hakkinda ayriliga diistiigiiniiz

seyleri kryamet giinii size elbette aciklayacaktir”, Nahl (16), 91, 92.

N0« O halde kim size saldirirsa, size saldirdigi gibi siz de ona saldirin...”, Bakara
(2), 194; “...Bunlar size kars1 diiriist davrandigi siirece, siz de onlara diiriist
davramn...”, Tevbe (9), 7; “Eger ceza verecekseniz size yapilamin misliyle

cezalandirin. Eger sabrederseniz, elbette bu, sabredenler icin daha hayirlidir’, Nahl
(16), 126.

o0t Bkz., Yaman, islam Hukukun da Uluslararasi iliskiler, ss. 48-53.
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902

YA

bulunabilecekleri yoniindeki beklenti, biiyik oranda Kur’an’mn sadece
miislimanlar i¢in degil, biitiin insanlik i¢in gecerli prensiplerini 6n plana ¢ikartmak
suretiyle karsilanabilecektir. Cagdan caga degismeyen ve uluslararasi iliskilerin
temel ilkeleri olan bu prensipler, uygulamada her zaman olmasa dahi, teoride

giiniimiiz uluslararasi hukukunun da gayeleri arasinda bulunmaktadir.””

Hz. Peygamberin siinnetine gelince; O (s.a.s.) pek c¢ok andlasma
akdetmistir. Bunlar fiili Siinnet ciimlesinden kabul edilmelidir. Siinnet andlasma
olarak da adlandirabilecegimiz Hz. Peygamber’in andlagmalari, icerdikleri hiikiimler
ve akdedilis tarz1 bakimindan kaynak olarak kabul edilmelidir.””* Ancak gerek genel
olarak Siinnetin ve gerekse miinhasiran Siinnet andlagmalarin uluslararas1 hukuka
kaynak olabilmesi i¢in, daha net bir ifade ile bunlardan yararlanarak evrensel kurallar
koyabilmek icin bir usuliin belirlenmesi icap etmektedir ki, bunun icin Stinnetteki
uluslararast iligkilerle ilgili var olan hususi (bireyi miisliiman oldugu icin yiikiimlii
kilan) ve umumi (bireyi herhangi bir siyasi yapimin iiyesi olarak ya da biitiin
uluslararast hukuk siijelerini ylikiimlii kilabilecek) hiikiimleri oncelikle tefrik etmek
ve bunlardan elde edilecek genel prensiplerin uluslararas1 hukuka katkisini saglamak

gerekir.

%2 Tbrahim Shihata, “Islamic Law and the World Community”, Harward
International Law Club Journal, Aralik 1962, c. I, no. 4, s. 102.
903 Badr, s. 98.

%% Guneymi, Ahkamu’l-Mu‘ahedat fi’s-Seri‘ati’l-islamiyye, s. 36.
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C. HUKUKUN KAYNAGI OLARAK ULUSLARARASI

ANDLASMALAR

Gelecekteki uluslararas: iligkiler i¢cin yeni kurallar sart kosmak, ya da
mevcut Orfl veya geleneksel kurallan teyit etmek, tamimlamak ya da ortadan
kaldirmak iizere yapilan andlasmalar  uluslararasi hukukun kaynagidirlar. °*
Andlagmalarin  uluslararasi hukukun kaynaklar arasinda sayilmasi yeni degildir.
XIX. Yiizy1l Amerikali hukuk miiellifi Henry Wheaton uluslararasi hukukun
kaynaklarmi alti sinifta toplarken, bunlar arasinda uluslararast hukuku tanimlayan

veya degistiren baris, ittifak ve ticaret andlagmalarini da ziklretmistilr.906

Gergekten de uluslararasi andlagsmalar modern uluslararast hukukun 6nemli
gelismelerinin ve degisikliklerinin kaynagi olmustur. Andlagsmalar umumi hukukun
kaidelerini tekrar ve teyit ederler. Umumi hukuku tahsis edebilirler. Uluslararasi
hukukun tam oturmamis ve anlasilmast zor kurallar1 icin agiklayici bir rol

tistlenirler.”"’

051 e Fur, ss. 177-178; Oppenheim, s. 22; Bozkurt-Kiitiik¢ii-Poyraz, 36.

906 Walker, s. 21; Bu konuda XIX. Yiizyil hukuk anlayis1 i¢in bkz., Frederick
Pollock, “The Sources of International Law”, The Law Quarterly Review, No.
LXXII. Oct. 1902 (13), ss. 418-419.

%7 Phillipson, s. 24.
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Uluslararasi hukukun kaynagi sayilip sayilamayacaklar1 bakimindan
andlasmalar akit-andlagsma (hususi andlasma) ve kanun-andlasma (umumi andlagsma)

olarak ikiye ayrlhr.908

1. Akit-Andlasma (Hususi Andlasma)

Akit-andlasma, muayyen hususi menfaatleri temin gayesiyle belirli sayidaki

ilgili devlet arasinda gerceklestirilen ve sadece taraf devletleri baglayan

andlagmalardir. Bunlar husus? andlagmalar olarak da adlandirilmiglardir. 909

%% Wheaton da hukukun kaynagi olmasi bakimindan andlagmalarin yukaridakine

benzer bir sekilde ikili tasnifini yaparak bunlar1 beyan edici (declaratory) ve sart
kosucu (stipulatory) andlagsmalar olarak isimlendirmistir. Wheaton birinci cesit
andlasmalarin az sayida gerceklestigini ancak biiyiik kiymeti haiz bulunduklarin1 ve
bu kiymetin andlagsmaya taraf olanlarm 6nemine gore artabildigini belirtir. Ikinci
cesit andlagmalarin ise taraflarin gecici menfaatlerini gerceklestirmek icin yapilan
fakat evrensel uluslararasi hukukun gostergesi olma bakimindan hicbir degeri
bulunmayan andlagsmalar oldugunu ifade etmekle birlikte, ayn1 konuyu iceren ancak
taraflar1 farkli ¢ok sayidaki bu kabil andlagmalarin, belirtilen konuda bir uluslararasi
hukuk olusmasi i¢in yogun bir arzunun meydana gelmesine de vesile oldugunu
belirtir. Bkz., Walker, ss. 27-28.

009 Alsan, s. 36; Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), s. 38; Kubali, ss. 56-57; Shaw, s.

78.
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Akit-andlagsmalar asagida tamimlanan kanun-andlagmalarin  dogurdugu
Olciide bir hukuki sonu¢ dogurmasa da bazen uluslararasi hukukta kural tesis
edebilirler. Bu durumda tesis edilen uluslararasi kuralin kaynag1 bizatihi andlagma
degil, bir cok akit andlasmada aym kuralin tekrar edilmis olmas1 suretiyle olusan

v peee 910
uluslararasi orftiir.”

Diger yandan belli bir konuda andlagmalarin sayisi ¢ogalinca teamiilii
resmen teyit eden bir mahiyet alirlar ve bdylece umumi andlagsmalar1 da
dogurabilirler.911 Uluslararas1 orf olusturan hususi andlasmalara suglularin iadesinde
siyasi suclularin istisna tutulmasi ornek olarak verilebilir. Zira XIX. Yiizyil sonuna
kadar bu hiikiim uluslararast teamiil haline gelmis idi. Siyasi suclularin iade
edilmeyecegi kaydini tekrar etmeyen bir andlasma onu hiikmen ihtiva eder gibi

telakki ediliyordu.912

2. Kanun-Andlasma (Umumi Andlasma)

Kanun-andlagmalar ya da umumi andlagmalar sinirh sayidaki devletlerin

belirli menfaatlerini degil, umumi ve i¢timai evrensel menfaatleri ya mutlak surette

010 Alsan, s. 36; Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), s. 39; Crozat, s. 124; Le Fur, s.
175.
Me Fur, s. 175.

o12 Shaw, s. 78; Kubali, ss. 56-57; Le Fur, ss. 174-175.
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tanzim i¢in, yahut ihtilafli hukuki meseleleri hal ve ortak bir hareket tarzim1 temin

icin akdedilirler.”"?

Umumi andlagsmalara kanun andlagsma denilmesinin sebebi kanuna
benzemelerinden dolayidir. Bununla beraber kanun bir memlekette her bireye
uygulanabilirken umumi andlagmalar uluslararasi camianin birer iiyesi olan her
devlete, andlagmaya taraf olmadigi miiddetce, uygulanamaz. Bu andlagsmalara her
devletin sonradan istirak edebilme imkani vardir. Kanun-andlagmalar1 bu yoniiyle
akit-andlagmalardan ayiran kriter, akit devletlerin disindaki bir devletin andlasmaya
iltihakinin akit devletlerin rizasina bagli olmaksizin suf kendi nizasi ile
gerceklesmesidir. Bu durumda akit devletler 6zel olmayan, umumi ve miicerret

hiikiimler tespit etmisler ve bunu bagkalarinin tasvibine arz etmislerdir.914

Kanun-andlagmalarin baglayiciligr biitiin taraflar icin esit derecededir.”"”
Ancak sayet andlasma genel kabule mahzar olmug bir 6rfi uluslararasi hukuk
kuralin1 teyit ediyorsa bu durumda andlagmaya taraf olmayanlar da, bu kural
andlasmada bulundugu i¢in degil 6rfl uluslararasit hukukun kurali oldugu i¢in, bu

andlasma ile baglamrlar.916 Diger taraftan boyle olmasa dahi, devletler arasidaki

o3 Alsan, s. 37; Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), s. 39; Crozat, s. 124; Le Fur, s.
175.

ot4 Alsan, s. 37; Bilsel, Devletler Hukuku (Giris), s. 40.

15 Brownlie, s. 12.

16 Shaw, s. 79.
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dayanisma zaruretleri er gec¢ Otekileri de bu andlagsmalara katilmaya mecbur

etmektedir.”!’

Kanun-andlagmalarla dar cerceveli degil, umumi bir etkinin meydana
gelmesi amagclanir. Kanun-andlagmalar belirli bir konu hakkindaki uluslararasi
hukuk algilamalarin1 detaylandiran veya onlarin gelecekteki iliskilerinde kendilerine
rehberlik yapacak yeni kurallar olusturan andlagsmalardir. Kanun-adlagsmalarin bu
etkiyi meydana getirebilmesi ve herkesi baglayict kurallar olusturabilmesi i¢in ¢ok
fazla sayida devletin andlagsmaya taraf olmasi gerekmektedir. Bu andlasmalar

normatiftir. Uyulmasi gereken kurallari belirlerler.”'®

Kanun-adlagsmalar onceden varolan ve az ¢ok mecburi addedilen hukuk
kurallarinin kabul edilmis olmasiyla etki meydana getirdikleri icin daha Once
varolmayan bir hukuk kaidesini umumi andlasmalarla koymak tehlikeli olabilir.
Ciinkii uluslararas1 hukukta siirekli bir sonu¢ alabilmek i¢in milletler camiasinin
kabulii zorunludur. °" Andlagmalarin hiikiimleri hayatin hakiki ihtiyaglarindan
dogmamis olurlarsa bunlarin uygulanmasi, bir takim gii¢likkler arz eder. Bu
giicliikleri zaman zaman andlasmalar tadil etmek suretiyle gidermek miimkiin olsa

da bu tadil mekanizmasini isletmek de her zaman kolay degildir. **°

o7 Alsan, s. 37
°% Shaw, s. 79
o Le Fur, s. 176

920 Alsan, s. 38.
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XIX. Yiizyildan beri umumi andlasmalar yapilmaktadir. Deniz savaslar ile
ilgili 1856 Paris Andlasmasi, Afrika’daki uluslararasi anlasmazliklar1 ¢oziime
kavusturmak icin akdedilen 1885 Berlin Senedi, Uluslararasi anlagsmazliklarin baris¢i
yollarla halli ve savag kanunlan ile ilgili 1889 ve 1907 Lahey Sozlesmeleri, Milletler
Cemiyeti ve Birlesmis Milletler Sartlar1 ge¢tigimiz yiizyilin ilk yarisina kadar
akdedilen umumi andlagmalardir. Bu andlasmalari uluslararast hukukun

evrensellesmesinin ilk adimlar olarak degerlendirmek miimkiindiir.”*'

Bugiine kadar yapilan akit-andlagsmalar ve kanun-andlagsmalar gelismekte
olan bir evrensel hukuk sitemine biiyiik katkilar saglamistir. Ancak bu siire¢ sona
ermemistir ve bundan sonra akdedilecek hususi ve umumi andlagmalarla evrensel

hukuk sistemi daha da gelisecektir.922

3. islam Hukuku’nda Uluslararas1 Andlasmalarim Kaynaklik Degeri

XX. Yiizyil'm ikinci yarisina kadar Islam devletlerinin tamaminin taraf
oldugu bir uluslararasi andlasma bilinmemektedir. Bu elbette bir kusur teskil
etmemektedir. Zira uluslararas1 iliskilerin global diizeyde cereyan etmesi ve
andlasmalarin hususi ve umumi andlagsmalar seklinde tefrikine baslanmasi son

. . . . . . 23
yiizyildan biraz 6ncesine ait bir vakiadir.”

021 Crozat, s. 124; Jenks, s. 62.
22 Jenks, s. 93.

923 Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 33.
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Uluslararasi andlagsmalarin Islam Hukuku’nun kaynaklari arasinda yer alip
almayacag1 konusu da miisliiman miielliflerin tartisma konular1 arasina son donemde
girmistir. Bu tartigmalarda bir kisim mielliflerin takindigi olumsuz yaklasim
cogunlukla, andlagmalarin dogrudan kaynak kabul edilmesinin, bunlar1 Kur’an ve
Siinnetin denetiminden bagimsiz hale getirecegi, bunun da Islam Hukuku’nda
kaynaklar1 birbirinden farkli bir i¢ hukuk ve uluslararast1 hukuk ayirimina yol

acacagl endisesine dayanmaktadir.”**

Uluslararasi andlagmalarin  kaynak degerinin belirlenmesine olumsuz
yaklaganlar Hz. Peygamber’in akdettigi andlagmalar hari¢ hicbir andlasmanin
uluslararast hukukun dogrudan kaynagi olmadigini, Hz. Peygamber’in akdettigi
andlagsmalarin hukukun kaynagi olmasinin sebebinin ise bu andlasmalarin Siinnet

degeri tasimasindan kaynaklandigini belirtirler.”*

Hamidullah (6. 2002) ise Kur’an ve Siinnetin miisliimanlar i¢in uluslararasi

iliskilerde stirekli bir pozitif hukuk kaynagt oldugunu, devletin yasama

924 Guneymi, s. 32, 36; 1sawvi, s. 70.

925 Isavi, s. 68; Guneymi uluslararast andlagsmalarin kanun-andlagsma ya da akit
andlasma sayilip sayilamayacagi hususunu, bir andlagsmanin Allah’in iradesinin
ifadesi olup olmadig1r vasfina baglamaktadir. Dolayisiyla ona gore sadece Hz.
Peygamber’in akdettigi andlasmalar kanun andlasmalardir. Bunlar buyruk kurallar
(jus cogens) icerirler. Oyle olunca daha sonra yapilan andlagmalar1 takyit etme
ozelligine sahiptirler. Bunlara aykir1 olarak akdedilen andlagmalar batildir. Bkz.,

Guneymi, a.g.e. ss. 50-51.
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fonksiyonunun bir sonucu olan kanunlar ile akdedilen andlagmalarin ise gecici
pozitif hukuk kaynaklar1 oldugunu belirtir.° Zeydan da andlagsmalarin igerikleri ve
olusturduklar1 kural ve hiikiimlerle uluslararasi hukukun kaynaklar arasinda yer

aldigini ifade eder.””’

“Hukuk Terimi Olarak Kaynak” bashg altinda yaptifimiz tamimlar
cercevesinde andlasmalarin kaynak olup olmadigi incelendiginde su sonuca ulagsmak
miimkiin goziikkmektedir. Andlagsmalar islam  Uluslararas1 Hukuku'nun mensei
degildir. Zira Islam Hukuku'nun mensei Kur’an ve Siinnette ortaya ¢ikan ilahi
iradedir. Dolayisiyla sorunu, andlagsmalarin tesri‘l olup olmadigini sorgulamak
yerine, hukuki hiikiimleri biinyesinde barindiran materyaller oldugu da goz oniinde
bulundurularak  uluslararas1 hukukun delilleri arasinda yer alip almadigini

sorgulayarak ¢ozmek daha dogru olacaktir.””®

O halde islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore Islam Hukuku’nun delilleri
Allah’1n kitabi, Hz. Peygamber’in Siinneti, icma‘ ve kiyas (i¢tihad) olduguna gore,
andlagsmalarin  bunlardan hangisinin kapsamina girdiginin incelenmesi icap

etmektedir.””

926 Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 38.

927 Zeydan, es-Seri‘atu’l-Islamiyye, s. 20.
28 Guneymi, s. 31.

929 A mlf., s. 36.
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Andlagmalar1 Kur’an ve siinnet kapsamina alamayacagim asikardir. Geriye
icmad‘ ve kiyas kalmaktadir ki o halde, varsa andlasmalarin icmal ve ictihadi

niteliklerinin ortaya konulmasi gerekmektedir.

a. Andlagsmalarda icma‘i Boyut

Cogunluk tarafindan benimsenen tamima gore Icma, ictihat ehliyetini haiz
Islam bilginlerinin, Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki her hangi bir zamanda ser ‘i
bir hiikiim iizerinde ittifak etmeleridir.”*" Daha kapsaml1 bir tanima gore ise icma
hukuki bir konuda aym cag Islam toplumunun veya ayni ¢agda yasamis Islam
hukukgularinin gériis birligi icinde olmasidir. %1 jema, islam toplumunun veya
miisliman alimlerin hukukun gerekleri hususunda asla hatada ittifak etmeyecekleri

goriisiine dayanir ve Islam Hukuku’na kaynak olma giiciinii Hz. Peygamber’in

%% Donmez, ss. 22-23. Bununla birlikte Islam cografyasinin genislemesi ve
haberlesme imkanlarinin zayifligi sebebiyle icméd‘mn imkanin tartigan bilginler de
bulunmaktadir. Ayrica icma‘in gergeklesebilmesi i¢in aymi asirda yasayip da goriis
birligine varan bilginlerin sayisinin miitevatir haber i¢in gerekli olan say1 oldugu
yoniinde goriigler de vardir. Bkz. Ciiveyni, 11/259-260, 266.

%! Imam Safi‘q (6. 204/819) “‘bazen bu icma* ile kabul edilmistir’ denilen konularda
Medineli bilginlerden c¢ogunun ona muhalif oldugunu, bazen de iizerinde icmd*
edildigi soylenen bir konuda Islam iilkelerindeki bilginlerin cogunun muhalefet
ettigini” soylemektedir. Bkz. Muhammed b. Idris es-Safi‘}, er-Risale (Islam
Hukukunun Kaynaklar), terc. Abdiilkadir Sener ve Ib rahim Caliskan, TDV,

Ankara 1996, ss. 287-288.
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hadislerinden alir.”** “Ummetim asla sapiklikta ittifak etmez. Allah’in eli cemaatin
iizerindedir. Kim cemaati bozarsa, Cehenneme atlir.”°> hadisi ile “Miisliimanlarin
iyi olarak gordiigii sey Allah katinda da iyidir. Onlarin kotii gordiigii Allah katinda

da kétiidiir.” °** hadisi icma‘in delilleri arasinda zikredilir.

Hz. Peygamber’in ve ilk halifelerin yakin ¢evreleri ile istisarelerinin sonucu
ortaya cikan ortak kanaata itibar ettikleri bir vakia olmakla birlikte icma‘in
kurallarmmin belirlenmesi ve hukuki kaynak olarak degerinin ifadesi hicri ikinci

yiizy1lt bulmaktadir.”

Icma, asli kaynaklar ile yardimci kaynaklarm arasinda iigiincii siraya

konulmakla birlikte”*®

mutlak olarak zikredildiginde “ilm-i yakin” ifade edici, kat‘
ve nass degerinde bir kaynak olarak degerlendirilir. Ancak icma‘in degerinin bu
sekilde belirlenebilmesi icin tevatiir yoluyla nakledilmesi, sukuti olmamasi ve az
sayida da olsa muhalifinin bulunmamas1 gerekmektedir. Sayet icma sukuti ise,
mubhalifi bulunmakta ise ve ahad yolla nakledilmis ise kesin icma degil, zaruri icma

olur. >’

%32 Ghunaimi, s. 117; Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 23.

%3 fbn Mace, “Fiten”, 7; Ayrica bkz., Ahmed b. Hanbel (5. 241/855), el-Miisned, (I-
VI), el-Mektebetii’I-islami, Beyrut 1497/1979, IV/278, 375.

%% ibn Hanbel, 1/379.

%% Hamidullah, Muslim Conduct of State, 24.

3% Ghunaimi, s. 117.

937 Donmez, ss. 53-55.
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Uluslararas1 andlasmalardaki icma‘1 nitelik arastirmasi islam Uluslararasi
Hukuku’nun asli kaynaklari Kitap, Siinnet ve Icma olarak belirledikten sonra
andlagmalarin da icma‘ kapsamina girdigine dair goriiste ortaya c¢ikmaktadir.
Dolayisiyla bu goriise gore andlagsmalarin hiikiimlerindeki baglayicilik giicii de bu
icma“? vasiftan kaynaklanmaktadir. *® Diger yandan yapilan islam  Uluslararast
Hukukuku tanimlarn da andlasmalarda icma‘? vasfin bulunup bulunmadigina dair

arastirmalarin ipuglarim vermektedir.

Hamidullah (6. 2002) islam Uluslararast Hukuku’nun tantminin  “fiili ya
da hukuki bir miisliiman devletin diger fiili ya da hukuki devletlerle iliskilerinde
gozettigi andlasma sorumluluklart ile iilkede cari orf ve hukukun bir parcasi”
seklinde yapilabilecegini sOyler. Bu tanima gore bir miisliiman devletin digerleri ile
iliskilerinde kabul ettigi kurallar ve uygulamalar islam Uluslararas1 Hukuku'nu
olusturur. Bir bagka ifade ile Islam Uluslararas1 Hukuku biitiiniiyle miisliiman
devletin iradesine dayanmaktadir. 9 Bu kanaatin, yetkili miisliiman mercilerin
(imam veya naibi) andlagsma akdederken yetkilerini biitiin miisliimanlar adina
kullandiklarina dair teorik yaklasima dayandigi ve bdyle bir andlagsmanin

akdedilmesi veya onaylanmasinin biitiin miisliimanlarin veya onlan temsil eden sura

938 «“Muhammed Kamil Yakut, es-Sahsiyyetu’d-Devliyye fi’l-Kanuni’d-Devliyyi’l-
‘Amm ve’s-Seri‘ati’l-Islamiyye, Kahire, Daru’l-Hena 1i’t-Taba‘a, 1. bsk, 1970, ss.
239-240"tan naklen ‘Isavi, s. 69.

3% Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 38.
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heyetinin tecvizine sahip oldugu varsayimina istinat ettigi anlagiimaktadir®® ki bu

durumda din bilginlerinin ve timmetin icma‘1 gerceklesmis demektir.”*!

Burada g6z oniinde bulundurulmasi gereken bir diger husus da kanun-
andlagmalarin uluslararasi toplumun ittifakinin (consensus) bir neticesi olmasi veya
en azindan boyle bir sonucun umulmasidir. Bu konsensus ihtimalini goz Oniinde
bulunduran Guneymi cok tarafli andlagsmalan toplu ictihad (el-ictihddu’l- cemd ‘i)

olarak adlandirmaktadir.”*?

b. Andlasmalarda Ictihadi Boyut

Ictihdd, Kitap ve Siinnette bir meselenin hiikmii agik olarak bulunamadig

zaman, gerekli hiikkiim ve bilgiyi elde edebilmek i¢in bas vurulan care ve islerdir.”*

940 Teg, “Anayasa Hukuku A¢isindan Andlasmalart Akdetmede Ehliyet”.

! Nitekim giiniimiizde icma‘a islerlik kazandirma ¢abasinin bir sonucu olarak siira
anlayisinin - gelistirilmesi Onerilmektedir. Boylece  Islam iilkelerinin
parlementolarinda biitiin parlamenterlerin ittifaki ile alinan kararlarin o meselede
milli ve mahalli icma goriiniimiinde olacag ileri siiriilmektedir. Bkz. Ahmad Hasan,
el-itticAhu’l-Cedid fi’l-icma‘, ed-Dirdsetu’l-Islamiyye, Islamabad 1397/1977,
X11/2-4, ss. 215-227°den naklen ibrahim Kafi Dénmez, “lemd”, DIiA, istanbul 200,
XX1/427.

042 Guneymi, s. 46.

3 Harettin Karaman, islam Hukukunda ictihad, DIB yayinlari, Ankara 1985, s.

20.
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Ictihada bagvurmak bir zorunlulugun neticesidir. Zira, Islam’1n etki alanmin
genislemesini miiteakip -ki hicri 27 yilina gelindiginde Islam ordulari Ispanyaya
kadar girmislerdi- miisliimanlar fethedilen topraklardaki yerel 6rf ve uygulamalarin,
sozlesmelerin ve aligkanliklarin bir kismin1 reddetmekle birlikte digerlerini tashih
etmek suretiyle almuslardir. *** Sayet Islam toplumunun gelisme ve yayilmasi
Arabistan ile sinirh kalsayd, Islam hukukcular arasidaki ihtilaflar az olur, Islam
Hukuku da daha az karmasiklasirdi. Suriye, Irak, fran ve Misir topraklarinin
fethedilmesi Arabistan’da gelistirilen kurallarla ¢oziilebilecek kadar kolay olmayan
hukuki problemleri de miisliiman hukukgularm 6niine getirmisti. Ik halifeler ve
onlarin hukuk danigmanlari ilahi tesri‘a ve 6rfi hukuka ilave olarak ictihada/reye sik

5

stk bag vurmuslardir.®*>  Netice itibariyla biitiin bu hukuki ham madde Islam

hukuk¢ularinin dikkatli ¢alismalarimin  sonucunda, Kur’an ve Hz. Peygamber’in

¥ Hamidullah, Muslim Conduct of State, ss. 36-37; Khadduri, War and Peace in
the Law of Islam, s. 20. Bu hususu 6rneklendirmek gerekirse, Hz. Omer Iran’m
fethini miiteakip buradaki vergi memurlarina ziraat gelirlerinin vergilendirilmesinde
eskiden devam edegelen uygulamalarin aynen muhafaza edilmesini emretmistir. Bu
suretle Iran’mn gelirler vergisi ile ilgili mevzuati bir anda Islam mevzuati haline
gelmistir. Bkz., Hamidullah, “Islam Hukukunun Kaynaklarina Dair Yeni Bir Tedkik”,
s. 63; Ayrica Savad arazisinin fethinden sonra bu bolgede iran vergi sisteminin nasil
ve hangi gerekgelerle uygulamaya konuldugunun detayli izahi icin bkz., Dennett,
Conversion and the Poll Tax in Early Islam, s. 16; a.mlf. el-Cizye ve’l-islam, s.
46.

% Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, s. 26; Abdiilkadir Sener, Kiyas,

Istihsan, Istislah, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 60.
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Siinneti’ndeki ahlaki esaslara ve evrensel ilkelere dayali, kismen pozitif sayilabilecek

bir hukuk sistemine dénﬁstﬁrﬁlmﬁstﬁr.946

Ictihat, Kuram Kerim tarafindan pek cok ayette tecviz ve tesvik

edilmistir.”*” Siinnet’te ise ictihadin hukukun kaynag olarak gerekliligini belirten en

%% Khadduri, The Islamic Law of Nations-Shaybani’s Siyar, s. 8; Islam
Hukuku’nun hiikiimlerini belirlerken ictihada gerek duyulup duyulmayacag konusu
tartistlmigtir. Kur’an-1 Kerim’in “Bu kitabt sana her sey icin bir aciklama, bir
hidayet ve rahmet kaynag: ve miisliimanlar icin bir miijde olarak indirdik™*®, «...
Bugiin dininizi ikmal ettim. Uzerinize nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak

113

Islam’t sectim...” Maide (5), 3 ve * ...Biz Kitapta hichir seyi eksik birakmadik”
En‘am (6), 38 ayetlerinde ifade edilen ihata ve beyan, ictihada ihtiya¢ ve gerek
bulunmadigin1 savunmak i¢in delil olarak kullanilmistir. Bu goriise mukabil ihata ve
beyanin her zaman ismen ve lafzan olmayabilecegi fikrinden hareketle ¢esitli istidlal
yollariyla nasslardan ¢ikarilan hiikiimlerin de ilahi beyan kapsamina girecegi
savunulmus ve bu sebeple zikredilen ayetlerin, bilakis ictihadin gegerliligi i¢in delil
oldugu ifade edilmistir. Zira Sari‘ bu ayetlerdeki ihata ve beyan ile her meselenin
hitkmiiniin Kur’an-1 Kerim’de bulundugunu kast ve murat eylememis, naslarin biitiin
dini hitkiimlere genel kural ve kayitlarla samil bulundugunu kast etmistir. Dolayisiyla
clizi hadiselerin bu genel kurallarin stimuliine sokularak hitkkme baglanmasi i¢in en
genis manasiyla ve biitiin gesitleriyle ictihada ihtiya¢ bulunur. Bkz., Karaman, Islam
Hukuku’nda ictihad, s. 26; Nitekim Cessis (6. 370/980), Kur’an-1 Kerim’in her

sey icin aciklama oldugunu beyan eden Nahl 16/89 ayetinin kizyasin kabulii i¢in delil

oldugunu soylemektedir. Bkz., Cessas, I111/280.
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acik delil Hz. Peygamber’in Yemene vali olarak gonderdigi Mu‘az’a verdigi ogiittiir ki,
burada Hz. Mu‘dz’in neye dayanarak hiikmedecegi hususunda kaynak siralamasi
“...once Kur’dn’la, sonra Siinnetle, sonra da kendi kanaatinle hiikiim ver” seklinde

belirlenmistir.948

Bu nakli delillerin yaninda akil da i¢tihada bag vurmay1 zorunlu kilmaktadir.
Ciinkil insanlarin yasayis ve hukuki iligkileriyle ilgili olaylar sayilamayacak kadar ¢ok
ve durmadan degismektedir. Dolayisiyla her olay icin bir nass bulunamaz. O halde
nasslarin sinirli ve olaylarin sinirsiz oldugu her yeni olayin hiikmiiniin belirtilmesi
gerektigi de gbz Oniine alinirsa, i¢tihada bagvurmanin zarureti kendiliginden ortaya

cikar.”¥

Burada genel bir ifade olarak kullanilan ictihat terimini Imam Safi‘t (.

950

204/819) “kiyas”m es anlamlis1 olarak kullanmustir.”™ Surasi bir gercektir ki, kiyas,

istishab, istislah ya da istihsan birbirinin aynm1 olmamakla birlikte hepsi de ictihada

ihtiyac duyan istidlal yollaridir, yahut da birer ictihat 6rnekleridir.*>!

47 Ornegin Nisa (4), 83.

8 Tirmizi, “Ahkam”, 3.

99 «Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Matbaatu’l-Ezher, Kahire, 1910, 1/449-450"den
naklen Sener, s. 64; Zeydan, es-Seri‘atu’l-islamiyye, s. 23.

%% Muhammed b. idris es-Safi‘}, er-Riséle, srh. ve tlk., Abdulfettah b. Zafir Kibbare,
Daru’n-Nefais, Beyrut 1419/1999, s. 243.

%1 Bkz., Munir Hamid el-Beyiti, ed-Devletu’l-Kaniiniyye ve’n-Nizamu’s-Siyasi’l-
islami, Daru’l-‘Arabiyye li’t-Tiba‘a, Bagdad 1399/1979, s. 112; Karaman, islam

Hukuku’nda Ictihad, 17-18; Sener, s. 52.
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Islam Hukuku'nun kaynaklar1 incelenirken Kur’an ve Siinnetin asli
(birincil) kaynaklar, digerlerinin ise yardimei (ikincil) kaynaklar oldugu belirtilmisti.
Bu sebeple andlasma akdedilirken Kur’dn ve Siinnete miiracaatla belirlenen ser‘
maksatlarin gozetilmesi zorunlu oldugu gibi, akdeden ve onaylayan mercilerin akli
ameliyesi olan bu andlasmay1 istidlal yollarindan birine veya bir kagina
basvurmadan gerceklestirmeleri de miimkiin degildir. Bir baska ifade ile ister akit,
isterse kanun-andlagsma olsun miisliimanlarin akdedeceg§i andlasmalarin tamami
Islam  Hukuku'nun yukarida siralanan  kaynaklarina miiracaat edilerek

gerceklestirilir. 932

Islam hukukgular1 uluslararast andlasmalar1 ictihadi bir tasarruf olarak
gbruﬂer.95 ? Nitekim hiikiimet degisikliginin andlagsmalar1 sona erdirmeyecegine dair
goriis de uluslararas1 andlagsmalarin tasidigl bu vasfa dayanmaktadir. Fukaha bunu
“...imam (devlet baskani) oliirse veya azledilirse andlasma sona ermez. Kendisinden
sonraki imamin andlagsmaya vefa gostermesi gerekir’ seklinde ifade etmistir.
Fukahaya gore onceki devlet bagkan1 andlasmay1 kendi igtihadina gore akdetmistir.

Onun bu i¢tihadi bir bagkasinin ictihadiyla bozulmaz.”>*

932 {savi, s. 67.

%3 Nitekim, fukahanin bidayetten beri andlasmalar ictihadi bir faaliyet olarak
gormesinin yaninda Guneymi cok tarafli andlasmalar1 toplu ictihat (el-ictihddu’l-
cemd'?), iki tarafli andlagmalar1 ise ferdi ictihad (el-Ictihddu’l-ferdi) olarak
degerlendirmektedir. Bkz., Guneymi, s. 46.

% bn Kudame, el-Mugni, X/513.



327

4. Andlasmalarin i¢ Hukuka Etkisi

Giintimiiz uluslararasi hukukunun kaynaklarn arasinda andlagsmalarin da
bulundugunun belirgin bir sekilde ortaya c¢iktigi husulardan birisi de i¢ hukuka
yaptig1 tesirdir. Esasen bu bashk altinda tartigilan, uluslararasi hukuk (Devletler
Umumi Hukuku) ile i¢ amme hukuku arasindaki hiyerarsinin ne sekilde tezahiir
edecegi ile alakalidir. Konu iizerinde hukukcularn ittifaki bulunmamaktadir. Genel

olarak bu mevzuda ii¢ goriis ortaya cikmaktadir.

Bir goriise gore, soz konusu iki hukuk birbirinden tamamen farkli oldugu
icin aralarindaki miinasebet ancak ilave islemlerle tesis edilebilir. Dolayisiyla bir
andlasmanin koydugu kuralin taraf devletlerin vatandaslarin1 baglayabilmesi i¢in i¢
hukuk kurali haline getirilmesi, bunun icin de bdyle bir andlagsmanin kanun,

kararname sekillerinden biriyle ifade edilmesi gerekjlr.955

Bir diger goriise gore ise, bahse konu iki hukuk bir hukuk sisteminin
kollaridir. Bu sistem icinde uluslararasi hukuk kurallart i¢ hukuk kurallarinin

tistiindedir. Dolayisiyla i¢ amme hukuku devletler umumi hukukuna tabidir.”*®

Bir bagka goriis ise asil var olanin ve {istiin olanin i¢ amme hukuku kurallan
oldugunu savunur. Bu sebeple uluslararasi kurallar i¢ hukuk icin ne dogrudan

dogruya ne de dolayl olarak kaynak olamazlar.”’

955 Kubaly, s. 57.

936 A.ge., s.58.
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Bu teoriler dogrultusunda uluslararasi andlasmalarla i¢c hukuk arasindaki
iliski pek cok problemli konuyu da ortaya cikarmaktadir. Bunlarin tamamini
incelemek belki miistakil bir calismanin konusunu teskil edebilir. Burada biz
andlagmalarin i¢ hukuka etkisi denildigi zaman ne anlagilmas1 gerektigini belirtmek
icin giiniimiiz hukukunda bununla ilgili olarak tartisma konusu yapilan hususlardan

iki ornek vermekle yetinecegiz.

Gegerli olmasi igin gerekli biitiin sartlar1 tasiyan bir andlagmanin onu kabul
eden bir devleti baglamis olmas1 i¢in, devletin yasama, yiiriitme ve yargi kuvvetlerini
baglamasi gerekir. Yiiriitme kuvvetinin yetkisi kanunlarin uygulanmasindan ibaret
oldugu icin andlasma ile baglanma konusu daha ziyade yargi ve yasama kuvvetleri
icin sorun olmaktadir. Yargr kuvveti ile ilgili olarak ornek vermek gerekirse,
mahkemelerin bir dava sebebiyle andlagsmay1 m1 yoksa andlagsmaya aykir1 olmasina
ragmen kanunu mu esas alacaklari hususu tartigma konusu yapilmaktadir. Ayrica
yine yasama kuvveti ile ilgili olarak da yasama organminin bir andlagsmaya aykiri
kanun koyup koyamayacagi hususu problemli bir konu olarak bir baska Ornegi

meydana getirmektedir.95 8

Bu problemli konularda umumiyetle kabul edilen goriislere gelince;
mahkemelerin kanun gibi andlagmay1 da tatbik etmesinin gerektigi ve kanuna aykir
bir andlasma kanundan sonra yaymlanmissa, bu andlasma ile kanun lagvedilmese

dahi mahkemenin yine de andlagmay1 tatbik etmesinin uygun olacag ileri

957 A.ge., s.58.

98 Age., s. 66-68.



329

siiriilmektedir. **° Diger taraftan Yasama organinin sorumlulugu cergevesinde ise
kanunlarin andlasmaya aykiri hiikiimlerinin diizeltilmesi ve andlagsmaya aykir1 kanun

<. 960
konulmamasinin geregi savunulmaktadir.

Islam Hukuku’nda, aile, sahus, bor¢lar ve miras gibi 6zel hukuk alanlarinda
ilke simirlan icindeki inang gruplarini esas alan ve bunlarin her birisi igin farkl
hukuki diizenleme yapan bir i¢ hukuk mevzuatinin gerekliligi savunulmus ve

uygulama da bu istikamette olmustur.”"

Bu sebeple hukukun bir inan¢ grubu igin
belirledigi kimi hak ve sorumluluklar digerleri i¢in gegerli olmayip, onlar i¢in yine

hukuk tarafindan belirlenen baska haklar ve yiikiimliiliikler cari olabilecektir.

939 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, ss. 134, 136.

%60 Bilsel, a.g.e., s. 130.

%! Kose, s. 38. Biitiin Islam Hukuku kiillliyatinin i¢inde genellikle “Cihad” ve
“Siyer” boliimlerinde “Cizye” ve “Ehlii’z-Zimme” basliklart altinda ele alinmakla
birlikte bu konuda yazilmis miistakil bir kaynak olmasi bakimindan bkz., ibnu’l-
Kayyim, Ahkdmu Ehli’z-Zimme; Yine gayrimiislimlerin Osmanli devletindeki
hukuki durumlan ile ilgili olarak bkz., Giilnihal Bozkurt; Bilal Eryilmaz, Osmanlh
Devletinde Millet Sistemi, Risale, Istanbul 1992; Mehmet Akif Aydin, islam ve
Osmanh Hukuku Arastirmalari, iz Yaymcilik, Istanbul 1996; Ayrica bkz.,
Mumammed Hamidullah, “Islam’da Devletler Hususi Hukuku (Kanunlar Ihtilafinin
Islami Mefhumu)”, trc., Kemal Kuscu, Islam Anayasa Hukuku, edit. Vecdi Akyiiz,

Beyan Yay. Istanbul, 1995.
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Ornegin Islam Hukuku’nda zekat sadece miisliimanlar igin, cizye ise sadece zimmiler

icin mali bir yiikiimliiliik olarak belirlenmistir.’®*

Goriildiigii gibi, Islam devletinde i¢ hukuk kurallar1 belirlenirken bireylerin
inanglart ve kendi dinlerinden dogan hak ve yiikiimliilikler g6z Oniinde
bulundurulmaktadir. Dolayisiyla kati naslarin delalet ettigi genel ilkelere dayanilarak
olusturulan bir i¢ hukuk kuralinin bir uluslararasi andlagsmanin sartlar1 dogrultusunda

degistirilmesi problem meydana getirecektir.963

Uluslararas1 andlagmalarin i¢ hukuka tesiri ile alakali Hz. Peygamber’in
uygulamalar icinde ortaya ¢ikan en net 6rnek, yine Hudeybiye Andlagmasinin bir
maddesine dayanilarak EblG Cendel’in babasina iadesi hadisesinde kendisini
gostermektedir. Bu iade Hamidullah (6. 2002)’1n ilk anayasa olarak ilan ettigi -ki en
azindan miislimanlan ilgilendiren maddeleri acisindan degerlendirildiginde dyledir-

Medine Sozlesmesi’ne’® ragmen akdedilmistir.

Medine Sozlesmesi'nin 1 inci maddesinde “Bu kitap (yazi), Peygamber
Muhammed tarafindan Kureysli ve Yesribli miiminler ve miisliimanlar ve bunlara

tabi olanlarla yine onlara sonradan iltihak etmis olanlar ve onlarla beraber cihat

%2 Dik, s. 333.

%3 Uluslararas1 andlasmalarla miisliman devletin i¢ hukuku arasinda ¢ikabilecek
ihtilaflara 6rnek olmasi i¢in bkz., Tez, “Ticaret Andlasmalart”.

%4 Medine Sozlesmesi ile ilgili yaptigimiz bir degerlendirme igin bkz., Ulusal,

Semsettin, “Islam Hukuku’nda Andlasma Akdetmenin Mesruiyeti”, s. 22-23.
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edenler i¢indir” denilmektedir. 963 Bilindigi gibi EbGi Cendel miisliiman olmus ve

Medine’deki miislimanlara sonradan iltihak etmistir.

Yine bu Sozlesmenin 12 nci maddesinin (b) fikrasinda su husus kayit altina
almmustir: “Higbir miimin, diger bir miiminin mevlasi ile onun aleyhine olmak
iizere bir anlasma yapmayacaktir.””®® Halbuki Hudeybiye Andlasmasi basta Ebd

Cendel olmak tizere bir kistm miiminlerin aleyhihe sonuglar dogurmaktaydi.

Ayni Sozlesmenin 17 nci maddesi ise “Baris miiminler arasinda bir tektir.
Hicbir miimin Allah yolunda girisilen bir harpte diger miiminleri hari¢ tutarak bir
baris andlagmasi akdedemez. Yapilacak bu barig ancak (onlar) miiminler arasinda
umumiyet ve adalet esaslar lizerine yapilacaktir” demektedir. Yani miisliimanlarin
yaptig1 hicbir baris andlagmasi diglayici bir nitelige sahip olmayacakti. Ancak Ebi
Cendel ve arkadasglart Hudeybiye Andlagsmasinin sagladigi baris ortamindan

yararlanamayacaklardi.

Buna gore denilebilir ki yapilan bir uluslararasi andlagsmanin i¢ hukuka karsi
onceligi ya da hiyerarsik {istiinliigii daha Peygamber Efendimiz zamaninda

miislimanlarca kabul edilmis bir kural olarak gbze carpmaktadir.

965 Hamidullah, islam Peygamberi, s. 131.

966 Hamidullah, a.g.e., s. 132.
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II. ANDLASMALARIN HUKUKIi SONUCLARI

Bir kisim son donem miiellifler Islam Hukuku’nda andlasmalarin hukuki
sonuclarin1 incelerken, tahsis ettikleri boliimiin tamaminda veya bir kisminda
muhadene, eman ve zimmet akdi gibi andlagsmalarin sartlarindan ortaya ¢ikan hukuki

hak ve sorumluluklar incelemislerdir.”®’

Biz calismamizin bu boliimiinde ¢esidi ne olursa olsun uluslararasi
andlagsmalarin taraflar icin meydana getirdigi ortak etkileri islam Hukuku agisindan
ele alacagiz. Bu yapilirken 6rnegin kendileri ile eman andlagmasi yapilmis bir kale
halkinin bu andlagsmadan dogan hak ve sorumluluklar1 incelenmeyecek, fakat eman
andlasmasit da dahil, her cesit anlasmanin uygulanma zorunlulugu, akdedilen
andlagmalarin hangi zaman diliminde, hangi cografyada ve kimler tarafindan
uygulanmasinin gerektigi ve akit taraflar disindakiler i¢in bir etki meydana getirip

getirmedigi incelenecektir.

A. ANDLASMALARIN TARAFLAR ACISINDAN DOGURDUGU

SONUCLAR

1. Andlasmalarin Zorunlulugu

Andlagmalarin zorunlulugu (luzitm) denildiginde kast edilen tizerinde ittifak

edilen sartlara dayanilarak sakinilmasi1 gerekenlerden sakinmak ve yerine getirilmesi

%7 Bkz., Dik, s. 285-361; Dumeyriyye, s. 135-141.
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gerekenleri de yerine getirmektir. 98 Karafi de akitlerde asil olamin zorunluluk
(luziim) oldugunu ifade ettikten sonra akitlerin kendilerinden beklenilen amaci
gerceklestirmek ve ihtiyaglar1 gidermek icin yapildigini, bunun gerceklesmesi i¢in de

akitlerin zorunlulugunun sart oldugunu belirtir.”®

Klasik dénem Islam hukukcular1 hangi andlasmalarin lazim ve hangilerinin
gayrilazim veya cdiz olduklarim tartigmiglardir. Ornegin Kasani zorunlu akit ile
zorunlu olmayan akit aymrimini, akdin bozulma ihtimali bulunup bulunmamasina
gore yapar. Kasanl’ye gore hudne (gecici siireli barig andlasmasi) zorunlu olmayan
(gayrilazzm) bir andlagsmadir. Ciinkii Imam “Bir toplulugun andlasmaya hiyanet

etmesinden korkarsan sen de apagik bir sekilde andlasmayt boz”*™

ayeti geregi
andlasmay1 daha Once belirtilen usul ¢ercevesinde bozabilir.””' Yine Kasani’ye gore

zimmet andlagmasi ise miisliimanlar acisindan zorunlu (lazim) bir andla§mad1r.972

Suyfit? de buna paralel goriis belirtir.””

Bununla birlikte fukaha hangi andlagsmalarin zorunlu sayilacagr ve

hangilerinin sayilmayacagina dair kesin bir 6lcii belirlememistir. Ancak kesin olan

%8 Bbu’l-Vefa, s.128.
909 by 5 agle Sginall Sl 4y 3sinall (ga 3 sealiall Juanil ¢ 58 Wil diall Y a5 50 Sl 3 JuaY
o gaiall Shuant g Aalall Gads @l uuliud GlalsIP (Karafi, el-Furuk, IV/13).
70 Enfal (8), 58; Kasani, Bedai’u’s-Sanai* fi Tertibi’s-Serai¢, [X/425.
971 13 . oo e
Tez, “Fesih Prosediirii”.
972 K asani, 1X/424.

3 Suyati, s. 644.
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husus, zorunlu olsun ya da olmasin miisliimanlarin yaptiklar1 andlasmalara vefa

gosterme mecburiyetlerinin genel bir kural oldugudur.974

Bir uluslararas1 andlagmanin hukuki etki meydana getirebilmesi, taraflarin
andlagsmanin baglayiciigina saygi gostermeleri ile miimkiin olabilecektir. °7°
Maverdi’nin uluslararas1 andlagsmalarin hukuki sonuglan ile ilgili yaptig1 tespitte de,
andlagmalarin sart ve maddelerinin goriiniirdeki gecerliliginin yaninda, hiyanetin
terki ve karsilikli iligkilerde iyi niyetin esas alinmasi vicdani bir sorumluluk olarak
ziklredilmistir.976 Viyana Andlagsmalar Hukuku So6zlesmesi’'nin giris kisminda ise
uluslararas: hukukun bu en eski kuralina®”’ evrensel taninmishig zikredilerek atifta
bulunulduktan sonra “Adlasmalarin Gozetilmesi , Uygulanmast ve Yorumlanmast”
bashgim tasiyan III iincii boliimiinde yer alan 26 nct madde miinhasiran konuya
(pacta sunt servanda-ahde vefa) ayrilmig ve soyle denilmistir: “Yiiriirliikteki her
andlasma taraflarimi  baglar ve bunlar tarafindan iyi niyetle uygulanmak

zorundadir.”®’®

7 Ebu’1-Vefa, s. 138.
975 .
Crozat, 103; Pazarci, s. 152.
76 Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, s. 107.
77 Biitin kadim din ve medeniyetlerde  ahde vefaya verilen ©nem yapilan

aragtirmalarla ortaya ¢ikarilmaktadir. Ornegin bkz., Nanda, s. 53.

78 Brownlie, s. 613.
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2. Geriye Yiiriimezlik

Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi’nin 28 inci maddesinde de
belirtildigi gibi, bir andlagsmanin hukuki etkilerinin, yiriirliige girdigi tarihte
baslayacag1 ilke olarak kabul edilmektedir. Bu maddede sOyle denilmektedir:
“Andlasmadan  aksi bir niyet ortaya c¢ikmiyorsa veya aksi hiikiim olarak
konulmamissa, bir andlasmanin hiikiimleri bu andlasmanmn yiiriirliige girmesinden
onceki bir islem ya da eyleme ya da bu tarihten once ortadan kalkan bir duruma

iliskin olarak akit taraft baglamaz.”

Hudeybiye andlagmasi geregi, bu andlasmanin miizakereleri esnasinda
Mekke’den kacarak Medine’ye iltica eden Eb(i Cendel babasi Siitheyl b. Amr
tarafindan andlagsmanin bilinen maddesine istinaden geri istenmis ve Peygamberimiz
de onu iade etmisti. Ancak Medine’ye daha 6nceden hicret eden Siiheyl’in biiyiik
oglu Abdullah b. Siiheyl b. Amr ise andlasmada miisliimanlarin heyetinde bulunmusg

ve sahit olarak yazilmistir. 979

Siiheyl zikri gecen bu maddeye istinaden Ebi
Cendel’i talep ederken diger oglunun iadesini giindeme bile getirmemistir. Bu durum

andlagmalarin geriye yiiriimezligi ilkesinin o donemde de kabul edildiginin tezahiirii

olarak degerlendirilebilecek nitelikte goriilmektedir.

" 1bn Hisam, I11/348.
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3. Andlasmalarin Devamlilig1 ve Biitiinliigii

Adlagmalarin devamliliginin  zorunlulugu cogunlukla ve hakli olarak
“devletin devamliligi prensibi’nden hareketle izah edilmektedir. Giiniimiiz hukuk
sistemlerinde oldugu gibi islam Hukuku’nda da devletin devamlilig1 esastir. Devlet,
devamliligi bulunan bir sahs1 manevidir. Bu kural hem i¢ hukuk hem de uluslararasi
hukuk acisindan boyledir. Dolayisiyla hiikiimetlerin degismesi ya da devlette
meydana gelecek yoOnetim bicimiyle ilgili diger degisiklikler andlasmalarin

yiirirliikte kalmasina engel teskil edici gCiriilmemektedirlelr.980

Andlagmalarin devamlilifi zaman bakimindan, cografi bakimdan ve beseri
bakimdan devamlilik olmak iizere ii¢ sekilde ortaya cikar. Bu ii¢ unsuru tek bir
ciimle ile ifade edecek olursak denilebilir ki, bir devletin akdettigi andlasma,
siiresinin uygun olmasi kaydiyla, o devlet varoldugu siirece, iilkesinin her yerinde

biitiin vatandaslar1 ve tebaasi i¢in gecerlidir.

a. Zaman Bakimindan Devamlihik

Bu konuyu incelemeye gecmeden once ¢alismamizin “Andlasmalarda Siire

Sorunu” baslikli bolumiine atifta bulunarak bazi hatirlatmalarda bulunmak yararl

olacaktir. Bilindigi gibi Islam Hukuku’nda andlasmalar siiresi bakimindan iice

%0 ibn-i Kudame, el-Mugni, X/513Ebu’l-Ferac ibn Kudame, X/565; Ebu’l-Vefa, s.

148; Beyati, s. 337-338; Dumeyriyye, s. 171.
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ayrilmaktadir. i) Siireli Andlagsmalar, ii) Siiresiz (mutlak) Andlasmalar ve iii) Ebedi

Andlasmalar.981

Islam Hukuku’nda hudne, muvade‘a ve di ger baska isimlerle adlandirilan ve
savas halini gecici olarak sona erdiren andlagmalarla gecici ikAmet s6zlesmesi olan
eman andlagmalari siireli andlagsmalardir. Bunlarin siiresinin ne kadar olabilecegi ve
hangi durumlarda siiresi sona ermeden bu andlagmalarin sona erdirilebilecegi bu
calismamizin ilgili boliimlerinde tahlil edilmistir.”** Konu basligimizla ilgili olarak
sOylenmesi gereken, bu tiir andlasmalarin siiresi sona erinceye kadar taraflar

bagladig1 ve ahde vefa gosterilmesinin zorunlulugudur.983

Siire ile sinirlandirilmayan (siiresiz-mutlak) bir andlasma akdedildigi
takdirde bu andlasmanin siiresi, andlasmay1 gerekli kilan sartlarin devam ettigi siire
kadardir. Bu sartlar ve sebepler degisince miisliimanlarin andlagsmay1 bozma haklari
dogar. Ancak Kur’an, kars1 taraf andlasmaya sadik kaldig1 miiddet¢e miisliimanlarin
da sadik kalmasim emrettigi i(;in,984 andlasma yapmay1 gerekli kilan sartlar sona

erinceye kadar devletin andlagma ile baglanmisligr devam eder.”®

1 Tez, “Andlasmalarin Cesitleri”.

%82 Tez, « Andlasmalarin Akdedilmesi ve Bozulmasi”.

’% Ibn Kudame, el-Kafi, IV/342.

%4 Tevbe (9), 7 ( Allah’a ortak kosanlarin Allah katinda ve Resulullahin nezdinde bir
ahdi nasil olabilir. Ancak Mescid-i Haram’in yaminda kendileriyle andlasma
yaptiklarimiz baskadir. Bunlar size diiriist davrandigi miiddetce sizde onlara diiriist

davranmin. Ciinkii Allah kendisine karsi gelmekten sakinanlari sever.)
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Ebedi andlasma ile kastedilen ise siire tayin edilmeksizin yapilma
zorunlulugu bulunan ve siire sinirlamasi yapildigi takdirde butlan1 s6z konusu olan
zimmet andlagmasidir. %6 Zimmet andlagmasinin ebedilik niteliginin andlagma
maddesinde zikredilmesi ile andlasmanin siiresiz (mutlak) olarak akdedilmesi
arasinda dogurdugu hukuki sonu¢ bakimindan bir fark yoktur. **’ Zimmet
andlagsmasinin ebediligi miisliimanlar icin zorunludur (/dzzm). Bu ise zimmet
andlagmasinin miisliimanlar tarafindan tek tarafli olarak bozulamayacagi anlamina

gelmektedir.988

O halde andlagmalarin zaman bakimindan devamliligini, i) hudne ve
emanda oldugu gibi andlagsma siiresinin sona ermesine kadar olan devamlilik, ii)
mutlak andlagmalarda oldugu gibi kosullarin degisecegi zamana kadar devamlilik ve

iii) ebedi devamlilik seklinde iic tiirlii anlamak gerekmektedir.

Andlagmalarin zaman bakimindan siirekliligine en miihim Ornegini Hz.
Peygamber’in Necran Hiristiyanlart ile yapmis oldugu andlasma meydana

getirmektedir. Hiristiyanlara fevkalade vicdan ve din hiirriyeti taniyan bu

%% Ebi Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 81.

%8 Kasani, IX/439; ibn Kudime, el-Mugni, X/569; Sirbini, VI/61; Suyuti, s.35.

%7 Ebti Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s. 82.

%88 Kasani, [X/446; Sirbini, VI/61; Ebi Zehra, el-Alakatu’d-Devliyye fi’l-islam, s.

82.
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andlasma *®* Hz. Ebd Bekr, Omer, Osman ve Ali tarafindan da ayni sartlarla

imzalanmlstlr.990

Imam Muhammed (6. 189/805) de andlagsmalarin zaman bakimindan
devamliligin1 soyle bir 6rnek getirerek izah etmektedir: Bir miisliiman birlik daru’l-
harbde bir kale halki ile emén andlasmasi yapsa ve andlasmada bes yiiz dinar
karsiliginda miisliiman askerlerin daru’l-Islama girinceye kadar kale halkina zarar
vermemeleri sart kosulsa bu gecerli bir andlagsma olur. Daha sonra bir bagska
miisliman askeri birligi bu kaleye ugrasa da kale halki sahit gostererek boyle bir

andlagma oldugunu soylese, andlagma ikinci askeri birligi de baglar.991

Yine Imam Muhammed bir baska 6rnegi de soyle vermektedir: Sayet bir

miisliman birligi bir kaleyi kusatsa da kale halki besyiiz dinar 6demek kaydiyla dort

989 Hamidullah, islam Peygamberi, s. 415.

9% Ebt Yiistf, s. 77-81; Hz. Omer zamaninda Necran Hiristiyanlarinin en azindan bir
kismi Irak’a tehcir edilmistir. Anlasilan odur ki bu tehcire ragmen andlagsmanin
sartlarina riayet edilmistir. Dumeyriyye, s.141-142; Ayrica Hayber Yahudileri ile
Necran Hiristiyanlarinin tehcir sebepleri hakkinda bkz., Fayda, *“ Hz. Omer’in
Hayber ve Cevresi ile Necran’dan Gayr-1 Muslimleri Cikarmast”, 1/51-66; Ayrica
tehcir esnasinda Necranli Hiristiyanlarin tamaminin degil de Hz. Peygamber’in
andlagmasina aykiri davranan bir kisminin yerlerinden edildigi yoniin de kanaate
sahip olanlar da bulunmaktadir. Bu konudaki farkli goriisler i¢in ayrica bkz.,
Hamidullah, Islam Peygamberi, s. 415-416.

9! Serahst, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 11/481-482.
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ay siire ile eman talebinde bulunsa ve bu sart iizere andlasma yapilsa, sonra da bir
bagka birlik daru’l-harbe girse ve bu andlagsmadan haberdar olsa andlagma bunlar icin
de gecerlidir. Bes yiiz dinarn 6demeden veya dort aylik siire dolmadan bunlara

saldirtya gegilemez.””

Andlagmalarin zaman bakimindan devamliliginin akli dayanaklarimi da su

sekilde siralamak miimkiindiir:

i. “Sonraki ictihat onceki ictihadi nakzetmez” kurall ki, buna gére imam
andlasmay1 kendi ictihadina gore yapmistir ve halefi ictihadina dayanarak bu

andlagsmay1 bozamaz.

ii. Ahde vefa ilkesi andlagmalarin zaman bakimindan devamliligim

gerektirir.

iii. Andlagsmalarin zaman bakimindan devamliligi devletin uluslararasi

iliskilerinde kararliligy, istikrarli tutumu ve giivenirliligi icin zorunludur.

iv. Andlagsmalarin zaman bakimindan devamlilig1 devletin de devamliliginin

bir gostergesidir.””

92 A ge., 11/494.

93 Ebu’l-Vefa, s.150-152.
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b. Cografi Devamlilik

Andlagmalarin cografi devamlilifi denildiginde, bir andlagsmanin taraflar
acisindan gecerliliginin sadece iki {ilkenin hudutlar1 ile sinirli olmadigir kast
edilmektedir. Bir bagka ifade ile yapilan andlasma, Islam iilkesinin hudutlar1 icinde
her yerde gecerli oldugu gibi kimi zaman iilke sinirlarn disinda da gegerlidir.
Dolayistyla miisliimanlar Islam devletinin yapmis bulundugu bir andlasmadan dogan
sorumluluklarini nerede bulunurlarsa bulunsunlar yerine getirmek mecburiyetinde

gbrulmﬁslerdir.994

Hanefi hukukgular bu kurali her iki taraf agisindan soyle bir ornekle izah
eder. Miisliimanlarin gegici baris andlasmast (muvdde ‘a) yaptig: taraftan bir grup,
miislimanlarla aralarinda andlagma bulunmayan bir baska iilkeye gitse, miislimanlar
da bu iilkeyle savas yapsa andlasmali taraftan olanlara bu iilke sinirlar1 icinde de
saldirilmaz. Zira muvade‘a andlasmasi andlagsmali taraf i¢in, daru’l-harb olan baska
bir iilkeye gitmekle bozulmayan bir eman: ifade eder. Ayn1 sekilde Islam iilkesinin
vatandasi olmayan ve iilkesi ile Islam iilkesi arasinda herhangi bir andlasma da
bulunmayan bir iilkenin vatandasi miisliimanlarla andlagmasi bulunan bir iilkeye
eman ile girse, sonra buradan da Islam iilkesine eman almadan gelse onlardan birisi
gibi addedilir ve yle muamele goriir. Ancak ayni kisi Islam iilkesine gelmeden 6nce
kendi iilkesine gitse ve oradan emansiz olarak Islam iilkesine girse diisman gibi

ve es 5
muamele gorur.99

94 A mlf., s. 157.

95 Serahsi, el-Mebsiit, X/89; Kasani, 1X/422-423.
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Andlagmal1 bir iilkeye o iilkenin eman1 ile girmis bulunan kimselere de
andlasmadan dogan haklarin saglanacagi Kur’an-1 Kerim’in ayeti ile sabittir. Nisa
suresinin 89 uncu ayetinde savas hali devam ederken diismana ne sekilde
davranilmasi gerektigi belirlendikten sonra, bir istisna yapmistir ki ayn1 stirenin 90.
ayeti bu istisnal durumu haber vermektedir. “Ancak sizinle aralarinda anlagma
bulunmus bir topluma siginmis bulunanlar, yahut ne sizinle ne de kendi kavimleriyle

savasmayt iclerine sigdiramayip (tarafsiz olarak) size gelenler baska....””*”°

Su husus agiktir ki, bu hiikiimler Islam iilkesinin ve devletinin bir tek oldugu
donemlerde konulmus ic¢tihadi hiikiimlerdir. Ancak bugiin miisliimanlar, dis politika
oncelikleri ve icinde yer aldiklar1 ekonomik, askeri ve siyasi ittifaklar birbirinden
farkli, her biri bir digerinden bagimsiz ve simrlar1 uluslararasi andlasmalarla
belirlenmis onlarca ayr iilkede yasamaktadirlar. Aralarinda bolgesel ve kiiresel
isbirligini gelistirmek icin iyi niyetli girisimler de gozlenmektedir. Bununla birlikte
yine de miisliiman iilkelerin kiiresel veya bolgesel bir siyasi birlik olusturmalari kisa
vadede miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla akdedilen tek bir uluslararasi
andlasmanin biitlin miisliiman devlet ve bireyleri baglamast da hi¢ kuskusuz s6z

konusu olamamaktadir.

Fukahanin yukarida zikredilen goriislerinden de yararlandigimizda, gerek
serbest dolasim alaninda, gerekse ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasi alanlarda
misliman iilkelerin aralarinda yapacaklar1 andlagmalarin cografi (kiiresel veya

bolgesel) devamlilik meydana getirmesini saglamak da imkansiz goériinmemektedir.

9% Nisa (4), 90.
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Ancak, her haliikarda, boyle bir devamliligin, yapilacak iki ya da cok tarafli bir
andlagsmaya istinat etmesi gerekmektedir. Ornegin iki ya da daha ¢ok miisliiman iilke

yapacaklar bir andlagmayla sinir gegislerini serbest hale getirebilirler.997

c. Beseri Devamhilik

Uluslararas1 andlagsmalarda beseri devamlilik denildiginde kast edilen, bir
andlasmanin baglayiciliginin yenisine ihtiya¢ duyulmaksizin andlagmanin akdi

esnasinda hazir bulunmayan sonraki nesiller icin de gecerli olmasidir.””®

Islam Hukuku'na gore devletin yetkili mercileri iimmeti temsilen icraatta
bulunurlar. Bu sebeple andlagsma yapmaya yetkili merci olarak goriilen devlet
baskani (halife, imam) veya onun temsilcisi (ndib) de bu yetkiyi, iimmet adina, yetki

ve sorumlulugu hukuken belirlenmis bir resm1 erkan ile siirekli istisare ederek (stird)

%7 Nitekim yirmi alt1 Avrupa iilkesi 1985 yilinda aralarinda bdyle bir andlasma
yapmustir. Schengen Andlasmasi olarak bilinen andlasma ile Irlanda ve Ingiltere
digindaki biitin Avrupa Birligi iilkeleri ile hari¢ten Izlanda, Norve¢ ve Isvicre
miisterek bir gog¢ politikas1 ve sinir sistemi iizerinde anlagmiglardir. Bu ¢ercevede bu
tilkeler aralarindaki sinir kontrollerini kaldirmislar ve Schengen Vizesini uygulamaya
koymuslardir. Buna gore yabanci biri andlagsmaya taraf bir tilkenin verdigi vize ile
diger iilkelere de serbestce girebilmektedir. Ayrica taraf iilkelerin vatandaglart ise
vizeye ihtiya¢ duymaksizin bu iilkelerde serbest¢e dolagabilmektedirler. Bu andlagma

ile ilgili olarak bkz., http:/en.wikipedia.org/wiki/Schengen treaty, ers. t. 21.06.2006.

98 Ebu’l-Vefa, s. 161.
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kullamir.”” Hal bdyle olunca yapilan bir andlagma, yiiriirliigii devam ettigi miiddetce,
andlasmay1 yapan devlete tabi olan herkesi baglar. Bir baska ifade ile devletin niifus
unsurunu meydana getiren her bir birey yiiriirligi devam eden andlagma ile

baghdir.'*”

Ibnul-‘Arabi (6. 543/1148) devletin yetkili mercilerinin yaptig1 andlagmanin
devlete tabi herkesi bagladigina Tevbe suresinin ilk ayetini delil getirmektedir. Bu
ayette “Allah ve Resuliinden andlasma yaptiginiz miisriklere bir iiltimatomdur”
denilmektedir. Halbuki miisriklerle andlagsmayr Hz. Peygamber yapmis idi; bizzat
miislimanlar degil. Ancak Hz. Peygamber bu andlagsmay1 emir ve hakim olma vasfi
ile akdetmistir. Dolayisiyla emrettigi ve hiikmettigi her sey iimmeti baglar. Ayrica
boyle bir andlagsmay1 yaparken her bir ferdin rizasim1 almak, ortaya ¢ikacak goriis
ayriliklarinin sonuca ulasilmasina engel teskil edecegi ve saymin ¢oklugunun boyle
bir gayreti bosa c¢ikaracagi sebebiyle kolay bir is de degildir. Bu sebeple devlet
baskaninin (imam) kamu yararinm1 gozeterek kendi goriisii dogrultusunda bir

andlagsma yapmasi1 halinde bu andlagsma bu devlete tabi herkesi baglaur.1001

% Guneymd, s. 59; Medkir, s. 58-59; Mahmud, s. 50; Beyati, s. 241-248; Klasik
donem Islam hukukcularinin halifelerin ~ gorevleri ile ilgili goriisleri icin bkz.,
Ahmet Akgiindiiz, Eski Anayasa Hukukumuz ve islam Anayasasi, TIMAS
Yayinlari, Istanbul 1989, s. 29; Sir Thomas W. Arnold, The Caliphate, The
Clarendon Press, Oxford 1924, s. 72.

19% Ebu’l-Vefa, s. 191,

1001 fhnu’l-“ Arabi, 11/893.
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Seybani (6.189/805) andlagsmalarda beseri devamliligin sart oldugunu
verdigi orneklerle izah etmistir. Ornegin bir miisliiman birey diisman iilke halkiyla
bir sene siireyle ve bin dinar almak kaydiyla andlasma (muvade‘a) yapsa,
miisliimanlarin bunlara saldirmasi helal olmaz. iclerinden birisi 6ldiiriilecek olsa
diyetini 6demek gerekir. Zira miisliimanlardan birisinin verdigi eman biitiin hepsi

g A 1002
tarafindan verilmis eman gibidir.

Beseri devamlilik andlasmali kars1 taraf icin de gecerlidir. Ornegin
miislimanlar eman andlasmas1 veya zimmet anlagmasi yaptiklarinda bu anlasmay1
bizzat akdeden hakiki sahislara tabi olan es ve cocuklar icin de andlagma hak ve

yiikiimliiliikkler dogurur. Bunlar i¢in yeni bir andlagsmaya ihtiyac duyulmaz.1003

1002 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kahire), 11/582; Imam Muhammed
(6.189/805)’in bdyle bir gayriresmi emanin gegerliligi icin devlet reisinin izninin
bulunmasini sart kostugunu hatirlatmakta fayda goriiyoruz. Bkz., Serahsi, a.g.e.,
1I/576; Ayrica bkz., Tez, “Andlasmalarin Gegerlilik Sartlart”

1003 Serahsi, a.g.e., V/1702; Imam Buhari de miisliman devlet bagkaninin bir
memleketin reisiyle yaptigi andlasmanin o memleket halkinin tamamim kapsayip
kapsamayacagini “a¢idd S35 da 48 dle WY gal 13} QU geklinde bab bashig
olarak belirledikten sonra Hz. Peygamber’in Eyle Meliki ile yaptigi andlagsmadan
bahsetmektedir. Bkz., Buhari, “Cizye”, 2; Imam Safi‘i (6. 204/819) cizye veya
zimmet andlagsmasinda bireyselligi 6n plana ¢ikararak cocuklarin balig olmasi
halinde kendileri ile yeni bir cizye akdi yapilacagini belirtir. Bkz., Safi‘1, el Umm,

V/415, 485;
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B. ANDLASMALARIN UCUNCU SAHISLARA ETKISi

Andlagmalarin {i¢iincii kisiler bakimindan ne hak ne de yiikiimliiliik
dogurmamasi uluslararas1 hukukta kabul edilen genel ilkelerdendir. Buna gore
andlasma sadece akid taraflar1 baglar ve sadece bunlar arasinda hukuk meydana

1004

getirir. Uygulamada bulunan uluslararasi hukuk bunu giiniimiizde de teyit

etmektedir. Viyana Andlagmalar Hukuku Sozlesmesi’nin 34 {incii maddesi bu ilkeyi

icermektedir. 1005

Ayn1 sozlesmenin 35 inci maddesinde de “sayet dkit taraflar andlasmanin
bir maddesinin yiikiimliiliik tesisine arac olmasina niyet ederler de iiciincii devlet de
bunu yazili olarak kabul ederse soz konusu iiciincii taraf devlet icin bir yiikiimliiliik
dogar”1006 denilmekte; 36 nct maddesi de andlasmanin taraflarinin, andlasma ile
ticlincii sahislar icin hak doguracagini kabul ettiklerinin kuskuya yer vermeyecek
bicimde belirlenmesi ve ii¢lincii kisilerin bunu kabul etmesi kosuluyla bdyle bir

hakkin dogabilecegini kayit altina almaktadir.'®’ Gériildiigii gibi bu iki maddede

1004 Bilsel, Devletler Arasinda Antlasmalar, 142.

1005°«A treaty does not create either obligations or rights for a third State without its
consent.”

1006 Brownlie, ss. 619-620.

1007 <7 A right arises for a third State from a provision of a treaty if the parties to the
treaty intend the provision to accord that right either to the third State, or to a group
of States to which it belongs, or to all States, and the third State assents thereto. Its

assent shall be presumed so long as the contrary is not indicated, unless the treaty
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andlasmanin {i¢iincii sahislar i¢in yiikiimliilikk veya hak dogurmasi ii¢iincii sahislarin

rizasina (ihtiyari etki) baglanmistir.

Bat1 hukukunda oldugu gibi Islam Hukuku’nda da yapilan andlasmalarin
sadece taraflart baglamasi esastir.'®” Bu bireyler arasindaki akitlerde de bdyledir.
Siradan insanlarin ferdi olarak yaptigi akitler de taraf olmayanlar icin herhangi bir

N < 100
hukuki sonu¢ dogurmaz. g

Imam Muhammed bu kurali su ornekle agiklamaktadir. “Sayet bizimle
sinirlart ve reisleri farkli iki ayr1 miisrik {ilke halki arasinda andlasma (muvade‘a)
bulunsa, sonrada bu iki iilke birbirlerine saldirsa ve her biri esir aldiklan yiizer kisiyi
(rehin olarak vermek ya da kole olarak satmak icin) bize getirse, biz bunlar1 aliriz.
Ciinkii her bir iilkenin bizimle andlasmasi bulunmasina ragmen kendi aralarinda
anlagsma olmadig1 i¢in, aralarinda olup biten bizim anlasma yapmamizdan onceki
durum gibidir.” 1010 Anlagilan odur ki, burada kastedilen  bir saldirmazlik
andlagsmasidir. Dolayisiyla miisliimanlarin her bir iilke ile yaptig1i andlasma bu

ikisinin birbirlerine saldirmalarina engel teskil etmedigi gibi, bunlarin birbirlerinden

otherwise provides. 2. A State exercising a right in accordance with paragraph 1
shall comply with the conditions for its exercise provided for in the treaty or
established in conformity with the treaty.”

9% Ebu’l-Vefa, s. 178.

1009 Abdiirrezzak es-Senhiiri, Mesadiru’l-Hak fi’l-Fikhi’l-islami (I-V), Daru’l-
Ihya‘i’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut (t.y.), V/58.

1010 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Kéhire), V/1737.
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aldiklar1 esirleri miislimanlarin da bunlardan almalar1 ahde vefasizlik olarak

goriilmemektedir.

Bununla birlikte Islam Hukuku'nda gecerli bir andlagsmanin andlagsmaya
taraf olmayan baskalar icin etki meydana getirecegi, andlasmada bunlar agikca
zikredilmese dahi bunlarin da andlagma kapsamina dahil edilecegi ve andlagmanin

bunlara da tatbik edilecegi durumlar da dikkate alinmustir.'®"!

Baska vesilelerle de yararlandigimiz Nisa suresinin 90. ayetinde zikredilen
istisnai durum, uluslararast1 andlagmalarin {igiincii sahislara etkisine dair
mislimanlarin uymalar1 gereken zorunlu uluslararast1  hukuk kurallarim
icermektedir. Bu ayet bir dnceki ayette gegen esir alma ve oldiirme hiikmiinden
mislimanlarla aralarinda andlasma bulunan iilkeye siginanlarin istisna edilmesi
hiikmiinii getirmektedir.1012 Esasen siginmacilarla miisliimanlar arasinda dogrudan
bir andlasma bulunmazken, ayetin hiikmiiniin bir geregi olarak sigindiklar iilkenin
miislimanlarla yaptig1 andlagsma bunlar i¢in de hukuki sonu¢ meydana getirmektedir.

Buna gore andlagsmali iilkeye verilen haklar siginmacilara da verilmis olmaktadir.'’"?

"' Ebu’l-Vefa, s.180.

2 “Apcak sizinle aralarinda anlasma bulunmus bir topluma sigimmmuig bulunanlar,
yahut ne sizinle ne de kendi kavimleriyle savasmay iclerine sigdiramayip (tarafsiz
olarak) size gelenler bagska....” Nisa (4), 90.

1013 Eby’1-Vefa, s. 181.
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Uygulamadaki  uluslararas1 hukukun kastettigi anlamda olmasa dahi,
iclincti taraflara acik andlagsmalarin da andlasmalarin {igiincii sahislara etkisi
bakimindan incelenmesi miimkiin gdziikmektedir.lo14 Hz. Peygamber’in Ciiheyne
Kabilesinden Amr b. Ma‘bed, Benu’l-Hurka ve Benu’l-Curmuz ile yaptigi
andlagsma, andlagmalarin ii¢iincii sahislar icin etki dogurabilecegi kuralinin daha Hz.
Peygamber zamaninda benimsenip uygulandigimi gostermektedir. Bu andlagma
ictincii sahislara acik bir andlasma olarak akdedilmistir. S6z konusu andlasmanin bir
maddesinde soyle denilmektedir: “Onlara ilhak eden herkes icin de andlasmanin

sartlart gegerlidir.”1015

Yine Hudeybiye Andlagsmasi da bu anlamda {iigiincii sahislar i¢in sonug
doguran bir andlasma olarak degerlendirilmeye miisaittir. tote Soyle ki, bu
andlagsmanin bir maddesine gore andlagsmaya baslangicta taraf olmayan her kabile
1017

arzu ettigi takdirde aym sartlarla taraflardan birinin yaninda yer alabilecekti.

Dolayisiyla bu andlagma esas itibariyla Medineli miisliimanlarla Mekkeli miisrikler

104 Yaman, islam Hukukunda Uluslararasi Tliskiler, ss. 171-172.

1915 Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye, ss. 262-263, no: 152.

1016 7uhayli, “Ahkdmu’l-Mu‘dhedat  fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye”, s. 47; Hudeybiye
Andlagmasinin maddeleri i¢in bkz., Hamidullah, Muslim Conduct of State, s. 277-
282.

1017 Hamidullah, islam Peygamberi, s.165; Andlasmanin bir maddesinde “kim
Muhammed’in akdine dahil olmak isterse dahil olur ve kim de Kureysin akdine
girmek isterse girer” denilmektedir. Hamidullah, Mecmii‘atu’l-Vesaiki’s-Siyasiyye,

s. 80, no: 11.
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arasinda yapilmis olmasina ragmen birbirleri ile diisman olan Huzéd‘a ve Benli Bekr

kabileleri de bu maddeye dayanarak andlasmaya taraf olmuslardir.'®'®

Acak bir andlagsmanin uluslararasi Orfiin parcasi olmasit halinde, bu
andlagmaya taraf olmayan devletler de rizalar1 olmaksizin s6z konusu andlagma ile
baglanabilmektedirler. Ornegin Birlesmis Milletler Statiisiine dayanarak yapilan bir

andlasmaya saldirgan bir devlete kars1 hukuki yaptirrmlar konulabilmektedir.'*"

Diger taraftan “objektif durum” yarattigt gerekcesiyle bir kisim
andlagsmalarin da iiclincii sahislarin rizast olmadan kendileri icin hukuki sonug
dogurabilecegi kabul edilmistir. “Objektif durum”, 1) bir devletin siyasal statiisiinii
belirleyen andlagsmalarda, ii) bir devletin iilkesinin tamaminin veya bir kisminin
silahsizlandirilmasi, askerden arindirilmasini 6ngoren andlasmalarda, iii) uluslararasi
Oneme sahip deniz ya da akarsu yollarimin statiisiiniin belirlenmesi ve iv) kimi
uluslararast kuruluslarin  hukuki kisiligini tespit eden andlasmalarda ortaya
cikmaktadir. Bu kabil andlagmalara saygimnin siyasal giice baglh ogelerle

aciklanabilecegi asikardir. 1020

1918 Hamidullah, islam Peygamberi, ss. 165, 309.
1019 Brownlie, s. 620.

1020 Pazarci, s. 166.
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Her bir medeniyet toplulugu varolus siirecinde kendi icinde bir tek millet
yerine milletler ailesi seklinde siyasi yapilar gelistirmistir. Bu tespit, Islam’in
hakimiyet kurdugu bolgelerde miistakil yahut da birlikte var olan pek ¢cok milletler
toplulugu i¢in de dogrudur. Ge¢mis medeniyetler icinde devletlerin barig ve savag
esnasinda nasil idare edileceklerini belirleyen kurallar ve uygulamalar mevcut idi.
Ancak bu kural ve uygulamalart modern anlamda uluslararasi kabul etmek miimkiin
degildir. Zira her sistem, asil itibariyla sinirl bir bolgede bir veya birden fazla iilke
icinde uygulanmakta ve evrensel olma 6zelliginden mahrum bulunmaktaydi. Dahasi
her bir uluslararas1 hukuk sistemi, devletlerin esitligi ve tam egemenligi ilkelerini
bugiinkii anlamlar ile tanimadig i¢in, diglayici bir nitelik tasimaktaydi. Dolayisiyla

bir sistemin digeri ile tam bir entegrasyonu da imkansizdi.

Bu sekildeki uluslararasi siyaset algilamasinin varoldugu bir donemde Islam
hukukc¢ularinin 6nerdikleri uluslararast iligki tiirii ve bu iliskiler icin belirlenen
kurallar da yukarnida belirtilen gerekcelerle cagdas anlamdaki “evrensellik”
niteliklerine sahip degil idi. Konjonktiiriin bir sonucu olarak dénemin Hiristiyanlik
anlayisinda da var oldugu gibi Islam hukukcular1 da koyduklari kurallarda, genellikle
ya savas yahut da miizakere halinde bulunduklart otekilere karsi esit statii
uygulamayan {istiin devlet tavrim1 benimsemislerdir. Tabiatiyla boyle bir uluslararasi
hukukun baglayici giicii ortak irade ve ortak c¢ikara dayanmamaktaydi. Boyle bir
sistemde otekiler, ¢ikarlarina aykir bile olsa konulan kurallarin baglayiciligini kabul

etmek mecburiyetinde goriiliirler.
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Diismanca (antagonist) karakter tasiyan bu iligki tiiriine ait hukuk kurallar
konjonktiirle alakali oldugu i¢in tarihin biitiin donemleri i¢in gecerli goriilmemelidir.
Ciinkii miislimanlarin digerleri ile iligkilerinin barisci temellere dayandigi yoniinde,
delilleri en az kars1 goriisiinki kadar saglam baska bir goriisii savunan Islam bilginleri
de giiclii bir cephe olusturmaktadir. '®' Ayrica miisliimanlarin  digerleri ile
iliskilerinde yayulmact donem, karsilikly iliski donemi ve birlikte yasama donemi
olarak adlandirilabilecek ii¢ asamadan gectikleri g6z Oniinde bulunduruldugunda,
otekilerle olan iligkileri tanimlarken s6z konusu tarihi siirecin ve her bir asamada
ortaya cikan veya farklilasan iligki cesitlerinin gozden uzak tutulmamasi

gerekmektedir.

Islam zorlayici usullerle biitiin insanlar1 bir tek dine inandirma gayesini
giitmemistir. Ciinkil bu ilahi iradeye aykir diiserdi.'"** Hz. Peygamber’den itibaren,
miislimanlarin disindakilerin kurdugu devletlerin ve siyasi tesekkiillerin varligi da
kabul edilmistir. Bu kabuliin sonucu olarak farkl sekillerde karsilikli gegici barisci
iliski tesis edilmistir. Barisci iliskiler arasinda en sik meydana geleni ise yapilan

andlagmalar olmustur.

1021« fslam devleti ile diger devletler arasindaki iliskilerde asil olan sulh halidir”
goriisiinii savunanlarin delilleri i¢in bkz. Caliskan, ss. 24-28.

1922 Nitekim Yiice Allah “Eger Rabbin dileseydi yeryiiziindeki insanlarin hepsi
iman ederdi. Yoksa sen inanmalart icin insanlara zor mu kullanacaksin?” (Yunus

(10), 99) buyurmaktadir. Ayrica bkz. Bakara (2), 256.
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Klasik dénem Islam hukukgularinin uluslararasi iliskilere dair belirledikleri
kurallar, miisliman idareciler icin gegerli tek tarafli hukuk kurallaridir. Fukahanin
uluslararast hukukun heniiz bugiinkii gelismislikte tedvin edilmedigi bir donemde, bu
donemin siyasi olgularii da g6z oniinde bulundurarak yaptigi andlagma tanimi da
giiniimiizdeki tanmimlardan farklidir. Tabiatiyla o donemdeki andlagmalar muhasim
tilkeler arasindaki savas iliskilerini diizenleyen hukuki malzemelerden ibaret oldugu
icin andlagma mefhumunu ifade etmek icin daha ziyade savas ile ilintili terimler

tercih edilmistir.

Ancak biitiin bir Ortacag boyunca sadece Islam cografyasinda degil
Hiristiyan diinyasinda da savas halinin hakim oldugu ve uzun siireli bir sulh ve
sitkunetin saglanamadigi g6z oniinde bulundurulursa fukahanin savas hukuku ile bu
derecedeki mesguliyetinin sebebi daha sagliklik tahlil edilebilir. Diger taraftan yine
bu dénemde Kilisenin de “adil savas-just war” mefhumunu gelistirerek Hiristiyan
olmayanlarla yapilan savaslari mesrulastirma gayreti icine girdigi ve Kilisenin de

baris hukukunu tedvine dair herhangi bir ¢alismasinin bulunmadig unutulmamalidir.

Islam’in asil hedefi baristir ve savasa ancak zorunluluk sebebiyle
basvurulabilir. Baris1 emreden ayetler ve Hz. Peygamber’in siire sinir1 koymaksizin
yaptigi andlasmalar goz Oniine alindiginda, giiniimiizde tiiri ne olursa olsun
mislimanlarin yararim gerceklestirmek amaciyla gegici veya siirekli olarak savag
haline son verip barisa yonelmekte ve bunun i¢in andlagsmalar yapmakta bir mahzur
bulunmamaktadir. Dolayisiyla miislimanlarin izzetlerini korumalar1 kaydiyla

baskalar1 ile barisci iliskilere girmeleri ve bunu temin icin andlagsma yapmalari
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Islam’1n oziine aykir degildir. Oyle olunca miisliiman olmayan iilkelerle ortak fayda
esasina dayali, ilim, kiiltiir, ticaret ve hizmet sektorlerinde ve baska alanlarda

andlagmalar yapmakta bir sakinca bulunmamaktadir.

Islam, taraf olduklari andlasmalara saygi gostermeleri hususunda
miislimanlara her tiirlii tesviki yapmistir. Gegerli bir andlagmanin gereklerini yerine
getirmek miisliimanlar icin hem dini, hem de hukuki bir sorumluluktur. Kars1 tarafin
gayrimiislim olmasi gecerli andlagmadan dogan sorumluluklart yerine getirmeme

hususunda miisliimanlar i¢in bir mazeret teskil etmemektedir.

Miisliimanlarin  akdettigi bir andlagsmanin gecerli olabilmesi i¢in bu
andlasmanin Oncelikli olarak miisliimanlarin yararimi gerceklestirmesi sarttir.
Dolayisiyla miislimanlarin maslahatinin bulunmadigi durumlarda antlagma yapmak

uygun degildir.

Uluslararas1 andlagmalarin gegerliligi icin gerekli kosullardan birisi de
ehliyettir. Islam Hukuku’nda, giiniimiiz hukukunda oldugu gibi, andlasma akdetmede
ehliyet sartt hem uluslararasi hukuk hem de Anayasa Hukuku agisindan tahlil
edilebilmektedir.  Uluslararasi hukuka ait mesele taraflarin andlasma akdetme
kapasitesine sahip bulunup bulunmamalari ile ilgilidir. Anayasa Hukuku’'na ait
mesele ise her devlette andlasma yapmaya yetkili merci ya da mercilerin kimler
olabilecegi ile alakalidir. Giiniimiizde hukuk sahsi olarak devletler ve uluslararasi
orgiitler andlagsma yapma kapasitesine sahip goriilmektedir. Miistakil ilkel kabilelerle

andlagsma yapilip yapilamayacag ise tartigmalidir. Miisliiman {iilkelerin de, giiniimiiz
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uluslararast hukukuna uygun olarak, andlasma yapilabilecekleri devletler ve
uluslararast orgiitlerle sinirlandirmasinda bir beis bulunmamaktadir. Diger yandan
Islam iilkeleri adina andlagmalar1 yapacak merci olarak klasik dénemde oOnerilen
Imam (devlet bagkani1) veya onun yetkilendirecegi kisi (naibi) nin yerine, bugiin her
bir Islam iilkesinin i¢ hukukunda belirledigi merci veya mercilerin o iilkedeki
miisliimanlar adina andlasma yapmalari Islam Hukuku acisindan sorunlu

goriilmemektedir.

Uluslararas1 andlasmalarin gecerliligi i¢in gerekli bir diger kosul ise irade
serbestligidir. Islam Hukuku’nda da irade serbestligini ortadan kaldiran cebir (ikrah),
yapilan akitlerin gegerliligini yok eden sebeplerden birisi olarak goriiliir. Dolayisiyla

bir akit veya tasarruf cebir sonucu gerceklesmis ise hukuki sonuglari dogmaz

Diger yandan barisci iliskiye girilen toplumlar1 aldatmaya yonelik ve iyi
niyeti ortadan kaldiran tavirlar Islam Hukuku'nda yasaklanmig, miisliimanlarin
uluslararas: iligkilerini adalet, diiriistlik ve iyi niyet cercevesinde olusturmalarini

amir hiikiimler vaz edilmistir.

Andlagmalarin gegerlilik sartlarindan bir digeri de andlagma sartlarinin
hukuka uygunlugudur. islam Hukuku, aksini gosterir bir delil bulunmadikca
andlasma konularinda asil olanmin gegerlilik ve hukuka uygunluk oldugunu
ongormektedir. Dolayisiyla andlagsmanin ya da andlagsmaya konu teskil eden
hususlarin haram kilindigina ve hukuka aykir1 olduguna dair bir delil bulunmadikca

andlasma gecerlidir.
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Islam Hukuku’nda uluslararasi andlagmalarin yapilma ve sona erme siireci
giiniimiiz uluslararas1 hukukundakine benzer bir seyir takip eder. Bununla birlikte
gerek fukaha tarafindan belirlenen kurallar ve gerekse devlet yoneticilerinin klasik
doneme ait uygulamalarindaki farklilik tamamiyla donemin kosullar1 ve uluslararasi
iliskilerdeki teamiillere uygun olarak gelistirilmistir. Ornegin devletin yonetim
sekline uygun olarak uluslararasi andlasmay1 miizakere etme ve onaylama yetkisinin
imama veya bunun yetkili kilacagi devlet gorevlisine ait olduguna hitkmedilmistir.
Ancak adlagsmanin miizakeresini yapmak ve andlagsmayi yazili metin haline
getirmekle gorevli devlet temsilcilerine devleti uluslararasi diizeyde baglayacak bir
tasarrufta bulunma yetkisi verilmemis ise bu takdirde andlagmalarin imamin onayina
sunulmasi, bir bagka ifade ile andlasmanin tasdik yolu ile baglayicilik kazanmasi
zorunlu goriilmiistiir. Yine de Islam devletinin dayanacag genel ilkeler bir tarafa
birakilacak olursa, bu devletin yonetim sekli yahut da yapisi ile ilgili olarak Kur’an-1
Kerim’de yahut da Hz.Peygamber’in siinnetinde siirlayici veya belirleyici kesin bir
hiikiim olmadig: icin andlagsmalarin akdedilme siirecinde secilecek yontemin de
devletin anayasasinda zikredilecek bir usulle belirlenmesinde bir sakinca

bulunmamaktadir.

Andlagmalara ¢ekince koyma konusuna gelince uluslararasi hukukgular bu
konuyla son zamanlarda mesgul olmaya baslamiglardir. Zira cekincelerin
uygulandigi ¢ok tarafli andlagsmalar ancak yakin tarihte gerceklesmeye baglamistir.
Bu sebeple, Islam’in erken donem uluslararasi iliskilerinde bugiinkii anlamda
andlasmalara cekince koyma konusunda 6rnek aramak fuzuli bir gayret olacaktir.

Bununla birlikte iki tarafli andlagmalara konulan ilave sartlar konusundaki
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tartigmalardan yararlanarak ¢ekince konusunun Islam Hukuku'nda dayanaklarini
bulmak miimkiin olabilmektedir. Ayrica ¢ekince miisliimanlarin taraf olduklar1 bir
uluslararasi andlasmada kesin nass ile yasaklanmis bir hususun bulunmasi halinde

tarafsal bir hak olmasi sebebiyle istifade edilebilir goriilmektedir.

Islam Hukuku’nda uluslararasi adlagmalar1 sona erdiren sebeplerle bu
konuda bugiin tartistlan  hususlar cogunlukla paralellik arz etmektedir. Islam
hukukgular1 karsilikli fesih, tek tarafli fesih ya da siirenin bitmesiyle andlagmanin
sona ermesi konularinda tartismalarda bulunmuglardir. Miisliimanlarin tek tarafli
olarak andlasmay1 sona erdirme gerekgeleri tespit edilmis ve bunlar, kars1 tarafin
andlasmay1 bozacag1 endisesi, andlasmada fesihle ilgili bir maddenin bulunmast,
andlasmayla elde edilen yararlarin kaybolmasi ve andlasmada vefa gerektirmeyen bir
sartin bulunmasi seklinde siralanmustir. Ancak miislimanlarin tek tarafli olarak
andlasmay1 bozmalar1 halinde bunun hakkaniyet icerisinde ve herhangi bir

vefasizliga sebebiyet vermeden yapilmasi Kur’an’da emredilmistir.

Uluslararas: adlagmalarn Islam Hukuku'nun kaynaklari arasinda yer alip
almayacagl konusu miisliman miiellifler tarafindan son donemde tartisiimaya
baslanmistir. Bu konuda olumsuz yaklasim sergileyen miielliflerin andlagmalarin
kaynak kabul edilmesi halinde, bunlarin Kur’an ve Siinnet’in denetiminden bagimsiz
hale gelecegi ve bunun da Islam Hukuku’nda kaynaklar1 birbirinden farkli bir i¢
hukuk ve  uluslararas1 hukuk aymmina yol acacagi endisesini tasidiklar

goriilmektedir.
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Bu konunun tahliline “andlasmalar tesri‘t midir?” sorusu ile baslandiginda
yukaridaki endiseye kapilmak makul goriilebilir. Zira Islam Hukuku’nda asli kaynak
ilahi iradenin ortaya ciktigi Kur’an ve Siinnettir. Ancak adlagsmalarin, hukuki
hikkiimleri biinyesinde barindiran hukuki materyaller oldugu g6z Oniin de
bulundurularak konunun “andlasmalar uluslararasi hukukun delilleri arasinda yer
almakta midir?” sorusu ile irdelenmesi daha farkli ve endiseye mahal vermeyecek bir
sonuca ulagtirmaktadir. Oyle olunca adlasmalarin islam Hukuku’nun delilleri olarak
tespit edilen Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamberin Siinneti, icma* ve kiyas (ictihad) dan
hangisinin kapsamina girdiginin incelenmesi gerekmektedir. Boyle bir inceleme

andlagsmalarin icmé‘ ve kiyas (ictihad) ile ilgisinin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir.

Her bir andlasmada andlasmay1 yapan iilke vatandaslarinin tek tek olurunu
almak pratik olarak miimkiin olmadig1 i¢in ge¢miste ve giiniimiizde bey ‘at usulilyle
veya se¢imle iktidara gelen yoneticiler veya bunlarin olusturdugu kurumlarin yaptig
andlagsmalarda temsili sistemin bir sonucu olarak en azindan milletin icma‘inin
gerceklestigi varsayilabilir. Diger yandan kanun-andlagmalar uluslararasi toplumun
ittifakinin bir semeresidir. Dolayisiyla ser‘l maksadlar gozeterek miisliimanlarin da
taraf olmalar halinde bu andlagmalar da toplu ictihad (el-ictihddu’l- cemd ‘i) vasfina

sahip goriilmektedirler.

Adlasmalarin igtihddi yoniine gelince, andlagmalar igtihadi bir tasarruftur.
Ciinkii andlagsmay1 akdeden miisliman mercilerin bu zihni ameliyeyi Kur’an ve
Siinnet’e istinad eden ser‘l maksatlar1 gozeterek ve yine bu iki asli kaynaga dayanan

istidlal yollarindan birine veya bir kagina basvurarak gerceklestirmesi
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gerekmektedir. Bir baska ifade ile miisliimanlarin akdedecegi adlasmalarin tamami
Islam  Hukuku'nun yukarida siralanan  kaynaklarina miiracaat  edilerek

gerceklestirilecektir.

Yapilan bu tahlillerin sonucu olarak “adlagmalar uluslararasi hiikiimlerin
bulundugu materyaller olmalarn sebebiyle Kur’an ve Siinnet’e istinat etmeleri
gereken Islam Uluslararast Hukuku’nun delilleri ya da sekli kaynaklar1 arasinda yer

almaktadir” yargisinda bulunmakta bir sakinca goriillmemektedir.

Islam Hukuku’'nda andlagmalarin  ic hukuk ile iliskisinin tahlili
giiniimiizdeki  yaygin  kabulle paralellik arzeden bir sonuca ulasmay1
gerektirmektedir. Miisliiman {iilkeler herseyden once andlagma akdederken ser‘i
maksatlar1 ve miisliimanlarin yararim gozeterek andlagsma yaparlar. Boyle olunca bu
temel ilkeye aykiri andlagsmalara ya taraf olmazlar ve yahut da cekince koyarlar.
Ancak bir andlagmaya taraf olduktan sonra onun gerek uluslararas1 gerekse ulusal
anlamda meydana getirecegi etkiyi kabullenmek ve buna gore gerekiyorsa i¢ hukuku

andlasmaya uygun hale getirmek gerekir.

Diger yandan yapilan bir uluslararasi andlasma siiresi devam ettigi
milddetce, andlagmaya taraf olan miisliman devleti iilke icinde ve disinda biitiin
vatandag ve tebasi ile birlikte baglar. Miisliimanlar akdettikleri andlagmalara, haksiz
yere tek tarafli olarak bozulmasi halinde uygulanabilecek yaptirimlar sebebiyle degil,
Sari‘in kendilerini sorumlu kildig1 ahde vefa, iyi niyet, adalet ve hakkaniyet ilkeleri

sebebiyle riayet ederler.
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Goriinen odur ki Islam, uluslararas1 hukuka o©nemli katkilarda
bulunabilecek ¢ok biiyiik bir potansiyele sahiptir. Ancak hi¢ siiphesiz bu katkinin
hacmi bilim adamlarinin etkinligi, fikirlerin sunulus usulii ve miisliiman iilkelerin

milletler camiasinda sahip olacaklar konum ve 6zgiivenle yakindan alakali olacaktir.
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