ANKARA (DNIVERSITESI ILAHIYAT
FAKILTESI YAYINLARINDAN

P, Beok. Wilmi Ty Ulleedle
Hahiyat:Fekiti.: i kiiiphomesive
bagrsuden

Dilthey ve Rickertte Maneyi
limlerin Temellendirilmesi

Yazan

Dog. Dr. Kdmiran BIRAND

{irnek Matbaas1i - Ankara
1 9 5 4




iCINDEKILER

Girig .. o
I. Manevi |I:mler icin psukolopk brr femehn geregi (Dlli‘hey)

Manevi olgular psikolojik bir tahlili gerektirir

Psikolojik tahlilin histoiik tahlille tamamlanmas: geregi

Gelenekgi psikolojinin yetkisizligi

Ruh hayat: gercek bir baghhktiy .. .. e

Buhi baghhk teleolojik bir karakter tagir ... ...

Historik ve sosyal gergekligin bir elamam olarak p51§1k

varlik e ; ‘

8 Fertle historik ve sosyal gexgekhk axasmda aract olarak
psisik yapr ......... ..

9. Tahlil ve tasvir edici pmkolop .

10, Manevi ilimlerin metodu olarak anlama . ..

NS o Wb

Il Manevi ilimlerle ifgili bir psikoloji kavrammin imkénsizhin
{Rickert) ... .. ... . -
1. Psikolojinin konusu objektiflesen slijedir .. .. . . ..
2. Objektiflegen siije tabiat ibmi metodunn gerektirir ... ...
3. Tabiat ilmi kavram: ile psikolojik kaviam arasmdaki uy-
gunluk ve benzeyis ... . : ..~
Historik kaviam ...
Psikolojinin historik 1hmlel kaxg;smdakl dulumu
Tabiat ve «Geists ... ... . L
Kiitir ilimleri .. .. '
8. irreal mana olugumlar ve ta11h1 anlaylg

“'9‘5"‘!*‘

- Somug
Not .. ... ... ..

Bibliografia .

Yanhs dofru cetveli

Manevi ilimlerin materyali kaynagim insan ruhunda bulur

21
22
29

33

33
41

59
72
77
79

97
99
100




Ginis

L. MANEVI iLIMLER ICIN PSiKOLOJIK BiR TEMELIN GEREGI
(DILTHEY)

Manevi ilimlerin materyali kaynagm insan xuhunda buhar
Manevi olgular psikolojik bir tahlili gerektirir.
. Psikolojik tahlilin historik tahlille tamamilanmasi gerefi
. Gelenekei psikolojinin yetkisizliligi

Ruh hayati gergek bir baglhkii

Ruhi baglilik teleolojik bir karakter iagwr
Historik ve sosyal gerceklifin bir elamani olarak psigik var-

-1 W g G by e

ik
8. Fertle historik ve sosyal gerceklik arasmda arac: olarak psigik

vapt .
9. Tahlil ve tasvir edici psikoloji
10 Manevi ilimlerin metodu olarak anlama

II. MANEVI iLIMLERLE ILGILI BiR PSIROLOTI KAVRAMININ
IMRANSIZLIGI (RICKERT) -

1. Psikoloijnin konusu objekliflegen siijedix

2 Objektiﬂ'eg;.en. sitje tabiat iimi metodunu gerektirir

3. Tabiat ilmi kavﬁiami jle psikolojik kavram arasindaki uygun-
luk ve benzeyis

4. Historik kavram

5. Psikolojinin historik ilimler kargisindaki durumu

6 Tabiat ve «Geists

7. Kiiltlix ilimleri

8 Irreal mana olugumlari ve tarihi anlayig -

SONUC




N S

Giris

Manevi ilimler, insanhk hayatimin, topluluk, hukuk, Adet, egi-
tim, ekonomi, teknik gibi kurumlar igindeki diizenlenmesi ve diin-
yamn din, sanat, ilim, mitos gibi olugumlar icindeki yorumlanmas:
ile ilgilenen ve bunlari kendilerine konu yapan, ilimlerdir. Tabiat
ilimlerine gre, manevi ilimlexin ortaya cikisi cok yenidir. Insanhk
ve tarih dilnyas: ile ilgili olan ayri ayry, tek tek ilimleri bir biitiin
icinde kusatan manevi ilimler terimi, ilk defa xix yiizyilm ikinci
yvarsinda ortaya gikmis ve bu terim, ik defa Dilthey’': Manevi ilim-
lere giris «Einleitung in die Geisteswissenshaftens (1883) adli eseri
ile yetlegmis ve klisiklesmigtir, Gerci, Dilthey’dan 6énce de, manevi
ilimlerin varhifi goz oniinde tutulmug, Stuart Mill, Hegel'in talebe-
leri ve Ranke, tek tek manevi ilimlerden séz etmiglerdir. 1 Bununla
birlikte, bu ilimlerin metodlar: vé lojik yapilari {izerine diigiinceler,
ancak xix yiizyiln ikinei yarisinda goriilmiig, bu ilimlerin varhg,
bir bilgi fecrisi problemi olarak, ancak bu yizyil sonlaxina dog-
ru s6z konusu olmustur :

Tabiat ilimlerinden ayri, yeni bir ilimler gurubu halinde kav-
ranmak istenen bu ilimlerin bafmmzhifim saglama yolunda girigilen
gayretlerin tepe noktasinda Dilthey1t ve onun -vani baginda da, Gii-
ney - Bati Alman Mektebinin kuruculari olan W. Windelband ve I
Rickert’in sayacaglz, nihayet biitiin bu hareketin veriminin E Rot-
hacker’in «Logik und Systematik der : (Geisteswissenchaften- adh
eserinde sistematik bir surette derlenmis olduguna da igaret etmek
zorundayiz. _

Bununla birlikte, manevi flimleiin temellérini ve metodlarm
inceleyerelk, biitéin bu ilimler arasmda bir birlik kurmayi, butin bu
itimleri bix baglant1 icinde kugatmay: hedef edinen bu @i iginde,
miicadeleler, catismalar, kargithklar eksik  degildir, Gercekten, hu

alanda, metodik dastincelerin daha myade felsefl giidiilerle taginmisg

olmasi, manevi ilimlerin tabiat 111m1ennde oldugu gibi, kesin bir me-
tot gunru ile belirlenmelerine ve temellendirilmelerine engel olmurs-
tur. Netekim, menevi dilnyay: ilim yoluyla kavramak iimidi de, Ste-
den bezri siipheli ve asﬂ.51z bir diigiinee olarak géz tniinde tuttﬂmﬁg,tur

Tabiat ilimleri, baglangictanberi kesin bir metodun kurulugu
ile belirlenmis ve bu metodla taginmiglardir. Tabiat ilmi metodu, ta-

1. Erich Rothacker, Logik u__n_d Systematik -der Geisteswissenschaften Mimchen
und Berlin, 1927, 5. 6 -
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biat ilminin varlifini mimkiin kilmis ve gilivenliligini saglamigtir.
Kendi metodu ile yaratilan tabiat ilminin XVII ytizyihn bagindan-
beri Kepler’in, Galilei'nin ve Newton’un bagarilarl iginde gelisen
stirekli bir gelenegi vardir Bu ilmin premsipleri, Galilei’denberi hig
degigmeden hep ayni kalmig, tabiata hékim olma isiegi, bu ilmi za-
ferden zafere gotiiren ana giidld olmugtui, Netekim, tabiat ilmi ken-
di gidcinii modern teknikte de gostermis ve tabiata hikim olma gix-
disunii  diiginilmedik bir dlclide gergeklegtirmiglir, Buna karsilik,
hayat anlayislarina ve diinya goriiglerine bagh kalan manevi ilimler
iginde, metodik kesinlik kaviarm sonradan crtaya cikan, onlara, di-
saridan gelen bir geydir

Manevi ilimler iginde, &nce, terminolojik bakimdan bir ayrilik
goze carpar, Dilthey'mn, manevl ilim tabirine karsi Windelband'm
Gescihchte und Naturwissenchafts (1894) adh rektorlitk nutku ile
bir karsinlik bag gisterir ve bu hareket, Rickert’in tabiat ilmi ile
ilgili Kavramkurmanin Smurlarl «Die Grenzen der Naturwissensc-
naftlichen, Begriffsbildung» (1896 - 1902) ile Kiiltizx ilmi ve Tabiat
Nlmi «Kulturwissenchaft und Naturwissenchaft» (1899) adlr eserle-
1inde Ic1a51k 1s‘[ziadesml bulur. Giiney - Bat1 Alman Mektebi, Manevi
ilim verine, tarih ilmi ve cok kere de kiillfiir ilmi denmesini daha
uygun _bulur ve bu terimin yeﬂegnem igin ugrasr.

Dilthey, tabial ilimleri ile manevi ilimleri birbirlerinden, acik-
layiel ve anlayicr flimler olarak ayuar. Tabiat ilimleri agiklarlar, bu-
na kargiltk, manevi ilimler anlatlar Windenband igin bir yanda no-
mothetily (tabiat ilmi), 6te yanda, idiograti¥ (mamevi ilim) ilimlex
vardir. Rickert, birincileri umumfilegtirici, sonuncular: ferdilestirici
ilimler olarak goz oniinde tutar. Bu ayumalardan her birinin kendine
gbre hakll oldugu bir yoni, kendine gore bir istinligii vardir Bu-
nunla buhkte, daha sonraki geligme i¢inde, daha ziyade anlama ve
agiklamay: goz gniinde tutan ayirmanin agu bastigina da(Rothacker
Smengel) igaret etrnek laznrndn

Gexek Dllthey, gerek Giiney - Bati Alman Mektebi, manevi ilim
lexle ilgili olan olgularin, sorumlarin ve kymet hiikiimlerinin bag-
lLilginda, bu ilimlere 6z olan ve oplari tabiat ilimlerinden aywran bir
karakteristifin bulundugunu belirtmek, bu ilimlerin, {abiat ilimleri
alani icine sokulamiyacagin ve tabiat ilmi metoduna baglanamayi-

cafim  gistermek ig:in calisirlar, Dilthey’m oldugu kadar, olgun ifa-

desini Rickert'te bulan, Giiney - Bati Alman Mektebinin de esas he-
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defi, historik ve sosyal gerceklikle ilgilenen biitlin bu ilimleri gii-
venli bir temel iizerine yerlegtirmektir

Dilthey, «Manevi Tlimlere Girig »adli eserinin birinei boliimiin-
de Bacon’un ve Sir John Herschel'in tabiat ilimlerine ettikleri hiz-
metin karsihfmi, kendisinin, manevi ilimler alaninda yerine gefir-
diginden sbz eder Rickeit de, «Grezen» in dnsdziinde, manevi ilim-
leze lojik ve metedoloiik bir girigi denedigini belirtir. Windelband-
mn dedigi gibi, artik bu qfn iginde <«Medotodolijide, biitiin hususi
disiplinler icin aym: gekilde ger¢eklifi olmasi gereken bir iiniversal
metot hayalinden vazgecilmis, cesitli konularin, gegitli ilmi calisma
istedigi kabul edilmigtir> 1

~ Dilthey’la Rickert'in tizerinde birle§tikleri nokta historik ve
sosyal gerceklile ilgilenen manevi ilmin, fabiat ilmi gibi, agiklayie
bix kanun ilmj olmadigidyr . Tabiat ilmi igin, tek tek olgular, tek hay-
van tek nebat valmz bir cinsin 6rnegi olarak onemlidir, Bu ilim, fek
tek Varllklarla 1lg11en1:r ve kendi dilnyasim umumilikie, cinsle ve ka-
nunla belirler Buna kargilik, menevi ilmin alakaSI ferdi gekillenmele-,
e, hususi ulugumlaxa gevx1hn1§t11 Dllthey a goxe bu ilmin hedefi, fer- !
dinin ve hususinin sekillenmesindeki ayniliklar1 benzeyigleri belitt- ]
mek, bunlarm bagl olduklan kaldelen tesbit etmektir. Buna kaxg;lhk |
Rickert’e gbre, higtorik tlomin hedefl ferdi’ olgulau yeni bagtan bir
daha meydana cikmityacak ‘bix -kerelik sekillenmeleri, Gteki objeler-
le hig bix 11g151 olmayan husu51 ngllen icinde tesvu etmektir.

Dlithey’la RICkEIt in uzennde uyu§amad1klan mesele manevi
ilimlerle 11g111 bir p51k010]1 mesele51d11 Dilthey’a goze manevi ilme
konu olan manevi dunyayl 1nsan11gu1, manevi hayatinin veiimi olan,
insan Iuhundan, ~ insanm i¢ hayatlndan glkan olgulal meydana ge-
tirir, Bunun icin, manevi dunya Jnsdn tazafindan yaratllan bir diin-
yadn Bu diinyay1 meydana getlren olgulax 1gten ya§anarak bilinen
ve anla§1labllen olgular oldugu igin manevi ilim de zoxunlukla anla-

='yml iz ilimdir, aplayicl ilim, anlama metodunu sart ko§ar I§te bu-

un igin; _anlgylm bir ‘psikolojinin manevi ilimlere temel olmasi gex ek-

_BU.‘:-:pgik"leji,- 'i_h"s}an_- rubunu oldufu gibi tasvir . ve _tahlﬂ eden,
1uh yapist ile ilgili cegitli~ tipleri”ve bu tiplérin bagl oldugu yap:
kanunlarmi sistematik ‘bir ‘sekilde tesbit eden’ bir ilimdir. ‘Iste bu

1, Withem 'Windélbﬁnd, .Ein'leitu.ng in die Philosophie, Tiibingen, 1914, s. 242
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’pSIkolo]mm sunacag bi'gilerin yardirm ile manevi olgularm anlayi-

sina ulagilabilecek, ruhi bittimliikleri iginde ay1: ayr1 sunulan tipler,
insanin kendi rub hayatinin miimkiin degigiklikleri olarak kavra-

nabilecektir. Bbylece, Dilthey’e gore, insanin kendi yagantismmda teme-

lini bulan ve tabiat ilmi ile ilgili her cesit agiklamadan mahiyet itiba-

1iyle ayri olan bir anlama vardir

Dilthey, tabiat ilmi metoduna gére galigan agiklayicl psikolojiyi
tenkit eder. Tabiat ilimler: alaninda gegerlifi olan ipotezleri ve il-
11 baghligs ruh hayatina da aktax mak iséiyen bu psikolojinin manevi
ilimlerin ve ruh hayatmin yaplsma uygun bir karekter tagzimadifim
ve bu ilimler igin elverigli olmadigim belirtir. Dilthey, 11k hayatin:
unsurlara ayiran, atomlastian her cesit anfayisa karm koyar, insan
tuhuny, insan 1uhu ile ilgili olan biitiinle bolimler arasindaki mii-
nasebeti, kendi gergekligi iginde tasvir eden bir psikelojinin meyda-
Ta getirilmesini ister. ’

Tabiat ilmi metoduna gore hareket eden agiklayier psikolojinin
manevi ilimlere temel olamayacag: diigiincesinde Rickert de Dilt-
hey’la uyusur Bununla birlikte, yalmz bu psikolojinin vaihgm ka-
bul edet ve Dﬂthey 10 ileri siirdiiga yent psikoloji fikrini tamamiyle
reddeder, O, manevi ilimler baglilifin anlayic: bir psikoloji yvoluyla
desil, bu ilimlerin lojik yaparmdaki ve kavranilarmdaki hususilik-|
Ter voluyla belitlemege calisir. Siiphesiz, manevi ilimlere 8z olan me-
todlary aragtumal, bu ilimleri psikolojik bir tersel iiZerine dayandu-
‘mak isteyen Dilthey da bir manevi ilimler lojigi ortaya koymugtur
Ancak Dilthey, insanla ve tarih diinyasi ile daha yakindan, daha igten
ilgilenir. Manevi ilimler problemini canh tarih agiginda goriir ve bu
ilimlerle 11g111 olan bilgi teorisini de bu acidan ele ahir. Cinkil, as-
iinda Dllthey n kendml butun problémleri historik perspektivden
incéleyen, bir tanhgldn " Gercekte, Diltheyth psikolojisi tarih
diinysst icinde gekillenir, ge¢misle 11g111 incelemeler iginde geligir.
Bu ilim, kendi meteryalini, taribi verilerin tahlilinde bulur. Dilt-
hey’da, tarihi diinya i¢inde §ekﬂlenen bu psikoloji, manevi ilim-
ler probleminin agmlik noktasini meydana getnn

Rmkezt histotik, ve sosyal gerceklikle ilgili olan materyalin

kendiginden ziyade, bu materyale ait olan bilginin kavramlarindan ha

reket eder. Onu, canli tarihin kendisinden ziyade historik materyale

ait olan b11g1 teorisi aldkadar eder. Citnkii, Rickert, son haddine ka-
dar ge11§t1111m1§ bit guur felsefesi ile, objelerin kendilerinden ziya-
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de metodlat: ve kavramlar:z jle ilgilenen bir felsefe crgar ile ilintili-

dir. Yenikanteihik adini alan by (1817, antipisikologisttir, Bu hare-

k_e_t., Kaflt’m «Kntﬂ::»x psikolojik bir sekilde yorumlamayi xeddedi-
gini be'l.ntelek, lojigin psikolojiye vahut da zaman Gsti gecerligy
olan lojik kanunlazinin psikoloijnin olgu kanunlarina dayandirila-

mayacafini gosterir Psikoloji bir olgular ilmdir, Psikolojik kanun-

‘lair da. bltiin olgu kanuniar: gibi deneme ile kazantdmigiardir. Bunun
icin, _bu kanuniarin gecerligi de biitiin olgu kanunlarinda bﬁtiin in-
dulktiv kanunlarda oldugu gibi aleldde bir olasilikia sinirlanmigti
-Hs‘tlbuki lojik kanunlarimn sinmsiz bagsiz bi gegex‘ligi vardr. A§ii:
ori kanunlugun tipik numunesi olan bu kanunlar, bir diist'incé 011;11-
;z?i?aizﬁék akisin: tasvir etmezler, Clnkii bunlar, diigiiticenin,

. I§t(f.', bu antipsikologist temayiile paydas olan Rickert icin de-
psﬂ-{oloﬁ, biitin tabiat ilimleri gibi bir olgulér itmidir. Bunun i in
tabiat ilirnlex-i a_lam icine girer ve kendi diunyasini tabiat ilmi I(ile;
toduna gé.xe kuxéx_; Bu ilmin konusu, tek insanin 1uhunda olup bi-
ten geylerin tasviri degil, umumiyetle psigik diinya ve bu diinyamn
kanunlaridir - Boylece psigik hayatta da, denemé esas almr.nah‘v;-}

maddi dilnya ile ilgili olan deneme gibi islenmelidir Gergekte, Ye-

nfikgnt.;cﬂa_z.m.bg anlayis -Kant’a uygundur, Cinkii, Kant'n katego-
riler 51_s_terlnl, Ag den_eme ile dis deneme arasinda bir aynhk.-gijzetme--
den, hem i¢, hem de dig denemeyi esas alir, N ét_ekim, tecrubi psikoio-

jinin bu aradaki gelismesi de Yenikantcilar
migtir, ' Ferann bu anlayigint destekle-

.-B‘(iy{ecrle, maneyi i;_imleﬂp baginsizhifin saslamak igin cahgan
ba iki Fi_uwnﬁr,_ayn yollardan gider, bu ilimléerle ilgili bilgi .tc;bx-i;ini
ay1L p_ex_‘spektivlérden hareket ederel inceléﬂel- Rothaﬁkex 'in d;di--
digl gibi bu «Manevi ilimlerle ilgili olan metodlarm dﬁnya striisle
-Il'."!lle fgili olan ana temayiillerle §ekiilehfni§ ve fégml;ug;» ol;h;gsmd;n:
ileri gelir. «Bunlar, yaratic: hayata da hikim olan ayiu 'd{in'ya g&i iigle-
ridit. " Manewvi ilimle_r, metodea - ve yapica én ince .ayr'lntllar‘lﬁa ka-
d.a:I:'. .Qp;_a.l‘ln ngridixx. Manevi ilimler de hayatin kendisi gibi. diinya
gbrﬁgﬁ-ile_ilgiii olan _sqnsui_;;thk_lann _§af1§masmm bir véx.'iﬁ;it.i"j.r- » 1
oo L ,_:.!Er,i{::}__l,Ruthac_kel,'__Lpgik und Systematik der Geisteswissenchaften ads

. Gegen baskr, s, 12 ' ,J
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Rothacker, ayni eserinde, tabiat ilimlerinin prensiplerinin hep
ayni kaldifina isaret ederek, bu alandaki her aragtiricmin bu pren-
siplerin tarihini bildigini, buniarin gimdiki durumunun da arastirici-

ya bu ilimlerin tarthini 6grettigini belirtit. Halbuki «Manevi ilim-

ler, insamn kendi yarattigy diinyarum ilimleridir» 1. Bundan dolayi
<Her geyden Once, oniarmn, felsefe ile ve dilnya giriigleri ile ilgili
olan anlamlarimin agikca bilinmesi gerekir. Menevi ilimlerle ilgili
olan metot ve kavramlari tam olarak anlamak icin, onlan, dinya
goriigleri ile ilgili olan asillarma kadar takip etmekten baska care
yoktuzr » 2. Rothacker’in bu diiglincelerine uyarak, biz de Dilthey ve
Rickert’in iginde vetigtiklezi devrin felsefesinin ana c¢izgilerini be-
lirtmegi ve bu diugindrlere hikim olan diinya gdriiglerini bir az da-
ha yakindan gdstermedi deneyecegiz.

XIX yizyilin ortalarinda, Aviupa'da, felsefe bir kriz gegirmis- -
ti. Aslinda, bu kriz itk defa Kant’la baglamigty. Kant, metafizikle il-
mi birbirinden ayunig, bir yandan glnden giine iletleyen ve Onemi
giinden giine artan tapiat ilmini, Gte yadan, biri Gtekini ciiriiten de-
nemelerle yiiklii olan felsefeyi gdz oOniinde tuimustu. Kant, diinya
bilgisini, pozitif deney ilimlerine birakrmis, bu ilimlérin diginda, is-
iiinde, onlar: kugatan, cevreleyen ve - kubbeleyen bir metafizigin
ilim olarak varhfini reddetmigti Bundan boyle, felsefeye diigen
Bdev, bilinébilen konu dilnyasinin sinularnm cizmek, bilginin icinde
hareket edebilecefi cevreyi belirtmek ve tecriibi bilginin, ileriki

teciiibelerle hig bir gekilde nakzedilmiyecek apriori elemanlarim:
meydana gikarmakti '

Kant'dan sonra, tabiat ilmi, daha biiyitk admmlar atims, XIX.
yizyil, misbet ilimler yizyilh olmustu. Bu ylzyil icinde, méodern
tabiat ilimlerinin yamnda, filolo]i ve hukuk gibi'kﬁltﬁx- ilimleri de
yer almigti Boylece, kendi aralarinda siirekli gekilde miicadele
eden tek tek okullarm verisi olan felsefe ile miispet ilimler arasin-
daki ayrihk giin gegtikce artmis ve bu gelisme sonunda, metafizigin
bir ilim olarak miimkiin olup olmadigi sorusunu ortaya atan Kant
agilarak, umumiyetle felsefenin bir ilim olarak miimkiin olup olma-

1 Ad1 gegen eser, adl gegen yex
2 Ady gecen eser, 5 36
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dipy sorusu ortaya atilmigtu. Bu devirde, felsefe tarihinde egine ras-
lanmamig bir durum belirmig, felsefe kendi varlifim korumlamak:

zorunda kalmagti.

Iste, XIX yiizy1l sonlarmda hakim olan felsefi ¢ifir, bu yizy:-
Tin ortalarinda ve ikinei yarisimin ilk baglarnda itibarim tamamiy--
le kaybeden felsefeye yeniden eski deferini kazandumak istiyor du
Felseteyi yeniden canlandwmak, felsefi gelenegi yeniden uyandi-
mak isteyen bu hareket, onu bir ¢ikmaza siiiklemis olan Hegel ve
Scheling tabiat felsefesinden &nce, miisbet ilimlerle femas etmig
olan son filozofa, Kant'a bagland: 1

Yenikanteilik adimi alan bu haieket, zaman ve mekénin sinila-
r1 digmndaki metafizigin ilim olarak varlifm tanimayan Kanfin an-
timetatizik temayiiliinii kabul etti Felsefi problem suurunun, felse-
fenin ayr1 ayr, tek tek disiplinleri i¢inde yenilenmesinin bir ifadesi
olarak, metafizife karg: tavir alde Bu devirde, ilmin karsisinda, ye-
ni bastan kalkmmak isteyen felsefe, ilmi olabilmek i¢in, hex fiirlit
diinya g01u§unden siyrilmay1 bir zaiuret olarak duydu Ciinkii, bu
devir, pozitivism devri idi Pozitivismin kurucusu olan August Com-
te’a goie, metaf1z1k devir kapanmig miispet 111m1e1 devii baglamisgt:..
Bu dumm lglnde, felsefe “Thususi d151p11n1er igine ¢ekilmek zorunda
kaldl Felsefenin icine kapandiga bu alanlay; mantik, bilgl teorisi ve:
111m ogretlsl idi. Artik felsefemn esas konusu 111m1er1n kendﬂerl, me-
totlan ve prenSI}g]erl olmug u. Bu hareket felsefey1 bir ihtisas 11m1
YM istiyordu Felsefenin ddevi ayr: ayr ilimlerin olgulerme g6
re, metodlarim ve iiriitlerini incelemekti Felsefe, bii ilim doktyi-

mnden bagka bix gey deglldl 2

: :..Kant’a- ‘baglanan ‘bu haxeket' iginde, bir yandan hareket nokta--
sm Herman. Cohen’un eserlerinden alan ve - iistin bagarilanni da:
‘bueserlere borclu buliman Matburg mektebi, &te yandan, Windel-
band 'e Rickert taxaflndan kurulmug olan Giliney ~ Bati Alman Mek

'tebl ki qnemh 1st1kamet oldu Her iki istikamet 1gm de esas, tek tek
Ihmlerln metodiannt ve pren-.

51p1e1m1 aydmlatmakh s

1 Ernest Von Astel Die Philosphie der Gegernwart, Leiden, 1935 s 5
2 — H Heimsoeth Metaphysik det Neuzeit, Miinchen/Beilin, 1929 s 200:

%
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Metafizikten, ontolojiden styrilmis olan bu Yenikante: felsefe,
Marburg mektebinde, kendisini matematige, fizige gore ayarhyor,
tabiat ilminin kaviamlaiim esas aliyordu Béylece, Marbuig mekte-
bi igin exakt tabiat ilmi, hakiki bilginin kesin ornegi olarak kald:
Bu bakimdan, Marburg felsefesi Kant'a daha yakimndi Netekim ne
Kant'in, ne de Marburg mektebinin bilgi tebrisinde, M
igin ayriimag bir yer yokturx

Buna katgihik, Windelband ve hele Rickert felsefesinde, kiiltiir
diinyasmim ve manevi hayatin cegitliligini  belirtmek, tabiat bilgisi-
nin kargisinda, bu manevi bilgi alanlarmin da hakkmn: tammak iste-
yen bir ¢aba vardir. Boylece, Marburg mektebi igcin ,bilgi idealinin
tepe noktasmda hila, yainiz metamatik tabiat ilmi dururken Rickert
icin, Kantin «Matematik tfablat ilmi nasii mimkiindiir» sorusn
yeter gbriinmiiyor. 2 Bu sorunun, bir tarih ilminin ve manevli ilmin
nasil miimkiin o}dugu sorusu ile’ tamamlanmast gerekiyordu.

Kant'ta oldugu gibi. H Cohen da da dinya yliziinde mevcui olan
tek kiymet, gahsm, kendi tar afmdan 1stenm1q ve_kabul edilmis vazi-
fe _kanuna baglanmam §ahs1n kendi kendini dxmp_lmlemem i
Buna karsilk, Rlckert’te cegitil kiymetlere ait ayri bir alan, bagh
bagma bit k1ymetlex alam buluruz Fert, dimya yuziindeki ddevini,
kiymetlerin gerceklegtiriimesi yolunda, kiymetleri gergeklegtirerelk

yerine getirir |

Tmdi, metafizige diigman olan bu pozitif devirde, Giiney - Bat1
Alman Mektebi, insanlifin manevi hayatma ve tarih diinyasina ilim
yolundan ulagmak ister. Ancak, bu denemeye bu mektepten once,
Dilthey girigmigtir Dilthey, bi yadan bu devre hikim olan «Pozitif
metafizik diigmanligmi» benimsemesi, Ste yandan, menevi ilim diin-
yasmg baginsrzlipmi kazandirmak istemesi bakimindan, Giiney - Ba
t1 Alman Mektebi ile uyngur. ‘ .

Yalmz, bu mektepte, metéhmgm yerini  bir lojik alu. Bunun
icin, Rickert daha ¢ok, historik 111m1e11n lojik yapilary ile ilgilenir ve
kongtriiktiv hareket eder

Malbuki, Historik mektebin prensiplerine bagh olan Dilthey,
her tiwlii konstriiksiyondan kagmmmak ister. O, <Manevi ilimlere
Girig» adli eserinin Snsbziinde, bu mektebe baghhgini belirtir Dilt-
hey gergek'te, xvi, yilzylda Winckelmann'la birlikte meydana

2. E Von Aster, Die Phiiosophie der Gegenwart, Leiden, 1935, 5 38

Kok o
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¢ikan ve XIX. yiizyilda Savingy gibi hukukcular, Ranke gibi tarih-
ciler ve Jacob Grimm gibi dil bilginleri ile cigeklenip gelisen bu
mektebin prensiplerine ve caligmiarina felsefi bir teinel vermegi de-
ner 1 ’

Historik mekiebin, tek tek manevi ilimlerle ilgilenen ve bu ilim-
lerin gelismesini saglayan iistadlarinin tagidig: ortaklasa sour, aynt
dimya goriigii ile belirtilmig olan suurdur, bunda esas, bir yandan
gecmige sevgi ve saygr duymak, geemisi kendi -hususilifi kendi fert-
ligi ve kendi cesitlilii icinde anlamak; dte yandan, sun’l olana
kargt organik §eki11enme1eii, kaidelere karsi, dogustan yaraticr kuv-
vetleti, mekanikcilife karsi canlihg, miicerrede karsi milgahhasi koy-
maktir. Netekim Dilthey da, tarih ilimlerinin bilgi teorisini igler-
ken bile, canli tarihi materyalin kendisini gdz 6niinde tutmak ister

Derin bir tarih sezgisi olan, bir devyin rubunu, bit devrin mane-
vi yapsing belirtmede oldufu kadar, bix §ah51n husuﬂyetim tasvix
eimzede de biiyik bir kablhyet gosteren Dilthey’in (bchleumachex
tasvlrlen Erlebniss und Dichtung adli eserindeki ince tahhller) 2
manevi 1hm1er igin esas hedefi, tarlh yoluyla kurulmu§ bu msanhk
OgtEIISI idi Universal anlayml bit ‘manevi tarih, daha’ dogxusu bix
hayat felsefesi dlan bu Bgreti, Dllthey da metaflzlgm yerini ahyoz
ve felzefi bilginin butunluk ideali 6nda bu sur etle kandnﬂmls 011.1—

vordu.

1. MANEVI ILIMLER ICIN PSIKOLOJIK BIR
- TEMELIN GEREGI o

1 Manev] ilimletin materyali kaynagmu insan ruhunda bulur

D1lthay a gore, historik ve sosyal ger gekhkle 11g111 olan ve tabiat
ilmi digindaki ilimler gurubunu meydana getiren manevi = ilimler,
tabjat ilimlerinden biisbiitiin ay1l bir yap1 ve Kavekter tagurlar. Bu
vapl ve karekter. ayriligi, her geyden once, bu iki ilim -gurubu aragin-
daki materyal ayrilifimin bir sonucudur. Dilthey’a gére, tabiat ilin=
lerinin materyalini meydana getiren olgular, duyular yoluyla verilmig
olan, «guurda digaridan verilmis fenomenter olarak tek tek ortaya g
can» olgulardir, Halbuki, manevi ilimlerin materyalini meydana geti-

1 Emlextung, ] 1'?
2. E Von Aster, Die Philosophie der Gegenwart,, Le1den 1935, s

N § g

ven olgular, insanin i¢ hayatindan ¢ikan «guurda, igten verilmig reali-
teler olarak ve asli canli bir baglhilk olarak gériinens olgulardir 1 -
Béylece Dilthey’a gre, menevi ilimlerin konusu «<bit gergefin, bir
sunrdaki, aleldde 1efleksi, duyular iginde verilmis olan bir gdriiniis
degil, tersine, igten yasanan bir baghlk olarak, i¢ gercekligin dog-
tudan dugruya kendisidir » 2

Su halde, manevi ilimler i¢in biigi, dogrudan dogruya yaganan
bir gergefin bilgisidir. Buna kargilik, tabiat ilimlerinde s8z konusu
olan bilgi, bir gercegin alelade bir aksidir. Burada esas korumuzdan
bir an ayrilatak bagka bir noktaya dokunmak istiyoruz. Dilthey
igin, yukarida s8zii gegen hex iki durumda da, birinde dogrudan
dogruya, stekinde vasitali olarak, gbzoniinde tutulan bilgi, bize po-
zitif bir gekilde verilen bir bilgidir Bu cesit bir bilgi anlayisi, Augu-
st Comte anlaminda bir pozitivist bilgi anlayigidir. Halbuki, ¥eni-
kanteilar igin bilgi, dogrudan dofruya werilen bir gey, yzhut alelade
bir suret cikarma olmayip, fersine, bir hitklim verme, yani diigiin-
me, milnasebetler kurma, baglama ve birlegtiimedir. Bunun i¢indix
ki, Rickert’e gire de bilmek ilkin verilen canli materyalin §ek1m1
degigtirmektix

Bu kisa gikigtan sonia tekrar konumuza dénersek, Dilthey’a gé-
re, historik ve sosyal ger¢eklikle ilgilenen manevi ilimlerin konusu-
nu-meydana getiren: olgular; kaynaklarmi insanin ig hayatinda bu-
lan ,insan ruhundan gikan manevi olgulardiz. Su halde, histoxik ve
sosyal gerceklifi meydana getirten bu manevi olgular1 konu olarak
alan manevi ilimlerin de insan ruhu ile ugragan psikolojiye dayan-
mas1 ve bu ilim {izerine temellenmesi gerekir '

2, Manevi Olgular Psikolojik Bir Tahlili Gerektizir

Dlltheya gote, historik ve sosyal gerceklikle iigilenen biitlin
ilimler -elgularm psikolojik esaslar iizerine temelendirmek zorunda-
dirlar Ciinkil biitin bu ilimler,psikolojinin konusu olan canli ruhi
bagliliktan glkrmslatd}r «Ekonomi, hukuk, din, sanat ve ilim gibi
kijltils. sistemleri, Aile, cemaat, kilise, ve devlet gibi cemiyetin dis
orgamzasyonu ile ilgili olan §ek111enme1e1» insan ruhunun canlh
baglligmdan meydana glktlklanndan «yalmz insan ruhundan anla-

gllabllulel ¥ 3

1 Tdeen s 143
2. Die Entistehung dex Hermenentik s 317
3. 1deen s 147
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Gergekten, Dilthey’a gire, huluk ilmindeki, kanun gibi, norm gibi
kavramlar, cemiyetin dis organizasyonunda objektiflesen insan ira-
desinin ifadesi olduklarindan, psikolojik bir tahlili gerektiren psigik
baghliklara dayanular, Bitin bu kavi amlar, iginden aiktiklar: ruh
hayat: hakkmda, agk bir bilgiye sahip olunmadan kavi anilamazlar.
Bundan dolays, pozitif hukuk ilimleri, gerceklik iginde tuttuklar:
yerin guuruna varmak icin kaviam ve kaziyelerinin psikolojik te-
melllerini belirlemek zorundadirlar. Aym gekilde, din  olgusunun
tahlili de, duygu, istel, baglihk, hiitziyet, sebep gibi ancak psikolo-
jik bir baglilik iginde aydinlatilabilcek olan kavramlara gotiindir,
Allah guurunun iginden etz biitiin bu bagliliklar, yalmz umumi
1uhi baglilikla kavianilabiliv ve aydinlagtilabilirler. 1.Cemiyetin dig
organizasyonuna it olan hikimiyet, bagmlilik, baginsizhik, zorlama
gibi biitlin kavramlar da, gene psikolojik bir tahlili gerektirir ve
yalmz béyle bir tahlil yotuyla agiklanabilirler. Ciinkii bunlar da, ge-
ne psikoloji yoluyla céziilebilecek olan olgu vetilerine dayaniriar

Dilthey bu suretle, biitiin manevi olgular igin, psikolojik bir
tahlilin gerekli oldugunu kabul eder. Ancalk, bu iddiay: ileri stirez-
ken, biitiin bu olgulars, psikologistlerin anladifi manada bir psikolo-
Jjiye geri gbtlrmegi, yalniz psikolojiye -dondiirmegi diigiinmez Dil-
theyin butada goz oniinde tuttugu esas, bitln bu olgularn psigik
koklexinin bilinmesi ve psikolojik bir. tahlil Yoluyla aciklanmasidir.
Bu suretle o, bif yandan, biitiin manevs olgular ‘psikolojiye déndiir-
miek, hakikati yalnmz psikolojiden tiiretmek isteyeri psikologism; éte-
yandan diinglince kanunlarimm ve lojik noxmlarm, her ¢esit psiko-
lojik yorumlanmasin, diigiince verilerinin her cesit psikolojik acik-
lanmasin reddeden Yenikate: antipsikologism arasinda ortalama bir
nokta bulmus olux. . _ :

3 Psikelojik Tahlilin Historik "Tahlitle tamamlanmas: - gereji

Dilthey’a gée, psikolojinin, en kesimli, en pelli materyaling in

sanlary bir birine baglayan biiyiik ve siitekli orgariizasyonlar, ingan-
larin meydana getirdigi tek tek kurumilsrdaki benzerlik. by kit
lary kiilttir sistemleri ile birlegtiven bagliliklar meydana  getirir,
Cinkii biitin bu materyal, insan ruhunun, muhteva bakimindan
tam bir tahliline imkén verir Psigik hayat, insanlifhn, kﬁlﬁirei, S08-
yal ve hususiyle historik diinyasm: meydana getiren bu ‘meteryal

1. Ideen. s 147,
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icinde objektiflesmistit. «Dilde, mitosta, san’at ve edebiyaftta, umu-
miyetle biitiin tarihi bagarilar iginde objelegsen bu psigik hayati bu-
luruz» 1. :

.Su halde, Dilthey’a gére, gerek cemiyetin dis organizasyonu ile
ilgili olan kurumlarda, devlette, hukukta, Adette, gerek kiiltir sis-
temleri ile ilgili olan gekillenmelerde ortaklaga manevi wvarligm,
«Gasamtgeist> verileri bulunur, Hegel'in deyimi ile, insanbk suwru
bunlarda objektiflegmigtir.

Bunun ig:in, rubi baglilfm meydana cilug ile tesirleri ve form-
lar1 hakkinda bir bilgi elde etmek maksadiyle insanhifin manevi
dilnyasinin, insanlik «Geist» min verileri tahlil edilirken, bu tahlilin,
tarihi verilerin tahlili ve historik vetlirelerin miigahedesi ile birles-
tirilmesi gerekir. Ruhi bagliligin tesiti ve formlarin meydana cikig
hakkindaki inceleme, bu iki metodun birlegmesine dayanir. Bu su-
1etle, meseld, ortaklasa manevi varlifmm verileri, bunlardan once
meydana ¢ikan tarihi degismeler icindeld, canli vatirelerle acikiana-
bilir." Mektuplay, hatwra defterleri, manevi hayatin belli formlarimn
olugmasmi aydinlatan bilgiler tagir. Daht ingsanlarin eserlerinde, ma-
nevi caligmammn belli formlarma ait enerjik tesirler incelenebilir
Biylece, muhayyele giiciintin incelenmesi icin, edebi esetlerle, ger-
gek ediplerin, kendi ig olgulart hakkindaki agiklamalarmin kargilags
tuilmas: gerekir. Mesela, aziz Bernhard ve Luther hakkindaki bil-
gilet, iglerinden dini bir bagliligin meydana ciktigi, esrarl olgularin
¢ozillmesi igin, zengin bir kaynak meydana getirirler,

Su halde, psikolojik tahlil gok ker e, yalmiz tarihin yardmm ile
ve tarihi tahlil yolula miimkiin olabilir. «Insan ne oldugunu, kendi
fizerine diigiinmekle, yahut psikolojik - tecriibeler yapmakla degil
tersine tarihle Ggrenebilir» 2. Bundsn dolay:, manevi ilimlerle ilgi-
1i olan problemlerin, biitiin <bu milcerret teorilerin &zii, ancak
cemiyetle ilgili biitiin ilimler igin ortaklaga olan metodu, yani ta-
1ihf tahlille psikolojik tahlili birlestirven metodu kullanmak su-
retiyle dilmi bir sekilde incelenmig olabilir » 3

Dilthey’a gore -tarih bize psikolojk bilgilerimizin geniglemesi ve
manevi ilimlerle ilgili bir psikolojinin kurulabilmesi icin Gnemli bil-
gller sunar. Bu suretle Dilthey’da, tarihi metodla tasvirl psikoloji-

1 Ideen s 189
2. Ideen. s 199
3. Einleitung, 5 79
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nin metodu bitbirine baglamr. Bir yandan, insan ruhu  hakkinda
bir bilgi elde edebiimek gerektigi vakit, tar ihe bag vurulmak ve tari-
hi verilerin yardumi ile insan ruhunun gergekligi kavramlmak istenir.
{te yandaxn, ruh hayatim biitiin gergekligi iginde gosterecek, bu haya-
tin dilzenii baghligini biitiin dolulugu icinde ve umumi gegeiligi ola~
cak suxette tasvir edecek bir psikolojinin tarih icin saglayacagl fayda-
lar géz dniinde tutulur Dilthey, en sonunda psikolojiyl Adeta tarih
iginde eritiz Ciinki, bur ada psikelojiye dilsen ddev, tarihin sundugu
materyali sistemlegtirmek, sonra b sistematik tasvirler yoluyla, yeni
bagtan, tarihi olgularin anlayigina ulagmaktir Tarih diinyast icinde ge-
ligen ve historik incelemler iginde sekilenen bu cesit psikoloji, sitphe-
siz ki; tabiat ilmi metoduna gbre hareket eden agiklayic: psikoloji ola-

maz.
4 Gelenekei psikolojinin yetkisizligi

gelenekel agiklayicl psikolojinin metodu, tabiat

Dilthey’a gore,
ilmi kaviamimn haksiz yere ruh hayat1 ve tarih alamna aktarilmastn-

dan dogmugtux. 1, Tabiat ilimleri, kendi iglerinde ancak miicerret inga-
lar yoluyla bir baghlik kuzabilirler, Tabiat ilmi kanunu ile ilgili bir
illf baglilik, tecziibenin bize gosterdigi gibi, zaman i¢inde birbiri ar-
disira ortaya gikan muntazam, strekli, b'i_I'_bgﬁl_ﬂiktu _ Tabiat, boyle
endiiksiyon yoluyla meydana qikardmis, aglamlastmimis ve gergek-
Jestirilris olan bir illi baghliliklarn yekinudur,  Su halde, tabiat

: Wik, tamamlayic ikiimlerle, ipotezlerin baglan-

flimlerindeki bagliltk, tamamlayic |
mas: yoluyla kazantlmas bir baghlikta ° _

¢ - eden agiklayicr psikoloji de,
rul hayatiun temeline, bisyle bir ipotezler. baglilig koymak ister, Bu
psikolojinin’ baglica hususiyetl, Kuruéu bilestirici hareket tarz, sayil
ve sinurly elemanlaila caligarak, Tul Hayatmin biitiin goriiniislerini b
clemanlazla . agiklamaya gahgmasidi. Hafizatun -ve idrékin
tanlili ile elde edildigi kabul edilen ‘unsur lar, ihsaslar, tasavvur
laxr, ac1 ve . seving  duygulary ile putilar - arasinda ‘miimkin
olan” biitlin ‘Zihin: olgulary, hele,  ¢agiigim’ ve «apperceptions  agik-
lay'sél_'psil{t'dl'cj'iﬁiﬁ"he_i‘g.h'ca alamanlarl meydana getirirlex. Agqklayiel
psikoloji, bitin ipsigik olgularn ve ‘eylernlerin, bu -belli ‘cle-
manlaria agll«;lanab_iléceéine, i¢ deneme ile ilgli olan biittin olgula-

11in da, bu elema'ﬁzlfardan gikarilabilecefine inanir. 'Bﬁ}?l&_:(:g,; biitiire

Tabiat ilmi metoduria gbie haseke

1 Ideem, s 195.
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psisik clgular, bu belli elemanlardan hareket edilerek kurulabilivler
Ruhun yams, ruhun olgu ve kanunlar, bu belli elemanlar: birlegtir-
nflek, bir biititn meydana getirecek §_ek_ilde birbirine baélaﬁiak sure-
tiyle agﬂglapn Bu psikoloji, tabiat ilimlerinde genis bir uygulanrﬁé
alani bulan ipotezleri kendi alamina aktararak, ruh hayatlhm yapisi-
m tipki fizik ve kimyanin maddi dinyay: actkladiklarl gibi acikla-
mak istex. Bunda esas, «Simrli sayadaki belli elemanlar yoluylaa ruh-
hayatinin bitun gériiniiglerini illi bir baéhhk igindé topianﬁakt}ii » 1.
Halbuki Dilthey’a gite, biyla ipotezlerle tabiat bilgisine gb-re ig go-
zen agiklayier yahut insact psikolojnin manevi ilimlerin geligmesi
.1(;1.1‘1 cok zararli sonunglary vardir» 2 Bunun icin Dilthey, bu psiko-
loji anlayiz ile miicadele eder ve manevi ilimlerin, daha sonra sbz
konusu olacak olan belli ihiiyaglarimi kKargilamadigl, bu ilimler igin
gexekli bilgileri tasiyamadigi i¢in onun ortadan kaldirtimas: gerek-
tigi digtincesini ileri siirer.

Diltheyin gelenekei psikolojiye kaig tenkidi, bu psikolojinin su-
uru pargalamasina, suuru atomlagtirmasina ceviilir. Bu suret-
le Dilthey, suuiu basit idelerin bir yek(mmu olarak goren Loc-
ke’a ve Hume’a oldugu kadar, o zamanlar yenice kurulup gelismekte
olan tecriibi psikolojinin basit duyum ve duygularma, hele, «<belli ele-
manlaim yardum ile, guur hayatimn biittiniini 1111 bir-bagliliks icin-
d? toplamak isteyen Herbaxt'in tasavvurlarma karm koyar. Ijilthey’a
gore, 1uh hayati, tecriibe yoluyla bitinin iekini takip ettigini bildigi-
miz, tek tek -cansiz olgularin, cagrisim kanunlarma goére, birbiri ar-
d.l.ndzin gelisi degildir. Tersine, ruh hayat: asli bir baéhhk, asli bir bii-
.ta..mdux‘ Bunun i¢indir ki, ipotezier, pisikolojide hi¢ bir vakit tabiat
ilimlerinde oynadiklar: rolii oynayamazlaxr

5 Ruh hayatr gercek bir baglihktm

Dilthey’a gbie, geligmis bit insanin rih hayat1 gbz oniinde tutulur-
sa, ruht olgular arasmda bir baglilik meydana getirmek igin kurulmug
kavramlara, psikolojide, gergekten tatbik alant olmadigl kendiligin-
den ar;Ia§1111" Cunki, koklerini ruh hayatinda bulan biitiin manevi ol-
gular, xuh hayatina biitiinliigii ifle hikim olan eanli bit baglhilik tara-
findan belizlenmis ve bu bagliifa gore diizenlenmiglerdir. Dilthey
manevi ilimler i¢in yeni bir devir acan «Ideen iiber eine Beschxeiben:

1 Ideen, s. 139,
2 Ideen, s. 145.
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de und Zergliedende Psychologie» adli eserinde ruh hayati ile ilgili
baghligm, asli bir baghlik oldugunu gistermege caligir. Ruh ha?(afl—
nm tek tek biliimleriyle ilgili olan iglemler, i¢ denemede bir biltlin
icinde birlegmis olarak verilir. Burada bir bitim olarak yagamlan
baghlik ilk, tek tek organlarn birbirinden ayirt edilmesi daha son-

iy, Rub hayatiun baglihg sivekli olarak yasayis iginde veril-

- 1
1a ge T

mistit Yagayly icindeki hayat, 1uhi baglbk olarak meveutiur.
biati aciklariz ruh hayatini anlanz. 1.

Su halde, psikolojiyi ilgilendiren ruh hayati baglihi asli bir ge-
kilde verilmis olan bir baghhktir. Ruh hayati baghlifi, organiarimn.
belli bir gekilde, birbirine baglandig1 bir biitiindiir Biz, bu biitind,
valniz duyarak, yagayls igiﬁde bilerek, anlayabilir, yani yalmz, i¢ id-
rak yoluyla kavrayabiliriz. Su halde «I¢ idrak, dig idrakin ziddna
bir yagamaya, bir bilmeye «innewerden »e dayamr. O, dogxudan

dogruya verilmigtiv » 2

I¢ deneme yoluyia bilinen yagayis, tabiatta benzeri olmayan bi_r
olgudur Birbirinden ayrilabilen bir ¢ok olgulardan meydana gelmig:
olan ruhi vetireler, yasama yoluyla, tek bir:islemin bolinmez birli-
gi icinde, hep birden kavzamverirler, Bu:sur etle benlik, bir ¢ok ic ol-
gulart ayni zamanda kugati ve biltlin bu olgularm .artardghgm_l;_ha:-
yatm : birligi icinde hep birden Kkavrar, . Bbylece, i¢ . denememizde
devamli olarak, baghlik ve birlegmeler icinde yagar,  ruhi durum-
larz birlikli yasayis iginde kavrariz. Ruhi baghhk, yagayis icinde
verilmigtir, : Co .

Su halde, duyular yoluyla elde ettigimiz tabiat olgular 11_1é ait olen
cesitliligi, tecrit ve insa yoluyla, birlegtirir ve bit baglilik altmda top-
lamaya calisuken, i deneme ile bize verilmig olan yagayigta ruhi
baglihgin kendisini duyar, kendisini yagariz. Tek tek olgular, ruh ha-
yatimin biltiniilg tarafindan yagama igine sokulorlar-

‘Dilthey’a gore, yég.énﬂax;_ba_ghhklar ve _biﬂiklex, bu suretle de-
varml olarak biliniz. Suur muhtevasinin sonsuz degigiklifi iginde, ay-
n1 baghliklar, aym birlegmeler, fekrar tekyar meydana ¢tkar, yeni bas-

tan kendilerini . gésteriiler. Bundan dolayi, formlar agikian agifabeli~

1. Ideen, s 144.
2. Ideen, s 170
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rit ve umumilegir. Ama bunlarin da daha kusatict baglihklar ve bir-
lesmeler icine girdiklerinin ve bu suretle gittikge daha acik ve daha
giivenli bir baghlik meydana getirdiklerinin guuruna varilu. Béylece,
en sonunda biitlin bélitmler hakkinda, agik bit suura varilmag, bunlar
hakkimda, her vakit ve her yerde gegerligi olicak, umumi bir bilgi
elde edilmis olur. Su halde, yeni bagtan ortaya ¢ikan ve duzrmadan tek-
1arianan iglemler, ancak, umumilegtitme yoluyla, belirlenebilirler.
Ama, bunlarn iginden her hangi biri, baglh bagina géz tniinde tutul-
mak istenildigi vakit, bir tecrit eylemine bag vurulmasi ve ait oldugu
miigahhas baglilifin i¢inden ¢éziiliip ayrilmasi gerekir.

Dilthey'a giize, bir baghlik ve bir birlik olarak duyulan ic idrak de
tipka dig idrak gibi, basit lojik olgularin yardmyla ertaya ¢ikar Ya-
santilar icinde kendilerini gésteren bu basit lojik eylemler, ig deneme
ile tam bir surette kavianabilirler Hemen hemen her i¢ denemede
ayirmak, baglamak, tecrit etmek gibi, lojik eylemlere raslanm. Canh
baghlign kendisinden cikan bu eylemler, ait olduklari iglemden ay-
rilmazlar ve kendileri ile belirlenmis olan olgularla birlikte kavra-
nirlar, ' '

Dilthey'a gore psikolojik denemeden ayut edilmeyen, psikolojik
deneme ile birlegmis bulunan basit lojik eylemler de boylece yagama
tarafindan kusatilmms olurlar Psikolojik iglemlerin baglilift yagama
iginde verilmigtir. Baglama, birlegtirme bdliimleri bir biitiinde topla-
ma gibi lojik eylemler, bu baglayici caligmanm emrindedirler.
Bunlardan her hangi birinin bagl bagma géz éniinde tutulabilmesi
icin, tecrit yoluyla bu bagliliktan ayrilmas: gerekir, Yagamanm dog-
rudan dogruya ve objektif bir suretle verilmis clan saglam bir yapi-
s1 vardir, Bundan dolayr da, bu alanda tasvirin, her yerde ve
her vakit gegerlifl olabilecek umumi bir anlami olmast gerekir.

Su halde, insan rubunun anlagilmast, onun bir baghlik olarak kav-
ranmasi ile miimkiindiir. (linkii, psigik hayat vetiresi, en basit form-
larmndan, en yiiksek formlarina kadar bir baglihiktir, Ruh hayati, bo-
liimlerin bir araya, gelmesinden ve elemanlardan meydana gelmig
bir <Kompositum» degildir. Bu hayat, duygu ve ihsas atomlarinm
birlesmesinden meydana gelemez, Ciinki, o her vakit asli bir bagl-
ik, yaygmn bir birliktir. Ruhi iglemler, bu birlikien ayrilirlar, ama
gene de kendi birliklerine bagh kaliilar. Bu yaygin baghlik, en yiik-
sek derecesinde suurun ve gahsiyetin birligini ifade eder ve ruh ha-
yatin bittinligi ile maddi dilnyadan ayirsr. Bundan dolayi, ruh ha-
yati, suh islemlerinin bir baghbg: olarak kavramilmalidax
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Su halde, Dilthey icin, ruh hayatinm biiténliigii yahut ruhi bag-
Iilik kavrami, asli bir kaviam, daha sonra da agklayacagumiz gibi,
manevi ilimlerin temellenditrilmesinde, gbz tniinde tutulmasi gere-
ken en onemli kavramdn Halbuki, yalmz tabiat ilmi anlaminda bir
psikolojinin varhifim kabul eden Rickert igin ruhi bajlilik, ruhf bii-
ttiniiik kavrarumn hi¢ bir $nemi olmamas gerekir. Clinkii Rickert’in
kabul eftigi manada, tabiat ilmi metoduna gére hareket eden, kendi
dimyasini tabiat ilmi metoduna gére kuran tecritbi psikoloji, belli
kanunlara gdre birbirine baglanan en son elemanlar kabul ediyor,
tuh hayatin tek tek ihsaslarin, tasavvurlarm, duygulann bir araya
gelmesinden meydana ¢ikmig olarak gértiyor ve gagrisim kanula-
1iyle caligiyordu

6. Ruhi Baghlk Teleolojik Bir Karakter Tasit.

Dilthey'a gére, ruhi baglilik, kendi hedefini ve kendi kiymet su
urunu kendi iginde tagiyan bir baglhiliktir. Rubi baghlik, hayat: ylcelt-
meye, ig giidalerini kaniktirmaga, mutluluga ulagmaga ve acilara kaz -
51 koymaga yonelmis olan bir baglihktir. Bu baghlk icinde birlegmis
bulunan béliimler, bir birleri ile bu gekilde birlegsmigler ve bu sekilde
diizenlenmiglerdir  Dilthey, yapr baghihiginm bu kar akterinde, bir
«hedefe. yénelmes vasti bulur, Ona gote, botiimleri- bir biitim iginde
toplayan i¢ baghlik, bu <hedefe yonelme» kaz ekteri ini ilkin kendi igin-
de gergeklegtirdigi knymetten kazanir. Bundan dolay: <hedefe yonel-
me» yalniz, ic déenemede kavi anilabilir ve yalmz i¢ giidii ve duygu
hayati i¢inde ydaganilip denenebilir, «Hedefe yonelme» yap: baglhihg:
ile ilgili olan kuvvetlerden, bu baglhihgm kendisini ilexi dogru siiriikle-
yen kendi kuvvetlerinder éikar, Igte yap bagliifim ileri dogru ifen
kuvvetlerin meydana getitdigi <hedefe yonelmes hayatm akigini bix
g611.§m¢ye gevirit, Huh hayatina hékim olan baghllk da bu gelisme gi-
diginin orta noktasinda tam formunu kazanu Gelisme kaviammi mey
dana -getiven birliklilik ve stireklilik bu suretle ortaya cikar.

Dﬂtheya gore, ruh hayatna hikim olan bu «hedefe yonelmes,
ruh hayatmm baglilig ile ilgili bir husus1yet oldugundan bt hayatm

d1§1ndak1 bix hedef diistincesinden ¢rkarilmaz, Ruh hayatmna fesir éden
hedef kavram1 bu hayatin yapis: ile ilgili olan <hedefe yoneimes ka-

Iaktennden g1km1§ bir kavramdir. Bundan dolayi, ruh hayatlnm di-

§mda bag:ka varliklarda buldugumuz hedef kavr am onlaz a; yvalmz ken
diruh hayatlml_zdan aktarilmug bir kavram olabilit Ruh yaps: ile ilgili
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olan bu kaviam, ssitbjektifs» ve «<immanents bir kavr amdir. Stibjektif-
dir; ¢iinkii i¢ denériede verilmistir, yaganir Immanenttir, ¢linkd ken-
di d1§1nda bagka hig bix hedef fikii {izerine temellenmemigtir
Dilthey, bu ig hedef kavraminda, dolayisiyle zuh yapisi baglilig:
icinde, her vakit, mitkemmellesmek igin bir istidat, mitkemmellesmek
icin bir caba goriir. Bundan dolay: da, hayat birligi kaviam ile kiy-
met kavrami, birbirleri ile sik1 sikiya ilgiliditr Her ferdf ruhun yap
bagilgimnn hedefi, géntl kandirier bir ruh durumu ve diizeni meyda-
na getirmektir. Bunun icin, <her ferdin kendisi ile ilgili olan ig kiyme-
tf suuru, kendisi haklondaki duygudan ayrilamazs 1 Ve «bir 1uh ha-
yatmdaki baghhgin kendi yapisina gore kavranmas, kendi kiymetin-
den ayrilmaz» 2 Bizim i¢in yalmz duygularmmz icinde yagadigumiz
seyin kiymeti vardw. Bunun ig¢ln de, hayahmizin kiymetini,
stiridiigiimilz  hayatin dolulugu ve igten i_g'e duydugurmuz

hayat gercekleginin zenginligi ile ayni sayariz Su halde <bu hayat

kiymeti, duygularda ifadesini bulan hayat gercekliginden baska bir
cey degildir » 3 Bu suretle Dilthey’a gore, biitiin hayat gergekli-
ginin kiymeti duygular icinde belirmis olarak gérimiir ve bizim
icin koymetli olan sey de, yalniz duygular iginde kiymetli olarak
yvasanan seydir.

Ruh yapisinin baglihif: kendi igindeki hayat kiymetlerini gelistir-
mek beliriemek ve yiikseltmek egilimi tasmr. Bunun igin, 1uh hayati
baghlig, kendi icindeki ecanli kiymet baglihifinin da ifadesidix
Su halde, 1uhi varliklar, kendi hayatiarim diizenleyen ideal tasavvur
ve noimlari da kendi iglevinde fagirlatr. Biylece, manevi ilimlexin ya-
pis1, olgular sisteminin kendi iginde, normlarmi da tagmas: ile ka-
karterienir Netekim, Dilthey’a gére, bu ilimlerle ilgili olan hakikat.
let, ideal tasavvurlardan ve normlar dan-aynlmazlar. Bu ilimlerde
olgularla normlar, avi 1lmaz bir surette baghdur ve birlikte yilziiz. Ruh
hayatmm yapist iginden gikan bu olgularm meydana getivecekleri
klymetlezm istikameti de, gene ruh yapisi tarafmdan belirlemnig
olur.

Su halde, Dilthey, her fertde kuvvetleri hedef baglihfina gore
ayarlanmig bir birlik prensibinin hikim oldugunu kabul etmis olor
Adstd, bir hayat prensibi olarak tesir eden bu bitlik prensibini, Aris-

1. Beitriige, 5. 266.
2 -Beirtiige, s 267
3 Ideen, 's. 216
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to'nun «Entelechie» si ile karmlagtiuabiliriz Dilthey'a gore, insan, ken-
di igindeki imkanlar1 hayatimin akigi icinde geligtiren psigik bit bil-
tiindiix Bu varhk, diinya kargisindaki umumi davranig ile ky-
metler ortaya koyar O, kendi bayatindan ¢ikan kiymet belir-
lemeleri ile kendi yolunu c¢izer. Bu suretle Dilthey, kiymeti ha-
yatin iginden gikarn. Onun igin, hayatin kendisi kiymet yarafu

Halbuki, daha sonia da gbrecegimiz gibi, Rickert'e gore tersine
hayat kiymetinin kendisi de, hayatin diginda meveut olan kiymet &l-
clilerine, normlara gore, 61gi'11mek zorundadr Hayatin digitida byle
normlar, biyle kiymetler olmasa, hayatin kendisinin de kiymetle il-
gisi olmazdi. Bu takdirde, hayatin iginden gikan kiymetler de temel-
lendirilemezdi Boylece, Rickert’e gore, hayatin kendisinden ¢ikan
kiymetler, yalniz umuri gegerligi olan kiymet Blcillerine gore beliz-
lenip degerlendirilebilitler. Bunun i¢in de, hayatin diginda boyle kiy-
met lgiilerinin bulunmas: gerekir.

7. Historik ve Sosyal Gergekliin Bir Flemani olarak ‘Psigik
Varlik ‘ .

Dilthey’a gbie, yalnz, kendi duygular: iginde kiymeth olarak
duydugu seyi kiymet olardk kahul eden, kendi hedefini kendi icinde
tagiyan. psigik varlk, kendi igine kapanmis ay11 bir biitiin, kendi birli-
ginin guuruna sahip bagh -bagmnd bir - diinyadir. Imdi, bu
bélinmez biitin, yeni bastan, bir . hedef baglihigt bir yap: bag-
lilifn olan historik ve sosyal gergekligin iginde kendini gosterir. Histo-
1ik ve sosyal gerceklikle ilgili olan bu kugaticr yap: baglhg, bu «psi-
kofizik» hayat birliklerinden meydana gelir, Su haldé bunlar «Psy-
chische Einheiten» cemiyet, tarih, killtiiv iginde yer alw, kendilerini
gevreleyen bu biitiin icinde yagai, ondan tesit alir ve yeni bagtan ona
tesit ederier’ Imdi, Dilthey’a gire, histoiik ve sosyal gercekligin igin-
deki ferdiyi ve hususiyi kavramak isteyen manevi ilimler, ilkin, psi-
kofizik hayat birliklerinin gekillenmesine tesit eden ayniliklar: bil-
mek bupl_a_r n g_eligmes_inin hedef ve ka;’delex ini tesbit-etmek_ zorunda-
dirlar, Bu tesbit isi ise, ancak tasvir ve tahlil edici, insanlign psigik
yapisi ilé ilgili olan temel tipleri belirletici bir psikoloji yoluyla miim-
kitndii | |

_Psikolojiye materyal olan varlhik, historik ve sosyal gereekligi
meydana getiren biftiniin, ayrica ele alinmig olan tek ferdi ve:bu fer-
din psigik yénidir Su halde, psikolojinin bize verdigi hakikatler, an-

__ 91 —

cak, bu ilmin, kendi konusunu meydana getiven psigik varliklar: his-
torik ve sosyal gerceklifiin bir elemam olarak goz tniinde tuttugu va-
kit manevi flimlere temel olabiliz. Ote yandan, tarihci de, tarihi, psi-
kolejinin konusu olan bu canh birliklerden hareket ederek kurdugu,
ayr1 ay11 tarih devirleri, sosyal ‘guruplar ve gosyal smiflar hakkmda
bir fikir edinmege ¢alisrken, bu canlt birliklerin bilgisini gz niinde
tuttugn vakit, histozik bix Biitiiniin realitesini kugatmig olabilir. Ciin-
ki tarihei, bu suretle psikolojinin sistemnatik bir surette sundugu ka-
1akter tiplerinin yardumiyle tarihi fertliliklerin anlayigma ulagabilit.
Su halde, Dilthey igin, psigik hayat birlikleri, her geyden Once, histo-
1ik ve sosyal gergelkigin bir elemam olarak gdz éninde tutulmal ve
bunlarin olusmasina tesir eden benzerlikler, yakinhklar tesbit edilme-
1i, bir tipe has olan ana cizgiler belirtilmelidir. Buna kargilik, Rickert
icin, historik ve sosyal bir biitiin icindeki fert, bu bittiniin bir elemani
degil, orgamdir. O yalmz, bir kerelifi, fertlilifi ve hususiligi icinde,
vani, kendisini biitiin oteki varhklardan ayuan hususi ¢izgiler, yeni
‘bagtan bir daha ortaya gikmayacak, hususi sifatlar iginde ferdilestiri-
lerek tasvir edilebilir Bu ferdin bir organ olarak ait oldugu bitlin de,
tipke kendisi gibi husust bir fertlilik, bir daha tekrarlanmayacak bix
kerelik bir varlik ve yeni bastan, bir basgka biitiinlin orgamidit. Rie-
kert bu suretle, her tiirlil tiplestitmeyi reddederken tarihi anlayigi-
da glclestizmis olur. ) :

8. Minferit Varliklikla Historik ve Sosyal Gergeklik arasinda
Araci Olarak Psigik Yapt

Dilthey tarafindan program gizilen yap1 psikolojisi, ferdi ruh ha-
hats ile historik ve sosyal gerceklik arasinda kurulmus bir kopridiir
Kendi krymet guurunu kendi icinde tagiyan siibjektif ve psigik hayat
birligi, historik ve sosyal dinya-ile ilgili olan objektif hedef baghligy,
hayst birliklerinin objektiflesmis bir yap1 baglil;gl icinde kendisini
gosterir. Ilkin, bir hedefe gbre o1ganize edilmis olan psigik hayat, ta-
biat ilini metoduna gote hareket eden agiklayier psikolojiye konu ola-
maz. Clinkii bu psikoloji, kendi biitiinliigh icinde kiymetler yaratan
bu psigik varligi tasvir edémesz Dilthey tarafmdan ortaya atilan ve
manevi ilimleri temellendirmel, manevi ilimlere bir destek bulmak
jht_iyae’l‘nd_andogan ta}llii' ve tasvir édici psikoloji kavyami, anlayct ve
her seyden Snee de tiplegtiricidir. Bunun ddevi, ruh hayatim biitiin
gercekligi iginde, oldugu gibi tasvir etmek, ruh hayatim birlikli bir
doku, birlikli bir bir ana yap1 olarak anlamaktir. Imidi, bu timumi psi-
sik yapy, hususi psigik yapilatin, hususi psikolojik tiplefin ineydana
qikarilmiasi icin bir hareket noktasi ve temel olacaktir. Bi jrapldan
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hareket ediler ek bulunacak olan ana tipler, ayr1 ayr istidatlar tagiyan
insan tiplei}, p51k010]1k 1k ve halk tipleri ruhi birer biitiin olarak gtz
sniinde tutulacak ve dofrudan dogruya yagadigimiz kendi va: 11g1m1—
zin mimmkiin degigiklikleri olar ak ardindan duyulabilecek ve yagana-
hileceklerdir. Béylece, umumi psigik yapidan ve bu yap yoluyla elde
edilen cegitli tiplexden haveket edilerek historik ve sosyal gergeklikle
11g111 olan olgularm ve tarihi gahsiyetlerin anlayigme ulagilabilecek-

tir.
] Tahh'l Ve Tasvir edici Psﬂ{_oioji.

Dilthey'in gbz oniinde futtufu psigik yaps, hayat birliginin cesgitlt
eylemlerinin birbiri igine gegtifi bir dokudui. Bu dekunun,
ya§an11an bir realite olarak, oldugu gibi tasvir wve tahlili
esastur . Iste ruh hayatinin muhtevas: ile ilgili olan gercekligi, hiitiin
gercekligi iginde tasvir edecek béiyle bir psikoioji, «manevi ilimlerin
ilki ve en elemanter olanidir. Bu ilmin bize verdigi hakikatler, mane-
viilimlere ait olah yapinin terhellerini meydana getirir » 1.

Manevi ilimlefin temelini meydana getirecek olan bu psikeloji-
nin, «ruh hayatmm biitlin muhtevasmin iginde yer bulacag-_pmkolo-
jik bir sistematik olmast lazimdur > 2: Dilthey’a gére, o, ancak bu su-
retle, agiklayica psikolojinin incelemelerini agarak, manevi hayat icin-
deki tipik ayriliklar: taniyabilii™ Psikoloji bu sinetle, sanatkérdaki
yaraticl kuvveti, yahut tarihe mal olmug kahr amanlarin kendiliklezi-
ni sistematik bir surette tahll ve tasvix eder ek, manevi hayatin form-
larmm inceleyen ilimlere esas olabilir.

Dilthey’a gire, Senecca, Marc Autel, Augustm Machiavelli, Mon-
taigne, Pascal, gibi byiik yazarlazm havat haklindaki du§unce1e1 in-
de ve Shakespeare gibi gairlerin eseﬂerlnde agiklayicr  psikolojinin
higbir vakit ilagamadifi bit kavr ay1s, insarii biitin gelgekhgl 191nde-
kavrayan derin bir anlayig vardu, Ama, ona gote, insanin ruhi gercek-
ligini bittiin dolulugu i¢inde yan51tan bu edebiyatm, mithtevaca ustun—
liagli yaninda, sistematik tasvir bakimindan giigstizligl de hemen gO—
ze garpar. Bundan doIay1 bu edeblyat Tuh hayatmm diizenli baghhgl
i+ tasvu de yetklsmdn 1ste Dilthey, butun bu gair ve yazaxlann 0 za-
maha: kadaxki ruh doktrinini agarak, ama, sistemsiz bir surette L‘Eade
ettilderi g_ex_geklﬂden sistemli’ “bir taIzd_a «kend: t_as_vln__nm ag1 igine
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alabilecek bir psikolpjinin, meydana getirilmesini ister Ona gore,
bu suretle, bittiin bu diigiiniir ve yazarlaim, bize kazand:xdlklan hil-
giler, hayat1 biitiin derinlipi ile gdsteren bu diislinceler, umumi ge-
cerlii olan bir baghhk iginde, insan bilgisinin faydalamlmasma su-
nulacaktir. Imdi, bir realite olarak, dogrudan dogxuya verilen canl
bagliligin kendisinden hareket eden bu p51k01031 historik ve Sosyal
gergeklikle ilgili ilimlerin temeli olacak «nasml matematik tabiat
ilimlerinin esas1 ise, o da Oylece manevi ilimlerin esast o?ac_aktu.»"L

:Dilthey’a gire, manevi ilimler, olgtilaxlmn iginde temellendigi
‘bu psigik baghlikla ilgilenmeden, bir sistem degil, ancak, bir «aggre-
pat» demettirler. Bundan dolayi, manevi diinyada, «Geists olup biten
geylerin temellendirilmesinde, manevi hayatin anlagilan baghligindan
vazgecen hir deneme zaruri olarak verimsizdii. -

Iste, tasvir ve tghlil edici bir psikoloji kavram, bdylece, «ruhi ya-
santilarimizin mahlyetmden 1uh hayatinm tabii bir surettle ve parca-
lanmadan kavranimas: ihtivacmdans dogmugtur, Bunun icin, tahlil
ve tasvir edici bir p31L01031den s6z edildigi vakit, geligmig bir insan ru
hundaki ayr: ayn eleman ve baghhklann hepsnu birden kusatan tek
bir baglihk icinde, bir 1e§m1§ olduklar1 gibi, yagayig itinde, tasvir ve
tahlil edilmesi géreldr. Bundan dolays, bu psikoloji, «koklii ve her va-
kit hayatin kendisi olarak verilmis olan bir baghhgin tahlil ve tasviri-
dir, 2

Ancak, bilyiik bir tanhgi olan Dﬂthay 1n manevi 111m1e1& temel
olacak biyle bir psikoloji programim ileri siirerken giz ‘Bniinde tut-
tugu ilmin, cok kete, yalmz tarih ilmi oldugunu stylemek zorunda-
yiz. Gergekten Dﬂthey m, anlayet p51k0103151 daha cok historik ilim-
lerin cikar: bakimmdan dilgimiilmils ve bu ilimlerin 1ht1ya§IaI 1 kar-
silamak icin kurulmug bir kaviamdm. B, agiklayiel psikelojinin git-
tigi yolun tersini tutan ve ruh hayatl iizerine ~ipotezler kurmak-
tan ka¢inan teleolojik bir psikoloji kavr arrdir.

Tarih ilmi icin gerekli olan psikolojik temel fikrinin kavranala-
bilmesi bu fikrin manevi ilimler bagiilig icindeki roliiniin anlagilabil-
mesi icin, ilkin ruhi bagliligm kendisin_iﬁ kaviamlmas1 gerekir. Bu
da, 1uhi baghlik i¢inde baglanmis bulunans ayri ayri bdlimlerin biy-

1. Ideen, s 193
2 ideen, s. 152
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tiinden ayrilarak bagh bagina gbz &niinde tutulmas: ve bunlarin or-
taklaga iglemlerinin kavranmas: ile olur. Dilthey, fdeen’de tahlil ve.
tasvirle ilgili biitiin eylemlerin, suurun canh biitiinliifiine ve iglem-
lerinin baghhfmna dayandifim gdsterir. Ruhi baglilifin her hangi
bir bblimmil, bash bagma goz oniinde tutulmak maksadiyla, tahlil
yoluyla b_iitii.n’den ayrilirken, bu aymma vetiresi, aym zarmanda, bii-
tiin b_aghhkla miinasebet kurularak meydana getirilmis bir vetire
olmahdir Boylece, biitiinden ayrilmig olan her bélim, gene de biitii-
niin canlt baghlif: ile belirlenmis olarak kaln

Ruh hayatin bittinliigi icinde yer alan iic esas béliim, akil, ic
giidli ve duygu hayat: ile irade eylemleridir. Tasvir ve tahlil edici psi-
kolojinin ‘ddevi, ruhi baglilifin tahlili yoluyla bagh bagina giz oniinde
tutacafr bu bollimlerin bir birleriyle olan ilgilerini géstermek ve on-
lar1 bir birine baglayan yapr kanunlarmm bulmakiir. Tabiat ilimle-
rindeki illi kanunlara karsilik, psikolojide, yap1 kanunlar: vardu, Ma-
nevi ilimlerle 11g111 psikolojinin esas 8devi de hu yapr kanunlarim
bulmaktir.

Ruh hayatmm yap1 kanunlaunda ifadesini bulan eanli baghlhg
ayi1 ayri bolumlexm bnlegmelen ile 11g111 olan canli denemeler yo-
luyla elde edilir. Yapl kanunlari ile ﬂglh olan bu baghhk «bize flkin
ge11§m1§ bix msanda ve bJZInl kendlmlzde vex1lm1§t11 s 1 Bundan do=
lay:, ontun ménasi ancak i¢ denemede kavranilabilir.

Bununla birlikte, bu canli baglhhga guurda, hic bir vaklt bii-
tiin olarak raslanmaz. Tek tek olgularin akiy Kaidelerini belirleyen
bu canlz baghlik, yalmz §uurlu olgulaxr fizerine tesiti ile kavranildbi-
lir. Su halde, bu baghhgm tahliline rehberlik edecek olan goxu§ nokk
tas1 da, gene onun bize ve1111§ tarzi ile behrlenmlg olur.

Ruh hayau kendlsml meydana getiren ve guuﬂu olgulal icinde
aglktan aglga behren li¢ boliimii ile bir butundm Bu  bdliimlerden
her birisi, yeni bastan, daha hasit biliimlere ve vetuelere aynhz Me—
seld, akil alan, ihsas, idizk ve tasavvur gibi elemanlaﬂa vetne]exe
ayrilir: Ancak, zihin alamna 4it olan biitiin bu vetireler” ve bu alanla
itgili -olai baghlik, yalmz tahlil ve {asvire elveiigli olan "bix baghhk
tar, Mesela bir thsasin keyiiyet ve giddetini bix birinden ayirabiliriz.
Ama; ‘aym keyfiyetin ve aym giddetin bir araya getivilmesi; ayn1 canl
thsas1 meydana geliremnez Ciinkl ihsas, kendi elemanlarmm bir ara-

1 Ideen, s. 180

e
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va gelmesinden meydana gelmig bir olgu degildir. Keyfiyet ve sidde-
tiyle birlikte eanlh bir birlik olarak kavianan bu ihsas, ruhi baghibkla
iigili olari canlh galismadan dogmugtur.

Bu hiir canh ¢alisma, daha yilksek birliklere dogru gidildigi,
yani idraklere ve tasavvurlara gikildifh 8lgiide daha kesin olarak be-
liriz Diglince eylemi ile ilgili olan birlesme de gene bu ayni canh
baglibiktan dogar. Su halde, zﬂun alani ile ilgili olan her baghilikta
biitliniin canlt birlegmesinin 1fades:c olan eanli birliklere 1aslani.
Butunun canlt ‘baglihf tar afmdan belirlenen bu b111e§me1er Jhic bir
vakit, mgalarla sentez yoluyla elde edilemezler.

Aciklayier psikoloji; ruh hayatz ile ilgili olan biitin vetirelei, cag-
risim, birlestirme ve idrak gibi daha basit vetireleti inceleyerek
ve bu basit vetirelerden hareket ederek kurmaya ¢aligir. Bu-
na karsilik, tahlil ve tasvir edici psikoloji, zihin alam ile ilgili olan
umumi bag1ﬂ1k1arm iclerinde ob]ekt1f1e§m1§ oldugu bu siivekli gekil-
lenmelerin tasvir ve tahlilini agiklayic: 1potez1e1 den ayiry ve ruh ha-
yatina ait glan canli bagliligan her vakit ve her yerde yani umumi ge-
gezllgl olacak bit sekilde tasvirini Vexmege g:ah;guken de smnirl: sayida
eleman tesbit etmekten kaginir: S

Ruh hayatmm umumi bag1ﬂ1g1 1gmde tahhle konu olan alanlar-
dan 1k1nc1sm1 de 1ggudu1e1 in ve duygularin bagliigs meydana getirir.
Dllthey a goze bu ikinei baghhk ruh hayatinin gexgek mer kezidir,
Ciinkii kusatica baghlifin tam ortasznda bulunan blr ic gudule:
ve duyular demeti, bu baghhkla ilgil olan butun eylemleri yonetizr.
Dikkat ve aldka her vakit duygu hayatma gore yoneltilir ve duygu
hayatlna gbre belnlenmlg: quI :

. Duygulax her vak11: mu§ahhas kangmalaz 1§1nde belirirler Nasil
idrak kendi 1g1nde 1hsasla;r1 tagusa mu§ahhas bir duygu dirrumu da
kendi 1g1nde aynr. §ekﬂde daha baSIt duygular tasu Mesela, bir tab-
lonun uyandnd1g1 duygu dqumunda, bu, tablodaki renklerle igili
olan haxmom ve. kontx astln, form guzehglmn uyandudlgi ayii ayii
duygu duxumlarl ifadeden ve 1deal muhtevadan duyulan zevk, bu
tablonun butunune ait olan duygunun meydana gelmesme hep birlik-
te yaI d].m ve tesu edexler B

Dllth,ey a gore,-xuh hayat_mm .gergék merkezini meydana getiren
bu alanda aragtirmalar yaparken de gbz dniinde tutulacak esas, sin-
11 sayida elemanlar tesbitinden kacmmak ve duygu hayati iginde beli-

~ 1en ana miinasebetleri kaviamaktu Bunun icin, ilkin i¢giidii ve duay-
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gu hayatina ait tipik akiglarin tasviri, bilyik ediplerin hiele Shake-
speare’in tasvir ettigi duygu durumlarmmn kavi amh bir gekilde tahli-
i gerekir. ' _ _

insan ruhundaki iiclineii bilyiik baghhg: irade eylemeleri meyda-
na gelirir. Dilthey'a gore, iclerinde tahlile rehberlik edecek stiekli
miinasebetlerin belirlenebilecefi bu eylemlerin tahlilinde de, ruh ha-
yatt ile ilgili olan ana baghlhgm gbz oniinde tutulmas: gerekir.
Glinki, tek tek irade éylemleiinin tahlili, insan, her vakit, 1uh haya-
tin bittiiniine hikim olan bu ana"baghhga gotiiriiz. Bu suretle, zi-
hin alaninda nasil bir diiglince eylémi ruh hayatmin kugatic: baghli-
&1 gz tnitnde tutulmadan, bagh bagina tahlil eailemézse, ayni gekil-
de; tek bir iradé eylemi de bagh bagina tahlile konu olamaz Ciinkil
zihin ve duygu alam ile ilgili olan ana miinasebetleri kugatan ruhi
baglilik, €sas milnasebetleri de kugati . Eylemlerimizin bagh oldugu
bu kaideler, bu kugatier baghihk icinde bulunur

Boylece, insanin ruh hayatina biitiinligii ile hakim olan bu baglh-
Iik; tek tek irade eylemlefini;belir_'lg:; .ve by éy_lemler lizerine js_iire.k]_i
surette tesir eder. Iste, tahlil ve tasvir edici. psikolojinin bu a‘;landaki
vazifesi, hedef; :;\_ias:ta, :_segme, we distiin tutma gibi kaviamlar arasinda-
ki siirekli miinasebetleri gostermesi ve belirtmesidir - o g
. Dilthey’a gére, irade baghh ile flgili olan bu siizeklilik, biitiin
fertlerde kendisini gosteri Biitiir de aym sekilde meydana
gkan « de bagliligy, ir Ietiirintn butin formla-
rinda _qu_ekt,i'ﬂ‘eg' . Bundan "61__:'15'(‘1,: bu ,‘fofmlai:,_ailr‘adeni‘n' elemanlat-
na. ve bu elemanlarla i “olan  birlegmelere yonelmis olan tahlilin
ana kopusunu weydana getirit, . 0

_Bundan_ dolayi, irade _eylemlezi ve bu | eylemlerin  bagl oldugu
kaide ve baghliklar, cemiyetin dig organizasyonunda yani yonetim ve
hikuk hayat: ile ilgili olen diizen icinde en iyi bir gekilde incélehebi-
lir. 1 Boylece; nasil idrakletimiz, digincelerimiz ve ' tasavvurlayimiz
adet, zaman ve mekan gibi diinya hilgimizle ilgili‘olan sekillenmeler
i¢inde obj ektiflegmisse, irade haraketlerimiz de oylece sosyal diizene
ait olan "&kjlléhiyf;‘éiéij ve pxatlk eylemlerimiz i¢inde objektiflesmis-

tir. o : . o
" ‘Dilthey'a gore, tahlil ve fasvit ~edici metot, Tuh hayats ile ilgili
.'_o}.a‘.r_’l-t‘ek tek formlarin, nesiller arasindaki éyi'lllkléi‘lh, nn"lill_i: kﬁiak—
te:f'_lc‘erin,.-’iz‘_l_s'é_ri_l_lk i¢in hedef tegkil eden bityiik tiplerin-ve fertliliklerin

3 tieem s 10,
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kavranabilmesi igin esastir Bu suretle, psisik olgularin incelenmesinin
hedefini de insanlikla iligili olan biitin formlar iginde objektifles-
mig bulunan bu canh ruhi baghlifm ortaya gikarilmasi ve bu bagl-
1ikla ilgili olan gegitli tiplerin tesbit edilmesi meydana getitir Bu da
ruh yapisinin kanunlarini bulmakla miimkiindiir.

Dilthey'in tasvir ve tahlil edicl _ps_ikolojisi, hay_ét dengmesinin
kendisinden gikan, yasay:s iginde kavranan, hayat baghlifinin ken-
diliginden psikolojik aragtumaya gevrilmesinden dogan bir psikoloji-
dir. Dilthey’da héylece, psikolojinin konusunu daha ziyade hayatn
kendisi meydana getirmektedir. Gergekten, psikolojiye konu olan
kendisi ‘meydana getirmektedir. Gergekten psikolojiye konu olan
canli baglilik, blitiin psigik ve manevi «Geistig» olgularm kaynagidu
Gerek psigik hayat, gerek topluluk ve tarib diinyast, yalmz bu canlz
baéhhktaﬁ hareket edilerelt ve bu canli baghlik yoluyla kavranabi-
lir. Dilthey'in, ‘canli ruh baghlif kavrami, bltin psisik ve «Geistig»
olgular1 kugatan bir kavramdir Rickert icin bu kavramin «problema-

tik» bit karakter tasimas: gerekir: Cinkil Rickert’e giére, psikolojinin

konusu olan psisik varhk, ayr bir dinya, maddi ve ruhi biitliin imma-
nent diinyay1 kusatan ve bilgi-teorisi ile ilgili olan siije ayri bir diin-
yadir Emprik psikolojisinin konusunu meydana getiren psikolojik
sitje, sadece obektifle§ebilen bir siljedir. Buna karsilik, diinyanmin bii-
tiiniy, biitin hususi alanlari ile bilgi teorisi ile ilgili olan sfijenin yani
«Bewustseiniiberhaupt» in konusudur

Dilthey’a gore, psigik ve manevi: «Geistigs olgulaym biitlininii
kugataﬁ her suurlu eylem izerine tesir eden ve her guur Iu eylemi be-
lirleyen kusgatic bagh_hk, hayatin akig i¢inde kazamilan bir bagliliktis.
Ruh hayatt ile ilgili ‘olan butiin vetireler, insanda boyle bir baghihk
meydana. getirmek ve bir:suretle de ruh - hayatmi sekillendirmek
igin galigirlar. |

Bundan dolay:, Vr_u'h_ hayatinin kazamlan baglihgi, bu hayatla il-

gili olan ir,e__b‘u hayat boyunca siiriip giden ikinei bir baghlif sart ko- .

gar. Bu da onun gelismesidir. Ruh hayatinin kazamlan baglhihif: bu
hayatin gelisme gidisi bilinmeden. anlagilamaz. Cinkil onun yapisim
ancak gelisme tarihi aydinlatabilit. Buna Kar gilik, gelisme hakkindaki
bir. incelemenin gikis noktasim da geligmis bir insandaki bagliligin
Kavranilmas ve tahllh meyda i getirir. Boyle olunca, tasvir ve tahlil

edici nga 7 de
bilmek igin, bu iki inceleme’ taizim birlegtivmel zoruhdadw, Ciinki,
tam seklini Kazanmis olan bir ruh hayati ancak, daha evvel gecirdigi
merhalelerle aydmlatilabilir. Ama Ste yandan bu gelismeye ait olan

ik
iR “K‘"W’%m tnj'mr:i Juindicaf

oloji, geligmi olgun bir insan tipini tasvii ve tahllil ede-

i
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dereceleri belirleyebilmek icin de bu delecelerin en yitksek noktasi
hakkinda bir bilgiye sahip olunmasi gerekir. :

L Daha 8nce de igaret etmis oldugumuz gibi Dﬂthey’da he1 vaklt
tarihi tasvule psikolojik tasvir birbirini tamamlar.

Insan ruhunun gelismesi, 1g:1nde bulundugu fizik ¢evrenin tesirle-
ri ile, dért yamni saran manevi diinya baghhif ile nihayet kendi ruh
yapst ile belitlenir. Fizik sat tlarla manevi diinya baglihgna ait olan
sartlaz, Iuh hayatinin yapisina tesit ederler’ Ruhun yap:m Vaxhgln
iginde ya§ad1g1 muhitle bllulenmesmden ve sonra yeni bagtan bu
muhite tesir etmesinden meydana gelir I¢ durumlar bu suretle di-
zenlenir ' : ' '

Dilthey’in gdz 6niinde tuttufu 1uh yapismin ve bu yap ile ilgili
olan baghlifin, insan eyleminin belli giidiilerinden ¢ikms bir birlik,
yagant, duygu, hedef koyma, vasita, diigiinme, karar ve eylem gibi 01-
gulardan meydana gelmis bir doku oldugunu sbyleyebiliriz. Bunu
Dilthey™in kendi diig@inceleri ile aglklamaya gahgahm -

D11they a gore, dig sartlar, hayat cevresinde bir deg1§1k11k meyda-
na getirdikleri vakit, i¢ durumda da bir degisiklik olur. T¢ durumidaki
bu degisiklik, hex hangi bixr durwmu degigtirmege yahut da-stirdiirime-
ge yonelen bir ¢cabadan dogar Duygulalla alinan tésirler ve bil tesirle-
rin uyandirdif: diglinceler; kaniklik; mutluluk, hayatm yuceltﬂmesx
gibi duyular ve tasavvurlaila birleserek hedef eylemelen meydana
getirliler. Bu eylemler, her vakit, ya bi 1y11ge yahut da kot bir
hedefin ortadan kaldirilmasma yoneltilmiglerdir. Béoylece, Icgiiditleri

kandiramak ve zevke ulagsmak istefi, varlifi yieeltmek ve asagilatan
zorlayan, engel olan seylere kar;i koymak cabasi; idiak ve dilgiince

eylemleri ile irade eylemlerini bir yapi.baghlhi iginde kaynatir- .-

Bu baghlik icinde bulunan benlik, siirekli bir degisiklikler &il-
selisi igindediz. Zaman icinde bir biri ardr sira durmadan. akip giden
biitiin bu olgular, her vakit, igten b1r19§me1er ‘icten baglarla biribir-
lerine baglanirlar. Cok kere, biri Stekini uya.ndlxn ve biitiin bunlar,
suurumuz hi¢ bir vakit bog kalmayacak hér an dolu oIacak surette
sir aIan.rmg yahut da blIblIl icine gegmlglezdu ‘ : o

D1§ dunyadan geien tesn:lenn orgamzmlmlz ve 1ggudu hayatl-
miz 1r;1n 1fade ettigi klymet duygulanmiz yoluyIa degerlendu
Alaka ve chkkat duygulara goie yonehr ve duygulann 1sted1g1 se-
kilde bu secmie yapihr. Béylece, 1uh yapisinin merkez1n1 bn: Jggu-
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diiler ve duygular demeti meydana getirir. Digtan gelen idraklerin
hatiralarla birlegmesi sonucunda varliin yiliceltilmesine yahut da
ac1‘'ve engel tasavvrularina baglanan fikir silsileleri meydana gelir
Bu silsileler iginde bit durumdan dtekine gecilirken, mesela acidan
ozleyige, bundan da giddetli bir istege gidilirken, yahut da en sonunda
iradé eylemleri meydana getiren bagka bir silsile kurulurken varle
g -biitiin derinlikleri hax ekete gelu‘ o

Iste Dilthey’a gore, bulada ‘as1l Gnemli nokta, bir duxumdan
Stekine gecisia bir durumdan &tekine gbtiiren kiskirtmamn ig dene-
meye diigmesi ve oldugu gibi yaganilabilmesidit. Yap1 baghlifn by
suretle yagamr, Biitlin bu durumdan duruma gegisleri biitiin bu kis-
kirtmalain yvasadifimiz ve imsan hayaiini, acilarimy, ihiiraslarum, ve
kaderini kugatan bu yap1 baghhélm bildigimiz i¢in «insan hayatms,
tarihi, insanla ilgili olan biitiin derinlik ve feldketleri biliriz» 1 igte
bu durum bize, kendimiz hakkmdakl Ve bagkalan hakkindaki anla-
Visin . Bziinii aciklar. .

10 Marevi ilimlerin' Metodu Olarak Anlama

Manevi lhmlerln metodu olaIak ‘atilama, kendi yagantimizin
sub]ektlf smulan 1g1nden dmail tagmak kench hayat imkéniar
miz1, kendi valhgnmm a§a.tak ba,;;kalarlm Igten yasamak, insanhk
dunyasmm bilgisini yagayarak kavramaktir, Yagantmin sixrz ve ba-
§31151 bu kendi disna glkma, kend1 subjektlf diinyasinin dar smiula-
TIN1 agma, benden sene ve blze ula§madu Burada, kendi benimizin
bir ba§kasma aktaulrnam yahut ba§ka bir deyxmle kendi benimiz
1§1nde bir ba§ka benlik meydana getumemlz ve ya§amamlz sbz ko-
nusudur- Iste, kendi benimizin bu hareketi, yani bagka bir beni ya-
Saya:cak anlamas1 alelade anlamadan aylﬂu ve bii ardindan yagama
olur : :

Manevi ilimlere ait olan anlama metodu, ardindan yagama, ar: -
dindan yagayan benin ddevi de bagkasma ait clan bir hayat gérinii-
sline dugunex ek dalma ve onu kendinde, yeni bastan meydana getir-
medir, Bunun ne g:ekﬂde oIacag1n1 naszi ba§aulab11eceg1n1 gisterrn
esaslar psigik yapllaxdlr Dllthey d gbre »manevi ilimler, psisik yapa-
larla temellenir Bunlar, hemen hemen Kant'in katagonler ine tékahtil
Qdex » 2 Gergekten, tasvir Ve tahlil edici psikolojinin sistematilc bir

1 iﬁeen, 5. 206 _
2. Gerhard Lehmann Die Deutsche Philocophie Der Gegenwart, 1943 Stut-
gart, s 138 .
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surette sunaéa§1 umured ruh "yap'ls1 ile ilgili olan mﬁmkﬁx? p;igik’ ya-
pilar, bizi kendi digimizdaki varhiklarin, tar il_'Ii §'ah§iyet161'm ve ‘olgu-
larm arﬂ'aylgma ulagtirlar. Bu gekilde, biitiin bu‘ Q‘Ig.].ﬂc'fl;[, kendlﬂruh
hayatimizin miimkiin degigiklikleri olarak kendi icimizde }Z&l’}lfien
kurﬁlébilir ve ardindan  yasanilabilirler. B_tiy_le‘ce: Amanev1 ;fi:lrr_l-_
lerde -biiylik biz rol oynayan anlama metody, = insamn k_(_ez;—
dini, kendi digindaki bix varhgm yéiine koyup o_nah gore
§ekillenmesinden ibaret olan metotdur. Biz, «tamamiyle gﬂ}n_: veti-
Ielei'le agiklariz Ama, kavramada, Ppltiin i¢gidi k_uvveti_eul.aln he.p
birlikte tesixleri yoluyla anlatiz»> 1 Anlaminm ddevi jvetilen bir
hayat' gortiniiginden, bu hayat gériniginin ait oldugu bagl_lhgm
buliinmasi, insamn kendinde bulunan biitin imkinlain yardim ite
bu bagligin' yasanmasi, insanm kendini bu bagiligin bittiing igine
aktarmas ve biitiinii duymasidir. 2 Boylece, méseld, bit siirin birbi-
1# ardisiia gelen beyitleri, onu okuyan kimseyi, bi siltin iginderi gik-
t1g1 rubl hayat baghlifina gotiinlis ve bu baghligm ya§ant1$} iging so-
kar. Bir ruhi durumun ardindan jrag_arimam da bu suretle ortaya glkar..

Su halde, ruhi olgularin :irtlmda_-n' yaﬁénabihjn_k:-:fgi,. am,:"'a_k bu ol-
gularmn ait oldugu bitinin kayranmas: ve ardwdan yasanmasiyle
miimkiin olur. Bu bagliigin canl bir sekilde kurulmas: tek bir ciim-
lenin, tek bix ifadenin yahui tek bif hareketin anlaglmasina imkan
verir, Anlama, verilen hayat isavetlerinden, bunlarm ait oldugd psi-
i biini Kavtamad, Anlama, bu sekilde ey sémanda, bis yo
rumlama, bir acimlama olmug olur. Meseld bir tilolog, gski met;nlex'L
yorumlar Bu metinlerin _'gés}texjdig_i igai*éflex‘d(?n_ p81§1k bir olguyu
i{avz'ér. Bu §ekilde_j}dx‘ﬁ1ﬁiéyéﬁ Vé_aémlayéﬁ ' haréﬂlj;gﬂ_e'_x:in butunu
Hexin.le-neuﬁk-’in. bittiindng meydana ngtiri.x" ‘Dilthey’a gore, Her-
meneutik’in son hedefi; «miiellifi, onun kendi kendini !ahladlgmdan
daha iyi anlamakhr » - - LT e

' Yasant1 #adesi sayesinde biz, topluluk i¢inde olup’ biten s
leri de kendi igimizde, bitin luvvetimiz ve bittin varhzmuzls
yasariz Toplulukla ilgili olan kayvetleri kendi.icimizde sonsuz de-
gi_§1ktl_1_k_1:e'1.i ile duyariz, Qunku, kendi hayatlmlzi,-.kenc:li - igimizdeki
bu canlt baghhg yagayan biz, icinde bulundu,c;r'm'ngz sosyal. blitiiniin

x €

1 fdéen, 5. 172
2 Aufbau, 5 215
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bir elemam oldugumuzu ve bu biitiiniin Gteki elemanlarimmm da bi-
zim cinsimizden varliklar oldugunu biliriz. Bunun igin, hem onlarin
ig¢ hayatlarin, hem de topluluk hayatini anlayabiliriz. 1

Dilthey’a gbre béylece biz, kendi i¢ denememize ve kendi ya-
santilarimiza dayanarak, bagkalarin: ve toplulukla il_gili olan olgu-
lat1 anlayabiliriz Onlar1 kendi igimizde yeni bastan kurahilir ve
meydana getirebiliriz. Tarih diinyast icinde yagayan Dilthey igin,
insan mutlulugu cogunlukla; baskalarmin tarih diinyas: icindeki ruh
durumlayinm ardindan yaganmasina dayanir. Tarih ilmi, tarihi ol-
gularm objektiflegtirilebileceji faraziyesi iizerine temellenir: Bu fa-
raziye Uzerine kurulan tarihi guur, medern insana, insanlifin bii-
tin gecmegini simdiki hale getirme, canlanduma imkanim verir. 2
Bu suretle, modern ihsan; ‘kendi devri iginden gecmnig devirlere ve
gecmis kiiltinlere : bakar, hayatimn derinliklerinden. gecmisin nefe-
sini-alu - Gegmisle: biiyiilenir ve faydalan. _

. Bu én:laihda éi-&mdénrl_ya’géma, aym zarmanda bit birlikte yaya-
madir. Gegriig devirlerde, "bir ‘memlekatte olup biteri geylerle birlik:
te, yahut bir tek insamn Tuhunda olagelén gseyleile birlikte, biitim
bunlarin birbirine bagl_amgmx-_ve birbiri ardindan ertaya crkigim ya-
sayarak ‘ilerleriz. Bix dramdaki- sahnelerin ‘birbirine eklenisi yahut
bix- 1omandaki olaylarn tertiplenigi- de bizde gene biyle bir ardm-
dan yagama olgusu uyandmriy . Bu suretle, bir olgudan Gtekine gecig-
leri duyat ve biitiin bu siii‘kliligi kendi .i¢imizde yagariz. Bu yasama
fantazimizin kendi i¢imizde bulunan biwtin kuvvet ve cabalari ha-
rekete getirmesinden ve bagkalarina ait olan ruh hayatint bu suretle
yeni bagtan kendi igimizde Kurmasindan meydana gelir. :

Kendi digimazdaki bir -yasantiy: sonradan, kendi ftigimizde kura-
bilmemiz ve anlayabilmemiz, kendi i¢ denememizle ilgili olan olgu-
larin bagka insanlarda da meydana gikabilecegini zorunlu saymamiz-
dan ve kendi ig deﬁe_melerimize benzer denemeleri bagka insanlarda
da yeni bagtan bulmak imkanina sahip olmamizdan ileri gelir. Insan-
larla ilgili olan biitim 1ubi olgular, i¢ denemeéde, yani ‘yasantida ve
slbjektif gergeklik icinde meydana gikér-ve sonra toplulugun dis or-
ganizasyonu ile ilgili olan gekillenmelerde, kiiltiir. sistemlerinde ob-
jektiﬂ_e_girtle_x"_‘ Asli olarak ig dénem_e_de verilmis olan bu olgular, his-

1. Einleitung, s a7,
2 Die Entstehung der Hermeneutik, s 214
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torik ve sosyal dilnya iginde ruh yapilarmdaki benzerlik ve aymhl\?
dolayisiyle bir baglhhk meydana getirirler. Yani 1uh hyapﬂ‘ar n?dal.n
ortaklagalik yoluyla kavranabilitler. Canli 1uh baghligmin Otfjektlf
bir gekilde kavranilabilecek diizenli bir yapsi oldgg'ur{dan., bir cok
hayat birlikleri igin, aymi diizeni miimkiin kilar. Kiiltir sistemleri,
toplulugunun dis organizasyonu ile ilgili olan gekilenmeler, bu saye-
de fert fistiinde vaygmn bir kuvvet olarak oitaya cikarlar. Bu suret-
le, manevi ilimlerin konusunu meydana getiren olgular, bize oldukla-
1t gibi i¢ denemede, yani yaganti i¢inde verilmiglexdir. Menevi ilimlerl‘
«manevis adim bu olgulardan alitlar Bu ilimlerin yapr ve karakteri
yaganty ile belirlenit, Manevi ilimlerin objeleri, bize yagant1 igiflde—
dogrudan dogruya verildigindén ve i¢ deneme yoluyla kavzamldigin-
dan, tabiat ilimlerinde oldugu gibi bir diingiince cabasi gerektirmez.
Biz bunlar1 kendi igimizde, icten anlagilabilen degismeler icinde du-
yar ve yagariz Bunun igin, manevi ilimlerdeki deneme, tabiat ilimle-
rindeki denemeye hi¢ bir sekilde benzemeyen, hususi gggit__l_)i: ‘dene-
. Prain esa__sg,ﬂ ruhun, bj_.itﬁr; kuvf\{e'tlé;inin:yaxjdlm1 ile _Obienin_'
icine dalmadan ve obje ile dzdeg olmadan ibarettir.

Fabiat ilileri kerdi aralarinda - ingalarla bitr baghhk kurar ve
objelerini tecrit yoluyla bu baghhk’ altinda toplarlar. Halbuki mane-
vt ilimler, manevi «Geistigr olgular: diizenlerken, onlari yeni bastan
icinden cikiig ‘oldaklari, canly ruhi baghlifa geri gotiiriir ve bu bag-
Lk voluyla® kavrarlar Su hadlde, tabiat ‘ilimleri iginde, olgularm
ditzenlénmesinde esas abstraksiyon, manevi ilimlerde ise, bit gesit
aktarma ile manevi ¢anlr baglihfin kéndis‘ine geri gotiizmedir,

Bunun icin manevi iﬁmlei, kaynakler1 olan canh ruh baglihging

a¢ik bir guura yiikseltmek; i¢ denemede kavranan bu. baghhifm ay--

ri ayri élemanlarmin birbivie baglanmalarindaki egss ve kaideleri
esbit &tmek zorundadirlar. T :

'N_i.h_ayet; L]')_.»i'lthg_*;:(:_’a_ 'gt'::'qi'é", ruh ;3.7.31_’3_'1_5_.:.[_1;1.111 teleolcmk ‘ka_r_-'a'kjtgrim}ien_

doiayl, manevi ilimlerdeki. olgu, kanun, k1yme.t_duz‘yg:u$u ve aksion.
gibi kavramlai, tabit-ilimlerinde misline raslanmayacak sekilde ig-

teni baglarla ‘baglanmaglar dir - Bunun icin, tc‘;piuliik_-' i¢inde, hangi kllyi-,-
metlerin hakiki ve thegiu olduguny, yahut hangi eylemlerin toplulu-
gé-rehbeﬂik etmesi gerektigini, incelerken, insamn ﬁnce,_kendi igine
inip, norm ve kiymet kavramlarnin kaynagmni, b-kavramlat: varlifa

ve realiteve baglayan baglarin esasini kendi rih - Hayatiriin derinlik--
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leri i¢inde aramasy, sonra ¢apragik historik biitlini tahlil etmesi ge-
rekir. Bir cok miicerret kiymetlerin yardm ile kurulmug olan his-
torik ve sosyal gergekliin manasi ancak bu suretle kavianilabilir,

Dilthey’a gore bdylece, historik ve sosyal gercekligin biitiinii,
introspeksionun verleri fizerine kurulan clgulardan meydana gel-
mekte, bu olgular icinde, olguyu, kanunu, normu  birbirine baglayan
minasebetler de, gene i¢ deneme yoluyla anlagilarak kavramliabil-
mektedir. 1

Dilthey’da anlama ,esas tibariyle, bir yaganti ifadesinden kalka-
rak kendi fertliligi icindeki bir 1uhi olguyu biitiiniiigi ile kavrama-
dir. Burada stz konusu clan anlama, canl real psigik olgunun, dogru-
dan dogruya kendisini, kendi igimizde yagayarak kaviamadir. Halbu-
ki daha sonra da gorecefmiz gibi, Rickert'de anlama, psigik varhifin
kendisini degil, ilkin manasini anlamaktir. Baska bir deyimle, histo-
rik materyalin tabiat ilmi metoduyla agiklanamayan yonii, psigik
gercekligi degil, sadece manall yoniidiiz. Rickert’e gire, real bir psi-
sik o_l'gunun_' anlayisina, ancak onun irreal manasinin  kavranilmast
ile ulagﬂa’.b_ilir. Irreal mana, psigik olgunun umumi, kiiltiirel ve sos-
val  bir kiymet bakimindan sahip oldugu manadir. Rickert'te kuiy-
metlerin ayr1 bir varlik alam vardi Rickert igin psisik varlik ayri
bit sey, irreal mana, ayri bir seydir. Halbuki Dilthey, biyle bir ayi-
maya fam__amiyle yabancidir. Onun i¢in, kendi kiymetini kendi iginde
’ca§1ya¥1,"p31§ik realitenin anlagilmas: séz konusudur.

11, MANEVI ILIMLERLE iLGiLI Bir PSiROLOJI
KAVRAMININ IMKANSIZLIGI

1 Psikolojinin Konusu Objektiflegen siijedir.

Rickert, manevi ilimlerin sulalim: gizmeZe ve lojik esasiarini
belirlemege girigtifi «Die Grenzen der Naturwissenschafilichen Beg-
1iffshildungs adli eser inde, zaman zaman manevi ilimlerin psikolojik
temellendirilmesi meselesine, manevi ilimlerle ilgili psikoloji fik:i-
ne dokunaiak, Dil_they’la bir kalem c¢atigmasia girigir. Tabiat ilmi
Iﬁefzo_giim_é gbre hareket eden psikolejinin, historik disiplinier igin
temél olamayacagl noktasinda Dilthey’la tamamiyle uyusan Rickert,
bu .?gikqlojiﬁin manevi ilimletin igine‘ yaramadifindan dolay, orta-

1. Einleitung, s. 25.
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dan kalduilmas: gerelktigi diigiincesini, tamamiyle baksiz ve yersiz
bulur. Rickerfle gbre, psikoloii ile ilgili metodun, ilkin, bu ilmin ma-
nevi ilimler igin ne olmasi gerektigi sorusunun bir yana birakidlarak
aragtudmas: ldzimdir  Tabiat ilimleri ile historik ilimler arasinda-
ki aynlif, tamamiyie formal yollardan giderek, lojik agidan belirle-
mege ¢aligan ve manevi ilimlerin idealini, ferdinin ve hususinin tas-
virinde bulan Rickert, ilkin cisimler diinyasinin incelenmesi ile psi-
sik varlim incelenmesi arasinda, metodolojik ve lojik agidan dnemli
bir zithik olup olmadifm: aragtarir.

Rickert’e gire, «tabiat ilmi anlamindaki bir psikolojinin imkén-
s1zlig1 hakkindaki dagiineeler, ¢ok kexe psisik varhgin siibjeye, mad-
di diinyadan daha vasitasiz olarak verilmis oldugu iddias1 iizerine
temellenirler ve bu diigiinceler, tam da «Nautr» ve «Geist» ayriligi-
nin ilimlerin siniflanmas: ve metodlarmm incelenmesi icin diistur
olarak kabul edildigi cevrelerde kendilerini gostenrlex » 1 Rickert’in
bu satularla Dilthey’1 kastettifi gayet agktur, Netekim Dilthay'a gé-
e, maneVI ilimlerin objesini meydana getiren manevi olgular, suuru-
muzda dofrudan dogtuya verilmis realiteler olarak kendilerini goste-
rirler . Halbuki tahiat 111m1er1nm konusuni meydana getiren olgular,
dogiudan dogr va degil, duyular yoluyla verilmig fenomenler olarak
gorunuxler Ic h.ayatlmlzdan qikip, historik ve sosyal gerceklikle il-
gili Drgamzasyonlax iginde ob]ek‘mﬂesen bu manevi «Geistigs olgulaz,
«Geist» dunyasnn manevi dunyayl meydana getitir ve manevi ilim-
leie konu olurlar Rlckelt’e gire, ilmi bakimdan Dilthey’dan cok
ayrilan - tecriitbl pmkolopnm kuryculanindan olan - Wundt da bu fi-

kirdedir

Dilthey, dogrudan dogtuya verilmis olan , kendi birlifi ve kendi
bittiinltigi icindeki ya§ant1dan hareket ed1yordu Buna kargilik, Rie-
kert, siije obje ztligindan hareket eder. Netekim, psigik varhifm siije-
ve, gercekten, maddi dimyadan daha vasitasiz olarak verilip verilme-
digi'x}é bundan dolayr da bu vailigin incelenmesinde kullamilan meto-
dirh, tabiat ilmi metodundan prensip 1t1ba11yle ayrilip aynimayacag
SOTUSUIG gozmek ve kendisine gbre psioklojinin gercek ~metodunu
belizlemek icin ilkin sitje obje kavramlaim: ele alir. (;unku ona gire,
tabiatl: ilimleri ile psikoloji arasmda, lojik agldan, gercekten Snemli
bir zitlik olup olmiadugi ancak bi miinasebetin belirlenmesi fle agikla-

1. Die Gré‘nzen, s 125,
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nabilir: Gergekten, bu kaviamlar ve bunlarin bir birleriyle olan mii-
nasebetleri hakkmnda actk bir bilgiye sahip olunmamast bir ¢ok yan-
Iis dissiincelerin dogmasina sebep olmustu.

Iste bu maksatla, ilkin stje ve obje kavramlarmin birbirinden
dyr1 bir ¢ok ménalarn olduguna igaret eden Rickert, bu ayr1 ayri méa-
nalar icinden, birbirleri ile kangtuilmamas: gereken g cift kavram:
ele ahr Bu kavram giftlerinden ilkini, ruhk tagiyan viicutla onu me-
k&n bakimindan gevieleyen dis diinya meydana getirir. Sonza, yalmz
ruh da ait oldugu vueiida zit olarak, siije adin alabilir,

Nihayet umumi olarak (Kant'daki Bewustseiniiberhaupi gibi)
maddi ve 1uhi biitiin «immanent» diinyay: kugatan ve «Transzendents»
anlamda Suurlu olmayan objelere mit olarak gordlen suur da siije a-
dmi alabiliz. imdi, Rickert, ele ald:g bu ii¢ ¢ift kavram emprik psi-
kolojinin konusu olan, yani zaman icinde akan ve tabiat ilmi anlamm-
da gozlenebilen siijeyi meydana cikarmak maksadi ile ayr: ayri goz-
den gecirir

Rickert’e gore, bunlardan ilkinin, yani ruhla birlikte vucudu da
kugatan siije kavramunin psikolojinin konusu olan siije olmadig
meydandidir. Ama psikolojik siijenin belitlenmesinde bir rol oyna-
vacagi icin, bu ilk anlamdaki siije kavraminin da gdz 6niinde tutul-
masr gerekiv, Rublu vicut = anlamindaki siije kaviaminda - empiik
bix ilim tarafindan kullanilan ruh kelimesinin ruhi olgulann biitii-
niini: gostermege yarayan bir ad oldufu diistiniilmeden - ruh, sanki
me'kémn belli bir yerini tutan bir nesne imis gibi géz éniinde tutulur
ve vileydun i¢ kisminda bulundugu samlir. Imdi, bu mekanh ruhu
kugatan birtin varhiklar, kendi digindaki otekl rublu vailiklar da
iciride. olmak {izere, d1§ dunya adm allar. Ama mekinm belli bir
yerini tutan bu ruhun kendl viicudu da otekl Iuhlann giriis nokta-
sindan dig dunya sayllacagmda.n bu stz umumiyetle cisimlere veri-
len bir ad olur, Boylece, yalnz luhlar i¢ olarak kalir ve rubk hayats

da i¢ diinya adim alir.

‘Ama; Rickert, bu takdirde dé ifisan ruhunun, insan vicudu igin-
de, i¢c oxganlarinda olup biten §ey1er1e gik1 bir miinasebet i¢ine sokul-
mug olacagim ilexi siirer

Dllthey, ig hayattan butun ya§ant1 gexgekhgml dolayisiyle bize
kendilerini yasant: bagliliklax 1g1nde sunary hayat denemelerini an-
lar, Halbuki, son haddine kadar ge11§tvr1lm1§ suur felsefesi agisindan.
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yagantiin gerceklifine uzak kalan Rickert, i¢ hayat kaviaminn yal-
mz i¢ organlarda olup biten seylerle ilgili olabilecegini diisiiniir.
Bununla birlikte, ruhun biitiin bu -olgulardan ayr ve bagmsiz bir
sey olmasi gerektifini de kabul eder.

Netekim, ruhu igtem yani sinir sistemindeki ve beyindeki olgular-
dan clusmus sayan bir géris Rickert’e gire, yalniz meteryalism acgi-
sindan savunulabilit  Béyle bit gérils, materyalism acgisindan goz-
gniinde tutulmadikea, ruh ve viieut zitlifini i¢ dilnya ve dig diinya
zithpr ile aym sayan gorugler de clirGmiis olur. Bunun igin,
1uh tagiyan viicutla, onu, mekinca cevreleyen dig diinya
anlamindaki siije obje mithgmn, psisik ve fizik ayrilg: bakimindan
tanitlanmg bir rol oynamamas: gerekir. Bu anlamdaki siije obje zf-
l1§1 ancak tuhi olgularla maddi olgular arasindaki miinasebeti gtz
onunde tutan fizyolojik psikolojide yahut da psikofizikte ise yaraya-
bitir., Bundan dolayy, Rickert, bu son anlamdaki siije kaviamna psi-
kofizik siije adini verir.

Bu gegit diigiince gidigi icinde ilerleyen Rickert’e gére, artik mad-
di ilimlerle psikolojinin, birinde ,cisimlerin duyular yoluyla digaridan
dtekinde, 1uhl elgularin i¢ deneme yoluyla iceriden verilmis olmasi
suretiyle aynilmasi, bu ilimlerin metodlar: avasinda bir zithk bulun-
duguna isaret edemez. Buhun igin, psikoloji-ile manevt ilimlerin i¢:
dlnya, buna kargilik, maddi flimler in dig diinya ile ilgili olduklary dii:
siincesinin, lojik agidan, tamtlanacek bir- anlami da olamaz. -

Bunun bi'x]ﬂ_{té, i¢ diinya ve dig diinya zithiginn ortadan kallkkma-
a1 ile, psigik varlifin'fizik varhktan daha vasilasiz olarak verilmig
olup olmadifi sorusu ¢bziilmily sayilamaz. iste Rickert, bu baklmdan
bir sonuea varmak 191n iiglinedl yani guur anlamindaki siije kaw ami-
ni goz oniinde tutar. Bu kavramla pmkolopk matexyal azasmdakl
miinasebeti. beljr lemege gahgnken de onu ilkin gok kere kar1§t11:11d1g1
Ieal ruh hayatmdan ayrrmayi dener.

Rickert’e gbre, bilgi teorisi ile ilgili diisiincenin veérimi olan §u :

ur anlamindaki sitje kavrami, suurla ruhu aym sayan ve ruh hayati-
nmn da_ vasitasiz olarak, dogruda.n dogmya verilmis oldugunu kabul
eden goxuglez icinde ortaya cikay. : _

Bilgi teorisi alaminda kagimilamiyacak bir sonug cuarak varilan
maddi dunya ve tuh hayat ayrilig, psigik varlikla Suurun aym sayil-
masindan’ meydana glkar Bu bakimidan, ya§an11an ve deneniler her
sey surda o]up bittiginden, maddi diinyanin da suur muhtevasmdan
bagka bir gey olmamas: gerekir. Ama, psigik olgulatla suir olgula-
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Fimm ayn1 oldugu kabul edilirse, o vakit bize verilmis olan maddi
diinyamn da psigik kavrami alima girmesi ldzim gelir, Yalmz, bu su-
xetle, bizim, cisimlerin kendilerini degil, ancak guurumuzdaki gdrii-
niiglerini yagayip deneyebildigimiz, onlarin kendilerini tipki mekén-
da oldugu gibi bilemedigimiz diigiincesi ortaya cikar. Boyle olumea,
cisimlerin kendilerinin guurumzdaki gﬁrﬁniiglexi:(:lden farkl: oldukla-
11 ileri siiriilebilir, Iste Rickert’e gére, psikolojik materyal ile maddi

‘ilimlere ait olan maferyal avasinda esasl bir ayrilik oldugunu kabul

eden ahlaylg,, (Dilthey) bu diigiincelerden hareket eder. Imdi bu an-
layiga gire, cisimlerin kendilerini degil de, yalmiz suurumuzdaki go-
riiniigierini bilebildigimize ve suurla psisik varlik kavrami da aym sa-

yldigina gore, sguurumuzda dofrudan dogruya bilebilecegimiz yani bi-
" ze dogrudan dofiuya verilmig olan tek varlik, ruhi varhk olacaktix

Bu anlamdaki guur, siije sayilinca, yani siijenin suurun ve ruhun ayn:

-oldugu kabul edilince, o vakit zorunlu olarak, ruh hayat: bir realite

ve cisimlér de fenomenler olarak gtriilecektir. Boyle bir gériis aci-
sindan, suuida hemn kendi gergekligi iginde bize verilmis bulunan, hem
de bir suur olgusu olarak meveut olan tek varlik psisik varlik ola-
cak, buna karsihik, cisimler diinyasi fenomenler olargk gdz oniinde

“tutulabilecektir .

Igte Rickert’e gire, Dilthey’ in diiglinceleri boyle hir giriigten dog-

makta ve boyle bir siije anlayisina dayanmaktadur. 1. Halbu-

ki, suuriz psi;k varhgr ayn saymaya, sonra da yalniz psigik
varligim dogrudan dogruya verilmig-cldugunu kabul etmege hakkimiz
yoktur. 2. Ciinkii bu diiglincelerde rol oynayan ve empirik gercekligin
bittinliiginii kugatan siije kavramimin psikolojisinin konusu olan sii-
jelle ilgisi yoktur Emiprik gergekligin buittinliigiinii kugatan bu siije,
bilgi teorisi ile ilgili olan siijedir. Iste Rickert, bu iki siijeyi bir birin-
den aywrmay1 dener. Bu hedefe ulagmak icin de ilkin siijeyi bir kere
«petcipieriss objeyi de «perceptums olarak géz niinde tutar, Biigi
teorisi anlamindaki siijeyi elde edebilmek i¢in énce peikofizik siijeden

‘hareket eder,

Rickert’e gére, ruli tasiyvan vileut «percipiens» ve onu mekénca
cevreleyen dig diinya da «perceptums olarak kabul edilebilecegi gibi

‘baglt bagina ruh da hem «perceptums» olarak diigiiniilen viicuduna

1. Die Grenzen, s. 136
2. Grenzen, s 136,
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de biitlin maddi diinyaya karsi «percipiens» olarak gbz o--

kar§, hem =
ars1 bir kere de

niinde tutulabilir. Ama, bit kere yalmz ruh viicuda k
1uhla birlikte biitiin vilcut kendisini ¢evieleyen maddi diinyaya kars
apercipiens» sayiimakla kahmnmaz, tersine bu iki «exirems arasinda
ayr1 ayri «percipiens ve «per ceptum» kavram giftleri kurulabilir. Me-

seld ilkin, viteudun yalmz bir bolimi gittikee daha cok ufalabilir, bdy-

lece en sonunda maddi olan her sey perceptum olmug ve geriye perci-

piens olarak yalmz run kalmig olur. Bagka bir deyimle, derece derece

bir siijeden dtekine gegmek suretiyle ayri ay11 siije obje yahut ia per-

cipiens perceptum kavram ciftleri kurulabilir. Bu silsileler icinde bir-
yandan percipiens yahut da sije kavram gittikce darahrken, ote

Yaﬁdan, obje yahut da perceptum kavrami gittikce genigler, yani daha

bityitk bir cevre kaplar. Bu suretle psikofizik siijeden ,yani 1uhla bir-

likte biitiin vileudu kugatan silje kavrammdan hareket eden bir psi-

kofizik siije kaviamlarl sexisi icinde fizik varhik gittikce daha cok
ufiln- ve en sontnda i¢inde hic bir maddi unsur bulunmayan mahs
psikolojik sitje kavidmina varm. Rickert’e gore, bu suretle, elde edi-
len psikolojik siije kaviami, psikofizik siije kavramlarin en son hal-
kas1 yahut da «sinir kaviami» olarak tanitlanabilir.

Rickert, biyle bir silsile kurmak fikrini ve bununla ilgili olan
psikolojik siije belirlenmesini bur ada dneml oldugu icin defil, yalmz
peikolojik siijeden hareket ederck buna benzer yeni'bir silsile ku-
rabilmelk icin ortaya atar. Boylece; bilgi teotisl ile ilgili dlan siije de
bu yeni siije kaviamlar: serisinin son boliimil yahut da smu kavia-
m1 olaiak gz éninde tutidur, -+

Psikolojik siije yalmz perceptum olan cisimlerin kargisinda per-
cipiens sayilmakla kalinmaz, aym zamanda bu siijenin kendisi de bir
percipiens ve bix. perceptum’a yani bir siijeye ve bir objeye ayrilabi-
lir., Netekirn, emiik psikoloji, ruhun b&yle bir percipiens’e ve.bir per-
cepium’a " ayrilabilmesi imkdmna dayanir. Ama, bu percipiens’le
pereeptum’un aym olmast demek degildir. Tersine gézleyenin her va-
kit . gizlenenden ayiihmasi gerekir, ' :

Bug_idan dolay1, kendi'kendini gozlemeden soz edildigi vakit, sije
ruh hayatmin yalmz bir bolimiinden ibaret kahr ve Bteki boliim de
gbzlenen objeyl meydana getirit. Bu esas kabul edilmeden kendi ken-
dimizi nasil objektiflegtirebilecegimiz ve ilmi psikolojinin nasil miim-
kiin olabilecegi anlagilamaz -
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Rickert, biitiin bu rasyonel konstriiksiygnlarlé, psikolojide, tabi-
at ilmi anlaminda bir gézlemin mimkiin oldugunu gosteremege géh.
sir Halbuki, Dilthey’a gbre, psikolojide tabiat ilmi anlaminda }:)ir
gﬁ;lemden siz edilemez Chnkit ig durumlarda gozleyen siijeniﬁ, goz-
lenen siijeden ayrilmas: sdz konusu olamaz. Béyle bir halde, gozle-
yen siijenin, suurun kuvvetli bir irade giicll ile gbzlenen dutumdan
ayrilmas: gerekir. Halbuki o vakit, suur, yalnmz bir irade akti olmak-
tan ileri gidemez Biylece, Dilthey’a gire, bir baglilik olar ak duyulan
i¢ idiak yalmz «bir olgunun yahut bir durumun i¢ sgumrudur.» 1

Tecriibi psikolojinin kuruecularmdan olan Wundt’la, pozitivismin
kurucusu olan August Comte da, ic gozleme karsi koyai-iaI Onlara
gire de, sunrun kendi kendini bildifinden suphe edilemez Ama, suu-
qun bu sifat: fizik bir olgunun gozlenmesine benzetilemei Cilinkii
burada dogrudan degruya bir gdzlem degil, ancak hafiza yoluyia son:
radan yapilan bir gdzlem sz konusudur, Somra, burada gozleyenle
gozlenen aym oldugundan tarafsiz bir gbzlemden de sbz edilmez. 2

Halbuki Rickett; psikolojik slijenin her béliminin gozlenebile
cefini yani obje olarak gz éniinde tutulabilecegini kabul eder. Ona
gfj;'g, ruh hay_ahnm biitlinltigti ile taninabilmesi igin, her bélﬁlnﬁnﬁn
objektiflegmesi gerekir. Bu anlamda objelegmeyen sey, emprik ilim-
den kacinan yari, emprik psikolojinin konusu olamayan §éydir.. Ric-
kert; iictincil anlamdaki siije kavramma bu digiincelerden hareket
ederek ulagir

Ruh hayatmin siirekii gekilde objektiflegtigi dilginiilirse, bu sita-
1ada psigik varlifn obje olan bdlimii siixekii surelie bilyfirken siije
-olan boliimil de slirekli surette kiiglilecektir. Ama, bu objektiflesme
vetiresinin * tamidinlandig yani psikolojik stijeriin tamamiyle objeleg-
'tigi kabul edilirse - ki bu ger¢ekten olamaz - o vakit psikolojik siije
'kavrgmlar‘lnln en son bblimiintt meydana getiven bu smir kavrar;n

Vigind_e arhk psigik gercektikle ilgili hie bir sey bulunmaz Iginde hic
bir psigik gerceklik tagimayan bu son percipiens kavrami, emprik bi;
Adlme konu olamaz: : :

. Iste Rickert’e gore, bilgi teorisi ile ilgili olan siije, bu son perci-
piens kavrarmdir. Emprik diinya biitiinliigi ile i¢inde hic bit emprik

-gexgeklik tajmayan bu siijenin objesi olarak goriilebiliv. O vakit

verilen he;‘ var hgm, yvani gerek fizik, gerek psigik varbhZmn suur muh-

1 ideen, s. 197
2. G Dwelshauers, Psikoloji, Sekip Tung terciimesi, Istanbul, 1939 s 31
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tevas: olarak gosterilmesi geiekir. Igte, Rickert'in psikolojik siijeden
dikkatle aymmak istedigli suui, bu suurduz.

Psikoloiik sf.'zje icinde fizik bir sey bulunmaz, bu suurda ise, psigik

bir sey bulunmaz. Imdi, iginde hi¢ bir empx ik gergeklik tagtmayan ve
emprik gerceklik olmaktan ¢ikms bulunan bu gsuur, ayni zamanda

biitiin emprik gerceklige ait olan bir suurdur, clinkill bittin varliklar

bu suurun muhtevasidir. Rickert, bilgi teorisi ile ilgili bir form kav-
1ami olarak belirledigi bu guniu, biylece biitiin yasanti gergeklifin-
den ¢bzeiek, yalmz, bit baglanti noktas: haline getiri

Maddi dilnya biitiinliigi ile bu gahsi olmayan ferd {istii suura ait
olabilir ve bunun icin de suur muhtevasi admi alabilir. Ama, ferdi
ber, hi¢ bir vakit muhtevasini emprik diinyanin meydana getixdiéi
bu gahsi olmayan guurla ayni degildir. Bilgi teoxisi ile ilgili olan bur
suur i¢inde bana ait olam, belli, ferdi ve miigahhas bir geye raslanmaz.
Iste, yalmsz bu emp1ik bendeki siije ile objenin bir birinden ayrilma-
st ve ferdi bene ait olan her seyin obje olarak gdz éninde tutulmasy
gerekir, Muhtevasm biitiin emprik diinyanin meydana getirdigi su—
ur, bu ferdi benle ayni-degildir. Bu suur igin ferdi ben, yalniz, ieki
objeler arasinda bir objedir. Bunun icin, Rickert'in a¢isindan, «dngu—
dan dofruyza verilen gergekligin suurum oldugunu, yahut da maddi
diinyanin» benim tasavvurums olduguna soylemek» yanlistir. 1, Béy-
le diiglincelerde. metafizik bir- dogma -saklidsx.

Rickert bioylece, p51§1k varligin suwr olgular ile bir tutularak
belirlenmesini yetkisiz. bir belirleme sayar. Bu cegit biz belirieme,
pisigik varligin fizik varliktan daha vasitasiz olarak verilmis oldugu-
nu gostermefe de elverisli degildix Ciinkd, gercekten sumr muhteva-

simn biitiin insanlar tarafindan yasanan ve denenen bdlimiinii mey-

dana getiren varlik, .yalmz fizik varhktn. Psigik varlik, tek tek fert-
lete ancak kendi tuh hayatlari olarak verilmigtir ‘Bundan dolay:, fi-
zik varligin bize psisik varliktan daha vasitasiz veIlIIn1§ oldugunu
ileti siirmek de miimkiindiir |

Rickert, biitiin bu diglincelerle psikolojik siijenin objektiflegtiri-
lecegini gbstermeye calisit. Objektiflegtizilebilen ve empr ik psikoloji-
ye konu olan bu siije ise ne «ig¢les ve ne de guurla ayni degildir,

Empx}k psikolojiye konu olan varlik, yalmz ob_]ekt1ﬂE§tIr11eb11en
vaxhktu "Su halde, maddi flimletle psikoloji arasmdaki ayrihk, tabi-
at 111mler1n1n sijeye biraz daha yabanci olarak verilen objelerle, bu~

1. Grenzem, s 142
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na kargi, psikolojinin objektiflegtirilebilen stijenin kendisi ile ig gor-
mesinden ibarettir. Tabiat ilminin objelerle buna kaxgilik, psikoloji-
nin stijelerle is gOImeSI, lojik agidan, bu iki ilmin metodu arasmda
fnemli bir ayrilik meydana gelmesine sebep olamsz Su halde, psiko-
loji, emprik ilim sifatim kazanabilmek icin bilgi teorisi ile ilgili olan
siijeyi bir yana brakmek ve aragtwacafl seyleri objektiflegtirmek
zorundadiz. .

Imdi Rickert’e gore, objektiflegen bu psisik varlifin da tipk: fi-
zik varlik gibi tabiat ilmi metoduna gdre aciklanmamasina ve umu-
milegtirici bir tasvire baglanmamasina hi¢ bir sebep yoktur. Ruh ha-
yat1 haklindaki boyle umumilegtirici bir tasvirin bitiin rithi varlik-
lar icin gecerlifi olmasy gerekir. Boyle bir tasvir, prensip itibariy-
le imkénsiz de§ildir. Objektiflesen 1ub hayati da tabiat ilmi metodu-
na gire iglenmeye. elveriglidir.

Halbuki daha dnce de séziinii ettigimiz gibi, Dilthey’a gire, ruh
hayaiiim ilkin bl anlamda objektiflegtirilmesine imkén yoktur. Son-
ra, yalntz, yagamlan canli bir baghhlk olarak duyulan ruh hayatinin
tabiat ilmi anlamimda bir umumilegtirici tasvire baglanmasina im-
kan yoktur. Canli ruhi baghhk, ancak onu biitiinliigii icinde tasvii
eden; éyﬂ—ayxi béliimleri arasmdaki miinasebetleri yani yam kanun-
larini bulan ve tiplegtiren bit tasvire elveriglidit. Stiphesiz, bu gegit
bir tasvir de umumi bir tagvirdir. Ancak, onun umumiligi tabiat ilmi
anlammda bir umumilik degildir. Clnki, tabiat ifmi umumi gegerli-
ligi olan kayramlarla galigiken, Dilthey’'m anlayicl ve tiplestirici psi-
k01031s1 ardmdan yaganan iplerle 1§ gdriir. :

2 ObJektzﬂe§en Su]e Tabiat Imi Metodunu Gerektirir

Rmkext’e gore ise, asil onernh nokta tabiat ilmi kavramlarina
gbre 1§1eneb11en bu anlarndald obje1e§en 1uh haystinin biyle bir ince-
lemeye yalnlz elverigli olmakla kalmayip aym zamanda onu gerek-
tirmesi. ve zorunlu kﬂmasuhz Anxicak, tabiat ilmi ile psikoloji ara-

.smdaki benze111k ve yakmhk dexece*smz ve bunlann birbirleri ile ne

baiimdan uyu§tuklanm gostexmek i¢in, ilkin Rickert’in tabiat ilmin-
de kavramkurma hakkindaki diigiincelerini goz énimde tutmak son-
yada bunlar1 ruh hayatma aktarmak zorundayiz. Bundan dolay, sim-
dilik am] meselemizi bir yana birakarak Rickezt’in tabzat ilminde
kavramkurma hakkindaki diigiincelerini gozden gecgirecegiz. Rickert,
diisiincelerinin en acik” ve en tam formuru buldugu «Die Grenzen
der Natumwissenschaftlichen Begriffsbildung» adh eseiinde, historik
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kavramkurmayl ilkin negatif yoniinden belirlemege ¢alisirken, tabi-
at ilmi metoduna gére kavxamkuzmadan hareket eder. Rickert’e gdre
kavram, bir ilmi aragtumanin biidiin sonug]anm icinde toplayan
formdur, 1. Iste Rickert, bu formun historik ilimlerle ilgili olan gek-
lini gosterebilmek i icin énce onun ziddint yani tabiat ilmi ile ilgili olan
geklini g6z onilinde tutar ve hareket noktasinda tabiat ilmine ait olan
kavramim vazifesinin neden ibaret cldugnu, bu vazifenin nasil yerine
getirilecegini sorar.

Rickert'e gore, insan maddi hir gergeklik kaxglsmdadu ve blIngl
de bu gergeklife yonelmigtin Yalmz, bu maddi gercekligin sonlu in-
san dijgiineesi igin gok cegitli, cok renkli, yani biitlin bu cesitlilifi ve
renkliligi ile kavraniamiyacak bir goriniigii var drr . Insanmn onu kav-
rayabilmesi igin, ilkin bu ¢ok gegitliligini  yenmesi lazimmdar
Bu yenme isi ise, ancak kavramkurma yoluyla olur. Su halde kavram,
maddi diinyanmn bilinmesi icin kullanilan ve onun cok -cegitliligini
yenmege ‘yarayan bir ‘vasttadir Yalniz, bu vasttanin mesrulasabilme-
si igin, kavramkurmamn birbiri ardmdan gelen ii¢ basamak agmas: ge-
rekmektedir. Bunlardan -ilki, kavramin emrik umumlhgl ikineisi
belirlitigi, liglinciisit ise sinirsiz bagsiz gegerligidir. “Rickert, ilkin kav-
ramkuwimamn ik derecesinde, vanikavamin emprik umum1hg1 iize-
1inde durur Ama, ‘hareket noktasing ‘belirtinek icin, fnce: maddi diin-
yayt tipka oldugii-gibi, biititn ‘cesitliligi ve biitin éanhlif icinde tds-
vir eden biv bilginin mumkun olup olmadignin’ ditgiiniiz.

RlckeIt’e gore, gergekhgl t1pk1 oldugu gibi tasvir etmek, ger¢ek-
ligin tipkt oldugu gibi suretini cikartmak isteyen bir bllgmln kargisi-
na hi¢ bir vakit ortadan kalduilamayacak olan yenilmez engeller ve
gliglitkler g1kacakt11 Cunku, bu geiceklifin ne zamanda erigilebilecek
beli bir bagt ve sonu, ne de mekénda ulagilabilecek bir sy vardar.
0O, kemiyetee ve key‘flyetce birbirinden ayr: olan sekﬂler in zam.anh ve
mekanl: olarak kavi amlamayan bn cesitligi imig g1b1 got finiix, ‘Biitiin
bu §ek111er in her biri ini, oldugu gibi, tek tek, dyrn ayrl kavr. amak
sonlu msan diiglincesi igin ba§arﬂamayacak bir igtir. B yoldak_l de-
neme, manas:z sagma bir girisme olarak kalmak zoxundadlr
Cunku 'tlpkl oldugu gibi bﬂebﬂeceglmlz, tipkt oldugu glbl tasvir ede-
bllecegmnz tek tek §ek111e1 in sayis1 ne kadar gok olursa olsun bynla-
T karglsmda het vakit kavr anﬂamayan bir’ olgulax geg:tthgl b111n—
meden kalacaktlr ' '

1 Grenzenj s 19
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imdi Rickert, biz de, biitlind, bitiin gegitliligi ile oldugu gibi bil-
mekten vazgecerek, yalniz maddenin bir bélimiiniin  bilinmesiyle
yetinildigini farzedes Ona gore, biitiiniin gegitliligi iginden ¢ekip al-
digimsz her cisim parcasi yeni bagtan bir gegitlilik gbsterecektir Bu
cismi ne kadar basit secersek segelim, durmadan, yeni ¢esitliliklerle
kargilasacagiz. Daha yakindan bir aragtirma yapip, her gegitlilik iize-
rinde daha cok derinlestikce cegitlilikler arasmdaki farkin daha bi-

yitk oldugunu gdrecegiz. Bu suretle, nasil birtiinii oldugu gibi bile-
mlyoxsak biitiinin en kiciik bir parcasim da oldufu gibi bilemiyece-

gimizi anlayacaglz

Rickert’e gbre, bu noktanin daha 1y1 anlasilabilmesi icin dikkatimi-
zi &nce her hangl ‘bir objenin en kolay gekilde gériilebilen kismma,
yani dig sathina gevirmémiz yetecektir. Ciinki, o vakit, bu gordiigii-
miiz seyde onu oldugu gibi tasvir eden bir pilginin meydana geimesi-
ne engel olacak iki yonlii bir cesitlik hem kemiyet, hem de keyfi-
yet gegitliligi ile karglasacafiz. Ele aldigimiz sath: istedigimiz kadax
kiiciik boliimlere aymahm ve en kiiglk bir bélim iizerinde istedigi-
miz kadar ince aragtirmalar yapalim, bu kiigliciik bolimii daha kii-
¢iik biliimlere aywrdigumiz vakit, onda simdiye kadar raslamadigimiz
yeni §E§lt1111k181 le kar §11a§m1yacag1mlzdan hi¢ bir vakit emin olamaya
cagrz. Su halde, cisimler dilnyasmmn en kiiglik bir pargasiun bile ol-
dugu gibi tasvit edilerek bilinmesine imkén yoktur. Bundan dolay,
bilgi alammn biiyiik &lgiide sinmirlanmas: gerekmektedir.

Iste, ilmi kavramkurma teorisi, maddl diinyanin oldugu gibi tas-
vir edilesek bilinmesine engel olan bu iki giigliikten hareket edebilir.
Rickert, bu iki giicliigii, kolayca kullanilmaya elverigli olan iki ter-
imle behxtlyox Gergekligin, bilgimiz biltiine yoneldigi vakii sz ko-
nusu olan hususilifine «extensivs kavranmazlik ve her ayri canl
seklin gostedegI hususilige de «ntensive kavianmazhk di-
yor. Buna gbie, insan dilglincesinin  maddi gerceklik hakkimda bir.
bilgi elde etmesi gexeklyoxsa bir yandan bu gergeklifin extensiv
cesitlilifini te yandan intensiv cegitliligini  yenmesi lazimdr. Bu
cesitliligin yenilenmesi igi ise tabiat ilmine ait kavr amkurmaya di-
sen bir vazﬁedn

Rmkext e gore, ilmi kaviamm ilk hususilii onun emprik vmumi-
ligidir Bir: kaviamm- empzik umumiligi demek, onun tek, tek, ayiz
ayri canly §ek111en kugatmas biitlin bu gekilere alt olabilmsi demek-
tir Kaviamdaki emprik umumilik, ilmi bilgiye baglamadan yahuti-
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limle ugragmadan once kullandifimiz baghica kelime manalari ile ayni-
dir. Ciinkii biz bu kelime manalar ile yalmz tek bir' canli gercekligi,
tek, bir teal varlig1 degil, aym zamanda bir coklugu da anlar, bir ¢ok-
Iugu da gésterebiliriz. Kelimeler, ancak bir ¢cok cesitli objelerle ilgili
olduklari vakit umumi ve busurefle bizim tarafimizdan anlagilabile-
cek bir manaya sahipiirler. Kelime manalari, ilimtlen dnceki diigiin-
cenin, maddi diinyanmin extensiv ve intensiv cegitlilifini yenmek ve
bu suzetle onu kismen sadelegtirerek anlagilabilir bir hale getirmelk
icin kullandig: ilk vasitalardu, Bu suretle, bir kelime manasiyle bir
cok gercek geyler anlagihir. Bir tek varlifin intensiv gegitlilifi de bir
kelime manasina baglanarak
kelime manasi ile bir ¢ok ayri canli geylerin muhtevasmi bir anda
kavramak mtmkniidiir. Ama, bu muhteva iginde canly ¢egitli varlik-
larin en kiiglik béliimlerinin bile tipk: oldugu gibi bit suretinin bu-
lunmasina imkén yoktur.

- Bununla birlikte, Rickert’e gére, kelime manalarl heniiz kavram
degil, ancak kavram elemanlardi’, Bunlar, yalniz bilginin hizmetinde
kullamldﬂ{lan vakit teotik bir kiymet kazanir ve kavram adm ala-
blhxlex Kelime manalan: ile ilmi kavram arasmda bir baglanti ku-
Iulmablmn sebebi bunlatin ilmin hedefing hizmet etmefe elverisli
bir _sadelik gostermelexmden ileri gelir. Yoksa, kelime manalar1 yo-
hiyla gercekligin sadelegtlnlmesz teorik ve lojik hedeflere gore olma-
dikea bizi ilgilendirmez Bundan dolayi, kelime manalar1, ancak bil-
ginin emiinde bulunan teorik ve lojik sekillenmeler olarak gbz éninde
tutuldugu vakit, onlzada ilmi kavrama 6z olah ilk form bulunabiliv
Bunun esas:, gerceklifin sadelegtirilerek gegitliliginin bilgimize gire-
bilecek bir fom i¢indeé toplanmasindan ve bu form icinde bilgi}ﬁize
sunulmasmdan ibarettir. : '

Ama, bliglnm emrinde bulunan bir kavram da, LOJlk baklmdan
daha eks1k51z bir kaviam degildir. Timi bilginin hizmetinde kullamlan
hix kehme manasmn iginden, geglthhge dayanan her taili ka11§1k11—
gin uzaklagtuﬂmam ve yalmz ilim igin Onemli olan bolimiinin ayril-
mas: gerekir, Baska bix deyimle, kavramin muhtevasml, ayn ayr,
tek tek canh 1d1ak1ez den uzakla§t1tmak karigtirier hel Hirli §e§1t11-

kavxamlar “belli bir muhtevaya yam tam olarak gosterilmiy tek bir
manayl sahip oian kaviamlardu ilmi hiikiimler.,ancak boyle tek ma-

nah kavramlarla kurulabilir.

ortadan kaldiralabilit, Su halde, bir-
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Biylece, bir kavrami tek manali kilmak igin, onu belirlemek,
muhtevasmin ne oldugunu acikea sdylemk ldzimdir Bu maksatla,
tek tek, ayr1 ayr: eanlr gegitlilikler icinde biitiin bunlarda ortaklaga
olanin ne oldugu gosterilir ve kavramin muhtevas: igine, alimiken,
ayriliklar ve hususilikler bir yana bmakily,

Ancak empirik umumiligin yanmda kaviamin ikinei sifati ola-
1ak ortaya cikan belirliligin bizim farafmmzdan anlasilabilecek siy-
leyis ve anlatrs gekilleri icinde ortaya ctkmas: gerekii. Ciinkii, bir
kavram, tek bir kelime ile degil, ancak kelimelerin bir araya gel-
mesinden meydana ¢ikan anlatiglarla belirlenebilit. Bu suretle, her
kaviamm yerini bizim tarafimizdan anlagilan bir ciimle tutar. Bu
climlenin anlamimda veya anlatiminda yverini tuttugu kavramin
‘muhtevast gozlenrmzm éniinde beliymis olur. Her kaviammn muh-
tevasi ve bu muhtevenin her gergek hatirlamg bdyle bir anlatig
gekli iginde kendisini gosterir Bununla birlikte, ilmi kavram kurma-
nin vazifesi, kavxamln belirlenmesi ile tamamlanm1§ olmaz

Ciinkit, ilmi calismada tek tek cesitli sekillerin  sadelestirilmesi
suretiyle anlasilmalarini saglayacak umumi emprik kaviamlar kur-
makla yetinilmez. flmin ideali, her vakit, her yerde gecerligi olacak
simusiz bagsiz umumi kaviamlar meydana getirmektir., Yani cisim-
ler dleminin biitiinliigd icin gecerligi olacak kavramlar meydana ge-
“tirmektir Boyle kavramlann gercekligin ya].mz gbzlenebilen kisimla-
211 igin degil, gozlenmeye elverighi olmayan kisimlari icin de gegerlizi
olmas1 gerekir. Tabiat ilminin basarisy, biitiiniin bilinmesine yarayan,
biitiint kaviayan kaviamlar:, yalmz smurh bir béliimden meydana ge-
tirebilmesine dayanir. Mesela, fizik¢i, bir tek deneyin ¢oziimlenmesi
yoluyla maddi diinyamn biitiin gegitliligini kusatacak, belli hig bir
mekén par gamyle ve belli hi¢ bir zaman aniyla sinnlanmiyacak umu-
mi bir kaviam buImaya caligir. Boyle bir kaviami elde ettigi vakit
maddi dunyanm cegitliligini  biitiinliigd ile yenmis demelktir.

Su halde, lojik bakindan milkemmel bir-kaviam, yalniz bir
cins kaviami, yani tek tek sekilletin hususiliklerini bir yana atar ak
ortaklaga yonlennm birlikte kavranmasmdan meydana gelen bir
kavram degildir. Lojik bakundan milkkernmel bir kaviam, sunirsiz
‘bagsiz bir gecerlige sahip olan kavxamdu

Ama, boyle bir kavramin gecerligi demek, her vakit, kavramm
muhtevasini ‘belirleyen bir hilkmiin gegerlifi demektir, Zaman ve

‘mekén smnirt gézetmeksizin maddi diinyaya ait olan biitiin olgular,
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biititn varhklar hakkinda gecerlii olan bbyle hiikiimlere tabiat
kanunu denir. Bu suretle, maddi dilnyaya ait tek tek gekillerin kav-
Iamlamayan canh gesﬂ;hgx ‘de muhtevasinda tabiat kanunu tagiyan

bir kavramla kavr anmis olur

Bu suretle tabiat ilminde, emprik umumi kelime manalarindan,
muhtevast ivice belirlenmis olan kawvr arnlara, onlardan da iglerinde
bir tabiat kanunu tagiyan smirsiz bagsiz kavramlara varilir. Tabiat
ilminin ayi1 ayr:i bélimlerinde, ayr1 ayr: kaviamlar 10l oynar Iik
displinler icin elverigli olan emprik kavramlar, daha tstiin dsiplin-
leve varildikga, yerlerini anlatig gekilleri icinde ortaya g¢ikan belirli
kavrarlara birakirlar Emprik ve canli vai liklara ait olan her kav-
ram, kavianilmaz bir gegitlilikle ilgilidir Biyle kavzamia.un muh-
tevasini aklimiza getirmegi denedikge, kelimelerin canh “elernanla-
rin  kendilerini  gdsterdiklerini, yahut da tek tek idiaklerle
ilgili olduklarm gériitiiz Bunun igin, varliklarla ilgili olan bu kav-
ramlar, lojik bakimdan, daha, milkemmel kaviamlat degildirler.
ama miikemmel kaviamlaim meydana gelmesi icin  zorunlu bir
esastirlar. Meseld, ¢ekim kaviams, ¢ekim kanunu ile aymdi. Ama,
bu kavxam, triceden cekén bir kiitlenin varhigm kabul ‘eder. Bunun
igin, vazhk kavrammlarz hig bir vakit ortadan kaldirilamaz. Ihm e
kadar ilerleise ilerlesin, her vakit, madd1 dunyanm vaxhklaxmdan
meydana ge1d1g1m Ekabil etmek. zorundadu Rickert, tabiat ilminde
kavramkuimay1 kurulugunun ayr1 ayri derecelerinde gozden gegir-
dikten ve bu ey]emln lojik yaplsml biylece gostexdlkten sonra, onun
bit de sinularimi belulemey1 dener.

Rlckelt’e go1e,. tablat Illmlerlnde kavxamkurmayl smirlayan,
bu eylemi, lojik ve formal bakimdan hi¢ bir vakit agamayacag: ke-
sin smrlar igine koyan geyin ne oldufunu anlamak icin dlkkatu'nzzl
once kaviamin icine alinmayan, kavxamkululurken gergekhgm sa-
de1e§t1111me51 yoluyla ortadan kaldmilan yahut da bagka bir gekle
sokulan §Eye gewrmemlz gerekir.

_ Umum1 kehme manalan kuxululken tek tek §ek1lle1m blZE .dog-
rudan. dogruya Verdlgl ayrl ayii ge§1t11 1d1akler, bir yana buakﬂu
'Gexgl bunlar, kavramimn muhtevas1 1gmde de ortaya gzkarla.r '
Ama, kang:k gorimiiglii olduklarindan dolayl ilmi ¢aligmayt bozar-
lat . Bunun igin, :ilmi kavramkurma; bunlara ortadan. - kaldirmay:
kendine vazife: edinmek zorundadr. Kaviamin- muhtevasinm belir-
lenmesi 116 bi vazife! yerine gelirilmis ,rasgele .ortaya cikan karimk

:
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canl1 idrakler, kavramin muhtevas) i¢inden uzaklagtuplmis olur. Bu-
nunla birlikte, bu muhteva iginde gene de canli, tek ‘tek idr aklexe
Tasltanabilir,

Ancak, kavramkurma igi flerledikce bunlar da kaybolur Bu su-
retle ilmi bir teori lojik idealine erigti mi, artik onun iginde teeriibe-
nin bize dogrudarn dofruya verdigi canh gergeklikien hi¢ bir sey kal-
mamig demektir. §u halde, ilmi bir kavramm, lojik baknndan, mukem—
mel bir kavram olabilmesi i¢in, muhtevasmm tecriibe ile 11g111 her
cesit idrakten uzaklagmasi lazimdir, Tabiat ilmi, kavramlarmin muh-
tevas: ile gerceklifin canhihgl arasindaki zithg: miimkiin oldugu ka-
dar kesin-bir sekilde belirtmeyi kendine hedef edinir. Bu zithk, ne
kadar kesin bir gekilde belirtilmigse, tabiat ilmi de o nisbette ilerle-

migtiz,

Rickert, bu noktada, burada gelistirilen problem bakimnindan
dnemli olan bir bagka meseleyi, gercekligin ferliligi meselesini ele
alu. Ona gire, gercekligin fertliligi denilen sey, bir cinsten - olan
matematik olan sey degil, bir cinsten olmaysn emprik ve canl olan.
seydir. Gergekligin fertliligi denilen gey, ilmi kavramlarin muhte-
vagindan uzaklagtinlan ve fek tek canh idraklerle ilgili olan geydir.
Buniun-igin, ilmi kavramkurmada, emprik idrakin bir yana birakil-
masl demek, ayni zamanda gercikligin ferdi karakterinin kavramin
muhtevasmdan uzaklagtuilmas: demektir. Gene, bunin igin, ilmi
kaviamlar, lojik acadan, mitkemmellegtiklerl lelide, empirik idrak-
ten oldugu kadar ferdiden de uzaklagirlar: Tabiat ilmi, gercekligin
‘hususiligini gbz bniinde tutmaz ve bu suretle de ferdiye yer vermez.
Her hangi bir gey, ilmi clarak kavrandif: vakit, onda einpirik idrakin
canlihf ile biriikte real bir ferdi meydana getnen her gey de orta-

dan ka].k.tmg olur

I§te Rickext’e g6i=e, bittiin bu diglineeleri bir de_t_érs viniinden
aydlnlétabllmek igin, ferdinin ve fertlilifin ne oldugunu da gister-
mek gerekir, «Ruhla yahut madde ile gili olan her olgu, dogrudan
dogluya ya§ad1gmuz ve anladlglmlz sekli ile bir felthhktu Yani
Zamanin ve mekanm belli bir yerinde, yalmz bir keIe goxulen ote-
ki madde ile ve 1uhla 11g111 olgulardan tamamiyle ayri olan , hi¢ bir
vakit, yeni hagtan ortaya glkmayan, bu yiizden, bozulup gogtugu ya-
Thut eriyip yok oldugu vakit bu real diinyadan sosuz olarak yetip gi-
den bir ‘Olugumdur » ‘Boylece, fertlilik kelimesi, gexgek olan her ge-
yin hususiligini, bir kereligini vé biv tanelifini gdstermek icin kul-
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lamhxor. Gergek olan her geyin, hususilifini bir kereligini ve bir-
taneligini anlayabilmek icin de, ilkin emprik idvakle birlikte ilmi
kaviamin sinrlarn igine glymeyen seyin ne oldugu gbsterilmefe ga-
Iisihyor.

Rickext’e gore, ilmi diigiince iginde ferdi gekillenmelere ve fer-
di hususiliklere dikkat edilmez, bunlar her vakit bir yarla hrakilw
Mesglé, bir afiag iistiindeki her hahgi bir yapragin yamndaki yap-
Iéli._k?.aldan baska tilil oldugunun ,yehut birbirinin aym olan iki kii-
kz.l.rt pargastnin hi¢ bir vakit meveut olmadiginmn farkina vartlmaz
Biitiin bunlar, umumi bir isim altinda toplanmakla yetinilir.
Bu su;etle, canlr gercekligi umumi kaviamlarm muhtevast iginde
gisterit ve bu muhtevaya girebilecek olan, bu muhievaya uyan her
hangi bir sey buldugumuz vakit, gercek olan geylerin yéﬁi bagtan
tekrar ortaya qiktiklarimi saminz. Bundan dolayy, real varligin '[’.lekl"
ve ayn: olan baska varhklarin da bulunabilecegini dii§iinﬁriiz

Ilmi diingiince, gergeklifin bir kerelik olan fertlilifi ile ilgilen-
miez. Canli ve ferdi olan gey ilmi kaviamlarin muhtevasindan nzak-
lalgtlinhnca, bu muhtevada geigek olan hi¢ bir sey kalmaz Ciinkit.
b}z-un gergeklifimiz, dofrudan dofiuya denediéimiz.ve bize. caldgiu-
dan -dogruya 'véx{ih_nig olan-iginde —r.ryagadl,c;rnmz”cazillr _rge:rgeklik,tix.
Bundan dolays, ilmi j_kavajamlaﬂa fertlilik _.ara'él_n_daki_ ‘derin -ég.l.khk.
ayni zamanda bu kaviamlaila emprik gerciklik arasindaki agiklik-
tir Uumumilestirici bir karakter tagiydn ilmi diiglince, gercekligin
hususi gekillenmeleyini goz tniinde tutmaz Tam tersine, bu hususi
sekillenmeleri, yani gergegi gergek yapan. geyi bir yana buaku: Su
halde, ge‘rg_ekligi biz, dofrudan. dogruya yagar ve dogrudan dogruya
deneriz. Ama onu, ilim yoluyla kavramak istedigimiz vakit, hemen
gergeklifinden soyarmz - Yani, gerceklifi gergek yapan §eyi - onun
fertlilifini vé canhihifms bix yana atariz Timi teoriler, ne kad'ar' mii:l
kemm_eile§irlerse, ferdi canlt ve bir kerelik olan emﬁxik géi‘gekiikten
oikadar __uzakla;sul_ar,_ ama flim yblunda dd o kadar gﬁi}enle ﬁxﬁye-
bilirler. Emprik ve canht varliklarla flgili olan kaviamlar; lojik ba-
kimdan, eksiksiz bir kavram olamazlar Lojik bakimdan eksiksiz bir-
kavram olduklar vakit de artik onlaim iginde én’i’piik géx‘gekiigm
canlil ile ilgili hig bir eleman kalmamiy demektir. =

Riclgert,._._bu noktay1 béylece belirttikten sonra, tabiat_.Ailmiﬁde
kavramkurmay sinirlayan, bu eylemi lojik-yahut da fox‘mél bakim-
dan, hic¢ bir vakit asamayacagl kesin sinnlar icine koyan geyin, fer--
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di, canli emprik gerceklikten bagka bir gey olmadhfma isar et eder.
Tabiat ilmi, gerceklifi biitiinliigi icinde kavramak isteyen bir
ilimdir, Bu ilim, gergeklik i¢inde yalniz umumi olam goz Oninde tu-
tarak aragtumalar yapar ve gel ceklie hikim olan umumi kanun-
lax: bulmaya galisr. Kanun kaviaminin muhteavst umurni, emprik
gercekligin muhtevas1 ise ferdidir’ Umumi ile ferdl arasindaki ay-
r1lik, hic bir vakit ortadan kaldirilmayacagindan, Rickert’e gore, bu-
rada varilap sonuclarin, her ilmi galigina igin, gergekligin her hangi
pir boliminil kavramlarla tasvit etmek isteyen her sistemli calig-
ma icin gegerligi vardir, I[imi bir sistemin en saglam temelini ferdi
ve canh gekillenmelerin goz sniinde tutulmamast, tersine bir yana
atilmast meydana getirir. Halbuki, gercek gergeklik yalniz ferdi ve
canli gekillenmelerden meydana gelir, Bundan dolayi, emprik ger-
ceklik, oldugu gibi, ferdi ve eanli olarak hi¢ bir kaviamin sirlar
icine gixmez.

Su halde, ilmi bilginin srpirlarim da yalmz bu gercekligin mey-
dana getirdiginden hig bir suretle gliphe edilemez. Tabiat flmi kav-
ramunin icine, yalniz, gexcekliin fertliligi canlilifi ve tekligi ile ilgi-
li olmayan seyler girer Tabiat kanununun kullandig: isimler, yalniz
gmumi isimlerdir. Bu umumi isimler icinde gdsterilen objelerin
her-hangi- ferdi gekil iginde, hangi zamanda ve hangi mekanda mey-
dana ciktiklar1 tabiat kanununw hic bir gekilde jlgilendirmez Tabiat
kanunu, yainiz, kanun kaviamma bagh olan varliklarin bulundu-
gunn kabul edey. Ama, bu varhklarm fertliliklerini ve canlihkiarmi
biz yana atar. Igte, ancak boyle bir ger ceklik tasvirine, yani gergek
‘gercekligin icinde kayboldugu bir gerceklik tasvirine ilmi denilebilir.
Cisimler dilnyas: ve 1uh hayats hakkinda da ancak byle bir ilimle
umumi bir bilgi elde edilebilit.

Rickert’in maddi diinyanin kaviaml bilgisi hakkidaki diisiince-
leri burnlaxdur - Ona gore, bu diigiincelerin, esas itibarile, ruh hayat:
haklkinda da g’égezli_éi vardn. Ciinkii ruh  hayati hakkmdaki bilgi-
nin yapist ile, tabiat ilmi ax asmda bir benzerlik ve yakinhk vardir.

Maddi ilimlerin metodu ile psikolojik metot arasinda tnemli ba-
71 ayriliklar. oldugunu Rickert de - inkAr eimez Bu ayiiliklar,
maddi ilimlerde gorunlu bir esas olarak kabul edilen,
objektiflifin, psikoloji icin baz giclikler gbstermesinden ileri ge-
Bz, Bununla birlikte, Rickert, ilkin psikolojik materyalin elde edil-
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mesi ile ilgili olan biitin gligliikleri bir yana bmakir ve bu mater-
vali verilmis farzederek onun tasvirire yarayacak kavramlarm lo-
jik yapisini atagtirir.

Rickeri’e gore, psigik olgular da tipks fizik olgular gibi, bize
kendilexini kavranilmayan canli biv gegitlilik icinde sunarlar. Psigik
olgular da fipki fizik olgular gibi, iki bakuimdan, yani <extensiv» ve
aintensive bakimdan kavraniamaziar Kendi hayatimiela ilgili
olan clgular1 gbz éninde tutarsak, bunun hemen farkma varmnz
Clinkil biz, gecmiste, ayii ayri ruh olgulatmin kavianilamaz bir cegit-
liligini yagadigumzi hatulaz, simdiki anda da kendi hususiyetleri
iginde ayr1 ayrl tanryamadigimiz psigik olgulara it biitiin bir cegit-
liligi yagariz. Gergekte, hig bir psikoloji, tek tek ve kesin olarak, bil-
tin idrak aktlarini, biitin hatia ve tasavvurlari, biitlin egilim ve
tiksintileri, biitlin seving ve acilari kendi igine alamaz Nasil, maddi
olgular hakkinda bu olgularm oldugu gibi suretini ¢tkarma yoluy
la bir bilgi elde edilemezse ayn1 gekilde, 1uhi olgular haklkinda da
bu cesit bir bilgi elde edilemez Bundan dolayi, 1uh hayatmin bilgi-
sinden, onun, suretini ¢tkarmay:, dény oldufu gibi tasvir etmegi an-
layan bir kimse, bu hayatin biitlindl halklandaki bir bilgiden dolay:-
siyle butun béliimlerinin bilgisinden vazgecmek zorundadu

Bunda:& dolayi, Rickert’e gore t1pk1 tablat ilminde oldugu glbl
pSIkolo_]lde de butun oigularm oldugu glbl blll.nmesmden yazgegile-
rek yalmz b yonlermln bl].ngl ile - yet1n11mes1 gerekn
Clinkit pmkolog da tipki tabiat aragtiricis g1b1 kavxamlamayan bir
cesitlilik kargsindadir, Ya§ad1g1m12 heér olgu, ne Xadar basit clursa
olsun, her. vakit, kargk bix ge51t11k 191nde kendisini gostexu Hig
bir duygu dtekine benzeméz, hic bir_irade eylemi yeni bastan b]r
daha goriinmez Cimkii, her olgunun bagh’ basma bir ‘hitsusiyeti vai-
dir; Bundan' - dolay1; her hangi bir psigik olguyu, aciktan.acifa ve
bitin hususiyeti icinde kavxamak imkénsizdir. Gergekte,. rub haya-
tinin zaman 1(;111de akmas:, yani kavi anﬂamayacak say1da. bir cok ay-
11 ayn derecelex den gegrne51 onun bucmsten olmiyan hir sux ekhhk
oldugunu ‘gosterir. Boyle bir suIekhhk 1se oldugu g1b1 hlg b11 kav—
ramin smilan igine giremez, _ _

Rmke:ct’e gore, biylece, bize dogrudan dogmya ven]:m;; olan
kench mh hayatnmz bile, oldugu gibi, hi¢ bn: kayram 1g1ne giremes,
P51k01011de suret glkarma onuyla bix b11g1 elde etmek; kendi ruh
Hayatimiz soz konusu oldugu vakit bile miimkiin olamaz Real psi:
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sik materyalin oldugu gibi kavianlmasina imkén yoktur Bundan
dolay1, bu meteryal hakkinda bilgi elde edilmek istenirse, psiko-
lojik kaviamlar yoluyla sadelestirilmesinden bagka care yoktur.

Boylece, tipki tabiat ilimlerinde oldufu gibi, psikolojide de il-
mi kaviamlarla ilgili olan muhievanin, psikolojik materyaiin bo-
liimleri ile ilgili olan gercek muhtevadan ayut edilmesi gerekir. -
mi kavramlara ait olan muhtevanin bu bélumlerle ilgili olan ger-
¢ek muhteva igin gegerligi vardu Ama, butinliigi ile gbz Oninde
tutulan bu gercek muhteva, tipki oldugu gibi, hi¢ bir kavramin si-
nirlar igine ghremez.

Rickert'in ileri stirdiigti bu diiglineeleri, bir an Dilthey'm tasvir
ve tahlil metodunu esas tutan psikoloji kavram ile kargilagtizalim.
Dilthey'mn programim c¢izdigl bu psikoloji, insanin ruh hayatmi, bii-
tiin dolu gergekligi icinde tasvir etmegi kendine ‘hedef edinen bir
psikolojik sistematikdi, Bunun baglica ddevi, ruh hayatinin dizenli
baglihgim tasvir etmek ve cesitli xuh yapis tiplerini belirtmekti
Su halde, bu ilim, belli rub yapis: tipleri ile galigan bir gesit umumi-
legtirici ilimdi.

Halbuk Rickert, manevi ilimlerle ilgili olan bu psikolojik sis-
tematik dilglincesini tenkit ederken, sanki oni, biittin 1uhi clgular:
olduklar gibi; tek tek suretlerini cikararak tasvir etmegi kendine
vazife edinmig bir kavrammig gibi goz dniinde tutuyor Gergekte,
biyle gekilsiz, diizensiz bix olguial mahgerinin tasviri, elbetteki hig
bir ilim kaviammmn smulari icine giremez. Diltheyin psikolojisi de
biyle bir herciimerci tasvir etmegi kendisine vazife edinmez.

Dilthey’a gore, mumkun olan ruh yapis: tiplerini bilmek suretiy-
le bagkalarina ait olan ruh durumlarim, kendi varhgmizin, kendi
ruhi baghhgmmzin milmkiin degigiklikleri olarak, sonradan kendi-
mizde kurabilir ve dofrudan dogiuya yagayabiliriz. Burada esas,
bagkalarina ait olan psisik olgulari, dofrudan dogruya kendimizin-
kiler gibi deneyerek kavr’ajrabilmektir

Halbulki, yagantl gexgekhgmm oldugu gibi tasvir edilmesini he-
det edinen bu p31k01011y1 ruh hayatlmn suretini qikarmadan ibaxet
sayan Rlcke:rt igin, kendi ruh hayatimiz sz konusu oldugu vakit
dahi énu biitiin hususiyeti icinde oldugu gibi tasvir edecek bir bilgi
elde edilernez. Psikolojinin materyalini meydana getiren psigik olgu-
lar, hic bir- vakit; dofrudan dogruya . yagandiklarl ve denendikleri
gibi gbz oninde tutulamazlar. Bundan dolay:, bunlarm flmi bir ge-
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kilde tasvir edilebilmeleri icin sadelegtirilmeleri, ilim igin nemli bo-
liimlerinin tnemsizlerden ayrilmasi gerekir.

3. Tabiat flmi kaviami Ile Psikolojik Kavram arasindaki Uy-
gunluk ve Benzeyig

Boyle olunca, fabiat fmi ile ilgili kaviamkurma i¢in gecerligi
olan her seyin psikolojik kavramkuima icin de gegerlifi olmasi 13-
zim gelir. Psikoloji de tabiat ilmi gibi kendi materyalini sadelegtirmek
kavzamlar icinde toplamak ve bu suretle ona bagka bir ‘gekil vermek
zorundadir. Boylece, psikolojik kavramkurmanin lojik yapisi da tabi-
at ilmi ile ilgili kaviemkurmamn lojik yapisina benzer ve prensip
itibariyle ondan ayrilmaz

Rickert’e gore, psikolojik cegitlilik de cisimlerin cesitliligi gibi
kavraninea, fdbiat ilmi kavramlarna ait olan-eriprik umumilik ve
belirlilik hakkinda stylenilen her geyin psikolojik kavramlar icin dé
gecerligi olmas: geiekir. Fizik varlik gibi, psisik varhgm da kKav-
ranilamayan bir canli ¢gesitlilik icinde géiiinmesi, tabiat ilmi ile ilgi-
1i olan umumilestitici metodun psikoloji icin de gerekli oldugunu
gbsterir. Ancak, kaviam belirlenmesi stz konusu -oldugu ‘vakit, psi-
kolojide pisisik materyalin objektiflestirilmesindeki guquklex psi-
kolojik kavramlarm Kkesin bir-gekilde behxlenmesml de gug1e§tu}r

Bununla birlikte, . psﬂ{olopk kavr amkurma, lojik yapist baknmndan
gene de umum11est1nc1 111mlerle 11g111 olan kavramkurma ile ayni-
dir, Qunku pSIkOlO]lk kavramkulma 11e tabiat ﬂml 1Ie 1lg1h kavram-
kurma arasinda gerek malzeme ile ilgili olan ce§1thhg1n ortadan kal-
diralmas:, gerek kavxamlalm belirléenmesi bak1m1ndan_ formal bir

uyu§ma ve benzerhk var dir:,

Bununla blrhkte, Rickert'e gbre, Kavi amin {igiineli derecesi- ya-
ni kavramlarin gegerhgl 50z konusu oldugu vakit pszkolop 1g1n gene
husust bir igarete ihtiyag vardit. Ps1k01031k kavxamiax smusm bag-
s1z uyrmnumi bir gegerhge sahip olamazlar Bundan dolay, pszkolo;[lk
kavramlarm gecerligi, bir kanun kavxamlmn gegerhgme benzemez
P51k01031k kavramlar, yalmz kendi husust hedefleri baknn_mdan
yani ruh hayatinr kapal bir kavram sistemi igine sokmalar1 bakmmin-
dan umumi-bir gecerlife sahip olabilirler, Bu - ‘bakimdan, p51k0103k
kaviamlarm. gecerligi, tasviri zooloji ve botanifié ait olan kaviamla-
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11n gecerligi gibidir. Bununla birlikte, sinirsiz bagsiz gecerlige sahip
olan kavramlarla psikeolojik kavramlar arasmdaki ayrilik, mahiyet
-ayriligi degil, yalmiz bir derece ayrihjdm,

Béylece Rickert, tabiat ilmi kavrami ile psikolojik kaviam ara-
.sinda bir mahiyet farkr gézetmez Buna kargilik, Dilthey’da bu iki
kavram, azalarinda mahiyet farki bulunan iki ayn dinyaya >naturs
ve «Geistra aittitler. Bundan dolay: da, bu kaviemlar arasinda
bir mahiyet fark: vardir.

Rickert’'e gbre, her tabiat ilmi gibi, tabiat ilmi metoduna gdie
caligan psikoloji de kendi kavramlarmma empirik umumilikten
dahia fazla bir gecerlik saglamaya caligir. Psikolog, kendi materyali-
ni dofiudan dogruya gozleyebilmek igin, kendi ruh hayatma yone-
lir. Bundan dolay:, gercek psikolojik kavramlar, aragtiricmim dszha
fazla, kendi kendini gizlemesi ile elde edilen kavramlardir, Ciinkii
psi_kblog, gok kere, kendi ferdi ruh hayatinin gézlemi ile smrlan-
mak zorundadir. Ama, aragtirzeinin kendi rub  hayatinin gizlemi-
ne dayanarak elde ettigi kavramlar, biitlin ruh hayat: icin gegerligi
-olan umumi kavramlardir. Kendi sub hayatina yénelmis olan psiko-
log, burada kendini degil umumiyetle ruh hayatimi tasvir eder ve
bdylece de kavramlarinin umumi gegerlifini saglarnis olur. Burada
‘asil mesele, psikolojik kavramlarin, lojik yapilarn bakimindan, tabi-
at ilmi kaviamlarindan ayrilmadiklaridir

Slphesiz Dilthey'a gére de, psikolog, kendi materyalini, dogru-
dan dogruya gdzleyebilmek icin kendi rubh hayatina yoénelmek =zo-
srundathr. Ancak, Rickert’e gbre, bu suretle, wmumiyetle ruh hayat:
icih gecerligi olan umumi kaviamlar kurarken, Dlltheya gore, Tuh

'jyaplsmm Kanunlarim arar ve belitler.

Rickert’e gore, psikolojide aragtimcimn dogrudan dogruya giz-
jéyebildiéi. ruh hayatinn yalmz kendi ruh hayati olmas:, loijk aci-
-dan, psikdlojik kavramkurma ile tabiat ilmi ile ilgili kavramkurma
-arasinda hig bir zithk meydana getirmez Cilinkii, psikoloji de tabiat
Almi gibi, kendi gapinda umumi kavriamlar kurar ve bu kavramia-
rin muhtevasina empirik umumilikten daha fazla bir gegerlik ver-
meye caligir. Bundan dolayi, psikoloji ile tabiat-ilmi arasinda for-
smal bir ayiihk yoktur Bu ncktayi daha iyi belirtmek i¢in; Rickert’-
An ortaya koydugu ilimler simiflanmasinda, ilimlerin yé’pﬂérml




gbz oniinde tutarak ieri stiridiigi di’l§i'mce1el1-e bas vur_n:\k fl:nt
de olacaktr. 1. Bundan dolayi, esasumeselemlzden gene bir an ay:
rilarak, bu diisiincelere bir gdz atacagiz
Rickert'e gore, ilmi ¢aligma i¢inde iki esas temayilln V-all'{dll‘ N
Bunlardan biri, umuminin tasvirine y'dn:::rlen ve 1,1m1‘.umy11 av; a‘:r;'ilat
ya §a11§aﬁ temayiildiir . ‘B'ci_yle bir temayiil tagiyan galll,g;m-all at, ta et
ilmi meioduna gore hareket eden caligmalardir Tabiat 1A1n1n.11'1 e
defi, «extensiv» ve «mtensiv«_gegitilliéi yene;gk.g??@l gecer Lg_
olacak kavramlar kurmakti, Imdi, ext.er%sﬁ g(fgathhgl bix ygn;ﬁ&z
rakarak canli ve ferdi gergeklifin kenchsl.m:z yonelen', bu gerf;ed n,:,_,
kendi bir kereligi, fertliligi ve hususil_iéi 1(;1nd? tasvit e.tmegll’ en ee
ven bir cahigma da historik bir gahg,rgadir_n Biylece, ERIC]fEI e gg;r
emprik gerceklik iizerinde yalmz ikt tax.zda gal1§n_1a 1mkanﬂ1 ;ra;ﬁm
wnumilegtirerek, ferdilestirerek «em;.)r'lk gexgeﬁk.hk urnélunﬂ: N ‘:ﬁ ™
dat, gz oniinde tutuldugu vakit tabiat, hususi ve f.e..-x 1 ba l{1 dan
gbz -Gniinde tituldugu vakit tarih olur.» % }ilc.kex tu boy_le?ei 'enT_s
icin, “manevi ilimler idealinin hususi ve f;_a.ré.h.(.).lc.lugunu:.belntu‘ a
biat flmi tmumilegtirici, tarih ise ferdilegtiricl ilimlerdiz. .
: Ancak, 'Riékélt’é gite, bﬁtﬁn-kavx'gmla;{n aym der ecedeclfm;_-
mi yahut aym_'d'erecede,_histoxik ngl.ugu da }1_4;_1'_1 §111_u_1emerz_‘_g un u
ilimler arasinda, bunlarm her birisinin kKendi hususl hedeflezine dgq-'
re, ayt1 ayr: umumilik, ayr ayrt hususilik dereceleri vardiz, Eur_}a_afl
dolayi, gerek tabiat ilmine, gerek ta_xﬂ;fa E}\lt f)lan k?V%:_al‘..Q_laI n;splTu:
ler ve nispi bit umumilesmege kaig nispi bir fex'd11.8§n;1e var 11i ‘a
biat -ilmi ile ilgili vlan kavramlardan séz ederken, ilmi kaviamlarm
mﬁkemme_lleétiklexi, Slctide canl -gexgeklikt_en" uzaklaﬁﬂﬂa;-m; Vf
caml.1= '-V:axl lik'Ia_rla ilgilexinin azal_d;_éam gb"r'milgtu_k Gexgekh_g_ln-_‘;an 1T
cegitliliginden uzaklagmig ve b:byl?ce 10]11-%'; ba};;mdan dah&i musm
mellegmis olan bu kavramlara Rickert, riflasion kawam_én_ admz
verir.:3: : | s | | o
trdi, Rickert'e gore, biitin ilimler, birlikli bir sistemin organ-
lari‘olarak goz ontinde tutulurlarsa, birtiin _kgwamlax', "1_0311'< bI_t ideal
bakunmdan su sekilde diizenlenmig ‘olacaklaz"d{lu. Réldsion kavra-
mz ile galisan bix boliim, kendi kavramini, kendisinden daha kugati-

1. Grenzen, 3. bolien -
2 Grenzen, §. 227
.3 QGrenzen, s 66

‘mig olaecaktir;
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€1 bir bélime vererek, bu son biliitne ait olan kavram da dah'é ku-’
satier bir bollim tarafmdan ele alinacak, bu suietle en sonunda bii-
tin diinyay1 kugatan umumi bir teori kurulunéaya kadar bu ga11§--
ma stirlip gidecektit. Rickert’e gbre, bu sistemin en tepesinde bulu-
nan disiplin iginde, Steki ilimlerin kendi aralarmda saklamak zorun-
da olduklary biitiin varlik kaviamlar: rélasion kaviamina donmiig
olacaktir Béyle bir son ilim, lojik bakimdan, en mitkemmel ilim
olarak Steki ilimlerin kendisine ver digi biitiin problemleri cizecek,
biitiin varlik kaviamlarim rglasion kavramna gevirecektir. Tmdi, bu
en mitkemmel ve en son ilmin de gene lojik bakimdan mitkemmel
bir varhk kavram olacak ve bu kaviama gére maddf diinyay: mey-
dana getiren varlik da «son varhk» admi alacaktir. 1

Rickert'e gére, maddi diinya hakkmdaki bdyle bir umumi teori-
nin smusiz bagsiz olmast, yani hem ge¢mis ve hem de gelecek igin
gegerligi olmas: gerekir. O vakit, bu umumi teorinin kabul ettigi
«san vatliks larm da defismeyen, yeni bagtan meydana gelmeyen
ve yok olmayan varhklar olarak kabul edilmesi 131_2'11'ngelirﬂ Clinkii,
gegmisteki ve gelecekteki her olug ve yok olus bir degisiklifin, dola-
yistyle kavramilmayan bir cesitlilifin ifadesidir. Rickert'e gére, bu
son varhklar; éym zamanda béliinmez varliklar olin_a_hdlr. Clinkiy; bi-
Hinme de bir degigikligin ifadesidir Boyle ‘olunca, bunlar ne kemi-
yetce, ne de keyfiyetce hirbirinden ayrilmiyacaklar, bundan do-
lay1, biyle mutlak bir umumi feori icinde kavratulamayacak, hic hir
yvenilife raslanamayacaktir. Bu son ilim diinyasmda ve birbirinin ay-
m olan bu son varhklar aragindaki siix eklilik, tipk1 matematikteki
stirekliik gibi bircinsten bir siirekiilik olacaktir Bu takdirde, bu
varhklar arasmdaki miinasebet, yalniz hareketten ibaret kalacak ve
bundan dolay1- da matematik bir surette kax_n-an;labiiecgktjxx,

Béylece, maddi diinyanin kavramlamayan ge?ﬂﬂiéi tam bir su-
rette kavranmis ve biitiin -hareketler matematik sekilde formiillen-

- Rickert’e gire, ldjik yoldan kurﬁlmug olan bu ideale, gercekte

‘meveut olan ilimler de_éz cok yaklagsmakta yahut da yaklasmaya
-galigmaktadirlar. Netekim, mek'?_z:iik, kavramlamayan cegitlikler
i¢indeki maddi ditnysmin ashinda’ bir  ve ayni cevherden meydana

1 {(srenzen, s.-66
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geldigini bildirir. Bu disiplin, biitiin variiklarin ve biitiin degigik-
liklerin, kendisi hep aym kalan bir cevherin hareketinden meydar.la
geldigini gésterir. Bu hereket, kanunlara bagh olan bir harekettx‘r.
Iste, bu kanunlara bulmak ve matematik olarak formiillemek de il-
min vazifesidir.

imdi Rickert’e gore, maddi gerceklifi biitimkigd ile kugatan.
b-':iyie uraumi bir mekanik diinya teorisi icinde, bu gergekligin bii-
tiin biliimleri umumi bit kavram alfinda toplanmg clacaktir. Bu
suretle, maddi diinyamn kavianilamayan cegitlilii de bu kavramla
venilecek yahut da crtadan kaldmilacakti Maddi gergekligin bi-
tiin cegitlilifini yenen bu umumi kaviam iginde, arttk ayr1 ayIi vat-
Iiklann fertlilikleri, zellikleri ve cegitlilikleri ile ilgili hig bir geye
raslanmayacakitin  Béylece, bir ilmin kavramlan bu ideale ne kadar
yaklagilarsa gercekligin fertlilifinden ve hususil_;iginden' o} kad‘ax
ayiilacaklar, buna kaisilik, bu idealden ne kadar uzaklagilarsa, ig-
lefinde fertlilik _ife canlilikla ilgili _olah unsurlar, yani histor_‘ik ele-
mani_ér o nishette artacakti. Su halde, varlik kavramlarinimn r6la-
sion kaviamlari ile ortadan kaldirilmas: demek, ayni zamanda tabi-
at flmi tecrilerindeki elemanlann’ ortadan kaldiilmasi demektir..
Ciinkii, maddi ve canli nesnelerle ilgili olan biittn  varlik kaviem-

lary, son ilmin - kavramlarma nishetle, ferdl ve dolayisiyle historik:

kavramlardir. _ [ _
Rickert'e gbre, iginde hic bir historik unsur fagimayan kavram,
yalmz biitlin’ diinyay1 son varliklarin hareketi olarak anlayan son
varhik kaviamdir. Boyle mutlak bir umumi teori ile ilgili olan son
 varhk Kavraminin bizim bildigimiz gerceklikle hic bir ilgisi yokiur.
Arna; ‘dar manadaki fizigin ayri ayi1 bélimlerine meseld 1gikla ses-
le miknatisle’ ve ‘elektrikle ilgili alan materyale doniilirse, o vakit
bu ilimlerie ilgili olan kavramlarin, ayni zamanda, ayrl ayri-real
varhiklarm biitiin bir .cegitliligini de kugatmis olduklar1 goriilir. Su
haldé, bu k_al‘\‘rramlax", kendi iclerinde, ferdi canl ve histoiik eleman-
lar tagmlar ve boylece de historik bir tasvire imkén verirler. Bu-
nunla birlikte, Rickert’e gbre; fizikle ilgili olan cegitlilikten kimya-
nin cegitlilizine gecilirse, o vakit, historik elemanlarm ilmin iginde
bile.ifjrie_mli bir yer aldiklarn gor{iliir. Ama, historik -aragtizma ba-
klmln_dén, en Onemli tasviri organismlerin ilmi sunax:

Rickert'e gore, gercekten bioloji, bir yandan canlt hayatinin bir
kerelik tarihi olusunu tasvir ederken, Gte yandan, biitiin organism-
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lér igin gecerlifi olacak umumi kavramlar kurmaya, biitiin o1ganism-
lere hakim olacak kanunlar bulmaya calisit $u halde, builim, bix
yandan hayatin olugmasi hakkinda historik tasvirler verirken, ote
vandan, bir tabiat-ilmi olarak, bu historik elemanlar icinde umumiyi
arar. Béylece ,son tabiat ilmi bir yana buakilirsa, biitiin Steki ilim-
ler, az-yahut da gok historik bir muhteva tagilar Ama onlar, gene
de bir tabiat ilmidirler ve bir tabiat ilmi olmaktan geri- kalmazlar.
Gercekligin  hususi bir bdlimit izerinde caligan bitiin bu ilimler,
yalmz, bu boliim igin gegerligi olacak kavramlar kurat ve yalmz
béyle kavramlar kiumakla yetinhiler’ Ciinkil onlar, ancak bu suret-
le maddi gergekligin ayri bir b&limil iizerinde caligan ayri bir ilim

olmak sifatini kazanabilirler. Bu ilimler, ferdi ve husust iginde umu-
miyi historigin icinde tabiati ararlar. Maddi ilimlerle ilgili olan
materyal bu suretle, cok kere nispl kavramlar altinda toplanu . ve
bu kaviamlarn umumiliklerine gére de tasvir metodu nispi wmumi
ve nispl historik olur. Bundan dolayi, gerek umumi ilmi kavram-
Jarin, gerek Histoiik ferdl kavramlarin yalmiz inutlak umumi yahut
yanliz mutlak ferdi olmalari gerekmez Mutlak umumi ile mutlak
hususi yahut da ferdi arasinda derece derece nispi umumi yahut da
mspi historik olan bir basamaklar serisi vard.

7 Suhalde, Rickert’e gore, lojik bir ideal olan son tabiat ilmi bir ya-
na buakilirsa, bitliin Steki ilimler iginde derece derece, hem umu-
milegtirici ﬂmi t'sisyi:_re, ‘hem de ferdflestiriei histor ik tasvire imkan
vardwr, Fakat Rickert'e gbre, asil Onemli olan nokta, bir ilmi tasvir

1gmdek1 bu'iki igtikamét'in,-'_yani tabiat ilmine ait olan tasvir tarz
ile historik . tasvir . tarzmm birbirinden ayrilmas: - geregidir,
Bu suretle, meseld biolojide, ilini bioloji ile historik biolojiyi birbirin.

.den ayumak, bunlardan iikinin, biclojik materyali umumi yéniinden

gbz Snimde tutup, umumi kavramlar altinda toplamaya c¢aligken
ikﬁ?éis'in‘ih, hayatin ditnya ylziindeki geligriesini bir Kereligi iginde
ve yalmz ferdi yoniinden 'tasvir &ttigini sdylemek lazimdir Biylece,
ilmi biclojinin ‘organismlerin’ hayatina hakim olan biitiin kanun-
lar1 bulmus ‘olmasy, ama buhunla birlikie, onlarin, hayatm baglan-
gicindan bugiind” kadar ge¢ivmis olduklar: gelisme Hakkmda tam
bir bilgiye sahip clmamasi niiirakiindie. Sonia, dinya yiiziinde can-
liva ait olan bir' kerelik ferdi géligiteriin de; umumi biolojik kKanun-
lar hakkmda hic bir bilgiye sahip olunmadan tasvir edilmesi miim-
kindiir. Rickert’e gbre, manevi ilimler alaninda-da béyle bir aym-
ma yapmak gerekir Bundan dolay:, meseld bir sosiolojinin varlif,
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tgbiat ilm? ile tarih arasmdaki zathi ortadan kaldumaz. Cilin-
ki1, lojik agidan, insanlarimn sosyal hayatmin umumilegtirilerek tas-
vir edilmesine katg: bir gey denilemez. Ama, béyle bir ilimden insan-
Tik tarihinin akig ve bir kerlik ferdl olugmasi haklanda bir bilgl
vermesi de beklenemez, Su halde, nasil ilmi bioloji ile historik bio-
lojinin birbirinden ayrilmasi gerekiyorsa, ayni gekilde, sosioloji
fle tarihinin yani cemiyetin umumilestirici tasviri ile ferdilegtirici
tasvirinin de birbirinden ayrilmasi gerekir.

Rickert’e goze, boylece ilimler, materyalleri igindeki historik
elemanlara gbre, derece derece ve nispl bir umumilife sahip olabi-
lxler Ama Bu nispilik onlaii, umumilegtirici bir ilim olmaktan
alakoyamaz;

Rickert'in ilimlerin simflanmasi hakkinda ileri stizdiigii bu
diiglincelerle psikolojiyi de neden bir tabiat ilmi saydif1 ve bu ilmin
steki ilimler. arasindaki durmmunu nasil belirledigi kendiliginden
anlagihr, Psikoloji, bir ferdin ruh hayatinda olup “biten olgularia
degil, umumiyetle psigik diinya ile ilgilenir ve bu ditnyay1 kapah bir
kaviam sisterni icine sokmaya caligir. Rickert, bu bakimdan bu il-
mi, yalniz canli alanni inceleyen ve yalmz canli. alanma hikim olan
kanunlar; bulmaya gahsan biolojiye benzetir. Ciinkil, psikoloji de
tipks bioloji gibi, kendi alani iginde kalmak ve kendi hususi hedefi
ile yetinmek zorundadii. - Su halde, Rickert'e gore, bu ilim - yalmz
b bakimdan smirsiz bagsiz umumi kavramlar kur an teotik fizikten
ayrilir ve biitiin dieki ilimler arasmda bioloji ile aym 1ojik seviye-
de kalirl Ama, bu dirum, onu uwmuiilestiriei bir ilirs’ olmaktan
alakoymadig1 gibi, :
sey defigtirmez.  © S

_ Rickert, biitiin bu diisitncelerle, yasanh diinyas: ile organismler
di.ihyasi ax;asi'_r_ﬂé.' ' hie bir. aymhk gozetmediBini  belirtmis. oluyor
Boylece o, kendi-guur, felsefesi agismdan, yagantmmn gercekligine,
derinligine uzak kaldigmdan ruh hayatmm  real bittiinligini de

kabul etmeyor, Bundan dolays, Diltheyn «Ruh hayatimin biifiin
muhievasm iginde yer bulacag ~psikolojik bir sistematik lazim»
2 dedifi vakit diigindiigit yasantt biitiinléigiintin tasvirini .anlamyor

ve b’ﬁ_ylf;_ bii;tasgrmm, gg}r:gg{l%_l@mesi_ne_ hig bir vak;itr nnkﬁn olmadi-

1. Grengen;s 166
2: Ideen, 5. 156 .

biat {lmi ile ilgili.olan kat akterinden de hig bir-
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gim  ileri siriiyor. Ona gore, 1uh hayat: da tipk1 maddi diinya gibi
«iginde biitiin muhtevasimn yer bulacag» her sistematik tasvirden
kacinir, Ciinkii Rickert, rubh hayatinin, bittiinliigiintin  tasvirinden,
ruh hayati baghhgnm, biitlinle bolimler arasmdaki miinasebetin
tasvirini degil de, ruh hayati icinde akan tek tek olgularin tasvirini
anlar Boyle olunca ger¢ekten, ruh hayati ne oldugu gibi kendi gexr-
cekligi iginde tam bir surette tasvir edilebilir, ne de biyle bir tasvir
hedefine az cok yaklagilabilit, Bunun i¢in, psigik hayatla ilgil olan
bilginin de tabiat ilmine ait kavramkmma metoda ile sinulanmasy
gerekir. :

4 Historik Kavram

Rickert'de psisik diinya, boylece, yalmz tabiat ilmine konu ola-
bilir. Bununla birlikte, tarihin psisik olgular kargsinda ilgisiz ka-
lamamasi, tersine, tarihi materyalin agulik noktasini tam da bu ol-
giflarin meydana getirmesi, Rickert'i tarihle psigik dinya arasinda-
ki miinasebet Uzerine diiglinmege gbtitriir. Gergekten, tarihei, his-
torik gahsiyetlerin ruh durumlanim gz oniinde tutmak ve kavra-
mak zorundady Ancak tarihci, bu psigik olgulary, umumilikleri ba-
wimmdan degil, hususilikleri bakimmdan kaviamak ve kendi ferdf
gergeklikleri iginde, kaviamlarmnda yansitmak ister. Tabiat ilmi me-
toduna gére Kurulmus psikolojik kaviamlar iginde, historikle flgili
bit sey bulunmaz, Ciinkii bu kavramlarn, umumiyetle psigik diinya
icin gecerlikleri vardw. Halbuki; psisik olgulari, bir kerelikleri ve
fertlilikleri iginde tasvir etmek isteyen tazilii tasvirlerin yalmz bu bir
kerelik blgular igin geceilikleri vardir. Su halde, tabiat ilmi kavia-
minin gecerligi ilé historik bir kaviamn gegerligi, birbirinden biis-
biitlin ayr1 anlamda iki gegerliktir. Bu iki gegerlik cesidi arasmdaki
ayiih@ ve bu iki Kavramkurma tarz arasindaki derin zitligt belitle-
yebilmek i¢in, Rickertin historik kavramkurma hakkmdaki diiglin-
celerini gézden gegirmemiz gerekecektir.

Rickert’e gdre, historik kaviam adim almaya hak kazanan kav-
ramlar, ancak ferdi bir muhtéva tastyan kavramlardir. Historik kav-
ramkurma problerni, canli gerceklifin fertliligi ve canlilif tabiat
ilmi “kavramlarinda oldugu gibi kaybedilmeden sadelestirilmesin-
den” ve bu sekildé iglenetéelk kavramlar icinde toplanmasmdan iba-
rettir Su halde, historik kaviainlar, canh muhfevanin kavramimaz
cesitliligi iginden, belli elemanlarm, bir ¢ok vatliklarla ve bir ¢ok
olgularla ilgili olan geyi tasvir edecek gekilde defil de, yalmz tek bir
ferde has olan geyi tasvir édecek gekilde ayrilmalar: ve bu gekilde
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umumi kavramlar icindé baglanmalar: ile meydana gelir. Bundan
dolayi, tabiat ilmi ile tarih arasindaki esas ayrilik, bunlardan biri-
ginin imumi muhtevali, dtekinin ise fexrdi muhtevah kavramlar
meydana getirmesinden ibarettir. Bagka bir deyimle, Rickert’e goire,
pu ilimlerden biri umumilegtirir, tteki ise ferdilestirir. Bununla
birlikie, bu durum, tarih igin umuminin iabiat ilmi icin ise husust-
nin hi¢ bir manasi olmadifmm ifade etmez. Netekim, daha &nce ken-
dilerinden stz edilen nispi umumi ve nispi historik kavramlarm
meveut olmas1 da bunun béyle oldugunu gosterit Gergekten, tarih
de umumiye muhtactir ve umumi ile ig gori Clnkii Rickert'e go-
re, bir cegit umumi, her cesit ilmi caligma igin zaruridir. 1 Ancak,
umumfi, tabiat ilminde gaye, tarihde ise vasitadm. Tabiat ' ilminin
hedefi, her vakit, dgha umumi bir kavram meydana getirmek, yani
objelerini uronmi muhtevah kavramlar altinda toplamak, sonra bu
kavramlarl da tab}at ilmi ile 11g1h olan her olgunun iginde yer ‘bula-
caf umumi bir kavramlar sistemi . 1gmde diizenlemektir, Tabiat il-
mi ile.ile ilgili olan kavramlar lgmde bir kerelik ferdi hususiliklere
ver yoktur. Tabiat ilmi, fexdl 1le ancak umumi kavzamlaz sisteminin
kurulmasima yardim ett1g1 muddetg:e ilgilenir Fizik, botanik, gibi
111mle:[ ve p51k01011 boyle haxeket etmek zomndadulax

HalbukJ bl:r kexehk ferd1 olgulaﬂa ﬂgzlenen tanh he1 vakit ye
her. yerde mevcut olany degﬂ tersine ayr: ayri- zaman Ve .ayrL ayrl
mekén i¢inde meydana glkan husu51 varhiklart goz onunde tutar
Tarih, bu hedefine ulasmak icin gerékt1g1 kadar umum1 kullanmak
zomndadn Tar 1hg1n1n kullandig ilk umurniyi, tabiat 111m1e11nde de
kavram- elemanlam olar ak kullamlan nmumi manalt kehmelez mey-
dana getun . - . : .

Boylece, tablat b11g1n1 bu kaviam elemanlan ile daha ymumi
muhtevah bir :kaviam meydana getirmege caliguken, tarihei, bun-
lari biisbiitiin bagka bir istikamette kullanir ve onlardan-bir kerelik
bir ferdi olguyu tagvir etimek bu . olguyn oteki olgulaxdan aywan
hususﬂﬂden .g0stermek igin faydaIanu Hatta bazl kere tanhgl yal-
niz ‘bt kavram elemanlax m1 degﬂ tabiat 1hn1 ile 11g111 olan kavram-
larm' kendﬂenm de kullanablhr Ama, bunlarm yardlml ile bir
. - ferdi olguyu tasvit ett1g1 mud étée tabiat ilminde kav-
Ia.mkurma ile, tanhte kavramkmma axasmdakl lopk zﬂ;hktan h_u;
bu §ey deg1§m1§ olmaz

1. Dic Vle_r. Al“ten des Allgemeinen in der Ge_schiéte;gDie Grén_zénr & 737
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Si1 halde, her ilmi kavramin elemanlara umumidir. Ama, tabiat
1lmi, by wmumi elemanlatla urnmi muhtevah bir kaviam kurhi-
ken, tarih, onlardan ferdi muhtevali bir kaviam meydana getirir ve
bit fertliligi tasvir eder. Arna, tarihin tasvir ettigi fertlilikter, alelade
fertlilikler degil, herkes tarafmdan Inymetlendirilen yahut umumf
bir kiymet bakimindan énemH olarak ayrilabilen fertliliklerdir: Histo-
ik bir ferdin umumi kiymet], onun Steki fertlerden ayrilmasmna,
onlarin numunesi olmamasina dayanur. Bundan- dolayy, historik biz
fert, oteki variiklardan ne kadar ayrilusa, nemi de o dlglide artar.

Demek ki tarih, umumi kiymetle ilgili olan bir geyi tasvir etti-
#i icin ferdiyi ve hususiyi tasvir etmig oluyor, Historik fert, her sey-
den ayr1 oldugu icin herkes tarafindan kavi amlablhyox His-
torik ferdin tekligi ve ferdi birligi, kendisine baglannng olan bu kry-
mete dayamyor, Imdi, Rickert'e gire, historik gerceklik, umumi kiy-
‘metler bakimindan, yani herkes tarafindsn kiymet olarak kabul
edilen kiyraetler bakmmndan, énernli ve Snemsiz olarak ayrihi ve
Snemli kistmlar férdi kavramlar icinde toplamisa; bdyle bir anlays,
keyfi bir anlayis degil, tersine, bu anlayisa rehberlik eden kiymetle-

‘11 kuymet olarak goren herkes tarafindan zorunlu olarak 11m1 sa-

y11ma51 gereken bir anlayighir.

Ancak, Rickert’e gore, tarihgi, bir ilim adami olarak teorik ha-
reket etmek zorundadir 1 Bagka bir deyimle, tarih, klymetlenduen
bir ilim degﬂ kxymet]erle nispet kirian bir ilimdir. Tarih, yalnz
kendisi icin degeri’ olan seyleri klymeﬂenduen pIatﬂc insanin ter-
sine, he:t vakit ve her yerde gegexhgl olacak bir tasvii meydana ge-
tirmege “calisr §u ‘halde talnhgl ‘yalmz ‘téorik kiymet nispetleri ile
pratik klyme’clendlrmelen aynmakla kalmay1p, ayni zamarida teonk
kiymet nxspetlennm kiiulugu igin  kaide olacak kiymet gériis
noktalanm da behrtmek zoxundadlr

Boylece tarihde, her vaklt onem11y1 onemsuden aynmaya yara-
vacak ve by suretle historik tasvire 1ehberlik edecek bir kymet
nispetinin gbz onunde tutulmas1 gerekir . Rlckelt’e gore, gergekten
{lmi olan ‘bir tarihi. gahsma, ob]elex in k1ymetlerle olan teonk nis-
petlenm hig bir vaklt bir yana atamaz Ciinki, boyle bir mspetl 2oz
Oniinde tutmadan hlstouk matezyal ile tarih icin onemh olmayan
‘bayagl materyah bubnmden aywramaz. Su halde, tarihgi, objelerim

1. Kulturwisenschaft und Naturwissenchaft, s 95
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her vakit bif kiymetle ilgilendirmek, taiihi objelerle bu objelerin
secilmesine rehbeilik eden kiymetler arasinda teorik bir nispet
kurmak zorundadw. Ama, ayn zamanda o, pratik Kiymetlendirme-
lexrden, miispet yahut menfi kiymet hiildimlert vermekten de ta-
mamiyle kaginmak zorundadir. Ciinkd, mispet yahut da menit kiy-
met hiikiimleri, bir seyin iyl yahut da k&td, faydah yahut da zararlr
gldugunu ifade ederler. Halbulki, tarihi bir obje ile bir kiymet ara-
smda kurulan teorik nisbette béyle bir ifadeye hig bir vakit rastlan-
maz o

Su halde tarih, biitlin fertleri defil ,yalmz umumi bir kiymet
pakimmndan 6nemli olanlar: tasvir edebilin Tarihte, tarihi kavram-
larin muhtevas: ferdi, ama, historik tasvire rehberlik eden prensip-
ler umumidir. Prénsiplerin umumiligi, kevramlarm muhtevasinl
hig bir gekilde umumilegtirmez. Tersine, historik bir objenin umurni
gecerligi tam da onun fertliliine dayanir. Rickert, tarihe rehberlik
eden prensiplerin kiymetler, yani gercek kiltiiriin ifadesi olan mana
olugumlail olduguna isaret etmekle, manevi dinyanm, en esaslz
glidiistine dokunmug olur Clinki, - manevi ditnya, her vakif, belli
kiymetler yaratan ve Jelli kiymetlere daysnan bir kiiltiir hayatinip
ifadesidir. . ' :

- Rickert'e-gbre, tasvire rehberlik. eden teorik. krymet nisbeti,
gercekligin hem extensiv, hem de mtensiv gesithiliginin yenilmesi-
ne yarar. Bu kiymel minasebeti, hem historik. materyalin, cesitli-
ligi iginden historik objelerin secilip ayrilmas: iginde, hem de mten-
siv muhtevanm tasviri jginde ayn derecede Snemli bir 10l oynar.
Gergekte bir objenin umumi bir kiymet bakimindan fnemi, yalniz
onun, ntensiv cesitlilifinin fertliligine dayanir. Tek bir «individum»
yalmz bu gesitlilikle ilgili olan fertliliginden dolayi, dteki «indivi-
duum» lar arasinden historik individuum olarak ayrlbr . -

Rickert, tabiat ilmine ait. olan kavramkurma ile historik  kav-
ramkurma arasmdaki zithg tam bir sekilde belirtebilmek icin, ta-
biat ilmi kayrdrnm ilk basamagini meydana getiren emprik umu-
miligi g8z _ﬁniﬁna? :f_u_tair ve punnun  historik ilimlérdeki kargdligm
arar. Tabiat ilmi ile ilgili’ olan kavramkurmada cikis’ noktasing
qmumi"t{ix-"mahajra sahip olan sézler meydana getitiyordu. Imdi,
bunin ‘tersine; historik kavramkurmanin ilk derecesini de ‘bir kere-
lik férdi objeye’ait olan hususi isimler meydana getirir. 1

1. Grenzen, 5 348
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Historik kavramkurmapmn ilk derecesinde extensiv cegitlilik
iginden, yalmz teklikleri bakimmdan bir Snem tagiyan varhklar se-
cilir. Hususi bir isimleri olan biitiln, bu varhiklar, yalmz Snemli bir
fertlilige sahip olduklarmndan dolayi dteki varliklar arasmdan ayri-
lir ve yalmiz bu fertliliklerinin ‘dneminden dolay: bir kiymete bag-
lantrlar. Bu suretle, énemli ve Snemsiz ayumas: ilimden dneeki dit-
silnce iginde baglar ve hetkes icin bir krymet tagiyan, herkes icin
bir mana ifade eden varhklara hususi isimier takalir, Biylece, emp-
tik gergeklik diinyasi, iki guruba ayrilmig olur. Bunlardan bixi umu-
‘mi kaviamlar icinde toplanabilen varhklardan, oteki ise, fertlilik-
lerinin birlikli tekliginden ve tnemlilifinden dolay: hususi bir isme
sahip olan varliklardan meydana gelir, Iste, historik kavramkurma-
mn ilk derecesini de en genig anlamdaki bu ferdi tertiplenis mey-
dana getirir. Tabiat ilmi ile ilgili kavramkurmanin ilk derecesini
karsilayan bu ferdilegtiviei gergeklik anlayisi aym zamanda onun
Zittidar :

Umumi ilmi kavramlata ulagmak isteyen tabiat ilmi, gikig nok-
tasinda, nasil umumi manali kelimelere baglanirsa, tarih de, dylece
bu ilk ferdilegtirici gergeklik a_'nlayigina baglanir. Ancak, bu ilk fer-
dilegtirici anlgyzs, miispet yahut da menfi degerlendirmelerden

biisbiitiin baginsiz degildir. Ama, tabiat ilmi ile ilgili olan kavram,

nasil emprik gercekligin fertliliginden ve gegitlilifinden uzaklagusa
ilmi bir form kazanmig olan historik kavram da dylece miispet ya-
Tt da menfi pratik kiymet hiikiimlerinden uzaklagi:

Tabiat ilmi ile flgili kavxamkurmada,. ikinci merhale kavra-
min belirlenmesi idi Bir kavramim belirlenmesi, bu kavramdaki
Snemli elemanlarn bir hitkiimler silsilesi ile meydana ¢ikariimiasi
we bir tammlama ile tesbit edilmesi idi Bunda agulik noktasin,
bir ok objelerde ortaklaga olan elemanlarin-tek bir kavram icinde
toplanmasi ve tek bir-kaviam icinde gosterilmesi meydana getiri-

‘yordu, Bir tabiat ilmi kavram:, bu gekilde belirtilince, artik onun

muhtevasmda belirliligini bozacak hi¢ bir eleman ve hi¢ bir canlt
gegitlilik kalmamig demektir.

-Halbuki, historik kavramkurmanimn helirlenmesinde agulik nok-
tasim, yelmz tek bir objenin ferdl hususiligi ile ilgili olan elemnan-
larin tek bir kavram icinde toplanmasi meydana getirir. Ancak,
Rickert’e gire, ger¢eklik yalmz ferdi degil, -aym zamanda canhdir
da. Tam canlibk ise, oldugu gibi hi¢ bir kavramm smixlar: igine gir-
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mez Bununla birlikte, tarih ilmi, kendi objeleri ile krymetler ara-
sinda bir nisbet kurar ve objelerinin fertlflikleri bakimindan énemli
olan elemanlaiini bi kaviam iginde toplamayi denetken, aym za-
manda onlatn canlliklarnt da kaviamak ve kavramlan iginde
yansitmak zorundadir Bundan dolayy, historik bit kaviamm muh-
tevas: iginde kiymet nispeii agsindan kayranilmayan canli eleman:
lara da zaslanu. - ‘ :

Boylece, tabiat ilminde bir yana birakilan ve kavramlt bilginin.
smirl'ax_;-_dlg;ma atilan bir kerelik fexrdi olgularin ve canh gegitliligin
tasviri, tarih icin zorunlu bir 6devdir. Bundan dolayy, bu ilmin, ger-
cekligin fertliligi yaninda onun canhiligina da yonelmesi, gergekligin
fertliligini tasvir ederken, onun, canlibfma da yaklagmaya caligmasi
gerekir. Su halde. historik calismada kiymet nispeti agisindan énern-

| : nhiikla ilgili olan elemaniarla baglanw ve bit-

li olan elemanlar, can: ; )
kavram iginde bu gekilde toplanriar,

Boylece, historik kavram, yalnz tariflerle degil, mitmkiin oldu-
dugu kadat kesin ve canl tablolarla }oe_lirle‘nebilif. Historik kavra-
min belirliligi, historik, tasvix lerle ilgili olan ferdi ve c_:ah'l_i';':gekille;i}

meler i¢inde kendini gosterir. Ciinkti, historik kaviam, gergekligi

kendi fertliligi iginde kaviamak isier. Halbuld, gercekligin fertlili.
& de yalmz onun canlihg icinde dile gelir. Bundan dolays, tarihgi,

her vakit, canli tasvitlere yonelir Ama; tabiat lmi ile ilgili kaviam:
urmada fertliligin canli tablosuni. meydana getirme yolundaki
sekillenmelerin hig bir Snemi yoktur . A

Bununla birlikte, Rickert'e gbre, historik kavramin belirlenme-
si, yal ] it
mez, TEmprik gergekligin bir Kkerelik - ferdi akigim tasvir eden’ tarih,
ele ‘aldifL gerceklikleri baght baging, tek tek sekillenmelei ve fertli-
likler olarak goz éniinde tutamaz. Tarih, ele aldigs her objeyi bit

baglilik jeine yerlestirmek zorundad: Taribi objeletin i¢ginde  bu-

lunduklar: hagliliklaxi gz Gniinde tutmayan, her objeyi kendi his:
torik baglihfn igine yeulestirmeyen bit cahgmi, historik olinayin
bir galigmadar, ' _ CUTTe el D e
-~ Flér -objenin iginde bulundugu baglilk, kendisine : gote, hér va-
kit; ddhasuinurni-olan bit baghlikii: -Aricak, historik bir- ‘baghlifin
ummnihgl,tablat ilmi e ilgili-olan bir kavramin -umurilifine ben-
ZeMmez, Hlstorlkblrobjeﬁmkendl umumi- histoiik baglithg icihe fer-
tegtirilérek diizenlenmesi ilé ayh objenin tabiat ilmi fle:ilgiliolan bir

rirz fertlilik ve canlilikla ilgili olan clemanlarin tasviri ile bt
niin umumiligini birbirinden ayirir.
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kavram icine sokulmasi ve bu kavram iginde dijzenlenmesl, lojik

birbirinin zidd: olan iki diizenlenme veé birbixini ortadan
71t vetiredir. Tabiat ilmi agisindan goéz oniinde tutulan
muhtevasidir, Bu umumi muhteva
k olarak gz oniinde tutulabilirler
Wik iginde dilzenlenmis olan fert-

olarak goz
i biitiindiir
amla nu-

acrdan,
kaldiran iki
umurni, bir kavramin umumi
icine girebilen fertler, yalmz drne
Halbuki, umumi bir historik bagl
ler, ancak bu baghligm béliimleri yahut da organlari
sniinde tutulabilirler Umumi historik baglhlik kugutac:

Bu biitiinle organlari arasmdaki miinasabet, umumi bir kavr
muneleri aragmdaki miinasebete benzemez. Bundan dolay:, Rickert’e
gbre, yalmz tabiat ilmi kavramlarinin umumiligi ile historik kiymet-
lerin umumiligi arasmdaki ayzilif belirtmekle kalmayip, aynt za-
manda kugatier bitlin anlamindaki historik umumilikle smiursiz bag-

s1z gecelik anlamindaki tabiat ilmi umumiliginip de birbir inden ay-

yilmas: gerekir. :
Gergi, historik fertlerin birer organ olarak icinde yer aldiklari

historik biitiin de bityiik ve kugaticidir. Ama, organlarmndan her bi-
ri gibi o -da ferdi ve hususidir  Boylece, Machiavelli nasil historik
bir fertse, onu kugatan Italya Rinesanst da aym sekilde historik
bir ferttir. Romatik Mektep de tipki Novalis gibi historik bir fert-
tir. Machiaveli ve Novalis, Rénesans ve Romantism’in &rnegi degil
birer orgamidi lar - Onlaxin, Rinesans ve Romantism’e ait olan umu-
mi historik baghlik igine yerle;;tixﬁmeleri, historik bir ferdin daha
kugaticr bix historik fert icinde diizenlenmesidir. Bundan dolayz,

historik bir biitiin icinde diizenlénnikle, umumi bir cins kaviamma

yah_u’t da bir tabiat kam;nuna_baélanmak'bixbiriyle hic bir sekilde

bapdagamaz.

Biylece, Rickert, tabiat kavraminm umumiligi ile, historik bitti-
ni Tabiat kavrami, muhtevas: bir
gok _fertI_eI_é uygulanabild_igindén dolay1 umiumidir HMalbuki, histo-
rik baghlik, bir ¢ok fertleri ferdi bir baghhik yahut da bir bitin
meydana getirecek gekilde kusathifmdan dolay: umumidir, Bu bi-
tunun kendisi de bir kerelik fexdi bir gerceklik olarak gbz oniinde
tutulir, Bitinlagi icindeki bu ferdi gerceklik [ferdi bir kavram
iginde tasvir edilir. Biitiine ait olan bu ferd! kavrammn elemanlarinm
bu biitin icinde bulihan ayri ayrt bolimlerle ilgili olan kavramlar
meydana getirir. Biittin bu béliimlerle ilgili olan kavramlar, biitli-
niin tasvirine 1ehberlik eden kiymet nispéti agisindan bir éneme sa-
hip olduklart icin secilmis ve biitiine ait ¢lan kavram icinde bu su-
retle birlegmiglerdir. ‘
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an bu ferdl biitiin de, veni bastan, daha
alir, Tek bir ferdin daha kusatici biv
n kendisine ait olan ferdi baghhigm-
Bu suretle, tarihi tasvir igindeki her
hem kendisi de oiganlata sahip olan
Her ferdin daha kusatier bir

imdi, boylece ortaya gk
kugaticr bir bittiin icinde yer
fert i¢inde diizenlenmesi, onu
dan hic bir sey kaybettitmez.
fert, hera bir biltiniin organt,
bir bittiin olarak gbz -Gnilnde tutulur
fert icinde dizenlenmesi ile artik hig pir biitin iginde yer almayan
«son bir biitiihe» varilmas: gerekir. Bu «son biitiiniin> de zorunlu
olarak, benzeri olmayan ve az raslanan bir biitiin. olmast lazimdur.
Netekim, Rickert'e gire, kelimenin asil —manast ile diinya tarihi,

diinyasinin bag; ile sonu arasmdaki en kugatel baglilik, gercekten
benzeri olmayan ve egine raslanmayan bir kerelik bir olugumdur.
1tiir insanhgl yahui umurniyetle

1 Ama, yalmz diinya tarihi degil, ki
insanlik da, son historik biitiin olarak gdz oniinde tutulabilir

Rickert’in historik diinya yapisi ve diizeni hakkmdaki bu dii-
slineelerini, bir an Dilthey’in, manevi ditnyanin yapisl lizerine ile-
ri strdizgii fikirlerle kargilagtivalim. Rickert, ferdi, historik ve sosyal
gergeklige ait olan biitiiniin ‘bir crga olarak g0z gniinde tutuyor.
Bagh bagina kendisi de organlara sahip olan bu fert, yeni bastan,
daha kugétl_m bir fei di biitiin iginde, onun bir crgant olarak yer ah-
vor ve bu eylem biylece siiriip gidiyor.

Buna kélS;_hK, Diifhey’da,' her biri kendi hedef baghlgin kendi
icinde fagiyan ‘bir 1tih yapisina sahip olan fertler, historik ve sosyal
gerceklik icinde, bu gergeklifin, bix oigan: olatak degil, ama birer
clemani olarak kendilerini gosterirler. Teytlerin, birer eleman ola-
rak ait oldukiar: bu biitinin kendisi, Ridkert’de oldugu gibi, bagka
bir bitiinin orgam depil, kendi hedefini kendi icinde tagiyan bir
hedef baglihg, bir yap: paghhigidir '

fmdi, yeniden Rickett’e dbnersek, historik kavramkurma yahiut
da h.isté_r_ik {asvir, bu tasvire rehberlik eden kiymet nispeti agsim-
dan bnemli bir fertlilige sahip olan bir historik objenin, daha kuga-
tic1 bagka bir obje igine yerlestirilerek ~diizenlemesi olunca, tabist
ilmi metodu ile tarihte kullamlacak inelod arasindaki ayrilik da,
bittiin kesinligi ile ortaya qrkacaktur. Tarjhe, tabiai ilmi metodunu
uygulamak yani historik objelexi bit cins kavrammiim Grnegi olarak
gormek, onlar1 atomlagtirmak, yani, fertlilik ve canlilikla ilgili olan
bititn elemanlarin ortadan kaldiwmak demektix.

1 Grepzen, s. 365
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Rickertin” dilgithdiigi manadaki, kusatic: biltlin ve organla, nu-
mighe Ve Kaviam arasindaki miinasebetin daha kesin bir gekilde
belirtilebilmesi icin, elemanter mantiktaki, muhteva ve sumfll mii-
nasebetinin goz oninde tutulmas: gevekir Tabiat ilmi ile ilgili bir
kavramin sum(lii ne kadar geniglerse, muhtevast o dlgiide darahr.
Bunun igin, tabiat ilmi ile ilgili olan en umumi kavramlar, mubteva
bakimmdsn en yoksul olanlardir: Buna karsilik, daha az umumi
olan kdvramlar, muhteva bakmmdan, daha zengin olanlardir. ITal-
buki, historik kavramkurmada, kaviamin gumf{ili ile muhtevasi
birlikte gider. Historik bir kavramin sumfili ne kadar geniglerse
muhtevasy da o kadar zenginlegir. Bundan dolayl, en umumi biitiine
ait olan, en kusatict historik kavram, muhteva bakimindan en zen-
gin ve en geris olan kavramdi. Boyle olunca; en kugatic historik
kavram olen diinya tarihi iginde, historik bakimdan dnemli olan her
ferditi Bir yeri bulunmast gerekix Su halde, tabiat ilmi ile ilgili olan
en wmumi kaviam, objelerin, milmkiin olan en son sadelesmesini
tagvir e¢derken, en kusatica historik kavriam, historik bakimdan
gnemli olan her cesitliligt tasvir eden kayramdu-

" 'Phrihte, daha kugatier bir historik biitiin icine yerlesmis bilu-
nan biitiin historik olgular, bu biltliniin yalniz bir bliimil olmakld
Kaltiaz, ayni zamanda, birbirlerine tesir de edéiler. Emprik gercek-
Ligin her bolimil bagka bir bilitmin tesiri saltindadir ve kendisi
de bit ‘bagka bbdlime tesir eimektedir. Bundan dolayi, bir kereligin
ve fertliliginilmi olan tarihin, yalmz olup biten geyleri tasvir et-
nrekle kalmayip, ayni zamanda, bunlar arasmndaki tesirleri, yani ta-

1ihi olgularin illetlerini de-aragtizmasi gerekir.

Rickert'e gore, hem iabiat flmirin, hem de historik disiplinlerin
materyali olan tek bir emprik gergeklik vardir. Bunun igin, bu ger-
ceklige ait olah prensiplerin hem tabiat -ilimleri, hem de historik
distptinler igih gegerligi olmas1 gerekir, Su halde, tabiat ilminde
nasil her clgunun bit sebebini arar, her olan geyin bir sebebi olmast
gerektigini kahul edersek, aynt :gekilde, tarihte de historik olgulaxln
sebebini ;_araﬁ;rm-ak%zorun_day:z‘; o :

Apna, Rickert'e gore, tarihtekd her sebep ve netice biitiin &teki-
lexden ayri ferd? bit baghlik, historik bir baglilik meydana getirir.
Emprik gergeklige umurhiyetle nékimm ‘olan flliyet kategotisinin ken-
disi-elbette fe";‘ﬁi:dégiid'ii'.i}&z_ﬁa,l bir sebep ve fietice miinasebeti ifade

eden her gercek baglihk zorunlu olavak ferdi ve bir kereliktir. Imdi,
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bu gergek sebep baglilii, dteki baghliklarla ortaklaga olan yoniin-
den giiz -Bniinde tutuldugu yani bu baglihikla ilgili olan kavramin
muhtevasi bir ¢ok sebep baghliklarinda tekrarlanan ve durmadan,
yeni bagtan, oriaya cikan smnirsiz bagsiz pmumi bir hitkiimden mey-
dana geldigi vakit tabiat kanunu ile itgili olan bir gebeplilik kanu-
nundan sbz edilebilir. Su halde, sebeplilik kategorisinin emprik ve
ferdi gergekliffe uy gulanmasindan meydana gelen ferdi sebep kavra-
minin tabiat ilmi ile ilgili olan sebep kavramindan ayxilmasi gerekil
Tahiat kapununun muhtevasl umumidir. Bundan dolayy, hig bir ta-
biat kanunu bir kerelik ferdi olgunun bir kerelik ferdi sebebi ile ilgi-
lenmez. Boyle bir ferdi sebep de hic bir tabiat kanunu icinde yer al-
maz Su halde, sebeplilik kategorisi, umumilegtirici ve ferdilegtirici
sebeplilik karsisinda jlgisizdir ve yymmilegtirici anlayiza oldugu ka-
dar, ferdilegtitici -anlayiga da uygulanabilir; Yalmz, bu kategorinin
wmumilestiriei ve ferdilestiricl kavramkurma igindeki gekillenmesi
ayriayri tarzlazda olur. R
Tabiat fimi, sehep ve netice milnasebetl hakkmda simrsiz bag-
s1z gecerligi olan umumi kKavramlar kuraiken, ayni sebebin, her
vakit, aym neticeyl, meydana getirdigini kabul eder. Ayn: sebebin,
her .vakit, ayni neticeyi meydana getirmesi - faraziyesi ise, ancak,
wmirilestivied, bir ilim tarafmdan kabyl edilebilir. Ciinkil, ferdileg-
tirici bir ilmi-anlayss, ayni ferdi sebebin, her vakit, ayn ferdi neti:
ceyi meydana.-getix‘digini;ka’bul:, edemez. Bundan “dolayl, . historik
{asvirin goz oniinde tutmak zorunda oldugu her sebep, Gbiuiinden
aynt bir fertlilige ve cegitlilige -sakiip oldagu -gibi, her historik heti=
cenin de kendi sebebindéri -4y bir fertliligi ve cegitliligi olmas ge-

rekir. Aksi takdirde, meydana gelen sonug, historik bir sonug ola- -

maz . e e T
Su  halde,-tarih igin sebeple ilgili olan symbhk kanununun hi
bir méanast yoktur, Tarihgi, keridisine rehberlik: eden kiymet acisn-~
daryhig bir. tnemi olmaysn ‘sebeplerden dnemli * historlk sonuglar
cikarimaktan sakinmaz, Bu surstle; tarihin yolu:ile tabiat ilrinin yos
lu da zorunlu olarak birbirinden ayrilir; Tabiat {limlerinde; bt Alinds
" sebep -olarak g0z gniinde
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olgular ve varhklar stz konusu oldugundan, bunlarin sebeplerinin
de, her vakit, ferdi olgular ve varliklar olmas1 gerekir.

~ Tarihteki her ferdi olgu, daha kusatici bir ferdi olgu iginde dii-
genlenir. Tarihe konu olan biitiin bu ferdi olgular, olmug bitmis ve
donmug varliklar degil, tersine, olug halinde olan ve hareket iginde
bulunan varliklardir. Tarih, biitiin bu olgulary, kendi oluglar1 ve
kendi akiglan iginde takip etmek ister. Tarihi olgularin bu olug
ve akigma gelisme adi verilir. ' "

Rickeit’e gore, getgek historik geligme, gerceklik i¢indeki olug
ve akigm yahut da gergeklikle ilgili olan degigiklikler silsilesinin
yalmz fertliligi ve hususiligi bakimmdan gbz Oniinde tutulmasin-
dan, yalniz, bir kerelik ve ferdi bir silsile olarak gﬁrii:nmesinden
meydana cikan bir gelismedir. Real bir obje ile ilgili olan bu bir
kerelik ferdi olug gidisi icindeki her derecenin hususi ve ferdi bir
karakteri vardir. Bundan dolayy, buradaki gidig, bir hususiden Steki
hususiye ilerleyistir. Ama, buradaki ilerleyis, kiymet artigt ile ilgili
olan bir ilerleyis yani «lerleme» degildir. Ciinki, iletlemede silsile-
min en ucunda bulunan bolim, hedef sayihr ‘ve biitiin dteki bélim-
ler, onun gergeklegmesine yarayan vasitalar olarak géz dmiinde tu-
tulur, Halbuki, tarihin hedefi, her tatihi olguyu ve her tarihi sekil-
lenmeyi kendi -hususiligi ve kendi fertliligi icinde degerlendirmelk-
tir, Bundan dolayi; bu ilim, geligine silsilesi icindeki hig bir dereceyi
yalmz bir vasita olarak, kendisinden sonraki deréceyi meydana geti-
1ip vazifesin® tamamlamis ger eksiz bir organ olarak gz dniinde tut-
maz Tarih icin, bir gelisme silgilesi i¢indeki dereceler, en yiksek
dereveye ulagmak icin aglan ayi: ayri merhaleler degil, tersine ge-
ligrme ile ilgili olan zorunlu or ganlardir. Bu organlardan her birinin,
kendine gbre; ayr bir anlami Ve ayri bir hususiligi vardu Imdi; bir
geligme gidigi icindeki biitiin bu ayr1 ayr1 defeceler; belli bir hedefe
dopru diizenlenir ve birbiri ardi six'ai‘_dizi'li'rler. Béylece, aleldde de-
gigmeler silsilesinden ayrilan gelignie, - teleolojik bir giidiye hagls-
nir. o .

Ama, teleolojik anlamdaki bir degigiklikler silsilesini ifadé eden

bu ‘géligme kavram: da dakia historik bit geligme kaviamini belitle-
Jfaéye yeter degildir, Teleolojik gelisme kavrammur historik geligme
elabilmesi igin, bit de, bir kiymet hispeti agisindan gbz onfinde {u-
tulmas: gerekir. Bir kerelik tarihi olug . gidisinin historik tasvirine
rehberlik edecek olan bu prensip, historik kavramkwipaya rehber-
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iptir. Su halde, historik bir obje ile ilgili
olan geligmenin yahut da Bir olug gidiginin ilmi bir sekilde tasviri,
historik obje ile ilgili elan snemli kismmlarm teorik bir kiymet nis-
peti ‘agisindan secilmesinden ve bir kerelik ferdi bir geligme kavia-
mi. iginde toplanmasmndan ibarettit Boylece historik gelisme kavra-
1, bir kerelik bir olug gidiginin teorik bir kiymetle nispet kurula-
rak kendi hususiligi icinde tasvi edilmesginden ve bu gidigle Hgili
olan ayri ayri der ecelerin, bu teorik kiymet nispeti agismdan kendi
hususilik ve kendi fertlilikleri iginde derlemerek bir kerelik ferdi
pir baghlik icinde toplanmasmdan meydana gelir.

fmdi, historik fert hakkinda 58y
gecerligi vardw. Boylece,

lik eden é\j’"m 't:_e‘oi-:ik prens

jenen her geyin historik gelis-
me i¢in de het tek gelisme gidisi daha
kusatic bir geligme gidisinin organidu., Bu kugatic1 gelisme gidigi-
nin kendisi de dakia kugatier bir biitlinin ox gam_du.fN_ihayet, son his-
torik biisiinle ilgili olan geligmenin de bistiinliagi ile bir kerelik bit-
{iklj ve ferdi bit gelisme olarak gorillmesi gereldr Bu son biitiine
ait olan gelisme kavrammin ruktevasmi da kendi pisliimleri ile
ilgili olan geligme kavamlary meydana getirit. - ' o

aym zamanda bir sizekliliktin. -Bu sirekli~
ndisinden evvelki bir derece ilé sbelirlens
aki bir dereceyi belirlemektedir. Burada-
de fordl bir sebiébe sahip olan ferdi bir
gegmighe: takip edilinesi, bu
q onun geligme gidigi ile ilgili olan sathalar iginde
Asna, sebeplerin yalnz gegmiste: aragtitalma-
tam bir kamga:-uldgabilmek igin, yanhz
niné arastimalarm da yapilmasl, he?
degil, simdiki zamanda vé bu
pteki olgular arasinda da aragtiz
kugatan historik kavram biitiin-

Her gelisme gidigi,
lik icindeki her derece; ke
migtir-'ve kendisinden 'sonx
ki her ferdi sebep, kendisi
gonugtur. Bundari’ dolayi, her -olgunun,
olgunin sebebini
aragtirilmasi gerekir.
siyla yetinilfez. Bu hususia,
boyuna degil;-ayni zamanda e
olgunun sebebinin Yalniz ‘gegmiste
olgularla biflikte meydaha gikan
lmasi gerekir:: Iste, gelismeyl de
gl ile biinece.Eg.ekil_lenfni_g olur. -

Ancak, bittinliigii icinde sekillenen bu kavr
tarih arasindaki ayriigm en ke
veren, mutlak historik. kavram
mutlak bistorik kavramlarla calismaz 1 Tarihie,
gmi..ﬂe--ﬂgﬂi: elemanlar olaxak gz oniinde tuttuguy,

dir.: Bununla  ‘birlikte, tarih, yalmz
- Rickert'in tabiat

- q.-Grefizei,; s 348"

ram, tabiat ilmi ile -
gin -bir -seklde belirlenmesine imkan’

relativ, historik .

— -

fl?wm;lax da \:‘rard1'1: Historik kaviamkuwrma piensibinin - ferdiles-
hjslfm ' klymgt nisbeti agist - kendilerine de uygulandig: buhlelétii
6nﬁrolgle tuitalvra;nlagl_n,ktabiat ilmi ile ilgili elemanlar olarak gdz
il ulmasi, bu kavramlara ait olan béliimlerin; a3
da numune olarak da gériilebi atl olan bolumierin, aynl zaman-
r goriilebilmesinden . ileri gelir’ Bundan’dola
tarihteki bu relativ historik ka ! B o o ettt oo
d vramlar, hem tabiat ilmi ile ilgili bi
muhteva {agryan, hem de histozik bi it verebilen kave e
_ , iy tasvir verebilen kavr
Bu kavramlar, hem ferdilesti ' ' e ot og
, her stiren, hem de umumilegtirs g
Tusy, kiymet nispet! agisindan 6nemli e e e
_ emli olan historik yéniinden, hi
bir gey kaybetmeden umumilestirebilen kairramlax'dlry mindem Bie

-tOIikTabI illzte,dbﬁyle relativ historik kaviamlar kRurmak zarureti, his
: akimdan ayn: derecede dnemli ol ! , .
e batr ynL d gulardan meydana gelmi
}]c;_gtnb%tunun tasvir e?mmesi gerektigi yerde kendisini gés’terff n]éltf
i irégkmeyde}.n? . getlllen ayri ayrr olgularin, yani bu bﬁtiine; ait
e f h‘;%c b(ilu;nlexln, her birinin kendine gére ayr1 ayr1 fertliligi
oldug e, tasvire rehberlik eden I "ni i
D 2 berlik ymet nispeti agisindan hi
: ;;llipoz?:lﬁllgzn _agz;hrlljaylp lilepm ayni derecede Snemli bir fertlili,é‘:f_i
sahip ol rindan, bir tek kavrani iginde to : v i
lduklarindan, bir te : planir ve byl -
:tguplkavilam1 ile belirlenirler. Imdi, bir gurup kawammlgyb?itbi;; i‘l
anlaninda ortaklaga olan sey, tasvire rehberli "
. laga , erlik eden ki t ni i
acisindan 6nemli- olan geydir i e e
d ydir,. Bu suretle, tarihte, bix har
olan askerlerden, bir semtte esenler ey s
! skerlerden, bir sen eylesenlerden, bir gehrin 'h
stz edildigi vakit, byle bi up kaviam: kt i b b
i igi vakit, boyle bir gurup kaviamm kwyulur. fmdi, bu k
s I e e i oL oLt g : B avra-
.zglsa;asy}x -c_-a_tf;}g1 gurup, biitiinlitgl icinde bi kerelik fexrdl bif (‘);I ?1
ok gﬁz on_}l.:;;de tutulur, Béyle bir gurubu meydan.a getiren feft
, tarihe yehberlik eden prensip bakimndan, biribirini ol
duklarindan, niumune olarak da gdriileb e Baibs Dot o
. dan, ) da gdriilebilitler. Bunlar, histori
kimdan, hem kendi cinslerinin é1ne#i ola T b
, hem ken by én S1nefi olarak, hem de, kitymet ni i
agsmdan bir mana tagtyan bir kerelik ferdi bir hjStOI'ikB];"':. i I'I'ISPEJH
gami olarak 6rem tfasirlar. o

-Or_gaﬁgcak, Rickert’e g'ci.le, historik bakimdan ay1 derecede ﬁﬁemli
o histl lt}kmeydana getirdigi bu historik guruplarla ilgili olan rel
ait olan k kavramlar, milietlere, devirleie ve kiiltir devrelesi "
mahdlaln Qﬁivrg@laxi? kargtirilmamals ve bunlardan dikkatle ay;-ie
. Cinkii, milletlerle, devirleile ve Kiilti : "
olan kavr LR ultlir  devreleriyle ilgili
feiﬁexz‘élzﬁlm’ bu -Héﬂliﬁ't yahut bu devir i¢inde yagayan az);airlldilliil
fertlerde bulunan ortaklaga hususiyetlerle ilgili
B - TR gili olan kaviamlardir,
undan dolayi, meseld, bir aydinlanma deviinden yehut da bir Rf
R
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nesanstan soz edildift vakit, bu devirler iginde ya§?m1§ bulunan
milyonlarca insamn aydinlanmac: oldugu yahut da Ronesansi tex.n—
sil ettigi diigliniilemez. Bu devitlere dz olan ana vasiflarl, bu d.s.svlr!--
ler itinde yagarms olan, filezoflarin, gdirlerin, sanatcllarin, diinya
goriigleri ve hayat a_nlaylglan ile ilgili olan ortaklgga esaslar meyd_a—
na getitir. Bu bityiik sahsiyetler, kendi devirlerini karakterlendix-

mis olurlar. Bir millete ait olan kavram da, gene aym gekilde, ken.di
hususiyetini, bu milleti meydana getiren biitin fertlerden deg}lr
ancak, bunlar arasinda yetismis olan bir kag biiyiik sahista ilgilt

gercek, canl1 muhtevadan kazanir

5. Psikolojinin Historik ilimler Karsisindaki Durumu

Rickert’in, historik kavramkuyrma hakklnd_aki diigtincele-

sini gbrdikten, bu gesit kavramkurma ile tabist ilmi ile il-
giii kaviamkurmanim lojik _yapilar:_arasindaki aynligs belirttikten
sdnra; onun, psikolojiyi tarihe temel yapmak . isteyen diigiinceleri
neden temelsiz saydifn agikea gdriiliir, Netekim Rickert, psikoloji
ﬂé tarih aragmdaki miinasebet iizerine ileri sliriilen ayrr ayri goriig-
leri gdzden geeirit ve bunlary kendi agisindan birer birer ¢lufitme-
ge caligww

Bu gortislerden biri, tarth igin psikolojik bir temelin gerekli ol-
dugu diiglincesinden dqgai‘.: ‘Bu'. gbiiige gore, n_aS11 mekanik tabiat
ilimlerinin temeli ise, psikolojinin de dylece, tarih ilimlerine temel
olmasi gerekir ("Ama,‘ bu bakimdan, yeni bagtan iki gorlig milinkiin-
diir. Bunlardan biri, byle bit temeli, tabiat, ilmi metoduna gére ca-
lisan nﬁe\'?crit' psikolojidé"bu}ux‘. Tarihi bir anlayisa baflanan oteki
gorig, (Dilthey) ise, tabiat ilmi ile ilgili psikolojiyi bu ig icin vetkisiz
pulur ve manevi ilimlerle ilgili yeni bir ‘psikoloji ortaya atax,
ic bir sekilde kabul edilemer. Cunk(,

Rickert'e gére, ilk goiilg, h
t wvsikoloji ile tarih disiplinieri ara-

tabiat ilmi anlamindaki mevcu
simdaki miinasebetin,
nasebete benzemesi, ¥
olmasi ‘demek, tarihin,
ferdilestirerek degil, umumilestirerek
nun icin, bu gesit bir psikolojiyi tarihe temel yapimak isteyen gdris,
aﬁcak, iabi_af flmi ile ilgili bir finiversal metot anlayig ile uyugabilir.
Rickert, hakh olarak, bu goriigiin lojik bir temeli olmadigmr gdste-

ani bu psikolojinin historik disiplinlere temel
tarih degil, bir tabiat ilmi olmas, objelerini
tasvir etmesi demektir. Bu-

mekanikle teki tabiat ilirleri arasmdaki mi--
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- Ancalk, onumn, umumiyetle manevi ilimler icin bir psikolojik te
mel dilsiincesini reddetmesi de ; yalmz tabiat iImi anlammda bir
psikolojinin varhigmi kabul etmesinden ileri gelir. Buna Kargibik,
fabiat ilimlerinden ayr: 'yeni bir psikolojinin, kéklerini yagantida
bulan ve hayat denemesine dayanan yeni bit psikolojinin kurulabi-
lecegini gbz Oniinde tutan Dilthey, bu ilmin, hakli olarak, manevi
ilimlerin temeli olacagim kabul eder Netekim Rickert de «tarih il-
mine yeni bir psikolojiyi temel yapmak isteyen gbrigine yani Dilt-
hey'in gdriisiintin, lojik bakimdan, daha ilgi cekici oldugunu kabul
eder. Ancak, Rickert'e gire, Dilthey'in psikolojisinin driemi, tahmin
edilechl gibi, ortaya ath@ problemde degil, daha ziyade, tabiat il
mi metoduna gire calisan psikolojinin tarihe temel clamayacafin:
glhsteren negatif yoniindedir
‘ Rickart’e gbre de, ge;gek’t_en, bu umumi teori ile ilgili olan kav-
\Ia_;n'lfar,,muhteva bakimindan, t_ax-ihgi' icin tamemiyle bog ve yoksul-
durlaz, iste, bu bakimndan, o, sairlerin eserlerinde ve biyiik yazaila-
U_ri hayat fizerine dii_%ﬁncaaléxinde, gelenekei psikolejini_ﬁ hic bir va-
kit uiagamgyacaél bir jnsan anlayisi, insam biitiin dexiniigi icinde
kaviayan b_h sezis bulundugunu ileri stiren Dilthey™ hakli bulur.
B-unur_ﬂa bi;f_iikte, Rickert, bu cesit bit anlayisin ilmi psikolojiye ko-
fu olabilecegini reddeder. Rickert’e gbre, anlama, gecmise karismig
bir tarihi sahsiyétin ferdi ruh hayati icine dalip onunla dzdes olma
manasin ifade ettigi 1fm'iddetge, hie bir ilmi tasvir igine giremez Ciin-
kil ona gore, bir kerelik ferdl olgularin ardindan yasanmasi ile umu-
mi bir k.avx amlar sisterni altinda toplarimasi, birbirinden esash gekil-
de ayrdan iki 71t eylemdii. Bununia birlikte, Rickert, anlamunin 6ne-
mini inke“u- elmez. Hatté, i_nsanhé;ln dolu gergekligini yansitan anla-
yic1 edébiyaim muhtevaca figtimliigiind, onun, sistematik bir tasvir

‘igine sckulamayisnda bulur. Rickert'e gbre de, tarihei, gercerien,

tarihd gerceklikleri anlamak ve ardmden yagamak kabiliyetine sa-
hip olinahdx;, Ama, bu arﬂama_ ve ardindan yasama, tarih ilminin lo-
jik temelleri ile hig bir zorunlu miinasebet icine sokulamaz. Tarihgi-
hin kendine 6z olan bu kabiliyet, ancak historik kavramkurma pren-
sibine gbre kurulmug olan kavramlarm canlandirilmasing, miisah-
has materyal ile doldurulmasgina yarar. Bu gesit galivma, tariheinin
sahsi temayiﬂiine ve duygularina genig bir oyun alam brrake. Artik
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tavihei burada, historik kavramkurma prensibini agai ve lojik agr-

dan belirlenemeyecek glidiilerle cahsu. 1
Yasantiy1 dilzensiz bir akig olarak goz sniinde tutan Rickert

igin, anlama ve ardindan yasama tarih icin bash bagma bit metot
olamaz Ciinkil bu eylem tarih¢inin muhakemesine degil, muhayye-
lesine dayanir, Bu sebepten dolay: da, onun sistematik bir tesvire
gevrilmesi ve dolayisiyla tarihin sistematik bir 1uh bilgisi iizerine
dayandirilmasi mimmkiin degildir. 3

gercek psikoloji iginde, belli sa-
Kk ruhi olgularin historik - psi-
bu agidan, hem tabiat ilmi me-
ciye «pisikolog»

Rickert’in anladifn manadaki
haglara ait olan yagantilarm, bit kere
kolojik bilgisinin yeri yoktut Imdi,
toduna gore hareket eden araghiriciya, hem de tarih
denilirse, o vakit bu kelimenin, birbirinden biisbiitiin ayr iki mana-
va sahip olmasi, bir manas: ile belli sahislara ait olan psigik olgular?
ardindan yasamaya kabiliyetli bir insani, Steki manasiyle de urnumi
psikolojik kaviamlar kuran arvagfiricryl ifade etmesi gerekir Rie-
kert icin tarihginin «psikolog» olmas1 gerektigi diiglincesi, bununla
psikolojik olgularla her hangi bir sekilde iigilenme ve ugrasma kas-
tedildipi miiddetce dogrudar, Tarihgi, bu anlamda, gercekien psiko-
logdur, Hattd tarih materyalini  hakkiyla kavrayabilmek icin bu
anlamda bir psikolog olmak zoxundadir. Ancak, Rickert'e gbre, bu
psikoloji, her vakit sistersiz ve ilmi-olmayan bir psikolojidir.

Halbuki, tabiat ilmi metoduna gore haveket eden psikolojinin
kaviamlan icinde tarihgiyi ilgilenditen psikolojik bilgilerin yeri
olmadiginda Rickertle birlegen Dilhtey’a gore, biiliin bu bilgilerin
sisteratik bir tasvir igine sokulmasi- ve bu tasviz iginde tarihginin
faydaiianmasma sunulmast miimkiindiir. Rickert ise, bunlarl, hi¢ bir
vakit ilhn formu igine solkulamayacak hususi kabiliyetler, ilimden
Bneeki dilglinee ile ilgili bilgiler sayar. Bunun icindir ki, Rickert’e
gore, gecmigteki 1uh hayatimn ardindan yagai:lmam yahut da yeni
bagtan meydana getirilmesi hakkinda hig bir fikre sahip olunmadan,
bir devir acan  psikolojik teoriler kurulabilecegi gibi, bu teo-
riler hakkinda hi¢ bit bilgiye sahip olunmadan historik - psi-
kolojik yapﬂai-m kurulmagimda ve insani anizma hususunda bityiik
bagarilar gosterilebilir.

»

1. Grenzen, s 352 -
2. Grenzen, S. 154
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Su halde, tarih ilminin belli gahislara ait olan historik - psikolo-
jik bilgilerle ilgilenmesi, Rickert'e gore, bu ilmin bir psikeloji fize-
tine dayanmasin gerektirmez. Psikolojik temel diiglincesini fama-
miyle 1addeden Rickert, bir de tarihin, suurlu yahut guursuz olarék
ne dereceye kadar psikolojik teorilerin tesiri altinda kalabilecegini
giiz, 6niinde tutar. Rickext, bu maksatla, iki hikim psikolojik teoriyi
ve bunlarla ilgili oldugu ile siiriilen iki gesit tarih anlayigim bitbiri-
ne karg koyar. )

Bunlardan biri, eski psikoloji, fexdl «individuel> psikolojidir
Bu psikoloji, yalmz tek ferdi tanu ve onun digindaki biitiin olusum-
laxz, biitiin fertlilik guruplarn dis caggregats lax sayar. Bu psilacolo-
?i_ye gbre, mageld devlet, fertlerin ir adeleri, fertlerin guurlu istekleri
ile ortaya gkmis bir kurumdur. imdi, béyie bir psikolojinin tesiri
altinda kalacak olan tarih anlayis: da ferdi bir tarih anlayis olacak-
tir, Bdyle bir anlayigm ilgisi, yalniz fertlere cevrilecek ve tek tek
sahislary, kendi iradeleri ve kendi cylemleri iginde tasvir etmekten
bagka bir gey digiinmeyecektir. l

Ferdi psikolojinin karsisinda, insam yalmz bir biifiiniin orgam
olarak gbren sosyal psikoloji kendisini gosterir. Sosyal psikolojiye
gbre, ferde formunu kazandiran toplulukiur Cinkii fert, temsil et-
tigi gahsiyeti bu topluluk iginde kazam. Imdi, tarihin de bu psiko-
lejinin tesiri altinda kaldifi ve ondan geii kalmak istemedigi ileri
sieiiliizse, o vakit, bu ilmin de dikkatini fertten cok sosyal baghlifa
cevirmesi ve tarihin akismm sosyal - psigik bir vetire olarak agikla-
mast lazimgelir. Bu gegit tar ih anlayigmin gercekfen mevecut oldugu
kabul edilirse; o vakit, tarih flminin psikolojiye olan zorunlu bag-
Iiigmin -da kabul edilmesi gerekir, '

fmdi Rickert'e gbre, ilk goriige yani tek fertlerden ve onlarmn
dis «aggregats larindan bagka bir gey tammayan ferdi psikolojinin
valh_g}na hak verilse bile, bu psikolajiden ferdi bir tarih anlayiginin
meydédna g:kggzagz ditgiiniilemez. Clinkii, ferdi psikoloji, fertleri ta-
rihin tasyir et_’c_igi manada ferdilegtitmez, daha ziyade, atomlaghirm.
Bu psiokloji, biitiin fertleri birbirinin aym siyar. Ruh hayat ile il-
gili bir umumi teori olmak sifatiyla da btyle saymak zorundadir
Halbuki, ferdilestirici tarih, siirekli olarak fertliliklerle ve ferdi ay;
riliklarla ilgilenir. Bl,m'dan dolayi, atemlagtirier psikoloji fle ferdileg-
tirict tarih anlayig: hic bir gekilde uyusamaz )
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Atomlagtiries fexdi psikoloji, real tarihi baghlik igindelki her
ferdi ancak umumi bir cins 6rnefi olarak gériir. Halbuki, ferdileg-
tiziei tarih, real ferdi kendi ferdi ¢evresi ile olan real baghlif icin-
de giz dniinde tutar ve bu baflilik iginde fasvir eder. Atomlagtirica
psikolojinin tesiri altinda bulunan tarihel, ferdi gercekliklere kaigm
alika duyamaz Bundan dolayi, atomlagtuicr psikoloji ile ferdilegti-
rici tarih arasmda bir miinasebet bulunabilecegine inanmak igin an-
cak atomla ferdi birbirine karigtirmig olmak gerekir.

Rickert’e gire, ferdi psikoloji ile sosyal psikoloji arasindaki ay-
rilik da sosyal psikolojinin ferdi psikolojiye kargt koymasi ve onun
atomlagtuwrier hareket farzim ortadean kaldiimast anlammda bix ayri-
Ink degild‘ir‘ Sosyal psikolojinin hedefi, xuh hayat: ile ancak sosyal
baglﬂzklaxin gerektirdigi kadar ilgilenmektedir. Bundan dolay:, bu
psikoloji ile ilgili olan kavramlarn umuomiyetle 1uh hayat: igin degil,

yalniz, sosyal ruh haya’n igin gegerhklen vardr,

Halbuki Rickert i¢in, sosyal historik baglihgin bir kerelik ferdi
historik tasviri ile, sosyal psikoloji ile ilgili olan umumi kaviamlar
altinda ’fonlanma51 birbirinden bisbiitiin ayr1 iki vetiredir, Histo-
1ik bir tasvir Icm en dnemli ol historik kavramkuxmaya Iehbel-
lik eden fexdﬁegtmm klymet gbrils noktasidir. Halbuki, sosyal psi-
koloji, ne fertliliklerle ve ne de bunlarm tarlh igin ta§1d11dan dnem

ve anlamla itgilenis.

Bundan dolay:, sosyal p31k01031 ile 11g111 olan bir gorlisiin tarih
ilmine fesit edecedi ve umumilegtivici bir tarth metodu meydana
getirecegi diiglincesi savunulamaz Boyle bir diiglinice, ancak tabiat
ilrni kavram: ile historik bittiintin karistwiimasidan dogabilir. Su
halde, umumﬂegtnicl psikolojik teorilerin ‘tarihin ferdilegtiriei, = ve
kiymetlerle mspet kut ueu pr enmpIexme esash §ek11de tesix et’uklen

ileri siir ulemez

chkezt PSIkO]G]ln]n tarih ka1§1smda1n durumunu tam bir su-
rette belirtmek igin, bagka bu imkénm daha g6z &niinde tuta]: Bu
da p&ukolojmln yaxdunm bir 111m oIaI ak tarih i¢in tagidigt onemdu
Pmkolo;umn tarih icin yardnnczt blr ilim oimas1 pSlkOlO_]lk kavramla—
nn tarihi tasvir icinde kdvram elemanlan olarak kullamlabllmeSI
demektxr ‘Bu bakimdai ps;kolc)]mln tanh igin yardimei bir ilim ola-
rak tagidigi -6nem, tabiat ilminin tarih icin tamdigi’ nemle avmdiz
Tabiat kavramlart gibi psikolojik kaviamlar ‘da, historik kavram ki~
rulmasinda eleman olazak kullanilabilirier.
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Tarih igin psikelojinin yardimer bir ilim olarak Snemi, bir de,
tarihdeki relativ historik kavramlarin muhtevasmm husust psxkolo-
jik," aragtumalarla ilgili kavram muhtevalar: ile kanqacak kadar
umimi oldugu hallerde stz konusu olabilir. Q wvakit tarihgi, buyuk
guruplarla ilgili olan relativ historik kavramlar kurarken, psakolo«
jik kavramlara bas vurabilir. Sonra tarihgi, anormal ruh durumlan
ile ugrasirken de gene psikolojik aragtimalarin yardimina bag vi-
rabilir ve bu suretle materyalinin giivenligini saglayabilir, Bununla
birlikte, biitiin ba bag vurmalar ve tarihginin géz 6nimde tuttugu
biitiin pskilojik aragtirmalar, Rickert’e gbre, ancak ferdinin tasvi-
rine vasitadular. Netekim, psiklojik aragtirmalara bas vurulma-
dan, daha ilmi pskilojinin meveut olmadifr devirlerde yazilmig ta-
1ihi eserler icinde insam gasmtacak kadar derin ruh tasvitlerine 1as-
lamr Bu bakimdan, bir Thukidides'in tasvirleri hig de bir modern

tanhgm:mkmden geti kalmaz

6. Tabiat ve «(Geists

Daha fnce de isaret ettifimiz gibi «tabiat ilmi metoduna gire
hareket eden umumilestiriei psikolojinin, manevi ilimlere - bu ilim-
lerden historik ilimles anlagildigs  miiddetce - temel olamayacag
noktasindas 1 -Rickert de Dilthey’la uyusuy,  Yalnz, Rickert’e giire,
hundan «Natur»la «Geist» arasinda- psisik ve fizik ayriligl goz
oniinde tutuldufu middetee - lojik bir zthk oldugu sonueu cikari-
lamaz Cinldi, Rickert’in agisindan, efer, tabiat ilmi stzilyle objeleri-
ni umumilikleri balkimindan goz oniinde tutan ve onlarm mahiye-
tinde yalniz kanun kavi amlar ar agtnan ilimler, manevi ifadesi ile
de yalmz ruhi yahut da psisik, yam real ama maddi olmayan varlik-
lar goz dntinde tutuldukca manevi ilim ifadesi, tabiat ilmlerinden
ayr bir lojik manaya sahlp olamaz. Ciitikii Rlckert’e gire, ruh ha—
yati da tipkt maddi diinya gibi «Natur> olariak taseir edilebilecegin-
den, manevi iliraler, ruh hayatimn «Natm des Geistess 111111 olaralt,
Tavr amlanm tabiat ilmi metoduna’ gbre kurar ve bii swm etle malze-
elerini umumflégtirerek tasvir ederler. Q,unku «Geist> kelimesi
psigik- vaihik anlapunda alimdigy  vakit, kaviamkurma metodunun,
Rickert'in gbriis noktasindan, tabiat ilmi ile iigili kavramkurma me-
todundan aynlmamas1 gerekir Boyle olunca, efer tarihe manevt
i ady verilir ve objesi olarak da, zaman icinde akan real ruh ha-

1. Grenzem, s. 154
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o vakit, historik kaviamkurmayk,
tabiat ilmi ile ilgili kaviamkurmadan ayn‘mak giigl'egir. Bu bakim-
dan, tarihin psikolojik disiplinterin bir blitmil olarak goz dniinde
titulmasl, insanhfm manevi hayatinin da umumi kavramlar iginde
toplanmas: ve kanunlarmin bulunmasina calimlmast gerekir. Bu su-
retle, tarih de tabiafin bir bolimii sayilmig olur,

bu gesit diigiincelere dayanat ak ve kendi lojik gi-
tiis noktasindan, MNatur> ve «Geists ayrihgmin peisik ve fizik ayrili-
g1 ile aym sayimasinm, tarihi anlamak, tarihin mahiyetini kavia-
mak isteyen bir tasvir tarz ve kavramkurma metodu igin verimsiz
ve yamniltict oldugunu ileri strer. Kendi ag;smdén, manevi itim te-
riminin tabiat ilimleri digindaki ilirnlex gurubunu ifade etmege el-
verigli bir terim olmadifini bu maksatla da

gostermege caligir ve
«Cleists» «manevi» sozlintn ¢ tutar

yatimin bir bollimil gosterilirse,

iste Rickert,

egitli manalarini gbz oniinde
e bilgi teorisi ile ilgili olan
a gelit. Imdi, bu anlamdali «Geist» 2 21t olan «Natur»
igin biitiind, biitin real objelerin diinyasidir Bundan

sijjeyl konu olarak alan ilim

Manevi sbzil, 1uhdan bagka bir d

siije anlamin
emprik gergekl
dolay, bilgi teorisi ile ilgili ola

doltrini; bu bakimdan, bi’ltiin'emprik ilimlexi kugatad, hattd meta-
fizigi bile igine alan {abiat ilimlerine zit olarak, manevi-itim-adim
alabilit. Ama, bbyle bir terim, hig de yex-inde'bix‘ terim sayilamaz.
Cimki, bu gekilde real objelerle ilgilenen bltiin ilimlex, tabiat ilmi
sayilacaklarndan taiihin de bu kavram igine girmesi gerekir Cun-
kii, tarih de biitin steki emprik ilimler gibi bu anlamdaki «Geist»la

degil,_rea:l objelerle ig gbrir.

n bi

Ric_kext-’e gire, «Geist» sézuniin ne bilgl teorisi ile ilgili plan siije
ne de psigik :vaxhk: manasina gelmeyen ii_gi.iﬁcii hir anlam1 vardir. Bu
anlarndaki «Gelsts, ne maddi ne de ruhi olmayan gekillenmelexi pbs-
terir ve tabiaf jlmoi ile manevi ilimler ayrilif1 da herseyden dnce, b0y
le bir :anl_am_a'd_ayanu. Rickert, bu anlamdaki «Geistr1 1, «Geists stzll-
nin Hegel f_els&fesipdeki fonksionuna igaret ederek belirlemeye ca-
g, S IS
Hegel, fig ayn «Geist» kaviami kabul edet. Giibjektif Geist, objek-
tif Geist, Mutlak Geist, Bunlardan  birineisi, psigik ile aymdir ve
Hegel'e goie bu anlamdaki Geist tabiata zit degildir. Tersine, tabiat

1. Grenzen, s 181
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Geists «Naturgeist» adini alir Bu Geist, ancak siibjekti

Z:m psllflk ile aym gey oknaktan cikfifn vakit N;tuxtg f;ﬁ“;?;;]d?n
v ancak bundan sonia, objektif Geist adm olarak hukuk, ahlj e
Adet, M!..xt_lak Geist adini alarak da din, san’at ve felsefe ’ kl'alf ‘Ve
de kendlsu'{i gosterir. Iste Rickert’e gire, bu Objektif G§§' tl’ e
ll\léutlak Gc.al_st’m ktiga.thg{ konularla ilgilenen ilimler manfvim'lye
adim alabilir ve Siibjektif Geistla flgili olan doktrin] i
o [ e zithk igine

Bu bakimdan, manevi ilim i ini
. ifadesinin ancak IHe i
' . — na gel ter
jfi?flagf)]emlfi Gbellstl kargilayan konularla ilgili oldugu vzcliltlo;g]gl
‘ am: olabilir. Manevi ilimlerin, ruh ha i )
ir i ol: Ia " yvatim histori ig-
:;rllljsztr;m belli l::u‘ t:'iewesmde ele alip igledikleri kabul edilot:;liilifeg§
Slkleb.e,. m?ngw ilim kavram: ile tarih kaviami arasmda gergeict u
.mesm? ;r;inzlsebetl\ll kurulmug olur. Rickert, Dilthey’in da Geist ke?in
, ralar1 Montesquiev’'nun esprit’si (Espri .
4 alaui Montesqul prits des i
Hegel'in Ob]e]§t1f Geist’t anlaminda kullandifina isaret :de:‘—‘ DiS) VP—'

Ger i ) i » i
arasmzzge}?ten, Ideen ‘%e I_)lltheym «psisik» ve «Geistigo terimleri
Ruhi_cpst i Tﬂikl gozetip gdzetmediZinin pek farkma varlmaz

_epsigik» baghliktan stz ederken, b isti '
de & T . 0% ] , baz1  kere «Geistif» sozimil
g:ré{;ilﬁll " Rlikeltn-l de igaret ettigi gibi Dilthey, Geist 1%211?122:;?
: amiyla yani objektiflesmi j geki
ilkin «Aufbatsda ele alm. ! eprmig manevi gelsillenmeler olarak,

tabiaBtuE?xzia ‘llalghkte, Rickert’e gbre bu terim, bu anlamda bile ols
dir. Cinki el;ll t1§1'ndakl' 111m‘1f31_ gurubunu belirlemege yeter clegile-I
itimlere &t old o p?I-kOIOJI.nln tabiat ilimlerine degil de manevi
siincelerin ox-taugu it:khnde Rickert'in tamamiyle clinlik saydigh diz-
Bt Sealin o e sebep olmakta ve tarih igin psikoloji
emelin gerekli oldugu diigiincesine gotitvmektedir olojik

7 Kiiltiir Dtimleri
Dilthey’da tarihin malzer ini
emesini meydana geti it
va ol . e getiren biit
{lcin fsﬁiar-’-kkaynakla’f“f“ psisik hayattan aliyor ve bunun ikliﬁu;l
by maneri OJIk,I?l_“ tetkiki gereltiriyotlard: Halbuki Rickert'e gore,
bir alandi fm;ﬁniﬁfﬁi c?unyisl. psigik diinyadan  biisbiitiin g;;fl’
. : ik da, tabiat gibi; insanlikla .
g;:le Iln.Ym;tIer_ k?r§1smda ilgisizdir. Bunun igin tabi;ce kt;plululd-a‘ﬂ._
giver ve kendi diinyasmi tabiat ilmi metoduna ?gﬁre Ew axﬁfj‘.\alrfll a
. Ama, ma

1. Grenzen 8. 181
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torik galgeklesmelenm itade cder "Ama, maddi kiiltiirii ifade etme-
t ahut bix
ev1 §ek111enmelex hefgeyden Gnce, bir kaltir k;ymiﬁigeysahlpm_ ; ge elverigli bir'terim degildiz. Habuki, kiiltiir kelimiesi, ayn1 zaman-
n icin, bollinmez bt g da, maddi ve teknik kiiltiive de uygulanabileceginden dolayi, daha

Bunun
n t351YICllaIldlI 1
du gexektnulel B elvezzgh bix terimdis

d1-
kext, bu kiymetle ilgili olan biitan bu kurumlara lzuh:;:ina -
RIC ) bre, bitin kil olgulalmda, insanlar tar

e t canlenu. 1 Gelenekle, adetle ilgili kurum-

lan icin ortaklaga olan biitiin ol;simlzll

zendi-

1 kavrami alfina girerles. Kidltilr birz kurumdur Ifer;kl yenc®
= i di sexplhnesme bix aklhms ¢lan tabiata =it olar ‘

sine 0o korunmug ve k1ymet1end1111m1§ bir olu-

tte
taafndan L tarafindan kabul edilen historik tnemleri-

herkes
sumdur 2 Fexﬂe‘;agh bilunan kiymetler bakimmndan elde ederler.

uma .
R ik tasvire ve kaviamkurmaya rehberlik eden tmnuml

101 Tarih
i)ﬂeectel‘exhlliultm kuramlarmda bulunan kiltdr krymeileridix. darl
1y

miii olan her real valhk 1nsan11k1a ilgili olan kulttlu fahgma
T;m or:lde kendlm gostexm1§ ve tesirler birakmig bir varlikb
ar1 ig

dan,
kultur kiymeétleri oldugun
chbérlik eden klymetlez

tTaI'z:f:L}:; bzx ilim ‘olmak 1mkan1n1 verir. Ama Iclennde kialtir
o §1yan kul‘sux kuxumlaxlm da, yalmz tarihi geligme ‘mey-
Rxckext’e gbre; veal kiilti, yalniz

¢menin meveut oldugu yexde buli-
olarak

1
;21311:1;1 fer dllegtu ici bir meto
Rlckert tanin tasvue kultur kvvmetlennm ) Iehbezhk ettlgme
isaret eder. Ancak Rlckelt de ,tarihi tasvire rehberkilk eden bir dev-
re, bit miilete mana kazandnan bu’ kultm k1ymetlen bize, bu devrin,
bu mﬂletm icinden glk]yoz g1b1 degﬂ de ‘kendiletini onlara disaridan
dikte ed1y01 gibi giriintirler. Boylece bu kiiltiiz  kiymetleri adeta
Kant’ taki kendi kaﬂunlanm tabiata dikie eden akil kategorilerini
hahrlatulax Halbuk1 Dllthey, bir  deviin manevi yapisimy, ortak-
lasar qhunu belirtirken, (Das EIIebms vnd Die Dichtung) bu devri ma-
na dolu, kendi lagmetini kendi iginde tagiyan bir manevi doku olarak
gérdr. Bir tarihi devir de, tipk: psisik bi hayat birligi gibi, bir he-
defe gbre organize edilmistir.. . Tarihciye dilsen odev, tipk psigik bir
yvap1 hagliligy karsmmda oldugu gibi, bu devtin icine dalip onunla
Bzdes olmak;-“onun 01takla=a Mafevi yamsu:  yeniden kurup icten
yasamak bu deéviin ruhundan pelisen kiymetleri kavramaktn Histo-
1ik tdsvite rehberhk eden, historik materyalin . secilmesine vardim
eden kiymetler; ‘bu materyalin disinda bulunan, bu materyale dig-
tan gelen kiymetler gibi goz dniinde tutilu: ~ Biinrila birlikte, ger-
cekta bu Kiymetler: yaliiz insatitikla 1lgili olan ve topluluk hayah
Iginde ortaya ¢ikan -sosyal Taymetlerdir Bunlar, bir toplulugun or-
ganlariyla ilgili- olan. ihtiyaclarin. kand1nlma51 igin kurulmus olan
sosyal Juirumlar iginde meydana gikar ve toplulugun biitiin organ-
lar: 19111 oztaklasa bir onem tasn:}al thseye mlllete devlete, aileye,
ekonomilk kurumlara d"ne sana’ra ve 11me ait olan klymetlex boyle
kxymetlmdu we :

ny verir
kabul edilmig bir kiyme
lar, bit toplulugun organ

klymetlen ta
getirir. Bagka “bir deyamle,

dana
olan historik geh
kiymetle gt dolay, kiiltin ve tazih kavramlaﬂ kaugihkh

g )
it Bluii? gerektuen ve ‘bitbirleriné bagh olan iki kavi imczuanlu
Eub]iled%mam 1gmde goz éniinde tutulan her millet, atz;legluvakit

= ligme gas
mdan hlstonk bix ge
koL i S ‘defiigmeler de gistetebilir. Killtil kav-

dan Omemli _
hlswu};tlia;ku;almz manaki kuiom ve olasumlar degil, kulltux lfahfz
Ia:;;x?nda ,msanlal {arafindan hedef - yahut da vasita olarak g
m

isimler de girer. Bunlarn da tipks : rubi ve-
oninde tutu}fnti?}zu?elihhklen 1g1§de, tasvir e&x]melen gerekn Su
B ijrle 11g111 olan, biitiin kurum ve olu-
bu terim, hukuk, sanat, ahlik, adet,
icine alw Blttn kit
metlerin his-

Rlckert’te madch Illmlexle manem 111m1e1 alasmdakl esas ayri-
Lk, gerceklifin bittiniiniin, manak realitelerle manaya baghh olma-
yan 1ealitelere aynlmasmé"”davann Halbiki- Dilthey, «Naturs ve
«G-“ISt» avnhgml esas tufar’ Bununla bxrhkte Dilthey irin de; Geist'-
i her vakit, kiyinet Varatan V& fhana faswan bir varlik oldugunu goz
fniinde ‘tutarsak, alalarmla “#sasll bir ayrilik- olmad1g1n1 kabul et-

mek zozunda kalir1z. Neteklm bu manal Ieahteler dunyasmm ta-~

tnelex
ha}de bu. anlamda Gas‘ﬁ kil

Netekmn
mlart ku§atamaz *
%11;1 ve felsefe gibi manevi §ekl11enmelell ¢ K
kuxum ve olusumlaxmda bulunan umumi nornr atif ky
' biat ilmi metoduna gére mcelenemeyecegmde her ikisi de birleg-

mektedir. Yalniz, Rickert'e gore, Dilthey, manevi ilimlerin materya-
linin, yani tarik icinde gelisen kuruym ve olzgurhlarin kaynaginia in-

i 1 KﬁltuIWiSsens'ch'ait und Naturwissenschaft, s. 20

9 @renzen, s 522
3, wulturwisssenschatt und Naturwissenschaft, s. 19
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psigik hayat diinyasini, kiiltl-

undan ciktigmi kabul etmekle,
uhtevast ile karigtumigty. 1

san rub
;iin, real tarih hayah iginde bulunan m

Rickert, tek tek fertlerin ruh hayatt fle ilgili olan psigik diinya
{}e, manevi ilimlere konu olan objelktif Geist diinyas1, yani kenc_ii de-
yimiyle Jeialfiin arasinda bir mahiyet ayrilig1 b‘ulur. Dilthey igin de,
manevi ilimlerin konusunu bu aym Objektif Geist mgydana getir-
mektedir. Bunun icin, aralarindaki tex_gn_inolojik_ ayriliga ragmen,
esasta het ikisi de biIle§mektediI_'_lef. Valmz, bilgide, her vakit smir-
1a1 gizmegi_hedef edinen kritik felsefesi agls_1ndan, psigik diinya ile
panevi diinyay: kesin bi gekilde pirbirinden ayuan Rickext'e kars-
1k, Dilthey, insantn manevi dﬁnya_slm psigik hayats da kugatan, da-
ha dogrusu, koklerini psigik hayatta bulan bir biitin olarak giz dntin-
de tutar Manevi dimyanm psisik hayatla beslendifini ve gelistigini
belirtix

S Irreal Mana Olusumlary ve Taribi Anlays

Rickert'e . gore; kiiltiir; hem bir krymet tagiyan manal realitele-
ri, hem de 1 eal varhgindan - siy1almig olan ve gergek olmayan bir
manay! ifade edy:. Bunun icin, ilim, sanat, hukuk, din v.s. gibi kiiltir
kururnlary, hem tianal realiteler, hem de gergek olmayan mana 5¢-
iillepmeleri anlamina gelebilitler, Killtir kurumlart real, ama bunla-
1 iginde bulunan mana irresldit. Rickert, kiltlirle ilgili_ bulunan ve
real olmayan bu gekillenmelere; irreal mana'_.olugumlan ‘adim verir.
Onlari-iginde ‘éexgekles'nﬁg oldulklarl _1_:_§iltﬁ:r ‘Kurimlarmdan bu sur at-
e ayiur. 2 Historik dbjelere, Birligini Ve blitithliigiinii bu real olma-
yan mang olugumlar kazar;ﬂxi';r?
; ‘kaldur, Bundan dolayl, manah varlikiarla
ki bolim ve bittlin miina-

" Cimkil mana, her vakit, belli bit

cins boliinmeyi ortadan
manaya bagl olmayan varliklar arasmda
cebeti ‘bitbitinden biishiitin ayrilt. - o

Historik tagvir; birlikli bix mana tastyan jeal kiiltir lurumlars
ns yonelir, Rickert'e gore, tarihte anlamay1 miimkiin Jalan ve tarih-
ciyizeal Tubl olgularin anlayigng ulagtiran bu irreal mana olugum-
iar1din. Bunlay; ne, tek tek fertlerin ruh hayatlari, yani paisik diinya
e ne de gerceklik dijnyas ile ilgilidirler, Real ruhi olgulat gibi tek

1. Grenzen, 5, 543
2. Grenzen, s. 537
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tek fertler tarafmmdan degil, ama bir topluluga ait olan biitiin fertler
tarafindan hep birlikte yaganabilen ve hep hirlikte kavranabilen
bu irreal mana olusumlarimn ayni zamanda umumi bir karakterleri
de vardir. Irreal mana olugumlar: ile ilgili olan bu cesit uniumiligi
Rickert, bir kilisede toplanan cematin «Geists1 misali ile agiklamay;
caligir. Kilisede, ilkin bir takim cisimler, siwralar, kiirsli, org sonra bir
cok psikofizik varliklar, yani vaazeden ve org calanlar, bir de bunlar:
dinleyenler vardar. Ancak, bir takim psigik ve fizik gercekliklerden
meydana gelen bu caprasik yigina daha birlikli bir cemaat denemez
Garcek manasiylé, birlikli bir cemaatin meydana gelebilmesi igin,
kilisede toplanan biitiin bu insanlarin, kelimelerle ifade edilmig olan
vagzin ve tonlarls ifade edilmis olan musikinin manasini anlamalart
gerekir. Bununla birlikte, bu mana, ne kelimelerin ve tonlarin real
cinlayigmda, ne de bu manayl kavrayan ruhi gercekliklerdedir Tei-
sine, o, dini, estetik ve daha bir takim bu gesit glidilerden meydana
gelmig, irreal bir olusumdur, ¥rndi, bu irreal olugum, bu cemaati mey-
dana getiren bitiin fertlex tarafindan hep birlikte yasanu ve bu ce-
maatin fertleri, yalmz bu irreal olugumu, hep birlikte yagamak sure-
tiyte birbixlerine baglanular.

' _'Al_"}ca.k,_ bu irreal olt:l_:g_'un_'lu, belki de hic bir cemaat, eksiksiz ola-
vak, tam bix gékilc_ie kavrayamaz . Ciink, bu cemaati meydana getiren
fertler iginde, kimi vaaz1 kavrayamaz kiminde de musiki anlayigt

bulunmaz Bunun icin, dini devle ilgili bulunan bu mana olugumu-

- yiu, ceraatin baz fiyeleri, ‘aricak kismen kavrayabilit Yalmz, bitiin

bu fertler, bu mana otusumundan bir pay aldiklari, yani vaazin yahut
da musikinin r_rl'ané}'ginl ruhlarinda canlandirdiklar: miiddetce, bu ce-
maa__t_in tiyesidirler. Igte, bir cemaatin ayr1 ayn tiyelerinde, eksik ya-
hut da tam bir sekilde gergeklegen bu irrveal mana olusumu, bu ce-
m&a_ttin Gelst’t dar'’ Bu Geist irzeal mana olusumlart ile ilgili otan:
umumilik cesidinin de bir ifadesidir.

Rickeri’e gire, bir devrin Geist'indan, yahut bir milletin ruhun-
dan stz edildigl wakit, tipkt bu cemaat Geisth gibi, bir ¢ok insaniar
talfafl_hd-?ﬂ: tam yahut da éksik ofarak hep birlikte yaganan ve gercek
olmayan bir mana olustrnu anlasiit Bu gegit mana olugumlarinin
tagiyieist olan his't'oiik gexg'eklikier? tarihte, hususi gurup kavramlart
altinda t_bplann_i_‘ _Biix'ilaf, 1ok tek fertlerle ilgili olan rubi olgulara go-
re daha amumidirler. Ancak, bunlarm umumilifi, bir kiymetin umu-
miligine, yahut da bit tabiat kanununun muhtevasma ait olan umu-
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milige behzemez: Ciinkil, herkes taralindan yaganan bu mana olugum-
lari ile ilgili olan umumﬂlgm aym zamanda hususi ve ferdi bir ka-
;akteri de vardiy Yaluiz bu I"erthhk teai bir_ objenin fertlilifine
]oenzemez Rickert, bu gesit fenhhgl de gene cemaat mlsah ile aydin-

gt

Kilisede, bir cemaati meydana getiten biitin tertler, hep birlikte,
ayni kiliseyi, “ayni kisiiydl, ayml musikiyt ve ayn vaazl ya§axia1
Bununla birlikte, orada bulinan herkes tar afmdan yaganilan biitiio
bu yasantllann muhtevasmm, ayni zamarida, hususi ve fe1 di bir ka-
yekteri de ~vardii: Bu muktevanmn fertliligi, elbette ki, pSISlk yahat
fizik ger' gﬂkhkler}e 11g1h olan ve bircinsten olmayan <heterogene »bir
sirekliligin kavxamlamayan sonsuz fertliligine benzemez Yalmz, bu
gezgﬂ'k o]mayan Seklllenmemn fertliligi de;’ tlpkl gelgek ohjelerin
ferthhgl glbl tek]:arlanmayan bir ‘kerelik bir fertliliktir Fistozik
tasvire’ rehbnrhk ‘eden k1yme’t1ex agsmdan, bu da tamamiyle hususi
ve ferdi §ekﬂlenme olarak goz oniivide tutulabilir, Netekim, Rérnan-
tgsm ve Aydlnianma glbl gelcek olmayan bu gesit manal §ek111enme-
lerx, bit ¢bk’ insanlar: ‘fardafindan hep birlikte yasanmaiaxma ve bu-ba-
kindan, az ¢ok umumi bir karakter tasimaldring ragmen; kendi bit-

tun_}_uk],erl 1gmde fer d1 b]I mana oluqumu olarak kaht ve bu bakim-
3 _4I§te Rlckext manew

kulturun bu gorcek

bnhk e. yasanabllen :
Tz, §uphe51z tarih, . kiulturun. yalmz ‘iou 1xIea] muhtevasm1 goz

onunde tutmakla yetmmez Tauh daha gok zaman 1c1nde akan mana-
i} lenu Anlammm konusunu da,

sahsuyeﬂ 1le ve_ kltln hareke
dana getirir:, Ancak real Iuh havatmm an asﬂabzimem 1g1n, 1lkm bu
hayata ait olan irzeal mana olusumunun kavx anmam 1a21md11: Bunun

icindir ki, anlama, gok kexe ﬂkm frx eal bit mana olugumunu kav-

¥ anmasuhr

bagh olmayan varhkiaxdan busbutun ayu bu buhgl Ve butun}ugli
oldugundan 88z ed11m1§t1 Imch anlasﬂmaSI gexeken objeleﬂe amk
lanmast. gexeken obgelex axasmdakz aynhk y ]

birlikten haxeket edlle:ek aydlnlatﬂabﬂlx Manah bn ob]e ancak bu-
tanliigl 1cmde ka*:anabﬂu Halbuki, a¢iklanmast ger eken gexgekh-
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gim ilkin bolimlerine ayiilmasi gerekir Aciklamada, bdlimlerden
bitttine gidilir Halbuki anlamada, bliiinden bdlimlere gecilit Bu-
raia, kavranilmasi Uezeka; manevi birlik, bolumlerle ilgili olan bag-

liliktan biisbitiin ayn bu but_unlul«;t_gz

Rickert, historik materyali meydana getiren gercek olgulaida ta-
biat ilmi metoduna gire aciklanamayscak, tersine, ancak manevi
flimlere 6z olan metodla kavramlabilecek bir ruh yapis1 baglihft bu.
lundugunu ileri stiren Dilthey’a bu noktada tamamiyle hak verix
Yalmz, Dilthey, kendi biitlinlitkleri icindeki real psigik olgularin ve
varliklarin anlasilmasindan ve ardindan yaganmasmdan séz ederken,
Rickert, anlamada, ilkin izreal mananmn kavy anmilmasin sart kosar.
Rickeit'e gbre, manevi ilimlerin materyvalinde tabiat ilmi metoduna
gbre aciklanamyan, bu metodu reddeden esas, bu materyalle {lgili
olan psizik yapda degil, tersine, bu materyalle ilgili olan manadadwr
Rlckext bu suretle ‘real . i ndan ¢oziilmiig, irreal bit mananin
kavxamlmam olarak 8oz ‘balinde tuitucu anlama lkavramini, kifltiis
olgulan 11e llgllenen kendl fexdﬂes’clucl hlstonk tasviri ile uzlagtizix

Gelgekuen,- Rickerye gbre 1eal valhklar, yalmz bir kiymet ve
mananin tagiyicist olarak kavranabilirler::Bir sanat eseri, 1enklerden
ve.bezden meydana gelmis bir nesne olarak degil, yalniz sanatla il-
‘gili firéal bir ‘manammn tamyicist olarak dmemlidir  Netekim, tarih
icinde stz konusu 6lan real bir ruh hayat: da, walniz, itreal bir ma-
namn tagsiyiesi olarak tnemlidir. Tarihginin anlamak istedigi gercek
ruhb Hayaty, alelade birruh hayat degil, tersine; bir kiymel ve mana
tagiyan bir-ruh hayatdir

Imdl baskasma ait olan 1edl ruh hayatml, kendi fertliligi icinde
kavramak 1steyen tarihei] ilkin; onun real varhginm fertliligini degil

afickk; irfeal ‘manasinin fertiigini kaviayabilecektir, Rickert, bu iki
curtm ardsmdaki farky belittmek icin, bagkasinm rih hayats ile il-

gili irreal ‘manann kaviehmasina anlama, real ruh hayatinin kav-
rinmaging - da ardindan yasaina dér. Boylece, <anlayarak ardmdan
yagamadans soz'edildigi vakit;, hem irréal mananm anlagilmasi, hem
de real varhgm fexthhgmm kavranmasi stz konusudur,

Ancak Rlckart tekl bu. anlama ve axdmdan yagama eylemi,
bir eylem degll dolambagh bit yolla bilinen

dogr udan dogx uya ol

Jir eylemdu Rlckert:’e cf=01e blzzm dogrudan dofruya bilebilecegi-
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miz ruh hayaty, ancak kendimizinkidir. Bagkalarina ait olen ruh ha-
yatimn dogrudan dogruya hilinip kavianabileceZini kabul etmek,
%endi ruh hayatimizla bagkasma ait olan 1uh hayatim ayni saymak,
bunlar: birbirine kangtuwmak demektir. Rickert, biylece ilkin,
kendim ve bagkas: kavramlarmi kesin §ek11de birbirinden ayum.

Bu iki varlik arasinda kOpriiyll irréal mana kurar.

{ryeal mana, maddi ve ruhi her gesit varhiktan ¢oziilmils, irreal
bir olusum oldugundan, ne bana, ne de bit bagkasina aitth, Bundan
dolayl, ne benle, ne de bir baskasiyle ilgilidiz., O ancak, bende, ya-
hut bix bagkasmda canlanacagina gore, bana yahut da bagkasmna ait
olabilit. Ancak, biz onu, her vakit, Steki insanlarla birlikte kav-
rayabiliriz Iste, bu kavray, bizi yabanel ruh hayatmin fertliligine

gt i
Tmdi, kendl p51§1k eylemlerimizle kaviadigumiz bu getgek ol-

mayan Imanania, bagkasina ait olan gergek ruh hayati iginde nasil ya~

sanmis oldufunu diiglinebilir ve tasarlayabiliriz. Bu bakimdan, bag-

kasina ait olan bir rubi durumun kavranmasi demek, 1eal psigik
gergekligl igindeki bu durumun, dogrudan dogruya oldugu gibi kav-
ranmas1 depil, ancak, bu duruma dit olan irreal bir mananm kavran-
masi demektir: frreal mana, gecerligi: olan tmumi bir kiymet bak-
mmdan gz dniinde tutulan manadir; Bu-esas belirtilince, Rickert’e
gore de, oteki msanlaxla Bzdes -oldugumuzu, onlarla birlikte, aym’

sevinel, aym aciy1 - duyduguniuzii soylemek ‘mitmkiindilr. Ancak,
purada, ayn1 seving ve ayni acl-derken, bunlarla ilgili olan real duy-
gunun degil, yalniz irreal mananin ayni oldugu séylenmig olur:

Ardmdan yagama. eyleml de, bu irreal manay1 yalniz kavramak-
la kalmayip, aynt: zamanda onu iginde yagatmis olan real Iuh hayati-
na dalmadan, onu kavramaya gahgmaktan ibazettiz. Bu da, insanm
bir yandan, kendl ruh hayatindan elde ettigi bilgilerin, Ote yandan,
bu irreal manadan kavradipy bilgilerin yardimiyla olui. Insan bu su-
retle, _kendlsml yabaner ruh durumunun yerine koyup, onu yeni bag»
tan’ kurmaya gahgabﬂu Buxada mana, gene her geglt varliktan ¢é-
zu.lmu§ ‘olan irreal b11~ olusum olarak kalir. Anecak, onun, real bir iu-
hi vaxhkla nasﬂ kayna§t1g1 ve bu xeal xuh1 vaxhk tarafindan nasil
yaganmlg oldugu tasaxlanabﬂn Su halde bagkalarma ait olan real

uh hayatl ile nzeal mananm blzbnme do[agmasmdan ve birbiri ﬂe

kaynasmasmdan meydana gelen duzumlan, dogrudan dogruya de-
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g1, ancak vasitali olarak -kendi 1uh hayatimizdan edindigimiz de-
nemeler yoluyla- bir dereceye kadar kavramamiz ve sorradan kur-

maya ¢aligmamz miimikiindiir.

Boylece, real ruhi gercekliklerin kavianmasinda, anlama ile ar-
dindan yagama birbirine baglamr. Anlagilan mana, irreal bir mana
olatak, onu gergek bir surette yagayan fertle, yasamadan anlayan
fert arasmda her 1klsmden de bagmsiz olarak durur vé bu iki ferdi
rub arasinda ancak bu §ek11de bir miinasebet kurabilit. Burada e-
sas, her insamn bagkas: taralindan yaganmig olan tnana olusumunu
énlamak kabiliyetine sahip olmasidir. Tarihei, bu suretle, kaynaklar
meteryalinin kendisine sundugu ruh hayati ile ilgili olan manay:
kendi iginde gexgekten ve dogxudan dogruya. yagamadan da kara-
yahilecek ve b hayatm ardindan yaganmasina, yalmz bu mana yo-
luyla ulag;abﬂecektu Bundan dolayi, tarih teorisini ilgilendiren
nokta, an}asﬂan inana yoluyla ge¢migin  manal ruh hayat: igine
dalmadu RlskEIte goxe ‘bu da aricak, anlagilan mana ile ardindan
yagamamn bubumden aynlmasa yoluyla ¢ozillebilir.

-Rickert, bu: anlamdak1 axdmdan yagama kavraminin, tarih igin
gergekten gelekh bir ‘kavram -olduguna igaret eder Ciinkii, canl
gergekliklerin tasvirine yonelen bu ilim, yalmz historik kavramlar
kurmakly, yetinemez. Tallh tarihi gergekliklerin canliliklarma dal-
mak ve tasvnierlnde bu canhhgl yanSItmak zorundadn Bunun igin

de, yalmz real olgulaun blIgzm 1le yetlnmeylp, bir vakitler, bu ol-
gular 1csmde canh bn §ek11de yagamm@ olan irreal manayl da giz
bniinde tutmak zorundadir, Taglylcllan gecmise karigsmig olan bu ir-
real olugumlar, yalmz aniagﬂabﬂen mana olugumlarl olarak bafin-
s1z ve - gergeklik anlammda - historik degildirlex. Tariheinin vazife
si, bu gezgek olmayan olusumlarm, vakﬁyle gercek historik olgular i-
ginde nasil yagand@lhi bilmek ve kaynaklar meteryalinden elde ede-
cegl bilgilerin yardim ile, onlari, bu olgulazla miinasebete getir-
mektir Tarihgi, gegmigin manal ruh hayati icine bu suretle dalar
ve onu ardmdan yagamaya ¢aligir. Rickert's gire, tarihginin gecmisi
yeniden canlandirmasimin ve Slmdlkl hale aktatinasinin manast bu-
dux

Boylece Rickert de, tarihginin, gegmigteki real 1uh hayatimin
anlayigina, ancak -dar ve kesin manadaki- histoiik kavramkurmayl
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milige bahzemez: Ciinkil, nerkes tar afindan yaganan bu mana olusum-
laz: ile ilgili olan umumiligin, ayni zamanda, hususi ve ferdi bir ka-

Lalkteri de vardn Yalmz bu fertlilik, real bir _objén_in fextlilifine

penzemez. Rickert, bu gesit fertliligi de gene cemaat misali ile aydmn-
latar _ o ) ' :

Kilisede, bir cemaati meydana getiren biitiin fertler, hgp- birlikte,

aym Ikiliseyi, aym kix sityil, aym rausikiyi ve ayn: vaazl yagariar.
Bununla birlikte, orada biliinan herkes tarafmdan yag,az_nlép biitiin
bu yagantiiarin muhtevasiin, ayn samanda, hususi ve fexdi bir ka-
sekteri de vardu . Bu muhtévamn fextlilizi, elbette ki, psisik yahut
fizik gey gekli‘kle’rle {lgili olaz ve bircinsten olmayan «heterggene »bit
sirekliligin kavianilameyan sonsuz tertliliginé benzemez. Yalniz, bu
gelgék.'olﬁléyap _s;'.ékillénfxiénin fertliligi de; tipk1l gercek objelerin
fey tiligi gibi, tekrarlanmayéan, bit kerelik bir fertliliktit Tistorik
tasvire rehberlik eden kiymetler ‘agisindan, bu da tamamiyle hususi
e ferdi sekillenme olaralk goz onunde tutulabilir Netekim, Roman-
tismi ve Aydmléhmé’éibi ‘getcek blmidyai bu'gesit manali gekillenme-
161, bir ¢ok irrsdrilat tarafindan hep birlikte yagarinalarngive bu ba-
kimdan, az ¢ok umumi bit karakter tagimalarivia I afraen, kendi bil-

Jusumy olarak kalw ve bu balum-

hilivler. Iste; Rickert, nianevi

tiintikleri icinde ferdi bir,

dan historik bir arasii
imlerin mabiyetine, stk Stkiy
«iiltictn bu gereels olmayan,
birlikte yaganabilen manal, , 2tk
hgw, Siphesiz, tarih, Kiltirin Al muhtevasiii g6z
smiinde tulmakls, yetinmez. Tarih daha gol, zaman icinde akan mana-
Iu. kii:,;ii;;._gg@klikkﬂ ile ilgilenir Anlamlnm Onusun 'da, historik

T e kitle hareketler ile ilgili olan real 1uh hayatl mey-
Ancalk, real Tub hayatmmn _anlastabilmest igin, ilkin bu
: ' . kav ast lazmdit., Bunun
na’ dlﬁgu'n'iuhﬁﬁ kav-

mana-o

yalmz bu

 sahsiyetler]
dana getirir. Ancas,
hayata ait olan irTeal mana olusumunun kayra
ieindir ki, anlama, ¢ok kere illdin ir1eal bit ma

canmagE e

 Bir.az bnce,, r7eal bir manay a sahip olan “yarliklarm, mana¥s
pagly olmayan varlklaxdan blisbitln ayzi bir birligi ve bitinltigil

oldugundan 5oz edilmisti Tmdi, anlaplmas ger eken cbjelexle, acrk:

omanas: gereken, objeler srasndaki aynbk, yalns by bolinmeyen

pirlikten hareket, edilerek aydimlatilabilis, Manaly biy, gbje, ancals bii-
binliigi icinde kevranabilin Halbuld, agiklanmas] gereken gergekli-

giz ilkin boliimlerine ayrilmas: .ge'rék'
bittiine gidili Halbuki an%am&da', bittinden

yais, kavranilmasi ger eken manevi birlik, B‘Sliirhleﬂé_ ilg
Litktan bisbittin ayra bit biitinldktic. ' h

Rickert, historik materyali meydana getiren gercek olgular da ta-
biat ilmi metoduna gbre agiklanamayacak, tersine, ancak méne%fri
ilimlera 0z olan metodla kavramiabilecek bir Tuh yapisi baglihg bu-
lundugunn ieri siiven Dilthey'a bu noktada tamamiyle hak veri
Yalmz, Dilthey, kendi biitinlikleri igindeki real psigik olgularin ve
varliklarin snlasiimasindan ve ardindan yasanmasimdan stz ederken,
Rickert, anlamada, ilkin irzeal mananin kavramlmasin gart kogar
Rickett'e gire, manevi ilimlerin materyalinde tabiat ilmi metoduna
gire aciklanamyan, bu metodu reddeden esas, bu materyalle ilgili
olan psigik yapida degil, tersine, bu materyalle ilgili olan manadadir.
Rickeit hu sutretle, real varlig ndan ¢oriilmils, irzeal bix mananin
Kavrarilmas: olarak gbz sniufde futtugu anlama lavramini, kil
olgulan ile ilgilenen kendi fer dilestirici historik tasvixi ile uzlastmar,

Gergekten, Rickerte gore real varhklar, yalmz bir kiymet ve
manamm tagryicis olarak kavranabilirler. Bir sanat eseri, renklerden
ve bezden meydana gelmiy hir nesne olarak degil, yalmz sanatla il-
gili irreal bir mananin tagyiciss olarak smemlidir. Netekim, tarih
i¢inde stz konusu olan real bir ruh hayah da, yalniz, it eal bir ma-
namin tagyicist olar alk dnemlidir. Tarihginin anlamak istedifi gercek
ruh hayati, alelade bir ruh hayat1 degil, tersine, bir kiymet ve mana
tagiyan bir ruh hayatidit.

frndi, bagkasmna aif olan real Tuh hayatmi, kendi fertliligi iginde
kavramak isteyen taribci, ilkin, onun teal varlfmin fertliligini degil
gneak, irfeal manasmin fertligini kavrayabilecektir Rickert, bu iki
durum arasidaki farki belirtmek igin, bagkasmin ruh hayat ile il-
gili irreal manamn kavranmasina anlama, real ruh hayatimn kav-
rinmasing da ardindan yagama der. Boylece, «anlayarak ardindan
}}agar'nadan» o6z edildigi vakit,, hem it eal mananin anlagilmasi, hem
de real varligm fertlilifinin kavianmas séz konusudur.

Ancak Rickart’teki, bu anlama ve ardindan yagama eylemi,
dogrudan dogruya olan bir eylem degil, dolambach bir yolla bilinen
bir eylemdir Rickert’e gire, bizim dofrudan dogruya bilebilecedi-
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ancek kendimizinkidir, Bagkalax ina ait olan ruh ha-
yatmin dogrudan dogruya bilinip kavranabilecegini kabul etmek,
kendi ruh hayatmm:zla bagkasma ait olan ruh hayatin1 aym saymak,

lar1 birbirine karigtirmak demektir. Rickert, boylece ilkin,
ckilde birbirinden ayiir,

miz ruh hayats,

bun
kendim wve bagkas: kavramlarmt Kkesin §

Bu iki varlik arasinda kopriyll irréal mana kurar

irreal mana, maddi ve ruhi her cegit varhiktan ¢oziilmiis, irreal
bir olugum oldugundan, ne bana, ne de bir bagkasma aittir, Bundan
dolayt, ne benle, ne de bir bagkasiyle 11gilidiz. O ancak, bende, ya-
hut bir bagkasinda canlanacagina gore, bana yahut da bagkasma ait
olabiliv. Ancak, biz onu, her vakit, dteki insanlarla birlikte kav-
1ayabilitiz. Iste; bu kaviayi, bizi yabanei ruh hayatinm fertliligine
gotiirdr _
{mdi, kendi psigik eylemlerimizle kavi adigimiz bu gergek ol-
mayan manan, bagkagina ait olan gercek ruh hayati iginde nag} ya-
ganmig oldugunu diiglinebilit ve tasarlayabiliriz. Bu bak1mdan, has-
kasima ait olan bit yuh! durumun kavranmasl demek, real psigik
gercekligi igindeki bu duramun, dogrudan défruya oldugu gibi kav-
ranmas1 degil, ancak, bu duruma ait olan irreal bir mananmm kavian-
mas1 demektir. I'I'r"é,'a_l‘mana,*gegerli'gi_:folaﬁ imumi bir kiymet baki-

mmdan gz Shitnde tutulan -manadir, Bu esas belirtilince, Rickert'e’

gore de, Gteki in_s‘an_laﬂ'a :fcizdeg"oidugumuzu, onlarla birlikte, aymnr
sevinei, ayni aciyl: 'du_ydu-gumuzii séylemek  mitmkiindir. Ancak,
burada, ayn: seving ve:ayni aci derken; bunlarla ilgili olan 1eal duy-
gunun degil, yalniz irreal mananin aym oldugu sSylenmis olur.
Atdm_dén .y‘aga:fna',:eylemi' de, 'bu irreal manayl ya_l_mz kaviamak-
1a kalmayip, ayni zamanda onu '-igi_nde yagatmg olan real ruh hayati-
na dalmadan, onu kaviamaya caligmaktgn ibarettir, Bu da, insanin
bir yandan, kendi rub hayatmdan elde ettigi bilgilerin, Bte yandan,
bu -i;'i eal manadan kavy adsp bilgilerin yardmmyla olur Insan bu su-
rétle,= Xkendisini y._abanc;_l_-uh durumunun yerine. koyup, onu, yeni bag
tan_kur:r_haya_'gahgab_ilirz.,‘ Burada mana, géﬁe_ her gesit varlhiktan ¢o-
ziilmilg olan irreal bir QluSll@_blarak_kal:;:, Anecak, onun, real bir Tu-
hi varlikla nasi kajrl_agtl_:gl ve bu real ruhi v:aﬁ‘l;k_ tarafmdan nasil
yasanmis oldugu taserlanabilit. Su halde, bagicalarna it olen roal
1 ile irreal manann birbirine do_ié;;ﬁaéhﬁah ve birbiri ile

ruh hayat _ 7 biz
kayn'agmésmdan meydana gelen dutumlari, dogrudan dogruya de-
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g1, ancak vasitall olarak -kendi ruh hayatimizdan edindigimiz de-
nemeler yoluyla- bir dereceye kadar kaviamamiz ve sonradan kur-

maya ¢aligmamz miimkiindiir,

Béylece, real ruhi gergekliklerin kavianmagsinda, anlama ile ar-
dindan yagama birbirine baglanit. Anlagilan mana, irreal bir mana
olarak, omu gergek bir surette yasayan fertle, yagamadan anlayan
fort arasinda her ikisinden de bagmnsiz olarak durur ve bu iki ferdi
yuh arasinda ancak bu gekilde bir miinasebet kurabilir, Burada e-
sas, her insanm bagkasi tarafindan yaganmig olan mana olugumunu
anlamak kabiliyetine sahip olmasidir. Tarihei, bu suretle, kaynaklar
mete:ya_linin kendisine sundugu ryh hayati ile ilgili olan manay:
kendi iginde gergekten ve dogrudan dofruya yagamadan da kara-
yabileécek ve bu hayatin ardindan yaganmasina, yalniz bu mana yo-
luyla . ulagabilecektiz, Bundan dolayi, tarih teorisini ilgilendiren
nokta, anlagilan mana yoluyla gegmigin manah ruh hayata icine
d_almadu- Riskert’e gore, bu da ancak, anlagtlan mana ile ardindan
yagamanmn birbizinden ayiimas: yoluyla ¢dzillebilir,

‘' Rickert, bu anlamdaki ardindan yagama kaviamimn, tarih icin
gergekten 'gexekii bir kavram . oldufuna igaret eder. Ciinkil, canl
gexgekliklexih tasvitine ybnelen bu ilim, yalnz historik kavramlar
kurmakla- yetinemesz. Tarih, tarihi gercekliklerin canlihklarma dal-
mak ve tasvirlerinde bu@énh\'hQijrans;tmak zorundadir Bupun igin
de, yalniz :i‘eai‘o'lgul_'éim bilgisi ile yetinmeyip, bir vakitler, bu ol-

gulér_@gindé, canh_ bii_‘ :gekilde yéganm1§ olan irreal manay: da goz
6nﬁnd_e tutmak zorundadir. Tagtyicilarl gegmige karigmig olan bu ir-
real olugumlar, yalmz anlagilabilen mana olugurlar1 oiarak bafin-
s1Z ve - ger ceklik anlaminda - historik degildirler, Tarihginin vazife-
si, bu gergek olmayan olugumlarin, vaktiyle gercek historik olgular i-
cinde nasil yagandigini bilmek ve kaynaklar meteryalinden elde ede-
cegi bilgilerin yardimi ile, onlar;, bu olgularla miinasebete getir-
mektir Tarihei;, gecmigin manah ruh hayati igine bu suretle dalar
ve onu ardmdan yagamaya galigir Rickert’s gore, tarihcinin gegmigl
yeniden canlandirmasinin ve gimdiki hale aktarmasmin manasl bu-
dur. ’

Boylece, Rickert de, terihginin, gecmigieki real ruh hayatinmn
anlayigina, ancak -dar ve kesin manadaki- historik kaviamkuimayl
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Icekuklen ardlndan agamak suretiylé exige-
Ancak Rickert, gecmistekl bir kerelik ferdl
igin gerekli olan bu pilgilerin, yalmz in-

sanim ilim digindaki hayat anlaylisi ile ilgili elan bilgiler, insanin
kendi yuh hayatindan elde etfigi denemeler oldugunu ilexi stiver Ir-
hayatl ile nasi kayna§t1g1m bu ruh hayat ta-
1 ‘tasaﬂamaya yarayan, insanin kendi ruh de-
bu kavram elemanlary, yalmz eal yuh haya-
«ps1k010]1k» dirler. Tanhglnm bu yoldan
nsitmaya gal1§t1g1 can11 ruh hayab
tid Bunun igin de, bu ferdilegtiri-

tablat ilmi anlammdakl umumﬂestnlel p51k010]1 ile hig
1e olunea, bu p51k01()]1mn dlg:mda baska bit psi-
] 1 igin, manev1 ‘ilimlerle psikolo-
me151z goru].mesx tabn-

k umumi bir bilgi ve-

agmak yam historik ge
pilecegini kabul eder.
yuh hayatinin kavianmasl

yea} rnananin real 1ub
rafindan nasil yasand g
nemelerinden elde e‘ctlgl
f1 ile 1lg111 olduklan i¢in
kaviayarak,. kaxamlan iginde yar
bir kerelik ve ferdi bit ruh hayal
ci eylemin,.
bir ilgisi yokiur. Boy
kolopmn Vaﬂlg1n1 tammayan Ricker
i arasmdakl bagm tamamlyle §upheh ve te

dlr (}unku pmkolop IU.h haya‘u lzerine | anca
rebilir. Halbuki tarihin goz. | onunde tuttugy ruhl. Valhklar, 1rxea1

manadan ve bu manayl, bir daha tekrarlanamayacak §ek1}de, bir ”
kerre: iglerinde: yagatimg olan psisik: realitelerden meydana -gelmis
olan varhkigrdir: Tatihei icin ‘fneml mokta,. by bir kerelik eylemm

exthhgi 1g1nde yanslt11mas1d1x

kendi £
Imdi, ’Dutun bu dusuncelexden soma, anlamanln, Rlckext igin
hlstonk d151p1m1e1 baklmlndan, tagldlgi fnemin, teméllendulm ol-
maktan ziyade tamamlaylm historik Kavram ca’nslm canl1 meteryal-
le doldmucu bit karekter tasidifiml: soyleyebllulz “Halbuki, Dilthey
igin, manevi {limiler dilnyasi, insan tarafindan kavianan ve anlagi-
lan olgulaxla kuruldugundan bu 111m1e1de anlama merkezi ve Onem-

ii bir 101 OyTAL:’

SONUG

imdi, geriye dofiru bir
gbz atarsak, Dilthey’la Rickertf ar
:;riﬁi}g{m yalmz ’ijlmmolcmk bir ayriltk olmadifini hatulaflszmdBaf :
menevi ilimlerin temellendirilmesi b
e ekt Dilthe i ve bilgi teorisi ile flgil
: . y, menevi ilimlerin bil
bix ayih Ithey, ilgi teorisini, ruh
b:{gll?gl ile, yani psigik olgularin i¢ten yasanarak bilinen dzzgrﬁl
b g}; 133;11 yoluyla temellendirmek ister. Ic denemede, igten bili 1
k:nd?g 115118(, yaganan :11 baglilik olarzak hayat baéhhgx’ ic denemer;s?z
yagahan bir deneme olarak ha sidi
end : yat denemesidir. Y -
;11111: gzge:rll olan hag?t denemelexi, historik ve soéyai gerigekl;fla:eng
anevi gekillenmeler igcinde objektiflegi inkil bi .
jektiflegir. Cinkil bir h
E?;ﬁk‘;; ;glam;;a ed}ilm;lg oi;m manaly psisik -yapilar, yahut psigik lf:;i
, «Psychische Einheiten» obj ektiff
> j esmig bir hedef bagl
g;xs_tyera‘p; k?agllllgl o.la.n historik vé sosyal diinya iginde kenc?ﬁe;lllgl
go oi;i];; flununA 115;11, topluluk, tarih ve Kkiiltlizle ilgili olan biiti;;l
, manevi hayat baghihgin isi ol: 511
myla aglklanabﬂiﬂen ghilhiginm kendisi olan psigik baghhk yo-
Dilthey boylece, dog :
. kél Z}.lei..b?ylﬁ(ﬁ dogrudan dogruya verilmis olan kendi birligi
Objei(:-lﬂl _t.u.tlunlugu icindeki wvagantidan hareket eder Yagantmin
hjektiflestirilmesini, yasantinmin kendisini temsi ” '
bje rilmesini, 7 temsil edecek objekti
o s : : cek objektif
}f ;f'aci:ye bu;unezek bu ifade iginde tesbit edilmesini ister Halbu-
1, hiC P w I ) ‘ ]
= ;: I-BI;{ ‘:u;ml yaganty, oldufu gibi teshit edilerek objektiflestiril
ne imkan olmayan ve sonsuz bi itHlik ici i
seli, bir glgular hercitmercidir. it sestifiiiciginde akan bix olgular
, D;lt;:ly, diizenli bir baghilik olarak gdz &niinde tuttugu psisik
ap1 hakkinda positif bir bilgi elde etmegi dii ;
‘ . I » etmepi diiglintitken, Ricker
nikanter bilgi idealine w igik h o
yarak, psisik hayat hakkmdaki bilgini
ancak sekil degigtirme «umf i v AR
k gekil de « ormungs yoluyla elde edilecek bir bilgi
- 4 s ] ) 1
;1a§11e;¢§n1 kabul eder. Diltheyin yagantidan hareket etrhesiiil,
aI, " . . I. . . " e
- §:) ; ,1 klcke_x.t: §u-u1 dgn_, siije obje zthigindan kalkar ve tamamiyle
vonel konstzitksiyorlarla psikolojik siije ile bilgi teorisine ai‘cy
O~
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ebilen ve iizetinde tabiat ilmi meto-
biektiflegen siije de icinde olmak lize-
i teorisi ile ilgili bir form
«Bewustseiniiberhaupt» ola-
tamarniyle coziilmilg

Jan siijeyl yani objektiflestiril
duna gbre calistlan siije ile, bu o
1e biitiin oteki objeleri kusatan ve bilgi
kavrarm olan siijeyi birbirinden ayuir

rak terif eftigi bu sonuncusu, ig; denemeden

bir baglant: noktasidir

acismdan yasantnin biitlinligine
‘e gire; i¢ dilnya hakkinda bir hil:
g ide edilebilmesi, onun da twki dig dinya gibi cesitlilifinin orta-
dan kalduﬂmam ‘canlt elemanlarmn, canl olmayan faktérier yoluy-
1a, baqka bir ‘sekle sokulmam ile mumkundux Rickert icin, tek _tek

1uh hayaﬂan ilé ilgili olan psisik varlik ile; adet, ahlak, hukuk sa-

nat, vs. gibl manevi kurumlardan meydana gelen manevi dinya a-

1asmda esagh bir aynlbk vardir: Hegel termmolousmdek1 Sub"[ek-
t1f Gelst’l karg;ﬂayan psigik varlik, her bivi. oteklnden gyr1 ve her piri

koteklne kar51 olan 1ih’ havatlanmn meydana getirdigi bir varliktar.
1 karsilayan manevi

Mensup oldugu suur felsefém
ve derinligine uzak kalan Rickert

I—Ialbukl aym texmmoloudekl Obgektlf Geéist?
olugurnlat, hexkes tarafmdan ortakla'sa ya§anab11en ve herkes tara-

fmdan:ortalgl@a kawanabllen bix alana ait olduklarmdan alela&e

psigigi agarlat..

mlexm konusuntt meydana getuen
deki bu ObJektlf Gelst dunyaSJ
m ve olusumlaldan mey-

Dllthey a goxe de, manevi ili
menev1 ditnya, Hegel texmmoloysm

tarlhm “akig iginde gehsen bu menevl kuru

dana ge1m1§’c1:c Dilthey, . insant, yalmz dusunen ve hukum veren bix

vaxhk olarak degll duyan, anlayan ve ardindan yasayan bir varlik
olaxak gbz onunde tatar  Psigik yapy, yasant1y1 duyguyu, dusunme—
vi, hedef, katar, vagita ve eylem gibi butun gudulen hep birden ve
aym zamanda lkugatan, biitlin bu gudulenn birbiri icine geghgl bir
dokudur- Imch bizim icin de gayet makut ve tabii giriindigi gibi,
ortaklasa manevi dimya icinde objektiflegen biitiin manevi :olgula~

11h kaynag1 bu psisik ‘dokudui.

Halbukl her vakit, smurlar ¢izmeyl hedef edinen krltlk felse-

fesi agisindan, duygu ve i¢ gidilerin bit her ctimercii olarak kavra-

dig1 psisik dinya ile bir form kavrami olarak gz Oniinde tattugu

T
)
'
:
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guur arasinda kesin sinmlaxr cizen Rickert, insan guurunun iglerinde
objektiflesmis oldufu «Geistig» kurum ve olugumlarm insan ruhun-
dan ciktagmmi, dolaysiyle, psikolojik bir tahlili gerektirdiffini red-
deder O, Dilthey" psisik diinya ile bu sonuncular: bitbirinden ayir-
mamak, birbirine karigtirmakla suglandirir .

Dilthey, Einleitung'un tglinell baskisindaki hagiyede, 1 Rick-
ert’in itirazlaiina karsi koyarken, bu psikolojik temel diiglincesine
yeni bastan dokunarak «tuh hayatinin yap: baghbg hakkinda a@lk
bir bilgi, organik, historik bir biitindeki fonksiyonlata ait olan bag-
hhgm anlagilmas: igin  gercek anahtardie. Bu bilgl, agtk kaviam
lara dondiiriilebilirse, tarih¢iye Snemli bir yardim vasitas: vexilmié
olur » diigiincesini ilerl siirer. Dilthey, tarih diinyasim bir insan 6§-
vetisi ile, bit yandan kendi kendinin gbzlemine, tte yandan bagkala-
yina ait olan ruh durumlarmi ardindan yasamaya dayanan bi;' psi-
koloji yoluyla kurmak ister.

Dilthey'in ferdi, historik ve sosyal gercekligin bir elemam ola-
1ak gbz éniinde tutmas ile anlayici psikblojiéi"arasmda skt bir mii-
nasebet vardu, Eleman tiplestirilir, anlayier psikoloji, ardindan yaga-
nabiten bu tiplerie is goériix.

Halbuki, ferdi icinde bulundugu historik ve sosyal biitiiniin bir
oI gamrol__arl_ ak gz oniinde tutan Rickert, onun her ¢esit tiplegtirilme-
sini reddeder. Rickert igin, historik ilimlerin ideali, bir kerelik his-
torik olgularm, kendi ferdi gekillenmeleri igihdeki tasviridir. Rie-
kert'i ancak, bu cesit bir tasvirin yapisi, dolayisiyla, yaﬁmz historik
ilimlerin lojik yapis ilgilendirir, O, bu §ek11de Dﬂthey m birbirin-
den aynchgl historik manevi ﬂunler}e mstemahk manevi ilimler a-
Iasmdaki aynhgm da fmkma Varmamrg olul

D,_they”da manevi dinya, insamm ig hayatindan ¢ikan, i¢ten an-
1a§11ab1}en olgulazdan kuruluyor, bunun igin deé.anlama bu ilimlerin
baghica metodunu meydana getiriyordu. Rickert ise, historik ilim-
let' igin esas metodun- fexd11e§t111c1 kavramkuxma metodu oldugunu.

kabul etmekle be1 aber anlamamn dnetmini de inkdr etmiyordu.

1 Gesammelte Schx-ifien, 1 B 1933, s 4i8
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Dilthey'da anlama, bagkasina ait bir ruhi olgunun yahut bir
kendi degeri ve kendi gercekligi ile yeni bagtan
kendi igimizde kurulmasi ve yaganmasrydi. Bu eylem, insan ruhu-
nun yap1 baghlign yoluyla oluyo:, boylece, yapl baghhg fertle top-
luluk arasinda bir képrii kuruyordu, Halbuki Rickert'te, benle bag-
kas1 arasindaki bu araci, 1uh yapsi degil, ne bana, ne de bir bagka-
sma ait olan irreal manadir. Rickert, anlamada bilhassa mana anla-
yis1 iizerinde durur ve bu eylemin afmhk noktasiny, Dilthey’in gbz
#niinde tutmadifl, mana anlayisinda bulur. Ancak, Rickert'in bu-
rada gbz dniinde tuttufu esas, mana yoluyla anlagilan bir ruhi ger-
cekligin dogrudan dogruya kavranmas: degil, daha ziyade, bu mana
ile ilgili olan umumi kiymetlerin psigik kotrelatlarimm yaganmasrdir
Bu dokirin, Dilthey’n tasvir ve tahlil edici psikolojisine hi¢ bir ge-
kilde benzemez Ciinkil burada, psisik kiymetler sbz Konusu degil-
dir, Hatta, kiymetler §uurdé da degildir. Tersine, suurun diginda, su-
ara istikamet veren birer norm olarak meveuttur. Suur kiymetlerle
belirlenir. Cesitli ruhi olgular, cegitli kiymetlezle degerlenir. Bu
doktrin, ashinda bir psikoloji degil, daha ziyade, bir transendantal
felsefedir. '

Rickert, mana anlayigma verdifi dnemle kitltiiriin en esasli gi-
diistinit belirtmis olur Clnkd, kiiltinrle ilgili olgulax, her vakit, ma-
nali olgul_eixf, bize, kendilerini mana bagliliklar: iginde sunan olgu-
laidir, Ancak, bu irreal mana anlayijinmn Rickert'te oldugu gibi bir
trah_se'ndantal felsefeye degil, ama real ruh olgunlarinin yasantisi-
na, gegmigté.ki rubi olgunlarm ardindan yaganmasna gotihnmesi, ma-
nevi ilimler. problemi agismdan daha gdnil kandirieidir,

devrin yapismin,

- Boylece, yagantmm gercekligini, gercek anlamamin derinligini
kavrayan Dilthey'in yaninda, kiiltix hayatinin, manalar ve kiymet-
lerle dolu mahtevasini biitiin zenginligi ile belirten rickert’i buluruz.
Daha soniaEdvard Sprenger’de, bu ikisi arasinda bir uzlagtirma: sa-
yabilecefiimiz yeni bir denemeye 1astlariz. - 4 :

' spreﬁger’e' gore, ruh yapisi, historik diinya icinde gerceklestir-
meye gahgtlgl objektif kiyn;ét lfzurumlarl_nl_payiagalr ve bunlara gore
belirli bir ‘ruih' yépim g'éli§ti‘1"ir.‘ Her manevi eylemi, her yagant.tyi
karsilayan hususi bir reana alan: vardir. Bu anlamdaki knymet ger-

L

ceklegsmesinde ozel tipleri tesbit etmek mimkimdir Sprenget’e go-
re, bu tipler, teorik, ekonomik sosyal insan, sanatgi, dindar vs ola-
rak bilirlenebilir.

Tabiat ilmi metoduna gbre hareket eden agiklayici psikolojiden
ayri ve manevi ilimlerle ilgili yeni bix psikoloji fikrini ilk defa or-
taya atan Dilthey, M Geiget’e goze, Psikolojide, ilimlerin ontik ya-
pilar ile ilgili olan iki ayri tavim, yani naturalist tavirla dogrudan
dogruya olan taviin her ikisinin de uygulanabilme imk&nmma isaret
etmis olur 1 Geiger’e gbie psikolojideki metot buhranlari, ¢cok kere,
bu iki tavir arasmdaki zthktan dogmaktadwr. Ger cekte, psikolojide
naturalist tavia uygun olan ve naturalist tavir tarafindan iglenen

problemlerle, dogrudan dogruya tavir tarafindan iglenmeye elveris-
1i olan problemler bitbirinden ayridir. Cinkd, natiiralit psikolojinin
kavramlar: icine sokulamayacak psigik eylemler, naturalist bir sekil-
de yorumlanamayacak psisik durumlar vardir. Iste, sair ve tarihei-
nin flimden 8nceki hayatla ilgili olan psikolojisi, bbyle durumlar

kendisine konu yapan bir psikolojidiz.

Psigik olgular alan:, bu alanla ilgili olan problemler, iglenmis
olduklar: ayr1 ayri tavra -gbre ayrl ayrl karekterler kazamr ve aynt

ayr sonuclara varular Gergekie, naturalist tavirla islenen olgular-
da hareket noktasimi digtan ige, buna karsilik, dogrudan dofruya ta-
virla iglenen olgularda hareket noktasmi igten disa dogru yonelme
ve inceleme meydana getirir. Birincisinde, digtan gelen olgularn
i¢lesmeleri, ikincisinde i¢ hayatin objektiflesmesi yahut siijenin dig
diinyaya ve psigik varliga kendi beninden bakmas1 sbz konusudur,
Netekim, Dilthey’'m tasvir ve tahlil edici psikolojisinin konusunu
da, icten verilmis olan ve i¢ deneme ile kavramp yasanabilen olgu-
lar meydana getitic ve bu olgular yalmz ifadeier icinde objektifle-
serek diglagabilirler. Iste Dilthey'a gbre, natiiralist psikolojiden ayrn
vé mianev] ilimlerle ilgiti bir psikoloji kavrams, yalmz i¢ten verilen ol-
gularla ilgilenen ve konusunu bu oigularda bulan bir kavramdir.
Igten verilen bu olgular, yalmz i¢ten yaganarak bilinen olgulardir.

1 M Geiger, Die wirklichkeit der wissenschaften und die Metaphysik, s 103
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Dilthey, bunlaiin tabiat ilmi anlaminda gizlemini ve tabiat ilmt

metoduna gote incelenmesini reddeder.

Tabjat ilmi metoduna gore hareket eden bit psikolog, fizyolo-
jik bir olayin gozlemi ile psikolojik bir olayn gozleml arasinda hic
bl aynlik gozetmez Q. Dwelshauers'e gore, «Claude Bernard, Kia-
sik bir eserinde, miigahade ve teciibin roliind bilhassa biyolojiyi du-
siinerek tavi eimis olmakla berabez, puradaki prensipler, zihin

vakiasinl incelemek igin de yararlar Tecripel, aragtuma planlarinz

simin bulundugu hale ve sahsl miilahazalarina giie tayin etmetidir.
ladiktan ve cihazlarim yvoluna

Planim1 ve aragbuma yollarim hazir

koyduktan sonia tocriibe bagladifl andan itibaren vaki olan geyleri
oldugu gibi kaydetmeli ve kendisini kanigtirmaktan sekinmahidir
Tecriihe yapan adama burada tamamtyle pasiv bix miigahadeci rolix
verilmigtir. «1 Netekirm, psikolojide tabiat ilmi anlaminda bir gozle-
min varlifin isbat etmege calisan Rickert de, bioloji ile psikolojiyi
ayn lojik seviyede sayar, 2 Halbuki, Max Scheler, tabiat ilmindeki
gizlemle psi_kolojik gb'zlenﬁn ayni olmadigma, daha dogrusu, -bu
conuncusunda, tecritbecinin, tizerinde tecriibe yaptigl deneyin fikrinir
aym olan bir fikii nasil edindigini, tecrillii psikolojinin hig bir va-
kit aglklayamayacagma isaret eder 3 M Scheler’e gore, iizerinde
psikolojik tecrilbe yapilan bir gabsm, kendi kendini gdzlem halkin-
da tecriibeciye verdigi isaretler, ancak tecritbeci tarafindan «anla-
sildigi» hattd "sﬁyienildigi snda onun tarafindan diistiniildiigi tak-
tirde, «ilmi bir olgi» nun kurulmasina tmkan verir. Igte tecrubf
psikolof, tecriibecinin bu anlama eylemini jzah etmekte yetkisizdir:
paglilik olarak goz Sniinde tutan Dilthey
alman Gestalt psikolojisi ile de bix miina-
biitiin. oiazak yagamilan. canh ruhf
baghlifin fonksiyonundan gbz eden Dilthey, idrakin, verilen ihsas-
larmn . toplammdan ibaret olmayip, ruh hayatmui canh baghhig:
tarafindan meydana getirildigine, bu bagliligin  bir ifadesi
olduguna igaret eder. 4 Netekirh, Gestalt nazariyesine bu nazariye-
nin téx'l_}g-ileﬁni_ at_én Ehienfelse gire de bitiln, kendisini meydana

Ruh hayatim canll bir
“in Pisikolojik fikirlerinin,
sebeti ve yvakmlif vardir. Bir-

1G. Dwel_shauexs, Sekip Tung térciimesi, ady gegen baskly s 37

2. Bk 58
3, M, _Ss-hgle:r, Natur et Formes de lz Sympathie, Traduit pa Lefebvre
1950, Paris, 5. 324 :

4 Tdeen, s 183,
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getiren umsmlarm tutarindan fazla bir geydir. Ehrenfelste baglayan
bu giinkii modern Gestalt Mektebi biitlinti esas alir Bu mektebe go-
;‘e,biz ilkin, unsurlarl degil, biitint idiak ederiz. Dilthey igiﬁ de
her vakit, yasarmulan baglihk ilktir. Tek tek organlarin bixbix-indenj
ayut edilmesi daha sonra gelir. )

Dilthey, kendi psikolojik proframi karsisinda, yalmz, eleman-
larla Ag:ahgar} bir aciklayic: psikolojinin varhgmndén séz eder ve bu
psikolojiyi tenkil eder. Bununla birlikte, Dilthey’m kargi koymus
oldugu bu psikoloji, «daha ziyade. gegmige ait olan bir psikoloji» 1
Herbart psikolojisidir. Dilthey'm yagadig1l devirde, eleman tar&mna-‘
yan psikolojik anlayislar vardir. Meseld, suwrun ve biitlin psigik
feriomenlerin sifatin1 bir konuya yonelme olarak belirleyen Brenaca--
no’da eleman yoktur. Brentano’nun ana fikri 2 suurun, suwx olgu-
{ax-mm kendi iclerinde, her vakit, <immanent» bir konular1 oldu-
gudur. Boylece, her psigik olgunun obje olan bir yonit vardir Ta-
-sa?-lmda bir sey tasarlanmus, sevigide sevilmts, nefrette nefret edil-
toig, hitkiim vermede bir ‘sey kabul yahut reddedilmistir. Brentano
tasavvurlara, hiikiimlere ve duygu .olgulatna aywiwrdign psisik feno:
menlerin . ortaklaga vasifiarini, b‘unla_ﬂ;n,‘ i¢ deneme yoluyla kav-
Tanmig olmalarinda bulur Bitlin bu psisik olgularin, real bir birlige
ait olduklarim, birlikli bir realitenin b.bliimlerihi meydanra getirdik-
lerini kabul eder. ‘ '

Nihayet burada, eleman psikolojisinden iamamiyle uzak ol-
makla birlikte, Diltheyin fikirlerine de hi¢ bir gekilde yaklagmayan
W;J ames de ialjkx-edilebilil" Her a priori’nin amansiz bir dﬁ§n‘1an1 ol-
dggu kadsr, mahs lojige de kesin bir gekilde karg koyan W. James'e
gire, gercek bilgl, daha ziyade, dilgiintilméden &nce duyulan ve sezi-
len bir bilgidit Menevi ilimleri psikolojik bir sistem tzerine temel-
Jendirmeye galigan Dilthey i¢in oldugu kadar, bu ilimlerin lojik ya-
pilarim belirlemeye gahgan Rickert igin de, hakiki bilgi, ashnda
meveut olan ve bulunmas: gereken bir geydir. Bilgiyi, insaz; zihnine
‘baglayan, onu, verilen miigahhas gergekligin, zihni faktdrler yoluy-
Ia diizenlenmesi, daha dogrusu, bagka bir sekie sokulmas: olarak

1. W, Peters, Sprengers Lebensformen und die i i
‘ ; Psychologie des Konkrn
Menschen, Zeitschiift fiir Psychologie, Leipzig, 1929, enieten

9. ¥ransiz Breniano, Von der Klassifikation der Psychischen Phinomene
Leipeig, 1911, o
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gbz Gninae tutan Rickert'e gore, zihnin tabiat dilnyas: ve historik
ditnya karssindaki jsleyisinin tesbiti esastir., Ruh hayatinl bitin
gercekligi iginde, otdugu gibi tasvir etmek isteyen Dilthey igin ise

manevi diinyanin anlaylgina ulagtiracak ruh yapst kanunlarinin bu-

lunmast esastir. Halbuki, W. James'e gore, gergek bilgl, mevcut o-
lan bir seyin bulunmasi meydana gikarilmasi yahut kapye edilme-
si degil, tersine, yaratiimasidir: Gergek bilgi, realitenin faydali bir
sekilde kullamlmasina yarayan ve bu maksatla bulunan bir bilgidir.

fnsan zihninin iki gegit igleyisini (umumilegtiricl, ferdilegtirici)
kabul eden ve yalniz, tabiat fimi ite ilgili kavramkurma ile historik
kavramkurmanin lojik yapilarin: aragtiran Rickert’'e gore, gergek-
te meveut olan biitiin jlimler ya tabiat ilimleri, ya historik ilimler
igine girmekte, bu iki iim gurubu bdylece gergekie meveut olan
biitiin ilimleri kugatmaktadir. Bununla birlikte, Rickert, dil ilmine
bu ilim guruplar: iginde bir yer vermemis ve daha saghgmda, Al-
manya’da, sosyal f1p ve sosyal antropoloji ady altinda ortaya gakam
flimleri de idrak etmernighil: Sorra, Rickert'in ilimler siniflamast
icinde, ne buginkil anlamdaki bir sosyolojinin ne de tabiat ilmi ile
ilgili psikolojiden ayrilan bu giinkil modern sosyal psikelojinin bir
yeri yoktur. Bundan bagka, Simdi, ne tamamiyle historik ilimlere,
ne de tamamiyle tabiat ilimlerine ait olmayan insanla ilgili yeni
bir ilimler gurubu meydana gelmektedir. Amerika'da «Yales ve
«Harvard» {iniversitelerinin kendilerine 8z boliimler iginde -gelig-
tirmekte olduklarz bu yeni ilimler grubu, kiltiirel ve felgefi ant-
ropoloii ile birlikte antropolojiyi, sosyolojiyi, psikolojiyl kugatmak-
ta ve tabiat ilimleri ile manevi ilimler kargisinda yeni bir ilimler
gurubu meydana getirmektedirler. '
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