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GIRIS

1. Arastirmamin  Problemi: Son 20-30 yillik donemde doga koruma
literatiirinde biyolojik ¢esitliligi koruma konusunda pek c¢ok yeni uygulama
gindeme gelmistir. Bu yeni uygulamalardan birisi de, korunan alanlarda ve
cevresinde giindeme gelen tampon zon uygulamasidir. Korunan alanlarin
planlanmast siirecinde (6zellikle tampon zon) yerel halkin katiliminin saglanmast, iyi
yonetisim ilkelerinin uygulanmasi, kirsal kalkinma aktivitelerine yer verilmesi,
stirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimi {izerinde O6zenle durulmaktadir. Bu yolla
korumadan olumsuz yonde etkilenen insanlarin korunan alana gegimlik bakimidan
bagimliliklarinin azaltilmasi, bu alanlart sahiplenmeleri ve korumaya olan olumsuz

bakis acilarimin olumlu yonde degistirilmesi hedeflenmektedir.

Bu baglamda yerel halkin katilimi olmaksizin ve onlara ragmen yapilan
uygulamalarin beklenmeyen ve arzu edilmeyen sonuglar yaratmasi yaninda,
siirdiirillebilir  bir yoniiniin  olmayacagr da disiinilmektedir. Dolayisiyla,
stirdiiriilebilir gelismeye yonelik herhangi bir stratejinin, kaynaklarin yerel
kullanicilart olan paydaslarla’ (orman koyliileri, iftciler, diger kirsal kesimler vb.
topluluklar) isbirligi i¢cinde, miidahale araci olarak plan, program, proje vb. farkli
secenekler igerisinde yoresel talepleri gbz Oniine almak durumunda oldugu

bildirilmektedir (Saltik, 1998°den akt. Durusoy ve Tiirker, 2003:267). Bilgilenen,

! Korunan alanlar igerisinde direkt, dnemli ve ¢ok 6zel gikarlara sahip olan gesitli enstitii, sosyal grup
ve kigiler paydas olarak tarif edilmektedir (Borrini-Feyerabend, 1996: 3). Buradaki menfaat; yonetme
erkinden, cografi yakinliktan, tarihsel iliskilerden veya ge¢im kaynaklarina ya da ekonomik ¢ikarlara
bagimliliktan kaynaklaniyor olabilir. Genellikle;
e Paydaslar korunan alan igerisindeki ilgi kaynaginin farkindadirlar,
e Paydaslar bilgi ve yetenek gibi spesifik kapasitelere ve/veya yakinlik ve yetki gibi
gorece avantajlara sahiptirler,
e Paydaslar korunan alan yonetimi i¢in zamanlarini, paralarimi ve otoritelerini
ayirmaya isteklidirler (Borrini-Feyerabend, 1996:8).



kararlara katilan ve yetki verilen insanlarin kendileri hakkinda daha iyi secimler
yaptiklar1 ve bununla birlikte karar verici konumunda olan insanlarin daha iyi

secimler yapmasina da yardimci olduklar1 ifade edilmektedir (GEF II, 2007:27).

Toplumsal katilim, olusum ve uygulama asamalarinda topluma, korunan
alanlarin nasil korunacagi ve yonetilecegi konusunda s6z sahibi olma hakki
vermektedir. Burada toplum genis anlami ile ele alinmakta, ilgili korunan alanlarin
icinde ve g¢evresinde yasayanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu iki kesimin
temsilcilerinin bir araya getirilmesi isinin ise korunan alan yonetimlerine diistiigi
belirtilmektedir (Aruoba, 2003c:213). Katilimcilig1 esas alan bu yaklagimin iilkemiz
doga korumaciliginda tam anlamiyla kabul gordiigiinii soyleyebilmenin gii¢
oldugunu ifade ederken, son zamanlarda olumlu gelismelerin oldugunu da bildirmek
gerekir. Fakat projeler seklinde yiiriitiilen planlama ¢alismalarinda ne yazik ki sadece
katilim bicimlerinin en pasifi olan “bilgilendirme” ile “danigsma” yontemlerinin
kullanildig: da bir gergektir (GEF 11, 2007). Bunun en 6nemli nedenlerinin kurumsal
ve teknik kapasite yetersizligi yaninda, iilkemizde yeniliklere c¢abuk uyum
saglayamayan muhafazakar bir doga korumaci anlayisin yerlesmis olmasinin, egitim
diizeyi ortalamasmin diisiikliiglintin, egitim sisteminin eksikliklerinin oldugu da

diisiintilebilir (UNDP, 2008).

Diger yandan iilkemiz doga korumaciliginda son zamanlarda ortaya ¢ikan
halkin katilimi yoniindeki bu olumlu gelismelere karsin, doga koruma ile yakin
iligkisi bulunan ormanciligimizda ise hala kati muhafazakar anlayislarin hakim

oldugu dile getirilmektedir.  Bu durumu Atmis vd. (2007:358), “iilkemiz



ormanciliginda karar alma ve uygulama siireclerine katilimi saglayacak tesvik
sistemlerinin olugsmadigi, kararlarin Ozellikle politik baskilarla ve kisilere bagl
olarak verildigi, ormancilik politika, plan ve uygulamalarinin birakiniz kamuoyu
tarafindan kabul goérmesini, bu kesimler tarafindan bilinmedigi, karar alma

siireclerinin seffaf olmadigi” seklinde 6zetlemektedir.

Benzer sekilde son zamanlarda Tiirkiye doga korumaciliginda giindeme gelen
diger bir kavram olan tampon zon kavrami da, iilkemizde korunan alan sinirlari
disinda ilk kez, 1999 yilinda Kiire Daglar1 Milli Parki’nin ilan1 siirecinde giindeme
gelmistir (T.C. Orman Bakanlhigi, 1999). Bu arada iilkemiz milli parklarinin
planlarinin yapiminda korunan alan sinirlar1 iginde 1970 ve 1980’11 yillarda tampon
zon uygulamasinin yapildigini sdylemek gerekir (Sakarya, 1986:115-117; Ay, 2013).
Bu donemlerde korunan alan sinirlari igerisinde 1- Mutlak Koruma Zonu (Zon 1), 2-
Tampon Zon (Zon Il) ve 3- Gelisme Zonu (Zon III) olmak iizere ii¢ adet zon
kullanilmigtir. 1990 ve 2000°1i yillarda ise kullanilan zonlar 1- Mutlak Koruma
Bolgesi, 2- Sinirli Kullaniom Bolgesi ve 3- Kontrolli Kullanim Bolgesi sekline
dontismistiir. Daha sonra 30.01.2002 tarihli Resmi Gazete ile yiiriirliige giren Sulak
Alanlarm  Korunmasi Yonetmeligi’nde tampon zon tanimlamasi yapilmistir.
Gilinimiizde Kiire Daglar1 Milli Parki harig¢, korunan alanlarin smirlar1 diginda
tampon zon belirlenmemistir. Arastirma alaninin tampon zonu i¢in planlamalarin da
yapildigr Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Giiglendirilmesi Projesi ise, yakin

zamanda, Haziran 2012’de tamamlanabilmistir.



Bilindigi {izere milli parklarin planlarinda, 2012 yilinda yeniden diizenlenen
Uzun Devreli Gelisme Plan1 Teknik Sartnamesi’ne gore; mutlak koruma bolgesi,
hassas koruma bolgesi, siirdiiriilebilir kullanim bolgesi ve kontrollii kullanim bolgesi
isimleriyle zonlamalar (bolgelemeler) yapilmaktadir. Uzun Devreli Gelisme Plam
Teknik Sartnamesi ve 28.02.2012 tarihli Korunan Alanlarda Koruma Bolgeleri’nin
Belirlenmesi isimli T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi Olur’u incelendiginde;
buradaki mutlak koruma boélgesi ile hassas koruma bdlgesi disinda kalan
stirdiiriilebilir kullanim boélgesi ve kontrollii kullanim bdlgesinin, yonetim amaci ile
belirlenme oOl¢iitleri yoniinden, korunan alan siirlart disinda belirlenen tampon
zonlara karsilik geldigi goriilmektedir (Oztiirk, 2012). Plan kararlarinda bu bélgeler
(zonlar) icin izin verilen, yasaklanan ve tavsiye edilen faaliyetler yer almaktadir.
Fakat kirsal kalkinma aktivitelerinin uygulanabildigi bu tampon zon alanlarinda
(stirdiiriilebilir kullanim bolgesi ve kontrollii kullanim bdlgesi); ekoturizm, iyi tarim
ve/veya organik tarim, aricilik ve/veya organik aricilik gibi kirsal kalkinma
faaliyetlerinin  potansiyellerinin ortaya ¢ikarilmasmma ve bu faaliyetlerin
gelistirilmesine yonelik Onerilere yeterince yer verilmemektedir. Oneriler planlarda
yer alsalar dahi tam olarak uygulanamamaktadir. Diger yandan korunan alanlarin
disinda olusturulan tampon zon alanlarinin yOnetisiminin nasil olacagina iliskin
Oneriler, gilinlimiize kadar olusturulmamistir. Ayni1 zamanda iilkemiz bilim

diinyasinda bu konuda ya bilimsel veri yoktur ya da yok denecek kadar az sayidadir.

Son yillarda yapilan ve Tez’in konusuna yakin oldugu disiiniilebilecek bazi

Tez caligmalarinda doga koruma ve insan iligkileri ile birlikte katilimcilik ve



ortaklasa y('jnetimin2 islendigi goriilmektedir. Ornegin Ar1 (2001) korunan bir milli
parkimizda insan ve kiiltiir iliskisini; Y1lmaz (2004) bir korunan alandan yola ¢ikarak
bu alanlarda katilimc1 bir yaklagimla bugiin ve yarin i¢in en iyi arazi tahsisinin nasil
yapilabilecegini; Demirayak (2006) iilkemiz korunan alanlar1 i¢in 6nerdigi yeni bir
yaklasim olan ortaklasa yonetimi; Karadag (2007) 6rnek bir alan {izerinden nasil bir
katilime1 havza yonetimi modeli olusturulacagini incelemislerdir. Bu anlamda
korunan alanlarin fiziksel ve sosyal gecmisi ile gelecegi arasinda bag kuran,
katilimcilik ve ortaklasa yonetim planlama ilkelerini iilkemiz korunan alan planlama
siirecine katmaya calisan calismalarin var oldugunu tespit etmekle birlikte, yetersiz
sayida olduklar1 ve bu ¢alismalara iilkemiz doga korumaciliginin ihtiyacinin oldugu

da disiliniilmektedir.

2. Arastirmanin Sorulari: Yukarida ifade edilen iilkemiz doga korumaciliginin
kisitlarinin  ¢6zlimiine Oneriler ile katkida bulunabilmek i¢in, asagida maddeler
halinde belirtilen sorularin yanitlari bu ¢alismada verilmeye calisilmistir. Ayrica
uygulamaya aktarilabilecek Ornek bir ¢alisma yapilmast da hedeflenmistir.

Calismada bu ¢ercevede yaniti aranan sorular sunlardir:

? Ortaklasa yonetim, korunan alanlarin yonetim aktivitelerine giiglii bir sekilde dahil olan ilgili tim
paydaslarin ya da bir kisminin durumunu ifade eden bir terim olarak tarif edilmektedir (Borrini-
Feyerabend, 1996:12). Korunan alanlarin ortak yonetimi bir ortakliga isaret eder. O ortaklik
vasitasiyla paydaslar, koruma statiisii altindaki kaynaklarin ya da alanin ydnetim fonksiyonlarini,
haklar1 ve sorumluluklart paylagsmak amaciyla kendi aralarinda anlagmaya varirlar (Borrini-
Feyerabend, 1996:3). Detayl bilgi i¢in bakimz (Borrini-Feyerabend, 1996). Ortaklasa Yonetilen
Korunan Alanlar (Co-managed Protected Area) ise “Devletge ilan edilen ve ydnetilen korunan
alanlarda karar verme giicii, sorumluluk ve hesap verebilirlik devlet kurumlar1 ve diger paydaslar
tarafindan paylasilir. Ortaklasa yonetimde 6zellikle kiiltiirel yonden ve/veya gegimleri icin yerli, yerel
ve mobil halklar korunan alana bagimhdirlar (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:32).



e Arastirma alanindaki arazi kullanimi tarihsel silire¢ icerisinde nasil
degismistir? Mevcut durum nasil tanimlanabilir?

e Mevcut arazi ve dogal kaynak kullaniminin Milli Park alaninin korunmasina
etkisi nasil tanimlanabilir?

e Milli Park’in tampon zonunda yer alan Arit Yoresi’nde; alanin ekonomik,
sosyal, toprak, topografya ve iklim kosullar1 ile birlikte Milli Park’in bu alana
etkileri de dikkate alinarak kirsal kalkinma ve ekoturizm potansiyelleri nasil
tanimlanabilir? Bu potansiyellerinin gelistirilmesine yonelik ne tiir oneriler
gelistirilebilir?

e Arastirma alaninin ve Milli Park’in dogasinin ve biyolojik ¢esitliliginin
korunmasina yonelik ne tlir sonuglar cikarilabilir ve ne tir Oneriler
gelistirilebilir?

e Arastirma alanmin kirsal kalkinma potansiyelinin degerlendirilmesi ve
dogasinin korunmasi i¢in nasil bir yonetigim yapisi onerilebilir? Bu yonetisim
yapisinin diger korunan alanlar i¢in uygulanilabilirligi nasil degerlendirilir?

e Arastirma alaninda ortaya konulan sonug¢ ve Oneriler 1s18inda tlkemiz
korunan alanlarinin ve biyolojik ¢esitliliginin korunmasina yonelik ne tiir

tedbirler gelistirilebilir?

3. Arastirmanin Konusu: Arastirmanin konusu, iilkemizin 6nemli korunan
alanlarindan biri olan Kiire Daglart Milli Parki’nin tampon zonunda yer alan Arit
Yoresi’nde; ulasilabilen kaynaklar elverdigi dlctlide tarihsel siire¢ igerisinde meydana

gelen fiziksel ve sosyal degisimleri de ortaya koyarak, alanin dogasinin korunmasi ve



kirsal kalkinma potansiyellerinin ortaya konulmasi, ayn1 zamanda gelistirilmesi igin

Onerilerin tartisilmasidir.

Bu cercevede biyolojik cesitlilik ve doga koruma acgisindan giinlimiizde
gelinen asama Birinci Béliim’de ortaya konulmus, Ikinci Bélim’de Kiire Daglar
Milli Parki’nin dogal ortam verileri dzetlenmis, Ugiincii Béliim’de arastirma alaninin
dogal ortam 06zellikleri ile sosyo-ekonomik yapisi detayli sekilde degerlendirilmis,
Dordiincti Boliim’de ise elde edilen bulgular degerlendirilerek tartisilmistir. Son
boliim olan Sonug ve Oneriler’de ise yapilan tim bu degerlendirmelerin sonucu
olarak, oncelikle Art Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Yonetisim Yapist
Onerisi gelistirilmis, bu oneri dogrultusunda arastirma alani1 ve Kiire Daglar1 Milli
Parki’nin, ayn1 zamanda Tiirkiye dogasinin ve biyolojik cesitliliginin korunmasi i¢in

Oneriler siralanmistir.

4. Arastirmanin Amaci: Arastirmanin amaci ise, Kiire Daglar1 Milli Parki’nin
tampon zonunda yer alan Arit Yoresi 6zelinde, doga koruma alanlarinin tampon
zonlarinda biyolojik c¢esitliligin korunmasini ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir

yonetimini destekleyecek yaklagimlart gelistirmektir.

S. Arastirmanmin  Onemi: Son yillarda Tiirkiye dogasmin ve biyolojik
cesitliliginin korunmasina yonelik olarak tampon zon yonetimi kavrami glindeme
gelmektedir. Fakat bu konuda Tiirkiye akademi diinyasinda yeterli sayida arastirma
bulunmamaktadir. Diger taraftan bu kavram, heniiz doga koruma mevzuatimizin bir

pargasi1 héline getirilmemis, belirlenmesi ve yonetimine dair gerekli tanimlamalar da



yapilmamistir. Kiire Daglar1 Milli Parki’nin Arit Yoresi’nde yer alan 12.036 ha. ik
tampon zonunda gergeklestirilen bu tez ¢alismasi ile konuya dikkat ¢ekilebilir. Ayni
zamanda korunan alanlarda belirlenecek tampon zonlarda bu arastirmadan elde

edilen sonuglardan yararlanilabilir.

6. Kuramsal Tartisma ve Yontem:

6.1. Kuramsal Tartisma:

6.1.1. Biyolojik Cesitlilik ve Yasam Icin Onemi: Kuramsal tartisma konusuna
diinyanin ve Tiirkiye’nin biyolojik c¢esitlilik acisindan bulundugu durumun bir
fotografin1 ¢cekerek baslamak, biyolojik cesitlilik koruma ile Tez’in konusu arasinda

bag kurmak ac¢isindan gerekli goriilmektedir.

Bu baglamda kiiresel 6lgekte korunan alanlarin ve biyolojik ¢esitliligin iyi
korunamadigim1 yayimnlanan pek c¢ok arastirmaya dayanarak sdylemek miimkiindiir.
Bu c¢alismalarin en onemlilerinden birisi, Binyil Ekosistem Degerlendirmesi’dir3
(The Millennium Ecosystem Assessment - MA). Ornegin bu kapsamli ¢alismada son
birka¢ yiizyillik siirecte tiirlerin yok olma hizinin, diinyanin sanayi devrimi oncesi
donemlerine oranla 1.000 kat daha fazla oldugu belirtilmektedir. Bu kapsamda
Diinya Koruma Birligi’nin (World Conservation Union —  IUCN) tehlike
kategorilerine dayanan bilgiler 1s18inda kus tiirlerinin % 12’sinin, memelilerin %
23’{linlin ve igne yaprakli bitki tiirlerinin ise % 25’inin neslinin tiikkenme tehdidi

altinda oldugu ifade edilmektedir. Calismada degerlendirilen 24 adet ekosistem

% Insan gonenci igin ekosistem degisikliklerinin sonuglarmi degerlendiren ve 2001 ile 2005 yillar:
arasinda tamamlanan bir ¢alismadir. Bu c¢alismada ekosistemlerin korunmasi ve siirdiiriilebilir
kullanimt1 ile onlarin insan gdnencine olan katkilarinin gelistirilmesi i¢in cesitli secenekler analiz
edilmistir. Bu kapsamli ¢caligmada dort caligma grubunda gorevlendirilen 95 iilkeden 1.360 uzman yer
almustir. Detayl: bilgi i¢in bakimz (http://www.millenniumassessment.org/en/index.aspx)


http://www.millenniumassessment.org/en/index.aspx

hizmetinden* ekin, canli hayvan mevecudu, su iriinleri yetistiriciligi ve son
zamanlarda artis gosteren karbon depolamasindan olusan sadece 4 adet ekosistem
hizmetinin arttig1 bildirilmektedir. Bu durumun tersine, 15 adet diger ekosistem
hizmeti ise ya azalmis ve/veya bozulmus durumdadir. Ornegin bu hizmetlerin
arasinda balik yakalama, tomruk iiretimi, su arzi, hava kalitesinin diizenlenmesi,
dogal felaketlerden korunma ve kiiltiirel yararlar gibi hizmetleri saymak miimkiindiir

(Millennium Ecosystem Assessment, 2005:1-9).

Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi Sekretaryasi’nin 6nemli bir yaymninda da
(Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2006:2—3), ormanlarin tarim
alanlaria doniistiiriilmesiyle ger¢eklesen ormansizlagmanin alarm verecek seviyeye
geldigi ve bu durumun giinlimiizde hala devam ettigi bildirilmektedir. Bu kaybin
2000 yilindan bu yana yillik ortalama 6 milyon hektar civarinda oldugu
kaydedilmektedir. Ormanlara benzer sekilde kiyisal ve denizel ekosistemlerin de,
insan etkisinden onemli oranda etkilendigi ifade edilmektedir. Bu yayinda, 6rnegin
son 20 yilda, mangrov ormanlarinin % 35’inin yok oldugu belirtilmektedir. Benzer
sekilde habitat kayiplar1 ve pargalanmalarimin da ekosistem hizmetlerinin elde
edilmesini ve biyolojik ¢esitliligi etkiledigi eklenmektedir. Ayn1 yayinin Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi Sekretaryasi tarafindan 2010 yilinda gilincellenen versiyonunda
da, amfibilerin en biiyiik risk altinda oldugu ve mercan tiirlerinin statiilerinde ¢ok

hizli kotilesmenin gerceklestigi bildirilmektedir. Ayni zamanda bitki tiirlerinin

* Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesine gore ekosistem; bitki, hayvan ve mikroorganizma topluluklari ile
bunlarin cansiz ¢evrelerinin iglevsel bir birim olarak karsilikli etkilesen dinamik bir kompleksi
anlaminda kullanilmaktadir. Ekosistem hizmetleri ise, insanlar i¢in ekosistemlerden elde edilen
faydalardir. Ekosistem hizmetleri Binyil Ekosistem Degerlendirmesi tarafindan 2003 yilinda dort
kategoriye ayrilarak tanimlanmistir. Detayli bilgi i¢in bakiniz (Millennium Ecosystem Assessment,
2003, Chapter 2).



yaklasik dortte birinin ise yok olma tehdidiyle karsi karsiya oldugu ifade

edilmektedir (Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2010:9).

Kiiresel dlgekte biyolojik c¢esitlilik ve ekosistemlerdeki degisikliklere kisa bir
sekilde goz attiktan sonra simdi de Tiirkiye’nin biyolojik zenginligine ve durumuna
bakmak yerinde olacaktir. Tiirkiye’nin, biyolojik ¢esitlilik zenginligi agisindan bir
kita 6zelligi tasidigr seklinde degerlendirmeler yapilmaktadir (UBCSEP, 2007:11).
Tirkiye’nin kitalarin kesisme noktasinda olmasi, Afrika Kitasi’nin etki alaninda
bulunmasiyla birlikte ii¢ tarafinin denizler ile ¢evrili olusu, daglarin denizlere paralel
ya da dik durumda bulunmasi ve deniz seviyelerinden 5.000 m.’yi asan yiikseklik
farkliliklar1 sonucu ortaya ¢ikan engebeli arazi yapisinin iklim ve toprak cesitliligini,
dolayist ile de biyolojik cesitlilik agisindan zenginligini beraberinde getirdigi ifade
edilmektedir (UBCSEP, 2007:23). Aynmi zamanda buzul donemlerindeki
hareketliliklerin de, biyolojik ¢esitliligin Tiirkiye’de zenginlesmesine katkisi oldugu
bildirilmektedir. ~ Cok farkli ekosistemleri bir arada bulunduran Tiirkiye, bu
ekosistem mozaigi icerisinde ¢ogu endemik olan binlerce bitki ve hayvan tiirlinii,
bunlarin olusturdugu irk ve popiilasyonlari barindirmaktadir. Tiirkiye, diger tilkelerin
yaptig1 gibi bu zenginligini korumak amaciyla baskaca onlemlere ek olarak koruma

alanlar1 olusturarak da 6nlemler almaya ¢alismaktadir.

Biyolojik zenginligimizin, son ylizyillda gorilen hizli niifus artist ve
sanayilesme ¢abalar1 ile ortaya c¢ikan olumsuzluklara bagli olarak azaldigimi ve
habitatlarinin daraldigini syleyebiliriz. 19. ve 20. yiizyilda Tiirkiye’deki 11 endemik

bitki tiiriiniin soyunun tiikendigi kesinlik kazanmistir (UBCSEP, 2007:28). 2000
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yilinda yayinlanan Tirkiye Bitkileri Kirmizi Kitabi’nda, 171 tiiriin ¢ok tehlikede
(critically endangered), 774 tiiriin tehlikede (endangered) ve 688 tiiriin ise zarar
gorebilir  (vulnerable) kategorisinde oldugu bildirilmektedir (Tiirkiye Tabiatimi
Koruma Dernegi ve Van 100. Yil Universitesi, 2000). Ancak Tiirkiye'de soyu
tilkkenmis fauna tiirleri hakkindaki bilgilerimiz ise ¢ok sinirlidir. Bununla birlikte bazi
omurgali tiirlerinin ortadan kaybolduguna dair bilgiler mevcuttur. Ulusal Biyolojik
Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani’nda (2007:31) memeli tiirlerinden ve tatlisu

baliklarindan dorder tiiriin soyunun tiikendigi bildirilmektedir.

Ote yandan ilk milli parkimzin 1958 yilinda Yozgat Camligi Milli Parki
ismiyle ilan edilmesi ile baglayan ve 50 yili asan siiregte, korunan alanlarimizi da
istenilen diizeyde koruyamadigimiz yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir
(Demirayak, 2006:1). Demirayak, bunun nedenleri arasinda merkezi ydnetimin
kurumlar1 ve alt birimleri arasindaki yetki ve gorev karmasasini, yonetsel ¢ok
bashiligi, {ist iiste getirilen statiilerin arttirdig1 biirokratik tikanma ve karmasalari,
koruma i¢in gerekli mali kaynaklarin ayrilmayisim1i ve koruma stratejilerinde
yerinden yonetime geg¢ilemeyisini saymaktadir. Bunlara ek olarak gerek koruma
alanlarinda yasayan insanlarin, gerekse toplumun diger ilgili kesimlerinin katilmadig:
ve/veya dislandigi alanlarin ¢ogunun kagit lizerinde korunuyor goziktiigiini, bir
kisminin ise koruma statiisiiniin verilisini takiben tersine daha da tahrip edildigini
bildirmektedir. Bu durumun en biiyik nedeninin, Tirkiye’nin en Onemli
zenginliklerinden biri olarak degerlendirilen biyolojik gesitliligin ve dogal
kaynaklarin iyi bir sekilde yonetilememis olusu sdylenebilir. Kislalioglu ve Berkes’e

gore (1992:15), Tiirkiye’nin diinya agisindan en biiylik 6nemi, sahip oldugu biyolojik

11



cesitlilik ile ilgilidir. Bu anlamda, biyolojik ¢esitliligin korunmasi hem uzun vadeli
bir yatirnm, hem de canli dogal kaynaklarin sigortasi olmaktadir. Boyle bir zenginlige
sahip olan Tiirkiye doga korumaciliginin®, biyolojik zenginliklerin sosyo-ekonomik
degerlerinin ve siirdiriilebilir gelismedeki6 yerinin iyl anlasilarak kamuya mal
edilmesi gorevini yerine getirmesi beklenir. Bu durumun 6neminin kamuoyunca iyi
bir sekilde anlasilabilmesi i¢in ise gerekli bir yontem olarak, korunan alanlarin ve
biyolojik ¢esitliligin Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) hesaplamalarina dahil
edilmesinin gerekli oldugu kaydedilmektedir (Aruoba, 2003b: 45). Bu gerekliligin
nedeni olarak da, iilkelerin ormanlarini keserek, topraklarini erozyona ugratarak,
suyunu ve havasini kirleterek ekonomik gelismeyi sagladiklar1 belirtilirken, dlgiilen
milli gelirin biitliin bu ¢evre degerlerinin kaybolmasin1 gostermedigi bildirilmektedir.
Aruoba, giiniimiizdeki yapisiyla milli gelir hesaplamalarinin ekonomik gelismeyi ve

sosyo-ekonomik kalkinmay1 6lgecek verileri igermedigini de eklemektedir. Tiim bu

> Keles ve Hamamci’ya (2002:36) gore; insamin disinda olusan, herhangi bir insan miidahalesi
olmaksizin ortaya ¢ikan, gelisen her sey, drnegin toprak, toprak alti zenginlikler, su, hava, bitkiler,
hayvanlar dogay1 olusturmaktadir. Doga koruma ise; insanlar, hayvanlar ve bitkiler i¢in yasamin
temeli olarak, doganin siirekli korunmasi ve iyilestirilmesini kapsayan biitiin 6nlemler ile doganin her
tiirlii zararli etkilerden, tahriplerden veya yok edilmesinden korunmasi anlamindadir.

® «Siirdiiriilebilir gelisme” kavramimun ilk defa Almanya’min Baden bélgesinde, 18. yy. sonu ve 19 yy.
baginda Karaormanlar’in yok edilmesini Onlemek amaciyla c¢ikarilan yasalarda kullanildigi
aktarilmaktadir (Hill,1993’den akt., Kaplan, 1999:160). “Siirdiiriilebilir gelisme” kavraminin
kullanildigr ilk yazanak ise, IUCN tarafindan 1980 yilinda hazirlanan “Diinya Koruma Stratejisi” adl1
belge olmustur. Kavramin genis boyutlu bir icerik kazanmas: ve tiim diinyada yaygin olarak
kullanilmaya baslanmasi, Bagkanligin1 Norve¢ Bagbakan1 G. Harlem Brundtland’in yiiriittiigii Diinya
Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun hazirladigir Ortak Gelecegimiz isimli yazanakla ger¢eklesmistir
(Keles ve Hamamci, 2002:165). Rapor’da kavram, “bugiiniin ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin da
kendi ihtiyaglarim1 karsilayabilme olanagindan &diin vermeksizin karsilayabilmek" seklinde
tanimlanmaktadir. 1987 yilinda yayimlanmig olan bu yazanakta, diinyanin kars1 karsiya bulundugu
sorunlar ele alinarak, niifus ve beseri kaynaklar, beslenme giigliikleri, canl tiirleri ve ekosistem, enerji,
sanayilesme, barig, giivenlik, gelisme ve gevre politikalart konularinda oneriler yer almaktadir.
Rapor’da yer alan ilkelerden iki tanesi 6zellikle onemlidir. Bunlardan ilki ¢evreden temel bir ‘insan
hakki’ olarak bahsedilmesi, digeri ise kusaklar arasi adaletle ilgili olan ‘siirdiiriilebilir gelisme’
kavramindan s6z edilmesidir (Keles ve Hamameci, 2002:225). Bu Rapor’da ilk kez ekonomik gelisme
ile ¢evre koruma diigiincelerinin bagdastirilmasinin zorunlu ve miimkiin oldugu savi iglenmektedir
(Okmen, 2004:334). Ortak Gelecegimiz isimli bu Rapor ile birlikte ‘siirdiiriilebilir gelisme’ kavramu,
tim ulusal ve uluslararasi ¢evre koruma g¢abalarini yonlendirecek sekilde toplumlarin giindeminde
yerini almigtir (Kaplan, 1999:9-10).
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nedenlerden dolay1 Aruoba (2003b:45), milli gelir hesaplamalarina asagida belirtilen
konularin da dahil edilmesini 6nermektedir. Bu 6neriler; 1- Ekonomideki siirekliligi
tehdit eden dogal kaynaklarm kithigi, 2- Insan faaliyetleri sonucunda olusan
kirlenmenin ve ¢evre kalitesindeki bozulmanin insan sagligi ve gonencine etkisi ve

3- Cevre koruma amachi harcamalardir.

Tiirkiye doga korumaciliginin karsi karsiya kaldigr diisiiniilen diger bir
sorunu ise, biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimimin diger
sektorlerin plan, program ve politikalariyla heniiz yeterince biitiinlestirilememis
olmasidir. Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’ne taraf olan Tirkiye’nin, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimini saglamak amaciyla, uygun olan
tedbirleri yansitacak ulusal stratejiler, planlar veya programlar gelistirmekle ve
mevcut stratejileri, planlart veya programlari bu amaglara uyarlamakla ytikiimlii

halde bulundugunu ifade etmek gerekir’.

Biyolojik ¢esitliligin, ekosistem fonksiyonlarinin temelini olusturdugu
bildirilmektedir. Bu baglamda saglikli ekosistemlerden saglanan hizmetlerin insan
gonencinin esasini olusturdugu kabul edilmektedir. S6zii edilen ekosistem hizmetleri,
sadece hayatta kalmak i¢in ihtiya¢ duyulan temel materyalleri karsilamamakta, ayni
zamanda saglik, giivenlik ve iyi sosyal iliskiler ve secim ozgiirliigiinden olusan
kaliteli bir yasamin diger yonlerinin de temelini® olusturmaktadir (Secretariat of the
Convention on Biological Diversity, 2006:14). Biyolojik gesitlilik kayb1, ekosistem

fonksiyonlarinin bozulmasina neden olurken ayni zamanda onlar1 soklara kars1 daha

! Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi’nin 6. Maddesi’ne ve BM Binyil Gelisme Amagclari’nin 7 no’lu
“Cevresel Siirdiiriilebilirligin Saglanmasi1” baslig1 altindaki 9. Hedef e bakiniz.
8 Cizelge 1’e bakiniz
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direngsiz hale getirmektedir. Bu yolla insanlarin ihtiya¢ duyduklar1 ekosistem
hizmetlerinin daha az iretilmesine neden olunmaktadir. Fakat burada iizerinde
onemle durulmasi gereken konu, biyolojik ¢esitlilik kaybindan ve ekosistem
hizmetlerinin zarar gormesinden, diger konularda da gegerli oldugu gibi, toplumun
tiim katmanlarmin esit oranda etkilenmedigidir. Ornegin gecimlerini siirdiirebilmek
i¢cin yerel ekosistem hizmetlerine dogrudan dogruya bagimli olan yoksul topluluklar
icin, ekosistem hizmetlerinin zarar gérmesinin ve biyolojik c¢esitlilik kaybinin
sonuclart1 ¢ok daha siddetli olabilmektedir. Ciinkii ekosistem hizmetleri zarar
gordiigiinde bu insanlar, dogrudan bagimli olduklar1 ekosistem hizmetlerinin
ikamelerine ya daha az erisebilmekteler ya da bunlar elde etmelerine ekonomik

giicleri yetmemektedir (Secretariat of the Convention on Biological Diversity,

2006:2).

Ekosistemlerin durumlarinin birbirleriyle iliskileri ve ekosistem hizmetlerinin
insanlara ulasmasi ¢esitli ve karmasik bir yapida gergeklesmektedir. Ayn1 zamanda
bunlarin gelecekte de degismesi beklenmelidir. Bazi ekosistem degisiklikleri
planlama sonrasinda, bazilar1 da insanlarin dikkatsizlikleri sonucu ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda insanlarin dogaya miidahaleleri beklenmedik ve siirpriz
sonuglar dogurabilmektedir. Bu durumun sonunda da dogaya miidahale eden
insanlarin bir kism1 bundan zarar goérebilmekte, bazen de yoksullasabilmektedir. Esit
ve slrdiirilebilir insan gonenci, ekosistem hizmetleri baglantilarina ve onlarin
kullanimindan gelecekte kimin kaybedecegi ve kimin kazanacagina asir1 derecede
baghdir denilmektedir (Millennium Ecosystem Assessment, 2003:76). Bu asamada

ekosistem degisikliklerinin insan génencine kotii etkilerinin sonuglarinin dolayl ya
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da dogrudan olabilecegini de eklemek gerekli goriilmektedir  (Millennium

Ecosystem Assessment, 2003:72).

Ekosistem hizmetlerine insanlarin bagimlili§i, dogrudan dogruya yeryiizii
biyosferinin kokeninin temelini olusturan yogun ortak evrimsel siiregleri yansitir
(Millennium Ecosystem Assessment, 2003:72). Diger bir anlatimla, yasam
formlarinin kombinasyonu ve onlarin birbirleri ile ve fiziksel ¢evre ile etkilesimleri,
diinyay1 insanlar i¢in yasanabilir hale getirmistir (Secretariat of the Convention on
Biological Diversity, 2006:10). Biyosfer ve onun ekosistemlerinin biitiin tiirler igin
yasam destegi sagladiginmi belirtirken, biyosferin yeryiiziindeki yasamin kendisinin
bir iriinii oldugunu da kaydetmek gerekir. Su yollar1 ve diger bir¢ok ekolojik
servetler yoluyla ortaya ¢ikan atmosfer ile topragin komposizyonu ve besin dongiisii
canli siireclerden elde edilen sonuglardir. Bunlarin siirdiiriilmesi ve yenilenmesi ise
canli ekosistemler tarafindan gerceklestirilmektedir (Millennium Ecosystem
Assessment, 2003:72). Ekosistemler, ozelliklerine gore degisen oranlarda olmak
lizere yasam icin gerekli olan yiyecek, su ve hava gibi temel gereksinimleri saglarlar.
Ayni zamanda, 6rnegin iklimleri, taskinlar1 ve bocek-mantar zararlarini diizenleme
yoluyla dogal felaketlerden ve hastaliklardan korunmaya da belli ol¢iilerde hizmet
ederler. Diger yandan, insanlarin kiiltiirlerine temel olustururken, manevi diinya
goriis ve inanglarina ilham kaynagi da olurlar. Ekosistem hizmetleri, yeryiiziindeki
birincil iiriin ve besin dongiisii gibi baslica yasam siireclerini desteklerken, onlarin
stirdiiriilmesini de saglarlar. Bu destekleyici hizmetlerin her birisi, insan génenci i¢in
zorunlu hizmetler olarak degerlendirilmektedir (Secretariat of the Convention on

Biological Diversity, 2006:10).
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Cizelge 1: Ekosistem Hizmetleri ve Insan Gonenci ile Tliskisi

EKOSISTEM HiZMETLERI

INSAN GONENCI BILESENLERI VE

BELIRLEYIiCi FAKTORLER

DESTEKLEYICi
HiZMETLER
Tiim diger ekosistem
hizmetlerinin
tirlinleri igin gerekli
hizmetlerdir
- Toprak

olusturma
- Besin

dongiisii
- Birincil

tretim

Tedarik Hizmetleri

Ekosistemlerden Elde Edilen

Uriinlerdir
- Gida
- Tatli su
- Yakacak odun
- Lif
- Biyokimyasallar

- Genetik kaynaklar

Giivenlik
Cevresel yonden
temiz ve giivenli
barinaklarda yasama
becerisi
Ekolojik sok ve
gerilimlere hassasligi
azaltma becerisi

Diizenleyici Hizmetler

Ekosistem siire¢lerinin t
diizenlenmesinden elde t
edilen faydalardir
- Iklim diizenleme
- Salgin hastaliklar1
kontrol altina alma L

- Su diizenleme
- Suaritma

Iyi Bir Yasam i¢in Temel

Materyal
Gegim saglamak ve
gelir elde etmek icin
kaynaklara erigim
becerisi

Kiiltiirel Hizmetler
Ekosistemlerden elde edilen
materyal olmayan faydalar

- Manevi ve dini
- Rekreasyon ve
ekoturizm

- Estetik

- Ilham verici

- Egitici

- Yer hissi

- Kiiltiirel miras

Saghk
Yeterince beslenme
becerisi
Kaginilabilir
hastalilara
yakalanmama
becerisi
Yeterli ve temiz igme
suyuna sahip olma
becerisi
Temiz havaya sahip
olma becerisi
Ilik ve soguk hava ve
su elde etme
enerjisine sahip olma
becerisi

y

b

fyi Sosyal iliskiler

Ekosistemler ile
iligkili estetik ve
rekreasyonel
degerleri anlatabilme
firsati

Ekosistemler ile
iligkili kiiltiirel ve
manevi degerleri
anlatma firsati
Ekosistemleri
O0grenme, ¢aligma ve
inceleme firsati

OZGURLUKLER
VE SECIiM

Kaynak: Millennium Ecosystem Assessment, 2003:78.
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Dort  kategoriye ayrilan  ekosistem hizmetlerinden tedarik hizmeti,
ekosistemlerden elde edilen {iriinleri, kiiltiirel hizmetler ise ekosistemlerin sundugu
materyaller disindaki faydalar1 ifade etmektedir. Bunlarin her ikisi de insan génenci
ile dogrudan iligkilidir. Diizenleyici hizmetler de, diizenleyici ekosistem
siireclerinden elde edilen faydalar1 igermektedir. Destekleyici hizmetler ise, diger
hizmetlerin yerine getirilmesinde ihtiyag duyulan hizmetlerden olugmaktadir
(Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2006:14). Bu servislerdeki
degisiklikler insanlarin gdnencini giivenlik, iyi bir hayat i¢in gerekli materyal, saglik,
sosyal ve Kkiiltiirel iliskiler iizerindeki etkileri yoluyla etkilemektedir. Insan
gonencinin bilesenleri, insanlarin elde edebilecegi segenekler ve dzgiirliikler tizerinde
bir etkiye sahipken ayni zamanda onlardan da etkilenmektedir. Cizelge 1’de
ekosistem hizmetleri ile insan gonenci arasindaki baglantilar 6zetlenmektedir

(Millennium Ecosystem Assessment, 2003:78).

Biyolojik ¢esitlilik ile temelini olusturdugu ekosistemleri ve hizmetlerini
korumanin ve siirdiirmenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonlerini ve insan gonenci
ile olan 1iliskisini irdeledikten sonra, bu konudaki uluslararasi siireclerin de
Ozetlenmesi, konunun kabaca da olsa tiim yonlerine deginmek agisindan zorunlu
goriilmektedir. Insan aktivitelerinin, son yiizyila kadar esi goriilmemis oranda
biyolojik cesitlilik kaybina neden olmasinin da etkisiyle, Haziran 1992’de Rio de
Janeiro’da toplanan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi’nda,
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi imzaya agilmis ve Aralik 1993°de yiiriirliige
girmistir. S6zlesme ile koruma ve siirdiiriilebilir kullanim yoluyla yasam formlariin

muhafaza edilmesine c¢alisilmaktadir. S6zlesme’yi onaylayan iilkeler, sézlesmenin 1.
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Maddesi’nde belirtilen {i¢ adet belirgin amaca ulagmayr amaglayan ulusal ve
uluslararas1 onlemleri almay1 vaat etmislerdir. Bu amaglar; 1- Biyolojik ¢esitliligin
korunmasi, 2- Bu gesitliligin unsurlarinin stirdiiriilebilir kullanim1 ve 3- Genetik
kaynaklarin kullanimindan dogan yararlarin esit ve uygun sekilde paylasilmasidir
(Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2005:5). Bu ii¢ amacin,
ekosistemlerin kiiltiirel ¢esitliligini ifade eden insanlar1 da, ekosistemin bir
tamamlayicist olarak kabul ettigi bildirilmektedir (Secretariat of the Convention on
Biological Diversity, 2006:11). Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi Sekretaryasi’nin bu
raporunda, tiim uluslarin ve insanlarin zengin ve fakir olmalarina bakilmaksizin, ayn

yeryliziinii paylastiklar1 ve ayn1 biyolojik ¢esitlilik hazinesine bagimli olduklarina da

dikkat ¢ekilmektedir.

Soézlesme’nin yiiriirliige girmesinden 10 yil sonra, 2002 yilinda toplanan
altinc1 Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi Taraflar Konferansi’na katilan devletler,
biyolojik c¢esitlilik kaybinin hizlanarak devam ettigini kabul ettiler. Bununla birlikte,
biyolojik ¢esitlilik kayiplarinin durdurulmasi ve azaltilmasi i¢in bu kayba neden olan
tehditlerin ortaya konmasinin zorunlu oldugunu da soylediler (Secretariat of the
Convention on Biological Diversity, 2006:11). Bu nedenlerden dolay1, altinct
Taraflar Konferansi’nda bir Stratejik Plan kabul edildi (Karar VI1/26). Stratejik
Plan’da taraflar, Sozlesme’nin {i¢ amacimin 2010’a kadar daha etkili ve uyumlu
uygulanmasini bagarmak amaciyla, yerytiziindeki tiim yasamin daha fazla yararina ve
fakirligin azaltilmasina bir katki olarak, kiiresel, bolgesel ve ulusal 6lgekte biyolojik
cesitlilik kaybinin o anki durumundan 6nemli oranda azaltilmasini vaat etmislerdir

(Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2005:948). Daha sonra
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siirdiiriilebilir kalkinma ve yoksullugun yok edilmesinde onemli bir rol oynadig
disliniilen bu hedef, 2002 yilinda Johannesburg’da gerceklestirilen Diinya
Stirdiirtilebilir Kalkinma Zirvesi’nde hiikiimet ve devlet baskanlar1 tarafindan
desteklenmistir. Ayni sekilde, 2005 Birlesmis Milletler Diinya Zirvesi’ne katilan
diinya liderleri, 2010 Biyolojik Cesitlilik Hedefleri’ne ulagsmak i¢in tiim devletlerin
taahhiitlerini yerine getirmesi konusunda fikir birligine varmiglardir (Secretariat of

the Convention on Biological Diversity, 2006:11).

Bu arada 2010 Biyolojik Cesitlilik Hedefleri ve Stratejik Plan’in amaclarinin
yerine getirilmesine calisilirken, ilerlemeyi degerlendirebilmek ve bu ilerlemenin
yoneliminin halka anlatilmasina yardimci olmak i¢in, 2004 yilinda gerceklestirilen
Yedinci Taraflar Toplantisi’na katilan devletler yedi adet odaksal ¢alismaya rehber
olacak bir gergeve konusunda anlastilar (Karar VI1/30). Taraflar Konferansi, yedi
adet odaksal alanin her birisi i¢in ama¢ ve hedeflere yonelik biyolojik cesitliligin
durum ve egilimini degerlendirebilmek amaciyla gostergeleri tammlad:®.
Tanimlanan odaksal alanlar sunlardir (Secretariat of the Convention on Biological
Diversity, 2005:1299):

e (1) Biyomlari,, habitatlarnt ve ekosistemleri, (i1) Tirler1 ve
popiilasyonlar1 ve (iii) Genetik cesitliligi dahil eden biyolojik
cesitliligin bilesenlerinin yok olma oranini azaltmak,

e Biyolojik cesitliligin stirdiirtilebilir kullanimini tesvik etmek,

¢ Biyolojik ¢esitlilige neden olan biiyiik tehditleri ortaya koymak,

° Kullanilan odaksal alanlar, gostergeler, amaglar ve hedefler hakkinda detayl bilgi igin bakiniz
(Secretariat of the Convention on Biological Diversity, 2005:1299-1309).
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e Insan gonencine destek olacak sekilde ekosistemler tarafindan
saglanan hizmetler ve mallarin tedarikinin ve ekosistem biitlinligiiniin
stirdiiriilmesini saglamak,

e Geleneksel bilgi, bulus ve uygulamalarin korunmasini saglamak,

e Genetik kaynaklarin kullanimindan kaynaklanan faydalarin esit ve
uygun bir sekilde paylagilmasinin giivence altina alinmasin
gerceklestirmek,

e Finansal ve teknik kaynaklarin, 6zellikle gelismekte olan iilkeler i¢in

harekete gecirilmesini saglamaktir.

Bu asamada son olarak bahsedilecek olan ve biyolojik ¢esitliligin
korunmasina katkis1 bulunan uluslararas: siireclerden birisi de, Birlesmis Milletler
tarafindan 2000 yilinda diinya liderleri tarafindan kabul edilen Birlesmis Milletler
Binyil Bildirgesi’dir. Daha sonra bu bildirge, diinya kamuoyu tarafindan Binyil
Gelisme Amaglari olarak taninmistir. Bu bildirgenin 6ziinii, 2010 Biyolojik Cesitlilik
Hedefleri’nin olusturdugunu ifade etmek gerekir (Secretariat of the Convention on
Biological Diversity, 2006:11). Binyil Gelisme Amaglar;

e Agsin aglik ve yoksullugun sona erdirilmesi,

e Evrensel temel egitimin saglanmasi,

e Cinsiyet esitliginin gelistirilmesi ve kadinin giiclenmesinin tesvik
edilmesi,

e Cocuk Oliimlerinin azaltilmasi,

e Anne sagliginin gelistirilmesi

e AIDS, sitma ve diger bulasici hastaliklar ile miicadele edilmesi,
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e (evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi,

e Gelisme icin kiiresel bir ortakligin gelistirilmesi,

maddelerinden olusmaktadir (UN, 2010).

Tiim bu c¢abalara karsin; idareciler, politika yapicilar, Sivil Toplum
Kuruluslar1 (STK), wuluslararas1 siirecler, biyolojik ¢esitliligin ve ekosistem
hizmetlerinin azalmasinin ve zarar gérmesinin Oniine gecememektedir. Bunun bir¢ok
nedeni vardir. Piyasa basarisizliklari, eksik bilgi ve politikalar da bu nedenler
arasinda sayilmaktadir (TEEB, 2008:27). Piyasa sisteminde ekonomi rekabet¢i
oldugunda, toplum i¢in en uygun refah durumunun saglanacag: ifade edilmektedir
(Aruoba, 2003a:13). Aruoba’ya gore; ekonomide tekelci yapilar, eksik bilgi,
digsalliklarin ya da kamu mallarinin varligi, piyasa sistemi i¢in en uygun olmayan
cozlimleri ve piyasa basarisizliklarini yaratmaktadir. Cevre ile ilgili ekonomik
faaliyetlerin, biiyiik ol¢iide kamu mali ve hizmeti igerdigi bilinmektedir. Ayrica
Aruoba, ¢ok uzun faaliyet donemlerinin bir yandan fiyatlar, bir yandan da biyolojik
ve c¢evresel etkiler konusunda eksik bilgi olugsmasina neden oldugunu eklemektedir.
Sonugta tiim bu nedenlerden dolayi, cevre ile ilgili konularda piyasa sisteminin
biiylik boyutlarda piyasa basarisizliklar1 yaratacag ifade edilmektedir. Bu durumun
giderilmesi i¢in ise ¢evre politikalar1 olusturulmasi ve uygulanmasi onerilmektedir.
Cevre politikalari olusturulmasi baglaminda ise gevresel muhasebe™ terimi giindeme

gelmektedir.

10 Cevre muhasebesi sistemi olusturulmasinin asil amact, gesitli ekonomik faaliyetlerin ¢evreye olan
etkisini tespit etmek ve ekonomik verileri aym kavramsal c¢ati altinda birlestirmektir. Cevre
muhasebesinin temel hedefi ise, ortak mal olarak tiikettigimiz doganin kullanim fiyatin1 belirlemek,
serbest mal gibi disiiniilmesini engellemek ve ulusal hesaplarda dogal degerlerin yipranmasinin
gosterilmesini saglamaktir. Cevre muhasebesi sonucunda elde edilen veriler, ekonomik ve ekolojik
stirdiirtilebilirlik arasindaki iliskiyi gosterecek, bu veriler yardimiyla dogal kaynak stogu ve degisimini
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Cevresel muhasebenin Onemli bilesenlerinden birisinin ise, ekosistem
hizmetlerinin ekonomik degerlerinin bulunmasi oldugunu belirtmek gerekir.
Ekonomik degerlendirme, ekosistemler ile iliskili ¢esitli fayda ve maliyetleri
kiyaslamak i¢in bir yontem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomistler, ekosistem mal
ve hizmetlerini, nasil kullanildiklarina bakarak siniflandirmaktadir. Kullanilan ana
cercevenin ise Toplam Ekonomik Deger’ (the Total Economic Value - TEV)
yaklagimi oldugu bildirilmektedir (Sekil 1) (Pagiola, Ritter ve Bishop 2004:9).
Toplam ekonomik deger ve onu olusturan alt degerler Sekil 1°de gosterilmektedir.

Sekil 1: Ekosistem Hizmetlerinin Kategorilere Ayrilmasi: Toplam
Ekonomik Deger

TOPLAM E}(ONOMiK

DEGER
Kullanim Degeri Kullanim Dis1 Degeri
ogrudan Kullanim Degeri 1
a.Tiiketime Yonelik Olan Se¢me Hakki Degeri
b. Tiiketime Yonelik Dolayli Kullanim Degeri eSecme
Imayan L AL L eMiras 4

Kaynak: Pearce, 1992:7-11.

esas alarak ekonomik kalkinma ve ekolojik degisim ile dogal kaynaklarin kullaniminin gelecekteki
insan refahina olan etkisi, faydalar1 ve zararlar1 incelenebilecektir. Cevre muhasebesi, siirdiiriilebilir
gelisme kavraminin anlasilmasina yardimci olacak, dogal kaynaklarin dogru bir sekilde yonetilmesini
saglayacaktir (Aruoba, 2003b:43).

1 Ekosistemlerin sagladigi mal ve hizmetlerin degerlerinin saptanmasinda, onlarm niteliklerine bagh
olarak uygulanmakta olan ¢esitli degerlendirme teknikleri vardir. Bunlar i¢inde en ¢ok kullanilanlart;
1. Uretim fonksiyonu yontemi, 2.Ortaya konan tercihler, 3.Kosullu degerleme, 4.Secimlerin
modellemesi, 5. Seyahat modelleri ve 6.Hedonik fiyatlandirmadir. Bu degerlendirme teknikleri ve
korunan alanlarin fayda ve maliyet analizlerinin yapildig1 drnek olay ¢alismalar1 hakkinda detayli bilgi
icin bakiniz (Pearce, 1992; IUCN, 1998; Pagiola, Ritter ve Bishop, 2004).
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Ekosistemlerin sagladigi cesitli mal ve hizmetlerin sagladigi yararlari
aciklayan ve toplumun ¢esitli kesimlerinde 6deme yapma istekliligi yaratan bu
degerler, kisaca asagidaki gibi dzetlenmektedir (Pearce, 1992:7-11, Pagiola, Ritter

ve Bishop, 2004:9-13).

Dogrudan Kullanim Degeri: Insanlar tarafindan kullanilan ekosistem mal ve
hizmetleridir. Bunun igerisinde yiyecek {iriinleri elde etme, yapim ve yakacak icin
tomruk iiretme, medikal iiriinler elde etme, tiiketim i¢in hayvanlarin avlanmasi
varken, rekreasyon ve egitim gibi {irin hasilat etmeyi gerektirmeyen faydalanmalar
da vardir.

Dolayh Kullanim Degeri: Sulak alanlarin dogal su filtrelemesi, ormanlarin karbon
tutmasi, oksijen lretmesi, giirlilti ve ¢1g Onleme fonksiyonlar1 6rnek olarak
verilebilir.

Secme Hakki Degeri: Giiniimiizde kullanilmasa bile kullanilabilme ve
yararlanilabilme olanaginin korunmasinin degeridir. Ekosistemlerin tedarik,
diizenleme ve kiiltiirel hizmetleri segcme hakki degerinin bilesenleridir.

Kullamim Dis1 Degeri: Insanlarin, onlarin varoluslarindan dolayr keyif aldiklar:
degerlerdir.  Ormanlarin, plajlarin, nehirlerin vb. var olmasinin ve saglkh
bulunmasinin, bunu bilmenin degeridir. Bu kullanim degerleri varolus, bazen de

pasif kullanim degerleri olarak bilinmektedir.

Ekosistem mal ve hizmetlerinin toplam ekonomik degerlerinin

hesaplanmasinda ana amacin, tim sorunlar i¢in bastan piyasa ¢oziimleri ya da

miidahale yontemleri onermek olmadig: belirtilmektedir (Aruoba, 2003b:48). Daha
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dogrusu c¢evrenin sagladigi mal ve hizmetlerin degerinin tahmin edilmesinin,
uygulanacak olan siirdiiriilebilir yonetim sistemi i¢in katlanilacak gercek ve alternatif
maliyetlerle, saglanacak yararlarin karsilastirilmasini saglayacag ifade edilmektedir.
Boylece politikaci ve karar vericiler i¢in farkli secenekler ortaya konulabilmektedir.
Ekonomi teorisinin; sorunun agik¢a ortaya konmasinda ve algilanmasinda, onemli
unsurlarin belirlenmesinde, gizli tercihlerin agiga ¢ikarilmasinda politikacilara

yardimci oldugu da eklenmektedir (Aruoba, 2003a:14).

Pearce (1992:12-27), ekosistem mal ve hizmetlerinin ekonomik degerinin

nicin hesaplanmasi gerektiginin nedenlerini bes madde halinde siralamistir. Bunlar

sunlardir:
1- Ulusal kalkinma stratejilerinde ¢evrenin 6dnemini ortaya koymak
2- Cevresel degerleri ulusal hesaplamalara dahil etmek
3- Ulusal ve sektorel dncelikleri belirlemek

4- Proje, program ve politikalart degerlendirmek

(@]
1

Cevresel degerlerin stirdiirtilebilir kalkinmaya olan etkilerini ortaya

cikarmak.

Tim bu anlatilan siireclerin 15181 altinda, giinlimiiziin kiiresel sorunu olan
gelismenin siirdiiriilebilmesinde, heniiz gelismis iilke diizeyinin oldukga altinda yer
alan Tirkiye’nin, siirdiiriilebilir sosyo-ekonomik gelismesi i¢in, biyolojik ¢esitlilik
servetinin ve korunan alanlarini, koruma-kullanma dengesi igerisinde 1iyi

degerlendirilmesi gerektigi'? acikca goriilmektedir (Oziidogru, 2007:186).

12 Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nin 1., 6., 8., 10. ve 11. Maddeleri’ne bakiniz
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Egemen ekonomik diinya goriisii, her seye oldugu gibi biyolojik ¢esitlilik ve
dogal kaynaklara da kisa erimli faydacilik anlayisiyla yaklasmaktadir. Bu degerler
dizisi ile doga korumaciliga yaklasildiginda ise gergeklestirilen faaliyetlerden
etkilenen insanlar goz ardi edilebilmektedir. Ote yandan Birlesmis Milletler (BM)
tarafindan kabul edilmis olan hedef, kiiresel dlgekte yoksullugu olabildigince kisa
sirede ve yliksek oranda azaltmaktir. Yukarida bahsedildigi iizere 2015 yilinin
referans alindig1 Birlesmis Milletler Biny1l Gelisme Amaglari’ndan ilki, asir1 agligin
ve yoksullugun sona erdirilmesidir. Oziinii 2010 Biyolojik Cesitlilik Hedefleri’nin
olusturdugu Binyil Gelisme Amaglari’ndan bir digeri de c¢evresel siirdiiriilebilirligin
saglanmasidir. Bu amacin hedefleri arasinda ise, biyolojik ¢esitliligin kaybolma
hizinin 6nemli oranda diisiiriilmesi, c¢evresel kaynaklarin kaybinin azalmasinin
tersine ¢evrilmesi ve siirdiiriilebilir kalkinma prensiplerinin iilkelerin politikalariyla
biitlinlestirilmesi, temel saglik hizmetlerine ve gilivenli igme suyuna erisim
saglayamayan insanlarin sayisinin azaltilmasit gibi hedefler yer almaktadir (UN,
2010). Ustelik bu amacin gdstergelerinden birisinin, biyolojik ¢esitlilik saglamak i¢in
korunan alanlarin orani, diger bir géstergenin de ormanla kapli alan orani oldugunun
sOylenmesi gerekir. Diger amaclarin da insan gonenci ile yakindan iliskili oldugu
aciktir. Burada dikkat edilmesi gereken sey, BM Binyil Gelisme Amaglari’nin tim
maddelerinin ekosistem hizmetleri ile iliskili oldugu ve bu baglamda biyolojik

cesitlilige bagimli oldugudur.

6.1.2. Doga Koruma ve Korunan Alanlar Kavramindaki Tarihsel Gelisim:

Tampon zon kavraminin tarihsel gelisimine geg¢is yapmadan Once, tampon zon
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kavramimin altligin1 olusturan gelismelere iliskin bazi hatirlatmalarin yapilmasi

gerekli goriilmektedir.

Koruma fikrinin c¢ok eski zamanlara dayanmasma karsin, 1864 yilinda
Kaliforniya’da Yosemite Vadisi’nin koruma altina alinmasi ve 1872 yilinda
Yellowstone Milli Parki’nin kurulmast ile birlikte ancak modern ve resmi anlamdaki
doga koruma faaliyetlerinin basladigi aktarilmaktadir (Ari, 2006:230). Boylece
Yellowstone Milli Parki’'nda yasayan kabileleri ve diger insanlar1 yasadiklari
arazilerden ¢ikararak insansiz korumayi Ongoren ve daha sonra biitiin diinyada
Yellowstone Modeli Koruma adi ile bilinen bir koruma modeli olusturulmustur (Ari,
2006:230). O tarihten giiniimiize kadar insan etkisinden arindirma temeline dayanan
geleneksel koruma girisimlerinin, iginde diinyanin birgok yoksul toplulugunu da
barindiran toplumlarina zarar verdigini ifade etmek gerekir (Kothari, 2008:24).
1970’11 yillara gelindiginde ise insan1 ve ihtiyaclarim1 dikkate almayan tutumlarin
sirdiirilemez oldugu ortaya ¢ikmaya basladigindan, korunan alanlar yonetiminin
degerler dizisinde 6nemli degisikliklerin gergeklestirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu ihtiyacin ortaya cikisiyla birlikte, doga korumacilar artan bir sekilde,
biyolojik ¢esitlilik ic¢in ayrilan alanlarda, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullaniminin korunan alanlarla iliskide olan yoksul topluluklarin korunan alan
tizerindeki yetkileri, firsatlar ve gecimi ile uzlagmasi gerektigini sdylemeye
basladilar (Scherl vd., 2004:3). Ortaya ¢ikan bu anlayis degisimi ile birlikte,
Uluslararas1 Dogay1 Koruma Orgiitii (International Union for Conservation of Nature
- IUCN) Ekoloji Komisyonu’nda ve Diinya Koruma Stratejisi’nde doga koruma

planlamalarinda kirsal kalkinmanin 6nemi vurgulanmaya baglandi (Ari, 2001:14).
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Cevre koruma literatiirlinde koruma programlarinin yerel kullanicilar1 goéz ardi
etmesi ve alan yoOnetiminden diglamasi onemli Ol¢iide elestirilmeye baslanarak,
koruma ile yerel diizeydeki ihtiyaclarin birlikte diisliniilmesi ve yerel kullanici
haklarinin koruma programlar1 ile bir sekilde biitiinlestirilmesi yoniinde oneriler
gelistirilmeye basland1 (Ari, 2001:14-15). Diger bir deyisle, bu ¢alismalar1 koruma
ile kullanma arasinda bir denge olusturma cabalar1 olarak gdérmek miimkiindiir. Bu
gelismelere paralel sekilde 1980°li yillardan itibaren korunan alan organizasyonlari
bu alanlardan elde edilen sosyal ve ekonomik faydalarin yerel topluluklar ile
paylasilmasi yoluyla onlarin destegini saglamaya c¢alisan projeler gelistirmeye
basladilar (Scherl vd., 2004:27). Bu projelerin basarisi ise, 0 insanlarin destegini

saglayabilecek mekanizmalari aragtirarak bir uzlasi noktasinin bulunmasina bagl idi.

Gilinlimiizde artik ¢ok az insan korunan alanlarin korunmasi ve yonetilmesi
asamasinda korunan alanlar i¢inde ve yakininda yasayan yerli ve yerel insanlarin
ihtiyaglarinin dikkate alinmasina muhalefet etmektedir (Borrini-Feyerabend, Kothari
ve Oviedo, 2004:7). Scherl vd.’nin Phillips, 2003; Western ve Wright 1994; Hulme
ve Murphree, 2001 tarafindan yapilan yayinlara atifla aktardigi {lizere, giiniimiizde
artik bircok iilkede yerli ve yerel insanlarin ihtiyaclari resmi yolla korunan alanlarda
dikkate alinmakta ve onlar korunan alan yonetimine aktif bir sekilde dahil
edilmektedir (Scherl vd., 2004:4). Scherl vd.’nin (2004:17) dikkat ¢ektigi iizere,
1972 Stockholm Konferansi’ndan bu yana, biyolojik cesitlilik ile doga korumanin
onemi ve bunlarin kiiresel kalkinma konulariyla bir arada diigiiniilmesi, diger bir
sOyleyisle, kalkinmanin dayanmis oldugu ekonomik biiyiime ile korumanin birbirine

ayrilmaz sekilde bagli olusu ve siirdiiriilebilirlikle iliskileri 6nemli 6l¢iide anlasilmis

27



durumdadir. Bu gelismelerin sonucu olarak son 15-20 yillik siiregte yerel ve yerli
topluluklarin dahil edildigi koruma programlarinin ve projelerinin sayisinda énemli

oranda artis oldugu soylenebilir.

Benzer siirecin korunan alanlara iliskin politika ve programlarin
olusturulmasi noktasinda, [UCN’in giiniimiize kadar diizenlemis oldugu bes adet
Diinya Korunan Alanlar ve Milli Parklar Kongreleri’nde de yasandigi ifade edilebilir.
Bu Kongreler’de, kiiresel anlamda korunan alan politikalarini etkileyen ¢ok onemli
gelismeler ortaya ¢ikmistir. Korunan alan yonetiminde kiiresel diizeyde ortaya ¢ikan
bu gelismeleri, “katilimec1 yaklagim”, “siirdiiriilebilir gelisme”, doga korumada
etkinligin artirilmast icin “kirsal yoksullugun azaltilmasi” ve “iyi yOnetisim”

terimleri ile 6zetlemek miimkiin goriinmektedir.

6.1.3. Tampon Zon Kavramindaki Tarihsel Gelisim ve Kirsal Kalkinma:
Tampon zon kavramina gegis yaparken, doga koruma ile bag kurmak adina farkl
iilkelerde 1960 ve 1970’11 yillarda doga koruma konusunda iki ana stratejinin ortaya
cikmaya basladigin1 aktarmak gerekir. Bunlardan birincisi kokenlerini geleneksel
korunan alan uygulamalarinin ilklerinden alan “disarida tutan yonetim anlayisi”,
ikincisi ise yakin zamanda ortaya ¢ikan “dahil edici yonetim anlayis1” olarak tarif
edilmektedir (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:27). Bunlardan ilki daha
fazla ABD’de ve onu takip eden Giiney Ulkeleri grubunda uygulama alan1 bulurken,
ikinci strateji Bati Avrupa ve Kuzey Ulkeleri tarafindan kabul edilmistir (West ve
Brechin, 1991°den akt. Borrini-Feyerabend, 1996:5). Aktarildigina gore, ilk

yaklagimda hem devlet miilkiyetindeki, hem de 6zel miilkiyetteki alanlarda bulunan
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Ozellikli miilkler korumaci Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK) tarafindan satin alinarak
salt ekonomik amaglarla kullanilmalarina engel olunmus, bdylece korunan alan
etrafinda ve icinde yasayan insanlar ile bu alan arasindaki iliski ve/veya etkilesim
kesilmeye c¢alisilmistir (Borrini-Feyerabend, 1996:5). Ikinci yaklasimda ise, yerel
topluluklarin ¢ikarlar1 korunan alanlarin merkezine yerlestirilmistir (Borrini-
Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:27). Disarida tutan yonetim yaklagimi,
genellikle yaban hayati ve doganin korunmasi konusunda basarili olurken, dahil edici
yonetim yaklasimi ise insan yerlesimlerini i¢inde barindiran ve dogal kaynaklardan
gecimini saglayan topluluklarin bulundugu yerlerde tercih edilen model olarak
gelismistir (Borrini-Feyerabend, 1996:5). Borrini-Feyerabend vd.’nin (2004:30) de
belirttigi tizere, hangi yaklasimin tercih edilecegi, alanin en iyi sekilde hangi ekolojik
ve sosyal kosullarin 15181 altinda  degerlendirilecegine baglhi  olarak
gerceklesebilmektedir. Insanlar tarafindan yogun yerlesimlerin gerceklestirildigi ve
gecim kaynaklarinin alana bagli oldugu yerlerde disarida tutan yontemler tavsiye

edilmemektedir.

Burada dahil edici modeli kabul eden ¢ogu iilkenin korunan alan yonetimi ve
politikasinin da iki ayr1 yonde ve hizli bir sekilde degistigini belirtmek gerekir.
Bunlardan ilkinde, 6nceden sadece devlet yonetiminde olan alanlarin yonetimine
yerel topluluklarin ve diger vatandaslarin daha etkin katilimi ile ortaklasa yonetilen
koruma alanlarina dontisiim saglanirken, ikincisinde ise resmi koruma politikalar1 ve
programlar1 disinda gelisen yerli ve yerel topluluklarin koruduklar: alanlarin statiilii
alanlar olarak taninmasinin artis1 seklinde gelistigi ifade edilmektedir (Kothari, 2008:

25). Kapsamli arastirmalar olmamasima karsin, yapilan bir ankette Avustralya,
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Brezilya, Guyana, Hindistan, Giiney Afrika ve Vanuatu’dan olusan alt1 iilkenin Yerli
Halklar Topraklar1 ve Topluluk Korunan Alanlar1t (Indigenous Territories and
Community Conserved Areas - ICCAs) olarak tanimlanan alanlar1 korunan alanlar
aglarinin bir pargasi olarak tanidiklari, Kanada, Kosta Rika, Endonezya, Moritanya,
Tanzanya ve Tayvan’dan olusan alt1 iilkenin ise bu alanlara yonelik 6zel bir
diizenleme yapmamalarina karsin, o alanlar1 ve halklar1 destekleyici yonde bazi
diizenlemeleri genel hukuk hiikiimleri c¢ercevesinde yaptiklar1 bildirilmektedir
(Kothari, 2008: 29-30). Kothari, bu alanlarin oraninin ve konu hakkindaki literatiiriin

artmaya devam ettigi bilgisini de vermektedir.

Son zamanlarda resmi koruma politikalar1 ve programlarina dahil edilen
topluluk temelli korumanin bir¢cok tanimi yapilmakla birlikte, iki amacinin agikca
bilindigi bildirilmektedir (Campell ve Vainio-Mattila, 2003:421). Bu amagclardan ilki,
yaban hayat1 ve biyolojik ¢esitliligi korumay1 gelistirmek, ikincisi ise yerel insanlar
icin Ozellikle ekonomik tesvikler gibi tesvikler saglamak oldugu belirtilmektedir.
Diger bir deyisle, topluluk bazli korumanin stratejisi, korunan alanlarda ekoturizm
faaliyetlerinin tesvik edilmesi, rehberlik hizmetlerinin gelistirilmesi, avlanma
lisanslarmin yerel halka verilmesi yoluyla bu lisanslarin turistlere satilmasi, turizm
i¢in yerel yatirimlarin desteklenmesi seklinde ifade edilmektedir (Campell ve Vainio-
Mattila, 2003:424-425). Boylece korumadan fayda saglayan yerel insanlarin

korumayi sahiplenerek onu destekleyecekleri diigiiniilmektedir.

Bu asamada topluluk bazli korumanin onciilleri tarafindan tampon zon

kavramimin giindeme getirildigini soylemek gerekir (Campell ve Vainio-Mattila,
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2003:421). Tampon zon teriminin prensipleri uzun zamandir kullanimda olmasina
karsin, temel prensipleri hakkinda kavramsal diisiinme oldukca yeni sayilir (Ebregt
ve Greve, 2000:11). Tampon zon kavraminin gelisiminde, bir yandan 1960°l
yillardan itibaren doga koruma alanlarinin sayisindaki ve alanlarindaki hizli artig
etkili olurken, diger yandan insan niifusunun artis1 ile birlikte dogal habitatlarin
yerlesim yerleri tarafindan parcalanmasi, yerel insanlar tarafindan kaynak
kullaniminin yerlesik tarihi, yerel insanlarin korunan alanlardan kolayca ayri
diisiiniilememesi de etkili olmustur (Hall ve Rodgers, 1992:5). Tespiti yapilan bu
durumlara yanit olarak da, ¢ok amacli arazi kullanim1 kavraminin giindeme gelmeye
basladig1r goriilmektedir. 1970’11 yillarda biyolojik cesitlilik degerlerinin kiiresel
farkindaliginin artmasinin da etkisiyle tampon zon kavrami genis 6lgiide basvurulan
bir kavram olmustur (Ebregt ve Greve, 2000:11). Paydas ve geleneksel kullanim
haklarindaki gelismeye paralel olarak, tampon zon kavraminda sosyo-ekonomik

degerler 6ne ¢ikmaya baslamistir.

Tampon zon kavrami ilk defa genis dlgiide, UNESCO’nun insan ve Biyosfer
Programi tarafindan kamuoyuna duyurulmustur (UNESCO, 1974). Bu raporda biitiin
biyosfer rezerv alanlarinin ¢ekirdek ve tampon zona sahip olmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Biyosfer rezerv alanlarinin tampon zonlarinda alanin dogasina gore
planl ve kotrollii kullanim gergeklestirilebilecektir. Tampon zon kavrami yaygin bir
sekilde yine, UNESCO Insan ve Biyosfer Programi’nin bir sonucu olarak 1979
yilinda da giindeme gelmistir (Wells ve Brandon, 1993:159). Burada kaynaklarin
yonetimi ile yerel insanlarin ihtiyaglarii bir arada degerlendirme iizerinde

durulmustur. Biyosfer rezervleri, korunan alanlarin c¢ekirdek (mutlak koruma)

31



zonlarinin tampon zon tarafindan g¢evrilmis oldugu alanlar olarak tarif edilmistir.
Tampon zon kavrami yaklasimi, zamanla degisime ugrayarak, 1980 ve 1990’h
yillarda Biitlinlesik Koruma ve Kalkinma Projeleri (Integrated Conservation and
Development Projects — ICDPs) ile, belli bir cografyada kaynak kullanimi
sinirlamasindan kalkinma aktivitelerinin birlestirilmesine dogru evrilmistir (Wells ve
Brandon, 1993). ICDPs alanlarinin temel niteliklerinin, korunan alanlarin tampon
zonlarinda ozellikle alan kullanim tahsisleri konusunda uygulama alanit buldugu
bildirilmektedir (Wells ve Brandon, 1993:159). Ayni zamanda yazarlar, ¢evre
koruma ile birlikte sosyo-ekonomik kosullari gelistirmek i¢in tampon zonlarin ideal

bir ara¢ oldugunu belirterek onlar1 desteklemektedir (Wells ve Brandon, 1993:159).

Bu gelismelere paralel sekilde sonraki yillarda ise UNESCO, 1995 yilinda
uluslararas1 bir uzmanlar konferansini Ispanya’nm Seville sehrinde topladi. Bu
konferansta, sonralar1 Seville Stratejisi olarak bilinecek olan strateji hazirlanarak 21.
yiizyllda biyosfer rezerv alanlar1 icin alinmast gereken Onlemler belirlendi
(UNESCO, 1996:2). Burada ortaya konulan 6nlemlerin hemen hemen hepsinin
koruma ile kullanma dengesinin saglanmasina yonelik oldugu sdylenebilir

(UNESCO, 1996).

Tampon zon yoOnetimi iizerine kavramsal diisiinme ii¢ gelisme asamasi ile

ifade edilmektedir (Ebregt ve Greve, 2000:11). Bu asamalar;
1. Baslangicta, tampon zonlarin ormanlardan ve koruma alanlarindan
gelen yabani hayvanlardan {iriinleri ve insanlar1 korumak amaciyla

olusturulmalari,
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2. 1980 ve 1990’11 yillara kadar tampon zon prensiplerinin negatif insan
etkisinden koruma alanlarini korumak i¢in ¢are olarak diisiiniilmesi,

3. Daha sonra ise, ayn1 anda bir yandan koruma alanlar1 iizerinde insan
etkisini en aza indirmek ve diger taraftan da korunan alanlarin
olusturulmasindan 6nce o alandan faydalanan ve korunan alanlarin
ilan1 ile birlikte olumsuz olarak etkilenen insanlarin sosyo-ekonomik
ithtiyaglar ile isteklerini karsilamak amaciyla olusturulmalari,

seklinde siralanmaktadir.

Glinlimiizde doga korumacilarin bir kisminin, c¢ekirdek zonun insan
etkisinden arindirilmasini 6ne ¢ikardigini, bazilarmin ise tampon zonda sosyo-
ekonomik gelisme lizerinde durdugunu belirtmek gerekir. Tampon zonun korumaci
bakis agisiyla ve topluluk bakis agisi ile yapilan tanimlart oldugunu ifade etmekle
birlikte burada, korumaci bakis acis1 ile topluluk bakis agisini esit dnemde goren,
Wild ve Mutebi (1993) tarafindan yapilan (akt. Ebregt ve Greve, 2000:12) tanimi
vermekle yetinilecektir. Yazarlar tampon zonu; “korunan alanin i¢inde veya disinda
bulunan fakat onu ¢evreleyen, koruma fiizerine insan etkisinin, insan iizerine ise
korumanin olumsuz etkilerinin azaltildigi, aynt zamanda olumlu etkilerin ise
gelistirildigi aktivitelerin uygulandign ve idare edildigi alanlar” olarak tarif

etmislerdir.

Bu baglamda tampon zonlarda korumanin insan iizerine, insanin ise koruma

lizerine olumsuz etkisinin azaltilabilmesi noktasinda kirsal kalkinma faaliyetleri bir

ara¢ olarak One ¢ikmaktadir. Ebregt ve Greve’in (2000:9,11) de belirttigi tizere,
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tampon zon alanlari, kirsal kalkinma aktivitelerinin uygulanabildigi, siirdiiriilebilir
dogal kaynak yonetiminin gerceklestirilebildigi alanlar olarak degerlendirilmektedir.
Bu anlamda ekoturizm, iyi tarim ve/veya organik tarim, aricilik ve/veya organik
aricilik faaliyetlerinin  bu alanlarda tesvik edilebilecegi ve planlanabilecegi
diisiiniilmektedir. Boylece korumadan olumsuz yonde etkilenen insanlarin korunan
alana olan ge¢imlik yoniinden bagimliliklar1 azalabilecek, alanlar1 sahiplenme
duygusu gelisebilecek ve bu yolla korunan alan ile korumaya olan bakis acilari
olumlu yonde degisebilecektir. Diger yandan 1980°li yillardan itibaren glindemde
olan doga koruma plan ve projelerinde kirsal kalkinma faaliyetlerine yer verilmesi

goriisii de degerlendirilmis olacaktir.

6.2. Yontem:

6.2.1. Arastirmanin Temel Kavramlari:

Korunan Alan: Diinya Doga Koruma Birligi (IUCN, 1994:7) tarafindan ilk olarak
1978'de ortaya konan ve 1994 yilinda gelistirilerek iizerinde fikir birligi saglanan
koruma alani/korunan alan tanimi sdyledir: “Biyolojik cesitlilik ile dogal ve kiiltiirel
kaynaklarin korunmasi ve onarmmi ic¢in 6zel olarak ayrilmis, yasal ve diger etkin
araclarla yonetilen karasal ve/veya denizel alanlardir”. Bu tanimlamaya gore doga
koruma, doganin korunmasi yoniinde yiiriitiilen faaliyetler olarak tanimlanabilir.
Biyolojik Cesitlilik: Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’ne gore biyolojik cesitlilik,
“kara, deniz ve diger su ekosistemleri ile bu ekosistemlerin bir parcasi olan ekolojik
yapilar da dahil olmak iizere tiim kaynaklardaki canli organizmalar arasindaki
farklilasma anlamindadir; tiirlerin yasama ortamlarmin (habitatlarin daha genis

anlamda ekosistemlerin) cesitli biyotik ve abiyotik faktorler bakimindan gosterdigi
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farkliliklar1, ekosistemlerde yasayan canlilarin kendi aralarinda, canlilar ile cansizlar
arasinda, yere ve zamana gore degisen farkliliklar1 ile genler, tiirler, ekosistemler ve
islevlerin tamamin1” ifade etmektedir.

Tampon Zon: Tampon zon, “korunan alanin i¢inde veya disinda bulunan fakat onu
cevreleyen, koruma iizerine insan etkisinin, insan iizerine ise korumanin olumsuz
etkilerinin azaltildigi, ayn1 zamanda olumlu etkilerin ise gelistirildigi aktivitelerin
uygulandigi ve idare edildigi alanlar” olarak tarif edilmektedir (Wild ve Mutebi,
1993’den akt. Ebregt ve Greve, 2000:12).

Kirsal Kalkinma: Dokuzuncu Kalkinma Planm1 (2007-2013) Kirsal Kalkinma
Politikalart Ozel Ihtisas Alt Komisyonu Raporu’nda kirsal kalkinma, “kirsal
yerlesimlerde yasayanlarin, insanca yasam kosullarina erisim olanaklarinin artmast,
kalkinma temelinde degisim taleplerinin desteklenmesi, bireylerin kendi 6z gii¢lerini
kesfetmesi ve ona dayanmasi, gelir dagiliminda adaletin saglanmasi, gelirlerinin
artmasi, egitim ve saglik hizmetlerine ulagim oraninin yiikselmesi, dogal kaynaklarin
korunarak kullanilmas1 ve zenginliklerin kirsaldaki bireyin hayatina yansimasi
slireci” olarak tanimlanmaktadir (DPT, 2006b:12-13).

Yonetisim: Yonetisim; Qgiic ve sorumlulugun nasil kullanilacagina iliskin bilgi
sistemleri, gelenekler, siiregler ve yapilarin karsilikli etkilesimini igine alan bir terim
olarak tanimlanmaktadir. Terimin tanimi igerisine kararlarin nasil alinacagi, hangi
paydaslarm s6z hakkinin oldugu da dahil edilmektedir (IUCN, 2005:175). Ozetle
yonetisim, giic ve sorumlulugu kimin elinde tutacagma iliskin bir terim olarak
tanimlanmaktadir. Tiirkge sozliik de ise yonetisim, Resmi ve 6zel kuruluslarda idari,

ekonomik, politik otoritenin ortak kullanimi olarak tarif edilmektedir.
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Katilmeilik: Ozden’in Heckscher’den (1995) aktardigina gore katilimer ydnetim
anlayisi, 1950’lerin yonetim anlayislarina bir tepki seklinde glindeme gelmis bir
yonetim modelidir (Ozden, 2003:361). Katilim sdzciigii son donemlerde farkli
kesimlerce ¢ok sik kullanilan bir kavram haline gelmistir. Katilimcilik, insanlarin
herhangi bir konuda tek tek ya da gruplar halinde bilgi edindikleri, goriislerini
belirttikleri, alinacak kararlar1 etkileme potansiyeline sahip olduklar bir siire¢ olarak
tanimlanabilir (Yesil vd., 2003:300). Katilimcilik, nelerin yapilacagini belirleyen bir
siire¢ olarak degerlendirilirken, yoOnetisim ise kimin yapacagina iliskin bir terim
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yerel Halk: Arastirma alani igerisindeki Arit Kasabasi (5 mahalle) ve 12 koyde

yasayan insanlar1 ifade etmektedir.

6.2.2. Veri Toplama Teknikleri: Calismada toplanan verilerin bir kismi konuya ve
alana iligkin olan derlemelerden elde edilirken bir kism1 da alanda gerseklestirilen
caligmalardan elde edilmistir.

6.2.2.1.Derleme Cahsmalari: Arastirmanin Giris Boliimii ile Diinya’da Doga
Koruma ve Korunan Alanlar isimli birinci bdliimiinde tamamen yazili kaynaklardan
yararlanilmistir. Bu yazili kaynaklar, biitiin diinyada doga koruma konusunda
otoritesi bilinen Diinya Koruma Birligi (World Conservation Union — IUCN)
tarafindan yaymnlanan rehber kitaplardan ve farkli yazarlara ait kitaplar ve
makalelerden olusmaktadir. Kiire Daglar1 Milli Parki ve Dogal Ortam Verileri isimli
ikinci bolimdeki alana iligskin veriler ise, kamu kurum, kuruluslar ile {niversiteler
tarafindan  gerceklestirilen plan ve proje belgelerinden, kamu kurumlan

arsivlerinden, yiiksek lisans ve doktora tezlerinden elde edilmistir. Arastirma
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Alaninin (Arit Yoresi) Dogal Ortam Verileri ve Sosyo-ekonomik Yapisi isimli
ticlincli  bolimiindeki verilerin 6nemli bir kismu ise, Koy Hizmetleri Genel
Miidiirliigii’'niin 1970’11 ve 1980’11 yillarda yaptig1 toprak haritalarinin, 1990’h
yillarda sayisal ortama aktarilmis halinin yer aldigr Ulusal Toprak Veritabani’ndan
alinmigtir. Daha sonra cografi bilgi sistemi®® teknikleri kullanilarak, veritabaninin
diizenlenmesi ve analizi islemleriyle bu verilerden alana iliskin ¢esitli haritalar elde
edilmistir. Yine bu boliimde Orman Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan Arit ve
Yenihan Orman Isletme Seflikleri’ne ait orman amenajman planlar1 mesgere
haritalarindan, cografi bilgi sistemi teknikleri kullanilarak 1986, 2001 ve 2011
yillarina ait arazi kullanim haritalar tiretilmistir. Bdylece 1986 yilindan 2011 yilina
kadar arazi kullanim durumundaki degisim ortaya konmustur. Yine bu bolimde T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, T.C. Orman
ve Su Isleri Bakanlig1 Bartin ili tasra teskilatlar arsivleri ile Tiirkiye Istatistik

Kurumu istatistiklerinden énemli 6l¢iide yararlanilmustir.

6.2.2.2. Alan Arastirmasi: Arastirmanin iig¢iincii boliimiinde yer alan verilerin bir
kism1 da alan arastirmasi ile derlenmistir. Kdylerden genel bilgi almak amaciyla
Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi’nden* (Rapid Rural Apprasial - RRA)

yararlanilmigtir. Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi; arastirma alani kdylerinde

13 Cografi Bilgi Sistemleri, “karmagik planlama ve yonetim sorunlarinin ¢oziilebilmesi i¢in tasarlanan;
mekandaki konumu belirlenmis verilerin kapsanmasi, yoOnetimi, islenmesi, analiz edilmesi,
modellenmesi ve goriintiilenebilmesini kapsayan donanim, yazilim ve yontemler sistemidir” seklinde
tanimlanmaktadir (Téreyen vd., 2011:1)

Y Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi, 1980°li yillarda klasik inceleme/aragtirma ydntem ve
tekniklerine kars1 bir alternatif olarak gelistirimistir. Kirsal kalkinma ve sosyal ormancilik ile ilgili
plan ve projelerin uygulandig: tilkelerde yaygin bir sekilde kullanilan bu teknikte bir kirsal yerlesim
biriminin yoresel yapisini anlamak amactyla, ¢esitli uzmanlik alanina sahip kisilerden olusan bir ekip
tarafindan kirsal yapi gozlemlenmekte ve kirsal yapi igerisindeki insanlarla sézlii miilakat ve
goriismeler yapilmaktadir. Teknik hakkinda detayl bilgi igin bakiniz (McCracken, Pretty ve Conway,
1988; FAO, 1996; Tolunay, 1998; Anonymous, 2000; Giilgubuk, 2000b).
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uygulanan goriisme konularinin  belirlenmesi, yapilandirilmamis ve yari
yapilandirilmig sorularin hazirlanmasi, gelistirilmesi ile uygulanmasi, daha sonra ise

elde edilen yanitlarin degerlendirilmesi asamalarindan olugsmaktadir.

Arastirma alaninda bulunan bulunan 17 muhtarligin 10’unun mubhtari, 6’sinin
azas1 ve 1’inin sade vatandasina hazirlanan soru formu uygulanmistir. Alanda goérevli
2 TAR-GEL personeli (ziraat miihendisi ve veteriner hekim), Arit Beldesi Tarimsal
Kalkinma Kooperatifi Baskani, Arit Belediye Baskan1 ve yore insanlarindan olusan
2-3 kisilik kiiglik gruplarla (toplam 13-14 kisi) derin goriismeler gergeklestirilmistir.
Ayrica T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi,
T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig: Bartin ili tasra teskilatlar yetkilileri basta olmak

tizere diger yerel paydaslar ile yine derinlemesine miilakatlar yapilmistir.

Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi ile elde edilen sosyal ve ekonomik
veriler, arastirma alaninin dogal ortam verileri ile birlikte degerlendirilerek, bu alana
ait kirsal kalkinma potansiyeli ortaya konmaya g¢alisilmis ve oneriler gelistirilmistir.
Ayni zamanda, elde edilen verilerin sentezlenmesinden yola c¢ikilarak arastirma
alaninin, Milli Park’in ve Tiirkiye dogasinin Korunmasi igin 6neriler siralanmigtir. Bu
Onerilere ilave olarak arastirma alani i¢in, Art Yoresi Doga Koruma ve Kirsal
Kalkinma Kurulu yonetisim yapist dnerilmistir. Alanin kirsal kalkinma potansiyeli
ortaya konulurken, dogal ortam verilerinden ¢ok daha fazla yararlanildigini belirtmek
gerekir. Daha sonra Tez’de gelistirilen oneriler dogrultusunda kirsal kalkinma eylem

plani yapilmasi durumunda, her bir kdye ait sosyo-ekonomik veriler dogal ortam
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verileri ile birlikte detayli bir sekilde degerlendirilerek, her bir kdy i¢in kisa, orta ve

uzun vadeli planlamalar yapilabilir.
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) _ BIRINCi BOLUM
DUNYA’DA DOGA KORUMA VE KORUNAN ALANLAR
1. Diinya’da Doga Koruma ve Korunan Alanlar Kavramlarimin Tarihsel
Gelisimi: Bir kara pargasi ya da denizel alanin 6zel bir rejim altina alinmasi fikrinin
binlerce yil geriye gittigi bilinmektedir. Ornegin Ant ve Stipproweit’in (1985)
belirttigi tizere (akt. Yiicel ve Babus, 2005:154) giiniimiizden 2.000 yil 6nce
Roma’da meyve agaclarinin korunmasi i¢in Onlemler alinmig, 1343 yilinda
Dortmund’da (Almanya) tarim alanlar1 ve otlaklarin agaclandirilmasi belirli yasalara
baglanmistir. Aym zamanda Ant ve Stipproweit (1985); 1250 yilinda Ingiltere’de
kartal, dogan, atmaca ve balik¢il kuslarinin korunmasimin istendigi bilgisini de
vermektedir (akt. Yiicel ve Babus, 2005:154). Diger yandan yerli™ (indigenous
people) ve yerel topluluklar’® (local community ya da community), krallar,
aristokratlar, din adamlar1 binlerce yil dogal kaynaklara erisimi yasaklayarak ya da
kisitlayici kurallara baglayarak, giinlimiizde koruma alanlar1 olarak adlandirdigimiz
alanlar tesis etmislerdir (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:19). Koruma

fikrinin ¢ok eski zamanlara dayanmasina karsin, 1864 yilinda Kaliforniya’da

13 Uluslararas: Calisma Orgiitii (The International Labour Organization - 1LO) tarafindan 1989 yilinda
yapilan yerli topluluklar tanimi, bagimsiz iilkelerdeki kabile insanlarimi ve diger yerli topluluklar
icerecek sekilde yapilmistir. Birinci tanimda; ulusal toplulugun diger bdlgelerinden sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kosullar yoniinden farklilik arz eden, bagimsiz iilkelerdeki kabile insanlar1 yerli topluluklar
seklinde belirlenmistir. Orgiit, bunlarmn statiilerini tamamen veya kismen onlarin gelenekleri,
gorenekleri ya da 6zel kanun ve mevzuatlara gore diizenlemektedir. Ikinci tanimlamada ise; bir iilkede
ya da cografi bolgesinde yasayan niifus soylarindan dolay: yerli (indigenous) olarak degerlendirilen
bagimsiz iilke insanlar1 da yerli insanlar olarak kabul edilmiglerdir. Bu insanlar glinlimiizdeki mevcut
devlet sinirlarinin olusturulmasi, kolonizasyonu ya da fethi zamanindaki, yasal statiilerinden bagimsiz
olarak sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik organizasyonlarini kismen veya tamamen siirdiiriirler
(Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:8).

18 Korunan alan iginde, ya da yakininda yasayan ve temel paydas olarak kabul edilen topluluklardur.
Cogu kez bu insanlar goneng, kiiltiirel kimlik ve gegimleri ig¢in korunan alan kaynaklarina
bagimhdirlar. Fakat, bu topluluklar da kompleks varliklardir. Etnik orijin, sinif, kast, yas, cinsiyet,
inang, uzmanlik, ekonomik ve sosyal statii yonlerinden farkli gruplari igerirler. Dogal olarak bu
farkliliklar, onlarin dogal kaynak yonetimine karsi farkli tutum takinmalarina ve farkli beklentiler
icerisine girmelerine yol acar (Borrini-Feyerabend, 1996:32).
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Yosemite Vadisi’nin koruma altina alinmasi ve 1872 yilinda Yellowstone Milli
Parki’nin kurulmasi ile birlikte modern ve resmi anlamdaki doga koruma
faaliyetlerinin baglatilmis oldugu bildirilmektedir (Ar1, 2006:230). Yellowstone Milli
Parki’nda, orada yasayan yerel kabileleri ve diger insanlar1 yasadiklar1 arazilerden
cikararak insansiz korumayi ongoren ve daha sonra biitiin diinyada Yellowstone
Modeli Koruma adi ile bilinen bir koruma modeli olusturulmustur (Ar1, 2006:230).
O tarihlerden baslayarak Birlesmis Milletlerin yaymi olan BM Korunan Alanlar
Listesi’nin bastminin yapildigr 2003 tarihine kadar, diinyanin karasal yiizeyinin %
11,5’den daha fazlasinin koruma altina alinmis oldugu bildirilmektedir (Chape,
2003:21). Hatta son yillarda yaymlanan raporlarda’’, karasal korunan alanlarin
oraninin % 12,2’ye kadar ulastig1 bildirilmektedir ve bu oran siirekli bir sekilde

artmaktadir.

Modern anlamda doga koruma faaliyetlerinin baglatildig: tarihlerden bu yana
gecen yaklasik 100-150 yillik siire zarfinda, insan etkisinden arindirma temeline
dayanan geleneksel koruma girisimlerinin, i¢inde diinyanin bir¢ok Yyoksul
toplulugunu da barindiran topluluklarina zarar Verdigi18 aktarilmaktadir (Kothari,
2008:24). Baz1 topluluklar korunan alanlardan uzaklastirilirken, rizalari alinmadan
baska alanlara yerlestirilen bu insanlarin bir kisminin olumsuz sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik sonuglarla kars1 karsiya kaldiklar1 da eklenmektedir (Borrini-Feyerabend,

Kothari ve Oviedo, 2004:4). Kothari’ye (2008:25) gore bu tiir geleneksel korunan

17 Bakimz; State of the world’s protected areas 2007, An annual review of global conservation
progress, UNEP World Conservation Monitoring Centre Supported by the European Commission,
2008, s.19.

(http://www.unep-wcmec.org/protected areas/pubs.htm, Erisim Tarihi:09.12.2009).

¥ Bu konudaki 6rnek literatiirler icin bakiniz (Chatty ve Colchester, 2002; Colchester, 2004;
Lockwood vd., 2006; West vd., 2006; Policy Matters 15) (Kothari, 2008:24).
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alan uygulamalar1 sadece insan haklarmi ihlal etmekle kalmamakta, ayni zamanda
korumanin kendisine de zarar vermektedir. Alan iizerindeki giicilinii ve egemenligini
kaybeden bu insanlarin misilleme niteligindeki eylemleri, korunan alan yoneticileri
ile ortaya cikan catismalar, yerel insanlarin bilgi birikimlerinin doga korumada
kullanilmasindaki yetersizliklerle birlikte bir¢ok bagka faktoriin bu olumsuz tabloya
katkisinin oldugu ifade edilmektedir (Kothari, 2008:25). Ciinkii bu tiir doga koruma
uygulamalar1 onlar1 fiziksel olarak alan disinda tutarken, gecim kaynaklarina
erisimlerini de engelliyordu. Insanlara ragmen gerceklestirilen bu tiir uygulamalarin
dogal sonucu olarak hayvanlar ile birlikte gé¢ eden yerli halklarin on yillar boyunca
bu problemlere kars1 kampanyalar diizenledigi bildirilmektedir (Borrini-Feyerabend,

Kothari ve Oviedo, 2004:4).

1970’11 yillara gelindiginde ise insan1 ve onlarin ihtiyaclarini dikkate almayan
tutumlarin siirdiiriilemez oldugu ortaya ¢ikmaya basladigindan, korunan alanlar
yonetiminin degerler dizisinde 6nemli degisiklikler olmasi gerektigi anlasilmistir.
Korumacilar artan bir sekilde, biyolojik cesitlilik icin ayrilan alanlar ve dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilir kullaniminin, korunan alanlarla iligkide olan yoksul
topluluklarin korunan alan tlizerindeki yetkileri, firsatlar ve gecimi ile uzlagmasi
gerektigini soylemeye basladilar (Scherl vd., 2004:3). Baska bir deyisle, “korunan
alanlar tescil edildikleri yerlerde sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumdan farkli bir
ada olarak gé’)rl'ilmemeli”19 idi. Doga koruma konusunda bu anlayis degisiminden

sonra Uluslararas1 Dogay1 Koruma Orgiitii (International Union for Conservation of

9 Bakiniz V. TUCN Diinya Parklar Kongresi’nin 5.29 no’lu tavsiyesi (IUCN, 2005:209-211).
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Nature - ITUCN) Ekoloji Komisyonu’nda ve Diinya Koruma S‘[ratejisi’nde20 doga
koruma planlamalarinda kirsal kalkinmanin 6nemi vurgulanmaya baslandi (Ar,
2001:14). Cevre koruma literatiiriinde koruma programlarinin yerel kullanicilar1 goz
ard1 etmesi ve alan yonetiminden dislamasi 6nemli 6lgiide elestirilerek, koruma ile
yerel diizeydeki ihtiyaclarin birlikte diisiiniilmesi ve yerel kullanici haklarmin
koruma programlari ile bir sekilde biitiinlestirilmesi yoniinde oneriler” gelistirilmeye
bagland1 (Ar1, 2001:14—15). Diger bir deyisle, bu c¢alismalar1 koruma ile kullanma
arasinda bir denge olusturma g¢abalar1 olarak gormek miimkiindiir. Yeri gelmisken
burada, IUCN tarafindan 1980 yilinda hazirlanan Diinya Koruma Stratejisi’nin
korumay1, insanin biyosfer kullanimi yonetimi olarak ele aldig1 ve gelecek nesillerin
ihtiyaglarin1 karsilama potansiyelini siirdiiriitken simdiki nesillere de en biiyiik
siirdiiriilebilir fayday: iiretebilmesi olarak tanimladigini® ve ilk kez bir yazanakta
“stirdiirtilebilir gelisme” kavraminin kullanildigini (Keles ve Hamameci, 2002:165) ve
BM Genel Kurulu'nun 28 Ekim 1982 tarihinde kabul ettigi Diinya Doga Sarti’nda
(World Charter for Nature) ise “siirdiiriilebilir gelisme” kavrami yer almamakla
birlikte siirdiiriilebilirlikten s6z edildigini (Mengi ve Algan, 2003:2) belirtmek
gerekir. “Siirdirilebilir gelisme” kavraminin ¢evre sorunlarinin uluslararast boyut
kazanmasiyla giindeme gelmesinden ¢ok daha 6nceleri, ilk defa Almanya’nin Baden

bolgesinde, 18. yy. sonu ve 19 yy. basinda Karaormanlar’in yok edilmesini 6nlemek

% (JUCN, UNEP ve WWF, 1980), World Conservation Strategy, Living Resource Conservation for
Sustainable Development, (http://data.iucn.org/dbtw-wpd/edocs/WCS-004.pdf, Erisim
Tarihi:09.12.2009).

21 Bu konudaki literatiir i¢in bakiniz (Dasmann, 1976; McNeely ve Miller, 1984; Adams, 1990; West
ve Brechin, 1991; Kemf, 1993; Western vd., 1994; Stevens, 1997; Ghimire ve Pimbert, 1997; Berkes,
1999), (Ar1, 2006:231).

22 Bakiiz belge igerisindeki “Introduction: Living resource conservation” isimli boliime (IUCN,
UNEP ve WWHF, 1980, World Conservation Strategy, Living Resource Conservation for
Sustainable Development, http://data.iucn.org/dbtw-wpd/edocs/WCS-004.pdf, Erigim
Tarihi:09.12.2009)
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amaciyla ¢ikarilan yasalarda kullanildigimi da eklemek yararli goriilmektedir (Hill,

1993’den akt. Kaplan, 1999:160).

Bu gelismelere paralel sekilde, 1980°li yillardan itibaren korunan alan
organizasyonlari, bu alanlardan elde edilen sosyal ve ekonomik faydalarin yerel
topluluklar ile paylasilmasi yoluyla onlarin destegini saglamaya calistiklar: projeleri
gelistirmeye bagladilar (Scherl vd., 2004:27). Ciinkii 1970’li yillardan itibaren
uluslararasi doga koruma kuruluslari, bircok iilkedeki kamu gorevlileri ve milli park
yoneticileri, yerel kaynak kullanicilarinin yilizyillardir bildigi bir gergegi fark etiler.
Bu gergek Kemf’in (1993:11) de belirttigi tizere (akt. Ari, 2001:14); “Dogayi,
koruma kategorileri, elektrikli citler, yangin arabalar1 ve silahli muhafizlar degil,
yereldeki insanlar korur” gercegi idi. Bunun yolu ise o insanlarin destegini
saglayabilecek mekanizmalari arastirarak bir uzlast noktasinin bulunmasina bagli idi.
Glinilimiizde arttk ¢cok az insan korunan alanlarin korunmasi ve yoOnetilmesi
asamasinda korunan alanlar i¢inde ve yakininda yasayan yerli ve yerel insanlarin
ihtiyaglarmin dikkate alinmasina muhalefet etmektedir (Borrini-Feyerabend, Kothari
ve Oviedo, 2004:7). Yazarlar, korunan alanlarda bulunan insanlara yonelik olarak, bu
alanlardaki insanlarin insan haklarinin herhangi baska bir yerdekinden daha az
onemde olmadigimi belirterek, konunun insan haklariyla ilgili olan tarafina da dikkat

cekmiglerdir.

Giliniimiiz doga koruma literatiirii g6z Oniine alindiginda biitiin bu

yaklagimlarin hemen hemen tiim doga koruma kurum ve kuruluslar tarafindan kabul

gormiis oldugunu séylemek abartili bir degerlendirme olmayacaktir. Scherl vd.’nin
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Phillips, 2003; Western ve Wright 1994; Hulme ve Murphree, 2001 tarafindan
yapilan yayinlara atifla aktardigi gibi, giiniimiizde artik bir¢ok iilkede yerli ve yerel
insanlarin ihtiyaglar1 resmi yolla korunan alanlarda dikkate alinmakta ve o insanlar
korunan alan yoOnetimine aktif bir sekilde dahil edilmektedir (akt. Scherl vd..,

2004:4).

Scherl vd.’nin  (2004:17) dikkat ¢ektigi tizere, 1972 Stockholm
Konferansi’ndan bu giine kadar biyolojik cesitlilik ile doga korumanin 6nemi ve
kiiresel kalkinma konulartyla baglantisi, diger bir soyleyisle, kalkinmanin dayanmis
oldugu ekonomik biiyiime ile korumanin birbirine ayrilmaz sekilde bagli olusu ve bu
baglamda siirdiirtilebilirlikle iliskileri 6énemli 6lglide anlasilmis durumdadir. Fakat
baslangicta ¢evre ve doga koruma fikirlerinin salt koruma kaygilar1 ile ortaya
cikmadigini 6zellikle not etmek gerekir. Ornegin Kaplan’in (1999:120-123) da
belirttigi lizere Stockholm Konferansi, ¢evresel bozulmalarin ekonomik biiyiimeye

engel olarak goriilmesi kaygisi ile gergeklestirilmistir.

Korunan alanlar kavrammin uygulama yoniinden ve kavramsal agidan
tarihsel gelisimini detayli bir sekilde vermenin Tez’in konusu olmadigini belirtmekle
birlikte, farkl iilkelerde 1960 ve 1970’li yillarda doga koruma konusunda iki ana
stratejinin ortaya ¢iktigindan bahsetmek zorunlu goriilmektedir. Daha 6nce de bahsi
gectigi  lizere bunlardan birincisi  kokenlerini  geleneksel korunan alan
uygulamalarinin ilklerinden alan “digarida tutan yonetim anlayis1”, ikincisi ise yakin
zamanda ortaya ¢ikan “dahil edici yonetim anlayis1” olarak tarif edilmektedir

(Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:27). Bunlardan ilki daha fazla
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ABD’de ve onu takip eden Giiney Ulkeleri grubunda uygulama alan1 bulurken, ikinci
strateji ise Bat1 Avrupa ve Kuzey Ulkeleri tarafindan kabul edilmistir (West ve
Brechin, 1991°den akt. Borrini-Feyerabend, 1996:5). Aktarildigina gore, ilk
yaklasimda hem devlet miilkiyetindeki, hem de 6zel miilkiyetteki alanlarda bulunan
Ozellikli miilkler korumaci Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK) tarafindan satin alinarak,
salt ekonomik amaglarla kullanilmalarina engel olunmus, bdylece korunan alan
etrafinda ve icinde yasayan insanlar ile bu alan arasindaki iliski ve/veya etkilesim
kesilmeye c¢alisilmistir (Borrini-Feyerabend, 1996:5). Ikinci yaklasimda ise, yerel
topluluklarin ¢ikarlart korunan alanlarin  merkezine yerlestirilmistir (Borrini-
Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:27). Disarida tutan yOnetim yaklasima,
genellikle yaban hayati ve doganin korunmasi konusunda basarili olurken, dahil edici
yonetim yaklasimi ise insan yerlesimlerini i¢inde barindiran ve dogal kaynaklardan
gecimini saglayan topluluklarin bulundugu yerlerde tercih edilen model olarak
gelismistir (Borrini-Feyerabend, 1996:5). Borrini-Feyerabend vd.’nin (2004:30) de
belirttigi lizere hangi yaklasimin tercih edilecegi, alanin en 1y1 sekilde hangi ekolojik
ve sosyal kosullarin 15181 altinda degerlendirilecegine bagli olarak degisebilmektedir.
Insanlar tarafindan yogun yerlesimlerin gerceklestirildigi ve ge¢im kaynaklarinin

alana bagli oldugu yerlerde disarida tutan yontemler tavsiye edilmemektedir.

Bu agsamada dahil edici modeli kabul eden c¢ogu iilkenin korunan alan
yonetimi ve politikasinin iki ayr1 yonde ve hizli bir sekilde degistigini belirtmek
gerekir. Bu yonelimin ilkinde, 6nceden sadece devlet yonetiminde olan alanlarin
yonetimine yerel topluluklarin ve diger vatandaslarin daha etkin katilimi ile ortaklasa

yonetilen koruma alanlarina doniisim saglanirken, ikincisinde ise resmi koruma
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politikalar1 ve programlar1 disinda gelisen yerli ve yerel topluluklarin koruduklari
alanlarin statiilii alanlar olarak tanmmmasmin artis1 seklinde gelistigi ifade
edilmektedir (Kothari, 2008:25). Kapsaml1 arastirmalar olmamasina karsin, yapilan
bir ankette Avustralya, Brezilya, Guyana, Hindistan, Giiney Afrika ve Vanuatu’dan
olusan alt1 {lkenin Yerli Halklar Topraklar1 ve Topluluk Korunan Alanlar
(Indigenous Territories and Community Conserved Areas - ICCAs) olarak
tanimlanan alanlar1 korunan alanlar aglarinin bir parcasi olarak tanidiklari, Kanada,
Kosta Rika, Endonezya, Moritanya, Tanzanya ve Tayvan’dan olusan alt1 iilkenin ise
bu alanlara yonelik 6zel bir diizenleme yapmamalarina karsin, o alanlar1 ve halklar
destekleyici yonde bazi diizenlemeleri genel hukuk hiikiimleri c¢ercevesinde
yaptiklar1 bildirilmektedir (Kothari, 2008: 29-30). Yazar, bu alanlarin oraninin ve

konu hakkindaki literatiiriin artmaya devam ettigi bilgisini de vermektedir.

Korunan alan yoOnetimine ait not edilmesi gereken diger bir durum ise,
korunan alan yoOnetisiminin dahil edici ve disarida tutan modellerden ¢ok daha
karmasik bir yapida bulunuyor olmasidir (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo,
2004:30). Cizelge 2’de korunan alan yonetiminde ilgili topluluklar ve devlet
kuruluglart arasindaki otorite paylasimina yonelik segeneklerin yer aldigi siire¢ yer

almaktadir.
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Cizelge 2: Korunan Alan Yonetiminde Katihmcihik

sorumlu hiikiimet sorumlu hiikiimet kurulusu ve diger diger paydaslarca tiim kontrol
kurulusunca tiim kontrol paydaslar arasinda paylasilan sorumluluk

KORUNAN ALANLARIN ORTAKLASA YONETIMi

.....aktif danisma.....uzlasma .....miizakere.....sorumluluk ve otoritenin.....yetki ve sorumluluklarin .....
arayigl paylagimi devri

diger paydaslardan katki ve miidahale yok hiikiimet kuruluslarindan katki ve miidahale yok
paydaslarin artan beklentisi —

paydaslarin hesap sorabilirlikleri, taahhiitleri ve katkilarinda artis —

Kaynak: Borrini-Feyerabend, 1996:17.

Bu asamada siirdiiriilebilir gelisme icin koruma faaliyetlerinin katilimet
yontemle yapilmasinin énemli oldugunu vurgulamakla birlikte, Berkes’in (1999:181)
de belirttigi iizere katilmci yOnetim anlayisinin  doga korumayi, “hem
insancillastiracagi, hem de yerel diizeydeki ihtiyaclarin karsilanmasi ve ilgili yerel
bilgi birikimi ile geleneksel deger ve yontemlerin, yonetim kararlari verilmesi
asamasinda kullanilabilecegi i¢in onemli oldugunu” ifade etmek gerekir (akt. Ari,
2001:16). Cografyacilarin ve antropologlarin yaptiklari arastirmalarin da bu yonde
bulgular ortaya ¢ikardigini soyleyebiliriz. Ciinkii Brush ve Stabinsky’nin (1996)
belirttigi lizere, geleneksel kirsal toplumlarin deneme-yanilma yolu ile gelistirdikleri
ve yeni nesillere aktardiklari, dogayr koruyan kaynak koruma stratejilerinin

varligimin kanitlandigi aktarilmaktadir (akt. Ari, 2001:16).

Bu noktada katilime1 yonetim siire¢ ve anlasmalarinin her bir durum ve/veya
olaym firsatlar1 ve ihtiyaglar1 6zelinde degerlendirilmesi gerektigi, diger bir deyisle
katilim big¢imlerinin gosterildigi Cizelge 2 iizerinde dogru ya da yanlis yerin olmadigi

seklinde degerlendirmeler de yapilmaktadir (Borrini-Feyerabend, 1996:22). Diger bir
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anlatimla, her bir alan 6zelinde tarihi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olgular dikkate
alinmak  durumundadir. Bu unsurlarin  dikkate almmadigit  durumlar
degerlendirebilmek igin, iilkemiz korunan alan deneyimleri gozden gegirilebilir ve

baz1 6rneklerin koruma amaglarini tehlikeye diisiirebildigi goriilebilir.

Kopriilii Kanyon Milli Parki’n1 bu duruma 6rnek olarak verebiliriz.  Park,
1973 yilinda 36.614 ha.’lik alana sahip, ana kaynak degeri olan Kanyon’la beraber 8
adet koyli kapsayan bir saha {izerinde ilan edilmistir. Milli Park’in ilan edildigi 1973
yilinda bir Gelisme Plan1 yapilmasina karsin, bu plan hicbir zaman
uygulanamamistir. Bunun nedenleri arasinda, 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nun
ancak 1983 yilinda yiiriirliige girmesi, alanda milll park yOnetim biriminin
olusturulamamas1 ve buna bagl olarak alanin finans kaynaklarindan mahrum kalmasi
sayilabilir. Ote yandan Park’m ilamyla birlikte Park sinirlari igerisinde kalan
kdylerde yasayanlar, Milli Parklar Kanunu’nun kisitlariyla karsilasmislardir. Ornegin
bu insanlar, Park ilanindan o6nce “orman koyli” sayildiklarindan dolayr cesitli
stibvansiyonlar alirlarken daha sonra bundan mahrum kalmiglardir. Ayrica 6831
sayllt Orman Kanunu’nun 111. Maddesi uyarinca, Park igerisinde islenen suclarin
cezast iki kat artirildigindan daha agir yaptirnmlarla kars1 karsiya kalmiglardir. Bu
olumsuz durumlara, bir de Park yonetim biriminin yerel halka alternatif gegim
kaynaklar1 sunamamasi eklendiginde, alanin yonetim amaclarint da tehlikeye
diisiirebilecek sonuclarin ortaya ¢ikabildigi ifade edilmektedir. Kagak agac¢ kesimi,
bitkilerin plansiz toplanmasi, arkeolojik varliklarin yagmalanmasi ve Kopriigay
lizerine insa edilen yapilar1 bu sonuglara 6rnek olarak vermek miimkiindiir (Ertekin,

2010).
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Yine Kopriilii Kanyon Milli Parki i¢inde yer alan Selge Antik Kenti; Roma
koprileri, antik su kemeri, amfi tiyatro gibi kiiltiir varliklarin1 korumak amaciyla
Kiiltiir Bakanligi’nin yaptig1 calismalarla 1977 yilinda Arkeolojik Sit Alani olarak
tescil edilmistir. Selge Antik Kenti’nin bulundugu alan, I. Derece Sit Alani olarak
belirlenirken, g¢evresi III. Derece Sit Alani olarak ilan edilmistir. Altinkaya Koyii
sakinlerinin evleri de sit alan1 icinde kalmistir. 50 civarinda ev, antik kentle i¢ ice
bulundugu i¢in I. Derece Sit Alani igerisinde yer alirken, digerleri III. Derece Sit
Alan1 i¢inde kalmustir. III. Derece Sit Alani igerisinde kalan evlerde Koruma
Kurullart izinleri ile gerekli tadilatlar yapilabilirken, 1. Derece Sit Alani igerisinde
hicbir miidahaleye izin verilmemistir. Bu sorunun da ¢oziilmesi amaciyla 2004
yilinda alanda uygulanan Biyolojik Cesitlilik ve Dogal Kaynak Yonetimi Projesi
(GEF-II) kapsaminda, Kiiltiir Bakanlhigi ile proje yonetimi beraber caligmaya
baslamistir. Yapilacak c¢alisma ile alanin Kiiltiirel Degerler Plan1 yapilmasi
hedeflenmis ve baslanmis ise de koyliiler ile yapilan miizakereler olumlu bir sonug
vermemistir. 1. Derece Sit alaninda kalan ve magdur olduklar1 diistiniilen bu
insanlar1, bu durumdan kurtarabilecek ¢oziimler heniliz gelistirilememistir (Ertekin,

2010).

Katilimci yonetim anlayisinin korunan alan yonetiminde goz Oniinde
tutulmasi gereken bir yaklasim oldugunu gosteren yukaridaki ornekleri aktarirken,
katilime1 yonetim anlayisinin biitiin korunan alan planlama ve yoOnetimlerinde

bagvurulacak®® sihirli bir degnek olarak diisiiniilmesinin de pek ¢ok yanlisa sebep

2 Ortaklasa/katilimc1  yonetim, her durumda basvurulabilecek efektif bir yaklasim olarak
degerlendirilmemelidir. Ornegin, ¢ok hizli karar verme ve harekete gegme durumlarinda ve bir alanin
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olabilecegini belirtmek gerekir. Burada not diisiilmesi ve atlanmamasi gereken bir
gercegi de ifade etmekte fayda vardir. Kirsal kesim toplumlar1 yiizyillardir dogay1
degistiren ve doniistiiren faaliyetlerine devam etmektedir. Bu baglamda kirsal kesim
toplumlarinin arazi kullanimi, kaynak yoOnetimi ile korunmasi konusundaki
yaklasimlarimin gereginden fazla romantik bir yaklasim ile degerlendirilmemesi
gerektigi, c¢ogu zaman kirsal kesim insanlarinin iginde yasadiklar1 ¢evreye zarar
verebildikleri bildirilmektedir (Ari, 2006:232). Bu kapsamda doga korumada her
konu 6zelinde basvurulabilecek formiilleri aramak yerine; yerel cografi sartlarin,
yasam bigimlerinin, topluluklar igerisindeki kiiltiirel, ekonomik ve hiyerarsik
farkliliklarin ayrintili sekilde ¢alisilarak koruma programlariyla biitiinlestirilmesi en
dogru yol olarak goriilmektedir. Ari’nin (2001:17) da belirttigi tizere doga koruma
literatiirlinde katilimci yonetim yaklagiminin basarili 6rneklerini gormemize karsin,
basarisiz 6rneklerini de kolayca bulmak miimkiindiir®®. Birgok 6rnek olay katilimci
yonetim anlayisinin ¢ok kolay uygulanamadigini ve degisik problemlerle karsi

karsiya kalindigin1 géstermektedir.

Doga koruma alaninda fikri alandaki gelismeler kadar 6nemli bir diger konu
da, koruma caligmalarinin evrensel niteligi yaninda sinir tanimaz 6zelligi nedeniyle
uluslararas1 alanda ortaya ¢ikan orgiitlenmelerdir. Ikiz’in (2007:7), Giilez (2003)
tarafindan yapilan yayma atifla aktardig tizere, 1913 yilinda ilk “Uluslararast Doga

Koruma Konferans1” nin yapildig: bildirilmektedir. Bern’de yapilan ve onii¢ iilkenin

hizl1 bir sekilde ekolojik yonden bozulmasini 6nleme durumlarinda ne yapilacagina yonelik uzlasma
aranmayabilir (Borrini-Feyerabend, 1996:12). Ortaklaga yOnetime basvurmanin efektif oldugu
durumlarm detayl bilgisi i¢in bakiniz (Borrini-Feyerabend, 1996:13-14).

24 Katilmer yonetim yaklasiminin uygulandigi basarili ve basarisiz ornekler ile karsilasilan
problemler i¢in bakimz (Kane vd., 1993; Sherpa, 1993; Alexander, 1993; McNeely, 1993; Kemf,
1993; Deb Roy ve Jackson 1993; Njiforti ve Tchamba 1993; Nietscmann, 1997; Berkes 1999) (Ari,
2001:17). Uygulamalardan ders ¢ikarabilmek icin olumlu ve olumsuz Orneklerin birlikte
degerlendirilmesi gerekli goriilmektedir.
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katildigi bu konferansta, ilk defa “Uluslararasi Doga Koruma Konferansi’nin
olusturuldugu aktarilmaktadir. “II. Uluslararas1 Doga Koruma Kongresi” ise, Birinci

Diinya Savasi’ndan sonra 1923 yilinda Paris’te yapilmistir.

Doga koruma ve milli park¢ilik hareketinin kiiresel anlamda ilk ve en 6nemli
organizasyonu, 1948 yilinda Birlesmis Milletler’in bir organi olan Egitim, Bilim ve
Kiltir Kurumu’nun (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization - UNESCO) girisimi ile kurulan “Uluslararasi Doga Koruma Birligi”
(International Union for the Protection of Nature - TUPN) olmustur (Yiicel ve Babus,
2005:156). Yiicel ve Babus’un ayni makalesinde, Birlesmis Milletler ¢atis1 altinda
gelisen Birlik’in adimin 1958 yilinda Atina’daki 6. Genel Kurul toplantisinda,
“Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi” (International Union for
Conservation of Nature and Natural Resources - IUCN) olarak degistirildigi
bildirilmektedir. 1990 yilinda ise, [UCN kisaltmasi ayn1 kalmak kosuluyla yeni adi
“Diinya Koruma Birligi” (The World Conservation Union) olmustur. IUCN
giiniimiizde alt1 komisyonda gruplandirilan 11.000’in iizerindeki goniilli bilim adam
ve uzmanin katildig1 caligmalar ile ¢evre, doga koruma ve siirdiiriilebilir gelisme
alaninda devletler, goniillii kuruluslar ve bilim adamlar: tarafindan 6ncii bir otorite
olarak kabul edilmektedir. [UCN bugiin 140’dan fazla iilkeden 1.000’in iizerinde
tilkesel organizasyon ve goniilli kurulustan tyelere sahiptir. Birlik vizyonunu,
“dogayr koruyan ve onun degerini bilen bir diinya” olarak tanimlamaktadir.
Misyonunu ise, “doganin gesitliligini ve biitiinliigiinii korumak, dogal kaynaklarin

esit ve ekolojik stirdiiriilebilir kullanimimi saglamak icin diinya diizeyindeki tiim
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toplumlar1 etkilemek, cesaretlendirmek ve desteklemek” seklinde tarif etmektedir

(IUCN, 2010).

Korunan alanlara iliskin politika ve programlarin olusturulmasinda yukarida
bahsedilen gelismelerin yaninda, IUCN’in diizenlemis oldugu Diinya Korunan
Alanlar ve Milli Parklar Kongreleri’nin ayr1 bir yeri oldugunu da belirtmek gerekir.
Ciinkii bu Kongre’lerde, kiiresel anlamda korunan alan politikalarini etkileyen ¢ok
Oonemli gelismeler ortaya ¢ikmistir. Asagida bu gelismeler Ozetlenerek verilmeye

calisilacaktir.

Birbiri ardina gergeklesen Diinya Korunan Alanlar ve Milli Parklar
Kongreleri’nin konulari, korunan alanlarla ilgili gelisen giindemi yansitiyordu ve
Seattle (1962) ile Yellowstone’da (1972) koruma i¢in ayrilan alanlarla Milli Parklar
tizerine gliclii bir vurgu vardi. Bali Kongresi’nde (1982) ise, gelisme giindemine
iligkin baglantilar kuruldu ve korunan alanlarin farklt modellerine yonelik bir ilgi
ortaya ¢ikt1 (Crofts, 2008:6). Korunan alanlarin planlanmast ve yonetiminde yore
halkina yer verilmesinin gerekliliginin ifade edildigi ilk Diinya Parklar Kongresi,
Bali Kongresi oldu. Bu Kongre’de, korunan alanlar ile dogrudan iligkili olan toplum
ve kuruluglarin egitimi, karar verme siirecine katilim, kaynaklardan oncelikli
yararlanma ve gelir paylagimi gibi onlemlerle desteklenmesi yoOniinde kararlar
alimmistir (Celem ve Karadeniz, 1998’den akt. Giilez, 2003:450). Kongre’de,
korunan alanlardan yerel halka nasil fayda saglanacagi konusuna biiyiikk Onem
verildigi belirtilirken, 6rnegin “Eger korunan alanlardan elde edilen faydalarin adilce

paylasildigini, herhangi kayiplarinin uygun bir sekilde tazmin edildigini hissederler,
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planlama ve uygulamalarda g6z Oniinde tutulurlarsa™® ile baslayan climlesiyle
korunan alan yonetimini destekleyebilecekleri belirtilerek korunan alan yonetiminin
yerel halkin destegini almasinin 6nemine vurgu yapilmistir (Scherl vd., 2004:5).
Ayrica Kongre’nin iiriinlerinden birisi olan Bali Eylem Plani’nin besinci amacinda,
“korunan alan yonetimi ve stirdiiriilebilir gelisme arasindaki baglantiy1 desteklemek”
ifadesine yer verilmek sureti ile bu iki kavramin birbirisi ile olan iliskisine dikkat

¢ekilmistir (McNeely ve Miller, 1984°den akt. Scherl vd., 2004:4-5).

Korunan alanlar politikalarinin gelisimi agisindan 6nemli diger bir Kongre
olan ve Caracas’da toplanan IV. Diinya Korunan Alanlar ve Milli Parklar
Kongresi'nin (1992) konusu, “Yasam Icin Parklar” (Parks for Life) idi. Bu
Kongre’de dogal ve Kkiiltiirel bakis acisindan korunan alanlarin degerlerini ve
kalitesini restore etmek ve siirdiirmek i¢in gereksinim duyulan devamli koruma ve
insan gonenci arasindaki iliskinin farkina varildigi bildirilmektedir (Crofts, 2008:6).
Kongre’de bolgesel ve yerel idarelerin, STK’larin ve yerel halkin korunan alanlarin
yonetim aktivitelerine dahil edilmesinin gerekli oldugu kabul edilmekle birlikte,
korunan alanlar i¢in farkli kurumsal diizenlemelerin ¢esitliliginin de goéz Oniinde
tutulmasi ihtiyact vurgulanmistir. Ayrica Kongre’de, korunan alanlarin yonetimsel ve
finansal agidan 6zerk bir yapida olmasi gerektigi iizerinde de durulmustur (Barzetti,
1993:86°den akt. Borrini-Feyerabend, 1996:13). Ozellikle Biyosfer Rezervleri dogal
cevre ile insan arasindaki uyumun sergilendigi alanlar olarak tasarlanmigtir
(UNESCO, 1995’den akt. Borrini-Feyerabend, 1996:13). Ayrica bu alanlarin yerel

otoritelerin, STK’larin, ekonomik aktorlerin, yerel topluluklarin, bilim adamlarinin

% Bakiniz Ugiincii Diinya Parklar Kongresi’nin 5 no’lu tavsiyesi (Scherl vd., 2004:5).
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ve koruma uzmanlarmin aktif katilimi ile yonetilmesi gerektigi ifade edilmistir
(Borrini-Feyerabend, 1996:13). Kongre’nin ¢iktilarindan birisi olan ve yerel
topluluklarin kaygilarina oncelik taniyan Caracas Eylem Plani’nda, yerel kiiltiiriin ve
yerel ekonominin siirdiiriilebilir gelisme icin tiim programlarla biitiinlestirilmesi
istenirken, bunun yerel bilgi ve karar verme mekanizmalarini giiglendirecegi
savlanmistir (Scherl vd., 2004:5). Tium bu anlatilanlardan anlasildig1 tizere, V.
Diinya Ulusal Parklar ve Korunan Alanlar Kongresi’'nde, korunan alanlarin
korumayla birlikte gelisme agisindan olan dnemi vurgulanmistir (Kuvan, 2005). Bu
asamaya kadar korunan alan yoOnetiminde ortaya cikan gelismeleri, “Katilimci
Yaklagim” ve “Sirdiiriilebilir Gelisme” terimleri ile ifade etmek miimkiin

goriinmektedir.

Doga korumacilik i¢in en 6nemli tarihlerden birisinin de 2003 yili Eyliil ay1
oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii o tarihte korunan alan uzmanlarmin degisik
kesimlerinden en fazla sayida katihmin saglandigi, konusu “Sinirlardan Ote
Faydalar” (Benefits Beyond Boundaries) olan V. Diinya Ulusal Parklar ve Korunan
Alanlar Kongresi, Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin Durban Kenti’nde 157 iilkeden
3.000’in tizerinde delegenin katilimi ile topland: (Sheppard, 2004:1). Durban
Kongresi’nin ¢iktilarinin en onemlilerinin asagidakiler oldugu ifade edilmektedir

(Crofts, 2008:7).

1- Durban Mutabakati: Tiim mesaj1 korunan alanlarin mutlak degerlerini

koruma etkinliginin arttirilmasina iliskin olup, IUCN Diinya Korunan Alanlar

Komisyonu (World Commission on Protected Area - WCPA) Baskanligini da
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yapmis olan Adrian Phllips’in yillarca Onciiliigiinii yaptig1 yeni degerler dizisini
kabul etmek ve korunan alanlar kiiresel ¢apta insanlarin giindemine sokmak igin bir
eylem QagI'lSlderG.

2- Durban Eylem Plam: Etkinlikler i¢in ihtiya¢ duyulan seylerin neler
oldugu ve bunlarin ne zaman, kimler tarafindan yapilacagina iliskin on adet ¢ikti,
eylem ve hedeften olusmaktadir®’.

3- 32 Adet Tavsiye: Kongre’de yapilan tartigmalardan ortaya ¢ikan
tavsiyelerden olusmaktadir®,

4- Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesine Bir Mesaj: Sozlesme altinda kabul
edilmesi icin korunan alanlar iizerine bir caligma programi gelistirilmesine yonelik

eylemlerin tanimlandig1 belgeden olusmaktadir®.

V. Diinya Parklar Kongresi’nin en ilgi ¢ekici yonlerinden birisi; Amerikan
Yerlileri, Masaai’ler, Maori’ler, Aborjin’ler ve Bedune’ler gibi (Derose, 2004: 19)
yerli, yerel ve mobil halklardan 120 temsilcinin Kongre’de aktif olarak panellere,
oturumlara ve calistaylara katilarak konusma yapmalaridir (Brosius, 2004:50). Bu
insanlar, “Bizim Sesimiz” (Our Voices) adli bir bildiri yayinlayarak seslerini
duyurmaya calistilar. O insanlarin haklar1 ¢alistaylardaki tartismalarin ana konusu
oldu. Mesajlarin1 “Yerli Halklar Deklarasyonu”nda (The Indigenous Peoples
Declaration) detaylandirdilar. Burada kendilerini sadece “paydas” (stakeholder)
olarak degil, “hak sahibi” (right-holder) olarak da tanimladilar. Deklarasyon, biitiin

diinyada onlarin en onemli kaygilarindan birisi olan, korunan alan yaratmak igin

% Detayli bilgi icin bakiniz (IUCN, 2005:219-223).
%" Detayl1 bilgi icin bakiniz (IUCN, 2005:224-265).
%8 Detayl bilgi igin bakimz (TUCN, 2005:139-218).
% Detayl bilgi igin bakimz (TUCN, 2005:267-271).
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topraklarindan  kovulma ve ¢ikarilmalart  sorununa  dikkat ¢ekiyordu.
Deklarasyon’daki pozisyonlarini tanimayan kongre anlagsmalarin1 bloke edeceklerini
sOylediler. En azindan “ortak yonetici” (co-manager) olarak geleneksel sekilde
kullandiklar1 alanlarda tekrar hak elde etmek istediklerini agikladilar (Derose,
2004:19). Sonunda yerli ve yerel insanlara iliskin konular Kongre giindeminde yer
ald1 ve ¢iktilarma yansidi. Ornegin ii¢ adet kesisen konudan birisi “Topluluklar ve
Esitlik” (Communities and Equity)3o, yedi adet calistaydan birisi “Korunan
Alanlarin Yonetisimi” (Governance of Protected Areas)31 ve dort adet sempozyum

konusundan birisi ise “Topluluklar ve Parklar” (Communities and Parks)32 (IUCN,
2005: 40-43) oldu.

Kongre’de onemli hedeflerin basarilmasi i¢in yoksullugun azaltilmas1,®
katilimce1 yonetim uygulamalarl34 ve korunan alanlarin gelismis y6netisimi35 iizerinde
onemle durulmaktadir (IUCN, 2005:139-218). Korunan alanlarin yonetisim
bicimleri bu Kongre’de o6ne c¢ikan ve gdrece yeni bir yaklasim olarak
degerlendirilmistir. Ayrica burada iyi yOnetisimin prensipleri ve tipleri, tanimlanan,
tartisilarak gelistirilen konular olmustur (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo,

2004: 17-24).

Durban Kongresi'nde Korunan Alanlar Ic¢in Gelistirilen Iyi Yonetisim

Prensipleri Sunlardir (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004: 18):

%0 Detayli bilgi icin bakiniz (IUCN, 2005:113-118).

3! Detayli bilgi icin bakiniz (IUCN, 2005:64—75).

%2 Detayli bilgi icin bakiniz (IUCN, 2005:40—43).

%3 Bakimiz V. TUCN Diinya Parklar Kongresi’nin 5.29 no’lu tavsiyesi (IUCN, 2005:209-211).

% Bakiniz V. Diinya Parklar Kongresi’nin 5.24 ve 5.25 no’lu tavsiyeleri (IUCN, 2005:197—201).
% Bakiniz V. Diinya Parklar Kongresi’nin 5.16 ve 5.17 no’lu tavsiyeleri (IUCN, 2005:175-178).
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“Yasallik ve soz hakki” — isbirligi ve s6z hakkinin serbestligi temelinde
kararlar1 etkilemek i¢in kadinlarin ve erkeklerin kapasitelerinden faydalanmayi
garanti altina alma,

“Yerinden yonetim” — kaynaklara en yakin kuruluslara yikimlilik ve
yonetim otoritesini dayandirma,

“Adalet” — kaynak saglarken catisma ¢ikmasi halinde yansiz hakemlik ve
korumanin fayda ve maliyetlerini esitce paylagma,

“Zarar vermeme” — tazmin yoluna gidilmeksizin bazi1 gligsiiz sosyal
aktorlere korumanin maliyetinin yliklenmediginden emin olma,

“Idare” — ekolojik, tarihi, sosyal ve Kkiiltiirel karmasikliklar1 anlamaya
dayanan uzun donemli koruma amaglarini tesis etme,

“Iera” — kaynaklar1 akiler bir sekilde kullanirken tiim paydaslarin kaygi ve
ithtiyaclarini bir araya getirme,

“Sorumluluk” — kurulus ve siirecler hakkindaki bilginin seffaf bir sekilde
akisindan emin olma ve sorumlulugun smirlarmin kesin bir sekilde c¢izilmis

olmasidir.

Burada kritik olarak degerlendirilen nokta, korunan alanlarin yonetim
amaclarinin etkin bir sekilde basarilmasina iligkin olarak belirlenmis olan fayda ve
maliyetlerin paylasilmasi, korumadan etkilenecek olan halkin desteginin ve
devaminin saglanmasi ile sosyal catigmalarin ¢6ziimii, hatta engellenmesinin anahtar

olarak belirlenmis olmasidir (Borrini-Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:17).
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Durban Kongresi’nde korunan alanlar icin tartisilan ve ¢ok onemli oldugu
diisiiniilen bir diger konu da yonetisim tipleri konusudur. Yonetisim prensipleri ile
birlikte yonetisim tipleri de Kongre’de tanimlanmistir. Bunlar sunlardir (Borrini-

Feyerabend, Kothari ve Oviedo, 2004:21-23):

A. Hikiimet Kuruluslarinca Yo6netilen Korunan Alanlar
B. Ortaklasa Yonetilen Alanlar
C. Ozel Miilke Konu Korunan Alanlar

D. Topluluk Korunan Alanlar1

Tiim yukarida anlatilanlardan anlasildigi ilizere, Kongre’de korunan alan
yonetimindeki anlayis degisikliklerinin kesin ve gii¢lii mesajlarla yansitildigini ifade
etmek miimkiindlir. Korunan alanlarla ilgili hazirlanacak yonetim planlarinin
katilimer yaklagimlart icermesi ve hayata gecirilmesinin 6neminin alt1 ¢izilirken,
yerli ve yerel halklarin bu siireglerde yer almalari gereginin temel anlayis olarak
benimsenmis oldugu da belirtilmektedir (Sheppard, 2004:4). Durban Kongre’sini
Ozetlemek gerekirse, burada insan topluluklari ile daha genis kapsamli dogal ¢evre ve
korunan alanlar arasindaki baglantinin konu edildigini belirtmek miimkiin
goriinmektedir. 2014 yilinda gergeklestirilmesi diisiiniilen bir sonraki Kongre’nin
temasinin ise “Yasam Ugruna Parklar” (Parks for Life’s Sake) olacagi ifade
edilmektedir. Bu temanin insan ve dogay: birlikte degerlendirerek gezegenimiz
tizerindeki tiim canlilar i¢in korunan alanlarin fayda ve degerlerini tanimaya,

anlamaya yonelik oldugu bildirilmektedir (Crofts, 2008:6).
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Bu arada Nisan 2008’de Giiney Afrika’da, Durban Kongresi’nden bu yana,
korunan alanlar konusunda ortaya ¢ikan gelismelerin degerlendirildigi bir toplantinin
gergeklestirildigini vurgulamak gerekir (Crofts, 2008:8). Bu toplantida Durban
Kongresi’'nden bu yana gergeklesen iki dnemli gelismenin altinin ¢izilmesi yerinde
olacaktir. Bu gelismelerden birincisi, 2003 ten bu yana korunan alanlar ¢alisanlarinin
motivasyonundaki artig, ikincisi ise korunan alanlar profilinin degismesi olmustur.
Ayrica yerel ve yerli topluluklarin dahil oldugu bolgesel ve ulusal birgok miikemmel
projenin gergeklestirildigi de belirtilmistir. Diger bir degerlendirmede ise; Durban
Kongresi’nin en onemli ve etkili ¢iktisinin, Kongre’de onerilen ve 2004’te Kuala
Lumpur Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi Taraflar Kongresi’nde onaylanan Korunan
Alanlar Calisma Programi (the CBD Programme of Work on Protected Areas -

PoWPA) oldugunun teyit edilmesi olmustur.

Son donemlerdeki korunan alan planlamasi ve yonetimi alaninda tarihsel
gelisim agisindan Onemli degisiklikler su sekilde Ozetlenebilir. Yukarida verilen
bilgilerden de anlasilacagi lizere, kiiresel anlamda korunan alan planlamasi ve
yonetiminin ge¢mise oranla ¢ok daha demokratiklestigi, katilimc1 yaklagimlarin 6n
plana ¢iktig1, korumanin ¢ok disiplinli bir ugras1 oldugunun kabulii ile birlikte ¢ok
daha agirlikli olarak sosyal bilimler kapsaminda degerlendirildigi, insan unsurunun
korumanin bir parcast olarak diisiiniildiigii seklinde yeni bir degerler dizisine gecis
yapildig1 sdylenebilir. Korunan alanlar planlamasi ve yonetimi agisindan eski ve
yeni degerler dizisi Cizelge 3’te karsilastirmali sekilde yer almaktadir. Bugiin i¢in
koruma orgiitlerinin bircogunun bu yeni degerler dizisini kabul ettigi diisiincesi

bilinen bir gergeklik olarak ortadadir.
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Cizelge 3: Korunan Alanlar icin Yeni Degerler Dizisi

Gecmiste Korunan Alanlar
Insanlara ragmen yonetilen ve
planlanan korunan alanlar
Merkezi hiikiimet
yonetilen korunan alanlar
Sadece koruma i¢in ayrilan alanlar

tarafindan

Yerel halkin Onceliklerini  dikkate
almayan yonetim

Bagimsiz olarak planlama

"Ada" gibi yonetim

Cogu kez dogal manzaranin
korunmasi i¢in koruma alani tahsis
edilmesi

Cogu kez ziyaretgiler ve turistler igin
yonetim

Kisa zaman
gosteren yonetim

dilimlerinde  tepki

Koruma i¢in

Herseyden 6nce ulusal servet olarak
gortliirdi
Herseyden once ulusal deger olarak
gortliirdi

Kaynak: Phillips, 2002:14.

Giiniimiizde Korunan Alanlar

Yore halki ile beraber, onlar igin ve bazi
durumlarda onlar tarafindan yo6netilen alanlar
Birden fazla ortak tarafindan yonetilen
korunan alanlar

Ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik amaclar
i¢in ayrilan ve yonetilen alanlar
Yore halkinin ihtiyaglarim
yonetim

Ulusal, bolgesel ve uluslararast sistemin bir
parcast olarak koruma alanlarinin
planlanmasi

Bir ag i¢inde yonetim ve gelisme

Cogu kez bilimsel, ekonomik ve kiiltiirel
nedenlerle koruma alan1 kurulmasi

dikkate alan

Yerel halkla yonetim anlayist 6ne ¢ikmaya
basliyor
Uzun zaman bakis agistyla uyumlu yonetim

Ayn1 zamanda iyilestirme ve yenileme
amaciyla

Ayn1 zamanda topluluk serveti olarak da
goriliir

Ayni zamanda uluslararas: deger olarak da
goriliir

Yukarida belirtildigi tizere, 1970°li yillarda 6zellikle Stockholm Konferansi

sonrasinda, ¢evre ve doga koruma konular1 uluslarin glindeminde daha fazla yer

alirken uluslararasi bir nitelik kazanmis, ayn1 zamanda uluslarin ortak kaygisi olmaya

da baslamistir.

nesillere aktarabilmek amaciyla

bir araya gelerek uluslararasi

Uluslar, iilkelerinin dogal zenginliklerini korumak ve gelecek

s0zlesmeler
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imzalamiglardir. Bu sézlesmelerin doga korumay: ilgilendiren en Onemlilerinden

bazilar1 asagida siralanmustir (Yiicel ve Babus, 2005:151-173).

e “Ozellikle Su Kuslar1 Yasama Ortami Olarak Uluslararas1 Oneme Sahip
Sulak Alanlar Hakkindaki S6zlesme” (Ramsar S6zlesmesi — 1971),

e “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme” (1972),

e “Nesli Tehlikede Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi
Ticaretine iliskin Sézlesme” (CITES — 1973),

e “Goc Eden Yabani Hayvan Tiirlerinin Korunmasina Dair Sozlesme” (Bonn
Sozlesmesi — 1979),

e “Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi” (1992),

e “Iklim Degisikligi Cer¢eve Sozlesmesi” (1992),

o “Ogzellikle Afrika'da Ciddi Kuraklik ve/veya Collesmeye Maruz Ulkelerde

Collesmeyle Miicadele icin Birlesmis Milletler S6zlesmesi” (1994).
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2. Korunan Alanlarin Siiflandirilmasi: Diinya Doga Koruma Birligi (IUCN,
1994:7) tarafindan ilk olarak 1978'de ortaya konan ve 1994 yilinda gelistirilerek
tizerinde fikir birligi saglanan koruma alan1 tanimi sOyledir: “Biyolojik ¢esitlilik ile
dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve onarimi i¢in 6zel olarak ayrilmis, yasal
ve diger etkin araglarla yonetilen karasal ve/veya denizel alanlardir”. TUCN
tarafindan yayinlanan bu rehber kitapta, bu tanimlamanin korunan alanlar evreninin
tamamint kapsadigr ve tlim korunan alanlarin amaglarinin bu tanimlamada ifade
edildigi belirtilmekle birlikte, uygulamada korunan alanlarin bir¢cok farkli amaclar

icin yonetildigi bildirilmektedir.

Diinya iizerinde ayni ismi tasiyan, fakat yonetim amac¢ ve uygulamalari
acisindan farklilik arz eden birgok korunan alan bulunmaktadir (IUCN, 1994:9).
Buna bagl sekilde ortaya ¢ikan ve uluslararast onceliklerin belirlenmesi noktasinda
sorunlar ¢ikaran bu durumun ortadan kaldirilmasi, doga korumacilar arasinda
iletisimin  kolaylastirilmasi,  korunan alanlarla ilgili bilgilerin elde edilmesi,
islenmesi ve dagitilmasi asamasinda uluslararasi bir standardin olusturulmasi,
bolgesel ve kiiresel Olgekte korunan alanlarin  kiyaslamasinin yapilabilmesi
gerekliligi kendini gostermistir (IUCN, 1994:1-6). Dogal olarak bu sikintilarin
ortadan kaldirilabilmesi amaciyla, IUCN tarafindan 1978 yilinda 10 adet korunan
alan yonetim kategorisi Onerilerek kabul edilmistir (IUCN, 1994:5). 1978 yilinda
kabul edilen yonetim kategorileri sisteminin kullanilmasi sirasinda elde edilen bazi
deneyimler, bu sistemin yeniden gbézden gegirilmesi ve giincellenmesi geregini
ortaya ¢ikartmistir. Bazi kategoriler arasindaki farklarin belirgin olmamasi ve denizel

koruma alanlar1 uygulamalarinin yetersizligi nedeniyle giliclendirilmesi gerektigi
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gorilmistlir. Bunun iizerine IUCN tarafindan organize edilen ¢alismalar sonucunda,
1994 yilinda 10 adet olan korunan alan yonetim kategorisi, yonetim hedeflerine bagl
olarak 6 adet temel korunan alan kategorisini igerecek sekilde belirlenmistir (IUCN,
1994:6-7). IUCN tarafindan korunan alan kategorileri belirlenirken, sadece biyolojik
cesitliligin korunmasinin hedeflenmedigi, su ve topragin korunmasi, yerel insanlarin
ihtiyaclarinin ~ karsilanmasi, dogal kaynaklarin  siirdiriilebilir  kullaniminin
saglanmasi, bilimsel arastirmalarin ve egitim calismalarinin yapilabilmesi, kiiltiirel
ve geleneksel Ozelliklerin devam ettirilmesi gibi pek ¢ok konuyu da kapsayacak

sekilde davranildig: bildirilmektedir (IUCN, 1994).

IUCN tarafindan 1994 yilinda belirlenen korunan alan yonetim
kategorilerinin temel yaklagimlarini sunlar olusturmaktadir (IUCN, 1994:7-10):

e Smiflandirmanin temeli esas olarak alanlarin yonetim sekillerine gére
olusmaktadir,

e Bir alanin kategorik konumu o alandaki yonetsel etkinlik konusunda
yorum anlamini tagimaz,

e Kategorilendirme sistemi uluslararasidir,

e Korunan alanlara ulusal 6lgekte verilen isimler {ilkelere gore farklilik
gosterebilir,

¢ Biitilin kategoriler 6nemlidir,

e Insan miidahalesinin etkileri derecelendirilmistir.
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Yukarida temel yaklasimlari maddeler halinde siralanan ve 6 adet temel
korunan alan kategorisinden olusan yonetim kategorileri 1994 yilinda Cizelge 4’te

Ozetlendigi sekilde olusturulmustur%.

Cizelge 4: Yonetim Sekillerine Gore Korunan Alanlar Siniflandirmasi
KATEGORI TANIM

la Mutlak Doga Koruma Alami (Strict Nature Reserve): Sadece

bilimsel amagli ¢aligmalar i¢in yonetilen alanlardir. Korunan alan
statlilerimizden Tabiati Koruma Alan1 statiisiine karsilik
gelmektedir.
Tanmm: Oncelikle bilimsel arastirmalar ve/veya cevresel izlemeler igin uygun
Ozelliklere sahip, bazi gbze ¢arpan veya ekosistemi temsil edebilecek degerlere,
jeolojik ya da fizyolojik 6zellikler ve/veya tiirlere sahip olan kara ve/veya deniz
alanlari.

Ib Yabanil Alan (Wilderness Area): Sadece yabanilligin korunmasi
i¢in yonetilen alanlardir. Ulkemizde bu kategoriye girebilecek alan
bulunmamaktadir.

Tanmm: Dogal karakterini koruyan, degisime ugramamis veya ¢ok az ugramis,
tizerinde kalic1 veya belirgin yerlesim olmayan, dogal kosullarini saklamak igin
korunan ve yonetilen karasal veya denizel alanlardir.

I Milli Park (National Park): Ekosistem koruma ve rekreasyon igin
yonetilen alanlardir. IUCN’in bu kategorisi iilkemizdeki Milli Park
statiistine karsilik gelmektedir.

Tanim: Bu alanlar;

a) Simdiki ve gelecek nesillere birakilabilinecek bir veya birden fazla
ekosistem ve ekolojik biitiinliigii korumak,

b) Alanin se¢im amaglarina zit isgal ve kullanimlardan uzak tutmak,

C) Cevresel ve kiiltiirel uyum igerisinde ruhsal, bilimsel, egitsel,
rekreasyonel amagclarla kullanima olanak saglamak i¢in koruma altina
alinmis kara ve/veya deniz alanlaridir.

1 Dogal Amt (Natural Monument): Ozel bir dogal yapiya sahip olan
alanlarin bu dogal 6zelliklerinin korunmasi i¢in ayrilmis statiidiir.
Ulkemizdeki Tabiat Anit: statiisii ile esdegerdir.

Tanmm: Dogasinda var olan nadir 6zelliginden dolay:1 essiz veya estetik, ya da
kiiltiirel o6zellikleriyle iistiin degere sahip olan dogal, ya da dogal/kiiltiirel
ozelliklerinden bir veya birkagini igeren alanlardir.

v Habitat/Tiir Yonetimi Alam1 (Habitat/Species Management
Area): Yonetim miidahaleleri yoluyla koruma amaciyla yonetilen
alanlardir. Ulkemizde Yaban Hayati1 Gelistirme Sahalar statiisii ile
esdegerdir.

Tamm: Ozel tiirlerin gereksinimlerini karsilamak ve/veya yasam alanlarinin
iyilestirilmesini garanti altina almak amaciyla aktif miidahalelerin yapildig:
karasal ve/veya denizel alanlardir.

% Kategorilerin yonetim hedefleri, se¢ilme kriterleri ve uygulama 6rnekleri hakkinda detayli bilgi i¢in
bakiniz (IUCN, 1994).
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Korunan  Karasal veya Denizel Peyzaj (Protected
Landscape/Seascape): Denizel veya karasal koruma ve rekreasyon
amaciyla yonetilen koruma alanlaridir. Ulkemizde bu kategorinin
karsilig1 bulunmamaktadir.

Tanmm: Duruma gore karasal veya denizel parcalariyla birlikte belirgin estetik,
ekolojik ve/veya kiiltiirel degerlere, siklikla da yiiksek biyolojik c¢esitlilige sahip,
uzun bir zaman siirecinde insan ve doga etkilesiminin yarattigi degisik
karakterdeki alanlardir. Boyle alanlarda geleneksel etkilesimin biitiinliigiini
giivence altina almak koruma, iyilestirme ve evrim agisindan ¢ok 6nemlidir.
Yonetilen Kaynak Koruma Alam1 (Managed Resource Protected
Area): Dogal ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanimi amaciyla
yonetildigi koruma alanidir. Ulkemizde bu kategorinin karsilig
bulunmamaktadir.

Tamim: Baglica degisime ugramamig dogal sistemlerden olusurlar. Bu alanlar
biyolojik ¢esitliligin uzun dénem igerisinde korunmasini ve iyilestirilmesini
giivence altina almak icin yonetilirken aym1 zamanda topluluk ihtiyaglarini
karsilamak i¢in dogal iiriinlerin siirdiiriilebilir akisini ve hizmetleri saglarlar.

Kaynak: IUCN, 1994:17-23.

Asagida verilen Cizelge 5 ile ise yukarida 6zetlenen her bir kategorinin

yonetim hedeflerini (amaglarini) karsilastirmali sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

Cizelge 5: IUCN Korunan Alan Yonetim Kategorileri ve Yonetim Amaclari

Matriksi

Yonetim Hedefleri (Amaclari)

la

Ib

v

\Y

VI

Bilimsel arastirma

N

Yabamlhgin korunmasi

Genetik cesitliligin ve tiirlerin muhafazasi

W

Cevresel hizmetlerin devaminin saglanmasi

NN

RINFP|W

Spesifik dogal/kiiltiirel 6zelliklerin korunmasi

Turizm ve rekreasyon

N 1

Egitim

N[

Dogal ekosistemlerdeki kaynaklarin
siirdiiriilebilir kullanim

w

WINFPINFIFPINDN

NINWWFRIFRPWIN

NINFPIFLINDN|!

RPWWWEFFLINW

Kiiltiirel ve geleneksel 6zelliklerin
devaminin saglanmasi

N

Kaynak: IUCN, 1994:8.

Anahtar: 1 Birinci hedef, 2 ikinci hedef, 3 Potansiyel uygulanabilir hedef,

- Uygulanabilir olmayan hedef.
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_ IKINCI BOLUM

KURE DAGLARI MILLI PARKI

VE DOGAL ORTAM VERILERI
1.  Milli Parkin Cografi Konumu, Onemi ve flam:: Kiire Daglar1 Milli Parki,
tilkemizin Karadeniz Bolgesi’nin Bat1 Karadeniz Bolimii’nde Kiire Daglar1 tizerinde
bulunmaktadir.  Dogu-bati dogrultusunda uzanan Milli Park, tamamen bir plato
karakteri tasimaktadir. Sosyal hayat, ilizerinde hemen hemen hicbir yerlesim
biriminin bulunmadig1 Milli Park’in yakin ¢evresinde devam etmektedir. Bu nedenle
Milli Park’in yakin g¢evresi tampon zon olarak tanimlanmis ve bu zonu da iceren
bolge, planlama alani olarak diistiniilmiistiir. 37.753 ha. yilizol¢glime sahip olan Milli
Park’m tampon bélgesi ise 134.366 ha.’dir (T.C. Orman ve Su isleri Bakanlis,
2012b:1). Arastirma alan1, Milli Park’mn Bartin ili sinirlar igerisinde yer alan tampon
bolgesinin 12.036 ha’lik kismindan olusmaktadir. Milli Park; Kastamonu ve Bartin il
sinirlart icerisinde kalirken, cevresindeki ilge merkezlerini ise Azdavay, Pinarbasi,
Ulus, Kurucasile, Amasra ve Cide llceleri olusturmaktadir (T.C. Orman Bakanlig,

1999:2).

Kiire Daglari, WWF ve IUCN tarafindan belirlenen ve “Kafkaslar ve Kuzey
Anadolu Iliman Ormanlar1” olarak adlandirilan, Kiiresel 200 Ekolojik Bolge’den
birisi igerisinde yer almaktadir (Vural, 2003:7). Vural, ayn1 zamanda bu alanin, 2000
yilinda WWF’in Orman Kampanyas1 tarafindan Avrupa ormanlarmin 100,
Tiirkiye’nin ise 9 orman sicak noktasindan birisi olarak kabul edildigi bilgisini de
vermektedir. Yazar, bu alanin flora agisindan 6nemini ortaya koyan ¢alismalardan bir
tanesinin WWF-Tiirkiye tarafindan gergeklestirilen Onemli Bitki Alanlar1 galigmasi

oldugunu eklemekte, ayni zamanda bu ¢alismada Kiire Daglari’nin bati boliimiiniin
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122 Onemli Bitki Alani’ndan birisi olarak tanimlanmis oldugunu aktarmaktadir
(Vural, 2003:8). Benzer sekilde Kiire Daglar1, 184 adet Onemli Kus Alani’ndan birisi
olarak da belirlenmistir (Kilig ve Eken, 2004:60). Alanin uluslararasi diizeyde
Onemini arttiran bir diger olgu da, Milli Park’in 2012 Nisani’nda PAN Parks
(Protected Area Networks — Korunan Alanlar Ag1 Parklari) tiyeligine kabul edilmis
olan ilk ve tek milli parkimiz olusudur (Lise, 2012). Boylece bu alan PAN Parks
sertifikas1 alan Avrupa’daki 13. korunan alan olmustur (T.C. Orman ve Su Isleri
Bakanligi, 2012b:2). PAN Parks; bagimsiz ve hiikiimet disi bir kurulus olarak,
Avrupa’da doga koruma bakimindan uluslararasi diizeyde 6nemi olan, biiyiik 6lgekli,
iyi yonetilen ve PAN Parks kalite markasi ile odiillendirilen korunan alanlari
belirleyerek, aralarinda bir ag olusturmayr amaglayan bir koruma organizasyonu

olarak tanimlanmaktadir (PANPARKS, 2010).

Harita 1: Kiire Daglar1 Milli Parki Haritasi
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Kaynak: T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig1, 2012a.
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Harita 2: Diinyaya Armaganlar Projesi Kapsaminda WWF Tarafindan
Belirlenen ve Kiire Daglari’n1 da I¢ceren 9 Sicak Nokta
Kire

Kaynak: Yeni vd., 2007.

Alanin 6nemine iliskin yukarida ve asagida anlatilan tiim bu ozellikler bir
arada diisiliniilerek, Kiire Daglar1 Milli Park1 07.07.2000 tarihinde yayinlanan 24102
sayil1 Resmi Gazete ile iilkemizin 33. milli parki olmak iizere ilan edilmistir. Alanin
milli park olarak ayrilma amagclarma Kiire Daglar1 Milli Parki Tasar1t Geligme

Plani’nda yer verilmistir (T.C. Orman Bakanligi, 1999:3). Bu amaglar sunlardir:

1. Alanim dogal, kiiltiirel ve estetik degerlerini korumak,

2. Alandaki dikkat cekici kaynak degerlerini yerli ve yabanci ziyaretcilere
tanitmak,

3. Alanin kaynak degerlerinin 6neminin kavranmasi i¢in topluma ve meslek
kamuoyuna yonelik egitim programlar1 diizenlemek,

4. Geleneksel yasam tarzini, giyim ve davranis bi¢imini ve yapi tipini korumak

ve bu degerlerin devamliligr i¢in gerekli 6nlemleri almak,
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5. Bilimsel arastirmalar1 ve ¢evresel izlemeyi desteklemek,

6. Tiirk halkinin ¢evre bilincinin yiikseltilmesine katki saglamak.
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2. Kiire Daglar1 Milli Parki’min (KDMP) Dogal Ortam Verileri:

2.1.  Jeomorfolojisi ve Jeolojisi: Bati Karadeniz Karst Milli Parki Taslak
Yonetim Plani’nda, Milli Park ve yakin g¢evresinin Bati Karadeniz Karst®’ Kusagi
igerisinde yer aldig bilgisi verilmektedir (T.C. Orman Bakanligi, 1998:11). Bu taslak
planda karstik kusagin Malm-Kretase yasli sig denizel transgresyon iiriinii oldugu
ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda karst biriminin 200 m. ile 1.000 m. arasinda
degistigi bilgisi de eklenmektedir. Erol (1998:5), Milli Park alaninda Paleotektonik
evrede yani orta Miyosen Oncesinde meydana gelen temel jeolojik birimler ve
yapilarm, Neotektonik evredeki hareketler ve Inalti kirectaglar1 gibi asinmaya
dayaniklt birimlerle birlikte bulunan agmmmaya dayaniksiz Ulus ve Cakraz
birimlerinin faylanmalar1 nedeniyle yan yana geldigini ve birbirine zit morfolojiler
olusturdugunu bildirmektedir. Ayrica Erol, boylelikle Milli Park alaninda yer yer
yiiksek kayaliklarla ¢evrili Hacetkayalari-Ilgarini platolar1 gibi kalker platolarinin ve
onun hemen yaninda ¢ok derin kanyonlarin olugsmus oldugunu ve bdylece yorenin
gbze carpict gorlintlisiiniin ortaya ¢iktigini da ifade etmektedir. Alanda alt-orta
Miyosen’den itibaren jeomorfolojik siireclere bagli olmak iizere dort adet ana aginim
yiizeyinin gelistigi, boylece kirectasi jeomorfolojisinin ulusal ve uluslararasi diizeyde
ilging orneklerinin olustugu ifade edilmektedir (T.C. Orman Bakanligi, 1998:11).
Milli Park; tiim bu nedenlere bagl olarak magaralar, selaleler, diidenler ve derin
kanyonlar bakimindan Tiirkiye’nin ve Avrupa’nin en zengin yerlerinden birisi olarak

degerlendirilmektedir.

37 Karstlasma, kimyasal ¢éziinmeden ¢ok fazla etkilenen kayaclarin (cogunlukla kiregtast,
dolomit, jips vb.) meydana getirdigi 6zel arazi sekilleri olarak tanimlanir. Karstik bolgeleri
som kiregtaslari olusturmaktadir. Tilrkiye’de bunun o&rneklerine 0zellikle Akdeniz
Bolgesi'nde Toroslar'da yaygin olarak rastlanilmaktadir. Olagan atmosferik kosullarda
suda az coOziinen kiregtaslar, asit ve bakterilerin etkisiyle oldukca fazla céziinmektedir.
Karstik arazilerde karstlasmanin blylk bir béluml yeraltinda gelismektedir (Tolluoglu,
1996).
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Milli Park alaninin bulundugu Bati Kiire Daglari, jeologlarin tanimi ile
Pondit’lerin bir boliimii olarak degerlendirilmektedir (Erol, 1998:2). Aymi eserinde
Erol, Orta Miyosen’de bu bdlgenin jeomorfolojik agidan deniz yiizeyine yakin ve
yass1 bir asinim diizeyi halinde oldugu bilgisini de vermektedir. Arap Platformu’nun
Anadolu Plakasi’na ¢arpmasini izleyen donemde biitiin Anadolu gibi bu bolgenin de
giderek yiikselmeye basladigi ve burada dort adet morfotektonik kusagin belirdigi

bildirilmekte ve bunlar asagidaki sekilde siralanmaktadir (Erol, 1998:4-5):

1. Bu kusaklardan en yiiksek olani, Azdavay-Daday arasindaki bolgede yer alan
en glineydogudaki Ballidag (1.746 m.) kusagidir. Bu dagin dorugunda hala en
eski asinim yiizeyinin kalintilar1 gézlenmektedir.

2. Azdavay - Pmarbasi - Ulus goreli gukur alani. Giineybat1 - kuzeydogu yonlii
Azdavay - Pinarbasi kusagi daha algakta kalmis ve iizerinde Devrekani,
Senpazar ve Pinarbasi ¢aylar yerlesmistir. Bu kusak i¢inde Ge¢ Miyosen'de
ikincil, birinci yiizeyden daha algak olan aginim yiizeyleri geligsmistir.

3. Karakuz Dag1 - Hacetkayalar1 Ilgarini - Armutcali Ugkdknar Yiikselimi.
Devrekani, Senpazar caylar1t bu kusak icinde gomiilmeleri sirasinda, etkisi
altinda kaldiklar1 kuzeybat1 - glineydogu yonlii ikincil fay hatlar1 {izerine
yerlesmisler ve kuzeybatiya, yani denize dogru akmaya baslamislardir.
Boylece Inalti Kiregtaslari’nin olusturdugu plato kusagini dikey kesen Valla
ve Aydos kanyonlar1 olusmaya baglamistir. Bu kirectasi kusagi derin

kanyonlari, ozellikle yatay magaralari, yatay magaralara dikey yodnde
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gelismis olan daha derin magaralar1 ve plato lizerindeki ¢ok yasli ormanlari
ile son derece ilging bir 6zellik géstermektedir.

4. Ust Miyosen adatepeleri igeren kiyr kusagi. Kiyr cizgisi ¢ok geng faylar
boyunca olusmustur. Bu durum Karadeniz kiyis1 boyunca tektonigin hala

aktif oldugunu gostermektedir.

Ayni1 zamanda yukarida kisaca bahsedilen giineybati - kuzeydogu yonlii
Karadeniz kiy1 ¢izgisine paralel uzanan s6z konusu seritlerin olusmasinda birinci
derecede ana faylarm, ikinci derecede ise asinmaya dayanikli ge¢ Jura yash Inath

kirectaglarinin denetleyici bir payinin oldugu vurgulanmaktadir (Erol, 1998:4).

Alana, jeoloji biliminin bulgular1 ile baktigimizda, Milli Park’in bulundugu
bolgede Paleozoyik’ten Kuvaterner’e kadar gecen zaman igerisinde olusmus
formasyonlarin bulundugu bilgisini de vermek gerekir (T.C. Orman Bakanligi,
2003a:5). Burada jeolojik formasyonlarin ayrintilarina girmeden 6zet halinde
verilmesi yeterli goriilmektedir. Milli Park Alani’nda yaslidan gence dogru jeolojik

formasyonlar sunlardir (T.C. Orman Bakanligi, 2003a:5-8):

1. PALEOZOYIK (545 milyon yil éncesi — 251,4 milyon yil 6nce):

a. Hamitli Riyodasiti (Prekambriyen): Bolgede yiizeylesen en yash kayaglar
Prekambriyen yasli Hamitli Riyodasiti olarak adlandirilmaktadir. Hamitli Riyodasiti,
Valla Vadisi’nin kuzeyinde yer almaktadir (Tolluoglu, 1996). Hamitli kdyiinden isim
alan birim; a¢ik pembe, kirmizi, beyaz renkte benekli magmatik kayaclardir (Arpat,

1973’den akt. T.C. Orman Bakanligi, 2003a:6).
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b.Cakraz Formasyonu (Permiyen - Triyas): Bolgede gozlenen diger birim ise,
Permiyen — Triyas yasli Cakraz Formasyonu’dur. Ilk olarak Akyol vd. (1974)
tarafindan isimlendirilen birim, Azdavay-Sogiitozii-Cide giineyi ile Karafasil-Maksut
kuzeyinde ylizeylenmektedir (akt. Tolluoglu, 1996). Birim kirmiz1 renkte, orta-kalin
tabakali kumtasi-cakiltasi-silttasi litolojisinden olugsmaktadir. Kalinliginin maksimum
2.000 m. oldugu tahmin edilmektedir (Tolluoglu, 1996).

2. MESOZOYIK (251,4 milyon y1l 6ncesi — 65,5 milyon yil 6ncesi):

a. Himmetpasa Formasyonu (Liyas - Dogger): Yesil, gri, sar1, kiil renkli kiltast,
silttasi, nadir kumtasi, konglomera ardalanmasindan meydana gelmektedir (T.C.
Orman Bakanligi, 2003a:6). Karadeniz’e yakin bir bolgede Himmetpasa Kdyii’nden
isim almaktadir. Valla Vadisi’nin kuzeyinde kiicliik yiizlekler seklinde
bulunmaktadir. Birim, denizel-derin denizel ortamda ¢okelmistir. Cok degisken olan
kalinlig1 400—-700 m. arasinda degismektedir (Tolluoglu, 1996).

b. Inalti Formasyonu (Malm - Kretase): Inatli Formasyonu, Milli Park sahasinda
genis alanlar1 kaplayan ve Milli Park’in morfolojisinde en 6nemli rolii olan Jura -
Kretase (205,1 milyon—65,5 milyon Oncesi) yasl jeolojik formasyon olarak tarif
edilmektedir (T.C. Orman Bakanligi, 2003a:6). Tabaka kalinliklar1 20 — 60 cm. kadar
olan bu Formasyon’un ismini Sinop’un giineyindeki Inathh K&yii'nden aldig
aktarilmaktadir. Kiire Daglar1 Milli Parki ve Civar1 Jeoloji ve Jeomorfolojisi isimli
ayni raporda belirtildigine gore, bu formasyon Art’in kuzey ve giineyinden
baslayarak kuzeydoguya, Senpazar’a dogru genel olarak dogu-bati yoniinde
yiizeylenmektedir. Formasyonun kalinligt 100 m. ile 1.200 m. arasinda
degismektedir. Inalti kirectaslar1 arazide sarp bir topografya seklindedir. Yiiksek

yamaglar, sirtlar; diiden, magara, dolin, uvala, kanyon gibi karstik yapilar en 6nemli
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morfolojik o6zellikler olmaktadir. Inalti kiregtaslarinda karstlasmanin &zellikle
tektonik hatlar boyunca gelismis oldugu ifade edilmektedir. Inalt1 kiregtaslarinin ¢ok
giizel morfolojik yap1 olusturmalariyla birlikte bu morfoloji icinde yer alan erime
bosluklari, kanallar ve magaralarla hem yeralt1 sularin1 olusturarak hem de {izerinde
cok biiyiik orman alanini barindirarak akarsularin rejimlerini diizenlemede de 6nemli
katkida bulundugunu belirtmek gerekir (T.C. Orman Bakanligi, 2003a:19).

¢. Ulus Formasyonu: inaltt Formasyonu iizerine gelen daha gen¢ yastaki ¢okellerdir.
Ulus Formasyonu; seyl, kumtas1 ve tiirbidit kayaglardan olugmustur. Rengi yesil,
haki, baz1 yerlerde komiir kirintili ve siyahimsidir (T.C. Orman Bakanligi, 2003a:7).
3.TERSIYER (65,5 milyon 6ncesi — 2,5 milyon y1l 6ncesi): Tersiyer yash kayaclar
Cide cevresinde yiizeylenmektedir. Tersiyer kayaglari; genellikle marn, yer yer killi
kiregtasi, kiltas1 ve nadiren de kumtasidir. Milli Park alaninda Tersiyer yaslh birimler
jeomorfolojik olarak fazla onemli goriilmemektedir (T.C. Orman Bakanligi,
2003a:7).

4. KUVATERNER (2,5 milyon yil 6ncesi ve giiniimiiz): Kuvaterner; aliivyon,
yamag¢ molozu ve plaj kumlar1 ile temsil edilmektedir. Aliivyonlar dere ve cay
yataklarinda bulunmaktadir. Degisik boyuttaki cesitli kayac¢larin kil, mil, silt, kum,
cakil ve bloklarin1 kapsar. Milli Park alanmi igerisindeki Devrekani ve Aydos
Cay’larimin aliivyonlar1 ¢ok dar bir alan kaplamaktadir. Arit ve ¢evresinde gorildiigi
lizere yamag¢ molozlar egimli yamaglarin eteklerinde goriilmektedir (T.C. Orman

Bakanligi, 2003a:7).
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Harita 3: Kiire Daglarl Milli Parka J eomorfolojik Birimler Haritas1
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Kaynak: T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012a.
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KURE DAGLARI VE CIVARI GENELLESTIRILMIS STRATIGRAFIK KESITI
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Sekil 2: Kiire Daglari ve Cevresinin Genellestirilmis Stratigrafik Kesiti

(Tuzcu G., 2005’den akt. T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, 2010a:8).
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Harita 4:Kiire Daglar1 Milli Parki Jeolojik Formasyonlar Haritas1
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Yukarida da bahsedildigi iizere Kiire Daglari, Tirkiye’nin kanyon ve
magaralar acisindan en zengin yerlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bunun
nedeni olarak, bolgenin Toroslar’dan sonra Tiirkiye’nin ikinci 6nemli karstik alani
tizerinde yer almasi gosterilmektedir (Yeni vd., 2007). Bolgede tektonizmanin gok
olmas1 nedeniyle fay sistemlerine bagli olarak kiregtaslarinda kirilmalar olusmus, bu
kiriklardaki su hareketlerinin karbonatlar1 eritmesi ile de kirik ve catlak sistemleri
genislemis, karstlasma artmis ve bolgede ¢ok sayida karstik sekil ortaya ¢ikmistir
(T.C. Orman Bakanligi, 2003a:14). Milli Park alaninda bu karstik sekillerden birisi
olan magaralar ile ilgili aragtirmalar, Ilgarini Magarasi’ni1 ilk defa bulan Cemal Arif
Alag6z’lin raporuna dayansa da, bu konudaki sistemli ve énemli ¢alismalarin 1982—
1989 yillar1 arasinda bdlgede kesintisiz olarak ¢alisan Bogazigi Universitesi Magara
Arastirma Kuliibii’ne (BUMAK) ait oldugu ifade edilmektedir (ASGEP, 2008). Daha
onceki yillarda Kiire Daglar1 Milli Parki sinirlar1 ve tampon boélgesi igerisinde 40
adet magara tespit edilmis ve haritalar1 hazirlanmistir. Bu ¢alismalarin 6nemli bir
kisminin BUMAK tarafindan gerceklestirildigi bildirilmektedir. 2007 ve 2008
yillarinda Anadolu Speleoloji Grubu (ASGEP) tarafindan yapilan calismalarda
bolgeye yapilan yedi adet gezi sonucunda 22 adet yeni magara bulunmustur
(ASGEP, 2008). Bu magaralardan 10 adedi grup tarafindan 6l¢iilmiis ve 13 adet
magaradan da 218 canli 6rnegi toplanmistir. Bu canli 6rneklerden 5 adedinin biiyiik
olasilikla yeni tiir oldugu bildirilmektedir. ASGEP tarafindan hazirlanan Kiire
Daglar1 Milli Parki Magara Biyogesitlilik Arastirma Projesi Birinci On Raporu isimli
aynm raporda, Milli Park’ta 2008 yili sonu itibariyle 53 magaranin tespit edildigi
belirtilerek, Milli Park i¢inde ve koruma zonunda 100 adet magaranin bulunmasi

olasiliginin biiyiik oldugu belirtilmektedir. S6z konusu raporda, Milli Park’in
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“Magara Milli Parki” olarak tanmitiminin yapilmasi da onerilmektedir. 2012 yih
itibariyle Kiire Daglar1 Milli Parki igerisinde envanteri yapilmis 77 adet magaranin

bulundugu bilgisi verilmektedir (T.C. Orman ve Su sleri Bakanlig1, 2012b:13).

Giiniimiize kadar konu alanda gerceklestirilen ¢alismalar sonucunda 6zellikle
Cide ve Pinarbasi ¢evresinde ulusal ve uluslararasi 6neme sahip pek cok magara
kesfedilmistir (Kalem, 2001:63). Kalem, bunlarin i¢inde en 6nemlisinin Pinarbasi
ilgesinin 34 km. kuzeybatisinda eski bir Roma yerlesim alani olan ve {izeri kayin-
goknar ormanlartyla kapli Sorkun Yaylasi’ndaki Ilgarini Magarast oldugunu
bildirmektedir. Yazar, denizden 1.250 m. yiikseklikte olan Magara’nin, III. ve IV.
zamana ait oldugu ve 160-220 milyon yillik bir siirede olusmus oldugu bilgisini de
vermektedir. Dogal bir kayalik icinde yer alan Magara’nin uzunlugu 858 m. ve
derinligi ise 250 m.’dir. Bu dlgiileri ile Tiirkiye nin dordiincii biliylik magaras1 olarak
kabul edilmektedir. Magara igindeki sarkit ve dikitlerin 1 milyon yillik oldugu
bildirilmektedir. Igeride bulunan kalinti ve buluntulardan burasmin hem yerlesim
alan1 hem de dinsel bir alan olarak kullanildig1 aktarilmaktadir (Kalem, 2001:63).
Kalem’in aktardig: iizere, yap: teknigi, malzeme ozelligi ve yapr sekilleriyle Geg
Roma ve Erken Bizans devrine ait oldugu iddia edilmektedir. Magaranin giris
boliimiindeki yap1 kalintilarindan bu kismin iskdn yeri olarak kullanildig
belirtilmektedir (Anonim, 1983’den akt. Oztiirk, 2005:144—145). Magara, giristen
itibaren hemen iki kola ayrilmaktadir. Sag kol, sarkitlar bulunan avizeli salona
varmaktadir. Sol kolda ise, istikametleri dogu-bat1 dogrultusunda uzanan kaya iginde
iki kath ve igerileri sivanmis, magara zemininden sonra ¢atma dam seklinde ardig

agaclarindan yapilmis kat ile aym agag tiirlinden yapilmis lahitler bulunmaktadir.
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Fakat lahitler acilarak etrafa iskelet pargalar1 dagitilmistir. Ayn1 zamanda bu alanda
ortilmiis bir sapelin bulundugu bilgisi de verilmektedir (Anonim, 1983’den akt.
Oztiirk, 2005:145). Bolgedeki diger dnemli magaralarin bazilar1 da sunlardir: Medil
Magaras1 (Azdavay), Giirclioluk Magarasi, Sogitli Magaras1 (Arit), Asagicergi
Magaras1 (Ulus), Toprakini (Ilgarini), (Kabakci, 2008:49), Esekcukuru Magarasi,
Sorkun Diideni, Cikrikkapi, Kapakli, Dongelyani, Gurbettepe, Topmeydan1 Kuylucu

Magaralar1 (Anonim, 1986°den akt. Oztiirk, 2005:145).

Yukarida bahsedildigi iizere Milli Park alaninda olaganiistii jeolojik
olusumlardan bir digeri olarak da kanyonlar gosterilmektedir. Bu kanyonlarin en
biiyliklerinin su havzalarinin denize ulasmak icin Onlerindeki karstik yapiy1
yirtmalart sonucu meydana gelmis olan Valla, Aydos (Sehriban), Catak,
Karacehennembogazi ve Lor¢ Kanyonlar1 olduklart ifade edilmektedir (Atlas,
1994’den akt. Kalem, 2001:61). Valla Kanyonu, Valla’dan Giimeran’a kadar 9
km.dir (Atlas, 1997°den akt. Kalem, 2001:63). Valla Kanyonu, yaklasik 12 km.’lik
uzunlugu ve zaman igerisinde 1.100 m.ye varan derinligi ile gecilmesi olduk¢a zor
olan bir kanyon olarak degerlendirilmektedir (Oztiirk, 2003:52). Bélgedeki diger
onemli kanyonlar ise; Lara, Karacahan, Nem Bogazi Kanyon’lar1 olarak
siralanmaktadir (Yeni vd., 2007). Alanin milli park olarak ilan edilmesinde

magaralar ve kanyonlarin en énemli etkenlerden oldugu ifade edilmektedir (Kalem,

2001:65).

Kiire Daglari’nda ayn1 zamanda oldukc¢a gorkemli selaleler de yer almaktadir

(Yeni vd., 2007). Ancak bazilar1 kolay ulasilabilir olmadiklarindan, bolgedeki biitiin
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selalelerin tam olarak tanimlanmasinin oldukga gii¢c oldugu bildirilmektedir. Bunlarin
en bilineni, Ilica Koyii yakinlarinda bulunan ve Milli Park sinirlar1 i¢ine giren Ilica
Selalesi’dir. 3,5 km. uzunlugundaki Horma Kanyonu’nun bittigi bolgede yer alan
selaleye, koOyden kisa bir vyiiriiyiisle ulasilabilmektedir. Yaklasik 15 m.
yiiksekligindeki kayaliktan dokiilen suyun olusturdugu dogal havuzun derin sularinin
sicak yaz giinlerinde ziyaretgiler i¢in olduk¢a cazip oldugu vurgulanmaktadir. Selale

yakininda tarihi bir hamam da yer almaktadir (Yeni vd., 2007).

2.2. Akarsulari: Milli Park’in Bartin, Amasra, Ulus ve Arit bolimlerinden
olusan bat1 kismi, 300 ile 400 m. arasinda degisen ve batiya dogru iki ana karstik
yapt seklinde uzanan yiikselti silsilesinden olusur (T.C. Orman Bakanligi, 2003b:3).
Kuzeyde Art Cay1 bolgeyi drene ederek batiya akar, Ulucay ise Goksu Cayi ile
birleserek alan1 drene ederek batiya akar ve sonunda Bartin Nehri ile birlesir.
Olduke¢a derin bir vadi olan Goksu Deresi, Kerpigli Koyii’niin kuzeyinde kalan ve
icerisinde dev kazanlarin bulundugu oldukea ilging bir yapiya sahiptir. Bu dogal
olusum icerisinde yer alan Ulukaya Selalesi’nin alanin peyzaj degerini arttirdigi da
ifade edilmektedir (Fener, 1998’den akt. Oztiirk, 2003:35). Yaklastk 20 km.
uzunluga sahip olan Arit Cay1 ve 18 km. uzunlugundaki Ulu Cay ayn1 zamanda
alandaki en uzun iki akarsu olarak degerlendirilmektedir. Her mevsim su bulunan
dereler daha c¢ok kuzeyde ve Arnt Beldesi sinirlari i¢inde yogunlasmistir. Yaz
aylarinda kuruyan dereler ise, alanin tamaminda irili ufakl halde dagilmis sekilde

bulunmaktadir (Ikiz, 2007:64).
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Milli Park’in Kastamonu, Azdavay ve Cide’den olusan dogu kismi ise
devamli bir karstik plato seklindedir ve Milli Park’tan gegen iki ana nehre sahiptir
(T.C. Orman Bakaligi, 2003b:3). Bunlar Devrekani ve Aydos Nehirleri’dir.
Devrekani Nehri’nin 11 km.’lik uzunlugu Milli Park icerisinden ge¢mektedir. Milli
Park’in dogu boliimiiniin en biiyiik nehri olan Devrekani Nehri, toplam 2.300 km®lik
bir alan1 drene etmektedir. Tiim kollar1 ile birlikte drenaj alaninin uzunlugu yaklasik

45 km.ye ulagsmaktadir.

Valla Kanyonu'nun Pinarbasi ve Azdavay’dan gelen Devrekani Nehri ile
Ayanlar veya diger adi ile Kapanci Koyii ile Stimenler Koyli yoniinden gelen ve
Kanligay Bakacak Kayasi’nin hemen altinda birlesip kuzeyde Cide tarafindan
Karadeniz’e dogru akan akarsuyun buradaki kalker bloklar1 oyup derin bir vadi
olusturmasiyla olusmus oldugu aktarilmaktadir (Ekim, 1998’den akt. T.C. Cevre ve
Orman Bakanligi, 2009:9). Valla Kanyonu’nun ortasindan akarak ikiye bolen dere
ise Valla Deresi olarak adlandirilmistir (Kiziroglu, 1998:3). Kiziroglu, baz1 kiigiik

derelerin Valla Deresi’ni besledigi bilgisini de vermektedir.

Milli Park’in diger 6nemli akarsulari ise Kanligay, Akcay ve Toka Cay1 gibi
bolgedeki onemli su kaynaklaridir (Fener, 1998’den akt. T.C. Cevre ve Orman
Bakanligi, 2009:9). Devrekani Nehir Havzasi kuzeyde Kire Daglari’ni
sinirlandirirken, Gokirmak Drenaj Havzasi giineyde ve doguda, Arag Havzasi ise

giineyde yer almaktadir (T.C. Orman Bakanligi, 2003b:3).
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2.3.  Iklimi: Anadolu ve gevresinde, Miyosen ortalarma kadar tropikal kosullar
hiikiim siirerken iklim kusaklarinin bolgesel degisimi cercevesinde, Alt Orta
Miyosen’de iklimi siirekli nemli sicak tropikal iklimlere déniismiis, Ust Miyosen’de
subtropikal/muson iklimleri etkin olmustur (Erol, 1998). Pliyosen’de ise Akdeniz
ikliminin uzantis1 olan kislar1 yagish bir iklim bolgeye yerlesmistir. Giintimiizde de
bolgeyi etkileyen bu iklimin Karadeniz kiy1 daglarina 6zgl tipinin 6zelligi kislari

serin - soguk ve yagisli, yazin ise 1lik ama yine de aralikli yagisli olmasidir.

Kiire Daglar1 Milli Parki’nin, Bat1 Karadeniz Karst Kusagi Okyanus Iklim
Tipi’nden Akdeniz Iklim Tipi’ne gecis kusaginda yer aldigi bildirilmektedir (Yeni
vd., 2007). Yeni vd., Kastamonu ve Daday istasyonlarinda karasal yagis rejiminin,
Azdavay’da Akdeniz tipi yagis rejimine doniistiigii bilgisini de vermektedir.
Giineyde yar1 karasal; Bartin, Kurucasile, Amasra ve Cide’de, diger bir soyleyisle
bat1 ve kuzey kisimlarda ise daha nemli osyanik tipte yagis rejimi goriilmektedir. Bu
durumun dogal sonucu olarak da, kuzeyde Avrupa-Sibirya kokenli bitki tiirlerine
rastlanirken, kiyr ve kiyidan i¢ kisimlara dogru maki elemanlari ve kizilcam gibi

Akdeniz kokenli ve giineyde ise Iran-Turan kokenli tiirlere rastlanmaktadur.

Kalem’e (2001:73) gore, kiyiya paralel olarak uzanan Kiire (Isfendiyar)
Daglar1, kuzey kesimler ile i¢ kesimler arasinda bir engel olusturmaktadir. Kiire
Daglari’nin glineyinde, yikseltisi 1.500 m.ye varan plato alanlar1 ve bunlarin
tizerinde yer alan yiliksek ve dalgali alanlar deniz etkisinden tamamen kurtulmus
degildir. Batidan gelerek Kiire Daglari’ndaki gediklerden igeri sokulan hava kiitleleri

yiiksek yerlere fazla yagis birakabilmektedir.
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Yukarida bahsedildigi iizere, Milli Park alaninda kislar soguk gecerken yazlar
iliktir ve i¢ kesimlerde iklim daha da sertlesmektedir (Yeni vd., 2007). Yagis, kiyi
kesimlerde bol olurken i¢ kesimlerde daha az gerceklesmektedir. Yorenin yillik
ortalama yagis miktar1 450 — 600 mm. arasinda degismektedir (Erol, 1998). Kis
mevsiminde yerylizliniin 2 — 3 ay karla kapli kaldig1 ifade edilmektedir. Bolgede en
sicak ay temmuzken en soguk ay ise ocak ayidir. Alanin en yagisli ay1 mayis olarak

kaydedilirken yagish giin sayisinin 120 ile 130 giin arasinda degistigi bilgisi de

verilmektedir (Yeni vd., 2007).

2.4. Biiyilkk Toprak Gruplari: Kastamonu-Bartin Kiire Daglar1 Milli Parki
alaninda iki ana toprak grubunun hékimiyetinden s6z edilmektedir (Aktas, 2006:21).
Bunlar; 1. Gri-kahverengi podzolik topraklar ve 2. Kirmizi-sar1 podzolik
topraklardir. Bu iki toprak grubu kadar olmasa da alanda goriilen diger toprak
gruplar1 da; koliivyal topraklar, kirecsiz kahverengi orman topragi ve aliivyal
topraklardir. Asagida alanda goriilen en bliyiik iki toprak grubunun o6zellikleri

verilmektedir.

1- Gri-Kahverengi Podzolik Topraklar: Bu topraklar serin ve yagish iklimlerde,
cogunlukla yapragini doken, kismen de igne yaprakli orman ortiisii altinda ve degisik
ana madde tizerinde olusurlar. Profilleri ABC seklindedir. Olusumlarinda hafif
seyreden bir podzolizasyon olayr hiikiim siirer. Tipik Orneklerinde iistte ince ve
clirimemis yaprak kati, bunun altinda 5 — 10 cm kalinlikta koyu grimsi kahverengi

graniiler humus kat1 yer alir, reaksiyonu hafif asit veya notrdiir. Humus kat1 5 — 10
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cm.den sonra gegisli olarak grimsi kahverengi mineral Al horizonuna doniisiir.
Kalinlig1 5 — 6 cm.dir. Genellikle orta biinyeli ve graniilerdir. A2 horizonu da A1 gibi
orta blinyeli, graniiler veya pulsu yapidadir. Renk grimsi kahverengi ile sarimsi
kahverengi arasinda degisir. Yikanmadan dolay1 baz saturasyon yiizdesi ve kil orani
disiiktiir. B horizonunun st kismi sarimsit kahverengiden agik kirmizimsi
kahverengiye kadar degismektedir. A horizonundan yikanan Kkillerin birikmesi
nedeniyle biinye genellikle killi, yap1 ¢ogunlukla blok ve reaksiyon orta asittir. Bu
topraklarda verimlilik, ana maddenin cins ve oOzelliklerine gére Onemli Olciide
degismektedir. Gri-kahverengi podzolik topraklar daha cok Ulus Ilgesi civarinda
yayilim gostermektedir. Biiyiik bir cogunlugu % 20’den fazla egimlerde yer almakta
olup, derinlikleri genellikle s1§ veya ¢ok si1g diizeyindedir. Daha ¢ok VI. ve VIIL
siiflarda yer alan bu topraklarin biiyiik bir kismi1 orman ortiisii altindadir (Kilc1 ve

Kulabas, 1997’den akt. Aktas, 2006:21).

2- Kirmizi-Sar1 Podzolik Topraklar: Karadeniz kiy1 seridinde nemli ve iliman
iklim sartlar altinda olugsmus olan bu topraklar yaygindir (Atalay, 2002:44). Atalay,
iist tabakanin genellikle organik madde bakimindan zengin ve yeterince ayrismis
oldugundan kil birikimlerinin goriildiigii esmer sarimsi1 renkli alt toprak tabakasiyla
karigmis durumda oldugunu ifade etmektedir. Bu topraklarin fazla yikanmaya
ugramas1t nedeniyle karbonatlarin taginmis oldugu ve topragin asitlestigi
bildirilmektedir. Bu toprak grubuna cogunlukla Bat1 Karadeniz Boliimii ile Trabzon

dolaylarinda rastlandig1 bilgisi verilmektedir (Atalay, 2002:44).
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Ozdemir’in (2005:15) Milli Park’in Kastamonu béliimiine iliskin yaptigi
calismada, boliimiin toprak 6zelliklerini Ketenoglu vd.’nden (2001) aktardigina gore;
Kiire Daglari'nin I¢ Anadolu’ya bakan giiney kesiminde genellikle kalkersiz
kahverengi orman topraklar1 yaygindir. A, B ve C profiline sahip bu topraklarda A
horizonu iyi gelismis olup goézenekli yapidadir. Bu horizondaki organik madde
“mull” formundadir, yani mineral maddeyle iyice karismis olan sert odunlu ve
yaprakli aga¢c ormanlari veya iliman ve nemli ortam c¢ayirlarimin artiklarindan
olusmus pordz ve kiiciik taneli humus igerir. pH’1 genellikle alkali, nadiren nétrdiir,

renk kahverengidir, bakteri, toprak solucani ve boceklerce zengindir.

Ozdemir, bu ozelliklerin Azdavay-Kizilcasu arasinda yaygm oldugunu,
bununla birlikte Azdavay’in giineyinde ise az da olsa gri kahverengi podzolik
topraklara rastlandigini eklemektedir. Ozdemir ayni galismasinda, Kiire Daglari’nin
kuzeyinde, Karadeniz’e bakan kesiminde ise kirmizi-sar1 podzolik topraklarin yaygin
oldugu bilgisini vermektedir. Genellikle yaprak doken ormanlar altinda
podzollesmenin bariz olarak goriildiigii, horizonlarin net olarak ayrilabilir, fakat tist
tabakadaki organik maddenin “mull®“ formunda oldugu ve akarsu boylarinda ise
akarsular tarafindan getirilip depolanan aliivyal topraklarin yer aldigi bilgisini de

eklemektedir.

Aktag’in (2006:21) Milli Park’in Bartin boliimiine iliskin yaptig1 calismada;
boliimiin toprak 6zellikleri aktarilirken bolgede iki tip topragin hakimiyetinin oldugu
belirtilmekle birlikte; Bartin’da aliivyal topraklarin Bartin Cay1 boyunca, koliivyal

topraklarin merkez ilge Ulus c¢evresinin yam sira kii¢iik akarsu vadilerinde, kirmizi-
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sar1 podzolik topraklarin merkez ilge kiyr kesiminde, gri-kahverengi podzolik
topraklarin ise Ulus Ilgesi civarinda bulundugu bilgisi verilmektedir. Milli Park’in
ayni boliimiine ait yapilan diger bir ¢alismada da alanda en yaygin olarak goriilen
bliylik toprak gruplarinin gri kahverengi podzolik topraklar oldugu bildirilmektedir
(Ikiz, 2007:55). Alanmn kuzey ve giiney kesimlerinde oldukg¢a genis yer kaplayan bu
topraklarin derinliginin az, s1i§ ve e8iminin ise % 20’nin {izerinde oldugu
belirtilmektedir. Alana hakim olan 2. grup ise kirmizi sar1 podzolik topraklardir.
Derinlikleri s1g ve ¢ok s13, egimleri de genelde % 12’nin iizerinde olan bu grup,

alanin kuzeyinde ve giineybatisinda genis alanlar kaplamaktadir (ikiz, 2007:55).
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Harita 5: Kiire Daglar1 Milli Parki Biiyiik Toprak Gruplar: Haritasi
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Gri kahverengi podzolik topraklar
Kirmizi sari podzolik topraklar
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Kaynak: T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlhg, 2012a.
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2.5. Dogal Flora ve Vejetasyon Varhgi: Kiire Daglar1 Milli Parki, Avrupa-
Sibirya  floristik bdlgesinin Oksin provensinin bati sektdrii igerisinde, Davis
tarafindan uygulanan grid sisteminde ise A4 karesinde yer almaktadir (Vurdu vd.,
2004:45). Harita 6’dan anlasilacag iizere iki alt bolgeye ayrilan Avrupa-Sibirya
Floristik Bélgesi’nde Ordu Ili’nin batis1 Oksin Alt Bolgesini, dogusu ise Kolsik Alt

Bolgesi’ni olusturmaktadir (Vural, 2003:4).

Hizli1 akan akarsular agina sahip olan Kiire Daglari; yukarida bahsedildigi
lizere sarp yamagclar ve kayaliklar, ard1 ardina birbirini izleyen karstik tepeler, derin
vadiler, magaralar, dolinler ve ¢ayirliklar gibi deniz seviyesinden baglayarak 1.500
m.lere kadar degisen yiiksekliklerde ¢esitli habitatlara ev sahipligi yapmaktadir
(Vural, 2003:7). Bu durumun dogal sonucu olarak da bu habitatlar, floray:
zenginlestiren Akdeniz enklavlarini, denizle ¢evrili alanlardakiler gibi cesitli bitki
topluluklarini barindirmaktadir.

Harita 6: Tiirkiye Haritasinda Kiire Daglar1 Milli Parki Konumu, Floristik ve
Cografi Bolgeler Haritasi
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Location Map Irano-Turanian (Mesopotamia)

Kaynak: Vural, 2003.
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Karadeniz kiyr iklimi bélgesinden baslayarak i¢ kesimlere kadar uzanan Milli
Park alaninin jeolojik agidan pargali yapisi yaninda 6zellikle deniz etkisinin derin
kanyonlar yoluyla igerilere kadar girmesi nedeniyle iklim ve toprak kosullari
bakimindan farkli ekolojik yetisme ortamlar1 olusmustur (Ozdemir, 2005:20-21).
Ozdemir (2005:48), 6zellikle kanyonlarin olusturdugu sarp arazi yapilarmin biyolojik
cesitlilik yoniinden degerli orman kuruluslarina ev sahipligi yaptigini bildirmektedir.
Bu durumun nedeni olarak da ekolojik kosullarin pek ¢ok tiiriin ayn1 alan tizerinde
bulunmasina uygun olmasi gosterilmektedir. Yerlesim yerlerine uzak ve sarp
bolgelerdeki dogal yasli ormanlarin c¢ok fazla bozulmadan giinlimiize kadar
ulagsmasina karsin (Aktas, 2006:39), alanda milli park ilanmma kadar orman
isletmeciliginin yapilmasi nedeniyle ormanlar {izerinde olumsuz etkilerin olustugu da
ifade edilmektedir (Ozdemir, 2005:22). Vural’mn (2003:7) da aktardig: iizere, Milli
Park’in mutlak koruma zonu, bozulmamis ya da fazla bozulmamis karisik genis
yapraklt ve igne yaprakli dogal ormanlari iceren kanyonlar ve sarp kayaliklar

tarafindan ¢evrelenmistir.

Kiire Daglari’nin vejetasyon yapist dort ana grupta toplanmaktadir (T.C.
Orman Bakanlig1, 1999:2). Bunlar sunlardir:
e Bati Karadeniz iliman kusak kaymn ve goknar ormanlari,
e Pseudomaki (yalanct maki) formasyonu,
e Biyolojik ¢esitlilik yoniinden zengin karstik alanlarin  karigik
ormanlari,
e Kanyon ve vadilerde bulunan ve endemizm agisindan onemli bitki

ortusu.
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Harita 7: Kiire Daglar1 Milli Parki Ekosistem Siniflar1 Haritasi
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Kaynak: T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012a.
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Kaym ve goknar ormanlari ile yalanci maki formasyonu iilkemizde genis bir
yayilim alanina sahiptir (T.C. Orman Bakanligi, 1998:12). Fakat alan1 énemli kilan
neden; yagislar ve yer alt1 sular1 etkisiyle kolay coziinebilen, eriyebilen, kirik ve
catlaklarin ¢ok oldugu kalker gibi kayaglarin kimyasal aginimi sonucunda ortaya
cikan karstik sekilleri iceren alandaki karisik ormanlarin, gerek biyolojik cesitlilik
gerekse tiir kompozisyonu acgisindan son derece zengin olmasidir. Ciinkii bu
zenginlik, tlkemizin diger karstik alanlarima oranla ¢ok daha fazla nemli bir
karaktere sahip olan bu 6zel kosullar altinda olusmustur (T.C. Orman Bakanligi,
1998:11). Bu karstik alan iizerinde yasli, bakir ve dogal bir orman Ortiisii
gelisebilmistir. Ozellikle Bartin-Ulus-Arit bolgesinde yayilim gosteren kokurdan
ormanlarda ve Kkarstik alanlarda bu ¢esitliligin gortildigii bilgisi verilmektedir. Bu
engebeli arazilerdeki kokurdanlik alanlardaki ormanlarin ii¢ temel 6zelliginin Milli
Parki, biyolojik c¢esitlilik agisindan 6nemli kildig1 ifade edilmektedir (T.C. Orman
Bakanligi, 1998:12). Bu ii¢ 6zellik sunlardir:

o Tiir cesitliligi,
¢ Odunsu tiir zenginligi,

e Islevsel gesitlilik.

Yukarida bahsi gectigi iizere alanin c¢ok farkli topografik yapisi ile gesitli
lokal iklimsel kosullarin, alanda farkli floristik bolgelere ait habitat ve bitki
formasyonlarinin olusmasinda énemli rol oynadig1 belirtilmektedir (Vural, 2003:9).
Avrupa-Sibirya elementlerinin yaygin olarak bulundugu bolgede kiigiimsenmeyecek
oranda kiyr ve kiyidan i¢ kisimlara uzanan vadilerde Akdeniz elemanlarinin

bulunusu, Akdenizli bir mikro klimanin varligmma kanit olarak kabul edilmektedir.
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[ran-Turan kokenli bitkilerin bulunusu ise alanin giiney kesimlerinin bir gegis bdlgesi

olusturdugu fikrine dayandirilmaktadir (Ozdemir, 2005:20).

Dogal olarak glineyden kuzeye dogru yiikseklige bagli olarak vejetasyonda
bir tabakalasma meydana gelmektedir (Vural, 2003:9). Ayni arastirmaci, sahil
kesiminde pseudomaki gibi Akdeniz bitki formasyonlar1 gozlenirken, algak rakimli
yamaglarda ise nemli genis yaprakli ormanlarin egemenligi vardir demektedir.
Bélgenin I¢ Anadolu’ya bakan giiney kesiminde Kastamonu Ili’nden baslamak iizere
kuzeye dogru Quercus petraea subsp. iberica, Carpinus betulus, Pinus nigra subsp.
pallasiana, Pinus silvestris, Abies nordmanniana subsp. bornmuelleriana,
Karadeniz’e bakan kuzey yamaglarda ise Fagus orientalis, Carpinus betulus,
Castanea sativa gibi yaprak doken ormanlar goriilmektedir (Vurdu vd., 2004:45).
Yiiksekliklere gore vejetasyon formasyonlar1 Cizelge 6’da ve Sekil 3’te

gosterilmektedir.

Cizelge 6:Kiire Daglar1 Milli Parki Vejetasyon Formasyonlari

Vejetasyon Formasyonu Yiikseklik
Kumul Kumul vejetasyonu 0-10 m
Maki Maki vejetasyonu 10-60 m
Forest Pinus brutia (Kizilgam) ormani 20-120 (260) m
Castanea sativa (Kestane) orman1 | 200-360 (680) m
Fagus orientalis (Dogu kayini) 400(130)-600
ormant (720) m
Quercus petraea ssp. iberica 700(500)-
(Sapsiz mese) ormant 1,000(1,300) m
Abies nordmanniana ssp. 1,300-1,800 m
bornmuelleriana (Uludag goknar)
ormant
Cayirliklar

Kaynak: Vural, 2003.
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Sekil 3: Ana Orman Tiplerine Gore Vejetasyon Profili
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Vegetation profile according to main forest types
§. Kalem, 2003

Kaynak: Kalem, 2003°den akt. Vural, 2003:12.

Kiire Daglar1 Milli Parki alanina iliskin literatiirii inceleyerek hazirladig:
“Flora Report” baglikli yayminda Vural (2003); kiiresel diizeyde tehlike altinda olan
2, Avrupa 6lgeginde tehlike altinda olan 33, nadir sinifinda ise 11 takson sistematik
grubu tanimlamistir. Ayrica ¢alismada 675 taksonu kapsayan liste de yer almaktadir.
Calismasinda Vural, Kiire Daglari’’nin florasina iliskin yapilan c¢alismalarin
sistematik bir yaklagimla tamamlanmadigini belirtmekle birlikte, yapilacak diger
calismalar ile takson sayisinin 1.000’e kadar ulasabilecegi yorumunu da yapmaktadir

(Vural, 2003:16-17).

Calismanin bu asamasinda alanin florasina iliskin 6énemli verilere sahip olan
“Onemli Bitki Alanlar1” arastirmast sonuglarindan da bahsetmek gerekli
goriilmektedir. Yurdakulol ve Ozhatay’m calismalarina gére, Kiire Daglari’nda 80

endemik ve tehlike altinda olan 45 bitki taksonunun kaydi yapilmistir. Tehlike
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altindaki bu 45 bitki taksonunun 32 tanesi ise endemiktir. Alanda yetisen iki adet
orkide tiiri Himantoglossum caprinum ve Steveniella satyrioides Bern Sozlesmesi
Ek Liste I’de yer almaktadir. Alanda kaydedilen 6nemli taksonlar ve habitatlar ise

sunlardir (Yurdakulol ve Ozhatay, 2008:100-102):

Kiiresel Olgekte Tehlike Altinda Olanlar (2 Takson):
Acer cappadocicum var. stenocaryum [END, V], Trifolium euxinum [END, V]

Avrupa Olgeginde Tehlikede Olanlar (33 Takson):

Acanthus dioscoridis var. brevicaulis [END, R], Allium ilgazense [END, R],
A. kastambulense [END, R], Arabis abietina [END, R], Astragalus kastamonuensis
[EnD, K], A.syringus [END, R], Centaurea paphlagonica [END, R], Cephalaria
paphlagonica [END, R], Colchicum bornmuelleri [END, R], Dactylorhiza ilgazica
[EnD, n/l], Delphinium bithynicum [END, R], D.ilgazense [END, R], Erodium
birandianum [END, n/l], Helichrysum paphlagonicum [END, R], Heracleum
paphlagonicum [END, R], Himantoglossum caprinum [n/l], Lamium leucolophum
[ENnD, K], Minuartia gracilis [END, R], M. mesogitana ssp. flaccida [END, K],
Onosma paphlagonicum [END, K], Paracaryum paphlagonicum [END, R],
Paronychia paphlagonica [END, R], Prangos denticulata [END, R], Scabiosa
columbaria ssp. paphlagonica [END, n/l], Scrophularia paphlagonica [END, K],
Sempervivum gillianii [END, R], Seseli resinosum [END, R], Silene paphlagonica
[END, R], Steveniella satyrioides [n/l], Tripleurospermum rosellum var. album [END,
R], Verbascum eriocarpum [END, K], V. myrianthum [END, R], V. ponticum [END,
R]

Ulusal Diizeyde Nadirler (11 Takson):

Alnus glutinosa ssp. glutinosa [R], Arenaria filicaulis ssp. filicaulis [R], Carex
flacca ssp. serrulata [R], Corallorrhiza trifida [R], Doronicum orientale [R],
Epipogium aphyllum [R], llex aquifolium [R], Lilium martagon [E], Listera cordata
[R], Potentilla umbrosa [n/l], Stellaria graminea [R]

Bern Sozlesmesi’nin EK 1’inde Yer Alanlar (2 Takson):
Himantoglossum caprinum ve Steveniella satyrioides.

Bern Sozlesmesi’ne Gore Alandaki Tehlike Altindaki Habitatlar:

41.1E1 — Bati Karadeniz dogu kaymmi ormanlart, 41.2C — Giineydogu Avrupa mese-
giirgen ormanlari, 41.47 — Oksin sel yatagi ormanlari, 41.7B12 —Karadeniz
Bolgesi’'nin i¢ kesimlerinde yetisen mese ormanlari, 42.1722 —Karadeniz Buxus
sempervirens-Abies bornmuelleriana ormanlary, 42.1723 — Bati Karadeniz’in alt
kesimlerinde yetisen Fagus orientalis- Abies bornmuelleriana ormanlar: , 42.5F11 —
Bati Karadeniz’in alt kesimlerinde yetisen sarigam ormanlart, 42.66413 — Kuzeybati
Anadolu-Karadeniz Bélgesi ge¢is boliimii karagam ormanlari.

96



2012 yili itibariyle Park ve tampon bolgesinin 930 bitki taksonuna ev
sahipligi yaptig1, bunlardan 157’sinin endemik ve 60 taksonunun ise nesli tehlikede

oldugu bilgisi verilmektedir (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012b:1).

2.6. Fauna Varhgi: Fauna konusunda alana iliskin yapilan caligmalar, flora
konusunda yapilanlar kadar fazla sayida olmamasina karsin, gerceklestirilen birkag
calisma dahi, alanin bu yonden ulusal ve uluslararasi 6neme sahip alanlardan birisi

oldugunu kanitlamaya yeterli goriilmektedir.

Omegin Vurdu vd.’nin (2004) hazirlamis oldugu bir raporda, Kiire Daglari
Milli Parki alaninda 15 familyadan 48 memeli, 39 familyadan 145 kus, 11 adet kabuk

bocegi tiirliniin goriildiigii bilgisi verilmektedir.

Alanda yapilan diger bir ¢calisma ise, Valla Kanyonu’nun zoolojik ve ekolojik
ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasina yonelik Kiziroglu (1998) tarafindan yapilan
calismadir. Calismada Valla Kanyonu ve c¢evresinin memeli hayvanlar agisindan
oldukca zengin bir ekosistem olusturdugu bilgisi verilirken, bolgede 40 adet memeli
tiirline rastlandig1 kaydedilmektedir (Kiziroglu, 1998:5). Bu sayinin daha detayl bir
calisma sonucunda 50’yi bulabilecegi de eklenmektedir. Bu bolgede vasak, tilki, su
samuru, karaca ve geyik gibi soyu tiikenme tehlikesi altinda olan tiirlerin bulunmasi,
bolgenin zoolojik agidan 6nemini ortaya koymasi agisindan onemli goriilmektedir.
Ayni zamanda Valla Kanyonu ve civariin kuglar bakimindan da ilging ve zengin
oldugu bilgisi verilmektedir (Kiziroglu, 1998:10). Yapilan ¢alismada Valla Kanyonu

ve cevresinde 129 kus tiirliniin gozlendigi ve bunlardan 46’sinin tehlike altinda
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oldugu bilgisi aktarilirken, calismanin tiim bir yila ve dort mevsime yayilmasi
halinde bu saymin 175’1 bulmasi isten bile degildir denilmektedir. Bélgede akbaba
ve gece yirtict tiirleri ile agackakan tiirlerinin zenginligi, alanin ne denli bozulmamis
oldugunu gosteren indikatorler olarak degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda zengin
bir 6tiicii kus faunasini biinyesinde bulunduran alan, tam bir biyogenetik rezerv alanm

olarak tanimlanmaktadir.

Alana iligskin hazirlanan diger bir calisma ise, Turan (2003) tarafindan
hazirlanan rapordur. Bu raporda alanin faunasina iliskin 214 tiir tamimlanirken;
bunlarin 34 adedinin memeli, 121 adedinin kus, 12 adedinin siirlingen, 8 adedinin ¢ift
yasamli ve 39 adedinin ise tatlis1 balik tiirlerine ait oldugu ifade edilmektedir. Bu
tirlerden 6 adedinin tehlikede (endangered), 10 adedinin zarar gorebilir
(vulnerable), 9 adedinin nadir, 36 tiiriin ise tehlike altina girmeye yakin oldugu
(nearly threatened) ifade edilmektedir. Ayrica bu tiirlerden 36 adedinin CITES
kapsaminda oldugu, 134 adedinin Bern Sozlesmesi kapsaminda bulundugu ve 47
adedinin ise yok olma durumunda, “Redlist” icinde yer aldig1 bilgisi de

verilmektedir.

Yukarida anlatilanlar1 birlikte diistinerek Kiire Daglar1 Milli Parki’nin
biyolojik ¢esitlilik agisindan zenginligini 6zetlemek gerekirse; bu bolgenin hem
flora, hem de fauna zenginligi agisindan tlilkemizin en 6nemli karstik bdlgesi olan
Toroslar’dan ve karstlasmanin literatiire girmesine neden olan Dalmagya
kiyilarindaki  Dinar  Alpleri karst sahasindan c¢ok daha zengin olarak

degerlendirildigini belirtmek gerekir (T.C. Orman Bakanligi, 2003a:18). Bunun
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nedeni olarak; karstik kiregtaslarinda depolanan sularin yeraltindaki yavas akimi
sonucunda bdlgede devamli su bulunmasi yaninda iklimin ¢ok nemli olmasi
sonucunda yogun bitki Ortiisii ve ormanlarin gelismesi, dolayisiyla da c¢ok ¢esitli
tiirlin, fauna populasyonu ve elemaninin ekosistemin ayrilmaz pargasi haline gelmesi
gosterilmektedir. Ayni raporda, Milli Park alanindaki magaralarin ayilar ve yarasalar
i¢in, sarp ve dik yamacli kayaliklarin da yirtict kuslar i¢in 6nemli yasam ortamlari
olusturdugu ifade edilmektedir. Kalkerli arazilerde karstlagma sonucundaki erime,
¢okme sonucu olusan ve tavaya benzeyen ve bu tavalarin birlesmesiyle olusmus,
boyutlart bdlgenin karstik 0Ozelliklerine goére degisen kapali veya yart acik
cukurluklar olan dolinler igerisinde c¢ok cesitli bitki Ortiisii bulunmaktadir. Bu
ozelliklerinden dolayr Milli Park alam1 ve civarinda zengin bir yaban hayati
gelismistir. Bu zengin yaban hayati icerisinde ¢ok sayida endemik bitki ve hayvan

tiiriiniin de kendilerine yasam alani bulabildigi bildirilmektedir.
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Harita 8: Kiire Daglar1 Milli Parki Flora ve Fauna Haritasi
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UCUNCU BOLUM_ o
ARASTIRMA ALANININ (ARIT YORESI) DOGAL ORTAM VERILERI
VE SOSYO-EKONOMIK YAPISI
1. Arastirma Alam Yerlesimleri: Bu baslik altinda arastirma alaninda bulunan
biitiin  yerlesim alanlarmin fiziki, sosyal ve ekonomik yapilar1 tek tek
degerlendirilerek hangi koyde hangi kalkinma segeneklerinin 6ne c¢ikarilabilecegi
belirlenmeye c¢alisilmistir. Ayrica hangi kdylerin hangi yonlerden birbirine benzedigi
ya da ayristig1 da ortaya konmaya ¢alisilmistir. Daha sonra yine bu boliimde yerlesim
yerlerinin fiziki, sosyal ve ekonomik yapilar1 topluca degerlendirilmistir. Sosyal ve

ekonomik yapilarin 6nemli bir kism1 kaynak kisiler ile yapilan goriismelerden elde

edilmistir.

Harlta 9: Arastlrma Alanl Yerleslm Yerlerl Haritasi
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Kaynak: T.C. Orman ve Su 1sri Bakanhgl, 2012a.
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1.1.  Mentespiri Mahallesi:

Fiziki Yapi: Arit Kasabasi’nin merkezinde yer alan mahalledir. Arit Cay1 kenarinda,
vadi tabaninda yer almaktadir. Bartin’a uzakligi 31 km., denizden yiiksekligi ise 339
m.’dir. Arit Belediyesi’nin kurulusu asamasinda; Cocii Koyii’'nlin Ovazlar Mahallesi,
Yenikoy’iin Bilal Mahallesi, Copbey Kd&yii’niin Dalbu Mahallesi, Yukar1 Seyhler
Koyli’'niin Nuhlar Mahallesi Mentespiri Koyli'ne dahil edilmistir. Boylece 1992
yilinda Arnt Belediyesi; Mentespiri (Koyili) Mahallesi, Cocti (Koyli) Mahallesi ve
Yukar1 Seyhler (Koyii) Mahallesi’nden olusacak sekilde kurulmustur. Belediyenin
ticiincli doneminde, Turanlar Koyii’niin ve Balat Koyii’niin belediyeye dahil
edilmesiyle birlikte belediyeye bagli mahalle sayisi bese ¢ikmistir (Arit Belediyesi,

2012).

Mentespiri Mahallesi’nin tarim alanlari, arastirma alaninin en verimli (IL. sinif
arazi kullanim kabiliyetine sahip) tarim alanlarindan olusmaktadir. Arazilerin
erozyon derecesi orta siddette, egimi % 12-20 arasinda ve topraklar1 derindir (90+
cm.) (OGM, 2011 ve KHGM, 2011). Bu mahallenin ulasim, elektrik, telefon ve su
problemi yoktur. Biitlin evlerde su sebekesi vardir. Arastirma alaninda kanalizasyonu
olan tek yerlesim birimidir.

Sosyal Yapi: 2010 Yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne (ADNKS) gore,
Mentegpiri Mahallesi’nin niifusu 903°diir. Mahallenin kis ve yaz aylarindaki niifusu
oldukg¢a farklidir. Mentespiri’nde kis aylarinda hane sayist 450 iken, yazin hane
sayist 500’e kadar ¢ikmaktadir. Arastirma alani koylerinin ¢ogunda goriilen bu
durumun nedeni olarak, yaslilarin kis aylarini biiyiik sehirlerde bulunan gocuklarinin

yaninda gecirmeleri gosterilmektedir. Son on yilda iki hane biiylik sehirlere gog
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etmistir. Mentespiri Mahallesi’nden en fazla Istanbul ve Bartin’a gog
gerceklesmektedir. Insanlar gd¢ edilen yerlerde genellikle serbest meslekle ve
vasifsiz is¢ilikle hayatlarii idame ettirmektedir. 2011 yili itibariyle goc¢ etmeyi

diisiinen hane bulunmayan Mentespiri’'nde mevsimlik go¢ goriillmemektedir.

Mentespiri’'nde 160 hanede sigortali (SSK, tarim ve Ozel sigorta) birey
bulunurken, BAG-KUR’lu hane sayis1 150 ve emekli sandigina mensup birey sayisi
ise 75°tir. Yesil kart sahibi 17 kisi, 65 yas yaslilik parasi alan ise 8 kisidir. Mentespiri
Mahallesi’nde bulunan 22 - 23 No’lu Aile Saglik Merkezleri’nde iki doktor, iki ebe
ve li¢c hemsire gérev yapmaktadir. Bu iki merkez arastirma alaninda yer alan biitiin
koylere hizmet vermektedir. Mentespiri’nde bulunan resmi kurumlardan birisi de
Arit Orman Isletme Sefligi’dir. Mentespiri Mahallesi’nde bir adet ilkokul, bir adet
ortaokul ve bir adet de ¢cok programli lise bulunmaktadir. Lise, aragtirma alaninin tek
lisesi durumundadir. Ilkokulda 8 6gretmen 70 &grenci, anasmifinda 1 dgretmen 10
Ogrenci, ortaokulda 16 6gretmen162 6grenci ve lisede ise 14 6gretmen 145 6grenci
egitim Ogretime devam etmektedir. ADNKS’de Arit Kasabasi’nin (bes mahallesi)
egitim durumu topluca verilmistir. Bu baglamda Mentespiri’nin egitim diizeyi
durumu da diger bes mahalle ile birlikte degerlendirilmistir. Arit Kasabasinin egitim
durumu; okuma yazma bilmeyen 292, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen
331, ilkokul mezunu 420, ilkdgretim mezunu 336, ortaokul veya dengi okul mezunu
45, lise veya dengi okul mezunu 160, yiiksekokul ve iizeri 38, bilinmeyen 83 kisi
seklindedir (TUIK, 2010). Arastirma alaninin diger kdyleri ile kiyaslandiginda Arit
Kasabasi’nin egitim seviyesinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu mahalle biitiin

cevre kdylerin merkezi konumunda olmakla birlikte sosyal hayatin en canli oldugu
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yerlesim yeridir. Civar kdyler market, pazar ve manav ihtiyaglarin1 bu mahalleden
karsilamaktadir. Bu baglamda Mantegpiri’nde 2 adet ekmek firini, 1 adet manav, 1
adet berber, 1 adet nalbur, 5 adet market, 2 adet kasap, 2 adet sicak soguk demirci, 5
adet kahvehane, 1 adet de marangoz oldugunu not etmek gerekir. Mahalle’nin 7 adet

camisi ve bitiin camilerin de imami mevcuttur.

Diger yandan kalkinma calismalarinda 6nemli unsurlardan olan hane basina
aktif niifus potansiyeli ve niifus bagimlik orani®® Mentespiri’nde énemli gostergeler
olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii hane bagina aktif ¢alisabilir niifus potansiyeli en
az Mentespiri Mahallesi i¢in (180,4) hesaplanmistir. Niifus bagimlilik oran1 ise % 49
(¢ocuk bagimmlilik orami % 29, yashh bagimlilik oran1 % 20) olarak ortaya
konulmustur. Bu durum planlanacak kirsal kalkinma ¢alismalarinda 6nemli bir unsur
olarak dikkate alinmalidir.

Ekonomik Yapi: Mentespiri Mahallesi’nde tarla bitkilerinden bugday, misir (slajlik)
ve yonca ekilmektedir. 1980 yilinda 310 dekar (hane basina 0,6 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 160 dekarda (hane basma 0,3 dekar)®® bitkisel
iretim faaliyeti devam etmektedir. Mahallenin bu arazileri islemek i¢in 10 adet
traktorii bulunmaktadir. Islenen arazi miktar: ile birlikte degerlendirildiginde bu
traktorlerin tamamina yakininin atil durumda oldugu goriilmektedir. 1980 yilinda
880 adet biiyiikbas hayvan varligi (hane basina 1,8 adet) varken, 2011 yilinda ise
bliylikbas hayvan varligi 425 adede (hane basma 0,9 adet) diismiistiir. 1980 yilinda
kiigiikbas hayvan varligi 50 iken 2011°de 95, 1980 yilinda is hayvani varlig1 125 iken

2011°de 15, kanatli sayis1 1980°de 1.000 iken 2011°de 700 olarak gerceklesmistir.

% Bakiniz (Cizelge 10).
% Bu mahallede ve diger yerlesim yerlerinde hane basina diisen biiyiikbas hayvan varlig1 ve bitkisel
iiretim alani belirlenirken kis aylarina ait hane sayisi temel alinmistir.
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Marul, 1spanak, prasa, yesil sogan, domates, patlican ve biber bu mahallede tiretilen
sebzelerdir. Sebzeler agik alanlarda (toplam 7 dekar) ve ortii altinda (toplam 3 dekar)
yetistirilmektedir. Yetistirilen bu sebzelerin bir kismi1 pazar giinii kurulan Arnt
Pazari’nda pazarlanmaktadir. Bu mahallede meyve tiirleri arasinda bulunan cevizin
tretimi Onemlidir. Pazarlanmasi1 c¢ogunlukla tanidiklar aracilifiyla yapilmaktadir.
Ormanlardan mantar, déngel, kusburnu, thlamur ve kizilcik toplanmaktadir. Sulu
bitkisel iiretim potansiyeli olmasina karsin uygulanmamaktadir. Aricilik faaliyetinde
bulunan 10 ailenin toplam 100 kovani vardir. Uretilen balin pazarlanmasi tamdiklar
araciligiyla yapilmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan mahallenin heniiz orman
kadastrosu yapilmamistir. Ormancilik faaliyetlerinin yogun olmadigi bu mahalle,
orman kenar1 kdy olarak tanimlanmaktadir. Mahalle sakinleri gecimlerini birinci
sirada iicretlerden (SSK, BAG-KUR ve emekli sandi1), ikinci sirada ise biiyiikbas
yetistiriciliginden saglamaktadir. Koyliiler, issizligi ve Kurucasile ile Cide’ye ulagimi
koylerinin en 6nemli sorunlari arasinda saymaktadir. Bitkisel iiretime yonelik olarak

ise yaban domuzu zararini en 6nemli tehdit olarak algilamaktadir.

Mentespiri Mahallesi’nin dogal ortam ve sosyo-ekonomik verileri bir arada
diisiiniildiiglinde, birim alandan en fazla verimin alinacagi entansif bitkisel tiretim
teknikleri (Ortli alt1 yetistiriciligi, fidan iiretimi, mantar liretimi, organik tarim gibi)
one ¢ikarilabilir. Koyliiler, ekoturizm kapsaminda pansiyonculugun ve alan
rehberliginin kendileri i¢in alternatif gecim kaynagi olabilecegini ifade etmektedir.
Arastirma alaninin en biiylik yerlesim birimi olmasi ve Karabiik Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Midiirliigii tarafindan Art Kasabast ve

mahallelerinde 28 adet ahsap evin korunmasi gereken taginmaz kiiltiir varlig1 olarak
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tescil edilmesi (Kusgu, 2012) nedeniyle bu mahallede ekoturizmin gelistirilebilecegi

sOylenebilir.

1.2. Coci Mahallesi:

Fiziki Yapi: Cocli Mahallesi Bartin’a 33 km. mesafede, denizden yiiksekligi ise
533m.’dir. Mahalle kuzeye bakan yamag iizerinde bulunmaktadir. Tarim alanlarinin
toprak derinligi s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyet sinifi VI, egimi % 12-20
arasinda ve erozyonu siddetlidir (3. derece). Elektrik ve telefon sorunu yoktur. Fakat
Arit yolu bakimsiz haldedir ve su sebekesi ise siirekli arizalanmaktadir.

Sosyal Yapi: Cocli Mahallesi’nin kis ve yaz aylar1 arasindaki niifusu arasinda biiytik
degisklikler bulunmaktadir. Mahallenin kis aylarinda hane sayis1 60 iken yazin bu
say1 80’e¢ kadar ¢ikmaktadir. Son on yilda go¢ eden hane sayist 24°diir. En ¢ok
Istanbul, Bartin ve Ankara’ya go¢ verilmektedir. Go¢ edilen yerlerde insanlar
genellikle tekstil 1s¢iligi, mobilyacilik ve kaynakg¢iliktan gecimlerini saglamaktadir.
2011 yihi itibariyle go¢ etmeyi diisiinen hane sayis1 4 olarak tespit edilmistir. Bu
mahallede mevsimlik go¢ goriilmemektedir. Cocii’de 57 hanede sigortali (SSK, tarim
ve Ozel sigorta) birey bulunurken, 3 ailede de BAG-KUR’lu birey mevcuttur. 6 kisi
ise yesil kart sahibidir. 1 adet camisi ve imami1 olan mahallenin ilkokul, ortaokul ve
lise egitimi Mentespiri Mahallesi’ndeki okullarda gerceklesmektedir. Ilkokula giden
Ogrenci sayisi 3, ortaokula giden 6grenci sayisi 4 olarak tespit edilmistir. Liseye
giden Ogrenci bulunmamaktadir. Mahalle sakinleri saglik hizmetlerini de
Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. Bu mahallenin sakinleri
gecimlerini birinci sirada tcretlerden (SSK emekliligi) ikinci sirada ise biiyiikbag

yetistiriciliginden saglamaktadir.
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Ekonomik Yapi: Cocli’de tarla bitkilerinden bugday, az miktarda patates, slajlik
misir, fig, yonca ve yulaf ekilmektedir. Bahge bitkilerinden ise biber, domates,
patlican, salatalik, sogan, maydanoz ve karpuz yetistirilmektedir. 1980 yilinda 5.000
dekar (hane basina 41,6 dekar) arazide ekim yapilirken 2011 yili itibariyle ise 390
dekarda (hane basina 6,5 dekar) tarim faaliyeti devam etmektedir. Koyliilere gore
islenen tarim alanlarindaki bu 6nemli diisiisiin nedeni gogle ve insanlarin bitkisel
iiretim alanindan vazge¢mesiyle agiklanmaktadir. 2011 yil1 itibariyle tiretim ge¢imlik
tarzinda, ailelerin 6z tiiketimine yonelik olarak yapilmaktadir. Mahallede sadece 1
ailenin sulu bitkisel tiretim arazisi vardir. Fakat mahallenin tamamu i¢in sulu bitkisel
tiretim potansiyeli bulunmamaktadir. 1980 yilinda biiyiikkbas hayvan varhigi 2.500
adet (hane basina 20,8 adet) iken, 2011 yilinda ise biiylikbas hayvan varlig1 83 adede
(hane basina 1,4 adet) diigmiistiir. 1980 yilinda kiigiikbas hayvan varligr 300 iken
2011°de kiiciikbas hayvan kalmamistir. 1980 yilinda is hayvani varligi 260 iken
2011°de 57’ye diismiistiir. Benzer sekilde kanatli sayis1 1980°de yaklasik 4.000 iken

2011°de bu say1 yaklagik 1.000 adet olarak gerg¢eklesmistir.

Ormancilik faaliyetlerinde bu kéyden sadece 1 hane galismaktadir. Bu aile
ormancilik faaliyetlerinden budama, temizlik ve fidan dikiminde ¢alismaktadir. 20-
30 yil once mahallede ormancilik faaliyetlerinde 30-40 hanenin calistig1 ifade
edilmektedir. Meyve c¢esitlerinden cevizin tretimi Onemlidir. Mantar, dongel,
kusburnu ve 1hlamur ormanlardan toplanan meyvelerdir. Turizm faaliyeti az da olsa
(rehberlik yoluyla) yeni baglamistir. Milli Park’in ilaniyla paralel sekilde artan
bilimsel arastirmalara bagli olarak Ankara Universitesi'nin bir arastirmasinda

fotokapanla yaban hayvanlarinin takibi caligmasinda kdy halki islendirilmistir.
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Mahalle’de 30 hanenin toplam 300 adet sabit ar1 kovani1 vardir. Uretilen balin ¢ok az1
tanidiklar vasitasiyla pazarlanabilmektedir. Mahallede 5 traktor bulunmasina karsin
bunlardan 3 tanesi atil durumdadir ve sadece 2 tanesi kullanimdadir. Mahallede esnaf

bulunmamaktadir.

Mahallede yaban domuzu zarar1 bitkisel tiretime yonelik en biiylik
tehditlerden birisi olarak dile getirilmektedir. Koyliilerin yetkililerden talepleri Arit
ve Bartin yolunun iyilestirilmesi, milll parkin ilam ile birlikte arazileri ava
yasaklandig1 icin kendilerine avlanilacak alan gosterilmesidir. Diger yandan yaban
domuzu zarar1 bu mahallede de bitkisel iiretime yonelik tehditlerin basinda

sayilmaktadir.

Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Glig¢lendirilmesi Projesi kapsaminda
Cocli Mahallesi, ekoturizm Ornek koylerinden birisi olarak tanimlanmistir. Bu
mahalleden Odalaryan1 Uzungars1 1. Derece Arkeolojik Sit Alani’na yiirliyiis yolu
tanimlanmistir. Bu baglamda Cocii, ekoturizmin gelistirilebilecegi yerlesim
yerlerinden birisi olarak disiiniilebilir. Ayni zamanda koyliller de ekoturizmin
kendileri acisindan alternatif ge¢im kaynagi olabilecegini diisiinmektedir. Diger
yandan kullanilmayan yaklagik 4.500 dekarlik tarim arazisinin kdyde kalanlarca

yeniden iglenmesine yonelik tedbirler gelistirilebilir.

1.3.  Yukariseyhler Mahallesi:

Fiziki Yapi: Yukariseyhler Mahallesi Bartin’a 29 km. mesafededir. Arastirma

alaniin denizden yiiksekligi en diisiik (310 m.) olan yerlesim yeridir. Mahalle, Arit
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Cay1 kenarinda vadi tabaninda yer almaktadir. Tarim alanlar1 s1g (20-50 cm.) ve
derin (90+ cm.) topraklardan olusmaktadir. Topraklarinin bir kisminin arazi kullanim
kabiliyet sinifi 11, geri kalaninin ise VIL. siniftir. Egim siniflart ise % 12-20 ve %20-
30°dur. Bu yerlesim yerinde erozyon tehdidi orta (2. derece) ve siddetli (3. derece)
seviyede gerceklesmektedir. Mahallenin ulasim, elektrik, telefon ve su problemi
yoktur.

Sosyal Yapi: Yukarigeyhler Mahallesi’nin hane sayist 50°dir. Hane sayisi
bakimindan kis aylar ile yaz aylar1 arasinda fark bulunmamaktadir. Son on yilda gé¢
eden hane sayis1 25-30 arasindadir. En ¢ok Istanbul ve Bartin’a goc
gerceklesmektedir. Go¢ edilen yerlerde insanlar genellikle fabrikalarda tekstil is¢iligi
ile gegimlerini saglamaktadir. 2011 yili itibariyle go¢ etmeyi diisiinen 5-6 hane
oldugu tespit edilmistir. Bu mahallede mevsimlik go¢ goriilmemektedir. Mahallenin
25 hanesinde sigortali (SSK) birey bulunurken, 3 kisi yesil kart sahibi, 5 kisi de 65
yas yashlik maagi almaktadir. Mahallenin ilkokul, ortaokul ve lise egitimi
Mentespiri Mahallesi’ndeki okullarda gerceklesmektedir. ilkokul, ortaokul ve liseye
giden Ogrenci sayist toplam 15 olarak tespit edilmistir. Mahalle sakinleri saglik
hizmetlerini de yine Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir.
Mahallenin 2 adet camisi ve 2 imami vardir.

Ekonomik Yapi: Yukarigeyhler Mahallesi’nde tarla bitkilerinden bugday, musir,
yonca ve korunga yetistirilmektedir. 1980 yilinda 2.600 dekar (hane basma 23,6
dekar) arazide ekim yapilirken 2011 yili itibariyle ise 225 dekarda (hane basina 4,5
dekar) bitkisel tiretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 340 adet biiyiikbas
hayvan varligi (hane basina 3,1 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan

varligi 30 adede (hane basma 0,6) dismistiir. Bu mahallede kiigiikbas hayvan
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bulunmamaktadir. 1980 yilinda is hayvam varligr 220 iken 2011°de 6’ya, kanath
sayis1 1980’de 1.000 iken 2011°de 200’e diigmiistiir. Sebzelerden patates, domates,
biber, patlican, 1spanak, prasa ve marul yetistirilen {riinlerdendir. Sebzelerin
cogunlugu ortii altinda yetistirilmektedir. Ormanlardan kestane, mantar, kusburnu ve
thlamur toplanmaktadir. Bitkisel iiretim gecimlik tarzinda, kendi 6z gereksinimlerini
karsilamak amaciyla yapilmaktadir. Mahallede 4 adet traktor kullanimdadir. Ekimi
yapilan arazi ile kiyaslandiginda bu traktorlerin hepsinin tam kapasite ile
kullanildigin1 sdyleyemeyiz. Sulu bitkisel iiretim potansiyeli olmasina karsin
uygulanmamaktadir. Aricilikla 4-5 hane (toplam 25 kovan) ilgilenmektedir. Uretilen
balin bir kism1 tanidiklar araciligiyla pazarlanmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan
mabhallenin heniiz orman kadastrosu yapilmamistir. Ormancilik faaliyetlerinin yogun
olmadig1 bu mahalle, orman kenar1 kdy olarak tanimlanmaktadir. Mahalle sakinleri
gecimlerinin 6nemli bir kismini is¢i ve emeklilik (SSK) iicretlerinden saglamaktadir.
Biiytikbas yetistiriciligi ikinci sirada yer almaktadir. Hayvancilik ve bitkisel iiretime
yonelik olarak mazot ve yem pahaliligi sikayeti koyliler tarafindan dile
getirilmektedir. Aricilik acisindan ise yoreye uygun irk se¢iminin yapilmasi ve
egitim eksikliginin giderilmesi yetkililerden talep edilenler arasindadir. Mahallede

hi¢ esnaf bulunmamaktadir.

Yukarigeyhler Mabhallesi’nin dogal ortam ve sosyo-ekonomik verileri bir
arada disiintildiigiinde, bu mahallede birim alandan en fazla verimin alinacagi
entansif bitkisel dretim teknikleri (6rtii alti yetistiriciligi, fidan tretimi, mantar
iiretimi, organik tarim gibi) one cikarilabilir. Koyliiler yoreleri i¢in el sanatlarinin,

organik tarimin ve pansiyonculugun alternatif gecim olabilecegini ifade etmektedir.
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1.4.  Turanlar Mahallesi:

Fiziki Yapi: Turanlar Mahallesi Bartin’a 33,5 km. mesafede, denizden yiiksekligi ise
501 m.dir. Mabhalle, giineye bakan yamac¢ Tlizerinde bulunmaktadir. Tarim
alanlarinin; topraklari s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. sinif, egimi ise %
12-20 arasindadir. Ayn1 zamanda bu yerlesim yerinin topraklar1 siddetli (3. derece)
derecede erozyon tehdidi ile kars1 karsiyadir. Mahallenin elektrik ve telefon problemi
yoktur. Evlerin tamaminda su sebekesi olmasina karsin, sebekenin siirekli
arizalandig1 ifade edilmektedir. Koylilerin Arnt ve Bartin yolunun bakiminin
yapilmasi talepleri vardir.

Sosyal Yapi: Arastirma alaninin ¢ogu kdylinde de karsilastigimiz sekilde mahallenin
yaz ve kis niifusu arasinda ¢ok biiylik degisiklikler vardir. Turanlar Mahallesi’nin kig
aylarindaki hane sayis1 100 civarindadir, yaz hane sayis1 ise 140°a kadar ¢ikmaktadir.
Son on yilda 30 hanenin gog ettigi ifade edilmektedir. 2011 yil1 itibariyle go¢ etme
niyetinde olan hane bulunmamaktadir. En ¢ok Istanbul’a, az miktarda da Bartin’a
go¢ gerceklesmektedir. Go¢ edilen yerlerde insanlar genellikle tekstil is¢iligi ile
gecimlerini  saglamaktadir. Bu mahallede mevsimlik go¢ goriilmemektedir.
Mahallenin 80 hanesinde maden emeklisi, 10 hanesinde ise tarim sigortasi emeklisi
bulunmaktadir. 10 kisi yesil kart sahibi ve 7 kisi de 65 yas yaslilik maas1 almaktadir.
Mahalle’nin ilkokul, ortaokul ve lise e§itimi Mentespiri Mahallesi’ndeki okullarda
gerceklesmektedir. Ilkokula giden &grenci sayis1 2, ortaokula giden 6grenci sayisi 5
ve liseye giden 6grenci sayisi ise 3°tlir. 2 adet camisi ve 2 imami vardir. Mahalle
sakinleri saglik hizmetlerini de yine Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden

almaktadir.
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Ekonomik Yapi: Turanlar Mahallesi’nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve yonca
yetistirilmektedir. 1980 yilinda 10.000 dekar (hane basina 83,3 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 2.640 dekarda (hane basina 26,4 dekar) 5 adet
traktor ile bitkisel iiretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 870 adet biiyiikbas
hayvan varligi (hane basina 7,2 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan
varligi 342 adede (hane basina 3,4) diismiistiir. Bu mahallede kiiclikbas hayvan
varlig1 bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1 1980 yilinda 60 iken 2011°de 10, kanatl
sayist 1980’de 300 iken 2011°de bu say1 60 olarak gerceklesmistir. Sulu bitkisel
iiretim alant ve potansiyeli bulunmamaktadir. Az miktarda ceviz iiretimi
yapilmaktadir. Ormanlardan mantar, dongel, kusburnu ve thlamur toplanmaktadir.
Aricilik faaliyeti ile ugrasan 7 hanenin toplam 20 kovam bulunmaktadir. Uretilen
bali ailelerin kendileri tiikketmektedir. Arazi kadastrosu tamamlanan mahallenin
henliz orman kadastrosu yapilmamistir. Bu mahalle orman kenar1 kdy olarak
tanimlanmaktadir. Mahalle sakinleri ge¢imlerini birinci sirada maden emekliliginden
(SSK) ve tarim sigortas1 emekliliginden, ikinci sirada ise biiylikbas yetistiriciliginden

saglamaktadir.

Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Gii¢lendirilmesi Projesi kapsaminda
Turanlar Mahallesi ekoturizm 6rnek koylerinden birisi olarak belirlenmistir. Bu
kapsamda mahalle yakinlarinda iki tane tur glizergdh1 tanimlanmistir. Bunlar; 1.
Karadere Vadisi Tur Giizergahi, 2. Turanlar Koyii-Zoni Yaylasi-Karapinar Cayiri-
Sogiitlii Koyii Tur Giizergahr’dir (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012b).
Restore edilmeye uygun olan 10 adet ahsap evin varlig1 da dikkate alindiginda bu

mahallede ekoturizmin gelistirilebilecegi sOylenebilir. Diger yandan koyliiler
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pansiyonculugun kendileri igin alternatif ge¢im kaynagi olabilecegi fikrini de
paylasmaktadir. Ayrica Turanlar Mahallesi’nin hane bagina diisen biiyiikbas hayvan
sayis1 ve bitkisel liretim alan1 biiyiikliigii diger koylerle kiyaslandiginda bu iki alana
yonelik planlamalarin 6ne ¢ikarilmasi gerektigi sOylenebilir. Diger yandan bitkisel
tretim alami bulytkligii bakimindan Turanlar’in en biiyilk potansiyele (10.000
doniim) sahip oldugu ve bunun az bir miktarmin (2.640 dontim) kullanildig: dikkate
alinarak, terk edilen arazilerin de bitkisel iiretime kazanilmasina yonelik tedbirlerin
gelistirilmesi gerektigi yorumu yapilabilir. Yaban domuzu zarart bu mahallede de

bitkisel liretime yonelik algilanan tehditlerin en 6n sirasinda yer almaktadir.

1.5. Balat Mahallesi:

Fiziki Yapi: Balat Mahallesi Bartin’a 32,5 km. mesafede ve denizden yiiksekligi ise
350 m.’dir. Mahalle, Art Cayr kenarinda vadi tabaninda bulunmaktadir. Tarim
alanlarinin; topraklari s1g (20-50 cm.) ve derin (90 + cm.), arazi kullanim kabiliyeti
II,VL. ve VIL sinif, egimi ise % 12-20 ve % 20-30 arasindadir. Ayn1 zamanda
topraklart orta (2. derece) ve siddetli (3. derece) erozyon tehdidi ile karsi karsiya
bulunmaktadir. Bu mahallenin elektrik, ulasim ve telefon problemi yoktur. Evlerde
su sebekesi olmasina karsin diizenli ¢galismadigi i¢in atil durumdadir.

Sosyal Yapi: Balat Mahallesi’nin kis aylarindaki hane sayis1 75, yaz aylarindaki
hane sayis1 ise 100’e kadar ¢ikmaktadir. Diger kdylerde oldugu gibi burada da yaz ve
kis niifus arasinda degisiklikler mevcuttur. Son on yilda 25 hanenin gog ettigi bilgisi
verilmektedir. 2011 yil1 itibariyle gé¢ etme niyetinde olan hane bulunmamaktadir.
Mahalleden en ¢ok Istanbul’a ve Bartin’a go¢ gerceklesmektedir. Go¢ edilen yerlerde

insanlar genellikle vasifsiz is¢ilik ile hayatlarin1 idame ettirmektedir. Bu mahallede

113



mevsimlik gé¢ gorilmemektedir. Balat Mahallesi’nin 73 hanesinde SSK’l1 ve tarim
sigortal1, 1 hanesinde ise BAG-KUR’lu kisi vardir. Yine 20 kisi yesil kart sahibi ve
10 kisi de 65 yas yashilik maasi almaktadir. Mahallenin ilkokul, ortaokul ve lise
egitimi Mentespiri Mahallesi’ndeki okullarda gerceklesmektedir. Ilkokula, ortaokula
ve liseye toplam 20-25 6grencinin devam ettigi bilgisi verilmektedir. 1 adet camisi
ve imami vardir. Mahalle sakinleri saglik hizmetlerini de yine Mentespiri’nde
bulunan aile saglik merkezinden almaktadir.

Ekonomik Yapi: Turanlar Mahallesi’nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve yonca
yetistirilmektedir. 1980 yilinda 1.505 dekar (hane basina 15 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 390 dekarda (hane basina 5,2 dekar) 5 adet traktor
ile bitkisel iretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 383 adet biiyiikbas
hayvan varligi1 (hane basina 3,8 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan
varligr 125 adede (hane basina 1,6) diismiistiir. Bu mahallede kiiclikbas hayvan
varligi bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1 1980 yilinda 60 iken 2011°de 5, kanatl
sayist 1980°de 2.000 iken 2011°de 750 olarak gerceklesmistir. Sulu bitkisel {iretim
potansiyeli bulunmasina karsin yapilmamaktadir. Prasa, biber, domates, sogan ve
patates Ortii altinda (toplam 2,5 dekar) iiretilen sebzelerdir. Agik alanda sebze iiretimi
bulunmamaktadir. Ormanlardan mantar, dongel, kusburnu ve 1hlamur
toplanmaktadir. Az miktarda ceviz iiretimi vardir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 3
hanenin toplam 30 kovam bulunmaktadir. Uretilen balin bir kismi tanidiklar
araciligiyla pazarlanmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan mahallenin heniiz orman
kadastrosu  yapilmamistir. Balat Mahallesi, orman kenar1 koOy olarak

tanimlanmaktadir. Bu mahallenin sakinleri gecimlerini birinci sirada SSK
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ticretlerinden, ikinci sirada ise biiyiikbas yetistiriciliginden saglamaktadir. Mahallede

bulunan bir adet marangoz, gardrop ve mutfak dolab1 yapmaktadir.

Koyliiler sulama suyu sorununun ¢oziimii i¢in golet yapilmasini talep
etmektedir. Koyliler ayni zamanda kanalizasyonlarinin olmamasi, ¢oplerinin
toplanmamasi, sokak lambalarinin yanmamasi, igme ve sulama suyu yetersizligi,
igsizlik sorunu, tarim girdilerinin yiiksek, iirlinlerinin ucuz olmasi gibi sorunlarinin

¢Oziimii i¢in ilgililerden yardim talep etmektedir. Mahallede esnaf bulunmamaktadir.

Balat Mahallesi’nin dogal ortam ve sosyo-ekonomik verileri bir arada
diisiiniildiiginde, Mentespiri ve Yukariseyhler Mahalleleri’ne benzer sekilde, birim
alandan en fazla verimin alinacagi entansif bitkisel liretim teknikleri (6rtii alti

yetistiriciligi, fidan iiretimi, mantar iiretimi, organik tarim gibi) 6ne ¢ikarilabilir.

1.6.  Yenikoy:

Fiziki Yapi: Yenikoy Bartin’a 33 km. mesafede, denizden yiiksekligi ise 522 m.’dir.
Yenikoy’liin yerlesimi kuzeye bakan yamag¢ itizerinde bulunmaktadir. Tarim
alanlarinin; topraklari s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. sinif, egimi ise %
12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3. derece) seviyededir. Bu kdyiin
elektrik, yol ve telefon problemi yoktur. Igme sulari ise yetersizdir.

Sosyal Yapi: Yenikdy’iin hane sayist 30°dur. Son on yilda 5 hanenin gog¢ ettigi ifade
edilmektedir. Gocle baslayan niifus azalis1 arastirma alaninin ¢ogu kdyiinde 1990’
yillarda baslamisken, Yenikdy’de go¢ 1980’11 yillardan itibaren goriilmeye bagslayan

bir olgu olmustur. Arastirma alaninin biitiin kdyleri igerisinde en fazla niifus
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azalisinin gergeklestigi Yenikdy’de bu azalis % (-) 9,18 orani ile en fazla 1990-200
yillar1 arasinda gerceklesmistir. Nifustaki bu azalis egilimi 2000-2010 yillar
arasinda da % (-) 4,52 oraniyla devam etmistir. 2011 yili itibariyle goc etme
niyetinde olan hane bulunmamaktadir. Cogunlukla Istanbul’a ve Bartin’a gog
gerceklesmektedir. Gog¢ edilen yerlerde insanlar genellikle insaat is¢iliginden
gecimlerini saglamaktadir. Bu kdyde mevsimlik goc¢ goriilmemektedir. Kdyiin 27
hanesinde SSK’11 ve tarim sigortali kisi bulunmaktadir. 12 kisi yesil kart sahibi ve 10
kisi de 65 yas yaslilik maas1 almaktadir. Mahalle’nin ilkokul, ortaokul ve lise egitimi
Mentespiri Mahallesi’'ndeki okullarda gerceklesmektedir. Ilkokula giden &grenci
sayis1 5, ortaokula giden 6grenci sayist 1 ve liseye giden 6grenci sayisi 1’dir. 1 adet
camisi ve imami vardir. ADNKS’de Yenikoy’lin egitim durumu; okuma yazma
bilmeyen 17, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 25, ilkokul mezunu 25,
ilkdgretim mezunu 17, ortaokul veya dengi okul mezunu 2, lise veya dengi okul
mezunu 3 ve bilinmeyen 8 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini de yine
Mentespiri’'nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. Bu koyiin sakinleri
gecimlerini birinci sirada SSK ve tarim sigortast iicretlerinden karsilarken, ikinci
sirada ise biiyiikbas yetistiriciliginden saglamaktadir. Kdyde restore edilmeye uygun
eski ahsap evlerin varligi, bu evlerin restore edilerek turizme sunulmasi igin bir firsat
olarak goriilmektedir. Koyde yerlesik herhangi bir esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: YenikOy'nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve arpa
yetistirilmektedir. 1980 yilinda 750 dekar (hane basina 18,7 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 195 dekarda (hane basina 6,5 dekar) bitkisel iiretim
faaliyeti devam etmektedir. Kdyde bulunan ladet traktor ile bitkisel tiretim faaliyeti

stirdiiriilmektedir. 1980 yilinda 301 adet biiylikbas hayvan varlig1 (hane basina 7,5

116



adet) varken, 2011 yilinda ise biiylikbas hayvan varligi 53 adede (hane basma 1,8
adet) diismiistiir. Bu kdyde kiigiikbas hayvan varligi bulunmamaktadir. is hayvan
sayis1 1980 yilinda 35 iken 2011°de 7, kanatl1 sayis1 1980°de 500 iken 2011°de 180
olarak gerceklesmistir. Ispanak, sogan, patates, prasa, domates, biber, salatalik bu
koyde ortii altinda ve agik alanlarda yetistirilen sebzeler arasindadir. Sulu bitkisel
iretim potansiyeli bulunmamaktadir. Ormanlardan mantar ve  ihlamur
toplanmaktadir. Arastirma alaninda incir {iretimi agisindan 6ne ¢ikan tek koydiir.
Uretilen incir Arit ve Bartin pazarinda pazarlanmaktadir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan
2 hanenin toplam 6 adet kovami bulunmaktadir. Uretilen bal ailelerin kendi 6z
tilketimlerinde kullanilmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan kdyiin heniiz orman

kadastrosu yapilmamistir. Yenikdy orman koyii olarak tanimlanmaktadir.

Arit ve Bartin’a olan yollarinin bakiminin yapilmasi, hayvancilik tesviklerinin
arttirllmasi, yaban domuzu zararlarina care tretilmesi, igme suyu yetersizliginin

giderilmesi koyliilerin yetkililerden talep ettikleri arasinda yer almaktadir.

1.7. Imamlar Koyii:

Fiziki Yap1: Imamlar K6yii Bartin’a 34 km. mesafede ve denizden yiiksekligi 395
m.’dir. Imamlar Koyii kuzeye bakan yamag iizerinde bulunmaktadir. Tarim
alanlarinin; topraklart s1g (20-50 cm.) ve derin (90 + cm.), arazi kullanim kabiliyeti
II. ve VL. smif, egimi ise % 12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise orta (2. derece)
ve siddetli (3. derece) seviyededir. Bu kdyiin elektrik, su, yol ve telefon problemi

yoktur.
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Sosyal Yapi: imamlar Koyii’niin kis aylarindaki hane sayis1 40, yaz aylarindaki hane
sayist ise 60’dir. Son on yilda 10-15 hanenin gog ettigi bildirilmektedir. 2011 yili
itibariyle go¢ etme niyetinde olan 10 hanenin bulundugu ifade edilmektedir. En fazla
Bartin ve Istanbul’a go¢ gerceklesmektedir. Gog edilen yerlerde insanlar genellikle
fabrikalarda is¢i olarak ¢alisarak gecimlerini saglamaktadir. Koyliiler issizligi, egitim
ve saglik hizmetlerinin yetersizligini gd¢ nedenleri arasinda ilk siralarda
saymaktadir. Bu kdyde mevsimlik go¢ goriilmemektedir. imamlar’in 30 hanesinde
SSK’l1, 6 hanesinde BAG-KUR’lu birey bulunmaktadir. Yine 10 kisi 6zel sigortal1, 6
kisi yesil kart sahibi ve 1 kisi de 65 yas yaslilik maas1 almaktadir. Koyiin ilkokul,
ortaokul egitimi Aydinlar Koyii’nde, lise egitimi ise Mentespiri Mahallesi’ndeki
lisede gerceklesmektedir. ilkokula giden dgrenci sayis1 10, ortaokula giden dgrenci
sayist 10 ve liseye giden O0grenci sayist ise 4’tlir. 1 adet camisi ve imami vardir.
ADNKS’de Imamlar Kdyii’niin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen 23, okuma
yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 39, ilkokul mezunu 53, ilkogretim mezunu 44,
ortaokul veya dengi okul mezunu 3, lise veya dengi okul mezunu 9, yiiksekokul ve
tizeri 2 ve bilinmeyen 5 kisi seklindedir. KOy sakinleri saglik hizmetlerini de yine
Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. Bu kdyde esnaf
bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Imamlar Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve yonca
yetistirilmektedir. Biitiin kdylerde oldugu gibi bu kdyde de bugday ve misir birbiri
ardina doniistimli sekilde ekilmektedir. 1980 yilinda 2.500 dekar (hane basina 41,7
dekar) arazide ekim yapilirken 2011 yil1 itibariyle ise 290 dekarda (hane basina 7,2
dekar) 3 adet traktor ile bitkisel tiretim faaliyeti devam etmektedir. Bu kdyde ceviz

tiretimi &nemlidir. 2008 yilinda Bartin Gida Tarim ve Hayvancilik I Miidiirliigii
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vasitastyla elde edilen 2.000 adet ceviz fidanimnin dikimi gergeklestirilmistir. Uretilen
cevizler Bartin ve Ant pazarlarinda ve tanidiklar araciligiyla biiylik sehirlerde
pazarlanmaktadir. 1980 yilinda 520 adet biiyiikbas hayvan varlig1 (hane basina 8,6
adet) varken, 2011 yilinda ise biiylikbas hayvan varlig1 165 adede (hane basina 4,1)
diismiistiir. Bu kdyde kiigiikbas hayvan varlig1 bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1
1980 yilinda 140 iken 2011°de 6, kanatli sayis1 1980°de 950 iken 2011°de 200 olarak
gerceklesmistir. Marul, 1spanak, sogan, domates, biber, prasa bu kdyde yetistirilen
sebzelerdir. Ormanlardan mantar toplanmaktadir. Sulu bitkisel iretim potansiyeli
olmasina karsin sulama yapilmamaktadir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 5 hanenin
toplam 150 adet kovani bulunmaktadir. Uretilen bal tanidiklar araciligiyla
pazarlanmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan koyiin heniiz orman kadastrosu
yapilmamustir. imamlar, orman kdyii olarak tanimlanmaktadir. Bu kdyiin sakinleri
gecimlerini birinci sirada SSK ve BAG-KUR emekli ve calisami olarak iicretlerden

karsilamaktadir. ikinci sirada ise biiyiikbas yetistiriciliginden saglamaktadir.

Koyliiler issizligi, sulama suyu yetersizligini, tarim arazilerine ulasimi
saglayacak yollarinin olmamasini, bitkisel ve hayvansal iirlinlerini pazara
ulagtiramama sorunlarini koylerinin en Onemli sorunlari arasinda saymaktadir.
Koyliiler ekoturizmin, organik tarimin ve ariciligin koyleri i¢in alternatif gecim

kaynag1 olabilecegini ifade etmektedir.

1.8. Kumacorak Koyii:

Fiziki Yapi: Kumacorak Koyl Bartin’a 35 km. mesafededir. Denizden yiiksekligi

ise 499 m.’dir. Kumacorak Koyli kuzeye bakan yamac iizerinde bulunmaktadir.
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Tarim alanlarinin; topraklart s1ig (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. sinif,
egimi ise % 12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3. derece) seviyededir.
Bu koyiin ulagim, elektrik ve telefon problemi yoktur. Evlerin biiyiik kisminda su
sebekesi olmasina karsin su yetersizligi bulunmaktadir.

Sosyal Yapi1: Kumagorak Kdyii'niin kis aylarindaki hane sayis1 70, yaz aylarindaki
hane sayis1 ise 85°dir. Son on yilda 20-25 hanenin gog ettigi bildirilmektedir. En
fazla Istanbul’a daha az da Bartin’a gdc¢ gerceklesmektedir. Go¢ edilen yerlerde
insanlar genellikle tekstil fabrikalarinda, firinlarda is¢i olarak ve kapicilik yaparak
gecimlerini  saglamaktadir. Bu koyde mevsimlik go¢ goriilmemektedir.
Kumagorak’in 10 hanesinde SSK’li (maden ocag1), 10 hanesinde tarim sigortali, 6
ailesinde ise emekli sandigina mensup bireyler bulunmaktadir. Yesil kart sahibi olan
ise 13 kisidir. Kdyiin ilkokul ve ortaokul egitimi Aydinlar Koyii’nde, lise egitimi ise
Mentespiri Mahallesi’ndeki lisede gerceklesmektedir. ilkokula, ortaokula ve liseye
toplam 28 6grencinin devam ettigi bilgisi verilmektedir. 2 adet camisi ve 2 imami
vardir. ADNKS’de Kumacorak Koyli’'nilin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen
54, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 51, ilkokul mezunu 59, ilkogretim
mezunu 45, ortaokul veya dengi okul mezunu 6, lise veya dengi okul mezunu 5 ve
bilinmeyen 5 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini de yine
Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir.

Ekonomik Yapi: Kumacorak Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir, yonca ve
korunga yetistirilmektedir. 1980 yilinda 1.800 dekar (hane basma 15 dekar) arazide
ekim yapilirken, 2011 yili itibariyle ise 1.290 dekarda (hane basma 18,4 dekar)
bitkisel iiretim faaliyeti 2 adet traktor ile siirdiiriilmektedir. 1980 yilinda 860 adet

bliyiikbas hayvan varligi (hane basina 7,2 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas
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hayvan varlig1 422 adede (hane basina 6) diismiistiir. Bu koyde kiigiikbas hayvan
varlig1 bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1 1980 yilinda 300 iken 2011°de 5, kanatli
sayis1 1980°de 1.000 iken 2011°de 750 olarak gerceklesmistir. Marul, sogan, prasa,
domates, patlican bu kdyde iiretilen sebzelerdir. Kumagorak’ta ortii alt1 yetistiriciligi
yapilmamaktadir. Sulu bitkisel iiretim potansiyeli yoktur. Aricilik faaliyeti ile
ugrasan 6 hanenin toplam 75 adet kovam bulunmaktadir. Uretilen bal tanidiklar
araciligiyla pazarlanmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan kdyiin heniiz orman
kadastrosu yapilmamistir. Bu kdy orman koytii olarak tanimlanmaktadir. Kumacorak
Koyl sakinleri gecimlerini birinci sirada ¢alisan ve emekli {icretlerinden, ikinci
sirada ise biiylikbas yetistiriciliginden saglamaktadir. Bu koyde yerlesik esnaf

bulunmamaktadir.

Kumacorak Kdyii’niin hane basina bitkisel tiretim alan1 ve biiylikbas hayvan
sayis1 diger kdylerle kiyaslandiginda yiiksek oldugu sdylenebilir. Bu baglamda bu iki
alana doniik planlama ve tesviklerin one ¢ikarilabilecegi sOylenebilir. Fakat bu oneri
getirilirken Kumagorak Koyii’niin arastirma alanindaki tim koylerden daha fazla
niifus bagimlilik oranina sahip oldugu ( % 40,1 ¢ocuk bagimlilik orani, % 31,6 yash
bagimlilik orani olmak iizere toplam % 71,7) akildan c¢ikarilmamalidir. Koyliilerin
yetkililerden, bitkisel {iretim arazilerine ulasimlarin1 saglayacak traktdr yolunun
yapimina ve yetersiz olan i¢gme sularinin yeterli hale getirilmesine doniik talepleri

bulunmaktadir.
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1.9. Aydnlar Koyii:

Fiziki Yapi: Arastirma alaninin ikinci biiylik yerlesim yeri olan Aydinlar Koyt
Bartin’a 35 km. mesafededir. Denizden yiiksekligi ise 373 m.’dir. Aydinlar Koyii,
Arit Cay1 kenarinda vadi tabaninda yer almaktadir. Tarim alanlarinin; topraklari s1g
(20-50 cm.) ve derin (90 + cm.), arazi kullanim kabiliyeti II. ve VI. sinif, egimi ise %
12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise orta (2. derece) ve siddetli (3. derece)
seviyelerindedir. Bu koyiin elektrigi, suyu ve telefonu vardir. Fakat cay suyunun
karismasi nedeniyle sebeke suyunun kalitesiz oldugu bilgisi verilmektedir.

Sosyal Yapi: Aydmlar Koyli'niin kis aylarindaki hane sayis1 90, yaz aylarindaki
hane sayis1 ise 100°diir. Son on yilda 30-35 hanenin gog ettigi bildirilmektedir. En
fazla istanbul’a ve Bartin’a go¢ verilmektedir. Gog edilen yerlerde insanlar genellikle
lokantalarda, firinlarda isci olarak ¢alisarak ve kapicilik yaparak hayatlarin1 idame
ettirmektedir. 2011 yil1 itibariyle gé¢ etme niyetinde olan 10 hane bulunmaktadir. Bu
koyiin 60 hanesinde SSK’li ve tarim sigortali, 30 hanesinde BAG-KUR’lu, 10
hanesinde ise emekli sandig1 ¢alisan1 birey bulunmaktadir. Yine bu kdyde 10 kisi
yesil kart sahibidir ve 3 kisi de 65 yas yashlik maas1 almaktadir. Kéyde ilkokul ve
ortaokul bulunmaktadir. Lise egitimi ise Mentespiri Mahallesi’nde bulunan lisede
gerceklesmektedir. 1k ve ortaokulda toplam 15 dgretmen ve 160 dgrenci (80 dgrenci
ilkokulda 80 6grenci ortaokulda) egitim 6gretime devam etmektedir. Aydinlar’in 1
adet camisi ve imami vardir. ADNKS’de Aydinlar K&yii’niin egitim durumu; okuma
yazma bilmeyen 66, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 85, ilkokul
mezunu 119, ilkdgretim mezunu 130, ortaokul veya dengi okul mezunu 14, lise veya

dengi okul mezunu 24, yiliksekokul ve {lizeri 3 ve bilinmeyen 22 kisi seklindedir. Koy
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sakinleri saglik hizmetlerini de yine Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden
almaktadir.

Ekonomik Yapi: Arastirma alaninin ikinci biiyiik yerlesim yeri olan Aydinlar, ¢gevre
koylerin merkezi konumundadir. Sosyal hayatin kismen canli oldugu Aydinlar’da 6
adet kahvehane, 2 tane kasap, 4 adet market, 1 adet berber, 1 adet nalbur, 2 tane de
sicak ve soguk demirci bulunmaktadir. Aydinlar Koyii’nde tarla bitkilerinden
bugday, musir, yonca ve korunga yetistirilmektedir. 1980 yilinda 3.000 dekar (hane
basina 26,1 dekar) arazide ekim yapilirken 2011 yili itibariyle ise 2.240 dekarda
(hane basina 24,9 dekar) bitkisel tiretim faaliyeti devam etmektedir. Aydinlar’da 8
adet traktor bulunmaktadir. 1980 yilinda 880 adet biiyiikbas hayvan varligi (hane
basina 7,6 adet) varken, 2011 yilinda ise biiylikbas hayvan varligi 166 adede (hane
basma 1,8) diismiistiir. Bu kdyde kiigiikbas hayvan varligi bulunmamaktadir. Is
hayvani sayis1 1980 yilinda 2 iken 2011°de 7, kanath sayis1 1980°de 2.000 iken
2011°de 200 olarak gerceklesmistir. Marul, sogan, patates, biber, patlican ve domates
bu koyde acik alanda ve Ortii altinda lretilen sebzelerdir. Sulu bitkisel iiretim
potansiyeli olmasina karsin yapilmamaktadir. Ceviz iiretimi burada da 6nemlidir.
Cevizin pazarlanmas1 Arit ve Bartin pazarinda yapilmaktadir. Aricilik faaliyeti ile
ugrasan 3 hanenin toplam 5 adet ar1 kovami bulunmaktadir. Arazi kadastrosu
tamamlanan koytin heniiz orman kadastrosu yapilmamaistir. Bu kdy orman kenar1 kdy
olarak tanimlanmaktadir. Koyiin sakinleri ge¢imlerini birinci sirada ¢alisan ve emekli

ticretlerinden, ikinci sirada ise biiyiikbas yetistiriciliginden saglamaktadir.

Aydinlar Koyii arastirma alaninin hane basima aktif calisabilir niifus

potansiyelinin en biiyiik (515,5) ve niifus bagimlilik oraninin en diisiik ( % 28 ¢ocuk
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bagimlilik orani, % 14 yash bagimlilik orani olmak iizere toplam % 42) oldugu bir
yerlesim yeridir. Ayn1 zamanda hane basina diisen bitkisel iiretim alam1 da diger
yerlesim yerlerine gore yiiksek miktardadir. Bu baglamda Aydinlar Kd&yii’nde
bitkisel iiretime doniik ve onunla biitiinlesik sekilde hayvanciliga yonelik emek
yogun iiretim faaliyetleri Onerilebilir. Issizlik kdyiin en 6nemli sorunu olarak

goziikkmektedir. Koyliilerin Arit yolunun iyilestirilmesi talepleri vardir.

1.10. Esbey Koyii:

Fiziki Yapi: Esbey Koyii Bartin’a 36 km. mesafededir. Denizden yiiksekligi ise 520
m.’dir. Tarim alanlarinin; topraklart s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI.
smif, egimi ise % 12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3. derece)
seviyededir. Bu koylin elektrigi, suyu ve telefonu vardir.

Sosyal Yapi: Esbey Koyli'niin kis aylarindaki hane sayis1 50, yaz aylarindaki hane
sayist ise 75’dir. Son on yilda 10-15 hanenin go¢ ettigi bilgisi verilmektedir.
Genellikle Istanbul’a gd¢ verilmektedir. Gog edilen yerlerde insanlar genellikle
firnlarda ve ayakkabi fabrikalarinda is¢i olarak calisarak ve kapicilik yaparak
gecimlerini kazanmaktadir. 2011 yili itibariyle gé¢ etme niyetinde olan hane sayisi 5-
6°dir. Bu kdyiin 35 hanesinde SSK’l1 ve tarim sigortali, 5 hanesinde BAG-KUR’lu
birey bulunmaktadir. Yine bu kdyde 5 kisi yesil kart sahibidir ve 2 kisi de 65 yas
yashilik maas1 almaktadir. Ilkokul ve ortaokul egitimi Aydnlar Koyii’nde, lise
egitimi ise Mentespiri Mahallesi’nde yapilmaktadir. ilkokul, ortaokul ve liseye
toplam 15 6grenci devam etmektedir. 1 adet camisi ve imami vardir. ADNKS’de
Esbey Koyii’niin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen 38, okuma yazma bilen

fakat bir okul bitirmeyen 47, ilkokul mezunu 25, ilkégretim mezunu 47, ortaokul
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veya dengi okul mezunu 1, lise veya dengi okul mezunu 10 ve bilinmeyen 6 kisi
seklindedir. KOy sakinleri saglik hizmetlerini de yine Mentespiri’nde bulunan aile
saglik merkezinden almaktadir. Esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Esbey Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir yonca ve
korunga yetistirilmektedir.1980 yilinda 1.530 dekar (hane basina 20,4 dekar) arazide
ekim yapilirken 2011 yili itibariyle ise 300 dekarda (hane basmna 6 dekar) bitkisel
tiretim faaliyeti devam etmektedir. Kdyiin 6 adet traktorii vardir. 1980 yilinda 688
adet biiyilkbas hayvan varligi (hane basina 9,2 adet) varken, 2011 yilinda ise
biiylikbas hayvan varligi 123 adede (hane basina 1,8) diismiistiir. Bu kdyde kiiciikbas
hayvan varli1 bulunmamaktadir. Is hayvam sayis1 1980 yilinda 220 iken 2011°de 6,
kanatl sayis1 1980°de 2.000 iken 2011°de 200 olarak gerceklesmistir. Marul, sogan,
1spanak, prasa, domates, biber, patlican ve fasulye bu kdyde iiretilen sebzelerdir. Az
miktarda ceviz ve findik iretimi vardir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 2 hanenin
toplam 5 adet ar1 kovani bulunmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan kdyiin heniiz
orman kadastrosu yapilmamistir. Bu kdoy orman koyli olarak tanimlanmaktadir.
Koyiin sakinleri geg¢imlerini birinci sirada c¢alisan ve emekli iicretlerinden, ikinci

sirada ise biiylikbas yetistiriciliginden saglamaktadir.

Koyliiler tarafindan mazot ve yem gibi tarim girdilerinin ytiksekligi ve

sulama suyunun yetersizligi bitkisel ve hayvansal tiretime yonelik tehditler olarak

siralanmaktadir.
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1.11. Oren Kaoyii:

Fiziki Yap1: Arastirma alaninin Bartin’a en uzak kdylerinden birisi olan Oren Koyii
Bartin’a 37 km. uzakliktadir. Denizden yiiksekligi 566 m.’dir. Tarim alanlarinin;
topraklart s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. sif, egimi ise % 12-20
arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3. derece) seviyededir. Bu koyiin elektrik,
su, telefon ve yol sorunu bulunmamaktadir.

Sosyal Yapi: Oren Koyii’niin kis aylarindaki hane sayis1 80, yaz aylarindaki hane
sayist ise 100°diir. Goriildiigii tizere yaz ve kis aylart niifusu arasinda biiytik fark
vardir. Son on yilda 30 hanenin gog ettigi ifade edilmektedir. Genellikle Istanbul’a
ve Bartin’a gb¢ verilmektedir. G6¢ edilen yerlerde insanlar genellikle vasifsiz isci
(firmlarda is¢ilik ve kapicilik yaparak) olarak gecimlerini saglamaktadir. 2011 yili
itibariyle go¢ etme niyetinde olan hane bulunmamaktadir. Bu kdylin 77 hanesinde
SSK’l1 ve tarim sigortali, 3 hanesinde BAG-KUR’lu birey bulunmaktadir. Yine bu
kdyde 7 kisi yesil kart sahibidir ve 3 kisi de 65 yas yaslilik maas1 almaktadir. {lkokul
ve ortaokul egitimi Aydinlar Koyii’nde, lise egitimi ise Mentespiri Mahallesi’nde
yapilmaktadir. Tlkokula 20, ortaokula 2 ve liseye 3 6grenci devam etmektedir. 2 adet
camisi ve 2 imam1 vardir. ADNKS’de Oren Koyii’niin egitim durumu; okuma yazma
bilmeyen 65, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 55, ilkokul mezunu 53,
ilkdgretim mezunu 44, ortaokul veya dengi okul mezunu 3, lise veya dengi okul
mezunu 5 ve bilinmeyen 15 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini de
yine Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. 1 adet kahvehane
disinda esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Oren Kdyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir yonca ve korunga

yetistirilmektedir. 1980 yilinda 990 dekar (hane basina 7,9 dekar) arazide ekim
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yapilirken 2011 yili itibariyle ise 130 dekarda (hane basina 1,6 dekar) 4 adet traktor
ile bitkisel tiretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 301 adet biiyiikbas
hayvan varligi (hane basina 2,4 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan
varlig1 77 adede (hane basina 1 adet) diismiistiir. Bu kdyde kiiclikbas hayvan varligi
bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1 1980 yilinda 25 iken 2011°de 6, kanatl1 sayis1
1980°de 400 iken 2011°de 300 olarak ger¢eklesmistir. Lahana, prasa, domates, biber,
marul, kabak ve salatalik bu koyde yetistirilen sebzelerdir. Aricilik faaliyeti ile
ugrasan 6 hanenin toplam 300 adet ar1 kovami bulunmaktadir. Arazi kadastrosu
tamamlanan koylin heniiz orman kadastrosu yapilmamigtir. Bu kdy orman koyii
olarak tanimlanmaktadir. Oren K®oyii'niin sakinleri gecimlerini birinci sirada
licretlerden, ikinci sirada ise biiyiikbas yetistiriciliginden saglamaktadir. Oren
Koyli'nde yasayanlar ormanlardan mantar, kusburnu ve ihlamur toplamaktadir.
Ormanlardan toplanan bu meyveler pazara yonelik olmayip hanelerin 6z tiikketiminde
kullanilmaktadir. Oren K&yii’nde bitkisel iiretime yonelik tehditlerin basinda yaban
domuzu zarar1 ve sulama suyu yetersizligi gelmektedir. Kdyiin en 6nemli sorununun

1gsizlik oldugu gozlenmistir.

Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Giiclendirilmesi Projesi kapsaminda
Oren Koyii, ekoturizm 6rnek kdylerinden birisi olarak belirlenmistir. Bu baglamda
Oren Koyii-Pinarsuyu Tur Giizergahi belirlenmistir. Yine bu kdy yakimninda Oren
Pinarsuyu Giiniibirlik Kullanim Alani diizenlenmesi 6ngoriilmektedir. Ayn1 zamanda
Oren Koyii yakilarinda bulunan Soégiitlii Koyii ve Giirdek Kayaliklar1 arasindaki
karstik dogal yashi ormanlara iliskin doga goézlemi programlarimin gelistirilmesi

onerilmistir. Diger yandan Giirdek Kayaliklar1 kaya tirmaniglart i¢in de 6nemli bir
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potansiyeli barindirmaktadir. Tiim bu nedenlerden dolayr Oren K&yii’'nde
ekoturizme yonelik faaliyetler 6ne c¢ikarilabilir. Ev pansiyonculugu ve alan

rehberligine yonelik projeler ve planlamalar gerceklestirilebilir.

1.12. Sogiitli Koyii:

Fiziki Yapi: Sogiitli Koyii Bartin’a 39 km. uzakliktadir. Denizden yiiksekligi ise
571 m. ile alandaki en yiiksek ikinci kdydiir. Tarim alanlarinin; topraklar sig (20-50
cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. sinif, egimi ise % 12-20 arasindadir. Erozyon
derecesi ise siddetli (3. derece) seviyededir. Sogiitli Koyii giineye bakan yamag
tizerinde bulunmaktadir. Bu koyiin elektrik, su, telefon ve yol sorunu
bulunmamaktadir.

Sosyal Yapi: Oren Koyii’niin kis aylarindaki hane sayis1 45, yaz aylarindaki hane
sayis1 ise 60’tir. Son on yilda 25 hane biiyiik oranda istanbul, Bartin ve Zonguldak’a
go¢ etmistir. Bu illere go¢ edenler daha ¢ok kdmiir madeni ocaklarinda is¢i olarak ve
kapicilik yaparak ge¢imlerini saglamaktadir. 2011 yili itibariyle gé¢ etme niyetinde
olan hane bulunmamaktadir. Bu kdyiin 30 hanesinde SSK’li, 3 hanesinde BAG-
KUR’lu birey bulunmaktadir. Yine bu kdyde 9 kisi yesil kart sahibidir ve 3 kisi de 65
yas yaslilik maasi almaktadir. Ilkokul ve ortaokul egitimi Aydinlar Kdyii’nde, lise
egitimi ise Mentespiri Mahallesi'nde yapilmaktadir. Ilkokula 16, ortaokula 12 ve
liseye 15 Ogrenci devam etmektedir. 1 adet camisi ve imami vardir. ADNKS’de
Sogiitlii Koyii’niin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen 15, okuma yazma bilen
fakat bir okul bitirmeyen 51, ilkokul mezunu 36, ilkégretim mezunu 54, ortaokul
veya dengi okul mezunu 5, lise veya dengi okul mezunu 4,yiiksekokul ve {izeri 2 ve

bilinmeyen 7 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini de yine
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Mentegpiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. 1 adet kahvehane
disinda esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Sogiitlii Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir yonca ve
korunga yetistirilmektedir. 1980 yilinda 2.000 dekar (hane basina 26,7 dekar) arazide
ekim yapilirken 2011 yili itibariyle ise 1.950 dekarda (hane basina 43,3 dekar) tarim
faaliyeti devam etmektedir. Koylin 6 adet traktor vardir.1980 yilinda 440 adet
biiylikbag hayvan varligi (hane basma 5,9 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas
hayvan varlig1 290 adede (hane basina 6,4) diismiistiir. Goriildiigi tizere Sogiitli
Koyli, hane basina diisen ortalama bitkisel tiretim alan1 ve biiylikbas hayvan sayisi en
yiiksek olan koydiir. Bitkisel iiretim alanlari ile biiyiikbag hayvan sayist 1980°den bu
yana azalirken hane basina diisen miktarda artis gerceklesmistir. Bunun nedeni gog
edenlerin arazilerini kdyde kalanlarin kullanmaya devam etmesidir. Bu koyde
kiigiikbas hayvan varligi bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1 1980 yilinda 130 iken
2011°de 7, kanath sayis1 1980°de 800 iken 2011°de 400 olarak gerceklesmistir. Bu
kdyde marul, 1spanak, prasa, biber ve sogan iiretilen sebzelerdir. Uretilen sebzelerin
bir kismi Mentespiri pazarinda pazara sunulmaktadir. Burada ceviz iretimi
onemlidir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 8 hanenin toplam 80 adet ar1 kovam
bulunmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan kdyiin heniiz orman kadastrosu
yapilmamistir. Bu kdy orman koyl olarak tanimlanmaktadir. Sogiitlii Koyii’niin
sakinleri gecimlerini birinci sirada {icretlerden, ikinci sirada ise biiylikbag
yetistiriciliginden saglamaktadir. Sogiitlii koyliileri ormanlardan mantar, kusburnu
ve thlamur toplamaktadir. Ormanlardan toplanan bu meyveler pazara yonelik
olmayip hanelerin 6z tiikketiminde kullanilmaktadir. Ormancilik faaliyetlerinde 2011

yilinda 4 haneden insanlar islendirilmis ve aile biitgelerine toplam 5.000 TL ek
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kazang saglamislardir. Koyliiler pansiyonculugun, alan rehberliginin, el sanatlarinin
kendileri i¢in alternatif gecim kaynagi olabilecegini belirtmektedir. Ayni1 zamanda
Sogiitlii sakinleri kdylerinin en 6nemli sorununun issizlik oldugunu dile getirirken,
bitkisel iiretim ve hayvancilik girdilerinin yiiksekligi ve tesviklerin yetersizligi

konusunda da yetkililerden ilgi beklemektedir.

Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Gliglendirilmesi Projesi kapsaminda
Sogiitlii Koyt, ekoturizm 6rnek kdylerinden birisi olarak belirlenmistir. Bu baglamda
Sogiitlii Koyl yakinlarinda tur giizergahlar1 belirlenmistir. Bunlar; 1. Karadere
Vadisi Tur Gilizergahi, 2. Turanlar Koyii-Zoni Yaylasi-Karapmar Cayiri-Sogiitli
Koyt Tur Glizergahidir. Ayrica Sogiitlii Koyli'nde manzara seyir teras: planlanan
faaliyetler arasinda yer almaktadir. Yine Sogiitlii Bilgilendirme Merkezi ve Giirdek
Kayaliklar1 burada bulunmaktadir. Siralanan tiim bu nedenlerden dolayr Sogiitli
Koyti’nde ekoturizme yonelik faaliyetler 6ne ¢ikarilabilir. Ev pansiyonculugu ve alan
rehberligine yonelik projeler ve planlamalar gerceklestirilebilir. Diger yandan
Sogiitlii Koyii hane basina diisen ortalama bitkisel tiretim alani ve biiyiikbas hayvan
sayist bakimindan en iyi konumda olan kdydiir. Bu baglamda ekoturizm potansiyeli
ile bitkisel tiretim ve hayvancilik potansiyelini biitlinlestirici faaliyetler bu koyde one

cikarilabilir.

1.13. Copbey Koyii:
Fiziksel Yap1: Copbey Koyt Bartin’a 31 km. uzakliktadir. Denizden yiiksekligi 442
m.’dir. Tarim alanlarinin; topraklari s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. ve

VIL. sinif, egimi ise % 12-20 ve % 20-30 arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli
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(3. derece) seviyededir. Copbey Koyl glineye bakan yamag tizerinde bulunmaktadir.
Bu koyiin elektrik, telefon ve yol sorunu bulunmamaktadir. Evlerde igme suyu
sebekesi olmasina karsin suyun kalitesiz oldugu, borulardan su sizdig1 sikayeti dile
getirilmektedir.

Sosyal Yapi: Copbey Koyii 70 hanedir. Kis aylarindaki hane sayisi ile yaz
aylarindaki hane sayis1 arasinda fark bulunmamaktadir. Son on yilda go¢ eden hane
sayist 20 civarindadir. En cok Istanbul, Ankara, Bursa ve Bartin’a goc
geceklesmektedir. Genellikle bu illerden Bartin’da komiir madeni ocaklarinda, diger
illerde ise tekstil fabrikalarinda ve imalathanelerde is bulmaktalar. 2011 yil1 itibariyle
gd¢ etme niyetinde olan 5 hane bulunmaktadir. G6¢ nedeni olarak igsizlik, egitim ve
saglik olanaklaria yeterince ulasamama gosterilmektedir. Bu kdyiin 40 hanesinde
SSK’l1, 5 hanesinde BAG-KUR’lu ve 5 hanesinde ise emekli sandig1 mensubu birey
bulunmaktadir. Yine bu kdyde 10 kisi 6zel sigorta, 5 kisi de yesil kart sahibidir. 1
kisi de 65 yas yaslilik maas1 almaktadir. Ilkokul, ortaokul ve lise egitimi Mentespiri
Mahallesi'nde yapilmaktadir. Ilkokula 3, ortaokula 8 ve liseye 6 &grenci devam
etmektedir. 2 adet camisi ve 2 imami vardir. ADNKS’de Copbey Koyii’niin egitim
durumu; okuma yazma bilmeyen 29, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen
28, ilkokul mezunu 69, ilk6gretim mezunu 28, ortaokul veya dengi okul mezunu 7,
lise veya dengi okul mezunu 19, yiiksekokul ve iizeri 1 ve bilinmeyen 11 kisi
seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini Mentespiri’nde bulunan aile saglik
merkezinden almaktadir. KSyiin esnafi bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Sogitlii Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir, yonca,
korunga ve az miktarda patates yetistirilmektedir. 1980 yilinda 2.750 dekar (hane

basina 26,2 dekar) arazide ekim yapilirken 2011 y1l1 itibariyle ise 610 dekarda (hane
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bagina 8,7 dekar) tarim faaliyeti devam etmektedir. KOyiin 10 adet traktorii
vardir.1980 yilinda 215 adet biiyiikbas hayvan varligi (hane basina 2 adet) varken,
2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan varligt 124 adede (hane basmma 1,8 adet)
diismiistiir. Bu kdyde kiigiikbas hayvan varligi bulunmamaktadir. Is hayvani sayis1
1980 yilinda 150 iken 2011°de 5, kanatl sayis1 1980°de 600 iken 2011°de 500 olarak
gerceklesmistir. Gortldiigli lizere Copbey’de bitkisel iiretim alaninda, biiyiikbas
hayvan sayisinda ve is hayvani sayisinda onemli oranda diisiis gerceklesmisken
kanatli sayisinda bu diisiis nispeten az gerceklesmistir. Bu kdyde sogan, 1spanak,
marul, lahana, domates, biber, salatalik ve patlican sebzeleri iiretilmektedir. Meyve
cesitlerinden cevizin liretimi vardir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 10 hanenin toplam
160 adet ar1 kovani bulunmaktadir. Arazi kadastrosu tamamlanan kdyiin heniiz
orman kadastrosu yapilmamistir. Bu kdy orman koyii olarak tanimlanmaktadir.
Copbey Koyili'niin sakinleri gecimlerini birinci sirada iicretlerden, ikinci sirada ise
bliylikbas yetistiricili§inden saglamaktadir. So6giitlii koyliileri ormanlardan mantar,
kusburnu, thlamur ve kestane toplamaktadir. Kestane meyvesi Bartin ve Mentespiri
pazarinda pazarlanmaktadir. Koyliiler pansiyonculugu, ahsap islemeciligini, el
sanatlarin1 kendileri icin alternatif gecim kaynagi olarak gérmektedir. Sulama suyu
yetersizligi, tesviklerin ve egitimin yetersizligi tarimda Copbey koyliilerinin 6ne

¢ikan sorunlar1 olmaktadir.

Copbey, Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Gili¢lendirilmesi Projesi
kapsaminda belirlenen ekoturizm Ornek kdylerinden bir digeridir. Bu baglamda
Copbey Koyii yakinlarinda Karadere Vadisi Tur Giizergahi belirlenmistir. Ugiincii

Boliim’den hatirlanacag lizere Proje’de Karadere’deki karstik dogal yasli ormanlara
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iliskin doga gozlemi programlarinin gelistirilmesi onerilmektedir. Ayrica aragtirma
alanina en yakin 6ngoriilen giliniibirlik alani, Karadere Vadisi giiniibirlik alanidir. Bu
baglamda yukaridaki degerlendirmeler birlikte ele alinarak Copbey’de ekoturizme

yonelik planlamalara 6ncelik verilmesi gerektigi sdylenebilir.

1.14. Darioren Koyii:

Fiziki Yapi: Bartin’a uzakligi 27,5 km. olan Dari6ren K&yii’niin denizden yiiksekligi
490 m.’dir. Tarim alanlarinin; topraklar1 s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti
VL. ve VIL smf, egimi ise % 12-20 ve % 20-30 arasindadir. Erozyon derecesi ise
siddetli (3. derece) seviyededir. Daridren Koyii giineye bakan yamac iizerinde
bulunmaktadir. Bu kdyiin elektrik, telefon ve yol sorunu bulunmamaktadir. Evlerde
icme suyu sebekesi vardir.

Sosyal Yapi: Mentespiri ve Aydinlar’dan sonra niifus biiyiikliigii acisindan arastirma
alanmin tclincii biiylik yerlesim yeridir. Darioren’in  kis ayalarindaki hane sayisi
170, yaz aylarindaki hane sayis1 ise 200’diir. Son on yilda go¢ eden hane sayis1 30
civarindadir. Daridren’de 2000’11 yillarda gocle birlikte goriilmeye baslayan eksi
yondeki niifus artig hizi, 2000-2010 yillar1 arasinda ortalama % (-) 4,56 oraninda
gerceklesmistir. En ¢ok Istanbul’a ¢ok az da Bartin’a gd¢ verilmektedir. Bu insanlar
genellikle goc edilen yerlerde tekstil fabrikalarinda ve insaatlarda is bulmaktadir.
2011 yili itibariyle go¢ etme niyetinde olan 5 hane bulunmaktadir. Bu koyde
mevsimlik go¢ bulunmamaktadir. K&yiin 150 hanesinde SSK’I1 ve tarim sigortali, 20
hanesinde BAG-KUR’lu ve 1 hanesinde emekli sandigi mensubu birey
bulunmaktadir. Yine bu kdyde 5 kisi yesil kart sahibidir. 65 yas yaslilik maas1 alan

kisi ise bulunmamaktadir. Ilkokul egitimi Sahin Kdyii’nde, ortaokul ve lise egitimi
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ise Mentespiri Mabhallesi’nde yapilmaktadir. Darioren Koyii’nden ilkokula 21,
ortaokula 20 ve liseye 12 6grenci devam etmektedir. Koyiin 3 adet camisi ve 3
imami1 vardir. ADNKS’de Darioren Koyii’niin egitim durumu; okuma yazma
bilmeyen 76, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 64, ilkokul mezunu 112,
ilkogretim mezunu 111, ortaokul veya dengi okul mezunu 5, lise veya dengi okul
mezunu 19, yiiksekokul ve tizeri 2 ve bilinmeyen 8 kisi seklindedir. Kby sakinleri
saglik hizmetlerini Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir.
Dari6ren Koyii’'nde hi¢ esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Darioren’de tarla bitkilerinden en fazla bugday, misir ve yonca
yetistirilmektedir. 1980 yilinda 8.000 dekar (hane basina 40 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 600 dekarda (hane basina 3,5 dekar) 5 adet traktor
ile bitkisel tiretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 1.052 adet biiyiikbas
hayvan varligir (hane basma 5,3 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan
varligi 254 adede (hane basma 1,5 adet) diismiistiir. Yine Daridren’de 1980 yilinda
kiiciikbas hayvan varligi 180 iken 2011°de 25’e, is hayvam sayist 1980 yilinda 210
iken 2011°de 47’ye, kanatli sayis1 1980°de 4.000 iken 2011°de bu say1 2.500°e
diismiistiir. Bu kdyde sebze iiretimi bulunmamaktadir. Meyvelerden cevizin {iretimi
onemli degerlendirilebilir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 2 hanenin toplam 100 adet ar1
kovani bulunmaktadir. Dariéren’in aricilik agisindan o6nemli bir koy oldugu
sOylenebilir.  Arazi kadastrosu tamamlanan koyiin henliz orman kadastrosu
yapilmamistir. Bu kdy orman koyii olarak tanimlanmaktadir. Daridren Koyii’niin
sakinleri gecimlerini birinci sirada {icretlerden, ikinci sirada ise biiylikbag

yetistiriciliginden saglamaktadir. Darioren koyliileri ormanlardan mantar, thlamur ve
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kestane toplamaktadir. Ormandan toplanan kestane meyvesi Bartin ve Mentespiri

pazarinda pazarlanmaktadir.

Ariciligin ve meyveciligin koyleri i¢in alternatif ge¢im kaynagi olabilecegi
diisiincesi igerisinde olan Dariéren koyliileri, yetkililerden sulama suyu sorunlarinin
¢Ozlimiini beklemektedir. Koyliiler bu konulara yonelik tesvik ve egitim yetersizligi
oldugunu da ifade etmektedir. Bu kdoyde de yaban domuz zarar bitkisel iiretime

yonelik 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dar16ren Koyli, tarim alani potansiyeli bakimindan 8.000 dekar ile arastirma
alaninin ikinci koyii (birinci kdy 10.000 dekar ile Turanlar) olmasma karsin bu
potansiyelinin ¢ok azini1 (600 dekar) kullanmaktadir. Koyliiler bunun nedenini gégle
birlikte arazide calisabilecek gen¢ niifusun azalmasina ve yaban domuzu zararma
baglamaktadir. Bu durumu niifus bagimlilik orani da dogrulamaktadir (% 53,3 olan
niifus bagimlilik oraninin % 35,4’ ¢ocuk, % 17,9°u ise yash bagimlilik oranidir).
Darioren’de kalkinma onerileri gelistirilirken bu iki durum mutlaka gz Oniine

alinmalidir.

1.15. Sahin Kdoyii:

Fiziki Yapi: Sahin Koyii Bartin’a 30 km. uzakliktadir. Denizden yiiksekligi 553
m.’dir. Tarim alanlarinin; topraklart s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI.
sinif, egimi ise % 12-20 arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3. derece)
seviyededir. Sahin Koyl, kuzeye bakan yamag iizerinde bulunmaktadir. Bu kdyiin

elektrik, telefon ve yol sorunu bulunmamaktadir. Evlerde igme suyu sebekesi vardir.
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Sosyal Yapi: Sahin Kdyii’niin hane sayis1 90°dir. Sirasiyla Istanbul, Bartin ve
Izmir’e go¢ gergeklesmistir. Go¢ eden insanlar bu illerde genellikle insaatlarda ve
tekstil fabrikalarinda is bulmaktadir. Son on yilda 25 hanenin gog¢ ettigi bilgisi
verilmektedir. 2011 yili itibariyle gé¢ etme niyetinde olan 10 hanenin varlig
bilinmektedir. Diger koylerde oldugu gibi bu koyde de mevsimlik go¢
gorilmemektedir. Sahin Koyli’'niin 40 hanesinde SSK’li ve tarim sigortali, 7
hanesinde emekli sandigi mensubu, 10 hanesinde BAG-KUR’lu birey
bulunmaktadir. Yine bu kdyde 10 kisi yesil kart sahibidir ve 1 kisi de 65 yas yaslilik
maagt almaktadir. Diger kdylerle kiyaslandiginda bu sayilar bize Sahin Kd&yii’niin
diger koylerden olduk¢a yoksul oldugunu gostermektedir. Sahin Koyii’'nde yeni
egitim sisteminden (2012 yil1 6ncesi) 6nce sekiz yillik ilkdgretim okulu varken, yeni
sistemden sonra bu kdyde sadece ilkokul egitimi verilmeye baslanmustir. Ilkokulda 7
Ogretmen ve 70 Ogrenci egitim dgretimi siirdiirmektedir. Sahin Kdyli'nilin ¢ocuklar
ortaokul ve lise egitimini Mentespiri Mahallesi’nde gormektedir. Ortaokula 20,
liseye ise 5 6grenci devam etmektedir. Koyilin 4 adet camisi ve 3 imami vardir.
ADNKS’de Sahin Koyii’niin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen 47, okuma
yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 71, ilkokul mezunu 83, ilkdgretim mezunu 72,
ortaokul veya dengi okul mezunu 2, lise veya dengi okul mezunu 17, yliksekokul ve
tizeri 1 ve bilinmeyen 31 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini
Mentespiri’nde bulunan aile saglik merkezinden almaktadir. Sahin K&yii’nde 2 adet
bakkal ve 2 adet kahvehaneden baska esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Sahin K&yii’nde tarla bitkilerinden en fazla bugday, misir ve az
miktarda yonca ekilmektedir. 1980 yilinda 1.000 dekar (hane basina 8,3 dekar)

arazide ekim yapilirken 2011 yil1 itibariyle ise 290 dekarda (hane basina 3,2 dekar) 4
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traktor ile bitkisel liretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 1.330 adet
bliyiikbas hayvan varligi (hane basina 11,1 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas
hayvan varligi 330 adede (hane basma 3,7 adet) diismiistiir. Sahin Koyili’'nde
kiiciikbas hayvan bulunmamaktadir.1980 yilinda Sahin Kodyii’nde is hayvam sayisi
30 iken 2011°de 51°e ¢cikmustir. Kanatli sayis1 ise 1980°de 1.200 iken 2011°de bu
say1 800’e diismiistiir. Is hayvam sayisindaki artis, bu hayvanlarm ormanlardan
yakacak odun ve yiikk tasimada bugiin de kullanildigini gdstermektedir. Sahin
Koyli’'nde marul, domates, salatalik, biber, 1spanak ve prasa iiretilen sebzelerdir. Bu
sebzelerin hemen hemen hepsi toplam1 5 dekar olan ortii altinda yetistirilmektedir.
Aricilik faaliyeti ile ugrasan 2 hanenin toplam 40 adet ar1 kovani bulunmaktadir.
Sahin Koyili'niin arazi kadastrosu ve orman kadastrosu tamamlanmistir. Bu koy
arastirma alaninda orman kadastrosu tamamlanan tek koOy durumundadir.
Ormanlardan mantar, kusburnu, ihlamur ve bdgiirtlen toplanmaktadir. Sahin
Koyti’niin sakinleri ge¢imlerini birinci sirada ticretlerden, ikinci sirada ise biiyiikbag

yetistiriciliginden saglamaktadir.

Bu kdyde yaban domuzu zarari bitkisel iiretime yonelik tehditlerin basinda
yer almaktadir. Ayni zamanda Sahin Koyii’nde bitkisel iiretim ve hayvancilik
girdilerinin yiiksek, tesviklerin yetersiz, iriinlerin ise c¢ok ucuz oldugu dile

getirilmektedir.

Sahin, Kayacilar ve Karakdyseyhler Koyleri’nde giiniimiizden yaklasik 30-35

yil Oncesine kadar ahsap isciligi ile basit ev aletleri yapildig1 (kepge, kasik, yayik,

canak, hamur a¢gma tahtasi, oklava gibi) yore sakinleri tarafindan dile getirilmektedir.
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Bu konu ile ilgili caligmalar bu koylerde tesvik edilebilir, yapilacak planlama

calismalarina dahil edilebilir.

Sahin Koyii, Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Gl¢lendirilmesi Projesi
kapsaminda belirlenen ekoturizm o6rnek koylerinden birisidir. Bu baglamda Sahin
Kéyii'nde, “Sahin Koyii-Kuskayalar Tepesi-Odalaryani-igneciler Koyii Yiiriiyiis
Yolu” belirlenmistir. Diger yandan Sahin Koyii’niin hane basina diisen aktif
calisabilir niifus potansiyeli biiyiikliigii (387,7) ile niifus bagimlik oram kiigiikligii
(47,6) bakimindan Aydinlar’dan sonra ikinci sirada oldugu hatirda tutularak bu
koyde bitkisel tretime ve hayvanciliga yonelik emek yogun faaliyetlerin

Onerilebilecegi soylenebilir.

1.16. Kayacilar Koyii:

Fiziki Yapi: Kayacilar Koyii Bartin’a 32 km. uzakliktadir. Ulus’a ise 20 km.
uzakliktadir. Aragtirma alaninin denizden yiiksekligi en fazla (575 m.) olan koyiidiir.
Tarim alanlarinin; topraklar: s1g (20-50 cm.), arazi kullanim kabiliyeti VI. ve VII.
siif, egimi ise % 12-20 ve % 30 + arasindadir. Erozyon derecesi ise siddetli (3.
derece) seviyededir. Bu koyiin elektrik, telefon ve yol sorunu bulunmamaktadir.
Evlerde i¢gme suyu sebekesi yoktur.

Sosyal Yapi: Kayacilar Kdyii’niin hane sayis1 60°dir. Sirasiyla Istanbul ve Bartin’a
go¢ gerceklesmektedir. GO¢ edilen yerlerde insanlar genellikle fabrikalarda isci
olarak c¢alisarak ya da kapicilik yaparak yasamlarini idame ettirmektedir. Son on
yilda 15-20 hanenin go¢ ettigi bilgisi verilmektedir. 2011 yili itibariyle go¢ etme

niyetinde olan kimse bulunmadigi bu kdyde mevsimlik goc¢ goriilmemektedir.
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Kayacilar Koyii'niin 40 hanesinde SSK’l1 ve tarim sigortali, 5 hanesinde BAG-
KUR’lu birey bulunmaktadir. Yine bu kdyde 20 kisi yesil kart sahibidir ve 10 kisi de
65 yas yaslilik maas1 almaktadir. ilkokul egitimi Sahin Koyii’nde, ortaokul ve lise
egitimi ise Mentespiri Mahallesi’nde okullarda gergeklestirilmektedir. Ilkokula 12,
ortaokula 9 ve liseye ise 6 0grenci devam etmektedir. Kdyiin 2 adet camisi, 2 adet
mescidi ve 2 imami vardir. ADNKS’de Kayacilar Koyii’niin egitim durumu; okuma
yazma bilmeyen 49, okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen 39, ilkokul
mezunu 50, ilkogretim mezunu 35, ortaokul veya dengi okul mezunu 1, lise veya
dengi okul mezunu 3, yiiksekokul ve iizeri 1 ve bilinmeyen 8 kisi seklindedir. Koy
sakinleri saglik hizmetlerini Mentespiri’'nde bulunan aile saglik merkezinden
almaktadir. Koylin hi¢ esnaf bulunmamaktadir.

Ekonomik Yapi: Kayacilar Kdyii'nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve arpa
yetistirilmektedir. 1980 yilinda 560 dekar (hane basina 6 dekar) arazide ekim
yapilirken 2011 yili itibariyle ise 210 dekarda (hane basina 3,5 dekar) bitkisel iiretim
faaliyeti devam etmektedir. Bu kdyde 2 adet traktor vardir. 1980 yilinda 440 adet
bliylikbas hayvan varligi (hane basina 4,7 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas
hayvan varligr 125 adede (hane basina 3,7 adet) diismiistiir. Sahin Koyii’nde 1980
yilinda kiigiikbag hayvan bulunmazken, 2011 yilinda sayis1 25 olarak kaydedilmistir.
1980 yilinda Sahin Koéyii’nde is hayvani sayis1 20 iken 2011°de 35’e ¢ikmustir. s
hayvani sayisindaki artis, bu hayvanlarin ormanlardan yakacak odun ve yiik tasimada
bugiin de kullanildiginin kanit1 sayilmalidir. Aricilik faaliyeti ile ugrasan 1 hanenin
10 adet ar1 kovani bulunmaktadir. Kayacilar Koyii’niin arazi kadastrosu

tamamlanmistir. Fakat orman kadastrosu heniliz yapilamamistir. Ormanlardan
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mantar, kusburnu ve thlamur toplanmaktadir. Bu kdyiin sakinleri ge¢imlerini birinci

sirada ticretlerden, ikinci sirada ise biiylikbas yetistiriciliginden saglamaktadir.

Kayacilar koyliileri maraongozlugun, simsir isletmeciliginin koyleri ig¢in
alternatif gecim kaynagi olabilecegi goriisiinii dile getirmektedir. Diger yandan
Kayacilar Koyii, Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Giiglendirilmesi Projesi
kapsaminda belirlenen ekoturizm 6rnek kdylerinden birisidir. Bu baglamda Kayacilar
Koyii’nde, “Tarihl Kiraz Yolu: Yukari Cer¢i Mahallesi-Kayacilar Koyl (Okgular
Mahallesi) Yiriiylis Yolu” belirlenmistir. Bu nedenle Kayacilar Koyii’nde
ekoturizme yonelik planlamalarin 6ne ¢ikarilabilecegi soylenebilir. Koyliilerin

yetkililerden Bartin ve Ulus yolunun iyilestirilmesi talepleri bulunmaktadir.

1.17. Karakoyseyhler Koyii:

Fiziki Yapr: Karakdyseyhler Koyii Bartin’a 33 km. uzakliktadir. Denizden
yiiksekligi 469m.’dir. Tarim alanlarinin; topraklart sig (20-50 cm.), arazi kullanim
kabiliyeti VI. ve VIL. sinif, egimi ise % 12-20 ve % 30 + arasindadir. Erozyon
derecesi orta (2. derece) ve siddetli (3. derece) seviyededir. Bu koyiin elektrik,
telefon sorunu bulunmamaktadir. Bartin yolu bakimsiz, igme suyu ise yetersizdir.
Sosyal Yapi: Karakdyseyhler Koyli'nlin hane sayis1 kis aylarinda 80 yaz aylarinda
ise 90°dir. Sirasiyla en fazla Istanbul ve Bartin’a go¢ gergeklesmektedir. Gog edilen
yerlerde insanlar genellikle tekstil fabrikalarinda isci olarak calismaktadir. Son on
yilda 20 hanenin gog ettigi belirtilmektedir. 2011 yil1 itibariyle go¢ etme niyetinde
olan kimse bulunmamaktadir. Bu kd&yde mevsimlik go¢ goriilmemektedir.

Karakdyseyhler Koyii’niin 45 hanesinde SSK’l1 ve tarim sigortal1, 7 hanesinde BAG-
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KUR’lu birey bulunmaktadir. Yine bu kdyde 30 kisi yesil kart sahibidir ve 45 kisi de
65 yas yaslilik maas1 almaktadir. Bu sayilar bize diger koylerle kiyaslandiginda
Karakdyseyhler Koyii’nde yoksullugun yiiksek bir oranda oldugunu gostermektedir.
Ik ve ortaokul egitimi Sahin Koyii’ndeki okullarda, lise egitimi ise Mentespiri’nde
gerceklesmektedir. Bu koyden ilkokula 11, ortaokula 13 ve liseye 3 6grenci devam
etmektedir. Koytin 3 adet camisi ve 3 imami vardir. ADNKS’de Karakoyseyhler
Koyli’nilin egitim durumu; okuma yazma bilmeyen 65, okuma yazma bilen fakat bir
okul bitirmeyen 77, ilkokul mezunu 66, ilkogretim mezunu 82, ortaokul veya dengi
okul mezunu 1, lise veya dengi okul mezunu 10, yiiksekokul ve {izeri 2 ve
bilinmeyen 16 kisi seklindedir. Koy sakinleri saglik hizmetlerini Mentespiri’nde
bulunan aile saglik merkezinden ve bu kdyde 2011 yilinda acilan saglik ocagindan
almaktadir. Doktoru bulunmayam saglik ocaginda bir ebe gorev yapmaktadir.

Ekonomik Yapi: Karakdyseyhler Koyii’nde tarla bitkilerinden bugday, misir ve
yonca yetistirilmektedir. 1980 yilinda 1.010 dekar (hane basina 9,2 dekar) arazide
ekim yapilirken 2011 yil1 itibariyle ise 450 dekarda (hane basina 5,6 dekar) 9 adet
traktor ile bitkisel iiretim faaliyeti devam etmektedir. 1980 yilinda 510 adet biiyiikbas
hayvan varligi (hane basina 4,6 adet) varken, 2011 yilinda ise biiyiikbas hayvan
varlig1 233 adede (hane basina 2,9 adet) diismiistiir. Yine Karakdyseyhler Koyii’nde
kiiciikbas hayvan varligr 1980 yilinda 650 iken 2011 yilinda 110, is hayvan1 sayisi
250 iken 4 ve kanath sayis1 5.000 iken 400 olmustur. Sebzelerden marul, domates,
biber, patlican, patates ve salatalik {iretilen irlinlerdir. Az miktarda ceviz iiretimi
vardir. Ormanlardan mantar, dongel, kizilcik, kestane ve thlamur toplanmaktadir.
Ormandan toplanan kestane meyvesi ve thlamur cicegi kdye gelen tiiccarlara

pazarlanmaktadir. Karakdyseyhler Koyii'niin arazi kadastrosu yapilmistir. Bu kdy
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orman koyii olarak tanimlanmaktadir. Issizlik kdyiin en onemli sorunu olarak

goziikkmektedir. Koylin hi¢ esnafi bulunmamaktadir.

Karakodyseyhler Koyl aragtirma alanmin diger koyleri ile kiyaslandiginda
daha yoksul olarak nitelenebilmesine karsin hane basina diisen aktif ¢alisabilir niifus
potansiyeli yiiksekligi (372, 9) ve niifus bagimlilik oran1 disikligi (48,7)
bakimindan o6nde gelen birkag koyden birisidir. Bu baglamda emek yogun
faaliyetlerin Karakdyseyhler Koyii’'nde uygulanabilecegi sdylenebilir. Emek yogun
faaliyetlerden olan bitkisel iiretime ve hayvanciliga iliskin planlama ve

projelendirmeler yapilabilir.

142



2. Dogal Ortam Verileri:

2.1. Biilyiik Toprak Gruplar: ve Toprak Derinligi: Bir alanda bitkisel iiretime
yonelik oneriler gelistirildigi durumlarda, toprak verim giicline etki eden faktorlerden
olan biiyiik toprak gruplari ile toprak derinligi mutlaka dikkate alinmalidir (Atalay,
2008:92,95, 101; Cepel, 1988:130). Bu amagla alana iliskin biiyiik toprak gruplari ve

toprak derinligi haritalar1 hazirlanmstir.

Grafik 1 ve Harita 10’da goriildiigii izere arastirma alaninda ti¢ farkli biiyiik
toprak grubu goriilmektedir. Koliivyal topraklara diize yakin alanlarda ve dere
yataklarinda rastlanirken, gri kahverengi podzolik topraklar genellikle Arit Cayi’nin
kuzeyinde, kirmizi sari podzolik topraklar ise gilineyinde yer almaktadir. Gri
kahverengi podzolik topraklarin alan1 3.227 ha., kirmiz1 sar1 podzolik topraklarin
alan1 7.667 ha. ve koliivyal topraklarin alani ise 506 ha. olarak verilmektedir.

Koliivyal topraklarin tamamu I1. sinif arazilerden olugsmaktadir.

Grafik 1: Arastirma Alaninda Biiyiik Toprak Gruplarimn Yiizdelik Dagilinm

Calisma Alani Bliylik Toprak Gruplarinin

Alansal Yiizde Daélllml m Yerlesim Yerleri ve Toprak
53 Grubu Belli 0Olmayan Alanlar

m Gri Kahverengi Podzolik
Topraklar

Koluvyal Topraklar

® Kirmizi San Podzolik
Topraklar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

143



Harlta 10: Arastlrma Alanl Buyuk Toprak Gruplarl Har1tas1

BTJ!YUK T.PRAK GRUPL
3.

' ’A R

-

4 ,\

[c6STERIM

Biiyiik Toprak Gruplan

D Galigma Alani
» Yerlegim Yerleri ve Toprak
® Verlesim I Gruni Bl Oimayan Alaniar
Dereler [0 GriKahverengi Podzolik Topraklar  ANKARA UN|VERSITESI

. SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
> - = - Karayollan [0 Koluvyal Toprakiar S0SYAL CEVREBILIMLERI

,; k — Kiiy Yollan Kirmizi San Podzolik Topraklar ANABILIM DALI
i a .

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Yiiksek rakimlarda bulunan ve besin maddeleri bakimindan fakir olan
podzolik topraklarin bitkisel iiretime fazla uygun olmadigi, ancak giibreleme
yapildig1 takdirde uygun hale getirilebildigini aktarmak gerekir (Atalay, 2008:92,95).
Diger yandan fizyolojik derinligi® yiiksek, fakat su tutma kapasitesi diisik olan
koliivyal topraklar bitkisel iretime uygun alanlar olarak degerlendirilmektedir
(Atalay, 2008:101). Yapilan bu degerlendirmelere gore sadece biiylik toprak gruplari
dikkate alindig takdirde, arastirma alaninda bitkisel iiretime elverisli alan miktarinin

oldukca az oranda oldugu sdylenebilir.

%0 Toprak derinligi denilince genel olarak sert anatas: iizerinde bulunan ince taneli gevsek materyalin
kalinlig1 anlasilmaktadir. Buna “mutlak toprak derinligi” de denilmektedir. Bir de koklerin

yayilabildigi derinlik vardir. Buna da “fizyolojik toprak derinligi” denmektedir. Bazen mutlak toprak
derinligi, bazen de fizyolojik toprak derinligi fazla olabilmektedir (Cepel, 1988:92).
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Herhangi bir alanda uygulanacak bitkisel iiretim seklini etkileyen faktorlerden
birisinin de toprak derinligi oldugu degerlendirilmektedir. Toprak derinligi,
genellikle ¢ukurluklar ve diizliiklerde fazla, yamaglarda ise azdir (Cepel, 1988:130).
Cepel, derin topraklarin bulundugu alanlarda topragin ince taneli, organik madde ve
bazlar bakimindan zengin, su tutma kapasitesinin ise yiiksek oldugunu
bildirmektedir. Toprak derinligi lizerinde etkili olan en 6nemli etkenlerin anatasi,
iklim, yeryiizii sekli ve bitki oOrtiisii oldugu kaydedilmektedir (Cepel, 1988:247).

Asagida arastirma alanina ait toprak derinligi haritas1 verilmektedir.

Harita 11°de goriildiigii iizere arastirma alaninda derinligi 90 cm.’den fazla
olan derin topraklarin alan1 yalnizca 506 ha. iken derinligi 20-50 cm. arasinda
degisen s1g topraklarm alami ise 10.894 ha.dir*’. Diger bir deyisle, derin topraklarin
orant % 4,2 iken, sig topraklarin orani ise % 90,5 olarak verilmektedir. Derin
topraklarin tamaminin koliivyal topraklardan olustugunu ve II. simif araziler ile

cakistigini ifade etmek gerekir.

* Alanda gerceklestirilen meyvecilik uygulamalarindan elde edilen tecriibeler 1s13imnda Toprak
Veritabani’nda s1g olarak tanimlanan topraklarin derinliginin aktiiel durumla ¢ok fazla uyusmadigs,
derinligin 50-80 cm. arasinda degistigi tarim danigmani Ziraat Miihendisi ve Arit Beldesi Tarimsal
Kalkinma Kooperatifi Bagkani tarafindan belirtilmektedir. Bu bilgi, alanda 6nerilecek faaliyetler ve
Veritabani’nin toprak derinligi konusundaki hassasiyetinin degerlendirilmesi acisindan Onemli

goriilmektedir.
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Harlta 11: Arastirma Alam Toprak Derlnllgl Haritasi

| GOSTERIM

Derinlik Durumu
D Caligma Alani

® Yerlesim Derin Topraklar (90+cm.)

Dereler I si3 Topraklar (50-20 cm.) ANKARA UNIVERSITES]
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
= = - Karayollari - Yerlesim Yerleri ve Derinlik Durumu SOSYAL (;EVREBILIMLERI
Belli Olmayan Alanlar ANABILIM DAL

Kaynak OGM 2011 ve KHGM 2011.

2.2. Arazi Kullanim Kabiliyet Simiflari: Arazilerin bitkisel iiriin yetistirmek igin
uygunlugunu belirleyen en onemli Ol¢iitlerden birisi olarak degerlendirilen arazi
kullanim kabiliyet siniflarina gore biitiin araziler, verimlilik durumlar1 agisindan
sekiz sinifa ayrilmaktadir. Cizelge 7°de arastirma alanmi arazilerinin arazi kullanim

kabiliyet sinifi 6zellikleri ve alanlar1 verilmektedir.
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Cizelge 7: Arastirma Alam Arazi Kullanim Kabiliyet Simiflar1*?

ARAZI- o YAYILISI

NITELIGI

Sinif-1 En iyi kiltiir alanlaridir. Topografya diiz veya diize yakindir. Calisma alaninda 1.
simif arazi bulunmamaktadir.

Sinf-11 Genel tarima uygun alanlardir. Toplam miktar1 506 ha.’dir. Tarim ve orman
alanlarindan olugmaktadir. Caligma alaninin % 4.2’sini olusturmaktadir.

Smf-111 Tarimsal kullanimi ve bitki se¢imini sinirlayici etmenler igerir. Caligma alaninda II1.
smif arazi bulunmamaktadir.

Smif-1V Stirekli kiiltire alinamayan alanlardir. Caligma alaninda IV. smuf arazi
bulunmamaktadir.

Smif-V Sorunlu araziler olarak tarif edilmektedir. Caligma alaninda V. Simf arazi
bulunmamaktadir.

Simif-VI Etkin toprak islemenin miimkiin olmadigi, dik egimli, taglilik, sel zararina ugrama
gibi sinirlayiciliklara sahip olan alanlardir. Toplam miktar1 4.415 ha.dir. Orman,
orman topragi ve tarim alanlarindan olugmaktadir. Calisma alaninin % 36.7’sini
olusturmaktadir.

Smif-VII Cok dik, s1g, tasl alanlardir. Toplam miktar1 6.479 ha.dir. Orman, orman topragi ve
tarim alanlarindan olugmaktadir. Calisma alaninin % 53.8’ini olusturmaktadir.

Smf-VIII Elverissiz kosullar1 nedeniyle tarim, mera ve orman olarak kullanilamayacak

alanlardir. Caligma alaninda VIII. sinif arazi bulunmamaktadir.

Grafik 2’de aragtirma alani arazilerinin arazi kullanim kabiliyet siniflamasinin

alansal yiizdelik dagilimi verilerek, alanin tamaminin arazi kullanim kabiliyeti

yoniinden goziimiizde canlandirilmasi amaglanmistir.

Grafik 2: Arastirma Alam Arazi Kullammm Kabiliyeti Simiflamasinin Alansal
Yiizdelik Dagilim

Calisma Alani Arazi Kullanim Kabiliyeti Siniflamasinin

Alansal Yiizde Dagilimi L e

53,8

4,2

5,3

| m VI Sinif Araziler

VIL. Sinif Araziler
36,7

m Yerlesim Yerleri ve

Arazi K.K.Belli Olmayan
Alanlar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

*2 Arazi kullanim kabiliyet simflarinin nitelikleri Bartin Tarim Master Plani’ndan ve 1/25.000 dlgekli
Ulusal Toprak Veritabani’ndan alinmigtir.
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Harita 12°de aragtirma alani arazi kullanim kabiliyeti siniflamasi verilerek
hangi smif arazinin, calisma alaninin nerelerinde bulundugu gosterilmistir. Bu
haritada goriilecegi iizere, 1986 yilindan itibaren yerlesim yerleri miktarinda goriilen
artisin onemli bir kismi, arastirma alaninin en verimli topraklarini olusturan II. simif

bitkisel liretim alanlarinda gerceklesmistir.

Cizelge 7, Grafik 2 ve Harita 12°de goriildiigii tizere VII. sinif araziler % 53,8
orani ile arastirma alaninin en biiylik sinifin1 olusturmaktadir. VI. sinif araziler %
36,7 oram ile ikinci sirada yer alirken, II. sinif araziler ise % 4,2 oraniyla {i¢iincii
sirada temsil edilmektedir. Tek basmna arazi kullanim kabiliyet simiflamasi
degerlendirildigi durumda, arastirma alanindaki bitkisel iiretime uygun alanlarin
miktarin oldukc¢a az oldugu kolaylikla sdylenebilir.

Harita 12: Arastirma Alam Arazi Kullamm Kabiliyet Siniflamasi1 Haritasi

| GOSTERIM

Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflari

D Caligma Alani - Yerlegim Yerleri ve Arazi Kullanim
Kabiliyeti Belli Olmayan Alanlar
e “Yeresim [0 1. Sinif Avaziler 2
Dereler Vi, Sinif Arail ANKARA UNIVERSITESI
S inificvaziier SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
FYOTAIL I L Sinif Araziler SOSYAL CEVREBILIMLERI
—— Koy Yollan ANABILIM DALI

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Arazi kullanim kabiliyet siniflamasina iligkin yukarida aktarilan veriler,
arastirma alani topraklarmin verimlilik giicii hakkinda bir fikir vermesine karsin
alanda gerceklestirmek istedigimiz amaclar i¢in yeterli goriillmemektedir. Elde edilen
arazi kullanim kabiliyeti haritasinin daha fazla kullanilabilir hale getirilebilmesi i¢in,
giincel arazi kullanim sekli haritasi ile cakistirilmasi1 gerekmektedir. Arazi kullanim
kabiliyet siniflamasi1 haritasi ile 2011 yilina ait arazi kullanim sekli haritasi {ist iiste
cakistirilarak Harita 13 elde edilmistir. Harita 13’te goriilecegi lizere bitkisel liretim
icin alanin en degerli alanlar1 olan II. sinif arazilerin tamamui, iki ayr1 ana derenin
yataginda ve yakinlarinda yer almaktadir. Alanda bulunan ve bitkisel iretim i¢in
marjinal olarak degerlendirilen VI. smif ve VII. smif bitkisel iiretim alanlar ise
yamagclarda bulunmaktadir.

Harita 13: Arastirma Alam Arazi Kullanim Kabiliyeti Simiflamasina Gore Arazi
Kullanlm Sekll Harntasn

4
Kilometre

Olgek: 170.000
- E_— =

GOSTERIM
Arazi Kullanim Kabiliyeti Siniflamasina Gére
Arazi Kullanim $ekli

- M. Sinif Kayaliklar
D Caligma Alani - W, ve VL. Sinif Orman Toprag

® ‘erlesim Il. Sinif Orman Arazisi
[0 . ve VI Sinif Orman Arazisi__ ANKARAUNIVERSITES]
Dereler - SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
- - - arayollan [ Il Sinif Tanim Avazisi SOSYAL CEVREBILIMLERI
f — Koy Yollani M. ve VII. Simif Tanm Arazisi ANABILIMDALI

Yerlegim Yerleri ve Arazi Kullanim
- Kabiliyeti Belli Olmayan Alanlar

pmy T asa Y O |

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Cizelge 8’de ve Grafik 3’te iki haritanin ¢akistirilmasi ile elde edilen

degerlere gore, hangi arazi kullanim seklinin hangi arazi kullanim kabiliyeti ile ne

kadarlik bir alanla ve ne kadarlik ytlizde ile temsil edildigi verilmektedir.

Cizelge 8: Arastirma Alam Arazi Kullanim Kabiliyeti Simiflarina Gore Arazi
Kullanim Durumu

Arazi Kullanim

Toprak Sinifina Dahil Alanlar

Yerlesim Yerleri

Kabiliyet ve Toprak Sinifi
Siniflar: Belli Olmayan
Alanlar

Tarim Alanlari Ormanlar Orman Toprag Kayaliklar (% 5.3) 636 ha.

1I. Sinif Araziler (% 3.0) 356 ha. % 1.2)150ha. | = e[ e

VL Smif (% 23.5) 2.832 ha. (% 12.8) 1.546 ha, (% 03)37ha. | -

Araziler

VIL Siuf (% 10.1) 1.219 ha, (% 42.9) 5.166 ha, (% 0.8) 93 ha. Tha

Araziler

Toplam (% 36.6) 4.407 ha. (% 56.9) 6.862 ha. (%1.1) 130 1 (% 5.3) 636 ha.

Genel Toplam

(% 100) 12.036 ha.

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Grafik 3: Arastirma Alam Arazi Kullammm Kabiliyeti Simiflamasina Gore

Simdiki Arazi Kullanim Seklinin Alansal Yiizde Dagilin

Calisma Alani Arazi Kullanim Kabiliyeti Siniflamasina Gére

Arazi Kullanim Seklinin Alansal Yiizde Dagilimi

5,3

1l 72

SR

3,0

1,1

m 1. Sif Orman Arazisi

m Y1 ve VIl Siif Orman
Arazisi

m Y1 ve VIl Sinif Orman T.
Arazisi

m 1. Siif Tanm Arazisi

m Y1 ve VIl Sinif Tanm
Arazisi

m Yerlesim Yerleri ve Simifi
Belli Olmayan Alanlar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Cizelge 8, Grafik 3 ve Harita 13’te dikkat ¢ekmesi gereken durum, bitkisel
iiretim alanlarinin sadece % 8’inin toprak islemeli bitkisel {iretime uygun olan®® 356
ha. II. stif tarim arazilerinden, diger bir anlatimla toprak islemeli bitkisel iiretime
elverisli arazilerden olusurken, kalan % 92’sinin ise bu tiir bitkisel iiretime elverissiz
olan VI. ve VII. sinif bitkisel iiretim arazilerinden olusmasidir. Burada dikkati ¢eken
diger bir durum ise, Orman Amenajman Planlari’na gore % 36,8’lik bir orana sahip
olan 4.422 ha. potansiyel bitkisel iiretim alaninin ¢ok azinin islendigi gercegidir.
Diger bir anlatimla, arastirma alaminda giiniimiizde sadece toplam 1.236 ha.** alanin
bitkisel iiretimde kullanildigina, bu miktarin bile toprak islemeli bitkisel tiretime
uygun olan 356 ha.dan c¢ok fazla olduguna dikkat edilmelidir. Tim bu
degerlendirmeler bir arada diisiiniildiigiinde, arastirma alaninda bitkisel {iretimde
kullanilan alanlarin ¢ok biiylik kisminin, toprak islemeli bitkisel iiretime uygun
olmayan ve bitkisel iiretim ac¢isindan smirlayicilara sahip arazilerden olustugu
kolayca sOylenebilir (Harita 14). Burada not edilmesi gereken bir diger durum da, II.
sinif bitkisel iiretim arazilerinin tamaminin koliivyal topraklardan, II. derece

erozyona sahip ve % 12-20 egim grubuna dahil olan alanlardan olustugudur.

Arastirma alanina iligkin bitkisel iiretim temelli kirsal kalkinma faaliyetleri

Onerileri  gelistirilirken  bitkisel Uretimi  smirlayan sinirlayicilarin - ortaya

8 Lile IV. siif arasindaki araziler toprak islemeli bitkisel iiretime elverisli (siiriime uygun) araziler
olarak tarif edilirken, V. ile VII. simf arasindakiler ise toprak iglemeli bitkisel {iretime elverigsiz
(sliriime uygun olmayan) araziler olarak tarif edilmektedir. VIII. sif araziler ise bitkisel iiretime
uygun olmayan alan olarak tanimlanmaktadir (Kaynak, Koy Hizmetleri Genel Midiirliigii 1/25.000
6lgekli Ulusal Toprak Veritabani).

* Bakimiz Grafik 12
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konulabilmesi i¢in, arazi kullanim kabiliyeti alt sinifi haritas1 elde edilerek diger
katmanlarla birlikte ayr1 bir katman olarak degerlendirilmesi gerekir. Bu amacla

Harita 14 elde edilmistir.

Harlta 14 Arastirma Alanl Arazn Kullanim Kablllyetl Alt Slmf Har1tas1

RAZ’I_QKULLANIMKABII!IYETA INI\FI HARITA‘SI i

- gl

[ GOSTERIM
. D Caligma Alani

® Yerlesim

Arazi Kullanim Kabiliyet Alt Sinifi
J

Egim ve Erozyon Zarar \ N P
Egim ve Erozyon Zarari ileToprak Yetersizligi \“*5

Dereler - (taglihk, tuzluluk ve alkalilik) ANKARA UNIVERSITESI
s Yerlesim Yerleri ve Arazi Kullanim SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
Karayollari - Kisitlan Belli Olmayan Alanlar SOSYAL CEVREBILIMLERI

 — KnyYoIIan ANABILIM DALI
o :

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011,

Harita 14’de de goriilecegi tizere, arazi kullanim kabiliyeti alt smif
haritasinda egim ve erozyon zarar1 bulunan yerler olarak gosterilen alanlar ile II.
siif bitkisel iiretim arazileri, koliivyal topraklar, II. derece erozyona sahip yerler ve
% 12-20 egim grubuna dahil olan alanlar iist liste ¢akigsmaktadir. Geriye kalan
alanlarin tamaminda ise, egim ve erozyon zarari ile birlikte toprak yetersizligi
siirlayicist da bulunmaktadir. Bu degerlendirmeler 1s18inda alanin tamaminda

bitkisel ~dretim i¢in Onemli sinirlayicilarin - bulundugu yorumu kolaylikla
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yapilabilmektedir. Bitkisel tiretime yonelik oneriler gelistirilirken bu sinirlayicilar: ya

ortadan kaldiric1 ya da azaltict 6nlemler mutlaka alinmalidir.

2.3.  Egim Durumu: Cepel’e (1988:130) gore; arazi egim derecesinin, bir yerin
toprak verimliligi, toprak derinligi, erozyon derecesi, iklim Ozellikleri ile araziden
yararlanma sekilleri iizerinde etkisi bulunmaktadir. Arazi egimini disaridan
miidahalelerle degistirme veya gelistirme sans1 bulunmamaktadir. Arastirma alaninda
onerilecek kirsal kalkinmaya yonelik bitkisel {iretim bigimlerinin belirlenmesinde

egim derecesi, en dnemli unsurlardan birisi olarak degerlendirilmelidir.

Grafik 4: Arastirma Alam1 Egiminin Alansal Yiizde Dagilim

Calisma Alani Egiminin Alansal Yiizde Dagilimi B o o B

Sl Belli Olmayan Alanlar
53
m%12-20
% 20-30
40,9
ZALT .
W% 30+

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Harita 15’te arastirma alaninin egim durumu haritas1 verilmektedir. Egim
durumu haritas1 ile arazi kulanim sekli haritasi {ist iiste cakistirilarak elde edilen
Harita 16°da ise alanin neresinde, hangi arazi kullanim seklinin hangi egim sinifi ile

temsil edildigi gosterilmektedir.
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4
Kilometre

Olgek: 170.000 |
L e

Egim

[ caiigma atan:

. Yerlegim Yerleri ve Edim Sinifi
® Yerlesim - Belli Olmayan Alanlar
Dereler % 12-20 Egim
o i P ANKARA UNIVERSITESI
Karavolian % 20:30 6l S0SYAL BILIMLER ENSTITUSU
v Kdy Yollar - % 30 + Egim SOSYALQE_V_REBiLiMLERi
/ ANABILIM DALI
BTIE Y e A5 /4 ¥
o P ba il —

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Harita 16: Arastirma Alan1 Egime Gore Simdiki Arazi Kullanim Sekli Haritasi
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. I % 30+Egimli Kayaliklar
- ;
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} - .
e / o Yerlagim % 12-30 Egimii Orman Arazisi
-
- 2 Dereler D o 30+ Egimli Orman Arazisi
- - - Karayollan saTNts o ANKARA UNIVERSITES]
y i % 12-20 Egimli Tanm Arazisi SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
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o - ANABILIM DALI
- % 30+ Egimli Tarim Arazisi
- Yerlegim Yerleri ve Egim Derecesi
Belli Olmayan Alanlar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Grafik 5: Arastirma Alam1 Egime Gore Simdiki Arazi Kullanim Seklinin
Alansal Yiizde Dagilim

Calisma Alani Egime Gore Arazi Kullanim $Seklinin 9% 12-30 E&imll Orman Arazls|

Alansal Yiizde Dagilimi
m % 30+ Egimli Orman Arazisi

T,7 5,3

W% 12-30 EgGimli Orman T.
Arazisi

W% 30 + Egimli Orman T.
Arazisi

m % 12-20 Egimli Tanm Arazisi

% 20-30 Egimli Tanm Arazisi

% 30+ Egimli Tarnm Arazisi

Yerlesim Yerleri ve EZim D.
Belirsiz Alanlar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Grafik 4, Grafik 5 ve Harita 15, Harita 16°dan anlasilacag: iizere arastirma
alanmin % 40,9’u % 12-20 egim arasinda yer almaktadir. Bu egim grubundaki
bitkisel iiretim arazileri ise toplam alanin % 26,5’lik O6nemli miktarin
olusturmaktadir. Bu egim grubundaki orman arazilerinin orani ise tiim alan iginde
sadece % 14,1 kadardir. % 20 — 30 egim grubundaki orman arazisinin tim alana
orant % 16,7 iken, % 30+ e8im grubundaki orman arazisinin orani ise % 26,2
kadardir. Egim derecesi % 0 — 20 arasinda olan alanlarin bitkisel {iretime elverisli
araziler olarak ayrilmasi Onerildiginden (Cepel, 1988:130), tek basina
degerlendirildigi durumda egim derecesi agisindan bitkisel tiretime yonelik 6nemli

bir sinirlayiciligin bulunmadigi séylenebilir.

2.4. Erozyon Durumu: Erozyon, ender olarak ¢cok nemli topraklar iizerinde, orta
dereceli oldugu durumda, kaldirilmis olan iist tabakalarin {izerine zengin mineral

maddeleri y18arak verimliligi artirsa da, cogu zaman toprak verimliliinin azalmasina

neden olmaktadir (Akman vd., 2004:225, 226). Bu nedenle arastirma alaninda
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uygulanacak bitkisel tiretim bi¢imlerinin belirlenmesi ve alinmasi gereken tedbirler
bakimindan alanin erozyon durumu haritasinin olusturulmasi zorunlu gériilmektedir.

Harita 17°de arastirma alanina ait erozyon durumu haritasi verilmektedir.

Harita 17: Arastirma Alam1 Erozyon Durumu Haritasi

OSTERIM
D CGaligma Alani

Erozyon Durumu

. Yerlegim Yerleri ve Erozyon
@ “Yerlgsim - Durumu Belli Olmayan Alanlar
Dereler [0 2 Derece Erozyon (Orta) ANKARA UNIVERSITEST
4 SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
| — - - Karayollan 3. Derece Erozyon (Siddet)  SOSYAL GEVREBILIMLERI
.

; ” ANABILIM DALI

Kay Yollari
%" = R

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011, _

Grafik 6: Arastirma Alani1 Erozyon Durumunun Alansal Yiizde Dagilim

Calisma Alani Erozyon Durumunun
Alansal Ylizde Dagilimi

m Yerlesim Yerlerive Erozyon
42 Durumu Belli Olmayan Alanlar

M 2. Derece Erozyon (Orta)

90,5 m 3. Derece Erozyon (Siddetli)

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Erozyon durumu haritasi ile arazi kullanim sekli haritas1 ¢akistirilarak, hangi
arazi kullanim seklinin kaginci derece erozyona, arazinin nerelerinde sahip oldugunu
gostermek i¢in Harita 18 tiretilmistir.

Harita 18: Arastirma Alam1 Erozyon Durumuna Goére Simdiki Arazi Kullanim
Sekli Haritas1

W7 o h y =3 b i » :
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o - —— - (7% b oos 1 2 3 4
e ’r( A g - Kilometre
e ¥
ha PRI 9 ¢ : Olgek: 170.000
> - _ 4 F
X " GOSTERIM Erozyon Durumuna Gére
5 - Arazi Kullanim $ekli
7 ;/ : i 3 I 5. Derece Erozyona Sahip Kayalikiar
R if, o » | cansmanian [ 3. Derece Erozyona Sahip Orman Topragj
Yl " ‘Yerlosim [ 2. Derece Erozyona Sahip Orman Arazisi
= - Dereter [ 3. Derece Erozyona Sahip Orman Arazisi
= =+ Karayollan - 5 g e ST -
. derece Erozyona Sahip Tanim Arazisi
- Ky Yollan ¥ P

3. Derece Erozyona Sahip Tanm Arazisi o
ANKARA UNIVERSITESI

- Yeregim Yerler ve Erozyon Sinifi SOSYAL BILIMLER ENS TITUSU

Belli Olmayan Alanlar SOSYAL GEVREBILIMLERI
ANABIUM DALI

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.

Grafik 7: Arastirma Alanmi1 Erozyon Durumuna Gore Arazi Kullanim Seklinin
Alansal Yiizde Dagilimm

Calisma Alani Erozyona Gore Arazi Kullanim Seklinin | = 2. Derece Erozyona Sahip
e - (0] Arazisi
Alansal Yiizde Dagilimi e

- o m 3. Derece Erozyona Sahip
=

Orman Arazisi

33,7 3. Derece Erozyona Sahip

Orman Toprag

m 2. Derece Erozyona Sahip
Tanm Arazisi

3,0
55,8 M 3. Derece Erozyona Sahip
Tanm Arazisi

m Yerlesim Yerleri Ve Erozyon
Durumu Belirsiz Alanlar

Kaynak: OGM, 2011 ve KHGM, 2011.
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Grafik 6, Grafik 7 ve Harita 17, Harita 18’den anlasildig1 iizere arastirma
alanmin tamamui, orta ve siddetli derecede su ve riizgar erozyonuna sahiptir. Bitkisel
tiretim alanlar icerisinde % 8’lik diislik bir orana sahip olan orta derece su ve riizgar
erozyonuyla karsi karsiya olan alanlarin tamami koliivyal topraklardan ve II. simif
arazi kullanim kabiliyetine sahip arazilerden olusmaktadir. Geriye kalan % 92’lik
bitkisel iiretim alani ise siddetli su ve riizgdr erozyonunun etkili oldugu alanlardir.
Ayni sekilde orman alanlarinin tamamina yakini siddetli erozyon etkisindeki
alanlardan olusmaktadir. Bu yore i¢in bitkisel tiretime yonelik faaliyetler 6nerilirken,
erozyon durumu dikkate alinarak, araziyi yetenegine gore kullanma, seritlerde ekim,
agaglandirma, asir1 toprak islemelerinden kaginma gibi erozyona karsi tedbirler

mutlaka alinmalidir (Akman vd., 2004:226).

2.5.  Jeoloji, Jeomorfoloji ve Yiikseklik Durumu®: Arastirma alaninda yer alan
jeolojik formasyonlarm ve jeomorfolojik birimlerin 6zellikleri ikinci Boliim’de

verildigi i¢in burada ayrica ele alinmayacaktir.

Arastirma alani, Milli Park alaninda yer alan ii¢ adet alcalim alanindan
birisidir. Arit Algalimi’nin batis1 hari¢ diger ii¢ tarafi kiregtasi kayaliklariyla
cevrelenmis topografik acidan yari1 kapali havza niteligindedir. Arit Havzasi’nin
sularmi drene eden ve allivyonlu bir vadiye sahip olan Ant Cayi, batida
kirectaslarina acgilan karstik Come Bogazi’mi gectikten sonra Bartin Havzasi’na

erismektedir (T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, 2010b:67).

* Jeoloji haritasi ve jeomorfoloji haritast MTA tarafindan hazirlanan 1/50.000 olgekli althk
haritalardan Orman ve Su Isleri Bakanligi’nin sayisallastirttig1 haritalardan tiretilmistir.
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Bilindigi tizere bitkisel iretimin {izerinde gergeklestigi topraklar, farkli
jeolojik donemlerde fiziksel, kimyasal ve biyolojik faktorlerin etkisi ile olusmaktadir

(Kantarci, 1987). Harita 19°da alanin jeoloji haritas1 verilmektedir.

Harita 19: Arastirma Alam Jeoloji Haritas1

N7 > ”
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E@L@JInHARI'FASI

] I! agorak

=

A

4
Kilometre

Olgek: 1/70.000;

 GOSTERIM

[ catisma tam Jeolojik Formasyonlar
®  Yerlesim

T

Alt Kretase Kilimli Formasyonu

Dereler
Permiyen- Triyas Cakraz Formasyonu °

= = = Karayollari ~ L/
s - Ust Jura- Alt Kretase . - o
; Roygrollar Inalti Formasyonu ANKARA UNIVERSITES]
- Come Bogaz =i Ust Kampaniyen- Alt Eosen SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU|
¢ Akveren Formasyonu SOSYAL CEVREBILIMLERI
7 | == su Bolimi Cizgisi ANABILIM DALI

: '1

8 T e ——

Kaynak: T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig1, 2012a.

Ant Algalimi, Sahin Kdyii’nlin glineyinde yer alan su bolimi c¢izgisiyle
Karakdyseyhler boliimiinden ayrilmaktadir. Arit YOresi’nin tamamina yakininin
Cakraz Formasyonu ile kapli oldugunu ifade etmek gerekir. Ciinkii, Ust Jura — Alt
Kretase Inalti Formasyonu 42 ha. ile, Alt Kretase Kilimli Formasyonu 7 ha. ile, Ust
Kampaniyen — Alt Eosen Akveren Formasyonu 16 ha. ile temsil edilirken,
Permiyen — Triyas Cakraz Formasyonu ise 11.971 ha. yiiz6l¢iimii ile arastirma

alaninda yer almaktadir. ince kumtasi, silttasi ve kiltasi ardalanmasindan olusan
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Cakraz  Formasyonu, 1iyi c¢imentolanmamis 0Ozelligi nedeniyle kolayca
ufalanabilmektedir. Bu asinim yiizeyleri kuzeyde ve gilineyde yer alan alt-orta

miyosene ait karstik zondan fay yamaglariyla ayrilmaktadir (T.C. Cevre ve Orman

Bakanligi, 2010b:67-68).

:

-2012/06711
Fotograf 1: Sarp Kayallklarda Olusan Inaltx reg:taslarl - iirk
Kayaliklar (E. Oztidogru, 2012).

Cepel’e (1988:127) gore, bir ekosistemin arazi sekli, ekosistemlerin iklim ve
toprak ozelliklerini, diger bir sOyleyisle o ekosistemin vejetasyon yapisini etkiler.
Jeomorfolojik oOzellikler bazen o kadar ekstrem oOzelliklere sahip olabilirler ki,
bitkilerin yetismesine sinir ¢ekebilirler. Harita 20°de arastirma alaninin jeomorfolojik

birimler haritas1 verilmektedir.
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Harita 20: Arastirma Alam1 Jeomorfolojik Birimler Haritasi
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Kaynak: T.C.

Harita 20°de goriildiigii lizere arastirma alaninin 6.435 ha.lik 6nemli bir kism1
Gec¢ Miyosen Asimnim Yiizeyi’nden olusurken, daha sonra Pliyosen Asinim/Dolgu
Yiizeyi 4.012 ha. ile ikinci sirada yer almakta ve Orta Miyosen Asinim Yiizeyi ise

1.589 ha. ile temsil edilmektedir.

Jeolojik ve jeomorfolojik Ozellikler gibi denizden yiikseklik de bir yerin
iklimi, toprak o6zellikleri ve vejetasyon yapisi tizerinde etkili olan etkenlerden birisi
olarak degerlendirilmektedir (Cepel, 1988:128). Bu nedenle alana ait yiikseklik

kusaklar1 haritasi elde edilmistir.
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Harita 21: Arastirma Alam Yiikseklik Kusaklar: Haritasi
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Arastirma alanimin rakiminin en diisilk oldugu nokta 186 m., en yiiksek
oldugu nokta ise 1.109 m. olup, ortalama ytiksekligi 527 m. kadardir. Bu durum, yani
12.036 ha. kadar kii¢lik bir alanda bu kadar biiylik yiikseklik farkliliginin varligi,
biyolojik ¢esitliligin yiliksekligine kanit olarak degerlendirilmektedir. Bu yiikseklik
kusaginin orman yetisme g¢evrelerinin yiikseklik kusaklar1 ve bitki toplumlarina gore
“orta daglik” ya da “algak daglik” olarak tanimlandigini da eklemek gerekir

(Wilmanns, 1973 ve Mayer 1971°den akt. Cepel, 1988:123).
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2.6. Arazi Kullamm Sekli: Herhangi bir alanin dogal ortam verilerini ortaya
koyarken, o alanin bitkisel iiretimine ve hayvanciliga yonelik oneriler gelistirirken,
her seyden dnce giiniimiizdeki arazi kullanim seklini ve ge¢misten giinlimiize kadar
zaman igerisindeki degisimini ortaya koymanin énemli oldugu diisiintilmektedir. Bu
nedenle 1986, 2001 ve 2011 yillarinda yapilan Orman Amanejman Planlari’ndan

faydalanilarak aragtirma alaninin arazi kullanimindaki degisimi ortaya konmustur.

Grafik 8: Arastirma Alam Arazi Kullanim Degisimi
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Kaynak: OGM, 1986; OGM, 2001 ve OGM, 2011.

Grafik 8 incelendiginde 1986 yilindan 2011 yilina kadar arastirma alanindaki
ormanlik ve yerlesim alanlarmin miktarinin arttigi goriiliirken, bitkisel {iretim
alanlar1 miktarinda ise 6nemli oranda azalma oldugu anlasilmaktadir. Kaynak kisiler
ile yapilan goriismelerden elde edilen bilgiler 1s18inda, bitkisel {iretim alanlar
miktarindaki azalisin ve orman alanlarindaki artisin nedeninin, biiyiik sehirlere
gerceklesen goO¢ ile ortaya cikan bitkisel iiretim alanlarinin terk edilisinden

kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Glinlimiizde orman alanlart miktarindaki artis hala
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devam etmektedir. Orman alanlar1 miktarindaki artisa neden olan faktorlerden birisi
olarak degerlendirilen biiyiik sehirlere go¢ olgusunu, doga koruma acisindan olumlu
bir yonelim olarak gérmek miimkiinken, nedenleri {izerinde daha sonra durulacagi
iizere, ayn1 iyimser bakis acisini iilke sosyo-ekonomisi agisindan korumak miimkiin

goriinmemektedir.

Arazi kullanimindaki degisimi Grafik 8’de verilen arastirma alaninin, arazi
kullanim1 degisiminin alanin nerelerinde, hangi donemlerde gergeklestigini ortaya
koyabilmek i¢in degisik donemlere ait arazi kullanim sekli haritalar1 asagida sirayla

verilmektedir.

Harita 22: 1986 Arazi Kullamim Sekli Haritasi
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Yukarida verilen arazi kullanim sekli haritalarinda dikkat ¢ekmesi gereken
durumlardan bir tanesi, 1986, 2001 ve 2011 yillar1 arasinda yerlesim yerleri
alanlarinda goriilen degismedir. Yerlesim yerlerinin kapladigi alan 1986 yilinda 183
ha. iken, 2001 yilina kadar hizli bir sekilde artarak 951 ha.’a tirmanmistir. 2011
yilima kadar ise azalarak 620 ha.’a gerilemistir. Her ne kadar herhangi bir yorede
bulunan yerlesim yeri miktarinda diisiis gortilmesi miimkiinse de, burada gercekte
boyle bir durum gerceklesmemistir. Ciinkii bu bolgede arazi kullanim degisimi
verilen donemler arasinda, gogle birlikte terk edilen evler yikilarak yerleri baska bir
kullanim amacina tahsis edilmemistir. Terk edilen evlerin biiyiik bir kism1 hala atil
durumda ve ayaktadir. Bu nedenle 1986, 2001 ve 2011 yili igin verilen iskan
alanlarindaki degisimin nedeninin, farkli zamanlarda uygulanan orman amenajman

6l¢me tekniklerinden kaynaklandigi diistiniilmektedir.

Grafik 8, Grafik 9 ile giincel olan 2011 arazi kullaniminin yer aldigi Harita
24°de goruldiigii tizere 12.036 ha.lik ¢calisma alaninin yarisindan fazlasini 6.864 ha.
orman alanlari*® olustururken, ikinci biiylik arazi kullaniminm1 4.422 ha. ile bitkisel
iretim arazileri olusturmaktadir. Yerlesim yerlerinin kapladigi alan ise 620 ha.
kadardir. Bu degerler bize arastirma alanindaki orman varliginin, yaklasik % 27

olan Tiirkiye ortalamasinn iki katindan fazla oldugunu gostermektedir®’.

* 1 halik kayalik arazi grafikte ve hesaplamalarda kolaylik saglamak amaciyla orman alanlari
icerisinde gosterilmistir.

* Orman Genel Midiirliigii’niin resmi internet sitesinde tilkemizin ormanlik alanlar1 % 27,2 oranyla,
ormansiz alanlar da % 72,8 oraniyla verilmektedir.
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Grafik 9: Arastirma Alam Arazi Kullamim Seklinin Alansal Yiizde Dagilim

Calisma Alani Arazi Kullanim Sekli Alansal Yilizde Dagilimi

36,8 B Tanm Alanlan
m Orman Alanlan
= Orman Toprag

m Yerlesim Yerleri

Kaynak: OGM, 2011.

Fotograf 2: Arastirma Alam Arazi Kullanim Seklinden Bir Goriiniim (E.
Oziidogru, 2012).

167



3. Sosyo-ekonomik Yapu:

3.1.  Sosyal Yapi:

3.1.1. Niifus ve Niifus Hareketleri: Arastirma alaninda Darioren, Sahin,
Kayacilar, Karakdyseyhler, Copbey, Yenikoy, Sogiitlii, Imamlar, Aydmlar, Oren,
Esbey ve Kumacorak adlarimi tasiyan 12 kdy ve bu alanin hemen hemen
merkezindeki Arit Kasabasi yer almaktadir. Arit Kasabas1 Yukariseyhler, Turanlar,
Cocli, Balat ve merkez mahallesi olan Mentespiri ile birlikte 5 mahalleden

olugmaktadir. Diger bir anlatimla arastirma alaninda 17 muhtarlik bulunmaktadir.

Arastirma alanindaki niifus durumunu ve degisimini ortaya koyabilmek i¢in,
alan i¢indeki koylerin 1970, 1980, 1990, 2000 ve 2010 yillarina ait niifus verileri
toplu sekilde Cizelge 9’da verilmektedir. Cizelge 9 ve Grafik 10 incelendiginde48,
Arit Yoresi koyleri niifusunun 1990 yilina kadar arttigi, 1990 yilinda ise azalmaya

basladig goriilmektedir.

Arit Yoresi’nin niifusunun azalis1 glinimiizde de siirmektedir. Kaynak kisiler
ile yapilan goriismelerde bu azalisin nedeninin, 6nemli Olglide issizlik nedeniyle
bliyiik sehirlere gerceklesen goglerden kaynaklandigi ifade edilmektedir. Daha sonra
sirastyla egitim ve saglik kosullarindaki yetersizlikler goge neden olan diger etkenler
olarak siralanmaktadir. Gilinlimiiz itibariyle 8 kdy ya da mahalleden go¢ etmeyi
diistinen hane olmamakla birlikte geriye kalan 9 kdy ya da mahalleden toplam 54-56

hanenin gd¢ etme niyetinde oldugu belirtilmektedir®®.  Bununla birlikte yaz

8 1970, 1980, 1990 ve 2000 yillarina ait niifus verileri TUIK’e ait Genel Niifus Sayimlari
Veritabani’ndan, 2010 yilina ait niifus verileri ise Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)
Veritabani’ndan elde edilmistir.

* Kaynak kisiler ile yapilan goriismelerden elde edilmistir.
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mevsiminde Arit Yoresi’nin tamaminda niifusun toplam % 14 oraninda arttigin1 da
soylemek gerekir’®. Bu durumun nedeni olarak kis aylarni sehirde, ¢ocuklarinin
yaninda gegiren yaslilarin kdylerine donmeleri gosterilmektedir. Ayni1 zamanda bu
koylerin hi¢ birisinde mevsimlik is¢ilik amaciyla, mevsimlik go¢ hareketlerinin
olmadigini da not etmek gerekir.

Cizelge 9: Arastirma Alam Koyleri Niifuslarinda Degisme ve Yillik Niifus Artis
Hizi>' (1970-2010) (%)

YILLAR
1970 - 1980 - 1990 - 2000 -
Koyler

1970 1980 1990 2000 2010 1980 1990 2000 2010

(%) (%) (%) (%)

Arit Kasabasi 434 649 667 1722 1809 4,02 0,27 9,48 0,49
Aydinlar 463 653 897 727 497 3,43 3,17 -2,10 -3,80

Balat 309 324 379 315 | - 0,47 1,56 -1,84 | -

Cocii 420 423 556 | - | - %o 7,11 273 | e | e
Copbey 479 616 600 390 193 2,51 -0,26 -4,30 -7,03
Dariéren 405 564 679 690 437 331 1,85 0,16 -4,56
Esbey 208 265 313 268 191 2,42 1,66 -1,55 -3,38
imamlar 184 244 341 242 183 2,82 3,34 -3,42 -2,79
Karakoyseyler 497 631 802 474 336 2,38 2,39 -5,25 -3,44
Kayacilar 439 563 645 457 191 2,48 1,35 -3,44 -8,72
Kumacorak 359 431 523 353 250 1,82 1,93 -3,93 -3,45
Oren 431 580 719 434 254 2,96 2,14 -5,04 -5,35
Sogiitlii 253 309 323 269 180 1,99 0,44 -1,82 -4,01
Sahin 512 609 772 517 347 1,73 2,37 -4,01 -3,98
Turanlar 341 408 400 2711 | - 1,79 -0,19 -389 | -
Yenikoy 370 420 406 162 103 1,26 -0,33 -9,18 -4,52
Yukariseyhler 550 620 659 | - | -ee-- 1,19 061 | - | -

TOPLAM 6.654 | 8.309 9.681 7.291 4971

%0 Kaynak kisiler ile yapilan gérismelerden elde edilmistir.
*! jki ayr1 niifus sayimi arasindaki yillik niifus artis hizinin hesabi i¢in bakiniz (Kocaman, 2002:4).
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Copbey, Karakdyseyhler, Kayacilar, Oren ve Yenikoy’e ait eksi yondeki
yillik niifus artis hiz1 dikkat ¢ekmektedir. Bu koylerin niifusundaki azalis, diger
koylerden ¢ok daha fazla gergeklesmistir. S6z konusu koylerin hepsinin yerlesim
yerleri ve bitkisel tiretim alanlart VI. ve VII sif arazi kullanim Kkabiliyetine
sahiptir>?. Bitkisel iiretim alanlari ve yerlesim yerlerinin énemli bir kismi I smif
arazi kullamim kabiliyetine ait yerlerden olusan Arit Kasabasi ve mahallelerinde,
Imamlar, Aydinlar ve Esbey Koyleri'nde ise niifus azalisi cok daha yavas
gerceklesmektedir. Bu durum g6z oniine alinarak toprak verimliligi ile gé¢ arasinda
negatif bir iliskinin oldugu soylenebilir. Diger bir soyleyisle goreceli olarak

topraklar1 verimli olan kdylerden ¢ok daha az go¢ gergeklesmistir.

Cizelge 9°da goriildiigii tizere, 2000 yilindan itibaren Cocii ve Yukariseyhler,
2010 yilinda ise Balat ve Turanlar koylerine ait niifus sayim verileri
bulunmamaktadir. Bunun nedeni, o tarihlerdeki niifus sayimindan 6nce bu koylerin

Arnt Kasabasi belediyesi sinirlarina dahil edilmeleridir.

Grafik 10: Arastirma Alam Niifusundaki Yillara Gore Degisim
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°2 Bakiniz (Harita 12).
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Arastirma alanindan en ¢ok Istanbul’a, sonra ise Ankara, Izmir ve Bursa gibi
biiyiik sehirlere go¢ gerceklesmektedir. Bartin il merkezi ve Zonguldak da arastirma
alanindan go¢ alan diger sehirlerdir. Go¢ eden insanlar, yerlestikleri yerlerdeki tekstil
atOlyeleri, firinlar, insaatlar, lokantalar, mobilya atdlyeleri ve ayakkabi fabrikalarinda
istthdam olanagi bulabilmektedir. Bati Karadeniz Bolgesi’nde oldugu gibi, arastirma
alani i¢in de maden ocaklarinda istthdam ¢ok Onemlidir. Yore insanlari, Bartin’daki
tekstil atdlyelerinde, Amasra ve Zonguldak’daki komiir madenlerinde 6énemli oranda
istihdam edilmektedir. Servis araglariyla Amasra’daki madenlere ve Bartin’daki

tekstil atolyelerine gidis gelis yapilmaktadir.

Herhangi bir yorede kirsal kalkinmaya yonelik Oneriler gelistirilecekse, o
yerin niifusu ve niifus hareketleriyle birlikte sosyal yapiya yonelik olarak hane basina
niifus, niifus bagimlhilik orani, aktif ¢alisabilir niifus potansiyeli, son on yilda go¢
eden hane sayis1 gibi degerler de mutlaka dikkate alinmalidir (Cosgun ve Uzun,
2007:13). Cizelge 10°da alana iliskin niifus ve goce ait degerler toplu halde
verilmektedir. Aydinlar, Karakdyseyhler ve Sahin Koyleri’nde hane basina aktif
calisabilir niifus potansiyelinin yliksekligi 6nemli goriiliirken, Darioren, Kumagorak

ve Oren Koyleri’nde ise niifus bagimlilik oranlarinim biiyiikliigii dikkat cekmektedir.
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Grafik 11: Arastirma Alam Yas Gruplarima Gore Niifus Dagilima
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Kaynak: TUIK, 2010.

Grafik 11°de gorildiigii tizere 2010 yihi itibariyle arastirma alaninda 65 yasin
iistiindeki bireylerin orant % 15,25 gibi biiyiik bir oran iken, bu oran Bartin’da %
9,7’ye, Tiirkiye i¢in ise % 7,2’ye kadar diismektedir. Bu itibarla yukaridaki
verilerden faydalanarak arastirma alaninin yas ortalamasiin Tirkiye ortalamasindan
cok fazla oldugunu sdyleyebiliriz. Benzer sekilde 15 yas alti niifus ortalamasi da,
Bartin ve Tirkiye geneli ortalamasinin oldukg¢a altinda bulunmaktadir. Bu durum
bitkisel {iretim ve hayvancilik isgiiciiniin simdiki durumu ve gelecegi i¢in olumsuz

goriinmektedir. Aragtirma alaninda hane bagina ortalama {i¢ kisi diismektedir.
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Cizelge 10: Arastirma Alam1 Koylerine Ait Bazi Niifus ve Go¢ Degerleri53

Niifus ve Go¢ Degerleri
Niifus | Yak- Hane Hane Niifus Cocuk Yash Son Gog
(2010) | lasik Basina Basina Bagimhhik** | Bagimhihik | Bagimhlhik | On Etme
Koyler Hane | Ortalama | Aktif Oram (%) Oram Oram Yilda | Niyetin-
Sayis1 | Niifus Calisabilir (%) (%) Gog de
(Yaz) Niifus Eden | Olan
Potansiyeli* Hane | Hane
Sayis1 | Sayisi
Aydinlar 497 100 47 515,5 42,0 28,0 14,0 40 10
Dariéren 437 200 2,2 214,6 53,3 35,4 17,9 30 5
Karaky- | 335 | g9 37 3729 487 26,9 218| 20 Yok
seyhler
lr;“kmac‘" 250 85 29 267,4 71,7 40,1 31,6 | 35-40 Yok
Oren 254 100 2,5 236,8 62,8 30,1 32,7 30 Yok
Sahin 347 90 3,8 387,7 47,6 28,5 19,1 25 10
g’i'fi‘“e@' 903 | 500 18 1804 49,0 29,0 20,0 2 Yok
Yukar- 200 | 50 40| | | | 50 56
seyhler
Diger
Koyler
ve/veya 1.660 680 24 2474 45,2 22,5 22,7 186 24
Mabhal-
leler

* Aktif Calisabilir Niifus Potansiyeli: 0-14 yas grubu erkekler i¢in 0,5 katsayisi, 15-64 yas grubu
erkekler i¢in 1,0 kat sayisi ve 65+ yas grubu erkekler i¢in ise 0,3 kat sayisi ile esdeger gorilmiistiir.
Kadin niifus i¢in saptamalarda kullanilan katsayilar erkek niifus i¢in kullanilan katsayilarin yarisi
olacak sekilde dikkate alinmistir. Ciinkii kadinlarin ev islerine yonelik ¢aligmalar1 nedeniyle zaman ve
emek harcama kapasitelerinin daha diisiik olacagi varsayimi kabul edilmistir. Yine bu yaklagimda 0-
14 yas grubu ile 65+ yag grubunun yillik ¢alisma giin sayis1 90, 15-64 yas grubunun yillik ¢aligma giin
sayist ise 180 giin is giinii olarak kabul edilmistir (Cosgun ve Uzun, 2007:15).

** Bagimhilik orani; ¢alisma ¢agi dis1 niifusun, ¢alisma ¢agindaki niifusa oranimin yiizde ifadesidir
(Cosgun ve Uzun, 2007:14).

%3 Veriler TUIK tarafindan; niifusu 250°den kiigiik olan mahalle ve/veya kdyler icin diger mahalle
ve/veya diger koyler adi altinda verilmistir. 5’er yas dilimlikleriyle verilen niifus verilerinde niifusu
15°ten kiigiik olan degerler TUIK tarafindan gizlenerek verilmektedir. Ayrica niifusu 10 ve daha az
olan mabhalleler degerlendirilmemistir. Alanin toplam niifusu agisindan Cizelge 9 ve Cizelge 10
arasindaki fark ile Yukariseyhler Kdytine ait bagimlilik orani ile aktif ¢alisabilir niifus potansiyelinin
verilememesinin nedeni bu durumdan kaynaklanmaktadir. Ayrica niifusun cinsiyetlere dagilimi
TUIK ’den elde edilememistir. Bu yiizden hesaplamalarda her iki cinsiyet esit oranda kabul edilmistir.
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3.1.2. Isgiicii ve Istihdam: Yore halki, Art Yoresi’nde, 1980°1i yillara kadar
bitkisel tiretim ve hayvanciligin yogun olarak yapildigini ifade etmektedir. Fakat bu
durum 1980 yilindan giliniimiize kadar azalarak devam etmektedir. Arastirma
alanindaki bitkisel liretim ve hayvanciligin giiniimiizdeki durumunu anlamak igin

bitkisel iiretim ve hayvanciligin yillar itibariyle degisimini ortaya koymak gerekir.

Kaynak kisiler ile yapilan goriismelerden elde edilen bilgiler 15181nda, baslica
gecim kaynaklari siralamasinda biitiin kdylerde emeklilik ve is¢i ticretleri (komiir
madeni ve tekstil isgiligi) birinci sirada yer alirken, ikinci sirada biiyiikbas
yetistiriciligi yer almaktadir. Arit Yoresi’nde bitkisel iiretim, biiyiik 6l¢iide geg¢imlik
tarzinda yapilirken, yore insanlariin 6énemli bir kisminin komiir madenlerinde isgi
olarak calistigi ya da buralardan emekli olduklar1 belirtilmektedir. 1970°1i yillarda
madenlerde ¢aliganlarin sayisinin 4.000 civarinda oldugu ifade edilirken, bu saymin
giinlimiizde 150’ye kadar distiigiine dikkat ¢ekilmektedir. Madenlerden emekli olan
iscilerin sayisinin ise yaklasik 1.000 civarinda oldugu bildirilmektedir. Giinlimiizde
tekstil atdlyelerinde 35 is¢inin istihdam edildigi bilgisi de verilmektedir. Ayrica

alanda mevsimlik is¢ilik i¢in gé¢ hareketlerinin olmadig bilgisi de eklenmektedir.

Cizelge 11: Arastirma Alam Sosyal Giivenlik Durumu®*

Kis SSK  ve | BAG- Emekli Ozel Yesilkart 65 Yas
Aylan Tarim KUR Sandig Sigorta Sahibi (kisi) | Yashhk
Toplam Sigortas1 | (hane) (birey) (birey) Yardim
Hane (hane) Alan
Sayisi (Kisi)
1.610 999 248 104 20 188 109

> Veriler kaynak kisiler ile yapilan goriigmelerden elde edilmistir.
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Arastirma alanmnin sosyal giivenlik durumunu yansitan Cizelge 11
incelendiginde goriilecegi lizere (yaz aylar1 hane sayis1 1.890, kis aylar1 hane sayisi
1.610 ve toplam sosyal giivenlik giivencesine sahip hane ya da birey sayis1 toplami
1.668) hemen hemen her ailede sosyal giivenlik kapsaminda olan bir Kisinin

bulundugu séylenebilir.

3.1.3. Egitim ve Saghk Olanaklari: Arastirma alani igerisinde {i¢ adet ilkokul
bulunmaktadir. Bunlar Sahinkdy ve Aydimlar Ilkokulu ile Arit’in merkez mahallesi
olan Mentespiri'nde bulunan Sehit Necdet Orhan Yatih Bélge Ilkokulu’dur.
Ortaokullar ise Mentespiri’nde bulunan Sehit Necdet Orhan Yatili Bolge Ortaokulu
ve Aydinlar’da bulunan Aydinlar Ortaokulu’dur. Arastirma alaninin tek lisesi ise
Mentespiri Mahallesi’ndeki Arit Cok Programli Lisesi’dir. Karakdyseyhler, Daridren
ve Kayacilar Koyleri tasimali sistemle Sahinkdy ilkokulu’ndan faydalanirken,
ortaokula yine tasimali sistemle Sehit Necdet Orhan Yatili Bolge Ortaokulu’nda
devam etmektedir. Esbey, Oren, S&giitlii, Kumagorak ve Imamlar Koyleri ise
Aydinlar Ilkokulu’'nda ve Ortaokulu’nda egitim 6gretim gormektedir. Copbey ve
Yenikdy Koyleri ile Arit Beldesi Mahalleleri olan Yukariseyhler, Turanlar, Cocii ve
Balat Mabhalleleri Mentespiri Mabhallesi’nde bulunan Sehit Necdet Orhan Yatili
[lkokulu’ndan ve Ortaokulu’ndan yatili ve tasimali sistemle faydalanmaktadir.
Arasgtirma alaninin biitiin 6grencileri Arit Cok Programli Lisesi’nde lise egitimine

devam etmektedir.

Cizelge 12°de goriildiigii ilizere aragtirma alaninin egitim diizeyi Bartin ve

Tiirkiye ortalamalarmin  olduk¢a altinda goziikmektedir. Bunun nedenleri
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aciklanirken, bir nedeninin de alanin yas ortalamasinin hem Bartin’in hem de
Tirkiye ortalamasinin oldukea iistiinde olmasina dikkat ¢ekilmelidir. Ciinkii ayni1 yas
ortalamasi i¢in hem Bartin’da hem de Tiirkiye’de egitim durumunun diisiik seviyede
oldugu bilinen bir gercektir. Arastirma alanina iliskin kirsal kalkinma faaliyetlerinin
potansiyeli ortaya konulur ve faaliyetler onerilirken egitim diizeyi de diger faktorler

ile birlikte mutlaka g6z O6niine alinmalidir.

Cizelge 12: Egitim Diizeyi Karsilastirmasi

EGITIM DURUMU Arastirma | Bartin Tiirkiye
Alam (%) (%) (%)
Okur-yazar degil 17.8 3.0 5.8
Okyr—yazar Fakat Bir Okul 206 156 20.0
Bitirmeyen
Tlkokul Mezunu 25.0 21.4 23.8
[Ikdgretim Mezunu 22.3 17.0 16.4
Ortaokul Veya Dengi Okul Mezunu 2.0 5.1 4.8
Lise Veya Dengi Okul Mezunu 6.2 22.3 17.2
Y?kse}(okul Ve Uzeri Egitim 11 118 70
GOrmiis
Yiksek Lisans Mezunu | --—-- 0.6 0.6
Doktora Mezunu | - 0.2 0.2
Bilinmeyen 5.0 3.0 4.2
Toplam 100 100 100

Kaynak: TUIK, 2010.

Arastirma alam1 icerisinde Arit Kasabasi’nin merkez mahallesi olan
Mentespiri’'nde 22 — 23 No’lu Aile Saghigt Merkezi ile birlikte 2011 yilinda
Karakdyseyhler Koyii’nde agilan saglik ocagi bulunmaktadir. Mentespiri’nde iki aile
hekiminin, {i¢ hemsirenin ve iki ebenin goérev yaptigi aile sagligi merkezinde,
arastirma alaninin tamamina, diger bir deyisle, yaklasik 5.000 kisiye saglik hizmeti
verilmekte ve hekimler kdyleri haftada bir kez ziyaret etmektedir. Karakdyseyhler

Koyt saglik ocaginda ise bir ebe hemsire gérev yapmaktadir.
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3.1.4. Arastirma Alam Orman Kaynaklarindan Faydalanma Sekli: Alanda
bulunan 17 muhtarliktan 11’1 6831 sayili Orman Kanunu’nun 31. Maddesi
kapsaminda orman i¢i koy olarak degerlendirilirken, Arit Kasabasi’na ait 5 mahalle
ile Aydinlar Koyii ise 32. Madde kapsaminda orman kenar1 kdy olarak
degerlendirilmektedir. Bu anlamda ¢alisma alanina ait tiim muhtarliklar, 6831 sayili
Orman Kanunu’nun 31., 32. ve 33. Maddeleri’nin Uygulanmasina Dair Y6netmelik
kapsaminda farkli fiyat ve yararlanma olanaklariyla birlikte ormandan zati yapacak
ve yakacak odun ihtiyact alabilmektedir. Biitiin kdylerde arazi kadastrosu yapilmis

iken sadece Sahin Kdyii’nde orman kadastrosu tamamlanmastir.

Cizelge 13’te arastirma alaninda yer alan orman alanlarinin fonksiyonlari,
isletme smiflar1 ve alanlar1 toplu halde verilmektedir. Arastirma alan1 Bartin Orman
Isletme Miidiirliigii'ne bagli Art Orman Isletme Sefligi’nin 1 - 85 no’lu
bélmelerinden ve Yenihan Orman Isletme Sefligimin 1 - 43, 45, 46 no’lu
bélmelerinden olusmaktadir. Yenihan Orman Isletme Sefligi’nin 27, 28, 29 ve 31.

bolmelerinin bir kismi1 aragtirma alanina dahil edilmistir.

Cizelge 13’te goriildiigii izere arastirma alan1 ormanlarinin yarisindan fazlasz,
ekonomik fonksiyon adi altinda, genel orman fonksiyonu orman iiriinleri tiretimi
olan, en yiiksek miktarda endiistriyel odun iiretimi isletme amacina yonelik olarak
planlanmistir. Arastirma alaninda yiizolglimii agisindan ikinci biiyiik orman alani ise,
sosyal ve Kkiiltiirel fonksiyonlara tahsis edilen alanlardir. Arit Orman Isletme
Sefligi’'nde bu fonksiyon altinda hidrolojik genel orman fonksiyonuna ait su

kaynaklarmi koruma isletme amaciyla planlama yapilmistir. Arastirma alaninda
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Yenihan Orman Isletme Sefligi'ne ait sosyal ve kiiltiirel fonksiyonlara ait bir
planlama bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda arastirma alaninda yer alan ormanlarin
cok az bir kismi ekolojik fonksiyon adi altinda planlanmistir. Arit Orman Isletme
Sefligi’nin arastirma alaninda yer alan kisminda ekolojik fonksiyon adi altinda
planlama yapilmamistir. Yenihan Orman Isletme Sefligi’ndeki ekolojik fonksiyonlu
ormanlar, dogay1 koruma genel orman fonksiyonu altinda, dogayr koruma ve iklim

koruma asli amacli tahsis ormani isletme amacina yonelik olarak planlanmastir.

Arastirma alan1 ormanlarini yerine getirdikleri fonksiyonlar, isletme siniflar
ve amaglart agisindan irdeledikten sonra, iiretim durumu bakimindan da ortaya
koymakta yarar vardir. Orman amenajman planlarinda Art Orman Isletme
Sefligi’nde A ve B isletme siniflar1 i¢in 23.364,9 mS, Cve E isletme siniflari igin ise
34.002 m® eta ongoriilmiistiir. Yenihan Orman Isletme Sefligi’nde B ve D isletme
siniflar1 i¢in verilen eta miktar1 13.809 m’ iken, A isletme sinifi i¢in verilen eta

miktart ise 13.343,1 m® olarak yer almaktadir.
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Cizelge 13%: Arastirma Alam1 Ormanlarinin Fonksiyonlari® ve isletme Siiflar

Arit Orman Isletme Sefligi Yenihan Orman Isletme Sefligi Genel
Fonksiyonlar Isletme Alan (ha.) Fonksiyonlar Isletme Alan (ha.) Toplam
Siniflart® Smiflari (ha.)
A - Goknar g);émn
(Segme) 497,0 550,9
Isletme Sinifi Orman)
Isletme Sinifi
Ekonomik ?D;:\I;zll? Ekonomik
Fonksiyonlar Orman) 349,3 Fonksiyonlar 3.725,3
Isletme Sinifi IB; l-etlr<r?eylsnln1 f 913,2
C - Kaym +
Mese Isletme 1.414,9
Sinifi
Toplam 2.261,2 Toplam 1.464,1
C —Kaymn +
Mese Isletme |
Ekolojik | oo™t Ekolojik (22—
Fonksiyonlar | ; ureen Fonksiyonlar _saym 329,2
Isletme Sinifi Giirgen +
329,2
Karagam
Isletme Smifi
Toplam | e Toplam 329,2
Sosyal ve E - Kaymn + Sosyal ve E — Kaym +
Kiiltiirel Mese Isletme 2.808,5 Kiiltiirel Mese isletme |  ------- 28085
Fonksiyonlar | Sinifi Fonksiyonlar | Sinifi e
Toplam 2.808,5 Toplam | e
Genel Toplam 5.069,7 Genel Toplam 1.793,3 6.863,0

® (izelgede kullamlan veriler, Art ve Yenihan Orman isletme Seflikleri Orman Amenajman
Planlarindan (2011) alinmigtir.

%1993 yilinda Helsinki’de toplanan ve Avrupa ormanlarinin korunmasi amaciyla yapilan ikinci
Orman Bakanlari Konferansi’'nda Rio Kararlarinin uygulanmasina yonelik olarak kararlar alinmistir.
Helsinki siirecinde Siirdiiriilebilir Orman Planlamasi1 ve Isletmeciligi, “Ormanlarn ve orman
alanlarinin yerel, ulusal ve kiiresel diizeylerde biyolojik gesitliligini, prodiiktivesini, kendini yenileme
(genglesme) kabiliyetini ve yasama enerjisini simdi ve gelecekte ekolojik, ekonomik ve sosyal
fonksiyonlarini yerine getirebilme potansiyelini koruyacak ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek
bir sekilde ve derecede kullanilmasi ve diizenlenmesi” seklinde ilk defa tanimlanmistir. Bu tanima
gore ormanlarin ii¢ temel fonksiyonunun oldugu kabul edilmistir. Bunlar ekonomik, ekolojik ve
sosyal fonksiyonlardan olusan ana orman fonksiyonlardir. Bu ana orman fonksiyonlart; 1. Ekonomik:
Orman triinleri tiretimi, 2. Ekolojik: Dogay1 koruma, erozyonu 6nleme, iklim koruma ve 3. Sosyal ve
Kiltiirel: Hidrolojik, toplum sagligi, estetik, ekoturizm ve rekreasyon, ulusal savunma ve bilimsel
fonksiyonlar seklinde genel orman fonksiyonlarina ayrilmaktadir ( Arit ve Yenihan Orman isletme
Seflikleri Orman Amenajman Planlari, 2011). Herbir genel orman fonksiyonu da kendi icerisinde
isletme amaglarma ayrilmaktadir. Ornegin; erozyonu onleme fonksiyonunun ¢i1g onleme, heyelan
Onleme, tag ve kaya yuvarlanmasini 6nleme, toprak koruma ve sel-taskin dnleme gibi igletme amaglart
vardir.

" Orman Amenajman Yonetmeligi’nde isletme sinifi, “degisik orman fonksiyonlarinin isletme amact
olarak one ¢ikmasi ya da orman formlar1 ve isletme sekilleri yoniinden farkli alanlarin bulunmasi
durumunda ayrilan ve bu alanlarin, toplu veya pargalar halinde daginik bulunmalarina bakilmaksizin,
tasidiklar1 ozelliklere gore bir araya getirilmesi ile olusturulan devamlilik iinitesini ifade eder”
seklinde tanimlanmaktadir.
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Orman kaynaklarindan yasal yollarla orman amenajman planlar
dogrultusunda faydalanilirken, bazen yasal olmayan sekillerle de bu kaynaklar
kullanilabilmektedir. Orman kaynaklarina olan baskiy1r anlayabilmek i¢in alanda
bulunan biitiin kdylere ait orman suglarinin 1990 ve 2011 yillar1 arasindaki dokiimii
Cizelge 14’de gosterilmektedir. Arastirma alaninda bulunan ve Arit ile Yenihan
Orman Isletme Seflikleri sinirlari icerisinde yer alan 17 adet mahalle ve/veya kdyde
1990 willar1 ile 2011 wyillann arasinda gergeklesen orman suglart egilimine
bakildiginda, baz1 yillarda artis olsa da, genel gidisin siirekli azalis yoniinde oldugu
goriilmektedir. Bu yillar arasinda yasal olmayan avcilik su¢larina ne orman isletme
sefliginin ne de milli parklar teskilatinin kayitlarinda rastlanmistir. Orman
kaynaklarina olan baskinin azalis yoniinde olmasinin en biiyiikk nedeninin, azalan
niifusun dogal kaynaklara olan ihtiyaci da azaltmasindan kaynaklandigi yorumu
yapilabilir. Bu duruma Kitle iletisim araglarinin ¢ogalmasinin etkisiyle, yore
insanlarindaki doga koruma konusundaki olas1 biling artisinin, zamanla insanlarin
sosyo-ekonomik durumlarindaki degisimin de katkisi olabilir. Ayn1 zamanda Alkan
ve Toksoy’un (2008:37) Trabzon ili orman kdyleri icin tespit ettikleri nedenlerin
burada da etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu baglamda dayanikli tiikketim mallarinin
artiginin, yeni tarim tercihlerinin, yakacaklarin ¢esitlenmesinin, hayvan sayilarindaki

azalmanin ve konut yapilarindaki degisimin de bu konuda etkili oldugu savlanabilir.
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Cizelge 14: Arastirma Alam1 Orman Suclarinin Yillara Gore Degisimi58

ORMAN SUCLARI
YILI - TOPLAM
Kesme | Bulundurma | Sarf | A¢ma | Isgal | Otlatma | Nakil

1990 7 7 14 14 12 0 4 58
1991 1 10 16 4 3 0 3 37
1992 14 5 15 5 1 1 2 43
1993 8 15 6 10 5 0 1 45
1994 13 40 12 8 5 0 2 80
1995 6 18 4 4 3 0 10 45
1996 2 15 12 3 3 0 12 47
1997 2 2 3 1 4 0 0 12
1998 11 7 14 0 1 0 3 36
1999 6 8 6 1 2 0 6 29
2000 5 6 10 2 3 0 1 27
2001 1 6 5 4 3 0 2 21
2002 2 10 10 5 1 0 0 28
2003 5 2 2 1 1 0 0 11
2004 2 8 2 3 4 0 0 19
2005 5 0 1 3 0 0 0 9
2006 1 0 0 3 1 2 0 7
2007 1 0 0 1 2 0 0 4
2008 4 0 0 2 1 1 1 9
2009 1 0 0 0 4 0 1 6
2010 8 0 0 7 1 0 1 17
2011 1 1 1 1 0 1 0 5
TOPLAM 106 160 133 82 60 5 49 595

Son zamanlarda ormanlarin, odun iretimi disinda toplumun diger
ithtiyaclarmin da karsilanmasina yonelik olarak yonetilmesine diinyanin diger
bolgelerinde oldugu gibi iilkemizde de rastlanilmaktadir. Odun dis1 orman {riinii
(ODOU) olarak degerlendirilebilecek olan ihlamur agaci, arastirma alam kdylerinin
tamaminin ormanlarinda bulunurken, kestane ise Arit’in batisinda yer alan kdylerde
daha yogun olarak gdzlenmektedir. Bu alanlar i¢in Orman Isletme Miidiirliigii'ne ait
silvikiiltiir planlarinda odun dis1 orman irilinleri olarak tanimlanan ihlamur

ciceginden ve kestane meyvesinden faydalanmaya yonelik bir planlama

% Veriler Arit ve Yenihan Orman Isletme Seflikleri arsivlerinden alinmugtir.
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bulunmamaktadir. Odun dis1 orman tiriinlerinden faydalanmaya yonelik bir planlama
olmamasna karsin, halkin bu iiriinlerden faydalanmalarina karst Orman Idaresi’nin
herhangi bir yaptirim uygulamadigi belirtilmektedir. Planli faydalanmanin, diger
alanlarda oldugu gibi bu alanda da varsa eger Suiistimalleri Onleyecegi

unutulmamalidir.

3.2.  Ekonomik Yapri: Bu baslik altindaki degerlendirmelere ge¢meden Once
arastirma alaninin yer aldigir bolgenin sosyo-ekonomik gelismislik acisindan genel
bir fotografinin ¢ekilmesine ihtiyag duyulmaktadir. Bolgeler ve illerin sosyo-
ekonomik gelismislik durumunun belirlenmesine yonelik yapilan c¢aligmada,
Zonguldak, Bartin ve Karabiik Illeri’ni kapsayan bolge, TR 81 Diizey 2 Bolgesi
olarak adlandirilmistir®®. Devlet Planlama Teskilati (DPT) tarafindan 2003 yilinda
gergeklestirilen bir galismada, ¢alisma alaninin yer aldigi TR 81 Bolgesi, 3. Derecede
Gelismis Bolgeler arasinda degerlendirilmistir (BAKKA, 2010). Bununla birlikte
Bolge’nin iilke genelinde 11. sirada yer aldigimi da ifade etmek gerekir (DPT,
2003:107). DPT’nin ayn1 ¢alismasinda Bartin ili’nin 81 il arasinda Illerin Sosyo-
ekonomik Geligmislik Siralamasi’nda 55. sirada yer aldigim1 da eklemekte fayda
goriilmektedir (DPT, 2003:55). DPT nin gergeklestirdigi Ilcelerin Sosyo-ekonomik
Gelismislik Siralamasi Arastirmasi isimli diger bir caligmada ise, aragtirma alaninin
bulundugu Bartin Merkez Ilgesi, 872 ilge arasinda 239. siradadir (DPT, 2004:90).
Diger yandan istihdam oranlari dikkate alindiginda Bati Karadeniz Bolgesi icin

onemli istihdam alanlarindan birisi olan ve tiim sektorler igerisinde 2000 yilinda %

% Avrupa Birligi miiktesebatina uyum c¢ergevesinde Devlet Planlama Teskilati (DPT) Miistesarligi
koordinasyonunda ve Devlet Istatistik Enstitiisii Baskanligi’nin katkilartyla 2002 Yili’nda ekonomik,
sosyal ve cografi yonlerden benzerlik gosteren iller, bolgesel kalkinma planlar ve niifus biiytiklikleri
dikkate aliarak Istatistiki Bélge Birimleri (IBBS) belirlenmistir (BAKKA, 2010:5). Diizey 2 olarak
26 adet Istatistiki Bolge Birimi belirlenmistir (DPT, 2003:107).
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49’luk paya sahip olan madencilik sektoriiniin paymnin 2009 yilinda % 32’ye
geriledigini de not etmek gerekir (BAKKA, 2010:12). Yapilan arastirmalardan elde
edilen bu bilgiler 1s1ginda bir degerlendirme yaptigimizda, arastirma alanmnin
bulundugu bolgeyi sosyo-ekonomik agidan gelismis bir bolge olarak tarif
edebilmenin zor oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda gelismis bir bolge olarak
tanimlanamayacak olan diger bolgelerde oldugu gibi, burada da diger seceneklerle
birlikte oOzellikle kirsal kalkinma (DPT, 2006b:71) ve turizm segeneklerinin

degerlendirilmesi 6nemli goriilmektedir.

3.2.1. Kirsal Kalkinmada Ekonomik Yapi: Giilgubuk vd. (2010:1227), kirsal
kalkinma kavraminin 19. yilizyilin baglarinda ortaya ciktigi bilgisini verirken,
uluslararas1 alandaki gelismelere paralel sekilde pek cok degisiklige ugrayarak
giiniimiize kadar geldigini ifade ederler. Ulkemizde ise kirsal kalkinmaya yonelik
calismalar, Cumhuriyet’in kurulusundan hemen sonra 18 Mart 1924 tarihinde 442
sayitlh Koy Kanunu ¢ikartilarak baslamistir (Glilgubuk, 2003:50). Giilgubuk’a
(2003:50) gore Koy Kanunu’nun amaci, ylizyillarca ithmal edilmis olan Anadolu

koyliisiiniin ¢cagdaslastirilmasidir.

Yine Giilgubuk’un aktardig: iizere, iilkemizde Cumbhuriyetin ilk yillarinda,
bitkisel iiretimdeki ve hayvanciliktaki sikintilar1 gidermek, gida giivenligini
saglayabilmek ve kiiciik lireticileri islendirmek 6n planda diisiiniilmistiir. Kirsal
alan1 kalkindirmaya yonelik olarak planli donemin baslangicindan giiniimiize kadar
yiirlitilen g¢aligmalarin en Onemlilerinin; 1. Toplum Kalkinmasi Calismalari, 2.

Kalkinmada Oncelikli Yoreler Calismalari, 3. Merkez-Kdy Calismalari, 4. Koy
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Kalkinma Kooperatifleri Caligmalari, 5. Kirsal Sanayi Uygulamalar1 ve 6. Kirsal

Kalkinma Projeleri oldugu bildirilmektedir (Giilgubuk, 2000a:34).

Tarimsal ve kirsal politikalar acisindan 1980 6ncesi planli donemin belirgin
Ozelliklerinden birisinin alt yap1 eksikliginin giderilmesi oldugunu kaydeden
Giilgubuk (2003:51), sulama yatirimlarinin artirllmast ve mekanizasyonun
yayginlagtirilmasina 6nem verilmesini de bu donemin diger Ozellikleri arasinda
saymaktadir. Ayni donemde kooperatiflesme hareketlerine, tarimsal egitime,
arastirma faaliyetlerine 6nem verilmeye baslandig1 da ifade edilmektedir. Tiirkiye
icin diger ekonomi politikalart ile birlikte tarim politikalart i¢in de, 1980 yilinin bir
milat oldugu degerlendirmeleri yapilmaktadir (Giilgubuk, 2003:57). 1980 y1l1 sonras1
donemde serbest pazar ekonomisine gecilmis oldugu, tarim piyasalarina destekleyici,
koruyucu yondeki devlet miidahalelerinin kapsaminin daraltilmasinin 6ngoriildiigii
bildirilmektedir. Desteklerin azalmaya bagladigi ve tarimda ithalatin hizlandigi bu
donemde, iilkemiz tarim politikalarin1 giderek uluslararasi kuruluglarin belirlemeye
basladig (Giilgubuk, 2003:58), 2000’11 yillardan itibaren ise uluslararasi kuruluslarin
Tiirkiye tarim politikalarinin  belirlenmesinde agirliginin  6nemli oranda arttig1

kaydedilmektedir (Gilinaydin, 2009:175-221).

Diinyada 1980’li yillardan sonra tarim politikalarinda oldugu gibi, kirsal
kalkinma yaklasimlarinda da 6nemli degisimler yasanmaya baglanmistir. Kirsal
kalkinma yaklasimlarinda 1980’li yillara kadar tarimda modernizasyon, biiyiimeye
dayali politikalar ve devlet miidahaleleri egemen olurken, 1980’li yillardan sonra

serbest piyasa, siirdiiriilebilir kalkinma, katilim, yonetisim gibi kavramlar  kirsal
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kalkinma politikalarin1 sekillendirir olmaya baslamistir (Giilgubuk vd., 2010:1228).
Bu baglamda doga koruma yaklasimlarinda da gelinen asamanin siirdiiriilebilir
kalkinma, katilim ve iyi yonetisim gibi kavramlar1 6ne ¢ikaran yonde ilerledigi
hatirlanmalidir. Bu agidan bakildiginda, kirsal kalkinma politikalari ile doga koruma

politikalarinin gelisimi yoniinden bir paralellik oldugu sdylenebilir.

Ulkemiz tarim ve kirsal kalkinma politikalarinda bu gelismeler yasanirken,
diger yandan ayni donemlerde kalkinma sorunlarinin kirsal kesimde yasanan
sorunlardan bagimsiz sekilde incelenerek ¢oziimlenmeye calisildigi devletin resmi
belgelerinde ifade edilmektedir (T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, 2011:29). Bu
paradigma ile kirsal kalkinma cabalarma girisildigi ilk yillarda kirsal kalkinma
cabalar1, genellikle tarimsal kalkinma ekseniyle insanlarin gelir diizeyini arttirma
hedefine odaklanmistir (DPT, 2006b:8). Bu durumun basta ¢arpik kentlesme, issizlik
ve yoksulluk gibi 6nemli sorunlarin ¢oziilmesini geciktirdiginin alt1 ¢izilmektedir
(T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, 2011:29). Kirsal kalkinmasini
gerceklestiremeyen, egitim, saglik, sosyal giivenlik ve alt yap1 gibi hizmetlerini kirsal
alanlara gotiiremeyen iilkelerde, kentlere dogru yasanan yogun goc¢ biiylik ulusal
tehditler olusturmustur. Bu durumun dogal sonucu olarak kosullar1 benzer tiim
iilkelerde, kirsal alanlarda nitelikli isgiiciiniin ve genglerin kirdan kente gogii, kirsal
niifusun yaglanmasi, azalan kamu hizmetlerinin sunumunda aksakliklar, sermaye

kaybi gibi ortak sorunlar goriilmeye baglanmistir (DPT, 2006b:8).

Daha sonraki yillarda yasanan tecriibeler ile son 25-30 yil igerisinde hiz

kazanan kiiresellesmenin sonucu olarak, tarimsal kalkinma endeksli kirsal kalkinma
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cabalarinin istenen sonucu verememesi ile birlikte herhangi bir yerde ortaya ¢ikan ve
tiim diinyay1 etkileyen ¢evresel, tarimsal ve kirsal sorunlarin bir biitiin olarak ele
alinmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmistir (DPT, 2006b:8). Kirsal kalkinmay1 baslangi¢
yillarinda tarimsal iiretim bakis agisiyla degerlendiren Tiirkiye’de, yasanan
deneyimlerin 15181 altinda kirsal kalkinma, insanlarin bulunduklar1 ortamda mutlu
olmasini ongoren bir model olarak giindeme gelmeye baslamistir. Uygulamalarin;
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmay: biitlinciil bakis agisiyla ele alan, egitim ve
saglik kosullarma ulagimi dikkate alan, kirsal alanlarin kentlere gore diisiik
gelismislik diizeyinin azaltilmasin1 amaglayan, siirdiiriilebilir gecim kaynaklar1 ve
dogal kaynaklarin korunarak kullanilmasi ile katilimcilig1 esas alan bir bakis agisina
dogru evrilmekte oldugu bildirilmektedir (DPT, 2006b:8-9). Giilgubuk (2008a:321)
bu durumu; “cinsiyet esitligi, yoksulun giiclendirilmesi, aglik sorununun ve ¢ocuk
Oliimlerinin azaltilmasi, egitim, saglik, konut, sosyal giivenlik, 1yi yonetisim, katilim-
katilimcilik-siirdiiriilebilirlik, ¢evre duyarliligi, issizlik-yoksulluk, pazara ve kredi
kaynaklarina erisim, tabana dayali Orgiitlenme” gibi hedeflerin kirsal kalkinma
yaklasimlarinin  6ziinii ve ortak yanlarim1 olusturmaya baslamasit seklinde
ozetlemektedir. Bu noktada devletin resmi belgeleri olan “Dokuzuncu Kalkinma
Plan” ve “Kirsal Kalkinma Planit (2010-2013)”calismalarini, bu yaklagimlarin
devlet tarafindan dikkate alinmaya baglandigi tezini gliglendirmek amaciyla
kullanmak miimkiin goriinmektedir. Clinkii her iki belgede de kirsal kalkinma,
biitiinciil bakis agisiyla ele alinarak merkezinde siirdiirtilebilir kalkinmanin yer aldigi,

tarim dis1 sektorlerde de miidahaleleri 6ngoren bir yapida degerlendirilmistir.
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Giilgubuk’un (2008a:321) da belirttigi tlizere, kirsal kalkinma politikalari,
“Oziinde belirli bir kirsal alan i¢inde yasayan insanlarin bir biitiin olarak tarimsal,
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda kalkinmalarima ve ¢evre duyarliligina
yardime1 olacak tiim unsurlarin harekete gecgirilmesine ve bunlarin optimal diizeyde
yer almasina dayanan politikalar” olarak tanimlanmaktadir. Aym1 zamanda kirsal
kalkinma, “Kavramsal g¢ergevesi geregince hem sektdrel ve hem de mekansal
boyutlart olan bir politika alam1 oldugundan, sektdérel boyutu itibariyla tarim,
mekansal boyutu agisindan ise bolgesel gelisme politikalariyla iliskili olarak 6ne
cikan bir politika alan1” olarak degerlendirilmektedir (T.C. Tarim ve Koyisleri

Bakanligi, 2011:29).

Bu baglamda boélgesel gelisme kavraminin, Dokuzuncu Kalkinma Plani’nda
tizerinde 6nemle durulan bir kavram oldugunu ve bdlgesel gelismenin saglanmasinin,
gelisme eksenlerinden biri olarak belirlendigini eklemek gerekir (DPT, 2006a). Bu
itibarla bolgesel gelisme politikalarinin temel amacinin, “Bir taraftan bdlgelerin
verimliligini ylikselterek ulusal kalkinmaya, rekabet giicline ve istihdama katkiy1
arttirmak, diger taraftan da bolgeler ve kir-kent arasi gelismislik farkliliklarini
azaltmak™ seklinde saptandigini aktarmak gerekir (BAKKA, 2010:136). Diger
yandan Dokuzuncu Kalkinma Plan1 esaslarina gore hazirlandigi belirtilen 2010-2013
Bati1 Karadeniz Bolge Plani’nda yer alan vizyona ulasilabilmesi i¢in belirlenen 6
temel hedeften ii¢ tanesinin, “gevre standartlarinin gelistirilmesi ve ulagim — altyap1
olanaklarmin iyilestirilmesi”, “turizmin ¢esitlendirilerek gelistirilmesi” ve “kirsal

kalkinmanin saglanmasi” oldugunun altinin ¢izilmesi Onemli goriilmektedir

(BAKKA, 2010:3).
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Bu baglamda dncelikle ¢cevreye duyarli, bitkisel ve hayvansal {iretimi de ig¢ine
alan, ayn1 zamanda turizmin cesitlendirilerek gelistirilmesini de 6ngdren kirsal
kalkinma faaliyetlerinin Tiirkiye ve Bartin ili icin hazirlanan strateji, plan ve
programlar ile iligkileri ortaya konularak arastirma alani i¢in 6nemi irdelenecektir.
Daha sonra ise Ongoriillen kirsal kalkinma segeneklerinin arastirma alani igin
potansiyelleri irdelenmeye calisilacaktir.  Bunun i¢in Oncelikle kirsal kalkinma
secenekleri arasinda en 6nemli seceneklerden birisi olarak degerlendirilen bitkisel ve

hayvansal iiretim degerlendirilecektir.

3.2.2. Bitkisel Uretim ve Hayvancihk: Gelismislik diizeyleri ileri ya da geri olsun
biitiin tilkelerin ekonomilerinde tarimin 6zel bir yeri ve dnemi oldugunu ifade eden
Giilgubuk’a (2002:99) gore, iilkemizde tarim sektorii; istihdam, ulusal gelir ve
digsatima katki, gida giivenligi agisindan ana sektér durumundadir. Bu nedenle de
ekonomik, sosyal, politik ve teknik yonleriyle diger sektorlerden ayrilan ve

vazgecilmez dneme sahip bir sektor olarak diistiniilmiistiir.

Bu baglamda Tirkiye i¢in tarimin Onemini sayilarla ifade ederek
somutlagtirabiliriz.  Tirkiye niifusunun % 23,7’si bitkisel {iretim ve hayvancilik
faaliyetlerinin biiyiik 6l¢iide gergeklestirildigi belde ve kdylerde ikamet etmektedir
(TUIK, 2010). Yine Tiirkiye’de istindam edilenlerin (aktif niifus) toplami icerisinde
de tarim sektori % 24,4°liik 6nemli bir orana sahiptir (TUIK, 2012). TUIK
tarafindan gerceklestirilen hanehalk: isgiicli istatistikleri sonuglarma goére, bu

donemde tarim sektorii % 49,5’lik istihdam oranina sahip olan hizmetler sektoriinden

188



sonra ikinci sirada yer almaktadir. Ayn1 dénem itibariyle sanayi sektorii % 19,5, insat
sektorli ise % 6,6 istihdam oraniyla temsil edilmistir. Diger yandan 2009 yili
itibariyle tarim, ormancilik ve balik¢ilik verilerinin tarim sektorii baghigi altinda
degerlendirildigi ¢alismada, tarim sektoriiniin Gayri Safi Yurtici Hasila i¢indeki
orani % 8,2 olarak verilmektedir (T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, 2010:33). 1998
yilinda Gayri Safi Yurti¢ci Hasila i¢indeki oram1 % 12,5 olan ve 2009 yilinda % 8,2
olarak gerceklesen tarim sektdriinlin oranindaki bu diisiise karsin, Tiirkiye icin

tarimin stratejik onemini korudugunu soyleyebiliriz.

Tiirkiye icin oldugu gibi arastirma alani i¢in de bitkisel iiretim ve
hayvanciligin 6nemli oldugu sdylenebilir. Bu nedenle arastirma alaninda T.C. Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’na bagli 2 TAR-GEL personeli calistirilmaktadir.
Bunlardan birisi ziraat miihendisi, digeri ise veteriner hekim olarak istihdam
edilmektedir. Arastirma alaninda ziraat miihendisi 8 yildir gérev yapmaktadir.
Veteriner hekim ise 2011 yilinda goreve baslamistir. Ziraat miihendisi Arit
Belediyesi ve smnirlart igindeki 5 mahalle ile Aydinlar, Copbey, Daridren ve
Yenikdy’de hizmet verirken, veteriner hekim ise imamlar, Kumacorak, Esbey, Oren
ve Sogiitlii koylerinden sorumludur. Bu TAR-GEL personelleri karsilikli olarak,
calistiklar1 konular itibariyle bir digerinin sorumluluk alanindaki kdylerde hizmet
verebilmektedir. Sahin, Kayacilar ve Karakdyseyhler kdylerinden sorumlu TAR-

GEL personeli bulunmamaktadir.
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Bitkisel iiretim ve hayvancilik konusunda, arastirma alaninda yer alan tek ve
onemli girisim, Arit Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatiﬁ’dirBo. 2005 yilinda 143
iiye ile kurulan Kooperatif, gilinlimiiz itibariyle Dariéren Koyl hari¢ arastirma
alanindaki biitiin kdylerden ve Arit Kasabasi’nin mahallelerinden 203 ortak tiyeye
sahiptir. Giinlimiize kadar Kooperatif, liyelerine ucuz ve kaliteli yem temini, sap asisi
ve suni tohumlama yaptirdiklar1 i¢in anag¢ biiyiikbag hayvan destegi, damizlik gebe
diive destegi, devlet tarafindan siit destegi alabilmeleri i¢in ¢ig siit satanlarin
icmallerinin yapilmasi, yem bitkileri ekimi yapanlar i¢in doniim basina verilen devlet

destegi gibi ¢aligmalarin igerisinde bulunmustur.

Arastirma alanindan kis aylarinda giinliik ortalama 3 ton, yazin ise 7 ton siit
tretimi yapilmaktadir. Alanin siitii giinlik olarak mandira sahipleri tarafindan
toplanarak Bartin’da bulunan {i¢ adet mandiraya taslnmaktadlrm. Arastirma alaninda
cig siitii isleyerek (peynir, tereyagi, yogurt vb. yapimi) pazarlama diisiincesi
gelismemistir. 2011 yilinda 62 ortak iiye ¢ig siit desteklemelerinden faydalanmustir.
Kisi basina diisen ortalama destek 550 TL’dir. 2011 yilindaki destegin miktari
yaklasik 34.000 TL olarak gerceklesmistir. Bahsi gectigi lizere Kooperatif’in bir
diger faaliyeti de liyelerine ucuz ve kaliteli yem teminidir. 2011 yilinda Kooperatif,
240 ton yem temini gerceklestirmistir. Bu yemler siit yemi, buzagi baslangic ve
biiylitme yemi ile besi yemi ¢esitleridir. Ayn1 zamanda 2011 yilinda Kooperatif’e
tiye 76 kisinin biiyiikbas hayvan destegi kabul edilmistir. 76 iiyenin aldig1 destegin

miktari ise 34.131 TL’dir. Kooperatif’in aract oldugu diger bir destek de yem bitkisi

%0 Kooperatif ve faaliyetleri hakkindaki bilgiler, Kooperatif Baskani ile yapilan gériigmelerden elde
edilmistir.

61 Yapilan bir aragtirma olmamasina karsin arastirma alani siitlerinin gevre il ve ilge siitlerinden ¢ok
daha kaliteli ve kuru madde oraninin % 12°den fazla oldugu, hatta 13 ve 14’e kadar ulagabildigi tarim
danigmanlar1 ve Arit Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Bagskani tarafindan ifade edilmektedir.
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tiretimi destegidir. Destegin miktari, ekim yapilan yem bitkilerinin tiiriine, tek yillik
olup olmamasma ve sulu ya da kuru alanlarda gergeklestirilmesine gore
degismektedir. 2011 yilinda 21 iiyenin 1.356 dekar ekim alani adina almis oldugu
yem bitkisi ekim desteginin toplam miktar1 74.610 TL olarak gergeklesmistir.
Kooperatif iiyeleri son bes yildir bu desteg§i almaktadir. Son yillarda destek
miktarinin artigiyla birlikte ekim alanlarinda da artis gerceklesmistir. Ayni1 zamanda
2008 yilinda 55 tiiyeye 2’ser adet simental cinsi damizlik gebe diive dagitimi

projesini Kooperatif’in yaptig1 faaliyetler arasina eklemek gerekir.

Arastirma alaninda 2011 yihi itibariyle yaklasik 1.610 hanenin 1.358’inde
ortalama 2,5 biiyiikbas hayvan bulunmaktadir. Ayni sekilde aileler, 1.236 ha. alanda
ortalama 7,7 dekar arazide bitkisel iiretim yapmaktadir. Ortalama 50-60 m?’lik
alanlarda hane halkinin tiikketimine yonelik ger¢eklestirilen ortii alt1 yetistiriciligini de
dikkate alirsak az ya da ¢ok hemen hemen her ailede bitkisel iiretimin
gerceklestirildigi  sOylenebilir. Asagida arastirma alaninin bitkisel iiretim ve

hayvancilik durumu detaylandirilmaktadir.

3.2.2.1. Bitkisel Uretim®*: Arastirma alaninda zaman igerisinde bitkisel iiretimde
meydana gelen degisimi anlayabilmek i¢in 1980 yilindan 2011 yilina kadar hangi tiir
bitkisel {iiretimin ne kadarlik bir alanda gerceklestirildigi Grafik 12°de

gosterilmektedir.

82 Caligma alanma ait bitkisel iiretim verileri kaynak kisiler ile yapilan goriigmelerden elde edilmistir.
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Grafik 12: Arastirma Alam Bitkisel Uretim Alanlarinin Yillara Gore Degisimi
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Grafik 12°den de anlasildig: tizere 1980 yilinda arastirma alaninin potansiyel
tarim arazilerinin tamamu ekilebilirken bu oran, 2011 yilina kadar % 72,7 oraninda
azalmistir. Diger bir soyleyisle 1980 yilinda 100 birim alanda gergeklestirilen bitkisel
iiretim, giiniimiizde 27,3 birim alanda gergeklestirilmektedir.  Yore insanlar
tarafindan bunun ana nedeni olarak, gogle birlikte ortaya ¢ikan bitkisel iiretim
alanlarinda aktif ¢alisabilir niifus potansiyelindeki diisiis gosterilmektedir. Diger
yandan koyliiler, bitkisel tiretim girdilerinin fiyatlarindaki artigin, bitkisel {iretimin
cazibesini kaybetmesine neden oldugunu da belirtmektedir. Ayni zamanda, egimli
arazilerde kullanimi zor olan tarimsal mekanizasyonun da, bitkisel {iretimin
cazibesini kaybetmesinin bir diger nedeni oldugu ifade edilmektedir. Daha ¢ok Arit
Kasabasi’nin dogusunda kalan kdylerde ise, diger bir neden olarak arazilere
ulagilabilecek traktdr yollarinin yetersiz olusu gosterilmektedir. Son yillarda tiim

Tiirkiye’de artan ve alanin biitiin koylerinde sikayet konusu olan yaban domuzu
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zararlari, bitkisel tiretime yonelik ortak tehditlerden birisi olarak gosterilmektedir.
Ayni zamanda koyliiler, yaban domuzu zararlarmi bitkisel liretimden vazgegise
neden olan etkenler arasinda da saymaktadir. Yore insanlar1 tarafindan dile
getirilmeyen fakat yukarida aragtirma alaninin dogal ortam verilerinin ortaya
konuldugu harita ve grafiklere dikkat edildiginde anlasilabilen diger bir olgu ise,
bitkisel iiretim alanlarinin ¢ok 6nemli kisminin; toprak derinligi ve grubu, egim,
erozyon, arazi kullanim kabiliyet siniflamasi agisindan marjinal arazilerde yer aldigi,

bu durumun ise toprak verimliligine etki eden en 6nemli unsur oldugudur.

Ftograf 3: Ge(;iml Trd alla rtﬁ tl tistlricllgi ( .Oﬁgru,
2011).

Arastirmaya konu olan bu alanda tarla bitkileri igerisinde en ¢ok bugday,
daha sonra silajlik misir, yonca, korunga, yulaf ve fig gibi yem bitkileriyle beraber
patates ekimi de yapilmaktadir. 2000 yilinda yiiriirliige giren 467 sayili

Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Bakanlar Kurulu Karari ile yem bitkisi
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iiretimine verilmeye baglanan tesvikle beraber, tiim iilkede oldugu gibi arastirma
alan1 kdylerinde de yem bitkileri ekimi yapilan alanlarda artis ger¢eklesmistir. Yonca
ve korunganin ekimi 5 ya da 6 yillik siireler i¢in bir kez yapilmaktadir. Bu siire
icinde ayni alanda her yil ekim yapmaya gerek kalmadan hasat alinabilmektedir.
Misir ve bugdayin ekimi ise daha ¢ok doniisiimlii olarak gerceklesmektedir. Diger bir
sOyleyisle, ayni alanda bir y1l misir diger yi1l bugday ekimi yapilmaktadir. Kiraz,
elma, ceviz ve diger meyvelerden olusan bahge bitkilerinin de yetistirildigi arastirma
alaninda, bahge bitkilerinin yetistirildigi alan miktarinda 1980 yilindan bu yana fazla
bir degisiklik olmamustir. Genellikle bahge bitkileri igin bir alan tahsisi yapilmayarak
meyveler tarla kenarlarinda yetistirilmektedir. Niifustaki azalisla birlikte sebze
bahgeleri alanlarinda da azalma olmustur. Arastirma alaninda marul, domates,
lahana, biber, prasa, patlican, salatalik, fasulye gibi sebzelerin {iretimi yapilmaktadir.
Sebzelerin iiretimi biiyiik oranda ag¢ik alanlarda yapilmakla birlikte son zamanlarda
ortii alt1 yetistiriciliginde artis goriilmektedir. Ortii alt1 yetistiriciligi ortalama 50 — 60
m?lik alanlarda hane halkinin tiiketimine yonelik olarak yapilmaktadir. Hane basina
ortalama 7,7 dekar arazinin diistiigi arastirma alaninda gergeklestirilen bitkisel
tiretimin hemen hemen hepsi gecimlik tarzindadir. Bitkisel {iretim alanlar1 parcali ve
kiiciik parseller seklindedir. Bitkisel iiretimin 6nemli Ol¢iide ge¢imlik tarzinda

yapildigini asagidaki drneklerle agiklayabiliriz.

Arastirma alaninda yer alan Arit Kasabasi’nda (Mentespiri Mahallesi) pazar
giinii ve Aydinlar’da cumartesi giinii olmak tizere iki giin pazar kurulmaktadir. Arit
pazarinda bitkisel {iriinler pazarlanirken, Aydinlar pazarinda ise biiyiikbag hayvan ve

hirdavat pazarlanmaktadir. Aydinlar pazarinda sebze ve meyve pazan
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bulunmamaktadir. Aydinlar K6yii civarindaki kdyler, sebze ve meyve ihtiyaglarini ya
marketlerden ya Arit pazarindan ya da kendi iiretimlerinden karsilamaktadir. Arit
pazarina ise sebze (marul, domates, salatalik, sofan, prasa, 1spanak vb), Ant
Yoresi’nin (arastirma alani1) batisinda yer alan Serdar, Sipahiler, Kayadibi
Koyleri’'nden kismen de alan igerisinde bulunan Mentespiri Mahallesi ile Sogitli
Koyii'nden gelmektedir. Arasgtirma alaninda pazar1 olan en Onemli bitkisel
tirtinlerden birisi ceviz meyvesidir. Mentespiri, Dari6ren, Sogiitlii, Copbey, Aydinlar,
Imamlar ceviz iiretiminde &ne c¢ikan kdylerdir. Bu baglamda imamlar Kdyii’nde
2008 yilinda 2.000 adet ceviz fidami dikimi gerceklesmistir. Giiniimiizde dikilen
fidanlardan yavas yavas {irlin alinmaya baslanmistir. Yorede tretilen cevizler, Bartin
ve Arit pazarinda pazarlandigi gibi biiylik sehirlerdeki tanidiklar araciligiyla da
pazarlanabilmektedir. Bu yorede pazarlamasi yapilan diger 6nemli bir {irlin ise
kestanedir. Hemen hemen her kOylin ormanlik arazisinde az da olsa kestane
bulunmasina karsin, Copbey ve Daridren bu konuda 6ne ¢ikan koyler olmaktadir.
Kestane meyvesi Bartin ve Art pazarinda pazarlanmaktadir. Incir {iretiminde ise
Yenikdy, arastirma alaninda One ¢ikan tek koydiir. Pazarlamasi Bartin ve Arit
pazarinda yapilmaktadir. Bu asamada arastirma alaninda {retilen fakat pazari
olmayan elma, armut, siyah {iziim ve dut tretiminden de bahsetmek gerekir. Yore
insanlari bu meyveleri sofralik olarak tiiketirken ayni zamanda pekmez de
yapmaktadir. Diger yandan biitiin kdylerde ormanlardan mantar, kizilcik, bogiirtlen,
thlamur, nadiren kusburnu toplanmaktadir. Ormanlardan toplanan bu meyvelerin

tamami, yore insanlarinin kendi 6z tiiketimleri igindir.
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Bitkisel iiretime yonelik sorunlar i¢erisinde domuz zarar1 ve girdi fiyatlarinin
yiiksekligi biitiin kdylerde ortak sorun olarak algilanirken; Balat, Esbey, Oren,
Copbey ve Imamlar Kdyleri’nde ise sulama suyu yetersizligi éne ¢ikmaktadir. Yaban
domuzu zararmin ¢oziimii i¢in popiilasyonlarinin azaltilmasina yonelik siirek avlari
diizenlenmesi, bitkisel liretim girdilerinin maliyetlerinin diisiiriilmesi i¢in ise tesvik
miktarlarinin  artirilmas1  koyliiler tarafindan istenmektedir. Arastirma alaninin
Aydmlar, Kumagorak, Turanlar ve S6giitlii koyleri hane basina diigen bitkisel tiretim

alan1 biiytlikliigii acisindan dikkat cekmektedir.

Yukaridaki degerlendirmelerden anlasildig: lizere arastirma alaninda bitkisel
iiretim, potansiyelinin olduk¢a altinda gerceklesmektedir. Bu durumun alinacak

tedbir ve tesviklerle potansiyeline 6nemli 6l¢iide yaklastirilabilecegi sdylenebilir.

3.2.2.2. Hayvancihik: Yukarida aragtirma alani i¢in tarimsal iiretimin bir alan1 olan
bitkisel iiretime yonelik degerlendirmeler yapildiktan sonra, bu bashk altinda da

alanin hayvanciligina doniik degerlendirmeler yapilacaktir.

1980 yilindan gilinlimiize kadar arastirma alaninda biiyiikbas hayvan varlig
adet olarak yaklasik % 73 oraminda azalmistir®®. Grafik 13’te dikkat ¢eken
durumlardan bir tanesi yerli bitylikbas hayvan irklarinin azalmasi iken digeri ise 2000
yilindan sonra melez ve Kkiiltiir irklarindaki artisin ortaya ¢ikmasidir. Giinlimiiz
itibariyle yerli, melez ve kiiltiir biiyiikbas hayvan irklar1 varliginin hemen hemen

birbirine yakin olan oranlari siirekli olarak melez ve kiiltir wklar1 lehine

%% Arastirma alam biiyiikbas hayvan varligia iliskin veriler, kaynak kisiler ile yapilan gériismeler ile
Gida, Tarim ve Hayvancilik 11 Midiirligii verilerinden elde edilmistir.
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degismektedir. Kiiltiir irklar1 olarak daha ¢ok simental, holstayn ve montofon
rklarinin yetistiriciliginin yapildig1 sdylenebilir. Isletmelerin ¢ok kiigiik oldugunu,
biiyilkbas hayvan besleyen hanelere (1.358 hane) ortalama 2,47 adet biiyiikbas
hayvan diistiigiinii eklemek gerekir. Bu oran Bartin Ili'nde hayvancilik yapan
isletmelerin % 95’inde 1 — 9, % 72’sinde 1-4 arasindadir (T.C. Tarim ve Kdyisleri
Bakanligi, 2005:37). Arastirma alaninda biiyiikkbas hayvanlarin yerli irklarindan
giinlik 8 kg., melez cinslerinden 12 kg. ortalama siit verimi aliirken, kiiltiir
irklarindan ise ortalama 20 — 25 kg. kadar siit verimi alinabilmektedir. Diger yandan
yerli irklarin ortalama karkas agirhigi 90 kg., melez irklarin 150 kg. iken, kiltiir

irklarinin ortalama karkas agirligi ise 210 kg. olarak gergeklesmektedir.

Grafik 13: Arastirma Alam Biiyiikbags Hayvan Sayisinin Yillara Gore Degisimi
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Ayn sekilde biiylikbas hayvan varligindaki tabloya benzer durum kiiclikbas

hayvan varliginda da goriilmektedir® (Grafik 14). 1980 yilindan bugiine kadar

® Kiiciikbas hayvan varlig1 verileri kaynak kisiler ile yapilan goriismelerden elde edilmistir.
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yaklasik olarak kiigiikbag hayvan varligt % 78 oraninda azalmis durumdadir.

Arastirma alaninda kara keci hemen hemen kalmamustir.

Grafik 14: Arastirma Alam Kiiciikbas Hayvan Sayisimin Yillara Gore Degisimi
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Diger hayvan varliklarindakine benzer durum, is hayvanlar1 sayisindaki
azalista da kendisini gostermektedir (Grafik 15). Fakat 1980 yilindan bugiine kadar
en biiyiik azalis (% 87,5’1ik oranmiyla) is hayvanlar1 varliginda gerceklesmistir. Yore
insanlari, bunun en biiyiik nedeni olarak, tarimda mekanizasyona ge¢isi ve alanda
odun iiretimine yonelik ormancilik uygulamalarindaki azalis1 gostermektedir. At,
esek ve katirda son 30 yilda onemli diisise karsin yorede halda bu hayvanlar
kullanilmaya devam etmektedir. Ozellikle odun ve yiik tastmada hala bu hayvanlarin

kullanildigina rastlanmaktadir.

Kaynak kisilerin ve yore insanlarinin verdigi bilgilere gore arastirma alaninda
bitkisel iiretim ve hayvancilik daha ¢ok ge¢imlik amagla yapilmaktadir. Hayvancilik
ve bitkisel iiretime yonelik isletmeler kiiciik, bitkisel iiretim alanlar parcali ve kiigiik

parseller seklindedir. Bu anlamda arastirma alani, Bartin Ili’nin ortalamalarmin da
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altinda yer almaktadir. Bartin Ili'nde tarimsal isletme basina 28 doéniim arazi
diiserken® (T.C. Tarmm ve Kdyisleri Bakanligi, 2005:36), arastirma alaninda hane

basina ortalama 7,7 dekar arazinin ekim ve dikimi yapilmaktadir.

Grafik 15: Arastirma Alam Is Hayvam Sayisinin Yillara Gore Degisimi
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Cizelge 15 incelendiginde dikkat cekmesi gereken konulardan birisi, alandaki
higbir kdyde sulu bitkisel iiretim yapilmazken, Arit Cay1 kenarinda bulunan koylerde
ve yine dere kenarinda bulunan Karakdyseyhler Koyii’'nde bu potansiyelin
bulundugudur. Yine dikkat ¢ekmesi gereken bir bagska durum ise, Turanlar ve
Yenikoy’de pazara yonelik aricilik faaliyeti yapilmazken, diger kdylerde kismen de
olsa bu faaliyetin yapildigidir. Arastirma alaninda pazara yonelik meyvecilik kismen
yapilirken tahil liretiminde amac, hanelerin kendi 6z tiiketimlerini karsilamaktir.
Pazara yonelik sebzecilik ise yine kismen sadece Mentespiri Mahallesi ile Sogiitlii

Koyii'nde gergeklestirilmektedir. Hane basina diisen biiylikbas hayvan sayisi

% Bartin ili Tarim Master Plani’nda isletme basina 28 dekar bitkisel iiretim alan diistiigi belirtilirken,
bu alanin tamaminin iglenip islenmedigi anlagilamamistir.
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bakimindan Kumacorak, Sogiitlii, Sahin, Imamlar ve Turanlar éne cikan kdyler

olmaktadir.

Yukaridaki degerlendirmelerden anlasilacagi lizere arastirma alani igerisinde
hayvanciliktaki azalis 1980 yilindan giintimiize kadar devam etmektedir. Diger
nedenlerle birlikte bu azalisin en biiyiik nedeni olarak aktif ¢alisabilir niifustaki diisiis
gosterilmektedir. Hayvanciliga yonelik olarak girdi fiyatlarinin yiiksekligi, et ve siit
fiyatlarmin diistikliigii biitiin kdylerde ortak sorun olarak algilanmaktadir. Yore
sakinleri, bu duruma c¢o6ziim olarak biiyiikbas yetistiricilige yonelik desteklerin
artirllmasini istemektedir. ~ Yapilacak 1iyi bir planlama ile arastirma alaninin
hayvancilik potansiyeli optimuma g¢ikarilabilir, bu alanda ihtiyag duyulan isgiicii
tersine gog¢ ile saglanabilir. Bu potansiyelin degerlendirilmesi durumunda ise,
aragtirma alaninin sosyo-ekonomik yapisinda 6nemli oranda ilerleme kaydedilecegi

sOylenebilir.
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Cizelge 15: Arastirma Alam Koylerine Ait Bazi Hayvansal ve Bitkisel Uretim
Degerleri

Bitkisel ve Hayvansal Uretime Ait Bazi Degerler
Sulu Sulu Pazara | Pazara Pazara Pazara | Biiyiik- Hane Hane
Tarim Tarmm Yone- Yonelik Yonelik Yone- bas Basina | Basina
(var/yok) Potansi- lik Meyveci- | Sebzeci- lik Hayvan (ks (ks
yeli Arnier- | lik lik Tahil Sayisi mevsi- | mevsi-
(var/yok) | hk (varfyok) | (varlyok) | Ureti- mi) mi)
Koyler mi Diisen | Diisen
(var/ Bii- Bitkisel
yok) yiikbas | Uretim
Hay- Alani
van (doniim)
Sayis1
Mentespiri Yok Var Var Var Var Yok 425 0,9 0,3
Aydmlar Yok Var Var Var Yok Yok 166 1,8 249
Balat Yok Var Var Yok Yok Yok 125 1,6 5,2
Cacii Yok Yok Var Yok Yok Yok 83 14 6,5
Copbey Yok Yok Var Var Yok Yok 124 1,8 8,7
Dariéren Yok Var Var Var Yok Yok 254 15 3,5
Esbey Yok Yok Var Yok Yok Yok 123 2,5 6,0
Imamlar Yok Var Var Var Yok | Yok 165 4.1 7,2
;ﬁ;ﬁ;‘;’y‘ Yok Var | Var Yok Yok | Yok 233 | 29 5,6
Kayacilar Yok Yok Var Yok Yok Yok 125 2,1 3,5
Kumacorak Yok Yok Var Yok Yok Yok 422 6,0 18,4
Oren Yok Yok | Var Yok Yok | Yok 77 1,0 1,6
Sogiitlii Yok Var Var Var Var Yok 290 6,4 43,3
Sahin Yok Yok Var Yok Yok Yok 330 3,7 3,2
Turanlar Yok Yok Yok Yok Yok Yok 342 34 26,4
Yenikdy Yok Yok Yok Var Yok Yok 53 1,8 6,5
I‘é‘r’ka"ﬁeyh' Yok Var Var Yok Yok | Yok 30 0,6 45

3.2.3. Anclik: Kirsal kalkinma plan ve programlarinda yer verilen faaliyetler
arasinda degerlendirilen bir diger baslik da aricilik bashgidir. Bu baslik altinda

arastirma alaninin aricilik potansiyeline yonelik degerlendirmeler yapilacaktir.

Anadolu’nun en eski ve en yaygin lretim tekniklerinden biri sayilan aricilik
(Firath vd., 2000:811); ekonomik yapisi, sosyal giicii, istihdam ve teknik 6zellikleri
acisindan Onemli farkliliklart olan, yaygin tarimsal bir faaliyet olarak

tanimlanmaktadir (Firatli vd., 2005:743). Firath vd.’nin  (2010:713) Birlesmis
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Milletler (BM) Tarim ve Gida Orgiitii’niin (Food and Agriculture Organization -
FAO) 2009 verilerinden aktardigina gore iilkemiz, 4.825.000 koloni varligi ile
diinyada Cin’in ardindan ikinci sirada yer almaktadir. Firathi vd.’nin ayni bildirisinde,
Tirkiye’nin yaklasik 70.000 ton bal iiretimi ile diinyada Ugiincli sirada yer aldig
bilgisi de verilmektedir (2010:708). Diger yandan FAO istatistiklerinde koloni
basina bal veriminin; aricilik yoniinden gelismis Cin, Arjantin, ABD, Meksika,
Kanada, Brezilya ve Avustralya’da 30 — 60 kg. arasinda degistigi ifade edilirken,
diinya ortalamasinin 22 kg. ve Tiirkiye ortalamasinin ise 15 kg. olarak gerceklestigi
de aktarilmaktadir (Firathi vd., 2010:708). Firatli vd. (2010:712-713), Tiirkiye’nin
km?.’de 6,23 adet koloni varligiyla km?’de 9,96 olan Yunanistan’dan sonra ikinci
sirada yer aldigi, iilkemizin nektar kaynaklarindan en yiliksek diizeyde yararlandig,
tiretimde sinirlara gelindigi, bu baglamda nektar kaynaklarimizin zenginlestirilmesi

gerektigi bilgisini de vermektedir.

Aricilik faaliyeti, hem biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelecek nesillere
aktarilabilmesi acisindan, hem de stratejik 6nemde olan gida giivenligi ile iilke
topraklarini tehdit eden erozyonun dnlenmesi bakimindan desteklenmesi gereken bir
sektor olarak degerlendirilmektedir (Gosterir ve Giirel, 2011:27). Ciinkii dogadaki
yabani ve kiiltiir bitkilerinin tozlagsmasinin % 85’inin bal arilar1 tarafindan
gergeklestirildigi ve bu hizmeti ile aricilifin, bal degerinden 15 kat daha fazla deger
urettigi ifade edilmektedir (Dogaroglu, 2008:13). En 6nemli tozlayici bocek olarak
degerlendirilen arilar, tozlagsmay1 saglayarak topragi koruyan otsu ve odunsu

bitkilerin yayilmasinda ©onemli bir rol oynarken, arilarin birkag yil gorev
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yapmamalart durumunda endemik bitkilerin yok olacagi, erozyonun hizlanacagi

yorumu da yapilmaktadir (OGM, 2010).

Arastirma alaninin aricilik durumuna iliskin yapilan ¢alismada® toplam 130
hanenin aricilikla ugrastig1 ve bu hanelerin yaklasik olarak 1.400 adet kovana sahip
oldugu anlasilmistir. Kaynak kisilerle yapilan goriismelerde arastirma alani
koylerinde ariciligin ayri bir is olarak algilanmadigi, tretimin hanelerin kendi
tiketimleri igin gergeklestirildigi (gecimlik) ve ticaretinin kismen yapildigi
anlasilmigtir. Alanda bal ticereti daha ¢ok kdyliilerin biiyiik sehirlerdeki yakinlari ve
tanidiklar1 araciligiyla yapilmaktadir. Bu konuda diizenli bir pazarlama durumundan
bahsedilemez. Arastirma alaninda aricilik, gezginci aricilik  yOntemiyle
yapilmamaktadir. Insanlar aricihk konusunda yeterince egitimli degillerdir ve
babadan gérme usullerle iiretime devam etmektedir. Verimin yildan yila degistigi
belirtilirken kovan basmna ortalama 10 — 15 kg. bal iretiminin oldugu ifade

edilmektedir. Son 30 yilda kovan sayisinda 6nemli bir degisikligin olmadig1 da

belirtilmektedir.

Bu asamada iilkemizde var olan bal iiretimi a¢isindan dominant karakterli 50
— 60 tlirden (Sorkun, 2010:47) 22 adedinin bolgede dogal olarak bulundugunu
kaydetmek gerekir (Vural,2003; Sorkun, 2008:11-325). Bu tiirler sunlardir: Hedera
helix L., Echium vulgare L, Cirsium arvense (C.) Scop., Arbutus andrachne L.,

Arbutus unedo L., Erica arborea, Rhododendron luteum Sweet., Rhododendron

% Calisma alammn aricilik potansiyeline iliskin bilgiler kaynak kisiler ile yapilan goriismelerden elde
edilmistir.
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ponticum L. Subsp. ponticum var. Heterophyllum Ansin, Castanea sativa Miller,
Salvia verticillata L. ssp. amasiaca (Freyn & Bornm.) Bornm., Stachys annua (L.) L.
ssp. annua var. Annua, Thymus sipyleus Boiss. ssp. rosulans (Borbas) Jalas,
Coronilla varia L., Paliurus spina-christii Miller, Malus sylvestris var. Orientalis,
Pyrus communis L., Rubus canescens DC var. Glabratus, Salix alba L., Salix caprea
L., S. fragilis L., Tilia rubra DC ssp. caucasica (Rupr.) V. Engler, Tilia argentea
(Vural,2003; Sorkun, 2008:11-325). Bu tiirlere diger bir kaynakta yer alan ve 6nemli
bal potansiyeline sahip olarak tanimlanan Cornus mas L., Cydonia oblonga Miller,
Prunus domestica L., Crataegus monogyna Jacq. ssp. monogyna, Acer campestre L.
ssp. campestre, A. pseudoplatatnus L. tiirlerini de ekledigimiz zaman iilkemizde
bulunan bal iiretimi potansiyeli agisindan en 6nemli tiirlerin yarisindan fazlasinin
arastirma alaninda dogal olarak bulundugunu soyleyebiliriz (Vural, 2003; Farkas ve

Zajacz, 2008:126-148).

Diger yandan Arit Yoresi’nde tiretilen ballarda dominant, sekonder, minor ve
eser durumda bulunan bitkileri tayin etmek amaciyla yapilan bir polen analizi
arastirmasinda Misir, (2011:60); Arit Yoresi’ne baglt 4 kdoy ve 6 mahalleden alinan
2008-2009 yillarina ait bal oOrneklerinin analizini yapmis, analiz sonucunda 31
familyaya ait 17 cins ve 20 tiiriin polenine rastlamistir. Yorenin énemli bir nektarl
bitkisi olan Castanea sativa 8 kdy veya mahallede dominant olarak tespit edilirken
bir kdyde sekonder olarak gdzlenmistir. Bir mahalleden alinan orneklerde ise
Castanea sativa’ya eser miktarda rastlanmistir. Bal 6rneklerinde dominant oranda

bulunan polenler Castanea sativa ve Ilex colchica, sekonder oranda bulunan polenler
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ise Castanea sativa, Ligustrum vulgare, Pyrus, Prunus ve Leguminosae taksonlarina

ait olarak saptanmistir.

Bu noktada bu kadar nektarli tiire dogal olarak sahip olan aragtirma alaninda
bu tiirleri kullanarak giindeme getirilebilecek konu, lilkemizde pek uygulanmayan
fakat uzunca bir gegmisi olan ar1 bahgeciligi olabilir. Bu ¢alisma bilingli bir fenolojik
secimle yapildiginda verimliligi ¢ok arttirabilen bir uygulama olarak dikkat
cekmektedir (Howes, 1979:45-46). Bu uygulamada nektar ve diger ar1 iiriinleri
acisindan Onemli tlirlerden odunsu tiirler ile agaglandirmalar, otsu tiirler ile ise
ekimler yapilmaktadir. Ulkemizde de bu uygulamanm benzeri Orman Genel
Midiirliigii’niin uygulamaya basladigi bal ormami projeleri ile gergeklestirilmeye
calisilmaktadir (OGM, 2010). Orman Genel Miidiirliigii’niin resmi internet Sitesinde
glinimiiz itibariyle biitiin Tirkiye’de 13.000 ha. ormanin bal {iretim ormani olarak

ayrildig bilgisine yer verilmektedir.

Arastirma alanini aricilik agisindan degerlendirmek istedigimizde, daha once
de belirtildigi tizere, alanin Milli Park tarafindan ¢evrelenmis topografik agidan yari
kapali havza o6zelliginde oldugu vurgulanmalidir. Arastirma alani Milli Park’in
tampon zonunda yer almasina karsin, alanin yar1 kapali havza 6zelliginden dolay1
Milli Park da arastirma alaninin tampon zonu olarak degerlendirilebilir. Ciinkii Milli
Park, arastirma alaninin {i¢ tarafim1 kiregtaslarindan olusan kayaliklarla duvar gibi
cevreleyerek onu dis etkilerden koruyan bir nitelige sahiptir. Bu verilerden

faydalanarak Arit Yoresi bitkisel iiretim alanlarinda kimyasallar kullanilmadigi
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durumda, onlarin disaridan buraya tasinmalarinin zor oldugunu séylemek gerekir. Bu
durumun aricilik ve iyi tarim uygulamalar1 agisindan iizerinde durulmasi gereken
onemli bir konu oldugu diisiiniilmektedir. Ote yandan merkez ilgede 1 — 5 m/sn
arasinda degisen riizgar hizinin Arnt cevresinde 1 — 3 m/sn’ye kadar diismesi
burasinin yar1 kapali havza oOzelligine baglanmaktadir (T.C. Cevre ve Orman
Bakanligi, 2010b:86). Dogal olarak Arit ve gevresindeki bitkiler tizerinde riizgarin
olumsuz mekanik ve biyolojik etkilerinin daha az olacagi, dolayisiyla bu durumun
aricilik amaciyla yapilacak olan bitki iiretimi acisindan avantaj saglayacagi ifade
edilebilir (Cepel, 1988:211-220). Diger yandan riizgar hiz1 diisiikliigiinlin arilarin
besin toplama faaliyetine de olumlu katkida bulunacagi soylenebilir (Silici,
2009:108). Aynm1 zamanda yiiksekligi 186 m. ile 1.109 m. arasinda degisen ¢aligma
alaninin, ortalama yiiksekligi ise 527 m.dir. Bu da o alanda yiikseklik kusaklarina
bagli olarak farkli tiirde bitkilerin yetistirilebilecegi anlaminda yorumlanabilir.
Ciinkii genel bir kural olarak; yiiksekligin 100 m. artisinin, giineyden kuzeye veya
alcak enlemlerden yiiksek enlemlere dogru 100 km uzaklasmaya denk oldugu
bildirilmektedir (Atalay, 2008:76). Nitekim Vural (2003) tarafindan yapilan
calismada Milli Park alani igerisinde 675 adet taksona ait kayit elde edilmistir. Diger
yandan Kuvanci (2009:14) tarafindan ifade edildigi lizere iilkemizde 1950’11 yillarda
baslayan meyilli arazilerin teraslama yapilmadan dikine stiriilmesi, agir1 otlatmalar ve
orman Ortlisliniin giderek azalmasi erozyonu giderek ¢ok hizlandirmis durumdadir.
Cok engebeli olan ve daha dnceleri siiriilmiis fakat simdi kullanilmayan bu arazilerde
yaygin bitki Ortiisiiniin ¢ogunlukla ar1 tozlasmasina gereksinim duyan Asteraceace,
Boraginaceae, Campanulaceae, Compositae ve Fabaceae familyalarina bagh

bitkilerden olustugu bilgisi verilmektedir (Kuvanc1,2009:14). Bu familyalara ait 97
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tiir Milli Park alani ile tampon zonda dogal olarak bulunmaktadir (Vural, 2003). Bu
durumda ariciligin diger sosyo-ekonomik faydalar1 goz ardi edilse bile, bolge
topraklarimin sadece erozyondan korunmasi ve biyolojik cesitlilige olan Onemli
katkilar1 agisindan degerlendirildigi durumda dahi, aricilik faaliyeti arastirma alam

i¢cin 6nemli bir alan olarak degerlendirilmektedir.

3.2.4. Ekoturizm Potansiyeli: Son zamanlarda ekoturizm de kirsal kalkinma plan
ve programlarinin bir unsuru olarak degerlendirilmektedir. Bu kapsamda asagida

alanin ekoturizm potansiyeli degerlendirilmistir.

Ekoturizm konusuna giris yaparken, 2007 ve 2013 yillarim1 kapsayan 9.
Kalkinma Plan1 hedefleri ile uyum iginde oldugu ifade edilen “Tiirkiye Turizm
Stratejisi  (2023)”calismasindan bahsetmek Onemli goriilmektedir. Strateji’de
“Vizyona Yonelik Ilkeler” baghig altinda kalkinma planlarinin ana hedefleri arasinda
olan “bolgeler arasindaki gelisme farkliliklarinin giderilerek siirdiirtilebilir kalkinma
hedefine katkida bulunulmasi, siirdiiriilebilir turizm tanitilarak ekoturizm, kirsal
turizm ve agro turizm konularinda 6zel ve kamu birimleri ile Sivil Toplum
Kuruluslarinin  (STK) bilin¢lendirilmesi, yoreye o6zgii farkli turizm tiirlerinin
birbirine entegrasyonunun saglanmasi, turizmin geri kalmis bdlgelerin sosyo-
ekonomik konumlarinin giigclenmesinde bir ara¢ olarak kullanilmasi ve yoresel
mimari degerlerinin korunmasi1” ilkeleri yer almaktadir (T.C. Kiiltiir ve Turizm

Bakanligi, 2007:3).
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Tirkiye Turizm Stratejisi’nde, Milli Park’in da i¢inde bulundugu Bolu,
Zonguldak, Bartin ile Sinop Illeri’ni kapsayan Bat1 Karadeniz Boliimii’niin biyolojik
cesitlilik ve ekoturizm potansiyeli ag¢isindan 6nemli oldugu, bu nedenle ekoturizmin
gelistirilecegi bolge olarak belirlendigini vurgulamak gerekir (T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2007:34). Ciinkii bu alanlarda dogal kaynaklarimizi kullanirken,
sirdiiriilebilirlik ilkesine bagli kalarak ve biyolojik ¢esitliligi koruyarak ekoturizmin
yayginlagtirilmasini saglamak amaglanmaktadir. Dogal kaynaklar agisindan ¢esitlilik
gosteren bu bolgede, koruma ve kullanma dengeleri gozetilerek dogaya uygun yerel
mimari 6zelliklerini tasiyan yapilasma, pansiyonculuk, agro-turizm faaliyetleri, yerel
halkin kalkinmasina katki saglayacak el sanatlar1 ve yoresel orneklerin sunuldugu
atolyelerin olusturulmasi, markalasma yoniinde ilk adimlar1 olusturabilecek yoresel
tiriinlerin degerlendirilmesi de ongdriilen faaliyetler arasinda yer almaktadir (T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007:34-35). Ayn1 Strateji’de korunan alanlarla birlikte
bolgenin  ekoturizm  odaklt  gelistirilmesi  yoluyla  biitlinlestirilmesinin
saglanacagindan da bahsedilmektedir. Ayrica, “bdlgede karayolu, havayolu ve
demiryolu ulasim baglantilar1 giiclendirilerek alternatif ulasim olanaklar1 devreye
sokulacaktir” denilmektedir. Strateji’de, Sile ile Sinop arasinda uzanan yaklagik 500
km.’lik Bati Karadeniz Kiy1 Koridoru’nun o6zellikle Ankara ve Istanbul gibi
metropollere hizmet edecek sekilde bir i¢ turizm gelisim koridoru olarak
gelistirilmesi gliindeme getirilmektedir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007:32).
Boylece bu bolgenin kiiltiir, kiy1 ve doga turizmi gergevesinde gelistirilebilecegi
ongoriilerek, koridor boyunca yer alan orman i¢i dinlenme tesisleri gibi ekoturizmin
gelismesinde odak noktasi olabilecek koruma alanlarinda oto karavan ve cadirh

kampingi olanakli kilan diizenlemelerin yapilacagi ve planlama ¢alismalar ile butik
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otel, pansiyonculuk, kirsal turizm tesisleri gelistirilecegi ifade edilmektedir. Bu yolla
bolgenin mevcut konaklama kapasitesi; kiiltiir, ekoturizm ve kirsal turizme yonelik
yapilacak planlama ve uygulamalarla artirilabilecektir. Bu tiir turizm c¢esitlerinin
gelismesiyle birlikte, Bati Karadeniz Bolgesi’nde turizmin biitiin mevsimlere ve
alanina yayilmasi, dogal cevrenin ve kiiltiirel mirasin korunmasina katkida
bulunulmasi, turizm cesitlerinin birbiri ile entegre olmasi saglanabilecegi gibi,

burasinin tanitimina katkida bulunulmasi da gerceklesebilecektir (Soykan, 2003).

Bat1 Karadeniz Boliimii’ne ve ekoturizme ait bu genel degerlendirmelerden
sonra, alan 6zelinde ekoturizme iliskin faaliyetlerin degerlendirilmesine ge¢cmekte
fayda goriilmektedir. Kiire Daglar1 Milli Parki’nda yiiriitillen ve Haziran 2012°de
tamamlanan Orman Koruma Alanlart Yonetiminin  Giiglendirilmesi Projesi
kapsaminda iiretilen Ziyaret¢ci Yonetim Plami ile Siirdiiriilebilir Turizm Geligme
Stratejisi’nde arastirma alani, Milli Park’a ait olan dort farkli rekreasyon ve turizm

bolgesinden birisi olarak tanimlanmaktadir.

Alanda yer alan ekoturizm acgisindan 6nemli alanlar1 gosteren Harita 25°de
gorildiigli lizere arastirma alani, i¢inde ve cevresinde yasayanlar ile bu dogal ve
arkeolojik degerlerden yararlanmak isteyenlere 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bu
dogal degerlerden birisi olan Sipahiler Magarasi ve gevresi, Sipahiler Koyii ile
Karakdyseyhler Koyii arasinda kalan bolgedir. Bu bolge el degmemis orman yapist,
endemik fauna tiirleri ve lilkemizdeki en kalin sarkiti iceren Sipahiler Magarasi ile
dikkat cekmektedir (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012b:17). Yine bdlgenin

karstik yapisinin olusumlarina neden oldugu Ayigéli Magaras1 (diideni), Zoni
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Subatan1 ve Bacaksizin Magaras1 arastirma alani ¢evresinde yer alan onemli diger
dogal olusumlar arasinda degerlendirilmektedir (T.C. Cevre ve Orman Bakanlii,

2010b:76-77).

Arastirma alanmin turizm agisindan potansiyellerini ortaya koymaya
calisirken 6nemli goriilen dogal olusumlarla birlikte tarihi ve arkeolojik degerleri de
ortaya konulmalidir. Bu baglamda oOncelikle arastirma alan1 yakininda bulunan
Amasra’nin eski Ipekyolu ve Cenevizliler’e ait birgok tarihi kalintiya ev sahipligi
yaptigmi da hatirlatmak gerekir (Anonim, 2001°den akt. Oztiirk, 2005:141). Benzer
sekilde Arit ve c¢evresinin de tarihi ve arkeolojik kalintilar acisindan zengin,
kalintilarinin Roma ve Bizans donemlerine ait oldugu ifade edilmektedir. Bu 6zelligi
nedeni ile arastirma alaninin bir kisminda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan
tarihi ve arkeolojik sit alanlari ilan edilmistir (Yeni vd., 2007). 2005 ve 2008
yillarinda alinan kararlarla Ankara ve Karabiik Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma
Bolge Kurullar1 kararlariyla bu kalintilar I. Derece Arkeolojik Sit Alanlar1 olarak

tescil edilmistir (KKTVKBK, 2012).
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Harita 25: Arastlrma Alam ve Cevresi Ekoturlzm Ag:lsmdan Onemll Alanlar Har1tas1
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Harita 26: Arastlrma Alanl Ig:ln Tammlanan Ekoturlzm Acisindan Onemll Alanlar ve Tammlanan Yollar Hantasn
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Ikiz (2007:105), Ucgdis adiyla bilinen kayalarin yakin cevresinde bu
kalintilara ait olan tarihi yerlesim kalintilar1 ile kervan yollarmin bulundugunu
bildirmektedir. Yazar, bu bolgenin kiyidan Anadolu’nun i¢ kisimlarina gegmek igin
kullanilan bir hat {izerinde oldugu bilgisini vermektedir. Ayrica, yorede resmi olarak
herhangi bir kaz1 calismasimnin yapilmadigimma dikkat c¢ekerek burada pek c¢ok
kalmtinin bulunabilecegini ifade etmektedir. Ugdis kayalarma yakim olan ve Uzun
Cars1 adiyla anilan bdlgede de yogun olarak Roma ve Bizans kalintilarina rastlandigi
aktarilmaktadir (CDP, 2006°den akt. ikiz, 2007:105). Tarihte burasinin Amasra ile
Safranbolu arasinda ¢cok dnemli bir ticari gegis noktas1 oldugu, istanbul’da bulunan
kapaligarsinin bir benzerinin burada da bulundugu bildirilmektedir. Kacak kazilar
sonucunda bu tarihsel ve kiiltiirel kalintilarin yok olma tehdidi altinda oldugu da

eklenmektedir.

Ayn1 zamanda arastirma alaninda yer alan tiim bu dogal ve kiiltiirel kaynak
degerlerine, Karadere 1ile Zoni Yaylas’nin da, ekoturizm acisindan
degerlendirilebilecek alanlardan bazilar1 olarak eklenebilecegi ifade edilmektedir
(T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, 2010b:270). Bu baglamda Temmuz ayinda yapilan
Zoni Yaylas1 Senlikleri, arastirma alaninda gergeklestirilen kiiltiirel faaliyetlere 6rnek
olarak verilmektedir (T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, 2010b:268). Fakat son dort

yildir bu senlikler ilgisizlik nedeniyle yapilamamaktadir.

Yukarida bahsi gegen ve Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin

Giiclendirilmesi Projesi kapsaminda tretilen belgelerde de Arit Vadisi ve gevresinin

kalkinma hedefi olarak, ¢evre egitimi bdlgesi ve yash dogal ormanlarindan dolay:
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0zel ¢ekim bolgesi olmasina yonelik gelistirilmesi Onerilmektedir (T.C. Cevre ve
Orman Bakanligi, 2010c:26-27). Sozii edilen belgelerde carpict kaya olusumlariyla
ve vadinin yamaglarindaki daginik kdyleriyle giizel bir dogal goriiniim sunan Arit
Vadisi ile Karadere’deki ayni zamanda Sogitli Koyli ve Gilirdek Kayaliklar
arasindaki karstik dogal yashi ormanlara iliskin doga gozlemi programlarinin

gelistirilmesi Onerilmektedir.

Arastirma alani i¢in potansiyeli olan diger ekoturizm konularindan bir tanesi
de trekkingdir. Arastirma alaninin trekking potansiyelinin ortaya konmasi amaciyla
Aciks6z vd. (2006) tarafindan bir ¢alisma gergeklestirilmistir. Arastirma alaninda
belirlenen trekking parkurlarinin belirlenmesinde Hizli Kirsal Degerlendirme
Teknigi’nden faydalanarak Arit Yoresi’nde yer alan ve havza sinirini asan 26 adet
trekking parkuru belirlenmistir (A¢iksoz vd., 2006:87). Aynmi calismada trekking
etkinligi icin bir SWOT analizi de yapilmistir. Analiz incelendiginde trekking
parkurlarinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel zenginlikler, baz1 rekreasyon ve turizm
etkinlikleri i¢in olanaklar, parkurun can giivenligi acisindan uygun olmasi, alanda
mevcut olan dogal hayvan ve bitki varliginin etkinlikleri destekler yapida olmasi,
alanin topografyasi ve iklim durumunun etkinlik acisindan uygun bulunmasi “giiclii
yonler” olarak belirlenirken; alanda trekking etkinliklerinin gerceklestirilebilmesi
icin gerekli altyapr eksikligi, mali kaynak yetersizligi, alan tanitiminin yeterli
olmayis1 ve diizenli yerlesimin olmamasi, olasi saglik sorunlarinin meydana gelmesi
durumunda kisa stirede ulasilacak saglik kurum ya da kurulusunun bulunmayisi
“zayif yonleri”; bozulmamis bir c¢evre, farkli rekreasyonel etkinlikler i¢in alanlar,

pansiyonculuk, yore halkinin bu etkinligi destekleyici tarzda goriislere sahip olmasi,
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dogal yasami izleme olanagi, korunmus geleneksel mimari, terk edilmis konutlarin
konaklama amaciyla kullanilabilmesi “olanaklar1™; egitim eksikligi, halkin konu ile
ilgili girisimlerde bulunmamasi, bozulmamis dogal yapinin kaybedilme korkusu ve
cevre Kkirliligi endisesi, haberlesme, konaklama-barinma olanaklar1 ile su
kaynaklarimin kisithh olmasi ise etkinligin alanda yapilabilmesi icin “kisitlayict”

etmenleri olusturdugu goériilmektedir (A¢iksoz vd., 2006:87).

Tiim bu anlatimlardan sonra yar1 kapali havza 6zelligi ile dogal, iklimsel ve
sosyo-ekonomik Ozellikleri bakimindan arastirma alaninin iyi tarim uygulamalari,

aricilik ve ekoturizm aktiviteleri agisindan son derece uygun oldugu yorumu

yapilabilir.
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Yorenin tiim bu Onemli ekoturizm potansiyellerine karsin, ekoturizm
acisindan olumsuz olarak goriilebilecek olan ya da ¢oziilmesi gereken konularin en
onemlilerinden de bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki, gelecek ziyaret¢ilerin
konaklayabilecegi pansiyon tipi konaklama yerlerinin olmamasidir. Alanda sadece
Sogiitlii Koyli'nde Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin Giiclendirilmesi Projesi
kapsaminda yapilan sekiz yatakli bir ziyaret¢i tanitim birimi vardir. Bu bina disinda

calisma alaninda ziyaretgilerin konaklayabilecegi baska bir yer bulunmamaktadir.

Alanda turizmi olumsuz yonde etkileyebilecegi diislinlilen konularin
basindaki diger bir konu da, sadece Arit Kasabasi’nin merkez mabhallesi olan
Mentespiri’nin kanalizasyon alt yapisina sahip bulunusu ve atiklarinin da derin desarj
yontemiyle dereye veriliyor olusudur (Kusgu, 2012). Turizmi olumsuz yonde
etkileyecegi diistiniilen diger bir olumsuzluk ise ¢ok sayida ¢ok Kkatl,
tamamlanmamis, dogaya uygun olmayan ve ¢irkin goriinlimlii yapilarin varligidir.
Diger yandan evsel atiklarin sadece Mentespiri Mahallesi’nde belediye tarafindan,
Aydmlar Koyii'nde ise i1 Ozel Idaresi tarafindan 15 giinde bir toplanabiliyor

olmasidir.
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DORDUNCU BOLUM
TARTISMA VE BULGULAR
1. Tartisma: Giris ve Birinci Boliim’de 6zetlendigi lizere evrensel diizlemde
hemen hemen tiim doga koruma plan ve programlari insani, doga korumada
ekosistemin bir pargasi olarak gorerek korunan alanlarin gergekten korunabilmesi
konusunda katilimci1 yaklagimi temel alan, siirdiiriilebilir gelismeyi merkezine koyan,
kirsal fakirligin azaltilmasini ve iyi yonetisim ilkelerini benimseyen bir ¢izgide
gelismektedir.  Diinya doga korumaciligi ile benzer sekilde tilkemiz doga
korumaciliginin da bu egilime kayitsiz kalmadigi, her ne kadar yetersiz olarak
goriilse de gerceklestirdigi projelerle bu duruma ayak uydurmaya ¢alistig tespitini de
yapabiliriz. Arastirma alanin1 kapsayan ve yakin zamanda tamamlanan Orman
Koruma Alanlar1 Yonetiminin Gli¢lendirilmesi Projesi’ni, bu tespitimizi desteklemek
amactyla drnek de verebiliriz (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012b). Milli
Park’in tampon zonunda, ‘“Ziyaretcilerin ulasim, konaklama, yeme-igme, alan
klavuzlugu hizmetleri, yoresel iiriinlerin iiretimi ve pazarlanmasi ile yore halkinin
ekonomik refahmin arttirilmasi ve bunun sonucunda da Milli Park’a olan sosyal
baskinin azaltilmasi i¢in bolgede mevcut kirsal yerlesim, dogal kaynak kullanimi1 ve
insan faaliyetlerinin siirdiiriilebilir olarak planlanmas1” hedefi Uzun Devreli Gelisme
Plani’nda yer almaktadir. Ilk defa bu Proje ile korunan alan sinirlar1 disinda
belirlenen tampon zonlarda, kirsal kalkinmaya yonelik Oneriler listelenerek
siralanmistir. Proje dokiimaninda, tampon zonda, “Tarim, hayvancilik ve aricilik
tiriinlerinde katma deger artirici calismalar desteklenmelidir” denilmektedir. Diger
yandan “Odun dis1 orman iirlinleri calismalar1 gelistirilmeli, sertifikalandirma,

markalasma ve pazarlama konularinda y6re halki ve kooperatifler desteklenmelidir”
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denilerek korunan alan yonetimine sorumluluklar da verilmektedir. Ayrica organik
tarim, iyi tarim ve doga dostu tarim uygulamalarina oncelik verilmesi, gelistirilen

Oneriler arasinda yer almaktadir.

Bat1 Karadeniz Bolgesi ve Bartin ili igin yapilan tiim ulusal, bolgesel ve yerel
plan, program ve stratejilerde ekoturizm ve siirdiiriilebilir kirsal kalkinma
potansiyellerine ve o6zelliklerinin uygunluguna vurgu yapildigi hatirlanmalidir.
Aragtirma alaninin, Milli Parki’n tampon zonunda yer almasi, o alanda ekoturizm ve
kirsal kalkinma faaliyetlerinin uygulanmasi ihtiyacin1 gosterdigi gibi uygulamanin

onemini de bir kat daha arttirmaktadir.

Yukarida yapilan tiim bu tespitlerden sonra, ekonomik, sosyal, toprak,
topografya ve iklim kosullar1 dikkate alinarak, aragtirma alanimin neresinde, hangi
kirsal kalkinma faaliyetlerinin Onerileceginin yanmiti verilmeye c¢alisilacaktir.
Aragtirma alaninin Milli Park’in tampon zonunda yer almasi nedeniyle, onerilecek
kirsal kalkinma faaliyetlerinin dogayla barisik, biyolojik ¢esitliligin, topragin
korunmasii saglayacak ve kalitesini gelistirecek, yore sakinlerinin sosyal ve
ekonomik yonden gelisimlerine katki koyabilecek nitelikte olmasi bir zorunluluktur.
Aragtirma alaninin, Ozellikle yash niifus bagimlilik oraninin yiiksekligi dikkate
alinarak, onerilecek faaliyetlerin miimkiin oldugunca emek yogun olmamasina dikkat
edilmesi tavsiye edilebilir’®”. Yérenin egitim diizeyinin diisikliigii dikkate alinarak
da, yiiksek egitim diizeyine ihtiya¢g duyabilecek faaliyetlerin Onerilmemesi geregi

ileri siiriilebilir®. Ayn1 zamanda bu faaliyetler, biitiinciil bakis agisiyla

®7 Cizelge 10’a bakiniz.
% Cizelge 12’ye bakiniz.
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degerlendirildiginde, birbirini tamamlayan veya birbirinin eksigini gideren ozellikte
olmalidir. Tiim bu kosullar ve Ugiincii Béliim’deki degerlendirmeler dikkate
alindiginda aragtirma alan1 icin; biiyiikbag hayvan besiciligi, hayvan besiciligi i¢in
yem bitkileri iiretimi, meyvecilik, fidan tiretimi, aricilik, aricilik iirtinleri i¢in nektarl
bitkilerin liretimi ve ekoturizm faaliyetleri 6ne ¢ikan faaliyetler olmaktadir. Alanda
gergeklestirilecek planlamalar, tiim bu faaliyetleri birlikte degerlendirilebilecek

niteliklere sahip olmalidir.

Bu baglamda Ucgiincii Boliim’de verildigi iizere, arastirma alaninin dogal
ortam Ozelliklerinin bitkisel iiretim i¢in 6nemli smirlayict faktorlere sahip oldugu
hatirlandiginda, bu olumsuzluklar1 ortadan kaldirici ya da azaltici 6zelliklere sahip
oldugu degerlendirilen agroforestri uygulamalar1 akla gelmektedir. Ulkemizde heniiz
yaygin bir uygulama alani bulamamis olmakla birlikte, uluslararasi diizeyde
benimsenmis ve ¢ok yonlii yararlar1 bilimsel yontemlerle de kanitlanmis bir yontem
olan agroforestri, ¢cok amacgh yetistiricilik ile ¢evresel yarar ve katma deger liretimi
bilinen bir uygulamadir (Yamada, M. ve Gholz, H.L., 2002; ICRAF, 2008).
Agroforestrinin ¢ok farkli onceliklere yonelik olarak diizenlenebilmesi olanaklari,
tersine gocii destekleyen projeleri secerek gerceklestirebilme esnekligi, projeler
arasinda gecis yapilabilme firsatlar1 bu uygulamay1 kirsal kalkinma ve doga koruma

baglaminda 6ne ¢ikarmaktadir.

Tarimsal ormancilik kavrami, ozellikle gelismemis ve gelismekte olan

ilkelerdeki yerel halkin ekonomik durumunu iyilestirebilmek amaciyla FAO ve GTZ

gibi kuruluglarin 1980’11 yillarda ortaya attigi bir kavram olarak gelismistir

219



(Biiyiiksahin, 2010:1). Giil vd. (2011:359) Nair’e (1993) atfen tarimsal ormanciligi,
degisik amacglara gore ayni arazi iizerinde agaglar ile bitkisel ve havyansal iiretim
amacli otsu bitkilerin birbirleriyle iliskili kombinasyonlar olusturmak suretiyle
yetistirilmesi seklinde tanimlamaktadir. Deginildigi gibi tarimsal ormanciligin pek
¢ok taniminin oldugu bildirilirken, Ayan ve Vurdu da (2012) Sefik’e (1995) atfen, bu
tanimlarin ortak yoniiniin ayni arazi parcasi lizerinde ayni zamanda ¢esitli {iriinler
elde etmek oldugunu belirtmektedir. Yukarida alintilanan kaynaklar, heniiz
Tiirkiye’de yaygin uygulamasi sz konusu olmasa da bu kavramin akademik olarak
degerlendirilmis oldugunu gostermektedir. Uluslararasi diizeyde ise agroforestrinin
tilkemiz kosullarina yakin iklim ve 6zelliklere sahip tilkelerdeki basarilar1 sonucunda
0zel orgiitlenmelere gerek duyulacak kadar ilgi ¢ekmis oldugu goriilmektedir
(ICRAF, 2012; AFTA, 2012). Agroforestri uygulamalarinda amag, arazilerden ¢ok
yonlii yararlanirken yore halkinin gelir diizeyini arttirmak olmaktadir. Tarimsal
ormancilik uygulamalar1 sirasinda iki yonli iirtin alinirken verimlilik, devamlilik,
ekonomiklik, toprak ve suyun korunmasi, erozyon kontrolii, yetisme ortaminin
organik madde yoOniinden zenginlestirilerek, fiziksel ve kimyasal Ozelliklerinin
tyilestirilmesiyle verim giicliniin artiritlmasinin g6z Oniinde bulunduruldugu

aktarilmaktadir (Sefik, 1995 ve Young, 1989’den akt. Ayan ve Vurdu, 2012).

Yukaridaki tanimlamalardan da anlagildigi iizere, tarim ile hayvanciligin
ormancilikla birlestirildigi bu tarimsal ormancilik sistemleri, sebze ve baklagiller gibi
otsularla odunsularin aym arazide yetistirildigi veya agac siralar1 arasinda yem
bitkilerinin ekiminin yapildigi, ayni arazide agaglarin altinda tarim {irinlerinin ve

mera bitkilerinin bulundugu, boylu agaclarin altinda orta tabakada agagcik ve ¢ali
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formundaki bitkilerin, en alt tabakada ise otsu bitkilerin yer aldig1 sistemler olarak
uygulanmaktadir (Biiyiiksahin, 2010:3). Giil vd. (2011:361) Acar vd.’ne (2002)
atfen, tarimsal ormanciligin arazi kullanim yoniinden mevcut alani korumak ve
gelistirmek, digeri ise bitkisel iiretimi en yiiksek diizeye ¢ikarmak olmak tizere iki
yonlii yararinin oldugunu aktarirken; Biiyiiksahin (2010:5) ise, tarimsal ormanciligi
arazinin tarima elverisli olmadig1 yorelerde kullanilmasini ¢ok yararl olan bir arazi
kullanma bi¢imi olarak tanimlamaktadir. Diger yandan Bassiilli (2009:14) ise
Tolunay’a (1998) atfen, bu iiretim teknigi ile diger uygulamalarla birlikte tampon
zon orman yonetiminin (buffer zone forest management) de yapilabilecegini
bildirmektedir. Tarimsal ormanciligin o6zellikle son yillarda, kirsal yoksullugun
azaltilmast ve cevresel kosullarin iyilestirilmesini amaclayan kirsal kalkinma
cabalarinda siklikla bagvurulan bir strateji olarak karsimiza ¢iktigi aktarilmaktadir
(Khan, 1993’den akt. Bassiillii, 2009:12). Bu stratejinin uygulanmasi sirasinda da,
konunun uygulamalarindaki basarilar ve zorluklar konularinda yeterli bilgi
birikimine ulasildigi goriilmektedir (FAO, 1999). Yapilan tiim bu degerlendirme ve

tartismalardan sonra elde edilen bulgular1 sunmak yerinde olacaktir.

2. Bulgular: Arastirma alanmin neresinde hangi bitkisel iretim seklinin veya
tarimsal ormancilik uygulamasinin 6nerileceginin belirlenebilmesi i¢in tarim alanlari
toprak verim giiciine gore dort sinifa ayrilarak degerlendirmeye alinmistir (Harita
27). Degerlendirmede egim gruplari, arazi kullanim kabiliyet siniflamasi, arazi
kullanim kabiliyet alt sinifi, erozyon derecesi, biiylik toprak gruplar1 ve toprak
derinligi gibi degiskenler kullanilmistir. Ayn1 zamanda toprak verim giiciine gore

ayrilan bu alanlarda ne tiir bir bitkisel liretim veya tarimsal ormancilik uygulamasinin
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yapilacagina karar verilirken literatiir bilgilerinden de yararlanilmistir. Bu baglamda
Giil vd.’nin (2011:361) tarimsal ormancilik (agroforestri) uygulamalarinda; yari
kurak ve diisiik rakimli arazilerde aga¢ ve yem bitkileri kombinasyonu (silvopastoral
sistemler), riizgar perdeleri, koruma seritleri ve gitler (windbreaks/shelterbelts) ile
yakacak ve hayvan yemi i¢in ¢ok amacgli agaglarin  (multipurpose trees for
fuel/fodder) kullanilabilecegini belirten ifadeleri, daglik arazilerde ise toprak
koruyucu veya 1slah edici odunsu bitkiler kombinasyonunun, agaglarla hayvan yemi
bitkileri kombinasyonunun (silvopostoral combinations) ve plantasyon kiiltiirlerinin
karisiminin ~ (plantation  crop  systems) uygulanabilecegini ifade eden
degerlendirmeleri dikkate alinmistir. Bu asamada arastirma alaninin bulundugu
bolgenin yiikseklik kusaginin, orman yetisme g¢evrelerinin yiikseklik kusaklari ve
bitki toplumlarina gore “orta daglik” ya da “al¢cak daglik” olarak tanimlandigim

(Wilmanns, 1973; Mayer 1971’den akt. Cepel, 1988:123) aktarmak gerekir.
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Harita 27: Arastirma Alam Toprak Verim Giicii Haritas1
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Arastirma alaninin kendi igerisinde yapilan siniflandirmaya gére bu dort siifin

Ozellikleri ve 6nerilen bitkiler sunlardir:

1.Verim Giicii Yiiksek Tarim Alanlari: Egimin % 12-20 arasinda oldugu, ikinci
derece erozyona sahip, derin ve koliivyal topraklardan olusan, ikinci derece arazi
kullanim kabiliyeti niteligindeki, arazi kullanim alt sinifi agisindan egim ve erozyon

zararmin bulundugu alandir. Toplam yiizol¢timii 356 ha. dir.

Bu alan arastirma alaninin en verimli bitkisel {iretim alanlarinin bulundugu, iki
anadere etrafindaki alanlardir. Arastirma alan1 geneli i¢in bitkisel {iretim, hayvancilik ve
aricilik faaliyetleri biitliinlesik olarak diisiiniildiglinden, bu alanlarda biiyiikbas
yetistiriciligi acisindan 6nemli, bal {liretimi agisindan degerli olan nektarli otsu yem
bitkileri tiirlerinin iiretiminin yapilmas: Onerilmektedir. Ayn1 zamanda su sorununun
coziilebilirligi géz oniine alinarak Ortii alt1 yetistiriciligi ile birlikte meyve ve/veya siis

bitkileri fidancilig1 da 6nerilmektedir.

Bu alanda 6nerilen nektarli otsu yem bitkileri Trifolium repens L. (beyaz ii¢giil),
Medicago sativa L. (yonca), Onobrychis viciifolia Scop. (korunga), Trifolium
campestre Schreb. (tirfil, {icgiil), ve Trifolium pratense L. (kirmizi iiggiil) diir. Onerilen
yem bitkileri ile doniisiimlii olacak sekilde tahil bitkilerinin ekimi de yapilabilir.

Boylelikle tahil iiretiminde 6nemli oranda verim artis1 saglanabilir.

2.Verim Giicii Diisiik Tarim Alanlari: Egimin % 12-20 arasinda oldugu, {giincii

derece erozyona maruz, si1g, kirmizi sart podzolik ve gri kahverengi podzolik
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topraklardan olusan 2.832 ha. yiizélglimiine sahip olan alandir. Bu alan altinci derece
arazi kullanim kabiliyetine sahiptir. Egim ve erozyon zarari ile arazi kullanim alt siifi

acisindan toprak yetersizligi s6z konusudur.

Verimlilik agisindan arastirma alanindaki ikinci derecede olan ve alan olarak en
biiylik sinifi olusturan bu alanda verim giicii diisiikliigli nedeniyle tarimsal ormancilik
uygulanmasi, nektarli meyveler ile tolerans: yiliksek ve verimi Tiirkiye ortalamasinin

tistiinde olan meyvelerin dikilmesi, nektarli otsu yem bitkilerinin ekimi dnerilmektedir.

Konu alanda tarimsal ormancilik uygulamasi, bir terasin ve/veya seridin meyve
tiirlerinden, takip eden diger terasin ve/veya seridin ise otsu nektarl1 yem bitkilerinin
ekiminden olusabilecegi gibi, ayn1 teras ve/veya serit lizerinde meyvelerin genis aralik
ve mesafe ile dikilmesi ve aralarda da nektarli otsu yem bitkilerinin ekimi seklinde
yapilabilir. Burada onerilen meyve agaglari Prunus amygdalus L. (badem), Prunus
domestica (erik), Cerasus avium (kiraz), Malus sylvestris Mill. (elma), Pyrus communis
L. (yabani armut) ve Cydonia oblonga (ayva), Cerasus vulgaris (visne) ile Juglans
regia (ceviz) dir. Bu alan i¢in 6nerilen nektarli otsu bitkiler verim giicii yiiksek alanlar

ile aynidir.

3.Verim Giicii Zayif Tarim Alanlari: Egimin % 20-30 arasinda oldugu, {i¢iincii derece
erozyona sahip, si1g, kirmizi sar1 podzolik ve gri kahverengi podzolik topraklardan
olusan alandir. Burasinin yilizélglimii 560 ha.dir. Yedinci derece arazi kullanim

kabiliyetinde, egim ve erozyon zarari ile toprak yetersizliginin bulundugu alanlardir.
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Verimlilik agisindan {i¢iincli derecedeki bu zayif alanda bir 6nceki sinifa benzer
sekilde tarimsal ormancilik uygulamasi 6nerilmekte, fakat burada farkli olarak, kiiltiire
alinmis meyve tiirleri yerine arastirma alaninda dogal olarak bulunan ve ekolojik
istekleri ile biyolojik 6zellikleri agisindan o alanda yetismesi konusunda kisit olmayan
nektarli orman agaclar1 ile nektarli otsu yem bitkileri iiretimine oncelik verilmektedir.
Bir onceki sinifla benzer sekilde orman agaglarmin terasini ve/veya seridini yem
bitkilerinden olusan diger teras ve/veya serit takip edebilecegi gibi ayni teras ve/veya
serit lizerinde seyrek dikilen orman agaglarinin arasinda da yem bitkilerinin ekimi
yapilabilir. Bu alanlarda 6nerilen nektarli orman agaglar1 Cornus mas L. (kizilcik), Salix
alba L. (ak sogit), Salix caprea L. (ke¢i sogiitii), Acer pseudoplatanus L. (dag
akcaagaci), Salix fragilis L. (gevrek sogiit), Acer campestre L. ssp. campestre (ova
akcaagaci), Crataegus orientalis (ali¢), Castanea sativa (anadolu kestanesi), Tilia
platyphyllos Scop., Tilia rubra DC ssp. caucasica (Rupr.) V. Engler (kafkas thlamuru)
ve Tilia argentea (giimiisi thlamur) dir. Onerilen nektarli otsu bitkiler verim giicii

yiiksek alanlar ve verim giicli diisiik tarim alanlari ile aynidir.

4.Verim Giicii Cok Zayif Tarim Alanlari: Egimin % 30’dan fazla oldugu, {igiincii
derece erozyona sahip, s1g ve kirmiz1 sar1 podzolik topraklardan olusan, yedinci derece
arazi kullanim kabiliyeti niteliginde, arazi kullanim alt sinifi agisindan egim ve erozyon

zararl ile toprak yetersizliginin bulundugu alandir. Toplam yiizél¢timii 659 ha.dir.

Verim giicli agisindan arastirma alaninin en zayif bitkisel iiretim alanlarim
olusturmaktadir. Burada terasla da olsa ekim yapilmasi 6nerilmemektedir. Bu alanlarin

tamaminda bal iiretimi acisindan Onemli olan nektarli orman agaclarindan olusan
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agaclandirmalarin yapilmasi onerilmektedir. Bu alanda 6nerilen nektarli orman agaglari;
Cornus mas L. (kizilcik), Salix alba L. (ak sogiit), Salix caprea L. (kegi sogiitii), Acer
pseudoplatanus L. (dag akcaagaci), Salix fragilis L. (gevrek sogiit), Acer campestre L.
ssp. campestre (ova akcaagaci), Crataegus orientalis (alig), Castanea sativa (anadolu
kestanesi), Tilia platyphyllos Scop., Tilia rubra DC ssp. caucasica (Rupr.) V. Engler

(kafkas thlamuru) ve Tilia argentea’dan (giimiisi thlamur) olugmaktadir.

Tiirler belirlenirken, ekolojik istekleri ve biyolojik o6zellikleri bakimindan
arastirma alaninda yetistirilebilmeleri agisindan sinirlayicilart olmayanlarin segimine
calisilmigtir. Ayn1 zamanda marjinal ve fakir olan bu topraklarin fiziksel ve kimyasal
ozelliklerinin iyilestirilebilmesi acgisindan destek olabilecek tiirlerin sec¢ilmesine 6zen
gosterilmistir. Tiirler belirlenirken dikkat edilen diger bir konu ise, ciceklenme
doneminin birbirini takip etmesi ve bdylelikle uzun bir periyotta nektar iiretimine
olanak verecek sekilde se¢imin yapilmasidir. Tiir se¢imi yapilirken dikkat edilen diger
onemli bir konu da, bu tiirlerden aricilik i¢in faydalanilirken ayni zamanda yem tiretimi

veya meyvesi i¢in de yararlanilabiliyor olmasidir.
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Cizelgel6: Arastirma Alaninda Bal Uretimi Icin Onerilen Nektarh ve Polenli Bitki
Tiirleri ve Ciceklenme Donemleri

Bitki Tiirleri CICEKLENME DONEMI (Aylar)

Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos [ Eyliil
Prunus amygdalus L.

(badem) X X

Cornus mas L. (kizilcik) X

Salix alba L. (ak sogiit) X

Prunus domestica (erik)

X XXX

Cerasus avium (kiraz)

Salix caprea L. (kegi
sOgiitii)

X [ XXX [X

X
X

Acer pseudoplatanus L.
(dag akgaagaci)

X

Trifolium campestre
Schreb. (tirfil, iggiil)

Trifolium repens L.
(beyaz liggiil)

Salix fragilis L. (gevrek
sOgiit)

Cerasus vulgaris (visne)

Acer campestre L. ssp.
campestre (ova
akgaagact)

X X X | X[ X]| X
X X X | X | X

Medicago sativa L.
(yonca)

X

Malus sylvestris Mill.
(elma)

Pyrus communis L. X
(yabani armut)

Crataegus orientalis
(alig)

Onabrychis viciifolia
Scop. (korunga)

Cydonia oblonga (ayva)

Castanea sativa (anadolu
kestanesi)

X | XX X | X | X]|X|[X

Trifolium pratense L.
(kirmiz1 iggiil)

Tilia rubra DC ssp.
caucasica (Rupr.) V. X X
Engler (kafkas ithlamuru)

Tilia argentea (giimiisi
thlamur) X X

Tilia platyphyllos Scop. X

Kaynak: Pellett, 1977; Gokmen, 1977; Howes, 1979; Ansin, 1985;

Farkas ve Zajacz, 2007; Mamikoglu, 2007; Sorkun, 2008.

Onerilen Tiirlerin Secilme Nedenleri Sunlardir:

1. Otsu Yem Bitkileri: Bitkisel iiretim ve hayvancilik entegrasyonunu saglayacak
temel bitkisel tiretim dalinin yem bitkileri kiltiirii oldugu ifade edilmektedir (Avcioglu
vd., 2000:571). Bu baglamda iilkemizde kuru ot gereksiniminin karsilanmasinda yonca

ve korunganin en fazla kullanilan bitkiler arasinda oldugu bildirilirken (Sabanci vd.,
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2010:348), yonca ve korungayla birlikte diger 6nemli bir yem bitkisi olan {iggiil
tiirlerinin de ¢alisma alaninin yer aldigi Karadeniz Bolgesi’nde yetistirilebilecegi
aktarilmaktadir (Avcioglu vd., 2000:573). Ayn1 zamanda yonca ve korunga T.C. Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan desteklenen yem bitkileri arasinda
say1lmaktadir (Anonim, 2006b’den akt. Yolcu ve Tan, 2008:305). Yoncanin adaptasyon
yeteneginin yiiksek olmasi, vejetasyon doneminde bir¢cok defa bigilebilmesi, verim ve
besin degerinin yliksekligi, ekim nobetinde Onemli etkinligi ve bazi c¢esitlerinin
otlatilmaya dayanikliligi, bu bitkiyi diger yem bitkilerinden iistiin kilmaktadir (Soya vd.,
2004’den akt. Yolcu ve Tan, 2008:306). Bu iistiin 6zelliklerinden dolayr bu bitki,
Tiirkiye’de tarimi en fazla yapilan ikinci yem bitkisi tiirii olmustur (Yolcu ve Tan,
2008:306). Diger yandan korunganin ise Tiirkiye nin ekolojik kosullara ¢ok iyi uyum
saglamis oldugu, sulu ve kira¢ arazide yetistirilirken kuru ve yesil ot olarak da
tiiketildigi vurgulanmaktadir (Ozbek, 2011:51). Bu bitkinin {istiin 6zellikleri
siralanirken diger bitkilerin yetismedigi kirag, kiregli ve sulanmayan topraklarda
yoncadan daha verimli oldugunun alti ¢izilmektedir (A¢ikgéz, 2001°den akt. Yolcu ve
Tan, 2008:306). Yem bitkileri arasinda yoncanin (Ozbek, 2008:17), iicgiil tiirlerinin
(Yolcu ve Tan, 2008:307) ve korunganin (Ozbek, 2011:51) ¢ok 6zel bir yerinin oldugu

bildirilmektedir.

Diger yandan Farkas ve Zajacz (2007:139, 144), yonca ve li¢gil tiirleriyle,
korungayi 6nemli balli bitkiler olarak tanimlarken, Sorkun (2008:189, 210, 302, 304,
305) ise tggiillerin ve korunganin polen ve bal iiretimi agisindan dominant, yoncanin
ise polen liretimi agisindan sekonder, bal {iretimi agisindan ise dominant karakterinin

oldugunu vurgulamaktadir.
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2. Meyve Agaclari: Bu tiirler belirlenirken hem nektarli olan hem de meyvesinden
faydalanabilecek tiirlerin se¢ilmesine dikkat edilirken, ayni zamanda cogu tiirlerin
ciceklenme doneminin baslamadigi erken ilkbaharda ¢icek agabilen ve bal arilar igin
nektar ihtiyacinin énemli oldugu bu dénemde bu ihtiyaci karsilayabilecek olan tiirlerin
secilmesine 6zen gosterilmistir. Ayni zamanda arastirma alaninda ve ¢evresinde kiiltiirii

yapilan meyvelerin se¢ilmesi de gbz 6niinde bulundurulmustur.

Bu tiirlerin hepsi Farkas ve Zajacz (2007:130-132) tarafindan 6nemli ball
bitkiler olarak tanimlanirken, Sorkun (2008:184, 242) ise elma ile armudu polen iiretim
potansiyeli agisindan sekonder, bal iiretim potansiyeli agisindan da dominant olarak
tanimlamaktadir. Ayni1 zamanda badem polen ve bal iiretim potansiyeli mindr olmasina
karsin, erken c¢icek agmasi nedeniyle aricilik acisindan 6nemli gorildiigiinden
yetistirilmesi uygun bulunmustur (Sorkun, 2008:239). Benzer sekilde, erik polen tiretim
potansiyeli sekonder, bal iiretim potansiyeli agisindan minér, kiraz polen ve bal liretim
potansiyeli agisindan mindr olarak adlandirilmasina karsin, her iki tiiriimiiziin
meyvelerinden de faydalanma olanagi olmasi yaninda erken ¢iceklenmesi nedeniyle de
onerilmistir (Sorkun, 2008:72, 240). Onerilen diger bir meyve tiiriimiiz olan ayva ise
polen iiretim potansiyeli eser, bal liretim potansiyeli mindr olan bir tiirlimiizdiir (Sorkun,
2008:103). Fakat meyvesinden de faydalanilabilmesi nedeniyle listeye dahil edilmistir.
Ayni1 zamanda hem meyvesinden hem de polen ve nektarindan faydalanabilecegimiz bir
tiir olan ve alanda Tiirkiye ortalamasindan oldukca fazla meyve verimine sahip meyve
tiriimiiz olan visne de Onerilmektedir (T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi, 2005:75).
Ayrica bu alanlarda nektar {iretimi acisindan énemli olmayan fakat arastirma alaninin

bulundugu I. Alt Bolge’de visne ile birlikte meyve verimi Tiirkiye ortalamasindan fazla
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olan ceviz de arastirma alaninda iiretilebilecek tiirler listesine eklenilen diger bir tiirdiir

(T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi, 2005:75).

3. Orman Agaclari: Burada Onerilen tlirlerin hemen hepsinin aricilik icin 6nemli
bitkiler olarak degerlendirildigi vurgulanirken, kizilcikla beraber s6giit ve akgaagac
tirlerinin erken ¢igceklenmeleri nedeniyle ar1 kolonilerinin beslenmesi agisindan degerli
olduklarinin altr ¢gizilmektedir (Farkas ve Zajacz, 2007:126-137). Sorkun’a (2008:65,
256, 257, 258) gore, sogiit tiirleri ile anadolu kestanesi hem polen hem de bal iiretimi
potansiyeli agisindan dominant karakterlidir. Ayni1 zamanda anadolu kestanesinin
odununun ve meyvelerinin de ¢ok degerli oldugu belirtilmektedir. Polen tiretim
potansiyeli sekonder olan thlamurun bal iiretim potansiyeli dominant karakterlidir. Ayni1
zamanda 1hlamurun cigekleri kurutulup ¢ay yapimu i¢in kullanilmaktadir (Sorkun,
2008:300). Onerilen ii¢ thlamur tiiriinden ikisi alanda dogal olarak yetismektedir.
Onerdigimiz bir diger tiir ise, polen iiretim potansiyeli dominant, bal {iretim potansiyeli
mindr olan kiziletktir (Sorkun, 2008:92). Bu tiiriin meyveleri de tiiketilmektedir.
Onerilen her iki akgaagag tiiriiniin de polen {iretim potansiyeli sekonder, bal iiretim
potansiyeli ise minor karakterindedir (Sorkun, 2008:14, 16). Son olarak, onerilen ali¢
tirlinlin polen {iretim potansiyelinin mindr, bal {iretim potansiyelinin ise Sekonder

ozellikte oldugu bilgisini aktarmak gerekir (Sorkun, 2008:96).
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Arastirma Alaninda Yukarida Onerilen Bitkisel Uretim veya Tarimsal Ormancihk

Uygulamalari ile Saglanabilecek Faydalar Asagida Siralanmistir:

4.422 ha. bitkisel iiretim alani potansiyeli olan arastirma alaninda 2011 yili
itibariyle 1.236 ha. alanda bitkisel iiretim faaliyeti yapilmaktadir. Bu durumda
atil durumda olan 3.294 ha. alandan da faydalanma olanagi ortaya ¢ikmaktadir.
Toprak verim giicii agisindan marjinal olarak nitelenebilecek topraklarin
kimyasal, fiziksel ve biyolojik ozelliklerinde iyilesmeler olacaktir. Ciinkii
topraklarin alt ve iist katmanlar1 arasinda su tutma ve verimlilik yoniinden
farkliliklar oldugundan, agaclar genellikle alt topraktan almis olduklar1 besin
maddelerini {ist topraga tasiyarak tarim iiriinlerine vermektedir. Ayn1 zamanda
odunsu elemanlarin organik artiklari ile topragin organik madde miktarina
destek saglanabilecektir (Ayan ve Vurdu, 2012).

Erozyona karsi en iyi koruma agaglar ve ¢ayir ortiisii ile oldugundan (Giil vd.,
2011:358), tamamu ikinci ve liglincli derece erozyonla karsi karsiya olan bitkisel
iretim arazilerinin erozyon riski azaltilmis olacaktir. Bu konunun 6nemi ve
agroforestrinin potansiyeli nedeniyle gelismis iilkelerde de, bu potansiyelden
saglanabilecek yararlarin maksimizasyonu i¢in c¢aligmalarin stirdiirildigi
bilgisini vermek gerekir (Paudel vd., 2012; Pattanayak ve Mercer, 1996;

Teklay, 2005).
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Ijotoéi‘af 5 11§ma Alam Erozyo‘v‘e enDurumn Ornek (E. ‘
Oziidogru, 2012).

Cok biiyiik kismi1 yanlis ve bilingsiz arazi kullanimiyla bozulmus olan bitkisel
iiretim arazilerinin 1slah1 gergeklestirilebilecektir.

Arazilerden ¢ok yonlii yararlanilacaktir. Boylece iirin kaybi riski en aza
indirilmis olacaktir.

Aragtirma alam1 koOylerinde kirsal kalkinmaya destek saglanirken yore

insanlarinin istthdaminda artis saglanacaktir.
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Fotograf 6: Yanhs rai Kullanimina rne . Ozﬁogru, 2012).
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2

Fotograf 7: Yanhs Arazi Kullanimina Ornek (E. zdogru, 201).
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Fotograf 8: Yanhs Allanll Sonucu Arzi Bozunuuna Ornek E.
Oziidogru, 2012).

Baklagiller toprak mikroorganizmalar1 ile simbiyotik yasayarak havadan azot
fiksasyonu yaparlar. Bu bitkiler koklerindeki nodiillerde yasayan bakteriler
aracilifiyla azot baglayarak, azotun topraktan atmosfere uzaklagsmasini ve
mineral formda topraktan kaybolmasini Onlerler (Yilmaz, 2010:24). Bu
baglamda baklagil yem bitkilerinin yetistirilmesi ile birlikte temel besin
elementlerinden azotun toprakta baglanmasi saglanarak bitkisel verim artisi

saglanacaktir.

FAO’nun bir yayminda (2002:26) ise Ayers’e (1992) atfen, ithlamur tiirlerinden
Tilia tomentosa’nin 560-1.200 kg/ha., Trifolium repens’in 16,2-200 kg/ha.,
Orman Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan Bal Orman1 Eylem Plani’nda ise

onerilen meyvelerin ¢ogunlugunun 2. (26-50 kg/ha.) ve 3. derece (51-100
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kg/ha.) bal potansiyelinin oldugu belirtilmektedir. Baska bir yayinda ise, bal
arilar1 kolonilerinin yillik bal ihtiyacinin 60-80 kg. arasinda oldugu ifade

edilmektedir (Silici, 2009:109).

Bu kapsamda o6rnek olarak, arastirma alaninda nektar ve polen tiretimine
yonelik Onerilen tiirlerin yaratabilecegi katma degerin ortaya konulmasinin
yararli olacagi disiiniilmektedir. Yararliligin anlasilabilmesinin yolunun, bu
katkinin rakamlarla ifade edilebilmesine bagli oldugu diisiiniildiigii icin de,
asagidaki hesaplamalar yapilmistir. Bu sayilarin gergegi birebir yansitacagi
diisiiniilmemelidir. Cilinkii bilindigi {lizere yillara gore degisen iklim
parametrelerinden, toprak o6zelliklerine, insan faktoriine pek ¢ok faktér burada
etkili olmaktadir. Verilen sayilar aragtirma alaninin potansiyelinin tamaminin
kullanildig1, kosullarin optimum oldugu ve sadece Ornegi verilen tiirlerin

yetistirildigi durumlar icin gegerlidir.

Arastirma alaninin verim giicii yiiksek tarim alanlarinin tamaminda,
verim glicii diislik tarim alanlar ile verim giicli zayif tarim alanlarinin yarisinda
bu tiggiil tiiriinlin ekiminin yapildig1 ve bal potansiyelinin alt sinirmin alindigi,
her kovan i¢in 110 kg. bal potansiyelinin (70 kg. arinin beslenmesi, 40 kg. ise
hasat edilmesi diisiiniilen bal miktar1) ayrildigi durumda, 2.052 ha. alanda, 302
adet kovandan bal liretimi yapilabilecegi hesaplanmistir. Verim giicii diisiik
tarim alanlarinin yarist olan 1.416 ha. alanda 2. derece bal verimi olan armut
yetistirildigi ve alt sinir olan 26 kg/ha. bal potansiyeli varsayildigr durumda 334

adet ar1 kovanindan bal iiretiminin yapilabilecegi anlasilmistir. Son olarak
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verim giicli zayif tarim alanlarinin yarisinda ve verim giicii ¢ok zayif tarim
alanlarinin tamaminda Tilia tomentosa yetistirildigi ve alt sinir olan 560 kg/ha.
bal potansiyelinin varsayildigi durumda, 939 ha. alanda 4.780 adet bal aris1
kolonisinin bulundurulabilecegi anlasilmistir. Bu durumda arastirma alani tarim
alanlarimin, toplam 5.416% adet bal arisi kolonisini besleyebilecek nektar
poltansiyeline sahip oldugu ve her koloniden 40 kg.”® verim alindig1 takdirde

yaklasik 216 ton bal iiretiminin yapilabilecegi ortaya konmaktadir.

Burada onerilen tiirler, polen veya nektar zenginligine gore secilen
tirlerdir. Aym1 zamanda arastirma alan1 sadece bitkisel iiretim alanlarindan
olusmamakta, bitkisel liretim alanlarindan c¢ok daha fazla olan 6.863 ha.
biiytlikliigiindeki orman alanindan da olugsmaktadir. Orman alanlarinin polen ve
nektar agisindan 6nemli olan, dogal olarak bulunan bitkilere de ev sahipligi
yaptig1 dikkate alindiginda, arastirma alani bal potansiyelinin ¢ok daha fazla
olacagi diistiniilebilir. Yukarida hesaplanan sadece bal iiretim potansiyelidir.
Son zamanlarda balla birlikte diger ar1 irilinlerinin {retimi de dikkat
¢ekmektedir (Firatli vd., 2010:707). Bal iiretimine ilave olarak ayni alanda ar1
siitli, propolis, polen gibi katma degeri yliksek olan diger ari iirlinlerinin de

tiretilebilecegi bilgisi akildan ¢ikarilmamalidir.

% Araziye yerlestirilebilecek kovan hesabindan da arastirma alam tarim alanlarinda bulundurulabilecek
koloni miktar1 hesaplanabilmektedir. Ar1 kovanlar1 araziye yerlestirilirken “korunga, yonca ve ii¢giil ekili
bolgelerde 4 doniime bir kovan, meyve bahgelerinde ise 4-5 donlime bir kovan hesaplanmalidir”
denilmektedir (Talu, 2004:6). Bu durumda nektarli yem bitkileri arazilerinde, meyve bahgelerinde ve yem
bitkileri ile meyve bahgelerinden daha fazla nektara sahip olan nektarli orman agaci arazilerinde 5
doniime bir kovanin yerlestirilmesi durumunda dahi; arastirma alaninda en az 8.844 adet kovan
bulundurulabilecektir (Pellett, 1977; Howes, 1979; FAO, 2002; Farkas ve Zajacz, 2007;0GM, 2010).

"0 Arastirma alaninda; aricihik isletmelerinin ekonomik biiyiikliikte oldugu, ariciligin bilimsel esasalarla
yapildig1r ve arilarin uzaklarda nektar aramasina ihtiya¢ duymayacagr nektarl bitkiler ile ekim ve
dikimlerin yapildigr durumda bal verimi yiiksek olan {iilkelerin (Firatlh vd., 2010:713) bal veriminin
kolaylikla yakalanabilecegi diisiiniilmektedir.
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Arastirma alaninda, giiniimiizde bulunan 1.400 adet kovan ve kovan
basina gerceklesen ortalama 10-15 kg. olan verim, 15 Kkg. olarak
hesaplandiginda dahi iiretim miktar1 21 ton olabilmektedir. 21 ton ile alanin
potansiyeli 216 ton birlikte degerlendirildiginde, potansiyel ile gergeklesme
arasinda ne kadar ugurum oldugu kendiliginden ortaya g¢ikmaktadir. Meyve
iiretiminin katma degeri de dikkate alindiginda bu ugurumun ¢ok daha fazla

olacagi ortadadir.

Bu baglamda arastirma alaninin potansiyelinin tamamina yakinini
kullanarak, aragtirma gelistirme c¢alismalarina daha fazla kaynak ayirarak,
teknolojik ilerlemelerden de yararlanmak yoluyla bu bélgede de konuya iligkin
birgok ¢oOziimiin tretilebilecegi agiktir (Anonymous, 2012b; Shiferaw vd.,
2010).

Korunganin I¢ Anadolu Bélgesi sartlarinda yilda 335 kg/da. kuru ot verimi
oldugu ifade edilirken, yoncanin ise her bi¢ciminden 250-300 kg/da. kuru ot
verimi alinabildigi belirtilmektedir (T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi,
2012). Diger bir calismada ise 600 kg. agirligindaki kiiltiir ki biiylikbas

hayvanin yillik kaba yem gereksiniminin71 3.960 kg. (yaklasik 4 ton) oldugu

"' Kaba yemin tanimi, “Dogal héliyle, yani hayvana servis edildigi sekliyle su icerigi % 15-20” den ya da
seliiloz icerigi kuru maddede % 16-18 den daha fazla olan ve yemlemede kullanilabilen her tiir materyale
kaba yem denir” seklinde yapilmaktadir. Kaba yemler 1. Suca zengin kaba yemler ve 2. Kuru kaba
yemler olarak ikiye ayrilmaktadir (Kilig, 2000:845-847). Ulkemiz hayvancihiginda girdilerin % 70’e
yakininin yem harcamalarinda oldugu, temel sorunun ise yogun yemlerden degil, kaba yemlerden
kaynaklandig1 belirtilmektedir. Sorunun ¢dziimiiniin ise yem bitkileri tariminin yapisal ve ekonomik
Ozelliklerinin irdelenerek ¢oziilmesinde yattig1 ifade edilmektedir (Avcioglu vd., 2000:569). Kuru otlar,
kuru kaba yemler iginde degerlendirilmektedir. Biiylikbas hayvanlarin giinliik yem gereksinimi canli
agirhiklarmin % 3°i, kaba yem gereksinimi ise gilinlik yem gereksiniminin % 60’1 alinarak
hesaplanmaktadir (Sabanci vd., 2010:348).
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aktarilmaktadir (Sabanci vd., 2010:348). Arastirma alaninin verim giicii yiiksek
tarim alanlarinin tamaminda (356 ha.), verim giicii diisiik tarim alanlar1 (2.832
ha.) ile verim giicli zayif tarim alanlarinin (560 ha.) yarisinda korunga ekimi
yapildig1 takdirde, 2.052 ha. (20.520 da.) alanda 6.874 ton korunga kuru otu
iretilebilir. 600 kg. agirligindaki kiiltiir irki biliylikbas hayvanin kaba yem
gereksiniminin bir yil igin yaklasik 4 ton oldugu varsayildigi durumda,
aragtirma alanindan bu hayvanlarin 1.718 adedinin kuru kaba yem ihtiyacinin
karsilanabilecegi hesaplanmaktadir. Beklenen {iiretim gerceklestigi takdirde
2011 yil1 itibariyle yaklasik 1.356 déniim’? alanda iiretimi yapilan yem bitkileri
tarimi, yaklasik olarak 15 kat artirilarak 20.520 dontime ¢ikartilabilir. 2011 yili
fiyatlariyla icinde yoncanin, korunganin, silajlik misirin, karisik yem
bitkilerinin de yer aldig: bitkilerden alinan toplam yem bitkileri destegi 74.610
TL olarak gerceklesmistir. 20.520 doniim alanin tamaminda korunga
ekildiginde, yillik 369.360 TL kredi destegi alinabildiginden, alinabilecek kredi
destegi yaklasik olarak 5 kat arttirilabilir’.

Bitkisel tiretim ve/veya tarimsal ormancilik (agroforestri) faaliyetleri sonucunda
gergeklesecek olan kirsal kalkinmayla birlikte insanlarin sosyo-ekonomik
gelismiglik diizeyleri yiikselecegi gibi orman kaynaklarina olan bagimliliklar
azalacagindan, orman kaynaklarindan yasal olmayan faydalanmalar en aza

indirilmis olacaktir. Dogal olarak bu durum, Milli Park alan1 ve gevresinin

"2 Kooperatif bagkan1 Hiiseyin Bakar ile yapilan goriismeden elde edilmistir.

3 Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin korunganin déniimii igin 2012 yili destekleme birim fiyat:
90 TL’dir. Bu tiir ¢ok yillik bir bitki oldugundan 5 ya da 6 yillik donemler igin ekimi bir kez
yapilmaktadir. Buna bagli olarak kredi desteklemeleri de her donem i¢in bir kez yapilmaktadir. Burada 5
yillik dénem i¢in hesaplama yapilmistir.
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dogasmin ve Dbiyolojik ¢esitliliginin  korunmasina olumlu katkilarda

bulunacaktir.
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Harita 28: Arastlrma Alani Cevres1 Zonlar ve Ekoturlzm Acisindan Onemli Alanlar, Yollar Haritasi
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Alandaki bitkisel liretim ve/veya tarimsal ormancilik ile hayvancilik kadar
katma deger yaratma potansiyeli olmasa da, onlar i¢in kolay pazarlama olanaklari
saglamas1 ve bolgenin sahip oldugu 6nemli potansiyel nedeniyle ekoturizm konusu
giindeme gelmektedir. Bir dnceki bdliimde aktarildigl iizere, arastirma alani bu
konuda olduk¢a Onemli potansiyelleri i¢inde barindirmaktadir. Arastirma alani
yakinlarinda tanimlanan ekoturizm agisindan 6nemli alanlar ve yollar, Uzun Devreli
Gelisme Plani’nda belirlenen zonlara gore aktarilacaktir (T.C. Orman ve Su Isleri
Bakanligi, 2012b). Ekoturizm agisindan &nemli alanlarin  6zellikleri Ucgiincii

Boliim’de aktarildigi i¢in burada ayrica deginilmeyecektir.

1. Mutlak Koruma Zonu: Arastirma alani yakinlarindaki mutlak koruma zonunda
ekoturizm acisindan 6nemli bir alan belirlenmemistir.

2. Hassas Koruma Bolgesi (Yabanil Bolge): Bu zonda ziyaretgilere yabanil
deneyimin yasatilmasi, egitsel amagl ¢aligsmalarla birlikte Milli Park’in ana kaynak
degerlerinin tanitimi, Oneminin anlatilmasi ve doga koruma konusunda biling
artirilmasina katki konulmasi hedeflenmektedir. Burasi dogal degerlerin korundugu,
bilimsel ve egitsel amacl ¢alismalara ek olarak belirlenen yiiriiyiis glizergahlarinda,
magaralarda ve kanyonlarda alan klavuzu esliginde yiiriiylislerin yapilabildigi
alanlardir. Bu zonda bir 6nceki boliimde 6zelliklerinden bahsedilen arkeolojik agidan
onemli 1. Sipahiler Magaras1 ve Cevresi, 2. Odalar Yam1 Uzuncarst Ge¢ Roma 1.
Derece Arkeolojik Sit Alan1 bulunmaktadir. Odalar Yani el degmemis orman yapisi,
arkeoljik kalintilari, tarihi yollar1 ve milli parkin nadir yalanct maki ekosistemini

barindiran bolgesidir.
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Alanda Milli Park’in yabanil 6zelliklerinin daha iyi algilanmasi ve ziyaretciler
tarafindan yabanil deneyimin yasanmasi amaciyla dort adet yiiriiylis yolu
tamimlanmustir. Bu yiiriiylis yollarinin 6zellikleri dasagidaki gibidir (T.C. Orman ve

Su Isleri Bakanlig1, 2012b:20).

I. Tarihi Kiraz Yolu (Yukari Cerc¢ci Mahallesi- Kayacilar Koyii (Okc¢ular
Mahallesi  Yiiriiyiis Yolu): Park’in  tampon  bolgesindeki  Yukarigergi
Mabhallesi’nden baslayip Milli Park sinirlarinin iginden gegerek yine tampon
bolgedeki Okgular Mahallesinde son bulan, Tarihi Kiraz Yolu olarak da bilinen
yuriiylis yoludur. Milli Parkin el degmemis orman yapisi ve nadir yalanci maki

ekosisteminin gozlenebilecegi yiiriiyiis yolu yaklasik 4,3 km uzunlugundadir.

I. Sahin Kayii-Kuskayalar Tepesi-Odalaryami-igneciler Koyii YiiriiyiisYolu:
Tampon bélgedeki Igneciler Koéyii'nden baslayp, Milli Park sinirlari icindeki
Odalaryan1 ve sonundaki Kuskaya Tepesi’ni asarak tampon bolgedeki Sahin
Koyii'nde son bulan yiirliylis yoludur. Milli Parkin el degmemis sik orman
dokusunun arasindan ilerleyen giizergdh {iizerinde Odalaryam1 arkeolojik alani

bulunmaktadir. Yaklagik 8,9 km uzunlugundadir.

1. Odalaryani-Ay1 Golii Mevkii-Cocii Koyii Yiiriiyiis Yolu: Odalaryani’ndan
baslayarak tampon bolgede Ay1 Golii Mevkii’nden gegerek Cocii Koyii’nde biten

yaklasik 4,3 km uzunlugundaki giizergihtir.

IV. Sipahiler Magaras1 Yiiriiyiis Yolu: Bu giizergah Milli Park’in tampon
bolgesinde yer alan Sipahiler Koyii'nden baslayarak ziyarete agilmasi Ongoriilen

Sipahiler Magarasi’'nda son bulmaktadir. Gilizergadhin iizerinde, tampon bdlgede
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ziyaretcilerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik tesis de bulunmaktadir. Yaklasik 1

km uzunlugundadir.

3. Siirdiiriilebilir Kullamim Bélgesi: Bu alanlarda tarim, hayvancilik, dogadan
toplama gibi geleneksel kullanimlarin devam etmesi, diisiik yogunluklu rekreasyonel
faaliyetlerle alanin tanitilmasina katki konulmasi, zorunlu teknik altyapi
uygulamalar1 ile tampon bolgedeki yerlesim alanlarinin temel ihtiyaglarinin
karsilanmasi ve ekosistemin devamliligi i¢in gerekli restorasyon ve rehabilitasyon
miidahalelerinin yapilmasi hedeflenmektedir. Bu zonda ekoturizm agisindan énemli
alanlardan Karadere Vadisi ve Cevresi, Sipahiler Kdyii Civar1 ve Orenbasi Mevkii
yer almaktadir. Bu alanlarm 6zellikleri asagidaki gibidir (T.C. Orman ve Su Isleri

Bakanligi, 2012b:23-24).

I. Karadere Vadisi ve Cevresi: “Ozel miilkiyete konu tarim alanlarmin yer aldigs,
yaban hayat1 6zelligine sahip, diiden ve magaralarin bulundugu, dere vejetasyonunun
gozlemlenebildigi ve Arit Havzasi iginde bulunan yerlesimlere igme suyu temin eden

su kaynagina sahip bolge” olarak tanimlanmaktadir.

I1. Sipahiler Kdyii Civari: “Yaban hayat1 ve dogal orman yapis1 6zelliklerine sahip
bu bolgede hassas koruma bolgesinin algilanabilmesi amaciyla tur giizergdhi ve

yaban hayat1 gézlem kulesi” yapilmasi dngoriilmiistiir.

I11. Orenbas1 Mevkii: “Arit Havzasi’nin en iyi goriilebildigi bu bolgede, mevcutta
yer alan yol ile Pinarsuyu’na ulasim ve bu bolgede giiniibirlik kullanim alam

diizenlemesi”, arastirma alan1 yakinlarinda 6ngoriilen faaliyetlerdendir.
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Bu zonda Milli Park alaninin daha iyi algilanmasi, kaynak degerlerinin
korunarak tanitilmasi, motorlu ve motorsuz gezi parkurlarinin gelistirilmesi i¢in tur
giizergahlar1 belirlenmistir (T.C. Orman ve Su Isleri bakanlig1, 2012b:25-27). Alan
klavuzlugu sistemi kurularak, alan i¢inde gerceklestirilecek turlarin alan klavuzlari
esliginde bilinglendirme ve bilgilendirme programlar1 hazirlanarak uygulamaya

konulmasi Plan’da 6ngdriilmektedir. Bu gilizergahlar asagidaki gibidir.

I. Karadere Vadisi Tur Giizergahi: Park’inTampon bdlgesinde yer alan Copbey’de
baslayarak Milli Park sinirlari i¢inde bulunan Karadere Vadisi boyunca devam edip
Bacakkoptu Mevkii’ne ile birlesen, daha sonra Karapinar Cayirinda son bulan tur
giizergahidir. Bu glizergah iizerinde 2 adet giiniibirlik kullanim alan1 6ngoriilmiistiir.
Burasi dere vejetasyonunun gozlemlenebildigi, yaban hayati agisindan zengin, ibreli
ve yaprakli aga¢ ve ¢ali gruplarinin olusturdugu kompozisyonlarla gorsel peyzaj
degerleri bakimindan da 6nemli bir parkurdur. Bu giizergah {izerinde yaban hayati
gozlem noktalari olusturulabilecektir. Karadere Vadisi Tur Giizergahi yaklasik 11,2

km uzunlugundadir.

Il. Turanlar Koyii-Zoni Yaylasi-Karapmar Cayiri-Sogiitli Koyii Tur
Giizergahi: Bu gilizergah tampon bolgedeki Turanlar Koyii’'nden baslayan, Zoni
Yaylasi ve Karapinar Cayirini takip ederek yine tampon bolgedeki Sogiitlii Koyii’nde
son bulan tur giizergahidir. Bu giizergahin baslangi¢ ve bitis noktalar1 olan Turanlar
ve Sogitli Koyleri yakin cevreleri ile cok giizel bir peyzaj biitiinliigi
sergilemektedir. Ayrica mutlak koruma alaninin algilanmasina, ziyaretcilerin yabanil

deneyim yasamasina da olanak saglamaktadir. Yaklasik 8,2 km. uzunlugundadir.
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I11. Oren Koyii-Pmarsuyu Tur Giizergihi: Oren Koyii’niin baslangi¢ noktasi
oldugu giizergah, Milli Park sinir1 dahilindeki Pinarsuyu’nda sona ermektedir. Arit
havzasmin algilanabildigi bu gilizergah iizerinde arkeolojik sit alan1 da bulunmakta

olup giizergah yaklasik 5,5 km uzunlugundadir.

IV. Firinh Koyii-Sipahiler Koyii Tur Giizergahi: Bu giizergdh yaban hayat1 ve
dogal orman yapis1 6zelliklerine sahip olmakla beraber hassas koruma bolgesinin de
algilanabilecegi bir gilizergahtir. Giizergadh iizerinde yaban hayati gozlem kulesi

ongoriilmektedir. Yaklasik 8,3 km. uzunlugundadir.

Ayrica Sogiitlii Koyii’'nde manzara seyir terasi, Karadere Vadisi’nde yaban

hayati gézlem kulesi bu zonda planlanan faaliyetler arasinda yer almaktadir.

4. Kontrollii Kullanim Bélgesi: Bu zonda ziyaretgilerin rekreasyon faaliyetlerinin
kontrolii, diizenlenmesi ve yore halkina ekonomik ve sosyal katkisi olmasi igin
gerekli altyapilarin olusturulmasi, Milli Park’in tanitiminin yapilmasi i¢in gerekli

tesislerin kurulmasi hedeflenmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bu boliimde ilk once, Arit Yoresi’nde gergeklestirilmesi ongoriilen doga
koruma ve kirsal kalkinmaya yonelik caligmalarin tek elden yiiriitiilebilmesi igin,
Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Kurulu’nun olusturulmasina iliskin
degerlendirmeler yapilacak, oneriler sunulacaktir. Daha sonra ise ¢ikarilan sonuglar
ve tavsiye edilen Oneriler siralanacaktir. Fakat Kurul onerisini detaylandirmadan
Oonce tampon zon yOnetimine yonelik birka¢ hatirlatmanin yapilmasiin faydal
olacagina inanilmaktadir. Evrensel anlamda anlagsmalar yoluyla genel kabul gormiis,
iyl tanimlanmis kavramlarin olmamasi nedeniyle tampon zonlarin belirlenmesi ve
yonetilmesi konusunda ¢ok farkli uygulamalarin oldugu bildirilmektedir (Ebregt ve
Greve, 2000:21-22). Ancak tampon zonlarin korunan alanlarin i¢ginde tanimlanmasi
durumunda, mutlak koruma zonu ve tampon zonu korumanin kolaylagsmasi yaninda
alan yoOnetiminin tek elden yiiriitiilmesi konusundaki uygulamalarin ortak oldugu
ifade edilmektedir. Ayni zamanda tampon zonlar korunan alan sinirlar iginde de yer
alsa, disinda da belirlense yonetim agisindan bazi zorluklarmin oldugundan
bahsedildigini aktarmak gerekir (Ebregt ve Greve, 2000:22). Tampon zon, korunan
alan smirlar1 iginde tamimlandigi takdirde yetki, korunan alan yoneticilerinde
olacaktir. Bu alanlarda kirsal kalkinma ve sosyo-ekonomik faaliyetlere izin
verilecekse, koruma hedeflerinin gergeklestirilmesi agisindan bu durumun iyi bir
yaklasim olmadigi bildirilerek siklikla, korunan alan yoneticilerinin kirsal kalkinma
programlarina dahil edilmemeleri gerektiginin tartisma konusu yapildig
vurgulanmaktadir. Tam tersi sekilde tampon zonlar korunan alanlar disinda

tanimlandig1 durumda ise, doga koruma yetkilileri tampon zonlarin belirlenmesi ve
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yonetilmesinde sinirli yetkiye sahip olabilmektedir. Bu durum ise sosyo-ekonomik
gelismeyi Onceleyen bakis agisindan sorun olarak goriilmezken, tiim kaynaklarin
planlanmasi ve bu planlarin uygulanmasi acisindan efektif bulunmamaktadir (Ebregt
ve Greve, 2000:22). Bu durumda ¢6ziim, her alan i¢in uygulanabilecek hazir
sablonlar aramakta degil, her bir alan 06zelinde farkli ¢oziimler iiretmekte

gorilmelidir.

Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Kurulu: Onceki béliimlerde
yapilan degerlendirmelerde; son zamanlarda siirdiiriilebilir kalkinma, siirdiiriilebilir
dogal kaynak yonetimi, katilim, iyi yOnetisim, biitliinciil bir yonetim modeli
olusturulmas1 gibi kavramlarin doga koruma, dogal kaynaklarin yonetimi ve kirsal
kalkinma politikalarint sekillendirmeye bagsladigi tizerinde durulmaktadir. Ciinkii
yerel katilim ve sahiplenmenin olmadigi kirsal kalkinma ve doga koruma
programlar1 basarili olamamaktadir. Bu nedenle c¢alisma alaninda gergeklestirilecek
doga koruma ve kirsal kalkinmaya iliskin proje ya da programlarda; kamu ve kamu
dis1 kurum ve/veya kuruluslarin, yerel paydaslarin igbirligine gitmesi, aktif gorev

alarak sorumluluklar1 paylagsmasi gerekmektedir.

Arit Yoresi’nde, dogalar1 geregi bir arada anilmasi gereken doga koruma ve
kirsal kalkinmaya iligkin tiim faaliyetlerin biitiinciil bir bakis acisiyla birlikte
diisiiniilmesi, tek bir yonetim erki tarafindan planlanarak gerceklestirilmesi pek ¢ok
acidan Onemli goriilmektedir. Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma
Kurulu'nun en onemli gorevlerinden bir tanesi, Arit Yoresi igin tim koyleri

kapsayan bir Kirsal Kalkinma Eylem Plani’nin yapimini gerceklestirmektir. Kurul’un
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gorevi, Eylem Plani’nin 6ngordiigii faaliyetlerin uygulamasina katilmak, uygulama
sirasinda ¢ikabilecek sorunlari ¢oziimlemektir. Kurul’un diger 6nemli bir gorevi ise,
caligma alanindaki ve Milli Park’taki dogal kaynak degerlerinin korunmasi ve
stirdiiriilebilir kullanim1 konusunda sivil toplum kuruluslari, iiniversiteler ve kamu
kurumlan ile isbirligi yapmaktir. Ayrica bu konuda yore insaninda farkindalik
yaratmaktir. Bu gérevleri yerine getirirken ayni zamanda Milli Park’in ve alanin yurt
icinde ve disinda tanitilmasina yonelik faaliyetlere katilmaktir, Orman Koruma
Alanlart Yonetiminin Giiglendirilmesi Projesi kapsaminda yapilan uzun devreli

gelisme planinin uygulanmasini izlemektir.

Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Kurulu 16 adet caligma
grubunun temsilcilerinden olusur. Zaman igerisinde olusabilecek ihtiyaglara gore
grup sayisi azaltilabilir veya artirilabilir. Kurul’un baskani temsilcilerin iginden
oylamayla, 3 yilligina, en fazla 2 donem igin seg¢ilir. Kurul ve ¢alisma gruplari en az
6 ayda bir kez toplanir. Baskan isterse Kurul’u olaganiistii toplantiya ¢agirabilir.

Kurul kararlarini oy ¢okluguyla alir.
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Sekil 4: Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Yonetisim Yapisi Onerisi
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Arit Yoresi Doga Koruma ve Kirsal Kalkinma Kurulu’nu Olusturan Calisma
Gruplari: Bu kurulda asagida verilen c¢alisma gruplarini temsil eden iyeler
bulunmaktadir. Kurul ig¢in 6nerilen ¢alisma gruplari ve ¢alisma alanlari asagidaki

gibidir.

Grup 1(Bitkisel Uretim Grubu): Bu grubun gorevi, arastirma alani igerisindeki
yore insanmin bitkisel tretime yonelik olan sorunlarini belirlemek, kendi
¢oziimlerini tiretmektir. Kirsal kalkinma eylem planinin yapimi sirasinda aktif bir
sekilde yer alarak, tiim {yeleriyle birlikte olusturduklar1 goriislerini plana
yansitmaktir. Plan’in uygulanmasini ve sonuglarini izlemektir. Gruba bitkisel tiretim
yapan herkes katilabilir. Grup temsilcisini kendisi seger.

Grup 2 (Hayvanciik Grubu): Bu grubun gorevi, arastirma alani igerisindeki yore
insaninin  hayvansal iretimine iliskin sorunlarini belirlemek, kendi ¢oziimlerini
uretmektir. Kirsal kalkinma eylem planinin yapimi sirasinda aktif bir sekilde yer
alarak, tiim tyeleriyle birlikte olusturduklar1 goriislerini plana yansitmaktir. Plan’in
uygulanmasini ve sonuglarini izlemektir. Gruba hayvancilik yapan herkes katilabilir.
Grup temsilcisini kendisi seger.

Grup 3 (Aricihk ve Ari Uriinleri Grubu): Bu grubun gorevi, arastirma alani
icerisindeki yore insaninin aricilik ve ari riinleri ile ilgili sorunlarini belirlemek,
kendi ¢6ziimlerini tiretmektir. Kirsal kalkinma eylem planinin yapimi sirasinda aktif
bir sekilde yer alarak, tiim {yeleriyle birlikte olusturduklar1 goriislerini plana
yansitmaktir. Plan’in uygulanmasini ve sonuglarini izlemektir. Gruba aricilik ile

ugrasan herkes katilabilir. Grup temsilcisini kendisi seger.
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Grup 4 (Ekoturizm Grubu): Bu grubun gorevi, arastirma alaninda heniiz baslangi¢
asamasinda olan ekoturizm, kirsal turizm, tarimsal turizm gibi turizm c¢esitlerinin
potansiyellerinin belirlenmesi konusunda caligmalar yapmak, oneriler gelistirmek ve
gorislerini kirsal kalkinma eylem planina yansitmaktir. Gruba ekoturizm ile ugrasan
herkes katilabilir. Grup temsilcisini kendisi seger.

Grup 5 (Odun Dis1 Orman Uriinleri Grubu): Ormandan odun disinda elde edilen
biitiin iirlinler olarak tanimlanan odun disi orman iiriinlerinin {iretimi, islenmesi,
pazarlanmasi ve markalagsmasi konusunda calismalar yapmak bu grubun gorevleri
arasindadir. Diger bir gorevi ise kirsal kalkinma eylem plani siirecinde aktif bir
sekilde yer almaktir. Bu isle ugrasan herkes gruba katilabilir. Temsilcisini grup
iyeleri secer.

Grup 6 (Arit Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatifi): Arastirma alaninda
gerceklestirilecek olan her tiirlii bitkisel, hayvansal {iretim ve ekoturizm konusunda
tiyelerinin ihtiyaglarini belirlemek, ihtiyaglarin giderilmesine calismak, iiriinlerin
islenmesi, pazarlanmasi, markalagmasi yoniinde ¢aba sarf etmek bu grubun
gorevlerindendir. Goriis ve Onerilerinin kirsal kalkinma eylem planinda yer almasin
saglamak diger gorevleri arasindadir. Kooperatifin temsilcisi, kooperatifin
bagkanidir.

Grup 7 (Ant Kasabas1 Belediyesi): Belediye’nin gorevi, altyapr ¢alismalari
yapmak, tesislerin yapimi sirasinda kolaylastirici olmak, bolgede iiretilen iiriinlerin
islenmesi, pazarlanmasi1 ve markalagmasi i¢in ¢alismalarda bulunmaktir. Yurt i¢ginde
ve yurt disinda yorenin ve Milli Park’in tanitimi ¢aligmalart igerisinde aktif olarak

yer almaktir. Belediyenin temsilcisi, belediye bagkanidir.
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Grup 8 (Bartin Valiligi): Valiligin goérevi, kirsal kalkinma eylem planinda gorev
alacak kurum ve kuruluslar arasindaki esgiidiimii saglamak, alanin yurt i¢i ve yurt
disindaki tamitiminda yer almak, kirsal kalkinmaya ve yorenin dogasinin
korunmasina yonelik stratejiler gelistirmek, kirsal kalkinma eylem plani siirecinde
aktif bir sekilde yer almaktir. Temsilcisi Bartin valisidir.

Grup 9 (Kiire Daglar1 Milli Parki Miidiirliigii): Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
yonetimi ¢ercevesinde, Kiire Daglar1 Milli Parki Uzun Devreli Gelisme Plani’nin
uygulanmasini saglamak, kirsal kalkinma eylem plani siirecinde aktif bir sekilde yer
almak Milli Park Midirligi’niin goérevleri arasindadir. Ayni zamanda Park
Miidiirliigii’niin diger bir gorevi ise, doga korumanin dnemi ve siirdiiriilebilir dogal
kaynak yoOnetimi konusunda yore insaninda farkindalik olusumuna katkida
bulunmaktir. Temsilcisi milli park miidiirtidiir.

Grup 10 (Bartin Orman isletme Miidiirliigii): Arastirma alaninda yer alan
insanlarin ormancilik ile ilgili sorunlarina ¢6ziim aramak, yore insanlariyla ve diger
kurumlarla birlikte ortak girisimlerde bulunmak, kirsal kalkinma eylem planinin
yapimi ve uygulanmasi sirasinda aktif olarak yer almak Orman Isletme
Midirligi’niin - gorevleridir. Miudirliigiin  gorevleri arasinda ormancilik ve
sirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimi konusunda ydre insanlarinda farkindalik
yaratmak da vardir. Temsilcisi orman igletme midiiriidiir.

Grup 11 (Bartin Gida Tarim ve Hayvancihk il Miidiirliigii): 11 Miidiirliigii’niin
gorevi, arastirma alanindaki tarimsal sorunlara ¢0ziim aramak, egitim-yayim
hizmetlerinde bulunmak, teknik destek saglamak, kirsal kalkinma eylem plani

siirecinde aktif bir sekilde yer almaktir. Temsilcisi il miidiirtidiir.
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Grup 12 (Bartin Kiiltiir ve Turizm il Miidiirliigii): Arastirma alanindaki ve Milli
Park’taki dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin korunmasini saglamak, tanitimin
yapmak, yore insaninda bu degerlerin 6nemi ve korunmasi konusunda farkindalik
yaratmak 11 Miidiirliigii’niin gérevleridir. Temsilcisi il miidiiriidiir.

Grup 13 (Bartin Universitesi): Universite’nin gorevi, arastirma alaninda
uygulanacak olan kirsal kalkinma eylem planinin bilimsel esaslara dayal1 bir sekilde
yapilmasini saglamak, yorenin dogasinin 6nemi ve korunmasi konusunda yore
insanlarinda farkindalik olusturmak icin egitim calismalarinda yer almaktir. Toplum
bilimci ve doga bilimci akademisyenlerden olusur. Temsilcisini {iyeleri seger.

Grup 14 (Bartin Devlet Su Isleri Sube Miidiirliigii): Sube Miidiirliigii’niin gorevi,
alandaki calisma konusuyla ilgili sorunlara ¢dziim aramaktir. Gorevini yerine
getirirken uygulamalarinin doga koruma ilkeleriyle celismemesine dikkat etmeli,
yore insanlarmin katilimcilifini esas almalidir. Kirsal kalkinma eylem plam
siirecinde aktif bir sekilde yer almalidir. Temsilcisi sube midiiriidiir.

Grup 15 (Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK)): STK’larin gorevi, yore insanlarinda
kirsal kalkinma ve doga korumanin 6nemi konusunda farkindalik olusturmak ve
gelistirmektir. Kirsal kalkinma eylem plani siirecinde aktif bir sekilde yer almaktir.
Temsilcisini {iyeleri seger.

Grup 16 (Bati Karadeniz Kalkinma Ajans1 (BAKKA)): Ajansin gorevi, kirsal
kalkinma eylem plan1 yapimi siirecine teknik ve finansal katki saglayarak aktif bir

sekilde katilmaktir. Bir {iyesi ajans1 temsil eder.

Arit Yoresi icin Onerilen yonetisim yapisi dikkatlice incelendiginde, bu

yapmin biitlin korunan alanlarin tampon zonlarinda birebir uygulanamayacagi
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anlasilmaktadir. Ciinkii her bir alanin dogal ortam potansiyelleri ve insan kaynagi
farkli olacaktir. Dogal olarak Onerilecek faaliyetler ve paydaslar da farklilasacaktir.
Fakat korunan alanlarin disinda olusturulacak tampon zonlarda bu tiir kurullarin
olusturulmasi yoluyla, doga koruma ve kirsal kalkinma faaliyetleri ile ugrasan biitiin
paydaslar bir araya getirilebilecek, paydaslarin ortak iradesiyle tek bir organizasyon

blinyesinde yonetim gerceklesebilecektir.

Yukarida ifade edilen kirsal kalkinma ve ekoturizm potansiyelleri ile 6nerilen
yonetisim yapist dikkate alinarak arastirma alani i¢in sonuglar ¢ikarilmis, oneriler

gelistirilmistir.

Arastirma Alam icin One Cikarllan Sonuclar ve Tavsiye Edilen Oneriler

Sunlardir:

e Arastirma alaninin 6nemli bir kismi topografik agidan yar1 kapali havza
ozellikleri tasidigindan ve koyler birbirine benzer 6zelliklere sahip
oldugundan tamami birlikte degerlendirilmistir. Ayni sekilde arastirma
alaninin dogal ve kirsal kalkinma potansiyelleri de birlikte ele alinmistir. Bu
baglamda Onerilen yonetisim semasi kapsaminda aragtirma alani koyleri bir
havza olarak degerlendirilerek, katilimci bir anlayisla Kirsal Kalkinma Eylem
Plan1 olusturulmalidir (Cosgun, 2009). Bu Plan’da her bir kdye 6zgii sosyo-
ekonomik, dogal ve kirsal kalkinma potansiyelleri ayr1 ayri
degerlendirilmelidir. Tez’de Onerilen faaliyetler i¢in hangi kdylerin sosyo-

ekonomik yapilarinin ¢ok daha uygun oldugu ortaya konmali, 6ncelikle hangi
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koylerden projelendirme caligmalarina baslanilmasi gerektigi belirlenmel,
hangi koyde hangi bitkisel liretim ve/veya tarimsal ormancilik faaliyetinin
hangi alanda yapilacagi detayli bir sekilde ortaya konulmalidir. Tiim bu
faaliyetler, Kirsal Kalkinma Eylem Plani dahilinde bir takvime baglanarak
yiriitiilmelidir.

Aragtirma alanmi kdylerinde bitkisel liretim ve hayvancilik, daha onceki
boliimlerde iizerinde duruldugu iizere potansiyellerinin son derece altinda ve
gecimlik tarzinda gerceklestirilmektedir. Bu baglamda arastirma alaninin
dogal ve sosyoe-konomik &zellikleri bir arada diigiiniildiiglinde Mentespiri,
Yukariseyhler ve Balatt’ta ortii alti yetistiriciligi, fidan iretimi, mantar
yetistiriciligi, sebze lretimi gibi bitkisel tiretim teknikleri 6ne ¢ikarilabilir.
Turanlar, Kumagorak, Aydinlar, S6giitlii, Daridren, Sahin, Karakdyseyhler’de
ise tarla bitkileri yetistiriciligi gibi bitkisel tiretim teknikleri ve biiylikbas
yetistiriciligi gelistirilebilir. Bu kdylerin bitkisel iiretim ve hayvancilik
potansiyelleri miimkiin oldugunca optimuma yaklastirilmali, {iriinler
islendikten sonra katma degeri arttirllmis sekilde pazarlanabilmesi ig¢in
yorede bulunan tek kooperatif olan Art Beldesi Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi araciligiyla gerekli olan egitim programlari hazirlanarak
uygulamaya konulmalidir. Gerekli olan tesisler i¢in kredi destekleri
saglanmalidir.

Aragtirma alaninin  Sahin, Kayacilar ve Karakdyseyhler Koyleri’nde
giinimiizden yaklasik 30-35 yil oncesine kadar ahsap isciligi ile basit ev

aletleri yapildig1 (kepge, kasik, yayik, ¢anak, hamur agma tahtasi gibi) yore
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sakinleri tarafindan dile getirilmektedir. Ahsap is¢iligi ile ilgili ¢alismalar bu
koylerde tesvik edilebilir, yapilacak planlama ¢alismalarina dahil edilebilir.
Aragtirma alam1 kdylerinde iyl tarim ve organik tarim uygulamalari
konusunda yeterli biling ve uygulama bulunmamaktadir. Bu alanda yapilacak
bitkisel iiretim ve hayvanciliga iliskin faaliyetlerin; 07.12.2010 tarihli 27778
saylli Resmi Gazete ile yiiriirlige giren Iyi Tarim Uygulamalarma Iliskin
Yonetmelik ile bu yonetmelik hiikiimleri dogrultusunda 2011 yilinda Tarim
ve Kdyisleri Bakanhg tarafindan yayinlanan Bitkisel Uretimde Iyi Tarim
Uygulamalar1 Kriterleri Genelgesi ve Hayvansal Uretimde Iyi Tarim
Uygulamalart Kriterleri Genelgesi dogrultusunda gerceklestirilmesi tesvik
edilmelidir. Yore halki ve Arit Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ile
iligkiler bu baglamda gelistirilmelidir. Sonraki yillarda ise organik tarim
potansiyelleri arastirilmali ve uygun olan yerler icin gereken destekler
saglanmalidir.

Ugiincii Béliim’de iilkemizde var olan bal iiretimi agisindan dominant
karakterli 50—60 tiirden (Sorkun, 2010:47) 22 adedinin bolgede dogal olarak
bulundugu kaydedilerek listesi verilmistir (Vural,2003; Sorkun, 2008:11—
325). Bu tiirlerin korunmasina ve ar1 bahgeciligi uygulamalarinda
kullanilmasina yonelik tedbirler gelistirilmelidir.

Kiire Daglar1 Milli Parki’nin Avrupa’nin en segkin korunan alanlarindan
olusan PAN Parks’a (Korunan Alanlar Ag1 Parklari), 23 Nisan 2012 tarihi
itibariyle 13. Park olarak katilimi onaylanmistir (Lise, 2012:35). Bu
katilimdan sonra iki yil boyunca yapilacak olan ulusal ve uluslararasi

tanitimla birlikte 2010 yilinda 12.000 (park alani i¢in 5.000, tampon zon i¢in
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7.000) olan ziyaret¢i sayisinin 2014 yilinda 27.000’e, 2015 yilinda ise
36.000°¢ ulasacag1 varsayilmaktadir (T.C. Cevre ve Orman Bakanlig,
2010c:9). Bu konuda 6ngoriide bulunmanin ¢ok kolay olmadigi bildirilmekle
birlikte, Park’in 2010 yilindaki ziyaret¢i sayisinin sonraki yillarda 10 katina
kadar ¢ikma potansiyelinin oldugu seklinde degerlendirmeler yapilmaktadir
(T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, 2010c:9). Onceki béliimlerde detaylar
verilen alanin dogal ve tarihi kaynak degerleri disiiniildiigiinde, yerel,
bolgesel ve wulusal plan ve programlarda ekoturizm potansiyelinin
gelistirilmesine yonelik degerlendirmeler g6z 6niine alindiginda, bu duruma
Bartin’in Ankara (283 km.) ve Istanbul (420 km.) gibi iki metropol kentin
ortasinda yer alis1 da eklendiginde, ulasilabilecegi sdylenen ziyaretgi
sayisinin ¢ok da ulasilamaz olmadigr degerlendirilmektedir. Bu durum
bolgenin  turizm potansiyeli acisindan olumlu bir sey olarak
degerlendirilirken, ayn1 zamanda dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir yonetimi
acisindan, eger iyl planlanamazsa, bir tehdit olarak da diisiiniilebilir. Bu
baglamda gerekli incelemeler uygun metodoloji ile yapilarak tasima
kapasitesinin agilmamasini saglayici dnlemler alinmalidir (Anonymous, 2002;
Eagles, Paul F.J. vd.., 2002). Ayrica Milli Park’in PAN Parks agina katilimi
stireci, Uretilen triinlerin marka degeri kazanmasina olumlu katk:i yaparken,
ziyaret¢i artig1 ise Uriinlerin  pazar sorununun ¢oziimiine yardimci
olabilecektir. Diger yandan alanda yiiriitiilecek bitkisel iiretim ve hayvancilik
konularinda da tasima kapasitesinin asilmamasina 6zen gosterilmelidir.

Gergeklesmesi muhtemel yukarida bahsedilen bu olumsuzluklardan kaginmak

igin, Orman Koruma Alanlar1 Yonetiminin  Giliglendirilmesi  Projesi
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belgelerinde Onerilen ekoturizm faaliyetleri, yore insanlar1 ile isbirligi
igerisinde bir plan dahilinde takvime baglanarak uygulamaya konulmalidir.
Bu baglamda yorenin turizm potansiyeli bir firsat olarak degerlendirilmeli,
triinlerin  sertifikalandirilmasi, markalasmas1 ve pazarlanmasi konularinda
yore halki ve Ant Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatifi desteklenerek
katma deger artirict onlemler alinmalidir. Diger yandan Cografi [saretler’
kapsaminda miimkiin oldugu takdirde iriinler kayit altina alinarak kirsal
kalkinmaya olan katkis1 en yliksek miktara ¢ikarilmalidir (Kan ve Giilgubuk,
2008). Alanda gerceklestirilecek tiim faaliyetlere yerel halkin egitimi ve
bilin¢lendirilmesi mutlaka dahil edilmelidir.

Aragtirma alan1 kdylerinin tamaminda bitkisel {iretime yonelik yaban domuzu
zarart ortak sorun olarak algilanmaktadir. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in yaban
domuzlariin predatorleri olan yirtict biiylik memeli tiirleri (kurt, boz ay1 vb.)
etkin bir sekilde korunmalidir. Diger yandan yore koyliilerine ek gelir
saglama potansiyeli olan av turizmi faaliyeti (yaban domuzuna yonelik
olarak), stirdiiriilebilir avcilik ilkelerine sadik kalmak kaydiyla onerilebilir.
Karabiik Kiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu Midiirligi
tarafindan Arit Kasabasi ve mahallelerinde 28 adet ahsap ev korunmasi
gereken tasinmaz kiiltiir varligi olarak tescil edilmistir. Belediye siniri
disindaki kdylerde de 50 adet ahsap evin tescil edilmeye uygun oldugu ifade

edilmektedir (Kusgu, 2012). Diger yandan belirlenen tur giizergahlarinin

™ Cografi Isaretler belirli blgeden kaynaklanan bir iiriinii tanimlayan ya da kalitesi, {inii veya diger
karakteristik 6zellikleri bakimindan cografi kaynagina atfedilen, bir bélgeyi temsil eden sinai miilkiyet
hakkidir (Ilicali, 2005°den akt. Kan ve Giilcubuk, 2008:59). Bir isaretin Cografi Isaret olarak
nitelendirilmesi icin her seyden 6nce bazi unsurlar1 tasimasi gerekmektedir. Bu unsurlar; 1.Uriin,
2.Belirli bir cografya, 3.Isaret, 4.Uriiniin belirli bir karakteristik tasimasi ve 5.Uriiniin karakteristik
ozelligi ile cografi kokeni arasinda iligki olmasidir (Kan ve Giilgubuk, 2008:59-60).
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baslangig ve bitis yerlerinde yer alan kdyler, “Ekoturizm Ornek Koyii” olarak
belirlenmistir (T.C. Orman ve Su isleri Bakanligi, 2012b). Bu baglamda
arastirma alaninda yer alan ve ekoturizm Ornek koyli olarak belirlenen
Turanlar, Ségiitlii, Cépbey, Oren, Sahin, Cocii ve Kayacilar Kdyleri’nden
baslanmak iizere geleneksel mimari yapilar korunmali, tescili yapilan bu
ahsap evler restore edilerek ev pansiyonculuguna uygun hale getirilmeli,
bunun i¢in gerekli olan destekler saglanmalidir. Ayn1 zamanda bu kdylerde,

tiretilen yoresel iriinlerin ve hediyelik esyalarin pazarlanmasi icin alanlar

olusturulmalidir.

e

hsap Ev Ornekleri (E. Oziidogru, 2012).

i*";itograf 9: Yoreye Ait
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ARSI ESS
mom— Y

Fbtogr;tf 10 Yoreye Ait Ahsép Ev M(;')'rnekleri (E. Oz doéru, 2012).

Tiirkiye’de saglik turizminin bir pargasi olan, aricilik iiriinleriyle ve arilarla
tedavi  olarak  bilinen apiterapi  hizmetlerinin  yayginlagabilecegi
ongoriilmektedir (Oter, 2010:35). Bu amagla isletmeler bazinda degil, bolge
bazinda turizm konsepti gelistirmek ve marka haline gelmek Onemli
goriilmektedir. Bu baglamda Tez’de Onerilen tarimsal ormancilik
uygulamalarmin gergeklestirilmesi ve Milli Park’in marka degeri ile birlikte
degerlendirilmesi durumunda arastirma alani, bu ozelligi ile birlikte 6ne
cikabilir, 6nemli bir apiterapi merkezi haline gelebilir. Bu baglamda turizm
sektorii ile bitkisel ve hayvansal iiretim sektorlerini bir araya getirebilecek
olan arastirma alanimin apiterapi hizmetleri potansiyeli iyi degerlendirilebilir,

bunun i¢in yore halkina gerekli teknik ve mali destekler saglanabilir.
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e Arastirma alaninda turizmi olumsuz yonde etkileyebilecegi diisiiniilen
kanalizasyon altyapist sorununun bir an once halledilmesi, evsel atiklarin
diizenli olarak toplanmasi ve c¢arpik yapilasma sorununun ortadan
kaldirilmasit yOre turizmi agisindan Onemli goriilmektedir. Bu baglamda

merkezi ve yerel idareler zaman kaybetmeden bu sorunlarin ¢odziimiine

yonelik tedbirler almalidir.

Fotograf 11: Arit Beldesi’nden Carpik Yapilasma Ofnegi (E. Oziidogru,
2012).
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S
Fotograf 12: Dogaya Uygun Olmay

il b~ Vel

anYapllasma 6;;1eg1 (E. Oziidogru,

2012).

2011 yilinda Orman Genel Miidiirliigii altinda Orman ve K&y iliskileri
Dairesi Baskanlign (ORKQY) olarak yapilandirilan miilga Orman ve Koy
Miskileri Genel Miidiirliigii (ORKOY) araciligiyla arastirma alan1 kdylerinin
tamami i¢in 1990 — 2007 yillar1 arasinda yardimlar gergeklestirilmistir. Bu
cergevede toplam 26 {inite siit sigirciligi, 1990 yilinda 5 tinite aricilik ve 2009
— 2011 willar1 arasinda toplam 152 fiinite gilines enerjisi kurulumu yardimi
yap11m1§t1r75. Yére insanlar1 arasinda ORKOY araciligiyla kullandirilan bu
kredilerin yetersizligiyle birlikte verimliligi hakkinda da tartismalar
yapilmaktadir. Bu kredilerin arastirma alaninin tamamini1 kapsayacak olan
kirsal kalkinma planlamalarinin bilesenlerinden birisi haline getirilmesi,

destek verimliligini ¢ok daha fazla artiracaktir. Bu baglamda ORKOY

" Bartin Orman Isletme Miidiirliigii arsivlerinden elde edilmistir.
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caligmalar1 da alanda Onerilen Kirsal Kalkinma Eylem Plani’nin konu
basliklarindan birisi olmalidir.

Aragtirma alan1 kdylerinin hemen hemen tiimiiniin ormanlarinda az ya da ¢ok
thlamur ve kestane agaclari bulunmasma karsin, Bartin Orman isletme
Midiirligii'ne ait silvikiiltiir planlarinda bu alanlar i¢in odun dig1 orman
{iriinleri (ODOU) olarak tanimlanan thlamur agaclarinin ¢iceginden ve
kestane agaclarinin meyvesinden faydalanmaya yonelik bir planlama
bulunmamaktadir. Alanin, Milli Park’in tampon zonunda yer alis1 da goz
ontinde bulundurularak bu durum yeniden degerlendirilebilir.

Arastirma alaninda yore insanlartyla yapilan tim goriismelerde hemen hemen
hepsinin Milli Park hakkinda olumlu goriisler belirttikleri gozlenmistir.
Park’in yore insanlarina is olanagi yaratacagi ve issizligin azalacagi,
ekoturizm firsatimin  dogacagi, Urettikleri iirlinlerin  pazarlanmasini
kolaylastiracagi seklinde degerlendirmeler yapilmaktadir. Pansiyonculuk,
ekoturizm, alan rehberligi, peynir yapimi, {riinlerin pazarlanmasi, organik
tarim, aricilik, meyvecilik, seracilik, ahsap islemeciligi, el sanatlar1 ve doga
korumaya iligkin bilin¢lendirme konularinda park yonetiminden yardim
beklenmektedir. Fakat su ana kadar park yonetiminden bu konularda yeterli
destegin goriilemedigi de eklenmektedir.

Kalkinma literatiiriinde kadinlarin ve ¢ocuklarin en dezavantajli gruplar
oldugunu kaydeden Giilgubuk (2008b:41), bu durumun nedenleri arasinda,
kadinlarin yaptiklar isin daha az degerli ve daha az saygin kabul edilmesini,
iilkeler capinda yapilan degerledirmelerde ve kayitlarda daha az kayda deger

gorilmesini, kadinlarin iiretimdeki kaynaklara erkeklere oranla daha az
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erisimini ve negatif ayrimciligr géstermektedir. Dezajantajli durumlarininin
degistirilmesi i¢in 1980’1l yillarin sonundan giinlimiize kadar kadinlar,
kalkinma ¢abalarinin 6nemli bir bileseni olarak kabul edilmistir (Giilgubuk,
1999:38). Gililgubuk’un (1999:38) aktardigina gore, giliniimiizde Diinya
Bankas1 ve Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kuruluslar, kamu kuruluslar
ile goniillii kuruluslar kadinlarin kirsal kalkinma stireglerinde hedef grup
olarak kabul edilmesi konusunda goriis birligine varmislardir. Ciinkii tarimsal
tiretimin 6nemli bir boliimiini gerceklestiren kirsal kadinin kirsal kalkinma

acisindan biiyiik 6nemi oldugu ifade edilmektedir.

Ulkemizde kirsal bolgelerin temel ugrasisi olan tarimsal iiretimde
kadin emeginin % 50’lere varan oranlarda rol oynadigini bildiren Giilgubuk
(2012a:43), bu duruma karsin kadinlarin pazarlama ve girisimcilik agisindan
cok zayif ve geri durumda oldugunu da eklemektedir. Bu durumu develetin
resmi kurumlar da teyit etmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu nun (TUIK)
Nisan 2012 Hanehalki Isgiicii Anketi Sonuglari’na gore, toplam istihdam
igerisinde tarim sektoriiniin oram % 24,4’tiir. Yine bu anket sonuclarina gore
tarim, sanayi, ingaat ve hizmetler sektorii birlikte degerlendirildiginde
istihdam edilen erkeklerin % 18,51, kadinlarin ise % 38,5”’1 tarim sektoriinde
istihdam edilmektedir. Bu sonuglar Giilgubuk (2012b:43) tarafindan, tarimda
calisan kadinlarin erkekleri gegmeye basladigi, tarimin kadinsallagsmasi
kavraminin  {ilkemiz i¢cin de gecerli olmaya yoneldigi seklinde
yorumlanmaktadir. Yazar’a gore diger sektorler istihdam olanaklari

yaratamayinca tarim en 6nemli dayanak olmaktadir.
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Kadinin gerek kalkinma siirecine katiliminda, gerekse kalkinmadan
esit olarak yararlanmasinda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hedeflerin birlikte
belirlenmesinin basartya ulagmaya yardimci olacagini belirten Giilgubuk’a
(1999:39) gore yapilmasi gereken, kirsal kalkinmada kadina daha aktif rol
verilmesi, katilimimin ve Orgiitlenmelerinin  saglanmasi, egitimlerinin
gerceklesmesi i¢in destek verilmesidir. Doga korumaya ve kirsal kalkinmaya
yonelik olarak alanda uygulanacak plan, proje ve grogramlarda kadinlar en
onemli bilesenler olarak kabul edilmeli, yukarida belirtilen durumlar goz
Oniinde tutulmali, onlara yonelik olarak belki de pozitif ayrimeilik

uygulanmalidir.

KURE
MiLL

DAGLAR
'PARK,'

T

Fotograf 13: Evsel Atiklarin Milli Park Girisinde Dereye Birakilmasina Ornek
(E. Oziidogru, 2012).
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Buraya kadar yapilan tiim degerlendirmeler bir arada disiiniilerek Tiirkiye
dogasinin korunmasi ve kirsal yoksullugunun azlatilmasi i¢in oneriler gelistilmeye

calisiimustir.

Tiirkiye Korunan Alanlar Tampon Zonlar1 icin Yapilan Degerlendirmeler ve

Gelistirilen Oneriler Asagida Siralanmaktadar:

e Doga koruma konusunda ¢alisan kurum, kurulus ve kisilerin hemen hemen
hepsinin koruma prensiplerinin uygulanmasi noktasinda mutabik kaldiklari,
bazi iilkelerde tanimlamalar1 yasal olarak yapilan (Ebregt ve Greve, 2000:22)
korunan alan simirlari diginda belirlenen tampon zon kavrami ile lilkemiz
doga korumaciliginin 1999 yilinda Kiire Daglar1 Milli Parki’nin ilani
sirasinda tanistigr  bilinmektedir (T.C. Orman Bakanligi, 1999). Bazi
yazarlarca Tirkiye’nin kiiresel olarak en biiylik Oneminin biyolojik
cesitliligimizden kaynaklandig:r bildirilmektedir (Kislalioglu ve Berkes,
1992:15). Bu baglamda tampon zon kavrami, Tiirkiye biyolojik zenginliginin
giivenceye alinmasi i¢in doga koruma mevzuatinin bir pargast héline
getirilmeli, belirlenmesi ve yonetimine dair gerekli tanimlamalar
yapilmalidir.

e 2010 yili itibariyle Tiirkiye niifusunun % 23,7’si korunan alanlarin pek
cogunun yer aldigi, ayn1 zamanda bitkisel iiretim ve hayvancilifin biiyiik
Olciide gerceklestirildigi belde ve kdylerde ikamet etmektedir’®. Korunan alan

siirlart disinda tampon zonlar belirlendikten sonra, ikinci asama olarak

"® Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) Veritabani’ndan elde edilmistir.
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korunan alanlara sosyal baskilarin yogun oldugu yerlerden baslamak iizere,
her bir alanin ozelligine gore bir yonetisim yapis1 gelistirilerek kirsal
kalkinma eylem planlarinin hazirlanmasi1 ve uygulamaya yansitilmasinin
Oonemi ortadadir. Bitkisel iiretim ve hayvanciligin en 6nemli unsurlar1 oldugu
bu uygulamalarin kirsal yoksullugun azaltilmasi (Giilgubuk, 2004) ile,
Tirkiye biyolojik cesitliliginin korunmasini glivenceye almak agisindan ¢ok
olumlu sonuglar doguracagi seklinde bir degerlendirme yapilabilir. Bu
baglamda Tiirkiye’nin doga korumaci ve/veya kirsal kalkinmaci kurum ve
kuruluslarinin  zaman yitirmeden bu konular1 giindemine almasimnin
ertelenemez bir gorev oldugu degerlendirilmektedir.

Tampon zon kavrami resmi olarak Tiirkiye doga korumaciligi mevzuatinda
yer almadigi durumda dahi, tampon zon prensiplerinin uygulanmasi
konusunda mevzuat agisindan herhangi bir sinirlayiciligin - olmadigt
diistiniilmektedir. Bu baglamda korunan alan sinirlar i¢inde yer alan mutlak
koruma bolgesi ile hassas koruma bolgesi disindaki alanlarda, korunan alanin
yonetiminden sorumlu kurumun 6nciiliigiinde kirsal kalkinma eylem planlari
hazirlanabilir ve uygulanabilir.

Kirsaldan kente gdciin dogal bir sonucu olarak Tiirkiye’nin ¢ogu yoresinde,
Ozellikle Karadeniz Bolgesi’'nde miktar1 bilinmemekle birlikte, arazi
gbzlemlerine dayanarak, 6nemli oranda terk edilmis, atil durumda olan tarim
alanlarmin bulundugu tahmin edilmektedir. Toprak verimliliginin diisiik
oldugu veya atil tarim arazilerinin yogun bulundugu alanlarda tarimsal
ormancilik (agroforestri) uygulamalar1 6nemli bir uygulama alani bulabilir.

Tarimsal ormancilik uygulamalar1 yoluyla gelistirilecek kirsal kalkinma
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projeleri ile kentten kira tersine go¢ baslayabilir, Tiirkiye kentleri tizerindeki
sosyal ve ekonomik baski azaltilabilir. Bu baglamda oncelikle Karadeniz
Bélgesi’nden baslamak {izere bu alanlar tespit edilebilir, haritalar1
hazirlanabilir ve kurumlararas: isbirligi ile projelendirme c¢alismalarina
baslanabilir.

Iyi tarim uygulamalarmin ve organik tarimin gevre, insan ve hayvan saglig
acisindan, dogal kaynaklarin korunmasi ve siirdiiriilebilir gida giivenligi
yoniinden yararlar bilinmektedir. Bu baglamda Tiirkiye korunan alanlarinda
belirlenecek tampon zonlarda iyi tarim uygulamalart tesvik edilerek
desteklenebilir ve organik tarim potansiyeli olan yerlerin tespiti yapilabilir.
Organik tarim ve hayvanciliga uygun olan yorelerde gegis icin gerekli

destekler saglanabilir.
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Ek — 1: SOSYO-KULTUREL, EKONOMIK YAPI ARASTIRMA ve MILLI
PARKI DEGERLENDIRME FORMU

Koytin ad1

Tarih

Goriisme mekani
Goriisme yapilan kisi

Telefon numarasi

DEMOGRAFIK YAPI:

1- a. Toplam koy niifusu:
b. Erkek :
c. Kadin :

2- Niifusun Yas Bilesimi
a. 15 yasindan kiiciikler
b. 15-64 yas arasi
c. 65 ve 65 yasindan biiyiikler
3. Hane Verileri
a. Hane halki sayis1
1. Kis hane halki sayis1
i1. Yaz hane halki sayist
4. 1980 Y1l Hane Sayis1

SOSYAL YAPI:

Siirekli Goc

5. Son 10 yilda kdyden go¢ eden hane sayist

6. Go¢ etme nedenleri (milli park

ilaninin etkisi var m1?)

7. Genelde hangi illere go¢ edilmektedir?

8. Gog edilen illerde yapilan isler nelerdir?

9. Gog etmeyi diislinen hane sayis1 ne kadardir?
10.G6¢ nedenleri konusundaki fikriniz nelerdir?

11.Kdyiinlizde ne gibi degisiklikler olursa go¢ etmezsiniz?

Mevsimlik Gog
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12.Ana nedenleri nelerdir?

13.Milli Park ilan1 6ncesi nedenleri nelerdir?

14 .Milli Park ilan1 sonrasi nelerdir?

15.
16.
17.
18.

Mevsimlik ¢calismaya giden hane sayis1
Mevsimlik ¢alismaya giden kisi sayisi
Mevsimlik calismaya gidilen yerler
Mevsimlik ¢aligmaya gidilen aylar

gun.....

19. Mevsimlik iscilikte ortalama calisma siiresi ay...
20. Mevsimlik iscilikte elde edilen kazang ~ :............. TL
21. Koye getirilen kazang TL
22. Son 10 yilda koye disaridan yerlesen hane saylsl ............
23. Gelis nedenleri ve geldikler yerler? ...
Sosyal Giivenlik Durumu
24. Koylerde sigortali sayisi
Hane |SSK ve |BAG- |Emekli | Ozel Yesilkart | 65 Yas | Toplam
sayist | Tarim KUR Sandig1 | Sigorta | Sahibi Yashilik
Sigortal1 Parasi
Alan
EKONOMIK YAPI
Koyiin Toplam Arazi Varhgi ve Kullanma Bi¢imi
25.Koyiin arazi varlig ve kullanim bigimi
Arazi bi¢imi 1980 1990 2000 2011
Miktari Miktari Miktar1 Miktar1
(dekar) (dekar) (dekar) (dekar)
Tarla bitkileri
(bugday, patates,
misir vs.)
Bahge bitkileri
(elma, armut,

ceviz, findik vs.)

Nadasa birakilan
alan

Sebze bahgesi

Orman alanmi

Cayirlik
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Kullanilmayan
alan

Kavaklik

Toplam

Bitkisel Uretim

26. Koylerde Uretilen Baslica Bitkisel Uriinler (dekar)

Urtinler

Uriin toplami

Verim durumu

Dekar

%

(dekar/kg)

Tutlin

Maisir

Findik

Bugday

Karpuz

S.Pancari

Nohut

Fasulye

Kavak

Sebzelik

Kabak

Cilek

DIGER

Ekilmeyen

TOPLAM

27.Geginmek i¢in (gecimlik) arazinizin % kacini kullaniyorsunuz? : % .......
28. Koylinlizde ka¢ donliim arazide ortli alt1 yetistiriciligi yapilmaktadir? :.......

donum.

Var ise hangi tirtinlerdir? :.

Hayvansal Uretim
29. Hayvan varlig1

1980 2000 2011

Biiyiikbas Biiyiikbas Biiyiikbas
Yerli: Yerli: Yerli:
Melez: Melez: Melez:
Kiiltiir/saf: Kiiltiir/saf: Kiiltiir/saf:
Hayvan1 bulunmayan hane | Hayvani bulunmayan | Hayvani bulunmayan
say1st: hane sayis1: hane sayist:

Kiiciikbas Kiiciikbas Kiiciikbas
Koyun: Koyun: Koyun:
Kegi: Kegi: Kegi:

Is hayvam Is hayvam Is hayvam

At, esek, katir vs.:

At, esek, katir vs.:

At, esek, katir vs.:

Manda, okiiz:

Manda, okiiz:

Manda, okiiz:
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Kanathlar Kanathlar Kanathlar
Tavuk, horoz: Tavuk, horoz: Tavuk, horoz:
Hindi: Hindi: Hindi:
Hane sayisi: Hane sayisi: Hane sayisi:

Meralardan Yararlanma Bi¢cimi ve Diizeyi

30.Meraya ¢ikarilan hayvan sayist  kiiciikbas.......... biiylikbas
31.Meraya ¢ikis.............. ve doniis........... tarihleri
31.Meraya ¢ikis.............. ve donds........... tarihleri

32. Merada otlatma diizeni/sistemi var mi1?
33. Meralardan yararlanma bigimi ve diizeyine Milli Park’in ilaninin etkisi oldu mu?

Arniciik

34. Aricilikla ugrasan hane sayisi

35. Aricilik nasil yapiliyor sabit......... gezici....
36. Toplam kovan sayisi sabit......... gezici....
37.Bal verimi  kovan/kg sabit......... gezici....

38. Meralardan yararlanmada herhangi bir kisit var m1? Varsa neler?
39. Son 10 y1l ve 30 y1l dncesine gore kiyaslayiniz?

Aricilik faaliyetlerinin toplam gelirdeki miktari; son 10 yil %....... 30 yil
oncesi %......

Ormancilik faaliyetleri

40. Orman istihsali islerine katilan hane sayist ~ ............ gelir.......
41. Orman istihsali yapilan aylar ...
42. Agaclandirma faaliyetlerine katilan hane sayist ............. gelir.......
43. Orman bakim iglerine katilan hane sayist ~ ............. gelir......
44. ORKOQY destegi alan haneler
TR
P
Cateeeeeee e
45. Son 10 yil ile 20 ve/veya 30 yil oncesini ormancilik faaliyetleri agisindan
kiyaslayiniz?
a. Ormancilik faaliyetlerinin toplam gelirdeki miktari; son 10 yil....... 30 yol
oncesi......

b. ORKOY destegindeki degisimler; son 10 yil ile ve/veya 30 yil dncesini
kiyaslayiniz; artti.....azaldi.....degismedi......

Diger gelir getirici faaliyetler

46. El sanatlar1 (hali, kilim dokuyuculugu); var..., yok.....

47. Ahsap isletmeciligi; var....., yok.....

48. Ceviz, kestane vb. liretimi? var....., yok....

49. Orman ikincil {iriinleri (mantar, meyve, yaprak, kusburnu, ithlamur vb.); var....,
yok...var ise tiirli ve miktar1:

50. Turizm gelirleri; var..., yok...., var ise miktar1 ve tiirii:
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52.Gelir getirici faaliyetleri son 10 yil ve 20 ve/veya 30 yil Oncesine gore
kiyaslaymiz (toplam gelir i¢indeki orani)

Bashica gecim kaynaklar ve oncelikleri

Gecim Kaynaklan Oncelikler
Bitkisel tarim (%).... veya Oncelik siralamasi....
BB hayvancilik (%).....veya Oncelik siralamasi....
KB hayvancilik (%).....veya Oncelik siralamasi....
Ucret, emeklilik, sosyal yardim (%).....veya Oncelik siralamasi....
Koy dist mevsimlik iscilik (%).....veya Oncelik siralamasi....
Orman isciligi (%).....veya oncelik siralamasi. ...
Aricilik (%).....veya Oncelik siralamasi....
Sebzecilik (%).....veya Oncelik siralamasi....
El sanatlar1 (%).....veya Oncelik siralamasi....
Orman ikincil iirlinleri (%).....veya Oncelik siralamasi....
Diger (%).....veya oncelik siralamasi. ...

53. Kdyiiniiz icin alternatif gelir kaynaklar1 neler olabilir?

54. Ge¢im kaynaklarinizda MP ilani ile nasil bir degisim oldu?

URETIME YONELIK SORUNLAR VE COZUMLER/ONERILER
55. Sorunlar ve ¢oziimler

Konular Sorunlar Coztiimler

Bitkisel tiretim

Hayvancilik

Orman isciligi

Aricilik
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Diger

56. Milli Parktan faydalaniyor musunuz? Faydalaniyorsaniz, nasil?

57. Milli Parkin ilan1 kadinlarin alandan faydalanmasini nasil etkiledi?

58. Milli Parkin ilanm ile Kiire Daglari’nin size sagladig1 faydalarda degisiklik oldu
mu?
Evet....., Hayr.....

Oldu ise;

Olumlu: Cok...., Orta...., Az...., Olumsuz: Cok...., Orta...., Az....
Ozellikle (A¢iklayimiz):

59. Sizce 2000 yilindaki Milli Park ilanindan bugiine kadar;

Orman varhginda, Fark olmamustir...., Iyilesme olmustur...., Bozulma
olmustur....

Yaban hayvanlan sayisinda, Fark olmamistir...., Artis olmustur...., Azalma
olmustur....

Turist Sayisinda, Fark olmamustir...., Artis olmustur...., Azalma olmustur....

60.Buna gore Milli Park alaninda yaban hayvanlari, orman agaglari ve diger
bitkilerde gozlediginiz degisimler nelerdir, kisaca agiklayiniz?

61. Sizce Kiire Daglar1 Milli Parki’nin korunmasina gerek var m1?
Var, ¢linkii:

Yok, ¢linkii:

61.Sizce Kiire Daglari’nin korunmasi i¢in devlet kurumlari neler yapabilir?

62.Sizce Kiire Daglari’nin korunmasi i¢in yasadiginiz yore insanlari olarak neler
yapabilirsiniz?
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63.Y 6re insan1 olarak bu Milli Park’in korunmasi igin kisisel olarak neler yapilabilir?

64.Siz bu konuda neler yapiyor, yapmaya c¢alisiyorsunuz?

65.Alan1 siz yonetiyor olsaniz canli varliklar, dogal kaynaklar iizerindeki baskilarin
azaltilmasi i¢in kirsal kalkinma, eko turizm, odun disi orman iriinleri kullanimi
konularinda neler yapardiniz?

66. Milli park yonetiminden ve bu park alanindan bugiin ve yarin i¢in beklediginiz
iriin ve hizmetler neler olabilir?

68. Koylin ii¢ onemli sorunu ve ¢6ziim Onerileri neler olabilir?

SORUNLAR COZUMLER
1. 1.
2 2
3. 3
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Ek — 2: Kiire Daglar1 Milli Parki Uzun Devreli Gelisme Plan1 Haritas1
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OZET

Korunan Alanlar Tampon Zon Yénetimi Uzerine Bir Arastirma:

Kiire Daglar1 Milli Parki Ornegi

Kiiresel ve ulusal Olgcekte korunan alanlarin ve biyolojik cesitliligin iyi
korunamadigini yayinlanan pek ¢ok arastirmaya dayanarak sdylemek miimkiindiir.
Bu sorunun iistesinden gelebilmek i¢in iilkemiz, diger iilkelerin yaptig1 gibi biyolojik
zenginligini korumak amaciyla bagkaca Onlemlere ek olarak koruma alanlar

olusturmaktadir.

Bu baglamda son yillarda korunan alanlarda olusturulan tampon zonlar
(bolgeler) da giindeme gelmektedir. Bu gelismeye karsin tampon zon yonetimi
konusunda iilkemiz akademi diinyasinda yeterli diizeyde arastirma bulunmamaktadir.
Diger yandan tampon zon kavrami, iilkemiz biyolojik zenginliginin glivenceye
alinmasi i¢in heniiz doga koruma mevzuatimizin bir pargasi haline getirilmemis,

belirlenmesi ve yonetimine dair gerekli tanimlamalar da yapilmamastir.

Bu kapsamda 6nceden hazirlanan soru formu, arastirma alaninda yer alan 17
koyiin ihtiyar heyetindeki kisilere uygulanmistir. Yine yerel paydaslarla, kamu
kurum-kurulus yetkilileri ile derinlemesine miilakatlar gerceklestirilmistir. Bu
gorismelerden elde edilen veriler, alanin dogal ortam verileri ile birlikte

degerlendirilerek arastirma alaninin ve Kiire Daglar1 Milli Parki’nin dogasinin
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korunmasina yonelik bir senteze ulasilmaya calisilmistir. Bunun yaninda, Kiire
Daglar1 Milli Parki’nin Arit Bolgesi’nde yer alan 12.036 ha. lik tampon zonu igin
hazirlanan bu tez ¢alismasi ile diger korunan alanlarda da uygulanabilecek 6rnek bir

calisma gerceklestirerek konuya dikkat ¢ekilmesi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Korunan alan, biyolojik ¢esitlilik, tampon zon, kirsal kalkinma,

yonetisim, katilimcilik.
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ABSTRACT

A Research on Buffer Zone Management of Protected Areas:

Case Study on Kiire Mountains National Park

It is possible to say that, based on most of the studies published; protected
areas and biodiversity cannot be conserved enough in global and national scale. To
overcome this problem, Turkey , like other countries, designates protected areas to

protect its biodiversity in addition to other measures.

In this context, the buffer zones (regions) established within the protected
areas became a current issue in recent years. In spite of this progress, there are not
enough studies with regard to the management of buffer zone in academic level in
our country. On the other hand, the concept of buffer zone does not become a part of
legislation on nature conservation to ensure the richness of biodiversity, and also the
necessary definitions regarding determination and management of buffer zone are

not described.

Within this context, the questionnaire prepared previously was conducted to
the aldermen of 17 villages in the research area. In-depth interviews were conducted
also with local stakeholders and authorized representatives from state institutions and
organizations. The data derived from these interviews evaluated with the nature

environment data to set a synthesis regarding conservation of natural values in Kure
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Mountains National Park and in the research area. Besides, with this thesis statement
prepared for the buffer zone with 12.036 ha. in the region of Arit in Kiire Mountains,
it is aimed to draw attention on the issue mentioned above by performing a case

study that is also applicable in other protected areas.

Keywords: Protected area, biological diversity, buffer zone, rural development,

governance, participation.
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