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GIRIS

Insan ticareti veya bagka bir ifadeyle insanlarim ticarete konu edilmeleri, tarihin
eski ¢aglarindan bu yana siiregelen bir uygulama olmustur. Belirli donemlerde insanlarin
esya gibi alinip satilabilmeleri ve hak sahibi olamayacaklar1 farkli statiileri, toplum
tarafindan normal gériilmiis; insan tizerinde kurulabilen miilkiyet hakki, devlet tarafindan
korunmaya deger bulunmustur. Giiniimiizdeyse her bireyin dogustan itibaren hak sahibi
olacagi kabul edildiginden, kisiler lizerinde yasal bir miilkiyet hakki kurulabilmesi yahut
insanlarin kendilerini iistiin kilan farkli statiilerle dogmalar1 —baz1 devletlerde goriilen
istisnai durumlar haricinde- miimkiin degildir. Toplumsal ve siyasal yapida meydana
gelen degisim ve dontgimler, s6z konusu wuygulamalarin yasal zeminlerini

kaybetmelerine neden olduysa da pratikte siirdiiriilmelerini engelleyememistir.

Bireyin kendi gelecegini tayin hakkinin elinden alindigi ve metalastirilarak
ticarete konu edildigi durumlar giiniimiizde kiiresellesmenin ve organize suclulugun da
etkisiyle sinirasan nitelik kazanmis ve evrensel bir tehdit haline gelmistir. Uluslararasi
toplum, bu durumla miicadele edebilmek adina bir takim onlemler almis ve farkli
zamanlarda gesitli sdzlesmeler imzalanmustir. Insan ticaretinin uluslararas: alanda kabul
goren bir taniminin yapilabilmesi ancak 2000’11 yillarda Palermo Protokolii ile miimkiin

olabilmistir.

Tiirk hukukunda insan ticareti ilk defa 2002 yilinda miilga 765 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’na (765 Sayil1 TCK) 201/b maddesinin eklenmesiyle diizenlenmis; 2005 yilinda
yiiriirliige giren ve hala yirtirliikte olan 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun (5237 Sayili

TCK) 80. maddesinde de soz konusu suga yer verilmistir.

Calismamizin  birinci  boliimiinde kavramsal olarak insan ticaretinin ele

alinmasinin ardindan, genellikle insan ticaretiyle aynmi anlamda kullanilan veya



karistirilan diger kavramlarin tanimlarina, bu kavramlarin uluslararasi belgelerdeki
goriiniimlerine yer verilecektir. Insan ticareti olgusunu somutlastirabilmek adina sucun
kriminolojik ve sosyolojik nedenlerinin yani sira, insan tacirlerinin kullandiklar

yontemler genel olarak incelenecektir.

Ikinci bolimde uluslararas: su¢ kavrami ve insan ticaretinin uluslararasi suglar
icerisindeki yeri degerlendirilecektir. Ardindan insan ticaretini yasaklayan uluslararasi
belgeler kronolojik olarak irdelenecek, bu belgeler arasindaki farkliliklar belirtilecek ve
tarihsel siire¢ icerisinde uluslararasi toplumun insan ticareti algisindaki doniisiim ortaya
konulacaktir. Yine bu boliimde insan ticareti sugunun diizenlenme yoOntemleri ele

alinacaktir.

Ucgiincii bliim, Tiirk ceza hukukunda insan ticaretine ayrilacaktir. Calisma, 5237
Sayilit TCK’nin 80. maddesini esas alacak olup; 765 Sayili TCK’da yer alan diizenlemeye
de genel hatlariyla yer verilecektir. Doktrinde sugun Kanun’da diizenlendigi ve
diizenlenmesi gereken yer konusunda farkli goriisler ve tartismalar olmasi nedeniyle
konuya genis yer ayrilacaktir. Sirasiyla sugun maddi konusuna, failine ve magduruna yer
verilecek ve ardindan; sugun unsurlari maddi unsur, manevi unsur ve hukuka aykirilik/
hukuka uygunluk nedenleri olmak iizere ii¢ baslik altinda ele alinacaktir. Sugun 6zel
gorliniis bigimleri, benzer suglarla karsilastirilmasi ve bu suglarla igtima iligkisine yer
verilerek; boliimiin sonunda TCK md. 80’de insan ticareti sugu i¢in 6ngoriilen yaptirim
ve TCK’nin genel hiikiimleri baglaminda uygulanabilecek giivenlik tedbirleri

incelenecektir.



BIRINCI BOLUM

INSAN TiICARETI KAVRAMI VE iLiSKIiLENDIRIiLDiGi HUKUKI
KAVRAMLARDAN FARKLARI- INSAN TICARETININ KRIMINOLOJIK VE

SOSYOLOJIK ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

. KAVRAM

A. INSAN TiCARETININ TANIMI

Insanlarin almip satilmalari tarih boyunca genellikle kiiltiirel olarak kabul géren,
dinen onaylanan ve hukuken korunan bir uygulama olmustur.! Diinyanin her yerinde
rastlanabilen bu olgunun tek basina bir kiiltiiriin veya inang sisteminin iiriinii oldugunu
iddia edebilmek ¢ok giictiir.? insan ticaretinin kokenleri bu kadar eskiye dayanmasina
ragmen; kiiresel bir sorun haline gelmesi, ekonomik ve sosyal yapilarda meydana gelen
degisimler, toplumsal dalgalanmalar ve kiiresellesmenin beraberinde getirdigi organize

sugluluk gibi faktdrler nedeniyle yakin gegmiste s6z konusu olmustur.®

! John Cotton RICHMOND, “Human Trafficking: Understanding The Law And

Deconstructing Myths”, Saint Louis University Law Journal, Vol. 60 (1), Fall 2015, s. 3.

2 Uhud R. TOLEDANO, Suskun ve Yokmuscasina: islam Ortadogu’sunda Kélelik
Baglar1 (Cev. Y. Hakan ERDEM), B. 1, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul

2010, s. 9.

3 Fahriye OZTURK/ Hakan Naim ARDOR, “Su¢ Sanayiinin Bir Alan Insan Ticareti:

Tiirkiye A¢isindan Bir Degerlendirme”, Ekonomik Yaklasim, C. 18, S. 62, 2007, s. 80.



Insan ticaretiyle miicadele, baslangicta esaret altindaki veya kandirilmis beyaz kiz
veya kadinlarin “ahlak disi maksatlardan” kurtarilmalar1 olarak anlagilmakta ve sug
aslen “beyaz kolelik” (white slavery) olarak adlandirilmaktaydi. Giiniimiizde insan
ticareti, gayri mesru kazanglar1 ve/veya cinsiyet gozetmeksizin biitiin insanlarin sémiirii
amacli naklini kapsayacak sekilde bicim degistirmistir.*

Farkli tanimlar1 mevcut olan insan ticareti, genellikle insanlarin temini, nakli ve
sattmiyla ilgili su¢ ve ihlallere diinya c¢apinda bir takim sOmiirii unsurlarinin dahil
edilmesi olarak anlasilmaktadir.®

Insan ticareti bir goriise gore, “insanlarmn kuvvet kullamilarak veya kuvvet
kullanma tehdidiyle yahut baska bir kontrol sekli altinda somiiriilmesi”®dir. Baska bir

goriis ise insan ticaretini modern kolelik olarak tanimlamaktadir.’

* Nicole SILLER, “‘Modern Slavery’: Does International Law Distinguish Between
Slavery, Enslavement and Trafficking?”, Journal of International Criminal Justice, Vol.

14 (2), 2016, s. 416.

> Maggy LEE, “Introduction: Understanding Human Trafficking”, Human Trafficking

(Ed. Maggy LEE), Willan Publishing, Devon 2007, s. 1.

® Dina SIEGEL/ Sylvia DE BLANK, “Women who traffic women: the role of women in
human trafficking networks- Dutch cases”’, Global Crime, Vol. 11 (4), November 2010,

S. 437.

" Erhan AKGUN, “Modern Kélelik Insan Ticareti ve Rakamlarla Tiirkive Gergegi”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 22, S. 1, 2016, s.
157; Mehmet Atilla GULER, “Modern Kélelik ve Modern Koleligin Goriiniimleri”, Is
ve Hayat, S. 2, 2015, s. 33; Sigrid BOYSEN, “Magdurun Korunmasi Yerine Su¢ Ihdas
Edilmesi? : Insan Ticaretiyle Miicadelenin Uluslararasi Hukuktaki Durumu” (Cev.

Rahime ERBAS), 2. Uluslararas1 Su¢ ve Ceza Film Festivali: Kadina Kars1 Siddet ve



Insan ticaretinin, magdurun uluslararasi sinirlardan gegirildigi kélelik vakalari ile
ilgili bir politika tanimi1 oldugu ve kolelikle ayn1 anlama geldigi de savunulmaktadir. Bazi
yazarlar, magdurlarin vatandasi olduklar iilkede istismar edildikleri zorla calistirma
vakalarini, olgunun kapsamina dahil etmek i¢in kolelik kavramini tercih etmektedirler.
Bir kismi ise terimin, mevcut sorun ve tarihsel baglam arasinda iliski kurdugu, siddetli
gercefi ve yasatilan eziyeti vurguladigi gerekgesiyle insan ticareti yerine kolelik
kavramini kullanmaktadir.®

Insan ticaretinin kéleligi de kapsayan daha genis bir hukuki kavram oldugu
goriigiine gore, insan ticaretinde bireyin somiiriilmesi amaglanir; kolelik veya kolelik
benzeri uygulamalar da bu amaca ulasmanin birer yoludur.®

Bunlarin haricinde insan ticareti, “yeni beyaz kole ticareti”, “sinirasan organize
su¢”, “vasadis1 go¢ sorunu”, “ulusal egemenlige ve giivenlige yonelik tehdit”, “isgiicti
sorunu”, “insan haklart ihlali” ya da biitin bunlarin birlesimi olarak da

nitelenmektedir.1©

Ayrimcilik Akademik Program Tebligleri, 2012, http://www.icapff.com/2-Uluslararasi-

Suc-ve-Ceza-Film-Festivali-Akademik-Program-Tebligleri.pdf, s. 179, (E. T. 08. 11.

2017).

8 David K. ANDROFF, “The Problem of Contemporary Slavery: An International
Human Rights Challenge for Social Work”, International Social Work, Vol. 54 (2), 2011,

s. 212.

® Harmen VAN DER WILT, “Trafficking in Human Beings, Enslavement, Crimes
Against Humanity: Unravelling the Concepts”, Chinese Journal of International Law,

Vol. 13 (2), June 2014, s. 303.
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Yukaridaki kavramsal ¢ergeve goz Oniine alindiginda, insan ticaretinin genellikle
baska kavramlara bagli olarak veya bu kavramlarla ayni anlama gelecek sekilde
kullanildig1 goriilmektedir. Kavramla ilgili bu belirsizligin biiyiik bir kismi, olguya dair
tartismalarin  gorece yeni ve net bir tanimin gelistirilme siirecinde olmasindan
kaynaklidir.! Insan ticareti olgusunu anlamlandirabilmek icin, tamimlanmasinda
kullanilan ve baglant1 kurulan kavramlarla, bunlarin igerikleri incelenmelidir.

Insan ticaretinin tanimina iliskin bu béliimde, alanda en ¢ok kabul géren tanimi
ihtiva eden Stnirasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler Sézlesmesi’'ne Ek Insan
Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasina ve
Cezalandirilmasina Iliskin Protokol’e (Palermo Protokolii) miiracaat etmek ve tanimin
siirlarint s6z konusu kaynaga gore belirlemek dogru bir yaklagim olacaktir. S6z konusu

tamim, Palermo Protokolii’niin 3. maddesinde yer almaktadir.'?

11 Cherif M. BASSIOUNI/ Daniel ROTHENBERG/ Ethel HIGONNET/ Cynthia
FARENGA/ Augustus Sol INVICTUS, “Addressing International Human Trafficking
in Women and Children for Commercial Sexual Exploitation in the 21% Century”, Revue

internationale de droit pénal, Vol. 81 (3), 2010, s. 418.

12 Protokol’de yer verilen tanimin Ingilizcesi su sekildedir:
“Article 3- Use of Terms
For the purposes of this Protocol:

(a) "Trafficking in persons” shall mean the recruitment, transportation, transfer,
harbouring or receipt of persons, by means of the threat or use of force or other forms of
coercion, of abduction, of fraud, of deception, of the abuse of power or of a position of
vulnerability or of the giving or receiving of payments or benefits to achieve the consent
of a person having control over another person, for the purpose of exploitation.

Exploitation shall include, at a minimum, the exploitation of the prostitution of others or



Protokol, insan ticaretini “kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya
diger bir bicimde zorlama, kagirma, hile, aldatma, niifuzu kotiiye kullanma, kisinin
caresizliginden yararlanma veya bagskasi iizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasini
kazanmak igin o kisive veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin
istismar amagli temini, bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindirilmast veya
teslim alinmast anlamina gelir.” seklinde tammlamistir. “Istismar”® terimiyle ilgili
olarak, “asgari olarak, baskalarinin fuhsunun istismar edilmesini veya cinsel istismarin
baska bigimlerini, zorla ¢alistirmayr veya hizmet ettirmeyi, koleligi veya kolelik benzeri

)

uygulamalar:, kullugu veya organlarin alimmasin icerecektir.” agiklamasina yer

verilmistir.1*
»” (X3

Tanim, unsurlara ayrilarak incelenecek olursa; insan ticaretinin “eylem”, “ara¢”

ve “istismar” olmak iizere ii¢ unsurun birlesiminden olustugu sdylenebilir.'®

other forms of sexual exploitation, forced labour or services, slavery or practices similar

to slavery, servitude or the removal of organs.”

13 Protokol’de bahsi gegen “istismar” veya “somiirii” terimleri temel olarak bireyin
tizerinden haksiz menfaat saglanmasini, bu kimseden haksiz olarak yararlanilmasini ifade
etmektedir. Ornegin, kisinin fuhsunun istismar edilmesi veya somiiriilmesi; s6z konusu
faaliyeti vasitasiyla bu kisiden haksiz ve mesru olmayan bi¢cimde devamli olarak
faydalanilmasini, bu sekilde menfaat saglanmasini ifade eder. (Umit KOCASAKAL,
“Insan Ticareti Su¢u (TCK 201/ b)”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,

S. 2,2003, s.48.)

14 Maddenin ¢evirisi  https://www.tomm.gov.tr/kanunlar/k4804.html adresinden

alimmustir. (E. T. 10. 05. 2017).

15 Ahmet Caner YENIDUNYA, “Insan Ticareti- Olgunun Tammi”, Tiirk Hukukunda

Insan Ticareti Sucu El Kitabi, B. 2, Ankara 2009, s. 23; RICHMOND, s. 10.
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Insan ticaretinde {i¢ tarafl bir iliskinin varlig1 s6z konusudur. Bu iliskinin taraflar:
insan taciri, miisteri ve magdurdan olusmaktadir.’® Genel hatlariyla insan ticareti,
“kisinin, bir baskas: tarafindan iradesini sakatlayan veya ortadan kaldiran araglarla
istismar maksadiyla ticarete konu olmasi sonucunu doguran aracilik faaliyeti’ni ifade
eder.'’

Bu tanima gore kisinin “tedarik edilmesi, elde edilmesi, teslim edilmesi, teslim
alinmasi, devredilmesi, nakledilmesi, sevk edilmesi, gizlenmesi veya barmndirilmast”
seklindeki hareketler, aracilik faaliyeti teskil eden hareketlerdir. iradeyi ifsid eden
hareketlere failin hile, aldatma ya da cebir gibi uygulamalari; istismara ise kisinin kole
durumuna indirgenmesi, fuhsunun sémiiriilmesi gibi durumlar 6rnek verilebilir.'8

Insan tacirleri bazi vakalarda magdurlari baska iilkelerde sémiirmek igin
uluslararasi siirlardan gegirebilmektedirler ancak insan ticaretinde magdurun iilke

degistirmesi veya bulundugu iilkede yabanci statiisiinde olmasi insan ticaretinin

16 KOCASAKAL, s. 42.

7 Giilsah KURT YUCEKUL, Insan Ticareti Sucu (Yayimlanmamis Doktora Tezi),

Istanbul 2011, s. 14. Ayn1 yonde bkz. KOCASAKAL, s. 42.

18 KURT YUCEKUL, s. 14, 15. Palermo Protokolii, yer verdigi “kélelik”, “kolelik
benzeri uygulamalar”, “zorla ¢alistirma’ gibi kavramlarin tanimini icermemektedir. Bu
kavramlarla ilgili olarak, diger uluslararasi belgelerde yer verilen tanimlarin gecerli
olacagi varsayilabilir. (Anne GALLAGHER, “Human Rights and the New UN Protocols
on Trafficking and Migrant Smuggling: A Preliminary Analysis”, Human Rights
Quarterly, Vol. 23 (4), November 2001, s. 987.) Calismamizda da yeri geldikce ve
calismamizin amaciyla smirli olacak sekilde, bu kavramlarin uluslararasi belgelerdeki

tanimlarina yer verilecektir.



sartlarindan degildir.!® Palermo Protokolii’nde insan ticareti sugunun olusmasi igin
magdurun baska bir iilkenin smirindan gecirilmesi yoniinde bir zorunluluga yer

verilmemistir.?°

B. TERMINOLOJI

Insan ticaretinin tanimlanmasinda oldugu kadar adlandirilmasi konusunda da
farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore, insan ticareti yerine “insan yagmasi
(somiiriisii)” teriminin kullanilmasi1 daha isabetli olacaktir.?! Bu goriis taraftarlari insan
ticareti ve yagma arasindaki baglantiyi, ikisinde de bireye yoneltilmis cebir veya tehdidin
s0z konusu olmasi; bunun sonucunda yagma sugunda malin, insan ticareti sugunda
insanin fiili hakimiyet altina alinmasi tizerinden kurmaktadirlar. TCK’daki diizenlemede

failin menfaat saglama amacinin bir unsur olarak yer almamasindan hareketle, fiilin

19 RICHMOND, s. 21.

20 Byle bir sart mevcut olmamakla birlikte; insan ticareti ve go¢men kagake¢ilif
cogunlukla bir arada goriilebilmektedir. Magdur ve insan tacirinin aralarinda sinirin
yasadis1 gecilmesini saglamak icin anlagmalart ve bunun gerceklestirilmesi seklinde
baslayan, gocmen kagakciligina viicut veren iligkilerinin; daha sonra insan ticaretine
evrilmesi miimkiindiir. Magdurun insan ticaretine konu edilmek amaciyla siir1 yasadisi
gecmesinin saglandigr hallerdeyse, gogmen kacake¢iliginin maddi unsuru gergeklesmis

olmaktadir. (KOCASAKAL, s. 45.)

2L Mahmut KOCA, “Insan Yagmas: (Somiiriisii) Sucu (TCK m. 201b)”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 52, S. 2, 2003, s. 142; Hasan DURSUN, “Fuhsa
ve Fuhus Hakkindaki Temel Tiirk Normlarina Genel Bir Bakis”, Tiirkiye Barolar Birligi

Dergisi, S. 93, 2011, s. 426.



cezalandirilmasinin asil nedeni “insamin al¢altilmasi, kisiliginin yok sayilmasi ve onun
adeta bir esya gibi yagmanin konusu haline getirilmesi” olarak aciklanmistir.??

Kanaatimizce soz konusu fiilin “insan yagmast (somiiriisii)” yerine “insan
ticareti” olarak adlandirilmasi daha dogrudur.?® Zira TCK md. 148/1°de diizenlenen
yagma sugunun maddi konusu maldir ve mal, “ekonomik degeri bulunan, edinilebilir her
sey”’?* olarak tanimlanmaktadir. Insan ticareti sugunun maddi konusu “toplum hdlinde
bir kiiltiir ¢evresinde yasayan, diisiinme ve konugsma yetenegi olan, evreni biitiin olarak
kavrayabilen, bulgular: sonucunda degistirebilen ve bigcimlendirebilen canli”® olan
insandir.

Mal ve insan arasinda paralellik kurulmasi ve iki sugun da yagma ifadesi

kullanilarak adlandirilmasi, hem bireyi esas alan yaklasimla ters diismektedir?® hem de

22 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 142.

2 Ayni ydnde bkz. KURT YUCEKUL, s. 19; YENIDUNYA, “Insan Ticareti”, s. 21;
Olgun DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sucu”,

Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 67, 2006, s. 57, 58, dn. 3.

24 Zeki HAFIZOGULLARI/ Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler:
Kisilere Kars1 Suglar, US-A Yayncilik, Ankara 2016, s. 304. Ceza hukuku baglaminda
mal kavramina dair farkli gériisler ve ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ayhan ONDER, Sahislara
ve Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, Istanbul 1994, s. 283-

286.

25 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5

943a631815281.63858701, (E. T. 05. 01.2018).

%6 YENIDUNYA, “Insan Ticareti”, s. 21.
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“insan somiiriisii” ifadesi sugun sadece amag¢ unsuruna isaret edip; diger unsurlarinm
dislayan bir ¢erceve ¢izmektedir.?’

Yukarida da belirttigimiz gibi insan ticareti, bireyin metalastirilmasini ve ticari bir
iliskinin nesnesi haline getirilmesini ifade eder;?® kisinin iradesini fesada ugratan ve
sOmiiriilmesi amaciyla gergeklestirilen bir takim hareketleri i¢erir. Bu noktada amaglanan
somiiriiniin gerceklestirilmesi, insan ticareti sugunun zorunlu bir unsuru degildir.?
Somiiriiniin gergeklesmesi hali, “organ ve doku ticareti”, ‘‘fuhus”, “is ve ¢alisma
hiirriyetinin ihlali” gibi baska suclara viicut verebilecektir.®® Bu nedenle kanaatimizce
“insan somiirtisti” ifadesi, sugun kapsamini oldugundan daha genis goéstereceginden;
sadece s0z konusu siireci ifade eden “inmsan ticareti ’nin kullanilmasi daha yerinde

olacaktir.

2 KURT YUCEKUL, s. 18.
2 KURT YUCEKUL, s. 19; KOCASAKAL, s. 40.

29 Durmus TEZCAN/ Mustafa Ruhan ERDEM/ R. Murat ONOK, Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku, B. 12, Seckin Yaymcilik, Ankara 2015, s. 115; DEGIRMENCI,

“Mukayeseli Hukukta”, s. 90.

30 DEGIRMENCH, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90, 91.
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Insan ticaretini ifade etmek iizere mukayeseli hukukta ve bazi calismalarda “insan

31 jfadesi kullanilmistir.3? Ancak bu ifade, insan ticareti sugunu olusturan fiili

kagakg¢iligt
gdemen kacakeiligryla karistirilmaya miisait hale getirmektedir. ikinci olarak kagakgilik®
ifadesi, baska bir iilkeye girme veya iilkeden ayrilma seklinde gergeklesen sinir gecis
kurallarinin ihlalini gerektirmektedir. Ifade edildigi iizere, insan ticareti sugunun

gerceklesebilmesi icin sug teskil eden fiillerin {izerinde gergeklestigi kisilerin, bagka bir

iilkeye sokulmasi veya bagka bir iilkeden ¢ikarilmasi sugun olugmasi i¢in zorunlu

31 Insan kagakgilig1 tabirini kullanan yazarlardan DEMIRBAS, kavrami “ekonomik, sosyal
veya siyasi nedenlerden dolayi, is bulma veya iltica gibi amaclarla illegal gecisleri
organize eden sebekeler tarafindan, menfaat karsiligi, insanlarin c¢esitli iilkelere
gotiiriilmesi” olarak tanimlamustir. (Timur DEMIRBAS, Kriminoloji, B. 6, Segkin

Yayincilik, Ankara 2016, s. 283.)

32 Bkz. “Bulgaristan Cumhuriyeti Ulusal Meclisi Insan Kacak¢iligiyla Savas Yasast”
(Cev. Mert EGI), Karsilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi 19: Gd¢- Miiltecilik- insan
Kagak¢iligi (Ed. Yener UNVER), Seckin Yaymncilik, Ankara 2017, s. 773 vd.;
“Giircistan Insan Kagakcihgi Ile Miicadele Kanunu” (Cev. Giirkan KESER),
Karsilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi 19: Gé¢- Miiltecilik- Insan Kagake¢ilig: (Ed.

Yener UNVER), Seckin Yaymncilik, Ankara 2017, s. 783 vd.

38 Kacakeilik, sdzliikte “vergi vermeden, diizen kullanarak yasalarca alim satimi yasak
edilen nesneleri yurda sokma, yurttan ¢ikarma, gizlice alip satma ve bundan bir kazang

saglama eylemi” olarak tanimlanmaktadir.

(http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5a

7897712b4926.85881617, (E. T. 02. 03. 2018).)
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degildir.3* Yukarida agikladigimiz sebeplerle “insan ticareti” adlandirmasini daha

yerinde bulmaktayiz.

II. INSAN TICARETI ILE ILISKILENDIRILEN HUKUKI KAVRAMLAR

A. KOLELIK

1. Tarihsel Olarak Kolelik Olgusu

Kolelik, tarihin pek ¢ok doneminde toplumsal hayatin yerlesik bir kurumunu
olusturmustur ve varligi belirli bir iilke veya medeniyetle sinirlanabilecek bir olgu
degildir. Evrensel nitelikteki bu kuruma farkli yer, zaman ve hukuk sistemlerinde

rastlanmistir.>® Bununla birlikte koleligin nedenleri, kdlelerin toplumsal hayattaki yeri ve

% Aym yonde bkz. Vesile Sonay EVIK, “Insan Ticareti Su¢u”, Erdogan Tezi¢’e
Armagan, Galatasaray Universitesi Yayimnlari Armagan Serisi No: 5, Istanbul 2007, s.

393.

% Biilent TAHIROGLU/ Belgin ERDOGMUS, Roma Hukuku Dersleri, B. 8, Der
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 140. Tarih boyunca koleligin yan1 sira kélelige yakin veya
benzer miiesseseler de toplumsal hayatin birer pargasmi olusturmustur. Ornegin
Uygurlarda “tutugluk” adi verilen ve rehinelige karsilik gelen bir kurumun var oldugu
bilinmektedir. S6z konusu kurum temel olarak bir bedel karsiliginda kisinin bagkasinin
hakimiyeti altina sokulmasini ve bu hakimiyetin, o bedel iade edilene dek siirmesini ifade
etmektedir. “Tutuglugun” kolelikten farkli bir kavram oldugu belirtilmistir. Zira

“tutugluk” gegici bir durumdur. Kole, sahibi konumundaki kisinin mahdir; “tufug”sa

13



kole statiistiniin stirekliligi gibi olgular; tarihe, toplumlara ve benimsenen inanglara gore
degisebilmektedir. Ornegin Islam hukukunda kélelik nedenleri sadece “savasta esir
diisme” ve “kole olarak dogma” halleriyle sinirliyken; kolenin azat edilmesi de
miimkiindiir.*®* Roma hukukundaysa kisi dogustan kole olabilecegi gibi; Islam
hukukundan farkli olarak, agir cezalara mahkim olma, bor¢ 6dememe veya aile babasinin
egemenligi altindaki kimseyi satmasi gibi haller, belirli kosullar altinda, kdlelige
sebebiyet verebilirdi.®” Eski Hint hukukunda bir “kast”a aidiyetin beraberinde getirdigi
statliniin degistirilebilmesi miimkiin degilken; eski Tiirk devletlerinde kdlelerin sarta
bagl olarak veya olmayarak azat edilmesi miimkiindii.>®

Yukaridaki agiklamalar, koleligin farkli ¢aglarda ve devletlerde var olmus;
goriinlimleri toplum, zaman, din gibi unsurlara gore degiskenlik gostermis bir olgu
oldugunu 6rnekler niteliktedir. Koleligin goriiniimleri farkli olsa da aralarinda bazi ortak
noktalar vardir. Bu ortak noktalar dikkate alinarak asagidaki sonuclara ulasilabilir:

Eski hukuk sistemlerinde kolelik, insanlarin 6zgiirliiklerinden mahrum birakilarak

baskalarinin mali sayilmasidir ve kolelik iliskisinde bir taraf hak sahibi, diger taraf bu

kole olmadigindan satilamaz. (Sadri Maksudi ARSAL, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 326- 328.)

36 Cogkun UCOK/ Ahmet MUMCU/ Giilnihal BOZKURT, Tiirk Hukuk Tarihi, B. 15,

Turhan Kitabevi, Ankara 2011, s. 104, 105.

87 Ozcan KARADENIZ CELEBICAN, Roma Hukuku, B. 14, Yetkin Yaymcilik,
Ankara 2010, s. 132- 134. Ayrintil bilgi i¢in bkz. TAHIROGLU/ ERDOGMUS, s. 141-

143.

%8 ARSAL, s. 326.
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hakkin konusu konumundadir.®®* Hukuki agidan “mal” sayilan kéle statiisiindeki kisi,
miilkiyet hakkinin konusudur.*® Bir baska deyisle kole, hukuk 6znesi degil; nesnesidir.*!

Tarihte koleler, hak ve fiil ehliyeti, hatta yasama gilivencesi olmayan; alinip
satilabilen, miras birakilabilen ve sahibinin verecegi her tiir cezaya katlanma zorunlulugu
olan kimseler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*? Islam diinyasinda da koleler “mal-1 nétik”

(konusan mal) olarak adlandirilmigtir.*3

% Giilnihal BOZKURT, “Eski Hukuk Sistemlerinde Kolelik”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 38, S. 1, 1981, s. 65.

40 Billent TAHIROGLU, “Osmanli Imparatorlugunda Kélelik”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 45 (1979-1981) : Dogumunun 100. Yilinda Atatiirk'e
Armagan, S. 1- 4, 1981, s. 649. Ozgiirliik, bireyin “sahis- kigi” olmas1 igin gereken
baslica kosuldur. (Erol CIHAN, Cebir Kullanma Ciirmii (TCK. m. 188), Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1978, s. 17.) Bir varlig1 hak sahibi yapmada veya hakkin konusu haline
getirmede kanun koyucu belirleyici konumdadir. Hak sahipligi, ayricalik ve istiinliik
belirtir. (Mustafa DURAL/ Tufan OGUZ, Tiirk Ozel Hukuku C. II: Kisiler Hukuku, B.
16, Filiz Kitabevi, Istanbul 2015, s. 6.) Nitekim kélelerin hukuken kisi sayilmamalar
nedeniyle, hak sahibi de olamadiklari Roma hukuku buna &rnektir. (KARADENIZ

CELEBICAN, s. 135.)

41 paul KOSCHAKER, Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel Hukukunun Ana
Hatlar1 (Kitab1 Yeniden Elden Gegiren: Kudret AYITER), Seving Matbaasi, Ankara

1977, s. 77; KARADENIZ CELEBICAN, s. 131.
42 BOZKURT, s. 65.

43 TAHIROGLU, s. 665.
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Kolelik, “dogustan yabancilastirilan ve genellikle onuru yok sayilan insanlar
iizerinde, siddetli ve siirekli nitelikte hdkimiyet kurulmasi” olarak tanimlanmustir.*
Siddet, s6z konusu hakimiyet iligkisini giiclendirir; “yabancilastiriima”™ ise kisinin
kendisinden 6nceki ve sonraki kusaklarla her tiir baginin zorla kaybettirilmesine isaret
eder. “Sosyal agidan 6lii” haline getirilen kole, bu noktadan sonra sadece sahip- kole
iliskisi baglaminda sosyallesebilir.*®

Tarihte devletler, kolelik kurumuna ve esaslarina kanunlarinda yer vererek, mesru
nitelik kazandirmistir. Osmanli Devleti’nde kolenin azat edilmesi halinde kolelik
kaydindan azat edildigini gosteren, adina diizenlenmis bir belge verilmesi*® ve hiirriyetin
ispatlanabilmesi i¢in kisinin azat edildiginin tescil edilerek, s6z konusu belgenin
alinmasinin bir zorunluluk olmas1*’ buna drnek gosterilebilir.

Biitiin bunlar géz oniine alindiginda, insanlarin dogumdan itibaren hak sahibi
olduklar1 giiniimiiz diinyasinda eski c¢aglarda uygulanan sekil ve anlamda bir kolelik

kurumunun kabul edilebilmesi imkansiz olarak goriilmektedir.*®

44 Bkz. ANDROFF, s. 211.
5 ANDROFF, s. 211.

6 TOLEDANO, s. 21.

4T TAHIROGLU, s. 665.

8 BOZKURT, s. 65.
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2. Modern Kolelik

Insan ticareti, fiilin agirligmi yansitmak ve hosgdriilemezligini vurgulamak adia
“koleligin modern sekli” olarak da adlandirlmistir.*® “Modern kélelik”, uluslararasi
hukukta heniiz hukuki bir terim olarak yer almamaktadir;>° ancak Brezilya ve Birlesik
Krallik’ta, kavramin ulusal hukuk diizenlerinde yer almaya baglamasini 6rnekler sekilde,
modern kéleligi sug haline getiren kanunlar mevcuttur.®!

Gergekten de giiniimiizde insanlar arasinda kaynagini dogrudan miilkiyet
hakkindan alan mesru bir sahiplik iliskisinin kurulabilmesi miimkiin degildir;>
dolayisiyla ilk¢aglardaki anlamiyla kolelik ve kulluk uygulamalarinin giinimiizde var

olmadig1 sdylenebilir.® Ancak kélelik olgusu, ekonomik déniisiimlere ve toplum

49 Venla ROTH, Defining Human Trafficking and ldentifying Its Victims: A Study on
the Impact and Future Challenges of International, European and Finnish Legal
Responses to Prostitution- Related Trafficking in Human Beings, Martinus Nijhoff

Publishers, Leiden 2012, s. 133.
S0 SILLER, s. 406.
SLSILLER, s. 406, dn. 2.

52 Kevin BALES, “Kullanilip Atilanlar”: Kiiresel Ekonomide Yeni Kélelik (Cev. Pinar

OGUNC), Citlembik Yayinlari, Istanbul 2002, s. 12.

% Erkan DUYMAZ, “MODERN KOLELIK- Avrupa Konseyi Hukukunda Kélelik, Kulluk
ve Zorla Calistirma Yasaklar: Uzerine Bir Inceleme”, Legal Hukuk Dergisi, C. 11, S.

123, Mart 2013, s. 68.

Sik rastlanmamakla birlikte baz iilkelerde geleneksel kolelik tarzi uygulamalarin

varligini siirdiirdiigii goriilmektedir. Kdle statiisiiniin nesilden nesile aktarildigi, kolelerin
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yapisinda meydana gelen degisikliklere paralel olarak yeni bicimleriyle giiniimiizde de
varligimi siirdiirmektedir.>* Geleneksel anlamda kélelik olgusu eski toplumlarda hem
toplumsal yapinin hem de iiretim sisteminin temel bir unsuru niteligindedir ve kaynagini
bireyin ekonomik agidan sémiiriilmesinden alir. Giiniimiizdeyse, kisinin tamamen mal
statlisiine indirgenmesinden ayr1 olarak; sadece isgiiciiniin degil, cinsellik gibi farkli
faaliyetlerinin sémiiriilmesini de igermektedir.>

“Yeni kolelik” veya “modern kolelik” olarak adlandirilan durumlarda bir kimse
tizerinde ekonomik sOmiirii maksadiyla mutlak bir hakimiyet kurulmakta ve bu
hakimiyetin stirdiiriilebilmesi i¢in o kisiye siddet uygulanmaktadir. Bagka bir anlatimla,
“sahip” konumundaki kisinin iktidar1 yasal bir yetkiye degil, siddete dayanir.>® Modern

kolelik tiirleri de bu mutlak hakimiyet iliskisinin icrasmin sonucudur.®’

toprak sahibi olma, evlenirken ¢eyiz isteyebilme ve ailelerinin mallarin1 miras alabilme
hakkina sahip olmadiklari Moritanya buna drnektir. 2016 Kiiresel Kolelik Indeksi’ne gore
Moritanya’da geleneksel ve modern kolelik kosullar1 altinda yasayan tahmini toplam kisi
say1s1 43.000°dir. (Walk Free Foundation [WFF], The Global Slavery Index 2016 [GSI

2016], Australia 2016, http://downloads.globalslaveryindex.org/GSI-2016-Full-Report-

1500798551.pdf, s. 123, (E. T. 04. 06. 2017).)

* Ayn1 yonde bkz. GULER, s. 24; TOLEDANO, s. 1; DUYMAZ, s. 69.

% Kolis SUMMERER, “Kéleligin Cagdas Sekilleri, Insan Ticareti ve Cinsel Istismarla
Miicadele Baglaminda Kadinlarin Korunmasi: Italyan Mevzuatindaki Reformlar” (Cev.

R. Murat ONOK), Hukuki Perspektifler Dergisi, S. 7, Temmuz 2006, s. 131.
% BALES, “Kullanilip Atilanlar”, s. 11, 12.

> SUMMERER, s. 131.
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Gecmiste koleligi ve bu statiideki kisilerin gordiigli muameleleri mesrulagtirmak
adina kolelerin; 1rksal, etnik ve dinsel agilardan farkli olduklar1 ve bu farklarindan 6tiiri
kole statiisiinde bulunduklari ileri siiriilmekteydi.®® WILLIAMS, bu durumu “Kolelik
wrk¢iliktan dogmadi: Aksine, irk¢ilik koleligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti.” seklinde
ifade etmistir.’® Din temelli farkliliklarmn esas alindigi kélelik icin de, 15. ve 16.
yiizyillarda Kilise’nin sadece Tiirklerin ve Araplarin koleligini kabul edip Hristiyanlarin
kole yapilmasini kabul etmemesi; Islam diinyasindaysa savas esiri veya kagirilmis
Hristiyanlarin kéleliginin kabul edilmesi 6rnek niteligindedir.®°

Zamanla hem farkliliklarin koleligin bir nedeni olamayacagi hem de denizasir
kole ticaretinden daha az masrafli ve daha karl bir yol olarak yakin ¢evrelerden de kole
temin edilebileceginin anlasilmasiyla ten rengi, din gibi faktorler belirleyici olmaktan
ctkmis ve bunun yerine “kisinin savunmasizliigi” bir 6lgiit haline gelmistir.5

Eski ¢aglarda kole sahibi olmak icin biiyiik meblaglar 6dendiginden ve kolelik
stirekli nitelikte oldugundan, kole biiytlik bir yatirim niteligindeydi; bu nedenle sahipleri

tarafindan kolelerin saglhigi ve hayatta kalmalar1 6nemli goriilmekteydi.®? Giiniimiizde

8 BALES, “Kullanilip Atilanlar”, s. 16; Ayn1 ydnde bkz. Eric WILLIAMS, Kapitalizm

ve Kdlelik (Cev. Anil TARAR), Dipnot Yayinlari, Ankara 2014, s. 26.
S WILLIAMS, s. 26.
% TAHIROGLU, s. 663.

61 BALES, “Kullanilip Atilanlar”, s. 17. Yazar, bu noktada farkliliklarin ve aidiyetlerin
hala belirleyici olabilecegini; ancak bunlarin artik kisilerin kdlelestirilmesi i¢in dogrudan
bir sebep olmayacagini, sadece kolaylastirabilecegini belirtmektedir. Yazara gore

temelde yatan sebep ekonomik esitsizliktir. (BALES, “Kullanilip Atilanlar”, s. 17, 18.)

62 Toplum ve devlet yapisinda meydana gelen degisim ve doniisiimler de kélelerin

gordiikleri muameleyi dogrudan etkilemekteydi. Buna koleligin esas kaynagini savaslarin
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niifus artig1 ve fakirlesme gibi nedenlerle potansiyel modern kdle sayisinda meydana
gelen artig, 6denen bedelin diismesi sonucunu dogurdugundan, kisinin hastalanmasi
durumunda 6liime terk edilmesi dahi daha kolay hale gelmistir; yani modern kolelik
diizeni, beraberinde kolelerin “kullanilip atilmas:”m getirmistir.%®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) Istinaf Dairesi, Prosecutor v. Kunarac
Karart'nda Pohl Karar’na®* atifta bulunmus® ve kararda yer verilen su ifadeleri
alintilamastir:

“Kolelik, iskence olmadan da var olabilir. Koleler iyi besleniyor, giyiniyor

ve rahat¢a barmmiyor olabilir;, ancak hukuki bir iglem olmadan, siddetli

surlama vasitasiyla ozgiirliiklerinden mahrum edilmeleri durumunda

hala koledirler. Belki kotii muamelenin biitiin delillerini yok edebiliriz,

olusturdugu Roma ornektir. Ik zamanlarda koleler —bir baska deyisle savas esirleri-
Roma’ya komsu topluluklarda yasayan yakin soydan kimselerden olusurken; devletin
biiylimesi ve hakimiyet alaninin geniglemesi sonucunda, farkli soylardan savas esirlerinin
sayisinda artig olmustur. Bu doniisiim hem Romalilarin daha ¢ok kole sahibi olabilmesini
hem de bu kolelerle daha siirli sahsi iliskiler kurmalarini beraberinde getirmis; netice

olarak, kolelerin gordiigii muameleler kotiilesmistir. (KOSCHAKER, s. 77, 78.)
63 BALES, “Kullanilip Atilanlar” s. 21, 22.

64 Bkz. U. S. Military Tribunal Nuremberg, US v. Oswald Pohl and Others Judgment,

3 November 1947, http://werle.rewi.hu-berlin.de/POHL-Case.pdf, (E. T. 20. 05. 2017).

65 Bkz. International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, Prosecutor v.
Dragoljub Kunarac, Radomir Kovac and Zoran Vukovic (Case no. 1T-96-23 & IT-96-
23/1-A), Appeal Judgment, 12 June 2012,

http://www.icty.org/x/cases/kunarac/acjug/en/kun-aj020612e.pdf, parag. 123, (E. T. 20.

05. 2017).
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ac¢ligi, dayaklar ve biitiin barbarca davranislart gérmezden gelebiliriz
ancak herkesge bilinen kolelik —zorla ve karsiligi 6denmeyen ¢alistirma-
gercegi hala vardir...”"®

Istinaf Dairesi ayn1 kararda ayrica asagidaki ifadelere de yer vermistir:
“1926 tarihli Kolelige Karsi Sozlesme’de tammlandigr sekliyle ve
genellikle ‘mal koleligi’ (chattel slavery) olarak adlandirilan geleneksel
kolelik kavrami, koleligin miilkiyet hakkina bagl yetkilerin herhangi
birinin veya tamamnin kullanilmasina dayanan ¢esitli ¢agdas sekillerini
kapsayacak sekilde evrilmistir. Koleligin bu cesitli ¢cagdas bigcimlerinde
magdur, ‘klasik kolelik/mal kéleligi’ ile baglantili miilkiyet hakkinin
sagladigr daha ug yetkilere konu olmaz; ancak her durumda miilkiyet
hakkiyla baglantili  yetkilerden herhangi birinin veya tamaminin
kullanilmasinin sonucu olarak hukuki kisilikte bir miktar zarar meydana

gelir;, bu zarar ‘klasik kélelik/mal koleligi’ durumunda daha fazladir;

ancak fark sadece derecedir.”®

Bu agiklamayla Istinaf Dairesi klasik kolelik ve koleligin ¢agdas bicimleri

arasinda derece farki oldugunu ancak esas farki olmadigini kabul etmistir.%®

Her ne kadar benzer goriinimde olsalar da modern kolelik, tarihsel kolelik

olgusundan farkli ve yeni bir olgudur. Aralarindaki en 6nemli fark, geleneksel koleligin

hukuk sistemi tarafindan korunan veya devletin zimnen onay verdigi bir olgu olmasidir.

66 US v. Oswald Pohl and Others Judgment, s. 15.

67 Prosecutor v. Dragoljub Kunarac, Radomir Kovac and Zoran Vukovic Appeal

Judgment, parag. 117.

8 Anne T. GALLAGHER, The International Law of Human Trafficking, Cambridge

University Press, New York 2010, s. 186.
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Modern kolelikte ise koleligin mesru bir kurum olarak devlet tarafindan taninmamasi
olumlu bir gelisme olmasima ragmen; modern kole sahipleri bu durumu da lehlerine
cevirerek daha az maliyetli olan, magdurla daha kisa siireli iligkiler tesis etme yoluna
gitmislerdir. Dolayisiyla modern koélelikle miicadelede daha siki dnlemlerin alinmasi

gereklidir.

3. Koleligin Uluslararasi Belgelerdeki Goriiniimii

Uluslararasi bir sozlesmeyle garanti altina alinan ilk insan hakk: “kolelik yasag1”
olmustur. Toplum yapisinin ¢aglar boyunca bir parcasini olusturan yerlesik nitelikteki bu
kurumun dogrudan kaldirilmas1 miimkiin olmadigindan; kademeli bir sekilde kaldirilmasi
yoluna gidilmistir. Bu dogrultuda atilan ilk adim kéle ticaretinin yasaklanmasidir.®®

Kolelik, resmi olarak ilk defa 23 Ekim 1953 tarihli Protokol ile degisik 25 Eyliil
1926 tarihli Kolelise Karsi Sozlesme’de’™ (1926 tarihli Kolelise Karsi Sozlesme)
tanimlanmgtir.”

Sozlesme’nin 1. maddesinde kolelik, “tizerinde miilkiyet hakkina bagl yetkilerin

tiimiintin veya herhangi birinin kullanildig1 kisinin statiisii veya durumu” olarak

% Emine Eylem AKSOY, “Insan Haklar Avrupa Sozlesmesinin 4. Maddesi: Kolelik,
Kulluk, Zorla Calistirma ve Zorunlu Calisma Yasagi”, Av. Dr. Stikrii Alpaslan Armagani,

Istanbul Barosu- Tiirk Ceza Hukuku Dernegi, Istanbul 2007, s. 115.

0 Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 5 Haziran 1933 tarihli bir kanunla kabul edilmis,
12.06.1933 tarihli ve 2425 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Protokol, 14 Ocak

1955’te imzalanmis, 06.01.1964 tarihli ve 11599 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmaistir.

I GALLAGHER, The International Law of, s. 179; KURT YUCEKUL, s. 79; SILLER,

s. 408.
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tanimlanmis; 2. maddesinde de “her tiir kéleligin ortadan kaldirilmas:” (abolition of
slavery in all its forms) ylikiimliiliigiine yer verilmistir. Bu tanima gore, asagi bir durumu
belirten kolelik; bireyin hukuki statiisii iizerinde kiil halinde bir hakimiyet kurulmasini da
beraberinde getirir.’? Nitekim Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), s6z konusu
tanim1 yorumladig1 Siliadin Karari’nda klasik koleligin kisi tizerinde gergek anlamda bir
miilkiyet hakkinin kullanilmasini ve kisinin nesne statiisiine indirgenmesini igerecegini
belirtmistir.”

1926 tarihli Kélelige Karsi Sozlesme’nin 1. maddesinin 2. fikrasinda kole ticareti,
“bir kiginin kole haline getirme amacli ele gegirilmesi, edinilmesi veya devrini igeren tiim
eylemleri; bir kolenin satim veya takas maksadiyla edinilmesini iceren tiim eylemleri;
satma veya takas etme amaciyla edinilen bir kélenin satim veya takas yoluyla
devredilmesine iliskin tiim eylemleri ve genel olarak kélelerin ticareti ve nakline iliskin
her tiirlii eylemi kapsar.” seklinde tanimlanmistir. Sézlesme’nin 5. maddesinde taraf
devletlere zorla veya zorunlu calistirmanin kolelige benzer kosullara doniismeden
engellenmesi yliikiimliigii getirilmistir. Bu ifadeden Sozlesme’nin kdleligi zorla ve zorunlu

calistirmadan ayirdigi sonucu ¢ikmaktadir.”

2 AKSOY, s. 116.

3 European Court of Human Rights, Case of Siliadin v. France Final Judgment

(Application no. 73316/ 01), Strasbourg 2005, https://ec.europa.eu/anti-

trafficking/sites/antitrafficking/files/siliadin_v_france_en_4.pdf, parag. 122, (E. T. 18.

06. 2017).

" ROTH, s. 134.
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7 Eyliil 1956 tarihli Kolelik, Kole Ticareti, Kolelige Benzer Uygulama ve
Geleneklerin Ortadan Kaldwrilmasina Dair Ek Sozlesme™ (1956 tarihli Ek Sozlesme), 1.

maddesinde “bor¢ esareti”’® (debt bondage), “serflik”’" (serfdom), “zorla veya

»78

kolelestirerek evilendirme (servile marriages) ve ¢ocuk istismarinin belirli

> Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 27 Aralik 1963 tarihli bir kanunla kabul edilmis,

06.01.1964 tarihli ve 11599 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

8 1956 tarihli Ek Sozlesme’nin 1. maddesinin (a) bendinde “bir borclunun bir borcun
teminati olarak sahsen hizmet etmeyi veya murakabesi altindaki bir kimsenin hizmet
etmesini taahhiideyledigi halde bu hizmetlerin mukabili ddilane bedelin borcun
odenmesine tahsis edilmemesi veya bu hizmetlerin siiresinin tahdit ve mahiyetlerinin

tesbit olunmamast hal veya sarti” olarak tanimlanmustir.

11956 tarihli Ek Sozlesme’nin 1. maddesinin (b) bendinde tanim1 yapilmistir. Buna gore
“bir kimsenin kanun, teamiil veya bir anlasmaya gore diger bir kimseye ait arazi iizerinde
yvasama ve ¢alismaya mecbur olmast ve bu diger kimseye ticret mukabilinde veya iicretsiz

muayyen sekilde hizmet etmesi hali ve bu halini degistirme imkdnina malik olmamasi”dir.

81956 tarihli Ek Sézlesme’nin 1. maddesinin (c) bendinde yer verilen gelenek ve

uygulamalardir:

“i) Bir kadimin, reddetmek hakki olmadan, anne ve babasina, vdsisine, ailesine
veya diger her hangi bir sahis yahut topluluga nakdi veya ayni bir ivaz mukabilinde

evilendirilmesi vaadinde bulunulmasi veya evlendirilmesi,

ii) Bir kadinin kocasinin, bunun ailesinin veya mensuboldugu asiretin bu kadini

ivaz mukabili veya sair sekilde iiciincii bir sahsa devretmek hakkina sahibolmasi;

iii) Kocasummin 6limii tizerine kadimin miras yolu ile diger bir sahsa

’

devredilebilmesi”.
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sekillerinin® 1926 tarihli Kolelise Karsi Sozlesme’de yer verilen kolelik tanimiin
kapsamina girip girmedigine bakilmaksizin ortadan kaldirilmasi i¢in gereken biitiin
tedbirlerin alinmasini sart kogsmaktadir.

1956 tarihli Ek Sozlesme’nin 7. maddesinde 1926 tarihli Kolelige Karsi
Sozlegsme’deki kolelik tanimi yinelenmis ve “kéle’nin bu durumdaki kimse olacagi
belirtilmistir. 1. maddede bahsedilen uygulama ve geleneklere konu olan kimse i¢in “kéle
statiistiindeki kisi” (a person of servile status) ifadesi kullanilmistir. Bu yolla “kéle” ve
“kole statiistindeki’’ni yani “kéle ’yive “kole benzeri”ni (slave-like) birbirinden ayirmak
amagclanmustir.®

Insan ticareti ve “geleneksel kéleligin” (traditional chattel slavery) bir takim ortak
noktalar1 oldugu ve bunlar esas alinarak iki kavram arasinda baglant1 kurulabilecegi ileri
striilmiistiir. S6z konusu ortak noktalar, insanlarin genellikle ulusal sinirlarin 6tesine
orgiitlii sekilde somiirii amactyla nakledilmesi ve kisi 6zgiirliigiintin kisitlanmasi veya
ortadan kaldirilmasiyla sahis {iizerinde kontrol saglamanin hedeflenmesi olarak
sayllmistir.8t Bu noktada insan ticaretinin kolelikten ziyade kole ticaretine benzedigi
sOylenebilir. Ancak 1926 tarihli Kélelige Karsi Sozlesme ve 1956 tarihli Ek Sozlesme
kapsaminda degerlendirilirse, kole ticareti bu sdzlesmeler anlaminda “kéle “nin ticaret

konusu yapilmas1 faaliyeti olarak anlasilacaktir. Insan ticareti, modern zamanin hak

91956 tarihli Ek Sézlesme’nin 1. maddesinin (d) bendinde belirtilmistir:

“Bir ¢ocugun veya 18 yasindan asagi temyiz kudretini haiz bir kimsenin gerek
anne ve babasi yahut bunlardan biri, gerekse varisi tarafindan, sahsini veya isini istismar
maksadiyle bedel mukabilinde veya bedelsiz diger bir sahsa devrine musaidolan her

hangi bir uygulama ve gelenek.”
8 GALLAGHER, The International Law of, s. 181.

81 GALLAGHER, The International Law of, s. 177.
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sahibi bireyinin ticaret konusu haline getirilmesidir. Dolayisiyla kavramlarin sadece
benzer yanlar1 temel alinarak, insan ticaretinin geleneksel kdleligin modern goriiniimii
oldugunu soylemek kanaatimizce suga karakterini veren esasli unsurlarin géz ardi
edilmesi anlamina gelecektir.

Insan ticareti, kisinin iradesinin ¢esitli vasitalarla fesada ugratildig1; bu yolla
istismar amaciyla ticarete konu edildigi faaliyettir. Failin, magduru dilendirmek i¢in
kacirmasi ve farkli bir sehre gotiirmesi durumu buna 6rnektir. Sonradan magdur iizerinde
miilkiyete bagli haklarin kullanilmas1 kdlelige viicut verebilecektir ancak insan ticaretiyle
amaglanan sonucun gergeklesmesi, o sonucu insan ticareti haline getirmeyecektir. Buna
gore kolelik ve modern kolelik, insan ticaretinin muhtemel sonuglarindan sadece ikisidir.

Insan ticareti ve kélelik kavramlari uluslararas1 hukuk baglaminda da birbirinden
farklidir. Kolelik yasagi, uluslararasi teamiil hukukunun (customary international law) bir

kural1, milletleraras1 genel hukukun emredici normlarinin (jus cogens)®? bir pargasi ve

82 1969 tarihli Vivana Andlasmalar Hukuku Sézlesmesi md. 53 ”Yapilisi sirasinda, genel
uluslararasi hukukun bir buyruk kurali ile catisan her andlagma batildir. Bu Sozlesmenin
amaglart bakimindan, genel uluslararast hukukun buyruk kurali, devletlerin uluslararasi
toplulugunun biitiintince, aksine hi¢bir kuralin konulmasi olanagi bulunmadigi ve ancak
genel uluslararasi hukukun aym nitelikteki yeni bir kuraliyla degistirilebilecegi kabul

edilen ve tanminan bir kuraldir.”

Jus cogens nitelik tasiyan kurallara Birlesmis Milletler Uluslararast Hukuk
Komisyonu kuvvet kullanma yasagmin, kole ticaretinin, deniz haydutlugunun,

soykirimin yasaklanmasin1 ve devletlerin esitligini O6rnek gdstermistir. (Hiiseyin

PAZARCI, Uluslararas1 Hukuk, B. 10, Turhan Kitabevi, Ankara 2011, s. 81.)

Uluslararas1 Adalet Divani1 da Barcelona Traction, Light and Power Co. Davast:

kararinda “Uluslararas: topluluga karsi yiikiimliiliikler, dogalari icabi, tiim devletlerin
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buna bagli olarak erga omnes®® etkiye sahip bir hukuki yiikiimliilik olarak
tanimlanmaktadir.8 Insan ticareti gibi uluslararasi nem tasryan bazi simirasan suglar ise,
geleneksel yargilama yetkisi ilkelerini (traditional jurisdictional principles) temel alan

uluslararas1 anlasmalarla yasaklanmaktadir.®

ilgi alanina girmektedir... Bu tip yiikiimliiliikler 6rnegin, ¢agdas uluslararasi hukuktan
ve saldirganligin hukuk disi ilan edilmesinden ve soykirimdan ve ayrica, insanlarin
kolelik ve wrk ayrimindan korunmasint da igeren temel insan haklart ile ilgili kural ve
ilkelerden kaynaklanir.” ifadesine yer vermistir. (Karar icin bkz. Aslan GUNDUZ,
Milletleraras1 Hukuk: Temel Belgeler- Ornek Kararlar, B. 5, Beta Yayincilik, Istanbul

2009, s. 576 vd.)

8 Jus cogens nitelikteki kurallarin diizenledigi haklarin ve getirdigi yiikiimliiliiklerin
herkese karsi ileri siiriilebilir nitelikte olmasini ifade etmektedir; s6z konusu kurallarin

ihlali halinde her devletin harekete gecme hakki vardir. (GUNDUZ, s. 36.)
8 GALLAGHER, The International Law of, s. 178; ROTH, s. 135; DUYMAZ, s. 69.

8 Nina TAVAKOLLI, “4 Crime that Offends the Conscience of Humanity: A Proposal
to Reclassify Trafficking in Women as an International Crime”, International Criminal

Law Review, Vol. 9 (1), 2009, s. 79.
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B. INSANLIGA KARSI SUCLARIN BIiRER GORUNUMU OLARAK

KOLELESTIRME VE CINSEL KOLELIKS86

1. Genel Olarak

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’'ni kuran Roma Statiisii’niin 7. maddesinde
insanliga kars1 suclar diizenlenmistir.

“Madde 7- Insanliga Karsi Suglar

Bu Statii’niin amaci bakimindan, ‘insanliga karst su¢’ asagidaki fiillerden

herhangi birinin saldirmmin bilincinde olarak, herhangi bir sivil niifusa

karst yoneltilmis yaygin veya sistematik saldirinin bir pargasi olarak

islenmesidir:

(a) Oldiirme;

(b) Imha etme;

(c) Kolelestirme;

(d) Niifusun siirgiinii veya zorla nakli;

& Calismamizda insanliga kars1 suclar Roma Statiisii esas almarak incelenecektir. Zira
Statii’de yer alan diizenleme, insanlia karsi suclarla ilgili olarak uluslararast hukuka
hakim olan anlayis1 yansitmaktadir. (Faruk TURHAN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu 'na Gére
Uluslararasi Suglarin Cezalandirilmas:”, Hukuki Perspektifler Dergisi, S. 3, Nisan 2005,
s. 16.) TCK’nin “Insanliga Karsi Suglar” baslikl 77. maddesinin, Roma Statiisii dikkate
alinmadan diizenlendigi gerekcesiyle yoneltilen elestiriler icin bkz. Yusuf AKSAR,
“Uluslararast Suclar, Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu”,

Uluslararas1 Hukuk ve Politika, C. I, no. I, 2005, s. 54, 55; TURHAN, s. 16- 18.
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(e) Uluslararast hukukun temel kurallarini ihlal edecek bi¢cimde hapsetme
veya fiziksel ozgiirliikten diger sekillerde agir mahrumiyet;
() Iskence;
(g) Irza ge¢me, cinsel kélelik, zorla fuhus yaptirma, zorla hamile birakma,
zorla kisirlastirma veya benzer agirliktaki herhangi bir diger cinsel siddet
sekli;
(h) Herhangi bir tammlanabilir grup veya topluluga karsi,; siyasi, ki,
milli, etnik, kiiltiirel, dini, (3. paragrafta tamimlandigi sekilde) cinsiyet
ayrimina ya da uluslararasi hukuk uyarinca evrensel agidan izin
verilmeyen herhangi sair bir temele dayali olarak, bu paragrafia belirtilen
herhangi bir eylemle baglantili ya da Divan’in yarg: yetkisi dahilindeki
herhangi bir sugla baglantili olarak zulmetmek;,
(i) Kisilerin zorla kaybedilmesi,
(j) Apartheid (irk ayrimciligi) sugu,
(k) Kasten biiyiik bir actya veya viicut ya da zihinsel veya fiziksel saglikta
ciddi zarara yol agan, benzer nitelikte diger insanlik disi hareketlerdir.”
“Insanliga karsi suclar” olarak adlandirilan bagimsiz bir su¢ kategorisinin
olusturulmasinin temelinde yatan amag, “savas sucu” veya “saldwri su¢u” olarak
gruplandirilamayacak bir takim fiillerin cezasiz kalmasini 6nlemektir. Bunlara devletin
vatandasina kars1 isledigi suglar yahut baris zamani islenen suglar 6rnektir.®’
Insanlhiga kars1 suglar, sivil halk1 hedef alan kitlesel suglardan olup;® uluslararas

baris ve glivenlige yonelik tehdit olusturabilecek ve diger uluslararasi suglarin islenmesini

87 AKSAR, s. 45, 46.

8 TURHAN, s. 16.
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tesvik edebilecek derecede biiyiik insan haklar ihlallerini igermesiyle diger uluslararasi
suclardan ayrilir.%®

Roma Statiisii’'ne gore 7. maddede yer verilen fiillerin insanliga kars1 sug teskil
edebilmesi i¢in “saldirinin bilincinde olarak, herhangi bir sivil niifusa karst yoneltilmis
yaygin veya sistematik bir saldirinin parcasi” olarak islenmesi gerekir.®® Catisan
taraflarin silahli gigleri disindaki insanlar “sivil niifus u olusturur ve bu insan toplulugu,
ayirt edici dzellikleri nedeniyle saldirtya hedef olan genis bir kitledir.”* Roma Statiisii’nde
belirtilen saldirinin sivil niifusa yonelik olmasi unsuru, s6z konusu fiillerin sadece silahli
catismanin varlig1 halinde insanliga karsi sug teskil edecegi anlamina gelmez;*? ancak
insanliga karsi suglar genellikle etkin bir hukuk sisteminin mevcut olmadigi, devletin
kamu diizenini saglamak konusunda etkisiz kaldig1 durumlarda islenmektedir.®® Esas

olarak “askeri sayilabilecek hedeflere mesru olarak yoneltilen askeri saldirilart kapsam

8 Ezeli AZARKAN, “Uluslararasi Hukukta Insanhga Karsi Suclar”, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 52, S. 3, 2003, s. 278.

% International Criminal Court (ICC), Elements of Crimes, 2011, https://www.icc-

cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-AD7B-

45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf, Article 7 (Introduction), s. 5, (E. T. 25.

06. 2017); R. Murat ONOK, Tarihi Perspektifiyle Uluslararast Ceza Divani, Turhan

Kitabevi, Ankara 2003, s. 157.

%1 Durmus TEZCAN/ Mustafa Ruhan ERDEM/ R. Murat ONOK, Uluslararas1 Ceza

Hukuku, B. 3, Seckin Yayincilik, Ankara 2015, s. 491, 492.
92 AZARKAN, s. 284, 285.
% Olgun DEGIRMENCI, “Uluslararasi Su¢ Olarak Kadina Karsi Cinsel Siddet

Eylemleri”, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 89, 2010, s. 50.
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dis1 birakma” amaciyla kullamlan “sivil” kavram1;** silahli catisma durumlar disinda,
diismanca hareketlere dahil olmayan kimseleri ifade etmektedir.%

“Yaygin” ifadesi saldirinin biyiikliigiinii ve magdur sayisini; “sistematik” ifadesi
de bir politikanin veya planin varligmi belirtir.% “Sistematik olma”, islenen fiillerde
degil; sivil niifusa yoneltilen saldirida bulunmasi gereken bir dzelliktir.®” Insanliga karsi
suc teskil eden fiiller i¢in “yaygin veya sistematik” olma Olgiitiiniin aranma nedeni, bu
fiillerle tesadiifi ve tekil fiilleri birbirinden ayirmaktir.%®

Fail, sivil niifusa yonelik yaygin veya sistematik saldiriy1 bilmeli ve buna katilma
iradesiyle hareket etmelidir; bu sekilde gerceklestirilen, genel saldirinin pargasi
niteligindeki tek bir fiil dahi sugun maddi unsuru kapsaminda degerlendirilebilecektir.%
Madde 7/2-a’ya gore saldiri, devlet politikasi veya organize bir politika dogrultusunda

gerceklestirilmelidir. 1%

% TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararasi: Ceza Hukuku, s. 491.
% AZARKAN, s. 289.

% Canan ATES EKSI, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Insanliga Kars1 Suglar
Uzerindeki Yarg: Yetkisi, Seckin Yaymcilik, Ankara 2004, s. 117; ONOK, Tarihi
Perspektifiyle, s. 157; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 495;

AZARKAN, s. 286.

¥ TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas: Ceza Hukuku, s. 498.
% AZARKAN, s. 286.

% TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 498

100 GHNOK, Tarihi Perspektifiyle, s. 158; bkz. ICC, s. 5, dn. 6. Roma Statiisii’nde saldirinin
“vaygin veya sistematik” olmasi aranmaktadir ve kullanilan “veya” baglact bu

kavramlarin birbirinin alternatifi oldugunu gdstermektedir. Devlet veya orgiit politikasi
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2. Kolelestirme

Biitiin uluslararasi ceza mahkemeleri, ilgili statiilerinde kdlelestirmeye insanliga

101 ancak Roma Statiisii haricindekiler fiilin tanimini

kars1 suglar arasinda yer vermistir;
icermemektedir. Bununla birlikte biitin mahkemeler, sugun maddi unsurlarini
yorumlarken 1926 tarihli Kolelige Karsi Sozlesme’de yer verilen kolelik tanimini
benimsemistir.1%?

Roma Statiisii’niin 7/2(c) maddesine gore kolelestirme; “bir kimse iizerinde

miilkiyet hakkina bagl yetkilerin tiimiiniin veya herhangi birinin kullanilmasidir ve bu

Olciitii ise hem yaygin saldir1 i¢in hem de sistematik saldir1 i¢in bulunmasi gereken bir
unsurdur. Saldirinin sistematik nitelikte olmasi politika kapsaminda olmayr da
beraberinde getireceginden sorun yaratmaz ancak yayginligin, saldirinin boyutlar1 ve
magdur sayisini ifade ettigi gz Oniine alindiginda, politikanin varligindan bagimsiz
olarak da gergeklesebilmesi miimkiin hale gelmektedir. Suglarin Unsurlari’nda 7.
maddenin giris kisminin 3. paragrafi, politika unsuruyla ilgili olarak devletin veya
orgiitiin saldirtyr etkin bir bicimde desteklemesinin veya tesvik etmesinin (actively
promote or encourage) gerekli olduguna yer vermektedir. “Etkin bicimde yiiriitme veya
tegvik etme” ile “sistematik olma” arasinda kayda deger bir fark olmadigindan “yaygin
salduwri” ve “sistematik saldri”nin birbirine alternatif olarak kullanilmasinin anlamsiz

hale geldigi yoniinde bir elestiri mevcuttur. (ATES EKSI, s. 120, 121.)

101 yapilan doktrinsel tartismalara girmeden, “uluslararas ceza mahkemesi” kavramiyla
uluslararasi askeri ceza mahkemesi olarak kabul edilen Niirnberg ve Tokyo Mahkemeleri

de kastedilmektedir.

102 SILLER, s. 413.
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tir yetkilerin ozellikle kadin ve ¢ocuk ticareti olmak iizere insan ticareti sirasinda
kullanilmasini icerir.”

Taraf Devletler Kurulu tarafindan kabul edilen ve Roma Statiisii’nde yer alan
suclarin yorumlanmasinda ve uygulanmasinda Mahkeme’ye yardimei bir metin olan
Suclarin Unsurlari’nda kolelestirme!®; “Fail, bir veya birden fazla kisi iizerinde bu kigi
veya kisileri alma, satma, odiing verme veya takas etme ya da benzer bir hiirriyetten
mahrumiyeti dayatma gibi yollarla miilkiyet hakkina bagl yetkilerin herhangi birini veya
tamamint kullanir.” seklinde tanimlanmistir.

Bu tanima iliskin 11. dipnottal®

ise “hiirriyetten mahrumiyet” ile ne denilmek
istendigine agiklik getirilmistir:
“Bu tiirden bir hiirriyetten mahrumiyetin, bazi sartlar altinda, zorla
calistirmayi veya bir kimseyi 1956 tarihli Kolelik, Kole Ticareti, Kolelige
Benzer Uygulama ve Geleneklerin Ortadan Kaldirilmasina Dair Ek
Sozlesme’de tanmimlanan kéle durumuna (servile status) indirgemeyi
icerebilecegi anlasimaktadir. Ayrica, bu unsurda tanimlanan fiilin
ozellikle kadin ve ¢ocuk ticareti olmak iizere insan ticaretini icerdigi
anlastimaktadir.”
Biitiin bu aciklamalar 1s181inda kolelestirme, insan ticaretini de biinyesinde
barindiran, insanliga kars1 bir suctur.}®® Roma Statiisii, 1926 tarihli Kolelige Kars:

Sozlesme’deki miilkiyet hakkini temel alan yaklagima bagli kalmaya devam etmesine

ragmen; ayn Sozlesme’ye gore kolelik kapsaminda degerlendirilemeyecek

103 |CC, Article 7 (1) (c), s. 6.
1%4CC, s. 6, dn. 11.

105 TAVAKOLL, s. 81.
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uygulamalarin da belirli kosullar altinda kolelik haline geldigini kabul ederek, kavramin
genisletilmesini kabul etmistir.1%

Insan ticareti ise ancak bir fiilin insanliga kars1 suc olabilmesi igin gercken
yukaridaki kosullar1 tasimasi ve kisi lizerinde miilkiyet hakkina bagli yetkilerin
kullanildig1 hallerde bu madde kapsaminda degerlendirilebilecektir.’%” insan ticareti bu

esige ulasamadig1 durumlarda uluslararasi sug degil; sinirasan sug olacaktir.1%8

106 GALLAGHER, The International Law of, s. 185.

107 Ayni yonde bkz. Cetin ARSLAN/ Bahattin AZIZAGAOGLU, Yeni Tiirk Ceza

Kanunu Serhi, Asil Yaym Dagitim, Ankara 2004, s. 320.

108 TAVAKOLL s. 84. Yazar, bu noktada kolelik ile insan ticareti arasinda baglant:
kurularak insan ticaretinin uluslararasi su¢ olarak yeniden simiflandirilmas: gerektigini

savunmaktadir. (TAVAKOLL s. 84.)
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3. Cinsel Kolelik

Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii'nde!®® ve Ruanda

Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’nde®

wrza ge¢me”, insanliga karsi su¢ olarak
yer almistir; ancak s6z konusu Statiilerde diger cinsel ozgiirliige karsi suglara yer

verilmemistir.!'* Bu anlamda Roma Statiisii’niin, cinsel veya toplumsal cinsiyet temelli

199 “Yugoslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin
25 Mayrs 1993 'teki 827 numarali kararina istinaden kurulmustur. Mahkemenin tam ismi
‘1991 °den Itibaren Eski Yugoslavya'da Islenen Uluslararasi Insancil Hukukun Agir
Ihlallerinden  Sorumlu Kisilerin Kovusturulmasina Iliskin -~ Uluslararasi  Ceza
Mahkemesi dir (International Tribunal for the Prosecution of Persons Responsible for
Serious Violations of International Humanitarian Law Committed in the Territory of the

Former Yugoslavia since 1991).” (DEGIRMENCI, “Uluslararas: Su¢ Olarak”, s. 43.)

Y0 “Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 08
Kasim 1994 ’teki 955 numarali kararina istinaden kurulmugstur. Mahkemenin tam ismi ‘1
Ocak — 31 Aralik 1994 Tarihleri Arasinda Ruanda’da Islenen Uluslararas: Insancil
Hukukun Agwr Ihlallerinden Sorumiu Kisilerin ve Komgu Ulkelerde Islenen Soykirim ve
Benzer Ihlallerden Sorumlu Ruanda Vatandaslarimn Kovusturulmasmma Iliskin
Uluslararasi Ceza Mahkemesi dir (International Tribunal for the Prosecution of Persons
Responsible for Serious Violations of International Humanitarian Law Committed in the
Territory of the Rwanda and Rwandan Citizens Responsible for Genocide and Other Such
Violations Committen in the Territor of Neighbouring States, between 1 January and 31

December 1994).” (DEGIRMENCI, “Uluslararas: Su¢ Olarak”, s. 43, 44.)

11 volkan MAVIS, “Insanliga Karsi Suglar ve Soykirim Sucu Kapsamindaki Cinsel

Siddet Fiilleri”, Tlrkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 130, 2017, s. 22.
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suclara (sexual and gender- based crimes), savas sucu''? ve insanliga kars1 sug olarak yer
veren ilk uluslararas: belge olarak nitelenmesi miimkiindiir.**3

Roma Statiisii’niin 7/ 1(g) maddesinde “cinsel kolelik” fiiline yer verilmis; ancak
7/2(f)’de sadece “zorla hamile birakma” fiili tammlanmis, “cinsel kolelik” ile ilgili
aciklamaya yer verilmemistir. Su¢larin Unsurlari’nda cinsel kolelik tanimlanmustir.

Doktrinde cinsel kolelik, “kagirilan veya aldatilan kadinlarin iskence ya da oliim
tehdidi ile seks kolesi olmaya zorlanmalari” olarak tammlanmstir.!'* Bu tamm
kanaatimizce dogrudur; ancak sadece kadimlarin cinsel kolelik magduru olabilecegi
varsayimi iizerine temellendirildiginden eksiktir. Kadinlar kadar erkeklerin ve ¢ocuklarin

da cinsel siddet magduru olmalar1 miimkiindiir.*°

112 Statii’niin 8. maddesinde savas suclar1 diizenlenmistir. 1. fikrada Mahkeme nin, savas
suclarini, 6zellikle bir plan veya politika yahut bu tiir suglarin genis 6lgekte islenmesinin
bir parcasini teskil etmesi halinde, yargilama yetkisi oldugu kabul edilmistir. Maddenin
2. fikrasinda “savas sugu’ niteligi tasiyan fiiller diizenlenmis; ayni fikranin (xxii)
bendinde “wrza geg¢me, cinsel kélelik, zorla fuhus yaptirma, 7. maddenin 2 (f)
paragrafinda tammlanan zorla hamile birakma, zorla kisirlastirma veya Cenevre
Sozlesmeleri’nin ciddi ihlalini olusturan diger cinsel siddet bicimlerinin islenmesi’’ne yer

verilmistir.

113 Kutlay TELLI, Cezasizlik Olgusuna Kars1 Uluslararast Ceza Mahkemesi, On Iki

Levha Yaymcilik, istanbul 2015, s. 30.

114 Ahmet Hamdi TOPAL, Uluslararas1 Ceza Yargilamalarinda Cinsel Suglar, On iki

Levha Yaymcilik, istanbul 2009, s. 195.

115 Timugin KOPRULU, “Uluslararasi Ceza Hukukunda Bir Cinsel Siddet Ornegi:

Cinsel Kélelik”, Gilincel Hukuk Dergisi, Kasim 2014, s. 18.
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Suclarin Unsurlarr’nda cinsel kolelik fiili dért madde halinde aciklanmigtir:®
“l. Fail, bir veya birden fazla kisi iizerinde bu kisi veya kisileri alma,
satma, odiing verme veya takas etme ya da benzer bir hiirriyetten
mahrumiyeti dayatma gibi yollarla miilkiyet hakkina bagli yetkilerin
herhangi birini veya tamamint kullanir.

2. Fail, bu kisi veya kisilerin bir veya daha fazla cinsel nitelikli fiilde yer
almalarina sebep olur.

3. Fiil, sivil niifusa karst yoneltilmis yaygin veya sistematik bir saldirinin
bir pargast olarak islenmelidir.

4. Fail, davraniginin sivil niifusa karst yonelmis yaygin veya sistematik bir
saldirimin pargasi oldugunu bilir veya olmasi kastindadir.”

Bu aciklamanin herhangi bir yerinde sugun magdurunun sadece kadinlar
olabilecegi yoniinde bir belirleme yapilmamus; aksine Ingilizce metinde “person”
kavramina yer verilmistir. “Kigi”, “sahis” gibi anlamlar1 olan bu kelime, herhangi bir
cinsiyeti ifade etmemektedir.

Cinsel kolelikten bahsedebilmek igin, fail ve magdur arasinda 1926 tarihli
Kolelige Karsi Sozlesme’de yer verilen tanim dogrultusunda bir kélelik iliskisi olmalidir.
Kolelik ve cinsel kolelik arasindaki en onemli fark, cinselligin ayirt edici bir 6zellik
olarak 6ne ¢ikmasidir.!t” Magdur ve fail arasinda kurulan kolelik iliskisi baglaminda; fail,
magdura kars1t cinsel igerikli hareketlerde bulunursa cinsel koélelik s6z konusu

olacaktir.11®

116 |CC, Article 7 (1) (9)- 2, s. 8.
17 DEGIRMENCI, “Uluslararasi Su¢ Olarak”, s. 64.

118 MAVIS, s. 28.
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Cinsel kolelik, insan ticaretinden ziyade; kolelestirme sugunun 6zel kosullar
iceren bir sekli olarak degerlendirilebilir. iki su¢ arasindaki temel fark failin, magdur
esaret altindayken magdura karsi cinsel nitelikte fiiller ger¢eklestirmesi ve/veya magduru,

bu fiilleri baskalariyla gerceklestirmeye zorlamasidir. 1%

C. DEGERLENDIRME

“Kolelik”, “modern kolelik”, “kolelestirme” ve “cinsel kolelik” terimlerinin
kavramsal gercevelerinin ve kapsamlarinin belirlenmesi gereklidir. Zira birbirine bu
kadar yakin kavramlar karistirilmaya miisaittir. Boyle bir ayrimin pratikteki dnemi,
uluslararas1 hukuk baglaminda daha net ortaya ¢cikmaktadir. Ornegin kélelik, jus cogens
niteliginde bir yasaktir. Dolayisiyla bu olgunun varlig1 halinde her devletin miidahale
hakki olacaktir. Insan ticaretinin cezalandirilmasrysa, ancak ilgili devletlerin
kanunlarinda su¢ olarak diizenlenmesi halinde miimkiindiir. Bu ve benzeri nedenlerle
olgunun adlandirilmasinin, gergek goriinlimiiyle uyum iginde olmasi sadece terminolojik
acidan degil; pratik agidan da 6nemli hale gelmektedir. Ayrica bu yonde bir belirleme
yapmak, hem kavram olarak insan ticaretinin ne oldugunu agiklamak hem de kavramin
sinirlarini belirleyebilmek agisindan 6nemli ve gereklidir.

Ozgiir ve hak sahibi bireyin, klasik anlamiyla “kéle” yahut yukarida
acikladigimiz baglamda “modern kéle” haline getirilmesi, insanin metalastirilmasini
yansitan bir siirecin sonucudur. Bu siirecte kisinin edinilmesi, 6zglirliigiiniin sinirlanmast,
satilmas1 gibi durumlar nihai sonuca ulasma yolunda atilan adimlardir. Siirecin nihai
sonucunu yukarida saydigimiz kavramlarin olusturdugu hallerde; failin, magduru sonuca

gotiiren yolda attig1 adimlar insan ticaretine viicut verir. Bir bagka deyisle insan

1 KOPRULU, s. 19.
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ticaretinde cezalandirilan, kisinin sémiirii amacli edinilmesi siirecidir'?

ve bu siirecte
kontrol, sahiplikten daha 6nemlidir.1?*

Kolelik, kolelestirme ve cinsel kolelik biiytlik 6l¢iide ayn1 hukuki tanima dayanan
kavramlardir. Cinsel kolelik, kolelestirmenin daha sinirli ve 6zel bir goriiniimiinii
olusturdugundan, buradan itibaren incelememiz koélelestirme ve kolelik kavramlari
tizerinden devam edecektir. Kolelestirme, uluslararasi hukukta “insanliga karsi su¢”
olarak siniflandirilmakta; bu sebeple kolelikten ayrilmaktadir. Zira Roma Statiisii’ne
gore, kolelestirme sugunun islenebilmesi icin; fiile insanliga kars1 sug niteligi kazandiran
kurucu unsurlarm varhigi gerekir.!?? Dolayisiyla kolelestirmenin, sadece “bireyin kile
haline getirilmesi siireci’ni ifade eden kullanimlarini; fiilin, insanlhiga karsi suclar
arasinda yer almasina neden olan arka planin1 goz ardi ettigi gerekcesiyle yerinde
bulmamaktay1z.

Suglarin Unsurlarr’nda kolelestirmenin insan ticaretini igerdigi belirtilmigtir.
Ancak bundan biitiin insan ticareti vakalarinin kolelestirmeyi olusturdugu sonucu ¢ikmaz.
Yukarida da belirtildigi gibi sadece belirli kosullar altinda insan ticaretinin kolelestirme
olarak nitelenmesi miimkiindiir. Ayrica kodlelestirmede devletin onaylamasi veya dahil
olmasiyla bireye uygulanan baski kurumsallasir; insan ticaretiyse daha ¢ok s6z konusu
kurumsallasma disindaki bir alana isaret eder.?3

Insan ticareti sugunda bireyin sdmiiriilmesi amaclanir; ancak bu somiiriiniin

gerceklestirilip  gerceklestirilmemesi sucun olusumunu etkilemez. Kolelik ve

120 SILLER, s. 407.
121 ROTH, s. 136.
122 SILLER, s. 407.

123 VAN DER WILT, s. 298, 299.
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kodlelestirmeyse, fiili bir sémiiriiniin varligin1 gerektirir.*?* Insanlarm somiiriilmeleri ve
bu baglamda gordiikleri biitiin kotii muameleler her durumda kélelik veya kolelestirme
olarak degerlendirilemez. Bunlarin, uluslararas1 hukukta kabul edildigi sekilde, belirli bir
agirliga ulagsmast aranir. Dolayistyla kolelik ve kolelestirme i¢in sadece sOmiiriiniin
varlig1 yetmez; belirli bir diizeye ulasmasi da gerekir.!?®

Insan ticaretini yukaridaki kavramlardan ayirt eden, “sémiirii”niin kendisini
degil; somiirii amacina yonelik olarak yapilan araciligi olusturmasidir. Insan, giiniimiiz
diinyasinda cok farkli sekillerde somiiriilebilmektedir. Koélelik, insana yonelik en agir
sOmiiri seklidir. Palermo Protokolii’'nde bahsi gecen sOmiiriiniin sadece kolelik olarak
ele alinmasi, koleligin hukuki tanimi dikkate alindiginda, insan ticaretini yalnizca
kolelikle sonuglanabilecek bir faaliyet olarak sinirlayacaktir. Boylece kolelik agirligina
ulasmayan diger somiirii sekillerine aracilik edilmesi durumunda magdurlara insan

ticareti baglaminda koruma saglanamayacaktir.

II. KRIMINOLOJIK VE SOSYOLOJIK ACIDAN INSAN TiCARETINE

KISA BiR BAKIS

A. INSAN TiCARETININ TAHMINI BOYUTLARI

1. Sayilarla insan Ticareti

Kiiresel ve yerel 6l¢ekli insan ticaretine dair bir takim arastirmalar yiirtitiilmiis ve

bu yolla olgunun ulastig1 boyutlara dair ¢ikarimlarda bulunulmustur. Arastirmalarin yani

124 SILLER, s. 418, dn. 80.

125 SILLER, s. 407.
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sira adli istatistikler de yargi organinin Oniine gelen vakalari ve insan ticaretinin
goriiniirliik kazanan boyutunu yansitmasi bakimindan yol gostericidir.

2014 yili Kiiresel Kélelik Indeksi (The Global Slavery Index 2014), “modern
kolelik” kavramini kullanmis ve modern koleligi “bir kisinin bir baskasini bireysel
ozgiirliigiinden biiyiik 6l¢iide mahrum birakacak sekilde somiirme kastiyla kullanmasi,
yonetmesi, faydalanmasi, devretmesi veya satmasi yoluyla bu kisiye sahip olmasi veya
kontrol etmesi” olarak tanimlamistir. Modern koélelik teriminin insan ticareti, kolelik ve
kolelik benzeri uygulamalarla zorla calistirmayr kapsayacak sekilde kullanildigi
belirtilmistir.}?®® 2014 yili tahminlerine gére modern kolelik kosullar1 altinda yasadig
tahmin edilen insan say1s1 diinya genelinde 35,8 milyon;'?’ Tiirkiye’de 185,500’ diir'?® ve
Tiirkiye 167 iilke arasinda magdur sayisi en yiiksek 28. iilkedir.1?®

2016 Yili Kiiresel Kolelik Indeksi’nde (The Global Slavery Index 2016) ise sadece
“modern kélelik” kavraminin tanimina yer verilmekle yetinilmigtir. Modern kdleligin,
“bir kisinin tehdit, siddet, zorlama, niifuzun koétiiye kullanimi veya aldatma nedeniyle
direnemeyecegi veya ayrilamayacagi istismar durumlart ile ¢iftlik hayvanina benzer

muamele gérmesi’’ne isaret ettigi belirtilmistir.’*® 2016 yili tahminlerine gore diinya

126 \WFF, The Global Slavery Index 2014 (GSI 2014), Australia 2014,

https://assets.globalslaveryindex.org/content/uploads/2016/08/30110259/2014-Global-

Slavery-Index.pdf, s. 10, (E. T. 04. 06. 2017).

127 \WFF, GSI 2014, s. 5.
128 \WFF, GSI 2014, s. 39.
129 \WFF, GSI 2014, s. 20, 21.

130 WFF, GSI 2016, s. 158.
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genelinde 45,8 milyon insan modern kéleligin herhangi bir bi¢iminin magdurudur.!3!
Tiirkiye’de 480,300 kisinin “modern kéle” statiisiinde oldugu tahmin edilmekte;**? bu da
Tiirkiye’yi 167 ilke arasinda magdur sayisinin yiiksekligi bakimimdan 14. siraya
yerlestirmektedir.!%3

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (International Labor Organization- 1LO) 2012
yilinda yaynladigr Uluslararas: Calisma Orgiitii Zorla Calistirmaya Dair Kiiresel
Tahmin (ILO Global Estimate of Forced Labour) raporunda, 29 No'lu Zorla Calistirma
Sozlesmesi’nin'®* 2. maddesinde yer verilen “cebri veya mecburi ¢alistirma” kavrami ve
bu kavramin “herhangi bir Kisinin ceza tehdidi altinda ve bu kiginin tam istegi olmadan
mecbur edildigi tiim is veya hizmetleri ifade eder.” seklindeki tanimini esas alinmistir.
Zorla ¢alistirmanin /926 tarihli Kélelige Karsi Sozlesme ve 1956 tarihli Ek Sozlesme’de
yer verilen kolelik, kolelik benzeri uygulamalar, borg esareti ve serflik gibi uygulamalari

kapsadig1 belirtilmistir.'® Rapora gore insan ticareti, zorla ¢alistirma olarak ele alinabilir;

131 WFF, GSI 2016, s. 24.
132 \WFF, GSI 2016, s. 27.
133 \WFF, GSI 2016, s. 30, 31.

134 Spzlesme metni igin bkz. Uluslararasi Cahisma Orgiitii, 29 No’lu Zorla Calistirma

Sozlesmesi, http://www.ilo.org/ankara/conventions-ratified-by-

turkey/WCMS _377244/lang--tr/index.htm, (E. T. 05. 06. 2017). S6zlesme, Tiirkiye

tarafindan 4333 Sayil1 Kanun ile kabul edilmis, 27. 01. 1998 tarihli ve 23243 Say1l1

Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

135 International Labour Organization (ILO), ILO Global Estimate of Forced Labor:

Results and Methodology, Geneva 2012, http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---
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dolayisiyla raporda yer verilen tahminler iggiicii ve cinsel istismar amagli insan ticareti
fiillerini kapsamaktadir.!®® Zorla evlendirme, evlat edinme veya organlarin alinmasi
amacli insan ticareti fiilleri bu kapsamda degerlendirilmemistir.!3’ Rapora gore diinya
capinda 20,9 milyon zorla ¢alistirma magduru oldugu tahmin edilmektedir.**®

ABD Diusisleri Bakanhigi’nin 2017 yili Insan Ticareti Raporu’nda yabanci iilke
hiikiimetlerinden ve diger kaynaklardan saglanan verilerden yola ¢ikilarak diinya
genelinde 2014°te 44,462; 2015°te 77,823; 2016°da 66,520 kisinin insan ticareti magduru
oldugu tahminine yer verilmistir. Bu sayilarda yildan yila ortaya ¢ikan dalgalanmalar
sucun gizli niteligi, dinamik kiiresel olaylar, hiikiimetlerin ¢abalarindaki degisimler ve
ulusal raporlama yapilarinda yeknesaklik olmamasi ile agiklanmaktadir.**®

Avrupa Istatistik Ofisi’nin (EUROSTAT) AB Uyesi ve adaylik siirecindeki
tilkeler ile Avrupa Ekonomik Alani (European Economic Area- EEA) ve Avrupa Serbest
Ticaret Birligi (European Free Trade Association- EFTA) {iyesi iilkelerin resmi

makamlarimdan gelen veriler dogrultusunda®® olusturdugu 2015 tarihli Insan Ticareti

ed_norm/---declaration/documents/publication/wcms_182004.pdf, s. 19, (E. T. 04. 06.

2017).

136 1.0, s. 13.
137 1O, s. 20.
138 1.0, s. 13.

139 U. S. Department of State, Trafficking in Persons Report 2017,

https://www.state.gov/documents/organization/271339.pdf, s. 34, (E. T. 20. 07. 2017).

140 EUROSTAT, Trafficking in Human Beings, 2015 Edition, Luxembourg 2015,

https://ec.europa.eu/anti-
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Raporu’nda da insan ticaretiyle ilgili istatistiki verilere yer verilmistir. Rapora gore
Tiirkiye’de insan ticaretiyle ilgili 2010 yilinda 28; 2011 yilinda 18; 2012 yilinda 71
mahkeme karar1 verilmistir. Mahkiim olan insan taciri sayisiyla ilgili bilgi ise mevcut
degildir.!*!

Emniyet Genel Mudiirligi’niin Kagak¢ilik ve Organize Suglarla Miicadele 2015

Raporu’nal#? gore 2011 ve 2015 yillar1 arasinda saptanan magdur sayilarmi gosteren

istatistik soyledir:
163
140
132

116 121

89 91 ¥ Tacir
82 87
Magdur
55 Olay
35
24 24
15 17
2011 2012 2013 2014 2015

Yillara Gére Insan Ticareti Sucu Istatistikleri (http://www.kom.pol.tr/Documents/Raporlar/

2015tur.pdf, s. 45, (E. T. 05. 06. 2017).)143

trafficking/sites/antitrafficking/files/eurostat report on trafficking in human beings -

2015_edition.pdf, s. 10, (E. T. 08. 06. 2017).
141 EUROSTAT, s. 125, 126.

142 Kacakeiik ve Organize Suclarla Miicadele Daire Baskanhgi, Kacakgilik ve
Organize Suglarla Miicadele 2015 Raporu, KOM Yayinlari, Ankara 2016,

http://www.kom.pol.tr/Documents/Raporlar/2015tur.pdf, (E. T. 05. 06. 2017).

143 Yukaridaki sayilar, kolluk istatistiklerinde sadece goriinen sugluluga yer verilebildigi,
bu istatistiklerin su¢un savcilik tarafindan 6grenildigi halleri kapsamadigi, polis ve

jandarmanin sorumluluk bdlgelerinin ayr1 oldugu ve polis istatistiklerinin sadece kendi

44


http://www.kom.pol.tr/Documents/Raporlar/%202015tur.pdf
http://www.kom.pol.tr/Documents/Raporlar/%202015tur.pdf
https://ec.europa.eu/anti-trafficking/sites/antitrafficking/files/eurostat_report_on_trafficking_in_human_beings_-_2015_edition.pdf
https://ec.europa.eu/anti-trafficking/sites/antitrafficking/files/eurostat_report_on_trafficking_in_human_beings_-_2015_edition.pdf
http://www.kom.pol.tr/Documents/Raporlar/2015tur.pdf

Yukaridaki ¢aligmalar incelendiginde, insan ticaretinin gercek boyutlariyla ilgili
kesin veriler bulunmadig1 sonucuna ulagilacaktir. Bu durum, yapilan aragtirmalarda insan
ticaretinin farkli kavramlar igerisinde veya bu kavramlarla birlikte ele alinmasindan
oldugu kadar; sugun dogasindan da kaynaklanmaktadir.  Verilerin kaydedilmesi
stirecindeki ve wulusal hukuki tanimlardaki farkliliklar, {ilkelerin egilimlerini

karsilastirmay1 ve genel bir degerlenme yapabilmeyi zorlastirmaktadir. !4

2. Istatistiklerin Giivenilirligi ve Karanlik Sayilar

Suglulugun, “kanuni/yasal su¢luluk”, “gériinen su¢luluk”, “gercek su¢luluk”
seklinde {ic goriiniimii vardir.'® Kanuni sucluluk, yargilamanin mahkiimiyetle
sonuclandig1 sug sayisini;**® goriinen sucluluk, kollugun bilgi sahibi oldugu vakalar;
gercek sucluluk ise islenen biitiin suglar ifade etmektedir.!*’ Ger¢ek sugluluk miktar
olarak kanuni su¢luluk ve goriinen sucluluktan ¢ok daha fazladir ve sayisinin tam olarak

belirlenebilmesi miimkiin degildir.!*® Bu dogrultuda sug istatistiklerinde de sadece kanuni

sorumluluk bolgelerini kapsadigi (Hiiseyin AKDOGAN/ Fatih TOMBUL, “Sucun
Ol¢iimii”, Kriminoloji (Ed. M. Alper SOZER/ Ercan BALCIOGLU), Nobel Yayincilik,

Ankara 2016, s. 20.) g6z 6niinde bulundurularak degerlendirilmelidir.
144 EUROSTAT, s. 15.

145 R. Fiisun SOKULLU AKINCI, Kriminoloji, B. 7, Beta Yayincilik, Istanbul 2010, s.

55; bkz. AKDOGAN/ TOMBUL, s. 19.
146 SOKULLU AKINCI, s. 55.
147 AKDOGAN/ TOMBUL, s. 19.

148 Sulhi DONMEZER, Kriminoloji, B. 7, Filiz Kitabevi, Istanbul 1984, s. 47.
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ve gorlinen sugluluga yer verilebilmekte olup; gercek suclulugun miktar olarak
yansitilabilmesi miimkiin olmamaktadir.'4°

Gergekte islenen suglar ve resmi kayitlarda yer alan suglar arasindaki niceliksel
fark “siyah sayilar” veya “karanlik alan” olarak adlandirilmaktadir.®®® Siyah sayilar
adalet ve polis teskilatlarmin etkili ¢alismasi gibi degiskenlere bagli olarak azalabilir,
ancak bu alanin tamamen ortadan kaldirilmas1 miimkiin degildir.*>!

Gizli kalmis suglarin yer aldig1 bu alani®®? varlig1 nedeniyle istatistiklerden yola
cikarak gercek suglulugun tespit edilmeye calisiimasint DONMEZER, “bir kimsenin
golgesinden portresini yapmaya cabalamaya” benzetmektedir.®® Buna ek olarak
uluslararasi diizeyde yapilan arastirmalarda kavramlarin iilkeden iilkeye —yahut yukarida

incelendigi gibi ayni1 konu iizerine yapilan arastirmalar arasinda dahi- degisiklik

149 M. Emin ARTUK/ M. Emin ALSAHIN, Kriminoloji, Adalet Yayinevi, Ankara 2017,

s. 92.

150 DEMIRBAS, Kriminoloji, s. 91; DONMEZER, Kriminoloji, s. 42; SOKULLU
AKINCI, s. 55; Dogan SOYASLAN, Kriminoloji, B. 3, Yetkin Yayinlari, Ankara 2015,

s. 50; ARTUK/ ALSAHIN, s. 92.

DEMIRBAS’a gbre “siyah sayi” terimi gerceklesen ve kayitlarda yer alan sug
sayilar arasindaki bilinmeyen miktar1 ifade etmekten ziyade bu miktarin bilindigi gibi bir
etki yarattigindan, “karanlik alan” teriminin kullanilmasi daha yerinde olacaktir.

(DEMIRBAS, Kriminoloji, s. 92.)
151 SOYASLAN, Kriminoloji, s. 51.
152 SOKULLU AKINCI, s. 57.

153 DONMEZER, Kriminoloji, s. 42, 43.
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gdstermesi istatistiklerin giivenilirligi konusunda siiphe uyandirmaktadir.’®*  Ancak,
istatistik yonteminin biinyesinde barindirdig: bir takim olumsuzluklara ragmen; sayilar
ve faktorler arasindaki iliskinin tespiti bakimindan 6nem arz ettigi de yadsinamayacak bir
gercektir.1°

Insan ticareti sugunda bilinen sug sayisinin gerceklesenden daha az olmasini
etkileyen baglica faktorler sunlardir:

Insan ticareti sucu, uyusturucu ve silah kagakgilig1 gibi diger organize sug
tiirlerine gore daha gériinmez yapidadir ve bu nedenle tespit edilebilmesi daha zordur.!®
Magdurlar; insan tacirlerinin kollukla ilgili olumsuz telkinleri, yasadisi islere
bulastirilmis olmalari, {lilkede yasal olarak bulunmamalar1 gibi nedenlerle kolluktan

 Insan ticareti genellikle organize su¢ Orgiitleri tarafindan

cekinmektedirler.!
islenmektedir ve bu durumda gevsek ve hiicresel yapida pek ¢ok baglant1 s6z konusudur.
Faaliyetin bir asamasinda yer alan kisi sadece kendisinden Onceki ve sonrakileri tanir;
diger asamalarda yer alanlar1 bilmez.'®® Bu da sucun tam anlamiyla ortaya ¢ikariimasini
zorlastirir. Veri toplama sistemlerindeki yetersizlikler, davalarin insan ticareti disindaki

suclardan karara baglanmasi, sugun gizli yapist nedeniyle kollugun magdurlar: tespit

etmesinin zorlugu da nedenler arasindadir.>®

1% SOYASLAN, Kriminoloji, s. 49.

155 DEMIRBAS, Kriminoloji, s. 82.

1% Tiilin GUNSEN ICLI, Kriminoloji, B. 9, Seckin Yayincilik, Ankara 2016, s. 337.
137 RICHMOND, s. 13, 14.

158 GUNSEN ICLI s. 338.

15 RICHMOND, s. 14.

47



B. INSAN TICARETININ KRIMINOLOJIK VE SOSYOLOJIK

NEDENLERI

1. Genel Olarak

1960’larda siniragan suglardaki biiyiimenin 6nemli bir kism1 Asya, Latin Amerika,
Afrika ve Italya’daki uyusturucu ticaretinin gelisimiyle baglantili olarak meydana gelmis;
90’11 yillarda yasadist uyusturucu ticareti yasal tekstil ve celik ticaretiyle ayn1 hacme
ulasmistir.1%° En karli snirasan suglar uyusturucu ve silah ticareti olmakla beraber; insan
ticareti, yillik getirisi itibariyle {i¢iincii sirada yer almaktadir.®

Insan ticareti; degisik kiiltiirlere sahip ABD gibi gelismis kapitalist iilkeler,

Kambogya gibi gelismekte olan iilkeler, Cin gibi hibrit komiinist {ilkelerin hepsinde

160 | ouise SHELLEY, “Human Trafficking as a Form of Transnational Crime”’, Human

Trafficking (Ed. Maggy LEE), Willan Publishing, Devon 2007, s. 116.

161 Tatyana A. DENISOVA, “Trafficking in Women and Children for Purposes of Sexual
Exploitation: The Criminological Aspect”, Trends in Organized Crime, Vol. 6 (3), March
2001, s. 30; bkz. Sheldon X. ZHANG/ Samuel L. PINEDA, “Corruption as a Causal
Factor in Human Trafficking”, Organized Crime: Culture, Markets and Policies (Ed.
Dina SIEGEL/Hans NELEN), Springer Science + Business Media LLC, New York 2008,
s. 41; Deniz KIZILSUMER, “Insan Ticareti ile Miicadele: Uluslararasi Belgeler ve

Tiirkiye 'nin Cabalar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 62, S.

1, 2007, s. 114,
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rastlanabilen kiiresel bir sosyal sorundur.'®? Sorunun kiiresel niteli§ine ragmen, farkli
cografyalarda gergeklesen insan ticareti vakalarinin hepsi ayn1 6zellikte degildir. Sucun
gerceklestigi iilkenin siyasal ve toplumsal yapisi, kiiltiirii gibi unsurlar bu noktada
dogrudan etkilidir. Dolayisiyla, insan ticaretine neyin neden oldugu sorusunun tek bir
cevabi yoktur. Yalnizca farkli insan ticareti vakalarinin belirli ortak noktalari ve nedenleri
oldugu sdylenebilir.!®® insan ticareti kiiresel boyutta ele alindiginda bu ortak noktalar;
kaynak iilkelerde somiiriiye a¢ik magdurlarin varligi, hedef iilkelerde magdurlarin
hizmetlerine yonelik siirsiz talep ve bu kaynak- talep iliskisini kendilerine kazang
saglama amaciyla kontrol eden organize sug &rgiitleri olarak sayilabilir.'®*

Insan ticaretindeki biiyiime; tarihsel ve toplumsal olgularin bir araya geldigi bir
neden- sonug iliskisini de belirtir. Piyasalarin kiiresellesmesi, beraberinde yasam
sartlarinda kitlesel boyutlara varan degisimleri getirmistir. Yoksullugun kolektif bir olgu
halini almasi insanlar1 goge yoneltmis; yasal gocle baglantili olarak artan engeller
yasadist gocii tetiklemistir. Ulagim sistemlerinin modernlesmesi, seyahat bedellerinin
diismesi, internet ve diger yeni teknolojilerin kullanimi gibi faktorler de son yillarda insan

ticaretinin artis nedenleri arasindadir.®®

162 Christopher J. MOLONEY, “Sociology of Human Trafficking”’, Combating Human
Trafficking: A Multidisciplinary Approach (Ed. Michael J. PALMIOTTO), CRC Press,

Boca Raton 2014, s. 29.

163 Kevin BALES, “What Predicts Human Trafficking?”, International Journal of

Comparative and Applied Criminal Justice, Vol. 31 (2), Fall 2007, s. 269.
164 BALES, “What Predicts Human Trafficking?”, s. 278.
185 Sjlvia SCARPA, Trafficking in Human Beings: Modern Slavery, Oxford University

Press, New York 2008, s. 13.
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Siyasal ve sosyal yapilarda gergeklesen degisim ve doniisiimler, kiiresel olgekli
insan ticaretinin i¢ dinamigini olusturan magdur arzinin ve magdurlarin hizmetlerine
yonelik talebin niteliklerini dogrudan etkilemektedir. S6z konusu etki; magdurlarin yas,
cinsiyet gibi Ozelliklerinin zaman igerisindeki degisimi ve buna bagli olarak fiilin
gerceklestirilme amacinda meydana gelen doniistimlerin incelenmesiyle daha net
goriilecektir. Giliniimiizde tespit edilen magdurlarin biiyiikk ¢ogunlugunu kadinlar
olusturur; bununla birlikte ¢ocuk ve erkek magdurlarm sayilar1 da artmaktadir.®® Her iki
cinsiyetin de su¢un magduru olmast miimkiin olmakla birlikte; insan ticaretinin nihai
amact magdurun cinsiyetine gore farklihk gosterebilmektedir.’®’ Erkek magdur
sayisindaki artiga paralel olarak, zorla ¢alistirma amagli insan ticareti magduru sayisinda
da artig meydana gelmistir. 2012- 2014 yillar1 arasinda tespit edilen her 10 insan ticareti
magdurunun 4’i zorla ¢alistirma amagli insan ticaretine konu edilmistir ve bunlarin
%6311 erkektir.*%® Erkek magdurlardan cocuk olanlar, cinsel istismar amagli insan ticareti
istatistiklerinde yer almaktadir; yetiskinlerse 6zellikle tarim, yap1 ve imalat sektorlerinde

somiiriilmektedir. 169

166 United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC), Global Report on
Trafficking in Persons 2016, United Nations Publication, New York 2016,

http://www.unodc.org/documents/data-and-

analysis/glotip/2016_Global_Report_on_Trafficking_in_Persons.pdf, s. 6, (E. T. 04. 06.

2017).

167 BOYSEN, s. 179.

168 UNODC, Global Report, s. 6.

169 Alexis A. ARONOWITZ, Human Trafficking, Human Misery: The Global Trade in

Human Beings, Praeger Publishers, London 2009, s. 45.
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Tiirkiye’de tespit edilen magdur profili de zaman igerisinde degismistir. 2004-
2008 yillar1 arasinda Moldova, Rusya ve Ukrayna’dan gelen kadinlar; 2008 sonrasi
donemdeyse Orta Asya kokenli kadimlar cogunluktadir.1”® Bat1 ve Slav iilkelerine turizm,
Tiirk Cumhuriyetlerine politika nedeniyle uygulanan gevsek vize politikasi bu sonucu

ortaya ¢ikaran etmenlerdendir.!’

2. Organize Sug Orgiitlerinin Rolii ve Faaliyetin Kazanch Olmasi

Insan ticareti, genellikle orgiitlii yapilar tarafindan islenen suglardan birini
olusturmaktadir. Orgiitlii sucluluk, giiniimiizde organize suglulukla birlikte ele alinan bir
olgu haline gelmistir ve su¢ isleme amaciyla gergeklestirilen basit anlagsmalardan farkl
bir yapidir.l’? Organize sugluluk, uyusturucu ve insan ticaretinden kredi karti
dolandiriciligina kadar pek ¢ok uygulamayi kapsamaktadir.}”® Bunun yam sira organize

suclulugun goriiniis bigimlerinin iilke, orglitlenmenin ortaya ¢ikis sartlar1 ve zaman gibi

170 5, E. Tuba DUNDAR/ Elif OZER, Tiirkiye’ye Hos! Geldiniz: Tiirkiye’de Insan

Ticareti Sorunu, insan Kaynagini Gelistirme Vakfi, Istanbul 2012, s. 13.

171 Ayse AYATA/ Feride ACAR/ Helga Rittersberger TILIC/ Fatma Umut BESPINAR/
Kezban CELIK, Tiirkiye’de Insan Ticaretinin Farkli Formlarina Olan Talebin

Incelenmesi, igisleri Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2008, s. 40.

172 T{irkin YALCIN SANCAR, Cok Failli Suglar, Seckin Yayncilik, Ankara 1998, s.

142, 143.

173 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/INVICTUS, s. 430.
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etmenlere gore degisiklik gdstermesi nedeniyle; iizerinde uzlasilabilmis net bir tanimi
mevcut degildir.}"*

Orgiitlii suclulugu ortaya ¢ikaran unsurlar arasinda; dis ticaretteki biiyiime ve
gelisme, ililke ekonomilerinin birbirlerine bagl hale gelmesi ve iilkeler arasi ulagimin
kolaylasmasi sayilabilir.1”® Organize sug, yonetimlerin zayif oldugu veya otorite boslugu
olan iilkelerde daha rahat gelisir.1”® Catisma veya catisma sonrasi durumlarda, 6zellikle
hiikiimetlerin biitiin {ilke topraklarini kontrol edemedigi, suclular1 bulup yargilamak
konusunda yetersiz kaldigi hallerde, insan ticareti de dahil olmak iizere yasadisi
aktivitelerde artis olur.!’” Omegin Eski Yugoslavya’daki savas, pek ¢ok kadmin
savasanlar tarafindan bolgenin iginde veya ¢evresinde insan ticaretine konu edilmesine

ve cinsel agidan sémiiriilmesine neden olmustur.’®

174 Olgun DEGIRMENCI, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Suctan
Kaynaklanan Malvarligi Degerlerini Aklama Sugu (Kara Para Aklama Sugu), Turhan
Kitabevi, Ankara 2007, s. 125. Organize suglulugun farkli tanimlari igin bkz.

DEGIRMENCI, Kara Para Aklama Sucu, s. 126- 129.

15 Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, B. 10, Yetkin Yayincilik, Ankara

2014, s. 103.

176 yakup ALTAN/ Mustafa ARSLAN, “Kiiresellesme ve Organize Sug¢”, International
Journal of Business, Economics and Management Perspectives, S. 1, Y. 1, Ocak 2016, s.

77.
T SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 14.

178 Rebecca SURTEES, “Traffickers and Trafficking in Southern and Eastern Europe:
Considering the Other Side of Trafficking”, European Journal of Criminology, Vol. 5 (1),

2008, s. 40.
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Insan ticareti, 6zellikle sinirasan nitelik tasidig1 durumlarda, orgiitlii bir yapinmn
varligini gerektirdiginden; genellikle organize sug 6rgiitlerinin faaliyet sahalarindan birini
olusturur. Sugun konusunun insan olmasi, kisinin nakli, barindirilmasi gibi bir takim
ihtiyaglar1 dogurur. Bu ihtiyaglar, 6rgiitlii bir yapi icerisinde daha kolay karsilanir. Sugun
siniragan nitelik tasidigi durumlarda varig iilkesinde de benzer bir Orgiitlenmenin
bulunmasi gerekir. Bu nedenlerle insan ticareti sucu, oOrgiit faaliyeti kapsaminda
gerceklestigi hallerde - sinirasan sekilde veya tek bir devletin sinirlari igerisinde
islemesinden bagimsiz olarak- diger organize suglar arasinda sistematik yapisiyla 6ne
¢ikan bir nitelik tasir.!”® Sucun islenmesinde genellikle bdlgesel bazda calisan kiiciik
Olcekli organize sug oOrgiitleri yer alir; ancak bunlarin iletisim aglart incelendiginde ¢ok
daha biiyiik 6lgekli bir yapiya ulasilir.'® Yerel ve uluslararas1 sug orgiitleri arasinda bir
nevi taseronluk iliskisi mevcuttur.®!

Insan ticaretinin farkl1 yap1 ve biiyiikliikte drgiitler tarafindan islenmesi miimkiin
oldugu gibi; bireyler, yasal nitelikteki kuruluslar ve hatta resmi makamlar sucga farkli
sekillerde katilabilirler. Fakirlik nedeniyle ¢ocuklarini satan aileler, 6zel sirketler gibi

yasal isletmeler, is bulma acenteleri, yurtdisi evlendirme biirolar1 bu durumun birer

goriiniimiinii olustururlar.8? Bir goriise gore insan tacirleri organize gruplardan ziyade

179 Mustafa ERCAKICA, “Insan T icaretiyle Miicadele Neden Onemli?”’, Giincel Hukuk

Dergisi, Eyliil 2016, s. 45.

180 AKGUN, s. 158.

181 GUNSEN ICLI s. 343.

182 Tom OBOKATA, Trafficking of Human Beings from a Human Rights Perspective:

Towards a Holistic Approach, Martinus Nijhoff Publishers, Leiden 2006, s. 32.
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bireyler veya gegici olarak bir araya gelmis kiiciik gruplardir.’®® Ancak bu goriisiin
azinlikta kaldigini belirtmek gerekir. Suga, resmi makamlar da dogrudan istirak edebilir.
Dogu Avrupa ve Eski Sovyet lilkelerinde yetimhanedeki ¢ocuklar idareciler tarafindan
evlat edindirilme goriintiisii altinda satilmig; organize sug orgiitleri de bu satiglarda aract
rolii tstlenirken, noterler de riisvet karsilig1 ebeveynlerin velayet hakki kazanmalarin
onaylamigtir. 1990’l1 yillarda ¢ok yaygin olan bu vakalar karsisinda Rusya, sug
orgiitleriyle miicadele etmek yerine evlat edinmeyi sinirlama yoluna gitmistir.84

Insan ticaretinin 1990’lardan itibaren organize suc piyasasindaki biiyiimesi,
diinyada meydana gelen degisimlerin yani sira organize suclulugun sagladigi bazi
avantajlarla ve insan ticaretinin yapisindan kaynaklanan bir takim nedenlerle de
agiklanabilir:

[k defa sinirasan suglara dahil olacak gruplar, diisiik baslangi¢c maliyeti ve yiiksek
talep nedeniyle insan ticareti veya gogmen kacake¢iligini tercih ederken; farkli alanlarda
faaliyet gosteren gruplar yliksek kazang ve disik risk nedeniyle bu alana

yonelmektedir.'®® Uyusturucu ya da silah kacak¢ilign “sinirdan gecirmek, piyasadaki

18 David A. FEINGOLD, “Human Trafficking”, Foreign Policy, Issue 150, September-

October 2005, s. 28.
184 SHELLEY, s. 129.
185 SHELLEY, s. 116.

Bir organize sug¢ orgiitliniin faaliyet alanini tiimiiyle degistirerek, farkli bir alana
geemesi “yatay bagimlilik”; 6rgiitiin amagladigi esas sugun iglenmesinde, arag¢ niteligi
tasiyan diger suglarla arasindaki iliski “dikey bagimlilik” adim alir. Islenmesi hedeflenen
esas sugun insan ticareti oldugu durumlarda, bu sucgun islenmesinde arag niteligi tagiyan
diger suclara belgede sahtecilik, riigvet, gogmen kacake¢iligr drnektir. Dikey bagimliligin

s6z konusu oldugu haller orgiitiin, faaliyet sahasinda uzmanlastigin1 da gostermektedir.
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dagitictya ulastirmak, piyasada pazari olusturmak, talebi karsilamak ve satmak”
seklinde ilerleyen bir siireci igerir. S0z konusu siireci olusturan zincirin her bir halkas1
aynt zamanda “sucun strekli riskleri”dir. Biitlin bu siire¢ ancak uyusturucunun
satilmastyla sonuglanir ve basarili olur. Insan ticaretinde magdurun kandirildig
durumlarda sinirdan yasal yollardan gegirilmesi bile miimkiin olmakta; magdur kendisine
yapilan baskilardan &tiirii sugiistii hallerinde dahi dogrular1 soylemeyebilmektedir.8®

Magdur, bir sekilde kurtulana kadar veya “kullanilmaz hale gelene” dek tacirlere
kazang saglamay siirdiireceginden insan ticareti, uyusturucu ve silah ticaretine gore daha
uzun siireli kazang saglayan bir sugtur.'®” Uyusturucu maddeler tekrar kullanima elverisli
olmadigindan satim1 bir kere yapilabilirken; insan tacirleri, magdurlar1 defalarca ticaret
konusu haline getirerek sagladiklar1 kazanci artirmaktadirlar. 88 Mahktim olmus bir insan
tacirinin ifadesi de bunu dogrular niteliktedir:

“... Yakindaki bir koyde benim i¢in kizlart arayan bir adamim vardi. Her

bir kiz i¢in 500 Euro (o zaman 750 Dolar) istiyordu... En kotii gecede, bir

kadin size 300 Euro kazandirirdi. Bir kadimin 1.500 ila 2.000 Euro

kazandirdigi bazi geceler vardi. %

(Hakan ERDAL, “Organize Bir Su¢ Tiirii Olarak Insan Ticareti ve Tiirkiye Ornegi”,

Polis Bilimleri Dergisi, C. 10, S. 2, 2008, s. 82.)

18 Hanifi SEVER/ Salih ARSLAN, insan Borsasi, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, s.

117, 118.
187 GUNSEN ICLI, s. 338.
188 SHELLEY, s. 116, 117.

189 U. S. Department of State, Trafficking in Persons Report 2016,

https://www.state.gov/documents/organization/258876.pdf, s. 16, (E. T. 07. 06. 2017).
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Sug¢ Orgiitlerinin, insan ticaretiyle miicadele eden aktorlerden farkli olarak,
birbirleriyle kolaylikla isbirligi yapabilmeleri ve smir &tesine gecebilmeleri;!®
faaliyetlerinde basariya ulasma nedenleri arasindadir. Din, etnik kdken farkliligi gibi
nedenlerle yasal islerde bir araya gelmeyecegi diisiiniilen gruplarin insan ticaretini birlikte
yirtittikkleri gorilmiistiir. Gogmen kacgakeiligi ve insan ticareti suglari, sadece kazang
saglamak i¢in degil; terorist veya isyanci gruplarin finanse edilmesi amaciyla da

islenebilmektedir.!%

3. Yoksulluk ve Gog

Insan ticaretine viicut veren hareketlerin bazilari, magdurun yerinin
degistirilmesini i¢erir. Magdurlarin; bir iilkenin sinirlart igerisinde, komsu iilkeler veya
farkli kitalar arasinda olmak lizere ¢ok sayida akis igerisinde ticaret konusu haline
getirilmeleri miimkiindiir. Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Sug¢ Ofisi’nin (UNODC)
Insan Ticareti Hakkinda Kiiresel Rapor’una gére 2012- 2014 yillar1 arasinda 500’°den
fazla farkli insan ticareti akis1 belirlenmistir.}%? Uluslararasi insan ticaretinin magdurlari,
uluslararasi sinirlar agilarak nakledilirken; yurti¢i insan ticaretinde (domestic trafficking)
1se magdur ayn1 koy veya sehirde tutulabilecegi gibi, ayni iilke igerisinde nakledilmesi de

olasidir.1®®

190 SURTEES, s. 46.
191 SHELLEY, s. 120, 121.
192 UNODC, Global Report, s. 5.

193 ARONOWITZ, s. 10.
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Insan ticaretinin smirasan nitelik tasidigi durumlar, gd¢ olgusuyla dogrudan
iliskilidir.!®* Yasa dis1 gdg, insan ticaretine doniismeye miisait bir olgu oldugundan
aralarinda kesin ¢izgiler bulundugunu sdylemek giictiir.!% Insan ticareti, birbirine bagh
“itici” ve “cekici” faktdrlerin bir sonucudur.'®® “Itici faktorler” genellikle kaynak
tilkelerde mevcuttur ve magdurun tedarik edilmesiyle ilgilidir. “Cekici faktorler”, hedef
tilkelerde bulunur; talebi ve magdurlarin kararlarini etkileyebilecek kosullar1 da i¢erisinde
barindirir.t® Insan ticaretinin itici ve baslica faktdrleri yoksulluk, egitimsizlik, issizlik,
kaynaklarin yetersizligi, kaynak iilkelerdeki olanaksizliklar ve toplumsal cinsiyet
esitsizligi olarak sayilabilir.!%®

Kaynak iilkelerdeki issizlik sorunu, gocle baglantili insan ticaretinde itici; ayni
konuda hedef iilkelerin sundugu ekonomik avantajlar ¢ekici faktdr konumundadir. Bir
tilkenin gelismislik diizeyi ne kadar yiiksekse, o lilke vatandaslarinin “kirli, tehlikeli ve
kiiciik diisiiriicii isler” olarak adlandirilan alanlarda, uluslararasi rekabete uygun bir

ticretle calisma talepleri o kadar az olmaktadir. Bu durum bazi kosullar altinda insan

19 DUNDAR/ OZER, s. 9.
195 AYATA/ ACAR/ TILIC/ BESPINAR/ CELIK, s. 38.
19 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 12.

197 Dominika Borg JANSSON, Modern Slavery: A Comparative Study of the Definition

of Trafficking in Persons, Brill, Leiden 2015, s. 44, 45.

198 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 13. Aym yonde bkz. KOCASAKAL, s.

41.
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ticaretine konu isgiiciine talebi artirir.!®® Gelismis iilkelerin sunduklar1 ekonomik
avantajlardan yararlanmak icin gé¢ eden ¢ogu insan, genellikle go¢ ettikleri iilkelerin
standartlar1 altinda iicretler karsiliginda ¢alisir. Ancak elde ettikleri meblag, kaynak
iilkede kazanabileceklerine oranla yine de daha fazladir.?° Bu durumun yakin gegmisteki
orneklerinden birini SSCB ve Dogu Bloku’nun dagilmasinin ardindan, s6z konusu
cografyada ekonomik yapmin ¢okmesi olusturur. Istihdamla ilgili olarak yasanan
sorunlar, bolgedeki nitelikli ve niteliksiz isgliciiniin yasal ve yasadisi ¢aligma alanlarinda
Tiirkiye’ye yonelmesine neden olmustur.?%

Teknolojik gelismeler ve iiretim siirecinde meydana gelen degisiklikler, iilkelerin
isgliciine yonelik yasal taleplerini dogrudan etkilemistir. Bir donem yasal nitelikteki
uluslararasi is¢i gocline olan talep, sanayide meydana gelen doniisiimler neticesinde sona

ermistir.2%? Hedef iilke konumunda olan refah seviyesi yiiksek iilkelerde; yash niifus

miktariyla dogum sayisi1 arasindaki ters oranti, liretim sisteminin yar1 zamanli ve vasifsiz

199 UNODC, The Globalization of Crime: A Transnational Organized Crime Threat

Assessment, United Nations Publication, 2010, https://www.unodc.org/documents/data-

and-analysis/tocta/TOCTA Report 2010 low_res.pdf, s. 41, (E. T. 05. 06. 2017).

200 | oring JONES / David V. ENGSTROM/ Tricia HILLIARD / Mariel DIAZ,
“Globalization and Human Trafficking”, The Journal of Sociology& Social Welfare, Vol

34 (2), 2007, s. 112, 113.
201 AKGUN, s. 167.
202 Koray DOGAN, Gogmen Kagakeiligi Sucu, B. 2, Seckin Yayincilik, Ankara 2008, s.

172.
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isgiicii iizerine kurulu olmasi gibi etmenler isgiicii piyasasindaki agig1r ve ihtiyact
artlrmlstlr.2°3

Devletlerin gogle baglantili insan ticaretiyle miicadelede yaklagimlar1 genellikle
go¢ii 6nleme yoniinde olmaktadir. Ozellikle hedef iilkelerin, yasal go¢ konusunda
getirdikleri sinirlamalar; kisileri, somiiriiye ve insan ticaretine yol acabilecek alternatif
nitelikteki go¢ uygulamalarina yoneltmektedir.?%* Oysa arz ve talep olmak iizere iki tarafi
olan bu sorunun, sadece ucuz isgiiciiniin arzini olusturan tarafina yogunlasmak; mevcut
talebin gz ardi edilmesi anlamina gelecektir.’®® Ucuz isgiiciine olan talebin yani sira
yasal olarak calisabilmek icin asilmasi gereken biirokratik siiregler ve zorluklar, bireyleri
yasadisi ¢calismaya yoneltmekte; bu sekilde insan ticareti magduru olmalarina giden yol
acilmaktadir.?%

Yoksul iilkeler incelendiginde hepsinde insan ticareti magduru sayisinin yiiksek
olmadig goriilecektir; bu noktada yoksullugun yani sira hedef iilkelerdeki diasporalar ve
kaynak iilkelerdeki organize sugluluk da dikkate alinmalidir.?%” Insanlar icin go¢, ancak
davranigla Ogrenilebilir nitelikte oldugundan; kisilerin insan ticareti riski igeren go¢
rotalarmi1 bu suga karigmadiklari veya kendilerinden 6nce gidenler olmadigi siirece

ogrenmeleri miimkiin degildir.?%® “Ag teorisi "ne gore go¢ dalgalar1 sonucunda go¢ veren

203 Cevdet YILMAZ/ Devrim G. VURAL, “Insan Haklar: Baglaminda Kadin Ticareti”,

Insan Haklari Yilligy, S. 25, 2007, s. 82.

204 JONES/ ENGSTROM/ HILLIARD/ DIAZ, s. 112.
205 BOYSEN, s. 188.

206 GZTURK/ ARDOR, s. 85.

207 UNODC, The Globalization of, s. 41.

208 AKGUN, s. 160.
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ve gO¢ alan toplumlar arasinda baglanti kurulur ve sonradan gelenler Oncekilerin
deneyimlerinden faydalanir.?®® Bu ag, maddi veya psikolojik zorluklar azaltarak goc
akigina yardimer olur; giiglii aglarm varlig1 insan ticaretine ortam hazirlar.?!? Nitekim
Insan Kaynagim Gelistirme Vakfi’'min (IKGV) magdurlarla yaptig1 gériismelerden gikan
sonuglar da bunu dogrular niteliktedir. Goriligiillen magdurlarin %68’1 Tiirkiye’ye daha
once hi¢ gelmemis, %77’si tanidiklar1 kimselerce is bulma vaadiyle kandirilarak
Tiirkiye’ye getirilmistir.?!!

Devletler, gocle baglantili insan ticaretinin Oniine gegebilmek igin ¢esitli tedbirler
almaktadir. Ornegin, Slovakya hiikiimeti is bulma amaciyla yurtdisina seyahat eden
vatandaslarinin aile ve arkadaslarinin iletisim bilgilerini kaydetmelerine olanak veren bir
web sitesinin gelistirilmesini desteklemis ve finanse etmistir. Kullanicinin normal
¢evrimici aktiviteleri kesilirse ya da dnceden olusturulmus plana uygun sekilde kisilerle
iletisim kuramazsa, kullanicinin kaydettigi kisiler uyarilmaktadir. Bu durumda,
kaydedilmis kisilerin her birine Slovakya yasal makamlariyla paylasabilecekleri,

kullanicinin bilinen son internet erisim noktasinin konumu gonderilmektedir.?!?

4. Toplumsal Cinsiyet Temelli Uygulamalar ve Go¢iin Kadinsilasmasi

Ozellikle son yillarda gogle baglantili kadin ticaretinde artis meydana

geldiginden; konuya ayr1 bir parantez agmay1 gerekli gormekteyiz.

209 Bkz. AKGUN, s. 160.
210 AKGUN, s. 160.
21 DUNDAR/ OZER, s. 30, 31.

212, S. Department of State, Trafficking in Persons Report 2016, s. 13.
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Kadinlarm aile birlesmesi disinda veya eslerine bagimli olmadan go¢ etmelerini
ifade eden “gé¢iin kadinsilasmasi”,*'? kadin ticaretinin en Snemli nedenlerindendir. Zira
tek baslarina seyahat eden go¢men kadinlar, insan ticaretine ve somiirliye karst daha
savunmasiz durumdadirlar.?’* Son yillarda her tiir gé¢ akimi igerisinde kadin yiizdesi
artmustir; diinyadaki gdgmenlerin neredeyse yarisi kadindir.?!® Bu artis, hedef iilkelerde
ev i¢i hizmet, bakicilik, eglence gibi kadinlarin daha ¢ok istihdam edildigi sektorlerde
isgiiciine olan talebin yiiksekligiyle agiklanmaktadir.?t

Toplumsal cinsiyet esitsizligi de kadinlar1 goge iten nedenlerdendir. Diinyanin
bir¢ok iilkesinde kadinlar, toprak ve alacak sahibi olma ve mirastan pay alma gibi maddi
kaynaklara sahip degildirler; bu da kadinlarin 6Gtekilestirilmesine ve yoksullugun
kadinsilasmasina (feminization) neden olmaktadir.?!’ Neoliberalizm beraberinde sosyal
devletin miidahale alaninin daralmasini ve piyasanin hakimiyet sahasinin genislemesini
getirirken; bu durum kadinlarin egitim, saglik gibi temel haklardan faydalanmasinin
zorlagmasiyla sonuglanmistir. Ayrimci uygulamalar varligini = siirdiiriirken; gelir

dagilimindaki dengesizlik, yoksullugun etkisini artirmistir.?!® Biitiin bunlar, kadinlarin

213 Elif OZER, Kimse Duymaz: Tiirkiye’de Insan Ticareti Magdurlar1 Uzerine Bir

Arastirma, Ayizi Kitap, B. 1, Istanbul 2012, s. 47.
214 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 13.
215 Bkz. OZER, s. 41.

216 YILMAZ/ VURAL, s. 82.

217 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 13.

218 YILMAZ/ VURAL, s. 83.
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sinirlarin dtesinde daha iyi yasam kosullari aramalarina neden olmus ve onlart insan
tacirlerinin hedefi haline getirmistir.?'°

Bazi iilkelerde toplumsal cinsiyet temelli go¢ sorunu, kaynagini toplumsal
cinsiyet normlarindan alan bir takim uygulamalarla ¢dziilmeye ¢alisiimistir. Ornegin,
Burma kanunlar1 26 yasin altindaki kadinlarin kendilerine kocalar1 veya ebeveynleri
tarafindan eslik edilmedik¢e sinir bolgelerine gitmelerini yasaklamaktadir. Ancak bu
diizenleme kadinlarda seyahat bedelini artirdig1 ve onlar1 sinir1 gegmelerini kolaylastiran
kisilere bagimli hale getirdigi diislincesi yaratmis; seyahat icin biiyiik bor¢lar altina giren
kadinlar yol boyunca sémiiriiye kars1 daha da savunmasiz hale gelmislerdir.?2°

Devletler, insan ticaretini genellikle kadinlarla ilgili bir mesele olarak ele almakta
ve bu dogrultuda diizenlemeler yapmaktadirlar. Ancak bu uygulamalar genellikle
temellerini “hak sahibi olarak kadin” diistincesinden ziyade, kadin- erkek arasindaki
ayrimin dogal ve degismez oldugu algisindan almaktadir. Insan haklar1 ihlalleri, kadin

ticaretinin nedeni oldugu kadar sonucunu da olusturdugundan; her iki cinsiyete esit haklar

sunulmadigs siirece bu neden- sonug déngiisiiniin siirecegi ongoriilebilir.?2

5. Sucun Goriinmez Yapisi

Insan ticareti genellikle, sadece magdurun fuhsa zorlanmasiyla sonuglanan kadin
ticareti vakalarin1 ifade eden bir kavram olarak algilanmaktadir. Bunda fuhus amacl
insan ticareti vakalarinin daha sik ve kolay tespit edilmesi etkilidir. Ancak bdyle bir

alginin mevcudiyeti, cogu magdurun fuhsa siiriiklendigi ve insan ticaretinin sadece zorla

219 DUNDAR/ OZER, s. 15.
220 FEINGOLD, s. 27.

221 YILMAZ/ VURAL, s. 86.
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yaptirilan fuhus oldugu anlamina gelmez.??? Toplumda bu algmin olusmasinda medyanin
ozellikle seks ticareti iizerinde durmasi, iggiliciiniin somiiriildiigli hallere veya organ ve
doku ticaretine sadece yolsuzluga konu oldugu hallerde yer vermesi de etkilidir.??

Her ne kadar insan tacirlerinin, ekonomik getirisinin daha fazla oldugu
gerekeesiyle, zorla calistirma veya organ ticaretine gore, zorla fuhus yaptirmayi tercih
ettikleri iddia edilse de;??* diinya genelinde emek piyasasinin seks piyasasindan ¢ok daha
genis oldugu, bu nedenle isgiicii somiiriisii amagli insan ticaretinin daha yaygin oldugu
da ileri siiriilmiistiir.?*® Giiniimiizde insanin cinsellik gibi faaliyetleri veya emek gibi
degerlerinin yaninda, biyolojik varlig1 da somiiriiye konu edilmektedir. Sanayilesmesini
tamamlayan, gelismis iilkelerde organ ve dokulara talep fazla olmasina ragmen; mevcut
talebi karsilayacak arzin mevcut olmamasi kiiresel bir organ ve doku karaborsasinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ideal vericileriyse genellikle ii¢iincii diinya iilkelerinin
insan ticareti magduru vatandaslar1 olusturmaktadir.??®

Isgiicii somiiriilen insan ticareti magdurlar1 genellikle {iretim asamasinda
calistirlldiklarindan, hizmetlerinin veya trettiklerinin son tiiketicilerle temast sinirlidir.

Bu nedenle vakalarin tespit edilmesi zordur.??’ Kisilerin, organ ve dokularmin alinmasi

222 RICHMOND, s. 27.
222 AYATA/ ACAR/ TILIC/ BESPINAR/CELIK, s. 47.

224 gultan SAHIN/ Oguz POLAT, “Insan Ticareti ve Fuhusun Uluslararasi
Diizenlemeler Cercevesinde Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S.

16, Y. 5, Ocak 2014, s. 60.
2 FEINGOLD, s. 26.
226 KOCASAKAL, s. 44.

221 RICHMOND, s. 26.
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amactyla insan ticaretine konu edildigi hallerdeyse goriiniiste rizalari mevcuttur.??® Ancak
cinselligin pazarlandig1 durumlarda bu hizmetlerin reklaminin yapilmasi ve miisterilerin
erisebilecegi fiziksel alanlarin olusturulmasi gereklidir.??® Bu alanlar fuhus amacli insan
ticaretini daha goriiniir hale getirmekte®®® ve kollugun miidahale edebilmesini

saglamaktadir.

6. Cezasizhk ve Toplumsal Onyargilar

Insanlar sug teskil eden hareketleri kasten gerceklestirirken genellikle buna hukuk
diizeni tarafindan bir tepki verileceginin bilinci igerisinde hareket ederler. “Rasyonel
se¢im teorisi ’ne gore insanlar herhangi bir davranista bulunmadan 6nce 6deyecekleri
bedelleri ve elde edecekleri fayday: karsilastirir; ardindan se¢im yaparlar. Bu mekanizma
bir sugu isleyip islememe karari i¢in de gegerlidir. Bir sliphelinin insan ticareti sugunu

faydas1 (para), bedelinden (tutuklanma ve yargilanma) agir bastigi igin iglemesi

228 KOCASAKAL, s. 44.

229 RICHMOND, s. 26. Mersin Genelevi’nde yapilan bir ¢alismada yer verilen betimleme
de bunu dogrulamaktadir. “Mersin genelevi ii¢ sokaktan olusmakta olup, toplam 42 ev
bulunmaktadir. Kapilarda ‘1. sinif genelev’ yazisiyla birlikte o evin patronunun adinin
vazili oldugu bir tabela asili olan her ev digerinden bagimsiz, her evde c¢alistirilan
kadinlar ve patronu ayr bir igletme olarak ¢alismaktadir... Evin girisinde oturma salonu,
miisterilerin beklemesi ve kadinlarin miisterilere teshir edildigi yerler, diger adiyla
‘teshir salonlart’ yer almaktadwr.” (Neriman ACIKALIN, “Fuhus Pazarinda Sermaye

Olmak: Mersin Ornegi ”, Calisma ve Toplum, S. 38, 2013, s. 261.)

230 DUNDAR/ OZER, s. 39.
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miimkiindiir.?®! Gergek ve etkin nitelikteki yargilama ve yaptirim mekanizmalarimin, sug
islenmesini onlemede etkili olacagi muhakkaktir.

Insanhik agisindan 6nem arz eden suglar isleyenlerin cezai olarak sorumlu
“tutulmamalarimt” veya “tutulamamalarini” ifade eden cezasizlik olgusu; sucun
sorusturulmasinin devlet tarafindan, kasten engellendigi durumlarda veya devletin s6z
konusu fiilleri sorusturamayacak derecede zayiflamas1 hallerinde ortaya cikabilir.?®2 Bir
sugun islenmesinden, faillerinin cezalandirilmasina kadar gecen siiregte yer alan
gorevlilerin yaklasimlart da cezasizliga zemin hazirlayabilir. Go¢ kontrol gorevlileri ve
kollugun, insan ticareti vakalarinda insan tacirlerinden veya miisterilerden ziyade; en az
etkili ve direngli grup olan magdurlar1 hedef alma egiliminde olmalar1 gibi durumlar bu
yaklagimlara drnektir.?®® Cezasizlik, sugun magdurlarmni bir kere daha magdur ederken,
ayni zamanda sug piyasasinin biiyiimesi ve genislemesine de neden olmaktadir.

Insan ticareti sugunun niteligi ve arka plani, az sayida mahkiimiyet hiikkmiiniin
etkisinin de az olmas1 sonucunu doguracaktir. Insanlar yerel diizeyde temin eden veya
nakleden kisileri mahkiim etmenin biiyiik 6l¢ekli insan ticaretine 6nemli bir etkisi olmaz;
bu durumda mahktim edilen kisinin yerine baskas1 getirilir ve insan akisi neredeyse hig

kesintiye ugramaz.?** Bunun nedeni de insan taciri olmak icin, giiniimiiz diinyasinda ve

231 MOLONEY, s. 40.
232 TELLI, s. 10.

233 Joan FITZPATRICK, “Trafficking as a Human Rights Violation: The Complex
Intersection of Legal Frameworks for Conceptualizing and Combating Trafficking”,

Michigan Journal of International Law, 24 (4), 2003, s. 1154.

23 FEINGOLD, s. 30.
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kosullarinda hi¢ de zor olmayan, amaca uygun kurbanlar1 bulmak disinda herhangi bir
beceri veya birikimin gerekmemesidir.?%

Sug orgiitlerinin esnek ve hiicresel yapida olmasi nedeniyle agir isleyen hukuki
prosediirleri asabilmeleri, faillerin siyasi aktorlerle iligki icerisinde olmalari, riigvet veya
korkutma vasitasiyla yargi gorevlilerinin etkisiz hale getirilmeleri insan ticaretinin
cezasiz kalma nedenleri arasindadir.?®® Organize suglar1 arastiran savcilar tehdit
edilmekte, hatta dldiiriilmekte; gazeteci ve aktivistler hedef alinmaktadirlar.?’

Cezasizlik, toplumsal Onyargilar ve kiiltiirle yakin iliski icerisindedir.
Kambogya’da ozellikle is glicii somiiriisii ve seks ticareti vakalarinda failler aleyhine
¢ekinmeden konugsmak tabu olarak goriilmektedir. Buna Kambogyalilarin aralarindaki
uyusmazliklart hukuk diizeni disinda ¢6zme egilimleri, magdurlarin intikam korkusu ve
hukuk sisteminin sorunu ¢dzemeyecegi yoniindeki inanglar1 da eklendiginde, pek ¢ok
insan ticareti vakasmin bildirilmemesi ve cezasiz kalmasi sonucu dogmaktadir.?®

Yargilanan insan tacirleri genellikle beraat etmekte; mahk(im olanlarsa kisa siireli
hapis cezasina veya diisiik para cezalarina ¢arptirilmakta ya da tutuklu kaldiklar1 siirenin
mahsup edilmesinin ardindan saliverilmektedirler. Bunun altinda yatan neden, insan
ticaretinin yargi gorevi yapanlarca ciddi bir problemden ziyade; ¢ogu zaman bireyin

rizastyla yer aldig1 fuhus olarak algilanmasidir.?%

235 OZTURK/ ARDOR, s. 86.

2% SHELLEY, s. 117.

23T UNODC, The Globalization of, s. 15.
23 MOLONEY, s. 31.

239 SHELLEY, s. 132.
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Isgiiciiniin somiiriildiigii veya organ ticaretinin séz konusu oldugu hallerde bu
fiillerin yasadis1 oldugu ve bunlara konu edilen kisinin “magdur” oldugu konusunda
yaygin bir kani1 varken; seks ticaretinde magdurun adeta “gomiillii” oldugu algisi
mevceuttur.?4® Siddet gdérmezden gelinerek insan ticaretinin normallestirilmesine ve
cezasizliga giden yolun agilmasina neden olan etkenler arasinda toplumsal cinsiyet algisi
ve Onyargilar onemli bir rol oynar. Fuhus amacli insan ticareti 6zelinde yapilan
goriismelerde insan tacirleri, “miisteri”lerinin durumlarinm “bagimli olduklar:” veya
“farkl seyleri arzuladiklar1” gibi gerekcelerle normal bulmus ve miisterileri hakl
cikarmistir. Kadinlarin pazarlanmasi siirecinde rol alan kisilerin fiilleri “siddet dolu bir
gecmisten gelmeleri” gibi gerekgelerle agiklanirken; kadinlar “kirli” ve “tembel’” olarak

nitelenmistir.?4*

7. Kiiresellesme

Modern zamanlarda organize suglarda meydana gelen artis, kiiresellesmenin bir
sonucudur. Kiiresel ekonomi sadece yasal piyasalar i¢in degil, yasadisi piyasalar i¢in de

yeni firsatlar yaratmistir.?*? Kiiresellesme, her kitaya ve neredeyse her iilkeye goriilmemis

240 AYATA/ ACAR/ TILIC/ BESPINAR/CELIK, s. 97.

241 Emily I. TROSHYNSKI/ Jennifer K. BLANK , “Interviews with Human Traffickers:
Perceptions of Sex and Violence”, Broadening the Scope of Human Trafficking Research:
A Reader (Ed. Erin C. HEIL/ Andrea J. NICHOLS), Bonus Online Only Chapter ,

http://www.cap-

press.com/pdf/heil%20nichols%200nline%20chapter%2001%20Troshynski.pdf, s. 20,

(E. T. 13. 06. 2017).

242 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 29.
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bir sermaye, mal, hizmet ve emek akisiyla sonu¢lanmistir.?*® Ayrica yeni sug tiirlerinin
ve su¢ isleme yontemlerinin ortaya c¢ikmasina, organize suglarin sinirasan nitelige
kavusmasina neden olmustur.?** Yasal kontrollerin devlet tekelinde olmasi ve sug
oOrgiitlerinin siniragsan nitelik kazanmasi, organize gruplarin basarisini da beraberinde
getirmigtir.?*°

Kiiresellesmenin iletisim teknolojileri, ulasim gibi alanlardaki getirileri; organize
su¢ oOrgiitleri tarafindan yasadis1 faaliyetlerin tesvik edilmesinde kullanilmaktadir.?4®
Artik sug orgiitlerinin bir “tik”la kadin alip satabilmesi, internet tizerinden farkli iilke veya
kitalardaki seks turizminin tanitiminin yapilabilmesi miimkiindiir.?*’ Teknolojideki
gelismeler sug¢ oOrgiitlerinin kimlik karti, pasaport gibi yasal belgeleri kopyalama
becerilerini; ulagim teknolojilerindeki geligsmeler, insanlarin kiiresel hareketliligini
artirmig; neticede bu hareketlilik iginde insan ticareti magdurlarinin belirlenmesi
zorlagmugtir. 248

Kiiresellesme, sermaye hareketinin dniindeki engellerin kaldirilmasi i¢in devletin
ekonomik alana miidahalesini sinirlamay1 amaglar; bu dogrultuda devletin yetkilerinin bir

kismi ulus iistii veya yerel kuruluslara devredilir.?*® Devletin miidahale edebildigi

alanlarin daralmasi ve gevseyen siir kontrolleri su¢ oOrgiitlerinin faaliyetlerini sinir

243 JONES/ ENGSTROM/ HILLIARD/ DIAZ, s. 107, 108.
24 ALTAN/ ARSLAN, s. 74.

245 SHELLEY s. 117.

246 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 30.

247 SHELLEY, s. 119.

248 ALTAN/ ARSLAN, s. 76.

249 ALTAN/ ARSLAN, s. 77.
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otesine ve diinyanm farkli bolgelerine genisletmeleri sonucunu dogurur.?®® Sug
piyasasindaki hizli biiylime ve kiiresellesme neticesinde insan ticareti sebekeleri
birbirlerini yok etmeye ¢aligmak yerine, bir arada varliklarini siirdiirmektedir.?®* Sug
orgiitleri arasindaki isbirliginin ve uzmanlagmanin geldigi seviye, devletlerin sug
politikalari1 yeniden sekillendirmelerine neden olmustur. Hukuki diizenlemeler,
suclulugun hizina yetisemez hale gelmis; hukuk diizeninde “boslukiar” olusmustur.
Neticede “orgiitlii su¢luluk” kavrami, “hukukun caresizligi” veya “hukuka meydan

okuma” gibi tabirlerle beraber kullanilmaya baslanmugtir.2>?

8. Riisvet ve Yolsuzluk

Yolsuzluk, insan ticaretiyle miicadelede karsilasilan onemli engellerden biridir.
En yiiksek yolsuzluk oranina sahip iilkelerin, genellikle insan ticareti suguyla miicadele
konusunda en az ¢aba gosteren iilkeler olduklari belirlenmistir.?>

7254 olarak tanimlanabilecek

“Kamu giiciiniin sahsi fayda i¢in kétiiye kullaniimasi
yolsuzluk, siyasi istikrarsizlikla dogrudan iliskilidir. Siyasi istikrarsizligin s6z konusu

oldugu durumlarda riigvet artar. Hukuki prosediirlerin yavashg ve yasalardaki

250 ARONOWITZ, s. 26.

21 SHELLEY, s. 133.

%2 Y ALCIN SANCAR, Cok Failli Suglar, s. 140.
253 ZHANG/ PINEDA, s. 53.

254 Bkz. UNODC, Issue Paper: The Role of Corruption in Trafficking in Persons, United

Nations Publication, Vienna 2011, https://www.unodc.org/documents/human-

trafficking/2011/Issue Paper -

The Role_of Corruption_in_Trafficking_in_Persons.pdf, s. 5, (E. T. 05. 06. 2017).
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bosluklarin bir araya gelmesi, magdurlarin iilkelere giris cikislarin1 kolaylastirir.?®®

Kiiresellesme, yolsuzlugun artmasmin bir diger nedenidir. Devlet, kiiresellesme
neticesinde ekonomiye miidahale yetkisinin sinirlandirilmasiyla eski otoritesini yitirmis;
giimriikk ve giivenlik c¢alisanlarima sundugu maddi imkéanlarin yetersizligi, riigvet ve
yolsuzlugu artirmistir,?®

Insan ticareti, magdurlarin temini; kimlik, vize gibi belgelerinin saglanmasi; nakli;
siir gegisi; somiiriilmeleri ve sugtan elde edilen gelirin aklanmasini igeren bir siirectir.
Yolsuzluk, gorevi ihlalden suca aktif olarak katilmaya kadar degisen bi¢imlerde bu siireci
gormezden gelmeyi, orgiitlemeyi ve siirece katilmayi icerir.?®’ Cogu iilkede polis
memurlari, magdurlarin tutuldugu genelevlerin miisterisidir. Ayn1 sekilde vize ve gocle
ilgilenen gorevlilerin, insan tacirlerinin sundugu sahte belgeleri kabul etmeleri
karsiliginda, magdurun zorlandigi cinsel hizmetlerden faydalandirilmalart da s6z konusu
olabilmektedir.?*®

Diinyada pek ¢ok resmi gorevlinin ve siyasi partinin, insan ticaretinden elde edilen
kazanctan faydalanmalarinin, sugla miicadelede karsilasilan 6nemli engellerden birini

olusturdugu da bir gergektir.?®® Ornegin Tayland’da insan ticareti, yolsuzlugu besleyen,

2% GUNSEN ICLI, s. 357.

2% ALTAN/ ARSLAN, s. 77.

257 Bkz. UNODC, Issue Paper, s. 7.
258 Bkz. ZHANG/ PINEDA, s. 46.

29 SHELLEY, s. 134.
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iilkenin gii¢ yapisiyla biitiinlesmis biiyiik bir yasadisi ekonomiyle sonuglanmistir®® ve

parti gelirlerinin bir kismi da seks endiistrisinden saglanmaktadir.?®

C. KULLANILAN YONTEMLER VE KADINLARIN ROLU

Insan tacirlerinin kullandiklar1 yontemler, hem faillerin kiiltiirel ve politik arka
planlarina hem de magdurun egitim seviyesine, beklentilerine, aile yapisina ve maddi
durumuna gére degisiklik gosterir. Ornegin, Dogu Avrupa ve eski Sovyet iilkelerinde
genellikle ilanlar ve internet siteleri gibi yontemler kullanilirken; Asya, Afrika ve Latin
Amerika’nin fakir bélgelerinde bu ydntemlere bagvurulmamaktadir.?%?

Cogu insan ticareti vakasinda fail ve magdur birbirlerini 6nceden tanimaktadir?®®
ya da aralarinda geldikleri iilke, konustuklar1 dil veya etnik koken gibi giiven iliskisinin
kurulmasina yardimei ortak noktalar vardir.?®* Fail ve magdur arasindaki iliski genellikle
magdurun bir yere gotiiriilmek i¢in tacirle anlagmasi, bunun karsiliginda bir miktar 6deme
yapmasi veya bor¢lanmasiyla kurulmaktadir.?%® Orta Asya kokenli bir magdur durumu
sOyle anlatmstir:

“...Havaalaninda karsiladiktan sonra beni bir eve getirdiler. Evde baska

kadwinlar vardi. Korktum. Pasaportumu alip bu evdeki bir adama verdiler.

260 JONES/ ENGSTROM/ HILLIARD/ DIAZ, s. 117.
261 Bkz. SHELLEY, s. 134.

262 SHELLEY, s. 123, 127.

263 SURTEES, s. 52.

264 UNODC, Global Report, s. 7.

265 SHELLEY, s. 126.
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Pasaportumu veren kisinin para aldigini gordiim. Bu eve erkekler gelmeye
basladi. Ne oldugunu anladim. Ben yapamam dedim. Agladim, yemedim,
icmedim. Sonra beni memleketten getiren kadin ‘600 dolar borcun var’
dedi. ‘Ne is dersek yapacaksin’ dediler. ‘Simdi ¢cocuk bakma isi yok, bu is
var, ¢alisacaksin’ dediler. Bir giinde 18-20 miisteri almaya zorlandim. 1,5
ay 600 dolart 6demek igin ¢alistirildim. Sonra A. diye birine sattilar. A.
bir giin ¢ok feci dovdii beni... Miisteri yardim etti ve kactim. 2%

Magdurun bir siire i¢in perakende satis igsinde ¢alistirildigi ve giinlilk kazanmasi
gereken minimum bir sinir belirlendigi durumlara da rastlanmaktadir. Magdurun
belirlenen miktar1 kazanamadig1 durumlarda borglar1 birikmekte ve fail, bor¢ 6dettirme
goriintiisii altinda magduru fuhsa zorlamaktadir.?’

Insan tacirleri, 6zellikle yabanc1t magdurlar polisle, smir dis1 ettirmekle, ailelerine
ve yakinlarina zarar verecekleri yoniinde tehditlerle korkutarak magdura hareket alani
birakmamaktadirlar.?%® Bir insan taciri bu durumu soyle ifade etmistir:

‘... Yabanct (kadin/ kiz ¢ocugu) satin aldiginizda ailesini, nereden
geldigini bilirsin. Onlart zorlayabilirsin... Doviilerek ve sindirilerek
biiyiimiisler. Daha iyisini bilmiyorlar... ?®

Bir emniyet yetkilisinin sdyledikleri de bunu dogrular niteliktedir:

“Sikayet¢i olmuyorsa kadin genelde korkudan olmuyordur. Bu

organizasyonun tilke disinda da kollari var. Bu kadinlarin kendi

266 DUNDAR/ OZER, s. 17, 18.
267 DENISOVA, s. 34, 35.
268 AYATA/ ACAR/ TILIC/ BESPINAR/CELIK, s. 42.

269 TROSHYNSKI/ BLANK, s. 16.
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tilkelerindeki ev adreslerine de sahipler. Kadinin ailesini oldiirmekle
kadini tehdit ediyor kadin da korkudan sikdyet edemiyor. "

Magdurlarin biiyiik ¢ogunlugu, baskict yonetimlerin mevcut oldugu iilkelerden
gelmeleri nedeniyle devlet gorevlilerinden veya otorite figiirlerinden korkmaktadirlar.?’

Sosyal ve ekonomik kosullari iyi olmayan iilkelerde, yurtdisindaki olanaklarla
ilgili magdura iimit verecek ilanlar kullanilmakta; bu yolla magdurlar destek hizmetleri
veya yaptirim uygulama giicii olmayan iilkelere ¢ekilmektedirler.?’?

Yasadis1 gog¢ ve insan ticaretinin birlestigi durumlarda failler bunu da bir somiirii
araci olarak kullanmakta ve magdurlarin sosyal ve hukuki korumaya sahip olmadiklar
veya sinirh olarak erisebildikleri bilinciyle hareket etmektedirler.?”® Giiniimiizde
magdurlar yasal belgelerle siirlardan gecirilmekte, ardindan belgelerine el
konulmaktadir; magdur kagabilse dahi tilkesine donebilecegi belgelerinden yoksun
kalmaktadir.?”* Ornegin, Macaristan’da bir grup erkege Amerika’da eskort olarak
calismalari teklif edilmis; kabul edenler Amerika’ya vardiklarinda giinde 18-20 saat fuhsa

zorlanmis, 8 erkek tek odali bir dairede barindirilmis, belgelerine el konulmus ve 6liimle

tehdit edilmislerdir.?”

219 AYATA/ ACAR/ TILIC/ BESPINAR/CELIK, s. 67.
211 JONES/ ENGSTROM/ HILLIARD/ DIAZ, s. 109.
272 Bkz. ZHANG/ PINEDA, s. 44.
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214 SURTEES, s. 52, 53.
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Magdurlara itaat etmeleri i¢in siddet uygulanir; itaat etmeyenlere digerlerinin
oniinde eziyet edilir.?’® Buna 2000 yilinda Istanbul’da iki Ukraynali kadinin direndikleri
icin balkondan atilarak oldiirtilmeleri ve bunun diger alti Ukraynali kadina izlettirilmesi
ornektir.?’” Bir insan tacirinin fuhus amach insan ticaretiyle ilgili asagidaki ifadesi de
bunu dogrulamaktadir:

“Pezevenkler paraytr koyar ve insan tacirlerine oddemeyi yapar.

Otoritelerini géstermek igin siddet uygularlar. "%

Magdur, sinir dis1 edilmesi halinde hem bir giivenceye sahip olmayacak hem de
ayrilmasina neden olan kosullarin degismedigi {ilkesine geri donmek zorunda kalacaktir;
bu ihtimaller de tacir aleyhine ifade vermesine engeldir.?”®

Insan tacirleri, bazen magdurlara yerlerine baska birini bulmalari halinde serbest
birakma vaadinde bulunmaktadirlar. Bu vaatlerini yerine getirdikleri durumlar mevcut
oldugu gibi; yerine getirmedikleri hallerde, bagkasini temin etmesi nedeniyle yargilanma
korkusu yasayan magdur iizerinde bu durumu kontrol araci olarak kullanmaktadirlar.?®

Insan ticareti, genellikle “kadin ticareti” anlaminda kullanilmaktaysa da kadinlar

her zaman sucun magduru degil; faili de olabilirler.?8! Kadinlar, insan ticareti sucunda

diger suglara gore daha biiyiik ve aktif roller almaktadirlar.?82

276 SHELLEY, s. 131.

2T GUNSEN ICLI, s. 355.

278 TROSHYNSKI/ BLANK, s. 17.

219 AYATA/ ACAR/ TILIG/ BESPINAR/CELIK, s. 42.
280 SURTEES, s. 44, 45.

281 SIEGEL/ DE BLANK, s. 436, 437.

282 SHELLEY, s. 120.
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Yapilan bir aragtirmaya gore, Hollanda’da 1997- 2000 yillar1 arasinda fuhus
baglantili insan ticareti vakalarinda faillerin 1/4 ‘i kadindir ve bunlarin %14’ polis
tarafindan suc orgiitii lideri olarak kaydedilmistir.?83

Hollanda’da yapilan bagka bir aragtirmada, 1993- 2004 yillar1 arasinda insan
ticareti faili kadinlar agisindan mahkiimiyetle sonuclanan 89 dosya incelenmistir.?3
Failler, “yardimci” (supporter/ ast konumunda olan ve sebeke icerisindeki diger kisilerin
veya liderin emrini yerine getiren), “su¢ ortagi” (partners-in-crime/ bir erkekle iligkisi ve
islerin yiirtitiilmesi konusunda esitlik temelli igbirligi olan) ve “madam” (merkez rol
oynayan, sug¢ Orgiitii yoneten ve insan ticareti faaliyetlerini diizenleyen) olarak
siiflandirilmig; kadinlarin 50 dosyada yardimci, 25 dosyada sug ortagi ve 10 dosyada
madam olarak rol aldiklari tespit edilmistir. Dosyalarin biiylik ¢gogunlugunda fail yabanci
iilke as1ll1 olup, sadece 16 dosyada fail Hollandalidir. %°

Ukrayna’da fuhus 6zelinde insan ticaretiyle ilgili olarak yapilan bir arastirmaya
gore, sug¢ Orgiitii liderlerinin %60’1m1 kadinlar olusturmaktadir. Ayni ¢alismaya gore,
temin edilen kadinlar1 pazarlayan kisilerin %62’si erkek, %38’ kadindir.?%

Tiirkiye’de yapilan bir arastirmaya gore, magdurun kaynak iilkede tedarik

edilmesi halinde tedarik¢inin magdurla ayni uyruktan ve magdurun tanidig1 bir kadin

283 Bkz. SIEGEL/ DE BLANK, s. 437.
284 SIEGEL/ DE BLANK, s. 437.

28 SIEGEL/ DE BLANK, s. 439, 440. Dért dosya yeterli bilgi igermediginden veya hangi
kategoride yer alacagi tartismali oldugundan siniflandirilamamistir. (SIEGEL/ DE

BLANK, s. 440.)

286 DENISOVA, s. 34.
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olma ihtimali; Tiirkiye’de ger¢eklesmesi halinde tedarik¢inin magdurla farkli uyruktan,
magdurun tanimadig1 bir erkek olma ihtimali daha yiiksektir.?’

Kadinlar, orgiit icerisinde genelev isletmek, magdurlar1 temin etmek ya da
muhasebe islerine bakmak gibi daha asag1 kademelerde de gorev alabilmektedirler.?®
Bunun yani sira kamu gorevlileriyle yapilan pazarliklarda terciiman olarak yer almalari
da sdz konusudur.?® Kadim faillerin bir kism1 daha 6nce fahise olarak calismisken; bir
kismiysa bu isi yasal yollardan elde edebileceklerinden daha fazla gelir getirecek bir
imkan olarak degerlendirmektedirler.?®

Bir insan ticareti sebekesinin eski muhasebecisi, durumunu yeterli diizeyde dil
bilmeyen, yasal belirsizlikler i¢indeki bir gogmen olarak pek ¢ok beklenmeyen giderle
kars1 karsiya kaldigi; insan ticaretiyle ugrasan bir Orgiitten gelen is teklifini parasal

sorunlarini ¢6zmek konusunda harika bir firsat olarak gordiigii seklinde ifade etmistir.2%

287 Halil AKBAS/ Ozkan HAMARAT, “Insan Ticareti Magdurlarimin Kirilganliklar: ve
Magdur Tedarikcilerinin Kapasitelerindeki Bolgesel Farkhiiklar”, Tiirkiye’de Insan
Ticareti Magdurlar1 (Ed. Osman SEYHAN/ Alper AKGUL), Adalet Yayinevi, Ankara

2014, s. 75.
288 SHELLEY, s. 121.
289 SIEGEL/ DE BLANK, s. 443.

2% SHELLEY, s. 121. Insan ticaretinin magduru olan ve bunun sonucunda fuhsa
stirliklenen kadinlarin, potansiyel magdurlarin giivenini kazanarak onlar1 bu zincire dahil
etmeleri “ikinci dalga” olarak adlandirilmaktadir. (YENIDUNYA, “Insan Ticareti”, s.

27)

21 SHELLEY, s. 121, 122,
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Zorla fuhus yaptirilan insan ticareti magduru kadinlarin bir kismi, geldikleri
toplumlara geri donmekte, fuhustan elde ettikleri kazang ve ¢alisma kosullar1 hakkinda
yalan beyanlarda bulunarak yeni magdurlarin temininden kazang¢ elde etmekte veya

kendileri genelev isletmecisi konumuna gegmektedirler.?%2

292 SHELLEY, s. 128.
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iKIiNCi BOLUM

ULUSLARARASI BELGELERDE VE KARSILASTIRMALI HUKUKTA

INSAN TiCARETI

|. ULUSLARARASI SUC KAVRAMI VE INSAN TiCARETININ BU

SUCLAR ICERISINDEKI YER{%%

Uluslararas: bir kamu diizeni tasavvur etmek; uluslararasi hukukun evrenselci
bakis agis1 dogrultusunda uluslararasi toplumun temel degerlerini savunmak ve ortak
kiiresel sorunlar1 ¢6zmek maksadiyla, etkili toplu eylem saglayan hukuki ve kurumsal
yap1 tarafindan siirdiiriilen bir diizen tasavvur etmek anlamina gelir. Boyle bir diizen,

ortak hedeflere ulasmaya imkan veren kurumlara, usullere ve uluslararasi belgelere isaret

eder.2%

293 “Uluslararas: ceza hukuku” ve “uluslararasi su¢” kavramlarma farkli yazarlarm
caligmalarinda farkli anlamlar yiiklenmis ve bu kavramlarin degisik tanimlar1 yapilmaistir.
Biitiin bu tanimlama calismalarina yer vermek, ¢alismanin kapsamini asacagindan;
sadece benimsedigimiz tanimlar dogrultusunda agiklamalar yapilacaktir. Konu hakkinda
ayrintih bilgi icin bkz. Olgun DEGIRMENCI, “Cesitli Goriiniimleriyle Uluslararasi
Su¢ Kavrami: Dar ve Genis Anlamda Uluslararast Suclar ve Tiirk Hukuku”, Istanbul

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, C. 71, S. 1, 2013, s. 230 vd.

29 Sofia SANTOS, “The International Criminal Court and the construction of
International Public Order”, JANUS.NET e- journal of International Relations, Vol. 5

(2), November 2014- April 2015,



Devletlerin, tilkelerinde diizeni saglama ve koruma konusundaki araglar1 ulusal
ceza hukukuyken; uluslararasi alanda bu amaca yonelik arag, uluslararasi ceza
hukukudur.?® Bundan belirli bir devletin sinirlarni asan her hususun uluslararasi
toplumu ilgilendirecegi sonucu ¢ikmaz. Uluslararasi topluma ait degerleri ihlal eden
fiiller, ulusal degerleri ihlal eden fiillere kiyasla daha agir nitelikte olmalidir.?%

Bir devletin iilkesinde islenen sug, hem i¢ hukuka hem uluslararasi hukuka aykiri
olabilir. Bu durumda ulusal ve uluslararasi ceza hukukunun kesistigi bir alan ortaya ¢ikar.
Uluslararas1 ceza hukukunun, ceza kanunlarinin uygulanmasi hususunda devletler
arasinda cikabilecek uyusmazliklar1 ve bazi uluslararasi suglari tespit etme, onleme,
ortadan kaldirma ve bu konudaki yetkileri belirleyen kurallardan olustugu sdylenebilir.?%’

Uluslararas1 hukuk kural olarak, bireylerin de dahil oldugu “ozel hukuk

kisileri ’nin hukuksal statiileri ve iliskileri kapsamaz; bunlar i¢ hukuka ait meseleler

http://observare.ual.pt/janus.net/images/stories/PDF/vol5 n2/en/en vol5 n2 art2.pdf, s.

17, (E. T. 26.01.2018).

29 Sulhi DONMEZER/ Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim,

C. III, B. 7, Sulhi Garan Matbaast, Istanbul 1976, s. 562.
2% DEGIRMENCI, “Cesitli Goriiniimleriyle”, s. 233.

27 Devrim AYDIN, “Uluslararasi Ceza Hukukunun Gelisimi”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 51, S. 4, 2002, s. 134.

Bu kurallarin agirhikla muhakeme tedbirleriyle ilgili olan ve devletlerarasi
yardimlagmay1 gerektiren, suclularin iadesi gibi uygulamalarin olusturdugu kismi “ulusal
ceza hukukunun uluslararasi yonii”’; uluslararasi sdzlesmeler veya teamiiller ile bir takim
fiillerin sug haline getirilmesiyle ilgili kism1 “uluslararasi hukukun cezai yénii” olarak

adlandirilmistir. (DEGIRMENCI, “Cegsitli Goriiniimleriyle”, s. 232.)
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http://observare.ual.pt/janus.net/images/stories/PDF/vol5_n2/en/en_vol5_n2_art2.pdf

olarak degerlendirilir.?®® Ancak uluslararasi suglar s6z konusu oldugunda, giiniimiizde bu

suclart isleyen bireylerin cezai agidan sorumluluklarinin dogdugu uluslararasi bir alan

olusmustur.?®®

Gergeklestirilmeleri halinde uluslararasi kamu diizeninin bozulacag1 ongériilen, 3%

yazili veya yazili olmayan uluslararas1 hukuk kurallar1 vasitasiyla uluslararasi kamu
diizenine aykir1 sayilan fiiller; uluslararasi suglar1 olusturur.®’? Sug sayilacak fiillerin

belirlenmesi konusunda, uluslararasi kamu hukukunda oldugu gibi, sdzlesmeler veya

uluslararasi teamiiller kaynaktir,30?

Uluslararasi suglar, “uluslararasi hukuk suglari” ve “diger uluslararasi suglar”

3

olmak iizere iki baslik altinda tasnif edilmektedir.>®® “Uluslararas: hukuk suclari” veya

2% Hiiseyin PAZARCI, Uluslararas1 Hukuk Dersleri, II. Kitap, B. 7, Turhan Kitabevi,

Ankara 2003, s. 155.

299 DEGIRMENCI, “Cesitli Goriintimleriyle”, s. 230; AYDIN, “Uluslararast Ceza”, s.

137.
300 AYDIN, “Uluslararasi Ceza”, s. 137.

301 Durmus TEZCAN, “Uluslararast Suglar ve Uluslararasi Ceza Divani”’, Hukuk

Kurultay1 2000, C. I, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara 2000, s. 272.

%02 PAZARCI, II. KiTAP, s. 156; DEGIRMENCI, “Cesitli Goriiniimleriyle”, s. 245;

DONMEZER/ ERMAN, C. 111, s. 564.

303 Koksal BAYRAKTAR, “Soykirim Sugu”, Av. Dr. Siikrii Alpaslan Armagani,
Istanbul Barosu- Tiirk Ceza Hukuku Dernegi, Istanbul 2007, s. 271; TEZCAN/ ERDEM/
ONOK, Uluslararast Ceza Hukuku, s. 41; Koksal BAYRAKTAR, “Uluslararasi

Suclar”, Ozel Ceza Hukuku, C. I, Uluslararas1 Suglar, On iki Levha Yayincilik, Istanbul
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“cekirdek uluslararast suglar” olarak adlandirilan grubu, Roma Statisi’nde yer alan
“soyvlkirim su¢u”, “insanliga karsi suglar”, “savas suglari” ve “saldiri sucu”
olusturmaktadir.3** Bu suclarin faillerinin yargilanmalari ve cezalandirilmalari, dogrudan

dogruya uluslararasi ceza normlari gergevesinde gergeklesecektir.>%

2016, s. 8; bkz. DEGIRMENCI, “Uluslararasi: Su¢ Olarak”, s. 32; TEZCAN/ ERDEM/

ONOK, Ceza Ozel, s. 52.

304 TURHAN, s. 9; DEGIRMENCI, “Cegsitli Goriiniimleriyle”, s. 247; BAYRAKTAR,
“Soykirim Sucu”’, s. 271; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 44;

TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 51.

ONOK, Statii’ye taraf devletlerin sayilarini ve niteliklerini (AB iiyesi veya aday1)
esas alarak, Statii’niin Avrupali devletlerin ortak paydasi oldugu sonucuna varmuistir.
Roma Statiisii’nde yer alan hiikiimlerin ¢ogunun uluslararast hukukun giincel halini
yansittigint belirtmis ve kalan hiikiimlerin de ilerde uluslararasi 6rf hukukunun bir
pargasini olusturacagim 6ngdrmiistiir. (R. Murat ONOK, “5237 Sayili Yeni TCK 'ya Gore

Uluslararast Su¢lar”, Hukuk ve Adalet, Bahar 2005, s. 178, 179.)

305 DEGIRMENCI, “Cesitli Goriiniimleriyle”, S. 247,
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“Diger uluslararasi suclar” veya “simirasan suclar’®%, devletlerin aralarinda

akdettikleri iki veya cok tarafli sdzlesmelerle belirleyecekleri fiillerden olusmaktadir.®"’

Bundan hareketle sinirasan suglar icin “cogunlukla uluslararasi sozlesmeler ile

398 Doktrinde bir fiilin smirasan sug olarak nitelendirilebilmesi i¢in kullanilabilecek bes

bagimsiz 6l¢iit belirlenmistir. Buna gore;

“(1) Faillerden veya seriklerden herhangi biri, su¢un icrasi esnasinda veya su¢un hukuki

sonuglarindan ka¢inmak amaciyla bir iilke sinirlarint asarlar.

(2) Swmrasan suglarda, su¢ konusu egyamn niteligi farkli sekillerde olabilir. Bazen
imalati, ithali veya ihract ile bulundurulmas: yasa disi olan uyusturucu madde gibi
esyalar olabilecegi gibi, suctan elde edilen esya da olabilir. Bazi durumlarda, simirasan
su¢a konu esya ihracat sumirlamalarint asmak i¢in iilke disina ¢ikarilan otomobil, sanat

eserleri veya antika esyalar gibi yasal esya da olabilir.

(3) Bazen gogmen kacak¢iligr su¢unda oldugu gibi su¢un konusu veya insan ticareti

sucunda oldugu gibi magduru insan olabilir.

(4) Sugun konusu bazen sayisal sinyaller veya bilisim sistemleri yolu ile nakledilen veriler
de olabilir. Cocuk pornografisi, bilisim suglari, banka veya kredi kartlari ile ilgili hukuka

aykirt eylemler bu grupta miitalaa edilebilir.

(5) Simirasan suglarda eylemlerden bir gelir elde edilmesi gereklidir.” (DEGIRMENCI,

“Cesitli Gortintimleriyle”, s. 243.)

07 BAYRAKTAR, “Soykirim Sucu”, s. 271; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararasi

Ceza Hukuku, s. 46.
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"398 gibi tanimlarin yani sira “antlasma suglari 3% gibi adlandirmalar

diizenlenen suclar
da yapilmistir. BM Genel Sekreterligi, sinirasan su¢ olgusunu ‘“‘icrasi, onlemmesi,
dogrudan veya dolayli etkileri birden fazla iilke ile ilgili su¢lar” olarak tanimlamis® ve
bu kategoriye giren suglar arasinda insan ticaretine de yer vermistir.3!!

Smiragsan suglar, “gekirdek uluslararasi suglar” gibi fiili veya potansiyel
siirasan etkiye sahip yahut tek bir devletin tilkesinde gerceklesen, ancak uluslararasi
toplumun temel bir degerini ihlal eden suglardir.3? Bu suglari, “cekirdek uluslararas
su¢lar”dan aywran; faillerin cezalandirilmalarinin, uluslararasi sozlesmeleri i¢

hukuklarma dahil eden devletlere birakilmasidir.®’® Baska bir deyisle devletler,

uluslararasi sozlesmeler vasitasiyla yasaklanan bu suglarin ulusal kanunlarinda da sug

308 Bkz. DEGIRMENCI, “Cegyitli Goriiniimleriyle”, s. 243. 244,

309 Bkz. TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 48.
310 Bkz. DEGIRMENCI, “Cegyitli Goriiniimleriyle”, s. 244.

311 DEGIRMENCI, “Cegyitli Goriiniimleriyle”, s. 244, dn. 77.

312 Robert CRYER/ Hékan FRIMAN/ Darryl ROBINSON/ Elizabeth WILMSHURST,
An Introduction to International Criminal Law and Procedure, Second Edition,
Cambridge University Press, New York 2010, s. 334. Benzer bir tanim igin bkz.

BAYRAKTAR, “Uluslararast Suglar”, s. 8.
313 TURHAN, s. 9; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 52.

Belirli siniragan suglarin, devletlerin ihlal edilen degerlerin uluslararasi toplum
icin yeterli derecede Onemli olduguna ve uluslararas1 yargilamalarin bu suglarla
miicadelede etkili bir yol olacagina inanmalar1 halinde; gelecekte uluslararasi nitelikte bir

ceza mahkemesinin yargi yetkisine giren uluslararasi suglar olarak ele alinabilecegi de

belirtilmistir. (CRYER/ FRIMAN/ ROBINSON/ WILMSHURST, s. 335.)
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olarak yer almasi kosuluyla; bu suglarin faillerini yargilama ya da bu kimselerin
yargilanmalarini saglama yiikiimliiliigii altindadir. Insan ticareti, genellikle organize sug
orgiitlerinin dahil olmalariyla, birden ¢ok devletin iilkesinde islenir ve bu sugla miicadele,
uluslararasi isbirligini gerektirir.3* Bu nedenle insan ticareti, “simrasan su¢” olarak
nitelenmektedir.3'°

Insan ticareti, sadece smirasan nitelikte bir su¢ degildir; iilke ici insan ticaretinin
(internal trafficking) de ¢ogu iilkede yaygin oldugunu belirtmek gerekir.3!® Ogretide bu
durum insan ticaretinin “zorunlu olarak simirasan bir sug niteliginde olmamasi” seklinde

ifade edilmistir.3!’

314 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 47.

315 BAYRAKTAR, “Soykirim Sucu”, s. 271; TURHAN, s. 9; TEZCAN/ ERDEM/
ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 47; DEGIRMENCI, “Cegitli Goriiniimleriyle”, s.

243.
316 JANSSON, s. 43.

317 veli Ozer OZBEK, TCK Izmir Serhi: Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami
(Agiklamali- Gerekgeli- Ictihatl), C. II, Ozel Hiikiimler (Madde 76- 169), Seckin

Yayncilik, Ankara 2008, s. 169. Ayn1 yonde bkz. SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 124.
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Il. INSAN TiCARETINI YASAKLAYAN ULUSLARARASI

BELGELER3!8

A. GENEL OLARAK

Insan ticareti; kisinin onurunu, hiirriyetini, mahremiyetini ve kendi gelecegini
tayin hakkin1 hedef alan ciddi ve ¢oklu bir insan haklari ihlalidir.3!° Insan ticareti olgusu
uzun yillar varligimi siirdiirmesine ragmen ciddiyeti 20. yiizyilin baglarinda algilanmus;
ayn1 ylizyil i¢cerisinde meydana gelen iki Diinya Savasi, devaminda ger¢eklesen Soguk
Savas ve Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, bolgesel nitelikteki bu sorunu kiiresel boyutlara
tasimustir.3?° Diinyada meydana gelen bu degisim ve doniisiimler, insan ticaretinin
siniragsan boyutlarini genisletmis ve devletlerin sadece yerel diizeyde dnlem almalarinin

bu sugla miicadelede etkili olmayacag1 anlasilmigtir.3

318 Belge adlar1 Tiirkceye cevrilirken “agreement” terimi “anlasma’; “‘convention”
terimi “sozlesme ” olarak kullanilmistir. Bu ayrima gidilme nedeni, “andlagma nimn irade
uyusmasini ifade etmesi ve “anlasma’nin devletler aras1 andlagsmalara kiyasla tali 6neme
sahip olmasi; “sozlesme ’ninse kural koyucu niteligi olan ¢ok tarafli andlagmalar

belirtmesidir. (PAZARCI, Uluslararas1 Hukuk, s. 47.)

319 |enke FEHER, “International Efforts Against Trafficking in Human Beings”, Acta

Juridica Hungarica, Vol. 41 (3- 4), September 2000, s. 182.
820 SHELLEY, s. 117.

321 | eman TOSUN, “Insan Ticareti, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticareti Konusunda
Uluslararasi Diizenlemeler ve I¢ Hukuk Kurallar1”, Adalet Dergisi, S. 16, Temmuz 2003,

s. 119.
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Ik boliimde de iizerinde duruldugu gibi “beyaz kélelik” olarak adlandirilan fiil,
daha sonra “kadin ve cocuk ticareti” adim almis; son olarak “insan ticareti’’ne
evrilmistir.3?2 1960’lara kadar kadin ticareti i¢in “beyaz kélelik” teriminin kullanilmasi,
koleligin esasen beyaz irktan olmayanlara iliskin bir olgu olarak algilandigini da
gostermektedir.>?3

Uluslararasi alanda gergeklestirilen bir takim ihlallerin cezasiz kalmasi kargisinda
bunlarin engellenmesi, Onlenmesi ve cezalandirilmasint esas alan sdzlesmeler
akdedilmistir. Uluslararasi toplumun ortak noktasi olma niteligi tasiyan bu sézlesmeler,
zamanla devletlerin ulusal kanunlarinda gériiniirliik kazanmustir.324

Asagida daha detayli incelenecegi gibi uluslararasi toplum, insan ticareti
hakkindaki ilk uluslararasi belgelerde magdurun cinsiyeti, irki gibi 6zellikleriyle veya
sadece fuhus yaptirma amagli insan ticaretiyle sinirli olarak konuyla ilgilenmistir. Bu
belgelerde yer verilen insan ticareti tanimi, insanlara yonelik somiiriiniin niteligindeki
degisim veya organize su¢ Orgiitlerinin faaliyete dahil olmasi gibi nedenlerle zamanla
degisime ugramistir. Meydana gelen bu degisme ve gelismeler, uluslararasi toplumun
insan ticaretiyle ilgili odak noktasinin yenilendigini géstermekte ve tarihsel bir yaklasima
dayanmaktadir.3® Insan ticareti konusundaki giincel anlayis; mal kéleligi ve diger kolelik
ve kulluk bigimleri, fahiselik (6zellikle beyaz kolelik), isgiiciine yonelen ihlaller ve

organize su¢ olmak iizere dort temel olguyla ilgili uluslararasi1 yasal mekanizmalarin

%22 Sulhi DONMEZER, Ceza Hukuku Ozel Kisim: Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1

Ciirtimler, B. 5, Filiz Kitabevi, Istanbul 1983, s. 320.

323 TAVAKOLL, s. 89.

324 BAYRAKTAR, “Uluslararast Suclar”, s. 11.

325 Jonathan TODRES, “Law, Otherness, and Human Trafficking”, Santa Clara Law

Review, Vol. 49 (3), 2009, s. 639.
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tarinteki gelisimiyle dogrudan baglantilidir. Bu olgular, kamusal kampanyalar vasitasiyla
kavramsallastirilmis ve tanimlanmigtir. S6z konusu olgular1 6nleme ve bunlar
gerceklestirenlerin  cezalandirilmas: amaglartyla hukuki belgeler diizenlenmis ve
mekanizmalar olusturulmustur.32

Insan ticareti, geleneksel olarak uluslararasi toplum tarafindan bir sug kontrolii ve
gd¢ meselesi olarak goriilmiistiir. 32’ Imzalanan uluslararasi sézlesmelerin genelinde sugla
miicadelede atilmasi gereken ilk adim gerekli yasal altyapimin olusturulmasi olarak
Ongoriilmiis; bu dogrultuda taraf devletler i¢ hukuklarinda insan ticaretini su¢ olarak
diizenlemekle yiikiimlii kilinmistir.3?® Ayrica uluslararasi nitelik tasiyan insan ticaretinin

onlenebilmesi ancak devletler arasi isbirligiyle miimkiin oldugundan;®* bu isbirligini

saglamaya yonelik diizenlemelere de yer verilmistir.

326 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 418.
327 FITZPATRICK, s. 1145.
328 KIZILSUMER, s. 115.

329 SAHIN/ POLAT, s. 71.
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B.18 MAYIS 1904 TARIiHLI BEYAZ KOLE TICARETININ

ONLENMESINE DAIR ULUSLARARASI ANLASMAS3%

1904 tarihli Beyaz Kéle Ticaretinin Onlenmesine Dair Uluslararasi Anlasma
(International Agreement for the Suppression of the White Slave Traffic/ 1904 tarihli
Anlasma), insan ticaretinden sdz eden uluslararasi nitelikteki ilk belgedir.33!

Ik olarak Ingiltere’deki kadm fabrika calisanlari icin kullanmilan “beyaz kile”
terimi, 332 daha sonra Avrupa’daki beyaz kadmlarm fuhus amagcli insan ticaretine konu

edilmesini tanimlar hale gelmistir. /904 tarihli Anlasma, sadece beyaz irka mensup

330 S6zlesme metni igin bkz.

https://treaties.un.org/doc/Treaties/1920/09/19200907%2006-

00%20AM/Ch_VI11_8p.pdf, (E. T. 29. 06. 2017).

Tirkiye, bu Anlasma’ya imzalandigi tarihte taraf olmamustir. 1904 tarihli
Anlasma’yr ve 1910 tarihli Sozlesme’yi degistiren Protokol ve Eki’nin 11. 03. 1950
tarithinde 5570 Sayili Kanun’la onaylanmasiyla; bu Anlagma’ya da taraf oldugu kabul
edilmis ve hem 1904 tarihli Anlagma hem de 1910 tarihli Sozlesme Tiirkiye’de birlikte

yiiriirliige girmis sayilmigtir. (KURT YUCEKUL, s. 75, dn. 257.)

331 Sesim SOYER GULEC, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin Giiney Kibris ve
Rusya’ya Karsi Verdigi 07. 01. 2010 Tarihli “Rantseva” Kararindan Cikan Bazi

Sonuclar”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 70, S. 1, 2012, s. 129.

332 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 13; TODRES, s. 640.
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kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarmi kapsamaktadir;**® cocuk yastaki ve yetiskin erkekler, beyaz
irktan olmayan kadilar ve kiz ¢cocuklar1 Anlasma’nin uygulama alam disindadirlar.33
Ayrica Anlasma, halihazirda genelevlerde ¢alistirilan kadinlara da koruma saglamamastir.
Bunun, durumun i¢ hukuka ait bir mesele olarak goriilmesinden kaynaklanabilecegi ileri
stirtilmiistiir.3%®

Anlagma, temel olarak devletlerin almalar1 gereken 6nlemleri icermekte olup;
“beyaz kole ticareti’nin tanimini, hangi hareketlerin sug sayilip cezalandirilacagini veya
taraf devletlerin bu hareketleri cezalandirmalart yoniinde bir ylikimliligi
icermemektedir.3%®

1904 tarihli Anlasma’ya taraf olan her devlette, kadin ve kiz cocuklarinin ahlaka
aykirt amaglarla tedarik edilmeleriyle ilgili bilgi toplayan bir merci kurulmasinin yani
sira; taraf devletlerin 6zellikle tren istasyonlarinda veya limanlarda beyaz kdle ticareti
magdurlarin tespit edebilmek i¢in kontrol saglamalar1 amaglanmaktaydi.®*” Anlagsma nin
6. maddesinde de taraf devletlerin yurtdisinda kadinlar veya kiz ¢ocuklari i¢in istihdam
saglayan biiro veya ajanslar1 yasal sinirlar dahilinde denetleme taahhiitleri yer almaktadir.

Taraf devletler, iilkelerine s6z konusu fiilin failinin, magdurunun veya sug

ortaklarinin gelmeleri halinde hedef iilkenin yetkili makamlariyla bilgi paylasiminda

333 Christal MOREHOUSE, Combating Human Trafficking: Policy Gaps and Hidden
Political Agendas in the USA and Germany, VS Verlag fiir Sozialwissenschaften,

Germany 2009, s. 30.

334 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 13.

335 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 437.
3% KURT YUCEKUL, s. 75; ROTH, s. 44.

337 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 50.
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bulunmak igin gerekli diizenlemeleri yapmay: taahhiit etmislerdir.**® Magdurun veya
ailesinin, magdurun tespit edilmesi ve {iilkesine geri gonderilmesiyle ilgili giderleri
karsilayacak durumlarinin olmadigi hallerde masraflarin kaynak iilke ve magdurun
bulundugu iilke arasinda paylasilacak olmasi1 da dngériilen diger 6nlemlerdendir.33® 1904
tarihli Anlagma kapsaminda insan ticareti fiilinin olugsmasi i¢in iilke sinirlarinin gegilmesi
zorunludur. Dolayisiyla Anlagma, aym ilke igerisinde gerceklesen insan ticareti
vakalarinda uygulanmayacaktir.34°

1904 tarihli Anlasma’nin temel hedefinin sinirasan fahiseligin dnlenmesi ve
boylece taraf devletlerde genel ahlakin korunmasi oldugu; bu kapsamda kadinlara
sunulan korumanin esasen Anlagma’nin amacini degil, getirisini olusturdugu ileri
stiriilmiistiir.3*! Anlagma, fiilin cezalandirilmasindan ziyade; magdurlarin korunmasin

amaclayan niteliginden &tiirii etkili olamamustir.34?

338 KURT YUCEKUL, s. 75.

339 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 50; Ahmet Caner YENIDUNYA, insan

Ticareti Sugu (TCK. m. 80), Turhan Kitabevi, Ankara 2007, s. 103.
30 MOREHOUSE, s. 36.

341 philip KUNIG, “Uluslararas: Hukukta Kadinlarin Korunmasi- Normlar, Eksiklikler,
Perspektifler” (Cev. Berke OZENC), 2. Uluslararast Sug ve Ceza Film Festivali: Kadina
Karsti  Siddet ve  Ayrimcilik  Akademik  Program  Tebligleri, 2012,

http://www.icapff.com/2-Uluslararasi-Suc-ve-Ceza-Film-Festivali-Akademik-Program-

Tebligleri.pdf, s. 132, (E. T. 19. 09. 2017).

342 Ahmet Caner YENIDUNYA/ Cetin ARSLAN, “Insan Ticaretine Iliskin Uluslararast
Belgelerdeki Diizenlemeler”, Tiitk Hukukunda Insan Ticareti Sucu El Kitabi, B. 2,
Ankara 2009, s. 66; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 104; Ayse Ozge ATALAY,

Tiirk Ceza Hukukunda Fuhus Sucu, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2013, s. 107; Cetin
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C.4 MAYIS 1910 TARIHLIi BEYAZ KOLE TiCARETININ

ONLENMESINE DAIR ULUSLARARASI SOZLESME

4 Mayis 1910 tarihli Beyaz Kole Ticaretinin Yasaklanmasina Dair Uluslararast
Sozlesme (International Convention for the Suppression of the White Slave Traffic/ 1910
tarihli Sozlesme), 1904 tarihli Anlagma’ya ek olarak yayimlanmis ve bu sekilde 1904

tarihli Anlagma’nin yiiriirliigii de siirdiiriilmiistiir. 343

1910 tarihli Sozlesme’nin 1. maddesinde “Baskasinin ihtiraslarini tatmin icin,
fuhus maksaduyla, rizasi ile olsa bile, resit olmayan bir kadin yahut bir kizin fuhus icin
hizmetlerini taahhiit eden, fuhsa sevk eden veya boyle birisini fuhus amactyla bir yerden
baska bir yere gotiiren kimseler ’in; 2. maddesinde “baskasinin ihtiraslarin tatmin igin,
fuhus maksadiyla, resit bir kadin veya kizin cebir ve siddet, tehdit, hile veya niifuzun
kétiiye kullanilmast ya da diger herhangi bir zorlayici arag ile fuhug icin hizmetlerinin
taahhiit edilmesi, fuhsa sevk edilmesi veya bir yerden baska bir yere gotiiriilmesi”
fiillerinin cezalandirilacag1 diizenlemelerine yer verilmistir.>* Tki maddede de sugun

unsurlarint  olusturan hareketlerin  farkli {ilkelerde gerceklestirilmesinin, failin

cezalandirilmasina olumsuz bir etkisi olmayacagi belirtilerek; sucun siniragan niteliginin

ARSLAN/ ilker TEMEL/ Yusuf AYDIN/ Y. Furkan SEN/ Koray DOGAN/ Pinar
BACAKSIZ, Tirkiye’de Insan Ticareti ile Miicadelede Yasa Uygulama Ile llgili
Stratejik Bir Yaklasim: Rapor, Uluslararas1 Gog Orgiitii, Ankara 2006, s. 13; ARSLAN/
AZIZAGAOGLU, s. 316; Cetin ARSLAN, “Insan Ticareti Sucu (TCK md. 201/b)”,

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 53, S. 4, 2004, s. 29.
343 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 104.

34 S6zlesme maddelerinin gevirileri i¢in bkz. KURT YUCEKUL, s. 76.

91



taraf devletler agisindan kovusturma engeli teskil etmemesi amaglanmistir.*° 1904 tarihli
Anlasma’nin  aksine, 1910 tarihli Sézlesme’de ayni iilke simirlari igerisinde
gercgeklestirilen insan ticareti kapsam dis1 birakilmamis; buna ek olarak, uluslararasi insan
ticaretinin cezalandirilmas: gerekliligine yer verilmistir.34®

Sozlesme’de “regit” olmak i¢in belirlenen sinir 20 yastir. Buna gore 20 yasini
tamamlamig kadinlarin ticaret konusu yapilmalar1 ancak zorlamanin s6z konusu oldugu
hallerde cezalandirilabilir nitelik tastyacaktir.*’

1904 tarihli Anlasma’nm odak noktasi devletlerin sosyal ylikiimliiliikleriyken;
1910 tarihli Sozlesme ile magdurlarin temin edilmesinin ve baglantili hareketlerin sug

348

haline getirilmesi hedeflenmistir. Ancak Sozlesme, hazirlik hareketlerini

cezalandirmadigi ve tesebbiisiin  cezalandirilabileceginin acikca gosterilmedigi
gerekceleriyle eksik bulunmustur.34°
1910 tarihli Sozlesme, kapsaminin sinirl oldugu gerekgesiyle de elestirilmistir.

Sozlesme’de temel olarak kadin ve kiz ¢ocuklarinin temin ve nakil siirecleri ele alinmig

olup; genelevlerde alikonduklar1 haller i¢ hukuka ait bir mesele olarak goriilmiistiir.

35 YENIDUNYA, insan Ticareti Sugu, s. 104; ATALAY, s. 108.
%46 MOREHOUSE, s. 36.

%47 ROTH, s. 45.

38 GALLAGHER, The International Law of, s. 57.

39 DONMEZER, Genel Adap, s. 323. Insan tacitlerinin sik¢a bagvurduklar
yontemlerden olan ig ilanlar1 bu kapsamda degerlendirilebilir. Magdurlar1 temin etmek
icin gazeteye is ilan1 vermek hazirlik hareketi niteligindedir. Bu durumda faili
cezalandirabilmek adina icra hareketlerine baglamasinin beklenmesi sug ile miicadelede

zorluklara neden olabilecektir.

92



Bunun neticesinde faillerin “fuhus yaptirma” nihai amaglari, Sézlesme’nin uygulama

alan1 disinda kalmugtir.3>°

D. 30 EYLUL 1921 TARIHLI KADIN VE COCUK TiCARETININ

ONLENMESI ULUSLARARASI SOZLESMES]35!

1921 yilina kadar akdedilen anlasma ve sozlesmelerin gerek etkisiz kalmalari
gerek eksiklikleri iizerine Milletler Cemiyeti tarafindan 1921 yilinda bir konferans
gercgeklestirilmis; bu konferans sonucunda cesitli tavsiyelerin yer aldigi bir nihai senet
diizenlenmis ve bu senet 30 Eyliil 1921 tarihli Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesi
Uluslararasi Sozlegmesi’nin (International Convention for the Suppression of the Traffic
in Women and Children/ 1921 tarihli Sézlesme) temelini olusturmustur.®®? 1921 tarihli
Sozlegme, bltiin taraf devletlere 1904 tarihli Anlasma ve 1910 tarihli Sézlesme’yi
onaylama sart1 getirmistir.3>3

1921 tarihli Sozlesme, “beyaz kole ticareti” yerine “kadin ve ¢ocuk ticareti”

ifadesini kullanmaya baslamis; bu yolla resit olmamis erkekler de Sozlesme kapsamina

30 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 15.

%1 Sozlesme’nin 12 Kasim 1947 tarihli Protokol ile degistirilen metni icin bkz.

https://ec.europa.eu/anti-

trafficking/sites/antitrafficking/files/1921 international _convention_en_1.pdf, (E. T. 03.

08. 2017). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 5394 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 28. 05.

1949 tarihli ve 7218 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
%2 DONMEZER, Genel Adap, s. 323.

%3 MOREHOUSE, s. 33.

93


https://ec.europa.eu/anti-trafficking/sites/antitrafficking/files/1921_international_convention_en_1.pdf
https://ec.europa.eu/anti-trafficking/sites/antitrafficking/files/1921_international_convention_en_1.pdf

almmistir. > Irk vurgusuna yer verilmeyerek sadece “kadin ve cocuk ticareti” ifadesinin
kullanilmasi, ayn1 zamanda uluslararasi toplum tarafindan herhangi bir irktan olan kadin
ve cocuklarim insan ticaretine konu edilebileceginin kabul edildigini de gdstermektedir.3>®

1921 tarihli Sozlegsme’nin 2. maddesine gore taraf devletler, cocuklarin cinsiyetine
bakilmaksizin ¢ocuk ticaretini ve 1910 tarihli Sozlesme’nin 1. maddesi kapsamindaki
fiilleri isleyen kisileri bulmak ve yargilamakla yiikiimlidiir. Séz/esme’nin {giincii
maddesine gore, taraf devletler 1910 tarihli Sozlesme’nin 1. ve 2. maddelerinde yer
verilen fiillere tesebbiisii ve bu fiillerin hazirlik hareketi niteligindeki hareketleri hukuki
sinirlar dahilinde cezalandirmak igin gerekli girisimlerde bulunacaklardir.

Yukarida yer verilen maddeler c¢ergevesinde [921 tarihli Sozlesme’yi
oncekilerden ayiran noktalar: kullanilan terminolojinin degismesi ve bunun neticesinde
farkli irklarin ve erkek ¢ocuklarini da dahil ederek sugun konusunun genisletilmesi;
tesebbiisiin, hazirlik hareketlerinin ve istirakin cezalandirilabilirligine yer verilmesidir.3>®
Ayrica kendisinden onceki Sozlesmelerin taraflar1 genellikle Avrupa’daki devletlerden
olusurken; 71921 tarihli Sozlesme, uygulama alanin1 Avrupa’nin 6tesine tagiyarak daha

genis katilima ulagmgtir. 3’

Sozlegsme’nin 4. maddesine gore aralarinda suglularin iadesine dair gegerli bir
anlasma olmamasi halinde taraf devletler, 1910 tarihli S6zlesme’nin 1. ve 2. maddelerinde
yer verilen suglari islemekle itham edilen veya bu su¢lardan mahk@im olan kisilerin iadesi

veya iadesinin saglanmast i¢in yetkileri dahilindeki biitiin 6nlemleri almayi

ustlenmektedirler.

34 ROTH, s. 45; MOREHOUSE, s. 31.
35 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 16.
%6 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 66.

%7 MOREHOUSE, s. 33.
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1921 tarihli Sozlesme’nin 5. maddesiyle, 1910 tarihli Sozlesme’de ongoriilen resit
olmak i¢in aranan 20 yasini doldurma kriteri 21 yasa yiikseltilmistir. Boylece 21 yasini
doldurmamig bireyler insan ticaretine konu olmalar1 halinde cinsiyet fark etmeksizin
Sozlesme’nin koruma alanina girecek; kisi 21 yasini1 doldurmussa sadece kadin olmasi ve
alikonmasi veya kandirilmasi halinde Sézlesme uygulanacaktir,3%®

1921 tarihli Sozlesme, 1910 tarihli Sozlesme’ye benzer sekilde fiilin sinirasan

nitelikte olmasini bir 6nkosul olarak kabul etmemis; yani ayni iilke igerisinde

gerceklestirilen insan ticareti vakalarin1 da kapsamina almistir.>%

E. 11 EKIM 1933 TARIHLI RESIT KADIN TiCARETININ

ONLENMESINE ILISKiN ULUSLARARASI SOZLESME3

11 Ekim 1933 tarihli Resit Kadin Ticaretinin Onlenmesine Iliskin Sozlesme’nin
(International Convention for the Suppression of Traffic in Women of Full Age/ 1933
tarihli S6zlesme) hazirlanmasinin ve akdedilmesinin temel amaci, 1904 tarihli Anlasma,
1910 ve 1921 tarihli Sozlesmelerin yeni bir sdzlesmeyle tamamlanmasidir.

1933 tarihli Sozlesme’nin 1. maddesinin ilk fikrasi soyledir:

“Bir baskasinin ihtiraslarini tatmin etmek iizere resit bir kadin veya kizi,

kendi rizasiyla olsa bile, baska bir memlekette icrayt fuhus maksadiyla

kullanan, siiriikleyen veya bastan ¢ikaran kimse, su¢ unsurlarini tegkil

358 GALLAGHER, The International Law of, s. 58.
359 MOREHOUSE, s. 36.

%60 Szlesme metni igin bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?80469, (E. T. 04. 09. 2017).

Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 2693 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 22. 04. 1935 tarihli ve

2984 Sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmus; 19. 03. 1941 tarihinde yiiriirliige girmistir.
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eden fiillerin her biri ayri ayri memleketlerde yapilmis bulunsa bile
cezalandrilacaktir.”

S6z konusu fikrada yer verilen “baska bir memlekette” ifadesinden yola ¢ikilarak
1933 tarihli Sozlesme’de 1910 ve 1921 tarihli Sozlesmelerin aym iilke igerisinde
gerceklestirilen insan ticareti vakalarmi da kapsayan igeriklerinden farkli sekilde,
uluslararast nitelikteki insan ticaretini odagina alan yaklagima geri donildigi
sdylenebilecektir.®®* Ayn1 maddenin 2. fikrasinda tesebbiisiin ve kanuni sinirlar dahilinde
hazirlik hareketlerinin cezalandirilacagina yer verilmistir. Sozlesme “insan taciri”
kavramin, siire¢ igerisinde yer alanlarin tiimiinii kapsayacak sekilde genisletmistir.>®2

1933 tarihli Sozlesme’nin 3. maddesinde, sugun unsurlarmin farkli tlkelerde
gerceklestirildigi  hallerde; 1910 ve 1921 tarihli Sozlesmelerin ve 1933 tarihli
Sozlesme’nin uygulanmasi agisindan, failler ve vakalarla ilgili olarak taraf devletlerin
bilgi paylasiminda bulunma taahhiitleri yer almaktadir.

Sozlesme’nin 4. maddesinde taraf devletler arasinda 1910 ve 1921 tarihli
Sozlesmelerin ve 1933 tarihli S6zlegsme nin yorumlanmasi ve uygulanmasiyla baglantili
ithtilaflarin ¢oziimiine iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

1933 tarihli Sozlegsme’nin dikkat ¢eken bir yani da onceki Sozlesmelerde resit
kadinlarin ticarete konu edilmesi halinde aranan “riza yoklugu ” kriterine yer verilmemis

olmast; bir bagka deyisle, kuvvet kullanma veya zorlamanin kadin ticaretinin kurucu

unsuru olarak belirlenmemesidir.3®

%1 MOREHOUSE, s. 36, 37.
%2 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 440.

363 GALLAGHER, The International Law of, s. 58.
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F.2 ARALIK 1949 TARIHLI BIiRLESMiS MILLETLER iINSAN
TICARETININ VE FUHUS AMACIYLA iSTISMARIN ONLENMESI

SOZLESMES]3%

Birlesmis Milletler, yukarida yer verilen Sézlesmeleri, 1949 tarihli Insan
Ticaretinin ve Fuhus Amaciyla Istismarin Onlenmesi Sézlesmesi (Convention for the
Suppression of the Traffic in Persons and of the Exploitation of the Prostitution of Others/

1949 tarihli Sézlesme) ad1 altinda bir araya getirmistir.3%®

34 S6zlesme metni igin bkz.

http://www.ohchr.org/EN/Professionalinterest/Pages/TrafficinPersons.aspx, (E. T. 05.

09. 2017).

Her ne kadar baz1 kaynaklarda (Bkz. Emel COSKUN, “Tiirkiye'de Gégmen
Kadinlar ve Seks Ticareti”, Calisma ve Toplum, S. 42, 2014, s. 186.) Tiirkiye’nin bu
Sozlesme’ye taraf oldugundan bahsedilmis olsa da; Tirkiye, s6z konusu Sozlesme’ye

taraf olmamistir. (Bkz.

https://treaties.un.org/Pages/showDetails.aspx?0bjid=080000028002d016&clang= en,

(E. T. 05. 09.2017); izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 11, Seckin

Yayincilik, Ankara 2015, s. 34.)

365 YENIDUNYA/ ARSLAN, s. 66; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/

BACAKSIZ, s. 13; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 316.
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1949 tarihli Sozlesme, fuhsun i¢ hukuka ait bir meseleden ziyade; uluslararasi
hukuka ait bir sorun olarak ele alindig1 ilk uluslararas1 sézlesmedir.3%® Sozlesme’de
kinanan olgu fuhus degil; fuhsun somiiriilmesidir.3’

1949 tarihli Sézlesme’de insan ticaretinin yalnizca fuhus maksadiyla sinirli bir
tamimi yapilmis;®® “fihus” ve “sémiirii” kavramlarinin tanimlarina Sozlesme’de yer
verilmemistir.2®® Sézlesme nin tanimima gére, magdurun rizasi olsa da olmasa da biitiin
fuhus amagcl kadin ticareti vakalar1 yasadis1 niteliktedir.3"

Sozlesme’nin 1. maddesinde magdur “herhangi bir kimse” olarak belirlenmis;
kadin- erkek farki gozetilmemistir. 17. maddedeyse taraf devletler gocle baglantili olarak
her iki cinsiyetten insanlarin fuhus amacli insan ticaretine konu edilmesini onleyecek
tedbirleri almay1 ve bunlarin siirekliligini saglamay: taahhiit etmektedir. Bu maddeler

kapsaminda Sézlegme, insan ticaretini farkli cinsiyetlerden bireylerin fuhus amaglh ticaret

konusu haline getirilmesini de igerecek sekilde tanimlamis olmaktadir.3* Ayrica

%6 SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 52.
367 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s.441.
368

“Madde 1- Bu sozlesmenin taraflari, baskalarimin ihtiraslarum tatmin etmek icin,

(1) Bir bagskasini, o kiginin rizasiyla dahi olsa, fuhus amagli temin eden, kandiran

veya bastan ¢ikaran;

(2) Bir baskasimin fuhsunu, o kisinin rizasiyla dahi olsa, somiiren kisiyi

’

cezalandirmay1 kabul ederler.’
369 KIZILSUMER, s. 116.
870 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 441.

81 MOREHOUSE, s. 31.
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Sozlesme’de s6z konusu fiillerin iilke sinirlar1 igerisinde veya sinirasan sekilde
gerceklestirilmesi arasinda ayrim yapilmamustir; iki durum da kapsam dahilindedir.3"2
1949 tarihli Sozlesme’nin 2. maddesi taraf devletlere genelev sahiplerinin,
genelevleri isleten, finanse eden veya finanse edilmesinin pargast olan kimselerin ve
fuhus i¢in yer temin edenlerin cezalandirilmas: ylikiimliliigii getirmistir. Sozlesme’nin 3.
maddesindeyse ilk iki maddede yer verilen fiillere tesebbiisiin ve hazirlik hareketlerinin,
ic hukuka uygun oldugu o6l¢iide, cezalandirilacag: belirtilmistir. Soz/lesme’nin ilk dort
maddesiyle devletlere yargilama hakkinin yani sira cezalandirma 6devi de getirilmistir.>"3
1949 tarihli Sozlesme’nin 6. maddesi, taraf devletlerin, fuhus yapan veya fuhus
yaptigindan siiphelenilen kisilerin 6zel kayitlart veya belgeleri olmasini yahut denetim ya
da bildirim i¢in istisnai sartlara tabi olmalarini saglayan kanunlari, diizenlemeleri ve idari

hiikiimleri yiirtirlikten kaldirma taahhiitlerine yer vermektedir. Bu madde hedeflenen,

fuhsu yasal temellere oturtan i¢ hukuka ait diizenlemelerin kaldirilmasini saglamaktir.3’*

OZGENC, “... soz konusu Sozlesme, yasi ne olursa olsun, bir kadimn, rizaya
dayali da olsa, fuhus icrasimin oniine geg¢mek igin taraf Devletlere yiikiimliiliik
viiklemektedir. Baska bir ifadeyle, soz konusu Sozlesme, regsit olsa bile, kadimin fuhus

’

icrasi yoniindeki iradesine hukuki deger atfetmemektedir.” ifadeleriyle sugun

magdurunun yalnizca kadinlar olabilecegini kabul etmektedir. (OZGENC, s. 34.) Taraf
devletlerin iradelerinin sadece kadinlar1 sugun magduru olarak kabul etme yoniinde
olmasi halinde, bu hususun 6nceki sézlesmelerde oldugu gibi 1949 tarihli Sézlesme’nin

metninde de agik¢a yer alacagi kanaatindeyiz.
372 GALLAGHER, The International Law of, s. 59.
373 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 441.

374 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 106, 107.
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Sozlesme’nin 8. maddesinde suclularin iilkelerine iade edilebilecekleri
belirtilirken; 9. maddesinde sug isnat edilen kisinin iade edilmemesi halinde yargilanmasi
yiikiimliiliigiine yer verilmistir. 37

Sozlesme, taraf devletlere fuhsun 6nlenmesi ve fahiselerin topluma uyumunun
saglanmasi i¢in ekonomik, sosyal ve egitimle ilgili alanlarda hizmet sunma ytikiimliligii
getirmistir. Taraf devletler bunun yani sira 17. madde baglaminda gdg¢iin, fuhus amagl
insan ticareti olarak neticelenmemesi i¢in gereken tedbirleri almay1; gegici nitelikte olsa
dahi, magdurlarin ihtiyag¢larini gidermeyi ve iilkelerine donmelerini saglamak konusunda
gerekeni yapmay1 taahhiit etmektedirler.3"®

1949 tarihli Sozlesme’yle genelevlerin  kapatilmasimnin yani sira, buralar
isletenlerin ve baskalarinin fuhsunu somiirenlerin yargilanmasi ve cezalandirilmasi da
hedeflenmekteydi. Sozlesme, fuhus yaptirilan kisilerin rizalar1 olup olmadigina
bakilmaksizin magdur kabul edilmeleri ve bu kisileri temin edenlerin cezalandirilmasi

gerektigi goriisiinii yansitmaktadir.®”’

375 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 441.
378 DONMEZER, Genel Adap, s. 328.

377 MANCINI, 1949 tarihli Sézlesme’yi imzalayan devletleri fuhus politikalarina gére
“vasaklayic1”, “nizamlayict” ve “nizamlart kaldirict” olarak tlice ayirmistir.
“Yasaklayict iilkeler” fuhsu tamamen yasaklarken, “nizamlayici” olarak adlandirdigi
tilkelerde fuhus yasaldir ve devlet, kamu diizeninin saglanmasi gibi gerekgelerle bu
alanda diizenlemeler yapar. “Nizamlar: kaldirici iilkeler’de genelev agmak, devamli
olarak isletmek ve yonetmek yasaktir. Bu ayrima gore 1949 tarihli Sozlesme, “nizamlart
kaldirici” bir yaklagimin triiniidiir. (Jean- Gabriel MANCINI, Fahiselik ve Kadin

Ticareti (Cev. Semih TIRYAKIOGLU), Varlik Yaynevi, Istanbul 1973, s. 47- 58.)
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Esasen amagclanan, tek basma fuhus fiilinin degil; bir bagkasinin savunmasiz
konumunun somiiriilmesinin su¢ haline getirilmesidir. Bu tiirden bir somiirii, fuhsu
siirdiiren bir etmen oldugundan; baskalarinin fuhsunun somiiriilmesi, ayn1 zamanda
miisterileri de igerecek sekilde genisletilebilir; zira fahisenin miisterisi de maddi bir
kazang saglamasa bile bagka bir insanin fuhsunu somiirmektedir. Ancak 1949 tarihli
Sozlesme’yle amaglanan, genisletilmis bir yorumun pratige dokiilmesi ya da miisterilerin
cezalandirilmas1  degildir.3"®  Zira Sozlesme, genelev sahipleri gibi kimselerin
cezalandirilmasin1 6ngoriirken; taraf devletlere 6zellikle fuhsu su¢ haline getirmeleri
odevi yiiklememektedir. Sozlesme heniiz tasar1 asamasindayken 6. maddeye yer verilme
nedeni, yasaklamanin fuhsu yeraltina itecegi endisesi ve hem miisterileri hem de
fahigeleri cezalandirma amaciyla cikarilacak yasalarin uygulamada sadece fahiselerin

cezalandirilmastyla sonuglanacag: diisiincesi olarak belirtilmistir.3"®

38 ROTH, s. 52.

Fuhsu ahlaki bir mesele olarak ele alan ii¢ model mevcuttur: Kaldirilmasini
savunan (abolitionist) modele gore fuhus, bir insan hakki ihlalidir ve ortadan kaldirilmasi
gerekir. Yasaklayici (prohibitionist) modelde fuhus yasadisi bir faaliyet olarak goriiliir;
dolayisiyla hem fahisenin hem de miisterisinin cezalandirilmas: gerektigi ileri siirtliir.
Diizenleme yanlisi modeldeyse (regulationist) fuhus, istenmeyen ancak katlanilmasi
gereken bir durum olarak ele alinir; fakat bununla birlikte kontrol altina alinmasi
gerekliligine yer verilir. (SCARPA, Trafficking in Human Beings, s. 52, dn. 63.)
Fahigelerin cezalandirilmadigi; sunduklari cinsel hizmeti satin alan “miisterilerinin” ve
cinsel hizmetleri satin almaya tesebbiisiin cezalandirildig1 model, “Isve¢c Modeli” olarak
adlandirilmaktadir. Bu model hakkinda ayrintili bilgi ve olumlu ve olumsuz yanlar

hakkinda bkz. ATALAY, s. 129 vd.

379 Bkz. OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 17.
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1949 tarihli Sozlesme, yerel fuhus politikalarina miidahale eden bir nitelik
tasidigindan genis kabul gormemistir.3® Devletlerin fuhus konusunda farkli modelleri
benimsemeleri veya siirdiirmeleri de bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.38!

1949 tarihli Sozlegme, insanlarin fuhus yapmay1 se¢gme 6zgiirliigiinii yok sayarak
biitiin fuhus vakalarini insan ticaretiyle es gordiigli ve insan ticaretinin tanimina yer
vermeyerek, kapsamini sadece insanlarin fuhsunun somiiriilmesiyle sinirladigy; diger
amagclarla gerceklestirilen insan ticaretinin magdurlarin1 hesaba katmadig: gerekgeleriyle
elestirilmistir.®¥ Sozlesme’de dngoriilen dnlemlerle ilgili bir denetim mekanizmasinin
olusturulmamas1 da taraf devletlerin ylikiimliiliiklerini icra etmemelerine kap1

aralamistir.>®3

G. AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESj®84

Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi’nin (European Convention on Human Rights/

AIHS) 4. maddesinde kolelik, kulluk ve zorla g¢alistirmaya karsi korunma hakki

380 COSKUN, s. 186.

%1 Silvia SCARPA, “Child Trafficking: International Instruments to Protect the Most

Vulnerable Victims”, Family Court Review, Vol. 44 (3), July 2006, s. 436.
%2 ROTH, s. 55.
383 KIZILSUMER, s. 116.

384 Spzlesme metni igin bkz. http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_TUR.pdf,

(E. T. 14. 09. 2017). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 4 Kasim 1950 tarihinde imzalamis ve
10. 03. 1954 tarihli ve 8662 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak, 6366 Sayili Kanun ile

onaylamistir.
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diizenlenmistir.®% Sgzlegme’yle bireylerin bu uygulamalardan korunmas: hedeflenmis;
ancak maddede bahsi gegen kavramlar tanimlanmamistir.® Dolayisiyla AITHM’nin

diizenlemeyi nasil yorumladigt ve kavramlarin icini nasil doldurdugu Onem

385 “Madde 4- Kolelik ve zorla calistirma yasagi
1. Hi¢ kimse kole ya da kul durumunda tutulamaz.
2. Hi¢ kimse zorla ¢alistirilamaz ve zorunlu ¢alismaya tabi tutulamaz.

3. Asagidaki haller, bu madde anlaminda “zorla ¢alistirma ya da zorunlu

calisma” sayilmaz:

a) Bu Sozlesme 'nin 5. maddesinde ongoriilen kosullara uygun olarak tutulu bulunan bir
kimseden, tutulu bulundugu sirada veya sartl tahliyeden yararlandigi siire i¢inde olagan

olarak yapmasi istenilen bir is;

b) Askeri nitelikli herhangi bir hizmet veya vicdani reddin mesru sayildig iilkelerde,
vicdani reddi segen kisilere zorunlu askerlik hizmeti yerine gordiiriilebilecek baskaca bir

hizmet;

¢) Toplumun hayat veya refahini tehdit eden kriz veya afet hallerinde gerekli goriilen her

hizmet;
d) Olagan yurttashk yiikiimliiliikleri kapsamina giren her tiirlii ¢aliyma veya hizmet.”

386 AKSOY, s. 116. Bu kavramlarm icerikleri belirlenirken, uluslararasi 6rf ve adet
hukukunun modern koélelik sekillerini de kapsamina alan, ilerici bir perspektifle
yorumlanmasi gerektigi belirtilmistir. (ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 319; ARSLAN,

s. 32)
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kazanmaktadir. Bu noktada AIHM’nin insan ticaretini Sozlesme’nin 4. maddesi

baglaminda yorumladig 25965/ 04 basvuru numarali Rantsev Karar: incelenmelidir.38’

388

Rus vatandast magdur Oxana Rantseva, Kibris’ta “artist olarak ¢aligmasina

imkan veren vizeyle 5 Mart 2001°de Kibris’a gelmis ve 16 Mart 2001°de kendisine vizeyi

387 25965/04 bagvuru numarali, 10. 05. 2010 tarihinde kesinlesen Rantsev- Kibris ve
Rusya Son Karari’'nin Tiirkge gevirisi i¢in bkz. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi
Birinci Dairesi, Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar (Bagvuru no. 25965/ 04), Strazburg
2010,

http://www.anayasa.gov.tr/files/insan haklari mahkemesi/aihnm kararlari/SRANTSEV-

KIBRISveRUSYA.pdf. (E. T. 22. 06. 2017.) Bu kararin incelenmesinin temel nedeni,

Rantsev Kararr’nin Mahkeme’nin bu baglamda bir degerlendirme yaptig1 ilk karar olmasi
ve bu Karar’da yaptig1 belirlemeleri giincel kararlarinda hala esas almasidir. Bu baglamda
bkz. European Court of Human Rights, Case of J. and Others v. Austria Final Judgment

(Application no. 58216/ 12), Strasbourg 2017, http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-

170388, parag. 104, (E. T. 15. 11. 2017).

38 Kasim 2003’te Kibris Ombudsmani “artist” olarak calisanlara dair bir rapor
yayimlamistir. (Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 80.) Rapor’da Kibris’ta
“artist” ve “fahise” sdzcliklerinin ayn1 anlama geldigine, 1970’11 yillardan beri pek ¢ok
kadiin artist vizesiyle yasal yollardan Kibris’a giris yaptigina; ancak sonrasinda bu
kadinlarin kabarelerde fahise olarak calistiklarina yer verilmistir. (Bkz. Rantsev- Kibris
ve Rusya Son Karar, parag. 83.) Ombudsman, raporunda ayrica bazi kadinlarin fahiselige
zorlanacaklarinin farkinda olarak Kibris’a geldiklerini, ancak kosullar hakkinda bilgi
sahibi olmadiklarini; bazilarinin ise garsonluk, dans¢ilik veya miisterilerle icki igmekten
ibaret igleri yapacaklar1 zanniyla geldikten sonra zorlama veya tehditle fuhsa

yoneltildiklerini belirtmistir. Isverenler, bahsedilen kosullara dayanamayan kadinlari
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ve calisma iznini ayarlayan X. A.’nin sahibi, X. A.’nin kardesi M. A.’nin yoneticisi
oldugu kabarede calismaya baslamistir. 19 Mart 2001 tarihinde iilkesine donmek
istedigini belirten bir not birakarak kaldigi yerden ayrilmis; bunun {izerine M. A.,
Ranstseva’nin yakalanip sinir dis1 edilmesi amactyla, kaldigi yeri ve isyerini terk ettigini
Gog¢men Biirosu’na bildirmis; bu sekilde kabarede calisacak baska birini getirmeyi

planladigini ifadesinde belirtmistir.

Go¢men Biirosu’na gitmeye ve Kibris’tan ayrilmak istediklerini séylemeye zorlamakta;
bu yolla onlarin yerine baska “artist”leri ise almanin onilinii agmaktadirlar. “Artist”’ler
devamli gozetim altinda tutulmakta, hatta kilit altinda tutulduklarina dair sikayetler de
bulunmakta; magdurlarin belgelerine ve pasaportlarina isverenleri veya artist ajanslari
tarafindan el konulmaktadir. itaat etmemeleri halinde siddet gormekte veya para cezasina
carptirilmakta, para cezalarina konu olan miktarlar, imzaladiklar1 s6zlesmelerde yer
almakta ve bunlar1 6deyebilmelerinin yolu da fuhus veya konsomasyondan ge¢mektedir.
Raporda ayrica artist olarak Kibris’a getirilen kisilerin o andan itibaren seyahat giderleri
ve ajans komisyonu adi altinda borg¢landirilarak, calismaya zorlandiklarina da yer

verilmistir. (Bkz. Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 85.)

Avrupa Konseyi Insan Haklari Komisyonerinin 2008 tarihli Raporu’nda da
asagidaki ifadelere yer wverilerek Kibris Ombudsmani ile benzer tespitlerde

bulunulmustur:

“33. Insan ticareti magdurlar: Kibris’a genellikle gece kuliipleri ve barlar gibi
kabare piyasasinda veya giiya masaj salonu adiyla a¢ilan 6zel dairelerde ¢alistirilmak
iizere ii¢c aylik ‘artist’ veya ‘eglence’ vizesi denilen vizeyle getirilmektedirler... Izinler
cogunlukla ‘kabare’ denilen isletmelerin sahipleri tarafindan soz konusu kadinlar

namina istenmektedir.” (Bkz. Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 101.)
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28 Mart 2001 tarihinde Rantseva bir diskotekte goriilmiis; M. A.’ya haber
verilmesi ve M. A. nin ihbarda bulunmasi sonucunda polis tarafindan yakalanmis; adinin
arananlar listesinde yer almadigi gerekgesiyle M. A.’ya teslim edilmistir. M. A. tanik
olarak verdigi ifadesinde, Rantseva’nin belgelerini ve pasaportunu polis merkezine ilk
geligsinde teslim ettigini; Rantseva’nin kendisine teslim edildigi giin de bunlar1 geri
aldigini soylemistir. Ardindan Rantseva’y1 kabarede ¢alisan M. P. ve esi D. P.’nin evine
gotiirmiis; ardindan Rantseva burada bir odaya yerlestirilmistir. M. P. ve esinin uyumaya
gitmelerinin ardindan M. A., dairenin salonunda oturdugunu ve burada uyuyakaldigini
ifadesinde belirtmistir. S6z konusu dairenin dig kapisinin salonuyla direkt baglantisinin
olduguna; yani dis kapiya ulagsmak i¢in salondan gegilmesi gerektigine de Karar metninde
yer verilmistir.

28 Mart 2001 sabahinda Rantseva ¢antas1 omzunda bir sekilde apartmanin 6niinde
6li bulunmustur. Polisin olay yerinde yaptig1 inceleme sonucunda M. P.’ye ait evin
balkon korkuluklarina bagli, asagi sarkitilmig bir yatak carsafi bulunmustur. Olaymn
ardindan Kibris adli makamlari, Rantseva’nin kagma girisimi sonucunda diiserek 6liimctil
sekilde yaralandigima ve Oliimii nedeniyle ii¢lincii bir sahsin cezai sorumlulugunu
gerektirecek delil bulunmadigina karar vermistir. Rantseva’nin daha sonra Rusya’da
yapilan otopsisine ait raporda, 6liimiinden kisa siire once kendisine yonelik yaralama
fiillerinin gergeklestirildigi ve travmalarin “hi¢ tereddiitsiiz” kendisi hayattayken
olduguna yer verilmistir.

Rusya’da gergeklestirilen otopsinin ardindan Rantseva’nin babasi Nikolay
Mikhaylovich Rantsev, Kibris’taki davanin yeniden acilmasini talep etmis; ancak bu
siire¢ Rus ve Kibris makamlar1 arasindaki adli yardimlagsmanin yetersizligi nedeniyle
uzamis ve Rantseva’nin Oliimiiniin aydinlatilmasi konusunda oOnemli bir gelisme
olmamistir. Bunun iizerine Nikolay Mikhaylovich Rantsev, Kibris polisinin kizim

korumadigi, yapilan sorusturmanin yetersiz oldugu ve faillerin cezalandirilmasi igin
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gerekenlerin yapilmadigi gerekgeleriyle 4/HS’nin yasama hakkini diizenleyen 2.3%°;

iskence yasagmi diizenleyen 3.3%; kélelik ve zorla ¢alistirma yasagini diizenleyen 4. ;

ozgiirliik ve giivenlik hakkini diizenleyen 5.3 ve &6zel hayata ve aile hayatina saygi

389 “Madde 2- Yasama hakki

1. Herkesin yasama hakki yasayla korunur. Yasanin oliim cezasi ile cezalandirdigi
bir suctan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infaz edilmesi disinda, hi¢

Kimsenin yasamina kasten son verilemez.

2. Oliim, asagidaki durumlardan birinde mutlak zorunlu olan asmayacak bir giic

kullanimi sonucunda meydana gelmisse, bu maddenin ihlaline neden olmus sayilmaz:
a) Bir kimsenin yasa dis1 siddete karst korunmasinin saglanmasi,

b) Bir kimsenin usuliine uygun olarak yakalanmasini gerceklestirme veya usuliine uygun

olarak tutulu bulunan bir kiginin kacmasini onleme;

¢) Bir ayaklanma veya isyanin yasaya uygun olarak bastirilmast”

390 “Madde 3- Iskence yasag

Hig kimse igskenceye veya insanlik dist ya da asagilayci muamele veya cezaya tabi

’

tutulamaz.’
1 “Madde 5- Ozgiirliik ve giivenlik hakki

1. Herkes ozgiirliik ve giivenlik hakkina sahiptir. Asagida belirtilen haller disinda
ve yasamin ongordigii usule uygun olmadan hi¢ kimse ozgiirliigiinden yoksun

birakilamaz:

a) Kisinin, yetkili bir mahkeme tarafindan verilmis mahkiimiyet karar: sonrasinda yasaya

uygun olarak tutulmasi;
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b) Kisinin, bir mahkeme tarafindan yasaya uygun olarak verilen bir karara uymamasi
sebebiyle veya yasanin ongérdiigii bir yiikiimliiltigiin uygulanmasint saglamak amaciyla

vasaya uygun olarak yakalanmast veya tutulmasi;

¢) Kisinin bir sug islediginden siiphelenmek icin inandirict sebeplerin bulundugu veya
sug islemesine ya da sugu isledikten sonra kagmasina engel olma zorunlulugu kanaatini
doguran makul gerekgelerin varligi halinde, yetkili adli merci oniine ¢ikarilmak iizere

vakalanmasi ve tutulmasi;

d) Bir kiigiigiin gozetim altinda egitimi i¢in usuliine uygun olarak verilmis bir karar
geregi tutulmasi veya yetkili merci oniine ¢ikarilmak tizere yasaya uygun olarak

tutulmasi,

e) Bulasici hastaliklarin yayimasini engellemek amaciyla, hastaligi yayabilecek
kisilerin, akil hastalarinin, alkol veya uyusturucu madde bagimlilarinin veya serserilerin

yvasaya uygun olarak tutulmasi,

) Kisinin, usuliine aykir1 surette iilke topraklarina girmekten alikonmasi veya hakkinda
derdest bir sinir disi ya da iade isleminin olmast nedeniyle yasaya uygun olarak

vakalanmasi veya tutulmasi;

2. Yakalanan her kisiye, yakalanma nedenlerinin ve kendisine yoneltilen her tiirlii

su¢clamanin en kisa siirede ve anladig bir dilde bildirilmesi zorunludur.

3. Isbu maddenin 1.c fikrasinda éngériilen kosullar uyarinca yakalanan veya
tutulan herkesin derhal bir yargi¢ veya yasayla adli gorev yapmaya yetkili kilinmis sair
bir kamu goreviisinin oniine ¢ikarilmast zorunlu olup, bu kisi makul bir siire icinde
vargilanma ya da yargilama siiresince serbest birakilma hakkina sahiptir. Saliverilme,

ilgilinin durusmada hazir bulunmasini saglayacak bir teminat sartina baglanabilir.
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hakkini diizenleyen 8.3%? maddelerinin ihlal edildigi iddiastyla Kibris aleyhine ATHM’ye
sikayette bulunmustur. Ayrica Rusya’nin, vatandasi olan kizin1 insan ticareti
tehlikesinden korumak i¢in 6nlem almadigi, kizinin bu sugun magduru oldugu iddiasin
ve Oliimiinii sorusturmadig1 gerekgeleriyle 4/HS nin 3. ve 4. maddelerinin ihlal edildigi
iddiastyla Rusya aleyhine de AIHM’ye sikayette bulunmustur.3%

Mahkeme, s6z konusu basvuru iizerine 4. madde baglaminda yaptig
degerlendirmede ilk olarak maddenin “kélelik”, “kulluk”, “zorla ¢alistirma ile zorunlu

calisma”y1 yasakladigini; insan ticaretinin ise maddenin lafzinda yer almadigini

4. Yakalama veya tutulma yoluyla ozgiirliigiinden yoksun kilinan herkes, tutulma
isleminin yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir siire icinde karar verilmesi ve, eger tutulma
vasaya aykirt ise, serbest birakilmasi i¢in bir mahkemeye basvurma hakkina sahiptir.

5. Bu madde hiikiimlerine aykiri bir yakalama veya tutma isleminin magduru olan

herkes tazminat hakkina sahiptir.’

392 “Madde 8- Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakk

1. Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi

hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullaniimasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin
vasayla 6ngoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, tilkenin
ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin énlenmesi, saghigin veya ahlakin
veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi

’

durumunda soz konusu olabilir.’

393 Rantsev Karan ile ilgili, caliymanin maksadiyla simirli olarak, sadece A/HS’nin 4.
Maddesi baglaminda bir degerlendirmeye yer verilecektir. Karar’in detayli bir incelemesi

icin bkz. SOYER GULEC, s. 123 vd.
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belirtmistir.3®* Ancak, Sozlesme’yi “giiniin kosullar: 1s15inda yorumlanmasi gereken
vasayan bir belge” olarak nitelemis ve “insan haklarini ve temel ozgiirliikleri koruma
alanminda giderek daha yiiksek standartlarin gerekli hale gelmesi, kaginilmaz olarak
demokratik toplumlarin temel degerlerine aykirihigin daha kati bir sekilde

1

degerlendirilmesini  gerektirmektedir.” ifadelerine yer vermistir.3® Bu baglamda
Mahkeme, olayin maddede yer verilen fiillerden hangisi olarak degerlendirilebilecegini
belirlemek yerine; insan ticaretinin 4. madde kapsamina girip girmediginin ve maddeye
ne derecede aykirilik teskil ettiginin incelenmesini daha uygun bulmustur.3%®® Bu
aciklamasinin ardindan, insan ticaretinin “kélelik”, “kulluk”, “zorla ¢alistirma veya
zorunlu ¢aligma” kavramlarindan hangisi olarak nitelenecegini belirlemeyi gerekli
gérmemis; A/HS’nin 4. maddesi kapsaminda degerlendirilecegine karar vermekle
yetinmistir.>%’

Karar, kolelik yasagi ¢ercevesinde acik bir degerlendirme yapilmadigi
gerekgesiyle elestirilmistir.3® Bu baglamda Karar’da yer verilen “Mahkeme, amaci
somiirii olan insan ticaretinin niteligi geregi, miilkiyet hakkina bagli yetkilerin

7399 ifadesi, Mahkeme’nin insan ticareti

kullanmilmasina dayandig1 kanaatindedir.
olgusunu yorumlamasi baglaminda incelenmeye degerdir. Mahkeme, 1926 tarihli

Kolelige Karsi Sozlesme’de yer verilen kolelik tanimini esas alan bir yaklagimi

394 Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 272.
39 Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 277.
3% Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 279.
397 Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 282.
3% DUYMAZ, s. 88.

399 Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 281.
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benimsemis; bunun neticesinde Rantsev Karari’nda insan ticareti ve koleligin AIHM
tarafindan esdeger olarak goriildiigii ileri siiriilmiistiir.*®® Bu konuya iki ayr1 agidan
bakmak miimkiindiir:

Ik yoruma gére, 1926 tarihli Kolelige Karsi Sézlesme esas alinarak, Karar’da yer
verilen “miilkiyet hakkina bagli yetkilerin kullaniimas: ” ifadesi yerine “kélelik” kavrami
kullanilirsa ciimle, “Mahkeme, amaci sémiirii olan insan ticaretinin niteligi geregi,
kolelige dayandigi kanaatindedir.” halini almaktadir. Bu tanimiyla Mahkeme, Palermo
Protokolii’nde yer verilen kisilerin “temini, devredilmesi” gibi unsurlar1 ve “kuvvet
kullanma, kagirma, hile” gibi araglari insan ticareti anlayisinin disinda birakmais olacaktir.
Ayrica Palermo Protokolii’nde yer verilen “baskalarinin fuhsunun istismar edilmesi veya
cinsel istismarin baska bicimleri, zorla ¢alistirma veya hizmet ettirme, kolelik veya kolelik
benzeri uygulamalar, kulluk veya organlarin alinmasi” seklinde gergeklesebilecek diger
sOmiiri tilirlerini de hesaba katmamistir. Bu noktada Mahkeme’nin yaklagiminin esas
alinmasi halinde insan ticaretinin kolelik diginda bir amacla gergeklestirilmesi halinde
nasil degerlendirilecegi konusunda belirsizlik olacaktir.*%t

Mahkeme’nin insan ticaretinin A/HS’nin 4. maddesinde yer verilen fiillerden
hangisi oldugu yoniinde bir belirleme yapmadan sadece madde kapsaminda
degerlendirmesiyle ilgili bir diger yorum, insan ticaretinin kdlelik ile es goriilmedigi;
aksine, insan ticaretinin sozlesmelerde yapilan tanimlarinda yer verilen diger somiirii

bigimlerine de uygulanabilir hale getirmek i¢in madde kapsamnin genisletildigidir.*%?

400 SOYER GULEC, s. 149.

401 Jean ALLAIN, “Rantsev v Cyprus and Russia: The European Court of Human Rights

and Trafficking as Slavery”, Human Rights Law Review, Vol. 10 (3), 2010, s. 553, 554.

402 ALLAIN, s. 555.
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Rantsev Kararr’yla ilgili olarak yapilabilecek bu ¢elisen yorumlar, Mahkeme’nin
maddenin icerigi hakkinda net bir anlayis ortaya koymakta basarisiz oldugunu
gostermektedir.*%3

Mahkeme’nin insan ticaretini A/HS nin 4. maddesi kapsaminda degerlendirmesi
ve bunun doguracagi sonuglar da incelenmelidir. ilk olarak 4. maddede askiya alinmasi
miimkiin olmayan ve istisna icermeyen mutlak bir hakkin yer aldig: belirtilmelidir.*** Bir
kisinin, bir baska kisiye kars1 gerceklestirdigi hak ihlali, kural olarak devletin sorumlu
olmasit sonucunu dogurmaz; ancak devlet organlarinin hareketsiz kalmasi insan haklar
ihlaline neden olacaksa ve 0zel bir kisi veya kurulusun fiilleri bu durumu yaratiyorsa,
devletin s6z konusu davranis1 dnleme yiikiimliiliigii vardir.*%®® 4/HS"ye taraf devletlerin,

AIHM’nin Rantsev Karar: baglaminda insan ticaretini dnlemek acisindan 4. madde

geregi pozitif bir yiikiimliiliikleri mevcuttur.®®® Ayrica taraf devletlerin 4. maddede yer

403 ALLAIN, s. 555,

404 lke GOCMEN, “Bir Temel Hak Olarak Insan Ticareti Yasagi: Avrupa Ozelinde Bir

Inceleme”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, C. 34, S. 1, s. 8.

495 Durmus TEZCAN/ Mustafa Ruhan ERDEM/ Oguz SANCAKDAR/ Rifat Murat

ONOK, Insan Haklar1 El Kitab1, B. 5, Seckin Yaycilik, Ankara 2014, s. 77.

46 TEZCAN/ ERDEM/ SANCAKDAR/ ONOK, s. 174. AIHM, Rantsev Karari’nda,
Kibris’in Rantseva’yi insan ticaretine kars1 korumak konusundaki pozitif ylikiimliiliigiinii
ihlal ettigine; Rusya’ninsa pozitif yiikiimliiliiglinii ihlal etmedigine, ancak insan ticaretini
sorusturma seklindeki usul yiikiimliiliigli bakimindan 4. maddeyi ihlal ettigine karar

vermistir.
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alan kurumlarin, kendilerini temsil eden unsurlar tarafindan hayata gecirilmesinden
kaginmak seklinde negatif bir yiikiimliiliikleri de vardir.*%’

Karar, hiikiimet makamlarinin bu davalarin sorusturulmasiyla ve gerekli yasal
Onlemlerin alinmasiyla yiikiimli oldugunu belirtmesi agisindan 6nemlidir. Sozlesme’ye
taraf devletlerin genelinde fuhus amagli insan ticareti yasalara aykirilik teskil etmekle
birlikte; magdurlarin bulundugu kosullar, adalete erisimlerinin sinirlt olmasimi da
beraberinde getirmektedir. Bu baglamda ATHM, kaynak iilkeye de magdurun bulundugu
iilkeye de magduru koruma sorumlulugunu yiiklemistir.*%®

Karar metni igerisinde yer yer séz konusu basvurunun AIHM nin Sézlesme’nin
4. maddesine iliskin i¢tihadin1 pekistirmek ve gelistirmek adina bir firsat olarak
goriildiigiine yer verilmistir.**® Mahkeme’nin Karar’da yer verdigi asagidaki ifadeler de
insan ticaretinin ulasti§i boyutlarin bilincinde olundugunu ve insan ticaretini 6nlemek
adina biitiin taraf devletlerden en azindan belirli asgari 6nlemlerin alinmas1 beklentisiyle
hareket edildigini gosterir niteliktedir:

“... Mahkeme, kararlarinin sadece oniine getirilen olaylarla sinirli olarak

karar vermeye hizmet etmedigini, fakat daha genel olarak, Sozlesme’de

yer alan kurallarin agiklanmasina, korunmasi ve gelistirilmesine hizmet

ettigi ve boylece devletlerin Sozlesmeci Devletler olarak iistlendikleri

taahhiitlerine uygun davranmalarina katkida bulunur. Sozlesme

sisteminin birincil amact bireysel bir ¢oziim saglamak olmakla beraber,

bu sistemin misyonu ayrica, kamu diizeniyle ilgili meseleleri ortak

menfaate gore karara baglamak ve boylece insan haklarinin korunmasina

407 GOCMEN, s. 8.
408 Bkz. SOYER GULEC, s. 148, 149.

‘9 DUYMAZ, s. 88.
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iliskin genel standartlari yiikseltmek ve insan haklar: igtihatlarin
Sozlesmeci Devletler topluluguna yayginlastirmaktir.”*1°

Rantsev Karari, insan ticaretinin ¢Ozlilmesi gereken ciddi bir sorun olarak
uluslararasi toplumun giindeminde yer bulmasini saglamasi ve devletleri insan ticaretiyle
daha etkin miicadeleye tesvik etmesi yoniinden olumlu bir karar olmakla birlikte, eksik
yanlart da mevcuttur. Sozlesme’nin 4. maddesi, farkli kavramlar i¢erdiginden; insan
ticaretinin bu kavramlardan herhangi biriyle iliski kurulmaksizin madde kapsamina dahil

edilmesi belirleyici degildir*!

ve insan ticaretinin sadece kolelik olarak degerlendirilmesi
halinde somiiriiniin diger sekillerine yonelik nasil bir koruma saglanacagi konusunda

belirsizlik s6z konusu olacaktir.

H. KADINLARA YONELIK HER TURLU AYRIMCILIGIN ORTADAN

KALDIRILMASI SOZLESMES|“!2

1979 tarihli Kadinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi
Sozlesmesi’nin (Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against

Women/ CEDAW)* 6. maddesi “Taraf devietler, kadin ticareti ve fahiseliginin

410 Rantsev- Kibris ve Rusya Son Karar, parag. 197.
“1\VVAN DER WILT, s. 312.

412 Spzlesme metni igin bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?79019, (E. T. 22. 09. 2017).

Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 3232 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 25. 06. 1985 tarihli ve

18792 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

43 Sozlesme adi Tiirkeeye “Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi

Sozlesmesi” olarak c¢evrilmistir. Ancak “ortadan kaldirma” ve “énleme” kelimeleri

arasinda anlamsal farkliliklar mevcuttur. Esitsizligin ortadan kaldirilmasi1 konusunda
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istismarmin  her sekliyle onlenmesi icin yasama dahil gerekli biitiin onlemleri
alacaklardir.” seklindedir ve CEDAW, 1949 tarihli Sozlesme’yle ayn1 hedefe yonelik
esaslarin ve standartlarin toplu olarak yer aldig1 bir belgedir.**

CEDAW’da insan ticaretinin tanimi yapilmamig; daha ¢ok insan tacirlerinin
cezalandirilmasina yénelik diizenlemelere yer verilmistir.*'® Sézlesme metninde iilke
kanunlarinda degisiklige gidilmesi 6ngoriilmiistiir; ancak insan ticareti spesifik olarak su¢
haline getirilmemistir.*'® Ayrica Sézlesme’ye, 6. maddesinde yer verilen “gerekli biitiin
onlemler” ifadesinin kesinlik icermedigi ve devletlerin bu kapsamdaki yiikiimliilikklerini
belirlemenin zorlastigi;, “kadin ticaretinin her sekli” ve “kadin fahiseliginin

istismar:"’nin da tamimlanmamis olmasi nedenleriyle elestiriler yoneltilmistir. “Kadin

ticaretinin her gsekli” ifadesinin, Sozlesme’nin kapsamini insan ticaretinin fuhus

“onleme” sadece gelecege yonelik olarak atilacak adimlar1 belirtirken, “ortadan
kaldirma” gecmisteki esitsiz  uygulamalarin  gilinlimiizdeki etkilerinin  ortadan
kaldirilmasint da igermesi bakimindan oOnemlidir. (Kadriye BAKIRCI, Calisma
Yasaminda Kadin Erkek Esitligi Arayis1 Cinsiyet Ayrimciligr Yasag ve Tiirkiye, B. 2,

Seckin Yayincilik, Ankara 2012, s. 110.)

414 Tiirkin YALCIN SANCAR, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Seckin Yaymcilik,

Ankara 2013, s. 156.
415 UNODC, Trafficking in Persons: Global Patterns, April 2006,

http://www.unodc.org/pdf/traffickinginpersons_report 2006ver2.pdf, s. 50, (E. T. 05. 06.

2017).

416 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 445.
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haricindeki nihai amaclarini1 da kapsayacak sekilde genislettigi yorumlart yapilmis; bu
yorumlar Sézlesme Komitesi tarafindan da dogrulanmigtir.*t’

Kendisinden dnceki sozlesmelerde kadin ticareti sadece fuhusla ilgili boyutlariyla
ele alinirken CEDAW, diger istismar tiirlerini de i¢eren bir tanima yer vermektedir. Daha
kapsamli bir tanimin benimsenme nedeni bu tiirden uygulamalarin, kadinlar1 sadece
haklardan esit oranda yararlanmaktan alikoymasi degil; ayrica insan haklarmin ve
onurunun yok sayilmasi, dahasi kadinlar1 siddet ve istismar riskiyle karsi karsiya
birakmasidir.*18

Sozlesme’nin 18. maddesinde taraf devletlere Sozlesme cergevesinde aldiklari
yasal, adli, idari ve diger onlemleri raporlama ylikiimliiliigi getirilmis; bu raporlarda
Sozlesme yiikiimliiliikklerinin  gergeklestirilmesinde karsilasilan gligliiklere de yer
verilebilecegi belirtilmistir.

Kadwinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmas: Sozlesmesine
Iliskin Ihtiyari Protokol’in*'® (Optional Protocol to the Convention on the Elimination
of All Forms of Discrimination against Women) 1. maddesinde Protokol’e taraf
devletlerin, Kadimlara Karsi Ayrimciligi Onlenmesi Komitesi'nin Protokol’e uygun
olarak yapilan basvurular1 kabul ve inceleme yetkisini taniyacagina yer verilmistir. 2.

maddedeyse taraf devletlerin Sézlesme’de yer verilen haklardan birini ihlal etmesi

sonucunda magdur olundugu iddiasinin basvuru nedeni olabilecegi belirtilmistir.

47 GALLAGHER, The International Law of, s. 64.
418 FEHER, s. 186.

19 Protokol metni igin bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?77450, (E. T. 22. 09. 2017).

Protokol, Tiirkiye tarafindan 4770 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 02. 08. 2002 tarihli ve

24834 Sayili1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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Basvuru, “taraf devletin yargilama yetkisi altinda bulunan bireyler veya bireylerden

olusan gruplar” veya bu kimseler adina bagkalar1 tarafindan yapilabilecektir.

I. COCUK HAKLARINA DAIR SOZLESME*2°

1989 tarihli Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (Convention on the Rights of the
Child) ¢ocuklarin yurtdisina yasadisi transferleri, somiiriilmeleri ve ticaret konusu haline
getirilmeleriyle ilgili hiikiimler ihtiva etmektedir. Diizenledigi bu konular dikkate
alindiginda, insan ticareti magduru cocuklarin durumlarina iligkin temel kaynak
niteliginde oldugu sdylenebilir.*?*

Sozlesme’nin 1. maddesinde on sekiz yasina kadar her bireyin ¢ocuk sayilacagi
belirtilmis; uygulanacak kanunlarin resit olmak i¢in daha erken bir yasi esas aldigi haller
istisna olarak kabul edilmistir. 11. maddeyle, taraf devletlere c¢ocuklarin yasadisi
yollardan iilke disina ¢ikartilip, geri dondiiriilmedikleri durumlari 6nlemeye yonelik
tedbirler alma ve bu dogrultuda iki veya ¢ok tarafli anlasmalarin yapilmasini ya da mevcut
anlagmalara katilmay1 tesvik etme yiikimliligi getirilmistir.

Sozlegme’nin 34. maddesinde taraf devletlerin ¢ocugu her tiir cinsel somiirii ve
istismardan koruma taahhiitleri yer almaktadir. Taraf devletlerin i¢ hukuklarinda ve
aralarindaki iliskilerde Ozellikle Onlem almalari gereken durumlar diizenlemede;

“cocugun yasadisi bir cinsel faaliyete girigsmek tizere kandirilmasi veya zorlanmasi”,

“cocuklarin fuhus ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak somiiriilmesi”,

420 Spzlesme’nin resmi cevirisi icin bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?78593, (E. T. 23.

09. 2017). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 4058 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 11. 12.

1994 tarihli ve 22138 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

421 SCARPA, “Child Trafficking”, s. 439.
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“cocuklarin pornografik nitelikli gésterilerde ve malzemede kullanilarak sémiiriilmesi”
olarak belirtilmistir. Diizenleme c¢ocuklarin ekonomik sdmiiriiden, cinsel somiirii ve
istismarin biitiin bigimlerinden korunmasini Sngdrmektedir.*??

Sozlesme’nin 35. maddesi “Taraf devletler, cocuklarin herhangi bir nedenle veya
herhangi bir sekilde kagirilmasi, satisi veya ticaretini onlemek igin gerekli biitiin ulusal,
ikili veya cok tarafli onlemleri alirlar.” seklindedir.*”® Madde lafzindan bunun taraf
devletlere giigleri yahut ekonomileri gibi etmenlerden bagimsiz sekilde, tamamen bir
zorunluluk olarak getirildigi anlagilmaktadir.

Sozlesme’nin 36. maddesiyle taraf devletlere ¢ocugu, esenligine zarar verebilecek
baska her tiirlii somiirtiden koruma ylikiimliiliigii getirilmistir. Sozlesme’nin 34, 35 ve 36.
maddeleri birlikte degerlendirildiginde, cocugun sdmiiriilmesine yonelik biitiin fiillerin

ve ¢ocuga yonelik her tiir somiiriiniin 6niine ge¢gmenin hedeflendigi sdylenebilecektir.

Sozlesme’de bir uygulama mekanizmasi (enforcement mechanism) Ongoriillmemistir;

422 GALLAGHER, The International Law of, s. 65, 66.

423 35 maddenin Ingilizcesi “States Parties shall take all appropriate national, bilateral
and multilateral measures to prevent the abduction of, the sale of or traffic in children
for any purpose or in any form.” seklindeyken; resmi cevirisi “Taraf devletler, her ne
nedenle ve hangi bi¢cimde olursa olsun, ¢ocuklarin kagirilmalari, satilmalar: veya fuhsa
konu olmalarint onlemek igin ulusal diizeyde ve ikili ve ¢ok yanli iliskilerde gereken her
tiirlii 6nlemleri alirlar.” seklindedir. Ingilizce metinde yer verilen “traffic in children”
ifadesi Tirkceye “cocuklarin fuhsa konu olmalari” seklinde cevrilmistir. Bu ifade
kanaatimizce insan ticaretini sadece fuhus maksadiyla smirli bir faaliyet olarak

gosterdiginden; yerine “cocuk ticareti” ifadesinin kullanilmasi daha dogru olacaktir.

(S6zlesme nin Ingilizce metni igin bkz.

http://www.ohchr.org/EN/Professionalinterest/Pages/CRC.aspx, (E. T. 23. 09. 2017).)
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ancak taraf devletlerin Sozlesme’nin sagladigi haklar1 hayata gecirmek icin aldiklari
onlemleri Cocuk Haklar1 Komitesi’ne raporlamalari sart kosulmustur.*2*

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 2000 yilinda Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme'yve Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari
Protokol*?® kabul edilmistir. Bu Protokol, “cocuk satisi”, “cocuk pornografisi” ve
“cocuk fahiseligi” kavramlarinin tamimlandigi ilk uluslararasi belgedir.*?

Protokol’iin 2. maddesinde olgularin tanimlari yer almaktadir. Maddenin (a)
bendinde ¢ocuk satisi, “herhangi bir sahis veya bir grup sahis tarafindan, iicret ya da
baska herhangi bir sey karsiliginda bir cocugun baska birine devredildigi herhangi bir
fiil veya islem”; (b) bendinde ¢ocuk fahiseligi, “bir cocugun ticret veya baska herhangi
bir sey karsihiginda cinsel faaliyetlerde kullanilmasi”; (c) bendinde ¢ocuk pornografisi,

“cocugun gercekte veya taklit suretiyle bariz cinsel faaliyetlerde bulunur sekilde
herhangi bir yolla teshir edilmesi veya ¢ocugun cinsel uzuvlarimin, agirlikli olarak cinsel

amag giiden bir sekilde gosterilmesi” olarak tammlanmugtir.*?’

424 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 447.

09. 2017). Protokol, Tiirkiye tarafindan 4755 Sayili Kanun’la kabul edilmis, 14. 05. 2002

tarihli ve 24755 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmaistir.

426 Michael J. DENNIS, “Newly Adopted Protocols to the Convention on the Rights of
the Child”, The American Journal of International Law, Vol. 94 (4), October 2000, s.

789.

427 Baz1 iilkelerde cinsel eyleme riza gosterilebilecek yas, 13- 16 araliginda
belirlendiginden; Protokol’iin miizakere evresinde ‘“cocuk fahiseligi” ve “cocuk

’

pornografisi” i¢in koruma saglanacak maksimum yas tartisma konusu olmustur. Zira

kisinin cinsel eylemlere belirli bir yastan sonra riza gosterebilecegi kabul edilirse; bu yas1
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Protokol’iin 3. maddesi taraf devletlerin s6z konusu maddede belirtilen fiilleri
islendikleri tilkeden ve bu fillerin 6rgiitlii sucluluk kapsaminda islenip islenmediginden

bagimsiz olarak sug haline getirmelerini zorunlu tutmustur. Protokol’de yer verilen fiiller

gecmis kimsenin cinsel nitelikli fiile riza gostermesi halinde cocuk fahiseligini veya
¢ocuk pornografisini kapsayan bir su¢ islenmis olmayacaktir. Bu konuda bazi
delegasyonlar, Protokol’iin ulusal hukuka tabi oldugunu ve taraf devletlerin ig
hukuklarindaki riist yasindan farkli bir yas belirleyebileceklerini savunurken; digerleri,
18 yasina kadar bu korumadan yararlanilabilecegini ve Protokol’iin 18 yasindan kii¢iik
bir c¢ocugun bu tiir suglara riza gosterebilmesinin Online gecmesi gerektigini
savunmuslardir. Sonu¢ metinde taraf devletlere ¢ocuk fahiseligini ve pornografisini
acikca su¢ olarak diizenleme yilikiimliligl getirilmis; ancak kisinin rizasinin kabul
edilebilecegi yasa veya devletlerin i¢ hukuklarina herhangi bir gondermede
bulunulmamustir. “Cocuk”, Protokol’de tanimlanmamussa da, Cocuk Haklarina Dair
Sozlegme’ye taraf olan devletler; “Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan
kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan
¢ocuk sayilir” ifadesinin yer aldigi 1. maddeyle baglidir. Bunun da 6tesinde, Protokol’iin
giris kisminda “Taraf Devletlerin, Cocuk Haklarina Dair Sézlesmenin amaglarim daha
fazla gerceklestirmek ve Sozlesme hiikiimlerinin, ozellikle 1, 11, 21, 32, 33, 34, 35 ve 36.
maddelerinin daha iyi uygulanmasint saglayabilmek amaciyla, ¢ocuk satisi, ¢ocuk
fahiseligi ve ¢cocuk pornografisinden ¢cocuklarin korunmasin giivence altina almak igin
almalart gereken onlemleri artirmalarimin uygun olacagim diisiinerek...” ifadeleri yer

almaktadir. (DENNIS, s. 794, 795.)
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asgari sir1 belirtmektedir.*?

Yani sayilan fiillerin su¢ olarak diizenlenmesi taraf
devletler icin zorunludur; ancak bu sayilanlarin disindaki durumlarin ortaya ¢ikmasi
halinde onlarin su¢ halinde getirilmesine bir engel yoktur.

Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk
Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari Protokol’de devletlerin suc haline getirmeleri gereken
davraniglar, 2. maddede tanimlanan fiillerle baglantili olarak diizenlenmistir. Taraf
devletler cocuk satis1 baglaminda kullanilan vasitaya bakilmaksizin ¢ocugun cinsel

istismar1, organlarinin kar etme amach nakledilmesi*?® ve zorla calistirilmas1 amaglariyla;

teklif, teslim veya kabul edilmesini sug¢ haline getirmeyi taahhiit etmektedir. Yiriirliikte

428 Trevor BUCK, “‘International Criminalisation and Child Welfare Protection’: the
Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child”, Children& Society, Vol.

22 (3), May 2008, s. 170.

429 “Organlarimin kar etme amagh nakledilmesi” ifadesiyle, organlarin bir yerden bir yere
nakledilmesinden mi yoksa bir baskasina nakledilmesinden mi bahsedildigi net degildir.
Ayni ifade Ingilizce metinde “transfer of organs of the child for profit” seklinde
gecmektedir. Bir kimseden bir bagka kimseye organ naklini ifade etmek iizere
“transplantation” terimi kullanilmaktadir. Organlarin alinmasi/ ¢ikarilmasi ise Palermo
Protokolii’nde oldugu gibi “removal of organs” bi¢ciminde ifade edilmektedir.
Belirttigimiz nedenlerle Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye Ek Cocuk Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari Protokol’de yer alan ifadenin kisinin
organlarmin bir yerden bir yere nakledilmesi olarak degerlendirilmesi gerektigi
diisiincesindeyiz. (Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi
ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari Protokol’iin Ingilizce metni icin bkz.

http://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/OPSCCRC.aspx, (E. T. 27. 09.

2017).)
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bulunan kanuni diizenlemelere uyulmadan, ¢ocugun evlat edinilmesi i¢in uygun olmayan
bir bigimde riza elde edilmesini saglamak amaciyla aracilik yapilmasi da ¢ocuk satist
baglaminda taraf devletlerin cezalandirmalar1 gereken fiillerdendir. Ayrica ¢ocugun,
cocuk fahiseligi amaciyla teklif, tedarik, temin veya elde edilmesi ve yukarida belirtilen
amaglar i¢in ¢ocuk pornografisinin iiretimi, dagitimi, yayilmasi, ithal ve ihra¢ edilmesi,
sunulmasi, satig1 veya zilyetligi de cezalandirilacaktir.

Protokol’de ¢ocuk ticareti ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmamis; bunun yerine ¢ocuk
satig1, fahiseligi veya pornografisinde etken bir faktor olarak degerlendirilmistir. Tanim,
bu yoniiyle sadece ¢ocuklarin somiiriilmesine odaklanmak yerine; gocugun somiiriisiiyle
sonlanabilecek olan bir siirece dikkat cekmektedir.**°

Protokol’iin 3. maddesinin 2. fikrasinda bu fiillere tesebbiisiin ve istirakin de
cezalandirilmasi ylikiimliiliigiine yer verilmis ve bu yiikkiimliiliiklerin uygulanmasinda
taraf devletlerin ulusal mevzuatlarinin esas alinacagi belirtilmigtir. Aynt maddenin 4.
fikrasinda tiizel kisilerin maddede yer verilen fiillere karigmalar1 halinde, taraf devlet
mevzuati ¢ergevesinde yaptirima tabi tutulacagina yer verilmistir.

Protokol’iin 3. maddesinde belirtilen tiirden fiiller iizerinde yargilama yetkisi
kurulmasi i¢in gerekli Onlemlerin alinmas1 konusunda taraf devletlerin zorunlu ve
devletlerin takdirine bagli 6devleri mevcuttur. Eger sug, bir devletin egemenligi altindaki
topraklarda islenmisse yargilama yetkisinin tesis edilmesi zorunludur. Sug isnat edilen
kisi o iilkenin vatandasiysa veya mutat meskeni o iilkedeyse yahut magdur o iilkenin
vatandasiysa bu fiiller lizerinde yargilama yetkisinin tesis edilmesi 4. madde geregi

ihtiyari hale gelmektedir.*3

430 BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 447.

41 BUCK, s. 171. Protokol’iin 4. maddesinin 1. fikrasinda “Each State Party shall take

such measures...” ifadesi kullanilmisken; 2. fikrasinda “Each State Party may take such
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measures...” 1fadesine yer verilmistir. Maddenin resmi c¢evirisinde iki fikrada da
“...gerekli olabilecek biitiin onlemleri alacaktir.” ifadesi gegmektedir. Resmi geviriden
taraf devletlerin iki durumda da gerekli onlemleri almasinin bir zorunluluk oldugu
yoniinde bir ¢ikarim yapilabilirken; Ingilizce metin dikkate alinacak olursa ilk fikranin
taraf devletlere bir zorunluluk getirdigi, ikinci fikranin taraf devletlere takdir alam

biraktig1 goriilecektir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki 1969 tarihli Viyana Andlasmalar Hukuku
Sozlesmesi md. 33 geregi baglayici olan, uluslararasi s6zlesmelerin orijinal metinleridir.
Cevirilerdeki hatalar devlet agisindan bir baglayicilik ifade etmemekle birlikte;

uygulayicilarin ve kamunun dogru bilgilendirilmesi bakimindan énem arz etmektedir.

(BAKIRCI, s. 110.)
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J. SINIRASAN ORGUTLU SUCLARA KARSI BIRLESMiS MILLETLER
SOZLESMESI VE SINIRASAN ORGUTLU SUCLARA KARSI
BIRLESMIS MILLETLER SOZLESMESI’NE EK  INSAN
TICARETININ, OZELLIKLE KADIN VE COCUK TiCARETININ
ONLENMESINE, DURDURULMASINA VE CEZALANDIRILMASINA

ILISKIN PROTOKOL*32

Palermo Protokolii’'nden Once insan ticaretiyle ilgili olarak imzalanan
Sézlesmeler genellikle konuyu smirli sekilde ele almistir.**® Uluslararas: girisimler
tarafindan, kolelikle ilgili sozlesmelerde magdur ve fail arasinda siirekli nitelik tagiyan
bir miilkiyet iligkisine atifta bulunuldugu, bireyin daha kisa siireli ticari amach
somiiriisiinden kazang elde edilen gecici nitelikteki durumlarin kapsam dig1 birakildig:
ileri siiriilmiis; Swmrasan Orgiitlii Suclara Karsi BM Sézlesmesi (United Nations
Convention against Transnational Organized Crime) ve Palermo Protokolii (Protocol to
Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons Especially Women and Children,
supplementing the United Nations Convention against Transnational Organized Crime)

bu bosluklar1 giderme amaciyla tesis edilmistir.*** Protokol, hem insan ticaretinin

432 Spzlesme’nin resmi cevirisi igin bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?78938, (E. T. 03.

10. 2017). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 4800 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 04. 02.

2003 tarihli ve 25014 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

Protokol’iin resmi gevirisi i¢in bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?78942, (E. T.

03. 10. 2017). Protokol, Tiirkiye tarafindan 4804 Sayili Kanun ile kabul edilmis, 04. 02.

2003 tarihli ve 25014 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
433 L. TOSUN, s. 119.

434 VAN DER WILT, s. 301, 302.
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onlenmesinin, hem magdurlarin haklarinin korunmasmin hem de insan tacirlerinin
yargilanmasimin hedeflendigi ¢ok yonlii bir belgedir.*3®

Insan ticaretinin uluslararasi kabul goren, baglayici bir tanimi uzun siire
yapilamamistir. Sugun kapsamina hangi hareketlerin girecegi konusundaki belirsizlik, bu
sonucu doguran en dnemli etkendir. **® Temel amaglarindan biri kullanilan terminolojide
yeknesaklig1 saglamak olan Simirasan Orgiitlii Suglara Karsi BM Sozlesmesi ve Palermo
Protokolii neticesinde, uluslararasi toplum ilk defa insan ticaretinin standart bir tanimi

lizerinde uzlagmustir.*¥’

435 SCARPA, “Child Trafficking”, s. 437.

4% AKGUN, s. 161.

43T BALES, “What Predicts Human Trafficking?”, s. 270.
“Madde 3- Tammlar

(@)- “Insan ticareti”, kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya
diger bir bi¢imde zorlama, kagirma, hile, aldatma, niifuzu kotiiye kullanma kisinin
caresizliginden yararlanma veya bagskasi iizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasini
kazanmak igin o kisive veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin
istismar amagli temini, bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindirilmast veya
teslim alinmasi anlamina gelir. Istismar terimi, asgari olarak, baskalarimn fuhsunun
istismar edilmesini veya cinsel istismarin baska bi¢imlerini, zorla ¢alistirmayr veya
hizmet ettirmeyi, kélelik veya kélelik benzeri uygulamalari, kullugu veya organlarin

’

alinmasint icerecektir.’
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Tanimda kisilerin tedarik edilmesinden, istismar edilmelerine kadar birbirine
bagli birgok hareketten meydana gelen bir siirec ifade edilmistir. Bu zincirin halkalarinda
yer alan kisiler serik degil, fail olarak sorumludurlar.*3®

Sozlesme’nin 10. maddesinde gergek kisilerin yani sira tiizel kisilerin de insan
ticareti sucunu isleyebilecekleri ve taraf devletlerin i¢ hukuklarina goére cezai, medeni
veya idari olarak sorumlu tutulabilecekleri diizenlenmistir; taraf devletler de gerekli
yaptirimlari belirlemek ve uygulamakla yikimlidiirler.

Palermo Protokolii, insan ticareti sucunu, Onceki uluslararasi anlasmalarda

)

oldugu gibi sadece ‘“fuhus” amaciyla sinirlamayarak, daha genis bir kavram olan
“istismar™1 esas almig;**° “istismar” teriminin neleri icerecegine madde metninde yer
vermistir. Maddede yer verilen durumlar sinirli sayida olmayip; tanimda yer verilen diger
unsurlarin mevcudiyeti halinde, yasadis1 evlat edinme veya zorla evlendirme gibi diger
durumlar da madde kapsaminda degerlendirilebilecektir.**° Protokol’iin tanimi, taraf
devletlerin yapacaklar1 diizenlemelerde asgari olarak yer vermeleri gereken unsurlari
icermektedir. Dolayisiyla insan ticaretiyle ilgili i¢ hukukta diizenleme yapilirken,
Protokol’deki tanimin kapsaminin genisletilmesi her zaman miimkiindiir, ancak

daraltilmas1 miimkiin degildir.**!

438 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 68; YENIDUNY A, Insan Ticareti Sucu, s.

113; YENIDUNYA/ ARSLAN, s. 74.
439 TAVAKOLL, s. 82.

440 Ana Isabel PEREZ CEPEDA/ Demelsa BENITO SANCHEZ, Trafficking in Human
Beings: A Comparative Study of the International Legal Documents, Europa Law

Publishing, Groningen 2014, s. 17.

41 KIZILSUMER, s. 123.
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Tanimda yer verilen tehdit, zorlama, aldatma gibi unsurlarin sémiirii kavrami
icerisinde degerlendirilebilecegi ileri siiriilmiistiir.**> Ancak kanaatimizce maddede
istismar, sugun nihai amaci olarak diizenlenmistir ve bahsi gecen hareketlere magdurun
iradesini etkilemek amaciyla basvuruldugundan; arac¢ niteligi tasiyan bu hareketlerin
sOmiirii amacina dahil edilmesi seklindeki bir yorum suca tesebbiisiin sinirlarini belirsiz
hale getirecektir.

Protokol’iin insan ticaretinin tanimina yer veren 3. maddesinde, kisilerin
iradelerini  sakatlayan yontemlerin kullanildigr hallerde rizalarinin  bulunup
bulunmamasinin bir énemi olmadig1 da belirtilmis; magdurun ¢ocuk olmasi halinde,
iradeyi etkileyecek yontemlerden herhangi birine bagvurulmasa dahi istismar amaciyla
gerceklestirilen hareketlerin suca viicut verecegi diizenlenmistir.

Palermo Protokolii, Simirasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler
Soézlesmesi’'ne ek oldugundan, uygulama alaninin organize bir su¢ oOrgiitiiniin varligini

gerektiren smirasan suclarla smirli olacagi ileri siiriilmiistiir.*** Protokol’iin 4.

442 ZTURK/ ARDOR, s. 82.

43 TAVAKOLI, s. 79: BALES, “What Predicts Human Trafficking?”, s. 271;

GALLAGHER, “Human Rights”, s. 983, 984; L. TOSUN, s. 120.

TOSUN, ayrica sadece bir kisinin insan ticaretine konu edilmesinin Protokol
baglaminda insan ticareti sucunu olusturmayacagini da ileri siirmiistiir. (L. TOSUN, s.
120.) Ancak Sézlesme’de ve Protokol’de magdur sayisinin sugun olusumuna etkisiyle
ilgili bir belirleme yapilmamistir. Ayrica s6z konusu yorumun, Protokol’iin insan
haklarinin korunmasini temel alan yaklasimina ve insan ticaretiyle etkin miicadele,
savunmasiz durumdaki kisilerin bu suca karsi korunmasi gibi temel amaclarina ters

diisecegi kanaatindeyiz.
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maddesinde*** insan ticareti sugunun dogasi geregi sinirasan nitelikte oldugunun
ongoriildiigii; bu baglamda Protokol’de yer alan tanimin kapsaminin simirlanacagi
belirtilmistir. Bu goriise gore, Smmrasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler

Sozlesmesi’nin 3. maddesinin 2. fikrasinda**® bir sucun hangi hallerde sinirasan nitelikte

444 “Madde 4- Kapsam

Bu Protokol, metinde bagska tiirlii belirtilmedikce, mahiyetleri itibariyle sinir agsan
nitelikte olduklar: ve suga orgiitlii bir su¢ grubu karistigi takdirde, bu Protokol’un 5.
maddesinde belirtilen suclarin onlenmesi, sorusturulmasi ve kovusturulmasinda ve suc

magdurlarimin korunmasinda uygulanir.”
45 “Madde 3- Kapsam

1. Bu Sézlesme, metinde baska tiirlii belirtilmedigi takdirde, asagidaki su¢larin

onlenmesinde, sorusturulmasinda ve kovusturulmasinda uygulanir:
(a) Bu Sozlesmenin 5, 6, 8 ve 23. maddelerinde belirlenen sug¢lar, ve

(b) Bu Sozlesmenin 2. maddesinde tanimlanan agir su¢lar,; sinirasan nitelikte oldugunda

ve suga orgtitlii bir su¢ grubunun karistigi durumlarda;

2. Bu maddenin 1. fikrasi bakimindan bir su¢ asagidaki durumlarda sinirasan

niteliktedir:
(a) Sug birden fazla devlette islendiginde;

(b) Sug tek bir devlette iglendiginde ancak, hazirlanma, planlama, idare veya kontroliiniin

onemli bir kisminin baska bir devlette gerceklesmesi halinde;

(c) Sug tek bir devlette islendiginde ancak, birden fazla devlette sug teskil eden
faaliyetlerde bulunan érgiitlii bir su¢ grubu suca karistiginda; veya

’

(d) Sug tek bir devlette islendiginde, ancak baska bir devlette onemli etkileri oldugunda.’
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olacag: belirtilmistir ve tek bir devletin siirlar igerisinde gergeklesen bazi fiiller bu
maddenin kapsami diginda kalmaktadir. Buna gore sucun hazirligi ve planlanmasiyla,
magdurun bir yerden bir yere gotiiriilmesi ayni1 devletin sinirlari igerisinde gergeklesirse
(b) bendi; bireysel calisan insan tacirlerinin ve/veya ulusal smirlar disina yayilmamis
organize sug Orgiitlerinin gergeklestirdigi fiillere de (c) bendi uygulanamayacaktir.*4
Magdurun {ilke igerisinde bir yerden bir yere gdtiiriilmesi, (d) bendi uyarinca bagka bir
devlette dnemli etkileri olmadig: hallerde tanimin kapsami diginda kalacaktir.*4’
Protokol’iin 4. maddesini daha dogru yorumladigimi diisiindiiglimiiz diger bir
goriige gore, s6z konusu sinirlama taraf devletlerden hukuk sistemlerinde sug¢ olarak
diizenlemeleri beklenen fiilin 6nemli bir unsuru degildir; sadece taraf devletlerin igbirligi

yiikiimliiliikleriyle ilgilidir.**® Palermo Protokolii, smirasan suglarla baglantili olarak,

yargilama yetkisiyle ilgili geleneksel bir yaklasim benimsemistir**® ve bu da onun insan

446 Sozlesme’nin 2. maddesinin (a) bendinde “orgiithi su¢ grubu”, “dogrudan veya
dolayli olarak mali veya diger bir maddi ¢ikar elde etmek amaciyla belli bir siireden beri
var olan ve bu Sozlesme’de belirtilen bir veya daha fazla agir su¢ veya yasadisi eylemi
gerceklestirmek amacuyla birlikte hareket eden, ii¢ veya daha fazla kisiden olusan

yapilanmus bir grup” olarak tanimlanmistir.

7 Tom OBOKATA, “Trafficking of Human Beings as a Crime Against Humanity: Some
Implications for the International Legal System”, The International and Comparative

Law Quarterly, Vol. 54 (2), April 2005, s. 447, 448.
448 VAN DER WILT, s. 302.

449 “Madde 5- Su¢ Haline Getirme
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ticaretiyle miicadelede devletlerarasi igbirligini artirmak icin diizenlenen bir belge olma
niteligini yansitmaktadir.*®® Simirasan Orgiitlii Suglara Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesi ve Protokollerinin Uygulanmasina Iliskin Yasama Rehberi’nde, Protokol’iin
sugun siniragan nitelikte olmasindan ve organize bir sug rgiitiiniin katilimindan bagimsiz
olarak magdurlarin korunmasinda uygulanacag: belirtilmistir.**' Ayrica, Protokol’iin

biitiin taslaklarinda Sinirasan Orgiitlii Suglara Karst BM Sézlesmesi’yle uyumlu olmasi

1. Her Taraf Devlet bu Protokol’un 3. maddesinde belirtilen eylemlerin kasten
gergeklestirilmesi halinde cezalandirilmalarini teminen gerekli yasal ve diger onlemleri

alacaktir.

2. Her Taraf Devlet, asagidaki eylemlerin de su¢ sayilmalart i¢in gerekli yasal ve

diger onlemleri alacaktir:

(a) Kendi hukuk sisteminin temel kavramlarina bagh kalmak kaydiyla, bu maddenin 1.

fikrast uyarinca ihdas edilen bir sug¢un iglenmesine tesebbiis edilmesi,

(b) Bu maddenin 1. Fikrasi uyarinca tesis edilen bir suga, su¢ ortagi olarak istirak

edilmesi,

(c¢) Bu maddenin 1. Fikrasi uyarinca ihdas edilen bir su¢u islemek i¢in baskalarinin

orgiitlenmesi veya suga tegvik edilmesi.”

40 TAVAKOLL, s. 83.

41 United Nations Office on Drugs and Crime Division for Treaty Affairs
(UNODCDTA), Legislative Guides for the Implementation of the United Nations
Convention Against Transnational Organized Crime and the Protocols Thereto, United
Nations Publication, New York 2004,

https://www.unodc.org/pdf/crime/leqislative quides/Legislative%20quides Full%20ver

sion.pdf, s. 259, (E. T. 07. 10. 2017); Bkz. SCARPA, “Child Trafficking”, s. 436.
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icin, “uluslararast insan ticareti” ifadesi yer almistir. Ancak, Protokol’iin son halinde
s06z konusu ifadenin kapsami sinirlayacagi ve magdurlarin korunmasinda basarisizliga

2

neden olacagi gerekgeleriyle “uluslararasi” ifadesine yer verilmemesi de bu goriisii

dogrular niteliktedir.*>?

Protokol’iin esas hedefi; insan ticaretinin genellikle orgiitlii suglulukla baglantili
olarak iglenmesinin de etkisiyle, tiim devletlerin insan ticaretini su¢ olarak diizenlemeleri
ve bu sekilde sug Orgiitlerinin faaliyetlerini, mevzuatlart bu konuda bosluklar igeren
iilkelere kaydirmalarinin 6niine gegmektir.*>® Protokol’iin 5. maddesi insan ticaretini sug
olarak diizenlemenin yani sira; bu suga tesebbiisiin, istirakin, bu dogrultuda baskalarinin
orgiitlenmesinin ve suga tesvik edilmelerinin cezalandirilmasini da taraf devletlere birer
yiikiimliiliik olarak getirmistir.

Sozlesme’nin “Protokollerle Iliski” bashkli 37. maddesinde, ek bir protokole taraf
olabilmek icin Sézlesme’ye de taraf olunmasi gerektigine ve ek protokollerin
Sozlesme’yle birlikte yorumlanacagina yer verilmistir. Palermo Protokolii’nlin
Sozlesme’yle iliskisini diizenleyen 1. maddesinde de Protokol’iin, Sézlesme’yle birlikte
yorumlanacagi ve Soézlesme hiikiimlerinin Protokol agisindan da gegerli olacagi
belirtilmistir. Stnirasan Orgiitlii Su¢lara Karst Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nde sug
gelirlerinin miisaderesi (md. 12, 13, 14), suglularin iadesi (md. 16) ve delillerin elde
edilmesi (md. 18) gibi diizenlemelere yer verilmistir. Protokol’in Sozlesme’ye ek
olmasinin en Onemli getirilerinden biri, bu diizenlemelerin uygulanma alanini insan

ticaretini de kapsayacak sekilde genisletmesidir.*>*

452 OBOKATA, Trafficking of Human Beings, s. 23.
453 KIZILSUMER, s. 115.
44 YENIDUNYA, insan Ticareti Sucu, s. 112; YENIDUNYA/ ARSLAN, s. 73;

DEGIRMENCH, “Mukayeseli Hukukta”, s. 67.
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Protokol’iin ¢ogu maddesinde insan ticareti magdurlari, ayn1 zamanda insan
haklar1 ihlali magdurlari olarak ele alinmis; haklari uluslararast hukuk tarafindan agikca
korunmus ve -zayif da olsa- devletlerin magdurlarin bakim, destek ve sinir disi
edilmekten korunma ihtiyaclarini  gidermelerinin  gerekliligi  diizenlenmistir.*>®
Protokol’iin 6. maddesinde magdurlarin korunmasi ve magdurlara yonelik yardimla ilgili
diizenlemeler yer almaktadir. Taraf devletler, yargilamay1 gizli yiiriitmek ve magdurlari
yasal haklar1 konusunda bilgilendirmek; magdurlara barinma, egitim gibi konularda
yardimda bulunmak; magdurlarin yargilama stirecine aktif katilimlarini ve giivenliklerini
saglamak, ugradiklar1 zararin tazminine olanak verecek Onlemleri almakla
yikiimlidiirler. Ancak bu yiikiimlilikleri, madde metninde yer verilen “i¢ hukukun
elverdigi ol¢iide”, “uygun hallerde” veya “uygun durumlarda” gibi ifadeler nedeniyle
sinirlt bir hal almistir.

Protokol’iin 7. maddesinde taraf devletlerin uygun hallerde, iilkelerindeki insan
ticareti magdurlarinin buralarda gecici veya siirekli olarak kalmalarina olanak taniyan
yasal veya diger diizenlemeleri yapmay1 diisiinecekleri diizenlenmistir. Maddede hem
“diistinecektir " ifadesine yer verilmesi hem de maddenin “uygun haller’le simirli olmasi
bunun taraf devletlere yonelik bir tesvik oldugu diisiincesini**® dogrulamaktadir.

Bu nedenle Protokol’de 6ngoriilen 6nlemler, ayn1 konudaki Avrupa merkezli
hukuki belgelerde yer verilen 6nlemlere gore daha az kapsamli bulunmus; bu 6nlemlerin
zorunlu nitelikte olmamasinin da giinlin sartlarina uymayan bir izlenim yarattig1 ileri

stirtilmiistiir.**’

455 FITZPATRICK, s. 1151.
456 Bkz. DOGAN, s. 65.

457 pEREZ CEPEDA/ BENITO SANCHEZ, s. 9, 10.
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Protokol’iin 11, 12 ve 13. maddelerinde taraf devletlere sugun sinirasan niteligi
g0z Oniine alinarak; smir kontrollerini gii¢lendirmeleri, kendi diizenledikleri seyahat
belgelerinin taklit edilmesini engellemeye yonelik 6nlemler almalari, baska bir devlet
adina diizenlenmis goriinen seyahat belgelerinin insan ticareti amaciyla kullanildigindan
siiphelenilmesi halinde (adina belge diizenlenen devletin talebi iizerine) belgelerin
dogrulugunu denetlemeleri gibi yiikiimliiliikler getirilmistir.

Protokol’e yoneltilen en 6nemli elestirilerden biri, ongordiigii 6nlemlerle ilgili
olarak bir denetim mekanizmasi getirmemis olmasi ve bu durumun etki alanini
kisitlamasidir.*%®
K. AVRUPA KONSEYI INSAN TICARETINE KARSI EYLEM

SOZLESMESIi**

2005 tarihli Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karsi Eylem Sézlesmesi’nin
(Council of Europe Convention on Action against Trafficking in Human Beings) giris
kisminda insan ticareti, insanligin onuruna ve biitiinliigiine yonelen, insan haklarini ihlal
eden bir su¢ olarak kabul edilmis ve magdurlar acisindan kdlelikle sonuglanabilecegi
belirtilmistir. Sozlesme’nin 39. maddesinde Palermo Protokolii’niin getirdigi hak ve
yiikiimliliikleri etkilemeyecegine; aksine Protokol i tamamlayici nitelikte olduguna yer

verilmistir.

458 KIZILSUMER, s. 143.

459 Sozlesme metni icin bkz. http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407-

16.pdf, (E. T. 27. 09. 2017). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 6667 Sayili Kanun ile kabul

edilmis, 19. 02. 2016 tarihli ve 29629 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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Sozlesme, uygulama kapsamini genisletmek i¢in “siniragma” ve “organize sug
olma” unsurlarini agik¢a kapsam dis1 birakmig ve insan ticaretinin taniminin yer aldigi 4.
maddesinde, Palermo Protokoli'ndeki insan ticareti tanimini esas almistir.*®® Bu
baglamda kavramin anlamlandirilmasinda uluslararasi alanda gegerli tek bir tanimin esas
alinmasina dnem atfedildigi soylenebilir.*®! Tanmimda degisiklige gidilmemesi nedeniyle,
Palermo Protokolii’yle ilgili olarak yapilan istismar tiirlerinin sinirl sayida olmayacag,
diger kosullarin da mevcudiyeti halinde tanimda yer verilenlerden farkli istismar
bi¢imlerinin de Sézlesme kapsaminda degerlendirilecegi agiklamasi burada da gegerli
olacaktir.

Palermo Protokolii, insanlarin temin edilmesine yonelik cezai yaptirimlari daha
cok vurgularken; Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karst Eylem Sozlesmesi, magdurlara
saglanacak korumanin ve talebi azaltmak icin alinacak tedbirlerin artirilmasi yoluyla
insan ticaretinin &nlenmesine dikkat cekmektedir.*®> Bu baglamda Sozlesme, taraf
devletlere bir takim pozitif yiikiimliiliikler getirmis*®® ve Palermo Protokolii’nden farkli
olarak, magdurlara saglanan korumanin iyilestirilmesine yonelik zorunlu nitelikte bir

takim &nlemlerin  almmasini  ongdrmiistiir.*®*  Sozlesme’nin 5. maddesinde insan

460 \VAN DER WILT, s. 302.
“Madde 2- Kapsam

Isbu Sézlesme, ulusal veya simirasan olup olmadigina, orgiitlii su¢ olup

olmadigina bakilmaksizin insan ticaretinin her sekli icin uygulanir.”
461 YENIDUNYA/ ARSLAN, s. 80, 81.

62 \VAN DER WILT, s. 302, 303.

463 KIZILSUMER, s. 137.

464 PEREZ CEPEDA/ BENITO SANCHEZ, s. 10. Ayn1 yénde bkz. BOYSEN, s. 186.
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ticaretinin Onlenmesi i¢in tedbirler alinmasi devletlere bir zorunluluk olarak getirilmis;
bu Onlemlerin alinmasinda toplumsal cinsiyet esitliginin ve g¢ocugun dezavantajl
konumunun 6zellikle dikkate alinmasi gerekliligine yer verilmistir. Sozlesme’yi Palermo
Protokolii’nden ayiran en dnemli noktalardan biri de alinmasi gereken onlemlere “faraf
devletlerin i¢ hukuklar:” veya “uygun durumlar” gibi sinirlamalar getirmemis olmasidir.

Sozlesme’nin 7. maddesinde sucun sinirasan niteligi dikkate alinarak, taraf
devletlerin smirlarda almasi gereken tedbirler diizenlenmistir. Sinir kontrollerinin
sikilagtirtlmasi, sugun islenmesinde ticari nakliye sirketlerinin islettigi vasitalarin
kullanimimin engellenmesi icin gereken oOnlemlerin alinmasi ve diizenlemelerin
yapilmasi, Sozlesme’de yer verilen suglart islemis kimselerin tilkeye girislerinin reddine
veya bu kisilerin vizelerinin iptaline yonelik diizenlemeler yapilmasi ve tedbirler alinmasi
maddede yer verilen 6nlemlerdendir.

Sozlesme’nin 15. maddesine gore taraflara adli ve idari islemlerde anlayacaklari
bir dilde yardim sunulacak; devletler, taraflarin hukuki ve adli yardima iicretsiz erigimini
saglayacak dlizenlemeleri yapacaklardir. Sézlesme’de magdurlarin faillerden tazminat
talep etme haklarina da yer verilmis ve bu haklarinin giivence altina alinmasi i¢in gereken
tedbirlerin alinmasi yiikiimliiligii getirilmistir.

Sozlesme’nin 4. bolimiinde maddi ceza hukukuyla ilgili diizenlemeler
bulunmaktadir. 18. maddede, 4. maddede yer verilen hareketlerin kasten gerceklestirildigi
durumlarin su¢ olarak diizenlenmesi yiikiimliliigii yer almaktadir. Séz/egme nin 19.
maddesiyle taraf devletlere, magdurun saglamaya zorlandigi hizmetlerinden, o kisinin
insan  ticareti magduru oldugunun bilincinde olarak yararlananlarin da
cezalandirilabilmesi i¢in gerekli yasal diizenlemeleri yapma zorunlulugu getirilmistir. 20.
maddede, insan ticareti sugunun islenmesi amaciyla, sahte kimlik veya seyahat belgesi
diizenlenmesi yahut bu tiir belgelerin temin veya tedarik edilmesi; baska bir kimsenin

kimliginin veya seyahat belgelerinin alikonulmasi ve yok edilmesi gibi hareketlerin
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cezalandirilacagi diizenlenmistir. Sézlesme’nin 21. maddesinde, 18. ve 20. maddeler
geregi sug¢ haline getirilecek fiillere istirakin ve bunlara tesebbiisiin cezalandirilacag
belirtilmis; 24. maddede, agirlastirict nedenler olarak kabul edilecek unsurlar dort bent
halinde sayilmistir.*®®

Sozlesme’nin 26. maddesindeyse magdurlarin maruz kaldiklar1 baskidan Gtiirii
yasadist islere karigmalart halinde cezalandirilmamalarina imkan saglanacagina yer
verilmistir. Ancak magdurlarin tekrar magdur edilmelerini 6nlemenin amaglandigl s6z
konusu madde, eksik sekilde kaleme alinmistir ve bu da bir takim tereddiitleri beraberinde
getirmektedir. Hangi durumlarda magdurlarin baski gérmiis sayilacaklari ve yasadisi
islere gonilli katilim olarak nitelenebilecek hallerin neler olacagi konulart problem
yaratabilecektir. Bu belirsizligin, taraf devletleri magdurlarin cezalandirilmamasi
konusunda fiziksel zorlamanin varligini aramaya yoneltebilecegi; ancak psikolojik
zorlamanin da 4. madde kapsaminda degerlendirilmesinin miimkiin olacag1 ifade
edilmistir. Magdurlarin cezalandirilmamas: yoniindeki ilkeyle ilgili en Onemli

tereddiitlerden biri; bu ilkenin, yabanci fahiselerin ve diizensiz go¢menlerin lilke

topraklarmma girmelerinin ve kalmalarinin Onlenmesi yoniinde gercgeklestirilen

45 “Madde 24- Agirlastirict sebepler

Her bir Taraf, Sozlesmenin 18 inci maddesi geregince ihdas edilen suglardan
dolayt cezamin belirlenmesinde asagidaki sartlarin agirlagtirici sartlar olarak kabul

edilmesini saglayacaktir:

(a) magdurun hayatinin kasten veya agir bir ihmalle tehlikeye atilmasi;

(b) sugun ¢ocuga karsi islenmis olmast,

(c) sucun, gorevin icrasi sirasinda bir kamu gorevlisi tarafindan islenmis olmasi;

)

(d) sugun orgiitlenmesini tamamlamis sug¢ orgiitii tarafindan islenmis olmasi.’
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propagandalar tarafindan gegersiz kilinmasi riskidir. Ayrica sugun sorusturulmasi ve
kovusturulmasinda isbirligi yapmaya goniillii olmayan magdurlarin iilkeye girislerinin
engellenmesi veya sinir dis1 edilme ihtimaliyle karsi karsiya kalabilecek olmalari da
cikabilecek problemler arasinda sayilmistir.*®® Kaldi ki diizenlemede sadece magdurlarin
cezalandirilmamasi hususu yer almaktadir; bu da taraf devletlerin, yasadisi faaliyetlere
karismaya zorlanan magdurlart tutuklamak veya yargilamak konusunda serbest
birakildiklarini gostermektedir. Bu noktada pratikte biitiin tilkelerde gogle baglantili insan
ticaretinin magdurlarinin gé¢gmen statiileri veya fuhsa alet edilmeleriyle baglantili suclar
nedeniyle tutuklandiklari; ardindan yargilandiklar1 veya siir dis1 edildikleri gercegi goz
ard1 edilmisgtir.*6’

Palermo Protokolii’nden farkli olarak, Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karsi
Eylem Sozlesmesi’nde sugun, insan haklarini merkeze alan bir yaklasimla ele alinmasi
gerekliligi vurgulanmig; magdurlarin korunmast, insan tacirlerinin cezalandirilmasi kadar
onemli goriilmiistiir.*® Sozlesmenin “Toplumsal cinsiyet esitligini giivence altina
alarak, magdurlarin haklarini tesvik edecek ve koruyacak énlemler” baslikli tiglincii
bolimi incelendiginde, bu Onlemleri devletlere bir zorunluluk olarak getirdigi
gorilmektedir.

Sozlesme’nin 7. boliimiinii olusturan 36, 37 ve 38. maddelerinde, Onceki
sozlesmelerde yer verilmeyen tiirden bir mekanizmanin olusturulmasi ongoriilmiistiir.
“Insan Ticaretiyle Miicadele Uzmanlar Grubu” ( Tr. ITMUG/ Ing. Group of Experts on
Action against Trafficking in Human Beings- GRETA) olarak adlandirilan bu bagimsiz

denetim mekanizmasi, Sozlesme’nin taraflarca uygulanmasini ve devletlerin bu baglamda

466 ROTH, s. 121.
467 GALLAGHER, The International Law of, s. 117, 118.

468 pEREZ CEPEDA/ BENITO SANCHEZ, s. 10.
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aldiklan1 tedbirleri denetleyecektir. Taraflar, ITMUG un kendilerine ydnelttigi her tiirlii
bilgi istemini yanitlamakla yiikiimliidiir ve ITMUG’un sivil toplumdan bilgi talep

edebilmesi de miimkiindiir.*%°

I11. KARSILASTIRMALI HUKUKTA INSAN TICARETI SUCUNUN

DUZENLENMESI KONUSUNDAKI EGILIMLER

Insan ticareti, uluslararasi alandaki gelismelerin de etkisiyle, pek c¢ok devlet
tarafindan sug olarak diizenlenmistir. Sugun basit halinin ve nitelikli hallerinin kapsami
ve diizenlenme yontemi devletten devlete farklilik gostermektedir.

Insan ticaretinin diizenlenmesinde devletlerin yaklasimlari sugun tiim arag
hareketlerine ve amaglarina tek maddede yer verilmesi, farkli amaglarla gergeklestirilen
insan ticareti fiillerinin ayr1 maddelerde diizenlenmesi ve insan ticareti sugunun ayri bir

kanunla diizenlenmesi olarak ii¢ kategoride incelenebilir.*"°

469 KIZILSUMER, s. 138.

470 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 68, 69. DEGIRMENCI, ¢alismasinda
esasen sucun diizenlenme sekilleriyle 1ilgili olarak iilkeleri dort gruba ayirarak
incelemistir. Yukarida sayilan kategorilerin yam1 swra “insan ticaretinin degisik
goriiniiglerini farkli maddelerde diizenleyen iilkeler” olarak bir kategori daha belirlemis
ve buna da “kisinin transferi’nin, “kisinin simir otesine yasa digi nakli”’nin ve “kisinin
cinsel amagli istismari”’nin ayr1 maddelerde diizenlendigi Litvanya Ceza Kanunu’'nu
(LCK) 6rnek gostermistir. (DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 68, 69.) LCK’nin
2010  yiinda  degistirilmis  metninin  Ingilizce  gevirisi icin  bkz.

https://www.unodc.org/res/cld/document/ltu/criminal code of lithuania html/Lithuani

a_Criminal_Code 2000 _as_amd_2010.pdf, (E. T. 29. 10. 2017).

138


https://www.unodc.org/res/cld/document/ltu/criminal_code_of_lithuania_html/Lithuania_Criminal_Code_2000_as_amd_2010.pdf
https://www.unodc.org/res/cld/document/ltu/criminal_code_of_lithuania_html/Lithuania_Criminal_Code_2000_as_amd_2010.pdf

Sugun tiim ara¢ hareketlerine ve amaclarina tek maddede yer verilen ilk
kategoriye Hollanda Ceza Kanunu*? (HCK) 6rnektir. Insan ticareti, HCK’nin “Kisi
Ozgiirliigiine Karst Agir Suglar” bashkli 18. boliimiinde yer alan 273f maddesinde
diizenlenmis; sugun nitelikli hallerine de yine ayn1 maddede yer verilmistir. ilk olarak
insan ticareti sugunun basit hali diizenlenmis; 18 yasin altindaki magdurlara karsi insan
ticareti sugunun islenmesi i¢in ara¢ hareketlere bagvurulmasi aranmamistir. Sugun basit
halinin cezas1 8 yila kadar hapis veya para cezasidir. Sugun 16 yas altindaki kimselere
kars1 yahut iki veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, nitelikli haller olarak
belirlenmistir. Bu durumda fail, 12 yilla kadar hapis veya para cezasina
carptirilabilecektir. Belirtilen hareketlerin agir yaralanma veya bir bagkasinin hayatinin
tehlikeye girmesiyle sonuglanmasi durumlart igin 15 yila kadar hapis veya para cezasi
Ongoriilmiistiir. Bu hareketlerin 6liimle sonuglanmasinin miieyyidesi 18 yila kadar hapis
veya para cezasi olarak belirlenmistir.

Italyan Ceza Kanunu’nda (ICK) da insan ticareti sugu tek maddede diizenlenmis
olup; insan ticaretinin olast sonuglari olan kolelik, kulluk, organ ticaretine de ayri
maddelerde sug olarak yer verilmistir.

Farkli amaclarla gergeklestirilen insan ticareti fiillerinin ayri diizenlemelerin
konusu oldugu ikinci kategoriye Alman Ceza Kanunu (AImCK) 6rnek verilebilir.
AlmCK’da insan ticareti, “Kisisel Ozgiirliige Karsi Suclar” bashg altinda
diizenlenmistir. AImCK’nin 232. maddesinde “cinsel soémiirii amagli insan ticareti”, 233.

maddesinde “isgiicii somiiriisti amagl insan ticareti”, 233a maddesinde “insan ticaretine

41 HCK ’nin Ingilizce gevirisi i¢in bkz.

http://www.ejtn.eu/PageFiles/6533/2014%20seminars/Omsenie/WetboekvanStrafrecht

ENG_PV.pdf, (E. T. 29. 10. 2017).
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yardimcr olmak”, 236. maddesinde “cocuk ticareti” diizenlenmistir.*’? AlmCK’da yer
verilen diizenleme, uluslararasi hukukun Onem atfettigi siniragan yer degistirilme
olgusundan ziyade; magdurun sémiiriilmesinin cezalandirilmasina yoneliktir.*”® 232.
maddede, alisilagelen diizenlemelerden farkli olarak, kisiyi cinsel nitelikte bir faaliyete
veya fuhsa “zorlama” yerine “yonlendirme’ye yer verilmistir.*’* Sucun basit sekli icin
6 aydan 10 yila kadar hapis cezasi ongoriilmiistiir. Magdurun ¢ocuk olmasi, failin sucu
meslek haline getirmesi veya sugun bir Orgiitiin faaliyeti kapsaminda islenmesi,
magdurun sugun basit halinde yer verilen hareketlere zorlanmasi veya hileyle
yonlendirilmesi gibi durumlara sugun nitelikli halleri olarak yer verilmistir. 233.

maddedeki diizenleme 232. maddede yer alan diizenlemeye biiyiik 6l¢lide benzemektedir;

472 Madde metinlerinin Tiirk¢e gevirileri igin bkz. Feridun YENISEY/ Gottfried
PLAGEMANN, Alman Ceza Kanunu- Strafgesetzbuch (StGB), B. 2, Beta Yaymcilik,

[stanbul 2015, s. 338- 341.

473 Jan C. JOERDEN/ Sebastian WROBEL, “Aiman Ceza Hukukunda Insan Ticareti
Sucuna Iliskin Genel Bir Bakis” (Cev. Yener UNVER), Hukuk K&priisii, S. 7, Aralik
2014, s. 96. Kisinin somiiriilmesi amaciyla iradesi disinda yerinin degistirilmesini ifade
eden insan ticareti tanimini karsilayacak diizenlemeye 233a maddesinde yer verildigi;
232. ve 233. maddelerdeki diizenlemelerin dogrudan magdurun somiiriilmesini

cezalandirdiklar1 ve madde basliklarinin bu baglamda yaniltic1 oldugu ileri stirtilmiistiir.

(JOERDEN/ WROBEL, s. 95, 96.)

474 Nina MOLLEMA, “The Legal Framework to Combat Human Trafficking in
Germany: A Critical Perspective”, South African Journal of Criminal Justice, Vol. 27
(1), 2014, s. 11. Bu diizenleme seklinin insan ticareti magdurlarinin genellikle kuvvet
kullanilarak degil; aldatilarak temin edildikleri gerekgesiyle sugun ispatini

kolaylastiracagi ileri siiriilmiistir. (MOLLEMA, s. 11.)
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birinde hareketin hedefi kisiyi fuhsa yoneltmek, digerinde kisiyi “somiirii niteliginde
mesgulivet” igine sokarak isgiiciinii somiirmektir.*” Sugun nitelikli halleri diizenlenirken
232. maddeye atif yapilmistir. AlmCK md. 233a geregi insan ticareti sugunun islenmesine
yardimci olmak, bu sugu tesvik ve organize etmek de cezalandirilacaktir.*’® Bu maddede
cezalandirma konusu, magdurun somiiriilmesi degil; somiiriilmesine imkan saglayan
kosullarm olusturulmasidir.*”” “Cocuk ticareti” baslikli 236. maddede, bir kimsenin
cocugun bakim ve egitimini biiyiik oranda ihmal ederek; ivaz karsiliginda, kendisini veya
liclincli bir kisiyi zenginlestirmek amaciyla, ¢ocugu tiglincii bir kisiye birakmasi

cezalandirilmaktadir.*’®

47 JOERDEN/ WROBEL, s. 101.
476 MOLLEMA, s. 12.
“Madde 233a- Insan Ticaretini Tesvik

(1) Her kim, 232 veya 233iincii maddelerde diizenlenen insan ticareti suguna,
diger bir kisiyi, bu hususta ise almaya ¢alisarak, naklederek, teslim ederek, gegici olarak
barindirarak veya evinde (uzun bir siire i¢in) barindirarak destek saglarsa, ii¢ aydan bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir...” (Madde metni igin bkz. YENISEY/

PLAGEMANN, s. 341.)

477 AImCK md. 233a’da yer verilen diizenleme aslinda uluslararasi hukuktaki insan
ticareti tanimini karsilar niteliktedir; ancak 233a maddesinde insan ticaretinin 232. ve
233. maddeler baglaminda ele alindig1 —bir bagka deyisle insan ticaretinden magdurun
sOmiiriilmesinin anlagildigi- g6z 6nilinde bulundurulursa, AlmCK’ya gore insan ticaretine
tesvikin cezalandirildigini sdylemek yanlis olmayacaktir. (JOERDEN/ WROBEL, s. 103,

104.)

478 JOERDEN/ WROBEL, s. 104, 105.
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Insan ticaretinin ayr1 bir kanunla diizenlendigi iigiincii kategoriye ABD ve Birlesik
Krallik 6rnektir. Birlesik Kralligin 2015 yilinda kabul ettigi Modern Kélelik Kanunu’nda
(Modern Slavery Act)*® kolelik, zorla veya zorunlu calistirma, ev hizmetciligi ve insan
ticareti fiilleri sug olarak diizenlenmis; sugun onlenmesi ve magdurlarin korunmasiyla
ilgili tedbirlere yer verilmistir. Temin, nakil, transfer, barindirma, teslim alma,
magdurlarin kontroliiniin devredilmesi veya degisimi hareketleri; somiirii amaciyla
gerceklestirilmeleri durumunda agik¢a su¢ haline getirilmistir. “Sémuirii” kavrami
kolelik, kulluk, zorla veya zorunlu ¢aligtirma, cinsel istismar, organlarin alinmasi; kuvvet
kullanma, tehdit veya zorla hizmet saglama ve cocuklarin veya diger savunmasiz
kimselerin hizmetlerinin saglanmasini igerecek sekilde tanimlanmistir. Kanunda
magdurun rizasinin gecerli olmayacagi belirtilmis olsa da sugun islenebilmesi i¢in arag
hareketlere (tehdit, aldatma vs.) bagvurmanin gerekip gerekmeyeceginin net olmadigi
elestirisi yoneltilmistir.*°

Baz1 devletler sugla ilgili diizenlemelerinde magdurun cinsiyetini temel alarak
cezalar1 farklilastirma yoluna gitmislerdir. Arnavutluk Ceza Kanunu’nda (ArnCK)
yetigkinlerin ve ¢ocuklarin ticaret konusu haline getirilmeleri ayr1 maddelerde

481

diizenlenmistir. Yetigkin bireylerin ticaretini diizenleyen ArnCK’nin 110/a

479 K anun metni igin bkz.

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2015/30/pdfs/ukpga 20150030 en.pdf, (E. T. 02.

11. 2017).

480 Jason HAYNES, “The Modern Slavery Act (2015): A Legislative Commentary”,

Statute Law Review, Vol. 37 (1), 2016, s. 38, 39.

4l AmCK’min  insan ticareti  suguyla ilgili maddeleri igin  bkz.

http://www.leqislationline.org/download/action/download/id/6119/file/Albania CC am

2013 en.pdf, (E. T. 31. 10. 2017).
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maddesinde sucun basit hali Palermo Protokolii’yle ayn1 dogrultuda diizenlenmis ve 8
yildan 15 yila kadar hapis cezas1 6ngoriilmiistiir. Sugun resit bir kadina kars1 islenmesi
halinde failin 10 yildan 15 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacagina da ayn1t maddede
yer verilmistir. Bu noktada ArnCK’nin magdurun cinsiyetine gore cezanin alt sinirinda
ayrima gittigi goriilmektedir. Insan ticareti faaliyetinin yonetilmesi, organize ve finanse
edilmesi de cezalandirilacak fiiller arasinda sayilmis; bu faaliyetlerin miieyyidesi 7 yildan
15 yila kadar hapis ve 4 milyondan 6 milyon Lek’e kadar para cezasi olarak belirlenmistir.
Ayrica ArnCK’nin 110/b maddesinde magdurun hizmetlerinden faydalanmak veya bu
hizmetleri kullanmak ayri bir su¢ olarak yer almaktadir. Buna gore insan ticareti
magdurlarinin sagladiklari veya somiiriilmelerine bagli olan hizmetlerden, bu kimselerin
insan ticareti sugunun magduru olduklarinin bilincinde olarak yararlanmanin veya s6z
konusu hizmetleri kullanmanin miieyyidesi 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasidir.
ArmCK’nin 110/c maddesinde insan ticaretini kolaylastirma fiilleri diizenlenmektedir.
Madde geregi kimlik karti, pasaport, vize ve diger seyahat belgelerinin sahteciligi, bu
belgelerin alikonulmasi, bunlara zarar verilmesi gibi fiiller cezalandirilacaktir.

Cin Ceza Kanunu'nda*®? (CCK) insan ticareti sucu sadece kadin ve gocuklari
icerecek sekilde diizenlenmistir. CCK’nin 240. maddesine gore bir kadin veya ¢ocugu
kagiran ve ticaret konusu haline getiren kisi 5 yildan 10 yila kadar hapis cezasi ve para
cezasina carptirilir. Kiginin bu faaliyetlerde bulunan bir grubun lideri olmasi, 3 veya daha
fazla kadinin veya c¢ocugun kacirilmasi ve ticaret konusu haline getirilmesi, kadin

magdura tecaviiz edilmesi veya magdurun fuhus yapmaya ikna edilmesi veya zorlanmasi

42 CCK’nin  insan  ticareti  suguyla  ilgili  maddeleri igin  bkz.

https://www.unodc.org/cld/legislation/chn/criminal law of the peoples republic of ¢

hina/part_two_-_chapter_iv/article_240-241/article _240-241.html?Ing=en, (E. T. 02. 11.

2017).
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yahut magdurun kendisini fuhsa zorlayacak kimselere satilmasi gibi durumlara
diizenlemede yer verilmis ve bu hallerde failin 10 y1ldan az olmamak {izere hapis cezasina
veya miiebbet hapis cezasina carptirilacagi belirtilmis; bununla birlikte para cezasi veya
mal miisaderesi de Ongorillmiistiir. Sartlarin 6zellikle ciddi olmasi halinde fail 6lim
cezasina ¢arptirilacak ve es zamanli olarak esya miisaderesiyle cezalandirilacaktir.

Afganistan’in kabul ettigi Kacirma ve Insan Ticaretiyle Miicadele Kanunu’nun®
(Law on the Campaign against Abduction and Human Trafficking) 2. maddesinde insan
ticareti tanimlanmigtir. Buna gore “bir kisinin zayif maddi ve umutsuz kosullarindan
vararlanilarak, magdurun veya vasisinin rizasini kazanmak i¢in para veya faiz 6denmesi
veya alinmasi; yahut diger aldatma araglari vasitalariyla istismar amaciyla nakledilmesi,
tasinmasi, istihdam edilmesi” insan ticaretidir. Kanun’un 8. maddesinde insan ticaretinin
basit sekli diizenlenmis; 8 yildan fazla olmamak iizere hapis cezas1 dngoriilmiistiir. Ayni
maddenin 2. fikrasindaysa magdurun kadin veya ¢ocuk olmasi halinde cezanin 12 yildan
az olamayacagi belirtilmistir.

Sugun nitelikli halleri ve diizenlenme sekilleri de devletten devlete farklilik

gostermektedir. Ornegin Giircistan Ceza Kanunu’nda*®* (GCK) sucun basit ve nitelikli

483 K anun metni igin bkz.

https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&

uact=8&ved=0ahUKEwj0586rqJ3XAhVS0aQKHSZDCRcOFgguMAA&url=https%3

A%2F%2Fwww.unodc.org%2Fres%2Fcld%2Fdocument%2Fafq%2F2008%2Flaw on

the campaigns against abduction and human trafficking html%2FLaw on Campaiqg

n Against Abduction and Human Trafficking OG 0952 2008 EN formatted.doc&u

sg=A0vVaw2uYVCNnqlItTc5NUSdsi06t, (E. T. 30. 10. 2017).

484 GCK'min  insan  ticareti  sucuyla  ilgili  maddeleri  igin  bkz.

http://www.leqgislationline.org/documents/action/popup/id/21187, (E. T. 02. 11. 2017).
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halleri aynt maddede diizenlenmistir. Sugun hamile oldugu bilinen kadina kars1 veya
failin bulundugu makami koétiiye kullanmasi yoluyla islenmesi gibi haller agirlastiric
neden olarak diizenlenmistir. Magdurun yurtdisina ¢ikarilmasi da 7 yildan 12 yila kadar
hapis cezasit olarak Ongoriilen temel cezanin alt smirini 12, st sinirint 15 yila
yiikseltmektedir.

Fin Ceza Kanunu'nda*® (FCK) insan ticareti “kisisel ozgiirliige karsi suclar”
baslikli 25. kismin 3. boliimiinde diizenlenmis; agirlastirict nedenlere 3(a) boliimiinde yer
verilmigtir. FCK’da yer verilen tanimda Palermo Protokolii esas alinmistir. Magdurun
muhtag veya savunmasiz durumda olmasinin suistimal edilmesi, aldatilmasi veya hataya
diismesinden yararlanilmasi; magdur lizerinde kontrol sahibi olan kimseye &deme
yapilmasi veya bu tlirden bir 6demenin kabul edilmesi ara¢ hareketler arasinda
sayilmistir. Sucgun basit hali i¢in 4 aydan 6 yila kadar hapis cezas1 dngoriilmiistiir. Sugun
nitelikli halleri i¢in 6ngoriilen ceza 2 yildan 10 yila kadar hapis cezasidir ve sugun basit
halinde yer verilen ara¢ hareketlerin yani sira siddet, tehdit veya dolandiriciliga
basvurulmasi halleri, cezay1 agirlastiran nedenler arasindadir.

Insan ticareti sugu, Fransiz Ceza Kanunu'nda (FrCK) “Kisi Onuruna Karsi
Suclar” bashkli bolimde*®® yer almaktadir. Sugun basit hali ve nitelikli halleri farkl
maddelerde diizenlenmistir. Insan ticareti FrCK’nin 225-4-1. maddesinde tanimlanmistir.

Maddenin diger iilke diizenlemelerinden en o6nemli farklarindan biri, “dilenciligin

485 FCK’nin Ingilizce metni igin bkz.

http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039.pdf, (E. T. 30. 10. 2017).

486 FrCK’da bu boliim altinda insan ticareti sugunun yam sira “ayrimcilik”, “fuhus ve
bagli suclar”, “fuhsivata tahrik”, “dilencilik yaptirma”, “kisi onuru ile bagdasmayan

calisma ve barinma kosullari olusturma”, “kiiciik diisiirme ve asagilama”, “oliilere karsi

saygi odevinin ihlali” gibi suglara yer verilmistir. (KOCASAKAL, s. 50.)
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somiiriilmesi” ve  “maddi kazan¢” amaclarina yer verilmis olmasidir. Palermo
Protokolii’nde ara¢ hareketler arasinda sayilan bir takim hareketler, FrCK’da da nitelikli
haller arasinda yer almaktadir.*®” Ayrica FrCK’da suga tesebbiisiin, tamamlanmis sug gibi
cezalandirilacag belirtilmistir.4%8

Isve¢ Ceza Kanunu’nun (isCK) 4. kisminm 1(a) boliimiinde insan ticareti
diizenlenmis ve sug, Palermo Protokolii’ne uygun olarak tanimlanmistir. Sugun basit hali
icin 2 yildan 10 yila kadar hapis cezas1 dngoriilmiis; magdurun 18 yasindan kii¢iik olmasi
halinde arag¢ hareketlere bagvurulmasa da failin insan ticareti sugundan cezalandirilacagi
belirtilmistir. Maddede diger lilkelerin diizenlemelerinden farkli olarak, sugun yukarida
belirtilenlerden daha hafif nitelikte olmas1 halinde, failin maksimum 4 y1l hapis cezasiyla

cezalandirilacag belirtilmigtir.48°

IV. DEGERLENDIRME

Insan ticareti, miidahale ettikleri normatif alanlar ve konular birbirinden farkli
olan normlarin kesistigi bir alanda yer alan, cok yonlii bir olgudur. Insan ticaretinin bu
konumu, sadece bir yanini ele alan sug¢ politikalarinin uygulamada etkili olamamasi
sonucunu doguracaktir. Ayni sekilde insan ticaretinin yegane sonucunun fuhus olarak ele
alinmasi da diger istismar bigimlerinin goz ardi edilmesi anlamia gelecektir.**°

Gliniimlizde uluslararas1 yasal ¢ergeve devletlere bir takim vasitalardan

yararlanarak insan ticaretiyle miicadele etmeyi zorunlu kilmistir. Bu vasitalar insan

487 KURT YUCEKUL, s. 206- 208.
488 KOCASAKAL, s. 52.
489 Maddenin Ingilizce metni igin bkz. JANSSON, s. 99.

40 SUMMERER, s. 132.
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ticareti fiillerinin sug haline getirilmesi ve yargilanmasi, insan ticaretini énlemeye yonelik
programlar gelistirilmesi ve magdurlara destek saglanmasi olarak sayilabilir. Ancak
uluslararast belgelerde sugu Onlemek igin alinmasi gereken tedbirler, sugun
cezalandirilmas: i¢in almmasi gereken Onlemlere oranla daha zayif nitelikte
diizenlenmelere konu olmustur.*®! Uluslararasi hukuk baglaminda devletlere daha zayif
miikellefiyetler getirilmesinin iki onemli sonucu olacaktir. ilk olarak devletlerin
mevzuatlarint uluslararas1 hukukla uyumlu hale getirmeyi veya sozlesme hiikiimlerini
yirlirliige koymay1 istemeleri hallerinde, kaynaklarini insan ticaretinin sug¢ haline
getirilmesine ayirma egilimleri artacak ve savunmasiz durumdaki insanlara —
kendilerinden beklenen de daha az oldugundan- daha az destek sunacaklardir. Ikinci
olarak hukukun, toplumsal olarak neyin deger gordiigiinii yansitan islevi gbz Oniine
alindiginda; uluslararas1 hukukun 6tekilestirilen kimselere destek olmak konusuna daha
diisiik bir oncelik vermesi, vatandaglarin sahip oldugu “oteki” algisini onaylayan bir
yaklasim ortaya koyacaktir.%?

Uluslararasi sozlesmeler, sadece taraf olan devletler i¢in baglayicidir ve devletler,

bu sozlesmelerden ¢ekilmeleri halinde yiikiimliiliiklerden kurtulabilirler. Bunun yani sira

sozlesmelerde genellikle, daha yiliksek katilim saglanabilmesi igin, istisna igeren ve genis

1 Ornegin, Palermo Protokolii’niin 5. maddesinde insan ticaretini su¢ haline getirmek
istisna igermeyen bir zorunluluk olarak kabul edilmistir. Protokol’iin “Insan ticaretinin
onlenmesi” baglikli 9. maddesinin 2. fikras1 “Taraf Devletler, insan ticaretini 6nlemek ve
bununla miicadele etmek icin, arastirma, bilgi ve kitle iletisim kampanyalari ve sosyal ve
ekonomik girisimler gibi onlemleri uygulamak icin ¢caba gostereceklerdir.” seklindedir.
Maddede “caba gostereceklerdir” ifadesine yer verilmesi getirilen ylikimliligi

zayiflatmaktadir. (TODRES, s. 642, 643.)

492 TODRES, s. 642, 643.
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yorumlanmaya miisait maddeler yer almaktadir. Uluslararasi sézlesmelerin bu 6zellikleri,
yetersiz kalmalar1 sonucunu dogurmaktadir.*®3

Ulusal mevzuatlarda insan ticareti sugu uzun zaman diizenleme konusu
olmamistir. Bunda, insan ticaretine konu edilen kisilerin kanun koyucular tarafindan
magdur olarak goriilmemeleri ve yasadisi gogiin insan ticaretine doniistiigii vakalarin
toplumsal dnyargilar1 beslemesi etkilidir. Insan ticareti ve gd¢men kacake¢iligr suglari
arasindaki kavramsal ayrimin netlesmesi bu durumu degistirmis ve devletler insan ticareti
suguna mevzuatlarinda yer vermeye baslamistir. Bu noktada en 6nemli husus, sadece
sembolik nitelik tasiyan, uygulamada etkisiz kalacak yasalarin ¢ikarilma riskinin bertaraf
edilmesi ve devletlerin uluslararasi1 alandaki gelismelere ger¢ek anlamda uygun ve
uygulanabilir yasalar ¢ikarmalaridir.*®* Magdura tanmacak haklarmn belirli kosullara
baglandig1 hallerde, magdur agisindan olumsuz sonu¢ dogurmayacak diizenlemelere yer
verilmeli ve ikinci bir magduriyet yaratmamaya da 6zen gosterilmelidir. Ornegin; kimi
devletler, magdura gegici ikamet hakki vermeyi magdurun yasal siiregte devlet
makamlariyla isbirligi yapmasi kosuluna baglayabilmektedirler. Ancak getirilen bu
kosul, magdurun kendisini veya ailesini tehdit altinda hissetmesiyle ve bu
cekincelerinden  6tiiri = korumadan  yoksun  bi¢cimde iilkesine  ddnmesiyle
neticelenebilmektedir.*%®

Insan ticareti konusundaki mevcut diizenlemelerde belirlenen cezalarin
uyusturucu ve silah ticareti i¢in Ongoriilen cezalara kiyasla daha hafif kaldigi ileri

striilmistiir. Bu dogrultuda BM’nin tahminlerine gore, kanunlardaki yetersizlikler

493 KUNIG, s. 134.
494 SUMMERER, s. 132- 134,

495 YILMAZ/ VURAL, s. 90.
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Onlimiizdeki yillarda insan ticaretinin uyusturucu ticaretini gegerek; organize suclar
icerisinde lider konuma gelmesine neden olacaktir.*%

Uluslararas1 hukuk siirekli bir devinim igerisindedir ve devletler tarafindan buna
ayak uydurulmasi énemlidir.*®” Ancak insan ticareti sugunun ve ceza kanunlarinin ortaya
¢ikan yeni durumlara adaptasyon hizlart —kanun taslaginin hazirlanmasi veya mevcut bir
yasada degisiklige gidilmeden once pek c¢ok seyin dikkate alinmasi gerekliligi de goz
oniine alindiginda- ayn1 olmayabilecektir.4%

Tiirkiye 6zelinde bir degerlendirme yapildiginda; uluslararasi sdzlesmelerin geg
imzalanmasi, i¢ hukukta uygulamaya konulmamis olmasi ve mevzuatta halihazirda
mevcut olan eksiklikler ¢dziimii zorlastiran etmenler olarak sayilabilir.*®® Ayrica insan
ticaretinin genellikle organize sug orgiitlerinin faaliyetleri kapsaminda islenmesi, sugun
organize niteliginin goz Online almmasmi ve bu dogrultuda kapsamli bir strateji

olusturulmasini gerektirmektedir.’ Ozellikle Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Kars:

Eylem Sozlegsmesi incelendiginde, Tirkiye bu Sozlegme’ye taraf olmasina ragmen yapilan

49 Bkz. BASSIOUNI/ ROTHENBERG/ HIGONNET/ FARENGA/ INVICTUS, s. 431.

497 Ornegin 2012 yilinda ATHM, Birlesik Krallik hakkinda 4/HS’nin 4. maddesinde yer
alan farkli suglar1 diizenleme konusu yapmadigi gerekgesiyle ihlal karari vermistir.
Mahkeme insan ticareti, kolelik, zorla ve zorunlu ¢alistirma, ev hizmetgiligi gibi suglarin
birbirleriyle ilgili olmalarina ragmen ayr1 diizenlemelere konu olmalar1 gerektigine karar

vermistir. (Bkz. HAYNES, s. 37.)
498 JANSSON, s. 12.
499 SAHIN/ POLAT, s. 71.

50 ERDAL, s. 89.
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diizenlemelerde eksiklikler oldugu goriilecektir. Bu durumun gelecekte TCK’da

degisiklige gidilmesi zorunlulugunu doguracag: belirtilmistir.>**

501 YENIDUNYA/ ARSLAN, s. 81, dn. 140.
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UCUNCUBOLUM

TURK HUKUKUNDA INSAN TiCARETI SUCU

I. GENEL OLARAK

A. 765 SAYILI KANUN’UN DUZENLEMESI

Tiirk ceza hukuku mevzuatinda Palermo Protokolii baglaminda insan ticareti

sugu, ilk defa 2002 yilinda 4771 Sayil Kanun’la 765 Sayili TCK ’ya 201/b°% maddesinin

02 «“Madde 201/b- Zorla calistirmak veya hizmet ettirmek, esarete veya benzeri
uygulamalara tabi kilmak, viicut organlarinin verilmesini saglamak maksadiyla, tehdit,
baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler
tizerindeki denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde
etmek suretiyle kisileri tedarik eden, kagiran, bir yerden baska bir yere gétiiren veya sevk
eden, barindiran kimseye bes yidan on yila kadar agwr hapis ve bir milyar liradan az

olmamak iizere agir para cezasi verilir.

Birinci fikrada belirtilen amaclarla girisilen ve sugu olusturan eylemler var

oldugu takdirde, magdurun rizasi yok sayilir.

On sekiz yasini doldurmamis ¢ocuklarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla
tedarik edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk
edilmeleri veya barindiriimalar: hallerinde suca ait arag fiillerden hi¢birisine
basvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.

Yukaridaki fikralarda yazili suglar orgiitlii olarak islendigi takdirde faillere

’

verilecek cezalar bir kat artirllarak hiitkmolunur.’



eklenmesiyle diizenlenmistir. Maddeye, 765 Sayili TCK’nin “Hiirriyet Aleyhinde Islenen
Ciiriimler” baghkli ikinci babmin “Is ve Calisma Hiirriyeti Aleyhindeki Ciiriimler”
baslikli altinci faslinda yer verilmis; bu diizenleme sugun, Kanun’daki yeriyle alakali
olmadi@1 gerekgesiyle elestirilmistir.%%3

Kanun’a 201/b maddesinin eklenmesinden 6nce de insan ticareti suguna viicut
veren bazi fiillerin farkli diizenlemeler ¢ergevesinde cezalandirilmasi miimkiindii.

765 Sayili TCK’nin sekizinci bab1 “Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde
Ciirtimler” bagh@ini tagimakta ve bu bapta cinsel dokunulmazlig: ihlal eden, 6zellikle

kadimlari magduru oldugu suglar yer almaktaydi.>® 436. maddede®®® “fuhus icin aracilik

%3 ONOK, “5237 Sayili”, s. 197. Benzer elestiriler icin bkz. KOCASAKAL, s. 60;

KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 143, 144.

%4 YALCIN SANCAR, Tiirk Ceza Hukukunda, s. 91. Sekizinci bap altinda yer alan
suclarda cinsellik 6gesinin ortak, korunan hukuksal degerlerin farkli oldugu goriisii ve

“genel adap” ile “genel ahlak” kavramlarina yonelik elestiriler i¢in bkz. YALCIN

SANCAR, Tiirk Ceza Hukukunda, s. 92- 95.
55 “Madde 436 (Degisik madde: 11/06/1936 - 3038/1 md.)

Her kim fuhug zimminda rizasile olsa bile heniiz yirmi bir yasini bitirmeden bir
bakiri veya bir kadini yahut cebir ve siddet veya tehdit veya niifuz icrasi yahut hile ile
yirmi bir yasint bitiren bir bakir veya kadini baskast icin igfal veya tedarik veyahut sevk
veya bir yerden diger yere naklederse bir seneden ii¢ seneye kadar hapis ve elli liradan

bes yiiz liraya kadar agir para cezasile cezalandirilir.

Bu fiil yirmi bir yasini doldurmiyan bakir veya kadin hakkinda igfal veya cebir ve

siddet veya tehdit veya niifuz icrasile yahut kardes veya usul veya sihri usulden yahut

152



ve kadin ticareti ciiriimleri” diizenlenmekteydi.>®® Doktrinde yapilan ayrima gore,
maddede yer verilen “fuhus zimninda rizasile olsa bile heniiz yirmi bir yasini bitirmeden
bir bakiri veya bir kadint baskast igin igfal veya tedarik veyahut sevk veya bir yerden
diger bir yere nakletmek” filli “fuhus icin aracilik” suguna; “fuhus zimminda cebir ve
siddet veya niifuz icrasi yahut hile ile yirmi bir yasint bitiren bir bdakir veya kadini baskasi
icin igfal veya tedarik veyahut sevk veya bir yerden diger bir yere nakletmek” fiili “kadin

2

ticareti’ne viicut vermekteydi.®®” Fiilin “kadin ticareti” olarak adlandirilmasinda

koca veya veli veya vasi veya muallim veya miirebbi veya hizmetkarlar: yahut nezaretleri

altina verilen sair kimseler tarafindan yapilirsa iki seneden bes seneye kadar hapsolunur.

Bu fasla giren suclarin ihzari hareketlerini isliyenler asil sug¢ i¢in yazili cezanin

alti da biri ile cezalandirilir.”

56 DONMEZER, Genel Adap, s. 372; Arikan GULCU, “Fuhsiyata Tahrik Suclar”,

Yargitay Dergisi, C. 5, S. 3, Temmuz 1979, s. 495.

597 Bu ayrim1 kabul eden ¢alismalar i¢in bkz. DONMEZER, Genel Adap, s. 372; GULCU,
s. 492- 495; Cengiz OTACI, Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 islenen Suglar, Seckin

Yayincilik, Ankara 2000, s. 364.

Yargitay CGK’nin E. 1990/5-75 ve 26.3.1990 tarihli kararinda “7CK’nin 436.

maddesinde... hiikmii yer almaktadir.

Bu  hiikiimden anlasilacagi iizere maddenin 1. fikrasinda,; nitelik, faillerinin

izledikleri maksat ve maddi unsurlari itibariyle birbirinden ayrilan iki su¢ diizenlenmistir.
Bu suclar;

a. Maddenin 1. fikrasimin 1. ciimlesinde tanimlanan “fuhus zimninda rizast ile olsa bile
heniiz yirmi bir yasini bitirmeyen bir bakire veya bir kadini bagkast igin igfal veya tedarik,

bir yerden diger bir yere nakletmek” yani fuhus icin aracilik,
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b. Fikranin 2. ciimlesinde tanimlanan

“Fuhus zimninda cebir veya siddet veya niifuz icrasi yahut hile ile yirmi bir yasini
bitiren bir bdkire veya bir kadini baskast i¢in igfal veya tedarik veyahut sevk veya bir
yerden diger bir yere nakletmek, yani kadin ticareti” bi¢iminde siralanabilir.” ifadelerine
yer verilerek ayni ayrimin Yargitay tarafindan da benimsedigi ortaya konmustur. (Karar

metni i¢in bkz. OTACI, s. 367- 369.)

ONDER ise bu goriisiin aksine 436. maddede kadin ticaretinin degil; fuhus i¢in
aracilik clirmiiniin iki farkli seklinin diizenledigini savunmaktadir. Yazara gore, sugun ilk
seklini maddede belirtilen kisilerin rizalariyla fuhus yapmalarina aracilik edilmesi; ikinci
seklini 21 yasini bitiren bakir veya kadinlarin maddede yer verilen yontemler kullanilarak
yani rizalart hilafina fuhus yapmalarina aracilik edilmesi olusturmaktadir. (Ayhan
ONDER, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, B. 4, Filiz Kitabevi, Istanbul 1994, s. 595,

596.)

Bu noktada 436. maddenin, 1933 yilinda 2275 Sayili Kanun’la degisiklige
ugradigi da goz Oniinde bulundurulmalidir. Zira bu degisiklikle ilgili olarak Adliye
Enciimeni Mazbatasi’'nda “Beyaz kadin ticaretinin men’ine dair olan ve beynelmilel
mukavelelerle biitiin hiikiimetlerin kanunlarinda siddetli takibe ve cezaya ¢arptiriimalari
kararlastirilan fuhsa tegvik fiilleri hakkinda hiikiimetce ayrica hazirlanan bir kanun
layihasi ile Ceza Kanunumuzun 435 ve 436. maddelerinin tadili esas itibarile Enciimence
kabul edilmistir.” ifadelerine yer verilmistir. (Bkz. DONMEZER, Genel Adap, s. 354,
355.) Bu ifadelerden, degisikligin temel amacinin maddeyi uluslararasi so6zlesmelerle
uyumlu hale getirmek oldugu anlagilmaktadir. Calismamizin onceki boliimiinde yer
verdigimiz insan ticareti sucunun uluslararasi sézlesmelerdeki gelisim siireci de goz
Oniine alindiginda, kanaatimizce s6z konusu sugun “kadin ticareti” olarak adlandirilmasi

yerindedir.
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dlgiitler, magdurun 21 yasmi bitirmis bulunmasi ve kullanilan vasitalardi.>®® Maddeye
gore sadece “21 yasim doldurmus kadin/kiz” sugun magduru olabilirdi.>®® 765 Sayil
TCK’nin “kadin ticareti”’yle ilgili maddesi; magdurun cinsiyeti, yasi gibi sinirlamalar
icermesi ve yalnizca fuhus 6zelinde bir diizenleme olmasi gibi nedenlerle giiniimiizdeki
anlamiyla insan ticareti sugunu diizenlememekteydi. Buna ragmen insan ticareti olarak
nitelenebilecek fiillerin sinirli da olsa cezalandirilmasina hizmet edebilecek nitelikte

oldugu kabul edilmekteydi.

508 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 595.

509 OTACL s. 364; GULCU, s. 495; DONMEZER, s. 380; ONDER, Ozel Hiikiimler, s.

596.
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Yine sugun failinin, 765 Sayili1 TCK’nin hiirriyeti tahdit sugunu diizenleyen 179.
maddesi®l® ¢ercevesinde cezalandirilmasi da miimkiindii.°!! Md. 201/b’de yer alan
“tedarik etme, kacirma, bir yerden baska bir yere gotiirme, sevk etme ve barindirma”
hareketleriyle, 179. maddenin maddi unsurunu olusturan “kisinin gayrimesru surette
hiirriyetinden mahrum edilmesi” ortismekteydi. Ayni sekilde 201/b maddesinin maddi
unsuru kapsamindaki “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, kandurmak”
hareketleri; 179. maddenin 2. fikrasinda yer alan hiirriyeti tahdit sugunun nitelikli halleri
arasinda diizenlenmisti. Her ne kadar 179. maddede agirlastirict neden olarak agikca
belirtilen “maddi ¢ikar saglama kast:”, 201/b maddesinde yer almamis olsa da; insan

ticareti sugunda failin temel motivasyonunun maddi kazang elde etmek oldugu agiktir.

10 “Madde 179- Bir kimse diger bir kimseyi gayrimesru surette kisi hiirriyetinden
mahrum ederse bir yildan bes yila kadar hapis ve bes bin liradan az olmamak tizere agir

para cezasiyla cezalandirilir.

Eger suglu bu fiili islemek icin yahut isledigi zamanda tehdit veya kotii muamele
eder veya hile kullanir yahut bu fiili o¢ alma kastiyla veya dini veya milli bir maksatla
yahut 499 uncu maddedeki haller disinda maddi ¢ikar saglama kastiyla veya siyasi veya
ideolojik veya sosyal goriis ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagla isler yahut
magduru askerlikte kullaniimak iizere yabanci bir iilkeye teslim ederse verilecek ceza ti¢

vildan sekiz yila kadar agir hapis ve on bin liradan az olmamak iizere agir para cezasidir.

Yukaridaki fikralarda yazili fiillerin silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan

birlikte igslenmesi halinde ceza iigte birden yariya kadar arttirilir.”

511 KOCASAKAL, s. 55; Hakan HAKERI, “Gocmen Kacgakgiligr ve Insan Ticareti
Sug¢lart”, Kamu Hukuku Arsivi Dergisi, S. 1, Mart 2004, s. 11. Aym1 yonde bkz.
TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 105, dn. 353; Hakki MANAV, Gé¢men

Kacakcilig1 ve Insan Ticareti, Turhan Kitabevi, Ankara 2010, s. 224.
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201/b maddesinin 179. maddeden farkinin, sugun islenebilecegi degisik amaglara yer
verilerek daha kapsamli bir diizenleme getirmesi oldugu da ileri siiriilmiistiir.>'?
Uluslararasi sug olarak nitelenen, ancak ulusal ceza kanunlarinda diizenlenmeyen
suclarin, bu kanunlardaki diger suglarin maddi unsurlarinin hareket kismini olusturan
davraniglar esas alinilarak kovusturulmasi her ne kadar miimkiin olsa da; uluslararasi ceza
hukukunun amaci, fiilin agirlig1 ve korunan hukuki deger gibi a¢ilardan yetersiz kalacagi

da bir gercektir.>'?

B. 5237 SAYILI KANUN’UN DUZENLEMESI

Inceleme konumuz olan insan ticareti sugunun 2006 yilinda yapilan degisiklikten
sonraki mevcut hali sdyledir:

“Madde 80- Insan Ticareti

(1) (Degisik: 6/12/2006 — 5560/3 md.) Zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek,
fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin
verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir veya siddet
uygulamak, niifuzu kotiive kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki
denetim olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarin
elde etmek suretiyle kisileri iilkeye sokan, iilke disina ¢ikaran, tedarik
eden, kagiran, bir yerden baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya da
barindiran kimseye sekiz yildan on iki yila kadar hapis ve on bin giine

kadar adli para cezasi verilir.

S12 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 11, 12.

13 ONOK, “5237 Sayili”, s. 182.
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(2) Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sucu olusturan fiiller
var oldugu takdirde, magdurun rizasi gecersizdir.

(3) On sekiz yasimi doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen
maksatlarla tedarik edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere
gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindwrilmalart hallerinde suga
ait arag fiillerden hi¢birine bagvurulmus olmasa da faile birinci fikrada
belirtilen cezalar verilir.

(4) Bu sucglardan dolayt tiizel kisiler hakkinda da giivenlik tedbirine

hiikmolunur. >

%14 Diizenlemenin ilk seklinin gerekgesi su sdyledir:

“Maddeye, Tiirkiye tarafindan da onaylanan ‘Simrasan Orgiitlii Suclara Karst
Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ ve ‘Sinirasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesi Ek Insan Ticaretinin, Oncelikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,
Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina Iliskin Protokol’ hiikiimlerinin geregini yerine

getirmek tizere Tasarida yer verilmistir.

1990°li yillardan itibaren sug orgiitlerinin, etkinliklerini sinirlar otesi alana
genisleterek, ozellikle kadin, ¢ocuk ve insan ticaretini orgiitledikleri ve insanlart bu uygar
diinyada adeta esarete tabi kildiklar: goriilmektedir. Iste bu nedenle, sz konusu Sozlesme
ve Protokoliin ongordiigii suglara hukuk sistemimizde de yer verilmesi uygun

goriilmiistiir.

Maddenin 6ngordiigii maddi unsurlar, kadin, ¢ocuk veya diger insanlarin tedarik
edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri
veya barindiriimalaridir. Ancak bu hareketler kisileri zorla ¢alistirmak, bazi hizmetleri

vermeye mecbur kilmak, adi gecenleri esaret veya benzeri uygulamalara tabi kilmak
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Madde, 2006 yilinda 5560 Sayil1 Kanun’un 3. maddesiyle degistirilmis ve mevcut

halini almistir. Degisiklikten dnce insan ticaretinin gergeklestirilme maksatlar1 arasinda

vahut beden organlarindan bazilarimin verilmesine razi etmek maksadiyla icra

edilecektir.

Maddenin birinci fikrasi, s6z konusu maksatlarla gergeklestirilecek maddi
unsurlarin belirli arag fiillere basvurulmasi suretiyle gerceklestirilmesini su¢un olugmasi
bakimindan gerekli kosullar olarak saptamistir. Bu fiiller tehdit, baski, cebir veya siddet
uygulama, niifuzu  kétiive kullanma, kandirma, magdurlarin ¢aresizliklerinden
yvararlanma veya magdurlar iizerinde sahip olunan denetim olanaklarindan yararlanarak

rizalarint elde etmek suretiyle gerceklestirilecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, belirtilen amaclart elde etmek tizere girisilen ve sugu
olusturan yardimc fiiller varsa artik, magdurun rizasimin yok sayilacagi belirtilmistir.
Ornegin bir kimsenin organlarini vermek hususundaki rizasi, yukarida belirtilen fiiller

sonucunda elde edilmiy ise, su¢un olusmasi bakimindan bu riza yok sayilacaktir.

Maddenin iigiincii fikrasinda on sekiz yasint doldurmamis olanlarin birinci
fikrada belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri, kacirilmalari, bir yerden diger bir yere
gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri yahut barindirilmalar: halinde, sugu olusturan arag
fiillerden herhangi birisine basvurulmasa da, faile birinci fikrada belirtilen cezalarin
verilecegi aciklanmigtir. Bu suretle on sekiz yasini doldurmamis ¢ocuklarin birinci
fikrada belirtilen maksatlarla maddenin ongérdiigii hareketlere konu kilinmalart sugun

olusmasina olanak verecektir.

Maddenin son fikrasinda, bu su¢un bir tiizel kiginin faaliyeti ¢ergevesinde
islenmesi durumunda, tiizel kisi hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine

’

hiikmolunacagi ongoriilmiistiir.’
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“fuhus yaptirma” yer almamaktaydi. Maddenin son halinde yer alan “esarete tabi
kilmak” ifadesi, maddenin ilk halinde “esarete veya benzeri uygulamalara tabi kilmak”
seklinde kaleme alinmisti. Yine maddenin ilk halinde sayilan asil hareketler arasinda
“lilkeye sokmak” ve “iilke disina ¢ikarmak” sayilmanust1.®®® Maddenin ilk hali bu
ozellikleri nedeniyle ¢esitli agilardan elestirilmistir.

Yoneltilen ilk elestiri, diizenlemede yer alan “esarete veya benzeri uygulamalara
tabi kilmak” ifadesinin kanunilik ve belirlilik ilkelerinin yani sira kiyas yasagina aykirilik

teskil ettigidir.>® Ayrica, madde metninde “fuhus yaptirma amact” yer almadigindan;

515 M. Emin ARTUK/ Ahmet GOKCEN/ A. Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel

Hiikiimler, B. 15, Adalet Yayievi, Ankara 2015, s. 91.

16 ONOK, “5237 Sayili”, s. 206; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 35; Veli Ozer
OZBEK/ Koray DOGAN/ Pinar BACAKSIZ/ ilker TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel

Hiikiimler, B. 10, Seckin Yaymcilik, Ankara 2016, s. 87; OZBEK, s. 170.

Palermo Protokolii, uluslararas1 nitelikli ve siyasi uzlasma iceren bir belge
oldugundan; ihtiva ettigi tanimin yer yer belirsiz ve soyut nitelikte olmasi1 uluslararasi
hukuk baglaminda normaldir. Devletlerin bu noktada yapmalar1 gereken, yasama
siirecinde bu tanimlara somut bir nitelik kazandirmaktir. ONOK’a gére madde metninde
“veya benzeri uygulamalara tabi kilmak” ifadesine yer verilme nedeni, Palermo
Protokolii’ndeki tanimin, dogrudan kanuna aktarilma ¢abasinin bir sonucudur. (ONOK,

“5237 Sawili”, s. 206.)
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“cinsel somiirii amagl insan ticareti”, TCK’nin fuhsa tesvik ve aracilik faaliyetlerini
yaptirima baglayan 227. maddesi®!’ baglaminda cezalandirilmaktaydi.>!8

5237 Sayili TCK’nin 80. maddesi, 6. 12. 2006 tarihli 5560 Sayili Kanun’un 3.
maddesiyle degistirilerek mevcut halini almistir. Bu degisiklik neticesinde, 227.

maddenin 3. fikras1t madde metninden ¢ikarilmis; 80. maddede yer alan manevi unsurlar

arasma “‘fuhugs yaptirmak” ifadesi®®® ve asil hareketler arasina “iilkeye sokmak” ve “iilke

%17 5237 Sayili TCK’nin fuhus sugunu diizenleyen 227. maddesinin ilk halinin 3. fikras
asagidaki gibidir:

“MADDE 227. - ... (3) Fuhus amaciyla iilkeye insan sokan veya insanlarin iilke

’

disina ¢tkmasini saglayan kisi hakkinda yukaridaki fikralara gore cezaya hiikmolunur.’
518 COSKUN, s. 189.

18 “Olusa ve tiim dosya icerigine gore; samgin tamdigi yabanci uyruklu farkl kisilerle
irtibata gegerek zorla ¢alistirmak ve fuhus yaptirmak amaciyla miistekileri bir sekilde
kandirip ...'ve getirdigi, daha sonra bu kisilerin maddi c¢aresizliklerinden yararlanip
pasaportlarina el koyup onlara cebir, tehdit, baski uygulamak ve korkutmak suretiyle
istekleri disinda fuhus yaptirdigi, miistekileri bu sug¢ icin kullandigi otelden disari
ctkmalarina izin vermeyerek zorla tuttugu ve gerektiginde baska kimselere sattiginin
anlasilmasi karsisinda; olayda 765 Sayili TCK'min 201/b madde ve fikrasindaki ‘zorla
calistirma veya hizmet ettirmek, esarete veya benzer uygulamalara tabi kilmak..’ seklinde
diizenlenen sug¢un unsurlarimin olusmadigi, ‘fuhus yaptirmak’ maksadiyla insan ticareti
sucunun diizenlendigi 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 Sayili Kanun'un 3.
maddesiyle degisik 5237 Sayiui TCK'nin 80. maddesinin ise sug¢ tarihinde yiiriirliikte
olmadig1 gozetilerek, samgin eyleminin 765 Sayili TCK'min 436. ve 179. maddeleri

kapsaminda fuhus ile kisi hiirriyetinden yoksun kilma sucu olarak degerlendirilmesi
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disina ¢ikarmak” hareketleri eklenmistir.®?°

Ve benzeri uygulamalar” ifadesinin ayni
kanunla madde metninden ¢ikarilmasi, 80. maddeyi kanunilik ve belirlilik ilkelerine
uygun hale getirmistir.>?

Maddeye eklenen “iilkeye sokmak” ve “iilke disina ¢itkarmak” ifadeleri, sugun
sinir asan Ozelligini vurgulamustir.>?? Ancak bu ifadelere sadece maddenin 1. fikrasinda
yer verilmesi, ¢ocuklarla ilgili diizenleme igeren 3. fikraya ayn ifadelerin eklenmemesi,
farkli yorumlar1 da beraberinde getirmistir. Bazi yazarlar, hakli olarak, “bir yerden baska
bir yere gotiirme” asil hareketinin sadece iilke igerisinde islenmeyi i¢ermedigini;
dolayistyla ¢ocugun iilke icinden tilke digina gotiiriilmesi veya iilke disindan iilke icine
getirilmesinin ~ cezalandirilmasi  noktasinda  bir sorun teskil etmeyecegini
belirtmislerdir.®*® Ayrica 3. fikradaki diizenlemenin temel amaci, arag fiiller mevcut
olmasa da ¢ocugun rizasinin gegersiz olacagini belirtmektir; dolayisiyla s6z konusu
secimlik hareketlerin 3. fikraya eklenmemesi ¢ocuklarin korumadan mahrum birakilmasi

sonucunu dogurmamalidir.®** Diger bir goriise goreyse, bu yorumlarin kanunilik ilkesine

ne derecede uygun diisecegi tartismaya agiktir.>?

gerektigi anlasiimakla...” (Yargitay 18. CD, E. 2015/ 21, K. 2015/ 2196, T. 3.6.2015.)

Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

520 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 66.

521 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 35.

22 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 35; MANAV, s. 227.
2 YENIDUNYA, insan Ticareti Sucu, s. 204.

524 Giilsah KURT, “Insan Ticareti”, Ozel Ceza Hukuku, C. I, Uluslararas: Suclar, On Iki

Levha Yaymcilik, istanbul 2016, s. 201.

525 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113.
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Diizenlemenin iki seklinde de 765 Sayili TCK’da sugun agirlatict nedeni olan
“sucun orgiitli bicimde islenmesi” hali yer almamaktadir. Sug, genellikle orgiitlii sekilde
islendiginden, s6z konusu nitelikli halin maddede yer almamasi hakli olarak
elestirilmistir.>?®

Kanun’un 80. maddesi bazi noktalarda kaynak konumundaki Palermo
Protokolii’nden sapmis ve diizenlemenin i¢ hukuka aktarilmasiyla ilgili bu eksiklikler
elestiri konusu olmustur.

Diizenleme, Palermo Protokolii'nde, ara¢ hareketlerden birinin  “bagskast
tizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasini kazanmak i¢in o kisiye veya baskalarina
kazang veya ¢ikar saglama” olarak belirtildigi; ancak TCK’da bunun yerine “kisiler
lizerindeki denetim olanaklarindan... yararlanarak” ifadesinin kullanildig1 gerekgesiyle
elestirilmistir. S6z konusu ifadeden ¢ikan sonug; failin, magdur ilizerinde denetim
olanagma sahip oldugu ve bundan faydalandigidir. Ancak Protokol’deki ifadeye gore,
riza gostermesi gereken kisiler; magdurun velisi, vasisi gibi gdzetim ve denetim yetkisi
olan kimselerdir.5?” Buna karsin, TCK md. 80°de yer verilen “kisiler iizerindeki denetim
olanaklarindan yararlanmak’ ifadesinin, denetim olanagina sahip kimseler araciligiyla
magdurlara erigebilmeyi igerdigi de ileri siiriilmiistiir. Ancak bu goriis taraftarlar1 da
maddenin kanunilik ilkesine uygun olacak ve farkli yorumlara mahal vermeyecek sekilde
kaleme alinmas1 gerekliligine deginmislerdir.>?® Kanaatimizce de TCK’da yer alan bu

ifadenin doguracagi en O6nemli sorun, insan ticareti sugunda magdurun gegerli bir

526 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 91, 92.

27 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 92; KURT, s. 192. Ayn1 yonde bkz. EVIK, s.

408.

528 {smail MALKOC, Aciklamali Tiirk Ceza Kanunu, C. I, Sozkesen Matbaacilik,

Ankara 2013, s. 1160.
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rizasindan soz edilemeyeceginden; failin, ancak maddede yer verilen diger arag hareketler
kapsaminda degerlendirilebilecek hareketlerle magduru yonlendirebilecek olmasidir.
Bunun sonucunda sugun 6nemli islenis sekillerinden birinin madde kapsamina girmemesi

tehlikesi ortaya ¢ikmistir.>2°

529 KURT, s. 193.

Bu noktada Anayasa md. 90’da yer alan “Usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletlerarast andlagsmalar kanun hiikmiindedir... Usuliine gore yiiriirliige konulmus
temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarast andlasmalarla kanunlarin ayni konuda
farkl hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast andlagma
hiikiimleri esas alinir.” diizenlemesinin uygulama alan1 bulabilecegi ileri stiriilmiistiir. Bu
goriise gore Palermo Protokolii, Sinirasan Orgiitlii Su¢lara Karsi BM Sézlesmesi’nin eki
oldugundan ve cezai diizenlemeler icerdiginden temel haklara iligkindir ve bu
uyusmazlikla ilgili olarak Protokol’iin esas alinmast miimkiindiir. Bu duruma Yargitay 8.
Ceza Dairesi’nin sug orgiitii olusturabilmek i¢in aranan en az iki kisinin varlig 6l¢iitiinii,
Siniragan Orgiitlii Suglara Karsi BM Sézlesmesi’ni esas alarak ii¢ kisiye ¢ikardigi 2003/
2495 E. karar1 6rnek gosterilmistir. (KOCASAKAL, s. 65.) Ancak bizim de katildigimiz
ikinci bir gorilise gore; hem Palermo Protokolii’ nlin uygulanabilmesi i¢in i¢ hukukta ayri
bir diizenleme yapilmasi sarttir hem de kanunilik ilkesi geregi TCK’nin esas alinmasi
gerekmektedir. Kald1 ki ilk durumdaki Yargitay kararinin aksine, insan ticaretiyle ilgili
TCK’daki diizenleme uygulamada fail lehine bir durum ortaya ¢ikarmaya daha elverisli
goriinmektedir. Dolayisiyla bu noktada Palermo Protokolii dogrultusunda bir uygulama

yapilamayacag1 goriigiine katilmaktayiz. (KURT, s. 193, dn. 193.)
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Ikinci fark, ara¢ hareketlerde ortaya ¢ikmaktadir. Protokol’de ara¢ hareketler
arasinda yer alan “kagirma”, TCK’da asil hareketler arasinda sayilmistir.>3° Bu durumda
Palermo  Protokolii’'ne gore, magdurun kagirildigit ancak asil hareketlerin
gerceklestirilmedigi durumlarda tesebbiisten bahsedilebilecekken; TCK’ya gore,
magdurun kagirildigr hallerde su¢ tamamlanmis olacaktir.>*! Bu diizenlemenin sorun
yaratabilecegi ileri siiriildiigii gibi;>*? bizim de katildigimiz diger bir goriise gore
TCK’daki diizenleme, kagirma eylemi ancak kagirilan kisinin rizast hilafina
gerceklestirilebileceginden, sugla miicadelede daha elverislidir.>

Kanun’daki ara¢ hareketlerin ifade edilis sekli de Palermo Protokolii’nden

farklidir.>% Protokol’de “hile” ve “aldatma” terimlerinin ikisine de ayri ayr1 yer

530 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 93; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel,

s. 105, dn. 354; EVIK, s. 406.

31 KOCASAKAL, s. 67.

%32 KOCASAKAL, s. 67.

%33 YENIDUNYA, insan Ticareti Sucu, s. 184.

53 Palermo Protokolii’nde arag hareketler, “kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma
tehdidi ile veya diger bir bi¢imde zorlama, kagirma, hile, aldatma, niifuzu kétiiye
Kullanma, kiginin ¢aresizliginden yararlanma veya bagkast iizerinde denetim yetkisi olan
kisilerin rizasimi kazanmak icin o kisiye veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama”
olarak sayilmistir. TCK md. 80’de belirtilen ara¢ hareketleriyse “tehdit, baski, cebir veya
siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki denetim
olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini  elde etmek”

olusturmaktadir.
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verilirken;®%® TCK md. 80’de sadece “kandirmak” ifadesi kullanilmistir. S6z konusu
ifadenin Kanun’da genellikle kullanilan terminolojiden farkliligi, baska sug tiplerinde
“hile” ifadesinin kullanildig1 ve s6z konusu terimin artik hukuken yerlesmis ve sinirlart
cizilmis bir kavram oldugu; bu niteligi tasimayan kavramlara diizenlemelerde yer
verilmesinin uygun olmadig1 gerekgeleriyle elestirilmistir.>3

Palermo Protokolii’'nde, “kuvvet kullanma” ve “kuvvet kullanma tehdidi” ayr
ayrt yer almaktadir. TCK md. 80 ise sadece; cebir, tehdit, baski veya siddetin
“uygulanmasi’n1 icermektedir. Bu sayilanlarin uygulanmasi tehdidine yer verilmesinin
daha dogru olacagi belirtilmis; ancak tehdidin; “cebir”, “baski” veya “siddet”in
uygulanacaginin bildirilmesini de kapsayacag1 yorumu yapilmistir.>’

Palermo Protokolii ve TCK md. 80 arasinda, yer verilen asil hareketler
bakimindan da farkliik mevcuttur. Protokol’de kisilerin “feslim alinmasi”na asil

hareketler arasinda yer verilmisken, TCK’da bu hareket yer almamakta ve magdurlarin

55 Hile, “Birini aldatmak, yamiltmak icin yapilan diizen, dolap, oyun, ayak oyunu,

alavere dalavere, desise, entrika”

(http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&view=bts&kategoril=veritbn&keli

mesec=154854, (E. T. 05. 04. 2018).); aldatma, sozliikte “Karsisindakinin

dikkatsizliginden, 1ilgisizliginden yararlanarak onun iizerinden kazan¢ saglamak/

Ayartmak, kotil yola stirliklemek, bastan ¢ikarmak, igfal etmek” olarak tanimlanmugtir.

(http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5a

6fa425aea795.71249813, (E. T. 05. 04. 2018).)

53 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 93; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s.

184.

537 KOCASAKAL, s. 63.
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teslim alinmasmin cezasiz kalmasi sonucu dogmaktadir.®® Ayni durum magdurun
“devredilmesi”’ne TCK’da asil hareketler arasinda yer verilmemesi bakimindan da séz
konusudur.>®® Palermo Protokolii, asgari standartlar1 belirleyen bir belge niteliginde
oldugundan;>*° s6z konusu hareketlerin madde metnine eklenmeleri kanaatimizce yerinde
olacaktir.>*

Maddenin, Palermo Protokolii’nden ayrildigi baska bir noktay1 da; Protokol’de
asil hareketlerin magdurun “istismar: amacryla” gergeklestirilmesi aranirken, TCK’da
bu amaca sugun bir unsuru olarak yer verilmemesi olusturmaktadir.>*? Bu eksikligin,

sugun manevi unsurunun belirlenmesinde  tereddiit yaratabilecegi elestirisi

getirilmistir.®*® Ayrica maddede “istismar” ifadesine yer verilmemesiyle baglantili

S8 EVIK, s. 408.
539 KURT, s. 197.
0 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 201.

%41 Bunun yan1 sira sugun islenis bigimleri goz 6niine alindiginda, magduru “gizlemek”
ve “almak veya satmak konusunda anlagsmak” hareketlerine de maddede yer verilmesinin
isabetli olacagi ileri siiriilmiistiir. Bu dogrultuda magdurun ortaya ¢ikmamasi i¢in veya
magdur lizerinden yapilan anlagmalarin, kanunilik ilkesine uygun olarak
cezalandirilabilmeleri olanakli hale gelecektir. (YENIDUNYA, insan Ticareti Sugu, s.
202.) Kanaatimizce de insan ticaretinin sik rastlanan formlarini olusturan hareketlerin

cezalandirilmasina yonelik diizenlemelerin yapilmasi isabetli olacaktir.

%42 Galma JAHIC/ Ulas KARAN, “Tiirk Ceza ve Ceza Usul Hukuku ve Fuhus Amach
Insan Ticareti Su¢unda Yasanan Sorunlar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 67, 2006,

s. 102; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 116.

543 ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 311; ARSLAN, s. 24.
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olarak “kélelik”, “kolelik benzeri uygulamalar”, “kulluk” gibi uygulamalar da yer
almamustir.

ETCK md. 201/ b’yi esas alan bir ¢alismaya gore, bunlara yer verilmemesi s6z
konusu maddede gegen “zorla calistirmak veya hizmet ettirmek, esarete veya benzeri
uygulamalara tabi kilmak” ifadeleri kapsaminda degerlendirilebileceginden; herhangi bir
noksanlik belirtmemektedir. Ayni ¢alismada kullugun, kélelikle ayn1 anlama geldigi ve
bunlarin yukarida bahsi gegen uygulamalarin sadece bir goriiniimiinii olusturacagi
belirtilmistir.>** Esaret, sozliikte “kolelik, tutsaklik, esirlik” olarak tanimlanmaktadir.>*®
5237 Sayili TCK baglaminda esaretin kdlelikle ayn1 anlamda kullanildig1 kabul edilse
dahi, uluslararas1 hukuktaki gelismeler g6z oniine alindiginda, kulluk ve kdleligin ayni
anlama geldigini soylemek giictiir.>*® Terminolojik acidan bir karisikliga yer vermemek
ve diizenlemenin Palermo Protokolii’yle uyumlu olmasi i¢in maddeye “istismar”

amacinin, bu amacin igerecegi uygulamalar Palermo Protokolii esas alinarak belirtilecek

sekilde eklenmesi yerinde olacaktir.

4 ARSLAN, s. 24, dn. 15.

545

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5a9

520476241a3.42000954, (E. T. 05. 04. 2018).

5% Bu noktada AITHM’nin Siliadin Karar: &rmek gosterilebilir. Mahkeme, Karar’da
kolelik ve kulluk arasinda bir ayrima gitmis; basvurucunun kisisel otonomisinden agikca
yoksun birakildigint belirtmis; ancak lizerinde kendisini nesne statiisiine indirgeyen
gercek bir miilkiyet hakkimin kullanilmadigi gerekgesiyle durumunu kolelik olarak
nitelememistir. Mahkeme’ye gore kulluk kavramiyla “ézgiirliikten yoksun birakmanin
ozellikle ciddi bigimleri” (particularly serious form of denial of freedom)

yasaklanmaktadir. (Case of Siliadin v. France Final Judgment, parag. 122, 123.)
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Palermo Protokolii’'nde asil hareketlerin istismar amaciyla gerceklestirilmesi
gerekliligine yer verildiginden, Protokol’iin ayn1 zamanda bu dogrultuda i¢ hukukta
yapilan yasal diizenlemelere, manevi unsurla ilgili “asgari” bir smir getirdigi de
sOylenebilir. Yapilacak diizenlemelerde Protokol geregi failin amaglar arasinda “isgiicii
somiirtisti niin, “cinsel somiirii’nin ve “organ alimi’nin mutlaka bulunmasi
gerekecektir.®*” TCK md. 80’de failin su¢u hangi maksatlarla isleyebilecegi tahdidi olarak
belirtilmistir. Ancak yer verilen bu amaglar arasinda “cinsel sémiirii” teskil edebilecek
nitelikte sadece “fuhus yaptirmak” amaci bulunmakta ve madde metninde yer verilen bu
tek amag, “cinsel somiirii” kavramimin igerisini doldurma noktasinda yetersiz
kalmaktadir.>*® “Cinsel somiirii” kavraminin “pornografi ve zorla evlendirme gibi diger
kotiiye kullanma bigimlerine atif olarak degerlendirilebilecegi” yoniindeki kabul de goz
oniine alinarak iki alternatif ¢dziim onerisi getirilmistir. Ilki, madde metnine fuhsu da
kapsayacak bi¢imde “cinsel istismar” maksadinin dahil edilmesi; ikincisi, fuhus
maksadina ek olarak “kisilerin pornografi icerikli goriintiilerin iiretiminde veya cinsel
icerikli ~ gosterilerde kullamilmas:” maksatlarina maddede yer verilmesidir.>*°
Kanaatimizce de hem magdurlarin yasal korumadan yoksun kalmamasi hem de kanunilik
ilkesine uygun diismesi acisindan yukarida yer verilen ¢6ziim 6nerileri dogrultusunda

maddede degisiklige gidilmesi yerinde olacaktir.>>°

57T KOCASAKAL, s. 71, 72.
S8 EVIK, s. 410.
549 KURT, s. 217.

50 By degisiklik gereginin temelindeki tek neden Palermo Protokolii degildir. Tiirkiye,
Kadinlara Yonelik Siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadele Hakkindaki
Avrupa Konseyi Sézlesmesi’ne (Istanbul Sozlesmesi) de tarafur. Istanbul Sézlesmesi’nin

37. maddesinde “zorla eviendirme” tanimlanmakta ve taraf devletlere, yetiskinleri veya
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I1. SUCUN HUKUKI KONUSU

A. GENEL OLARAK

Sucun ihlal ettigi hukuki varlik veya menfaat, hukuki konuyu olusturur.>!

“Hukuki konu”, suglar1 birbirlerinden farkli kilan; onlara ayr1 nitelikler ve degisik hukuki

cocuklart “evienmeye zorlayan kasith davraniglarin cezalandiriimasini saglamak tizere
hukuki ve diger onlemleri” alma yikimliligi getirilmektedir. Maddenin birinci
bendinde bir yetiskin veya ¢ocugun evlenmeye zorlanmasi, ikinci bendinde ‘“kisinin
rizasi olmadan bir baskasiyla evlenmeye zorlanmak tizere kandirilarak iilke disina
ctkarilmasi” sug sayilmstir. (Kadriye BAKIRCI, “Istanbul Sozlesmesi”, Ankara Barosu
Dergisi, S. 2015/ 4, 2015, s. 151, 152.) Bu noktada Istanbul Sézlesmesi’nin ve Palermo
Protokolii’niin devlete getirdigi bir takim cezalandirma yiikiimliiliiklerinin kesistigi bir
alan sdz konusudur. Gerek mevzuatin Istanbul Sozlesmesi’nin getirdigi yiikiimliiliiklerle
uyumlulastirilmasi, gerekse maddenin sagladigi korumanin daha genis bir alani

kapsamas1 adina maddeye belirtilen eklemeler yapilmalidir.

%! Nevzat TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki Konusu, Seving
Matbaasi, Ankara 1970, s. 166; Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, B. 16,
Savas Yaymevi, Ankara 2011, s. 102; Tirkdn YALCIN SANCAR/ Timugin
KOPRULU, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Uygulamali Calismalari, B. 3, Savas
Yaymevi, Ankara 2016, s. 134. Sugun hukuki konusunu nelerin olusturduguyla ilgili
teoriler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi, s. 87 vd.; Yener
UNVER, Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Seckin Yayincilik,

Ankara 2003, s. 79 vd.
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isimler veren &lgiittiir.>® Doktrinde “hukuki konu” yerine “hukuksal deger” ®> “hukuki

7554 gibi farkl terimler de kullanilmaktadir.>°®

deger
Ceza hukukunun niteligi —devletin en agir miidahale araclarindan olmasi-, diger

hukuk dallarma gore daha dar bir hukuki degerler alanini koruma altina alinmasi

gerekliligini beraberinde getirir.>®® Her hukuki deger, ceza hukuku tarafindan himaye

552 yiiksel ERSOY, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Imaj Yaymevi, Ankara 2002, s. 70.
%53 Bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 37 vd.
%% Bkz. ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 24.

%% Kavramin adlandirilmasi ve konuyla ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. UNVER, Hukuksal

Deger, s. 46 vd.

5% UNVER, Hukuksal Deger, s. 508.
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edilmedigi gibi;**’ kanun koyucu bir hukuki degere ceza hukuku vasitasiyla koruma

saglamak icin, o degerin zarara ugratilmasini veya tehlikeye sokulmasini aramaktadir.>®

%7 Ayni yénde bkz. Nurullah KUNTER, Sugun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi, Ismail
Akgiin Matbaasi, Istanbul 1954, s. 118. KUNTER, “hukuken himaye edilen menfaat”
ifadesinin ¢ok genis oldugu kanisindadir ve terminolojik olarak “cezaen himaye edilen
menfaat”’1 kullanmaktadir. Zira “korunmast amaglanan menfaat”, biitiin hukuk dallar

tarafindan degil; sadece ceza hukuku tarafindan korunmasi amaglanan menfaati ifade

etmektedir. (KUNTER, s. 118.)

Hangi toplumsal ve beseri degerlerin ceza hukuku tarafindan korunarak, “hukuki
deger” vasfim1 kazanacaginin tespiti konusunda farkli goriisler mevcuttur. Normlar
hiyerarsisi geregi, bu degerlerin Anayasa’da yer almasinin belirleyici olacagi goriisii igin
bkz. Zeki HAFIZOGULLARI/ Devrim GUNGOR, “Tiirk Ceza Hukukunda Suclarin
Tasnifi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 69, 2007, s. 25; HAFIZOGULLARI/ OZEN,
Kisilere Kars1 Suglar, s. 4. Hukuki degerlerin belirlenmesinde Anayasa’nin esas alinmasi

hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 472- 475.

Bir bagka goriise gore, Anayasa elbette ki bu hususta kaynak niteligi tasimaktadir;
ancak yegane kaynak degildir. (UNVER, Hukuksal Deger, s. 474.) Hukuki degerleri
ortaya cikaran, sadece kanun koyucunun iradesi degildir. Insan haklar1 teorileri,
devletlerarasi olusumlar, uluslararas1 sozlesmeler, cagdas anayasalarda yer alan
diizenlemeler temel alinarak; pozitif norm oncesi nitelik tagiyan degerlerin varlig1 kabul
edilmelidir. (UNVER, Hukuksal Deger, s. 1055.) Diger bir gériis, ceza kanununun bir
hareketi yasaklayarak ulagsmak istedigi amacin belirlenmesinin, ayni zamanda normun
korudugu varlik veya menfaatin belirlenmesi oldugunu savunmaktadir. Bu goriise gore,
korunan hukuki degerlerin kaynagi ancak ceza kanunu olabilir. (Bkz. TOROSLU,

Ciirtimlerin Tasnifi, s. 290.)
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Her ceza normu, en az bir hukuki degeri koruma altina alir; normun birden fazla

hukuki degeri koruma altina almasi da miimkiindiir.>*

%8 UNVER, Hukuksal Deger, s. 474. OZGENC’e gore, hukuki degerlerin ancak “ihlali”
s0z konusu olabilir. “Zarar” veya “tehlike” kavramlari, sugun hukuki konusuyla degil;
maddi konusuyla ilgilidir. (OZGENC, s. 160, 161.) Hukuki konunun zarara
ugratilabilecegi veya tehlikeye sokulabilecegi hakkinda bkz. TOROSLU, Ciirtimlerin
Tasnifi, s. 278; YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 159; TOROSLU, Genel Kisim, s.

137; KUNTER, s. 123.

59 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 78; OZGENC, s. 160, 161; Kaythan ICEL/ izzet
OZGENC/ Adem SOZUER/ Fatih S. MAHMUTOGLU/ Yener UNVER, Suc Teorisi:

2. Kitap, TURDAYV Basim Yayim, Istanbul 1999, s. 96; KOCA, “Insan Yagmasi”,s. 145.

Birden fazla hukuki degeri ihlal eden suglar, doktrinde farkli sekillerde
adlandirilmaktadir. “Cok ihlalli su¢lar” adlandirmasi i¢in bkz. HAFIZOGULLARY/
GUNGOR, s. 43; “karma hukuki konulu suclar” olarak adlandirmasi igin bkz. Nur
CENTEL/ Hamide ZAFER/ Ozlem CAKMUT, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, C. I, B.
3, Beta Yayincilik, Istanbul 2016, s. 9; Hamide ZAFER, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
(TCK m. 1- 75), B. 6, Beta Yaymncilik, Istanbul 2016, s. 156; Tugrul KATOGLU, “Ceza
Hukukunda Su¢un Magduru Kavramimn Simirlart”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 61, S. 2, 2012, s. 680; “birden fazla konuya tecaviiz eden su¢lar” adlandirmasi
icin bkz. Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 7, Yetkin Yayincilik,

Ankara 2016, s. 237.
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B. HUKUKiI KONUNUN TASNIiF FONKSIYONU VE INSAN TiCARETiI

SUCUNUN DUZENLENDIGi YER SORUNU (MU?)

1. Suc¢larin Tasnifinde Hukuki Konunun Rolii

Tasnif, normun yorumlanmasinda birincil nitelikte onem tasir.®® Yorum
faaliyetinde, normun hukuki konusunun veya amacinin belirlenmesi yol gdstericidir.’®!
Bir normun kanundaki yeri, ayn1 baslik altinda bulundugu diger normlarla alakasini1 da
gosterir. Bu baglamda normun anlamlandirilmasinda, yer aldigi kategoriyle iligkisinin

belirlenmesi énemlidir.>%2

560 TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi, s. 42.

1 TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi, s. 42. Aym yonde bkz. ICEL/ OZGENC/ SOZUER/

MAHMUTOGLU/ UNVER, s. 95.

%2 Oztekin TOSUN, Gazetecilik Enstitiisii I¢in Su¢ Hukuku Dersleri, Sermet Matbaast,

Istanbul 1967, s. 84.
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Suglarin farkli veya ayni bagliklar altinda tasnif edilmesinde ol¢iit, “hukuki
konu ”dur.>®® Kanun koyucu birden fazla hukuki degerin koruma altina alindig1 normlara,
korunmasini daha 6nemli buldugu hukuki degerle ilgili boliimde yer vermistir.>®*

Kanunun sistematigi, o kanuna hakim olan anlayis1 gdsterir.®® Hukuki konu, esas

olarak suclarin niteliklerini yansitan bir tasnifin yapilmasina olanak saglar; ancak sugun

%63y ERSQY, Ceza Hukuku, s. 70; Nur CENTEL/Hamide ZAFER/ Ozlem CAKMUT,
Tiirk Ceza Hukukuna Giris, B. 8, Beta Yayncilik, Istanbul 2014, s. 218; CENTEL/
ZAFER/ CAKMUT, Kisilere Kars1, s. 7; UNVER, Hukuksal Deger, s. 795; YALCIN
SANCAR/ KOPRULU, s. 134; Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Ozel Kisim, B. 6,

Savas Yayinevi, Ankara 2012, s. 15.

Suglarin tasnifinde “objektif unsurlar” ve “siibjektif unsurlar” temel alinabilir.
Siibjektif unsurlara gore yapilacak tasnifler fail merkezlidir; “manevi unsur”, ‘failin
saiki”, “failin tehlikeliligi” gibi Olglitler esastir. Objektif unsurlara gore yapilacak
tasniflerin dayanak noktas1 “fii/"dir. “Hareket”, “netice”, “kanuni tipe uygunluk”,
“hukuki konu” gibi Olciitler kullanilabilir. Ayrica objektif ve siibjektif unsurlar1 birlikte
temel alan bir tasnif yonteminin benimsenmesi de miimkiindiir. (TOROSLU, Ciiriimlerin
Tasnifi, s. 47.) Bu kriterlerin detayli inceleme ve degerlendirmesi i¢in bkz. TOROSLU,

Ciiriimlerin Tasnifi, s. 45- 86.

%4 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 78; HAFIZOGULLARI/ GUNGOR, s. 43, 44;
CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Kisilere Kars, s. 8; UNVER, Hukuksal Deger, s. 809;

ZAFER, s. 156; SOYASLAN, Genel Hiikiimler, s. 238.
565 TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi, s. 42.

Belirlenen su¢ kategorilerinin kanundaki siralanma seklinin, devletin o gruptaki
hukuki degerlere verdigi 6nemi gosterecegi; (Erol CIHAN, “Degisen Toplum ve Ceza

Hukuku Agisindan Kisi ve Mala Karsi Ciiriimlerin 50 Yili ve Gelecegi”, Istanbul
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agirhgin ortaya koymaz. Sugun 6nemi veya degerini belirleyen pozitif hukuktur; bu
dogrultuda “daha onemli gériilen deger” zamana gore degisiklik gosterebilir.>®®
Kanunda suclar degisik “Kisim” ve “Boliim ’ler altinda yer almaktadir. TCK’nin
ikinci kitabinda yer alan 6zel hiikiimler; “Uluslararasi Suglar”, “Kisilere Karsi Suglar”,
“Topluma Kars1 Suglar”, “Millete ve Deviete Karsi Suglar ve Son Hiikiimler” olmak
tizere dort “Kisim”a ayrilmistir. Kisimlarin olusturulmasinda korunan hukuki deger;

kisim basliklarmin belirlenmesinde sugun magduru esas alinmustir.>®’

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 42, S. 1- 4, 1976, s. 130; Y. ERSOY, Ceza
Hukuku, s. 70.) bu dogrultuda 6rnegin, ceza kanunlarinda kisilere kars1 suglara devlete
kars1 suglardan daha oOnce yer veren devletlerin daha cagdas degerlendirmeleri

benimsediginin sdylenebilecegi ileri siiriilmiistiir. (Y. ERSOY, Ceza Hukuku, s. 70.)

Bagka bir goriise gore 5237 Sayilh TCK’da “millete ve devlete karsi islenen
suglar”a, “kisilere karsi suglar”’dan sonra yer verilmesine ragmen, 765 Sayili TCK’ya
kiyasla devlete karsi islenen suclara daha agir cezalar Ongoriilmesi; hiikiimlerin
diizenlenme sirast ve korunan hukuki degerin dogrudan iligkili olmadigim
gostermektedir. (Devrim AYDIN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’'nun Hazirlanig Stireci”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 59, S. 4, 2004, s. 253, 254.)
Hukuki degerler arasinda hiyerarsik bir iligkinin bulundugu; ceza tiiriiniin ve miktarinin
hukuki degerlerin hiyerarsi icerisindeki konumlar1 dikkate alinmaksizin, hatali olarak
belirlendigi durumlarda, cezanin agirligiin hukuki degerin 6nem derecesini belirlemede

dogru bir 6l¢iit olmayabilecegi goriisii icin bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 503, 504.
566 TOROSLU, Ciiriimlerin Tasnifi, s. 287, 288.
%7 CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Kisilere Karsi, s. 9. Ayn1 yénde bkz. YALCIN

SANCAR/ KOPRULLU, s. 134.
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2. TCK’da insan Ticareti Sucunun Diizenlendigi Yere Iliskin Goriisler

Insan ticareti sucu, 5237 Sayili TCK mn “Ozel Hiikiimler” baslikli ikinci kitabinin
birinci kism1 olan “Uluslararast Sug¢lar”in ikinci boliimiinde, gé¢men kacakgiligi
sucuyla birlikte diizenlenmistir. TCK’da uluslararas: suglar arasinda yer verilen sug
tiplerinde hem toplumlar veya uluslararasi topluma ait “varliklarini devam ettirme”,
“baris i¢inde yasama” gibi; hem de bireylere ait “hayat”, “viicut biitiinliigii’, “cinsel
ozgiirliik” gibi hukuki degerlerin korunmasi amaglanmaktadir. Bu nedenle ihlal edilen
hukuki deger bakimindan karigik bir durum ortaya ¢ikabilmekte ve sugun magdurunun
belirlenmesi zorlasabilmektedir. Uluslararasi suglarin Kanun’da yer aldigi “Kisum” da
dikkate alininca; bu suglarin ihlal ettikleri hukuki degerin uluslararasi topluma ait olarak
kabul edildigi sdylenebilecektir.>®

Kanaatimizce, “Uluslararast Su¢lar "a, 6zel hiikkiimlerin en baginda yer verilmesi
bu suglarin agirligmi yansitmasi bakimindan yerindedir.>®® Bireyin, daima cezai
korumanin “genis anlamda konusu” oldugunu yani ceza hukukunun korudugu degerlere
kaynak teskil ettigini savunan baska bir goriise gore; “Kisilere Karsi Suglar” baghig
altinda yer alan pek ¢ok norm, 6zel hiikiimlerin kalan biiylik bir kismi1 agisindan genel
hiikiim olma 6zelligi tasir. Bu baglamda “Ozel Hiikiimler’in “Uluslararast Suglar”la

baslamasi sistematik a¢idan hatalidir.>"®

%68 BAYRAKTAR, “Uluslararasi Suclar”,s. 11.
569 ONOK, “5237 Sayili”, s. 176; TURHAN, s. 9, 10.

50 TOROSLU, Ozel Kisim, s. 16, 17. Aymi yénde bkz. Siileyman OZAR, “Tiirk Ceza
Kanunu’'nun Sistematigine Iliskin Kritik Noktalar”, Ankara Barosu Dergisi, S. 2006/ 3,
2006, s. 103. 5237 Sayili TCK’nin sistematigiyle ilgili inceleme ve elestiriler i¢in bkz.

OZAR, s. 97 vd.
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Insan ticareti sucunun uluslararasi suglar arasinda diizenlenmesi, ¢esitli
tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Doktrindeki goriisler, insan ticaretine uluslararasi

suclar arasinda yer verilmesini isabetli bulanlar®’

ve bulmayanlar seklinde ayrilarak
incelenebilir.

Sugun, uluslararasi suglar arasinda diizenlenmemesi gerektigi goriisiinii savunan
yazarlarin ileri siirdiikleri nedenler ve sugun diizenlenmesi gereken yer konusundaki
diistinceleri de birbirlerinden farklidir. Bu goriisteki birinci grup yazarlar, sucun
“Hiirriyete Karst Suclar” altinda diizenlenmesi gerektigini savunmuslardir.’”? ikinci
grup yazarlara gore insan ticareti sucu “Kisilere Karsi Suglar” igerisinde
diizenlenmelidir.>”® Bu gruptaki yazarlarin bir kismi, Kanun’un sistematigini elestirmis

ve TCK’nin “Uluslararast Su¢lar” kisminda yer verilen suglarin, esasen kisilere ait

hukuki degerleri ihlal ettigini; dolayisiyla bu kisimda diizenlenen suglarin kisilere karsi

51 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 26; MANAV, s. 228;
ONOK, “5237 Sayili”, s. 197; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 330; DEGIRMENCI,

“Mukayeseli Hukukta”, S. 95.

DEGIRMENCI, insan ticaretinin uluslararas1 suglar arasinda diizenlenmesini
dogru bulmakla birlikte; “Insanliga Karsi Suglar” arasinda diizenlenmesinin daha

yerinde olacag kanaatindedir. (DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 95.)

72 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 45; KURT, s. 173, 174. Aym yonde bkz.

KOCASAKAL, s. 60.

573 Bu goriis taraftarlarin1 Kanun’un “Kigilere Karsi Suglar” kismimin farkli “Bélim”leri
ve dolayisiyla farklr alt gruplandirmalari igermesi nedeniyle ayri bir {igiincii goriis olarak

siiflandirmay1 uygun bulmaktay1z.
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suglar igerisine alinmasi gerekliligini savunmuslardir.>™ Diger bir kismiysa goriislerini
“hiirriyet”, “kigi” gibi kavramlara ceza hukukunun verdigi anlam ve degerin zaman
icerisinde gecirdigi degisim iizerinden temellendirmislerdir. Buna gore, ¢cagdas ceza
kanunlarinda cebir, insan ticareti gibi suglara “hiirriyete karst su¢lar” degil; “sahislara
karst suglar” bolimiinde yer verilmektedir ve TCK’nin sistematigi de bu dogrultuda
diizenlenmelidir.’”® Insan ticaretinin “Kisilere Karsi Sug¢lar” kisminda, “Viicut
Dokunulmazhigina Karsi Suglar” bdliimiinde diizenlenmesi de 6nerilmistir.>’® Ucgiincii
grup yazarlar, birinci boliimde yer alan “soykirim” ve “insanliga karst suglar ’in hem
daha yogun haksizlik icermesi hem de uluslararasi toplumu bir biitiin olarak ilgilendiren
en agir suglar olmalari gerekgesiyle bu bolimde yer almalarinin dogru oldugunu

savunmuslardir. Ancak “insan ticareti” ve “gé¢men kag¢ak¢iligi” suglarina, koruduklar

S"*HAFIZOGULLARI/ GUNGOR, s. 44, 45; HAFIZOGULLARI/ OZEN, Kisilere Kars1
Suglar, s. 23. HAFIZOGULLARI/ GUNGOR’e gore suglarm tasnif edilmesinde temel
Olctit “hukuki degerdir. Bir sugun “uluslararasi su¢” olarak tasnif edilebilmesi i¢in, o
sucun ihlal ettigi hukuki deger uluslararasi topluma ait olmalidir. TCK’nin “uluslararasi
su¢” olarak kategorize ettigi suglar, ¢ok veya belirsiz sayida kisinin menfaatlerini ihlal
eder; ancak bu suclarda korunan deger esasen bireye aittir. TCK baglaminda uluslararasi
suclari, kisilere kars1 suglardan ayiran; bu sucglarin gergeklestirilmelerindeki saikler ve
belli gruplara/ topluluklara kars1 islenmeleridir. Bu nedenlerle, Kanun’da “Uluslararasi
Sucglar” bash@ altinda yer verilen suclar, “Kisilere Karsi Suglar” kisminda, ayr1 bir

kategori olarak diizenlenmelidir. (HAFIZOGULLARI/ GUNGOR, s. 30, 31.)
> CIHAN, “Degisen Toplum”, s. 180, 181.
576 Ersan SEN/ Erkam MALBELEGI, Tiirk Ceza Kanunu’nda Uluslararas: Suclar,

Seckin Yayincilik, Ankara 2011, s. 17.
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hukuki degere gore Kanun’un farkli boliimlerinde yer verilmesinin daha yerinde olacagin

belirtmislerdir.>”’
C. INSAN TICARETI SUCUNUN {HLAL ETTiGi HAK VE

MENFAATLER

1. Genel Olarak

Insan ticareti suguyla birden fazla hukuki deger koruma altina alinmistir.>’® Bu
hukuki degerlerden ilki insan onurudur. Zira birey, kendisini insan yapan en 6nemli
0zelligi olan onurundan soyutlanarak adeta metaymigcasina ticarete konu edilir. Bunun
yant sira maddede yer alan sucun iglenme maksatlart incelendiginde; kisilerin
hiirriyetlerinin ihlalini icerdigi goriilecektir.’’® Yine sucun islenme maksatlarindan
“Viicut organlarimin verilmesini saglamak” veya ara¢ hareketler arasinda diizenlenen

“cebir”, bireyin viicut biitiinliigline yonelik bir saldir1 teskil eder. Dolayistyla korunan

ST TURHAN, s. 9, 10.

58 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 72; Yener UNVER, “Ceza Hukuku
Felsefesi Acisindan Insan Onuru ve Mevzuatimiz”, Ceza Hukuku Dergisi, Y. 3, S. 7,
Agustos 2008, s. 60; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 106; EVIK, s. 403;
SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 122; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 331; KOCA,
“Insan Yagmasi”, s. 146; ARSLAN, s. 45; Tahir Hami TOPAC/ Atilla BULUT, “Fuhusg
Yaptirmak Ozelinde Insan Ticareti Sugu”, Prof. Dr. Feridun Yenisey’e Armagan, C. I,

Beta Yaymcilik, Istanbul 2014, s. 745.

579 ARSLAN, s. 43; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 88; ARTUK/ GOKCEN/

YENIDUNYA, s. 100; EVIK, s. 403.
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hukuki degerlerden birini kisinin viicut biitiinliigii olusturur.®®® Ayrica sucun islenme
maksatlarina bakildiginda kisinin cinsel o6zgiirliigii ve zorla ¢alistirilmama hakkinin
korundugu da goriiliir.%®! Insan ticaretinin &zellikle sinirasan nitelik tasidig1 durumlar goz
oniine alindiginda, uluslararasi kamu diizeninin koruma altina alindig1 sdylenebilir.>®?
Diizenlemeyle, ayrica toplum giivenligi ve -0zellikle magdurlarin fuhsa zorlandigi
durumlarda- genel saglik da korunmaktadir.® Bu dogrultuda insan ticaretinin, ulusal
kamu diizenine y&nelik bir tehdit olusturdugu sonucuna da ulasilabilir.>8*

Sayilan hukuki degerleri asagida daha detayli incelemekte fayda vardir:

2. insan Onuru

Insan onuru; uluslararasi sozlesmelerde, devletlerin koruma yiikiimliiliigii olan

degerler arasinda yer almistir.® Cogu Avrupa devletinde insan onurunun dokunulmazlig

580 SEN/ MALBELEGI, s. 74, 75.
8l EVIK, s. 403.

%82 KURT, s. 167; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 165; ARTUK/ GOKCEN/

YENIDUNYA, s. 100.

%83 Ahmet Caner YENIDUNYA, “Tiirk Ceza Kanununda Insan Ticareti Sucu”, Tiirk

Hukukunda Insan Ticareti Sucu El Kitabi, B. 2, Ankara 20009, s. 89, 91.
584 ARSLAN, s. 43.

%85 UNVER, “Ceza Hukuku Felsefesi”, s. 55. Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Kars:
Eylem Sézlesmesi’nde insan onurunun korunan degerler arasinda oldugu belirtilmistir.
Sozlesme’nin Giris kisminda “Insan ticaretinin, insan haklar: ihlali ve insanin onuruna
ve biitiinliigiine karsi su¢ olusturdugunu...” ifadesine yer verilmistir. Sozlesme’nin 6.

maddesinde taraf devletlere, talebin azaltilmasi i¢in “... her insamin onurunu ve
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ve teminat altina alinmasi; olgunun, “foplum diizeninin temelindeki deger” veya
“Anayasa’daki  temel hak giivencelerinin  kaynagi” olarak nitelenmesinden
kaynaklanmaktadir.>%

1982 Anayasast’nin Baglangi¢ kisminda da “Her Tiirk vatandasinin bu
Anayasadaki temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince
vararlanarak millt kiiltiir, medeniyet ve hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme
ve maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip
oldugu...” ifadeleri yer almaktadir.®®” Ayrica Anayasa’nimn 17. ve 32. maddelerinde insan

onurunu korumaya yonelik ifadeler bulunmaktadir.>8®

biitiinliigiinii vurgulayan onleyici tedbirleri” alma veya giliglendirme ylikimliligi
getirilmistir. Sozlesme’nin, magdurlarin {lkelerine geri doniislerini diizenleyen 16.

maddesi de magdurun onuruna saygi gosterilmesini sart kogsmaktadir.

%6 Oguz SIMSEK, Anayasa Hukukunda Insan Onuru Kavrami ve Korunmasi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Izmir 1999, s. 40, 41.
%87 Anayasa’nin 176. maddesine gore: “Anayasamn dayandigi temel goriis ve ilkeleri

belirten baslangi¢ kismi, Anayasa metnine dahildir.’

8 “Anayasa'mn ‘Kiginin dokunulmazhgi, maddi ve manevi varligi’ bashkli 17.

maddesinde ise ‘Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir’ denilmektedir. Buna gore kiginin yasama, maddi ve manevi varligini
koruma hakki birbirleriyle siki baglantilari olan, devredilmez, vazgecgilmez temel
haklardandir. Bu haklara karsi her tiirlii engelin ortadan kaldirilmasi da Devlete gorev
olarak verilmistir. Bu itibarla kisilerin yasayislarina iliskin yasal diizenlemeler ‘maddi
ve manevi varligim koruma haklari’nmi onemli olgiide zedeleyecek veya ortadan
kaldiracak kurallart iceremez. Anayasa'min 17. maddesinin tigiincii fikrasinda ‘Kimse

insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz’ denilerek,
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Insan onuru farkli sekillerde tanimlanmaya c¢ahisiimistir. KUCURADI, insan
onurunu “deger” kavramu iizerinden tanimlamustir. Insanm yeryiiziindeki diger
canlilardan farkli ve 6zel olan yeri, onun degerini belirtir ve deger olgusu, bireyi “yapisal
olanaklarini gergeklestirebilecek sekilde muamele gormeye layik kilar.” Bu deger
objektif nitelik tasir ve insan onuru, bu degerin bireydeki 6znel karsiligin1 belirtir. Bagka
bir ifadeyle insan onuru, bireyin, s6z konusu degerinin farkindaligna isaret eder.’®®
Konuyu etik agidan ele alan bagka bir gorlis insan onurunu, insanin kisiligi olarak

nitelemis; bireyin 6zglirliiglinlin yansimasi ve basli bagina bir amag olarak tanimlamistir.

bireyin baskalarimin ya da kendisinin goziinde kiiciik diisiiren, insan haysiyetiyle

bagdasmayan veya onur kirict ceza ya da muameleye tabi tutulamayacagi
ongoriilmiis...” (Anayasa Mahkemesi (AYM), E. 2013/ 137, K. 2014/ 94, T. 22. 05.

2014,

http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/bab1515c-2¢96-4152-adc9-

412389895d91?excludeGerekce=False&wordsOnly=False. (E. T. 07. 02. 2017.)

Insan onuru, 1949 tarihli Federal Alman Anayasasi’nin 1. maddesinde ve temel
hak katalogunun ilk sirasinda yer almaktadir. Madde metninde insan onurunun
dokunulmaz; insan onurunu koruma ve saygi gostermenin biitiin devlet gii¢lerinin
yiikiimliiliigli oldugu belirtilmistir. Bunun yani sira insan onurunun dokunulmazligina 79.
maddede Anayasa’nin degistirilemeyecek hiikiimleri arasinda yer verilerek; insan onuru,

Anayasa koyucu agisindan da baglayici hale getirilmistir. (SIMSEK, s. 39, 40.)

589 Jonna KUCURADI, “Insan Onuru Kavrami ve Insan Haklar:”, Insan Haklar1:

Kavramlari ve Sorunlari, B. 2, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara 2011, s. 72.
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Bireyi onur sahibi yapan degerler, ayn1 zamanda ona serbestge se¢im yapma ve kendi
fiilinin hakimi olma becerisi vermektedir.>®

KANT, insanin kendisine kars1 6zgiirliigiinli “i¢ 6zgiirliik”; diger insanlara kars1
Ozgurliigiini “dis ozgiirliik” olarak adlandirmistir. KANT 1n goriisleri dogrultusunda
insan onurunun konu alindig1 bir ¢alismada, bahsi gegen 6zgiirlilk olgusunun bireyin
otonomisi olarak anlagilmasi gerektigi ve bu 6zgiirliigiin, insanin hareketlerinin kendisine
isnat edilebilmesini beraberinde getirdigi; insanin, birey olmasi dolayisiyla kisi onurunun
temelindeki amac1 olusturdugu ileri siiriilmiistiir. insanin, diinyadaki diger her seyden
farkli olarak fiyati/ bedeli yoktur ve bundan dolay1 sadece bir arag olarak kullanilabilmesi
miimkiin degildir.>%

Anayasa Mahkemesi, insan onurunu “insamin hangi durum ve sartlar altinda
bulunursa bulunsun swrf insan olmasit nedeniyle sahip oldugu degerin taninmasi ve
sayilmast” olarak tammlanmustir.>®? Insan onuru kavramu, bireyin “kendi kaderini tayin”
ve “Ozgiirce tercihte bulunma” haklariyla dogrudan baglantilidir.5%

“Insan onuru” kavraminin net bir tanimi olmasa da,®®* kanaatimizce insan

onurunun ihlal edildigi durumlarin belirlenmesinde Federal Almanya Anayasa

590 Bkz. UNVER, “Ceza Hukuku Felsefesi”, s. 48.

%1 Bkz. UNVER, “Ceza Hukuku Felsefesi”, s. 53, 54.
%92 AYM, E. 2013/ 137, K. 2014/ 94.

Y3 UNVER, “Ceza Hukuku Felsefesi”, s. 69.

%% [nsan onurunun kavramsal, soyut bir taniminin yapilmasinin imkansiz oldugu ve
belirlenmesinde biitiin kiiltiir, ahlak ve hukuk diizenlerinden faydalanilmasi gerekecegi;
kavramin zaman igerisinde ugradigy/ ugrayacagi degisiklikler nedeniyle yalnizca yargisal

uygulamayla bigimlendirilebilecegi goriisii icin bkz. Zafer GOREN, “Avrupa Birligi
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Mahkemesi’nin “insanmin kendisi daima amag¢ olarak kalmalidir.” ilkesi®® goz éniinde

bulundurulmalidir. Insan onurunun bireyi nesne statiisiine alcaltiimaktan korudugu, bu

korumanin iigiincii kisilerden gelebilecek saldirilar1 da kapsadig1®® kabul edilmelidir.
Doktrinde insan onurunun ceza hukuku tarafindan korunan miinferit bir hukuki

deger olup olamayacag: tartisilmistir.>®” Bir goriise gore, insan onurunun bagimsiz bir

Temel Haklar Sartimn Ana Ilkesi: Dokunulmaz Insan Onuru”, Istanbul Ticaret

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 12, Y. 6, Giiz 2007/ 2, s. 28.
%% Bkz. GOREN, s. 28.
%% Bkz. SIMSEK, s. 67.

Insan onurunun, “insanlar: tarihin ozneleri olarak yasal degerleriyle (legitimate
value) kabul etmek ve herhangi bir menfaat geregi salt nesne konumuna
indirgenmelerini/ nesnelestirilmelerini (objectification) yasaklamak” anlamina geldigi
konusunda doktrinde az ya da ¢ok bir uzlagmanin mevcut oldugu ileri siiriilmiistiir. Buna

binaen, s6z konusu tanimin benimsenmesinin 6zellikle,

a) insan onurunun biitiin insanlarin bir hakkinin/degerinin taninmasi veya kabulii

oldugu,

b) biitiin insanlarin tarihin (ve hukukun) 6znesi oldugu ve bu nedenle diger biitiin

varliklardan farkli olduklari,

c) higbir menfaatin onlar1 bu istiin degerden, kisa siireligine bile, yoksun
birakamayacagi ve onlar1 nesneye doniistiiremeyecegi; olmak iizere bir takim makul
varsayimlarin da kabul edilmesi sonucunu doguracagi belirtilmistir. (Maria
KAIAFA- GBANDI, “Human Dignity: Protected, but also Jeopardised by Criminal

Law?”, Synthesis Philosophica, Vol. 30 (1), 2015, s. 102.)

7 KURT, s. 172. Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 936- 943.
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hukuki deger sayilarak tek bir hiikiimle koruma altina alinmasindansa; diger hukuki
degerlerle beraber korunan bir deger sayilmasi daha yerinde olacaktir.>®® Bizim de
katildigimiz diger bir goriise gore insan onuru, minferit suglarin hukuki konusunu
olusturabilecektir.>®°

Insan ticareti sugunda dogustan hak sahibi bireyin metalastirilarak iradesinin yok

sayilmas1 s6z konusu olmakta; boylece kisinin kendi kaderini tayin etme hakki da yok

%% UNVER, Hukuksal Deger, s. 942. Benzer bir goriise gore insan onuru, hukukun
kavramsal bir yapisidir ve viicut biitlinliigli, yasam veya seref gibi hukuken korunan
degerlere benzer bir insan 6zelligi degildir; dogrudan hukuk diizeninin bir tutumunu ifade

eder. (Bkz. KAIAFA- GBANDI, s. 102.)

Insan onurunun ihlal edildigi, ancak bu durumun cezai koruma saglamada goz
Oniine alinmadigr durumlar mevcuttur. Yunan Ceza Kanunu’nu (YCK) temel alan bir
calismada bu duruma 1rk¢ilik 6rnek gosterilmistir. Irkct saikle islenen fiiller; magdurlarin
fiziksel biittinliikleri, yasamlari, serefleri ve hatta kamu diizeni gibi diger hukuki degerleri
de etkileyebilir. Ancak 1rk¢1 saikle islenen fiillerin biinyelerinde ek olarak asagilamay1 da
barindirdig agiktir. Bu tiir filler, insan onurunun ihlaliyle dogrudan iligkilidir. Zira failler,
fiilleri vasitasiyla magdurlarin irklarindan, cinsiyetlerinden bagimsiz olarak sadece insan
olduklart i¢in sahip olduklar1 degeri, otonom olarak diisiinme ve hareket etme iddialarini
ve bdylece din, ideoloji ve cinsel yonelim ozgiirliiklerinden yararlandiklarini yadsimig

olurlar. (KAIAFA- GBANDI, s. 106.)

59 Bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 937. Aym ydnde bkz. Bkz. R. Murat ONOK,

Uluslararas1 Boyutuyla iskence Sucu, Seckin Yayincilik, Ankara 2006, s. 349,
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sayllmaktadir.®® Dolayisiyla insan ticareti sugunun ihlal ettigi hukuki degerlerden birini

insan onuru olusturmaktadir.®%

3. Kisi Hiirriyeti

Hiirriyet, dzgiirliik¢ii siyasi rejimlerde®®? korunan bir degerdir ve bu koruma,
devlet iktidarmma karsi bireyin korunmasmin yani sira bireylerin iradelerinin zaafa
ugratilmasinin cezai yollardan engellenmesi seklinde ortaya ¢ikar. Genel olarak hiirriyet,
baska iradelerce belirlenen sinirlardan bagimsiz olarak ortaya g¢ikan serbesti seklinde
ifade edilebilir. Bunun yani sira psikolojik agidan bir irade ve hareket serbestisini de

belirtmektedir.6%

%90 Ayni yonde bkz. YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 165.

801 UNVER, “Ceza Hukuku Felsefesi”, s. 60; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s.
88; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 122; KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 146; EVIK, s.

403.

%92 Farkli siyasi rejimler neticesinde ortaya ¢ikan ceza hukuku tiirleri hakkinda bkz.
Nevzat TOROSLU, Nasil Bir Ceza Kanunu, V Yayinlari, Ankara 1987, s. 1- 6; Tiirkan
YALCIN SANCAR, Tiirkliigii, Cumhuriyeti, Meclisi, Hiikiimeti, Adliyeyi, Bakanliklari,
Devletin Askeri ve Emniyet Muhafaza Kuvvetlerini Alenen Tahkir ve Tezyif Suclar

(TCK m. 159/1- YTCK 301/1-2), B. 2, Seckin Yayincilik, Ankara 2006, s. 31- 41.

603 Cetin OZEK, “Tiirk Ceza Kanununa Gore Hiirriyet Aleyhine Ciiriimlerin Genel
Prensipleri”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 29, S. 4, 1963, s. 933,
934. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yiiksel ERSOY, Calisma Hiirriyetine Kars1 Suglar, Ankara

Universitesi Basimevi, Ankara 1973, s. 15- 21.
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Hiirriyet kavrami, psikolojik acidan ele alindiginda birbirine bagli {i¢ unsurdan
olustugu goriliir. Bu unsurlar “irade ozgiirliigii”, “kisinin herhangi bir etki altinda
kalmadan bir irade olusturabilmesi”, “kisinin 6zgiir bicimde olusturdugu iradeye uygun
hareket edebilmesi” olarak sayillmistir. TCK’da, bireyin serbest iradesini ve bu irade
dogrultusunda hareket etme olanagin1 engelleyen nitelikte fiiller su¢ olarak
diizenlenmisgtir.5%

Hukuki anlamiyla kisi hiirriyeti, “kisinin kendi varligini hukuk diizenince
belirlenen ve simirlanan yasam alant i¢erisinde yeteneklerine uygun sekilde herhangi bir
engelleme olmaksizin sekillendirebilmesi ”dir.8%

Insan ticareti, magdurun iradesini sakatlamayr veya ortadan kaldirmay:
hedefleyen “ara¢ hareketler” vasitasiyla bireyin irade serbestisini; “asil hareketler”
araciligiyla da kisinin fiziki anlamda hareket serbestisini smirlar.?®® Doktrinde irade
olusturma serbestisi “i¢ hiirriyet”; bu iradeyi icra edebilme serbestisi “dis hiirriyet”

olarak adlandirilmistir.%%” Insan ticareti sucu kisi hiirriyetinin iki yoniinii de ihlal

ettiginden;®% korunan hukuki degerlerden birini de kisi hiirriyeti olusturacaktir.

604 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 2, 3.

605 flhan UZULMEZ, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Hiirriyete Kars1 Islenen Suglar
Sistemi Cergevesinde Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suglari, Turhan Kitabevi, Ankara

2007, s. 109.
606 KURT, s. 168- 170; KOCASAKAL, s. 60.
607 1ZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir, s. 21; CIHAN, Cebir, s. 21.

808 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 146; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 99.
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4. Ulusal Kamu Diizeni

Kamu diizeni, hukuk diizeninden daha genis bir kavramdir.?® Ceza hukuku,
yaptirimlariyla kamu giiciiniin en somut bigimde ortaya ¢iktig1 hukuk dalidir ve buna
binaen kamu diizeniyle yakin ilgi icerisindedir.5°

Kamu diizeni genis ve dar anlamiyla olmak {izere iki sekilde ele alinmistir. Genis
anlamiyla kamu diizeni, toplumun hem ge¢misi hem de gelecegiyle ilgilidir. Toplumun
siyasal ve sosyal diizeninin saglikli bicimde kurulmasi ve devam ettirilmesi, huzur ve
baris i¢inde yasayarak diizenli sekilde gelismesini ifade eder. Dar anlamda kamu diizeni,
genis anlamda kamu diizeninin bir pargasini olusturmakta ve “kamu barisi”’yla ayni
anlamda kullanilmaktadir.%!! Kamu baris1, “sosyal diizeni yani sosyal hayat iliskilerinde
vine bu iliskileri diizenleyen hukuk normlart (6zellikle ceza hukuku normlari) tarafindan
olusturulan ve bu itibarla sosyal huzuru, barisi ve giiveni iceren diizen” olarak

tanimlanmigtir.512

609 Faruk EREM/ Nevzat TOROSLU, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, B. 3, Seving

Matbaasi, Ankara 1978, s. 248.
610 TEZCAN, s. 271.

611 Koksal BAYRAKTAR, Suc islemege Tahrik Ciirmii, Formiil Matbaasi, Istanbul

1977, s. 96- 98.

“Ote yandan maddede gecen ‘kamu diizen ve giivenligini korumak’ ifadesi yine
ayni maddedeki ‘toplum barisint korumak’la ayni anlama geldiginden, gereksiz bir

yinelemedir.” (AYDIN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun”, s. 256.)

612 TOROSLU, Ozel Kisim, s. 249.
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Ceza hukukunun emir ve yasaklari, kamu diizeninin kurucu unsurlarindandir ve
her sug, kamu diizenini ihlal eder.®® Kamu diizeninin hiirriyet, miilkiyet gibi farkli
cepheleri/ belirli goriinlimleri mevcuttur. Kamu diizenini bir biitiin olarak ihlal etmeyen;
yalnizca bu belirli goériiniimlerinin ihlali olan suglar, ihlal ettikleri goriinlime gore
hiirriyete yahut miilkiyete kars1 suclar gibi kategoriler altinda yer alirlar.5

Insan ticareti, her sug gibi genis anlamda kamu diizenini ihlal eder. Bunun yan1
sira sucun dar anlamda kamu diizenini de ihlal ettigi sdylenebilir. Zira kisilerin gelecekte
ne yasayacaklarini ongdremedikleri, esya statiisiine indirgenerek iradelerinin yok
sayildig1 ve baskalarinin iradesine tabi olarak farkli yerlere siiriiklendikleri yani en basit
tabiriyle bireylerin giivenliklerinin saglanamadigi toplumlarda, kamu barisindan
bahsedebilmek de imkansiz hale gelir. Keza, insan ticareti sugunun genellikle orgiitlii
sekilde islendigi ve magdurlarin ¢ogu zaman gayri resmi yollardan iilkeye sokulduklari/
ilkeden cikarildiklar1 da g6z Oniinde bulundurulursa, kamu diizenine yonelik tehdidin

boyutlar1 daha net anlasilabilir.5%°

5. Uluslararas1 Kamu Diizeni

Her devletin iilkesinde o toplumun temel ihtiyaglarini yansitan bir kamu diizeni
oldugu gibi, uluslararasi toplumun da bir uluslararasi kamu diizeni vardir. Uluslararasi
kamu diizeni, “uluslararast hukuk kisilerinin kendi aralarinda olusturduklar, birlikte

yasamalarini saglayan emredici kurallar biitiinii” olarak tammlanmugtir.®®

613 EREM/ TOROSLU, s. 248; ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 374.
614 EREM/ TOROSLU, s. 249.
615 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 163.

616 TEZCAN, s. 271.
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Insan ticareti genellikle magdurlarm bir iilkeden tedarik edilmeleri ve somiirii
amactyla bagka iilkelere nakledilmeleri suretiyle islenir. Bu durumlarda hem yerel hem
kiiresel diizeyde 6rgiitlenmis organize sug orgiitleri devreye girerler. Ulke ekonomilerini
ve daha biiytik 6l¢ekle bakildiginda diinyanin ekonomik diizenini etkileyebilecek bir kara
para dolagimi s6z konusu olur. Sayilan durumlar, uluslararas1 kamu diizenini olumsuz

etkiledigi kadar; insan ticaretiyle miicadelede uluslararasi isbirligini de gerekli kilar.!’

D. DEGERLENDIRME

Kanundaki diizenlemeyle ilgili olarak belirtmek istedigimiz ilk husus, insan
ticaretinin “Hiirriyete Karsi Suglar” arasinda yer almasi gerektigini savunan goriise
katilmadigimizdir. Zira suga bu kategoride yer vermek ilk olarak TCK’nin sistematigine
uymayacaktir. Doktrinde hiirriyete karsi su¢lar “dar anlamda hiirriyete karsi suclar” ve
“genis anlamda hiirriyete karst suglar” olarak iki gruba ayrilmistir. Bu ayrimda olgiit,
hiirriyete yonelen saldirinin, sadece amaca yonelik bir arag olma niteligi tasiyip
tasimadigidir. Saldir, direkt olarak kisi 6zgiirliigiine yonelikse “dar anlamda”; baska bir
hukuki degerin ihlal edilmesine yonelik bir ara¢ konumundaysa “genis anlamda”
hiirriyete karst su¢ séz konusudur. Kanun koyucu “genis anlamda hiirriyete karsi
sug¢lar’1; korunmasini oncelikli gordiigi, hiirriyete yonelik saldirinin ihlal edilmesinde

ara¢ konumunda oldugu hukuki degerle ilgili béliimlerde diizenlemistir.%® TCK’da

617 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 165, 166.

618 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 422; UZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir,
s. 25. CIHAN da benzer bir goriisii savunmaktadir. Yazara gore “hiirriyete karst suclar”
olarak smiflandirilacak suglar, dogrudan hiirriyet hukuki degerini ihlal etmeye yonelik

olmali; aksi halde “hiirriyete karsi su¢” bashg altinda tasnif edilmemelidir. (CIHAN,
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“Hiirriyete Kars1 Suglar” baghig1 altinda yer alan suglarin himaye ettikleri yegane veya
oncelikli deger “hiirriyet tir.b1°

Bir goriise gore insan ticareti, “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” ve “cebir
kullanma” suglarinin 6zel bir goriiniimiinii olusturur. Insan ticareti sucunun arag
hareketlerinin, ayn1 zamanda hiirriyete karst suglarin unsurunu veya agirlatict nedenini
olusturdugu ve bunlar araciligiyla bireyin o6zgirliigiine saldirildigi belirtilmektedir.
Dolayisiyla insan ticaretinin = “Sahsin  Hiirriyeti Aleyhine Ciiriimler” arasinda
diizenlenmesi daha yerinde olacaktir.®?® Bu noktada insan ticareti gibi, insan onuruna
saldir1 olusturan suglardan olan iskence sugu incelenmeye degerdir. Nasil ki iskence
sucunun maddi unsuru olan hareketler genelde farkli suglara da viicut verebiliyorsa; insan
ticareti sugunun maddi unsurunu olusturan hareketler i¢in de ayn1 durum séz konusudur.
ONOK, iskencenin bagimsiz bir su¢ olarak Kanun’da yer almasinin; sugla ihlal edilen
hukuki degerin bagimsizhigindan kaynaklandigimi savunmaktadir. Iskence, insan onuruna
yonelik bir saldir1 oldugundan, haksizlik igerigi de bu hareketler sonucu ortaya
cikabilecek bagimsiz sug tiplerine kiyasla ¢ok daha fazla olacaktir. Zira iskence sugunun

koruma altina aldigi hukuki deger kategorisi hem daha genistir hem de hukuki degerler

hiyerarsisinde daha yukaridadir.?! Kanaatimizce bu agiklamalar insan ticareti sugu igin

Cebir, s. 19, 20.) Ayn1 yénde bkz. Y. ERSOY, Calisma Hiirriyetine, s. 21; ONDER, Ozel

Hiiktimler, s. 3.
619 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 422.
620 KOCA, “Insan Yagmasi”,s. 143, 144. Aym yonde bkz. ARSLAN, s. 44.

621 ONOK, Iskence Sugu, s. 545. Hukuki degerlerin, kendi iglerinde derecelendirilmeleri
miimkiindiir. (OZGENC, s. 162; ICEL/ OZGENC/ SOZUER/ MAHMUTOGLU/

UNVER, s. 96; UNVER, Hukuksal Deger, s. 503.) Kisinin, bir hukuki deger iizerinde

tasarruf Ozgiirliigline sahip olup olmadiginin ve tasarrufta bulunabilecegi alanin
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de gecerlidir. Dolayisiyla insan ticareti sugunda, ara¢ ve asil hareketler ve bu hareketlerin
ihlal ettigi hukuki deger degil; su¢ tipinin genel olarak koruma altina aldig1 bagimsiz
nitelik tasiyan hukuki deger olan “insan onuru” esas alinmalidir. Zira insan onuru, “en
ufak bir kisitlamayt bile kaldiramayacak mutlak bir deger” dir ve gerek siirlanamamasi
gerek insan yasamindan ¢ok daha fazlasiyla ilgili olmasi nedenleriyle cezai sorumluluk
sahasinda en iist yasak olarak konumlanmistir.522

Kanaatimizce TCK’da, suglarin tasnifinde insan onuru bagimsiz bir hukuki deger
olarak dikkate alinmali ve FrCK’da oldugu gibi, “Kisi Onuruna Karst Su¢lar” baglhigina

Kanun’da yer verilerek, insan ticareti sugu bu bagslik altina alinmalidir.

1. MADDi KONU

“Suc fiilinin iizerinde islendigi kisi ya da sey sucun maddi konusunu olusturur. %%

Sucun maddi konusunun belirlenmesinde sugu yaratan norma gidilmelidir. Zira maddi

konu yalnizca sucu yaratan normun icerdigi su¢ taniminda yer alan kisi veya sey ile

sinirlarinin belirlenmesinde, bu derecelendirme esas alinmaktadir. (ICEL/ OZGENC/
SOZUER/ MAHMUTOGLU/ UNVER, s. 96.) Ozgiirliik¢ii demokratik sistemlerde en
{istiin ve korunmasima en fazla oncelik verilen deger insan onurudur. (SIMSEK, s. 43.
Ay yonde bkz. UNVER, Hukuksal Deger, s. 936; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/

TEPE, s. 88.)

622 |_aurent NEYRET, “Insanhiga Karsi Suclarin Doniisiimii”, Insanliga Karst Sug (Cev.

Berna EKAL), iletisim Yayinlar1, Istanbul 2012, s. 91.

623 KATOGLU, “Sucun Magduru”, s. 659.
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7825 veya “hareketin konusu %% olarak

sinirlidir.®?* Sugun maddi konusu, “sucun konusu
da adlandirilmaktadir. Sugun hukuki konusuyla karigabilecekleri igin bu kullanimlar
tercih etmemekteyiz.

Insan ticareti sugunun magduru olan insan, aym zamanda sugun maddi
konusudur.®?” Bu noktada sadece “canli herhangi bir insan”in sugun maddi konusunu
olusturabilecegi, cesedin insan ticaretinin maddi konusunu olusturmayacagi
belirtilmelidir.®%

Maddi konu, “sucun kurucu unsuru” veya “suca etki eden neden” olarak énem

arz edebilir.%?° insan ticareti sugunun maddi konusunun yetiskin veya ¢ocuk olmasi halleri

624 TOROSLU, Genel Kisim, s. 103.

825 “Kanaatimizce, sucun konusu, kanuni tanimdaki hareketin yoneldigi, sucun iizerinde
icra edildigi kisinin fiziki, maddi yapisi veya seydir.” (M. Emin ARTUK/ Ahmet
GOKCEN/ M. Emin ALSAHIN/ Kerim CAKIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 11,

Adalet Yaymevi, Ankara 2017, s. 307.)

826 “Hareketin konusu, tipe uygun hareketin iizerinde gerceklestigi maddi seydir.” (Veli
Ozer OZBEK/ Mehmet Nihat KANBUR/ Koray DOGAN/ Pmar BACAKSIZ/ ilker
TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 3, Seckin Yayincilik, Ankara 2012, s.

202.)

627 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 81; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza
Ozel, s. 111; KOCASAKAL, s. 61; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 332; HAKERI,

“Insan Ticareti”, s. 14.

628 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 168; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s.

111.

629 TOROSLU, Genel Kisim, s. 103.
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maddede farkli sekillerde diizenlenmistir. Bu durumlar magdur bashigi altinda

incelenecektir.

IV. FAIL (AKTIF SUJE)

Insan ticareti sucu fail bakimindan bir 6zellik arz etmez, herkesin bu sucun faili
olabilmesi miimkiindiir.®*® Fail, yabanci veya vatandas olabilir.%3!

Sug, genellikle organize yapilarca islendiginden ve sinirasan Ozellik
gosterdiginden; hem kaynak {ilkede hem de hedef iilkede bir orgiitlenmenin varligini
gerektirir.®3 Insan ticareti sugunun bu 6zelligi tek kisi tarafindan islenebilmesine engel
teskil etmez. Nitekim TCK’da da sucun islenebilmesi, birden fazla kisinin birlikte hareket
etmeleri sartina baglanmamis;®® bir baska deyisle insan ticareti ¢ok failli su¢ olarak
diizenlenmemistir.®** Madde metninde yer verilen “kimseye” ifadesi,’® tek failli sug

oldugunu gostermektedir.®3®

630 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 74; TOPAC/ BULUT, s. 746; OZBEK/
DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 88; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 332; ARSLAN, s.

46; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 106.

631 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14; EVIK, s. 403; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/

DOGAN/ BACAKSIZ, s. 27; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 88.

632 YENIDUNYA, “Insan Ticareti”, s. 33, 24.

633 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 106.

634 YENIDUNYA, “Insan Ticareti”,s. 33; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 171.
635 EVIK, s. 403.

636 ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 332.
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765 Sayil1 TCK’da insan ticareti sucuyla ilgili olarak yer verilen, sugun orgiitlii
olarak islenmesi nitelikli haline, 5237 Sayili TCK da yer verilmemistir.*” Bu degisiklik
kanaatimizce, sugun en sik rastlanan islenme seklinin daha caydirici cezalarla
karsilanmasini 6nleyebilecegi gerekcesiyle, isabetli olmamistir.

TCK md. 266 geregince failin kamu gorevlisi olmasi ve bu nedenle “gorevi geregi
olarak elinde bulundurdugu arag ve geregleri bir su¢un islenmesi sirasinda kullanmasi”
halinde cezas1 s6z konusu madde uyarinca artirilacaktir.5%

TCK md. 20/2°de “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak,
su¢ dolayisiyla kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidwr.”

ifadelerine yer verilmis;®*® insan ticareti sucuyla ilgili olarak md. 80/4’te tiizel kisiler

837 ONOK, “5237 Sayili”, s. 206; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 74.

638 TOPAC/ BULUT, s. 746; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ,

s. 27; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 89.

639 Tiizel kisilerin ceza sorumlulugu hakkinda bkz. Zeynel T. KANGAL, Tiizel Kisilerin

Ceza Sorumlulugu, Seckin Yayincilik, Ankara 2003, s. 123 vd.
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hakkinda giivenlik tedbirine hiikmolunacag: diizenlenmistir. TCK md. 60°ta%?

uygulanabilecek giivenlik tedbirleri sayilmistir.%4!

V. MAGDUR (PASIF SUJE)

Sugun magduru, “ceza normu tarafindan korunan, sug fiili ile ihlal olunan varlik
ya da menfaatin hamilidir. ’®*? Kanunda diizenlenen sug tipinin birden fazla hukuki degeri
koruma altina almasi halinde, kanun koyucu bu degerlerden birine 6ncelik vermis ve s6z
konusu degerin sahibini veya hamilini magdur olarak tayin etmistir. Sugun kanundaki

yeri de kanun koyucunun oncelikli gordiigii degere ve bu degerin sahibi olan magdura

840 “Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirleri

Madde 60- (1) Bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan
ozel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin
kotiiye kullanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasith suglardan mahkimiyet

halinde, iznin iptaline karar verilir.

(2) Miisadere hiikiimleri, yararina islenen suglarda 6zel hukuk tiizel kisileri

hakkinda da uygulanir.

(3) Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmasinin islenen fiile nazaran daha

agir sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi durumlarda, hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilir.
(4) Bu madde hiikiimleri kanunun ayrica belirttigi hallerde uygulanir.”

641 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 28.

642 KATOGLU, “Sucun Magduru”, s. 661; Zeki HAFIZOGULLARI/ Muharrem

OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, US-A Yayincilik, Ankara 2016, s. 208.
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gore belirlenmistir. Sugla ihlal edilen diger hukuki degerlerin hamil veya sahipleriyse
“suctan zarar géren "lerdir.8*

Insan ticareti -soykirim veya insanliga kars1 suglar gibi Roma Statiisii’nde sayilan
suclardan farkli olarak- “cekirdek uluslararasi su¢lar” arasinda yer almamaktadir. Bu da
faillerin yargilanmalarinin ve cezalandirilmalarinin dogrudan uluslararasi ceza normlari
cercevesinde gergeklesmemesi sonucunu doguracaktir. Insan ticareti “simrasan suc”
niteligi tasir ve uluslararast yoniinii hem devletler arasinda akdedilen s6zlesmelere konu
olmasidan hem de bir iilkenin smirlarini asacak bigimde islenebilmesinden alir. Insan
ticaretinin cezalandirilmasinin 6nkosulunu, islendigi tilkenin ceza kanununda sug olarak
diizenlenmesi olusturur.

TCK’nin insan ticareti sucuyla ilgili diizenlemesinde birden fazla hukuki degerin
koruma altina alindig1 yukarida belirtilmisti. TCK, suclarin tasnifinde ana boliimlemeleri
magduru esas olarak yaptigindan, kanun koyucunun insan ticareti su¢una “Uluslararast
Suglar” bashg altinda yer vermesi, uluslararasi kamu diizeninin korunmasini 6n plana
aldigim1 ve uluslararast toplumu bu sucun magduru olarak gordiigiinii gostermektedir.
Insan ticareti sucunun islenmesiyle uluslararasi topluma ait bir hukuki deger olan
uluslararas1 kamu diizeni ihlal edilmekle birlikte; kanaatimizce bu sugta bireye yonelen
ithlal daha agir ve 6n plandadir. Dolayisiyla ihlal edilen hukuki degerler icerisinde insan
onuruna agirlik verilmeli ve sugun magduru da bu degerin hamili olan insan olarak kabul

edilmelidir.

643 KATOGLU, “Sucun Magduru”, s. 680.
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Insan ticaretine konu edilen insan, sugun magdurudur.®** Sug, magdur bakimindan
ozellik gostermez.%* Magdurun yabanci veya vatandas olmas1 miimkiindiir.*® Magdurun
hukuki anlamda temyiz kudretine sahip olmasi gerekmez. Akil hastalarinin da insan
ticareti sugunun magduru olmalar1 miimkiindiir.54

TCK md. 80’de magdurun yasina bagl bir ayrima gidilmistir. Magdurun yasinin
18°den biiyiik oldugu hallerde, TCK md. 80/1 geregince “tehdit, baski, cebir veya siddet
uygulamak, niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim
olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek” olarak
sayilan arag hareketlerin ve “lilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik etme, kagirma,
bir yerden baska bir yere gétiirme, sevk etme ya da barindirma” seklindeki asil
hareketlerin bir arada gergeklestirilmesi gerekecektir.548

TCK md. 80/3’teyse “On sekiz yasini doldurmamis olanlarin birinci fikrada
belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri, kaciriimalar, bir yerden diger bir yere

gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindiriimalari hallerinde suc¢a ait arag

fiillerden hi¢birine basvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.”

644 KOCASAKAL, s. 61; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 106.
645 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 122; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 333.
646 MALKOC, s. 1159.

847 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 147.

648 “Nizip ilcesinden getirilen magdurenin samklar tarafindan evlerinde zorla

barmdwrilip ve ‘konsomatris’ olarak cebir, siddet ve tehdit kullanilarak ¢alistiriimalar
bicimindeki eylemlerinin 5237 Sayili TCK.nun 80. maddesinde tanimlanan insan ticareti
sucunu olusturdugu anlasiimakla...” (Yargitay 8. CD, E. 2008/ 10501, K. 2008/ 2801, T.

25.3.2008.) Karar i¢in bkz. MALKOC, s. 1159.
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hiikmii yer almaktadir. Magdurun ¢ocuk oldugu hallerde, ara¢ hareketlere bagvurulmasa

bile sucun olusacagi kabul edilmistir.%4°

649 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 106.

“Yaslar1 10- 14 arasinda degisen 8 magduru Mardin’in Omerli il¢esinden alip
Istanbul’a getirdigi, sehrin cesitli yerlerindeki sokaklarda kdigit mendil ve midye
saticilig, tarticihik gibi islerde zorla ¢alistirdigi, ¢ocuklarin hepsini evinin tek bir
odasinda insanlik disi kosullarda barindirdigi; zorla c¢alistirmak maksadiyla
magdurlarin bulunduklar: yerden alimarak Istanbul’a getirilmesi ve barindirilmasi
seklinde gerceklesen eylemlerin TCK. 80...” (Yargitay 8. CD, E. 25.6.2008, K.

4555/7998.) Karar i¢in bkz. MALKOC, s. 1159.

“...on sekiz yasindan kiigiik katilamin, evinden kagarak baska bir kisi vasitasiyla
tamgtigr samgin yamna sigindigi, samgin ise katilamin rizasi ile fuhus yaptirmak
maksadiyla barmdirdiginin, miisteri buldugunun ve il icerisinde farkli yerlere sevk
ettiginin anlasilmas: karsisinda, TCK'min 80/1. maddesinde belirtilen arag fiillere
basvurulmus olmasa da zamanasimi siiresi icerisinde sanik hakkinda TCK'nin 80/3.
maddesinde diizenlenen insan ticareti su¢undan da dava agilabilecegi anlasilarak...”
(Yargitay 18. CD, E. 2015/23596, K. 2016/5094, T. 16.3.2016.) Karar icin bkz.

https://www.kazanci.com.tr.

“Dosya kapsamindan, 18 yasimi doldurmamis magdureyi rizasiyla fuhus
yvaptirmak maksadiyla tedarik etmek bi¢iminde sanigin kanitlanan eyleminin 5237 Sayili
TCK. mn 80. maddesi kapsaminda degerlendirilip uygulama yapilmasinda bir
isabetsizlik bulunma(digi) ” (Yargitay 8. CD, E. 201/2311, K. 2011/3086, T. 13.04.2011.)

Karar i¢in bkz. TOPAC/ BULUT, s. 747, dn. 12.

“On sekiz yasindan kiigiik magdurun samgin iglettigi ickili lokantada konsomatris

olarak ¢alistirlldiginin kabul edilmesi karsisinda, sanigin magdure tizerinde terbiye hakki
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Doktrinde magdurun ¢ocuk oldugu durumlarda da yasa gore bir ayrima gidilmesi
gerektigi ileri slriilmiistiir. Buna gore magdur 12-18 yas aralifindaysa md. 80/3’teki
diizenleme uygulanmaya devam edilmeli; magdurun 12 yasindan kiiciik oldugu
durumlardaysa, ara¢ hareketlerin gergeklestirilmesi yine aranmamali ve magdurun yas1
agirlastiric bir neden olarak kabul edilmelidir.®*

TCK’da magdurun ¢ocuk olmasi halinde arag¢ hareketlerin gergeklestirilmesinin
aranmayacagina yer verilmis; ancak ara¢ hareketlere bagvurulmasi halinde nasil hareket
edilecegi belirtilmemistir.%®! Bu durumda cebir, tehdit gibi Kanun’un sug¢ olarak
diizenledigi hareketler bakimindan gercek igtima kurallar1 uygulanacak, ayr1 bir sug
olarak diizenlenmemis ara¢ hareketler iginse ceza iist sinira yaklasilarak tayin
olunabilecektir.®? Doktrinde, hakli olarak, sucun kiiciiklere karsi ara¢ hareketlere

basvurularak islenmesinin agirlastirict neden olarak diizenlenmesi nerilmistir.®>

bulunmadigindan buna iliskin disiplin yetkisinin kotiiye kullanilmasinin séz konusu
olmayacagi bu nedenle TCK'nin 232/2. maddesinde diizenlenen su¢un olusmadigi ancak
iddianamedeki anlatima gore samigin yasi kiiciik magduru c¢alistirmak amaciyla
barmmdirdigr bu nedenle TCK 'nin 80/1. maddesinde belirtilen arag fiillere basvurulmug
olmasa da TCK'min 80/3. maddesinde diizenlenen insan ticareti sug¢unun olustugu
gozetilmeden, eksik inceleme ve yetersiz gerekceyle kotii muamele sucundan

mahkimiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 18. CD, E. 2017/ 3290, K. 2017/ 8663.)
650 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 148.

651 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 101.

62 Bkz. TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 107, dn. 371.

853 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 122.
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Bir kimsenin ayni sucun hem magduru hem faili olmasi miimkiin
olmayacagindan, insan ticareti sugunun magdurlari da bu suca istirakten dolayi

cezalandirilamayacaklardir. Ornegin, vatandasin iilkeye pasaportsuz sokulmasi halinde,

76654 655

Pasaport Kanunu md. 34 aykiriliktan 6tiirii sorumlu tutulmamasi gerekecektir.
“Yabancilar ve Uluslararas: Koruma Kanunu’nun (YUKK) “Uluslararas: Koruma %
baslikli tiglincii kisminda yer alan md. 65/4’te yabancilarla ilgili olarak bu konuya agiklik
getirmistir. Buna gore, “makul bir siire iginde valiliklere kendiliginden uluslararasi
koruma basvurusunda bulunanlar hakkinda; yasa disi giriglerinin veya kalislarinin
gecerli nedenlerini agiklamak kaydiyla, Tiirkiye 'yve yasal girig sartlarini ihlal etmek veya
Tiirkiye 'de yasal sekilde bulunmamaktan dolayr cezai islem yapilmaz.” Bu durumda
ornegin, mankenlik yaptirilma vaadiyle Tiirkiye’ye yasadist sekilde girmeye ikna edilen
ve sonrasinda fuhsa sevk edilen magdur,%’ bahsi gecen maddedeki kosullarin saglanmasi

halinde, iilkeye yasadis1 giris yapmasindan dolay1 sorumlu tutulamayacaktir.

654 “pasaport Kanunu Madde 34 — (Degisik: 31/3/2011-6217/8 md.) (1) Tiirkiye

Cumhuriyeti simirlarindan her nasilsa pasaportsuz olarak girmis olan vatandaslara bin

)

Tiirk Lirasindan ii¢ bin Tiirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir.’
65 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 107.

6% YUKK md. 3’te uluslararasi korumanin “miilteci, sartli miilteci veya ikincil koruma

stattisvinii” ifade ettigi belirtilmistir.

857 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 107, dn. 368.
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V1. SUCUN UNSURLARI

A. MADDI UNSUR

1. Genel Olarak

Insan ticareti sugunun islenmesi igin ilk olarak magdurun iradesini fesada ugratan
yahut gercek anlamda rizanin kosullarini tasimayan, goriintliste bir riza elde edilmesini
iceren ara¢ hareketlerin gergeklestirilmesi gerekir.®®® Maddede yer verilen arag
hareketlerin magdurun iradesini etkileme sekilleri birbirlerinden farklidir. Bu hareketlerin
ortak noktalariysa, magdurun iradesini sakatlamalaridir.®®

Arag hareketlerin sagladigi kolayliktan faydalanilarak asil hareketler
gerceklestirilmelidir.%° Ara¢ hareketler bakimindan bu hareketlerin; magduru, dzgiir

iradesine tezat bicimde davranmaya yoneltecek veya zorlayacak 6zellik ve elverislilikte

658 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 101.

Ceza hukuku baglaminda rizadan s6z edilebilmesi icin belirli sartlar s6z
konusudur. Bu sartlar; iizerinde tasarruf edilebilecek bir hukuki degerin varligi, kisinin
riza gosterme yetenegine haiz olmasi, rizanin agiklanmasina dair kosullarin
gerceklesmesi, rizanin 6zgiir ve saglikli bir iradeye dayanmasi olarak sayilabilir. S6z
konusu sartlar ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Meral EKIiCI SAHIN, Ceza Hukukunda Riza,

On ki Levha Yayincilik, Istanbul 2012, s. 111 vd.
%9 EVIK, s. 406.

660 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 101.
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olmalar1 énem tasir®®! ve bu hareketlerin sugun icrasi boyunca siirmeleri gerekmez.%%2
Onemli olan bu hareketlerin, magdurun 18 yasindan biiyiikk oldugu hallerde, asil
hareketlerden 6nce veya es zamanl olarak gerceklestirilmesidir.®®® Kanun’da asil
hareketlerin ardindan ara¢ hareketlerin gerceklestirilmesi durumu, insan ticareti olarak

ongoriilmemistir.%

61 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 109.
662 5ZBEK, s. 181; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 109.
663 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 102; TOPAC/ BULUT, s. 748.

“5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 80. maddesindeki insan ticareti su¢unun
olusmasi, oncelikle magdurun iradesini etkileyen hareketlerin gerceklestirilmesine yahut
onun zor durumundan istifade edilmesine baghdir. Failin once magdura ‘tehdit, baska,
cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki
denetim olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarinmi elde etmek’
bigiminde bir harekette bulunmasi gerekir. Failin bu hareketleri yaparken veya yaptiktan
sonra magduru tilkeye sokmasi, iilke disina ¢ikarmasi, tedarik etmesi, kagirmasi, bir
yverden baska bir yere gétiirmesi, sevk etmesi veya barindirmasi gerekir. Sugun olusmasi
icin hem arag hareketlerden en az birisinin, hem de amac¢ hareketlerden en az birisinin
bir arada bulunmas: gerekir. Ara¢ hareketler, asil veya amag hareketlerden once veya en
ge¢ bu hareketlerle es zamanli olarak yapimalidir. Boylece oncelikle ara¢ hareketler
araciligiyla magdurun iradesi kirilmali ve goriiniiste rizasi elde edilmeli, daha sonra da
bu husustan yararlanarak sugu olusturan asil amag hareketler yapilmalhdir.” (Yargitay
8. CD, E. 2010/ 1440, K. 2010/ 5953, T. 15.4.2010.) Karar ic¢in bkz.

https://www.kazanci.com.tr.

64 MANAYV, s. 235.
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Insan ticareti sucunda, tipikligin gerceklesmesi icin gereken hareket sayisi
magdurun yasma gore degismekte, dolayisiyla duruma gore tek ya da birden fazla
hareketli suca viicut verebilmektedir.®®® Sucun, 18 yasmi doldurmus bireylere karsi
islenmesi halinde, kisinin iradesini fesada ugratan arag¢ hareketlerin ve asil hareketlerin
bir arada var olmas1 gerekecek; dolayisiyla “birden fazla hareketli su¢” olusacaktir.5%
18 yasindan kiiciiklere karsi islendigi takdirde, sadece asil hareketlerin gerceklestirilmesi
yeterli olacak ve ara¢ hareketlerin mevcudiyeti aranmayacak; bu nedenle de “tek hareketli
su¢” olacaktir.

Her ne kadar baz1 ¢aligmalarda insan ticaretinin serbest hareketli bir su¢ oldugu

667

ileri siiriilmiigse de;**’ maddede ara¢ hareketler ve asil hareketler tahdidi olarak

65 Bahri OZTURK/ Mustafa Ruhan ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik

Tedbirleri Hukuku, B. 12, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2012, s. 178.

Birden fazla hareketli suglarda Kanun, su¢un olusumunu birden ¢ok hareketin
yapilmasi sartina baglamistir. (Kaythan ICEL, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta
Yaymecilik, Istanbul 2016, s. 271; Bahri OZTURK/ Mustafa Ruhan ERDEM,
Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, B. 12, Seckin Yayincilik,
Ankara 2012, s. 178.) Bu tiir suglara “ézel belgede sahtecilik” ve “yagma” drnektir. Ozel
belgede sahtecilik sugu bakimindan hem “sahtecilik” hem de “kullanma’ hareketlerinin
gerceklesmesi zorunludur. Yagma sugundaysa cebir veya tehdide viicut veren hareketin
yam sira magdurun malinin alinmasi gerekir. (ICEL, Genel Hiikiimler, s. 271, 272.)
Yagma sugunun birden fazla hareketli su¢ oldugu hakkinda bkz. Mahmut KOCA, Yagma

Ciirtimleri, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2003, s. 128.
666 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 107.

%67 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 124.
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belirtilmistir.®®® Dolayisiyla insan ticareti, bagli hareketli bir sugtur.®®® Maddede yer
verilenlerin disindaki hareketler, insan ticareti sugunu olusturmayacaktir.®’

Iki hareket grubu (arag- asil hareketler) farkli hareketleri igermekle birlikte; bu
gruplarda yer alan hareketlerden sadece birinin gergeklestirilmesi, i¢inde yer aldig
hareket grubunun gergeklesmis sayilmasi igin yeterli olacaktir.®’ Insan ticareti bu
noktada secimlik hareketli bir suctur.®’? Dolayisiyla fail, ara¢ hareketlerin ve asil
hareketlerin birini veya birkagini birden gergeklestirse dahi tek sug olusacak ve tek ceza
verilecektir.®™

Insan ticareti sugu, asil hareketlerin gerceklestirilmesiyle tamamlanir. Sucun

olusumu i¢in, maddede yer verilen hareketlerin gergeklestirilmesinden ayri olarak bir

668 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 81.

669 KOCASAKAL, s. 62; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 335; HAKERI, “Insan
Ticareti”, s. 13; ONOK, “5237 Sayili”, s. 208; KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 149;
TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 108; ARSLAN, s. 49; EVIK, s. 405; TOPAC/

BULUT, s. 747.
670 KOCASAKAL, s. 62: KOCA, “Insan Yagmas:™”, s. 149.
671 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 108.

672 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 149; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 108;
SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 124; YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 153;
ARSLAN, s. 53; EVIK, s. 405; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/

BACAKSIZ, s. 32; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 13; TOPAC/ BULUT, s. 747.

673 CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Tiirk Ceza, s. 247; Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku

Genel Hiikiimler, B. 12, Seckin Yayincilik, Ankara 2017, s. 231.
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neticenin ger¢eklesmesi aranmamistir. Dolayistyla insan ticareti sugu sekli sug/ sirf
hareket sucudur.®”*
Insan ticaretinin miitemadi sug oldugu,®”® ani su¢ seklinde islenemeyecegi ileri

676 as1l hareketlerin bir kisminin ani suca, bir kisminin miitemadi suga

strtildigi gibi;
viicut verecegi belirtilmistir.”” Bu konuya asagida asil hareketler incelenirken tekrar
doniilecektir.

Insan ticareti, esasen icrai hareketlerle islenir.5”® Sucun; garantér konumundaki
kisinin, magdurun kag¢irilmasini engellemedigi veya sinirl bir siire i¢in hipnotize edilmek
hususunda anlasan magdurun bu siirenin sonunda uyandirilmayarak bir yerde tutulmasi
gibi hallerde ihmal suretiyle icrai sekilde islenmesi de miimkiindiir.5”

Bir gorlise gore insan ticareti, icrai ve ihmal suretiyle icrai sekillerin yani sira
ithmali olarak da islenebilir. Buna gore, insan ticareti sucunun iglendigini géren kamu

gorevlisinin yasa dis1 yollardan iilkeye insan sokulmasini engellememesi halinde sug,

thmali; kisi bunu engellemekle gorevliyse ihmal suretiyle icrai sekilde islenmis

674 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 150.

67 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14; KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 150; ARSLAN, s. 53.
Miitemadi su¢ hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Tugrul KATOGLU, Miitemadi Sug
(Yaymmlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ankara 1996, s. 4 vd.; Erdal YERDELEN,
“Miitemadi (Kesintisiz) Su¢”, Tlrkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 18, Y. 5, Temmuz

2014, s. 113 vd.

676 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14.

7T TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 112, 113.

878 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 149; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 81.

67 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14.
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olacaktir.®® Kanaatimizce insan ticaretinin “saf ihmali su¢/ gercek ihmali su¢” olarak
islenebilmesi miimkiin degildir.®®! Dolayisiyla bahsi gecen ilk durumda kisinin nedensel
hareketi ve istirak iradesi olmamasi dolayisiyla insan ticaretine istirakten degil, “sucu
bildirmeme” veya “kamu gorevlisinin sugu bildirmemesi” gibi farkli suglardan sorumlu

tutulmasi gerekecektir.58?

80 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 125.

%81 HAKERI'ye gore, Kanun’un kisiden belirli bir icrai harekette bulunmasini bekledigi
hallerde hareketin gergeklestirilmemesi sugun olugmasi icin yeterli olup, garantorliik sarti
gerektirmeyen suglar “gercek ihmali su¢lar "dir. Kisinin belirli bir yiikiimliiliikk altinda
oldugu ve bu yiikiimliiliigiine aykir1 olarak bir harekette bulunmay1 ihmal ettigi hallerde
“garantorsel ihmali suclar/ ihmal suretiyle icra suclar” ortaya ¢ikar. (Hakan HAKERI,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 19, Adalet Yayinevi, Ankara 2016, s. 165, 168.) Thmal
kavrami ve ihmali suclarla ilgili ayrmtil bilgi icin bkz. Hakan HAKERI, Ceza
Hukukunda Thmal Kavrami ve Thmali Suglarin Cesitleri, Seckin Yayincilik, Ankara 2003,

s. 21 vd.

682 Sucu 6nleme yiikiimliiliigii altindaki kisinin bu yiikiimliiliigiinii ihlal etmesinin tek
basina istirak iradesinin varligmi gostermeyecegi, kisinin istirak kastiyla hareket
etmesinin ve hareketinin sonug¢ agisindan nedensel bir katkist olmasinin gerekecegi
hakkinda bkz. Devrim AYDIN, Tiirk Ceza Hukukunda Suca Istirak, Yetkin Yaymncilik,

Ankara 2009, s. 93, 94.
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2. Arac¢ Hareketler

a. Tehdit, Baski, Cebir veya Siddet Uygulamak

Magdurun, failin maddi veya manevi zorlamasi neticesinde iradesinin aksi
yoniinde hareketlerde bulunma veya iradesi dogrultusunda hareketlerde bulunamama
durumunda birakilmasi, cebre viicut verir.%®® Cebir, maddi cebir ve manevi cebir olarak

ikiye ayrilabilecek {ist bir bashig1 ifade eder.®® Maddi cebir “siddet”, manevi cebir

683 KOCASAKAL, s. 62; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 109.

684 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 318; AYDIN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu nun”, s.

255; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 90.

765 Sayili TCK’nin mehaz kanununda “violenza e minaccia” terimleri
kullanilmaktaydi. 765 Sayili TCK’da siddet, maddi cebri ifade eden “violenza ™ terimini;
tehdit, manevi cebri ifade eden “minaccia” terimini karsilayacak sekilde kullanilmistir.
“Cebir” ise bu ikisini de kapsayan genel bir kavram olarak kullanilmistir. (Y. ERSOY,
Calisma Hiirriyetine, s. 114.) 765 Sayili TCK dénemindeki bu kabulii doktrindeki
yazarlarin biiylik cogunlugu hala siirdiirmektedir. (Bkz. Kurt, s. 183; ARSLAN/ TEMEL/
AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s.31; KOCASAKAL, s. 62; KOCA, “Insan
Yagmasi”, s. 151.) “Siddet” ve “cebir” kavramlarinm ayni anlama geldigi goriisii igin

bkz. OZGENC, s. 410; UZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir, s. 45.

UZULMEZ, galismasinda 5237 Sayili TCK’da cebrin tanimmin yapilmamasi
nedeniyle; Kanun’da yer alan farkli maddelerden hareketle bir tanim olusturmustur.
Calismada, yagma sugunun diizenlendigi 148. maddenin “magdurun, herhangi bir vasita
ile kendisini bilmeyecek ve savunamayacak hale getirilmesi de, yagma sugunda cebir

sayilir.” seklindeki 3. fikrasi esas alinarak; yagma disinda kalan suglarda cebrin sugun
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bir unsuru olmasi halinde, kisiyi iradesiz kilan her tiirlii aracin cebre viicut vermeyecegi
sonucuna ulasmistir. “Cebir” baslikli 108. maddeden de kasten yaralama sucunu
olusturan hareketlerin cebri olusturacagr sonucuna varmig; ancak kasten yaralamayi
olusturan hareketlerde bulunmasi gereken “act verme”, “saghgin ya da algilama
yeteneginin bozulmasina neden olma” 6lgiitlerinden sadece “act veren ’leri igermesinin
yeterli olacagini belirtmistir. Sonug olarak cebri “kisiye karsi bedenen hissedebilecegi
sekilde maddi kuvvet kullanmak suretiyle, onun davranislari iizerinde zorlayici bir etkinin
meydana getirilmesi” olarak tanimlamigtir. Yazara gore 108. madde baglaminda cebir
kavrami, 148. maddedeki istisna hari¢ olmak iizere, cebrin unsuru oldugu diger sug tipleri
bakimindan da baglayici nitelikte olacaktir. (UZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir, s. 46-

48.)
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“tehdit” olarak adlandirilir. Ancak 5237 Sayili TCK’da maddi cebir “cebir’®®®, manevi

cebir “tehdit "% olarak adlandirilmistir.%%’

685 “Cebir

Madde 108- Bir seyi yapmasi veya yapmamast ya da kendisinin yapmasina
miisaade etmesi i¢in bir kisiye karst cebir kullamilmasi halinde, kasten yaralama

sucundan verilecek ceza tigte birinden yarisina kadar artirilarak hiikmolunur.”
686 «Tehdit

Madde 106- (1) Bir baskasini, kendisinin veya yakimimin hayatina, viicut veya
cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldiri gerceklestireceginden bahisle tehdit eden kisi,
alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Malvarlig itibariyla biiyiik bir
zarara ugratacagindan veya sair bir kotiiliik edeceginden bahisle tehditte ise, magdurun

sikayeti iizerine, alti aya kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.
(2) Tehdidin;
a) Silahla,

b) Kisinin kendisini taminmayacak bir hale koymasi suretiyle, imzasiz mektupla veya ozel

isaretlerle,
¢) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

d) Var olan veya var sayilan sug¢ orgiitlerinin olusturduklar: korkutucu giicten
yararlanmlarak, Islenmesi halinde, fail hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina

hiikmolunur.

(3) Tehdit amaciyla kasten oldiirme, kasten yaralama veya malvarligina zarar

verme su¢unun islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay: ceza verilir.”

687 TOROSLU, Ozel Kisim, s. 70.
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Maddi cebir, “yogunluk ve etkinligine gére bir baskasinin o6zgiirce irade
olusturmasi ve/ veya bu dogrultuda hareket etmesini engellemeye elverisli bicimde gii¢
kullanmak veya baskaca bir fiziki etkide bulunmak suretiyle bedene yonelik zorlamayr”
ifade eder.®®® Bireyin irade 6zgiirliigli, maddi cebrin dogrudan hedefini olusturur.®8®
Magdurun tutulmasi, baglanmasi gibi bedeni hareketleri kapsayan maddi kuvvet icrasi bu
kapsamda degerlendirilebilir.?® Maddede maddi cebrin dogrudan kisiye karsi
kullanilacagi yoniinde bir belirleme yer almadigindan, esya iizerinde kullanilan kuvvetin
de cebri olusturabilecegi belirtilmistir.%® Ancak esya iizerinde gergeklestirilen siddet
veya esyanin tahribi, magdur iizerinde dogrudan dogruya etkili olmalidir.®> Esya
tizerinde zor kullanilmasina magdurun kagmasini dnleme amaciyla arabanin lastiklerinin
sokiiliip ¢ikarilmasi drnek verilebilir.5%

Failin, talebinin yerine getirilmemesi kaydina bagl olarak gergeklestirecegi bir

kotiliigi magdura bildirmesi tehdittir.?®* Kisinin hayatina veya viicut biitiinliigiine

688 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 454.
689 EKIiCI SAHIN, s. 194.
690 KOCASAKAL, s. 62.

91 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 152; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 82.
Maddi cebrin, kisi veya esya iizerinde gerceklestirileceginin kanun maddelerinde agikca
ongoriilmedigi hallerde; her ikisi lizerinde de gerceklestirilebileceginin kabul edilmesi

gerekecegi ileri stirlilmiistiir. (Y. ERSOY, Caligsma Hiirriyetine, s. 117.)
692 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 449.
69 Bkz. KURT, s. 185, dn. 82.

694 Mahmut KOCA/ flhan UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, B. 3, Adalet

Yaymevi, Ankara 2016, s. 351; OZGENC, s. 411.
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yonelik bir tehlike yaratilacaginin; o kisiye karst su¢ isleneceginin, kuvvet
kullanilacaginin veya sair bir kotiiliigiin gerceklestirileceginin beyan edilmesi, tehdidin
konusunu olusturur.%®® Bunun yani sira failin, magdura yénelik tehlikeyi bertaraf etme
seklinde hukuki bir yiikiimliliigliniin bulundugu hallerde; bu yiikiimliiliigline uygun
davranmayarak tehlikeye engel olmayacagimi beyan etmesi de tehdittir.?®® Magdurun
avukatinin delilleri ileri slirmeyecegi veya delilleri yok edeceginden bahisle magduru
zorlamasi tehdide viicut verebilecektir.

Tehdit durumlarinda kétiiligiin bizzat fail tarafindan gergeklestirilecegi beyan
edilebilecegi gibi; failin iradesine baglh olarak, iiglincii bir kisi tarafindan
gerceklestirecegi de bildirilebilir.®®’ Tehdide konu edilen hukuki degerler, magdura veya
yakinlarma ait olabilir.5® Oglunun 6ldiiriilmesiyle tehdit edilen babanin, bobregini
vermek i¢in bulundugu yerden bir baska yere gétiiriilmesi®®® halinde tehdide konu hukuki
deger cocugun yasam hakkidir; ancak tehdit babaya yoneliktir ve insan ticareti sugu s6z

konusudur.

95 OZGENC, s. 411.
69 ONDER, Sahislara ve Mala, s. 346.
897 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 428.

698 KOCA/ UZULMEZ, Ozel Hiikiimler, s. 355. Bir goriise gore tehditte onemli olan,
kisinin i¢ huzurunun, hukuki giivenlik duygusunun ortadan kaldirilmasi; ti¢iincii kisiye
yonelik tehdidin, magduru korku ve endiseye siiriiklemesidir. Bu durumun mevcut oldugu
hallerde, magdurun yakin1 veya akrabasi olmayan iiclincii bir kisinin kotiiliige
ugratilacaginin bildirilmesinin de tehdide viicut verecegi kabul edilmelidir. (TEZCAN/

ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 433.)

899 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 152.
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Maddi cebir ve tehdit birbirlerinden bahsi ge¢en kotiiliiglin gerceklesme zamanina
gore ayrilirlar. Maddi cebir halinde kisi, halihazirda mevcut bir kotiilikle karsi
karstyadir.”® Tehdit durumundaysa, ilerde bir kétiiliigiin gergeklestirileceginden bahisle
magdur korkutulmaktadir.”%

Cebrin kapsaminin belirlenmesi, insan ticareti sugunun bagli hareketli bir sug
olmasi noktasinda énem arz etmektedir. Bizim de katildigimiz bir goriise gore, bir
hareketin cebir kapsaminda olup olmadiginin belirlenmesindeki ol¢iit, “magdurun ic
hiirriyetini ihlale elverislilik” olmalidir.”? Bu dogrultuda “bir baskasin belirli bir yonde
hareket etmekten alikoymak veya belirli bir sekilde hareket etmeye zorlamak suretiyle,
onun kendi iradesine uygun sekilde hareket etme yetenegini ortadan kaldiran her tiirlii
dis araglar” cebre viicut verecektir.’®® Kanun, irade ozgiirliigiinii objektif olarak
korudugundan, hukuki anlamda sonu¢ doguran bir iradeye sahip olmayan kiiciikler ve
akil hastalar1 da “baskalarimin iradesine tabi olmama o6zgiirliigii”’ne sahiptirler.
Dolayistyla bu kimselere kars: da cebir kullanilmas1 miimkiindiir.”%

Doktrinde bireyin iradesini dogrudan etkileyen eter, uyusturucu, gaz gibi
kimyasallarin ve hipnozun cebir kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
tartisilmistir. Bir goriise gore cebir, sadece kisi tizerinde fiziki kuvvet kullanilmasini ifade

eder. Kisi hiirriyetinin cebir veya tehditle ihlal edilebileceginin belirtildigi bagli hareketli

790 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 319; EKICI SAHIN, s. 195.
1 OZGENC, s. 411.

702 EREM/ TOROSLU, s. 115; KURT, s. 183.

703 KURT, s. 183.

04 TOROSLU, Ozel Kisim, s. 73.
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sug tiplerinde bu araglara bagvurulmasi cebir kapsaminda degerlendirilemez.’® Diger bir
goriig, bunlarin kisinin bilinci lizerindeki dogrudan etkisinden yola ¢ikmakta ve kisi
tizerinde “karsi: konulamaz bir gii¢ kullanilmasi/ vis absoluta” etkisi yarattigindan bahisle

® Kisinin baglanmast,

cebir kapsaminda zorlayici harekete dahil saymaktadir.”
hapsedilmesi gibi hareketlerin yani1 sira yukarida bahsedilen araclardan yararlanilmasini
da cebir kapsaminda degerlendiren ikinci goriise’®’ katilmaktayiz. Dolayisiyla bir
durumun “cebir” olarak nitelenebilmesi i¢in, magdur tizerinde maddi bir tazyikin icrasi
sart degildir.”®

Magdurun bayiltilarak kacirilmasinin  madde kapsaminda degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi tartigilmistir. Bir goriise gore maddenin diizenlenme seklinin
olumsuz neticelerinden biri olarak, bayiltmak madde kapsamindaki herhangi bir arag
hareket kapsamina girmemektedir.”® Ancak kanaatimizce magdurun bayiltilmasi, cebir
kapsaminda degerlendirilebilir.

Cebrin kime uygulanmasi gerektigi de tartistlmistir. Bir goriise gore cebir
dogrudan magdura uygulanmalidir; yakinlarina uygulanan cebir, magdura kars:1 tehdit

niteligindedir.”*® Diger bir goriise gore, bu tir durumlar magdurun iradesini

etkileyeceginden, “baski” olarak nitelenebilecektir.”'! Bizim de katildigimiz diger bir

% (JZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir, s. 60, 61.

7% CIHAN, Cebir, s. 67, 68.

97 5ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 90.

"% EREM/ TOROSLU, s. 115.

"9 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 13, 14.

"0 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 191; EKICI SAHIN, s. 194.

1 KURT, s. 185.
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goriise gore cebrin dogrudan magdura yonelmesi gerekmez; yakinlarina da
yoneltilebilir.”*? Onemli olan siddet veya tehdidi olusturan hareketlerin magdur iizerinde
zorlayic bir etki dogurmasidir.’

Baski1 kavraminin igerigi konusunda uzlasma yoktur. Kavramla ilgili goriisler iki
{ist basliga ayrilabilir. Ilk goriise gore, kisiye uygulanan kuvvet, o kimsenin dzgiirce karar
verebilme ve bu dogrultuda hareket etme yetenegini tamamen ortadan kaldiracak diizeyde
olmalidir.”** Baski olarak nitelenebilecek durumlar, neticede maddi veya manevi zorlama
niteligi tasiyacaktir; dolayistyla bu kavrammn farkli bir anlami yoktur.”*® Aksi yonde bir
kabul, kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecektir.”*® Bizim de katildigimiz diger bir
goriise gore baskinin, kisinin 6zgiir iradesiyle karar vermesini onleme islevi vardir.
Kanun koyucunun “baski”ya madde metninde yer vermekteki amaci herhangi bir

boslugu 6nlemektir.”*” Buna binaen, kisinin iradesini etkileyen, cebir ve tehdide kiyasla

12 3ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 413; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza

Ozel, s. 455.

"3y, ERSOY, Calisma Hiirriyetine, s. 119.

14 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 103; KURT, s. 185.

5 ONOK, “5237 Sayil1”, s. 208.

18 KOCASAKAL, s. 63.

17 Erdener YURTCAN, Yargitay Kararlar1 Isig1 Altinda Gogmen Kagakgiligi ve Insan

Ticareti, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara 2016, s. 327.
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daha hafif kalan her tiir davranis baski kapsaminda degerlendirilebilecektir.”*® Yildirmak
ve sindirmek gibi hareketler baskiya drnek gosterilmistir.”*

Madde metninde gegen “tehdit”, “baski”, “cebir” ve ‘siddet’te ortak olan;
magdurun, failin istedigi dogrultuda hareket etmesini saglamaya yonelik hareketler

olmalaridir.”?® Bu hareketlerin, séz konusu amaci karsilayacak nitelik ve elverislilikte

"8 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 152; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 82;
TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 109, 110; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/

TEPE, s. 91.

19 ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 337; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/

BACAKSIZ, s. 32.

20 TCK’da ¢ok sayida zorlayici nitelikli arag harekete yer verilmesi; Palermo
Protokolii’nde bu hareketlerle ilgili olarak yer verilen “diger bir bicimde” ifadesini

karsilama ¢abasinin bir sonucu olarak goriilmiistiir. (KURT YUCEKUL, s. 374.)

“... yapilan ihbar iizerine fuhus amactyla gelen erkeklerin ¢iktigi adrese giden ve
tiim uyartlara ragmen agilmayan kapiyr kiran kolluk tarafindan, sanigin bulunmadig
evde Moldova uyruklu magdurelerin iizerinde kendilerine ait cep telefonlari ve
pasaportlarimin elde olundugu ve kimlik tespitlerinin de pasaportlarina gére yapildigi,
magdureler disinda evde kimsenin bulunmayp evin kontrolii ile giris ve c¢ikisinin
magdureler tarafindan kontrol edildigi, magdur M. nin asamalarda vizesinin bitmesi
nedeniyle Rusya’ya giderek vizesini yeniletip tekrar ayni adrese geri dondiigiinii beyan
ettigi anlasilmakla, Tiirkiye'ye gelis nedenlerinin bilincinde olduklar: anlasilan
magdureleri tehdit ve baski altinda bulundurduguna ve kandirdigina dair mahkumiyetine
veterli kesin ve inandirici kanit bulunamayan samgin atili sugtan beraati yerine dosya

icerigi ile uyusmayan gerekgelerle mahkumiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 8. CD,
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olmalar1 halinde, mutlaka magdur iizerinde gergeklestirilmeleri gerekmez. Mesela,
magdur lizerinde gézetim yetkisi bulunan vasi, kayyum gibi ii¢ilincii sahislar tizerinde
gerceklestirilmeleri halinde de insan ticareti sugunun islenmesi miimkiin olacaktir.”?!

Bu konuda son olarak TCK md. 80°de arag hareket olarak yer almayan “santaj”’?
tartisilmalidir. Hem tehdit hem santaj, kisi iradesi iizerinde zorlayict bir etki dogurmakta
ve bu etkiden magdurun belirli bir yonde davranmaya yoneltilmesi noktasinda
yararlanilmaktadir. Ancak santajda “kanunen taminmis bir yetkinin kullanilacagi veya
kanuni bir yiikiimliiliigiin yerine getirileceginden” bahisle, bu yiikiimliligiin muhatap
tizerindeki etkisinden haksiz olarak faydalanilmaktadir. Bir bagka deyisle santaj, tehditle
ayn1 sonuglart dogurmaktadir; ancak bu sonuca ulagsmada gergeklestirilecek bir kotiilitk

beyanindan degil, sahip olunan bir hakkin veya yiikiimliiliik altinda bulunmanin getirdigi

bir olanaktan faydalanilmaktadir.’?® Santajin, “bir kisinin seref veya sayginligina zarar

E.2011/3874,K.2011/3279, T. 3.5.2011.) Karar i¢in bkz. TOPAC/ BULUT, s. 749, dn.

25.
2L TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 109; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14.

22 Santaj sucu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Fahri Gék¢cen TANER, “Tiirk Ceza
Hukukunda Santaj Sucu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 92, 2011, s. 118 vd.; Ilhan
UZULMEZ, “Santaj Suc¢u (TCK. m. 192)”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. VIII, S. 1-2, 2004, s. 173 vd.; UZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir,
s. 131 vd.; Ali Kemal YILDIZ, “Santaj”, Ozel Ceza Hukuku, C. III, Hiirriyete, Serefe,
Ozel Hayata, Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suclar (TCK m. 106-140), On Iki Levha

Yayncilik, Istanbul 2018, s. 43 vd.

2 UZULMEZ, Tehdit, Santaj ve Cebir, s. 134, 135. Ayn1 yonde bkz. TANER,

“Santaj”, s. 131.
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verecek nitelikteki hususlarin agiklanacagi veya isnat edilecegi tehdidinde” bulunularak
magdurun iradesinin zorlanmast suretiyle gerceklestirilmesi de miimkiindiir."?*

Fail, magdurun kendi istedigi dogrultuda hareket etmesini saglamak i¢in santaja
basvurabilir. Failin, su¢ isledigini bildigi kimseye fuhus yaptirmak maksadiyla,
kendisiyle birlikte A sehrinden B sehrine gelmemesi durumunda bu sugu ihbar edecegi
beyaninda bulunmasi buna ornektir. Bir baska o6rnekse, magduru zorla ¢alistirmay1
amaglayan failin magdura, kendisiyle yurtdisina ¢ikmamasi halinde elindeki cinsel
nitelikteki gortintiilerini sosyal medyada paylasacagimi bildirmesidir. Bu ve benzer
durumlarin tehdit yahut baski kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olmakla birlikte;
kanaatimizce santajin, sucun bagli hareketli niteligi ve kanunilik ilkesi de gdz Oniinde

bulundurularak, ara¢ hareketler arasina eklenmesi yerinde olacaktir.

b. Niifuzu Kétiiye Kullanmak

TCK’daki bazi diizenlemelerde (TCK md. 86/3-d, 102/3-b, 103/3-e, 109/3-d,
227/5) failin, statiisti geregi sahip oldugu niifuzu kotiiye kullanmasi agirlatici bir neden
olarak yer almaktadir. Bu noktada Kanun’un, failin magdur iizerinde niifuz sahibi
oldugundan bahsedilebilecek biitiin 1iliskileri degil; sadece s6z konusu sonucu
dogurabilecek belirli nitelikteki iliskileri agirlatict neden olarak esas aldigi

soylenebilecektir.””® Ornegin TCK md. 102/ 3-b’de yer alan “cinsel saldir1” sugunda

24 TANER, “Santaj”, s. 140, 141.
25 Niifuza yer verilen agirlatici nedenler su sekilde kaleme alinmustur:

“Kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” (TCK
md. 86/ 3-d), “Kamu gérevinin, vesayet veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiiye

kullamlmak suretiyle” (TCK md. 102/ 3-b), “Kamu gérevinin veya hizmet iliskisinin
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sadece kamu gorevi ve hizmet iliskisinden kaynaklanan niifuzun kotiiye kullanilmasi
halleri madde kapsaminda degerlendirilmistir.”?® Insan ticareti sugundaysa niifuzun hangi
tir iliskilerden kaynaklanacagi konusunda bir belirleme yer almadigindan, niifuz
kavraminin daha genis ele alinmasinda fayda vardir. %’

Niifuz kelimesinin sozliikte “icine gecme, sz gegirme, giiclii olma, erk” gibi
anlamlar1 mevcuttur.””® Ceza hukuku anlaminda niifuz, fail ve magdur arasinda mevcut

olan bir iligkiyi belirtir. Bu iligki temelini; kamusal, ailevi, sézlesmesel, diisiinsel, sosyal,

sagladig niifuz kotiiye kullanmilmak suretiyle” (TCK md. 103/ 3-e), “Kamu gérevinin
sagladig niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” (TCK md. 109/ 3-d), “kamu gérevi veya

hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” (TCK md. 227/ 5).

26 Fahri Gokgen TANER, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Seckin

Yayincilik, Ankara 2013, s. 190.

2T TANER, cinsel 6zgiirliige karsi suclari inceledigi calismasinda niifuzu, “bir kisiyi bir
digeri karsisinda hukuki olarak iistiin konuma getiren ve kanunla verilen erkler biitiinii”’
olarak tanimlamistir. Bu baglamda niifuzun, kamusal veya 06zel hukuk kaynakh
olabilecegini belirtmistir. (TANER, Cinsel Ozgiirliige, s. 189, 190.) Kanaatimizce insan
ticareti sucunda niifuzun bu tanimiyla kabul edilmesi halinde, sugun bazi islenme
sekillerinin cezasiz kalmasi sonucu dogabilir. Fail ve magdur arasinda diisiinsel veya dini
ortak noktalar bulunmasi ve aralarinda kaynagini bu ortak noktalarindan alan bir niifuz
iliskisinin bulunmasi miimkiindiir. Bu tiir durumlarda, kanunla verilen bir erkten s6z
edilemese bile niifuzdan s6z edilebilir.

728

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5a9

40b376884b0.98255361, (E. T. 19. 04. 2018).
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dini, vb. baglardan alir ve failin etkin oldugu bir alana isaret eder.’?® Niifuz sahibi olmak,
bir kisi iizerinde etkili olmak, o kimseye séziinii gecirmektir.”®® Veli, vasi, gretmen,
egitici gibi kimselerin bu yonde bir etkiye sahip olduklar1 sdylenebilir. Failin, magdur
tizerindeki bu “etkin olma halini” insan ticareti sugunu islemek i¢in kullanmasi, sahip
oldugu niifuzu kétiiye kullanmas1 anlamma gelir.”3! Bir baska anlatimla niifuzu kotiiye
kullanma, failin, konumu itibariyle magdurun iradesine hilkmetme etkisinin oldugu
hallerde,”®? egemen durumunda bulunmasini kétiiye kullanmasidir.”®® Ebeveynin, yast
kiigiik cocugunu dilendirilmesi amaciyla, elde edilen kazangtan pay almak {izere bu isi
yapan kimselere vermesi séz konusu duruma &rnektir.”3#

Insan ticareti sugunun arac hareketi olarak niifuzu kétiiye kullanmanin varligini

tespit edebilmek igin, ilk olarak failin magdur iizerinde niifuz sahibi olup olmadig:

2 “Magdurenin samgin yamnda is¢i olarak calismasi sebebiyle, samgin su¢ tarihi

itibariyle magdure iizerinde hiikiim ve niifuzu bulundugu gozetilmeden...” (Yargitay 5.
CD, E. 2003/4359, K. 2004/2339, T. 29.3.2004.) Karar icin bkz.

https://www.kazanci.com.tr.

30 Zeki HAFIZOGULLARI/ Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler:

Millete ve Devlete Kars1 Suglar, US-A Yayincilik, Ankara 2016, s. 64.
BLMALKOC, s. 1160. Ayni yénde bkz. DONMEZER, Genel Adap, s. 380.
32 SEN/ MALBELEGI, s. 109.

“Sanmigin ayri evde oturan ve korunmasina da birakilmis olmayan dayisinin kizi
magdure tizerinde hiikiim ve niifuzu bulunmadig gozetilmeksizin...” (Yargitay 1. CD, E.

1990/5450, K. 1991/155, T. 23.1.1991.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

33 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 110.

3 ONOK, “5237 Sayili”, s. 207, 208.
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incelenmelidir.”® Fail, magdur iizerindeki niifuzunu, maddede yer alan maksatlarla
kullanirsa, kétiiye kullanma da mevcut olacaktir.”® Ornegin bir babanin, ¢ocugunu
meslek sahibi yapma diisiincesiyle ¢ocuklarin ¢alismasina uygun bir yere ¢irak olarak
vermesi; bu duruma ¢ocugunun rizast olmasa dahi insan ticareti olarak
degerlendirilmemelidir.”®"  Zira 80. maddede yer verilen maksatlardan birisini
gerceklestirme amaciyla hareket etmemektedir.

Niifuzu kétiiye kullanmadan s6z edebilmek icin failin magdur iizerindeki

etkisinin, magduru iradesinin aksi yoniinde hareket etmeye itecek seviyeye; bir baska

35 YURTCAN, s. 328: KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 153.

“Devlet Hastanesinde fizik tedavi ve rehabilitasyon uzmani olarak gérev yapan
samgin degisik tarihlerde muayene ettigi magdurelere karsi basit cinsel saldir
eylemlerinde bulundugu mevcut haliyle samigin, magdureler tizerinde kamu gorevinden
kaynaklanan bir niifuzunun olmadig, zira sanigin niifuzunun bulundugunun kabulii icin
gorevinin magdureler tizerinde gii¢ ve otorite olusturmasi, bu otoritenin magdurelerin
direncini kirmasi ve magdurelerin bu sebeple ¢ekinerek karsi koyamamalarinin gerektigi,
bunun gerceklesmesi iginde sanigin gorevinin magdureler yoniinden zorunlu ve ichar
edici nitelik tasimasinin zaruri oldugu, dolayisiyla sadece gérevinin sagladigi kolayliktan
faydalanarak eylemin gergeklestivilmesi halinde niifuzun kotiiye kullamldiginin
kabuliiniin miimkiin olmadigi...” (Yargitay 14. CD, E. 2017/2360, K. 2017/3635, T.

4.7.2017.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

73 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 154. Ayn1 yonde bkz. YENIDUNYA, “Tiirk Ceza”, s.

107.

3T 3ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 92.
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deyisle belirli bir yogunluga ve baski derecesine ulasmasi gerekir.”*® Dolayisiyla basit bir
Oneri yahut tavsiye, niifuzun kullanildig1r bir durumun varligmi gostermek acisindan
yeterli olmayacaktir.”® Ornegin bir annenin, resit olmus kizina fuhus yapmasini tavsiye
etmesi gibi durumlar farklt suglara viicut verebilecek olsa da insan ticaretini

olusturmaz.’°

c. Kandirmak

“Kandirma” kavraminin iizerinde uzlasilmis bir tanimi mevcut degildir. Bir
goriise gore kandirmak ifadesinden dolandiricilik sugu baglamindaki  “hile”
anlasiimalidir.”* Kandirmak ifadesi bu sekilde yorumlanacak olursa, dolandiricilik
sucunda hileyle ilgili -Kanun’da mevcut olmayan ancak doktrin tarafindan kabul edilen-
“belirli bir agirliga ulasma” ve “magdurun denetim olanagini kullanmasini engellemeye
elverisli olma” kosullarmin’*? aranip aranmayacag tartismasi giindeme gelecektir. Bizim
de katildigimiz ikinci bir goriise gore bu noktada Palermo Protokolii esas alinarak bir
belirleme yapilmalidir. Protokol’deki diizenlemede “aldatma” ve “hile” kavramlari ayri
ayr1 yer almaktadir. Dolayisiyla Protokol’e gore bu iki kavramin farkli agirliktaki

davraniglar1 yansittiklar1 ve birbirlerinden farkli sekilde degerlendirildikleri sonucuna

38 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 110.
39 YENIDUNYA, “Tiirk Ceza”, s. 106; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 105.
740 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 110.

4L TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 110; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA,

s. 105, 106.

42 CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Kisilere Karsi, s. 470, 471. Aym1 yonde bkz.

KOCASAKAL, s. 64.
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varilabilir. Kandirmak, hilenin daha alt bir boyutunu ifade eder. Hile, kandirmaya kiyasla
daha etkilidir.”3

“Kandirma” ifadesinin, hile boyutuna ulagmayan yalanlar1 kapsayip
kapsamayacagi da tartistlmistir. Bir goriise gore, Palermo Protokolii’'nde yalan
sOzcligline yer verilmediginden, basit bir yalanin bir takim beyanlarla desteklenmedigi ve
magdurun belirli bir yonde davranmaya adeta yonlendirilmedigi hallerde “kandirma”
kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olmayacaktir.”** Bizim de katildigimiz diger bir

goriise goreyse kandirmak, gercege aykiri davranisg veya ifadelerle bir kisinin hataya

743 KOCASAKAL, s. 64. Ayni yonde bkz. EVIK, s. 407; KURT, s. 189.

44 KOCASAKAL, s. 65. Ayn1 yonde bkz. KURT, s. 189.

224



diisiiriilmesini, yaniltilmasini ifade eder.”*® Buna binaen hile seviyesine ulasmamis yalan

aciklamalar da bu kapsamda degerlendirilebilir.”*®

5 “Miisteki Gulnura Zhaanbaeva'min, “Aysema isimli bayanmin, ¢ocuk bakicilig isi
oldugunu soyleyerek ve biletini alarak iilkeye gelmesini sagladigi, bir hafta sonra da
cocuk bakiciligi isi olmadigini soyleyerek Aysema ile sevgilisi Resul’iin yaptiklart
masraflara karsilik fuhus yapmasin istedikleri, kabul etmeyince Resul tarafindan darp
edildigi, korkudan fuhus yapmaya basladigi, Aysema ’nin, kendisini sanik Aydin’a 3.500
USD ye sattig1, sonrasinda sanik ile Aysema isimli bayanin buldugu miisterilerle fuhus
yvapmaya basladigi, sanmigin kendisine hi¢ para vermedigi, gitmek istediginde ise, borcunu
odemeden gidemezsin, dedigi”’, miisteki Zhargul Kurstanlieva'nin ise, “Aysema isimli
bayanmin ¢ocuk bakiciligr isi oldugunu soyleyerek ve biletini alarak iilkeye gelmesini
sagladigi, havaalaninda Aysema ile samigin kendisini karsilayarak bir eve gittikleri,
burada miisteki Giilnura ile birlikte ti¢ bayanin fuhus yaptigini anlayinca gitmek istedigi
ancak Aysema ile samigin kendilerine olan borcu karsilayana kadar fuhus yapacaksin
dedigi, korktugu ve ¢aresi olmadigindan teklifi kabul ederek fuhus yapmaya basladigr”
yoniindeki anlatimlart dikkate alindiginda, samigin fuhus amaciyla agik kimligi tespit
edilemeyen Aysema isimli bayan vasitasiyla ¢cocuk bakiciligi isinde ¢alisacaklar: vaadiyle
kandirarak Alanya’ya getirdigi miistekilere, isin olmadigini séyleyerek yaptigi masraflari
istemek, ekonomik durumlar kétii olan miistekilerin paralari olmadigini séylemeleri
tizerine, borglarim fuhus yaparak odeyebilecekleri teklifinde bulunan, teklifin kabul
edilmemesi halinde ise, onlari birakmayacagini soyleyen sanigin, hile ile kandirip iilkeye
getirerek barmndirdigi miistekileri, baski altinda tutarak zorla fuhusa tesvik ettigi

anlasilmakla...” (Yargitay 18. CD, E. 2018/ 794, K. 2018/ 2178.)

6 EVIK, s. 407.
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Sonu¢ olarak, magduru hataya diisiiriicii nitelik tagiyan ve magdurun iradesi
iizerinde etki doguran her tiir davranis kandirma kapsaminda degerlendirilebilir. Onemli
olan, fail, magduru kandirmasaydi magdurun sd6z konusu duruma riza gostermeyecek
olmast veya failin kandirmasi neticesinde magdurun yapmayacag bir seyi yapmasidir.’’
Bu duruma magdurun bagka bir {ilkede istihdam edilecegi vaadiyle kandirilmasi ve

gercekte genelevde calismak iizere o iilkeye gonderilmesi drnektir.”*® Ayni sekilde kisinin

47 “Oluga ve tiim dosya icerigine gore; sanik I.. B..'mn kiraladigi arag ile tiim saniklarin

Adana ilinden Istanbul'a fuhus yaptirmak amaciyla kadin tedarik etmek icin gittikleri,
santklar L. B.. ve R.. A..''n magdurun calistig1 bara giderek geceyi birlikte gecirmek
bahanesiyle magdur ve baska bir kadinla anlastiklar:, magdur ve diger kadin da var iken
sanik R..'n sevk ve idaresindeki arag ile diger saniklar N.. B.. ve M.. A..iln yanina
gittikleri, ara¢ durdugu sirada diger kadinin korkarak aragtan kactigi, Adana iline gitmek
icin hareket ettiklerinde magdurun aracta inmek istedigi ancak saniklarin magdurun cep
telefonunu alarak, zorla ve silahla tehdit ederek ve etkili eylemde bulunarak aragta
tutuklar, aracin Bolu yakinlarinda kaza yapmasi sonucu samiklar I.. B.. ve N.. B..'in
magduru yanlarina alarak Kirgehir'e giden yolcu otobiisiine bindikleri, diger saniklarin
ise kaza yapan aracin yaminda kaldiklari, magdurun otobiiste muavine kagwrildigin
soylemesiyle emniyet kuvvetlerine haber verilmesi iizerine saniklarin yakalanmalari
olayinda...” (Yargitay 8. CD, E. 2013/15232, K. 2014/2112, T. 04.02.2014.) Karar i¢in

bkz. https://www.kazanci.com.tr.

48 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 110, 111. Benzer bir drnek icin bkz.

SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 123, 124.

6

.. magdurun pasaport bilgilerine gore evvelce Tiirkiye've ¢ok sayida giris ve
ctkis yaptigi anlasimaktadr. Erzurum ilinde evli kiz kardesi de bulunmaktadir.

Tiirkiye'de kardesi olmasina ragmen onun yanina gitmeyip sanigin yanina gelmis, onunla
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seyahat amaciyla bir yere gotiiriildiigiinii diislindiigii, ancak varis yerinde 80. maddede
yer verilen durumlardan birine zorlandig1 hallerde de insan ticareti sugu olusacaktir. S6z
konusu durumda magdur, yurtdisina g¢ikarilacagi bilgisine sahiptir ancak kendisine
bildirilen amag ve gercekteki amag birbirinden farkli oldugundan, kandirilmak suretiyle
insan ticaretine konu edilmis olacaktir.”*® Yine magduru yakalandig1 bir hastaliktan
kurtarma goriintiisli altinda cerrahi miidahaleye ikna eden kimsenin, aslinda magdurun
organlarinin alinmasina dnayak olmasi hali de bu duruma &rnektir. >°

“Kandirma”; sadece magdurun, failin maksadiyla ilgili olarak hataya
diisiiriildiigii hallerle smirli degildir. Ozellikle fuhus amacli insan ticareti vakalarinda,
magdur ve fail arasinda magdurun fuhus yapacagi hususunda bir anlagma onceden
mevcut  olabilmekte; ancak magdur, c¢alisma kosullariyla ilgili  olarak
kandirilabilmektedir. Ornegin, sinirasan insan ticareti s6z konusu oldugunda magdur ve
fail, magdurun fuhus yapmak iizere baska bir iilkeye gotiiriilmesi konusunda
anlasabilmektedirler. Ancak varis llkesinde magdurun belgelerine el konulmakta;
magdur, ¢ok az bir licret karsiliginda veya {icretsiz calismaya zorlanmakta, saatler

boyunca veya dinlenmeksizin ¢alismak zorunda birakilabilmektedir. Boyle durumlarda

birlikte kalarak fuhus yapmaya baslamistir. Sanik ile anlagsmazliga diismesi iizerine de
evden ayrilip, bir otele yerlesip yasamina devam etmistir. Bu olusa gére; kandirma
unsurunun gerceklesmedigi gibi, ¢aresizliginden yararlanilarak rizasinin elde edildigi de
soylenemeyeceginden atili suctan beraatina hiikmedilmesi gerektigi gozetilmeden
mahkimiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 8. CD, E. 2010/ 1440, K. 2010/ 5953, T.

15.4.2010.)
8 MANAY, s. 235.
" HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14.

S0 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 153.
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kisi, yapacag isi bilir ve riza gosterir; ancak fiille ilgili tim kosullara vakif degildir.
Dolayisiyla gercek anlamda ve 6zgiirce gosterilen bir rizadan sz edilemeyeceginden;
kandirma yine s6z konusu olacak, bu durum kisinin magdur konumunda olmasini

engellemeyecektir.”!

d. Kisiler Uzerindeki Denetim Olanaklarindan Yararlanmak

Palermo Protokolii ve TCK’daki diizenlemelerin séz konusu ara¢ hareket
bakimindan birbirinden farkli oldugunu yukarida belirtmis ve bu konudaki goriislerimize
yer vermistik.

Failin, magdur {izerinde sahip oldugu denetim olanaklarindan yararlandigindan
s0z edebilmek i¢in; fail, magdur iizerinde statiisii geregi bir kontrol hakkina ve yetkisine

sahip olmali’™2

veya magdurla fail arasinda “gézetim” anlaminda bir kontrol iligkisi
mevcut olmalidir.”™?® Astlik- iistliik iliskisi (patron- ¢aligan, amir- memur) veya esnaf-
zabita memuru, hitkiimli- infaz koruma memuru arasindaki iliskiler bu tiirden hak ve
yetkileri beraberinde getiren iliskilere drnektir.”* Fail, bu hak ve yetkilerin sundugu

olanaklardan faydalanarak magduru 80. maddede yer alan hareketlere riza géstermeye

yoneltmelidir.”® Bu duruma sinir giris ¢ikislarin1 denetlemekle gorevli kisilerin, iilkeye

1 KURT, s. 190, 191.

2 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 83.

53 KURT, s. 194.

74 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 111.

> DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 83; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA,

s. 106; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 32.
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yasadist yollardan giren yabancilarin durumlarini yasal hale getirme karsiliginda bu
kimseleri kendilerine hizmet etmeye razi1 etmeleri 6rnek verilebilir.”®

Insan ticareti sucunun arag hareketlerinden “niifiizu kétiiye kullanmak” ve “kisiler
tizerindeki denetim olanaklarindan yararlanmak” birbirlerine yakin kavramlardir. Ancak
“denetim” kavraminin kapsami, “niifuz” kavramina gore daha genistir. Fail, bazi
durumlarda denetleyen konumunda olmasina ragmen; magdur ilizerinde niifuz sahibi
olmayabilir.”®" Bir ¢ocugun belirli bir siireligine gezmeye gotiiriilmesi i¢in emanet
edildigi kimsenin durumu buna 6rnektir. Bu durumda ¢ocugun emanet edildigi kimsenin,
cocuk iizerinde denetim yetkisi bulunmasina ragmen niifuzu mevcut degildir.”® Biitiin
bunlarmn yani sira niifuz genellikle ailevi iliskilerle baglantili olarak ortaya cikarken;"®
denetim iligskisi daha c¢ok hiyerarsik yapilanmalarla baglantili “formel” iligkiler

bakimindan s6z konusu olmaktadir.”®°

%6 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 124. Farkl1 6rnekler icin bkz. TEZCAN/ ERDEM/

ONOK, Ceza Ozel, s. 111.
T KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 154.

58 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 106.

39 “Olay tarihinde 12 yasinda olan magdurun sanik baba C. G. tarafindan niifuzu kétiiye

kullamilarak ¢alistirilmak amaciyla Samsun ili Carsamba ilgesinden sanik S. K. 'nin
Sapanca’daki evine nakleden saniklarin yazili sekilde cezalandiriimalarinda isabetsizlik
goriilmediginden...” (Yargitay 8. CD, E. 2010/ 13508, K. 2012/ 4595, T. 16.2.2012.)

Karar i¢in bkz. TOPAC/ BULUT, s. 749.

80 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 154.
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e. Kisilerin Caresizliklerinden Yararlanmak

Failin; magdurun ekonomik, fiziksel, sosyal, kiiltiirel vb. nedenlerle dezavantajl
konumda bulunmasindan ve buna binaen caresiz durumda olmasindan faydalanarak
magdurun rizasmi elde etmesi halidir.”®? Yargitay, caresizlik kavramni, “kisinin muhtag
durumda bulunmasi, bu muhtag halin yarattigi sonugtan yararlanilarak somiiriilmesidir.
Buradaki c¢aresizlikten;, hayatini devam ettirmek, bir yerde kalmak ve is bulmak

1762

konusunda yapacak bir seyi olmayan kimseyi anlamak gerekir. seklinde agiklama

81 EVIK, s. 407, 408.
%2 Yargitay 8. CD, E. 2010/ 1440, K. 2010/ 5953, T. 15.4.2010.

“Dosya kapsamina gére, TCK'min 80/3. maddesi kapsaminda kalmayan ve
rizalariyla fuhus yapan magdurlara yonelik olarak saniklarin; tehdit, baski, cebir veya
siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki denetim
olanaklarindan veya ¢aresizliklerinden yaralanarak rizalarini elde etmek suretiyle fuhus
vaptirdiklarina dair mahkiimiyetlerine yeterli, kuskudan uzak, kesin ve inandirici delil
elde edilemedigi gibi anilan maddede belirtilen ¢aresizlik halinde, yeme i¢me, barinma
ve seyahat gibi hayatin devam ettirilmesinde varligi zorunlu olan konularda yapacak bir
seyi olmayan kimsenin durumunu anlamak gerekli olup, bu nitelikli halin varligini kabul
icin, magdurun tistesinden gelemeyecegi bir ¢aresizlik ortaminda bulunmasi ve muhtaglik
halinin olusturdugu bu durumdan yararlanilarak somiiriilmesinin gerektigi, magdurlarin
tilkelerindeki ekonomik zorluklar nedeniyle Tiirkiye've gelerek, para kazanmak amaciyla
rizalaryla  fuhusa yonelmelerinde samiklarin, magdurlarin  ¢aresizliklerinden
vararlanarak rizalarini elde etmelerinden soz edilemeyecegi hususu dikkate alindiginda,

unsurlart olusmayan suctan saniklarin mahkimiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 18.

CD, E. 2016/ 15853, K. 2016/ 18706.)
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yoluna gitmistir. Evsiz ve issiz olan, aglik ¢eken dilencilerin organlarini yiiksek meblaglar
karsiiginda satmalarina aracilik etme vaadinde bulunulmas: bu duruma 6rnektir.”®3
Magdurun iginde bulundugu caresizlik; kendi {ilkesinde can giivenliginin

olmamasi, iflas etmis olmasi, felaketzede olmasi,’®*

ilkeye yasadist yollardan girmesi,
issizlik, oturma ve ¢aligma izninin olmamasi, miilteci statiisiinde olmasi, bedensel veya
zihinsel rahatsizliklar gibi pek ¢ok farkli nedenden kaynaklanabilir.”®®

Magdur, caresiz durumuna bizzat kendi fiilleriyle neden olmus olabilir. Fail,
magdurun bu durumundan yararlandigi takdirde de insan ticaretinin ara¢ hareketi
gerceklesmis olacaktir.”®® Ornegin, varis iilkesine yasadis1 yollardan iradi olarak giris
yapan magdur, daha sonra sinirdisi edilme endisesiyle caresizlik icine diisebilir.’®’

Caresiz durumda olma, magdurun iistesinden gelemeyecegi bir takim sorunlarin

varhginm gerektirir.”®® Magdurun caresiz durumda bulunmasinin belirlenmesinde, somut

83 ONOK, “5237 Sayil1”, s. 209.

84 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 112.
"8 EVIK, s. 408.

66 ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 93.
57 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 200.

68 ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 92; ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, s. 337;

ARSLAN, s. 53; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 32.

“... ¢aresizlik halinde, hayatini devam ettirmek, bir yerde kalmak veya gitmek gibi
konularda yapacak bir seyi olmayan kimsenin durumunu anlamak gerekli olup, bu
nitelikli halin varliginin kabulii i¢in, magdurun iistesinden gelemeyecegi bir ¢aresizlik
ortaminda bulunmasi gerektigi cihetle...” (Yargitay 18. CD, E. 2015/24879, K.

2017/5817, T. 15.5.2017.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.
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olayin objektif sartlarinin ve magdurun siibjektif degerlendirmesinin bir arada ele
alinmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir.”®® Ancak bizim de katildigimiz diger bir goriise gore
bu belirleme yapilirken siibjektif kriterler esas alinmalidir.”’® Zira somut olayda magdur
bakimindan caresizlik teskil eden bir durumun, bagka kimselerce bu etkiyi doguracak
sekilde algilanmamast olasidir.”™

Kanaatimizce failin, magdurun i¢inde bulundugu durumdan yararlanarak santaj
yapmast da magduru ¢aresiz duruma diisiirebilir. Failin, calisma izni olmadan ¢alisan bir
gocmene, organlarinin alinmasi maksadiyla, kendisiyle baska bir sehre gelmemesi
halinde ihbar edecegini bildirmesi buna 6rnektir. Zira bu duruma baglanan sonuglar
magduru ¢aresizlige diisiirebilecek niteliktedir. “6735 Sayili Uluslararas: Isgiicii
Kanunu "na gore ¢alisma izni olmadan “bir igverene bagli olarak ¢alisan yabanciya iki
bin dort yiiz Tiirk liras1” idari para cezasi verilecek ve bu durumdaki yabancilar sinir dist

edilmek iizere Icisleri Bakanligi’na bildirilecektir.

3. Asil Hareketler

a. Ulkeye Sokmak veya Ulke Disina Cikarmak

Insan ticareti sugunun asil hareketlerinin ilk grubunu kisilerin “filkeye sokulmasi”
veya “iilke disina ¢ikarilmasi” olusturmaktadir. iki harekette “iilke” kavrami ortak

oldugundan ilk olarak bu kavramin kapsami ve sinirlar1 belirlenmelidir.

89 KURT, s. 196.
0 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 108; SEN/ MALBELEGI, s. 111.
"l YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 200; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s.

108.
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Ulke, siyasi sinirlarm cevreledigi,’’? devletin egemenlik yetkisi altinda bulunan
cografi alan1 ifade eder.”’® Bahsi gecen kara parcasiyla igerisinde yer alan i¢ sularin yani
sira bunlarin iizerindeki hava sahasi ve karasular1 “gercek iilke ’yi olusturur. TCK’nin 8.
maddesinin 2. fikras1 geregi; devletin savas gemisi ve agik denizde bulunan ticari gemiler,
askeri ugaklar ve acik deniz iizerinde ucan sivil ucaklar, Tiirkiye’nin kit’a sahanliginda
veya miinhasir ekonomik bolgesinde tesis edilmis sabit platformlar “‘farazi iilkeyi
olusturur. Bunun yani sira isgal edilen ililke de “asker kendi kanununu gétiiriir”
diisiincesiyle farazi iilke kapsaminda degerlendirilmektedir.”’* Farazi iilkede islenen
suclar, Tiirkiye’de islenmis kabul edilir. Ancak bu yonde bir kabuliin mevcudiyeti, farazi
iilke kapsaminda degerlendirilen yerlerin “ger¢ek/cografi anlamda iilke” olarak
nitelenmesi sonucunu dogurmaz.’” Farazi iilke, devletin tam egemenlik yetkisi dahilinde
olmayan; yargilama yetkisi gibi belirli baz1 yetkilerini kullandig1 yerlerdir.”’® insan
ticareti sugunun tamamlanmasi i¢in gecilmesi gereken sinirlar “gercek iilke” sinirlaridir.
Bu baglamda ac¢ik denizde, Tiirk bayragini tasiyan ticari bir gemiye insan ticareti
magdurlarinin nakledilmesi durumunda sug, gergcek iilke simirlar1 gecilmediginden

tamamlanmamus olacaktir.””’

2 OZTURK/ ERDEM, s. 64.

"8 CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Tiirk Ceza, s. 154.
"4 DEMIRBAS, Genel Hiikiimler, s.147, 148.

5 GZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 93.

76 KURT, s. 199.

7T ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 93.
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Kisinin tilkeye sokulmasi veya iilkeden ¢ikarilmasi, sirasiyla magdurun iilkenin
siyasi sinirlaridan iceri sokulmasini veya bu siirlarin disina ¢ikarilmasini ifade eder.’’
Bu noktada fail ve magdur arasinda fiili bir “yoneten- yonetilen” iligkisi mevcuttur ve
magdurun, failin plani dogrultusunda iilkeye girmesi veya ililkeden c¢ikmasi soz
konusudur.””® Fail, magdura iilkeye girisinde veya iilkeden ¢ikisinda eslik etmelidir.”®

Failin, magduru hukuka uygun veya aykiri olarak iilkeye sokmasi; sugun olusumu
bakimindan fark yaratmayacaktir.”8! Ayrica magdurun iilkeye kara, deniz veya hava
yollarindan hangisiyle sokuldugunun, iilkeden bunlardan hangisiyle ¢ikarildiginin ve
kullanilan ulasim aracinin énemi yoktur.’8? Ulkeye sokma veya iilke disina ¢ikarma arag
hareketleri bakimindan magdurun Tiirk vatandasi veya yabanci olmasi arasinda da fark

bulunmamaktadir. 83

" EVIK, s. 408.
9 YURTCAN, s. 325.

80 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 203. Aksi yonde bkz. OZBEK/ DOGAN/

BACAKSIZ/ TEPE, s. 66.
Bl YURTCAN, s. 325. Ayni yonde bkz. SEN/ MALBELEGI, s. 115.

“Olusa ve dosya kapsamina gére; samiklarin Tiirkiye've yasal yollardan giris
yapmalari saglanan magdureleri Ankara Gélbagsi'nda bulunan eve getirttirip tehdit, cebir
ve siddet ile fuhus yaptirmak bicimindeki eylemlerinde...” (Yargitay 9. CD, E. 2013/

11336, K. 2014/ 9711, T. 26.9.2014.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

82 EVIK, s. 408.

83 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 203; YENIDUNYA, “Tiirk Ceza”, s. 112;

KURT, s. 200.
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Insan ticareti, magdurun iilkeye sokulmasi veya iilkeden ¢ikarilmasi suretiyle
islenirse ani su¢ niteliginde olacak’® ve sug, iilke sinirlarinin  gegilmesiyle

tamamlanacaktir.’®

b. Tedarik Etmek

Tedarik kelimesinin sézliikk anlami “arastirip bulma, saglama, elde etme dir."®

Insan ticareti baglamida magdurlarm tedarik edilmesi, bireyin metalastirilarak ticaret
konusu haline getirilmesi seklindeki zincirin ilk halkas1 olarak nitelenebilir."8’
Doktrindeki baskin goriis, TCK md.80’de yer alan amaglarla magdurun
“arastirtlip bulunmasi, saglanmasi veya elde edilmesi”’nin tedarik etme kapsaminda
degerlendirilecegi yoniindedir.’®® Ancak bu noktada bizim de katildigimiz bir goriise gore
insan ticareti bir aracilik faaliyetini ifade ettiginden, “arastirma” veya “bulma’ gibi
hareketlerin tek baglarina gerceklestirilmis olmalari, tedarik etme bakimindan yeterli

sayllmamali; magdurun “elde edilmesine”, “saglanmasina” yonelik baska bazi

BA MANAYV, s. 244; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 93.

85 PDOGAN, s. 135.

786

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5ac

2932bd2bd10.04702769, (E. T. 10. 04. 2018).

87 KOCASAKAL, s. 67.

88 ARSLAN, s. 48; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30.
Ayn1 yonde bkz. DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 83; ONOK, “5237 Sayil1”,

s. 208; KOCA, “Insan Yagmasi™”, s. 155.
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http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5ac2932bd2bd10.04702769

8 Magdurlarin temin edilmesine yonelik somut

davraniglar da gerceklestirilmelidir.
girisimlerde bulunulmalidir.”®® Bu duruma belirli bir bélgede kizlarmi para karsiligi
yurtdisinda evlenmeleri i¢in vermeye goniillii bazi ailelerin varliginin tespit edilmesi
ornektir. Bu ailelerin tespit edilmesi tek basina yeterli olmayip, fuhus yaptirma maksadini
tagiyan faillerin ve kizlarin ailelerinin anlagmalari halinde magdurlarin  “tedarik
edilmelerinden” soz edilebilecektir.”

Yukaridaki agiklamalara binaen “fedarik etmek” ifadesinden “kisilerin 80.
maddede belirtilen bir maksatla tespit edilerek ticarete yonlendirilmeleri, elde edilmeleri
veya herhangi bir suretle ticarete konu edilecek durumda bulundurulmalart”
anlasiimalidir.”®? Nitekim failin, maddi sikintilar yasayan kisilerin bu durumlarindan
faydalanarak, organlarini baskalarina vermeleri i¢in hazir tutmasi hali de tedarik etmeye
viicut verebilecektir.”®

“Tedarik etmek” se¢imlik hareketi, ani suca viicut verecek olup;’®* su¢, magdurun

fiilen “saglanmasi’yla tamamlanacaktir.”®

789 KURT, s. 201, 202.

7% SEN/ MALBELEGI, s. 116.

1 KURT, s. 202.

92 KURT, s. 202.

%8 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 155.

% TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 112; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/
TEPE, s. 94; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 205; ONOK, “5237 Sayil1”, s. 211,
ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30. Aksi yonde bkz.

DEGIRMENCH, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90.

%5 SEN/ MALBELEG], s. 116.
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¢. Kagirmak

Magdurun kendi bedeni iizerindeki egemenliginin, failin lehine olacak sekilde
ortadan kaldirilmasin1 ifade eden kagirma, magdurun “kendi hukuki alanindan
ctkarilarak, failin hukuki alamna sokulmasi”dir.”®® Magdurun kendi hukuki alanindan
¢ikarilmasinin kagirmaya viicut verebilmesi igin, bu duruma rizas1 bulunmamalidir.”’
798

Kagirmanin s6z konusu olabilmesi i¢in magdurun yerinin degistirilmesi sarttir.

Dolayistyla magdurun, halihazirda bulundugu bir yerde tutulmasi kacirma olarak

% DONMEZER, Genel Adap, s. 271.

“... samgmn olay tarihinde 9 yasi i¢inde bulunan magduru, oynamakta oldugu
Kadri Oktay caddesinde bulunan belediye otoparkindan alarak, seyyar tiip arabasina
bindirerek Abdurrahman Kavak ve Liitfi Kayra Caddelerini takiben Seyh Musa Caddesi
tizerinde bulunan caminin tuvaletine gotiirdiigiiniin anlasilmast ve olusun mahkemece de
bu sekilde kabul edilmesi karsisinda, sanigin, magduru sehvet hissiyle tabii giivenlik
alamindan kendi egemenlik alanina nakletmek suretiyle kacirma sucunu isledigi
gozetilmeyerek...” (Yargitay 5. CD, E. 2003/6133, K. 2004/7154, T. 8.11.2004.) Karar

igin bkz. Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

9T TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 112; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 122;

KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 156.

7% DONMEZER, Genel Adap, s. 271; ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 555; Mehmet Emin
ARTUK/ Ahmet Caner YENIDUNYA, “Tiirk Ceza Hukukunda Kiz, Kadin ve Erkek
Kagirma Suglart (TCK Mad. 429- 434) ”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 54, 2004, s.
109; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94; KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 156;
ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30; ARSLAN, s. 48;

DEGIRMENCH, “Mukayeseli Hukukta”, s. 84.
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nitelendirilemez.”® Magdurun yerinin degistirildiginden s6z edebilmek igin failin,
magduru hedefledigi konuma kadar gotiirmesi zorunlu degildir.8%° Magdurun, failin etkisi
ve niifuzu altina tamamen girebilecegi bir mesafeye kadar gotiiriilmesi yeterlidir.2! Ayni
sekilde insan ticareti sugunun, kacirma suretiyle islendigi hallerde su¢un tamamlanmast,
magdurun tamamen failin fiili hakimiyeti altina alinmasiyla gerceklesir.8? Magdurun,
failin etkisi ve niifuzu altina almip alimmadiginin takdiri mahkemeye aittir.®®® Buna
paralel olarak, magdurun gétiiriildiigti yerler; umumi yerler, bahgeler veya parklar gibi

failin niifuz ve hakimiyet alan1 olamayacak 6zellikte yerler olmamalidir. Bir baska deyisle

99 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 555; KURT, s. 204.
800 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 555
801 DONMEZER, Genel Adap, s. 273.

802 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 558; DONMEZER, Genel Adap, s. 272, 273; KOCA,

“Insan Yagmas:”, s. 156.

“Ornegin, zorla evinden ¢ikarttigi magduru siiriikleyerek 300- 400 metre kadar
uzaklastiran, ancak magdurun direnisleri ve c¢evreden gelenlerin de etkisiyle olay
verinden kagan failin eylemi, magduru onun emniyet sahasindan ¢ikarip, kendi niifuz ve
hdkimiyet sahasina sokamadigindan tesebbiis asamasinda kalmistir.” (ARTUK/

YENIDUNYA, s. 111.)

“Saniklar magdureyi kéyden 2 km. kadar uzaklastirmak suretiyle onu tabii
giivenlik alamindan ¢ikarp niifuz ve hakimiyetleri altina aldiktan sonra, olayr ogrenen
magdurun babasinmin takibi sonucu kendilerine yetismesi tizerine birakip kagma
eyleminde su¢ tamamlanmistir.” (Yargitay 5. CD, E. 1982/ 582, K. 1982/469, T.

17.7.1982.) Karar i¢in bkz. ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 558.

803 ARTUK/ YENIDUNYA, s. 110; DONMEZER, Genel Adap, s. 274.

238



kagirma i¢in magdurun gétiiriildiigi yer, failin niifuz ve hakimiyet alan1 olabilecek nitelik
tagimalidir 8%

Insan ticareti sugunun se¢imlik hareketlerinden “kagirmak”’, magdurun genellikle
maddi cebre yahut tehdide basvurularak zorlanmasi sonucu ortaya ¢ikar.8®® Doktrinde
failin, ara¢ hareketlerden “cebir, siddet, tehdit, baski veya kandirma’ya bagvurdugu
hallerde kacirmadan sbéz edilebilecegi, bunun disinda kalan hallerde diger asil

hareketlerden birinin s6z konusu olabilecegi belirtilmistir.3%® Kacirmak kelimesinin

sozliik tammi olan “zor kullanarak yamnda gotiirmek®" de goz oniine alindiginda

804 ARTUK/ YENIDUNYA, s. 110.

“Incelenen dosyada... magdurun kendi egemenlik alanindan, samgin egemenlik
alamina nakledildigi soylenemez. Ciinkii magdurun gotiiriiliip tasaddi su¢unun islendigi
insaat, onun evine bitisik ve oynadigi yere 10- 12 metre uzakliktadir. Olay sirasinda tist
katlarinda baska is¢ilerin de ¢alistigt bu insaatin duvarlar: ve pencereleri yapilmadigi
icin igerisi disaridan rvahathikla goriilebilmektedir. Bu nitelikteki bir yer, sanigin
egemenlik alani olarak kabul edilemeyecegi gibi mesafe agisindan da magdurun
egemenlik alani icerisinde kalmaktadir.” (Yargitay CGK, E. 1989/5-306, K. 1989/367,

T.27.11.1989.) Karar i¢in bkz. OTACI, s. 267, 268.

805 KOCASAKAL, s. 67, 68. S6z konusu harekete Palermo Protokolii’nde, ortak
noktalart magdurun iradesini etkilemeleri olan ara¢ hareketler arasinda yer verilmesi de

bunu gosterir niteliktedir. (KURT, s. 204.)

806 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 156.

807

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5ac

50f75b64225.02910025, (E. T. 14. 04. 2018).
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“cebir”, “siddet”, “tehdit”, “baski” ara¢ hareketlerinin zor kullanmaya viicut verecegi
muhakkaktir. Ancak kandirmak ara¢ hareketi zor kullanma kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden, kanaatimizce magdurun kandirilarak yerinin degistirildigi
durumlarin, kosullar1 saglamalar1 halinde, diger asil hareketler kapsaminda
degerlendirilmeleri daha yerinde olacaktir.

Insan ticareti sugunun, kagirmak segimlik hareketine basvurularak islenmesi
halinde, su¢un tamamlanmasi i¢in magdurun, temadiye viicut verecek bir siire kadar failin
hukuki alaninda bulunmas1 gerekecektir.8% Dolayisiyla da bu durumda insan ticareti
miitemadi sug niteligi tastyacaktir.8%° Sug; magdur, failin hakimiyet alanina tamamiyla

girdigi anda tamamlanacak;®'® magdurun 6zgiirliigiine kavusmasiyla sona erecektir.8

808 )ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94.

“Saniklar hile kullanarak magdureyi Y. Koyii'nden bes dakikalik mesafedeki
asfalt yola indirdikleri, zorla taksiye bindirerek hareket ettikleri, kisa bir siire sonra ayni
istikamette seyreden bir minibiis goforii tarafindan goriiliip takip edildikleri,
durdurulmak istendiklerini anlayinca hizli hareketle kurtulup kagtiklari, minibiis
soforiintin jandarmaya ihbar etmesi iizerine kendi ikametgahlar: olan C. Koyii'nde
vakalandiklar: olayda, zorla kadin kagirma su¢u tamamlanmistir.” (Yargitay 5. CD, E.

1993/ 997, K. 1993/ 1433, T. 6.4.1993.) Karar i¢in bkz. OTACI, s. 276.

89 OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94; ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 558;
DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel,
s. 112; ARTUK/ YENIDUNYA, s. 110; KOCASAKAL, s. 69. Aksi yonde bkz. ONOK,

“5237 Sayilr”, s. 211; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30.
80 DONMEZER, Genel Adap, s. 273.

811 ARTUK/ YENIDUNYA, s. 110.
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d. Bir Yerden Baska Bir Yere Gotiirmek

Maddede “bir yerden bir yere gotirmek” seklinde kaleme alinan sec¢imlik
hareketin esasen magdurun “nakledilmesi” olarak ifade edilmesi de miimkiindiir.8'? Zira
nakil kelimesinin sozliikk anlam1 “nakil isini yapmak, bir yerden baska bir yere gecirmek,
iletmek "tir 81 S6z konusu secimlik hareket; magdurun, failin eslik etmesi suretiyle bir
yerden bir yere gotiiriilmesini icerir.8'* Magdurun, yurticindeki veya yurtdisindaki bir

yere tasinmasi durumlarinin ikisi de bu se¢imlik hareket kapsamindadir 8%

812 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 109; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s.

207; KOCASAKAL, s. 68.

813

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.5ac

48be50afa88.43073498, (E. T. 14. 04. 2018).

814 DONMEZER, Genel Adap, s. 377; ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 597.

815 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 112, 113; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler,

s. 122; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 13.

“Ulkeye sokmak” ve “iilke disina ¢ikarmak” segimlik hareketlerine maddede
ayrica yer verildiginden, “bir yerden baska bir yere gotiirmek” se¢imlik hareketinin
sadece magdurlarin iilke icerisindeki bir yerden yine lilke icerisindeki baska bir yere
gotiiriilmesini kapsayacagi goriisii icin bkz. KURT, s. 205. Bu yonde bir yorum,
maddenin ¢ocuklarla ilgili 3. fikrasinin uygulama alaninin maddenin 1.fikrasina gore

daha dar olmas1 sonucunu dogurabileceginden, kanaatimizce isabetli degildir.
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Magdurun madde metninde yer verilen cebir, tehdit gibi zorlayici nitelikteki arag
hareketlere bagvurularak nakledilmesi durumu, bir yerden bir yere gotiirmek se¢imlik
hareketine degil; kagirma se¢imlik hareketine viicut verecektir.8

Doktrinde sugun, bu secimlik hareketle islendigi hallerde ani sug olacagini®'’ veya

18 savunan farkli gériisler mevcuttur. Bizim de

miitemadi suga viicut verecegini®
katildigimiz ilk goriise gore sug; magdurun, failin gotiirmeyi amacgladigt konuma
varmastyla tamamlanacagindan, ani sug olacaktir.®'® Bu noktada kacirmak segimlik
hareketinden farkli olarak magdurun amaclanan yere kadar gotiiriilmiis olmasi
gerekmektedir; zira diizenlemede agik¢a magdurun “bir yerden baska bir yere
gotiiriilmesi” aranmaktadir 8%

“Bir yerden baska bir yere gotiirmek” se¢imlik hareketi, insan ticaretinin bir
“aractlik” faaliyeti oldugu goz Oniinde bulundurularak degerlendirilmelidir. “Aracilik

faaliyeti ’nin yani insan ticareti sugunun sona ermesinin ardindan magdurun istismar

edilmesi ve bununla baglantili olarak magdurun farkli yerlere nakledilmesi, insan ticareti

816 KURT, s. 205.

817 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu,
s.208; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/

DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30.
818 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 125; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90.

819 5ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza

Ozel, s. 113.

820 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 208; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s.

110.
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sugunun maddi unsuru olan “bir yerden baska bir yere gotirmek” olarak ele

alinamayacaktir,82!

e. Sevk Etmek

822

Sevk etme, maddede belirtilen amaglarla, magdurun farkli bir konuma tek

823 veya baskas1 aracihigiyla gonderilmesini ifade eder.8?* Dolayisiyla magduru

basina
sevk eden fail, temel olarak “magdurun tek basina bir yerden baska bir yere gotiiriilmesi
icin gerekli koordineyi yapar, magdura eslik etmeden nakil i¢in gerekli faaliyetleri icra
eder.”’8?® “Ulkeye sokmak” ve “iilke digina ¢ikarmak” se¢imlik hareketlerinin s6z konusu
olmasi i¢in failin, magdura eslik etmesi gerektigi yukarida belirtilmisti. Magdurun, fail
adma hareket eden iiclincii bir kisinin refakatinde iilkeye sokulmasi veya iilke disina
¢ikarilmasi hallerinde de yine “sevk edilmesi” soz konusu olacaktir.8%

Bir goriise gore maddede “bir yerden baska bir yere gétiirmek” se¢imlik

hareketinin yer almasi yeterlidir, “sevk etmek” se¢imlik hareketine ayrica yer verilmesine

81 KURT, s. 206.
822 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30; ARSLAN, s. 48.

83 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 597; DONMEZER, Genel Adap, s. 377; TEZCAN/
ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 123; KOCA,

“Insan Yagmas:”, s. 156.

824 KURT, s. 206.
825 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 84.

826 KURT, s. 207.
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gerek yoktur. Zira iki se¢imlik hareket de “gdtiirmek” anlam tasir.82’ Ancak bu iki
secimlik hareket yukarida da belirtildigi lizere failin magdura eslik etmesi noktasinda
birbirlerinden ayrilmaktadir.82® Ayrica “bir yerden baska bir yere gotirmek” segimlik
hareketi sadece verilen bir kararin uygulanmasini igerirken; “sevk etmek” segimlik
hareketi, failin inisiyatif almasin1 gerektirir.2°

Sugun ne zaman tamamlanmis olacagi hususu tartismalidir. Bir goriise gore sug,
magdurun tek bagina bir yerden diger bir yere gonderilmesi aninda tamamlanacaktir. Bu
goriisteki yazarlara gore, sucun tamamlanmasi i¢cin magdurun sadece gonderilmesi
yeterlidir; hedeflenen konuma ulasmasi gerekmez.®® Bizim de katildigimiz diger bir

goriise gore suc, magdurun hedeflenen yere ulasmastyla tamamlanacaktir.83! Dolayisiyla

sucun s6z konusu secimlik harekete basvurularak islenmesi halinde miitemadi sug

832 3

olacagini savunan goriislerin®? aksine, ani suga viicut verecegi kanaatindeyiz.%

87 YURTCAN, s. 326.
828 SEN/ MALBELEGI, s. 116.
829 KOCASAKAL, s. 68.

80 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 156; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 208;

ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 110.

81 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/

TEPE, s. 94.
82 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 125; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90.
83 Aym yonde bkz. OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 94; ARSLAN/ TEMEL/

AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30.
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f. Barindirmak

Doktrinde barindirmak secimlik hareketiyle ilgili olarak farkli yorumlar
yaptlmistir. Bir goriise gore barindirmak, ‘failin egemenlik alanina girmis olan
magdurun, maddede sayilan amaclarla, bir yere yerlesmesini ve orada yasamasini
saglamaktir”%* Bu dogrultuda magdura oturma, ikamet etme, gecimini saglama
olanaklarmi sunan kisi, ayn1 zamanda magduru barindiran kisi olacaktir.8% Ikinci bir
goriise gore barindirmak, ancak “gecici ve stireli ” olarak bir yerde kalma hallerini belirtir;
dolayistyla magdurun bir yerde ikamet ettirilmesini igermez.8%® Bizim de katildigimiz
diger bir goriise gore barindirma, “failin egemenlik alaninda bulunan magdurun, yasami
icin gerekli kosullarin fail tarafindan saglanarak, magdurun hayatint idame ettirmesinin
temin edilmesidir.” Fail, magdura en azindan kalabilecegi ve yasamini asgari seviyede
devam ettirebilecegi sartlar1 saglamakta ve onu bir yerde tutmaktadir.®3” Dolayisiyla
barindirmanin, ikamet ettirmeyi igermesi zorunlu degildir. Barindirmanin gegici veya

daimi olmas1 miimkiindiir.238

834 ARSLAN, s. 48; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30;
TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 123;

OZBEK, s. 186.

835 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 157.
83 KOCASAKAL, s. 68.

87 SEN/ MALBELEGI, s. 116.

838 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 208.
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Insan ticareti, “barindirma” ara¢ hareketine basvurularak islendigi hallerde
miitemadi suc olacak;®® barindirma hareketinin, temadi olusturacak bir siire boyunca
devam etmesi gerekecektir.8 Suc, “barindirma” olarak nitelenebilecek hareketin
gerceklestirilmesiyle tamamlanacaktir.34

Failin hareketlerinin barindirma ara¢ hareketine viicut vermesi i¢in ne kadar
stirmesi gerektigi tartisilmistir. Magdurun, evinde bir gece konaklamasina izin veren
kimsenin hareketinin bu baglamda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi Ornegi
tizerinden farkli goriisler ileri stirtilmiistiir. KOCA, barindirma hareketinin miitemadi sug
olusturacagini, dolayistyla s6z konusu durumun barindirma olarak degerlendirilmemesi
gerektigini ileri siirmiistiir.84?

Insan ticaretinin barindirma se¢imlik hareketine basvurularak islenmesi halinde,
diger miitemadi suglarda oldugu gibi, iki 6zellik s6z konusu olmalidir. Bunlar, “failin

davranmisindan kaynaklanan siirekli nitelige sahip bir ihlal” ve “failin devam eden iradi

davranisi”dir.8* Dolayisiyla bu noktada davranisin, temadi olusturacak, yani “bir édevin

839 ONOK, “5237 Sayili”, s. 211; KOCASAKAL, s. 69; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK,
Ceza Ozel, s. 113; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 125; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/

SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30; KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 157.

840 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 30; ONOK, “5237

Sayili”, s. 211; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, S. 84.

841 KURT, s. 215.

842 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 157.

83 KATOGLU, Miitemadi Sug, s. 77. Miitemadi suclarda devam etmesi gerekenin

hareket mi netice mi oldugu hususundaki tartismalar i¢in bkz. YERDELEN, s. 124- 126.
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siirekli ihlali’ned** viicut verecek bir siire kadar devam edip etmedigine bakilmalidir.
Birkag saniye siirmiis bir ihlal dahi sugun olusmasi icin yeterli olabilecektir.8*> Nitekim
insan ticareti suguyla ilgili olarak bu noktada Palermo Protokolii’nlin incelenmesiyle de
aym sonuca varilacaktir. Protokol’de Ingilizce “harbouring” ifadesi, Fransizca
“heberger” terimi kullanilmistir. “Heberger” terimi “bir kimseyi belli bir siire icin,
genellikle gecici olarak misafir etmek” olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla yukaridaki
ornekte, kiginin insan ticareti magduru oldugunu bilen, ancak ticret karsilig1 otelinde
konaklatilmasina izin veren otelcinin fiili de bu kapsamda degerlendirilebilecektir.84
Alikonulma, failin egemenlik alaninda bulunan kimsenin, rizasi hilafina olarak
bulundugu yerde tutulmasini ifade eder.®*’ Alikoymanin, kagirmak segimlik hareketi
kapsaminda degerlendirilemeyecegi yukarida belirtilmisti. Zira kagirmada magdurun,
failin hakimiyet sahasina nakledilmesi s6z konusuyken, alikoymada magdur, failin
hakimiyet alanma kendi istegiyle girmekte ve burada tutulmaktadir.8*® Dolayisiyla diger
sartlarin da varlig1 halinde kisinin alikonmasinin, barindirma se¢imlik hareketi igerisinde

degerlendirilmesinin miimkiin oldugu yéniindeki goriise®*® katilmamaktay1z.

844 KATOGLU, Miitemadi Sug, s. 70.
85 YERDELEN, s. 119.
846 KOCASAKAL, s. 68. Ayn1 yonde bkz. EVIK, s. 409.

87 Recep GULSEN, “Cocuklarin Kacirilmasi ve Alikonulmasi Sucu (TCK m. 234)”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 71, S. 1, 2013, s. 593; OTAC], s.

261.
848 EREM/ TOROSLU, s. 357.

89 KURT, s. 204.
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B. MANEVI UNSUR

1. Genel Olarak

Insan ticareti sugunun manevi unsuru kasttir, taksirle islenemez. Ancak bu sugun

s6z konusu olabilmesi i¢in sadece genel kastin varlig1 yeterli degildir.8°° TCK md. 80°de

851

failin maddede sayilan belirli maksatlarla harekete gegmesinin aranmasi,®>* insan

80 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 86.

81 ZAFER, s. 261.
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852

ticaretini 6zel kastla®? islenebilen bir suc haline getirmektedir.>® Dolayisiyla maddi

unsuru olusturan arag ve asil hareketlerin gerceklestirildigi, ancak failin diizenlemedeki

852 5237 Sayilh TCK’da “genel kast- ézel kast ayrimi”nin terk edildigi goriisii icin bkz.
OZGENG, s. 292. “Amac veya saik, kasttan énce gelen, kasti hazirlayan bir diigiincedir.
Kanuni tarifte gerek sucun temel sekli gerek nitelikli sekli agisindan bir unsur olarak
kabul edilmis olan amag, Tiirk hukuk literatiiriinde Fransiz hukukunun etkisiyle ‘ozel
kast’ olarak ifade edilmistir. Yeni TCK 'nin sisteminde, amag veya saik, kastla ozdes veya
kastin bir tirii degildir. Bu bakimdan artik ‘genel kast’- ‘6zel kast’ ayrimi terk

edilmistir.” (O0ZGENG, s. 292.)

Aksi yonde bkz. Elvan KECELIOGLU, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu nun
Kasit ve Taksire Iliskin Maddelerine Elestirel Bir Yaklasim”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S. 83, 2009, s. 126, 127. “YTCK ile beraber, izel kasdin Tiirk hukuk doktrinine
Fransiz hukukuyla girdigi ve YTCK bakimindan bu ayrimdan vazgecildigi ileri siiriilse
de bu fikre katilmanin olanagi yoktur. Bir kere ozel kast 765 Sayili Kanun’la getirilmis
bir tamimlama degildir. Tipki YTCK 'da oldugu gibi 765 Sayili TCK’ da da sug¢un kanuni
tammumda yer alan bir unsurdur. Bu nedenle YTCK sistemi ile ortadan kaldirilmasi soz
konusu degildir. Eger bu iddiada ile doktrinel bir tamimlama olan o6zel kasdin
tammlanmasinin artik bir onemi kalmadigi ileri siiriiliiyorsa, buna da katilma olanag
yvoktur. Ciinkii amag ve saikin bazi durumlarda sugun temel sekline, bazi durumlarda ise
sucun nitelikli sekline iliskin bir unsur olusturdugu yine bilimsel c¢alismalarda
belirtilmektedir. Kasdi ve taksiri tamimlama yolunu se¢en yasakoyucunun bu tercihi
karsisinda bilakis ozel kasda yonelik doktivinel ¢alismalarin onemi pratik acidan daha
da artmistir. Ciinkii su¢un kanuni tanimindaki unsurlarin neler oldugu, bu baglamda
amag ve saikin unsur olusturup olusturmadigi, eger bunlar unsur kabul edilecekse, bunun

ongoriiliip  ongoriilmediginin, olasi  kasit  ile  sucun  gergeklestirilip
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maksatlardan herhangi biriyle hareket etmedigi hallerde insan ticareti sugunun
varligindan soz edilemeyecektir.®* Omegin, “baskasimin eviat edinmesini saglamak
tizere yenidoganin zorla kagirilmasi” gibi hallerde evlat edindirme amact maddede yer
almadigindan insan ticareti sucu olusmayacaktir.8® Bu gibi hallerde diger kosullar da

saglantyorsa failin; “gé¢men kacak¢iligi”, “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ™ gibi farkli

gerceklestirilmeyeceginin tespiti bakimindan onem arz etmektedir. Ciinkii YTCK 'da sug
kalibinda ‘bilerek- bildigi halde’ gibi kavramlarin kullanildigi suglarin olasi kasitla
islenmesi olanaginin olmadigi kabul edilmistir. Bu kavramlarin su¢ taniminda gésterilen
ve amag/saik kavramlariyla karigtirilma olanagr ¢ok yiiksektir. Kanun koyucu sug
kaliplart icerisinde birbirinden farkll fakat amag ve saik olarak nitelenebilecek bir¢ok
kavrami kullanabilir. Bu bakimdan bu kavramlarin bu sucun ézel kasitla islenecek bir
su¢ mu oldugu; yoksa olasi kastla islenemeyecek bir su¢ mu oldugunun tesbiti cezai

sorumlulugun ortaya konulmasi bakimindan énem arzetmektedir.” (KECELIOGLU, s.

126, 127.)

83 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 148; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 114;
SEN/ MALBELEGI, s. 120; YURTCAN, s. 326; EVIK, s. 410; HAKERI, “Insan

Ticareti”, s. 14; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 96.

84 SEN/ MALBELEGI, s. 121; KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 157; KURT, s. 216. Bu
noktada HAKERI'nin “kanunda acik¢a belirtilmis olmamakla beraber, ordu veya benzeri
kurumlarda asker olarak gorev yaptirmak icin bir kimsenin ka¢irilmasi da, TCK 201/b
maddesi kapsamindadir.” goriisii (HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 15.), her ne kadar insan
ticaretinin siklikla rastlanan islenis amacglarindan birini yansitsa da kanunilik ilkesine

aykirt oldugu gerekgesiyle bu goriise katilmamaktayiz.

85 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 115.
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suclarin cezalandirilmasi miimkiin olabilecektir.®*® Failin, maddede sayilan maksatlardan
sadece biri dogrultusunda harekete geg¢mesi zorunlu degildir, birden fazlasini
hedefleyerek hareket edebilir.8’

Sugun olugmasi ve failin cezalandirilmasi i¢in, Kanun’da yer alan maksatlardan
biriyle veya birden fazlasiyla sugun maddi unsurunu olusturan hareketlerin
gerceklestirilmesi yeterli olup; bu maksatlarin gerceklesmesi sart degildir.%%® Ornegin,
eterle bayiltilan magdurun, fuhus yaptirmak maksadiyla A sehrinden B sehrine
gotiiriilmesiyle insan ticareti sugu tamamlanacak ve fail bu sugtan cezalandirilabilecektir.
Olayda maksadin gergeklesmesi -magdura fuhus yaptirilmasi- veya maksadin
gerceklestirilememesi -magdura fuhus yaptirilamadan kollugun miidahale etmesi-
durumlarinin ikisinde de insan ticareti sucu asil hareketin gerceklestirilmesiyle
tamamlanmis olacagindan, sugun olusumu etkilenmeyecektir. Zira insan ticareti sugunda
fiillin, bireyi nesne statiisine indirgeyen, insan onuruna aykiri maksatlarla
gerceklestirilmesi cezalandirilmaktadir.?% Sémiiriiniin gergeklesmesi sugun zorunlu bir
unsuru olmadigindan; sOmiiriyli gerceklestiren kisinin kimligi, sugun olusumunu
etkileyen bir etmen degildir. Dolayisiyla magduru somiiren, {i¢lincii bir kisi olabilecegi
gibi, insan tacirinin kendisi de olabilir.8%

Failin, maddede yer alan maksatlara sahip olmasi gereken zaman konusunda da

farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore failin, 80. maddedeki arag hareketlerden birine

86 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 126.

87 KURT, s. 216.

88 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 158; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 15.
89 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 158.

80 KURT, s. 216.
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bagvurarak, magduru borcunu 6demedigi gerekgesiyle kapali bir yerde tutmasi ve
sonradan verdigi bir kararla “magdurun organlarini vermesini saglamayi” amaglamasi
insan ticareti suguna viicut vermeyecektir.%¢! Kanaatimizce bu durumda sonradan ortaya

ctkan  kast®?

soz konusu olacak ve fail, insan ticareti sugundan sorumlu
tutulabilecektir.%

Insan ticareti sugunun manevi unsuru, failin belirli amaglarla hareket etmesini
gerektirir. Sucun faili, belirli bir amaca ulasma giidiisiiyle hareket ettiginden;

“ongormesi” ve “kabullenmesi”’nden ziyade, “bilmesi” ve “istemesi” s6z konusu

olacaktir .8 Baska bir ifadeyle failin, “olursa olsun” diisiincesinde olmasindan degil,

81 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 15; bkz. YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 220.

82 Sonradan ortaya ¢ikan kastla ilgili bkz. TOROSLU, Genel Kisim, s. 208. Kavram
doktrinde eklenen kast olarak da adlandirilmaktadir. Bkz. KARAKEHYA, s. 36- 39;

ICEL, Genel Hiikiimler, s. 435, 436.
83 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 220.

864 Kastin “bilme” ve “isteme” unsurlari hakkinda bkz. Devrim GUNGOR, Ceza
Hukukunda Fiil Uzerinde Hata, Yetkin Yaymncilik, Ankara 2007, s. 37- 40. “Bilme”
yerine “ongérme” ifadesinin kullanilmasimnin daha isabetli olacagr goriisii ve
“ongorme”’yle “isteme” hakkinda bkz. Hakan KARAKEHYA, Iradilik Unsuru

Baglaminda Ceza Hukukunda Kast, Savas Yayimevi, Ankara 2010, s. 54- 64.
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“isteme ’sinden bahsedilecektir.8® Bu nedenlerle insan ticaretinin olas1 kastla
islenemeyecegi diisiincesindeyiz.%6®

Sugun failine yardim eden kimseler de failin amacini bilmeli, dolayisiyla 6zel
kasta sahip olmalidirlar.2®” Ornegin, magdurlari iilke igerisinde nakleden kimsenin, failin
amacin1 bilmesi halinde gerekli 6zel kasta sahip oldugu sdylenebilecektir. Maddedeki
maksatlardan biriyle hareket etmeyen, ancak baskasinin isledigi insan ticareti suguna
yardim eden kisilerin, diger kosullarin da varlig1 halinde, “kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma” gibi farkli suclardan sorumlu tutulmalari miimkiin olabilir. Yardim eden
konumundaki kisinin, fuhus yaptirmak amaciyla eve kapatilacagini bilmedigi, ancak
kacirildigini bildigi magduru arabayla bir yerden baska bir yere tagimasi hali buna
ornektir, 868

Maddede, “kazan¢ saglama” maksadinin yer almamasi elestirilmistir.8%® Zira

insan ticareti hem genellikle organize sug orgiitlerinin faaliyet alaninda kalmakta®’® ve

85 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 209, 210; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA,

s. 113, 114.

86 Ayn1 yonde bkz. YENIDUNYA, insan Ticareti Sugu, s. 210; TEZCAN/ ERDEM/
ONOK, Ceza Ozel, s. 115; SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 126; MANAYV, s. 247; SEN/
MALBELEGI, s. 122; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 96. Aksi yonde bkz.
DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 86.

87 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 126.

88 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, . 116.

89 KOCASAKAL, s. 72; EVIK, s. 410; SEN/ MALBELEGI, s. 123.

870 “Samik ... hakkinda su¢ islemek amaciyla érgiit kurma sucunda, sanik ... liderliginde

fikir ve eylem birligi i¢inde bir araya gelen sanik ... ve zamanagiminin dolmasi sebebiyle

253



biiylik bir getiri saglamakta hem de sug, temelde bir “araciligi” ifade etmekte ve bu
araciligin yapilmasindaki temel ama¢ maddi kazang saglamak olmaktadir. Nitekim sug
tipinin “insan ticareti” adin1 almasi da bunu kamitlar niteliktedir.®”* Ancak bazi yazarlar
tarafindan, maddede yer almadigi halde, sugun olusumu i¢in, “zenginlesme kastinin”
aranmasi gerektigi, insan ticaretini benzer diger su¢lardan ayiran temel unsurun bu oldugu

ileri siirilmiistiir.8’> Ancak sugun kanunda yer almayan bir maksatla islenebilecegi

haklarindaki orgiit tiyeligi su¢undan Dairemizce diisme karart verilen saniklar ... ile
Liny .. aracilig ile yurt disindan Tiirkiye've gelen magdurlart fuhsa yonlendirdikleri,
pasaportlarina el konulan magdurlarin sanik ...'nun talimatlar: dogrultusunda saniklar

. ve ..."in kontroliinde sevkleri saglanarak fuhuslarina aracuik edildigi, adr gecgen
saniklarin magdurlarin kagmamast i¢in onlem de almak suretiyle hiyerarsik iliskiye
dayali is boliimii ve eylem paylasimi anlayisi i¢inde, yakalanma anlarina kadar siireklilik
gosterecek bicimde eylemlerine devam ettikleri, olus, arama, yakalama ve iletisim tespit
tutanaklar, magdur ve tanmik anlatimlar, miisteki ...'min beyanlari ve tiim dosya
kapsamindan anlasiimakla, yapisi, sahip bulundugu iiye sayisi ve arag gere¢ bakimindan
amag sug¢lart iglemeye elverisli bir orgiitiin siibut buldugu ve orgiit yoneticisi olan sanik
..')nun TCK'min 220/1. maddesi uyarinca mahkumiyetine karar verilmesi gerektigi
gozetilmeden, delillerin degerlendirilmesinde yanilgiya diisiilerek yazili gerekge ile

beraatine karar verilmesi...” (YARGITAY 18. CD, E. 2015/ 120, K. 2015/ 1367, T.

14.5.2015.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

871 KOCASAKAL, s. 72.

82 KOCASAKAL, s. 72; EVIK, s. 410. “(4), cok sevdigi yakini olan (B) 'nin ihtiyaci olan
orgamin saglanmasi igin, (C)’yi kagirirsa ve (B)’ye teslim ederek organmin alinmasini
saglasa bunu insan ticareti olarak nitelemek bizce miimkiin degildir. Ger¢ekten burada

(A), bir bedel talep etmeksizin ve gézetmeksizin, sadece (B)’ye duydugu yakinliga bagh
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yoniindeki bu kabul, en basta kanunilik ilkesine aykirilik teskil edeceginden; “kazang

873 sorunun ¢oziilecegi kanaatindeyiz.

saglamak maksad: "nin maddeye eklenmesiyle

Insan ticareti sugu, “Terdrle Miicadele Kanunu’nun (TMK) 1. maddesinde yer
alan amagclar dogrultusunda “su¢ islemek iizere kurulmus bir terér orgiitiiniin faaliyeti
cergevesinde islendigi takdirde, teror sugu sayilir” ve TMK’nin 5. maddesine gore ceza
artirthir.8 S6z konusu durumda insan ticareti sucunun yine 80. maddede sayilan

maksatlarla islenmesi gereklidir. TMK’nin 1. maddesinde yer alan amaglarin, TCK md.

80°dekilerin yan sira failde bulunmasi gereklidir.8"

2. TCK Md. 80 Baglaminda Failin Ozel Kastinin Degerlendirilmesi

a. Zorla Cahstirmak, Hizmet Ettirmek Amaci

~ 3

Anayasa’nin “Zorla Calistirma Yasagi” baslikli 18. maddesinde zorla ¢alistirma
ve angarya yasaklanmis; “sekil ve sartlart kanunla diizenlenmek tizere hiikiimliiliik veya

tutukluluk siireleri icindeki ¢calistirmalar; olaganiistii hallerde vatandaslardan istenecek

hizmetler; iilke ihtiyaclarimin zorunlu kildigi alanlarda ongériilen vatandashk odevi

olarak bu fiili islemektedir. Bu durumda fiil, ancak hiirriyeti tahdit veya istirak
sorumlulugu gergevesinde 2238 Sayili Kanun’a muhalefet olarak nitelenebilir. Oysa ayni

fiil, bir bedel karsiliginda yapilsa bunun insan ticareti olacagr kuskusuzdur.”

(KOCASAKAL, s. 72.)
873 SEN/ MALBELEGI, s. 123.

874 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 116; OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/

TEPE, s. 96.

875 KURT, s. 218.
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niteligindeki beden ve fikir ¢alismalari”nin zorla ¢alistirma kapsaminda olmayacagi
belirtilmistir.

“Zorla ¢alistirma”, Anayasa’yla yasaklanmasina ragmen, kavramin tanimina
Anayasa’da yer verilmemistir. Tanim i¢in 29 NO'lu Zorla Calistirma Sézlesmesi’ndeki
tanimin esas alinabilecegi, dolayisiyla kavramin; "herhangi bir kisinin ceza tehdidi
altinda ve bu kisinin tam istegi olmadan mecbur edildigi tiim is veya hizmetleri" ifade
edecegine AYM kararlarinda yer verilmistir. Ayn1 sekilde AYM kararlarinda angarya
kavrami, “zorla ¢alistirmanmin  bedel Odenmeksizin  yaptirilan  sekli”  olarak
tanimlanmistir. Ayrica AYM, “angarya yasagt ile ilgili sikayetlerin de zorla ¢alistirma
yasag: kapsaminda incelenmesi gerekir”’ belirlemesinde bulunmustur.’®

Zorla g¢alistirma, magdurun sadece rizasi olmaksizin bedensel bir faaliyette
bulunmaya zorlanmasini degil, zihinsel ugraslarda bulunmaya zorlanmasini da igerir.8”’

Doktrinde hizmet ettirmenin, zorla ¢alistirmaya kiyasla daha genis bir kavram
oldugu yoniinde gériisler mevcut olsa da,®”® Anayasa md. 90°da yer alan “Usuliine gére
yiirtirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletleraras: andlagmalarla
kanunlarin aym konuda farkl hiikiimler i¢ermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmaziiklarda

)

milletlerarast andlasma hiikiimleri esas alimwr.” hikmi gere§i “zorla c¢alistirma’

878 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi, Halil Ustiindag Karar1 (Basvuru no.
2013/ 5062), T. 14.1.2014,

http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/909849c¢1-fbcc-44bc-

8867-c4baed7384ed?higllightText=vekalet&wordsOnly=False, parag. 23, 24, (E. T. 13.

04. 2018).

87T TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 115; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu,

s. 212.

878 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 158.
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kavramiyla ilgili olarak 29 No’lu Zorla Calistirma Sozlesmesi’nin esas alinmasi
gerekmektedir. “Zorla ¢alistirma”nin magdurun rizast disinda yapmaya zorlanacagi
isleri ve sunmaya zorlanacagi hizmetleri kapsayan bir terim oldugu gerekgesiyle,
maddede ayrica “hizmet ettirmek” ifadesine yer verilmesinin gerekli olmadiginm

diisiinmekteyiz. 8"

b. Fuhus Yaptirmak Amaci

Fuhus yaptirmak maksadinin agiklanabilmesi igin ilk olarak fuhus olgusu
tanmimlanmalidir. Genel Kadinlar ve Genelevierin Tabi Olacaklar: Hiikiimler ve Fuhus
Yiiziinden Bulasan Ziihrevi Hastaliklarla Miicadele Tiiziigii’niin 15. maddesinde “genel
kadin” ifadesi kullanilmistir. “Genel kadin "1 tanimi “baskalarinin cinsi zevkini menfaat
karsiligi tatmin etmeyi sanat edinen ve bunun i¢in degisik erkeklerle miinasebette bulunan
kadinlara (genel kadin) denilir.” seklinde yapilmistir. Yargitay 5. CD fuhsu, “Fuhus, bir
kadimin menfaat karsiligi veya itiyadi surette, viicudunu baskalarimin cinsel zevkine teslim
etmesi ve bu suretle bircok erkekle cinsi iliskide bulunmas: sanati” olarak

81 e insan

tanimlamistir.8 Ancak erkeklerin de fuhus yapmasi miimkiin olabileceginden
ticareti sugu baglaminda ¢ocuklarin da sucga konu edildigi gercegi goz Oniine alindiginda,

bu tanimlarin yetersiz kalacagi agiktir.%8?

879 Benzer goriis i¢in bkz. EVIK, s. 411.

80 yargitay 5. CD, E. 2000/2205, K. 2000/5804, T. 6.11.2000. Karar icin bkz.

https://www.kazanci.com.tr.

81 DONMEZER, Genel Adap, s. 340; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 215.

82 Ayni1 yonde bkz. ATALAY,s. 1.
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Fuhus yahut “seks is¢iligi ” olgusu, “karar verme yetisi olan yetiskinler arasinda,
para ya da mal karsiliginda, zora dayanmayan cinsel hizmet degis tokusu” olarak
tanimlanabilir.883

Fuhus olarak nitelenebilecek fiiller, “sanat olarak goriilme ve gelir kaynagini
olusturma, segimin s6z konusu olmamasi, cinsel miinasebette herhangi bir duygusal yan
bulunmamasi” seklindeki ii¢ 6zellige sahip olmalidir.8* Fuhsa viicut veren tek hareket
cinsel iliski degildir; kars1 tarafin sehvet duygusunu tatmin eden istimna gibi hareketlerin
de fuhus icerisinde degerlendirilmesi miimkiindiir.8® Ancak “pornografik iiriinleri
tanitmak”, “¢iplak poz vermek”, “900°lii hatlarda ¢alismak”, “erotik film ¢ekmek” gibi
hareketler fuhus degildir.8% Bagka bir deyisle, magdurun pornografik materyallerin
tiretilmesi amagli insan ticaretine konu edilmesi hali, fuhus yaptirma amagli insan ticareti
olarak degerlendirilemez.®®’

Insan ticareti sugunda magdura fuhus yaptirma amaciyla arag ve asil hareketlerin
gerceklestirilmesi gerekir; yani magdurun gecerli bir rizasinin varligindan s6z edilemez.
Dolayisiyla fuhus yaptirmak maksadiyla kastedilen, magdurun “arasinda duygusal bir

bag bulunmayan baska bir kimseyle, maddi bir menfaat karsiligi viicudunu

kullandirtmaya ve bu isi meslek haline getirmeye zorlanmasidir.”%®® Fail, kendisi

883 Y ALCIN SANCAR, Tiirk Ceza Hukukunda, s. 142.

84 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 588.

85 DONMEZER, Genel Adap, s. 340; YENIDUNYA, insan Ticareti Sugu, s. 215.
86 MANAYV, s. 250.

87 YENIDUNYA, insan Ticareti Sucu, s. 215.

88 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 115.

258



magdurun cinsel faaliyetlerinden faydalanmay1 degil; magduru yukarida tanimlanan

nitelikte bir fuhus faaliyetine siiriiklemeyi amaglar.%8°

c. Esarete Tabi Kilmak Amaci

Esaret, magdurun kole statiisiine/ durumuna indirgenmesini ifade eder. Kiginin
hiirriyetinin ortadan kaldirilmas: ve iradesi yok sayilarak baska bir kimsenin emir ve
isteklerine gore hareket etmeye mecbur birakilmasidir.5*® Bu noktada kélelik kavrami ve
bu kavramin kapsamiyla ilgili olarak Tiirkiye nin de taraf oldugu 7926 tarihli Kélelige
Karsi Sozlesme esas almmalidir. 8! 5560 Sayili Kanun’la kapsami belirsiz olan ve
kanunilik ilkesine uymayan “benzeri uygulamalara tabi kilmak” ifadesi madde
metninden ¢ikarildigindan; kanaatimizce 1956 tarihli Ek Sozlesme’nin “Kélelige Benzer
Uygulamalar ve Gelenekler” baglikl1 birinci kisminda yer alan 1. maddesinde bahsi gegen

uygulamalar bu kapsamda degerlendirilemeyecektir.8%2

d. Viicut Organlarimin Verilmesini Saglamak Amaci

Tiirk hukuk diizeninde kisinin kendi beden biitiinliigli tizerinde sinirl bir tasarruf
yetkisi oldugu kabul edilmistir. Ozellikle organ nakilleri olmak {izere ¢ogu tibbi

miidahalenin yasal diizenlemelere konu edilmesi yoluyla kisinin bu tasarruf yetkisi

89 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 216.
890 ARSLAN, s. 55; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 33.
81 HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 14, 15.

892 Aksi yonde bkz. YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 217, 218.
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hukuken tanmmustir.8%® Tiirkiye’de “tedavi, teshis ve bilimsel amaglarla organ ve doku
alinmasi, saklanmasi, asilanmast ve nakli’nin 2238 Sayili Organ ve Doku Alinmast,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun®®* (2238 Sayili Kanun) hiikiimlerine
tabi olacagi s6z konusu Kanun’un 1. maddesinde diizenlenmistir. Ayn1 Kanun’un 2.
maddesinde “organ ve doku deyiminden, insan organizmasini olusturan her tiirlii organ
ve doku ile bunlarin par¢alari anlasilir” ifadesine yer verilmis; ancak bu iki kavram
arasindaki fark belirtilmemistir.

Doku, viicutta yer alan yapilanmalardan biridir ve bu yapilanmalar igerisinde
“hiicre ’nin bir ist basamaginit olusturur. Doku, “¢ok hiicreli canlilarda, yapr ve
fonksiyon bakimindan birbirine benzeyen, anatomik olarak bir biitiinliik gosteren ve
anatomi unsurlarindan meydana gelen yapi” olarak tanimlanmustir.®®® Kemik iligi,
kornea, kikirdak, sinir insan viicudunda yer alan dokulara drnektir.8%

Dokular bir araya gelerek organlart olusturur. Organ, canli organizma igerisindeki

farkli sistemlerde yer alan, viicudun belirli bir fonksiyonunu yerine getirebilmek icin

893 EKICI SAHIN, s. 116- 118. Saglar aras1 organ ve doku naklinin sartlar1 i¢in bkz.
Atacan KOKSAL, Organ ve Doku Ticareti Suglar1 (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans

Tezi), Ankara 2015, s. 61 vd.

894 Sz konusu Kanun’da “kimlerin organ ve doku bagisinda bulunabilecegi, sartlari,
saglik kuruluslarinin organ ve doku nakli gerceklestirebilmesi igin nasil izin alacagi, séz
konusu nakli gerceklestirecek doktorlarin yiikiimliiliikleri ve ceza sorumluluklar

diizenlenmigtir.” (EVIK, s. 413.)
895 KOKSAL, s. 6.

8% Ahmet GOKCEN/ Murat BALCI, “Organ ve Doku Ticareti Suglari (TCK. m. 91-
93)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi Ozel Say:

Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, C. 19, S. 2, 2013, s. 114.
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farklilagsmis anatomik yapilari ifade eder. Organlar1 dokulardan ayiran en 6nemli 6zellik,
sinir ve fonksiyonlar1 konusundaki net belirliliktir.8%

Organ veya doku nakli, islevini yitiren organ veya dokunun ¢ikarilarak yerine
islev géren yenisinin yerlestirilmesidir.3® Magdurun organlarinin verilmesini saglama
maksadiyla hareket eden fail, temelde magdurun bedenine zarar vermeyi degil; organinin
baskasina verilmesini saglamay1 amaglar.8%°

TCK md. 80°de sadece “viicut organlarinin verilmesini saglamak” maksadina yer
verilmis; dokularla ilgili herhangi bir belirleme yapilmamistir. Bu nedenle de “dokularin
verilmesini saglamak” maksadiyla magdur iizerinde arag ve asil hareketlerin
gerceklestirilmesi  insan ticareti sucunu olusturmayacaktir. Ornegin magdurun
korneasinin alinmas1 maksadiyla cebir kullanilarak kagirilmasit durumu, kornea bir doku
oldugundan, insan ticareti suguna viicut vermeyecek; kisinin goziiniin veya karacigerinin
alinmas1 maksadiyla ayni hareketlere maruz birakilmasiysa insan ticareti sugunu
olusturacaktir.’®® Bunun yami sira viicut organlarinin naklinden s6z edebilmek igin, bu
organlarin viicuda “organik olarak bagli bulunan dogal organlar” olmalar1 gerekir.

Yapay organlar nakle konu olamazlar.%

897 KOKSAL, s. 7, 8.

898 Cagr1 KAN AYDIN, “Organ veya Doku Ticareti Sugu (TCK md 91-93)”, Ankara

Barosu Derqgisi, S. 2011/ 1, 2011, s. 132, 133.

89 ARSLAN, s. 55; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 33;

YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 220.
90 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 219, 220.

%1 KAN AYDIN, s. 132.
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TCK’nin “Organ veya Doku Ticareti’ni diizenleyen 91. maddesinde organ veya
dokunun alinmas1 bir arada yaptirima baglanmisken, 80. maddede sadece organa yer

verilmesi diizenlemeler arasinda tutarsizlik yarattig: gerekgesiyle elestirilmistir.202

3. Kusurlulugu Kaldiran Nedenler

“Kusur”, doktrinde farkli kavramlar1 ifade edecek bigimde kullanilmaktadir.
“Kusur” kavramini “manevi unsur” ile ayni igerigi belirtecek sekilde kullanan

azarlar®® oldugu gibi, bu iki terimi farkli kavramlar olarak ele alan yazarlar®®* da
y gu g

92 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 220.

%3 Bkz. Recep GULSEN, Ceza Hukukunda Sorumlulugu Kaldiran Nedenlerden Kaza,
Miicbir Sebep, Cebir ve Tehdit, Seckin Yaymcilik, Ankara 2007, s. 17 vd.; ICEL, Genel
Hiikiimler, s. 426 vd.; TOROSLU, Genel Kisim, s. 189 vd.; YALCIN SANCAR/
KOPRULU, s. 264 vd.; CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, Tiirk Ceza, s. 344 vd.; GUNGOR,

Fiil Uzerinde Hata, s. 35.

%04 Bkz. Olgun DEGIRMENCI, “Tiirk Ceza Hukukunda Kusurlulugu Kaldiran Neden
Olarak Amirin Emrini Ifa”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 10, Y. 3, Temmuz
2012, s. 457 vd.; OZGENC, s. 378 vd.; OZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/
TEPE, s. 337 vd.; Mahmut KOCA/ ilhan UZULMEZ, Tiitk Ceza Hukuku Genel

Hiiktimler, B. 8, Se¢kin Yayncilik, Ankara 2015, s. 136 vd.
Kusurluluk soyle tanimlanmaisgtir:

“Failin hukuka uygun hareket edebilme imkdanina sahip oldugu halde, hukuka
aykirt bir davranisi se¢mis ve gerceklestirmis olmasi nedeniyle kinanabilmesi ve

neticenin ona siibjektif olarak yiiklenebilmesidir. Kinanabilirlik seklinde ortaya ¢ikan bu
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mevcuttur.®® Bu ayrim, benimsenen sug teorisiyle dogrudan ilgili oldugundan ve bdyle
bir ayrimi agiklamak c¢alisma konumuzun kapsami disinda kalacagindan, kusurlulugu
manevi unsurla aym1 icerigi belirtecek sekilde ele alacagimizi belirtmekle yetinecegiz.%%

Failin bagka tiirli hareket etme olanagmin bulunmadigt durumlarda
kusurlulugundan bahsedilemez. “Beklenmeyen durum (kaza ve tesadiif) ”, “miicbir sebep
(zorlayici neden)”, “maddi ve manevi cebir” bu kapsamda degerlendirilir.%%’

“Kaza ve tesadiif” hallerinde, failin davranis1 sonucunda hem fail hem de ti¢iincii
kisiler tarafindan 6ngoriilme ve 6nlenme imkani olmayan bir neticenin gergeklesmesi s6z

konusudur.®® Zorlayici neden, “faile yabanct olan ve onu karst konulamaz ve énlenemez

bicimde belli bir davramsa zorlayan biitiin dogal giicleri ifade eder.”®® Insan ticareti

kusur yargisimin konusunu kasith ya da taksirli bir haksizlvk olusturmaktadir.” (OZBEK/

KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 340.)
95 Bkz. KARAKEHYA, s. 10- 14.

06 “Syibjektif; psikolojik veya manevi unsur olarak da ifade edilen bu unsur fail yoniinden
ele alindiginda ‘kusur’, eylem yoniinden soz konusu edildiginde ‘kusurluluk’ ortaya ¢ikar.
Yani bir eylemin kusurluluk niteliginden soz edilirken, bu eylemi gerceklestiren failin
kusurlu oldugu soéylenir. Ancak sug teorisinde sugun yapisal unsurlar: eylemin ele
alinmasi suretiyle incelendigi icin, eylemin bir niteligi olarak kusurluluktan soz edilmesi

yerindedir.” (ICEL, Genel Hiikiimler, s. 401.)

%7y, ERSOY, Ceza Hukuku, s. 110, 111. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Sulhi DONMEZER/
Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, C. II, B. 6, Sulhi Garan

Matbaasi, Istanbul 1978, s. 351- 362.
98 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 317, 318.

99 TOROSLU, Genel Kisim, s. 231.
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sugunda bu iki halin ger¢eklesmesi nedeniyle failin kusurlulugunun kalkma ihtimali
kanaatimizce yoktur.

Maddi cebrin ve tehdidin magdura yoneltildikleri hallerde, magdurun iradesini
fesada ugratma konusunda oynadiklari role yukarida yer verilmisti. Maddi cebir ve tehdit
sadece magdura degil, suc teskil eden fiili gerceklestiren kisiye de yonelebilir. Ornegin
magduru kandirarak tedarik eden kimsenin, sugu tehdit veya maddi cebir altinda islemeye
zorlanmis olmas1 miimkiindiir. Bir kimsenin ceza sorumlulugunun s6z konusu olabilmesi
icin, o kisinin iradesi, olusum ve digsavurum safhalarinda zorlanmamis olmalidir. Kisiyi
fail olarak bir sugtan sorumlu tutabilmenin kosulu, o kisinin sug isleme diisiincesine sahip
olmasidir. Eger bir kimsenin “kanunun agik¢a yasakladigi bir fiili islemeye veya kanunun
belirli bir emrini yerine getirmemeye” zorlanmasi s6z konusuysa artik o kisinin ceza
sorumlulugundan s6z edilemeyecektir.?’® TCK md. 28°de® belirtilen durum,
kusurlulugu kaldiran 6znel bir neden oldugundan, islenen fiil sug¢ teskil etmeyi
siirdiirecektir.®'? Sonug olarak bu kosullar altinda sug isleyen kisi, bu fiilinden otiirii
sorumlu olmayacak; maddi cebri uygulayan veya tehdit eden kisi dolayli fail olarak
sorumlu tutulacaktir.

Hata da failin kusurlulugunu kaldiran nedenler arasinda dikkate alinmalidir.9*

910 GULSEN, Ceza Hukukunda, s. 19.
91 “Cebir ve siddet, korkutma ve tehdit

Madde 28- (1) Karst koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya

muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu

’

gibi hallerde cebir ve siddet, korkutma ve tehdidi kullanan kisi su¢un faili sayilir.’
912 AYDIN, istirak, s. 199.

%3 Hata kavrami ve hatanin sonuglariyla ilgili olarak bkz. Ragip Baris ERMAN,

Yanilmanin Ceza Sorumluluguna Etkisi (Yayimlanmamis Doktora Tezi), istanbul 2006,
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Kural iizerinde hata,”* TCK md. 30/4’te diizenlenmistir. Buna gére, “isledigi
fillin  haksizhk  olusturdugu  hususunda  ka¢inilmaz  bir  hataya diisen  kisi,
cezalandirilmaz.” Failin, fiilinin haksizli§1 yani antisosyalligi hakkinda kaginilamaz bir
hataya diistigli durumlar haricinde ceza kanunlariin bilinmemesi mazeret olarak kabul
gormeyecektir. “Antisosyallik bilinci icin, bireyin kendi hareketinin ortak yargiya gore
antisosyal olarak degerlendirildigini bilmesi yeterlidir.”*® Bu aciklamalara binaen,
kanaatimizce her bireyin esit ve 0zgir oldugu; “esitlik”, “6zgiirliik”, “insan onuru”
olgularinin modern toplumlarin temel degerlerini olusturdugu giiniimiiz diinyasinda,
insan ticareti sugu ve kural {izerinde hatanin bir arada bulunabilmesi olas1 degildir.

“Fiil tizerinde hata halinde, failin gerceklestirmek istedigi fiille yasaklanan fiil
birbirlerinden farklidir.”®® Fiil, failin tasavvur ettigi bi¢imde gergeklesseydi sug

olusturmayacakti denilebilen hallerde hata esasli olacak ve failin kastin1 kaldiracaktir. %’

s. 3 vd.; Olgun DEGIRMENCI, “Ceza Hukukunda Yanilma Kavrami ve Hukuka
Uygunluk Nedenlerinde Yanilma”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 110, 2014, s. 129

vd.

14 Hatanm bu tiirii doktrinde “hukuki hata”, “haksizlik yanilgis:” gibi farkl sekillerde
adlandiriimaktadir. Konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Devrim GUNGOR, “Ceza
Hukukunda Kural Uzerinde Hata”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 68, 2007, s. 135
vd.; Neslihan GOKTURK, Haksizlik Yanilgisinin Ceza Sorumluluguna Etkisi, Seckin
Yaymncilik, Ankara 2016, s. 67 vd.; DEGIRMENCI, “Ceza Hukukunda Yanilma”, s. 140-

148; Y. Ersoy, Ceza Hukuku, s. 112, 113; YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 320, 321.
%15 TOROSLU, Genel Kisim, s. 245, 246.
916 GUNGOR, Fiil Uzerinde Hata, s. 26.

17 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 321; TOROSLU, Genel Kisim, s. 246- 248.
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Fiilin su¢ olmasma engel teskil etmeyen, yalnizca uygulanacak kanun hiikmiiniin
degismesine yol agan hatalar esasl hata niteligi tasimaz.%'® Bu duruma failin, magdurla
15 yasindan biiylik oldugu disiincesiyle cinsel iliskide bulunmasi ancak magdurun
gercekte 15 yasindan kiiglik olmasi hali 6rnek gosterilmistir. Bu 6rnekte de hata vardir
fakat esasli degildir. Kisi, 15 yasin1 bitirmis olsa da resit olmadigindan s6z konusu fiil
TCK md. 104 baglaminda sug teskil edecektir.*®

TCK md. 80 baglaminda failin magdurun yasiyla ilgili hataya diistigli durumlar
degerlendirilmelidir. Maddenin 1. fikrasinda magdurun yetiskin olmasi halinde hem arag
hareketlerin hem de asil hareketlerin gerceklestirilmesi gerekecegine, maddenin 3.
fikrasinda magdurun ¢ocuk olmasi halinde sadece asil hareketlerin gergeklestirilmesinin
failin cezalandirilmasi i¢in yeterli olacagina yer verilmistir. Bu konuyla ilgili olarak iki
durumda hatadan bahsedilebilir:

Ik durumu, magdurun 18 yasindan kiiciik oldugu, ancak failin onu yetiskin
zannederek hem ara¢ hem asil hareketlere bagvurdugu haller olusturur. ikinci durumda
fail, gercekte yetiskin olan magdurun 18 yasindan kiigiik oldugu yanilgisiyla yalnizca asil
hareketleri icra edebilir. Iki durum igin de failin hatasindan yararlanacagi belirtilmelidir.
[lk durumda fail, magdurun gercekten 18 yasindan kiiciik olmas1 halinde, hem insan
ticaretinden hem de arag¢ hareketlerin sug teskil ettigi hallerde bu hareketlerinden ayrica
cezalandirilacaktir. Ancak magdurun yetiskin olmasi halinde s6z konusu hareketler
sadece insan ticaretine viicut vereceginden fail, bu durumda yalnizca insan ticareti
sugundan cezalandirilmalidir. Ikinci durumda magdurun gocuk olmasi halinde insan

ticareti suguna viicut verebilecek hareketler, magdurun yetiskin olmasi halinde hareketin

918 GUNGOR, Fiil Uzerinde Hata, s. 55.

919 ICEL, Genel Hiikiimler, s. 473.
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mahiyetine gore ya baska suglara viicut verecek ya da tek basina herhangi bir sugu
olusturmayacaktir.

Sahista hata hallerinde, 6rnegin A kisisinin insan ticaretine konu etmek icin
kacirilmasinin amaglandig1 ancak hata sonucunda B kisisinin kagirildigi durumda, sug
yine ger¢eklesmektedir. Normun koruma altina aldigi hukuki degerin A veya B kisisine

ait olmast fark yaratmayacaktir.%?® Sahista hata higbir zaman esasl hata degildir.

C. HUKUKA AYKIRILIK VE HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI]

1. Genel Olarak

Hukuka aykirilik, gerceklestirilen fiil ve hukuk diizeni arasindaki ¢atisma halini
ifade eder. Suctan sdz edebilmek icin hukuka aykirihgin varhg sarttir.%?! Sucun
incelenmesinde farkli ayrimlar mevcuttur, ancak hukuka aykiriligin sugun unsuru olup
olmadig1 konusundaki tartigmalarin koklii taraflarint sugun ikili ayrimin1 benimseyenler

ve ii¢lii ayrim1 benimseyenler olusturmaktadir.%?

920 GUNGOR, Fiil Uzerinde Hata, s. 75. Ayn1 yonde bkz. DEGIRMENCI, “Ceza

Hukukunda Yanilma”, s. 156.

921 Tugrul KATOGLU, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, Seckin Yaymcilik, Ankara

2003, s. 19, 20.

922 KATOGLU, Hukuka Aykirilik, s. 127, 128.
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Sugun ikili ayriminit benimseyenler hukuka aykiriligin, sucun ickin niteligi
oldugunu savunmaktadirlar.®?® Buna gbre sugun olusumu igin “pozitif” Ve “negatif”
nitelikte iki sartin varligir gerekir ve hukuka uygunluk nedenleri sugun negatif sartini
olusturur.”?* Baska bir deyisle fiil, su¢ tanimma uydugu (tipik oldugu) ve herhangi bir
hukuka uygunluk nedeninin séz konusu olmadig: hallerde suga viicut verir.®?® Hukuka
uygunluk nedenlerinin varligi, fiili biitiin hukuk diizeni bakimindan hukuka uygun hale
getirir.9%

Uclii ayrim taraftarlarina gére fiilin, kanundaki tanima uygun olarak ortaya
cikmasiyla “tipe uygun davranig” gerceklesir ve bu durum davranisin hukuka aykiriligina
“karine teskil eder.” Bu ayrimda fiilin tipe uygun olmasi i¢in yalnizca ceza hukukuna
aykirt olmasi yeterliyken; hukuka aykirilik unsuru tiim hukuk diizeniyle c¢atigma
icerisinde olmasini gerektirir. Fiili biitiin hukuk diizeni bakimindan hukuka uygun hale

getiren bir nedenin var olmamasi halinde “sug¢ “tan soz edilir.%’

2

Esas aliman ayrimin hangisi oldugundan bagimsiz sekilde, bir fiilin “su¢

olabilmesi i¢in olayda hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmamasimin genel bir

923 Nevzat TOROSLU, Ceza Hukukunda Zaruret Hali, Seving Matbaasi, Ankara 1968,
s. 68, 69; TOROSLU, Genel Kisim, s. 109; bkz. KATOGLU, Hukuka Aykirilik, s. 134;

YALCIN SANCAR/ KOPRULLU, s. 137.
924 TOROSLU, Genel Kisim, s. 111.

925 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 192.
%26 TOROSLU, Genel Kisim, s. 150.

92T KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 251, 252.
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gereklilik oldugu sdylenebilecektir.®?® Bundan hareketle asagida insan ticareti sugu ve

hukuka uygunluk nedenlerinin bir arada bulunup bulunamayacag1 degerlendirilecektir.

2. Insan Ticareti Sucunun Hukuka Uygunluk Nedenleri Bakimindan

Degerlendirilmesi

Insan ticareti sucu bakimindan hukuka uygunluk nedenlerinin gerceklesme
ihtimalleri diisiiktiir. Nitekim bir kimsenin kendisine ait bir hakka yonelmis saldiriya
kars1, kendisini TCK md. 80’1 ihlal ederek, mesru savunma kapsaminda kalacak sekilde
savunmasi miimkiin degildir.?® Yahut TCK md. 24’iin®% 1. fikras1 kapsaminda fiilin
hukuka uygun hale gelmesi, faile bir kimseyi insan ticaretine konu etme seklinde

davranma yiikiimliiligii getiren bir normun var olamayacag1 gerekcesiyle imkansizdir.

928 Ayn1 yonde bkz. TOROSLU, Zaruret Hali, s. 69.
9% KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 159, 160.
930 Madde 24- Kanunun hiikmii ve amirin emri
“(1) Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.

(2) Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir

emri uygulayan sorumlu olmaz.

(3) Konusu sug teskil eden emir hi¢bir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde

yerine getiren ile emri veren sorumlu olur.

(4) Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi

)

hallerde, yerine getirilmesinden emri veren sorumlu olur.’
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Aym maddede yer alan “amirin emri” hukuka uygunluk nedeniyse®!, bu dogrultuda
verilen emrin konusu sug teskil edecegi i¢cin emri yerine getiren kisiyi sorumluluktan

kurtarmayacaktir.%%2

8L “Amirin emri”nin hukuki niteligi tartismalidir. Hukuka uygunluk nedeni olarak

niteleyen yazarlarin (TOROSLU, Genel Kisim, s. 151; YALCIN SANCAR/ KOPRULU,
s. 194.) yan swra kusurlulugu kaldiran bir neden oldugunu savunan yazarlar
(DEGIRMENCI, “dAmirin Emrini Ifa”, s. 455 vd.; OZGENC, s. 418, 419; OZBEK/

KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 391.) da mevcuttur.
932 Bkz. TOROSLU, Genel Kisim, s. 151- 155.
Anayasanin “Kanunsuz Emir” basliklt 137. maddesi su sekildedir:

“Kamu hizmetlerinde herhangi bir sifat ve suretle ¢alismakta olan kimse,
tistiinden aldig1 emri, yonetmelik, tiiziik, kanun veya Anayasa hiikiimlerine aykirt goriirse,
yerine getirmez ve bu aykiriligi o emri verene bildirir. Ancak, iistii emrinde israr eder ve
bu emrini yazi ile yenilerse, emir yerine getirilir, bu halde, emri yerine getiren sorumlu

olmaz.

Konusu sug teskil eden emir, hichir suretle yerine getirilmez, yerine getiren kimse

sorumluluktan kurtulamaz.

Askeri hizmetlerin goriilmesi ve acele hallerde kamu diizeni ve kamu giivenliginin

korunmasi igin kanunla gosterilen istisnalar sakhdwr.”

Maddenin son fikrasindaki istisna, ikinci fikra bakimindan gegerli olmayacak, s6z
konusu fikradaki “hi¢hbir suretle” ifadesi maddenin tiglincii fikrasindaki de dahil olmak
lizere herhangi bir istisnay1 icermeyecektir. (DEGIRMENCI, “Amirin Emrini Ifa”, s.

469.)
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Insan ticareti suguyla ilgili olarak giindeme gelebilecek en onemli hukuka
uygunluk nedeni “riza”’dir. Riza, “riza gosterme ehliyet ve yetkisine sahip olan kisinin,
tizerindeki tasarruf yetkisi hukuk diizeni tarafindan kendisine birakilmis bir hukuksal
degerine kars1 gerceklestirilen ve soz konusu hukuksal degeri tehlikeye diisiiren veya
zarara ugratan bir fiili kabul etmesi, onaylamasi” olarak tanimlanmistir.**3 TCK md. 80,
bu baglamda “magdurun agikladigi rizamin gecgerli olup olmadigi” ve “magdur
tarafindan agiklanan rizaya ceza normunun gegerlilik taniyp tamimadigr” olmak tizere
iki agidan incelenebilir.%*

Rizanin hukuken gegerli olabilmesi i¢in, lizerinde serbestce tasarruf edilebilen bir
hukuki degere iliskin olarak gosterilmesi gerekir.*® Ayrica kisi, riza gdsterme ehliyetine
sahip olmal1 ve riza, sugun islenmesinden 6nce veya icra hareketleri siirerken agiklanmig
olmalidir.%%

Medeni Kanun’un 23. maddesinde de “kimse dzgiirliiklerinden vazgegcemez veya

onlart hukuka ya da ahlika aykirt olarak simirlayamaz.” ifadesi yer almaktadir.

Anayasa’nin 12. maddesinde temel hak ve hiirriyetlerin “dokunulmaz, devredilmez,

933 EKICI SAHIN, s. 7.
934 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 88.

985 EKICI SAHIN, s. 111. TCK’da rizayla ilgili olarak yer verilen diizenleme “kisinin
tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, acikladig
rizast gergevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” seklindedir. Ceza
hukuku tarafindan, hak seviyesine ulasmamis menfaatlerin koruma altina alinmasi ve
kisinin bu menfaatleri iizerinde tasarrufta bulunabilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla
maddede “hak’ terimi yerine “hukuki deger”’| “hukuksal deger” ifadesinin kullanilmasi

daha yerinde olacaktir. (EKICI SAHIN, s. 10.)

936 ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, s. 478- 481.
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vazgegilmez” nitelikte olduklar1 belirtilmistir. Ugiincii kisilerin bu haklar1 simirlamaya
yonelik miidahaleleri bir yana, hak sahibinin kendisinin dahi bunlardan vazgegebilmesi
miimkiin degildir. Dolayisiyla kisinin haklarindan pesinen feragat etmesi anlamindaki
r1za beyanlar1 hukuka ve ahlaka aykiri olacagindan, hukuken gecerli olmayacaktir.%’
Insan ticareti sugunda magdur, faili harekete gegiren maksatlara riza gosterse bile,
kisinin kdle olma veya fuhsa siirliklenme konusundaki rizast gegersiz olacaktir. “Zorla
calistrma” veya “hizmet ettirme” hallerinde de ‘“zorla yaptirilan bir igin varligi”
nedeniyle ri1za s6z konusu olmayacaktir.**® Magdurun, organ ve dokularinin alinmasina
iligkin rizas1 yalnizca 2238 Sayili Kanun’da yer alan sartlara uygun olmas1 halinde gecerli
olabilecektir.®®® Ancak, “rizamin hukuki temellerinin her 6zgiir bireyin kendi gelecegini

940 ve insan ticareti sugunun temelde bireyin bu hakkin

belirleme hakkina dayandig
ihlal eden bir aracilik faaliyetini ifade ettigi géz oniinde bulunduruldugunda, magdurun
rizasinin gecerli olmayacagi goriilecektir. Kaldi ki bireyin sahip oldugu bu hak, “maddi
ve manevi degerlerini koruyup gelistirmesi icin taninmigtir, yok etmesi icin degil. "%
TCK md. 80’le birden fazla hukuki degerin koruma altina alindig1 yukarida
belirtilmisti. Bu noktada normun, kisinin iizerinde tasarruf edebilecegi ve edemeyecegi

degerleri bir arada korumasi hali giindeme gelecektir. S6z konusu durumda, kisinin

tizerinde tasarruf edemeyecegi hukuki deger 6n plana alinmali ve gegerli bir rizanin s6z

BT ONOK, “5237 Sayili”, s. 210.
938 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 222.

9% DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 88, 89. Yasayan kisiden organ ve doku

naklinin riza baglaminda incelenmesi i¢in bkz. EKICI SAHIN, 335- 340.
%40 EKICI SAHIN, s. 55.

%1 ONOK, “5237 Sayili”, s. 210.
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konusu olamayacagi kabul edilmelidir.®*? Insan ticareti suguyla “insan onuru” hukuki
degerinin korunmasi ve bu degerin vazgecilmezligi, hukuka uygunluk nedenlerinden
rizanin hukuken taninmamasi sonucunu doguracaktir.**® Zira kisi, bu deger iizerinde
serbestce tasarrufta bulunamaz, baska bir deyisle bu deger “hukuken gegerli bir sekilde
riza gosterilmesine elverissiz"%**dir. Korunan hukuki degerlerden birisi de kamu diizeni
oldugundan magdurun, iizerinde tasarruf edebilecegi bir hukuki degerden s6z
edilemeyecek ve hukuken gegerli bir r1za mevcut olmayacaktir.%°

TCK md. 80/2°de “birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sugu olusturan
fiiller var oldugu takdirde, magdurun rizasi gegersizdir” hiikkmii yer almaktadir. Bu
diizenleme, yanlis kaleme alindigi ve anlaminin belirsiz oldugu gerekcesiyle
elestirilmistir. Hilkkiim, Palermo Protokolii esas alinarak yorumlandiginda; “sucu
olusturan fiiller” ile ifade edilmek istenilenin, ara¢ hareketler oldugu ve failin bu

hareketlere basvurdugu hallerde, magdurun rizasinin gegersiz olacagl sonucu

%42 EKICI SAHIN, s. 118, 119.
3 UNVER, “Ceza Hukuku F. elsefesi”, s. 81.

Insan onuru, kisisel bir hukuki degerdir. Konu, “insan yasam: nin tasarrufa konu
oldugu durumlardaki gibi degerlendirilmelidir. Kisi, yasamiyla ilgili olarak elbette ki
somut tasarruflarda bulunabilir, hatta yasamina son verebilir. Ancak hukuken gegerli bir
rizasindan bu noktada séz edilemez. (EKICI SAHIN, s. 121.) Nitekim insan onuruyla
ilgili olarak da ayn1 durum s6z konusudur. Kisinin, ticarete konu edilme veya kendisine
iskence edilmesi konusundaki iradesi bu fiilleri gerg¢eklestiren kisilerle uyum igerisinde

olabilir. Ancak hukuken gegerli bir rizadan s6z edilemez.
944 EKICI SAHIN, s. 121.

%5 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 114.
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cikmaktadir.®® S6z konusu diizenleme olmasayd: dahi bireyin rizasmin gegerli

olmayacag: soylenebilirdi.®’

Magdurun rizasinin arag hareketlere basvurularak elde
edilmesi hali, rizanin iradeyi bozan sebeplerle sakatlanmasi sonucunu doguracagindan;#
zgiirce ortaya ¢ikarilan bir rizadan s6z edilemeyecek ve riza yok sayilacaktir, %

TCK md. 80/3’te ¢ocuklarin insan ticaretine konu edildigi durumlarda, arag
hareketlerin ~ varliinin  gerekmeyecegi, sadece asil hareketlerin 6zel kastla
gerceklestirilmesinin sugun olusumu icin yeterli olacagi belirtilmistir. Kanun’da bu yonde
bir diizenlemenin bulunmasi, ¢ocugun goriiniisteki rizasma evleviyetle itibar
edilmemesini de beraberinde getirecektir.®® Rizanm, cocukla ilgili olarak velisi
tarafindan gosterildigi hallerde de fiil sug¢ olmaya devam edecektir.®! Velinin, rizas1 zorla
elde edilmemisse suca istirak nedeniyle cezalandirilmasi giindeme gelebilecektir.®>2

Insan ticareti sugu son olarak zorunluluk hali bakimindan incelenmelidir.®2 insan

ticareti sucu bakimindan zorunluluk halinin hukuka uygunluk nedeni olusturmasi

%6 KOCASAKAL, s. 69, 70.

%7 Ayn1 yonde bkz. ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 92; EVIK, s. 409.
%8 TOROSLU, Genel Kisim, s. 183. Ayrica bkz. EKICI SAHIN, s. 185- 212,

%9 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 113.

%0 KOCASAKAL, s. 70.

%1 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 126; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 15.

952 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 114.

953 Zorunluluk hali, TCK md. 25/2’de yer almaktadir ve diizenleme su sekildedir:

“Gerek kendisine gerek basgkasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden
olmadig1 ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agwr ve muhakkak bir

tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi ile
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miimkiindiir. Bir kimsenin, organ nakledilmemesi durumunda kaybedecegi yakinini
kurtarmak igin baska bir kimseyi organlarinin verilmesini saglamak amaciyla cebir
kullanarak kagirmasi halinde, diger sartlarin da bulunmasi kaydiyla, zorunluluk halinden

soz edilebilir.%*

konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolayt

’

faile ceza verilmez.’

Zorunluluk halinin hukuksal niteliginin tartismal1 oldugu belirtilmelidir. Ogretide
ilk grup yazarlar zorunluluk halini hukuka uygunluk nedeni olarak ele alirken
(TOROSLU, Zaruret Hali, s. 67, 68; ICEL, Genel Hiikiimler, s. 351; CENTEL/ ZAFER/
CAKMUT, Tiirk Ceza, s. 305; AYDIN, Istirak, s. 194; Y. ERSOY, Ceza Hukuku, s. 96;
OZTURK/ ERDEM, s. 212, 213; HAFIZOGULLARI/ OZEN, Genel Hiikiimler, s. 222.),
ikinci grup yazarlar kusurlulugu kaldiran neden (OZGENC, s. 412; KOCA/ UZULMEZ,
Genel Hiikiimler, s. 327, HAKERI, Genel Hiikiimler, s. 407, ARTUK/ GOKCEN/
ALSAHIN/ CAKIR, s. 502.), iigiincii grup yazarlarsa hem bir hukuka uygunluk nedeni
hem de kusurlulugu kaldiran bir neden olarak (Zeynel T. KANGAL, Ceza Hukukunda
Zorunluluk Durumu, Seckin Yayincilik, Ankara 2010, s. 48; ZAFER, s. 335;
DEMIRBAS, s. 299.) degerlendirmektedirler. Bu goriisler hakkinda bkz. TOROSLU,

Zaruret Hali, s. 48 vd.; KANGAL, s. 31 vd.

94 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 160.
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VII. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

A. TESEBBUS

1. Genel Olarak

Tesebbiis, TCK’nin 35. maddesinde su sekilde diizenlenmistir:

“Madde 35- Suca tesebbiis

(1) Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan

dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz

ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.

(2) Suca tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin

agwrligina gore, agirlastirilmis miiebbet hapis cezast yerine onii¢ yildan

yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan onbes yila

kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde verilecek cezanin

dortte birinden dortte ticiine kadary indirilir.”

Tesebbiis, su¢ isleme kastiyla hareket eden failin, elinde olmayan nedenlerle sucu
gergeklestirememesi halini ifade eder.®® Sucun dis diinyada gergeklesmesi, bir takim
asamalardan ge¢gmesi neticesinde s6z konusu olur ve bu asamalar “su¢ yolu "nu olusturur.
Su¢ yolunu olusturan asamalar sirayla “diisiince, karar, hazirlik, icra, tamamlanma ve
son bulma” olarak belirtilebilir. Su¢ yolunda hangi asamada bulunuldugu hususu,
cezalandirilabilirlik agisindan onemlidir. Sug isleme karar1 tek basina cezalandirilabilir

bir nitelik gostermemekte, cezalandirilma alanina girmek icin failin diislincesinin dig

955 Devrim AYDIN, “Sucga Tesebbiis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.

55, S. 1, 2006, s. 85.
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diinyada somutlagmasi gerekmektedir.®® Ancak bu somutlasma her zaman sugun icrasina
baslandigini, yani cezalandirilabilir alana girildigini gostermez. S6z konusu asamada
“hazirlik hareketleri- icra hareketleri” ayrimi yapilir ve hazirlik hareketleri kural olarak
cezalandirilmaz.®®" Sug, kanuni tipte yer alan biitiin unsurlarin gergeklesmesiyle
tamamlanir®® ve sugun sona ermesiyle su¢ yolu kapanir.®®

Hazirlik ve icra hareketleri ayrimi, tesebbiisiin baslangicinin saptanmasi
konusunda belirleyici nitelik tasir. icra hareketlerinden dnce gergeklestirilen hareketler
bakimindan sucun icrasina heniiz baslanmadigir kabul edildiginden, icra ve hazirlik
hareketlerini birbirlerinden ayirabilmek 6nem arz eder. Doktrinde de bu konuda farkl
goriis ve olgiitler ileri siiriilmiistiir.?®® Bu 6lgiitler genel olarak ii¢ bashk altinda
simiflandirilabilir. “Failin iradesini degil, yaptig1 hareketin niteligini” esas alan “objektif
teoriler”, tesebbiisiin anlamint “su¢lu iradenin siipheye yer vermeyecek sekilde ortaya
konulmasi” olarak goren “siibjektif teoriler” ve bu iKi teoriyi bir araya getiren “karma

goriigler” meveuttur.®! TCK’nin bu baglamda benimsedigi teoriye asagida “insan

ticareti su¢unun tegebbiis bakimindan incelenmesi” baghg icerinde deginilecektir.

%6 pervin AKSOY IPEKCIOGLU, Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis, Seckin

Yayincilik, Ankara 2009, s. 19- 21.

%7 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 375, 376; AKSOY IPEKCIOGLU, Suca

Tesebbiis, s. 21.

%8 AYDIN, “Suca Tesebbiis”, s. 86.

%9 TOROSLU, Genel Kisim, s. 271.

%0 AKSOY IPEKCIOGLU, Suga Tesebbiis, s. 54.

%1 AKSOY IPEKCIOGLU, Sugca Tesebbiis, s. 54- 67. Aymi yonde bkz. OZTURK/

ERDEM, s. 308- 310.
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2. Insan Ticareti Sucunun Tesebbiis Bakimindan incelenmesi

Insan ticareti sucu, maddede belirtilen maksatlarla ve ara¢c hareketlere
basvurularak, asil hareketlerin gerceklestirilmesiyle tamamlanir.®®? Sugun tesebbiis
asamasinda kalmasi, failin islemeyi kastettigi insan ticareti sugunu, “elverisli hareketlerle
dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamast”
halinde s6z konusu olacaktir. Bunun yani sira failin maksadimin gerceklesip
gerceklesmemesi hali, sugun tamamlanmasini etkilemeyecektir.%

Insan ticareti sucunun, 18 yasindan biiyiiklere karsi islenmesi halinde, “ara¢
hareketler” ve “asil hareketler” olmak lizere iki hareketin icrasini gerektiren “birden
fazla hareketli su¢” oldugu yukarida belirtilmisti. Bu suglara tesebbiisle ilgili farkl
goriigler mevcuttur:

Bir goriise gore bahsi gegen suglarin olusumu icin “tipte gésterilmis bulunan
hareketlerin hepsinin yapimis olmast gerekir. Tipte gosterilmis olan hareketlerden
ilkinin yapilmis olmas, tipin ihlali icin yeterli degildir.” Icra edilmesi gereken ilk
hareket, tek basina cezalandirilmaz ve cezalandirilabilme i¢in, sug tipinde belirtilen ikinci
hareketin gergeklestirilmesi aranir.?®* Bu tiir suclar bakimindan, yalnizca ilk hareketin

icra edilmesinin tesebbiise viicut vermeyecegi savunulmustur.®®®

%2 EVIK, s. 413.

%3 ONOK, “5237 Sayili”, s. 210, 211; ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/

BACAKSIZ, s. 35; ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 115.
%4 Ayhan ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, Istanbul 1992, s. 179.
%5 ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, s. 179; ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, s.

254.
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Biz ilk hareketin, ikinci hareketin gerceklestirilmesi amaciyla icra edildigi
hallerde; failin tesebbiisten dolayr cezalandirilmasinin miimkiin oldugunu savunan
goriise®® katilmaktayiz. Zira TCK md. 80’de sucun islenebilecegi arag hareketler ve asil
hareketler sayilmigtir. Bir yandan sucun diizenlendigi normda belirli hareketlere yer
vermek, diger yandan s6z konusu hareketlerin yapilmasi halinde tesebbiis hiikiimlerinin
uygulanmayacagini belirtmek bu hareketlerin icra hareketi niteligi tasimamasi anlamina
geleceginden celiskili olacaktir.%®

Insan ticareti suguna tesebbiis farkli durumlarda miimkiin olabileceginden asagida
bu durumlarin her birini tek tek inceleyecegiz:

[lk durumda, ara¢ hareketlerin icrasi tamamlanamamis olabilir. TCK geregi,

tesebbiisiin belirlenmesinde “dogrudan dogruya icraya baslama” Kriteri belirleyicidir.%68

%6 KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 112. KOCA, yagma sucunu da bu goriis
kapsaminda degerlendirmistir. Yazar, failin magdurun ge¢mesi gereken yolda saldiriya
hazir beklemesi ve atesli bir silahla postacinin 6niinde aniden bitivermesi halini 6rnek
gostermektedir. Buna gore failin, mali alma maksadiyla cebir ve tehdide bagvurmasiyla
acikca tesebbiis alanina girilmis olur. Yahut “salondaki esyalar: almak maksadiyla
magdurun bulundugu odanmin kilidinin cevrilmesi ile birlikte sugcun icra hareketleri
bagslar.” Ancak cebir kullanma ve alma arasinda yer ve zaman agisindan baglanti
bulunmalidir; aksi halde kullanilan cebir yagmaya tesebbiis kapsaminda

degerlendirilmeyecektir. (KOCA, Yagma Ciiriimleri, s. 213, 214.)
%7 ZAFER, s. 202.
%8 KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 397.

Doktrinde bir gériise gore “dogrudan dogruya icraya baslama” ifadesi, ICK esas
aliarak “siipheye yer birakmama” kriteri ¢er¢evesinde yorumlanmalidir. Sug teskil eden

harekete dogrudan dogruya baslamak, “éziinde belli bir sucu tamamlamak amaciyla
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stipheye mahal vermeyecek icra faaliyetlerini gerceklestirmeye baslamak anlamina
gelmektedir. Failin hareketleri, islenmek istenen suca iligkin olarak siiphesiz, agik ve
kesin bir yargi ortaya koymalidir.” Dogrudan dogruya icraya yonelik hareketler, siibjektif
anlayis c¢ercevesinde hareketlerin failin iradesini ortaya koymasi; objektif anlayis
cergevesinde fiilden iradenin ortaya konulmasi olarak anlasilmaktadir. Netice itibariyle
“dogrudan dogruya icraya baglama”, maddi objektif teorinin ve slipheye yer vermeme
olgiitiiniin  birlikteligi olarak yorumlanmaktadir. (AKSOY IPEKCIOGLU, Suca

Tesebbis, s. 68, 69.)

Kanaatimizce TCK’daki diizenlemede “islemeyi kastettigi bir su¢u” ifadesine yer
verilmesi, “siipheye yer vermeme” Olgitiini karsilayabilecek nitelikte sonuglar
dogurmaya elveriglidir. Zira “dogrudan dogruya icra’dan séz edebilmek i¢in ilk olarak

failin kastinin hangi sugu islemeye yonelik oldugunun tespiti gerekmektedir.

Yargitay, eski tarihli kararlarinda “siipheye yer vermeme 6l¢iitii "ne dayanirken,
daha yeni tarihli kararlarinda icra hareketinin baslangiciyla ilgili maddi objektif teoriyi
temel alan kararlar verebilmektedir. Asagida farkli teorilere dayandigi bazi 6rnek kararlar

yer almaktadir:

“Yerlesmis Yargitay Ictihatlar itibariyle bir hareketin icra hareketi sayilabilmesi
icin, ginliik hayat tecriibelerine gore islenmeye karar verilen suga yonelmeyi iltibasa yer
birakmayacak sekilde ortaya koyan hareketlerdir. Sayet; failin hareketi, islenmesi
kararlastirilan fiilin kanuni unsurunu olusturacak boyuta heniiz ulasmadigr anlasilirsa
ortada islenmesi kararlastirilan sugun tecziyesi miimkiin olmayan hazirlik hareketi
bulunmakta fakat yapilan hareket mevcut asamasi itibariyle baska bir sug
olusturmaktaysa failin o sugtan sorumlu tutulmasi (TCK 'nun 61/ son maddesi) gerekir.”
(Yargitay 1. CD, E. 102/ 1994, K. 136/ 1994, T. 1.2.1994.) Karar i¢in bkz. AKSOY

[PEKCIOGLU, Suca Tesebbiis, s. 69, dn. 132.
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“Saniklarin, hirsizlik amacuyla katilanin cadde iizerinde bulunan igyerinin oniine
gelip, isyeri giris kapist kepenginin sag kismindaki kilitleri kirdiklari, vitrin cami ile
kepengin birlestigi noktayr zorladiklari sirada ihbar iizerine olay yerine giivenlik
gli¢lerinin gelmesi sebebiyle igyerine giremeden oradan kagtiklar: sabit olan olayda,
kanunun benimsedigi objektif teori esas alindiginda, katilana ait isyerinden hirsizlik
vapmak amaciyla kapt iizerindeki kepengin kilidini kiran saniklarin, katilanmin tasimr
malimt korudugu egemenlik ve tasarruf alamina miidahale edip, hirsizlik ve igyeri
dokunulmazligimin ihlali suglarinmin kanuni tamiminda belirtilen elverisli hareketlere
basladiklari, ancak giivenlik giiclerinin olay yerine gelmesi iizerine igeriye giremeden ve
hirsizlk  sugunu  tamamlayamadan olay yerinden kactiklari, bu ana kadar
gergeklestirdikleri eylemin, isyeri dokunulmazliginin ihlali ve hirsizlik sucunun kanuni
tamminda ongoriilen neticeyi meydana getirmeye elverisli oldugu hususlari birlikte
degerlendirildiginde, eylemlerinin tamamlanmis mala zarar verme sugunun yaninda,
nitelikli  hirsizlik ve isyeri dokunulmazligimin ihlali suglarina tesebbiisii de
olusturacaginin kabuliinde zorunluluk bulunmaktadr.” (Yargitay CGK, E. 2016/ 13-260,

K. 2017/135, T. 14.3.2017.) Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

“Hirsizlik amaciyla inceleme konusu olmayan diger saniklarla birlikte sikdyetgiye
ait igyerinin kapisini zorlayarak acan samgin, alarmin ¢almasi iizerine igeri giremeden
olay yerinden kag¢tigt olayda; kanunun benimsedigi objektif teori esas alindiginda
sikdyet¢inin taginir malini korudugu egemenlik ve tasarruf alanina miidahale ederek, hem
hirsizlik hem de igyeri dokunulmazliginin ihlali su¢larimin kanuni taniminda belirtilen
elverigli hareketlere basladigi, ancak elinde olmayan sebeplerle tamamlayamadig
gozetildiginde, eylemlerinin tesebbiis asamasinda kalan nitelikli hirsizlik sugunun

yaminda ayrica isyeri dokunulmazligimin ihlali sucuna tesebbiisii de olusturacaginin
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TCK’nin “Suga Tesebbiis” bashiklt 35. maddesinin gerekcesinde “iglenmek
istenen sug tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti icindeki hareketlerin yapilmasi
durumunda sugun icrasina baslanilmis sayilacaktir.” ifadesine yer verilmistir. TCK md.
35 ve s6z konusu ifade goz Oniine alindiginda, Kanun’da “sadece sug¢ tipinde yer alan
hareketleri degil, bu harekete dogrudan dogruya bagli bulunan ve onunla biitiinliik
olusturan hareketlerin yapilmas: halinde de bu hareketleri icra hareketi olarak °® kabul
eden “maddi objektif teori”’nin benimsendigi sonucuna ulasiimaktadir.®’® Bu teori
baglaminda tesebbiisten s6z edebilmek i¢in, ilk olarak failin kastinin hangi sugu islemeye
yonelik oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.®’* Zira bir sucun tamamlanmas1 veya
tesebbiis asamasinda kalmasi durumlar1 arasinda manevi unsur yoniinden bir fark yoktur;
“tesebbiis asamasinda kalmis su¢ sadece objektif yonden tamamlanamamistir ¢iinkii
kanunun aradig: tipik fiil kismen gerceklesmistir. %"

Maddi objektif teorinin, su¢ tipinde belirtilen hareketlerden birinin yapilmasi
halinde sugun icrasinin basladigini kabul etmesi®® ve insan ticareti sugunun arag
hareketlerine sug tipinde yer verilmesi, bu hareketlerin gerceklestirilmeleri halinde daima

tesebbiis nedeniyle failin cezalandirilmas: sonucunu doguracaktir.®’* Biitiin bu

kabuliinde zorunluluk bulunmaktadr.” (Yargitay CGK, E. 2014/ 849, K. 2016/175, T.

5.4.2016.) Karar igin bkz. https://www.kazanci.com.tr.

%9 OZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 452.
90 KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 400.

971 ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, s. 395.

92 AYDIN, “Suca Tesebbiis”, s. 87.

973 ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, s. 394, 395.

974 KURT YUCEKUL, s. 423.
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aciklamalar dogrultusunda, failin insan ticareti sugunu isleme kastinin mevcut oldugu
hallerde, ara¢ hareketlerin icrasina baslamasiyla sugun icra hareketlerini de
gerceklestirmeye basladigi soylenebilecektir. Bu durumda failin arag¢ hareketlerin icrasina
basladig1, ancak tamamlayamadig1 hallerde de insan ticareti sucu tesebbiis agamasinda
kalacaktir. Failin, insan ticareti sucunu isleme kastiyla hareket etmedigi hallerde, arag
hareketler “cebir”, “tehdit” gibi ayr suglara viicut veriyorsa bu suglara tesebbiisten
sorumlu tutulmas1 miimkiin olabilecektir.

Ikinci durumda fail, maddede yer alan ara¢ hareketleri gergeklestirmis ancak asil
hareketlerin icrasina baslayamamis olabilir.®”® Bu halde, failin “elverisli hareketlerle
icraya basladig1”, ancak icra hareketlerini tamamlayamadigi; insan ticareti sugunun
tesebbiis asamasinda kaldig1 sdylenebilecektir.®”®

Ucgiincii durumdaysa fail, arag hareketleri gerceklestirmis; ancak asil hareketlerin
icrasin1 tamamlayamamis olabilir.’”’ Sucun tamamlanma ani failin basvurdugu asil
harekete gore degisiklik gostereceginden, her harekete gore ayri bir degerlendirme
yapilmalidir.

“Tedarik etme, bir yerden diger bir yere gotiirme, iilkeye sokma, iilke disina
¢tkarma, sevk etme” se¢imlik hareketlerinin s6z konusu oldugu hallerde insan ticareti,
ani suc ozelligi gosterecektir.

“Ulkeye sokma” veya “iilke digina ¢ikarma” hareketlerinin s6z konusu oldugu
hallerde sugun tamamlanma ani olarak iilke siirinin gecilmesi esas alindigindan;

magdurlarin TIR kasasinda iilkeye sokulmak istenmeleri, ancak aracin heniiz iilkeye

975 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90.
96 KURT YUCEKUL, s. 423.
YT KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 162; ONOK, “5237 Sayil1”, s. 211; TEZCAN/ ERDEM/

ONOK, Ceza Ozel, s. 117.
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girmeden sinir kapisinda yakalanmasi gibi durumlarda insan ticareti sugu, tesebbiis
asamasinda kalmis olacaktir.%’8

Sugun “fedarik etmek” se¢imlik hareketine basvurularak islendigi durumlarda,
magdurun fiilen saglanmasiyla su¢ tamamlanacagindan; tedarik etme kapsamindaki
hareketlerin gercgeklestirildigi ancak magdurun fiilen tedarik edilemedigi durumlarda
tesebbiis s6z konusu olacaktir. Sugun maddi unsurunu agiklarken verdigimiz 6rnekten
yola ¢iktigimizda, kiz ¢ocuklarini vermeye goniillii ailelerin tespit edilmesinin ardindan
faillerin ve ailelerin anlagmalari, ancak ¢ocuklar failler tarafindan elde edilmeden polisin
baskin yaptig1 durumda tesebbiis s6z konusu olacaktir.

“Bir yerden baska bir yere gotiirmek” ve ‘“sevk etmek” se¢imlik hareketleri,
magdur amaglanan konuma vardigi anda tamamlanacaklardir. Magdurun yola ¢ikarilmasi
veya yolculugun sona ermesine kadar olan siireg bu hareketlerin pargalarini
olusturacaklardir.®”® Hareketin bu asamalarda kesintiye ugramas halinde sug, tesebbiis
asamasinda kalacaktir.

’

Insan ticareti, “kacirma” veya “barindirma” asil hareketlerine basvurularak
islendiginde, miitemadi sug¢ olarak ortaya g¢ikar. Sugun tamamlanmasi i¢in ihlal edici

durum, sugun var olmasi i¢in gereken asgari siire boyunca devam etmelidir; aksi halde

suca tesebbiis s6z konusu olabilecektir. 8

8 DOGAN, s. 144,

“Dosyadaki bilgi ve belgelere gére, saniklarin sugca konu barutu yurda sokmaya
kalkistiklart swrada giimriik yonetimince el konuldugu, boylece eylemlerinin tesebbiis
asamasinda kaldigi...” (Yargitay 8. CD, E. 2002/2731, K. 2002/5147, T. 17.4.2002.)

Karar i¢in bkz. https://www.kazanci.com.tr.

99 KURT YUCEKUL, s. 426.

%0 TOROSLU, Genel Kisim, s. 273.
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Insan ticaretinin, magdurun barindirilmas1 suretiyle islendigi durumlarda
temadinin kesilmesi halinde sug tesebbiis asamasinda kalacaktir.

Magdurun kacirilarak insan ticaretine konu edildigi hallerde sugun tamamlanmast,
failin magdur tizerinde fiili hakimiyet kurmasiyla; su¢un sona ermesi, magdurun serbest
kalmasiyla gerceklesecektir.%! Kacirma kapsamindaki hareketlerin icrasia baslandig
ancak magdurun, failin fiili hakimiyet alanina girmedigi durumlarda sug tesebbiis
asamasinda kalacaktir.%82

Insan ticareti suguna tesebbiis miimkiin olabileceginden, goniillii vazgegme de sdz
konusu olabilecektir. Goniilli vazgegme, icra hareketleri gerceklestirilmeye baslanilan

sugun tamamlanmamasini gerektireceginden,® yalnizca tesebbiisiin s6z konusu olacag

Bl KOCA, “Insan Yagmast”, s. 163.
92 ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 560.

“Kagirma sugu, failin magduru giivenlik alamindan ¢ikartip kendi niifuz ve
egemenlik alamina sokmasi ile tamamlanir. Olayimizda santk magdureyi siiriikleyerek
evden ¢ikartip arabaya bacaklar disarida kalacak sekilde sokup hareket ettigi, tanik
Yakup Boncuk'un kosup arabaya tutundugu, bir siire de bu sekilde gittikleri Yakup'un
diismesinden sonra hdla ayaklar: disarida olan magdurenin sanmiga dirsek vurup kapisi
actk arabadan atlayp kactigi, samigin, magdurenin pesinden kostugu, ancak komsularin
gelmesi iizerine olay yerinden araba ile kagtigi anlasiimakia; sanik icrai hareketlerini
magdurenin direnmesi ve taniklar nedeniyle tamamlayamadigindan kagirmaya eksik
tesebbiis yerine eylemin tamamlandiginin kabulii ile yazili sekilde hiikme varilmasi...”

(Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2004/7531, K. 2004/7474, T. 29.11.2004.) Karar i¢in bkz.

https://www.kazanci.com.tr.

%83 ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, s. 630.
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sathalarda gerceklesebilir.®®* Failin, sugun icra hareketlerini tamamlama olanag: varken;
isteyerek ve kendi iradesiyle bu hareketleri sonlandirmasi halinde goniillii vazgegme sz
konusu olacaktir.® Fail, bu durumda insan ticareti suguna tesebbiisten
cezalandirilmayacak; goniillii vazgegme anina kadarki hareketlerinin cebir, tehdit gibi
baska suclara viicut vermesi halinde, o suglardan cezalandirilacaktir. %

TCK’da insan ticareti suguna iligkin bir etkin pismanlik hiikmii yer almamaktadir.
Bu nedenle sugun tamamlanmasinin ardindan magduru serbest birakilmasi halinde,

cezanin etkin pismanlik gerekgesiyle indirilmesi miimkiin degildir.%8’

B. ISTIRAK

Insan ticareti suguna istirakin her sekli miimkiindiir. Sug, istirak bakimindan
ozellik arz etmez.®® Sucun arag ve asil hareketlerinin, maddede yer verilen maksatlarla
aynt kisi tarafindan gerceklestirilmesi halinde bu kimsenin sugun faili olacagi

muhakkaktir. Insan ticareti sucunu olusturan ara¢ ve asil hareketleri farkli kimselerin

%4 KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 415.

%5 AYDIN, “Suca Tesebbiis”, s. 103.

%6 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 117.

%7 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 117.

%8 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 91; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 16;

KOCA, “Insan Yagmas:”, s. 166.
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gerceklestirmesi durumunda, istirakin kosullariin varligi halinde, bu kisiler TCK md.
37/1 geregi “miisterek fail” olacaklardir.%®

Magdurun, baska magdurlarin tedarik edilmesinde arag olarak kullanilmasi, sugun
siklikla rastlanan igslenme sekillerindendir. Bu amagla kullanilan magdur, TCK md. 28
geregi fiilinden sorumlu olmayacak; kendisini bu sugun islenmesinde arag¢ olarak
kullanan kimseler, insan ticareti sugunun dolayl failleri olacaklardir.%®

Insan ticareti, “barindirma” ve “kacirma” asil hareketlerine basvurularak
islendigi hallerde miitemadi sug¢ niteliginde olacagindan; sugun bitme anina dek istirak
miimkiin olacaktir.%®! Diger asil hareketlerin mevcut oldugu durumlarda, sugun
tamamlanma anina kadar istirak edilebilecektir.

TCK md. 80’de sucun asil hareketleri arasinda “magduru teslim almak”
sayllmadigindan; su¢un tamamlanmasimin ardindan ortaya ¢ikacak bu hareket, insan
ticareti sugunun unsuru olarak ele alinip cezalandirilamayacaktir. Ancak magduru teslim
alan kimsenin, failinin iradesini 80. maddede yer alan hareketlerin icra edilmesinden
Once, insan ticareti sugunu islemesi yoniinde etkilemesi halinde azmettirme (md. 38)
yahut yardim etme (md. 39) dolayisiyla sorumlu tutulmasi s6z konusu olabilecektir. %

Magduru sémiiren kisilerin suca istirakten sorumlu tutulup tutulamayacaklar1 da
incelenmelidir. Insan ticareti, magdurun somiiriilmesi amaciyla gerceklestirilen bir
aracilik faaliyetini ifade ettiine gore somiirii, aracilik faaliyetinden sonraki bir asamay:1

olusturacaktir. Sucga istirak; ani suclarda su¢un tamamlanmasina, miitemadi suglarda

%9 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 120. Aym1 yénde bkz. KOCA, “Insan

Yagmas:”, s. 167.
90 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 225.
91 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 120.

92 KOCASAKAL, s. 74, 75.
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sucun sona ermesine kadar miimkiindiir ve sOmiiriiniin baglamasi i¢in insan ticaretinin
sonuclanmast gerekir. Bu nedenlerle magduru somiiren kisiler, insan ticareti suguna
istirakten degil; “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma”, “kasten yaralama”, ‘i ve ¢alisma
hiirriyetinin ihlali”, “fuhus” gibi farkl suglardan cezalandiriimalidirlar.®®® Bu durumda
sOmiiriiyii gergeklestiren kisi, magdurun insan ticareti suguna konu edildigini bilse de
insan ticareti suguna istirak etmis olmayacaktir. Ancak somiiriiyli gerceklestiren kisinin,
sucun islenmeye baglanmasindan once failin iradesini yonlendirmesi s6z konusuysa;
ornegin magdurun viicut organlarinin verilmesi maksadiyla cebir kullanilarak bir yerden
bagka bir yere goétiiriilmesi halinde, organin nakledilecegi kimsenin failin iradesini
yonlendirdigi sdylenebiliyorsa, bu kisi istirak nedeniyle sorumlu tutulabilecektir. %%

Bir kimse, hem insan ticareti sugunun islenmesine istirak etmis hem de magdurun
somiiriisiinii gerceklestirmis olabilir. Ornegin magduru zorla calistirma maksadiyla
hareket eden faillerden A, magduru eterle bayiltmis, B de baska bir sehre gotiirmiis ve
burada zorla ¢alistirmistir. B, hem insan ticareti suguna istirak etmis hem de maksadi
gerceklestirmis olacaktir. Boyle durumlarda fail, hem insan ticareti suguna istirakten hem

de ortaya c¢ikan ikinci suctan sorumlu olacaktir.

C. SUCLARIN iCTiMAI

1. Genel Olarak

Sucun tekligini- ¢oklugunu belirlemede farkli yazarlar tarafindan farkli dlgiitler

kabul edilmektedir. Tek basina “hareket”’; hareket, netice ve nedensellik bagindan olusan

993 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 120, 121.

94 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 115, 116.
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“fiil” veya “normun ihlali” esas alinabilmektedir. Bu olg¢iitlerin her birinden tek tek
bahsetmek ¢alismamizin kapsamini asacagindan, burada sadece “normun ihlali” Kriterini
esas aldigimiz1 belirtmekle yetinecegiz.%®

Neticeli suclarda hareket, netice ve nedensellik bag: bir araya gelerek fiile viicut
verir. Bu tiir suglarda; netice sayis1 fiil sayisiny, fiil sayisi da sug sayisim belirler.% Sirf

hareket suglarinda fiil, tipik hareketten olusur;*®’ bu nedenle bir fiil ile kanunun farkli

95 Tirkan YALCIN SANCAR, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda “Zincirleme Su¢””,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 70, 2007, s. 246, 247; Tiirkan YALCIN SANCAR,
Miiteselsil Sug, Seckin Yayinevi, Ankara 1995, s. 29, 30; Pervin AKSOY
IPEKCIOGLU, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Bilesik Su¢”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 61, S. 1,2012, s. 47. Sug tekligi- coklugunu belirlemede bagvurulan
kriterler hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Kaythan ICEL, Suglarin Igtimai, Sermet
Matbaasi, Istanbul 1972, s. 25 vd.; Neslihan GOKTURK, Fikri I¢tima (Suglarmn I¢timai),
Adalet Yaymevi, Ankara 2013, s. 53 vd.; YALCIN SANCAR, Miiteselsil Sug, s. 21- 30;

ICEL, Genel Hiikiimler, s. 560, 561.

“Sugun sayisimin hareketin veya fiilin sayisina bagl oldugunu savunan birinci
goriis bizce kabul edilemez. Sug ¢esitli unsurlarin bir araya gelmesinden dogan bir
biitiindiir. Sadece maddi unsurlarin goz oniinde tutulmasi sucun diger unsurlarinin reddi
anlamini tasiwr. Bu nedenle normun ihlali kriterine dayanmak suretiyle sucun biitiin
unsurlarimn gerceklesmesini arayan ikinci goriise iistiinliik tanimak gerekir.” (ICEL,

Suclarin i¢timay, s. 40.)
996 HAFIZOGULLARYI/ OZEN, Genel Hiikiimler, s. 356.

97 YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 423.
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hiikiimlerinin ihlal edilebilmesi miimkiindiir.®® Farkli magdurlara kars1 islenen sirf
hareket suclarinda fiil sayist belirlenirken, ayn1 normun ka¢ defa ihlal edildigi dikkate
almmalidir. Yani hareket tek olsa dahi, magdur sayisi birden fazlaysa fiil tek
olmayacaktr.%%

Insan ticareti hem ara¢ hem asil hareketler bakimindan segimlik hareketli sug
ozelligi gostermektedir. Se¢imlik hareketli suglarda, birden ¢ok sec¢imlik hareketin
aralarinda  kesinti  olmaksizin  gergeklestirilmeleri durumu  sugun  tekligini
etkilemeyecektir.2%%° Ornegin failin, magduru maddi ve manevi cebir kullanarak bir yere
gotiirmesi ve orada barindirmasi halinde tek bir insan ticareti sugu s6z konusu
olacaktir.1%% Ancak, “fihsa zorlanan gen¢ kizin miisterilerce begenilmemesi iizerine, bir
orgamni satmaya zorlanmasi:” 6rneginde oldugu gibi, secimlik hareketler arasina kayda
deger bir zaman dilimi girmisse ve somut olayda kastin yenilendigi sylenebiliyorsa artik
gercek ictimadan bahsedilecektir.1%?

Failin  maksadinin  gerceklesip  gerceklesmemesi  sugun  olusumunu

etkilemeyeceginden, maksadin gerceklesmesi ve ayr1 bir suga viicut vermesi halinde de

98 HAFIZOGULLARI/ OZEN, Genel Hiikiimler, s. 356.
99 ICEL, Genel Hiikiimler, s. 260.

“Insan ticareti suc¢unun, magdur sayisinca olusacaginin gozetilmemesi...”

(Yargitay 18. CD, E. 2018/ 234, K. 2018/ 1835.)
1000 ARSLAN, s. 60.
1001 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 150; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 118.

1002 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 118.
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gercek ictima s6z konusu olmalidir.® Ayrica magdurun 18 yasindan kiiciik olmasi
halinde ara¢ hareketlerin aranmayacagi maddede belirtildiginden, ara¢ hareketlere
basvurulmasi ve bunlarin ayr1 bir sug teskil etmesi halinde fail bundan dolayr da ayrica

cezalandirilacaktir.10%

2. Zincirleme Sug¢

Insan ticareti sugunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulama alan1 bulmasi
miimkiindiir. TCK md. 43/1°e gore “bir sug isleme kararmmin icrasi kapsaminda, degisik
zamanlarda bir kigiye karst ayni sug¢un birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya
hiikmedilir.” Ornegin, ¢ocugunun hayatiyla tehdit edilen bir kimsenin fuhus yaptirma
amaciyla iilkeye sokulmasi ve ayni su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda farkli bir
zamanda zorla ¢alistirma maksadiyla iilkeden ¢ikarilmasi halinde zincirleme sug¢ s6z
konusu olacaktir.

Zincirleme su¢, “aynmi sugun birden fazla islenmesi”’ni gerektirir ve zincirleme
suga viicut veren her bir sugun manevi unsuru ayridir.1% TCK md. 80’de yer alan asil
hareketlerin, maddedeki maksatlarla ara¢ hareketlere bagvurularak gergeklestirilmesi
insan ticaretine viicut vereceginden; onemli olan normun ihlal edilmesi olacak ve
magdurun ayni oldugu hallerde, basvurulan hareketlerin veya failin maksadinin ayni

olmas gerekliligi aranmayacaktir.

1003 KOCA, “Insan Yagmasi”, s. 164; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90, 91,

TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 119; HAKERI, “Insan Ticareti”, s. 16.
1004 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 117.

1005 Y ALCIN SANCAR, “Zincirleme Su¢”, s. 254.

291



TCK md. 43/2 geregi birden fazla magdurun ancak tek bir fiille insan ticaretine
konu edilmeleri halinde zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olabilecektir.
Buna magdurlarin ayn1 anda ve maddede yer verilen maksatlarla ara¢ hareketlere
bagvurulmasinin ardindan kacirilmalari, nakledilmeleri, iilkeye sokulmalari veya
barindirilmalari gibi durumlar drnektir.1%% internete verilen bir ilanla birden fazla kisinin
farkli zamanlarda kandirilarak insan ticaretinin konusu haline getirilmeleri gibi
durumlarda, sugun ayni fiille islenmesi soz konusu olmayacagindan zincirleme sug

hiikiimleri uygulanamayacaktir, %%

3. Bilesik Sug¢

Bilesik su¢ TCK md. 42°de diizenlenmistir. Dilizenleme, “biri digerinin unsurunu
veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik sug¢ denir.
Bu tiir su¢larda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.” seklindedir.

S6z konusu tanim, bilesik sug¢u dogru yansitmadigi gerekgesiyle elestirilmistir.
Buna gore bilesik suc iki sekilde ortaya cikabilir. Ilk ortaya ¢ikis seklini iki sugun bir
araya gelerek bagka bir suga viicut vermeleri hali; ikinci ortaya ¢ikis bigimini kanunda
yer alan suglardan birinin, bagka bir sucun agirlatict nedenini olusturmast durumu

olusturur.10%®

1006 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 229.
1007 57ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 97.

1098 Fahri Gokgen TANER, “Banka veya Kredi Kartlarimn Kétiiye Kullanilmast Sucu
Bir Bilesik Su¢ Mudur?”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 56, S. 2, 2007,

s. 78; AKSOY IPEKCIOGLU, “Bilesik Su¢”, s. 49, 50.
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Insan ticaretini bilesik suc olarak ele alan bir goriise gore, sugun unsurunu
olusturan; “cebir”, “tehdit”, “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” (“kagirma’ yoniinden)
suglarinin varligi halinde, bu suglar bagimsizliklarmi kaybederler.1%® Séz konusu
durumda faile sadece insan ticareti sugundan ceza verilmesi, unsur niteligi tagiyan sugtan
otiirii ayrica ceza verilmemesi gerekmektedir. 010

Ancak insan ticareti sugundan “cebir”, “tehdit” gibi baska suglara viicut veren
hareketler ¢ikarildiginda, geriye bir kKimseyi “iilkeye sokmak, iilke disina ¢ikarmak,
tedarik etmek, bir yerden baska bir yere gotiirmek, sevk etmek” hareketleri kalmaktadir
ve bunlar tek baslarina bagimsiz suglara viicut vermemektedirler. Dolayisiyla bu
hareketler bakimindan insan ticaretinin bilesik su¢ olmayacagi; cebir, tehdit gibi failin

iradesini fesada ugratmaya yonelik nitelikte arag hareketlerin, insan ticareti suguna ickin

nitelikte olduklar: kabul edilmelidir.

1009 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 117.

“Somut olayda; olus, dosya kapsami ve mahkeme kabuliine gore, saniklarin
kanitlanan eylemlerinin TCK'nin 80/1. madde ve fikrasinda belirtilen "tehdit, baski, cebir
veya siddet uygulamak" seklinde gercgeklesen insan ticareti ile TCK'min 227/4.
maddesinde diizenlenen fuhus su¢larint olusturdugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunun ise insan ticareti sugunun unsuru oldugu...

... Samigin dosya kapsamindan, katilan Kiibra’min kagirilmas: eylemine istirak
ettigi ve bu itibarla insan ticareti sugunu isledigi anlasildigindan, bu suctan
cezalandirilmasi gerektigi ayrica kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun insan ticareti
sucunun unsuru oldugu, bu nedenle ceza verilemeyecegi gozetilmeden yazili sekilde
karar verilmesi... kanuna aykiri... goriildiigiinden teblignameye uygun olarak,

hiikiimlerin bozulmasina...” (Yargitay 18. CD, E. 2015/ 35622, K. 2016/ 6429.)

1010 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90.
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“Kagirmak” asil hareketi, maddede belirtilen maksatlarla “cebir” veya “tehdit”
kullanilarak gergeklestirilirse bu noktada artik ayri ayr1 “kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma” ve “cebir” veya “tehdit” suglar1 s6z konusu olmayacak; yalnizca insan ticareti
sucu gerceklesecektir. Bu hareketler bakimindan iki sugun bir araya gelerek yeni bir suca
viicut vermesi soz konusu olacaktir, dolayisiyla insan ticareti bilesik sug niteligi
tasiyacaktir.

Arag hareketlerden “maddi cebrin” sinir1 ve sinirin asilmasi durumunda nasil bir
yol izlenecegi konusunda madde metninde herhangi bir belirleme yapilmamustir.2%! Bu

1012

durumda fail, kasten yaralama sugundan ayrica cezalandirilmalidir. “Neticesi

sebebiyle agirlasmis yaralama’nin s6z konusu oldugu hallerde, TCK md. 80’in yan1 sira

TCK md. 87 uygulanmalidar.1%%3

011 YENIDUNYA, insan Ticareti Sucu, s. 193. Ornegin TCK md. 102/4’te “cinsel saldir1
icin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden olmasi

halinde, ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimler uygulanwr.” diizenlemesi yer

almaktadir. (ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 104.)

1012 ONOK, “5237 Sayil1”, s. 211; DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 90; KURT,

s. 224. Aksi yonde bkz. KOCA, “Insan Yagmast”, s. 166.

TEZCAN/ ERDEM/ ONOK’ a gbre “maddi cebir’de énemli olan zorlamanim
fiziki etkisinden ziyade, magdurun iradesi lizerinde yarattig1 etkidir. Ancak TCK’da cebir
sugu hatal1 olarak kasten yaralama suguyla baglant1 kurularak diizenlendiginden; “giris
kapisina asma kilit takmak suretiyle, hak sahibinin kendi konutuna girmesini engellemek”
gibi fiillerin, kasten yaralama sugu ¢ercevesinde ve bazi durumlarda bu suctan daha agir
bicimde cezalandirilmasi gerekecektir. (TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 456,

457.)

1013 YENIDUNYA, S. 193, 194.
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4. Fikri I¢tima

Fikri ictimal®4 TCK’nin 44. maddesinde yer almaktadir. Madde, “isledigi bir fiil
ile birden fazla farkli su¢un olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay

)

gerektiren sugtan dolayt cezalandirilir.” seklindedir. Fikri igtimaya, kisinin hizmet
ettirilmesi maksadiyla bir yere gotiiriilmesi ve orada agir yasam sartlari altinda
barmdirilmasi 6rnek verilebilir. Nitekim bu ornekte eziyet ve insan ticareti suglari bir
arada gerceklesmistir. Ancak eziyet, insan ticaretinin unsuru olmadigindan ve olayda tek
fiil s6z konusu oldugundan, fikri i¢tima kurallar1 uygulanacaktir. 10

Bir sucu gergeklestirmek amaciyla baska bir sugun islenmesi halinde suglarin
degil, cezalarin igtimai sdz konusu olacaktir.2%2® Bu nedenle insan ticareti sugunu islemek
amaciyla “belgede sahtecilik su¢lar:”nin iglenmesi halinde -6rnegin iilkeye giris i¢in
sahte pasaport hazirlanmas1 ve kullanilmasi- her sugtan ayr1 ceza verilecektir.}%” Nitekim
TCK md. 212°de de “sahte resmi veya ozel belgenin bir baska su¢un islenmesi sirasinda
kullanilmasi halinde, hem sahtecilik hem de ilgili su¢tan dolayr ayri ayri cezaya
hiikmolunur.” diizenlemesi yer almaktadir.

Insan ticareti sugunu orgiit faaliyeti kapsaminda isleyen failler, TCK md. 220/4
geregl hem insan ticareti hem de su¢ islemek icin Orgiit kurma suglarindan sorumlu

olacaklardir.1018

1014 K ayram ve hukuki niteligi hakkinda bkz. GOKTURK, Fikri Ictima, s. 58 vd.

1015 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 117.

1016 ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, s. 448; YALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 428.
1017 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 40.

1018 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, s. 116.
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VIII. INSAN  TICARETI SUCUNUN BENZER SUCLARLA

KARSILASTIRILMASI VE iICTIMA ILISKISI

A. GOCMEN KACAKCILIGI SUCU (TCK MD. 79)

Insan ticareti ve gd¢men kacakeilig1 suclar1 genellikle sahip olduklari belirli ortak
noktalar nedeniyle birbirleriyle karistirilmaktadir. iki sugta da maddi konuyu insanlar
olusturmakta ve bu kimselerin genellikle yerlerinin degistirilmesi s6z konusu olmaktadir.
Iki sug tipi de organize sug orgiitlerinin faaliyet alanlar1 igerisinde yer almaktadir.0%°

Ortak noktalarinin varligina ragmen iki sug arasinda 6nemli farkliliklar mevcuttur.
Iki sug, 6ncelikle failin amaci noktasinda farklilasmaktadir. Insan ticareti sugunda “zorla
calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut
organlarmmin verilmesini saglamak” failin amacimi olustururken; gé¢men kagakcilig
sucunda fail “dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek
maksadiyla” hareket etmektedir.102°

Gog¢men kagakciliginda tilke sinirlariin yasadisi yollardan asilmasi belirleyici bir
etmenken; insan ticaretinde bu durum 6nem arz etmez.'%! Insan ticareti sucunda

magdurun iradesi ifsad edilir, dolayisiyla 6zgiirce olusturulmus bir iradeden s6z edilemez.

Gogmen kagakcilign sucundaysa gogmenlere karsi zor kullanilmamaktadir.1%%2 Her ne

1018 Ahmet Caner YENIDUNYA/ Mehmet Emin ALSAHIN, “Gé¢men Kacak¢iligi Sucu

(TCK m. 79)”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 82, 2009, s. 7.

1020 Mustafa ARTUC, “Gé¢cmen Kagak¢iligi Sucu”, Terazi Hukuk Dergisi, S. 16, Aralik

2007, s. 54.
1021 OBOKOTA, “Trafficking of Human Beings “, s. 448

1022 ARSLAN, s. 26.
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kadar gog¢menleri yasadisi gdce yonlendiren farkli nedenler séz konusu olsa da, bu
kimseler illegal bicimde iilke smirlarmi asma konusunda riza gdstermektedirler.0?3
Gogmen kagakeiligi sugunda gogmenin, kagakgiyla birlikte hareket etmesi esasen fiile
cok failli sug niteligi kazandirmaktadir.19%4

Gogmen kacakeilig1 ve insan ticareti suglart genellikle birbirini izleyecek sekilde
islenmektedir. Gogmenleri yasadisi yollardan iilkeye sokan failler, daha sonra bu kisileri
insan ticaretine konu edebilmektedirler. Bu halde ilk olarak TCK’da gé¢men kagakeiligi
ve insan ticareti suclarina birbirlerinin unsuru olarak yer verilmediginden, bilesik sug
hiikiimlerinin uygulama alani bulmayacag belirtilmelidir.19%

Gogmen kagakeiligr ve insan ticareti arasinda “gecitli su¢ ”a viicut verecek bir
iliski mevcut degildir.2%%® Gegitli sug, failin su¢ yolunda ilerlerken ayn1 hukuki konuyu
ihlal eden 6nce daha hafif, sonra daha agir bir sucgu islemesini gerektirir. Failin, daha agir
olan sucu islemesi halinde sadece bu suctan sorumlulugu dogar.%?” Gegitli suglarda failin,

-kasten Oldiirme sugunu islemesi i¢in kasten yaralamayi islemesinin zorunlu olmasi

durumundaki gibi- agir sugu isleyebilmesi i¢in hafif olam1 gergeklestirmesi

1023 KOCASAKAL, s. 40; YENIDUNYA/ ALSAHIN, s. 8. Ayni yonde bkz. ARTUC, s.

54,

1024 5ZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 61. Cok failli suglar hakkinda bkz.

YALCIN SANCAR, Cok Failli Suglar, s. 41 vd.
125 DOGAN, s. 152, 153.
1926 DOGAN, s. 153.

1027 5ylhi DONMEZER / Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim,
C. I, B. 7, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul 1979, s. 462; DOGAN, s. 153; OZBEK/

DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 98.
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zorunludur.® insan ticareti sugunun simirasan sekilde islenmesi miimkiindiir, ancak
sugun iglenebilmesi bakimmdan “sinir agma” zorunlu bir unsur degildir. Magdurun
diizenlemede yer verilen maksatlarla {lilkeye sokulmasi veya iilkeden ¢ikarilmasi halleri
siiragan insan ticareti suguna viicut verecektir, lakin ayni iilke igerisinde de kisinin bir
yerden bagka bir yere nakledilmesi durumunda da insan ticareti sugu islenmis olacaktir.
Dolayisiyla gogmen kacakeiligi, insan ticareti bakimindan gegitli suglarda varligi aranan
“hafif su¢” niteligini tasimayacaktir. Ayrica gegitli suglarda iki sugun magdurunun ayni
olmas1 da aranmaktadir,0?°

Iki sug da aym baslik altinda diizenlenmekle birlikte, gogmen kagak¢1l1g1 sugunun
magduru uluslararasi toplum olarak kabul edilirken, insan ticaretinin magduru ticaret
konusu haline getirilen insan olarak kabul edilmektedir. Sayilan bu nedenlerle gogmen
kacakgilig1 olarak baglayan bir fiilin daha sonra insan ticareti halini almast durumunda,

failin her iki sugtan ayr1 ayr cezalandirilmasi gerekmektedir.10%

B. FUHUS SUCU (TCK MD. 227)

Fuhus sucu TCK md. 227°de!®! diizenlenmistir. Kanun koyucu, fuhus sugunda

da insan ticareti sugunda oldugu gibi, magdurun ¢ocuk veya yetiskin olmasina gore ikili

1022 ONDER, Ceza Hukuku Dersleri, s. 455; ICEL/ OZGENC/ SOZUER/

MAHMUTOGLU/ UNVER, s. 476; DOGAN, s. 153.

1022 DONMEZER/ ERMAN, C. 1, s. 462; ICEL/ OZGENC/ SOZUER/ MAHMUTOGLU/

UNVER, s. 476.
1030 DOGAN, s. 153.

1031 “Fyuhus
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Madde 227- (1) Cocugu fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu
maksatla tedarik eden veya barindiran ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik eden kisi, dort
vildan on yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirir. Bu

sucun iglenigine yonelik hazirlik hareketleri de tamamlanmuis sug gibi cezalandirilir.

(2) Bir kimseyi fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran ya da fuhus icin
aracilik eden veya yer temin eden kisi, iki yildan dort yila kadar hapis ve ii¢ bin giine
kadar adli para cezasi ile cezalandwrilir. Fuhsa siiriiklenen kisinin kazancindan

vararlanilarak kismen veya tamamen gegimin saglanmasi, fuhsa tesvik sayilir.

(3) (Miilga: 6/12/2006 — 5560/45 md.,; Yeniden diizenleme: 24/11/2016-6763/18
md.) Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmis goriintii, yazi
ve sozleri iceren tiriinleri veren, dagitan veya yayan kigi bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve

iki yiiz giinden iki bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(4) Cebir veya tehdit kullanarak, hile ile ya da ¢aresizliginden yararlanarak bir
kimseyi fuhsa sevk eden veya fuhus yapmasim saglayan kisi hakkinda yukaridaki

fikralara gore verilecek ceza yarisindan iki katina kadar artirilir.

(5) Yukaridaki fikralarda tanmimlanan suglarin es, iistsoy, kaywn iistsoy, kardes,
evlat edinen, vasi, egitici, ogretici, bakici, koruma ve gézetim yiikiimliiliigii bulunan diger
kisiler tarafindan ya da kamu gérevi veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye

kullanilmak suretiyle islenmesi halinde, verilecek ceza yar: oranminda artirilir.

(6) Bu suglarin, sug islemek amaciyla teskil edilmis orgiit faaliyeti ¢ercevesinde

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar: oranminda artirilir.

(7) Bu suglardan dolay, tiizel kisiler hakkinda bunlara ozgii giivenlik tedbirlerine

hiikmolunur.

’

(8) Fuhsa siiriiklenen kisi, tedaviye veya psikolojik terapiye tabi tutulabilir.’
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bir ayrima gitmistir. Buna goére, magdurun ¢ocuk olmasi halinde; fuhsa tesvik etme,
bunun yolunu kolaylastirma, fuhus maksadiyla tedarik etme veya barindirma yahut fuhsa
aracilik etme hareketleri sugun maddi unsurunu olusturacaktir. Magdurun yetiskin oldugu
hallerde maddede; fuhsa tesvik etme, bunun yolunu kolaylastirma, fuhus i¢in aracilik
etme veya fuhus icin yer temin etme hareketleri sayilmistir,0%?

227. maddenin 4. fikrasinda magdurun, “cebir veya tehdit kullanarak, hile ile ya
da ¢aresizliginden yararlanarak” fuhsa sevk edilmesi veya fuhus yapmasinin saglanmasi
durumunda cezanin artirilacagi belirtilmistir. Madde gerekgesinde “dordiincii fikrada ise,
cebir, tehdit veya hile ile ya da c¢aresizliginden yararlamlarak bir kimsenin fuhsa
sevkedilmesi veya fuhus yapmasinin saglanmas, bir, iki ve tigtincii fikralarda tanimlanan
suglarin daha agwr cezayr gerektiren nitelikli hali olarak kabul edilmistir.” ifadesi yer
almistir. Kanaatimizce burada agirlatict neden oldugu kabulii yanlis olacaktir; zira bunun
icin ilk olarak sucun kurucu unsurlar1 gergeklesmis olmali, agirlatict nedenler bu kurucu
unsurlara eklenerek failin cezasinin daha agir olmasi sonucunu dogurmalidir.1%® Ornegin
TCK md. 227/5’te sugun, “niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle” islenmesi halinde cezanin
artirllacagr  Ongoriildiigiinden, bunun bir nitelikli  hal olarak  6ngorildigi

sOylenebilecektir. Ancak 227. maddenin birinci ve ikinci fikralariyla, dordiincii fikrasinda

yer alan hareketler incelendiginde, 4. fikranin nitelikli hal oldugundan s6z edebilmek

giictiir. 1034

1032 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 37.
1033 DEMIRBAS, Genel Hiikiimler, s. 665; KOCA/ UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 131.
1034 yargitay’mn da gerekgedeki kabulden hareket ettigi goriilmektedir:

“Insan ticareti ve fuhusa aracilik etme suclari birbirinden bagimsiz oldugundan,
fuhus yaptirmak maksath insan ticareti sugunda, insan ticareti su¢unun unsurunu

olusturan arag fiiller ile fuhusun nitelikli halini teskil eden fiillerin bulunup bulunmadig
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227. maddenin 4. fikrasi baglaminda “fuhsa sevk etmek” ifadesinden, “magdurun,
cebir, tehdit veya hile ile ya da c¢aresizliginden yararlanilarak herhangi bir hareketle
dogrudan fuhsa yonlendirilmesi ya da siiriiklenmesi” anlagilmalidir. Magdurun “fuhus
yapmasinin saglanmasi” durumundaysa, insan ticareti sugunun failinin maksadi
gerceklesmektedir.1%° Fuhus sucunda magdurun yetiskin oldugu hallerde, 4. fikrada yer
verilen “cebir, tehdit, hile, ¢aresizliginden yararlanma” hareketleri var olsa dahi; insan
ticareti sugunun ortaya ¢ikabilmesi i¢in icra edilmesi gereken asil hareketler ve fuhus
sucuna viicut veren hareketler uyusmayacagindan, bir fiil ile birden fazla sugun
islenebilmesi s6z konusu olmayacaktir. Bu durumda iki sugun unsurlarinin ortiistiigii ve

fikri i¢tima kurallarinin uygulanabilecegini savunan goriise'®®® katilmamaktayiz.19%’

her su¢ agisindan ayri ayri degerlendirilmelidir.” (Yargitay 18. CD, E. 2015/ 35622, K.

2016/ 6429.)
1035 KURT YUCEKUL, s. 480, 481.
1036 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 66, 67.

1037 Nitekim Yargitay da oniine gelen bir olayda, TCK md. 227/4 ve insan ticareti

sucundan ayr1 ayr1 ceza verilmesi gerekecegi kabuliinden hareket etmistir:

“Miisteki Roza Dzhundubaeva’'min, “Ayka isimli bir arkadast vasitasiyla
Antalya’ya fuhus yapmak amaciyla geldiginde kendisini samgin karsilayarak bir eve
gotiirdiigii, sonrasinda samgin buldugu miisteriler ile fuhus yaptigi, baslarda sanigin
kendisine para verdigi ancak sonradan para vermeyip yaptigi masraflara saydigi, fuhus
amaciyla baska bir eve gotiiriildiigii” yoniindeki anlatimi, sanigin, miisteriye gitmek
istemeyen magduru dévmekle tehdit ettigi ve sonrasinda dévdiigii yoniindeki 02.11.2013
tarihli TAPE kayitlart ile miisteki Malika Kazymaly Kyzy in, “Asel isimli bir arkadasinin
cocuk bakiciligi isi oldugunu soyleyerek kendisini sanikla telefonda goriistiirdiigii,

sanigin yardimct olacagini soyleyerek ucak biletini aldigi, havaalaninda sanik tarafindan
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Fuhus sugunun magdurunun ¢ocuk oldugu hallerde, ¢cocugun fuhus maksadiyla
tedarik edilmesi ve barindirilmasinin cezalandirilacag: belirtilmistir. TCK md. 80/3
geregi magdurun cocuk oldugu hallerde, maddede belirtilen maksatlarla, sadece asil
hareketlerin gerceklestirilmesi su¢un olusumu i¢in yeterli olacaktir. Dolayisiyla cocugun
fuhus maksadiyla tedarik edilmesi veya barindirilmasi durumlari, hem insan ticareti
sucunu hem de fuhus sucunu olusturacaktir. Bu durumda fikri i¢tima s6z konusu olacak

ve en agir cezayi gerektiren sugtan hiikiim kurulacaktir.1%8

karsilanarak Alanya’da bir eve gotiiriildiigii, samigin yaptigi masraflari istedigi, borcunu
fuhus yaparak odeyebilecegi teklifinde bulundugu, kabul etmemesi halinde kendisini bir
vere gondermeyecegini belirtmesi nedeniyle korkuya kapilarak fuhus yapmaya basladigi,
gitmek istedigini soyleyince samigin bagirarak kendisini korkuttugu, evden yalniz
¢ctkmasina izin vermedigi” yoniindeki ifadesi dikkate alindiginda, samgin fuhus amaciyla
actk kimligi tespit edilemeyen yabanci bayanlar vasitasiyla Antalya’ya getirdigi
miistekilere, kendileri i¢in yaptig1 masraflari bahane ederek fuhus yaptirdigi, bu amagla
miistekileri barindirdigi, miisteki Roza Dzhundubaeva’yi, fuhus yapmak istemedigi
donemlerde tehdit edip, cebir kullanarak, miisteki Malika Kazymaly Kyzy'1 ise, baski ve
hile ile zorla fuhusa tesvik ettigi anlasilmakla, yerinde olmayan gerekceyle, miistekiler
Roza Dzhundubaeva ile Malika Kazymaly Kyzy’'a yénelik fuhus sucundan kurulan
hiikiimlerde, TCK 'min 227/4. maddesinin uygulanmamasi, siibut bulan insan ticareti
sucunda ise, mahkumiyet yerine beraat karari verilmesi... kanuna aykir...
goriildiigiinden, teblignameye kismen wuygun olarak hiikiimlerin bozulmasina...”

(Yargitay 18. CD, E. 2018/ 794, K. 2018/ 2178.)

1038 TOPAC/ BULUT, s. 760; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 67; ATALAY, s.

22.
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Kanaatimizce Yargitay’in asagidaki kararlarda yer alan degerlendirmeleri dogru
degildir:
“... sug¢ tarihi itibariyle heniiz 18 yasimi bitirmeyen ¢ocuk magduru, fuhus
yvaptirmak amaciyla tedarik ederek onu bir yerden diger bir yere gotiiren sanik Erhan
Yahsi’nin, suca ait arag fiillerden higbirine basvurmamis olsa dahi, eyleminin ayrica
TCK 'nin 80/1. maddesinde diizenlenen “insan ticareti” su¢unu da olusturabilecegi, bu
durumda TCK'min 44. maddesi wuyarmnca fikri ictimadan s6z edilemeyecegi
degerlendirilmekle, mahkeme tarafindan dava zamanasimi siiresinde “insan ticareti”
su¢u nedeniyle de sanik Erhan Yahsi hakkinda “su¢ duyurusunda” bulunabilecegi

ongoriilerek...” (Yargitay 18. CD, E. 2017/7373, K. 2018/5000.)

%3

.. su¢ tarihinde 14 yasindaki magdurun, sanik Remziye Oztiirk'iin kendisini
diger saniklar Nihat Yilmaz ile Fatma Usta'min yanina getirerek bu kisiler tarafindan
fuhusa siiriiklendigi yoniindeki anlatimlar: dikkate alindiginda, samiklar Remziye Oztiirk,
Nihat Yilmaz ile Fatma Usta'nmin, ¢ocuk yastaki magdura karsi fuhus eylemini saglamaya
yvonelik davramslarinda, TCK'min 80/3. maddesinde yazili olan;, “On sekiz yasini
doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri,
kacirilmalar, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya
barindirilmalar: hallerinde suga ait arag fiillerden hi¢birine basvurulmus olmasa da faile
birinci fikrada belirtilen cezalar verilir” bicimindeki diizenleme nedeniyle, TCK'nin 44.
maddesindeki fikri i¢timadan soz edilemeyecegi, bu durumda saniklarin eylemlerinin
insan ticareti su¢u disinda 15 yasindan kiigiik olan magdura karst “fuhus ve cinsel
istismar” suglarini da olusturabilecegi, bu suglarin insan ticareti sugunun bir unsuru
olmamasi nedeniyle, TCK 'nin 44. maddesi uyarinca zincirleme bi¢cimde ¢cocugun nitelikli
cinsel istismart su¢undan eylemlerine uyan TCK’min 103/2, 43. maddeleri uyarinca

saniklar Nihat Yilmaz, Remziye Oztiirk ile Fatma Usta hakkinda dava zamanagimu siiresi
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Insan ticareti sugunun tamamlanmasi, failin maksadina ulasmasini

gerektirmediginden; fail, insan ticareti sugunun tamamlanmasinin ardindan magduru

fuhsa tesvik ederse ayrica md. 227 geregince cezalandirilacaktir.10%°

icerisinde mahkemesince, su¢ duyurusunda bulunulabilecegi degerlendirilerek...”

(Yargitay 18. CD, E. 2016/ 485, K. 2017/ 4650.)

1039 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 120. Ayn1 yonde bkz. OZBEK/ DOGAN/

BACAKSIZ/ TEPE, s. 97.

“Insan ticareti ve fuhsa aracilik etme suclari birbirinden bagimsiz oldugundan,
fuhus yaptirmak maksatl insan ticareti sugunda, insan ticareti su¢unun unsurunu
olusturan arag fiilleriyle fuhsun nitelikli halini teskil eden fiillerin bulunup bulunmadigi
her su¢ agisindan ayri ayri degerlendiriliv. Mahkeme kabuliine gore, sanik V. A "in katilan
H. E. fuhus amaciyla barindirdigr ve sevk ettigi anlasildigindan, samgin kanitlanan
eylemlerinin ‘tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak’ seklinde gerc¢eklesen insan
ticareti ile fuhus suglarini olusturdugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun ise
insan ticareti sucunun unsuru oldugu, ayrica ceza verilemeyecegi gozetilmeden, siibuta
eren ve unsurlart yoniinden olusan insan ticareti ile fuhus suglarindan ayri ayr
mahkimiyeti yerine, yerinde olmayan gerekceyle fuhus sugu ile birlikte kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucundan cezalandirilmasina karar verilmesi bozma
nedenidir.” (Yargitay 18. CD, E. 2015/ 24178, K. 2015/ 10157, T. 04.11.2015.) Karar

icin bkz. OZBEK/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, s. 97, dn. 187.
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C. 1S VE CALISMA HURRIYETININ IHLALI SUCU (TCK MD. 117)

TCK md. 117, biinyesinde dort ayr1 sugu barmdirmaktadir.%® Md. 117/1°de “is
ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali su¢u”, md. 117/2°de “somiirii sugu”, md. 117/3’te “somiirii
icin tedarik, sevk veya nakletme sucu”, md. 117/4’te “icreti degistirmeye veya
sozlesmeye aykirt kosullar altinda anlasmaya zorlama ve isin durmasina veya sona
ermesine neden olma sucu” yer almaktadir.!’* Insan ticareti sugu ve TCK md.

117°nin%2 2. ve 3. fikralar1 arasindaki igtima iliskisi 6nem arz etmektedir.

1040 Mehmet Onat OZTURK, Tiirk Ceza Kanununda Is ve Calisma Hiirriyetinin Ihlali
Sucu, Legal Yayincilik, istanbul 2006, s. 28; YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 63;

TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 520.

1041 Ugur ERSQY, “Is ve Calisma Hiirriyetinin Ihlali Sucu (TCK m. 117)”, Tirkiye

Adalet Akademisi Dergisi, S. 24, Y. 7, Ocak 2016, s. 344.
1042 «g ve cahsma hiirriyetinin ihlali

Madde 117- (1) Cebir veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykiri baska bir
davranisla, is ve ¢alisma hiirriyetini ihlal eden kisiye, magdurun sikdyeti halinde, alti

aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezast verilir.

(2) Caresizligini, kimsesizligini ve bagliligini sémiirmek suretiyle kisi veya kisileri
ticretsiz olarak veya sagladigi hizmet ile a¢ik bir sekilde orantisiz diisiik bir iicretle
calistiran veya bu durumda bulunan kisiyi, insan onuru ile bagdasmayacak ¢alisma ve
konaklama kosullarina tabi kilan kimseye alti aydan ii¢ yila kadar hapis veya yiiz giinden

az olmamak tizere adli para cezasi verilir.

(3) Yukaridaki fikrada belirtilen durumlara diisiirmek iizere bir kimseyi tedarik

veya sevk veya bir yerden diger bir yere nakleden kisiye de ayni ceza verilir.

305



Insan ticareti ve somiirii suglar birbirlerinden, insan ticaretinin olusumu igin 6zel
kast aranmasi ve iki su¢un maddi unsurlarinin birbirlerinden farkli olmasi1 noktalarinda
ayrilmaktadir. Fark yaratan en 6nemli husus, insan ticareti sugunda magdurun “zorla
calistirilmast” veya “hizmet ettirilmesi 'nin failin maksatlar1 arasinda yer almasi,
bunlarin ger¢eklesmesinin sugun olusumu i¢in aranmamasidir. Md. 117/ 2’deyse “kisi
veya kisilerin iicretsiz olarak veya sagladigi hizmet ile agik bir sekilde orantisiz diisiik bir

1043 “Somiirii sucu "nda magdurun somiiriilmesine

ticretle calistirilmasi” so6z konusudur.
ragmen rizaen c¢alistigi ileri siiriilebilir; ancak kisinin “caresizliginden, kimsesizliginden
ve baghiligindan” faydalanilarak rizasinin elde edilmesi s6z konusudur.'®** Bu noktada
Anayasa’nin 17. maddesinde yer alan “kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi tutulamaz.” hikkmii geregi, riza gegerli kabul edilmemelidir.1%* Md.
117/ 2°de ayrica magdurun, “insan onuru ile bagdasmayacak ¢alisma ve konaklama

kosullarina” tabi kilinmasi aranmistir. Bu ifadeden ¢ikan sonug, tek basina konaklama

kosullarmin degil; hem c¢alisma hem konaklama kosullarinin insan onuruyla

(4) Cebir veya tehdit kullanarak, is¢iyi veya isverenlerini iicretleri azaltip
cogaltmaya veya evvelce kabul edilenlerden baska kosullar altinda anlasmalar kabuliine
zorlayan ya da bir isin durmasina, sona ermesine veya durmanin devamina neden olan

kisiye alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”

1043 Sesim SOYER, “Is ve Calisma Hiirriyetinin Ihlali ile Sendikal Haklarin
Kullamilmasimn Engellenmesi Suclarina Iliskin Bazi Diisiinceler”, Hukuki Perspektifler

Dergisi, S. 2, Temmuz 2006, s. 108.
1044 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 528.

1045y, ERSOQY, s. 387.
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bagdasmadig hallerde md. 117/2’nin séz konusu olacagidir.2%4® Biitiin bu aciklamalar
dogrultusunda insan ticareti sugunun, “sémiirii su¢u’ndan Onceki bir asamayi
cezalandirildigr sdylenebilir. 194

117. maddenin 3. fikrasinda, “somiirii su¢u ’nu olusturan fiilin hareket unsurunu
gerceklestirmeye yonelik bagka bir takim hareketlerin icrasi, bagimsiz bir sug tipi olarak
diizenlenmistir.1%% Md. 117/3’te md. 117/2’ye yapilan atif dikkate alimirsa su,
“caresizligini, kimsesizligini ve baghligini somiirmek suretiyle kigi veya kisileri ticretsiz
olarak veya sagladig1 hizmet ile acik bir sekilde orantisiz diisiik bir ticretle ¢alistirmak
veya bu durumda bulunan kisiyi, insan onuru ile bagdasmayacak ¢alisma ve konaklama
kosullarina tabi kilmak amaciyla bir kimseyi tedarik veya sevk veya bir yerden diger bir
yere nakletmek” seklinde ortaya ¢ikacaktir.!®*® TCK md. 117/3 ve md. 80 arasinda arag
hareket olarak “caresizlikten yararlanma” ve asil hareketler “tedarik, sevk, bir yerden
baska bir yere gétiirmek (nakletmek)” unsurlari ortaktir. Kanaatimizce kisinin “zicretsiz
olarak veya sagladigi hizmet ile acik bir sekilde orantisiz diisiik bir iicretle
calistirilmast”, garesiz durumda olmasindan da yararlanildigi hallerde “zorla ¢alistirma
maksadi ’yla ortiisecektir. Ornegin, “ruhsatsiz bir kaplama atélyesinde kanser yapic
maddelere maruz kalacak sekilde, sigortasiz ve iicretsiz, sadece karnit doyurulmak ve

fabrikanin bir kogesinde yatirmak suretiyle calistirilmak iizere kimsesiz ve sokakta

yasayan bir gencin Istanbul’a getirilmesi olayinda” hem md. 80’in hem de md. 117/3’iin

1048 Mustafa Ruhan ERDEM/ R. Murat ONOK, “Is ve Calisma Ozgiirliigiiniin Ihlali
Sucu”, SICIL Is Hukuku Dergisi, Aralik 2010, S. 20, Y. 5, s. 257, 258; U. ERSOY, “Is

ve Calisma”, s. 372.
1047 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 64.
1048 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 525.

1049 KURT YUCEKUL, s. 337.
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ihlali s6z konusu olacaktir.?®® Ornekteki gibi durumlarda fikri ictimaya bagvurulacag
diisiincesindeyiz.1%!

“Somiirii igin tedarik, sevk veya nakletme su¢u” Ve insan ticareti sugu arasindaki
iliskiyle ilgili olarak ileri stiriilen bir goriise goére, insan ticareti sugunun TCK’da
“Uluslararast Suglar” bashg altinda diizenlenmesi, sugun sinirasan nitelikte olmadigi
durumlarda md. 80 ¢ercevesinde cezalandirilamamasi sonucunu doguracaktir. Kanun
koyucu bu nedenle iilke sinirlari igerisinde gergeklestirilen insan ticareti sugunu

1052 ingan ticareti

cezalandirabilmek icin md. 117/3’l diizenleme yoluna gitmistir.
sucunun  “zorunlu olarak simirasan bir su¢ niteliginde” olmadiginm1 daha Once

belirtmistik. Dolayisiyla bu goriisii isabetli bulmamaktay1z.

D. ORGAN VE DOKU TIiCARETI SUCU (TCK MD. 91)

765 Sayili TCK’da “organ ve doku ticareti su¢u’’nun Karsiligi bulunmadigindan,

2238 Sayili Kanun’un 15. maddesil®?® uygulanmaktaydi. 5237 Sayili TCK’da “Organ

1050 ZTURK, s. 80.

1051 Ayni yonde bkz. YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 65; TEZCAN/ ERDEM/

ONOK, s. 529.
1052 5ZTURK, s. 77, 78.
1053 “yasak eylemler:

Madde 15 — Bu Kanuna aykir sekilde organ ve doku alan, saklayan, asilayan ve
nakledenlerle bunlarin alim ve satimini yapanlar, alim ve satimina aracilik edenler veya
bunun komisyonculugunu yapanlar hakkinda, fiil daha agir bir cezay: gerektirmedigi
takdirde iki yildan dort yila kadar hapis ve 50.000 liradan 100.000 liraya kadar agir para

’

cezasina hitkmolunur.’

308



veya Doku Ticareti”ne ayr bir sug olarak!%*

yer verildiginden, 2238 Sayili Kanun’un,
TCK’nin ayni konuyu diizenleyen maddelerine uymayan hiikiimleri ilga edilmis

olmaktadir.2%® Ancak 2238 Sayili Kanun’da diizenlenip de TCK’da yer almayan fiiller

1054 Organ veya doku ticareti

“Madde 91- (1) Hukuken gecgerli rizaya dayali olmaksizin, kisiden organ alan
kimse, bes yildan dokuz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Su¢un konusunun doku

olmasi halinde, iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Hukuka aykiri olarak, oliiden organ veya doku alan kimse, bir yila kadar hapis

cezasi ile cezalandirilir.

(3) Organ veya doku satin alan, satan, satilmasina aracilik eden kigi hakkinda,

birinci fikrada belirtilen cezalara hiikmolunur.

(4) Bir ve iigiincii fikralarda tamimlanan suglarin bir orgiitiin  faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, sekiz yildan on bes yila kadar hapis ve on bin giine kadar

adli para cezasina hiikmolunur.

(5) Hukuka aykirt yollarla elde edilmis olan organ veya dokuyu saklayan,

nakleden veya asilayan kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(6) Belli bir ¢ikar karsiliginda organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya

reklam veren veya yaymnlayan kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandrilir.

(7) Bu maddede tamimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde

)

islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.’

(8) Birinci fikrada tanimlanan sugun iglenmesi sonucunda magdurun O6lmesi

halinde, kasten 6ldiirme suguna iliskin hiikiimler uygulanir.

1055 EVIK, s. 413.
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igin, 2238 Sayili Kanun’un 15. maddesi gegerli olmay: siirdiirecektir. Ornegin, 2238

Sayili Kanun’un 10. maddesine!®®®

aykirt davraniglar, ayn1 kanunun 15. maddesi
kapsaminda cezalandirilabileceklerdir.’®’ Insan ticareti sugu bakimindan bu iki kanun
arasinda i¢tima sorunu yasanmayacaktir. TCK’da 6ngoriilen cezalarin daha agir olmasi
konuyu hem ig¢tima hem de 2238 Sayili Kanun’un 15. maddesi bakimindan
¢dziimlemektedir. 198

Insan ticareti sugunun manevi unsurlarindan biri, ticarete konu edilen kisinin
“Viicut organlarimin  verilmesini saglamaktir. Failin, insan ticareti sucundan
cezalandirilabilmesi i¢in amacmma ulasmasimna gerek olmadigindan; amacin
gerceklestirmesi  halinde failin, organ ve doku ticareti sugundan da ayrica

cezalandirilmas1 gerekecektir, 19>

1056 “Organ ve doku almaya, saklamaya, asillamaya ve nakline yetkili saghk

kurumlari:
Madde 10 — (Degisik: 2/1/2014-6514/40 md.)

Organ ve doku alinmasi, tasinmasi, saklanmasi, asilanmast ve nakli ile yurt
disindan temin edilmesi, Saglik Bakanliginca yetkilendirilmis gerekli uzman personel ve

donanima sahip kurumlarca yapilir.”

1057 Ali Kemal YILDIZ, “Organ ve Doku Ticareti”, Ozel Ceza Hukuku, C. II, Kisilere
Kars1 Suglar, On Iki Levha Yayincilik, istanbul 2017, s. 283. Ayn1 yénde bkz. KOKSAL,

s. 176.
1058 TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza Ozel, s. 120.
1059 ARSLAN/ TEMEL/ AYDIN/ SEN/ DOGAN/ BACAKSIZ, s. 40; KOKSAL, s. 174,

175.
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IX. YAPTIRIM VE KOVUSTURMA

A. YAPTIRIM

TCK’da insan ticareti sugunun yaptirimi “sekiz yildan on iki yila kadar hapis ve
on bin giine kadar adli para cezast” olarak belirlenmistir. Doktrinde cezanin alt sinirinin,
ayni sucun alt sinir1 bes yil hapis cezasi olan 765 Sayili TCK’ya kiyasla daha yiiksek
olmasi elestirilmistir. Hakime cezayr belirlerken daha genis bir hareket alami
saglanmasinin, fiilin agirliglr ve miieyyidenin orantili olmasinin saglanmasinda énemli
olabilecegi belirtilmistir. Kanun’da insan ticareti sucgu i¢in herhangi bir nitelikli hale yer
verilmemistir. Cezanin alt sinir1 daha diisiik tutulup, nitelikli hallere yer verilerek cezanin
kademeli olarak artirildigi bir diizenlemenin su¢la miicadelede daha etkili sonuglar
verecegi diisiincesine katilmaktayiz.1%°

Adli para cezasinin iist siniriin yiiksek belirlenmesiyse, faili insan ticaretine
yonelten temel giidiiniin ekonomik kazan¢ saglamak olmasi, insan ticaretinin organize
suc piyasasindaki yeri gibi etmenler goz oniine alindiginda yerindedir.%%

Insan ticareti sugunda yaptinm olarak “esya miisaderesi” veya ‘“kazang
miisaderesi” uygulanabilir. Ornegin, magdurlarin nakledilmeleri amaciyla kullanilan
tasiirin veya magdurlarin barindirildiklar tasinmazlar, “iyiniyetli iigiincii kisilere ait
olmamak kosuluyla” miisadere edilebilirler. Sucta kullanilan bu esyanin, “ortadan
kaldwrilmasi, elden ¢ikariimasi, tiiketilmesi veya miisaderesinin bagka bir surette imkdnsiz

kilinmast halinde; bu esyanin degeri kadar para tutarinin miisaderesine karar verilir.’

Magdurun ticaret konusu haline getirilmesi sonucunda elde edilen maddi menfaat ve bu

1060 KURT, s. 231, 232.

1061 DEGIRMENCI, “Mukayeseli Hukukta”, s. 93.
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menfaatin “degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikan ekonomik
kazanglar”, TCK md. 55 geregi kazan¢ miisaderesine tabi olacaktir. Md. 55/2 geregi
“miisadere konusu esya veya maddi menfaatlere elkonulamadigr veya bunlarin merciine
teslim edilmedigi hallerde, bunlarin karsiligini olusturan degerlerin miisaderesine
hiikmedilir. 192

TCK md. 80’de tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbiri uygulanacagi
ongoriilmiistiir. Ozel hukuk tiizel kisileri hakkinda uygulanabilecek giivenlik tedbirleri
“iznin iptali”’ ve “miisadere”dir.

TCK md. 60/1 geregi “bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette
bulunan 6zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi
vetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina iglenen kasith suglardan
mahkiumiyet halinde” iznin iptali giivenlik tedbirinin uygulanabilir. Bu duruma is bulma
acentesi olarak hizmet vermek i¢in faaliyet izni alan tiizel kisinin organ veya
temsilcisinin, is bulma amaciyla bagvuran kimseleri kandirarak fuhus yaptirma amaciyla
tedarik etmesi ornektir. Ozel hukuk tiizel kisisi yararma islenen suglarda miisadere
hiikiimlerine bagvurulabilecegi de maddede belirtilmistir. Bu durumda md. 54 ve 55°¢

basvurulmalidir.1063

B. KOVUSTURMA

Yargilama ve cezalandirma yetkileri, devletlerin egemenliginin birer yansimasidir
ve devletler, sz konusu yetkilerini esasen kendi egemenlik sahalar1 olan {ilkelerinde

kullanirlar. Fakat bu yetkilerini hukuk diizenlerini korumak amaciyla, iilkeleri disinda

1062 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sucu, s. 232.

1063 YENIDUNYA, Insan Ticareti Sugu, s. 232, 233.
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islenen suglar icin de kullanabilmektedirler.l%®* “Yetki” kavrami, “devietin egemen
olarak kendisininki hari¢ hi¢bir simirlandirmaya maruz kalamayacagi” varsayiminin
etkisini yitirmesine paralel olarak, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren uluslararasi
hukuk ve ceza hukukunun ortak konular1 haline gelmistir,%®®

Sugun islendigi yer, devletin yargi yetkisinin mevcut olup olmadiginin ve
yargilamanin nerede gerceklestirileceginin tespit edilmesi konularinda belirleyicidir.1%®
Bu durum, insan ticareti sugunun sinirasan sekilde gergeklestigi durumlarda sug birden
fazla iilkede islendiginden ve farkli iilkelerin yargilama yetkilerinin kesisim alanina
girdiginden, daha da 6nem kazanmaktadir.

Sugun islendigi yerin belirlenmesi konusunda farkli teoriler olmakla birlikte, TCK
md. 8/ 1°de “Tiirkiye'de islenen suglar hakkinda Tiirk kanunlart uygulanir. Fiilin kismen
veya tamamen Tiirkiye'de iglenmesi veya neticenin Tiirkiye'de gerceklesmesi halinde sug,

12

Tiirkiye'de iglenmis sayilir.” ifadelerine yer verilerek konuya agiklik getirilmistir.
Maddede gecen “fiil” ifadesiyle Kkastedilen “sucun icra hareketleri”dir.2%" Bu
diizenleme geregi, insan ticaretinin ara¢ ve asil hareketlerinin yahut sadece ara¢ veya

sadece asil hareketlerinin Tirkiye’de gerceklestirildigi hallerde sug, Tiirkiye’de islenmis

olacaktir.

1064 Devrim AYDIN, “Ceza Kanunlarimin Yer Yoniinden Uygulanmas:”, Tiirkiye Barolar

Birligi Dergisi, S. 94, 2011, s. 132.

1065 Serhat Sinan KOCAOGLU, “Uluslararasi Ceza Hukuku ve 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu Perspektifinden Evrensellik Ilkesi”, Ankara Barosu Dergisi, S. 2010/ 1, Y. 68,

2010, s. 69.
1066 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULYU, s. 89.

1967 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 90.
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TCK md. 13’te “ikinci kitap birinci kisim altinda yer alan suglar”; yani
“sovkirim”, “insanliga karst suglar”, “gé¢men kacak¢iligi” ve “insan ticareti” suglari
icin, evrensel yargi yetkisi kabul edilmistir.1®® Bu dogrultuda, diinyanin herhangi bir
yerinde islenen insan ticareti sugunun, Tirkiye ile hi¢bir baglantis1 olmasa dahi Tiirk
mahkemeleri, TCK’ya goére yargilama yapabilecektir.!%°® Yargilamanin Tiirkiye’de
yapilabilmesi i¢in insan ticareti (TCK md. 13’te sayilan suglardan biri), yabanci bir
iilkede islenmeli ve fail Tiirkiye’de bulunmalidir. Sugun failinin ve magdurunun
vatandasliklar1 dnemli degildir, Tiirk veya yabanci olabilirler.2°° TCK md. 13’te yer alan
bu yetki, yargilama yapilmasinin Adalet Bakani’nin talebine baglanmasiyla
sinirlanmigtir. 107
Yabanci bir iilkede islenen insan ticareti sugunun yargilamasinin Tiirkiye’de

gerceklestirildigi hallerde, TCK md. 19 gere§i sucun islendigi yer kanunu dikkate

alinacaktir. Bu noktada failin yargilanmasi Tirk kanunlarina gore yapilacak, ancak

1068 BAYRAKTAR, “Uluslararasi Suglar”, s. 13; DEMIRBAS, Genel Hiikiimler, s. 178;

TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Uluslararas1 Ceza Hukuku, s. 133, 134.
1069 AYDIN, “Yer Yoniinden”, s. 133.

Doktrinde “yetki” kavrami tasnif edilirken, ceza yargilamasimi gergeklestirecek
devlet ve yargilanacak kisi arasinda o kisinin veya sugun magdurunun milliyeti gibi
kriterler iizerinden bir baglanti kurulmaya c¢alisilmaktadir. Ancak evrensel yargi
yetkisinin s6z konusu oldugu suglarda bu tiirde bir baglanti aranmamaktadir.

(KOCAOGLU, s. 70, 73.)
1070 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 102.
1071 BAYRAKTAR, “Uluslararast Suglar”, s. 14; TEZCAN/ ERDEM/ ONOK, Ceza

Ozel, s. 53, 54.
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verilecek ceza, sucun islendigi yabanci iilkenin kanununda insan ticareti sugu i¢in
ongoriilen cezanin {ist sinirin1 agamayacaktir. TCK md. 19/ 2’de, magdurun Tiirk
vatandas1 olmasi halinde yabanci iilke kanununun dikkate alinmayacagina yer
verilmistir.1072

“6706 Sayili Cezai Konularda Uluslararasi Adli Is Birligi Kanunu”, geri

vermenin sartlarint diizenlemistir. S6z konusu Kanun’un 10. maddesinde “Tiirkiye 'den

1072 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 102, 103.
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»1074

yabanci devlete iade”°"®, 11. maddesinde “iadenin kabul edilemeyecegi haller yer

almaktadir. 6706 Sayili Kanun md. 11/ 4- ¢’de Tirkiye’nin yarg: yetkisine giren bir

1073 Tiirkiye’den yabanci devlete iade

“MADDE 10- (1) Yabancu iilkede islenen bir su¢ nedeniyle hakkinda adli merciler
tarafindan ceza sorusturmasi veya kovusturmasi baslatilan ya da mahkiimiyet karart
verilen bir yabanci, talep tizerine, sorusturma veya kovusturmanin sonu¢landirilabilmesi

va da hiikmedilen cezanin infazi amaciyla talep eden devlete iade edilebilir.

(2) Talep eden devlet hukuku ile Tiirk hukukuna gére, sorusturma veya
kovusturma asamasinda iist sumirr bir yil veya daha fazla hiirriyeti baglayict cezay
gerektiren sucglardan dolayr iade talebi kabul edilebilir. Kesinlesmis mahkimiyet
kararlart bakimindan iade talebinin kabul edilebilmesi icin hiikmolunan cezanin en az
dort ay hiirriyeti baglayict ceza olmasi gerekir. ladesi istenen kisinin birden fazla sucu
bulunmasi hdlinde, bunlardan bazilarinin cezasi belirtilen siirelerin altinda olsa dahi

birlikte iadeye konu edilebilir.

(3) Ayt kisi hakkinda birden fazla devlet tarafindan iade talebinde bulunulmasi
hdlinde, suglarin agirligi ve islendigi yer, taleplerin gelis sirasi, kiginin vatandaglhigi ve
yeniden iade edilme ihtimali gibi sartlar dikkate alinarak, iade taleplerinden hangisinin

oncelikli olarak isleme alinacagi Merkezi Makam tarafindan belirlenir.

(4) lade hdlinde, kisi ancak iade kararina dayanak teskil eden suclardan dolay

)

vargilanabilir veya kisinin mahkiim oldugu ceza infaz edilebilir.’
1074 Jadenin kabul edilemeyecegi haller
“MADDE 11- (1) Asagida sayilan hdllerde iade talebi kabul edilmez:

a) Uluslararasi Ceza Divanina taraf olmanmn gerektirdigi yiikiimliiliikler harig

olmak iizere, iadesi talep edilen kisinin Tiirk vatandasi olmasu.
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b) ladesi talep edilen kisinin irki, etnik kokeni, dini, vatandashg, belli bir sosyal
gruba mensubiyeti veya siyasi goriisleri nedeniyle bir sorusturma veya kovusturmaya
maruz bwrakilacagina veya cezalandirilacagina ya da iskence veya kotii muameleye

maruz kalacagina dair kuvvetli siiphe sebeplerinin bulunmast.

c) lade talebine esas teskil eden fiilin;
1) Diisiince sugu, siyasi sug veya siyasi su¢la baglantili bir sug niteliginde olmasi,
2) Surf askert sug niteliginde olmasi,

3) Tiirkiye Devletinin giivenligine karsi, Tiirkiye Devletinin veya bir Tiirk vatandaginin

va da Tiirk kanunlarina gore kurulmus bir tiizel kiginin zararina iglenmesi,
4) Tiirkiye 'nin yargilama yetkisine giren bir su¢ olmasi,
5) Zamanasimi veya affa ugramis olmast.

¢) ladesi talep edilen kisi hakkinda, talebe konu fiil nedeniyle daha énce

Tiirkiye 'de beraat veya mahkiimiyet karari verilmis olmasi.

d) lade talebinin, oliim cezasi veya insan onuru ile bagdasmayan bir ceza

gerektiren suglara iliskin olmasu.

(2) Birinci fikranin (c) bendinin (1) numarali alt bendi kapsamindaki iade
talebinin dayanagini teskil eden fiilin biitiin unsurlari, ozellikle islenis sekli, sugcun
islenisinde kullanilan araglarin veya ortaya ¢ikan sonuglarin agirligi dikkate alinarak fiil
siyasi sug olarak kabul edilmeyebilir. Soykirim ve insanliga karsi su¢lar, siyasi su¢ olarak

kabul edilmez.

(3) Birinci fikranin (d) bendinde, cezanin niteligine iligkin bir ret sebebinin varlig
halinde, talep eden devlet tarafindan, 6ngoriilen cezanin infaz edilmeyecegine dair yeterli

teminat verilmesi halinde, iade talebi kabul edilebilir.
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suctan Otiirli geri vermenin gerceklesmeyecegi belirtilmistir. Bunun bir sonucu olarak,
TCK md. 13’te yer alan evrensellik ilkesinin uygulanabilecegi hallerde geri verme talebi
reddedilecektir.’”

Insan ticareti sugu, TCK md. 80’de yer alan cezamn iist smir1 on iki yil
oldugundan, “Adli Yarg Ilk Derece Mahkemeleri ile Béolge Adlive Mahkemelerinin
Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 12. maddesi geregince agir ceza
mahkemesinin gorev alanina girmektedir. Sugun kovusturulmasi sikayete bagli olmayip,

re’sen takip edilir.107®

(4) ladesi talep edilen kiginin, talep tarihinde on sekiz yasini doldurmamis olmast,
uzun zamandan beri Tiirkiye 'de bulunuyor olmast veya evli bulunmasi gibi kisisel halleri
nedeniyle, iadenin kisinin kendisini veya ailesini, fiilin agirligi ile orantisiz sekilde

magdur edecek olmast durumunda iade talebi kabul edilmeyebilir.”
1075 Y ALCIN SANCAR/ KOPRULU, s. 110.

W76 EVIK, s. 415.

318



SONUC

Insan ticareti, bireyin somiirii maksadiyla iradesi fesada ugratilarak ticarete konu
edilmesidir ve temelde somiiriiniin gerceklestirilmesinden bagimsiz nitelikte bir aracilik
durumunu ifade eder. Insan ticareti yerine “kélelik”, “modern kolelik”, “kélelestirme”,
“cinsel kolelik” gibi farkli terimler kullanilsa dahi, bu terimlerin her birinin ayr1 tarihsel
ve hukuki bir arka planlar1 vardir. Bu olgular belirli noktalarda kesigebilirler; ancak ayni
olduklarin1 sdylemek, insan ticaretinin kavramsal alanini1 daraltabilecegi gibi;
gerceklestirilen fiilin yanlig nitelenmesi, yargilamanin yanlis sonu¢lanmasi sonucunu da
dogurabilecektir.

Insan ticareti sucuyla miicadele edebilmek adina 1900°lii yillardan itibaren gok
sayida sozlesme hazirlanmig ve akdedilmistir. Bu soézlesmeler hem kavrama farkl
donemlerde verilen anlam1 hem de sosyal yapilardaki degisikliklerin uluslararasi alandaki
yansimalarimi gostermektedir. Tiirkiye, bu sozlesmelerin ¢oguna taraf olmakla birlikte,
mevzuatinda glinlimiizdeki anlamiyla insan ticareti sucuna ilk defa 2002 yilinda 765
Sayili Kanun’a eklenen 201/b maddesiyle yer vermistir. 2005 yilinda 5237 Sayili
TCK’nin yiiriirliige girmesiyle insan ticareti sugu 80. maddede yer bulmustur.

TCK’da insan ticareti su¢u tek madde olarak diizenlenmis ve herhangi bir nitelikli
hal ongoriilmemistir. Maddenin hazirlanmasinda, Palermo Protokolii’niin esas alindigi
anlasilmaktadir. Ancak sugun farkli islenis bigimlerine diizenlemede yer verilmemesi;
maddenin, insan ticaretinin sosyolojik ve kriminolojik arka planindan soyut bigimde
kaleme alinmasi 6nemli bir eksikliktir. Bunun en dnemli gostergesi 765 Sayili TCK’nin
201/b maddesinde yer alan “sucun érgiitlii olarak islenmesi” nitelikli halinin, 5237 Sayili
TCK’nin 80. maddesinde bulunmamasidir. Ayni sekilde insan ticareti magdurlarina veya
hizmetlerine olan talebi —6rnegin kisinin insan ticareti magduru oldugunun bilinmesine

ragmen sunmaya zorlandig1 hizmetlerinden yararlanilmasi- dnlemek amaciyla yapilmis



bir yasal diizenleme de mevcut degildir. Maddenin yeniden kaleme alinmasi durumunda
bu eksikliklerin giderilmesi, sucla miicadelede 6nemli olacaktir.

Insan ticareti sugunun islenmesi esnasinda bagvurulan ara¢ hareketlerden maddi
cebrin  simirmin  asilmasi  durumunda; failin  hangi  hiikkiim  g¢ercevesinde
cezalandirilacagina, cebrin unsurunu olusturdugu diger suclarda oldugu gibi yer verilmesi
uygulamada yeknesaklig1 saglayacaktir.

Insan ticareti tacir, magdur ve alici seklindeki ii¢ tarafli bir iliskiyi
gerektirdiginden, “magdurun devralinmasi” ve “magdurun teslim edilmesi”
hareketlerine asil hareketler arasinda yer verilmelidir.

Sucun, c¢ocuklara karst islenmesi halinde ara¢ harcketlere basvurulmasi
durumunda “cebir”, “tehdit” gibi ayri suglarin ortaya ¢ikmadigi durumlar da s6z konusu
olabilir. Magdurun iradesinin fesada ugratilmasi sonucunu doguran ara¢ hareketlere bu
noktada nitelikli hal olarak yer verilmesi daha uygun olacaktir.

“Magdurun somiiriisii”, Kanun’a sucun genel maksadi olarak alinmali, bu
sOmiiriiniin neleri igerece8ine yer verilerek sugun manevi unsurunun igerigi
genisletilmelidir. “Eviat edindirme”, “dilendirme”, “savasta asker olarak kullanma”,
“pornografi icerikli goriintiilerin iiretiminde veya cinsel igerikli gosterilerde
kullanilma”, “zorla evlendirme” ve insan ticareti sucunda failin temel maksadi olan
“kazang¢ saglama’ya manevi unsur igerisinde yer verilmelidir. “Viicut organlarinin
verilmesini saglamak” maksadi, “viicut organ ve dokularimin verilmesini saglamak”
seklinde degistirilmelidir.

Cogu yabanci iilke ceza kanunlarinda oldugu gibi TCK’da da “kolelik”, “kulluk”,
“ev hizmetg¢iligi” gibi insan ticaretinin olasi sonuglar1 tanimlanmali1 ve bunlar sug olarak
diizenlenmelidir.

TCK md. 80°de 6ngoriilen miieyyideyle ilgili olarak, su¢ ¢ok farkli goriintimlerle

ortaya cikabilecegi i¢in, hapis cezasinin alt sinirinin daha diisiik tutulmas1 ve maddeye
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nitelikli haller eklenmesi suretiyle cezanin kademeli olarak artirilmasi daha yerinde bir
¢Ozlim olacaktir.

Insan ticareti sugunun diinya geneline yayilarak islendigi ve uluslararas orgiitlii
suglulugun karli alanlarindan birini olusturdugu bilinmektedir. Sugun, diger organize
suclara gore daha az risk tagimasi ve kariin daha yiiksek olmasi insan tacirlerini bu alana
yonelten etkenlerdendir. Bu noktada organize sug orgiitleriyle miicadeleye elbette agirlik
verilmelidir ancak bu orgiitlerin piyasada arzi saglayan yapilar oldugu da goz ardi
edilmemelidir. Talep olmaksizin tek basina arzin bir anlami olmayacagindan, insan
ticaretiyle miicadelede, talebi engellemeye yonelik olarak daha etkili ve caydiric
onlemler alinmasina agirlik verilmelidir. Kisilerin goniillii olarak gog ettikleri durumlarda
da insan tacirlerinin ellerine diismeleri miimkiin oldugundan, sinir kontrollerini artirarak
kisileri yasadisi goge yoneltmek yerine, kisileri gé¢ etmeye yonelten itici faktorlerle
miicadele 6n plana alinmalidir. Insan ticaretine konu edilen kisilerin her seyden 6nce “sug
magduru” olduklart algis1 yayginlastirilarak, sucun islenmesinden yargilamanin
sonuglanmasina kadar herhangi bir asamada magdurun yargi veya biirokrasi 6niinde bir
defa daha magdur edilmesi engellenmelidir. Toplumsal Onyargilarin kirilmasi
dogrultusunda adimlar atilmalidir. Riisvet ve yolsuzluga karsi etkin bir miicadele

yiiriitiilmesi de su¢la miicadele konusunda yardimci olacaktir.
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OZET

Insan ticareti kavrami, bireyin esya statiisiine indirgenerek ticaret konusu haline
getirilmesini ifade eder. Insan ticareti sugu, giiniimiizde uluslararasi ve ulusal kamu
diizenini tehdit eden en 6nemli suglardan biridir. Tarih boyunca bu konuya dair pek ¢cok
sOzlesme imzalanmis, ancak sugun, ¢ogu iilkenin ceza kanununda yer almasi Palermo
Protokolii ile olmustur. Bu ¢alismada, insan ticareti sugunun uluslararasi hukuktaki
yerinin ve gelisim siirecinin belirlenmesinin yani sira Tiirk Ceza Kanunu’nda yer verilen
insan ticareti sugunun incelenmesi amaglanmistir. Calismanin birinci boliimiinde ilk
olarak insan ticareti tanimlanmis; ardindan benzer kavramlar olan “kélelik”, “modern
kolelik”, “kolelestirme” ve “cinsel kélelik” kavramlarindan farklar1 ve bu kavramlarla
iligkisi incelenmistir. Ayn1 boliimde insan ticareti sucu kriminolojik ve sosyolojik agidan
da ele alinmistir. Ikinci béliimde insan ticaretinin uluslararasi bir su¢ olup olmadig
tartigilmisg, insan ticaretini yasaklayan uluslararasi belgeler ve karsilastirmali hukuktaki
diizenlemeler tetkik edilmistir. Calismanin son boliimiinde Tiirk Ceza Kanunu’nda insan

ticareti sugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: insan Ticareti, K&lelik, Uluslararas1 Suglar
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ABSTRACT

The concept of human trafficking implies turning an individual into a trade
subject, by degrading that person to the status of a commodity. In present day, the crime
of human trafficking is one of the utmost crimes, which jeopardises international and
national public order. Throughout history, many agreements have been signed about this
subject, but with Palermo Protocol, the crime took place in most countries' criminal codes.
In this study, it is aimed to determine the place and the development process of human
trafficking in international law and evaluation of the crime of human trafficking in
Turkish Penal Code. In the first chapter of this study, first human trafficking is defined:;
then its differences and relationship with similar concepts of “slavery”, “modern
Slavery”, “enslavement” and “sexual slavery” is examined. At the same chapter, the
crime of human trafficking is also assessed from criminological and sociological
perspectives. In the second chapter, whether human trafficking is an international crime
or not is discussed and international instruments which forbade human trafficking and
legal arrangements in comparative law are analysed. Last chapter of this study, the crime

of human trafficking in Turkish Criminal Code is scrutinised.

Keywords: Human Trafficking, Slavery, International Crimes
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