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1. GIRIS

Fen, tip, sosyal bilimler gibi alanlarin adli amaglarla kullanilmas1 adli bilimler
teriminin dogmasina yol agmustir. Birden ¢ok akademik disiplini ilgilendiren adli
bilimler adaletin yerini bulmasi i¢in ¢alisan biitiin bilim dallarinin bir araya gelerek
olusturdugu disiplinlerarast bilim dalidir (Hanci, 2002 ve Kaygisiz, 2008, s: 1-12).
Adli bilimler igerisinde biyoloji, antropoloji, bilisim, genetik, kimya, toksikoloji,
psikoloji, kriminoloji, fizik, matematik, mihendislik, patoloji gibi bilim dallarinin
yan1 sira (Hanci, 2002) balistik, iz incelemeleri, felaket kurbanlarinin
kimliklendirilmesi gibi kriminalistik ad1 altinda toplanan bir¢ok ¢aligmalardan olusur

(Kaygisiz, 2008, s: 1-12).

Yapilan bir sorusturmada adli bilimlere U¢ sorunun cevabina ulagsmak i¢in
ihtiyac duyulur: Gergeklesen olay bir su¢ teskil ediyor mu? Olay bir sug teskil
ediyorsa olayin sorumlusu kim? Olayin sorumlusunun suclu oldugunu kanitlayacak
ve ceza verilmesine sebep olacak yeterli kanit var m1? Elsiz ve bagsiz bir cesedin
balik¢1 agina takilmasi, bir i yerine giren hirsizin degerli esyalar1 ¢almasi gibi
durumlarda bir sugun islendigi agik¢a ortadadir. Bir sahis iizerinde bulunan paketin
icindeki beyaz tozun narkotik madde olup olmadiginin, bir hali {izerinde bulunan
kirmizi sivinin kan olup olmadigi, kan ise hayvan kani m1 yoksa insan kani mi
oldugunun belirlenmesi gereken durumlarda gerceklesen olaymn suc¢ teskil ettigini
gormek icin analizlere ihtiya¢ duyulur. Sug teskil eden olaylarin gergeklestigi yerde
bulunan parmak izleri ve DNA Ornekleri gibi olayin sorumlusunu isaret eden
delillerin incelenmesi sarttir. Bu olaylar sonucunda polisin ¢esitli nedenlerden dolay1
siphelendigi sahsin ceza alabilmesi i¢in polisin siiphesini dogrulayan bilimsel
desteklere gereksinim duyulur. Bu bilimsel destekler icinse sorumlu kisinin olay
yerinde veya maktul iizerinde biraktig1r ya da olay yerinden veya maktulden kisiye
gecen materyallerin bulunmasi ve incelenmesi gerekir. Bahsedilen analizlerin,
incelemelerin yapilabilmesi ve var olan siiphenin bilimsel olarak desteklenebilmesi
icin adli bilimlerden yararlanilir (White, 2004, s: 7-9). Bu yuzden adli bilimler, olay
yerinde baglar denilebilir. (Saferstein, 2013, s: 34)



1.1. Olay Yeri inceleme

Brenner (2004), bir yerde bulunan materyallerin tanimlanmasi, belgelenmesi,
toplanmasi ve yorumlanmasini olay yeri incelemesi olarak tanimlamistir. Islenen bir
sugun aydinlatilmasinda takip edilen prosediir sirasiyla olay yeri inceleme,
laboratuvar analizleri ve mahkemeler olarak tge bollnebilir. Kriminal laboratuvara
gonderilecek ve incelenecek deliller olay yeri incelemesi ile elde edilir. Bu deliller ile
sanik hakkinda var olan siiphe bilimsel olarak desteklenir ve sanigin cezasi belli olur.
Olay yeri incelemesinin adli bilimlerin baslangi¢c noktasi olmasi ve bdylece adalet
sisteminin merkezi kabul edilmesinin sebebi budur. Bu temel noktada yapilacak olan
en kiiclik hata davanin biitiin seyrini etkileyecektir. Olay yeri inceleme titiz bir yikim
olarak diigiiniilebilir. Bu tek yonlii yolda geri donmek ve yapilan herhangi bir eylemi
geri almak miimkiin degildir (Houck ve Siegel, 2010). Baska bir ifade ile olay
yerinde bulunan deliller kaybolur veya yanlis metotlarla toplanirlarsa higbir
laboratuvar analizi yapilan bu yanlis1 diizeltemez ve delil toplamak i¢in bozulan olay
yerinin orijinal hali yeninden olusturulup tekrardan veya fazladan delil toplanmasi
mimkin olmaz (White, 2004, s: 21). Olay yeri incelemesinden verimli sonuclar
almak i¢in, miimkiin oldugu kadar olay yerinin muhafaza edilmesi ve orijinal halinin
kayit altina alinmasi gerekir. Gereken Onlemlerin alinmamasi sonucu olay yerinde
bulunan deliller degiserek, gizlenerek veya yok olarak gercegin lstiinii kapatabilir
(Saferstein, 2013, s: 34) ve suc¢lu olanlarin serbest kalmasina hatta masumlarin

hikim giymesine neden olabilir.

1.1.1. Olay Yeri Cesitleri ve Ozellikleri

Olay yeri yasadis1 bir faaliyetin basladigi, stirdiigii ve bittigi herhangi bir
bolgedir (Horswell, 2004). Olay yerinin kapsadigi alan olayin cinsine gore
degisebilir. Bir evin salonunda islenen bir cinayet i¢in olay yeri evin bulundugu
apartman olabilirken, farkli iilkelerde bulunan bilgisayarlar {izerinden islenmis bir
bilisim sugu i¢in olay yeri birden fazla kitay1 bile kapsayabilir (Hanci, 2002). Olay

yeri, fail, magdur ve mekan iliskinin kurulmasini1 saglayacak olaydan geriye kalan



birgok delil ve izi barindiran hareketli bir alandir (Kaygisiz, 2010, s: 34-46). Olay
yerinin hareketli olmasinin sebebi olay sirasinda veya sonrasinda failin ya da

magdurun yer degistirmesidir (Yikseloglu ve ark, 2008).

Olay yerindeki s6z konusu yer degisimleri birincil olay yeri ve ikincil olay
yerlerini olusturur. Birincil olay yeri, olaymn asil gerceklestigi alan veya olayla ilgili
en ¢ok delilin bulundugu olay yeridir. ikincil olay yeri ise olay ile ilgili delillerin
bulunabilecegi yerlerdir. Ornegin, bir banka soygununda banka birincil olay yeri iken
hirsizlarin kacis icin kullandigi arag ikincil olay yerini olusturur. Bir olayda birden
fazla ikincil olay yeri olusabilir. Ornegin, cesedin birincil olay yerinden tasinarak
ormanlik araziye atilmasi ve cinayet aletinin goéle atilmasi ikincil olay yerlerini
olusturur (Horswell, 2004). Olay yeri bolgesi her zaman olaym asil gerceklestigi
alandan veya odadan daha buyuktir. Bu ylzden olay yerine ilk gelen ekibin birincil
olay yeri ile birlikte ikincil olay yerini de tespit edip izole etmesi gerekir. Ornegin,
cesedin bulundugu bir evdeki oda birincil olay yerini, evdeki diger odalar, koridorlar,
pencereler, apartman giris ve ¢ikisi gibi birincil olay yeri ile iliskili alanlar ikincil
olay yerini olusturur. Ikincil olay yerlerinde bogusmayi isaret eden deliller, kirik
camlar veya kapilar, ayakkabi, tekerlek veya parmak izleri, hatta kan lekeleri

bulunabilir (Lerner ve Lerner, 2006).

1.2. Bulgu ve Delil Kavramlan

Bulgu, olay yeri incelemesinde sanik, magdur ve olay yeri arasindaki iligkinin
kurulmasi i¢in toplanilan her tiirli materyaldir (Yiikseloglu ve ark, 2008). Bir hukuki
anlasmazligr ¢ozmek veya gergeklesen bir sugu aydinlatmak amaciyla kullanilan
bulgulara ise delil denir. Olay yerinde bulunan her materyalin olayla ilgisi
olmayabilir. Bu yizden bir bulgunun delil olabilmesi icin olayla ilgisinin tespit
edilebilmesi gerekir. Olay yerinde bulunan bulgular kriminal laboratuvarda analiz
edilip daha sonra mahkemede kabul edildikten sonra delil haline gelir (Kaygisiz,
2010, s: 34-46 ve Yiikseloglu ve ark, 2008).



1.2.1. Delillerin Ozellikleri

Hukuk sistemimize gore canli, cansiz, yazili veya sozli olan her sey
mahkemede delil olarak kabul edilebilir. Ancak Anayasa’nin 38. maddesine, Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 206.ve 217. maddelerine gore delillerin kanuna uygun
sekilde elde edilmeleri gerekir (Kaygisiz, 2010, s: 34-46). Sorgu sirasinda iskence,
aldatma, tehdit gibi yollar kullanilarak elde edilen ifadeler kanuna aykir1 sekilde elde
edilmis olur. Ayrica, yazili emir olmadan kollugun yaptig1 arama sonucu elde edilen
materyaller ve sliphelinin 6zel hayatini ihlal ederek toplanan materyaller de hukuka
aykiri olacaktir (Akylrek, 2012). Deliller mantikli ve ger¢ek¢i olmalidir. Bilimsel
kurallara uymayan falc1 kehaneti, riiya gibi beyanlar delil olamaz. Delillerin yaganan
olay1 temsil etmesi gerekir ve yasanan olay1 aydinlatmaya yonelik olmalidir. Sanigin
onceki davasi ile ilgili olan deliller veya davanin daha ge¢ sonlanmasi amaciyla
gosterilmis bulgular delil olarak kabul edilmez. Delillerin hem yargi makaminca hem
de dava taraflarinca tartisilacak 6zellikte olmasi gerekir (Kaygisiz, 2010, s: 34-46 ve
Bayraktar, 2011).

1.2.2. Delil Cesitleri

Hukuk sistemimiz delil 6zelligine sahip biitiin bulgular: delil olarak kabul
edebilecegi ve olay yerinde sugun ¢esidine ve islenis bigimine gore gesitli bulgular
olustugu icin bir olayin aydinlatilmasinda bagvurulacak delillerin neler olabilecegini
kesin olarak sdylemek miimkiin olmayacaktir. Ancak delil cesitleri temelde beyan

deliller ve maddi deliller olmak tizere ikiye ayrilabilir (Kaygisiz, 2010, s: 38-39).

Beyan deliller gorgii taniklarinin olay hakkindaki s6zlii anlatimindan olusur
(Ingram, 2009). Beyan deliller kendi aralarinda sanik ve tanik delilleri olarak ikiye
ayrilabilir. Kolluk kuvvetlerinin veya Cumhuriyet savcisimin siiphelinin ifadesini
almasiyla veya sanig1 sorgulamasiyla sanik beyani elde edilir. Sanik beyani sanigin
daha once alinan ifadesine gore yasanan olayr mahkemede farkli bir sekilde beyan

ettiginde delil olarak kullanilir. Kisinin gérme, duyma, koklama, tatma ve dokunma



duyulariyla algilandig1 olay1 kendisinin sanik olmadigi bir davada anlatmasiyla tanik
beyani elde edilir. Bir birey yasanan olaya dolayli yoldan da tanik olabilir. Ornegin,
kendisine dogru elinde bigakla kosan ve kiyafetlerinde kan bulunan sahs1 gordiikten
sonra yerde yatan magduru gordiigiinde veya olay yerine geldiginde olanlar
baskasindan duydugunda olaya dolayli yoldan taniklik etmis olur. Magdur, sikayetci
ve su¢ ortaklarinin beyanlar1 da tanik beyanlarmin arasinda yer alabilir (Centel ve
Zafer, 2005).

Edmond Locard’in “Her temas bir iz birakir” s6zl ile temelini attigi adli
bilimlerin birgok dali maddi delillerle ilgilenir. Locard’in degisim prensibine gore
kisi bagka birine veya objeye temas ettiginde kendinden ve temas edilenden bir par¢a
materyal karsilikli olarak yer degistir. Transferin boyutu temasin sikligina ve siddeti
ile dogru orantilidir. Ornegin bir bogusma anindaki transfer bir el sikismasina gore
daha fazla olacaktir. Materyallerin yer degistirmesi ile maddi deliller olusarak
magdurun, siiphelinin veya nesnelerin birbirine temas ettigi belirlenir (Bernito, 2009
ve Saferstein, 2013, s: 8) boylece olay yeri, magdur ve siipheli arasindaki bag
kurulabilir. Maddi deliller, biyolojik, kimyasal, iz ve fiziksel deliller olmak (zere

dort grupta incelenebilir.

Biyolojik deliller, kan, kil, tiikiiriik, ter, meni ve bunlarin lekeleri, dokular,
hiicreler, kemikler, organlar, sag, kil, idrar, disk1 gibi DNA’ya sahip olan ve insana
ait materyallerden olusur. Tek yumurta ikizleri harig, teorik olarak aynt DNA kod
dizilis bigimine sahip insan olmayacag: i¢in DNA analizleri sadece saldirgan veya
katil bulmak i¢in degil babalik tayinlerinde, felaket kurbanlarini kimliklendirmede de
kullanilir (A¢ikgoz ve ark, 2002).

Kimyasal deliller, narkotik maddeler, patlayicilar, atis artiklari, yanici ve
yakict maddeler, toprak ornekleri, boya, zehirli maddeler gibi kimyasal 6zellikte ve
kimyasal analize ihtiya¢ duyulan materyallerden olusur. Olay yerinden toplanan
kimyasal bulgularin tanimlanmasi, igeriginin ve miktarinin bulunmasi i¢in kimyasal

analizler uygulanir (Saferstein, 2013, s: 81-82).



iz deliller, parmak izi, alet izi, ayakkabn izi, tekerlek izi, dis izi gibi kaynagina
ve hedefe uygulanis bigimine goére degisen temastan sonra geride kalan izlerdir. Bir
nesne veya kisi tizerinde kalan bu izler ¢iplak gozle goriilebilir veya goriinmez olup

kimyasal maddelerle gortlebilir hale getirilebilirler (Kaygisiz, 2010, s: 42-43).

Fiziksel deliller, belgeler, el yazilar, atesli ve atessiz silahlar, giyecek, cam,
CD gibi olayla ilgili fiziki yapiya sahip her tiirli materyaldir. Cinayet aleti olan
bigcagin lizerinde bulunan magdurun kani biyolojik delil ve sanigin parmak izi ise iz
delilken bigak da fiziksel bir delildir. Yani bircok esyanin iizerinde delil
bulunabilecegi gibi esyalar da birer delil kaynagidir (Kaygisiz, 2010, s: 42-43).

Olay yerinde bulunan maddi deliller dogru yontemlerle toplanip,

laboratuvarlarda dogru sekilde analiz edildiklerinde:

e  Sugun islendigini kanitlayabilir.

e  Sucun ana unsurlarii ortaya ¢ikarabilir.

e Siiphelinin magdurla veya olay yeri ile ilgili iliskisini gosterebilir.
e Sugla iligkisi olan bireyleri ortaya ¢ikarabilir.

e  Masumlar1 temize ¢ikarabilir.

e Tanik beyanlarin1 destekleyebilir.

e Sugluya isledigi sucu itiraf ettirebilir.

e  Gorgii taniklarina gore daha giivenilir olabilirler (Fisher, 2004).

Maddi deliller bu o6zelliklerinden dolayr higbir etkinin altinda kalmadan
yasananlar1 dogru bicimde yansitan birer dilsiz tanik haline gelerek gerceklesen

sugun aydinlatilmasinda 6nemli rol oynar.



1.3. Su Alt1 Olay Yeri Inceleme

Uc tarafi denizlerle kapli olan ve iginde birgok g&l, nehir gibi i¢ sularm
bulundugu tlkemizde islenen bir su¢ bazen su ortaminda baslayip bitebilirken bazen
de karada baslayip su ortaminda bitebilir. Bu tiir su¢ olgulariyla karsilasildiginda
olayin aydinlatilabilmesi i¢in dalgiglara gereksinim duyulur (Eker ve Gulekgi, 2013).
Deniz, gol gibi biiyiik sularin yan1 sira sig batakliklar, kanalizasyon, giiclii akintiya
sahip akarsular, tlizeri buz tutmus tathh ve tuzlu su kaynaklar1 dalgiglarin arama
yapacagl olay yerlerine ornek olabilir. Kendine ait ozelliklerinden dolayr bu su
kaynaklarinda yapilacak olan olay yeri incelemeleri i¢in farkli techizat ve arama

teknikleri kullanilir (Lee ve ark, 2001).

Gegmiste lkemizde adli kolluk su alt1 olay yerini incelemek igin gerekli bilgi
ve techizat bulunmadigindan sivil dalgiglardan yardim alinirdi. Ancak adli kollukta
olan her vakaya siiphe ile yaklagma anlayist sivil personelde olmadigindan sivil
dalgiclarin farkinda olmadan olay yerini bozduklar1 ve delilleri kararttiklar1 ortaya
cikmistir (Eker ve Giilekei, 2013 ve Giliven ve Cantiirk, 2002). Gergegin iizerini
kapatacak bu tiir yasadisi fiillerin engellenmesi i¢in polis ve jandarma tarafindan bu
konuda bilgi sahibi dalgiglar yetistirilmeye baglanmigtir. Emniyet Teskilati bu amaca
yonelik ilk calismayr 1995 yilinda baslatip 1999 c¢esitli illerde Su Alt1 Grup
Amirlikleri kurarak verilen hizmeti yayginlastirmistir. Su Altt Grup Amirligi
talimatina gore polis dalgiclarin gorevleri arasinda su altinda delil aramaya, su alti
olay yeri incelemeye, su baskini ve sel gibi dogal afetlerde can kurtarmaya, su alt1
tarihi eser kagake¢iligini engellemeye yonelik faaliyetler bulunur (Eker ve Gilekgi,
2013). Jandarma ise ayni amaca yonelik ¢alismalarina 1999 yilinda baslayip 2011
yilindan itibaren kurdugu Su Altt Timlerini Tiirkiye genelinde yayginlastirmistir.
Jandarma Komando Ozel Asayis Komutanlig1 ¢atisinda bulunan Su Altr Timleri su
alt1 ve su Ustinde delil aramak, su baskini ve sel gibi dogal afetlerde ve sularda
kaybolanlara yoOnelik arama ve kurtarma operasyonlarinin gerceklestirilmesi
amactyla kurulmustur (Jandarma, 2011). Deniz yollar1 kullaniminin artmasiyla su
ortamini igeren suglarin ve denizlerde meydana gelen kazalarin sayilart da artmistir.

Bu ylzden dalgiglar delil karartma (deniz araglarinin iskelet kisimlarina saklanan



veya su ortamina birakilan atesli veya atessiz silahlar ve narkotik maddeler), cinayet,
intihar, bogulma gibi vaka arastirmalarinin yani sira ¢esitli nedenlerden dolay1 batmis
hava ve deniz tasitlar1 ile ilgili olay yerini de inceleyebilirler. Su alt1 olay yeri
incelemesi delillerin bulunmasi ve bulunan delillerin su yiizeyine ¢ikarilmasi olmak

tizere iki boliimden olusur (Becker, 2013, s: 86).

1.3.1. Alan Tespiti ve Dahs Plam

Delillerin bulunmasi i¢in ilk 6nce olay yerinin yani aranacak alanin tespit
edilmesi daha sonra ise aranacak alanin kiicultilmesi gerekir. On arastirma
yapilmadan suya girildiginde olayla ilgisi olmayan yerler aranabildiginden hem efor
hem de zaman kaybedilerek inceleme olumsuz yonde etkilenebilir. Aranacak
nesnenin batmaya basladiktan sonra su ylizeyinde en son goriildiigii konum son
goriilme noktasidir. Son goriilme noktasinin belirlenmesiyle su alti olay yeri
incelemesinin ilk adimi atilmis olur. Son goriilme noktasinin bulunmasinda gorgu
taniklarinin ifadeleri rol oynar. Bu ylizden olay yerine ilk intikal eden polisler yerine
dalis1 yapacak olan dalgiglarin gorgii taniklartyla konusmasi inceleme igin daha
verimli olacaktir. Ancak son gériilme noktasi belirlenirken tanik ifadelerine ek olarak
cesitli faktorlerin de hesaba katilmasi gerekir. Ozellikle bogulma vakalarinda
denizdeki dalgalar, dalgalarin kiyiya vurdugunda olusturdugu beyaz kdpik ve gelgit
olayr kiyidaki tamigm uzaklik algisini etkileyerek son goriilme noktasini yanlis tarif
etmesine sebep olabilir. Ayrica gelgit olaylarinin biiyilik ¢apta oldugu yerlerde delil
su cekildiginde kiyiya vurabilir, su kabardiginda kiyaya daha uzak mesafede
bulunabilir (Becker, 2013, s: 85-91) ya da gelgit ve akintidan dolay1 delilin iizeri
kum ve camurla ortllerek gizlenebilir (Arslan, 2008, s: 23-42, s: 23-42).

Aranacak alan belirlendikten sonra dalis plan1 yapilir. Planla aramayi ve
dalgiclarin giivenligini etkileyecek akinti hizi, dip yapisi, suyun kirliligi, suyun
derinligi, suyun 1sis1, suyun bulanikligi, deniz trafigi, deniz canlilart gibi gevresel
faktorler goz 6nunde bulundurularak hangi arama yonteminin kullanilacag belirlenir.

Ayrica dalgiclarin kullanacagr dalis techizatlari, olay yerine nereden girip ¢ikilacag,



aranan nesnenin su yizeyine ¢ikarilmasinda kullanilacak ving, halat gibi araglar ve
malzemeler belirlenir. Dalista kullanilacak olan teghizatin suya girilmeden Once
sorunsuz ¢alistigina dair kontrol edilmeleri gerekir (Eker ve Gulekgi, 2013; Gliven ve
Cantirk, 2002; Arslan, 2008, s: 23-42 ve Becker, 2013, s: 85-91).

Sudaki akinti hem delilleri hem de dalgiglar1 etkileyebildigi icin dalig
planindaki 6nemli faktorlerden biridir. Akintt delilleri belirlenen son gorulme
noktasindan daha uzaga tasiyarak aranacak alani biiylitebilir (Becker, 2013, s: 85-
91). Akint1 hizinin 2,5 deniz milinden fazla oldugu sular dalis igin giivenli olmaktan
cikar. Akintinin ¢ok hizli oldugu sularda dalgiglar olay yerinden suriklenebilir,
akintinin siirtikleyebilecegi tas, moloz, aga¢ gibi cesitli nesneler dalgic1 enkaz altinda
birakabilir veya siiriiklenen nesneler tarafindan dalgi¢ yaralanabilir (Voillot, 2006).
Daha yavas akintilar ise dalgicin sabit durmasini engelledigi aramalarda zorluk
cikarir. Akintinin hizli oldugu akarsu gibi i¢ sularda dalgicin mekanik bir yardimla
sabit durmasi gerekir. Ornegin, akarsuyun her iki kiyisia gerilen halata dik olarak

sabitlenen platform dalgiglara kolaylik saglar (Becker, 2013, s: 85-91).

Dalis yapilacak ortamin dip yapist da hem aranacak alanin belirlenmesi hem
de dalgic giivenligi acisindan 6nemlidir. Suyun dibinde yosunlu ve kayalik alan,
balik aglart gibi dogal ya da yapay engel bulunuyorsa aranan nesnenin akinti olsa
bile bu engellere takilabilecegi veya gizlenebilecegi géz oniinde bulundurulmadir.
Dip yapisint bilmek ne tiir arama metodunun kullanilacagini, olay yerini
isaretleyecek dubalarin veya su tizerine kurulacak platformlarin veya botlarin yerini

belirler (Becker, 2013, s: 85-91).

1.3.1.1. Dalgi¢ Giivenligi

Her ne kadar suyun deliller Uzerinde olumsuz etkisi olsa da ve g¢esitli
nedenlerden dolay1 deliller su i¢inde yer degistirip kaybolabilse de su alt1 olay yeri
incelemesindeki en buyuk 6ncelik dalis1 yapacak olan dalgiglarin can giivenlikleridir.

Cunkl hicbir delil dalgicin hayatindan 6nemli degildir. Baska bir ifade ile su



ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini kaybetmemeleri i¢in suya bir an 6nce
girilip, kontrolsiiz, giivensiz ve plansiz olarak arama c¢aligmalarina baslanmasi hem
dalgi¢larin hayatim1 riske sokacaktir hem de dalis zamanini uzatacaktir. Boylece
sorusturma olumsuz yonde etkilenecektir. Ornegin, hava kosullarindan dolay1 0
giinkii dalisin uygun olmayacag tespit edilirse dalis1 ertelemek dalis amirinin aklinda
bulunmasi gereken planlardan biri olmalidir (Becker, 2013, s: 85-91).

1.3.1.2.1 Cevresel Faktorler

Su altindan gecen borular, dip yapisindan kaynaklanan toz ve kum tabakasi,
enkaz, dokiintii, moloz, yikintilar, suyun derinligi, akinti, 151k, sicaklik ve
kontaminantlar her zaman dalgi¢lar icin birer engeldir ve bu engeller dalgicin
hayatini tehlikeye atar. Su ortaminda bulunan kablolara, agac dallarina, balik aglarina
veya iplere dalgiclar takilabilir. Yiizeye yakin yapilan arama calismalarinda tekne
pervaneleri dalgiglar igin c¢ok biiyiik tehlike olusturur. Ornegin, egitim dalist
sirasinda bir ipe takilan dalgi¢c kendini kurtarmak i¢in ipe dogru hareket ettiginde
regiilatorii balik agina takilip agzindan ¢iktigi FBI tarafinda bildirilmistir. Yuzeyden
30 cm derinlikte yasanan bu olayda dalgicin yardimina dalig esi yetismistir (FBI,
1998).

Dipte bulunan engellere deliller gibi dalgiglar da takilabilir. Ozellikle magara
gibi ortamlar dalgiclar igin risklidir. Ornegin, magara tozlari dalgicin hareketiyle
suyu bulandirarak dalgiglarin su igcinde gormesini engelleyebilir. Bu tiir dalislar igin
6zel 6nemlerin alinmasi gerekir. Magara girigine baglanan rehber kablo her hangi bir
olumsuz kosulla karsilasildiginda dalgicin magaradan ¢ikmasinda yardimer olur.
Dalgiglar oksijen tiiplerinin en fazla iicte birini magarada kullanip kalani yilizeye
ulagsmak i¢in kullanmalidir. Dalgi¢ yaninda iicten fazla 151k kaynagi tagimalidir.
Magara dalis1 i¢in dalgicin yeterli egitimi olmasi sarttir ve deneyimi ne kadar olursa

olsun 42 metreden fazla derine dalmamalidir (Giiven ve Cantiirk, 2002).
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1.3.1.2.2. Gazlarin Etkisi

Dalista en ¢ok %21 oksijen, %78 nitrojen ve %1 karbondioksit ve diger
gazlarin karisimi olan atmosfer havasi kullanilir. Buna ek olarak, Helyum ve Oksijen
karisimi igeren Heliox, Nitrojen ve Oksijen karisimi iceren Nitrox ve OKksijen,
Helyum ve Nitrojen iceren Trimix gaz karigimlart da kullanilir. Boyle, Charles,
Dalton ve Henry Gaz kanunlar1 geregi suyun yaptigi basing arttikca yani dalgig
derinlere indikg¢e tiiplerdeki solunan gazlarin fiziksel davraniglart degisir ve

dalgiglarin giivenligini tehdit eden patofizyolojik etkiler olusur (Koca, 2015).

Oksijen: Canliligin devamu i¢in olmazsa olan oksijenin artan basingla etkisi
de nitrojen gibi vicutta olumsuz etkilere yol acar. Metabolik agidan ¢ok aktif olan
oksijen zehirleyici 6zellige sahiptir (Koca, 2015). Basing arttikga doku ve hiicrelerde
daha fazla ¢oziilen oksijenin viicuttaki miktari ¢ok arttiginda merkezi sinir sistemini
etkileyerek motor hareketleri engeller veya solunum sistemini etkileyerek nefes
almay1 engeller, konviilsiyonlara ve biling kaybina neden olur (Becker, 2013, s: 29-
36). Dalis zamanini uzatmak i¢in kullanilan %100 oksijen tiipii ile 10 metrenin
altinda yapilan daliglarda veya normal hava karisimi igeren tiip ile 50 metreden daha
derine yapilan dalislarda oksijen zehirlenmesine rastlanilabilir. Derinlikle dogru
orantilt olan oksijen zehirlenmesi riski 50 metre derinlikte baglar ve 90 metreden
fazla olan derinliklerde kesin 6lime neden olur (Guven ve Canturk, 2002). Sadece
oksijen iceren tiiple yapilan daliglarda, fazla oksijen solunum fonksiyonlarini
bozabildigi i¢in saf oksijen kullanilmasina ragmen dalgic asfiksi yliziinden Olebilir

(Koca, 2015).

Helyum: Baz tiiplerde kullanilan helyumun viicutta nitrojen, karbondioksit
veya oksijen kadar olumsuz etkisi yoktur. Tiplerde oksijenin zehirleme etkisini
azaltmak i¢in kullanilan nitrojen gibi yiiksek basingta narkoz etkisi yaratmayan
helyum diisiikk yogunluga sahip oldugu i¢in diger gazlara gore daha rahat solunur.
Ancak yiiksek iletkenligi yiiziinden 1s1 kaybma yol agmasi ve dogada c¢ok az
bulundugundan maliyetinin ¢ok fazla olmasi helyum igeren tiiplerin kullanimini
azaltmaktadir (Koca, 2015).
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Nitrojen: Soludugumuz havanin %78’ini olusturan nitrojen deniz seviyesinde
solundugunda herhangi bir olumsuz etki gostermez. Ancak 42 metre derinlikten
sonra artan basingla birlikte nitrojen hiicre ve dokularda daha fazla ¢oziilerek viicutta
alkol etkisi yaratir. Nitrojen narkozu olarak bilinen bu durum dalgicin karar verme
yetenegini bozar, reaksiyon siiresini yavagslatir, dikkatini dagitir, motor ve
psikomotor beceri kaybina yol agar ve dforiye sebep olur. Oforinin verdigi mutluluk
ile dalgic bu belirtileri 6nemsemeyip Oliime davetiye ¢ikarabilir (Becker, 2013, s: 29-
36). Nitrojen narkoz etkisinin yani sira dekompresyon hastaligina yani vurguna da
sebep olabilir. Dalgi¢ derinlere daldik¢a artan basing nitrojeni kanda ¢ozer ve
¢Oziilmiis nitrojen kan yoluyla viicuttaki doku ve hiicrelere dagilir. Dalgi¢ yukari
cikmaya basladiginda basing azalir ve normalde viicudun kullanmadigi nitrojen
kandan solunum sistemine gegerek ¢6ziilmemis haline doénerek nefes yoluyla viicut
disina atilir. Ancak dalgic ylizeye hizla ¢ikarsa yani basing birden azalirsa
dokulardaki ve kandaki nitrojen eski haline donerek kabarciklar olusur ve viicut
icinde mahsur kalir (Giiven ve Cantiirk, 2002). Vurgunun belirtisi karmndaki veya
eklemlerdeki agridir. Siddetli vurgun kalp krizine, felce, ndrolojik hasara veya 6liime
sebep olabilir. Vurgun su altinda gegirilen zamana ve basinca baghdir (Becker, 2013,
s: 29-36).

Basing: Vurguna benzeyen baska bir tehdit ise hava embolizmidir. Artan
basingla birlikte gazlarin hacmi kiigiiliir ve viicut fonksiyon saglayabilmek i¢in daha
fazla havaya ihtiya¢ duyar. Ancak dalgi¢ ylizeye hizla ¢ikarsa veya ¢ikarken nefesini
tutarsa viicuttaki gaz hacmi biiyliyerek akciger damarlarinin yirtilmasina ve kan
dolagimina hava kabarciklarinin karigsmasina neden olur. Kan dolagimindaki hava
felce, beyin hasarina veya dliime neden olabilir. Basincin benzer etkisi kulakta da
goriilebilir. Dis kulaktaki basing ile i¢ kulaktaki basing esit olmazsa kulak zar
yirtilabilir ve kulak i¢ine giren su ile ¢ok siddetli agr1 hissedilebilir. Kulak i¢indeki
basincin esitlenmesiyle agr1 gegebilir ancak vertigo olusur. Olusan vertigo ile dalgic

yon duygusunu kaybeder nereye gittigini fark edemez (Guven ve Cantlrk, 2002).

Basincin bu tiir etkilerinden dolayr dalgiglar delilleri bulana kadar veya

tipleri bitene kadar su alt1 olay yeri incelemesi yapamazlar. Bu etkilerden korunmak
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icin su altinda en fazla harcanacak zaman ve inilecek maksimum derinlik
belirlenmistir. Dalgiglar en fazla 42 metreye dalabilirken, 12 metrede 140 dakika, 42
metre de ise en fazla 7 dakika harcayabilir. Ayrica dalgicin ilk indigi derinlik o giin
yapabilecegi en derin dalis olarak sayilir. Ornegin, giiniin ilk vakasinda 12 metreye
dalip 90 dakika arama yapan dalgic 25 metrede olan bir vakada gorev almaz
(Mevzuati Gelistirme ve Yayin Genel Miidiirliigli, 1997). Dalgiclarin su altindaki
sinirlt zamanini olayla ilgisi olmayan yerler arayarak bosa harcamamak i¢in mutlaka
suya girilmeden oOnce taniklarla konusulup, olayla ilgili batin 6n bilgiler
toplanmalidir. Aranacak alan belirlendikten sonra dalgiglarin can giivenligini tehdit
etmeyecek, dip yapisina uygun inceleme yontemi ve su altinda kullanilacak

techizatlar belirlenerek dalis plan1 ve dalis planina gore de gorev dagilimi yapilir
(Eker ve Gulekgi, 2013).

1.3.1.2.3. Kontamine (Kirli) Suda Dalis

Su ortami biyolojik, kimyasal veya radyolojik atiklardan ve maddelerden
dolay1 kontamine olabilir. Insan atiklar1 ve kanalizasyon sular1 kirletebilen biyolojik
kontaminantlar: barindirmasiyla birlikte ¢esitli ticari ve endiistriyel alanlardan da
biyolojik kontaminantlar sulara sizabilir. Biyolojik kontaminantlar ¢esitli hayvanlar,
bitkiler ve mikroorganizmalar tarafindan salgilanip insanlar1 hasta edebilen maddeler
yani toksinler ve hastaliga neden olan bulasici canlilar yani patojenler olmak (izere
ikiye ayrilirlar. Bazi toksinler ndronlarin uyarilmasini etkilerken bazilari da hiicreleri
yok eder. Parazitler, viriisler ve bazi bakteriler patojenlerin i¢inde yer alir. Patojenler
cesitli yollardan insan viicuduna girerek viicut ig¢inde c¢ogalmaya baglarlar ve
insanlar1 hasta ederler. Sular1 kirletebilecek milyonlarca kimyasal madde bulunur.
Arsenik, kadmiyum, krom, kursun gibi agir metaller, nitratlar, nitritler, petrol
urunleri gibi gesitli kimyasal maddeler endustriyel alanlardan, kanalizasyonlardan ve
¢opliiklerden sizan maddeler sulart kirletebilir. Nukleer santrallerin radyoaktif
atiklar1 gomiildiikleri topraklardan sizarak sulara kadar ulasabilir. Dalgiclar

biyolojik, kimyasal ve radyolojik maddelere gesitli yollardan maruz kalabilirler. Su
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icine sizabilecek bu maddeleri koklamak, igmek veya dokunmak yeterli olacaktir

(Becker, 2013, s: 267-278).

Kanalizasyonun etkilerine maruz kalmak i¢in dalgigclarin kanalizasyon
sistemlerine girmesi gerckmeyebilir. Fazla yagislar sebebiyle tasan biyolojik atik
iceren sular baska bir su kaynagini kolayca kirletebilir. Bu tiir sularda yapilan arama
esnasinda dalgiclarin derilerine temas ederek, goz, kulak ve burunlarindan giren Kirli
sudan mikroorganizmalar vicuda gecebilir. Parazit gibi bu mikroorganizmalar
kontrol altina alinmadiginda karacigere yerlesip karacigeri kullanilmaz hale

getirebilir (FBI, 1998).

Sudaki kontaminasyon ¢esidine gore dalgiglarin kullandiklar1 teghizat degisir.
Dalgi¢ giydigi tedbirlere gore kendini kontaminasyondan koruyabilirken ekipteki
diger liyelerinde korunmasi gerekir. Gerekli dnlemler alinmadiginda ¢esitli biyolojik,
kimyasal veya radyolojik maddeler dalgiclarin kirli sulardan ¢ikardigi paketlenmis
delilden diger kisilere kolaylikla bulagabilir. Bu yiizden karada duran ekip iiyelerinin
de korunmasi gerekir (Becker, 2013, s: 267-278). Su ortami aramadan dnce temiz
olabilirken arama esnasinda kirliligi artabilir. Ornegin, bir yolcu ucagmin
incelenmesinde zamanla birlikte yolcular ¢iirimeye ve suya petrol, yag gibi ugus
stvilart ugaktan suya sizmaya baglar. Bu durumda arastirma yapilan su ortami hem
biyolojik hem de kimyasal kontaminasyona ugrar (Becker, 2013, s: 185-202). Petrol
tirtinlerinin s1zdig1 suda yapilacak dalis igin Kullanilan teghizatin kauguk pargalarinin
yedeklerinin bulunmasi ve periyodik olarak teghizatin kontrol edilmesi gerekir. Ozel
techizatlar dalgiclar1 kimyasal maddelere karsi koruyabildigi gibi techizatin bazi
pargalar1 kimyasal madde ile kirlenmis sularda zamanla ¢uriyebilir (Becker, 2013, s:
267-278). Ayrica tir, kamyon, minibiis gibi yiik tasiyan araclar suya diismiis ise
tasinan yiikk suyu kirletebilecegi icin suya girilmeden Once tasman yiikiin ne
oldugunun bilinmesi gerekir. Tasian yliklere gére de Ozel tedbirler ve ¢ikarma

islemleri uygulanir (Eker ve Giilekei, 2013).

Klasik dalgi¢ kiyafeti ile yapilan dalislarda suyun yutulmamasi veya suyun

kulak icine girmemesini saglamak imkansiz degil ¢ok zordur. Bu yiizden biitlin
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dalgiglarin tetanos ve hepatit asilarinin tam olmast gerekir. Suyun ne kadar Kirli
oldugunu gozle sdylemek her zaman miimkiin degildir. Suyun az kirli oldugu
durumlarda sudan c¢ikildiginda anti bakteriyel sabun ile hem teghizatin hem de
dalgicin yikanmasi ve anti bakteriyel kulak damlasinin kullanilmasi dalgici suyun
kirinden koruyacaktir. Suyun kirli oldugu bilindigi durumlarda ise biitiin viicudu
saran, suyun dalgica temasini engelleyen dalis kiyafetleri ile yiizii tamamiyla kapatan
maskeler kullanilmalidir. Sudan ¢ikan dalgi¢ teghizatimi ¢ikarmadan temiz suyla
durulanmali daha sonra anti bakteriyel sabunlarla hem techizati hem de kendisi
yikanmalidir. Temizlenme agamasini bitiren dalgi¢ en kisa siire iginde anti bakteriyel
kulak damlasini da kullanmalidir. Kirli sularda yapilan arama ¢aligsmalarinda bulunan
suyla eldivenle bile temas etmis kim varsa kontaminasyon riskinin her zaman devam
ettigini unutmamalidir ve suya giren dalgi¢ disindaki ekibin diger iiyeleri de gereken

temizligi yapip korunma tedbirlerini almalidir (Becker, 2013, s: 267-278).

1.3.1.2.4. Soguk veya YUuzeyi Donmus Sularda Dalis

Suyun biitiin dezavantajlar1 ile birlikte aramanin yapilacagr suyun donma
derecesinde olmasi da dalgiglarin hem can giivenligini tehlikeye atacak hem de
performanslarin1  etkileyecek dezavantajlar olusturur. Suyun soguklugu dalis
sirasinda kullanilan techizatin donmasina ve ariza yapmasina neden olabilir. Ornegin,
arama sirasinda asir1 soguktan regiilator donabilir. Soguk suya uzun siire maruz kalan
dalgic iiretebildiginden daha fazla 1s1 kaybederse hipotermi gecirir. Hipotermi ile
birlikte yorgunluk, bulanik gérme, nefes almada zorlanma ve kaslarda kontrol kaybi
gorulir. Buzlu ortamlar arama ve kurtarma calismalarini1 yapan dalgiglar ve ekibin
diger tiyeleri i¢in hep tehlike arz eder. Donmus sularda yapilan arama sirasinda buz
Uzerindeki dalgicin ya da techizatin agirligini tagiyamayabilir ve kirilabilir. Suya
diisen dalgicin can giivenligi tehlikeye girebilir veya diisen techizat suda kaybolabilir
(FBI, 1998).

Soguk sularda arama yapacak olan ekibin soguk suyun etkilerini bilmeleri ve

yeterli egitimi almis olmalar1 gerekir. Ornegin, soguk suyun dekompresyon hastaligi
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yani vurgun riskini arttiran bir faktor oldugu bilinmelidir ve gereken Onlemler
alinmalidir. Suyun herhangi bir parcasit buz ile kapliysa ya da ylizeye dogrudan
ulasilamiyorsa operasyon donmus su dalisi olarak kabul edilmelidir. Yiizeyi donmus
sularda arama yapan dalgi¢lar en fazla 20 dakika i¢inde ya da tiip basinct 1000 psi’e
ulasmadan sudan ¢ikmalidir. Ayrica dalgi¢ yiizeye agilan bir delikten suya girmisse
bu delikten en fazla 30 metre uzaklagmalidir. Delik etrafinda veya kiyidan delige
giden yolda hem diger ekip tliyelerinin hem de sudaki dalgiclarin can giivenligini
korumak i¢in kizak, kar ¢iti, kum, kalas, talas gibi materyaller ve techizatlar

kullanilir (Becker, 2013, s: 324-325).

1.3.1.2.5. Gece Dalis1

Gece dalislart ¢ok tehlikeli oldugu igin dalgiclarin gilinesin  dogusunu
beklemesi gerekir (Becker, 2013, s: 326).

1.3.1.2. Su Alt1 Olay Yeri inceleme Yéntemleri

Toplanilan 6n bilgi dogrultusunda aranacak alan belirlendikten sonra bu
alanin hangi yoOntemle aranacagmna karar verilir. Kullanilan arama teknikleri
arasindan su ortamindaki gorundrlik, kirlilik, akinti, derinlik gibi durumlara,
aranacak alanin biiyiikliigline, dipte bulunan engellere gbére uygun olan teknik

belirlenir. (Hendrick ve ark, 2000)

Bir dalis ekibinin faaliyet gosterebilmesi i¢in o ekibin basinda biitiin dalistan
sorumlu bir dalis amirinin bulunmasi, dalis1 yapacak en az iki ana dalgi¢ ve bir yedek
dalgi¢c bulunmasi gerekir (Mevzuati Gelistirme ve Yayin Genel Miidiirliigii, 1997).
Dalgiglarin yanmi sira karada yonlendiriciler bulunur. Yoénlendiriciler su altindaki
dalgiglarin gozii kulagi olarak rol oynarlar. Dalgiglarin nereye gidecegini kontrol
ederler ve dalgiglarla iletisim kurarlar. Dalgig techizatlarinin i¢inde kablosuz iletisim

aletleri bulunabilir ve iletisim su altinda konusarak saglanabilir. Ancak her su alti
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ekibinin biitcesi kablosuz iletisim aletlerine yetmeyebilir veya gesitli sebeplerden
dolayi iletisim aletleri galismayabilir. Bu yiizden dalgi¢ ve yonlendirici birbirlerine
bagli olan ipi ¢ekerek iletisim kurabilir. Dalgicin ipi 1 kez cekisi “Iyiyim”, 2 kez
cekisi “Ipi gevset”, 3 kez ¢ekisi “Hedefi buldum” ve 4 kez ¢ekisi “Yardim” anlamina
gelir ve dalgi¢ yardim gelene kadar ipi 4 kez ¢ekmeye devam eder. Yonlendiricinin
ipi 1 kez ¢ekisi “Iyi misin?”, 2 kez cekisi “Dur, dén ve diger yone git”, 3 kez cekisi
“Yiizeye ¢ik” ve 4 kez ¢ekisi “Aramay1 durdur ve tehlike dikkat et” anlamina gelir
(Becker, 2013, 60). Ekipler farkli anlama gelecek ip ¢ekislerini kendileri de
olusturabilirler. Ornegin, yonlendiricinin ipi 1 kez cekisi “Dikkat”, 2 kez cekisi “lyi
misin?”, 3 kez ¢ekisi “Aranacak uzunluk bitti” ve 4 kez ¢ekisi “Buraya gel” anlamina
gelebilir. Dalgicin ipi 1 kez ¢ekisi “Aramaya basliyorum”, 2 kez ¢ekisi “Iyiyim”, 3
kez ¢ekisi “Aranacak uzun bitti”, 4 kez cekisi “bulusalim” ve 5 kez ¢ekisi “Acil
yardim” anlamina gelebilir. Kendi iletisim ¢ekislerinin kullanilmasinda énemli olan
tek sey bu ¢ekislerin anlaminin biitiin ekip tarafin bilinmesi ve hepsinin ayni iletisimi
kullanmasi gereklidir (Arslan, 2008, s: 23-42). Dalgi¢ yonlendiriciye tehlikede
oldugunu bildirirse hemen yedek dalgi¢ sudaki dalgicin yanina giderek ona yardim
eder. Eger suda birden fazla dalgi¢c varsa diger dalgicin aramayi birakmasi isaret
edilir. Eger durum ciddiyse ikinci dalgicin ylizeye ¢ikmasi isaret edilir. Bylece
ikinci bir acil durumun olugmasi engellenip sadece yardima ihtiya¢ duyan bir dalgica

odaklanilir (Hendrick ve ark, 2000).

Yay (Yarim Ay) Metodu: En basit ve sik kullanilan yontemlerden biri olan
yay metodu kiyida duran yonlendiricinin sudaki dalgict bir ip yardimiyla
yonlendirmesiyle yapilan bir arama tiirtidiir. Dalgi¢c aramak icin belirlenen bdlgenin
yonlendiriciye olan en uzak noktasindan baslayarak saga ya da sola gider. Dalgi¢ bir
doniisii tamamladiginda yani bir uctan diger uca gittiginde yonlendirici dalgici
kendine dogru belirli mesafede c¢eker. Dalgi¢ tekrardan diger uca gider ve dongi
tekrarlanir. Yonlendiricinin ¢ektigi mesafe genelde 60cm ile 150 cm arasidir. Ancak
su alt1 gorlistiniin 1yi oldugu ve aranan cismin biiylik oldugu durumlarda yonlendirici

dalgic1 300 cm ¢ekebilir (Hendrick ve ark, 2000 ve Arslan, 2008, s: 23-42).
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Cam Silecegi Metodu: Daha biiyiik bir alanin daha hizli ve verimli bir
sekilde aranmasi igin yay metodunun birlestirilmesiyle yapilan bir arama metodudur.
Bagka bir ifade ile iki yay metodunun simetrik olarak uygulanmasidir. Birinci
dalgicin kendi yoOnlendiricisiyle olan mesafesi hem ikinci dalgicin  kendi
yonlendiricisiyle hem de iki yonlendiricinin birbiriyle olan mesafesiyle esit
olmalidir. Ornegin, iki yonlendiricinin arasindaki mesafe 30 metre ise dalgiclarin
yonlendiricilerinden olan baslangic mesafeleri de 30 metre olmalidir. Bdylece
dalgi¢larin aradigr alanlarin bir kismi birleserek ikinci kez aranmis olur. Dalgiclarin
ahenk iginde ayn1 hizda hareket etmelerinden yonlendiricileri sorumludur. Ayni anda
ayn1 yone hareket eden dalgi¢lardan biri aralarindaki uyumu bozarsa diger dalgig
durdurulur ve iki dalgi¢ da birbirine simetrik konuma geldigi zaman arama tekrar

baslatilir (Hendrick ve ark, 2000 ve Arslan, 2008, s: 23-42).

Iskele Yiiriiyiisii (Kutu) Metodu: Kutu metodu olarak da bilinen bu metot
en basit ve sik kullanilan yontemlerden biridir. Yay metoduna gore daha fazla alanm
aramaya izin veren iskele ylirliylisit metodunun uygulanabilmesi igin yonlendiricinin
sudaki dalgic ile ayn1 hizada yiiriiyebilecegi iskele, liman, platform gibi diiz kiyi
seridine ihtiyaci vardir. Dalgi¢ aramak igin belirlenen bdlgenin yonlendiriciye olan
en uzak noktasindan baslayarak saga ya da sola gider. Dalgic bir doniisi
tamamladiginda kiy1 boyunca dalgigla yiiriiten yonlendirici dalgic1 kendine dogru
belirli mesafede ¢eker. Dalgi¢c tekrardan diger uca gider ve dongii tekrarlanir.
Yonlendiricinin gorevi dalgigla ayn1 hizda hareket ederek dalgici kiyiya paralel
olarak hareket etmesini saglamaktir. Bunun i¢in yonlendirici ile dalgicin arasindaki
ip her zaman kiyiya dik olmalidir. Aksi halde olusan egiklik yiiziinden dikdortgen
seklindeki alanin bazi kisimlari aranamayacaktir. Bu metot akint1 hizinin 1,5 deniz
milinden daha az oldugu sularda kullanilabilir (Hendrick ve ark, 2000 ve Arslan,
2008, s: 23-42).

Cift Iskele Yiiriiyiisii Metodu: Daha biiyiik bir alanin daha hizl1 ve verimli
bir sekilde aranmasi i¢in iki iskele yiiriiyiisii metodunun birlestirilmesiyle yapilan bir
arama metodudur. Dalgi¢larin cam silecegi metodundaki gibi birbirine uyumlu bir

sekilde ¢alismasina gerek yoktur. Yonlendirici iplerinin birbirine diiglimlenmemesi
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icin dalgiclar birbirinden uzakta ¢alisir ve yonlendiricilerden biri digerinin ipinin
altindan geger. Ornegin, birinci dalgi¢ kiyidan 15 metre uzakliktaki bir alan1 ariyorsa
ikinci dalgi¢ 30 metre uzakliktaki alani arar. Yonlendiriciler ayni kiy1 seridinde farkli
hizda yiirtidiikleri i¢in kiyiya yakin olan dalgicin yonlendiricisi diger yonlendiricinin
Ipinin altindan gegerek herhangi bir diigiimiin olusmasini engeller (Hendrick ve ark,
2000 ve Arslan, 2008, s: 23-42).

U Metodu: iskele vyiirilyiisii metoduna benzeyen U metodunda iki dalgic
kullanilir. Dalgiglardan biri aramay1 yaparken digeri de pusula kullanarak dalgici
yonlendirir yani bu metotta yonlendirici ikinci dalgictir. Belirlenen alanin kosesinden
aramaya baslanir. Bir kenar boyu yiizen dalgiglar 90 derece doniip kisa bir mesafe
yuzdikten sonra tekrar 90 derece donerler ve tekrardan bir kenar boyu aramaya
devam ederler. Dongii U harfi seklinde devam eder. Yiiziilen kenar boyunun

mesafesini dalgi¢ vurdugu palet sayisina gore olgebilir (Arslan, 2008, s: 23-42).

Kriko Metodu: Kriko metodu tabanin diiz oldugu alanlarda atesli veya
atessiz silahlari, telefon, dizustl bilgisayar gibi kisisel esyalari aramak i¢in kullanilan
sistemli bir metottur. Bu metot akinti hizinin 1 deniz milinden az oldugu akintili
sularda akintiya paralel olarak ve akint1 hizinin 0,5 deniz milinden az oldugu akintili
sularda ise akintiya dik olarak uygulanabilir. Bu metotta iple su iistiine baglanmamais
iki dalgi¢ veya iple su istiine baglanmis bir dalgi¢ kullanilabilir (Hendrick ve ark,
2000 ve Arslan, 2008, s: 23-42). Her iki ucunda agirlik bulunan en fazla 40 metrelik
ip yardimiyla yapilan bu arama metodunda dalgig birinci agirliktan baglar ipe
izleyerek ikinci agirliga gider. Dalgi¢ ikinci agirligr ortalama bir kol boyu yana
kaydirir ve ipi takip ederek birinci agirliga geri doner. Birinci agirligl da ikinciyle
ayn1 yonde kaydiran dalgi¢ tekrar ikinci agirliga gider. Aranmak istenilen alan bitene
kadar dongii devam eder. Agirliklarin ne kadar mesafe yana kaydirilmasi aranan
nesneye ve su altindaki goriiniirliige gore degisir. Kriko metodunda agirliklarin
sirayla yana kaydirilmasi dalgicin daha oOnceki gectigi yerden tekrar gegmesini
saglayarak dalgica ilk geciste goziinden kagirabilecegi alana tekrardan aramasina

imkéan verir. Bundan dolay1 kriko metodu kiigiik cisimlerin aranmasinda kullanilan
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cok verimli bir metottur. Ayrica agirliklara bagli samandiralar sayesinde arama su

yuzeyinden de gézlemlenebilir (Adams, 2010).

Daire Metodu: Aranilacak bolgenin merkezine iple bagli olan bir dalgicin
dairesel hareket ederek arama yaptigi metottur. Dalgi¢ tam tur attiktan sonra
basladig1 yere geri dondiigiinde ipi belirli oranda salarak ikinci daireye baslar ve
dongii devam eder. Ipin salinmasiyla dalgic giderek daha genis bir alan1 aramaya
baslar. Daire metodu iki degisik yontemle yapilabilir. iki dalgigtan olusan ilk
yontemde dalgiglardan biri aramay1 yaparken digeri de merkezde durup ipi tutar ve
ip salmmmint kontrol eder. Tek dalgicin kullanildigi ikinci yontemde dalgig¢ bir
ucunun agirlikli firdondiiye diger ucunun da teknede sabit bir noktaya baglandigi
tabana dik bir ip etrafinda doner ve ip salinimini kendi kontrol eder. Tek basina
dalinmadig1 i¢in ikinci ydntemde dalgicin yaninda bir es bulunur. Ikinci dalgig
merkezde durarak hem diger dalgici izler hem de yiizeyle iletisimden sorumlu olur

(Hendrick ve ark, 2000 ve Arslan, 2008, s: 23-42).

Running Line Metodu: Bu metot yonlendirici ile dalgic arasindaki ipin
takilabilecegi yogun ve uzun su bitkileri veya enkaz gibi engeller oldugunda veya
akintinin  hizli oldugu sularda kullanilir. Aranacak alanin durumuna gore
yonlendiricinin karada veya teknede bulundugu bu metotta dalgic akint1 yoniinde
yonlendiriciden uzaklasarak aramaya baglar. Dalgi¢ belirlenen alanin sonuna
geldiginde halat1 dipteki engellerden kurtarmak amaciyla yiizeye ¢ikar. Yonlendirici
ipi belirli oranda saga veya sola c¢ekerek dalgici yonlendirir. Dalgig tekrar dibe
dalarak yonlendiriciye dogru yani akintiya ters olarak aramaya devam eder ve dongu
tekrarlanir. Dalgicin yonii akintiya dogru ve akintiya ters oldugundan akinti dalgici
arama alanindan disar1 atmayacaktir. Arama sirasinda ip dipte bulunan bir engele
takilirsa aranan alan kaybedilmeden dalgi¢ takilan ipi engelden kurtarmak igin geri
donebilir ve aramaya devam edilebilir boylece aranmamis alan minimuma indirilir

(Hendrick ve ark, 2000).

Direct Overhead Metodu: Dip yapisinin ¢ok otlu veya dipte moloz, enkaz

gibi engellerin ¢ok oldugu sularda kullanilabilir. Ylzen bir platformdan dibe dik
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olarak indirilen dalgi¢c oldugu yerde arayabildigi alani arar. Daha sonra yonlendirici
tarafindan su yiizeyine ¢ekilerek engellerden kurtarilan dalgi¢ 25-50 cm saga ya da
sola kaydirilarak tekrardan dibe indirilir ve dongii tekrarlanir. Bu metotta dalgig

basincin yaratacagi etkilerden dolay1 su yiizeyine hizli ¢ekilmemelidir (Hendrick ve
ark, 2000).

Cergeve Metodu: Mermi kovani, USB, yiiziik gibi ¢ok kiigiik cisimlerin
aranmasinda ¢ergeve metodu kullanilabilir. Cesitli nedenlerden dolayr dibin
tamaminin aranamadigi diisiiniildiigiinde daha dikkatli bir arama i¢in suda
batabilecek malzemeden yapilmis ¢ergeve kullanilabilir. Aramanin ilk basladig yere
doniilerek cerceve dibe konulur ve el yardimiyla gergeve ici ve etrafi aranir. Arama
bittiginde dalgic cergevenin alt kenarim iist kenara dogru takla attirarak aranacak
ikinci kareyi olusturur. Aranacak alanin sonuna geldiginde gergeve yan tarafa takla

attirilarak aramaya devam edilir ve dongu tekrarlanir (Hendrick ve ark, 2000).

Serbest Metot: Yonlendirici ve dalgi¢ arasindaki ipin siirekli takilacagi
engellerin bulundugu ve akitinin ¢ok hizli oldugu sularda kullanilan bir metottur.
Bu metot c¢ok iyi egitim almis olan bir ekip tarafindan dalgiglarin alandan
uzaklagsamayacagi sularda yapilir. Dip yapisi uygun olmadiginda kullanilan metot
dalis esi sistemine dayanir yani iki dalgi¢ birbirinden sorumludur ve birbirinden
ayrilmaz. Herhangi bir olumsuzluga kars1 dalgiglarin fazladan tiip tasimalar1 gerekir.
Ug deniz milinden hizli olan akintilarda dalgi¢ dibe batar akintiya kendini birakarak
aramaya baglar ve ylizeye ¢ikar. Yiizeye ¢ikan dalgic ¢ekilerek dongii tekrarlanir
(Hendrick ve ark, 2000).

Yiirityiis Metodu: Su derinliginin bel hizasin1 gegmedigi sig sularda dalmak
yerine delili yiiriiylis metoduyla aramak segilebilir. Bu metotta amag¢ ydruyenlerin
delile takilarak onu bulmasidir bu yiizden aranan cisimlerin insan bedeni gibi blyik
olmasi gerekir. Aksi halde kiigiik cismin istiine basilarak dipteki kum, camur veya
taglar arasinda kaybolmasmma veya yiiriirken olusan su hareketiyle cismin yer
degistirmesine sebep olunabilir. Arama bolgesinde yurlyecek olan personel alanin ne

kadarinin arandigin1 kontrol etmek i¢in dalgiclar gibi iple baglanabilir ya da serbest
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yuruyerek etraftaki dogal yapilar isaret olarak kullanabilir. Bu metot birden fazla
personel el ele tutusup birbirine yakin yiiriiyerek uygulandiginda daha verimli
sonuglar verebilir. Personelin her hangi bir takilmaya veya akintiya karsi onlem
olarak mutlaka can yelekleri giymesi gerekir. Her ne kadar su si1g olsa da yiiriiyen
personelin dipteki bir engelden dolay1 suya diisiip bogulma veya bu engele takilma
riskinden dolayr mutlaka bir dalgi¢c hazir olarak beklemelidir. Akintinin 2 deniz
milinden hizli oldugu ve dipte ¢ok ¢amur, kayalik, enkaz veya moloz bulundugu

durumlarda yiiriiyiis metodu yerine baska metot kullanilmalidir (Hendrick ve ark,
2000).

Her metodun avantajlar1 ve dezavantajlar1 bulunur. Yay ve iskelete yiiriiytisi
metotlar1 basit ve ¢ok kullanisli olmasi nedeniyle ¢ok sik kullanilir. Ancak dip
yapisinin bu aramalara elverisli olmas1 gerekir. Yonlendirici ile dalgi¢ arasindaki ip
dipteki bir engele takildiginda dalgicin hayatini riske sokabilir veya alanin bazi
kisimlarinin aranmamasma neden olabilir. Bu metotlarda dalgi¢larin zamani
doldugunda bagka dalgicin kalinan yerden devam etmesi zordur. Daire ve cam
silecegi metotlarindaki dairesel arama hareketleri diizgiin ayarlanmadiginda bazi
bolgelerin aranamamasina neden olur. Kriko ve cergeve yontemleri ¢ok zaman
almasina ragmen dalgiglarin zamani doldugunda kolayca degisim yapilabilir. Ancak
bu metodun verimliligi i¢in 1yi egitim almis olan ekip tarafindan yapilmasi gerekir.
Olay yerinde birden fazla metodu kullanmak mimkinken bir metot icin belirlenen
dalgictan fazlasini kullanmak olay yerinin verimli sekilde incelenmesi veya dalgig
giivenligi bakimindan riskli olabilir. Yiirliylis metodun yapildigr gibi ikiden fazla
dalgicin su altinda arama yapmasi alanin daha hizli aranmasini saglamaz. Tam
tersine dalgi¢ sayis1 fazla oldugu icin dalgiglar arast uyumsuzluk olusur veya grup
icindeki bir dalgi¢c herhangi bir faktérden etkilendiginde diger dalgiclar da etkiler.
Ornegin, dalgiglardan biri balik agma takilirsa diger dalgiglar bunu goérmezden
gelemez. Aramanin durdurulup takilan dalgica yardim edilmesi gerektiginden
karisikliklar meydana gelebilir ve bazi alanlar aranmayabilir (Hendrick ve ark, 2000;
Adams, 2010 ve Arslan, 2008, s: 23-42).
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1.3.2. Delillerin Yiizeye Cikarilmasi

Su altinda aranan nesne bulundugunda karada yapilan olay yeri
incelemesindeki gibi benzer islemler uygulanir. Deliller yiizeye ¢ikarilmadan 6nce
olay yerindeki yerleri isaretlenir ve numaralandirilir. Isaretlemeden sonra olay
yerinin genel fotografi ve delillerin boyutlarin1 gosterecek resimler gesitli agidan
cekilir (Eker ve Gilekei, 2013). Cekilen fotograflarla birlikte fotograflarin delillere
ne kadar uzakliktan ¢ekildikleri, fotograflarin ka¢ metre derinlikte nerede
cekildikleri, tarih ve zamanlar1 ayrica fotograflarin igerigini 6zetleyen bilgiler de
kayit edilir (Becker, 2013, s:112-114). Kroki ¢izimi icin bilgiler not edilir. Delillerin
bulundugu ortamdan su 6rnekleri toplanir. Bulunan biitiin kii¢iik nesneler ayr1 ayr1 su
icinde paketlenerek biyik nesneler ise uygun kurtarma yontemiyle yiizeye ¢ikartilir.
Parmak izi calismast yapildiktan sonra deliller kayit altina alinir ve etiketlendirilir.
En son tekrar ylizeyde fotograflari ¢ekilen deliller, dalgi¢larin olayla ilgili hazirladigi
kroki ve raporlar, su altinda ¢ektigi fotograf veya videolar, su ve zeminden alinan

ornekler ilgili birimlere teslim edilir (Eker ve Guilekgi, 2013).

Deliller yerlerinden oynatilmadan dalisin yapildig: alanla ilgili biitiin bilgiler
toplanip krokisi ¢izilir. Daligin yapildigr alan samandiralarla isaretlenerek boyutlari
belirlenir. Isaretlenen alan iginden cikanlar adetleriyle tutanaga gegcirilmek iizere
kayit edilir. Daha sonra bir referans noktasi belirlenerek olay yeri dl¢iimii yapilir.
Bulunan nesnenin karadan uzakligin1 6lgmek ve yerini belirlemek icin karada sabit
bulunan iki objeden serit ¢ekilir. Trilaterasyon olarak isimlendirilen bu yontemi
sudaki goriis mesafesi etkilemedigi i¢in diger yontemlere gore daha kullaniglidir.
Bulunan nesnenin yerini belirlemek igin karadan iki seridin g¢ekilmesi yeterli olur.
Nesnenin yoninl belirlemek iginse iigiincii seride ihtiyag duyulur. Ornegin, bir
arabanin yerini karaya gore belirlemek i¢in karada bulunan iki sabit referans noktasi
secilir; agac ve bayrak diregi. Aga¢ ve bayrak direginden arabanin kiyiya yakin olan
uc noktasina dogru iki serit ¢ekilir. Boylece arabanin su altindaki yeri elde edilmis
olur. Arabanin su altindaki yonu igin kiyiya yakin olan diger ucuna dogru bu uca
yakin referans noktasindan iiciincii bir serit ¢ekilir. Cekilen seritlerin uzunlugu

belirlendiginde arabanin su altinda nerede ve hangi yonde oldugu krokiye cizilir.
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Ancak madeni para, mermi, jilet, atesli veya atessiz silah gibi boyutlar1 kiiciik
nesnelerin yonlerinin trilaterasyon ile belirlemek pratik olmayacaktir. Bu tiir kiigiik
nesnelerin yoniinii belirlemek i¢in fotograflarinin ¢ekilmesi yeterli olacaktir. Cekilen
fotografin yonii bilindiginde fotograf ¢izilen kroki lizerinde rahatlikla delilin yoniinii
gosterebilir. Fotograf c¢ekerek yon belirlemek kadraja sigan bitun nesneler igin
kullanilabilir (Becker, 2013, s: 99-105).

Suyun dalgiglart olumsuz olarak etkileyen diger bir 6zelligi ise giines 1s131n1
tutarak ortami karartmasi ve goriiniirligii engellemesidir. Temiz bir suda giines
1s1ginin - sadece %20°si ortalama 10 metre derinlige inebilirken agik sularda
fotosentezin ger¢eklesmesine yetebilecek kadar 1sik 100 metre derinlige ulasabilir.
Ancak suyun i¢inde ¢iplak gbzle gériinmeyen ¢ok sayidaki parcaciklarin olusturdugu
bulaniklik giines 151811 engelleyerek sadece 3 metreye kadar inmesine izin verebilir.
Ayn1 zamanda su ortaminda yizen cesitli tortular ve planktonlar dalgiglarin gozleri
ile aradiklar1 delil arasinda kalici bir perde olusturarak dalgiclarin aradiklarini
gérememelerine neden olurlar. Giiglii 151k kaynaklari ve flaglarla olusan bu perdenin
tistesinden gelinebilir ancak fotograf ¢ekilirken pargaciklarin 15181 yansitip fotografin
net ¢ikmasini engelleyebilir (Voillot, 2006). Ayrica kameralar insan goziine goére
daha az 1s18a gereksinim duydugu i¢in dalgicin goziiyle goremedigi nesneleri
yakalayabilir. Becker’in bir tatbikat sirasinda yasadigi olaya gore, kokpit iginden gol
tabanini goren bir kamera goriintlisiinde aranan silahin tabanda oldugu goriilmiistir.
Daha onceden dalgi¢ tarafindan goriilmeyen silah bu goriintii sayesinde bulunmustur.
Bu olaydan da su alti goriisii kotii olsa bile video veya fotograflarla insan goéziine
gore daha kaliteli kareler yakalanabilecegi anlasilmistir (Becker, 2013, s:112-114).
Tortu veya planktonlarin bulunmadigi en berrak suda bile 1s1ik difiizyona ugrayarak
dagilir ve sapar. Baska bir ifade ile difiizyon 15181in etkisini azaltarak kat ettigi
mesafeyi kisaltir. Bu da olay yerini aydinlatmak icin kullanilan fenerlerdeki veya
olay yerini kayit altina almak i¢in kullanilan kameralarin veya fotograf makinelerinin
151811 olumsuz sekilde etkiler. Cesitli dalga boylarindan olusan 151k suya niifuz
ettiginde su tarafindan sogurulur. Isik dibe dogru ilerledik¢e enerjisi en az olan dalga
boyundan baglayarak biitiin dalga boylarini1 kaybeder ve derin sulardaki gibi karanlik

baslar. Insan goziiniin renk olarak algiladig1 dalga boylarindan en az enerjili dalga
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boyu yani kirmiz1 4,5 metreye, sar1 30 metreye, yesil 75 metreye ve en fazla enerjili
dalga boyu olan mavi ortalama 100 metreye kadar inebilir. Ornegin, 60 metredeki
sar1 kirmizi tonlarindaki bir nesne 1s18in sogurulmasindan dolay1 gri ya da siyah
olarak gorinebilir. Isik hareket ederken ortam degistirirse yogunluktan dolay1
kirilmaya ugrar. Isik dalgicin goziine gelene kadar su, cam veya plastik ve hava
olmak {izere en az ii¢ ortam degistirir ve degistirdigi ortam kadar kirilmaya ugrar.
Bunun sonucunda su altinda nesneler oldugun hem biiyiik hem yakin gozikiir
(Voillot, 2006). Su altinda 1518 kirilmast ve sogurulmasi resimleri ¢ekecek olan
dalgicin isini daha da zorlastirir (Becker, 2013, s:112-114). Suyun bulaniklik,
diftizyon ve sogurma Ozelliklerinden dolay1 dalgiglarin gérebildigi mesafe genellikle
daha azdir. Hatta tatli sulardaki camur ve c¢esitli tortular sulari bulaniklastirarak
goriintirligi sifira indirdigi i¢in bu sulardaki incelemeler dalgiglar tarafindan

karanlik su operasyonu olarak adlandirilirlar (Voillot, 2006).

Su ortaminda ceset, belge gibi delillerin suya tam batmadiklarinda akinti
tarafindan siiriikklendigi boylece son goriis noktasi belli oldugu halde aranan alanda
bulunamamas1 miimkiindiir. Ayrica sudaki akint1 giiciine ve suyun derinligine gore
cesitli nesnelerin tabana inene kadar akinti yoniinde hareket etmesi hatta tabanda
akint1 ile stiriiklenerek aranan alandan c¢ikabilmesi veya su ortaminda bulunan
materyaller tarafindan gizlenmesi karsilasilabilecek durumlardandir (Ceylan, 2002).
Akinti, gelgit, sudaki goriis mesafesi, derinlik gibi faktdrlerden dolayr suglularin
delilleri saklamak amaciyla kullandigi su ortaminda belirli stre geciren deliller
kimyasal reaksiyonlar yizinden fiziksel degisiklikler gegirerek delil olma
ozelliklerini kaybedebilir. Ustelik suyun deliller Gizerindeki olumsuz etkisi deliller
sudan uygun yontemlerle ¢ikarilmadiginda da devam edecektir. Mahkeme zamanina
kadar bekletilen deliller devam eden kimyasal reaksiyonlar sonucu delil 6zelligini
yitirerek mahkemede delil olarak kullanilamayacaktir (Ceylan, 2002; Voillot, 2006;
Arslan, 2008, s: 23-42; Becker, 2013 ve Eker ve Giulekgi, 2013) ve delil
yetersizliginden su¢lunun serbest kalma sansi dogacaktir. Bunu engellemek icin su

altinda bulunan delillere farkli metotlar uygulanarak laboratuvara gonderilir.
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1.3.2.1. Cesetlerin Bulunmasi ve Adli Tip’a Gonderilme Usulleri

Ceset cesitli sebeplerden dolayr su yiizeyine yiikseldiklerinde akinti veya
rizgar etkisiyle olay yerinden suruklenebilir. Ayni1 karada oldugu gibi ceset suda da
clirimeye baslar. Ciiriime ile birlikte cesedin karninda olusan gazlar cesedin
yiizerligini arttirarak dipten yukselmesine sebep olur. Ancak cesedin dipten su
yiizeyine ¢ikmasi zaman alir. Dipte yani negatif seviyede bulunan ceset curime
gazlarinin etkisiyle yiizerlik kazanir ve yavas yavas notr seviyeye yiikselir. Ciirlime
gazlariin artmasiyla daha fazla yiizerlik kazanan ceset notr seviyeden pozitif

seviyeye yikselerek su yiizeyine ¢ikmis olur (Ceylan, 2002).

Sicak ortam ¢iiriime hizini arttirdigr igin suyun 1sis1 ne kadar ylksekse ceset o
kadar hizli ¢iirlimeye baglar ve ¢iiriime gazlarinin etkisiyle yilikselme daha ¢abuk
olusur. Ornegin, su sicakhigmin 18°C ve iizeri oldugu ortamlarda cesedin yiizeye
¢ikmasi ortalama 12 saat stirerken, 18°C ile 10°C arasinda oldugu ortamlarda 24 saat
ve 10°C ve alt1 oldugunda 48 saat kadar siirebilir. Derinlik arttik¢a suyun sicakligi da
diistiigii i¢in cesedin ciirlimesi daha ge¢ baslar. Ayrica derinlikle birlikte artan
basmcin etkisiyle c¢iirime gazlari viicutta daha az yer kaplar. Bu da cesedin
yiikselmesi i¢in gereken pozitif ylizerligin daha ge¢ olusmasini saglar. Baska bir
deyisle, 30 metredeki bir cesedin 20 metredeki bir cesede gore yiuzeye yikselmesi
icin daha cok curtiimesi gerekir (Ceylan, 2002 ve Eker ve Gilekgi, 2013).

Gol, deniz ve okyanus gibi biiyiik sular su sicakliginin degistigi li¢ tabakadan
olusur: su yiizeyine yakin, aydinlik, oksijenin bol oldugu ve 1lik olan tabaka
Epilimnion; dipte bulunan karanlik ve soguk olan tabaka Hypolimnion; bu iki
tabakanin arasinda bulunan ve katmanlarin Dbirbirine karigmasini engelleyen
Thermocline. Diger tabakalara kiyasla en hizli 1s1 diisiisii Thermocline tabakasinda
gorultr. Ornegin, derinligi 50 metre olan bir gol i¢in Epilimnion tabakasmin (0-10
m) baslangicindaki su sicakligi 22°C iken bitis noktasinda 16°C’ye diiser. 16°C’de
baslayan Thermocline tabakasi (10-30 m) sonra erdiginde sicaklik 4°C’ye diiser ve
Hypolimnion tabakasi (30-50 m) boyunca sicaklik 4°C de sabit kalir. Thermocline
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tabakasinin boyutu yaz aylarinda artar ki ayarinda ise azalir (Boehrer ve Schultze,
2008).

Ceset negatif seviyeden vyikselirken ani sicaklik degisimlerinin oldugu
Thermocline tabakasina ulastiginda yiizeye ¢ikma hizi yavaslar. Kristal tabaka olarak
da adlandirilan Thermocline tabakasina takilan ceset akintinin etkisiyle siiriiklenerek

son goriilme noktasindan daha uzak bir yerden su yiizeyine ¢ikabilir (Ceylan, 2002).

Cesedin son yedigi yemek, iizerinde bulunan giysiler ve cesedin bulundugu
su ortaminda yasayan canlilar da yiizerligi etkileyen faktorlerdendir. Brokoli,
karnabahar, kuru fasulye, mercimek, st, kola, bira gibi gaz yapan yiyecekler
6lumden 0Once yendiyse ceset daha az ciirliyerek yani daha kisa zamanda yiizeye
cikabilir. Iclerinde hava birikebilecek veya cesedin hacmini arttirabilecek kalin
giysiler ve montlar cesedin daha ¢abuk su yiizeyine ¢ikmasina sebep olabilir. Hacim
artig1, giysilerde bulunan hava ve sindirim sisteminde bulunan gaz sayesinde ceset
daha az ciiriiyerek yiizerlik kazanir. Kanalizasyon ya da kanalizasyonun denize
dokiildiigii su ortamindaki bakteri miktar1 yani suyun bakteriyolojik kirliligi fazla
oldugundan ceset normalden daha hizli ¢iirlir boylece ceset daha ¢abuk ylizeye ulasir

(Ceylan, 2002 ve Eker ve Gilekgi, 2013).

Dipteki ceset lizerinden et¢il deniz canlilar1 beslenebilirler. Et¢il deniz canlist
denince akla ilk gelebilen kdpek baligi yerine iilkemizin denizlerinde de bulunan
karides, 1stakoz, deniz kurdu gibi canlilar cesedi bir haftadan az bir slre iginde
iskelet haline getirebilirler. Boylece iskelet halindeki ceset de yuzerlik
kazanamayacagindan yilizeye ¢ikamaz ve negatif seviyede kalir. Ayrica, elbiseler
ceset lizerindeki yumusak dokular1 kapladig1 ve bariyer gorevi gordiigii i¢in deniz
canlilar1 yiiz, el ve agik yaralardan yemeye baslarlar. Boylece hem cesedin
kimliklendirilmesi zorlasabilir hem de ceset iizerindeki Olim Oncesi yaralarin
degismesine ve delillerin yok olmasina neden olabilir. Denizlerde ve tatli sularda
bulunan Golyan balig1 gibi kiiclik baliklarda ceset iizerinden beslenebilirler ancak

deniz omurgasizlarina gore cesede verdikleri zarar ¢ok daha azdir (Giiven ve

Cantiirk, 2002 ve Becker, 2013, 119-142). Buna ek olarak suda bulunan cesetleri
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algler sarabilir. Cesedin alglere maruz kalan boliimlerinde yesil ya da siyah renk
degisimi goriiliir. Bu da hem kimliklendirmede hem de o6lim zamaninin
belirlenmesinde zorluklar ¢ikarir. Ayrica ceset karada oOldiiriiliip denize atildiysa ya
da su ylizeyinde belirli zaman yiizdliyse batmis bir ceset lizerinde larvalar
bulunabilir. Bu larvalar hem 6lim zamanin belirlenmesine hem de viicutta bulunan

toksikolojik maddelere yonelik ipucu verebilir (Becker, 2013, s: 119-142).

Cesette bulunan kesici, delici, kesici delici alet yaralarindan veya atesli silah
yaralarindan kacabilecek olan ¢iirlime gazlar1 cesedin ylizeye ¢ikmasi gecikebilir
veya gazlarin tiimii bu yaralardan ¢ikarak ceset hig yizerlik kazanmayabilir. Cesedin
yiizerlik kazanmamasi akintidan etkilenmeyecegi ve her zaman son goriilme noktasi
yakinlarinda bulunacagi anlamina gelmez. Cesedin battig1 dip ortaminda yosun,
kaya, boru gibi dogal ya da suni engeller bulunmadiginda 1,5 deniz mili hizindaki bir
akint1 cesedin yer degistirmesine neden olabilir. Ancak ceset dibin engelli oldugu
durumlarda ceset bu engellere takilarak su yiizeyine ¢ikamayabilir veya akintindan
da etkilenmeden son goriilme noktasinin yakinlarinda bulunabilirler. (Ceylan, 2002

ve Eker ve Gulekgi, 2013).

Dipteki cesedin kokusu su yiizeyine ulasip havaya karistigi igin su altindaki
cesedin bulunmasinda karada faydalanilan kadavra kopekleri de kullanilabilir.
Cesetten ¢ikan koku kdpegin burnuna gelene kadar derinlik, hava ve su 1s1s1, akinti,
rlzgér, kristal tabaka gibi faktorlerden etkilenir bu yiizden kadavra kopeginden
karadaki gibi cesedin kesin yerini bulmasi beklenemez. Kadavra kopekleri hem kiy1
hem de su yiizeyinde yapilan aramalarinda kullanilabilir. Su yiizeyinde yapilan
aramalarda kullanilacak botun burun kismi képegin hareket edip yon belirleyebilmesi
icin genis olmalidir. Su yiizeyindeki koku miktar1 daha fazla oldugu i¢in bot su
yiizeyine yakin olmalidir. Botun hareketini saglayan motor kadavra kopegini
etkilememesi i¢in koku yaymayan elektrikle ¢alisan motorlardan olmalidir. Arama
sirasinda bot yavas hareket etmelidir. Kopek aldig1 ceset kokusuna tepki verdiginde
alan belirlenir ve alandan birka¢ kere daha gecilerek kopege gore alan isaretlenir.
Yapilan riizgar ve akint1 hesabina gore belirlenen alanda ceset dalgiglar tarafindan su

altinda aranir (Schultz ve ark, 2013).
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Suda bogulma asfiksili 6liim g¢esitlerinden biridir. Canlinin solunum
yollarindan giren herhangi bir sivi akcigerlere dolup mekanik bir engel olusturarak
canlimin havasizliktan 6lmesine neden olur. Bir canlinin bogulabilmesi i¢in biitiin
bedeninin suda bulunmasi gerekmez; burnunun ve agzinin su iginde bulunmasi
yeterlidir (Canturk ve ark, 2009). Bir canli su i¢inde bogulurken oncelikle 5-10
saniye siiren saskinlik yasar. Bu siire i¢inde suya batip ¢ikar ve nefes almaya
calisirken su yutar. Su lizerine ¢ikamayacagini anlayan kisi nefesini tutmaya baslar.
Ortalama 70 saniye siren nefes tutma evresinde sonra kandaki karbondioksit miktari
artar. Bu yuzden beyindeki solunum merkezi uyarilir ve kisi derin derin nefes almaya
baslar. Yaklasik 60 saniye siiren bu evre sonucu akcigerlere fazla miktarda su kagar
ve beyin oksijensiz kaldig1 icin hareket etme yetenegi ve biling kaybolmaya baslar.
Daha sonraki 60 saniye iginde biling kayb1 yasanir, istemsiz olarak ¢irpinma ve nefes
tutma goralir. Son asama olarak 30 saniye kadar siiren evrede son birkag nefes alinir,
solunum ve dolagim durur. Kan tathi suya gore daha yogun oldugundan kandaki sivi
orani artar ve ayn1 zamanda kandaki alyuvarlar hemolize ugrarlar yani alyuvarlar ¢cok
fazla su aldiklar i¢in siger ve patlarlar. Bu yiizden tath suda 6liim 1-4 dakika i¢inde
gerceklesirken tuzlu su da 6lim 7-8 dakika i¢inde gergeklesir. Ayrica hemolize bagli
olarak tatli sudaki 6len kisinin 6liim lekeleri acik kirmizi renkte ve tuzlu suda dlen

kisinin 6liim lekeleri agik mor veya kirmizi renktedir (Hanci, 2002, s: 379-384).

Su ortaminda bulunan bir ceset karaya gore daha hizli 1s1 kaybettigi igin kil
diplerindeki kaslarda 6li sertligi (rigor mortis) daha hizli geliserek ceset {izerinde
kaz derisi goriinlimii olusur. Kaz derisi goriiniimii cesedin derisinde Urperme
gorlintiisii yaratir. Ayrica suya maruz kalan cesedin el ve ayaklarindaki epidermis
tabakas1 soyularak camasirct eli goriinimii olusur (Hanci, 2002, s: 379-384 ve
Cantiirk ve ark, 2009). Hatta soyulan epidermis bir eldiven seklinde cesedin elinden
cikabilir (Voillot, 2006). Dis muayene bulgularindan olan kaz derisi ve ¢amasirct eli
gorinimi suda bogulmay1 degil sadece cesedin su ortaminda bulundugunu kanitlar
(Hanci, 2002, s: 379-384 ve Cantlrk ve ark, 2009).

Bogulma sirasinda istemsiz olarak alinan derin nefesler sirasinda akcigere

kacan su yuziinden solunum mukozasi uyarilarak akcigerlerde mukus salgilanir.
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Salgilanan mukus, su ve hava ile karistiginda kopiiriir; agiz ve burundan g¢ikarak
beyaz renkli ve yapiskan Ozellige sahip mantar kOpigini olusturur. Bogulma
vakalarinda fazla miktarda su yutuldugu i¢in i¢ organlarda suya rastlanir. Ancak bir
ceset suya atildiginda gesitli nedenlerden dolay1r su akcigerler, mide ve hatta
bagirsaklara dolabilir. Bu yiizden i¢ organlara dolan su cesedin suda bulundugunu
gosterebilirken 6lu bireyde mukus salgilanamayacagi i¢in mantar kopiigii kisinin
hayattayken akcigerlerine suyun aspire edildigini gosterir (Hanci, 2002, s: 379-384
ve Cantiirk ve ark, 2009).

Mantar kopiigiiniin yani sira, su igeriginin incelenmesi olayr aydinlatabilecek
birkag ipucu verebilir. Diatomlar igme suyunda bulunmamasi gereken ancak deniz,
201, nehir gibi tatli ve tuzlu sularda bulunan planktonlardir. Cesit sayisi 15000den
fazla olan bu mikroskobik canlilar, cesedin iginden alinan su 6rnegi ile ortamdan
alian su 0rnegi ile karsilastirildiginda bogulma olayinin cesedin bulundugu ortamda
gerceklesip gerceklesmedigini gosterebilir. Hatta bogulma vakalarinda kalp hala
calistig1 i¢in yutulan su icindeki diatomlar akcigerdeki alveollerden kana gegerek
dolasim sistemi boyunca hareket edebilirler ve ¢esitli organlarda bulunabilirler. Bu
da oliimiin suda meydana geldigini gosteren bulgulardan biridir (Pepper, 2010). Bu
yizden cesedin bulundugu ortamdan alinan su 6rnegi otopsi sonrasinda maktuliin
suda iken canli olup olmadigini yani olayin cinayet, kaza veya intihar olduguna dair
ipuglar1 verebilir (Hanci, 2002, s: 379-384, Cantirk ve ark, 2009 ve Pepper, 2010).
Suda bulunan bir cesedin bogulma orijinin belirlenmesinde derideki kaz derisi
goriiniimii, el ve ayaklardaki ¢amasirci eli goriinlimii, mantar kopiigli, organlarda
bulunan su ve bu su igindeki yosun, kum, diatomlar gibi materyallerin higbiri ¢ok
Ozel belirtiler degildir. Orijinin belirlenmesinde olay yeri incelemesinden,
laboratuvar analizlerinden, makroskobik bulgulardan ve sorusturmadan elde edilen

sonuglar birlikte degerlendirilmelidir (Canturk ve ark, 2009).

Bulunan ceset her zaman su icginde ceset torbasina konulmalidir. Cesedin
gecirdigi ol sertligi ve ¢lrime su altinda torbalamayi zorlastirabilir ancak ceset
yuzeye torbaya konulmadan ¢ikarildiginda tizerinde bulunan delil olabilecek lif, sa¢

gibi biyolojik bulgular su ortaminda kaybolabilir. Ayrica eller tirnak aralarinda
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bulunabilecek doku pargalari, kan, kil gibi bulgular veya el (izerinde bulunabilecek
atig artiklarmi korumak ve ayaklar da ayakkabi tabaninda bulunabilecek cam, tas,
toprak gibi cesedin suya atilmadan onceki konumunu gosterebilecek bulgulari
korumak i¢in ayr1 olarak posetlenmelidir. EI veya ayak bileklerinde telem varsa
posetlenirken dikkat edilmelidir (Becker, 2013, s: 119-142).

Cesedin {izerinde bulunan esyalar ve kiyafetler cesedin kimliginin
belirlenmesinde 6nemli rol oynar. Ornegin, ciizdanda bulunan resim, kartvizit, kimlik
gibi kisisel esyalarin yan1 sira yuzik, micevher, anahtar gibi karakteristik 6zellikleri
olan esyalar da bir yakininin ifadesine basvurulduktan sonra cesedin kimligini ilk
asamada tespit etmeye yardimci olur. Ayrica ceset tizerinden g¢ikan cep telefonu ve
USB gibi cihazlar ¢aligir durumdaysa sahis hakkinda bilgi edinilebilir (Becker, 2013,
s: 119-142). Ceset lizerinden ¢ikan esyalarin fotograflanmasi, ayri ayri paketlenerek
su yiizeyine ¢ikartilmasi ve bu esyalarin kayda gegirilmesi gerekir. Su {izerine
cikarildiginda bu esyalarin her biri ayr1 kaplarda 3-5 dakika tatli suda bekletilerek
ortam suyundan arindirilmali ve golgede kurutularak suyun materyallere daha fazla

zarar vermesi engellenmelidir (Eker ve Gilekgi, 2013).

Su altinda bulunan ceset su ylizeyine ¢ikartilirken suyun yaptigi basinca
dikkat edilmelidir. Cesedin i¢inde olusan gazlar basincin azalmasi ile genisleyecegi
icin hizli ¢ikarlldiginda cesede zarar verebilir ve viicut iizerindeki delilleri yok
edebilir (Eker ve Giilekgi, 2013). Cesede yaklagan veya cesedi ylizeye ¢ikaran
dalgiclarin cesetten bulasabilecek hastaliklara maruz kalabileceklerini hi¢bir zaman
unutmamalar1 gerekir. Bunun i¢in dalgiclar eldivenlerini, maskelerini, regiilatorlerini
cesedin yaninda veya su yiizeyinde ¢ikarmamalidirlar. Ceset parmak izi islemleri i¢in
yiizeyde hazir bulunan ekibe teslim edildikten sonra dalgi¢ Uzerinden higbir malzeme
cikarmadan temizlenmelidir. Daha sonra techizatlar dezenfektan c¢oOzeltiler ile
hazirlanmis suda bekletilerek temizlenirken dalgiglar da bol su ve sabunla
yikanmalidirlar. Eger imkan yoksa kullanilan biitiin malzemeler temizlenene kadar

su gegirmeyen bir torbada saklanmalidir (Ceylan, 2002).
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Ceset lizerinden ¢ikan esyalar ve kiyafetler, diatom incelenmesi igin alinan
ornekler ve ceset ylzeyde bekleyen ekibe teslim edilir. Parmak izi alinan ceset, ceset
torbasina konulduktan sonra adli tibba gonderilir (Ceylan, 2002 ve Eker ve Giilekgi,
2013).

1.3.2.2. Suda Delil Olarak Atesli ve Atessiz Silahlarin Bulunmasi ve

Laboratuvara Gonderilme Usulleri

Ayni cesetler gibi atesli ve atessiz silahlar da akinti tarafindan
stiriiklenebildiklerinden son goériilme noktasinin yakinlarinda bulunmayabilirler. Bir
parcas1 tahta, plastik gibi yiizerligi olan materyallerden yapilmis silahlar tamami
metallerden yapilmis silahlara gore daha yavas batar. Hatta 6zel yapim genis ylizeyli
ahsap veya i¢i bos plastik dipcik yapisina sahip bazi silahlarin batmadan su
ylzeyinde yuzmesi mimkundur. Suya atilan bir silahin dibe vurus siiresi ne kadar
fazla ise olay yerinden akinti yoniinde siirliklenme mesafesi o kadar fazladir.
Derinligin ve akint1 hizinin fazla oldugu kosullarda silahlarin siiriiklenme mesafesi
artarken, derinligin az akint1 hizinin fazla oldugu kosullarda ise siiriiklenme mesafesi
daha da artabilir. Ornegin, kanal, nehir, bogaz gibi su ortamlarinda tamami metalden
yapilmis silahlar dibe vurana kadar yer degistirdigi gibi, dipte engel olmadiginda
dipte bile akinti ile hareket edebilirler. Hatta akinti ile birlikte ortamda bulunan kum,
tas, yosun gibi ¢esitli materyaller silahin iizerini kapatip onlan saklayabilir (Ceylan,
2002 ve Eker ve Gulekgi, 2013).

Metal pargaya sahip olan silahlarin dibe gémiildiigii, sudaki goriis sifira yakin
oldugu veya hi¢ goriis olmadigi durumlarda metal detektorler kullanilabilir. Metal
detektor herhangi bir metalik cismi tespit ettiginde dalgicin kulaklik araciligiyla ses
gondererek onu uyarir. Dalgic da bu bolgeyi eliyle arayarak silaha ulasabilir.
Detektoriin tespit ettigi metalik cisim herhangi bir silah ya da aranan delil degil ise
bulundugu yerden bir kol mesafesi uzakliga yani daha Once aranan bolgeye
konulursa dalgic arama metodu geregi esyanin bulundugu yerin yakimindan

gectiginde detektoriin ayni cismi tespit etmesi engellenir. Eger su alti ekibinin
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bitcesi metal detektore yetmezse dalgiglar dokunma hislerini kullanarak silahlar
arayabilirler. Ancak sadece dokunma hislerini kullanan dalgi¢ yanlislikla kesici,
delici aletlerin sivri veya keskin uglarina ya da atesli bir silahin teti§ine dokunursa
dalis esini veya kendini yaralayabilir. Bu yiizden dalgi¢larin goriisiin ¢ok az oldugu
veya hi¢ olmadigi durumlarda ¢ok dikkatli olmas1 gerekir (Becker, 2013, s: 149-
182).

Aranan silah bulundugunda yonlendiriciye haber verilerek silahin bulundugu
yer isaretlenir. Dalgi¢ ile yonlendirici arasindaki ip delilin kara ile olan mesafesini
Olemek icin kullanilabilir. Dalgi¢ su altindaki siiresini doldurmussa bulunan delilin
yanindan yiizeye samandira baglanarak dalgicin yeri korunabilir ve yedek dalgi¢
Olcme islemlerine devam edebilir. Fotografi ¢ekilen silah su altinda posetlenerek
yiizeye ¢ikarilir. Aranan delil atesli silah ise silahin bulundugu c¢evreye daha dikkatli
bakilarak mermi ¢ekirdekleri, bos kovanlar veya kullanilmamig mermiler i¢in tekrar
olay yeri aranabilir (Becker, 2013, s: 149-182). Bulunduklarinda her biri farkli
naylon torbalara konulup birbirlerine siirtiinmeyecek sekilde paketlendiginde
Uzerlerindeki parmak izleri veya silahin biraktigi mekanik izler korunma altina
alinmis olur (Ceylan, 2002 ve Becker, 2013, s: 149-182).

Atesli silahlar karada bulundugunda sarjorii c¢ikarilir ve siirglisii ¢ekik
bicimde paketlenir. Daha sonra sarjor icindeki mermiler ¢ikarilarak sarjorden ayri
olarak paketlenir. Bdylece laboratuvara tasinma sirasinda silahin yanlislikla
ateslenmesi veya delillerin yok olmasi engellenir. Ancak bu yontemin su altinda
yapilmasi delilleri karartabileceginden silah bulundugu haliyle paketlenir. Silah su
altinda ¢esitli nedenlerden patlayabilecegi igin silah yilizeye ¢ikartilirken ¢ok dikkat
edilmelidir (Becker, 2013, s: 149-182).

Bulunan silahlar posetlenmek iizere dipten kaldirilirken iizerindeki parmak
izlerini yok olmamasina dikkat edilir. Bunun i¢in bulunan silaha gére sugun
islenirken dokunulabilecek en az kismindan tutularak kaldirilmalidir. Ornegin, bir
atesli silahin namlusu i¢ine ince bir gubuk sokularak dipten kaldirildiginda parmak

izlerine dokunulmamis olur. Ancak namlu i¢ine ¢ubuk sokuldugunda silahla bitisik
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atis yapilmigssa namlu igindeki atis artiklari, kan ve doku oOrnekleri su icinde
kaybolabilir veya silah ates alabilir. Bu yilizden namlu igine ince bir ¢gubuk sokmak
yerine silah tetik korkulugunun i¢ kismindan tutularak kaldirilabilir (Becker, 2013, s:
149-182 ve Eker ve Giilek¢i, 2013). Ayrica silahin bulundugu dibin yapisi ¢amurlu
veya kumlu ise bu yumusak taban vakum etkisi yaratir. Vakum etkisi yiiziinden
silahin kaldirilmak istendiginde normalden daha fazla gii¢ uygulanmasi gerekir ve
uygulanan bu giic vakumdan fazla oldugunda cisim vakumun etkisinden kurtularak
aniden yerden kalkar. Bu tir durumda namlu igine ¢ubuk sokuldugunda namlu
icindeki set ve yivler zarar gorebilir ve balistik inceleme sonucu farkli ¢ikabilir (Lee
ve ark, 2001).

Su altinda bulunan atesli veya atessiz silahlarda, kullanilmamig mermilerde,
bos kovanlarda ve mermi cekirdeklerinde ilk once parmak izi incelemesi yapilir.

Parmak izi incelemesinden laboratuvara gonderilen silahlarda:

e Silahin mermiyi ateslendikten sonra bos kovani disar1 atarken kovan
tizerine biraktig1 mekanik izler,

e Namlu icinde olabilecek elbise lifleri, atis artiklari, kan ve doku
ornekleri,

e  Silahin seri numarasi,

e  Silahin ¢esidi ve kullandig1 mermi tipi,

e Horozun bir pargasi olan ignenin ateslenen kovanin kapsiiliine biraktigi
iz,

e Set ve yivli olan silahlarda namlunun kovanda ve mermi ¢ekirdeginde
biraktig1 izler incelenir (Ceylan, 2002 ve Becker, 2013, s: 149-182).

Bir atesli silah silinmeden suya atildiginda ortalama iki haftaya kadar
karsilastirmaya elverigli parmak izleri barindirabilir. Ancak atesli silah sudan yanlis
yontemlerle c¢ikarildiginda silah iizerindeki parmak izleri hizla bozularak
karsilagtirmaya elverissiz hale gelir (Ceylan, 2002). Tirkiye’de laboratuvar
sartlarinda yapilan ¢alismalarda ¢esitli yiizeylere birakilan parmak izleri su altinda
bekletilmis ve farkli sonuglar elde edilmistir. Yildiz (2011) cam, plastik ve metal
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plaka yiizeylerine parmak izleri birakarak tatli ve tuzlu sularda kontrollii olarak
bekletmistir. Parmak izleri bulunan plakalar1 2 saat, 2 hafta ve 4 hafta sonra ¢ikarip
incelemeye almistir. Inceleme sonucunda 2 hafta sonunda 6nemli derecede parmak
izlerinin bozuldugunu goézlemlemistir. Gllek¢i (2012) lam, sa¢ metal parga, cita,
kagit, mika ve naylon poset iizerine iki erkek bir kadin olmak {izere ii¢ goniilliiden
aldig1 parmak izlerini tath ve tuzlu suda bekletmistir. Kontrol grubu i¢in ise hava
ortaminda, tath ve tuzlu su ortaminda yagh parmak izlerini de bekletmistir. Parmak
izleri bulunan materyalleri 2. glinden itibaren 60. giine kadar 2 giinde bir, 60. giinden
90. giine kadar 10 giinde bir incelemistir. inceleme sonucu kagit ve ¢ita iizerinde
karsilagtirmaya uygun parmak izleri tespit edememistir. Mika ve naylon poset
tizerindeki parmak izlerinin tuzlu suya gore kiyasla daha ¢ok bozuldugunu
gbzlemlemistir. Lam ve metal parga iizerindeki parmak izlerinin ise hem tath suda
hem de tuzlu suda karsilastirmaya elverisli kalabildigini tespit etmistir. Erkek
goniillillerin cam ve metal ylizeyler iizerinde biraktiklar1 parmak izlerinin tatli ve
tuzlu suda 90 giline kadar, kadin goniilliigliniin cam ve metal ylizeylere biraktigi
parmak izlerinin tathh suda 70 giine tuzlu suda ise 52 giine kadar karsilastirmaya
uygun kalabildigini gozlemlemistir. Kontrol grubundaki parmak izlerinden ise 100.
giine kadar verimli sonug¢ alinabildigini tespit etmistir. Sener (2010) lamlar iizerine
tic kisinin parmak izlerini birakarak akvaryum i¢inde doldurdugu Van Golii suyunda
ve tatli suda bekletmistir. Tatli suyun 20 °C oldugu akvaryumdan 8 haftaya, 30 °C
oldugu akvaryumdan 1 haftaya, Van Golii suyunun 20 °C oldugu akvaryumdan 90
gine ve 30 °C oldugu akvaryumdan ise 35 giine kadar parmak izlerinin
karsilastirmaya elverisli kaldigi tespit etmistir. Deneyler dogrultusunda ozellikle
metal ve cam yapiya sahip deliller iizerinde bir aya kadar parmak izlerinin
bulunabilmesi delillerin dogru yontemlerle ylizeye ¢ikarildiginda gercegi

aydinlatabilecegini géstermistir.

Dr. Bond silahin disina gore daha az dis etkenle temas eden sarjor igindeki
mermiler hatta kovanlar iizerindeki parmak izlerini ortaya ¢ikarmak i¢in yeni bir
yontem bulmustur. Dr. Bond’a gore parmak izlerinin olugmasinda parmak
uclarindaki gézeneklerden protein ve yaglarla birlikte tuzlar da salgilanir. Bu tuzlar

yumusak metallerden yapilan kovan {izerinde asindirici etki yaratmaya yetecek
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giictedirler. Bu aginmanin ortaya ¢ikmasi i¢in 2500 voltluk bir akima ihtiya¢ duyulur.
Kovan Uzerine iletken bir toz siiriildiikten sonra akim verildiginde bu toz kovanin
asinmig yerlerine yapisarak parmak izini ortaya ¢ikarir. Ayni islem dolu mermilerle
yapilip bu mermiler ateslendiginde ateslenme sirasinda ortaya ¢ikan patlama sonucu
olusan yiiksek sicaklikta bile asinma izinden olusmus parmak izleri elde edilmistir
(Bond ve Heidel, 2009). Ayn1 yontem su altinda kalan mermi veya kovan tlizerindeki

parmak izlerinin goriiniir hale getirilmesinde de kullanilabilir.

Su altindaki bir¢ok zorluga ek olarak dalgiglarin zamanla da yarigmasi
gerekir. Atesli silahlar, kesici, delici ve ezici aletler gibi igeriginde metal ve metal
alasimlar1 bulunan g¢esitli cisimler atmosferik kosullarda oksijen ile gecirdikleri
kimyasal ve su ortaminda gegirdikleri elektrokimyasal reaksiyonlar sonucu
Korozyona ugrar. Metallerin gaz ortaminda gegirdigi degisime kuru korozyon
(oksitlenme), sivi ortaminda gegirdigi degisime 1slak korozyon denir. Korozyona
ugrayan cisimler yapisindaki fiziksel, kimyasal ve mekanik degisimlerden zarar
gorir ve kullanilmaz hale gelir (Akdogan, 2009). Havanin veya suyun temas ettigi
yerlerde kimyasal ve elektrokimyasal reaksiyonlar olustugundan korozyon metalin
dis yilizeyinden baslayarak i¢ kisimlarmma dogru ilerler. Korozyon hizi metalin
bulundugu ortama goére degisiklik gosterir. Ornegin, ortam suyunun yiiksek tuz
icermesi suyun iletkenligini arttirdig1 i¢in korozyon hizinmi da arttiracaktir. Akint1 hiz1
ve sudaki ¢6ziinmiis oksijen miktar1 da korozyonu hizlandiran faktorler arasindadir.
Akint1 hiz1 ile birlikte korozyon hiz1 da artar ve bir slire sonra sabitlenir (Elgicek ve
ark, 2011). Su igindeki korozyon suyun tuzluluk orani ve 1sisi, sudaki Kimyasal
madde ve ¢oziinmiis oksijen orani ile birlikte silah metalinin yapisina, metal
tizerindeki kaplamanin kalinligina ve silahin {izerinde koruyucu boya veya yag

bulunup bulunmamasina baglidir (Ceylan, 2002).

Sudan ¢ikarilan metal igerikli cisimlere delil 6zelliklerini kaybetmemeleri igin
laboratuvara gonderilmeden Once bir takim 6zel islemler uygulanir. Islak cisim
oksijenle temasa gectigi andan itibaren korozyon hizi da artacagi igin cisim
tizerindeki korozyon seviyesi ne olursa olsun parmak izi incelemesi yapilana kadar

oksijenden uzak tutulmalidir. Aksi halde saglam olarak paketlenen atesli silah
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laboratuvarda inceleme i¢in agildiginda pas tutmus halde bulunabilir. Bunun igin
suda bulunan deliller yiizeye ¢ikarilmadan su altinda paketlenir (Lee ve ark, 2001;
Ceylan, 2002; Voillot, 2006 ve Becker, 2013, s: 149-182). Su altinda paketlenen
silah karaya ¢ikartildiginda sadece hava ile kurutulup tizerinde bulunabilecek parmak
izleri i¢in incelenmeye baslanmalidir. Parmak izi incelemesinden sonra silah igindeki
ve iizerindeki tuz ve kum gibi materyallerden arinmasi icin temiz bir kap icinde
bulunan temiz suda birka¢ dakika bekletilir. Daha sonra akan tatli su altinda
yikanarak silahin biitiin mekanizmasinin tath su ile temas etmesi i¢in tekrardan ayri
kapta bulunan temiz suya yatirilir. Islak silah kurutulmadan saf alkol veya aseton
bulunan bir kaba aktarilir ve ortalama 10 dakika bekletilir. Bu bekleme asamasinda
silah siv1 igerisinde g¢evrilerek biitiin mekanizmasina sivinin temasi saglanir. Boylece
silahin i¢ kisimlarinda kalabilecek ve korozyona neden olabilecek butin su
molekiilleri silahtan uzaklastirilmis olur. Saf alkol veya aseton banyosundan sonra
silahin seri numaras1 ve fiziksel ozellikleri incelenir. Inceleme siiresince silah
oksijenle temasa gececeginden oksitlenmeyi engellemek icin inceleme siiresinin 2
dakikayr gecmemesi gerekir. Fiziksel incelemesi biten silahin hem balistik
incelemesi yapilana kadar hem de mahkeme bitinceye kadar ki siire boyunca
korunabilmesi i¢in gaz, motor yagi1 veya mazot dolu bir kaba konmasi1 gerekir. Silah
Uclinct banyosunda kullanilan sivi iginde tekrardan c¢evrilerek sivinin bitin
mekanizmaya degmesi saglanir (Ceylan, 2002 ve Eker ve Gilekgi, 2013). Hicbir
silme islemi yapilmadan naylon torba icine konan atesli silah balistik incelemeler
icin laboratuvara gonderilir. Gazin koruyucu 6zelligi ile birlikte silahi restore etmesi
diger sivilara gore daha c¢ok kullanilmasini saglar (Eker ve Gilekgi, 2013). Bu
islemler yapilmadan suda bulunan atesli silah laboratuvara gonderilmesi halinde bir
saat icinde baglayan korozyon yiiziinden silahin balistik incelemesi imkansiz hale

gelecektir (Becker, 2013, s: 149-182).

1.3.2.3. Araclarin Bulunmasi ve Incelenme Usulleri

Michigan Kamu Giivenligi Departmani’nin 1992 yilinda batan arabalar

incelemek amaciyla Michigan golunde bir takim batirma testleri yapmuistir.
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Arabalarin 30 mil/saat yani 48 kilometre/saat hiza ¢ikabilecegi diiz iskele
kurulmustur. iskelelerin sonunda bulunan radarla arabalarin suya diistiigii hiz tespit
edilmis ve suya distiigii andan itibaren ne kadar siirede battig1 gozlemlenmistir.
Arabanin igine yerlestirilen kamera ve araba disinda bulunan dalgiglar araba dibe
oturana kadar olanlar1 filme ¢ekmistir. Bu testlerde insansiz olarak iskeleden suya
stiriilen arabalarin silecek, far gibi elektronik sistemleri c¢alisir halde birakilmistir.
Yapilan batirma deneyine gore suya diisen arabalar ¢esidine gore 90 saniye ile 300
saniye icinde suya batmistir. Motor agirligini ve 6ndeki havalandirma bosluklarindan
giren su arabalarin ilk 6nce On kisimlarmin batmasina sebep olmustur. Araba
tamamen suya batmadan kapilarin acgilmadigi ancak camlar acildiginda araba
tamamen batmadan igindekilerin digsar1 ¢ikabilecegi gozlenmistir. Araba
uzunlugundan daha s1g bir suda battiginda tekerleri iizerinde ve daha derin bir suda
battiginda ise tavani lizerinde dibe vurdugu goriilmiistiir. Ancak araba uzunlugundan
daha derin bir suda batarken dibe tekerleri (izerinde vurabildigi bu da batmanin
disinda baska bir kuvvetin etkisi oldugunu gdstermistir. Ayrica ara¢ dibe vurdugunda
silecekler calismaya devam etmis ve kapilar kilitlenip agilabilmistir. Bu deneyle
batan araba iginde bulunanlar camlar1 agtiginda iceri daha hizli dolan su ile araba
daha cabuk batmasma ancak icerdekilerin panik yapmadiginda daha hizli sekilde
arabadan cikmalarina olanak verdigi goriilmiistiir. Aksi halde arabalarin kapilari
icerdeki ve disaridaki su miktar1 esit olana kadar agilmayacagindan araba iginde
bulunanlar i¢in camlarin agilmamasi daha biiyiik bir tehlike yarattigi ortaya ¢ikmustir.
Yapilan testte daha fazla detayli bilgiye ulasilabilmek i¢in iki dalgi¢ suya arabanin
iginde girmistir. Araba i¢indeki dalgiglarin gozlemine goére Su arabaya onden
dolmaya baslamis ve burun asagi batan arag i¢indeki solunabilecek hava arabanin
arkasina dogru toplanmaya baslamistir. Arabanin i¢indeki ve digindaki su miktar1 esit
oldugunda ise yolcu boliimiindeki hava bagaja gecerek yaptig1 basingla bagaj
kapagini kapali tutan mekanizmay1 kirarak agilmistir (Becker, 2013, s: 185-202). Bu
yiizden aracin suda bulundugu yerden karadan yaptigi giris noktasina kadar olan
bolge de olay yeri olarak sayilmalidir. Hem basing agilan bagajdan hem de agik kalan
camlardan ara¢ icinde bulunabilecek delillerin araci terk etme sansi olacagindan
akintt yonii ve kuvveti hesaplanip diger deliller icin de bu alanda bir arama

yapilmalidir. Bu tiir durumla karsilasildiginda metal iceren deliller kum, yosun ve
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camur gibi dip ylizeyini kaplayan dogal engeller arasinda kaybolduklar1 ya da
iclerine gomiilebildikleri i¢in metal detektorlerle belirlenen alan aranmalidir (Voillot,

2006).

Ara¢ yakin bir zamanda batmig ise suya sizan benzin yukaridan
goriilebilecegi icin aracin yerini belirlemede helikopter kullanilabilir. Ayrica aracin
karada veya suda biraktig1 teker izleri tespit edilerek arabanin suya giris noktasi
bulunabilir. Batan araglarin yerleri teknelerde bulunan sonar yardimi ile tespit
edilebilir. Sonarin verdigi tepkiye gore taranan alana samandira yerlestirilebilir ve
daha sonra belirlenen bu noktalar uygun arama metotlariyla aranabilir (Voillot,
2006).

Su altindaki araba bulundugunda sirasiyla arabanin bulundugu cevre,
arabanin dis1 ve arabanin igi incelenir. Araba g¢evresinde ¢esitli nedenlerden dolay1
arabadan uzaklagmig delillere bakildiktan sonra arabayr Ozdeslestirmek igin
modeline, rengine, plakasina ve durumuna bakilir. Durum incelemesinde arabanin su
tabanindaki bulundugu pozisyonu yani yan yatmis vaziyette, tekerlerinin veya
tavaninin iizerinde oldugu saptanir. (Voillot, 2006). Kapilar, camlar, 6n kaput, bagaj
gibi acilir kapanir pargalarin acik veya kapali olduguna, arabanin igerisinde ceset
olup olmadigina ve araba iizerindeki hasara bakilarak arabanin genel durumu not
edilir (Eker ve Gulekgi, 2013) ve fotograflar1 g¢ekilir. Kisaca arabanin igindeki
cesetlerin durumundan direksiyon pozisyonuna kadar biitiin detaylar kayit altina
alinir (Voillot, 2006).

Arabanin bulundugu derinlige yani suyun sogurdugu isik miktarina gore
rengini su altinda tespit etmek mumkin olmayabilir (Voillot, 2006). Ayrica suyun
bulanikligindan plaka okunmayabilir. Bu durumda i¢i temiz su dolu seffaf plastik
torba plakanin iizerine yerlestirilip plakaya bakildiginda ortamdaki bulanik su plaka,
plastik torba ve dalgicin gozliigii arasindan uzaklastirildigr i¢in okunabilecektir.
Boylece arabanin plakast sorgulatilarak sahibi veya calintt olup olmadig

sgrenilebilir (Becker, 2013, s: 185-202).
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Batmus bir arabayi incelemek igin iki yontem bulunur. Ik yontem araci ving
yardimiyla su lizerine ¢ikarip karada incelemektir digeri ise su altinda incelemenin
tamamlanip arabanin ving ile karaya c¢ikartilmasidir. Ara¢ incelenmeden yukari
cikartilirken araba icindeki suyun yilizeyde yaptigr basingla camlar kirilabilir ve
arabanin iginde bulunan deliller aniden bosalan su ile su ortamina gecis yaparak
gbzden kaybolabilir. Ayrica arabanin camlari ¢atlak veya kiriksa delillerin kaybolma
riski daha fazla artar. Bu yiizden arabanin yiizeye ¢ikarilmadan incelenmesi Kiguk
delillerin su iginde kaybolma olasihigini diisiiriir (Voillot, 2006). Ornegin, 6n camda
bulunan kursun hasar1 ve etrafindaki catlaklar rapor edilmeden yizeye ¢ikarma
islemine baglandiginda basingla patlayan camla beraber c¢atlaklar arasinda
bulunabilecek kil veya elbise lifleri de kaybolup davanin aydinlatilamamasina neden

olabilir (Becker, 2013, s: 185-202).

Genenllikle riizgarin etkisiyle su ylizeyine yakin alanlarda olusan akintilar
sudaki sicaklik veya tuzluluk farkindan dolay1 yiizeyden daha derinlerde veya suyun
dibinde de olusabilir (Bowditch, 2002). Dipte veya ylizeyden daha derinde olusabilen
alt akintilar yuzey akintiya uyum saglayarak ayni yonde ve hizda akabilirken yuzey
akintidan farkli yonlere veya farkli hizlarda akabilirler (Hansen ve Steen, 2015).
Dipte bulunan arabanin i¢i incelenirken akintiya dikkat edilmelidir. Arabanin camlari
kapaliysa ilk 6nce disardan bakilarak arabanin i¢ kisminda yiizen ya da yerde duran
delillerin yeri tespit edilmelidir. Delilleri toplamak ve torpido gozii gibi disaridan
bakilma ile goriilmeyecek yerlerde daha fazla delil aramak i¢in dalgicin araba
kapilarini agmasi gerekiyorsa ¢ok dikkatli olunmalidir. Kapilar agildiginda ortamdaki
akint1 igeri girip arabadaki delilleri su ortamina tasiyabileceginden kapilar ¢ok yavas

bir hizda ortamdaki akintinin tersine gore agilmalidir (Arslan, 2008, s: 74-78).

Sudaki akinti durumu ne olursa olsun dalgi¢lara hem kilavuzluk yapacak hem
de giivenlik saglamak amaciyla arabadan yuzeydeki bota veya karaya bir ip
cekilmelidir. Ayrica sudaki goriisin az oldugu veya akintinin fazla oldugu
durumlarda dalgiglar birbirine baglayan ortalama iki metre uzunlugunda uglarinda
yayl kilit bulunan bir ip kullanilmalidir bdylece diiglimle ugrasmadan yayl: kilitleri
acan dalgiglar ipten kurtulabilirler (Arslan, 2008, s: 74-78 ve Eker ve Giilekgi, 2013).
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Arabanin i¢inde ve etrafinda bulunan ceset, atesli ve atessiz silah, mermi,
kovan, kiyafet, prezervatif, belge gibi delil olabilecek her tiirlii materyal ayri ayri
paketlenerek incelenmek Uzere su ylizeyine ¢ikartilir (Voillot, 2006). Arabanin
ylizeye cikarilmasi esnasinda kaybolabilecek deliller toplandiktan ve kayit altina
alindiktan sonra arabanin ving yardimu ile yiizeye ¢ekilmesi baslar (Becker, 2013, s:
185-202). Araba sudan ¢ikarilirken suya ilk girdigi veya diistiigii yerden ¢ikarilmasi
gerekmez. Arabaya en az zarar1 verecek bir yontemle en giivenli ve kolay nereden
yiizeye ve karaya cikarilabiliyorsa dalis timi arabay1 o noktadan ¢ikarirlar. Ornegin,
bir araba yamagtan yuvarlandiginda araba yamagtan degil en uygun kiyadan ¢ikarilir.
Eger yamag ¢evresi kayalik ve ¢ok akintili ise araba samandiralar ile en uygun kiy1
seridine dogru ylizdiiriilerek karaya o noktadan cikarilir. Dip yapisinin diiz oldugu
durumlarda araba On tekerlek akslarindan baglanarak sahile dogru tekerleklerinin
tizerinde ¢ekilerek c¢ikarilabilir. Dip yapisinin engelli oldugu yani arabanin
tekerlekleri tizerinde ¢ekilemedigi durumlarda ise samandiralar yardimiyla arabaya
notr ylizerlik kazandirilarak ayni yontem ile kiyiya cekilebilir. Ancak arabanin
akslari, motoru, fren balatalar1 gibi aracin alt takim tyelerinin incelenmesi
gerekiyorsa akslara baglanarak kiyiya ve yiizeye ¢ekme akslara zarar verecegi igin
farkli yontem uygulanir. Arabanin tavani farkli acilardan fotograflanarak biitiin
detaylar1 kayda gecirilir. Daha sonra araba ters ¢evrilerek tavani iizerinde karaya
cekilir. Boylece dip durumu engellide olsa tavani iizerinde ¢ekilen arabanin alt
takimlar1 zarar gormemis olur (Arslan, 2008, s: 74-78 ve Eker ve Gilekgci, 2013). Dip
yapisinin kumlu veya camurlu oldugu durumlarda agir cisimler tabanin yaptigi
vakum etkisinden dolayr hem daha fazla gii¢ harcanarak c¢ikarilabilir hem de
harcanacak fazla giigten dolayr dalgiglarin can giiveligini tehlikeye sokabilir.
Vakumun etkisinden kurtulan ara¢ birden tabandan firlayarak dalgiclara garpabilir.
Bu yiizden ving ipine takviye olarak ¢ikarilacak arabaya samandiralar baglarlarsa bu
risk azalmig olacaktir (Lee ve ark, 2001). Tabandan kaldirilan arabanin yiizeye
hizlica ¢ikmasini engellemek i¢in samandiralarin bir siire sonra g¢ikartilmasi gerekir.
Yiizeye ¢ikis hizinin azaltilmasi i¢in kullanilan samandiralarin hava tahliye kapaklari
olmasi ve araba tabandan ayrildigi zaman tahliye kapaklarinin agilarak bitiin yukin

ving ipine tekrardan bindirilmesi gerekir (Eker ve Gllekgi, 2013).
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Araba su yiizeyine ulastiginda aniden sudan ¢ikartilirsa i¢ ve dis ortamin
basing esitsizliginden dolayr araba icindeki su camlar1 kirarak ayni hizla disar
cikacaktir. Ayrica i¢i su dolu olan arabanin toplam agirligi kat kat artacagi icin
arabayr c¢eken ip kopabilir ya da su basincinin ve agirhigmin etkisi ile araba
pargalarindan kirillarak dagilabilir. Bu yiizden araba su yilizeyinde goriildiigii andan
itibaren ¢ok yavas ve dikkatli bicimde kiyrya veya yiizeye dogru cekilmelidir. I¢ ve
dis basing esit tutularak yani araba icindeki suyun disar1 yavasga ¢ikmasina izin

verilerek dipten kurtarildiginda en verimli sonug alinacaktir (Eker ve Gilekgi, 2013).

Bir ucak suya ¢akildiginda geriye kalan pargalar bir ucagi animsatmazken
suya zorunlu inis yaptiginda parcalart ¢akilmaya gore daha saglam kalir. Karaya
veya suya diisen bir ucak genelde bir biitiin olarak kalmadigindan aramalar ucagi
bulmaya yonelik degil pargalarinin bulunmasina yoneliktir. Ugak suya girince
pargalara ayrilabilecegi gibi havada da pargalanabilir. Bu ylzden havada parcalanan
ucagin pargalari arasindaki uzaklik daha fazla olacagindan suya giris aninda
parcalanan parcalara gore su altinda daha biiyiik bir alan kaplayacaktir (Becker,
2013, s: 185-202).

Ugak kaza incelemelerinde sayis1 az olsa da ilk hedef kazadan sag
kurtulanlardir. Sag kalanlara gerekli miidahaleler yapildiktan sonra geride kalan
cesetlerin kimliklendirilmesi i¢in calisilir. Genellikle parcalanan ugakla birlikte
yolcu, kabin ekibi veya pilotlar da parcalandig: i¢in kazazedenin 6zellikle DNA’sim1
bulunduran pargalarin toplanmasi hedeflenir. El, ayak, parmak, parmak ucu, dis gibi
ceset pargalar su i¢inde su ile birlikte ayr1 ayr1 paketlenerek ve numaralandirilarak
su yiizeyine ¢ikarilir. Bazi durumlarda enkazdan pilotun c¢ikarilmasina oOncelik
verilebilir. Yapilan otopsi sonucu pilotun toksikolojik sonuglari kaza nedenini
gosterebilir. Ugak enkazinda insana ait olan pargalarinin tiimiiniin toplandigina emin
olundugunda enkazin su yiizeyine ¢ikartilmasi baglar. Ugak pargalar1 su altinda
bulundugunda tek tek samandiralarla isaretlenir ve bulunan parcalar su yizeyine
cikarilmadan yerleri goziikiir. Enkaz alani belirlenir ve ugak parcalarinin nerede
bulundugu krokiye c¢izilir. Boylece bulunan pargalar birlestirildiginde krokiye

basvurularak ugak suya diismeden olanlar tahmin edilebilir. Ister suda ister karada
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yapilan ucak arastirmalarinda aksi ispat edilene kadar ucagin diislis sebebi kaza

olarak var sayilir (Becker, 2013, s: 185-202).

Kicuk ucaklarda bulunan suya girdigi anda otomatik olarak c¢alisan acil
durum yer belirleme vericileri u¢agin konumu belirlemeye yardimci olabilirken ugak
cok derine batmigsa verici sinyali su yilizeyine ulasamayabilir. Klglk ucaklarda
cesitli nedenlerden otiirii motor yerinden ¢ikarak enkazdan farkli ve uzak bir yere
diisebilir. Motorun bulunmasi kaza nedeninin bulunmasinda ¢ok énemli bir role
sahiptir. Bulunan motor incelendiginde ugakta ¢ikan yangin, patlama veya mekanik
ariza sebebiyle diistiigii tahmin edilebilir. Bu yiizden ugak enkazi bulundugunda ayni
araba arastirmalarinda oldugu gibi daha fazla delile ulagabilmek ig¢in mutlaka enkaz
cevresinin de incelenmesi gerekir. Gene araba arastirmalarinda oldugu gibi ugagin
bulundugu ¢evre, ucagin dis1 ve i¢i sirayla incelenir. Ugagi 6zdeslestirmek icin
modeline, rengine, kimlik plakasina, hasar durumuna bakilir ve ylizeye ¢ikarmak i¢in
uygun kaldirma noktasi aranir. Ugagin igindeki yolcu sayisi belirlenir ve biitiin
deliller toplandiktan sonra birlestirmek iizere ugak yiizeye ¢ikarilir. Ugak tek parga
halindeyse ve suya ¢arpma aninda az hasar olustuysa yiizeye ¢ikarilirken ¢ok dikkat
edilmelidir. Dibin vakum etkisi hesaplanarak samandiralar u¢agin uygun yerlerine
baglanmali ve en az zararla dipten kaldirilmalidir. Duruma gore ucak gemilerle
kiyiya ¢ekilebilir veya gemiye ¢ikartilabilir. Ugag1 c¢ikarmakta kullanilan halatin
boyu bulundugu derinlikten her zaman daha uzun olmalidir. Boylece ucak cesitli
nedenlerden dolayr dibe batmaya baslarsa vincin bagli oldugu gemiyi de dibe

cekemez (Becker, 2013, s: 185-202).

Buyuk ugaklarda kaza nedeninin ortaya ¢ikmasinda kara kutu ¢ok 6nemli rol
oynar. Ucagm diisme sebebi kriminal bir vaka olabileceginden gereken titiz
aragtirmanin ilk anindan itibaren gosterilmelidir. Kaza incelemesi gibi yapilan bir
calismadan kriminal incelemeye doniildiigiinde arastirma sirasinda gereken titizlik
gosterilmemigse bircok delil yok olabilir ve gercek aydilanmayabilir. Ornegin, 1996
yilinda Trans World Airlines’a ait Boeing 747-131 yolcu ucagi Long Island, New
York civarinda diisen ucagin incelemesi de kaza incelemesi olarak baslandi.

Incelemeye baslamadan 6nce yetkililer ucagin havada ikiye ayrildigini, 6n parganin
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suya carptiginda arka parcanin hala havada oldugu yani 6n par¢ada patlama
oldugunda arka parcanin hala ugtugunu ve ¢ogu parcanin nereye diistiigiini
ogrendiler. Ugaktaki biitin yolcu ve calisanlarin 6ldiigii bu kazada %98’nin
bulundugu ucak birlestirilirken ucagin bir roket tarafindan patlatildigr gorildii.
Biiyiik ucak incelemeleri hem enkaz bakimindan daha biiyiik alan sigrayacagindan
hem de yolcu sayisi bakimindan daha fazla olacagi i¢in bu felaket ortaminda hig

beklenmedik olaylarin yasanabilecegi unutulmayip ona gore bir plan hazirlanir

(Becker, 2013, s: 185-202).

Araba kazalarinda ¢arpma sonrasi arabanin yolda biraktigi tekerlek izleri gibi
goriiniir izlerden yola ¢ikarak inceleme yapilir. Carpisma sonrasi hizin etkisiyle araba
havalansa ya da takla atsa da olusan izler goz 6niinde bulunduruldugunda olay yeri
yeniden olusturularak olayin nasil gerceklestigi ortaya cikartilabilir. Ancak tekne
kazalarinda su tiizerinde herhangi bir iz olusmayacagindan tekne kazalari
incelemesinde gorgi taniklar1 ve tekne enkazi olayla ilgili en 6nemli bilgileri verir.
Iki tekne ¢arpistiginda genellikle biri digerinin iizerine ¢ikar ve geriye incelenmek
tizere teknelerin birbiriyle temas kurdugu nokta yani carpisma noktasi ile tekne
uzerindeki izler kalir. Carpisma noktasi ve izler incelendiginde teknelerin gittigi
yonler ve gecis tstlinliigliniin kime ait oldugu bulunur. Bununla birlikte tekneler
aldiklar1 hasar sonucu suda batabilecegi i¢in bu arastirma iigiincii boyuta tasinir. iki
tekne carpistiginda teknelerden biri digerinin istiine ¢ikip havalanmadiginda ¢arpan
teknenin hiz1 ve agirligi tekne giivertesindeki hasarin boyutu ile iliskisini gosterir.
Hasarin boyutu da carpisma oncesinde, aninda ve sonrasinda yasanilanlari isaret
edebilir. Tekneler carpistiginda teknelerden biri digerinin iizerine ¢ikip havalandigin
da ise havalanan teknenin altindaki izler incelenir. Ayrica havalanan teknenin
pervanesi hem alttaki tekneye hem de tekne icindeki insanlara blyik zarar verebilir
(Becker, 2013, s: 203-227).

Yasanan kaza sonucu tekne iizerindekiler suya diisebilir. Tekneyi kontrol
eden kisi suya dustiigiinde ise tekne yuvarlak cizmeye baslayarak kisinin suya
diistiigii yere geri donebilir ve iizerinden gecebilir. Teknelerin ¢esitli nedenlerden

dolayr insanlarin {izerinden gegerek pervanesi ile yaralamasi veya Oldiirmesi
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yasanmayan bir olay degildir. Bu tiir vakalarda tekne motoru ve pervanesi incelenir.
Incelemede bazen olay hemen aciga ¢ikabilirken bazen de bazi testlerin yapilmasi
gerekebilir. Pervane yaralar1 diiz kesikler seklinde ve bu kesikler arasindaki mesafe
birbirine esit ve uzaksa motorun maksimum hizda galistigini yani pervanelerin gok
hizl1 dondiigiine isaret eder. Pervane yaralar1 egri ise bu motorun maksimum hizda
calismadigimi gosterir. Pervaneler yavas dondiigii i¢in deriyi keserek geriye ittirir ve
kesikler egrilesir. Kesik sayisinin fazla oldugu ve kesikler arasindaki birbirine ¢ok
yakin oldugu durumlarda ise pervanenin tersine dondiiii yani teknenin geriye
gittigin gosterir. Ayrica pervanenin {lizerindeki hasar ve izler genel kullanim sirasinda
olusabilecegi gibi pervanede olusan gukurlar, yamukluklar veya bi¢cim bozukluklar
pervanenin sert bir cisimle carpistigini gosterir. Yaralanmali veya oliimlii kazalarda
pervane tekneden c¢ikartilip hem iizerindeki kan, kil ve doku o&rneklerini
kaybetmeyecek sekilde hem de daha fazla hasara sebep olmadan uygun bir sekilde
paketlenip incelenmek Uzere laboratuvara gonderilir (Becker, 2013, s: 203-227).

1.3.2.4. Su Altinda Bulunabilecek Diger Deliller

Yapilan su alt1 incelemelerinde ceset lzerinde veya batik arag iginde yiizen
yazar kasa fisi, kredi karti, haritalar, kimlik, ehliyet, bilet gibi cesitli belge deliller
bulunabilir. Ozellikle kagittan olusan bu tiir belgeler suda ¢dziinebildiginden yiizeye
boyutlarina uygun olan plastik kutu i¢inde ¢ikarilir. Belgeler ortam suyu ile birlikte
plastik kutuya alinir. Agzi sikica kapatilan plastik kutuyla birlikte belgeler ya
incelenmek Uzere kriminal laboratuvara gonderilir ya da yilizeyde hazir bekleyen
uzmanlar tarafindan hemen incelemeye alinir. Acil yapilan incelemede sudan
cikarilan belge i¢inde temiz su bulunan biiyiik bir plastik kutuya aktarilir. Cok
yumusak ve yavasca yapilan hareketlerle belge temizlenir. Mikroorganizmalardan ve
kum gibi yabanci maddelerden arindirilan belge Gzerindeki bilgiler harf harf kayit
edilir. Laboratuvar incelemesinde ise temizleme isleminden sonra lizerindeki belgeler
hicbir sayfas1 birbirine degmeyecek sekilde karanlik odada kurutulabilir. Sayfalar
ayrilmadan kurutuldugunda iizerindeki yazilar sayfalar {izerine gecebilir veya

sayfalar birbirine yapisabilir. Diger bir yontem olarak belgeler dondurularak
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kurutulabilir. Ornegin, bir defter dondurulurken biitiin sayfalarin birbirine
yapigmasint engellemek i¢in yirmi sayfada bir defter boyutunda plastik ayiraglar

konur. Belgeler incelenmek istediginde 6zel bir firinda ¢6ziiliir (Voillot, 2006).

Borde ve arkadaslar1 (2008) farkli materyaller tizerine kan, tukurik ve sperm
bulastirdiktan sonra bu materyalleri tatli ve tuzlu suda bekletmistir. Her birinden tcer
tane olmak Uzere filtre kagidi, pamuklu yatak carsafi tizerine 50 pL kan; pegete,
sigara izmariti, sise agz tizerine 50 pL tiikiiriikk; pamuklu yatak carsafi iizerine ve
prezervatif i¢ine 50 uL sperm Ve bir araba kapisi lizerindeki {i¢ farkli noktaya 50 L.
kan bulastirilip, goniilliilerden ii¢ adet ¢ignenmis sakiz alarak bir seri érnek grubu
hazirlamigtir. Hazirlanan 6rnek gruplarini 5 metre derinlikte 6 saat, 12 saat, 24 saat, 2
giin, 3 giin, 7 giin, 3 hafta, 6 hafta ve 12 haftalik zaman dilimlerinden sonra ¢ikarilip
DNA analizine tabi tutmustur. Suya batirilan materyaller {lizerindeki tiikiirik ve
sperm DNA’lar1 kandaki DNA’lara gore daha az bozulmaya ugramistir. Ayrica lifli
materyaller sivilart emdigi i¢in suyun yikama etkisinden korurken araba kapisi
tizerindeki kan lekeleri suyun yikama etkisine daha fazla maruz kalmistir. Kagit bir
iki hafta icinde suda parcalanmaya basladigi icin pamuklu yatak carsafi iizerindeki
kandan daha uzun siireli DNA elde edilmistir. Pegete su iginde bir iki haftada
parcalandig1 ve sise agzi tizerindeki tiikiiriik ise suyun yikama etkisine maruz kaldigi
icin lizerindeki DNA oOrneklerini koruyamazken sakiz ve tiitiin onemli seviyede
tizerindeki DNA’y1 koruyabilmistir. Sperm Orneklerinden ise en verimli DNA’lar
elde edilmistir. Uzerinden 3 ay gecmesine ragmen nehir suyuna batirilan sperm
bulastirilmis materyallerden %100’liikk verim alinmistir. Tuzlu sudaki ve tath sudaki
materyaller karsilastirildiginda viicut sivilarimin  tatli suda daha uzun siire

korundugunu tespit etmistir. Ozet olarak; tuzlu suda bekletilen

e  Pamuklu carsaf tizerindeki 1slak ve kuru kandan 1 hafta

e  Araba kapisi lizerindeki kuru kandan 3 giin 1slak kandan ise 1 hafta
e Kagit iizerindeki 1slak ve kuru kandan 1 hafta

e Sise agzindaki tiikiiriikten 3 giin

e Sigara izmariti ve sakizdaki tiikiiriikten 3 ay

e  Pecete Uzerindeki tukdrukten 3 gln
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e  Prezervatif igindeki kuru spermden 6 hafta 1slak spermden 12 hafta
e Pamuklu garsaf iizerindeki kuru spermden 6 hafta 1slak spermden 1 hafta

sonra DNA elde etmistir.

Tatli suda bekletilenlerden materyallerden ise;

e Pamuklu carsaf tizerindeki 1slak kandan 3. haftada ve 12. haftada DNA
elde edilirken 6. haftada DNA elde edilememistir

e  Pamuklu carsaf tizerindeki kuru kandan 6 hafta

e  Araba kapisi tizerindeki kuru kandan 3 hafta 1slak kandan ise 6 hafta

e  Kagit iizerindeki 1slak ve kuru kandan 3 hafta

e Sise agzindaki tiikiiriikten 3 gin

e Sigara izmaritindeki tukurukten 6 hafta

e Sakizdaki tikdrikten 3 ay

e Pecetedeki tikirikten 3 hafta

e Hem prezervatif icindeki hem de pamuklu ¢arsaf tizerindeki kuru ve 1slak

spermden 12 hafta sonra DNA elde etmistir.

Bu yiizden magdura veya siipheliye ait olabilecegi diisiiniilen her tiirlii
materyal ortam suyu ile birlikte paketlenip incelenmek uzere laboratuvara

gonderilmelidir.

Cep telefonu, dizistu bilgisayar, tablet, kamera, harici bellek gibi elektronik
cihazlar atesli silahlar gibi paketlenir. Ortam suyu ile birlikte paketlenip ylizeye
¢ikarilan elektronikler incelenmek tizere laboratuvara gonderilir. Aksi halde oksijenle
temas eden metalik parcalar korozyona ugrayarak incelemenin yapilamamasina
neden olur (Voillot, 2006 ve Casey, 2010). Yasuhira ve arkadaslar1 (2012) deniz
suyuna atildiktan bir yil sonra bulunan bir harici bellekten veri kurtarmayi
basarabilmislerdir. Harici bellegin icini acip parca parga incelediklerinde biitiin
parcalarinin deniz suyundan dolayr tuzla kaplandigini ve ayni atesli silah

incelemelerinden Once yapildigi gibi temiz su banyosuna ihtiya¢ duyuldugunu
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gormiislerdir. Aksi halde bellek igindeki tuzlar en ufak harekette verinin yazili
oldugu plakalar1 veya okuma yazma bashigini1 ¢izerek veri kurtarimi imkansiz hale
getirecektir. Manyetik alan kullanilarak verilerin yazildig1 plakalar ve onlar1 okuyan
okuma yazma basliklarinin dénmesine engel olacak bir problem kalmadiginda ve
harici bellek igindeki elektronik pargalari uygun parcalarla degistirildiginde normal
sartlarda veriyi kurtarmak icin kullanilan ¢esitli yontemlerden birinin segilerek

kurtarilabilmesi miimkiindiir (Murdock ve Leo, 2013).

Calismada adli bilimler egitimi almis veya almakta olan katilimcilarin su alt1
olay yerinden delil toplama ve delillerin laboratuvara gonderilme usullerine yonelik
farkindalik diizeylerinin belirlenmesi amaglanmaktadir. Calisma ile ankete katilan
gonallilerin konuya yonelik dolayli farkindalik kazanmasi saglanmis olacaktir.
Ayrica, ililkemizde su alt1 olay yeri inceleme konusu hakkinda detayli bir calisma

bulunmadigindan bu ¢alisma literatiire katki saglayacaktir.
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2. GEREC VE YONTEM

Calismada Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Disiplinleraras
Adli Bilimler Anabilim Dali’nda yiiksek lisans veya doktora 6grencisi olarak adli
bilimler egitimi almis veya almakta olan katilimcilarin su alti olay yerinden delil
toplama ve delillerin laboratuvara gonderilme usullerine yonelik bilgi ve farkindalik

duzeyleri 6l¢ulmek hedeflenmistir.

Ankara Universitesi Rektorliigii’nden 19 Ocak 2016 tarihli ve 85434274-
050.04.04/2879 sayili etik kurul onayr ve Ankara Universitesi Adli Bilimler
Enstitiisti'nden gerekli izinler alinmistir. Alinan izinlerden sonra arastirmaci
tarafindan hazirlanip ekte sunulan su alt1 olay yerinden delil toplama ve delillerin
laboratuvara génderilme usulleri hakkindaki anketin Ankara Universitesi Adli
Bilimler Enstitiisii programlarinda (Adli Biyoloji, Adli Antropoloji, Adli Bilisim,
Adli Genetik, Adli Kimya ve Adli Toksikoloji, Adli Psikoloji, Saglik Hukuku ve Tip
Bilimleri) en az bir donem o&grenim gormiis goniilli katilimcilara sunulmasi

planlanmustir.

Ders donemi devam eden ogrencilere birebir ulasildiktan sonra ¢alismaya
gonullu olarak katilmak isteyenlere anket elden verilip doldurulmasi istenmistir. Tez
doéneminde olup okula ders saatlerinde gelmeyen 6grencilere ve mezunlara ise e-mail
yolu ile ulasilip katilmak istedikleri takdirde anketi eksiksiz doldurup e-mail atmalari

istenmistir.

Calismaya anketleri eksizsiz dolduran 102 goniillii katilimci1 dahil edilmistir.
Egitimini Fizik Incelemeler ve Kriminalistik yiiksek lisans programinda ve
Kriminalistik doktora programinda tamamlamis veya bu programlarda egitimi devam
etmekte olan gonilluler ¢alisma grubuna dahil edilmistir. Karsilagtirma grubuna ise
egitimini Adli Biyoloji, Adli Kimya ve Adli Toksikoloji, Adli Psikoloji yiiksek lisans
ve doktora, Adli Bilisim, Adli genetik, Saglik Hukuku yiiksek lisans veya Tip

Bilimleri doktora programinda tamamlamis veya bu programlarda egitimi devam

49



etmekte olan gonalliler dahil edilmistir. Calisma konusu olay yerinden delil toplama
ve delillerin laboratuvara gonderilme usulleri ile ilgili olmasi nedeniyle bu konuya
yonelik derslerin verildigi Fizik Incelemeler ve Kriminalistik yiiksek lisans ve
Kriminalistik doktora programi ¢alisma grubu olarak diger programlar da
karsilastirma grubu olarak belirlenmistir. Her iki gruptaki goniillii katilimer sayisi 51

olmak Uzere esit tutulmustur.

Géniillillerin arastirmaya dahil edilebilmeleri i¢in Ankara Universitesi Adli
Bilimler Enstitiisiinde en az bir donem bitirmis olmalar1 Kriter olarak belirlenmistir.
Lisansistu egitimine 2015-2016 Bahar Doénemi baslayan 35’1 yiiksek lisans ve 10’u
doktora olmak (izere toplam 45 ogrenci calismaya dahil edilmemistir. Ancak
egitimine 2015-2016 Bahar Donemi baslayan 3 doktora 6grencisi yiiksek lisanslarini
adli bilimlerde bitirdikleri i¢in g¢alismaya dahil edilmislerdir. Yeni agilan Adli
Antropoloji yliksek lisans programinda bulunan ii¢ 6grenciden ikisi egitimine 2015-
2016 Bahar Doénemi basladigi ve calisma icin uygun olan tek 6grenci calismaya
katilmak istemediginden Adli Antropoloji programi c¢alismaya dahil edilmemistir.
Ilgili Adli Antropoloji 6grencisi dahil olmak iizere toplam 7 6grenci ¢aligmaya

katilmak istemedigini belirtmistir.

Anket iki bolimden olusmaktadir. Anketin ilk boliimiinii olusturan
demografik bilgiler kisminda yas, cinsiyet, egitim durumu ve meslegi ile ilgili 6 soru
bulunmaktadir. ikinci béliimde ise adli bilimlerin temeli ile ilgili 9 soru, literatiirde
yer alan su alt1 olay yeri inceleme konusunda bilinmesi gereken temel ve ileri
seviyede bilgilerin 6l¢iilmesini hedefleyen 25 soru ve katilimcilarin asgari dikkati
verip vermedigini Ol¢mek i¢in 4 tuzak soru bulunmaktadir. Anket, temel adli
bilimler, su alt1 olay yerinin igerdigi alanlar, suyun deliller iizerindeki olumsuz
etkileri, su altinda bulunan delillerin yanlis yontemlerle yiizeye c¢ikartilmasi ve
saklanmasi, adli vakalara miidahale eden dalgi¢larin ¢alisma bigimi, klasik olay yeri
ile su alt1 olay yerinin benzerlik ve farkliliklar1 ile ilgili sorulari icermektedir.
Anketin ikinci kismi1 toplam 38 sorudan olusmakta olup 3’lii Likert tipi formundadir.
Katilimcilardan ankette yer alan her bir soru i¢in “Evet”, “Bilmiyorum” ve “Hayir”

yanitlarindan birini se¢mesi beklenmistir.
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Katilimeilarin ankette gostermesi beklenen asgari dikkati verip vermedigini
Olgmek i¢in ankette dort tuzak soruya yer verilmistir. Bu sorular “Kristal Tabaka” ve
“Alt Akint1” terimleri ile ilgili olup anketin 27. sorusunda “Kristal Tabaka” terimi
yanlis tanimlanmistir. “Alt Akint1” terimi ise anketin 35. sorusunda hem akint1 alt1
olarak adlandirilmis hem de yanlis tanimlanmistir. Bu sorulardan sonra gelen 28. ve
36. sorular ise yanlis tanimlamalardan yola c¢ikilarak yapilmis yanlis yorumlardan
olusmustur. Bu tuzak sorularin dogru cevaplari “Yanlis” segenegidir. Bu dort
sorunun dordiine de “Dogru” yanitin1 veren ve ankete beklenen asgari dikkati
vermeyen bes katilimcmin anketleri ¢alismaya dahil edilmemistir. ilgili bes
katilimeinin  anketleri incelendiginde higbirinin anket boyunca “Bilmiyorum”

secenegini isaretlemedikleri goriilmiistiir.

Tuzak sorular ikili gruplar halinde incelendiginde “Kristal Tabaka” ile ilgili
olan sorularin ikisine de “Dogru” yanitin1 veren 4 katilimer (% 3.,9) ve “Alt Akint1”
ile ilgili olan sorularin ikisine de “Dogru” yanitin1 veren 15 katilimer (% 14,7)
gozlenmistir. Bu katilmcilar bir terimle ilgili iki soruya “Dogru” yanitini
vermelerine ragmen diger terimle ilgili sorularmn ikisini de “Dogru” yanitim

vermedikleri i¢in ¢aligmaya dahil edilmislerdir.

Cizelge 2.1. “Kristal Tabaka” ile ilgili ifadeye verilen cevaplar

Kristal tabaka batmis bir cesedin su iistiine ¢ikmasinda etken bir faktor degildir

Kristal tabaka, bir Dogru Bilmiyorum Yanlis

suyun donmadan Dogru 4 o5

once yuzeyinde
Bilmiyorum 43

olusan ¢ok ince
bir buz

Yanh
tabakasidir 3
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Cizelge 2.2. “Alt Akintr” ile ilgili ifadeye verilen cevaplar

Batan aracin kapilar1 agilmasi gerekiyorsa ve ortamda akint1 alt1 bulunuyorsa
kapilar akint1 altinin aktig1 yone dogru agilmalidir

Akinti alti, bir Dogru Bilmiyorum Yanlis
akintinin altinda Dogru 10

bulunan ve ona

gore daha hizli Bilmiyorum 59

olan akintidir Yanlis 1

70

Elde edilen veriler SPSS 22.0 programinda analiz edildikten sonra sonuglar
istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Veriler kategorik veri tipinde oldugu igin
istatistik yontem olarak Ki—kare testi ile analiz edilmistir ve degerlendirmede

glivenilirlik araligi %95 olarak kabul edilmistir.
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3. BULGULAR

Ankete katilan 102 goniillillerin yas dagilimlari 23 ile 50 arasinda degismekte
olup yas ortalamasi 30,29 (sd = 5,920) olarak hesaplanmistir. Katilimcilarin
%64,71’1 (n=66) 20 — 30 yas grubunu, % 24,51°1 (n=25) 31 — 40 yas grubunu ve
%10,78’1 (n=11) 41 — 50 yas grubunu olusturmaktadir (Sekil 3.1).

Yas Gruplari Cinsiyet Dagilimi

® 20-30vyas 46

grubu %45,10 56

= 31-40yas %54,90
grubu

= 41 - 50 yas
grubu

m Kadin = Erkek

Sekil 3.1. Katilimcilarin Yas Gruplarina ve Cinsiyete Gore Dagilimlar

Caligma grubunda bulunan goniilliilerin yas dagilimlar: 23 ile 50 arasinda
degismekte olup yas ortalamasi 30,84 (sd = 6,386) olarak hesaplanmugtir.
Karsilagtirma grubunda bulunan goniilliilerin yas dagilimlar1 23 ile 43 arasinda
degismekte olup yas ortalamasi 29,75 (sd = 5,422) olarak hesaplanmistir. Ankete
katilan 102 katilimcinin 56°s1 (%54,9) kadin 46°s1 (%45,1) ise erkektir. Caligma
grubunu 22 (%43,1) kadin 29 erkek (% 56,9) goniillii olustururken karsilagtirma
grubunu 34 (% 66,7) kadin 17 erkek (% 33,3) olusturmaktadir.
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Katilimcilarin = %15,69’u  (n=16) biyoloji, %13,73’i (n=14) psikoloji,
%10,78’1 (n=11) tp, %7,84i (n=8) giivenlik bilimleri, %5,88’i (n=6) hukuk ve

%46,08’1 (n=47) fizik, matematik, kimya, dis hekimligi, hemsirelik, bilgisayar,

iktisat gibi gesitli lisans bolumlerinden mezun olmuslardir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Katilimcilarin Mezun Olunan Lisans Bélumlerine Gore Dagilimlari

Biyoloji

Antropoloji

Psikoloji

Bilgisayar Enformatik

Tip

Bilgisayar Miihendisligi

Guvenlik Bilimleri

Alman Dili ve Edebiyati

Hukuk

Maliye

Fizik

Ebelik

Kimya

Fizik Matematik

Hemsirelik

Fizik Mihendisligi

Dis Hekimligi

Fizik Ogretmenligi

iktisat

Rk R, |RrRP|RP[RP|RP, PR

Hindoloji

Sistem Miihendisligi

Bilgisayar ve Ogretim

Teknolojileri Egitimi

Adli Sorusturma ve
Kriminoloji

Biyoloji Bilimleri ve
Biyomihendislik

Biyoloji Ogretmenligi

Kamu Yonetimi

Isletme

Kimya Miihendisligi

Adli Tip

Kriminoloji ve Adli Bilimler

Istatistik

Jeoloji Miihendisligi

102 Toplam Yizde % 100,0

Katilimcilarin  %66,67’si (n=68) yiiksek lisans programlarinda, %33,33’i

(n=34) ise doktora programlarinda en az bir donem adli bilimler egitimi almis veya

egitimlerini tamamlamistir. Katilimcilarin %0,98’1 (n=1) Adli Bilisim, %10,78’1
(n=11) Adli Biyoloji, %0,98’i (n=1) Adli Genetik, %7,84’i (n=8) Adli Kimya ve
Adli Toksikoloji, %9,8’i (n=10) Adli Psikoloji, %33,33’ii (n=34) Fizik Incelemeler
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ve Kriminalistik ve %2,94’i (n=3) Saglik Hukuku alanlarinda yiiksek lisans
yapmiglar veya yapmaktadirlar. Katilimcilarin %4,9°u (n=5) Adli Biyoloji, %6,86’s1
(n=7) Adli Kimya ve Adli Toksikoloji, %2,94ti (n=3) Adli Psikoloji, %16,67’si
(n=17) Kriminalistik ve %1,96’s1 (n=2) Tip Bilimleri alanlarinda doktora yapmislar
veya yapmaktadirlar. Hem c¢alisma hem de karsilagtirma grubunun % 33,33’ (n=34)
yuksek lisans programinda % 16,67°si de (n=17) doktora programinda egitim gormiis

ya da gormekte olup iki grubun egitim seviyeleri esittir (Sekil 3.2).

40
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Sekil 3.2. Katilimcilarin Yiiksek Lisans ve Doktora Programlarina Gére Dagilimlart
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Katilimeilarin %18,63° (n=19) 06grenci, %12,75’1 (n=13) polis, %9,80’1
(n=10) doktor, %8,82’si (n=9) psikolog, %5,88’1 (n=6) asker, %5,88’1 (n=6) biyolog,
%4,90’1 (n=5) arastirma gorevlisi, %4,90’1 (n=5) avukattir. Ayrica %28,43’ili (n=29)
cumhuriyet savcisi, mithendis, analist, dis hekimi, hemsire, 68retmen gibi ¢esitli

meslekler sahibidir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Katilimcilarin Mesleklerine Gore Dagilimlari

Frekans (n) Frekans

(n)

Ogrenci 19 Adli Bilisimci

Polis 13 Analist
Doktor

[y
o

Bankaci

Psikolog
Asker

Bilgisayar Muhendisi

Biyomuhendis

Biyolog Cumbhuriyet Savcisi

Ebe

Arastirma Gorevlisi
Avukat
Dis Hekimi

Is ve Meslek Danismamn

Jeofizik Miihendisi

Hemsire Kimya Mihendisi

Kimyager Koordinator

Muhendis

Ogretim Gorevlisi

N e e R T I e I S SN BN SN ISR SN

N W Wl lw wlon|ol|o o |©

Memur Sosyal Caligmaci

N

Ogretmen
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“Islenen bir sugun aydimnlatilmasinda olay yerinin incelemesine kiyasla
laboratuvar analizleri daha 6dnemli rol oynar” ifadesine % 20,6 (n=21) dogru % 5,9
(n=6) bilmiyorum % 73,5 (n=75) yanlis cevabi alinmistir. Calisma grubunun %
17,6’s1 (n=9) “Dogru”, % 82,4’si (n=42) “Yanlis” cevabim verirken karsilastirma
grubunun % 23,5’1 (n=12) “Dogru”, % 11,8’i (n=6) “Bilmiyorum”, % 64,71 (n=33)

“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. islenen Bir Sugun Aydinlatilmasinda Olay Yerinin Incelemesine Kiyasla Laboratuvar
Analizleri Daha Onemli Rol Oynar Ifadesinin Karsilastirilmasi

islenen bir sucun aydinlatilmasinda olay yerinin incelemesine kiyasla laboratuvar analizleri daha
6nemli rol oynar

I Genel Verilen Cevaplar I

Yizde (%)
% 20,6
%5,9
% 73,5

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 21

Bilmiyorum 6

Yanlis 75

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

p=0.023< o

Gruplar

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

9

17,6

12

23,5

Bilmiyorum

0

0

6

11,8

Yanlig

42

82,4

33

64,7

Toplam
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“Islenen bir sugun aydinlatilmasinda laboratuvar analizlerine kiyasla olay
yerinin incelemesi daha onemli rol oynar” ifadesine % 63,7 (n=65) dogru % 6,9
(n=7) bilmiyorum % 29,4 (n=30) yanlis cevabi1 alinmistir. Calisma grubunun %
70,6’s1 (N=36) “Dogru”, % 29,4’0 (n=15) “Yanlis” cevabini verirken karsilastirma
grubunun % 56,9’u (n=29) “Dogru”, % 13,7’si (n=7) “Bilmiyorum”, % 29,4’
(n=15) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4. Islenen Bir Sugun Aydinlatilmasinda Laboratuvar Analizlerine Kiyasla Olay Yerinin
Incelemesi Daha Onemli Rol Oynar ifadesinin Karsilastiriimasi

islenen bir sucun aydinlatilmasinda laboratuvar analizlerine kiyasla olay yerinin incelemesi daha
6nemli rol oynar

I Genel Verilen Cevaplar I

Yiizde (%)
% 63,7
% 6,9
% 29,4

% 100,0

Frekans (n)
Dogru 65

Bilmiyorum 7

Yanlis 30

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,021< a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

36

% 70,6

29

% 56,9

Bilmiyorum

0

%0

7

% 13,7

Yanlig

15

% 29,4

15

% 29,4

Toplam
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“Islenen bir sugun aydimnlatilmasinda olay yerinin incelemesine kiyasla
laboratuvar analizleri daha 6nemli rol oynar” ve “Islenen bir sucun aydinlatiimasinda
laboratuvar analizlerine kiyasla olay yerinin incelemesi daha 6nemli rol oynar”
sorular1 olay yeri incelemesi ile laboratuvar analizlerini karsilastirdigindan birlikte
analiz edilmistir. Bunun sonucunda katilimcilardan %52.94’ii (n=54) “Olay yeri
incelemesi laboratuvar analizlerine gore daha 6nemli rol oynar”, %9,80’i (n=10)
“Laboratuvar analizleri olay yeri incelemesine gore daha dnemli rol oynar” ve %
4,901 (n=5) “Bilmiyorum” demistir. Ayrica %19,61’1 (n=20) “Olay yeri
incelemesinin ve laboratuvar analizlerinin karsilastirmasi yanlistir” derken %9,80’°1
(n=10) “Olay yeri incelemesi ve laboratuvar analizleri esit derecede Onemlidir”
demistir. Katilimcilardan %0,98’1 (n=1) ilk soruya “Yanlis” ikinci soruya
“Bilmiyorum”, %0,98’1 (n=1) ilk soruya “Dogru” ikinci soruya “Bilmiyorum” ve

%0,98’1 (n=1) ilk soruya “Bilmiyorum” ikinci soruya “Dogru” yanitlarin1 vermistir.

Calisma grubunun % 62,7’si (n=32) olay yeri incelemesinin islenen bir sugun
aydinlatilmasinda daha 6nemli oldugunu, % 9,8’i (n=5) ise laboratuvar analizlerinin
daha 6nemli oldugunu diistinmektedirler. Calisma grubunun % 19,6’s1 (n=10) olay
yeri incelemesi ile laboratuvar analizlerinin karsilastirilmasinin yanlis oldugunu ve %
7,81 (n=4) ikisinin de esit derecede Onemli oldugunu diisiinmektedirler.
Karsilagtirma grubunun % 43,1°’1 (n=22) olay yeri incelemesinin islenen bir sucun
aydinlatilmasinda daha 6nemli oldugunu, % 9,8’i (n=5) laboratuvar analizlerinin
daha 6nemli oldugunu diistinmektedirler. Karsilagtirma grubunun % 19,6’s1 (n=10)
olay yeri incelemesi ile laboratuvar analizlerinin karsilastirilmasinin yanlis oldugunu,
% 11,81 (n=10) ikisinin de esit derecede dnemli oldugunu diisiinmektedirler. Ayrica
% 9,81 (n=5) ise karsilastirma hakkinda fikir yiirlitemedigi i¢in “Bilmiyorum”

yanitin1 vermistir (Cizelge 3.5).
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Cizelge 3.5. Olay Yeri Incelemesi ve Laboratuvar Analizleri Karsilastirilmast

islenen bir sucun aydinlatilmasinda olay yeri mi yoksa laboratuvar analizleri mi daha 6nemli?

Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n) Yiizde (%)

Olay yeri incelemesi laboratuvar
analizlerine gore daha 6nemli rol 54 % 52,94
oynar

Laboratuvar analizleri olay yeri
incelemesine gore daha 6nemli rol % 9,80
oynar

Bilmiyorum % 4,90

Olay yeri incelemesinin ve
laboratuvar analizlerinin % 19,61
karsilastirmasi yanligtir

Olay yeri incelemesi ve laboratuvar

% 9,80
analizleri esit derecede 6nemlidir 0

Diger % 2,94

Toplam % 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,068 > Calisma Karsilastirma

Frekans Yiizde

Frekans (n) | Yizde (%) ) (%)

Olay yeri incelemesi laboratuvar
analizlerine gore daha 6nemli rol % 62,7 22 % 43,1
oynar

Laboratuvar analizleri olay yeri
incelemesine gore daha 6nemli rol
oynar

Bilmiyorum

Olay yeri incelemesinin ve
laboratuvar analizlerinin
karsilastirmasi yanlistir

Olay yeri incelemesi ve laboratuvar
analizleri esit derecede 6nemlidir

Diger

Toplam

60



“Olay yeri incelemesi fail-magdur-olay yeri arasindaki iliskiyi kurmak

amaciyla yapilir” ifadesine % 97,06 (n=99) “Dogru”, % 1 (n=1) “Bilmiyorum”, % 2

(n=2) “Yanlig” cevab1 alinmigtir. Calisma grubunun % 98’i (n=50) “Dogru”, % 2’si

(n=1) “Yanlis” cevabini verirken karsilastirma grubunun % 96,1’i (n=49) “Dogru”,

% 2’si (n=1) “Bilmiyorum”, % 2’si (n=1) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6. Olay Yeri incelemesi Fail-Magdur-Olay Yeri Arasindaki iliskiyi Kurmak Amaciyla
Yapilir ifadesinin Karsilastirilmasi

Olay yeri incelemesi fail-magdur-olay yeri arasindaki iliskiyi kurmak amaciyla yapilir

Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n)

Yizde (%)

Dogru

% 97,06

Bilmiyorum

%1

Yanlig

% 2

Toplam

p=0,603 >a.

Gruplar

% 100,0

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

50

% 98,0

49

% 96,1

Bilmiyorum

0

% 0,0

1

% 2,0

Yanlig

1

% 2,0

1

% 2,0

Toplam

61



“Edmond Locard ‘‘Her suclu olay yerine geri doner’” sozii ile adli bilimlerin
temelini atmistir” ifadesine % 19,61 (n=20) “Dogru”, % 21,57 (n=22) “Bilmiyorum",
% 58,82 (n=60) “Yanlis” cevabi alinmigtir. Calisgma grubunun % 8,8’i (n=9)
“Dogru”, % 7,8’i (n=8) “Bilmiyorum”, % 33,3 (n=34) “Yanlis” cevabin1 verirken
karsilagtirma grubunun % 19,61 (n=20) “Dogru”, % 21,57 (n=22) “Bilmiyorum”, %
58,82 (n=60) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7. Edmond Locard ‘‘Her Suglu Olay Yerine Geri Doner’” S6zii ile Adli Bilimlerin Temelini
Atmistir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Edmond Locard ‘‘Her su¢lu olay yerine geri doner’’ sozii ile adli bilimlerin temelini atmstir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 19,61
% 21,57
% 58,82
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 20

Bilmiyorum 22

Yanlis 60

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,234 >q

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

9

% 17,6

11

% 21,6

Bilmiyorum

8

% 15,7

14

% 27,5

Yanlis

34

% 66,7

26

% 51,0

Toplam

62



“Bulgu ve delil ayni anlama gelen iki terim olup olay yerinde bulunan her
¢esit maddi unsurlardir” ifadesine % 10,78 (n=11) dogru % 3,92 (n=4) bilmiyorum
% 85,29 (n=87) yanlis cevabi alinmistir. Calisma grubunun % 9,8’i (n=5) “Dogru”,
% 88,2°si (n=87) “Yanlig” cevabi verirken

kargilastirma grubunun % 11,8’i (n=11) “Dogru”, % 5,9’u (n=3) “Bilmiyorum”, %

% 2’si (n=1) “Bilmiyorum”,
82,4’ (n=42) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.8).

Cizelge 3.8. Bulgu ve Delil Ayni Anlama Gelen iki Terim Olup Olay Yerinde Bulunan Her Cesit
Maddi Unsurlardir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Bulgu ve delil ayn1 anlama gelen iki terim olup olay yerinde bulunan her cesit maddi unsurlardir
Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

11

% 10,78

Bilmiyorum

4

% 3,92

Yanlis

87

% 85,29

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmig Cevaplar

Gruplar

p=0,550 >a.

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

5

% 9,8

6

% 11,8

Bilmiyorum

1

% 2,0

3

% 5,9

Yanlis

45

% 88,2

42

% 82,4

Toplam

63



“Kan, kil, tiikiiriik gibi maddi deliller biyolojik delillerdir” ifadesine % 99,02
(n=101) dogru % 0,98 (n=1) bilmiyorum cevabi alinmigtir. Calisma grubunun %
100,0’d (n=51) “Dogru” cevabini verirken karsilastirma grubunun % 98’1 (n=50)

“Dogru”, % 2’si (n=1) “Bilmiyorum” cevabini1 vermistir (Cizelge 3.9).

Cizelge 3.9. Kan, Kil, Tiikiiriik Gibi Maddi Deliller Biyolojik Delillerdir ifadesinin Karsilastirilmasi

Kan, kil, tiikiiriik gibi maddi deliller biyolojik delillerdir

| Genel Verilen Cevaplar |

Yizde (%)
% 99,02
% 0,98

%0,0
% 100,0

Frekans (n)
101

Dogru

Bilmiyorum

Yanlig

Toplam

p=0,315 >a

Gruplar

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

51

% 100,0

50

% 98,0

Bilmiyorum

0

% 0,0

1

% 2,0

Yanlig

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

64



“Barut ve yangin artiklari, boya gibi maddi deliller kimyasal delillerdir”
ifadesine % 97,06 (n=99) dogru % 2,94 (n=3)bilmiyorum cevabi alinmistir. Calisma
grubunun % 100’0 (n=51) “Dogru” cevabmi verirken karsilastirma grubunun %
94,1’i (n=48) “Dogru”, % 5,9’u (n=3) “Bilmiyorum”, cevabii vermistir (Cizelge

3.10).

Cizelge 3.10. Barut ve Yangin Artiklari, Boya Gibi Maddi Deliller Kimyasal Delillerdir ifadesinin
Karsilagtiritlmasi

Barut ve yangln artiklari, boya gibi maddi deliller kimyasal delillerdir
Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n) Yuzde (%)
99 % 97,06
3 % 2,94
0 %0,0

% 100,0

Dogru

Bilmiyorum

Yanlig

Toplam

| Gruplara Ayrilmis Cevaplar |

Gruplar

p=0,079 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

51

% 100,0

48

% 94,1

Bilmiyorum

0

% 0,0

3

% 5,9

Yanlig

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

65



“Bigak, atesli silah, mermi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir” ifadesine %
93,14 (n=95) dogru % 0,98 (n=1) bilmiyorum % 5,88 (n=6) yanlis cevab1 alinmistir.
Calisma grubunun % 92,2’si (n=47) “Dogru”, % 7,8’si (n=4) “Yanlis” cevabini
94,1 (n=48) “Dogru”, % 2’si (n=1)
“Bilmiyorum”, % 3,9’u (n=2) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.11).

verirken Kkarsilastirma grubunun %

Cizelge 3.11. Bigak, Atesli Silah, Mermi Gibi Maddi Deliller Fiziksel Delillerdir Ifadesinin
Karsilagtiritlmasi

Bicak, atesli silah, mermi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir

Genel Verilen Cevaplar

Yizde (%)
% 93,14
% 0,98
% 5,88
% 100,0

Frekans (n)

Dogru

Bilmiyorum

Yanlig

Toplam

Gruplar

p=0,432 >q

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

47

% 92,2

48

% 94,1

Bilmiyorum

0

% 0,0

1

% 2,0

Yanlig

4

% 7,8

2

% 3,9

Toplam

66



“Parmak izi, ayakkabi izi, dis izi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir”
ifadesine % 79,41 (n=81) dogru % 3,92 (n=4) bilmiyorum % 16,67 (n=17) yanlis
cevabr almmistir. Calisma grubunun % 80,4°G (n=41) “Dogru”, % 2’si (n=1)
“Bilmiyorum”, %17,6’s1 (n=9) “Yanlis” cevabini verirken karsilastirma grubunun
%78,4’ti (n=40) “Dogru”, %5,9’u (n=3) “Bilmiyorum”, %15,7’si (n=8) “Yanls”

cevabini vermistir (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12. Parmak izi, Ayakkab izi, Dis izi Gibi Maddi Deliller Fiziksel Delillerdir ifadesinin

Karsilagtiritlmasi

Parmak izi, ayakkabu izi, dis izi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir

Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

81

% 79,41

Bilmiyorum

4

% 3,92

Yanlis

17

% 16,67

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,585 >q

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yizde (%) Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru 41

% 80,4 40

%78,4

Bilmiyorum 1

% 2,0 3

%5,9

Yanlis 9

% 17,6 8

%15,7

Toplam

67



“Su alt1 incelemesi yapacak olan dalgiglara sadece denizlerde ve gollerde
ihtiya¢ duyulur” ifadesine % 0,98 (n=1) dogru % 17,65 (n=18) bilmiyorum % 81,37
(n=83) yanlis cevabi alinmistir. Calisma grubunun %2’si (n=1) “Dogru”, %13,7’si
(n=7) “Bilmiyorum”, %84,3’t (n=43) “Yanlis” cevabimi verirken karsilastirma

grubunun %21,6’s1 (n=11) “Bilmiyorum”, %78,4’ti (n=40) “Yanls” cevabini

vermistir (Cizelge 3.13).

Cizelge 3.13. Su Alt1 incelemesi Yapacak Olan Dalgiclara Sadece Denizlerde ve Géllerde ihtiyag
Duyulur Ifadesinin Karsilastirilmas:

Su alt1 incelemesi yapacak olan dalgiclara sadece denizlerde ve gollerde ihtiya¢ duyulur

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 0,98
% 17,65
% 81,37
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 1

Bilmiyorum 18

Yanlis 83

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,368 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

1

% 2,0

0

% 0,0

Bilmiyorum

7

% 13,7

11

% 21,6

Yanlis

43

% 84,3

40

% 78,4

Toplam

68



“Su alt1 olay yeri incelemelerinde batik delilin bulunup su istiine ¢ikarilmasi
en onemli ve en Oncelikli basamaktir” ifadesine % 36,27 (n=37) dogru % 41,18
(n=42) bilmiyorum % 22,55 (n=23) yanlis cevabi alinmigtir. Calisma grubunun
%39,2’s1 (n=20) “Dogru”, %33,3’i (n=17) “Bilmiyorum”, %27,5’1 (n=14) “Yanlis”
cevabini verirken karsilastirma grubunun %33,3’i (n=17) “Dogru”, %49’u (n=25)

“Bilmiyorum”, %17,6’s1 (n=9) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.14).

Cizelge 3.14. Su Alt1 Olay Yeri incelemelerinde Batik Delilin Bulunup Su Ustiine Cikarilmas1 En
Onemli ve En Oncelikli Basamaktir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Su alt1 olay yeri incelemelerinde batik delilin bulunup su iistiine ¢cikarilmasi en 6nemli ve en
oncelikli basamaktir

| Genel Verilen Cevaplar |

Yiizde (%)
% 36,27
% 41,18
% 22,55
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 37

Bilmiyorum 42
Yanlig 23

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,240 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

20

% 39,2

17

% 33,3

Bilmiyorum

17

% 33,3

25

% 49,0

Yanlis

14

%27,5

9

% 17,6

Toplam

69



“Su altinda dalgiglan etkileyen bir¢cok olumsuz faktér vardir” ifadesine %
89,22 (n=91)
grubunun %90,2’si (n=46) “Dogru”, %9,8’i (n=5) “Bilmiyorum” cevabini verirken

%11,8°i (n=6) “Bilmiyorum”

dogru % 10,78 (n=11) bilmiyorum cevabi alimmistir. Caligsma

karsilastirma grubunun %88,2’si (n=45) “Dogru”,
cevabini vermistir (Cizelge 3.15).

Cizelge 3.15. Su Altinda Dalgiglar1 Etkileyen Birgok Olumsuz Faktor Vardir Ifadesinin
Karsilagtiritlmasi

Su altinda dalglglarl etkileyen bir¢ok olumsuz faktor vardir
Genel Verilen Cevaplar

Yuzde (%)
% 89,22
% 10,78

% 0,0
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 91

Bilmiyorum 11

Yanlig 0

Toplam

| Gruplara Ayrilmis Cevaplar |

Gruplar

p=0,750 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

46

% 90,2

45

% 88,2

Bilmiyorum

5

% 9,8

6

% 11,8

Yanlig

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

70



“Dalgiglar delilleri bulana kadar veya tiipleri bitene kadar su altinda olay yeri
incelemesine devam edebilirler” ifadesine % 29,41’i (n=30) dogru % 40,20’si (n=41)
bilmiyorum % 30,39°u (n=31) yanlis cevabi alinmistir. Calisma grubunun %29,4’1
(n=15) “Dogru”, %37,3’1 (n=19) “Bilmiyorum”, %33,3’i (n=17) “Yanlis” cevabini
%29,4’i (n=15) %43,1’1  (n=22)
“Bilmiyorum”, %27,5’i (n=14) “Yanlis” cevabini1 vermistir (Cizelge 3.16).

verirken karsilastirma grubunun “Dogru”,

Cizelge 3.16. Dalgiglar Delilleri Bulana Kadar veya Tiipleri Bitene Kadar Su Altinda Olay Yeri
Incelemesine Devam Edebilirler Ifadesinin Karsilastiriimasi

Dalgiclar delilleri bulana kadar veya tiipleri bitene kadar su altinda olay yeri incelemesine devam
edebilirler

| Genel Verilen Cevaplar |

Yiizde (%)
% 29,41
% 40,20
% 30,39
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 30

Bilmiyorum 41

Yanlig 31

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,775>a.

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

15

% 29,4

15

% 29,4

Bilmiyorum

19

% 37,3

22

% 43,1

Yanlis

17

% 33,3

14

% 27,5

Toplam

71



“Suyun zamana bagli olarak deliller tizerinde olumsuz etkisi vardir” ifadesine
%95,10 (n=97) dogru % 2,94 (n=3) bilmiyorum % 1,96 (n=2) yanlis cevabi
alimmustir. Calisma grubunun %98°1 (n=50) “Dogru”, %2’si (n=1) “Yanlig” cevabin
%92,2’s1  (n=47) %5,9’u  (n=3)

“Bilmiyorum”, %2’si (n=1) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.17).

verirken karsilastirma grubunun “Dogru”,

Cizelge 3.17. Suyun Zamana Bagli Olarak Deliller Uzerinde Olumsuz Etkisi Vardir Ifadesinin
Karsilagtirilmast

Suyun zamana bagh olarak deliller iizerinde olumsuz etkisi vardir

Genel Verilen Cevaplar

Yizde (%)
% 95,10
% 2,94
% 1,96
% 100,0

Frekans (n)

Dogru

Bilmiyorum

Yanlig

Toplam

Gruplar

p=0,213 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

50

% 98,0

47

% 92,2

Bilmiyorum

0

% 0,0

3

% 5,9

Yanlig

1

% 2,0

1

% 2,0

Toplam

72



“Su ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini kaybetmemeleri i¢in suya
bir an Once girilip, arama ¢alismalarina baglanmalidir” ifadesine %88,2 (n=90)
“Dogru”, %8,8 (n=9) “Bilmiyorum”, %?2,9
Calisma grubunun %90,2’si (N=46) “Dogru”, %5,9’u (n=3) “Bilmiyorum”, %3,9’u

(n=2) “Yanlis” cevabini1 verirken karsilastirma grubunun %86,3°li (n=44) “Dogru”,

(n=3) “Yanlis” cevab1 alinmustir.

%11,8’1 (n=6) “Bilmiyorum”, %?2’si (n=1) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge
3.18).

Cizelge 3.18. Su Ortaminda Bulunan Delillerin Delil Ozellikleri_ni Kaybetmemeleri I¢in Suya Bir An
Once Girilip, Arama Caligmalarina Baglanmalidir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Su ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini kaybetmemeleri icin suya bir an dnce girilip,
arama c¢alismalarina baslanmahdir

Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n) Yuzde (%)
Dogru % 88,2

Bilmiyorum % 8,8
Yanlig % 2,9
% 100,0

Toplam

Gruplar

p=0,502 >a.

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

46

% 90,2

44

% 86,3

Bilmiyorum

3

% 5,9

6

% 11,8

Yanlig

2

% 3,9

1

% 2,0

Toplam

73



“Su alt1 olay yeri incelemesinde kullanilan birgok techizat bulunur” ifadesine
%85,3’1 (n=87) “Dogru”, %14,7’si (n=15) “Bilmiyorum” cevab1 alinmistir. Calisma
grubunun %86,3’1 (n=44) “Dogru”, %13,7’si (n=7) “Bilmiyorum” cevabini verirken
karsilastirma grubunun %84,3’i (n=43) “Dogru”, %15,7’si (n=8) “Bilmiyorum”

cevabini vermistir (Cizelge 3.19).

Cizelge 3.19. Su Alt1 Olay Yeri incelemesinde Kullanilan Birgok Teghizat Bulunur Ifadesinin
Karsilagtirilmast

Su alti olay yeri incelemesinde kullanilan birgok techizat bulunur
Genel Verilen Cevaplar

Yuzde (%)
% 85,3
% 14,7
% 0,0

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 87

Bilmiyorum 15

Yanlig 0

Toplam

| Gruplara Ayrilmis Cevaplar |

Gruplar

p=0,780 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

44

% 86,3

43

% 84,3

Bilmiyorum

7

% 13,7

8

% 15,7

Yanlig

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

74



“Suda batan cisimler her zaman son goriilme noktasinin (aranan
cismin/cesedin batmaya basladiktan sonra su yiiziinde en son gorildugii konum)
“Dogru”, %20,6’s1  (n=21)
(n=73) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisma grubunun
%74,5’1 (n=38) “Yanlis”

cevabini verirken karsilagtirma grubunun %7,8’si (n=4) “Dogru”, %23,5’1 (n=12)

yakinlarinda bulunur” ifadesine %7,8’i (n=8)
“Bilmiyorum”, %71,6’s1

%7,8’si (n=4) “Dogru”, %17,6’s1 (n=9) “Bilmiyorum”,
“Bilmiyorum”, %68,6’s1 (n=35) “Yanlig” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.20).

Cizelge 3.20. Suda Batan Cisimler Her Zaman Son Goriilme Noktasinin (Aranan Cismin/Cesedin
Batmaya Basladiktan Sonra Su Yiiziinde En Son Goriildiigii Konum) Yakinlarinda
Bulunur Ifadesinin Karsilastirilmasi

Suda batan cisimler her zaman son goriilme noktasinin (aranan cismin/cesedin batmaya
basladiktan sonra su yiiziinde en son goriildiigii konum) yakinlarinda bulunur

| Genel Verilen Cevaplar |

Yizde (%)
%78
% 20,6
% 71,6

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 8

Bilmiyorum 21
Yanlig 73

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,759 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

4

% 7,8

4

%78

Bilmiyorum

9

% 17,6

12

% 23,5

Yanlig

38

% 74,5

35

% 68,6

Toplam

75



“Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin ifadeleri temel rol oynar”
ifadesine %70,6’s1 (n=72) “Dogru”, %19,6’s1 (n=20) “Bilmiyorum”, %9,8’si
(n=10) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %76,5’1 (n=39) “Dogru”,
%15,7’si  (n=8) %7,8’1 (n=4) “Yanls” verirken
karsilagtirma grubunun %64,7’si (n=33) “Dogru”, %23,5’i (n=12) “Bilmiyorum”,

“Bilmiyorum”, cevabini

%11,8’1 (n=6) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.21).

Cizelge 3.21. Son Goriilme Noktasinin Belirlenmesinde Taniklarin ifadeleri Temel Rol Oynar
Ifadesinin Karsilastirilmasi

Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin ifadeleri temel rol oynar
Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n) Yuzde (%)
72 % 70,6
Bilmiyorum 20 % 19,6
10 % 9,8
% 100,0

Dogru

Yanlis

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,427 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

39

% 76,5

33

% 64,7

Bilmiyorum

8

% 15,7

12

% 23,5

Yanlis

4

% 7,8

6

% 11,8

Toplam

76



“Dalgiglarin gorevi su altindaki delilleri bulmak ve su iizerine ¢ikartmaktir”
ifadesine %59,8’1 (n=61) “Dogru”, %25,5’1 (n=26) “Bilmiyorum”, %14,7’si (n=15)
“Yanlig” cevabr alinmistir. Calisma grubunun %54,9’u (n=28) “Dogru”, %21,6’s1
(n=11) “Bilmiyorum”, %?23,5’i (n=12) “Yanlig” cevabini verirken karsilastirma
grubunun %64,7°si (n=33) “Dogru”, %29,4’i (n=15) “Bilmiyorum”, %5,9 ‘u (n=3)

“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.22).

Cizelge 3.22. Dalgiglarin Gérevi Su Altindaki Delilleri Bulmak ve Su Uzerine Cikartmaktir ifadesinin
Karsilagtirilmast

Dalgiclarin gorevi su altindaki delilleri bulmak ve su iizerine ¢ikartmaktir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 59,8
% 25,5
% 14,7
% 100,0

Frekans (n)
Dogru 61

Bilmiyorum 26

Yanlis 15

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,040 <

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

28

% 54,9

33

% 64,7

Bilmiyorum

11

% 21,6

15

% 29,4

Yanlis

12

% 23,5

3

% 5,9

Toplam

77



“Failin sug islerken kullandigi aletleri su ortamina atmasinin amaci delilleri

ortadan kaldirmaktir” ifadesine %94,1 (n=96) “Dogru”, %5,9 (n=6) “Bilmiyorum”,

cevabr alinmustir.

Calisma grubunun %94,1°’i (n=48) “Dogru”,

%5,9°u (n=3)

“Bilmiyorum” cevabii verirken karsilastirma grubunun %94,1°1 (n=48) “Dogru”,

%5,9’u (n=3) “Bilmiyorum” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.23).

Cizelge 3.23. Failin Sug Islerken Kullandig1 Aletleri Su Ortamina Atmasinin Amaci Delilleri Ortadan
Kaldirmaktir ifadesinin Karsilastiriimasi

Failin sug islerken kullandlgl aletleri su ortamina atmasinin amaci delilleri ortadan kaldirmaktir
Genel Verilen Cevaplar

Frekans (n)

Yuzde (%)

Dogru

96

% 94,1

Bilmiyorum

6

% 5,9

Yanls

0

% 0,0

Toplam

% 100,0

| Gruplara Ayrilmis Cevaplar |

Gruplar

p=1

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

48

% 94,1

48

% 94,1

Bilmiyorum

3

% 5,9

3

% 5,9

% 0,0

0

% 0,0

Yanlig 0

Toplam

78



“Delil tzerindeki parmak izleri su iginde ¢esitli nedenlerden dolay:
silinmediyse ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan durabilir” ifadesine %14,7
(n=15) “Dogru”, %76,5 (n=78) “Bilmiyorum”, %8,8 (n=9) “Yanlis” cevabi
%21,6’s1  (n=11) %64,7’si  (n=33)
“Bilmiyorum”, %13,7’si (n=7) “Yanlis” cevabini verirken karsilagtirma grubunun

%7,8’1 (n=4) “Dogru”, %88,2’si (n=45) “Bilmiyorum”, %3,9’u (n=2) “Yanls”

alinmistir.  Calisma  grubunun “Dogru”,

cevabini vermistir (Cizelge 3.24).

Cizelge 3.24. Delil Uzerindeki Parmak izleri Su iginde Cesitli Nedenlerden Dolayr Silinmediyse
Ortalama 2 Hafta Boyunca Bozulmadan Durabilir ifadesinin Karsilastirilmasi

Delil iizerindeki parmak izleri su icinde ¢esitli nedenlerden dolay1 silinmediyse ortalama 2 hafta
boyunca bozulmadan durabilir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 14,7
% 76,5
%8,8

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 15

Bilmiyorum 78

Yanlig 9

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,019 <« Calisma Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

11

% 21,6

4

%78

Bilmiyorum

33

% 64,7

45

% 88,2

Yanlig

7

% 13,7

2

% 3,9

Toplam

79



“Su altinda bulunan silah, kovan, mermi ¢ekirdekleri ve mermiler ayri ayri

birbirine degmeyecek sekilde paketlenmelidirler” ifadesine %88,2 (n=90) “Dogru”,

%11,8 (n=12) “Bilmiyorum” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %90,2’si (n=46)

“Dogru”, %9.,8’1 (n=5) “Bilmiyorum” cevabini verirken karsilastirma grubunun

%86,3’ti (n=44) “Dogru”, %13,7’si (n=12) “Bilmiyorum” cevabini vermistir

(Cizelge 3.25).

Cizelge 3.25. Su Altinda Bulunan Silah, Kovan, Mermi Cekirdekleri ve Mermiler Ayri Ayri Birbirine
Degmeyecek Sekilde Paketlenmelidirler ifadesinin Karsilastiriimasi

Su altinda bulunan silah, kovan, mermi ¢ekirdekleri ve mermiler ayr1 ayr1 birbirine degmeyecek
sekilde paketlenmelidirler

| Genel Verilen Cevaplar |

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

90

% 88,2

Bilmiyorum

12

% 11,8

Yanlig

0

% 0,0

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,539 >a.

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

46

% 90,2

44

% 86,3

Bilmiyorum

5

% 9,8

7

% 13,7

Yanlis

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

80



“Dalgi¢ su altinda buldugu bir atesli silah1 {lizerindeki parmak izlerini yok
etmemek icin namlu icine ince bir cubuk sokarak bulundugu yerden kaldirmalidir”
ifadesine %45,1 (n=46) “Dogru”, %45,1 (n=46) “Bilmiyorum”, %9,8 (n=10)
“Yanlig” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %49’u (n=25) “Dogru”, %43,1°i

(n=22) “Bilmiyorum”, %7,8’i (n=4) “Yanlis” cevabii verirken karsilagtirma
grubunun %41,2’si (n=21) “Dogru”, %47,1’1 (n=24) “Bilmiyorum”, %11,8’i (n=6)

“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.26).

Cizelge 3.26. Dalgi¢ Su Altinda Buldugu Bir Atesli Silah1 Uzerindeki Parmak izlerini Yok Etmemek
I¢in Namlu I¢ine ince Bir Cubuk Sokarak Bulundugu Yerden Kaldirmalidir ifadesinin
Karsilagtirilmasi

Dalgic su altinda buldugu bir atesli silahi iizerindeki parmak izlerini yok etmemek i¢in namlu
icine ince bir ¢cubuk sokarak bulundugu yerden kaldirmahdir

| Genel Verilen Cevaplar |

Yuzde (%)
% 45,1

Bilmiyorum 46 % 45,1
Yanlig 10 % 9,8

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 46

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,659 >a.

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

25

% 49,0

21

% 41,2

Bilmiyorum

22

% 43,1

24

% 47,1

Yanlig

4

% 7,8

6

% 11,8

Toplam

81



“Su altindan ¢ikarilan bir atesli silah parmak izi incelemesine tabi tutulduktan

sonra hemen havlu ile kurulanip balistik incelemeler igin laboratuvara

gonderilmelidir” ifadesine %16,7 (n=17) “Dogru”, %43,1 (n=44) “Bilmiyorum”,
%40,2 (n=41) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisgma grubunun %17,6’s1 (n=9)
“Dogru”, %39,2’u (n=20) “Bilmiyorum”, %43,1’1 (n=22) “Yanlis” cevabin
%15,7’si  (n=8) %47,1’1  (n=24)

“Bilmiyorum”, %37,3’l (n=19) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.27).

verirken karsilastirma grubunun “Dogru”,

Cizelge 3.27. Su Altindan Cikarilan Bir Atesli Silah Parmak izi Incelemesine Tabi Tutulduktan
Sonra Hemen Havlu ile Kurulanip Balistik Incelemeler Icin Laboratuvara
Gonderilmelidir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Su altindan ¢ikarilan bir atesli silah parmak izi incelemesine tabi tutulduktan sonra hemen havlu
ile kurulanip balistik incelemeler i¢in laboratuvara gonderilmelidir

| Genel Verilen Cevaplar |

Frekans (n)

Yizde (%)

Dogru

17

% 16,7

Bilmiyorum

44

% 43,1

Yanlig

41

% 40,2

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,725 >

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

9

% 17,6

8

% 15,7

Bilmiyorum

20

% 39,2

24

% 47,1

Yanlig

22

% 43,1

19

% 37,3

Toplam

82



“Suya atilan bir ceset ¢esitli nedenlerden dolay1r dibe batabilir veya su
lizerinde ylizebilir” ifadesine %91,2 (n=93) “Dogru”, %6,9 (n=7) “Bilmiyorum”, %2
(n=2) “Yanlis” cevab1 alinmigtir. Calisma grubunun %92,2’si (n=47) “Dogru”,
%5,9’u (n=3) “Bilmiyorum”, %2’si (n=1) “Yanlis” cevabin verirken karsilagtirma
grubunun %90,2’si (n=46) “Dogru”, %7,8’i (n=4) “Bilmiyorum”, %?2’si (n=1)
“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.28).

Cizelge 3.28. Suya Atilan Bir Ceset Cesitli Nedenlerden Dolay1 Dibe Batabilir veya Su Uzerinde
Y izebilir ifadesinin Karsilastiriimasi

Suya atilan bir ceset cesitli nedenlerden dolay: dibe batabilir veya su iizerinde yiizebilir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 91,2
%6,9
%2,0

% 100,0

Frekans (n)

Dogru

Bilmiyorum

Yanlis

Toplam

Gruplar

p=0,926 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

47

% 92,2

46

% 90,2

Bilmiyorum

3

% 5,9

4

% 7,8

Yanlis

1

% 2,0

1

% 2,0

Toplam

83



“Akintinin oldugu bir su tabaninda bulunan ceset mutlaka akint1 boyunca yer
degistirir” ifadesine %51 (n=52) “Dogru”, %23,5 (n=24) “Bilmiyorum”, %25,5
(n=26) “Yanlis” cevabi alinmigtir. Calisma grubunun %47,1°1 (n=24) “Dogru”,
%23,5’i (n=12) “Bilmiyorum”, %29,4’t (n=15) “Yanlis” cevabini verirken
karsilagtirma grubunun %54,9’u (n=28) “Dogru”, %23,5’1i (n=12) “Bilmiyorum”,
%21,6’s1 (n=11) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.29).

Cizelge 3.29. Akintinin Oldugu Bir Su Tabaninda Bulunan Ceset Mutlaka Akinti Boyunca Yer
Degistirir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Akintinin oldugu bir su tabaninda bulunan ceset mutlaka akinti boyunca yer degistirir
Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 51,0
% 23,5
% 25,5
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 52

Bilmiyorum 24

Yanlis 26

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,630 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

24

% 47,1

28

% 54,9

Bilmiyorum

12

% 23,5

12

% 23,5

Yanlis

15

% 29,4

11

% 21,6

Toplam

84



“Kristal tabaka, bir suyun donmadan once yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz
tabakasidir” ifadesine %46,1 (n=47) “Dogru”, %48 (n=49) “Bilmiyorum”, %5,9
(n=6) “Yanlis” cevab1 alinmistir. Calisma grubunun %51°i (n=26) “Dogru”, %43,1’i
(n=22) “Bilmiyorum”, %5,9’u (n=3) “Yanlis” cevabini verirken karsilastirma
grubunun %41,2’si (n=21) “Dogru”, %52,9’u (n=49) “Bilmiyorum”, %35,9’u (n=3)

“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.30).

Cizelge 3.30. Kristal Tabaka, Bir Suyun Donmadan Once Yiizeyinde Olusan Cok Ince Bir Buz
Tabakasidir Ifadesinin Karsilastirilmast

Kristal tabaka, bir suyun donmadan 6nce yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz tabakasidir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 46,1
% 48,0
%5,9

% 100,0

Frekans (n)
Dogru 47

Bilmiyorum 49

Yanlis 6

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,594 >q

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

26

% 51,0

21

% 41,2

Bilmiyorum

22

% 43,1

27

% 52,9

Yanlis

3

% 5,9

3

% 5,9

Toplam

85



“Kristal tabaka batmis bir cesedin su {istiine ¢ikmasinda etken bir faktor
degildir” ifadesine %5,9 (n=6) “Dogru”, %67,6 (n=69) “Bilmiyorum”, %26,5
(n=27) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %11,8’i (n=6) “Dogru”,
%52,9’u (n=27) “Bilmiyorum”, %35,3’ti (n=18) “Yanlis” cevabimi verirken
karsilagtirma grubunun %82,4’i (n=42) “Bilmiyorum”, %17,6’s1 (n=9) “Yanls”
cevabini vermistir (Cizelge 3.31).

Cizelge 3.31. Kristal Tabaka Batmis Bir Cesedin Su Ustiine Cikmasinda Etken Bir Faktor Degildir
Ifadesinin Karsilastirilmasi

Kristal tabaka batmus bir cesedin su iistiine ¢ikmasinda etken bir faktor degildir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
%5,9
% 67,6
% 26,5

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 6

Bilmiyorum 69

Yanlis 27

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,002 < «

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

6

% 11,8

0

% 0,0

Bilmiyorum

27

% 52,9

42

% 82,4

Yanlis

18

% 35,3

9

% 17,6

Toplam

86



“Cesedin bulundugu ortamdan alinan su O6rne8i otopsi sonrasinda olayin
cinayet, kaza veya intihar olduguna dair ipuglart verebilir” ifadesine %65,7 (n=67)
“Dogru”, %16,7 (n=17) “Bilmiyorum”, %17,6 (n=18) “Yanlis” cevab1 alinmistir.
Calisma grubunun %74,5’1 (n=38) “Dogru”, %11,8’i (n=6) “Bilmiyorum”, %13,7’si
(n=7) “Yanls” cevabin1 verirken karsilastirma grubunun %56,9°u (n=29) “Dogru”,
%21,6’s1 (n=11) “Bilmiyorum”,
(Cizelge 3.32).

%21,6’s1 (n=11) “Yanhs” cevabini vermistir

Cizelge 3.32. Cesedin Bulundugu Ortamdan Alinan Su Ornegi Otopsi Sonrasinda Olayin Cinayet,
Kaza veya Intihar Olduguna Dair Ipuglar1 Verebilir Ifadesinin Kargilagtiritlmasi

Cesedin bulundugu ortamdan alinan su 6rnegi otopsi sonrasinda olayin cinayet, kaza veya
intihar olduguna dair ipuclar: verebilir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 65,7
% 16,7
% 17,6
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 67

Bilmiyorum 17

Yanlig 18

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,168 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

38

% 74,5

29

% 56,9

Bilmiyorum

6

% 11,8

11

% 21,6

Yanlig

7

% 13,7

11

% 21,6

Toplam

87



“Kullanilan arama yontemleri su ortaminin gesidine ve durumuna gore
degisir” ifadesine %86,3 (n=88) “Dogru”, %13,7 (n=14) “Bilmiyorum” cevabi

alinmigtir. Calisma  grubunun %88,2’si  (n=45) “Dogru”, %I11,8’i (n=6)

“Bilmiyorum” cevabimi verirken karsilastirma grubunun %84,3’ii (n=43) “Dogru”,

%15,7’si (n=8) “Bilmiyorum” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.33).

Cizelge 3.33. Kullanilan Arama Yontemleri Su Ortaminin Cesidine ve Durumuna Gore Degisir
Ifadesinin Karsilastiriimasi

Kullanilan arama yontemleri su ortaminin ¢esidine ve durumuna gore degisir

Genel Verilen Cevaplar

Yuzde (%)
% 86,3

Bilmiyorum 14 % 13,7
Yanlig 0 % 0,0

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 88

Toplam

| Gruplara Ayrilmis Cevaplar |

Gruplar

p=0,565 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

45

% 88,2

43

% 84,3

Bilmiyorum

6

% 11,8

8

% 15,7

Yanlis

0

% 0,0

0

% 0,0

Toplam

88



“Su altindaki ve karadaki olay yeri incelemeleri teorik olarak benzer
iceriklere sahiptir” ifadesine %41,2 (n=42) “Dogru”, %42,2 (n=43) “Bilmiyorum”,
%16,7

“Dogru”, %35,3’t (n=18) “Bilmiyorum”, %11,8’i (n=6) “Yanlis” cevabin1 verirken

(n=17) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %52,9’u (n=27)

karsilagtirma grubunun %29,4°t (n=15) “Dogru”, %49’u (n=25) “Bilmiyorum”,
%21,6’s1 (n=11) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.34).

Cizelge 3.34. Su Altindaki ve Karadaki Olay Yeri Incelemeleri Teorik Olarak Benzer Iceriklere
Sahiptir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Su altindaki ve karadaki olay yeri incelemeleri teorik olarak benzer igeriklere sahiptir
Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 41,2
% 42,2
% 16,7
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 42

Bilmiyorum 43

Yanlis 17

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,049 <

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

27

% 52,9

15

% 29,4

Bilmiyorum

18

% 35,3

25

% 49,0

Yanlis

6

% 11,8

11

% 21,6

Toplam

89



“Su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiglar sadece cesetler ve sug aletlerini
ararlar” ifadesine %10,8 (n=11) “Dogru”, %18,6 (n=19) “Bilmiyorum”, %70,6
(n=72) “Yanlis” cevabi alinmistir. Caligma grubunun %11,8’i (n=6) “Dogru”,
%11,8’i (n=6) “Bilmiyorum”,  %76,5’i (n=39) “Yanlis” cevabin1 verirken
karsilagtirma grubunun %9,8’i (n=11) “Dogru”, %25,5’i (n=19) “Bilmiyorum”,
%64,7’si (n=72) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.35).

Cizelge 3.35. Su Alt1 Olay Yeri incelemesi Yapan Dalgiglar Sadece Cesetler ve Su¢ Aletlerini
Ararlar Ifadesinin Karsilagtirilmasi

Su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiclar sadece cesetler ve suc aletlerini ararlar
Genel Verilen Cevaplar

Yzde (%)
% 10,8
% 18,6
% 70,6
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 11

Bilmiyorum 19

Yanlis 72

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,205 >q

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

6

% 11,8

5

% 9,8

Bilmiyorum

6

% 11,8

13

% 25,5

Yanlis

39

% 76,5

33

% 64,7

Toplam
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“Dibe batan motorlu arag bulundugunda araba igerisinde veya iizerinde
bulunan parmak izlerinin bozulmamasi i¢in hemen sudan ¢ikartilmalidir” ifadesine
%46,1 (n=47) “Dogru”, %43,1 (n=44) “Bilmiyorum”, %10,8 (n=11) “Yanls”
cevabr alinmistir. Calisma grubunun %47,1’i (n=24) “Dogru”, %33,3’i (n=17)
“Bilmiyorum”, %19,6’s1 (n=10) “Yanlig” cevabini verirken karsilastirma grubunun
%45,1°1 (n=23) “Dogru”, %52,9’u (n=27) “Bilmiyorum”, %?2’si (n=1) “Yanlis”

cevabini vermistir (Cizelge 3.36).

Cizelge 3.36. Dibe Batan Motorlu Ara¢ Bulundugunda Araba Icerisinde veya Uzerinde_ Bulunan
Parmak Izlerinin Bozulmamasi I¢in Hemen Sudan Cikartilmalidir Ifadesinin
Karsilagtirilmasi

Dibe batan motorlu ara¢ bulundugunda araba icerisinde veya iizerinde bulunan parmak izlerinin
bozulmamasi icin hemen sudan cikartilmahdir

| Genel Verilen Cevaplar |

Frekans (n)

Yizde (%)

Dogru

47

% 46,1

Bilmiyorum

44

% 43,1

Yanlig

11

% 10,8

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,008 < a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

24

% 47,1

23

% 45,1

Bilmiyorum

17

% 33,3

27

% 52,9

Yanlig

10

% 19,6

1

% 2,0

Toplam
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“Dipteki aracin sudan karaya tekerlekleri {izerinde c¢ekilerek ¢ikarilmasi
yerine aracin ters cevrilip tavani lizerinde ¢ikarilmasi kullanilan bir yontemdir”
ifadesine %18,6 (n=19) “Dogru”, %71,6 (n=73) “Bilmiyorum”, %9,8 (n=10)
“Yanlig” cevab1 alinmistir. Calisma grubunun %21,6’s1 (n=11) “Dogru”, %62,7’si
(n=32) “Bilmiyorum”, %15,7’si (n=8) “Yanlis” cevabimi verirken karsilastirma
grubunun %15,7°si (n=8) “Dogru”, %80,4’i (n=41) “Bilmiyorum”, %3,9’u (n=2)

“Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge 3.37).

Cizelge 3.37. Dipteki Aracin Sudan Karaya Tekerlekleri Uzerinde Cekilerek Cikarilmasi Yerine
Aracin Ters Cevrilip Tavani1 Uzerinde Cikarilmasi Kullanilan Bir Yontemdir [fadesinin
Karsilagtirilmasi

Dipteki aracin sudan karaya tekerlekleri iizerinde ¢ekilerek ¢ikarilmasi yerine aracin ters
cevrilip tavam iizerinde ¢ikarilmasi kullanilan bir yontemdir

| Genel Verilen Cevaplar |

Frekans (n)

Yizde (%)

Dogru

19

% 18,6

Bilmiyorum

73

% 71,6

Yanlig

10

% 9,8

Toplam

% 100,0

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,075 >a

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

11

% 21,6

8

% 15,7

Bilmiyorum

32

% 62,7

41

% 80,4

Yanlig

8

% 15,7

2

% 3,9

Toplam
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“Akint1 alti, bir akintinin altinda bulunan ve ona gore daha hizli olan
akintidir” ifadesine %27,5 (n=28) “Dogru”, %67,6 (n=69) “Bilmiyorum”, %4,9
(n=5) “Yanlig” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %33,3’4 (n=17) “Dogru”,
%58,8’i (n=30) “Bilmiyorum”,
karsilagtirma grubunun %21,6’s1 (n=11) “Dogru”, %76,5’i (n=39) “Bilmiyorum”,

%7,8’1 (n=4) “Yanlis” cevabin1 verirken
%2’si (n=1) “Yanlis” cevabin1 vermistir (Cizelge 3.38).

Cizelge 3.38. Akint1 Alti, Bir Akintinin Altinda Bulunan ve Ona Gére Daha Hizli Olan Akintidir
Ifadesinin Karsilastirilmasi

Akint1 alti, bir akintinin altinda bulunan ve ona gore daha hizh olan akintidir
Genel Verilen Cevaplar

Yuzde (%)
% 27,5

Bilmiyorum 69 % 67,6
Yanlis 5 % 4,9

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 28

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,119>a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

17

% 33,3

11

% 21,6

Bilmiyorum

30

% 58,8

39

% 76,5

Yanlis

4

% 7,8

1

% 2,0

Toplam

93



“Batan aracin kapilari agilmasi gerekiyorsa ve ortamda akinti alti bulunuyorsa
kapilar akinti altinin aktigt yone dogru agilmalidir” ifadesine %24,5 (n=25)
“Dogru”, %68,6 (n=70) “Bilmiyorum”, %6,9 (n=7) “Yanlis” cevab1 alinmistir.
Calisma grubunun %31,4’ti (n=16) “Dogru”, %60,8’i (n=31) “Bilmiyorum”, %7,8’i
(n=4) “Yanlig” cevabini1 verirken karsilagtirma grubunun %17,6’s1 (n=9) “Dogru”,
%76,5’1 (n=39) “Bilmiyorum”, %5,9’u (n=3) “Yanlis” cevabini vermistir (Cizelge
3.39).

Cizelge 3.39. Batan Aracin Kapilari Agilmasi Gerekiyorsa ve Ortamda Akinti Alti Bulunuyorsa
Kapilar Akint1 Altinin Aktig1 Yone Dogru Ag¢ilmalidir Ifadesinin Karsilastiriimasi

Batan aracin kapilar: acilmasi gerekiyorsa ve ortamda akinti alti bulunuyorsa kapilar akinti
altimin aktig1 yone dogru agilmahdir

Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 24,5
% 68,6
%6,9

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 25

Bilmiyorum 70

Yanls 7

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,221 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

16

% 31,4

9

% 17,6

Bilmiyorum

31

% 60,8

39

% 76,5

Yanlig

4

% 7,8

3

% 5,9

Toplam
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“Kara kutuya ulasmak hava araglarinin su alti incelenmesinde 0Onemli
noktalardan biridir” ifadesine %68,6 (n=70) “Dogru”, %28,4 (n=29) “Bilmiyorum”,
%2,9 (n=3) “Yanlis” cevabi alinmistir. Calisma grubunun %68,6’s1 (n=35) “Dogru”,
%27,5’i (n=14) “Bilmiyorum”,  %3,9’u (n=2) “Yanlis” cevabin1 verirken
karsilagtirma grubunun %68,6’s1 (n=35) “Dogru”, %29,4’i (n=15) “Bilmiyorum”,

%2’si (n=1) “Yanlis” cevabini1 vermistir (Cizelge 3.40).

Cizelge 3.40. Kara Kutuya Ulasmak Hava Araclarinin Su alti Incelenmesinde Onemli Noktalardan
Biridir Ifadesinin Karsilastirilmasi

Kara kutuya ulagsmak hava araclarimin su alt1 incelenmesinde 6nemli noktalardan biridir
Genel Verilen Cevaplar

Yiizde (%)
% 68,6
% 28,4
%2,9

% 100,0

Frekans (n)

Dogru 70

Bilmiyorum 29

Yanlis 3

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,832 >a

Calisma

Karsilagtirma

Frekans (n)

Yiizde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

35

% 68,6

35

% 68,6

Bilmiyorum

14

% 27,5

15

% 29,4

Yanlis

2

% 3,9

1

% 2,0

Toplam
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“Su altinda bulunan delillerin fotograflanmasi resimlerin daha net ¢ikmasi
Igin su ortam1 yerine karada yapilir” ifadesine %16,7 (n=17) “Dogru”, %36,3 (n=37)
“Bilmiyorum”, %47,1
%19,6’s1 (n=10) “Dogru”, %29,4’ii (n=15) “Bilmiyorum”, %51’i (n=26) “Yanls”

cevabini verirken karsilastirma grubunun %13,7’si (n=7) “Dogru”, %43,1°1 (n=22)

(n=48) “Yanlis” cevabi almmustir. Calisma grubunun

“Bilmiyorum”, %43,1’1 (n=22) “Yanlis” cevabini1 vermistir (Cizelge 3.41).

Cizelge 3.41. Su altinda Bulunan Delillerin Fotograflanmasi Resimlerin Daha Net Cikmasi I¢in Su
Ortam Yerine Karada Yapilir ifadesinin Karsilastiriimasi

Su altinda bulunan delillerin fotograflanmasi resimlerin daha net ¢ikmasi icin su ortam yerine
karada yapilir

| Genel Verilen Cevaplar |

Yizde (%)
% 16,7
% 36,3
% 47,1
% 100,0

Frekans (n)

Dogru 17

Bilmiyorum 37
Yanlig 48

Toplam

Gruplara Ayrilmis Cevaplar

Gruplar

p=0,335 >a.

Calisma

Kargilagtirma

Frekans (n)

Yuzde (%)

Frekans (n)

Yiizde (%)

Dogru

10

% 19,6

7

% 13,7

Bilmiyorum

15

% 29,4

22

% 43,1

Yanlis

26

% 51,0

22

% 43,1

Toplam
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4. TARTISMA

Su ortam1 akinti, dip yapisi, deniz trafigi gibi barindirdig1 ¢evresel faktorler
ile hem gorgii taniklarin1 ve su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiglar1 sinirlar.
Ayrica atilan delillerin kaybolmasina veya korozyona ugramasia neden olan su
ortami islenen sucun izlerini saklamak i¢in suglular tarafindan tercih edilen yerlerdir
(Voillot, 2006). Suya diisen nesnenin {izerinde sucluya ait olas1 izler suya temas
etmesiyle bile laboratuvarda tespit edilip kimliklendirme yapilabilmektedir (Borde ve
ark, 2008; Giilekgi, 2012; Lee ve ark, 2001; Voillot, 2006 ve Yasuhira ve ark, 2012).
Delil o6zelligini kaybetmesi amaciyla suya atilan delillerin incelenmesinde
uzmanlarin giincel literatiirii takip etmesi 6nem tasir. Uzmanlarin eski prosedurleri
geride birakarak yeni metotlar gelistirip birlikte calistigi personel ile bu metotlar
paylasarak su altina tasman suglari aydinlatma olasiliklarint arttirabileceklerdir

(Becker, 2013, s: 6-13).

Ankette yer alan “Islenen bir sugun aydinlatilmasinda olay yerinin
incelemesine kiyasla laboratuvar analizleri daha énemli rol oynar” ve “Islenen bir
sucun aydinlatilmasinda laboratuvar analizlerine kiyasla olay yerinin incelemesi daha
O6nemli rol oynar” ifadeleri Kkatilimcilarin olay yeri incelemesi ve laboratuvar
analizlerinin Onemlerini karsilastirmasi1 amaci tasimaktadir. Sorular tglii Likert
tipinde olmasina ragmen iki ifade birlikte degerlendirildiginde alti degisik secenek
ile karsilasilmistir. Genel olarak, “Laboratuvar analizleri olay yeri incelemesine gore
daha oOnemli rol oynar” fikrindeki katilimcilarin ilk ifadeye “Dogru” ikinciye
“Yanlis” cevaplarin1 ve “Olay yeri incelemesi laboratuvar analizlerine gore daha
onemli rol oynar” fikrinde olan katilimcilarn ilk ifadeye “Yanlis” ikinciye “Dogru”
cevaplarini verdikleri goriilmiistiir. Ayrica bu karsilastirma hakkinda herhangi bir
fikri olmayan katilimcilarin iki soruya da “Bilmiyorum” cevabini verdikleri tespit
edilmistir. Ancak katilimcilarin 10’u (%9,8) her iki soruya da “Dogru”, “Dogru”
cevaplarmi ve 20’si (%19,61) ise “Yanlis”, “Yanlis” cevaplarini vererek bu sorularin
cevaplarma farkli anlamlar katmislardir. Cevaplara farkli anlamlar katan bu 30 (%

29,41) katilimciya emin olmak amaciyla kiyaslama sorusu sozel olarak tekrar
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sorulmustur. Buna gore, iki soruya da “Dogru” cevabmni verenler “Olay yeri
incelemesi ve laboratuvar analizleri esit derecede dnemlidir” diye diisiiniirken iki
soruya da “Yanlis” cevabini verenler “Olay yeri incelemesinin ve laboratuvar
analizlerinin karsilastirmas1 yanhstir” seklinde diisiinmekte olduklarim1 ifade
etmislerdir. Buna ek olarak, ii¢ katilimcidan 1’1 (%0,98) ilk soruya “Yanlis” ikinci
soruya “Bilmiyorum”, 1’1 (%0,98) ilk soruya “Dogru” ikinci soruya “Bilmiyorum”
ve 1’1 (%0,98) ilk soruya “Bilmiyorum” ikinci soruya “Dogru” yanitlarini vermistir.
Bunun sebebi anket sirasinda verdikleri tepki degerlendirilerek katilimcilar sorularin
amaglarini anlamadiklar1 ve emin olamadiklar i¢in bu cevaplart verdiklerini ifade

etmislerdir.

Kriminal laboratuvara gonderilecek ve incelenecek deliller olay yeri
incelemesi ile elde edilir. Olay yeri incelemesinin adli bilimlerin baslangi¢ noktasi
olmasi ve boylece adalet sisteminin merkezi kabul edilmesinin sebebi budur. Bu
temel noktada yapilacak olan en kiigiik hata davanin biitiin seyrini etkileyecektir
(Houck ve Siegel, 2010). Ancak olayn seyri laboratuvarda yapilabilecek hatalarla da
degisebilir. Kriminal sorusturma bir yanda higbir laboratuvar analizinin
diizeltemeyecegi yanlis metotlarla toplanan deliller ile yeniden olusturulup tekrar
veya daha fazla delil toplamanin miimkiin olmadig1 olay yeri incelemesi (White,
2004, s: 21) diger yanda gerekli dnem gosterilmeden yapildiginda yanlis sonuglar
verebilen laboratuvar analizleri bulunan zor bir siiregtir. Farkli agilardan bakildiginda
onemleri degisebilen ve tartismaya agik olan bu konu ile ilgili ankette 1. ve 2. sirada
yer alan “Islenen bir sugun aydinlatilmasinda olay yerinin incelemesine kiyasla
laboratuvar analizleri daha 6nemli rol oynar” ve “Islenen bir sugun aydimlatilmasinda
laboratuvar analizlerine kiyasla olay yerinin incelemesi daha 6nemli rol oynar”
ifadeleri dogru veya yanlis kabul edilemez. Bu sorularla Adli Bilimler alaninda en az
bir donem egitim gormiis katilimcilarin konu hakkindaki diisiinceleri tespit

edilmistir.

Adli bilimler yiksek lisans veya doktora programlarinda en az bir donem
bitiren katilimecilarin 32’si (%31,4) ¢alisma grubundan 22’si (%21,6) karsilastirma

grubundan olmak ftizere toplam 54’ (% 52,9) “Olay yeri incelemesi laboratuvar

98



analizlerine gore daha 6nemli rol oynar” cevabini vermistir. Calisma grubundan 5 (%
4,9) karsilastirma grubundan 5 (% 4,9) toplam 10 (% 9,8) katilimci ise “Laboratuvar
analizleri olay yerin incelemesine gore daha 6nemli rol oynar” cevabini vermistir.
Birlikte incelenen bu sorularda her iki gruptaki katilimcilar Adli Bilimler
Enstitiisii’'nde en az bir dénem ders almis olduklari igin gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,068 >a). Calisma grubu bu sorularda % 19,6
fark ile “Olay yeri incelemesi laboratuvar analizlerine gore daha 6énemli rol oynar”

cevabini vermistir.

Ankette 3. sirada yer alan “Olay yeri incelemesi fail-magdur-olay yeri
arasindaki iligkiyi kurmak amaciyla yapilir” ifadesi dogrudur (Kaygisiz, 2010, s: 34-
46). Katilimcilarin 99°u (%97,06) bu soruyu dogru olarak yanitlamistir. Calisma
grubu ve Karsilastirma grubu karsilastirildiginda gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamh fark bulunmamistir (p=0,603 >a). Arastirmamizdaki katilimcilar en az bir
donem adli bilimler ile ilgili egitim aldiklari i¢in neredeyse tamaminin (%97,06)
soruyu dogru cevapladigi tespit edilmistir. Calisma grubu bu soruda % 1,9 fark ile

dogru cevab1 vermistir.

Ankette 4. sirada yer alan “Edmond Locard ‘‘Her suglu olay yerine geri
doner’’ sozii ile adli bilimlerin temelini atmistir” ifadesi yanlistir. Edmond Locard
“Her temas bir 1z birakir” sozii ile adli bilimlerin temelini atmistir (Bernito, 2009 ve
Saferstein, 2013, s: 8). Dogru yanit “Yanlis” olup 34’i (% 66,7) ¢alisma grubundan
ve 26’s1 (%51) karsilagtirma grubundan olmak iizere toplam 60 katilimci (%58,82)
soruyu dogru olarak yanitlamistir. Calisma grubu ve karsilastirma grubu
karsilastirildiginda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir

(p=0,234 >a). Calisma grubu bu soruda % 15,7 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 5. sirada yer alan “Bulgu ve delil ayn1 anlama gelen iki terim olup
olay yerinde bulunan her ¢esit maddi unsurlardir” ifadesi ile sadece “Bulgu”
teriminin tanimi yapilmistir. “Delil” ise bir hukuki anlagsmazligi ¢6zmek veya
gerceklesen bir sugu aydinlatmak amaciyla kullanilan bulgulardir (Kaygisiz, 2010, s:

34-46). Bulgu ve delil farkli anlamlara gelen iki ayr1 terim oldugu igin bu sorudaki
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ifade yanlistir. Katilimcilarin  %85,29°si  (n= 87) bu soruyu dogru olarak
yanitlamigtir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir
(p=0,550 >a). Arastirmamizdaki katilimcilar en az bir donem adli bilimler ile ilgili
egitim aldiklar1 i¢in ¢gogunlugun (%85,29) soruyu dogru cevapladig: tespit edilmistir.

Calisma grubu bu soruda % 5,8 fark ile dogru cevabi vermistir.

Olay yerinden elde edilebilen delil gesitleri ile ilgili olan 6. “Kan, kil, tiikiiriik
gibi maddi deliller biyolojik delillerdir” , 7. “Barut ve yangin artiklari, boya gibi
maddi deliller kimyasal delillerdir” ve 8. “Bicak, atesli silah, mermi gibi maddi
deliller fiziksel delillerdir” ifadeler dogrudur (A¢ikgoz ve ark, 2002 ve Saferstein,
2013, s: 81-82). Adli bilimlerle ilgilenen herkesin bilmesi gereken bu ifadelerden
biyolojik deliller ile ilgili olan 6. soruyu katihmcilarm 101’1 (% 99) dogru
cevaplamistir. Calisma grubu bu soruda % 2 fark ile dogru cevabi vermistir.
Kimyasal delillerle ilgili olan 7. soruyu katilimcilarin 99’u (% 97,1) dogru
cevaplamistir. Calisma grubu bu soruda % 5,9 fark ile dogru cevabi vermistir.
Fiziksel deliller ile ilgili olan 8. soruyu ise katihmcilarin 95’1 (% 93,1) dogru
cevaplamistir. Karsilastirma grubu bu soruda % 1,9 fark ile dogru cevabi vermistir.
Arastirmamizdaki katilimcilar en az bir donem adli bilimler ile ilgili egitim aldiklar
i¢cin neredeyse tamaminin (%99, %97,1 ve % 93,1) biyolojik, kimyasal ve fiziksel
delil c¢esitleri hakkindaki sorulara dogru cevapladigi tespit edilmistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml fark bulunmamustir (6. soru p=0,315 >a ; 7. soru
p=0,079 >a ve 8. soru p=0,432 >a).

Ankette 9. sirada yer alan “Parmak izi, ayakkabi izi, dis izi gibi maddi deliller
fiziksel delillerdir” ifadesinde gecen bu tir maddi deliller baz1 kaynaklara gore iz
delil olarak siniflandirilmistir (Kaygisiz, 2010, s: 42-43; Fisher, 2004; White, 2004
ve Baxter, 2015). Baz1 kaynaklar bu tlr delilleri fiziksel delil olarak siniflandirmistir
(Osterburg ve Ward, 2010 ve Lerner ve Lerner, 2006). Baz1 kaynaklarda ise maddi
deliller siniflandirilmadan olay yerinde karsilasilabilecek deliller bashigi altinda
toplanmigtir (Saferstein, 2013, s:81-82 ve Bernito, 2009). Baz1 kaynaklar parmak izi,
ayakkabr izi, dis izi gibi delilleri iz deliller altinda siniflandirirken bazi kaynaklar

fiziksel delil altinda topladig i¢in “Dogru” ve “Yanlis” cevaplarinin ikisi de dogru
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kabul edilmigtir. Katilmecilarin  %96,08’1 (n= 98) bu soruyu dogru olarak
yanitlamigtir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir

(p=0,585 >a). Calisma grubu bu soruda % 3,9 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 10. sirada yer alan “Su alt1 incelemesi yapacak olan dalgiglara sadece
denizlerde ve gollerde ihtiya¢ duyulur” ifadesi yanlistir. Deniz, g6l gibi biiyiik sulara
nazaran dalgiclar akint1 hizinin ¢ok hizli oldugu nehirlerden kokunun ve pisligin ¢ok
fazla oldugu kanalizasyonlara kadar ¢esitli sularda gorevlerini yaparlar (Lee ve ark,
2001). Bu soruyu katilimcilari 83°{ (%81,37) dogru olarak yanitlamistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,368 >a). Calisma grubu

bu soruda % 5,9 fark ile dogru cevab1 vermistir.

Yapilacak olan bir dalista dalgiclarin can giivenligi birinci basamakta yer
aldig1 i¢in ankette 11. sirada yer alan “Su alt1 olay yeri incelemelerinde batik delilin
bulunup su lstiine ¢ikarilmasi en 6nemli ve en dncelikli basamaktir” ifadesi yanlistir
(Becker, 2013, s: 85-91). Bu soruya katilimcilarin 23’4 (%22,55) dogru cevap
vermigtir. Arastirmamizdaki katilimcilar dalgic gilivenligi  konusunda egitim
gormedikleri igin % 22,55’inin soruyu dogru cevapladigi tespit edilmistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,240 >a). Calisma grubu

bu soruda % 9,9 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 12. sirada yer alan “Su altinda dalgiglar1 etkileyen bir¢cok olumsuz
faktor vardir” ifadesi dogrudur (Eker ve Giilek¢i, 2013; Giliven ve Cantiirk, 2002;
Arslan, 2008, s: 23-42 ve Becker, 2013, s: 85-91). Katilimcilarin 91°1 (%89,22) bu
soruya dogru cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamistir (p=0,750 >a). Calisma grubu bu soruda % 2 fark ile dogru cevabi

vermistir.

Hem basincin insan iizerindeki etkisinden hem de kullanilan tiiplerdeki
havadan dolay1 dalgiglarin dalabildigi derinlik ve zaman sinirlidir. Ankette 13. sirada
yer alan “Dalgi¢lar delilleri bulana kadar veya tiipleri bitene kadar su altinda olay

yeri incelemesine devam edebilirler” ifadesi bu nedenden dolayr yanlistir (Mevzuati
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Gelistirme ve Yayin Genel Midirligi, 1997 ve Eker ve Gilekegi, 2013).
Arastirmamizdaki katilimcilarin su altinda adli vakalara bakan dalgiclarla ilgili
mevzuat hakkinda bilgileri olmadigi i¢in sadece % 30,39’unun soruyu dogru
cevapladigr tespit edilmistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamistir (p=0,775>a). Calisma grubu bu soruda % 5,8 fark ile dogru cevabi

vermistir.

Ankette 14. sirada yer alan “Suyun zamana bagli olarak deliller iizerinde
olumsuz etkisi vardir” ifadesi dogrudur (Lee ve ark, 2001; Ceylan, 2002; Voillot,
2006 ve Becker, 2013, s: 149-182). Katilimcilarin 97’si (% 95,10) bu soruya dogru
cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir

(p=0,213). Caligsma grubu bu soruda % 5,8 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 15. sirada yer alan “Su ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini
kaybetmemeleri i¢in suya bir an Once girilip, arama calismalarina baglanmalidir”
ifadesi plan yapilmadan suda arama c¢alismalarina baslanildiginda dalgiglarin
hayatini bityiik riske sokacagi igin yanlistir. Suyun deliller Gizerindeki bitin olumsuz
etkilerine ragmen higbir delil dalgicin hayatindan daha onemli degildir (Eker ve
Gulekgi, 2013 ve Becker, 2013, s: 85-91). Katilimcilarin 2’si (% 3,9) ¢alisma ve 1’
(% 2,0) karsilastirma grubundan olmak {izere sadece 3’1 (% 2,9) bu soruya dogru
cevab1 vermistir. Arastirmamizdaki katilimcilar arama yapilacak alan ve dalis plam
hakkinda egitim gormedikleri i¢in katilimeilarin neredeyse tamami (% 95,10) bu
soruyu yanlis cevapladigi tespit edilmistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmamistir p=0,502 >a)). Calisma grubu bu soruda % 1,9 fark ile

dogru cevabi1 vermistir.

Ankette 16. sirada yer alan “Su alt1 olay yeri incelemesinde kullanilan bir¢ok
techizat bulunur” ifadesi dogrudur (Lee ve ark, 2001). Katilimcilarin 87’si (% 85,3)
soruyu dogru yanmtlamigtir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamistir (p=0,780 >a). Calisma grubu bu soruda % 2 fark ile dogru cevabi

vermistir.
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Bir cisim batarken akintidan dolay: siiriiklenip son goriilme noktasindan
uzaklagabilir veya dip yapisindan dolayi tabana takilarak son goriilme noktasinin
yakinlarinda bulunabilir. Bu olay tamamen cevresel sartlara baghdir. Bu ylizden
ankette 17. sirada yer alan “Suda batan cisimler her zaman son goriilme noktasinin
(aranan cismin/cesedin batmaya basladiktan sonra su yiiziinde en son goriildigi
konum) yakinlarinda bulunur” ifadesi yanhstir (Becker, 2013, s: 85-91). Bu soruya
katilimeilarin %71,6’s1 (n=73) dogru cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmamustir (p=0,759 >a)). Calisma grubu bu soruda % 5,9 fark

ile dogru cevab1 vermistir.

Aranilan cisim veya ceset sudaki cevresel faktorlerden etkilendiginden
ankette 18. sirada yer alan “Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin
ifadeleri temel rol oynar” ifadesi yanhstir. Karada yapilan bir olay yeri
incelemesinde taniklarin ifadeleri aragtirma i¢in temel rol oynarken suda yapilan bir
olay yeri incelemesinden suyun durumu ve c¢evresel faktdrler degerlendirilmeden
sadece gorgli tami@inin ifadesine dayanilarak yapilan aramalar yanlis alanlarin
aranmasina ve zaman kaybina sebebiyet verebilir (Becker, 2013, s: 85-91). Bu
soruya katilimcilardan 10’u (%9,8) dogru yanit vermistir. Daha 6nce su alt1 olay yeri
inceleme ile ilgili egitim almayan katilimcilarin neredeyse tamami (% 91,2) soruya
yanlis cevap verdigi igin gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamustir (p=0,427 >a). Karsilastirma grubu bu soruda % 4 fark ile dogru

cevab1 vermistir.

Ankette 19. sirada yer alan “Dalgiglarin gorevi su altindaki delilleri bulmak
ve su lzerine ¢ikartmaktir” ifadesi dalgiglarin sadece adli gorevini tanimlar.
Mevzuata gére acil durumlarda kurtarma gorevi de dalgiglara aittir. Ornegin,
dalgiclar olay yerine intikal ettiklerinde batan bir ara¢ i¢inde canli bulunuyorsa 6nce
kurtarma operasyonu daha sonra da delillere yonelik ¢alisma yapilir. Bu yiizden ifade
dalgiglarin gorevlerini eksik yansittigi ig¢in yanlis olarak kabul edilmistir (Mevzuati
Gelistirme ve Yayin Genel Mudiirliigii, 1997 ve Eker ve Gllekgi, 2013). Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p=0,040 < a). Katilimcilarin

12’si ¢alisma grubundan ve 3’1 karsilastirma grubundan olmak tizere 15’1 (%14,7)
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dogru cevabir vermistir. Caligma grubundaki katilimcilarin olay yeri ile ilgisi daha
fazla oldugundan ve olay yerine intikal edildiginde meydana gelebilecek acil
durumlart g6z Oniinde bulundurup dalgiglarin sadece su altindaki delilleri
bulmadiklarim1 ve yiizeye c¢ikarmadiklarini bildikleri icin c¢alisma grubu ve
karsilastirma grubu arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Calisma

grubu bu soruda % 17,6 fark ile dogru cevab1 vermistir.

Ankette 20. sirada yer alan “Failin sug islerken kullandig: aletleri su ortamina
atmasinin amact delilleri ortadan kaldirmaktir” ifadesi dogrudur (Becker, 2013, s: 86
ve Eker ve Gilekgi, 2013). Bu soruya katilimcilarin 96’s1 (%94,1) dogru yanit
vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=1).
Hem calisma grubundan hem de karsilastirma grubundan 48 (% 94,1) katilimci bu

soruya dogru cevap verip esit performans sergilemislerdir.

Ankette 21. sirada yer alan “Delil {izerindeki parmak izleri su iginde ¢esitli
nedenlerden dolayr silinmediyse ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan durabilir”
ifadesi dogrudur (Ceylan, 2002). Kontrolli ortamlarda yapilan ¢esitli deneylerin
sonucuna gore bu siire daha da uzayabilmektedir (Sener, 2010, Yildiz, 2011 ve
Gulekei, 2012). Calisma grubundan 11 (% 21,6) ve karsilastirma grubundan 4 (%
7,8) olmak iizere katilimcilarin 15’1 (%14,7) bu soruya dogru cevap vermistir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p=0,019 < a)). Calisma
grubunda bulunan katilimeilar parmak izi konusunu karsilastirma grubuna gore daha
fazla ¢alistig1 icin (Ankara Universitesi Adli Bilimler Enstitiisii, 2015) ¢alisma grubu

bu soruda % 13,8 fark ile dogru cevab1 vermistir.

Ankette 22. sirada yer alan “Su altinda bulunan silah, kovan, mermi
cekirdekleri ve mermiler ayr1 ayr birbirine degmeyecek sekilde paketlenmelidirler”
ifadesi dogrudur (Eker ve Gulekgi, 2013). Katilimcilarim 90’1 (%88,2) bu soruya
dogru cevab1 vermistir. Aldiklar1 egitimden dolay1 karada yapilan bir olay yeri
incelemesinde de aymi prosediir uygulandigin1 bilen katilimcilarin da neredeyse

tamami (%88,2) bu soruyu dogru cevaplamistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
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anlaml fark bulunmamistir (p=0,539 >a)). Calisma grubu bu soruda % 3,9 fark ile

dogru cevabi vermistir.

Ankette 23. sirada yer alan “Dalgi¢c su altinda buldugu bir atesli silahi
Uzerindeki parmak izlerini yok etmemek icin namlu icine ince bir cubuk sokarak
bulundugu yerden kaldirmalidir” ifadesi yanligtir. Namlu igine yabanci cisim sokulup
kaldirildiginda namlu igindeki delilleri yok edebilecegi gibi silahin balistik
incelemesinde farkli sonuglar verebilir (Becker, 2013, s: 149-182 ve Eker ve
Gulekei, 2013). Katilimcilardan 4’1 (% 7,8) ¢alisma grubundan ve 6’s1 (% 11,8)
karsilagtirma grubundan olmak tizere sadece 10’u (% 9,8) bu soruya dogru cevabi
vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,659

>q). Karsilagtirma grubu bu soruda % 3 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 24. sirada yer alan “Su altindan ¢ikarilan bir atesli silah parmak izi
incelemesine tabi tutulduktan sonra hemen havlu ile kurulanip balistik incelemeler
i¢in laboratuvara gonderilmelidir” ifadesi yanlistir. Sudan ¢ikarilan bir silah igin
gereken koruyucu oOnlemler alinmadiginda silah zamanla korozyona ugrayabilir
boylece silah delil 6zelligini kaybedebilir (Ceylan, 2002 ve Eker ve Gulekgi, 2013).
Bu soruyu 41 (%40,2) katilimec1 dogru olarak yamitlamistir. Katilimeilar su altinda
bulunan metal icerikli delillerin koruma yontemleri hakkinda egitim gormedikleri
i¢in katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 59,8) bu soruya yanlis cevap verdigi tespit
edilmistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,725

>a). Calisma grubu bu soruda % 5,8 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 25. sirada yer alan “Suya atilan bir ceset ¢esitli nedenlerden dolay1
dibe batabilir veya su iizerinde yiizebilir” ifadesi dogrudur (Ceylan, 2002; Eker ve
Gulekei, 2013; Guven ve Cantirk, 2002 ve Becker, 2013, 119-142). Katilimcilarin
93’1 (%91,2) bu soruya dogru cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmamustir (p=0,926 >a). Calisma grubu bu soruda % 2 fark ile

dogru cevabi vermistir.
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Ankette 26. sirada yer alan “Akintinin oldugu bir su tabaninda bulunan ceset
mutlaka akinti boyunca yer degistirir” ifadesi yanlistir. Ceset su tabaninda
bulunabilecek dogal veya yapay engellere takilabileceg§inden mutlaka akinti boyunca
yer degistirmez (Voillot, 2006 ve Becker, 2013, s: 85-91). Katilimcilarin 26’s1
(%25,5) bu soruyu dogru cevaplamistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmamistir (p=0,630 >a). Calisma grubu bu soruda % 7,8 fark ile dogru

cevabi vermistir.

Tuzak sorularin birincisi olan ve ankette 27. sirada yer alan “Kristal tabaka,
bir suyun donmadan dnce yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz tabakasidir” ifadesinde
“Kristal Tabaka” terimi yanlis tanimlandig1 i¢in ifade yanlistir. “Kristal Tabaka”
Epilimnion ve Hypolimnion tabakalarinin arasinda bulunan ve bu katmanlarin
birbirine karigmasini engelleyen su katmamidir (Boehrer ve Schultze, 2008). Bu
soruyu 6 (% 5,9) katilime1 dogru olarak yantlamistir. Arastirmamizdaki katilimeilar
deniz ve goller gibi biyilk sularin katman yapilar1 hakkinda bilgileri olmadig1 i¢in
sadece % 5,9’unun soruyu dogru cevapladigi tespit edilmistir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,594 >0). Hem ¢alisma
grubundan hem de karsilastirma grubundan 3 (% 5,9) katilimct bu soruya dogru

cevap verip esit performans sergilemislerdir.

Tuzak sorularin ikincisi olan ve ankette 28. sirada yer alan “Kristal tabaka
batmig bir cesedin su listiine ¢ikmasinda etken bir faktor degildir” ifadesi yanlistir.
Ceset ¢urime ile viicut iginde olusan gazlar nedeniyle yiizeye dogru yiikselirken ani
sicaklik degisimlerinin oldugu kristal tabakaya takilarak daha ge¢ ¢ikabilir (Ceylan,
2002). Bu soruya galisma grubundan 18 (% 35,3) ve karsilastirma grubundan 9 (%
17,6) olmak fiizere katilimcilarin 27’si (%26,5) dogru cevap vermistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p=0,002 < a)). Calisma grubu

bu soruda % 17,7 fark ile dogru cevab1 vermistir.

Ankette 29. sirada yer alan “Cesedin bulundugu ortamdan alinan su 6rnegi
otopsi sonrasinda olayin cinayet, kaza veya intihar olduguna dair ipuglart verebilir”

ifadesi dogrudur (Hanci, 2002, s: 379-384, Cantlrk ve ark, 2009 ve Pepper, 2010).
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Katilimcilarin 67°si (%65,7) dogru cevabi vermistir. Aragtirmamizdaki katilimcilarin
cogunlugu (% 65,7) otopsi ile ilgili egitim aldiklar1 i¢in soruyu dogru cevapladig
tespit edilmistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir

(p=0,168 >0)). Calisma grubu bu soruda % 17,6 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 30. sirada yer alan “Kullanilan arama ydntemleri su ortaminin
¢esidine ve durumuna gore degisir” ifadesi dogrudur (Lee ve ark, 2001 ve Hendrick
ve ark, 2000). Katilimcilarin 88’1 (%86,3) bu soruya dogru cevabi vermistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,565 >a). Calisma grubu

bu soruda % 3,9 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 31. sirada yer alan “Su altindaki ve karadaki olay yeri incelemeleri
teorik olarak benzer igeriklere sahiptir” ifadesi dogrudur (Eker ve Gilekgi, 2013).
Katilimcilarin 27°si (%52,9) calisma gurubundan ve 15’1 (% 29,4) karsilastirma
grubundan olmak {izere 42’si (%41,2) bu soruyu dogru olarak cevaplamistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml fark bulunmustur (p=0,049 < a). Bu fark galisma
grubundaki katilimcilarin  karsilastirma grubundaki katilimcilara gore aldiklar
derslerden dolayr olay yeri incelemelerini teorik olarak daha iyi bilmesinden
kaynaklandig: tespit edilmistir. Caligma grubu bu soruda % 23,5 fark ile dogru

cevab1 vermistir.

Ankette 32. sirada yer alan “Su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiglar
sadece cesetler ve sug aletlerini ararlar” ifadesi yanligtir. Su alt1 olay yeri incelemesi
yapan dalgiclar sug teskil eden biitlin materyalleri ararlar. Ayrica ifadedeye gore
cesetler ile sug aletleri genel olarak cinayet sugunu kapsadigindan dalgiglarin
gorevini eksik olarak tanimlamustir (Voillot, 2006). Katilimcilarin 72’si (%70,6) bu
soruya dogru cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamistir (p=0,205 >a). Calisma grubu bu soruda % 5,5 fark ile dogru cevabi

vermistir.

Ankette 33. sirada yer alan “Dibe batan motorlu ara¢ bulundugunda araba

icerisinde veya iizerinde bulunan parmak izlerinin bozulmamasi i¢in hemen sudan
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cikartilmalidir” ifadesi yanlistir. Motorlu arag¢ su yiizeyinde goriindiigli andan
itibaren arag icindeki suyun bosalmasi i¢in ¢ok yavas bir hizda ¢ikarilmalidir. Aksi
halde basincin etkisiyle kirilan camlardan bosalan su arag¢ i¢indeki delilleri de alip
goturebilir (Eker ve Gllekgi, 2013). Katilimcilarin 10°u (%19,6) ¢alisma gurubundan
ve 1’1 (% 2) karsilagtirma grubundan olmak tizere 11’1 (%10,8) bu soruya dogru
cevabi vermistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur

(p=0,008 < @). Caligma grubu bu soruda % 17,6 fark ile dogru cevabi vermistir.

Ankette 34. sirada yer alan “Dipteki aracin sudan karaya tekerlekleri tizerinde
cekilerek ¢ikarilmasi yerine aracin ters ¢evrilip tavani tizerinde ¢ikarilmasi kullanilan
bir yontemdir” ifadesi dogrudur (Eker ve Giilekgi, 2013). Katilimcilarin 19’u
(%18,6) bu soruyu dogru olarak yanitlamistir. Katilimeilarin gogunlugu (% 81,4) bu
spesifik konuda egitim almadig1 i¢in dogru cevabi verememislerdir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,075 >a). Calisma grubu bu

soruda % 5,9 fark ile dogru cevabi vermistir.

Tuzak sorularin {i¢iinciisii olan ve ankette 35. sirada yer alan “Akint1 alt1, bir
akintinin altinda bulunan ve ona goére daha hizli olan akintidir” ifadesinde yanlis
tanimlanmustir. Ingilizcesi “Undercurrent” olan ve dilimize “Alt Akt olarak
cevrilebilen bu terim sudaki sicaklik veya tuzluluk farkindan dolay1 yiizeyden daha
derinlerde veya suyun dibinde olusan (Bowditch, 2002) ve yiizey akintiya gore hem
ayni yonde ve ayni hizda hem de farkli yonde ve farkli hizda akabilen akintilardir
(Hansen ve Steen, 2015). Bu soruyu 5 (% 4,9) katilimcr dogru olarak yantlamistir.
Aragtirmamizdaki katilimcilar ¢esitli su ortamlarindaki akinti hakkinda egitim
goérmedikleri icin % 95,1’inin soruya dogru cevap veremedigi tespit edilmistir.
Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,119>a).

Calisma grubu bu soruda % 5,8 fark ile dogru cevabi vermistir.

Tuzak sorularin dordiinciisii olan ve ankette 36. sirada yer alan “Batan aracin
kapilar1 agilmasi gerekiyorsa ve ortamda akinti alt1 bulunuyorsa kapilar akint1 altinin
aktig1 yone dogru agilmalidir” ifadesi yanlistir. Dip ortaminda akinit1 bulunuyorsa bu

akintinin arag¢ igine girip var olan delilleri aragtan uzaklagtirmamasi i¢in kapilarin
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akint1 yoniinilin tam tersine agilmasi gerekir (Eker ve Giilekei, 2013). Bu soruyu 7 (%
6,9) katilmc1 dogru olarak yantlamigtir. Arastirmamizdaki katilimcilar cesitli su
ortamlarindaki akinti hakkinda egitim gormedikleri i¢in % 6,9’unun soruyu dogru
cevapladigr tespit edilmistir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamistir (p=0,221 >a). Calisma grubu bu soruda % 1,9 fark ile dogru cevabi

vermistir.

Ankette 37. sirada yer alan “Kara kutuya ulasmak hava araclarinin su alt1
incelenmesinde 6nemli noktalardan biridir” ifadesi dogrudur (Becker, 2013, s: 185-
202). Katilimcilarin 70’1 (%68,6) bu soruya dogru cevabi vermistir. Gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,832 >a). Hem ¢alisma
grubundan hem de karsilastirma grubundan 35 (% 68,6) katilimct bu soruya dogru

cevap verip esit performans sergilemislerdir.

Ankette 38. sirada yer alan “Su altinda bulunan delillerin fotograflanmasi
resimlerin daha net ¢ikmasi i¢in su ortami yerine karada yapilir” ifadesi yanlistir
(Eker ve Giilekgi, 2013). Sudaki goriis ne kadar kotii olursa olsun su altinda delillin
resmi ¢ekilir. Resimde delil goziikkmiiyorsa bile bu ortamdaki goriisiin ne kadar kot
oldugunu gosteren bir delil haline gelir. Katilimcilarin 48’1 (%47,1) bu soruyu dogru
cevaplamistir. Katilimeilar su alti fotograf¢iligr hakkinda egitim gormedikleri icin
yarisindan fazlast (% 52,9) bu soruyu yanlis yanitladigi tespit edilmistir. Gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p=0,335 >a). Calisma grubu

bu soruda % 7,9 fark ile dogru cevabi vermistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Su alt1 olay yeri inceleme hakkinda yapilan bu anketin sonuglar1 konunun
0zel bir alan olmasi sebebi ile Adli Bilimler egitimi alan katilimcilarin bile konuya

detayli hakim olmadiklarin1 gostermektedir.

Anket sonuglari genel olarak incelendiginde (Cizelge 5.1) ankette yer alan ilk
iki soru haricinde dogru veya yanlis denilebilen 36 sorudan 30 soruya galisma grubu
karsilastirma grubuna gore daha fazla dogru cevap vermistir. Bu 30 soru igerisinde
19. “Dalgiglarin gorevi su altindaki delilleri bulmak ve su iizerine ¢ikartmaktir.” , 21.
“Delil iizerindeki parmak izleri su iginde c¢esitli nedenlerden dolay:r silinmediyse
ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan durabilir.” , 31. “Su altindaki ve karadaki olay
yeri incelemeleri teorik olarak benzer iceriklere sahiptir.” , 33. “Dibe batan motorlu
ara¢ bulundugunda araba igerisinde veya iizerinde bulunan parmak izlerinin
bozulmamasi i¢in hemen sudan ¢ikartilmalidir.” sorular disinda ¢alisma grubu ve
karsilagtirma grubu karsilagtirildiginda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmamistir (19. p=0,040 < o; 21. p=0,019 < a; 31. p=0,049 < a ve 33.
p=0,008 < a). Bununla birlikte, 8. “Bigak, atesli silah, mermi gibi maddi deliller
fiziksel delillerdir.” , 18. “Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin
ifadeleri temel rol oynar.” ve 23. “Dalgi¢ su altinda buldugu bir atesli silahi
Uzerindeki parmak izlerini yok etmemek icin namlu icine ince bir cubuk sokarak
bulundugu yerden kaldirmalidir.” sorularinda karsilastirma grubu g¢alisma grubuna
gore daha basarili olmustur. Ayrica 20. “Failin sug islerken kullandig: aletleri su
ortamina atmasinin amaci delilleri ortadan kaldirmaktir.” , 27. “Kristal tabaka, bir
suyun donmadan Once yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz tabakasidir.” ve 37. “Kara
kutuya ulagsmak hava araglarinin su alt1 incelenmesinde énemli noktalardan biridir.”
sorularda iki grup da aymi sayida dogru cevaplar1 verip esit bir performans

sergilemislerdir.
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Cizelge 5.1. Anket Sorularinin Karsilastirilmasi*

P degeri

Dogru Sayisi
Karsilastirma
Dogru Sayisi
Bilmiyorum Sayisi
Karsilastirma
Bilmiyorum Sayisi
Yanhs Sayisi
Karsilastirma
Yanhs Sayis1

Olay yeri incelemesi fail-magdur-
olay yeri arasindaki iligkiyi kurmak
amactyla yapilir.

Edmond Locard ‘‘Her suglu olay
yerine geri doner’’ sozi ile adli
bilimlerin temelini atmusgtir.

Bulgu ve delil ayni anlama gelen iki
terim olup olay yerinde bulunan her
¢esit maddi unsurlardir.

Kan, kil, tiikiiriik gibi maddi deliller
biyolojik delillerdir.

Barut ve yangin artiklari, boya gibi
maddi deliller kimyasal delillerdir.

Bigak, atesli silah, mermi gibi maddi
deliller fiziksel delillerdir.

Parmak izi, ayakkabu izi, dis izi gibi
maddi deliller fiziksel delillerdir.

Su alt1 incelemesi yapacak olan
dalgiglara sadece denizlerde ve
gollerde ihtiyag duyulur.

Su alt1 olay yeri incelemelerinde batik
delilin bulunup su iistiine ¢ikarilmasi
en 6nemli ve en Oncelikli basamaktir.

Su altinda dalgiglart etkileyen birgok
olumsuz faktor vardir.

Dalgiglar delilleri bulana kadar veya
tiipleri bitene kadar su altinda olay
yeri incelemesine devam edebilirler.

Suyun zamana bagl olarak deliller
tizerinde olumsuz etkisi vardir.

Su ortaminda bulunan delillerin delil
Ozelliklerini kaybetmemeleri icin
suya bir an énce girilip, arama
caligmalarina baglanmalidir.
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Cizelge 5.1. (Devam). Anket Sorulariin Karsilagtirilmasi

Dogru Sayisi
Karsilastirma
Dogru Sayisi
Bilmiyorum Sayisi
Karsilastirma
Bilmiyorum Sayisi
Yanhs Sayisi
Karsilastirma
Yanhs Sayis1

Su alt1 olay yeri incelemesinde
kullanilan birgok techizat bulunur.

Suda batan cisimler her zaman son
goriilme noktasinin (aranan
cismin/cesedin batmaya basladiktan
sonra su yiiziinde en son goriildiigi
konum) yakinlarinda bulunur.

Son goriilme noktasinin belirlenmesinde
taniklarin ifadeleri temel rol oynar.

Dalgiglarm gorevi su altindaki delilleri
bulmak ve su lizerine ¢ikartmaktir.

Failin sug islerken kullandig: aletleri su
ortamina atmasinin amaci delilleri
ortadan kaldirmaktir.

Delil Gizerindeki parmak izleri su i¢inde

¢esitli nedenlerden dolayi silinmediyse

ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan
durabilir.

Su altinda bulunun silah, kovan, mermi
cekirdekleri ve mermiler ayri ayri
birbirine degmeyecek sekilde
paketlenmelidirler.

Dalgig su altinda buldugu bir atesli
silah1 {izerindeki parmak izlerini yok
etmemek i¢in namlu icine ince bir gubuk
sokarak bulundugu yerden kaldirmalidir.

Su altindan ¢ikarilan bir atesli silah
parmak izi incelemesine tabi tutulduktan
sonra hemen havlu ile kurulanip balistik

incelemeler icin laboratuvara
gonderilmelidir.

Suya atilan bir ceset ¢esitli nedenlerden
dolay1 dibe batabilir veya su lizerinde
yizebilir.

Akintinin oldugu bir su tabaninda
bulunan ceset mutlaka akint1 boyunca
yer degistirir.

Kristal tabaka, bir suyun donmadan 6nce
yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz
tabakasidir.
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Cizelge 5.1. (Devam). Anket Sorularinin Karsilagtiriimasi

Dogru Sayisi
Karsilastirma
Dogru Sayisi
Bilmiyorum Sayis1
Karsilastirma
Bilmiyorum Sayisi
Yanhs Sayis1
Karsilastirma
Yanhs Sayisi

Kristal tabaka batmus bir cesedin su -0.002 <
istiine ¢ikmasinda etken bir faktor p=5
degildir.

o

Cesedin bulundugu ortamdan alinan
su 6rnegi otopsi sonrasinda olayin
cinayet, kaza veya intihar olduguna
dair ipuglar1 verebilir.

Kullanilan arama yontemleri su
ortaminin ¢esidine ve durumuna goére
degisir.

Su altindaki ve karadaki olay yeri _
incelemeleri teorik olarak benzer p=0,049 <
iceriklere sahiptir.

o)

Su alt1 olay yeri incelemesi yapan
dalgiglar sadece cesetler ve sug
aletlerini ararlar.

Dibe batan motorlu arag
bulundugunda araba igerisinde veya
Uzerinde bulunan parmak izlerinin
bozulmamasi i¢in hemen sudan
¢ikartilmalidir.

Dipteki aracin sudan karaya
tekerlekleri uizerinde gekilerek
¢ikarilmasi yerine aracin ters ¢evrilip
tavani lizerinde ¢ikarilmasi kullanilan
bir yontemdir.

Akint1 alt1, bir akintinin altinda
bulunan ve ona gore daha hizli olan
akintidir.

Batan aracin kapilar1 agilmasi
gerekiyorsa ve ortamda akint1 alt1
bulunuyorsa kapilar akint1 altinin

aktig1 yone dogru agilmalidir.

Kara kutuya ulagsmak hava araglariin
su alt1 incelenmesinde 6nemli
noktalardan biridir.

Su altinda bulunan delillerin
fotograflanmasi resimlerin daha net
¢ikmasi i¢in su ortami yerine karada

yapilir.

*Ankette bulunan ilk iki ifade dogru ya da yanlis olarak degerlendirilmemesi sebebiyle bu tabloda sunulmamustir.
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Verilen cevaplar basart bakimindan incelendiginde, Katilimcilarin %94,1°1
(n=96) faillerin su ortamimi isledikleri sugun delillerini saklamak amaciyla
kullandiklarini ve %95,10’u (n=97) suyun deliller iizerinde olumsuz etkisi oldugunu

bilmektedirler (Cizelge 5.1). Ancak:

Dalgiclarin can giivenligi ile ilgili olan 11. “Su alti1 olay yeri incelemelerinde
batik delilin bulunup su iistiine ¢ikarilmasi en onemli ve en oncelikli basamaktir”, 13.
“Dalgiglar delilleri bulana kadar veya tlipleri bitene kadar su altinda olay yeri incelemesine
devam edebilirler” ve 15. “Su ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini
kaybetmemeleri i¢in suya bir an 6nce girilip, arama ¢alismalarina baslanmalidir” sorular1
incelendiginde katilimcilardan 23’tiniin (% 22,5) 11. soruyu, 31’nin (%30,4) 13.
soruyu ve 3’lniin (% 2,9) 15. soruyu dogru cevapladiklari tespit edilmistir. Bu
sorulara verilen cevaplar katilimcilarin su altinda olay yeri incelemesi yapan

dalgi¢larin can giivenligi konusunda bilgisinin az oldugunu gostermektedir.

Karada ve su altinda yapilan olay yeri incelemesindeki ana farklaridan biri
olan taniklarin ifadesi ile ¢evresel faktorlerin birlikte g6z dniinde bulundurulmasi ile
ilgili olan 18. soru “Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin ifadeleri
temel rol oynar” incelendiginde katilimcilardan 10’unun (%9,8) dogru cevap verdigi
tespit edilmistir. Bu soruya verilen cevaplar katilimcilarin su altinda aranacak alanin

belirlenmesi konusunda eksik bilgi sahibi olduklarin1 gostermektedir.

Dalgiclarin gorevleri ile ilgili olan 19. soru “Dalgi¢larin gorevi su altindaki
delilleri bulmak ve su iizerine ¢ikartmaktir” incelendiginde katilimcilardan 21’inin
(%14,7) dogru cevap verdigi tespit edilmistir. Bu soruya verilen cevaplar

katilimcilarin dalgiglarin gorevlerini eksik olarak bildiklerini gostermektedir.

Suya maruz kalan deliller tizerinden olumlu sonuglara gidilebilecegi ile ilgili
olan 21. soru “Delil iizerindeki parmak izleri su iginde ¢esitli nedenlerden dolay:
silinmediyse ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan durabilir” incelendiginde

katilimcilardan 15°inin (%14,7) dogru yamiti verdikleri goriilmiistiir. Bu soruya

114



verilen cevaplar katilimcilarin suya maruz kalan delillerin analiz edilbilmesi

hakkindaki bilgilerinin sinirl oldugunu gostermektedir.

Su altinda delil olarak bulunan atesli silahlarin laboratuvara gonderilme
usulleri ile ilgili olan 23. “Dalgi¢ su altinda buldugu bir atesli silah1 tizerindeki
parmak izlerini yok etmemek i¢in namlu igine ince bir ¢ubuk sokarak bulundugu
yerden kaldirmalidir” ve 24. “Su altindan c¢ikarillan bir atesli silah parmak izi
incelemesine tabi tutulduktan sonra hemen havlu ile kurulanip balistik incelemeler
icin laboratuvara gonderilmelidir” sorular incelenediginde katilimcilardan 10’unun
(% 9,8) 23. soruya, 41’inin (% 40,2) ise 24. soruya dogru cevabi verdikleri tespit
edilmistir. Bu sorulara verilen cevaplar katilimcilarin su altinda delil olarak bulunan
atesli silahlarin laboratuvara gonderilme usulleri ile ilgili bilgilerinin kisith oldugu

gostermektedir.

Cevresel bir faktor olan akinti ile ilgili olan 26. soru “Akintinin oldugu bir su
tabaninda bulunan ceset mutlaka akinti boyunca yer degistirir” incelendiginde
katilimecilardan 27’sinin (%25,5) dogru cevabi verdigi goriilmistir. Bu soruya
verilen cevaplar katilimcilarin g¢evresel faktorlerin akinti ile iliski hakkindaki

bilgilerinin eksik oldugunu gostermektedir.

Su altinda bulunan araglarin incelenme usulleri ile ilgili olan 33. “Dibe batan
motorlu ara¢ bulundugunda araba icerisinde veya lizerinde bulunan parmak izlerinin
bozulmamasi i¢in hemen sudan ¢ikartilmalidir” ve 34. “Dipteki aracin sudan karaya
tekerlekleri lizerinde cekilerek ¢ikarilmasi yerine aracin ters ¢evrilip tavani iizerinde
cikarilmasi kullanilan bir yontemdir” sorular incelendiginde katilimcilardan 11’inin
(% 10,8) 33. soruya, 19’unun (% 18,6) ise 34. soruya dogru cevabi verdikleri tespit
edilmistir. Bu sorulara verilen cevaplar katilimcilarin su altinda bulunan araglarin

incelenme usulleri ile ilgili bilgilerinin kisitl oldugu gostermektedir.

Su altinda bulunan delillerin fotograflanmasi ile ilgili olan 38. soru “Su altinda
bulunan delillerin fotograflanmasi resimlerin daha net ¢ikmasi i¢in su ortami yerine karada

yapilir” incelendiginde katilimcilardan 48’inin  (%47,1) dogru cevab1 verdigi
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goriilmiistiir. Bu soruya verilen cevaplar katilimcilarin su altinda bulunan delillerin

fotograflanmas1 hakkindaki bilgilerinin eksik oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, katilimcilarin 96’s1 (%94,1) faillerin su ortamini isledikleri
sucun delillerini saklamak amaciyla kullandiklarini ve 97’s1 (%95,10) suyun deliller
tizerinde olumsuz etkisi oldugunu bilmektedirler. Ancak katilimcilarin yarisindan
fazlas1 dalgiglarin can giivenligi, taniklarin ifadesi, dalgiglarin gérevleri, suya maruz
kalan deliller {izerinden olumlu sonuglara gidilebilecegi, su altinda delil olarak
bulunan atesli silahlarin laboratuvara gonderilme usulleri, cevresel bir faktoér olan
akinti, su altinda bulunan araglarin incelenme usulleri ve su altinda bulunan delillerin
fotograflanmas1 ile ilgili sorulara yanlis cevap vererek bu tlr durumlarla
karsilasilinca izlenecek prosediirii bilmediklerini gostermislerdir. Katilimeilar mezun
olduklarinda adli bilimler yiiksek lisans veya doktora diplomasi alarak bu alanda
calisacak profesyoneller olduklarinda su alti ile ilgili bir vaka ile karsilastiklarinda

delillerin kararmasina neden olabilirler.

Ulkemizde olay yeri inceleme gérevi yapan dalgiglar birlikte calistiklari
savcilarin veya olay yeri inceleme ekibinin su altindan c¢ikan delillere hangi
metotlarin  uygulanmasi1  gerektigini  bilmediklerinde  sorun  yasamaktadir.
Katilimcilarm 61°1 (% 59,8) sudan ¢ikan bir silahin analiz i¢in laboratuvara
gonderilmeden Once yapilmasi gerekeni bilmemektedirler. Aralarinda polis, asker ve
savcidan olusan 20 katilimeinin iginde bulundugu ¢alisma grubundan 22’si (%43,1)
silahin havlu ile kurulanmasinin yanlis bir yontem oldugunu bilmektedirler. Calisma
grubundaki diger 29 (% 56,8) katilimci ise suyun deliller iizerinde olumsuz etkileri
oldugunu bildiklerini sdylemelerine ragmen “Su altindan ¢ikarilan bir ategli silah
parmak izi incelemesine tabi tutulduktan sonra hemen havlu ile kurulanip balistik
incelemeler i¢in laboratuvara gonderilmelidir” sorusuna “Bilmiyorum” yanitin1 veya
yanlis cevap olan “Dogru” yanitini vermislerdir. Yine ¢alisma grubundan daha
basarili bir sonucun alindig1 “cesedin bulundugu ortamdan alinan su 6rnegi otopsi
sonrasinda olaym cinayet, kaza veya intihar olduguna dair ipuglar1 verebilir”
sorusuna 35 (%34,3) katilimer “Bilmiyorum” yanitini veya yanlis cevap olan

“Yanlis” yanmitin1 vermislerdir. Aralarinda polis, asker ve savcinin da bulundugu
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calisma grubundaki katilimcilarin olay yeri inceleme gorevi yapan dalgiclar birlikte
calistiklar1 varsayildiginda su altinda bulunan atesli bir silahin oldugu vakada 29
(%56,8) katilimcinin ve siipheli 6liimii igeren bir vakada ise 13 (% 25,5) katilimcinin

dogru prosediirii uygulayamayarak gergegin agiga ¢ikmasini engelleyeceklerdir.

Hem Ankara Universitesi Adli Bilimler Enstitiistinde su alt1 olay yeri ile ilgili
bir ders verilmedigi i¢in hem de literatiirde ¢ok az kaynak bulundugu igin
katilimcilarin dalgi¢ giivenligi, su altindan delil toplama ve su altindan toplanan
delillerin laboratuvara gonderilme usullerine iligkin sorulara daha ¢ok “Bilmiyorum”
yanitint vermeleri beklenmekteydi. Calismanin birincil amaci olan katilimeilarin su
alt1 olay yerinden delil toplama ve delillerin laboratuvara gonderilme usullerine
yonelik farkindalik diizeylerinin belirlenirken ikincil amag¢ olan ankete katilan
goniillii katilimcilarin konuya yonelik dolayli farkindalik kazanmasi da saglanmistir.
Katilimcilar hem “Su alt1 olay yeri incelemeyle ilgili fazla bir sey bilmiyordum ama
anketiniz merak uyanirdi”, “Bilmedigim sorularin cevabini ¢ok merak ettim”, benzeri
yorumlar yaparak hem de bilemedikleri sorular1 anket sonrasinda arastirmacidan
ogrenmek isteyerek konuya yonelik dolayli farkindalik  kazandiklarini

gostermiglerdir.

Bir sucun aydinlatilmasinda izlenen prosediir olay yeri inceleme, laboratuvar
analizleri, mahkeme fazlarmi gergege bagli bir zincirin halkast olarak
diisiintildiigiinde bu adalet zinciri de en zayif halkasi kadar gii¢lii olacag igin zincirin
halkas1 arasinda yasanan aksakliklar bitiin gercegi etkileyecektir. Bu adalet
zincirinin guclenmesi igin de dalgiglarin birlikte ¢alistigi saveinin veya olay yeri
inceleme ekibinin de hem dalgiglarin olaya nasil miidahale ettiklerini, delilleri nasil
topladiklarint ve sudan c¢ikan delillere nasil bir metot uygulanacagini bilmesi
gerekmektedir. Ornegin, dalgig ceset veya silahla birlikte ortam suyu ve materyali
cikardiginda olay yeri inceleme ekibi veya savci ¢ikarilan materyalin ne ise
yaradigini bilmeyip suyu doker veya laboratuvara analize gondermez ise bulunan bu
delillerin incelenmesini engelleyerek gercegin aciga ¢ikmasini engeller. Ya da bir
dalgicin silahi ¢ikardiktan sonra olay yeri inceleme ekiplerinin silaha uygun parmak

izi metodu uygulayip silah tizerindeki parmak izlerini alip paslanmamasi i¢in silahin
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yikama ve koruma islemlerini dalgica sormadan ya da dalgi¢ sdylemeden yapmalari
gerekir. Aksi halde dalgic yonlendirse bile kisa zamanda ve hizlica baglayan
korozyon silahin balistik testlerde farkli sonuglar vermesine yol agabilir. Bu ylizden
sudan ¢ikan silahin zaman kaybedilmeden dogru yontemlerle korunmasi gerekir.
Olay yerini kontrol eden savcinin da mutlaka su altinda bulunan delillerin toplanma
yontemini ve laboratuvara gonderilme usullerini bilmesi gerekmektedir. Konu
hakkinda bilgisi olmayan savcilar laboratuvara eksik delil gondererek olayin agiga

cikmasina engel olabilir.

Ayrica adli vaka igeren olaylara acil durumlarda miidahale eden Afet ve Acil
Durum Yo6netimi Bagkanligi, belediye ve itfaiye dalgiglar1 istemeden de olsa olay
yerindeki delillere zarar verebilmektedir. Acil midahale gerektiren adli vakalar bir
terazi gibi disiiniildiigiinde bu terazinin bir kefesinde olaydan etkilenenlerin hayati
varken diger kefesinde olayr aydinlatacak deliller bulunur. Bu terazinin mumkin
oldugunca dengede tutulabilmesi i¢in sivil dalgiclarin su alti olay yeri inceleme

konusunda bilgilendirilmesi gerekir.

Adli vakalara miidahale eden polis ve jandarma dalgiclarinin hizmet ici aldig
egitimleri sayesinde konuya hakimiyetleri yiksektir. Ancak bu tir hizmet igi
egitimleri alamayan ve dalgiglarla ¢alisan savci ve olay yeri inceleme uzmanlari da
mevcuttur. Su altinda bulunan deliller i¢in farkindaligin arttirilmas1 ve bu alanda
caligan uzmanlara da egitim verilmelidir. Ornegin, bir savci otopsi yapmamasina
ragmen otopside li¢ viicut boslugunun da acilmasini biliyorsa cesedin bulundugu
ortamdan su ve materyal drneklerinin de alinmasini bilmesi gerekir. Ulkemizde su
alt1 olay yeri inceleme konusunun (izerinde ne kadar az duruldugu herhangi bir olay
yeri inceleme kitab1 agilip bakildiginda goriilebilir. Her olay yeri inceleme kitabinin
su alt1 olay yeri inceleme ile ilgili bilgi bulunmamaktadir ve konuyla ilgili bolimdin
oldugu kitaplarda ise yazilan bilgi ortalama on sayfay1r gegmemektedir. Ayrica
dalgi¢larin yaptiklari isin zorluklar1 hakkinda da diger kisiler bilgilendirilmelidir. Bin
bir zorlugun oldugu sularda ger¢egi aramak icin kendi canlarmi riske atarak delil
arayan dalgiglarin isini hafife almamak gerekir. Ornegin, delil ararken dalgiglarin

karadaki smirsiz vakte sahip olmadiklarini bilen 31 (% 30,39) katilimci vardir. Bu
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siurli vakit yliziinden bir arama caligmasi giinlerce siirebilmektedir. Hem vatandaglar
hem de savci, emniyet muadard gibi Ost dizey gorevlilerin bu durumu
bilmediklerinde can giivenligini riske atarak tehlikeli sularda ¢alisan dalgiglara asir1

bask1 yaparak performanslarini dolayisiyla gergegin agiga ¢ikmasini etkileyebilirler.

Akinti, su sicakligi, dip yapisi, deniz trafigi, su kirligi, su alt1 goriis mesafesi
gibi bir¢ok faktoérden dolayi her su alt1 vakasi birbirinden ¢ok farklidir. Cesetlerin
clriimesini hizlandirabilen ve metalleri korozyona ugratabilen suyun iginde delil
arayan dalgiglar hem kendi hayatlarii riske sokmamak hem de deliller zarar
gormemesi i¢in ¢esitli zorlu sartlar altinda zamanla yarismaktadirlar. Miidahale
ettikleri her vakanin farkli oldugu ve cogunlukla goriis mesafelerinin olmadig1 yani
karanlik ortamlarda delil arayan dalgiglarin yaptiklarina dair farkindalik diizeylerinin

arttirllmasi ile en azindan islerinin bir kismi1 kolaylasacaktir.

Adli Bilimler alaninda su alt1 olay yeri incelemesi gibi 6zel bir konuda hem
farkindaligm arttirillmasi hem de var olan bilgilerin gelistirilmesi i¢in ders agilmasi
gerekir. Alanda calisacak veya c¢alisan uzmanlarin su altim1 kapsayan vakalarla
karsilagilabilecegi miimkiin oldugundan alandaki gorevleri su iginde delil toplamak
olmasa bile bu konuda tam bilgi sahibi olmalar1 gerekir. Boylece dogru metotlar

uygulanarak birgok faili meghul olayin ¢oziilebilmesine biiyiik katki saglayacaktirlar.

Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi, belediye ve itfaiye dalgiglar
giivenli dalis standartlar1 ve protokollerine, arama ve kurtarma yontemlerine hakim
olduklart i¢in su alt1 olay yeri inceleme konusunda verilecek egitimlerde olaylara adli
yonden yaklasma ve adli prosediirler hakkinda bilgi verilmelidir. Sivil dalgiglarin

alacagi bu egitim:

e Su alt1 olay yerinin 6zellikleri,
e Su alt1 olay yerinin korunmasi,
e Olay yerindeki gorevliler ve sorumluluklari,

e Su alt1 olay yeri korunmasinda ilk miidahale eden ekibin gorevleri,

119



Olay yerinde alinacak tedbirler,

Olay yerinin kayit altina alinmasi,

Su alt1 olay yeri inceleme teknikleri,

Su alt1 biyolojisi, fizigi ve kimyasi,

Su alt1 olay yerinde bulunabilecek deliller,

Su alt1 olay yerinde bulunan delillerin yiizeye cikarilmasi ve ilgili

kurumlara gonderilme usulleri gibi konu bagliklarini igerebilir.

Su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiglarla birlikte ¢alisan olay yeri

inceleme personelinin ve olay yerini kontrol eden savcilarin su alti olay yeri

inceleme konusunda verilecek egitimlerde su alt1 olay yerinde bulunabilecek deliller

ve bu delillerin ilgili kurumlara gonderilme usulleri hakkinda bilgi verilmelidir. Su

ortamini igeren vakalarla ilgilenecek savcilarin ve olay yeri inceleme personelinin

alacagi bu egitim:

Delillerin toplanmasinda kullanilan metotlar,

Su altinda gergeklesen dliimlerin adli tip yoniinden agisi,

Delil zinciri ve 6nemi,

Dalgi¢larin ve kara personelinin birbiriyle takim halinde ¢alismasi,
Su alt1 biyolojisi, fizigi ve kimyasi,

Su alt1 olay yerinde bulunabilecek deliller,

Su ortamindan ¢ikan delillerin analiz yontemleri,

Sudan ¢ikan delilleri koruma yontemleri,

Su alt1 olay yerinde bulunan delillerin ylizeye ¢ikarilmasi ve ilgili

kurumlara génderilme usulleri gibi konu basliklarini igerebilir.

Cesitli zorluklar iceren su alti olay yeri incelemesinden alinan verimin

arttirtlmast i¢in sivil dalgiclarin gorevini yerine getirirken olaya adli agidan

bakabilmeli ve acil miidahale sona erdiginde olaym arastirilabilmesi igin kolluk

kuvvetlerine yardimer olabilmelidir. Kolluk kuvvetlerine bagli dalgiglarin ise yeni

metotlarin gelistirilip uygulabilmesi i¢in diger kolluk dalgiclart ile koordineli
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calisabilmelidir. Ayrica su altinda karsilagilabilinecek vakalara gore her dalis
ekibinde cesetler, atesli silahlar ve batan araclar konularinda uzmanlagsmis en az i
dalgi¢ bulunabilir. Konularinda uzman dalgiglarla birlikte calisacak olay yeri
inceleme personelinin ve savcilarin da su alt1 olay yeri konusunda uzmanlasabilirler.
Bunula birlikte olay yeri incelemesi kara ve su alt1 olmak iizere ikiye ayrilip su alti
olay yeri inceleme 0zel bir alan haline getirilebilir. Su alt1 olay yeri incelemesi igin

organizasyon semasi olusturulabilir.
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OZET

Su Alt1 Olay Yerinden Delil Toplama ve Delillerin Laboratuvara Gonderilme
Usullerine Yonelik Farkindalik Diizeylerinin Belirlenmesi

Olay yeri incelemesi, gerceklesen sugun aydinlatilmasindaki ilk adimdir. Bu
adimda yapilacak olan en ufak hata sorusturmanin seyrini degistirir. Genellikle
suclularin delilleri saklama amaciyla kullandigi su ortami zamanla delillerin
Ozelliklerini yitirmesine yol acar. Ayrica, su altinda bulunan delillerin yanlis
yontemlerle toplanmasi veya korunmasi da suclu ile sucun arasindaki bagin
kurulmasin1 olumsuz olarak etkiler. Bu nedenle su ortami delil karartma metodu
olarak kullanilabilmekte ve adli bilimler egitimi alan ve almis olan bireylerin bu
konuda bilgi sahibi olmas1 gerekmektedir. Bu aragtirmada adli bilimler egitimi almis
veya almakta olan katilimcilarin su alt1 olay yeri incelemesi, delillerin toplanmasi ve
laboratuvara gonderilmesine yonelik farkindaliklarinin 6l¢iilmesi ve birgok zorluk
iceren su alt1 olay yeri inceleme hakkindaki farkindaligin arttirilmasi amaglanmastir.
Calismaya 102 goniillii dahil edilmistir. Egitimini Fizik Incelemeler ve Kriminalistik
yiiksek lisans programinda ve Kriminalistik doktora programinda tamamlamis veya
bu programlarda egitimi devam etmekte olan 51 goniillii ¢alisma grubuna dahil
edilmistir. Karsilagtirma grubuna ise egitimini diger programlarda tamamlamis veya
bu programlarda egitimi devam etmekte olan goniilliller dahil edilmistir. Anketteki
36 sorudan 30 soruya c¢alisma grubu karsilastirma grubuna gore daha basarili
olmustur. Karsilagtirma grubu 3 soruda ¢alisma grubuna gore daha basarili olmustur.
Ayrica 3 soruda iki grup da ayni sayida dogru cevaplart verip esit bir performans
sergilemisglerdir. Katilimcilarin gogunlugu temel adli bilimler ile ilgili olan 6 soruyu
dogru olarak cevaplamiglardir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi1 dalgiclarin can
guvenligi, taniklarin ifadesi, dalgiglarin goérevleri, suya maruz kalan deliller
tizerinden olumlu sonuglara gidilebilecegi, su altinda bulunan atesli silahlarin
laboratuvara gonderilme usulleri, ¢evresel bir faktor olan akinti, su altinda bulunan
araglarin incelenme usulleri ve su altinda bulunan delillerin fotograflanmast ile ilgili
olan 12 soruya yanlis cevap vermislerdir.

Anahtar Kelimeler: Dalis, Delil, Delil Karartma, Olay Yeri incelemesi, Su Alti
Olay Yeri
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SUMMARY

Determination of Awareness Towards Collecting Evidence From Underwater
Crime Scene and Methods of Submitting Evidence to the Laboratory

Crime scene investigation is the first step to solve the crime. In this step, the
smallest mistake can change whole course of the investigation. Aquatic environment,
which is used by the criminals to hide evidence, leads to loss of evidence
characteristics in time. Furthermore, collecting and maintaining the evidence with the
wrong procedures, affect correlation between the criminal and the crime adversely.
Therefore, aquatic environment can be used as an anti-forensic method and
individuals, who have forensic science education or studying forensic science, should
know about this anti-forensic method. The aim of this study is to measure the
awareness of participants, who have forensic science education or studying forensic
science, towards investigating underwater crime scene, collecting the evidence and
submitting evidence to the laboratory and raise awareness towards underwater crime
scene investigation that involves many difficulties. 102 volunteer participants were
included in the study. 51 volunteers, who studied or studying in Physical
Examination and Criminalistic Master Program or Criminalistic Doctorate Program,
were included in the experimental group. The other 51 volunteers, who studied or
studying in different Master or Doctorate Programs, were included in the control
group. Out of 36 questions, volunteers in experimental group answered 30 questions
more successfully compare to volunteers in control group. Volunteers in control
group answered 3 questions more successfully compare to volunteers in the
experimental group. Furthermore, both group volunteers performed equally by giving
same number of right answers in 3 questions. Most of the volunteers answered 6
questions, which were about fundamental forensic sciences, correctly. More than half
of the volunteers gave wrong answers to 12 questions which are about safety of the
divers, witness’ statement, duty of the divers, possibility of getting positive results on
the items that are exposed to water, the procedure of sending guns to laboratory that
are exposed to water, the currents that are one of the environmental factors,
procedure of investigating cars that are found in the water and underwater
photography.

Keywords: Anti-Forensics, Crime Scene, Crime Scene Investigation, Diving,
Evidence

123



KAYNAKLAR

ACIKGOZ N, HANCI H, CAKIR H (2002). Olay Yerinden DNA Analizi igin Biyolojik
Ornek Toplama ve Orneklerin Laboratuvara Gonderilme Usulleri. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 51: 199-206.

ADAMS N (2010). Procedures for Conducting Underwater Searches for Invasive Mussels
(Dreissena sp.). U.S. Geological Survey Open-File Report 2010-1308. 20-22.

AKDOGAN A (2009). Korozyon. Erisim Adresi:
[http://www.yildiz.edu.tr/~akdogan/lessons/korozyonvekoruma/Korozyon_Korozyo
n_Mekanizmalari.pdf]. Erisim Tarihi: 18/03/2016.

AKYUREK G (2012). Ceza Yargilamasinda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi
Sorunu. TBB Dergisi, 101: 61-82.

ANKARA UNIVERSITESI ADLI BILIMLER ENSTITUSU (2015). Ankara Universitesi
Saglik Bilimleri Enstitiisii Disiplinlerarasi1 Adli Bilimler Anabilim Dali Tezleri.
Erisim Adresi: [http://adlibilimler.ankara.edu.tr/files/2015/04/AdBilEns-Tez-TR-
28042015.pdf]. Erisim Tarihi: 14/07/2016.

ARSLAN H (2008). Su Ustii ve Su Alt1 Arama Kurtarma. Igisleri Bakanligi Genel Yayin
N0:648 Sivil Savunma Genel Miidiirliigii Yayin No:75.

BAYRAKTAR B (2011). Muhakemelerde Delillerin Onemi. Sosyal Bilimler Dergisi, 25: 9-
19.

BAXTER E (2015). Complete Crime Scene Investigation Handbook. CRC Press. Taylor &

Francis. Boca Raton, FL.

BECKER RF (2013). Underwater Forensic Investigation. 2nd Edition. CRC Press. Boca
Raton Florida.

BERNITO AJ (2009). Forensic Science Fundamentals and Investigations. South-Western
Cengage Learning. United States. 22-23.

124



BOEHRER B, SCHULTZE M (2008). Stratification of Lakes. Reviews of Geophysics, 46 (2)
Erigim Adresi: [http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1029/2006RG000210/epdf].
Erisim Tarihi: 15/03/2016.

BOND JW, HEIDEL C (2009). Visualization of Latent Fingerprint Corrosion on a
Discharged Brass Shell Casing. Journal of Forensic Science, 54 (4), 892-894.

BORDE YM, TONNANY MB, CHAMPOD C (2008). A Study on the Effects of Immersion
in River Water and Seawater on Blood, Saliva, and Sperm Placed on Objects
Mimicking Crime Scene Exhibits. Canadian Society of Forensic Science Journal.
41(3): 149-163.

BOWDITCH N (2002). The American Practical Navigator: an Epitome of Navigation.
National Imagery and Mapping Agency. Bethesda, Maryland. 433.

BRENNER JC (2004). Forensic Science an Illustrated Dictionary. CRC Press. Boca Raton
London New York Washington, D.C. Chapter C.

CANTURK N, CANTURK G, KARBEYAZ K, DAGALP R, CELIK S (2009). Ankara’da
2003-2006 Yillar1 Arasinda Otopsisi Yapilan Suda Bogulma Olgularinin
Degerlendirilmesi. Tiirkiye Klinikleri J Med Sci. 29 (5): 1198-1205.

CASEY E (2010). Handbook of Digital Forensics and Investigation. Elsevier Academic
Press. Burlington. California. London. 396.

CENTEL N, ZAFER H (2005). Ceza Muhakemesi Hukuku. TC Anadolu Universitesi
Yayini. Eskigehir. 131-142.

CEYLAN T (2002). Su Ortamu ile ilgili Kriminal Degerlendirme. Ipucu Dergisi. 1: 7-8.

EKER MA, GULEKCI Y (2013). Su alt1 Olay Yeri Incelemesi — Su Alti Kriminalistigi. Adli
Bilimler Dergisi. 12(1):49-65.

ELCICEK H, KARAOGLANLI AC, DEMIREL B (2011). Gemicilik Endiistrisinde
Korozyon Problemi ve Katodik Koruma Uygulamalari. Erisim Adresi:
[http://web.firat.edu.tr/iats/cd/subjects/Metallurgy&Materia/ MSM-87.pdf].  Erisim
Tarihi: 18/03/2016.

125



FBI (1998). Forensic Diving: The Latest in Underwater Investigation. Erisim Adresi:
[http://www.thefreelibrary.com/Forensic+diving%3A+the+latest+in+underwater+in
vestigation.-  a020576397]. Erisim Tarihi: 01/04/2016.

FISHER BAJ (2004). Techniques of Crime Scene Investigation. 7th Edition. CRC Press.
Boca Raton London New York Washington, D.C. Chapter 1.

GULEKCI, Y (2012). Su Alt1 Olay Yeri incelemesinden Elde Edilen Parmak izi Delillerinin

Modelleme Yolu ile Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi. istanbul.

GUVEN T, CANTURK G (2002). Su Alt1 Oliimlerinde Olay Yeri incelemesi. Adli Tip
Dergisi. 16(1): 23-31.

HANCI H (2002). Adli T1ip ve Adli Bilimler. Se¢kin Yayinevi. Ankara. 9-19.

HANSEN GH, STEEN M (2015). Offshore Qil and Gas Firms’ Involvement in Offshore
Wind: Technological Frames and Undercurrents. Environmental Innovation and

Societal Transitions. 17: 1-14.

HENDRICK WB, ZAFERS A, NELSON C (2000). Public Safety Diving. Fire Engineering
Book & Videos. Saddle Brook. 153-171.

HORSWELL J (2004). The Practice of Crime Scene Investigation. CRC Press. Boca Raton
London New York Washington, D.C. Chapter 1.

HOUCK MM, SIEGEL JA (2010). Fundamentals of Forensic Science. 2" Edition. Elsevier.
29-30

INGRAM J (2009). Criminal Evidence. 10th Edition. Anderson Publishing. 25.

JANDARMA (2011). 172. Yilinda Jandarma Genel Komutanligi. Erisim Adresi:
[http://www jandarma.gov.tr/172_jnd.pdf |. Erisim Tarihi: 12/02/2016.

KAYGISIZ M (2008). Adli Bilimler Su¢ Analizi. Adalet Yayimevi. Ankara. 1-12.

KAYGISIZ M (2010). Kriminalistik Olay Yeri Inceleme Sug¢ Yeri ve Delil Giivenligi.
Adalet Yayinevi. Ankara.

KOCA E (2015). Tiirkiye’de Gergeklesmis Dalis Kazalar1 Analizi. Uzmanlik Tezi. istanbul.

126



LEE HC, PALMBACH T, MILLER MT (2001). Henry Lee’s Crime Scene Handbook.
Academic Press. San Diego California. 246-249.

LERNER KL, LERNER BW (2006). World of Forensic Science Volume 1. Thomson Gale.
Detroit. 178.

MEVZUATI GELISTIRME VE YAYIN GENEL MUDURLUGU (1997). Profesyonel ~ Su
altiadamlar Yo6netmeligi. Erisim Adresi:
[http://www.mevzuat.gov.tr/Metin.Aspx?MevzuatKod=7.5.5689&sourceXmlSearch
=profesyonel&Mevzuatlliski=0]. Erisim Tarihi:02/04/2016.

MURDOCK A, LEO H (2013). HDD in  Water. Erisim  Adresi:
[http://Amww.champlain.edu/Documents/LCDI/HDD_Water Damage_Report.pdf].
Erigim Tarihi: 02/04/2016.

OSTERBURG JW, WARD RH (2010). Criminal Investigation. A Method for
Reconstructing the Past. 6th Edition. Matthew Bender & Company. New
Providence, NJ. 22-90.

PEPPER IK (2010). Crime Scene Investigation Methods and Procedures. 2nd Edition. Open
University Press. New York. NY. 149,

SAFERSTEIN R (2013). Forensic Science from the Crime Scene to the Crime Lab. 2nd
Edition. Boston Pearson Prentice Hall.

SCHULTZ JJ, HEALY CA, PARKER K, LOWERS B (2013). Detecting Submerged
Obijects: The Application of Side Scan Sonar to Forensic Contexts. Forensic Science
International. 231: 306- 316.

SENER AB (2010). Su Sicakligi, Tuzluluk Ve Van Go6li Suyunun Su altina Konulmus
Plrtzsuz Yiizeylere (Cam) Birakilmig Latent Parmakizlerinin Kalicilik

Siirelerine Etkileri Uzerine Bir Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi. Van.

VOILLOT JF (2006). Examination of Vehicles Recovered Underwater. Forensic
Investigation of Stolen Recovered and Other Crime Related Vehicles. STAUFFER
E, BONFANTI MS. Elsevier. Amsterdam Boston Heidelberg London New York
Oxford Paris San Diego San Francisco Singapore Sydney Tokyo. 337-365.

127



WHITE P (2004). Crime Scene to Court the Essentials of Forensic Science. The Royal
Society of Chemistry. Chapter 1-2.

YASUHIRA T, NISHIMURA K, KOIDA T (2012). Rescuing Digital Data from Submerged
HDD. Digital Forensics and Cyber Crime, 88: 226-237.

YILDIZ O (2011). Tuzlu ve Tath Sulara Maruz Kalan Deliller Uzerinde Mukayeseye
Elverigli Parmak Izi Tespit Edilip Edilemeyeceginin Analizi. Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara.

YUKSELOGLU EH, OZCAN SS, CEYLAN B (2008). Olay Yeri Incelemesi ve
Tirkiye'deki  Uygulamalar. Polis Bilimleri Dergisi, 10 (1):61-80.

128



EKLER

Ek-1. Etik Raporu

(e pud W

T.C
ANKARA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Etik Kurulu Bagkanhg

Sayr  :85434274-050.04.04 / 2339
Konu : Etik Kurul Karar1 Hakkinda 19 Ocak 2016

Sayin Ayberk Furkan Oztiirk
Saime Kadin Mahallesi Gémii Sokak 14/5
Mamak/ANKARA

I1gi: 07/12/2015 tarihli bagvurunuz.

“Su Alt Olay Yerinde Delil Toplama ve Delillerin Laboratuvara Génderilmesi
Usullerine Yénelik Farkindalik Diizeylerinin Belirlenmesi * baghkli ¢alismamz ile ilgili olarak
Ankara Universitesi Etik Kurulunun 14/01/2016 tarihli toplantisinda alinan 2/3 sayili kararin
bir 6rnegi ilisikte gonderilmektedir.

Bilgilerinizi saygilarimla rica ederim.

YA

Prof.Dr.Erkan IBiS
Rektor

EKLER:
Karar Omegi (1 sayfa)

129



ANKARA UNIVERSITESI

ETiK KURULU
KARAR ORNEGI
Karar Tarihi : 14/01/2016
Toplanti Sayisi :2
Karar Sayisi :3

3- Universitemiz Saglik Bilimleri Enstitisi Yuksek Lisans 6grencilerinden Ayberk Fur.kan
Oztiirkin “Su Alti Olay Yerinden Delil Toplama ve Delillerin Laboratuvara Gonderiime
Usullerine Yénelik Farkindalik Diizeylerinin Belilenmesi” baglikh tezi ile ilgili 07/12/2015 tarihli

“Insan Uzerinde Yapilan Klinik Digi Arastirmalar Bagvuru Formu” Etik Kurulumuzca
incelenmistir.

Universitemiz Saglik Bilimleri Enstitisti Yiksek Lisans égrencilerinden Ayberk Furkan
Oztiirk'in “Su Alti Olay Yerinden Delil Toplama ve Delillerin Laboratuvara Gonderiime
Usullerine Yénelik Farkindalik Dizeylerinin Belilenmesi” bashkli galigmasinin, arastirma
protokoliine uyulmasi ve etik onay tarihinden itibaren gegerli olmasi kosuluyla uygulanmasinin
etik agidan uygun olduguna oy birligi ile karar verildi.

ASLININ AYNIDIR
14/01/2016

Pto¥ r.Mu!\arrem ZEN
Ankara Universitesi
Etik Kurulu Bagkani

130



Ek-2. izin Yazis1

L.C.
ANKARA UNiVERSITESI REKTORLUGU
Saglik Bilimleri Enstitiisii Miidiirltigii
Disiplinleraras: Adli Bilimler Anabilim Dali

Sayi  :40923425-302.14.01/E.10512 11.12.2015
Konu : Anket Uygulamasi Hak.

[LGILI MAKAMA

Anabilim Dalimiz Fizik Incelemeler ve Kriminalistik tezli yiiksek lisans programi
14715407 numarali 6grencisi Ayberk Furkan OZTURK'in Prof. Dr. Hamit HANCI
danigmanhiginda yiiriitiilmekte oldugu "Su Alt: Olay Yerinden Delil Toplama ve Delillerin
Laboratuvara Gonderilme Usullerine Yonelik Farkindalik Diizeylerinin Belirlenmesi" baghkli tez
caligmasi kapsaminda Anabilim Dalimiz lisansiistii programi grencilerine goniilliiliik esas alinmak
sart1 ile ekte yer alan anketi uygulamasinda sakinca bulunmamaktadir.

Bilgilerinize saygilarimla rica ederim.

R e-imzahdir

Prof.Dr. Aslihan AVCI
Anabilim Dali Bagkani

131



Ek-3. Anket

Saym Katihmei,

Bu calisma Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Fizik Incelemeler ve
Kriminalistik dalinda, Ayberk Furkan OZTURK tarafindan Prof. Dr. I. Hamit HANCI
danigmanliginda yiiriitiilen yiiksek lisans tezi i¢in hazirlanmigtir. Bu ¢alismada adli bilimler
egitimi almis veya almakta olan bireylerin su alti1 olay yerinden delil toplama ve delillerin
laboratuvara gonderilme usullerine yonelik farkindalik diizeylerinin  belirlenmesi
amaclanmaktadir.

Bu ¢aligmaya katilmak tamamen gonullilik esasina dayanmaktadir. Caligmanin
amacina ulasmasi i¢in sizden beklenen biitiin sorular1 eksiksiz, kimsenin baskisi altinda
kalmadan, igtenlikle cevap vermenizdir. Verdiginiz cevaplar bilimsel amaclar disinda
kullanilmay1p, tamamen gizli kalacaktir.

Katk1 ve yardimlariniz i¢in tesekkiir ederiz.
Ayberk Furkan OZTURK

Fizik incelemeler ve Kriminalistik Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. DEMOGRAFIK BILGILER

1. Yasiniz: .................

2. Cinsiyetinizz. O Kadm QO Erkek

3. Mezun oldugunuz lisans bOIMI: ........cooiiiiiii e
4. Su anki egitim durumunuz: OYiksek Lisans O Doktora*

* Doktora ise mezun oldugunuz yiiksek lisans boliimii:

5. Lisansiistii Programiniz:

O Adli Biyoloji O Adli Antropoloji © Adli Bilisim O Adli Genetik

O Adli Kimya ve Adli Toksikoloji O Adli Psikoloji © Fizik Iincelemeler ve
Kriminalistik O Saglhk Hukuku ‘O Kriminalistik C Tip Bilimleri

0 DHBOIT e

6. MesleBiniz: ......coouiieiiiii

132




Il. ANKET SORULARI

ONEMLI NOT: Bu bolimdeki sorularin cevaplarim kesin olarak bilmiyorsaniz
litfen secenekler arasinda rastgele secim yapmadan “Bilmiyorum” secenegini
isaretleyiniz. Sorulara ictenlikle cevap vermeniz ¢alismanin sonucunu olumlu

yonde etkileyecektir.
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Sipue X

Islenen bir sugun aydilatilmasinda olay yerinin incelemesine kiyasla

1 laboratuvar analizleri daha 6nemli rol oynar.

2 Islenen bir sugun aydinlatilmasinda laboratuvar analizlerine kiyasla olay
yerinin incelemesi daha 6nemli rol oynar.

3 Olay yeri incelemesi fail-magdur-olay yeri arasindaki iliskiyi kurmak
amaciyla yapilir.

4 Edmond Locard ‘‘Her su¢lu olay yerine geri doner’’ sozii ile adli bilimlerin
temelini atmustir.

5 Bulgu ve delil ayn1 anlama gelen iki terim olup olay yerinde bulunan her
¢esit maddi unsurlardir.

6 | Kan, kil, tiikiiriik gibi maddi deliller biyolojik delillerdir.

7 | Barut ve yangin artiklari, boya gibi maddi deliller kimyasal delillerdir.

8 | Bigak, atesli silah, mermi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir.

9 | Parmak izi, ayakkabi izi, dis izi gibi maddi deliller fiziksel delillerdir.

10 Su alt1 incelemesi yapacak olan dalgiclara sadece denizlerde ve gollerde
ihtiyac duyulur.

11 Su alt1 olay yeri incelemelerinde batik delilin bulunup su tstiine ¢ikarilmasi
en 6nemli ve en oncelikli basamaktir.

12 | Su altinda dalgiglari etkileyen birgok olumsuz faktor vardir.

13 Dalgiglar delilleri bulana kadar veya tiipleri bitene kadar su altinda olay yeri
incelemesine devam edebilirler.

14 | Suyun zamana bagli olarak deliller iizerinde olumsuz etkisi vardir.

15 Su ortaminda bulunan delillerin delil 6zelliklerini kaybetmemeleri i¢in suya
bir an Once girilip, arama ¢aligmalarina baglanmalidir.

16 | Su alt1 olay yeri incelemesinde kullanilan birgok techizat bulunur.
Suda batan cisimler her zaman son goriilme noktasinin (aranan

17 | cismin/cesedin batmaya basladiktan sonra su yiiziinde en son goriildiigii
konum) yakinlarinda bulunur.

18 | Son goriilme noktasinin belirlenmesinde taniklarin ifadeleri temel rol oynar.

19 | Dalgiglarin gorevi su altindaki delilleri bulmak ve su iizerine ¢ikartmaktir.
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Sijue X

Failin sug islerken kullandig: aletleri su ortamina atmasinin amaci delilleri

Ay ortadan kaldirmaktir.

21 Delil iizerindeki parmak izleri su icinde ¢esitli nedenlerden dolay1
silinmediyse ortalama 2 hafta boyunca bozulmadan durabilir.

29 Su altinda bulunun silah, kovan, mermi ¢ekirdekleri ve mermiler ayri ayri
birbirine degmeyecek sekilde paketlenmelidirler.
Dalgig su altinda buldugu bir atesli silahi tizerindeki parmak izlerini yok

23 | etmemek i¢in namlu i¢ine ince bir gubuk sokarak bulundugu yerden
kaldirmalidur.
Su altindan ¢ikarilan bir atesli silah parmak izi incelemesine tabi

24 | tutulduktan sonra hemen havlu ile kurulanip balistik incelemeler icin
laboratuvara gonderilmelidir.

25 Suya atilan bir ceset gesitli nedenlerden dolay: dibe batabilir veya su
Uzerinde ylzebilir.

2 Akintinin oldugu bir su tabaninda bulunan ceset mutlaka akint1 boyunca yer
degistirir.

27 Kristal tabaka, bir suyun donmadan 6nce yiizeyinde olusan ¢ok ince bir buz
tabakasidir.

28 Kristal tabaka batmis bir cesedin su iistiine ¢ikmasinda etken bir faktor
degildir.

29 Cesedin bulundugu ortamdan alinan su 6rnegi otopsi sonrasinda olayin
cinayet, kaza veya intihar olduguna dair ipuglar verebilir.

30 Kullanilan arama yontemleri su ortaminin ¢esidine ve durumuna gore
degisir.

31 Su altindaki ve karadaki olay yeri incelemeleri teorik olarak benzer
iceriklere sahiptir.

32 Su alt1 olay yeri incelemesi yapan dalgiglar sadece cesetler ve sug aletlerini
ararlar.
Dibe batan motorlu ara¢ bulundugunda araba igerisinde veya iizerinde

33 L ..
bulunan parmak izlerinin bozulmamasi i¢in hemen sudan ¢ikartilmalidir.
Dipteki aracin sudan karaya tekerlekleri {izerinde ¢ekilerek ¢ikarilmasi

34 | yerine aracin ters gevrilip tavani iizerinde ¢ikarilmasi kullanilan bir
yontemdir.

35 Akinti alt1, bir akintinin altinda bulunan ve ona gore daha hizli olan
akintidir.

36 Batan aracin kapilari agilmasi gerekiyorsa ve ortamda akinti alti
bulunuyorsa kapilar akint1 altinin aktig1 yone dogru agilmalidir.
Kara kutuya ulagsmak hava araglarmin su alt1 incelenmesinde énemli

37 L
noktalardan biridir.

38 Su altinda bulunan delillerin fotograflanmasi resimlerin daha net ¢ikmasi

i¢in su ortam1 yerine karada yapilir.
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