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ONSOZ

Bu ¢alismada ideolojiyi kuraminin temeline yerlestiren Louis Althusser’in
kavrama bakis acisi, 6zne ve ideoloji iliskisi, ideolojiye maruz kalan 6znenin kendi

bilincini gelistirmesinin olanaklilig: anlatilmaktadir.

Althusser’in kuramina temel hazirlayan Karl Marx’1n ideoloji baglamindaki
goriislerine yer verilmekte, bununla birlikte, 6zgilirlesmenin olanakliligini ortaya
koyan ve kendi bilincini gelistirmenin seriivenini agimlayan Frankfurt Okulu

iiyelerinin diisiinceleri de yer bulmaktadir.

Bu ¢alismanin sistematik bir sekilde ytiriitiilmesinde yardimini esirgemeyen hocam

Dog. Dr. Erdal Cengiz’e tesekkiir ederim.



GIRIS

Louis Althusser’in felsefesinde ideolojiye maruz kalan 6zne, temelde
diisiinen bir kategori olarak ortaya ¢ikan bireydir. Devletin Ideolojik Aygitlarmin,
ideoloji icerisinde 6zne olarak kurulan bireyin bilincinin en mahrem kosesine kadar

etki etmesine karsin, 6zne kendiligini kurabilmekte ve biling gelistirebilmektedir.

Althusser ideoloji kuramini “bireylerin gergcek varolus kosullari ile
kurduklar1 imgesel iliskinin tasarimlanmasi” {izerinde olusturmustur.' Gergekligin de
icinde bulundugu bir temsil sistemi olarak sekillenen ideoloji, 6znenin kendi
oznelligi ¢ergevesinde kurulmaktadir. Materyalist bir bakis agisi ile ortaya koydugu
ideoloji sorunsalinda Althusser, tistyapiy1 altyapidan gorece 6zerklestirmis, ideolojiyi
istyapmin bulundugu alan igerisinde konumlandirmistir. Yeniden tiretim olarak
niteledigi pratikler tizerinden ac¢imladigi ideolojinin toplumun devamliliginin

saglanmasindaki etkisini ve dnemini ortaya koymustur.

Egemen ideolojinin devamliliginin saglanmasinda ve yeniden iiretimde
. - o s .. 2
gerekli oldugunu savundugu ideoloji sorunsalini Karl Marx’n “Camera Obscura™ ve

Platon’un “soylu yalan™ diisiinceleri ile temellendirmistir. Ancak ¢ok daha yetkin

! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, Cev. Alp Tiimertekin, ithaki Yaymnlari,
Istanbul, 2003, s. 89.

2 Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, Sol Yaymlar1, Cev. Sevim Belli, Ankara, 2004, s. 216.

? Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s. 87.



bir kuram olusturmustur. Ideoloji Althusser’in kurami ile birlikte Marx’m “yanlis
biling” teorisinden uzaklasmis, ¢ok daha kapsamli bir sorunsal olarak ortaya

cikmustir.

Oznenin {iretimini, ideoloji igerisinde cagirilma sureti ile nasil
kuruldugunu ve konumlandirildigini, Devletin Ideolojik Aygitlar1 yoluyla bireylerin
sadece calisirken degil, bos zamanlarinda da 6zne olarak tiretildiklerini, ideoloji ve

Oznenin birbirlerinin kosulu olduklarim ortaya koymaktadir.

Althusser ideolojiyi tarihsizlestirmistir. Tarih Gtesinde olan ideoloji
biling disidir ve her yerde hazir bulunur. Daha dogmadan 6zne olarak
konumlandirilan, kendi 6znelligi i¢inde yapilandirilan bireyin korkung¢ derecede
ideolojiye maruz kalmasina karsin kendi bilincini olusturabildigini ortaya koyar.
Dayatilan kiiltiirel nesnelere, diinyanin birey tarafindan ideoloji dolayimi ile
algilanmasina ragmen, birey toplum i¢indeki yerini ve konumunu ideoloji igerisinde

anlayacak, celigkilerin farkina varacak ve devrimci biling gelistirebilecektir.

Toplumun devamliligi i¢in gerekli olan ideolojik yeniden {iretim
icerisinde Ozneler Oonemli bir rol oynamakta, ideolojinin tasiyicisi olarak gorev
yapmaktadirlar. Ancak Althusser’e gore bu 6zneler edilgin ve pasif 6zneler degildir.

En azindan tastyici olduklarinin farkinda olan aktif 6znelerdir.

Ideoloji, Althusser’e gore kurumlar ve onlarm pratiklerinde yer alir. Bu
kurumlar1 “Devletin ideolojik Aygitlari” olarak niteler. Ideolojinin 6zne ve

edimleriyle, Devletin Ideolojik Aygitlartyla somutlastigini ortaya koyar. Ideoloji bu



aygitlarda ve onlarin pratiklerinde yer almakta, 6zne de kendi tercihleri
dogrultusunda hareket ettiginden davraniglarmin ideolojiyi somutlastirdigin
belirtmektedir. Dolayisiyla ideolojinin bulundugu yer Althusser’e gore fikirler

diinyas: ya da tinsel diinya degildir.

Calismanin birinci bolimiinde, Louis Althusser’in ideoloji kurami
serimlenmeye calisilacaktir. Amag, Althusser’in kurama yaptig1r katkilarin ortaya

konulmasi ve ideoloji-6zne iligkisinin agimlanmasidir.

Althusser’e gore ideoloji insanlar ile onlarin diinyas1 arasinda yasanan
iliskidir.* Gergekle tam olarak uyum saglayamayan, imge ve mit gibi bilingdis1

kavramlar1 da 6znenin algilayisina bagli olarak kuran bir anlam biitiinligiidiir.

Althusser, tiretim iligkilerinin yeniden iiretimini saglayan sistem
oldugundan onsuz bir toplum tasarimi olamayacagini belirttigi ideolojiyi, Devletin
Ideolojik Aygitlart ile somutlastirir. Toplumun yeniden iiretilmesini saglayan siireg

olarak ortaya koydugu ideolojinin pratikler yolu ile isledigini belirtir.

Ideoloji igerisinde zne olarak seslenilen bireylerin ideoloji ile olan
iliskilerini “apagiklik” baglaminda degerlendirir. O’na gore birey daha dogmadan
ideoloji  icerisinde  belirlenmekte  ve  kendi  biricikligi = cergevesinde
yapilandirilmaktadir. Devletin ideolojik aygitlarina sonsuz sekilde maruz kalan 6zne

cagrilma yolu ile 6zne oldugunun farkina varmaktadir. Bu noktadan itibaren 6zne,

4 Althusser, Louis, Kapital’i Okumak, Belge Yaynlari, Diisiince Dizisi, Cev. Celal A. Kanat, Istanbul,
1995, 5.280.



toplum igerisinde uymas1 gereken belirli kurallar oldugunu goérecek, 6zne kategorisi
sayesinde hi¢bir zorlamaya gerek kalmadan, toplumun yeniden iiretimi saglanmis
olacaktir. Belirlenmis bu kurallara uyarak ideolojiyi tasima nosyonunu yerine
getiren Ozneler kendilerinin de farkina ideoloji igerisinde varacaklardir. Kim

olduklar1 ideoloji icerisinde kurulacaktir.

Bu boliimde verili toplumun devamliliginin saglanmasinda, kosullarinin
yeniden iiretilmesinde Althusser Devletin Baski Aygitlar1 ve Ideolojik Aygitlarinin
gorevleri ve lstlendigi roller serimlenecektir. Devletin Baski Aygiti zora dayali
olarak islev goriirken, Devletin Ideolojik Aygitlari yeniden iiretimi &znelerin
vicdaninda saglayacaktir. ideoloji ile isleyen bu aygitlar, baski1 aygit1 gibi tek degildir
ve tiimii kamusal alanda bulunmaz. Ozel ve kamusal alanda dagmik bir sekilde
bulunurlar ve isleyis anlaminda egemen ideolojiyi yeniden iiretmek tizere birlesirler.
Devletin ideolojik Aygitlari, “Dinsel, Ogrenimsel, Aile, Hukuki, Siyasal, Sendikal,
Haberlesme, Kiiltiirel” aygitlardir.” Bunlar salt ideolojik aygitlar degildirler. Gizli

anlamda baski da igerirler.

Ideoloji igerisinde &zne olarak konumlandirilan bireyin, kendisine
dayattiklarinin farkina varmasimi ve Ozgiirlesmesini saglamak tizere elestirel
diigiincenin O6nemini ortaya koyan Frankfurt Okulu {yeleri de 06zgiirlesme
baglaminda 6nemli bir duraktir. Toplum icindeki bireyi ele alarak 6znelligini ve
kendiligini savunan, gercek ¢ikarlarint gdérmesini konu edinen Frankfurt Okulu
iiyeleri icin ideoloji elestirisi kuramlarinin temelinde yer almaktadir. Baglangicta

yanlis bilince sahip olan ve toplum i¢inde kendilerine dayatilan toplumsal kurumlari

> Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar, s. 169.



dogal kabul eden 6znelerin, elestirel diisiince sayesinde 6zglirlesmelerinin olanakli

oldugunu ortaya koymaktadirlar.

Calismada elestirel diisiince yolu ile 6zgiirlesmenin nasil saglandig,
bireyin kendine dayattig1 zorlayict kurallarin farkina varilmasi ve doniislii diistinme

ile bireyin kendi bilincini gelistirmesinin yollar1 agimlanmaktadir.

Ayrica Frankfurt Okulu tyelerinin ideoloji kuramina katkilari, ortaya
koyduklar1 diisiinceler baglaminda oOzgiirlesmenin ve ideolojiye ragmen biling

gelistirmenin yollar1 serimlenmektedir.

Ikinci boliimde, Althusser’in ideolojisi icerisinde daha dogmadan &zne
olarak kurulan, 6zne olarak seslenilen bireyin bilincinin olanaklilig1 agimlanacaktir.
Bu boliimiin amaci, her tiirlii ideolojinin etkilerine ve 6znenin kendisine dayattigi
ideolojiye ragmen kendilik bilincinin gelismesinin miimkiin oldugunun ortaya

konulmasidir.

Bilingdis1 olarak betimledigi ideolojiyi tarihsizlestiren Althusser,
ideolojiyi bireyin kendi diinyas: ile iligkisinin ifadesi olarak ortaya koyar. Bilingten

gecmeden kendilerini dayatan simgeler ya da kavramlar olarak ele alir.

Althusser’e gore 6zne ve ideoloji birbirinin kosuludur. Ozne ideolojiyi

yasayarak yeniden iiretirken, ideoloji de 6zneyi kurar ve yapilandirir. Ideoloji 6zne

kategorisi sayesinde somutlagir.
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Materyalist bir bakis agisina sahip olmasindan oOtiirii  Althusser,
ideolojinin tinsel diinyada degil, pratiklerde var olacagini ortaya koymus ve 6zbilince
degil bireyin devrimci bilincine yonelmistir. Ideoloji igerisinde kendiligini
gelistirebilen 6zne devletin ideolojik aygitlarinin iginde simif celigkilerinin farkina

varacak ve devrimci biling gelistirebilecektir.

Karl Marx’in ideoloji kuramini gelistiren ve ¢ok daha yetkin bir yap1
olarak ideoloji sorunsalini ortaya koyan Althusser i¢in ideoloji Marx’ta oldugu gibi
yanlis bilince indirgenemez. Ancak Marx’in eyleyen ve ireten gercek bireyinin
zihnine ters yansiyan gercegin goriintiisii icerisinde, birey celiskiyi fark edebilecek
ve kendi bilincini gelistirebilecektir. Althussser’de de Marx’ta oldugu gibi ideoloji
tarafindan 6zne olarak seslenilen birey gergek bireydir ve devletin ideolojik aygitlari

icerisinde kendine ait biling gelistirebilecektir.

Marx tarafindan bir sinifin diger sinifa kabul ettirdigi fikirler dizgesi

olarak kabul edilen ideoloji Althusser ile birlikte pratik baglaminda agiklanacaktir.

Bununla birlikte, Marx’in kuraminin yapi tasit olan altyapt sorunsali
cergevesinde son kertede liretim iligkilerinin belirledigi st yap1, Althusser tarafindan

gorece Ozgiir kabul edilmistir.

Bu caligmada, Louis Althusser’de o6zne kategorisinde bilincin
olanakliligin incelenmesi amaclanmaktadir. Varolan ideolojiye uyum saglayan ve
onun tastyicilart durumunda olduklarindan ideoloji sayesinde kurulan O6znelerin,

ideoloji disinda kendilerini gelistirmelerinin miimkiin oldugu ortaya konulacaktir.

11



BIiRINCIi BOLUM

LOUIS ALTHUSSER’DE OZNE VE iDEOLOJI

Louis Althusser’in ideoloji kavraminda, bosluga yer birakmadan ideoloji
cercevesi icerisinde kuruldugu diisiiniilen 6zne, temelde kendiligini gelistiremeyen
bir yapiya sahip degildir. Etkin ve diislinen bir kategoridir. Althusser’in ideolojisi
somut 0zneler i¢in vardir ve 6zne, her tiir ideolojinin kurucusu olarak tartismasiz bir
oneme sahiptir. Ancak birey, 6zne olarak kuruldugu bu ideoloji ¢ercevesinde kendi
bilincini gelistirebilecek ve genel ideolojiye tabi olmakla birlikte kendiligini
kurabilecektir. Bununla birlikte Althusser, Marxist bir bakis agisina sahip olmasindan
otlirii biling sorunsalin1 materyalist anlamda ele almis ve 6z biling yerine somut

0znenin bilinci ya da devrimei bilinci s6z konusu yapmustir.

Althusser i¢in ideoloji en genel anlamiyla, toplumsal biitiinliigli yeniden
iireten, temel bir islevi yerine getiren, bu siiregte, sistemin yeniden iiretilmesi i¢in
siyasal ve ekonomik iktidarin kullandig1 ikna siireci olarak tanimlanabilir. Bu tanimla
birlikte, Althusser ideolojiyi, altyap1 ve iistyapt metaforunun birbirleri karsisindaki
gorece Ozerkliklerini kurarak agiklamak istemektedir. Ustyapi, ekonomik yap1

karsisinda goreli de olsa bir 6zerklik kazanmis, bu da ideoloji kavramini altyapinin

12



yansimast kuramindan kurtararak, kendi i¢cinde 6zgiin bir belirleme alanina sahip

kavram olma olanag1 vermistir.

Althusser, genel ideoloji kuramini, “bireylerin ger¢ek varolus kosullari
ile kurduklar1 imgesel iliskinin tasarimlanmasi” iizerinde olusturmustur. Bagka bir
anlatimla, bireylerin diinya goriisleri imgesel olan ve gerceklige denk diismeyen
ideoloji tarafindan belirlenmektedir.® Ancak kuskusuz Althusser bu noktada gercege
denk diismeyen imgesel iliski derken ideolojinin ger¢ekligi anistirdigin1 kabul eder.
Bu gerceklik tarihsel olmayan bir gercekliktir. Bununla birlikte tasarimlanan bu
imgesel diinya aslinda gercek diinyay1 bulmak i¢in yorumlamadir. Ayni1 seylerin siire
gittigi, kalict ve insanlar ile toplumsal gergeklik arasinda yanlis iliskinin kuruldugu

bir imgeselliktir.

“ Ideoloji, insanlar ile onlarm diinyas: arasinda yasanan
iligkidir. Ya da bu bilingsiz iliskinin yansitilmig bir bicimidir. Sozgelimi, bir felsefedir.
Kaynagsmis ve mantiksiz olabilecegi i¢in yanlishigi ile degil, iizerinde toplumsalin baskin
olmast ile bilimden ayrilir.””

Ideoloji gercekligin de i¢inde bulundugu, karmasik bir temsil sistemidir.
Bu nedenle biling diizeyindeki tasarimlar1 degil, imge, mit gibi biling dis1 kavramlari
da Oznenin algilayisina bagli olarak kurmasini saglar. Dolayisiyla ideoloji bir
yanilsama degil, gercekle tam olarak uyum saglamayan 6znenin 6znelligi igerisinde

kurulan bir anlam biitiinligudiir.

® Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlart , s. 89.
7 Althusser, Louis, Kapital’i Okumak, s.280.
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Althusser’e gore, genel ideoloji her toplumsal biitiinliigiin organik bir
parcasidir. Oyle ki soluk alislarin zorunlu &gesi olan ideoloji olmaksizin insan
toplumlar1 varliklarini siirdiiremezler. Ideoloji, her yana yayilmis pratikler olarak
insanlarin tiim etkinliklerinin i¢ine kayar ve sizar.® ideoloji artik kisiligin bir parcas
olmustur. Baska bir deyisle, ideoloji igerisinde kurulan bireylerin 6z bilingleri
disinda, kendilerine bagli olmayan ideolojileri vardir. Bu, i¢inde yasadiklari

toplumun egemen ideolojisidir.

Althusser, insanlarin diinya ile ilgili fikirlerinin olusturuldugu bir arag
olarak niteledigi genel ideolojinin toplum agisindan bir gereklilik oldugunu savunur.
Toplum, kendi varolus kosullarni kurmak icin ideolojiye gereksinim duyar.’
Ideoloji, iiretim iligkilerinin yeniden iiretimini saglayan sistem, bunun somutlasgtigi
yap1 ise devletin baski aygitlari ile ideolojik aygitlaridir. Ustyapinin, yani devlet ve
devlet aygitlarinin isleyis tarzi, iiretim iliskilerinin yeniden iiretimi olarak ele
alinmay1 varsayar. Emek giicliniin yeniden {iiretimi, emek giicline kendini yeniden
iiretmesinin maddi araci yani iicret vererek saglanir. Iscinin yeniden iiretimini
saglamak, giyinmesi, barinmasi, beslenmesi i¢in gerekli olan seyleri karsilamak
icindir. Emek giiclinlin yeniden iiretimi yalnizca nitelikliliginin yeniden {iiretimini
kapsamaz. Is¢inin kurulu diizenin kurallarina boyun egmesinin yeniden iiretimini,
yani egemen ideolojinin is¢iler i¢in yeniden iiretimini, somiirii ve bask1 gorevleri i¢in

yonetici siifin egemenligini sdzler ve her yana dagilmis pratikler ile saglamay1 da

¥ Althusser, Louts, Sanat Uzerine Yazilar, Cev. Alp Tiimertekin, Z. ilkgelen, ithaki Yaymnlari,
Istanbul, 2004, s. 104.

? Kearney, Richard, Modern Movements in European Philosophy, Manchester University Press, 1986,
s. 301.
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kapsar. Althusser toplumsal hayatin devamlilig1 i¢in 6nemini vurguladigi yeniden

iiretimde ideolojinin isleyisini gostermek amaciyla su agiklamay1 yapar:

“Bunu neden yapiyorlardi? Kiiciik bir cocugun kafasina, icinde
yasadigr toplumda gecerli olan biitiin yiiksek degerleri, mutlak yetkeye ve her seyden
once devlete gosterilmesi gereken mutlak saygiyi kazimak icin elbette”™’

Somut, bireysel Ozneler diizleminde, onlarin giindelik iliskilerinde,
edimlerinde elverisli bir kavram olarak ortaya ¢ikan ideoloji, isboliimii ¢ergevesinde,
iretim, sOmiirii, baski, ideolojiklestirme etmenlerinin ¢esitli evrelerinde, somut
bireyleri kendi baslarina eyler kilan ve baslarma birer inzibat dikmeden bunu
basarmasimma olanak veren bir kuramdir. Althusser, Platon’un da koleler ile
zanaatkarlar1 gozaltinda tutmak i¢in polisin gerekli oldugunu bildigini ve her kdlenin
arkasina inzibat takilamayacagindan onlarin kendi basma islemesini saglayacak
giizel yalanlar sdylemesi gerektigini ifade eder.'' Yani bu siireci, halk iistiindeki
egemenliklerin ve halkin somiirilmesinin insanlarin imgelemine egemen olarak
zihinlerini kolelestirmek i¢in yaratilan carpitilmis bir diinya tasarimlanmasi olarak
tanimlar. Bu yaratilan imgeselcilik, kendini bir yap1 olarak konumlandirir. Bir yap1
olarak icerigi her zaman degisebilen, ici her seyle doldurulabilen, bi¢cimi ayni kalan,

bilingdist bir isleyise sahiptir.

10 Althusser, Louis, Gelecek Uzun Siirer, Cev. Ismet Birkan, Can Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 115.
' Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s.87.
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Bu nedenle bir yapi olarak ideolojinin tarihi yoktur.'? ideoloji katiksiz
diis, yani higliktir. Tiim gercekligi kendi disindadir. Ideoloji bu baglamda,
varoluglarini maddi olarak {ireten somut, maddi bireylerin, somut tarihinin
gercekliginin yani biricik olumlu ve dolu gercekligin geri kalanindan olusan, i¢i bos
ve beyhude, katiksiz bir imgesel diis olarak tasarlanmistir. Althusser’e gore, Marx’in
da Alman ideolojisi’nde ideolojinin tarihi yoktur demesinin nedeni budur." Ciinkii
ideolojinin tarihi ideolojinin disinda; somut, maddi bireylerin tarihinin yani varolan
tek biricik tarihin oldugu yerdedir. Bu baglamda katiksiz bir diis olan ideoloji higbir
sey degildir. Ancak bu ideolojinin kendine ait bir tarihi yok demektir yalnizca. Genel
olarak ideolojinin tarihi olmamasina karsin, ideolojilerin kendi tarihleri vardir.
Kisaca Althusser, ideolojiyl genel ideolojiden ayirmis, genel ideolojinin sinifli
toplumlarin tarihi icinde ortaya cikan kendine 6zgli yapisini ve isleyisini ortaya
koymustur. Buna gore ancak ideolojik bir diinya goriisii ideolojisiz bir toplum
tasarlayabilir ve ideolojinin yerini bilime birakmak sureti ile ortadan kalkacagi bir

iitopik diinya goriisii benimseyebilir.'*

Ancak, ideolojinin maddi varolusu, ideolojinin aygitlarinin pratikte
kendini ortaya koymasiyla gerceklesir. Yani, ideolojinin maddi varolusa sahip
olmasi, bir ideolojik aygitin pratiklerinde olmasi anlamina gelmektedir. Bunun yani
sira, ideolojinin maddiligi, 6znenin maddi davraniglarindan da anlasilmaktadir.
Ciinkii birey goreve, adalete ya da tanriya inanabilir. S6z konusu bu inanglar bireyin

diisiincelerinden kaynaklanir. Oznenin davranislar1 da kuskusuz inanclarina gore

12 Klages, Mary, Associate Professor of English, University of Colorador,
http://www.colorado.edu/English/klages/2010-F04/syllabus.html

13 Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s. 17.

' Celik, Nur Betiil, “Ideoloji Kuramlarmda Ozne: Althusser ve Gramsci”, Kiiltiir ve Iletisim, Yaz, 2,

1999, s. 123.
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belirlenir. Kisacas1t maddi davranis, bu ideolojik diizenegin bir sonucu olarak ortaya
cikacak, birey tanriya inandigi i¢in kiliseye gidecek, bagimli bulundugu ideolojik
aygitin pratiklerine katilacak ya da su ya da bu pratik davranisi benimseyecek, kendi
diisiinceleri uyarinca eyleyecektir. Bu davranis pratiklerinin temelinde varolan
ideolojik isleyis kendi yarattig1 bilgi aracilifiyla bir anlamda nesnel, 6teki anlamiyla

gercek dist bir diinya kurmaktadir.

Althusser, ideolojik bilgiyi sdyle tanimlar:

“Toplumun iist yapismin yani tiretim iliskilerini dolaysiz,
elestirel olmayan bir bicimde yansitan ideolojinin bize verdigi bilgi. Dolayisiyla, dogru
olmayan, nesnel olmayan bilgi. Toplumun ¢ogunlugunca paylasiimas: bakimmndan bir
anlamda nesnel, ama aslinda o toplumun genel bakig agisinin disindaki ger¢eklige
varamayan bilgi ¢esidi. I’

Toplumsal gercekligin biitiiniine yayilan ideolojiden bir eylem araci gibi
yararlananlar, onun efendisi olduklarina inandiklar1 andan itibaren onun tarafindan
ele ge(;irilmistir.16 Bir baska deyisle, sinifli toplumlarda ideoloji, egemen sinifin
iizerinde de egemen olmaktadir. Egemen sinifin kendi ideolojisi olan ile katisiksiz ve
bilingli bir iliski siirmesi kolay degildir. Ornegin, on sekizinci yiizyilda burjuvazi
yiikselen sinif olarak esitlik, 6zgiirlik ve hiimanist bir ideoloji gelistirmistir. Ancak
Althusser’e gore, somiirmek i¢in 6zgiir birakacagi bu insanlari, kendi amaclar1 i¢in
yetistirmek ve saflarina katmak i¢in kendi talebine evrensel bir goriiniim vermistir.
Zenginler yoksullari, kendi koleliklerini 6zgiirliikkleriymis gibi yasamaya ikna etmek

icin ugrasirlar. Yapmalar1 gereken ise buna Oncelikle kendilerinin inanmalaridir.

' Althusser, Louis, Lenin ve Felsefe, Cev. Biilent Aksoy, Erol Tulpar, Murat Belge, Tletisim
Yayimlari, Istanbul, 2004, 5. 19. _
"®Althusser, Louis, Marx I¢in, Cev. Isik Ergiiden, ithaki Yayimnlari, istanbul, 2002, 5.284.
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Ciinkii burjuvazinin kendi ideolojisi i¢inde yasadigi, ger¢ek varlik kosullar1 ile olan
hayali iliskisidir. Bu iliski hem kendi iizerinde hem de digerleri {izerinde etkide
bulunarak, egemen sinif olmasini ve bu tarihsel rolii tasimalarini saglar. Bagka bir
ifade ile genel ideoloji insanlar1 yetistirmek, doniistiirmek ve egemen sinifin varlik

kosullarinin gereklerine cevap verecek hale getirmek i¢in her topluma gereklidir.

Bireylerin gercek diinya ile kurmus oldugu iliski bi¢imini yansitan
ideolojinin amaci, bireylerin iiretim iliskileriyle kurdugu iligkilerin temsili yoluyla
bireyleri 6zne olarak konumlandirmaktir. Bu nedenle, iiretimin vazge¢ilmez kosulu
olan {iiretim kosullarinin yeniden iiretimi ideolojinin amaci olarak belirir. Alt yapiy1
olusturan iretim 1iliskileri, Althusser’e gore bir toplumsal formasyonda iiretim
eyleyicileri ve iretim eyleyicisi olmayanlar arasinda bulunan ¢ok o6zel tiirden
iliskilerdir. Uretim araglarina sahip olan kisiler {iretimin bir bdliimiinii karsiliksiz
sahiplenirler. Bunlar, {iretim siirecinden Once iiretim araclarinin miilkiyetine
sahiptirler. Elde edilen {iriiniin yalniz bir boliimiinii liretim eyleyicilerine hayatlarinin
devam ettirebilmeleri amaci ile birakirlar. Geri kalanini da kendilerine ayirirlar ki
bunun adi kapitalist iiretim bigiminde “art1 deger”dir. Kisaca, Althusser kapitalizmde
oncelikli gibi goriinen toplumsal iiretim — toplum i¢in iiretim ideolojisinin aslinda kar
elde etme amaci ile yapildigini, temel hedefin kar etmek, bunu devam ettirmek
oldugunu, bunun i¢in iiretim yapildigimi belirtir. Bu diislincenin ideoloji acisindan
asil 6nemli yanu, iiretim siirecinin i¢inde yer alan baski ve somiirii etmeninin asker ya
da polis olmamasi, miidiir, yardimcisi, ustabasi vs. gibi etmenleri olmasidir.

Uretimde iiretim iliskilerinin isleyisi ideoloji ile baskinin belirli bir diizenlenisi ile
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saglanlr.17 Ideolojinin rolii ¢ok etkilidir. Althusser’e gore toplum denen karmasik
biitiinde, tretim iliskileri, tretici gili¢lerin katisiksiz bir goriingiisii degil, ayni
zamanda onun varlik kosuludur. Marx’1n teorisinin gelistirilmis haliyle, st yap1, bir
yansima degil, ayn1 zamanda onun varolusunun temelidir.'® Toplum olmadan, yani
toplumsal iliskiler olmadan higbir seklide iiretim olmaz. Eger iiretim iligkilerinin

varlik kosullar1 tiretimin kendisi ise, iretimin de varlik kosulu kendi bi¢imidir.

Althusser, alt yapi-listyapr teorisi c¢ergevesinde, {istyapinin devletin
cercevesinde toplandigin1 ve iktidardaki sinifin temsilcilerine hizmet eden devlet
aygitlarindan yani devletin ideolojik aygitlarindan ve devletin baski aygitlarindan
olustugunu belirtir. “Marx I¢in” adli eserinde, iistyapilarin ekonominin katisiksiz
goriingiileri olmak bir yana kendilerine 0zgii etkileri oldugunu gosterdigini
belirtmektedir. Bu baglamda da iistyapinin yani tiim devlet aygitlarinin temel roli,
proleterin ve diger iicretlilerin somiiriilmesini, somiirii iliskilerinin yeniden tiretimini
saglamaktir. Buna gore, Ustyapinin cesitli 0geleri, birbirleri i{izerinde etkide ve
tepkide bulunarak sonsuz etki iiretirler. Ustyapinin farkli 6gelerine atfedilen rol
icerisinde yine de ekonomi kendi hiikiimran yolunu agacak ve listyap1 0gelerinin
etkinliklerine ragmen, baskin ¢ikacaktir.'””  Kisaca, iist yap1 Althusser tarafindan
Marx’a gore alt yapidan gorece Ozerk kabul edilmesine karsin, ona son kertede

bagimhidir. *°

'7 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s.120.

'8 Ricoeur, Paul, Althusser’s Theory of Ideology, A Critical Reader, Gregory Elliott, Blackwell,
Oxford, 1994, s. 44.

' Althusser, Louis, Marx I¢in, s. 145.

20 Harnecker, Marta, Althusser and The ‘Theoretical Antihumanism of Marx’s.5.
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Diinyay1 anlamlandirma sistemlerinden biri olarak 6zneyi kuran ideoloji,
mitoloji, din gibi simgeler yolu ile isler ve toplumsal gergegi olusturur. Marksist
kuramda gercek yasam kosullar1 ile ideolojinin yansittigi gercek arasindaki
yarilmanin yarattig1r sorunsal, ideolojinin varolusunu ve isleyis bi¢cimini de agiklar.
Iste bu noktada da yanilsama yaratan ve ters gevrilen bir siire¢ olarak ideoloji “Yanlis
Biling”tir.”! Marx “Bilmiyorlar ama yapiyorlar” ciimlesi ile ortaya koydugu ideoloji
sorunsalinda, insanlarin fiilen yaptiklar1 sey ile yaptiklarini disiindiikleri sey
arasinda uyumsuzluk oldugunu belirtir. Marksist teoride ideoloji, tam da aslinda ne
yaptiklarin1 bilmeyen ancak ait olduklar1 toplumsal gerceklige iliskin yanlis bir
tasarima sahip olan insanlarin bilincine génderme yapar.”> Althusser’in gériislerine
temel olusturan bu baglam cercevesinde Marx, ideolojinin isleyisini gizemlestirme
ve yanilsama iliskisi olarak gérmiis, belirli siniflara 6zgii diislince ve biling olarak ele
almis (egemen ideoloji), egemen sinif diislincelerini temel alan ve ideolojik iiretim
araglarin1 denetim altinda tutan siniflarin diger siniflar1 kendilerine ideolojik agidan
bagladiklarin1 belirtmistir. Bu goriis daha sonra Althusser tarafindan “Devletin
Ideolojik Aygitlar1” adli eserde ele alinmis, gerek toplumun yeniden iiretiminin
saglanmasinda, gerekse 06zne olarak kurulan bireyin iizerinde ideolojinin ne kadar
etkili olabildigi sorgulanmustir. “Alman Ideolojisi” adli eserinde Marx bunu “Camera

Obscura” 6rnegi ile agiklamaktadir. *

Eserde, varolan gergekligin tersine doniisii anlatilmakta, goéziin ag

tabakasi lizerine ters diisen nesnelerde oldugu gibi, fiziksel yasam siirecinin de

2! Seliger, Martin, The Marxist Conception of Ideology, Cambridge University Press, London 1977, s.
70.

22 Wood, W. Allen, Karl Marx, University College, London, 1984, s.117.

23 Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s. 45.
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zihinde tersine donmesine gonderme yapilmaktadir.** Althusser’in goriislerine temel
olusturmas1 bakimindan, Marksizmin ideoloji tasariminda 6nemli olan noktalardan
biri, ideolojinin materyalizm ile zitlasan idealizm ile baglantili olmasi, her dogru

diinya goriisiiniin materyalist olmasinin zorundaligidir.

Marx’ta ve Althusser’de ideolojinin islevselligi, toplumun varligini
stirdiirmesinde, esitsiz ve adaletsiz rejimlerin dayanagi olmasi noktasinda 6nem
kazanmaktadir. Platon da devletin varolusu icin zorunlu olan halk destegini
saglamayi, soylu yalan diisiincesinin gerekliligi ile ifade etmistir.”> Bu baglamda,
siyasal diisliniirler, halkin ikna edilmesini, rizanin 6nemini ortaya koymuslardir.
Diizenin ve iktidarin devamlilig1 agisindan “dogal” yalanina halkin inandirilmasi
gerekliligini savunmuglardir. Kisaca yanlis bilincin tiretilmesi devletin islevlerinden
biridir. Bu inang, temelde bir esitsizligin olduguna, siyasal diizenin devamliliginin
ancak yanlis biling ile saglanacagina, sistemin siirekli kilinacagina génderme yapar.
Iktidarin mesrulugu, ikna olmus bir kitleyi gerektirir. ikna stratejileri de carpitma,
yalan ve zor kullanma gibi yontemleri kapsar. Ancak burada 6nemli olan noktalardan
bir tanesi, bas asag1 duranin sadece biling olmadigidir. Gergekligin kendisi de ters
donmiistiir. Bir tiir yanlis tanima olarak ideoloji, hem maddi yasamin bir yansimasi
hem de onun ters donmiis halidir. Yanlis bilince bu kadar énem veren Marksist
ideoloji i¢in Althusser ve Gramsci yanlis biling {izerinden toplumun nasil devamlhi
tiretildigini vurgularlar.®® Ideoloji negatif bir ortii olarak toplumdaki esitsizlikleri
gizlemistir. Yanlis biling, bireyin gercekle olan iligkisini bozan bir yapiya sahiptir.

Althusser’e gore ideoloji bir pratik olarak, tiim iliskileri yeniden iiretmek i¢in, yani

24 Balibar, Etienne, Marx’m Felsefesi, Cev. Omer Laginer, Birikim Yayinlari, Istanbul, 2003, s.64.
2 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, $.90.
26 Ozbek, Sinan, Ideoloji Kuramlari, Bulut Yaymlari, Istanbul, 2003, s.151.
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iretim iligkilerinin yeniden {iretimini saglamak i¢in islediginden toplum bir yandan
iretirken, diger yandan da varolus kosullarini yeniden iiretmektedir. Althusser bu
diisiincesiyle, ideolojiyi insanlarin kendi aralarindaki iliski ve kendi wvarolus
kosullarim1 yasama bigimi olarak goérmekte; ideolojinin yanlis biling olarak
tanimlanmasina kars1 ¢ikmaktadir. Althusser’e gore ideoloji, 6znelerin tretildigi ve
cesitli yollarla toplumsal yapilar i¢cinden hareket edebilmelerini saglayan pratiktir. Bu
nedenle, Althusser’in ideoloji tanimi, yanlis bilinglilik kavramindan farklidir. Yanlis
bilingte, gergeklik carpitilmis bir bicimde algilanmaktadir. Oysa ideoloji ¢arpitan bir

mercekten cok, Althusser i¢in, gercekligin kurucu 6gesi, belirli bir gercekliktir.*’

Louis Althusser’in ideoloji kuramini incelerken iizerinde durulmasi
gereken en Onemli noktalardan bir tanesi ‘pratik’ kavramidir. Bunun sebebi ise,
ideolojiyi pratikler iizerinden kurmasidir. Althusser ekonomik, politik, kuramsal ve
ideolojik iiretim tarzlarmmin her birine pratik adini verir. Bu baglamda pratik,
toplumsal formasyonlarin {retildigi ve doniistiirildiigii belirli  bir “Uretici
etkinligi’dir. Yani, insan emegi ile, liretim araglar1 kullanilarak, hammaddenin belirli
bir iirline doniistiiriilmesi siirecidir. Ekonomik pratik, maddi ge¢im araglarinin ve
ekonomik iiretim iligkilerinin yeniden iiretilmesi demektir. Ideolojik pratik, 6znelerin

toplumsal biitiinliik ile eylemde bulunmalarini saglayan durumlari tiretir.

Her pratik digerinin varolus kosulunu hazirlar. Bu pratiklerin tiimi

sistemi yeniden {Uretir. Bunlarin i¢inde ekonomi Marx’ta oldugu gibi direkt

27 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s.76.
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belirleyicilige sahip degildir. Diger pratiklerin gorece ekonomik pratikten

ozerklikleri vardir. Bu pratikler hem belirleyen hem belirlenendir.*®

Marx’a gore, bu tlretim iligkileri toplumun ekonomik yapisini olusturur.
Bu hukuki ve siyasal iistyapilarin iizerinde yiikseldigi ve belirli toplumsal biling
bigimlerini karsilayan gercek bir temeldir. Maddi yasamin iiretilis bigimi, toplumsal,
siyasal ve manevi yasam siire¢lerinin genel niteligini belirler. Bu baglamda ideoloji
sanat, din, hukuk gibi kategoriler ile birlikte ele alinmalidir. Bu nedenle Marx
ideolojiyi, tretim ve miilkiyet iliskilerinden ayr1 diisinmez.” Marx’in burada
ideolojiyi yanilsama anlaminda ele aldig1 sdylenebilir. Ciinkii, insanlarin yasamlarini
belirleyen sey, bilingleri degildir. Tam tersine, bilinglerini belirleyen sey toplumsal
yasamlaridir. Cikis noktasim1 olusturan Onciiller de gercek Onciiller olarak faal
insanlar ve liretim kosullaridir. Toplumun gergek temeli olan altyapi ekonomiktir ve
hukuki-siyasal iistyap1 ile toplumsal biling bunun iizerinde yiikselir. Aynm1 zamanda
insanin bilincini belirleyen yasam kosullaridir tezi de burada belirmektedir. Bu
baglamda, fikirlerin ve bilincin iiretimi, maddi etkinliklerle direkt baglantilidir. Bu
nedenle basat ideolojiyi Althusser’in de yaptig1 gibi maddi pratiklerden yola ¢ikarak
aciklar. Altusser {istyapiyr altyapidan oOzgiirlestirmekle birlikte, ideolojiyi

acimlarken, pratiklerden yola ¢ikmistir.

Marx gelistirdigi ideoloji kuraminda ideolojinin, toplumda yonetici
siifin fikirlerinin dogal goriinmesini saglayan bir ara¢ oldugunu, alt sinif yani is¢i

siifi kendi toplumsal deneyimlerini, toplumsal iliskilerini, kendilerini, kendilerine

% Dagtas, Banu, “fngiljz Kiiltiirel Calismalarinda Ideoloji, Kurgu Dergisi, 16,1999, s. 13.
% Jakubowski, Franz, Ideology and Superstructure, Translated by Anne Booth, Pluto Press, London,
1990, s. 37.
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ait olmayan fikirler aracilig1 ile anlamaya yonlendirildigini belirtmistir. Bu fikirler
ekonomik, siyasal ve toplumsal ¢ikarlar1 onlardan farkli olan ve etkin bicimde onlara
kars1 olan bir sifin fikirleridir.*® Bu baglamda ideoloji kavrami sif ¢ikarlarina
hizmet eden gizemlestirme olarak tanimlanabilir. Diisiinceleri ideoloji yapan, onlarin
emek siirecini karakterize eden toplumsal ve ekonomik iliskilerin ¢catismali dogasi ile

ilgilidir.

Althusser’in “Devletin Ideolojik Aygitlar1” adli eserinde bir sinifin digeri
iizerindeki egemenligini saglamlastirabilmesi igin; sosyal artik {iriiniin, bir azinligin
miilkiyetine ge¢mesinin kac¢inilmaz, degismez ve dogru bir sey olduguna, somiiriilen
simifin lyeleri olan {lreticilerin inandirilmalarinin mutlak suretle zorunlu oldugu
belirtilir. Bu baglamda da devletin yalnizca bir baski islevi yliriitmekle kalmayisinin
bunun yani sira ideolojik islevini yerine getirisinin nedeni ortaya ¢ikmis olur.’! Bu
islevi yerine getirenler, “Ideoloji Ureticileri”dir. Bu baglamda Marx’mn ideolojisi,
insanlarin i¢inde yasadiklar1 toplumsal kosullarin kati gercekligini gormelerini
engelleyen, giinliik alan1 kurgusal metafizik bir alan olarak kuran kavramdir. Burjuva
ideolojisi, iscileri yanlis biling durumu icinde tutmaktadir. Ureticiler gerceklik
hakkindaki tiim fikirlerini, toplumsal yasamdaki yerlerini kendi deneyimleri sonucu
degil, ideolojinin islevi sayesinde toplum tarafindan  yd&nlendirilerek
ogrenmektedirler. Dolayisiyla, kapitalist toplumlarda ikincil konuma ge¢gmeyi kabul
eden ¢ogunlugun bu sistemi nasil kabullendigi Marx taratindan yanlis biling kavrami

ile ortaya konmustur.”

30 Fiske, Jhon, lletisim Calismalarina Giris, gev. Siileyman Irvan, Bilim Sanat Yaynlar1, Ankara,
1996, s.221.

3! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, s.163.

32 Usiir, Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni: Yanhs Biling ve Hegemonyadan Soyleme, imge
Yayinlari, Ankara, 1997.5.222.
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Ideoloji Marx tarafindan yukarida da agimlandigi iizere Althusser’e
kaynaklik eden diisiincelerinin temelinde; sinif ¢ikarlarinin savunulmasi, toplumsal
celigkilerin gizlenmesi ya da idealist bas asag1 diinya olarak agiklanmaktadir. Ancak
O’na gore her toplumsal diisiince ideolojik degildir. Bir diisiincenin ideolojik olmasi
icin, gergek iligkilerden kaynaklanmasi ve bu gercekligin igerisindeki celigkileri
gormeyi engellemesi gerekmektedir. Nesnel gerceklerin iistiinii Orterek, Oznelerin
bilincinden saklamasi gerekir. Tiim ideolojiler olustuktan sonra verili 6gelerin temeli
iizerinde gelisip onlar1 islemeye devam ederler. Ciinkii ancak bu sekilde ideoloji
olabilirler. Marx, iiretim iliskilerinin dogasindaki somiirii ve esitsizligin 6zellikle
kapitalist toplumlarda 6zgiir degisim vasitasi ile gizlendigini, bunun 6zgiirliik ve

esitlik ideolojisi ile haklilastirildigini ifade eder.

Althusser’in ideoloji anlayisina kaynaklik eden Marx’1n bir bagka goriisii
de, devletin insan {izerindeki ilk ideolojik gii¢c olarak saptanmasidir. Din elestirisi,
her elestirinin 6n kosulunu hazirlamaktadir.®® Ciinkii Marx din elestirisini dinsel
alanin disinda tiim alanlarda bulunan yanliglarla miicadelenin baslangic1 olarak
gormiistiir. Din elestirisi bu baglamda 6nem kazanmaktadir. Oteki diinyanin
elestirisinden bu diinyaninkine gecis elestiriyi gokten yere indirmektedir. Alman
Ideolojisi eserinde ortaya ¢ikacak olan ideoloji elestirisi de temelini din elestirisinden
almistir. Ciinkii artik ideoloji kavrami1 Marx’in erken donem eserlerinde gegmis olan
din kavrammin yerini almistir. Ideoloji kavramina bugiinkii degeri kazandiran
Marx’in bu baglamda 6nemi, ideoloji - bilim ikiligini ortaya koymasidir. Bilim

ideoloji  karsith@inin ortaya konulmasinda Althusser, Marx’in eserlerindeki

* Marx, Karl, Yabancilasma, Cev. Barista Erdost, Sol Yaymlari, Ankara, 2003, s.17.
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epistemolojik kopusun Oonemini belirtir. Althusser bu kavram ile Marx’in ideolojik
bilinci elestirdigini soyler.** Bu epistemolojik kopus birbirinden farkli iki ayr1 ve
teorik disiplini birlikte igermektedir. Marx’in tarih teorisini yani tarihsel
materyalizmi kurarken ayni anda ideolojik felsefeden kopusu ve diyalektik
materyalizmi kurmasidir. Tek bir kopus icerisinde bu ikili kurulusu belirten terimler,
tarthsel materyalizm ve diyalektik materyalizmdir. Bilimi ideolojiden ayiran
karsitlhik, Marx’1in olusturdugu bu bilim ve bu bilimin {izerine insa etmekte oldugu
felsefeyi igerir. Marx’in yeni kurdugu bilimin adi; ‘Toplumsal Olusumlar Tarihi’
bilimidir. Boylece yeni bir kita agmistir. Marx’dan 6nce iki kita bilimsel bilgiye
aciktir. Bunlardan ilki matematik, ikincisi ise fiziktir.>> Marx’mn tarih kitasini
bularak, bilimsel bilgiye agmasini1 epistemolojik kopus olarak niteleyen Althusser;
kopuntuyu bilim ve bilim olmayan tiirtinden ussalci terimler ile ele almis, bilim ve
ideoloji karsithginda serimlemistir.” Ideoloji yanlisin Marksist adidir. Alman
ideolojisi ile birlikte de pozitif dogrudan ideolojik yanilsamaya kadarki karsitlik
sadece teorik degil siyasi ve ideolojik olarak kopmayr belirginlestirerek
tamamlamaktadir. Belirtilen kopma, Marx’in sadece genel anlamda ideolojiden
kopusunu degil ideolojik tarih anlayisindan da kopusunu ifade eder. Pozitif dogru ve
ideolojik yanilsama karsitliginin rasyonalist sahnesi ardinda yatan ve bu karsitliga bir
tarthsel boyut kazandiran da bu kopustur. Bu kopuntu bir yanilsama degildir.
Yanlisin ideoloji kiligina biirtinmesi ardinda bir olgu yatmaktadir. Bu durum dogru
ve yanlis karsithiginin ifadesidir. Bu nedenle Marksizmin burjuva ideolojisinden

kopusunu kopuntuya ve Marksizmin Burjuva ideolojisi ile olan uyusmazligini bilim

3 Althusser, Louis, Lenin ve Felsefe, s. 58.

3% Kearney, Richard, Modern Movements in European Philosophy, Manchester University Press,
1986, 5.300.

*® Yeni kitanin bulunmasi Althusser’e gore felsefede bir devrime yol agmistir. Ciinkii ona gore, bu bir
kural olarak felsefenin bilimlere bagliligini ortaya koyar. Felsefe biiyiik bilimsel buluslarin ardindan
gelir.
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ve ideoloji arasindaki uzlasmazliga indirgemistir.’” Dogru fikirlerin yanls fikirlerden
ayrilmasi olarak belirtilen bu tez, bilimi ideolojik diisiinceden koruyarak onun
katiksizligin1 saglamaktadir. Dolayisiyla Marx’da ideolojinin disinda olmak demek,

bilimde olmak demektir.

Marx’in ayaklarimin iistiine oturttugunu belirttigi Hegel’in diyalektik
siirecinde tim tarih, idea’nin kendine yabancilagmasi siireci olarak bilincin
asamalarini ifade etmektedir. Marx’in yabancilagsmasi ise, is¢inin kendine, emegine,
insanligina, Steki insanlara yabancilastiran eylem baglamindadir.®® Ozgiil toplumsal
kosullarm bir sonucudur. Isbéliimii nedeniyle iscinin yarattidi gercek iiriin,
kendisinin karsisinda ona diisman, yabanci baska bir seymis gibi durarak, onun

karsisina bir gii¢ olarak ¢ikar.

1.1 Louis Althusser’de Ozne Kavrami

Althusser’e gore ideolojinin var olusu ile bireylere Ozne olarak
seslenmesi tek ve aymi seydir.*” Ozne kategorisi her tiir ideolojinin kurucusu olarak,
tartismasiz bir 6neme sahiptir. Ciinkii tiim ideolojiler sadece 6zne araciligi ile var
olabilir.* Ancak, genel ideolojinin 6zne olarak hitap ettigi bireylerin maruz
kaldiklar1 bu ideoloji disinda, kendiliklerini gelistirmeleri, 6zerk bir bilince sahip

olmalar1 mimkiindir.

37 Althusser, Louis, Ozelestiri Ogeleri, Cev. Levent Targu, Belge Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 28-30.
*® Marx, Karl, Yabancilasma, $.22.

¥ Modules on Althusser, www. cla.purdue.edu/english/theory/marxizm/modules/althusserideology
0 A Reading Guide, Althusser on Ideology: arasite.org nalt2.htm
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Ideoloji igerisinde dznenin kurulumunu Althusser sdyle aciklar:

“Ideoloji ancak somut dzneler icin vardir ve ideolojinin hedefi
de ancak &zne sayesinde, 6zne kategorisinin isleyisi sayesinde imkan kazanir. Ozne
kategorisi, her tiir ideoloji somut Ozneler kurma islevine sahip oldukga, her tiir
ideolojinin kurucusudur.”*'

Althusser’e gore, ideolojinin isleyisi ancak bu ¢ifte kurulus i¢inde var

olacaktir. Bu durum, ideolojinin maddi var olus bigimlerinden biridir.

Insan dogal olarak ve kendiliginden ideoloji i¢inde yasar. Bunun sonucu
olarak her bireyin 6zne olarak kurulmasi, 6zne kategorisinin ilksel olarak “apacik”
oldugunun gostergesidir. Bu ideolojinin en temel dzelliklerinden bir tanesidir. Ozne
olarak konumlandirilan herkes apagikliklar1 zorla da olsa kabul etmek durumundadir.
Bu ideolojinin tanima kabul etme islevidir. Ideoloji asla ben ideolojiyim
demeyeceginden Ozneler ideolojinin disinda olduklarini sanirlar. Bu nedenle,

“Ideolojinin disinda olmak igin bilimsel bilgide olmak gerekir.”**

Althusser, ideolojiyi Oncesiz ve sonrasiz olarak belirleyerek, daha
dogmadan 6zne olarak konumlandirilan birey tanimini vermektedir. Yeni dogacak
olan ¢ocuk™ babasmimn soyadmi alacagi, bir kimlik tasiyacagi, yeri doldurulamaz
olacag1 vs. konusunda ideoloji igerisinde 6zne olarak konumlandirilmistir. Yani

2544

“kendi biricikligi cercevesinde korkung Olgiide yapilandirilmistir. Onceden

*! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, $.99.

> Age., s. 104.

* Her birey kendi edilgen anlamda kendisine konulmus ad1 ile agurilir, birey asla kendisine ad
veremez.

* Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar, s. 106.
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atanmiglik ve ideolojik zorlama s6z konusu olmustur. Ancak bu Ozneler saf,
katisiksiz ideolojik Ozneler degildir. Kendilikleri olan, biling gelistirmis olan

Oznelerdir.

Ideolojinin bireyleri dzne olarak istihdam etmesi-doniistiirmesi, seslenme
gibi son derece kesin bir islem yolu ile gerceklesir. ideolojinin i¢inde kurulan 6zne
kiiltiirel nesnelere maruz kalir. Somut bir 6rnek olarak Althusser, kap1 calindigi
zaman sorulan “kim o0” sorusuyla ya da sokakta “hey sen” diye seslenildiginde,
kendisinin hedeflendigini bilen kisinin cevap vermesi-yerine getirmesi gereken bir
durum oldugunu anlamasini, zaten ve hep 6zne oldugunun farkina varmasini; 6zne
oldugu icin ideolojik kabul etme kurallarini yerine getirmesini, ideolojinin &zne
kategorisiyle agiklar.* Bu durum ideolojinin tanima-kabul etme islevdir. ideoloji
icerisinde konumlandirilan bireyin kendini ve diger 6zneleri tamidigini ve kabul

ettigini bildirir.

Dolayisiyla, sistem icinde bireyin uymast gereken bazi kurallar
bulunmakta ve bireyin bunlarin en hafifi sayilabilecek olan “her seslenise cevap
verme durumu” belirtilmektedir. Bu durum herkesin her zaman bir 6zne olarak
ideolojik kabul etme kurallarin1 yerine getirdigini ortaya koyar. Tabi olma, evrensel
tanima ve gilivence ile birlikte Ozneler isler. Hem de kendiliklerinden isler.
Ideolojinin 6zne kategorisi sayesinde hicbir zora gerek kalmaz. Zaten siirekli iretim

iligkilerinin yeniden iiretimini saglanmasi icin gerekli olan da budur.

* Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, s.101.
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Iste bu belirlenmis kurallar1 uygulayan bireyler, somut, bireysel, baskas1
ile karistirllmayan ve yeri tutulamaz o6zneler olarak yerlerini alirlar. Dur durak
bilmeden 6zne diye seslenen ideolojiler, zneleri istihdam ederler.*® Dolayisiyla
birden ¢ok ideolojinin yarattig1 etki {ist iiste biner, birbirleri ile kesisir. Ancak her
O0znenin mutlaka altinda birlestigi bir “devlet ideolojisi” vardir. Bununla birlikte
gorece bagimsiz bir¢ok ideolojiye tabi olmus durumda olabilir. Ciinkii birden ¢ok
devletin ideolojik aygiti vardir. Her 6zne ayni anda birden ¢ok ideolojinin etkisi
altinda yasamaktadir. Bu nedenle aile, ahlak, din, siyaset alanlarindaki gorevleri

birbirleri ile uyumlu kilmak gerekmektedir.

Althusser’e gore somut insanlar, tarihte zorunlu olarak 6znedirler. Clinkii
tarihte 6zne olarak eylerler.*’” Althusser’e gére tarihi halk kitleleri yapar.*® Ancak,
tarihin Oznesi yoktur. Insanlar tarihin 6znesi degildir. Uretimi yerine getiren
bireylerin arasindaki tiretim iligkileri gergek 6znelerdir.* Bireyler, ki Althusser
toplumsal bireyler der, toplumsal pratiklerin etmenleri olarak etkindirler. Ancak
etmen olarak ele alindig1 zaman bireylerin 6zgiir ve kurucu olmalar1 bu noktada ¢ok
zordur. Zaten genellikle iiretim ve yeniden iiretime iliskin toplumsal iliskilerin
tarthsel var olus belirlenimleri icinde bu belirlenimlere bagli olarak eylerler. Bu
belirlenimler ise is siireci, is boliimi, orgiitlenme, liretim ve yeniden iiretim, sinif

miicadelesidir.>®

46 Elliott, Gregory, Althusser; A Criticial Reader, Mulhern, Francis, Althusser in Litrerary Studies,
Blackwell Press, Hong Kong 1994, s. 160.

*" Harnecker, Marta, “Althusser and The Theoretical Antihumanizm of Marx”, s.6.

* Kearney, Richard, Modern Movements in European Philosophy, s.301.

¥ Age., s. 303.

30 Althusser, Louis, Jhon Lewis’e Cevap, Cev. Alp Tiimertekin, Ithaki Yaymlari, Istanbul, 2004,
s.111.
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Ozneler, edilgin olarak kendi adlari ile gagrildiklar1 ideoloji igerisinde,
ideoloji tarafindan belirlenirler. Kim olduklari, kdkeni ideoloji tarafindan kurulur.
Onlara diinyada gergekten bir yer isgal ettiklerini kabul ettirebildikleri 6l¢lide uygun
ozneler kurarlar. Ornegin dinsel ideoloji belirli bir yastan itibaren ¢ocugu 6zne olarak
kurmaya ve kendine maruz birakmaya baslar. Althusser bunu sdyle aciklar: “ Iste
senin kim oldugun sen Pierre’sin. Iste senin kokenin... Iste senin diinyadaki yerin,

iste senin ne yapacagin, eger sevginin yasasini gozetirsen kurtulacaksim.””’

Eger 0zne bu seslenisten sonra, “evet bu benim ger¢ekten, ben bu
diinyada patron, asker, 6gretmenim” diyebiliyorsa, ideolojinin buyruklarina uymasi
saglanabiliyorsa, ©Ozne olarak kurulmus demektir. Tiim ideolojilerin bunu
yapabilmeleri i¢in, genellikle tek, mutlak ve 6teki 6zneye ihtiyaglar1 vardir. Bu 6zne
de Althusser tarafindan “Ozne” ile nitelenir.”> Bu Ozne bireylere 6zne olarak
seslenen, kendi ideolojileri adina eylemesini saglayan, biricik merkezdir. Ornegin
s6z konusu ideoloji din ise Ozne Tanridir. Ciinkii dzneler bir baska, en iistiin
Oznenin varsayilmasin1 gerektirir. Ahlak alaninda Ozne gorev, Ozneler ise
vicdanlardir. Hukuk ideolojisinde Ozne Adalet, dzneler ise hiir ve esit insanlardir.
Siyaset ideolojisinde Ozne degiskendir. Vatan, genel ya da &zel cikarlar olabilir,
ozneler ise iiyeler, segmenlerdir. Althusser, “mutlak Ozne” adina seslenen ideolojinin
yapisinin ayna nitelikli, yansimali ve c¢ifte yansimali oldugunu, aynadaki suretin

ideolojiyi olusturdugunu ve ideolojinin isleyisini sagladigmi”

ortaya koyar. Her
ideoloji bir merkeze sahiptir, her Ozne de merkezdeki biricik yerde bulunur. Ozne,

Oznelere her seyin gercekten de bdyle oldugu yolunda giivence vererek, onlari

3! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, s.108.
52 Assiter, Alison, Al;husser and Feminsi;m, Pluto Press, London, 1990, s. 126.
>3 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlaris. 111.
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ozneler kilarak isler. Ideoloji burada ¢ifte ayna nitelikli bir yap: sergiler. Bireylere
6zne olarak seslenirken, Ozne ile 6znelerin kendi aralarinda birbirlerini tanimalar1 ve
oznenin kendini tanimasim saglar. Ustelik her seyin tam da boyle olduguna dair
giivence verir. Tim bunlar, Oznelerin arkalarinda somut bir giic olmaksizin
islemelerini ve kendilerinden beklenenleri yerine getirmelerini saglar. Althusser,
“aslinda higbir seyin bdyle olmadigini, bu isleyis sayesinde toplumsal isboliimiiniin,
sOmiirti, baski, ideolojiklestirme, bilimsel pratik alanlarinda, bireylerin vicdanlarinda
ve maddi davranislarinda her giin ve her saniye yeniden iiretimin saglanmasi i¢in
boyle olmasi gerektigini”54 belirtir. Ozne “Ozne”nin emirlerine 6zgiirce uyar. Bunun
nedeni de taninmayan bir ger¢eklik olan iiretim iligkilerinin ve ondan tiireyen

iliskilerin yeniden iiretimidir.”

Ideoloji somut olarak isler. Bunun sebebi sadece devletin ideolojik
aygitlar1 ile somutlasmasindan kaynaklanmaz. Bu ayn1 zamanda 6zne olarak kurdugu
bireyleri isler kilmasindan kaynaklanir. Ideoloji &znelerin arasindaki hiyerarsik
diizeni belirler. Toplumsal kimlikleri ortaya ¢ikartir. Ozne ideolojik ortamda kurulur.
Ideoloji maddi hayati degil, maddi hayat ile birey arasindaki iliskiyi temsil eder.

Otomobili olmayan otomobil gélgesi gibi.”®

Ideoloji, kurdugu &znelerin her tiirlii etkiyi kendi etkileri olarak
gormelerini saglar. Bu bir ¢esit kendine mal etme islevidir. Kendine mal eden 6zne,
ideolojinin basarili olmasin1 saglamis demektir. Ozne artik olan biten her seyin

merkezi olarak konumlandirir kendini. O artik hayali bir merkezdir. Ideolojiler

* Age.,s. 103.
> Erdem, Haluk, “Althusser’in Felsefesi'nin Temel Kavramlari”, Kayg, s. 47.
36 Cemal, Mustafa, ‘Hegelci Marx’mi, Spinozaci Althusser’'mi?”, www.hekim.8k.
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sadece Ozneler i¢in var olduklarindan, 6zne i¢in olmayan ideoloji s6z konusu
degildir. ideolojiler dzne ile gergeklik kazanirlar. ideoloji disinda tanr1 ya da tin gibi

farkli adlarla da isleyebilirler.

Althusser, 6zne i¢in ‘6zgiir bir 6znellik’, ‘hareketlerinin yaraticist ve
sorumlusu olan insiyatif merkezi’, ‘daha yliksek bir otoriteye boyun egmis’

nitelemelerini kullanir. >’

Althusser’e gore, tarihin 6zneleri insanlar degil, ekonomik ideolojik ve
siyasi yapilardir. Tarithin gercek Oznesi iiretim iligkileridir ki bunlar eylemleri
olusturacak bigimde insanlarin rollerini ve konumlarini belirler. Kisaca edilgin 6zne
Althusser’e gore liretim siirecinin tetikleyicisi degil, tastyicisidir. Ama bu durum

Oznenin tastyiciligin farkina varmamasi anlamina gelmez.

1.2 Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlary

Marx’in  kuramini gelistirerek ideoloji kavramimi ortaya koyan
Althusser’e gore, toplumsal {ist yapinin iki farkli ve baglantili kurumu olan devletin
bask1 aygitlar1 ve devletin ideolojik aygitlari; verili bir toplumun iiretim bigimlerinin
kendisini siirdiirmesi i¢in gereken kosullarin yeniden iiretilmesi ve 6znenin genel

ideoloji ¢ercevesinde kurulmasi ile ilgili bir islev gormektedirler. Devletin ideolojik

37 Erdem, Haluk, “Althusser’in Felsefesi nin Temel Kavramlari”, s.47.
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aygitlari, ideoloji cercevesinde bireyin 6zne olarak kurulmasina yardim ederken,

ideolojiyi somutlastirir ve ona maddi var olus kazandirirlar.

Marx’a gore smif c¢atismasinin yasandigi temel alan olan ideolojide
siiflar kendi hegemonyalarini kurmanin miicadelesini verirler ki bu hegemonya
miicadelesi ayni zamanda maddi ve zihinsel diretim araglarimi da igerir.”® Siuf
catigmalar1 ile pargalanmis durumda olan toplumun dagilmasini 6nlemek icin bu
karsithiklarin iizeri ekonomik esitsizliklerin dagilimini haklilagtiran ve toplumu
biitlinciil gostermeye ¢alisan fikirlerce ortiilmiistiir. Dogalarinin gizlenmesi ve esitsiz
dagilimlarinin haklilagtirilmas1 noktasinda Althusser devreye devletin baski ve

ideolojik aygitlarini sokacaktir.

Devletin baski aygitlar1 son noktada zora dayali olarak islev goriirken,
ideolojik aygitlari emek giiciiniin rizasim siirekli yeniden iiretirler.”” Modern devlette
devletin ideolojik aygitlart ve devletin baski aygiti birlikte islevsellik kazanir.®’
Devletin ideolojik aygitlar1, tiretim iligkilerinin yeniden iiretimini Oznelerin
vicdaninda saglayan, “ideoloji” ile isleyen aygitlardir. Devletin birden ¢ok ideolojik
aygiti vardir. Bunlar goriiniiste daginik olmakla birlikte, biiyiik dlgiide 6zel alanda
toplanmigladir. Ozel ya da kamusal alanda bulunmalar1 &nemsizdir. Onemli olan
isleyisleridir. Kiliseler, sendikalar, aileler, okullar, gazeteler ve kiiltiirel kuruluslar

bunlara 6rnek olarak verilebilir. Devletin baski aygiti ise bir tanedir ve tiimiyle

kamusal alanda yer alir.

58 Fairclough, Norman, Dil ve Ideoloji, Cev.Baris Coban, Zeynep Ozarslan, Nurcan Ates, Su
Yaymlari, Istanbul, 2003, 5.266.

> Louis Althusser’s ‘Ideology and Ideological State Apparatuses’, colorado/edu/english.

0 A Reading Guide, Althusser on Ideology: arasite.org/nalt2.htm
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Althusser, “Devletin Ideolojik Aygitlari’ni; “Dinsel, Ogrenimsel, Aile,
Hukuki, Siyasal, Sendikal, Haberlesme, Kiiltiire]” olarak belirlemistir.m Bu

cesitlilige ragmen, isleyis anlaminda onlar1 birlestiren sey “egemen ideoloji”dir.

Egemen sinifin ideolojisi altinda tiim cesitlilige ve ¢eliskilere karsin bir
birlige sahiptirler. Dolayisiyla egemen sinif sadece devletin baski aygitinda degil,
ayn1 zamanda devletin ideolojik aygitlarinda da egemen konumdadir. Althusser’e
gore, hi¢cbir sinif devletin ideolojik aygitlar1 iginde ve iistiinde kendi hegemonyasini
uygulamadan devlet iktidarini kalic1 olarak elinde tutamaz. Her biri kendine 6zgii
yolda ayni amaca hizmet eden Devletin Ideolojik Aygitlarinin hedefi, egemen
ideolojinin yeniden iiretilmesidir. Siyasal DIA bireyleri devletin siyasal ideolojisine

uyumlu kilarken, Iletisim DiA’s1 da egemen ideolojiyi yurttaslara tasir.*?

Ancak salt ideolojik aygit yoktur.®® Oncelikle ideolojiye agirhk vererek
islemeleri onlarin gizli ya da hafifletilmis anlamda baski icermedigini gostermez.
Hatta etkileri devletin baski aygitindan daha giicliidiir. Kapitalizm 6ncesi donemde
kilise, yalnizca dinsel islevi degil, haberlesme, kiiltiir, 6grenimsel islevleri de yerine
getirmekteydi. Giiniimiizde ileri kapitalist toplumlarda Haberlesme DIA’s1
tartismasiz bir oneme sahiptir. Okul ideolojik aygit1 ise bir siirii beceri 6gretirken
Althusser’e gore, egemen ideolojiye tabii olmayi, ideoloji pratiginin egemenligini

saglayacak sekilde 6gretir. Eskiden kilise- aile DIA’larmin yerini giiniimiizde okul-

8! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar, s. 169.
62 Age., s.171.
 Age.,s.171.
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aile DiA’s1 almistir.** Althusser, tiim smiflarin  ¢ocuklarmmn anaokulundan
baslayarak cocugun etkiye en agik bulundugu cagda aile ve dgrenimsel DIA’s1
tarafindan egemen ideolojiye tabi tutulduklarmi belirtir.®> Baska hicbir sekilde de bu
cocuk kitlesi, haftanin alti gilinii sekiz saatten yil boyu bu kadar cok egemen
ideolojiye tabi birakilamaz.®® Kisacasi devlet, toplumun rizasim saglayarak
toplumsal yeniden {iretim yapmayi1 ve hegemonyayi, devletin ideolojik aygitlarini

kullanarak saglar.

Ideoloji 6zneyi belirli bir konuma vyerlestirirken, devletin ideolojik
aygitlarinda somutlagir. Ancak tam olarak O6znenin bilincine islemesi ve
kendiligindenligini yok etmesi miimkiin olamaz. Ancak genel ideolojiyi kabul

ettirmesi baglaminda s6z konusu olabilir.

Althusser, devleti yonetici siniflarin arti degerin zorla elde edilmesi
siirecine boyun egmesi i¢in is¢i smifi lizerindeki egemenliklerini giiven altina
almalarmi saglayan bir baski makinesi olarak goriir.®” Bunu saglayabilmek igin,
devlet iktidarinin altinda, devletin baski aygiti ve devletin ideolojik aygitlar1 bir
araya gelmistir. Ideolojik aygitlarm ve baski aygitinin birlikteligi devlet iktidarini
ellerinde bulunduranlarin siyaseti ile saglanir. Ancak devlet iktidari ile devlet aygiti
birbirinden ayrilmalidir. Aralarinda isleyis tarzinin farkliligina dayanan bir ayirim
vardir. Buna gore, baski aygiti siddetin onceliginde, zor kullanarak islerken, ideolojik

aygitlar ideolojinin Onceliginde isler. Devlet aygiti, devlet baskanligi, hiikiimet,

o4 Assiter, Alison, Althusser and Feminism, Pluto Press, London, 1990, s. 149.
5 Age., s.179.

% Age.,s.181.

7 Age., s. 163.
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yliriitme erkinin araci olan idare, silahli kuvvetler, adalet, mahkemeler ve imkanlarini
kapsar. Devletin sert cekirdegi baski aygitidir. Tanimi1 geregi giic ve direnis ile
donanmistir. Demirden disiplin olarak en ciddi i¢ baskiya tabidir. Ayn1 anda birden
cok islevi yerine getirmektedir. Bu aygitin bir bolimii yasalarin ¢ignenmesini,
yasalara karsi gelenlerin yakalanmasini, hukuk tarafindan verilen cezalarin
uygulanmasini saglar. Gorevi, son kertede somiirii iliskileri olan iiretim iliskilerinin
yeniden {iretiminin siyasal kosullarini baski aygiti olarak 6ziinde zor kullanarak
saglamaktan ibarettir. Ayn1 zamanda da baski yolu ile devletin ideolojik aygitlarinin

isleyisinin siyasal kosullarini saglar.

Zorlama, cezalandirma gibi tanimlar ile ifade edilebilecek hukuk sistemi
de temelde polis kuvvetleri, mahkemeler, ceza ve hapishaneleri kapsayan baski
aygitlari icerisinde yer alir. Ancak devlet ile bir biitiin meydana getiren hukuk pratigi
ozellikle edimsel baskiya dayanmaz, baski cogu zaman Onleyicidir. Baski aygitinin
bizzat miidahalesi olmadan ve bir baski siireci baslatilmadan uyulan cok sayida
sozlesmeyle kiyaslandiginda devletsel bigimde bir miidahale goriiliir. Taraflar
jandarma korkusu ile su¢ islememe durumuna girerler. Hukuki ideoloji jandarmanin
yerini tutar ancak yerini tuttugu Olgiide jandarma degildir. Jandarma fiziksel
miidahalede bulunan baskici bir giictiir. Hukukun ihtiya¢ duydugu devlet aygitinin
bir boliimii olan baski aygitina Althusser hukuki ideoloji adin1 verirken, buna hizmet
edenin de ahlaki ideoloji oldugunu belirtir.’® Bu baglamda jandarma 6rneginde,
tutuklayan ve nakleden bir devlet kuvveti olarak belirtilen jandarma, bir {iniforma ile
devlet siddeti olarak belirecek; ancak siddet yolu ile var oldugunu unutturmak i¢in

hukuki islev, devlet aygitinin kuralli siddeti ile isleyecektir.

% Age., s. 90-91.
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Althusser hukuki ideoloji sayesinde bir cok durumda devlet siddetinin
miidahalesine ihtiya¢ duyulmadigini ortaya koymaktadir. Hukuksal pratigin islemesi
icin yeterli olan hukuki ve ahlaki bir ideolojidir. Kisaca hukuk artik tek basina ele
almamaz. Hukuki ahlaki ideoloji uzmanlasmis baski aygiti ve hukuktan olusan
sistemin bir pargasidir. Hukuki ideoloji sayesinde, her 6znenin vicdaninda iiretim
iliskilerinin yeniden {iretimi ara verilmeksizin saglanir. Bu baglamda da hukuk,
iretim iliskilerini ifade eden, s6z konusu bu iligkileri kendi kurallar1 igerisinde

gizleyen bir sistemdir.

“Uretim-somiirii, burjuva ‘calisma’ ideolojisi ile igler. Bunun
etkilerine ilk once isciler maruz kalr, ¢iinkii bu kapitalist sinif miicadelesinin bir
ideolojisidir. “Iscileri caligtiran’ bu ideoloji esas olarak hem yanilsama hem de
diizenbazlik anlamina gelen, ama is¢i siifi tarafindan miicadelesi verilmedigi siirece
‘basarili olan’ su ogeleri igerir:

1. Emegin degeri édenir seklindeki burjuva hukuku yansimasi,

2. Caliyma sozlesmesine uyma ve dolayisiyla isletme igi diizenlenen
kurallarma uyma geregine denk diisen hukuki-ahlaki ideoloji,

3. Is boliimiinde farkli gorevierin olmasi ve buralarda gorev yapacak
kisiler olmasi gerektigini ileri siiren ekonomist teknisisit ideoloji.

Bu ideoloji is¢ileri calistirmaya baskidan daha fazla katkida bulunur. 69

Egemen siifin ideolojisi bireylerin bilinglerine ve davranislarina niifuz
ettiginden, devletin ideolojik aygitlari, bireysel bilincin en gizli yerlerine kadar
dretim iligkilerinin yeniden iretimini saglar. Egemen 1deolojiyi gerceklestirir.
Ideoloji ve icinde ideoloji bulunan devletin ideolojik aygitlar1 toplumsal siniflart
sahneler. Althusser’e gore Marx’in deyimi ile insanlarin siif miicadelesinin
bilincine ideolojinin i¢inde varmis olmalari, devletin ideolojik aygitlarinda sinif

miicadelesi bigimlerinin dogasi oldugunu sdylemeye olanak tanir. Ciinkii, Althusser,

% Althusser, Louis, Yeniden Uretim Uzerine, Cev. Isik Ergiiden, ithaki Yayinlar1, Istanbul, 2005,
s. 72.
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ideolojinin var oldugu yerin fikirler ya da dnyargilar gibi gériinmesine ragmen yazili
ya da sozlii pratikler oldugunu belirtir.”® Kisaca, devletin ideolojik aygitlari, smnif
miicadelesine sahne olmaktadir. Okulda, kilisede, haberlesmede, ailede vs.her birinin

kendine 6zgii tarz1 ile bu durum gergeklesmektedir.

Dolayisiyla, Althusser’e gore, ideolojinin var oldugu yer tinsel diinya ya
da fikirler diinyas: degildir. ideoloji kurumlarda ve bu kurumlarm pratiklerinde
bulunmaktadir. Aygitlarin i¢inde ve pratiklerinde yer almaktadir. Bu baglamda da

Althusser 6znenin kendine ait bilincinin olabilecegini belirtmektedir.

Althusser, ideolojinin disinda olup bitermis gibi goriinen her seyin
aslinda ideolojinin i¢inde olup bittigini, ideolojinin disinda olduklarin1 sananlarin,
ideolojinin icinde olduklarmi belirtir.”' Ideoloji asla ben ideolojigim demez. Ancak
devletin ideolojik aygitlar ile ¢evrilmis olmasina ve ideolojinin i¢cinde bulunmasina
karsin, Althusser’e gore O0zne kendisini ideoloji igerisinde Ozgiir ve bagimsiz
eyleyen olarak kurabilmektedir. Ideolojinin diginda olmanin tek yolu bilimde
olmaktir. Althusser, yanlis bilinci ideolojiyle, dogru bilinci ise bilimle
0zdeslestirmistir. Felsefenin yapisinda bulunan yanilsamalara karsi pozitif bilimi

ortaya koymustur.

70 Althusser, Louis, Yeniden Uretim Uzerine, s. 121.
! Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, s. 104.
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1.3. ideolojik Ozneden Ozgiir Bireye:

Frankfurt Okulu ve Althusser

Althusser’in ideoloji sorunsalinda, Marksist gelenekten hareket ederek
her tirli baskiya karsi elestirel diisiinceyi savunan ve diisiincenin Ozgiirlestirici
olmasindan yola ¢ikan Frankfurt Okulu 6nemli bir duraktir. Frankfurt Okulu {iyeleri,
bireyin kendiligini olusturabilecegine ve Oznenin Ozgiirlesebilecegine yonelik
disiinceler iretmislerdir. Okulun diisiinsel yapisin1 olusturan Elestirel Kuram,
bilginin dogas1 hakkinda geleneksel goriiglerin koklii bir bicimde yeniden gbdzden
gecirilmesini gerektiren bir yapiya sahiptir. Teorinin amaci insanin aydinlanmasini,
gercek cikarlarini gormesini saglamak, insanlar1 6zgiirlestirerek kendilerine farkinda
olmadan dayattiklar1 zorlamadan kurtulmalarina yardimeci1 olmak ve kendiliklerini

gelistirmelerini saglamaktir.

Enstitlinlin aragtirma konusu yaptig1 birey, bilingli bir insan olarak
kendiliginin farkinda olan, kendi kimligini taniyan ve toplum igerisinde yasayan
bireydir. Bu baglamda kendi {lizerine diisiinmeyi saglayan doniislii bir yapiya sahip
olan teori, kendine gdnderme yapar. Ornegin, eksiksiz toplum teorisi, yalnizca
toplumsal kurumlar ile pratikleri degil, bireylerin toplum hakkinda sahip oldugu
inanglar1 da arastirir. Enstitli liyelerinin gelistirdigi elestirel perspektif de, ideoloji
elestirisi ve ideolojinin bilince etkileri ile ugrasan bir perspektiftir. Oncelikle ideoloji
ile gergeklik arasinda bir uzaklik oldugunu varsayar.”” Carpik iktidar iliskilerini

gizlemeye ve mesrulastirmaya calisan, gercekligi bireylerin zihnine ters bicimde

7 Age.,s. 42.
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diisiiren ideoloji elestirisini temel alir; toplumsal ¢eliskilerin iiretimini ve yeniden

uretimini konu eder.

Biling ve ideoloji sorunsali konusunda, Frankfurt Okulu tiyeleri bireysel
Oznenin bilincini anlamak i¢in tekil bireylerden degil, toplum i¢indeki toplulugun
parcalar1 sayilan bireylerden yola c¢ikmiglardir. Bunun sebebi, devlet, hukuk,
ekonomi, din gibi maddi ve tinsel Kkiiltiirin bir arada ele alinarak
degerlendirilmesinin, bireysel Oznenin anlasilmasinda biiyiik 6nemi olmasidir.
Toplumdan kopmus birey bir yanilsamadir. Ozgiirliik duygusu, adalet duygusu gibi
insani Ozellikler bireysel oldugu kadar da toplumsal 6zelliklerdir. Gelismis birey,
gelismis bir toplumun iirliniidiir. Bireyin kurtulusu toplumdan kurtulus ile degil, kitle
kiiltiirinden kurtulus ile saglanabilir.” Enstiti 6zellikle altyap: tstyap: iliskileri
icerisinde tikel varolus ile tiimel akil, gerceklik ve diisiince arasindaki sorunsali ele
almistir. Tikel olanin ¢ikar ile tiimel olanin ¢ikarinin eklemlenmesi sonucu pozitif

zgiirliik ortaya cikacaktir.”*

Elestirel Kuram, baslangigta bireylerin Althusser’in ideoloji sorunsalinda
ortaya koydugu gibi, ideoloji igerisinde yanlis bilince sahip olduklarini, 6zgiir
olmayan varolus durumunda olduklarint ve kendi bilinglerine sahip olmadiklarini
diisiintir. Bu baglamda yanlis bilince sahip olmak ve 6zgiir olmayan varolus birbirine
ickin bigimde baghdir. Bireyin bundan kurtulmasi ancak 6zgiirlesmesi ile olanaklidir.
Aslinda baglangigtaki bu 0zgiir olmayan varolus durumunu bireyler kendilerine

dayatmiglardir. Dogal olmayan, kendini dayatan toplumsal kurumlarin dogru

73
Age.,s. 151.

7 Jay, Martin, Diyalektik Imgelem, Frankfurt Okulu ve Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiiniin Tarihi,

Belge Yayinlari, Aralik 2005, s.94.
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oldugunu varsaymiglar, mesru olarak kabul etmisler ve tiim toplumun paylastig
ideolojik diinya resmini oldugu gibi kabul etmislerdir. Zorlayici toplumsal
kurallardan kurtulmalar1 i¢in, onlart mesru kilan ideolojik diinya goriisiinden, yanlis

bilingten kurtulmalari, kendiliklerini gelistirmeleri gerekir.

Ancak burada sozii gecen ideolojik yanilgi, bireylerin yaptigi bir hata, bir
tesadiifi yanlis anlama ya da baskasi tarafindan aldatilma degildir. Eylemde bulunan
bireyler toplumsal kurumlar1 kendileri iiretmis ve diinya goriislerini muhafaza
etmislerdir. iste sorun da bireylerin kendilerine dayattiklar1 bu durumdan nasil
¢ikacaklar1 ve ozgiirlesecekleridir” Frankfurt Okulu dzgiirlesmenin olanakliligina,
ideolojiden siyrilan bireyin kendiligini gelistirecegine kesin goziiyle bakmis, bunun

nasil olabilecegini arastirmistir. 76

Elestirel Kuram, bir grup bireyin, sahip oldugu inan¢ hakkinda, onu
kabul ettigi kosullarla ilgili olarak doniislii olarak diisiinseydi o inan¢tan vazgegerdi,
denebiliyorsa, bu durumda bu inancin birey i¢in kabul edilemez oldugunun
sOylenmis olacagini belirtir. Yanlis biling kavramini da bu agiklama ile ortaya koyar.
Biling bi¢iminin ideolojik olmasi1 da, bireylerin arzu ve isteklerine engel olmasi,
baskiyr mesrulastirarak devamli kilmasi1 anlaminda kullanilmigtir. Yani ideoloji
bireylerin tiimiiyle 6zgiir ve bilgilendirilmis olsalardi mesru kabul etmeyecekleri seyi
mesru kabul etmelerine neden olmaktadir. Ideolojik diinya resmi, nesnel
yanilsamadir. Kendiligini gelistirmis bireylerin ideal kosullarda, sinirlandirilmamis

bir tartismaya girselerdi, kendilerini benimsemeye zorlanmis bulacaklar1 diinya

> Geuss, Raymond, Elestirel Teori: Habermas ve Frankfurt Okulu, Cev. Ferda Keskin, Ayrinti
Yaymlari, 2002, s.92.
7 Bottomore, Tom, Frankfurt Okulu, Cev. Ahmet Cigdem, Vadi Yayinlari, Ankara, 1997, s. 30.
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resmidir. Bireyler, mesrulastirma kaynaklar1 olarak gorev yapacak inanglari
degerlendirmek icin epistemik ilkeler kiimesine sahiptirler. Zorlayicit toplumsal
kurumlarin, bireylerin diinya resmini 6zgiir tartigmaya tabi tutmalarini engellemeleri

sebebiyle bireyler bu diinya resmini tasimaya devam ederler.

Frankfurt Okulu’nun ¢aligmalar1 modern kapitalist toplumlarin tiyelerinin
i¢ diinyast iizerinde genis denetim uygulayarak kendiligini gelistirmelerini
engellemeye c¢alistigini ve bireylerini mutsuzluklarinin denetiminden bile yoksun
biraktigini ortaya koymaktadir. Frankfurt Okulu iiyelerinden Marcuse’ye gore, ileri
isleyim toplumlarinin ayirt edici 6zelliginin o6zglirlesmeyi isteyen gereksinimleri
etkili bir sekilde bogmasidir. Bu toplumlarda efendilerin 6zgiirce se¢cimleri efendileri
ya da koleleri ortadan kaldirmaz. Giinlimiiz kapitalist toplumunda 6znelere sunulan
iirtinlerle kitle bilincini ayarlama ve kosullandirma etmenleri, beyin yikar ve bilinci
ayarlar. Yanlig biling gelistirilmesine neden olurlar. Tek boyutlu diisiince ve

davranis kalib1 ortaya cikartirlar.”’

Bu durumda elestirel kuramin ilk gorevi, bireyleri acinin farkina
vardirmak olacaktir. Bireyler aci c¢ektiklerine 6zgiirce katilmalidirlar. Elestirel
kuram, bu bireylerin acilarinin kaynaginin, sahte mesruiyet iddia eden toplumsal
kurumlarda oldugunu ortaya c¢ikartmaya dogru ilerler. Burada korkung bir toplumsal
denetim ve koleler toplumu vardir, elestirinin amaci, bireylerin mutsuzluklar1 ve

kendileri hakkinda farkindaliklarini artirmaktir. Ancak, bir¢ok durumda bireyler

" Marcuse, Herbert, Tek Boyutlu Insan, Cev. Aziz Yardimli, idea Yayimlari, istanbul, 1997, s. 19.
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ideolojik vehimden mustarip olmadiklarindan, toplumsal uyusturucularin etkisi

altinda bulunduklarindan direng gosterebilirler. ™

Frankfurt Okulu’nun temel disiinsel yapisim olusturan, yukarida
acimlanmis olan elestirel teori gergevesinde liyeler, ideoloji sorunsalini incelerken,
Marksizmden farkli olarak Althusser’in de kabul ettigi gibi {ist yapiy1 6zerk bir olgu
olarak ele almislardir. Kiiltiir bir iistyapit olgusudur ve toplumsal gercgekligin
anlasilmasinda, doniistiiriilmesinde hayati 6neme sahiptir. Bu noktada devreye

Thedore Adorno’nun “Kiiltiir Endiistrisi” kavramu girer. ”*

Kiiltiir Endiistrisinin i¢inde tiiketimi ve {iretimi kitlesel boyutlarda olan
kiiltlir iirtinleri ortaya ¢ikar. Birer meta olarak ve seylesmis halde bulunan kiiltiir
irtinleri, kitlesel iiretim ve tiiketim siireci iginde bir siva gorevi gorerek toplumu bir
arada tutar. Bunun Otesinde bireylerin ideolojik agidan yeniden iiretimini saglar.
Mevcut diizenin devaminmi saglayan bu popiiler kiiltiir iirlinleri, yonetenler igin
iktidarlarinin devamini saglamada 6nemli bir ara¢ iken, baski altinda bulunanlar i¢in
ise giinliik sikintilardan uzaklastiran birer kagis yoludur. Kiiltiir Endiistrisi, kapitalist
sistem i¢inde is¢inin emegini verdigi isi disinda, sisteme yabancilagmasini
engelleyen, genele uyumunu siirekli kilan bir islev goriir. Bu iiriinler, tiim kitlenin
anlayabilecegi sekilde tiretildiklerinden, kolayca izlenebilir; herkesi i¢ine alir ve
kimsenin disarida kalmasmna izin vermez; ticari dolasim sayesinde de kolayca
kitlelere yayilirlar. Zaten Kiiltiir Endiistrisinin iirettigi iirlinler, metalasan sanat

yapitlar1 degildir. Onlar daha en basindan pazar i¢in iiretilmis metalardir.

78 Geuss, Raymond, Elestirel Teori, s.111.
7 Jay, Martin, Diyalektik Imgelem, Frankfurt Okulu ve Toplumsal Arasturmalar Enstitiisiiniin Tarihi,
s. 312.
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Kitle Kkiiltiiriiniin  6zdes oldugu kapitalist toplumun en temel
ozelliklerinden biri, hegemonya ve ikna siireclerinin gittikce belirgin bir hale
gelmesidir. Kiiltiir, basindan beri okul diisiiniirleri i¢in her zaman ¢ok 6nemli bir alan
olmustur. Sinema ve radyonun artik sanatla uzaktan yakindan ilgisi yoktur.
Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlarinin {istlendigi rolii yerine getirmektedirler.
Onlarin is diinyasinin bir parcasi olduklar1 gercegi, tirettikleri sistemi onaylayan bir
ideolojiye doniismiistiir. Eglence, ge¢ kapitalizm doneminde isin bir uzantisi, daha
iyi bir sekilde gerceklesebilmesi icin verilen bir aradir. Iscinin bos zamani ve o
stirecte kullanilacak eglence metalar1 belirlenmistir. Modern 6zne, sadece ¢alisirken
degil ama daha ¢ok eglenirken teslim olmaktadir. Artik, kiiltiir endiistrisi, kendi
tiiketicisi olan modern bireyi kendisi iiretmektedir. Birey, sisteme ve genele karsi
cikmadan, kendi bilincini gelistirmeden varolan sistemi onaylayarak ayakta
kalabilmektedir. Bu baglamda da modern birey siirekli yeniden iiretilen bir iirtindiir.
Genele, herkese uymasi zorlanmamakla birlikte onlar gibi diislinmekte serbesttir;
yoksa yabanci olur. Bagka bir ifade ile kiiltiir bireyleri ¢ok katmanli olarak kavrar.
Bu kavrayis onlarin 6zgiirlesmeleri acisindan degil, daha fazla yonden baski altinda

tutulmalar1 acisindan alir.

1.3.1. Antonio Gramsci ve Hegemonya Kavram

Marksist diistiniirlerden olan Antonio Gramsci Louis Althusser gibi, salt

ekonomik alt yap1 iizerine yogunlasarak yapilan analizlerin, iist yapinin isleyisini,

ideolojinin etki boyutunu tam olarak agilayamayacagindan, hareketle, iist yap1
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kurumlarinin gérece 6zerkligini giindeme getirmistir.*® Devletin zora dayali iktidarmi
vurgulamak yerine, ikincil konumdakilerin sisteme olan rizasini siirekli bigimde
kazanilmasini ve yeniden kazanilmasinmi igeren ‘hegemonya’ kavrami iizerinde
durmustur. Alt ve {ist yapinin biitiinii anlamina gelen “tarihsel blok”, hem toplumsal
dretim iligkilerini hem de {styapmin karmasik biitlininii yansitir. Bir smifin,
toplumun tiimii lizerindeki siyasal ve Kkiiltiirel hegemonyasi olarak nitelenen sivil
toplum, Gramsci’nin ‘tarihsel blok’unun diistinsel ve etik boyutudur. Sivil toplumun
kusattigi alan ideolojinin alamdir.®' Devlet ve ekonomi arasindaki tim araci
kurumlar bu kavramla somutlasir. Ornegin, 6zel televizyon, kilise, aile, anaokulu
gibi. Bunlar bireyleri egemen iktidara baskidan cok riza ile baglayan hegemonik
aygitlardir.** Gramsci’nin hegemonyasinda baski ve onay sentez haline doniismiistiir.
Bu baglamda yaratilan duygu, kendi kaderini tayin ediyor konumda olmaktir.
Ideolojiden farki, ideolojinin dayatilabilir olmasidir. Hegemonya ise ideolojiyi de
kapsayan ancak ona indirgenemeyen daha genis bir kategoridir. Bir egemen sinif
kendi iktidar1 i¢in gerekli rizayr ideolojik araglar ile saglayabilir. Hegemonya ise
ekonomik olmaktan ¢ok, siyasi bir bigcim alabilir. Ideolojinin Althusser’in belirttigi
gibi kendisini gizleyerek islemesi, dogallasmas1 ve otomatiklesmesi, Gramsci’ye
gore ortak duyu haline getirilir.*¥ Hegemonya ile ideoloji kavrami genislemis,
zenginlesmis ve soyut olan ideoloji kavramina maddi bir yapr ve siyasi kesinlik

kazandirmistir. Louis Althusser de bu baglamda ideolojiyi miras almistir.

% Barrett, Michele, Marx 'dan Foucault’ya Ideoloji, Cev. Ahmet Fethi, Doruk Yayinlari, Ankara,
2004. s.79.

81 Ozbek, Sinan, Ideoloji Kuramlari, s.145.

82 Eagleton, Terry, Ideoloji, Ayrnti Yaynlari, istanbul, 1991, s. 165.

% Fairclough, Norman, Dil ve Ideoloji, s.171.
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Her ikisi de Batili kapitalist toplumlarda, toplumsal iktidarin, iktidarinm
baskic1 olmayan araglarla siirdiirmesinde ideolojinin 6nemini vurgularlar. Egemen
iktidarin, kendi yonetimi i¢in hakimiyeti altindaki insanlarin rizasimi saglamak
amaciyla bagvurdugu pratik stratejiler alan1 olan hegamonya sadece kapitalizme 6zgl
degildir. Her siyasi yonetim bi¢imi i¢in gegerlidir. Ancak kapitalist toplumlarda riza
ve baski arasindaki denge birinciden yana kaymaktadir. Siddete bagvuruldugunda ise
devlet ideolojik giivenirligini acik¢a yitirmektedir. Tktidar dogallasmis ve toplumsal
yasamin i¢ine yayilmistir. Kapitalist toplumlarda her birey kendi ¢ikarlar1 pesinde
kosan goriiniiste Ozerk bireyler oldugundan siyasi denetimin kurulmasi igin
yonetilenlerin, s6z konusu diisiinceyi i¢sellestirmeleri, kendilerinin kilmalar1 ve her

yere tasimalar1 gerekir.™*

Temel hegemonyact stratejilerden birisi, ortak duyunun ingasidir ve
isleyisi gizlidir. Ornegin, toplumda suglularin cezalandirilmas: gereken Kkisiler
oldugu, bu bireylerin zay1f kisilikli ve giinahkar olduklari, ortak duyudur. Suglulugun
bireysel degil, toplumsal nedenlerden kaynaklandigi anlami engellenmis olur. Bu
ortak duyu alt siniflar tarafindan da kabul edildigi siirece, Gramsci’ye gore,
hegemonya islemektedir. Gosterilen riza bir anlik bile olsa, bu hegemonyanin

zaferidir.®

Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlarindan olan ve Gramsci’ye gore

kapitalist toplumlarda cogunlugun rizasin1 saglamaya yardimci olan iist yapi

% Eagletton, Terry, Ideoloji, Cev. Mutallip Ozcan, Ayrint1 Yaymlari, istanbul, 1996, 5.168.
% Fiske, Jhon, 5.226.
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kurumlarmin basinda medya gelir.*® ideolojik gerec baslhigi altinda sundugu bu
sorunsal, egemen simifin ideolojiyi nasil organize ettigini belirtmek i¢in ortaya
konmus‘fur.87 Digerleri ise, egitim, hukuk, aile, kilise, sendika gibi sivil toplum
kuruluglaridir. Giindelik etkinlikler ile kiiltliriin ayrilmaz bir parcast olduguna
gonderme yaparlar. Gramsci, mimariyi de ideolojik yapinin sinirlarina alir. Buna

gore, cadde, alan isimleri ideolojik gere¢ basliginda tartisilabilir.

Ideoloji Gramsci’ye gore insan eylemlerinin diizenleyicisidir ve insanin
toplum igerisindeki konumu baglaminda, toplumsal ¢eliskiler hakkinda bilgi veren
bir yapiya sahiptir. ideoloji, Gramsci icin Althusser’de de oldugu gibi, maddi icerik
tagiyarak; sanattan siyasete, hukuktan egitime kadar tiim yasama iliskin bir diinya

kavrayisinin eseridir.

Hegemonyanin yaratilmasi, Althusser’in ideolojisinde de s6z konusu
oldugu gibi, 6zneleri olusturmaya yonelik bir pratiktir. Hegemonya icerisinde 6zne
kurulur ve ideoloji bu 6zne i¢in vardir. Oznenin kendi bilincini gelistirmesi ne kadar
engellenirse hegemonya o olgiide zafer kazanir. Iktidardaki smifin ideolojisini ve
siif egemenligini 6zneler i¢in yeniden iretirken, daima ekonomik sinifin maddi
¢ikarlarini ve diinya goriisiinii ifade eder.®® Hakim smif hegemonyasmni ideoloji

aracilig ile isleyerek siniflarin rizasini alir.

Egemen iktidar, inceden inceye olduke¢a kapsamli bir bicimde giindelik

tim etkinliklere kiiltiirli yayar ve Ozneye kendiligini kurma alam1 birakmamaya

% Celik, Nur, Betiil,.l'deoloji Kuramlarinda ane: Althusser ve Gramsci, s.117.
" Mclellan, David, Ideoloji, Cev. Erciiment Ozkaya, Doruk Yaymmecilik, Ankara 1999, s. 50
88 Usiir, Serpil Sancar, s, 34.
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calisir. Anaokullarindan cenazeye kadar toplumsal olusumu ele gecirir. Bu baglamda
Gramsci, modern toplumlarda fabrikalar1 isgal etmek ve devlete karsi ¢ikmanin
yeterli olmadigini, genis tanimi iginde ele aldig1 “kiiltiir”e karsi miicadele verilmesi
gerektigini savunur. Ciinkii yonetici sinifin iktidar1 sadece maddi degil, aym

zamanda manevidir. Bu karsi-hegemonya siyasi, dinsel ve ritiiel pratikleri igerir. *°

Gramsci, bilimin de bir {ist yapi, bir ideoloji oldugunu savunur. Buna
gore, bilim adamlarinin tiim ¢abalarina karsin, bilim ¢iplak, nesnel bilgi olamaz. Her
zaman bir ideoloji tarafindan c¢epegevre sarilir. Hegemonya sorunsalinda onu
sistematik diislince olmaktan kurtaran Gramsci, siirekli yeniden iiretilen bir pratik
olmasint saglamistir. Bununla birlikte, kapitalizmin yalnizca bir iiretim sistemi

olmadigini biitiinsel bir toplumsal yasam bi¢imi oldugunu ortaya koymustur.

Althusser’in ideolojiye atfettigi anlama benzer sekilde hegemonya
kavramini {ireten Gramsci, sistematik bir ideoloji kavrami gelistirmemistir.
Ideolojinin hegemonya miicadelesi icindeki tarihsel blok agisindan 6zel 6nemini
vurgulamistir. Ona gore ideolojinin var olus temeli maddidir. Tarihsel blok
hegemonya miicadelesi i¢inde kitlelerin rizasim1 ancak ideoloji ile kazanir. Yani
hegemonya miicadelesi ideolojik bir miicadeledir. Her iki diisiiniir de ideolojinin
yanlis biling olarak ele alinmasini reddeder. Ideolojinin pratik oldugundan hareketle,

maddi siireclerine vurgu yaparlar. Ustyap1 gesi olarak ideoloji séz konusudur.

Kisaca, Gramsci de Althusser’de oldugu gibi, insan aklinin yaratict ve

doniistiiriicii roliinii yadsimaz. Idealizmin 6zne kavramini elestirerek yalmzca

% Eagletton, Terry, s. 165.
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fikirlere indirgenmenin yanlighgint belirtir. Akil etkindir. Eylemli, etkin, bilingli
insan felsefelerinin temelinde bulunmaktadir. Ancak insan kategorisi, Althusser’de

de oldugu gibi soyut bir kategori degil, eyleyen somut insandir.

1.3.2. Bireyin Ozerkligi

Frankfurt Okulu temelde, bireylerin bilinglerinin kontrol altinda
tutuldugu bir toplumda degisimin nasil olabileceginin ¢oziimlenmesi gerektigini
belirtmistir. Clinkii 6znenin sahip oldugu bilincin kendini degistirmesi i¢in degisimin

olusturucu 6gelerinin, bilincin disindan bulunup harekete gegirilmesi gerekmektedir.

Frankfurt Okulu iyelerinden Max Horkheimer, Althusser ile ayni
goriisleri paylasarak ideoloji i¢inde kurulan 6znenin her zaman kendiligindenligini ve
Oznelligini savunmusg, bireyligini totaliter sistem karsisinda higbir zaman
vazgecilemeyecek bir deger saymustir.”’ Ancak giintimiiz kapitalist toplumunda
bireyin 0zgiir 6zne olanagini yitirmekte oldugunu, kendi denetiminin disindaki
giiclerin nesnesine doniistiigiinii eklemistir. Yasadigimiz ¢ag bireyin goreli
ozerkligini de yok etmekte, teknoloji ilerledikce Gtekinin 6zerkligi kaybolmaya yiiz
tutmaktadir. Muhalefet de karsi durmasi gerekirken, bu durumun bir parcasi haline

gelmektedir.”’

Glinlimiiz modern toplumunda toplumsal iktidar1 ele gecirmenin yolu,

nesneler lizerinde iktidar olmaktir. Esya {izerinde iktidar kurma istegi ne kadar

90 Jay, Martin, Diyalektik Imgelem, Frankfurt Okulu ve Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiiniin Tarihi,
s. 92.
o1 Horkheimer, Max, Akil Tutulmasi, Cev. Orhan Kogak, Metis Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 30.
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yogunsa esyanin insan lizerindeki tahakkiimii de o kadar agir olacaktir. Gergek

bireysel 6zelliklerden ve kendilikten de o kadar uzaklasacaktir. °*

Horkheimer’e  gore, gilinimiiz modern toplumunda insanlar
dogumlarindan itibaren uygarligin baskici yiizi ile tanisirlar. Bu gii¢c dogaiistii bir
gii¢ olarak uygarlig1 temsil eder. Cocuk, cezalandirilmamak i¢in boyun eger. Ancak
uygarligin kendisine kars1 bir kizginlik duyar. Eger cocugun boyun egdigi bir grupsa,
cocugun diinyasinda diisiinmenin ve tartismanin aldig1 yer de azalacaktir. Siiper ego
coziilecektir. Cocugun iki alternatifi vardir: boyun egmek ya da direnmek. Direnirse
kendi dogrularini dile getirmeye cabalayacak, yalmizlig1 géze alacak, boyun egerse,
toplumun dogrular1 ile kendini silecektir. Insanin kendini bilingli olarak ¢evreye
benzetmesi, uygarligin  evrensel ilkesidir.”> Bu ilkeye uymakla birlikte

kendiligindenligini ve 6znelligini topluma teslim etmis olacaktir.

Oznelligini bir yana birakarak hayatinin amaglarmi belirleme yetkisi
elinden alinan ve her seyi basitlestirmek zorunda kalan akil i¢in tek amag, bu
diizenleyici faaliyeti slirdiirmektir. Bu faaliyet bir zamanlar 6zerk bir 6zneye aitken,
kapitalist sistem iginde artik onun elinde degildir.”* Bir zamanlar 6zerk olan 6zne
giderek igerikten armmmis ve sadece bir isim olarak kalmistir. Doga {izerinde
egemenlik insan {izerindeki egemenligi getirmistir. Ozne dissal doganin

kolelestirilmesine katilirken kendi i¢indeki dogayr da boyunduruk altina almistir.

2 Age., s. 146.
% Age., s. 134.
% Bhaskar, Roy, Philosophy and The Idea of Freedom, Blackwell, London, 1991, s.175.
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Bireyin varligin1 = siirdiirmesi i¢in  sistemin varolma kosullarina uymasi

gerekmektedir. Toplumdan kagacak yeri kalmamustir. *°

Sistemin kosullarina ve kagacak yeri kalmamasma karsin bencilligin
fazilet ve onurunu savunan Horkheimer, insanin mutlulugunda toplumsal
olusturucularin roliinii de yok saymaz.”® Ona gére birey ve toplum birbirlerine zit iki
kutup olarak seylestirilmemelidir. Zaten Enstiti materyalizm anlayisinda kisisel
mutluluga vazgecilmez bir onem vermistir. Bilim adaminin inceleyip arastirmaya
calistign nesnenin bir parcast olmak durumunda oldugunu belirtmistir. Inceleme
konusu olan toplum o6zgiir ve rasyonel bir insan tercihi olmadigindan, bilim
adaminin algilamas1 da genellikle onu asip ardina gecemedigi toplumsal kategoriler

dolayimu ile gerceklesmektedir.

Kapitalist toplumda yasam sadece tliketime indirgenmistir. Bireyin
ozerkligi ve kendine ait varolusu yok olmak {izeredir. Maddi iiretim siirecinin
ardindan siiriiklenen bir sey durumuna diismiistiir. Hayat perspektifi, artik hayat
olmadigin1 gizleyen bir ideolojiye doniismiistiir. Oz indirgenmistir ve alcaltilmis 6z

kendini dis goriintitye indirgeyen duruma karsi gabalamaktadir.”’

Enstitii, kapitalizmin gelismesinin ardindan, totaliteye karsi yiiklenilen
gorevin kisisel mutluluga oranla agirlik kazandigini, neredeyse kisisel mutlulugun

hice sayildigini, bununla birlikte kendiligini gelistiremeyen, yok sayilan bireyin

% Habermas, Jurgen, Ideoloji Olarak Teknik ve Bilim, Cev. Mustafa Tiizel, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 36.

% Horkheimer, Max, Akil Tutulmasu, s. 57.

o7 Age.,s. 38.
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mutsuzlugunu telafi edebilmek i¢in de kitlelere sunulan eglencelerle,
hosnutsuzlugunun giderilmeye calisildigini belirtmistir. Enstitii sonraki yillarda bu
gecici Onlemlerin ne kadar ise yaradigini, ideolojinin bireylerin ne kadar etkisini
altina alabildigini arastiracaktir. Artik, mutlulugu totalite adina gérev duygusuna feda
eden Oznenin eglencesi, yine totalite tarafindan saglanan kitle eglence kiiltiiriine
birakilmistir. Bu da 6znenin dinlenirken ve eglenirken de ideolojiden ayrilmasinin
engellenmesi anlamma gelmektedir. Ciinkii devletin ideolojik aygitlar1 hep
isbasindadir. Bos zamanlarda insanlar1 yoneten mekanizmalar ile ¢alisirken yoneten
mekanizmalar aynidir. Althusser’de de benzer sekilde, 6zne gerek calisirken, gerek
bos zamanlarinda ‘Devletin Ideolojik Aygitlari’na maruz kalmakta, ideoloji
bilincinin en mahrem kdsesine kadar islemektedir. ileri kapitalist toplumda tiiketim
kendini goriinmez kilmis; yemek, icmek, seyretmek bile tiiketime doniigmiistiir.
Oznenin ideoloji disinda eylemesi i¢in ona alan birakilmamaya c¢alisilmistir. Tiiketim
artik insanin her yerindedir. Insanin uyku saatlerinin disinda tiim hayat: ayrintilari ile
diizenlenmektedir. Insanin ideolojiden kurtulmasi, kendiligine ulasmasi giderek
zorlagsmaktadir. Kitle kiiltiirii her seye karsi bir komplo olarak bireyselligin karsisina
dikilmistir. Frankfurt Okulu’nun kitle kiiltiiriinden hi¢ hoslanmamasinin sebebi,
demokratik bir kiiltiir olamamasidir. Kiiltiir Endiistrisi gercek bir kiiltiir degil,

seylesmis kiiltiir iiretmekte ve bireyin kendiligini yok etmeye ¢alismaktadir.

Enstitii iiyelerinden Theodor W. Adorno 6znelligi savunurken Frankfurt
Okulu’nun bireyi soyut diisiince kaliplari icerisinde ele almadigini, somut, ekonomik
yap1 icerisinde bulunan, eyleyen insanlarin s6z konusunu oldugunu vurgulamistir.

Ciinkii 6znelligin var olabilmesi i¢in mutlaka toplumsal 6genin bulunmasi gerektigini
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belirtmistir. Ancak bu toplumsal bireyin totalite i¢inde siirliklenmesi anlamina da

gelmez.”®

Adorno ve Horkheimer, insanin baslangicta dogadan kopusunun da,
gereken Ozgiirlesme icin ilerleme getirmedigini belirtir. Simiflar arast ayrim
giiclendikce dogaya ve toplum diizenine bagimlilik artmistir. Bu noktada dogayi
egemenlik altina almak derken, Okul diisiiniirleri iki ayr1 siireci kastetmektedirler.
Buna gore birincisi, insanin i¢indeki dogasini egemenlik altina almasi, ikincisi ise,
teknik yasama alan1 yaratilarak insanin dogadan yabancilasmasidir. Doganin ekolojik
sistemine zarar verilirken, insanlarin ayrilmaz pargast olan dogal yani denetim altina
alinmakta ve doga tizerindeki egemenlik, insan lizerindeki egemenligi getirmektedir.
Modern kapitalist toplumlarda, insanin 6zgiirliigli goriintirde artarken, yeni yasam
bi¢imi insanin kapsamli bir denetim bi¢imine maruz birakmistir. Birey istemedigi,
dogal davranis kaliplarina uymayan carklar arasinda yagsamak durumunda kalmistir.
Gliniimiiz insan1 i¢in se¢gme alam1 daha genis gibi goriinmektedir. Ancak bu dogru
degildir. Secme sansinin artis1 beraberinde niteliksel degisikligi getirmistir. Ornegin
ata binmekle otomobil kullanmanin icerdigi 6zgiirliikler olduk¢a farklidir. Modern
toplumda otomobil kullanmak ata binmek kadar 6zgiirce yapilabilecek bir is degildir.
Uyulmasi gereken bir¢ok kural bulunmaktadir.”” ideolojinin agirhikli bulundugu bu
denetim ve baski mekanizmas1 kiiltiirel hayatin bir bilesenidir. I¢sellestirilerek

rasyonalize edilmistir. Bireyin kendiliginin gelistirilmesi ertelenmistir.

% Age., s. 109.
% Horkheimer, Max, Akl Tutulmasi, s. 123.
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Erich Fromm, ideolojinin yer aldig1 listyap1 ile ekonomik altyap1 arasinda
kopuklugu giderecek bir koprii olusturulmasi gerekliligini belirtmistir. Bu kopriiniin
Freud’un psikanalizi olabilecegi, boylece materyalizmdeki insanin temel dogasi
diisiincesini agikliga ve inandiricilifa kavusturabilecegini belirtmistir.'” Althusser
oncesiz ve sonrasiz olarak niteledigi ideolojiyi, Freud’un bilingdisi kavramindan
devralir. Bu baglamda Althusser ideolojinin tarihsizligini bilin¢dist kavramiyla olan

%1 jdeoloji Althusser’e gore bilingdisi gibi her yerde hazir

iliskisi ile agiklar.
bulunur, tarihin 6tesindedir. Dolayisiyla degismez. Fromm, Frankfurt Okulu’nun

diger {iyelerinin de oldugu gibi, bireyin toplumsal kosullardan biitiiniiyle

soyutlanmadan ele alinmas1 gerektigini savunmustur.

1.3.3. Ozgiirlesmenin Olanakhihg

Bu noktaya kadar sozii edilen, Frankfurt Okulu’nun diisiinsel yapisini
olusturan Elestirel teori, insanin, tarihinin 6znesi ve yaraticist oldugu goriisiinden
hareket etmistir. Frankfurt okuluna gore, tarihsel 6zne bizzat insandir. Insan
iliskilerinin seylestigi ve insanin yabancilastig1 ileri kapitalist toplumlarda, tarihsel
0zne olan insanin kendini gerceklestirmesi zordur. Ancak miicadelesini stirdiirebilir
ve kendine egemen olan gii¢lerin, insani amaglar1 yadsidigin1 kesfeder. Bu yolla da

6z bilgiye ulasir. Elestirel kuram, insanligim 6z bilgisidir.'*

19 Jay, Martin, Diyalektik Imgelem, Frankfurt Okulu ve Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiiniin Tarihi,
s.139.

191 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s.82.

102 Frankfurt Okulu, Editor: H. Emre Bagce, Dogu Bat1 Yaynlari, Ankara, 2006, s.30.
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Bu 06z bilgiye nasil ulasilacaktir? Althusser’de 6znenin ideolojiden
kurtulmas1 baglaminda, Frankfurt Okulu’na gore, bireyler elestirel teori tarafindan
aydinlatilabilir ve Ozgiirlestirilebilirler. Elestirel teori sayesinde kendileri iizerine
dontslii diistinmeye baglar, biling bicimlerinin ideolojik olarak yanlis oldugunu ve
maruz kaldiklar1 zorlamay: kendilerine dayattiklarini anlarlar. Bunu saglayan
elestirel diisiincenin temelinde bulunan “ideologiekriktik’ olacaktir. Bireyler bunu
anladiklar1 anda da zorlama, sahip oldugu nesnelligi ve giicii yitirecek ve bireyler
ozgiirleseceklerdir. Habermas iste bu noktada kendi kendine ortaya c¢ikmis
nesnelligin ortadan kalkacagini, 6znenin kendi farkina varacagini, bilinci etkileyen
biling dist etkenlerin sona erip, bilincin islemeye baslayacagim belirtir.'”?
Dolayisiyla, elestirel sistem sayesinde ideolojiyi geriletme ve bilinglilik s6z konusu
olabilecektir. Bu noktadan yola ¢ikarak Frankfurt Okulu, yerici anlamda ideolojiyi
yanlis biling olarak kullanmis, pozitif anlamda ideolojiyi ise, basarili bir aydinlanma
stirecinin sonunda elestirel teorinin hitap ettigi grubun kendinin bilincini kazanmasi

olarak nitelemistir.

Ancak, Habermas’a gore yanlis biling, ne kadar derine kok salmissa
ozgiirlesmeye o kadar uzak olacaktir. Bu noktada da elestirel teoride ‘igsel elestiri’
ilkesi onem kazanmaktadir. Buna gore elestirel teori, bireyleri aydinlatilmak ve
Ozgiirlestirmek istiyorsa, Ozgilirlesme ve aydinlanma araglarini da bu bireylerin
deneyimleri, bilin¢ bi¢imleri ve inanglarinda bulmalidir. Habermas, teorinin temel
argiimani olarak ‘ideal konusma durumu’nu kullanir. Bu, biitiiniiyle 6zgiir ve esit
insanlar arasinda mutlak anlamda zorlamasiz ve sinirsiz tartisma ortamina gonderme

yapar. Ideal konusma durumu Habermas’ta 6zgiirliik durumudur. Bireylerin, ideal

103 Age.,s. 93.
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konusma durumunda iizerinde anlastiklar1 inanglar ‘dogru inanglar’, tercihler
‘rasyonel tercihler’, cikarlar ise ‘gercek cikarlar’dir. Ideal konusma durumunun

kosullar1 yerine getirilmis ise bireyler 6zgiirdiir.

“Toplumda  oOzgiirlik ve aydinlatan  diislinmenin  birbirinden

»1% " Frankfurt Okulu disiiniirleri icin, 6zgiirlesmenin

ayrilamayacagini biliyoruz.
saglanmasi, kiiltiir endiistrisinin asilip, gercek sanatin ortaya ¢ikmasi ile miimkiindiir.
Ancak gercek sanat yapit1 ile ilgilenen insan 6zgiirlesebilir. Bu nedenle Marcuse’ye
gore toplumla siirekli geliski i¢inde olan sanat, is¢i sinifinin ardindan, devrimin
Oznesi olmalidir. Bu celiski sanatin, diinyay1r degistirmek icin, Uretici gliglerin
fetisizmine ve bireylerin kendi emekleri tarafindan kolelestirilmesinin devamina
karsi, siyasal miicadeleye diizenleyici bir diisiince olarak girigini betimler. Mevcut
kaliplar asildiginda sanatin olumlu ve ozgiirlestirici islevi kendini goOsterecektir.
Sanat, bireye genelin i¢inde sinirli da olsa belirli bir 6zgirlikk saglayabilir. Clinkii
insanin iitopyasim1 ve umudunu saklayacak bir alan yaratir. Bu nedenle insanin
sisteme karst en giiclii oldugu alandir. Sanat toplumsaldir. Cilinkii i¢inde bulundugu
duruma mubhalif bir konumdadir. Onun bu konumu kazanabilmesinin tek kosulu da
0zerk olmasidir. Sanat i¢inde bulundugu toplumu yansitarak degil, onu sorgulayarak
bu yerini muhafaza eder. Marcuse bu baglamda popiiler kiiltiir ile yiliksek sanat1 kesin

olarak ayirmis, gercek edebiyati, hem topluma yonelmis bir suglama, hem de

Ozgiirlesmeye bir sz verme olarak almistir.

1% Horkeimer, M.,Theodor, A., Aydinlanmanin Diyalektigi, Cev. Oguz Oziigiil, Kabalc1 Yaymevi,

Istanbul, 1995, s.13.
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Sanat, Frankfurt Okulu iiyelerinden Walter Benjamin i¢in de ideoloji
baglaminda 6nemli bir sorunsaldir. Sanatin 6zgiirlesme i¢in 6dnemini ortaya koyan
Benjamin, yiiksek kiiltiir yapitlarinin kitle iletisim araglar1 ile yeniden iiretilmesinin
de yapitlarin “aura’sini1 kaybetmesine neden oldugunu sdyler. Bu baglamda da sanat

ozglirlestirici islevini yerine getirmekte zorlanir.

Elestirel diisince ya da sanatla bireyler aydinlansalar da tiimiyle
ozgiirlesemeyebilirler. Diinya resimlerinin yanlis oldugunu goriip, toplumsal
kurumun baskic1 oldugunu anlayabilirler ancak baskict kurumlar hemen ortadan
kalkmaz. Iktidar sahibi giicler, kurumun varhgini siirdiirmeye devam ederler.
Sonugta, ideolojik zorlamay1 dayatan bireyin kendisi oldugundan, doniislii olarak
disinme, kendi basina belki toplumsal ezmeyi ortadan kaldiramayacak ancak,
bireylerin kendi arzularinin engellenmesinde bilin¢gdis1 etkenleri yok edecektir. Ezme
mesruiyetsiz kilindig1 zaman da 6zgiirliik daha yakin bir konumda bulunacaktir.
Kisacasi, 1ideolojik vehim durumunda, aydinlanma, kendiliginden toplumsal
kurumlarin uyguladigi zorlamalara ozgilirlesme getirmez, aciyr azaltir. Gergek
cikarlarin nerede oldugunu gosterir. Bireyler, 6zgiir olmayan varolus durumundan

aydinlanma siirecine gecebilirler.

Zaten enstitli iiyelerine gore, kapitalist toplumda hi¢bir sey tamamen
verili toplumun egemen ideolojisinin i¢inde ve onun tarafindan bi¢imlendirilecek
kadar ideolojik degildir. Mutlaka gerekli aydinlanmanin saglanmasi igin bir
birakilmis bir bosluk vardir. Ornegin Marx, devleti tartisirken, onu yalnizca egemen
siifin bir yonetim kurulu olarak goérmemis, carpik iliskilere sahip olan devleti aym

zaman proletaryanin zaferi sonucunda elde edilecek olan toplumsal celiskileri

58



ortadan kaldirip uyumlulugun elde edilmesinin 6n belirtisi olarak ele almak
gerektigini belirtmistir. Somut celiskiler mutlaka vardir ve tiim ayrintilart ile
belirlendiginde iclerinde bazi ilerici 6geler bulunabilecegini, bunun goézden
kacirilmamasi gerektigini savunur. Enstitlinlin kiiltiirel ve estetik konularda yaptigi
yogun caligsmalar, bu varsayimdan yola ¢ikmistir. Marx igin iy1 bir toplum, insana
iizerinde edimde bulunulan bir parga olarak bakmayan, bir 6zne olarak eyleyen ve

edimde bulunabilme 6zgiirliigii taniyan bir toplumdur.

Frankfurt Okulu tyeleri Marx’dan farkli olarak, ozgiirliigiin iiretim
araglar1 ve iiretici giliglerden kaynaklanacak olan degisimin ardindan gelecegi fikrine
karsin, bireysel Ozgiirlesmeyi savunmuslardir. Bireysel kimlik olusumu, biirokrasi,
devlet, ekonomi ve kiiltiirii farkli alanlarda c¢oziimlemislerdir. Toplumun nasil
toplumsal karakter tipini {rettigini, bireyi nasil olusturdugunu incelemislerdir.
Ailenin dig diinyanin baskilariyla azalmis olan rolii sonucunda, ¢ocugun Kkiiltiir
endiistrisi tarafindan sunulan imajlara benzemeye calistigini ifade etmislerdir.
Calismalar1 sonucunda, standartlagsmis, kati diisiince tarzina ve degismez degerlere
sahip, batil inanglar1 olan, otoriteye korlilkk derecesinde itaatkar bireyler ortaya
cikmustir. Ideolojinin nasil bu kadar etkili olabildigi, derinden etkiledigi, bireyin
rasyonel ¢ikarlaria karsit da olsa nasil onu etkisi altina alabildigi konular1 aydinliga
kavusmustur. Otoriter kisilik tipi ile elestirel yargi yetenegine sahip ozerk birey
karsit olarak konumlandirmis, kisilik zayifladik¢a, toplumsal nitelikli etmenlerin

etkisinin artti81, kendiligin azaldig1 ortaya ¢ikmaistir.

Frankfurt Okulu {yeleri, kapitalizmin donilisiimiiniin  ka¢inilmaz

olmadigina dair fikirleri nedeniyle ideoloji ilizerinde bu kadar ¢ok durmuslardir. Bu
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baglamda da ideoloji igerisinde ve varolan kapitalist yapinin iginde bulunan

bireylerin de farkindalik gelistirebilecegine inanmiglardir.

Frankfurt Okulu iiyelerinde Adorno ve Horkheimer i¢in 6nemli olan
bireyin, devlet igerisinde yeterli hareket imkanina sahip olmasidir. Tikelin yasam
umudu da kendi 6zerkligine baghdir. Tikel, genel, diizen ve yapi1 i¢inde var olmak
durumundadir, ¢linkii onun i¢in baska varolus s6z konusu olamaz. Ancak ona teslim
olmadan varligim1 korumak zorunda, geneli kendi tercihleri ile degisime zorlamak
durumundadir. Yukarida incelenen ‘Kiiltiir Endiistrisi’ kavramiyla kiiltiir, genel
tarafindan 6zerkligi isgal edilmis bir sekilde yeniden tanimlanir. Artik kavram, bir

"kiiltlir elestirisi" degil, tiimeli sorgulayan bir "ideoloji elestirisi" dir.

Frankfurt Okulu’nun ifade ettigi 6zgiirlesme siireci; kendisi i¢in bilincin
(6z bilincin) olusmasina yonelik bir sorun olarak ele alinmistir. Bu baglamda
Enstitiinlin diisiincesinin temelinde Hegelci kokenler goriilmektedir. Hegel’e gore
tarih stireci kendi yabancilasmasinin bilincine varan tinin yollara diistiiglinden beri

yasadig1 serlivendir.
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IKiNCi BOLUM

LOUIS ALTHUSSER’DE OZNE YA DA BIREYIN BiLINCi

Louis Althusser’de ideolojiye maruz kalan ve 0zne olarak kurulan
bireyler kendilikleri olan, kendi bilinglerini gelistirmis 6znelerdir. Saf, katisiksiz
ideolojik 6zneler degildir. Althusser, oncesiz ve sonrasiz bir siire¢ olarak niteledigi
ozne kategorisinde, daha dogmadan Ozne olarak konumlandirilan ve ideolojiye
maruz birakilan 6znelerin belirlendigini ve atandigim1 kabul eder. Ciinkii dogmasi
beklenen her bebek babasinin soyadini alacak, kendi istegi olmaksizin ona konulan
adla yasayacak ve kii¢iik yaslarindan itibaren bir ¢ok ideolojiye maruz kalacaktir. Bu
ideolojiler, aym1 anda, 6zne olarak konumlandirdiklar1 bireye etkide bulunacaklar,
onun kim oldugunu, bu diinyadaki yerini, yapmasi ve yapmamasi gerekenleri
belirleyeceklerdir. Kendi biricikligi c¢ercevesinde, yeri doldurulamaz olarak
konumlandirilan bu 6zne, ideoloji tarafindan yapilandirilacak ve belirlenecektir.
Ancak bu, Oznenin tamamen ideoloji tarafindan kurulmasi, kendiligini
gelistiremeyip, ideoloji disinda higlestirilmesi anlamina gelmez. Althusser, 6znenin
maruz kaldig1 ideolojiler disinda bir 6z biling sahibi oldugunu, kendiligini
gelistirdigini ve bu baglamda da birbirleri ile ¢atisan ve resmi kabul edilen

ideolojilerin disinda bir biling olusturabildigini belirtir. Ancak Althusser, Marksist
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bir bakis agisindan ele aldig1 6zne sorunsalinda idealist 6z biling kavrami yerine
“somut bireyin bilinci”ni s6z konusu yapacak ve devletin ideolojik aygitlarinin
icerisinde devrimci biling gelistirebilecegi belirtecektir. Peki, Althusser somut

insanin kimlik sorununu nasil tanimlayacaktir?

Althusser’e gore toplumsal olusumlarin 6zsel 6gesi olarak belirlenen ve
O0zneyi kuran ideoloji, kullanilmaya baslandigindan beri bilince aitmis gibi
algilamlmaktadir. Ancak ideoloji, O’na gére bilingdisidir.'” Her yerde hazir bulunur,
tarih otesindedir ve degismez.'” Tarih dis1 olan ideoloji, bu sekilde tarihsizlestigi
i¢in, ideolojisiz bir toplum tasarlamay1 olanaksiz hale getirir. Ideoloji bir tasarimlar
sistemi olusturur ancak, bu tasarimlarin dogrudan bilingle ilgisi olmayabilir. Kendi
bilincini gelistiren 6znenin, genel ideolojiden etkilenmesi baglaminda hem gercek
iliskisi hem de yasanan hayali iligkisi s6z konusudur. Yani ideoloji insanlarin kendi
diinyalar1 ile iliskilerinin ifadesidir. Gergek iliski kaginilmaz olarak hayali iliskiye
dahildir. Daha bagska bir ifade ile, bir temsil sistemi olarak, biling ile alakasiz imgeler
ya da kavramlardir. insanlarin bilincine ¢ogu zaman bilingten ge¢meden kendilerini
yapilar olarak dayatirlar. Bunlar Althusser’e gore algilanan, kabul edilen ve maruz
kalman kiiltiirel nesnelerdir. Insanlara bilingleri disinda aktarilan yapilardir.
Insanlarin hakim olamadig1 bir siiregle islevsel olarak insanlar iizerinde etkide
bulunurlar. Ideoloji, biling diizeyindeki tasarimlar yerine imgeler, mitler ve fikirlerin
Oznenin algilayisina bagli olarak kurulmasi olarak nitelenebilir. Bu baglamda da
ideoloji bir yanilsama olmaktan ¢ikmakta, gergekle tam olarak uyum gostermeyen,

oznellik iceren bir siire¢ olarak kendini konumlandirmaktadir. insanlarin diinya ile

195 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, s. 81.
106 Age.,s. 79.
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yasanan iliskileri, ideolojiden ge¢mektedir. Daha baska bir ifade ile, insan

etkinliklerini ideoloji iginde ve onun dolayimiyla yasamaktadir.

Insanlar diinyadaki ve tarihteki yerlerinin bilincine ideoloji igerisinde
varmakta, diinya ile yasanan iligkilerini bu ideolojik bilingsizlik icerisinde
degistirmektedirler.'”” Bu baglamda da siyasal miicadelenin merkezi ideoloji haline
gelmektedir. Althusser’e gore, ideoloji, insanlarin diinya ile olan iligkilerine ait bir

arac oldugu i¢in, hem birey hem de toplum acisindan gereklidir.

2.1. Althusser’in Bilin¢ Sorunsalinda Marksist Temeller

Althusser, biling sorunsalint Marksist bir bakis agis1 ile temellendirmistir.
Marx’da biling, hi¢bir zaman bilingli varolustan baska bir sey olamaz. Bilincin
iretimi dogrudan dogruya insanlarin maddi faaliyetleri ve toplumsal iligkilerine
baghdir.'® Toplumsal yap: ve devlet, belirli bireylerin yasam siireclerinin bir
drlinidiir. Ancak burada onemli olan nokta, bu bireylerin zihinde canlandirilan
bireyler olmamasi, etkide bulunan, maddi iretim yapan, gercek bireyler olmasidir.
Bu bireyler, istenglerinden bagimsiz bir takim sinirliliklar ve verili temeller altinda

faaliyet gosteren bireylerdir. Sahip olduklar1 anlayislarin, fikirlerin iireticileridirler.

Sosyal bir ¢evrede ve gruplar igerisinde yasayan, lireten insanlar, iiretim

iliskilerinde bulunur ve {iretim araglarini kullanirlar. Dolayisiyla tarihi ve sosyal

197 Althusser, Louis, Marx I¢in, 5.284.
1% Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s.45.
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degisimleri yapanlar tanri, kader ya da bilinmeyen gii¢ler degil, bizzat eyleyen ve

ureten insanlardir.

Marx biling sorunsalini, kendi teorisinin ¢ergevesinde kurarken, temel
aldig1 kavramlar; liretim bicimi, tiretici giicler, tiretim iliskileri, toplumsal kurulus,

altyapi ve iistyap, ideoloji, simflar ve siif savasimidir.'”

Devletin insanin nesnellesmesi oldugunu vurgular. Bilingle ilgili oldugu
gibi diger agiklamalarinda da Marx dinin ya da siyasi ana yapmin halki
yaratmadigini, tam tersine halkin bunlar1 yarattigini belirtir. Dolayisiyla, Marx ig¢in,
bu kavrayis bi¢iminden yani insan zihninde bulunan bu c¢arpik durumdan
kurtulmanin yolu, yanilsamali diisiincelerden kurtulmanin yolunu 6grenip, dogru
disiinebilmek degildir. Gergek diinyada bulunan celigkileri ¢6zmek ve g¢arpikligi
gidermektir. Bagka bir ifade ile, hareket edilmesi gereken temel nokta, toplumsal
gergek iligkilerdir. Bu baglamda alt yap1 sorunsalina verdigi onem dikkat ¢eker. O,
bilinci alt yapmin yansimasi, ekonomik iligkilerin bir sonucu olarak goriir. Biling,
somut-eyleyen, tarihin 6znesi olan, toplumsal yapi ve devleti olusturan insanin

bilincidir. Marx’a gore,

“Insanlarin  anlayislari,  diisiinceleri, karsilikli  zihinsel
iligkileri onlarm maddi davranislarmin dolaysiz iiriinii olarak ortaya ¢ikar. 110

19 Althusser, Louis, Ozelestiri Ogeleri, s.66.

1o Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s.45.
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Buna karsin Althusser iist yapiyr alt yapidan gorece ozglirlestirecek
(ancak son kertede ekonominin belirleyiciligini kabul ederek) ve bilinci iist yapiya ait

bir olgu olarak ele alacaktir.

Marx, alt yapinin yansimasi ve gercek yasam kosullarinin sonucu olarak
gordiigii bilinci bu kadar basit temelde agiklamaz. Alt yapida zaten var olan
celigkilerin ve carpikliklarin bireyin bilincine ters olarak diistiigiinii, bu sayede somut
ve eyleyen bireyin bilincinde ideolojinin yeniden iiretilebildigini savunur. Baska bir
ifade ile, diisiinsel bas asagilik durumu, sadece insan zihnine iliskin bir olgu degildir.
Gergek diinya celigkilerle doludur ve bu g¢eligkiler bireyin zihnine ters olarak
yansir."'! Carpiklik iki ayr1 formda mevcuttur (hem gercek yasamda hem de gercek
yasamin yansidigi zihinsel silireglerde). Bilincin zorunlu yanilsamasi olarak hem
biling ters, hem de gercegin yani maddi toplumsal pratigin kendisi carpiktir.''? Aksi
taktirde, arti degerin iretici araglarin sahiplerine gitmesi ve gercek iireticilerin

kendilerini ikincil olarak konumlandirmalar1 miimkiin degildir.

Marx’1n biling konusundaki goriisleri soyle agimlanabilir:

Marx, yanilsama yaratan ve ters g¢evrilen bir siire¢ olarak ideolojiyi,
olumsal olmayan bicimde tanimlayan goriisle “Yanlis Biling” olarak niteler.'"?
Ideoloji yanlis toplumsal biling olarak, gergek yapilar1 ¢arpitan ve onlarin karsisinda
kor olan bir toplumsal bilingtir. Gergegi carpitarak, “bilmeden yapilan” eylemlerin
nedeni olan ideoloji sorunsali, insanlarin fiilen yaptiklar1 sey ile yaptiklarimi

disiindiikleri sey arasinda uyumsuzluk olmasindan kaynaklanir. Marksist teoride

H Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s.45.
"2 Celik, Nur Betiil, Ideolojinin Soy Kiitiigii: Marx ve Ideoloji, s. 177.
"> Wood, W. Allen, Karl Marx,, s.10.
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ideoloji, ne yaptiklarini bilmeyen ancak ait olduklar1 toplumsal gerceklige iliskin
yanlis bir tasarima sahip olan insanlarin bilicine gonderme yapar. Althusser’in
goriislerini bigimlendiren bu savlar, 6zne olarak kurulan bireyin lizerinde ideolojinin
ne kadar etkili olabildigini sorgularken, bilincinin nasil olusturuldugunu ve
kendiliginin kurulmasini nasil engellemeye ¢alistigin1 da agiklar. Marx, 6zne iizerine
yaptig1 c¢alismalarinda, Althusser’in 6znesinde oldugu gibi, 6znenin toplumsal

celiskileri gorebilecegini ve devrimei biling gelistirebilecegini belirtecektir.'*

Marx’in biling sorunsali “Camera Obscura” (karanlik oda) 6rnegi ile

verilmektedir.

“Insanlar kendi kavrayiglarinin, diisiincelerinin iireticileridirler,
tiretken giiclerinin ve en ileri bicimlerine kadar bu giiclere karsilik gelen karsiliki
iligkilerinin belirli bir gelisimi ile kosullanan gercek, aktif insanlar. Biling, bilingli
varolustan bagka bir sey olamaz ve insanlarin varolusu, onlarn fiili yasam siire¢leridir.
Eger biitiin ideolojilerde ideolojiler ve onlarin kosullar:, Camera Obscura’daki gibi bas
asagr goriniiyorsa bu, nesnelerin fiziksel yasam siirecinden kaynaklandigi gibi
insanlarin tarihsel yasam siirecinden kaynaklanir.” '

Camera Obscura benzetmesi ile, nesnelerin goziin ag tabakasi iizerine
ters diismesi, fiziksel yasam siirecinin zihinde tersine donmesine gonderme
yapilmaktadir. Bir yanilsama mekanizmas1 s6z konusudur. Ancak, yukarida da
acimlandig1 tizere, zihinde tersine donmiis olarak kastedilen yanilsamanin, zihinsel
stireclerden bagimsiz bir yonii bulunmaktadir. Bu da toplumsal diinyanin tersine
donmiigliigiidiir. Marx’in bu belirlemesi 6zlinde kapitalizm elestirisi olup, maddi

celigkilerin oraya konulmasin1 amag¢lamaktadir. Gergek yasamda var olan ekonomik

14 Marx, K., 1844 El Yazmalari: Ekonomi, Politik ve Felsefe, s.216.
1S Marx, K., Engels, F., s. 42.
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iliskiler carpiktir. Insan zihninde bulunan bu ters durma hali direkt olarak gegek
hayatin ters yiiz olmasi ile iligkilidir. Bu durumdan kurtulmanin yolu, gercek hayatin
sahip oldugu maddi c¢eliskileri ¢6ziime ulastiracak bilince kavusturmakla
miimkiindiir. Dolayisiyla, c¢alisan ve iireten bireyin kendi bilincini olusturmasi ve

gercek hayatin maddi ¢eligkilerini sona erdirmesi miimkiindiir.

Ancak burada, Marx, “yanlis biling” kavramini diisiinceler biitiiniiniin
dogru olmadigin1 anlaminda kullanmamistir. Yanlig bilinci olusturan diisiincelerin
baskic1 bir iktidarin siirekliligini saglama islevini gordiigiinii ve bu diisiinceleri
savunanlarin da bu olgunun farkinda olmadiklar1 anlaminda ele alir. Ciinkii inang
kendi i¢inde yanlis olmayabilir. Ayn1 seklide, yap1 yanlis ancak kendi i¢inde tutarli
ya da akla uygun temellendirilmis de olabilir. Ideolojinin yanlis biling olarak

kullanimi, onun islevselligini beraberinde getirir.

Yanlis bilincin sahip oldugu bu islevsellik, Marksist kuramda devlet
tarafindan kullanilir. Temelde var olan esitsizligin iistii, yanlis bilin¢ sahibi 6znelerin

eyler kilinmasi sayesinde ortiilecektir.

Yanlis biling olarak Marx’in ideolojisi, insanlarin ig¢inde yasadiklari
toplumsal kosullarin kat1 gergekligini gérmelerini engelleyen, tireticileri yanlis biling
durumu icinde tutan bir isleve sahiptir. Insanlarm kim olduklari, tiim iliskileri,
deneyimleri nasil anlamlandirdiklar1 kendi bilingleri ya da doga tarafindan degil

bizzat toplum tarafindan yonetilmektedir. Boylece, Marx yanlis biling kavrami ile
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kapitalist toplumlarda ikincil konuma ge¢gmeyi kabul eden ¢ogunlugun bu sistemi

zora bagvurmaya gerek kalmaksizin nasil kabullendigini ortaya koymustur.''°

Ancak daha sonra yukarida da belirtildigi tizere, Marx kavrami
gelistirmis, is¢inin kendisini arti deger mekanizmasinda bulmasi ile birlikte, kendi
icerisinde celigkiler yasayan sistemde emegine yabancilasmasi ve bunun bilincine
yansimasini s6z konusu yapmistir. Boylelikle, kendi icerisinde tersine donme tasidigi

icin, bilingte de tersine désnmeye sebep olmustur. '’

Marx’da insan bilincindeki ters yiiz olma durumu ile gergegin zaten ters
yliz olmasi arasindaki iligki, insanlarin bilincindeki formlar ile dolayimlanir. Bu
formlarin ideolojik karakteri bulunmaktadir. Iste “ideoloji” olarak belirtilen de budur.
Ciinkii bunlar gergek hayatin ¢eliskilerini 6rterler. Ornegin, hukuk, biitiin insanlar
esit olarak tanimlar ve boylece esitsizlikleri gizler, siyasal formlar siniflar arasindaki
celigkilerin bir Ortiisii olarak islev gijriirler.118 Bu formlar toplumsal iligkiler ile
sekillenirken, birey bunlar1 gelenek ve goreneklerle ya da egitim ile edinir. Daha
sonra da bunlar1 kendi hareketlerinin temel ¢ikis noktasi olarak goriir. Gergekligi bu
formlar sayesinde algilamaya baslar. Artik gerceklik bireyin zihninde ¢arpik bir var

olus sergiler; bunun nedeniyse, ger¢ek hayatta var olan celiskilerdir.

Marx biling sorunsalinda ‘din’ kavramini da ele almaktadir. O’na gore

maddi yasamdan en uzak goriinen dindir.'"” Aslinda din insam degil, insan dini

16 Usir, Serpil Sancar, 5.222.

17 Wood, W. Allen, Karl Marx,, s.11.

"8 Atilgan, Gokhan, Marx’da Ideoloji: Kapitalizmin Devrimci Elestirisinin Bir Olanag, Praksis,
Say1:4, Giiz, 2001, s.14.

"9 enin, V., I., Marx, Engels, Marxizm, Sol Yayinlari, Cev. Vahap Erdogdu, Ankara, 1997, 5.296.
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yaratmaktadir. Marx’a gore, din diinyas1 ger¢ek diinyanin yansimasidir. Din ona gore
kendini yitirmis ya da hi¢ bulamamis olan insanin 6z bilincidir. Eger toplum dini
yani ger¢ekligin yanilsama durumuna geldigi tersine c¢evrilmis bir diinyay1
yaratiyorsa, bu onun kendisinin tersine ¢evrilmis bir diinya olmasindan ileri gelir.
Ciinkii din, toplumun teorik disavurumundan, tinsel yansimasindan baska bir sey
degildir. insan gereksinimlerini aldatici giderilmesinden baska bir sey degildir.'*
Ancak dinin diinyevi gerceklik ile iligkisi bir yansima ya da yeniden iretim
temelinde diisiiniilemez. Birey diinyevi alanda kendini gerceklestiremediginden
dinsel alanda bunu yapacaktir. Gergekligin bir yansimasi olan din, bilingte
haklilastirma ve mesrulagtirma islevi gorerek sahte bir kendini gerceklestirme
sunacaktir. Insanlara kismi bir doyum saglayacagini iinlii sézii “Din halkin

55121

afyonudur ctimlesi ile agiklar. Din yanlistir, ¢linkii yansitti§1 diinyevi gergeklik

yanlistir.

2.2, G.W.F. Hegel’ve Karl Marx’mm Biling ve Ozbiling

Kavramlan

Althusser’in  kuramima temel olusturan Marksist fikirler Hegel
Felsefesi’nin elestirisine dayanmaktadir. “Gokytliziinden yeryliziine inen Alman

Felsefesinin tam tersine”'*

, Marx yer yliziinden gokyliziine ¢iktigini belirtir. Etten
ve kemikten insanlara varmak i¢in “gercek-faal” insanlarin ne kavradiklarindan, ne

sOylediklerinden yola ¢ikar. Hegel’de oldugu gibi yasami belirleyen biling degil,

bilinci belirleyen yagamdir. Canli bir bireymis gibi bilingten yola ¢ikilmamali, gercek

120 Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elegtirisi, 253.
2 Marx, K., Engels, F., Din Uzerine, Sol Yaymlari, Nisan 1976, Ankara, s.38.
122 Marx, K., Engels, F., Alman Ideolojisi, s. 45.
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yasama tekabiil edecek sekilde, bireyin kendisinden yola ¢ikilmali ve bilince bireyin

bilinci olarak bakilmalidir. '

Marx ise, diinyanin bas asagi c¢evrilmis hali olarak niteledigi Alman
Ideolojisi’nde, bilincin dzerkliginin, 6zel fikirler tarihinin ve yiice devlet hayati
inancinin tamamen yanilsama oldugunu, tarihin devindiricisinin ancak toplumun ve
onu olusturan bireylerin maddi yasam iiretimi ve yeniden iiretim kosullarinin tiimti
olabilecegini savunur. Kuramini, toplumsal gelismenin maddi temelini, fikirlerin
hareketine bagimli kilarak, bu gelismenin ilkelerini mutlak Tin’in ve 6z biling’in

4

gizleri iginde arayan her tiirlii kurgudan ayirir.'** Tarihin diinya tarihi haline gelisi

Marx’a gore 6z bilincin, tinin ya da metafizigin soyut isi degil, ampirik olarak

12 . .
> Marx’in erken doénem eserlerinde

kanitlanabilir, tamamen maddi bir olgudur.
agirhk kazanmis olan Hegel’in diyalektik yontemi, Feuerbach’dan etkilendikten
sonra, yukarida da belirtildigi gibi maddi iiretim siireglerini temel almig, Hegel’in
diyalektiginin tam karsit1 olmustur. Bu goriisleri dogrultusunda da biling sorunsalini
temellendirmistir. Biling konusundaki tartigmalar, diislince {izerinden, toplumsal
gelisimin dinamiklerine kaymais, alt yapinin 6nem kazandig: bir siirecle agiklamigtir.
Althusser, bu diislinceyi, alt yapiyr olusturan toplumun ekonomik temelinden de

ozgilirlestirecek, bir smifin diger sinifa kabul ettirdigi fikirler dizgesi olmaktan

cikartarak toplumsal pratikler olarak ortaya koyacaktir.

123 Althusser, Louis, The Spectre of Hegel: Early Writings, Cev. Frangois Matheron, Verso,
London,1997, s. 247.

124 Age.,s.12

125 Mclellan, David Ideoloji, Cev. Erciiment Ozkaya, Doruk Yaymmeilik, 1999, s. 26
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Marx, metanin ve arti degerin bulundugu gercek diinyadan yola ¢ikip
ideoloji elestirisi yaparak idealist felsefeden diislincelerini ayirmistir. Cilinkii ona
gore celigkilerin kaynag1 insan zihni degil, var olan carpik sistemdir. Dolayisi ile
ideolojik carpikligin yok edilebilmesi, insan bilincinden yola ¢ikilarak yapilabilecek
bir miicadele degildir. Ger¢ek hayattan yola cikilarak gerceklestirilecek pratik bir

miucadeledir.

Marx’1n “biling” sorunsalinda yabancilagma biiyiik bir 6éneme sahiptir.
Bunu Hegel’in elestirisine dayanan bir temelde ortaya koymustur. Ancak Hegel
Ogretisinin temel ilerlemeci ogelerini, Ozellikle de tarihin diyalektik gelisme
anlayisin1 daha geliskin bir sekilde ele almis, tiim toplumsal kusurlarin temel 6gesi
olarak gordiigli yabancilasma anlayisin1 da yine daha geliskin bir temelle 6diing
almistir.'*® Althusser’e gore Marx ve Hegel’in kuramlari arasinda énemli farkliliklar

bulunmaktadir. Ancak Marx’da da Hegelci anlayisa uygun bir sistem s6z konusudur.

Bu anlayis ozellikle yabancilasma kavraminda ortaya ¢ikar. Ancak
temelde Marx’a ait olan sey, iretici giicler, iiretim iliskileri, temel ve iist yapi
kavramlaridir.'”’ Yeni Marksist kavramlar Hegelci nosyonlarin yerine ge¢mistir.

Marx’1n metinleri yeniden ele alindig1 zaman Hegelci semalarla karsilagilir.

Kisaca Hegel’in diyalektik siirecinde tiim tarihin, idea’nin kendine

yabancilagsmast oldugu soylenebilir. Her varolus mantiksal olarak kendi karsitina

126 Marx, Karl, Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, Cev. Kenan Somer, Sol Yayinlari, Ankara,
1997, 245.

127 Engels, Frederic, Marx'n Kapitali Uzerine, Cev. Sule Unsaldi, Basak Yaymlar1, Ankara, Kasim
1989, s. 55.
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déniiserek kendisini asmak durumundadir.'®® Daha bagka bir ifade ile yabancilagsma
stireci, bilincin asamalarin1 ifade etmektedir. Yani, mutlak bilgi tinin siirekli

yinelenisidir.

Marx’in yabancilagmasina gelince Hegel’in idealist koklerinin tersine
Marx’da yabancilasma; insan1 kendi etkinliginin iriinlerine, tretken etkinliginin
kendisine, i¢inde yasadigr dogaya, kendine, kendi 6zsel dogasina, insanligina, 6teki
insanlara yabancilastiran eylem baglamindadir.'”  Kapitalist sistemde metanin
analizinden ise baslamak gerektigini belirten Marx, toplumun bas asagi
goriintiisiiniin ancak bu sekilde anlasilabileceginden yola ¢ikar. Insanin emegi
sonucu ortaya ¢ikan metalar, gizemli bir var olusa sahiptirler. Metanin {iretiminden
sonra, iireticilerin kendi aralarindaki iligkiler artik emek iirtinleri arasinda kurulan bir
iliski gibi goriinmeye baslar. Fetisist bir karaktere biirlinen metalar artik insanin
karsisina dikilmis yabanci bir giictlir. Bu baglamda da Marx, yabancilasmay1 6zgiil
toplumsal kosullarin bir sonucu olarak ele almistir. Marx’a gore is¢inin yarattigi

gergek tiriin, kendisinin karsisinda ona diisman, yabanci bagka bir seymis gibi durur.

Insanlarin  kendi yarattiklar1, kendi beyinlerinin {iriinii olan seyler,
onlar1 yaratan beynin iistiine ¢ikmislardir. Yaraticilar1 da kendi yarattiklar1 seylerin
onlinde secdeye varmuslardir. Kendi {riiniiniin bireye hiikmetmesi, bireyin
denetiminden kagarak maddi bir gii¢ halinde toplasmas1 sdz konusudur. Oyleyse

bireyleri, boyundurugu altinda ezildikleri kuruntulardan, fikirlerden ve dogmalardan

128 Sezgin, Omiir, Marx, Kapital ve Diyalektik Materyalizm, V Yaymlar1, Ankara, 1989, s.19.
129 Marx, Karl, Toplumbilimsel Yazilar: Se¢me Metinler, Cev. Ozer Ozankaya, Cem Yaymevi,
Istanbul, 2005, s.165.
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kisacas1 hayali yaratiklardan kurtarmak gerekir. iste bu nokta Marx’a gdre, fikirlerin

egemenligine bagkaldiridir."’

Iscinin {iriiniine yabancilagsmas1 sadece emeginin bir nesnesi haline
gelmesi, bir digsal varolus kazanmasi anlamina gelmez; onun disinda bagimsiz olarak
ona yabanci bir sey olarak varolmasi ve onun karsisina bir gilic olarak g¢ikmasi
anlamina gelir. Emegin bu sekilde nesnelestirilmesi, iscinin kendi gergekligini

yitirmesine, nesneye kolelige, yabancilasma ve yoksunlasmaya yol acar.

“Is¢ci ne kadar ¢ok zenginlik iiretir, iiretimi erk ve hacim
bakimindan ne kadar artarsa, o kadar yoksul duruma gelir.”"'

Bu iki yonlii bir siirectir. Bir yandan ¢ok meta iirettigi i¢cin metanin
degeri diiserken, diger yandan da tiim degerlerini ona kattig1 i¢in is¢inin kendi i¢
diinyas1 eksilir. Ayrica iscinin emeginin pazarda satilan bir mal durumuna gelmesi,
onun Ozerk birey olma halini kaybetmesi ve 0zgilir olarak kendi istedigi sekilde
davranamamasi anlamina gelir. Kendi insani 6ziine yabancilagir. Satilan ve satin
alinan bir isgiicii durumuna diiser.”*> Marx bunun din i¢in de gegerli oldugunu

belirtir: “Insan tanriya ne kadar cok sey verirse, kendinde o kadar az sey kalir.”'*>

130

Age,s. 31.
B! Marx, Karl, 1844 El Yazmalari: Ekonomi, Politik ve F elsefe, Cev. Kenan Somer, Sol Yaynlari,
Ekim 2005, Istanbul, s. 140. _
132 Seliger, Martin, The Marxist Conception of Ideology, Cambridge University Press, London, 1979.
s. 135.
133 Marx, Karl, 1844 El Yazmalari: Ekonomi, Politik ve Felsefe ,s.141.
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Sonug olarak, emegin is¢inin disinda, yabanci bir glic olmasi nedeni ile
is¢inin mutsuz olmasi, c¢alisirken kendi kendinin disinda oldugu hissini uyandirir.
Ancak c¢alismadigi zamanlar mutludur ve kendini evinde duyumsar. Bunun
sonucunda da is¢i ancak hayvansal islevleri olan yemek-icmek gibi eylemlerinde
kendini 6zgiir ve etkin duyumsar. Ciinkii artik kendi yabancilasmasi s6z konusudur.
Hayvan sadece kendini iiretir ve iirettigi fizik bedeninin bir parcasidir. Kendi
yasamsal etkinligi ile 6zdes oldugundan kendini ondan ayiramaz. insan igin ise,
kendi yasam etkinligi biling ve istencinin nesnesi konumunda olmalidir. Bu onu
hayvandan ayiran 6zelligidir. Etkinligi 6zgiir bir etkinliktir. Ancak yabancilasma bu
iliskiyi tersine gevirir. Yabancilasmadan 6nce kendi 6z bilincine sahip olan birey,
yabancilagma ile kendi iiretim nesnesinden kopartilir. “Insanin kendi cinsi {izerinde
sahip oldugu biling, demek ki yabancilagsma sonucu, cinsil yasam onun i¢in bir arag
durumuna gelecek bicimde déniisiir.”"** Bundan sonra emek isciye ait olmadig1 icin
bir bagkasina aidiyet sorunu ortaya c¢ikar. Artik emegin efendisi s6z konusunudur.

Marx 6zel miilkiyeti de yabancilagsma sorunsalinda ele alir.

Marxist kuramin temelinde bulunan, somut-eyleyen ve toplumsal
celigkileri gorerek biling gelistirebilen 6zne, Hegel Felsefesinde de 6z biling
sahibidir. Hegel Felsefesinde ¢aligma sadece nesneyi yaratmakla kalmaz, 6z biling
olarak insan1 da yaratir. Kole ¢alisarak bilinglenirken, efendi hazir yiyici oldugundan
6z bilince ulasamaz.'*> Ozbiling korku ve ¢alisma ile kurulur. Ardindan da toplumsal

bir varlik kazanir.'®

134

Age.,s.147.
135 Kojeve, A., Hegel Felsefesi'ne Girig, Cev. Selahattin Hilav, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2001,
106.
1 Hegel, G.,W.,F., Hukuk Felsefesinin Prensipleri, Cev. Cenap Karakaya, Sosyal Yayinlari, Istanbul,
2004.,s. 199.
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Marx’in kuramimi onun elestirisi {lizerine kurdugu Hegel’in biling
sorunsalinda, 6zne, kendisini bir 6zdeslik olarak algilamasinin ardindan, dis diinyay1
kendisinden ayirt eder ve dis diinyaya karsit olarak konumlandirdigina “ben” adini
verir. Bu 6zne-nesne karsithigir durumu, “dogal biling”e karsilik gelir. Dogal biling
heniiz seriivenine baglamamis, kendisini ve nesnesini olumsuzlayarak asmamis-eksik
biling oldugundan, Marx’in yanlis biling kurami ile arasinda benzerlik kurulabilir.
Ozne kendi bilincine ulasir, kendisi ile dzdeslesir, ben dissallasir. Bu ben belirli bir
devlet, tarih ve toplum i¢inde yasayan somut bendir. Ozne kendi bilincini kazanarak
tarth icinde Ozgiirlesecektir. Diinya tarihi, bilincin 6z yabancilagmasinin, bunun
asilmasinin tarihidir. Ozne bireyselligini ve Ozgiirliigiinii evrensel tarih siireci
icerisinde bulur. Hegel’de bilincin nesnesi ile olan iligkisi sadece nesne ile olan
iliskisi degil, 6znenin kendi icinde gerceklesen diyalektik bir iliskidir."*” Dolayisiyla
diyalektik Hegel’de evrensel bir igerik tasir. Marksist Felsefede ise tarihsel ve
toplumsaldir. Hegel 6znenin giindelik yasantisin1 evrensel tinin diyalektiginden

kopartmadan betimler.

Hegel’de bireyin 06zbiling sahibi olmasi, var olmasimin birincil
kosuludur. Oz biling bilingten sonra gelir.'"*®* Hegel’in 6z biling anlayisinda, 6zne-
nesne ayrimi kendi i¢inde korunarak asilacak ve 6z biling, hem bu karsitlikta hem de

bu karsithgin asilmasinda anlam kazanacaktir. Bu baglamda da Hegel’in

137 Hegel, G.W.F., Biitiin Yapitlar:, Cev. H. Demirhan, Onur Yayinlari, 1976, s. 110.

1% Hegel Felsefesinde 6zne, kendisini bir 6zdeslik olarak algilamasinin ardindan, dis diinyay1
kendisinden ayirt eder ve dis diinyaya karsit olarak konumlandirdigina “ben” adin1 verir. Bu 6zne-
nesne karsitligi durumu, “dogal biling”e karsilik gelir.
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diyalektigindeki olumsuzluk o6gesi aslinda higleyici bir olumsuzluk degil, her

devrimini kaynaginda bulunan, olusturucu ve olumlayici bir olumsuzluktur.

Hegel Felsefesinde “biling” 6zdesligini kavrama siirecinde iki
yonelimde bulunur. Bunlardan bir tanesi kendisi, digeri ise nesnesidir. Biling dnce
nesnesine yonelip olumsuzlayarak baskaligin1 agsmakta, daha sonra da kendisine
yonelip kendi bagkaligini ortadan kaldirmakta, kendi 6zdesligini kavramaktadir.'*
Bu durumda biling artik 6z biling haline gelmistir. Hegel’in kuraminda 6z bilince
ulagmanin asamalar1 bunlardir. Bilingten bagimsiz bir kendinden dis diinya yoktur.
Gergeklik verili olanin gercekligi degil, goriingiisel olandan saltik olana giderken,

kendi tarafindan edinilmis gercekligidir. 140

Dogal bilincin - bilincin nesnesi ile olan karsitliginin ortadan kalkmasi
saltik bilgiye ulasincaya kadar siirer. Bu tamamlandiginda artik bilincin nesnesi ile
arasinda ayrim kalmamis, goriingli ve 6z 6zdes olmustur. Saltik bilgi bu siirecin,
biitiinii, sonucu ve tiim asamalaridir. Bu asamalardan gecen biling, 6z bilince ytikselir
ve saltik bilgiyi gerceklestirir. Artik biling dogal degil, bilgi de gdriingiiniin bilgisi
degildir. Siirecin sonunda nesnesi ile 6zdes oldugunu kavrayan biling, kendi 6ziiniin

farkina varir. Gergek 6ziine uygun duruma gelir, kavram gergeklesir.

139 Bilinglenme siirecinde hem nesne, hem de bilincin kendisi doniisiime ugrar, 6te yan gider, biling
kendi 6tekiligini giderir. Daha baska bir ifade ile, Hegel’in kuraminda bilincin 6z bilince dogru
ilerlemesi kendi bagkaligini1 olumsuzlayarak gerceklesir. Cilinkil bu bagkalik yalnizca bilincin diginda
bulunan nesnelerde karsilastig1 bagkalik degildir. Biling bu bagkalig1 diisiinen diger bilinglerde de
bulacaktir.

"0 Hegel, G.W.F., Tinin Gériingiibilimi, Cev, Aziz Yardiml, Idea Yayinlari, Istanbul, 1986, 5.29.
Hegel’in 6zdeslik kavramii anlayabilmek i¢in “Saltik”in anlagilmasi gerekir. Saltik sonlu olan nesne
ile sonsuz olan diisiincenin 6zdesligidir. Diislince-varlik karsitlig1 ortadan kalktiginda saltik bilgisine
ulagmak miimkiin olacaktir.
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Hegel’de 6z bilincin salt diisiinen ben olmasinin Gtesinde toplumsal
icerik kazanmas1 gerekir. Bilincin kendini bir 6z biling olarak kavrayabilmesi, 6z
bilincin ancak bagka bir 6z bilingte karsiligin1 bulmasi ile olanakli oldugundan, kendi
dogrulamasini kendi disinda bulmasi, baskasi i¢in 6z biling olmasi gerekir. Yoksa
gercek anlamda 6z biling olamaz. Oz biling asamasma gelindiginde artik kendi ile
olan diyalektigi, diger 6z bilinglerle olan diyalektigine doniisiir, dogada ve kendi
icinde yasadig1 diyalektigi toplumsal alana aktarir. Iste 6z biling toplumsal bir

gergeklik kazanmaya bu yolla ulagmistir.'*!

Artik, kendi digina ¢ikmis toplumsal bir
varliktir. Insan1 diger canlilardan ayiran ozelligi kendi kendinin farkinda olmasi
degil, bu farkin istek kavramindan hareketle arastirilmasidir. Bu istek de hayvansal
istekten tamamen faklidir. Insansal istek, hayatini bir deger ugruna yitirmeyi gdze
alan bir istektir.'* Oz biling bir baskas: tarafindan taninmaya yonelen istektir.

Hegel’e gore istek yasamin ve insansal gercekligin 6zidiir. Caligmanin ve tarihin

temelinde istek bulunmaktadir.

Bu baglamda, Hegel Felsefesinde biling diger 6z bilinglerle iliski
icerisine girmis, doga ve kendi i¢inde yasadig1 diyalektigi toplumsal alana
aktarmistir. Ancak, sivil topluma gecilmesi ile birlikte, ¢ikar catigmalar1 s6z konusu
olmustur.'* Sivil toplumda herkesin kendi ¢ikarlarii 6n planda tutmasi sebebi ile
ozgiirlik simirlanmistir. Bu nedenle Hegel’in kuraminda devletin rolii ¢ok 6énemlidir.
Ciinkii devlet ozgiirliigiin kosulu olarak ortaya c¢ikar. Genel istenci temsil eden

devlet, modern toplumda kendi temsil ettigi evrensel cikarlar ile kisisel ¢ikarlari

"1 Ozbilincin varligi kendi disindadir. Kendini tekinde bularak dissallastirir. Sadece diisiinen kendi
icine kapal1 bir biling degildir.

142 Age.,s. 82.

143 Hegel, G.,W_F., Hukuk Felsefesinin Prensipleri, s.159.
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uzlastirir. Birey kendi istenci ile katlandig1 bu sinirlamalar sonucu 6zgiirlesir. Kisaca
devlet bireyin Ozgiirlesmesine zemin hazirlamistir. Yoksa Hegel’de var olmanin
kosullarindan olan taninma gerceklesemez. Devlet c¢ikarlar1 sinirlandirmas,
uzlagtirmis ve bitiinlestirmistir. Marx ise Hegel’in tersine devletin bireyin

Ozgiirliigiinii yok ettigini one siirer.

Marx’a gore Hegel’in var olan kurumlar1 ‘Tinin Gergeklesmesi’dir.
Boylece mesrulasan kurumlardan bir tanesi de devlettir. Sonsuz aklin gergeklesmesi
olan ve mutlak tin ile Ozdeslesen devlet, Marx’a gore, somut-eyleyen-faal

: 144
insanlardan olusur.

2.3. Althusser’in Ozne Kategorisinde Bilincin Olanakhihg

“Maddi bir kurallar tarafindan diizenlenen maddi pratikler
gerektiren maddi bir ideolojik aygitin bagrinda var olan ideoloji; sz konusu pratikler,
kendi inancit uyarinca eyledigine géniilden inanan bir 6znenin maddi edimlerinde var
olur! S6z konusu oznenin baska bicimde eyleyebilecegi de soylenip karsi ¢ikilirsa,
“ilksel” bir ideolojinin gerceklestigi kural pratiklerinin, “ikincil” bir ideoloji
“liretebilecegini (yani yan-iiriin olarak verebilecegini) daha once soyledigimizi
amimsatmakla yetinecegiz. Tanriya siikiir ki boyle bir yan-iiriin var, yoksa ne
“baskaldirinin kendisi”, ne “devrimci bilinclenme” , ne de “devrim” olamazdi.”'*

Althusser ‘Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar1® adli eserinde yazdigi
bu pasajda 6znelerin devrimci biling gelistirmelerinin olanakliligini ilan etmektedir.

Bu boliimde konunun genis bigimde serilmemesi ve bilincin hangi kosullarda

144 Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, s.125.
145 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, s. 98.
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olusacagi acimlanacaktir. Bu kosullar Althusser’in kendi deyimi ile, 6ziinde siif

miicadelesinden kaynaklanan kosullardir.

Birinci boliimde ayrintilar1 ile a¢imlandigi {izere, Althusser’de
ideolojinin kurucu kategorisi 6zne kavramudir. Ozneler, bir toplumsal yapida
ideolojinin tasiyici olarak diisiiniilebilirler. Var olan ideolojinin yeniden iiretilmesine
katkida bulanan 6zneler, goniillii olarak ideolojiye maruz kalmis ve onun tasiyicisi
vazifesini yerine getirerek yayilmasini saglamislardir. Baska bir ifade ile ideolojiyi
desteklemislerdir. Bu baglamda da ideoloji ve 6zne birbirlerinin kosuludur. Var
olmalar1 icin birbirlerine ihtiyaglar1 vardir. Ozne ve ideoloji birbirleriyle olan

iliskileri ¢er¢evesinde anlam kazanan kavramlardir.

Ideoloji, 6zneye dissal kosullar tarafindan belirlenmekte, yapinin &zne
iizerinde etkisi olarak ortaya cikmaktadir. Daha baska bir ifade ile biling dist
yasanan, amaci Oznelere egemen degerleri kabul ettirmek olan ideoloji, 6zneleri
sistem ile uyumlu hale getirmeye, bireysel bilingleri sekillendirmeye calisir. Bir
yandan 6zne tarafindan iretilirken, diger yandan da 6zneyi lretir. Kisaca aralarinda

karsilikl1 bir etkilesim s6z konusu olmaktadir.

Ideolojinin 6zneyi iiretim siireci devletin ideolojik aygitlar1 icerisindeki
pratiklere godmiilmiis olarak bulunur ve Ozneleri ¢agirmak-adlandirmak sureti ile
isler. Iste bu siire¢ Althusser’e gore ideoloji icerisinde 6znenin olusum siirecidir.
Artik dzneler adlandirlmistir. Kadin, anne, Tiirk, Hiristiyan, vatandas vs. iste tam da
bu siirecin devaminda, ideolojik aygitlarin pratiklerine katilan 6zneler kendi 6zne

konumlarinin farkina varmaya baslayacaklardir.
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Ciinkii Althusser’e gore, ideolojinin gerceklik kazanmasini saglayan ve
ideoloji dolayisi ile sistem i¢inde kurulan 6zne, etkin ve diisiinen bir kategoridir.
Somut birey ideoloji igerisinde somut 6zne olmustur. Bu ideolojinin isleyisi
geregidir. Bu ideolojinin yukarida s6zii edilen c¢agirma ya da adlandirma
nosyonudur. Althusser’de 6zne ideoloji ile varlik kazanmis, toplum tarafindan
kurulmustur. Ancak, toplumu degistirmek i¢in yola cikabilecegi bir bilince de
sahibidir. Bu biling, toplumsal ¢eliskileri yakalayabilecek ve ideolojiden siyrilip

devrimci yanini ortaya yapilandirabilecek bir bilingtir.

Althusser i¢in ideolojinin bulundugu yer ne Hegel Felsefesinde oldugu
gibi fikirler diinyast ne de Marx’da oldugu gibi yanhs bilingtir. Ideolojinin
bulundugu yer, kurumlar ve bu kurumlarin pratikleridir. Ideoloji aygitlarda ve bu

aygitlarin pratiklerinde yer alir.'*®

Bu pratikler dolayisiyla egemen smnifin ya da
devletin ideolojisi gerceklesir. Devletin ideolojik aygitlarinin hem hedefi hem de
nesnesi bireylerdir. Bu bireyler ideoloji icerisinde 6zne olarak c¢agirilan, maddi

olarak iiretim yapan somut bireylerdir. Kisaca ideoloji hem devletin ideolojik

aygitlar1 sayesinde hem de somut bireylerin pratiklerinde vardir.

Kapitalist iiretim bigimi icerisinde bireyler kendilerine is boliimiiniin
arasindan bir gorev se¢miglerdir. Bu is bilimsel, iiretici ya da siyasal boyutta olabilir.
Egemen smifin ideolojisi bireylerin en mahrem bilinglerine, en 6zel ya da kamusal

davraniglarina niifuz ettiginden devletin ideolojik aygitlar1 bireysel bilincin en gizli

1% fdeolojik aygitlar birinci boliimde ‘Devletin ideolojik Aygitlari® adli boliimde incelenen aygitlardir.
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yerine kadar {iretim iligkilerinin yeniden tiretimini saglar. Devletin ideolojik aygitlari

dinden siyasete, aile iliskilerinden felsefeye kadar genis bir alana yayilir.

Sosyal iiretimde, ideolojinin 6zne olarak seslendigi bireyin roli
Althusser olduk¢a O©nemlidir. Birbirleriyle catisan ¢ok sayida ideolojiye ve
pratikleriyle 6zneleri ideolojiye maruz birakan aygitlara ragmen, gerceklige iliskin
anlami1 6zenin kendisi kurar. Bireysel bakis acilarina gore 6zerk 6znelerin algilarinda
da farkliliklar yasanir. Kisaca, i¢inde bulunulan gergeklik bireyin anlamlandirmasina
baglidir ve birey bunu mevcut ideoloji kaliplarindan siyrilarak yapabilir. Clinkii 6zne
olarak seslenilen bireyler ideoloji tarafindan konumlandirilmalarina karsin kendi

bilinglerini gelistirirler. 147

Althusser’e gore, ideolojinin disinda ve ondan bagimsiz pratik
olamayacag gibi, dznesiz ve 6zneden bagimsiz bir pratik de yoktur. Ozne ideoloji
icerisinde ona uygun eyleyecek, ideolojinin yeniden iiretilmesine yardimei olacak ve
ideoloji 6znenin maddeselliginde varlik kazanacaktir. Kisaca, ideoloji 6znenin
govdesine yerlesmistir. Ozne ideolojiyi yasar. Ancak, kendilerini kuran ideoloji
icerisinde 6zerk bireyler her zaman 6znedirler.'*® Ideoloji 6zneyi kurarken, 6znenin
bir baska Ozneye kendisini tanitmasinda, karsidaki 6zne taninan 6zneyi kendi
oznelligi igerisinde kavrar. Tanman 6zne kendi kisiligini ortaya koymaya calisirken,

karsidaki 6zne onun davraniglarin1 kendi bilincine ait kaliplar igerisinde algilar.

147 http://www .arasite.org/nalt2.htm “A Reading Guide, Althusser On Ideology”
148 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s. 104.
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Ideoloji somut bireyleri 6zneler olarak kurarken ¢agirma siirecini
kullanir. Bu gecici bir durum olmadigindan, 6zne olarak seslenilen bireyler, her
zaman ideoloji i¢in dznedirler. Ideoloji tarafindan belirlenmemis olan bir gerceklik
var olamaz. Dolayisiyla, Althusser’in bireysel iradenin roliinii yadsiyan bir egilimi
vardir. Bu egilimin, eyleme yer birakmamaya gayret etmesine karsin, 0znenin
kendiligini gergeklestirmesi miimkiindiir. Iradenin yaratict giicii konusunda
cekinceleri olan Althusser aktif rol oynamaktan ¢ok, edilgen yapilara tabi olan bir
0zne kategorisi kurmustur. Ancak, 6zne olan insan 6zgiirdiir ve kendi diisiincelerine

. . e 14
ve haklarina sahip olan 6zne kategorisi s6z konusudur. '*

Althusser, bireyin, bir carkin dislisi olarak gorev yaptigini, iktidar
iliskilerince resmi ideoloji c¢ercevesinde olusturuldugunu, yapilar1 tasiyarak,
ideolojinin siirekli yeniden iiretimi gergeklestirdigini kabul eder. Ancak ona gore
insan, toplumun ilerleyici giicidiir. Devrimei biling gelistirdigi taktirde toplumun
degisimi icin harekete gegebilecek ve eylemlerini  kendi iradesi ile

diizenleyebilecektir. Bu nedenle, kendine ait biling gelistirmesi miimkiindiir.

Sanat iizerine yazdig1 yazilarinda Althusser, ideolojik kategorilere
dayanan iki ayr siirecten s6z eder. Bunlardan ilki, yaratanin 6znelligi ve 6zgiirliikk
tasarimini ortaya koyan ‘dzne’ kategorisidir. Ikicisi ise, konu edilen nesnedir. “Sanat
Uzerine Yazilar” adl1 eserinde Althusser, estetik ideolojinin sanat¢1 6zne tarafindan
yansitilmasina karsin, soyut olanin eserde konu edilmesi ile birlikte, 6znenin

oznelliginin ve kendiliginin ortaya konulabilecegini sdyle betimler:

'Y Harnecker, Marta, “Althusser and The Theoretical Antihumanizm of Marx”, s.3.
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“Yeni bir bi¢cim ya da maddede bulunmayan olast bir duruyu,
ariyi resmeden bir soyut ressam degil, gercek soyutun ressamidir.

1. Oznelligin nitelikleri (Ozgiirliik, tasari, yaratma ve yargi verme
edimi, esteti gereksinimi,vb.) ile donatilmis, ister yaratici ister tiiketici olsun (yani
yapit tiretsin ya da estetik bir kaygt iiretsin) ozne kategorisi,

2.Nesne (yapit iginde dolayli ya da dolaysiz betimlenen nesneler,
iiretilen ya da tiiketilen nesne niteligi ile yaput) kategorisi.”"”"

Althusser, ideoloji igerisinde 6zne olarak seslenilen bireyin kendine ait
biling gelistirebilecegini yine Marx’in dislincelerine dayanarak da temellendirir.
Marx’a gore: “Filozoflar simdiye kadar diinyay: yorumlamakla yetindiler. Onemli

olan onu degistirmektir. "’

Althusser, devrimci biling gelistirebilen ve toplumdaki
celiskileri yakalayabilen bireyin onu degistirebilmesi diisiincesinin temelini buradan

almaktadir.

Althusser’in ideoloji tanimi ¢ergevesinde, baslangicta egemen
ideolojiye (iiretim aracglarina sahip olanlarin ideolojisi) teslim olan, farkinda olmadan
bu ideolojiyi yeniden iireten 6zne, ideolojinin basit tasiyicisidir. Karst ¢ikmadig,
farkli bir sistemi diislemedigi, direnmeyen ve pasif bir var olus sergiler. Ancak,
Althusser’in ideolojiyi temsil sistemi olarak agimlamasi ve biling dis1 bir iliski olarak
ortaya koymasi iizerine 6zne bambagka bir var olus sergiler. Althusser, toplumun st
yapist tarafindan verilen, nesnel olmayan, toplumun c¢ogunlugu tarafindan
paylasilmasindan &tiirii nesnel kabul edilen bilgiyi reddetmistir. Althusser, “ideolojik
bilgi” aldatmacalarina kars1 bilimsel bilgiyi 6ne cikartir. Bilim ya da daha 6zelde

Marksist bilimsel tarihsel kuram 6znenin kars1 durus sergiledigi alandir.

150 Althusser, Louis, Sanat Uzerine Yazilar, s.119
131 Althusser, Louis, Lenin ve Felsefe, s. 36.
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Farkina varmadan ideolojiye maruz kalan Oznenin, farkindaliga
ulasmas: icin, ideolojiden kurtulmasi gerekir. Ideolojinin olmadig1 tek yer ise

bilimdir. Bu baglamda da ancak devrimci bir biling gelistirebilir.

Bu baglamda Marksist teori hem bir bilimi yani tarihi maddeciligi, hem
de bir felsefeyi yani diyalektik maddeciligi icerir. Althusser, Marx’in Alman
idealizminin etkilerini tasiyan erken donem eserleri ve ekonomik perspektiften
yazilmis bilimselci anlayisin hakim oldugu olgunluk donemi eserleri arasinda
epistemolojik kopus olarak niteledigi bir ayrim yapar. Buna gore, yeni bir bilimsel
disiplin dogmus, bilim 6ncesi sorunsal, bilimsel bir sorunsala ge¢mistir. “Alman
Ideolojisi” eseri bu epistemolojik kopusun, tarihsel materyalizmin, yeni bir
bilimsel disiplinin dogusunun temsilidir. Marx’in hiimanizmi de devrimci giice

sahip 6zgiir 6znenin var oldugu baglamdadir. '**

24. Devletin ideolojik Aygitlarinda Bilincin Olanaklihg

Ideolojinin temeli, birinci bdliimde agimlandigi {izere maddi
pratiklerdir. Bu da ideolojinin nesnel bir agiliminin olmasi gerekliligini sart kosar.
Yeniden iiretimin maddi ortaya cikist olarak devletin ideolojik aygitlari, 6zneye
digsal, nesnel ve zorunlu pratikler ile ideolojinin yeniden iiretimini saglarlar. Bu

baglamda da ideoloji diisiinsel ve manevi nitelige sahip degildir. Ancak, Devletin

'32 Harnecker, Marta, “Althusser and The Theoretical Antihumanizm of Marx”, s.5.
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Ideolojik Aygitlar1 sayesinde maddi olarak eyleyen ozne, sadece ideolojiyi mi

iiretecektir, yoksa 6zerk birey kendi diisiinceleri dogrultusunda da maddi olusum

icerisinde eyleyebilecek midir? Althusser ideolojinin maddi anlamda ortaya cikisini

sOyle betimlemektedir:

“Birey tanri ya da goreve, ya da adalete inanir. Bu inang sz konusu
bireyin diigiincelerinden kaynaklanir. Bu sayede, yani boyle kurulmus olan, tam
anlamiyla ideolojik ‘kavramsal’ diizenek sayesinde (inandigi diisiincelerini ozgiirce
olusturdugu ya da 6zgiirce kabul ettigi vicdanla donatiimig dzne) s6z konusu 6znenin
maddi davranisi da bu diizenegin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Soz konusu
birey su ya da bu bi¢imde davranir, su ya da bu pratik davranisi benimser, dahasi,
ozne olarak tiimiiyle bilincinde olup ozgiirce sec¢tigi diigiincelerin bagimli bulundugu
ideolojik aygitin diizenlenmis bazi pratiklerine katiliv. Tanriya inaniyorsa ayine
katilmak iizere kiliseye gider, diz ¢oker, dua eder, rahibe giinah ¢ikartir, tévbede
bulunur, cezasmi c¢eker. Giinahlari af olur ve yasamaya devam eder. Goreve
inaniyorsa goreneklere uygun kurallar uyarmca belirli pratikleri yerine getirir, uygun
davranislarda bulunur. Adalete inaniyorsa hukuk kurallarima tartismaksizin boyun
eger, bu kurallar ¢ignendiginde vicdaninin en derin noktalarinda infiale kapilir, kars
cikar, hatta isi dilekgeler imzalamaya gosterilere katilmaya kadar  vardurr....."""

Burada, Althusser Devletin Ideolojik Aygitlarmin, ideolojinin maddi

var olusa sahip olmasinin kosulu oldugunu ortaya koymaktadir.'** Kuramima acikhik

kazandirmak icin Althusser tek bireyden yola c¢ikarak, bu kisinin inanglarini

olusturan diislincelerin maddi anlamda var olduklarin1 sdyler. Ciinkii hem 6zne

tarafinda eylemekte, hem maddi ideolojik aygit tarafindan tanimlanmakta hem de

maddi kurallarca belirlenen maddi pratiklerde yer alan maddi edimler olarak ortaya

cikmaktadirlar.

133 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, s. 94.

154

kategorisidir.

Ideoloji Althusser i¢in daima maddi bir yap1 sergiler bunun diger bir kanit1 da eyleyen 6zne
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Acgikca goriildiigii tizere artik ideolojinin kapsamindan diisiinceler
terimi yok olmus yerini “6zne, vicdan, inan¢ ve edimler” almistir. Ayrica “pratikler,
kurallar, ideolojik aygit” terimleri ortaya ¢ikmistir. 155 Ciinkii diisiinceler son kertede
ideolojik aygit tarafindan kurallarla diizenlenen pratiklerin edimlerinde ortaya
cikmustir. Althusser, ideolojinin maddi var olusunun tasiyic1 6zne tarafindan
gerceklestigini kabul ettigi ancak Oznenin kendi diisiinceleri dogrultusunda da
eyleyecegini belirttigi ‘ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar’® adli eserinde bunu

sOyle agiklamaktadir.

“Verdigim biitiin bu sema icinde (6nceki pasaj) ideolojinin
ideolojik tasarimlanmasmin kendisinin de bir vicdanla donatilmis ve vicdaninin
kendisine esinlendigi diisiincelere inanan ya da ozgiirce kabul eden her Ozeninin
“kendi diistinceleri uyarmmca eylemesi” gerektigini yani kendi maddi pratiginin
edimlerinde ozgiir ozne olarak sahip oldugu kendi diisiincelerine yer vermesi
gerektigini kabul etmek zorundayiz.”"*°

Althusser, eger birey inandig1 halde yapmasi gerekeni yapmiyorsa, bu
durumda yine bagka bir seye inandig1 i¢in yapmadigini ve yine kafasinda sdylenenler
disinda —resmi ideoloji- kendi diisiinceleri dogrultusunda eyledigi i¢in yapmadigin
belirtir.

Bu nedenle Althusser, ideolojinin Oncesiz ve sonrasiz olarak kurdugu
O0zne kategorisinde, ideolojiye maruz kalan ve belirlenen bireylerin ideolojinin
bilincine yine “Devletin Ideolojik Aygitlari”nin iginde varabileceklerini belirtir.

Ciinkii ideolojinin disinda bir 6zne kategorisi s6z konusu degildir.

133 Age., s.98.
136 Age., s.95.
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“...insanlarin smif miicadelelerinin bilincine ideolojinin
icinde vardiklarmi ve bu miicadeleyi sonuna kadar gotiirdiiklerini soyleyen Marx’'in
kiigiik ciimlesini ciddive alarak, konumuzun, Devletin Ideolojik Aygitlarinda suif
miicadelesi bicimlerinin dogast oldugunu séyleyebiliriz.”"’

Althusser, “Yeniden Uretim Uzerine” adli eserinde, Marx’in
ideolojiden s6z etmesine karsmn, kendisinin Devletin Ideolojik Aygitlarindan sdz
ettigini belirten Althusser, bunun sebebini, ideolojinin var oldugu yeri “pratikler”
olarak kabul etmesinden kaynaklandigini belirtir. Ideolojinin var oldugu yer,

goriinlimiine karsin onyargilar, fikirler degildir.

“Ideoloji, fikirlerin tasiicisiymis  gibi  goziiken yazili
(kitaplar) ya da sézlii (vaazlar, dersler, soylevier, vs) soylemler biciminde var olabilir.

Ama tam da “fikirler” hakkinda olusturulan “fikir” bu séylemlerde olup biteni yonetir.
158

Bu noktada Althusser, fikirlerin fikir ideolojisinin inandirmaya ¢alistig1
gibi “ideal”, ya da “tinsel” bir var olus sergilemedigini, maddi var oluslara sahip
oldugunu sdylemektedir. Ideolojinin var oldugu yer “tinsel diinya” olarak diisiiniilen

“fikirler diinyas1” degil, isleyen kurumlar ve pratiklerdir.

“Ideoloji, aygitlarm icinde ve bu aygitlarn pratiklerinde yer
alr. Devletin Ideolojik Aygitlarmn bu aygitlarin her birinin maddi diizenegi icinde
ve onlara ait pratiklerde, onlarin diginda olan ve o donemde bizim ilksel ideoloji
olarak adlandwdigimiz ve simdi kendi adiyla adlandwabilecegimiz bir ideolojiyi

157 Althusser, Louis, Yeniden Uretim Uzerine, s. 120.
18 Age., 5.120.
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(devlet ideolojisi; egemen sinifin ya da egemen swmiflarin temel ideolojik temalarinin
birligi) ger¢eklestirdiklerini bu anlamda séyleyebiliriz.”"*°

Devletin Ideolojik Aygitlarmin ve bu aygitlarin pratiklerinin nesnesi ve
hedefi kuskusuz iiretimde ve yeniden lretimde toplumsal teknik is boliimiiniin
mevkilerini isgal eden bireylerdir ve ideoloji hem Devletin ideolojik Aygitlariyla
hem de 6znelerin pratikleri ile var olur. Baska bir deyisle, iiretici, bilimsel, ideolojik
ya da siyasal bir gorev yerine getirerek isbolimii igerisinde kendilerine diiseni
gerceklestiren bireyler, pratikler sayesinde kendiliginden fikirleri de dahil olmak
iizere hem fikir ya da kanilarini gérevlerine dahil ederler hem de o6rf gibi bilingli ya

da bilingsiz ger¢ek davraniglar gosterirler.

Ancak Althusser’e gore egemen smifin (iiretim araglarini elinde tutan
sinifin) ideolojisinin Oznelerin bilinglerine, tim davraniglarina niifus ettiginden,
Devletin Ideolojik Aygitlar: bireysel bilincin en gizli yerilere kadar yeniden iiretimi
saglarlar. Buradaki yeniden iiretim mesleki durumdan ahlaki konuma, babalik ya da
annelik gibi aile iligkilerinden, dini, siyasi ya da felsefi goriislere kadar uzanir.
Kisaca bir biling s6z konusudur. Devletin Ideolojik Aygitlar1 da egemen ideolojinin
gerceklesmesi  oldugundan ideolojinin  gerceklesmesi terimi  kullanildiginda
gerceklesenin egemen ideoloji oldugu ortaya cikar. Egemenlik altindaki siniflara
bagli bir seyin varhigi séz konusudur. Kisaca, smif miicadelesi Devletin Ideolojik

Aygitlari bigimleri i¢inde cereyan etmekte, hatta bunu biiyiik 6lgiide asmaktadir.'®

19 Age., s.121.
10 Age., 5.122.
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Smif miicadelesi tiim Devletin Ideolojik Aygitlarinda, okuldan kiliseye,
haberlesmeden basina kadar her aygitin kendine 6zgii biciminde cereyan eder.
Uretim iliskilerinin yeniden iiretiminden en yetkin bi¢imde yiikiimlii olan Devletin
Ideolojik Aygitlaridir. iktisadi miicadele her zaman golgede kalacaktir. Devletin

Ideolojik Aygitlarinda var olan siyasi miicadele ise sonunda patlak verecektir.

Haberlesme ve basin aygitlarindaki sinif miicadelesi ilerici ve devrimci
fikirlerin disiliniilme, ifade edilme, basilma ve dagitilma 6zgiirligl i¢in miicadele

siyasi miicadelenin agik bi¢imlerini dnceleyecektir.

Althusser’e gore, 6zerk bir biling gelistirmesi ve eyleyen-somut 6znenin
devrimci bilince sahip olmasi ancak Devletin Ideolojik Aygitlarinda séz konusu

olabilir. Clinkii, ideolojinin var oldugu yer fikirler degil, pratikler olarak aygitlardir.

Devletin Ideolojik Aygitlarindaki simif miicadelesinden sdz ederken,
Althusser’in belirledigi her sey iist yapiyr igermektedir. Ust yap1 ise son tahlilde
belirleyen degil, belirlenendir. Althusser’e gore son kertede belirleyici olan alt
yapidir. Ust yapida olup biten ya da olabilecek olan sey, son kertede alt yapida,
dretici giliclerle tretim iligkileri arasinda olup biten seye baghdir. Marx’in
kuraminda, alt yapida meydana gelecek tiim degisimler iist yapiy1 etkileyeceginden,
iretim iliskilerinin degismesi ve iiretim aracglarinin el degistirmesi ile —sosyalist
sisteme gecis- birey kendiliginden ozgiirliigiine ve oOzerkligine kavusacak, biling
sahibi olacaktir. Ancak Althusser iist yapiy1 gorece de olsa alt yapidan 6zgiirlestirdigi
icin yansima teorisi direkt sz konusu olmayacaktir. Bilincin olanakliligi Devletin

Ideolojik Aygitlarinda séz konusu edilebilir. Ciinkii sinif miicadelesi burada kok
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salmistir. Bu noktada da Althusser’e gore, ideolojinin somutlastig1 Devletin Ideolojik

Aygitlari bigimlerini asarlar.'®’

Althusser, ideolojinin icinde konumlandirilan 06znenin Devletin
Ideolojik Aygitlar1 icerisinde kendi bilincini edinip, simif miicadelesinin farkina
vardiktan sonra, {istyapida yine Devletin Ideolojik Aygitlarma saldirmaya

baslamanin s6z konusu oldugunu ve boylece bilingten pratige gecildigini belirtir.

tel Age., s.130.
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SONUC

“Louis Althusser’de Ideoloji ve Biling Iliskisi” adli bu ¢alismada,
Althusser’in ideolojisinde 06zne olarak kurulan bireylerin biling sahibi olma
olanaklilig1 incelenmistir. Althusserci 6znenin toplum i¢inde ideolojiye maruz
kalmasina karsin kendiligini gelistirebildigi, kendi bilincine, devrimci bilince sahip

olabilen birey oldugu gdsterilmeye c¢alisilmistir. .

Konu iki ayr1 boliimde ele alinmig, birinci boliimde Althusserci ideoloji
anlayisi, ona temel olusturan diisiinceler ve teorisinin konu ile ilgili yonleri ortaya
konmustur. Ideolojinin bireyin bilincini ne 6l¢iide ve nasil etkileyebildigi, devletin
ideolojik aygitlarinin 6znenin bilincine nasil ulastigi serilmenmis, ideolojiden
kurtulma yollar1 agimlanmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise, ideoloji igerisinde
bulunan 6znenin biling sahibi olma olanaklilig1 konu edilmis, 6znenin ideolojinin

tiim etkilerine ragmen, kendine ait bilince sahip olabilecegi ortaya konulmustur.

Althusser “bireylerin gercek varolus kosullar1 ile kurduklar1 imgesel
iligkinin tasarimlanmas1” tizerinde temellendirdigi ideoloji sorunsalinda ideolojiyi,
toplumun ekonomik temelinden gorece 6zgiirlestirmis, iistyapiya ait bir olgu olarak

ele almistir. Ideolojiyi tarihsizlestirmis ve maddi varolusa sahip olarak gormiistiir.
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Ideoloji, ncelikle 6zne olarak kurdugu kategorinin isleyisi sayesinde maddi temel
kazanmaktadir. Bununla birlikte devletin ideolojik aygitlar1 da ideolojinin maddi
varoluslarindan bir tanesidir. Ideolojiyi toplumun her yanma yayilmus pratikler
olarak goren Althusser, Marx¢1 ideolojinin yanlis biling kavraminin 6tesinde ¢ok

daha yetkin bir ideoloji kuramiyla, 6zne kategorisini ortaya konmustur.

Althusser, 6zne olarak kabul edilen bireylerin ideoloji igerisinde
kurulduklarini ve kendilerine seslenilen sekliyle tanima ve kabul etme islevini yerine
getirdiklerini 1ileri siirmektedir. Bununla birlikte, Althusser’in 06znesi, egemen
ideolojiyi yeniden firetme islevi gérmiis ve tasiyict bir konum {istlenmistir.
Baslangicta edilgin ve diistinmeyen 6zne yapisinin olarak konumlandirilan birey,

biling sahibi bir 6zne olarak, kendini etkin pratikler igerisinde gerceklestirmektedir.

Althusser’in 6zne ya da birey ile onun bilinci konusuna getirmis oldugu
yaklagim temellerini Karl Marx’in erken donem yazilarindan ve Frankfurt Okulu

iiyelerinin goriislerinden almaktadir.

Elestirel yaklasimi gelistiren ve savunan Frankfurt Okulu {yeleri,
toplum ig¢indeki bireylerden yola ¢ikmis ve bireylerin 6zgiir olmayan var olus
durumundan nasil kurtulabileceklerini acimlamigslardir. Elestirel diisiince sayesinde
ideolojiyi geriletme ve bilingliligin olabilecegini, kendiligin ve 6zerkligin

gelistirilebilecegini belirtmislerdir.

Gerek Marx’in gerekse Frankfurt Okulu iiyelerinin bireyi eyleyen

somut insan olarak tanimlamalar lireten ve maddi bir 6zne olarak bilinci olan birey
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tanimini getirmistir. Marx’ta oldugu gibi toplum i¢indeki ¢eligkileri gérme agisindan
Frankfurt Okulu tyeleri de bireylerin farkinda olmadan kendilerine dayatilan

ideolojiden kurtulmanin elestirel diisiince yoluyla miimkiin oldugunu belirtmislerdir.

Althusser de bu temellerden yola ¢ikarak devletin ideolojik aygitlar
icerisindeki 6znenin siif miicadelesini fark edip, devrimci biling gelistirebilecegini

ortaya koymustur.

Birinci boliimde, Althusser’in ideoloji kavramina 6nemli katkilarindan
birisi olan “Devletin Ideolojik Aygitlar’” da incelenmistir. Baski aygit1 ile ideolojik
aygitlar arasindaki farka dikkat ¢ekilerek, ideolojik aygitlarin  6znenin
kurulumundaki yeri acgiklanmistir. islevi, ideolojinin yeniden iiretilmesini maddi
acidan yerine getirmek olan bu aygitlarin 6znenin 6zerkligine yer birakmamak i¢in

toplum i¢indeki bireylerin yeniden liretimini nasil gerceklestirdigi konu edilmistir.

Althusserci 6znenin, diisiinen ve eyleyen bir kategori oldugu, devletin
ideolojik aygitlar1 igerisinde sinif miicadelesinin farkina vararak, kendi bilincini
gelistirdigi, toplumu degistirmek amaci ile yola cikabilecek 6zerk bireyler oldugu

sonucu ortaya ¢cikmaktadir.

Ikinci boliimde, Althusser’de 6zne ve biling arasindaki iliski ele
alimmistir. Althusser’in, Marx¢1 biling yapisini temel almis oldugu ve eyleyen somut
insanin bilincinden yola ¢ikti1 sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle ideoloji igerisinde
0zne olarak cagirilan bireyler diisiincede var olan, soyut bireyler degildir. Eyleyen,

ireten maddi var olusa sahip bireyler ve onlarin bilingleri s6z konusudur.
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Althusser’in de bu temelden yola c¢ikmasi, bilinci somut bireyin bilinci olarak

gormesini saglamistir.

Althusser’in biling sorunsali 6zbiling iizerinde odaklanmamis, eyleyen
insanin devrimci bilinci olarak ortaya c¢ikmistir. Althusser’de biling olanaklidir;

ancak somut insanin devrimci bilinci olarak olanaklidir.

Althusser 6zne anlayisinda biling sahibi bireyi, dogrudan 6zbiling
yerine, kendinin farkinda olan 6zne olarak konumlandirmistir. Ciinkii 6zbiling
kavrami Hegelci Felsefede de acimlandigi iizere idealist igeriginden arindirilamaz.
Hegel'in kuraminda 6zbiling, kendi karsitin1 i¢inde barindirmis, dis-diinyadan ve
olgusal gerceklikten kendi tizerine donen bir biling anlayisim1 temel almistir.
Dolayisiyla Althusser i¢in, Hegel bilincin dis nesnel gergekligini gerektigi oranda
dikkate almamis, bilingle dis nesnel gerceklik arasinda yeterince bir dolayim
saglamamistir. Birgok Marksist filozof gibi Althusser de bu elestiriyi ortaya koyar.
Ozbiling, gergeklikten bagimsiz, idealist bir kavramdir. Althusser bu nedenle bu

baglamda bir 6zbiling kavramini kabul etmeyecektir.

Althusser’e gore, insanin kendine iliskin bilinci, insanin i¢inde yasamis
oldugu toplumsal kosul ya da pratikler tarafindan bigimlendirilmistir. Oznenin
ideolojiden bagimsiz 6zgiir istence sahip olup olamayacagi konusunda, insanin isteng
ve yoOnelimlerinin ¢esitli  toplumsal pratikler tarafindan  belirlendigi, bu
pratiklerin yine insanlarin istengli eylemleri aracilifiyla gerceklestigi Onem
kazanmaktadir. Ama burada ideolojinin 6zne olusturucuya da bi¢imlendirici

niteliginden otiirii, bir kisir dongiinlin varligi ortaya c¢ikmaktadir. Asil nokta olan
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bunun disina ¢ikma sorunsalinda da, Althusser’in bunun miimkiin oldugunu

belirtmesidir.

Bu dongii, Frankfurt Okulu’nda elestirel teori ile, Althusser’in kendi
teorisinde ise  ideoloji ve bilimsellik arasinda bir ayrimla kirilabilmekte,
Ozgiirlestirici nesnel bir biling ya da biling bilimsel diisiinceyle birlikte
olusturulabilmektedir. Marx'in diislincesinde, yanlis biling ve ideolojinin maddi
temellerinin ortadan kaldirilmasiyla asilacagini, iiretim giiclerinin ve iligkilerinin
degisimiyle birlikte toplusal diisiiniis biciminin ya da ideolojinin de degiserek, 6zgiir
istencin gerceklesecegi sonucu ¢ikmistir. Ancak, Marx'tan farkli olarak, Althusser
tarafindan {ist belirlenime ve ideolojiye daha fazla 6nem verilince, toplumsal
donlisim ve oOzgiir istencin ger¢eklesmesi de daha farkli bir konum kazanmustir.
Althusser, Marksist kuramda ekonomik ya da tek yanli determinizmi ortadan
kaldirmaya calismistir. Bir biitlinsellik i¢inde toplumsal yapinin karsilikli olarak
birbirini etkiledigini ve {ist belirlenim kavramlarin1 kullanmistir. Sonucta ideoloji
kavramiyla sadece Marksisizm acgisindan determinizm sorununu esnetmis olmanin
Otesinde tam olarak ortadan kaldirmamistir. Althusser, Marksist kurama, tek
dogrultuda gerceklesen ekonomik determinizm yerine daha karmasik ve incelikli,
istyapinin altyapi karsisinda goreceli olarak 6zgiirlestigi bir goriiniim kazandirmistir.
Ancak,  Marksist anlamda en azindan sosyalist bir toplumda Ozgiirligiin
olanakliligin1 Althusser acisindan da savunabilmek ic¢in, alt yap1 ve {ist yapi
arasindaki belirlenim iliskisini, 6zellikle son kertede toplumsal yapi i¢inde altyapinin
onem kazanip toplumun bu olgu etrafinda doniisiip bi¢cimlendigi goriislinii bir

kenara birakmamak gerekir.
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Ayrica toplumun, bireysel istek ve niyetlerle degil, toplumsal pratikler ve
bunlarin birbirlerini etkilesimiyle doniistiiriildiiglinii ve ayrica bir Ol¢lide de olsa
bilimsel elestiri ve bilinglenmenin ideolojinin kiskacindan kurtulmanin bir araci

oldugunu akilda tutmanin gerekliligi sonucuna varilmistir.

Bu dogrultuda Althusser’e yoneltilen birgok elestiri bulunmaktadir.
Devletin ideolojik aygitlarinda zor ile onay bir araya gelmesinin, Hegemonya
kavramindaki zor ile onayin birlesiminden dogma durumu ortada iken Althusser’in
ideolojisinde olanaksiz oldugu elestirisi yapilmistir. Zorun ve rizanin bir aradaligi
elestiri konusu olmustur. Ikinci olarak, ideolojik aygitlarin neye gore devletin pargasi
sayilacagi konusudur. Althusser, bu durumu, devletin ideolojik aygitlarinin kamu ve
0zel alan arasinda paylasildigini, 6zel — kamu ayriminin zaten burjuva hukuk

sisteminin bir parcasi oldugunu sdyleyerek savunmaktadir.

Sonugta, Althusser’de ideoloji kavrami baglaminda, sadece biling
diizeyindeki kavrayislarin degil, imgelerin, mitlerin, fikirlerin, kavramlarin ve biling
dis1 tasarimlarin da 6znenin algilayisina bagli kuruldugu anlasiimaktadir. Ideoloji
tasarimi bir yanilsama degil, gerceklikle uyum gostermeyen, 6znelligin alani i¢inde

kurulan bir anlamsal akistir.
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TEZ OZETI

Calismada ideoloji sorunsalim1 felsefesinin temeline yerlestirerek yetkin bir kuram
ortaya koyan Louis Althusser’de “Ideoloji ve biling” iliskisi incelenmektedir.
Ideolojiye maruz kalan ve 06zne olarak kurulan bireylerin kendiliklerini

gelistirmelerinin olanaklilig1 agimlanmaktadir.

[k béliimde, Althusser’in ideoloji kurami, ideolojinin kurucu kategorisi olarak islev
goren bireylerin ideoloji ile iliskileri, 6zne ve ideoloji arasinda neler oldugu, 6znenin
ideoloji igerisinde nasil bir kurulama sahip oldugu acimlanmaktadir. Althusser’in
altyapidan gorece Ozgiirlestirdigi {istyapiya ait bir sorunsal olarak ele aldig1 ideoloji

kuramina yaptig1 katkilar serimlenmektedir.

Ideolojinin somutlastig1 devletin ideolojik aygitlarinin ve islevlerinin konu edildigi
ilk boliimde, Althusser’in kuramina temel hazirlayan Karl Marx’in goriisleri ve
ideolojiye bakis acist ortaya konulmaktadir. Donemin elestirel diisiincesinde 6nemli
sorunlar gelistirmis olan Frankfurt Okulu tiyelerinin de toplum icerisindeki bireyin

Ozgiirlesmesi baglaminda kurama olan katkilar1 serimlenmektedir.

Ikinci boliimde Althusser’in bilinci 6zgiir ve eyleyen bireyin bilinci olarak kabul

etmesi ve materyalist baglamda biling kurami gelistirmesi; 0Ozbiling {izerine

odaklanmayan bilin¢ sorunsalinda devrimci bilincin olanakliligin1 ortaya koymasi
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serimlenmektedir. Ideoloji icerisinde dzne olarak seslenilen bireyin 6zerkliginin ve

bilincinin olanakli oldugu ortaya konulmaktadir.

Oznelerin kendi bilinglerini gelistirme sorununu, ideolojiyi nasil asacaklar, kisiligin

bir parc¢asi haline gelen ideolojiden kurtulmanin olanaklilig1 agimlanmaktadir.
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ABSTRACT

This study aims to set out the relation between ideology and self-consciousness in
Louis Althusser who composes a competent hypothesis disposing the predicament of
ideology into his philosophical basis. Possibility or chance of self-improvement of
individual, who has been subject to ideology and has been established as object, is

tried to explicated throughout the thesis.

The first chapter is devoted to the scrutiny of the terms of ideology and concrete
individual through the traditional Marxist concepts of  superstructure and
substructure. Here, it is pointed up that how Althusser carried out ideology as a
problematical relating to superstructure which is relatively unbounded to
substructure. Also, this chapter emphasises on the ideological state apparatuses
which make ideology operates in concrete lives of individuals in society through its
dynamic character. On this issue, additionally, the Frankfurt School members who
augmented important discussions on the concept of ideology are considered to

confirm the the ways of liberalization of the individual as posited by Althusser.

The second chapter discloses that the Althusserian concept of consciousness
corresponds to the consciousness of an independently acting individual and that his
understanding of individual matches the subjects who are aware of both general

ideology which makes them as objects, and specific ideologies which provides them
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with revolutionary consciousness. This part of the thesis shows the possibility of
emancipation of general ideology and becoming an autonomous individual who has

his own revolutionary conciousness in Althusser’s writings.
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