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ONSOZ ve TESEKKUR

Hakikat iizerine karalamanin, Tirkiye’ye bir katkisinin olup olmayacagi
tartigilabilir. Bize ¢ok uzak gibi goriinen iki Afrika devletinin, cografyamizda heniiz bir
karsilik bul(a)mamis hakikat komisyonu yapilari lizerine s6z sdylemeye ¢alismak, belki
de gercekten nafile bir ¢abadir. Ancak farkli cografyalardaki insanlar, tipki Plaza de
Mayo Anneleri ile Cumartesi Anneleri gibi, yasadiklar acilarda birlesebilirler. O acilar,
farkli cografyalarda cesitli bicimlerde gelistirilen hukuki kaidelerin ¢6zmeye calistigi
degismez hukuki problemler olarak tecelli ettiginde artik hukukcular da birlesmis
demektir; en azindan, birlesmelidir.

Tirkiye’de hakikat tartigmalari, ifade 6zglir(siiz)liigii rejimi i¢inde bogulmakta
gibidir. Bu atmosfer i¢inde hakikatin ¢agrisina kulak kesilmek, hakikat tartismalarina da
bir tiirlii bulamadiklar1 karsilik i¢in bir alan sunma cabasidir aslinda. Bu cografyanin
insanlar1 olarak Biz’lerin, bir giin ge¢misle hesaplasacak olur isek insanligin bu
konudaki evrensel birikimine sahip ¢ikmamiz gerektigi agik. Bu ¢alisma da toplumsal
cinsiyet temelli birikime bir giris yapma derdiyle kaleme alinmustir. Iyi veya koétii, layik
oldugu karsilig1 bulmasini dilerim.

Bu caligmanin ortaya c¢ikmasinda bana eslik eden tiim insanlara bir tesekkiir
bor¢luyum. Lisans ve yiiksek lisans seriivenim boyunca her tiirlii konuda kutup yildizim
olan, insanlik onurunu tasima bi¢imine hayran oldugum, tez danismanim ve sevgili
hocam Dog. Dr. Biilent Algan’a,
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akademisyenlik hevesimin dogusunda biiyiik emegi olan, hukuki ve etik degerlere riayet
edip etmedigim konusunda farazi bir 6l¢ii norm olarak benimsedigim ve tez jiirisinde
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GIRiS

Insanligin gegmisi, kitlesel insan haklar1 ihlallerinin yiikiinii tasir. Her ihlal ise
kendine kars1 duran bir hakkin yaraticisidir. Yirminci ylizyilda Avrupa, Afrika ve Latin
Amerika cografyalarinda yogunlasan zorla kaybetme, iskence, soykirim gibi agir insan
haklar1 ihlalleri de ge¢misin yiikiiyle hesaplasilmasini isteyenlerin elinde hakikatin
sesine kulak verme cagrisina donlismiistiir. Hukukun geleneksel araglarindan ceza
mahkemelerinin bu c¢agriya yeterince dikkat kesilemeyecegi Ongoriisii, “hakikat
komisyonu” adi1 verilen ve ge¢misin agir insan haklari ihlallerinin eksiksiz bir kaydini
olusturma iddiasindaki yapilara basvurmaya neden olmustur. Hakikat komisyonlari,
hikayelerini ceza mahkemelerinde anlatma sans1 bulamayan tiim 6zneler i¢in bir anlati
mekan1 sunmaktadir. Anlati, geleneksel hukuki araglarin tabi oldugu hukuki
kategorizasyon ve nitelemelerin tercih katilig1 karsisinda ayni olaya iliskin farkli insan
deneyimlerinin bir arada varligini kabul eden bir yaklagimdir. Bu yaklasimdan beslenen
komisyonlar, heniiz karsiliini bulamamis anlatilarin karsilik bulmasinda ara¢ olma

islevini tstlenir.

Kadin ve erkek rollerinin toplumsal ingasit ve degiskenligini anlatan toplumsal
cinsiyet kavrami da komisyon deneyiminde karsilik bulmasi amaglanan anlatilardan
biridir. Bu amag, agir insan haklar1 ihlallerinin kadinlar iizerindeki 6zgiin etkisine ve
kadinlarin insanlik onurlariin telafisine yonelik tedbirlere 6zel bir odaklanma
gerektirir. Tarihsel olarak bdyle bir perspektifi tagidigini 6ne siiren hakikat komisyonlari
olmustur. Bu konudaki basar 6lgiitli, agirlikli olarak kadin merkezli sekilde, toplumsal

cinsiyet temelli hak ihlallerine dair anlatilarin basariyla ele alinip alinmadigidir.

Bu c¢alismanin amaci da ge¢misle hesaplasma kuram ve pratiklerinin, toplumsal
cinsiyet temelli hak ihlallerine dair anlatilar1 ele almaktaki basarisini veya basarisizligini

ortaya koymaktir.
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Yukarida belirtilen amaca hizmet etmek {izere, geleneksel hukuki araclarin disladig
anlatilara alan taniryarak hakikatin ac¢iga c¢ikarilmasina katki sundugu iddiasindaki
Gliney Afrika ve Sierra Leone hakikat komisyonlarinin, tesekkiilleri ile siire¢ ve sonug
faaliyetleri bakimindan olusturulan hukuk normlari ve uygulamalarinin, bu iddiay1
toplumsal cinsiyet problemleri agisindan ne derece yerine getirdigi ise, ¢aligmanin temel

konusudur.

Calisma, amac ve konu bakimindan yeterli ampirik veri sunmaya elverisli 6rneklerle
sinirlandirilmistir. Toplumsal cinsiyet problemlerine 6zel bir ilgi tasiyan Giliney Afrika
ve Sierra Leone komisyonlar1 bu bakimdan 6ne ¢ikar. Diger komisyon 6rnekleri, tekrara
diismemek adina, kendi ayirict unsurlar1 baglaminda kisith olarak ele alinmistir. Ancak
caligmanin iki Ornekle simirlandirilmasiyla bir vaka karsilastirmasi  yapmak
hedeflenmemistir. Ornekler kadin merkezli toplumsal cinsiyet dostu bir hakikat
komisyonuna ulasmanin kuramsal ve pratik ¢ercevesini ¢izmek ugruna ele alinmstir.
Ayrica tiim degerlendirmeler; komisyonlarin kurulmasi, islemesi ve sonlanmasina dair

hukuki belge ve uygulamalarla kayitli olup bunun 6tesine gegmemektedir.

Calisma 1i¢ ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde ilk olarak anlati
yaklagimmin hukuk bilimindeki islevi aciklanacaktir. Ardindan hakikat kavrami
tizerinde durulacak, bu kavrama iliskin farkli taleplerin birer hak olarak
kurumsallasmasi stireci aktarilacaktir. Daha sonra hakikat komisyonlarinin yapisi ile
temel islevleri ve baskilanan anlatilarla iligkisi ele alinacaktir. Bu boliim, komisyonlarin
anlatilar araciligiyla hakikati nasil sekillendirdigi sorusuna metodik bir yanit arama

cabastyla sona erecektir.

Ikinci béliimde &ncelikle toplumsal cinsiyet kavrami agiklanacaktir. Kavramin
feminist literatiirdeki karsili§i ve calisma agisindan Onemi, ortaya koyulacak temel

hususlardir. Devaminda toplumsal cinsiyet meselelerinin, tedrici sekilde gecmisle
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hesaplasma c¢abalarinin bir pargasi haline gelmesi iizerinde durulacaktir. Birlesmis
Milletler kapsamindaki faaliyetler, bu kismin esas hukuki altyapisini teskil edecek olup
diger diizlemlerdeki hukuki faaliyetler, sinirli olarak ele alinacaktir. Bu boliimde son
olarak toplumsal cinsiyet iligkilerinin, hakikat komisyonlarina ne sekilde yansidigina

iligkin bir genel kuram ve bu kuram1 destekleyen bir somut ¢aligma 6rnegi sunulacaktir.

Ucgiincii ve son boliimde, dnceki boliimlerde kuramsal boyutu belirlenen hakikat
komisyonlarinin toplumsal cinsiyet anlatisim1 nasil ele aldigi sorusu, ampirik bir
sinamaya konu edilecektir. Temel Onermelerden biri, hakikat komisyonlarinin,
toplumsal cinsiyete duyarl bir yaklasim gelistirdiklerinde, gegmisteki agir insan haklar
ihlallerini daha kapsayici bir bicimde ele alabildikleridir. Giiney Afrika ve Sierra Leone
ornekleri arasinda toplumsal cinsiyet kavramina duyarlilik diizeylerindeki farklilasma,
komisyonlarin tesekkiilii ile siirec ve sonug¢ faaliyetleri bakimindan ayr1 ayri
degerlendirilecektir. Boylece hakikat komisyonlarinin, ge¢misi ele alirken toplumsal
cinsiyet adaletini de saglayabilmeleri adina gerekli kurumsal ve metodolojik yaklasim

ortaya ¢ikmis olacaktir.



BIRINCI BOLUM: HAKIKAT KOMISYONLARINDA ANLATI

Hakikat komisyonlar1!, gecmisteki kitlesel insan haklari ihlalleriyle basa ¢ikmak
icin olusturulan, geleneksel hukuki araglara alternatif bir mekanizmadir. Komisyonlar,
geleneksel hukuki mekanizmalarin aksine anlatilara alan agtig1 iddiasiyla One ¢ikar.
Sosyal bilimlerin i¢inde dogan ve gelisen anlat1 kavrami, komisyonlar 6niinde hakikatin
sekillendirilmesi islevi kazanir. Zira hukukun geleneksel mekanizmalari, higbir zaman
tam bir yansizlik statiisiine sahip olmadig1 gibi her tiirlii anlatiy1 benimseyen bir yapida
da degildir. Anlat1 ile hukukun iligkisi, daha ¢ok hukukun baskilanan anlatilara alan
acma potansiyeli lizerinden okunmali; komisyonlar da bu potansiyel agisindan ele

alinmalidir.

Hakikat komisyonlarinin anlatilara alan ac¢tifi iddiasinin gegerli olup olmadigi,
sirastyla anlatt kavramina verilen anlam dogrultusunda ve bu kavramin hakikat
komisyonlariin islevleri bakimindan konumu degerlendirilerek ortaya konabilir. Bu
cercevede, hakikat komisyonlarmin hukuki ve toplumsal islevleri ile belirli
deneyimlerin nasil goriinlir kilindigit veya dislandigi arastirilmali;  hakikat

komisyonlarini da kapsayan iktidar aglar1 ortaya ¢ikarilmalidir.

I. Anlati Kavramin1 Hukuka Dahil Etmek
Anlati, 1970’lerde sosyal bilimler calismalarinda git gide one ¢ikan bir kavram
olmustur. Anlat1 kavramimin kapsadigi alanlardan biri de hukuktur. Hukuk, hukuki
kategoriler (statiiler) ve hukuki nitelemeler araciligiyla olan bitenin basit bir izahim
yapmaya calisir.? Ornegin vatandaslik, sartlar1 belirlenmis bir hukuki kategoridir. Belirli
bir kisi, bu kategorinin gereklerini yerine getirdiginde artik vatandas olarak nitelenir.

Hukukun gerceklik algis1 da bu mantigi izler. Buna karsilik anlatilar, kategorizasyon ve

! Resmi ad1 genellikle “hakikat ve uzlasma komisyonu” olan bu yapilar, calisma boyunca agirlikli olarak
“hakikat komisyonu” ifadesiyle anilacaktir. Bu tercih, yalnizca yazim kolaylig1 saglamak adina yapilmis
olup komisyonlarin hakikat ve uzlasma islevlerinden hakikate bir vurgu anlami tagimamaktadir.

2 Flora Di Donato, The Analysis of Legal Cases: A Narrative Approach (London: Routledge, 2019), 2,
https://doi.org/10.4324/9781315223087.
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nitelemenin Otesine gecerek ilgili aktorlerin ve bu aktorlerin ait olduklari toplulugun
bakis acisiyla ve oynadiklari rollere ve olgularin icinde sekillendigi normlara bakma
egilimdedir. Dolayisiyla anlatilar, hukuki diisiincedeki gibi birbirini diglamak
mecburiyetinde olmayan (6rnegin: vatandas veya vatandas degil) farkli olasiliklar
kesfetmeye, olaylarin belirli baglamlarda birden fazla boyuta ve anlama sahip olmasina

yer agmaya yonelir. 3

Anlat kavramini hukuka dahil etmek i¢in saglam nedenler bulunmaktadir. {1k husus,
hukuk diinyasinda bilginin nasil insa edildigi sorusunu giindeme getirir. Zira anlati
yaklasimi, olaylarmm hukuk ve ¢atismanin taraflar1 agisindan tasidigi anlama gore,
olgularin agik bir sekilde yeniden insa edildigi hukuki yargilama boyutuyla iyi bir
sekilde oOrtiismektedir. Boylece hukuk diinyasinda bilginin insa silirecini, anlati
yaklasimiyla kavramaya ¢alismak, deger kazanir.* Ikinci olarak anlati yaklasimi, resmi
hukuk tarafindan genellikle belirtilmeyen Ortiik ve aragsal unsurlarin ortaya
cikarilmasina katki sunar. Kategori ve niteleme araglari, hukuku sinirlar. Zira tamidigi
bir kategoriye uygun olmayan her husus, hukuka yabancidir. Bu da belli bir olay1
biitlinliyle kavramay1 engeller. Hukuki kategorizasyon ve niteleme sirasinda nelerin
kapsam dis1 birakildigi, nelere imtiyaz tanindig1 gibi sorular ise anlati yaklasimini 6ne

cikarmay gerektirir. Boylece anlat1 yaklasiminin, kapsayicilik islevi ortaya cikar.’

Anlat1 kavramiyla hukukun iligkisini kurmak, anlatinin araglarini hukuka dahil
etmeyi gerektirir. Bu yondeki c¢abalar, hukuktaki anlatry1 gérmek bir yana, hukukun bir
anlat1 oldugu iddiasini ortaya atacak denli gelismistir. Boylece “anlati olarak hukuk”
yaklasimi dogmustur. 1980’lerin sonundan itibaren gelisen bu yaklagimin temel

Onermeleri sunlardir:

3 Donato, 2.
4 Donato, 3.
> Donato, 4.



“]. Insan algis1 ve diisiincesi kaginilmaz olarak anlatiya dayanur.

2. Aynmi olaylar hakkinda, anlaticilarin farkli ilgi alanlarin1 ve deneyimlerini yansitan

rakip anlatilar anlatilabilir.

3. Hukuki argiiman ve karar, olaylarin anlati bi¢iminde segici bir sekilde

yorumlanmasina dayanir.

4. Ancak bu segicilikte, hukuki argliman rakip hikayeleri bastirir.

5. En sik bastirilan hikayeler, gruplarin bakis acilarini yansitan hikayeler olabilir.
6. Yasal soylemin bazi hikayeleri digerlerine gore ‘ayricalikli’ kildig1 reddedilir.

7. Hukuki karar verme siireci, anlatinin vurguladigi insan deneyiminin 6zelliklerini

soyutlayan kurallar uygulayarak tarafsizliga ulasma iddiasindadir.

8. Kurallar, hukuki kararlarin somut insani sonuglarini ve anlamlarin1 bastirarak,

hukuku ahlaki ag¢idan anlasilmaz hale getirir.

9. Kurallarin otoritesi, onlar1 yetkili karar vericilerin iradesine baglayan ve bu karar

vericilerin nasil yetkili olduklarini agiklayan ortiik anlatilara baglidir.

10. Ister kurgusal ister gerceklere dayali olsun, anlatilarin hukuk bilimine dahil
edilmesi hukuku ahlaki agidan gelistirebilir, tarafsizlik iddialarii yikabilir ve tabi

gruplarm gikarlarini ilerletebilir.”

Binder ve Weiseberg’in bu dnermeleri bir kez kabul edildiginde hukukun igtimai
hayattan kopuk bir kategoriler ve nitelemeler diinyasi olmadig1 da ortaya ¢ikar. Nitekim

hukuku tesadiifi ve gayri sabit goren Krichmann’ veya hukukun icerik probleminden

¢ Guyora Binder ve Robert Weiseberg, “Narrative Criticism of Law”, iginde Literary Criticisms of Law
(Princeton University Press, 2000), 201, http://www jstor.org/stable/j.ctt7sfbx.7.

7 Krichmann’mn gériisleri i¢in bkz. Julius Hermann V. Krichmann, “ilim Olmak Bakimindan Hukukun
Degersizligi”, ¢ev. Coskun Ucok, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 6, sy 1 (Mart 1949): 181-
212, https://doi.org/10.1501/Hukfak 0000000135.
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bagimsizlagtirilarak, hukuk dis1 oldugu varsayilan tiim unsurlardan saflastirilmasindan
yana olan Kelsen® gibi aksini savunanlara ragmen hukukun bilimsel bir nitelige
erisebilecegi seklinde bir damar mevcuttur. Bu yaklagim uyarinca hukuk, her zaman
ictimai hayatla i¢ ice olmalidir.’ Nitekim Hirs’e gore hukukun bilimselligi sorunlarin
tesadiifi ve gecici ¢oziim tarzlarimi ifade eden hukuk kaidelerinde degil, fakat bu
kaidelerin ¢ézmeye calistigi degismez hukuki problemlerde yatar.!® Problemlerin
hukuki vasfin1 belirleyen husus ise ¢6ziimii i¢in hukuk kaidelerine duyulan ihtiyagtir.
Iste toplumsal olgu ve olaylarin hangilerinin hukuki ¢arelere ihtiya¢ duydugunun tespiti,
hukukun ictimai hayatla yan yana olmasini mecburi kilar ve hukuku sosyolojiye
yaklastirir. Burada sorulmasi gereken soru, hukuk diizenine tabi olan konunun ne
oldugudur. Hukuk diizeni de diger diizenlerin yaninda bir diizen oldugundan, bu kez
felsefe devreye girer. Boylece hukuk diizenine has olan prensip nedir, sorusu giindeme
gelir. Dolayisiyla hukukun, yalniz sosyoloji ve felsefe sayesinde bilim vasfini
kazanabilecegi sonucu dogar. Nihayet hukuk diizeninin tatbik ve muhafazasina yarayan

vasitalarm ne oldugu sorusu da hukuk metodolojisine bagvurmay1 gerektirir.!!

Goriildiigii tizere hukuk, ictimai hayattan kopuk diistiniilemeyecek bir kavramdir.
Oyleyse ictimai hayattaki unsurlari -ve bu arada hukuku- belitleyen yapilara
odaklanmak gerekir. Micheal Mann’in toplumlar i¢in kullandig: “6rgiitlii iktidar aglar1”
kavrami, bu yapilan ifsa etmeye elverigli goriiniir. Mann; insanin iyi seylerden aldigi

hazzi artirma miicadelesine giren, bunun i¢in uygun araglar1 segcme ve bu aracglarin

8 Kelsen’in goriisleri igin bkz. Hans Kelsen, Saf Hukuk Kurami: Hukuk Kuraminin Sorunlarina Giris,
¢ev. Ertugrul Uzun, 1. Bask: (Nora Kitap, 2016).

9 Tiirkce yazindaki ornekler i¢in bkz. Ernst Hirs, “Hukuk Bir Bilim Kolu Mudur?”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2, sy 1 (01 Mart 1944): 19-61, https://doi.org/10.1501/Hukfak 0000000045.
Vecdi Aral, “Hukuk {lmini Gergek Bir ilim Haline Getirmek Icin Hukuka Bir Objektivite Kazandirma
Gayretleri ve Bunlarin Degeri”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 31, sy 1-4 (Temmuz
2011): 220-41. Selahattin Keyman, “Hukukun Bilimselligi Uzerine”, icinde Prof. Dr. Turhan Tifan
Yiice’ve  Armagan  (Izmir:  Dokuz  Eylil  Universitesi ~ Yaymlari,  2001),  421-33,
https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2020/01/S.Keyman-7.pdf.

19 Hirs, “hukuki problemcilik” adin1 verdigi bir yaklasim ortaya koyar. Bkz. Hirs, “Hukuk Bir Bilim Kolu
Mudur?”, 45-53.

' Hirs, 61.



pesinden kosma becerisine sahip, siirekli amaglar1 ugruna miicadele veren, rasyonel bir
varlk oldugunu ortaya koyar.!” Bu nitelikteki insan dogasi, iktidarm da temel
kaynagidir. Nitekim insana 6zgii amaclarin sayisindaki ¢okluk, birgok toplumsal iligki
bigimini meydana getirir.!*> Bdylece toplumsal yasantida aile, ekonomi, devlet ve bu
arada hukukun da i¢inde bulundugu irili ufakli ¢ok sayida iktidar ag1 olusur. Mann,
yogunlasma ve yayginlasma becerileriyle diger iktidar aglarindan ayrilan dort temel
iktidar agini ortaya koyar. Bunlardan ilki ideolojik iktidardir.'* Bu iktidar tipinin
tizerinde durdugu kavramlardan biri, diinyanin salt dolaysiz duyum yoluyla
kavranamayacagi gergeginden hareketle “anlam”dir. Bundan otiirii ideolojik iktidar
sahipleri, anlam {izerinde tekel iddiasinda bulunur. Toplumsal yasantiya yon veren
“norm”lar ideolojik iktidarla iligkili olup normlar iizerinde tekel iddiasi, bir iktidar
iddias1 anlamina gelir. Ideolojik iktidar; okur-yazarlik, madeni para ve pazar gibi
unsurlarin gelismesiyle biiylir. Ayrica bagliligi ve giiveni artiran bir islevi haiz olabilir.
Yani toplumsal yasantidaki iktidar1 yogunlastirir, pekistirir. Ornegin simf veya ulus
ideolojileri, bu nitelikte goriinlim kazanabilir. Mann’1n belirledigi ikinci iktidar, iktisadi
iktidardir.!> Insamin gecim ihtiyacini tatmin etme arzusundan kaynaklanan iktisadi
iktidar, seylerin dogadan koparilarak donistiiriilmesini, dagitimmni ve tliketimini igerir.
Uciincii iktidar tipi, askeri iktidardir ve orgiitlii fiziksel savunma ihtiyacindan
kaynaklanir.'® Son iktidar tipi, siyasal iktidardir.!” Toplumsal iliskilerin cesitli yonlerinin
merkezi, kurumsallasmis ve bolgesel (teritoryal) bigimde diizenlenmesindeki faydadan
kaynaklanir. Mann, bu iktidar tipini merkezi olarak uygulanan, sinirlar1 egemenlik

sahasi tarafindan belirlenen diizenlemeler ve zor ile kayitlandirmistir. Bu da devlete

12 Michael Mann, fktidarin Tarihi Cilt - 1 / Baslangicindan 1760°a Kadar Toplumsal Iktidarin
Kaynaklari, ¢ev. Kolektif (Phoenix Yayinevi, 2013), 15.

13 Mann, 16.

14 Tdeolojik iktidar kavrami i¢in bkz. Mann, 35-37.

15 Tktisadi iktidar kavrami icin bkz. Mann, 37-39.

16 Askeri iktidar kavramui i¢in bkz. Mann, 39-40.

17 Siyasi iktidar kavrami igin bkz. Mann, 40-41.
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karsilik gelir. Bu dort iktidar tipi, Weber’ci anlamda ideal tiplerdir.'® Ancak Mann,
teorisini ampirik sinamaya tabi kilmak ister. Ampirik sinama da tarihseldir. Dolayisiyla
orgiitli iktidar aglar1 olarak algilanan toplumlardaki iktidarm niceligi, kapasitesi

dl¢iilmeye calisilir.'

Mann’in yaklasimi, bu c¢alisma agisindan da elverislidir. Uyusmazliklari mutlaka
catigma aracilifiyla gidermeye c¢alismama amacina sahip olan insan dogasi, tarihsel
olarak hukuku icat etmistir.?’ O halde insan iliskilerinin her zaman igin iktidar iirettigi
ve insan iligkilerinin 6zel bir goériiniimii olan hukukun da her zaman ig¢in igtimai
hayattaki orgiitlii iktidar aglar1 tarafindan sekillendirildigi tespit edilmelidir. Oyleyse
ictimai hayatin i¢indeki hukuk, i¢timai hayatin iktidar iliskileri ¢er¢evesinde sekillenir.
Mann’in yaklagimindaki diger her seyi gibi hukuk da yalnizca bir tek iktidar kaynagina
bagl degildir. Bugiin i¢in siyasal iktidarin bir goriiniimii olarak dogdugu varsayilsa bile
hukuk, her zaman icin diger iktidar aglariyla da iliskilidir. Ornegin ideolojik iktidar,
hukuk devleti veya demokrasi gibi kavramlarla hukuka verilen anlami etkiler. Fakat bu
dort ideal iktidar tipinin yarattig1 orgiitlii ag, “esas itibartyla erkek hane reisleri arasinda

9921

‘kamusal alanda’ cereyan eden iliskilerdir”?!. Toplumsal cinsiyet iliskileri’? ise bu

18 {deal tip kavramini sosyal bilimlere kazandiran Max Weber’e gore “Ideal bir tip, bir ya da daha fazla
bakis acisinin tek tarafli olarak vurgulanmasiyla ve bu tek tarafli olarak vurgulanan bakis acilarma gore
birlesik bir analitik yap1 halinde diizenlenen ¢ok sayida daginik, ayrik, az ya da ¢ok mevcut ve bazen de
mevcut olmayan somut bireysel olgunun senteziyle olusturulur. Kavramsal saflig1 icinde bu zihinsel yap1
[ideal tip] gercekligin hicbir yerinde ampirik olarak bulunamaz. Bu bir {itopyadir. Tarihsel arastirma, her
bir durumda, bu ideal yapinin gerceklige ne 6l¢iide yaklastigini veya gerceklikten ne dl¢iide uzaklastigini,
ornegin belirli bir sehrin ekonomik yapisinin ne 6l¢iide ‘sehir ekonomisi’ olarak siniflandirilacagin
belirleme goreviyle kars1 karsiyadir.” Bkz. Max Weber, “‘Objectivity’ in Social Science and Social
Policy”, i¢inde The Methodology of the Social Sciences, ed. & ¢ev. Edward A. Shils ve Henry A. Finch
(Glencoe, Illinois: The Free Pess, 1949), 90.

19 Mann, Iktidarin Tarihi Cilt - I / Baslangicindan 1760 a Kadar Toplumsal Iktidarin Kaynaklart, 44-45.
20 Mann, 26.

2 Mann, 45.

22 Toplumsal cinsiyet iliskileri kavram “... kadnlar ve erkekler arasindaki is boliimii, roller ve kaynaklar
ile onlara farkli yetenekler, tutumlar, arzular, kisilik 6zellikleri, davranis kaliplar1 vb. atfedilmesi de dahil
olmak {iizere bir dizi uygulama, fikir ve temsilde ortaya cikan kadnlar ve erkekler arasindaki giic
iligkilerini ifade etmektedir. Toplumsal cinsiyet iliskileri, smif, kast ve 1rk gibi diger toplumsal hiyerarsi
yapilariyla etkilesim halinde bu pratikler ve ideolojiler tarafindan olusturulmakta ve bunlarin
olusturulmasina yardimci olmaktadir. Bunlar biiylik 6l¢iide (biyolojik olarak belirlenmekten ziyade)
sosyal olarak insa edilmis ve zaman ve mekana gore degisken olarak goriilebilir.” Bkz. Bina Agarwal,
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nitelikte degildir. Bu iligkiler, daha ¢ok erkek ve kadin arasinda goriiliir ve kamusal
alanin yaninda 6zel alan1 da kapsar. Hukuk, diger iktidar aglartyla baglantili oldugu

kadar, cinsiyetler arasi iktidar aglariyla da iligkilidir.

Ictimai hayattaki iliskilerden beslenen anlati yaklasim, hukukun tarafsizlik
iddiasina bir kars1 durus niteligindedir. Gergekten de klasik hukuk anlayiginin temelinde
genellikle 6nceden belirlenmis kurallar ¢er¢evesinde ¢oziilmesi amaglanan bir dogruluk
problemi yer almasma?® karsin anlati yaklasimi, hukuk ile olaylar arasindaki iliskiyi
dontistiirme ¢abasindadir. Anlatilar, olaylarin, vuku bulduklarinin basit bir ifadesinden
ibaret degildir. Aynm1 zamanda olaylari, daha dogrusu hakikati sekillendirir.>* Ustelik
bunu yaparken objektiflik iddiasindaki hukukun da aslinda bu anlamda bir anlati niteligi
tasidigini ifsa eder. Boylece hukukun igindeki anlati mekanizmalarmi gérmek isi deger
kazanir. Ancak belirtilmelidir ki anlati yaklagiminin kendisi de oOrgiitlii iktidar
aglarindan azade degildir. Dolayisiyla anlati yaklasimini benimsemek, hukuku, iktidar
iliskilerinden kopuk bir tarafsizlik statiisiine yaklastirmaktan ziyade; hukuk igerisinde
baskilanan anlatilara alan agma ¢abasidir. Dolayisiyla anlat1 kavramina basvurmak, tek
basina olumlanamaz bir davramistir. Anlatiya dikkat kesilmenin®® olumsallig1, hukuk
lizerinde ifsa edici ve doniistiirlicii bir etki uyandirma potansiyelinden kaynaklanir.
Nitekim ig¢timai bir varlik olarak insanin, bir yandan hikayeler anlatan, bir yandan da
yargilayan bir varlik olmasi?® karsisinda edebiyata ve anlatiya basvurmak,
doniistiiriilmesi arzu edilen iktidar iliskilerini ifsa eder. Bu doniistiiriicii etki, anlatilanin

kimin hikayesi oldugu sorusuyla yola ¢ikan anlati yaklasimiyla kosuttur. Anlati

“Conceptualizing Gender Relations”, i¢inde A Field of One’s Own: Gender and Land Rights in South
Asia (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), 51.

23 Ertugrul Uzun, “Hukuku Anlati1 Olarak Gérmek, Hukukta Anlatryr Gérmek”, icinde Hukukta Anlati -
Hukukun Anlatist, ed. Giilriz Uygur ve Zeynep Ispir, Birinci Baski (Ankara: Seckin Yayincilik, 2021), 31.
24 Peter Brooks, “Narrative in and of the Law”, i¢inde A Companion to Narrative Theory, ed. James
Phelan ve Peter J. Rabinowitz, 2005, 419, https://doi.org/10.1002/9780470996935.ch28.

%5 Feminist teorisi agisindan anlatilara dikkat kesilmeye yonelik elestirel bir ¢agri igin bkz. Kathryn
Abrams, “Hearing the Call of Stories”, California Law Review 79, sy 4 (1991): 971-1052,
https://doi.org/10.2307/3480793.

26 Gokhan Yavuz Demir, “Edebi Bir Tiir Olarak Hukuk”, Hukuk Kurami 2, sy 6 (Aralik 2015): 48.
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yaklagimi, hukukun olan1 mi1 olmasi gerekeni mi ortaya koydugu seklindeki sahte
dikotomiden styrilarak, hukuk icerisinde karsilig1 olmayan anlatilara?’ bir alan sunma
cabasindadir. Nitekim hangi anlatilarm karsihik bulacaginin &lgiitii, baskin anlatidir.?®

Hukuki kategoriler ve nitelemeler de baskin anlati merkezlidir.

Hukukun baskin anlati merkezli oldugu tespiti, hukukta anlatiy1, baskilanan
anlatilara dair bir mesele haline getirir. Hukukun anlatistnin kimin anlatis1 oldugu
sorusuna verilen cevap, temelde ceza yargilamalarinda fail seklindeyken komisyonlarda

magdur olarak yankilanir.

II. Hakikati Komisyonlarda Anlatmak

Hakikat komisyonlarimin, hakikatin agiga c¢ikarilmasmin bir aracit oldugu ileri
striilir. Bu islev, komisyonlarin anlatilara basvurdugu sdylemiyle kosuttur.
Komisyonlara duyulan ihtiyacin ve komisyon yapilarinin belirlenmesi, bu sdylemi

degerlendirmek icin bir baslangi¢ noktasi teskil eder.

A. Hakikat Kavramindan Hakikat Hakkina
Hakikat kavrami, ge¢misle hesaplasma®® baglami iginde 6zel bir anlami haizdir.

Gegmisle hesaplagma kavrami,

“Agir insan haklar1 ihlallerinin yogun olarak yasandigi diktatorliik yonetimlerinin

ve/veya yaygin i¢ ¢atismalarin ardindan, geg¢misin yiikiiyle nasil bas edilecegi ve

7 Giilriz Uygur, “Yargilamada Kargiligim Bulmayan Anlatilar Karsiligi Bulunamayan Anlatilar”, i¢inde
Hukukta Anlati - Hukukun Anlatisi, ed. Giilriz Uygur ve Zeynep Ispir, Birinci Bask1 (Ankara: Seckin
Yaymeilik, 2021), 43-44. Uygur; karsiligt olmayan anlatilari, karsiligini bulmayan ve karsilig
bulunamayan anlatilar olarak ikiye ayirmaktadir. Bu ¢alisma agisindan iki kategori arasinda anlamli bir
fark bulunmamaktadir.

B Uygur, 45.

2 “Gegmisle hesaplasma”, Mithat Sancar tarafindan Nasyonal Sosyalist rejimin travmasiyla bas etmeye
calisan Almanlarin “vergangenheitsbewiltigung” dedikleri kavramin, Ingilizce “coming to terms with the
past”, Ispanyolca “reconciliacion politica” gibi kullanimlarinin yaninda, kavramm tim igerigini
yansitacak nitelikte genis bir alan1 ve edimleri aktarabildiginden, Tiirk¢e karsilif1 olarak onerilmektedir.
Bu caligmada da ge¢misle hesaplagsma kavrami kullanilacaktir. Bkz. Mithat Sancar, Ge¢misle Hesaplasma
Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama Kiiltiiriine, 1. Baski (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2007), 25-35.
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insan haklar1 degerlerine yaslanan bir toplumsal baris ile demokratik bir siyasal

kiiltiiriin nasil insa edilecegi sorunlarma isaret ede[r]”*°

Bu kavram, 1990°I1 yillardan itibaren hakikat kavramini &ziimsemistir.>! Bu
baglamda hakikat, “gecmiste islenmis insanlik suclar1 ve agir insan haklari ihlallerinin
aydinlatilmasi, hangi su¢ ve ihlallerin kimlere kars1 kimler tarafindan hangi imkan ve

32 olarak

yontemlerle, neden islendiginin ortaya ¢ikarilmasi ve ilan edilmesi talebi
anlagilir. Nazi Rejimi’nin sona erdigi 1945°ten itibaren Almanya’nin gecmisle
hesaplagma c¢abalar1, 1980-1990 yillarinda Latin Amerika’daki askeri diktatorliikler ile
Giliney Afrika’daki apartheid rejiminin ¢okmesi ve 1991°de Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla  Ugiincii  Demokratlasma  Dalgasi’nin®®  yayilmasi  neticesinde

evrensellesmistir.>* Kavramin evrensellesmesi, “hatirlama”nin kiiltiir calismalarmnin yeni

paradigmasi olarak algilanmasma dek uzanan sonuglar dogurmustur.®> Ilk zamanlarda

30 Sancar, 19.

31 Sancar, 101.

32 Sancar, 101.

33 Samuel P. Huntington, Uciincii Dalga Ge¢ 20. Yiizyilda Demokratiklesme, c¢ev. Ergun Ozbudun
(Ankara: Tiirk Demokrasi Vakfi Yaymlari, 1993), 18-22. Yazar, kitabin yayimlandig: tarih itibariyla
(1991) Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucu kurulan devletlerin demokrasiye gegis siireclerini, Ugiincii
Demokratlagma Dalgas1 kapsaminda ele almamaktadir. “Otoriter rejimlerden veya genis 6lgekli toplumsal
catisma ortamindan ¢ogulcu rejimlere doniisiim esnasinda izlenen siyasalari ve bu ¢ergevede yasanan
siyasi ve hukuki gelismeleri” ifade eden demokrasiye gecis siiregleri, 1990’larda ge¢misle hesaplasma
kavrami yerine ¢ogulcu rejimlere doniisiimiin, “ge¢mis donemde yiiriirliige konulan kurallardan ya da
keyfi uygulamalardan kaynaklanan magduriyetleri giderilmesine yonelik boyutunu kapsa[yan]” “gecis
donemi adaleti” (transitinol justice) kavraminin benimsenmesine yol agmistir. Ancak gegmisle hesaplasan
her rejimin mutlaka bir geg¢is donemi yasamasi zorunlu olmadigi gibi gecis sona erdikten sonra da
geemisle hesaplasilabilmektedir. Bu nedenle gegmisle hesaplasmayi, ondan daha dar bir alan1 kapsayan
demokrasiye gegis kavrami icine sikistirmamak gerekir. Bkz Sancar, Geg¢misle Hesaplasma Unutma
Kiiltiiriinden Hatwlama Kiiltiiriine, 27-28; Ozan Erozden, Geg¢misle Yiizlesme ve Ceza Adaleti:
Yugoslavya Deneyimi, Birinci Baski (Ankara: Dost Kitabevi, 2017), 25. Geg¢is donemi adaleti kavramina
dair bkz. Gizem Kog, Kolombiya’da Baris I¢in Ozel Yargi: Gegis Donemi Adaleti Kapsaminda Bir
Analiz, Birinci Baski (Ankara: Adalet Yaymevi, 2024), 43-92; Yunus Emre Erddlen, AIHM I¢tihad:
Uyarinca Demokrasiye Gegis Dénemi Adaletinde Arindirma (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2024), 31-37.

3% Sancar, Gegmisle Hesaplasma Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama Kiiltiiriine, 73-76. Ancak bu
evrensellesme; hakikatin belirli bir zamandan ve mekandan soyut, evrensel nitelikte bir formiili oldugu
anlamina gelmez. Bilakis, hakikat siire¢lerinde her toplumun somut kosullarinin dikkate alinmasi gerekir.
Bkz. Erdzden, Gegmisle Yiizlesme ve Ceza Adaleti: Yugoslavya Deneyimi, 27; Serdar Giilener, “Catismaci
Bir Geg¢misten Uzlasmact Bir Gelecege Gegiste Adalet Arayisi: Gecis Donemi Adaleti ve
Mekanizmalarina Genel Bir Bakis”, Uluslararast Hukuk ve Politika 8, sy 32 (2012): 72,
https://doi.org/10.33458/uidergisi.553338.

35 Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik Kimlik, ¢ev. Ayse
Tekin, Tkinci Basim (Istanbul: Ayrint1 Yaymlar, 2015), 17-18. 1960 ve 1970°li yillarda sosyal bilimlerde
“bellek” kavramina rastlanilmamakla birlikte “bellek giliniimiizde Bati toplumlarinin kamusal uzamim
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zorla kaybetmeye maruz kalmis belli bir kisinin akibetini ortaya ¢ikarma konusundaki
basarisizliga karsi bir fikir olarak gelisen hakikat hakki, siire¢ boyunca cok ¢esitli
cografyalarin farkli hakikat taleplerine ve biitiinliyle ge¢misteki hak ihlallerine karsi

hesap sorma miicadeleleriyle iliskilendirilmistir.>®

“Dinamik” nitelikteki insan haklar1 hukuku da bu siirecin yansimalarini
tasimaktadir. Nitekim insan haklar1 hukuku; belirli bir tarihsel mekan ve zamanda
ortaya ¢ikan haksizlik uygulamalaria bir tepki olarak yiikselen taleplerin, “hak” olarak
goriiniim kazanmasiyla sekillenir.’” “Norm 6ncesi durumdan norm asamasina gegis™>®
olarak da ifade edilen bu siire¢, insan haklar1 anlayisinin zamanla degisebilecegini,
gelisebilecegini yansitmaktadir. Bu gelisim, bir insan hakki olarak kabul géormeyen bir
talebin artik insan hakki olarak taninmasi seklinde olmak mecburiyetinde de degildir.
Zaten var olan bir hakkin iceriginin farklilagmasi, zenginlesmesi de s6z konusu olabilir.

Yahut mevcut insan haklarmin nasil korunacagina iliskin giivence sistemleri

gelistirilebilir.*

Hakikat fikrine dair 1945’te basglayan norm Oncesi gelismeler, zamanla ceza

yargilamalari, hakikat komisyonlar1 ve hakikat komisyonu benzeri diger komisyonlar

istila etmis” haldedir. Bkz. Enzo Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek, Politika, ¢ev. Isik
Ergiiden, 1. Baski (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2019), 9-10.

36 Marloes van Noorloos, “A Critical Reflection on the Right to the Truth about Gross Human Rights
Violations”, Human  Rights Law Review 21, sy 4 (01 Aralik 2021): 875-76,
https://doi.org/10.1093/hrlr/ngab018.

37 Biilent Algan, Insan Haklar: (Kavramsal ve Kuramsal Cergeve), Gozden Gegirilmis Ikinci Bask1
(Ankara: Adalet Yayinevi, 2024), 34. Nitekim herhangi bir insan haklar listesi, belirli bir alanda insan
onuruna yonelik belli bagh “standart tehditler”in de bir listesi olup karakterini bu tehditlere karsi verilen
siyasal miicadelelerden alir. Bkz. Jack Donnelly, Universal Human Rights in Theory and Practice, Third
Edition (Ithaca and London: Cornell University Press, 2013), 97-99. “Standart tehditler” kavrami igin
bkz. Henry Shue, Basic Rights: Subsistence, Affluence, and U.S. Foreign Policy, 40th Anniversary
Edition (Princeton and Oxford: Princeton University Press, 2020), 29-34.

38 Algan, Insan Haklar: (Kavramsal ve Kuramsal Cergeve), 36.

3 Insan haklarinin gelistirilmesine dair cesitli uluslararasi hukuki belgeler de mevcuttur. Birlesmis
Milletler biinyesinde hazirlanan 1993 tarihli Ulusal Kurumlarin Statiisiine iliskin Ilkeler (Paris Ilkeleri) ile
1998 tarihli BM Evrensel Olarak Taninan insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Tesvik Edilmesi ve
Korunmasinda Bireylerin, Gruplarin ve Toplumsal Organlarin Hak ve Sorumluluklarina liskin Bildirgesi
bunlardandir.
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aracilifiyla hakikati aciga cikarma taleplerinin bir norm olarak kabul edilmesini

saglamigtir.

B. Hakikat Hakkinin Uluslararasi Alandaki Tedrici Gelisimi

Uluslararas1 alanda hakikat hakki, tedrici bir gelisim gostermistir. Ilk olarak kayip
kisiler ile zorla kaybedilenler i¢in tahayyiil edilen bu hak, ardindan agir insan hakk1
ihlaline maruz kalmis kimselere 6zel baglamlarla sinirli olarak taninmis ve nihayetinde

bagimsiz bir hak goériinlimiine kavusmustur.

1. Kayiplarin ve Zorla Kaybedilenlerin Hakikati
Hakikat hakki, kayiplara ve zorla kaybetmelere karsi bir giivence olarak dogmustur.
Bu ozelligine uygun olarak hakki diizenleyen ilk uluslararasi belgeler de zorla

kaybetmelere karsi kaleme alinan belgelerdir.

Hemen belirtmek gerekir ki uluslararasi insancil hukuktaki “kayip” kavramu,

3

uluslararasi insan haklar1 hukukunda formiile edilen “zorla kaybetme” kavramindan
daha genis bir icerige sahiptir. Uluslararas1 insancil hukukta “kayip”, bir kisinin

akibetinin veya nerede oldugunun bilinmedigi tiim durumlari kapsar.*°

Iste bu gergevede hakikat hakkini ilk kez ele alan sozlesmeler, kayiplarin ve zorla
kaybetmelerin sik¢a yasandigi silahli ¢atismalar1 konu edinen insancil hukuk
belgeleridir. Esasen bu belgeler, silahli catisma taraflarinin sivil kisileri koruma

ddevlerini diizenleyen Cenevre Sdzlesmeleri’dir.*!

40 “E/CN.4/2006/91: Study on the right to the truth: Report of the Office of the United Nations High
Commissioner for Human Rights” (UN Commission on Human Rights, 08 Subat 2006), n. 5,
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g06/106/56/pdf/g0610656.pdf.

41 1949 Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokolleri, savasin vahsetini siirlayan en énemli kurallar1 iceren
uluslararasi anlagmalardir. Savasta yer almayan insanlar (siviller, saglik gorevlileri, yardim ¢aliganlari)
ve artik savasamayacak durumda olanlar1 (yarali, hasta ve gemi kazazedesi askerler, savas esirleri)
korurlar. Bkz. “The Geneva Conventions and Their Commentaries | ICRC”, 30 Ocak 2024,
https://www.icrc.org/en/law-and-policy/geneva-conventions-and-their-commentaries. “Savagin
insanilestirilmesi gayretleri” ve Cenevre Sozlesmelerinin hazirlik siirecine dair ayrica bkz. Zehra
Odyakmaz, Tarih iginde Cenevre Sézlesmeleri (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2001), 32-73.
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Uluslararas1 Silahli Catismalarin Magdurlariin Korunmasina iliskin 12 Agustos
1949 tarihli Cenevre Sézlesmelerine Ek Protokol’iin (Protokol 1)** “Kayip ve olii
kisiler” baslikl1 {igiincii bolimiinde bulunan “Genel ilke” kenar baslikli 32. maddeye
gbre “Bu Boliimiin uygulanmasinda, Yiiksek Akit Taraflarin, ¢atismanin Taraflarinin ve
Sozlesmelerde ve bu Protokolde belirtilen uluslararasi insani yardim orgiitlerinin
faaliyetleri, esas olarak ailelerin yakinlarinin akibetini bilme hakki cergevesinde

yiirtitiilecektir.”
“Kayip kisiler” baghgini tastyan 33. maddeye gore de;

“l. Kosullar elverir vermez ve en gec aktif ¢atismalarin sona ermesinden itibaren,
catismanin her bir Tarafi, kars1 Taraf¢a kayip oldugu bildirilen kisileri arayacaktir.
S6z konusu karg1 Taraf, bu aramalar1 kolaylastirmak amaciyla bu kisilerle ilgili tim

bilgileri iletecektir.

2. Bir onceki fikra uyarinca bilgi toplanmasini kolaylastirmak amaciyla, ¢catismanin
her bir Tarafi, So6zlesmeler ve bu Protokol uyarinca daha elverisli bir

degerlendirmeye tabi tutulmayacak kisilerle ilgili olarak;

(a) Dordiincii S6zlesme’nin 138. maddesinde belirtilen bilgileri, diismanlik veya
isgal sonucu iki haftadan fazla siireyle alikonulan, hapsedilen veya bagka bir sekilde
esaret altinda tutulan veya herhangi bir alikonulma siiresi i¢inde 6len kisilerle ilgili

olarak kaydedecektir;

(b) Diismanlik veya isgal sonucu baska kosullarda olmiislerse, bu kisilerin
aranmasini ve haklarindaki bilgilerin kaydedilmesini miimkiin olan en genis Olciide

kolaylastiracak ve gerekirse gerceklestirecektir.

42 “Protocol Additional to the Geneva Conventions of 12 August 1949, and relating to the Protection of
Victims of International Armed Conflicts (Protocol 1I)”, 08 Haziran 1977, https://ihl-
databases.icrc.org/en/ihl-treaties/api-1977?activeTab=.
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3. Birinci fikra uyarinca kayip oldugu bildirilen kisilerle ilgili bilgiler ve bu tiir bilgi
talepleri ya dogrudan ya da Koruyucu Gii¢ veya Uluslararast Kizilhag Komitesi’nin
Merkezi izleme Ajansi veya ulusal Kizilhag (Kizilay, Kizil Aslan ve Giines)*
Dernekleri araciligiyla iletilecektir. Bilgilerin Uluslararasi Kizilhag Komitesi ve

onun Merkezi Izleme Ajansi araciligiyla iletilmedigi durumlarda, ¢atismanin her bir

Tarafi bu tiir bilgilerin Merkezi Izleme Ajansina da verilmesini saglayacaktir.

4. Catismanin Taraflari, savas alanlarindaki Oliileri aramak, tespit etmek ve
kurtarmak ic¢in olusturulacak ekiplerle ilgili diizenlemeler iizerinde anlagsmaya
varmak i¢in ¢aba gdostereceklerdir; bu diizenlemelere, e§er uygunsa, bu ekiplerin
kars1 Tarafin kontroliindeki bolgelerde gorev yaparken karsi Tarafin personelinin
eslik etmesi de dahildir. Bu tiir ekiplerin personeline, miinhasiran bu gorevleri

yerine getirirken saygi gosterilecek ve korunacaktir.”

Cenevre Sozlesmelerinin hakikat hakkina yonelik diizenlemeleri bunlarla sinirh
degildir. Muhtelif s6zlesme maddelerinde yer alan ve silahli ¢catisma i¢indeki devletlerin
ulusal istihbarat biirolar1 kurma 6devini diizenleyen hiikiimler de kimlik tespiti ve
kisilerin yakinlarmma haber verilmesi islevlerinden hareketle hakikat hakkinin
dayanaklar1 olarak yorumlanmaktadir.** 12 Agustos 1949 tarihli Savas Esirlerine
Yapilacak Muameleye iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin®® “Savas Esirleri I¢in Istihbarat

Biirolar1 ve Yardim Kuruluslar1” isimli boliimiiniin “Ulusal biirolar” kenar baglikli 122.

4 Birinci Diinya Savagi’nin ardindan Cenevre Sozlesmelerini gdzden gegirmek igin toplanan 1929
Diplomatik Konferansi’'nda, kizilhag amblemiyle esit statiiye sahip olmak iizere Tiirk ve Misir heyetleri
kizilay, iran heyeti kizil aslan ve giines amblemlerini kabul ettirmislerdir. Ancak kirmizi aslan ve giines
artik kullanilmamaktadir. Bkz. “Red Lion and Sun”, How does law protect in war?, erisim 26 Subat 2025,
https://casebook.icrc.org/a to z/glossary/red-lion-and-sun. Ulusal Kizilha¢ Dernekleri hakkinda ayrica
bkz. Odyakmaz, Tarih I¢inde Cenevre Sozlesmeleri, 100-112.

44 Hiilya Dinger, “Uluslararasi1 insan Haklar1 Hukukunda Hakikat Hakk1” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali, 2017), 158.

4 “Convention (III) relative to the Treatment of Prisoners of War”, 12 Agustos 1949, https://ihl-
databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gciii-1949.
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maddesi*®, silahl1 catismanin taraflarinin savas esitleri i¢in resmi bir istihbarat biirosu

kurma 6devini ortaya koyar.

Diger Cenevre Sozlesmeleri de 122. maddeye gonderme yaparak bilgi toplama ve
iletme yiikiimliglnii taraf devletler agisindan genisletmistir. 12 Agustos 1949 Tarihli
Savas Zamaninda Sivil Kisilerin Korunmasma Iliskin Cenevre Sézlesmesi’nin®’
“Istihbarat Biirolar1 ve Merkezi Ajans” isimli bdliimiiniin 136. maddesi*®, aym

yukiimliligi sivil insanlar i¢in tanir. 12 Agustos 1949 Tarihli Silahli Kuvvetlerdeki

4 MADDE. 122 — “Bir catigmanin patlak vermesi iizerine ve biitiin isgal durumlarinda, gatigmanin
Taraflarindan her biri, kendi yetkisi altinda bulunan savas esirleri i¢in resmi bir Enformasyon Biirosu
kuracaktir. Kendi topraklarinda 4. maddede belirtilen kategorilerden birine mensup kisileri kabul etmis
olabilecek tarafsiz ya da savasmayan Giigler, bu kisilerle ilgili olarak ayni1 énlemleri alacaklardir. ilgili
Giig, Savas Esirleri Enformasyon Biirosu’nun verimli ¢aligmasini saglamak i¢in gerekli barinak, teghizat
ve personelin saglanmasini temin edecektir. Boyle bir Biiro’da, bu Sozlesme’nin savas esirlerinin
calismasiyla ilgili bolimiinde belirtilen kosullar altinda savas esirlerini ¢alistirmakta serbest olacaktir.
Catismanin Taraflarindan her biri, miimkiin olan en kisa siire i¢inde, 4. maddede belirtilen kategorilerden
birine ait olan ve kendi yetkisine giren herhangi bir diisman kisiyle ilgili olarak bu Maddenin doérdiinci,
besinci ve altinci fikralarinda belirtilen bilgileri Biirosuna verecektir. Tarafsiz ya da savagmayan
Devletler, topraklarina kabul ettikleri bu kategorilere mensup kisilerle ilgili olarak ayni islemi
yapacaklardir. Biiro, bu tiir bilgileri derhal en hizli yollarla, Koruyucu Giligler ve ayni sekilde 123.
maddede Sngoriilen Merkezi Ajans aracilig ile ilgili Giiglere iletecektir. Bu bilgi, ilgili en yakin akrabaya
hizli bir sekilde haber verilmesini miimkiin kilacaktir. Bu bilgiler, 17. madde hiikiimleri sakli kalmak
kaydiyla, Enformasyon Biirosu’nun ulasabildigi 6l¢iide, her savas esirinin soy adini, adlarmi, riitbesini,
ordu, alay, kisisel ya da seri numarasini, dogum yerini ve tam tarihini, bagli oldugu Gii¢’iin belirtilmesini,
babanin ilk adin1 ve annenin evlenmeden 6nceki soy adini, bilgilendirilecek kisinin adin1 ve adresini ve
esirle ilgili yazigsmalarin gonderilebilecegi adresi icerecektir. Enformasyon Biirosu, ilgili ¢esitli
dairelerden nakiller, salivermeler, iilkelerine geri gondermeler, firarlar, hastaneye kabuller ve oliimlerle
ilgili bilgileri alacak ve bu bilgileri yukaridaki liglincii fikrada agiklanan sekilde iletecektir. Ayni sekilde,
agir hasta ya da agir yaral savas esirlerinin saglik durumlarina iliskin bilgiler de, miimkiinse her hafta
olmak tizere, diizenli olarak saglanacaktir. Enformasyon Biirosu, esirlik sirasinda dlenler de dahil olmak
iizere, savas esirleriyle ilgili olarak kendisine gonderilen biitiin sorular1 yanitlamakla da ytikiimliidiir; eger
bu bilgiler kendi elinde yoksa, istenen bilgileri elde etmek i¢in gerekli her tiirlii aragtirmay1 yapacaktir.
Biiro tarafindan yapilan tiim yazili bildirimler bir imza ya da miihiirle tasdik edilecektir. Enformasyon
Biirosu ayrica, iilkelerine geri gonderilen veya serbest birakilan ya da kagan veya dlen savas esirlerinin
biraktiklari, Alikoyan Gii¢’in para birimi disindaki para birimleri cinsinden meblaglar ve en yakin
akrabalar1 icin Onem tastyan belgeler de dahil olmak {izere, tiim kisisel degerli esyalar1 toplamakla
gorevlendirilecek ve s6z konusu degerli egyalar1 ilgili Giiglere iletecektir. Bu tiir esyalar Biiro tarafindan
miihiirli paketler halinde gonderilecek ve bu paketlere, esyalarin ait oldugu kisinin kimligini agik ve tam
olarak belirten ifadeler ve paketin i¢indekilerin tam bir listesi eklenecektir. Bu tiir savas esirlerinin diger
kisisel esyalari, ilgili ¢atigmanin Taraflar1 arasinda iizerinde mutabik kalinan diizenlemeler uyarinca
iletilecektir.”

47 “Convention (IV) relative to the Protection of Civilian Persons in Time of War”, 12 Agustos 1949,
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gciii-1949.

% MADDE. 136 — “Bir catigmanin patlak vermesi iizerine ve biitiin isgal durumlarinda, gatigmanin
Taraflarindan her biri, kendi yetkisi altinda bulunan korunan kisilerle ilgili bilgileri almak ve iletmekle
sorumlu resmi bir Enformasyon Biirosu kuracaktir. Catismanin Taraflarindan her biri, miimkiin olan en
kisa siire i¢inde, iki haftadan fazla gozaltinda tutulan, ikamete tabi tutulan veya enterne edilen korunan
kisilerle ilgili olarak aldig1 her tiirlii tedbir hakkinda Biirosuna bilgi verecektir. Ayrica, bu konularla
ilgilenen cesitli birimlerinden, s6z konusu korunan kisilerle ilgili tiim degisiklikler hakkinda, 6rnegin
nakiller, salivermeler, iilkelerine geri gondermeler, kagcislar, hastanelere kabuller, dogumlar ve Sliimler
gibi, Biiro’ya derhal bilgi vermelerini isteyecektir.”
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Yarali ve Hastalarin Durumunun lyilestirilmesine Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin®
“Yaralilar ve Hastalar” isimli boliimiiniin “Bilgilerin kaydedilmesi ve iletilmesi” kenar
baslikli 16% ve “Oliilerle ilgili talimatlar. Mezar Kayit Hizmeti” kenar baslkli 17.5!
maddeleri de yarali, hasta ve 6lii kimselerle ilgili bilgilerin kaydedilmesi ve ilgililere
iletilmesini diizenler. Son olarak 12 Agustos 1949 Tarihli Denizde Yarali, Hasta ve Gemi
Kazazedesi Silahli Kuvvetler Mensuplarmin Durumlarinin lyilestirilmesine iliskin

Cenevre Sozlesmesi’nin®® “Yaralilar, Hastalar ve Gemi Kazazedeleri” isimli béliimiiniin

“Bilgilerin kaydedilmesi ve iletilmesi” kenar baslikli 19. maddesi’® de denizdeki

4 “Convention (1) for the Amelioration of the Condition of the Wounded and Sick in Armed Forces in the
Field”, 12 Agustos 1949, https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gci-1949?activeTab=1949GCs-APs-
and-commentaries.

59 MADDE 16 — “Catigan Taraflar, ellerine gegen karsi Tarafin her yarali, hasta veya oliisiiyle ilgili
olarak, kimliginin belirlenmesine yardimci olabilecek her tiirlii bilgiyi miimkiin olan en kisa siirede
kaydedeceklerdir. Bu kayitlar miimkiinse sunlari igermelidir: a) bagl oldugu Gii¢’iin adi; b) ordu, alay,
kisisel ya da seri numarasi; c) soy adi; d) adi ya da adlari; e) dogum tarihi; f) kimlik kartinda ya da
diskinde gosterilen diger ozellikler; g) yakalanma ya da 6liim tarihi ve yeri; h) yaralar, hastalik ya da
6liim nedenine iliskin ayrintilar. Yukarida belirtilen bilgiler, miimkiin olan en kisa siirede, 12 Agustos
1949 tarihli Savas Esirlerine Uygulanacak Muameleye Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin 122. maddesinde
tanimlanan Enformasyon Biirosu’na iletilecek, bu biiro da bu bilgileri, Koruyucu Gii¢ ve Merkezi Savag
Esirleri Ajanst’nin aracilig1 ile bu kisilerin bagl oldugu Gii¢’e iletecektir. Catigmanin taraflari, 6lim
belgelerini ya da usuliine uygun olarak onaylanmis 6lii listelerini hazirlayacak ve ayni biiro araciligiyla
birbirlerine ileteceklerdir. Ayni sekilde, ¢ift kimlikli bir diskin yarisini, son vasiyetnameleri ya da yakin
akrabalar icin 6nem tasiyan diger belgeleri, paray1 ve genel olarak dliiniin {izerinde bulunan maddi ya da
manevi degeri olan tiim esyalar1 toplayacak ve ayni biiro araciligiyla birbirlerine ileteceklerdir. Bu
esyalar, tanimlanamayan esyalarla birlikte, miihiirlii paketler halinde, 6lenlerin kimliklerinin belirlenmesi
icin gerekli tiim bilgileri i¢eren ifadeler ve paketin i¢indekilerin tam bir listesiyle birlikte gonderilecektir.”
Sl MADDE 17 — “Catigmanin taraflari, 6liilerin gémiilmesinden ya da yakilmasindan once, kosullarm
elverdigi dlgiide, 6limiin dogrulanmasi, kimligin belirlenmesi ve bir rapor hazirlanabilmesi igin cesetlerin
dikkatli bir muayeneden, miimkiinse tibbi muayeneden geg¢irilmesini saglayacaklardir. Cift kimlik
diskinin yaris1 ya da tek bir disk ise kimlik diskinin kendisi cesedin lizerinde kalmalidir. Cesetler, zorunlu
hijyen nedenleri veya Olen kisinin dinine dayali gerekgeler disinda yakilmayacaktir. Cesedin yakilmasi
durumunda, yakilma kosullar1 ve nedenleri 6liim belgesinde ya da onayli 6lii listesinde ayrintili olarak
belirtilecektir. Ayrica, 6liilerin, miimkiinse mensup olduklar1 dinin torenlerine uygun olarak, onurlu bir
sekilde defnedilmelerini, mezarlarina saygi gosterilmesini, miimkiinse Olenin milliyetine gore
gruplandirilmalarini, mezarlarin her zaman bulunabilmeleri i¢in uygun sekilde bakimlarinin yapilmasini
ve isaretlenmelerini saglarlar. Bu amagcla, catigmalarin baslangicinda, daha sonraki mezar agma
islemlerine izin vermek ve mezarlarin yeri ne olursa olsun cesetlerin kimliklerinin tespit edilmesini ve
anavatana nakledilmelerini saglamak ic¢in bir Resmi Mezar Kayit Servisi kuracaklardir. Bu hiikiimler,
anavatanin istekleri dogrultusunda uygun sekilde imha edilene kadar Mezar Kayit Servisi tarafindan
saklanacak olan kiiller i¢in de gecerli olacaktir. Kosullar elverir vermez ve en ge¢ catismalar sona
erdiginde, bu Servisler, 16. maddenin ikinci paragrafinda sozii edilen Enformasyon Biirosu araciligiyla,
mezarlarin tam yerlerini ve isaretlerini gosteren listeler ile buralara gomiilen Oliilerin 6zelliklerini
karsilikli olarak bildireceklerdir.”

52 “Convention (II) for the Amelioration of the Condition of Wounded, Sick and Shipwrecked Members
of Armed Forces at Sea”, 12 Agustos 1949, https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gcii-
1949?activeTab=1949GCs-APs-and-commentaries.

33 MADDE 19 — “Catisan Taraflar, ellerine diisen kars1 Tarafin her kazazede, yarali, hasta veya olii kisisi
ile ilgili olarak, kimliginin belirlenmesine yardimci olabilecek her tiirlii bilgiyi miimkiin olan en kisa
stirede kaydedeceklerdir. Bu kayitlar miimkiinse sunlari igermelidir: a) bagl oldugu Giig’iin tanimi; b)
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kazazede, yarali, hasta ve 6lii kimselerin kimliginin belirlenmesine yardimei olabilecek

her tiirlii bilginin kaydedilmesini taraf devletlerin bir yiikiimliiliigii olarak ele alir.

Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu, 6 Kasim 1974 tarihli ve 3220 (XXIX) sayili
“Silahli catigmalarda kaybolan veya olen kisilerin bulunmasi i¢in yardim ve isbirligi”
kararinda®* “Silahl1 ¢atismalarda kaybedilen sevdiklerinin akibetini bilme arzusunun,
miimkiin olan en genis Ol¢lide karsilanmasi gereken temel bir insan ihtiyaci oldugunu”
ve ayrica “silahli ¢atismalarda kaybolan veya 6len kisilerle ilgili bilgi saglanmasinin,
yalnizca diger meseleler askida kaldigi i¢in ertelenmemesi gerektigini” belirtmistir.
Hakikat hakkinin henliz kurumsallagmadigi 1974 tarihindeki bu karar, silahli
catigmalarda kaybedilenler sinirli olarak da olsa hakikatin 6grenilmesi ile temel insani

gereksinimler arasinda kurdugu iligki bakimindan kiymetlidir.

Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Hareketi®® de zorla kaybedilen magdurlarm
akibetine iliskin hakikati bilme hakkinin hem uluslararasi silahli ¢atisma hem de i¢

silahl1 ¢atisma durumlar i¢in gegerli oldugunu agik¢a ortaya koymustur.’® Uluslararasi

ordu, alay, kisisel veya seri numarasi; ¢) soy adi; d) adi veya adlari; e) dogum tarihi; f) kimlik kartinda
veya diskinde gosterilen diger ayrintilar; g) yakalanma veya 6liim tarihi ve yeri; h) yaralar veya hastalikla
ilgili ayrintilar veya 6liim nedeni. Yukarida belirtilen bilgiler, miimkiin olan en kisa siirede, 12 Agustos
1949 tarihli Savas Esirlerine Uygulanacak Muameleye Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin 122. maddesinde
belirtilen Enformasyon Biirosu’na iletilecek, bu biiro da bu bilgileri, Koruyucu Gii¢ ve Merkezi Savas
Esirleri Ajansi’nin araciligi ile bu kisilerin bagli oldugu Gii¢’e iletecektir. Catigmanin taraflari, 6lim
belgelerini ya da usuliine uygun olarak onaylanmis 6lii listelerini hazirlayacak ve ayni biiro araciligiyla
birbirlerine ileteceklerdir. Aym sekilde, ¢ift niifus clizdaninin yarisin1 ya da tek niifus cilizdani ise niifus
clizdanmin kendisini, vasiyetnameleri ya da yakin akrabalar i¢cin 6nem tasiyan diger belgeleri, paray1 ve
genel olarak oOliiniin iizerinde bulunan manevi degeri olan tiim esyalar1 toplayacak ve ayni biiro
aracilifiyla birbirlerine ileteceklerdir. Bu esyalar, kimligi belirlenemeyen egyalarla birlikte, dlenlerin
kimliklerinin belirlenmesi i¢in gerekli tiim bilgileri iceren ifadeler ve paketin icindekilerin tam bir
listesiyle birlikte miihiirlii paketler halinde gonderilecektir.”

4 “A/RES/3220(XXIX): Assistance and co-operation in accounting for persons who are missing or dead
in armed conflicts” (UN General Assembly, 06 Kasim 1974),
https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/738/22/pdf/nr073822.pdf.

55 Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Hareketi; afet, ¢atigma, saglik ve sosyal sorunlarla karsi karsiya
kalanlara yardim eden seksen milyon kisilik kiiresel bir insani yardim agidir. Hareket; Uluslararasi
Kizilhag Komitesi, 191 Ulusal Kizilhag ve Kizilay Dernegi ve Uluslararast Kizilhag ve Kizilay Dernekleri
Federasyonu’ndan olugmaktadir. Bkz. “The International Red Cross and Red Crescent Movement |
ICRC”, 17 Aralik 2023, https://www.icrc.org/en/about-international-red-cross-and-red-crescent-
movement. Uluslararas: Kizilhag ve Kizilay Hareketi hakkinda ayrica bkz. Odyakmaz, Tarih Iginde
Cenevre Sozlesmeleri, 95-99.

36 “Resolutions of the XXIVth International Conference of the Red Cross”, 1981, art. II,
https://international-review.icrc.org/sites/default/files/S002086040002 1549a.pdf.
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Kizilhag Komitesi®’, hakikati bilme hakkiin hem uluslararast1 hem de uluslararasi
olmayan silahli catigmalarda uygulanabilir bir uluslararasi teamiil hukuku normu oldugu
sonucuna varmistir; buna gore “catigmanin her bir tarafi, silahli ¢atisma sonucunda
kayboldugu bildirilen kisilerin hesabin1 vermek i¢in miimkiin olan tiim 6nlemleri almal
ve bu kisilerin akibetleri hakkinda sahip oldugu her tiirli bilgiyi aile iiyelerine

saglamalidir”.>

Zorla kaybetmelere kars1 bir giivence niteligindeki hakikat hakki, zamanla yalnizca
insancil hukuk kapsaminda degil ve fakat silahli bir ¢catisma iginde olsun veya olmasin
zorla kaybedilen her bireyi kapsayan bir anlam kazanmisti. BM Genel Kurulu
tarafindan yayimlanan go6zaltt veya tutukluluk sirasinda zorla kaybedilen kisilere

yonelik 20 Aralik 1978 tarihli ve 33/173 sayili “Zorla Kaybedilen Kisiler” karar1®’; 18

57 Uluslararasi Kizilhag Komitesi; silahli ¢atisma ve diger siddet olaylarindan etkilenen insanlara insani
koruma ve yardim saglayan tarafsiz ve bagimsiz bir kurulustur. Faaliyetleri; 1949 Cenevre Sozlesmeleri
ve Ek Protokolleri, Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Hareketi Tiiziigii ve Uluslararasi Kizilhag ve Kizilay
Konferanslarinin kararlarinda belirtilen uluslararasi insancil hukuka dayanir. Bkz. “Our Mandate and
Mission | ICRC”, 17 Aralik 2023, https://www.icrc.org/en/our-mandate-and-mission. Uluslararasi
Kizilhag Komitesi hakkinda ayrica bkz. Odyakmaz, Tarih Iginde Cenevre Sozlesmeleri, 92-94.

58 Jean-Marie Henckaerts ve Louise Doswald-Beck, ed., “Missing Persons (Rule 117)”, iginde Customary
International Humanitarian Law: Volume 1: Rules, c. 1 (Cambridge: Cambridge University Press, 2005),
421, https://doi.org/10.1017/CB0O9780511804700.040.

%9 “Genel Kurul, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 6zellikle digerlerinin yan1 sira yasam hakki,
Ozgiirliik ve kisi giivenligi, iskence gormeme hakki, keyfi tutuklama ve alikonulmama hakki ve adil ve
aleni yargilanma hakkma iliskin 3, 5, 9, 10 ve 11. maddeleri ile Medeni ve Siyasi Haklara iliskin
Uluslararas1 Sozlesme’nin 6, 7, 9 ve 10. maddelerinin hiikiimlerini hatirlatarak tanimlayan ve bu
haklardan bazilar1 igin giivenceler tesis eden, diinyanin gesitli yerlerinden gelen, kolluk kuvvetlerinin
veya gilivenlik makamlarinin veya benzer kuruluslarin asiriliklart sonucunda, genellikle bu kisiler
gozaltindayken veya hapisteyken, kisilerin zorla veya goniilsiiz olarak kaybedilmelerine iliskin
raporlardan derin endise duymaktadir, Ayrica, s6z konusu kisilerin durumlari hakkinda yetkili
makamlardan gilivenilir bilgi edinmede yasanan giigliikkler ve bu makamlarin ya da kuruluslarmn séz
konusu kisileri gozaltinda tuttuklarmi kabul etmeyi ya da bu kisilerden hesap sormayi 1srarla
reddettiklerine iligkin raporlardan da endise duymaktadir, Bu makamlarin veya kuruluslarin bu kisilerin
gozaltinda tutulduklarini kabul etmemeleri veya bagka bir sekilde bu kisilerin hesabini vermemeleri
nedeniyle bu kisilerin yasami, 6zgiirliigi ve fiziksel giivenligi i¢in ortaya ¢ikan tehlikenin bilincinde
olarak, Bu tiir durumlarm, basta esler, cocuklar ve ebeveynler olmak iizere, kaybedilen kisilerin yakinlar
i¢in yarattigi istirap ve iiziintiiden derinden etkilenerek, 1. Hiikimetlere ¢agrida bulunur: (a) Zorla ya da
irade dis1 kaybolma vakalarinin bildirilmesi halinde, bu tiir kisilerin aranmasi i¢in uygun kaynaklarin
ayrilmasi ve hizli ve tarafsiz sorusturmalarin yiiriitiilmesi; (b) Kolluk kuvvetleri ve giivenlik makamlar
ya da oOrgiitlerinin gorevlerini yerine getirirken, 6zellikle hukuken tam olarak hesap sorulabilir olmalarinin
saglanmast; bu hesap sorulabilirlik, zorla ya da irade dis1 kaybolmalara ve diger insan haklar1 ihlallerine
yol agabilecek haksiz asiriliklar i¢in hukuki sorumlulugu da icermelidir; (c) Her tiirli gozaltt ve
hapsetmeye maruz kalanlar da dahil olmak iizere tiim kisilerin insan haklarina tam olarak saygi
gosterilmesini saglamak; (d) Zorla ya da irade dis1 kaybolmalarla ilgili raporlar olmasi halinde bu
kisilerin aranmasi, bulunmasi ya da hesap sorulmasi i¢in ortak bir ¢aba i¢inde diger Hiikiimetlerle, ilgili
Birlesmis Milletler organlariyla, uzman kuruluslarla, hiikiimetler arasi orgiitlerle ve insani yardim
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Aralik 1990 tarihli ve 45/165 sayili “Zorla veya irade dis1 kaybedilmeler sorunu”
karar1®’; 18 Aralik 1992 tarihli ve 47/132 sayili “Zorla veya irade dis1 kaybedilmeler

sorunu” karar1®' bu baglamda énemli belgelerdir.

Hakikatin zorla kaybedilenler acisindan hukukilesmesine dair gelismeler bunlarla
sinirla kalmamig, 6nce bir bildirge ve nihayetinde sézlesme ile taglanmistir. BM Genel
Kurulu tarafindan 18 Aralik 1992°de kabul edilen Tiim Kisilerin Zorla Kaybedilmeye
Kars1 Korunmasma Iliskin Bildirge®, her tiirlii zorla kaybetme eylemini insan onuruna
kars1 islenmis bir sug¢ olarak kabul eder. Bildirge’nin 13. maddesinin altinci fikrasina
gore, zorla kaybetme siiphesiyle acilan sorusturmalarin, zorla kaybetme magdurunun

akibeti acikliga kavugmadig: siirece yiiriitiilebilmesi gerektigini ifade eder.

BM Genel Kurulunun 23 Aralik 2006°da kabul ettigi Biitiin Kisilerin Zorla
Kaybedilmeye Karsi Korunmasina Dair Uluslararas1 Sézlesme®, hakikat hakkini bir
insan hakki1 olarak tanimistir. S6zlesme’nin baglangi¢ metninde “herhangi bir magdurun

zorla kaybetmenin kosullar1 ve kaybedilen kisinin akibeti hakkindaki hakikati 6grenme

kuruluslartyla isbirligi yapmak; 2. Insan Haklar1 Komisyonunu, zorla ya da irade dis1 kaybolmalarla ilgili
raporlar olmasi halinde bu kisilerin bulunmasi ya da hesap sorulmasi igin ortak bir ¢aba iginde diger
HiikGimetlerle, ilgili Birlesmig Milletler organlariyla, uzman kuruluslarla, hiikimetler arasi orgiitlerle ve
insani yardim kuruluslariyla isbirligi yapmaya davet eder. insan Haklari Komisyonundan, uygun
tavsiyelerde bulunmak amaciyla kaybolan kisiler konusunu ele almasini talep eder; 3. Genel Sekreter’den,
kisilerin zorla ya da istekleri disinda kaybolmalari durumunda, Uluslararas1 Kizilhag Komitesi’nin ve
diger insani yardim kuruluslarimin ilgili deneyimlerinden yararlanarak, iyi niyetli ¢abalarini siirdiirmesini
talep eder; 4. Genel Sekreter’den, zorla ya da istekleri disinda Genel Sekreter’den, bu kararda dile
getirilen kaygilar1 tiim HiikGimetlerin, bolgesel ve bolgeleraras: orgiitlerin ve uzmanlasmis kuruluslarin
dikkatine sunmasini ve kaybolan kisilerin durumlarina miidahale etmek icin ilgisiz insani eylemlere
duyulan ihtiyaci acil olarak iletmesini talep eder.” Bkz. “A/RES/33/173: Disappeared persons” (UN
General Assembly, 20 Aralik 1978),
https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/361/91/pdf/nr036191.pdf.

60 «“A/RES/45/165: Question of enforced or involuntary disappearances” (UN General Assembly, 18
Aralik 1990), https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/565/54/img/nr056554.pdf.

61 «“A/RES/47/132: Question of enforced or involuntary disappearances” (UN General Assembly, 18
Aralik 1992), https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/024/99/img/nr002499.pdf.

62 «“A/RES/47/133: Declaration on the Protection of All Persons from Enforced Disappearance” (UN
General Assembly, 18 Aralik 1992),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2FRES%2F47%2F133&Language=E&DeviceType=
Desktop&LangRequested=False.

6 “A/RES/61/177: International Convention for the Protection of All Persons from Enforced
Disappearance” (UN General Assembly, 12 Ocak 2007),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2FRES%2F61%2F177&Language=E&DeviceType=
Desktop&LangRequested=False.
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hakki ve bu amagla bilgi arama, alma ve verme 6zgiirliigii hakki” tasdik edilmistir. 24.

madde de acikga hakikat hakkini diizenler:

“l. Bu Sozlesme’nin amaglar1 dogrultusunda, ‘magdur’ kaybedilen kisi ve zorla

kaybetmenin dogrudan sonucu olarak zarar géren herhangi bir birey anlamina gelir.

2. Her magdur, zorla kaybetmenin kosullari, sorusturmanin ilerleyisi ve sonuglari ve
kaybedilen kisinin akibeti ile ilgili hakikati 6grenme hakkina sahiptir. Her Taraf

Devlet bu konuda uygun 6nlemleri alacaktir.

3. Her Taraf Devlet, kaybedilen kisileri aramak, yerlerini tespit etmek ve serbest
birakmak ve Oliimleri halinde kalintilarini tespit etmek, saygi gostermek ve iade

etmek i¢in uygun tiim tedbirleri alacaktir.

4. Her Taraf Devlet, kendi hukuk sisteminde, zorla kaybetme magdurlarinin telafi ve

hizli, adil ve yeterli tazminat alma hakkina sahip olmalarin1 saglayacaktir.

5. Bu maddenin dordiincii fikrasinda atifta bulunulan telafi hakki, maddi ve manevi

zararlar1 ve uygun oldugu hallerde asagidaki gibi diger telafi bi¢imlerini kapsar:

(a) Eski hale iade;

(b) Rehabilitasyon;

(c) Haysiyet ve itibarin iadesi de dahil olmak {izere tatmin;

(d) Tekrarlanmama garantisi.

6. Kaybedilen kisinin akibeti agikliga kavusuncaya kadar sorusturmaya devam etme
yukiimliligi sakli kalmak kaydiyla, her Taraf Devlet, akibeti agikliga kavusmamis
olan kaybedilen kisilerin ve yakinlarinin hukuki durumlariyla ilgili olarak, sosyal
refah, mali konular, aile hukuku ve miilkiyet haklar1 gibi alanlarda uygun adimlari

atacaktir.
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7. Her Taraf Devlet, zorla kaybetmelerin kosullarin1 ve kaybedilen kisilerin akibetini
belirlemeye ¢aligmak ve zorla kaybetme magdurlarina yardim etmekle ilgili orgiitler

ve dernekler kurma ve bunlara serbest¢e katilma hakkini giivence altina alacaktir.”

Sozlesme’de zorla kaybetme vakalariyla sinirli olmak {tizere hakikat hakkinin
mevcudiyeti kabul edilmistir. Ancak hakkin kapsami ve simirlarinin belirlenmedigi
goriilmektedir. Yine de “kayip” kavrami yerine “zorla kaybedilen” kavramini tercih
ettiginden oOtiirii S6zlesme baglamindaki hakikat hakkinin, insancil hukuk kaynaklarinda
yer alan “kayip”lara iligkin hakikat hakki kavramindan daha dar kapsamli oldugu tespit
edilebilir. Bununla birlikte insancil hukuktaki hakikat hakki, yalnizca silahli ¢atismanin
tarafi olan devletler bakimindan bir 6dev getirmeye calisirken; S6zlesme bu hakki savas
veya barig zamanina Ozgiilememekte, her daim gecerli kilmaktadir. Sonug¢ olarak
Sozlesme, yararlanicilart bakimindan hakkin kapsamini bir yandan daraltirken bir
yandan genisletmistir. Ayn1 zamanda hakikat hakkini uluslararas1 hukukta baglayici hale

getiren ilk belgedir.

2. Agir Insan Haklari ihlali Magdurlarimin Aracsal Hakikati

BM Insan Haklar1 Komisyonunun 2 Temmuz 1993 tarihli “Agir insan haklar1 ve
temel Ozgiirliik ihlalleri magdurlarinin eski hale iade, tazminat ve rehabilitasyon
hakkina iliskin calisma” belgesi® hakikat hakkina yer veren bir normatif kaynaktir.
Ayirimeihigin Onlenmesi ve Azinliklarin Korunmasi1 Alt Komisyonu tarafindan, kirk
birinci oturumunda, agir insan haklar1 ve temel 6zgiirliik ihlallerinin magdurlarinin eski
hale iade, tazminat ve rehabilitasyon haklarina iligskin bir ¢alisma yiiriitiilmesi talebiyle
hazirlanan raporda Ozel Raportdr, agir insan haklar ihlallerinin magdurlara yénelik

telafiler hakkinda birtakim oneriler sunmaktadir. Buna gore:

64 “E/CN.4/Sub.2/1993/8: Study concerning the right to restitution, compensation and rehabilitation for
victims of gross violations of human rights and fundamental freedoms Final report submitted by Mr. Theo
van Boven, Special Rapporteur” (UN Commission on Human Rights, 02 Temmuz 1993),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g93/141/58/pdf/g9314158.pdf.
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“11. Asagidakiler de dahil olmak iizere, tatmin ve tekrarlanmama garantileri

saglanmalidir:

(a) Devam eden ihlallerin durdurulmasi;

(b) Gergeklerin dogrulanmasi ve hakikatin eksiksiz olarak ve kamuya agiklanmasi;
(c) Magdur lehine agiklayic bir karar;

(d) Gergeklerin kamu 6niinde kabul edilmesi ve sorumlulugun iistlenilmesi de dahil

olmak iizere 6ziir dilenmesi;
(e) Ihlallerden sorumlu kisilerin adalet 6niine ¢ikarilmast;
(f) Magdurlar i¢in anma tdrenleri diizenlenmesi ve saygi durusunda bulunulmasi;

(g) Insan haklar1 ihlallerinin dogru bir kaydmin egitim miifredatina ve

materyallerine dahil edilmesi;
(h) Asagidaki yollarla ihlallerin tekrarlanmasinin 6nlenmesi:
(1) Asker ve giivenlik giiclerinin etkin sivil denetiminin saglanmasi;
(i1) Askeri mahkemelerin yargi yetkisinin sinirlandirilmast;
(111) Yarginin bagimsizliginin giiclendirilmesi;
(iv) Hukuk mesleginin ve insan haklar1 ¢alisanlarinin korunmast;

(v) Basta asker ve giivenlik giicleri ile kolluk kuvvetleri olmak {izere toplumun

tiim kesimlerine insan haklar1 egitimi verilmesi.”®

Kolayca goriilecegi lizere 2 Temmuz 1993 tarihli “Agir insan haklar1 ve temel
Ozgiirliik ihlalleri magdurlarinin eski hale iade, tazminat ve rehabilitasyon hakkina

iliskin ¢alisma” belgesi, gerceklerin kamuya agiklanmasi, sorumlularin yargilanmasi,

65 “E/CN.4/Sub.2/1993/8”, 57-58.
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anma torenleri diizenlenmesi gibi hakikat hakki i¢in elverisli sayilabilecek birtakim
araclar1  siralamaktadir. Bununla birlikte belge, dogrudan hakikat hakkina
odaklanmamaktadir. Hakikatin ag¢iga ¢ikarilmasi, agir insan haklar1 ihlallerinin

magdurlarina yonelik telafi yollarindan biri olarak sunulmustur.

Hakikat hakki, BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi®® tarafindan 2 Ekim 1997
tarihinde yayimlanan “Insan haklar1 ihlallerinin (sivil ve siyasi) faillerinin cezasiz
kalmas1 sorunu” baslikli belgede®” de kendisine yer bulmustur. Yine Ayirimciligin
Onlenmesi ve Azinliklarin Korunmasi Alt Komisyonunun, Agustos 1991 tarihli kirk
ticlincli oturumunda insan haklar1 ihlallerinin faillerinin cezasiz kalmasi konusunda bir
caligma yapilmasi talebi iizerine hazirlanan rapor; ii¢ temel ilkeyi ortaya koymustur:

Magdurlarin bilme hakki, magdurlarin adalet hakki, magdurlarin tazminat hakki.

Bilme hakki; “... sadece herhangi bir magdurun ya da yakin akrabalarinin ne
oldugunu bilme hakki, hakikati 6grenme hakki degildir. Bilme hakki ayn1 zamanda
kolektif bir haktir ve gelecekte ihlallerin tekrarlanmasini 6nlemek icin tarihe dayanir.
Bunun sonucu olarak, revizyonizm ya da inkarcilik adi altinda tarihin saptirilmasina
kars1t korunmak i¢in Devletin {istlenmesi gereken bir ‘hatirlama gorevi’ vardir; yasadigi
zulmiin bilgisi bir halkin ulusal mirasinin bir parcasidir ve bu nedenle korunmalidir. O
halde, kolektif bir hak olarak bilme hakkinin temel hedefleri bunlardir.” Gorildiigi
tizere bilme hakki kavramiyla ifade edilen, esasinda bireysel bir 6grenme eyleminin ¢ok

otesinde, kolektif nitelikteki bir hakikat hakkidir.

% Birlesmis Milletler Sarti’nin X. Boliimiinde on iki madde halinde diizenlenen Ekonomik ve Sosyal
Konseyin ¢alisma alan1 ekonomik, sosyal, kiiltiirel konular ile saglik konularinin yani sira insan haklari ve
temel Ozgilirliikklerdir. Konsey ayrica BM’nin ve uzman kuruluslarin ¢aligmalarmi koordine eder. Bkz.
“ECOSOC at a Glance | Economic and Social Council”, erisim 14 Kasim 2024,
https://ecosoc.un.org/en/about-us.

67 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.1: Question of the impunity of perpetrators of human rights violations
(civil and political): Revised final report prepared by Mr. Joinet pursuant to Sub-Commission decision
1996/119” (UN Commission on Human Rights, 02 Ekim 1997),
https://digitallibrary.un.org/record/245520?In=en&v=pdf.
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Belgede bu nitelikteki bir hakki hayata gegirmek icin iki dizi Onlem tavsiye
edilmektedir. “Bunlardan ilki, tarihte ¢ok sik goriildiigii {izere, mahkemelerin yargisiz
infaz yapmadiklar1 siirece igkencecilere ve efendilerine hizli bir sekilde ceza
veremeyecekleri gerekcesiyle, tercihen miimkiin olan en kisa siirede, yargt disi
sorusturma komisyonlarmin kurulmasidir. Ikincisi, insan haklari ihlallerine iliskin
arsivlerin korunmasina yoneliktir.”®® Hakikat komisyonlari, ilk 6nlemin bir parcasi

olabildigi gibi ikincisi i¢in de yararlidur.

Isbu belgenin birinci ekinde yer alan Cezasizlikla Miicadele Eylemi Yoluyla Insan
Haklarinin Korunmasi ve Gelistirilmesi I¢in Ilkeler Seti Ozet Tablosu’ndaki “Bilme
Hakk1” baghigi altinda birtakim genel ilkelere yer verilmektedir. Bu genel ilkelerden
birincisi “devredilemez” nitelikteki hakikat hakki, ikincisi hatirlama 6devi®, {iciinciisii

magdurlarin bilme hakk1 ve dordiinciisii bilme hakkini hayata gecirecek giivencelerdir.

Bu ilkelerin muhtevasi, ikinci ekte yer alan Cezasizlikla Miicadele Eylemi Yoluyla
Insan Haklarmm Korunmasi ve Gelistirilmesi Icin Ilkeler Dizisi’'nde aciklanmistir. Bu

dizinin baslangi¢ metnine gére BM Genel Kurulu;

13

insan haklar1 ihlallerinin magdurlarinin menfaatleri dogrultusunda, bilme
hakkinin ve dolayli olarak hakikati bilme hakkinin, adalet hakkinin ve telafi

hakkinin birlikte giivence altina alinmasi amaciyla ulusal ve uluslararas: tedbirlerin

68 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, par. 18.

 Esasinda devletlerin hakikat hakkina dair ddevleri kapsaminda bir hafiza ya da hatirlama 6devlerinin
olup olmadig1 tartisma konusudur. 1980’lerde Almanya ve Fransa’da gelisen bu ddev, baslangigta
yalnizca II. Diinya Savasi’nda hayatini kaybedenleri anmaya yonelik bir etik ddev iken Fransa’nin hafiza
yasalarinda goriildiigii izere fail devletlerin, agir insan haklar1 ihlallerine yonelik anilart canli tutmasina
yonelik hukuki bir 6dev halini almistir. Terdrist nitelemesinin yoneldigi gruplar gibi, agir insan haklar
ihlallerinin magduru mu faili mi olduklari belirsiz “kompleks gruplar” s6z konusu oldugunda bu 6dev
daha da tartismali hale gelir. Kompleks bir gruptan gelecek, kendi kahramanlarinin isminin bir sokaga
verilmesi ya da onun anisina heykel dikilmesi gibi taleplerin, sz konusu kahramanlar1 terorist olarak
niteleyen devlet tarafindan kabul gormesini beklemek olagan degildir. Hakikatin aciga cikarilmasma
yonelen her rejimin kendine 6zgii kosullar1 olacagi da diisiiniildiiglinde genel bir hafiza 6devini reddedip,
hakikatin aciga ¢ikarilmasina yonelmek ve kompleks gruplar da dahil olmak iizere herkesin hakikati
bilmeye hakki oldugunu kabul ederek bu yondeki devlet ddevlerini, hatirlama 6devinden ayri tutmak
makul goriinmektedir. van Noorloos, “A Critical Reflection on the Right to the Truth about Gross Human
Rights Violations”, 895.
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alinmas1 gerektigine ve bu tedbirler olmaksizin cezasizligin zararh etkilerine karsi

etkili bir ¢6ziim bulunamayacagina inanmaktadir...””°

“Bilme Hakk1” bashikli 1. boliimdeki devredilemez nitelikte hakikat hakki baslikli

birinci ilkeye gore;

“Her insan, ge¢miste yasanan olaylar ve sistematik, agir insan haklar1 ihlalleri
yoluyla igren¢ suglarin islenmesine yol agan kosullar ve nedenler hakkindaki
gercegi bilme konusunda devredilemez bir hakka sahiptir. Hakikati bilme hakkinin
tam ve etkili bir sekilde kullanilmasi, gelecekte ihlallerin tekrarlanmasini 6nlemek

icin elzemdir.””!

Hatirlama gorevi baslikli ikinci ilke uyarinca;

“Bir insanin maruz kaldig1 zulmiin tarihine iligkin bilgisi, mirasinin bir pargasidir ve
bu nedenle, Devletin hatirlama yiikiimliiliiglinii yerine getirmek icin uygun
tedbirlerle korunmalidir. Bu tiir tedbirler, kolektif hafizay1 yok olmaktan korumay1
ve Ozellikle de revizyonist ve inkarci arglimanlarin gelismesine karsi korumayi

amaclamalidir.””?

Magdurlarin bilme hakkini diizenleyen {igiincii ilke dogrultusunda “Herhangi bir
yasal islemden bagimsiz olarak, magdurlar, aileleri ve yakinlari, ihlallerin gergeklestigi
kosullar hakkindaki gergegi ve oliim ya da kaybolma durumunda magdurun akibetini

bilme hakkina sahiptir.””?

Son olarak bilme hakkini hayata gegirecek gilivenceleri ele alan dordiincii ilkeye
gore “Devletler, bilme hakkini hayata gecirmek i¢in uygun adimlar1 atmalidir. Eger adli

kurumlar bu konuda yetersiz kaliyorsa, oncelikle yargi dist sorusturma komisyonlarinin

70 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, 16.
71 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, 17.
72 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, 17.
3 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, 17.
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kurulmasina ve ilgili arsivlerin korunmasina ve bunlara erisimin saglanmasina dncelik

verilmelidir.””*

Boylece 2 Ekim 1997 tarihli “Insan haklar1 ihlallerinin (sivil ve siyasi) faillerinin
cezasiz kalmasi sorunu” basliklt belge, kolektif nitelikte bir hakikat hakkini
tanimaktadir. Ancak s6z konusu belgenin de tek basina hakikat hakkina yonelik
hazirlanmadigr ve esasinda cezasizlikla miicadele kapsamindaki daha genis bir

caligmanin pargasini teskil ettigi unutulmamalidir.

S6z konusu ilkeler, BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi'nin 8 Subat 2005 kabul tarihli
“Cezasizlikla miicadele yoluyla insan haklarmin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik
giincellenmis ilkeler seti” isimli belgesiyle” giincellenmistir. Giincellenmis belge de
hakikat hakkini neredeyse ayni bicimde ele almakla birlikte magdurlarin bilme hakkini
diizenleyen dordiincii ilke ile bu hakka zamanasimina ugramama niteligi kazandirmstir.
Ayrica bilme hakkini hayata gecirecek glivenceleri ele alan besinci ilke de bagimsiz ve

etkili bir yarg1 sistemini bu giivencelerin arasina eklemistir.”®

Bunlara ek olarak silahli catismalara sahne olan bazi devletlere yonelik muhtelif

kararlarda da hakikat hakkina iliskin unsurlara rastlamak miimkiindiir. 13 Aralik 1985

tarihli ve 40/145 sayil “Sili’de insan haklar1 ve temel dzgiirliiklerin durumu” karar1’’;

74 “E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.17, 18.

75 “E/CN.4/2005/102/Add.1: Updated Set of principles for the protection and promotion of human rights
through action to combat impunity” (UN Economic and Social Council, 08 Subat 2005),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=E%2FCN.4%2F2005%2F102%2FAdd.1 &Language=E&
DeviceType=Desktop&LangRequested=False.

761997 ve 2005 tarihli ilkeler dizisi, zamanla cezasizlikla miicadele ile magdurlar yonelik telafi
konusunda temel birer referans metin olmus, 6zellikle Amerikalilar-aras1 insan Haklar1 Komisyonu ve
Amerikalilar-aras1 Insan Haklari1 Mahkemesi kararlarinda kendilerine yer bulmustur. Bkz. Dinger,
“Uluslararasi: Insan Haklar1 Hukukunda Hakikat Hakk1”, 177.

77 “Genel Kurul ... 6. Bir kez daha Sili makamlarma... (b) Siyasi nedenlerle tutuklanan ve daha sonra
kaybolan kisilerin akibetini gecikmeksizin sorusturmak ve aciklifa kavusturmak, ailelerine bu
sorusturmanin sonuclar1 hakkinda yardimci olmak ve bilgi vermek ve kaybolmalarindan sorumlu olanlar
yargl oniine ¢ikarmak ve cezalandirmak; (c) Iskence ve diger zalimane, insanlik dis1 veya asagilayici
muamele veya ceza uygulamalarina son vererek yasam hakkina ve fiziksel ve ahlaki biitiinliik hakkina
sayg1 gostermek ve gozdagi verme ve zuliim uygulamalarinin yani sira insan kagirma, keyfi veya kotii
niyetli gozalt1 ve gizli yerlerde hapsetme uygulamalarina derhal son vermek i¢in ¢agrida bulunur.” Bkz.
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28 Ocak 2003 tarihli ve 57/161 sayili “Guatemala’daki Birlesmis Milletler Onay
Misyonu” karar1’®; 13 Subat 2003 tarihli ve 57/105 sayili “Dogu Timor igin insani
yardim, rehabilitasyon ve kalkinma yardimi” karar1’’; 20 Aralik 1993 tarihli ve 48/149
sayilh “El Salvador’da insan haklarinin durumu” karar’®® bunlardandir. Ancak bu
kararlar da hakikat hakkina odaklanmak yerine hakikatin agia ¢ikarilmasini cezasizlik
veya silahli ¢atismanin tarafi olan devletteki diger insan haklar1 ihlallerinin bir yonii

olarak ele alir.

Hakikat hakkinin goriinim kazandigi bir baska baglam da iilke i¢inde yerinden
edilmis kisilerdir. Nitekim BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi tarafindan kabul edilen 11
Subat 1998 tarihli “Ulke icinde Yerinden Edilme Konusunda Yol Gésterici lkeler”®! de
gercedi dgrenme hakkindan bahseder. 16. ilkenin birinci fikras1 uyarinca “Ulke iginde
yerinden edilmis tiim kisiler, kayip yakinlarinin akibetini ve nerede olduklarini bilme

hakkina sahiptir.”

“A/RES/40/145: Situation of human rights and fundamental freedoms in Chile” (UN General Assembly,
13 Aralik 1985), https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/478/52/pdf/nr047852.pdf.

8 “Genel Kurul... 17. Hiikkimeti, insan haklar1 ihlallerinin sistematik olarak cezasiz kalmasina iliskin
olanlar basta olmak iizere, Misyon raporunda yer alan tavsiyeleri tam olarak uygulamaya cagirir.
HiikGimeti, ulusal uzlasiy1 tesvik etmek, hakikat hakkini korumak ve otuz alt1 yillik ¢atigma sirasinda
islenen insan haklar1 ihlalleri ve siddet magdurlarina tazminat saglamak amaciyla Tarihi Aydinlatma
Komisyonunun tavsiyelerini uygulamaya ¢agirir ve Guatemala Kongresi’ni tavsiye edildigi tizere Barig ve
Uyum Komisyonunu kurmaya davet eder; 18. Bu baglamda, Hiikiimet ve sivil toplum arasinda bir Ulusal
Tazminat Komisyonu kurulmasi yoniinde varilan son anlasmayir memnuniyetle karsilar ve Kongreyi
Ulusal Tazminat Programi yasa tasarisini kabul etmeye ¢agirir...” Bkz. “A/RES/57/161: United Nations
Verification  Mission in  Guatemala” (UN  General Assembly, 28 Ocak 2003),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n02/548/77/pdtf/n0254877.pdf.

7 “Genel Kurul... 12. Kabul, Hakikat ve Uzlasma Komisyonunun ulusal uzlasmay1 ve miiltecilerin Dogu
Timor’a geri doniisiinii kolaylagtirmak icin devam eden ¢abalarint da memnuniyetle karsilar...” Bkz.
“A/RES/57/105: Assistance for humanitarian relief, rehabilitation and development for Timor-Leste” (UN
General Assembly, 13 Subat 2003),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n02/544/80/pdf/n0254480.pdf.

80 “Genel Kurul... Genel Sekreter’in Salvador Hilktimeti ile isbirligi iginde, Hakikat Komisyonu
tarafindan tavsiye edildigi iizere, yasadisi silahli gruplara yonelik tarafsiz, bagimsiz ve giivenilir bir
sorusturmanin derhal baslatilmas: yoniindeki ¢abalarini destekler ve Salvador’daki toplumun tim
kesimlerini boyle bir sorusturmada isbirligi yapmaya ¢agirir...” Bkz. “A/RES/48/149: Situation of human
rights in El Salvador” (UN General Assembly, 20 Aralik 1993),
https://documents.un.org/doc/resolution/gen/nr0/712/33/img/nr071233.pdf.

81 “B/CN.4/1998/53/Add.2: Report of the Representative of the Secretary-General, Mr. Francis M. Deng,
submitted pursuant to Commission resolution 1997/39: Addendum: Guiding Principles on Internal
Displacement” (UN Commission on Human Rights, 11 Subat 1998),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g98/104/93/pdf/g9810493.pdf.
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BM Genel Kurulu, 21 Mart 2006 tarihli ve 60/147 sayili “Uluslararasi Insan Haklari
Hukukunun Agir TIhlalleri ve Uluslararast Insancil Hukukun Ciddi {ihlalleri
Magdurlarinin Coziim ve Telafi Hakkina iliskin Temel Ilke ve Esaslar’®? isimli karariyla
hakikat hakkini agik¢a tanimistir. Yine de bu hak, yalnizca agir insan haklari ihlali

magdurlarina 6zgiilenmistir ve telafi stirecinin bir pargasidir.

3. Bagmmsiz Bir Hak Olarak Hakikat
Hakikat hakkinin bagimsiz bir hak olarak kabul edilmesi siireci ilk olarak
Amerikalilar-aras1  Insan  Haklar1i Mahkemesinin® 1988 tarihli  Velasquez

Rodriguez/Honduras kararina dayandirilabilir.?*

Kararda bir kisinin kaybolmasina
karsilik devlet tarafindan etkili bir sorusturma yapilmasi gerekliliginin kaybolan kisinin
akibeti hakkinda belirsizlik oldugu siirece devam edecegi tespit edilmistir. Bu 6dev,
faillerin cezalandirilamayacagi durumlarda dahi, kaybolan kisinin akibeti ile
oldiiriilmiisse kalintilarmin yeri hakkinda yakinlarina bilgi vermeyi gerektirir.®> Bu
karar ile hakikat hakki, insancil hukukun digina tasinmis ve daha genel bir anlam
kazanmistir.® S6z konusu kararda yer alan degerlendirmelerin BM tarafindan kabulii,

biiyiik oranda Insan Haklar1 Konseyi ve Genel Kurul’un yakin tarihli kararlarmna

dayanmaktadir.

82 «A/RES/60/147: Basic Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation for Victims
of Gross Violations of International Human Rights Law and Serious Violations of International
Humanitarian Law” (UN General Assembly, 21 Mart 2006),
https://www.ohchr.org/sites/default/files/2021-08/N0549642.pdf.

83 Amerikalilar-aras1 Insan Haklar1 Mahkemesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Afrika Insan ve
Halklarin Haklar1 Mahkemesi ile diinyadaki ii¢ bdlgesel insan haklar1 mahkemesinden biridir. Amaci
Amerikalilar-aras1 insan Haklar1 Sozlesmesi’ni yorumlamak ve uygulamak olan &zerk bir hukuk
kurumudur. Bkz. “Inter-American Court of Human Rights - What is the I/A Court H.R.?”, Inter-American
Court of Human Rights - What is the I/A Court H.R.?, erisim 18 Kasim 2024, http://www.corteidh.or.cr.
8 Case of Velasquez-Rodriguez v. Honduras (Merits) (Inter-Am.Ct.H.R. 29 Temmuz 1998).

85 Case of Velasquez-Rodriguez v. Honduras (Merits) paragraf 181.

8 Sonraki kararlardan 6rnek olarak bkz. Case of Tibi v. Ecuador (Preliminary Objections, Merits,
Reparations and Costs) (Inter-Am.Ct.H.R. 09 Temmuz 2004); Case of the Gomez-Paquiyauri Brothers v.
Peru (Merits, Reparations and Costs) (Inter-Am.Ct.H.R. 08 Temmuz 2004); Case of Myrna Mack Chang
v. Guatemala (Merits, Reparations and Costs) (Inter-Am.Ct.H.R. 25 Kasim 2003); Case of Trujillo-Oroza
v. Bolivia (Reparations and Costs) (Inter-Am.Ct.H.R. 27 Subat 2002); Case of Anzualdo Castro v. Peru
(Preliminary Objection, Merits, Reparations and Costs) (Inter-Am.Ct.H.R. 22 Eyliil 2009).
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Insan Haklar1 Konseyi; 27 Kasim 2006 tarihinde “Hakikat hakk1” baglikli karartyla®’

Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi'nden®®

, en 1yi ulusal ve uluslararas1 uygulamalari,
ozellikle yasal, idari veya diger Onlemleri ve bu hakkin bireysel ve toplumsal
boyutlarini icerecek sekilde, devletlerin ve ilgili hiikkiimetler arasi ve hiikimet disi

kuruluglarin goriislerini dikkate alarak, hakikati bilme hakkina iligkin ¢alisma hakkinda

bir takip raporu hazirlamasin talep etmistir.

Insan Haklar1 Yiiksek Komiserliginin bu karar dogrultusunda hazirladig1 rapor, 7
Haziran 2007 tarihinde yine “Hakikat hakki” bashigiyla kabul edilmistir.?® Raporda
hakkin unsurlari, niteligi ve icerigi; diger hak ve ddevlerle iligkisi; hakki destekleyen
kurumsal mekanizma ve tedbirler ile hiikiimetler-aras1 yeni gelismeler ayr1 basliklar

halinde ele alinmisg, sonug ve Oneriler ortaya konulmustur.

24 Eyliil 2008 tarihli “Hakikat hakki” karariyla® Konsey, devletlerin hakikat
komisyonlarina yonelik faaliyetlerini yayginlastirma cagrisinda bulunmus, heniiz tarafi
olmamis devletlerin Biitiin Kisilerin Zorla Kaybedilmeye Karsi Korunmasina Dair
Uluslararas1 Sozlesme’ye taraf olmasini tavsiye etmis, ayrica Insan Haklar1 Yiiksek
Komiserligi’nden, agir insan haklar1 ihlallerine iliskin arsivlerin ve kayitlarin
korunmasina iligkin kilavuz ilkeler ve bu tiir ihlallerle baglantili davalarda yer alan
taniklarin ve diger kisilerin korunmasina ydnelik programlar olusturmak amaciyla,
Ozellikle agir insan haklar ihlallerine iliskin arsivler ve kayitlarla ilgili uygulamalar da

dahil olmak iizere, hakikat hakkinin etkili bir sekilde uygulanmasina yonelik en iyi

87 “A/HRC/DEC/2/105: Right to the truth” (UN Human Rights Council, 27 Kasim 2006),
https://ap.ohchr.org/documents/dpage e.aspx?si=A%2FHRC%2FDEC%2F2%2F105.

88 Insan Haklar Yiiksek Komiserligi, Birlesmis Milletlerin baslica insan haklar yetkilisidir, sorumlulugu
Genel Sekretere karsidir. Bkz. “High Commissioner”, OHCHR, erisim 01 Mart 2025,
https://www.ohchr.org/en/about-us/high-commissioner.

8 «“A/HRC/5/7: Report of the Office of the High Commissioner for Human Rights: Right to the truth”
(UN Human Rights Council, 07 Haziran 2007),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g07/129/48/pdt/g0712948.pdf.

% “A/HRC/RES/9/11: Right to the truth” (UN Human Rights Council, 24 Eylil 2008),
https://ap.ohchr.org/documents/dpage e.aspx?si=A/HRC/RES/9/11.
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uygulamalar hakkinda kapsamli bir ¢calisma hazirlamasini talep etmis ve bu konudaki
egilimler ile en iyi uygulamalar1 belirlemek amaciyla agir insan haklari ihlallerinde adli
tip uzmanlarinin kullanimina iliskin bir rapor hazirlamasin istemistir. Ozel raportdrler
ile Konsey’in diger mekanizmalarini1 da yetkileri ¢ercevesinde, hakikat hakki konusunu

uygun sekilde dikkate almaya davet etmistir.

S6z konusu karar1 miiteakiben hazirlanan rapor, 21 Agustos 2009 tarihinde “Hakikat
hakk1” bashigiyla kabul edilmistir.”! Agir insan haklar1 ihlallerine iliskin arsivler ve
kayitlarla ilgili uygulamalar da dahil olmak iizere, hakikat hakkinin etkili bir sekilde
uygulanmasina yonelik uygulamalar ile agir insan haklar1 ihlallerine iliskin davalarda
taniklarin ve ilgili diger kisilerin korunmasi raporun temel konularidir. Bu konularin,

hakikat hakkinin kullanilmasi baglaminda ele alindig1 vurgulanmistir.”?

12 Ekim 2009 tarihli “Hakikat hakki” karan®® da  Insan Haklari Yiiksek
Komiserligi’nin, agir insan haklar1 ihlalleri ve uluslararasi insancil hukukun ciddi
ihlalleri ile ilgili ceza yargilamalar ¢ergevesinde uygulanan taniklarin korunmasina
yonelik programlar ve diger tedbirler hakkinda, devletlerden gelen bilgiler de dahil
olmak tizere, ortak standartlar gelistirme ihtiyacini belirlemek ve taniklarin ve agir insan
haklar1 ihlalleri ve uluslararasi insancil hukukun ciddi ihlalleri ile ilgili yargilamalarda
isbirligi saglamakla ilgili diger kisilerin korunmasinda devletlere rehberlik edecek en 1yi
uygulamalan tesvik etmek ve mevcut kaynaklar dahilinde, hakikati bilme hakkini
glivence altina almanin bir araci olarak kamu arsiv sistemlerinin olusturulmasi,
diizenlenmesi ve yonetilmesinin énemine iliskin farkli deneyimleri dikkate alarak, bu

konuda kilavuz ilkelere duyulan ihtiyaci incelemek amaciyla rapor hazirlamasi talebini

o1 “A/HRC/12/19: Report of the Office of the High Commissioner for Human Rights: Right to the truth”
(UN Human Rights Council, 21 Agustos 2009),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g09/150/89/pdt/g0915089.pdf.

2 “A/HRC/12/19: Report of the Office of the High Commissioner for Human Rights: Right to the truth”,
par. 8, 32.

% “A/HRC/RES/12/12: Right to the truth” (UN Human Rights Council, 12 Ekim 2009),
https://documents.un.org/doc/resolution/gen/g09/165/99/pdf/g0916599.pdf.
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icerir. Ayrica Konsey’in 06zel raportorlerini ve diger mekanizmalarini, yetkileri

cergevesinde, hakikat hakki konusunu uygun sekilde dikkate almaya davet eder.

Bu dogrultuda hazirlanan rapor, 28 Temmuz 2010 tarihinde “Hakikat hakk1”
bashigiyla kabul edilmistir.”* Raporda taniklarin, magdurlarin ve ilgili diger kisilerin
uluslararas1 hukuk ve ictihat kapsaminda korunmasi; taniklarin ve magdurlarin
korunmasina yonelik programlar ve tedbirler ile agir insan haklar1 ihlalleri ve ciddi
uluslararasi insancil hukuk ihlalleri ile ilgili ceza usulleri ¢ergevesinde bir tanik koruma
programinin temel unsurlar1 ele alimmistir. 21 Agustos 2009 tarihinde kabul edilen
rapora da atifta bulunan caligma, hakikat hakki ile adi gegen kisilerin korunmasi

arasinda iliski kurmustur.

Konsey, hakikat hakkini raporlama disindaki faaliyetlerinde de giindeme getirmistir.
Hakikat hakkinmn araglarmdan biri olan anma giinleri®>, Konsey’in basvurdugu bir
yontemdir. 23 Haziran 2010 tarihli ve 14/7 sayili karar uyarinca 24 Mart giinleri, “Agir
Insan Haklar1 Ihlallerine Iliskin Hakikat Hakki ve Magdurlar I¢in Haysiyet Giinii”
olarak ilan edilmistir.”® Bu karara da atifta bulunan BM Genel Kurulu ise 21 Aralik
2010 tarihli ve 65/196 sayili karariyla ayni tarihi “Uluslararast Hakikat Hakki Giinii”

ilan etmistir.”’

9 “A/HRC/15/33: Report of the United Nations High Commissioner for Human Rights on the Right to
the truth” (UN Human Rights Council, 28 Ekim 2009),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g10/151/73/pdf/g1015173.pdf.

% Anma giinleri, hakikat taleplerinden biridir: “Miizeler, amitlar, térenler, anma giinleri de gegmisin
sahiplenildigini gostermek ve dnceki inkdr ve cehalete meydan okumak i¢in gereklidir.” Bkz. Elizabeth
Stanley, “What Next? The Aftermath of Organised Truth Telling”, Race & Class 44, sy 1 (01 Temmuz
2002): 9-10, https://doi.org/10.1177/0306396802441002.

% “A/HRC/RES/14/7: Proclamation of 24 March as the International Day for the Right to the Truth
concerning Gross Human Rights Violations and for the Dignity of Victims” (UN Human Rights Council,
23 Haziran 2010), https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g10/145/76/pdf/g1014576.pdf.

o7 “A/RES/65/196: Proclamation of 24 March as the International Day for the Right to the Truth
concerning Gross Human Rights Violations and for the Dignity of Victims” (UN General Assembly, 23
Haziran 2010), https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n10/524/30/pdf/n1052430.pdf.
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Genel Kurul ayrica 21 Ocak 2014 tarihli ve 68/165 “Hakikat hakkir” karari ile®®
hakikat hakkini agik¢a tanimistir. Bu belgede cezasizligin sona erdirilmesine katki
sunmak, insan haklarin1 tesvik etmek ve korumak icin hakikat hakkina saygi
gdstermenin ve bu hakki giivence altina almanm o6nemi vurgulanmistir. Ihlalleri
sorusturmak iizere 6zel adli mekanizmalar ile hakikat ve uzlasma komisyonlar1 gibi adli
olmayan mekanizmalarin kurulmasi ile etkili bir sekilde faaliyet yiiriitmelerinin
saglanmas1 tesvik edilmistir. Tiim bunlar igin devletlerin ve Ozel Raportdr de dahil
olmak iizere uluslararasi 6rgiit mekanizmalarinin teknik isbirliginin ve sivil toplumun
roliiniin dnemine deginilmistir. Hala taraf olmayan devletler, Biitiin Kisilerin Zorla
Kaybedilmeye Karsi Korunmasina Dair Uluslararast S6zlesme’ye taraf olmaya davet
edilmistir. Ayrica heniiz bunu yapmamis olan devletler, insan haklariyla ilgili tim
arsivlerin muhafaza edilmesini ve korunmasini saglayacak bir ulusal arsiv politikasi
olusturmaya ve bu konudaki mevzuati yiiriirliige koymaya tesvik edilmistir. Insan
Haklan Yiiksek Komiserligine, bu konuda paydaglardan topladig: bilgileri kamuya agik
hale getirme o6devi verilmistir. Insan Haklar1 Konseyinin 6zel usulleri®® ile diger
mekanizmalart da kendi yetkileri ¢ercevesinde, hakikat hakki konusunu uygun sekilde
dikkate almaya davet edilmistir. BM kurumlari, devletler ve sivil toplum orgiitleri de
agir insan haklar1 ihlalleri ve ciddi uluslararasi insancil hukuk ihlalleri sonrasinda
yasananlar hakkinda bilgi edinme, gercekleri ortaya koyma ve hakikati etkili bir sekilde
ortaya cikarma yetkisine sahip ilgili mekanizma ve usullerin etkinligini artirmak

amaciyla hakikat hakki konusunda deneyim ve iyi uygulama aligverisinde bulunmaya

%  “A/RES/68/165: Right to the truth”> (UN General Assembly, 21 Ocak 2014),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n13/449/35/pdf/in1344935.pdf.

% (Ozel usuller; BM Insan Haklar1 Konseyine bagli olarak iilke veya konu temelinde galismalar yapmak
iizere, tUcretsiz olarak yetkilendirilmis bagimsiz ve tarafsiz uzmanlarin iilke ziyareti, raporlama,
basvurular1 degerlendirme gibi araglarla yiiriittigii denetim tiiriidiir. “Ozel Raportdr”, “Calisma Grubu”,
“Bagimsiz Uzman”, “Genel Sekreterin Ozel Temsilcisi”, “Genel Sekreterin Temsilcisi”, “Insan Haklar1
Komisyonunun Temsilcisi” gibi farkli isimlerle anilabilir. Bkz. Bilge Bingél Schrijer, /nsan Haklarinin
Uluslararasi Alanda Yargi Dist Korunmast (BM Insan Haklar: Konseyi ve Insan Haklart Sozlesmelerinin
Denetim Organlari), Birinci Baski (Ankara: Adalet Yaymevi, 2023), 154-66; Esra Yilmaz Eren, BM Ozel
Prosediirlerinin Insan Haklarimin Korunmasindaki Yeri ve Onemi, 1. Baski (Istanbul: Adalet Yaymevi,
2023), 57-84.
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cagrilmistir. Son olarak Genel Sekreter’den kaynaklarin uygunluguna bagli olarak,
hakikat hakki konusunda deneyimlerin ve iyi uygulamalarin paylasilmasi amaciyla,
ilgili 6zel raportdriin de katilimiyla, Agir insan Haklar1 Ihlallerine Iliskin Hakikati
Bilme Hakki ve Magdurlarin Onuru i¢in Uluslararasi Giin miinasebetiyle bir etkinlik
diizenlemesi talep edilmistir. S6z konusu karar, hakikat hakkinin genel cergevesini

olusturur niteliktedir.

Bu karardan iki yil sonra ayni konudaki 1991 tarihli Protokol’iin gdzden
gecirilmesiyle kabul edilen 2016 tarihli “Yasadisi, Keyfi ve Yargisiz Infazlarin Etkili
Bir Sekilde Onlenmesi ve Sorusturulmasma iliskin Goézden Gegirilmis Birlesmis
Milletler El Kitabi” da hakikat hakkina acik bir atif icerir.!®® Yasadist &liimlerin
Onlenmesi ve olast yasadisi Oliimlerin sorusturulmasia yonelik uluslararasi hukuki
standartlar1 belirleyen Giincellenmis Protokol, “Hesap Sorabilirlik ve Telafi” bashgi
altinda aile iiyelerinin, bir cinayetin nedenleri hakkinda bilgi edinme ve cinayete yol
acan kosullar, olaylar ve nedenler hakkindaki gercekleri 6§renme hakkin1 hem bireysel
hem de toplumsal boyutlariyla kabul etmistir.!! Ayrica sorusturma ilkeleri arasinda bir

Oliime katkida bulunmus olabilecek politikalar1 ve sistemik hatalar1 tespit etme ve varsa

100 “The Minnesota Protocol on the Investigation of Potentially Unlawful Death (2016) the Revised
United Nations Manual on the Effective Prevention and Investigation of Extra-Legal, Arbitrary and
Summary Executions” (New York and Geneva: Office of the United Nations High Commissioner for
Human Rights, 2017),
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Publications/MinnesotaProtocol.pdf.

101 “The Minnesota Protocol on the Investigation of Potentially Unlawful Death (2016) the Revised
United Nations Manual on the Effective Prevention and Investigation of Extra-Legal, Arbitrary and
Summary Executions”, par. 11-14.
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02

oriintiileri belirlemeye calisma!® ile seffaflik!®® ve aile {iyelerinin katilmi ve

korunmas1'® da sayilmistir.

Konsey ayrica pek cok kez yer verdigi sekilde “6zel raportorlerini hakikat hakki
konusunu uygun sekilde dikkate almaya davet etme’nin'® disinda calismalarinda
hakikat hakkina odaklanacak bir Ozel Raportor tayin edilmesini de kararlastirmistir. 13
Ekim 2011 tarihli karara gore ii¢ yil gorev yapacak olan Hakikat, Adalet, Telafi ve
Tekerriire Kars1  Giivencelerin  Gelistirilmesine  yonelik bir Ozel Raportor

belirlenecektir.'%
Ozel raportériin gorevleri su sekilde siralanmustir:

- Talep iizerine, gorev alaniyla ilgili konularda teknik yardim veya danigmanlik
hizmetleri saglanmasina katkida bulunmak;

- Agir insan haklar ihlalleri ve ciddi uluslararasi insancil hukuk ihlallerinin ele
alinmasinda hakikat, adalet, telafi ve tekerriir etmeme garantilerinin tegvik
edilmesine iligkin normatif ¢ergeveler, ulusal uygulamalar ve hakikat ve uzlagsma
komisyonlar1 ve diger mekanizmalar gibi deneyimler de dahil olmak iizere
ulusal durumlarla ilgili bilgi toplamak ve egilimleri, gelismeleri ve zorluklari
incelemek ve bu konuda tavsiyelerde bulunmak;

- lyi uygulamalari ve cikarilan dersleri tespit etmek, paylasmak ve tesvik etmek,

ayrica hakikat, adalet, telafi ve bir daha tekrarlanmama garantilerinin

102 “The Minnesota Protocol on the Investigation of Potentially Unlawful Death (2016) the Revised
United Nations Manual on the Effective Prevention and Investigation of Extra-Legal, Arbitrary and
Summary Executions”, par. 26.

103 “The Minnesota Protocol on the Investigation of Potentially Unlawful Death (2016) the Revised
United Nations Manual on the Effective Prevention and Investigation of Extra-Legal, Arbitrary and
Summary Executions”, par. 32-33.

104 “The Minnesota Protocol on the Investigation of Potentially Unlawful Death (2016) the Revised
United Nations Manual on the Effective Prevention and Investigation of Extra-Legal, Arbitrary and
Summary Executions”, 35-37.

105 Bkz. “A/HRC/RES/9/11: Right to the truth”; “A/HRC/RES/12/12: Right to the truth”.

106 «A/HRC/RES/18/7: Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of
non recurrence” (UN Human Rights Council, 13 Ekim 2011),
https://documents.un.org/doc/resolution/gen/g11/166/33/pdf/g1116633.pdf.
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gelistirilmesi ve giiclendirilmesi i¢in yollar ve araglar tavsiye etmek amaciyla
potansiyel ilave unsurlari tespit etmek;

Digerlerinin yani sira, hilkkiimetler, uluslararasi ve bolgesel orgiitler, ulusal insan
haklar1 kurumlari ve sivil toplum 6rgiitlerinin yan sira ilgili Birlesmis Milletler
organlar1 ve mekanizmalartyla diizenli bir diyalog gelistirmek ve isbirligi
yapmak;

Digerlerinin yani sira, agir insan haklar1 ihlalleri ve ciddi uluslararasi insancil
hukuk ihlallerinin ele alinmasina yonelik stratejiler, politikalar ve tedbirler
tasarlanirken ve uygulanirken adli ve adli olmayan tedbirlere iligkin tavsiyelerde
bulunmak;

Digerlerinin yani sira devletler ve ilgili Birlesmis Milletler organlari ve
mekanizmalari, uluslararas1 ve bolgesel orgiitler, ulusal insan haklar1 kurumlari
ve sivil toplum oOrgiitleriyle isbirligi i¢cinde ve onlarin goriislerini yansitarak,
gorev alanina giren konularin uygulanmasina yonelik yollar ve araglar hakkinda
bir ¢aligma yiiriitmek;

Ulke ziyaretleri gergeklestirmek ve devletlerden gelen davetlere derhal yanit
vermek;

Gorev alanina giren konularda sistematik ve tutarlt bir yaklasimi tesvik etmek
amaciyla ilgili uluslararast konferanslara ve etkinliklere katilmak ve katkida
bulunmak;

Agir insan haklart ihlalleri ve ciddi uluslararas1 insancil hukuk ihlalleri ile
ilgilenirken sistematik ve tutarli bir yaklasimin degeri konusunda farkindalik
yaratmak ve bu konuda tavsiyelerde bulunmak;

Yetki alaninin tiim ¢aligmalarina toplumsal cinsiyet perspektifini entegre etmek;

Magdur merkezli bir yaklasimi yetki alanindaki caligmalara entegre etmek;
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- Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi, hiikimetler arasi ve
hiikiimet dis1 kuruluslar, Insan Haklar1 Konseyi’nin diger 6zel usulleri ve diger
ilgili aktorlerle gereksiz tekrarlardan kaginarak yakin koordinasyon iginde

calismak.

Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik
Ozel Raportdr, tematik raporlar ve devlet raporlar1 araciligiyla hakikat hakkini

detaylandirmistir.

Ozel Raportdriin hazirladign ilk tematik rapor 9 Agustos 2012 tarihinde kabul
edilmis olup hakikat hakkinin adaletin tesisi, ihlallerin telafisi ve tekrarlanmamasina
yonelik giivencelere odaklanmstir.!®” 28 Agustos 2013 kabul tarihli tematik rapor!%,
gecis  donemlerinde  hakikat komisyonlarinin  karsilastigr  zorluklar ve bu
mekanizmalarin agir insan haklar1 ihlalleri ve ciddi uluslararasi insancil hukuk
ihlallerini ele almadaki etkinligini giiglendirmeye yonelik miidahaleleri inceler. 27
Agustos 2014°te kabul edilen tematik raporun'® konusu, agir insan haklar1 ihlalleri ve
ciddi uluslararas1 insancil hukuk ihlalleri sonrasinda kovusturmaya oncelik verme
stratejileridir. 7 Eyliil 2015 kabul tarihli tematik rapor!''°, ihlallerin tekrarlanmamasi
konusunu ele alir ve hakikat komisyonlari ile arsivler i¢in bir genel tavsiyeler seti igerir.

27 Arahk 2016’da kabul edilen tematik rapor'!!, magdurlarin ge¢is donemi adaleti

107 «“A/HRC/21/46: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff” (UN Human Rights Council, 09 Agustos 2012),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g12/158/58/pdf/g1215858.pdf.
108 «“A/HRC/24/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff” (UN Human Rights Council, 28 Agustos 2013),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g13/165/05/pdf/g1316505.pdf.
109 “A/HRC/27/56: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff” (UN Human Rights Council, 27 Agustos 2014),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g14/148/98/pdt/g1414898.pdf.
110 «“A/HRC/30/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff” (UN Human Rights Council, 07 Eylil 2015),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g15/202/04/pdt/g1520204.pdf.
1 «“A/HRC/34/62: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff” (UN Human Rights Council, 27 Aralik 2016),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g16/441/89/pdf/g1644189.pdf.
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tedbirlerine katilimini inceler. 7 ve 21 Agustos 2017 kabul tarihli tematik raporlar''? da
gecis donemi adaleti kavramina genis sekilde yer verir. 6 Haziran 2018 tarihinde kabul
edilen tematik rapor''®; soykirim, savas suclari, etnik temizlik ve insanliga karsi suglar
dahil olmak tizere agir insan haklar1 ihlalleri ve istismarlar1 ile uluslararasi insancil
hukukun ciddi ihlallerinin ve bunlarin tekrarlanmasinin 6nlenmesinde gecis donemi
adaletinin katkisina iliskin olup Soykirrmm Onlenmesine iliskin Genel Sekreter Ozel
Danismaniyla ortak bir calismadir. 11 Temmuz 2019 tarihinde kabul edilen tematik
rapor'!* yerel telafi programlarina iliskin deneyimleri inceler. 9 Temmuz 2020 kabul
tarihli tematik rapor'!', gecis donemi adaletinin bir ayag1 olarak ciddi insan haklar1 ve
uluslararasi insancil hukuk ihlalleri baglaminda hafizalagtirma siireclerini degerlendirir.
9 Temmuz 2021°de kabul edilen tematik rapor'!®, gecis donem adaletinin bir baska
ayagi olan hesap sorabilirlik kavramina 6zgiilenmistir. 12 Temmuz 2022 tarihinde kabul

edilen tematik raporun''” konusu, gecis donemi adaleti siireclerinde devlet disi

112 “A/HRC/36/50/Add.1: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation
and guarantees of non-recurrence on his global study on transitional justice” (UN Human Rights Council,
07 Agustos 2017), https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g17/233/98/pdf/g1723398.pdf;
“A/HRC/36/50: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of  non-recurrence” (UN  Human Rights Council, 21  Agustos 2017),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g17/243/19/pdt/g1724319.pdf.

113 “A/HRC/37/65: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non recurrence and the Special Adviser to the Secretary-General on the Prevention of
Genocide” (UN Human Rights Council, 06 Haziran 2018),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g18/170/58/pdt/g1817058.pdf.

114 “A/HRC/42/45: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence” (UN  Human Rights Council, 11 Temmuz 2019),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g19/213/93/pdf/g1921393.pdf.

115 “A/HRC/45/45: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of  non-recurrence” (UN General Assembly, 09 Temmuz 2020),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2FHRC%2F45%2F45&Language=E&DeviceType=
Desktop&LangRequested=False.

116 «“A/HRC/48/60: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence” (UN  Human Rights Council, 09 Temmuz 2021),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g21/176/75/pdt/g2117675.pdf.

17 «“A/HRC/51/34: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabidn Salvioli” (UN Human Rights Council, 12 Temmuz 2022),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g22/404/91/pdf/g2240491.pdf.
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aktorlerin rolii ve sorumluluklaridir. 10 Temmuz 2023 kabul tarihli tematik rapor''®,

gecis donemi adaletinin temellerini olusturan uluslararasi hukuki standartlart belirtir.

4. Degerlendirme: Hakikat Hakkinin Goriiniimlerine Alan A¢mak

Hakikat hakki 1ilk olarak kayiplar ve zorla kaybetme vakalarina iliskin
diistiniilmiistiir. Bunun ¢ercevesi Cenevre Sozlesmeleri, BM Genel Kurulu’nun silahli
catigmalarda kaybolan veya oOlen kisiler ile zorla kaybedilenlere iliskin kararlari,
Uluslararasi Kizilhag ve Kizilay Hareketi ve Uluslararasi Kizilhag Komitesi kararlari ve
nihayetinde BM Tiim Kisilerin Zorla Kaybedilmeye Kars1 Korunmasina Iliskin Bildirge
ve BM Biitiin Kisilerin Zorla Kaybedilmeye Karsi Korunmasina Dair Uluslararasi

Sozlesme ile ¢izilmistir.

Hakikat hakkinin bir diger gorliniimii, insan hakki ihlallerinin magdurlarina yonelik
telafinin bir araci niteligindeki hakikattir. Bu aragsal baglam, muhtelif BM organlarinin
telafi konusundaki kararlar ile silahli ¢atismalarin yasandigir bazi devletlere yonelik
kararlarina dayanir. Tazminat, rehabilitasyon ve cezasizligin 6nlenmesi bu konudaki ana

temalardir.

Amerikalilar-aras1  Insan Haklar1 Mahkemesinin 1988 tarihli  Velasquez
Rodriguez/Honduras kararindaki degerlendirmelerin BM nezdinde de benimsenmesiyle
hakikat hakki i¢in yeni bir donem baglamistir. Artik BM organlarinin hakikat hakkini
insancil hukuktaki anlamindan daha genis ve bagimsiz bir hak niteliginde ele aldig:
goriilmektedir. Insan Haklar1 Yiiksek Komiserliginin faaliyetlerinin ardindan Genel

Kurul tarafindan da benimsenen hakikat hakkina iliskin 6zel bir raportdr dahi atanmaistir.

Boylece elli yili asan seyrinin sonunda nihayet kisilerin haklar ile devletlerin

Odevlerini ve hakkin tesisini saglayacak araclar ile hakkin iligkili oldugu diger bireysel

118 «“A/HRC/54/24: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabidn Salvioli” (UN Human Rights Council, 10 Temmuz 2023),
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g23/126/71/pdf/g2312671.pdf.
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ve toplumsal degerleri belirleyen bir ilkeler manzumesi hakikat hakki i¢in de ¢izilmistir.
S6z konusu ilkeler manzumesiyle belirlenen hakikat hakkinin, agir insan hakki
ihlallerinin gortildiigli otoriter rejimlerin ardindan geg¢misle hesaplasmanin ve hak
ihlallerini telafi etmenin vazgecilmez yollarindan birini tegkil ettigi artik kabul
gormektedir.!'® Hakikat hakkinin temelde ii¢ farkli goriiniimiinii birbirlerini dislayic1 ve
mutlak dogru bir bigimde ele almak yerine; uygun kosullarda somut ihtiyaglara cevap
verecek esneklikte, farkli goriinlimlerin bagimsizligt ve birbirleriyle iliskileri
dogrultusunda biitiinciilliglinii unutmadan yorumlamak gerekir. Aksi durum, hakikat
hakki araciligiyla bir hakikat dayatmak ve hakikate iligkin diger anlatilar1 bastirmak

anlamina gelebilir.

C. Hakikat Komisyonlarimin Ozellikleri

Hakikat komisyonlari, gegmisteki insan haklar1 ihlallerini arastirmak iizere kurulan
resmi yahut gayri resmi organlardir.'”® Komisyonlar, kitlesel insan haklar1 ihlalleriyle
basa ¢ikmak i¢in ceza yargilamalar1 gibi geleneksel hukuki araglara alternatif, yargisal
olmayan bir onlem olarak oOne c¢ikar. Hakikat komisyonlari, demokrasiye gecis
doneminin bir pargast olarak kurulabilecegi gibi i¢ savasi bitiren ulusal yahut
uluslararasi bir iradenin tezahiirii de olabilmektedir.!?! Dolayisiyla her komisyon, i¢inde
bulundugu baglamin 6zel kosullarini yansitan bir goriiniim kazanir. Bununla birlikte
1974’ten 1994°¢ dek faaliyet goOsteren on bes hakikat komisyonu {izerinde
karsilastirmali bir caligma yiiriiten Hayner, hakikat komisyonlarinin ayirict unsurlarini

ortaya koymus, daha sonra bu unsurlar1 yenilemistir.!??

119 Dinger, “Uluslararast insan Haklar1 Hukukunda Hakikat Hakk1”, 156.

120 Hakikat komisyonlarmin, hakikat hakkimnin tesisine yonelik bir arag oldugu BM Genel Kurulu
tarafindan da kabul edilmektedir. Ozel Raportdr’iin bu yondeki tespiti i¢in bkz. “A/HRC/24/42: Report of
the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence,
Pablo de Greiff”, par. 18.

121 Priscilla B. Hayner, “Fifteen Truth Commissions--1974 to 1994: A Comparative Study”, Human
Rights Quarterly 16, sy 4 (1994): 608, https://doi.org/10.2307/762562.

122 Priscilla B. Hayner, Unspeakable Truths: Transitional Justice and the Challenge of Truth
Commissions, 2. bs (New York: Routledge, 2010), 10-13, https://doi.org/10.4324/9780203867822.
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Buna gore gegmise odaklanma ilk unsurdur. Ge¢gmis, bu niyetle hareket edilmesine
ihtiyac duymaksizin her tiirlii hukuki miidahalenin konusu oldugundan'? ilk unsur,
gecmise miidahale etme anlaminda degil, devam eden olaylar1 dislayicilik olarak
anlasilmalidir. Ikinci unsur, komisyonlarin spesifik bir olay hakkinda degil; belirli bir
zamana yayilan olaylar hakkinda aragtirma yapmasidir. Nitekim komisyonlari 6zel
kilan, ceza mahkemeleri gibi belirli olaylar1 ¢6zmek yerine, bir devletin tarihine dair
toplumsal kabulleri etkileme niyetinde olmasidir.'** Ugiincii olarak komisyonlar,
etkilenen niifusla dogrudan ve genis capta etkilesime gecerek onlarin deneyimleri
hakkinda bilgi toplayan olusumlardir. Cogu kez agir insan haklar1 ihlallerinin
magdurlar hakikatin aciga ¢ikarilmasi talep eder konumda iken toplumdaki hakim
gruplar bu motivasyona eslik etmezler.!> Boylece hakikat mekanizmasi olarak
komisyonlar, faili cezalandirmaya odakli adli siireglerin aksine, magdur odakli yapilar
olarak goriiniir. Komisyonlar 6zellikle adalete erisimin kisitlandig1 gog, i¢ savas gibi
adli siireglere erisimin Oniinde de jure (hukuki) veya de facto (fiili) engellerin
bulundugu siiregclerde magdurlarin seslerini duyurabildikleri en 6nemli alan olma
0zelligini kazanir. Dordiincii unsur, komisyonlarin siiresiz sekilde ¢alisan organlar degil;
raporlama caligmasinin tamamlanmasiyla varligr sona eren, gecici (ad hoc) yapilar

olmasidir.

Diinyadaki hakikat komisyonlarinin bir listesi icin bkz. Nesrin Ucgarlar ve DISA, Hicbir Sey Yerinde
Degil Catisma Sonrasi Siirecte Adalet ve Gegmisle Yiizlesme Talepleri, 1. Baski (istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2015), 311-16.

123 Austin Sarat ve Thomas R. Kearns, “Writing History and Registering Memory in Legal Decisions and
Legal Practices”, i¢inde History, Memory, and the Law, ed. Austin Sarat ve Thomas R. Kearns
(University of Michigan Press, 1999), 3, http://www jstor.org/stable/10.3998/mpub.16029.4.

124 Hayner, Unspeakable Truths, 11. Esasinda igtimai hayat, hukukun bir miitemmim ciizii oldugundan
ceza mahkemeleri hakikati, anlamay1, pismanlig1 yok sayamaz; bunlara dair sdyleyecekleri vardir. Ancak
bireysel olarak faile ve fiile odaklanan ceza mahkemelerinin, yiiriittiigii islev geregi ancak sinirh bir
sekilde tespit edebildigi olgusal gercekligi bir hakikat anlatimima doniistiirmesi kolay veya arzu edilen
degildir. Bkz. Cansu Muratoglu, Gegmisle Yiizlesme, Imkanlar ve Imkéansizliklar, 1. Bastm (Istanbul: Zoe
Kitap, 2019), 158-59; Diego Tatian, “;Fundar una Comunidad Después del Crimen?”, ¢ev. Cemal Bali
Akal, MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1, sy 2 (Aralik 2022): 422.

125 van Noorloos, “A Critical Reflection on the Right to the Truth about Gross Human Rights Violations”,
891.
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Nihayet komisyonlar, arastirma yaptiklar1 hassas konulara dair bilgilere -ve bu
arada hassas bilgilere- erisme ve raporun etkililigini artirma amaglariyla nitelikli
koruma ve gilivenlik yetkileriyle donatilir. Bu unsur, bilgiye erisim faaliyetinin g¢esitli
usulleri barindirmast bakimindan 6zellik arz eder. Bunlarin birgogu arsiv arastirmast,
tanik dinleme, kesif yapma ve toplu mezar kazilar1 gibi ceza mahkemelerinin de
bagvurdugu usuller olmakla birlikte bu usuller komisyonlar 6niinde, adli alandakinden
cok farkli bir goriiniim kazanir. Ayrica komisyonlarin genellikle yargilama ya da af gibi
yetkileri bulunmaz; Giiney Afrika’daki komisyonun af yetkisini haiz olmasi istisna
niteligindedir. '

Hakikat komisyonlari; raporlart araciligiyla gegmisin  aydinlatilmasina ve
demokratik kosullarda kamusal bir tartismanin yiiriitiilmesine yardimci olabilir, hak
ihlallerinin faillerinden hesap sorulmasini saglayabilir, magdur gruplarin seslerinin
duyulmasini ve zararlarinin tazminini Onerebilir, catisgan gruplar arasinda ve catisan
gruplarin disindaki gruplarla bunlar arasinda bir uzlasiy: tesvik edebilir, ayrica gegis

donemi adaletinin saglanmasina katki sunabilir.!?’

126 Sancar, Ge¢misle Hesaplasma Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama Kiiltiiriine, 243.

127 Mark Freeman ve Priscilla B. Hayner, “Truth-Telling”, i¢inde Reconciliation After Violent Conflict A
Handbook, ed. David Bloomfield, Teresa Barnes ve Huyse Luc (Sweden: International Institute for
Democracy and Electoral Assistance, 2003), 125-27. Komisyonlarin, adaletin tesisinde bir dn kosul
olarak algilanmasi, Sili Ulusal Hakikat ve Uzlasma Komisyonunun bir iiyesinin su ifadelerine de
yansimistir: “Hakikat, birgok nedenden otiirii mutlak ve vazgecilemez bir deger olarak kabul edilmistir.
Telafi ve onleme tedbirlerinin alinabilmesi i¢in neyin telafi edilmesi ve neyin 6nlenmesi gerektiginin
acikca bilinmesi gerekir...” Bkz. Jose Zalaquett, “Balancing FEthical Imperatives and Political
Constraints: The Dilemma of New Democracies Confronting Past Human Rights Violations”, UC Law
Journal 43, sy 6 (01 Ocak 1992): 1433. Tanuma (recognition), yurttaglik sifatindaki esitlenmeye bagl bir
giiven tesisi (civic trust) ve magdur gruplar ile magdur olmayan gruplar arasinda empatiye dayali bir
toplumsal dayanigmanin gerceklestirilmesinin (social solidarity) kosullarini yaratmaya dayali bir etkili
telafi politikalar1 anlayisi ve bu anlayis kapsaminda hakikatin agiga ¢ikarilmasinin, diger telafi yollarinin
gereklerinin yerine getirilmesi igin bir on sart niteligi tasidig1 vurgusu i¢in ayrica bkz. Pablo de Greiff ve
Pablo de Greiff, ed., “Justice and Reparations”, i¢inde The Handbook of Reparations (Oxford University
Press, 2006), 451-77, https://doi.org/10.1093/0199291926.003.0013. Ustelik bu anlayisin, temel hedef
olarak kirilan iliskileri onarmay1 ve failin cezalandirilmasindan ¢ok magdurun ihtiyaglarina odaklanmay1
talep eden “onarici adalet” anlayistyla da uyumlu oldugu konusunda ayrica bkz. Margaret Urban Walker,
“Restorative Justice and Reparations”, Journal of Social Philosophy 37, sy 3 (2006): 238, 382,
https://doi.org/10.1111/j.1467-9833.2006.00343 x; Turgut Tarhanli, “Ge¢misle Hesaplasma Baglaminda
Onaric1 Adalet Yaklagimmin Katkis1”, icinde Ge¢misin Yiikiinden Toplumsal Baris ve Demokrasiye:
Gegmigle Hesaplasma: Neden? Ne Zaman? Nasil?, Birinci Baski (Istanbul: Heinrich B6ll Stiftung
Dernegi Tiirkiye Temsilciligi, 2007), 39-46,
https://tr.boell.org/sites/default/files/gecmislehesaplasma_kitap.pdf.
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Ancak bazi kosullarda komisyonlara basvurmak oncelikli goriilmemektedir.
Ozellikle devam eden ¢atisma yahut ¢atisma korkusunun baskin oldugu bir atmosfer, bu
tiir bir girisimi engelleyebilir. Catismalarin bu sekilde ¢oziilmesi konusundaki siyasi
iradenin veya kurumsal kapasitenin yeterince giiclii olmamasi1 ya da bu irade ile
kapasitenin baska Onceliklere ve mekanizmalara yonlenmesi de komisyonlarin tercih
edilmeme sebeplerindendir.'”® Ornegin Giiney Afrika’da donemin devlet baskani Nelson
Mandela’nin komisyon faaliyetlerini gii¢lii bir siyasi iradeyle desteklemesi, olumlu
bulunmustur.'?

Hakikat komisyonlarina benzer nitelikler tasiyan ve fakat bazi yonleriyle onlardan
ayrisan diger yapilar da mevcuttur. Bu tiir yapilar da hakikat komisyonlar1 gibi
gecmisteki insan haklari ihlallerini aragtirmak {izere kurulan organlar olmakla birlikte
onlara nazaran daha dar bir zaman araligindaki belirli bir olaya 6zgiilenmistir. Hakikat
komisyonlar1 kadar genis yetkilere de sahip olmayip odagindaki olaylara dair spesifik
ve dar yetkileri haizdir. Ayrica kurumsal bagimsizlik bakimindan da daha zayif
konumdadr.!*°

Bu tiir sorusturmalar, daha sonra diger araclarla yiiriitiilen hakikat siireclerinin
hazirlayicis1  niteliginde olabilmektedir. Ornegin Kanada’da devlet eliyle yerli
topluluklara uygulanan asimilasyon politikalarin1 arastiran komisyon, hakikat
komisyonunun faaliyetlerine dnciiliik etmistir.'*!

Komisyonlarin 6zel bir goriinimii, uluslararasi diizleme yansir. Uluslararasi

komisyonlar tarafindan yiiriitiilen savas suglar1 sorusturmalarina 6rnek olarak BM Insan

128 Freeman ve Hayner, “Truth-Telling”, 127. Buna karsin “ge¢misin keskin bir sekilde gatisan ve siyasi
olarak yiiklii versiyonlarinin oldugu” kosullarin, komisyonlara en ¢ok ihtiya¢ duyulan kosullar oldugu
dile getirilmistir. Bkz. Audrey R. Chapman ve Patrick Ball, “The Truth of Truth Commissions:
Comparative Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, Human Rights Quarterly 23, sy 1
(2001): 5.

129 Nazim Dikbas, c¢ev., “Hakikat Komisyonlar’” (Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, 2014), 95,
https://hakikatadalethafiza.org/yayinlar/hakikat-komisyonlari.

130 Freeman ve Hayner, “Truth-Telling”, 122-23.

131 Hayner, Unspeakable Truths, 15.
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Haklar1 Komisyonunun Yugoslavya’daki savas suglarini tespite gorevli komisyonu bu
durumun tipik bir 6rnegidir.'*?

D. Hakikat Komisyonlarinda Anlatinin islevi: Hakikati Insa Etmek

Hukukta anlatinin, baskilanan anlatilara dair bir mesele oldugunun kabulii, hakikat
komisyonlarinin baskin anlati merkezli konumunu degerlendirmeyi gerektirir. Birincil
veri kaynagi olarak magdur tanikliklarina basvuran'*® hakikat komisyonlarinin, kolektif
bir hafizanin insas1 ve korunmasina dair bir islevi oldugu varsayilir. Buna gore hakikat
taleplerine konu ihlaller, ge¢misin inkdrma dayanir.!** Inkar; bazen gegmisteki bir
ihlalin yok sayilmasi, hi¢ yasanmamis kabul edilmesi (/iteral denail), bazen tam olarak
Oyle olmadiginin ifade edilmesi (interpretive denail), bazen de yasananlarim hak
edildiginin belirtilmesidir (implicatory denail).'*>

S6z konusu inkar pratikleri; hatirlamanin 6znesi, nesnesi ve yontemini sekillendirir.
Kolektif hafizanin miimkiinliigiinii kabul eden bir anlayisla hatirlamanin 6znesini
toplum olarak addetmek miimkiindiir. Nitekim Renan “Kahramanliklarla, biiytik
adamlarla ve zaferlerle (hakiki zaferlerden bahsediyorum) dolu bir ge¢cmis, iste ulusal
fikrin dayandig1 sosyal sermaye bunlardir.”!*¢ diyerek devletlerin “insan” unsurunu da
icine alan bir hissiyat birligine isaret etmistir. Ayrica “ulusun 6zii tiim bireylerin ortak
bircok seye sahip olmasi ve ayn1 zamanda hepsinin pek ¢ok seyi unutmus olmasidir’'3’
diyerek hatirlamanin nesnesini ortaya koymaktadir. Uluslarin, devletlerden sonra
yaratildiklar1 fikrinin 6nde gelen ismi Anderson da hafizanin, toplum diizeyinde

homojonlestirilmis oldugu, dolayisiyla tarihsel ve sosyolojik nitelik tasidigim

132 Hayner, 16.

133 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 5.

134 Stanley Cohen, “State Crimes of Previous Regimes: Knowledge, Accountability, and the Policing of
the Past”, Law & Social Inquiry 20, sy 1 (1995): 13.

135 Stanley Cohen, States of Denial: Knowing about Atrocities and Suffering (New Hampshire: Polity
Press, 2008), 103-12.

136 Ernest Renan, Ulus Nedir?, cev. Gokge Yavas, Birinci Basim (Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2016), 50.
137 Renan, 38.
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vurgulamustir.'*® Kolektif hafiza, neyin hatirlanip neyin unutulacagini belirlerken ayni
zamanda bunun nasil yapilacagim1 da etkiler. Renan ve Anderson’in toplumsallik
vurgular, en iyi ifadelerini Halbswachs ve Connerton’in tezlerinde bulmustur.
Halbswachs, bireysel olarak nitelendirilebilecek hafizanin dahi her zaman igin
toplumsal siireclerle olustugunu ifsa ederken'*®, Connerton toplum diizeyinde
animsamanin miimkiin olabilecegi lizerinde durmustur. Buna gore toplumlarin hafizasi,
aktarma yoluyla olusur. Aktarma, toplumun yasl {iyelerinden geng iiyelerine dogrudur
ve tarihsel siirecte sozlii aktarmanin yanma yazili aktarma eklenmistir.'* Insan

iligkilerinin ayn1 zamanda bir iktidar iliskisi oldugu diisiiniildiigiinde “tamamen bilimsel

bir tarih hayal etsek bile, iktidar[in] tarihe i¢kin”'*! oldugu kabul edilmelidir.'*?

Verili olmayan kolektif hafizanin insas1 ve korunmasi bakimindan devletlerin roli
Ozellik arz eder. Zira hafizanin toplumsal kanallarla sekillendigi sdylemi, bu stiregteki
farkli 6znelerin varligin1 da kabul etmek anlamina gelir ki hatirlama ve unutmaya dair

bircok araci elinde bulunduran devlet, bu araglar1 sayesinde hafizaya dair iktidar

138 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kiokenleri ve Yayilmasi, ¢ev. Iskender Savasrr,
Ikinci Basim (Istanbul: Metis Yayinlar1, 1995), 225.

139 Maurice Halbwachs, Hafizanin Toplumsal Cerceveleri, ¢ev. Biisra Ucar, 1. Baski (Ankara: Heretik
Yaymeilik, 2016), 17.

140 Paul Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, ¢ev. Aldeddin Senel, Birinci basim (Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 1999), 63-64.

141 Michel Rolph Trouillot, Ge¢misi Susturmak Tarihin Uretilmesi ve Iktidar, ¢ev. Sezai Ozan Zeybek, 1.
Baski (Istanbul: Ithaki Yaymlari, 2015), 56. Yazar, tarih biliminin pozitivist anlamda yalnizca olmus
bitmis seyleri aktarmaktan veya toplumsal ingac1 anlamda olmus bitmis seyler hakkindaki anlatilardan
ibaret olmadigmi belirtir. Ona gore tarih, “anlatilarin zamana ve mekéana has olarak tretilmesiyle var
olur” ve 6nemli olan “bu anlatilarin olustugu kosullarin ve siireglerin incelenmesidir”. Béylece “iktidarin
bazi anlatilart miimkiin kilan, digerlerini ise susturan ayrstirict mekanizmalar1” ifsa edilebilir. Bkz.
Trouillot, 29-57.

142 Tamamen bilimsel bir tarih iddiasi, “anlatr” ile “tarih” arasina ciddi bir mesafe koyan Traverso igin
bile kabul edilemezdir. Ona gore “‘Aksiyolojik olarak yansiz’ bilim seklinde bayatlamis (ve yaniltic1) bir
tarih yazimi anlayisini savunmaktan kacinmak istiyorsak, her tarihsel ¢alismanin zimnen ge¢mise yonelik
bir yargi tasidigimi kabul etmek zorundayiz.” Traverso, Gegmisi Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek,
Politika, 85. Yazarin anlat1 ve tarih iligskisine 6zgiiledigi goriisleri i¢in bkz. Traverso, 73-82. Ayrica John
H. Arnold’in belirttigi gibi tek bir anlatiy1 benimseyen “nesnel” ya da “bilimsel” bir tarih olanaksizdir.
Nitekim “taraflilik” kavrami da insanin yapisal 6zelliklerini kapsamakta olup “taraflilik”mn olmadig1 bir
diinyada tarihgilere de ihtiya¢ duyulmayacagindan “taraflilik” arzu edilen bir 6zellik haline gelir. Bkz.
John H. Arnold, Tarih: Cok Kisa Bir Baslangi¢, cev. Ferhat Erduran (istanbul: Istanbul Kiiltiir
Universitesi Yaymevi, 2021), 74-75, 134.
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miicadelesinin imtiyazli tarafidir.'*® Devletin elindeki hukuki araglar, hafiza
miicadelesine resmi damga vurmalar1 nedeniyle ayrica ele alinmalidir. Devletin, af ve
zamanasimi gibi hukuki kurumlar araciligiyla geg¢misteki ihlalleri cezasiz birakmasi
yahut konusma yasaklar1 eliyle neyin unutulacagina dair kesin bir gereklilik bildirmesi
bu acidan Onemlidir. Ayrica ceza muhakemesi, tazminat programlari, hakikat
komisyonlari, arsivlerin erisime agilmasi gibi hakikat hakkina yonelik cesitli araglarla
yiiriitiilen siireclerde hakikatin ele alinis sekli ve 6zellikle bir bigiminin kesin olarak
kabulii ile diger tiim bi¢imlerinin reddi de ayn1 baglamdadir. Sonu¢ olarak hukuk, her
zaman bu niyetle olmasa da ge¢misin zemininde hareket ederek ge¢misi yeniden insa
etmeye elverisli bir aractir.'** Hatta ceza muhakemesi siirecleri, ge¢misi hukuki
terimlerle okumanin yani sira, ona tanik ve miidahil olanlarin hafizasini da

sekillendirdiginden otiirii hukuk bir “hafiza mekan1” olarak da nitelendirilmistir.'*’

Ayrica hafiza kavraminin temel paradigma haline gelmesi, “kimlik” kavramini da
dontistiirmiistiir. BoOylece hakikat arayisi, kimlik arayis1 miicadeleleriyle kosut
algilanmis ve Ozellikle magdur ya da azinlik kimligini tasiyan gruplar s6z konusu
oldugunda gec¢misle iliski, kolektif kimligin olusumunda ve kusaktan kusaga
aktarilmasinda &n plana ¢ikmustir. Oyle ki literatiirde hakikat hakkiyla iliskili olarak

“kimlik hakki”’ndan bahsedilmektedir.'4°

193 Dinger, “Uluslararast Insan Haklar1 Hukukunda Hakikat Hakki”, 118.

144 Sarat ve Kearns, “Writing History and Registering Memory in Legal Decisions and Legal Practices”,
3.

145 Pierre Nora, “Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire”, Representations, sy 26 (1989):
7-24, https://doi.org/10.2307/2928520. Traverso; tarih bilincimizdeki 20. yiizyilin bir siddet ¢agi oldugu
algismin bir sonucu olarak ceza hukuku kavramlarinin tarih yazimma sizmayi basardigmi vurgular.
Boylece tarihin aktorleri; artik infazci, kurban ve tanik rollerine biiriinlir ve mahkemeler de ge¢cmisi
yargilama islevini iistlenir. Bkz. Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek, Politika, 82. Yazar,
bu anlayisa kars1 ¢ikarak tarihsel hakikat ile adli hakikati farklilagtirma c¢abasindadir. Bkz. Traverso, 82-
88. John H. Arnold da “hukukun aksine tarihte ayni dava birden fazla kez goriilebilir.” demektedir. Bkz.
Arnold, Tarih: Cok Kisa Bir Baslangig, 131.

146 Dilan Mizrak, “‘Arjantin’in Kayip Cocuklar’’ Vakasmin Hakikat Hakki Cergevesinde incelenmesi”,
Ankara Barosu Dergisi 77, sy 1 (15 Nisan 2019): 387-88, https://doi.org/10.30915/abd.557394.
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Hakikat hakkini, ge¢cmisin inkdrn karsisinda konumlandirmak ve inkar edildigi
diistiniilen hakikati agiga ¢ikarmak ic¢in komisyon yapilarma basvurmak, komisyonlarin
karsil1g1 olmayan anlatilara alan agmasi gerektigi fikrine dayanir. Bu fikir, anlatilarin,
hukuk {izerinde doniistiiriicii bir etki uyandirma potansiyeli oldugu varsayimiyla da

uyumludur.

Ote yandan komisyonlarin, hakikati dayatma potansiyeli tasidig1 da vurgulanmalidir.
Anlat1 yaklasimmin da oOrgiitlii iktidar aglarindan bagimsiz olusmadigi goz Oniine
alimarak ge¢cmise dair her sdylemin, daima bir se¢im silirecinden kaynaklandigi,
dolayisiyla dislayict olmaya mahkiim oldugu belirtilmelidir. Nitekim hakikati tek
tiplestirme tehlikesi, hakikatin agiga c¢ikarilmasimin gerekliligi iizerine varilan uzlagma
ve bu yonde hayata gecirilen politikalardan sonra da devam eder. Cesitli hukuki
araclarla ylriitiilen hakikat siireci, kacgiilmaz olarak devletin resmi miihriini
tagtyacaktir ki devlet iktidarinin yansima buldugu her tiirlii faaliyet, dislayic1 olmakla
mahkmdur; hatta Taylor’a gére “Hukuk siddet igerir ve bu yiizden korku vericidir.”'*’
Bu nedenle hakikat girisimleri, zaten toplumun hakim sdylemi niteligindeki hakikat
yorumlarin1 tasdik eden ve resmilestiren bir mekanizma olarak degil, kamusal
tartismaya izin veren ve farkli hakikat yorumlarini diglamayan yapida olmalidir.
Hukukun buradaki rolii, “olabildigince” cogulcu bir kamusal tartismanin kosullarini
hazirlamaktan ibarettir. Tarih¢i John H. Arnold, tarih biliminin konusu ve yontemini ele

2

aldig1 bir eserinde “tarih her seyden once bir tartismadir.” tespitinde bulunur.!*®
Hakikati ele almak, ¢ogu kez tarihe basvurarak yapilagelen bir sey oldugundan bu

tartismaya olanak tanimak onem kazanir. Nitekim Schlink de ge¢misle hesaplasma

literatiirtinde klasiklesmis eserinin daha basinda sunlar1 sdylemektedir: “Hukukun

147 Julie Taylor, “Body Memories: Aide-Memoires and Collective Amnesia in the Wake of the Argentine
Terror”, i¢inde Body Politics: Disease, Desire, And The Family, kitap editori Michael Ryan ve Avery
Gordon, 1st ed. (Colorado: Westview Press, 1994), 199-200.

18 Arnold, Tarih: Cok Kisa Bir Baslangig, 15. Arnold, tarihginin sorumlulugunun da “asla hikayeyi
anlatmanin fek yolunun kendi anlatis1 oldugunu iddia etmemek” oldugu goriisiindedir. Bkz. Arnold, 104.
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gecmisle bas etme siirecindeki katkisi, su ya da bu kararin alinmasindan ¢ok, alinmasi
gereken kararin ne oldugunun bulunmasi i¢in ihtiya¢ duyulan sekil ve usulii hazir

etmesindedir.”!'*’

Yine de anlat1 yaklagimina izin vermenin, her tlirlii anlatinin iiretilmesine 6zgiirliik
tanimak anlamina gelmedigi vurgulanmalidir. Mevcut anlatilar1 verili olarak kabul
etmek yerine, komisyon yapilarinda anlatilar araciligiyla hakikatin nasil insa edildigi
sorusu giindeme getirilmelidir.'®® Zira komisyonlar, hakikati bulmaktan ziyade
sekillendirir.!>! Nitekim belirli bir komisyonun hakikati ele alma bigimi, komisyonun
sorusturma yetkisine dahil ihlallerin neler oldugu sorusundan baglayarak sorusturmanin
zamansal ve mekansal sinirlari'>? ile komisyon iiyelerinin tamklara ydnelttigi
yonlendirici sorular ve onlara kars1 6n yargilarinda kendini gosterir.!>® Bu tiir sorulari
yanitlama cabasi, ampirik arastirmalara ihtiya¢ duyar. Béyle bir aragtirma i¢in yontem
belirleme ¢abasina girisen Margaret Somers, anlatinin geleneksel olarak bir yontem ya
da temsil bi¢gimiyle sinirli goriilmesi yerine anlati ¢alismalarinin zamansal, iligkisel ve
kiiltiirel oldugu kadar kurumsal, maddi ve makro yapisal da olan sosyal eylem ve sosyal
faillik iizerine tarihsel ve ampirik temelli aragtirmalar yapmaya yonelmesi gerektigini
belirtir. Boylece kategorik katiliklardan kaginan iligkisel ve tarihsel bir yaklagim ortaya

koyar.!>* Séz konusu yaklasim, Hirs’in ele aldig1 haliyle hukukun bilimselligi anlayisina

149 Bernard Schlink, Ge¢mise Iliskin Su¢ ve Bugiinkii Hukuk (Ankara: Dost Kitabevi, 2012), 14-15.

150 Margaret R. Somers, “The Narrative Constitution of Identity: A Relational and Network Approach”,
Theory and Society 23, sy 5 (1994): 629-30.

151 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 8. “Hakikatin iiretimi, insan iligkilerinde dolasima girmesi, degigmesi veya birikmesi,
dogrudan toplum tarafindan yapilandirilan bir hakikat rejimi tarafindan sekillendirilir. Bu durumda, insam
sekillendiren diinya doniistiikge, hakikat rejimlerinin de doniisecegini, yani hakikat ve 6zne arasindaki
iliskinin tarihsel olarak kuruldugunu kabul etmemiz bir zorunluluk halini almaktadir.” Bkz. Ahmet Murat
Aytag, “Hakikat kavram {izerine”, Insan Haklar Icin Diyalog Dergisi, Ekim 2010, 15.

152 Hayner, “Fifteen Truth Commissions--1974 to 1994”, 636.

153 Kevin Lewis O’neill, “Writing Guatemala’s genocide: truth and reconciliation commission reports and
Christianity”,  Journal of Genocide Research 7, sy 3 (01 Eylil 2005): 345,
https://doi.org/10.1080/14623520500190314.

154 Somers, “The Narrative Constitution of Identity: A Relational and Network Approach”, 607.
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da uygundur. Zira bir bakima komisyonlarin hukuki ve siyasi araglarini, ampirik veriler

araciligiyla bilimsel metoda uygun hale getirme ¢abasidir.!>

Ampirik arastirmalara konu olmak bakimindan en iyi durumda olan komisyon,
Giiney Afrika komisyonudur. S6z konusu arastirmalardan yararlanan Susanne Buckley-
Zistel, ayn1 metodun diger komisyonlar hakkinda da uygulanabilecegi iddiasindadir.!>
Calismada, toplumsal cinsiyet kavrami temelinde benzer bir metot benimsenerek

komisyon faaliyetleri degerlendirilecektir.

155 Chapman ve Bell, Giiney Afrika temelli ¢alismalarinda hakikat komisyonlarinin hukuki ve siyasi
araglarmi sosyal bilim metotlarmin karsisinda konumlandirir. Yazarlara gore vakalara neden olan sosyal
yapilar, ideolojiler, bakis agilari, orgiitler gibi unsular yerine somut vakalara ve eylemlere odaklanan
“asirt hukukcu yaklasim” komisyon faaliyetlerinden beklenen toplumsal fayday: onleyici niteliktedir.
Bkz. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South
Africa, and Guatemala”, 20-28. Ancak ya hukuki araclar ya da bilimsel metot seklinde bir dikotomiye
sikismak yerine hukuki araclart bilimsel metotlar 1s18inda gelistiren komisyonlarin 6ngdriilen toplumsal
fayday1 aciga cikarmak bakimindan daha iyi bir konumda oldugu sdylenebilir. Ayrica ampirik veri
ihtiyacina yapilan vurgu, ya tarih ya kurgu seklindeki dikotomiyi de asmaya elveriglidir. Zira Trouillot’un
dedigi gibi “tarih hicbir yerde tamamen bir uydurmadan ibaret olmamustir.” Bkz. Trouillot, Ge¢cmisi
Susturmak Tarihin Uretilmesi ve Iktidar, 36. Uydurma ile gergegin ayirici lgiitii veri olup bizlere hangi
anlatilarin ne sekilde tarih olarak sunuldugunu gostermeye yarar.

156 Susanne Buckley-Zistel, “Narrative truths: On the construction of the past in truth commissions”,
icinde Transitional Justice Theories, ed. Susanne Buckley-Zistel vd. (Routledge, 2013), 148.
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IKINCi BOLUM: BIR ANLATI OLARAK TOPLUMSAL CINSIYET

Sosyal bilimlerde yerlesmis bir kavram olan toplumsal cinsiyet iliskileri'>’,
cinsiyetler arasinda goriilen ve hem kamusal alan1 hem de 6zel alan1 kapsayan iktidar
aglanyla ilgilenir. Hakikati sekillendiren ve fakat hukuk tarafindan baskilandigi one
stiriilen bu iliskiler, hakikat komisyonlarinda kendisine yer bulan gesitli anlatilardan
birini olusturur. Komisyonlardaki toplumsal cinsiyet anlatisini sorgulamak ig¢in
oncelikle toplumsal cinsiyet kavrami ve bu kavrama dair birikimin hakikat arayiglara

yansimalari ele alinacaktir.

Bu yansimalar; sirasiyla insancil hukuk, barig insa siirecleri ve hakikat
komisyonlarin1 kapsar. Zira ortak yonleri bulunsa da toplumsal cinsiyet kavraminin
kazandig1 anlamlar, hakikat kavramiin her bir goriiniimiinde farklilik arz eder. Bu
sebeple toplumsal cinsiyet ve hakikat kavrami arasindaki iliski, 6nce kendi gelisim
cizgileri 15181inda ve her bir goriiniim Ozelinde yeniden degerlendirilmeli; ardindan
buradaki birikimin, somut hakikat komisyonlari deneyimlerine yansimalar1 ele

alinmalidir.

I. Toplumsal Cinsiyet Kavram
Cinsiyet, “biyolojik” ve “toplumsal” baglamda agiklanmaya miisait bir kavramdir.
Biyolojik agidan cinsiyet (sex) anne karninda olusur, yani dogustan gelir. Ayirici unsuru,
cinsel organlarin kolayca ayirt edilebilir sekilde farklilasmasinda yatar. Sabittir, zaman
veya mekan i¢inde degistirilemez. Toplumsal cinsiyet (gender) ise cinsiyet kavraminin
farkli bir yoniine isaret eder. Toplumsal agidan cinsiyet, dogustan gelmez; insanlar

tarafindan inga edilir. Dolayisiyla her zaman insan iligkilerinin bir iirlinii olarak var olur,

113

57 Toplumsal cinsiyet iliskileri kavram “... kadinlar ve erkekler arasindaki is boéliimii, roller ve
kaynaklar ile onlara farkli yetenekler, tutumlar, arzular, kisilik Ozellikleri, davranmig kaliplar1 vb.
atfedilmesi de dahil olmak iizere bir dizi uygulama, fikir ve temsilde ortaya ¢ikan kadinlar ve erkekler
arasindaki gii¢ iliskilerini ifade etmektedir. Toplumsal cinsiyet iliskileri, simf, kast ve wrk gibi diger
toplumsal hiyerarsi yapilariyla etkilesim halinde bu pratikler ve ideolojiler tarafindan olusturulmakta ve
bunlarin olusturulmasina yardimci olmaktadir. Bunlar biiyiikk 6l¢iide (biyolojik olarak belirlenmekten
ziyade) sosyal olarak insa edilmis ve zaman ve mekana gore degisken olarak goriilebilir.” Bkz. dipnot 22.
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toplumsaldir. Insan iligkilerinin dinamik niteli§ine bagli olarak toplumsal cinsiyet
degistirilebilir, zamana ve mekana gore yeniden insa edilebilir.

Toplumsal cinsiyetin iktidar iligkileri ¢cer¢evesinde insa edilme 6zelligi, belki de en
6z ifadesini Simone de Beauvoir’nin 1949 tarihli “kadin dogulmaz, kadin olunur’!>®
sozlinde bulmustur. Bu 6zellik, toplumsal cinsiyet teorisyenleri tarafindan rastgele
vurgulanan bir husus degildir. Bilakis kadin ve erkek arasindaki dogustan geldigi iddia
edilen birtakim farkliliklara dayanarak kadin ve erkegi esitsiz bir konuma
yerlestirenlere'>® bir karsi ¢ikis niteligindedir. Cinsiyetler aras1 esitsizligin ezelden gelen
ve ebede gidecek bir husus olmadigini, kadinlarin tarihsel olarak ataerkil diizene maruz
kalmalarinin yarattig1 olumsuz sonuglarin degistirilebilir, doniistiiriilebilir oldugunu dile
getirmeyi amaglar. Nitekim biyolojik ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrima duyulan

ihtiya¢ da kadinlarin biyolojik temellerden hareketle “ikincil” konuma itilmesinden

kaynaklanmistir.'®°

Cinsiyetin biyolojik ve toplumsal anlamlarinin birbirinden bagimsiz oldugu
diisiiniilmemelidir. Oncelikle toplumsal cinsiyetin insasma yapilan vurgu, biyolojik
faktorleri tamamen yok saymayr gerektirmez. Gergekten de toplumsal cinsiyet

iliskilerinin biyolojik olarak belirlenmekten ziyade sosyal olarak insa edilmis olmasi;

13

. toplumsal cinsiyet iligkilerinin bazi yonlerinin tarihsel insasinda biyolojinin

(hamilelik, ¢ocuk dogurma vb.) olasi roliinli inkar etmek anlamina gelmez. Ancak

158 Simone de Beauvoir, fkinci Cinsiyet 2. Cilt: Yasanmis Deneyim, c¢ev. Giilnur Savran, 1. Baski
(istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2019), 13.

159 Tarih, bu nitelikteki argiimanlarla doludur. Temsili bir 6rnek olmasi igin Rousseau’dan bu uzun alinti
sunulabilir: “Kiz ve erkek c¢ocuklarin bir¢ok ortak eglencesi vardir. Boyle olmasi da gerekir.
Biiyiidiiklerinde de bu boyle degil midir? Onlart birbirinden ayiran 6zel zevkleri de vardir. Erkek ¢ocuklar
hareket ve giiriiltii ister; davullari, tahta topaclari, kiiciik arabalar sever. Kiz ¢ocuklar ise gbze ¢arpan ve
siise yarayan seyleri yegler; aynalar, miicevherler, kumas parcalari, 6zellikle de bebekler. Bebek, kadin
cinsiyetinin 6zel eglencesidir. Iste bu, kadmin yaratilis amacina gore belirlenmis zevkini ¢ok agik¢a
gosteriyor. Kendini begendirmek sanatinin maddi yani siistedir; ¢ocuklarin bu sanatta tiim merak
sarabilecekleri sey budur.” Bkz. Jean-Jacques Rousseau, Emile ya da Egitim Uzerine, gev. Yasar Avung,
VIII. Basim (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 2017), 527-28.

160 Bhasin, Toplumsal Cinsiyet “Bize Yiiklenen Roller”, 9.
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biyoloji, bugiin gozlemledigimiz toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin tamamini ve
hatta gozlemlenen toplumsal cinsiyet is boliimiiniin stirekliligini aciklayamaz
(6rnegin teknik gelismeler kas giiciiniin 6nemini en aza indirmistir; dogum kontrol
teknolojisi sik hamileliklerin sakatligini azaltmistir ve c¢esitli olasi ¢ocuk bakimi
diizenlemeleri ¢ocuk bakimini daha az baglayici bir kisitlama haline getirmistir).
Her haliikarda, toplumsal cinsiyet iliskilerinin kiiltiirler arasinda kayda deger
farkliliklar gostermesi, biyolojik olmayan faktorlerin muazzam Onemine isaret

etmektedir.”'¢!

Bununla birlikte biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet rollerinin bir pargasi haline
gelebilmektedir. Bu halde iktidar agmm asli bir pargasi olarak 6nem kazanir. Ornegin
Claudia von Werlhof, insan viicudunun biyolojik 6zelliklerinin, toplumsal iktidar aglar

iginde nasil ele alindigini aktarmaktadir:

“Tarihte hicbir toplumsal diizen, cinsiyetler arasindaki dogal farki bizimki kadar
acimasizca ve sistematik bir sekilde genisletmemis, carpitmamis ve kullanmamustir.
Bu ‘diizen’ once dogal cinsiyeti toplumsal, yapay bir cinsiyete doniistiirdii,
erkeklerden ‘erkekler’ ve kadinlardan ‘kadinlar’ yaratti, aslinda ‘erkekleri’ ‘insan
irkina’ ve kadinlar1 da sadece bir cinsiyete doniistiirdii... Ayn1 zamanda deri, sa¢ ve
g0z rengi, viicut sekli, boyutu ve yapisi gibi diger her tirlii dogal farklilig1 da
toplumsal sorunlara doniistiirdii. Ve son olarak, bu farkliliklar1 yarattiktan sonra,
ekonomik olarak somiiriilebilir hale getirmek i¢in onlar1 yeniden ‘dogal’ ilan etti.
Din, ulus ve bolge gibi toplumsal farkliliklar bile ‘dogal’ farkliliklar haline

getirilerek toplumsal sorunlara déniistiiriildii.” '

161 Agarwal, “Conceptualizing Gender Relations”, n. 2.

162 Claudia von Werlhof, “On the Concept of Nature and Society in Capitalism”, i¢inde Women: The Last
Colony, kitap editorii Maria Mies, Veronika Bennholdt-Thomsen ve Claudia von Werlhof (London: Zed
Books, 1988), 104.
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Toplumsal cinsiyet normlarinin cinsiyetler bakimindan farklilik arz ettigi konular
cesitlidir. En bagta gelenlerden biri, giyim tarzidir. Bazi toplumlarda kadinlarin, belli
kiyafetleri giymeleri hos karsilanmamaktadir. Diger bir konu karakter ozellikleridir.
Nazik, sefkatli, itaatkar, duygusal, ana¢ olma gibi 6zellikler kadina ve giiclii, sert ve
akiler olma gibi ozellikler erkege yiiklenir. Sorumluluklar ve igtimai roller de bu
kapsamdadir. Ornegin erkekler evi gecindiren, kamusal hayatta aktif bireyler iken
kadilara ¢ocuk dogurma ve biiyiitme, ev islerini yapma gibi isler diismektedir. Ustelik
sayilanlar yalnizca cinsiyet kategorisinde ndtr degerli bir ayrisma degildir. Bu ayrisma
ayn1 zamanda hiyerarsik bir deger yargisini da beraberinde getirir ve erkege 0zgii

olanlarin, kadina 6zgii olanlardan daha degerli oldugu kabul edilir.

Ancak her kiiltiirlin kiz ve erkek ¢ocuklarini degerlendirme ve onlara farkli rol, tepki

ve nitelik yiikleme konusunda kendine has yontemleri vardir. Dogumlarindan itibaren,

kiz ve erkek ¢ocuklar igin yapilan biitiin bu toplumsal ve kiiltiirel “etiketlemeler!®3,

toplumsal cinsiyetin olusturulmasina sebebiyet verir. Her toplum, bir erkek ya da kadini,
yavas yavas farkli nitelikleri, davranis bigimleri, rolleri, sorumluluklari, haklar1 ve
beklentileri olan bir erkek ve kadina; yani eril ve disile doniistiiriir. Bu siire¢, kisaca

9164

“toplumsallagma olarak anilir. Cocuklarin toplumsal cinsiyet bakimindan

163 Etiketleme kuramlari, sembolik etkilesimci sosyolojide sik¢a islenen bir temadir. Sembolik etkilesimci
teorilere gore bireyler, kendilerine dair anlayislarii baskalariyla olan etkilesimlerinden hareketle
gelistirir. Digsal faktorlere etkilesim icinde kendilerine atfedilen anlamlar dogrultusunda vurgu yapilir.
Ozellikle Howard S. Becker’in goriisleri dogrultusunda etiketleme kurami, kisinin davranisa verilen
toplumsal tepkilerin, kisinin gelecekteki davranisini sekillendirmede dnemli bir iglev iistlendigini belirtir.
Bu siireg, ctiketleme olarak anilir ve Becker’in kurami daha ¢ok “su¢” ve “sapkinlik” kavramlarinin
toplumsal insasina odaklanir. Erving Goffman, bu kurami temel alarak damga kuramini gelistirmistir.
Buna gore damga, kisiyi derin bir sekilde itibarsizlastiran bir nitelik veya toplumsal utang isaretidir. Norm
dis1 davrandigr diisiiniilen kisiler, damgalanir. Etiketleme kuramlari, toplumsal cinsiyet kavraminin ¢ok
uzaginda degildir. Aksine, toplumsal cinsiyet normlarinin kisileri etkiledigini kabul edereler. Ancak bu
kaderci anlamda bir kabul degildir, yani kisinin davranislarini belirlemez. Kisinin bu normlara uyma
zorunlulugu bulunmadigmi onaylar. Gary Alan Fine ve Kent Sandstorm, “sembolik etkilesimcilik
(symbolic interactionism)”, i¢inde Sosyoloji Sézligii, ¢ev. Metin Cevizci (Istanbul: Pinhan Yayncilik,
2020); Loraine Gelsthopre, “etiketleme kurami (labeling theory)”, i¢inde Sosyoloji Sozliigii, ¢ev. Demet
Yildiz (istanbul: Pinhan Yayincilik, 2020); Gary Alan Fine ve Kent Sandstorm, “damga (stigma)”, iginde
Sosyoloji Sézligii, cev. Zuhal Karagdz (Istanbul: Pinhan Yayncilik, 2020).

164 Toplumsallasma da sosyolojinin ana kavramlarindandir. Kisaca insanlarin dogumdan itibaren hangi
yol ve siireglerle toplumsal diizenin az veya ¢ok yeterli bir iiyesi haline geldigi sorusuna odaklanir. Bkz.
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toplumsallagmas1 stireci, “toplumsal cinsiyet edindirme” veya “toplumsal cinsiyetin
asilanmasi” olarak ifade edilir.'®® Ruth Hartley, sistematik olarak toplanmis yeterli
diizeyde ampirik verinin yoklugunu not ederek'®®, ¢ocuklarmn dort asamada cinsiyet
rolleri iizerinden toplumsallastirilmasini incelemistir. ik asama olan manipiilasyon; kiz
cocuklarinda bebekleri saglariyla oynama ve onlart “kadins1” giydirme, onlara ne kadar
giizel olduklarin1 sdyleme bigimlerinde goriiniim kazanan bir tiir muameleyi ifade
eder.'®” Ikinci asama yonlendirmedir (kanalize etme) ve drnegin kiz cocuklarina siirekli

168 Uciincii asama olan cinsiyete

olarak oyuncak bebekler sunulmasiyla ortaya ¢ikar.
uygun sdzel hitaplar; “Iste iyi bir kiz”, “Kétii bir kiz olma”, “Babasimin kizi nerede?”,
“Iste, simdi gercekten giizel bir kiz oldun” gibi ifadelerle cocugun bilissel kapasitesinin
zayif oldugu bir dénemde cinsiyet kaliplarmin tekrar edilmesi islevini goriir.!® Son

asama, faaliyetler araciligiyla isler. Kiz ¢ocuklar1 “tipki anneleri gibi” topuklu ayakkabi

giyer, kozmetik iiriinleri kullanir, hane igi emege katilr.'”

Bu siirecin esitsizlik¢i sonuglarina odaklanan ikinci dalga feministler'”!, toplumsal
cinsiyet kavramini feminist kurama yerlestirmistir. 1970’lerde cinsiyet farkliliklarina

getirilen biyolojik, 6zcii agiklamalara itiraz eden Ann Oakley’in ¢abalari, bu baglamda

Mark Rapley ve Susan Hansen, “toplumsallasma (socialization)”, iginde Sosyoloji Sézligii, ¢cev. Ozan
Soybakis (Istanbul: Pinhan Yaymcilik, 2020).

165 Kamla Bhasin, Toplumsal Cinsiyet “Bize Yiiklenen Roller”, ¢ev. Kader Ay ve Zeycan Sarthacioglu, 2.
Baski (Istanbul: Kadimlarla Dayanisma Vakfi, 2014), 19.

166 Ruth E. Hartley, “A Developmental View of Female Sex-Role Definition and Identification”, Merrill-
Palmer Quarterly of Behavior and Development 10, sy 1 (1964): 4.

167 Hartley, 4.

168 Hartley, 4-5.

19 Hartley, 5.

170 Hartley, 6-7.

171'19. ve 20. yiizyillarda liberal feministler, kadinlar1 kamusal alandan dislayan pratikleri hedef almistir.
Birinci dalga feminizm olarak adlandirilan bu siireg, liberal g¢ergeveyi sorgulamamistir. Bkz. Fatmagiil
Berktay, Tarihin Cinsiyeti, Ugiincii Basim (Istanbul: Metis Yaymlari, 2010), 42-43. 20. yiizyiln ikinci
yarisina denk diisen ikinci dalga feminizm ise buna bir elestiri olarak 6zel alandaki iktidar iligkilerini de
tartigmaya acmistir. Rabia Giindogmus, Kadina Yénelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Ilgili Uluslararasi
Sozlesmeler ve 6284 Sayili Kanun Cercevesinde Degerlendirilmesi, 1. Baski (istanbul: On iki Levha
Yaymecilik, 2021), 30-31. ikinci dalga feminizmin “Ozel olan politiktir!” slogan1 da “... bir iktidar
bolinmesi olarak toplumsal cinsiyetin, kadinlarin cinsel nesnelestirmeye dair mahrem deneyimleri
aracilifiyla kesfedilebilir ve dogrulanabilir oldugu anlamina gelir ki bu da kadmlarin kadin cinsiyeti
olarak yasamlarin1 tanimlar ve onlarla es anlamlidir.” Bkz. Catharine A. MacKinnon, Toward A Feminist
Theory of the State (Cambridge: Harvard University Press, 1991), 120.
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one ¢ikar. Oakley’e gore “... ‘toplumsal cinsiyet’ bir kiiltiir meselesidir: ‘eril’ ve ‘disil’
olarak toplumsal siniflandirmay1 ifade eder.”'’> Ayrica bu yaklasim geride birakilmus,
astlmis bir kiiltlir degildir. Brezilya’daki yerli topluluklardan birine iliskin etnoloji
caligmalarindan da yararlanan Oakley, bu topluluklar1 cagdas Bati toplumuyla
karsilagtirdiginda su sonuca varmistir: “Bugiin Bat1 toplumlarinda cinsiyet, toplumsal
yapmin diizenleyici bir ilkesidir ve aksi yondeki yaygin inanca ragmen toplumsal

rollerin belirlenmesinde biiyiik rol oynamaktadir.”!73

Oakley, kavramlar arasindaki farki vurgulamistir. Buna gore “Insanlarin erkek ya da
kadin oldugu genellikle biyolojik kanitlara bakilarak degerlendirilebilir. Eril ya da disil
olduklar1 ayn1 sekilde degerlendirilemez: kriterler kiiltiireldir, zaman ve mekana gore
farklilik gosterir. Cinsiyetin sabitligi de toplumsal cinsiyetin degiskenligi de kabul
edilmelidir.”'”* Dolayisiyla toplumsal cinsiyetin biyolojik bir kdkeni olmadig: gibi

cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki baglantilar da “dogal” degildir.!”

Simone de Beauvoir da -kavramin kendisini kullanmamakla birlikte- toplumsal
cinsiyet iizerinde durmustur. Omegin kadina atfedilen bazi karakter &zelliklerini

toplumsal yapiyla agiklama ¢abasindadir. Yazara gore;

“Kadinin bu kadar kati gorlinmesi ancak iyice biitiinlesmis uygarliklarda ve
siiflarda miimkiindiir. Genellikle kor inang sahibi oldugundan kadin yasaya sadece
yasa oldugu ic¢in saygi gosterir. Yasa degisecek olsa bile sayginligini korur,
kadinlarin goziinde hukuku yaratan giictiir, c¢linkii kendilerinin erkeklere tanidig
haklar giicten kaynaklanmaktadir. Bu yiizden bir topluluk dagildiginda, kazananlarin
ayaklarina kapanacak olanlar onlardir. Genel olarak, var olan1 kabul ederler. Ayirict

ozelliklerinden birisi de tevekkiildiir. Pompei’de toprak altindan kiillerden olusmus

172 Ann Qakley, Sex, Gender and Society (England: New Society, 1985), 16.
173 Oakley, 150.

174 Oakley, 16.

175 Qakley, 187-88.
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heykeller ¢ikarildiginda erkeklerin, goge meydan okurken ya da kagarken, yani bir
isyan1 ifade eden bir hareket halindeyken karilagtiklar1 goriilmiistiir; oysa kadinlar
¢omelmis, kendilerine donmiis bir sekilde, yiizlerini topraga dogru cevirmislerdir.
Volkanlar, polisler, patronlar, erkekler; her sey karsisinda gii¢siiz olduklarini bilirler.
‘Kadinlar ac1 ¢ekmek icin yaratilmis,” derler, ‘Hayat boyle ... yapilabilecek bir sey

yok.” Bu tevekkiil, onlarda cogu kez hayranlik duyulan bir sabra yol acar.”!"

Goriildiigii  lizere cinsiyetler aras1 farklarin  biyoloji kokenli agiklamalarmi
reddetmek ve toplumsal insaya yapilan vurgu feminist kuramda genel bir temadir.
Toplumsal cinsiyetin insa edilen ve degisebilir niteligi, onu ayni zamanda
cesitlendirilebilir kilar. Yani biyolojik cinsiyetin aksine toplumsal cinsiyet sayisi sinirlt
degildir. Dolayisiyla “eger cinsiyet, insan bedenleri arasindaki ikici (diialist) farkliligin
anatomik olguculuguysa ve eger toplumsal cinsiyet, cinsiyetin biiriindiigi kiiltiirel
gosterense, o zaman toplumsal cinsiyet hi¢bir bigcimde nedensel olarak cinsiyete bagl
degil demektir ve biz de pekala her cinsiyetin izin verdigi ¢cok sayida farkli toplumsal
cinsiyetin olup olamayacagmi sorabiliriz.”!”” Nitekim Fatmagiil Berktay, giiniimiizde
lezbiyen, gey, biseksiiel, trans, interseks ve diger (LBGTI+) bireylerin varligin
toplumsal cinsiyet cogulculuguna bir kanit olarak yorumlamaktadir.'”® 1980’lerden bu

yana LGBTI+ bireyler, toplumsal cinsiyet literatiiriine dahil edilmektedir.

Vurgulamak gerekir ki toplumsal cinsiyet, modern devlet bigimindeki cagdas
toplumlarda yer alan iktidar aglarindan azade degildir. Ellen Ross ve R. Rapp, siyasal

iktidarin (devletin) ve ekonomik iktidarin roliine vurgu yapar. Buna gore;

“Bir zamanlar daha kiiclik Olgekli baglamlara gomiilii olan iireme iligkilerinin

cogunu artik devletler diizenlemektedir. Egitim, saglik ve genel olarak sosyal refah

176 Beauvoir, Ikinci Cinsiyet 2. Cilt: Yasanmis Deneyim, 333.

177 Fatmagiil Berktay, “Feminist Teoride Beden ve Cinselligin Toplumsal Insas1”, i¢inde Kadin Bedeni ve
Istismart, ed. Fatma Zehra Fidan ve Duygu Alptekin, 1. Baski (Istanbul: Opsiyon Yayinlari, 2015), 20.

178 Berktay, n. 11.
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tizerinde giderek daha fazla kontrol sahibi olmuslardir ve cinsellik tiim bu alanlarin
bir yoniidiir. Boylece cinsellik... bireysel yurttasi devlete baglayan ‘toplumsal
sozlesme’ye dahil olur. Siire¢ i¢inde cinselligi, ailenin ve toplulugun geleneksel
kisitlarindan ‘kurtulmus’ bireyin belirleyici 6zelliklerinden biri olarak gérmemize

yol acan bir ideolojik uzam yaratilir.”!”®

“... Bugiin kiirtaj, kisirlastirma istismari, cinsel egitim, escinsel haklari, refah ve aile
politikalar1 Amerika Birlesik Devletleri’nde ve Bat1 Avrupa’nin ¢ogunda patlamaya
hazir siyasi konulardir. Ciinkii devletler cinselligin yapilandirilmasina giderek daha
fazla ilgi gosterdikce, cinsel miicadeleler de giderek kamusal, bilingli olarak
tanimlanmig politikalarin bir parcasi haline gelmektedir. Herhangi bir toplumdaki
siif, 1rk, toplumsal cinsiyet ve heteroseksiiel egemenlik gibi géze carpan tiim gii¢
boliinmeleri, farkli gruplarin diger siyasi meselelerde oldugu gibi bu meselelerde de
ortaya koyduklar1 biling, talep ve kaynaklari sekillendirmektedir. Politikanin
cinsellestirilmesi ve cinselligin siyasallastirilmasi ile ilgilenen politikacilar artik
akademisyenlerin gérmezden geldikleri seyi biliyorlar: bu tiir konular hi¢bir zaman
basitce ‘0zel’ veya ‘kisisel’ olmamustir, aksine belirgin bir sekilde kamusal alanin bir

parcasidir.”!8¢

Ekonomik iktidarin toplumsal cinsiyet normlar1 iizerindeki etkisine Sanayi
Devrimi’nin sonuglart 6rnek gosterilebilir. 18. ve 19. yiizyillara dek baskin olan
endiistriyel orgilitlenme modelleri, ekonomik {iretimin merkezine evi koymaktaydi.
Erken Ortagag boyunca baskin model olan ev ya da aile sisteminde hem iiretim

araclarma hem de hammaddeye sahip olan ev halki -ve bu arada kadinlar- kendi

17 Ellen Ross ve Rayna Rapp, “Sex and Society: A Research Note from Social History and
Anthropology”, Comparative Studies in Society and History 23, sy 1 (1981): 72.
130 Ross ve Rapp, 72.
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ihtiyaclari igin iiretim yaparlardi.'®! Ortagag boyunca gegerli olan lonca sisteminde iki-
tic kisiden olusan kiiclik is¢i gruplart hammaddenin ve iiretim araglarinin sahibi olarak
ustalarin yaninda, evde galisird1.!8? 16-18. yiizyillardaki baskin model olan eve is verme
sisteminde hammadde tizerindeki dogrudan denetim ortadan kalkmigsa da iiretim hala
evlerde, ustalar ve iscileri araciligiyla yapilmaktaydi.'®* Boylece hane i¢i emek ortaya
koyan kadinlar, endiistriyel orgiitlenmenin goz ardi edemeyecegi bir konumdaydi. 18.
ve 19. ylizyillardan itibaren yerlesik hale gelen fabrika sisteminde ise tiim bunlardan
farkli olarak iiretim evin digina taginmistir; hammadde ve liretim araglarinin miilkiyeti
de artik iscilerde degildir.'®* Dolayisiyla eskiden hane iginde iiretim yapan ve kontrolii
elinde tutan kadinlar, bundan sonra fabrikalarda is¢i olarak ¢aligmaya, kontrol edilmeye
mahkim hale gelmislerdir. Bu siire¢, kamusal alan ve 6zel alan ayrimini beraberinde

getirerek bir mekan olarak evin kamusal hayatin diginda tutulmasina yol agmastir.

Veronika Bennholdt-Thomsen, ev kadmligimin tarihsel olarak yeni bir gelisme
oldugunu ileri siirer. Ona gore kadinlarin {icretsiz veya diisiik iicretli islere kosulmasi,
modern para ve meta ekonomisinin yayginlasmasiyla miimkiin olmustur. Kadinlarin
artan miilksiizliigii, onlar1 erkeklere bagimli olmaya zorlamis ve cinsiyetler arasi
iliskiler esitlik temelinden wuzaklasip hiyerarsik bir goriiniim kazanmistir. Ev
kadinliginin ¢ok daha eskilere dayandigi iddialarina karst da o donemlerdeki ev
kadinhgnin, erkeklere tabi isleri degil, onlarla esit degerde isleri kapsadigini belirtir.!®®
Dolayisiyla bir toplumsal cinsiyet normu olarak ev kadmligi, Sanayi Devrimi ile

iliskilidir.

181 Leo Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, cev. Murat Belge, 13. Baski (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2013), 132.

182 Huberman, 132.

183 Huberman, 132.

184 Huberman, 132-33.

185 Veronika Bennholdt-Thomsen, “Why do Housewives continue to be Created in the Third World too?”,
icinde Women: The Last Colony, kitap editorii Maria Mies, Veronika Bennholdt-Thomsen ve Claudia von
Werlhof (London: Zed Books, 1988), 160-61.
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Hig siiphesiz bugiin i¢in cinsiyete dayali is boliimii, yalnizca 6zel alanin bir konusu
degildir. Toplumsal boyutlariyla, kamusal alandaki iliskilerle birlikte ele almir.'* Ayrica
Ellen Ross ve Rayna Rapp’in siyasal iktidar vurgusu bu iktidara karsi siiregelen
miicadeleyi ortaya koyarak devlet faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet kavramina yeterli
onem verilip verilmedigini tartigmaya a¢cmay1 saglar. Bu ¢aligmanin konusu da daha
genis nitelikli bu sorunun 6zellestirilmis bir konu bakimindan yanitlanma c¢abasindan

ibarettir.

II.  Hakikatin Tedrici Cinsiyetlesmesi

Geleneksel insan haklar1 hukuku, kamusal alan ile 6zel alan arasindaki ayrimi
benimser. Bu nedenle cinsiyete dayalidir. Buradan ¢ikarilacak sonug, insan haklar
hukukunun geleneksel olarak kamu kurumlarina atfedilebilecek ihlallere odaklandig:'®’
ve kadina yénelik siddete iliskin sosyo-ekonomik yapilara smirli ilgi gdsterdigidir.!®® Bu
nedenle hakikatin agiga ¢ikarilmasi ihtiyacimi doguran cetin vakalarda geleneksel
anlamiyla insan haklar1 hukukunun araglarina sarilmak, toplumsal cinsiyet meselelerini
gbz ard1 etmeye yol agabilir. Ustelik hukukun iistiinliigii retorigine basvurmak da bu
goriiniiste tarafsizligi mesrulastiran bir hal alabilir.!®® Oyle ki hukukun distiinliigii
ilkesinin bir goriiniimi olan “hesap sorabilirlik” bakimindan aranan zararlarin ¢ogu kez

190

son derece smirlt bir medeni ve siyasi haklarin'™" ihlalleriyle ilgili, kisinin viicut

186 Maria Mies, “Social Origins of the Sexual Divisions of Labour”, i¢inde Women: The Last Colony,
kitap editorii Maria Mies, Veronika Bennholdt-Thomsen ve Claudia von Werlhof (London: Zed Books,
1988), 71.

187 Celina Romany, “Women as Aliens: A Feminist Critique of the Public/Private Distinction in
International Human Rights Law”, Harvard Human Rights Journal 6 (1993): 110.

188 Romany, 122-24.

1%9 Fionnuala Ni Aolain ve Michael Hamilton, “Gender and the Rule of Law in Transitional Societies”,
SSRN Scholarly Paper (Rochester, NY, 11 Mart 2009), 107, https://doi.org/10.2139/ssrn.1357727. Ni
Aolaian ve Hamilton’in ¢aligmasi; Thomas Carothers’in {i¢ diizeyli hukuk devleti reformu anlayisina
uygun olarak yasalara, kurumlara ve hiikimetin hukukun istiinliigiine daha fazla uymasini saglamaya
odaklanarak hukuk devleti kavrammin kadmlar i¢in sagladig1 faydalar konusunda ihtiyatli davranmaya
davet etmektedir. Carothers’in hukuk devleti anlayis1 i¢in ayrica bkz. Thomas Carothers, “The Rule of
Law Revival”, Foreign Affairs 77, sy 2 (1998): 99-100, https://doi.org/10.2307/20048791.

190 Tnsan haklar1 hukukundaki hak tasniflerinde kullanilan o&lgiitlerden biri, haklarin diizenledikleri
konudur. Bu dlciite gore haklar medeni ve siyasi haklar; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar; siyasi haklar
seklinde ayrilabilir. Bkz. Algan, Insan Haklar: (Kavramsal ve Kuramsal Cergeve), 108-10.
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biitiinliigliniin dogrudan fiziksel ihlali oldugu dile getirilmistir. Bu o6lgiit; viicut
biitiinliigline fiziksel bir miidahale igcermeyen ve ayrica medeni ve siyasi nitelik

tasimayan haklar bakimindan kapsayici degildir.

Buna karsilik hakikat siirecleri, toplumsal cinsiyetin ve toplumsal cinsiyete dayali
siddetin ele alinmasi gerektigi yoniinde bir doniisiim gecirmistir. Nitekim ge¢misin ne
sekilde ele alinacagi sorusuna verilen cevaplarin, ge¢cmisten kopmayr gerektirdigi
agiktir.'! Bu nedenle toplumsal cinsiyet sorunlarinin bellek siireclerine dahil edilmesi
icin, bu sorunlarin kaynagi olarak goriilen patriarkanin bellek yazinina alinmasi
yoniinde kamusal bir talebin dogmasi gerekmistir. S6z konusu talep, hakikat
siireclerinden bagimsiz bir sekilde kadina yonelik siddetin bir insan haklar1 meselesi
olarak goriilmesi yoniindeki genel egilimi yansitir.!”?> Hakikat siireclerindeki doniisiim

de bu yondeki genel egilimle kosuttur.

A. Insancil Hukukun Cinsiyetlesmesi
Hakikat siirecleri bakimindan donilisim Eski Yugoslavya Uluslararast Ceza

Mahkemesi'”®> ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi!®* &rneklerinde goze

191 “Tarih” ve “bellek”in kendi zamansalliklar: oldugu, bu zamansalliklarin ¢akismast i¢in her ikisinin de
ele aldig1 konuya dair kamusal bir talep olmas1 gerektigi ve devlet destekli “giligli” belleklerin gegmisin
tarihsellestirilmesi bakimindan avantajli olduklar1 argiimanlar1 hakkinda bkz. Traverso, Geg¢misi
Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek, Politika, 47-72.

192 BM biinyesinde 1979 tarihli Kadinlara Karst Her Tiirli Ayirimeciligin Onlenmesi Sozlesmesi, 1993
tarihli Viyana Kadma Yonelik Siddet Bildirgesi, yine 1993 tarihli Kadina Yonelik Siddetin Ortadan
Kaldirilmas: Bildirgesi ve 1994 tarihinde Insan Haklar1 Komisyonunun Kadma Yénelik Siddet Ozel
Raportorii atamast bunlar arasinda sayilabilir. Bununla birlikte Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayirimeiligi
Onlenmesi Sézlesmesi’nin de biiyiik 6l¢iide kadmlarm es ve anne rollerini merkeze alan bir cinsiyet
esitligini benimsedigi ileri siiriilmiistiir. Ozellikle Sozlesme’de kiirtaj hakkimin diizenlenmemesi ile
kadinlarin ¢aligma haklarindan feragat etmek pahasmna koruyucu mevzuata izin verilmesi bu goriisii
destekler. Ayrica Sozlesme; ev ici siddet, pornografi ve cinsel saldir1 gibi kadinlarin temel 6zgiirliiklerini
ve insan haklarmi zedeleyen veya gegersiz kilan ve kadin olduklari i¢in ortaya ¢ikan eylemler ve kosullar
ihmal etme egilimindedir. Son olarak lezbiyenlerin ve evli olmayan heteroseksiiel kadmlar1 da g6z ardi
etmekte ve boylece geleneksel anne kadin imajin1 giiglendirme potansiyeli tagimaktadir. Bkz. Sarah C.
Zearfoss, “Note, The Convention for the Elimination of All Forms of Discrimination Against Women:
Radical, Reasonable, or Reactionary?”, Michigan Journal of International Law 12, sy 4 (1991): 916.

193 BM Giivenlik Konseyinin 25 Mayis 1993 tarihli karartyla kurulan Mahkeme, Eski Yugoslavya
topraklarinda 1 Ocak 1991 ile barigin yeniden tesis edilmesinden sonra Giivenlik Konseyi tarafindan
belirlenecek bir tarih arasinda islenen ciddi uluslararasi insancil hukuk ihlallerinden sorumlu kisilerin
yargilanmasi yetkisine sahiptir. Bkz. “S/RES/827: Resolution 827” (UN Security Council, 25 Mayis
1993),
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carpmaktadir. Her iki mahkeme de kendisini toplumsal cinsiyet siddeti vakalarim
sorusturmaya yetkili gorerek gerek iddianame gerek mahkiimiyete iliskin kararlar gerek
sorusturma usullerine toplumsal cinsiyet perspektifini dahil etmistir.!”> S6z konusu
mahkemelerin; cinsel saldiri, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamilelik, toplumsal
cinsiyete dayali zuliim, cinsel kolelestirme, zorla kisirlagtirma ve cinsel siddeti agikca
savas sugu ve insanliga karsi sug¢ olarak kabul eden Uluslararas1 Ceza Mahkemesini
kuran Roma Statiisii’nlin onaylanmasina yol acan zorlayici bir emsal olusturdugu

belirtilmistir.!*®

Uluslararas1 ceza mahkemelerinin, cinsel saldir1 faillerini yargilamayi1 o6zellikle
amagladiklar1 ileri siiriilmiistiir.'”” Bu 6zel amag¢ dogrultusunda mahkemeler; cinsel
saldir1, cinsel siddet ve cinsel koleligi tanimlamis ve toplumsal cinsiyet suglarmin
kovusturulabilecegi uluslararas1 su¢ kategorilerini genisletmistir. Ayrica toplumsal
cinsiyet suglarmin kovusturulmasina iliskin usul kurallarimi da gelistirmistir. Boylece

insancil hukukun &zii, toplumsal cinsiyet kavramiyla genislemistir.!*®

https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=S%2FRES%2F827(1993)&Language=E&DeviceType=D
esktop&LangRequested=False.

19 BM Giivenlik Konseyinin 8 Kasim 1994 tarihli karariyla kurulan Mahkeme, Ruanda topraklarmda
islenen ciddi uluslararasi insancil hukuk ihlallerinden sorumlu kisileri ve 1 Ocak 1994 ile 31 Aralik 1994
tarihleri arasinda komsu devletlerin topraklarinda islenen bu tiir ihlallerden sorumlu Ruanda
vatandaslarini yargilama yetkisine sahiptir. Bkz. “S/RES/955: Resolution 955” (UN Security Council, 08
Kasim 1994),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=S%2Fres%2F955(1994)& Language=E&DeviceType=De
sktop&LangRequested=False.

195 Katherine M. Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, Columbia Journal of Gender and
Law 15, sy 3 (2006): 816-17; Richard J. Goldstone ve Estelle A. Dehon, “Engendering Accountability”,
New England Journal of Public Policy 19, sy 1 (01 Eyliil 2003): 122-25.

1% Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, 817.

Y7 Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin s6z konusu ozel amag¢ bakimindan
degerlendirilmesi i¢in bkz. Patricia Viseur Sellers ve Kaoru Okuizumi, “Intentional Prosecution of Sexual
Assaults Symposium: Prosecuting International Crime: An Inside View”, Tramsnational Law &
Contemporary Problems 7, sy 1 (1997): 47-56.

198 Goldstone ve Dehon, “Engendering Accountability”, 123.
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B. Baris insa Siirecinin Cinsiyetlesmesi
1995 tarihli Pekin Dordiincti Diinya Kadin Konferansi’nda kabul edilen Eylem
Plani, baris insa siiregleri bakimindan onem arz eder.!”® Barig girisimlerinin
“miinhasiran olmasa da agirlikli olarak” erkekler tarafindan miizakere edildigi
yoniindeki elestiriye?® karsilik “silahli catismalar ve diger catismalar ele alinirken,
toplumsal cinsiyet perspektifinin tim politika ve programlara dahil edilmesine yonelik
aktif ve goriiniir bir politika tesvik edilmeli, boylece kararlar alinmadan 6nce sirastyla

kadmnlar ve erkekler iizerindeki etkilerinin analizi yapilmalidir.”?%!

maddesini igeren
Eylem Plani’nin bu yaklasimi; BM Giivenlik Konseyi’nin “Uye Devletleri, catismalarin
Onlenmesi, yonetimi ve ¢Oziimiine yonelik ulusal, bolgesel ve uluslararasi kurum ve
mekanizmalarda kadinlarin tiim karar alma diizeylerinde daha fazla temsil edilmesini
saglamaya ¢agir[an]” 31 Ekim 2000 tarihli ve 1325 say1li kararina®*? da yansimistir. Séz
konusu kararin, “BM ve iiye devletlerin kadinlarin yetenek ve kaynaklarini barig ingasi
cabalarina entegre etme kararliligi acisindan 6nemli bir turnusol testi” olacagi, hakl

olarak, belirtilmistir.2%?

Ayrica gecis donemlerinde siddet ile kitlesel ekonomik yoksunluk arasindaki

iliskinin sorgulanmasi, 6zellikle kadinlar ve ¢ocuklarin ekonomik yoksunluktan dogan

199 “A/CONF.177/20: Beijing Declaration and Platform for Action” (UN General Assembly, 15 Eyliil
1995),
https://www.un.org/en/development/desa/population/migration/generalassembly/docs/globalcompact/A
CONF.177_20.pdf.

200 Christine Bell, “Women Address the Problems of Peace Agreements”, iginde Peace Work: Women,
Armed Conflict and Negotiation, ed. Radhika Coomaraswamy ve Dilrukshi Fonseka (New Delhi, 2004),
98. Ornegin Burundi’de gecis donemi adaleti mekanizmasi olarak gérev yapan ve anlasmazliklar ¢oziime
kavusturmaktan sorumlu diiriist kisileri ifade eden bashingantahe kurumuna yonelik ampirik ¢alisma,
kadinlarin ancak ya es sifatiyla ya da kisisel sifatiyla fakat dul olarak kurum faaliyetlerine katilabildigini
gostermektedir. Bkz. Lucien Huyse ve Mark Salter, ed., Traditional Justice and Reconciliation after
Violent Conflict: Learning from African Experiences (Stockholm: International Idea, 2008), 167-68.

201 A /CONF.177/20: Beijing Declaration and Platform for Action”, art. 141.

202 «S/RES/1325:  Resolution 13257 (UN  Security Council, 31  Ekim  2000),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=S%2Fres%2F1325(2000)&Language=E&DeviceType=D
esktop&LangRequested=False.

203 Jessica Neutwirth, “Women and Peace and Security: The Implementation of U.N. Security Council
Resolution 1325 Special Topic: Gender and War: Commentaries”, Duke Journal of Gender Law & Policy
9 (2002): 253.
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dezavantajlardan en ¢ok etkilenen gruplar oldugu unutulmadan, baris insa siireclerinin

arzu edilen karakterini ortaya koyar.?** Bu karakter, baris inga siireclerine yansimalidir.

C. Hakikat Komisyonlarimin Cinsiyetlesmesi

BM Insan Haklar1 Konseyinin 13 Ekim 2011 tarihli karari**® uyarinca tesekkiil eden
Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportoriin gorevlerinden biri “toplumsal cinsiyet perspektifini yetki alaninin tiim
calismalarina dahil etmek’tir.?®® Ozel Raportér’iin muhtelif konularda hazirladig
raporlar 1s1831inda hakikat siireglerinin toplumsal cinsiyete duyarli hale getirilmesi

amaglanmustir.

Ozel Raportdr’iin 9 Agustos 2012 kabul tarihli raporu, hakikat siireglerine toplumsal
cinsiyet perspektifinin dahil edilmesini ayr1 bir baglikta ele alir. Buna gore agir insan
haklan ihlallerinin ve ciddi uluslararasi insancil hukuk ihlallerinin erkekler, kadinlar ve
cocuklar tizerindeki farkli etkilerine kars1 duyarh olmak gerekir. Catismanin 6zneleri ve
kaybetme eylemlerinin magdurlart ¢ogunlukla erkek olsa da ihlallerin ve ¢atigmalarin
sonuglar1 esas olarak kadinlar1 ve c¢ocuklar1 etkiler. Ayrica bazi toplumsal cinsiyet
suclariin magdurlari, yalnizca kadinlar ve ¢ocuklar olabilmektedir. Bu nedenle tiim hak
Oznelerine esit muamele yapmak yerine Ozel ihtiyaclari karsilayabilecek katilimci
usuller tasarlanmalidir. Kadin magdurlar bakimindan yalnizca cinsel suglara oncelik
verilmemeli, diger magduriyet tiirleri de ele alinarak erkeklerin de bu ihlallere maruz

kalabilecekleri hatirlanmalidir.2%’

204 Fionnuala Ni Aoléin, “Political Violence and Gender in Times of Transition”, Columbia Journal of
Gender & Law, sy 15 (01 Ocak 2006): 847.

205 “A/HRC/RES/18/7: Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of
non recurrence”.

206 “A/HRC/RES/18/7: Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of
non recurrence”, art. 1/].

207 “A/HRC/21/46: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greift”, par. 58-59.
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Ozel Raportér’iin 28 Agustos 2013 kabul tarihli raporunda da tarihsel olarak

“toplumsal cinsiyet korii” komisyonlardan kadin haklar: ihlallerini ele alma konusunda

onemli ilerlemeler kaydeden komisyonlara dogru bir egilim oldugu tespit edilerek®%

devletlere ve ilgili diger aktorlere “Hakikat komisyonlarinin kadin haklarina 6zel ilgi

gbstermeye devam etmesini ve tasarim ve isleyislerinde toplumsal cinsiyet temelli bir

yaklasim benimsemelerini saglama[lar1]” tavsiye edilmistir.2%

27 Agustos 2014’te kabul edilen Ozel Raportdr raporu kovusturmalari sadece “en
ciddi suglar” etrafinda diizenlemenin, agirlik esigini tam olarak gegcemeyen ancak farkl
bir strateji uygulandiginda kovusturulabilecek baglantili suglar1 (6rnegin, cinsel veya

toplumsal cinsiyetle ilgili suclar ve hatta baz1 ekonomik suglar) takip etmek i¢in yeterli

210

olmayacagi konusunda uyarmaktadir. Nitekim rapor, Mali’de devam eden

kovusturmalarda cinsel ve toplumsal cinsiyete dayali siddet suclar1 da dahil olmak {izere

iilkenin kuzeyinde islenen diger agir ve yaygin suglarin gérmezden gelindigine isaret

etmektedir.?!!

Ozel Raportdr’iin 7 Eyliil 2015 tarihinde kabul edilen raporu da tekerriir etmeme

garantilerinden biri olarak cinsiyet ayirimeciligimi  koriikleyebilecek hiikiimlerin

212

mevzuattan ¢ikarilmasint olumlamakta®'~ ve devletlere kurumsal diizeyde toplumsal

cinsiyete dayali siddetle ilgili anlagmalarin onaylanmasma Oncelik vermelerini

onermektedir.?!3

208 «“A/HRC/24/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 36.

209 «“A/HRC/24/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 102/c.

210 “A/HRC/27/56: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 57/c.

211 «“A/HRC/27/56: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 86.

212 “A/HRC/30/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 63.

213 “A/HRC/30/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 105.



66

Ozel Raportdr’iin 27 Aralik 2016 kabul tarihli raporu da tekerriir etmeme
garantilerinden biri olarak magdurlarin katiliminmi ele alip magdurlarin, kendi 6zel
deneyimleri 1s181inda, Ornegin polis veya savcilik hizmetlerinde toplumsal cinsiyet

birimlerinin kurulmasina iliskin tavsiyelerde bulunabilecegini belirtmistir.?!*

7 Agustos 2017 kabul tarihli Ozel Raportdr raporu; toplumsal cinsiyet duyarlilig1 ve
kapsayicilik baghigr altinda toplumsal cinsiyete dayali su¢larin, hakikat komisyonlarinin
yetkilerine ve tazminat politikalarina kovusturulabilir suglar olarak dahil edilmesini
saglamayr hedeflemektedir. Bu baglamda Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi ve Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin ¢alismalariyla cinsel saldirinin
insanliga kars1 su¢ ve savas sugu olarak taninmasi ile Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Roma Statiisii’niin bir adim daha ileriye atarak sadece cinsel saldiriy1 degil; cinsel
kolelik, zorla hamile birakma, zorla fuhus yaptirma ve zorla kisirlastirma gibi toplumsal

cinsiyete dayali diger suglar1 da su¢ kapsamma almasi vurgulanmistir.?!>

Komisyon
caligmalarinda toplumsal cinsiyet birimi kurulmasi veya toplumsal cinsiyete dayali
siddet konusunda deneyimli 6zel personel istihdam edilmesi ile kadin magdurlara
yonelik bir sosyal yardim stratejisi gelistirilmesi olumlanmistir. Ayrica yardim almaya
uygun zararlarin listesinin genisletilmesi ve yardimlarin erkeklerin ve kadinlarin
ihtiyaclarindaki farkliliklar1 gozetmesi gibi araglarla tazminat programlarinin da
toplumsal cinsiyete duyarli hale geldigi belirtilmistir.!® Rapora gére degisen paradigma
uyarinca ‘“‘gliniimiizde toplumsal cinsiyet konularmi dikkate almadan gecis donemi

adaleti calismalarma ciddi bir sekilde katilmak miimkiin degildir.”?!’

214 “A/HRC/34/62: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 63/b.

215 “A/HRC/36/50/Add.1: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation
and guarantees of non-recurrence on his global study on transitional justice”, par. 31.

216 «A/HRC/36/50/Add.1: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation
and guarantees of non-recurrence on his global study on transitional justice”, par. 32.

217 “A/HRC/36/50/Add.1: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation
and guarantees of non-recurrence on his global study on transitional justice”, par. 34.



67
11 Temmuz 2019 kabul tarihli raporunda Ozel Raportér, telafi politikalarinda
toplumsal cinsiyetin de dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir. Magdur katilimi ve

tazminat dis1 telafi yontemlerine odaklanma, &ne ¢ikan temalardir.>'®

Ozel Raportdr’iin 17 Temmuz 2020 kabul tarihli raporu, hakikat komisyonlarinda
toplumsal cinsiyet perspektifine, gecis donemi adaleti siirecleriyle iliskili olarak ayrintili
sekilde odaklanmistir.?!” Komisyonlara ydnelik ana temalar bu raporda ele alinmis ve
devletlere hakikat siireglerine toplumsal cinsiyet perspektifini yerlestirmeleri i¢in somut

Onerilerde bulunulmustur.

Bunlardan bazilar1 yetki; kurumsal yapr ve personel egitimi ve profili; incelenen
ihlallerin kapsami; halka acik oturumlar, yayginlagtirma, iletisim ve ortakliklar ile nihai
rapor alt baghiklarin1 igeren faaliyete iliskin konular1 kapsar. Hakikat arayisina dair
girisimlerin toplumsal cinsiyet kavramina agik atif vermesi; iiyelerinin cinsiyet dengesi
gozetilerek secilmesi; kurumsal yapilarmin, uzmanlasmayi1 tesvik edecek sekilde
olusturulmasi ve komisyon personelinin egitimlerinde siireklilik saglanmasi; insan
haklar1 ihlallerinin, toplumsal cinsiyet etkilerini de igerecek sekilde kaydedilmesi;
kadinlar ve LGBTI+ bireylerin katilimina sayg1 duyulmasi; cinsel siddet magdurlarini
desteklemek igin, proaktif bir iletisim stratejisi benimsenmesi ve sivil toplumla isbirligi
yapilmasi; nihai raporlarin, toplumsal cinsiyet ve arastirma ekiplerinin beyanlarina
dayanarak gecmisteki siddeti ele almasi ve yayginlastirilmas: gerektigi ifade

edilmistir.??°

218 «A/HR(C/42/45: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence”, par. 43-44, 117.

219 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes” (UN General Assembly, 17
Temmuz 2020),
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2F75%2F174&Language=E&DeviceType=Desktop&
LangRequested=False.

220 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 95-100.
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Diger bir tema telafi i¢in uygun magdurlarin kapsamu, telafi tedbirlerinin tanimi ve
uygulanmasi alt basliklarini haiz telafi konularidir. Bu kapsamda telafi programlarinin
farkli cinsiyet rollerinin 06zel kosullarina goére belirlenmesi, toplumsal cinsiyet
aymrmeiligl kaliplarini yeniden tiretmemesi, anlagilabilir, erisilebilir ve yeterli diizeyde

olmas1 6nerilmistir.??!

Ele aliman temalardan bir digeri yargilamada gorevli kimselerin egitilmesi,
uzmanlasma ve Onceliklendirme, giivenceler ve korumay1 barindiran cezai kovusturma
meseleleridir. Cinsel ve toplumsal cinsiyete dayali suclarin sorusturulmasi ve cezai
kovusturulmasi ile kolluk kuvvetleri, yargi ve adli tip alanlarinda toplumsal cinsiyete
duyarl tibbi bakim i¢in 6zel protokollerin kabul edilmesi; bu nitelikteki suglara 6zgii
yargisal kurumlarin olusturulmasi fikrinin degerlendirilmesi; magdurlarin erisimini
kolaylastirmak i¢in basitlestirilmis prosediirlerin tasarlanmasi ve Ozellikle bdlgesel
dilleri konusan hukuk personelinin istihdami ile giivenlik, gizlilik ve mahremiyetin

saglanmasi tavsiye edilen hususlar arasindadir.???

Reformlar ile egitimi igeren tekrarlanmama gilivenceleri de temalardan birini teskil
eder. Bu baglamda reform c¢agrisinin yani sira tiim egitim seviyelerindeki ders
kitaplarinin ve programlarin hakikat arayisinin sagladigi siddet dolu ge¢misin elestirel
anlatimlarini1 icerecek sekilde gozden gecirilmesi, despotik ve/veya siddet iceren
ve/veya ataerkil ve erkek egemenligi kaliplarim1 yeniden iireten egitimsel kiiltiirel
yapilardan uzaklasilmasi; etnik koken, din, kiiltiir, toplumsal cinsiyet ve gercek ya da
algilanan cinsel yonelim veya toplumsal cinsiyet kimligine dayali otekilestirme ve

aymrimeilig siirdiiren egitim sistemlerinin yeniden yapilandirilmasi dnerilmistir.??

21 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 101-105.
222 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 106-108.
223 “A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 109-111.
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Raporda hafizalastirma (anitlastirma) iizerinde de durulmustur. Hakim ataerkil
kiiltiirlerin ge¢mis siddeti hafizalastirma siireclerinde elestirel bir tutum benimsenmesi;
katilim ilkesine riayet edilmesi; hafizalastirma politikalarinin, tarihsel hafizaya iligkin

basmakalip bir goriise yol agmaktan kaginmas gerektigi belirtilmistir.?>*

Son olarak gecis donemi adaleti siireglerine katilim, diger temalardaki vurgular
disinda ayr1 bir tema olarak da ele alinmistir. Hakikat komisyonlariin tesekkiiliinde
katilime1 bir istisare siirecinin yiriitiilmesi; danisilacak kisi ve aktér gruplarinin
belirlenmesinde kesisimsel toplumsal cinsiyet kriterlerinin olgiit belirlenmesi; dil,
cografya veya diger temelli engellerin asilmasi i¢in tedbir alinmasi ve tiim siirece dair

bilgilendirme yapilmas1 dnerilmektedir.?%’

9 Temmuz 2021 kabul tarihli raporunda Ozel Raportér, gecis donemi adaleti
stirecleri baglaminda agir insan haklar1 ihlalleri ve ciddi uluslararasi insancil hukuk
ihlallerinin kovusturulmasi ve cezalandirilmasi amaciyla hesap sorabilirlik kavramina
odaklanmistir. Bu kapsamda toplumsal cinsiyet siddeti olaylarin eksik bildirilmesi ve
yetersiz psikososyal destek hizmetlerinin sorun teskil ettigi ifade edilmistir.>?® 7 Agustos
2017 kabul tarihli rapora benzer sekilde uluslararasi ceza mahkemelerinin toplumsal
cinsiyete dayali suclara goriiniirlik kazandirmadaki basarisma deginen®?’ Ozel
Raportor, cinsel ve toplumsal cinsiyete dayali siddetin sorusturulmasi ve
kovusturulmasina odaklanan ©zel usullerin cezasizlikla miicadele bakimindan da

elverisli oldugunu belirtmistir.??®

224 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 112-113.

225 «“A/75/174: The gender perspective in transitional justice processes”, par. 114-116.

226 “A/HRC/48/60: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence”, par. 49.

227 “A/HRC/48/60: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence”, par. 60.

228 “A/HRC/48/60: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence”, par. 80.
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12 Temmuz 2022 tarihinde kabul edilen raporunda Ozel Raportédr, toplumsal
cinsiyet bakimindan devlet dis1 silahli gruplarin hakikat siireglerindeki roliinii
degerlendirmektedir. Glivenlik Konseyi’nin 1325 sayili kararindan bu yana kabul
edilegelen kadin haklar1 ihlallerini 6nlemek, kadinlarin baris siireglerine katilimini
desteklemek ve kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarini cinsel siddetten korumak gibi ddevlerin
yalnizca devletler bakimindan degil ve fakat devlet dis1 aktorler bakimindan da gecgerli
oldugunu ortaya koyar.??* Bu 6devler 6zellikle devlet disi silahli gruplar tarafindan
islenenler de dahil olmak {lizere gec¢misteki zararlarm toplumsal cinsiyete dayali
dogasin1i tanimayi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin gegis donemi adaleti
mekanizmalar1 aracilifiyla siirdiiriilmemesini saglamayi, katilimin Oniindeki engelleri

kaldirmay1 ve toplumsal cinsiyete dzgii ihtiyaglar1 uygun sekilde ele almayn igerir.?*°

Ozel Raportdr’iin 10 Temmuz 2023 kabul tarihli raporuna gore toplumlara karsi
kitlesel veya sistematik olarak islenen agir suclarla ilgili gercekleri ortaya ¢gikarmak igin
0zel olarak olusturulan hakikat komisyonlarinin kurulup kurulmayacagi, gorev tanimi
ve yapisinin nasil olacagr gibi sorulara cevap verirken dikkate alinmasi gereken
hususlardan biri de toplumsal cinsiyet esitligidir.?*! Bu bakis acis1 6zellikle kadinlar, kiz
cocuklart ve LGBTI+ bireyler gibi yapisal veya sistemik ayirimciliga maruz kalan
kisilerin haklarinin farklilastirilmis ve orantisiz etkilere maruz kaldigini gdozetir.
Komisyonlarin gorev ve yapilarinin belirlenmesini takiben telafi politikalar1 da yine
toplumsal cinsiyet perspektifini icermeli; cinsiyetler arasinda ve LGBTI+ kisilerle ilgili
olarak farkli etkilere sahip tedbirleri barindirmalidir. Toplumsal cinsiyet ayirimeiliginin,

telafi politikalariyla pekistirilmemesi arzu edilir. Bu kapsamda toplumsal cinsiyetin

229 “A/HRC/51/34: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabian Salvioli”, par. 52.

230 “A/HRC/51/34: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabian Salvioli”, par. 99.

21 «“A/HRC/54/24: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabian Salvioli”, par. 26-27.
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kesisimselligi, ugranilan zararin karmasikligi, suclarin ve tazminatlarin potansiyel
damgalayict etkisi ve belirli tedbirlerin toplumsal cinsiyet diglamasinin yapisi
tizerindeki potansiyel donistiirlicii etkisi Olciittiir. Kadinlarin kamu istisarelerine

232

katilmalarinin  hedeflendigi de vurgulanmistir. Hafizalastirma konusunda da

toplumsal cinsiyet perspektifini benimseyen rapora gore hafiza politikalari, kadinlar ve

kiz gocuklar1 da dahil olmak iizere magdurlarin sesinin duyulmasini amaglamalidir.?*?

Ozel Raportdriin  son derece ayrintili raporlarindaki  gereklilikler, hakikat
komisyonlarinin toplumsal cinsiyet konularindaki performansini degerlendirmenin

asgari esigini ortaya koyar.

III. Komisyonlarda Toplumsal Cinsiyet Anlatisi

Birinci boliimde yer alan hukukun, i¢timai hayattan kopuk diisiiniilemeyecek bir
kavram olmasindan hareketle i¢timai hayattaki seyleri -ve bu arada hukuku- belirleyen
yapilara odaklanma gerekliligi, toplumsal cinsiyet acisindan da muteberdir. Boylece
hukukun cinsiyet yiiklii olup olmadig1 sorusu deger kazanir. Hukukun insa edilmis bir
cinsiyeti -toplumsal cinsiyeti- varsa bunun hangi mekanizmalar araciligiyla insa edildigi
ve birilerini goz ardi edip etmedigi sorular1 cevaplanmalidir. Anlati yonteminin, bu

anlamda elverisli bir ara¢ teskil ettigi iddia edilmistir.

A. Toplumsal Cinsiyet Anlatisinin Komisyonlar Oniinde Goriiniimii
Hukukun toplumsal cinsiyetine yonelik bir sorgu; temel olarak kadinlarin hane igi
emege katilimi, annelik rollerinin iretilmesi ve pekistirilmesi, cinsel siddet

hikayelerinin nasil kurgulandig: gibi hususlar1 ele alir.

232 “A/HRC/54/24: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabian Salvioli”, par. 53. Kars. “E/CN.4/2005/102/Add.1: Updated Set of
principles for the protection and promotion of human rights through action to combat impunity”, art. 32.
233 “A/HRC/54/24: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Fabian Salvioli”, par. 62. Kars. “A/HRC/45/45: Report of the Special
Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence”, par. 103.
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Ornegin ev kadmlarmnin durumunu proleterlerin durumuyla kiyaslayan calismasinda
Claudia von Werlhof, proleterlerin aksine ev kadinlarinin iki kez zincire vuruldugunu
yazmaktadir. Zira ev kadimnlar ilk olarak caligma yerini, tlirlinii veya isini ozglirce
secemez ve degistiremez; eve, kocaya ve c¢ocuklara zincirlenmistir. Bu hususlar, is

234 {kinci olarak {iretim

sozlesmesinden farkli olarak evlilik s6zlesmesiyle degistirilemez.
araglarindan tam bir “0zgiirlesme” igerisinde de degildir. Ev kadinlar iiretime emek
giiclerinin yaninda bir de {iiretim araglariyla katilir. Yazara goére bu iiretim araci,
dogurganlik kapasitesidir.>>> Kald1 ki kadinlarm esitsizligi 6ncelikle sosyal bir esitsizlik
olarak anlagilir. Dolayisiyla evin erkek iiyesi, ancak bir kole i¢in yapacagi gibi “yatacak
yer ve yemek” temin etmekle yetinir; emegi i¢in kadina hi¢bir 6deme yapmaz. Kadinin
grev hakki olmadigi gibi higbir sosyal gilivencesi de bulunmamaktadir.
Bireysellestirilmis ve atomize edilmis haldeki ev kadinlar1 bakimindan “6zel alan”da

insan haklarina riayet edilecegi yoniinde bir giivence bulunmamaktadir.?*

Yine Werlhof’a gore kadinlar, ¢alismaya yonelik bir kapasite gelistirmistir.

“... gliniimiiz toplumunda... kadinlar calismak i¢in 6zellikle kadins1 bir kapasite
gelistirmislerdir... Kadinlarin yaptig1 her sey meyve vermeli ve tipki soludugumuz
hava gibi karsiliksiz olmalidir. Bu sadece ¢ocuk iiretmek ve yetistirmek icin degil;
aynm1 zamanda cesitli ev isleri ve Ucretli emek, is arkadaglarina verilen duygusal
Ozen, dostluk, itaatkarlik, her zaman baskalarinin emrinde olmak, tiim yaralari
tyilestirmek, cinsel olarak kullanilabilir olmak, her seyi yeniden diizene koymak,
sorumluluk duygusu ve fedakarlik, tutumluluk ve gosterissizlik, baskalar1 lehine
feragat etmek, biitliin dertlere katlanmak ve problemleri asmak, ¢ekingenlik ve

goriinmez ve her zaman destege hazir olmak, duruma gore edilgen veya aktif olmak,

234 Claudia von Werlhof, “The Proletarian is Dead: Long Live the Housewife!”, iginde Women: The Last
Colony, kitap editorii Maria Mies, Veronika Bennholdt-Thomsen ve Claudia von Werlhof (London: Zed
Books, 1988), 175.

235 Werlhof, 175.

236 Werlhof, 175.
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bir askerin dayaniklilik ve disiplinine sahip olmak icin de gegerlidir. Tiim bunlar
disil calisma kapasitesini olusturur. Hayal edilebilecek en genel ve kapsamli ¢alisma

kapasitesidir, ¢iinkii tiim insan1 icine ceker ve harekete gegirir.”>’

Bu gibi toplumsal cinsiyet iliskilerini 6zellikle toplumun kati1 bir sekilde kutuplastigi
silahli c¢atisma ve baski sonrasi heniiz tam bir baris ve uzlast ortami dahi
yaratilamamisken hakikat siireclerine dahil etmek, fazla iyi niyetli bir ¢aba olarak
goriinebilir. Ornegin kimi Marksistlere gére kadinlar, temel haklar konusunda ¢ok
geride kaldiklarindan, Marksist anlamda devrimci giicii azaltan ve yavaslatan bir

unsurdur.?3®

Ancak Giiney Afrika Hakikat Komisyonunun da ifade ettigi lizere “cogu zaman
kadinlar etkileyen konulara dikkat ¢ekmek i¢in 6zel eylemlerde bulunmadigimizda olan
sey erkekligin ve erkeklik deneyimlerinin kararlarin verildigi kistas haline
gelmesidir.”?*° Ornegin Burundi’nin gecis donemi adaleti mekanizmasi niteligindeki
anlagsmazliklar1  ¢ozlime kavusturmaktan sorumlu diirlist kisilerden olusan
bashingantahe kurumuna yonelik ampirik bir caligma, kadinlarin kurum faaliyetlerine

katilabilmek igin es veya dul sifatin1 haiz olmalar1 gerektigini gostermektedir.?4°

Komisyon faaliyetleri bakimidan toplumsal cinsiyete yonelik 6zel ilginin boyutu,
komisyonlarin tesekkiiliinden bagslayarak nihai raporun yazimina kadar her asamada

toplumsal cinsiyet anlatisinin ne sekilde goriinecegini etkiler.

Ornegin komisyonlarda gorev alan kadin iiyelerin sayist bu baglamda bir

degerlendirme ol¢iitiidiir. Elbette belirli bir komisyondaki kadin iiye sayisinin yiiksek

237 Werlhof, 179.

238 Jeanne Gregory, “Sex Discrimination, Work and the Law”, iginde Capitalism and the Rule of Law:
From Deviancy Theory to Marxism, ed. Bob Fine vd. (London: Hutchinson, 1979), 144.

239 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four” (Truth and
Reconciliation Commission, 29 Ekim 1998), 284,
https://www justice.gov.za/trc/report/finalreport/Volume%204.pdf.

240 Huyse ve Salter, Traditional Justice and Reconciliation after Violent Conflict, 167-68.
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olmasi tek basma o komisyonun kadin sorunlarma egilmesini beraberinde getirmez.
Yine de bu sayinin diisiik olmasi, kadin sorunlarinin ele alinmasinin 6niinde bir zorluk
yaratabilir. 2000’den sonraki hakikat komisyonlarinda ilk atama yoluyla yer alan kadin
tiye sayilarmi derleyen bir BM ¢aligmasima goére yirmi iki komisyonda goérevli yiiz
seksen alt1 kisi arasinda kirk yedi kadm bulunmaktadir*' Yaklasik olarak her dort

tiyeden sadece biri kadindir.

Uye kompozisyonu bir yana, komisyonlarm heniiz ilk ¢alisma giinlerinde personele
toplumsal cinsiyet konusunda egitim aldirmasi, bu egitimdeki birikimlerin yeni personel
istthdami veya baska nedenlerle zamanla geri planda kalmamasi adina egitimlere
siireklilik kazandirmasi ve bu konuda bir kurum kiiltiirii olusturmasi miihimdir.**?
Ornegin Gana ve Dogu Timor’da hem baslangi¢ egitimi hem de periyodik egitimler

diizenlenmistir.>*?

Ayrica komisyonlarin sorusturmakla gorevli olacaklar1 “ihlal”ler ile arama, el
koyma, failleri veya taniklar1 delil sunmaya zorlama gibi sorusturmaya dair yetkilerinin
diizeyi*** tanimlanirken toplumsal cinsiyetten kaynaklanan siddet eylemlerine yer
verilip verilmemesi, bu ihlallere maruz kalmis kisilerin seslerini duyurabilmesi adina
onemli bir tercihtir. Keza komisyonlarda gorev yapacak personelin cinsiyet dagilimi ile
toplumsal cinsiyete yonelik bilgi birikimleri de anlatinin insa edilmesinde birer

faktordiir.

241 Nahla Valji, “A Window of Opportunity: Making Transitional Justice Work for Women” (UN
Women, Ekim 2012), 10,
https://www.unwomen.org/sites/default/files/Headquarters/Attachments/Sections/Library/Publications/20

12/10/WPSsourcebook-06B-TransitionalJusticeWork4 Women-en.pdf.

242 “Tryth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures” (New York: International
Center for Transitional Justice, Temmuz 2006), 12, https://www.ictj.org/sites/default/files/ICTJ-Global-
Commissions-Gender-2006-English_0.pdf.

243 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 12.

244 Komisyonlar genellikle arama, €l koyma gibi genis yetkilere sahip degildir. Ancak aksi durumdaki
komisyonlarin da bu yetkileri yeterince kullanmadig: dile getirilmistir. Chapman ve Ball, “The Truth of
Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, 15.
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Arjantin ve Sili gibi Latin Amerika’daki ilk komisyon ornekleri biiyiik Olciide
cinsiyet ayrimi gozetmemislerdir. Guatemala komisyonuyla birlikte baglayan
doniisiimiin bir sonucu olarak Peru ve Gliney Afrika komisyonlarinin toplumsal cinsiyet
yaklasimini dikkate aldigi goriiliir. Kolombiya’da ise hakikat komisyonu, kadin ve
LGBTI+ bireylerden olusan sivil toplum &rgiitlerinin katilimiyla sekillenmis olup bir
toplumsal cinsiyet alt komisyonu dahi kurulmustur.>* Haiti, Sierra Leone ve Dogu
Timor gibi komisyonlar daha da ileri giderek kavrami agikca yetki alanlarma dahil
etmislerdir.?*® Hatta 12 May1s 2005 tarihli Liberya Hakikat ve Uzlasma Komisyonu nun
(TRC) Kurulmasma iliskin Kanun bu konuda &zellik arz eder. Baslangi¢ boliimiinde
“kadin ve cocuklarin haklari ve korunmasina iliskin diger uluslararasi sézlesme ve
protokollerde yer alan insan ve halklarin haklarinin genel ilkelerine olan baghilig:...”
teyit eden kanun, “Komisyon’un yetkileri” kenar baglikli IV. maddesinde uzlasmaya
varabilmek i¢in kadinlarin deneyimleri ile toplumsal cinsiyete dayali ihlallerin ele

alinmasi gerektigini belirtmistir.24’

Kimi durumlarda komisyonlarin kurulus yasalarinda uygulanacak hukuka atif
yapildigr goriilir. Bu tir atiflar, uygulanacak hukukun icerigiyle birlikte

degerlendirilmelidir. Boylece bir nevi 6l¢ii norm olarak kabul edilen igerigin, toplumsal

245 Giines Dasli, Nisan Alic1 ve Julia Poch Figueras, Baris ve Toplumsal Cinsiyet: Kolombiya Baris
Siireci, ¢ev. Oznur Karakas, {lknur Urkun, ve Buitrago (Demokrasi Baris ve Alternatif Politikalar
Aragtirma Merkezi, 2018), 21-22; Kog, Kolombiya'da Baris I¢cin Ozel Yargi: Gegis Dénemi Adaleti
Kapsaminda Bir Analiz, 123.

246 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 7-8. Dogu Timor’daki hakikat
komisyonunun sadece cinsel siddete degil ve fakat, 6zellikle kadinlarin sosyo-ekonomik durumlart ile
catigmalarin genis baglami da dahil olmak {izere kadinlarin deneyimlerinin diger yonlerine de
odaklandigindan bahisle muhtemelen toplumsal cinsiyet agisindan en iyi performansi sundugu one
stiriilmistiir. Bkz. Valji, “A Window of Opportunity: Making Transitional Justice Work for Women”, 12.
247 Bkz. “An Act to Establish the Truth and Reconciliation Commission (TRC) of Liberia” (2005), b6l
Preamble, https://www.trcofliberia.org/resources/documents/trc-act.pdf, An Act to Establish the Truth
and Reconciliation Commission (TRC) of Liberia, art. IV/Section 4/e. Kanun bunun disinda dokuz
komisyon tiyesinden en az dordiiniin kadin olmasini sart kogsmus, toplumsal cinsiyet ve toplumsal
cinsiyete dayali siddet konularmi dikkate alinmasi gerektigini, yeniden travmatize olmalarini1 dnlemek
adina kadin ve cocuk magdurlar ve faillerle ilgilenmek i¢in 6zel mekanizmalarin kullanilmasimi ve
taniklar ile diger kisilere maruz kaldiklar ihlal ve istismarlar1 anlatma ve faillere deneyimlerini aktarma
firsat1 saglanmasmi 6ngdérmistiir. Bkz. An Act to Establish the Truth and Reconciliation Commission
(TRC) of Liberia, art. V/Section 7; An Act to Establish the Truth and Reconciliation Commission (TRC)
of Liberia, art. VI/Section 24; An Act to Establish the Truth and Reconciliation Commission (TRC) of
Liberia, art. VII/Section 26/f.
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cinsiyeti ne kadar barindirdigi test edilebilir. Ornegin El Salvador Hakikat
Komisyonunun kendi nihai raporuna goére Komisyon’un yetki alani “ciddi siddet
eylemleri”ni sorusturma gorevini de kapsamasina ragmen “ciddi siddet eylemleri’nin
tanimin1 yapmamis ve buna iliskin temel ilkelere yer vermemistir.?*® Bu bosluk, yapilan
atif sebebiyle Birlesmis Milletler ve Amerikan Devletleri Orgiitii ¢er¢evesinde kabul
edilen ve El Salvador’un da tarafi oldugu Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi
Sozlesme ve Amerikan Insan Haklar1 S6zlesmesi ile doldurulur.?*® Her iki belge de El
Salvador i¢in 1980’den Once yiiriirliige girmis olup Komisyon’un yetki alanina giren
catigsmalar boyunca yiiriirliikkte kalmistir. Ancak bu sinirli belgelerde yer alan her hakkin
ihlali dahi “ciddi siddet eylemi” olarak kabul edilmemistir. Bizzat ad1 gegen belgelerin
savas ya da diger ulusal olaganiistii hallerde bile istisna getirilmesi miimkiin olmayan
haklar ile bu tiir durumlarda istisna getirilebilecek haklar arasinda yaptig1 ayrimdan
hareketle belgelerde “bazi ihlallerin digerlerinden daha ciddi oldugunu”nun kabul
edildigi disiiniilmistir. Sonu¢ olarak Komisyon, smirlandirilmasi miimkiin olmayan
haklar i¢in yetkili kilinmistir. Bunlar da temelde yasam hakki ve fiziksel biitiinliikle
ilgili haklardir: Yasam hakki; iskenceye veya zalimane, insanlik dis1 veya asagilayici
muamele veya cezaya maruz birakilmama hakki, kolelik veya herhangi bir sekilde
kulluk altinda tutulmama hakk1.*° Komisyon’un “ciddi siddet eylemleri” &lgiitiiniin
oldukca siirlt bir icerigi sorusturmalara dahil ettigi ve toplumsal cinsiyet iligkilerinden
dogan anlatilar1 Komisyon oniinde ele almay1 son derece zorlagtirdig1 agiktir. Ayrica El
Salvador’un tarafi oldugu insancil hukuk belgeleri de yine 1980°den 6nce onaylandigi
icin Komisyon nezdinde dikkate alinmasi gereken belgelerdir. Bu belgelerde

diizenlenen birtakim giivencelerin “0zellikle sistematik olarak islenmesi halinde

248 Belisario Betancur vd., “From Madness to Hope: the 12-year war in El Salvador: Report of the
Commission on the Truth for El Salvador The Commission on the Truth for El Salvador”, 01 Ocak 1993,
13.

249 Betancur vd., 13.

250 Betancur vd., 14.
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Komisyon’un yetkisinin yorumlanmasi ve uygulanmasi agisindan ciddi siddet eylemleri
olarak nitelendirilebilecegi” belirtilmistir.>>! Fakat insan haklar1 hukuku belgeleri icin
gecerli olan smurlilik elestirisi, daha da dar bir alan1 giivenceleyen insancil hukuk
belgeleri i¢in evleviyetle gecerlidir. Uygulanacak hukukun dar muhtevasi, FEl
Salvador’un geg¢misle hesaplasma siirecindeki BM faaliyetlerine de yansimistir. El
Salvador’daki durumu arastirmakla gorevlendirilen BM Ozel Raportorii, aralarinda El
Salvador’da siyasi nedenlerle kaybolan, gozaltina alinan veya oOldiiriilen kisilerin
anneleri komitesinin de bulundugu bir dizi yerel kilise ve insan haklar1 grubu

253 gsadece hiikimet

temsilcileriyle goriismiis>>? ancak 1986’da hazirladigi raporunda
giicleri ile isyancilar arasindaki askeri operasyonlardan kaynaklanan fiziksel zuliimlere
odaklandig1?** igin elestirilmistir.>> Ozel Raportdriin bu smirli perspektifi daha sonra
hesap sorabilirlik baglaminda kilit siyasi aktorler arasindaki miizakerelerin genel
temelini de olusturmustur.>>® Sonug¢ olarak kurulus yasasinda uygulanacak hukuka

yapilan dar atif, kadin deneyimlerinin ge¢misle hesaplasmanin higbir asamasinda

dikkate alinmamasinin nedenlerinden en az birini olusturmustur.

B. Komisyonlarin Cinsiyetlestirilmesi I¢in Bir Tavsiye Ornegi: CALS Sunumu
Hakikat komisyonlariin faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet bakis acisinin ne sekilde
benimsenebilecegine iliskin 6rnek bir ¢alisma mevcuttur. Giiney Afrika TRC’sine

sunulmak tizere hazirlanan bir rapor, bu konuda daha sonra Dogu Timor’da, Sierra

251 Betancur vd., 14.

252 “E/CN.4/1986/22: Final Report on the Situation of Human Rights in El Salvador Submitted to the
Commission on Human Rights by José Antonio Pastor Ridruejo in Fulfilment of the Mandate Conferred
under Commission Resolution 1985/53.” (UN Economic and Social Council, 03 Subat 1986), par. 18,
https://digitallibrary.un.org/record/115938?In=ru&v=pdf.

253 Rapor igin bkz. “Final Report on the Situation of Human Rights in E1 Salvador”.

254 Bkz. “Final Report on the Situation of Human Rights in El Salvador”, par. 26, 145-173.

255 Fionnuala Ni Aoldin ve Catherine Turner, “Gender, Truth & Transition”, UCLA Journal of Gender
and Law 16, sy 2 (2007): 240, https://doi.org/10.5070/L3162017804. Komisyonlarin ¢ogunun,
komisyonlarin tesekkiiliine neden olan siyasi uzlagmalar1 yansitan kisith gorev tanimlarina sahip olmasi
genel bir elestiri konusudur. Bkz. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative
Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, 12.

236 Ni Aoldin ve Turner, “Gender, Truth & Transition”, 241.
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Leone ve Liberya’da oldugu gibi diger hakikat mekanizmalarinda da toplumsal cinsiyet
lizerine diisiinmek icin bir gergeve olarak kullamlmistir.>” 1996 yilinda apartheid
doneminde yasanan insan haklar1 ihlallerinin toplumsal cinsiyete dayali dogasinin
yeterince ele alinmayacagindan endiselenen Beth Goldblatt ve Sheila Meintjes,
Witwatersrand Universitesi Uygulamali Hukuk Calismalar1 Merkezi (CALS) Toplumsal
Cinsiyet Arastirma Grubu tarafindan diizenlenen bir atdlye ¢alismasi i¢in “toplumsal
cinsiyete dayali bir hakikati” inga edebilmek adina bir belge yaymnlamistir. S6z konusu
belge, Hakikat ve Uzlagma Komisyonunun tiim iiyelerine sunulmus olup bu sunum
siyasi nedenlerle hapsedilen kadin ve erkeklerden alintilar ile bazi bireysel deneyimlere
dayalidir.>®® CALS sunumunda TRC siirecinde toplumsal cinsiyet anlatilarinin yer

almasi i¢in dnerilen mekanizmalar siralanmigtir.?>

Ik neriye gore TRC nin toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz bir yaklasimi aktif
olarak reddetmesi gerekir. “Bu, toplumsal cinsiyetin TRC’nin politika ¢ercevesine dahil
edilmesi gerektigi anlamina gelmektedir; zira bu ¢er¢eve olmadan toplumsal cinsiyet
meseleleri ve oOzellikle de kadinlarin sesleri duyulmayacak ve dogru bir sekilde

kaydedilmeyecektir.”

Ikinci grup 6neri, insan haklar1 ihlallerine yoneliktir. Ifade alma siireclerinin hakikati
tam anlamiyla yansitabilmesi i¢in dogru sorularin yoneltilmesi gerektiginden bahisle
Ozellikle cinsel istismar vakalarinin “6zel” alanda kalmayip acia cikabilmesi adina
anketlerin gozden gecirilmesi, ifadeleri alacak kisilerin bu konuda bilgilendirilmesi ve
istismar magduru kadinlarla ¢alismis psikologlarin, sosyal hizmet uzmanlarinin davet

edilmesi Onerilmistir. Nitekim CALS grubunun ¢alismasinin, Giliney Afrika TRC’si

257 Meintjes Sheila, “‘Gendered truth’? Legacies of the South African Truth and Reconciliation
Commission: views from the field”, African Journal on Conflict Resolution 9, sy 2 (01 Ocak 2009): 107,
109, https://doi.org/10.10520/EJC16350.

258 Beth Goldblatt ve Shiela Meintjes, “A submission to the Truth and Reconciliation Commission”,
Mayis 1996, https://www.justice.gov.za/trc/hrvtrans/submit/gender.htm.

239 Goldblatt ve Meintjes, blm. G.
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tarafindan kadinlara 6zgiilenen durugmalar agilmasina ve cinsel istismarla ilgili spesifik
sorular basta olmak iizere bazi sorularm eklenmesine veya gozden gecirilmesine katki

sundugu ifade edilmistir.>*°

Kendi basina gelenleri degil de kocasi, oglu veya babasi gibi bagka bir magdurun
deneyimledigi ihlalleri anlatmak i¢in Komisyon’a basvuran kadinlarin, kendi
deneyimlerini anlatmak igin tesvik edilmeleri onerilmistir. Kadinlar1 kendi hikayelerini
anlatmaya tesvik etmenin, miinferit vakalar1 Onlemenin yaninda kolektif bir
miicadelenin pargasi oldugu ve bu cinsel saldirilarin agir insan hakk: ihlali sayildiginin

basin ve sivil toplum kuruluglari araciligiyla pekistirilmesi onerilmistir.

Kadinlar ifade verirken gizlilik ilkesine sadik kalinacaginin kamuya duyurulmasi ve
ozellikle bu ifadelerini gilivenli kosullarda verdikten sonra tiim komisyon veya
kameralar  Onlinde  tekrarlamak  mecburiyetinde  olmayacaklar1  konusunda

bilgilendirilmeleri tavsiye edilmistir.

Kadinlarin dilerlerse yalnizca kadin iiyelerden miitesekkil komisyonlara ifade
verebilmelerinin saglanmasi Onerilmistir. Kendi deneyimlerini aktarmak konusunda
cekimser kalan kadinlarin hikayelerini bilen diger kadinlarin ve benzer sekilde kadinlar
hakkinda konugmaya hazir erkeklerin 6ne ¢iktig1 grup oturumlart diizenlenmesi tavsiye

edilmistir.

Ucgiincii grup oneri, af bashg altinda siralanmustir. Toplumsal cinsiyete dayali 6n
yargilarin hakikat mekanizmalarina sizmamasi igin sivil toplum kuruluslarindan egitim
caligmasi talep edilebilecegi ifade edilmis ve magdurlarin sorgularinin hassas bir

bigimde yapilmasi dnerilmistir.

260 Meintjes Sheila, “‘Gendered truth’? Legacies of the South African Truth and Reconciliation
Commission: views from the field”, 109.
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Dérdiincii grup oneri, telafi politikalarina iliskindir. Ge¢gmiste yasanan ihlaller ile bu
ihlallerin etkilerinin toplumsal cinsiyet temelinde anlagilmasi1 gerektigi ifade edilerek
kadmlarm ihtiyaclarinin sorulmasi tavsiye edilmistir. Ozellikle kadinlara yonelik
aymrimeilik ve cinsel saldirmin kabul edilemez oldugu bir insan haklar kiilttiri
yaratilmasi ile kadin oOrgiitlerinin bu siirece dahil edilmesi Onerilmistir. Ayrica
Komisyon’un, kadinlar1 emeklilik, barinma, egitim ve danismanlik hizmetleri gibi

konularda yardim sunmaya hazir kuruluglara yonlendirmesi 6nerilmistir.

Oldiiriilen kadinlarin ve bu dliimlerin kosullarinin bir anit listesinin olusturularak
ortak hafizayr korumaya katki sunulmasi1 gerektigi dile getirilmistir. Bunun diginda
icinde bir miize ve arastirma tesisleri bulunan bir Baris Enstitiisii kurulmasi, bu
enstitiinlin de toplumsal cinsiyet bakis acisimi tiim faaliyetlere yerlestirmesi tavsiye

edilmistir.

Besinci ve son grup oOneri, nihai rapora dairdir. Raporda yer verilmek iizere
Komisyon’a hak ihlalleriyle ilgili biitiin konularda yetki taninmasi ve gec¢misteki
ihlallerde toplumsal cinsiyetin roliinii inceleyen 6zel bir aragtirma projesi yiiriitiilmesi
Onerilmistir. Nihai raporun yaziminda toplumsal cinsiyet analizinin kullanilmasi1 ve
kadin ve erkeklerin farkli deneyimlerine gereken agirhgin verilmesi gerektigi

belirtilmistir.

Gliney Afrika’daki bu 06rnek ¢alisma, hemen her hakikat komisyonuna
uygulanabilecek bir ilkeler manzumesi niteligindedir. Nitekim bu c¢alismanin Dogu
Timor, Sierra Leone ve Liberya’da karsilik bulmasi da bu niteligini dogrulamigtir.
Dolayistyla soz konusu Onerileri, Gliney Afrika baglamima 6zgii olabilecek birtakim

unsurlarini ayrigtirarak, asgari esik olarak benimsemek gerekir.
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UCUNCU BOLUM: HAKIKAT KOMISYONLARI FAALIYETLERINDE

TOPLUMSAL CINSIYET ANLATISI

Hakikat komisyonlarinin faaliyetleri, ii¢ kategoride ele alinabilir. Bunlardan ilki
komisyonlarin tesekkiiliine yoneliktir. Komisyonlarin yapisi, gorev alanlari, yetki
tanimlari, insan haklar1 ihlallerinin yorumlanmasi, komisyon {iiyelerinin ve personelin
atanmasi ve ige alinmasi ile egitim gibi konular bu gruptadir. Diger kategoriler,
komisyonlarin faaliyetleriyle ilgilidir. ikinci kategori, komisyonlarin siire¢ faaliyetlerini
barmdirir. Kadin gruplart ve medya gibi devlet sivil aktorlerle iletisim, ifade alma
siiregleri, sorusturmalar, kamuya acik veya kapali durusmalar1 kapsar. Ugiincii kategori

ise komisyonlarin sonug faaliyetleridir ve rapor yazimi ile dnerileri kapsar.

Calisma, sozii edilen ii¢ kategori esas alinarak O6nce Giiney Afrika, ardindan da
Sierra Leone Ornekleri iizerinden ilerleyecektir. Bu iki 6rnegin secilmesinin -ve baska
ornekler de olmakla birlikte bu ikisiyle yetinilmesinin- gerekgesi ise ¢alismanin amacina
ulagmaya yeter ampirik veri sunmalar1 ve toplumsal cinsiyet problemlerine 6zel bir ilgi
tasimalaridir. Kronolojik olarak Giiney Afrika kadinlara 6zel durugsmalar agmasi ve
sonug raporunda kadinlara ayri bir baslik sunmasiyla erken ve sinirli bir ilginin; Sierra
Leone ise kadin taniklara yonelen 6zel usuller olusturmasi ve toplumsal cinsiyet

merkezli 6neriler sunmasiyla daha ge¢ ve yogun bir ilginin mekani1 olmustur.

I. Toplumsal Cinsiyete Simirh Bir lgi: Giiney Afrika Hakikat ve Uzlasma
Komisyonu

1948 yilinda Ulusal Parti Giiney Afrika’da siyasal iktidara gelince apartheid adi

verilen 6zel bir rejimi yiirirliige koymustur. Bu rejim, temelde Siyahlara uygulanan

irksal ayirimci politikalar1 ifade eder. Siyahlarin ayri bolgeler ve ayr1 kamu binalar

araciligiyla Beyazlardan mekansal olarak ayrilmasini ve iki grubun arasindaki temasin
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olabildigince sinirlandirilmasini dngoriir.2®! 1980°lerde iilke i¢i ve iilke dis1 baski
gruplar1, apartheid rejimine karst miicadeleyi hizlandirmis ve 1990 yilinda siyasi
tutuklu Nelson Mandela 6zgiirligiine kavusmustur. Yaklagik yarim yiiz yi1l boyunca
gecerli olan apartheid, 1994’te siyasi nedenlerle alikonulmus insanlarin serbest
birakilmasi ve drgiitlenme 6zgiirliigiiniin tesis edilmesinin ardindan irk¢ilik karsithigina
dayali anayasal bir demokrasiye gecilmesiyle son bulmustur.2®? Aralik 1993’te gecis
donemi anayasasinin ilanindan sonra 1994°teki se¢cimlerde Mandela’nin Giiney Afrika
Devlet Bagkani olmasiyla®®® Giiney Afrika toplumu igin gegmisle hesaplasma ve uzlast

donemi baslamistir. Hakikat ve Uzlagsma Komisyonunun kurulusu da bu giinlere rastlar.

A. Giiney Afrika Komisyonunun Tesekkiiliinde Toplumsal Cinsiyet Anlatis1

Giiney Afrika Hakikat ve Uzlagsma Komisyonunun kurulus yasasinda iiyelikler i¢in
bir cinsiyet kotas1 bulunmamakta olup on yedi komisyon iiyesinden yedisi kadindir.?%*
2000 y1li sonrasinda ilk atama yoluyla komisyonlarda gorev alan yaklasik dort iiyeden
birinin kadin oldugu®% da g6z 6niine alindiginda bu orann cinsiyet esitligi ve kadimlarin
temsili bakimindan kagit ilizerinde yetersiz oldugu sdylenemez. Ancak komisyon
iiyelerinin cinsiyeti, toplumsal cinsiyet bakis ag¢isini yansitmak bakimindan tek basina

yeterli bir veri sunmamaktadir. Komisyon’un bu bakis ac¢isiyla hareket edip etmedigini

ele almak gerekir.

Nitekim apartheid rejiminin sonlandirilmasiyla birlikte Giiney Afrika Hakikat ve

Uzlasma Komisyonu kurulurken komisyonun cinsiyet-notr bir yaklasim benimsedigi

261 Apartheid rejiminin hukuki temellerini olusturan temel kanunlar i¢in bkz. A. Ersoy Kontaci, “Giiney
Afrika Cumhuriyeti’nde Anayasa Yapimi ve Anayasal Degisim Dinamikleri”, icinde Baglam, Usul, Aktor
ve Siire¢ Yoniinden Anayasa Degisiklikleri: Karsilastirmal Bir Inceleme, ed. Ersin Kalaycioglu ve Omer
Faruk Gengkaya, 2. Bask1 (Ankara: Iimge Kitabevi Yayimnlari, 2024), 106-8.

262 “AUHRM Project Focus Area: The Apartheid”, African Union, erisim 04 Mart 1925,
https://au.int/en/auhrm-project-focus-area-apartheid.

263 “Gender, Justice, and Truth Commissions” (The World Bank, Haziran 2006), 11,
https://documents.worldbank.org/en/publication/documents-
reports/documentdetail/306291468298154907/gender-justice-and-truth-commissions.

264 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 10.

265 Valji, “A Window of Opportunity: Making Transitional Justice Work for Women”, 10.
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iddiasiyla baslayan tartigmayi1 miiteakip Aralik 1995°te Cape Town’da “Lawyers for
Human Rights” kurulusu altinda “Hakikatin Cinsiyeti Var Midir?” (Does Truth Have a
Gender?) bagligiyla diizenlenen calistay bu konuda aydinlaticidir. Aktarildig: iizere
calistayda hakikat siireclerinde mevcut toplumsal cinsiyet iligkilerini verili kabul eden
bir yaklasimin, apartheid rejiminin 1rk¢1 politikalarmin toplumsal cinsiyet kavramiyla
baglantilarmi gdzden kagiracagi iddia edilmistir.?%® 1996°da Witwatersrand Universitesi
Uygulamali Hukuk Caligmalar1 Merkezi (CALS) Toplumsal Cinsiyet Arastirma Grubu
tarafindan yayinlanan belgedeki 6neriler, TRC siirecinde toplumsal cinsiyetin yer almasi

i¢in onerilen mekanizmalari siralamustir.?6

26 Temmuz 1995 tarihinde 34 sayili Ulusal Birligin Tesviki ve Uzlagsma Yasasi

268 Yasanin baslangic metni, komisyon faaliyetlerine dair fikir

yayimlanmistir.
vermektedir. Buna gore Komisyon, gecmisteki catismalardan kaynaklanan ve 1 Mart
1960’tan baglayarak Anayasa’da ongoriilen son tarihe kadar olan donemde islenen agir
insan haklar1 ihlallerinin niteligi, nedenleri ve kapsaminin miimkiin oldugunca eksiksiz
bir sekilde sorusturulmasini ve ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir. Ayrica insan haklar
ihlallerinin ve bu ihlallerin magdurlarinin akibetlerinin veya nerede olduklarinin, siyasi

269

bir amacla baglantili eylemlerle®® ilgili tim ilgili gergekleri tam olarak agiklayan

266 Meintjes Sheila, “‘Gendered truth’? Legacies of the South African Truth and Reconciliation
Commission: views from the field”, 102.

267 Goldblatt ve Meintjes, “A submission to the Truth and Reconciliation Commission”, blm. G.

268 “Promotion  of National Unity and  Reconciliation  Act”, 34 §  (1995),
https://www.gov.za/documents/promotion-national-unity-and-reconciliation-act.

269 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, art. 20. “... (2) Bu Kanunda, baglam aksini
gostermedikge, ‘siyasi bir amagla baglantili eylem’, (3). fikradaki kriterlere gore siyasi bir amagla
baglantili olan ve 1 Mart 1960 ile son tarih arasindaki donemde Cumbhuriyet i¢inde veya diginda tavsiye
edilen, planlanan, yonetilen, emredilen veya iglenen bir su¢ veya sug teskil eden herhangi bir eylem veya
ihmal anlamina gelir, (a) ‘Kamu tarafindan bilinen bir siyasi orgiitiin veya kurtulus hareketinin herhangi
bir liyesi veya destekgisi tarafindan, bu 6rgiit veya hareket adina veya bu 6rgiit veya hareketi desteklemek
amactyla, bu orgiit veya hareket tarafindan Devlete veya herhangi bir eski devlete veya kamu tarafindan
bilinen baska bir siyasi oOrgiite veya kurtulus hareketine karsi yiiriitilen siyasi bir miicadelenin
ilerletilmesi i¢in iyi niyetle; (b) Devletin veya herhangi bir eski devletin herhangi bir ¢alisan1 veya
Devletin veya herhangi bir eski devletin Giivenlik giiclerinin herhangi bir iiyesi, gorevleri sirasinda ve
kapsaminda ve acik veya zimni yetkisi kapsaminda, kamuya mal olmus bir siyasi orgiite veya ozgiirlik
hareketine kars1 Devlete ya da eski bir devlete ya da bu tiir bir orgiitiin ya da hareketin {iyelerine ya da
‘destekgilerine kars1 siyasi bir miicadele yiiriiten ve s6z konusu miicadeleye karsi koymak ya da bu
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kisilere af taninmasi ile magdurlara maruz kaldiklar1 ihlalleri anlatma firsati verilmesini
saglayacaktir. Bundan baska insan haklar1 ihlali magdurlarina tazminat 6denmesi ve
magdurlarin insani ve yurttaglik onurlarinin rehabilitasyonu ve telafisini hedefleyecektir.
Bu gorevleri yerine getirebilmek adina Komisyon, ihlaller ve magdurlar hakkinda ulusa
sunulmak {izere rapor hazirlayacaktir. Agir insan haklar1 ihlallerinin islenmesinin

onlenmesine yonelik tavsiyelerde bulunulmasi da Komisyon’un gorevlerindendir.

Baslangi¢c metnindeki ifadelerle;

“... ¢ekisme, ¢atisma, anlatilmamuis acilar ve adaletsizlikle karakterize edilen derin
bir sekilde boliinmiis toplumun gegmisi ile renk, irk, sinif, inan¢ veya cinsiyete
bakilmaksizin tiim Giiney Afrikalilar i¢in insan haklarinin taninmasi, demokrasi ve
baris i¢inde bir arada yasama iizerine kurulu bir gelecek arasinda tarihi bir koprii
olusturdugundan” ve “ge¢miste yasananlarla ilgili olarak hakikatin ortaya
cikarilmast gerekli goriildiiglinden... Gegmisteki olaylarla ilgili gergekleri ve agir
insan haklar1 ihlallerinin nedenlerini ve hangi kosullarda meydana geldigini ortaya
cikarmak ve gelecekte bu tiir eylemlerin tekrarlanmasini 6nlemek icin bulgulari
duyurmak gerektiginden... Anayasa, ulusal birligin, tiim Giiney Afrika

vatandaglarinin refahinin ve barisin saglanmasinin Giiney Afrika halki arasinda

miicadeleye direnmek amaciyla iyi niyetle islenen bilinen bir siyasi orgiit ya da kurtulug hareketi; (c)
Devletin ya da eski bir devletin herhangi bir ¢alisan1 ya da Devletin ya da eski bir devletin giivenlik
giiclerinin herhangi bir {iyesi, gorevleri sirasinda ve kapsaminda ve acik ya da zimni yetkisi kapsaminda -
(i) Devlet soz konusu oldugunda, herhangi bir eski devlete karsi veya (ii) eski bir devlet s6z konusu
oldugunda, Devlete veya herhangi bir eski devlete karsi, birbirlerine veya duruma gore Devletin veya s6z
konusu eski devletin herhangi bir ¢alisanina karsi siyasi bir miicadele i¢indeyken ve séz konusu
miicadeleye karsi koymak veya baska bir sekilde direnmek amaciyla iyi niyetle iglenmis olan suglar; (d)
kamu tarafindan bilinen bir siyasi orgiitiin veya kurtulus hareketinin herhangi bir ¢alisan1 veya iiyesi,
gorevleri sirasinda ve kapsaminda ve agik veya zimni yetkisi kapsaminda Devlete veya herhangi bir eski
devlete veya kamu tarafindan bilinen herhangi bir siyasi orgiite veya kurtulus hareketine kars siyasi bir
miicadele yiiriiten veya Devletin veya herhangi bir eski devletin giivenlik gii¢leri tiyelerine veya bu tiir
kamu tarafindan bilinen siyasi orgiit veya kurtulus hareketinin iiyelerine veya destekgilerine karsi ve soz
konusu miicadeleyi ilerletmek icin iyi niyetle islenen suglar; (e) herhangi bir eski devletin hiikiimetini ele
gecirmek icin darbe yapan veya buna tesebbiis eden herhangi bir kisi; (f) (a), (b), (¢) ve (d)
paragraflarinda atifta bulunulan ve makul gerekgelerle gorevlerinin seyri ve kapsaminda ve agik ya da
zimni yetkisi dahilinde hareket ettifine inanan herhangi bir kisi; (g) (a), (b), (d), (e) ve 55 (D)
paragraflarinda atifta bulunulan amaclar dogrultusunda islenen herhangi bir eylem veya ihmalle kendisini
iligkilendiren herhangi bir kisi.”
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uzlagmay1 ve toplumun yeniden ingasinit gerektirdigini belirttiginden... Anayasa

intikam degil anlayis, misilleme degil telafi, magduriyet degil ubuntu’”’

ihtiyaci
oldugunu vurguladigindan... Anayasa bu uzlagsma ve yeniden insayi ilerletmek igin
gecmisteki catigsmalar sirasinda iglenen siyasi amaglarla baglantili eylemler, ihmaller
ve suclar icin af ¢ikarillacagin belirttigine gore... Anayasa uyarinca Parlamento’nun,
8 Ekim 1990 tarihinden sonra ve Anayasa’da Ongoriilen son tarihten 6nce olmak
tizere, kesin bir son tarih belirleyen bir yasa kabul etmesi 6ngdriildiigiinden ve varsa
mahkemeler de dahil olmak {izere, bu tiir bir affin ‘ele alinacag’’ mekanizmalari,
kriterleri ve usulleri 6ngéren bir kanun kabul etmesini ongordiigiinden” Ulusal

Birligin Tesviki ve Uzlasma Yasas1 kabul edilmistir.?”!

Goriildiigii lizere cinsiyete bakilmaksizin tim Giiney Afrikalilar ic¢in insan
haklarinin taninmasi1 ile hakikatin tam anlamiyla ortaya c¢ikarilmasi yasanin
hazirlanmasinda etkili olmustur. Bu amag¢ dogrultusunda yiriitillecek faaliyetler,
toplumun yeniden ingasini1 ve uzlasiy1 hedefler. Bu hedeflere ulasmak adina Hakikat ve
Uzlasma Komisyonunun altinda gorev yapmak iizere insan Haklar1 Ihlalleri Komitesi,

Af Komitesi ve Telafi ve Rehabilitasyon Komitesi kurulmustur.?’?

Kurulus yasasi, Komisyon faaliyetlerinde iliskin temel tercih ve tanimlamalari
yapmistir. S6z konusu tanmimlamalar, ge¢misle hesaplasmanin hukuki ¢ergevesini

belirleme islevinden 6tiirii son derece 6nemlidir.

270 Giiney Afrika’nin sémiirge dncesi donemine dek uzanan ve “ahlaki bir teori olarak tanimlanan ubuntu,
insanlik, paylasim, saygi, sefkat ve bunlarla iliskili degerlere dayanan her seyi kapsayan eski bir Afrika
diinya goriisii ve ilerici bir hiimanist felsefe” olarak tanimlanir. Kavram, komisyon elinde apartheid
rejiminde keskin sekilde kutuplagmis gruplari bir arada yasamaya ¢agiracak bir icerige biirinmiistiir. Bkz.
Esma Karadag, “Kiiresellesme Caginda Giiney Afrika’nin Ubuntu Ruhu”, Africania-inonii Universitesi
Uluslararas1 Afrika Aragtirmalar1 Dergisi 1, sy 2 (Temmuz 2021): 72-76.

271 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, 2.

272 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, bol. 3-5.
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TRC, sorusturdugu doénem olan 1 Mart 1960’tan Mayis 1994°teki se¢imlere kadar
olan her tiirlii insan haklar1 ihlalini ele almakla yetkilendirilmemistir.?”> Komisyon’un
strlih@, iki tiirliidiir. Ik olarak insan haklarmin “agir” ihlaline odaklanmustir. Ikinci
olarak agir insan haklari ihlallerinin “siyasi bir saikle” iglenmis olmas1 aranmistir. “Agir
insan haklar ihlalleri” “herhangi bir kisinin 6ldiiriilmesi, kacirilmasi, iskence gérmesi
veya agir kotli muameleye maruz birakilmasi yoluyla insan haklarin ihlal edilmesi”
veya bu tiir eylemlerin “iglenmesi icin tesebbiis, komplo, tahrik, tesvik, emir veya
talimat” olarak tamimlanmistir.?”* Bu tanimlama, bedensel biitiinliige odaklanmis olup
toplumsal cinsiyete dayali siddete 6zel bir atifta bulunmaz.?’”®> Ancak cinsel saldir1 ve
toplumsal cinsiyete dayali diger siddet tiirlerinin agir koti muamele olarak
degerlendirilmesi yéniinde basariya ulasan bir sivil toplum baskis1 olmustur.?’® Yine de
s6z konusu tanimlamanin olduk¢a smirli oldugu hakli olarak dile getirilmistir.
Komisyon’un kendisi de hazirladigi nihai raporda “Komisyon tarafindan benimsenen
agir insan haklar1 ihlali taniminin, agirlikli olarak kadinlarin maruz kaldigi istismar

tiirlerine kars1 korliikle sonuclandigini” kabul etmistir.2’”

Yasa’nm ihlal tanimlamasmni “magdur” tanimlamasiyla birlikte okumak gerekir.?’®

Magdur ilk olarak; agir bir insan haklar1 ihlalinin sonucu olarak veya af ilan edilmis bir

siyasi amacla baglantili bir eylem nedeniyle bireysel olarak veya bir veya daha fazla

273 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, par. 1.1.ix. Sorusturulan dénemin apartheid
rejiminin tamamini kapsamadigi da elestiriler arasindadir. Bkz. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth
Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, 13. Giiney Afrika’daki
ayirimet politikalarin sdmiirgeci gecmise kadar dayandigi not edilmekle birlikte ayirict bir rejim olarak
apartheid, Ulusal Parti’nin hiikimete geldigi 1948 yilinda baslamis ve elli yila yakin siire uygulanmistir.
Bkz. “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume One” (Truth and
Reconciliation Commission, 29 Ekim 1998), 60,
https://www justice.gov.za/trc/report/finalreport/Volume%?201.pdf.

274 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, par. 1.1.ix.

275 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Karsi Giivencelerin Gelistirilmesine yénelik Ozel
Raportorii’'niin 27 Agustos 2014°te kabul edilen raporundaki hakikat siireglerini “en ciddi suglar”
merkezinde orgiitlemenin yeterli olmayacag1 uyarisi hatirlanmalidir. Bkz. “A/HRC/24/42: Report of the
Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence, Pablo
de Greiff”, par. 102/c.

276 Goldblatt ve Meintjes, “A submission to the Truth and Reconciliation Commission”, par. D.

277 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four”, 38.

278 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, 1.1.xix.
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kisiyle birlikte fiziksel veya zihinsel yaralanma, duygusal aci, maddi kayip veya insan
haklarinin 6nemli 6l¢iide zedelenmesi seklinde zarara ugrayan kisilerdir. Ayrica tek
basina veya bir veya daha fazla kisiyle birlikte, s6z konusu kisinin yukarida belirtilen ve
sikintt i¢inde olan kisilere yardim etmek veya bu kisilerin magduriyetini dnlemek icin
miidahalede bulunmasi sonucunda fiziksel veya zihinsel yaralanma, duygusal ac1, maddi
kayip veya insan haklarinin 6nemli 6l¢iide zedelenmesi seklinde zarar goren kisiler de
magdur kapsamindadir. Son olarak magdurlarin 6ngoriilen akrabalar1 veya bakmakla
yiikiimlii olduklar1 kisiler de bu kapsama dahil edilmistir. Akrabalar ve bakilmakla
yiikiimlii kisilerin de magdur sifatin1 haiz olmasi, kadin aktivistler tarafindan “esleri,
anneleri ve cocuklar1 ikincil degil birincil magdurlar olarak ‘agir insan haklar
ihlallerinin’ merkezine yerlestirdigi” icin ¢cok 6nemli bulunmustur.?’”® Gercekten de,
magdur kapsamini toplumsal cinsiyet rollerini de igine alacak sekilde yorumlamaya

miisait olmasindan 6tiirii, olumlu bir tanimlamadir.?%°

Ancak bir biitlin olarak Yasa’nin hazirlanmasinda kadin gruplarin temsilinde
basarisiz olundugunu unutmamak gerekir. Ne Komisyon ne kadin gruplarmin diger
tarafla tutarli bir iliski kurdugu ifade edilmistir.?8! Ilse Olckers’in kadm gruplar
hakkindaki “Siire¢ gozlerimizin Oniinde gelisirken bircogumuz aylardir gayri resmi
olarak -biraz da panikle- birbirimize soruyorduk. Ancak kimsenin kaynagi yoktu;
olanlar da yetkileri olmadigini diisiinliyordu; kadin hareketi de sessizdi” sozleri silirecin
bir yansimasidir.?®? Kadin temsilinin zayif oldugu bir hazirlik siireciyle olusturulan

Yasa’nin yorumlanmasi yoluyla kadinlarin toplumsal cinsiyet anlatilarinin Komisyon

27 Goldblatt ve Meintjes, “A submission to the Truth and Reconciliation Commission”, par. D.1.

280 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Karsi Giivencelerin Gelistirilmesine yénelik Ozel
Raportorii’niin 7 Agustos 2017 kabul tarihli raporu da yardim almaya uygun zararlarmn listesinin
genisletilmesi ve yardimlarin kadinlara 6zgii ihtiyaglara duyarli hale getirilmesini 6nermektedir. Bkz.
“A/HRC/36/50/Add.1: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence on his global study on transitional justice”, par. 32.

81 Ayumi Kusafuka, “Truth commissions and gender: A South African case study”, African Journal on
Conflict Resolution 9, sy 2 (2009): 49.

282 IIze Olckers, “Gender-Neutral Truth: A Reality Shamefully Distorted”, Agenda: Empowering Women
for Gender Equity, sy 31 (1996): 61, https://doi.org/10.2307/4066266.
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faaliyetlerinde basariyla ele almmast yonilindeki beklenti, ancak Komisyon

performansiyla sinanabilir bir savdir.

Ayrica bilindigi iizere komisyonlarin ayirict unsurlarindan biri siiresiz sekilde
calisan organlar yerine raporlama calismasinin tamamlanmasiyla varli§i sona eren,
gecici  (ad hoc) vyapilar olarak tesekkiil etmeleridir. Ancak Giliney Afrika
Komisyonu’nun sorusturmakla yetkilendirildigi tarihsel donemin uzun olmasina karsin
donemin hakikatlerini a¢iga ¢ikarmaya imkan tanimayacak kadar kisa bir gorev siiresine
sahip oldugu ifade edilmistir.?®?

TRC, personel sayisinin c¢oklugu ve cesitliligi bakimindan birgok hakikat
komisyonuna gore daha iyi bir konumdadir. Ancak tamami daimi calisan komisyon
tiyelerinin her birinin Komisyon faaliyetlerinin yalnizca bir yoniine odaklanmasi sonucu
biitiinciil bir bakis ve isbirliginin yakalanamadig1 dile getirilmistir.?®* Oyle ki istifa
eden®® ve azinlik raporu yayinlayan?*® iiyeler mevcuttur. Komisyon’un kendisinin de

kisa omrii ve personel yapilanmasi nedeniyle yeterince organize olamadigini kabul

etmesi?®’, s6z konusu elestirileri hakli ¢cikarmaktadir.

283 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 14-15. Komisyon’un ifade alma protokoliinii zaman i¢inde kadin ifadecilere daha
duyarl olacak sekilde degistirmis olmasina ragmen ifade alma siirecinin, ifade verenin kendi anlatisini
paylasmasina ¢ok az yer birakan bir kontrol listesine doniismesinin temel sebebi olarak da zaman kisiti
gosterilmigtir. Bkz. Lars Buur, “Monumental historical memory: Managing truth in the everyday work of
the South African Truth and Reconciliation Commission”, icinde Commissioning the Past:
Understanding South Africa’s Truth and Reconciliation Commission, ed. Deborah Posel ve Graeme
Simpson (Witwatersrand University Press, 2002), 78. Akt. Kusafuka, “Truth commissions and gender: A
South African case study”, 52-53.

284 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 18-19.

285 Chapman ve Ball, n. 63.

286 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Five” (Truth and
Reconciliation Commission, 29 Ekim 1998), 436-56,
https://www.justice.gov.za/trc/report/finalreport/VolumeS5.pdf.

87 “Komisyonun kisa émrii ve yapisimin dogasi nedeniyle, komisyon iiyelerinin ve operasyonel
politikalarm olusturulmasi, gelistirilmesi ve uygulanmasina iliskin komisyon baskanlarinin ve diger
yoneticilerinin rolleri ve islevleri arasinda ¢ok ince bir ¢izgi vardi. Bu durum, meydana gelen yapisal
cakigmalar1 ve operasyonel tekrarlar1 agiklamaktadir.” Bkz. “Truth and Reconciliation Commission of
South Africa Report - Volume One”, 254.
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Ayrica TRC iiyelerinin ¢ok azinin sosyal bilim yontemlerini kullanma tecriibesine
sahip oldugu da elestiriler arasmndadir.?®® Bu durum, Komisyon’un faaliyetlerinin temel
araglar1 olan hukuki ve siyasi usulleri, veriye dayali bilimsel metotla gelistirmek
bakimindan yetersiz kalmasiyla da kosuttur.’® Son derece dnemli toplumsal islevler
istlenen bir komisyonun, sosyal bilimlerin yontem ve birikimlerinden daha iyi sekilde
faydalanmas1 beklenirdi.

Ornegin komisyon iiyelerinden biri, komisyonun olusturdugu veri tabaninin yasal
bir zorunluluktan kaynaklandigmi ve etkili bir bicimde kullanilmadigini sdylemistir.>*
Veri kullaniminin hukuki bir zorunluluga doniistiiriilmesi olumlu bir husus olmakla
birlikte bunun O6tesinde bir anlam kazanmamasi bir eksikliktir. Veri ¢alismalarindaki
carpict zayiflik, Komisyon faaliyetlerine halka acik durugsmalarin hakim olmasi ve bu
alana aktarilan kaynaklardan &tiirii rapor yazimindaki gecikme ile agiklanmugtir.®®!
Malan’in azinlik raporu da benzer sekilde ifade alma siirecini rapor yazimindan

uzaklastiric olarak nitelendirmektedir.?%?

B. Giiney Afrika Komisyonunun Siire¢ Faaliyetlerinde Toplumsal Cinsiyet
Anlatisi
Komisyon ve toplumsal cinsiyet aktivistleri ozellikle kadinlarin cinsel ihlal
konusunda taniklik etmemelerinden duyduklar1 endiseyi dile getirmistir. Temmuz
1997°de Johannesburg’da diizenlenen Kadinlar i¢in Ozel Etkinlik Durusmasinda Sheila

Meintjes sunlar1 sdylemistir:

288 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 29.

289 S6z konusu elestiri i¢in bkz. Chapman ve Ball, 21.

2% Yasmin Sooka bu iddiay1, 1 Haziran 1999°da Witwatersrand Universitesi’'nde diizenlenen TRC:
Commissioning the Past konferansinda bir soruya yanit olarak dile getirmistir. Akt. Chapman ve Ball, 29.
21 Mahmood Mamdani, “The TRC and justice”, iginde Truth and Reconciliation in South Africa and the
Netherlands, ed. Robert Dorsman, Hans Hartman, ve Lieneke Noenboom-Kronemeijer (Utrecht:
Netherlands Institute of Human Rights, 1999), 34. Akt. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth
Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, 29.

292 Komisyon, nihai raporunda durumu tam tersten okuyarak kamu 6niinde ifade veren kisilerin, ifade
veren tiim kisilerin onda birinden daha azin1 olusturmasina ragmen insan Haklari Thlalleri Komitesi’nin
tim ifadelere ayn1 Ozenle yaklasma c¢abasinin kamuya ac¢ik durusmalart kisitlamayi1 gerektirdigini
belirtmistir. Bkz. “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Five”, 9.
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“Gergekten de ¢ok az sayida kadinin siyasi siddet baglaminda yasadiklar1 cinsel
istismar deneyimlerini anlatmak i¢in 6ne ¢iktigini biliyoruz. Yaklagik dokuz bin
ihlal vakasindan sadece yaklasik dokuzu cinsel saldirtya ugradigini iddia etmistir.
Yine de arastirmamizda cinsel saldir1 olarak tanimlanabilecek ya da kadinlarin

cinsel saldirrya ugrayan baskalarii tamdigi pek ¢ok ihlal vakasiyla karsilastik.”

Magdurlardan Khutwane’nin komisyon deneyimi ilk bakista Komisyon’un dile
getirilemeyen acilara alan actig1 yoniinde bir fikir verebilir. Komisyon’un 24-26 Haziran
1996°’da Worcester’da actig1 durusmalarda magdur sifatiyla yer alan Yvonne Khutwane,
siyasi mahkGimlara verilen agir cezalar ve kadinlarin maruz kaldig1 iskence de dahil
olmak iizere bircok ihlal deneyimini anlatmistir.?** Oncesinde hi¢ bahsini gecirmedigi
cinsel saldir1 olaymi ilk kez burada anlatirken son derece rahatlamis hissettigini
belirtmesi®®’, kadinlarin sessizligi kirarak hikdyelerini anlatmalarina tesvik edici bir rol

oynayabilecegi i¢in olumludur.

Ancak Komisyon durusmalarinin ilk bes haftasina ait 204 ifadeyi analiz eden Fiona
Ross, bu olumlu etkiyi sorgular sekilde asagidaki tablolarda gosterilen sonuglara
ulasmistir.?*® Buna gére olaylarm yalnizca yiizde 13°ii dogrudan kadinlara yodnelik

ihlallere iliskindir.
TABLO 1. Cinsiyete Gore Tanik Beyanlarimin, Toplam Tanik Beyanlarina Oram

NOT: Rakamlar yuvarlandigindan toplamlari yiizde 100’e ulasmamaktadir.

293 Fiona Ross, Bearing Witness: Women and the Truth and Reconciliation Commission in South Africa,
2003, 23.

24 Yvonne Khutwane, No. CT/00530 (Truth and Reconciliation Commission Human Rights Violations
Victim Hearings 24 Haziran 1996).

295 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Five”, 352-53.

2% Fiona Ross, “Speech and Silence: Women’s Testimony in the First Five Weeks of Public Hearings of
the South African Truth and Reconciliation Commission”, i¢inde Remaking a World Violence, Social
Suffering, and Recovery, ed. Veena Das vd., 1. bs (University of California Press, 2001), 253-55,
https://doi.org/10.2307/jj.8501074.10.
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Hakkinda / Tanik Kadinlar Erkekler
Kadinlar 10 2
Erkekler 46 35
Kadinlar ve 3 3
Erkekler

Toplam 59 40

TABLO 2. Hakkinda Tamkhk Edilenlerin, Toplam Tamk Beyanlarina

Oram

NOT: Rakamlar yuvarlandigindan toplamlar yiizde 100’e ulasmamaktadir.

Hakkinda / Kadinlar Erkekler Toplam
Tanik

Kendileri 4 20 24
Anneleri 0,5 0,5 1
Babalan 1 3 4
Kiz 1,5 0 1,5
Kardesleri

Erkek 8 4 12
Kardesleri

Esleri 11 0 11
Ogullarn 25 3,5 28,5

Kizlar: 1,5 1 2,5
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Diger 2,5 1 3,5
Kadinlar

Diger 1 4 5
Erkekler

Tlgisiz 3 3 6

Kadinlar ve

Erkekler
Toplam 59 40 99

Neredeyse on tanikliktan altisinin kadinlara iliskin olmasina ragmen kadinlarin
ifadelerinin yiizde 77’si ile erkeklerin ifadelerinin ylizde 87’den fazlasinin yalnizca
erkekler hakkinda oldugu goriilmektedir. Kadinlara yonelik ifadeler, iki cinsiyet
bakimindan da son derece sinirhidir. Ayrica tiim olaylarin yiizde 25’1 ogullar1 hakkinda
konusan kadinlari, ylizde 11°1 esleri hakkinda konusan kadinlar1 ve yilizde 8’1 erkek
kardesleri hakkinda konusan kadinlar1 igermekte iken olaylarin yalnizca yilizde 4’
ogullar1 hakkinda konusan erkekleri icermekte ve olaylarin hi¢birinde esleri veya kiz
kardesleri hakkinda konusan bir erkek yer almamaktadir. Dolayisiyla komisyonun siireg
faaliyetlerinde kadinlarin hikayelerini iceren alan, epey kisithdir. Bu da kadinlarin

sessizliginden endise duymanin hakli oldugunu gosterir.

Durugmalara gelen kadinlarin, aktivist bir tutum sergileme motivasyonlar1 olarak
yakinlarinin baglarina gelenleri gostermeleri de bu durumu destekler niteliktedir.
Ornegin Lephina Zodwa Thobela 1976’da oglunun ii¢ haftaligma tutuklanmasindan
otiirii polise diisman kesildigini belirtmistir.?®” Oglunun 8liimiine engel olmaya ¢alisan

Nonceba Zokwe de kendisini isaret ederek “Iste komiinist anne” diye seslenen polis

27 Lephina Zodwa Thobela, No. JB02621 (Truth and Reconciliation Commission Human Rights
Violations Women’s Hearing 29 Temmuz 1997).
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memuruna kars1 “Bu miilkiin amiri benim” demesi iizerine polis tarafindan 6liimle
tehdit edilmis olmasina ragmen yasadigr tim zuliimlerin kendisine gii¢c verdigini
sOyledikten hemen sonra “Bir kadin olarak gurur duyuyorum, ¢ok gurur duyuyorum, bu
giicii getirenin kadimhigim oldugunu diislinliyorum... Oglum hakkinda bir kitap
yazabilirim, biliyorum.” demistir.?*® Gériildiigii iizere kadinlar, komisyonun siirec
faaliyetlerinde kendilerinin magduru olduklar1 ihlallerden degil, baskalarinin

hikayelerindeki rollerinden kaynaklanan sebeplerle yer almaktadir.

Belirli anlatilarin Komisyon Oniine tasinmasindaki engellerden biri de dil bariyeri
olmustur. Komisyon durusmalarinda agirlikli olarak on bir resmi dil kullanilmig
olmasina®” ragmen terciimanlar dil cesitliligini yansitamamus, dzellikle farkli lehgeler
ile kiiltiirlere 6zgii deyim ve tarzlar1 aktarmakta zorlanmistir.>*’ Bu da belirli magdur
gruplarinin hikayelerinin dislanmasi sonucunu dogurmustur.*®! Ornegin tanmik Zabonke
Konile’nin Komisyon oOniindeki ifadeleri, yetersiz ceviriye maruz kaldiktan sonra
hikayesinin degistirilmesine ve eksik birakilmasina yol agcmistir. Kiiltiirel referanslarin

kaybedildigi siire¢ sonunda Zabonke Konile, maddi yoksulluktan mustarip ve tutarli bir

2% Nonceba Zokwe, No. EC0018/96 - EAST LONDON (Truth and Reconciliation Commission Human
Rights Violations Victim Hearings 17 Nisan 1996).

2 Theo du Plessis ve Chriss Wiegand, “Report on interpreting at the hearings of the Truth and
Reconciliation Commission: April 1996 to February 19977, Acta Varia. Onderweg na vertaal- en
tolkopleiding in Suid-Afrika, sy 3 (1997): 13. Akt. Annelies Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past:
the victim hearings of the South African Truth and Reconciliation Commission and their reconciliation
discourse”, Critical  Discourse Studies 6, sy 4 (01 Kasim 2009): 299,
https://doi.org/10.1080/17405900903181135.

390 Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past: the victim hearings of the South African Truth and
Reconciliation Commission and their reconciliation discourse”, 299; Nosisi Lynette Mpolweni, “The
Importance of the Original: Challenges in Interpreting a Xhosa Testimony Before the South African
TRC”, Journal of Multicultural Discourses 3, sy 3 (01 Kasim 2008): 221-32,
https://doi.org/10.1080/17447140802372770. BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Karst
Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel Raportérii’niin 17 Temmuz 2020 kabul tarihli raporu,
bolgesel dilleri konusan hukuk personelinin istihdamina vurgu yapar. Bkz. “A/75/174: The gender
perspective in transitional justice processes”, par. 106-108.

301 Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past: the victim hearings of the South African Truth and
Reconciliation Commission and their reconciliation discourse”, 299.
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tanik olarak degil; oglunun kaybindan dolay1 biiyiik bir aci1 i¢inde ve garip hayalleri olan

tutarsiz bir tanik olarak resmedilmistir.>%?

Bunun yaninda Komisyon, cinsel siddetin arkasindaki siyasi ve kisisel nedenleri
ayirma egiliminde olmustur. Bu ¢aba, kurulus yasasi uyarinca “siyasi bir saikle”
islenmemis suclarin komisyon Oniindeki anlatilardan dislanmasi sonucunu yaratir.
Komisyon’un nihai raporunda “cinsel saldirinin siyasi catismanin bir parcasini
olusturmasina ragmen ... Komisyon’a yapilan... beyanlar[da] nadiren rapor edildigi”
belirtilmektedir.’®> Ancak belirtildiginde de siyasi gatismanin pargasi olmaktan cok

kisisel bir mesele olarak ele alinma ihtimaliyle glindeme gelmistir.

29 Temmuz 1997°de Johannesburg’daki 6zel kadin durusmalarinda dinlenen
Nozibonelo Maria Mxathule’nin ifadesinin alinma siireci, siyasi ve kisisel nedenleri

ayirmaya dair 6zel ¢abay1 yansitmaktadir.

“OTURUM BASKANI: Deneyimlerinizi bizimle paylastiginiz i¢in ¢ok tesekkiir
ederiz. Hikayenizi diizenlemek i¢in, sOylediklerinizin net bir resmini elde

etmemizi saglamak amaciyla size birkag soru sormaya ¢alisacagim.

OTURUM BASKANI: Baglarken bir adamin kapidan girmeye calistigi bir
deneyimden bahsettiniz. Bunun baglamini net bir sekilde anlatabilir misiniz,

clinkli anlattiginiz sekilde bunun arkasindaki sebebin ne oldugu yeterince acik

degildi.

392 Lynette Mpolweni, “The Importance of the Original: Challenges in Interpreting a Xhosa Testimony
Before the South African TRC”, 231-32.

303 “Tryth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Seven Part One” (Truth and
Reconciliation Commission, 29 Ekim 1998), 8,
https://www.justice.gov.za/trc/report/finalreport/victims_main_vol7.pdf.



95
MXATHULE: Bu kisi bana cinsel saldirtya bulunmaya kalkisti, ¢iinkii bana kars1

sehvet duyuyordu.

OTURUM BASKANI: Bu kisiyi ne kadar siiredir ve hangi baglamda

tantyordunuz?

MXATHULE: Bu kisiyle A sinifindan besinci sinifa kadar ayni okulda okudum.
Kasabadan ayrild1 ve sonra Transkei’deki okula gitti. Bu yiizden egitimimize

birlikte devam edemedik ¢iinkii Transkei’ye gitti.

BASKAN: Ama bunu siyasi bir baglamda yapmiyordu, sadece bunu size bir kisi
olarak yapmak isteyen bir adam olarak mi yapiyordu? Bu konuya agiklik

getirmeye c¢aligtyorum.

MXATHULE: Evet, ¢iinkii ben bunu babasina agikladigimda, o da babama sizin

cocugunuz, birbirlerine aligkinlar diye acikladi.

BASKAN: Tekrar ediyorum, bu konuda net olmamizi istiyorum. Yani, bu adam
size cinsel saldirida bulunmak istedi, siyasi bir baglami oldugu icin degil. Sadece

bunu yapiyordu, ¢iinkii bunu yapmaya aligkindi.

SEROKE: Maria, anlattigin ilk hikayenin siyasi baglami konusunda bize
yardimc1 olmani istiyoruz. Sheila Meintjies’in buradaki sunumu sirasinda bazi
giinlerde ev i¢i siddet ile siyasi siddet arasinda c¢ok ince bir ¢izgi oldugunu
sOyledigini duydunuz. Willard adindaki bu polis sizi evine ¢agirip silah zoruyla
cinsel saldiridda bulunmaya kalkistiginda, bunu sizin bir Yoldas oldugunuzu
bildigi i¢in mi yoksa sadece sizinle cinsel iligskiye girmek istedigi i¢in mi yapt1?

Belki de kocanizi sakat oldugu i¢in hor goriiyordu ya da daha dogrusu siz bir
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Yoldastiniz ve o bir polisti ve Yoldas olmaniz onu rahatsiz ediyordu ya da sadece

sehvet duydugu ve kocaniz sakat oldugu icin bunu yapti.”**

Cinsel saldirilarin bu sekilde siyasi ve kisisel nedenlere dayali olarak
tasniflenebilecegi varsayimindan hareketle Komisyon nezdinde yalnizca siyasi
nedenlere dayali oldugu diisiiniilen cinsel saldirilara kiymet verilmesi, hakikat

arastirmalarini daha bastan eksik birakmaktadir.

Durugmalarda ifade edilenlerin Komisyon tarafindan yerlestirildigi baglam diger bir
meseledir. Zira baglam tercihleri, hakikati sekillendirmenin Onemli bir parcgasidir.
Boylece ge¢misin ele alindig1 anlatilarin Komisyon tarafindan nasil kurgulandigt sorusu
onem kazanir. Hakikat komisyonlarimin faaliyetleri, komisyon iiyeleri ile fail, tanik veya
magdur sifatiyla komisyon Oniine gelen kimselerin arasindaki bir iletisimden ibaret
degildir. Bunlarin disinda ve en az onlar kadar dnemli bir diger unsur da komisyon
oniindeki izleyiciler ve orada olmayip televizyon veya radyo gibi iletisim araglariyla
olan biteni takip eden dinleyicilerdir’®® Bu iiglii yap:, komisyon faaliyetlerini
karakterize eder. Dolayisiyla hakikati arama cabasi, yalnizca komisyon Oniine gelen
kisileri ilgilendiren bir mesele olmakla kalmaz, ayn1 zamanda gelecekteki insan haklar
ihlallerine kars1 onleyici bir islevi haiz stirdiiriilebilir yapilar insa etmeyi de dert edinir.
Bu 6zel ilgi, 6zellikle etnik boliinmenin ve politizasyonun yogun oldugu yerlerde ulus
insasi isleviyle kosuttur. Bu halde bir komisyonun ulus ingasina yaptig1 vurgu, kuramsal

olarak bir problem teskil etmez.

Nitekim ulus ingasi, Giiney Afrika Komisyonu’nun da ge¢mise dair anlatilar
yerlestirdigi baglamlardan biridir. Kurulus Yasasi’nin adindan®*® baslanarak hedeflenen

uzlasi, retorik bir sdylemin Otesine gegirilmistir. Ancak Komisyon, insanin bir 6n kosulu

304 Nozibonelo Maria Mxathule, No. JB01840/03NW (Truth and Reconciliation Commission Human
Rights Violations Victim Hearings 29 Temmuz 1997).

305 Buckley-Zistel, “Narrative truths”, 154-55.

3% Yasa’nin tam ad1, Ulusal Birligin Tesviki ve Uzlasma Yasas1’dir.
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olarak Onceden uyumlu bir ulusun yok edilmesi sOylemini yaratmistir. Komisyon,
magdurlar ve failleri, yeniden kurulmasi gereken, baglangicta uyumlu olan bir iliskiden
siddetle koparilmis gibi ele almistir.>®” Komisyon, gecmisle hesaplasilarak Beyaz ve
Siyah Giliney Afrikalilarin kaybettirilen uyumlarin1 onlara yeniden kazandirmayi
hedeflemistir.>®® Ancak “Nasil bir uzlas1?” sorusu sorulmadan ve hakikat siireglerinin
diger hedeflerine nazaran asimetrik bir Onemle vurgulanan uzlasi, ge¢cmisle
hesaplasmadan beklenen sonuglari vermeyecektir. Nitekim Giiney Afrika’da anlatilar,
kendi degerlerini ve/veya ve hakikat siireclerinin diger degerlerini tastyan hikayeler
olmaktan ¢ok, “hakikat ya da uzlasma™® formiiliiyle de birlikte alt1 doldurulmamis bir
uzlast sOyleminin pargasi haline gelmistir. “Gegmisle hesaplasmanin ‘onarict’
yontemleri lehine cezalandirict adaletten kagin[an] ve genel olarak hakikat komisyonlari
tarafindan kurumsallastiril[an]” uzlagma sdylemi, Komisyon faaliyetlerini mesrulastirici

bir islev de iistlenmistir.3'°

Richard Wilson’1n ifadesiyle;

“Uzlagsma, gecmisin hos olmayan bir yOniinii (yani cezasizlifl) mevcut siyasi
diizenin i¢ine kacirmak, siyasi uzlasmalar1 agkin ahlaki ilkelere doniistiirmek igin
kullanilan Truva atiydi. Uzlagsma soylemi, ge¢misteki suclulara karsi yasal
inttkamdan kac¢inmay1 ortak ve kabul edilebilir kilmak igin bir sdylem alani

kurgulamaktaydi. Cezalandiric1 adaleti kana susamighik ve ‘vahsi adalet’ olarak ve

307 Claire Moon, “Prelapsarian State: Forgiveness and Reconciliation in Transitional Justice”,
International Journal for the Semiotics of Law 17, sy 2 (01 Haziran 2004): 186-87,
https://doi.org/10.1023/B:SELA.0000033621.10045.dd.

398 Hristiyan goriise referansla verdigi “fail”in itirafi ve pismanlik gdstermesi sonucu “magdur” tarafindan
bagislanmayla onarilacagi iddia edilen bir kopukluk anlamindaki uzlagma kavraminin, Komisyon elinde
siyasi bir amaca hizmet eden anlatilara yol agtig1 elestirisi icin bkz. Moon, 195.

399 “Hakikat ya da uzlagsma”, Chapman ve Bell’in magdurlarin itibarini iade etme iddiasmni tastyan
komisyonlarm bu konudaki basarisizligini vurgulamak i¢in “hakikat ve uzlagma” yerine ortaya attiklari
bir ifadedir. Bkz. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti,
South Africa, and Guatemala”, 12.

310 Moon, “Prelapsarian State: Forgiveness and Reconciliation in Transitional Justice”, 185.
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demokratiklesme ve yeni anayasal diizene hakaret olarak gosteren ahlaki bir

zorunluluk yaratmugts.”3!!

Bu tespitlere iliskin ampirik veriler Verdoolaege’in ¢alismasinda 6ne ¢ikarilmaistir.
Verdoolaege, Komisyon’un agtigi durugsmalarda bir tiir “uzlasma sdylemi’nin hakim
oldugunu tespit etmistir. Komisyon iiyelerinin magdurlar1 uzlasma lehinde konusmaya
tesvik edecek sekilde yonlendirici sorular sordugu ve 6zellikle de taniklarin “uzlagsma”

veya “affetme” gibi terimleri telaffuz etmelerine biiylikk ©Onem arz edildigi

goriilmiistiir.3!?

Nomakhosazana Gladys Papu’nun durugmasti, bu hususa Srnektir:

“XUNDU: ... Anne, hikayeni dinledim. Sadece bir sorum var. Size gore barigin

saglanmasi icin ne yapilabilir? Siz ve bu diger grup arasinda bir ¢atigma mi1 var?
BAYAN PAPU: Benim istedigim onlarin ortaya ¢ikip gercegi anlatmalari.

XUNDU: Eger ortaya c¢ikabilirlerse uzlasmanin saglanabilece§ini  mi

sOyliiyorsunuz?

BAYAN PAPU: Evet, eger gelip gercegi anlatabilirlerse.
XUNDU: Eger ortaya ¢ikabilirlerse onlar1 affedecek misiniz?
BAYAN PAPU: Evet.

XUNDU: Tesekkiir ederim.”*!3

311 Richard A. Wilson, “Reconciliation Through Truth?”, icinde The Politics of Truth and Reconciliation
in South Africa: Legitimizing the Post-Apartheid State, ed. Richard A. Wilson, Cambridge Studies in Law
and Society (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 97,
https://doi.org/10.1017/CB0O9780511522291.008.

312 Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past: the victim hearings of the South African Truth and
Reconciliation Commission and their reconciliation discourse”, 299.

313 Nomakhosazana Gladys Papu, No. EC1995/97CCK (Truth and Reconciliation Commission Human
Rights Violations Victim Hearings 12 Mayis 1997).



99

Uzlasma sOylemi bununla da smirli degildir. Komisyon iiyeleri, taniklarin
durusmalardan 6nce Komisyon’a ilettikleri yazili ifadelerden uzlagma lehine ifadeleri
vurgulayarak taniklarin en azindan ifade verdikleri sirada affetme ve uzlagsmadan yana
olduklarimi teyit etmelerini saglamistir>'* Manzala Dingumhlaba’nin oturumu bu

konuda ornektir.

“CRICHTON: Size bir soru sormak istiyorum, ciinkii ifadenizde beni derinden
ilgilendiren bir sey sOylediniz ve bunu sadece Komisyon’un degil, Giiney Afrika’da
bunu dinleyen insanlarin da duymasini istiyorum, ¢iinkii bunu duymalarina ihtiyag
var. Ifadenizde failler hakkinda sdylediklerinizden bir alint1 yapabilir miyim?
[fadenizde soyle demissiniz: ‘Faillerin af dilemelerini ve babamim kayb1 ve sebep
olduklar1 agsagilanma icin bana tazminat 6demelerini diliyorum.” Bunu sdylediginizi

hatirliyor musunuz?
DINGUMHLABA: Evet, hatirliyorum.
CRICHTON: Bu hala dileginiz mi?

DINGUMHLABA: Evet, onlardan af dilemelerini istiyorum, ¢iinkii biz yetim

kaldik.
CRICHTON: Cok tesekkiir ederim. Tesekkiir ederim Sayin Baskan.”!

Son olarak, Komisyon {iyelerinin oturumlar1 kapatirken yine uzlasiya vurgu
yaptiklar1 goriilmiistiir.’!'® Ornegin Komisyon iiyesi, Giiney Afrika polisi tarafindan
tutuklanan ve iskence goren bir magdurun beyanlarinin alindigi oturumu kapatirken su

ifadeleri kullanmistir:

314 Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past: the victim hearings of the South African Truth and
Reconciliation Commission and their reconciliation discourse”, 300.

315 Manzala Dingumhlaba (Truth and Reconciliation Commission Human Rights Violations Victim
Hearings 25 Mart 1997).

316 Verdoolaege, “Dealing with a traumatic past: the victim hearings of the South African Truth and
Reconciliation Commission and their reconciliation discourse”, 300.
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“MKHIZE: Gelebildiginiz i¢in size tesekkiir etmek istiyoruz. Ayrica yeni bir hayata
basladiginiz icin de tesekkiir ederiz. Ayrica uzlagmaya ve affetmeye hazir oldugunuz
icin de. Daha dnce de sdylediginiz gibi yeni bir insan oldunuz, tovbe ettiniz. Polisin
elleri altinda ac1 ¢ektiginiz igin size merhamet ediyoruz. Ayrica ifadenizde ihtiyag
duyabilecegimiz her tiirlii bilgiyi eklemek i¢in bizimle birlikte calisacaginiza

inaniyoruz. Cok tesekkiir ederiz.”*!’

Boylece taniklarin uzlasmayi saglam sekilde destekleme ve bunu agresif sekilde
reddetme arasindaki genis segenekleri, bizzat Komisyon iiyelerinin miidahaleleriyle
homojenlestirilmistir. Benzer tutum, kurulus yasasindaki “ulusal birligi tesvik™ ifadesi
i¢cin de s6z konusudur. Siradan vatandaslar1 uzlasi ve ulusal birligi yeniden insa etmenin
bir parcasi haline getiren bu siireg, bir anlamda olumlu olmakla birlikte toplumsal

cinsiyet problemlerini gdz ardi1 etmenin bir nedeni ve sonucu haline gelmistir.>'®

Nitekim taniklik etme pratiklerinin hem wusul hem de igerik yoniinden

99319 99320

ve “ritiiellestigi goriilmiis ve standart tanikliklarin bireyler,

(133

standartlastigi
aileler ve topluluklar tarafindan deneyimlenen yapisal ya da giindelik ihlallere

deginmedigi anlasilmistir.*?! Toplumsal cinsiyet iliskilerinin kamusal alanin yaninda ve

317 Kenneth Manana (Truth and Reconciliation Commission Human Rights Violations Victim Hearings
29 Ekim 1996).

318 Apartheid rejiminin ik temelli oldugu diisiiniilerek ulusal birlik ¢agrisinin da farkli rklara yonelik
oldugu ileri siiriilebilir. Ancak apartheid rejiminin baskisi yalnizca irk temelli olmamistir. Nitekim “Bask1
ayrigtirilabilir mi?” diye soran Meintjes, apartheid sisteminin amacinin “ucuz is giicii sistemini kurmak
ve siirdiirmek, Siyahlarin kendilerini gerceklestirme olanaklarimi sinirlamak ve her seyden Onemlisi,
sistemde Beyaz olarak tanimlanan herkesi kapsayan dislayici bir Beyaz ayricalik ve Beyaz yonetim
sistemi araciligryla Afrikali milliyet¢iliginin hegemonyasint ve giiclinii saglamak™ oldugu belirtirken
Siyahiler tizerindeki baskinin analiz edilmesi sonucu sistemin aynm1 zamanda cinsiyetlendirilmis
oldugunun ac¢iga cikacagmi belirtir. Bkz. Meintjes Sheila, “‘Gendered truth’? Legacies of the South
African Truth and Reconciliation Commission: views from the field”, 103. Bu nedenle ulusal birlik
cagrisi, cinsiyetler arasi iliskiler i¢in de anlamlidir.

319 Ross, Bearing Witness: Women and the Truth and Reconciliation Commission in South Afiica, 13.

320 Belinda Bozzoli, “Public ritual and private transition: the truth commission in Alexandra township,
South  Africa  1996”,  African  Studies 57, sy 2 (01  Aralbik  1998): 193,
https://doi.org/10.1080/00020189808707894.

321 Bozzoli, Giiney Afrika Komisyonu’nun hem Tanri1 hem de ulus mitini éne ¢ikaran durusma ritiielleri
aracilifiyla kamusal ve 6zel alan arasinda bir koprii olma islevi iistlendigini ancak kamusal anlatilarin
6zel hikayeleri kendine mal etmeyi ancak kismen bagarabildigini ileri siirer. Bkz. Bozzoli, “Public ritual
and private transition: the truth commission in Alexandra township, South Africa 1996”. Giiney Afrika ve
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ondan daha ¢ok 6zel alanda ortaya ¢iktig1 goz oniine alindiginda Komisyon’un giindelik
ihlalleri goz ardi eden bu uzlasit merkezli ve standartlasmis yaklasimi hakikatin ancak

kismi bir pargasini agiga ¢ikarabilmistir.

C. Giiney Afrika Komisyonunun Sonu¢ Faaliyetlerinde Toplumsal Cinsiyet
Anlatisi
TRC’nin gorevlerinden biri “agir insan haklar1 ihlallerinin nedenleri, niteligi ve
kapsami, bu ihlallerin onciilleri, kosullar, faktorleri ve baglami ile magdurlarin bakis
acilar1 ve ihlallerin islenmesinden sorumlu kisilerin motifleri ve bakis agilar1 dahil
olmak {izere miimkiin oldugunca eksiksiz bir resim olusturmak”tir.*?> Komisyon’un
sunacagi telafiler ise her tiirlii tazminat, liituf 6demesi (ex gratia), eski hale iade,

rehabilitasyon ve tanimay igerir.>%

Komisyon, bu gorevi layikiyla yerine getirebilmek adina komisyonlarin
Ozelliklerinde vurgulandig tizere sinirh bir slirede ve sinirli kaynakla ¢ok fazla bilgi
islemeye adaydir. Bu ikisi arasindaki celiskinin yarattig1 zorluk, bir tiir filtreleme
yontemi olarak “pencere vakalar” formiiliiyle asilmaya ¢alisilmistir. Bu formiille temsili
degeri olan veya Onemli goriilen vakalar belgelenir.>** Ancak filtreleme o&lgiitleri
tartismaya agiktir. Nitekim Komisyon’un arastirma departmaninda da g¢alisan Janet
Cherry, “Oyle goriiniiyor ki, TRC nin ortaya ¢ikardig1 gercegin en iyi ihtimalle sadece
kismi bir gercek oldugunu kabul etmek zorundayiz” derken hakikatin karmagikligi ve

niianslarinin kaybedilen pargalarina dair endisesini dile getirmistir.’?> Dolayisiyla diger

frlanda’ya odaklanarak komisyonlardaki “dramatik” unsurlardan hareketle komisyon durusmalarmin bir
“tiyatro” olarak okunabilecegini iddia eden 6zgiin bir ¢alisma igin ayrica bkz. Connal Parr, “Drama as
Truth Commission: Reconciliation and Dealing with the Past in South African and Irish Theatre”,
Interventions 23, sy 1 (02 Ocak 2021): 98-119, https://doi.org/10.1080/1369801X.2020.1813611.

322 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, art. 3/1/a.

323 Promotion of National Unity and Reconciliation Act, art. 1/1/xiv.

324 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 7-8.

325 Janet Cherry, “No easy road to truth: the TRC in the Eastern Cape (Paper presented at the Wits History
Workshop: the TRC; Commissioning the Past, 11-14 June, 1999)”, 1999, 15,
https://wiredspace.wits.ac.za/server/api/core/bitstreams/41341aaf-172c-4ee6-911e-3ac6c7c7cecbe/content.
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telafi yontemlerinin kullanilmasinmn bir aract olan “tamima”dan?® baslayarak yeterli

telafinin sunulmadigr magdurlarin varligini kabul etmek gerekir.

Chapman ve Ball; kamuya acgik durusmalarda kimlerin ifade vermeye davet
edilecegi, nelerin sunulacagi ve ifadelerin kayitlar i¢in nasil 6zetlenecegi konusunda
komisyon iiyelerinin belirleyici rolii {izerine yaptiklar1 ampirik arastirma neticesinde
Beyazlarin durusmalarda yer almak iizere se¢ilme olasiliginin Afrikalilara gore yaklasik
dort kat daha fazla oldugunu ve diger gruplara gore asir1 temsil edildiklerini ortaya

koymustur.>?’

Kadinlarin anlatilar1 = siire¢ faaliyetlerinde yer bulabildiginde dahi bunun
Komisyon’un sonug faaliyetlerine etkisi zayiftir. Nihai rapor, “Kadinlar” bagligiyla
cinsiyet temelli ihlallere 6zel bir boliim ayirmasi bakimindan ilk bakista olumlu goriinse
de gercekte s6z konusu boliimiin neredeyse biitiiniiyle cinsel saldir1 hakkinda oldugu
goriiliir.?®  “Toplumsal cinsiyet” kavrami dahi cinsel saldirinin dar alanma

sikistirilmustir. Bu tercih, ¢ok cesitli cografyalardan®? komisyon faaliyetlerine katilan

326 Hak ihlallerinin telafisi i¢in telafi yollarina bagvurulmasi, adaletin gergeklestirilmesinin geregidir. Bazi
durumlarda hakikatin agiga ¢ikarilmasi, basli basina bir telafi yolu olarak goriiniir. Gozaltinda kaybedilen
cocuklarinin bir glin geri donme ihtimaline binaen yillarca ikamet adresini ve evinin anahtarini
degistirmeyen insanlarin varlig1 diistintildiiglinde, akibeti belirsiz kisilere ne oldugu siiphesiyle siiregelen
bir yasamin yerini, hakikatin 6grenilmesinden itibaren bir tiir kesinlik ve biitiinliik hissi alabilir. S6z
konusu kesinlik ve biitiinliik, bir tiir telafi niteligindedir. Nitekim hakikat hakkinin, insanlik onurunun
inkarina dayanan ihlaller karsisinda onurun yeniden insast islevini iistlendigi belirtilmekte ve yalnizca ne
olup bittiginin kabul edilmesi anlaminda “tanima olarak hakikat”ten bahsedilmektedir. Bkz. Yasmin
Naqvi, “The Right to the Truth in International Law: Fact or Fiction?”, International Review of the Red
Cross 88, sy 862 (Haziran 2006): 257, https://doi.org/10.1017/S1816383106000518; André Du Toit, “The
Moral Foundations of the South African TRC: Truth as Acknowledgment and Justice as Recognition”,
icinde Truth v. Justice: The Morality of Truth Commissions, ed. Robert 1. Rotberg ve Dennis Thompson
(Princeton: Princeton University Press, 2000), 132-35, https://doi.org/doi:10.1515/9781400832033-007.
327 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 39-40.

328 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four”, 284-318.

329 K omisyon, iilkenin hemen her yerinde durugmalar agarak genis bir katilim1 hedeflemistir. Tanikliklarin
cografi dagilimi icin bkz. “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four”,
287.
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kadinlarin hikayelerini tek tiplestirmistir. Boylece hakikatin bir parcasi -biiylik bir

pargasi- yine goriinmez kalr.>*

Nitekim Khutwane’nin anlatisindaki bir¢ok ihlalin de Komisyon’un nihai raporuna
yansimadigr goriiliir. Khutwane tehdit edildigini, fiziksel siddete ugradigini,
boguldugunu, evinin kundaklandigini, cocugunun 6ldiigiinti ve topluma yabancilastigini

aktarmasina’’!

ragmen bunlarin higbiri raporlama faaliyetlerine yansimamustir. Nihai
raporun tlgiincii cildinde “iskence” baghigi altinda cinsel saldiriya iliskin ifadelerinden
uzunca bir alintrya yer verilmistir.>*?> Raporun dérdiincii cildinde “cinsel saldir1” bashg
altinda cinsel hayatiyla ilgili tekrarlanan sorular nedeniyle ilk kez nasil asagilandigina
iliskin ifadesi alintilanmistir.>** Yine dérdiincii cildin “diger fiziksel siddet” bliimiinde
iskencecilere kars1 saldirisinin kisa bir anlatimiyla Khutwane’nin hikayesi son bulur.>3*
Besinci ciltte hakikat komisyonunun iyilestirici etkisi {izerine bir boliimde daha 6nce
anlatmadigi cinsel saldir1 olayini komisyon 6niinde ilk kez anlatirken hissettigi rahatliga
deginilmis, dolayisiyla hikdyesinin diger kisimlar1 bir kez daha dislanmistir.>* Yazili
basin da bu eksikligi pekistirmistir. Giiney Afrika Basin Birliginin konuya iliskin
“Kadinlar Cinsel Saldiriya iliskin Hakikati Anlatryor” baslikli haberinde Khutwane’ nin

tanikl1g1, yalnizca cinsel siddet anlatisina indirgenmistir.>3¢

330 Nihai raporda “cinsel saldirinin siyasi ¢atigmanm bir pargasmi olusturmasina ragmen ... Komisyon’a
yapilan... beyanlar[da] nadiren rapor edildigi” belirtilmektedir. Bkz. “Truth and Reconciliation
Commission of South Africa Report - Volume Seven Part One”, 8. Ancak rapor edildiginde de siyasi
catismanin pargast olmaktan ¢ok kisisel bir mesele olarak ele alinmistir. Bu durum, siire¢ faaliyetleri
kapsaminda ifade alinirken kisisel nedenlerle siyasi nedenleri ayirmaya verilen asir1 énemin bir sonucu
olarak yorumlanabilir. Bkz. Uciincii Boliim/I/B: Giiney Afrika Komisyonunun Siire¢ Faaliyetlerinde
Toplumsal Cinsiyet Anlatisi.

331 Yvonne Khutwane.

332 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Three” (Truth and
Reconciliation Commission, 29 Ekim 1998), 448,
https://www.justice.gov.za/trc/report/finalreport/Volume%?203.pdf.

333 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four”, 300.

334 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Four”, 304.

335 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume Five”, 352-353.

336 «“Worcester’l1 dért cocuk annesi bir kadin pazartesi giinii Hakikat ve Uzlasma Komisyonuna, Afrika
Ulusal Kongresi faaliyetlerine katildig: icin Haziran 1985’te tutuklanmasmin ardindan giivenlik giicleri
tarafindan nasil cinsel tacize ugradigin1 ve igkence gordiigiinii anlatti. Worcester’daki durugmalarda
komisyon oniinde ifade veren Yvonne Khutwane, iki beyaz askerin kendisini gece yarisi hiicresinden
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Sonug olarak TRC raporu “apartheid politikasinin kendisinin bir insan haklari ihlali
oldugunu” kabul etmekle birlikte’, TRC “fiziksel veya zihinsel zarar veya oliimle
sonuclanan ve gegmisteki siyasi catigmalar sirasinda ortaya ¢ikan” “bedensel biitiinliik

haklarina” odaklanmistir. >3

Giiney Afrika Komisyonu’'ndan ¢ok daha smirli bir yetkiye ve ilgiye ragmen
Guatemala Tarihsel Aydinlatma Komisyonunun, resmi irk¢ilik ve sosyal diglama
politikalar tizerine Giiney Afrika TRC’sinden ¢ok daha derin bir analiz yaptig1 iddia
edilmistir. Giiney Afrika TRC’si daha ¢ok ge¢cmiste yasanan agir insan hakki ihlallerini
bireysellestirilmistir. Bu ihlaller, apartheid sisteminin dinamiklerinin bir sonucu
olmaktan ¢ok, bireylerin karar ve eylemlerinin bir {iriinii olarak ele alinmistir. Bu
durum, apartheid rejimini destekleyen beyaz Gliney Afrikalilarin da fail olarak kabul

edilmemesine yol agmistir. Nitekim Deborah Posel’e gore;

cikarip Hippo marka zirhli bir aracla uzak bir noktaya gotiirmelerinin ardindan maruz kaldig: tacizlerin
grafik detaylarini anlatti. Saldir1 sirasinda 40’11 yaslarinin ortasindaydi. ‘Bana en son ne zaman bir erkekle
yattigimi sordular. Bir erkekle cinsel iligskiye girdigimde nasil hissettigimi sordular. Cok asagilanmistim.
Onlara bir partnerim olmadigini sdyledim. ‘I¢lerinden biri parmagini vajinama soktu. Sadece agliyordum.
Icime girmeye devam etti. ‘Siirekli af diliyor ve bana neden bdyle davrandiklarini soruyordum. Onlarin
annesi olacak yasta oldugumu sdyledim. Bunun iizerine iglerinden biri ‘birakin onu’ dedi. Sanirim Tanr1
onun igine girdi.” Western Cape Yurttaglar Dernegi’nin eski bir {iyesi olan Khutwane, Paarl merkezli
giivenlik polisi tarafindan sorgulandiginda da korkung yaralar aldigini sdyledi. Kendisine iskence
yaptigimi iddia ettigi kisilerden birinin, gégsiine oturdugunu iddia ettigi Tegmen Gerhardt Nieuwoudt
oldugunu soyledi. ‘Ayrica beni bir havluyla bogmaya calistilar. Viicudumun her yerinde kanama vardi.
Durumum ¢ok kotliydii ve hastaneye kaldirildim.” Goézaltinda tutuldugu sirada, polis muhbiri olduguna
dair soylentilerin yayilmasmin ardindan evi molotoflandi. Khutwane, toplumu tarafindan diglanmasina
ragmen ANC’nin sadik bir iiyesi olarak kaldigini sdyledi.” Bkz. “Women Tells Truth Body of Sexual
Abuse”, SAPA, 24 Haziran 1996, https://www justice.gov.za/trc/media/1996/9606/s960624c.htm.

337 “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report - Volume One”, 29.

338 “Komisyon’un gérevi, yeni Giiney Afrika Anayasasi’nda ve uluslararasi hukukta yer alan ve ‘bedensel
biitiinlik haklar’ olarak adlandirilabilecek haklara odaklanmakti. Bu haklar arasinda yasam hakkai,
iskence gérmeme hakki, zalimane, insanlik dis1 veya asagilayict muamele veya cezaya maruz kalmama
hakki ve kagirilmama, keyfi ve uzun siireli gozaltinda tutulmama da dahil olmak tizere kisi 6zgiirligi ve
giivenligi hakki yer almaktadir.” Bkz. “Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report -
Volume One”, 64. Bu hususa bir vurgu igin bkz. Kusafuka, “Truth commissions and gender: A South
African case study”, 49. El Salvador komisyonunun kurulus yasasinda uygulanacak hukuku belirleyen
hiikiimlerin simirli bir insan haklar1 ve insancil hukuk yaklasimi ortaya koymasi sonucu komisyon
faaliyetlerinin toplumsal cinsiyet perspektifini yeterince yansitamadigi vurgulanmistir. Bkz. ikinci
Boliim/I1I/A: Toplumsal Cinsiyet Anlatisinin Komisyonlar Oniinde Goriiniimii. El Salvador i¢in gecerli
haklar listesi ile Gliney Afrika Komisyonu'nun ortaya koydugu liste neredeyse ortiismektedir. Ancak
Giiney Afrika 6rneginde bu haklar listesi, kurulus yasasinda siralanmamis olup Komisyon eliyle sonradan
olusturulmustur. Bu nedenle Giiney Afrika Komisyonu’nun, kurulus yasasindaki daha genis perspektife
ragmen kendi tespit ettigi bedensel biitiinliik haklarina odaklandig1 goriilmektedir.
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“Aciklama giicli zayiflayan TRC, ge¢misteki korkung eylemlerin neden islendigine
dair bir fikir birligi {retemiyor. Giiney Afrikali beyaz topluluklar iginde,
apartheid’in sadece kimsenin sorumlu olmadigi bir ‘hata’ oldugu, sistemin bir
sekilde kendini gayri sahsi bir sekilde ilerlettigi yoniindeki giderek daha tanidik hale
gelen nakarat, TRC’nin ge¢misi yorumlamasinin daha ironik, kasitsiz sonuglarindan

biri olabilir.”33°

TRC’nin Giliney Afrika’daki tiim insanlarin (sadece beyaz olmayanlarin ya da
Afrikalilarin degil) apartheid magduru oldugu sonucuna varmasi, toplumsal cinsiyet

iliskilerindeki faillerin de gz ardi edildigi fikrini benimsemeyi kolaylastirir.>4°

Komisyon, sonu¢ raporunu gerektigi gibi yayginlastirma konusunda da basarisiz
bulunmustur. Bu tespitin arkasindaki en Onemli neden, nihai raporun basiminda
agirhigin 6zel matbaalara verilmesidir. Zira 6zel matbaalarda basilan bes ciltlik raporun
satis fiyati, Giiney Afrikalilarin ¢gogunun rapora erisiminin oniindeki engellerden biri
olmustur. Ayrica Yayincisi CTP Book Printers ile yapilan anlasma geregince basili

versiyonun satiglarini azaltacagi i¢in internette kalici bir erisim yerine Komisyon, nihai

339 Deborah Posel, “The TRC Report: What Kind of History? What Kind of Truth?” (The TRC:
Commisioning the Past, University of the Witwatersrand, 1999), 29,
https://www.academia.edu/1012474/The TRC Report What kind of history What kind of Truth.

340 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 21. Tarih¢i Jane Caplan de “hafiza patlamasi”na deginerek Holokost’un 1990’larda
kisisellestigi tespitinden sonra “kurban” konumunun tercih edilirliginin sugu failsiz birakabilecegi,
bireysel secimlere odaklanmanin hukuk yapisindaki sorunlara karsi korlestirecegi uyarisinda
bulunmustur. Bkz. Jane Caplan, Hitler Almanyasi 1933-1945, ¢ev. Idem Erman (istanbul: Inkilap
Kitabevi, 2012), 21-23. Benzer sekilde Giiney Afrika Komisyonu’nun da tiim Siyahlarin magdur oldugu
kabuliinden ayrilmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Bkz. Meintjes Sheila, “‘Gendered truth’? Legacies of
the South African Truth and Reconciliation Commission: views from the field”, 108. Keza hakikate dair
arayisglarin, toplumun {iyelerinin esit yurttaglar olarak baris icinde yasamalarina da olanak taniyabilecegi
diistiniilmekle birlikte &zellikle toplumun farkli gruplari arasindaki iligkilerin kirilgan oldugu etnik
catisma sonrasi donemlerde heniiz bir toplumdan bahsetmek dahi giigtiir. Bu gibi durumlarda kurban ve
fail konumlarinin mutlaklastirilmas: yerine oOncelikle “demos™un, yani toplumun miimkiin kilinmasi
gerekir. Hakikat cabalari, toplumu tanimlamak ve bir araya getirmek baglaminda da kiymetlidir. Dinger,
“Uluslararas: insan Haklar1 Hukukunda Hakikat Hakk1”, 135.
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raporun tam metnini agik bir internet sitesinde de yalmizca smirli bir siire igin

paylasmustir. 34!

Hak ihlallerine dair magdur ve tanik hikdyelerinin kamusal alanda taninmasinin,
magdurlara kendiliginden 1iyilesme olanagi sunacagi varsayimi da simmanmaya
muhtactir.* Yiiziinden vurulmas: sebebiyle gorme yetisini kaybeden ve daha sonra
iskenceye maruz kalan Sikwepere, komisyon Oniinde hikayesini anlatarak nasil
hissettigi sorusuna cevaben “Beni bunca zamandir rahatsiz edenin hikdyemi
anlatamamak oldugunu hissediyorum. Ama simdi buraya gelerek ve size hikdyemi
anlatarak goérme yetimi yeniden kazandigimi hissediyorum.”*** demistir. Buna karsin
komisyon faaliyetlerinin sona erdigi tarihlerde taniklarla yapilan goriismelerden birinde
tanitk Duma Khumalo, magdurlara 6denen tazminat miktarlarinin diisiikliigii ile faillerin
affedilmis olmasindan otiirii hiikimetler tarafindan ihanete ugratilmis hissettigini
belirtmistir.*** Bu konuda net bir sonuca varmadan dnce daha kapsamli ampirik verilere
ihtiyagc duyulmakla birlikte yeterli tazmin araclarimi Ongoren etkili telafi

politikalarryla®*® desteklenmedikce komisyon faaliyetlerinin yarattig1 iyilesme hislerinin

341 Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative Lessons from Haiti, South Africa,
and Guatemala”, 35-36.

342 Hakikatin bireysel diizeydeki iyilestirici giiciine yapilacak asir1 vurgu tehlikelidir. Zira hakikat
siireglerindeki temel paradigma adalettir; saglik degil. Bkz. Helena Cobban, Kenneth Roth ve Alison
DesForges, “Justice or Therapy?”, Boston Review, 01 Haziran 2002,
https://www.bostonreview.net/articles/kenneth-roth-alison-desforges-helena-cobban-justice-or-therapy/.
Nitekim gee¢misi hatirlamanin bireysel psikolojik diizeyin otesinde iyilestirici olabilmesi i¢in 6zel bir
baglama ihtiya¢ oldugu belirtilmistir. Buna gore her seyden dnce kisilerin aidiyet duyduklar1 toplumsal
gruplar1 disindaki bireylerle ortak bir gelecek kurma hayalini paylagabilmeleri gerekir. Toplum iiyelerinin
birbirini sevmelerinin zorunlu bir sart olarak sunulmasi yerine devleti olusturan insanlarin siibjektif millet
anlayisina uygun sekilde ortak bir gelecek hayalinde birlesmeleri beklentisi, makuldiir. Ayrica gegmisle
hesaplagmaya doniik pratikler, esasinda agir insan hakki ihlali olarak nitelendirilen travmatik deneyime
iliskin degil; fakat bu travmatik deneyimi de barindiran ve giindelik hayatin pratiklerine ickin baski ve
kontrol mekanizmalarina yonelik olmalidir. Bu gibi travmatik gdriinmeyen deneyimlerde sakli toplumsal
yapiy1 hedef almayan bir siireg, basarisiz olmaya mahkim goriinmektedir. Dolayisiyla hafizanin
toplumsalligin1 da igerecek sekilde adalet kavramini temeline almayan bir iyilesmeden bahsetmek
olanaksizdir. Bkz. Alev Ozkazang, “Gegmisle Yiizlesme ve Tiirkiye”, Insan Haklar I¢in Diyalog Dergisi,
Ekim 2010, 65.

33 Lucas Baba Sikwepere, No. CT/00508 (Truth and Reconciliation Commission Human Rights
Violations Victim Hearings 25 Nisan 1996).

344 Chris McGreal, “Apartheid Victims Reject Handouts”, The Guardian, 03 Ocak 2000, blm. World
news, https://www.theguardian.com/world/2000/jan/03/chrismcgreal.

345 Etkili telafi politikalar hakkinda ayrica bkz. Greiff ve Greiff, “Justice and Reparations”.
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kalict degil; gecici olacagi soylenebilir. Sonu¢ olarak TRC, “hakikat ve uzlagma
komisyonu” olmaktan ¢ok ‘“hakikat ya da uzlasma komisyonu” olarak yorumlanmaya

miisaittir,34°

Vurgulanmalidir ki hakikat siirecinin baglatilmasi, tek basina yeterli degildir. Hatta
hakikatin ac¢iga ¢ikarilmasinin diger gereklerini yerine getirmeyen bir ilk adim,
ylriitiilmesi en kolay adimi teskil edebilir. Nitekim Wilhelmina Cupido kadin

13

durusmalarindan birinde “...burada bulunan kadinlar1 tebrik etmek istiyorum ¢iinkii
ayaga kalkmaya cesaret ediyorlar, o yaralar1 agmaya cesaret ediyorlar. Bedeli yiiksek
olabilir. Eve déniip bugiin acilan aciyla yiizlesmek zorunda kalabilirler...”**” seklindeki
ifadesiyle kamusal alanda acilar1 dile getirmenin miitemadi zorluklarmi hatirlatmistir.
Bu nedenle toplumsal cinsiyet deneyimlerine dair miitemadi bir ¢aba i¢ine girmeyen bir

hakikat siireci, yalnizca bu deneyimleri dile getirmeye imkan sundugu icin basarili

sayilamayacaktir.

II. Toplumsal Cinsiyete Yogun Bir Ilgi: Sierra Leone Hakikat ve Uzlasma
Komisyonu
Sierra Leone’de 1991°de Devrimci Birlesik Cephe (RUF) Liberya’da bir isyanci
grubun giicleri tarafindan desteklenerek saldirtya gegmis ve Devlet Baskani Joseph
Saidu Momoh hiikimetine kars1 bir devrim baslatmistir. Silahl1 ¢atismalarin ardindan 29
Nisan 1992°de Yiizbas1 Valentine Strasser baskanligindaki bir askeri cunta hiikimetin
kontroliinii ele ge¢irmis ve RUF ile miizakere zemini olusturmaya c¢alismis, fakat
basarisiz olmustur. Bati Afrika Devletleri Ekonomik Toplulugu’nun 1995°teki
arabuluculuk cabalar1 da sonu¢ vermeyince barista uzlasi igin 1999’a dek beklemek

gerekmistir. Temmuz 1999°da “Sierra Leone Hiiklimeti ile Sierra Leone Devrimci

346 Bu yondeki vurgu i¢in bkz. Chapman ve Ball, “The Truth of Truth Commissions: Comparative
Lessons from Haiti, South Africa, and Guatemala”, 12.

347 Sheila Masote, No. JB04279/01 GTSOW (Truth and Reconciliation Commission Human Rights
Violations Women’s Hearing 28 Temmuz 1997).
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Birlesik Cephesi Arasinda Barig Anlasmas1” (Lomé Baris Anlasmas1)**® catismalari sona

erdirmis ve Sierra Leone i¢in gegmisle hesaplasma dénemi baslamigtir.>*

A. Sierra Leone Komisyonunun Tesekkiiliinde Toplumsal Cinsiyet Anlatisi
Sierra Leone Komisyonu, Lomé Baris Anlasmas1 kapsaminda®>® Subat 2000 tarihli

“Hakikat ve Uzlasma Komisyonu Yasas1™>>!

ile kurulmustur. Komisyon; 1991 yilinda
catismanin baslamasindan Lomé Baris Anlagsmasinin imzalanmasma kadar Sierra
Leone’deki silahli ¢atismayla ilgili insan haklar1 ve uluslararasi insancil hukuk ihlal ve
istismarlarinin tarafsiz bir tarihsel kaydini olusturmak, cezasizlikla miicadele etmek,
magdurlarin ihtiyaglarina cevap vermek, iyilesme ve uzlasmayi tesvik etmek ve yasanan
ihlal ve istismarlarin tekrarlanmasini 6nlemek amaglariyla kurulmustur.>>?> Komisyon’un

faaliyetlerinin bir yi1l sirmesi 6ngoriilmiis olup Komisyon baskani, gecerli bir neden

gosterilmesi halinde, Komisyon’un gérev siiresini alt1 ay daha uzatabilecektir.’>?

Giliney Afrika orneginden farkli olarak Sierra Leone, uluslararasi diizlemdeki
aktorlerin de iradesini tagimaktadir. Ulusal yasa ile kurulan Komisyon’un yaninda, BM

Giivenlik Konseyi’nin 14 Agustos 2000 tarihli insanlhia kars1 suglar, savas suclar1 ve

348 “Peace Agreement between the Governement of Sierra Leone and the Revolutionary United Front”, 07
Temmuz 1999, https://docs.un.org/S/RES/1315(2000).

349 “Gender, Justice, and Truth Commissions”, 16-17.

330 Anlasma’nin XXVI. maddesi, anlasmanin imzalanmasmin ardindan doksan giin i¢inde bir hakikat ve
uzlasma komisyonu kurulacagini diizenlemektedir:

“MADDE XXVI INSAN HAKLARI IHLALLERI

1. Cezasizlig1 ele almak, siddet dongiisiinii kirmak, insan haklari ihlallerinin hem magdurlarina hem de
faillerine hikayelerini anlatabilecekleri bir forum saglamak, gercek iyilesme ve uzlagsmay: kolaylastirmak
i¢in gegmisin net bir resmini elde etmek amaciyla bir Hakikat ve Uzlasma Komisyonu kurulacaktir.

2. Komisyon, ulusal uzlagma ruhuyla, 1991 yilinda Sierra Leone’de ¢atigmalarin baslamasindan bu yana
yasanan insan haklari ihlalleri sorunuyla ilgilenecektir. Bu Komisyon, diger hususlarin yani sira, insan
haklar ihlali magdurlarinin rehabilitasyonu i¢in alinmasi gereken tedbirleri tavsiye edecektir.

3. Komisyon iiyeleri, Sierra Leone toplumunun farkli kesimlerinden segilecek ve Uluslararasi Toplumun
katilim1 ve bazi teknik destegi saglanacaktir. Bu Komisyon, isbu Anlagmanin imzalanmasindan sonra 90
giin icinde kurulacak ve c¢aligmalarina basladiktan sonra en ge¢ 12 ay iginde, tavsiyelerinin derhal
uygulanmasi i¢in raporunu Hiikiimete sunacaktir.” Bkz. “Peace Agreement between the Governement of
Sierra Leone and the Revolutionary United Front™.

351 “The Truth and Reconciliation Commission Act” (2000),
https://www.sierraleonetrc.org/downloads/legalresources/trc_act 2000.pdf.

352 The Truth and Reconciliation Commission Act, art. 6.1.

353 The Truth and Reconciliation Commission Act, art. 5.1. Giiney Afrika Komisyonu’nun ele almakla
yetkilendirildigi aralifin uzun olmasina karsilik kendisine verilen kisa gorev siiresinden dogan kisitlilik,
Sierra Leone Komisyonu i¢in de gegerlidir. Bkz. dipnot 283.
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diger agir uluslararasi insan haklar1 ihlaller ile silahli ¢atismanin bir sonucu olarak
Sierra Leone yasalaria gore iglenen suglarin faillerinin yargilanmasi i¢in bagimsiz bir
6zel mahkeme kurulmasi yoniindeki 1315 sayili kararmi*** takiben 16 Ocak 2002
tarihinde Sierra Leone ve BM, 1315 sayili kararda 6ngoriilen mahkemeyi kuran “Sierra
Leone Hiikiimeti ile Devrimci Birlesik Cephe (RUF) arasinda Barig Anlasmasi”ni
(Lomé Baris Anlagmasi) imzalamistir.>>> Mahkeme, Komisyon ile aym anda faaliyete

baslamigtir. >3

33 « . Sierra Leone’deki durumun bdlgedeki uluslararas: baris ve giivenlik icin bir tehdit olusturmaya

devam ettigini yineleyerek, 1. Genel Sekreter’den Sierra Leone Hiik(imeti ile bu kararla uyumlu bagimsiz
bir 6zel mahkeme kurulmasi i¢in bir anlagsma miizakere etmesini talep eder ve asagidaki altinci paragrafta
atifta bulunulan Genel Sekreter’in raporunu aldiktan ve inceledikten sonra siiratle ilave adimlar atmaya
hazir oldugunu ifade eder;

2. Ozel mahkemenin yargr yetkisinin 6zellikle insanhiga karsi suclar, savas suglar1 ve diger ciddi
uluslararasi insancil hukuk ihlallerinin yani sira Sierra Leone topraklarinda islenen ilgili Sierra Leone
yasalar1 kapsamindaki suglar1 da i¢cermesini tavsiye eder;

3. Ozel mahkemenin, ikinci paragrafta atifta bulunulan suglarmn islenmesinde en biiyiik sorumlulugu
tagiyan kigiler lizerinde, bu suglari isleyerek Sierra Leone’de barig siirecinin tesis edilmesini ve
uygulanmasini tehdit eden liderler de dahil olmak iizere, kisisel yargi yetkisine sahip olmasini tavsiye
eder;

4. Ozellikle hakimlerin ve savcilarin statiileriyle ilgili olarak siirecin tarafsizhigmnin, bagimsizligmin ve
giivenilirliginin saglanmasinin énemini vurgular;

5. Bu baglamda, Genel Sekreter’den, gerektigi takdirde, asagidaki altinci paragrafta atifta bulunulan
raporun hazirlanmasi i¢in Sierra Leone’ye bir uzman ekibi gondermesini talep eder;

6. Genel Sekreter’den, bu kararin uygulanmasina iliskin olarak, 6zellikle Sierra Leone Hiiklimeti ile 6zel
mahkemenin kurulmasina iliskin olarak yaptig1 istisareler ve miizakereler hakkinda, tavsiyeler de dahil
olmak tizere, bu kararm tarihten itibaren en ge¢ 30 giin iginde Giivenlik Konseyi’ne bir rapor sunmasini
talep eder;

7. Genel Sekreter’den raporunda 6zel mahkemenin gegici yarg: yetkisi, 6zel mahkemede bir temyiz
dairesinin veya Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemeleri Temyiz Dairesinin veya
diger etkili segeneklerin paylasiimasinin tavsiye edilebilirligi, uygulanabilirligi ve uygunlugu dahil olmak
iizere temyiz siireci ve sartlar gerektirdigi takdirde 6zel mahkemenin Sierra Leone’deki mahkeme
merkezi disinda toplanmasinin gerekli olmasi halinde olasi bir alternatif ev sahibi Devlet konularina
deginmesini talep eder;

8. Genel Sekreter’den asagidakilere iliskin tavsiyelerde bulunmasimni talep eder:

(a) Ozel mahkemenin kurulmasi ve isleyisi igin gerekli olacak uluslararasi yardimmn saglanmasi icin
gerekli olabilecek her tiirlii ek anlasma;

(b) Ozel mahkemenin etkin, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde islemesi icin gerekli olan, basta ECOWAS ve
Ingiliz Milletler Toplulugu iiye devletleri olmak iizere Birlesmis Milletler Uye Devletlerinden ve Sierra
Leone’deki Birlesmis Milletler Misyonundan nitelikli kisilerin katilim, destek ve teknik yardim diizeyleri;
(c) Devletlerden, hiikimetler arasi kuruluslardan ve hiikimet dist kuruluslardan ihtiya¢ duyulabilecek
uzman personel teklifi de dahil olmak iizere, 6zel mahkemeye fon, ekipman ve hizmetlerin uygun sekilde
goniillii katkilariin miktart;

(d) Ozel mahkemenin gerekli ve uygulanabilir olmasi halinde Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi
Ceza Mahkemelerinden uzmanlik ve tavsiye alip alamayacag;

9. Konuyu aktif olarak ele almaya devam etmeye karar verir.” Bkz. “S/RES/1315 (2000): Resolution
1315 (2000)” (UN Security Council, 14 Agustos 2000), https://docs.un.org/S/RES/1315(2000).

355 “Giivenlik Konseyi, 14 Agustos 2000 ve 1315 (2000) sayili kararinda, Sierra Leone topraklarinda
Sierra Leone halkina ve Birlesmis Milletler ve ilgili personeline karsi islenen ¢ok ciddi su¢lardan ve
mevcut cezasizlik durumundan derin endise duydugunu ifade etmistir. ..
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Sierra Leone’de i¢ savas Mart 1991°de baglamis olup bu tarihten once toplumsal
cinsiyete dayali siddetin ve bu siddete kars1 cezasizligin yaygin oldugu
belirtilmektedir.*>” Insan Haklar1 i¢in Hekimler orgiitiine gére yaklasik 215.000-257.000
gibi yiiksek sayida kadin ve kiz cocugunun savas sirasinda cinsel siddete maruz kaldig:
tahmin edilmektedir.’*® Komisyon’a gore kendi veri tabanindaki yetiskin magdurlarin
ise yaklasik yiizde 34°ii ve cocuk magdurlarin yiizde 50’si kadindir.*>° Yine Komisyon’a
bildirilen beyanlar uyarinca ¢esitli magdurlarin ihtiyaglari gruplandirildiginda adalet,
egitim ve saglik gibi kamusal yonii agir bastig1 diisiiniilen meselelerden daha ¢ok 6zel
alana iligkin oldugu diisiiniilen evlere dair ihtiyaclarin yogun oldugu goriilmiistiir.
Geleneksel toplumsal cinsiyet iliskilerinin belki de en dokunulmaz oldugu ev kategorisi,

360

telafiye yonelik beyanlarda en oOn siradadir. Bu nedenlerle Sierra Leone

Komisyonunun hakikat siireclerinin toplumsal cinsiyeti dikkate almas1 geregi dne ¢ikar.

Sierra Leone Hakikat Komisyonu, yedi iliyeden olusmaktadir ve bunlardan il

kadindir.*®! 2000 yilindan sonraki komisyonlarda ilk atama eliyle gdrev alan yaklasik

1. Sierra Leone topraklarinda 30 Kasim 1996 tarihinden bu yana islenen uluslararasi insancil hukukun ve
Sierra Leone yasalarinin ciddi ihlallerinden en biiyiik sorumlulugu tasiyan kisileri yargilamak iizere bir
Sierra Leone Ozel Mahkemesi kurulmustur.” Bkz. “Agreement between the United Nations and the
Government of Sierra Leone on the establishment of a Special Court for Sierra Leone”, 16 Ocak 2002,
https://www.rscsl.org/Documents/scsl-agreement.pdf.

356 Bu zamansal ¢akismanm mali acidan ve magdurlar ile faillerin iki kurumun rollerini kavramalar
konusunda problemler yarattigi belirtilmis ve mevzuatta bu potansiyel sorunlar1 gidermek igin hicbir
¢Oziim Ongorilmedigi vurgulanmigtir. Bkz. Yasmin Sooka, “Building peace through accountability: A
comparative experience between South Africa and Sierra Leone”, i¢inde Peace Needs Women and
Women Need Justice, 2004. Akt. “Gender, Justice, and Truth Commissions”, 17.

357 John Idriss Lahai, “/Fused in Combat’: Unsettling Gendered Hierarchies and Women’s Roles in the
Fighting Forces in Sierra Leone’s Civil War”, The Australasian Review of African Studies 33, sy 1
(2012): 36.

38 «“War-Related Sexual Violence in Sierra Leone: A Population-Based Assessment” (United States of
America: Physicians for Human Rights, 2002), 3-4, https://phr.org/wp-content/uploads/2002/06/sierra-
leone-sexual-violence-2002.pdf.

3% Truth and Reconciliation Commission, ed., Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone
Truth & Reconciliation Commission (Accra: GPL Press, 2004), 34. Lakin Giiney Afrika drneginde oldugu
gibi magduriyet Olciitiiniin merkezine agir bedensel yaralanmanin yerlestirildigi durumlarda bu sayilar
yaniltici olabilir. “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 8-9.

360 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 4/235.

361 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 10.
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dort iiyeden birinin kadin olmasi*®? karsisinda bu oran, cinsiyet esitligi ve kadinlarin

temsili bakimindan kagit iizerinde yetersiz degildir.

Komisyon iiyeligi i¢in bir cinsiyet kotasi belirlenmedigi gibi toplumsal cinsiyet
konusunda bir birikime sahip olmasi sarti da aranmanmustir.’®> Halbuki kadin
deneyimlerine dair sivil toplum baskisin1 komisyon faaliyetlerine basarili bir sekilde
aktaramayan Giiney Afrika deneyiminin ardindan bdyle bir sart aranmasi, son derece
yerinde olurdu. Yine de Komisyon {iiyelerinin bu konudaki tecriibelerinin komisyon
faaliyetlerine yansiyabildigi goriilmektedir. Ornegin Giiney Afrika Komisyonu’'nda da
gorev yapmis bir iiye, toplumsal cinsiyet perspektifinin TRC’nin sorusturma siirecinin
bir pargasi olmas1 gerektigi konusunda 1srarci olmus, personel egitiminin 6éneminin, BM
gibi uluslararas1 aktorlerin katiliminin ve insanlarin bir TRC’de toplumsal cinsiyet
perspektifinin gerekliligini anlamasinin zorluklariin farkinda oldugu i¢in, bu konuda

TRC icinde 6nemli bir rol iistlenmistir.>**

Sierra Leone, kadin oturumlarindan Once birtakim ylriiyiislerle dayanisma
orneklerini tasisa da*®> Giiney Afrika’da oldugu gibi toplumsal cinsiyetin dnemsenmesi
yoniinde heniiz komisyonun tesekkiilii sirasinda belgeler yayimlayan bir sivil toplum
baskisina sahne olmamustir. Fakat Sierra Leone’de BM Kadin Kalkinma Fonu
(UNIFEM) ve Kadinlarin Insan Haklari i¢in Acil Eylem Fonunun hakikat komisyonuna

yonelik egitim programlarinda kolaylastiric oldugu goze carpmaktadir.*® Komisyon’un

362 Valji, “A Window of Opportunity: Making Transitional Justice Work for Women”, 10.

363 The Truth and Reconciliation Commission Act, par. 3.2.

364 Interview with Yasmin Sooka, former Commissioner of the South Africa and Sierra Leone TRC,
Kasim 2005. Akt. “Gender, Justice, and Truth Commissions”, 17.

365 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 27.

366 «Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 12. “Komisyon, Birlesmis
Milletler Kadin Kalkinma Fonu (UNIFEM) ile 6nemli bir ortakliga girerek UNIFEM’in Baris ve
Giivenlik Programi kapsaminda ‘Hakikat ve Uzlasma Komisyonu Girisimi’nin baslatilmasini sagladi. Bu
girisim Komisyon iiyeleri, ¢calisanlar1 ve UNIFEM’in STK ortaklari i¢in egitim imkani sagladi. UNIFEM
ayrica STK topluluguna kadinlar etkileyen konularda sunum yapmalari i¢in yardimei oldu... UNIFEM,
Sierra Leone’deki kadin gruplarimi Komisyon’a sunumlar yaparak, durugmalara yardimci olarak,
Komisyon’a tanik saglayarak ve durugmalara katilarak Komisyon’un faaliyetlerine katilmalari icin
harekete gegirmeye dahil oldu. UNIFEM ayrica Freetown’daki yiiriiylisiin organizasyonuna onciiliik etti
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kendisi de toplumsal cinsiyeti 5nemseme iddiasin1 tasir.>®’ Cinsel istismar ve ¢ocuklarm
silahli c¢atisma icindeki deneyimlerine Ozel bir Onem verilecegi Yasa’da ifade
edilmistir.’®® Giiney Afrika TRC’sinin kadin ve kiz ¢ocuklarmimn sorunlarina karsi
gosterdigi duyarsizligin aksine s6z konusu hukuki dayanak cergevesinde Sierra Leone
TRC’si yerel ve uluslararasi kadin savunucularina erkenden ve sik stk danismis ve kadin
taniklarin 6zel ihtiyaclarint karsilamak {izere tasarlanmig 6zel usul kurallar1 formiile

etmistir.®

Komisyon, bu kurallara duyulan ihtiyaci da dile getirmistir:

“Komisyon, oncelikle kadinlardan ve kiz ¢cocuklarindan aldig: ifadeler araciligiyla,
kadinlara karst neden bdylesine olaganiistii bir siddet uygulandigina dair cevaplar
bulmaya calismaktadir. Bu siddetin kokenleri Sierra Leone’nin kiiltiirel ve
geleneksel tarihinde kadinlarin erkeklere boyun egen bir statiide olmasinda mi
yattyordu? Kadinlarin sosyo-politik yasamdaki diisiik statiileri onlar1 kolay hedef
haline mi getiriyordu? Ya da erkeklerin kadinlar1 hala menkul mallar, kendilerine ait
miilkler, onurlarinin sembolleri olarak gdérmeleri, onlar1 digerinin onurunu yok
etmeye kararli bir diismanin kasith hedefleri haline getirmesi mi? Cevaplar

muhtemelen tiim bu faktdrlerin bir kombinasyonunda yatmaktadir.”*"°

ve Ozel Durusmalarda kullanilan ikramlar da dahil olmak {izere baz1 malzemelerin finansmanin1 sagladi.
UNIFEM, Komisyon’a ve kadin Orgiitlerine hem raporun yazilmasinda hem de tavsiyelerin formiile
edilmesinde yardimci olmak {izere iki uluslararasi toplumsal cinsiyet danigmani sagladi.” Bkz. Truth and
Reconciliation Commission, ed., Witness to Truth: Volume 3B: Report of the Sierra Leone Truth &
Reconciliation Commission (Accra: GPL Press, 2004), 90.

367 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerrire Karst Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportorii’niin 28 Agustos 2013 kabul tarihli raporundaki “toplumsal cinsiyet korii” komisyonlardan
kadin haklart ihlallerini ele alma konusunda 6nemli ilerlemeler kaydeden komisyonlara dogru genel
egilimi yansittigindan olumludur. Bkz. “A/HRC/24/42: Report of the Special Rapporteur on the
promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 36.

368 The Truth and Reconciliation Commission Act, par. 6.2.b.

36 Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, 827. Bu 6zel usul kurallarinin, komisyonlarin
hukuki araglarini sosyal bilimlerin metotlar1 1s18imnda gelistirme fikriyle en azindan kuramsal olarak
uyumlu oldugu sdylenebilir. Ornegin bu nitelikte usuller gelistirmeyen Giiney Afrika Komisyonunun
etkili bir toplumsal cinsiyet perspektifini faaliyetlerine entegre etmesi ¢ok uzak bir ihtimaldir.

370 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 87.
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Bu kurallar; magdurlar1 korumay1, Komisyon’a kars1 bir gliven ortami olusturmayt,
gizliligi saglamayi, kadinlar i¢in giivenli bir ortam yaratmayi ve kadmnlarmm ve kiz
cocuklarinin bu siirecte “yeniden travmatize edilmemelerini” veya “yeniden magdur

edilmemelerini” saglamay1 amaglamistir.?”!

Ozel usuller uyarinca Komisyon; cinsel saldirtya maruz kalmis kadinlarin ifadelerini
alacak personelin bu konuda egitim gordiikten sonra goérev yapmasina karar vermistir.
Cinsel saldir1 iceren ifadelerle ilgilenmek {izere 6zel olarak egitilecek kadin ifade
alicilara yer vermeleri gerektigini belirtmistir.>’> Bdylece cinsel saldirtya ugramis

kadinlara yapilacak muameleye dair kilavuz ilkeler belirlenmistir.>”

Komisyon iiyeleri ve calisanlarinin belediye binalarina esdeger yerel “barray”lerde
halka agik toplantilar diizenledigi “barray asamasi”nda TRC o6zellikle kadinlara, kadin
gruplarma ve kadimnlarla ilgilenen kurumlara ulasarak onlar1 Komisyon’un
caligmalarinin ama¢ ve hedefleri konusunda duyarli hale getirmistir. Komisyon,
baslangicta kadinlan iist diizey kadrolara yerlestirmek i¢in c¢aba sarf etmistir. Ayrica,

ifade alanlarin yiizde 40’1ndan fazlasinin kadin olmasimi saglamistir.>’*

Bu cercevede Giiney Afrika’daki TRC’sinden farkli olarak Sierra Leone’deki
TRC’nin ¢ekismeli metodolojilerini ve sucluluk hedeflerini tamamlayabilecek sozlii
hatirlamanin 1iyilestirici ve wuzlastirict giictinii  destekledigi, hakli olarak, ifade

edilmistir.’”?

371 Truth and Reconciliation Commission, 88.
372 Truth and Reconciliation Commission, 88.
373 Truth and Reconciliation Commission, 88.
374 Truth and Reconciliation Commission, 88.
375 Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, 826.
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B. Sierra Leone Komisyonunun Siire¢ Faaliyetlerinde Toplumsal Cinsiyet
Anlatis

Komisyon’un siire¢ faaliyetlerinde gbéze carpan ilk husus toplumsal cinsiyet
duyarliliginin daha tesekkiil asamasindaki ¢abalarda hemen olusmamasidir. Zira eski bir
Komisyon iiyesinin iddiasina gore Komisyon’un ilk durusmalarinda magdurlara “Olay
oldugunda ne giyiyordun?” ve “Gece tek basina disarida ne yapiyordun?” gibi kalip
toplumsal cinsiyet rollerini pekistiren ve ikincil magduriyete yol acacak nitelikte sorular
sorulmustur.’® Magdurlarin, kalip yargi niteligi tasiyan bu tiir sorulara maruz

birakilmasi son derece olumsuzdur.

Ancak basta UNIFEM olmak iizere ¢esitli kuruluslarin onciiliiglindeki egitimler
sonucu hakikat siireglerinde reforma gidilmistir. Komisyon’un kadin taniklarin 6zel
ihtiyaclarimi karsilamak iizere tasarladigi 6zel usul kurallar1 uyarinca Komisyon;
Ozellikle cinsel saldirtya maruz kalmis kadinlarin ifadelerini, cinsel saldiri igeren
ifadelerle ilgilenmek {iizere Ozel olarak egitilecek kadin ifade alicilara vermeleri

gerektigine karar vermistir.>”’

Komisyon ayrica, kadinlarin ifadelerinin kanun
hiikiimleri agisindan gizli sayilip sayilmayacagia karar verme secenegine sahip
olmalar1 gerektigini belirtmistir.’® Cinsel siddet magduru kadmlarin gizlilik talepleri
dogrultusunda kapali durusmalara alinmasina, oturumda yalnizca kadin Komisyon

liyelerinin gorev yapmasina ve oturumlarin kamera ile kayit altina alinmasina karar

verilmistir. Buradaki temel 0lgiit, kadinlarin ifade verip vermeyecekleri ve nasil bir

376 Interview with Zoe Dugal, former member of the Sierra Leone TRC, Kasim 2005. Akt. “Gender,
Justice, and Truth Commissions”, 17.

377 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportorii’niin 7 Agustos 2017 kabul tarihli raporu da komisyonlarda toplumsal cinsiyete dayali siddet
konusunda deneyimli 6zel personel istihdam edilmesini 6nermektedir. Bkz. “A/HRC/36/50/Add.1: Report
of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence
on his global study on transitional justice”, par. 32.

378 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 88.
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ortamda ifade vermek istedikleri konularinda &zgiir olmalaridir.>”® Bu konuda herhangi

bir dayatmaya gidilmeden kadinlarin 6zgiir iradelerine bagvurulmasi yerindedir.

Cinsel saldirtya dair ifade alicilar, 6zel egitimlerden gecirilmistir. Boylece cinsel

saldirtya ugramis kadinlarla nasil basa ¢ikilacagina dair kilavuz ilkeler belirlenmistir.>%
Bu kilavuz ilkeler 6zetle ifade alicilar1 asagidaki kosullar1 saglamaya yonlendirmistir:
1. Ifade alma isleminin her zaman bire bir yapilmasi;
il. Ifade veren kisi tarafindan israr edilmedigi siirece ifade alma sirasinda
kocalarin ve babalarin hazir bulunmasinin engellenmesi; ve
1. Genel bir kural olarak, cinsel saldir1 ve cinsel siddet konulari ele alinirken,

ifadeleri kadin gorevlilerin almasi.

Son derece yerinde bir tercihle son ilkeye istisna getirilerek ifade veren, ifadesini bir

erkek ifade alictya vermek istediginde buna riayet edilecegi beyan edilmistir.

Ayrica Komisyon, durugmalara katilan kadin ve kiz ¢ocuklarini bilgilendirecek ve
onlardan bilgi alacak egitimli danismanlar bulundurmustur. Danismanlarin taniklar ifade
verirken yanlarinda oturmasi ve ihtiya¢ duymalar1 halinde onlara yardim etmeleri
saglanmistir. Ayrica taniklarin sogukkanliliklarin1  kaybetmeleri ya da tamamen
cOkmeleri halinde, Komiserler durumu degerlendirerek ya tamigin sogukkanliligini
yeniden kazanmasi i¢in durusmayi ertelemis ya da tanikliklarina devam etmeye hazir

olduklarmi belirtinceye kadar onlara danismanlik yapmislardir.®®!

379 Truth and Reconciliation Commission, 89.

380 Truth and Reconciliation Commission, 88. Komisyon’un bu c¢abasi, BM Hakikat, Adalet, Telafi ve
Tekerriire Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel Raportdrii’niin 17 Temmuz 2020 kabul
tarihli raporunda yer alan gilivenlik, gizlilik ve mahremiyet ilkeleriyle uyumludur. Bkz. “A/75/174: The
gender perspective in transitional justice processes”, par. 106-108.

381 Tryth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 89.
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Bunlardan bagka Komisyon, kapali durugmalara katilan taniklara ihtiyag
duyduklarinda yiyecek, icecek ve tibbi yardim saglamig olup ayrica durusma

mekanlarina ulasimlar1 ve gerektiginde gece konaklamalarinda da yardim sunmustur.%?

Komisyon, Sierra Leone’deki taniklar ve bir dizi damismanlik kurulusu ile
koordinasyon i¢inde ¢alisarak taniklarin danigsmanlik kurumlarina yonlendirilmelerini,
durusmalardan sonra egitimli danigmanlar tarafindan takip seanslar1 diizenlenmesini ve
danmismanlarin daha sonra taniklara ev ziyaretinde bulunmasmi saglamis, taniklara

Komisyon &niine ¢ikmanin etki ve sonuglarini ele alan anketler sunmustur.®®3

Komisyon, Giiney Afrika Komisyonu’na benzer bir bi¢cimde kadinlara 6zel
durusmalar agmistir. 22-24 Mayis 2003 tarihlerinde Freetown’da yapilan Kadinlarla
ilgili Ozel Tematik Durusmalar, Freetown sehir merkezindeki bazi ana caddelerde
yapilan yiiriiylisle baglamis olup Komisyon personeli de yiiriiyiiste yer almistir. Kadin
durusmalarinda taniklara soru sorma yetkisi, yalmizca kadin Komisyon {iyelerine

taninmustir. >

Komisyon’un bu yondeki motivasyonu, Sierra Leone’de ge¢cmisle hesaplagsmanin
diger bir hukuki araci olan Ozel Mahkeme tarafindan da paylasilmistir. Nitekim
Mahkeme savcisi, zorla evlendirmeyi Mahkeme tiiziigii kapsaminda insanlik dis1 bir
eylem ve insanliga kars1 su¢ olarak nitelemek icin bilingli bir ¢aba sarf etmis ve cinsel

siddeti Mahkeme nin onceliklerinden biri haline getirmistir.*®> Savemnin bu yéndeki

382 Truth and Reconciliation Commission, 89.

383 Truth and Reconciliation Commission, 90.

384 Truth and Reconciliation Commission, 90.

385 “BASIN ACIKLAMASI Freetown, Sierra Leone, 17 Mayis 2004 Savci, RUF ve AFRC Saniklarinin
Zorla Evlilikle Ilgili Suglamalardan Yargilanmalarini Memnuniyetle Karsiladi Saver David M. Crane,
RUF ve AFRC saniklarmin, Yargilama Dairesi’nin on giin 6nce onayladig1 zorla evlilikle ilgili yeni
‘diger insanlik dis1 eylemler’ suclamalarindan bugiin yargilanmalarini memnuniyetle karsiladi. RUF’tan
Issa Sesay, Morris Kallon ve Augustine Gbao ile AFRC’den Alex Tamba Brima, Brima Bazzy Kamara ve
Santigie Borbor Kanu yeni suglamalari kabul etmek iizere bugiin mahkemedeydi. Crane, ‘Insanliga karst
islenen suglara iliskin bu ek suglamalar, kadinlarin ve kiz cocuklarinin savas sirasinda, yaygimn zorla
evlendirme de dahil olmak {izere, biiylik acilar c¢ektigi gercegini yansitmaktadir’ dedi. ‘Saveilik Ofisi,
Sierra Leone’de savas sirasinda neler oldugunu diinyaya anlatmaya kararlidir ve toplumsal cinsiyet
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iradesi son derece olumlu olmakla birlikte Komisyon’un faaliyet yiiriittiigii kosullarin
uzlasiya yeterince imkan tanimadiindan bahisle bazi kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin

Komisyon’a bilgi vermekten ¢ekindikleri de belirtilmistir. Ornegin;

“Sierra Leone’de bir aktivist, baz1 kadin ve kiz ¢ocuklarinin Hakikat ve Uzlasma
Komisyonuna (TRC) vyasadiklariyla ilgili bilgi vermekten c¢esitli nedenlerle
korktuklarini agikladi. ‘Failin kendilerine zarar vereceginden de korkuyorlar. Ciinkii
hepimiz baristan bahsettik, yeniden yasayalim ve baris olsun ... ve ben bunun baris
olmadigmmi  biliyorum.  Silahlarin  susmasi  baris  degildir.  Uzlasmayi
zorlayamazsiniz... Bu i¢eriden gelmesi gereken bir sey. Bu ylizden kadinlar korktu...
Bizim bir sessizlik kiiltirimiiz var, konusmamak, sessiz kalmak i¢in
yetistiriliyorsunuz, sadece sizden istendiginde konusmaniz gerekiyor, bu yiizden

konusmaya devam ederseniz sadece daha fazla sorun yaratirsiniz.””¢

suclar1 basindan beri davalarimizin merkezinde yer almaktadir. Bu yeni sug¢lamalar, kadmlarin ve kiz
cocuklarinin gatisma sirasinda aci ¢ekmelerinin bir baska yolunu daha tanimaktadir.” Sierra Leone Ozel
Mahkemesinde, zorla evlendirme eylemleri uluslararasi hukuk tarihinde ilk kez ‘insanlik dis1 bir eylem’ -
insanliga karsi islenen bir sug- olarak yargilanacak. #SON” Bkz. “Press Release: Prosecutor Welcomes
Arraignment of RUF and AFRC Indictees on Charges Related to Forced Marriage” (Special Court for
Sierra Leone The Office of the Prosecutor, 17 Mayis 2004),
https://www.rscsl.org/Documents/Press/OTP/prosecutor-051704.pdf. “BASIN ACIKLAMASI Freetown,
Sierra Leone, 8 Mart 2005 Savcinin Diinya Kadinlar Giinii Agiklamasi Sierra Leone Ozel Mahkemesi,
gegen yilki Diinya Kadinlar Giinii’nden bu yana, Sierra Leone halkina karsi islenen zuliimlerde en biiyiik
sorumlulugu tasimakla suglanan dokuz kisinin ii¢ durugmasina bagladi. Bu ise basladigimda,
miifettislerim silahli gruplarin 6zellikle kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarini1 hedef aldigini kisa siirede teyit etti.
Gegen yil Ozel Mahkeme, uluslararast hukuk kapsaminda ilk kez zorla evlendirme eyleminin insanliga
kars1 iglenen bir su¢ olarak yargilanmasi talebimi kabul etti. Freetown’daki durusmalar gecmisteki
catismanin ac1 gerceklerine 151k tutuyor, magdurlar icin bir nebze adalet sagliyor ve gelecekteki zuliimleri
daha az olas1 kiliyor. Sierra Leone bir iyilesme siirecinden gegiyor. Ancak Afrika’nin dort bir yaninda
kadmlar ve kiz ¢ocuklar1 savasin baslica hedefi olmaya devam ediyor. Sudan’in Darfur bdlgesinden
Demokratik Kongo Cumhuriyeti’ne kadar, kadmlar ve kiz ¢ocuklar: silahli gii¢ler tarafindan hala akil
almaz bir vahsete maruz birakilmaktadir. Oldiiriiliiyor, cinsel saldirtya ugruyor, yerlerinden ediliyor,
goniilsiiz askerler, destek personeli olarak savasa zorlaniyor ya da erkek savaggilarla zorla
evlendiriliyorlar. Onlara yiik hayvani gibi davraniliyor. Bu Diinya Kadinlar Giiniinde, Sierra Leone Ozel
Mahkemesi Afrika’daki bir ¢atismanin adaletsizliklerini ele almaya devam ediyor. Simdi diinya, Afrika
kitas1 genelinde kadinlara ve kiz ¢ocuklarina yonelik stiregelen siddeti sona erdirmeye ve faillerden hesap
sormaya kendini adamalidir. #SON” Bkz. “Press Release: Statement of the Prosecutor on International
Women’s Day” (Special Court for Sierra Leone The Office of the Prosecutor, 08 Mart 2005),
https://s3.eu-west-1.amazonaws.com/rscsl.org/Documents/Press/OTP/prosecutor-030805.pdf.

386 Jane Barry, Rising Up in Response: Women's Rights Activism in Conflict (Urgent Action Fund for
Women’s Human Rights, 2005). Akt. “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and
Procedures”, 17.
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Yine de Sierra Leone Komisyonu’nun en acik haliyle iirettigi 6zel usullerde goriilen
toplumsal cinsiyete yonelik ¢abasinin, savasin kadinlari hangi toplumsal, hukuki, siyasi

ve kiiltiirel aglarla magdur ettigini ifsa etmesini kolaylastirdig: belirtilmistir.>®’

C. Sierra Leone Komisyonunun Sonu¢ Faaliyetlerinde Toplumsal Cinsiyet
Anlatisi

Komiyon, 5 Ekim 2004 tarihinde nihai raporunu yaymmlamigtir.>®8

Nihai rapora
iliskin faaliyetler, raporun igeriginin yani sira yayginlagtirma politikalarini da barindirr.
Zira nihai raporlarin genel okuyucu kitlesine hitap edemeyecek denli uzun ve kapsamli
oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla aciklik ve erisilebilirlik, raporlama faaliyetlerinin
basar1 Olgiitlerindendir. Ayrica okuryazarlik oram1 diisiik olan gruplarin, dilsel
azmliklarin, kirsal topluluklarin ve diger dezavantajli gruplarin nihai rapora erisimde

yasayabilecegi zorluklar da dikkate alinmalidir.’®

Cinsel siddet magdurlarinin
ekseriyetini gen¢ kizlarin olusturdugu Sierra Leone’de Komisyon, nihai raporun
cocuklarin rahatlikla erisebilecegi ve anlayabilecegi bir versiyonunu yayimlamistir.
Komisyon’un bu konudaki 6zel ilgisi olumludur. Ancak nihai raporun asil versiyonunun
yayimlanmasinin birkag ay gecikmesi sonucu, bir siire i¢in raporun ulagilabilir tek
versiyonu ¢ocuk dostu versiyonu olmustur.>*® Bu tiir gecikmeler, hem Komisyon
caligmalarinin ciddiyetine ve toplum i¢in mesruiyetine zarar verebilir hem de hakikate

iliskin mevcut giindemi 1skalayip nispeten daha az etki uyandirabilir. Bu acgilardan

Komisyon’un raporu yayimlamakta gecikmesi bir basarisizliktir.

387 Hiilya Dlnger “Gegis Donemi Adaleti ve Toplumsal Cinsiyet: Kimin I¢in Adalet, Kimin Hakikati?”,

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (DOC. DR. MELIKE BATUR YAMANER'IN ANISINA
ARMAGAN Cilt I) 2014, sy 1 (Ocak 2014): 20; Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, 827.
38 Truth and Reconciliation Commission, ed., Witness to Truth: Volume 1: Report of the Sierra Leone
Truth & Reconciliation Commission (Accra: GPL Press, 2004); Truth and Reconciliation Commission,
ed., Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth & Reconciliation Commission; Truth
and Reconciliation Commission, ed., Witness to Truth: Volume 3A: Report of the Sierra Leone Truth &
Reconciliation Commission (Accra: GPL Press, 2004); Truth and Reconciliation Commission, ed.,
Witness to Truth: Volume 3B: Report of the Sierra Leone Truth & Reconciliation Commission.

389 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 33.

39 “Truth Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 33-34.
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Gecikmeli yayimlanan raporun 3B cildinde yer alan “Kadinlar ve Silahli Catigma”
basliklt boliim oldukga detaylidir. Boliim, 1991°den 2002’ye kadar siiren ¢atigmanin,
kadimlar ve kiz ¢ocuklari iizerindeki etkileri ile acilir.*>*! Kacirma, cinsel saldir1, kolelige
zorlanma, sakat birakilma, iskence, zorla yerinden edilme, Oldiiriilme, siirgline ve
kamplara gonderilme, yaslar1 on ikiye kadar diisen kiz ¢ocuklarinin ailelerine yardim
alabilmek icin yardim bedelini cinsel iliskiyle 6demeye zorlanmasi bunlardan
bazilaridir. Insan Haklar1 izleme Orgiitiiniin 2003 yilinda yaymladig1 bir rapora®? da
deginilerek yaklasik 275.000 kadin ve kiz ¢ocugunun savas sirasinda cinsel siddete
maruz kalmis olabilecegi belirtilmistir. Ustelik bu insanlarm bircogunun maruz
kaldiklar1 ihlallerden otiirii 6zellikle de “isyancilarin” c¢ocuklarini dogurduklarindan
otiirii hala toplum baskisina ugradigi, dislandigi ve cezalandirildig: ifade edilmistir.®”?
Belirtildigi iizere Komisyon, kadinlara karsi siddetin toplumsal nedenlerine dair bir

merak1 da paylasmaktadir.>*

Raporun bu béliimii ilk olarak ¢atisma oncesinde kadinlarin durumu bagligi altinda
egitim, politika, hukuki, ekonomik ve sosyo-Kkiiltiirel statii, saglik temalarmi icerir.>>
Ardindan kadinlara iliskin ulusal ve uluslararas1 hukuki diizenlemelerin bir derlemesini
barindirir.**® Daha sonra ¢atisma sirasinda kadinlarin ve kiz gocuklarinin deneyimlerine,

ihlal ve istismar vakalari ile bunlarin etki ve sonuglarina detayl bir sekilde odaklanir.>’

Bu béliimde son olarak Komisyon faaliyetlerinin, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin

icinde bulundugu koétii durumu ele almak i¢in bir firsat teskil ettigi, Komisyon’un bu

1 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerrire Karst Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportorii’niin 9 Agustos 2012 kabul tarihli raporunda dngdriilen agir insan haklari ihlallerinin ve ciddi
uluslararasi insancil hukuk ihlallerinin erkekler, kadmnlar ve ¢ocuklar iizerindeki farkli etkilerine karsi
duyarlilik Komisyon faaliyetine yansimistir. Bkz. “A/HRC/21/46: Report of the Special Rapporteur on
the promotion of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 58-59.
392 «mye’ll Kill You If You Cry” Sexual Violence in the Sierra Leone Conflict” (Human Rights Watch,
Ocak 2003), https://www.hrw.org/sites/default/files/reports/sierleon0103.pdf.

393 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 85-86.

3% Bkz. dipnot 370.

395 Bkz. Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 92-108.

39 Bkz. Truth and Reconciliation Commission, 109-36.

397 Bkz. Truth and Reconciliation Commission, 136-228.
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zuliimleri gergeklestirenlere kars1 sorumluluk tespitinde bulundugu,®*® BM Kadinlara
Karst Her Tiirlii Ayirimciligin Onlenmesi Sozlesmesi ve diger uluslararasi insan haklar
belgelerinin hiikiimlerini yiiriirliige koymanin son derece sembolik bir adim olacagi,
bunun Gtesine gegerek Komisyon hukuki, siyasi, sosyal ve ekonomik reformlari iceren

Komisyon dnerilerinin®* yerine getirilmesi gerektigi belirtilmistir.*°

Gergekten de Komisyon, kadinlara 6zel bircok Oneride bulunmustur. Bunlar
arasinda kadinlarin statiileri ile haklarim1 ele alan politika ve yasalarin kapsamli bir
sekilde degistirilmesi de vardir.*®! Bu yondeki tavsiyelerin, yerel diizeydeki yasal

reform girisimlerine bir destek saglayabilecegi de vurgulanmistir*®?,

Komisyon, tavsiyelerini ili¢ kategoride sunmustur. Bunlar; “zorunlu” tavsiyeler,
“yoniinde ¢alisilmast” tavsiyeleri, “ciddiyetle degerlendirilmesi” tavsiyeleridir. Zorunlu
tavsiyeler, genellikle haklarin gereginin yerine getirilmesine yoneliktir ve derhal
uygulanmalidir. Ikinci grup tavsiyeler, ilgililere Komisyon’un dikkat ¢ektigi yonde
calisma yapmasi igin makul bir siire tanir. Ugiincii grup tavsiyeler ise bir zaman sinir1
tanimamakla birlikte ilgilileri o konuyu ele almaya cagirir. Komisyon, ciddiyetle
degerlendirme tavsiyelerinin, ilk iki gruptaki tavsiyelerden daha az 6nemli olmadigini

vurgulamistir. Bunlara duyulan ihtiyag, devletin elindeki mali ve diger kaynaklarin

3% Bkz. Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone
Truth & Reconciliation Commission, bol. 2.

39 Bkz. Truth and Reconciliation Commission, bol. 3.

400 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 3B, 229.

40l Son derece genis tavsiyelerde bulunulmasi, BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Karsi
Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel Raportdrii'niin 11 Temmuz 2019 kabul tarihli raporunda
belirttigi toplumsal cinsiyete iligkin telafi politikalarinda tazminat dig1 yontemlere odaklanma anlayisiyla
ortiismektedir. “A/HRC/42/45: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice,
reparation and guarantees of non-recurrence”, par. 44, 117.

402 Conversations with Kelli Muddell regarding post-TRC law reform in Sierra Leone, ty. Akt. “Truth
Commissions and Gender: Principles, Policies, and Procedures”, 39.
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stirliiginin kabuliine dayanir.*®® Asagida siralanan tavsiyelerin statiileri, onemli

goriildiikge aktarilacaktir.**

Raporun Oneriler boliimiinde ayr1 bir “Kadinlar” baslig1 bulunmaktadir. Buradaki
Onerilerin bir kism1 parlamentoya, bir kismi hiikimete, bir kism1 ¢esitli diger aktorlere

ve bir kismi da bunlarin farkli kombinasyonlarina yoneliktir.

Parlamentoya yonelik kanuni reform onerileri kapsamlidir. Polis teskilatinin duyarh
hale getirilmesi gibi kadmlarin cinsel ve ev i¢i siddet vakalarini bildirmelerini
kolaylastiracak yasal ve idari reformlar yapilmasi onerilmistir.*® Cinsel suglarin
kovusturulmasin1 sikayet¢inin ahlaki karakterine baglayan yasalarin yiiriirliikten

kaldirilmas: istenmistir. Bu zorunlu bir tavsiyedir.*%

Komisyon ayrica Sierra Leone
ulusal yasalarinin, cinsel siddet suclarina iliskin delil yiikii, usul kurallar1 ve deliller
bakimindan Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisii’'nde yer alan hiikiimlerle
uyumlu hale getirilmesini tavsiye etmektedir.**” Komisyon ev ici siddet ve cinsel siddet
suclartyla ilgili olarak kadinlarin korunmasima yonelik yasalarin uluslararasi insan
haklar standartlariyla uyumlu hale getirilmesini de dnermistir.*’® Keza kadinlara karsi

ayirimcilik ongoren tlim yasal ve Orfi kurallarin yiiriirliikten kaldirilmasi tavsiye

olunmaktadir.*®® Ornegin miras, toprak miilkiyeti, evlilik, bosanma ve miilklerin idaresi

403 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/16-27.

404 Somut tavsiyelerin statiilerini de barndiran bir tablo igin bkz. Truth and Reconciliation Commission,
206-25.

405 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/329. BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire
Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel Raportorii’niin 27 Aralik 2016 kabul tarihli raporu da
magdurlarm 6zel deneyimleri 15181nda, polis veya savcilik hizmetlerinde toplumsal cinsiyet birimlerinin
kurulmasi iizerinde durmustur. Bkz. “A/HRC/34/62: Report of the Special Rapporteur on the promotion
of truth, justice, reparation and guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 63/b.

406 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/333.

407 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/334.

408 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/340.

409 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/340. BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire
Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel Raportdrii’niin 7 Eyliil 2015 tarihinde kabul edilen
raporu da cinsiyet ayirimeilif1 teskil eden tiim hiikiimlerin mevzuattan ¢ikarilmasini dngérmektedir. Bkz.
“A/HRC/30/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice, reparation and
guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 63.
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alanlarinda kadinlara kars1 aymimecilik yapan uygulamalarin parlamento tarafindan
kaldirilmasini zorunlu tutmustur. Bazi etnik gruplarda, 6len kocalarindan miras kalan
topraklar, kocanin bir sonraki en biiyiik erkek kardesine veya en yakin erkek akrabasina
miilk olarak devredilmektedir. Komisyon, dul kadinlara kars1 aymrimecilik yapan ve
toprak sahibi olmalarin1 engelleyen tiim yasalarin, geleneklerin ve uygulamalarin
yiiriirliikten kaldirilmasini tavsiye etmektedir.*!’ Séz konusu hususlarda oérf ve adet
hukuku temelinde kadinlara kars1 ayirimcilifa izin veren ilgili anayasal hiikiimlerin

yiiriirliikten kaldirilmas1 da buna dahildir.*!!

Oneriler yalmzca parlamentoya degildir. Hiikimet, Komisyon’un ¢agr1 yaptig1 diger
bir siyasi aktordiir. Komisyon, toplumsal cinsiyet konularmmin Sosyal Refah ve
Toplumsal Cinsiyet Isleri Bakanlig biinyesinde yeterli ilgiyi gérmedigi goriisiindedir.
Bu nedenle hiikiimete, toplumun tiim kesimlerini temsil etme kabiliyetinde bir
toplumsal cinsiyet komisyonu kurulmasini ve bu komisyonun Sierra Leone’de
kadinlarin ilerlemesine iligkin tiim konular1 koordine edip yonlendirmesini
onermektedir.*'> Komisyon, Sierra Leone’nin Afrika Kadin Haklar1 Sarti Protokoliinii

onaylamasini*'?, zorunluluk notuyla, tavsiye etmektedir.*'* Komisyon ayrica hiikimete

410 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/371.

411 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/342.

412 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/365-366.

43 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Karsi Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportorii’'niin 7 Eyliil 2015 tarihinde kabul edilen raporu da devletleri kurumsal diizeyde toplumsal
cinsiyete dayali siddetle ilgili anlasmalarin onaylanmasia oncelik vermelerini vermeleri hususunda
uyarmaktadir. Bkz. “A/HRC/30/42: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice,
reparation and guarantees of non-recurrence, Pablo de Greiff”, par. 105.

414 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/343. Protokol; Afrika Birligi Orgiitii tarafindan 11 Temmuz
2003 tarihinde AU/Dec.19 (1) sayili karar ile Maputo/Mozambik’te kabul edilmistir. Madde 29 uyarinca
25 Kasim 2005 tarihinde yiirtirlige girmistir. Devletlere “kadmlarin ve kiz ¢ocuklarinin yasam, saglik,
onur, 6grenim ve fiziksel biitiinliik haklar1 gibi temel haklarini olumsuz etkileyen her tiirli davranis,
tutum ve/veya uygulama” olarak tanimladifi “zararli uygulamalar”i yasaklama ve kinama o6devi
getirmekte, kadinlara karst aymrmeiligi onlemeyi hedeflemekte ve wulusal kalkinma planlamasi
prosediirlerine toplumsal cinsiyet perspektifini yerlestirmeyi zorunlu tutmaktadir. Sierra Leone, 9 Aralik
2003’te imzaladig1 Protokol’li, Komisyon raporundan on bir yil sonra, 3 Temmuz 2015 tarihinde
onaylamigtir. Protokol, Sierra Leone i¢in 30 Ekim 2015 tarihinde yiiriirlii§e girmistir. Bkz. “Protocol to
the African Charter on Human and Peoples’ Rights on the Rights of Women in Africa” (African Union,
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zaten tarafi oldugu BM Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayirimciligin Onlenmesi Sozlesmesi
kapsamindaki 6devlerini derhal yerine getirmesi ve toplumsal cinsiyetin tiim mevzuat
ve politikalarda dikkate alinmasini saglamasi icin gerekli adimlar1 atmasini tavsiye

etmektedir.*!?

Kamusal bir 6zriin de hakikate iliskin islevsel bir ara¢ oldugunun farkinda olan
Komisyon, Cumhurbaskani’nin Sierra Leone’deki ¢atisma sirasinda kadinlarin ve kiz
cocuklariin ugradig1 zarart kabul etmesi ve Sierra Leone’deki hiikiimet ve oOnceki
hiikimetler adina onlardan kesin bir 6ziir dilemesini 6nermistir. Ustelik Komisyon bu
Oneriyi zorunlu olarak kategorilendirmistir. Kadinlarin ac1 deneyimlerine karsilik en
ylksek siyasi makamin 6ziir dilemesi Onerisi son derece yerindedir. Bununla birlikte
oneri metninde Cumhurbagkani’nin Devlet Bagkani sifatinin yanma “Ulusun Babas1”
sifat1 da eklenmistir.*!® “Baba” sifat1, kadinlar1 kendi deneyimleriyle ele almaktan ¢ok
onlar1 bir baska erkek ile kurduklari soy bagi ya da manevi bag iizerinden tanima

cabasina daha yakin oldugundan beklenen sonucu vermeye elverigli goriinmemektedir.

Komisyon kadinlarin siyasal haklar1 ve temsilleri iizerinde de durmustur. Siyasi
partilerin, ulusal se¢imler, yerel yonetim ve ilge meclisi se¢imlerinde adaylarinin en az
ylizde 30’unu kadinlardan belirlemeleri; hatta bu konunun yasal bir mecburiyet haline
getirilmesi &nerilmistir.*'” Bu oranin tiim temsili siyasette on yil iginde yiizde 50’ye

gelmesi i¢in de parlamentoya ve hiikiimete ¢agrida bulunulmaktadir.*'® Kisa ve uzun

01 Temmuz 2003), https://au.int/en/treaties/protocol-african-charter-human-and-peoples-rights-rights-
women-africa.

415 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/344. Sierra Leone, BM Kadimnlara Karsi Her Tiirlii
Ayirrmeiligin Onlenmesi Sézlesmesi’ni 21 Eyliil 1988 tarihinde imzalamis ve 11 Kasim 1988 tarihinde
onaylamis olup So6zlesme’nin Sierra Leone igin yiiriirliige giris tarihi 11 Aralik 1988’dir. Bkz. “IV. 8.
Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women”, United Nations Treaty
Collection, erisim 03 Mart 2025,
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-8&chapter=4&clang=_en.
416 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/317.

417 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/349.

418 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/350.
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vadeli bu oranlar, kabinede ve muhtelif siyasi pozisyonlarda gorev alacak kadinlar i¢in

de gecerlidir.*"’

Komisyon, gen¢ kadinlarin kamusal hayattaki diger (siyasal olmayan) liderlik
pozisyonlarindaki eksikligine de dikkat ¢ekerek hiikimeti, UNIFEM’i ve STK
sektoriinii, kamusal hayata katilmak icin yeterli becerilere sahip yeni bir kadin neslinin
olusmasinit saglamak {izere hem tasrada hem de merkezde liderlik programlar

olusturmaya davet etmistir.**°

Komisyon, Sosyal Refah ve Toplumsal Cinsiyet Isleri Bakanligi’'nin UNIFEM,
Diinya Saglik Orgiiti ve diger paydaslarla birlikte, kadinlara yardim eden dondr
kuruluslarin ve hizmet saglayicilarin bir listesini, iletisim bilgilerini de igeren bir rehber
araciliiyla erisilebilir kilmasini da tavsiye etmistir. Kadinlarin bilgi alabilecekleri ve
yardima erisebilecekleri yerlere vurgu yapilmasi, ayrica erisilebilirligi saglamlagtirmak

421 Benzer sekilde

adina bir medya caligmasit yapilmasi da Oneriler arasindadir.
hiikimetin c¢atismalardan etkilenen kadinlara psikososyal destek ve lireme sagligi
hizmetleri saglamasi, bu hizmetlerin fiziksel travma, iskence ve cinsel siddete maruz
kalanlara iicretsiz olarak saglanmasi da onerilmistir.*??> Ayrica Sosyal Refah ve
Toplumsal Cinsiyet Isleri Bakanhigi’mmn UNIFEM ve STK sektorii ile birlikte,
HIV/AIDS riskine karsi giivenli cinsel iliski uygulamalart konusunda hem erkeklere

hem de kadinlara ydnelik bir egitim programi baslatmasi tavsiye edilmistir.*?*

Komisyon dezavantajli birey ve gruplart da ele almistir. Bu kapsamda hiikiimete,
tim ana kent merkezlerinde sosyal hayatin gerisinde kalmamalari i¢in yashlar evi

kurmasin1 ve yash kadinlarin kirsal alanlarda araziye erisimini saglamasini, yash

419 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/351.
420 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/352.
41 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/327, 331.
422 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/368.
423 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/364.
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kadinlarin sosyal ve tibbi ihtiyaglariyla ilgilenmesini tavsiye etmektedir.***
Komisyon’un telafi politikalar1 da farkli gruplarin 6zgiin ihtiyaglarina yoneliktir.

Cocuklara iligkin tazminat programi bu konuda temsili bir 6rnektir. Buna gore ¢ocuklar,

bes farkli kategoride ele alinir.

Ampute, diger savas yaralilar1 veya cinsel siddet magdurlar1 gibi fiziksel

yaralanmalardan mustarip ¢ocuklar.

- Raporda agiklanan herhangi bir istismar veya ihlal sonucunda ebeveynleri
Oldiiriilen ¢ocuklar.

- Bir cinsel siddet eylemi sonucunda dogan ve annesi bekar olan ¢ocuklar.

- Psikolojik zarar goren ¢ocuklar.

- Savasta yaralanmis ¢cocuklar.

Program uyarinca ¢ocuklarin tazminata hak kazanabilmeleri i¢in aranan azami on
sekiz yasinda olma sarti, 1 Mart 2002 tarihi itibariyla baglatilmis olup bdylece tazminat
programi ig¢in genis bir kitle hedeflenmistir. Ayrica ¢ocuklara iliskin tazminatlarda,
yetigkin gruplar i¢in aranan isgilicii kapasitesinin azalmasi sartt da aranmamis, bes
kategoriden birine dahil olan her ¢ocugun saglik ve egitim yardimlarina hak kazanmasi

ongorilmiistiir.*?

Komisyon, hakikat siireglerinin uzun vadeli toplumsal etkileri i¢in egitimin olasi
roliinii degerlendirmek istemistir.*?® Bu gercevede kiz cocuklara ortaokul seviyesine
kadar {icretsiz ve zorunlu 6grenim saglamasi icin hiikimete tavsiyede bulunmustur.*?’

Kiz ¢ocuklarinin 6grenim hakkindan yoksun kalmasmin sebeplerinden birinin hamile

424 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/376.

425 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 4/97-98.

46 BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yonelik Ozel
Raportori’niin 17 Temmuz 2020 kabul tarihli raporu, agir insan haklari ihlallerinin tekrarlanmama
gilivencelerinden biri olarak egitim reformu {izerinde durmaktadir. Bkz. “A/75/174: The gender
perspective in transitional justice processes”, par. 95-100.

427 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/359.
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kalmalar1 oldugunu da gozeten Komisyon, bu yondeki ayirimeir uygulamalarin sona
erdirilmesini zorunlu bir tavsiye olarak sunmaktadir.*”® Komisyon ayrica Milli Egitim
Bakanligi’nin, Sosyal Refah ve Toplumsal Cinsiyet Isleri Bakanligi ve UNIFEM ile
birlikte, kadinlara temel okuma-yazma ve sayisal becerilerin Ggretilebilecegi yetiskin
egitim programlarmin olusturulmasini da &nermistir.**® Kadimlarin temel egitimin
disinda muhtelif kuruluslar tarafindan verilen beceri egitimlerine de erisebilmeleri adina
Sosyal Refah ve Toplumsal Cinsiyet Isleri Bakanligi’nin bu tiir egitimleri veren
kuruluslardan miitesekkil programli bir ag olusturmasi da tavsiyeler arasindadir.**
Komisyon, kadinlarin temel egitim ve/veya beceri egitimlerinde edindikleri kazanimlari
degerlendirebilecekleri ve Ornegin {trettikleri {irlinleri satabilecekleri ortamlarmn
yaratilmasim da UNIFEM ile birlikte Sosyal Refah ve Toplumsal Cinsiyet Isleri
Bakanligi’nin sorumluluklarinin arasinda saymistir.*! Bu konuda 6zellikle kredi gibi
tesvik uygulamalarinin, eski savasci kadinlar, iilke i¢inde yerinden edilmis kadinlar,

kadin hane reisleri ve savas dullar1 gibi 6zel gruplari hedeflemesi 6nerilmistir.**>

Komisyon, toplumsal cinsiyet iliskilerinden kaynaklanan hak ihlallerinin yalnizca
yasal veya idari boyutuyla ele alinamayacagini da farkindadir. Bu nedenle kagit
tizerindeki degisikliklerin igtimai hayatta karsilik bulmasi adina da ¢aba gostermis ve
gerekli gordiiglinde toplumdaki sivil gruplar1 da harekete gegmeye davet etmistir.
Ornegin Komisyon, kadinlarin adli yardima yeterli erisimlerinin olmadigim tespit
ederek Fourah Bay Universitesi Adli Yardim Klinigini, Avukatlarm Hukuki Yardim
Merkezi ve Baro Konseyi ile birlikte, kadinlara yonelik ev i¢i ve cinsel siddet ile miras,

toprak ve evlilik konularina odaklanmaya ¢agirmaktadir.*** Ayrica tiim toplumu cinsel

428 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/360.
429 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/361.
430 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/354.
41 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/355.
432 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/356-357.
433 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/362.
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siddet magdurlarinin kabul gormesini tesvik etmek icin 0zel caba gostermeye davet
etmektedir.** Cinsel saldin magduru kadin ve kiz cocuklarmin sugun failiyle
evlenmeye zorlanmasi yoniindeki geleneksel uygulamanin sona erdirilmesi de cinsel
iliskide riza kavrammim &nemine deginen Komisyon’un hedeflerinden biridir.**®
Ozellikle aile biiyiiklerinin cinsel siddet suclarinda tazminat kabul etmek yerine failler
hakkinda kovusturma baslatilmasi i¢in adli makamlar1 harekete gecirmesi de tesvik
edilmistir.**® Bir baska konu, dul kadinlara karsi ayirimci toplumsal davranis
bigimlerinden vazgecilmesidir.**” Nitekim birgok kiz ¢cocugu ve kadmin silahsizlanma

programlarindan faydalanamadigindan bahisle bu kimselerin ekonomik ve sosyal

acilardan topluma geri kazandirilmalari {izerinde durulmustur.***

Ayrintil1 ve kapsamli Onerilerinden hareketle Sierra Leone Komisyonu, hakikat
komisyonlarina toplumsal cinsiyet perspektifini kazandirmayir amaclayan Onceki
cabalardan dogan birikimlerden faydalanmistir. Donemin devlet baskanimnin nihai
rapordaki onerileri uygulamakta yavas kaldigi belirtilmekle birlikte**® bu konunun

irdelenmesi ¢alismanin kapsaminin disindadir.**° Yine de 2004 ve 2015 yillar arasinda,

434 Cinsel siddet magdurlarmm maruz kaldig1 diglanma, nihai rapordaki ana temalardan biridir. “Cinsel
siddet magdurlari; cinsel saldiri, cinsel kolelik, genital bdlgelerin veya gogiislerin sakatlanmasi ve zorla
evlendirme gibi eylemlere maruz kalan kadinlar ve kiz ¢ocuklari olarak tanimlanmaktadir. Erkek ¢ocuklar
ve erkekler de cinsel siddete maruz kaldiklar 6lgiide bu programin yararlanicilar1 olacaktir... Komisyon,
isgiicli kapasitesinin azalmasi testini cinsel siddet magdurlarina uygulamamaya karar vermistir ¢iinkii bu
kategoriye giren pek ¢ok magdur biiyiik 6l¢iide damgalanmaya maruz kalmaktadir. Pek ¢ok cinsel siddet
magduru kendi toplumlar1 ve aileleri tarafindan reddedilmektedir ve bu nedenle pek c¢ok magdur,
kendilerine karsi iglenen bir ihlalin sonucu olarak maruz kaldiklar1 yaralanma ne olursa olsun kendi
gecimlerini saglamakta zorlanmaktadir.” Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 4/95.

435 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/326, 337, 339.

436 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/338. BM Hakikat, Adalet, Telafi ve Tekerriire
Kars1 Giivencelerin Gelistirilmesine yénelik Ozel Raportorii’niin 9 Temmuz 2021 kabul tarihli raporunda
vurgulanan toplumsal cinsiyet siddeti olaylarmin eksik bildirilmesi tehlikesinin Oniine gegilmesi
amaglanmistir. Bkz. “A/HRC/48/60: Report of the Special Rapporteur on the promotion of truth, justice,
reparation and guarantees of non-recurrence”, par. 49.

437 Truth and Reconciliation Commission, Witness to Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth
& Reconciliation Commission, par. Chapter 3/371.

438 Truth and Reconciliation Commission, par. Chapter 3/374.

439 Franke, “Gendered Subjects of Transitional Justice”, 827.

440 Komisyon, Kurulus Yasasi’'nda tavsiyelerinin uygulanmasimi izlemek ve bunlarin uygulanmasimi
kolaylastirmak icin kurulmasi 6ngdriilen Takip Komitesinin, kurulmasindan sonraki on sekiz aylik siire
veya Komitenin belirleyecegi daha uzun ya da daha kisa bir siire boyunca, hiikkiimetten Komisyon’un
tavsiyelerinin uygulanmasi yoniinde attig1 adimlar1 6zetleyen ti¢ aylik raporlar kabul edecegini ve kendi
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basta bir dizi toplumsal cinsiyet adaleti yasasinin kabul edilmesi**' ve 3 Temmuz 2015

2

tarihinde Afrika Kadin Haklar1 Sarti Protokolii’niin onaylanmasi**> son derece

olumludur.

raporlarmi1 kamuya sunacagini hatirlatmistir. Bkz. Truth and Reconciliation Commission, Witness to
Truth: Volume 2: Report of the Sierra Leone Truth & Reconciliation Commission, par. Chapter 3/548-
554. Sierra Leone’deki gegis donemi adaletinin sona ermesini takiben on yildan uzun bir siire gegtikten
sonra esini 6ldiirmekle isnat edilen ve mahkimiyet kararindan ¢ok kisa bir siire sonra cezaevinde 6li
bulunan M’balu Kamara’nin hikayesi lizerinden toplumsal cinsiyet iliskilerinin, sugluluk tanimlarinin ve
isnat altindaki kadinlara sunulan telafilerin belirlenmesinde hala olumsuz bir etki uyandirdigini 6ne siiren
elestirel bir calisma icin bkz. John Idriss Lahai ve Nenneh Lahai, “Human Rights Frameworks and
Women’s Rights in Post-transitional Justice Sierra Leone”, i¢inde Gender in Human Rights and
Transitional Justice, ed. John Idriss Lahai ve Khanyisela Moyo (Cham: Springer International Publishing,
2018), 155-61, https://doi.org/10.1007/978-3-319-54202-7 6.

41 Lahai ve Lahai, “Human Rights Frameworks and Women’s Rights in Post-transitional Justice Sierra
Leone”, 144-45.

442 Bkz. dipnot 414.



129

SONUC
Hakikat komisyonlarinin toplumsal cinsiyet anlatilarina alan agma iddiasini, Giiney
Afrika ve Sierra Leone oOrnekleriyle sinayan bu ¢aligmanin temel savlarindan biri,
hukukun yansiz ve salt normatif bir mekanizma olmaktan ¢ok i¢timai hayatin iktidar
aglariyla oriilii oldugudur. Toplumsal cinsiyet iligkileri de bu iktidar aglarindan biri olup
hukuki siirecleri etkiler. i¢timai hayattaki iliskilerden beslenen anlati yaklasimi da
esasinda hukukun tarafsizlik iddiasina kars1 ¢ikarak hakikatin verili degil,;
sekillendirilen bir sey oldugunu 6ne siirer. Bu yaklasim bizleri, hukuki mekanizmalarin
baskiladig1 anlatilara kulak kesilmeye ve hukuku doniistirmeye davet eder. Nitekim
hukuk, hakikate yapilan ¢agriy1 bir haklar manzumesi olarak taniyabilmistir. Hakikat
komisyonlar1 da bu manzumenin gereklerinin bir kisminin yerine getirilmesinde temel
bir ara¢ konumundadir. Komisyonlar, ge¢misle hesaplagsmayi, ig¢timai hayata hakim
iktidar aglarinin etki ettigi anlatilar lizerinden temellendirir. Bu ¢ergevede ¢alismanin
temel vurgularindan biri, komisyonlarin anlatilar araciligiyla hakikati nasil insa ettigi
sorusunun Onemli oldugudur. Dolayisiyla, hakikat komisyonlarimin salt normatif
diizeyde degil; anlat1 olusturma stiregleri lizerinden degerlendirilmesi gerekir. Boylece
hakikat komisyonlar1 elestirel bir perspektifle analiz edilerek ge¢misle hesaplagsmanin

daha kapsayic1 yontemleri aranabilir.

Calismanin temel savlarindan bir digeri, toplumsal cinsiyet iligkilerinden c¢esitli
anlatilar dogabilecegi ve bu anlatilarin da hakikati sekillendirebilecegidir. Geleneksel
hukuki mekanizmalar, cinsiyet kavraminin insa edilebilir ve doniistiiriilebilir yanim
vurgulayan toplumsal cinsiyeti goz ard1 etme egiliminde olmustur. Hakikat stiregleri ise
toplumsal cinsiyet ekseninde bir doniisiim gecirmistir. Bu doniisiim, {i¢ temel alam
kapsar: Insancil hukuk, baris insa siirecleri ve hakikat komisyonlari. Calisma bu
cercevede toplumsal cinsiyet meselelerinin komisyon deneyimlerine yansimasina dair

kuramsal ve pratik bir ¢cer¢eve sunmay1 amaglamistir.
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Calismanin temel bulgularindan biri, hakikat komisyonlarinin, toplumsal cinsiyete
duyarli bir yaklasimi benimsediklerinde, ge¢miste yagsanan agir insan haklari ihlallerinin
daha kapsayict bir bi¢imde ele alinmasina katki sundugudur. Bu olas: katki acisindan
incelenen iki ornek, toplumsal cinsiyet kavramina duyarlilik diizeylerinde bakimindan
farklilik arz etmektedir. Giiney Afrika Hakikat ve Uzlasma Komisyonu, daha tesekkiil
asamasinda bu duyarliligin kurumsallagmasini saglayabilecek bir sivil toplum baskistyla
karsilagmasina ragmen, bu baskiyr toplumsal cinsiyeti ele almaya dair bir sigrama
tahtas1 haline getirecek saglikli bir sivil toplum diyalogu kuramamisti. Bu da
Komisyon’un faaliyet cergevesini belirleyen hukuki altyapinin eksik ve sinirh
kalmasia neden olmustur. Giiney Afrika Komisyonunun siire¢ faaliyetleri bakimindan
karakteri de anlatilarina alan ac¢tigini iddia ettigi kadinlarin ¢ok cesitli hikayelerini tek
tip bir cinsel siddet anlatisina indirgemesi ve bu anlatiyr da uzlagsma islevine yaptigi
asirt vurguyla cercevelemesidir. Komisyon’un sonug faaliyetlerindeki performansi da
bundan farkli degildir. “Pencere vakalar” formiiliinii toplumsal cinsiyet anlatilarin1 nihai
raporun disinda tutmak i¢in kullanan Komisyon, tek tip cinsel siddet anlatisini burada

da slirdiirmiistiir.

Sierra Leone Hakikat ve Uzlasma Komisyonu toplumsal cinsiyet anlatilarinin
hakikat siireclerindeki roliine dair insanlik birikiminden biiylik oranda yararlanmustir.
Daha tesekkiil asamasinda yetki yasasina bu meseleleri dahil eden Komisyon deneyimi,
bu konuya odaklanmaya elverisli 6zel usul kurallar1 formiile etmeyi basarmustir.
Komisyon’un sonug faaliyetlerinin ana karakteri de toplumsal cinsiyet dostudur. Nihai
rapor, ¢atisma sirasinda kadin ve kiz ¢ocuklarmin maruz kaldig: ihlallere detayli bir
sekilde odaklanmakta, devlet i¢ci veya devlet disi, ¢ok c¢esitli aktorlere toplumsal
cinsiyetten kaynaklanan ihlallerin sona erdirilmesi, telafi edilmesi ve tekrarlanmamasi

adina ayrintili 6nerilerde bulunmaktadir.
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Ele alinan iki komisyon deneyiminin de gec¢misle “olabildigince” eksiksiz bir
bicimde hesaplasmak adina Ogretecekleri vardir. Toplumsal cinsiyet adaletini
saglayabilmek ugruna gerekli kurumsal ve metodolojik yaklasimin g¢ercevesini ¢izen
komisyonlar, insanlik birikimimizin yadsinamaz bir pargasini teskil eder. Bu birikim; en
kisa ifadesiyle komisyonlarin olusturulma siirecinde toplumsal cinsiyet perspektifini
merkeze almayi, taniklik stireclerinde kadinlarin anlatilarina kulak kesilmeyi ve nihai

raporlarda ge¢misin toplumsal cinsiyet boyutunun agik¢a vurgulanmasini yansitir.

Sonug olarak toplumsal cinsiyet duyarhilifi, cesitli bashklarda ele alinabilir. Ilk
olarak hakikat komisyonlarinin toplumsal cinsiyete duyarli sekilde tasarlanmasi gerekir.
Bu kapsamda oncelikle kadin tiyelerin ve toplumsal cinsiyet konusunda uzman kisilerin
komisyon biinyesinde yer almasina ve komisyon personeline toplumsal cinsiyet
konusunda tekrar eden egitimler verilmesine iliskin yasal yiikiimliiliikkler taninmalidir.
Bu yiikiimliiliik; ilgili hakikat komisyonunun kurulusu baglaminda devletler,
uluslararas1 kuruluslar, sivil toplum kuruluslart ve ¢esitli diger aktorler tarafindan
paylasilmalidir. Ikinci olarak ihlal tanimlarmim toplumsal cinsiyete duyarlihig
saglanmalidir. Kadinlara yonelik siddetin muhtelif goriintimleri tek tiplestirilmis bir
cinsel siddete indirgenmemeli; siddet tiim boyutlariyla ve toplumsal baglamiyla
degerlendirilmelidir. Ugiincii olarak kadinlara 6zel durusmalar araciligiyla kadinlarm
sessizlik duvarin1 kirmasina olanak tanimmmalidir. Ayrica kadinlarin ifadelerinin
alinmasinda, kendilerine 6zgii ihtiyaglar1 ve magduriyetleri dogrultusunda, 6zel usuller
gelistirilmelidir. Dordiincii ve tiim bunlarla baglantili bir husus da magdur ve taniklarin
mahremiyetleri ile giivenliklerinin korunmasina 6énem verilmesi geregidir. Kadinlarin,
ifade alicilarinin cinsiyetine veya beyanlarinin kamuya agik olup olmayacagina yonelik
Ozgiir irade beyanlar1 dikkate alinmalidir. Besinci husus, nihai raporlarin toplumsal
cinsiyete duyarl hale getirilmesi ve genis kitlelere ulastirilmasidir. Bu kapsamda nihai

raporlarda toplumsal cinsiyete dair 6zel bir baslik agilmasi miimkiin olmakla birlikte
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esasinda raporun tamamu toplumsal cinsiyet perspektifini yansitmalidir. Oneriler de
toplumsal cinsiyet meselelerine yonelmeli ve muhatabi belli, somut nitelikte olmalidir.

Mevcut ve gelecekteki hakikat siireglerinin, bu perspektiften yararlanmasi gerekir.
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OZET
Calisma, geg¢misle hesaplasmanin bir aract olan hakikat komisyonlarinin
faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet anlatisinin nasil inga edildigi sorusunu ele almaktadir.
Birinci boliimde hakikat komisyonlarin anlati yaklasimiyla iliskisi kurulmakta, hakikat
taleplerinin bir hak olarak gdriiniim kazanmasiyla da birlikte, ceza mahkemeleri gibi
geleneksel hukuki araclarin aksine komisyonlarin magdur anlatilarina alan sundugu 6ne

sturilmektedir.

Ikinci béliimde bir anlat1 olarak toplumsal cinsiyet kavram iizerinde durulmakta ve
hakikat siireclerinin toplumsal cinsiyet perspektifini kazanmasimin hukuki altyapisi
incelenmektedir. Buradaki ana temalar; savas donemini ele alan insancil hukuk, barisa
gecisi ele alan barig insa siirecleri ve gegmisle hesaplasmanin aract olan hakikat
komisyonlarinin toplumsal cinsiyet kavramini benimsemeleridir. Bu bdliim, toplumsal
cinsiyet anlatilarinin, hakikat komisyonlarindaki goriiniim bi¢imine iliskin kuramsal bir

tartisma ve somut bir oneriler dizisiyle son bulur.

Ucgiincii boliimde Giiney Afrika ve Sierra Leone hakikat ve uzlasma komisyonlarinin
toplumsal cinsiyet anlatilarina alan agma iddialarini uygulamada ne oOl¢iide yerine
getirebildikleri degerlendirilmektedir. Her iki komisyon bakimindan da o6lg¢iit, tesekkiil
asamasi ile siire¢ ve sonug faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet perspektifinin benimsenme
bi¢imidir. Giiney Afrika komisyonu, daha tesekkiil asamasinda yetki alaninin
tanimlanmasindan baglayarak nihai raporun ig¢indeki temsile dek toplumsal cinsiyet
meselelerini ¢arpik bir bigimde yansitmistir. Bu da acgiga ¢ikarma iddiasimi tasidigi
hakikatin, ancak bir kismiyla ilgilenebildigini gosterir. Sierra Leone komisyonu ise daha
kapsayict bir yetki alani tanimi, toplumsal cinsiyete dayali ihlallerle ilgilenmeye
elverigli 6zel usulleri ve nihai raporundaki detayli 6nerileriyle bu konuda ¢ok daha

basaril1 bir 6rnek teskil eder. Siiphesiz iki komisyon da biitiiniiyle basaril1 veya basarisiz
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goriilemez; ancak toplumsal cinsiyete duyarli bir yaklasimi benimsediklerinde,

hakikatin biraz daha agiga ¢ikarilmasina katki sunduklari agiktir.

Anahtar Kelimeler: Hakikat hakki, hakikat komisyonlari, toplumsal cinsiyet, anlati,

gecmisle hesaplagma.
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ABSTRACT
The study addresses the question of how gender narratives are constructed in the
activities of truth commissions as a means of coming to terms with the past. In the first
section, the relationship between truth commissions and the narrative approach is
established, and with the emergence of truth claims as a right, it is argued that, unlike
traditional legal instruments such as criminal courts, commissions offer space for victim

narratives.

The second section focuses on the concept of gender as a narrative and examines the
legal infrastructure for truth processes to gain a gender perspective. The main themes
here are the adoption of the concept of gender by humanitarian law dealing with
wartime, peacebuilding processes dealing with the transition to peace, and truth
commissions as a means of coming to terms with the past. The chapter concludes with a
theoretical discussion and a set of concrete recommendations on how gender narratives

appear in truth commissions.

The third section assesses the extent to which the South African and Sierra Leonean
truth and reconciliation commissions have in practice lived up to their claims to create
space for gender narratives. For both commissions, the benchmark is the extent to which
a gender perspective is adopted at the formative stage and in their process and outcome
activities. The South African commission reflected gender issues in a distorted manner,
from the definition of its mandate at its constitutional stage to the representation in the
final report. This means that it was only able to deal with a fraction of the truth it
claimed to uncover. The Sierra Leone commission, on the other hand, is a much more
successful example, with a more inclusive mandate, specific procedures to deal with
gender-based violations, and detailed recommendations in its final report. Neither
commission can be seen as a complete success or failure, but it is clear that by adopting

a gender-sensitive approach, they have contributed to further uncovering the truth.
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