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ONSOZ

Islam dini ortaya koydugu kurallarla insan haysiyet ve serefini korudugu
gibi, onun canina, malina ve 1rzina yapilacak saldirilart da en biiyiik giinahlardan
saymistir. Bu sebeple de insanlari, toplum i¢inde kargasalara sebep olacak tiim kotii
diisiince ve davranislardan uzaklastirmak amaciyla bir takim miieyyideler getirmistir.
Bu gibi ciiriimleri isleyenlere verilen cezalardaki asil amag ise, caydiricilik olmustur.

Sosyal yapi i¢inde insanlarin huzur ve giiven ortaminda yasayabilmeleri icin
oncelikle can ve mal giivenliginin saglanmasi gerekir. Gerek Islam hukukunda
gerekse giiniimiiz hukuk sistemlerinde bu yonde bircok kural ortaya konmus, buna
uymayanlar cezalandirilmislardir. islam hukukunda da, 6zellikle toplumda fitne
cikaranlar, toplumun can ve mal giivenligini tehlikeye atanlar hakkinda ¢ok agir
miieyyideler yer almistir. Hirsizlik ciiriimii de bunlardan birisidir. islam dininin, bu
sucu isleyenler hakkinda vermis oldugu cezanmn altinda yatan asil gaye, toplum
diizenini korumak, sosyal yapinin bozulmasina engel olmak ve fertlerin mal
giivenligini saglamaktir. Tarih boyunca ve giiniimiizde bu cezanin agirligi konusunda
bir¢cok tartigmalar yapilmistir. Aslinda burada gdzden uzak tutulmamasi gereken
mesele sucluya verilen cezadan ziyade, cezanin caydirict olmamas: durumunda
toplum yapisinda meydana gelecek yozlasmadir.

Gerek Islam hukukunda, gerekse tarihten giiniimiize diizenlenen hukuk
sistemlerinde hirsizlik sucuna mutlaka belirli miieyyideler konulmustur. Fakat bir¢ok
hukukc¢u, hirsizlik sucunun hukuki konusunu olusturan malin mahiyeti ve miktar
noktasinda farkl diisiincelere sahip olmuslardir. Hatta Islam hukukcular1 arasinda da,
calinan malin mahiyeti ve miktan ile ilgili konularda bir¢ok ihtilaflar olugmustur.
Iste bizim calisgma konumuz da bununla alakali olup, 6zellikle hirsizlik sugu
islenirken mal iizerinde meydana gelen ihtilaflar1 incelemektedir. Calismamizdaki
hedefimiz; sugun hukuki konusunu olusturan mal ile ilgili Islam hukukcular1 arasinda
olusan ihtilaflari, miimkiin oldugu kadar giinlimiiz Tirk Ceza Kanunu ile
kiyaslayarak ortaya koymaya calismaktir. Bu caligmamdaki asil gayem ise,
hukukgular arasindaki tartismalara son noktay1 koymaktan ziyade, bilakis bu alan iyi
taniy1p, Islam hukuku alaninda yazilmis olan eserleri daha yakindan incelemektir.
Temennim, arastirmamin, ilerideki yillarda bu alanda yapacagim ¢alismalarima bir

basamak tegkil etmesidir.



Bu calismamiz sirasinda, konunun tespitinde, tez planinin hazirlanmasinda
ve degerlendirmesinde bana yol gosteren, her zaman yakin ilgi ve yardimlarini
gordiigiim degerli hocam ve tez danmismanim Prof. Dr. Samil Dagci’ya sonsuz
tesekkiir ederim. Ayrica kendileri ile yaptigim cesitli istisarelerle degerli
fikirlerinden istifade ettigim Prof. Dr. ibrahim Caliskan’a ve Islam Hukuku Anabilim
dalimin diger Ogretim {iyelerine siikranlarimi sunarim. Ayrica yeni TCK’nin
yorumlanmasi noktasinda bana yardimci olan avukat Safa Yalin ve avukat Adnan

Ayctr’ya da tesekkiirii, yerine getirilmesi gereken bir borg bilirim.

Adnan Akalin
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I. KONUNUN ONEMI

Islam hukukunda hukuki himayenin konusu olan, fert ve toplum
acisindan da son derece onem arz eden zaruri maslahatlar; hayat, din, akil, aile ve
miilkiyet olmak iizere bes baslik altinda toplanmaktadir. Biitiin semavi dinlerde
teminat altina alinan ve Islam’in da korumay1 hedef edindigi bu maslahatlari ihlal
eden her tir davramg dinimizde su¢ kabul edilmis, suc failleri ise cesitli
miieyyidelerle cezalandirilmustir. Hirsizlik da miilkiyet hakkini ihlal eden ve Islam

dini tarafindan yasaklan bir suctur.

Miilkiyet, her toplumun temel dinamiklerinden oldugu gibi,
medeniyetlerin ve hukuk sistemlerinin de ana unsurlarindan birini olusturur. Kisinin
ve toplumun yasamini huzurlu bir sekilde idame ettirebilmesi, miilkiyet hakkinin
korunmasiyla dogrudan iliskilidir. Miilkiyet aleyhine islenen suclar, kisinin en dogal
hakkinin gayri mesru yollara bagvurarak elinden alinmasindan bagka bir sey degildir.
Gayri mesru yollardan elde edilen haksiz tesahiib ise Islam dininde oldugu gibi biitiin
hukuk sistemlerinde yasaklanmistir. Bu sebeple tarih boyunca var olan biitiin hukuk
sistemleri, kisinin mesru yollardan kazandigr mali, ¢esitli miieyyideler koyarak
koruma altina almis, miilkiyete yonelik haksiz tecaviizleri ise su¢ sayarak

cezalandirmiglardir.

Yiice dinimiz de, kisinin en dogal hakki olan miilkiyet hakkimi kutsal
kabul edip onu hukuki koruma altina almis, buna kars1 haksiz tecaviizleri de ¢esitli

miieyyidelerle cezalandirmistir.

Islam dininde hirsizlik suguna karsi agir bedeni cezamin ongoriildiigii
bir vakiadir. Bu sebeple, Islam hukukunda bu sucun ispatinda cok hassas
davranilmis, ayrica cezanin uygulanmasi ¢ok siki bir takim sartlara baglanmistir. Bu
sartlarda goriilen eksiklikler cezanin tatbikine engel kabul edildigi gibi, siipheli

durumlar da sanik lehine yorumlanarak cezanin diismesine sebep gosterilmistir.
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Calinan malin mahiyet ve miktar1 hirsizlik sucunun tesekkiiliinde onemli
rol oynamistir. Fakat hirsizliga konu olan malin mahiyetindeki farkli yaklasimlar ve
calinan malin miktar1 noktasinda Rasulullah (sas)’tan gelen farkli rivayetler Islam
hukukcular1 arasinda ihtilaflarin olusmasina sebep olmustur. Zanhi hakkinda
verilecek kararda etkin rol oynayacak olan bu unsurlar, ortaya ¢ikabilecek eksiklik ve
siiphelerin bertarafi icin daha hassas tetkiklere tabi tutulmustur. Bu noktadan
hareketle, uzun yillar insanlarin hukuki ihtiyaclarina cevap veren ve giiniimiizde hala
bu vasfimi koruyan islam hukukunun ve hukukgularinin, ¢alman mala bakis agisi

tarafimizdan incelenmeye uygun goriilmiistiir.

II. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Hirsizlik sucunun tesekkiiliinde, sug¢ failinin durumu ve sugun islendigi
sartlar gibi, calinan malin mahiyeti ve miktar1 da biiyiikk 6nem tagimaktadir. Zamanla
karsilagilan yeni ihtiyaclar ve insanlarin mal kavramina bakis acisinda tarihsel
siirecte degisimin yasanmasi, mal kavramia etki etmis, calinan malin mahiyeti ve
miktari, hirsizlik sugunun olusumunda fukaha arasinda ihtilaflarin dogmasina sebep
olmustur. Bu ihtilaflar, Islam hukukcularini bu konuda farkli yorumlara sevk
etmistir. Calismamizda, bu goriislere miimkiin oldugu kadar deg§inmeye gayret ettik.
Ozellikle Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahiri hukukcularin eserlerini tarayarak,
onlarin bu konuyla ilgili goriislerini ortaya koymaya 6zen gosterdik. Her ekoliin

goriislerine miimkiin oldugu kadar kendi kaynaklarindan ulagsmaya ¢alistik.

Mukayeseye imkan tamimasi bakimindan Islam hukuk ekollerinin yani
sira, cagdas hukuk doktrinlerinden faydalanmaya gayret gosterdik. Ayrica yenilenen
giiniimiiz Tirk Ceza Kanununun mal varligina karst suglar ile ilgili boliimiinii
inceleyerek, Islam hukukuyla mukayese etmeye gayret ettik. Bu konuyla ilgili
ihtilaflar1 ve genel diisiinceleri ortaya koyarken, bunlara sebep teskil eden asil
unsurlara da degindim. Tiim bunlarla birlikte, ihtilaflarin olusumlart ile ilgili,

miimkiin oldugu kadar temel kaynaklar1 taramaya 6zen gosterdim.
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III. KONUNUN SUNULMASI

Tezimiz, bir Giris ile iki boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde
calismanin Onemi, konunun sinirlandirilmasi ve sunulmasi ile ilgili teknik bilgiler
verilmigtir. Birinci boéliimde; hirsizlik sugunun tanimi, tasnifi, tarihgesi, hukuki
dayanag ile bu suca Ongoériilen cezalar ve sucun unsurlart yer almaktadir. Bu
bolimde ayrica tarihsel siirecte hirsizlik sugunun toplumlarda nasil algilamip
cezalandirldig belirtilerek, ozellikle hirsizlik sugunun mala yonelik diger haksiz
fiillerden farklilig1 ele alinmis, ayrica bu sugun hukuki dayanag vurgulanarak, sugun

faili ve magduru incelenmeye calisilmistir.

Bu boliimde yine hirsizlik sugunun maddi ve manevi unsurlaria yer
verilmis, 6zel ve genel kastin hirsizlik sucunun tesekkiilii acisindan 6nemi anlatilmig

ve hirsizlik suguna Islam hukukunda ve TCK’da éngériilen cezalara temas edilmistir.

Ikinci boliimde ii¢ alt ana bashiga yer verilmis ve tezin 6ziinii olusturan
konular bu ana basliklar altinda ele alinmustir. Birinci alt baslhkta, Islam
hukukcularinin mal kavramina bakis acilar1 ve mal cesitleri ele alinmustir. Ikinci alt
bashikta hirsizlik sucunun olusumunda calinan malda aranan sartlar ve bunlar
tizerinde olusan ihtilaflara yer verilmis ayrica konuyla ilgili miimkiin oldugu kadar
giiniimiiz TCK hiikiimleriyle kiyaslama yoluna gidilmistir. Ugiincii alt bashkta ise,
klasik kaynaklarda yer almamakla birlikte cagdas hayatin getirdigi enerji, biligim,
dogalgaz vb. hirsizlik kapsaminda degerlendirilebilecek haksiz tecaviizlere yer

verilmistir.

Calismamizin sistematiginde, klasik fikih kitaplarinin yaninda konuyu
cagdas metot ile ele alan Abdulkadir Udeh, Mustafa Ahmed Zerkd, Ahmed
el-Kubeysi, Ahmed el-Husari gibi Islam hukukcularinin bibliyografyamizda yer alan
eserlerinden biiyiik Olciide faydalandik. Ayrica Tiirk Ceza Hukuk sistemi ile ilgili
degerlendirmeler yapilirken Sulhi Donmezer, Fahrettin Kiyak, Naci Sensoy gibi
cagdas Tiirk hukukgularinin eserlerinden de yararlandik. TCK’na yapilan atiflarda
ise, 01/06/2005 tarihinde yiiriirliige giren, 5237 sayili TCK’nu esas aldik.
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Kaynaklara atifta bulunurken ilk defa kullandigimiz kaynagin miiellifini
ve eserinin tam adini, basildigi matbaayi, yer ve tarihini belirttik. Aym kaynaga
yapilan daha sonraki atiflarda ise sadece miiellifin ad, lakap ya da kiinyesini
zikretmekle yetinerek kisaltma yoluna gittik. Ayn1 miiellifin birden fazla eserini
kullandigimizda, karisikliga mahal vermemek icin yazarin isim veya kiinyesinden
sonra atifta bulundugumuz eserin ilk kelimesini zikrettik. Atifta bulundugumuz
eserin cilt numaralarint Romen, sayfa numaralarin1 ise normal rakamla gosterdik.

el-Kasani, [V/222 gibi.
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I. HIRSIZLIK KAVRAMI

A. Sozliik Olarak

Hirsizlik kavrami arapgada “sirkat” sozciigii ile ifade edilir. “Sirkat”
kelimesi “Se-Ra-Ka” kokiinden tiireyip liigatte; bagkasina ait bir seyi gizlice almak
manasina gelir.1 Eski Tiirk¢e’de de “ug“rulamoz”2 diye ifade edilen bu kavram, bir
esyay1 hileli surette gizlice almaktan ibarettir.

Sirkat kelimesinin oziinde yer alan gizlilik anlam1,®  bu kelimenin
diger kullammlarinda da dikkati cekmektedir. Ornegin bu kelime ve tiirevlerinin
“isteraka’s-sem’ 7 seklindeki kullaniminda “baskasinin konugmasim gizlice
dinlemek”, “isteraka’n-nazar” seklindeki kullaniminda ise “fark ettirmeden bakmak”
anlamlarma gelir.*  Hirsizlik fiilini isleyene “sdrik”, mali calman kimseye
“mesritkun minh”, calinan mala ise “mesruk” denilir.”

‘Sirkat’ kelimesine Kur’an-1 Kerim’in Maide, Yusuf ve Miimtehine

surelerinde, hirsizlik sugunun temel sekli olarak deginilirken, aym kelime Hicr

! Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab, Daru’s-Sadur, Beyrut
(t.y.), X/155; Ebu’l-Feyz Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tacu’l-Arus min Cevahiri’l-Kamis,
Matbaatii’l-Hayriyye, Kahire, 1306, VI/379; Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakub

Vezarati’'l-Evkaf ve Suﬁni’l-islamiyye, Daru’l-Mevstia, Kuveyt, 1992, XXIV/292; Ebu Bekr
Muhammed b. Ahmed Ebu Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, Matbaatii’s-Saade, Misir, 1324, 1X/133;
Ahmed el-Husari, es-Siyasetii’l-Cezaiyye el-Hud{id ve’l-Esribe, Daru’l-Celil, Beyrut, 1993, 11/403;
Ahmed el-Kubeysi, Ahkamu’s-Serika f1 Seriati’l—Islamjyye ve’l-Kanun, Bagdad, 1971, s.19,
Muhammed Ahmed Urfi, Cerimetii’s-Sirka, Matbaatii’l-Kemal, Istanbul, 1916, s.11; Muhammed
es-Seybani ibn Diyan, el-Mutemed fi Fikhi fmam Ahmed, Daru’l-Hayr, Beyrut, 1991, 11/423.
Tiirkge Sozlikk, Turk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, I, 641; Ali
Bardakoglu, “Hirsizlik”, slam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul, 1998, X VII, 385.

3 Alauddin Ebu Bekr b. Mesud el-Kasani, Bedaiu’s-Senai’ fi Tertibi’s-Serai’, Matbaatii’l-Cemaliyye,
Misir, 1910, VII/65; es-Serahsi, age, 1X,133; Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid ibnu’l-
Hiimam, Serhu Fethi’l-Kadir, Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, Misir, 1912, VI/217; Ebu’l-Velid
Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, Daru’l-ibn Hazm,
Beyrut, 1995, IV/1741; Semsuddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac ila
Marifeti Maani’l-Elfazi’l-Menhec, Darul’l-Kiitiibi’l-Arabiyyeti’l-Kiibra, Mekke, (t.y.), V/465; Ebu
Bekr Muhammed b. Abdillah Ibnii’l-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, Matbaatii’s-Saade, Misir, 1331,
1/250; Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Mahmud ibn Kudame, el-Mugni, Daru’l-Fikr, Beyrut,
1984, X/235; Muhammed Ruvvas Kal’aci, Mevsuatii Fikhi Ibrahim en-Nehai, Daru’n-Nefais,
Beyrut, 1986, 5.572, Mevsuatii Fikhi Aige, Daru’n-Nefais, Beyrut, 1993, s.369.

fsmail b. Hammad Cevheri, Tacu’l-Luga ve Sihdhu'l-Arabiyye, Daru’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Misir,
1956, IV, 1496; Ibn Manziir, age, II, 137; es-Serahsi, age, 1X,142; Mevsuatu’l-Fikhiyye, XXIV/292;
el-Husari, age, 11/403.

5 {bn Manzfr, age, II, 137-138; ez-Zebidi, age, VI/379; el-Mevsuatu’l-Fikhiyye, XXIV/292.

N
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suresinde ise “kulak hirsizligi” (isteraka’s-sem’) yani gizlice dinlemek anlaminda
kullanilmustir.®
B. Terim Olarak

Teknik bir terim olarak hirsizlik, baskasina ait oldugunda siiphe
olmayan ve hirsizlik suguna 6ngoriilen ceza (hadd) i¢in aranan iktisadi degere sahip
olan taginabilir mal ya da hizmetin, sahibinin izin ve haberi olmaksizin, korunma
altinda oldugu yerden, ceza ehliyetini haiz (akilli ve balig) kisi ya da kisilerce gizlice
alinmasidir.” Hanefi hukukc¢ular bu tanimda mal kavramina, “bozulabilir cinsten
olmayan” ifadesini de eklemislerdir.®

Islam hukukgular1 tarafindan temel hirsizhk sucunun taniminin bu
kadar dikkatli ve kapsaml ele alinmasinin sebebi, faile verilecek cezanin agirlig
nedeniyle, onu benzer su¢ ve fiillerden ayirt etmeyi amaglar. Boyle bir kapsamli
tarifle temel hirsizlik sucu; cebir, siddet ve tehdit icermesi sebebiyle gasp ve
yagmadan; ele gecirilen malin hirsizlik sugunda aranan limite ulasmamis olmast,
malin muhafaza altinda bulunmamas1 veya gizlice alinmis olmamasi sebebiyle de
kapkac, dolandiricilik, emniyeti suiistimal ve zimmet su¢larindan ayn tutulmus olur.

Zahiri hukukcular ise, hirsizligin taniminda bu kadar kesin sinmirlarin
olmadig1 goriisiindedirler. Bu mezhebe mensup hukukgulara gore hirsizlik, bagkasina
ait bir malin gizlice alinmasindan ibarettir.” Dolayisiyla hirsizlik sucunun tesekkiilii
icin calinan malin; koruma altinda olmasi, belirli bir mali (iktisadl) degere sahip
olmasi ile bozulur cinsten ve degersiz olmamasi1 gibi unsurlar dikkate alinmamistir.
Buna delil olarak ise hirsizlik sucu ile ilgili Kuran-1 Kerim’de yer alan, “Hirsizlik
yapan erkek ve kadimin, yaptiklarina karsilik, Allah’tan caydirict bir ceza olarak
ellerini kesin”'® ayet-i kerimesini gostermislerdir. Yiice Allah’in bu ayette sucun

olusumu ile ilgili herhangi bir sart veya sinirlama getirmedigini gerekce gosteren

® bkz. Maide Suresi V/38; Yusuf Suresi 12/70, 78, 81; Miimtehine Suresi 60/12; Hicr Suresi XV/18.

7 el-Kasani, VII/65; es-Serahs, age, IX,133; Ibnu’l- Himam, VI/217; es-Sirbini, V/465; Ibn Kudame,
X/235; Samil Dage1, Islam Hukukunda Suclar ve Cezalar ile Ilgili Ozel Hiikiimler (basilmamis
docentlik ¢alismasi), Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Ankara, 1996, s.33-34.

8 el-Kasani, VII/69; Ibni’l-Humam, IV/227:Ebu Yusuf Yakub b. [brahim el-Ensari, Kitabu’l-Harac
(Ikinci Bask), Terc. Ali Ozek, Ileri Sanat Matbaasi, Istanbul, 1973, 5.269.

® Ebu Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-Muhalla, idaratii’t—Tabaiyyeti’l—Mﬁniriyye, Maisir,
1352, XI/327; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 1V/1741, el-Beyan ve’t-Tahsil, Daru’l-Garbi’l-
Islami, Beyrut, 1988, X/225-229.

1% Maide, V/38
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Zahiri hukukgular, bu sugun tarifinin miimkiin oldugu kadar kisa, fakat aym zamanda
kapsamli olmasina itina gostermislerdir."'

Genel olarak Islam hukukculari, hirsizligi taniminda iki temel hususu
on plana ¢ikarmislardir: Birincisi, Yiice Allah tarafindan yasak edilmesi yani fiilin
ser’an haram kilinmasi acisindan; ikincisi ise, bu sucun cezasinin ser’i nasslarca
kesin olarak belirtilmesi yani suca 6ngoriilen miieyyide acisindandir. ilkine gore
hirsizlik; muayyen bir limite (nisab) ulagsin veya ulasmasim, miilkiyet hakki
olmaksizin bagkasina ait mal1 gizlice almaktir. Ikincisine gore ise; muayyen limite
ulagsmis baskasina ait malin ceza ehliyetini haiz bir kisi tarafindan korundugu yerden

gizlice almmasidir.'?

Tiirk Ceza Kanununda hirsizlik sugu; “zilyedinin13 rizast olmadan
baskasina ait tasimir bir mali, kendisine veya bagkasina bir yarar saglamak
maksadiyla bulundugu yerden almaktir”, seklinde ifade edilmistir."*

Italyan ceza kanunu esas alinarak hazirlanan 1926 tarih ve 765 Sayili
Tiirk Ceza Kanunun (bu kanun, mevcut diizenlemelerden 6nceki kanundur) 491.
maddesinde hirsizlik tarifi goyleydi; “Bir kisinin, baskasina ait taginabilir malim
r1zas1 olmaksizin bulundugu yerden faydalanmak maksadiyla almasidir™"

Hirsizligin tanimi noktasinda 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu ile
765 sayilh TCK arasinda bir takim farkliliklar bulunmaktadir. 5237 sayili yeni
T.C.K’nun eski kanundan sucun temel sekline iliskin en 6nemli farki, hirsizligin sug
sayilarak cezalandirilmasi ile korunan hukuki faydanin miilkiyet degil, zilyetlik
oldugunu agik olarak vurgulamasidir. Dolayisiyla bu durum, mali elinde bulunduran
kisinin o malin maliki olmasinin sart olmadigini, zilyet bulunan kisiden, bir malin
calinmis olmasinin da hirsizlik sucunun olusmasi i¢in yeterli oldugunu ortaya
koymaktadir. Hirsizlik suguna iliskin bu iki kanun arasindaki en 6nemli ikinci fark
ise eski T.C.K’'nun hirsizlik sugunu diizenleyen 491. maddesindeki hirsizlik

tammindaki faydalanmak maksadiyla ifadesine, aym sucu diizenleyen yeni

" ibn Hazm, X1/325-327.

'2 Zeynii’l-Abidin b. ibrahim ibn Nuceym, Bahru’r-Raik fi Kenzi’d-Dekaik, Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
Beyrut, (t.y.), V/84; Abdulkadir Udeh, Mukayeseli Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, Terc. Ali
Safak, Giimiis Matbaacilik, Ankara, t.y., IV/179-180.

13 Zilyetlik; maly, fiili tasarruf ve hakimiyet altinda tutmaktir.

' bkz. 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 Sayil yeni Tiirk Ceza Kanunun 141/1.

15 bkz. 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 491.
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T.C.K’nun 141. maddesi ile kendisine ve baskasina yarar saglamak amaciyla
eklenmis olmasidir. Bu ilave ile failin sadece kendisine degil bir baskasina yarar
saglamak amacinin olmasi durumunda da sugun olusacagi kabul edilmistir.

Tiim bu degisikliklere ragmen yeni TCK’nin, eski TCK’da oldugu
gibi hirsizlik sugunun taniminda, hirsizliga konu olan malin; “tasmabilir (menkul)
olmas1”, “baskasina ait olmas1”, “zilyedinin rizasi olmaksizin alinmis olmasi” ve
“fail tarafindan, kendisine ya da baskasina fayda saglamak kastiyla alinmis olmak”
tizere dort temel karakteri on plana ¢ikardig: goriilmektedir.

Calinan malin hirsizliga konu olabilmesi i¢in, tasinabilir olup failin o
mal {izerinde her hangi bir hakka sahip olmamas1 gerekir. Gayri menkul mallar,
taginabilir niteligi haiz olmadiklar icin hirsizlik mevzuuna dahil degildirler.16
Rizaya dayali alma ya da bulundugu yerden ¢ikarma sebebiyle malda meydana gelen
eksilmelerde, hirsizlik sucunun unsurlari tam olarak gerceklesmez.'” Dolayisiyla
boyle durumlar, hirsizlik suguna da konu teskil etmezler.

Riza; hak sahibinin olumlu kararini alma, mala karsi olan istek ve
taleplerde sihhatin gerceklesmesini saglayan irade beyamdir.'"® Hirsizhik, ancak
rizanin yani olumlu irade beyaninin gerceklesmedigi durumlarda olusur. Mal
sahibinin olumlu irade beyaninin (rizanin) oldugu yerlerde hirsizlik sucundan
bahsedilemez.

Hirsizlik sucunun gerceklesmesi igin ayrica faydalanma kastimin da
bulunmasi gerekir. Faydalanma kastindan maksat ise, su¢ failinin ¢aldigi malda
miimkiin olan biitiin imkanlar1 kullanabilme kastidir. Tabii bu kasit, maddi ya da
manevi olabilir. Faydalanma kast1 disinda alinan esya hirsizlik sugunu icermez. Belki
baska bir su¢ kapsaminda yer alabilir. Mesela birisi bagkasina ait bir arabayi,
sahibinin rizas1 hilafina fakat faydalanmak kasti olmaksizin alip tahrip ederse bu
durum hirsizlik sugu kapsaminda degil itlaf kapsaminda degerlendirilir. Ciinkii
faydalanma kast1 yoktur. Ne zaman ki o arabay1 faydalanmak i¢in alir ya da aldiktan

sonra satarsa bu durum hirsizlik sucu teskil eder."”

16 Fahrettin Kiyak, Hirsizlik Ciirtimleri ve Tatbikati, Yesil Giresun Matbaasi, Giresun, 1953, s.7.

17 Sulhi Dénmezer, Sahislara Karsi ve Mal Aleyhinde Islenen Ciiriimler, Sulhi Garan Matbaasi,
Istanbul, 1959, s. 209.

8 Ali Safak, Hukuk ve Emniyet Terimleri Sozlugii, Giimiis Matbaasi, Ankara, 1992, s. 479; Hiiseyin
Karamustantikoglu, “Hirsizlik”, Hukuk ve ictihadler Dergisi, (m.y.), Istanbul, 1951, S.31/s.24

19 Karamustantikoglu, age. S.31/s.24
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Tiim bunlarin disinda hirsizlik sugundan bahsedebilmek icin ortada mal
olmas1 gerekir. Ne tiir mallar hirsizligin konusu dahilindedir, bu mevzuya ise mal

kavrami boliimiinde deginilecektir.

C. Hirsizhk Sucunu Mala Kars: islenen Diger Haksiz Fiillerden
Ayiran Ozellikler

En genel anlamiyla baskasma ait mali gizlice almak anlamina gelen
hirsizlik sucu yankesicilik, emniyeti suiistimal, yol kesme, bulma ve gasp suclar ile
karistirilmakta bunun tabii sonucu olarak da sugun tayin ve tespitinde hatalara
diisiilebilmektedir.” Sayilan bu suglarin tiimiinde fail, haksiz yollardan baskasina ait
mal1 zilyedine ge¢irmeyi amaglamaktadir. Fakat bu amaca ulagmak icin kullanilan
ara¢, yontem ve teknikler bu suglari bir birinden farkl kilmaktadir. Hirsizlik su¢unun
taniminda da yer alan unsurlar onu benzer suglardan ayirt eden kriter gorevi
goriirler.”!

Hirsizlik sugunda, baskasinin miilkiyetine kasith olarak ancak gizlice
bir haksiz tecaviiz soz konudur. Miilkiyeti baskasina ait olan bir mala el koyma,
esyamn zatiyla ya da istimaliyle ve yahut da zilyetligiyle alakali olabilir.** Kisi,
baskasina ait mali sahibinin rizasi olmaksizin gizlice alirsa bu, hirsizlik sugunun
temel sekli olan basit hirsizlig1 olusturur.

Yol kesme (kat’u’t-tarik), eskiyalik (hirabe) ve yagma (intihab) suclari
Islam hukukculari tarafindan her ne kadar biiyiikk hirsizlik (sirkatii’l-kiibra) olarak
adlandirilsa da bu suglar, basit hirsizliktan farklidir. Basit hirsizligin temel unsuru,
baskasina ait bir mali gizlice almaktir. Yol kesme ve eskiyalik suclarinda ise fail,
sucu alenen ve giic kullanarak gerceklestirmekte, magdurun mali ile birlikte canina
da kast etmektedir. Silahla ya da zor kullanarak sahis ve mal aleyhine gerceklestirilen

bu suglarda kamu diizenini ve asayisini ihlal etme dolayisiyla toplum aleyhine

20 Sah Veliyyullah b. Abdirrahim ed-Dihlevi, Huccetullahi’l-Baliga, Dﬁru’l—Ihyﬁi’l—Ulﬁm, Beyrut,
1992, 11/433; Omer Menekse, XVII ve XVHI. Yiizyilda Osmanlt Devletinde Hirsizlik Sugu ve
Cezasl, (basilmamis doktora tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1998,
s.22.

2 Menekse, age, s.22.

2 vasfi Rasid Sevig, “Hirsizlik”, Adliye Ceridesi, Hapishane Matbaasi, Ankara, 1937, S.1, s.282.
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islenmis olma vasfi agirlik tasimaktadir.> Toplumun huzur ve emniyetine yonelik
olmalar1 sebebiyle, Islam hukukunda yol kesme ve eskiyalik suclarina, benzer
suclara oranla daha agir (6ldiiriilme, asilma, el ve ayaklarin capraz kesilmesi, siirgiin
gibi) cezalar Sngoriilmiigtiir.**

Yankesicilik ve kapkag ise aslinda hirsizligin birer ¢esidi olup, baskasina
ait mali sahibinin gafletinden faydalanarak alenen alip kagmayi ifade etmektedir.
Fakat bu tiir suglarda gizlice alma, koruma altindayken alma (hirz) ve ¢alinan malin
degerinin muayyen miktara ulagsmasi gibi hirsizligin temel unsurlarinin aranmamis
olmasi, bu suclar1 basit hirsizliktan ayirt eder. Ayrica bu tiir suclara hadd degil de
tazir cezasi uygulanlr.25

Hiyanet ise emanet veya Odiing birakilan bir maldan haksiz tasarrufta
bulunmak ya da bdyle bir mali gizleyerek aldigini inkar etmektir. Bu sugu hirsizlik
sucundan ayirt eden temel Ozellik ise, koruma (hirz) altinda olmayan bir malin
alinmis olmasidir. 26

Bulma; koruma alinda bulunmayan kaybolmus bir malin (lukata)
alimmasidir. Bu tiir mallar yitirilme sonucu sahibinin miilkiinden ¢ikmig ve rastlanti
ya da bulma sonucu failin zilyedine ge¢cmis mallardir. Bulma ile hirsizlik arasinda
belirgin farklar vardir. Bunlar soylece siralanabilir: Mali bulan kisi (lakit) tesadiifen
o mala rastlamig ve onu gordiikten sonra almayi diisiinmiistiir. Hirsizin ise agikca
sucu isleme kast1 vardir. Yitik mali bulan kisi koruma altinda (hirz) olmayan bir mah
alirken hirsiz koruma altindaki mali alir. Ayrica yitik mal alan kisi icin gizlice alma
s6z konusu degildir. Islam hukukunda kayip malin alinmasi yasak degildir, yasak
olan, bu malin alindiktan sonra gizlenmesidir. Hirsizlik ise bizzat yasak kilinmis bir
fiildir. Bu sebeple hirsizlik ve bulma fiilleri arasinda fark vardir.”’

Gasp, baskasina ait mali sahibinin izni olmaksizin tehdit, siddet ve zor

kullanarak alenen almaktir.?® Kisinin mal varligina kars1 oldugu gibi yasama hak ve

2 Udeh, 1V/289; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki 1slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen
Yayinlari, Istanbul, 1985, I11/288; Menekse, age, s.22.

24 pkz. Maide Suresi V/33. Ayrica bkz. Udeh, IV/289; Bilmen, IT1/288.

% Udeh, IV/180; Bilmen, I1I/17, Menekse, age, s.23.

26 ed-Dihlevi; 1I/433; Bilmen, III/16.

¥ Bilmen, VII/209; Menekse, age, 23.

*8 ed-Dihlevi, 11/433; Bilmen, VII/327.
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hiirriyetine kars1 da islenmis bir su¢ olmasi sebebiyle gasp, hirsizlik sucundan
ayrlhr.29

Nast 1zrar (mala zarar verme) baskasina ait mali tahrip edip bozmak,
zarar vermek, telef etmek sucudur. ki suc arasindaki temel fark; hirsizlikta malin
alimmasinda failin niyeti faydalanmak oldugu halde, nés1 1zrarda baskasina ait mali
tahrip edip zarar vermek amaci mevcuttur. Ayrica hirsizlik sucu menkul mallara
kars1 islenirken, nasi 1zrar sugu hem menkul hem de gayrimenkul mallara karsi

islenebilmektedir.*

D. Hirsizlik Su¢unun Tarihsel Gelisimi

Toplumsal yasamin ilk adimlarinin atilmasiyla birlikte insanlar arasinda
belirli sebeplerden &tiirli hirsizlik suglart da giindeme gelmeye baslamistir.
Neredeyse insanlik tarihinin ilk donemlerine kadar uzanan hirsizlik sucunun, ilk
zamanlar sosyal ortamlarda nasil karsilandig1 ve ne sekilde cezalandirildigi hakkinda
tam ve saglikli bilgilere sahip degiliz. Ancak su kadar biliniyor ki, hirsizlik sugu ilk
donemlerde sadece sug¢ faili ve magduru arasinda kalmak iizere bireysel bir boyut
tasimaktaydi. Bu donemlerde hirsiza, sahsi intikam almak amaciyla ceza tatbik
edilirdi. Fakat hirsizin cezalandirilabilmesi icin, hirsizligin asikar sekilde
gerceklesmesi ya da ¢alintt malin hirsizin elinde veya yasadigi mekanda yakalanmasi

gerekiyordu.3 !

Eski Cin ve Hint’te hirsizlik, toplumu olumsuz etkileyen Onemli
suclardan addedilmis ve cezalandirmaya tabi tutulmustur. Mesela eski Hint’te
hirsizhik yapan kisi, c¢aldigi mali, mal sahibine misliyle Odettirilmekle
cezalandirdmistir. Yalniz bu 6demeler, hirsizin mensup bulundugu sosyal sinifa gore

farklilik arz etmistir. Ayrica hirsizlik sugundan dolay1 sadece sugun faili degil, ayn1

2 Bilmen, VII/327; M.Akif Aydn, “Gasp”, fslam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul,
1996, XI11/387.

30 Udeh, 1V/185,188; Naci Sensoy, Basit Hirsizlik ve Mevsuf Hirsizliklar, Nazir Akbasan Matbaasi,
Istanbul, 1963, s.85.

31 Sensoy, age, s.13; Sevig, age, S.1, 5.279.
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zamanda devlet de mesul sayilmis, calinan mallarin bulunmamasi durumunda

magdura malin iadesinden devlet sorumlu tutulmustur.

Siimerler’de, miilkiyet hakkina verilen 6neme binaen, hirsizlik sucuna
oliimle neticelenen ¢ok agir cezalar konulmustur. Oliim cezasindan kurtulmanin tek
yolu ise, ¢alinan malin otuz bes mislini vermekti.”

Babiller’in meshur Hamurabi kanununda; kral veya mabetlerin esyasini
calanlar, yangin esnasinda hirsizlik yapanlar, cocuklart ve ehli hayvanlar calanlar
hakkinda oliim cezasi verilmistir. Baz1 durumlarda sugun faili, calinan malin on ila
otuz misliyle ddetilerek cezalandirilmustir.*

Asurlular, Ibraniler ve Etilerde de hirsizlik, bir su¢ kabul edilmis ve bu
sucu isleyenlere cesitli cezalar verilmistir.35

Eski iran hukukunda hirsizlik sucunun faili, eger suciistii yakalandiysa,
0lim cezasina carptinlmistir. Bazi durumlarda ise hirsiz, sugunun agirligina gore
zincire vurulmus ve hatta bu hal {izere yillarca b1ral<1lmlst11r.36

Eski Yunanlhilarda hirsizlik sucunda, caliman malin degeri ve giindiiz
veya gece ¢alinmasi gibi faktorler géz oniinde bulundurulmustur. Eger ¢alinan mal
elli drahmiden yiiksekse ve giindiiz calindiysa fail 6liim cezasina ¢arptirllmistir. Eger
bu degerden diisiik bir mal calindiysa fail o zaman para cezasina mahkum
edilmistir.”’

Ahd-i Atik’te gecen on emirden biri ise “(;almayacaksm’’dur.3 ¥ Ahd-i
Atik’te hirsizlik sugu failine verilen ceza ise, malin misliyle odenmesidir.*’ Eger
hirsiz, ¢aldigi mali 6deyebilecek kadar miilkiyete sahip degilse o zaman kole olarak

satilirdr.*

Hirsizlik  sugunun tespiti ve failin cezalandirilmasi hususunda

muntazam kurallar ve miieyyidelerin ilk olgun adimlari Roma hukukunda

32 Recai Okandan, Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, Fakiilteler Matbaast, Istanbul, 1951, 5.68; Sensoy,
s.13-14; Bardakoglu, age, XVII/ 384.

33 Sensoy, s.14; Okandan, s.115.

** Okandan, s.145.

35 Sensoy, s.14; Okandan, s.162,188.

36 Okandan, s.222; Sensoy, s.14.

37 Sensoy, s.14; Okandan, s.294.

38 Cikis, 20/15.

¥ Cikis, 20/1-5.

40 Ciks, 22/3
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atilmistir.*’ Romalilar ferdi miilkiyeti en genis manada ele aldiklarindan, baskasina
ait bir mali, sahibinin nizas1 hilafina gizlice almay1 (hirsizlik sugunu) ciddi bir
tetkike tabi tutmuslar ve bu sucu “Furtum” diye isimlendirmislerdir.** O dénemde
Sfurtum yani hirsizlik sucu, bu giinkiinden daha genis bir icerige sahipti. Furtum,
yalnizca baskasina ait bir menkulii faydalanmak maksadiyla, bile bile hukuka aykiri
olarak almaktan ibaret degil, bununla birlikte; muhafaza i¢inde bulunan bir menkuliin
kiraci, ariyet yada vedia olarak muhafaza eden kisiler tarafindan ¢alinmasi, emniyeti
suiistimal ile elde edilmesi ve yahut malikin zilyetlige hakki olandan (miirtehin gibi)
mal1 almast gibi eylemlerin tamami hirsizlik sugu iginde degerlendirilmistir.43 Bu da
furtumun; hirsizligin yaninda emniyeti suiistimal, dolandiricilik, ihtilas, zimmet gibi

mal aleyhine islenen diger suglar da kapsadigimi gostermektedir.

Roma hukukunda kategorik olarak degisik hirsizlik tiirlerinden
bahsedilmektedir; Baskasina ait malinin ¢alinmasi, esler arast hirsizlik suclari,
ilahlara veya devlete ait bir malin ¢alinmasi, tarla mahsulleri hirsizligi, mevsuf

hirsizlik ve veraset hirsizliklar1 6nemli hirsizliklar arasinda yer almaktadir.**

Yukanidaki hirsizlik tiirlerinde kisiye, devlete ve ilahlara karsi suglar
arasinda aymmm yapildigi i¢in, Roma hukukunda bu suclara farkli cezalar
ongoriilmiistiir. Kisiye karsi islenen hirsizlik sucunda mal sahibine, faile zararn
tazmin ettirmekten onu kole edinmeye hatta 6ldiirtmeye kadar hak taninmistir. Bu
durum, on iki levha kanunundan onceki donem igin gecerliydi. On iki levha
kanunundan sonraki donemde ise, hirsizlik sugunun mahiyeti, sugun islendigi zaman,
failin sugciistii yakalanmasi ve su¢lunun hiir olup olmamasi gibi faktorler goz oniinde

bulundurularak farkli cezai esaslar ongoriilmiistiir.*

Bu sayilanlarin disinda furtumun hususi bir hali olan yagma ve eskiyalik
da bulunmaktadir. Cumhuriyetin son donemlerinde ortaya ¢ikan yagmacilik sugunun

cezasi, alinan malhin degerinin dort misli olarak tespit edilmistir.*®

41 Sevig, S.1/5.280.

42 Sensoy, s.15.

43 Paul Koschaker, Modern Hususi Hukuka Giris Olarak Roma Hususi Hukukunun Ana Hatlari, Terc.
Kudret Ayiter, Seving Matbaasi, Ankara, 1971, 5.263

4 Sensoy, s.15.

*> Okandan, 5.485-490; Sensoy, s.15-18; Koschaker, 5.263-265.

46 Koschaker, s.265; Okandan, s.488.
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Islam 6ncesi Arap toplumunda hirsizlik her ne kadar toplum i¢inde dogru
karsilanmayarak su¢ sayilsa da merkezi bir yonetim bulunmadigi, daha ziyade
toplum i¢inde kabile anlayisi hakim oldugu icin bu toplumda hirsizlik sucu farkl
algilaniyordu. Soyle ki; eger toplumun ileri gelenlerinin mali ¢alinirsa bu hirsizlik
addediliyor ama kendileri bagkalarindan bir mal ¢alarlarsa bunu ise ganimet kabul
ediyorlardi. Bu da Araplar arasinda hirsizligin yayginlasmasina sebep teskil
ediyordu. Fakat bu durum hirsizliga higbir ceza verilmedigini ortaya koymaz.
Cabhiliye toplumunda hirsizlik suguna; kabile himayesinden ¢ikarma, el kesme, hapis,

dayak gibi farkli miieyyideler uygulanmaktaydl.47

Eski Tiirk hukukunda ise hirsiza, yedi ila yedi yiiz arasinda sopa
vuruldugu ya da caldigr malin dokuz veya on misliyle 6detildigi, at gibi degerli esya

calanlarin ve ikinci defa hirsizlik yapanlarin Sliimle cezalandirildign bilinmektedir.*®

Memleketimizde hirsizlik suglarinin cezalandirilmast konusunda ilk
muntazam cezai hiikiimler 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu nakil ve terciime
edilmek suretiyle hazirlanmis olan, 1274 (1858m.) tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayun’da bulunmaktadir. Bu kanun hirsizlik suclarim iki grupta ele almistir:
Birinci grup, kanunun dordiincii faslinda, memur olan ve olmayanlarin miri mallara
kars1 isledikleri ciirimleri konu alirken, ikinci grup ise yedinci fasilda, fertler
arasinda gerceklesen hirsizlik suglarim konu almistir.*” Daha sonra bu kanuna cesitli
zeyiller yapilmis ve 1911 yilinda Ceza kanununda yapilan koklii degisikliklerde de
1889 tarihli italyan Ceza Kanunu’ndan biiyiik 6lciide yararlanilmistir. 1 Temmuz
1926°da da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 765 Sayili ilk Tiirk Ceza Kanunu yiiriirliige
girmis ve yetmis dokuz yil yiiriirliikte kalmistir.”® Giiniimiizde ise Avrupa Birligi'ne
uyum cercevesinde diizenlenen ve 1 Haziran 2005’te yiiriirliige giren 5237 Sayili

yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun hiikiimleri uygulanmaktadir.

4 Bardakoglu, age, XVII/385.

48 Coskun Ugok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Sevin¢ Yaynevi (8. Baski),
Ankara, 1996, s.27; Bardakoglu, age, XVII/384.

4 Ceza Kanunname-i Hiimayun, Takvimhane-i Amire, istanbul, 1274.

50 Sensoy, s.27; ﬂgok, s.283.
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E. Hirsizlik Cesitleri
1. Islam Hukukunda

Islam hukukunda hirsizlik sugu, sucun niteligi bakimindan 6zel bir
tasnife tabi tutulmamistir. Yalniz bu sugu benzer suglardan ayirt etmek amaciyla 6zel
bir ayirima gidilmistir.

Islam hukukunda hirsizlik sucu, sirkat ve serika kelimeleri ile ifade
edildigine daha once temas etmistik. Bu kelimelerinin yalin haliyle kullanilmasi
durumunda kural olarak basit hirsizlik sucu kastedilir ki, Islam hukukcular1 bu sugu
kiiciik hirsizlik (es-Sirkatii’s-Sugra) olarak adlandirmislardir. Kiigiik hirsizlik sucu
ise, konumuzu teskil eden ve daha dnce de tarifini verdigimiz, nisap miktarina ulasan
baskasina ait bir mali sahibinin giyabinda ve rizasi olmaksizin gizlice almaktir.”!

Kiigiik (basit) hirsizligi disinda kalan fakat yine mal aleyhine islenen
suclar kapsaminda degerlendirilen eskiyalik (hirabe), yol kesme (kat’u tarik), gasp
gibi suglar ise biiyiik hirsizlik (es-Sirkatii’l-Kiibrd) olarak adlandirilir. Bu suglar
cebir, siddet ve tehdit icermeleri ve aciktan agiga islenmeleri yoniiyle kiigiik (basit)
hirsizhktan ayrilirlar.”® islam ceza hukukunda gerek kiiciik hirsizlik gerekse biiyiik
hirsizlik suclar, cezal miieyyidesi Kur’an ve siinnetle belirlenmis hadd cezasi
gerektiren suglar kapsaminda degerlendirilirler.”

Tiim bunlarla birlikte Islam hukukunda kapkac, yankesicilik,
dolandiricilik, zimmet ve emniyeti suiistimal suclari; ele gecirilen malin hirsizlik
sucunda aranan deger limitine ulagsmamasi, malin muhafaza altinda olmamas1 veya
gizlice alinmis olmas1 gibi sartlar1 tasimamasi sebebiyle hadd cezasi gerektiren
kiigiik (basit) hirsizliktan ayr degerlendirilirler. Bu tiir suclar basit (kiigiik) hirsizlik

sucunda aranan unsurlari tam tasimamasi sebebiyle tazir ile cezalandirilir.”

3! es-Serahsi, IX /133; Ibnii’l-Hiimam, IV/219; Bilmen, II[/261.

52 es-Serahsi, VII/195; ibnii’l-Hiimam, IV/268; Ibn Kudame, X/297; el-Kasani, VII/90; el-Husar,
5.405; el-Kubeysi, 25-26; Udeh, IV/279; Bilmen, 111/288.

>3 bkz. Maide, V/33,38.

4 Udeh, 1V/179; Menekse, age, s.20.
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2. Tiirk Ceza Hukukunda

Giintimiiz T.C.Kanunu hirsizlik fiillerini, Mal Varligina Kars1 Suglar
kapsaminda onuncu béliimde ele almigtir. Burada yer alan hiikiimler goz Oniine
alindiginda hirsizlik fiilleri; Basit Hirsizlik ve Nitelikli Hirsizlik olmak lizere ikiye

ayr11m1§t1r.55
a. Basit Hirsizhik

Tirk Ceza Kanununda basit hirsizlik; zilyedinin rizast olmadan
baskasina ait tasinir bir mali, kendisine veya bagkasina bir yarar saglamak
maksadiyla bulundugu yerden almak seklinde ifade edilmistir.”® Ayrica ekonomik
deger iceren her tiirlii enerji de tasinir maldan sayilarak, bunlarin sahibinden izinsiz

titketilmesi de hirsizlik sugu kapsaminda degerlendirilmistir.
b. Nitelikli Hirsizhik

Nitelikli hirsizlik ise; sugun karakterini tesdit edecek bir takim vasiflar
tasimast sebebiyle temel seklinden farklilik arz eden hirsizlik tiirlerine denilmistir.
Tiirk Ceza kanunu dikkate alindiginda bu vasiflar; sugun islendigi yer, islenis sekli,
islenisi sirasinda kullanilan araglar ve miilkiyete konu olan diger mal ve hizmetler

olarak sayllabilir.57

TCK’da her iki hirsizlik tiiriine de, sugun vasfina gore hiirriyeti

baglayici cesitli hapis cezalar1 6ngoriilmiistiir.”®

33 bkz. TCK 141. 142. Md.

% pkz. TCK 141. Md. Ayrica bkz. Sulhi Donmezer, Sahislara Karsi ve Mal Aleyhinde Ciiriimler,
Sulhi Garan Matbaast, Istanbul, 1959, s. 199; Sensoy, s. 27.

57 pkz. TCK 142. Md. Ayrica bkz. Sensoy, s.88; Kiyak, s.22; Dogan Soyaslan, “Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler”, Savas Yayinlari, Ankara, 1995, 1/284.

8 bkz. TCK 141. 142. Md.



29

ILISLAM CEZA HUKUKUNDA SUCLARIN TASNIFI VE
HIRSIZLIK SUCUNUN YERIN

A. Islam Ceza Hukukunda Suclarin Tasnifi

Islam ceza hukukunda suclari, ongoriilen cezalar agisindan; cezasi
Kur’an ve Siinnet tarafindan belirlenen ve cezasi hakimlerin takdirine birakilan
suclar olmak iizere iki ana grupta toplamak miimkiindiir. Bununla birlikte Kur’an ve
Siinnet tarafindan belirlenen sug¢lar1 da, kul hakkina tecaviiz teskil eden suclar ve
toplumun haklarina tecaviiz eden suclar olmak iizere kendi icinde ikiye ayirt
edilebilir.”’ Buna gore suglar; hadd cezasim gerektiren, kisas ve diyet gerektiren ve

ta’zir cezasini gerektiren suclar olarak ii¢ grupta ele almak miimkiindiir.*’
1. Hadd Cezas: Gerektiren Suglar

Terim olarak hadd, cirkin fiilleri islemekten insanlar1 alikoymak igin
Allah’in hakki olmak {izere, miktar1 Sari’ tarafindan kesin olarak belirlenen
cezalardir.®' Bu tiir suclarda toplumsal bir takim hak ve menfaatler ihlal edildigi icin
“Allah hakk:” ifadesi, “kamu hukuku” olarak da yorumlanmls‘ur.62 Toplumsal yonii
agirlikli olan ve klasik fikih kitaplarinda “el-Huddd” basligi altinda ele alinan bu
suclar yedi temel bashk altinda incelenmektedir. Genel kabul goren anlayisa gore
hadd kapsaminda yer alan bu suclar; zina, kazf (iffetli kadina zina isnadinda
bulunma), siirb (sarap icme), hirsizlik, hiribe (yol kesme ve eskiyalik), irtidad (Islam

dininden ¢ikma), bagy (mesru devlete isyan)’dan ibarettir.

Bu suglarda, gerek dogrudan sahsa ait bir hak veya menfaat ihlal
edilmis olsun (zina, hirsizlik, kazf, siirb gibi), gerekse devlet ve toplum diizenine
kars1 islenmis olsun (bagy, irtidad gibi) her iki durumda da sug, toplum diizenini agir
sekilde ihlal ettigi icin, sucun birinci derecede magdurunun toplum adina devlet

oldugu kabul edilmekte ve verilecek ceza ile bu toplumsal zararin tamir ve telafisi

59 Samil Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karsi Miiessir Fiiller, Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari, Ankara,1996, s.23.

0 Udeh, 1/78, Dagci, age, s.23.

1 fbrahim Caligkan, “Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalari” Ankara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 1989, C.XXXI s. 373; Dagci, age, s.23; Udeh, I/81;
Muhammed Ebu Zehri, “Islam Hukukunda Suc ve Ceza”, Terc. ibrahim Tifekei, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul, 1994, s.57.

52 Ebu Zehr4, s.57; Udeh, I/81.
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amaclanmaktadir.”> Dolayisiyla bu tiir su¢larda magdurun affi cezamin iskati icin

yeterli goriilmemistir.**

2. Kisas ve Diyet Gerektiren Suclar

Bunlar sahislarin hayatina ve viicut biitiinliigiine kars1 islenen (kasten
adam Oldiirme, yaralama vb.) suglardir. Bu suclarin cezalart Kur’an ve Siinnet ile
belirlenmistir. Kasten islenmeleri halinde 6ngoriilen asil ceza kisas, kastin asilmasi

ve taksirle islenmeleri durumunda ise diyettir.®®
3. Tazir Cezast Gerektiren Suglar

Terim olarak tazir, hakkinda belli bir ceza, ser’i bir hadd bulunmayan
suclardan dolay1 kisiye tatbik edilecek tedip ve ceza anlamma gelir.® Bunlar
genellikle Kur’an ve Siinnet tarafindan yasaklanmakla birlikte cezas1 belirtilmeyen
veya mubah oldugu halde zamanla toplum igin zararl bir 6zellik icermesinden dolay1
siyasi otorite tarafindan su¢ sayilip karsiliginda cezalar ongoriilen (riisvet, hakaret,
faiz gibi) suclardir. Islam hukukunda, tazir cezalar1 simirlandirilmadigr gibi, bunlarin
miktarinin ve c¢esidinin tayini devlet baskanina ve onun yetkili kildig1 yarginin

takdirine blrakllmlstlr.67

B. Suclarin Tasnifinde Hirsizlik Su¢unun Yeri
Tasnifte de goriildiigii tizere hirsizlik, hadd cezasi gerektiren suclar
icerisine girmektedir ki, bu tiir suclar Allah haklarina (kamu hukuku) yonelik olup,
Kitap ve Siinnet tarafindan yasaklanan ve cezal miieyyidesi belirlenmis olan fiiller

kapsaminda yer almaktadir.

Islam hukuk literatiiriinde hirsizlik sucu ve bu suca 6ngoriilen ceza ile
ilgili cesitli hiikiimler, bazen ‘Ukubat’ ana baghgi altinda ‘Hudud’ boliimiinde
‘Babu’s-Serika’ alt basligi altinda, bazen de °‘Kitabu’s-Serika’ seklinde ayri bir
boliim altinda incelenmistir. Ayrica bu suga; sucun islenis sekliyle baglantili olarak

ikrah boliimiinde ya da dava ve ispatla ilgili olarak deavi, kada, sehadet, ikrar

% Dagcl, age, s. 24; Udeh, 1/81.

%4 Zehra, 5.59; Udeh, IV/14; Caliskan, C.XXXI, 5.378.

65 Dagci, age, 5.23; Caligkan, C.XXXI, s.375; Udeh, I/81.
% Bilmen, I11/24.

57 Caligkan, C.XXXI, 5.375; Dagct, age, s.25; Udeh, 1/82.
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boliimlerinde de yer verilmistir.”” Konunun 6nemine binaen giiniimiizde miistakil

olarak hirsizlik sucuna dair eserler de telif edilmistir.*’

III. HIRSIZLIK SUCUNUN MADDIi KONUSU VE
HUKUKI DAYANAGI

A. Hirsizlik Su¢unun Maddi Konusu

Hirsizlik sugunun maddi konusunu, baskasina ait tagmabilir “mal”
olusturur. Hirsizlik sucuna konu olan malin ekonomik degerinin az olmasi veya hic
olmamasi, sugun tesekkiiliine engel degildir. Ekonomik degere sahip olmadigi halde
sahibi nezdinde deger ve onem ifade edip korunan mallar da hirsizlik sucuna konu
olabilir. Calinan malin ekonomik degerinin azlifi sugun olusumuna degil, suca
verilecek cezaya tesir eder.” Ayrica bir seyin mal kabul edilebilmesi i¢in, miilkiyete
konu teskil edebilecek nitelikte bulunmasi gerekir. Bu niteligi tasimayan seyler

hirsizlik sugunun konusu da olamazlar.

B. Hirsizlik Su¢unun Hukuki Dayanagi

Bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in o fiili Onceden yasaklayan ve
karsihginda verilecek cezayr belirleyen sarih bir hiikmiin bulunmasi sarttir.”"
Giiniimiizde iilkelerin kanun koyma (yasama) yetkisi parlamentolara ait iken Islam
hukukunda yegane sar’i (kanun koyucu) Yiice Allah’tir.”* Hz. Peygamber’in siinneti
ise bu hiikiimleri agiklayan ikinci kaynak noktasindadir. Ayrica siyasi otorite (ulu’l-
emr) bu iki temel kaynaga baglh kalmak sartiyla, toplumun ihtiyaglarimi da goz

oniinde bulundurarak yasama hakkna sahiptir.”

Islam hukukunda, hirsizlik fiilinin su¢ sayildigim agikga ifade eden
ayet ve hadislerin mevcudiyeti, bu konu ile ilgili hukuki mevzuatin kaynaginin

Kur’an ve Siinnet oldugunu bizlere gostermektedir. Hirsizlik ile ilgili Kur’an-1

68 Menekse, age, s.21.

% pkz. Ahmed el-Kubeysi, Ahkamu’s-Serika f1 Seriati’l—Islamiyye ve’l-Kanun, Bagdad, 1971.
70 [bnii’1-Hiimam, IV/219; Bilmen, I11/261.

"I Udeh, IV/115 vd.; Dagcr, age, s.18, 58.

2 Maide V/50; En’am, VI/57; Yusuf, XII/40.

7 Udeh, 1V/144,151, Dagci, age, s.18.
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Kerim’de yer alan ayet soyledir; “Hirsizlik yapan erkek ve kadn, yaptiklarina
karsilik bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak iizere ellerini kesin. Allah izzet ve
hikmet sahibidir. Kim (bu) haksiz davramistan sonra tovbe eder ve durumunu
diizeltirse siiphesiz Allah onun tovbesini kabul eder. Allah ¢ok bagislayict ve
esirgeyendir. T Ayet-i kerimede de gectigi iizere baskasimin malim c¢alan kisiye,
yaptiklarina karsilik bir ceza ve bu yoldan haksiz kazang elde etmek isteyenlere bir
ibret olmak {izere, Yiice Allah tarafindan el kesme cezasi emredilmistir. Hz.
Peygamber’den (sas) gelen rivayetler ve O’nun uygulamalar1 ise, Kur’an’in
hikkiimlerinin ~ fiili  tatbikatini, dolayisiyla sugun Siinnet’ten dayanagini
olusturmaktadir. Ornegin, Hz. Aise (ra)’den rivayetle; “Nebi (sas), ceyrek dinar veya
daha fazla kiymette bir mal ¢alamin elini keserdi” buyurulmustur. ” Yine Hz.
Aise’den (ra) yapilan rivayette Rasulullah (sas); “Kiymeti ceyrek dinara ulasan
malda hirsizin  elini  kesiniz. Bundan daha kiiciik kiymette ise kesmeyiniz.”
buyurmustu. O zamanlarda ceyrek dinar, ii¢ dirheme egit idi. Buna gore de bir
dinar on iki dirhem ediyordu.” buyurulmus’®, Ebu Hureyre’den (ra) yapilan rivayette
ise; “Allah (c.c.) o kisiye lanet etsin ki; yumurta calar da eli kesilir, urgan calar da

eli kesilir.” buyrulmustur.”’

Ayet-i kerimede goriildiigii tizere, hirsizlik sucu isleyenlerin el kesme
ile cezalandirllacagr acgikca ifade edilmistir. Ayrica Rasulullah (sas)’tan gelen
rivayetler hirsizlik fiilinin Siinnet tarafindan da sug¢ sayildigini ve asli cezalarinin ise
Yiice Allah tarafindan konulmus (hadd) cezalar kapsaminda degerlendirildigini

gostermektedir.

™ Maide, V/38,39.

5 Ebu Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb Nesal; es-Stinen, Cagr1 Yaynlari, Istanbul, 1992, Sarik,
9; Ebu Davud Siileyman b. el-Es’as, es-Stinen, Cagr1 yayinlari, Istanbul, 1992, huddd, 13; Malik b.
Enes, el-Muvatta’, Cagr1 yayinlari, Istanbul, 1992, hudid, 24-25; Ahmed Muhammed b. Hanbel,
el-Miisned, Cagr1 yayinlari, Istanbul, 1992, VI/104,249.

¢ Ahmed b. Hanbel, VI/80.

"7 Abdullah Muhammed b. Ismail Buhari, el-Camiu’s-Sahih, Cagn yayinlari, Istanbul, 1992, hudid,
7,13; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri, el-Camiu’s-Sahih, Cagr1 yayinlari, Istanbul,
1992, hudid, 7.
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C. Hirsizlik Fiilinin Su¢ Sayilmasiyla Korunan Hukuki Menfaat

Hukuki menfaat ifadesinden kastedilen, hukukun insana taniyip
baskalarinin tecaviiziine karst korudugu hak, varlik ve degerlerdir. Insanin sahip
oldugu en oOnemli degerlerden birisi de “miilkiyet hakki”dir. Ciinkii, kisinin
yasantisim huzur, refah ve diizen icinde devam ettirebilmesi bu hakkinin
korunmasma baghdir. Zira bin bir zahmetle kazandigi mali haksiz tecaviizle
kaybeden insanin kisisel ve ailevi diizeni bozulacag gibi bu tiir su¢larin toplumda

yayginlagmasi ile sosyal yapida da bozulmalarin yasanacagi muhakkaktir.”®

Islam hukukculari nazarinda kisinin helal yollardan kazandigi mal
masun (korunmus, dokunulmaz) kabul edilir. Hirsizlik haddizatinda biiyiik bir suctur.
Bu sug, sadece masun mallara tecaviizle kalmayip cogu kere ocaklarin sbnmesine,
aile ve toplum diizeninin bozulmasima da yol agar. " Giiniimiizde hirsizhk sucunun
toplumda ulastig1 boyutlar maalesef bunun en acik 6rnegidir. Kisinin mal varligina
kars1 yapilan haksiz tecaviizler, gerek magdurun kendisinde gerek yakin cevresinde
gerekse toplumda tamir ve telafisi zor maddi, manevi ve toplumsal zararlara
sebebiyet verir. Bu sebeple islam hukukunda miilkiyet hakki dokunulmaz bir hak
olarak teminat altina alinmis ve bu hakka karst islenen suglar agir maddi

mileyyidelerle cezalandirildig: gibi dinen de biiyiik giinahlardan say11m1§t1r.80

Islam hukukunda, miilkiyet hakki muhteremdir. Karsiiginda cezai
miieyyideler konularak hukuken teminat altina alinmistir. Fakat Islam hukukuna gore
magdurun, ¢alinan mal {izerindeki elinin hukuken gecerli olmas1 gerekir. “Yed-i
Sahiha” olarak adlandirilan bu el; ya miilk eli ya emanet eli ya da dimadn eli’
olmalidir. Mal iizerindeki hakimiyeti hukuken gegerli kabul edilen bu kisilerden bir
sey c¢alan hirsiza hadd uygulanlr.81 Bu durum da gostermektedir ki, Islam hukukunda

hirsizlik fiilinin su¢ sayilmasiyla korunan hukuki menfaat hem miilk hem zilyetliktir.

Hirsizlik  sucunun korudugu hukuksal yarar miilkiyetle birlikte
zilyetliktir. Bu sucgta, malin bulundugu yerden gizlice alinmasina kargt kisinin

muteber zilyetlik ve miilkiyet hakki korunur. Lakin hirsizlik sucunun tam tesekkiilii

8 Bilmen, I11/263.

" Bilmen, I11/263; Udeh, 11/229.

80 pkz. Maide, V/38. Ayrica bkz. Buhari, hudid, 7,13; Miislim, hudid, 7; Nesai, Sarik, 9-10.
81 el-Kasani, VII/80; Bilmen, I1I/275; el-Kubeysi, s. 205.
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icin, sugun tiim unsurlarinin birlikte mevcudiyeti sarttir.*® Bu unsurlardan herhangi
biri gerceklesmezse su¢ tekemmiil etmez. Bu durumda da artik fiil, hadd cezasim
gerektiren hirsizlik sugu kapsamindan ¢ikmis olur. Bunun disinda kalan benzeri
eylem ve tesebbiisler ise ya tazir cezasi ya da sadece kul hakki ihlali kapsaminda

degerlendirilir.

D. Sucun Faili ve Magduru
Sug isleyen Kisi, sug faili ya da suglu olarak isimlendirilir. islenen sugtan
sahs1i, mali veya herhangi bir hakki aleyhine zarar veya ziyan goren kisiye ise
magdur denilir. Fail ve magdur, her sucta bulunmasi gereken on sarttir.* Hirsizlik
sucunda sucun faili gercek kisilerdir. Buna karsilik sucun magduru, gercek kisiler

olabilecegi gibi tiizel kisiler (vakif, beytii’l-mal, okul, hastane vb.) de olabilir.

Tiizel kisiler bir kistm haklara ve hukuki tasarruflara ehil olmalarina
ragmen sug faili olarak kabul edilmezler. Zira sorumluluk, hiirriyet ve idrak sartlarina
dayanir. Hic siiphe yok ki, her ikisi de tiizel kisilerde yoktur. Bununla birlikte tiizel
kigilerin yoneticileri tarafindan bir sug islenirse (hirsizlik, dolandiricilik vb.), velev ki
bu suc¢ tiizel kisilerin faydasina islenmis olsun, her haliikkarda gercek kisiler
cezalandirilir. Yalmz hirsizlik sucgu ile lehine menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda

bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine de (fesih, kapatma, miisadere vb) basvurulabilir.**

%2 Udeh, IV/260.

83 Udeh, 11/23-26; Dagcy, age, s.61; Safak, age, s. 131, 294.

% Udeh, 11/22. Ayrica giiniimiiz TCK’da da hirsizlik sugu ile lehine manfaat saglanan tiizel kisiler
hakkinda bunlara ait giivenlik tedbirlerine basvurulabilecegi ile ilgili hiikiim i¢in bkz. Md. 169.
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IV. HIRSIZLIK SUCUNUN TESEKKULUNDE ARANAN SARTLAR

Hirsizlik sugunun unsurlarini ele almadan 6nce bu sucun olusumu i¢in
bir kismu sug failine, bir kism1 su¢un magduruna, bir kismi ise ¢alinan mala ve sugun
islendigi yer ve zamana iligskin olmak iizere bir takim sartlar aranmaktadir. Zira bu
sartlarin tam olarak bulunmamasit durumunda tam anlamiyla hirsizlik sucundan
bahsedilememekte ve bunlara iliskin eksiklikler su¢ failine verilecek cezaya etki
etmektedir. Bu nedenle hirsizlik sugcunun tam olarak ortaya konulmasi bakimindan
suc faili, sucun magduru ve calinan mal ile ilgili sartlara temas etmeyi zorunlu

goriiyoruz.

A. Suc Faili ile Tlgili Sartlar
1. Failin Ceza Ehliyetini Haiz Olmast

Sug failinin akli dengesi yerinde ve ergen olmasi gerekir. Akil ve
bulug Islam dininin cezai sorumluluk noktasinda biitiin suclarda aradigi temel
sartlardandir. Gayrnn miimeyyiz cocuklar ile akll dengesi yerinde olmayanlarin
gerceklestirdikleri calma eylemleri, temyiz kudretine sahip olmamalarindan otiirii
hirsizlik olarak nitelendirilmez. Su¢ kasti bulunmamasi sebebiyle de bu kisilere hadd
uygulanmaz.*® Hirsizlik yapan miimeyyiz cocuklara ise, cezai ehliyetleri tam
olmadig1 icin hadd yerine 1slah edici mahiyette bir program uygulanmasi Islam
hukukgular1 tarafindan uygun goriilmiistiir.**Ayrica failin gérme ve konusma
yeteneklerine sahip olmasi gerekir. Bu yeteneklere sahip olmayan sug faillerinin
durumunda siiphe s6z konusudur. Siiphe ise haddi diisiiriir. Yalniz bunlar aldiklari

mallar1 tazmin ederler. Ayrica caydirict olmast amaciyla tazir cezasi da verilir."’

Hirsizin erkek ya da bayan olmasi sugun tesekkiiliine engel degildir.

Yine hirsizin hiir olmamasi durumunda da cumhur alimlerin goriisiine gore hadd

85 el-Kasani, VII/67; Ibnii’l-Hiimam, IV/220; Sahnfin b. Said et-Tenndhi, el-Miidevvenetii’-Kiibra,
Matbaatii’s-Saade, Misir, 1323, VI/275; Ebu Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firizabadi es-Sirazi,
el-Miihezzeb fi Fikhr’l-imam Safii, Daru’l-Kalem, Dimesk, 1996, V/418; es-Sirbini, V/489; Ebu’l-
Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye ve’l-Veldyetii’d-Diniyye,
Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, Beyrut, 1994, s.372; Ebu’l-Hiiseyn Yahya b.Ebi’l-Hayr b.Salim, el-Beyan
i Mezhebi’l-imam es-Safii, Daru’l-MinhAc, Beyrut, 2000, X11/434.

8 Udeh, TV/260.

87 Muhammed Emin Ibn Abidin, Reddul-Muhtar ald Durri’l-Muhtér Serhu Tenviri’l-Ebsar, Terc.
Ahmed Davudoglu, Dilek Matbaasi, Istanbul, 1982, VIII/315; Bilmen, I11/263.
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uygulanir.®® Miisliiman olmayan azinlik ya da pasaportlu kimselere gelince; Ebu
Hanife ve Imam Muhammed’e gore, Islami hiikiimlerden sorumlu olmadiklari icin
bu kisilere hadd uygulanmaz.® Lakin Ebu Yusuf ve diger mezhep hukukcularina
gore, hadd uygulanmasi gerekir. Ciinkii bu kisiler Miisliiman bir iilkede bulunmakla

oranin hukuki uygulamalarini da kabul etmis olurlar.”
2. Fail ile Magdur Arasinda Mal Ortakhg Iliskisinin Bulunmamast

Mal iizerinde tasarruf hakkina sahip olan ortaklardan biri sirket malimi
calarsa, faile hadd uygulanmaz. Ciinkii ortaklarin her birinin, calinan mal {izerinde
hakki vardir. Bu durum ise hadd cezasin diisiiriir. Calinan maldan dolay1 ortaklarin

zarar etmesi durumunda ise faile zarar tazmin ettirilir.”!

Bu noktadan hareketle ammeye ait bir malin veya esyanin ¢alinmasi
durumunda da hadd gerekmez. Ciinkii her fert kadar, calan kisinin de o mal {izerinde
hakki vardir. Binaen aleyh hazineden, vakiftan ya da camiden calinan malda da hadd
uygulanmaz. Bu tiir mekanlardan yapilan hirsizlik suclari tazirle cezalandirtlir.”
Lakin imam Malik’e gore, hirsizlik sucu ister 6zel meskende isterse hazine gibi
umumi bir yerde islenmis olsun, eger bu mekanlar koruma altinda (hirz) ise faile

hadd cezasi uygulanmasi gerekir.”?

Giintimiiz T.C.K. 143. maddesinde, failin paydas veya elbirligi ile
maliki oldugu bir mal iizerinde isledigi hirsizlik sugu, basit ve nitelikli hirsizlik
suclarina gore daha az cezayir gerektiren hallerden sayilmis ve iki aydan bir yila
kadar hapsine ve adli para cezasina carptirilmasina hiitkiim olunmustur. Fakat bu

hiikiim, paydas veya elbirligi ile malik olunan mal iizerinde, ancak miilkiyet hakkina

8 ibn Kudame, X/270; ibn Abidin, VIII/318; Semsuddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi,
Serhu’z-Zerkesi ala Muhtasari’l-Hiraki, Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad, 1993, V1/345.

% el-Kasani, VII/71; ibn Abidin, VIII/318.

% ibn Kudame, X/272; Mansur b. Yunus b. Idris el-Buhiiti, Kessafi’'l-Kind’ an Metni’l-ikna’,
Matbaatii’l-Hukiime, Mekke, 1394, VI/141; es-Sirazi, V/420; es-Sirbini, V/489-490.

°! [bnii’l-Humam, IV/235; Ebu Yusuf, s.267; Sahnin, age, VI/275; es-Sirbini, V/470; el-Buhti,
VI/141; Ebu Ishak Burhanuddin Ibrahim b. Muhammed b. Muflih, el-Mubdiu fi Serhi’l-Mukni’,
el-Mektebetii’l-Islamiyye, Beyrut, (t.y.), IX/134; Ebu’l-Hiiseyn Yahya b.Ebi’l-Hayr, age, X1I/471;
Ibn Abidin, VIII/333; Bilmen, I11/264.

°2 ibnii’l-Humam, IV/235; ibn Kudame, X/283; ibn Nuceym, V/93; es-Sirdzi, V/436; el-Buhiti,
VI/141; Ibn Abidin, VIII/333; Siileyman b. Omer b. Mansur el-Cemal Acili, Hasiyetii’l-Cemal ala
Serhi’l-Menhec, Daru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut, 1996, VIII/10.

% Semsu’d-din Muhammed Arafa ed-Dustki, Hasiyetii’d-Dustiki ala’s-Serhi’l-Kebir, Daru’l-Fikr,
Beyrut, (t.y.), IV/337; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, IV/1752;el-Husari, s.455; el-Mevsiatii’l-
Fikhiyye, XXIV/302.
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sahip olan fail bakimindan miimkiindiir. Buna karsilik failin, ortak miilkiyete konu
maldan caldigi miktar kendi payin1 agmiyorsa, bu fiil cezalandirilmaya gerek
duyulmamustir. Yine TCK 142. md. ilk fikrasina gore; hirsizlik sucu, kime ait olursa
olsun kamu kurum ve kuruluslarinda veya ibadethanelerde ya da kamu yararina veya
hizmetine tahsis edilen esya hakkinda gerceklesirse, bu fiil nitelikli hirsizlik

suclarindan sayilmis ve faile iki yildan bes yila kadar hapis cezas1 ongoriilmiistiir.

Dikkat edilecek olursa bu konuda, Islam hukukcularinin goriisleriyle
giinimiiz TCK’nun hiikiimleri arasinda ciddi bir fark bulunmadigi goze
carpmaktadir. Nitekim Islam hukukcular1 da bu tiir suclarda el kesmeyi degil, taziri
yani yoOnetici tarafindan belirlenecek olan baska bir cezayr Ongormiislerdir.
Dolayistyla bu ceza, hapis ya da para cezasi olabilir. Yalniz islam hukukunda mesele
biraz daha genis ele alinmis, sugun olusum sartlarina ve toplumun menfaatlerine gore

miieyyidenin sekli yoneticiye birakmigur.

3. Fail ile Magdur Arasinda Neseb veya Sihriyet Iliskisinin Bulunmamast

Baba, anne ve bunlarin ¢ocuklan ile birbirlerine nikahi diigmeyen
yakin akraba ve kardesler arasinda vuku bulan hirsizlik suclarinda hadd uygulanmaz.
Ciinkil insanlar kendi babasinin, annesinin, evladinin, kardesinin ya da amcas1 gibi
usul ve furu’u olan yakin akrabasinin evine rahatca girebilme hakkina sahiptirler. Bu
tiir akraba bir birinin esyasim calsa, hirz sart1 gerceklesmedigi icin, bu fiil hadd
gerektiren hirsizlik sucu kapsaminda degerlendirilmez.** Nitekim Kur’an-1 Kerim’de
“Sizin icin, gerek kendi evlerinizden, gerek babalarmmizin evlerinden, gerek
annelerinizin evlerinden, erkek kardeslerinizin evlerinden, kiz kardeslerinizin
evlerinden, halalarimizin  evlerinden, dayilarmmizin  evlerinden, teyzelerinizin
evlerinden veya anahtarlarimi yanimizda bulundurdugunuz yerlerde yahut yakin
dostlarimizin evlerinden yemenizde sakinca yoktur” % buyrulmustur. Fakat imam

Malik’e gore, ¢ocuk anne babanin malim1 ¢calmasi durumunda haddin uygulanmasi

% bni’l-Humam, IV/238; el-Kasani, VII/75; Ebu Yusuf, s.266; es-Sirbini, V/472; Ibn Kudame,
X/280; el-Buhiiti, VI/141; Ebu’l-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Dabi, el-Liibab fi
fikhi’s-Safii, Daru’l-Buhari, Medine, 1416, s.385; Ebu Muhammed Muvaffakuddin, el-Kafi 1
Fikhr’'l-imam el-Miibeccel Ahmed b. Hanbel, el-Mektebetii’l-islami, Beyrut, 1988, IV/179;
Ibrahim BAcird, Serhu Ibrahim Bactirf ala Serhi Ibn Kasim el-Gazzi ale’l-Metni Ibn Suca’, Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—ilmjyye, Beyrut, 1994, 11/455.

%5 Nur, XXIV/61.
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gerekir. Ciinkii ebeveynin malinda (herhangi bir hibe veya veraset gerceklesmeden)

cocuklarin haklarinin olmadig goriisiindedir.”

Eslerin birbirlerinin malin1 ¢almasi durumunda ise Islam hukukgular
ihtilaf etmislerdir. Hanefi hukukg¢ulara gore eslerden biri digerinin malin1 ¢almasi
durumunda hadd uygulanmaz.97 Ciinkii esler birbirlerinin malindan faydalanma
hakkina sahiptirler. Malikilere gore ise, calinan mal kars1 taraftan saklanmais, bir yere
kapatilip kilitlenmis ise hadd uygulanir, boyle bir durum séz konusu degilse hadd
uygulanmaz.98 Safii hukukcular arasinda ise bu konuda ii¢ farkli goriis mevcuttur;
[k goriis Maliki ekoliinde oldugu gibi eger mal koruma altindaysa, calan ese hadd
uygulanir. kinci goriise gore, Hanefi ekoliinde oldugu gibi eslerin birbirinden mal
calmasit durumunda el kesilmez. Ugiincii goriise gore ise; eger koca, karismin
kendisinden gizlemis malim ¢alarsa hakkinda hadd uygulanir. Ama kadin kocasinin
kendisinden gizlemis oldugu mali ¢alarsa kadina hadd uygulanmaz. Ciinkii koca,
esine bakmakla yiikiimliidiir. Safii ekoliinde bu ii¢ goriisten birincisi daha ¢ok tercih
edilir.” Hanbeli ekoliinde bu konuda iki ayr1 goriis mevcuttur ki, biri Malikilerin,

digeri ise Hanefilerin gbrﬁsﬁdﬁr.loo

Fail ile magdur arasinda akrabalik ve evlilik iliskisinin bulunmamasi
sart1 giiniimiiz biitin modern ceza kanunlarinda yer almistir. Bazi degisik
uygulamalara ragmen, yakin akrabanin veya esler birbirlerinin mal veya egyalarini
calmalari durumunda cezalandirilmama yoluna gidilmistir.'"”’ T.C.K. 167.
maddesinde de; eslerin, ayn1 mekanda oturan kardeslerin ve yakin akrabanin (yagma
ve nitelikli yagma suglar1 hari¢ tutularak) birbirlerinin mal varlifina kars1 yapmis
olduklar1 haksiz tesahup eylemleri sahsi cezasizlik sebebi sayillmis ve ilgili akraba

hakkinda ceza verilmeyecegine hitkmedilmistir.

% Sahniin, VI/276; el-Baci, VII/185; ed-Dusiki, 1V/337; Ahmet Fethi Behnesi, el-Mevsiatii’l-
Cinaiyye fi’l-Fikhi’l-Islamiyye, Daru’n-Nahdati’l-Arabi, Beyriit, 1991, I11/290.

7 ibni’l-Humam, 1V/239; el-Kasani, VII/75; Ebu Yusuf, s.266; ibn Nuceym, V/96; Ibn Abidin,
VIII/335

% Sahniin, V1/276; el-Baci, VII/184; ibnii’l-Arabi, 1/252.

% es-Sirdzi, V/438-439; es-Sirbini, V/472; Ebu’l-Hiiseyn Yahya b.Ebi’l-Hayr, age, X11/475.

"% ibn Kudame, X/282-283; Muvaffakuddin, IV/179; Muhammed b. Muflih, age, IX/134; Ebu Ali
el-Hasan b. Ahmed b. Abdullah b. Elbenna, Kitdbu’l-Mukni’ fi Serhi Muhtasari’l-Hiraki,
Mektebetii’r-Riigd, Riyad, 1993, 111/1134.

101 Sensoy, s.22; Donmezer, “Akraba Arasinda Hirsizlik”, [L.UH.F. Mecmuasi, istanbul, 1952,
XVIII/S.1-2/5.49.
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B. Suc Magduru ile flgili Sartlar
1. Su¢ Magdurunun Belli Olmas

Islam hukukgularmin cumhuruna gore; sug sabit olup sug faili belli
oldugu halde, ¢alinan malin sahibinin bilinmemesi ya da su¢ magdurunun tespit
edilememesi durumlarinda hirsiza hadd uygulanmaz. Ciinkii ortada davaci ve davali
yoktur. Sahibi olan mal hakkinda ancak serbestlik veya yasaklik s6z konusu olur.
Sahibi olmayan bir mal i¢in bdyle bir durumdan sdz etmek miimkiin degildir.
Dolayisiyla ¢alindigi iddia edilen malin sahibi ortaya ¢ikmadig siirece mal hakkinda
bir yasak da ortada yok demektir. Boyle bir durumda hirsizlik sugu de tam tesekkiil
etmeyecegi icin faile hadd uygulanmaz. Lakin magdur ortaya ¢ikar da malin kendine
ait oldugunu ispat eder ve geriye verilmesini talep ederse bu durumda hirsizlik
sucunun varhigindan soz edilebilir. Sahitler veya ikrar yoluyla da sug tespit edilirse
hirsiza hadd uygulamr.102

Imam Malik’e gore ise, hirsizlik sugunun tesekkiilii icin, ¢alian malin
baskasinin miilkiinde olmas1 yeterlidir. Sahibinin bilinilip bilinmemesi 6nemli
degildir. Eger bagkasina ait bir mali ¢aldig1 sahitlerce tespit edilirse, hirsiza hadd
uygulanlr.103 Zahirilerin goriisii de bu yondedir. Bu mezhebin hukukgularina gore,

kendisine ait olmayan bir malin ¢calmasi durumunda hirsiza hadd uygulamr.104

2. Su¢ Magdurunun Calinan Malin Sahibi veya Zilyedi Olmas:

Bu kisimda oncelikle “zilyedlik” kavramina deginmek sanirim yerinde
olacaktir. Zilyedlik; mali, fiili elinde bulundurmak ya da bir sey tizerinde fiili
hakimiyet saglamak demektir.'” Hirsizhk sucunun tesekkiilii i¢in failin ¢alinan mala
elini degmesi veya elinde tutmasi yeterli degildir. Calma fiilinin tam gerceklesmesi
icin ¢alinan malin, magdurun zilyedinden ¢ikip failin zilyedine gecmis olmasi sarttir.
Mal, heniiz korundugu yerden cikartilmadik¢ca da, magdurun zilyedinden cikip

hirsizin zilyedine gecmis sayilmaz.'” Bu fiil ancak tesebbiis noktasinda kalmis

102 el-Kasani, VII/82; Ibnii’l-Hiimam, IV/252; ibn Kudame, X/285-294; el-Buhti, IV/144; es-Sirazi,
V/442; es-Sirbini, V/492; Muvaftfakuddin, IV/190.

19 Sahniin, VI/266,268; Udeh, IV/244.

' fon Hazm, XI/327.

195 Bilmen, VI1I/122; Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler, Tiirk Matbaacilik, Ankara,
1968, 111/2339; Soyaslan, 1/265.

1% bni’l-Hiimam, IV/241; el-Kasani, VII/65; Ibn Kudame, X/297; es-Sirfzi, V/421; el-Buhiti,
IV/133; Sahnin,, VI/272; Ebu’l-Hiiseyn Yahya b.Ebi’l-Hayr, age, XI1/442.
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sayilir. Lakin Zahiriler, hirsizin mala el koydugu fakat heniiz korundugu yerden
(hirz) ¢ikarmadig durumlarda da faile hadd uygulanmasi gerektigi kanaatini tasirlar.
Buna gore hirsizlik fiiline baslamak, failin hirsiz sayilmasi i¢in yeterli bir sebeptir.
Ciinkii Zahiriler malin korunma altinda bulunmasini (hirz), hirsizlik sugunun
tesekkiilll i¢in gerekli sart olarak gérmezler. Dolayisiyla fail, bir haneye girse ve mali
calarken yakalansa yine de kendisine hadd uygulamr.'”’” Kanaatimizce bu tiir fiilleri
tesebbiis noktasinda degerlendirmek daha dogru olacaktir. Ciinkii mal, hala sahibinin

zilyedinden tamamen ¢ikmis degildir.

Bununla birlikte magdurun, ¢alinan mal iizerinde s6z sahibi olabilmesi
icin, o mal ile ilgili muteber bir zilyedlik ya da miilkiyete de sahip olmas1 gerekir.
Ciinkii Islam hukukgulart nazarinda, hirsizlik fiilinin su¢ sayilmasi ile korunan
hukuki yarar, muteber zilyetlikle birlikte miilkiyet hakkidir. Bu da kisinin ancak;
malin sahibi, vekili, kiracis1 ya da emanet, ddiin¢ veya rehin tasiyicis1 olmasiyla
miimkiindiir ki, tiim bu durumlar malin hakli bir sekilde elde bulundurulmasini (yed-i
sahiha) ifade eder.'® Bizzat malin sahibi olsun veya olmasin bu kisiler, mal iizerinde
muteber bir tasarruf hakkina sahiptirler. Malin, sayilan bu kisilerden calinmasi

durumunda ise faile hadd uygulanur.109

Miilkiyet ya da muteber zilyedlik hakkina sahip olmayan bir kisinin
malimin c¢alinmast durumunda hirsizlik sucu tesekkiil etmez. Mesela bir hirsizin
caldigt mali, baska bir hirsiz da ondan calarsa bu durumda ikinci hirsiza hadd

"0 Ciinkii hirsiz, caldigi mal iizerinde muteber bir zilyedlige sahip

uygulanmaz.
degildir. Fakat Imam Malik, mali ¢alinan kisi icin sart ileri siirmemis, diger sartlarla
birlikte calinan malin bagkasina ait olmasini yeterli gérmiistiir. Dolayisiyla hirsizdan
baska bir hirsiz, ondan da baska bir hirsiz ¢almis olsa bile hepsinin eli kesilir. Ciinkii
hirsiz bir bagkasinin malini galmlstur.111 Zahiriler ise hirsizlik sucunun tesekkiilii i¢in,
baskasinin malim gizlice almayr yeterli gormiisler dolayisiyla “kisi, kendisine ait

olmayan bir mal ¢aldig1 zaman hirsiz olur” demislerdir.'"?

197 {bn Hazm, X1, 320-321; Udeh, IV/183-184.

"% bkz. el-Kasani, VII/80; Bilmen, I11/275; el-Kubeysi, s. 205.

109 el-Kasani, VII/80; es-Serahsi, IX /144; ibn Kudame, X/255; el-Buhiti, VI/140; el-Kubeysi, s. 205;
el-Husari, 11/448.

110 o].Kasani, VII/80; Ibn Abidin, VIII/320; el-Kubeysi, s. 205-206.

""" Sahniin, VI/269; el-Kubeysi, s. 207 .

"2 {bn Hazm, X1/327.
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Giintimiiz T.C.K. 141. maddesinin ilk fikrasinda basit hirsizlik sugu
ele alinirken “Zilyedinin rizast olmadan baskasina ait taguur bir mali, kendisine
veya bir baskasina bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimse”
ifadesine yer verilmistir. “Zilyedinin rizast olmaksizin” sozii acikca gostermektedir
ki, T.C.Kanununda hirsizlik ile korunan hukuki yarar “zilyedlik’tir. Islam
hukukunda oldugu gibi, bu zilyedligin muteber olup olmamasi ise dikkate
almmamistir. Dolayisiyla sucun olusumu icin, calinan malda zilyedinin rizasinin
olmamasi yeterli goriilmiistiir. Ayrica ayni ifadenin icinde “bulundugu yerden alan”
soziiniin kullanilmig olmasi, hirsizlik sugunun tesekkiilii i¢in calinan malin hirsizin
zilyedine gecmesini sart kilmistir. Magdurun mal {izerinde fiili egemenliginin sona
erip failin ayn1 mal iizerinde fiili bir egemenlik kurabilmesi icin de malin bulundugu
yerden c¢ikartilmis olmasi gerekir. Boyle bir durum s6z konusu degil ise yani fail,
mal1 bulundugu yerden ¢ikarmadan yakalanmigsa bu durumda faile ancak hirsizliga

tesebbiisten ceza verilebilir. 13

C. Sucun Islendigi Yer ve Zaman ile lgili Sartlar

1. Sucun Islam Ulkesinde Islenmis Olmast

Islam hukukuna gore hirsizlik sucunun islendigi yer ve zaman da
onem arz etmektedir. Eger suc, Islam ahkdminin uygulanmadig1 bir iilkede islenirse,
bu durumda faile hadd cezas1 gerekmez. Diger bir ifadeyle, daru’l-harb ve daru’l-
bagy’de'" bulunan Miisliiman tiiccarlar veya fertler arasinda gerceklesen hirsizlik
sucu haddi gerektirmez. Ciinkii su¢, Miisliman bir idarecinin yonetimi altinda
bulunan bir yerde gerceklesmemistir. Bu durum da haddin uygulanmasina engel

teskil eder. 15

Savas sirasinda Miisliiman ordusundan bazi kisiler, diisman ordusuna
ya da isyancilara baskin diizenleyerek onlarin bazi mallarim ¢alsalar, bilahare hadd
uygulanmazlar. Tersi durumda da yani isyancilardan bir kismi savas durumunda
Miisliimanlarin mallarini ¢alsalar hadd uygulanmazlar. Ciinkii bdyle durumlarda her

iki tarafin mallarnn tam korunma ifade etmezler. Dolayisiyla gerek Miisliiman

13 Donmezer, Sahislara Karst ve Mal Aleyhinde Ciiriimler, $.200-201.
"4 Daru’1-harb; gayrimiislimlerin hiikiim siirdiigii iilke.

Daru’l-bagy; isyan ve ayaklanmanin gergeklestigi yer.
'3 el-Kasani, VII, 80; ibn Abidin, VIIL, 316; el-Husari, 11/448.



42

tarafindan gerekse diisman ya da isyancilar tarafindan olsun, ¢alinan mallar sebebiyle

calana hadd uygulanmaz.''®

2. Sucun, Kithik Sartlarinda Islenmemis Olmast

Hirsizlik sucu aglik, susuzluk, kitlik zamanlart haricinde gerceklesmis
olmas1 gerekir. Ciinkii boyle zamanlarda kisi i¢in zaruret hali s6z konusudur.
Nitekim Kur’an-1 Kerim’de; “Allah size ancak oliiyii(lesi), kani, domuz etini ve
Allah’tan baskast adina kesileni haram kildi. Her kim bunlardan yemeye mecbur
kalirsa, baskasimin hakkina saldirmadan ve haddi asmadan bir miktar yemesinde
giinah yoktur. Siiphe yok ki Allah ¢cok bagislayici ve esirgeyendir”'!’ buyrulmustur.
Islam hukukgularmin cumhuruna gore, boyle bir durumda kalip da baskasinin
malindan ihtiyacim giderecek kadar calan kisiye hadd tatbik edilmez. Fakat alinan

malin karsilig1 daha sonra faile tazmin ettirilir."'®

D. Sucun Maddi Konusunu Olusturan Mal ile Tlgili Sartlar

Hirsizlik sucunun olugabilmesi icin klasik Islam hukukgulari, suga
konu olan malin da bir takim nitelikleri tasimas1 gerektigini ifade etmislerdir. Bunlar
ana basliklariyla calinan esyanin hukuken mal kabul edilmesi, malin menkul ve
miitekavvim olmasi, bagka bir ifade ile iktisadi bir degeri bulunmasi, ayrica calinan
malin ekonomik degerinin hirsizlik sugcunda aranan deger limitine (nisab) ulasmasi;
malin korunma (hirz) altinda olmasi ve malin miilkiyetinin bagkasina ait olmasindan
ibarettir. Malin niteligini etkilemesi bakimindan kisa siirede bozulabilen mallarin
durumu da bu baglamda detayli olarak incelenmistir.

Hirsizlik sucunun maddi konusunu olusturan malda aranan sartlar
tezimizin asil konusunu olusturdugu icin burada sadece bu sartlar1 ana basliklar
halinde zikretmekle iktifa ediyoruz. Bu genel basliklarin icerigi konusunda Islam
hukukcular1 arasinda 6nemli goriis farkliliklarin1 bulundugunu ifade etmek gerekir.
Ancak Islam hukukgularmin bu sartlar ile ilgili goriislerine ve aralarinda olusan

ihtilaflara tezimizin ikinci boliimiinde detayli olarak temas edecegiz.

116 ¢]-Kasani, VII/80; Bilmen, I11/276.
"7 Bakara, 11/173.
"% el-Kubeysi, s.320; Udeh, IV/260; Bilmen, I11/276.
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V. HIRSIZLIK SUCUNUN UNSURLARI

Bir fiilin ‘su¢’ oldugunu ortaya koyabilmek icin once, bu fiile sug
vasfl kazandiran unsurlarin neler oldugunu belirlemek gerekir. Giiniimiiz modern
ceza hukukunda sugun tesekkiilii icin sugta; kanuni, maddi, manevi ve hukuka
aykirilik unsurlarinin bulunmasi gerekli goriilmiistiir. Bir fiilin su¢ sayilmasi i¢in bu
fiili yasaklayan ve islenmesi durumunda ceza veren bir hiikkmiin bulunmasi sugun
kanuni unsurunu olusturur.'”® islam hukukuna gore, hirsizlik fiilinin sug¢ sayildigim
sarih olarak ifade ayet ve hadislerin mevcudiyeti, bu konu ile ilgili hukuki mevzuatin

kaynagimin Kur’an ve Siinnet oldugunu bizlere agikca gdstermektedir.120

Sucun maddi unsurunun tesekkiilii i¢in; sarih olarak zikredilen bir
emir veya yasak hitkmiine karsi islenilen bir hareketin bulunmasi, bu hareketten,
kanunun su¢ saydigi bir sonucun meydana gelmesi, ayrica bu sonug ile hareket
arasinda sebep-sonug iliskisine dayanan illeyet baginin bulunmasi gerekir. Bununla
birlikte fiil ile failin iradesi arasinda kast, taksir veya kastin asilmasi gibi manevi
iliskinin mevcudiyeti ise sucun manevi unsurunu olusturur.'*’ Ayrica tim bu
unsurlarla birlikte su¢ sayilan fiilin baska bir kanun hiikmii tarafindan da mesru
sayllmamasi, yani bu sugun islenmesine hicbir hukuk kuralanin izin vermemesi

gerekir.

A. Sucun Maddi Unsuru

Daha oOnce de ifade ettigimiz gibi, sucun maddi unsurunun
olusabilmesi i¢in ortada bir hareketin bulunmasi, bu hareketin kisiye yada topluma
etki edecek zararhi bir sonug¢ ortaya ¢ikarmasi, ayrica bu sonug ile hareket arasinda
sebep-sonug iligkisinin bulunmasi gerekir. Buna gore hirsizlik sucunun maddi
unsurunu; baskasina ait malin sahibinden izinsiz, korundugu yerden gizlice alinmasi
fiili olusturur."** Giiniimiiz hukukcular1 ise, malin bulundugu yerden alinmasiyla

sucun maddi unsurunun gerceklesecegi kanaatini tagirlar.'

9 Udeh, I/111.

120 bkz. Tez, s. 21-22.

"2 bkz. Udeh, 1/109,306; Dagcl, age, s.14-15.

122 Udeh, 1/306.

123 Donmezer, age, s.199; Sensoy, s.52; Kiyak, s.17; Erem, I11/2357.
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Islam hukukcularinin cumhuru, hirsizlik sugcunun maddi unsurunu
olusturan almak fiilinin gergeklesmesi icin malin, sahibinin zilyedinden ¢ikip hirsizin
zilyedine gecmesi gerektigini belirtmisler, bunun da ancak malin korundugu yerden

(hirz) ¢ikartilmasiyla miimkiin olacagii ifade etmislerdir.'**

Ciinkii mahn
almmasindan s6z edebilmek i¢in magdurun, mal iizerinde artik hicbir tasarrufta
bulunamayacak duruma gelmis olmasi gerekir. Bunun i¢in de malin, magdurun
kontrol ve hakimiyetinden ¢ikmasi sarttir. Eger mal magdurun kontrol ve
hakimiyetinden c¢ikmamis ise magdurun zilyedligi devam ediyor demektir. Bu

durumda da hirsizlik sugunu tam tesekkiiliinden bahsetmek miimkiin degildir.

Buna gore bir kimse hirsizlik kastiyla bir eve girse ve evden heniiz bir
sey almadan veya esyayi toplarken yakalansa, yine bir kimse hayvan ¢alma kastiyla
ahira girse ve hayvam c¢ozerken veya iizerine binerken heniiz ahirdan c¢ikmadan
yakalansa ya da biri hirsizlik kastiyla ambara girse ve kabindaki bugdayr kendi
torbasina doldururken, sirtina yiiklenirken veya ambardan ¢ikarirken yakalansa iste
tiim bu durumlarda alip gotiirme fiili heniiz tam gerceklesmedigi icin faile hirsizlik
haddi gerekmez. Ciinkii belirtilen biitiin fiiller ile ¢calinmasi kast olunan mal, heniiz
normal olarak korundugu yerden cikartilmadigi icin yakalanan kimsenin eylemi

tesebbiis derecesinde kalmistir. Bu durum ise haddi degil tazir cezasim gerektirir.125

Zabhiriler ise; hirsizlik kastiyla malin el degistirmesini tam alma icin
yeterli sayip, tesebbiis derecesinde kalan hirsizliklarda da hadd cezasimi gerekli
gormiislerdir. Bu sebeple mesela bir kimse, hirsizlik kastiyla baskasinin evindeki
mal1 toplarken ve heniiz oradan yiiklenip ayrilmamisken yakalansa hakkinda el
kesme cezasi verilir.'*

Islam hukukcularimin cumhuruna goére, hirsizhk sucunun maddi
unsurunu olusturan alma fiilinin gizlice gerceklestirilmis olmasi gerekir. Clinkii
gizlice almak, hirsizlik su¢unu, mal varligina karsi islenen diger suclardan ayirt eden

bir unsurdur. Ayrica hirsizlik sugunu ifade eden “Serika” ( ) kelimesinin

124 Udeh, IV/283.

12 fbnii’l-Humam, IV/240; el-Kasani, VII/66; Ibn Kudame, X/255; ed-Dustki, IV/343; es-Sirazi,
V/429; Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa’d b. Eyyub b. Vris el-Baci, Kitabu’l-Miinteka fi
Serhi Muvatta’, Matbaatii’s-Saade, Misir, 1332, VII/186; Udeh, IV/183.

126 fbn Hazm, X1/319,337.
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oziinde de bu anlam yatmaktadlr.127 Islam hukukuna gore, mal varligina karsi alenen

islenen suglarda faile hirsizlik haddi uygulanmaz.'*®

Gizlice almak; ya dogrudan dogruya (miibasereten) almak ya da
dolayli (tesebbiiben) almak seklinde ikiye ayrilir. Dogrudan dogruya almak; hirsizin
mali korundugu yerden bizzat kendisinin alip ¢ikarmasi ya da yaptigi fiillerin
dogrudan c¢ikmaya sebep olmasidir. Mesela bir kimsenin malin bulundugu yere girip,
caldig1 mal yiiklenerek ¢ikmasi veya disarn atmasi, elini malin korundugu yere (hirz)
sokup almasi ya da bir tahil ambarin1 delip iiriinii disariya akitmast hep dogrudan
dogruya alma tiiriine girer.'” Ancak islam hukukculari bu kaideye bazi istisnalar
getirmiglerdir. Ebu Hanife’ye gore, hirsiz malin korundugu yeri delip iiriiniin disar
akmasin1 saglayarak veya igeri elini sokarak ya da comak gibi bir aletle mali
korundugu yerden disan cikararak calarsa alma fiili tam gerceklesmeyecegi igin
gizlice almanin sartlar1 da tam tesekkiil etmis sayilmaz. Zira fail, malin korundugu
yere girmemis, hirz1 da tam manasiyla ihlal etmemistir. Dolayisiyla faile hadd cezasi
uygulanmaz. Fakat Eimme-i selase ile Hanefilerden Ebu Yusuf’a gore; failin malin
korundugu yere girip girmemesi, sucun tesekkiiliine engel olmaz. Ciinkii hirsizlik,
mal1 korundugu yerden gizlice almaktan ibarettir. Malin korundugu mahalle girmek
ise sart degildir. Bu bakimdan hirza girmeden de mali almaya imkan veren her
hareket hirsizlik sucunun olusumuna sebeptir ki sonucunda hirsiza hadd tatbiki
gerekjr.130

Dolayl sekilde almak ise; hirsizin, ¢alinan mali bulundugu yerden
bizzat degil dolayl bir yolla ¢irakmasidir. Mesela mali bir hayvanin sirtina yiikleyip
veya akarsuya atip korundugu yerden disar1 ¢ikmasim saglama, kuzuyu anasinin
pesinden getirterek calmak gibi durumlar dolayli surette almadir. Dolayli surette
almak da dogrudan almak gibidir ve cezas1 haddir. Ancak alinan malin korundugu
yerden ¢ikmasi, magdurun zilyedliginin sona ermesi ve malin hirsizin zilyedligine

gecmesi sarttir. Dogrudan alma fiilinde Islam hukukgcular1 arasinda vuku bulan goriis

127 bkz. Tez, s.7-8.

128 {bni’l-Humam, 1V/233; ibn Nuceym, V/93; es-Sirbini, V/484; Muhammed b. Ismail San’ani,,
Siibiilii’s-Selam Serhi Bulligi’l-Merdm min Edilleti’l-Ahkam, el-Mektebetii’t-Ticariyye’l-Kiibra,
Misir, (t.y.), IV/22; Sahntin, VI/280; el-Baci, VII/185; ed-Dustiki, 1V/343; Ibn Kudame, X/236;
el-Buhditi, VI/128.

129 Udeh, TV/186.

130 ¢]-Kasani, VII/66; Ibnii’l-Humam, IV/245; Ebu Yusuf, age. s5.268; Ibn Kudame, X/256; es-Sirazi,
V/429; ed-Dusiiki, IV/342; Udeh, IV/186,189.
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ayriliklari, dolayli almada da mevcuttur. Ozellikle Ebu Hanife’nin, failin hirzi tam
acip, yarip iceri girme nazariyesi dolayll almada da gecerlidir. Yine hirsizin
zilyedliginin baska bir hirsiz tarafindan kesilmesi, engellenmesi de boyledir. Ebu
Hanife’ye gore, anasi1 kullanilarak ahirin disina ¢agrilan sonra da calinan yavrudan
dolay1 hirsiza hadd uygulanmaz. Ciinkii fail, hirzin i¢ine bizzat girip gizlice almay1
gerceklestirmemistir. Yine akan suya birakilarak calinmasi amaclanan bir malin
baska bir hirsiz tarafindan ¢alinmasindan dolayr da hadd uygulanmaz. Ciinkii mal,
magdurun zilyedinden ¢ikmis olsa da hirsizin zilyedine gegmeden bagka bir kisinin
zilyedine gecmistir. B! Eimme-i selase ile birlikte Ebu Yusuf’a gore ise; tiim bu
dolayli alma fiillerinden dolayr hirsiza hadd tatbiki gerekir. Ciinkii mal, hirsizin

fiiliyle korundugu yerden disar (;1kar11m1$t1r.13 2

Gizlilik sartiyla ilgili olarak doktrine yansiyan tartisma konularindan
biri de kapkag, dolandiricilik ve mala hiyanet tiirii fiillerin hirsizlik sucu sayilip
sayllmayacag1 ve sucluya hadd cezasimin uygulanip uygulanmayacag meselesidir.
Hirsizlik sugunu benzer suclardan ayirt eden en Snemli unsur gizliliktir. Mal
varligina kars1 alenen islenen suclar hirsizliktan ayr degerlendirilir. Nitekim Cabir b.
Abdullah (ra)’in Rasulullah (sas)’tan rivayet ettigi; “Dolandiriciya, yagmaciya ve
alenen kapp kacana el kesme yoktur” 133 hadisi bu durumu beyan etmektedir.

Magdurun malin1 bizzat teslim etmis olmasi, dolandiricilik sucunu
hirsizliktan ayirt eder. Fail, kendisine teslim edilen bu malin bir kismini veya
tamamin1 ¢almasi durumunda, emniyeti suiistimal sucu islemis olur. Malin cebren
alinmasi ise, her ne kadar Islam hukukgular1 tarafindan biiyiik hirsizlik olarak
nitelendirilse de; hem sugun unsurlari hem de miieyyidesi agisindan basit hirsizliktan
ayr degerlendirilir. Kapka¢ sugcunda ise, fiilin alenen gerceklesmis olmasi, bu sugu
basit hirsizliktan ayirt eder. Islam hukukcularimin cumhuruna gore, mal varligina

kars1 islenen tiim bu suglarda aleniyet s6z konusu oldugu igin faile hirsizlik haddi

1! el-Kasani, VII/66; ibnii’l-Humam, IV/245; ibn Nuceym, V/101; Udeh, IV/197.

2 bn Kudame, X/256; es-Sirdzi, V/429; Sahniin, VI/280; ibn Nuceym, V/101.

'35 Ebu isa Muhammed b. isa b. Sevra Tirmizi, es-Siinen, Cagr1 Yaymlari, istanbil, 1992, huddd, 18;
Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mice, es-Siinen, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1992, hudid,
26; Nesat; Sarik, 13; Ebu Davud, hudid, 14; Ahmed b. Hanbel, 111/380.
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uygulanmaz. Yalniz Iyas b. Muaviye alenen kapip kacma (ihtilas) icin hadd
gerektigini ifade etmistir.'**

Yankesicilik ve cepcilige (tarrariyet) gelince, bu mal varligina karsi
gizlice gercgeklestirilen bir sugtur. Ciinkii hirsiz elini, magdurun cebine veya
cantasina gizlice sokarak, o farkinda olmadan esyasimi calar. El c¢abuklugu
marifetiyle gizlice gerceklestirilen yankesicilik ve cepgilik suglari, hirsizlik sugunun
tiim unsurlarini iginde barindirmasi sebebiyle, islam hukukgulariin cumhuruna gére

haddle cezalandirilir.'®

Fakat Hanefl hukukgular buna bir istisna getirmislerdir.
Yankesici parayi, magdurun yeninin icinden degil de disindayken c¢aldiysa, sucun
tesekkiilii icin gerekli olan gizlilik sartt yerine gelmedigi icin faile hadd
uygulanmaz.136

Hirsizliga konu olan mal tizerinde hirsizin, herhangi bir miilkiyetinin
ya da miilkiyet tevilinin bulunmasi durumu da gizliligi ortadan kaldirir. Ciinkii bu
durumda hirsiz kendi malin1 ya da faydalanabilme hakki bulundugu bir mali ¢almis
olur ki, bu da hirsizlik sucunun tesekkiiline manidir. Binaenaleyh bir kimse,
baskasina iare, rehin veya icareye vermis oldugu malini, o sahistan gizlice alsa
hakkinda hirsizlik haddi uygulanmaz. Ciinkii o mal zaten kendisinindir.">’ Yine kisi,

- : . 138
oglunun malini ¢almasi halinde de ayni durum s6z konusudur.

Islam hukukcular1 arasinda, calinan malmn bulundugu yerden ve
magdurun zilyedliginden c¢ikip hemen akabinde hirsizin zilyedligine gecmesi
hususunda goriis ayriligi bulunmaktadir. Ebu Hanife bir malin bulundugu yerden
gizlice alinmasini yani malikin miilkiinden ¢ikmasim yeterli gérmeyip hirsizin miilk
ve tasarrufu altina fiilen girmesini sart kosar. Mesela bir kimse eve girse mallar1 alip
evden disan atsa sonra da o mallarn almak icin disan ¢iktiginda baskasinin onlar
aldigim gorse bu durumda Ebu Hanife‘ye gore, ¢alinan mal heniiz hirsizin zilyedine
gecmedigi icin hadd cezasi tatbik edilmez. Ciinkii ¢aliman mal her ne kadar

magdurun zilyedinden ¢iksa da heniiz hirsizin zilyedine ge¢gmemistir.'

134 ibn Kudame, X/256; Ibnii’l-Humam, IV/233; Sahniin, VI/280; es-Sirdzi, V/429; ibn Riisd,
Bidayetii’l-Miictehid, IV/1741.

135 el-Kasani, VII/76; Ibnt’l-Humam, 1V/245; Sahnin, VI/280; ibn Kudime, X/257; el-Buhiti,
VI/129.

136 eg-Serahsi, VII/160; el-Kasani, VII/76; ibnii’l-Humam, 1V/245.

137 e]-Kasani, VII/70; ed-Dustki, IV/336; Bilmen, 111/268.

138 bkz. Tez, 5.27-28.

139 {bnii’l-Humam, IV/241; el-Kasani, VII/65; Udeh, [V/185.
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Eimme-i selaseye gore ise, calinan mal magdurun zilyedinden
cikmakla hiikkmen hirsizin zilyedine gecmis demektir. Isterse hirsiz fiilen mala el
koymamis bulunsun. Onlara gore ¢ikarmakla, alma fiili tam tesekkiil etmistir. Boyle
bir durumda da hirsiza hadd uygulamr.'*’

I[slam hukukgularinin cumhuruna gore hirsizlk sugunun tam
tesekkiiliin i¢in, sugun maddi unsurunu olusturan alma fiilinin gizlice islenmis olmasi
sarttir. Lakin bu sartin vuku bulmamasi su¢un cezasiz kalacagi anlamina gelmez.
Hirsizlik sucunun alenen islenmis olmasi haddi diisiirse de failin tazirle
cezalandirilacagt muhakkaktir. 1l

Giintimiiz T.C.K.’da, hirsizlik suclarinin gizlice gerceklestirilmesi
gerektigiyle ilgili bir agiklama bulunmamaktadir.'** Bilakis alenen islenen kapkag
suclari, daha agir cezayr gerektiren nitelikli hirsizhk  kapsaminda
degerlendirilmistir.'*®  Ayrica hirsizhkta gizlilik sarti, giiniimiiz hukukgulari
tarafindan, sucun bir vasfi olarak degerlendirilse de, sucun tesekkiilii agisindan zaruri
bir sart olarak goriilmez. Dolayisiyla sucun gizlice gerceklesmesinin s6z konusu
olabilecegi gibi, alenen islenmesinin de sugun tesekkiilii acisindan bir engel teskil

etmeyecegi ifade edilir.'**

0 fbn Kudame, X/255; es-Sirazi, V/429; el-Baci, VII/186; Udeh, IV/186.

" Udeh, IV/253.

" bkz. TCK. 141.Md.

143 bkz. TCK. 142. Md. Ikinci fikra, ‘b’ bendinde yankesicilik ve kapkag suclart; “Sucun, elde veya
iistte taginan esyayi ¢ekip almak suretiyle yada 6zel beceriyle islenmesi halinde ii¢ yildan yedi yila
kadar hapis cezasiyla hitkkmolunur” seklinde yer bulmus ve nitelikli hirsizliklardan sayilmistir.

144 Sensoy, s.51; Erem, III/2357; Soyaslan, 1/280.
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B. Sucun Manevi Unsuru

Islam hukukuna gore sucun tesekkiilii icin, irade ile birlikte fiilin bir
biitiinliik arz etmesi gerekir. Zira bu uyum gerceklesmezse, fiil su¢ olmaktan ¢ikar.
Iradenin tezahiirii olan ve suglarin olusumunda aranan kasit ise sucun manevi

unsurunu olusturur. Bu da iki sekilde gerceklesir; “Genel Kasit” ve “Ozel Kasit”.

1. Genel Kast

Kast; kanunun su¢ saydigi bir fiili ve onu meydana getirecek

neticelerini bilerek ve isteyerek islemek iradesidir.'*

Failin bir mali, magdurun
rizast ve izni disinda, baskasinin oldugunu bile bile almis olmasi su¢ kastinin
olusumu icin yeterlidir. Almanin, rizasiz ve izinsiz gergeklesmesi sarttir. Eger bir
mal; kendi miilkii oldugu veya sahipsiz oldugu diisiiniilerek ya da sahibini rizasinin
var oldugu zannedilerek alinmis olsa bu durumda su¢ kasti bulunmadig icin, faile

ceza tatbik edilmez. Zira fail miibah zannettigi bir mal almugtir.'*

Failin kastinin hukuken gegerli sayilabilmesi onun, miikellef
olmasina, yani temyiz kudretine ve hiir iradeye sahip olmasi 6n sartina baghdir. Akil
ve irade yeteneklerine sahip olan insanda ancak kasit aranabilir. Temyiz giiciine
sahip olmayan cocuklar ile akil hastalarimin fiilleri su¢ olarak nitelendirilmez ve
bunlara ceza da verilmez."*” Hirsizlik yapan miimeyyiz ¢ocuklara gelince, cezai

ehliyetleri tam olmadigi i¢in bunlara te’diben 1slah edici programlar uygulamr.148

Hirsiz, su¢ kastindan sorumludur. Lakin ¢alinan malin kiymetinin
muayyen miktar limitine (nisab) ulastiginin fail tarafindan bilinip bilinmemesi ise
ihtilaflara sebep olmustur. Safii ekoliine gore, failin hirsizlik kasti, sucun tesekkiilii
icin yeterlidir. Degersiz bir mal ¢aldigin1 zannedip, sonradan malin degerinin nisaba

ulastif1 ortaya c¢iksa yine de faile hadd uygulamir. Ciinkii hirsiz, su¢ kastindan

145 Soyaslan, 1/281; H. Mehmet Kogak, Basit Hirsizlik, (basilmamis seminer), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi, Ankara, 1973, s.26.

146 e]-Kasani, VII/79; es-Sirazi, V/418; es-Sirbini, V/467,489; el-Buhiti, VI/169; Bactri 11/401;
Muhammed b. Abdiilaziz b. Ali el-Futiihi, Mafinetii {ile’n-Niihd Serhu’l-Miinteha, Daru’l-Hidir,
Beyrut, 1995, VII/460; el-Kubeysi, s.87; el-Husarl, 11/444; Udeh, IV/259; ibn Abidin,
VIII/316.

7 pkz. Tez, 25.

'8 Udeh, TV/260, Bardakoglu, X VII/386.
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sorumludur. Kiymetinin bilinmemesi zannina itibar edilmez.'* Hanefi ekoliinde ise,
calinan malin hirsizlik sucunda aranan deger limitine (nisap) ulastig: fail tarafindan
bilinmesi gerekir. Mesela fail, magdurun nisap miktarina ulasmayan elbisesini calsa
fakat elbisenin iginden yiiklii bir para ¢iksa, calma kastinin elbise olmasi sebebiyle
faile hadd uygulanmaz. Fakat magdurun kesesini veya cilizdanin1 calsa ve
icindekilerle birlikte kese ya da ciizdanin degeri hirsizlikta aranan deger limitini
gecse bu durumda faile hadd uygulanir. Ciinkii kastin, ciizdan ya da kese degil
icindekiler oldugu acglktlr.150 Hanbeli ekoliine gore, hadd cezas1 uygulanabilmesi igin
failin, ¢aldizn malin kiymetini bilmesi gerekir. Ornegin bir kisi ¢ikin halindeki bir
mendili ¢alsa ve sonra i¢inden yiiklii bir para ¢iksa; sayet failin bu paradan haberi
varsa kendisine hadd uygulanir, haberi yoksa hadd uygulanmaz.151 Maliki ekoliinde
ise; failin ¢aldigi malin kiymetini bilip bilmemesine, malin niteligine gore itibar
olunur. Mesela nisap miktarina ulasmayan bir pantolon ¢alinsa fakat cebinden yiiklii
bir miktar para ¢iksa faile hadd uygulanir. Ciinkii insanlar pantolonlarinin cebinde
para tasirlar. Fakat kiymeti hirsizlik sucunda aranan deger limitine ulagsmayan bir
baston veya kitap calinsa fakat sonradan bunlarin icinden yiiklii miktarda para ciksa,
bu durumda faile hadd uygulanmaz. Ciinkii failin calma kasti, malin ayn’inadir. Eger
malin ayn’imin degeri hirsizlik sugunda aranan deger limitine ulasiyorsa hadd
uygulanir yoksa uygulanmaz.'>* Tiim bunlarla birlikte yapilan fiilde hirsizlik su¢unu
olusturacak kasit var ise faile ceza verilecegi muhakkaktir. Lakin islam hukukuna
gore, calinan malin niteligindeki ihtilaf, faile verilecek (hadd ya da tazir) cezanin da

seklini belirler.

Giintimiiz hukukgularina goére sucun tesekkiilii i¢in failin, bulundugu
yerden aldig1 seyin bagkasina ait oldugunu bilmesi sarttir. Cezanin tatbiki icin failin,
magdurun riza ve izninin olmadigin1 bile bile kasten alma fiilini gerceklestirmis
olmas1 gerekir. Malin; kimsenin mali olmadig1 veya terkedilmis ya da kaybedilmis

bir mal oldugu yolundaki hata fiilin hirsizlik olarak kabuliine engel teskil eder.'

149 os-Sirbint, V/467; Bachrd, I1/401.

150 e]-Kasani, VII/80; es-Serahsi, IX /153,161.

15! {bn Kudame, X/279; el-Buhdti, VI/131.

152 Sahnfin, VI/281.

153 Dénmezer, age, s.209; Erem, 111/2366; Soyaslan, 1/281



51

2. Ozel Kasut

Genel kastin disinda sucta, Ozel kastin da gerceklesmesi gerekir.
Hirsizlik sucunda 6zel kasit ise, “temelliik amacinin gz'4'dl'4'lmes1"’dir.154 Temelliikten
maksat, calman malda malikinin sahip oldugu biitin imkan ve faydalarn

kullanabilmek arzu ve iradesidir.

Hirsizlik sucunda bagkasina ait oldugu bilinen bir seyin temelliik
kastiyla alinmasi onu, nas1 1zrar (mala zarar verme) sucundan ayirt eder. Ornegin fail,
baskasinin evine girip de onun malim tahrip ederse, burada Ozel kasit “zarar
verme”dir. Dolayisiyla su¢, hirsizlik kapsaminda degil de nési1 1zrar kapsaminda

degerlendirilir.

Giiniimiiz hukuk sisteminde 06zel kasti olusturan unsur ise, failde
“faydalanmak niyeti”’nin bulunmasidir.'> Buna gore fail, bir mali, kendisine ya da
bir bagkasina fayda saglamak amaciyla bulundugu yerden alirsa hirsizlik sucu
tesekkiil eder. Calinan maldan faydalanma; giymek, yemek, i¢gmek, kullanmak,
satmak velhasil herhangi bir sekilde tiiketmek suretiyle maddi boyutta
gerceklesebilecegi gibi, aym1 zamanda seyretme, zevk alma vb. gibi manevi sekilde
de gergeklesebilir.'”® Failin, ¢aldigi maldan faydalanmadan yakalanmis olmasi ise
sucun tekevviiniine mani degildir. Zira magdurun malinin failin zilyedine gecmesi ile

birlikte suc tesekkiil etmis olur."”’

C. Hukuka Aykirilik Unsuru

Hirsizlik sugunun olusabilmesi icin bu yasak eylemi hukuka uygun
hale getiren durumlarin bulunmamasi gerekir. Sugun aglik, susuzluk, kitlik
sartlarinda islenmesi veya ikrah gibi su¢u hukuka uygun hale getiren sebeplerin
bulunmasi durumunda cumhur alimlerin goriisiine gore faile hadd uygulanmaz.
Ciinkii boyle bir durumda failin, bagskasinin malindan -sonradan tazmin ettirilmek
sartiyla- zarureti giderecek kadar faydalanmasinda bir beis yoktur.”®  Nitekim

Kur’an-1 Kerim’de Yiice Allah “Allah size ancak oliiyii (lesi), kani, domuz etini ve

'3 Udeh, IV/ 259; el-Kubeys, 5.98.

155 Donmezer, age, 5.209; Sensoy, s.65; Erem, I11/2367; Kiyak, s.12

156 Donmezer, age, s.210; Erem, I11/2368; Sensoy, s.66.

157 Sensoy, s.66; Soyaslan, I/281.

158 es-Serahsi, IX /140; Ibn Kudame, X/284; es-Sirazi, V/440, el-Buhiti, VI/139; ibn Hazm, X1/343.
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Allah’tan baskast adina kesileni haram kildi. Her kim bunlardan yemeye mecbur
kalirsa, baskasimin hakkina saldirmadan ve haddi asmadan bir miktar yemesinde
giinah yoktur”"° buyurmus, zor durumda kalanlarin, normalde faydalanilmas yasak
olan bir maldan, hayatin1 idame ettirecek kadar kullanmalar1 konusunda kolaylik
kapisini acik tutmustur. Bu esasa binaen Hz. Omer, yonetimi sirasinda kitlik yasanan

dénemlerde hirsizlik sugu isleyenlere hadd cezasi uygulamamustir.'®

Kitlik zamanlarda olusan zaruret durumu, hadd cezasinin diismesine
sebep olan onemli siiphelerdendir. Ciinkii hayati bir ihtiya¢ durumu s6z konusudur.
Fail, ihtiyaclarim hukuki yollardan gideremeyince, magdurun masun miilkiinden
calmak zorunda kalir. Boyle bir durumda da zaruret siiphesi dogar ki, bu da haddi
diisiiriir. Lakin ihtiyac1 olmadig1 halde calanlar bundan istisna tutulmustur. Ciinkii bu
kigilerde zaruret siiphesi s6z konusu olmadigi i¢in hukuka aykirn davrams tezahiir

etmis olur.'®!

Giiniimiiz T.C.Kanununda hukuka aykirlik ilkesi gz Oniinde
bulundurularak; zaruret hali, yasal savunma, gorevi geregi magdurun malin1 almasi
vb. durumlarda faile ceza uygulanmayacag hiikme baglanmustir.'®®  Yine aym
konuyla baglantili olarak T.C.K. 147. maddesinde; “Hirsizlik sugunun agir ve acil bir
ihtiyaci karsilamak icin islenmesi halinde, olayin 6zelligine gore, verilecek cezada
indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir’ ifadesine yer
verilmigtir. Buna gore gerceklestirdigi eylemin zorunluluk haliyle orantisina
bakilarak, fail hakkinda, cezada indirime gidilebilecegi gibi ceza vermekten de

vazgecilebilecegi vurgulanmstir.

'3 Bakara, 1I/173.

1% es-Serahsi, IX /140; Semsuddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ibnu’l-Kayyim el-Cevziyye,
I’1amu’1-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut, 1991, 111/17.

ol el-Cevziyye, age, 111/18;es-Serahsi, IX /140; Ibnii’1-Hiimam, IV/2229;es-Sirazi, V/140; el-Kubeysi,
s.320; Bilmen, III/276.

12 TCK 25/2. Md.
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VI. HIRSIZLIK SUCUNA ONGORULEN CEZALAR VE
CEZAYI DUSUREN SEBEPLER

A. Hirsizhk Sucuna Ongoriilen Cezalar

Tarih boyunca biitiin toplumlarda hirsizlik fiili su¢ sayilmis ve bu suga
her toplum bir takim cezalar ongormiistiir. Biz de bu kisimda, hirsizlik sucuna

ongoriilen cezalar1 Islam hukuku ve Tiirk ceza hukuku agisindan kisaca ele alacagiz.

1. Islam Hukukunda

Islam hukukuna goére; hukuken sabit olan hirsizlik sucuna bedeni ve
mali olmak iizere iki temel ceza hitkmii (miieyyide) 6ngoriilmiistiir. Agir bedensel
ceza, kasith olarak hirsizlik sucu isleyen su¢ failine uygulanan el kesme cezasi
(hadd); mali ceza ise, sugun magdurunun zararini tazmin amacli olmak iizere calinan
malin aynen iadesi, yok edilmesi (telef) durumunda ise kiymet bedelinin

odetilmesinden ibarettir.'®

a. Suca Ongoriilen Cismani-Bedensel Ceza (Hadd)

Islam hukukunun hirsizlik sugu isleyene 6ngordiigii bedeni ceza el
kesmedir. Bunun hukuki dayanag ise Kur’an’da yer alan “Hirsizlik yapan erkek ve
kadin, yaptiklarima karsilik bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak iizere ellerini kesin.

Allah izzet ve hikmet sahibidir.”'®*

ayet-i kerimesidir. Ayrica Hz. Peygamber’in
konuyla ilgili hadisleri ve uygulamalan ile sahabelerin tatbikati da, hirsizlik sucuna

ongoriilen bedeni cezanin bu yonde oldugunu agikca ortaya koymaktadnr.165

Islam hukukunda, hirsizlik suguna agir bedeni ceza dngoriildiigii bir
vakiadir. Ancak Islam hukuk sistemi, sucun islenmemesi hususunda sadece 6nleyici
cezai mieyyidelere bagvurmakla yetinmemekte, ahlaki ve iktisadi yapilanma ile hem
sucun olugmasina zemin hazirlayan sartlara engel olunmakta, hem de sug islendikten
sonra suctan dogan maddi, manevi her tiir zarar azami Ol¢iide tamir edilmeye

(;ahsllmaktadlr.166 Bu suca ongoriilen ceza; hem hirsizliga tesebbiis ve niyet eden

163 e]-Kasani, VII/84: Bilmen, 111/282.

164 Maide, V/38.

165 bkz. Tez, s.73 vd.

166 Dagci, Islam Hukukunda Suclar ve Cezalar, s. 41.
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kimseyi caydiracak ve 1slah edecek, hem de toplumu bu yonde himaye edecek ve
gerekli tedbirleri almaya zorlayacak bir nitelik arz etmektedir. Diger taraftan hirsizlik
sucuna ceza uygulamak amac degil belki son caredir. Onemli olan hirsizlig1 besleyen
sosyal dengesizligi, iktisadi ve manevi sikintilari, ihtirasi, egitimsizligi, ahlaki
¢Okiintiiyii ortadan kaldirmak, liiks ve israft makul bir dereceye kadar azaltmaktir. Bu
dengeler saglanip gerekli Onlemler alindiktan sonra islenen hirsizlik sugunun
cezalandirilmas: da adaletin geregi ve Islam’in toplum diizenini ve haklarin
himayesini saglamaktaki kararliliginin bir parga51d1r.167 Nitekim bu noktaya isaretle
miifessir Elmalili, bir bagkasinin hakkina gizlice el uzatarak, Allah gérmiiyormus
gibi hirsizliga ciiret etmenin, Allah’1n izzetine bir tecaviiz ve gizliden gizliye bir harp
oldugunu beyan ederek boyle bir elin cezasinin de kesilmek oldugunu ve bu cezanin
tatbiki ile de toplumda hirsizligin kokiiniin kesilecegini ifade etmistir. Ayrica sug ile
ceza arasinda denklik olmadigi zannimin yanlis oldugunu belirterek, bu cezanin
yalniz ¢alinan malin karsihigi degil, gizli bir hiyanet ve Yiice Allah’in izzetine bir

N e < 168
tecaviiz olan hirsizlik fiilinin cezas1 oldugunu vurgulamistir.

b. Magdurun Ugradigr Zararin Tazmini

El kesme cezasi (hadd) uygulandiktan sonra, calinan mal elde
bulunuyorsa bu malin sahibine iade edilmesi gerektigi konusunda islam hukukgcular
arasinda goriis birligi vardir. Ancak calinan mal harcanmis veya zayi olmussa
tazmini gerekip gerekmedigi ihtilaflidir."®

Hanefi hukukgulara gore; hirsizlik icin Ongoriilen el kesme (hadd)
uygulanmis ise hirsizin ayrica bir tazmin yiikiimliiliigii yoktur. Hanefiler bu durumu,
sucun miikerrer cezalandirmasi olarak gordiikleri i¢in el kesme ile tazminin birlikte
uygulanmayacag kanaatini tagirlar.'”

Safi1 ve Hanbeli hukukculara gore, hukuken sucu sabit olan hirsiza hem
el kesme hem de tazmin birlikte uygulanabilir. Ciinkii hirsizlik eyleminde iki ayr

hakkin ihlali soz konusudur. Ilki Allah hakki (kamu hukuku) ki, bu hadd ile

" Bardakoglu, age, XVII, 391.

168 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’ an Dili, (m.y.), Istanbul, 1982, 111/1676.

169 es-Serahsi, IX/156; el-Kasani, VII/84; Udeh, IV/269 vd.

170 os-Serahsi, IX/157; el-Kasani, VII/84-85; Ebu Bekr Ahmed b.Ali er-Razi el-Cessas, Ahkamu’l-
Kur’an, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1993, I11/605; Bilmen, 111/284.



55

karsilanir. Digeri ise mali ¢alinan magdurun hakki ki, bu da iade veya tazmin ile
yerine getirilecektir.!”!

Malikilere gore; hirsizin ekonomik durumu iyi ise hem hadd hem de
telef olan malin tazmin cezasi birlikte uygulanir. Sayet ekonomik durumu yeterli

degilse bu durumda sadece hadd (el kesme) uygulamr.'”

2. Tiirk Ceza Hukukunda

Tiirk ceza hukuku hirsizlik suglarina 6ngériilen cezalar TCK’nun 141
ila 146. maddeleri arasinda yer almistir. TCK’nun 141. maddesinin ilk fikrasinda
basit hirsizlik sucu vasiflan belirtilerek bu sugu isleyenlere bir yildan ii¢ yila kadar
hapis cezas1 ongoriilmiistiir.

TCK’nun 142. maddesi ise nitelikli hirsizlik suglarma ayrilmistir.
Maddenin ilk fikrasinda bulunan alt1 nitelikli hal i¢in iki yi1ldan bes yila kadar, ikinci
ve liciincii fikrasinda bulunan nitelikli haller i¢in ise ii¢ yi1ldan yedi yila kadar hapis
cezast Ongoriilmiistiir. Bu suclarin bir orgiit faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde
on bes yila kadar hapis cezasi ve on bin giine kadar adli para cezasina
hiikkmolunmustur. Sucun gege islenmis olmas1 durumunda ise verilecek cezanin iicte
bire kadar arttirilmast éngbrulmﬁstﬁr.l73

Hirsizlik sucunun, malin gegici bir siire kullanilip zilyedine iade
edilmek {iizere islenmesi halinde, takibi sikayete bagli olarak, verilecek ceza yari
oranina kadar indirilmesi 6ngoriilmiistiir. 17

Hirsizlik sugu tamamlandiktan sonra fakat hakkinda kovusturma
baslamadan once failin pismanlik gostererek, magdurun ugradigi zarar1 aynen veya
tazmin suretiyle gidermesi durumunda, cezamin {iigte ikiye kadar indirilebilecegi

belirtilmistir. Kismen geri verme ve tazmin durumlarinda ise etkin pismanliktan

: - - 175
yararlanabilmek icin magdurun rizas1 aranmistir.

Goriildiigii iizere Tiirk ceza hukuku Islam hukukunun hilafina, hirsizlik

fiillerini bedeni ceza yerine hiirriyeti baglayic1 hapis cezalariyla miieyyidelendirmeyi

7! es-Sirazi, V/447; Ibn Kudame, X/274; Udeh, IV/270.
' ibn Riigd, Bidayetii’l-Miictehid, IV/1752.

173 pkz. TCK. 142, 143. Md.

74 pkz. TCK, 146. Md.

175 pkz. TCK, 168. Md.
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esas almistir. Sugu agirlastiran nitelikli hallerde ise, hapis siiresini uzatarak cezayi

tesdit etmistir.
B. Hirsizlik Sucunda Cezayi Diisiiren Sebepler

Islam hukukunda hadd cezalarindan maksat, kisinin temel haklarini
hukuki koruma altina alarak kamu diizenini saglamak ve suglarin toplumda acacagi
yaralart sarmaktir. Fakat uygulanmis bir cezanin haksiz yere verildigi anlasilinca
telafisi zor hatta imkansizdir. Bu sebeple Islam’da sug kesin olarak ispat edilmedikce
faile ceza vermemek temel ilkedir. Islam hukukunda cezay: diisiiren genel sebepler
hirsizlik sucu i¢in de gegerli goriilmiistiir. Bu sebepler, sugun olusmasi ve ispati i¢in
aranan sartlarda eksikligin bulunmasi veya cezanin infazina engel teskil eden
durumlarin bulunmas: ile ilgilidir. Cezay1 tamamen diisiiren ya da azaltan siiphe,
zamanasimi, sug failinin aktif nedameti, hadd cezasinin infaz edilecegi organin yok
olmasi, caliman malin degerinin hirsizlik sucunda aranan deger limitine ulasmamasi,
suc failinin ¢alinan mal iizerinde miilkiyet iddias1 ve magdurun sug failini affetmesi

gibi durumlara kisaca temas etmek istiyoruz.

1. Siiphe

Islam ceza hukukunda, sugun unsurlarinda ve ispatinda herhangi bir
siiphe ve tereddiidiin bulunmas1 veya infaz dncesinde (¢alinan malin ederinin nisab
miktarinin altina diismesi gibi) bir kusurun ortaya ¢ikmasi durumunda, 6ngoriilen
hatta yargi kararmna baglanan haddin diismesi esastir. Ciinkii siipheden sanigin
faydalanmasi Islam hukukunda temel bir ilke olarak benimsenmistir.'’® Nitekim Hz.
Peygamber (sas); “Elinizden geldigi olciide Miisliimanlardan cezalari kaldirin. Eger
onun igin bir ¢ikar yol varsa hemen saliverin. Devlet baskanlarinin affetmede hata

etmesi cezalandirmada hata etmesinden daha hayirlidir” buyurmustur.'”’

Hirsizlik sugunda haddi diisiiren siipheler, sugun unsurlarina ya da ispat
yollarina iliskin olabilir. Sucun unsurlarina iliskin; calinan malda saniga ait ciizi de
olsa miilkiyet hakkinin bulunmasi, malin hukuken muteber bir koruma altinda

bulunmamasi, faili bu sugu islemeye sevk edecek zorlayici dis baskinin veya zaruret

176 Udeh, 1/196.
177 Ebu Davut, salat, 14: Tirmizi, huddd, 2; ibn Mace, hudad, 5.
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halinin bulunmasi gibi siipheler sugun hukuka aykiriligin1 ortadan kaldirdigi gibi

haddin diismesine de yol acar.

Sucun ispati safhasinda ortaya c¢ikan siipheler de haddin diigmesine
sebep olur. Mesela, sucun ispat vasitalarindan biri olan sahitlikte, kullanilan lafizlarin
manaya delaletinin kesin olmamasi, ifadelerin acik ve net olmamasi, sahitle suclu
arasinda kin ve husumetin olmasi, sahitlerin sahitlik ve ikrarindan vazgecmeleri gibi

durumlar sugun ispatina golge diisiireceginden haddin diismesine de yol acacaktir.

Sucun unsurlarinda veya ispatinda ortaya ¢ikacak olan bu tiir siiphe
haddin diismesine sebep olsa da, bu durum sugluyu cezai sorumluluktan affetme
anlamina gelmez. Suglu, hakimin takdirine bagl olarak hadd disinda tazir nevinden

bir miieyyide ile de cezalandirlabilir.'”®

2. Zamanasimi

Hirsizik sucu ispat edilip hiikkme baglandiktan sonra, infaz
gerceklesmeksizin belirli bir siire gecmis olmasinin (miirur-1 zaman) haddin
diismesine yol acip agmayaca@i Islam hukukculari arasinda tartigmalara sebep
olmustur. Bu noktada iki ayr1 goriis olusmustur: Ebu Hanife ve Imameyn’e ait ilk
goriise goOre; cezanin yerine getirilmesinde ge¢ kalinmasi, su¢un olugsmasi veya
ispatinda bir siiphenin bulunmas1 hiikkmiinde olup haddin uygulanmasini engeller.179
Zamanagiminin haddi diisiirecegini benimseyen bu hukukcgular, hirsizlik cezasinin
yerine getirilmesinde gecikilmesi halinde artik cezanin fertleri 1slah etme ve toplum
diizenini  saglama  roliiniin  zayiflayacagi, cezadan beklenen gayenin
gerceklesmeyecegi, aradan uzun siire gectikten ve sucun kamu iizerindeki menfi
tesiri kaybolup unutulduktan sonra, su¢ ve cezanin tekrar giindeme getirilmesinin,

topluma faydadan ¢ok zarar verecegi gibi diisiincelerinden hareket etmislerdir.'®

Maliki, Safil ve Hanbell hukukcular nezdinde tercih edilen goriise gore

ise; zamanasimi haddin infazina tesir etmez. Ciinkii hadd cezasi, mahkemenin karari

'8 Genis bilgi icin bkz. el-Kubeysi, s. 318-324; Udeh, 1/200 vd.
179 es-Serahsi, IX/176; el-Kasani, VII/47; el-Kubeysi, s. 332 vd; Udeh, 11/322-323.
'8 Bardakoglu, age, XVII/392.
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sonucunda sabit ve uygulanmasi zorunlu hal almistir. Higbir kimsenin bu cezayi

uygulamama ya da uygulamay1 geciktirme hakk: yoktur.'!

3. Hirsizin, Cahnan Mal Uzerinde Miilkiyet Iddiast
Hirsiz, caldigi malin kendine ait oldugunu iddia ederse, bu iddianin
hirsizlik haddini diisiiriip diisiirmeyecegi Islam hukukcular1 arasinda ihtilaflidir.
Hanefi ve Safii mezhepleri ile Hanbelilerden bir goriise gore, fail hirsizlik sugunu
reddederek aldigi malin kendisine ait oldugunu, bu malin davacida emanet veya
rehin olarak bulundugunu ya da davacinin bu mali kendisine sattigini, hibe ettigini
veya almaya izin verdigini iddia etmesi durumunda kendisine hadd uygulanmaz.
Ciinkii boyle bir iddia siiphe dogurur ki, siiphe durumunda da hadd tatbik edilmez.'™?
Hanbelilerin ikinci goriisiine gore, hirsizligi daha 6nceden bilinen ve
bu konuda kotii bir gecmise de sahip olan hirsiza, miilkiyet iddias1 dikkate
alimmaksizin hadd cezasi tatbik edilir. Maliki hukukculara gore ise, hirsizin mal
caldigr sabit ise ve calinan mal da belirli bir miktara (nisab) ulasiyorsa, failin mal
tizerinde miilkiyet iddiasinda bulunmasina itibar edilmeyip kendisine hadd
uygulanir. 183
4. Calinan Maln Degerinin Diismesi
Islam hukukcularinin cumhuruna gore, hirsiza hadd cezasmin
uygulanabilmesi i¢in ¢alinan malin degerinin hirsizlikta aranan deger limitine (nisab)
ulasmis olmasi gerekir. Yalmiz Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore; ¢alinan malin
degeri, cezanin infazina kadar hirsizlik sugunda aranan limitin iistiinde olmasi
gerekir. Sanik hakkinda hadd hiikmii verilse de, cezanin infazindan 6nce calinan
malin degerinde diisiis olursa el kesme tatbik edilmez. Ciinkii ¢alinan mal ile ilgili
siiphe vardir. Siiphe ise haddi diisiiriir.'®*
Maliki, Safii ve Hanbell hukukcularina gore ise, calinan malin deger
tespiti korundugu yerden cikarildigi zamana gore yapilir. Daha once ve sonraki
kiymetlere itibar olunmaz. Dolayisiyla, korundugu yerden (hirz) cikarildiktan sonra

malin degerinde yasanan diisiisler de haddin tatbikine engel olmaz.'®

181 Genis bilgi icin bkz. el-Kubeysi, s. 335 vd; Udeh, 11/323

182 o5-Serahsi, IX/149; Ibnii’l-Humam, IV/258; ibn Kudime, X/296; es-Sirazl, V/442.

'83 Genis bilgi icin bkz. Udeh, 11/281; Bilmen, I11/287

184 o]-Kasani, VII/79; ibnii’l-Humam, IV/257.

185 e5-Sirazd, V/442; ibn Kudame, X/278; Genis bilgi i¢in bkz. Udeh, IV/240; el-Kubeysi, s. 346.
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5. Hadd Tatbik Edilecek Uzvun Yok Olmast

Islam hukukgulari, kesilmesi gereken organin hirsizlik sucu
gerceklestikten sonra herhangi bir sebeple yok olmasi halinde hadd cezasinin
diisecegi goriisiindedirler. Suc gerceklestikten sonraki bu durum, ister bir kaza
sebebiyle isterse cinayet veya kisas sebebiyle olsun hiikiim degismez. Ornegin
hirsizlik sugundan sonra fail belirtilen sebeplerden biriyle sag elini kaybetse,
hakkinda uygulanacak kesme cezasi diiser, sol ayagi kesilerek ayrica kesme cezasi
uygulanmaz. Fakat hirsizlik fiilinden Once failin sag eli herhangi bir sebeple kesilip
daha sonra hirsizlik sugundan dolay1 hakkinda kesme cezasi verilirse, failin sol ayagi

kesilerek hadd tatbik edilir.'*®

6. Tovbe

Hirsizlik sugu tamamlandiktan sonra fakat bu nedenle hakkinda
kovusturma baglamadan 6nce failin, pismanlik gosterip tovbe ederek ¢aldigi mali
geri iade etmesi, kendisine verilecek el kesme cezasim diisiiriir mii? Islam
hukukculart bu noktada ihtilaf etmislerdir. Hanefiler ile Safiflerde tercih edilen
goriise gore; hakkinda kovusturma baglamadan 6nce, hirsizin nedamet gosterip mali
sahibine iade etmesi durumunda el kesme cezas1 diiger. Ciinkii sugluyu
cezalandirmaktaki asil gaye, aci ¢ektirip onu sindirmek degil, onu miimkiin mertebe
1slah ederek topluma kazandirmaktir. Kovusturma basladiktan sonra yapilan
iadelerde ise haddin diismesi s6z konusu degildir.'®’

Maliki, Hanbeliler ile Safiilere ait diger goriise gore, calinan malin dava
acilmadan Once iadesi, haddin tatbikine engel degildir. Ciinkii malin korundugu
yerden alinmasiyla birlikte sug, el kesme cezasim gerektirecek sekilde

gerceklesmistir. Bu malin iadesi artik cezay1 diisiirmez."®

186 &]-Kasani, VII/8S; es-Sirazi, V/445; Ibn Kudame, X/291; Udeh, IV/276.
187 es-Serahsi, IX/176; Ibni’l-Humam, IV/255.
' Genis bilgi icin bkz. Udeh, IV/280; el-Kubeysi, s. 350 vd.
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7. Af

Mahkeme karartyla kesinlesmis olan hadd cezalarinda prensip olarak
devletin hicbir af yetkisi yoktur. Ancak hirsizik haddinde oldugu gibi, magdur
tarafindan dava acilmasina bagli olan hadd cezalarinda af s6z konusu olabilir. Islam
hukukculari, hirsizlik sucunu isleyen suclunun yetkili mercilere gotiiriilmeden 6nce
yani kovusturma baslamadan magdur tarafindan affedilmesinde bir sakinca

9

gormemislerdir.'  Nitekim Hz. Peygember (sas); “Aramzda cereyan eden hadd

suglarinda birbirinize karst affedici olun. Ama bu durum bana intikal ederse o zaman

190 Ancak bu af sadece haddi diisiiriir. Devlet

hadd cezasi vacip olur” buyurmustur.
suclunun da durumunu goz Oniine alarak faile tazir cezasi verebilir.

Islam hukukc¢ularinin cumhuru, hiikiim kesinlestikten sonra hirsizlik
sucunu affetmenin sucun olusumuna ve haddin tatbikine engel olmayacagi
goriisiindedirler. Ciinkii hirsizlik sugunda kul hakki sadece dava agma noktasindadir.
Dava acildiktan ve su¢c mahkemede sabit olup yarg: karar1 kesinlestikten sonra, konu
kisisel haktan ziyade Allah hakki (kamu hukuku) olarak yeni bir boyut kazanmistir.

Dolayisiyla bu noktadan sonra magdurun sugluyu affetme salahiyeti yoktulr.191

'8 el-Kasani, VII/89; es-Sirdzi, V/443; Bilmen, 111/283; Fahrettin Atar, “Af”, islam Ansiklopedisi,
Tirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul, 1988, 1/395.

190 {hu Davut, hudad, 6.

! Bilmen, I11/283.
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I. HIRSIZLIK SUCU ACISINDAN “MAL” KAVRAMI

Hirsizlik sugunun maddi konusunu, baskasina ait tasinabilir “mal”
olusturur. Islam hukukgculari bir seyin mal kabul edilebilmesi igin o seyin insanlar
tarafindan mal edinilmesinin adet haline getirilmis olmasin1 gerekli goriirler.
Maliyetinde siiphe olup insanlar arasinda deger ve dnem arz etmeyen seyler ise mal
olarak kabul edilmeyeceklerinden 6tiirii hirsizliga da konu teskil etmezler.'”” Oyleyse
“mal” kavraminin dogru tespiti, hirsizlik sugunun olusum sart1 agisindan da biiyiik

Onem arz etmektedir.

A. “Mal” Kavramm
1. Sozliik Olarak

Mal; Arapga kokenli bir kelime olup “bir kimsenin sahip oldugu her tiir
esya” anlamina gelir. Cogulu “emval” olmakla birlikte, mal sahibi kilmak anlaminda
“temvil”, mal sahibi olmak anlaminda ise “temevviil” kelimeleri kullanilmaktadir.'”?
Ibnu’l-Esir mal1 tarif ederken; “mal diye aslinda altin ve giimiisten sahip oldugun
seye denirken sonradan elde edilen ve sahip olunan her tiirlii a’yana (maddi esya)
mal denilmistir. Bu ismi gocebe Araplar en ¢ok develer hakkinda kullanmislardir.
Ciinkii mallarin biiyiik bir kismi develerden meydana geliyordu” demistir.'** Ayrica

giiniimiizde de biiyiik bas hayvanlar i¢cin ‘mal’ kelimesi kullanilmaktadir.

Bilindik bir kelime olmasi ve giinlilk yasantimizda oldukca fazla
kullanilmas1 sebebiyle bu kelimeye sozlilklerde genis yer verilmeye gerek
duyulmamis olmasina ragmen “Mal” kelimesinin; ism-i mevsul ‘ma’t ve miilkiyet
ifade eden ‘li” harf-i ceri ile birinci tekil sahisin ‘y’ zamirinden tiireyip (ma If) “bana
ait olan sey” anlaminda bir terkip oldugu, sonradan sahis zamiri atilarak “mal” yani

“sahip olunan sey” anlamina doniistiigii de ifade edilmektedir.'*’

192 6]-Kasani, VII/79; ibn Nuceym, V/92; ibn Kudame, X/240; el-Husari, 11/421-422.

' ibn Manziir, XI/635; ez-Zebidi; VIII/121; Firtizabadi; s.1368; ibn Niiceym, V/430; Fahri Demir,
Islam Hukukunda Miilkiyet Hakki ve Servet Dagilimu (Doktora Tezi), Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, Ankara, 1998, s.13. Hasan Hacak, “Mal”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakft,
Ankara, 2003, XXVII/461.

1 bn Manziir, XI/636; ez-Zebidi, VIII/121.

195 M. Plessener, “Mal”, islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1993, VII/214.
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2. Terim Olarak

Miilkiyet mevzuu olabilen biitiin maddi esya ile mameleke girebilen
biitiin haklara hukuken “mal” denir.'”® Bir seyin mal olarak degerlendirilebilmesi
icin, miilkiyete konu teskil edecek mahiyette bulunmasi lazimdir. Ancak bu tiir

mamelekler, mal olarak adlandirilabilir.

Islam hukukcularinin mal tarifi, sozliik anlamiyla yakindan ilgilidir.
Mecelle’de mal; ‘insamin yaratilis itibariyle meyil ettigi, liizum ve hacet zamani icin
toplanip saklanabilen her tiir menkul ve gayrt menkule denir’ seklinde tarif
edilmistir."”” Hanefi ekolii esas almarak'®® yapilan bu tarife gére bir nesnenin ‘mal’
sayilabilmesi icin iki temel unsura sahip olmasi1 gerekmektedir: Birincisi, orf olarak
insanlar arasinda biriktirilmeye sebep bir iktisadi-ticarl deger tasimasi gerekir. Piring,
bugday tanesi vb. nesneler tabiati icabi her ne kadar mal olsalar da maddi deger
icermedikleri icin serbestlik ve yasaklara konu olan'® malin kapsamimimn disinda

% jkincisi ise, malin ‘ayn’ yani elle tutulur gozle goriiliir bir fiziksel

tutulmustur.2
varliga sahip olmas1 gerekir. Mal iizerinde dogrudan hakimiyeti saglayabilmek i¢in
tarife eklenen bu kisimla, malin kullanilmasi sonucu elde edilen fayda “menfaat”
tanimin disinda birakilmis olur.®®’ Hanefi ekoliine gore menfaatler malin degil,

miilkiin kapsami dahilindedir. Miilk ise; gerek ayn gerek menfaat olsun, insanin

196 Tiirk Hukuk Liigati, Tirk Hukuk Kurumu, Maarif Matbaasi, Ankara, 1944, 5.217.

197 bkz. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Ahmed Kamil Matbaasi, Istanbul, 1329, Md. 126. Seyyid Bey,
bu tarifin Hanefi hukukcularinin mal tarifiyle uyusmadigini ifade etmis ve ‘mal’1; “faydali olan
ayn yada maddi sey” seklinde tarif etmistir. Buna gore bir seyin maliyet vasfinin, temevviil ve
intifa ile sabit olacagini belirterek insan haricinde, diinyada insanlarin faydasina var olan her
maddi seyin mal kabul edilecegini soylemistir. bkz. Seyyid Bey, “Miilk, Mal ve Bey’in Mahiyeti”
Darii’l-Fiintin Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Matbaa-1 Amire, {stanbul, 1332-1334, 1I/138.

1% bkz. ibn Nuceym, V/430; Muhammed b. Feramlz Molla Hiisrev, Diireru’l-Hukkam fi Serhi
Gurari’l-Ahkdm, Fazilet Matbaasi, Istanbul, 1979, II/168. Ayrica aymt kaynakta Imam
Muhammed’den yapilan rivayete gore mal; dinar, dirhem, bugday, arpa ve hayvan gibi temelliike
elverisli seylere denir.

199 Molla Hiisrev, age, 1I/168; Mustafa Ahmet Zerka, Cagdas Yaklasimlarla fslam Hukuku, Terc.
Servet Armagan, Timas Yayinevi, Istanbul, 1993, 11I/851; Sa’di Ebu Ceyb, el-Kamisu’l-Fikhi,
Daru’l-Fikr, Dimask, 1992, s. 344.

200 Eminefendizade Kiiciik Ali Haydar Efendi, Diirerti’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkadm, Matbaa-i
Ebuzziya, Istanbul, 1912, I/226, (126. Madde izah1); ibn Abidin, X/ 302; Zerka, I1I/855.

201 Al Haydar Efendi, 1/229; ibn Abidin, X/302; Subhi Receb Mahmesani, en-Nazariyyetii’l-Amme
1i’l-Micebat ve’l-Ukdd,. Darii'l-ilm li'-Melayin, Beyrut, 1983, 1/9; Hacak, age, XXVII/462;
Demir, s.15-16.
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malik oldugu ve iizerinde tasarrufta bulunabilecegi seydir.”*> Buna bagli olarak
miilkiyet de, bir sey iizerinde tam ve hasren sahiplik hakkidir. Dolayisiyla, mal olan
her sey miilkiyet ifade eder fakat miilkiyete konu olan her sey mal sayilamaz. Bu
itibarla menfaat veya zimmetteki alacak miilkiyet ifade etmesine ragmen mal

addedilemez.?*

Safil hukukgulara gore ise menfaatler miitekavvimdir ve tipki malin
kendisi (ayn) gibi tazmin edilir. Ciinkii “mal” diye ifade ettigimiz sey biz insanlarin
ihtiyaclarim karsilar. Menfaatler ise zaten bizzat ihtiyaci karsilamaktadir. Nasil ki
malin kendisi ticarete konu oluyorsa menfaatler de bir takim tasarruf ve akitlerle
ticarete konu olabilmektedir. Dolayisiyla menfaatlerin de mal sayilmasinda herhangi

bir engel ve mahzur gbziikmemektedir.204

Nitekim Mecelle’nin 126. maddesinde yer
alan ve menfaati mal kavraminin disinda birakan ifade, Osmanli Usul-i Muhakemat-1
Kanunu’nun 64. maddesiyle “Gerek a’yan gerek mendfi gerek hukuk olsun, halk
arasinda tedaviil edile gelen seyler ale’l-itlak mal sayilir’ seklinde tadil edilmis ve

menfaatler ‘mal’1n bir pargasi sayllmlstlr.205

Islam hukukunda kendisinden faydalanilan seye (yani malin
kendisine) rekabe adi verilmistir. Giiniimiiz hukukunda buna c¢iplak miilkiyet
denilmektedir. Bir malin menfaati bir kisiye, ¢iplak miilkiyeti (rekabesi) baska bir
kisiye ait olabilir. Mesela vakif malinin miilkiyeti yani rekabesi, devlet veya cesitli
tiizel kuruluslara ait iken, intifas1 ise ondan faydalanacak olan ihtiya¢ sahiplerine
aittir. Ya da kiraya verilen bir arsanin rakabesi sahibiyken, o arsanin kullanilmasiyla
elde edilecek menfaat kiraciya aittir. Bununla birlikte intifa, sadece bagkasinin mali
iizerinde bir hak degil, ayn1 zamanda menfaat iizerinde de bir miilkiyettir.**® Ornegin
ariyet, menfaatin {icretsiz temliki iken; icdre ise, menfaatin bedel mukabilinde
temlikini ifade eder. Bu durumlarda da malin rakabesi birine, menfaati ise baska

birine aittir.

202 pkz. Mecelle, Md. 125; Ayrica ibn Abidin, X/302; Seyyid Bey, age, 11/131; Plessner, age, “Milk”,
VIII/317.

2% Ali Haydar Efendi, 1/229.

204 Ebhu Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Mansir fi’l-Kavaid, Vezaratii’l-

Evkaf ve’s-Sufin, (y.y.), 1982, I11/222; es-Serahsi, X1/78; Mahmesani, age, 1/10.

Genis bilgi icin bkz. Demir, age, s.17-18.

206 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, Istiklal Matbaas1, Ankara, 1953, s.89.

205
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Tiim bu ayirimlar “kullanma hirsizligimin” ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur. Kisi bir mali, sadece fayda saglamak kastiyla ve sahibinin izni olmaksizin,
gizlice bulundugu yerden alip gotiiriip kullanirsa, hirsizlik sucunun maddi unsuru
(mali bulundugu yerden disar1 ¢ikarma) meydana geldigi i¢in bu fiil su¢ sayilir.
Failin niyeti (0o maldan ister faydalansin ister daha faydalanma firsat1 bulamadan
yakalanms bulunsun) sonradan iade olsa da hirsizlik sucu tamamlanmistir.””’ Ciinkii
mal failin zilyedine gegmistir. Ote yandan Hanefi hukukgular, menfaati mal kavrami
icinde degerlendirmemis olmalarina ragmen giinlilk yasantida, menfaatlerin haksiz
kullanimindan dogacak olan bu tiir zorluklar1 asmak i¢in akde konu olan menfaatleri
(icare akdi vb.) genel anlayistan istisna tutmuslar ve bunlar1 miitekavvim malin i¢ine
dahil etmislerdir.208 Daha sonraki donemlerde bu istisna biraz daha genisletilmis ve
yetim ile vakif mallarindan menfaat saglamak da tazmin sebebi sayllmlstlr.zo9 Diger
mezhep hukukcgular ise; menfaatleri, esyanin ayn’1 gibi maldan saymis ve hukuki
islemlere konu olabilme noktasinda kural olarak ayn ile menfaat arasinda bir fark

bulunmadigini goriisiinii benimsemislerdir.*'”

Tiim bunlara eklemek gerekir ki, Islam hukukunda nelerin mal
sayilacagr ve hangi mallarin haklara konu olabilecegi igtihad meselesi oldugu
aglktur.211 Dolayistyla Islam hukukuna gore, her devrin degisen ihtiyag ve gelisen
tekniklerine gore faydalanma ‘intifd’ ve mal edinme ‘emevviil’e konu olabilecek

yeni seyler igtihad yoluyla hukuki muamelelerin konusu olabilecektir.

“Kullanma hirsizlig1”, yeniden diizenlenen giiniimiiz T.C.K. 146.
maddesinde de yer almis, bu tiir haksiz menfaat saglayanlarin kovusturulmasi
sikayete bagh kilinmistir. Lakin ¢alinan mal su¢ islenmek igin kullanilmis ise

kovusturma re’sen savcilik tarafindan yapilmasi uygun goriilmiistiir.

97 Udeh, TV/183-184; Erem, 11/532; Sensoy, s.66.

2% Ali Haydar Efendi, (126. Md. izah), I/226; Demir, s.16.
299 Mecelle, Md. 596, 599.

*1% Genis bilgi i¢in bkz. Hacak, age, XX VII/463.

21 Demir, s.20.
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B. Hirsizlik Su¢una Konu Olma Ac¢isindan Mallar

Islam hukuku nazarinda mallar; sahip olduklar1 konu, konum ve
vasiflar1 goz oniinde bulundurularak degisik tasniflere tabi tutulmus (maddi - gayri
maddi, menkul - gayrimenkul, miitekavvim - gayri miitekavvim, misli - gayri misli,
miilk - vakif mallar1 vb.), bu tasniflerin sonucunda da onlara taalluk eden hukuki
neticeler farkli farkli olmustur. Lakin biz burada ‘mal’1 konumuzla da alakali olarak

ic ana grupta ele alacagiz.

1. Tasinamaz (Gayrimenkul) Mallar
Bulundugu yerden alinip gotiiriilemeyen, yeri degistirilemeyen seylere

212

“gayrimenkul” mallar denir.”~ Mecelle’de gayrimenkul mallar; “akar denilen hane

»213 seklinde tarif

ve arazi misillu mahalli ahara nakli miimkiin olmayan seydir.
edilmis ve bu tiir mallar i¢in “akar” ifadesi kullanildig1r vurgulanmigtir. Tarifte de
gectigi iizere bu tiir mallara ev, apartman, arsa vb. 6rnek gosterilebilir. Fakat burada
bir noktaya dikkat ¢cekmek yerinde olacaktir; bu tiir mallar her ne kadar bir biitiin
halinde gayrimenkul olarak nitelendirilseler de tek tek ele alindiklarinda gayri
menkul olmaktan cikabilirler. Mesela tabiatlart geregi gayr menkul olan ev veya
agaclar arazisi hari¢ tutularak satilmasi ya da vakfedilmesi durumunda menkule
doniigiirler. Ciinkii arazi ile bina ya da dikili agaglarin sahipleri artik birbirinden
farkli kisiler olacagindan, arazi sahibi arsasinin bosaltilmasini istemesi durumunda
-her ne kadar araziye bitisik iseler de- bina ve agaclar hilkmen menkul

214

olacaklardir.”™ Yine ev ile bir biitiin olan tugla, tahta vb. malzemeler her ne kadar

gayrimenkulden sayilsa da, sokiilerek gotiiriilmeleri durumunda menkule doniigiir.>"

Gayrimenkul mallar hirsizhiga konu tegkil etmezler. Ciinkii bu tiir
mallar ve esyalar bir yerden diger bir yere alip gotiirme imkani yoktur. Bunlar her
ne kadar miilkiyete konu teskil etseler de, bu tiir mallar tizerinde mal sahibinin
digindaki biri tarafindan yapilan izinsiz tasarruflar, hirsizlik haricinde
degerlendirilirler. Bu tiir girisimler hirsizlik degil gasp, yagma vb. isimlerle anilirlar.

Dolayisiyla bu tiir fiiller hirsizligin konusu diginda kalirlar.

*!2 Tiirk Hukuk Liigati, 5.216; Bilmen, VI/10.

213 Mecelle, Md.129.

214 bkz.. Mecelle, Md.1019,1020

25 Bilmen, VI/10; ez-Zerka, 11I/877; Demir, s.43-44.
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2. Taswinabilir (Menkul ) Mallar

Kiymet ve mahiyetine halel gelmeksizin bir yerden diger bir yere
tasinabilen mallara “menkul” mallar denilir.*'® Mecelle’nin  128. maddesinde
tasiabilir mallarin tarifi soyledir; “Menkul; bir mahalden mahalli ahara nakli
miimkiin olan seydir ki nukiid ve uruza ve hayvanat ve mekiyldt ve mevzundta samil

olur”. Tarifte gecen kelimeleri yine Mecelle’den aciklamak yerinde olacaktir.
‘Nukiid; nakdin cemi olup altin ve giimiisten ibarettir.” (Md.130)

‘Uriiz;, araz’in cemi olup nukud ve hayvanattan ve mekiylat ve

mevzunattan baska olan meta ve kumas emsali seylerdir’ (Md.131)
‘Keyli ve mekil, keyl ile olciilen sey’ (Md.133)
‘Vezni ve mevziin, tartilan sey’ (Md.134)

Goriildiigii tizere bir yerden bir yere nakli ve tahvili miimkiin olan her
tir mal, para, esyalar, hayvan ile kiyemiyyat ve misliyattan olan benzeri seylere
taginabilir mal denir. Bunlarla birlikte giiniimiizde kullanilan ucak, otomobil ve diger
motorlu araglari da menkul mallar icine girer.*'” Ayrica daha once de zikrettigimiz
gibi araziden ayn satilan veya vakfedilen ev, bina, aga¢ vb. de hiikkmen tasiabilir
mal sayilir. Yine bizatihi maddi kiymeti bir manada ifade etmeyen cek, senet ya da
piyango biletleri de bu tiir mallara eklenebilir. Ciinkii bunlar da aym1 kagit para gibi
temsil ve taalluk ettikleri deger acisindan 6nemli bir kiymet icerirler. Yerinden alinip

gotiiriilmesi miimkiin olan bu tiir mallar hirsizligin asil konusunu teskil ederler.

Tasinabilir mal mefhumu; yerinden hareket ettirilip bir yerden baska
bir yere nakli miimkiin olan her seyi kapsamaktadir. Failin herhangi bir sekilde alip
gotiirebilecegi her mal, menkul hilkkmiindedir. Bu noktadan hareketle, aslen gayri
menkul sayilmasina ragmen su¢ sirasinda menkul hale doniistiiriilmek suretiyle
calinan mallar da hirsizhiga konu teskil ederler. Mesela bir kisi, baskasina ait bir
binanin kalaslarini, demirlerini sokiip alip gotiirse ya da arsasindan komiir, kum,
maden vb. calsa veya evin kapi, pencere vb. aksamini sokiip calsa o kisinin caldigi

sey arttk menkul deger tasimis kabul edilir. Ciinkii binanin bu pargalarinin

*1% Tiirk Hukuk Liigati, 5.216; Bilmen, VI/9.
27 7erka, 111/875; Demir; s.43.
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alinmasiyla artik bunlar gayr1 menkuliin bir ciizii olmaktan ¢ikmis ve kendi baslarina

menkul deger tasir hale gelmislerdir.*'®

3. Miilkiyete Konu Olabilen Mal ve Hizmetler

Menkul veya gayrimenkul diye isimlendirmemiz pek miimkiin
olmayan, yani bu iki ayrnmin disinda kalan ve miilkiyete konu teskil eden mal ve
hizmetler de mevcuttur. Mesela depolanmas1 miimkiin olan elektrik ya da motor
enerjisi gibi tabil kuvvetler ile gaz ve benzeri bir takim mayiler, yaziya gecirilerek
mal haline doniigsen diisiince ve fikirler, umuma arz edilmesiyle alenileserek miilkiyet
ifade eden eserler, bilisim sistemlerinde saklanan cesitli veri ve programlar, kisiye
0zel degerli olan esyalar bu tiir miilkiyetlere konu teskil eden mal ve hizmetler i¢cinde

degerlendirilirler.

Bu tiir mal ve hizmetleri, gerek elle tutulur fiziki 6zellik tasimamalar
gerekse kisiye 6zel deger ifade etmelerinden 6tiirii ayr bir tasnife tabi tutmayi daha
uygun gordiik. Islam hukukuna gore; aslen mubah olup kendisinden faydalanilan,
almip satilan, degerinden dolay1 saklanip korunan ve mal edinilmeye (temevviilii)
miisait olan her tiir sey miilkiyete konu olabilir. Dolayisiyla sahibinin izni olmaksizin
bulundugu yerden calinan bu tiir mal ya da hizmetler hirsizhiga da konu teskil
edebilirler.”" Lakin Hanefi ekoliinde, aslen mubah olmasina ragmen kendisine orfen
ragbet edilmeyen, bu sebepten otiirii biriktirilip saklanmaya gerek duyulmayan su,
kire¢, komiir, odun, aga¢ vb. esyalarin ¢calinmasi durumunda faile hadd uygulamaya

gerek gbrulmemistir.220

Durum her ne kadar boyle olsa da giiniimiizde gerek ¢esitli yeralt1 ve
yeriistii kaynaklari, gerek tabii kuvvetler, gerekse cesitli mal ya da hizmetler
miilkiyete konu olmus, bunlar cesitli bedeller karsiliginda satilir hale gelmistir.
Mesela temiz su, elektrik ve cesitli motor enerjileri, iletisimde kullanilan telefon
hatlari, cesitli gaz ya da mayiler, bilgisayarda ya da sanal ortamda saklanan degerli
bilgi ve tasarimlar, kisilere 6zel degerli esyalar bu grubun icinde sayilabilir. Fiziki

onem ve Ozellige sahip olmamalarindan dolay1 her ne kadar menkul bir yapiya sahip

218 Udeh, 1V/203; Bardakoglu, XVII/386.
219 fbn Abidin, VIII/326; Udeh, IV/203; el-Baci, VII/156.
220 e]-Kasani, VII/68; ibnii’l-Hiimam, IV/226; es-Serahsi, [X/153; ibn Kudame, X/243.
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degilmis gibi goziikseler de bu tiir mal ve hizmetler giinliik yasantimizda artik
vazgecemedigimiz degerler haline gelmislerdir. Bu tiir mal ve hizmetlerin miilk
edinilmesi, saklanip depolanmasi ve cesitli araclar kullanilarak bir yerden bir yere
nakli miimkiindiir. Dolayisiyla bu tiir mal ya da hizmetlerin hirsizliga konu olmasina

hicbir mani yoktur.
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Il. HIRSIZLIK SUCUNUN OLUSUMUNDA CALINAN MAL
ILE ILGILI IHTILAFLAR
Hirsizlik sucunun olusum sartlariyla ilgili belki de en detayli fikhi

tartismalar, calinan mal ve onun vasiflar1 konusunda yogunlasir. Bunun temelinde

ise, su¢ tiim unsurlariyla ortaya ¢ikmadik¢a ceza vermemek esas1 yatmaktadir.

Ozellikle hadd cezalarimin haksiz yere verilmesi, gerek suclu gerekse
kamuoyu agisindan derin etkilere ve ¢ogu zaman telafisi imkénsiz sonuglara sebep
olacagindan, sucun unsurlarinda veya ispatinda herhangi bir tereddiidiin olusmas1 ya
da infaz Oncesi herhangi bir kusurun tespiti durumunda, ©ngoriilen haddin
diigiiriilmesi asildir. Nitekim siipheden sami@mn faydalanmasi, Islam hukukgulari
nazarinda genel bir ilke olarak benimsenmis,”*' Hz. Peygamber’in (sas); “Elinizden
geldigi olciide Miisliimanlardan cezalart kaldirin. Eger onun icin bir ¢ikar yol varsa
hemen salwverin. Devlet baskanimin affetmede hata etmesi, cezalandirmada hata
etmesinden daha hayirlidir.”*** mealindeki tavsiyeleri de esas alinarak, sanigin bir
suctan dolay1 ceza gbérmesi sugun biitiin unsurlarinin tam gerceklesmis, kusur veya
siipheye yer vermeyen bir kesinlikle ispatlanmis ve bu kesinlik infaz anina kadar

. L .. 223
devam etmis olmasi iizerinde 6nemle durulmustur.

Iste bu noktadan hareketle, hirsizlik sucunun tespitinde 6nemli yer
tutan ¢alman mal ve onun vasiflart konusunda Islam hukukgular1 kapsamli
tetkiklerde bulunmus, bu noktadaki farkli bakis acilan ise fukaha arasinda goriis
ayriliklarina neden olmustur. Lakin hukuki tamimlarda ve ayrintida farkli goriiste
olsalar da fakihler ¢calinan malin menkul, miitekavvim ve korunan bir mal olmasi ve
bu malin belirli bir deger limitine ulasmis bulunmasim sartlar1 iizerinde Snemle

durmuslardir.

22l Udeh, 1/196 vd.
222 Ebu Davut, salat, 14; Tirmizi, hudid, 2; ibn Mace, hudud, 5.
23 Menekse, age, s.45.
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A. Callman Esyanin Hukuken “Mal” Kabul Edilip Edilmeyecegi
ile Tlgili Thtilaflar

Hirsizlik suguna konu olan esyanin, hukuken “mal” olmasi gerekir.
Bir seyin mal kabul edilebilmesi ise, o seyin deger ve 6nem arz etmesi sebebiyle,
insanlar arasinda mal edinilmesinin adet haline gelmis olmasim1 gerekli kilar.
Maliyetinde siiphe olup alim satima konu olmayan seyler ise mal kabul edilmezler.”**
Nitekim Mecelle’de ‘mal’ kavrami, ‘yaratilis itibariyle insanlarin kendisine
meylettigi, ihtiya¢c zamanlart icin biriktirilebilen gseylerdir™® seklinde tarif
edilmistir. Ayrica ¢alinan malin kendisinden fayda saglanilabildigi gibi elde edilip
kontrol altinda tutulabilir vasfinin da bulunmas1 gerekir. Elde edilemeyen seylerin

hirsizliga da konu teskil etmeyecegi muhakkaktir.?°

Gerek giiniimiizde gerekse gecmiste yalmiz mal sayilan seyler
hirsizliga konu olmustur. Ancak, klasik donemde mal kapsaminda miitalaa edilen ve
klasik kaynaklarda yer alan kolelerin hirsizlik suguna konu olup olmayacaklar
fukaha arasinda ihtilaflara sebep olmustur. Kolelik kaldirilmadan once koleler ve
cariyeler, her ne kadar insan olsalar da bir yoniiyle mal sayildiklarindan dolay1, diger

menkul mallar gibi hirsizliga konu teskil etmislerdir.

Islam hukukgularmin cumhuruna gore, hiir olan kisi gerek yash
gerekse cocuk olsun hirsizlik sucuna konu olusturmazlar.”*’ Fakat Maliki ve Zahiri
hukukcgulara gore, konusup yiiriiyemeyen gayri miimeyyiz ¢ocuklarin korundugu
yerden calinmasi hadd cezasimi gerektirir. Ciinkii kendini hicbir sekilde savunma
giicline sahip bulunmayan gayr1 miimeyyiz ¢ocugu calan kisi bir mal ¢almis gibi
kabul edilmistir.”*® Kolelere gelince; yetiskin kolelerin ¢alinmasi ancak cebren ya da
kandirilarak miimkiin olacagindan, bu durumda sucun temel unsuru olan gizlilik
sart1 gerceklesmeyeceginden sug, hirsizlik kapsaminda degerlendirilmez. Gayri

miimeyyiz kole ¢ocuklarin ¢alinmasi durumunda ise alimlerin cumhuruna gore faile

24 e]-Kasani, VII/79; ibn Nuceym, V/92; ibn Kudame, X/240; es-Sirdzi, V/434;el-Buhiti, VI/129;
el-Futthi, VII/460; el-Husard, 11/421-422.

% bkz. Mecelle, 126. Md.

226 el-Kubeysi, s.132.

227 e]-Kasani, VII/67; [bnii’l-Hiimam, IV/230; Ibn Kudame, X/240; es-Sirazi, V/435.

228 Sahndin VI/281; Muhammed b. Abdulbaki Yusuf ez-Zurkani; Serhu Zurkani ale’l-Muvatta’ Imam
Malik, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1996, IV/185; ibnii’l-Arabi, 1/252; ibn Hazm, X1I/337; ibn Kudime,
X/240; el-Kubeyst, s.132.
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hadd uygulanir. Ciinkii boyle bir ¢ocugun gizlice ¢alinarak alim satima konu olmasi
miimkiindiir. Lakin Ebu Yusuf, kole cocuklarin ¢alinmasi durumunda da faile hadd
uygulanmamasi gerektigini savunmustur. Ciinkii bu tiir cocuklar her ne kadar kole
olsalar da insandirlar. insanlar ise mal olmadiklari icin hirsizliga da konu teskil

etmezler.””’

Giiniimiizde ise kolelik miiessesesi kalmamigtir. Kanaatimizce de
insanin bizatihi mal sayilmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla adam kaldirma suglari,
ister cocuk olsun ister biiyiikk, mal aleyhine islenen suclar kapsamindan ziyade,
kiginin hiirriyet ve yasama hakkina kars1 islenen su¢lar kapsaminda ele alinmasi daha
dogru olacaktir. Nitekim daha once yiiriirliikkte bulunan 765 Sayili T.C.Kanununda
adam kaldirma sugu, mal aleyhinde islenen ciiriimler kapsaminda yer alirken, ™"
giiniimiiz T.C.Kanununda bu sug, kisinin hiirriyetine kars1 islenen suglar kapsaminda

ele alinmis ve cezasi da bu kapsamda degerlendirilmistir.231

Tiim bunlarla birlikte Islam dininde kendisinden faydalanilmasi yasak
olan domuz, les, sarhosluk verici icki vb. seyler de hukuken mal kapsaminda
degerlendirilmezler. Bunlar haklara konu olmadiklar1 gibi hukuki koruma da ifade
etmezler. Dolayisiyla bunlarin ¢alinmasi durumunda faile hadd uygulanmaz. Bu
konuya, ¢alinan malin miitekavvim olup-olmamasi ile ilgili ihtilaflar kisminda daha

genis bir sekilde deginilecektir.

¥ el-Kasani, VII/67; ibnii'l-Hiimam, IV/230; ibn Nuceym, V/92; es-Sirdzi, V/434; ibn Kudame,
X/242; el-Buhiiti, VI/129; el-Maverdi, s.373; el-Kubeyst, s.133.

29 pkz. 765 Sayih TCK Mal Aleyhinde Ciiriimler, 499. Md.

! bkz. 5237 Sayili TCK. Hiirriyete Karsi Suglar, 109. Md.
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B. Calinan Malin Miitekavvim Olup-Olmamasi ile ilgili Thtilaflar

Calinan malin mutlak manada bir deger ifade etmesi gerekir. Hukuken
ve ser’an faydalanilmasi miimkiin olan mallar ancak ayni haklara ve hukuk? islemlere
konu olabilirler. Miisliimanlar arasinda alimip satilmasi, faydalanilmasi caiz olmayan

mallar, haklara konu olusturmadiklar1 gibi hukuken koruma altinda da sayllmazlar.232

Miitekavvim mal, Hanefi hukukcular tarafindan kullanilan bir terim
olup, hukuken ve ser’an kendisinden faydalamilmasi mubah olan mal manasinda

kullanilir. >

Mecelle, miitekavvim malin iki anlam icerdigini vurgulamistir. Birincisi
ser’l anlamdadir ki, kendisinden faydalanilmas1 mubah olan sey demektir. Buna gore
bir malin miitekavvim olmasi igin, Islam hukuk sisteminin o maldan yararlanmayi
Miisliimanlar agisindan mubah gérmesi gerekir. Ancak bu tiir mallar haklara konu
olup hukuki koruma altinda sayilirlar. Ikincisi ise 6rfi anlamdadir ki; elde edilip miilk

% Hanefi hukukculara gore, bir malin ayni haklara ve

haline gelmis mal demektir.
hukuki islemlere konu olabilmesi icin o malin miitekavvim, yani kendisinden
faydalanilmasi ser’an ve orfen miimkiin ve mubah olmas1 gerekir. Ancak bu tiir
mallar hukuken koruma altinda sayilabilirler. Dolayisiyla kendisinden faydalanilmasi
ser’an caiz olmayan domuz, les, sarhosluk veren icki vb. seylerin c¢alinmasi
durumunda faile hadd uygulanmaz.**> Ciinkii bu tir mallar kendisinden ser’an

faydalanilmasi mubah (miitekavvim) mallardan degildir.

Maliki, Safii ve Hanbeli hukukgular, Hanefilerin kullandig
miitekavvim mal ifadesi yerine muhterem mal ifadesini kullanmislardir.>*® Zahiri
hukukcular ise bu tiir mallar1 “kiymet tasiyan mal” ya da “kiymet tasimayan mal”
diye ifade etmislerdir.”®’ Her ne kadar Islam hukukculari bu kavram icin farkli
isimler kullanmis olsalar bile, tiim bunlarin ifade ettigi anlam birdir; o da

“Mislimanlarin hukuken ve ser’an alip kullanmalarinda mahzur olmayan mal”

22 bnii’l-Humam, 1V/229; el-Kasani, VII/67-68; Ibn Kudame, X/278; es-Sirdzi, V/434; es-Seybani,
11/434.

233 [bni’l-Hiimam, IV/229; es-Serahsi, IX /154: ibn Abidin, VIII, 316

24 bkz. Mecelle, 127 Md.; Ali Haydar Efendi, age, 1/229.

235 el-Kasani, VII/67; ibn Humam, IV/229

236 od-Dusiki, 1V/332; es-Sirbini, V/468; el-Buhitl, VI/130; Udeh, IV/204.

7 fon Hazm, X1/333-334.
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demektir.>*® islam hukukgularmin cumhuruna gére, kullanilmasi ve faydalanilmast
haram olan (domuz, sarap, les vb.) mallar hukuki koruma altinda bulunmazlar.

Dolayisiyla bunlarin calinmasi hadd cezasim gerektirmez. >

Miislimanlar ag¢isindan kiymeti haiz olmayip gayrimiislimler
acisindan kiymet ifade eden mallar ise, “nisbi kiymet iceren mallar” olarak

isimlendirilirler.>*

Sarap, domuz eti vb. seyler her ne kadar Miisliimanlar acisindan
haklara ve hukuki muamelelere konu olmasalar da, gayrimiislimler agisindan gergek
anlamda mal olarak kabul edilmektedirler. Ciinkii gayrimiislimlere gére bu mallarin
almip satilmasinda, kendilerinden faydalanilmasinda bir mahzur yoktur. Her ne kadar
durum boyle olsa da bu mallar, nisbi kiymet ifade ettiklerinden dolayi, gerek
Miisliman’in ~ Miisliman’dan  ¢almas1  durumunda gerekse  Miisliiman’in
gayrimiislim’den ¢almasi durumunda faile hadd uygulanmaz. Ciinkii malin nisbi

kiymet igermesi onun mal kabul edilip edilmemesinde siiphe dogurur. Siiphe ise

haddleri diisiirur.241

Islam hukukgular1 tambur, zurna, zil vb. oyun ve eglence aletlerinin
calinmasi durumunda da faile hadd uygulanmamasi1 gerektigini belirtmislerdir.
Bunun sebebi ise, bu tiir oyun ve eglence aletleri insanlar1 masiyete siiriikledigi igin
fail bu aletleri kirma siiphesiyle ¢almis olabilir. Bu siiphe ise haddi diisiiriir.*** Lakin
Safil hukukg¢ularin bir kismina ve Maliki hukukgulara gore oyun-eglence aleti kirilip
dokiildiikten sonra kendi cevheri muayyen limite (nisab) ulasiyorsa faile hadd
uygulanmasi1 gerekir. Ciinkii kirilip dokiildiikten sonra bu aletlerin giinaha

siiriikleyici yonleri bertaraf edilmis olur.*®

Glinlimiizde ney, def vb. baz1 miizik
aletleri insanlarin kalplerini Islam’a 1sindirmak icin kullamliyor. Bu amagla
kullanilan miizik aletlerinin ¢alinmasi durumunda masiyet siiphesi bulunmadigr icin,
calinan malin degeri muayyen miktar limitine ulasiyorsa, faile hadd uygulanmasi

gerektigi kanaatini tasimaktayiz.

238 e]-Kubeysi; s.132; Udeh, 1V/204.

23 Sahnfin, VI/278; el-Kasani, VII/67; ibn Kudame, X/278; es-Sirdzi, V/434; es-Sirbini, V/468;
ed-Dusiki, IV/336; el-Buhiti, VI/129.

%9 Udeh, IV/203; el-Kubeysi, 5.137.

241 el-Kasani, VII/69; ibn Kudame, X/278; Sahndn, VI/270,278; el-Buhdd, VI/129; es-Sirazi, V/434.

242 bni’l-Humam, 1V/229,232; el-Kasani, VII/68; es-Serahsi, IX /154; Ebu Yusuf, s.269; el-Buhit,
VI/130.

243 e5-Sirbind, V/469; es-Sirazi, , V/434; el-Baci, VII/157; ed-Dusiki, IV/336.
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Dini bir sembol olarak altin ya da giimiisten yapilmis hagin ¢alinmasi
durumunda ise, Islam hukukcular1 iki farkli goriise sahiptirler. Hanefi ile Hanbeli
hukukculardan bazilarina ait ilk goriise gore; calinan ha¢ altin ya da giimiisten
yapilmis bile olsa, kirilmak i¢in aldigi siiphesi bulundugu icin, faile hadd
uygulanmaz. Maliki, Safii ve Zahiri hukukculara ait ikinci goriise gore ise; calinan
ha¢ kirilip kiilge haline getirildikten sonra degeri hirsizlikta aranan deger limitine
(nisab) ulasiyorsa, faile hadd uygulamr.244 Altin ve giimiisten yapilmis sarap
kaplarinin ¢alinmasi1 durumunda ise Ebu Hanife’ye gore, faile hadd uygulanmaz. Ebu
Yusuf ile diger iic mezhebin alimleri ve Zahiri hukukcularin goriisiine gore, bu tiir
kaplar kirilip kiilge haline getirildikten sonra nisab miktarina ulasiyorsa, faile hadd

uygulanir. Ciinkil insanlar bu tiir esyalari, kendi degerinden dolay1 da (;alabilirler.245

Burada su konuya da temas etmek yerinde olacaktir: Islam
hukukunda, malin hukuki ve ser’i degeri (miitekavvim/muhterem) ile ilgili yapilan
diizenlemenin benzerini modern kanunlarda da gormek miimkiindiir. Bilindigi lizere
ceza kanunlar1 baz1 mallart (eroin, afyon, hashas vb.) edinmeyi veya bulundurmay1
yasaklamakta, bunlar1 kanunda belirtilen istisnalar disinda bulundurmay1 sug
saymaktadlr.246 Bu sebeple de kanunun izni olmaksizin elde eden veya bulunduran
kimsenin bu mallara ait zilyedligi korunmamakta, bu durumda iken bu mallar telef
eden tazminle cezalandirilmamaktadir. Modern ceza kanunlarindaki bu tiir
diizenlemeleri, Islam hukukundaki malin tekavviimii kavrami ile mukayese etmek
miimkiindiir. Hukuken belirlenen istisnalar disinda, bu mallar1 bulunduranlarin
zilyetligini korumayan, hatta cezalandiran modern kanunlar, bir bakima bu mallarin
hukuki degerini de ortadan kaldirmis, onlar1 gayri miitekavvim maldan saymis
olurlar. Bu itibarla malin tiiriinde farkliliklar olsa da Islam hukukunun, sarabi gayri
miitekavvim maldan saydigi gibi, modern hukukun, kisinin elinde bulundurdugu
afyon, eroin gibi uyusturucu maddeleri de gayri miitekavvim (gayr1 muhterem)
maldan kabul ettigi soylenebilir. Ciinkii Islam hukukunun sarabir mal kabul etmeyip

onu hukuki koruma altinda saymadigi gibi, modern hukuk da uyusturucu maddeleri,

2% fbn Kudame, X/278; ibni’l-Humam, IV/229; Bacari, 11/452; es-Sirazi, V/434; es-Sirbini, V/468;
el-Buhiiti, VI/130; Ibn Hazm, X1/338; Ibn Abidin, VIII/329,331.

5 bkz. dipnot 244,

246 pkz. TCK 188, 191. maddeler.



76

temellilkk edilen maldan saymiyor ve onu hukuki koruma altina almiyor. Bilakis

. . 247
bulunduran kimseleri cezalandirtyor.

C. Calinan Mahn iktisadi Deger Tasimasi ile Ilgili Thtilaflar

Calinan malin; faydalanilmas1 miibah oldugu halde insanlar tarafindan
deger verilmeyen, orf ve adete gore alinmasina miisamaha gosterilen mallardan
olmas1 durumunda faile hadd uygulanmaz.248 Toplumun ragbet gostermedigi bu tiir
mallar, Islam hukuk literatiirinde “Tafih” olarak adlandirilirlar. Saman, ot, toprak,
kerpig, kireg, kiremit, alelade odun vb. bu tiir mallara 6rnek olarak verilebilir. Fakat
zamanin getirileri ve toplumun ihtiyaclarinin degismesi ile bu tiir tafih mallarla ilgili
hiikkiimler de degisebilirler. Ciinkii onceleri iktisadi deger tasimayan bir mal daha
sonraki bir zamanda iktisadi onemi haiz olabilir. Bir malin iktisadi deger tasiyip

tagimamasi ise, toplumun ona ihtiya¢ duyup ragbet gostermesi ile dogrudan ilgilidir.

Hz. Aise’nin rivayet ettigi bir hadiste, “Rasulullah (sas) zamaninda
degersiz bir sey (tafih) icin el kesilmedi” 9 buyurulmus, Urve’den yapilan rivayette
ise; “Rasulullah (sas) zamanminda hirsizin eli, (calinan sey) kalkan fiyatina ulasirsa
kesilirdi. Degersiz bir sey icin kesilmezdi”*° buyurulmustur. Hz. Aise’den rivayet
edilen bir bagka hadiste ise Rasulullah (sas); “Kalkan kiymetinden diisiik olan bir
malin ¢alinmasinda hirsizin eli kesilmez” buyurmus,' Hz. Aise’den yapilan bir
baska rivayette “Rasulullah (sas) zamaminda celik ya da deriden mamul bir kalkan
kiymetinden -ki her ikisi de bir deger icerir- daha az degerde olan bir sey icin

hirsizin eli kesilmemigtir” buyurulmu§tur.252 Yine Hz. Aise’den rivayet edilen bir

7 Genis bilgi i¢in bkz. Zerk4, I11/862; Demir, s.32.

248 el-Kasani, VII/67; ibni’l-Humam, IV/226; es-Serahsi, IX /154; ibn Nuceym, V/90.

2 Abdullah b. Ebi Seybe Ibrahim b. Osman Ebi Bekr b. Ebi Seybe, Kitaabii’l-Miisannef fi Ehadisi’l-
Asar, ed-Dar’s-Selefiyye, Bombay, 1981, IX/477; Ebu Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki,
es-Stinen’1-Kiibra, Dairatii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, Haydarabat, 1354, VII/255; Cemaluddin Ebu
Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylal, Nasbu’'r-Riye 1i Ehadisi’l-Hidaye, Miiessesetii’r-
Reyyan, Beyrut, 1997, 11I/360; Ebu’l-Fazl Sihabiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer
el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi’l-Buhari, Matbaatii Mustafa el-Babi, Misir, 1959, XIV/111;
ayrica bkz. el-Kasani, VII/67; ibnii’l-Humam, IV/226.

250 fbn Ebi Seybe, 1X/475; Abdurrazzak, Ebu Bekr b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, Meclisii’l-
TImi, Beyrut, 1980, X/235; ez-Zeylai, 111/360; ibn Hacer, XIV/111.

2! Nesat; sarik, 10.

2 Buhard, huddd, 13; Miislim, hudid, 5; Ebu Abdullah ibnii’l-Beyyi Muhammed Hakim en-Nisabird,
el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, Daru’IMarife, Beyrut, 1986, IV/378.
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baska hadiste Rasulullah (sas); “Ceyrek dinar icin kesin, daha az olan seyler icin
kesmeyin” ifadesi yer alir.”>’

Tiim bu rivayetler dikkate alindiginda Rasulullah (sas), iktisadi deger
tasimayan mubah mallarin ¢alinmasi durumunda, hirsiza hadd uygulanmayacagini
vurgulamistir. Ciinkii insanlar bu tiir mallar1 biriktirmezler ya da saklama ihtiyact
hissetmezler. Lakin iktisadi deger icermedigi halde sahibi tarafindan korunup
saklanan malin calinmasi durumda Islam hukukgulari ihtilaf etmislerdir. Ebu
Hanife’ye gore; toplumun deger vermedigi toprak, kerpig, kire¢, saman, tuz, su,
odun, komiir, ot, kamis vb. calinmast durumunda faile hadd uygulanmaz. Ciinkii
iktisadi deger icermemelerinden Otiirii insanlar bu tiir mallara ragbet etmezler.
Dolayisiyla biriktirip korumaya da ihtiya¢ duymazlar. Bu da mal iizerinde siiphe
dogurur. Siiphe ise haddleri diigiiriir.”* Herhangi bir siipheden dolay1 hadd cezasi
uygulanmayan hirsiza, baskasimin miilkiinii caldig1 icin tazir cezasi verilir.”>> Lakin
iktisadi deger tasimayan bir mal, baska bir esyanin ya da sanat eserinin yapiminda
hammadde olarak kullanilip degerli hale gelebilir. Alelade odunun degerli bir sanat
eserine cevrilmesi gibi. iktisadi deger icermezken ustalarin ellerinde degerli hale
gelen bu mallarin ¢alinmasi1 durumunda ise faile hadd uygulanir.>®

Yine Ebu Hanife’ye gore; Kur’an-1 Kerim ile hadis, liigat, edebiyat
kitaplarinin calinmasi durumunda hirsiza hadd uygulanmaz. Ciinkii bu tiir eserler mal
edinilmekten ziyade okunmak i¢in elde bulundurulur. Calan kisinin de bunlar
okumak i¢in almis olabilecegi siiphesi, haddi diistiriir. Fakat Ebu Yusuf’a gore,
sahibinin rizas1 hilafina calinan malin kiymeti, muayyen deger limitine (nisab)
ulagtyorsa hirsiza hadd uygulanir. Bu durum Kur’an-1 Kerim dahil biitiin kitaplar i¢in
gecerlidir. Ciinkili insanlar kitaplarin1 biriktirmekte ve hatta bunlar1 en giizel
mallarindan saymaktadirlar. Hesap defterleri ile bog defterlere gelince, bunlar alim
sattima konu olan mallardandir. Hanefi hukukgulara goére, calinan bu tiir defterlerin
degerinin hirsizlikta aranan deger limitine ulagsmasi durumunda hirsiza hadd

257
uygulanir.

233 Ahmed b. Hanbel, VI/80.

234 el-Kasani, VII/67; ibnii’l-Humam, IV/226; es-Serahsi, IX /154; ibn Abidin, VIII/329.

255 fbn Abidin, VIII/332; Udeh, IV/204.

236 e]-Kasani, VII/68; ibnii’l-Humam, IV/226.

257 e]-Kasani, VII/68; ibnii’l-Humam, 1V/229; es-Serahsi, IX /152; Ebu Yusuf, s.269; ibn Nuceym,
V/91-92.
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Maliki hukukgular, ‘calinan malin tdfih olmasi hadd cezasin
uygulamaya engeldir’ genellemesini kabul etmezler. Onlara gore genel kural; ‘aslen
mubah olup alimip satilabilen, miilkiyete konu olan biitiin menkuller hirsizliga da

konu teskil eder®®

seklindedir. Calinan seyin su, toprak, kerpi¢ gibi insanlarin
ragbet etmedigi mallardan olmas1 fark etmez. Eger bu tiir mallar alim satima konu
oluyorlarsa ve magdur onlart koruma altina alip miilk edindiyse, bunlar1 sahibinin

259

rizasi hilafina calana hadd uygulanir. Imam Malik’e gore, Kur’an-1 Kerim’in

calinmas1 durumunda da hirsiza hadd uygulanir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim de, almip

satilan, miilkiyete konu olan bir maldir.?®°

Bu konuda, Safii hukukcularin goriisii Malikilerle aymidir. Safii
ekoliinde, aslen mubah olup miilkiyete konu olan her tiir malin ¢alinmasi durumunda
hirsiza hadd uygulanir. Isterse bu mal toprak, saman, ot gibi insanlarin ragbet
gostermedigi seyler olsun. Iktisadi deger icermese bile magdur, bu tiir bir mali
koruyup sakliyorsa, bunu ¢alana hadd uygulanur.261 Kur’an-1 Kerim ve faydali ilmi
eserlerin calinmasina gelince; eger calinan kitabin degeri hirsizlik sugunda aranan
deger limitine (nisab) ulasiyorsa hadd uygulanir. Eser faydali ve mubah tiirden
degilse cildi ve yapraklarina deger takdir edilir. Eger bunlarin kiymeti muayyen

deger limitine ulasirsa yine hadd uygulanir.”**

Hanbell hukukcgulara gore ise; aslen mubah olan ve orf, adet olarak
temevviilii (mal edinilmesi) miimkiin olan her tiir mal hirsizliga konu teskil eder. Bu
mal ister iktisadi deger igersin ister icermesin fark etmez.”*> Hanbeli ekoliinde
calinan mallar ile ilgili kural bu sekilde olsa da, bazi mubah mallar bu kuraldan
istisna edilmistir. Mesela su, ot, tuz bunlardan bazilaridir. Topragin calinmasi hitkkmii
ise, kendisine gosterilen ragbete gore degisir. Eger kendisine ragbet gosterilen bir
toprak tiiriiyse (ilac, temizlik maddesi ya da boya yapiminda kullanilan toprak gibi)
had uygulanir, degilse uygulanmaz. Kur’an-1 Kerim’in c¢alinmasi durumu ise,

ihtilafhidir. Kimi Hanbell hukukgular, Ebu Hanife’nin ifade ettigi gibi, hadd

28 o]-Baci, VII/156; ed-Dusiiki, IV/335; Tbnii’l-Arabi, I/251.

2% Sahniin, V1/278; ez-Zurkani; IV/178; el-Baci, VII/156.

2% Sahniin, VI/277; el-Baci, age, VII/156; ibnii’l-Arabi, 1/254.

261 es-Sirbind, V/471; Bacard, 11/452; el-Maverdi, 5.373; San’4nt, IV/23.
262 os-Sirbind, V/471; el-Maverdi, s.373.

2% 1bn Kudame, X/241; Udeh, IV/210.
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uygulanamayacagin soylerken, kimisi ise alim satima ve miilkiyete konu teskil ettigi
icin Kur’an-1 Kerim calana hadd uygulanmasi gerektigi kanaatini tasirlar. Diger ilmi
eserlerin ¢alinmasi durumunda hirsiza hadd uygulanmasi gerektigi konusunda ise

ittifak vardir.?®*

Zahiri hukukgulara gore, magdurun miilkii haline gelmis her tiir
mubah malin ¢alinmasi durumunda hirsiza hadd uygulanir. Ister bu mal iktisadi
deger tasisin isterse tagimasin. Kur’an-1 Kerim ve diger kitaplarin calinmasi
durumunda da hadd uygulanmir. Ciinkii bu tiir mallar da alim satima konu

olusturmaktadir.”®’

Calinan malin iktisadi deger tasiyip tasimamasi toplumun orf ve
adetlerine gore belirlenir. Her ne kadar fikih kitaplarimizda saman, ot, toprak, kerpicg,
kirec, kiremit, alelade odun, komiir, su, kitap vb seyler iktisadi deger icermeyen
mallardan sayilsa da giiniimiizde bunlarin bir¢ogu degerlenmis, alinip satilir hale
gelmistir. Miilkiyete konu olup alimip satilan her tiir mubah mal, islam hukuku
acisindan hukuki koruma altinda sayilir. Bu tiir mallarin ¢alinmasi ise hirsizliga konu
teskil eder.

Giintimiiz T.C.K. gore, hirsizlik sucunun olusturan maddi unsurlardan
biri de malin, bagkasina ait tasinabilir olmasidir. Herkesin istifade edebilecegi deniz
suyu, hava, dereden akan su, giin 15181 vb. seylerde hirsizlik bahis konusu degildir.
Fakat cesitli vesilelerle bunlar sahsi veya umumi miilkiyete konu olunca bagkasinin
mali haline gelebilirler. Tazyikli hava, suni buz, siselere doldurulmus su vb. gibi.
Boyle bir miilkiyet iktisabindan sonra o malin, bagkasi tarafindan, sahibinin rizasi
disinda alinmas1 hirsizlik sucunu meydana getirir.*® Bununla birlikte malim iktisadi
degerinin az olmas1 T.C.K. 145/1. maddesinde yer almis, buna gore hirsizlik su¢unun
konusunu olusturan malin degerinin azlig1 nedeniyle, verilecek cezada indirim

yapilabilecegi gibi ceza vermekten vazgecilebilecegi de hiitkme baglanmistir.

264 jbn Kudame, X/243-245; el-Buhti, VI/130; el-Futdhi, VII/462-463; Muhammed b. Muflih,
IX/117; es-Seybani, 11/424.

2% fbn Hazm, XI/337-338.

2% Erem, I11/2349; Donmezer, s.206-207; Kiyak, s. 15.
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D. Calnan Malin Cabuk Bozulan Cinsten Olmasi ile Tlgili Thtilaflar

Calinan malin ¢abuk bozulan cinsten olmasi durumunda hirsiza
verilecek ceza hususunda Islam hukukgulari iki ayr1 goriise sahiptirler. Ilkine gore;
calinan malin ¢abuk bozulan cinsten (miitesariu’l-fesad) yani dayaniksiz tiiketim
mallarindan olmasi durumunda hirsiza hadd uygulanmaz. Hanefi hukukgularin
benimsedigi bu goriise gore; ekonomik degeri hirsizlik sucunda aranan deger limitine
ulagsa bile, dayaniksiz tiikketim mallarmin calinmasi durumunda hirsiza hadd
uygulanmaz. Ciinkii bu tiir mallar, taze halleriyle korunup uzun siire saklanamadigi
gibi insanlar arasinda da fazla bir iktisadi degeri de haiz degillerdir. Ayrica orfte bu
tiir dayaniksiz titketim mallarinin alinmalar1 miisamaha ile karsilanabilmektedir. Bu
sebeplerden &tiirii et, siit, yogurt, ekmek, serbet, taze veya tuzlanmis balik, taze
meyve ve sebzelerin calinmasi durumunda hirsiza hadd uygulanmaz. Dalindaki
meyve ile hasat edilmemis arpa, bugday, dar1 gibi ekinlerin ¢alinmasi durumunda da
hadd uygulanmaz.267 Hanefi hukukgular bu konudaki goriislerini, Rasulullah’tan
rivayet edilen su hadise dayandirmaktadir;

Rafi’ b. Hadic (ra); Rasulullah (sas)in soyle dedigini duydum;

“Agacta bulunan meyve ve hurma gobegi icin el kesme yoktur.” **®

Ebu Hanife’ye gore, agactaki meyveler ve tarladaki ekinler, gevresi
bir duvarla cevriliyken calinsa bile yine de hirsiza hadd gerekmez. Ciinkii
Hz. Peygamber (sas)’in hadisinde bdyle bir ayrima gidilmemistir. Ayrica agactaki
meyve toplanip ambara yigilmis bile olsa, sayet tamamen kurumadan calindiysa,
hirsiza yine hadd uygulanmaz, ama faile, ¢calmadan dogan zarar Odettirilir. Ebu
Hanife’ye gore, calinan dayaniksiz tiikketim mallarinda, biriktirilmesi s6z konusu
olmadig gibi kendiliginden bozulup telef olma siiphesi de vardir. Siiphe ise haddleri

o269
diisiiriir.

297 el-Kasani, VII/69; ibnii’l-Humam, IV/227; es-Serahsi, IX /153; ibn Nuceym, V/90.

28 Ebu Davud, hudid, 13; Ibn Mace, huddd, 27; Tirmizi, huddd, 19; Nesai; sarik, 13; Ebu
Muhammed Abdullah Abdurrahman Darimi, es-Siinen, Cagri Yayinlari, Istanbul, 1992, hudid, 7.

269 el-Kasani, VII/68; ibnii’l-Humam, IV/227.
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Eimme-i selaseye ile birlikte Ebu Yusuf’un da paylastig: ikinci goriise
gore ise; temevviilii (mal edinilebilen) miimkiin olup alim satimi1 mesru olan her tiir
mal hirsizliga konu teskil edebilir. Caliman malin taze meyve ve sebze gibi
dayaniksiz tiiketim mallarindan olmasi fark etmez. Ciinkii bunlar da ¢rfe gore mal
edinilen ve insanlar tarafindan talep olunan seylerdir. Fakat bu meyve ve sebzeler,
herhangi bir koruma altinda olmayan bag ve bahceden calinirsa faile hadd
uygulanmaz. Ciinkii koruma (hirz) altinda olmayan mallarda miilkiyet siiphesi
vardir. Siiphe ise haddleri diisiiriir. Meyve agaclar1 ya da tarladaki mahsuller bir
duvarla yada bekciyle koruma (hirz) altina alinmasi durumunda miilkiyet siiphesi
ortadan kalkar. Ayn sekilde ambara gétiiriip yigilan mallar da koruma altinda sayilir.
0

Alim satim1 mesru olan koruma altindaki mallarin ¢alinmasi ise haddi gerektirir.27

Bu diisiincenin dayanagi ise Peygamber Efendimizden rivayet edilen su hadistir:

Amr b. As (ra), Rasulullah (sas)’tan rivayetle; “Her kim, ihtiyact olup
da, (alip gotiirmeden) bulundugu yerde yer, icerse ona bir sey gerekmez. Bir miktar
alip gotiiriirse bedelini odemesi gerekir. Korundugu yerden alip gotiirdiigii bu miktar

bir kalkan degerine ulasirsa, eli kesilir”*"! buyurmustur.

Ayrica Abdurahman bint Amra (ra)’dan yapilan; “Hz. Osman (ra)
zamaminda bir hirsiz aga¢ kavunu ¢aldi. Osman b. Affan (ra) kiymetinin
belirlenmesini emretti. Kiymeti ti¢ dirhem tuttu ki, o zamanlar on iki dirhem bir dinar
ediyordu. Hz. Osman hirsizin elini kesti”*’ rivayetinde de sahabenin uygulamasinin

bu yonde oldugu ifade edilmistir.

Eimme-i selase ile ayn1 goriisii paylasan Zahiri hukukgular, bu konuda
daha kesin bir smirlar belirlemislerdir. Zahirilere gore, magdurun miilkii haline
gelmis biitiin mesru mallar hirsizliga konu olabilir. Ciinkii Yiice Allah, Kur’an-1
Kerim’de ¢alinan mal ile ilgili herhangi bir smirlamaya gitmemistir.””> Dolayisiyla
meyve sebze gibi dayaniksiz tiiketim mallar1 da hirsizliga konu olusturabilirler. Bu

mallarin dalinda veya tarlada olmasi, devsirilmis veya hasat edilmis olmasi sart

" Ebu Abdillah Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, Daru’l-Marife, Beyrut, 1973, V/133; es-Sirazi,
V/422; Sahniin, V1/285-286; el-Baci, VII/182; ez-Zurkani, IV/177; ibn Kudime, X/259-260;
el-Buhiiti, V1/139; el-Kasani, VII/68 .

2"l Ebu Davud, huddd, 13, lukata, 1; Nesaf; sarik, 12; Tirmizi, hudad, 54.

*7% el-Muvatta’, hudid, 23; Beyhaki, VIII/260.

23 pkz. Maide V/38.
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degildir. Hirsiz, hakki olmadigi halde, baskasina ait hangi yiyecegi veya icecegi

calarsa calsin kendisine hadd uygulanir.”’

Konuyla ilgili bu ikinci goriis giliniimiizle de uyusmaktadir. Ciinkii
giiniimiizde cesitli teknikler kullanilarak meyve ve sebzelerin tazeligi aylarca
korunabiliyor. Ayrica ¢abuk bozulma o6zelligine sahip dayaniksiz tiiketim mallar
tiretiminden itibaren ¢ok kisa siirede, cesitli araclar kullanilarak uzak pazarlara
gonderilip satisa sunulabiliyor. Ayrica ge¢imini sadece meyve ve sebze bahgeleriyle
saglayan tarim bolgeleri var. Bu bolgelerde yasayan insanlarin, gecim kaynaklarim
olusturan bu bag ve bahgelerinden {iriin calinmasina asla miisamaha ile
bakmayacaklar1 agiktir. Dolayisiyla duvar yada ¢itle koruma altina alinmig, miilkiyet
siiphesi olmayan bu bahgelerden, sahibinin izni olmaksizin, muayyen miktar limitini
asan meyve ve sebze calmak hirsizliktir. Ciinkii calinan mal; {izerinde miilkiyet

siiphesi olmayan, alim satima konu olan, mesru bir maldir.

Tirk Ceza Kanunu'nda ise mal acisindan bu tiir bir ayirima

gidilmemistir. Calitinin mal olmas1 menkul bulunmas yeterli goriilmiistiir.>”

274 ibn Hazm, X1/332.
5 bkz. TCK 141. Md.
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E. Calinan Malin Ekonomik Degerinin Hirsizlik Sucunda Aranan

Deger Limitine (Nisab) Ulasmasi ile ilgili Thtilaflar

Islam hukukcularinin cumhuru; hirsizlik sucunda hadd cezasim
uygulayabilmek i¢in, calinan malin “nisab” miktarina ulasmis olmasinm ilke olarak
benimsemislerdir. Nisab; hirsizlik sugunda hadd (el kesme cezasi) uygulayabilmek
icin calinan malin ekonomik degerinin hirsizlik sucunda aranan deger limitine
ulagmasi demektir.”’® Bu ilkenin belirleyicisi, Rasulullah’tan (sas) rivayet edilen
hadisler, O’nun uygulamalar1 ve sahabenin tatbikatidir. Hirsizlik sugunda aranan
deger limiti ile ilgili Peygamberimizden yapilan rivayetleri sdylece siralamak

miimkin:

‘Ceyrek dinar’ ile ilgili Hz. Aise (ra)’den yapilan rivayetler, hadis
kaynaklarinda degisik ifadelerle yer almaktadir. Dikkati ¢eken en onemli husus bu
hadislerde ifadeler farkli olmakla birlikte biitiin rivayetlerin aym konuyu sarih olarak
ortaya koydugudur. Bunlardan bir kacina yer vermek istiyoruz.

“Ceyrek dinar ve fazlasinda el kesilir”*"’

“Hirsizin eli ancak, ceyrek dinar veya daha fazla kiymetteki mali
calmasi durumunda kesilir” 278
“Peygamberimiz, ceyrek dinar veya daha fazla kiymette bir mal

. 15 279
calanin elini keserdi”

“Uzerinden ne uzun zaman gecti ne de unuttum; el kesme, ceyrek
dinar ve fazlasinda olur. »280

“Kiymeti bir kalkan kiymetinden diisiik olan bir malin ¢alinmasinda
hirsizin eli kesilmez” Hz. Aise (ra)’ye soyle soruldu; “Bir kalkanin kiymeti nedir?

O’da “ceyrek dinardir” dedi.”®!

26 Bilmen, 111/21.

277 Buhari, huddd, 13; Tirmizi, hudad, 16; ibn Mace, huddd, 22; Nesai, sarik, 9; Ebu Davud, hudid,
12; el-Muvatta’, hudid, 24.

278 Miislim, huddd, 2-5; ibn Mace, huddd, 22; Nesat, sarik, 9,10; Ahmed b. Hanbel, VI/36.

279 Nesat; sarik, 9; Ebu Davud, huddd, 13; el-Muvatta’, hudd, 24-25; Ahmed b. Hanbel, VI/104,249.

280 e]-Muvatta’, hudid, 24; Nesai, sarik, 9.

281 Nesat, sarik, 10.
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“Rasulullah (sas); Kiymeti ¢eyrek dinara ulasan malda hirsizin elini
kesiniz. Bundan daha kiiciik kiymette ise kesmeyiniz.” buyurmustu. O zamanlarda
ceyrek dinar, ii¢ dirheme esit idi. Buna gore de bir dinar on iki dirhem ediyordu. 282

“Rasulullah (sas) zamaninda hirsizin eli, celik ya da deriden mamul
bir kalkamin kiymetinden —ki her ikisi de bir deger ifade eder- daha az degerde bir

sey icin kesilmemistir”*

Ug dirhem’ ile ilgili ibn Omer (ra)’den yapilan rivayette; “Kiymeti ii¢
dirheme ulasan kalkan hirsizliginda, Rasulullah (sas) el kesme cezast vermistir”

buyrulmustur.”*

‘Bir dinar ya da On dirhem’ ile ilgili ise ibn Mesut (ra)’tan; “El
ancak bir dinar ya da on dirhemde kesilir” 285 1bn Abbas (ra)’tan; “Rasulullah (sas),

kiymeti bir dinar ya da on dirheme ulasan kalkanda hirsizin elini kesti” **°; Amr b.

287

Suayb (ra)’den; “On dirhemden asagisina el kesme yoktur”™"" rivayetleri yer almistir.

‘Bes dirhem’ ile ilgili rivayetlerde Enes (ra)’tan; “Ebu Bekir

doneminde bir adam, degeri bes dirheme ulasan bir kalkan caldi ve eli kesildi”*

Siileyman b. Yesar (ra)’in rivayetinde; “Bes (parmak) ancak bes
(dirhem) icin kesilir™**
Abdullah b. Omer (ra)’in rivayetinde; “Rasulullah (sas), kiymeti bes

dirheme ulasan kalkanda (hirsizin elini) kesti” buyrulmustur.290

‘Dort dirhem’ ile ilgili Urve b. Ziibeyr, Hz. Aise (ra)’den rivayetle

Rasulullah (sas); “El, ancak bir kalkan ya da onun degeri kadar olan icin kesilir”

282 Ahmed b. Hanbel, VI/80.

28 Buhari, hudad, 13; Miislim, huddid, 5; Nesaf; sarik, 10.

% Buhari, hudad, 13; Tirmizi, hudid, 16; Ebu Davud, huddd, 12; Miislim, hudid, 6; el-Muvatta’,
hudid, 21; ibn Méce, hudd, 22; Nesai; sarik, 8; Ahmed b. Hanbel, VI/82,143.

% Tirmizi, huddd, 16; Abdurrazzak, X/233; ibn Ebi Seybe, IX/474.

2% Ebu Davud, hudfd, 12; Nesai; sarik, 10; Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, Siinenii’d-Dérekutni,
Daru’l-Mahasin, Kahire, 1966, 111/191.

287 Ahmet b. Hanbel, 11/204; Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed b. Seleme et-Tahavi, Serhu Meani’l-
Asar, Matbaatii’l-Envari’l-Muhammediyye, Kahire,1968, I11/163; ayrica ibn Curayh tariki ile bkz.
Abdurrezzak, X/233.

%% Nesat; sarik, 8; ibn Ebi Seybe, IX/470; Beyhaki, VII/259.

289 Nesat; sarik, 10; Darekutni, I11/186; ayrica Hz. Omer (ra)’den yapilan rivayett icin bkz. Ibn Ebi
Seybe, [X/472.

20 Darekutni, 111/185; Nesat; sarik, 8, Nesai bu hadisin sahih merfu bir rivayet olmadigini da belirtir.
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buyurmus ve Urve (ra)’de bir kalkanin dért dithem oldugunu séylemis,”' Ebu Said
(ra) ve Ebu Hureyre (ra)’den rivayetlede; “El, ancak dort dirhem ve fazlasinda

kesilir” buyrulmustur.***

Bu rivayetlerin disinda Urve (ra), Hz. Aise (ra)’den yaptigi; “El,
ancak degeri iicte bir veya yarum dinar ya da bunlarin iistii degerde kalkan icin
kesilir”*” rivayetiyle, Ebu Hureyre (ra)’den yapilan “Allah (c.c.) o kisiye lanet etsin

99294

ki; yumurta calar da eli kesilir, urgan calar da eli kesilir. rivayetleri de

onemlidir.

Islam hukukcularinin cumhuru Rasulullah (sas)’tan rivayet edilen bu
hadisleri gbz oniinde bulundurarak, ¢alinan malda belirli bir deger limitinin (nisab)
aranmasi gerektigi kanaatine ulasmislardir. Hasan Basri, ibn Bint es-Safii ve Ebu
Abdurrahman ise, hirsizlik ile ilgili “Hirsizlik yapan erkek ve kadin, yaptiklarina
karsilik bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak iizere ellerini kesin. Allah izzet ve
hikmet sahibidir.”*” ayetinin mutlak hiikmii oldugu kanaatini tagirlar. Ciinkii ayet-i
kerimede onun hiikmiinii tahsis edecek herhangi bir ifade bulunmamaktadir.
Dolayisiyla ister az calsin ister ¢ok, hirsizlik yaptigi tespit edilen zanliya had
uygulanir.”*® Ayrica Ebu Hureyre (ra)’den rivayet edilen “Allah (c.c.) o kisiye lanet
etsin ki; yumurta calar da eli kesilir, urgan calar da eli kesilir. 27 bu kanaati

desteklemektedir.

Ozellikle Harici ekoliine mensup Islam hukukcularinin tasidigi bu
kanaate Ebu Hanife, Malik b. Enes, Imam Safii ve daha bir¢cok Islam hukukc¢usu
katilmamis, hirsizlikla ilgili ayet-i kerimenin hiikmiiniin, daha 6nce zikrettigimiz

hadislerle tahsis edildigini ifade etmislerdir.””® Ayrica A’mes, Ebu Hureyre (ra)’nin

21 Nesaf; sarik, 10; ayrica ayni hadisin Mekhiil (ra)’den yapilan rivayeti icin bkz. ibn Ebi Seybe,
IX/472

22 1bn Ebi Seybe, IX/472; Beyhaki, VII/262.

293 Nesat; sarik, 9.

2% Miislim, huddd, 7; Buhard, hudfd, 7,13; ibn Ebi Seybe, Hudld, 1392, (IX/473); Beyhaki, VII/253.

% Maide, V/38.

% fbn Kudime, X/237; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, V/1743; ibn Hazm, X1/351; Muhammed b.
Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylii’l-Evtar Serhu Miinteka’l-Ahbar, Bulak Matbaasi, Misir,
1297, VII/37; el-Husari, 11/439; el-Kubeysi, s.151.

27 Buhari, hudad, 7,13; Miislim, hudad, 7.

298 es-Safii, er-Risale, el—Meketbetﬁ’l—Hmjyye, Beyrut, (t.y.), s.66-67; es-Serahsi, IX /136; Ebu Cafer
Muhammed b. Cerir et-Taberl, Tefsiru’t-Taberi, el-Matbaatii’l-Meymeniyye, Misir, (t.y.), VI/133;
Ibn Kudame, X/237; es-Sevkani, VII/39.
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rivayetinde gecen ‘yumurta’dan ( ) kastin ‘migfer’, ( ),
‘urgan’dan ( ) kastin ise ‘gemi urgani’ ( ) oldugunu
belirtilmistir.**’ $4z oldugu da vurgulanan bu hadisin genelinde muhtemel ki; calian
malin degerine karsilik uygulanan cezanin agirligina vurgu yapilip, hirsizlik su¢unun
ne kadar adi, asagilik, bayagi bir su¢ oldugu ortaya konulmus ve bu tiir suglardan
insanlar1 uzaklagtirmak amaci giidiilmiistiir.>*° Yine ayni hadis ile ilgili olarak; bugiin
kiigiik seyleri ihlale ciiret gosterenlerin yarin daha biiyiik kabahatleri yapmaya bir
kap1 agarlar, yorumu da getirilmistir. Yani bu giin yumurta calan yarin daha biiyiik
seyleri calmak icin bir kap1 agar ve sonunda el kesmeyi gerektirecek bir sey ¢alar ve

eli kesilir.*"!

2% Byhari, hudid, 7; ayrica bkz. es-Serahsi, IX /136; el-Kasani, VII/77; es-Sevkani, VII/39.

*® Ebu Amr en-Nemri el-Kurtubi ibn Abdi’l-Berr, el-istizkar, Daru’l-Kitabe, Beyrut, 1983,
XXIV/166; Udeh, IV/236.

391 Ebu Ishak Ibrahim b. Musa el-LahAmi es-Satibi, el-Muvafakat fi Ustli’s-Seria’, Terc. Mehmet
Dogan, 1z Yaymcilik, Istanbul, 1990, II/21; Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi,
el-Camiu li Ahkami’l-Kur’an, Daru’s-Sa’b, Kahire, (t.y.), III/2158; San’ani, age, IV/17; Ibnii’l-
Arabi, 1/251.
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1. Altin ve Giimiis Mallarda Aranan Deger Limitleri

Islam hukukgularinin cumhuru, ¢alinan malin muayyen miktarinin
tespitinde geleneksel teamiile uyarak altin ve giimiisten madrub dinar ve dirhemi®®
esas almiglar, lakin bu para birimlerinin hirsizliga konu teskil edecek deger limitinde
ihtilaf etmislerdir. ihtilaflarin temelinde yatan sebep ise, konuyla ilgili Rasulullah

(sas)’tan rivayet edilen hadisler arasindaki ifade farkliliklaridir.

Islam hukukgularinin bu konudaki kanaatlerini ve aralarinda olusan

ihtilaflar1 su basliklar altinda toplamak miimkiindjir:

a. Alan ve Giimiis Malhn En Az Ceyrek Dinar Altin

Degerinde Olmas:

Imam Safii, calinan malin deger limitinin tespitinde altindan madrub
dinart esas almistir. Buna gore, calinan mal eger altin ise, degeri ¢eyrek dinara
ulagmasi durumunda hirsiza hadd uygulanlr.3 % Nitekim Hz. Aise (ra)’den yapilan
“Ceyrek dinar ve fazlasinda el kesilir”, “Hirsizin eli ancak, ceyrek dinar veya daha
fazla kiymetteki mali calmasi durumunda kesilir”, “Peygamberimiz, ceyrek dinar
veya daha fazla kiymette bir mal calamin elini keserdi”, “Uzerinden ne uzun zaman

9304

gecti ne de unuttum; el kesme, ceyrek dinar ve fazlasinda olur. seklinde merfu

rivayetler bunu desteklemektedir.

Safii hukukgular, deger tespitinde esas alinacak dinarin, halis altindan
madrub olmasi1 gerektigini ifade etmiglerdir. Ciinkii ¢alinan malin, hirsizlik sugunda

aranan deger limitine ulasip ulasmadiginin tam tespiti icin bu sarttir.’®

Ayni ekoliin hukukcularina gore, calman malin giimiis olmasi

durumunda da, deger limitinin tespiti yine ¢eyrek dinara kiyasla yapilmalidir.

392 fslamiyetin ilk yillarinda kendilerine ait para birimleri olmayan Hicaz Araplari, Bizans’in altin
dinart ile Sasani ve Yemen’nin giimiis dirhemlerini kullanirlardi. Islami devirde ilk dirhem Hz.
Omer (ra) doneminde basildi. Bunun agirhig ise 2.97 gr. giimiistii. Islamiyetin ilk yillarinda
kullanilan Bizans dinarlarimin agirligr ortalama 4.40 gramdi. Fakat Abdiilmelik b. Mervan’in
1slahindan sonra Islami dinarlar, ser’ miskal agirligi olan 4.25 gr.agirhiginda basilmaya baslanmus,
yani 21 kiisiir kirat yerine birim agirhik 20 kirat kabul edilmistir. 2.97 gr. ser’1 dithem de 14 kirat
olmustur. bkz. Halil Sahillioglu, “Dinar”, “Dirhem”, fslam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
Istanbul, 1994, 1X/352,368.

303 es-Safif, el-Umm, V/130; es-Sirdzi, V/420.

% Rivayetlerin kaynaklart icin bkz. dipnot 277-280.

395 os-Sirazi, V/421; es-Sirbini, V/465; Bacird, 11/453.
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Rasulullah (sas)’tan yapilan “Kiymeti ceyrek dinara ulasan malda hirsizin elini
kesiniz. Bundan daha kiiciik kiymette ise kesmeyiniz.” buyurmustu. O zamanlarda
ceyrek dinar, ii¢ dirheme esit idi. Buna gore de bir dinar on iki dirhem ediyordu” 306
rivayeti ile ceyrek dinarla ilgili diger merfu rivayetler bu durumu acgik¢a ortaya
koymakta, ayrica altinin giimiise gore zaman i¢inde ¢ok daha az deger degisimi

yastyor olmasi da bu fikri desteklemektedir.

Zahiri hukukgular da, calinan malin altin olmasi durumunda Safiilerle
ayn1 goriisii benimsemislerdir. Buna gore calinan malin altin olup, degerinin ¢eyrek
dinara ulasmasi durumunda hirsiza el kesme cezasi uygulanir. Ciinkii bu konuda Hz.
Aise (ra)’den yapilan sahih merfu rivayetler vardir. Fakat altin disindaki mallarin
calinmas1 durumunda ise calintinin degerinin, deriden veya ¢elikten yapilmis kalkana

ulagmasi durumunda faile hadd uygulanir.*”’

b. Altn Mahn En Az Ceyrek Dinar, Giimiisiin U¢ Dirhem

Degerinde Olmasi

Maliki ekoliinde, calinan malin altin olmas1 durumunda deger tespiti
ceyrek dinar tizerinden yapilirken, giimiis olmasi durumunda ise deger tespiti ii¢
dirhem iizerinden yapilmasi uygun goriilmiistiir. Malik b. Enes, ibn Omer (ra)’den
yapilan “Kiymeti ii¢ dirheme ulasan kalkan hirsizliginda, Peygamberimiz (sas) el
kesme cezast vermistir™>*® rivayeti ile Abdurahman bint Amra (ra)’dan yapilan “Hz.
Osman (ra) zamanminda bir hirsiz agag kavunu caldi. Osman b. Affan (ra) kiymetinin
belirlenmesini emretti. Kiymeti ti¢ dirhem tuttu ki, o zamanlar on iki dirhem bir dinar
ediyordu. Hz. Osman hirsizin elini kesti”?% rivayetini esas alarak, calinan malda
aranan deger limitin iic dirhem olmasinin kendisine daha uygun goriindiigiinii
belirtmistir.310 Lakin Hz. Aise (ra)’den gelen merfu rivayetleri de goz Oniinde
bulundurularak, ¢alinan malin altin olmas: durumunda, deger limitinin ¢eyrek dinar

izerinden belirlenmesi gerektigini Vurgulamlstur.3 1

2% pkz. dipnot 282.

97 {bn Hazm, X1/350-353; es-Sevkani, VII/38, Udeh, IV/237.
% pkz. dipnot 284.

3% e]-Muvatta’, hudid, 23; Beyhaki, VIII/260.

310 ¢]-Muvatta’, hudfd, 25; ez-Zurkani, IV/178.

31 Sahniin, V1/266; el-Baci, VII/157; ed-Dusiki, IV/333.
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Hanbeli hukukgular da ayn1 goriisii benimseyerek, altin1 da giimiisii de
muteber sayilmislar, calinan malin altin olmasi durumunda ¢eyrek dinara, giimiis
olmas1 durumunda ise ii¢ dirheme ulasmasi durumunda hirsiza hadd uygulanacagini
belirtmislerdir.’'* Hz. Aise (ra), ibn Omer (ra) ve Abdurrahman bint Amra (ra)’dan
yapilan sahih merfu rivayetleri313 esas alan Hanbeliler ayrica ¢alinan malin deger
tespitinin dogru yapilabilmesi i¢in, dinar ve dirhemin, madrub olmasa da, halis
olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Yine ¢alinan malin, altin veya giimiisten mamul
kolye, bilezik vb. esya olmasi durumunda, bunlarin da saf hallerinin dikkate
almacagimi vurgulayarak, eger saflastirilmis halleri hirsizlik su¢unda aranan deger

limitine ulasmissa hirsiza hadd uygulanacag belirtilmistir. 31

c. Calhnan Altan ve Giimiisiin En Az On Dirhem Giimiis

Degerinde Olmas:

Hanefi hukukgulara gore ¢alinan malda aranan deger limiti, bir dinara
denk on dirhemdir. On dirhemin altindaki degerlerde hirsiza el kesme cezasi

verilmez.*"” Hanefi hukukgular bu goriislerini ibn Mesut (ra)’tan yapilan “El, ancak

»316

bir dinar ya da on dirhemde kesilir rivayetine; Ibn Abbas (ra)’tan yapilan

“Rasulullah (sas), caldigi malin kiymeti bir dinar ya da on dirheme ulasan hirsizin

elini kesti” *'" ve “Hirsizin eli, kalkanin degerinin altinda kesilmezdi. Kalkanin

»318

degeri ise on dirhemdi rivayetlerine ve Amr b. Suayb (ra)’in yaptigr “On

dirhemden asagisina el kesme yoktur” 319

rivayetine dayandirirlar. Ayrica Hanefiler,
Kasim b. Abdurrahman (ra)’nin rivayetinde yer alan “Hz. Omer (ra)’e elbise ¢alan

bir kisi getirildi. (Hz. Omer) Elinin kesilmesini emretti. Hz. Osman (ra) ¢calintimin

*'> Ibn Kudame, X/239; el-Buhiti, VI/131; Muvaffakuddin, IV/175.

1% bkz. dipnot 272, 277, 284; ayrica bkz. ibn Kudame, X/238-239; Muvaffakuddin, IV/175.

3% ibn Kudame, X/240; el-Buhiti, VI/131; es-Seybani, 11/425; el-Futiihi, VII/465.

315 Ibnii’l-Humam, IV/221; el-Kasani, VII/77; es-Serahsi, IX /137.

316 ibn Ebi Seybe, IX/474; Abdurrezzak, X/233; Beyhaki, VII/260; et-Tahavi, age, I1I/167; Tirmizi,
hudiid, 16. Tirmizi bu hadisin miirsel oldugunu, Kasim b. Abdurrahman, ibn Mesut’tan rivayet
etmesine ragmen bizzat kendisinden duymadigini soyler. Beyhaki de bu rivayetin munkati’
oldugunu ifade eder. Fakat ayni hadis Ebu Hanife’nin Miisned’inde merfu olarak yer almaktadir.

*'7 Ebu Davud, hudfid, 12. Bu hadisle ilgili Ebu Davud der ki; bu ifade bir hiikmiin infazin ifade eder,
tahdid edilmis bir vaz’1 ifade etmez. Ciinkii ¢ceyrek dinara kesilen el bir dinarda elbette ki kesilir.
Yada ii¢ dirhemde kesilen el on dirhemde tabii ki kesilir. Ayn1 hadisi Nesai, Ata’ ve Miicahid
tarikleriyle rivayet eder (bkz. Sarik, 10). Hakim bu hadisi Ibn Ishak tarikiyle rivayet eder ve
Miislim’in sartlarina gore sahih bir hadis oldugunu vurgular. (bkz. Hakim, IV/378)

*!% fbn Ebi Seybe, 1X/474; Beyhaki, VII/257; Nesat; sarik, 10.

1% bkz. dipnot 287.
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degerinin tespit edilmesini séyledi. Degeri sekiz dirhem ¢ikti ve (Hz. Omer) calanin

9320

elini kesmekten vazgecti sahabe tatbikatin1 da bu duruma ornek gostermislerdir.

Hanefilere gore, hirsizlik sucunda aranan deger limitinin tespitinde
itibar dinara degil dithemedir. Calinan mal altin olsa bile kiymetinin, on dirheme
ulasip ulagmadigma gore hirsiza hadd uygulamr. Ornegin on dirheme denk yarim
dinar calsa, faile yine de el kesme cezas1 verilir. Ama caldigi malin degeri ¢eyrek
dinar olsa bile, bu on halis dirheme denk olmazsa zanliya had uygulanmaz. Ciinkii

calinan malin degerinin tespitinde itibar giimiisten madrub dirhemedir.**!

Ayrica ¢alinan malin deger tespitinde kullanilacak olan dirhemin saf
giimiisten madrub olmasi gerekir. Saf giimiisten olmayan dirhemler haddin siibutuna
engel teskil eder. Ciinkii saflagtirmak icin eritilip aynistirildiginda artik on dirheme
esit gelmeyeceklerdir. Yine dirhemin madrub (basilmis, dokiilmiis) olmas1 gerekir.
Ciinkii dirhem ismi orfte, insanlarin alis veriste kullandigt madrub olan para igin

soylenilir.

Hanefi hukukcularin, ¢alinan malda aranan deger limitini ¢eyrek dinar
ya da ii¢ dirhem degil de, on dirhem giimiis olarak benimsemelerinin sebebini
sOylece Ozetlemek miimkiindiir: Ebu Hanife’ye goére, limitin on dirhem oldugu
konusunda selefin icmar vardir. Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali ve Ibn Mesud gibi
sahabeden ileri gelenlerin bu yonde uygulamalari mevcuttur. Ayrica limitin on
dirhem oldugu ile ilgili rivayet edilen merfu hadisler bu durumu agik¢a ortaya

koymaktadlr.323

Hanefi hukukgulara gére Abdurahman b. Kasim; Hz. Aise (ra)’dan
rivayet edilen “Hirsizin eli, ceyrek dinar ve fazlasinda kesilir” *** hadisinin merfu
olmadigini ifade etmistir. Hatta buna delil olarak yine Hz. Aise (ra)’den rivayet
edilen “Rasulullah (sas) zamaninda degersiz bir sey (tdfih) icin el kesilmezdi »325

hadisini 6rnek gostermislerdir. Buna gore eger el kesmeyle ilgili bir nas olsaydi, Hz.

320 ibn Ebi Seybe, IX/476; Beyhaki, VII/260; Abdurrezzak, X/233; ayrica bkz. Cemaluddin Ebu
Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylai, Nasbu’'r-Raye li Ehadisi’l-Hidaye, Miiessesetii’r-
Reyyan, Beyrut, 1997, I11/360.

32! {bnii’1-Humam, IV/223; el-Kasani, VII/77; ibn Nuceym, V/85; ibn Abidin, VIII/319.

322 es-Serahsi, IX /138; Ibnii’l-Humam, IV/222; el-Kasani, VII/78; ibn Nuceym, V/85.

323 el-Kasani, VII/77; ayrica bkz. el-Cessas, age, I1I/585.

** bkz. dipnot 277,278.

** fbn Ebi Seybe, IX/477; Beyhaki, VII/255; ez-Zeylai, I11/360; ibn Hacer XIV/111.
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Aise (ra) boyle bir rivayette bulunmaya gerek duymazdi, demislerdir. Yine Hz.
Aise’den rivayet edilen “Kiymeti bir kalkan kiymetinden diisiik olan bir malin
calmmasinda hirsizin eli kesilmez” dedi. Hz. Aise (ra)’ye soyle soruldu; ‘Bir
kalkanin kiymeti nedir?’ O’da ‘ceyrek dinardir’ dedi”*° hadisinde de gectigi iizere
“ceyrek dinar” ifadesi Rasulullah’a (sas) degil de, Hz. Aise (ra)’ye ait bir takdir
oldugu goriilmektedir. Hanefl hukukgulara gore, eger Rasulullah (sas), bu limiti altin
ve giimiis lizerinden agikga belirlemis olsaydi, o zaman kalkanin degerinden
bahsetmeye gerek kalmazdi. Kaldi ki zaten, calinan malda aranan deger limitinin on
dirhem olduguyla ilgili merfu rivayetler ve sahabe uygulamalari, Hz. Aise’den

rivayet edildigi soylenen “ceyrek dinar” rivayetlerini nesh etmistir.**’

Yine Hanefl hukukgulara gore, Rasulullah’tan rivayet edilen hadisler
ve sahabe uygulamalan dikkate alindiginda, ¢alinan malda aranan deger limitinin on
dirhem olmasi ihtiyata daha uygundur. Ciinkii yasaklar mubahlardan once gelir.
Limitin on dirhem oldugunu ifade eden merfu rivayetler bunun altinda olan
degerlerde, faile hirsizlik haddini uygulamay1 yasak eder. Dolayisiyla on dirhemden
diisiik olan bes dirhem, iic dirhem ve hatta ¢ceyrek dinar bile olsa bu degerler limit
olarak esas aliamaz.*”® Ayrica Islam hukukgularimin bu limit iizerinde ihtilaf etmis
olmalari, ihtimali de beraberinde getirmistir. [htimalde ise siiphe vardur, siipheler ise
haddi diisiiriir.* Hanefi hukukcular, hirsizlik sucunda aranan deger limitini
belirlerken, iste tiim bu siiphelerden uzak kalmak icin, merfu rivayetler icinde en

yiiksek deger olan on dirthemi esas almayi ihtiyata daha uygun goérmiislerdir 330

Konu ile ilgili bu temel goriislerin yaninda bu limitin bir, iki, dort ve

bes dirhem oldugunu savunan bagka fakihlerin bulundugu da goriilmektedir.

326 pkz. dipnot 281.

327 es-Serahsi, IX /138; el-Cessas, 111/586

328 el-Cessas, I11/586.

32 Tirmizi, huddd, 2; ibn Mace, huddd, 5.

330 fbnii’l-Humam, IV/222; el-Kasani, VII/77; es-Serahsi, 1X /137; Ibn Abidin, VIII/319; es-Sevkani,
VII/39.
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2. Cahlnan Mal ile Ilgili Rivayetlerde Ongoriilen Diger Kriterler

Daha once zikri gecenler limitlerin disinda da belirlenmis deger
limitleri mevcuttur. Lakin bu miktarlar Islam hukukgular1 arasinda pek kabul

gdrmemistir. Bu rivayetleri s0ylece siralamak miimkiindiir:

a. Bir Dirhemin Esas Alinmasi

Osman el-Betti’ye isnad edilen, calinan malin muayyen miktar
limitinin bir dirhem olmas1 durumunda hirsiza el kesme cezasi uygulanir, goriisiidiir.
Ayrica Abdullah b. Ziibeyr’den de, bir dirhem calan kisinin elini kestigi rivayet

olunmustur.3 31

b. Iki Dirhemin Esas Alinmast

Katade’'nin Hasan el-Basri’den rivayetine gore; Ziyad’in valiligi
doneminde, calinan malda aranan deger limitinin ne kadar olmas1 gerektigi ilgili
aralarinda yaptiklari miinakasa sonunda, iki dirhem olmasi1 gerektigi konusunda

ittifak ettiklerini belirtirler.>*
c¢. Dort Dirhemin Esas Alinmasi

Ikrime’ye gore, calinti ancak dort dirheme ulasinca hirsizin eli

kesilebilir.>**

Ciinkii Hz. Aise (ra)’den rivayet edilen; “Rasulullah (sas) zamaninda
hirsizin eli, celik ya da deriden mamul bir kalkamn kiymetinden —ki her ikisi de bir
deger ifade eder- daha az degerde bir sey icin kesilmemistir”>** hadisinde gecen
kalkanim degerini, Urve b. Zubeyr dort dirhem olarak aciklamistir.”* Yine Ebu Said
el-Hudri (ra) ve Ebu Hureyre (ra)’dan rivayet edilen; “El, ancak dort dirhem ve
Jazlasinda kesilir” hadisi, ¢alinan malda aranan deger limitinin dort dirhem oldugu

kanaatini desteklemektedir.>*

! fbn Abdi’1-Berr, age, XXIV/164; ibn Kudame, X/238.

32 el-Kurtubi, 111/2158; el-Cessas, I11/584; ibn Abdi’l-Berr, XXIV/166; ibn Kudame, X/238; ibn
Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, IV/1744; el-Maverdi, s.373; es-Sevkani, VII/38.

3 bkz. es-Serahsi, IX /137; el-Kurtubi, age, I112158.

¥ bkz. dipnot 283.

3% Nesai, kalkanin degerinin kimi zamanlar dort dirtheme ulasmus olabilecegini fakat sahih merfu
rivayetlerde gegen kalkanin degrinin ¢eyrek dinar oldugunu vurgular. bkz. sarik, 16.

% fbn Ebi Seybe, IX/471; Beyhaki, VIII/262. Ayrica bkz. ibn Abdi’l-Berr, age, XXIV/164; ibn
Kudame, X/238.
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d. Bes Dirhemin Esas Alinmast

Ibn Ebi Leyla, Ibn Siibriime ve Siileyman b. Yesar’a gore ¢alinan
malin bes dirheme ulagsmasi durumunda hirsiza hadd uygulanlr.3 37 Nitekim Siilleyman

s 338

b. Yesar (ra)’dan yapilan “Bes (parmak) ancak bes (dirhem) icin kesilir rivayeti

ile Abdullah b. Omer (ra)’den yapilan “Rasulullah (sas), kiymeti bes dirheme ulasan
kalkanda (hirsizin elini) kesti”**® rivayetleri bunu ifade etmektedir. Ayrica Enes
(ra)’in; “Hz. Ebu Bekir doneminde bir adam, degeri bes dirheme ulasan bir kalkan
caldi ve eli kesildi »340 rivayet ile Hz. Omer (ra) ve Hz. Ali (ra)’den yapilan; “El,
ancak bes dirhem icin kesilir’**' rivayetinde sahabe tatbikatinin da bu yonde

oldugunu beyan etmislerdir.

Gerek bir dirhem, gerek iki dirhem, gerek dort, gerekse bes dirhem ile
ilgili rivayetler miisned degil munkati’dir, sdzdir. Bu rivayetler sahih merfu
hadislerin icinde yer almazlar.>** Belki bazi dénemlerde kalkanin bu degerlerden
alict bulmus olmas1 miimkiindiir. Fakat calinan malin deger limitinin tespitinde esas

alinmis olan miktarlar, genel kabul gérmemis uygulamalar olarak kalmustir.**

37 es-Serahsi, IX /137; ibn Kudame, X/239; el-Cessas, I1I/584; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid,
1V/1744; el-Maverdi, s.373.

338 bkz. dipnot 289.

39 bkz. dipnot 290.

%0 Nesai, sarik, 8; Beyhaki, VIII/259;

341 Beyhaki, VIII/261-262; Tirmizi, bu hadisin Ebu Hureyre ve Ebu Said’ten rivayet edildigini ve
Tabiln’den bazilarinin bununla amel ettigini soyler. bkz. hudad, 16; ibn Abdi’l-Berr, XXIV/166.

342 Tirmizi, huddd, 16; Nesa, sarik, 10, ibn Abdi’l-Berr, XXIV/163.

3 el-Cesss, I11/584; el-Kubeysi, s.159.
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3. Alan ve Giimiis Disindaki Mallarda Aranan Deger Limitleri

Islam hukukgulari, altin ve giimiis harici ¢alman mallarda aranan
deger limitini belirlerken ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilaflarin temelinde ise, altin ve
giimiis harici calinan mallarda da limitin dinar ve dirheme kiyasla yapilmis olmasi

yatmaktadir.***

a. Maln Ceyrek Dinar Altin Degerinde Olmasi Kriteri

Safii ekoliinde, altin disinda calinan mallarin deger limiti ceyrek
dinara kiyasla belirler. Eger ¢alinan malin iktisadi degeri ceyrek dinara ulasiyorsa
hirsiza hadd uygulanir, degilse uygulanmaz. Calintinin giimiis olmasi durumunda da
aym sart gecerlidir. Calinan malin degerinin ¢eyrek dinarin altinda kalmasi

durumunda ise faile hadd uygulanmaz.3 45

Safii hukukgulara gore altin, yeryiiziiniin en degerli esyalarindandir.
Insanlar her désnemde ona itibar gosterirler. Dolayisiyla ¢alman malin deger tespiti,
altin karsilig1 ederine bakilarak yapilmasi en dogrusudur. Nitekim Hz. Aise (ra)’den
gelen sahih merfu rivayetler de bunu desteklemektedir.**® Safi hukugularina gore,
gerek giimils gerekse diger esyalar olsun, calinan malin degeri ceyrek dinara

ulagmasi durumunda hirsizin eli kesilir.

b. Mahn U¢ Dirhem Giimiis Degerinde Olmasi Kriteri

Maliki ekoliinde, altin haricinde calinan mallarin deger tespiti, ii¢
dirhem tizerinden belirlenir. Hz. Aise (ra)’den gelen merfu rivayetleri de goz oniinde
bulundurarak, calintinin altin olmasi durumunda muayyen miktar limitinin ¢eyrek
dinar iizerinden belirlenecegini sdyleyen Malik b. Enes; altin harici mallarin
calinmasi durumunda ise bu limitin ii¢ dirhem {izerinden belirlenmesinin kendisine

347

daha uygun goriindiigiinii ifade eder.”™’ Ceyrek dinar altinin kiymeti ii¢ dirhem

giimiise denk olmasa da durum yine aynidir. Mesela altin harici calinan malin degeri

3% bkz. es-Serahsi, IX /137; ibnii’l-Humam, IV/220-221; el-Kasani, VII/77; es-Safii, el-Umm, V/130;
es-Sirazi, V/420; Ibn Kudiame, X/238.

345 es-Safif, el-Umm, V/130; es-Sirbini, V/465; es-Sirazi, V/420; Bactrd, 11/452.

%6 bkz. dipnot 277-281.

347 e]-Muvatta’, hudfd, 25; ez-Zurkani, IV/178.
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iic dirheme ulagsa fakat ceyrek dinar etmese, hirsiza yine hadd uygulanir.**® Ciinkii
calinan malin deger tespitinin ii¢c dirhem iizerinden yapilmas: gerektigi Ibn Omer (ra)

rivayetinde ve Hz. Osman (ra)’in tatbikinde yer almaktadir.>*’

Hanbeli hukukgular arasinda, altin ve giimiis harici ¢alinan mallarin
deger limiti tespitinde iki farkli goriis mevcuttur. Ilkine gore; altin harici calinan
malin degeri ii¢ dirheme ulasmasi durumunda hirsiza hadd uygulanir. Eger calinan
malin degeri ii¢ dithemden diisiik olursa hadd uygulanmaz. Maliki ekoliinde yaygin
olan goriiste budur. Ikinci goriise gore ise; altin harici calinan malin kiymeti ceyrek
dinar ya da ii¢ dirhemden herhangi birine ulasirsa hirsiza hadd uygulanir, degilse
uygulanmaz. Lakin ceyrek dinar ile ii¢ dirhem deger olarak bir birine muadil degil
ise, bu durumda iki kiymetten en az degere sahip olan1 limit olarak esas alinir. Eger
calinti, bu degere ulasirsa hirsiza hadd uygulanir, degilse uygulanmaz.*>® Hanbeli
hukukgular arasindaki bu gériis ayrihigi, ¢calman malin deger tespitinde Ibn Omer ve
Hz. Aise’den yapilan sahih merfu rivayetlerde iki farkli degerin yer almasindan
kaynaklanir. Ibn Omer’in rivayetinde Rasulullah, degeri ii¢ dirheme ulasan kalkanin
calinmasi durumunda hirsiza hadd uygularken, Hz. Aise (ra)’nin rivayetinde ise
ceyrek dinarda hadd uygulanacagini emir buyurmustur. Her ne kadar Rasulullah (sas)
doneminde bu iki deger bir birine denk ise de zaman i¢inde bu iki deger arasinda

farkliliklar olusmus, bu da alimler arasinda ihtilaflarin dogmasina sebep olmustur.3 31

¢. Malin On Dirhem Giimiis Degerinde Olmas: Kriteri

Hanefi hukukgular, altin ve giimiiste oldugu gibi bunlarin haricindeki
mallarin ¢alinmasi durumunda da, limitin on dirhem {izerinden belirlenmesi
gerektigini vurgulamistir. Hanefi hukukgulara gore ister altin, ister giimiis, isterse
diger egyalar olsun calinan malin degeri on dirheme ulasmasi durumunda hirsiza
hadd uygulanir, degilse uygulanmaz.3 >

hadd uygulamis ve Ibn Abbas, ibn Mesut, Abdullah b. Amr ile Ata (r.anhiim)’dan

Ciinkii Rasulullah (sas), kalkan ¢alan hirsiza

38 Sahnlin, VI/265; el-Baci, VII/157; ed-Dusiki, IV/334.

**9 bkz. dipnot 284, 309.

330 fbn Kudame, X/239-240; el-Buhdti, VI/131; es-Seybani, 11/425; Muvaffakuddin, IV/175;el-Futihi,
VII/465.

! pkz. dipnot 281, 285, 286.

332 fbnii’l-Humam, IV/223; el-Kasani, VII/78; es-Serahsi, IX /137.



96

gelen rivayetlerde de, Rasulullah (sas) doneminde kalkanin degerinin on dirhem

oldugu ifade edilmistir.*>

d. Maln Degerini Tespit Etmede Savas Gereci Olan Kalkan’in

Esas Alinmas:

Zahiri hukukgulara gore, altin disindaki mallarin ¢alinmasi durumunda
calintinin degerinin, deriden veya celikten yapilmis kalkana ulagmasi durumunda
faile hadd uygulanir. Bu malin degerinin ¢eyrek dinar, ti¢ dirhem ya da on dirheme
ulagip ulagmamis olmasi fark etmez. Ciinkii altin haricinde ¢alinan malin degeri ile
ilgili bir tahdit s6z konusu degildir. Nitekim Hz. Aise (ra)’den yapilan “Rasulullah
(sas) zamanminda hirsizin eli, celik ya da deriden mamul bir kalkamin kiymetinden —ki
her ikisi de bir deger ifade eder- daha az degerde bir sey icin kesilmemistir™*
rivayetinde de, altin haricinde c¢alinan malin deger tespitinin kalkana kiyasla
yapilacag1 agikca vurgulanmustir. Hz. Aise (ra)’den yapilan ¢eyrek dinarla ilgili
merfu rivayetleri de dikkate alan Zahiriler; alunin ayn’1 ¢alinmasi durumunda ¢eyrek
dinarin, diger mallarin ¢alinmasi durumunda ise kalkanin, deger limiti olarak esas

alinmasi gerektigi goriisiinii benimsemislerdir.*>

4. Calinan Malin Kiymet Bedelinin Tespitinde Esas Alinacak Zaman

Calinan malin kiymet bedel tespitinin sucun islendigi ana gore mi
yoksa ceza infaz giiniine gore mi yapilacagi Islam hukukgulari arasinda ihtilafa sebep
olmustur. Ebu Hanife’ye gore calinan malin degerinin, sucun isledigi andan cezanin
infazina kadar gecen siirede, hirsizlik sugunda aranan deger limitinin (on dirhem)
tizerinde kalmasi gerekir. Bu siire zarfinda calinan malda bir eksilme s6z konusu
olursa, bu eksilmenin malin ayn’inda m1 yoksa fiyatinda mi1 olduguna bakilir. Eger
eksilme calinan malin ayn’inda ise (bir kisminin telef olmasi, yitirilmesi ya da tahrip
edilmesi gibi) hirsiza hadd uygulanir. Ciinkii mal, calindiktan sonra artik failin
zilyedine gecmistir. Bu vakitten sonra, herhangi bir sebepten dolayr malin ayn’inda

meydana gelecek ayip, eksilme ya da azalma failin tasarrufu ya da kusuruyla

333 bkz. dipnot 285, 286.
% bkz. dipnot 283.
3% {bn Hazm, X1/350-353; es-Sevkani, VII/38, Udeh, IV/237.
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gerceklesir. Hirsizin zilyedine gectikten sonra malin tamaminin telef olmasi haddi
diigiirmedigine gore bir kisminin eksilmesi veya telef olmasi da haddi diisiirmez.
Dolayisiyla caliman malin ayn’inda meydana gelen eksilme ve kusurlarda, kiymet

bedelinin tespiti, sucun islendigi zamana gére yapilir.>*°

Calinan maldaki azalma onun fiyatinda ise, 6rnegin on dirhem iken
yedi dirheme diismesi gibi, bu durumda Hanefi hukukgular arasinda iki farkli goriis
mevcuttur. Zahiru’r-rivaye olan ilk goriise gore; calinan malin fiyati, sugun islendigi
andan cezanin infazina kadarki siire zarfinda, hirsizlik sucunda aranan deger limitinin
(on dirhem) altina diiserse bu durumda hirsiza hadd uygulanmaz. Ciinkii calinan
malin ayn’inda bir eksilme olmaksizin fiyatinin azalmis olmasi, bu malin, sugun
islendigi zamanda da hirsizlikta aranan deger limitine ulasmadig siiphesini dogurur.

Siiphe durumunda ise hirsiza hadd uygulanmaz.*’

Imam Muhammed’in Safii, Maliki ve Hanbeli hukukcularla paylastigi
diger goriise gore ise, hirsizlik sugu, malin korundugu yerden (hirz) disar
cikarilmasiyla tamamlanmig olur. Dolayisiyla hitkmiin infazindan 6nce ¢alinan malin
gerek ayn’inda gerekse fiyatindaki eksilmeler haddin uygulanmasina engel teskil
etmez.*”®

Kanaatimizce de, su¢ oranminin arttifi giiniimiizde en basit davalarin
aylar sonrasina ertelendigi g6z oniinde bulundurulacak olursa, ¢alinan malin deger
tespitinin sucun islendigi zamana gore yapilmasi daha uygun olacaktir. Nitekim
giiniimiiz hukukgularn da calinan malin deger tespitinin sugun islendigi zamana gore
yapilmast gerektigini belirtmis,3 765 Sayili T.C.K. 522. maddesinde de kiymet

tayininin sugun islendigi zamana gore yapilacagi acik¢a vurgulanmistir.

33 fbnii’l-Humam, IV/223; el-Kasani, VII/79; ibn Abidin, VIII/319.

37 {bnii’1-Humam, IV/223; ibn Nuceym, V/85; ibn Abidin, VIII/319; el-Husar, s. [1/443.

338 el-Kasani, VII/79: es-Sirbini, V/465; Sahniin, VI/282; el-Baci, VII/158; Ibn Kudime, X/245;
el-Buhdti, VI/131.

9 Kiyak, 5.128.
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5. Konu ile Ilgili Goriislerin Degerlendirilmesi

Islam hukukunda, miktar1 Yiice Allah tarafindan belirtilmis olan
haddleri tatbik edebilmek icin siipheden uzak bir kesinlik sarttir. Mal aleyhine
islenen ciiriimlerden olan hirsizlik sugunda da el kesme cezasim tatbik edebilmek
icin sugun, herhangi bir 6ziir stiphesi olmaksizin kesin calmak kastiyla islediginin

tespit edilmesi gerekir.

Aslinda orfiimiizde, baskasina ait bir “tane”yi ¢almak bile hirsizlik
olarak isimlendirilir. Fakat bir kisinin, degeri veya miktar1 az olan mali calmaya
tenezziil etmesi, ortada bir zaruret oldugu siiphesini de uyandirir. Az olan bir malin
calinmas1 da bu siipheden uzak olamayacagi icin hadd diisiiriiliir. iste bu noktada
akla su soru gelmektedir: “Ne kadar miktarda ya da degerde mal ¢alinirsa sanik igin

zaruret siiphesi ortadan kalkar ve ona hadd tatbiki gerekir!”.

Sahih merfu rivayetler, calinan mallarin deger limiti tespitinde
kalkanin degerinin esas alindigini ortaya koymaktadir. Lakin asr1 saadette kullanilan
kalkanin rayi¢c bedeli kimi zaman ii¢ dirhem iken kimi zaman on dirheme kadar
cikabilmistir. Hirsizlik su¢unda aranan deger limitini belirlemede esas alinan
kalkandaki bu deger farklari asr1 saadetten sonraki Islam hukukgulari arasinda
ihtilaflarin olusmasina sebep olmustur. Kimi Islam hukukgular1 hirsizlik sucunun
Oniine gecebilmek i¢in merfu rivayetlerde yer alan en diisiik degeri esas alirken,

kimisi de siiphelerden uzak durmak i¢in en yiiksek degeri esas almistir.

Giiniimiizde ise toplumlarin deger yargilar ve ihtiyacglar degismistir.
Cagdas toplumlar tarafindan kullanilmayan kalkani, hirsizlikta aranan deger limitinin
tespitinde esas almak miimkiin degildir. Aym sekilde kalkanin asr1 saadet
donemindeki degerini dinar, dirhem iizerinden tespit edip giiniimiizde altin ve
giimiisiin degerine kiyas etmek de pek miimkiin goriinmiiyor. Ciinkii Rasulullah (sas)
doneminde rayi¢ bedel olarak 20 kiratlik (4,25 gr.) bir dinar, tanesi 14 kiratlik (2,97
gr.) 10 dirheme denk dﬁsﬁyordu.3 % 0 dénemde altin ve giimiis deger farki dinar ve

dirhem iizerinden bire on iken, bu fark zamanla bes alt1 kat artmus, bir dinar kirk ila

3% Daha diisiik agirhiga sahip dirhemlerde, 1 dinar 12 dirheme denk geldigi de rivayetlerde
gecmektedir. bkz. dipnot 302.
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elli dirheme denk gelmistir.*®' Giiniimiizde ise 1 gr. altin ortalama 65 gr. giimiise
denk gelmektedir ki, bu da farkin daha da biiyiidiigiinii gostermektedir. Ayrica artik
giiniimiizde bir ¢ok iilkede altin ve giimiisten madrup dinar ve dirhemin yerine ayni

degeriyle birebir ortiismeyen kagit paralar kullanilmaktadir.

Iste tiim bu sebepler gosteriyor ki; calinan malda aranan deger
limitini belirlerken altin ile giimiisii veya bunlardan madrub dinar ile dirhemi esas
almak bizi her zaman dogru sonuca ulastirmayacaktir. Oyleyse rayic bedeli degisse
de her donemde esas alinabilecek ve Nebevi siinnetle de catismayacak bir metot
belirlemek gerekmektedir. Kanaatimizce bunun iki yolu vardir; [lki, zaman ve
ihtiyaclar degigse de degismeyecek olan, orta gelirli bir ¢ekirdek ailenin bir giinliik
gider ihtiyacini karsilayan minimum deger esas alinabilir. Hanbeli hukukcu Ibnii’l-
Kayyim el-Cevziyye’ye ait olan bu goriis ayrica Nebevi metoda da ters degildir.
Ciinkii Rasulullah doneminde ¢alinan malda limit olarak esas alinan ii¢ dirhem veya
ceyrek dinar ancak buna denk geliyordu.362 Ikincisi ise, Bilmen’e ait olan goriistiir ki,
calman malin ekonomik degerinin hirsizlikta aranan de8er limitine ulasip
ulasmadiginin, devlet tarafindan gorevlendirilmis, toplumun ihtiyaglarim bilen,
kiymetlere vakif bilirkisilerce tespit edilmesidir.”® Calinan malin, deger limitinin
tespitinde her iki metot da kullanilabilir. Ciinkii her ikisi de ¢agin gereklerine ve

tilkelerin sartlarina gore giincellenebilme 6zelligine sahiptir.

%! bkz. Yazr, age, I1I/1674.
%% el-Cevziyye, I1/49.
%3 Bilmen, I11/262.
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6. Tiirk Ceza Kanununda Malin Ekonomik Degerinin Cezaya Etkisi

5237 Sayili giiniimiiz T.C.K. 141. maddesine gore; zilyedinin rizasi
disinda, bagkasina ait taginabilir malin, fayda saglamak amaciyla bulundugu yerden
alimmasi hirsizlik sugcunu olusturur. Sucun tesekkiilii agisindan ¢alinan malin iktisadi
degerinin az ya da ¢ok olmasi onemli degildir.3 # Yalmiz T.C.K. 145. maddesine
gore; hirsizlik sucuna konu olan malin degerinin az olmasi, verilecek cezanin
tayininde dikkate alinmis ve cezada indirime gidilme sebebi olarak gosterilmistir. Bir
onceki T.C.K.’da calinan malin degerinin azligi “hafif” ve “pek hafif**° seklinde
kisimlandirilirken giiniimiiz T.C.K.’da boyle bir ayrima gidilmemistir. Ayrica
calinan malin degerinin azlig1 oranina gore hakime, “cezada indirim” yada ‘“ceza
vermekten vazgecme” yetkisi tanmnmistir. Hirsizlik sucuna konu olusturan malin
deger azhiginin tespiti ise Yargitay karalarina birakilmig, Yargitay 6. Ceza Dairesi,
2005 y1l1 2005/10856 esas nolu kararinda da “deger azligi’ni1; daha cogunu alabilme
olanag varken, yalmizca gereksinmesi kadar (6rnegin; birkag meyve veya ekmek,

yiyecek, bir-iki defter, sigara vb.) az degerde olan seyi almak, seklinde agiklamistir.

364 Sensoy, s.30.

%% bkz. 765 Sayih TCK 522. Md.
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F. Calnan Malin Koruma (Hirz) Altinda Olmasi ile ilgili Thtilaflar

Hirsizlik sugunun tesekkiilii agisindan, malin koruma altindayken
calinmis olmasi 6nemlidir. Islam hukukunda bu durum “hirz” olarak
isimlendirilmistir. Hirz; orf ve adetlere gore bir malin korunup muhafaza edildigi
yerdir.3 % slam hukukc¢ulariin cumhuru, bir malin hangi durumlarda koruma altinda
sayilacagl konusunda farkli goriislere sahip olsalar da, sucun tesekkiilii agisindan
‘malin koruma altindayken calinmis olmasi’ sartinda ittifak etmislerdir.*®” Yalniz
Zahiriler, hirsizlikla ilgili ayetin manasimi tahsis edecek herhangi bir nassin
bulunmadigindan hareketle, malin koruma altindayken ¢alinmis olmasi sartini, sugun
tesekkiilii acgisindan gerekli gormezler. Dolayisiyla hirz mahallinde yakalanan
hirsiza, su¢ kastinin bulunmasi sebebiyle hadd uygulanmasi1 gerektigi kanaatini

tagirlar.®®

Islam hukukgculari, malin koruma altindayken ¢alinmis olmasi sartini,

Rasulullah (sas)’tan rivayet edilen su hadislere dayandirmislardir;

Amr b. Suayb (ra)’den rivayetle, “Rasulullah (sas)’a, el kesme nede
olur, diye soruldu; Dalindaki meyve harman yerine getirilir de burada calinirsa,
calinan kalkan degerinde olursa ve yine dagda basibos gezen (hayvanlar) agila
getirilir de burada c¢alimirsa, calinan kalkan degerine ulasirsa, el kesilir”

buyurmustur. 369

Amr b. As (ra), Rasulullah (sas)’tan rivayetle; “Her kim, ihtiyact olup
da, (alip gotiirmeden) bulundugu yerde yer, icerse ona bir sey gerekmez. Bir miktar
alip gotiiriirse bedelini ddemesi gerekir. Korundugu yerden alip gotiirdiigii bu miktar

bir kalkan degerine ulasirsa, eli kesilir” buyurmustur.’”

Rafi’ b. Hadic (ra); Rasulullah (sas)in soyle dedigini duydum;

“Agacta bulunan meyve ve hurma gobegi icin el kesme yoktur” buyurmustur.””’

366 el-Kasani, VII/73; ibn Nuceym, V/96; el-Kubeysi, s.174; Bilmen, III/15.

37 {bnii’l-Humam, 1V/238; ibn Kudame, X/246; ibnii’l-Arabi; 1/252; es-Sirbini, V/474; el-Maverdi,
s.374; Sevkani, VII/41.

3% ibn Hazm, X1/332, 337; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, TV/1747.

% Nesai; sarik, 11; ibn Mace, hudid, 28; Tirmizi, hudad, 19; el-Muvatta’, huddad, 7; Beyhaki,
VIII/263; Hakim aym rivayteti Amr b. As tarikiyle yapmustir, IV/381.

370 bkz. dipnot 271.

7! bkz. dipnot 268.
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Rasulullah (sas)’tan yapilan bu rivayetleri dikkate alan Islam
hukukculari, sugun tesekkiilii ve cezanin kanuniligi agisindan malin koruma altinda
iken calinmis olmasimi gerekli gormiislerdir. Bir malin koruma altinda olmasi ise, o
malin, ya sahibinin izni olmaksizin girilemeyecek bir mekinda tutulmasi, ya da bir
bekci veya gorevli tarafindan gozetilen bir yerde bulunmasit demektir. Koruma
altinda olmayan bir malin ¢alinmasindan s6z etmek ise anlamsiz olur. Ciinkii insanlar
deger ve onem verdikleri mallari muhafaza altinda bulundururlar. Koruma altinda
olmayan bir malin alinmasi, velev ki degeri muayyen miktar limitine ulagsa bile,
sucun unsurlarindan olan gizlilik sartin1 ortadan kaldirdigr icin haddi gerektirmez.
Zikri gecen hadislerde de, agacta bulunan meyveler koruma sayilan harman yerinden
alinmadik¢a veya dagda basibos dolasan hayvanlar agila getirilip sahiplenilmedikleri

miiddet¢e hirsizliga da konu olusturmayacaklar agikca vurgulanmlstur.372

Bir malin korunma sekli zamana, mekana ve malin cesidine gore
degisiklik arz edebilir. Bunu belirleyen ise toplumun 6rf ve adetleridir. Mesela ¢esitli
hububatlar i¢in, -etraft acik bile olsa- harman yerinin kendisi hirz kabul edilirken®”
ayn1 alanin altin, giimiis gibi degerli esyalarin korunmasi i¢in hirz kabul edilebilmesi
pek miimkiin degildir. Ya da bir orman kdyiinde odunlar1 kesilip evinin Oniine
diizgiince istif etmek o odunlar agisindan hirz sayilabilecek iken sehir icin, baginda
bir gdzetleyici olmadig siirece ayn1 seyi sdylemek pek miimkiin degildir. Dolayisiyla
hirz, malin ¢esidine gore toplumdan topluma farklilik gosterebilir. Bunun

belirleyicisi ise yine toplumun genel teamiilleridir.”™*

Islam hukukcularinin cumhuru hirsizlik sugunun tesekkiiliinde, malin
koruma altindayken c¢alinmig olmasin1 genel sart olarak benimserken, hangi
durumlarin koruma ifade edecegi konusunda ise ihtilaf etmislerdir. Bu noktadan

hareketle korumay1 iki temel boliimde ele almiglardir;

372 es-Safif, el-Umm, V/133; Ibn Kudime, X/246; es-Sirazi, V/422; es-Sirbini, V/474; ez-Zurkani,
IV/177; el-Kasani, VII/73; Ibnii’l-Humam, IV/238.

373 Sahndin, VI/279.

3" 1bnii’l-Humam, IV/238; es-Sirbini, V/474; Bacard, 11/453.



103

1. Kendiliginden Koruma (Hirz) Sayilan Yerler ve Durumlar

Degerli esya ve mallar1 korumak icin yapilan, sahibinden izinsiz
girilmesi veya agilmasi yasak olan ev, diikkkan, ¢adir, agil, kasa, sandik gibi yerler bu
kisim i¢inde yer alirlar. Ebu Hanife, bir yerin mekan yoniinden hirz sayilabilmesi
icin o yerin, bu amacla insa edilmis bir yap1 olmasim sart kosar. Kapist acik veya
kapali olsun, bekg¢isi bulunsun veya bulunmasin bu yerler koruma vasfim devam
ettirirler. Ciinkii bu tiir yerlerin yapilis amaci degerli esyalar1 koruma altina
almaktir.””

Imam Malik, bir yerin kendiliginden hirz sayilabilmesi icin, o yerin
orfen koruma amaciyla diizenlenmis olmasim yeterli goriir. Ayrica etrafinin citle
kapatilmis olmasini ya da bir yap1 olmasini sart kosmaz. Dolayisiyla ev ve is yerleri
gibi etraf1 kapali olmayan harman yerlerinin de -oraya birakilan iiriinler agisindan-

hirz sayilacagini ifade etmistir.”’®

Ahmed b. Hanbel ve imam Safii’ye gore bir yerin kendiliginden
koruma sayilabilmesi icin iki sart gereklidir. ilki, o yerin meskun mahaller dahilinde
bulunmasi gerekir. Ev dahi olsa, meskun mahallin disinda insa edilen yapilar
kendiliginden koruma sayilan yerlerden kabul edilmezler. ikinci sart ise, bu yerin
kapal1 bir mekan olmasi gerekir. Eger kapis1 yoksa veya agiksa, duvarla gevrili fakat
duvardan iceri girilebilecek gedikler varsa bu durumdaki yapilar kendiliginden
koruma 6zelligini kaybederler. Ayrica her iki mezheb imamu, bir yerin kendiliginden
koruma sayilabilmesi i¢in mutlaka tastan, tugladan yapilmasim sart kosmazlar.
Meskun mahalde inga edilen yap1 tag ve tugladan olabilecegi gibi -korunakli olmak
sartiyla- ahsap ve kerpicten de yapilabilir.*”’

Kendiliginden koruma sayilan yerlerde, hirsizlhik sugunun tam
tesekkiilll i¢in, malin korudugu yerden disari ¢ikartilmig olmasi sarttir. Sugun manevi
unsurunu tespit noktasinda bu Onemlidir. Failin mali alirken yakalanmasi fiilin
tesebbiis noktasinda kalmasina neden olur ki bu da hirsizlik haddinin uygulanmasina

engeldir.3 ®

375 ibnii’l-Humam, IV/240; el-Kasani, VII/73.

376 Sahnfin, VI/279; el-Baci, VII/159; el-Husari, 11/457.

377 ibn Kudame, X/247,254; el-Buhiti, VI/133,135:; es-Sirazi, V/423; Bacari, 11/454.

378 o]-Kasani, VII/66; es-Serahsi, VII/147, 156; es-Sirazi, V/422; Ibn Kudame, X/255; Muvaffakuddin,
IV/185; Sahnin, VI/272; el-Baci, VII/186; ed-Dusiki, IV/343.
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2. Dolayl Olarak Korunmusg (Hirz) Sayilan Yer ve Durumlar

Esya korumak ya da depolamak i¢in yapilmis olmayip, izinsiz
girilebilecek olan yerler bu kismin i¢inde yer alir. Bu tiir yerlerde bulundurulacak
olan mallar, yaninda bir bek¢i bulunmadigi siirece koruma altinda sayilmazlar.
Kismen veya tamamen umuma agik bulunan ibadethaneler, yollar ya da resmi
daireler bunlardan birkacidir. Buralarin hitkkmii, bek¢i bulunmadig: takdirde, herkese
acik ve serbest olan ¢ol, kir, mera hitkmiindedir. Buralarda mal goézetleyebilecek
sekilde bekc¢i bulunursa, bek¢i uykuda olsun uyanik olsun, burasi dolayli olarak

korunmus yer sayilir.’”’ Nitekim Safvan b. Umeyye (ra)’in rivayeti buna érnektir;

Safvan b. Ummeyye (ra) dedi ki; “Bagiun altinda otuz dirhemlik bir
abayla mescitte uyuyordum. Adamun biri onu caldi. Ben de hirsizi yakalayp
Rasulullah (sas)’a gotiirdiim. Rasulullah (sas) elinin kesilmesini emretti. Otuz
dirhem icin mi kesilecek, Ben onu kendisine satmis olsam, dedim! Rasulullah (sas)

da, niye hirsizi bana getirmeden once bunu yapmadin, dedi. »380

Safil ve Hanbell hukukculara gore, iskdn mahalli harici yerlere insa
edilmis evlerde de aym durum s6z konusudur. Bu evlerin koruma altinda
sayilabilmeleri i¢in mutlaka bagsinda bir bek¢i olmasi gerekir. Ayrica kap1 ve
pencerelerinin kapali olmasi1 da 6nemlidir. Eger kapis1 kapali ise, bek¢inin uykuda ya
da uyamik olmasi, evin koruma altinda olmasina engel degildir. Hirsizlik
gerceklesirse had uygulanir. Lakin kap1 agik iken bek¢i uyursa ve bu durumda
hirsizlik gergeklesirse faile had uygulanmaz. Ciinkii artik bu mekan koruma altinda
sayllmaz.3 81

Ebu Hanife’ye gore, kendiliginden hirz sayilan bir yerin korunmasi
icin ayrica bekciye ihtiyaci yoktur. Buralardan yapilan hirsizliklar, basinda bekci
olsun veya olmasin, kapisi kapali olsun veya olmasin haddi gerektirir. Ciinkii

kendiliginden hirz sayilan yerlere sahibinden izinsiz gilrilemez.382

379 el-Kaséni,, VII/73; es-Serahsi, age, IX /151; ibnii’l-Humam, IV/241; ibn Abidin, VIII/320.

%0 Ebu Davud, hudid, 15; ibn Mace, hudad, 28; Beyhaki, VIII/265.

381 es-Sirazi, V/423-424; es-Sirbini, V/477; Ibn Kudime, X/247; el-Buhdti, VI/135; Muflih, IX/137.
382 fbnii’l-Humam, IV/241; el-Kasani,, VII/73.
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Bir yerin bizzat korunmug olmasini ortadan kaldiran sebepler
noktasinda Islam hukukculari ihtilaf etmislerdir. Hanefi ve Maliki hukukcular, bir
yerin bizzat korunmuslugunu ortadan kaldiran sebep ancak o yerin sahibinin izin
vermesiyle gerceklesebilecegini belirtirken, Safil ve Hanbell hukukculara gore ise, o
yerin kapisinin olmamasi ya da acik olmasi, duvarinda iceriye girilebilecek kadar
delik olmasi, sahibi tarafindan iceriye girme izninin verilmis olmasi bizzat hirzi
ortadan kaldiran sebeplerden sayillmistir. Bir sekilde koruma vasfimi yitiren

yerlerdeki esyalarin muhafazasi ise ancak bekg¢iyle saglamr.383

Icerisine girilmeye izin verilen yerler, kendiliginden koruma vasfim
kaybederler. Dolayisiyla igverene ait mali ¢alan isciye, calistigi evden hirsizlik yapan
hizmet¢iye ve misafir bulundugu evde hirsizlik yapan misafire had uygulanmaz. Zira
bu yerlerden her biri, icerisine girilmeye izin verilen kisi agisindan, kendiliginden
koruma vasfim yitirirler.384 Yalniz Safif, Maliki ve Hanbeli hukukcular buna bir
istisna getirmislerdir. Misafir ya da calisan kisi izinli olarak bulundugu mekanda,
kendisinden korunmus olan bir esyayr calarsa (sakli olan ¢uval, sandik vs.) hadd

uygulanir. Ciinkii bu mallar1 almaya mezun degillerdir.385

Evlilik veya yakin akrabalik bagi bulunanlarin birbirlerinden
calmalar1 durumunda da hadd uygulanmaz. Ciinkii bunlar birbirlerinin evlerine

izinsiz olarak girebilecekleri i¢in hirz ortadan kalkmis olur.**

Intifa hakki bulunan kisinin, kendiliginden koruma sayilan yerden
hirsizlik yapmasi durumunda da hadd uygulanmaz. Ciinkii bu durum, hirza girmeye
izin verilen kisinin oradan bir sey calmasina benzer. Mesela kiracilar ile emanet veya
odiing alan kisiler, kiraladiklar1 ya da emanet veya ddiing aldiklar1 evden ev sahibine
ait bir sey calsalar hadd gerekmez. Zira sayilanlarin her birinin o yerden faydalanma
haklart vardir. Fakat mal sahibinin kira, 6diin¢ veya emanet verdigi yerden kiraciya
veya digerlerine ait bir mali calmasi durumunda mal sahibinin kendisine hadd
uygulanir. Ciinkii bu yerlerin intifa hakki artik baskasina aittir ve izin almadan

buraya girmesi miimkiin degildir. Lakin Ebu Yusuf ile imam Muhammed boyle bir

% el-Kaséni,, VII/73; ibn Kudame, X/254; es-Sirazi, V/423; el-Kubeysi, s.185; Udeh, IV/216.

% [bnii’l-Humam, IV/242; es-Serahsi, age, IX /150; ibn Nuceym, age, V/100; ibn Abidin, VIII/335.

385 es-Sirdzi, V/423-433; es-Sirbini, V/489; Ibn Kudame, X/254; el-Buhiti, VI/139; Sahniin, VI/272,
275; el-Baci, VII/161.

3% bkz. Tez. 5.27-28.
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durumda da ev sahibine hadd uygulanmayacag1 kanaatini tasirlar. Ciinkii ev (hirz),
hirsizlik yapanin (ev sahibi) miilkiidiir. Dolayisiyla oraya serbest girebilme siiphesi
mevcuttur. Siiphe ise haddi diisiiriir.”® Safii ve Hanbeli hukukculara gore, evini
kiraya veren kisi, o yerden kiraya verilen kisiye ait bir mali ¢alarsa hakkinda hadd
tatbiki gerekir. Ciinkii kira akdinin yapilmasiyla intifa hakki artik koruma altina
alinip kiracinin olmus olur. Ev sahibi bu hakka izinsiz miidahale edemez. Odiing
vermede ise iki farkli goriis mevcuttur. Tercih edilen ilk goriise gore; kira akdinde
oldugu gibi, intifa hakki 6diing verilene ait oldugu i¢in hadd uygulanir. Ikincisi ise;
hadd uygulanmaz. Ciinkii mal sahibi istedigi zaman 6diing vermekten vazgecebilir.
Odiing verdigi yere girmesi de vazgegtiginin gostergesidir. Bu da hirz1 ortadan

kaldirir.®®

Hanefi hukukgulara gore, ticaret yapilan is merkezleri, carsilar,
lokantalar, magazalar, oteller, hamamlar vb. yerlerde is saati icerisinde gerceklesen
hirsizliklara -basinda gozetleyen bulunsa bile- hadd uygulanmaz. Ciinkii insanlar is
saatlerinde bu mekanda dolasmaya mezundurlar. Bu durum ise haddin
uygulanmasina engeldir.3 % Eimme-i selaseye gore ise, ticaret yerlerinde is saatleri
icerisinde yapilan hirsizliklarda, is merkezini gozetleyen biri bulunuyorsa faile hadd
uygulanir. Ciinkii bek¢inin bulunmasi mali muhrez hale getirir. Gozetleyen biri
(bek¢i) yoksa mal muhrez olmaktan c¢ikacagl icin hadd uygulanmaz.390 Bu
mekanlarda, gece kapali iken gergeklestirilen hirsizlik suglarinda ise dort mezhep

imamina gore hadd uygulanlr.391

Ibadethaneler kendiliginden koruma sayilan yerler degillerdir. Basinda
bek¢i olmaksizin buralardan ¢alinan mallara hadd uygulanmaz. Ciinkii ibadethaneler,
girmek i¢in izin almaya gerek olmayan umumi mekanlardir. Dolayisiyla
kendiliginden korunma vasfini haiz olmayan yere birakilan mal da koruma altinda
sayilmaz. Bu tiir mallar yol ortasina birakilmis mallardan farksizdir. Fakat calinan

malin basinda bir bek¢i veya sahibi varsa bu durumda hadd uygulanur.392 Nitekim

387 e]-Kasani,, VII/75; Udeh, IV/230.

388 o5-Sirdzi, V/440; es-Sirbini, V/482-483; Ibn Kudame, X/252-253.

389 el-Kasani,, VII/74; es-Serahsi, IX /150; ibn Abidin, VIII/338.

30 Sahntn, VI/274: ibn Kudame, X/250; Muvaffakuddin, IV/183; el-Futhi, VII/479; es-Sirazi,
V/424; es-Sirbini, V/475.

! bkz. dipnot 387,388.

32 fbnii’l-Humam, IV/242; es-Serahsi, IX /151.
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Peygamber Efendimiz, mescitte uyurken Saffan b. Umeyye (ra)’nin basmnin altinda
bulunan ridasim calan hirsiza hadd uygulamustir.®®®  Yalmz ibadethanelerin
tefrisatinda kullanilan hal1, lamba, siipiirge vb. esyalarin calinmas1 durumunda Islam
hukukculart farkli goriislere sahiptirler. Hanefi ve Hanbeli hukukculara gore bu
mallarin ¢calinmas1 durumunda had uygulanmaz. Ciinkii kisinin bu maldan
faydalanma hakki vardir. Safil ve Maliki hukukculara gore ise; sirf insanlarin
faydalanmalarn i¢in kullanilan rahle, hasir, aydinlatma araclari vs. esyalar disinda,
ibadethanelerin insasi, tezyini ve tefrisi icin kullanilan kapi, parmaklik, hali, ortii,
siipiirge vs. esyanin calinmast durumunda hadd uygulanir. Zahir? hukukcular ise, hirz
sartin1  benimsemedikleri gibi mescitten calinan her tiirli malda da hadd

uygulanacagin ifade etmislerdir.**

Mal muhafazasina miisait olmayan kiitiiphane, okul ve kahvehane gibi
yerler de ibadethanelere kiyaslanabilir. Ciinkii buralar da umuma agik yerlerdir ve
herkes girmeye mezundur. Lakin bu yerlerin Kkilitli olan oda ve depolar1 bundan
istisnadir.*”

Cadirlarin kendiliginden koruma sayilip sayilmayacagr konusunda
Islam hukukgulari ihtilaf etmislerdir. Orf ve adetleri sebep gosteren Safii ve Hanbeli
hukukculara gore cadirlar bizatihi hirz degillerdir. Ciinkii orf ve adetlere gore
buralarda esya korumak ve depolamak miimkiin degildir. Buralar ancak bekgi
nezaretinde korunakli olabilirler.**® Hanefi ve Maliki hukukculara gore ise ¢adirlar
kendiliginden koruma sayilan yerlerdendir. Bir yere cadir kurulur da i¢indeki esya
calinirsa, hirsiza hadd uygulanir. Cadirda bekgi, ister bulunsun ister bulunmasin fark

etmez.397

Hanefi ve Maliki hukukgulara gére, bir yer eger bekgci ile hirz haline
gelmisgse, korunan mallar onun goriip gozetebilecegi sekilde olmalidir. Bekginin
gbozetimi altinda iken calinan mallar, onun uyanik veya uyuyor olmasina
bakilmaksizin muhrez sayilir. Ciinkii bek¢i mali korumak i¢in orada bulunmaktadir.

Uykuda olmasi, bu maksadi degistirmez. Lakin her iki mezhebin imami da meralarda

?%3 bkz. dipnot 380.

3% [bni’l-Humam, IV/242; ibn Kudame, X/252; el-Buhiti, VI/139; es-Sirbini, V/473; Baciri, 11/454;
el-Baci, VII/163; ibn Hazm, X1/329.

395 Udeh, TV/225.

3% es-Sirazi, V/427; el-Buhdti, VI/135.

397 el-Kasani,, VII/73; Sahndn, VI/279.
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otlatilan koyunlarin ¢alinmasini bundan istisna tutmuslar, siiriiden koyun ¢alana hadd
uygulanmayacagin ifade etmislerdir. Hanefller buna sebep olarak, ¢cobanin onlari
meraya korumak icin degil otlatmak icin getirildigini sodylerken, Malikiler ise

ce e es . - . . . 308
siiriiniin otlamas1 sirasinda muhafazasinin gii¢ oldugunu belirtmislerdir.*’

Safil hukukgulara gore, bir yer bekci ile koruma altina alindiysa
bek¢inin o mali koruyacak giic ve kudrette olmas1 gerekir. Mala tasallut olacak
kigilere karsi mukavemet gosterebilecek ya da yardim isteyebilecek durumda olmasi
gerekir. Ayrica bekcinin, gorevini ihmal etmesine sebebiyet verecek uyku vb.
mesguliyetlerden uzak durmasi1 gerekir. Gorev sirasindaki basit dalginliklar bundan
istisnadir. Eger bekei, mali gozleyebilecek kudrete sahip degilse ya da bu is sirasinda
uyuya kalmissa mal muhrez olmaktan c¢ikar. Boyle bir durumda hirsizligin vuku
bulmasi ise haddin uygulanmasina engel olusturur.® Hanbeli hukukgulart ise, mali
koruyan kisinin mali siirekli gozaltinda bulunduracak bir yerde olmasmi gerekli
goriir. Uyku veya baska islerle ilgilenmek suretiyle mali ihmal etmek, malin
korumusluk vasfini ortadan kaldirir. Bu durumlarda gerceklesen hirsizlik suglarinda

ise hadd uygulanmaz.400

Merada otlatilan hayvanlara gelince, her iki mezhep
imamina gore, ¢obanin nezareti altinda bulunan hayvanlar muhrezdirler. Hayvanlarin
koruma altinda olmasi ise, ¢obanin onlar1 goriiyor veya sesini duyuruyor olmasiyla
kayithidir. Ama coban uyuyorsa ya da otlattigi hayvanlarin bir kismin1 goriiyor bir

kisminmi goérmiiyorsa bu hayvanlar i¢in hirz ortadan kalkar.*"!

Hirsizlik sucunun tesekkiilii acisindan hirzi gerekli goren Islam
hukukgulari, koruma kabul edilen yerin kendisinin, yani hirzin ¢alinmasinin hitkmii
konusunda ihtilaf etmislerdir. Ebu Hanife’ye gore, hirzin kendisini ¢almak haddi
gerektirmez. Zira hirsizliktan amag¢, mali korundugu yerden c¢ikartmayr gerektirir.
Buna gore, hirzin bizzat kendisi korunmus degildir ki, calinmast durumunda hadd
gereksin. Dolayisiyla hirsiz; evin taglarimi, kapisini, demirini sokiip alsa ya da
bizatihi hirz kabul edilen kurulu cadir calsa fiil, had cezas1 gerektiren hirsizlik

sucunu olusturmaz. Ciinkii fail, koruma altindaki bir mali degil, hirzin kendisini

38 ibnii’l-Humam, IV/242; el-Kasani,, VII/73; Sahnin, VI/279; el-Baci, VII/159; Udeh, IV/217.
399 es-Sirazi, V/427; es-Sirbini, V/477; Bacard, 11/454.

400 fon Kudame, X/247; el-Buhdti, VI/136.

401 os-Sirazi, V/428; es-Sirbini, V/479; el-Buhiti, VI/136; el-Futhi, VII477.
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calmigtir. Lakin kurulu olmayan cadir i¢in aym1 durum s6z konusu degildir. Kurulu
olmayan bir cadir ancak bek¢iyle koruma altina alinabilir. Bekciyle korunurken
hirsizliga konu olursa faile hadd uygulanir. Ciinkii sug, bekci sebebiyle hirz haline

dontigmiis bir yerde islenmistir.**?

Eimme-i selaseye gore, hirzin kendisinin calinmasi durumunda da
hadd uygulanir. Ciinkii bizatihi hirz, korudugu mallar kadar kendisi i¢in de koruyucu
vasfl tasir. Dolayisiyla hirzin kendisini olusturan kapi, pencere, taslar vs.’nin
calinmas1 durumunda hirsiza hadd tatbik edilir. Yine imam Malik’e gore cadir da
kurulunca hem kendini hem de icindeki esyalar1 koruyucu vasfa sahip olur. Nasil ki
cadirin igindeki esyalarin ¢alinmasi durumunda hadd uygulaniyorsa, hirzin kendisi
olan kurulu ¢adirin ¢calinmasi durumunda da hadd uygulannr.403

Dolayli olarak koruma altinda bulunan mal, bekgisiyle birlikte
calinirsa -mesela iizerinde uyuyan binicisiyle birlikte deveyi ¢almak ya da uyuyan
softriiyle birlikte arabayr ¢almak gibi- bu durumda dort mezhep imamina gore de
hadd tatbik edilmez. Ciinkii mal sahibinin veya vekilinin, mal iizerindeki zilyedligi
heniiz ortadan kalkmamistir. Sayet bu sirada bek¢i uyanir ve hirsiz tarafindan bir
sekilde onun zilyedligine son verilirse bu durumda da fiil dolandiricilik olur. Ciinkii
hirsizlik sugunun unsurlarindan olan gizlilik ortadan kalkmistir.*** Bununla birlikte
bir kimse binek hayvanini ya da arabasin1 umumi bir yola bekgisiz bir sekilde terk
etmis olsa, bu binek hayvani ya da araba koruma altinda olmayacagindan ¢alana
hadd tatbik edilmez.*”

Kabir hirsizliklarinda ise Ebu Hanife’ye gore hadd tatbik edilmez.
Ciinkii oliiniin kefeni degersiz bir maldir ve insanlar buna ragbet gbstermez.406 Lakin
Ebu Yusuf ve diger mezhep imamlarina gore kabirden hirsizlik yapana hadd
uygulanir. Ciinkii bu alimlere gore, kefen alim satima konu olan miitekavvim bir

maldir. Korundugu yerden, kabirden calinmasi durumunda -diger sartlar1 da

402 es-Serahsi, IX /155; ibnii’l-Humam, IV/246; el-Kasini,, VII/73; ibn Nuceym, V/102; Bilmen,
11/273.

403 eg-Sirazi, V/424; ibn Kudame, X/251; Sahnin, V1/279; ed-Dusiki, IV/339.

404 o]-Kasani,, VII/74; ibn Kudame, X/248; es-Sirazi, V/429; Udeh, IV/220.

405 Udeh, IV/215; ed-Dusiki, IV/343.

406 o]-Kasani,, VII/76; es-Serahsi, IX /155.
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tastyorsa- hadd tatbiki gerekir.*”” Nitekim Ebu Zerr el-Gifari (ra)’den yapilan
rivayette;

“Rasulullah (sas) dedi ki; Ey Ebu Zerr, insanlara dliim geldiginde sen
ne olacaksin? O zaman ev kabir olacak?! Ben de; Allah ve Rasulii daha iyi bilir ya
da Allah ve Rasulii benim icin hayirli gordiikleri sey neyse o olur, dedim. Rasulullah

(sas) da; (o zaman) Sana sabir gerek, buyurdu. 408 buyrulmustur.

Yine Sa’bi (ra)’den yapilan bir baska rivayette de kabir hirsizlarina
hadd tatbik edilmesi gerektigi Vurgulanmls‘ur.409 Lakin Safii hukukcular buna bir
istisna getirmiglerdir. Kabir hirsizina hadd uygulayabilmek i¢in, hirsizliga konu olan
kabrin mutlaka etrafi cevrili ve korunakli olmasimi ya da sehre bitisik bir yerde

bulunmasin1 sart kosarlar.410

Islam hukukgularinin cumhuru, malin muhafaza altindayken galinmig
olmasini, hirsizlik sugunun tesekkiilii acisindan ©Onemli gormiislerdir. Malin
muhafaza altinda olup olmadigim1 da toplumun genel teamiillerini esas alarak
belirlemislerdir. Bu noktada karsilarina ¢ikan her siipheyi sanik lehine yorumlamis
ve haddin diismesine sebep gostermisglerdir. Ayrica malin muhafaza altinda olmadigi
durumlarda, mal sahibinin rizas1 hilafina gerceklestirilen alma eylemleri ise tazirle
cezalandirilmistir.

Giintimiiz T.C.K.’da, malin koruma altinda (hirz) olmasiyla ilgili
kesin kurallar konmamistir. Calinan malin durumuna ve niteligine gore korumanin
anlami1 degisebilmis ya da geleneklere gore kapsami genisletilebilmistir. Ceza
kanunu ayrica her ne sekilde olursa olsun, koruma altindaki mallarin ¢alinmasini da
nitelikli hirsizlik suclarinda saymistir. Bu durum ceza kanunumuzda soyle yer

bulmustur:

T.C.K. 142/1. fikrasinin ‘a’ bendinde, hirsizlik sucunun “kamu kurum
ve kuruluglarimda veya ibadethanelerde ya da kamu hizmetine tahsis edilen esya

hakkinda”; ‘b’ bendinde “acikta birakilmakla birlikte kilitli olan ya da bina ve

7 Ebu Yusuf, 5.268; Sahntin, VI/280; ed-Dusiki, 1V/340; ibn Kudame, X/263; el-Buhiti, VI/137;
es-Sirdzi, V/425; es-Sirbini, V/480.

%% Ebu Davud, huddd, 20; ibn Mace, fiten, 10; Beyhaki, VIII/269. Ebu Davut, ‘Kat'u Nebbas’
babinda soyle demistir; “Bu hadiste mezara, ev denilmistir. Ev ise i¢indeki esyay1 korur. Koruma
altindaki esyay1 calana da had uygulanir. Mezar da kefen i¢in bir korumadir.”

*° Ebu Davud, hudad, 20; Beyhaki, VIII/269; ez-Zeylai, I1/366-367.

0 es-Sirazi, V/425; es-Sirbini, V/480
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.,

eklentileriyle muhafiza altina alinan esya hakkinda”; ‘c’ bendinde, “ulasim araclari
icerisinde veya duraklarinda”; ‘e’ bendinde, “adet veya tahsis geregi agikta
birakilan esya hakkinda” islenmesi durumunda iki yildan bes yila kadar hapis cezasi
ongoriilmiistiir. Ayrica aym1 maddenin ikinci fikrasinin ‘a’ bendinde sucun; “kisinin
mali koruyamayacak durumda olmasindan ya da olmesinden faydalanarak”; ‘b’
bendinde “elde ve iistte taginan esyanin ¢ekip almak suretiyle ya da ozel beceriyle”;
‘g’ bendinde “barinak yerlerinde, siiriide ya da acik yerlerde bulunan biiyiik ve
kiiciikbag hayvan hakkinda” islenmesi durumlarinda ii¢ yildan yedi yila kadar hapis
ongoriilmiistiir. Yine 143. maddeye gore bu suclarin gege islenmesi durumunda
verilecek cezanin iigte bir oraninda arttirilacagi vurgulanmistir. Gorildiigii tizere
T.C.K.’da korunmusluk (hirz) kapsami, toplumun teamiilleri ve malin vasiflar1 da
g6z oniinde bulundurularak daha genis ele alimmustir. Islam hukukunda ise, hirsizlik
sucuna verilecek cezanin niteligi, sucun tesekkiilii icin aranan unsurlarda daha hassas
davranilmasina sebep olmustur. Dolayisiyla olusan her siipheli durum, daima sanik
lehine yorumlanarak hadd diistiriilmiis ve cezanin tazire cevrilmesi uygun

goriilmiistiir.

G. Cahnan Malin Baskasimin Miilkii Olmast ile Tlgili Thtilaflar

Hirsizlik sucunun tesekkiilii i¢in c¢alinan malin eylem esnasinda
baskasina ait olmasi, bu malda hirsizin miilkiyet cinsinden bir hakkinin veya
siiphesinin bulunmamas1 sarttir. Bu nedenle babanin ¢ocuguna, usul ve fiiru’un,
eslerin birbirine ait mallari, ortagin sirket malin1 almasi, is¢inin igverenin malindan,
hizmetginin calistigt evden ¢almasi, bagka miieyyideleri gerektirse de Islam
hukukg¢ularinin ¢ogunluguna gore haddi gerektiren suclardan gbrulmez.411 Fakat bu

durumlar iizerinde bir takim goriis ayriliklar1 da mevcuttur.

Sug faili ve magduru ile ilgili sartlar1 incelerken calinan malin usul

veya fiiru’dan birine ait olmasi durumunda hadd uygulanmayacagina atifta

k.412

bulunmustu Hanefi, Safil ve Hanbeli hukukcularin paylastigi bu goriise Malikiler

“!! [bnir’l-Humam, IV/248; el-Kasani, VII/75; es-Sirazi, V/437; Sahnfin, V1/276, Ibn Kudame, X/280.
412 bkz. Tez. s. 27.
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bir istisna getirmisler ve fiiru’dan birisinin usuliin malin1 ¢almas1 durumunda hadd

uygulanacagini ifade etmislerdir.*"?

Eslerin birbirlerinin malin1 ¢calmalar1 durumda ise miilkiyet siiphesi
bulundugu i¢in Hanefilere gore hadd uygulanmaz.414 Eger caliman mal eslerden
birine ait ise ve kars1 taraftan gizlenip bir yerde muhafaza altina alindiysa Malikilere
gore bu durumda hadd gerekir. Ciinkil ortada fail icin bir miilkiyet siiphesi stz
konusu degildir. Safii hukukcular arasinda her iki goriis benimsenmekle birlikte su
goriise de yer verilir: Kocasindan ¢almasi durumunda kadma hadd uygulanmaz.
Ciinkii kadinin kocasina ait mallar tizerinde hakki vardir. Kocasi esine bakmakla
yiikiimliidiir. Fakat kocanin kadindan c¢almasi durumunda hadd uygulanir. Ciinkii
kadin icin bdyle bir durum s6z konusu degildilr.415 Hanbeli mezhebinde ise konuyla

ilgili Hanefi ve Malikilere ait her iki goriisii de yer verilmistir.*'®

Hanefi, Safii ve Hanbeli hukukculara gore, mal iizerinde tasarruf
hakkina sahip olan ortaklardan birinin sirket malin1 ¢almasi durumunda da hadd
gerekmez. Ciinkii caldign mal iizerinde failin miilkiyet hakki vardir. Yalmiz
Malikilere gore, fail kendi payindan fazlasimi caldiysa ve bu fazlalik da nisap
miktarina ulasiyorsa bu durumda hadd tatbiki gerekir. Ciinkii hirsizin fazladan

caldig malda miilkiyet hakki s6z konusu degildir.*!”

Zahirilere gore, gerek usuliin fiiru’dan gerek eslerin birbirinden
gerekse ortaklarin birbirinden gizlice mal calmalart durumunda hirsiza hadd gerekir.
Ciinkii calinan malin kendi sahsina degil de bir bagkasina ait olmast miilkiyet
siiphesini ortadan kaldirir. Ayrica hirsizlik fiilini yasaklayan ayet-i kerimede boyle

bir istisna da s6z konusu degildir.418

Kamuya ait malin ¢alinmasma gelince, miisterek bir malin ¢alinmasi
s6z konusu oldugu icin Islam hukukgularmin cumhuruna gore hadd tatbik edilmez.
Ciinkii kisinin, bu tiir mallar {izerinde hissesi bulunmasindan dolay1 miilkiyet siiphesi

dogar. Siiphe ise haddleri diisiiriir. Ozellikle Ebu Hanife, Safii ve Ahmed b. Hanbel’e

*13 Sahnfin, VI/276, 275; el-Baci, VII/184; ed-Dusiiki, age, IV/340.

414 {bnii’l-Humam, 1V/239; el-Kasani, VII/75; Ebu Yusuf, 266; ibn Abidin, 335.

415 es-Sirazi, V/438; es-Sirbind, V/472.

416 hn Kudame, X/282-283; el-Buhiti, VI/141.

*7 Sahniin, VI/277; ed-Dusiiki, age, IV/337.

1% 1bn Hazm, 143,147-148; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, IV/1751; Udeh, IV/233.
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gore durum boyledir.*'” Nitekim Hz. Omer (ra) ve Hz. Ali (ra)’den yapilan
rivayetlerde beytiilmalden (hazine, devlet mali) c¢alan hirsiza hadd tatbik
edilmeyecegi vurgulanmistir;

Mesud (ra), Kasim (ra)’dan rivayetle; “Bir adam beytiilmalden
hirsizlik yapti. Saad b. Vakkas (ra), Hz. Omer (ra)’e mektup yazdi. Hz. Omer (ra) de
cevaben; “‘Ona el kesme yoktur, ciinkii beytiilmalde hakki vardir” dedi.*®

Sa’bi (ra)’den yapilan bir rivayette; “Beytiilmalden hirsizlik yapanin
durumu Hz. Ali (ra)’ye soruldu. O da “Beytiilmalden calana el kesme yoktur”
buyurdu.42]

Yine ganimet mallar ile ilgili Katade (ra), Said b. Miiseyyib (ra)’ten
yaptigi rivayette, hakki bulunan bir kisinin ganimet malindan yaptig1 hirsizlikta hadd
uygulanmayacagi belirtilmistir.*** Ayrica Ebu Ubeyd b. el-Ebras’tan yapilan
rivayette; “Paylastirilma esnasinda ganimet malindan migfer ¢alan bir adam Hz. Ali

(ra)’nin huzuruna getirilince Hz. Ali (ra) onun elini kesmedi ve ‘o da bu mala

ortaktir’ dedi” seklinde haber verilmistir.**

Sahabeden yapilan bu rivayetleri de esas alan Islam hukukgulari,
umuma ait bir malin ¢alinmasi durumunda hadd gerekmedigini ifade etmislerdir.
Lakin Safil hukuk¢ular buna bir istisna getirmisler ve kamuya ait olan mal, belirli bir
topluluga tahsis edildiyse ve de oraya baskalari giremiyorsa, buralardan calinan
malin el kesme cezasi gerektirdigini sOylemislerdir. Ciinkii boyle bir durumda,
hirsizin bu mal {izerinde ne genel ne de 6zel manada bir hakki s6z konusu degildir.
Buna 6rnek ise, fakirlere tahsis edilen mallar ve sadakalardir. Eger bu tiir mal
izerinde hirsizin bir hakki s6z konusu degilse, haddi bertaraf edecek bir siiphe de

bulunmadigs i¢in, hirsiza ¢aldigi maldan dolay1 el kesme cezasi verilir.***

19 es-Serahsi, age, IX /188; ibnii'l-Humam, 1V/235; ibn Abidin, VIII/333; Ebu Yusuf, s5.268;
es-Sirazi, V/436; es-Sirbini, V/472; Ibn Kudame, X/283; el-Buhiti, VI/139.

420 Abdurrazzak, X/212; ibn Ebi Seybe, X/20.

421 Beyhaki, VII/282; ibn Ebi Seybe, X/20. Su’be (ra)’den yapilan bir rivayette ise, beytiilmaldan
gerceklestirilen hirsizlik Hammad (ra)’a soruldugunda, o da elinin kesilecegini ifade etmistir. bkz.
Muhibiddin Ebu Cafer Ahmed b. Abdullah et-Taberl, Gayetii’l-Ahkam f1 Ehadisi’l-Ahkam,
Dﬁru’l—Kﬁtiibi’l—Hmjyye, Beyrut, 2004, V1I/517, Ibn Ebi Seybe, X/20.

422 Abdurrazzak, X/212; ibn Ebi Seybe, X/20.

2 Beyhaki, VII/282; ibn Ebi Seybe, X/21; Abdurrazzak, X/212.

424 Sirazd, V/436; es-Sirbind, V/472.
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Malikiler, kamuya ait bir malin ¢alinmast durumunda, calinan mal
hirsizlik sugunda aranan deger limitine ulasiyorsa hirsiza hadd uygulanmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Ciinkii bu tiir mallar da koruma altinda sayilirlar ve
koruma altinda bulunan malin ¢alinmasi durumunda da hirsiza hadd tatbik edilir.

425 7 ahirilerin

Umuma ait malin beytiilmal ya da ganimet mali olmasi ise fark etmez.
bu konudaki goriisii Malikilerle aynidir. Ciinkii Zahirilere gore baskasina ait malin
gizlice calinmasi hirsizliktir. Bu malin umuma ait mal veya beytiilmal ya da ganimet

olmasi fark etmez. Hirsiza hadd tatbik edilir.**

Calinan malin bagkasimnin miilkii olmasi ile ilgili islam hukukcularinin
ortaya koydugu bu diisiinceler, hirsizlik sugunun tesekkiilii agisindan onemlidir.
Ciinkii calinan mal iizerinde meydana gelen herhangi bir miilkiyet siiphesi sanmik

lehine yorumlanarak agir bedeni cezanin diismesine sebep olabilmektedir.

Calinan malin kamuya ait olmast durumu T.C.K.’da da yer almis, bu
mekanlarda gerceklestirilen hirsizlik suclan nitelikli hirsizliklardan sayilmistir.
Gerek devlet dairelerinden gerekse umuma ait mahallerden calinan mal, esya ya da
evraklarin durumu ile ilgili hiikiimlere T.C.K. 142/1. fikrasinda yer verilmistir.
Soyle ki: ‘a’ bendinde, hirsizlik sugunun “kime ait olursa olsun kamu kurum ve
kuruluslarinda veya ibadete ayrilmis yerlerde bulunan ya da kamu yararina veya
hizmetine tahsis edilmis esya hakinda islenmesi halinde”; ‘c’ bendinde; “halkin
yararlanmasina sunulmus ulasim araci icinde veya bunlarin belli varig veya kalkig
verlerinde bulunan esya hakkinda iglenmesi halinde”; ‘e’ bendinde; “adet veya
tahsis veya kullanimlar: geregi acikta birakilmis esya hakkinda islenmesi halinde”

iki yildan bes yala kadar hapisle cezalandirilir, hikkiimleri yer almistir.

Ayrica yakin akraba ve eslerin birbirinden ¢almalart durumu TCK’nun

167 maddesinde cezada indirim yapilmasim gerektiren sahsi sebep olarak sayilmistir.

2 Sahnfin, VI/295; ed-Dusiiki, IV/337; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, TV/1752.
426 bn Hazm, X1/327-329.
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III. MULKIYETE KONU OLAN DiGER MAL ve HIZMETLERDE
HIRSIZLIK SUCU ve DEGERLENDIRMESI

A. Miilkiyete Konu Olan Diger Mal ve Hizmetlerde Hirsizhik Sucu

Bilim ve teknigin ilerlemesi sonucu giiniimiizde hirsizliga konu olan
mal ve hizmetler gecmise gore daha degismis ve gelismistir. Ozellikle bilisim ve
enerji alaninda yasanan gelismeler, fiziki 6zellige sahip olmasa da miilkiyet ifade
eden yeni mal tiirlerinin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Biz de bu kisimda
bunlardan telif eser hirsizligi ile elektrik, gaz vb. enerjiler ve bilisim alaninda

gerceklestirilen hirsizlik tiirleri kisaca deginmeyi uygun gordiik.

1. Telif Eser Hirsizlig

Kisinin bizzat kendi diisiince ve gayretleriyle kaleme aldigi, terciime
olmayan yazma eserlere telif eser denilir.**” Umuma arz edilmesiyle alenilesen bu tiir
eserlerin isleme, ¢ogaltma ve yayim hakki onu kaleme alan Kisiye aittir. Islam
hukukcularina gore, bir baskasinin miilkiyet veya muteber zilyedinde (yed-i sahiha)
bulunan miitekavvim mallar hukuken koruma altindadirlar. Bu mallarin ¢alinmasi

durumunda -diger unsurlar da mevcut ise- hirsiza hadd tatbik edilir.

Islam hukukgularmin cumhuruna gore ilmi, edebi, dini her tiir eser
hirsizliga konu olabilir. Ciinkii bunlar da diger mallar gibi alim satima konu olan
miitekavvim mallardandir. Dolayisiyla bu tiir eserleri korundugu yerden ¢alan kisiye,
calman malin degerinin muayyen miktar limitine ulagsmasi durumunda hadd
uygulanlr.428 Yalnmiz Ebu Hanife buna bir istisna getirmistir. Calinan mal Kur’an-1
Kerim, hadis, fikih, tefsir gibi okumak suretiyle kendisinden faydalanilan eserlerden
ise, calana hadd uygulanmaz. Ciinkii bu eserler mal edinilmek i¢in degil, okunmak
icin elde bulundurulur. Hirsizin da bunlari okumak icin ¢aldigi siiphesi her zaman

429

mevcuttur. Bu siiphe ise haddi diisiiriir.™~ Hanbeliler bu istisnay1 sadece Kur’an-1

27 Safak, 5.595.
428 Sahniin, VI/277; el-Baci, VII/156; el-Maverdi, s.373; ibn Kudame, X/245; el-Buhdti, VI/130.
29 el-Kasani,, VII/68; es-Serahsi, age, IX /152; ibnii’l-Humam, IV/231; ibn Abidin, VIII/329.
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Kerim’e getirmisler, bunun disinda hirsizliga konu olan her tiir eserde ise hirsiza

hadd uygulanacagini ifade etmislerdir.**

Ebu Yusuf dahil Islam hukukcularmin cumhuruna gore, miilkiyete
konu teskil eden ve alim satima konu olan her tiir miitekavvim malin c¢alinmasi
durumunda c¢alana hadd uygulanir. Nitekim gerek ilmi, gerek dini, gerekse edebi
eserler de miilkiyet ifade eden ve alim satima konu olabilen miitekavvim
mallardandir. Dolayisiyla bunlarin ¢alinmasi durumunda da hadd tatbiki gerekir.
Buna Kur’an-1 Kerim de dahildir.**' islam hukukc¢ulariin bu goriisiinii telif eserler
icin de sdylemek miimkiindiir. Ciinkii kisinin bizzat kendisi tarafindan kaleme alinan
bu eserler miilkiyet ifade etmekte ve alim satima konu olmaktadirlar. Giiniimiizde
oldugu gibi Islam hukukunda da kisinin miilkiyeti altinda bulunan miitekavvim
mallar hukuken koruma altinda sayilirlar. Hak sahipleri tarafindan deger verilip
korunan bu eserler de hukuki koruma ifade eden miitekavvim mallardandir.
Dolayisiyla kisinin miilkiyetinde bulunan bu eserlerin ¢alinmasini da hirsizlik iginde
degerlendirmek gerekir. Ciinkii bu eserler yiiksek meblaglarda alim satima konu
olmakta ve miilkiyet ifade etmektedirler. Lakin fikir ve diisiinceler kayit altina
alimmadikc¢a mal kabul edilemezler. Dolayistyla bagkasina ait bir fikri calmak hukuki
manada hirsizlik sugu olarak degerlendirilemez. Ciinkii fikir ve diisiinceler fiziksel
varlik (ayn) ifade etmezler. Ne zaman ki, bu diisiinceler bir kagida gecirilir ve bu
kagitlar calimirsa o zaman hirsizlik sugundan bahsetmek miimkiindiir. Ciinkii
baskasina ait menkul bir mal calmmustir ki bu da hirsizlik sucu kapsaminda

degerlendirilir.**?

Ulkemizde bu tiir eserler, T.C. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile
koruma altina alinmistir. Buna gore kaleme alinan bir eserin umuma arz edilmesi,
yayimi ve ¢ogaltilmasi tamamen eser sahibine ait bir haktir. Yazar bu haklarinin bir
kismmi veya tamamini, bu eserlerin ticaretini yapan kisi veya kurumlara devir

edebilir. Eser tizerindeki mali ve manevi haklarinin ihlal edilmesi durumunda hak

430 {bn Kudame, X/245; el-Buhiti, VI/130; el-Futihi, VII/463.

431 el-Kasani,, VII/68; es-Serahsi, age, IX /153; el-Baci, VII/156; ibn Kudame, X/245; el-Buhi,
VI/130.

432 Udeh, IV/203.



117

sahipleri, ceza davasi agabilirler. Eger sug sabit olursa, haksiz kazang saglayan davali

hakkinda para ve hapis cezalari tatbik edilebilmektedir.*

Yaziya gecirilmemis fikir ve diisiinceler mal kategorisi i¢inde
degerlendirilmezler. Her ne kadar baskasinin fikrini kullanarak bundan bir takim
menfaatler elde edilse ve o fikrin ve diisiincenin sahibini sahsi menfaatinden mahrum
edilse de bunu hirsizlik olarak nitelendirmek miimkiin degildir. Ciinkii fikir ve
diisiinceler maddi 6zellik tagimazlar. Dolayisiyla hirsizliga da konu teskil etmezler.
Fakat bu fikir ve diisiinceler metin suretinde kagida gecirilir de, yazilan bu kagit

calinmus olursa bu takdirde hirsizlik sugundan bahsetmek miimkiin olur.***

2. Bilisim Sistemleriyle Gergeklestirilen Hirsizlik

Giintimiizde hirsizliga konu teskil eden mal ve haklar gegmise nazaran
daha da genislemis ve farklilagmistir. Gecmiste hirsizliga konu olarak sadece fiziksel
ozellik tasiyan mallar (ayn) ele alimirken,” giiniimiizde teknolojinin gelismesiyle
birlikte bu durum daha da degismistir. Artik insanlar bilisim sistemlerini**®
kullanarak aligveris yapmakta, kisi veya kurumlar arasinda cesitli bilgi, kaynak ve
para transferleri gerceklestirmektedirler. Ayrica fertler veya cesitli kurum ve
kuruluslar, iktisadi degeri yiiksek olan ve kendileri i¢in hayati 6nem arz eden bir ¢ok
bilgi, tasarim ve programlarimi sanal ortamlarda gizlemekledirler. Gayri mesru
yollardan bu bilgi, tasarim ve programlardan faydalanmak isteyenler, cesitli yollarla
giivenlik sistemlerini agsmakta ve sahibinin rizast hilafina bu bilgi veya programlar
calabilmektedirler. Ayrica banka ve kredi kartlarinin kullanilmasiyla gerceklestirilen
hirsizlik suglar1 da buna 6rnek verilebilir. Gayr1 mesru yollardan kart bilgilerini yada

kartlar1 eline geciren kisiler, sahibinin rizasi olmaksizin banka hesaplaria girip

yiiklii miktarlarda para calabilmektedirler.

Islam hukukcularinin cumhuruna gore, miilkiyet ifade eden ve alim
sattima konu olan her tiir miitekavvim malin hirsizlik suguna konu tegkil

edebilecegine daha once atif yapmistik. Bu tiir mallarin, sahibinin rizasi hilafina

433 pkz. T.C. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 69-72. Md.

3 Sensoy, s. 32; Erem, I11/2348.

3 bkz. Tez.s.53.

3 Bilisim sistemi; verileri toplayip yerlestirdikten sonra bunlari otomatik islemlere tabi tutma olanag
veren manyetik sistemlerdir. bkz. Tirk¢e Sozliik, I/188.
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korundugu yerden alinmast ise hirsizlik sucunu olusturur.*’’ Kisi veya kurumlarin,
sanal ortamda ¢esitli giivenlik tedbirleriyle koruma altina aldiklar veri, program ve
tasarimlar da miilkiyet ifade eder. Ciinkii bu tiir veri, program ve tasarimlar iktisadi
deger tasiyan ve alim satima konu olan unsurlardandir. Cesitli giivenlik tedbirleriyle
koruma altina alinan bu bilgilerin, sahibinin rizas1 disinda haksiz menfaat saglamak
amaciyla, cesitli bilisim sistemlerinden faydalanarak korundugu ortamdan ¢alinmasi
da hirsizliga konu olusturmast miimkiindiir. Ayrica c¢esitli banka ve iktisat
kurumlarinda korunan baskasina ait paralarin, bilisim sistemleri kullanarak kendi
hesabina aktarilmasi da hirsizlik sugunu olusturur. Ciinkii bu durumda da sahibinin
rizasi ve bilgisi disinda baskasina ait paranin ¢alinmasi s6z konusudur. Teknolojinin
gelismesiyle ortaya cikan bu yeni hirsizlik tiirlerinde yontem, teknik ve araglar
degisse de yapilan fiil yine bir ¢alma eylemidir. Calinanin iktisadi degerinin hirsizlik
sucunda aranan deger limitine ulagsmasi durumunda da hirsiza hadd uygulanmasi

gerekir.

Yeni diizenlenen T.C.K. ile birlikte bilisim sistemleri kullanilarak
gerceklestirilen hirsizlik suglar nitelikli hirsizlik su¢larindan sayillmis ve bu suglara,
basit hirsizliga gore daha agir cezalar 6ng6rﬁlmiistiir.438 Ayrica yine bu sistemlerin
kullanilmasi suretiyle haksiz cikar saglayanlarla ilgili hiikiimler, “Bilisim Alaninda
Suclar” basligi altinda, T.C.K. ‘nun 243 ild 246. maddeleri arasinda yer almistir.
Buna gore, bilisim sistemlerine hukuka aykir1 olarak giren, sistemi engelleyen,
bozan, degistiren ya da haksiz cikar saglamak icin kullananlar hakkinda gerekli

goriilen hapis ve para cezalarina yer verilmistir.

7 ibn Kudame, X/241-142; el-Baci, VII/156; Sahnin, VI/278; el-Kasani,, VII/69; es-Sirazi, V/435;
[bnii’l-Humam, IV/229; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, IV/1749.

438 TCK 142/2. fikrasinin ‘e’ bendinde; “Hirsizlik sugunun biligim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle
islenmesi halinde ii¢ yi1ldan yedi yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur” ifadesi yer alir.
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3. Elektrik, Gaz ve Motor Enerjisi Hirsizhig

Gerek gecmiste gerekse giinlimiizde, kendisinden faydalanilan ve
bagkasinin miilkiyeti altinda bulunan mallar ancak hirsizliga konu teskil etmistir. Bir
malin miilkiyet ifade edebilmesi i¢cin de, elde edilip kontrol altinda tutulabilme
vasfina sahip olmasi gerekir. Elde edilebilir 6zellige sahip olmayan seylerin mal
edinilmesi de miimkiin degildir.439 Giiniimiizde artik elektrik enerjisi, ¢esitli gaz ve
motor enerjileri, giines 15181 gibi bir takim tabii kuvvetler de kontrol altina alinip
depolanabilmektedir. Cesitli yontem ve teknikler kullanilarak depolanan bu enerjiler
miilkiyete konu olmakta ve almip satilmaktadir. Islam hukukuna gore, kendisinden
faydalanilmasi miimkiin olan ve alim satima konu olan her tiir miitekavvim mal
hirsizliga da konu teskil eder.*® Kontrol altina aliarak kisinin miilkii haline
getirilen gesitli tabii kuvvetlerin ve enerjilerin de hirsizlik suguna konu olmasi gayet
miimkiindiir. Ciinkil bu tiir tiir kuvvet ve enerjilere el koymak, kontrol altinda tutmak
ve bir yerden baska bir yere nakletmek imkan dahilindedir. Dolayisiyla kisi,
sahibinin rizast disinda, cesitli teknikler kullanarak bu tabii kuvvet ve enerjileri
calmasi hirsizlik sucunu olusturur. Calinan malin degerinin muayyen miktar limitine

ulagmasi durumunda da hirsiza hadd uygulanur.441

T.C.K. na gore, ekonomik deger tasiyan her tiirlii enerji tasinir maldan
saytlmistir.*** Buna gore elektrik enerjisi, sivi ve gaz halindeki enerjiler miilkiyet
altina alindiktan sonra hirsizliga konu olusturabilirler. Yalmz 765 Sayili T.C.K.’da
elektrik enerjisi kural olarak basit hirsizliga konu olabilirken, ancak miihiir altina
almmis sayactan gecirilmesi durumunda nitelikli hal uygulanabilmekteydi.
Diizenlenen yeni kanuna gore hirsizhigin, elektrik enerjisi hakkinda islenmesi
nitelikli halden sayillmis, kanunun gerekg¢esinde buna neden olarak da, su¢un temadi

halinde islenmesi sebep olarak gbsterilmistir.443

439 el-Kubeysi, s.132.

#0 el-Kubeysi, s.132; Udeh, IV/203

! Udeh, IV/203; el-Kubeysi, s.132.

42 bkz. TCK. 141/2. fikra.

43 bkz. TCK 142/1. fikra, ‘f’ bendi. Ayrica gerekcekli karar icin bkz. Erdener Yurtcan, Yeni Tiirk
Ceza Kanunu, Ufuk Matbaasi, Istanbul, 2005, s. 227.
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4. Telefon Hatti Huirsizig

Telefon hatlari, radyo dalgalarn {izerine kurulmus bir iletisim
sistemidir. Giiniimiizde bu dalgalar ¢esitli teknikler kullanilarak kontrol altina
alinmakta ve miilkiyet ifade edebilmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi Islam
hukukcularinin cumhuruna gore calinan malin hirsizhiga konu olabilmesi icin,
baskasinin miilkiyeti ya da muteber zilyedi altinda bulunan, alim satima konu olan
miitekavvim mal olmasi gerekir. Ancak bu tiir menkul mallar hirsizhiga konu

olabilir.***

Kanaatimizce telefon hatti hirsizligim da enerji hirsizhigr  gibi
degerlendirmek yerinde olacaktir. Ciinkii bir tiir enerji olan radyo dalgalari da
ekonomik deger igerdigi icin alim satima konu olmakta, bir numara verilerek
kisisellestirilmekte saya¢ araciligi ile miktar ve degeri Olgiilebilmektedir. Bu
ozellikleri nedeniyle de miilkiyet ifade etmektedirler. Dolayisiyla baskasina ait
telefon hattina girerek zilyedin bilgi ve rizast diginda o hatt1 kullanan kisi, bagkasina
ait mali ondan habersiz kullanan kisi gibidir. Bagkasinin malin1 ondan habersiz
gizlice alip faydalanmak nasil hirsizlik sucunu olusturursa, telefon hattina girilerek
zilyedinden habersiz, ondan faydalanmak da hirsizlik sugunu olusturur. Lakin bu tiir
hirsizlik sugu bazi siipheleri de icinde barindirmaktadir. Islam hukukgularmin
cumhuruna gore, hirsizlik sugunun tam tesekkiilii icin c¢alinan malin, zilyedin
kontroliinden ¢ikip hirsizin zilyedine ge¢mesi gerekir. Bu da ancak malin korundugu
yerden disar1 ¢ikartilmasiyla gergek]esir.445 Telefon hatti hirsizliginda, bdyle bir
durumdan s6z etmek miimkiin degildir. Ciinkii hirsiz hatti kullanirken, hat hala
sahibinin zilyedindedir. Yani sug, sahibinin kontrolii altinda bulunan mal iizerinde
gerceklesmektedir. Kanaatimizce sugun tesekkiilii sirasinda olusan bu siiphe, faile
hirsizlik haddini uygulamay1 engeller. Fakat sucu hirsizlik kapsamindan disar
cikarmaz.

Yeni diizenlenen T.C.K.’da ise, sahibinden izinsiz telefon hattindan
faydalanmak, ‘karsiliksiz yararlanma’ sugu kapsaminda degerlendirilerek bu sucu

isleyenlere cesitli hapis ve para cezalar 6ng6rﬁlmﬁ§tﬁr.446

4 el-Kubeysi, s.132; Udeh, IV/203.

3 el-Kasani, VII/66; es-Serahsi, VII/147, 156; es-Sirazi, V/422; Ibn Kudime, X/255; Muvaffakuddin,
IV/185; Sahniin, VI/272; el-Baci, VII/186; ed-Dusiki, IV/343.

# TCK 163/2. fikrasinda; “Telefon hatlari ile frekanslarindan veya elektromanyetik dalgalarla
yapilan sifreli veya sifresiz yayinlardan sahibinin veya zilyedinin rizasi olmadan yararlanan kisi,
alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir” hiikkmii yer alir. Fakat 765
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B. Miilkiyete Konu Olan Diger Mal ve Hizmetlerin Calinmasi

Durumunda Aranan Deger Limiti (Nisab)

Islam hukukgularmin cumhuruna gore, alinip satilabilen ve miilkiyete
konu olan her tiir her tiir miibah mal hirsiziga da konu teskil ederler.*”” Giiniimiizde
degisip gelisen mal kavramu, fiziksel 6zellik tastmamasina ragmen alim satima konu
olan unsurlar1 da kapsar hale gelmistir. Depolanarak menkul hale getirilebilen ¢esitli
enerji ve mayiler, elektronik ortamda saklanabilen veri ve programlar bunlardan
birkacidir. Islam hukukuna gore, ¢alman malin muayyen miktar limitine ulasmasi
durumunda hirsiza hadd uygulanir. Zikri gecen mal ve hizmetler de miilkiyet ifade
eden ve calinmalart durumda hirsizliga konu olusturan mallardandir. Bu mal ve
hizmetlerin hirsizlik sugunda aranan deger limitinde calinmasi durumunda (diger
unsurlar da mevcut ise) hirsiza hadd tatbiki gerekir.

Giintimiiz T.C.K.’da da miilkiyet ifade eden menkul mallar hirsizliga
konu olmaktadir. Ekonomik deger tasiyan her tiir enerji de tasimr mal sayilir.**®
Calinan malin fiziksel nitelik tagimasina da gerek yoktur. Kontrol altina alinarak
miilk haline getirilebilen her tiir tabii kuvvet, gaz ve mayiler de mal hiikkmiindedir.
Bu mallarin sahibinden izinsiz alinmasi hirsizlik sugunu olusturur. Calinan malin

degerinin az olmasi ise, daha az cezay1 gerektiren hallerden kabul edilmistir.**’

Sayili TCK yiiriirliikte iken Yargitay verdigi; “Samigin agiktan gecen telefon hattina saplama
yoluyla girerek kagak konusma yapma eylemi TCK.nun 491/ilk maddesindeki sug¢u olusturur”
karariyla telefon hatlarinin, sahibinin izni disinda kullanilmasini basit hirsizlik kapsaminda
degerlendirmistir. bkz. 11. C.D., 22.9.1997, esas no 1997/4262, karar no 1997/451.

7 bkz. dipnot 437.

% bkz. TCK 141. Md.

“ bkz. TCK 145. Md
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Islam dini, kisinin biiyiikk zorluklara katlanarak helal yollardan
kazandig1 mallar1 mukaddes kabul etmis, buna yonelik haksiz tecaviizleri ise biiyiik
giinahlardan saymis ve agir bedeni cezalarla miieyyidelendirmistir. Kisinin miilkiyet
hakkina kars1 islenen bu suglarin faillerine ongoriilen cezanin agirligi, miilkiyet

hakkinin son derece 6nemli olmasindan kaynaklanmaistir.

Islam dininin hirsizlik suguna Ongordiigii agir bedensel ceza (el
kesme), sucun tesekkiil sartlarinin daha dikkatli tetkik edilmesine sebep olmustur. Bu
itibarla Islam hukukgular1 sugun ispatinda hassas davranmislar, sugun tesekkiiliine
sebep olan unsurlart daha derinlemesine incelemeye ihtiya¢c duymuslardir. Sugun
gerek maddi gerekse manevi unsurlarinda meydana gelebilecek eksiklik ve siipheleri

sanik ise lehine yorumlayarak haddin diismesine sebep gostermislerdir.

Islam hukukuna gore, hirsizlik sucunun tam tesekkiilii icin sucun
unsurlarinin tam olarak gerceklesmesi gerekir. Buna gore failin, fiili hukuka aykir
olarak kasten islemis olmasi, mal iizerinde herhangi bir miilkiyet hakkinin
bulunmamasi, ayrica cezai ehliyete sahip olmasi gerekir. Bununla birlikte calinan
esyanin hukuken mal kabul edilip iktisadi deger tagimasi, bu degerin ayn1 zamanda
hirsizlik sugunda aranan deger limitine ulagmis, koruma altinda bulunan bir mal
olmasi gereklidir. Islam hukukgularmin cumhuru hirsizlik sugunun tesekkiilii

acisindan bu sartlart gerekli gormiislerdir.

Islam hukukunda hirsizlik sucunun tesekkiilii ile ilgili olusan en derin
hukuki tartigmalar, calinan malda aranan vasiflar konusunda yogunlagmistir. Bu
tartigmalarin temelinde ise, mal kavraminin farkli farkli yorumlanmig olmasi
yatmaktadir. Lakin hukuki tanimlar ve ayrintilarda farkli goriisler bulunsa da Islam
hukukg¢ularinin cumhuru ¢alinan esyanin baskasina ait, koruma altinda bulunan ve
belirli bir iktisadi degere ulasmis hukuki deger ifade eden mal olmasi gerektigi
konusunda goriis birligine varmislardir. Ayrica sucun mahiyeti bakimindan c¢alinan
malin, bulundugu yerden alinip gotiiriilmesi ya da magdurun zilyedinden cikip

hirsizin zilyedine gecebilmesi i¢in, menkul olmasi sarttir.
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Islam hukukunda calinan malin korundugu yerden gizlice alinmis
olmasi, hirsizlik sucunu benzer su¢ ve fiillerden ayirt eden kriter olarak kabul
edilmistir. Bu nedenle hirsizlik sugu, alenen islenmis olmalar1 sebebiyle kapkacg,
mala hiyanet, gasp, yagma gibi suglardan ayr1 kabul edilmistir. Gizlice almanin
tamamlanmasi icin de malin, magdurun zilyedinden cikip hirsizin zilyedine girmis
olmas1 gerekli goriilmiistiir. Giiniimiiz modern hukuk sisteminde ise, calinan malin
gizlice alinmis olmasi, sucun tesekkiilii acisindan zorunlu sart olarak goriilmemis
olmasina ragmen, sugun manevi unsurunun tespiti noktasinda goz Oniinde
bulundurulan etken olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte elde ya da iistte
taginan esyanin ¢ekip almasi suretiyle alenen gerceklestirilen suglar da nitelikli

hirsizlik suglarindan sayilmistir.

Islam hukukgularinin cumhuruna gore, hirsizlik haddinin uygulanmasi
icin calinan malin iktisadi deger tasimasi ve bu degerin hirsizlik sucunda aranan
limite ulagsmis olmasi sarttir. Lakin bu deger limiti ile ilgili Rasulullah (sas)’tan gelen
farkli rivayetler Islam hukukgulari arasinda ihtilaflari olusmasina sebep olmustur.
Rasulullah (sas) doneminde tedaviilde olan ve g¢alinan malin iktisadi degerinin
tespitinde esas almman dinar ve dirthem giinlimiizde artik bircok iilkede
kullanilmamaktadir. Ayrica o donemde kullanilan dinar ve dirthemin agirhik ve
vasiflart zaman i¢inde farklilasmis ve degismistir. Yine ayni amaca yonelik deger
tespitinde esas almman savas aleti kalkan ise giliniimiizde artik insanlar arasinda
kullanilan bir esya olmaktan ¢ok uzaktir. Zaman ic¢inde yasanan bu toplumsal
degismeler Islam hukukgularii, calman malin deger tespitinde yeni arayislara
itmistir. Yalniz bu arayislar yine Nebevi siinnetten uzak kalmamis, onun koydugu
kistaslar esas alarak belirlenmeye calisilmistir. Bununla birlikte calinan malin
iktisadi degerinin az olmasi, giiniimiiz hukuk sistemlerinde de dikkate alinmis ve

daha az cezay1 gerektiren hallerden sayilmistir.

Giiniimiizde  teknolojinin  ilerlemesi ile  birlikte, biriktirip
depolanabilen ve iktisadi deger ifade eden bir¢ok unsur da maldan sayilir olmustur.
Elektrik enerjisi, tabii kuvvetler, cesitli gazlar bunlardan birkacidir. Islam
hukukcular1 nazarinda, alim satima konu olan ve iktisadi deger iceren her tiir mubah
mal hirsizliga da konu teskil edebilir. Yalmz bu mallarin miilkiyet ifade edebilmesi

icin elde edilip kontrol altina alinabilir 6zellige sahip olmas1 gerekir. Kontrol altina
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almarak miilkiyet ifade eder hale getirilen bu mallarin, ¢esitli teknik ve yontemler
kullanarak sahibinden izinsiz alinmasi da hirsizlik sugunu olusturur.

Tiim bunlarla birlikte cagimiz bilgisayar cagidir. Giiniimiizde fertler
ve kurumlar bir¢ok hizmetlerini, bilisim sistemleri tizerinden gerceklestirmektedirler.
Banka hesap takipleri, para ve veri transferleri hep bu sistemler iizerinden
yapmaktadirlar. Ayrica gerek ferdi gerekse kurumsal noktada bir¢ok kisi, ¢cok 6zel
bilgilerini bu sistemlerde saklamaktadirlar. iste bu noktada 6zel giivenlik sistemlerini
bir sekilde devre dis1 birakarak, baskalarina ait para, bilgi ve verilerin ¢calinmasi da
hirsizlik sugunu olusturacagr muhakkaktir. Ciinkii bunlar da iktisadi degeri haiz olup
miilkiyet ifade ve alim satima konu olan mallardandir.

Sonu¢ olarak, cagin getirileriyle birlikte degisen ve gelisen mal
kavrami Islam ceza hukukunda hirsizlik sucunu da dogrudan etkilemistir. Calinan
malin mahiyeti, miktari, iktisadi deger tasimasi, fertler arasinda alim satima konu
olmasi1 sucun tesekkiilii noktasinda biiyilk onem arz etmis, bu unsurlarda meydana
gelebilecek eksiklik ve siipheler ise uygulanacak hadd cezasinin diigmesin sebep
gosterilmistir. Ayrica Islam hukukgularinin ortaya koydugu ‘miilk edinilen ve alim
satima konu olan her tiir mubah mal hirsizliga da konu teskil eder’ temel prensibi,
toplumun ihtiyaclarina gore degisim ve gelisim gosterse bile her tiir mubah malin,

hirsizliga da konu olabilecegini agik¢a ortaya koymustur.
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