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ONSOZ

Ulkemizde Ge¢ Antik Cag (MS III-VIII. yiizyillar) olarak adlandirilan ve Orta
Cag’a (VIII-XV) gegis asamasi olarak kabul edilen doneme yonelik sinirli sayida genel
nitelikli ¢alisma bulunmaktadir. Oysa bu donem 6zelde Avrupa genelde ise tiim diinya
tarihini etkileyen; siyasi, ekonomik, dini, sosyal ve demografik agidan degisikliklerin
yasandig1, oldukc¢a 6nemli bir zaman dilimini olusturmaktadir. Bu donemdeki onemli
gelismelerden birisi Avrupa kuzeyinden gelen Cermen halklarinin Avrupa ana kitasina
yayilmasidir. Ge¢ Antik Cag’da bu halklarin ve faaliyetlerinin pek ¢ok agidan bir doniim

noktasi olusturdugu goriilmektedir.

Geg Antik Cag, Hiristiyanlik ve Cermenler tarihi agisindan ele alindiginda yapilan
caligmalarin daha az oldugu dikkati ¢cekmektedir. S6zgelimi bu donemde Hiristiyanligin
Roma’nin resmi dini olma ayricaligina eristigi, Bati Avrupa’da yayilisinin hiz kazandig:
hatta bu sayede Orta Cag’da en giiglii otoritenin Kilise oldugu belirtilmekte fakat
Hiristiyanligin pagan halklar olan Cermenler arasinda nasil yayildigina dair bilgiler eksik
kalmaktadir. Bu eksiklik, Cermen halklarinin Hiristiyanligin yayilmasinda rol oynadigina
ya da bu yayilisa engel olduguna dair pek ¢ok yorumu beraberinde getirmektedir. Mevcut
yorumlarin kesinlik kazanmasi genelde Cermen halklarinin, 6zelde ise Cermenlerin en
onemli kolunu olusturan Gotlarin Hiristiyanlikla iligkisi ve Hiristiyanlagsma siirecinin

incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Gotlar, Hiristiyan inancinit benimseyen ilk Cermen halki olmalariyla Hiristiyan
tarithi agisindan o6zel bir yere sahip bulunmaktadir. Kaynaklar siklikla Gotlarin
Hiristiyanlagsmasinda Ulfilas’in etkisinden séz etmektedirler. Ulfilas, Bati’da farkl
yonleriyle gesitli ¢alismalara konu olmasina karsilik iilkemizde fazla bilinmemektedir.
Ulkemizde Ulfilas ve Gotlarla alakali bilgi eksiginin bulunmasi ve akademik bir
calismanin yapilmamis olmasi bizi Ulfilas ve Gotlarin Hiristiyanlasmasindaki Rolii

bashigiyla konuyu incelemeye tesvik etti. Ulfilas’a dair yapacagimiz bu ¢alismanin, hem
\Y%



Geg¢ Antik Cag’da Bati’da Hiristiyanligin seyrine ve Cermen halklarin Hiristiyanlikla
iligskisine dair giris niteliginde bir ¢alisma olmasin1 hem de tilkemizde 6nemli bir eksigi
doldurmasimi umuyoruz. Giinlimiizde Avrupa medeniyetinin kimligini olusturan
Ozelliklerden ikisi olan Cermen halklar ve Hiristiyanligin, bu topraklardaki seriivenine

dair bir perspektif sunmasini temenni ediyoruz.

Tezimiz giris, iki ana bolim ve sonu¢ kisimlarindan olusmaktadir. Giris
boliimiinde ilk olarak Cermenlerin ve bir Cermen halki olan Gotlarin kisa tarihini
anlatmaya calistik. Daha sonra birinci el olma 6zelligi tasiyan kaynaklarin tanitilmasina

gayret ettik.

Birinci boliimde Ulfilas’in hayat1 ve statiisiinii inceledik. Ulfilas’in hayatinin
onemli asamalarini farkli yorumlarla birlikte degerlendirmeye ve onun Gotlar arasindaki
dini ve siyasi statiisiine dair bir fikir vermeye calistik. ikinci béliimde Ulfilas’in Gotlarin
Hiristiyanlagsmalar lizerindeki roliinii konu edindik. Onun Gotlar iizerindeki roliinii
anlamak i¢in ilk olarak Ulfilas 6ncesinde Gotlar arasinda Hiristiyanligin olup olmadigini
daha sonra Ulfilas’in Gotlarin Hiristiyanlasma siirecine etkisini ele aldik. Son olarak
Ulfilas’in Gotlar iizerinde etkili olmasini saglayan, geride biraktig1 gelenege yogunlastik.
Sonu¢ kisminda Ulfilas’in hayati, statlisii ve Gotlar arasinda Hiristiyanliin

yayilmasindaki roliine dair calismamiz boyunca varmig oldugumuz kanaatleri siraladik.

Caligmamiz boyunca Ulfilas hakkinda bilgi veren birinci el kaynaklarin
anlatimlartyla modern kaynaklarin anlatimlarini konuyu anlamamiza yardimci olacak
sekilde birlikte kullanmaya gayret ettik. Pek cok yerde kaynaklarin anlatimlarini
mukayese ederek kendi kanaatimize ulagtik. Zaman zaman karsilagtirmali yonteme
basvurmakla birlikte temelde konuyu kronolojik bir yaklasimla ele aldik. Bu ¢ergevede elde

ettigimiz verileri objektif bir sekilde aktarmaya caligtik.



Calismamiz, bir Cermen tarihi olmadig1 gibi bir Got tarihi de degildir. Bu sebeple
bu basliklar altinda ancak ¢alismamiz boyunca 6n bilgi olmasini umdugumuz ve yardimci
olacagini diislindligiimiiz kadarin1 anlatmakla yetindik. Yine ¢alismamiz Gotlarin Ulfilas
donemiyle sinirhidir. Ulfilas’tan sonrasi i¢in bahsedilecek Got doénemlerini Sadece
Ulfilas’in o dénemlerdeki etkisini agiklamak igin s6z konusu ettik. Dolayisiyla okuyucu,
Ulfilas donemi sonrasiyla alakali ayrintili bir Hiristiyanlik okumasi beklememelidir.
Tezimizde Gotlarin Hiristiyanlasma siirecini  Ulfilas eksenli ele aldik. Gotlarin
Hiristiyanlagsmasma etki eden politik nedenler o6rnegin Hiristiyan imparatorlar
Konstantius ve Valens’in tesirlerini tezimizin disinda tuttuk. Tezimizde kullanilan bolge
isimleri icin Konstantinopolis (Istanbul) gibi ¢ok bariz olanlar haricinde bélgeleri

donemin Roma isimlendirmeleriyle kullandik.

Tez calismamin hazirlanma siirecinde daima tesvikleri ve yonlendirmeleriyle
bana rehberlik eden, destegini benden higbir zaman esirgemeyen danisman hocam Prof.
Dr. Mehmet KATAR’a saygi ve siikkranlarimi sunarim. Her daim yanimda olan ve bana

giivenen sevgili aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Mahmut Esat OZCAN

Ankara, 2023
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GIRIS
A. Cermenlerin Kisa Tarihi

Tarihte biiyiik halk hareketlerinin gergeklestigi MO 1l. yiizyi1ldan, MS V1. yiizyila
kadar uzanan déonemde “Cermen” tabir edilen halklarin Avrupa kitasi {izerinde biiyiik rol
oynadiklar1 goriilmektedir. Bu halklarin kendilerini Cermen seklinde adlandirmadiklari
bilinmektedir.> Cermen olarak nitelenen ilk halk ve kelimenin anlami hakkinda tarihgiler
arasinda bir uzlasmaya rastlanmamaktadir. Roma Imparatorlugu, Cermen ismini Roma
smirlar1 disinda kalan halklar i¢in kullanmaktadir. Romali tarih¢i Tacitus (MS 56-120),
Cermen isminin ilk kez “Tungriler? i¢in kullanildigin1 belirtmekle birlikte anlamina dair
bir goriis bildirmemektedir.® Cermen kelimesinin anlamiyla alakali nemli bir yorum VII.
yiizyilm 6nemli teologlarindan olan Sevillali Isidor’dan (560-636) gelmistir. Isidor,
Latince “german” kelimesinin “bereket” ve “abartili artis1” ifade ettigini belirtmistir.*
Isidor, bereket anlamindan hareketle kuzeyden gelen bu halklara Cermen denmesini
onlarin kalabalik olmasina baglamis bu halklarin yasadigi cografyayi ise “Cermen

topragr” anlaminda “Germania” olarak adlandirmistir.”

! Malcolm Todd, The Early Germans (Oxford: Blackwell Publishing, 2004), 8-9; Walter Goffart, Barbarian
Tides: The Migration Age and the Later Roman Empire (Philadelphia: University of Pennsylvania Press,
2006), 41.

2 Tungrilerin, MS I. yiizy1lda Ren Nehri’ni gecerek, giiniimiizde Belgika’nin dogusunda kalan kisimlara
yerlesen bir Cermen kolu oldugu sanilmaktadir. Bkz. Todd, The Early Germans, 9.

% Cornelius Tacitus, Germania, cev. Mine Sarucan (Istanbul: Alfa Kitap, 2016), 28-29.

4 Isidore of Seville, The Etymologies of Isidore of Seville, cev. Stephen A. Barney vd. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2006) (XV11.4.19).

5 Isidore of Seville, The Etymologies of Isidore of Seville (XIV.4.4). Ayrica Cermen kelimesinin kdkeni
hakkinda dil ile alakali degerlendirmeler i¢in bkz. Todd, The Early Germans, 11-14; Klaus Rosen, Kavimler

Gécii, cev. Mehmet Yildirim (Istanbul: Runik Kitap, 2021), 19.



Tarihi vesikalarda kuzeyden gelerek Avrupa ana kitasinin merkezine ve zamanla
giineyine, Akdeniz civarma yerlesen halklara yénelik ilk bilgiler, MO VI. ve V.
yiizyillarda Greko-Romen diinyaya ait yazarlar ve tarihgiler tarafindan verilmistir.
Kuzeyden gelen ilk halklarm Cermenlerden 6nce Iskitler ve Keltler oldugu sdylenmistir.
MO V1. yiizy1l tarihgisi Hekateus (MO 550-476) ve V. yiizyil tarihgisi Herodot (MO 484-
425), Cermenlerle alakali bilgi vermemisler sadece Avrupa’nin kuzeydogusundaki

Iskitler ile kuzeybatisindaki Keltlerden bahsetmislerdir.®

MO V. yiizyil son ¢eyreginde Yunan cografyaci Piteas (MO 380-310), gezilerini
anlattig1 ve glinimiize sadece sonraki tarihgilerin anlatilariyla ulasan ifadelerinde
Britanya ve Jutland’1’ dolastigini sdylemis, Jutland’da “Téton” ve “Guiones™ adh
halklarm varligindan bahsetmistir.® Piteas’m bu ifadeleri her ne kadar bu ismi kullanmasa
da Cermenlerin farkina varilmaya baslandiginin isareti sayilmistir. Piteas boylece bugiin
Cermen olduguna kanaat getirilen Totonlar1 ayri bir halk olarak nitelemekle Cermenleri

Keltlerden ayiran ilk kisi olmustur.’® MO II. yiizyi1lda Histories adli eserinde Apameal1

® Herodotos, Tarih, ¢ev. Miintekim Okmen (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, 2021) (IV.48-
49). Ayrica bkz. Malcolm Todd, Everyday Life of the Barbarians (London: B.T. Batsford LTD, 1972), 3;
Todd, The Early Germans, 1.

" Jutland, kiigiik takimadalan disarida tutularak Danimarka’nm biiyiik ¢ogunlugunu olusturan ve
Almanya’nin kuzeyinde konumlanan yarimadaya verilen isimdir. Bkz. “Denmark”, Worldmark
Encyclopedia of Nations, ed. Timothy L. Gall - Jeneen M. Hobby (Detroit: Thomson Gale, 2007), 5/169,
171.

8 Bu ifade muhtemelen bodlgede yasayan ve daha sonra Gotlar olarak anilacak olan Guthonlar igin
kullanilmig ancak yanlis ifade edilmistir.

® Bkz. Barry Cunliffe, The Extraordinary Voyage of Pytheas the Greek (London: Penguin Books, 2002),
147.

10 Todd, Everyday Life of the Barbarians, 3; Todd, The Early Germans, 1-2.



Posedionus (MO 135-51), Téotonlar1; Keltler ve Iskitlerden ayri bir barbar k1 olarak

kaydetmis ve Cermenlerin farkli bir kavim oldugu vurgusunu belirginlestirmistir.!*

Britanyali tarih¢i John Bagnell Bury, Cermenleri kendi i¢inde cografi bir ayrima
tabi tutmus ve Cermenlerle alakali en tutarli smiflandirmanin cografi smiflandirma
olacagini dile getirmistir. Bu siniflandirmaya gore Cermen halklarinin anayurdu Giiney
Iskandinavya, Danimarka ve Elbe-Oder nehirleri aras1 olarak kabul edilmistir. Bati’da,
Elbe ve Ren nehirleri arasinda ise Keltler yerlesmistir. MO 1000°den itibaren Elbe ve
Oder arasinda yasayan Bati Cermenleri, Elbe’den Ren’e kadar yayilan Keltlerin
topraklarmi isgal etmeye ve onlar1 bu bdlgeden siirmeye baslamislardir.'? Yiizyillar boyu
devam eden bu siirecin sonunda Cermenlerin Keltler ile olan sinir1 daha batiya kaymustir.
Cermenler sadece batiya dogru ilerlememis, giineye dogru da bir yayilim gostermis ve
MO 1. yiizy1la gelindiginde Galya sinirina dayanmistir. Elbe ve Oder arasindan Bat1’ya,
Keltlerin iizerine giderek genisleyen Bati Cermenlerinin bu ilerleyisi Jilius Sezar ile

kesilmistir.'®

Cermenler sadece Avrupa’nin batis1 ve giineyine degil, ayrica dogusuna dogru
ilerlemistir. Iskandinavya’dan gelerek Oder ve Vistiil nehirleri arasina yerlesen bir
Cermen Kolu, zamanla Vistiil Nehri’nin dogusuna uzanmistir. Bu baglamda
Iskandinavya’dan gelen ve Dogu Cermenleri olarak adlandirilan bu ikinci kolun yerlesimi
Bat1 Cermenlerinin MO 1000°den itibaren baslayan yayilma siirecinden ¢ok daha sonra,

MO VL. yiizy1l ile Ill. yiizyillar arasinda yasanmustir. Bury, Cermenleri cografi olarak

1 Todd, The Early Germans, 2.

12 “Germany”, Worldmark Encyclopedia of Nations, ed. Timothy L. Gall - Jeneen M. Hobby (Detroit:
Thomson Gale, 2007), 5/265; John Bagnell Bury, Barbarlarin Avrupa 'yt Istilast, ¢ev. Islam Kavas - Yusuf
Akbaba (Istanbul: Kronik Kitap, 2020), 18.

13 Bury, Barbarlarin Avrupa’y Istilasi, 18. Roma’nin ilk kez Sezar ile Cermenlere boyun egdirdigine dair

bkz. Goffart, Barbarian Tides: The Migration Age and the Later Roman Empire, 52.



Dogu ve Bat1 Cermenleri seklinde ayirmis, batidakilerin kdkenlerini Avrupa ana kitasinin
en kuzeyi, dogudakilerin kokenlerini ise Giiney Iskandinavya ile irtibatlandirmigtir.*
Bury’nin tasvir ettigi bu haritaya gére heniiz MO I. yiizyila gelmeden her iki Cermen kolu
da Baltik Denizi’nin giiney sahillerine, yani Avrupa’nin kuzey kiyilarina yerlesmis dahasi

Roma’nin Ren ve Tuna sinirlarina dayanmustir.

Cermenlerin, Roma Imparatorlugu’nun giindemine ilk kez girmesi, MO 1L
yizyilin sonunda Toton ve Kimberlerin imparatorluk sahasina akin etmesiyle
baslamistir.® Bu asamadan sonra Cermenler, Roma i¢in &zellikle sorun haline gelecekleri
MS Ill. yiizyila kadar siirekli giindemde olmuslardir.*® MO II. yiizyildan itibaren Roma
ile etkilesime gecen Cermen halklar1 baslangicta kabile ve klanlar seklinde ikamet
etmislerdir.” MS I. yiizyil sonunda Romali tarihgi Tacitus tarafindan kaleme alinan ve
Cermenleri konu edinen en 6nemli Antik Cag kaynagi olma 6zelligine sahip Germania
adli eserde, Cermen halklarinin her birinden tek tek kabileler seklinde bahsedilmistir.
Tacitus, bu eserinde “Batavi”, “Chatti”, “Tencteri”, “Bructeri” ve “Chamavi” gibi pek

¢ok Cermen kabilesinden séz etmistir.'®

Cermen kabileleri MS Il. yiizy1l sonlar itibariyle birlesik kabileler seklini, yani
konfederasyon halini almaya baslamis ve Tacitus’un bahsettigi kabile isimleri ortadan

kalkmistir. Ozellikle 111. yiizy1l baslarina ait anlatimlarda bu birlesik kabilelerin isimleri

4 Bury, Barbarlarin Avrupa’yi Istilast, 18-19.

15 Todd, Everyday Life of the Barbarians, 3.

16 Jacques Le Goff, Ortacag Bati Uygarhgi, cev. Hanife Giiven - Ugur Giiven (Ankara: Dogu Bati
Yaylari, 2019), 30.

17Ye. Agibalova - G. Donskoy, Ortacag Tarihi, cev. Cagdas Siimer (Istanbul: Yordam Kitap, 2019), 15.

18 Tacitus, Germania, 56-62.



on plana ¢ikmaya baslamustir.!® Bunlardan Alamanlar yukar1 Ren’de; Franklar Asagi ve
Orta Ren civarinda; Saksonlar Kuzey Denizi kiyilarinda yerlesmistir.?® Kuzey
Britanya'daki Piktler ile Dogu Karpatlar ve Asag1 Tuna'daki Gotlarin da birlesik kabileler
oldugu iddia edilmistir.?* Ismini en son zikrettigimiz Gotlar, Roma’nin etkilesim alanina
giren ve uzun siire hi¢ ¢ikmayacak olan Cermen boylarindan birisini belki de en
onemlisini temsil etmistir. Got halki, Hiristiyanligi kabul eden ilk Cermen halki olmasi

nedeniyle tarihte 6nemli bir yer tutmus ve tezimizin konusunu olusturmustur.

B. Gotlarin Kisa Tarihi

Gotlar hakkinda spesifik bir eser kaleme alan ilk kisi VI. yiizyil tarih¢isi Jordanes
olmustur. Got kokenli olan Jordanes, Getica adli eserinde Gotlarin, Kral Berig
onderliginde Scandza Adasi’ndan hareket ederek Baltik Denizi’ni gegtiklerinden ve
giiniimiiz Polonya kiyilarinda karaya ¢iktiklarindan soz etmistir. Bir siire bu bolgede
kalan Gotlar, Berig’den sonra besinci krallar1 olan Filimer doneminde artan Cermen

nifusu ve bereketli toprak ihtiyaci nedenleriyle daha giineye inerek Karadeniz’in

19 “Franklar”, “Alamanlar” ve “Saksonlar” bu konfederasyonlarin isimleridir. Bkz. Charles Seignobos,
Avrupa Kavimlerinin Mukayeseli Tarihi (istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939), 1/81; Guy Halsall, “The
Barbarian Invasions”, The New Cambridge Medieval History (Cambridge: Cambridge University Press,
2006), 1/45; Guy Halsall, Barbarian Migrations and the Roman West, 376-568 (Cambridge: Cambridge
University Press, 2007), 118-119; Bury, Barbarlarin Avrupa’yi Istilasi, 21-22. Cermenlere yonelik birinci
el kaynak olma &zelligi tasiyan, kronolojik sirayla Sezar, Yaslh Plinius ve Tacitus’un eserlerinde Frank
isimli bir kavimden bahsedilmemistir. Bu durum Frank isminin de bir birlesik kabile ismi oldugunu
gostermektedir. Bkz. Bailey K. Young, “Merovingian Franks”, Ancient Europe 8000 BC-1/000 AD : An
Encyclopedia of the Barbarian World, ed. Peter Bogucki - Pam J. Crabtree (New York: Charles Scribner’s
Sons, 2004), 2/396.

20 Halsall, “The Barbarian Invasions”, 1/45; Halsall, Barbarian Migrations and the Roman West, 376-568,
118-119.

21 Halsall, “The Barbarian Invasions”, 1/45.



giineydogusuna yerlesmis ve Hunlarin bélgeye gelisine kadar burada kalmuslardir.??
Gotlar farkli cografyalara yonelik bu istila siireci sonucunda MS I. yiizyilda Polonya’ya,?®
MS 1ll. yiizyilda ise Karadeniz bélgesine kadar yayilmis,?* boylece Roma

Imparatorlugu’nun sinirlarma dayanmislardir.

Gotlar, Roma topraklarma ilk saldirilarini 238 yilinda gergeklestirmislerdir.?®
Uzun siire devam eden Roma-Got savaslar1 251 yilinda Imparator Decius’un (201-251)
Gotlar tarafindan oldurilmesine kadar gitmistir.26 Bu tarihten itibaren Gotlar, Roma

topraklarina dahil olan Trakya ve Kii¢iik Asya (Anadolu) bolgelerine baskinlar yapmaya

22 Jordanes, Getica: The Origin and Deeds of the Goths, ¢ev. Charles Christopher Mierow (North Carolina:
Fyrnlore Bookmearsing, 2019) (IV.25-28). Jordanes, Gotlarin Baltik Denizi’ni asarak yerlestikleri yeri
Gothiscandza; Karadeniz kuzeyini ise iskit topraklari olarak belirtmistir. Bkz. Jordanes, Getica: The Origin
and Deeds of the Goths (IV.27). Gotlarin kdkeninin Iskandinavya olduguna dair bkz. Mert Kozan, “Gotlarm
Anayurdu ve Kékeni”, Tarih Arastirmalar: Dergisi 33/55 (2014), 86. Gotlarin anayurdunun Iskandinavya
degil Polonya topraklari1 olduguna dair bkz. Michael Frassetto, “Visigoths”, Encyclopedia of Barbarian
Europe: Society in Transformation (Santa Barbara: Abc & Clio, 2003), 355-357; Przemystaw Urbanczyk,
“Goths Between the Baltic and Black Seas”, Ancient Europe 8000 BC-1000 AD : An Encyclopedia of the
Barbarian World, ed. Peter Bogucki - Pam J. Crabtree (New York: Charles Scribner’s Sons, 2004), 2/389-
390; Peter Heather, Gotlar, ¢ev. Erkan Avci (Ankara: Phoenix Yaymevi, 2012), 52-55.

23 Heather, Gotlar, 60; Kozan, “Gotlarin Anayurdu ve Kokeni”, 73.

24 Edward Arthur Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila (London: Duckworth, 2008), 2.

% Herwig Wolfram, History of the Goths, ¢ev. Thomas J. Dunlap (California: University of California
Press, 1990), 44; Frassetto, “Visigoths”, 357; Michael Kulikowski, Rome’s Gothic Wars (Cambridge:
Cambridge University Press, 2006), 18; Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 2; Herwig Wolfram,
Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Iliskileri, gev. Tugba Ismailoglu Kacir (Istanbul: Kronik Kitap,
2020), 89. Bury, bu tarihi 247 olarak vermistir. Bkz. Bury, Barbarlarm Avrupa’yi Istilasi, 27.

26 Frassetto, “Visigoths”, 357; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 18; Wolfram, Germenler: Kékenleri ve
Roma Diinyasiyla Iliskileri, 89; Bury, Barbarlarin Avrupa 'yt Istilasi, 27. Ayrica bkz. Wolfram, History of

the Goths, 45-46.



baslamislardir. Bu baskinlar zaman zaman deniz saldirilar seklinde olmustur. Ozellikle
253-254 wyillarinda Gotlarin Trakya bolgesine yaptiklar1 akinlar artmaya, Roma
Imparatorlugu’nun bolgedeki hakimiyeti zayiflamaya baslamistir.?” Karadeniz ve Trakya
civarinda siklagan saldirilar 270 yil1 itibariyle daha biiyiik bir sorun haline gelmis ve 275
yilinda Gotlar Roma imparatorlugu’nun Tuna’nin kuzeyindeki sinir eyaleti olan Dagya’y1
ele gecirmislerdir. Boylece Roma Imparatorlugu sinirlart Tuna Nehri’nin giineyine
gerilemistir.?® Baz1 kaynaklar bu asamadan sonra Dagya eyaleti i¢in “Got toprag1” veya

“Gotlarm yurdu” anlaminda “Gothia” tabirini kullanmislardir.?®

Imparator Konstantin (273-337) zamaninda 315 yilindan itibaren Gotlar, Tuna’nin
giineyini zorlamaya baslamislardir. Bunun iizerine Imparator Konstantin Gotlari
puskiirtmeyi basarmis ve ileride yasanacak yeni saldirilari 6nlemek i¢in onlarla uzlasma

yoniine gitmistir. Bu cercevede onlara, “feoderati”® statiisii vererek, onlar1 belirli bir

27 Wolfram, History of the Goths, 48-49; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 18-19.

28 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 3. Ayrica bkz. Thomas Samuel Burns, A History of the
Ostrogoths (Bloomington: Indiana University Press, 1984), 30; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 20-21.
2 William H. Bennett, An Introduction to the Gothic Language (New York: The Modern Language
Association of America, 1980), 22-23. Ayrica bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 18.
Askeri agidan yukarida ifade ettigimiz faaliyetleri sergileyen Gotlar, bu askeri etkinligi pekistirecek bir
idari yapilanma igerisinde olmustur. Onceleri Got toplumu kabileler halinde orgiitlenmisken askeri
etkinliginin arttig1 IV. yiizyila gelindiginde tiim kabile seflerinin iistiinde olan ve “judex” olarak
isimlendirilen liderler goriinmeye basglamigtir. Bu liderler o6zellikle zor zamanlarda etkin kararlar
almiglardir. Gotlar savaglara genelde kabile seflerinin iistiinde yer alan bu birlesik kabile liderleri
onderliginde gitmiglerdir. Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 43-46.

%0 Feoderati statiisii, farkl1 6rneklerine rastlanmakla birlikte o dénemde Gotlarm imparatorluk smirlarmi
korumasi karsiliginda yillik gida ve para ihtiyaclarinin imparatorluk tarafindan karsilanmasi seklinde
isleyen bir konumdur. Bkz. Peter Heather, “Foedera and Federati of the Fourth Century”, From Roman

Provinces to Medieval Kingdoms, ed. Thomas F. X. Noble (London: Routledge, 2006), 243.



bedel karsiliginda  bulunduklari  bolgede Roma’nin  smirlarimi korumakla
gorevlendirmistir.>! Feoderati olarak tanimlanan bu zoraki miittefiklige ragmen Roma
Imparatorlugu, 332 yilinda Gotlarm Sarmatlarla®* yaptig1 savasta, bir tehdit olarak
algiladig1 Gotlara kars1 Sarmatlara destek vermistir. Boylece Gotlar yenilmis ve Roma

tarafindan tanman ayricaliklarinmn bir kismini yitirmislerdir.®

291 yilinda Gotlar iki kola boliinmiistiir. Baglarindaki hanedanlara nispetle
dogudakiler “Greuthungi”, batidakiler ise “Tervingi” adiyla anilmigtir. Bat1 Gotlar
Dagya ve Trakya iizerinde etkili olmus ve bu bdlgeye yerlesmistir. Dogu Gotlart ise
Dinyester ve Dinyeper nehirleri arasinda yerlesmis ve daha ¢ok Karadeniz kiyilarina

34

saldirilar gerceklestirmistir.®* Ayrica Bati Gotlar1 376 yilinda, Imparator Valens

doneminde, Roma Imparatorlugu ile anlasmaya varmis ve Roma sinirlar1 icerisinde yer
alan Trakya topraklarina yerlesme izni elde etmistir.3®> Zamanla her iki Got kolu da hem

birbirinden hem de Roma’dan ayrismis ve V. yiizyilda krallik kurmustur.

31 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 10.

%2 Sarmatlar, MO 1. yiizy1l sonlarinda Orta Asya’da ortaya ¢ikmis ve MS 1. yiizy1l igerisinde Tuna kuzeyinde
etkili olmustur. Bkz. Todd, The Early Germans, 26.

33 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 10-12. Ayrica bkz. Burns, A History of the Ostrogoths,
35; Eusebius, Life of Constantine, ¢ev. Averil Cameron - Stuart G. Hall (Oxford: Clarendon Press, 1999),
155; Todd, The Early Germans, 142; Heather, “Foedera and Federati of the Fourth Century”, 243-244.
imparator Konstantin ve Gotlar arasinda imzalanan 332 antlasmasina dair ozellikle bkz. Peter Heather,
Goths and Romans: 332-489 (Oxford: Clarendon Press, 1991), 78-80, 107-110.

34 Bury, Barbarlarin Avrupa’'yi Istilast, 30.

%5 Edward Arthur Thompson, “Early Visigothic Christianity”, Latomus 21/3 (1962), 505; Peter Heather,
“The Crossing of the Danube and the Gothic Conversion”, Greek Roman and Byzantine Studies 27/3
(1986), 289, 292.

% Wolfram, Germenler: Kékenleri ve Roma Diinyasiyla Iliskileri, 104. Kralliklar i¢in bkz. Wolfram,

Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyastyla Iliskileri, 105-109.



Calismamiza konu olan Ulfilas’in yasadig1 ¢agda Vizigot ve Ostrogot isimleri
kullanilmamakta bu kavramlar yerine yukarida da bahsettigimiz gibi Bat1 ve Dogu Gotlar1
tabirleri kullanilmaktadir. Bati Gotlar1 i¢in Vizigot, Dogu Gotlar icin ise Ostrogot
isimlendirmesi ancak VI. yiizyilda kullanilmaya baslanmistir.?” Ulfilas’m yasadig
donemde Dagya bolgesi Bati Gotlari’nin elinde bulunmaktadir. Bu nedenle ¢alismamiz
boyunca Got ifadesiyle Bati Gotlari’n1 kastedecegiz. Bat1 Gotlari’nin topraklar1 haline

gelen Dagya bolgesi yerine ise Gothia tabirini kullanacagiz.

C. Ulfilas’a Dair Literatiir

Ulfilas hakkinda bilgi veren ve birinci el kaynak olma &6zelligi tasiyan Geg Antik

Cag eserleri tespit edebildigimiz kadariyla bes tanedir.

1. Philostorgius’un Kilise Tarihi

Philostorgius (368-425), IV. yiizyilin ikinci yarisi ile V. yiizyihin ilk yarisi
icerisinde yasamis Ariusgu bir Kilise tarihgisidir. En meshur eseri olan 12 ciltlik Kilise
Tarihi’ni, ilk Kilise tarihi eserini yazan Kayseryali Eusebius (265-339) un tarihine devam
niteliginde olmast amaciyla yazmistir. 315-425 yillar1 aras1 donemi konu edinen eser,
giiniimiize ancak Istanbul Patrigi Photius’un (810-893) &zeti ve yorumuyla fragmanlar
halinde ulasabilmistir.?® Philostorgius, eserinde Ulfilas’a dair kayda deger bilgilere yer
vermistir. Bu nedenle caligmamizin temel kaynaklarindan birisi olacaktir. Biz tez
calismamizda, Philostorgius’un Kilise Tarihi i¢in; editorliiglinii John T. Fitzgerald’in
yaptig1 Writings from the Greco-Roman World dizisinin 23. kitab1 olarak yayinlanan ve
Philip R. Armidon tarafindan Church History adiyla Ingilizce’ye cevrilen versiyonu

tercih ettik.

3T Wolfram, Germenler: Kékenleri ve Roma Diinyasiyla liskileri, 103.
% Francis Xavier Murphy, “Philostorgius”, New Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson (Detroit:

Thomson/Gale, 2002), 11/307.



Philostorgius, sirasiyla; Ulfilas’in Tuna’nin kuzeyinden giineyine zuliim altindaki
biiyiikk bir toplulukla gelmesi; Ulfilas’in Kapadokyali atalari; piskopos olmasi; Got
alfabesi tlizerine c¢alismasi ve Kitab-1 Mukaddes’i, Krallar Kitab1 hari¢, Gotca’ya
cevirmesi; beraberindekilerle birlikte Mezya bolgesine yerlestirilmesi ve bizzat Imparator

39

Konstantius tarafindan ¢agmm Musa’st olarak onurlandirilmasi® hadiselerinden

bahsetmistir.

2. Auxentius’un Mektubu

Auxentius, IV. yiizyilin ikinci yarisinda yasamis Ariusgu bir piskopostur ve
Ulfilas’in 6grencisidir. Ailesinin, yetistirmesi ve egitmesi i¢in kendisini Ulfilas’a teslim
ettigini bizzat kendisi mektubunda dile getirmistir.*® Auxentius, Ariusqu Kilise tarihgisi
Philostorgius’un calismasindan etkilenmis ve bu calismay1 referans alarak Ariuscu
perspektifle hocas1 Ulfilas’tan da bahsettigi bir metin kaleme almustir.*! Bu metin, Alman
tarihgi Georg Waitz sayesinde giiniimiize ulagmistir. Waitz, 1840 yilinda Louvre

Kiitiiphanesi'nde MS* isimli bir parsomene rastlamistir.*®* Bu parsomen, 381°de

%9 Philostorgius, Church History, thk. William Adler - Everett Ferguson, ed. John T. Fitzgerald, cev. Philip
R. Armidon (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2007) (I1.5).

40 peter Heather - John Matthews, The Goths in the Fourth Century (Liverpool: Liverpool University Press,
1991) (34.55).

41 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, viii.

42 MS kisaltmasi, metnin derleyenine nispetle “Maximin’s Script (Maximin’in Metni) seklinde anlagilmaya
olanak tanisa da kanaatimizce dogru a¢ilim “Marginal Script” (Kenar Metni) seklindedir. Parsémenin
yapist bu anlami destekler niteliktedir. Metin Aquileia Konsili kararlarinin yer aldigi parsdmenin kenar
bosluklarina yazilan notlarin toplamindan olugmaktadir. Parsdmenin kenar bosluklarinin elli sayfay1 agkin
bir hacme karsilik geldigi tahmin edilmektedir. MS’ye dair bkz. Charles Archibald Anderson Scott, Ulfilas:
Apostle of the Goths (Cambridge: Macmillan and Bowes, 1885), 34.

43 Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 32.
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Hiristiyanhik igerisinde Ariusqu ve Iznik yanlisi** fikirlerin tartisildizn  Aquileia
Konsili’nin* karar metni olan Acta niishasinin kenar bosluklarmna dercedilen kayitlardan
olusmustur.*® Ariuscular ve iznik yanlilar arasinda tartismalara sahne olan konsilde,
azinlik kesimi temsil eden Ariuscular siklikla manipiile edilmistir. Ariusgu tarafin verdigi
cevaplar, konsil kararlarinin ve islenisinin yer aldigi Acta’ya ya kaydedilmemis ya da
yanlis ve eksik kaydedilmistir. Bu yanlis beyanlarin diizeltmeleri ve agiklamalari igin
baska bir Ariuscu teolog, kendi Acta niishasinin genis kenar bosluklarin1 kullanmis ve
MS’nin bu sekilde ortaya ¢iktig1 anlagilmistir. Bu agiklama ve diizeltmelere ilave olarak
MS isimli parsomen; Poitiersli Hilaire’in baz1 yazilari, Milan Piskoposu Ambrose’nin
kaleme aldig1 “De Fide” eserine ait iki boliim, Palladius’un metni ve Auxentius’a ait

bahsettigimiz metni ihtiva etmistir. 4

44 znik yanlis1 tabirini; 325 Iznik Konsili’nde alian kararlar destekleyen Hiristiyan teolog ve ruhbanlari
i¢in kullantyoruz.

45 381 yilinda toplanan, Italya ve ilirya eyaletlerinin IV. yiizyildaki politik ve teolojik durumunu gosteren
Aquileia Konsili, iki tarafin tartigmalarina sahne olmustur. Taraflardan birisi Rathiariali Palladius
tarafindan 6nderlik edilen Ariusgu teologlardir. Digeri ise Milan Piskoposu Ambrose 6nderliginde konsile
istirak eden Iznik¢i teologlardir. Konsil kararlarmin yazili oldugu Acta isimli belge, konsilin toplandig1 3
Eylil 381 tarihinde gergeklesen olaylari anlatmaktadir. Bkz. Kenneth B. Steinhauser, “The Acts of the
Council of Aquileia (381 C.E.)”, Religions of Late Antiquity in Practice, ed. Richard Valantasis (New
Jersey: Princeton University Press, 2000), 275-276; Paola Francesca Moretti, “Orality in the Gesta Concilii
Aquileiensis (AD 381)”, Philologia Classica 14/1 (2019), 107-108. iznik yanlis1 gelenegin anlatimlarina
gbre bu konsilde Ariusgu grup agir bir hezimete ugramis ve Iznik’te Ariusgulara vurulan heretik damgasi
daha da pekismistir. Hatta Ariusguluk bu konsil sonrasi Bati’da etkisini yitirmistir. Bkz. Steinhauser, “The
Acts of the Council of Aquileia (381 C.E.)”, 278.

46 Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 33; Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 124.

47 Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 33-34.
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MS’nin derleyicisi hakkinda fazla bilgiye ulasilamamaktadir. Kendisini
tanitirken kullandig1 ifadelerden, adinin Maximin oldugu ve bir piskopos olarak gorev
yaptig1 O0grenilmektedir. Belgenin kapsamindan ve Ariusgularin carpitilan ifadelerini
diizeltme egiliminden Maximin’in aym1 zamanda bir Arius¢u oldugu agikga
anlasiimaktadir.®® Belgenin yazilma tarihinin en ge¢ 440’li yillar oldugu tahmin
edilmektedir.®® Biz calismamizda Auxentius’un Mektubu’'nun; Peter Heather ve John
Matthews tarafindan kaleme alinan ve Liverpool Universitesi yayinevinden ¢ikan The

Goths in the Fourth Century adli eserdeki Ingilizce cevirisini esas aldik.

Auxentius, Ulfilas’in hayatina dair, Ulfilas’in otuz yasina kadar Gotlar arasinda
lektor (Kutsal Kitap okuyucusu) olarak gorev yaptigmmi ve otuz yasinda piskopos
oldugunu;* Tuna’nmin kuzeyinde yedi yil piskoposluk gérevini yaptiktan sonra Tuna
giineyine siirgiin edildigini;** toplamda kirk y1l piskoposluk yaptiktan sonra istanbul’da
oldiigiinii>® anlatmistir. Auxentius’un amaci hocas1 Ulfilas’in hayatini aktarmak olmadig1
icin kisaca hayatinin 6nemli kesitlerine yer vermekle yetinmis, temel olarak onun
fikirlerine egilmistir. Bu sebeple Ulfilas’in teolojik fikirleri mektubun geneline

yayilmistir.

3. Socrates Scholasticus’un Kilise Tarihi
Istanbul’da hukuk egitimi alan Socrates Scholasticus (380-450), kitabinda 305 y1l1
ile 439 yillar1 arasin1 kaleme almistir. Eser, geleneksel Hiristiyan 6gretisini esas almakla

birlikte teolojik tartismalardan uzak, heretik gruplara karsi ilimli ve kismen adil

48 Bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 33-34. Ayrica bkz. Heather - Matthews, The Goths in the Fourth
Century, 135.

49 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 136.

%0 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (35.56).

51 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (37.59).

52 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (39.61).
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yaklasimiyla meshur olmustur.%® Socrates, konu edindigi yillar ¢ergevesinde Gotlar ve
Ulfilas’tan da eserinde bahsetmistir. Biz ¢alismamizda, 1853 yilinda Londra’da
yayinlanan ve Ingilizce miitercimi bilinmeyen The Ecclesiastical History of Socrates adli

basimi referans aldik.

Socrates; Ulfilas’in Gotik alfabe {izerine ¢alismasi, Kitab-1 Mukaddes’i Gotga’ya
cevirmesi ve Gotlara 6gretmesi; Got beyleri Athanarik ve Fritigern arasinda baslayan i¢
savag; Athanarik’in, idaresi altindaki Hiristiyanlara karsi sert 6nlemler almasit ve Got

topraklarindaki zuliim dénemi®* konularma deginmistir.

4. Sozomen’in Kilise Tarihi

Ulfilas hakkinda bilgi veren bir bagka temel kaynak; Sozomen’in Kilise Tarihi
adl eseridir. Bu eser, Beyrut ve Istanbul’da hukuk egitimi alan Kilise tarihcisi Salaminius
Hermias Sozomen (400-450) tarafindan kaleme alinmistir. O, 439-450 arasinda yazdigi
Kilise Tarihi eserini imparator II. Theodosius’a (401-450) adamistir. Eserinde dokuz bab
halinde 324-439 yillar1 arasini islemistir, ancak 425-439 yillar1 arasindaki kisimlar
kayiptir. Siklikla ¢agdasi Socrates’i izlemis ve ondan iktibaslar yapmistir. Eseri tislup
olarak Sokrates’i agmustir, ancak analizler bakimindan Socrates’in ¢alismasindan geri
kalmistir.>® Tezimizde Sozomen’in bu énemli eseri icin; Edward Walford’un Ingilizce’ye
¢evirdigi, Londra’da Henry Bohn matbaasindan ¢ikan 1855 tarihli The Ecclesiastical

History of Sozomenus adli basimi kullandik.

53 Hermigild Dressler, “Socrates, Byzantine Historian”, New Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson
(Detroit: Thomson/Gale, 2003), 13/293.

5 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates, ¢ev. Anonymous (London: Henry G. Bohn, 1853)
(1V.38).

% Francesco Paolo Chiovaro, “Sozomen”, New Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson (Detroit:

Thomson/Gale, 2003), 13/372.
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Sozomen; Hunlar tarafindan siiriilen Gotlarin, Ulfilas dnderligindeki bir heyeti
Dogu Roma Imparatoru Valens (328-378) ile goriismeye gondermesi; Got beyleri
Fritigern ve Athanarik arasindaki i¢ savas; Dogu Roma Imparatoru Valens’in destegi
sonucunda Fritigern’in istiinliik saglamasi ve karsiiginda Imparator Valens’in
benimsemis oldugu Arius¢u Hiristiyanligi benimsemesi; Ulfilas’in baslangicta Iznik
Konsili ¢izgisinde bir Hiristiyanligi benimsedigi, ancak sonradan Ariusguluga gegtigi
iddias1; yine Ulfilas’in Gotga alfabe iizerine ¢alismasi ve Kutsal yazilar1 Got diline

cevirmesi®® konularma deginmistir.

5. Theodoret’in Kilise Tarihi

Antakyali tarih¢i ve teolog Theodoret (393-465), donemin Hiristiyanlik
icerisindeki yogun teolojik tartismalarinda yer almis ve teolojik tartismalari da igeren ¢ok
sayida eser kaleme almistir. Ana dili Siiryanice olmasina ragmen eserlerini Yunanca
yazmistir. Theodoret, 449 yilinda kaleme aldig1 Kilise Tarihi eserinde Eusebius’un eserini
323 yilindan itibaren alarak 428 yilina kadar tamamlamay1 amaglamistir. Bunu yaparken
Socrates ve Sozomen’in Kilise Tarihi c¢alismalarindan faydalanmustir.>’ Tez
calismamizda bu eserin Ecclesiastical History: A History of the Church ismiyle 1843

tarihinde Londra’da basilan ve ¢evirmeni bilinmeyen Ingilizce niishasini tercih ettik.

Theodoret eserinde; Gotlarin Tuna’nin giineyine gegtikten sonra Dogu Roma
Imparatoru Valens ve Istanbul Piskoposu Evdoksius (?-370) tarafindan Ariusquluga

gecmeye cagrilmalari, kabul etmemeleri lizerine Evdoksius’un Gotlarin piskoposu

% Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen, ¢ev. Edward Walford (London: Henry G. Bohn, 1855)
(V1.37).
5" Pierre Canivet, “Theodoret of Cyr”, New Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson (Detroit:

Thomson/Gale, 2003), 13/878-879.
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Ulfilas’1 Ariusguluga ikna etmesi ve boylece Gotlarin Ariuscu teolojiyi kabul ettiklerini

anlattig1 kisimda Ulfilas’tan s6z etmistir.*®

Ulfilas hakkinda bilgi veren temel kaynaklara bu sekilde yer verdikten sonra, onun
hakkinda iilkemizde yapilan ¢alismalarin durumuna bakmak faydali olacaktir. Ulkemizde
dogrudan Ulfilas’1 konu edinen bir kaynaga rastlanmamakta ancak genel olarak
Hiristiyanlik yahut Ariusgu Hiristiyanlik ile ilgili yapilan bazi ¢aligmalarda Ulfilas’a
kismen temas edilmektedir. Bu baglamda Servet Dogan’in 2021°de Eskiyeni
Yayinlari’ndan yaymlanan Aryiis¢ii Hiristivanlik: Gotlar Donemi ve Sonrast adli kitabi,
Ulfilas ile alakali tespit edebildigimiz en kapsamli bilgiyi igermektedir. Dogan bu
eserinde ona ve Kitab-1 Mukaddes ¢evirisine bir baslik ayirmaktadir. Bu bilgiler Ulfilas
hakkinda genel bir fikir edinmek i¢in ideal olmakla birlikte, eser tamamen Ulfilas’1 konu
edinen bir ¢alisma olmamasi nedeniyle onun hakkinda doyurucu bilgi vermemekte ve
Ulfilas’a dair genel kabulleri tercih etmektedir. Bu nedenle konuya iliskin detaylari
mercek altina almamakta ve farkli gortisleri degerlendirerek bir tahlil yapmamaktadir.
Calismanin kapsaminin ¢ok daha genis olmasi bu sekilde bir muhteva belirlenmesinde
etkili olmus goziikmektedir. Bu sebeple biz ¢alismamizda, Ulfilas’a dair genel kabulleri
aktarmakla birlikte, literatiirimiizde eksikligi bariz olan bu sahsi, Onsézde de

bahsettigimiz gibi genis bir sekilde ele almaya calisacagiz.
D. Ulfilas isminin Farkh Transkripsiyonlarina Dair

Tezimize konu olan Aziz Ulfilas’in ismi klasik kaynaklarda farkli
transkripsiyonlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Ismin kokeninin Gotga oldugu bilinmekle
birlikte, transkripsiyonlar yazilan eserlerin diline gore farklilik gostermekte ve temelde

iki dildeki farkli yazimlara rastlanmaktadir. Bunlar Yunanca ve Gotga’dir. Kaynaklarda

% Theodoretus, Ecclesiastical History: A History of the Church, gev. Anonymous (London: Samuel Bagster

and Sons, 1843) (1V.37).
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karsimiza ¢ikan “Oulphilas” ya da “Ourphilas™ seklindeki transkripsiyon Yunancadir.
“Vulfila” seklindeki yazim ise Got¢a’dir.>® Klasik kaynaklardaki yazim sekilleri bu iki

dil lizerine yogunlagmaktadir.

Kilise tarihgileri Socrates, Sozomen ve Theodoret’in eserlerinde Yunanca
“Oulphilas” yazim seklinin benimsendigi goriilmektedir. Philostorgius da Yunanca form
olan “Ourphilas” yazimimi kullanmaktadir. VI. yiizyillda yasayan ve Gotlarla alakali
giiniimiize ulasan ilk spesifik tarih eseri olma &zelligi tasiyan Getica eserinin yazari
Jordanes, Gotga “Vulfila” transkripsiyonunu tercih etmektedir. Gotlarin tarihiyle alakali
eseri gliniimiize ulasmayan Cassiodorus’un da Ulfilas’tan Got¢a yazim olan “Vulphilas”
seklinde bahsettigi sanilmaktadir. Ulfilas’in bilinen en meshur 6grencisi Auxentius,
ondan “Ulfila” seklinde sdz etmektedir. Sevillali Isidor eserinde “Gulfila ve Gylfila”
yazimlarma yer vermektedir.?® Auxentius ve Isidor’un yazimlar1 “Oulphilas” seklindeki
Yunanca formun Latinize edilmis halleri olarak kabul edilmektedir. Dolayistyla bu iki
yazim sekli Latince ayr1 bir form degildir.! Modern kaynaklara bakildiginda en yaygin
kullanimin Yunanca yazim sekline atifla “Ulfila(s)” ya da Gotga’ya atifla “V(W)ulfila”
transkripsiyonlar: oldugu goriilmektedir. Biz tezimizde donemin birinci el kaynaklarinda
yaygin sekilde tercih edilmesinden &tiirii Yunanca telaffuzun Latince yazilisi olan

Ulfilas’1 tercih ettik.

5 Bkz. Ernst Albrecht Ebbinghaus, “Ulfila(s) or Wulfila?”, Historische Sprachforschung / Historical
Linguistics 104/2 (1991), 236-237; Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, vi.

60 Bennett, An Introduction to the Gothic Language, 23.

61 Ebbinghaus, “Ulfila(s) or Wulfila?”, 237-238. Ayrica bkz. JM.Y Simpson, “Wulfila (Ulfilas) (311-
382)”, Concise Encyclopedia of Language and Religion, ed. John F. A. Sawyer - J.M.Y Simpson (Oxford:

Elsevier, 2001), 499.
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1.BOLUM: ULFIiLAS’IN HAYATI ve STATUSU

A. Ulfilas’in Hayat1

Ulfilas’in hayatinin her agamasin1 anlatan ayrintili otobiyografik ya da biyografik
bir metinden s6z edilmemistir. Onun hayati, giriste belirttigimiz birinci el kaynaklarda
dahi ancak belli kesitler ekseninde ele alinabilmistir. Bati’da Ulfilas’1 konu edinen
modern donem calismalarm, Ulfilas’in hayatina dair tasidigi bilgi degeri birinci el

kaynaklarin verdikleri bilgileri yorumlamaktan 6teye gegememistir.

Ulfilas’m belli kesitler halinde verilen hayatin1 en net ve derli toplu bir sekilde
Philostorgius ve Ulfilas’in dgrencisi Auxentius sunmustur. Bu iki kaynag: 6nemli kilan
bir diger etken yazarlarinin; giriste kendilerinden bahsettigimiz ve diger birinci el
kaynaklari tegkil eden Kilise tarihi yazarlar1 Socrates, Sozomen ve Theodoret’in aksine
Ulfilas’1 bir heretik olarak degil de dogru inanci benimseyen bir Hiristiyan olarak
gormeleri olmustur. Ulfilas’1 heretik saymakla birlikte Socrates, Sozomen ve Theodoret,
onun hayatina dair Philostorgius ve Auxentius’un yer vermedigi bazi olaylara 151k
tutmuslardir. Bu sebeple Ulfilas’in hayatina dair yapilacak bir ¢alismada iki temel kaynak
olma 6zelligi tastyan Philostorgius ve Auxentius’un yani sira Ulfilas’in hayatiyla alakali
bu iki yazarin bahsetmedigi bilgiler icerdikleri i¢in Socrates, Sozomen ve Theodoret’in

eserlerinden de faydalanmak gerekmektedir.

Biz, Ulfilas’in hayatina dair bilgileri dnce bu bes klasik metinden sonra da modern
kaynaklardan yola ¢ikarak kiyaslamak, yorumlamak ve tetkik etmek suretiyle kendi
kanaatimizi sunmay1 amagladik. Ulfilas’in hayatina dair bilgiler belli kesitler halinde

verilmis olsa da biz bu kesitler arasinda kronolojik bir sira izlemeye calistik.

IIk olarak, Ulfilas’m atalarina dair bilgilere Philostorgius’un Kilise Tarihi
calismasinda rastlanmistir. Philostorgius bu anlatimini donemin tarihi arka plania

deginerek sunmustur. Buna gore; Roma Imparatoru Valerian (200-260) ve oglu
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Gallienus’un (218-268) ortak hiikiim siirdiigii donemlerde degisik istilac1 topluluklar®?
Tuna’nin giineyine, imparatorluk topraklarina ge¢meye baslamistir. Imparatorluk
smirlarina gegen halklardan birisi olan Gotlar, Anadolu 6zellikle de Galatya ve
Kapadokya’ya®® baskinlar diizenlemislerdir. Gotlar bu baskinlar esnasinda aralarinda
ruhban simifindan bireylerin de oldugu pek ¢ok kisiyi esir almis ve bu esirleri Gothia
topraklarina gotiirmislerdir. Esirler arasinda ileride Gotlarin Hiristiyanlasmasinda
onemli role sahip olacak olan Ulfilas’1n atalar1 da yer almistir. Ulfilas’1n atalar1, Imparator
Valerian ve oglu Gallienus’un hiikiim siirdiigiic donemde Gotlar tarafindan yapilan
Anadolu baskinlarindan birinde Roma’nin Kapadokya eyaletine bagli Parnasus® sehrine
yakin bir konumda bulunan Sadagolthina kasabasinda tutsak alinmis ve Gothia’ya

gotiiriilmiislerdir.%®

Kaynaklar, Ulfilas’in atalarmin esir alinarak Got topraklarina
gotlirtildiigi Got saldirisinin kesin tarihi hususunda herhangi bir bilgi vermemektedir.

Ancak Philostorgius’un anlatiminda sundugu bazi ipuglarindan hareketle belirli bir tarih

araligt o6n plana c¢ikmaktadir. Kaynaklarda Valerian ve oglu Gallienus’un ortak

62 Philostorgius, bu topluluklarm hepsini, dénemin baskin toplulugu olan Iskitlerle 6zdeslestirmekte ve
bunlarm hepsine birden Iskit adin1 vermektedir. Kuzey kesimlerden gelerek Roma topraklarina sizan ve bu
topraklar istila etmeye ¢alisan bu topluluklar iginde Gotlar da bulunmaktadir. Bkz. Kulikowski, Rome’s
Gothic Wars, 14-15.

83 Got baskinlarinin sebeplerine yénelik fikir vermesi agisindan Kapadokya’nm énemi hususunda bkz.
Ronald E. Heine, “Cappadocia”, Encyclopedia of Early Christianity, ed. Everett Ferguson (New York:
Routledge: Taylor & Francis, 1990), 213-215.

8 Giiniimiizde Ankara’nin Sereflikochisar ilgesine bagli olan Parlasan beldesi olarak gecmektedir. Bkz.
Can Erpek, “Ge¢ Antik Donem’de Kapadokya’da Kentler”, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 10/2 (2020), 651.

8 Philostorgius, Church History (11.5).
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hiikiimranlik déneminin 253 yilindan 260 yilma® kadar siirdiigii ifade edildigine gore
Ulfilas ve atalarinin esir alinarak Got topraklarina gotiiriildiigii saldirinin 253-260 yillart

arasinda oldugu anlasilmaktadir.

Ulfilas’in Bati Gotlar1 arasinda yasadigi noktasindan hareketle Cambridgeli
tarihgi Charles Anderson Scott, Anadolu’ya yapilan Got akinlarinin ¢ogunun Dogu
Gotlan tarafindan yapildigini, Kapadokya iizerinde Kirim merkezli Dogu Got
baskinlarmin, Tuna merkezli Bati Got baskinlarina oranla daha fazla etkili oldugunu
sOylemistir. O, Tuna’dan Kapadokya’ya ulasan tek Bati Got saldirisinin Valerian ve
Gallienus’un es imparatorlar oldugu 267 yilinda gergeklestigini belirtmistir.%” Bu
durumda Scott; ya 260-268 yillar1 arasinda Valerian’in artik olmadigimi ve oglu
Gallienus’un tek basina hilkmettigini gézden kagirmistir ya da 257 yilim1 267 seklinde
yazarak yazim hatas1 yapmistir. Ayn1 hataya Ulfilas’a kisaca degindigi eserinde Henry
Bradley ve Evangelicals Around the World adli ¢alismalarinda Ulfilas’a yer veren Roy
Peterson ile Gilles Gravelle de diigsmiis ve Ulfilas’in atalarinin 267°de tutsak alindigini

yazmiglardir.®8

Got tarihi calismalariyla 6n plana c¢ikan bazi aragtirmacilar, Bati Gotlarinin
Kapadokya saldirisinin 257 yilinda oldugunu beyan etmislerdir. Onlara gore Ulfilas’in

icerisinde yasadigi Bat1 Gotlari’'nin Kapadokya bolgesine yaptigi baskinlar 257 yilinda

8 260 yilinda Imparator Valerian Perslere esir diismiis, bu tarihten itibaren oglu Gallienus’un sekiz yil
siirecek tekli hiikiim dénemi baslamistir. Bkz. Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris (Istanbul:
[letisim Yaynlari, 2019), 278-280; Neil Faulkner, Roma: Kartallarin Imparatorlugu, cev. Cagdas Siimer
(fstanbul: Yordam Kitap, 2020), 278.

67 Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 50.

8 Henry Bradley, The Story of the Goths (New York: G.P. Putnam’s Sons, 1888), 56; Roy Peterson - Gilles
Gravelle, “Evangelicals and Bible Translation”, Evangelicals Around The World, ed. Brian C. Stiller vd.

(Nashville: Thomas Nelson, 2015), 199.
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gergeklesmistir.%® Bize gore Ulfilas’in atalarinin esir alindigi Kapadokya baskini i¢in 6n
plana ¢ikarilan 257 yili hem Philostorgius’un anlatimiyla uyusmasi hem de tarihi olarak
Valerian ve oglu Gallienus’un ikili imparatorluk dénemi igerisinde bulunmasindan otiirii

daha tutarl goziikkmektedir.

Ulfilas’in atalarinin tutsak alindigi 257 yil1 ve isminin kdkeni; onun aile tiyelerine
ve mensup oldugu irka iliskin elimizdeki tek ipucunu olusturmaktadir. Atalar1 257 yilinda
Tuna’nin kuzeyindeki Bat1 Gotlarinin yurduna gétiiriilen Ulfilas’in, Gothia’da en erken
liciincii nesilden bir sahis oldugu dile getirilmektedir.”® Bu durum, Ulfilas’1n artik yerlesik
Got kimligine sahip olan bir ¢evrede dogdugu seklinde yorumlanmaktadir. Ulfilas’in
Kapadokya bolgesinden Gothia’ya getirilen iki nesil onceki atalarinin Grek kokenli
olmalarina ragmen zamanla yerlestikleri bolge ve i¢inde bulunduklari toplumun etkisiyle

Gotlastiklar: ve Ulfilas’m bdyle bir gevrede diinyaya geldigi belirtilmektedir.”* Dogdugu

8 Wolfram, History of the Goths, 76; Ralph W. Mathisen, “Barbarian Bishops and the Churches ‘in
Barbaricis Gentibus’ During Late Antiquity”, Speculum 72/3 (1997), 672; Herwig Wolfram, “Vulfila
pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, Wulfila 311-2011 International Symposium, ed. Anders
Kaliff vd. (Uppsala: Uppsala University, 2011), 27; Herwig Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas
Gothorum minorum, sed non apostolus eorum. Vulfila, Bishop and Secular Leader of His People but not
Their Apostle”, Arianism: Roman Heresy and Barbarian Creed, ed. Guido M. Berndt - Roland Steinacher
(Burlington: Ashgate Publishing Company, 2014), 134; Ralph W. Mathisen, ‘“Barbarian ‘Arian’ Clergy,
Church Organization, and Church Practices”, Arianism: Roman Heresy and Barbarian Creed, ed. Guido
M. Berndt - Roland Steinacher (Burlington: Ashgate Publishing Company, 2014), 150; Wolfram,
Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Iliskileri, 93.

0 Bennett, An Introduction to the Gothic Language, 22; Wolfram, History of the Goths, 76; Mathisen,
“Barbarian Bishops and the Churches”, 672; Ingemar Nordgren, The Well Spring of the Goths (New York:
IUniverse Inc., 2004), 368.

1 Maurice Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries (Oxford: Clarendon Press, 1996),

41.
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bolge ve igerisinde bulundugu toplumun Gotlasmasina ek olarak Ulfilas ad1 da onun ve
ailesinin Got kimligini 6ztimsedigini ortaya koymaktadir. Ulfilas ismi Gotga’dir ve
“kiiciik kurt” anlamma gelmektedir.”> Kapadokya kokenli, aslen Grek soya sahip
birisinin, Got¢a isim tasimasi hem onun aile tiyelerinin hem de ¢evresinin ne derece
Gotlagmis oldugunu gostermektedir. Bu durum onun aile iiyelerinden bir kisminin Got
olabilecegi ihtimalini de akla getirmektedir. Nitekim isminin Gotg¢a olmas1 sebebiyle
Ulfilas’in anne tarafindan Kapadokyali, baba tarafindan Got oldugu diisiincesi ileri
siiriilmektedir.”® Avusturyal tarih¢i Herwig Wolfram, bu kanaatin; Ulfilas’m halefi
Selenas’1n anne tarafindan Kapadokyali, baba tarafindan Got oldugu bilgisinden alinarak
ortaya atilmis oldugunu ve Selenas’in aile kokenlerine yonelik tespitlerin Ulfilas’in
ailesine uyarlanmasiyla olustugunu savunmaktadir.”* Ancak bizce bu genel kanaat

Wolfram’in dile getirdiginden daha ciddi bir gergeklik pay1 tagimaktadir.

Gotlarin Tuna’nin kuzeyine yerlestikten sonra kendi etnik yapilarin1 korumaya
0zen gosterdiklerini ve sadece kendi iglerinde evlilikler yaptiklarini sdylemek pek
mimkiin goriinmemektedir. Onlarin  hem bdlgede kalan yerli halk hem de
Kapadokya’dan esir alinan kadinlarla evlilik baglar1 tesis ettikleri diisiincesi makul
goziikmektedir. Ulfilas’in ailesiyle alakali varsayimlari bir yana birakarak konu hakkinda

sOyleyebilecegimiz tek kesin sey; Ulfilas’in ailesinin koken itibariyle Kapadokyali

2 \Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 41; Kathryn Hinds, Barbarians! Goths (New
York: Marshall Cavendish, 2009), 27; Etienne Rassendren, “‘Little Wolf* and the Alphabet: Nationality
and its Spaces”, Artha-Journal of Social Sciences 17/3 (2018), 16.

8 Wolfram, History of the Goths, 76. Ayrica bkz. Edward L. Smither, Mission in the Early Church: Themes
and Reflections (Cambridge: James Clarke & Co, 2014), 102.

4 Wolfram, History of the Goths, 76.

21



oldugu, ancak zamanla Gotlasti1 ve onun Gotlarin arasinda dogup biiytidiigli hususundan

ibaret olmaktadir.”

1. Dogum Tarihi ve Yeri

Calismamizda birinci el kaynak olma 6zelligi tasiyan eserlerde Ulfilas’in dogum
tarihi ve yeri ile alakali dogrudan bir bilgi yer almamaktadir. Klasik kaynaklarda onun
dogum yeri hakkinda dolayli da olsa higbir bilgiye rastlanmamaktadir.”® Modern
kaynaklarda ise Gothia bdlgesinde dogdugu disinda bir bilgi verilmemektedir.”” Ulfilas’in
dogum tarihiyle alakali klasik kaynaklar igerisinde sadece Auxentius’un mektubu bu
konuda c¢ikarim yapmaya imkan tantyacak Olc¢lide birtakim ipuglart sunmaktadir.
Ulfilas’in dogum tarihiyle ilgili ipuglar1 bu eserin Ulfilas’in oliimii ya da onun

piskoposluk makamina yiikselmesiyle alakali anlattiklarindan ¢ikmaktadir.

Auxentius mektubunda, Ulfilas’in otuz yasindayken Gothia piskoposu olarak
takdis edildigini’® ve piskoposlugunun kirkinci yilimi tamamladiktan sonra’® Roma
Imparatoru Theodosius’un daveti iizerine Istanbul’da bulundugu sirada hastalanarak

oldiigiinii belirtmistir.2® Auxentius’un anlattiklarina gore Ulfilas otuz yasinda piskopos

5 Gerald Simons, Great Ages of Man: Barbarian Europe (Virginia: Time-Life Books, 1979), 17; Wolfram,
History of the Goths, 76.

6 Bkz. Bennett, An Introduction to the Gothic Language, 22.

7 Bradley, The Story of the Goths, 56; Nordgren, The Well Spring of the Goths, 368; Simpson, “Waulfila
(Ulfilas) (311-382)”, 499. Ayrica bkz. Rossen Milev, “Waulfila’s Cultural Heritage in Bulgaria and the
Eastern Orthodox Tradition”, Wulfila 311-2011 International Symposium, ed. Anders Kaliff vd. (Uppsala:
Uppsala University, 2011), 125.

8 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (35.56).

" Auxentius mektup boyunca iic yerde Ulfilas’m kirk yil siireyle piskoposluk gérevi yaptigindan
bahsetmistir. Bkz. Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (33.53),(38.60),(39.61).

8 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (39.61). Ulfilas’in Imparator Theodosius’un daveti

iizerine Istanbul’a gitmesine dair ayrica bkz. Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (23.41).
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olmus, kirk y1l bu gorevi siirdiirmiis ve . Theodosius’un hiikiimranlik zamaninda en az
yetmis yasindayken olmiistiir. En az yetmis yil yasayan Ulfilas’in 6liimiiniin, 378-395
yillar1 arasinda hiikiim siiren imparator 1. Theodosius’un imparatorlugunun ilk yilinda
gerceklesmis olmasi halinde bile onun dogumu, en erken 308 yilinda gergeklesmistir.
Ancak Ulfilas’1 arastirma konusu edinmis arastirmacilardan higbirisi onun dogum tarihi
olarak bu yil1 ileri siirmemistir. Arastirmacilar arasinda Ulfilas’in dogum tarihi olarak
yaygin sekilde 311 yili 6n plana ¢ikmistir. Bu goriisiin 6n plana ¢ikmasinda yine

Auxentius’un verdigi bir bilgi etkili olmustur.

Auxentius, Ulfilas’in Gothia’da sadece yedi yil piskoposluk gorevini yaptigini ve
sonrasinda Got topraklarinda Hiristiyanlara karsi baslatilan zuliim doneminde cemaatiyle
birlikte siiriildiigiinii anlatmistir.3! Auxentius zuliim donemini baslatan Got liderin ismini
vermemis sadece onun birlesik Got kabilelerinin lideri anlaminda “Gotlarin judex’i”
oldugu bilgisine yer vermistir.? Auxentius’un bahsettigi zulim donemi Gothia’da
yiiriitiilen iki zuliim doneminden ilki olarak tarihe ge¢mis, 348 yilinda baslamis ve bir y1l
siirmiistiir.23 Bu bilgi dogrultusunda Ulfilas’m 348 yilinda piskoposlugunun yedinci
yilinda oldugu, 341 yilinda piskopos olarak atandigi, atandig1 zaman otuz yasinda olmasi
sebebiyle 311 yilinda dogdugu ¢ikarimi yapilmis ve bu goriis yaygin bicimde kabul
edilmistir. Bu genel kabul sebebiyle onun piskoposluk tarihiyle alakali farkli goriisler ileri

stiriilse bile bir iki istisna disinda Ulfilas’in dogum tarihinin 311 yili oldugu hususu

81 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (37.59).
82 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (36.58).
8 Thompson, “Early Visigothic Christianity”, 507-508; Wolfram, History of the Goths, 76; Heather, Goths
and Romans: 332-489, 92; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 28-29. Ayrica

bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 59.
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arastirmacilar arasinda benimsenmistir.®* Ortaya atilan diger tezler zayif olarak

degerlendirilmistir.®®

2. Ulfilas’in Piskopos Olarak Takdis Edilmesi

Ulfilas, bir Hiristiyan din adami olarak piskoposluk makamina getirilmeden 6nce
kilisede Kutsal Kitap okuyuculugu gorevinde bulunmustur. Kaynaklarda onun, din adami
olarak ilk goreve baslangi¢c zamani hususunda bir bilgi verilmemis, sadece onun piskopos
olarak atanana kadar bu gérevde kaldig1 bilgisiyle yetinilmistir.%® Ulfilas’in piskoposluk
takdisinin yapildig1 y1l hususu ise aragtirmacilar arasinda tartisma konusu olmus ve onun
336 veya 337 yahut 341 yilinda piskopos olarak atandigi hususunda tahminlerde
bulunulmustur. Bazi arastirmacilar ise Ulfilas’in piskoposluk takdisi noktasinda kesin bir
ifade kullanmamis, bunun yerine “336 ya da 341 yillarindan birisi seklinde” genel bir

87

aciklama yapmay1 tercih etmislerdir.®’ Klasik kaynaklarin kesin bilgi vermeyerek,

8 Bradley, The Story of the Goths, 56; Todd, Everyday Life of the Barbarians, 142; Bennett, An
Introduction to the Gothic Language, 23; Wolfram, History of the Goths, 76; Michael P. McHugh,
“Ulfilas”, Encyclopedia of Early Christianity, ed. Everett Ferguson (New York: Routledge: Taylor &
Francis, 1990), 1149; Simpson, “Wulfila (Ulfilas) (311-382)”, 499; Francis Xavier Murphy, “Ulfilas”, New
Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson (Detroit: Thomson/Gale, 2003), 14/281; Nordgren, The Well
Spring of the Goths, 368; Milev, “Wulfila’s Cultural Heritage in Bulgaria and the Eastern Orthodox
Tradition”.

8 Bu farkl1 goriislerden birisi Georg Waitz tarafindan ortaya koyulmustur. Waitz, Ulfilas’in 318 yilinda
dogdugunu ileri siirmiistiir. Bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 41. Diger goriis ise Ernst Ebbinghaus
tarafindan savunulmustur. O, kesin bir tarih vermemis bunun yerine Ulfilas’in 307 Oncesi bir tarihte
dogdugunu belirtmistir. Her iki iddia da arastirmacilar arasinda dikkate alinmamistir. Bkz. Ernst Albrecht
Ebbinghaus, “The Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, Neophilologus 2/75 (1991), 313.

8 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (35.56).

87 McHugh, “Ulfilas”, 1149; Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 41; Nordgren, The

Well Spring of the Goths, 368; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 107.
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konuyu yoruma agik birakacak sekilde kirintilar zikretmekle yetinmesi bu konu tizerinde
farkli fikirlerin beyan edilmesini beraberinde getirmistir. Bu boliimde, konunun gegtigi
iki Klasik kaynak olarak Philostorgius ve Auxentius’un anlatimlarina, sonra da kendi

degerlendirmemize yer verilecektir.

Philostorgius; Ulfilas’in, Imparator Konstantin zamaninda bir heyetle Roma
Imparatorlugu’na geldigini ve burada Eusebius (?-341) ve beraberindeki piskoposlar
tarafindan Got topraklarmin piskoposu olarak kutsandigini anlatmaktadir.®® Burada bahsi
gecen Eusebius hem Nikomedeia (Izmit) hem de Istanbul piskoposlugu yapmistir. Onun
bu takdisi hangi unvani tagirken gergeklestirdigi Ulfilas’in piskoposluk yilina iligskin bilgi
degeri tasimaktadir. Ancak Philostorgius, Eusebius’un o donemde hangi sehrin piskoposu
oldugu hususunda bir bilgi vermemektedir. Bununla birlikte imparator Konstantin’in 22
Mayis 337°de 6ldiigii ve Eusebius’un onun dliimiinden bir yil sonra oglu Konstantius
(317-361) zamaninda 338 yilinda Istanbul piskoposu makamma gectigi bilinmektedir.
Buna gore Philostorgius’un bu anlattimindan Ulfilas’in 337 yilinin Mayis ay1 dncesinde
Konstantin hala hayattayken ve Eusebius heniiz Nikomedeia piskoposuyken Got

topraklarinin piskoposu olarak atandig1 sonucu ¢ikmaktadir.&

Ulfilas’1n piskopos olarak atanmas1 hususunda bilgi veren bir baska kaynak olan
Auxentius, Ulfilas’m piskoposlugundan bahsederken onun otuz yasindayken piskopos
oldugunu, piskoposlugunun yedinci yilinda Gothia’dan ayrildigimi,® toplamda kirk yil
piskoposluk yaptigin1 ve kirkinct yilim1 tamamladiktan sonra, Roma Imparatoru

Theodosius zamaninda Istanbul’da &ldiigiinii sdylemektedir. Philostorgius’un verdigi

8 Philostorgius, Church History (11.5).
8 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xiv-xv. Ayrica bkz. Mathisen, “Barbarian Bishops and
the Churches”, 672.

% Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (37.59).
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bilgi ile Auxentius’un sundugu bilgiler dogru kabul edildiginde ve birlestirildiginde
ortaya birbiriyle agik¢a celiskili sonuglar ¢ikmaktadir. Philostorgius’a gore Ulfilas,
Imparator Konstantin zamaninda bir Got heyetiyle Istanbul’a gelmekte, burada heniiz
Nikomedia piskoposu olan Eusebius ve beraberindeki diger piskoposlar tarafindan
piskoposluk takdisi gergeklesmektedir. Philostorgius’un anlatimina Auxentius’un
anlatimi dahil edildiginde ise ikisi de sorunlu iki farkli sonug agi1ga ¢ikmaktadir. Yukarida
Philostorgius’un anlattiklarindan hareketle Ulfilas’in en ge¢ 337 yilinda piskopos olarak
takdis edildigi, bu sirada Auxentius’un dedigi gibi otuz yasinda oldugu ve kirk yil
piskoposluk yaptigi kabul edilmis olmaktadir. Bu durumda onun, 307 yilinda dogdugu ve
en erken 377 yilinda o6ldiigii tahmin edilmektedir, ancak bu durum bu kez de
Auxentius’un verdigi, onun Theodosius zamaninda 6ldigii bilgisiyle g¢elismektedir.
Ulfilas’in; otuz yasinda piskopos atandigi dikkate alinmaksizin 337°de piskopos oldugu
ve Auxentius’un ifade ettigi gibi Theodosius zamaninda 61diigi kabul edildiginde bu kez
onun piskoposluk yaptigi siire kirk yili agmaktadir. Boyle bir sonug ise yine
Auxentius’un; Ulfilas’in kirk yi1l piskoposluk yaptigi ve akabinde o6ldigii bilgisiyle
aykirilik gostermektedir. Kisaca, Ulfilas’mn piskoposluk takdisiyle alakali Philostorgius
ve Auxentius’un metinlerinin her ikisini birden olduklar1 gibi kabul etmek mimkiin

goriinmemektedir.

Philostorgius ve Auxentius’un anlatimlarindaki zitliklar1 ¢6ztime kavusturmak ve
Ulfilas’in piskopos olarak takdis edildigi yila dair kesin sonuca ulagsmak amaciyla
arastirmacilar tarafindan iki farkli yontem izlenmistir. Bunlardan ilki Ulfilas’in piskopos
olusu hususunda kaynaklarin birini digerine tamamen ya da kismen tercih etmek seklinde
olmustur. Auxentius’un anlatimi tercih edildiginde Ulfilas, 341 yilinda otuz yasindayken
piskopos olmus, toplamda kirk yil piskoposluk yapmis, 348 yilinda piskoposlugunun
yedinci senesindeyken Got topraklarini terk etmis Ve piskoposlugunun kalan otuz ii¢

yilin1 da Roma Imparatorlugu’nun topraklarinda gecirmistir.

26



Timothy Barnes, Ernst Ebbinghaus ve Edward Thompson gibi bazi arastirmacilar
Philostorgius’un anlatimma agirlik vermekte ve Auxentius’un anlatimina silipheyle
yaklasmaktadir. Bu arastirmacilardan Timothy Barnes; Ulfilas’in hayatiyla alakali kritik
tarihlerin belirlenmesinde ¢ogunluk tarafindan Auxentius’un tercih edildigini, ancak
bunun ¢ok da dogru bir metot olmayacagini sdylemistir. Ciinkii ona gore, Auxentius’un
metni Ulfilas’in 6liimiinden kisa bir siire sonra ortaya ¢ikmis ve Maximin isimli bir
piskopos tarafindan etkiye ve degistirilmeye acik bir sekilde derlenmistir. Buna karsilik
Philostorgius; Ulfilas’in atalari, Kapadokya kokenlerine dair sdyledikleriyle konuya
iliskin olduk¢a 6zgiin ve mantikli bir yaklagimla anlatisina baslamistir. Barnes, bu

faktorler sebebiyle Philostorgius’un anlatimmin daha saglam oldugunu ifade etmistir.%

Barnes, Philostorgius’un eserine dair yukaridaki degerlendirmeden sonra,
Philostorgius’un anlatimindan hareketle Ulfilas’in piskopos olarak atanmasina dair su
yoruma yer vermektedir: Roma Imparatoru Konstantin, 336 yilinda “tricennalia”®
kutlamas1 igin Istanbul’da bir toren hazirlig1 baslatmistir. Imparator, kutlamadan &nce
Istanbul’da bir konsil toplamis ve bu konsilde istanbul Piskoposu Alexander’dan (314-
337), Arius’un lizerindeki aforozu kaldirarak onu komiinyona tekrar dahil etmesini

istemistir. BoOylece kutlama oncesinde ibre Ariusgular lehine donmiistiir. Barnes,

%1 Timothy David Barnes, “The Consecration of Ulfila”, The Journal of Theological Studies 41/2 (1990),
543-544.

92 MO 1. yiizyillda Roma Imparatorlugu iginde, adina “decennalia” denilen ve imparatorun onuncu yil
amisia diizenlenen bir seremoni uygulanmaya baslanmistir. {1k defa ilk Roma Imparatoru Augustus ile
baglamig olan bu uygulama daha sonra bir teamiil halini almistir. Decennalia igin bkz. Eusebius, Life of
Constantine (1.48). Tricennalia ise {iglincii decennalia, imparatorun otuzuncu yili, ugruna kutlanan bir
seremonidir. Imparator Konstantin, 306 yilinda “Dogu Agustusu” unvaniyla ydnetime gectigi igin 336
yilinda otuzuncu yil kutlamasini gergeklestirmistir. Tricennalia igin bkz. Eusebius, Life of Constantine
(IV.40).
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Ulfilas’in 336 yilindaki tricennalia kutlamasi1 6ncesinde yapilan ve Ariusgular igin baris
ortaminin saglandigi bu konsilde Gotlara piskopos olarak atandigini ileri siirmiistiir. O,
Ulfilas’in 336°da piskopos takdisine onay verilmesini imparatorlukta Ariuscular lehine

donen bu vaziyete baglamistir.%®

Ulfilas ile ilgili anlatimlarinda Auxentius yerine Philostorgius’un anlatimini daha
gercekei bulan bir bagka bilim adami olan Ernst Ebbinghaus da, tipki Barnes gibi 6zellikle
Ulfilas’in  piskoposluk takdisi hususunda referans alinmasi gereken kaynagin
Auxentius’tan once Philostorgius oldugunu vurgulamistir. Ebbinghaus, Philostorgius’un
Ariuscu olmasi sebebiyle pek fazla tercih edilmedigini, ancak onun anlatiminin daha
gercekei oldugunu, zira onun ifadelerinin, tarihi kaynaklarin imparator Konstantin’in
hayatinin son donemiyle alakali anlattiklariyla Ortiistiiglinii ifade etmistir. Buna gore
Imparator Konstantin, 337 yili boyunca, dliimiine kadar baskenti Nikomedeia olan
Bitinya eyaletinde ikamet etmistir. Ulfilas, 337°de Istanbul’a gelmis, ayn1 y1l bizzat
imparatorun ikamet ettigi sehir olan Nikomedeia’ya gitmis ve bu sehrin piskoposu

Eusebius tarafindan piskopos olarak takdis edilmistir.%*

Konuyla alakali bagka bir degerlendirme Edward Thompson’dan gelmistir.
Thompson, Ulfilas’in, piskopos olusu hususunda Philostorgius’un anlatimina bagl
kalmustir. Ona gore Philostorgius’un anlatimi gergevesinde; Ulfilas, imparator Konstantin
hayattayken Istanbul’a gelmis, burada Nikomedeia piskoposu olan Eusebius ve
beraberindekiler tarafindan piskopos takdis edilmistir. Thompson bu anlatima sadik
kalmanin en dogru yontem olacagini dile getirmis, ancak Ulfilas’in piskopos olarak
kutsanmasinin tarihi hususunda, Philostorgius sadece “Konstantin zamaninda” dedigi ve

yil belirtmedigi i¢in net tarih olarak 337 yilin1 6ne ¢ikarmamistir. Thompson,

9 Barnes, “The Consecration of Ulfila”, 543-545,.

% Ebbinghaus, “The Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 311-313.
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Auxentius’un otuz yasinda piskopos olarak atandigi ve kirk yil gorev yaptigr hesabinin
yuvarlak bir hesap olabilecegini, bu tiir ifadeleri mutlak dogru olarak gérmemek

gerektigini vurgulamistir.®®

Philostorgius’u referans alan yazarlar, Ulfilas’in piskoposluk takdisini Konstantin
donemine yerlestirmis ve bunun sonucu olarak takdis i¢in genelde 336 ve 337 yillarini
ileri stirmiislerdir. Bu hesaba gore Ulfilas heniiz yirmi bes ya da yirmi alt1 yasindayken
piskopos olmustur. Ebbinghaus, bir kimsenin yirmili yaslarda piskopos olmasinin
miimkiin olmadigini bu sebeple Ulfilas’in 337 yilinda piskopos takdis edildiginde yirmi

altidan ¢ok daha ileri bir yasta olmas1 gerektigini iddia etmistir.%

Yukarida ifade ettigimiz farkli hesaplamalardan anlasildigi gibi Ulfilas’in
piskoposluk takdisi hakkinda net bir sonuca ulasmak isteyenler konuyla ilgili iki
kaynaktan birini digerine tercih etmek durumunda kalmistir. Bunun yaninda bazi
arastirmacilar ise Philostorgius ve Auxentius’un anlatimlarini uzlastirma ya da diizeltme
yolunu tercih ederek daha orta bir yol bulmaya ¢alismistir. Bunlar, Ulfilas’in piskopos
takdisiyle alakali, temel iki kaynaktaki geliskileri ¢oziime kavusturma ve Philostorgius

ile Auxentius’un anlatimlarini uzlastirma adina ti¢ farkli fikir ortaya atmustir.

Philostorgius ve Auxentius’un anlatimlarin1 uzlastirma ¢abasiyla ortaya atilan
gortslerden ilkine gore onlarin anlatimlari arasindaki uyumsuzluga Philostorgius’un
eserindeki yazim yanlist sebep olmustur. Nitekim ya Philostorgius ya da onun eserinin
elimize ulasmasini saglayan Istanbul Patrigi Photius, “Imparator Kostantius” yazmak
yerine sehven “Imparator Konstantinus” yazmistir. Bu ifadenin dogru kabul edilmesi
halinde Ulfilas, aslinda Imparator Konstantin zamaninda degil, Konstantin’in oglu

Konstantius’un iktidarinin ilk yillarinda imparatorluk topraklarina gelmis ve o déonem

% Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xiv-xvii.

% Ebbinghaus, “The Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 313.
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Nikomedeia piskoposlugundan Istanbul piskoposlugu makamina yiikselmis olan

Eusebius tarafindan takdis edilmistir.®’

Philostorgius ve Auxentius’u uzlastirma gayretiyle ileri siiriilen ikinci iddiaya
gore Ulfilas, Roma Imparatorlugu topraklarina yakin araliklarla iki kez gelmistir.
Ziyaretlerinden ilkini 337°de Imparator Konstantin 6lmeden &nce; digerini ise 338 veya
sonrasinda, Imparator Konstantius imparator olduktan sonraki ilk birkag yil icerisinde ve
Eusebius’un Istanbul piskoposu olarak atanmasindan sonra gergeklestirmistir.®® Bu
cercevede Philostorgius’un metninde gecen Ulfilas’in imparator Konstantin devrinde Got
heyetiyle imparatorluk topraklarina gelmesi ve piskopos olarak takdis edilmesi iki ayri
olay olarak degerlendirilmistir. Ulfilas 337 yilinda imparator Konstantin 6lmeden 6nce
onu ziyaret etmek ve imparatorlugun onaymi almak amaciyla Istanbul’a gelmistir. O,
bundan birkag yil sonra, muhtemelen 341 yilinda Istanbul’a tekrar gelmis ve bu ikinci
gelisinde Nikomedeia piskoposlugundan Istanbul patrikligine terfi etmis olan Eusebius

tarafindan Antakya’da Gotlarin piskoposu olarak takdis edilmistir.%

Yukarida ifade ettigimiz goriisii savunanlar Philostorgiusun yer verdigi
“Eusebius ve beraberindeki piskoposlar” ifadesinden hareketle Ulfilas’in mutlaka ¢ok
sayida piskoposun bir arada oldugu bir konsil ya da en azindan bir sinod sirasinda
piskopos ilan edildigini savunmaktadirlar. 338 yilinda Istanbul Patrigi olan Eusebius’un,

katildig1 ve organize ettigi en dnemli konsilin 341 Antakya Konsili olmasi sebebiyle

% Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xv. Fakli gériisler icin ayrica bkz. Ebbinghaus, “The
Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 311.

% Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xv.

% Wolfram, History of the Goths, 77-78; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”,

28; Wolfram, “Vulfila, Bishop and Secular Leader of His People but not Their Apostle”, 139-140.
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Ulfilas’mn bu konsil esnasinda piskopos olarak atandigini ileri siirmektedirler.!® Bu
iddiay1 savunan arastirmacilar Ulfilas’in piskopos olusuna dair hem Philostorgius hem de
Auxentius’un anlatimmi desteklemekte, ancak piskopos olarak takdis edildigi tarihin
belirlenmesi hususunda Auxentius’un anlatimina digerine gore daha fazla agirhik
vermektedir. Anlatimlar bu sekilde yorumlandiginda, Ulfilas hem Imparator Konstantin
ile gortismiis olmakta hem de onun piskoposluk takdisi tiim imparatorluktaki en yetkin
dini makamlardan birisi olan Istanbul piskoposu tarafindan gergeklestirilmektedir.
Ulfilas’in imparator Konstantin ile gdriismiis olmas1 Philostorgius’un anlatimina, 341
yilinda Istanbul Piskoposu Eusebius tarafindan piskopos olarak takdis edilmesi de

Auxentius’un anlatimina uygun diismekte bdylece her iki kaynaktan faydalanilmaktadir.

Ulfilas’in piskopos olarak takdis edilmesi hususunda ortaya atilan {igiincii bir
goriise gore ise Ulfilas, 337 yilinda Imparator Konstantin hayattayken Got heyetiyle
Istanbul’a gelmis, fakat heyetle birlikte Gothia’ya dénmemis ve orada kalmistir. Kisa siire
sonra Imparator Konstantin &liince, oglu Konstantius onun yerine ge¢mis ve o,
Nikomedeia Piskoposu Eusebius’u Istanbul patrikligine getirmistir. Yeni patrik Eusebius,
341 yilinda Antakya Konsili’ni toplamis ve bu konsilde Ulfilas’1t da piskopos olarak

takdis etmistir.'%

Buraya kadar anlattiklarimizdan anlagilacagi gibi Ulfilas’in piskopos olarak takdis
edilmesiyle alakali goriis farkliliklar: temelde donemin Roma imparatoru ve Eusebius’un
statiisii hakkindaki bilgilere ve kabullere dayanmaktadir. Ulfilas’in, Imparator
Konstantius zamaninda piskoposluk takdisinin gergeklestigini savunanlara gore o,

Istanbul Piskoposu Eusebius tarafindan 341 yilinda diizenlenen Antakya Konsili sirasinda

100 Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xvi. Ayrica bkz. Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque
primas Gothorum minorum”, 28.

101 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xv-xvi.
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takdis edilmistir. Philostorgius’un aktardigi gibi Ulfilas’in piskoposluk takdisi igin
Imparator Konstantin dénemini kabul edenlere gore ise Ulfilas, Nikomedia Piskoposu
Eusebius tarafindan 330’lu yillarin sonlarinda Got topraklarinin piskoposu olarak
atanmugstir. Ulfilas’in Eusebius Nikomedeia piskoposlugu gorevindeyken piskopos olarak
takdis edilmis olabilecegi hususu, arastirmacilarin pek ¢cogu tarafindan onun statiisiinii
diisiirmek olarak algilanmistir. Buna karsilik piskopos takdisinin Imparator Konstantin
donemi degil de onun oglu ve halefi Imparator Konstantius doneminde gerceklesmesi
durumunda Ulfilas’1n, iilkenin en giiglii dini otoritesi tarafindan gorevlendirilmis olacagi
savunulmustur.%? Gerek kanaatlerine ayrica yer verdigimiz yazarlarin yorumlari gerekse
iki kaynag1 uzlastirma ¢abasi olarak serdedilen goriislerin hepsi temelde bahsettigimiz
kabullere gore sekillenmistir. Ulfilas’in piskopos olarak takdis edilmesi hususu onun
hayatinin sonraki asamalart hakkinda bilinenleri sekillendirdigi i¢in konuyu iKi
perspektiften ele alarak kendi kanaatimize ulasmay1 amagliyoruz.

2.1. Piskopos Olarak Takdisinin Gergeklestigi Zaman Meselesi

Ulfilas’in piskoposluk takdisinin zamaniyla alakali elimizde temelde {i¢ farkli
tarih bulunmaktadir. Bunlar 336, 337 ve 341 yillar1 olarak siralanmaktadir. Bu tig¢
goriisten sonuncusu tarihgiler arasinda genel kabul gormektedir. Auxentius’un
anlatimindan hareketle Ulfilas’in Gothia’dan zuliim nedeniyle ayrildigi 348 yilinda
piskoposlugunun yedinci yilinda oldugu bilgisi sebebiyle onun piskoposluk takdisi i¢in
341 yilmin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir, ancak Auxentius’un verdigi yil ifadelerine

stipheyle yaklasmak gerekmektedir.

102 Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 128. Ayrica bkz. Bennett, An
Introduction to the Gothic Language, 22; Thomas J. Craughwell, How the Barbarian Invasions Shaped the

Modern World (Beverly: Fair Winds Press, 2008), 80.
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Ulfilas’in otuz yasinda piskopos olarak takdis edildigi bilgisinin devaminda
Auxentius; tipki Davud’un otuz yasindayken kral ve peygamber olmasi gibi Ulfilas’in da
bir el¢i olarak otuz yasinda ortaya c¢iktigini ve tipki Isa Mesih’in otuz yasinda kurtarici
olarak ortaya ¢ikis1 gibi otuz yasinda piskoposlukla gorevlendirildigini ifade etmistir.'%3
Auxentius, Ulfilas’in piskoposluk gorevinin yedinci yilinda Gothia’da Hiristiyanlara
yonelik zulim déneminin baslamasindan Otiirii beraberindekilerle birlikte gog ettigi
bahsini ayn1 sekilde benzetmeler yaparak devam ettirmistir. O, Tanr1’nin Musa vasitasiyla
Israilogullarin1 Firavun ve Misirlilarin zulmiinden kurtardigi gibi Got topraklarindaki

inananlar1 da Ulfilas vasitasiyla barbarlarin elinden kurtardigini ifade etmistir.1%

Yukaridaki kiyaslamalardan anlasilacagi gibi Auxentius, hocasinin statiisiinii
yaptig1 benzetmelerle yiikseltmeyi amaglamaktadir. Bu nedenle Auxentius’un verdigi bu
tiir rakamlar1 oldugu gibi anlamaktansa hocasini yiiceltmek i¢in kullanilan benzetmeler
seklinde yorumlamak daha dogru gériinmektedir. Dolayisiyla otuz yas, yedi yil ve kirk
yil sdylemlerini oldugu gibi kabul etmemek ve bu sdylemlere elestirel bir sekilde
yaklasmak gerekmektedir. Bu durumda hem Ulfilas’in 341 yilinda piskopos olarak takdis
edilmesi hem de piskopos olarak takdis edildiginde otuz yasinda oldugu bilgileri saglam
bir mesnetten yoksun kalmaktadir. Bu nedenle Auxentius’un bahsettigi bu tiir tartigmali
tarihlendirmeler yerine Philostorgius’un tarihlerini daha ger¢ekei olarak gérmek ve onun
eserinin giiniimiize ulagmasini saglayan Photius’un anlatiminda imparatorlar1 karistirdigi
ve Imparator Konstantin’i, Konstantius olarak yazdigi iddialarina itibar etmemek
gerekmektedir. Zira Philostorgius’un hem donemin Roma Imparatoru hem de
piskoposuna dair verdigi bilgi, yazim yanlis1 seklinde gecistirilecek basitlikte degildir.

Buna ilaveten Barnes’in iddia ettigi gibi Ulfilas’in 336 yilinda tricennalia kutlamalar

103 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (35.57).

104 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (37.59).
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oncesinde Istanbul’da piskopos olarak takdis edildigi hususu da zayif goriinmektedir.
Ciinkii tricennalia kutlamalar1 6ncesinde imparator huzuruna ¢ikmis bir Got heyetinin
olduguna dair higbir bilgiye rastlanmamaktadir.'%

2.2. Piskopos Olarak Takdisinin Gergeklestigi Mekan Meselesi

Philostorgius’un, Ulfilas’in piskoposluk takdisiyle alakali anlatimi dikkatle
incelendiginde, ¢ogu arastirmacinin iddia ettiginin aksine Ulfilas ve Got heyetinin
Istanbul sehrine geldigine dair bir ibarenin olmadig1 fark edilmektedir. O, sehir ismi
belirtmeden Got heyetinin “imparatorluk topraklarma” elgi olarak geldiginden ve
Ulfilas’in bu siiregte piskopos olarak takdis edildiginden bahsetmektedir. imparatorluk
baskentinin Istanbul olmasindan &tiirii heyetin geldigi imparatorluk topragindan kastin bu
sehir oldugu diistiniilmektedir. Boyle bir diigiince makul olsa da 6nemli bir ihtimal gézden
kagirilmakta ve Ulfilas’in Istanbul disinda bir yerde piskopos olarak takdis edilme
ihtimali  distiniilmemektedir. Oysa Philostorgius tarafindan, onun imparatorluk
topraklarinda piskopos olarak atandigi ifade edilmekte, fakat herhangi bir yer
belirtilmemektedir. Bazilar1 bu yerin belirsizliginden hareketle Ulfilas’in Antakya’da
piskopos olarak atanmis olabilecegini iddia etmektedirler. Ancak her ne kadar
Philostorgius’un ifadeleri Ulfilas’in Istanbul disinda bir yerde piskopos takdis edilmesi
yorumunu miimkiin kilsa da bunun; iddia edildigi gibi 341 yilinda toplanan Antakya

Konsili esnasinda gergeklestigi muhtemel géziikmemektedir.

Oncelikle higbir kaynakta Ulfilas’in hayatimin herhangi bir asamasinda
Antakya’da bulundugu seklinde bir bilgi gegmemektedir. Onun Antakya Konsili’ne
katilmis ve burada piskopos olarak takdis edilmis olabilecegi iddiasinin arkasinda
Philostorgius’un eserinde zikrettigi, Ulfilas’in “Eusebius ve beraberindeki piskoposlar”

tarafindan takdis edildigi ibaresi yatmaktadir. Bu ibare uyarinca Ulfilas’in, Eusebius’un

105 Hagith Sivan, “Ulfila’s Own Conversion”, The Harvard Theological Review 89/4 (1996), 380.
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onderlik ettigi ve piskoposlarin katilim sagladigi bir konsilde bizzat Eusebius tarafindan
piskopos takdis edilmis olmasinin gerekliligi tizerinde durulmaktadir. Bu sartlari saglayan
ilk konsil olarak ise Antakya Konsili dikkat ¢gekmektedir. Bununla birlikte 341 yilinda
yapilan tek konsilin Antakya Konsili olmamasi ve kayitlara ge¢irilmemis veya giiniimiize
ulasmamis baska konsillerin olmasi, Ulfilas’in bunlardan birisinde piskoposluk elde
etmesi ihtimalleri birlikte diisiiniildiigiinde takdisin gergeklestigi yer olmasi agisindan
Antakya iddias1 sorunlu goziikmektedir. Ayrica piskoposluk takdisi i¢in erken
donemlerden itibaren ii¢ piskoposun yeterli oldugu bilinmekte,'% bu durum Ulfilas’in bir
konsil ya da sinod sirasinda piskopos olarak takdis edilme zorunlulugunun olmadigini

gostermektedir.

Ulfilas’in 341 yilinda Antakya’da piskopos olarak takdis edilmesi veya 336
yilinda tricennalia kutlamalar1 6ncesinde takdisinin ger¢eklesmesi iddialarinin tagidigi
stipheye karsin 337 yilinda piskopos olarak atandigi iddiasi tarihi olarak
desteklenebilmektedir. Zira Ulfilas’in aralarinda oldugu ve Got beyleri tarafindan
gonderilen bir Got heyetinin 337 yilinda imparatorluk topraklarma geldigi®’
bilinmektedir. Imparatorluga gelen bir heyetin siyasi ya da dini bir amagcla geldigi
farketmeksizin imparatorun bulundugu sehre gelmesi beklenmektedir. Imparator

Konstantin ise son yillarinda Istanbul’da bulunmamis ve 337 senesinde Bitinya eyaletinin

106 W.J. O’Shea, “Ordinations in the Roman Rite”, New Catholic Encyclopedia, ed. Thomas Carson
(Detroit: Thomson/Gale, 2003), 10/636.

107 Ulfilas’in igerisinde bulundugu heyetin 337 yilinda imparatorluk topraklarma geldigi noktasinda bir
tartigmaya rastlanmamakla birlikte bu heyetin gelme nedenine iliskin farkli yorumlarla kargilagilmaktadir.
Heyetin siyasi bir nedenle feoderati antlagmasini yenilemek amaciyla geldigine dair bkz. Sivan, “Ulfila’s
Own Conversion”, 381. Ziyaretin piskoposluk atamasi nedeniyle yapildigina dair bkz. Ebbinghaus, “The
Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 312.
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baskenti Nikomedeia’da 6lmiistiir.2%® Dolayisiyla Got heyetinin Nikomedeia’ya gelmis
olmasi ve Ulfilas’in piskoposluk takdisinin burada gergeklesmis olmasi oldukga gii¢lii bir

ihtimal olarak karsimizda durmaktadir.

Buraya kadar zikrettiklerimizden, Ulfilas’in 341 yilinda Antakya’da piskopos
olarak takdis edildigi iddiasinin tutarli bir arka plana sahip olmadigi, bunun aksine 337
yilinda Nikomedeia’da takdis edilmis olmasinin ¢ok daha gii¢lii bir ihtimal oldugu
anlasilmaktadir. Ulfilas’in piskopos olarak takdis edildigi zaman ve mekanla alakali
kanaatimizi pekistirecek son nokta onun, piskoposluk takdisini gergeklestiren

Eusebius’un statusii meselesidir.

Yaygin kanaate gore 341 yilinda Ulfilas’1 piskopos olarak takdis eden Eusebius,
bu takdisi Istanbul piskoposlugu makamindayken gergeklestirmistir. Ulfilas’m, Eusebius
ve beraberindeki piskoposlar tarafindan takdis edildigi bilgisinden hareketle; takdis
sirasinda Eusebius’un yiiksek bir makama sahip oldugu ileri siiriilmiistiir. Ileri siiriilen bu
diisiince kapsaminda Ulfilas’in piskoposluk takdisini imparatorluktaki en ©6nemli
piskoposluk makaminin yapmis olmasi iizerinde durulmustur. Bu sebeple Eusebius’un
Istanbul piskoposlugu gérevindeyken Ulfilas’1 takdis ettigi savunulmustur; ancak
Eusebius heniliz Nikomedeia piskoposlugu goérevindeyken de zamaninin en 6nde gelen
piskoposlarindan birisi olarak taninmig ve yaninda siirekli bagka piskoposlar yer almstir.

Ayrica o, imparatorluk nezdinde daima 6nemli bir yere sahip olmus, Imparator

108 Eusebius, Life of Constantine (1V.61-64); Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1.29). Ayrica
bkz. Timothy David Barnes, Constantine and Eusebius (Cambridge: Harvard University Press, 1981), 259-
260; Timothy David Barnes, “Constantine and the Christians of Persia”, Journal of Roman Studies 75
(1985), 132; Ebbinghaus, “The Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 312.
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Konstantin doneminde siirekli yaninda bulunmus ve onun oglu Konstantius zamaninda

ise Istanbul piskoposlugu makamina getirilmistir.*®

Eusebius’un Istanbul piskoposluguna gelmeden nce gorev yaptig1 ve Imparator
Konstantin’in &mriiniin son zamanlarm gegirdigi Nikomedeia, Istanbul sehri
kurulmadan, hatta kurulduktan sonraki ilk yillarda dahi imparatorlarin meskeni olmay1
stirdiirmiistir. Zamanla bu sehrin piskoposlugu imparatorun ikamet ettigi sehrin
piskoposlugu olmasiyla teorikte olmasa da pratikte imparatorluktaki en yiiksek
mevKkilerden biri haline gelmistir. Dolayisiyla Ulfilas’in piskoposluk takdisinin, Eusebius
Istanbul piskoposu degil de Nikomedeia piskoposu iken yapilmis olmas1 hem piskoposluk
takdisini gergeklestiren Eusebius’un hem de piskopos takdis edilen Ulfilas’in statiistiniin

diisiik oldugu anlamina gelmemistir.

Sonug¢ olarak yaptigimiz incelemeler neticesinde Ulfilas’in; 337 yilinda,
muhtemelen yirmi alti yasindayken Nikomedia Piskoposu Eusebius tarafindan
Nikomedeia’da Gotlarin piskoposu olarak atandigi anlagilmaktadir. Ancak 314 yilinda
toplanan Neocaesarea Konsili’nin on birinci kanonuna gore, otuz yasindan once hig
kimsenin rahip olarak bile atanamayacagi belirtilmektedir.!’® Bu durumda Ulfilas’in
yirmi alt1 yasinda piskopos oldugu hususu tartigmali hale gelmektedir. Bununla birlikte

hem bu konsilin yerel bir konsil olmas1,**! hem de kaynaklarda ¢ok daha erken yaslarda

109 Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xvi.

110 Edward H. Landon, A Manual of Councils of the Holy Catholic Church (Edinburgh: John Grant, 1909),
1/394.

11 Charles Munier, “Council”, Encyclopedia of Ancient Christianity, ed. Angelo Di Berardino (Illinois:

Downers Grove InterVarsity Press, 2014), 1/626.
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piskopos atamalarinin oldugunun belirtilmesi,}*? Ulfilas’mn yirmi alti yasinda piskopos

atanabilecegini gostermektedir.

3. Piskopos Atanmasindan Sonraki Donem

Auxentius’un, adin1 belirtmedigi, cagdas arastirmacilarin ise Aorik (IV. yiizy1l ilk
yarisi) oldugunu belirttigi Got liderinin, Gothia’da baslattigi birinci zuliim donemi,
Ulfilas’in piskopos atanmasi sonrasindaki hayati hakkinda kaynaklarda yer bulan ilk
onemli olay olmustur. Kaynaklara gore Aorik dsneminde Roma imparatorlugu’nun, Tuna
kuzeyindeki feoderati konumunda olan Gotlar, 340’11 yillar boyunca baris iginde
olduklar1 Roma ile zaman zaman sinir ¢atigmalarina girismis ve bu ¢atismalar, Gothia’da
Roma’ya ve Roma’nin dini olarak tanman Hiristiyanli§a karsi bir tepkiye neden
olmustur.!®* Boylece 348 yilinda Gothia’da Hiristiyanlara karsi baski ve zuliim

baslamigtir. 114

Ulfilas, piskoposlugunun on birinci yilinda Hiristiyanlara karsi baslatilan bu baski
ve zulim faaliyetleri nedeniyle beraberindeki bir grup Hiristiyanla birlikte Got
topraklarin1 terk etmek zorunda kalmistir. O ve beraberindekiler, Imparator

115 Onlarin  Tuna’nin

Konstantius’un izniyle Tuna’nin giineyine yerlesmislerdir.
giineyinde nereye yerlestiklerine dair daha detayli bilgiyi Philostorgius ve Jordanes

vermislerdir. Philostorgius, Ulfilas ve beraberindekilerin Imparator Konstantius’un

izniyle Mezya bdlgesine yerlestiklerinden sdz etmistir.}'® Jordanes ise Getica adli

112 Angelo Di Berardino, “Clergy”, Encyclopedia of Ancient Christianity, ed. Angelo Di Berardino (lllinois:
Downers Grove InterVarsity Press, 2014), 1/556.

113 Wolfram, History of the Goths, 63.

114 Heather, Gotlar, 102-103; Servet Dogan, Aryiiscii Hristiyanlik: Gotlar Dénemi ve Sonrast (Ankara:
Eskiyeni Yayinlari, 2021), 158.

115 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (37.59).

116 philostorgius, Church History (11.5).
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117 sehri ve cevresine

eserinde Ulfilas ve yanindakilerin Mezya bolgesinin Nicopolis
yerlestiklerini  belirtmistir.'® Jordanes’in ifadeleri Auxentius ve Philostorgius’u
desteklemistir. Auxentius, Philostorgius ve Jordanes’in anlatimlar birlestirildigi zaman
Ulfilas’n, Gothia’da baslatilan ilk zuliim déneminden sonra imparator Konstantius’un

izniyle, takipcileriyle birlikte Roma Imparatorlugu’nun Tuna’nin giineyinde kalan Mezya

bolgesine goc ettigi sonucuna ulasilmistir.

Ulfilas ve yanindakilerin Mezya’ya yerlesmelerinden bir siire sonra Got
topraklarinda Hiristiyanlara yonelik ikinci zulim donemi baslamistir. Bu doénemde
gerceklestirilen zuliim faaliyetlerini ilk zuliim dénemini baglatan Got lider Aorik’in oglu
Athanarik yiirtitmistiir. Zulmiin amaci, Gothia’daki Roma tesirinin 6niinii kesmek ve eski
kabile dinlerinin terk edilmesini 6nlemek seklinde agiklanmistir.*® Bu dénem 369 yilinda
baslamis ve ii¢ y1l boyunca devam ederek 372 yilinda sonlanmustir.!?® Zuliim siirecini
tetikleyen olayin, 367-369 yillar arasinda Roma Imparatorlugu ile Got lider Athanarik’in
arasinda gergeklesen savas oldugu belirtilmistir. Kaynaklarda Roma ve Got taraflari
arasinda gerceklesen bu savasin, Got topraklarinda yasanan ikinci zuliim donemini
tetikledigi hususunda bir ihtilaf olmamakla birlikte, savasin nedenleri hakkinda iki farkli

anlatim yer almig ve her iki anlatim da Ulfilas’in bu donemdeki durumuna yonelik

117 Nicopolis, bugiin Bulgaristan’m Tirnova sehri sinirlari igerisinde yer almaktadir. Bkz. Bennett, An
Introduction to the Gothic Language, 23; Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, xix; Bury,
Barbarlarin Avrupa’yi Istilast, 43.

118 Jordanes, Getica: The Origin and Deeds of the Goths (L1.267).

119 Thompson, “Early Visigothic Christianity”, 511.

120 Zeev Rubin, “The Conversion of the Visigoths to Christianity”, Museum Helveticum 38/1 (1981), 41-
42; Burns, A History of the Ostrogoths, 146; Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 20-21, 161,
164. Ayrica bkz. Mathisen, “Barbarian Bishops and the Churches”, 673; Thompson, “Early Visigothic
Christianity”, 508-509.
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perspektif sunmustur. Ulfilas’in hayatinin bu agsamasindaki durumunu anlamak amaciyla
Roma Imparatorlugu ve Athanarik’in liderligi altindaki Gotlar arasinda gergeklesen

savasin nedenlerine dair bu iki anlatima da goz atmak gerckmektedir.

Roma ve Gotlar arasindaki savasin nedenine yonelik ilk anlatimda Kilise tarihgisi
Socrates, Roma Imparatoru Valens doneminde Got beyleri Athanarik ve Fritigern
arasinda gergeklesen bir i¢ savastan bahsetmis, bu i¢ savasin Roma ve Got gerilimini
yeniden baslattigin1 anlatmigtir. Socrates’e gore; Tuna'nin kuzeyinde yasayan Gotlarin,
kendi aralarinda tutustuklar1 bir i¢c savasin ardindan'? Fritigern, Athanarik’e karsi
Romalilardan yardim istemistir. Bu yardim talebi iizerine Roma Imparatoru Valens,
Trakya’daki garnizonlarin1 destek olarak gondermis ve Got lider Fritigern bu yardim
sayesinde rakibi Athanarik’e karsi Tuna’nin kuzeyinde zafer elde etmistir. Bu zaferin
ardindan Got lider Fritigern, Imparator Valens’e olan siikran ve bagliligini onun dinini
benimseyerek ve hiikmii altindakilerin de benimsemesini saglayarak gostermistir.
Boylece pek ¢ok Got, Arius¢u Hiristiyanlhiga girmistir. Bu siiregte Ulfilas da etkin rol

122

almig™=“ ve Hiristiyanligi yaymaya calismis, ancak Athanarik onun bu girisimlerinden

121 Socrates’in eserinde anlatilanlara bakilarak iki Got lideri arasindaki miicadelenin, 367 yili éncesinde
yagsanmis oldugu ileri siiriilmistiir. Bkz. Burns, A History of the Ostrogoths, 149. Benzer bir i¢ savas
anlatimi Kilise tarih¢isi Sozomen’in eserinde de yer almaktadir. Ancak buradaki anlatima gore Got beyleri
arasindaki i¢ savas ¢ok daha farkli bir baglamda gergeklesmis ve 376 yilindan sonra yaganmistir. Bkz.
Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen, (V1.37).

122 Ulfilas’in yasanan i¢ savas doneminde hem Athanarik tarafi hem de Fritigern tarafi ile iliskilerini
korumaya ¢alistig1, ancak Athanarik’in sert tavriyla karsilastigi, bu sebeple bu miicadelede Hiristiyan olan
Fritigern tarafin1 destekledigi ve zaman zaman is birligi yaptiklari iddias1 ortaya atilmistir. Bkz. Wolfram,
“Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 29.
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rahatsiz olmus ve Roma’nin, rakibine verdigi destegin de ofkesiyle idaresi altindaki

Hiristiyanlara zulmetmeye baslamistir.'?3

Socrates, i¢ savagta galip gelen Fritigern’in, Gothia’nin hangi bdlgelerini
hakimiyet altina aldig1 ve Athanarik’in savasi kaybetmesine ragmen Gothia bolgesinde
kalmay1 hatta burada Hiristiyanlara yonelik zuliim faaliyetleri baslatmay1 nasil
basarabildigi hususunda bilgi vermemektedir. Bu bilgi eksikligi nedeniyle i¢ savas
hadisesinin ger¢egi yansitmadig1, Roma imparatorlugu ile Gotlar arasindaki savasa neden
olmadig1 ve dolayli olarak Got topraklarinda baglayan ikinci zuliim dénemine sebebiyet
vermedigi tizerinde durulmaktadir. Bunlara ek olarak Fritigern’in Hiristiyanligina ve

Gotlar1 Hiristiyanlastirdigina yonelik iddialara da siipheyle yaklasilmaktadir.!?*

Gothia’da, Got liderler arasinda bir i¢ savas olmadigina ve imparator Valens ile
Got beyi Athanarik arasindaki savasgin sebebinin farkli olduguna isaret eden bir bilgi
Ammianus Marcellinus’tan (330-395) gelmistir. IV. yiizyill Roma tarih¢isi Ammianus
Marcellinus, Got beyleri Athanarik ve Fritigern arasinda herhangi bir savas oldugundan
bahsetmemis, savasin dogrudan Gotlar ve Roma arasinda gergeklestigini sdylemistir. O,

Imparator Valens’in Perslere kars1 sefere ¢ikmak iizereyken, Tuna Nehri’nin kuzeyinde

123 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33). Socrates’in anlattmina gore, Athanarik,
Fritigern’e yenilmesine ragmen Hun saldirilarinin bagladig1 370°1i yillara kadar iktidarini siirdiirmistiir. O,
bu saldirilarin bagladigt ve Gotlarin Hunlara kargi duramadigi donemde iktidarin1 kaybetmistir. Bu siirecte
onun yandaslari, Roma ile miittefik olan Fritigern’e tabi olmus ve Hun saldirilarindan kagmak i¢in Roma
topraklarina sigimmislardir. Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 22, 89. Athanarik’in 376
yilinda Gotlarin ¢ogunlugu kendisini terk ettikten sonraki akibeti hakkinda fazla bilgi yoktur. Kendisine
sadik olanlarla beraber Sarmatlar iizerine gittigi ve Karpatlar’da kendi halkina yer bulmaya calistig1 bigisi
aktarilmistir. Bkz. Peter Heather, “The Huns and the End of the Roman Empire in Western Europe”, The
English Historical Review 110/435 (1995), 7.

124 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 157-158.
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yasayan Gotlarin, Trakya’daki boélgelere saldir1 diizenlemeye hazirlandiklarini
ogrendigini ve bunun iizerine Gotlar iizerine yiiriidiigiinii ifade etmistir.'?® Buna gore
Roma Imparatoru Valens, Socrates’in anlatiminda oldugu gibi sadece Gothia’ya bir ordu
gondermekle kalmamus, iki y1l boyunca burada karargah kurmus ve orduya bizzat komuta
etmistir. Ayrica Fritigern’in bu savastaki yeri ve roliinden hi¢ bahsedilmemistir.
Marcellinus’un verdigi bilginin daha dogru oldugu ve Gothia’da bir i¢ savasin

gerceklesmedigi fikri daha gergekei bulunmustur.*2®

Ulfilas’in, yukarida bahsettigimiz savas ve zuliim doneminin yasandigi tarih
araliginda nerede oldugu hususu, konuya iliskin yorumda bulunmaya olanak
tanimaktadir. Ulfilas hem Valens ile savasin yapildigi 367-369 yillar1 arasinda hem de bu
stirecin ardindan baglayan 369-372 yillar1 arasindaki ikinci zuliim déneminde Roma
Imparatorlugu topraklarinda yer alan Mezya bolgesinde bulunmaktadir. Dolayisiyla
Gothia’da yapilan bir savastan ve Hiristiyanlara yonelik yiiriitiilen bir zuliim faaliyetinden
dogrudan etkilenmeyecek bir konumda yer almaktadir. Ayrica bir i¢ savasin
gerceklesmesi halinde onun, Mezya’da etkin oldugu siire zarfinda Gothia’ya doniip de
oradaki i¢ savasla ilgilendigini ve kendisini karigik bir cografyanin igine attigini
diistinmek pek makul goéziikmemektedir. Bu anlatimlardan Ulfilas ile alakali olarak
yapilabilecek muhtemel ¢ikarim, onun Gothia’da bir i¢ savas olmamasi nedeniyle iki Got
lider arasindaki herhangi bir i¢ savasta arabuluculuk yapmadigi, ancak Gothia’da farkl

gruplara Hiristiyanlig1 yaymaya c¢alistig1 seklindedir.

125 Ammianus Marcellinus, Roma Tarihi, ¢ev. Samet Ozgiiler (Istanbul: Historia Yaymlari, 2020)
(XXV1.6.11). Imparator Valens, ii¢ kez Tuna’nin kuzeyine gecerek Gotlarin iistiine yiiriimiis ve nihayetinde
Athanarik’e ustiinliik saglamistir. Bkz. Marcellinus, Roma Tarihi (XXV11.5.1-10).

126 Bkz. Rubin, “The Conversion of the Visigoths to Christianity”, 42; Thompson, The Visigoths in the Time

of Ulfila, 88.
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4. Oliimii

Kaynaklarda Ulfilas’in 6liimii ile alakali iki farkli goriis belirtilmekte ve onun
381'%" ya da 383'?8 yilinda 61diigii ifade edilmektedir. Ulfilas’in 6liimiinden bahseden tek
klasik kaynak olan Auxentius’un mektubunda Ulfilas’in, piskoposlugunun kirkinci yilini
tamamladiktan sonra Imparator Theodosius’un cagrisiyla, diizenlenecek bir konsile
katilmak iizere Istanbul’a gittigi ve burada bulundugu sirada 6ldiigii sdylenmektedir.'?°
Auxentius’un verdigi bilgiler ¢er¢evesinde sunulan Ulfilas biyografisinde onun, 341
yilinda piskopos olarak takdis edildigi, bu tarihte otuz yasinda oldugu belirtilmekte ve
piskoposlugunun kirkine1 yilia denk gelen 381 yilinda 61diigii ileri siiriilmektedir.** Bu
bilgiye karsin yine Auxentius’un verdigi bir baska bilgi, Ulfilas’in yukarida belirttigimiz
381 yilindan sonra 6ldiigline isaret etmektedir. Ulfilas’in daha geg bir tarihte 6ldigiini
ima eden bu bilgide Auxentius, Ulfilas’in Palladius ve Secundianus isimli iki piskoposla
beraber Istanbul’a gittigini beyan etmektedir.®! Palladius isimli bu kisiye nispet edilen
bir metin de, Aquileia Konsili’nde Ariuscu gruplar ve Iznik yanlilar1 arasinda gegen bir
tartismadan bahsetmekte, tartismada Arius¢u gruplarin ikinci bir konsil talebinde

bulunduklarindan s6z etmektedir. Dahas1 bu ikinci konsil talebinin sonug¢ verdigini,

Imparator Theodosius tarafindan yapilan davetin sebebinin diizenlenecek bu ikinci konsil

127 Bradley, The Story of the Goths, 64; Bennett, An Introduction to the Gothic Language, 23; Simpson,
“Waulfila (Ulfilas) (311-382)”, 499.

128 Barnes, “The Consecration of Ulfila”, 542; McHugh, “Ulfilas”, 1149; Sivan, “Ulfila’s Own
Conversion”, 373; Murphy, “Ulfilas”, 14/383; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 109; Milev, “Wulfila’s
Cultural Heritage in Bulgaria and the Eastern Orthodox Tradition”, 125; Marilyn Dunn, Belief and Religion
in Barbarian Europe ¢.350-700 (London: Bloomsbury, 2013), 35; Murat Tural, “Cermenlerin Dini
Dontisimii”, History Studies 12/1 (2020), 321.

129 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (39.61).

130 Bkz. Barnes, “The Consecration of Ulfila”, 542.

181 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (23.41).
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oldugunu sdylemektedir. Palladius metninde, bu konsile Ulfilas, Auxentius ve pek ¢ok
piskoposla birlikte katildigindan bahsetmektedir. S6zii edilen bu konsilin 381 yilinda
toplanan Aquileia Konsili’nden sonra toplandigi anlasilmaktadir. Bu durum, Ulfilas’in
381 yilindan daha sonraki bir tarihte, muhtemelen 383 yilinda 6ldiigi diistincesini

desteklemektedir.13?

Ulfilas’in 383 yilinda 6ldiigii bilgisini digerine kiyasla daha giivenilir kilan bagka
bir nokta Auxentius’un, Ulfilas’in oliimiiyle alakali verdigi bilginin detayinda yer
almaktadir. Auxentius, onun piskoposlugunun kirkiner yili igerisinde degil, kirkinct yilini
tamamladiktan sonra Istanbul’da bulundugu sirada hastalanarak 61diigiinii belirtmektedir.
Buna gore Ulfilas’in 341 yilinda piskopos oldugu kabul edilse bile onun oOliimii
piskoposlugunun kirkinet yili olan 381 yilinda degil, en erken 382 yilinda gerceklesmis
olmaktadir. Ulfilas’in, Istanbul’da bulundugu sirada hastalanarak 6lmesi de onun bir
miiddet sehirde bulundugunu diisiindiirmektedir.’*® Ulfilas’in Sliimiiyle alakali verilen
bilgiler degerlendirildiginde onun 382 yilinda veya daha biiyiik bir ihtimalle 383 yilinda

0lmiis olmasinin, 381 yilina oranla daha muhtemel oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

B. Ulfilas’in Statiisii

Ulfilas, Gotlarin tarihinde 6n plana cikan ve Gotlarin havarisit®* olarak
adlandirilan tek isim olarak bilinmektedir. Onun Got tarihindeki bu egsiz yere

yerlesmesinde elbette kendi ¢abalarinin yani sira sahip oldugu statiiniin etkisini de goz

132 Bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 39-40.

133 Bkz. Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (39.61). Ayrica bkz. Barnes, “The
Consecration of Ulfila”, 542.

134 Calismamizda siklikla referansta bulundugumuz Charles Scott, XIX. yiizyil ikinci yarisinda ortaya
koydugu caligmasina baglik olarak Ulfilas’a bu sifatt uygun bulmustur. Kitap, Ulfilas: Apostle of The Goths
(Ulfilas: Gotlarin Havarisi) adin1 tagimaktadir ve Scott, bu baslig1 tercih ederek onun Gotlar arasindaki

onemine ve konumuna dikkat cekmistir.
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ontinde bulundurmak gerekmektedir. Hayatinin uzun bir asamasinda piskopos olarak
gorev yapan Ulfilas’in statiisii sadece dini statii seklinde kendisini gostermemekte, bunun

yaninda halki adina yerine gore siyasi onderlik gorevini tistlendigi goriillmektedir.

1. Ulfilas’in Dini Statiisii

Ulfilas’in, hayatinin bilinen kesitlerine bakildiginda Gotlar arasinda 6nemli bir
dini statliye sahip oldugu goriilmektedir. Onun en belirgin dini statiisii, Gotlarin yurdu
halini alan Gothia topraklariin piskoposu olarak atanmasinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Ulfilas piskoposluk takdisi sonrasinda aldigi bu unvanla tim Gothia’daki en yiiksek
ruhbanlik makamini elde etmis olmaktadir.**® Ulfilas’in piskoposlukla kazandig1 konum
oncesinde 337 yilinda Roma topraklarina gonderilen Got heyetinde yer almasi, onun
piskoposluk oncesindeki Kutsal Kitap okuyuculugu doneminde de belli bir dini etkinlige

sahip oldugunu akla getirmektedir.

Ulfilas’mn dini hiyerarsideki etkinligi yaninda hem yasadigi toplum hem de Roma
Imparatorlugu’nda tanman bir kimse oldugunu gosteren bazi bilgiler bulunmaktadur.
Nitekim onun 337 yilinda Gothia’dan, bolgeye bir piskopos atanmasi talebiyle bazi Got
beyleri tarafindan belirlenerek Roma Imparatorlugu’na gonderilen heyette yer almasi,
onun Gotlar tarafindan tanindigmmi ve Gotlarin kendilerini temsil hakkin1 onda
gordiiklerini gostermektedir.**® Ulfilas’in, 6nemli bir statiiye ve Got halki arasinda itibarli

bir yere sahip olmamasi durumunda muhtemelen piskopos takdisi i¢in imparatorluk

135 Bkz. Edward Arthur Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, Latomus 21/4 (1962),
796.

136 |_ouis Duchesne, Early History of the Christian Church (London: John Murray Publishers, 1907), 2/451;
Edward James, Europe’s Barbarians, AD 200-600 (New York: Routledge: Taylor & Francis, 2009), 220.
Ayrica Ulfilas’m Yunanca, Latince ve Gotca bilmesi sebebiyle imparatorluk gorevlileri ve Got heyeti
arasinda terciimanlik gérevini siirdiirdiigii sdylenmistir. Bkz. Bradley, The Story of the Goths, 57; Sivan,

“Ulfila’s Own Conversion”, 381-382.
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topraklarma gelen heyette yer alamayacag ifade edilmektedir. Roma Imparatoru’nun
karsisina ¢ikan heyette taninmayan veya diisiik statiide bir kimsenin bulunmasinin
Imparator Konstantin ve beraberindeki Nikomedeia Piskoposu Eusebius tarafindan
olumsuz karsilanabilecegi, onlarin gelen heyeti gériismek i¢in uygun bir muhatap olarak
kabul etmeyebilecekleri, hatta boyle bir heyeti kendilerine kars1 yapilmis bir hakaret
olarak addedebileceklerine isaret edilmektedir.’®’ Biitiin bunlar Ulfilas’m piskopos
olmadan 6nce heniiz Kutsal Kitap okuyuculugu gérevindeyken bile Gothia’da taninan

birisi oldugu izlenimini pekistirmektedir.

Ulfilas’in Roma topraklarina giden heyete secilmesi onun Gotlar arasinda taninan
biri oldugunu ortaya koyarken kilise hiyerarsisinde alt kademede yer alan Kutsal Kitap
okuyuculugundan piskoposluga terfi ettirilmesi, onun ayni zamanda bu terfiyi yapan
Roma Kilisesi tarafindan da tanindigini ortaya koymustur.’® O, bu tanimirlik sayesinde
diyakoz ya da presbiterlik gibi Kilise hiyerarsisinde yer alan basamaklar: atlayarak
dogrudan piskoposluga yiikselmistir.®®*® Bazilar1 Ulfilas’m okuyuculuk gérevinden
dogrudan piskoposluga gegmesini donemin sartlari ile izah etmeye ¢alismis ve o donem
kilise personelinin yetersiz oldugunu, Roma Iimparatorlugu smirlar1 disindaki Hiristiyan
gruplara ruhban goérevlendirmekte zorluk yasandigini ve bu nedenle Ulfilas’in hizli bir

bi¢cimde piskoposluga terfi ettirildigini iddia etmistir. Onlara gore o donemin politik ve

187 Wolfram, History of the Goths, 76; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”,
27.

138 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (35.56).

139 Wolfram, History of the Goths, 76-77; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”,
27. Ebbinghaus, Ulfilas’mn Kilise’nin hiyerarsik basamaklarini atlamasiyla alakali bu anlatimi zayif
gormekte ve Ulfilas’in diyakoz ve presbiter mevkiini atlayarak heniiz otuz yasindayken piskopos olusunu,
[sa’nin teblige baslamasiyla arasinda bir benzerlik kurma gayreti olarak degerlendirmektedir. Bkz.

Ebbinghaus, “The Date of Wulfila’s Episcopal Ordination”, 312.
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dini durumu, mensup olduklar1 toplumlar1 Roma imparatorlugu lehine yonlendirebilecek
Ulfilas gibi kisilere hizli sekilde yiikselme firsat1 sunmustur.**® Bizim kanaatimize gére
de bu tarz bir agiklama Ulfilas’in hizli yiikselisine dair donem sartlar1 ¢er¢evesinde makul

bir agiklama sunmaktadir.

Ulfilas, Roma Imparatorlugu’nun en yiiksek piskoposluk makamlarindan birisi
olan Nikomedeia piskoposu tarafindan atanmig, Mezya bolgesinden sorumlu en yiiksek
mertebeye sahip kimse statiisiine erismistir. Ulfilas’in s6zlerinin Mezya’daki Gotlar i¢in
emir niteligi tasidigr ve onun bolgede onemli bir dini lider konumunda bulundugu
soylenmistir.1*! Kilise tarihgisi Socrates bu durumu, Ulfilas’in sdzlerinin beraberindeki

Gotlar i¢in yasa hiikmiinde oldugunu sdyleyerek ifade etmistir.}4?

Ulfilas’m 337 yilinda imparatorluk topraklarina gelen Got heyetinde yer almasi
ve dogrudan piskopos olarak atanmasi, onun Gotlar i¢in énemli bir dini kisilik oldugunu
gostermektedir. Onun heyetle birlikte Roma topraklarina gelisinin oncelikli sebebi
piskoposluk atamasi gibi dini bir amaca hizmet ediyor olsa da yapilacak goriisme bir
boyutuyla siyasi 6zellik tagimaktadir. Zira heyetin, imparator kargisina ¢ikmak gibi bir
sorumlulugunun oldugu anlagilmaktadir. Bu durum, Ulfilas’in siyasi iislup ve protokol
kurallarina hakim oldugunu diisiindiirmektedir. Bu sebeple Ulfilas’in Got halki arasindaki

siyasi otoritesini incelemek gerekmektedir.

2. Ulfilas’in Siyasi Statiisii
Ulfilas, Got tarihindeki tartismasiz 6nemi dolayistyla siyasi olarak ¢ok etkili bir

konuma yerlestirilmistir. Kimi arastirmacilar onu, Roma Imparatorlugu ve Gotlar

140 Wolfram, History of the Goths, 77.
141 Wolfram, History of the Goths, 80-81; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”,
26.

142 gocrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33).
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arasinda yapilan her tiirlii goriismeye dahil etmislerdir. Ornegin Henry Bradley, Got
tarihini inceledigi The Story of the Goths adli eserinde Ulfilas’in, 332 yilinda Roma
Imparatorlugu ve Gotlar arasinda yapilan bir antlasmada hazir bulundugunu ifade
etmistir.'*® Nitekim kaynaklarda Gotlarn Roma ile iliskilerinde Ulfilas’m 6nderligine
isaret eden bir anlatima gore, 376 yilinda Tuna’nin kuzeyindeki Gotlar, Hun tehdidi
karsisinda careyi Roma Imparatorlugu’na siginmakta bulmus ve Ulfilas’in baskanlik
ettigi bir heyetle!** Roma Imparatoru Valens’e, kendilerine imparatorluk sinirlar
igcerisinde bir toprak parcasi tahsis etmesi kosuluyla, girebilecegi herhangi bir savasta
destek vereceklerini vaat etmislerdir.*® Ulfilas’in baskanlik ettigi bu heyet sayesinde
Gotlar, Roma sinirlar igerisinde yer alan Trakya topraklarina yerlesme iznini elde
etmislerdir.® Boylece Ulfilas ve beraberindeki grubun 348 yilinda Roma topraklarina
yerlesmesinden sonra Gotlar, 376 yilinda, bu kez topluluk halinde Roma topraklarina
yerlesmeye baslamislardir. Gotlarin imparatorluk topraklarina yerlesme umuduyla
imparatorlukla yaptig1 gériismeler esnasinda, baglarinda yer alan komutanin ya da siyasi
liderin degil de Ulfilas’in 6n plana ¢ikarilmasi, onun konumuna isaret etmekte ve gereken

durumlarda Gotlara siyasi bir onderlik yaptigini gostermektedir.

Ulfilas’in yukarida zikrettigimiz siyasal alana uzanan etkin dini Onderligi

sebebiyle Jordanes, Getica adli eserinde Ulfilas’tan “Vulfila pontifex ipseque primas”4’

143 Bradley, The Story of the Goths, 57. Ayrica bkz. Tural, “Cermenlerin Dini Déniisiimii”, 322.

144 Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen (V1.37).

145 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.34); Sozomen, The Ecclesiastical History of
Sozomen (V1.37).

146 Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen (V1.37).

147 By terkip, Gotlarm piskoposu ve sekiiler lideri yahut eksarhi anlamma gelmektedir. Bkz. Wolfram,
“Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 26; Wolfram, “Vulfila, Bishop and Secular Leader

of His People but not Their Apostle”, 132.
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terkibiyle bahsetmektedir.'*® O, genel olarak “prima” ifadesini kral benzeri bir otorite igin
kullanmaktadir. Ayrica onun kelimeyi, “bir soyun ileri geleni veya o soya liderlik eden
kimse” anlamlarinda da kullandigi ifade edilmektedir. Ulfilas’tan bu sekilde
bahsedilmesi, onun halkinin diinyevi ve sekiiler lideri oldugu hususunu giindeme
getirmektedir. Bu ¢ercevede Ulfilas’in, Gotlar i¢in siyasi bir lider statiisiinde oldugu
belirtilmekte!*® hatta onun yalnizca Gotlar arasinda degil, tiim Cermen cografyasinda ve
Roma topraklarinda tanindig1 iddia edilmektedir.’*® Ulfilas’a ait oldugu sanilan ve 1875
yilinda Yunanistan’a bagli Korfu Adasi’nda bulunan bir miihriin {izerinde “Ourfila”
yazmasi Ulfilas’1n potansiyel siyasi giiclinlin san1ldigindan daha fazla oldugu diisiincesini
pekistirmektedir.?>! Miihriin Yunanistan’a nasil ulastig1 ve ne zamana ait oldugu hususlari

ise cevaplanmay1 beklemektedir.

Ufilas’in dini ve siyasi statiisli altinda verilen bilgiler dogrultusunda onun Got
toplumu igerisinde edindigi iki konum ve bu konumlarin sinirlar1 belirlenebilmektedir.
Ulfilas’in dini ve siyasi olarak tiim Cermen ve Roma diinyas1 tarafindan taninmasi gibi
cok biiyiik iddialar ortaya atilmasina ragmen bu kanaatlerin gergegi pek yansitmadigi
goriilmektedir. Her iki statii altinda aktarilan olaylara bakildigi1 zaman Ulfilas’1n asil dini
ve siyasi statii ve etkinligi Mezya topraklarina yerlestikten sonra bolgesel gercevede elde
ettigi, etkinlik alanimin daha c¢ok Mezya bdlgesi oldugu anlasilmaktadir. Mezya

topraklarindayken mevcut statiisii de daha ¢ok bolgesel goriinmekte Gothia bolgesindeki

148 Jordanes, Getica: The Origin and Deeds of the Goths (L1.267).

149 Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 26; Wolfram, “Vulfila, Bishop and
Secular Leader of His People but not Their Apostle”, 132.

150 Wolfram, History of the Goths, 77; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”,
27; Wolfram, “Vulfila, Bishop and Secular Leader of His People but not Their Apostle”, 135.

151 Bkz. Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 28.
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tiim Gotlara uzanan énemli bir etkisinin oldugu sdylenememektedir.*®?> O, ancak Mezya
bolgesinde yasayan Gotlarin arasinda hem bir siyasi lider hem de dini lider olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ulfilas, daha ¢ok bolgesel etkinlik gostermekle birlikte, genel
olarak Gotlar arasinda taninirlig1 oldugunu gosteren olaylarda yer almis goziikmektedir.
Onun, Gotlarin piskoposu olarak atanmasi bunun dini boyutunu, Roma ve Gotlar
arasindaki antlasmada Got heyetine bagkanlik etmesi ise siyasi boyutunu gostermektedir.
Ulfilas, bu taninirlik sayesinde gerektigi durumlarda tiim Bat1 Got ulusunun 6nderligini

ustlenmektedir.

Incelemelerimiz dogrultusunda onun statiisiine yonelik hem abarti hem de
indirgemeci tavirdan uzak, su sekilde bir sonuca ulagsmaktayiz: Ulfilas, taninirlik ve
sOhret agisindan neredeyse tiim Gotlar tarafindan bilinmekteyken, onun etkinlik alani,
taninirlig1 kadar genis bir alana ulasmamis ve daha ¢ok bolgesel kalmistir. O, etkinlik
alaninin bu sekilde sinirl kalmasina ragmen taninirligiyla Gotlarin tiimiinii etkileyecek

olaylarda yer almistir.

152 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 795.
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2.BOLUM: ULFILAS’IN GOTLARIN HIRISTIYANLASMASINDAKI ROLU
Ulfilas’in  Gotlarin Hiristiyanlagsmasindaki rolii iki temel mesele etrafinda
sekillenmektedir. Bunlardan birincisi Ulfilas’in  Gotlar arasinda Hiristiyanligin
yayilmasina ne derece etki ettigi, ikincisi ise onun bu etkiyi nasil olusturdugu meselesidir.
Tezimizin ikinci boliimiinde bu iki sorunun cevabi aranacaktir. Ulfilas’in Gotlarin
Hiristiyanlagsmasindaki yerini anlamak i¢in konuya, Got halkinin onun Oncesinde

Hiristiyanlikla tanisip tanismadigi hususuyla baslamak gerekmektedir.

A. Ulfilas Oncesinde Gotlar Arasinda Hiristiyanlik

Ulfilas oOncesinde Gotlar arasinda Hiristiyanlik dinine inananlarin oldugu
konusunda arastirmacilar arasinda goriis ayriligi bulunmamaktadir. Nitekim Ulfilas’in,
piskopos olarak takdisi 6ncesinde Gothia’daki kilisede Kutsal Kitap okuyucusu olarak
gorev yapmasi ve Got heyetiyle birlikte imparatorluk topraklarina gelerek Gothia
piskoposu olarak atanmasi, Got topraklarinda Hiristiyanligin taninmakta olduguna ve
belirli bir Hiristiyan niifusun bulunduguna isaret etmektedir. Roma Imparatorlugu’nun o
donemdeki uygulamalari bu diisiinceyi pekistirmektedir. Buna gére Roma Imparatorlugu
genelde Hiristiyan varligina dair bir iz bulunmayan siir dist topraklara piskopos
gondermemistir. Eger sinir 6tesi topraklarda Hiristiyan varligina dair bir bilgi varsa ve bu
Hiristiyanlardan bir din adami talebi gelirse o zaman bdlgeye bir piskoposun

gonderilmesi giindeme gelmistir.!*3

Roma Imparatorlugu’ndaki genel uygulamaya bakildiginda, Hiristiyanliktan iz

olmayan ve paganlarin yasadig1 bir bolgeye, halki bastan asag1 Hiristiyanlagtirmasi i¢in

158 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, vxii.
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bir piskopos gonderilmedigi anlasiimaktadir.’® Bu durumda Ulfilas’mn piskopos olarak
kutsanmasi, bolgede Hiristiyan bir kesimin varligin1 ve Roma Imparatorlugu’nun
bolgedeki Hiristiyan varliginin  farkinda oldugunu gostermektedir. Gothia’da
Hiristiyanlarin varligi bilinmekle birlikte, bu Hiristiyanlar igerisinde Gotlarin orani tam
olarak tahmin edilememektedir. Konuya yonelik daha kapsamli bir perspektife sahip
olmak ve bir tahminde bulunabilmek ig¢in Ulfilas 6ncesinde Gothia bolgesinde
Hiristiyanligin durumuna bakmak ve burada ikamet eden Gotlarin Hiristiyanlik ve

Hiristiyanlarla ilk temaslarini tespit etmek gerekmektedir.

Gotlar, Tuna’nin kuzeyinde yer alan Dagya eyaletini ele gecirip bolgeye
yerlestikten ve buray1 Gothia topraklar1 haline getirdikten sonra bir grup Hiristiyan Roma
vatandasi bolgede yasamay: siirdiirmiistiir. Sayilar1 ¢ok olmasa da bu kesimin, bolgeye
yerlesmeye baglayan Gotlarin Hiristiyanliga asina olmasinda rol oynadiklari ileri
stiriilmiistiir. Bu durum, Roma vatandasi Hiristiyanlarin Gotlarin Hiristiyanlagsmasina
etkisine drnek olarak verilmistir.®®®Ancak Gotlarin, kendi idarelerine boyun egmis olan
bu yerli halki daha diisiik statiide gormesi sebebiyle, bunlarin inancindan pek

etkilenmedikleri dile getirilmektedir.*>®

Gotlarin Hiristiyanlikla karsilasmasinda, Got tahakkiimii altina giren yerli
Hiristiyan unsurlar yaninda, disaridan getirilen Hiristiyan esirlerin de kismi bir roli
oldugu ifade edilmektedir. Nitekim kaynaklarda, Gotlarin III. yiizyilin ikinci yarisinda

Roma topraklar icerisinde yer alan Anadolu’ya baskinlar yaptiklar1 ve buradan esir

154 Edward Arthur Thompson, “Christianity and the Northern Barbarians”, The Conflict Between Paganism
and Christianity in the Fourth Century, ed. Arnaldo Momigliano (Oxford: Clarendon Press, 1963), 63;
Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, vxii.

155 Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 78-80.

16 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 795.
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aldiklar1 ve bu esirleri Gothia topraklarina gotiirdiikleri belirtilmektedir. Ancak bu grupta
yer alan Hiristiyanlarin da kdlelestirilmis kisiler olmalar1 sebebiyle bolgede kalan yerli
halktan daha fazla itibarli olmadig1 ve bu nedenle Gotlarin, bunlarin inanglarindan

etkilenmelerinin oldukca smirl kalacagi tahmin edilmektedir.®’

IV. vyiizyllda Gothia’da Hiristiyanli§in taninmasinda Roma vatandasi
Hiristiyanlardan daha etkili olan iki gruptan s6z edilmistir. Bu gruplardan ilkini, Roma
ile yapilan antlagsma c¢ergevesinde imparatorlugun smir birligi biinyesinde Roma
ordusunda gorev yapan ve daha sonra yurtlarina donen Hiristiyanlagsmis Got askerler
olusturmustur. Bu askerler, hizmetinde bulunduklari Roma Imparatorlugu’nun inanci
olan Hiristiyanliktan etkilenmis ve bu dini kabul etmislerdir. ikinci grubu ise tiiccarlar
teskil etmistir. Ayn1 antlagma geregi ticaret serbestliginin olmasi, Hiristiyan tiiccarlarin®®

Got topraklarina giderek orada bir miiddet kalmalarina ve boylelikle Gotlarin,

tiiccarlardan Hiristiyanlik dini hakkinda bilgi edinmelerine sebebiyet vermistir.'*°

157 Bkz. Duchesne, Early History of the Christian Church, 2/450; Alexander Alexandrovich Vasiliev, The
Goths in Crimea (Cambridge, Massachusetts: The Mediaeval Academy of America, 1936), 6; Thompson,
“Christianity and the Northern Barbarians”, 58; Heather, Goths and Romans: 332-489, 93; Wiles,
Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 41; Dale T. Irvin - Scott W. Sunquist, History of the
World Christian Movement (Maryknoll: New York: Orbis Books, 2007), 1/145; Thompson, The Visigoths
in the Time of Ulfila, 81; Knut Schiferdiek, “Germanic and Celtic Christianities”, The Cambridge History
of Christianity: Constantine to c. 600, ed. Augustine Casiday - Frederick W. Norris (Cambridge: Cambridge
University Press, 2008), 2/52; Hinds, Barbarians! Goths, 26; Smither, Mission in the Early Church:, 15;
Ayrica bkz; Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 18; Craughwell, How the Barbarian Invasions Shaped the
Modern World, 16; Wolfram, Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Iliskileri, 93.

1% By dénemde Gotlar ve Roma arasindaki ticarf faaliyetlerin kapsami i¢in bkz. Thompson, The Visigoths
in the Time of Ulfila, 36-42; Hinds, Barbarians! Goths, 11, 23.

159 Thompson, “Christianity and the Northern Barbarians”, 61-62; Todd, Everyday Life of the Barbarians,

141.
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Yukarida zikrettigimiz unsurlar Hiristiyanligin, Ulfilas’tan dnce Gotlar arasinda
taninmasima ve belirli oranda yayilmasina etki etmis ve Hiristiyanligin bir oranda
kurumsallasmasini saglamistir. Nitekim Ulfilas’tan dnce diizenlenen iznik Konsili’ne
Gothia’dan Theophilus (IV. ytizyil ilk yarist) isimli piskoposun katilmasi da bu iddiamiz1
kanitlamaktadir. Theophilus’un ismi, iznik Konsili kararlarin1 imzalayan ruhbanlarin
kaydedildigi listelerin neredeyse tiim versiyonlarinda ge¢mistir. Theophilus, Iznik
Konsili kararlarin1 onaylamasindan da anlasilabilecegi iizere Iznik yanlis1 bir tavir

sergilemistir.'®°

Gothia’da goriilen farkli Hiristiyan unsurlar vasitasiyla Gotlar arasinda
Hiristiyanligin sadece Roma Imparatorlugu tarafindan kabul goren mezhebi yahut
yorumu degil, heretik sayilan Hiristiyan ogretileri de yayilmistir. Kaynaklar, bolgede
heretik ya da ortodoks sayilan kurumsallasmis birtakim Hiristiyan hareketlerin
varligindan soz etmistir. Bu baglamda Gothia’da heretik Hiristiyanligin varligina isaret
eden bir misyoner ve piskoposun ismine yer verilmistir. Ulfilas’tan 6nce Gothia bolgesine

gittigi bilinen bu misyonerin ismi Audius’tur ve Tuna’nin kuzeyinde kendi cemaatini

160 asiliev, The Goths in Crimea, 11-13; Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 41;
Theophilus’a dair ayrica bkz. Duchesne, Early History of the Christian Church, 2/450; Mathisen,
“Barbarian Bishops and the Churches”, 670; Irvin - Sunquist, History of the World Christian Movement,
1/145; Schiferdiek, “Germanic and Celtic Christianities”, 2/52; Theophilus™un Gothia’daki piskoposluk
merkezinin nerede olduguyla alakali degerlendirme i¢in bkz. Vasiliev, The Goths in Crimea, 14-17;
Heather, Goths and Romans: 332-489, 93. iznik Konsili kararlarin1 onaylayan piskoposlar i¢in bkz. David
A. Michelson, The Practical Christology of Philoxenos of Mabbug (Oxford: Oxford University Press,
2014), 115; Natalia Semyonovna Smelova, “The Canons of the First Ecumenical Council of Nicaea in the
Manuscript IOM, RAS Syr. 34”, Written Monuments of The Orient 3/1 (2016), 45-46, 51. iznik Konsili
isim listelerinin bulundugu; yedi Latince, bes Yunanca, iki Siiryanice ve birer Arapga ve Ermenice listede

Theophilus’un ismi yazilmistir. Bkz. Vasiliev, The Goths in Crimea, 12-13.
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olusturmustur. Audius ve takipgileri hakkindaki bilgiler, IV. yiizyilda yasamis olan

Piskopos Epifanios’tan (310-403) gelmistir.

Epifanios’un belirttigine gére Audius, inanglar1 yiiziinden Imparator Konstantin
tarafindan Iznik Konsili sonrasinda iskit bdlgesine siirgiin edilmis ve burada bir miiddet
yasadiktan sonra Gothia bolgesine gecmistir. Audius, Gothia’da kendi Hiristiyanlik
anlayisint yaymaya calismis ve burada yasayan bazi Roma vatandasilari yaninda
Gotlardan da taraftarlar edinmis ve olusturdugu cemaat i¢in piskoposluklar ihdas ederek
buralara atamalar yapmustir.}®! O etrafina topladig1 bu taraftarlarla mistik bir Hiristiyanlik

anlayisini benimsemis ve Gothia’da manastirlar kurmustur.

Audius’un Gothia’da olusturdugu cemaat ve bu cemaatin idari yapist oldukg¢a
etkin olmus ve bu etkinlik onun 6liimiinden sonra bile devam etmistir. Ancak Gothia’da
Hiristiyanlara kars1 baglatilan ilk zuliimlerle birlikte Audius takipgilerinin sayist hizla
azalmis ve kalanlar Roma topraklarmna kagmak zorunda kalmislardir. Fakat bunlar,
heretik olarak goriildiikleri Roma topraklarinin merkezi bolgelerinde barinamamis ve
zamanla Filistin ve Arabistan Yarimadasi’nda kurduklar1 manastirlara ¢ekilmislerdir.'®2
Audius ve takipgileri, bir miiddet sonra ortadan kaybolmus olsalar bile bu grubun hem
Ulfilas oncesinde hem de Ulfilas déneminde Got topraklarinda adindan soz ettiren ve
Gotlarin Hiristiyanlikla temasa gegmelerini saglayan topluluklardan birisi oldugu kabul

edilmistir. Ulfilas oncesinde Gothia’da bahsettigimiz Hiristiyan gruplar arasinda

161 Uranius ve Silvanus, bu amagla gérevlendirilen iki isimdir. Bkz. Epiphanius of Salamis, The Panarion
of Epiphanius of Salamis, Books Il and I11. De Fide, thk. Johannes van Oort - Einar Thomassen, ¢ev. Frank
Williams (Leiden: Brill, 2013), 427.

162 Epiphanius of Salamis, The Panarion of Epiphanius of Salamis, 426-427. Ayrica bkz. Duchesne, Early
History of the Christian Church, 2/451; Vasiliev, The Goths in Crimea, 9; Thompson, “Early Visigothic
Christianity”, 506; Mathisen, “Barbarian Bishops and the Churches”, 672; Thompson, The Visigoths in the

Time of Ulfila, 82-83.
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Theophilus ve destekgilerinin iznik taraftar1 olmasi haricinde digerlerinin benimsedigi

Hiristiyanlik bigimi hakkinda elimizde kesin bir bilgi yoktur.

IV. yilizyilda Gothia’da Audius gibi heretik kabul edilen sahislarin onciiliik ettigi
birtakim Hiristiyan gruplar1 bulunsa bile Hiristiyan niifusun daha biiyiik kesimi, iznik
yanlis1 tavir sergileyen Theophilus gibi geleneksel ¢izgiyi bemimseyenlerden olugsmustur.
Bu nedenle de iskenderiye Piskoposu Aziz Athanasius (298-373), 319-321 yillan
arasinda kaleme aldig1 diisiiniilen Enkarnasyon Uzerine adl1 yazisinda, biiyiik cogunlugu
henliz Hiristiyanligi benimsememis olan Gotlari, Hiristiyan topluluklar arasinda
saymustir. Athanasius, Hiristiyan topluluklar olarak Iskitler, Etiyopyalilar, Persler ve
Ermenilerle birlikte zikrettigi Gotlar’dan barbarliga, biiyliye ve vahsete alismis halklar
seklinde bahsetmistir.’%® Athanasius bu ifadeleriyle Gotlar arasinda Ulfilas’tan 6nce

Hiristiyanligin olduguna isaret eden ilk isim olarak degerlendirilmistir.'%*

Buraya kadar yaptigimiz incelemeler; Gothia’da yasayan Gotlar arasinda
Hiristiyanligin Ulfilas ile baglamadigini, bunun aksine Ulfilas 6ncesi bir gegmise
dayandigin1  gostermektedir.  Gotlarin,  Hiristiyanlikla ~ yaygin  bir  bigimde
karsilagmalarinin, III. ylizyilin ikinci yarisinda, Gotlarin Dagya topraklarini ele gegirerek
burada kalan yerli Hiristiyan halkla bir arada yagsamaya bagladiklar1 doneme dayandigi ve
onlarin, 1. ylizy1lin ikinci yarisindan itibaren birlikte yasadiklar1 bu Hiristiyan gruplarin
tesiriyle Hiristiyanlagsmaya basladiklar1 goriillmektedir. Bu gruplardan hangisinin
digerlerine oranla Gothia’da baskin oldugunu ya da hangi Hiristiyan teolojisini
benimsediklerini saptamak miimkiin olmamaktadir. S6z gelimi Hiristiyan askerler ya da
tiiccarlar arasinda yaygmn olan Hiristiyanlik bigiminin iznik yanlis1 veya baska bir

Hiristiyanlik bicimi olup olmadig1 belirsizligini korumaktadir.

183 St. Athanasius, On the Incarnation, ¢ev. Archibald Robertson (London: D. Nutt, 1891), 89.

164 Vasiliev, The Goths in Crimea, 10.
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Yukarida zikrettigimiz gibi birbirinden farkli Hiristiyan kesimlerin Gotlari
etkiledigi kesin olsa bile bu gruplar altinda bulunan Hiristiyanlarin ¢ogunlugunun
Gotlardan olustugunu ileri siirmek oldukg¢a zor goziikmektedir. Gotlar arasinda baslayan
Hiristiyanlagsma egilimlerine ragmen, Gothia’daki Hiristiyan gruplara dahil olanlarin
¢ogunun aslen Roma vatandasi Hiristiyanlar oldugu, Gotlarin ise baslangi¢ta azinlig
temsil ettikleri diistiniilmektedir. Bu donemde Hiristiyanlasmis Gotlardan ziyade
Gotlasmis Hiristiyanlarin varhigindan s6z etmek miimkiin goziikmektedir.'®® Ozetle
Ulfilas oncesinde Gotlar arasinda Hiristiyanlik bilinmekte ve Hiristiyan olan Gotlara
rastlanmaktadir, ancak sayilarinin fazla olmadigi anlagilmaktadir. Bu durum, Gotlarin
Hiristiyanlagma siirecinde Ulfilas’in nerede konumlandirilacag: sorusunu akla getirmekte
ve Ulfilas’in Gotlar1 Hiristiyanlikla tanigtiran kisi olmamakla birlikte, ¢ogunlugu

Hiristiyanlastiran kisi olabilecegi hususunu giindeme getirmektedir.

B. Ulfilas’in Gotlarin Hiristiyanlagsma Siirecine Etkisi

Ulfilas’in Gotlarin Hiristiyanlagmasi siirecine etkisi hayattayken ve oldiikten

sonra olmak tizere iki merhalede incelenecektir.

1. Ulfilas’in Hayattayken Gotlarin Hiristiyanlasmasina Etkisi
Ulfilas, Gothia’daki Gotlar arasinda Hiristiyanlik emarelerinin goriildiigii ve farkli
Hiristiyan gruplarin yasadigi bir ortamda diinyaya gelmis, Kutsal Kitap okuyuculugu ve
piskoposluk gorevlerini boyle bir bolgede siirdiirmiistiir. Ulfilas’in yasadigi donemde
Gothia’da farkli gruplara mensup Hiristiyanlar yasamasima ragmen, yine de onlar
toplumun geneliyle kiyaslandiklarinda azinlhigi temsil etmislerdir. Bolgedeki az sayida
Hiristiyandan ¢ogu Roma kokenliyken az bir kismi da Gotlardan olusmustur. Ustelik

Gothia’da zaten az olan Hiristiyan sayis1 Ulfilas zamaninda gergeklesen iki zuliim

165 Schiferdiek, “Germanic and Celtic Christianities”, 2/52.

57



déneminin ardindan daha da azalmis, Hiristiyanlar bas gosteren zuliim donemlerinin

etkisiyle Roma topraklaria kagmislardir.®

348 yilinda Hiristiyanlara karsi baslatilan ilk zulim doéneminde Ulfilas ve
beraberindekiler, Got lider Aorik ve kabile sefleri tarafindan Gothia’dan siiriilmiistiir. Bu
stirgiiniin temelinde, Hiristiyan azinligin kendi halklarina karsi Hiristiyan Roma’y1
destekleyecekleri veya destekledikleri kaygisi yatmaktadir.'®” Ulfilas’in beraberindeki
Hiristiyanlarla birlikte Got topraklarini terk etmeye zorlanmasi Hiristiyanli§in heniiz
Gotlar arasinda o6zellikle de Got liderler tarafindan kabul edilmedigine delil teskil

etmektedir.

Got topraklarindaki ilk zulim Ulfilas’in piskoposlugunun on birinci yilinda
baglamistir. Ulfilas’in Gothia’da gecirdigi nispeten uzun sayilabilecek bir zaman
diliminin ardindan Hiristiyan Gotlarin bdlgeden siiriilebilecek kadar kiiciik bir azinlik
olarak kalmasi, onun Gotlar arasinda Hiristiyanligi yayma konusunda ¢ok da etkili

olmadigin1 ortaya koymaktadir.

Gothia’da 369-372 yillar1 arasinda Hiristiyanlara yonelik baslayan ve devam eden

ikinci zulim donemi, ilkine gore cok daha sert ge¢cmis ve pek cok Hiristiyan

168

oldiiriilmiistiir. Kaynaklara gore dldiiriilen Hiristiyanlar arasinda Iznik yanlilari*®® oldugu

kadar Ariusgular da yer almistir. Ornegin Kilise tarihgisi Socrates, Iznik taraftar1 olmasina

186 Thompson, “Early Visigothic Christianity”, 509.

167 Heather, Gotlar, 103.

188 Tkinci zuliim doneminde 6ldiiriilen iznik yanlisi Hiristiyanlardan bazilarmin isimleri elimize ulagmistir.
Piskopos Goddas, Aziz Saba ve Nicetas bunlardan birkagidir. isimleri bilinen bu Hiristiyanlarin yaninda
kaynaklarda, yirmi alt: iznik taraftar1 Hiristiyanin, bir ayin sirasinda kilisenin atese verilmesi sonucu

yanarak can verdikleri bilgisiyle karsilasilmaktadir. Bkz. Thompson, “Early Visigothic Christianity”, 506.
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ragmen oldiiriilenler arasinda ¢ok sayida Arius¢u Hiristiyan oldugunu yazmistir.'®°
Socrates, zuliimden en cok etkilenenlerin ise Iznik taraftarlar1 oldugunu ve onlarin
bazilariin devam eden zuliim donemine ragmen Got topraklarina dondiiklerini
bildirmistir.}’® Bu bilgilerden anlasildigia gore zulmii baslatan ve yoénlendiren Got
liderleri, Hiristiyanlar1 inang bigimlerine gore ayirmamis ve Hiristiyanlig1r benimsemis
olmalarini cezalandirilmalari igin yeterli saymuslardir. Bununla birlikte etnisite zaman
zaman, farkli ceza ve yaptirimlar1 beraberinde getirmistir. Bu ¢ercevede bir Gotun
Hiristiyanlig ile Roma koékenli birisinin Hiristiyanligi Got liderler tarafindan ayni sekide
karsilanmamis Ve Roma kokenli olanlara siirgiin gibi daha hafif cezalar verilirken Got
Hiristiyanlar; atalarmin dinine ihanet, toplum yapisini bozmak ve Roma ile is birligi
yapmak gibi suglamalarla ¢ogu zaman idama ¢arptirilmistir.}”* Gotlara yonelik daha agir
yaptirimi O6ngdren bu cezalar, Gothia’daki Hiristiyanlar arasinda c¢ok fazla Got

olmamasinin nedenlerinden birisini teskil etmistir.

Gothia’da iki ayr1 donemde yiiriitiilen zuliim faaliyetlerinden ikincisi, Ulfilas’in
altmis yasina yakin oldugu ve Gothia disinda Roma imparatorlugu sinirlarindaki Mezya
topraklarinda bulundugu déneme denk gelmektedir. Gothia’daki ikinci zuliim donemi,
Hiristiyanligin Tuna’nin kuzeyinde hala azinlikta oldugunu, dahasi Got liderlerin 6nemli
bir kismmin hala pagan inanglarini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Got idarecilerinin
Hiristiyanliga kars1 bu kati tavirlart sebebiyle de birinci zuliim dénemiyle ikinci zuliim
donemi arasinda Hiristiyanlasan Got sayisinda pek bir artis olmadigi belirtilmektedir. Bu
durum, Ulfilas’in Gothia topraklarinin Hiristiyanlasmasin1  ve Gotlarin  topluca

Hiristiyanlhiga gegcmelerini saglayamadigini kanitlamaktadir. Nitekim Gotlarm Ulfilas

169 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33).
170 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.37).

111 Bkz. Thompson, “Early Visigothic Christianity”, 509-511.
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araciligiyla Roma Imparatorlugu topraklarma yerlesme iznini elde ettikleri 376 yilinda
cogunlugun hala Hiristiyanliga gegmedigi belirtilmektedir.’’? Bu tarihten birkag yil sonra,
Ulfilas’in 6ldiigli 383 yilinda aymi sekilde Gotlarin ¢ogunlugunun pagan inanglarini
sirdiirdiigi goriilmektedir. Bunu IV. yiizyilin tarihi olaylarim1 aktaran dort isim
Ammianus Marcellinus, Ambrose (339-397), Themistius (317-387) ve Auxentius da
metinlerinde teyit etmekte ve 1V. ylizyilin son ¢eyregine kadar Gotlarin ¢ogunlugunun
Hiristiyan olduguna dair bir bilgi vermemektedirler. Bu bilgiler degerlendirildiginde
Ulfilas’in, hayattayken Gotlarin Hiristiyanlasmasina fazla tesir etmedigi kanaati

pekismektedir.t"

Ulfilas’in piskoposlugu siiresinde 6zellikle Mezya bolgesine yerlestikten sonra
elde ettigi dini ve siyasi statii, Hiristiyanlar lizerine yiiriitilen zuliim faaliyetlerini
engelleyememistir. Ulfilas’in statiisiiniin islevselligi yasadigi donemde, kendisini takip
eden Kilise miintesipleriyle sinirli kalmis, paganlar {izerine fazla etki etmemistir. Bunun
yaninda Sayilar1 ¢ok olmamasina ragmen heterojen bir yap1 arzeden Gothia Hiristiyanlari
arasinda Hiristiyan gruplarin dagilimini tespit etmedeki zorluk nedeniyle Ulfilas’in tek
bir etnik grup olarak Gotlar1 temsil etmesi miimkiin goriinmemektedir. Got liderleri

tarafindan Roma Iimparatorlugu’na yapilan piskopos talebi Gothia bolgesindeki herhangi

172 \Wolfram, Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasila Iliskileri, 93-94. Sevillali Isidor, 378’de
gergeklesen Hadrianopololis Savasi’mi aktarirken Ulfilas’m Gotlar1 oldugu disiiniilen bir topluluktan
bahsetmistir. Savagtan galip ¢ikan Gotlar, Trakya civarinda daha once inanglari nedeniyle Gothia
topraklarindan kovduklari bir Got topluluguna rastlamislardir. Onlardan kendilerine katilmalarini istemisler
ancak teklifleri geri cevrilince bir kismimi 6ldiirmislerdir. Bunun {izerine bu grup daglik bolgelere
cekilmistir. Bkz. Isidore of Seville, Isidore of Seville’s History of the Goths, Vandals and Suevi, gev. Guido
Donini - Gordon B. Ford Jr. (Leiden: Brill, 1970), 7. Rastlanilan bu Got grubunun Ulfilas’in Gotlari oldugu
sdylenmekle birlikte bazi arastirmacilara gore karsilagilan bu grup Iznik yanlisi bir Hiristiyan gruptur. BKz.
Wolfram, History of the Goths, 81; Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 103.

173 Bkz. Thompson, The Visigoths in the Time of Ulfila, 90-93.
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bir kesim icin degil, Gothia geneli igin gegerlidir. Imparatorluk tarafindan atanan
Ulfilas’in Got topraklarinin piskoposu unvaniyla atanmasi ve tiim bolgeyi ifade eden
“Got topraklar1” ifadesinin kullanilmasi bu kanaate delil teskil etmektedir. Boylece Got
topraklarindaki Kilise, Hiristiyan Gotlarin olusturdugu topluluk anlamina gelmemekte,
Gotlarin yonetimi ve bolgesi altinda yasayan Hiristiyanlarin Kilisesi anlamini
tasimaktadir. Bagka bir ifadeyle Got Kilisesi tabiri, etnik bir isimlendirmeden ziyade

bolgesel bir isimlendirmeye karsilik gelmektedir.

Gothia’da Hiristiyanligin yavas yayilmasi ve Roma’nin piskoposluk atamalari
dikkate alindiginda Ulfilas’in Got topraklarma bir misyoner kimliginden 6nce bir
piskopos olarak gonderildigi sonucuna ulagilmaktadir. Dolayisiyla Ulfilas’in oncelikli
amact Gothia’da Hiristiyanligt yaymak degil, mevcut Hiristiyan Kilisesi’'ne ve
Hiristiyanlara piskoposluk yapmaktir. Sonug olarak, Ulfilas’in hayatta oldugu donemde
Gotlarin tamamiyla Hiristiyanlasmasina sebep oldugu sdylenememektedir; ¢linkii o
Gotlara yonelik misyonerlik faaliyetlerinden ¢cok Hiristiyan Got cemaatine piskoposluk
etmekle gorevlidir. Dolayisiyla onun gorevi Hiristiyanligi yaymaktan ziyade, mevcut
Hiristiyanliga katkida bulunmaktir. Bununla birlikte Ulfilas’in 6liimiinden sonra baslayan
siiregte Gotlar arasinda Hiristiyanligin yayilmasmin hiz kazandigi goriilmektedir. Bu
durum Ulfilas’in hayattayken Gotlarin Hiristiyanlagmasina fazla tesir etmemis olsa bile
hayattayken yaptiklar1 sayesinde oOlimiinden sonra etki etmis olabilecegini

distindiirmektedir.

2. Ulfilas’m Oliimiinden Sonra Gotlarin Hiristiyanlasmasina Etkisi
Ulfilas’in hayatta oldugu donemde Hiristiyanlagsma hizi son derece diisiikk olan
Gotlarin, onun dliimiinii takip eden siirecte hizli bir sekilde Hiristiyanlagsmaya basladiklari

anlasilmaktadir. Nitekim Geg¢ Antik Cag tarih¢isi Orosius (385-420), 410 yilinda Roma
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sehrini ele gegiren Gotlarm Huristiyan kutsal giinlerine sayg1 gosterdiklerini,*’* Hiristiyan
mabetlerine ve bu mabetlere signanlara zarar vermediklerini'’® anlatarak onlarm

Hiristiyanlastigini dolaylh olarak ifade etmektedir.

Gotlarin V. ylizyilda hizla Hiristiyanligi benimsemesiyle Ulfilas’in onlar
arasindaki saygmligi artmaya baslamis ve Ulfilas, Gotlarin Hiristiyanlik anlayisinda
merkezi bir figlir haline gelmistir. Ulfilas’in Hiristiyan Gotlar arasindaki bu sayginligi
sonraki yiizyillarda da devam etmis ve o Gotlarin havarisi konumuna yiikselmistir.
Ulfilas’in saghiginda elde edemedigi bu etki ve sayginliga dliimiinden sonra kavusmus
olmasi dikkat ¢cekmis ve bunun nedenleri iizerine bazi acgiklamalar yapilmistir. Bu
aciklamalara gore o, 6limiinden sonra Gotlar arasindaki sayginliginin artmasina sebep
olacak ¢ok 6nemli bir faaliyette bulunmus ve Hiristiyan Kitab-1 Mukaddesi’ni Gotga’ya
cevirmigtir. Ulfilas bu temel rolii yaninda teolojisi ve sagliginda Gothia’daki Kilise’de
gosterdigi cabayla da belirli bir sayginliga erigsmistir. Tezimizin bu kisminda ilk olarak
Ulfilas’1in Kitab-1 Mukaddes cevirisi ve teolojisini detaylica ele alacagiz. Ardindan bu iki
unsurun sonraki nesillere tasinmasina vesile olan ve bizim “Ulfilas Ekoli” seklinde tabir
ettigimiz etkiyi inceleyecegiz. Boylece hem Gotlarin Hiristiyanliginin karakteri hem de
Ulfilas’in onlarin Hiristiyanlagsmasina tesirini ortaya koyacagiz.

2.1. Kitab-1 Mukaddes’in Got¢a Cevirisi

Kaynaklarda Gotlarin havarisi olarak nitelenen Ulfilas’in yaptig1 en 6nemli

faaliyetin Got alfabesi olusturarak Hiristiyan Kitab-1 Mukaddesi’ni Gotga’ya ¢evirmek

174 QOrosius, Seven Books of History Against the Pagans, ¢ev. Andrew T. Fear (Liverpool: Liverpool
University Press, 2010) (V11.37.2).
175 Orosius, Seven Books of History Against the Pagans (V11.39.1). Ayrica bkz. Thompson, The Visigoths

in the Time of Ulfila, 91.
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oldugu ifade edilmektedir.’® Ulfilas, Gotlarin Hiristiyanlasma siirecinde yaptig1 en
onemli faaliyeti olan Kitab-1 Mukaddes ¢evirisinden 6nce Got alfabesine dair bazi
diizenlemeler yapmis ve o zamana kadar kullanilan runik isaretlerin yetersizligi sebebiyle
eklemelerle birlikte bir Got alfabesi olusturmustur.’” O, alfabe i¢in Gotlarin kullandig

runik isaretlerin yan1 sira Yunanca ve Latince’den faydalanmistir.}’® Kaynaklarda onun

176 Bradley, The Story of the Goths, 61; Simons, Great Ages of Man: Barbarian Europe, 17; McHugh,
“Ulfilas”, 1149; Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 42; Todd, The Early Germans,
117; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 110; Schiferdiek, “Germanic and Celtic Christianities”, 2/53;
Milev, “Waulfila’s Cultural Heritage in Bulgaria and the Eastern Orthodox Tradition”, 126; Peterson -
Gravelle, “Evangelicals and Bible Translation”, 199; David M. Gwynn, The Goths (London: Reaktion
Books, 2017), 23; Bury, Barbarlarin Avrupa’yt Istilasi, 43.

177 Bradley, The Story of the Goths, 61; Simpson, “Waulfila (Ulfilas) (311-382)”, 499; Todd, The Early
Germans, 117; Bruce M. Metzger - Bart D. Ehrman, The Text of the New Testament: Its Transmission,
Corruption and Restoration (Oxford: Oxford University Press, 2005), 115; Thompson, The Visigoths in the
Time of Ulfila, 31-32; Smither, Mission in the Early Church:, 102; Gwynn, The Goths, 23; Bisera Sulji¢
Boskailo, Gotlar Bosna'da, gev. Saffet Atalay (Istanbul: Lutka Kitap, 2021), 150. Ayrica bkz. Thomas Le
Marchant Douse, An Introduction, Phonological, Morphological, Syntactic to the Gothic of Ulfilas
(London: Taylor and Francis, 1886), 12. Ulfilas’in Gotca alfabeyi olustururken runik isaretlerden
yararlanmasina dair ayrica bkz. Bradley, The Story of the Goths, 61; Simons, Great Ages of Man: Barbarian
Europe, 17; James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 153; Svante Fischer, “Literacy and Text Production
in the Age of Germanic Kleptocracy — The Elusive Case of Theoderic”, Wulfila 311-2011 International
Symposium, ed. Anders Kaliff vd. (Uppsala: Uppsala University, 2011), 101; Bury, Barbarlarin Avrupa’yi
Istilast, 43.

178 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 145; J.M.Y Simpson, “Gothic”, Concise
Encyclopedia of Language and Religion, ed. John F. A. Sawyer - J.M.Y Simpson (Oxford: Elsevier, 2001),
189; Gwynn, The Goths, 23, 148; Wolfram, Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Iliskileri, 94.
Ulfilas’in Balkan Yarimadasi'nin batisinda yer alan ilirya topraklariyla yakin iligki igerisinde oldugunu ve
Gotga gramerini bu bolgede konusulan Messapia dilinden aldigini ileri siiren bir iddia i¢in bkz. Boskailo,
Gotlar Bosna’da, 137-138.
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bu faaliyeti; Gotlar i¢in bir alfabe olusturmak'’® ve Gotlara Tanr1 mesajlarini 6gretmek*°

seklinde ifade edilmis ve 6viilmiistiir.

Ulfilas, Got alfabesini olusturduktan sonra Kitab-1 Mukaddes g¢evirisine
baslamustir.’8! Ulfilas’n bu geviri faaliyetinden, 6grencisi Auxentius ve VL. yiizyilda
Gotlarin tarihini yazan Jordanes hi¢ s6z etmemis, daha sonraki tarihlerde, Orta Cag’in ilk
zamanlarinda Sevillali Isidor bu konuya dair bilgi vermistir.!8? Ulfilas, ¢evirisinde hem
Eski Ahit hem de Yeni Ahit’e ait kitaplar i¢in Yunanca niishalari referans almistir. Eski
Ahit béliimleri i¢in bu kitabin Yunanca gevirisi olan Septuagint’i,'®® Yeni Ahit i¢in ise
donemin giincel Koine Ilehgesinde yazilan Yunanca metnini esas aldigi ileri
siiriilmiistiir.'®* Ulfilas, Kitab-1 Mukaddes cevirisi iizerine calismaya muhtemelen 350 yil

185

civarinda*®> Mezya bolgesine yerlestikten sonra baslamis, otuz yili askin siire

calismustir. 18

Ulfilas’in Gotca Kitab-1 Mukaddes ¢evirisinin bilinmesini saglayan ve igerigine

dair ipucu veren niisha, 520 yili civarinda Ostrogotlarin baskenti Ravenna’da istinsah

179 Philostorgius, Church History (11.5); Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33); Sozomen,
The Ecclesiastical History of Sozomen (V1.37).

180 Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33).

181 Philostorgius, Church History (11.5); Socrates, The Ecclesiastical History of Socrates (1V.33); Sozomen,
The Ecclesiastical History of Sozomen (V1.37).

182 Isidore of Seville, Isidore of Seville’s History of the Goths, Vandals and Suevi, 5.

183 Simpson, “Wulfila (Ulfilas) (311-382)”, 499.

184 Metzger - Ehrman, The Text of the New Testament, 116. Ayrica bkz. George Washington Salisbury
Friedrichsen, Gothic Studies (Oxford: Blackwell Publishing, 1961), 4-5; Bennett, An Introduction to the
Gothic Language, 26.

185 Friedrichsen, Gothic Studies, 65.

186 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 145; Boskailo, Gotlar Bosna’da, 150. Ayrica

bkz. Friedrichsen, Gothic Studies, 65.
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edildigi diisiiniilen Codex Argenteus (Argenteus Kodeksi) isimli el yazmasi olmustur.*®’
Bu eser, Ostrogotlar doneminde krallik hazinesinin bir parcasi olarak kiymet gérmiis ve
540 yilindan dnce Italya’nin kuzeyindeki Pavia sehrinde koruma altina alinmistir. Daha
sonra Ostrogot kral1 Tolito tarafindan giineydeki Cumae sehrine gonderilmistir. 553
yilinda Ostrogot Kralligi yikildiktan sonra da Karolenj hanedanligi zamanina kadar

ftalya’nin giineyinde kalmistir.'®

Karolenj hanedanliginin baslangici sayilan VII. yiizyilda, Argenteus Kodeksi’ni,
bugiin Almanya’nin Westfalya bolgesinde yer alan Werden Manastiri’nda gorevli Ludger
isimli bir rahibin buldugu ve Werden Manastiri’'nda muhafaza ettigi soylenmistir.18°
Argenteus Kodeksi uzun bir siire yukarida bahsettigimiz manastirda muhafaza edildikten
sonra XVI. yiizyilin sonunda buradan alimmis ve Prag sehrine!®® gotiiriilmiistiir. 1648
yilinda Isve¢ ordu komutani Kénigsmarck, Prag sehrine girmis'®!, orada muhafaza edilen
kodeksi Stockholm’e gotiirmiis ve Kralige Christine’ye hediye olarak sunmustur. Kisa bir
stire sonra Hollandal1 bilim adami ve el yazmasi koleksiyoncusu Isaac Vossius, kodeksi

Isve¢’ten Hollanda’ya getirmistir. Burada Franz Junius tarafindan ilk kez kodeksin bir

187 James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 37, 88.

188 Wolfram, History of the Goths, 325.

189 Boskailo, Gotlar Bosna’da, 156-157. Ayrica bkz. Bradley, The Story of the Goths, 63-64; Gerhard
Hubert Balg, The First Germanic Bible Translated from the Greek by the Bishop Waulfila in the Forth
Century (Milwaukee: The Germania Publishing Co., 1891), Xv-xv1.

190 Rastladigimiz kadariyla Argenteus Kodeksi’nin Prag sehrine gonderildiginden bahseden tek arastirmact
Gerhard Hubert Balg’dir. Balg, kodeksin Prag sehrine gotiiriildiigii bilgisini vermekle birlikte kodeksin kim
tarafindan bu sehre gotiiriildiigli hakkinda bir bilgi vermemistir. Bkz. Balg, The First Germanic Bible, xv1.
191 1648 y1linda Otuz Y1l Savaslar’nin sonuncu cephesi olan Zusmarshausen Savas: yapilmistir. Bu savasta
Frank ve Isveg miittefik ordulari Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu’nun ordularin1 maglup etmis ve Prag
sehrini almistir. Bkz. Richard Bonney, The Thirty Years’ War 1618-1648 (Oxford: Osprey Publishing,

2002), 66-67.
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kopyas1 yazilmis ve 1665 yilinda bu kopya nesredilmistir. Orijinal niisha ise Isve¢’in &nde
gelen soylu ailelerinden De la Gardie ailesi tarafindan kraliyet hanesine sunulmak tizere
satin almmistir. Kraliyet ailesi kodeksi bugiin muhafaza edildigi Upsala Universitesi

Kiitiiphanesi’ne bagislamigtir.*%

Kodeks, 1669 yilindan beril®® Isve¢ Upsala Universitesi Kiitiiphanesi’nde
saklanmakta ve sergilenmektedir.’®* Ayrica kodeks, UNESCO tarafindan diinya mirasi
olarak degerlendirilmis ve koruma altina alinmis bulunmaktadir.'®> Giimiis ve altin
miirekkeple mor parsomen iizerine yazilmis olan kodeksin toplam hacmi 336 sayfayi
bulmaktadir.®® Bu esere miirekkebi ve islemelerindeki giimiis tonlarinin yogunlugundan

otiirii “Giimiis Kitap” da denmektedir. %’

192 Balg, The First Germanic Bible, xv-xv1.

198 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 146; Boskailo, Gotlar Bosna’da, 156.

194 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 146; James, Europe’s Barbarians, AD 200-600,
38; Boskailo, Gotlar Bosna’da, 150, 156-157. Ayrica bkz. Heather, Gotlar, 19.

195 Fischer, “Literacy and Text Production in the Age of Germanic Kleptocracy”, 97.

196 Wolfram, History of the Goths, 325; James, Europe s Barbarians, AD 200-600, 37; Heather, Gotlar, 19;
Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 52; Gwynn, The Goths, 148; Boskailo, Gotlar
Bosna’da, 156. Ayrica bkz. Bradley, The Story of the Goths, 64; Heather - Matthews, The Goths in the
Fourth Century, 146. Kodekste Baba kelimesinin gegtigi ilk satirlar igin altin rengi miirekkep, kalan
kisimlar igin glimiis tonlar kullanilmistir. Bkz. Balg, The First Germanic Bible, xv; Metzger - Ehrman, The
Text of the New Testament, 115.

197 Bradley, The Story of the Goths, 64; Gwynn, The Goths, 148; Dogan, Aryiisgii Hristiyanlik: Gotlar

Ddénemi ve Sonrasi, 164.
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Argenteus Kodeksi’nin pek ¢ok kismi eksiktir'® ve kodeksin sadece 188

199 200

sayfas1~”” ancak fragmanlar halinde“™ giiniimiize ulasmistir. Kodeksin giiniimiize ulasan
boliimleri arasinda; dort incilin tamamina yakini, Pavlus’un mektuplarinin biiyiik kismi,
Eski Ahit’ten Ezra?®* ve Nehemya?®? kitaplar1 yer almistir.?® Buradan da anlasilacagi

tizere kodekste, Eski Ahit’e ait kitaplar bulunmakla birlikte ¢ogunlugu Yeni Ahit’te

1% Simons, Great Ages of Man: Barbarian Europe, 17; Simpson, “Waulfila (Ulfilas) (311-382)”, 499;
Gwynn, The Goths, 23,148.

19 James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 37; Heather, Gotlar, 19; Dunn, Belief and Religion in
Barbarian Europe ¢.350-700, 52.

200 Bradley, The Story of the Goths, 64; Todd, The Early Germans, 11; Schiferdiek, “Germanic and Celtic
Christianities”, 2/53; Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 52; Gwynn, The Goths,
148.

201 Baz; arastirmacilar, Ezra Kitabr’nin kodekse dahil olmadigmni ileri siirmiislerdir. Bkz. Simpson, “Wulfila
(Ulfilas) (311-382)”, 499; Carla Falluomini, “The Gothic Version of the New Testament”, ed. Bart D.
Ehrman - Michael W. Holmes, New Testament Tools, Studies and Documents 42 (Leiden: Brill, 2013),
329-330; Dogan, Aryiiscii Hristiyanlik: Gotlar Dénemi ve Sonrasi, 167-168.

202 Baz1 arastirmacilar, kodekse hem Ezra hem de Nehemya kitaplarmin dahil oldugunu iddia etmislerdir.
Bkz. Bradley, The Story of the Goths, 63-64; McHugh, “Ulfilas”, 1149; Bury, Barbarlarin Avrupa’yi
Istilasi, 43. Kodeksin Ezra ve Nehemya kitaplarini i¢erdigini diisiinen arastirmacilara gore bu metinlerin
kodeksteki hacmi sadece 60 satirdan olusmustur. Bkz. Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe
¢.350-700, 52.

203 Bradley, The Story of the Goths, 63-64; Bury, Barbarlarin Avrupa 'y Istilast, 43. Argenteus Kodeksi’nde
sadece Nehemya Kitab1’nin yer aldig1 ya da Ezra ile Nehemya kitaplarinin ayrica bulundugu seklindeki iki
farkl iddia konuya iliskin kesin bir kanaatte bulunmamizi zorlastirmaktadir. Kodeksi inceleme imkanimiz
bulunmamakta ve bu durum mevcut zorlugu daha da artirmaktadir. Ancak Ezra ve Nehemya kitaplarinin
ilk déonem Yahudi kutsal metinlerinde bir arada bulundugu, ilk donem Hiristiyan kutsal metinlerinde de bu
anlayisin devam ettigi ve buradan hareketle Ulfilas’in Nehemya basligtyla her iki kitab1 da almis olabilecegi
g6z oniinde bulundurulmalidir. Bkz. Charles F. Fensham, The Books of Ezra and Nehemiah (William B.

Eerdmans Publishing, 1982), 1-2.
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bulunan metinler olusturmustur.?®* Kaynaklarda Ulfilas’m, Gotlarin siddete egilimini
artiracagi kaygisiyla Eski Ahit igerisinde bulunan Krallar Kitabi’n1 ¢evirmekten 6zellikle
kagindig1 iddiasi dile getirilmistir.?%® Bradley, Ulfilas’m Kitab-1 Mukaddes’te ¢ok daha
fazla siddet anlatimi igeren bolimleri cevirirken, oOzellikle Krallar Kitabi’ni
cevirmemesini, gerekli diizenlemelere émriiniin vefa etmedigi seklinde izah etmistir.?%

Konuyla alakal1 elimize ulasan kesin bir bilginin olmamasi, Bradley’nin agiklamasiyla

yetinmemizi gerekli kilmustir.

Ulfilas’in Kitab-1 Mukaddes ¢evirisi, Cermen dillerinde yazilmis en eski yazili
eser olarak bilinmektedir.?%” Bu ceviri sayesinde Gotlar, kendi yazil1 eserlerini iireten ilk
Cermen halki olma {invanina erismis olmaktadir.?% Béylece Gotga da kendine ait alfabesi

ve yazi diliyle?® bir eserin verildigi ilk Cermen dili olma &zelligini kazanmus

204 Wolfram, History of the Goths, 75; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 110. Xavier Murphy, Ulfilas’m
cevirisinin yalnizca Yeni Ahit bolimiinii icerdigini iddia etmistir ancak elimizde mevcut olan Argenteus
Kodeksi sayesinde bu iddianin dogru olmadigi anlasilmaktadir. Bkz. Murphy, “Ulfilas”, 14/281.

205 philostorgius, Church History (11.5). Ayrica bkz. Bradley, The Story of the Goths, 63; Friedrichsen,
Gothic Studies, 65, 104; Wolfram, History of the Goths, 75; McHugh, “Ulfilas”, 1149; Simpson, “Wulfila
(Ulfilas) (311-382)”, 499; Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 110; James, Europe’s Barbarians, AD 200-
600, 38; Smither, Mission in the Early Church, 102; Gwynn, The Goths, 23; Dogan, Aryiis¢ii Hristiyanlik:
Gotlar Donemi ve Sonrasi, 165.

206 Bradley, The Story of the Goths, 63.

207 Simpson, “Gothic”, 189; James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 2, 38; Gwynn, The Goths, 145.

208 Heather, Gotlar, 18; Gwynn, The Goths, 149.

209 Gotca Kitab-1 Mukaddes’in ele gecen yazili kaynaklar icerisinde Gotga’da kaleme alinmus ilk yazili eser
oldugu benimsenmis ve bu konuda aksi bir iddia ileri siiriilmemistir. Arkeolojik kazilarda ¢ikan Gotik
esyalarin iizerindeki igaretler akla Gotik bir yazi formunu getirse de aslinda bunlar runik sembolleri ifade
etmektedir. Iskandinavya’da kullanilan isaretler ve Gotlar’daki ayrimlari igin bkz. Thompson, The

Visigoths in the Time of Ulfila, 31-32; Heather, Gotlar, 60-61.
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bulunmaktadir.?’® Ulfilas’in Martin Luther’den asirlar once Kitab-1 Mukaddes’i bir

Cermen diline ¢evirmis olmasi onu ¢ok &zel bir konuma yerlestirmis bulunmaktadir.?'*

2.2. Teolojisi

Ulfilas’in benimsedigi teolojinin Ariusguluk olduguyla ve onun bu inanci
benimsemis halde 6ldiigiiyle alakali arastirmacilar arasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir.
Ihtilaf, Ulfilas’in hayat1 boyunca m1 Ariuscu oldugu yoksa belli bir dénemden itibaren mi
Ariusgulugu benimsedigi hususunda goriilmektedir. Bu baglamda Ulfilas’in teolojik
goriisleriyle alakali birisi iznik yanlis1 digeri Ariusgu gelenekten gelen iki ayr1 iddia
bulunmaktadir. Bu iddialardan birincisinde Ulfilas’in, baslangicta iznik teolojisini
benimsedigi, ancak daha sonraki bir donemde Ariusguluga kaydig: ifade edilmektedir.
Ikinci iddiada ise Ulfilas’m basindan beri Ariuscu teolojiyi benimsedigi ve bu teolojiye

sonradan ge¢medigi savunulmaktadir.?!?

2.2.1. iznik Yanhsi Gelenege Mensup Oldugu iddias

Iznik yanlis1 anlatima gore Ulfilas, baslangicta Iznik teolojisine bagli birisiyken
taraf degistirmis ve Arius¢u kanada gegmistir. Bunun 6tesinde 0, Gotlar1 kendisiyle
beraber inanglarini degistirmeye ikna etmistir. iznik yanlis1 anlatimin kaynaklarini iig
Kilise tarihgisi Socrates, Sozomen ve Theodoret’in kaleme aldiklar1 Kilise Tarihi eserleri

teskil etmistir.?'3

Socrates, Kilise Tarihi eserinde Ulfilas’in katildign 360 yilindaki Istanbul
Konsili’nden bahsederken, Ulfilas’mn hayatinin erken donemlerinden beri iznik yanlisi

inanct benimsedigini ve Theophilus’u takip ettigini, fakat bu konsil esnasinda

210 Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 110; Tural, “Cermenlerin Dini Déniisiimii”, 322.
211 Bkz. Boskailo, Gotlar Bosna’da, 156.
212 Sivan, “Ulfila’s Own Conversion”, 373.

213 Sivan, “Ulfila’s Own Conversion”, 373; Tural, “Cermenlerin Dini Déniisiimii”, 322.
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Ariusguluga gegctigini belirtmistir. Ulfilas konsil esnasinda Arius¢u kredoyu ifade eden
bir bildiriye onay vermis ve bdylece teolojik fikirleriyle iznik yanlis1 taraftan Ariusculuga
gecmis ve bu tarihten sonra Ariusqu tarafta yer almustir.?’* Bu tarihlendirmeye gore

Socrates, Ulfilas’in teolojik goriislerindeki degisimi 360 y1l1 olarak kabul etmistir.

Ulfilas’in baslangigta Iznik yanlis1 olup zamanla Ariuscu teolojiye gegtigini
anlatan bir diger isim olan Sozomen, Got Beyi Fritigern’in Imparator Valens’in
benimsedigi Ariusgulugu sectigini, bunun tizerine Gotlarin pek ¢cogunun onu takip ederek
Ariusculugu benimsedigini belirtmistir. Sozomen, Gotlarin bir kisminin Fritigern’i takip
ederek Ariusguluga gegctiklerini belirtmekle birlikte, Ariusgulugun Gotlar arasinda asil
yayilmasin1 Ulfilas’a baglamustir. Buna gore Istanbul’daki Ariuscu bazi piskoposlar;
aralarinda Ulfilas’in da bulundugu impratorlugun farkli bolgelerinden kalabalik bir
piskopos grubunu Baba ve Ogul’un 6zii hakkinda bir karara varmak amaciyla
diizenlenecek bir konsil igin Istanbul’a ¢agirmislardir. Sehre gelen elli kadar piskopostan

cogu “ousia” (6z) tabirinin Tanr1 i¢in kullanilmamasi kararini almustir.?t®

Sozomen, konsile katilan Ulfilas’in baslangicta iznik ogretileriyle gelisen bir
gorlise sahip olmadigini, Baba ve Ogul’un ayni 6ze sahip oldugunu diisiindiiglinii
sdylemistir. Ulfilas konsil sirasinda iznik yanlis1 fikirlerini degistirmemekle birlikte
konsilde yer alan Ariuscu isimlerle ve Ariusgu teolojiyi benimseyen Istanbul Piskoposu
Evdoksios ile iyi bir iliski kurmustur. Sozomen, konsilden sonra onun baskente tekrar
geldigini, Ariuscu liderlerle diyalog igerisine girdigini ve bu kez Gotlar arasinda 6nemli
bir statii elde etmek i¢in imparatorluk g¢evrelerine yakinlastigini iddia etmistir. O,

Ulfilas’in Istanbul’a ikinci gelisinde, Gotlar arasindaki misyonunu ilerletme hususunda

214 gocrates, The Ecclesiastical History of Socrates (11.41).

215 Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen (1V.24).
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Ariuscu liderlerin yardimini almak amaciyla Ariusquluga girdigini iddia etmistir.?®

Sozomen, bu gabalar neticesinde Ulfilas’in Gotlarin piskoposu olarak atandigini ifade

etmistir.?!’

Iznik yanlis1 bir baska Kilise tarihgisi olan Theodoret, Gotlarin sapkin Ariusgu
Ogretilere kapilmalarini anlattig1 kisimda Ulfilas’in teolojik fikirlerine deginmistir. Ona
gore Gotlar, Imparator Valens ile anlasip Tuna’nin giineyine yerlesmeye basladiktan
sonra Istanbul Piskoposu Evdoksios, imparatora Gotlarla kalict barisin ve dostane
iliskilerin siirmesinin tek yolunun ayni dini inanci paylasmalart oldugunu ve bunun
saglanmasi gerektigini sdylemistir. Valens bu 6neriyi kabul etmis, Evdoksios’un uygun
gordigi sekliyle Gotlarin dnderlerinden Ariusgulugu benimsemelerini istemistir; ancak
onlar atalarmin dini olan Iznik yanlhis1 Hiristiyanhig terk etmeyeceklerini dile
getirmislerdir. Bunun tizerine Evdoksios, Gotlarin arasinda son derece saygin bir konuma
sahip olan ve sozlerini adeta yasa hilkkmiinde saydiklar1 piskopos Ulfilas ile goriismiistiir.
Evdoksios, benimseyecekleri inang¢ esaslarmin mevcut dini inanglarindan temelde
ayrigmadigini sdylemis ve gesitli vaatlerde bulunarak Ulfilas’in aklin1 ¢elmis ve onu,
Gotlara Imparator Valens’in dini inancini benimsemeleri igin onderlik etmeye ikna
etmistir. Béylece Gotlar, Baba’nin Ogul’dan daha {istiin oldugunu kabul etmekle beraber
Ogul’un da yaratilmamis oldugunu ikrar etmislerdir. Onlar, Ogul’un yaratilmamis
olmasiyla Iznik yanlis1 inanglarindan, Baba’nin iistiinliigii ile de yeni Ariusqu

inanglarindan bir iz tasimislardir.?!8

Yukaridaki ifadelerimizden anlasilacagr gibi Theodoret, Ulfilas’in Gotlar

tizerinde son derece etkili bir figiir oldugunu diisiinmekte ve Gotlarin Ariusgu itikadi

216 Sozomen, The Ecclesiastical History of Sozomen (V1.37).
217 Sivan, “Ulfila’s Own Conversion”, 382.

218 Theodoretus, Ecclesiastical History: A History of the Church (1V.37).
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benimsemelerinin ardindaki sebep olarak Ulfilas’t goérmektedir. Bununla birlikte
anlattminda bariz bir kronolojik hata goze c¢arpmaktadir. O, Gotlarin Ariusguluga
gecisini, onlarin Tuna giineyine yerlesmelerinden sonrasina, yani 376 yilindan sonraya
tarihlendirmektedir. Anlatida gecen piskopos Evdoksios’un ise 360 ve 370 yillar
arasinda Istanbul Piskoposlugu yaptig1 ve 370 yilinda 61diigii bilinmektedir. Bu sebeple
Evdoksios’un, Theodoret’in bahsettigi tarihi olaylarda yer almis olmasi miimkiin
gozilkmemektedir. Bu durum Theodoret’in, Gotlarin Tuna’y1 ge¢mesi ve Ulfilas’in
Ariusgulugu benimseyip Gotlar1 bu inanca yonlendirmesi olgularin1 hatayla 360-370

araligina yerlestirmis oldugunu ortaya koymaktadir.

Theodoret’in, metnindeki kronolojik hataya ek olarak Gotlarin atalarinin inancryla
Iznik yanlis1 Hiristiyanlig1 kastettigi ve onlarin basindan beri Hiristiyan inancina mensup
oldugunu iddia ettigi farkedilmektedir. Oysa Gotlarin énceleri Iznik Konsili ¢izgisinde
Hiristiyan olduklari ve daha sonra sapkin bir ¢izgiye kaydiklari iddias1 tarihi dayanaktan
yoksun kalmaktadir.?!® Ciinkii Cermenlerin Hiristiyanlik oncesi inanglarmin Roma
tarafindan paganizm olarak nitelenen ¢ok tanrili bir karakter tasidigi ve Gotlarin da bu

inanglara sahip oldugu kanaati arastirmacilar arasinda genel kabul gérmektedir.?2°

Ulfilas’in teolojik goriisleriyle alakali eserlerine basvurdugumuz ii¢ Kilise
tarihgisinin anlatimlarinda Ulfilas’m 6nce Iznik Konsili kararlari yanlis1 oldugu ve daha
sonra Ariusculuga gectigi, bunun da 360'l1 yillarda gerceklestigi hususunda miittefik

olduklar1 gériilmektedir. Bunlardan Socrates’e gore Ulfilas, 360°taki istanbul Konsili

219 Sjvan, “Ulfila’s Own Conversion”, 375.

20 Cermen mitleri ve inamglariyla alakali genis bilgi i¢in bkz. Riner Tetzner, Cermen Tanri ve
Kahramanlarmmin Efsaneleri I, ¢ev. Arzu Yarbas (Izmir: Hya [zmir Yaymevi, 2010), 11-16; Tacitus,
Germania, 36-37; Rudolf Simek, Germen Tanrilar: ve Kiiltleri, ¢cev. Sefa Yildiz (Istanbul: Runik Kitap,

2021), 44-57.
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esnasinda; Sozomen’e gore 360 Istanbul Konsili sonrasi sehre yaptig1 ikinci ziyaret
sirasinda; Theodoret’e gore ise 360’11 yillarda Istanbul Piskoposu Evdoksios ile
miizakereden sonra Arius¢u olmustur. Dolayisiyla onun bu ¢izgi degisiminde Ariusgu

olan Istanbul Patrigi Evdoksios ve baska bazi Ariusgularla goriismesi etkili olmustur.

Yukarida bahsettigimiz li¢ Kilise tarihgisinin yani sira bir modern donem
arastirmacisi, Ulfilas’m baslangigta Iznik yanlis1 olup ilerleyen siiregte Ariusqu tarafa
gectigini ileri siirmistiir. Bu iddia Philostorgius’un aktardigi Ulfilas’in Got heyeti ile
imparatorluk topraklarina gelmesi hadisesi ve Sozomen’in bahsettigi Ulfilas’in taraf
degistirmesi baglaminda anlattiklarindan hareketle ortaya atilmistir. Bu iddiaya gore iki
anlatim birbirini desteklemistir. Philostorgius’un anlattigi, Ulfilas’in piskoposluk takdisi
icin 330’lu yillarin sonlarinda bir Got heyetiyle imparatorluk topraklarina gelisiyle,
Sozomen’in 360 Istanbul Konsili sonrasina tarihlendirdigi, Ulfilas’mn tekrar sehre gelisi
hadiseleri bu goriis cercevesinde birlestirilerek tek bir olay olarak ele alinmistir.
Imparator Konstantin’in 6liimiinden sonra Ulfilas’in dahil oldugu Got heyeti yeni
imparatorla mevcut feoderati antlasmasini yenilemek icin Istanbul’a gelmistir. Bu ziyaret
esnasinda Ulfilas, heyete Latince ve Yunanca bilgisinden 6tiirii terciiman olarak eslik

etmistir.

Imparator Konstantin’in yerine imparatorluk tahtina gecen oglu Konstantius ve
onun, Nikomedeia’dan Istanbul piskoposlugu makammna getirdigi Eusebius, Gotlar
arasindaki bu gen¢ ve donanimli terciiman ile yakindan ilgilenmis ve onu Gotlarin dini
doniisimii i¢in 6nemli bir figiir olarak gérmiislerdir. Bu nedenle onu heyetle birlikte
Gothia’ya gondermemis, sehirde bir siire daha misafir etmislerdir. Ulfilas’a kendilerinin
benimsemis oldugu Ariuscu teolojiyi kabul etmesi durumunda Gotlarin piskoposlugu ve
onderligini teklif etmislerdir. Ulfilas da bu teklifi geri ¢evirmemis, aksine bu teklifi hem
bir piskoposluk makami hem de bir ulusun dini lideri olma firsat1 olarak gérmiis ve bu

firsat1 degerlendirmistir. BOylece ziyaretini sonlandirdiginda Gothia’ya Arius¢u bir
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piskopos olarak dénmiistiir.??! Bu gériise gore Ulfilas’in Ariusgu teolojiyi benimsemesi
ile piskoposluk takdisi ayn1 zamanda, 330’lu yillarin sonunda gergeklesmistir. Ulfilas’in
baslangigta Iznik taraftar1 olup daha sonra Ariusguluga gectigine yonelik olarak ifade
ettigimiz bu iddialara karsin, onun baslangictan itibaren Arius¢u oldugunu savunan

kaynaklar da bulunmaktadir.

2.2.2 Ariuscu Gelenege Gore Ulfilas’in Teolojik Cizgisi

Ulfilas’in teolojik fikirleriyle alakali ortaya atilan ikinci iddia, onun basindan beri
Ariusgu teolojiyi takip ettigi ve bundan hig taviz vermedigi seklindedir. Philostorgius ve
Auxentius bu diisiinceyi paylasmislardir. Iki yazar, Ulfilas’1 hep Ariusqu kabul ettikleri
igcin Kilise tarihgileri gibi onun herhangi bir teolojik doniisiim siireci {izerinde hig
durmamis ve anlatimlarini onun hayati boyunca Ariusgu oldugu diisiincesi iizerine inga
etmislerdir.??> Ancak bunlar kendileri de Ariusgulugu dogru inang olarak benimsedikleri
i¢in?® Ulfilas hakkinda Ariuscu nitelemesini kullanmamis, sadece dogru inang iizerine

olan bir Hiristiyan 6nderi seklinde olumlu ifadelerle bahsetmislerdir.

Yukarida bahsettigimiz iki yazardan Philostorgius, Ulfilas’in teolojisiyle alakali
dogrudan bir ifade kullanmamustir. Bununla birlikte Ulfilas’in, Ariusgu oldugu bilinen
Nikomedia Piskoposu Eusebius tarafindan piskopos takdis edilmesi ve yine Ariusgu
Roma Imparatoru Konstantius tarafindan Mezya topraklarinda iskan izni almasi
bahislerine yer vererek, bu simalarla ayni teolojik ¢izgide olduklarinin isaretini vermistir.

Ayrica Philostorgius’un Kilise Tarihi ¢alismasini, kendi yorumlariyla birlikte tashih eden

221 Sjvan, “Ulfila’s Own Conversion”, 381-382.

222 Sjvan, “Ulfila’s Own Conversion”, 377. Ayrica bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the Goths, 33.

223 Philostorgius ve Auxentius’un Ariusgu olduguna dair bkz. Sara Parvis, “Was Ulfila Really a Homoian?”,
Arianism: Roman Heresy and Barbarian Creed, ed. Guido M. Berndt - Roland Steinacher (Burlington:

Ashgate Publishing Company, 2014), 51.
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Istanbul Patrigi Photius, Ariuscu oldugu bilinen Philostorgius’un, Ulfilas ile ayn1 inanci

paylastigini belirtmistir.?

Ulfilas’in 6grencisi olan Auxentius da, Ulfilas’in hayat1 boyunca ayni inang {izere
sabit kaldigini ve hi¢ inang degistirmedigini, mektubunda bizzat onun sozlerini aktararak
vurgulamistir. Buna gore Ulfilas, her zaman ayni inanca sahip oldugunu sdylemis, bu
inancin dogmamis ve goriinmez olan tek Baba Tanri’ya ve O’nun, yaratiligin tasarimcisi
ve yaraticisi olan, bagka hicbir benzeri olmayan biricik Oglu’na inanmak oldugunu beyan
etmistir.’® Cocuklugundan itibaren Ulfilas’in yaninda yetisen Auxentius’un, Ulfilas’m
Ogrencisi olmasi ve bizzat onun sozlerini iletmesi nedeniyle teolojisi konusunda en dogru
bilgiyi onun verdigi diisiiniilmiistir. Bu nedenle de Ulfilas’in baslangigtan itibaren

Ariusgu teolojiyi takip ettigi goriisii daha dogru bir goriis olarak telakki edilmistir.

Buraya kadar ilk elden kaynak olma o6zelligi tasiyan Philostorgius ve
Auxentius’un verdigi bilgiler, Ulfilas’in bagindan beri Arius¢u oldugunu desteklemesine
ragmen, onun inandig1 ¢izginin Ariusculugun hangi yorum bi¢imi oldugunu
aydmlatmamaktadir. Bu nedenle Ulfilas’in benimsedigi Ariusguluk ekoliinii tespit etmek
amaciyla ilk olarak dénemin Ariusguluk adi altinda kiimelesen gruplarina kisaca goz

atmak gerekmektedir.

2.2.2.1 Ariuscu Gruplar
Ulfilas’m yasadigi donemde yirmiye yakin Ariusguluk grubundan s6z edilmekte

ancak bunlardan i¢ tanesinin adindan daha sik bahsedilmektedir. Bu gruplari ayri

224 philostorgius, Church History (11.5).
225 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (40.63). Ayrica bkz. Scott, Ulfilas: Apostle of the

Goths, 37.
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Kiliseler olmaktan gok ayr1 teolojik ekoller olarak diisinmek gerekmektedir.??® Dénemin
onde gelen bu ti¢ Ariusgu teolojik ekoliinden ilki; adin1 Baba ve Ogul’un 6z olarak benzer
olmast anlamina gelen “homoiosius” tabirinden alan homoiosiusgulardir.
Homoiosiusgular, Ogul’un Baba tarafindan yaratilmadigini, fakat ondan dogdugunu
savunmuslardir. Bunlara gore Ogul’un dogumu, yaratilmiglara has bir dogum seklinde
gerceklesmemistir. Bu nedenle Ogul’a bir baslangi¢ nispet edilmis, ancak bu baslangig
tiim zamanlardan ve varliklardan 6nce vuku bulmustur.??’ Epifanios, bu Arius¢u gruba
Iznik yanlilaryla uzlasma gayretinde olduklari diisiincesiyle “Semi Aryanist” (Yari

Ariuscular) demistir.??®

Ariusgularin en sik rastlanan ikinci grubu Baba ve Ogul arasinda bir benzerlik
oldugunu, fakat bu benzerligin 6z i¢in s6z konusu olamayacagini savunan ve teolojik
izahlar i¢in “6z” anlamina gelen “ousia” terimini kullanmay1 reddeden ekol olmustur.
Onlar, bu kabulii ifade etmek igin “benzer” anlamina gelen “homoean” tabirini
kullanmiglardir. Homoeanlar, Baba ve Ogul arasinda her agidan benzerligi savunmalari

nedeniyle Yari-Ariusgulara benzemis, ancak 0zdeki benzerligi kabul etmemeleriyle

226 Dogan, Aryiiscii Hristiyanlik: Gotlar Dénemi ve Sonrast, 110. Ayrica bkz. Mathisen, “Barbarian ‘Arian’
Clergy, Church Organization, and Church Practices”, 146.

227 Bilal Bas, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu: Aryiisciilik Mezhebi”, Divan: Disiplinlerarast
Calismalar Dergisi 9 (2000), 181-182; Dogan, Aryiis¢ti Hristiyanlik: Gotlar Dénemi ve Sonrast, 110-113.
Ayrica bkz. Richard Patrick Crosland Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God: The Arian
Controversy 318-381 (Edinburgh: T&T Clark, 1988), 349-354; Heather - Matthews, The Goths in the
Fourth Century, 128; Steinhauser, “The Acts of the Council of Aquileia (381 C.E.)”, 275; Fulbert Cayré,
Kilise Babalari’min Tarihi ve Doktrinleri, gev. Mehmet Aydin (Konya: Literatiirk Academia Yayevi,
2021), 2/357-358.

228 Epiphanius of Salamis, The Panarion of Epiphanius of Salamis, 444.
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onlardan ayrilmislardir. Bu ekol tahmini olarak 340 yilindan sonra ortaya ¢ikmistir.??°

341 yilinda toplanan Antakya Konsili’nde, homoean Ariuscularin temel diisiinceleri

belirlenmistir.?*

350’11 yillarda Ariusgulugun yeni bir ekolii ortaya ¢ikmis ve bunlar “benzemez”
anlamma gelen “anomean” kelimesinden hareketle Baba ile Ogul’un benzemezligine
vurgu yapmistir. SOylemlerindeki vurgu sebebiyle benzemezciler olarak bilinen bu ekol,
Ogul’un Baba’ya higbir sekilde benzemedigi fikrini savunmus ve Baba’nin ezeli, Ogul’un
ise dogmus oldugunu ifade etmistir. Bu sebeple onlar, Baba’yr Ogul’dan {istiin kabul
etmistir.2? Ulfilas’in yukarida kisaca bahsettigimiz bu Ariuscu ekollerden hangisine

mensup olduguyla alakali farkli fikirler ileri stirtilmiistiir.

2.2.2.2 Ulfilas’in Ariusculugu
Auxentius, mektubunda Ulfilas’in Arius¢u oldugunu sdylemedigi gibi mensup
oldugu teolojik ekol hakkinda herhangi bir yorumda bulunmamis, buna karsilik onun
hangi ekole mensup olmadigini agikca belirtmistir. Ayrica Ulfilas’in teolojisinin

mahiyetini mektubunda anlatmigtir. Auxentius’un mektubunda, Ulfilas’in teolojisine

229 Bas, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu: Aryiisciilik Mezhebi”, 182; Dogan, Aryiiscii Hristiyanlik:
Gotlar Dénemi ve Sonrasi, 114. Ayrica bkz. Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God, 574;
Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 128; Uta Heil, “The Homoians”, Arianism: Roman
Heresy and Barbarian Creed, ed. Guido M. Berndt - Roland Steinacher (Burlington: Ashgate Publishing
Company, 2014), 86; Cayré, Kilise Babalari’nin Tarihi ve Doktrinleri, 2/356-357.

20 Dogan, Aryiiscii Hristiyanhk: Gotlar Dénemi ve Sonrast, 114.

231 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 128; Bas, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu:
Aryiisciilik Mezhebi”, 182; Dogan, Aryiis¢ii Hristiyanlik: Gotlar Dénemi ve Sonrast, 120. Ayrica bkz.
Cayré, Kilise Babalari’'min Tarihi ve Doktrinleri, 2/355-356. Siklikla karigtirildiginin aksine; Anomean
seklinde literatiirimiizde yer bulmus bu ekol, ismini 6nde gelen takip¢isi Eunomius’a nispetle almamustir.

“Benzemezci” anlamina gelen “an-homoean” teriminden tiiremistir. Bkz. Heil, “The Homoians”, 93).
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iliskin verdigi detayli sayilabilecek bilgiler ve hangi Ariusguluk ekoliine mensup
olmadigina dair yaptig1 agiklamalar, Ulfilas’in benimsedigi Ariusguluk ekolii hakkinda
ipucu vermis ve bu konuda ¢ikarimda bulunmay1 miimkiin kilmistir. Bu sebeple Ulfilas’in
teolojisini tespit etmek i¢in Auxentius’un verdigi bilgilere, mektuptaki siray1 takip ederek
bakmamiz uygun olacaktir. Asagida ifade edeceklerimizin Auxentius’un kaleminden

ciktigini, ancak Ulfilas adina sOylendigini hatirlatmakta fayda vardir.

Ulfilas, Tanrt’y1; “Dogmamis, baslangici olmayan, sonsuz, ebedi, goksel, yiice,
her seyden 6nce var olan, en yiiksek yaratici, tim mitkemmelligi agan, tiim iyiliklerden
daha iyi, sinirsiz, kavrayigin Otesinde, goriinmez, Ol¢iilemez, Oliimsiiz, bozulmaz,
cisimsiz, bilesik olmayan, basit, degismez, boliinmez, doniismez, higbir seye ihtiyag
duymayan, erisilemez, ayrilmaz birlik sahibi... yaratilmamis, yapilmamis, miikkemmel,
essiz tekillikte var olan, kiyaslanamaz derecede biiyiik” vasiflarryla tanimlamigtir.2%2
Ulfilas, bu ozelliklere sahip bir Tanri’nin tek basma var oldugunu; O’nun kendi
tanrisalligint bolmek ya da azaltmak i¢in degil, iyiligini ve giiciinii gostermek icin
yalnizca iradesinin giicliyle Ogul’u yarattigini sdylemistir. Ogul’un varlik asamasina
gelisini ise hem yaratmak hem de dogmakla ifade etmistir.2*® Ogul i¢in yaratilmis vasfim
kullanan Ulfilas, bu yoniiyle yukarida kisaca degindigimiz Arius¢u “homoioius”

ekollinden, yani benzer 6zciilerden ayrilmistir. Clinkii onlar, Ogul i¢in yaratilmis tabirini

kullanmaktan kaginmislardir.

Ulfilas, Ogul’un ikinci sirada oldugunu ve her seyi Baba adina ve O'nun yticeligi
icin yarattigin1 dile getirmistir.** Bu ciimlelerden anlasildigina gore Ulfilas, Isa’ya

uluhiyet yakistirmig, ancak bu uluhiyeti Baba’ya tabi kabul etmistir. Ulfilas, Baba ve

232 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (24.42).
233 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (25.43).

234 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (26.44).
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Ogul arasindaki bu ilahi hiyerarsiye yer verdikten sonra onlar1 dzde ayn1 sayan Iznik
ekolii hakkinda diisiincelerini ag1ga vurmustur. O, iznik taraftarlarinin Baba ve Ogul’un
ayn1 6ze sahip oldugu seklindeki sdylemlerini sapkin ve seytani doktrin olarak nitelemis

ve reddetmistir.?*®

Ulfilas, Baba ve Ogul arasinda dogmamis ve tek dogmus olan seklinde bir ayrim
yapmis ve tanrisal yonlerinin farkli oldugunu vurgulamistir. Ogul’u, Baba adina evrenin
yaraticisi sayarken; Baba’yi, kendi adina yaratici olan Ogul’un yaraticisi kabul etmistir.
Dolayistyla Baba ve Ogul’un 6zlerinin bir olamayacagini savunmustur.?®® Yine Ulfilas,
Iznik yanlis olanlar1 Tanr1’nm uknumlarim birbirine karistirmakla; homoiosiusgular1 ise
Tanr’nin uknumlarini birbirine benzetmekle suclamis, bu uknumlar arasinda kesin ve
kat1 bir ayrim gdzetmistir. Bylece hem iznik yanlis1 goriisii hem de “homoiosius”

goriisiinii reddetmistir.?’

Ulfilas, tiim sapkinlarin Hiristiyan degil, Deccal; dindar degil, dinsiz; Tanri'ya
tapanlar degil, Tanr1 olmadan yasayanlar; 6gretmenler degil, aldaticilar; vaizler degil,

yalancilar oldugunu iddia etmistir. O, Markionistler,23® Montanistler,?**Sabellianistler,4°

235 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (26.45).

236 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (27.46).

237 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (28.47).

238 Bkz. Sedat Altunkanat, “Hiristiyanlikta Monofizit ve Diyofizit Kristolojinin Konsiller Agisindan
Degerlendirilmesi”, Kesit Akademi Dergisi 6/24 (2020), 392.

239 1. yiizyilda ortaya ¢ikan, Kutsal Ruh’un inmesini bekleyen, asketik bir karakter tasiyan Hiristiyan
akimudir. Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve Inang Sozliigii (Ankara: Vadi Yayinlari, 1998), “Montanizm”, 266.
Ayrica bkz. Altunkanat, “Hiristiyanlikta Monofizit ve Diyofizit Kristolojinin Konsiller Acisindan
Degerlendirilmesi”, 392.

240 [sa’y1, Tanr1’nin bir tezahiirii olarak goren ve Modalist Monark(s)iyanizm olarak da bilinen Hiristiyanlik
akimudir. Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Sozliigii (Ankara: Vadi Yaymlari, 1998), “Sabellianizm”, 326;

Zafer Duygu, Isa, Pavius, Inciller (1stanbu1: Diisiin Yayincilik, 2019), 657.
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Iznik taraftarlar1 ve homoiosiuscular arasinda sapkinlik bakimindan bir fark gérmemis,
kendisini dogru inancin temsilcisi olarak gormiistiir. Bu nedenle kendisini havarilerin
varisi, sehitlerin taklit¢isi, sapkinlarin diismani ve Mesih’in siiriisliniin koruyucusu olarak

gbrmiis ve inanci saptirmaya yeltenen kurtlara karsi miicadele ettigini savunmustur.?**

Ulfilas, Kutsal Ruh hakkinda konusurken onun, ne Baba ne de Ogul oldugunu ve
onun Baba tarafindan, Ogul araciligiyla her seyden énce yaratildigmi sdylemistir.?4?
Ulfilas, yalnizca bir dogmamis Tanr1 olduguna ve O’nun altinda yalnizca bir tek dogmus
tanr1 bulunduguna inandigi i¢in, Kutsal Ruh’u tanr1 olarak adlandirmamistir. Ona gore
Kutsal Ruh, varligin1 Ogul araciligiyla Tanri’dan almistir ve 0 yaratict degil, aydinlatici

ve kutsallastiricidir.?®® Bu ifadelerde Ulfilas’in, Ogul’u Baba’dan ve Kutsal Ruh’u da

Ogul’dan daha asag1 bir statiide konumlandirdig: dikkat ¢ekmistir.

Auxentius’un mektubundan anlasildigi kadariyla Ulfilas’in  bagli oldugu
Ariusculuk ekolii homoiosiusc¢uluk degildir. Bu durum hem mektupta agik¢a belirtilmekte
hem de dile getirilen teolojik diisiincelerden anlasilmaktadir. Ulfilas, homoiosiusgularin
aksine Tanr’min {i¢ uknumu arasinda kesin ve kati bir ayrima gitmektedir.
Aragtirmacilarin pek ¢ogu Auxentius’un mektubundan ¢ikan teolojinin “homoean”
teoloji oldugunu, dolayisiyla Ulfilas’in benzerci Ariusguluk ekoliinii izledigini iddia

etmektedirler.244

241 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (29.49).
242 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (30.50).
243 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (31.51).
244 Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God, 584-585; Schiferdiek, “Germanic and Celtic
Christianities”; Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 50, 56; Smither, Mission in the

Early Church, 26.
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Ulfilas’in homoean Ariusguluk taraftar1 oldugunu savunan arastirmacilar, onun
360 yilinda homoeanlarin iistiin geldigi Istanbul Konsili’nde bulunmasini1 bu konuya delil
olarak sunmuslardir. Socrates’in, Ulfilas’in Ariusguluga gectigini; Sozomen’in ise
Ulfilas’in Iznik yanlis1 fikirlerini korudugunu sdyledikleri 360 Istanbul Konsili'ne
homoean olan Acacius (?-366) oOnderlik etmis ve konsilde “homoiousius” teolojisi

reddedilerek “homoean” grup iistiinliik kurmustur.?4

Kanaatimize gore Ulfilas’in homoean ekoliinii takip ettigi disiincesinin
olusmasinda, onun 360 yilindaki Istanbul konsiline katilmasina ek olarak kaynaklarda
ifade edilmeyen iki etkenin daha pay1 olmustur. Bunlardan birincisine gore Ulfilas’in,
homoean teolojinin temellerinin atildig1 341 Antakya Konsili’'nde Gothia’ya piskopos
olarak tayin edildigi diisiincesi, onun homoean Arius¢u oldugu kanaatine neden olmustur.
Ikincisine gore ise Ulfilas’in piskoposluk gorevini siirdiirdiigii donemde desteklerini
gordiigii iImparator Konstantius ve Valens’in homoean Ariusgu ¢izgiyi benimsemeleri
neden teskil etmistir.?*® Ulfilas’in Imparator Konstantius un izniyle imparatorluk sinirlart
icindeki Mezya topraklarina yerlesmesi; Imparator Valens ile gerceklestirdigi
miizakereler sonucunda ise Gotlarin Tuna giineyine yerlesme iznini almasi onun, bu iki
homoean Ariusgu imparatorla iyi bir iliski kurdugu seklinde yorumlanmis, bu nedenle

Ulfilas’in bu imparatorlarla ayn1 teolojik goriisii paylastigi fikri yayginlik kazanmustir.

Ulfilas’in homoean goriisii benimsedigi fikrine dayanak olarak dile getirilen
iddialara karsin, onun homoean olmadigini ortaya koydugu ifade edilen bazi kanitlar da
bulunmaktadir. Onun benimsedigi Ariusgu teolojinin homoean teoloji olmadigina yonelik

ilk argiiman 360 yilindaki konsille iligskilendirilmistir. Bu konsilde homoeanlar iistiin

245 Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God, 380-381. Ayrica bkz. Bas, “Monoteist Bir
Hiristiyanlik Yorumu: Aryiisgiilik Mezhebi”, 183.

246 Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 108; Dogan, Aryiiscii Hristivanhk: Gotlar Dénemi ve Sonrast, 110.
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gelmesine ragmen, konsil sonrasi ilan edilen kredo homoeanlarin basindan beri itiraz
ettikleri 6z tabirini icermistir. Homoean ekoliinii takip edenler bir taraftan homoiousius
ekoliindeki benzer 6z vurgusunu reddederken diger taraftan bastan beri itiraz ettikleri
“ousia” tabirinin kullanildigi bir kredoyu kabul etmislerdir.?4’ Homoean teolojiyi
benimseyenlerin konsil sonrasinda diistiikleri bu ¢eliskili durum, homoean tabirinin gok
belirsiz bir ifade oldugunu, bazen diger ekoller ile karistigimi ve sinirlarmin iyi
belirlenmemis bir teoloji akimi oldugunu diisiindiirmiistiir.>*® Homoean kelimesi, iznik
yanlis1 teolojinin Ariusgulara iistiin gelmesinden sonra Ariusgularin, Ariusgulukla
yaftalanmamak icin kullandiklar1 bir ifade olarak kabul edilmistir.?*® Homoean terimi
zamanla daha da karisik bir hale gelmis ve hem 360 Istanbul Konsili’nde belirlenen
kararlar1 kabul eden kesim igin hem de diger ekollerden higbirisine dahil olmayan kesim

icin kusatic1 bir terim halini almigtir.?>

Homoean kavraminin karmasikligi ve bu ekolii benimseyenlerin i¢ine diistiikleri
celigkili durumun Ulfilas’in hayati boyunca tek bir inanci takip ettigi ifadesine zit
diismesinin yaninda Auxentius’un, onun teolojisine dair ifadeleri, Ulfilas’in homoean
ekoliine mensup oldugu disiincesini zayiflatmaktadir. Ulfilas’in teolojik ¢izgisi
distintildiigiinde 360 konsilinde onaylanan “ousia” teriminin, onun teolojisine tamamen

aykir1 oldugu anlasilmaktadir.?®® Ciinkii Auxentius, Ulfilas’in Kutsal metinlere aykir1 bir

247 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 130; Bas, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu:
Aryiisciilik Mezhebi”, 183. Konsilin arka planina dair daha genis bilgi i¢in bkz. Bas, “Monoteist Bir
Hiristiyanlik Yorumu: Aryiis¢iilik Mezhebi”, 182-183; Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe
¢.350-700, 33.

248 Bkz. Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God, 584; Heil, “The Homoians”, 86.

249 Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 34; Heil, “The Homoians”, 91.

20 Parvis, “Was Ulfila Really a Homoian?”, 52-53.

251 Heather, Gotlar, 102; Ayrica bkz. Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 35.
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inanci benimsemeyecegini agikca ifade etmistir ve “ousia” tabiri Kitab-1 Mukaddes’te hig
gecmemistir. Dolayisiyla Ulfilas’in bu tabiri kabul eden bir konsilin kararlarini
onaylamasi ve onaylayan ekole mensup olmasi muhtemel gézilkmemektedir. Onaylamasi
durumunda bile “homoean” teriminin karisikligindan 6tiirii 6z ifadesini Baba ve Ogul’un
islevlerindeki benzerlik seklinde anlamis olma ihtimalinin g6z 6niinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Ciinkii Ulfilas’in teolojisinde Baba ve Ogul arasinda kurdugu tek
benzerlik yaratma eyleminde goriilmektedir. Onun benimsedigi anlayisa gore Baba
Ogul’un, Ogul ise evrenin yaraticis1 olarak kabul edilmektedir.?®> Bu bilgiler

degerlendirildiginde Ulfilas’in homoean ekoliine mensup olmadigi anlasilmaktadir.

Auxentius’tan anlasildigina gore Ulfilas’in teolojisi, Arius¢ulugun sonradan
ortaya ¢ikan farkli yorumlarindan ¢ok, Arius’un kendi teolojisine yakin durmaktadir.?>3
Ulfilas’1 Gothia piskoposu olarak takdis eden Nikomedeiali Eusebius, tipki Ulfilas gibi
dogrudan Arius teolojisine yakinlik géstermektedir. Bu durum Ulfilas’in donemin 6nde
gelen li¢ Arisugu ekoliinden birisine nispet edilmesi halinde bu ekoliin Arius’un
teolojisine en yakini olan anomean Ariusguluk oldugunu gostermektedir. Anomean
teolojinin Baba ve Ogul arasinda ayrim oldugunu vurgulamasi ve “ousia” terimine karsi

¢ikmasi, anomean ekolii ve Arius’un teolojik ¢izgisi arasindaki yakinligi daha belirgin

hale getirmekte ve Ullfilas’in da bu teolojiye yakin oldugu diistincesini pekistirmektedir.

Ulfilas’in Baba ve Ogul arasinda yaptigr kesin ayrim ve ikisi arasindaki
benzerligin Oniinii kesme gayreti, onun dogrudan Arius teolojisine yakinligini teyit
etmekte ve mevcut ekollerden anomean ekole mensup oldugu ihtimalini

kuvvetlendirmektedir. Ulfilas’in teolojik goriislerinin anomean ekoliine mensup olan

252 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 130-131.
253 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century, 128; Parvis, “Was Ulfila Really a Homoian?”,
51, 65.
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Eunomius’la benzemesi®®* ve yine anomean ekolii takip eden Evdoksius’un Ulfilas’1
desteklemesi®®® Ulfilas’in anomean, yani benzemezci teolojiye mensup olduguna isaret
etmektedir.?®® Philostorgius ve Ulfilas’in 6grencisi Auxentius’un anomean teolojiyi
benimsedikleri hususu Ulfilas’mm da bu teolojiye mensup olduguna kanit
olusturmaktadir.®® Bu argiimanlar dogrultusunda onun homoean teolojiyi
benimsemedigi, anomean teoloji taraftar1 oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

2.3. Ulfilas Ekolii

“Ulfilas Ekoli” bashigiyla, onun Kitab-1 Mukaddes g¢evirisi ve teolojisinin
yayillmasini saglayacak siire¢ kastedilmektedir. Ulfilas, muhtemelen yetmis iki yillik
omriiniin otuz yedi yilin1 Gothia’da, otuz bes yilin1 ise Mezya’da gegirmistir. Hayatinin
her iki sathasinda da Hiristiyanligin Gotlar arasinda kurumsallagsmasi ve yerlesmesi adina
onemli faaliyetler gerceklestirmistir. Onun yaptig1 faaliyetlerin pek ¢ogu meyvesini,
yillar sonra veren uzun soluklu adimlar olmustur. Ulfilas’in s6z konusu faaliyetlerin
cogunu piskopos olduktan sonra gergeklestirdigi ifade edilmekle birlikte bu durum onun,
Kutsal Kitap okuyuculugu doneminde herhangi bir faaliyette bulunmadigi anlamina
gelmemektedir. Nitekim onun Kutsal Kitap okuyucusu olarak goérev yaptigi donemde,
ibadetler sirasinda Kitab-1 Mukaddes’ten boliimler okudugu, bunlari cemaate agikladigi,

ibadet ve ritiieller hususunda onlar1 bilgilendirdigi belirtilmektedir.?*®

Bir Got olan Ulfilas, cemaatinde Gotlarin yer almasi ve lizerinde yasadigi

topraklarin Got topraklari olmasi nedeniyle gorevinin erken donemlerinden itibaren

24 Parvis, “Was Ulfila Really a Homoian?”, 51.

25 Hanson, The Search for The Christian Doctrine of God, 584.

2% Rowan Williams, “Arianism”, Encyclopedia of Early Christianity, ed. Everett Ferguson (New York:
Routledge: Taylor & Francis, 1990), 110.

257 Parvis, “Was Ulfila Really a Homoian?”, 51.

28 Bkz. Todd, Everyday Life of the Barbarians, 142.
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Gotga bir litiirji gelenegi baslatmistir.?®® Bu donemdeki faaliyetleri sadece Kilise
igerisinde sinirli kalmamis, Gothia’da muhatap buldugu Hiristiyan kitle arasinda bildigi

tic lisanda,?®® Gotca, Yunanca ve Latince vaazlar vermistir.25!

Ulfilas sadece Kitab-1 Mukaddes’in Gotca ¢evirisiyle ve litiirjiye yonelik
calismalarla yetinmemis ayn1 zamanda bu ii¢ dilde pek ¢ok eser kaleme almistir.22 O, bu
eserlerden bazilarini Iznik yanllar1 ve diger Ariusgu ekollere karsi bir reddiye olarak
yazmustir. Bu eserlerden hemen higbirisi giiniimiize ulasmamis, ancak kendi donemi i¢in

basvurulan kaynaklar olarak kalmistir.?3

Ulfilas, 337 yilinda piskopos olarak Gothia’ya dondiikten sonra, Hiristiyanlara
yonelik zuliim sebebiyle cemaatiyle birlikte bolgeyi terk ettigi 348 yilina kadar
yaptiklariyla Gotlar tizerinde daha ¢ok etkili olmustur. Bu siirecte o, Gothia piskoposu
olarak bolgede en iistiin dini otorite haline gelmis ve bolgede pek cok kilise kurmaya
calismistir. Ancak onun bu cabalar1 Gotlarin kabilevi toplum yapisini siirdiirmesi,
piskoposluk diizenini gerektiren biiyiik sehirlerin hentiz kurulmamasi ve kilise hiyerarsik

diizeninin oturmamis olmasi gibi nedenlerle yerel kiliselerle sinirl kalmis, piskoposlar

259 Todd, Everyday Life of the Barbarians, 142; Boskailo, Gotlar Bosna’da, 148.

260 Ulfilas’m Yunaca, Latince ve Gotca bildigine dair bkz. Bennett, An Introduction to the Gothic Language,
22; McHugh, “Ulfilas”, 1149.

261 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (33.53).

262 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (33.54).

263 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 797-798. Ayrica bkz. Heather - Matthews,
The Goths in the Fourth Century (38.60). Ulfilas’m kaleme aldig1 eserlerin ¢ogu, Vizigotlarin Ariusgu
inangtan Katolik inanca gegmeleri siirecine dahil olan 589 yilinda Kral Recared’in emriyle imha edilmistir.

Kalanlar1 da zamanla kaybolmustur. Bkz. Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 798.
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atamasi miimkiin olmamistir. Bununla birlikte 0, Gothia’daki bu yerel kiliseler igin

presbiter ve diyakozlar gorevlendirmistir.2%

Ulfilas, Gothia’da bulundugu dénemde Hiristiyanlara yonelik zuliim baglamadan
once de Gotlar ile Roma Imparatorlugu arasinda gerginlik oldugu i¢in Roma’dan, Romali
Hiristiyan ruhban talebinde bulunamamis ve actigi kiliselere din adami atamakta
zorlanmistir. Bu sebeple de o, ruhban sinifin1 az sayidaki Hiristiyan Gotlar arasindan ya
da kendisi gibi Roma vatandasi esirlerin soyundan gelen kimselerden segmek zorunda
kalmistir. Boylece Tuna’nin kuzeyindeki Got Kilisesi, Ulfilas’in piskopos atanmasi
haricinde ¢ogunlukla bagimsiz bir yapr arz etmistir.?® Bu bagimsizlik Gothia
Kilisesi’nin, zamanla bolgedeki tiim Hiristiyanlarin Kilisesi olmaktan Gotlarin Kilisesi
olmaya dogru evrilmesine yol acmistir. Ulfilas’in actig1 kiliselere Gotlardan atamalar

yapmast, Gothia Kilisesi’nin evrilmesini hizlandirmistir.

Ulfilas Got Kilisesi’nin sekillenmesi ve teoloji alaninda yaptiklari yaninda

fikirlerini yeni nesillere aktarma hususunda ayni sekilde ¢aba sarfetmis ve bu amagla

kendisini Mezya’da yasayan Ulfilas’m egitimine teslim ettiklerini anlatmistir.?®

Auxentius kendisi disinda bir kimseden bahsetmemistir. Ancak baska birgok kisinin de

cocuklarin1 Ulfilas’in egitimine teslim etmis olmasi olduk¢a muhtemel gorilmistiir.

.....

%64 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 795-796. Ayrica bkz. Schiferdiek,
“Germanic and Celtic Christianities”, 2/53.

285 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 795-796.

266 Heather - Matthews, The Goths in the Fourth Century (34.55).
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oldugu ve onun haricinde Poetovio, Julianus ve Maximin isimli Ogrencilerinin

oldugundan bahsedilmistir.?’

Ulfilas, Got dilindeki ilk yazilarini egitim amaciyla kaleme almigtir. Kaleme aldigi
ilk yazilarini 6grencileri ve ruhbanlar arasinda dagitmis ve onlarin egitimlerine bu eserler
tizerinden devam etmistir. Ulfilas, Gotga’y1 aktif bir sekilde dini vazifeleri ve statiisii i¢in
kullanmay1 planlamis, 6grencilerine dncelikle Gotga egitimi vermis ve bu egitimleri ayni
zamanda yeni tasarladig1 dili gelistirmek igin bir firsat olarak kullanmistir. O, Gotca
Kitab-1 Mukaddes cevirisini bile 6grencilerininin egitimine aract kilmis, g¢eviri igin
ogrencilerinden se¢gme bir komisyon olusturmus ve bu komisyona dnderlik ederek Kitab-

1 Mukaddes ¢evirisini yapmistir.?%

Ulfilas’in benimsedigi egitim yoOntemi kendi i¢inde devamlilik arzeden bir
sistemin temelini atmigstir. Ulfilas’in 6grencileriyle birlikte Kitab-1 Mukaddes ¢evirisine
gecmeden Once hazirllk amaciyla yaptigi Gotga caligmalar, o doénemde Kitab-1
Mukaddes’it Gotga ¢evirisinden okumak isteyen bir kimsenin Oncelikle onun egitim
amactyla yazdigi eserlerin bilyilk c¢ogunlugu {iizerinde c¢alismis olmasmi gerekli

kilmugtir.?®°

Ulfilas’in kaleme aldigi caligmalari 6grencilerinin egitimi i¢in kullanmasi ve
Kitab-1 Mukaddes’i anlayabilmek i¢in Ulfilas’in teolojik goriislerinin de iginde yer aldig1

onceki eserlerini okuma gerekliligi, Ulfilas teolojisine yogunlagsmay1 beraberinde

267 Bkz. Boskailo, Gotlar Bosna’da, 136.

268 Friedrichsen, Gothic Studies, 104; Wolfram, History of the Goths, 75; Kulikowski, Rome s Gothic Wars,
110; Falluomini, “The Gothic Version of the New Testament”, 329; Wolfram, Germenler: Kokenleri ve
Roma Diinyasiyla Iliskileri, 94.

289 Thompson, “Early Visigothic Christianity (Continuation)”, 798; Thompson, The Visigoths in the Time
of Ulfila, 116.
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getirmistir. Boylece Ulfilas’in Kitab-1 Mukaddes gevirisi ve teolojisi birbirini zorunlu
kilmis, ayrilmaz bir biitiin olusturmuslardir. Onun Kitab-1 Mukaddes gevirisi okuyucuyu
teolojisine, teolojisi ise Kitab-1 Mukaddes ¢evirisine yonlendirmistir. Ulfilas, yaptigi bu
calismalarla hem Gotlara bir miras birakmis hem de teolojisine ilgi duyulmasin

saglayarak biraktigr mirasin devamliligi i¢in uygun sartlari olusturmustur.

Ulfilas’in yukarida zikrettigimiz faaliyetleri sonraki siirecte olduk¢a olumlu bir
sonug vermis ve onun etkisi 6liimiinden sonra ¢ok daha goriiliir hale gelmistir. Boylece
Ulfilas ve 6grencilerinin olusturdugu ekol, Ariusqu ¢izgideki Hiristiyanlik anlayiginin
temsilcisi konumuna gelmistir. Nitekim V. yiizyila damga vuran ve Italya’da Ostrogot
Krallig1 kuran Got Kral Theodorik ve sonraki donemdeki krallar, inang olarak Ulfilas
ekollinii takip etmislerdir. Theodorik, glindelik dilde Ulfilas’in olusturdugu Gotga’nin;
ibadetlerde ise Ulfilas’in ¢evirdigi Gotga Kitab-1 Mukaddes’in kullanilmasini
yayginlastirmis?’® ve kendisini Ariusgu teolojinin koruyucusu olarak gérmiistiir.2’* V.
yiizy1lda Iber Yarimadasi’na yerlesen Vizigotlar da VI. yiizyil sonuna kadar, tipki
Ostrogot akrabalar1 gibi Ariusculuga ve Ulfilas’m gevirisine baglh kalmislardir. Ozetle
Got kralliklar VI. yiizy1l sonuna uzanan uzun bir siire boyunca Gotca Kitab-1 Mukaddes’1

kullanmus ve Ulfilas’in Ariusgulugunu benimsemislerdir.?2

VI. ylizyilldan sonra Ulfilas’t merkeze alan Hiristiyanlik anlayisi daha ¢ok
bolgesel seyretmistir. Got tarih¢i Jordanes, bu yiizyilda kaleme aldigi meshur eseri

Getica’da, Mezya bolgesinde Ulfilas’1 takip eden ve “Gothi minores” (Kiiciik Gotlar)

210 Boskailo, Gotlar Bosna’da, 137.

21 Dogan, Aryiiscii Hristivanlik: Gotlar Donemi ve Sonrast, 176-177. Ayrica bkz. Gwynn, The Goths, 67.
272 Kulikowski, Rome’s Gothic Wars, 110; James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 196, 222; Smither,
Mission in the Early Church, 102; Wolfram, Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Tliskileri, 94.
Ayrica bkz. Burns, A History of the Ostrogoths, 150; Dogan, Aryiiscii Hristiyanhk: Gotlar Dénemi ve
Sonrasi, 183-184.
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olarak adlandirdigi Gotlarin yasadigindan bahsetmistir.2”® Jordanes bu ifadeleriyle,
bolgedeki Gotlarin, Ulfilas’in dliimiinden sonra bile onun ilkeleri ve 6gretilerine sadik
kaldiklarin1 vurgulamistir. Ulfilas zamaninda Mezya’ya yerlesen bu Got toplulugunun
ondan yaklasik iki asir sonra hala bolgede varlik gostermesi, Ulfilas’in geride biraktigi

gelenegin etkinligine delil teskil etmistir.

Yukarida ifade ettigimiz Jordanes’in tanikligindan daha 6nemli bir taniklik, 1X.
ylizyilda yasamis ve bir kronik kaleme almis kesis Walafrid Strabo’dan gelmistir. Strabo,
kendisine yakin olan bazi kimselerin, Tomis (Kostence ¢evresi) bolgesini gezdiklerini ve
kendisine sagkinlik ve hayret igerisinde burada Gotca Kitab-1 Mukaddes okuyan ve
ibadetlerini Gotca siirdiiren Ariuscu bir topluluktan bahsettiklerini anlatmigtir.2’
Strabo’nun aktardigi olay, IX. ylizyilda hala Ulfilas’in biraktig1 dini ve sosyal gelenegi
siirdiiren Gotlarin yasadiklarin1 gostermesi agisindan 6nem arz etmistir. Bu ornekler

Ulfilas’in oldiikten sonra en azindan IX. yiizyila kadar Gotlarin Hiristiyanlagmasi ve

Hiristiyanlig1 yasamalari tizerinde etkisinin oldugunu ortaya koymustur.

273 Jordanes, Getica: The Origin and Deeds of the Goths (LI.267). Roma tarihinde cografyalara ve halklara
yonelik isimlendirmelere bakildigi zaman minor ve tiirevi kelimelerin Roma’ya aidiyet anlami tagidigi
dikkat ¢cekmektedir. Ornegin “Germania Magna” ismi, Cermen topraklarmda Roma s disinda kalan
bolge i¢in kullanilmaktadir. Ayni sekilde “Asia Magna” da Asya bolgesinin Roma sinir1 disinda kalan
kismina karsilik gelmektedir. Buna karsilik Anadolu igin kullanilan “Asia Minor” Asya’nin Roma’ya ait
olan kismini belirtmektedir. Bir diger 6rnek de “Scythia Magna” ve “Scythia Minor” isimlendirmelerinde
goriilmektedir. Tipkt bu 6rneklerde oldugu gibi Gothi Minores de kiigiik Gotlar anlamina gelmekte ve
Gotlar arasinda heniiz 376 yilindan 6nce Roma’y1 benimseyen ve Roma topraklarina yerlesen kesimi ifade
etmektedir. Bkz. Wolfram, History of the Goths, 81; Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum
minorum”, 25; Wolfram, “Vulfila, Bishop and Secular Leader of His People but not Their Apostle”, 131-
132.

214 Bkz. Wolfram, “Vulfila pontifex ipseque primas Gothorum minorum”, 26; Milev, “Wulfila’s Cultural

Heritage in Bulgaria and the Eastern Orthodox Tradition”, 126.
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Argenteus Kodeksi’nin tasidig1 baz1 6zellikler Ulfilas’in 6liimiinden sonra onun
geleneginin slirdiigiine isaret eden ipuglar1 sunmaktadir. Kodeksi iiretmek i¢in kullanilan
parsOmenin tam hesaplanmis olmasi ve kodeksin giimiis renklerle siislenmesi, yapilan
ceviri faaliyetinde tecriibe sahibi olundugunu ve Ostrogot doneminde hem Argenteus
Kodeksi o6ncesinde hem de sonrasinda pek ¢ok Got¢a niishanin yazildigini
diistindiirmektedir. VI. ylizyilin Ostrogot baskenti Ravenna sehrinde yer alan ve
Ariusgular i¢in donemin en énemli kilisesi olma 6zelligi tasiyan Kutsal Ruh Kilisesi’nde
(gliniimiizde St. Anastasia), o donemde kilisede gorevli ruhbanlarin isimlerini tasiyan bir
liste bulunmustur. 551 yilina ait oldugu sanilan listede on dokuz ruhbanin ismi ve imzasi
yer almistir ve bunlardan dordii imzalarini Ulfilas’in olusturdugu Gotik harflerle
atmiglardir. On dokuz kisinin isimlerinden olusan liste o donemde kilisede gérevli olan
rahip ve diyakozlarin yani sira kapicilar ve iki de katibin isimlerini igermistir. Bu iki katip,
Argenteus Kodeksi’nin yazarlari olarak takdim edilmislerdir. Katiplerden birisinin adinin
Wiljarith oldugu belirtilmis ancak digerinin adi okunamanmustir.?”® Argenteus
Kodeksi’nin tasidigi 6zellikler ve 551 yilinda bulunan liste, Ulfilas’in geride biraktigi
gelenegin Kitab-1 Mukaddes ¢evirileri vasitasiyla devam ettigini gdstermesi agisindan
devamlilik arz ettigini hem de Kitab-1 Mukaddes ¢evirisinin kullaniminin zamanla

yayginlastigini kanitlamaktadir.

Ulfilas’in Arius¢ulugu, Gotik alfabeyi bulmasi ve Kitab-1 Mukaddes’i Gotga’ya
cevirmesi Got kimliginin olugmast ve pekismesinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu
baglamda onun Kitab-1 Mukaddes cevirisi Gotik yazi dilini dogurmustur. Boylece yazi

dili Gotlara yeni bir amag ve varlik asilamistir. Ulfilas’in dil ile alakali ¢abalar1 sadece

275 Wolfram, History of the Goths, 325; Dunn, Belief and Religion in Barbarian Europe ¢.350-700, 52-53.
Ayrica bkz. James, Europe’s Barbarians, AD 200-600, 88.
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Got halkina 6zgiin bir kimlik kazandirmakla kalmamis ayn1 zamanda kiiltiirel ¢esitlilik
katmistir. Ulfilas’m hem Roma Imparatorlugu’nun kullandig iki dile hem de Gotlarin
diline hakim olmasi, yasadig1 ortamin zengin bir kiiltiire sahip olduguna isaret etmis ve
onun beraberindekilerle beraber farkli kiiltiirlere agik bir ortam olusturmasina olanak
tamimustir. Arius¢u Hiristiyanlik ise Gotlara, zaman zaman diisman olarak goriilen
Roma’nin benimsedigi inangtan farkli bir inang sunmus ve bir anlamda bagimsizliklarinin
sembolii olmustur. Dil ve dindeki bu bagimsizlasma onlar1 asimile olmaktan kurtarmais,
Ozgiinliiklerini korumalarini saglamis, kisa zamanda Gotlar1 ayri bir Hiristiyan toplulugu
haline getirmis ve Gotlar, ilerleyen yiizyillarda 6nce italya sonra Ispanya topraklarinda

kralliklar kurmuslardir.?”®

Ulfilas’in hayati boyunca gerceklestirdigi faaliyetler ve cabalar, kendi
doneminden ziyade ileriye yonelik sonuglar vermistir.2’’ Bu sonuglar onun yazili, sozlii
ve kurumsal olarak ortaya koydugu mirasin sonraki nesillere aktarilmasi olmustur. Ulfilas
ekolt, Ulfilas’in kendisinden sonraki Gotlar arasinda bilinmesini ve Hiristiyanlik
bolgede actigr kiliseler toplamini ifade etmektedir. Baska bir deyisle Ulfilas ekoli;
Ulfilas’in teolojisi ve Kitab-1 Mukaddes cevirisinin, onun 6grencileri, yazdiklar1 ve
kurdugu kiliseler vasitasiyla yayilmasi anlamina gelmistir. Bu ekol somut bir ¢ati altinda
degil, nesilden nesile gegen soyut bir gelenek seklinde varligini siirdiirmiis, bunun

temelinde ise Ulfilas’in teolojisi ve Kitab-1 Mukaddes’i Gotca’ya gevirmesi yer almistir.

276 Bkz. Rubin, “The Conversion of the Visigoths to Christianity”, 54; Rassendren, “‘Little Wolf> and the
Alphabet: Nationality and its Spaces”, 23-28.

217 Wiles, Archetypal Heresy: Arianism through the Centuries, 42; Schiferdiek, “Germanic and Celtic
Christianities”, 2/54.
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Gotlar, Hiristiyanlik inancin1 kabul eden ilk Cermen halki olmakla digerlerinden
temayiiz etmektedir. Bu halkin Hiristiyanlasmasinda Gotlarin havarisi olarak betimlenen
Ulfilas’in 6nemli bir roliiniin oldugu iddia edilmektedir. Calismamizda inceleme konusu
edindigimiz Ulfilas hakkinda, Gotlarin Hiristiyanliga gegcisi hususunda bilinen en meshur
sima olmasi sebebiyle ¢ok farkli goriislerin ileri siiriildiigli dikkati ¢gekmektedir. Bu farkl
goriisler hem Ulfilas’tan bahseden az sayidaki Ge¢ Antik Cag eserinde hem de modern
caligmalarda karsimiza ¢ikmakta ve onun hayati ve 6liimiinden Gotlar arasindaki roliine

kadar genis bir sahada kendisini gostermektedir.

Ulfilas hakkinda farkli goriislere yer vererek kendi sonuglarimiza ulasmaya gayret
ettigimiz ¢alismamizin sonunda ortaya bir Ulfilas biyografisi ¢ikmistir. Bu biyografiye
gore Ulfilas 311 yilinda daha 6nce Roma’nin Dagya eyaleti olan ancak Gotlarin eline
gecmesiyle Got topraklar1 haline gelen Gothia’da dogmustur. Aslen Kapadokya kokenli
olmasina ragmen Gotlagmis bir ailede diinyaya gelmistir. Dogdugu yer hakkinda kesin
bir bilgi elimize ulasmamistir. Gothia’daki Kilise’de Kutsal Kitap okuyucusu olarak
ruhbanlik hayatina basglayan Ulfilas, 337 yilina kadar bu gorevi siirdiirmiistiir. 337 yilinda
Roma Imparatorlugu ile iyi iliskiler icerisinde olan bazi Got beyleri tarafindan Gothia
Kilisesi’ne piskopos olarak atanmasi talebiyle imparatorluk topraklarina gonderilmistir.
Bu ziyaret sirasinda Nikomedeia Piskoposu Eusebius tarafindan Gotlarin Piskoposu

olarak takdis edilmis ve Gothia’daki Kilise’nin basina getirilmistir.

Ulfilas piskopos olarak Gothia’ya déndiikten sonra on bir yil boyunca bu gérevine
devam etmistir. 348 yilinda Got beylerinin en iistiinde yer alan Aorik tarafindan
Hiristiyanlara yonelik baslatilan zuliim déneminde, Imparator Konstantius’un izniyle,
beraberindeki bir grup Gotla birlikte Roma sinirlar1 igerisinde yer alan Mezya
topraklarina yerlesmistir. Ulfilas 348 yil1 itibariyle beraberindekilerle birlikte bu bolgede

yasamaya baslamis ve 383 yilinda 6lmiistiir.
92



Ulfilas’in Gotlar ve Roma Imparatorlugu arasindaki statiisiine bakildiginda onun
dini ve siyasi statiiye ve tanmirliga sahip oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte
incelememiz neticesinde Ulfilas’in statiisii, kaynaklarda ileri siiriilen iddialarin aksine
tim Roma ve Got diinyasin1 kusatacak diizeyde degildir ve ona fazla ayricalik
tanimamaktadir. Ulfilas dini ve siyasi konumuna ragmen Got topraklarindan siirgiin
edilmekte ve bir daha geri donememektedir. Ulfilas Mezya bélgesine yerlestikten sonra
bolgede kendisiyle beraber yasayan Gotlar arasinda onemli bir konuma yiikselmekle
birlikte, onun bu konumu boélgesel kalmakta ve Gothia topraklarina uzanmadigi

farkedilmektedir.

Gotlarin Ulfilas Oncesinde Hiristiyanlikla tanigip tanismadigi ve tanigmalari
durumunda bu dini benimseme oranlari tartisma konusu olmustur. Yaptigimiz
incelemeler bize, Gotlarin Ulfilas’tan 6nce Hirisiyanlikla tanistigin1 ve bazi Hiristiyan
gruplarla bir arada yasadiklarini ancak Hiristiyan Got sayisinin ¢ok olmadigini
gostermistir. Ulfilas dncesinde Gothia’da alt1 farkli Hiristiyan grup tespit edilmis, ancak
bu gruplara mensup Got sayisinin fazla olmadigr sonucuna ulasilmigtir. Bu durum
Ulfilas’in Hiristiyanlig1 benimseyen ilk Cermen halki olan Gotlarin bilinen en meshur
piskoposu olmasini sorgulamamiza yol agmis ve sorgulamalarimiz sonucunda pek ¢ok

calismanin ileri siirdiigiiniin aksi sonuclara ulagilmistir.

Ulfilas’in Gotlarin misyoneri oldugu ifade edilmekle birlikte onun, Gothia’da
bulunmasinin 6ncelikli sebebinin misyonerlik olmadigint ve onun esas itibariyla
Gothia’da bulunan biitiin Hiristiyan gruplara gonderilmis bir piskopos oldugunu tespit
etmis bulunmaktayiz. Ulfilas’in oncelikli amacinin, Gotlar1 ya da oradaki diger etnik
gruplar1 Hiristiyanlagtirmak degil, bolgede mevcut olan Hiristiyan Kilisesi’ni saglam bir

zemine oturtmak oldugu anlagilmaktadir.
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Ulfilas, yasami siiresince Gothia’daki Kilise’de Hiristiyan gruplarin hepsine
piskopos olarak atanmis olmasina ve dogrudan Gotlar1i muhatap almamasina ragmen
hayati boyunca yaptig1 faaliyetler onun oOliimiinden sonra Gotlar tarafindan
benimsenmesini beraberinde getirmistir. Ulfilas yasarken basta Kitab-1 Mukaddes ¢evirisi
olmak iizere yaptig1 islerle Gotlar arasinda belirli bir sayginliga erismis, onun bu
sayginlig1 6liimiinden sonra daha da artmistir. Béylece o, 6ldiikten sonra biraktigi etkiyle
yasarken ikincil 6nceligi olan Gotlarin misyoneri ve havarisi konumuna yiikseltilmistir.
Ulfilas’in Kitab-1 Mukaddes’i Got¢a’ya ¢evirmesi Cermen diline bir alfabe kazandirmis
ve yaptigi ¢eviri herhangi bir Cermen dilinde yapilmis ilk yazili ¢aligma olma 6zelligini
tasimistir. Martin Luther’den asirlar once Kitab-1 Mukaddes’in bir Cermen diline
¢evrilmis olmasi hem Ulfilas’1 hem de Gotg¢a Kitab-1 Mukaddes’i Hiristiyanlik ve Got

tarihinde ¢ok 6nemli bir konuma yerlestirmistir.

Ulfilas’in dldiikten sonra Gotlarin Hiristiyanlasmasinda etkili olmasini saglayan
diger yonii teolojik goriisleridir. Onun teolojisi hakkinda farkli goriisler ileri siiriilmekle
birlikte c¢aligmamiz neticesinde Baba ve Ogul arasinda mutlak bir ayrimi 6ngdren
anomean Ariusguluk ekoliine mensup oldugu anlasilmaktadir. Ulfilas’in 6ldiikten sonra
Gotlarin Hiristiyanlagmasindaki etkisi Kitab-1 Mukaddes ¢evirisi ve teolojisiyle sinirl
kalmamakta bu iki ¢abanin devam etmesini ve sonraki nesillere aktarilmasini saglayan ve
Ulfilas ekolii seklinde adlandirdigimiz sistemle en azindan IX. yiizyila kadar devam
etmektedir. Ulfilas ekolii; onun verdigi vaazlar, actig1 yerel kiliseler, bu kiliselere atadigi
cikmakta ve onun, olimiinden sonra taninmasimi ve takip edilmesini saglayan,
merkezinde Kitab-1 Mukaddes ¢evirisi ve teolojisinin oldugu her tiirlii gabaya karsilik
gelmektedir. Calismamizda; bir piskopos, vaiz, teolog, yazar, zaman zaman siyasi bir
lider, terciiman, arabulucu ve dilbilimci olan Ulfilas’in, 6nemli bir figiir oldugu tespit

edilmistir.
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Geg Antik Cag’da Dagya (Gothia) ve Mezya bolgesini gosteren bir harita
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. ROMAN EMPIRE,

IMPERIUM ROMANORUM
LATISSIME PATENS

Geg Antik Cag’da Roma Imparatorlugu eyaletleri, Cermenler ve Sarmatlarin yerlesim

yerlerini gosteren harita.

(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a2/1864 Johnson_Map_of the Ro

man_Empire_-_Geographicus_- RomanEmpire-johnson-1864.jpg)
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Tacitus’un, Germania adli eserine gore, MS 1. yiizyil sonunda Tuna kuzeyindeki Cermen

topraklarin1 gosteren harita.

(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/c/c3/Ancient_Germania_-

_New_York%2C_Harper_and_Brothers_1849.jpg)
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OZET

OZCAN, Mahmut Esat, Ulfilas ve Gotlarn Hiristiyanlagsmasindaki Rolii, Yiiksek
Lisans Tezi (Danigman: Prof. Dr. Mehmet KATAR), Ankara Universitesi, 2023, vi+113

sayfa.

Hiristiyanlig1 benimseyen ilk Cermen halki olmakla tarihte 6nemli bir iz birakan
Gotlar, bu 6zelliklerini biiyiik oranda Ulfilas isimli piskoposa borgludur. Ulfilas
hakkinda, Got tarihinde bilinen en meshur isimlerden birisi olmasi nedeniyle birbirinden
oldukea farkli bilgilere rastlanmaktadir. Bu farkli bilgiler hem Ulfilas’tan bahseden az
sayidaki Ge¢ Antik Cag eserinde hem de modern ¢alismalarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Calismamiz, bu farkli bilgiler arasindan Ulfilas’in hayatina, statiistine, faaliyetlerine ve
Gotlarin  Hiristiyanlagsmasindaki  etkisine dair 0Ozgiin bir fikir beyan etmeyi
amaglamaktadir. Boylesi bir calisma sadece Gotlarin IV. ylizyildaki durumuna iligkin bir
fikir ortaya koymakla kalmayacak, Avrupa’nin kimligini olusturan 6zelliklerinden birisi
olan Hiristiyanliin, bu topraklarda nasil bir ge¢gmisinin olduguna dair bir perspektif

sunacaktir.

Anahtar kelimeler: Ulfilas, Gotlar, Hiristiyanlagsma, Ge¢ Antik Cag
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ABSTRACT

OZCAN, Mahmut Esat, Ulfilas and His Role in the Christianization of the Goths,
MA Thesis (Advisor: Prof. Dr. Mehmet KATAR), Ankara University, 2023, vi+113

pages.

The Goths, who left an important trace in history by being the first Germanic
people to adopt Christianity, owes these characteristics to a bishop named Ulfilas. Since
he is one of the most famous names in Gothic history, there are quite different
informations about Ulfilas. This different informations appear both in the few Late
Antiquity works mentioning Ulfilas and in modern studies. Our study aims to express an
original idea about the life, status, activities of Ulfilas and his influence regarding the
Christianization of the Goths among these different informations. Such a study will not
only give an idea about the situation in the 4th century but also will present a perspective
on the history of Christianity in these lands, which is one of the features that make up the

identity of Europe.

Keywords: Ulfilas, Goths, Christianization, Late Antiquity
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