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ONSOZ
Bireyselligin  6n plana ¢iktigt giinlimiiz  toplumlarinda  hisimlik  nafakasi
miikellefiyetinin dnemi bir kat daha artmaktadir. Bireylerin zor durumdaki hisimlarinin
ihtiyaclarimi gidermeleri toplumdaki birlik ve beraberlik duygusunun gelismesine ve
insanlarin giiven ihtiyacinin karsilanmasina katki saglayacaktir. Bu vesileyle aile baglari
kuvvetlenecek ve kaybettigimiz dini ve milli degerlere sahip ¢ikmak miimkiin
olabilecektir.Toplum hayati i¢in bu kadar Oneme sahip olan Hisimlik nafakasi
miikellefiyeti hukuk sistemlerinin biiylik bir ¢cogunlugunda hisimlar farkli dine mensup
olsalar da gecerliligini korur. Islam hukukunda ise, din farki, hisimlik nafakas
miikellefiyetine etki etmektedir. Biz de bu noktadan hareket ederek, ¢alismamizda din

farkinin hisimlik nafakasi lizerindeki etkilerini detayli olarak sunmay1 hedefledik.

Caligmamizin bizden sonra bu konu iizerinde yapilacak ¢alismalara katki saglayacagi
timidini tastyor ve tez konusunun tespitinden, tez olarak sunumuna kadar gegen her
safhada yardimini esirgemeyen danisman hocam Dog. Dr. Ahmet UNSAL basta olmak
izere izerimde emegi olan Yard. Dog. Dr. Oguzhan TAN ve Dog. Dr. Miifit Selim
SARUHAN hocalarima siikran ve saygilarimi sunuyorum. Ayrica tez hazirlama
doneminde benden destegini esirgemeyen esim Serkan CELIK’e ve ben ders calisirken
benden ilgi bekleyen kizima tesekkiir eder ve bu miitevazi calismayi tamamlamayi nasib
etmesinden dolay: tiim siikiir ve dvgiilerin gergek sahibi olan Allah Teala’ya hamd

ederim.

Ozlem CELIK
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GIRIS
ICERIK VE YONTEM



1. KONUNUN ONEMIi

Insanlarin hayatlarini siirdiirebilmeleri igin gerekli olan temel ihtiyaclar, nafaka
terimiyle ifade edilmektedir. Nafaka i¢in, insanin maddi ve zar(ri ihtiyaglar1 olma

vasfini tasiyan hersey denilebilir.

Korunmaya muhtag bir varlik olarak hayata gozlerini agan insanoglunun bu dénemdeki
nafakasinmi aile fertleri karsilar. Bu durum c¢ocugun kendi gelirini temin ettigi devreye
kadar boyle siiriip gider. Hayatin1 bizzat kazanan insan, maddi ihtiyaglar1 bakimindan
baskasina muhtag degildir. Ancak ¢ok degisik sartlarda yagsamak durumundaki insan, bir
giin hayatin1 kazanamaz, aile fertlerine bakamaz, kendisine yardim edilmedigi takdirde
zar(iri ihtiyaclarini karsilayamayacak bir durumda olabilir. Iste bu durumda da kisilerin
en temel ihtiyaglarimi karsilama ytlikiimliiliigii yine aile fertlerine ve yakin akrabasina

diismektedir ki bu noktada hisimlik nafakasinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Islam hukukunda hisimlik nafakas: ile ilgili meseleler klasik fikih eserlerinde ve aile
hukukunu konu edinen eserlerde yer almaktadir. Bu c¢aligmalarda hisimlik nafakasi
miikellefiyetinde din farki konusunda detaya girilmemekte genel bilgiler sunulmaktadir.

Bu nedenle konunun derli toplu ve miistakil olarak ¢alisilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Biz bu calismamizda hisimlik nafakasi miikellefiyetinde din farkin etkilerini Islam
hukuku agisindan ayrmtili olarak inceleyecegiz. Calismamizda Miisliiman miikellefin
gayrl Miislim akrabasina karsi nafaka sorumlulugu, bu sorumlulugun baglayiciligr ve
konuyla ilgili mezheplerin goriisleri ayni1 zamanda gayr1 Miislimden Miisliiman
akrabasmin talep ettigi haklar1 ve konuyla ilgili mezheplerin goriislerini sunmaya

calisacagiz.



1. KONUNUN SINIRLANIRILMASI

Tezimizin konusunu teskil eden “ Hisimlik Nafakas1 Miikellefiyetinde Din Farki” temel
fikth kitaplarinin Kitdbu’n-Nafakat bolimiinde yer almaktadir. Hisimlik nafakasi
miikellefiyetinde din farki konusu olduk¢a kapsamli bir konu oldugu ve tek bir
calismada bu konuyla ilgili tiim goriigslere yer verme imkani olduk¢a zor oldugu igin
konumuzu Hanefi mezhebini merkez almak iizere, dort biiyiilk mezhep ve bazen de Sii

kaynaklarina atifta bulunarak agiklamaya ¢alistik.
I11. KONUNUN SUNULMASI

“Hisimlik Nafakas1 Miikellefiyetinde Din Farki” adli tezimiz iki boliim ve bir sonuctan

olugmaktadir.

“fslam Hukukunda Nafaka Kavrami ve Hisimhik Nafakasmin Mahiyeti” olarak
isimlendirdigimiz birinci boliimde Nafaka kavraminin sozliik ve terim anlamlarini
aciklayip, nafakanin kapsami ve cesitlerini ana hatlariyla ele aldik. Nafaka ile ilgili
genel bir bilgi aktardiktan sonra konumuzun temelini olusturan Hisimlik nafakasinin
mahiyetini ele alip, bu kapsamda hisimlik nafakasinin hukuki dayanaklari, hukuki
vasiflar1 ve uygulama alanmi ayr1 basliklar altinda incelemeye calistik. Ik béliimde
ayrica Hisimlik nafakasi alacaklisi ve bor¢lusunda aranan sartlar1 ayr1 maddeler halinde
ele aldik. Ik béliimiin sonunda ise, Tiirk Medeni hukukuna gore hisimlik nafakasmin
mahiyeti ve uygulama alani ile Mukayeseli hukukta hisimlik nafakasinin uygulama

alanii incelemeye calistik.

“ Din Farkinin Hisimlik Nafakas1 Miikellefiyetindeki Etkileri” olarak isimlendirdigimiz
ikinci boliimde oncelikle din farki kavrami ve genel olarak din farkinin Islam aile
hukukundaki etkilerini ele aldik. Bu genel bilginin ardindan asil konumuz olan Hisimlik
Nafakas1 Miikellefiyetinde Din Farkini ustl ve flirG hisimlar1 arasindaki din farkinin
etkileri, ustil ve fiiri hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetinde zimmi ve harbi

olmanin etkileri, ustil ve fiirli nafakas1 miikellefiyetinde miirted ile Misliiman hisim



arasindaki nafaka miikellefiyeti ve civar hisimlar arasindaki din farkinin etkileri olarak

ayrt bagliklar altinda ele aldik.

Sonug¢ boliimiinde ise, genel bir degerlendirme yaparak varmis oldugumuz kanaati

aktarmaya calistik.

Tezimizde kaynaklara atifta bulunurken, ilk kez kullandigimiz kaynagin miellifinin ve
eserinin tam ismini, basildigi matbaayi, yerini ve tarihini zikrettik. Daha sonraki
atiflarimizda ise, sadece miiellifin meshur ad, lakap veya kiinyesini zikretmekle
yetindik. Ayni yazarin birden fazla eserinin kullanilmasi durumunda ise karisiklik
olmamas: i¢in yazarin adindan sonra kitabin kisaltilmis adin1 da yazdik. Kaynaklarin
cilt numaralarini roma rakamiyla gosterdik. Tek ciltli kitaplarda sadece sayfa
numarasin1 verdik. Dipnotta birden fazla kaynaga atif yaptigimizda kaynaklar arasini
noktal1 virgiille ayirdik. Ayrica kaynaklarin miellifinin  gegtigi ilk yerde ve

bibliyografyada miielliflerin vefat tarihlerini zikrettik.
IV. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI

Tezimizin hazirlanmasinda, konumuza dogrudan ya da dolayli olarak 1sik tutabilecek
veya atifta bulunulan eski ve yeni kaynaklardan ulasabildigimiz kadariyla yararlanmaya
calistik. Arastirmamizin ag¢ilimi  bakimindan konumuzu genellikle klasik fiirQ
kitaplarindan ve aile hukukunu konu edinen el-Ahvalii’s-Sahsiyye baslikli eserlerden
yararlanarak hazirlamaya calistik. Nafaka konusu klasik fikih kaynaklarinda genellikle

nikah veya talak bahsinden sonra ayri1 bir bab olarak islenmistir.

Konumuz ile ilgili fikir sahibi olmak i¢in Tiirkiye’de yapilan arastirmalari
inceledigimizde Ruhi Ozcan’in Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi ve Celal Erbay’n
Islam Hukukunda Evlilik ve Histmlik Nafakas1 adli kitaplarmi inceledik. Yine tezimizi
arastirmaya baslamadan 6nce bu konuda fikir sahibi olabilmek icin Hisimlik Nafakasi
ile ilgili yayimlanmis makaleleri ve tezleri inceledik. Yaptigimiz bu inceleme sonunda
Hisimlik Nafakasi ile ilgili modern calismalarin sayisinin oldukca eksik oldugunu

(13

gordiik. Arastirmamiz neticesinde [slam Hukukunda Borclusu ve Alacaklist

Bakimindan Nafaka Miikellefiyeti” adli yiiksek lisans tezinde Hisimlik Nafakasinda



bor¢lu ve alacakli ile ilgili detayli bilgi verildigini fakat din farki konusuna
deginilmedigini gordiik. Biz ise, Hisimlik Nafakasi Miikellefiyetinde nafaka alacaklisi
ve borglusu farkli dinlere mensup oldugunda aralarindaki nafaka hukukunun devam
edip etmedigi tizerinde durmaya calistik. Arastirmamizda mezheplere gore din farkinin
Hisimlik Nafakasi Miikellefiyetine etkilerini tespit ederek ihtilaf edilen noktalar1 ve

mezheplerin konu ile ilgili goriislerinin dayandigi delilleri ortaya koymaya calistik.

Caligmamizi hazirlarken Tiirk Medeni hukukuna gore, hisimlik nafakasi ile ilgili bilgi
sahibi olmak ve Tiirk Medeni hukukuna gore, hisimlik nafakasi niikellefiyetinde din
farki meselesini ortaya koymak i¢in Yilmaz Ergenekon’un “Tirk Medeni Hukukunda
Yardim Nafakalar1”, Hiiseyin Avni Goktiirk’tiin “Tirk Medeni Hukuku” ve Turgut
Akintiirk{in

“Aile Hukuku” isimli eserlerini inceledik. Ayrica bu konuyla ilgili Esra Seren
Demirel’in “Yoksulluk Nafakasi” adli yiliksek lisans tezinden de istifade ettik.
Mukayaseli hukukta hisimlik nafakasinin uygulama alan ile ilgili bilgi sahibi olmak
icin de Engin Nomer’in “Devletler Hususi Hukukunda Nafaka” adli ¢alismasini

inceledik.



BIRINCIi BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA NAFAKA KAVRAMI VE

HISIMLIK NAFAKASININ MAHIYETI



I. ISLAM HUKUKUNDA NAFAKA KAVRAMI

A. Nafaka Kavrami

Nafaka kelimesi, “enfaka” fiilinin mastar1 olan “infak”tan isimdir. Enfaka fiili,siilasi
miicerret asil itibartyla Nun, Fa, ve Kaf harflerine bir hemze harfinin eklenmesiyle
meydana gelmistir. Cogulu “nafakat” olan bu kelime sozliikkte, insanin kendisi ve aile
fertleri i¢in harcadigi her sey, bir seyin reva¢ bulmasi, bir seyin bitip tiikenmesi,
azalmasi, insanin malin1 harcayarak tiiketmesi, ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in harcanan

para vb. maddi degerler ve 6lmek’ anlamlarina gelmektedir.

Bir Islam hukuk terimi olarak nafaka, kisinin bakmakla miikellef oldugu sahislarin
sosyal seviyelerine gore normal bir hayat silirdiirebilmeleri i¢in ihtiyag duydugu ve
miikellefin de temin etmekle yiikiimli oldugu seylerin tiimiine denir.Bu kapsamli tanim
disinda bazi Islam hukukcular1 nafakayi, iase ve giyim esyastyla meskende oturma

hakki ile smlrlandlrmlslardlr.2

Cagdas bazi Islam hukukgularinin yapmis olduklari tanmimlarda ise, insanlarm disinda
kalan diger canli ve bitkilerin de bakima muhta¢ olduklar1 diisiincesinden hareketle
nafakanin kapsami son derece genisletilmistir. Buna gore nafaka, “hayatiyetin ve
istifadenin devamui i¢in liizumlu olan harcamalardir.” Bu tanimda, cansiz esya ve
maldan istifide imkaninin devam etmesi, canlilarin da hayatlarini siirdiirmesi igin

yapilmasi gereken biitiin harcamalara “nafaka” denmistir.

! Ebu’l Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri (538/1143), Esdsu’l- Beldga, Matbaatii’d-Dari’1-Kiitiibi’l-
Misriyye, Kahire 1923, 11/467; Ebu’l- Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Manzir (711/1311), Lisdnii’l
Arab, Daru Sadir, Beyrut 1970, XII/237; Ebu’l-Feyd Muhammed Murteda el-Hiiseyni ez-Zebidi
(1205/1790), Tdcu’l Ariis min Cevdhiri’l-Kdmiis, el-Matbaatii’l Hayriyye, Misir 1306, VII/79.

? Semsiiddin Muhammed el-Kuhistani (962/1555), Cdmiu’r-Rumuz, Hact Muharrem Efendi Matbaasi,
Istanbul 1299, 1/348; Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym (970/1563), el-Bahru r-Rdik
SerhuKenzi’d-Dekdik, Matbaatii’l-ilmiyye, Misir 1311, 1V/188; Abdiilgini Ganimi el- Meydani
(1298/1881), el-Liibab fi Serhi’l-Kitdb, Matbaatii’l Hayriyye, Kéhire 1323, 1I/323; Abdurrahman Ceziri
(1360/1941), Kitdbu’l- Fikh ald Mezdhibi’l- Erbaa, Daru’1-Kiitiibi’l- [lmiyye, Beyrtt 2006, 1V/553.

* Ruhi Ozcan, IslamHukukunda Hisimlik Nafakasi, Caglayan Yayinlari, izmir (t.y.), s.12,13; Celal Erbay,
Islam Hukukunda Evlilikve Hisumltk Nafakasi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Bakii 1995, s.13.
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Medeni Hukukta nafaka, kelime olarak , “gecimlik” anlamina gelmekle beraber terim
olarak, “yasalarin belirledigi durumlarda, genellikle, zaruret iginde bulunan kimseye

”4

kanunda belirtilenyiikiimliller ~ tarafindan  verilmesi gerekli yardimlar“olarak

tanimlanmaktadir.

B. Nafaka Kapsam

Nafaka kapsamina bir insanin hayatin1 siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan zartri
ihtiyaglarin tlimii girmektedir. Bunlar, gidd maddeleri, giyim esyalari, mesken, mesken
icin gerekli olan esyalar, hizmet¢i masraflari, hidane (cocugun bakim ve gozetim)

. . . o, . . . 5
ticreti, tedavi masraflari, egitim giderleri, evlendirme masraflari ve defin masraflaridir.

4Ejder Yilmaz, Hukuk SozItigii, Ankara 1996, s.605.

® Muhammed b. idris es-Safii (204/819), el-Umm, Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, Bulak 1321, V/78,7

9; Ahmed b. Umare es-Seybani Ebi Bekr el-Hassaf (261/874), Kitabu'n-Nafakat, Daru’l-Kitabi’l-
Arabi, Beyrat 1984, s. 36; Ebii Ca’fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tasi (406/1015), el-Mebsiit fi
Fikhi’l- Imamiyye, Mektebetii’l-Murtazavi, Tahran (t.y.), VII/7, 8; Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Said
Ibn Hazm (456/1063), el-Muhalld, 1daretii’t-Tibaati’l-Miiniriyye, Misir 1952, X/88; Eba Bekr
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi (490/1097), el-Mebsiit, Daru’l-Ma’rife, Beyrit (t.y.),
V/181; Alauddin EblG Bekr b. Mes’ud el-Kasani (587/1191), Beddi’us-Sandi fi Tertibi’s-Serdi,
Matbaatu’l-Cemaliyye, Misir 1910, IV/23; Hasen b. Manstr b. Muhammed Kadihan (592/1196), Fetava-
i Kdadihan, Daru’1-Kiitiibi’l Hmiyye, Beyrilit 1971, 1/368; Ali b. Ebi Bekr el-Merginani (593/1197), el-
Hiddye Serhu Biddyeti’l-Miibtedi, Daru’l-Erkam b. Ebi’l Erkam, Beyrit (t.y.), 11/643; Abdullah b. Ahmed
b. Muhammed Ibn Kudame (630/1233), el-Mugni, el-Mektebetii’s-Selefiyye, Medine (t.y.), 1X/230;
Abdullah b. Mahmid el-Mevsili (683/1284), el-Ihtiyar Ii- Ta’lili’l-Muhtdr, Cagr1 Yaynlari, Istanbul
(t.y.), IV/4; Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai (743/1342), Tebyin 'ul-Hakdik Serhu Kenzi’'d-Dekdik,
Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrtt 2000, 11I/50, 51; Burhaniiddin Ebd Ishak ibrahim b. Muhammed ibn
Miiflih (763/1362), El- Mubdi’ Serhu’l Mukni’, Daru’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit 1997, VIII/162; Ebu
Bekr b. Ali b. Muhammed Haddad ez-Zebidi (800/1397), el-Cevheretii'n Neyyire ald Muhtasar-il Kudiiri,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat 1971, 11/261; Bedruddin Ebu Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni
(855/1451), Remzu’l- Hakdikfi Serhi Kenzi'd-Dekaik, Matbaatii’l-Meymene, Misir 1285, 1/186;
Abdilvahid Ibnii’l-Hiimam (861/1457), Fethu’l- Kadir, Matbaatu’l- Meymene, Misir 1319, 1/360; Ali b.
Siileyman el-Merdavi (885/1480), el-Insdf fi Marifeti r-Racihi mine’l-Hilaf, NMisir 1377, 1X/352;
Kuhistani, I/348; ibn Niiceym, IV/188; Muhammed b. Ahmed eg- Sirbini (997/1570), Mugni’l Muhtacila
Ma rifeti Medni Elfazi’l-Minhdc, Daru’l Kiitiibi’l Ilmiyye, Beyrut 2006, 111/519; Semsiiddin Muhammed
b. Ebi’l-Abbas er-Ramli (1004/1595), Nihdyetii’l- Muhtdc ild Serhi’l-Minhdc, Matbaatu Mustafa el-Babi
el-Halebi, Misir 1938, VII/179; Muhammed b. Alauddin el-Haskefi (1088/1677), ed-Diirrii’I- Miinteka fi
Serhi’l Miilteka, Matbaa-i el-Hac1 Muharrem Efendi, Istanbul 1311, 1/492; Muhammed b. Abdullah b. Ali
el-Hurasi (1101/1690), Serhu’l Hurasi Ala Muhtasar-1 SidiHalil, Mektebetii’l Asriyye, Beyrat 2006,
V/193; Ahmed es-Saidi el-Adevi (1189/1775), Hasiyetii Serhu’lMuhtasar-1 Halil, Matbaatu Bulak,
Misir 1299, 1V/213, 214; Semsiiddin Muhammed Arafe ed-Diistiki (1230/1815), Hasiyetii'd-Diistikiald
Serhi’l-Kebir, Daru’l-Fikr, (y.y.) (t.y.), II/509; Muhammed Emin ibn Abidin (1252/1836), Reddu’l-
Muhtar ale’d-Diirril-Muhtar, Matbaat-u Bulak, Misir 1299, 11/703; Meydani, II/ 83;Ceziri,
1V/559,560;Muhammed el-Misri Kadri Pasa, el-Ahkdmu’s Ser’iyye fi'l Ahudli’s Sahsiyye, (y.y.) 1909,
5.30; Orhan Ceker, NafakaKanunu, Ebru Yayinlari, Istanbul 1985, s.17.
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C. Nafaka Cesitleri

Islam hukukunda nafaka, {ic ana sebebe dayandirilmistir. Bu ii¢ ana sebep evlilik,
hisimlik  ve miilkiyettir.’Bu  bolimde, asil konumuz olan hisimhik nafakas
miikellefiyetinde din farkinin etkisine ge¢meden Once nafakanin ii¢ ¢esidini ana

hatlartyla ortaya koymaya calisacagiz.
1. Miilkiyet Nafakasi

Islam hukukuna gore, mal “muhafaza altina aliabilen ve mitad sekilde, Islam’a aykir1
olmadan kendisinden faydalanilabilen her seyi ifade etmektedir.” Mesru yollarla bir
mala sahip olan kisiye o malin maliki veya sahibi, 0 mala da sahsin mali veya miilkdi,

mal ile kisi arasindaki bu hukuki baga miilkiyet denmistir.”

Cansiz ve canli mallarin insa, yapilis ve yasayislarindaki gayelerin ger¢eklesmesi igin
zaman zaman kendilerine masraf yapilmasi gerekir. Meyve veren ve gelir getiren agac,
vs. gibi zirai mallarla gereginde tamir ve bakimlar1 harcama gerektiren ev, otomobil
veya kendilerine devamli masraf yapilmasi gereken hayvanlar i¢in gerekli her tiirlii

nakdi veya ayni harcamalar islam hukukunda nafaka olarak kabul edilmistir.?

Miilkiyet nafakasi, kendi i¢inde cansiz mallarin nafakasi ve canlilarin nafakasi olmak

tizere ikiye ayrilmaktadir:

a. Cansiz Mallarin Nafakasi, Cansiz malin sagladigi menfaate malik olan kisi veya
kisilerin o malin varligim stirdiirmesi icin gerekli olan masraflar1 karsilamasi
manasina gelmektedir. Bir otomobilin belirli donemlerde bakimini yaptirm veya

meyve veren bir agacin sulanmasi cansiz mallarin nafakasina 6rnek verilebilir.

Zahiriler, sahiplerinin tek ge¢im kaynagi bu cansiz mallar oldugu takdirde cansiz
mallarin gerekli harcamalarda bulunarak sahipleri tarafindan verimli halde tutulmalar

gerektigi, boylece miilk sahiplerinin bagkalarima mali yiikk olmayacaklar1 goriistini

®Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (450/1058), el-Haviu’I-Kebir, Daru’l-Kiitiibi’l-
Iimiyye, Beyriit 1994, XI/525; Kdsani, IV/15; Zeylai, 111/50; Haddad ez- Zebidi, 11/261; Ibn Niiceym,
IV/188; Ramli, VII/177; Haskefi, 1/492; Hurasi, V/189; Meydani, 11/83; Ceziri, IV/553; Omer Nasthi
Bilmen (1393/1971), Hukuk-isldmiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, Istanbul 1995,
11/446; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletuh, Daru’l-Fikr, Dimesk 2008, VII/721; Ceker, s.22.

" Ozcan, s. 48, 49.

8 Hassaf, s. 92, 93; Ozcan, s. 49, 50.
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tasirlar. Miilk sahibinin bunu yapamadigi takdirde hukuki miidahalenin s6z konusu

oldugu goriisindedirler.”

Zahiri mezhebi digindaki diger hukukgular; cansiz mallarin gerektirdigi masraflari
yapmayan miilk sahibine hukukun miidahale edemeyecegi, fakat malike gerekli
harcamalarda bulunmasinin dinen vazife oldugunun séylenmesi, aksi halde “mali zarara

sebebiyet verdigi icin glinah islemis sayilacaginin hatirlatilmasinin gerekli oldugu

fikrini benimsemislerdir.11

b. Canlilarin Nafakasi, kendi i¢inde hayvanlarin nafakasi ve kolelerin nafakasi olmak

tizere ikiye ayrilmaktadir.

Hayvanlarin nafakasi, hayvaninin hayatini siirdiirebilmesi icin gerekli olan harcamalarin
sahibi veya sahiplerince karsilanmasidir. Hayvanlarin nafakasinin muhtevasina yem,
su, barak, gerektiginde iklimin olumsuz tesirlerinden hayvanlari1 korumak i¢in gerekli
esyalarla, tirnakli hayvanlarin tirnaklarinin kesilmesi ve nalbant iicretiyle, hayvanin

saglig1 igin yapilan masraflar dahildir."?

Islam hukukculari, hayvan sahibinin hayvan igin gerekli olan harcamalar1 yapmamasi
durumunda hukukun midahale edip edemiyecegi konusunda farkli goriisler ileri

siirmijslerdilr.13

Koélelerin nafakasi ise, kolenin hayatini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan yeme, i¢me,
barmma gibi ihtiyaglarinin sahibi veya sahipleri tarafindan karsilanmasi anlamina gelir.
Sahibinin kolesinin nafakasindan sorumlu tutulmasinin sebebi, ikisi arasindaki miilkiyet
bagidir. Clinkii miilkiyet, maldan yaralanma hakkini méalike vermektedir. Malik de bu

istifade karsihginda infak kiilfetini yiiklenecektir.'*

® Hassaf, s. 92, 93.

'%ibn Hazm, X/98,99.

" Hassaf, s. 99.

12 Hassaf, s. 88; Mergmani, 11/660; Ibn Miiflih, VII/199; Merdavi, IV/415; Haskefi, 1/513; Meydani,
11/95.

¥ ibn Hazm, X/97; Kasani, IV/39; Merdavi, IX/408.

% Hassaf, s. 89, 90; Ibn Hazm, X/97; Kasani, IV/39; Ayni, 1/191; Merdavi, [X/408; Kuhistani, 1/359.
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2. Evlilik Nafakasi

Kar1 koca arasinda nikah akdiyle baslayan ve bu akdin son bulmasiyla ortadan kalkan

nafakaya evlilik nafakasi denir."®

Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore, evlilik siiresi icinde hanimin hayatini
stirdiirebilmesi igin gerekli olan ihtiyaglarin tiimiinii kargilama sorumlulugu sadece
kocaya aittir.'® Hanimin zengin veya fakir olmasi nafaka alma hakkini etkilemez. Her

durumda koca nafakay1 temin etmekle miikelleftir."’
Zahirilere gore, hanim zengin koca fakir ise nafakay1r hanim temin etmek zorundadur.™®

Kar1 kocanin farkli dinlere mensup olmasi veya eslerden birinin hiir olmas1 digerinin

hiir olmamas: evlilik nafakasini etkilemez. *°

Evlilik nafakasi, bosanma, fesih yada eslerden birinin vefati gibi durumlarda sona erer.
Hanim bosanma iddeti bekledigi donem icinde de nafaka alir ve bu siirenin bitimiyle

2
nafaka alma hakki da sona erer.?”

3. Hisimhik Nafakasi

Toplum igerisinde yardima muhta¢ olan veya yardim edilmedigi takdirde zarirete
diisecek olan kisilerin ihtiyaglarinin giderilmesi ahlaki bir kuraldir. Ahlaki bir kural
olmakla beraber bireylerin, yardima muhtag olanlara yardim etmemesi halinde hukukun
uyguladigi bir miieyyide yoktur. Ancak yardima muhta¢ olan kisi ile aramizda bir
akrabalik iligkisi bulundugunda bu kisiye yardim etmememiz toplum diizenini

zedeleyeceginden hukuk bu durumda miieyyideler koymaktadir.?!

[bn Hazm, X/88; Kasani, IV/19; ibn Kudame, 1X/293,294; Ibn Niiceym, IV/226; Kadri Pasa, s. 29;
Ceker, s. 22.

18 safil, V/77; ibn Hazm, X/88; Kasani, IV/28; Ceziri, IV/553; Bilmen, 11/446; Ceker, s.29.

. Safii, V/78; Ibn Kudame, IX/230; Zeylai, 111/51; ibn Miiflih, VIII/162; Haddad ez-Zebidi, 11/261;
Merdavi, 1X/352; Hindiyye, 111/383; Bilmen, 11/446; Kadri Pasa, s.29; Ebl Zehra, s.431.

18 {bn Hazm, X/92.

' ibn Hazm, X/88; Ibn Kudame, 1X/242; Ayni, 1/186; Ibn Niiceym, IV/188; Ramli, VII/187; Haskefi,
1/493; Meydani, 11/83; 1/359.

%0 Hassaf, s. 63; Ibn Kudame, [X/254; ibn Miiflih, VIII/168; Merdavi, IX/360.

?! Erbay, s.72.
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Esas olarak ahlaki bir kural olan hisimlara yardim yiikiimliligi hukukun tayin ettigi
akrabalar arasinda s6z konusu oldugunda miieyyidelendirilmis kan(ini bir bor¢ 6zelligi

kazanmaktadir.??

Islam hukukunda Hisimlik nafakasi sorumlulugu, neseb birligine dayanan bir nafaka
sorumlulugudur. Hisimlik nafakasi, aralarindaneseb bagi olan ve nafaka sorumlulugu
olan kisilerin imkanlarioraninda yardima muhta¢ olan hisimlarina yardim etme, onlarin
nafakalarin1 temin etme ilkesine dayanir. Hisimlik nafakasi denince akla ilk gelen
kisiler, ana baba ve ¢ocuklardir. Daha sonra, dede ve torunlar1 arasinda s6z konusu olan
hisimlik nafakasi, miisterek bir asilda birlesen civar hisimlar1 arasinda da so6z

konusudur.?®

Burada ana hatlariyla degindigimiz hisimlik nafakasinin detaylarini bundan sonraki

basliklarda ele almaya calisacagiz.

I1. HISIMLIK NAFAKASININ MAHIYETI
A. Hisimhik Nafakasinin Hukuki Dayanag
1. Kitap

Islam hukukgular1 asagida siralanacak olan ayetleri fiirun, usfliine olan nafaka

sorumlulugunun delili olarak gdstermislerdir.?*

a.“Rabbin yalniz kendisine tapmanizi ve anaya babaya iyilik etmenizi emretti.
Ikisinden birisi, yahut her ikisi, senin yaminda ihtiyarlik cagina ulagsirsa sakin

P .. v 25
onlara of bile deme, onlar: azarlama, onlara giizel soz soyle.

b. “Biz insana ana babasina iyi davranmasini tavsiye ettik. »26

c. “Onlarla diinyada iyi geginin. 2t

22 Yilmaz Ergenekon, Tiirk Medeni Hukukunda YardimNafakalari, Yargicoglu Matbaasi, Ankara 1966,
s. 88.

23 Ozcan, s. 83, 84.

% Tasi, VII/33; Maverdi, X1/486; Serahsi, V/222; Kasani, IV/30; Ibn Kudime, IX/25; Ibn Miiflih,
VIII/1866; Ayni, 1/190; Merdavi, 1X/392; Kuhistani, 1/356; ibn Niiceym, 1V/223; Hurasi, V/225; Sirbini,
111/544; Ebu Zehra, s.415; Abdiilkerim Zeydan, Ahkdmu z-Zimmiyyine ve’l Miiste 'minine Ddri’l Islam,
Mektebetii’l Kudiis, Bagdat 1358, s. 474.

%17, Isra, 23.

%6 31. Lokman, 14.
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Islam hukukculari, ustliin, fiird nafakasindan sorumlu olmasi konusunda ise, su ayeti

delil olarak gdstermislerdir:

“Anneler, ¢ocuklarimi tam iki yil emzirirler. Bu hiikiim emzirmeyi
tamamlamak isteyenler icindir. Onlarin yiyecegi giyecegi,¢ocugun babasina
aittir. Hi¢ kimse giiciinden fazlasi ile miikellef tutulmaz. Ne bir ana ne de bir
baba ¢ocugu yiiziinden zarara sokulmasin. Babanin oliimii ile miras¢t olan da

yiyecek, giyecek ve zarar hususlarinda baba gibidir. "

Islam hukukgulari usdl ve fiirG disindaki civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyeti

konusunda da ayni ayeti®® delil gostermislerdir.*
2. Siinnet

Islam hukukgular: fakir usiiliin nafakasindan fiirun sorumlu olduguna dair su hadisleri

kaynak gostermislerdir:®*

a. “Kisinin yediginin en giizeli kendi kazancidir. Eviadi da kiginin kendi

kazandigindandir. O halde ¢ocuklarimizin kazandigindan muhtag oldugunuzda

yiyin. »32

b. Bir kisi yanminda babast oldugu halde Hz. Peygamber’e gelerek, “Ey Allah’in

Rasulii, benim kendime ait malim var babamin da kendine ait mali var.

Buna ragmen babam benim malimdan almak istiyor.” deyince, Hz. Peygamber

cevap olarak, “Sen ve malin babana aitsiniz.” buyurmustur. 33

Islam hukukgular1 hisimlarin nafaka alacakliligindaki siralart konusunda ise su hadisi

delil gostermislerdir:

2131, Lokman, 15.

28 2. Bakara, 233.

29 2. Bakara, 233.

%0 Maverdi, X1/486; Serahsi, V/222; Kasani, 1V/30; Ibn Kudame, 1X/25; Ibn Miiflih, VIII/1866; Ayni,
1/190; Merdavi, 1X/392.

31 Tasi, VII/30,33; Maverdi, X1/477,486; Serahsi, V/222; Késani, IV/30; Ibn Miiflih, VIII/186; Sirbini,
111/544; Ramli, VII/208.

%2 Ebt Davud Siileyman b. Es’as es Sicistani (275/889), es-Siinen, Matbaatu’s Sedde, Kahire 1950,

(K. Biiyw’ ve’l icare 79), 111/800; Ibn Mace Muhammed b. Yezid (275/888), es-Siinen, Daru Thyai’l-
Kiitiibi’l Arabiyye, (b.y.) 1953,( K. Ticarat 64), 1/ 768,769.

%% Ebu Davud, (K. Biiyu’ ve’l icére 79), I11/801; ibn Mace, (K. Ticarat 64), II/ 769.
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“Hz. Peygamber (s.a.V.)’e gelerek, “Kime iyilik edeyim Ey Allah’in Rasulii”
diye soran kisive, Peygamberimiz: “Once annene, sonra annene, sonra yine
annene, sonra babana, sonra kiz ve erkek kardeslerine, sonra yakin

” .. 934
akrabalarina” cevabini vermistir.

Hisimlik nafakasinin nafaka alacaklisinin ihtiyacina yetecek miktarda &denmesi

konusunda ise, Hind hadisini delil olarak géstermislerdir:®

Ebu Siifyan’in karisi Hind, Hz. Peygamber(s.a.v.)’e gelerek kocasinin cimri
oldugunu, kendisine ve ¢ocuklarina yeteri kadar nafaka vermedigini séyleyerek
sikayette bulununca, Rasulullah séyle buyurmustur: “Kocanin malindan, onun
bilgisi disinda, sana ve ¢ocuklarina yetecek miktarda dine ve orfe uygun olarak

al 1,36

3. icma

Uygulamaalanmin smir1  konusunda degisik goriisler olmasmma ragmen Islam
hukukgular,hisimlar arasinda nafaka hukukunun gecerli oldugu konusunda ittifak
etmisler vebuna aykir1 goriis beyaninda bulunan bir Islam hukukgusuna rastlanmamistir.

Béylece hisimlik nafakasimin varligi konusunda icma meydana gelmistir.*’
4.Akil

Korunmaya ve bakima muhtac¢ olarak diinyaya gelen cocuklarin ihtiyaglariin anne
babalar tarafindan karsilanmasi , ayn1 zamanda muhta¢ durumda olan anne babanin

nafakalarinin evlatlari tarafindan temin edilmesi aklen de kabul géren gerc¢eklerdir.

Anne baba ve evlat digindaki akrabalarin da birbirini koruyup kollamasi toplumun her
kesiminden insanin kabul ettigi bir gergektir. Maddi imkanlarimiz oldugu halde yakin

akrabamiza yardim elini uzatmamak ise aklen kabul edilemeyecek bir durumdur.®

3 Ebu Davud, (K. Edeb 129), V/351.

% Tasi, VII/30; Maverdi, XI/477; ibn Kudime, IX/256; Sirbini, 111/544; Ramli, VII/208; Zuhayli,
VII/T727.

% Ebt Abdullah Muhammed b.ismail b.ibrahim el-Buhari (256/870), el-Cdmiu’s-Sahih, Daru’t-Tibaati’l
Amira, Bulak 1315, (K. Biiyd’ 95), V/2044,2045; Ebu Davud, (K. Biiyd’ ve’l Ticaret 81), 111/802,803.

¥ fbn Kudame, [X/256; Ibn Miiflih, VIII/186; Sirbini, 111/544; Ramli, VII/208; Hurasi, V/225; el-Adevi,
1V/235.

% Kasani, IV/31.
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B. Hisimhik Nafakasimin Hukuki Vasiflari

Hisimlik Nafakasimin hukuki vasiflarini bilmek hisimlik nafakasini evlilik ve miilkiyet
nafakasindan ayiran temel Ozellikler hakkinda bilgi sahibi olmak ve Hisimlik
Nafakasinin mahiyetini tam olarak anlayabilmek bakimindan 6nem arz etmektedir.
Asagida Hisimlik Nafakasinin hukuki vasiflart hakkinda maddeler halinde genel bilgi

vermeye calisacagiz.

1.Hisimlik nafakasi, herhangi bir seyin bedeli olmayip, ancak ihtiya¢ ve zarurete binaen

alacakliya verilir.*

2. Ihtiyag ve zariiret hali devam ettigi siirece taraflar arasinda borg iliskisi devam eder.
Ormegin baba, erkek ¢ocugunun nafakasindan gocuk, bulug cagina ulasincaya kadar
sorumludur. Fakat bulug ¢agina ulasan ¢ocukta ¢alisip kazanmaya mani olan bir durum

olmasi halinde baba, ¢ocugun nafakasini karsilamaya devam eder.*

3.Hisimlik nafakasi miikellefiyeti, karsiliklidir. Yani bir kimsenin digerinden nafaka

istemeye hakki varsa, ayn1 zamanda ona kars1 nafaka 6deme ile yitkiimliidiir.*

4 Hisimlik nafakasi miikellefiyeti, sadece alacaklinin sahsi ihtiyaglarini karsilamak igin
diizenlenmistir. Ornegin, nafaka alma hakkina sahip olan babanin sonradan evlendigi

esinin nafakasindan evladin sorumlu olup olmadigi konusunda ihtilaf edilmistir.*?

5.Hisimlik nafakas1 miikellefiyeti, evlilik nafakasi miikellefiyetinden sonra gelir. Bir
kisi, hem evlilik nafakasi miikellefi hem de hisimlik nafakasi miikellefi oldugunda ve
her ikisini de 6deme imkani bulunmadiginda evlilik nafakasi alacaklis1 hisimliknafakasi
alacaklisina tercih edilir. Ciinkii evlilik nafakas1 bedel hiikkmiindedir. Hisimlik nafakasi

ise yardim mahiyetindedir.*

6. Hanefl, Safii ve Hanbell mezheplerine gore, zamanin ge¢gmesiyle usil, fiird ve diger
hisimlar arasindaki nafaka diiser. Yani hakim, bir nafakayi takdir ettikten sonra bir ay

veya daha fazla bir zaman gegmesine ragmen nafaka alacaklis1 nafakay: teslim almazsa

% Hassaf, s.14; Merdavi, IX/392; Hurasi, V/230; Diistiki, 11/524.

0 Safif, V/78; Kadihan, 1/387; Ayni, 1/191; el-Adevi, IV/237.

* Sirbini, 111/ 544.

*2 Kadihan, 1/388; Ozcan, s.81.

3 Safii, V/77; Serahsi, V/187; Ibn Kudame, 1X/230; ibn Miiflih, VII1/190.
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onun nafaka alma hakki diiser. Ciinkii hisimlik nafakasi ihtiyact gidermek i¢in verilir ve
nafaka alacaklisinin verilen nafakay: teslim almamasi onun ihtiya¢ sahibi olmadigini

g('isterir.44

7.Histimlik nafakasi alacaklisi veya miikellefi olma durumu taraflarin 6liimii ile son

bulur ve varislerine intikal etmez.*
C. Hisimhik Nafakasinin Uygulama Alan

Zengin olan veya galisip kazanma giiciine sahip olan sahislarin, bu giice sahip olmayan

akrabasinin nafakalarini karsilama sorumluluklari vardir.*®

Hisimlik nafakasini olusturan bu sorumlulugun dayanagi olan ayet ve hadislerde infak
edilecek akrabanin kimler oldugu konusunda kesin bir smir cizilmediginden Islam
hukukgulart hisimlik nafakasinin uygulama alan1 konusunda farkli goriisler beyan

etmislerdir.*’

imam Malik nafaka sorumlulugundaki siri en dar tutan islam hukukgusudur.**imam
Malik’e gore, sadece anne-baba ve ¢ocuklar arasinda nafaka miikellefiyeti vardir. Diger

~ . A . o 49
ustl, fir( ve civar hisimlar arasinda nafaka sorumlulugu yoktur.

Imam Safii’ye goére infaki vacip kilan akrabalik dogumla meydana gelen akrabaliktir.
Bu sebeple nafaka miikellefiyeti sadece ustl ve fiiri hisimlar1 arasinda mevcuttur.
Usiliin anne babast (dede ve nineler) ve fiirlun evlatlar1 (torunlar) da bu gruba

dahildir. Bunun disindaki akrabalar arasinda nafaka miikellefiyeti yoktur.50

Imam Ebu Hanife ve dgrencilerine gore ise, nafaka miikellefiyeti ustl-fiiri ve mahrem

civar hisimlar arasinda mevcuttur.®*

4 Zeylai, 111/65; Haskefi, I/ 512; el-Adevi, 1/237; Meydani, 11/94; Zuhayli, VII/239; Ceker, s.40.

* fbn Kudame, 1X/290, 296; Mevsili, TV/9.

“ Ebu Zehra, 5.415.

4" Ebu Zehra, 5.415.

8 Ebu Zehra, s.415; Ozcan, s.139.

* Hurasi, V/230; Diistki, 11/523.

%0 Maverdi, X1/491; Sirbini, 111/544; Ramli, VI1/207,208.

5! Hassaf, s.14,15; Serahsi, V/222,223; Késani, [V/30; Kadihan, 1/389; Merginani, 11/655, 656; Mevsili,
IV/10,11; Ayni, I/191; Ibnii’l-Hiimam, 1/381; Kuhistani, 1/357,358; Ibn Niiceym, 1V/218, 223, 225;
Haskefi, /507, 508; Meydani, 11/90, 93.
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Ahmed ibn Hanbel’e gore, infaki vacip kilan akrabalik, miras¢i olmaya dayanan

akrabaliktir. Bu gdriisiin nafaka uygulama alani, birbirinin mirasgist olan akrabalardir.>

Zahiri hukukgusu Ibn Hazm’a gére nafaka miikellefiyeti usil, fiirQi, mahrem hisimlar ve

mirasc¢1 akrabalar arasinda mevcuttur.>

Sonug olarak, mezhepler icerisinde uygulama alanini en genis tutan Zahiri ve Hanbeli
mezhepleridir. Histmlik nafakasinin  uygulama alanin1i en dar tutan ise
Malikilerdir.Mezheplerin hisimlik nafakasi1 miikellefiyetinde ortak olan noktalar1 ise,

usil ve fiirG arasindaki nafaka miikellefiyetidir.

D. Hisimhik Nafakasi Alacaklisinda Aranan Sartlar

1. Fakirlik

Hisimlik nafakasinin en temel prensiplerinden biri, kisinin kendine ait mali varsa
nafakasini bu maldan kargilamasidir.>* Nafakasini karsilayacak kadar mala sahip olan
kisi nafaka alma hakkina sahip olamaz.> Ayrica bir kisinin nafaka alma hakkina sahip
olmasi igin temel ihtiyaclarini kendisinin karsilama giiciine sahip olmamasi gerekir.
Islam hukukcular1 bu durumdaki kisileri fakir olarak adlandirmuslar™ ve kimlerin fakir

kabul edilebilecegi ile ilgili soyle bir tanimlama yapmuislardir:

Fakir, kendisine zekat vermenin helal ve caiz oldugu, fakat kendisinin zekat
vermesi gerekmeyen kisidir. Kendisine zekat vermenin helal ve caiz oldugu
kimse ise, artirict 6zellige sahip olsun veya olmasin nisab miktar1 mala sahip

olmayan kisidir.”’

2. Cahsip Kazanmaktan Aciz Olmak

52 fbn Kudame, 1X/258; Ibn Miiflih, VIII/187; Merdavi, IX/392, 393, 394.

%[bn Hazm, X/103, 104,105, 106.

54 Safii, V/78; Maverdi, 11/478; Serahsi, V/223; Kasani, IV/34; Ibn Kudame, 1X/257; Ibn Miiflih,
VI11/186; Zeylai, 111/62; Hurasi, V/229; Bilmen, 11/497; Ebu Zehra, s.417.

$Maverdi, X1/478; Kasani, IV/34; Ibn Kudame, [X/257; ibn Miiflih, VIII/186.

% Tasi, VII/30; Maverdi, X1/478; ibn Hazm,X/101; Késani, 1V/34; Merginani, 11/656; Ibn Kudame,
IX/257; Mevsili, IV/11; Zeylai 111/62; Ibn Miiflih, VIII/186; Ayni, 1/190; Kuhistani, 1/354; Ibn Niiceym,
1V/229; Ramli, VII/178; Hurasi, V/225; el-Adevi, 1V/237; Distki, 11/524; Ceziri, IV/585; Zuhayli,
VI1/727,730; Bilmen, 11/498; Ceker, s.43; Zeydan, s.471.

>"K asani, IV/34; Ibn Niiceym, IV/229; Ramli, VII/178; Zuhayli, VII/730.



20

Fakir olmanin yan1 sira herhangi bir sebepten dolay1 calisip kazanma imkanina sahip

olamayan kisi de nafaka alma hakkina sahip gt')rﬁlmiistiir.s8

Hanefl hukukgulara gore, fiirGun ustliiniin nafakasini karsilama sorumlulugunda bu
sart gecerli degildir.59 Yani baba ¢alisip kazanma giiciine sahip olsa bile evladin onun
nafakasim1 karsilamasi gerekir. Dede ve nineler de bu gruba dahildir. Hanefi
hukukgulara gore, usiliin nafakasi disindaki nafaka sorumlulugunda ise, calisip
kazanma giiciine sahip olan kisi, nafaka alma hakkina sahip olamaz. Ciinkii bu kisi,

¢alisip, kazanabilme yetenegi bakimindan zengin kabul edilmektedir.®

Islam hukukgular bir kisinin ¢alisip kendi nafakasini kazanmasina mani olan sebepleri

su sekilde belirlemislerdir:
a. Bedeni Bakimdan Rahatsiz Olmak
Bir kisinin ¢alisip kazanmasina engel olan bedensel bir rahatsizliginin bulunmasidir.

Islam hukukculari tarafindan bu rahatsizliklar korliik, sagirlik,dilsizlik, yashlik, elin
veya ayagin tutmamasi, bir veya birka¢ uzvun eksik olmasi, fel¢li olmak seklinde

au;lklanmls‘ur.61

Bedensel rahatsizliklarin burada sayilanlardan ibaret olmadigi bunlarin yani sira bir

kisinin ¢alisamamasina sebep olan her tiirlii bedensel rahatsizligi kapsadigi soylenebilir.
b. Riihi Bakimdan Rahatsiz Olmak

Kisinin akli melekelerini tam olarak kullanamamas1 veya ruh ve sinir hastasi olmasi

calisip kazanmasina mani olan bir durumdur.

Islam hukukgular1 tarafindan bu gruba giren rahatsizliklar, delilik, bunaklik, sarali

olmak, hafiza kaybina ugramak seklinde agiklanmustir.%?

58 Hassaf, s.71; Mevsili, IV/11; Kasani, IV/36; Mergmani, 11/656; Tbn Kudame, IX/257; Zeylai, 111/64;
Ibn Miiflih, VIII/186; ibnii’l-Hiimam, 1/377; ibn Niiceym, 1V/228; Ramli, VI1/209; Diistiki, 11/524.
%Serahsi, V/222; Kasani, V/35; Merginani, 11/657; Mevsili, IV/11; ibn Niiceym, IV/223; Ebu Zehra,
s.417.

80 K asani, 1V/35; Merginani, 11/656; Mevsili, IV/11; Zeylai , I11/64; ibn Niiceym, 1V/228.

8! Hassaf, s.71; Tasi, VII/30; Maverdi, X1/478; ibn Hazm, X/101; Kasani, 1V/35; Kadihan, 1/387;
Mergnani, 11/656; Mevsili, IV/10; Zeylai, 111/63; ibn Miiflih, VIII/189; Ayni, 1/190; ibnii’l-Hiimam,
1/377; Kuhistani, 1/355; Ibn Niiceym, IV/228; Ramli, VII/209; Haskefi, I/508; el-Adevi, IV/237; Diisiki,
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¢. Kiiciikliik

Bir kisinin dogumundan bulug c¢agina ulasincaya kadar gecirdigi donem c¢ocukluk
dénemidir.®® Bu dénemde cocuk, fizyolojik ve psikolojik olarak ¢alisip kazanma
giiciine sahip degildir. Bu sebepten, kiigiikliik, yani ¢ocugun bulug ¢agina ulasincaya
kadar ge¢irdigi donem, c¢alisip kazanmaktan aciz oldugu bir zaman dilimi olarak kabul
edilmis ve bulug cagma ulasincaya kadar her ¢ocuk nafaka alma hakkina sahip

goriilmistir. *

d.Disilik

Islam hukukgular1 tarafindan evlenmemis olan kiz ¢ocugu ¢alisip kazanmaktan aciz
olanlar grubuna dahil edilmis ve her haliikkarda nafaka alma hakkina sahip

gén’ilmﬁstﬁr.Gs
e.Ogrenci Olmak

[limle mesgul olan bir kisinin zamaninn biiyiik bir kismini ilmi faaliyetlerde bulunarak
ve ders calisarak gecirmesi gerekmektedir. Bu mesguliyetler kisiyi nafakasini kazanmak
i¢in caligmaktan alikoyar. Islam hukukcular da bu gercekten hareket ederek 6grenciligi

calisip kazanmaktan acizlik olarak kabul etmislerdir.®

Bununla beraber klasik donem Islam hukukgulari, kendi dénemlerinde bir ayrima
gitmedikleri halde ¢agdas Islam hukukgularinin bir kismi, bir 6grencinin nafaka alma
hakkina sahip olabilmesi igin IslAmi emir ve yasaklara uygun yasamas: gerektigini ileri

siirmiisler, baz1 cagdas Islam hukukgular1 da Islami ilimlerle mesgul olan dgrencilerin

11/524; Meydani, 11/93; Ceziri, IV/585; Zuhayli, VII/731; Hindiyye, [11/418; Bilmen, 11/497; Kadri Pasa,
s.68; Ebu Zehra, s.417; Ceker, s.43.

82 Tgsi, VII/30, 31; Maverdi, XI1/478; Kasani, IV/35; ibn Miiflih, VIII/189,190; ibn Niiceym, 1V/228;
Sirbini, 11I/546; Ramli, IV/209; Haskefi, 1/508;el- Adevi, 1V/237; Diistki, 1I/524; Meydani, 11/93; Kadri
Pasa, 5.68; Zuhayli, VII/731; Ceker, 43.

%3 Kasani, IV/35; Ramli, VII/209.

64 Safii, V/78; Hassaf, s.71; Tasi, VII/30; Serahsi, V/222; Kasani, IV/35; Kadihan, I/387; Merginani,
11/656; Ibn Kudame, 1X/257; Ibn Miiflih, VIII/186; Ayni, 1/190; Ibnii’l-Hiimam, I/377; Kuhistani,
1/354; Ibn Niiceym, 1V/218; Sirbini, I1I/546; Ramli, VII/209; el-Adevi, IV/237; Diistki, 11/524; Ceziri,
1V/585; Kadri Pasa, s. 68.

65 Kasani, IV/35; Kadihan, 1/387; Ibnii’l-Hiimam, 1/379; Ibn Niiceym, IV/228; Haskefi, I/508; Hurasi,
V/229; el-Adevi, IV/237; Meydani, 11/93..

% Hassaf, s.71; Mevsili, IV/11; Ibnii’l Hiimam, [/377; Kuhistani, 1/356; Ibn Niiceym, 1V/228; Haskefi,
1/508; Meydani, 11/9; Hindiyye, 111/418; Ceziri, [V/585; Ebu Zehra, s.418; Zuhayli, VII/731.
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nafaka alma hakkina sahip olabilecegini diger ilimlerle ugrasanlarin ise nafaka alma

hakkina sahip olamayacagin1 séiylemislerdir.67
f. Calismanin Ayip Sayilmas: ve Issizlik

Baz1 toplumlarda esraftan olan ailelerin ¢ocuklarini iicret karsiliginda ¢alistirmak o
toplumlardaki sosyal anlayisa ve orflere gore ayip sayilmaktadir. Islam hukukgularinin
bir kismi, toplumun segkin ve miimtaz kisilerinden veya esraftan olup da para kazanmak
icin ¢alismasinin, ayip sayildigi sahislarin varligma itibar ederek, bu sahislar
calismaktan aciz saymuslardir. islam hukukgularmin bir kismi ise bu goriise karsi ¢cikmis
ve seckin sahabilerin bile ¢aligmaktan geri durmadiklarin1 sdyleyerek bunu hisimlik

nafakas1 alacaklis1 olma nedeni olarak gérmemislerdir.

Giinlimiizde ise boyle bir nedenin uygulamada bir 6rnegine rastlanmamakla beraber
yaygin olarak rastlanan issizlik sorunu nedeniyle bir sahsin is bulamamasi ve bu sebeple

gecimini saglayamamasi c¢aligsmaktan acizlik olarak kabul edilmistir.%®
E. Hisimhik Nafakasi Bor¢lusunda Aranan Sartlar
1. Zenginlik

Hisimlik nafakasi miikellefiyeti zengine aittir.®® islam hukukgular: tarafindan kimlerin

zengin kabul edilecegi ile ilgili ti¢ farkli tanim yapilmstir:

a.  Zengin, zekat nisabi kadar mal varligina sahip olan ve zekat vermekle

miikellef olan kisidir.”

b.  Zengin, fitre nisab1 kadar mal varligina sahip olan, zekat almasi haram

. i
olan ve zekat vermesi gerekmeyen kisidir.

%" Hindiyye, 111/418; Ebu Zehra, 5.418.

68 Hindiyye, 111/418; Bilmen, [1/497; Kadri Pasa, s.68; Ebu Zehra, s.418; Zuhayli, VII/731.

% Maverdi, 11/478; Kasani, IV/35; Kadihan, 1/388; Ibn Miiflih, VIII/187; Zebidi, 11/248; Ayni, 1/191;
Ibnii’l-Hiimam, 1/379; Kuhistani, 1/358; Ibn Niiceym, 1V/230; Haskefi, 1/508; Hurasi, V/225, 230;
Meydani, 11/93.

"*Kadihan, 1/388; Kuhistani, I/358.

™ Serahsi, V/224; Kasani, [V/35; Mergmani, 11/658; Mevsili, IV/12; Zeylai, 111/64; Kuhistani, 1/357; Tbn
Niiceym, 1V/230; Haskefi, 1/507; Ayni, 1/191; Meydani, 11/93; Ebu Zehra, s.419; Zuhayli, VII/729; Ceker,
s.30.
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c.Zengin, aylik veya glinliik olarak aldig1 bir kazanci olan ve bu  kazancindan
kendisinin ve ailesinin ihtiyaglarini karsiladiktan sonra elinde bir miktar parasi
kalan kisidir."

Hanefi hukukcgular usil ve fiiri nafakasi miikellefiyetinde zenginligi sart kosmanns73

mahrem hisimlarin nafaka miikellefiyetinde zengin olmayi sart kosmuslardir.”

Maliki, Safil ve Hanbeli hukukgular ise, usil ve fliri nafakasi miikellefiyetinde zengin

olmayi sart kosmuslardlr.75
2. Calisip Kazanma imkam

Bir kisinin kendisinin ve bakmakla miikellef oldugu kisilerin nafakasini temin edecek
kadar calisip kazanmaya giic yetirebilmesidir.76 Bu imkana sahip olan kisi gercek

anlamda zengin olmasa da calisip kazanma imkan1 bakimindan hiikmen zengin kabul

edilir.”’

Hanefihukukgulara gore, bir kisinin ustl ve fiird nafakasindan sorumlu olmasi igin

zengin olmasa da calisip kazanmaya gii¢ yetirebilmesi yeterlidir.78

F. Hisitmhik Nafakasi1 Alacaklis1 ve Bor¢lusunda Aranan Ortak Sartlar
1.Hiir Olmak
Hisimlik nafakasi alacaklist ve bor¢lusu olmanin en temel sart: hiir olmaktir.”

Hiir olmayan bir kisinin nafakasi sahibine aittir. Kendi nafakasi bile sahibi tarafindan

karsilanan bir kisinin bir bagkasinin nafakasindan sorumlu olmasi s6z konusu olamaz.®’

72 Serahsi, V/224; Kasani, IV/35; Kadihan, 1/388; Merginani, 11/658; Mevsili, IV/12; Zeylai, 111/64; Ayni,

1/19; ibnii’l Hiimam, 1/380; Kuhistani, 1/357; ibn Niiceym, IV/230; Haskefi, 1/507; Meydani, 11/93.
"*Serahsi, V/22; Késani, IV/35; Mevsili, IV/12; Ayni, I/191; Kuhistani, 1/358.

"Kasani, IV/35; Mevsili, IV/12; Ayni, I/191; Kuhistani, 1/358; Ebu Zehra; s.418.

" fbn Miiflih, VIII/187; Hurési, V/230.

®Tasi, VII/31; Maverdi, XI/478; Ramli, VII/209; Ebu Zehra, s.419; Zuhayli, VII/727.

""Tasi, VII/31; Maverdi, XI/478; Mevsili, IV/11; Ramli, VII/209; Diisaki, 11/522.

"8Serahsi, V/22; Késani, IV/35; Mevsili, IV/12.
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2. Harbi Olmamak

Islam hukukgular1 diinyayr Daru’l islam (Islam memleketi) ve Daru’l Harb (Harp

memleketi) olarak ikiye ayirmislardir.®!

Daru’l Islam, Miisliimanlarin ydnetimi altinda bulunan ve Islam hiikiimlerinin gegerli
oldugu memlekettir. Daru’l Harb ise, Miislimanlarin yonetimi altinda bulunmayan ve
Islam hiikiimlerinin gecerli olmadig1 memlekettir.Harp memleketinin halkina harbi adi

Verilmistir.82

Islam hukukgularmin ¢ogunluguna gore, usil, fiirQ ve civar hisimlarindan birinin harbi
olmasi, nafaka miikellefiyetine engel olur.®® Ciinkii Kur’an-1 Kerim’de konuyla ilgili
ayetlerde ®*Miislimanlarin ~ harp  memleketi  vatandaslarina  iyilik  etmeleri

yasaklatnnn@hr.85
2.Mirascilik Ehliyeti

Hanbeli hukukgulara gore, hisimlar arasinda nafaka hukukunun cereyan edebilmesi i¢in
taraflar arasinda mirasgilik ehliyetinin bulunmasi gerekir. Aralarinda miras hukukunun
bulunmadig1 hisimlar birbirlerine kars1 nafaka alacaklis1 ve bor¢lusu olamazlar. Hanbeli
hukukgular tarafindan, Usil ve fliri arasindaki nafaka miikellefiyetinde miras¢t olma
ehliyeti yeterli goriilmiis, hakiki miras¢ilik sart kosulmamistir. Civar hisimlar
arasindaki nafaka miikellefiyetinde ise, miikellefin hakiki varis durumunda bulunmasi

gerekir.®

& Safif, V/81; Maverdi, X1/478; Ibn Kudame, IX/257; Zeylal 111/62; Ibn Miiflih, VIII/186; Ibn Niiceym,
IV/218; Sirbini, 111/544; Ramli, VII/207; Hurasi, V/229; el-Adevi, IV/237; Diisaki, 11/524; Ceziri, IV/585.
%Ramli, VII/207; Hurasi, V/229.

81 Bilmen, 11/3609.

2Bjlmen, 11/369.

8 Hassaf, s.80; Kadihan, 1/389; Zeylai 111/63; Ayni, 1/190; ibnii’l-Hiimam, 1/381; Haskefi, 1/510;
Meydani, 11/92; Kadri Pasa, s.72; Zuhayli, VII/729; Ceker, s.25.

8 60. Miimtehine , 18,19.

®Haskefi, 1/510;Meydani, 11/92.

8bn Miiflih, VIII/187; ibn Kudame, IX/259; Merdavi, IX/392, 393.
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Hanefi mezhebine gore, hem usil ve fiirG arasindaki hem de mahrem civar hisimlari
arasindaki nafaka miikellefiyetinde miras¢t olma ehliyetine sahip olmak yeterli

goriilmiistiir.®’

Safii ve Maliki mezheplerinde usiil ve fiir nafakasinda miras¢i olma ehliyeti yeterli
goriilmiistiir. Bu mezheplerde civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyeti kabul

edilmemektedir.®
G. Tiirk Medeni Hukukuna Gore Hisimhik Nafakas1 Miikellefiyeti

Yoksulluga diismiis olan ve muhtag durumda bulunan kimselere yardim etmek,din ve
ahlaki sorumlulugun sonucudur. Ancak bu sorumlulugun miieyyidesi manevidir,yani
yoksul bir kimseye yardim etmeyenler bir bakima gilinah islemis olurlar; fakat onlari

devlet eliyle yardima zorlamak miimkiin degildir.

Aile fertlerinden birinin yoksulluga diismesi halinde digerlerinin onun yardimina
kosmalar1 da din ve ahlak kaidelerinin icabindandir.Fakat bu, hukuk kaidesi haline
gelmedigi miiddetce aile fertlerini zarGret icinde bulunan hisimlarina yardim etmeye
zorlamak imkani yoktur.Diger taraftan ise,yoksulluga diisen bir hisima yardim etmemek
aile dayanismasi fikrine aykir diistiigii gibi,toplumun hak duygusunu da zedeler.iste
biitiin bu diisiincelerle kanun koyucular bir kimseyi,yoksulluga diismiis olan hisimlarina
yardim etmeye zorlamaktadir ki,buna “nafaka miikellefiyeti”deriz.Nitekim kanun

koyucusu da Medeni Kanunun 35. maddesinde bu miiesseseyi diizenlemistir.>

Tirk Medeni Kanunu, nafaka ile miikellef olanlarin sinirmi dar tutmustur. Medeni
Kanunun 35. Maddesine gore, nafaka vermekle miikellef olanlar, usil ve fiird ile
kardeslerdir.Bunlarin disinda kalan diger hisimlarin, mesela amca,dayi,hala,teyzenin
yegenlerine veya bir kimsenin amca,hala,day1 ve teyzesine karsi nafaka miikellefiyetleri

yoktur. Ayni sekilde sihri hisimlar igin de nafaka miikellefiyeti s6z konusu olmaz.*

1. Tiirk Medeni Hukukuna Gore Hisimhik NafakasimmnUygulama Alam

87K asani, 1V/31; Kadihan, 1/389; Mevsili, IV/11; Zeylai, 111/64; Ibn Niiceym, 1V/228; Haskefi, 1/509;
Kuhistani, 1/358; Meydani, 11/93; ibn Abidin, 11/740.

8Maverdi, X1/491; Sirbini, 111/544; Ramli, VII/207,208; Ceziri, IV/593.

89Ergenekon, s.25; Turgut Akintiirk,Aile Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara 1975, s.351.

%0 Akintiirk, s. 352.
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a. Usil ve Fiirt Arasindaki Nafaka Uygulamasi

M.K. 315. maddesine gore; Usil ve FiirG zartret halinde birbirlerine nafaka vermekle
miikelleftir. Ustl-fiird hisimligi,birbirinin sulbiinden veya sadrindan gelenler arasindaki

e bl

kan hisimligidir.Diiz hat {izere yukariya dogru “usil”, asagiya dogru “fiiri”olarak
uzanip gider.Bu sebeple biiyiik baba torununa, nafaka vermekle miikellef oldugu gibi,

bir torunun da nine veya dedelerine kars1 nafaka miikellefiyeti vardir.®*

Ustl ve fiirGnun birbirlerine nafaka vermekle miikellef olmalari i¢in,aralarindaki nesep
baginin sahih olmasi da gerekmez.Diger bir deyimle, gayri sahih nesepli bir gocuk
ustliinden nafaka talep edebilecegi gibi, usiilii de ¢cocuktan nafaka isteyebilirler.Ancak
evlilik disinda dogmus olan ¢ocuk,hukuken belli olmadig1 miiddetge tabii babadan ve
onun ustlinden nafaka isteyemez ise de ana ve onun usiliinden isteyebilir. Zira
hukuken belli olmayan baba ile ¢ocuk arasinda us@l-fiird hisimligi meydana gelmedigi
halde, ana ile ¢ocuk arasinda bdyle bir miinasebet dogumla kendiliginden meydana

gelir.*?
Ayni sekilde, evlat edinenle evlatlik arasinda da karsilikli nafaka miikellefiyeti vardir.®
b. Kardesler Arasindaki Nafaka Uygulamasi

Tirk Medeni Kanunu, kardesler arasinda da nafaka miikellefiyetini kabul etmistir.Bu
suretle nafaka miikellefiyeti sadece usil-furGhisimlarina inhisar etmemekte, civar
hisimlar1 da bir dl¢lide onun siimiliine girmektedir. Ancak, ustl ve fiirG hisimliginda bir
sinirlama yapilmadigr halde, civar hisimliginda bu miikellefiyet ikinci dereceye tahdit
edilmig,yani yalniz “kardeslere”yiikletilmistir.Bu sebeple {cilincii ve dordiincii

dereceden civar hisimlarinin nafaka miikellefiyetleri yoktur.94
2. Mukayeseli Hukukta Hisimhik Nafakasinin Uygulama Alam

Tirk Medeni hukuku bakimindan kisaca temas ettig§imiz hisimlar arasi nafaka

miikellefiyeti mevcut hukuk sistemlerinde ¢ok farkli sekilde tanzim diizenlenmistir. Bu

o Hiiseyin Avni Goktiirk, Tiirk Medeni Hukuku, Giney Matbaacilik, Ankara 1954,s. 463; Akintiirk,
s.352.

% Akuntiirk, s.352.

% Akuntiirk, s.353.

* Goktiirk, s.463; Akintiirk, s.353.
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farklilik bilhassa nafakaya hak sahibi olanlar ile nafaka miikelleflerinin kapsami ve
nafaka miinasebetini yaratan hukuki bag bakimindan devletler hususi hukuku i¢in 6nem
kazanir.Nafaka ihtilaflarinin bugiin milletlerarasi uygulama sahasinda daima genis bir
yer tutmasi yaninda mevcut hukuk sistemlerinde farkli hal sekilleri ihtiva etmesi
meselenin milletleraras1 anlagsmalar yoluyla ¢oziimiinii zar(ri kilmistir. Son yillarda
uzun ¢aligmalar neticesi meydana getirilen nafakaya iliskin uluslar arasi anlagsmalar
boyle bir zartretin neticesidir.Bu bakimdan asgari nafaka miikellef ve hak sahiplerinin
kapsami1 ve nafaka miinasebetini meydana getiren hukuki bagin c¢esitli hukuk

sistemlerinde arzettigi farkliligi mukayeseli bir tarzda belirtmeye galisacagiz.*
a. Usul ve Fiird Arasindaki Nafaka Uygulamasi

Hukuk sistemlerinde en genis Olciide birlik arz eden nafaka hiikiimleri ustl ve fiirl

arasindaki nafaka miinasebetine tekabiil eder.

Hemen hemen biitiin hukuk sistemlerinde usil ve fiir arasinda karsiliklt bir nafaka
miinasebeti kabul edilmistir. Ornegin Avusturya, Bulgaristan, Hollanda, Iran, ispanya,
Italya, Japonya, Irak, Sovyet Rusya, Giiney Kore, Kiiba, isveg, Tunus, Meksika,
Polonya, Portekiz, Suriye, $ili, Danimarka, Peru, hukuk nizamlar1 ustl ve fiirQ

nafakasini kabul etmistir.*®
b.Kardesler Arasindaki Nafaka Uygulamasi

Alman, Cek Cumbhuriyeti, Dominik Cumbhuriyeti, Danimarka, Avusturya, Fransa,
Hollanda, Norveg, Isve¢ ve Tunus hukuklari kardesler arasi nafaka miikellefiyetini
tanimaktadir. Buna karsilik ¢ogunluk hukuk sistemleri ancak belli sartlar
gerceklestiginde kardesler arasinda nafaka miikellefiyetinin var olacagini kabul
etmislerdir.Ornegin, Arjantin ve Arnavutluk resit olmayan kardesler karsisinda,
Brezilya, Bulgaristan ve Ekvator, bedeni veya ruhi bir rahatsizlik sebebiyle veya kendi
kusuru olmaksizin nafakasini1 temin edemeyen kardesler karsisinda, Japon, Kolombiya,
Gliney Kore, Macaristan resit olan kardeslerin resit olmayan kardesler
karsisinda,Yunanistan 6zel sebeplerden, Ozellikle yaslililhik, agir hastalik veya

maliilliikten dolayr nafakasini temin edemeyen kardesler karsisinda ve Amerika

95Ergin Nomer,Devietler Hususi Hukukunda Nafaka, Cezaevi Matbaasi, Istanbul 1967, s.10.
®Nomer, 5.11,12.
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Birlesik Devletlerinin bir ¢ok eyalet hukuklar1 kardesler arasi nafaka miikellefiyetini

kabul etmektedir.”’
c.Civar Hisimlar Arasindaki Nafaka Uygulamasi

Usil ve fiirti ile kardesler disinda kalan hisimlar arasinda bir nafaka iliskisi genellikle
kanunlarda yer almamigtir. Muayyen bazi hukuklarda civar hisimlar1 arasindaki nafaka

miikellefiyeti kabul edilmektedir. %
d. Sihri Hisimlar Arasindaki Nafaka Uygulamasi

Kayimnpeder ve kayinvalide ile damat veya gelin arasinda nafaka miikellefiyeti taniyan
hukuklar pek fazla olmamakla beraber hiikiimleri bakimindan kendi aralarinda da birlik

arz etmezler.*®

"Nomer, s.13.
%®Nomer, s. 14.
®Nomer, s.15.
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I. GENEL OLARAK DiN FARKI FAKTORU
A. Din Farki Kavram

Kur’an-1 Kerim’de insanlar genel olarak iki ayri inan¢ grubuna ayrilmaktadir.Bu iki
inan¢ grubu mi’minler ve kafirlerdir. Kafirler ifadesi, hem miisrikleri hem de
Hiristiyan, Yahudi ve Islam dini disindaki diger tiim din mensuplarin
kapsamaktadlr.looDin farki kavramiyla ifade edilen de sahislarin mii’min olmalar1 ve

mu’min olmamalari manasindadir.

Bu boliimde dncelikle, din farkinin aile hukukunda hangi alanlara etki ettigine ¢ok kisa
olarak temas ettikten sonra asil konumuz olan din farkinin hisimlik nafakasi

miikellefiyeti {lizerindeki etkilerini agiklamaya calisacagiz.

B. islam Aile Hukukunda Din Farkinin Etkili Oldugu Alanlar

Miisliiman olan bir erkegin, ehl-i kitap olan bir kadinla evliliginin mesru olup,olmadigi

ile ilgili, Kur’an’1 Kerim’de sdyle buyrulmustur:

“Sizden once kendilerine kitap verilenlerden namuslu, hiir kadinlar zina

etmeksizin, gizli dost tutmaksizin, namuslu bir bi¢imde ( evienmek iizere )

mehirlerini verdiginiz takdirde size helaldir. ~101

Islam hukukgularinin ¢ogu bu Ayet-i kerime’ye dayanarak, Miisliiman olan bir erkegin

ehl-i kitap olan bir kadinla evliliginin mesru oldugunu sylemislerdir.'*

Miisliman olan bir erkegin misrik olan bir hanimla evliligi meselesi, Kur’an-1

Kerim’de su sekilde agiklanmistir:

“Iman etmedikce miisrik kadinlarla evlenmeyin. »103

Ayetteki sarih beyana istinaden kadin olsun erkek olsun mii’min olan bir kisinin miisrik
olan bir kimse ile evlenmesinin haram oldugu konusunda Islam hukukgular1 arasinda

goriis birligi vardur.'%*

190 60, Miimtehine, 10.

101 5 Maide, 5.

192 Sahnin b. Said et-Tendhi (240/854), el-Miidevvenetii’l- Kiibrd, Matbaatu’s-Seade, Misir 1323,
IV/138; Tbn Hazm IX/445; Ibn Kudame, VI/712; Tbnii’l-Hiimam, 11/37.

103 5 Bakara, 221.

104K 4séni, 11/270; ibn Kudame, V1/294; Sirbini,I11/234.
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Islam dininden ¢ikip baska bir din veya inanca intisap eden veya Islam dininden

ciktiktan sonra higbir dini inanci kabul etmeyen kimseye miirted denir.'®

Miisliiman olan bir erkegin miirted olan bir hanimla evliliginin haram oldugu

konusunda Islam hukukgular1 goriis birligi i(;indedir.106

Islam hukukgular1 Miisliiman olan bir kadinin, miisrik, ehl-i kitap, ateist ve hangi inang
ve ideolojiye sahip olursa olsun Miisliiman olmayan bir erkekle evliliginin konu ile

107

ilgili nasslara'®’ dayanarak haram oldugu konusunda gbriis birligi icindedirler. %

Din farkinin hukuku etkiledigi bir baska konu da ¢ocugun bakimidir. Hidane olarak
ifade edilen bu konuda ¢ocugun bakim ve egitiminde sefkat, merhamet, sevgi ve sabir
gibi vasiflarin ehemmiyetinden dolay1 kadinlara oncelik taninmistir. Genel olarak din
ayriliginin, 6zelde annenin gayri Miislim olmasiin hidane hakkina etkisi meselesinde

Islam hukukgular1 arasinda farkli gériisler bulunmaktadir.

Safii ve Hanbeli hukukcular kadin-erkek ayrimi yapmaksizin hidane hakkina sahip

olacak kisinin anne dahi olsa Miisliiman olmasin1 sart kosmuslardlr.lo9

Hanefi ve Maliki hukukgular1 ise, hidane hususunda kadin-erkek ayrimi yaparak,
cocugun annesi veya baska bir hidane hakki sahibi olsun, kadinsa Miisliiman olmasini

sart kosmamuslardir. '

Hidane hakki sahibinin erkek olmasi durumunda Islam hukukgularmim ¢ogunluguna

gore, Miisliimanlik zorunlu sarttir."',

Velayet sozliikte; idare etmek, diizenlemek, isi lizerine almak,yardim etmek ve sevmek

gibi anlamlara gelmektedir.Islam hukuk terimi olarak velayet; ergin,akilli ve resid olan

195 {bn Kudame, V1/640,641; ibnii’l-Hiimam, 11/514; Sirbini, IV/133.

106 asani, IV/270; Sirazi, 11/44.

19760. Miimtehine, 10; 2. Bakara, 221.

183 ahnun, 111/148; ibn Hazm, [X/449; Kasani, 11/271; ibn Kudame, V1/472.

199 Ebq ishak Ibrahim b. Yusuf el-Firtizabadi es-Sirdzi (476/1083),el-Miihezzeb fi Fikhi Mezhebi’l-imam
es-Safii, Matbaatu {sa el-Babi el-Halebi, Misir (t.y)), 11/169; Ibn Kudame, VII/613,614.

M08 ahnun, V/38; ibn Abidin, 11/871.

11 girazd, 11/169; ibn Abidin, 11/871.
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bir kimsenin eda ehliyeti hi¢ olmayan veya eksik bulunan bagka birisinin sahsina veya

mallarina iliskin islerini gozetip yiiriitmek {izere onun yerini tutmasidir.**?

Kur’an-1 Kerim’in ¢esitli ayetlerinde mii’minlerin mii’'minleri birakip kafirleri ya da
Hristiyan ve Yahudileri dost ve idareci edinmemesi istenmistir.nsislam hukukgulari
konuyla ilgili ayetlere dayanarak bir gayri Mislimin Misliman tzerinde bir
Miisliimanin da gayr1 Miislim iizerinde velayet yetkisinin olamayacagina dair goriis

birligine varmislardir.***

Olen kisinin geride biraktig1 mal ve haklara miras denir.*®islam hukukgulari, “Allah
mii’minler aleyhine kafirlere asla yol vermeyecektir.”*'® Ayeti kerimesi ile, “Miisliiman
kafire, kafir de miislimana miras¢1 olamaz.”*’ hadisine dayanarak din farkimin miras
hukukuna engel teskil ettigi konusunda goriis birligine varmuglardir."*®Séz konusu
ayetin delalet ettigi bir diger hiikkiim de gayri1 Miislimin Miisliiman bir kimse aleyhine

sahitliginin gecersiz olusudur.

Din farki basta ceza hukuku olmak tlizere hukukun diger alanlarinda da etkili oldugu
halde asil konumuz olmadig: i¢in bu konulara burada yer vermedik. Din farkinin
etkileri ile ilgili bu kisa izahtan sonra hisimlik nafakasinda din farkinin etkilerini ele

alacagiz.
ILHISIMLIK NAFAKASI MUKELLEFIiYETINDE DIN FARKININ ETKIiSi

Bu boliimde oncelikle, ushl ve fiirGi hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetinde din
farkinn  etkilerine temas ettikten sonra, civar hisimlar arasindaki nafaka

miikellefiyetinde din farkinin etkilerini ele alacagiz.
A. Usiil ve Fiirti Hisimlar1 Arasindaki Din Farkinin Nafaka Miikellefiyetine Etkisi

Hisimlik nafakasi ustl, fiirQi ve civar hisimlar1 arasinda cereyan eder. Islam hukukunda

bir sahsin usilii, birinci derecede o sahsin annesi, babasi, ikinci derecede dede ve

112 Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Islam Hukuku, Mistas Matbaasi, Konya 1977, s. 77.

13 4. Nisa, 144; 5. Maide, 51, 56.

14 Kasani, 11/239; Ibn Abidin, 11/51; Zuhayli, VII/197, 198.

15 Meydani, 11/186.

18 hn Mace, ( K. Feriz 6 ), I1/911.

17 4. Nisa, 141.

18 gafii, IV/3; Maverdi, VIII/78; Ibn Hazm, IX/304; ibn Kuddme V1/294; Meydani, 11/101.



33

nineleri, liglincii derecede nine ve dedelerinin anne ve babalaridir. Bu dereceler ne kadar
ilerlerse ilerlesin, higbir derece sinir1 olmaksizin, her usil derecesindeki sahis, “ustl”

tabirinin kapsalmmdaldlr.119

Bir sahsin fiirGu, birinci derecede, o sahsin diinyaya getirdigi veya kendi sulbiinden
olan ¢ocuklardir. Kadinin diinyaya getirdigi ¢ocuklar1 o kadinin fiirtudur. Erkegin kendi
sulbiinden ve nikahli karisindan olan ¢ocugu, o erkegin fiirdudur. Bir sahsin kiz ve
erkek torunlar1 yani kizinin diinyaya getirdigi ¢ocuklarla, oglunun nikahli karisindan
olan ¢ocuklari o sahsin ikinci derece flirudur. Bu torunlarin dereceleri ne kadar
ilerlerse ilerlesinler, hi¢bir derece sinir1 olmaksizin, her derecedeki sahis ““fiird”

ifadesinin kapsamlndadlr.120

Islam hukukgular1 ustl ve fiiri hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetinde, nafaka
bor¢lusu ve alacaklisinin ayni dine mensup olmasinin gerekli olup olmadig1 konusunda

ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilaflar1 iki baslik altinda incelemeye calisacagiz.
1.Din Farkinmin Usiil ve Fiirti Nafakasinda Etkili Olmadig1 Goriisiinii Savunanlar

1. Hanefi, Safii, Maliki, Zahiri ve Sii imamlarin olusturdugu cumhura gore, usil ve
fiird arasindaki nafaka miikellefiyetinde aym dine mensup olma sarti yoktur.*?* Yani
Miisliman olan evlat kafir olan anne babasinin, dede ve ninesinin nafakasini 6demek
zorundadir. Miisliiman olan anne baba da kafir olan evladinin ve torunlarinin nafakasini
0demek zorundadir. Tam tersi iginde ayn1 durum s6z konusudur. Yani kafir olan evlat
Miisliiman anne babasmin, dede ve ninesinin, kafir olan anne baba da Miisliiman olan
evlatlarinin ve torunlariin nafakasii karsilamak zorundadir. Malikiler ikinci dereceden

zlimreyi usil ve flir kapsamina dahil etmezler.'??
Hanefi hukukgulardan Serahsi, eserinde konuyu soyle agiklamaktadir:

“Miisliiman bir kimse kafir olan akrabasinin nafakasini vermeye zorlanamadigi
gibi, kafir olan bir kimse de Miisliiman olan akrabasinin nafakasini vermeye

zorlanamaz.Ciinkii bu hak, hukuken miras¢ci olma yetkisine bagh bir

19 9afii, V/90; Serahsi, V/222; ibn Kudame, IX/257; Merdavi, IX/392; Kuhistani, I/357; ibn Niiceym,
1V/225, 226; Haskefi, 1/507.

120 9afii, V/90; Hassaf, s.22; ibn Niiceym, IV/219; Ramli, VII/208; Ozcan, 5.192.

121 Hagsaf, 5.79; Tasi, VII/35; Maverdi, X1/489; ibn Hazm, X/102; Serahsi, V/226; Diistki, 11/522.

122 7asi, VII/33; Maverdi, X1/489; ibn Hazm, X/102; Kasani, IV/36; Diistki, 11/522.
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haktir.Dinlerin farklilig1 da karsilikli miras alip vermeye engeldir. Ancak anne,
baba,cocuk ve hanimin bu konudaki hiikmii farklidir.Ciinkii hanimin nafaka
hakk1 evlilik akdinin bir geregi olarak dogar. Din farki olsa da bu gergeklesir.
Anne-baba ve ¢ocugun nafakasina gelincekiyasa gore dinler farkli olunca
onlarin da nafaka hakkinin olmamasi1 gerekir.Ciinkii yakin akrabalarin
nafakalarinda oldugu gibi,onlara nafaka verilmesinin nedeni akrabalik bagini
korumak ve gozetmek yiikiimliligidir. Ancak Eba Hanife bu meselede
istihsan delilini kullanmis ve “Miisliiman bir ¢ocuk, zimmi olan bir anne
babanin nafakasin1 vermek zorundadir.”demistir. Bu iddiaya delil teskil eden

1,123

nass ise, “Onlarla diinyada iyi gecinin. ™ **ayetidir.***

Safil hukukgularindan Maverdi ise ayni konuyla ilgili, “ anne-baba ve evladin farkli
dine mensup olmalar1 evladin nafaka borcunu diisiirmez, ¢linkii evlat ile anne-baba
arasindaki nafaka miikellefiyetinin viicub sebebi nesep bagi ve bu hisimlarin
birbirlerinin cliz’ii olmalaridir. Farkli dine mensup olan anne-baba ve evlat arasinda
miras¢t olma durumu s6zkonusu degildir.Fakat aralarinda birbirlerinin ciiz’ii olma gibi
sik1 bir bag bulunan kisilerde miras¢1 olma sartina itibar edilmez” diyerek ayn1 konuya

farkl bir agidan yaklasmistir. »125

Cumbhura gore; Miisliman ve zimmi usil ve fiir arasinda da nafaka cereyan eder.

Yani usal Miisliiman fiirG zimm{ olsun veya tam tersi nafaka vaciptir.*?°
Cumbhurun bu gorisiiniin dayandig: ayet delilleri sunlardur:

“Rabbin, kendisine sirk kosulmamasini ve anne babaya iyilik etmeyi

emretti.Onlara of bile deme, onlart azarlama 127

Bu ayet-i kerime ile Allah-u Teala anne babaya iyilik etmeyi emretmektedir.Anne baba
muhta¢ iken onlarin nafakalarmi karsilamak onlara iyilik etmenin en giizel
gostergesidir. Ayetteki “6f bile deme” ifadesi onlara eziyet vermeyin manasinda bir

kindyedir. Anne baba fakir iken onlar1 terk etmek, onlara infak etmemek ise onlara

128 31, Lokman, 15.

124 Serahsi, V/226.

12\ averdi, X1/489.

inassaf, $.79:Tasi, VII/35; Maverdi, X1/489; ibn Hazm, X/102; Diisaki, 11/522.
17. Isra, 23.
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eziyet etmek anlamina gelir. Muhtag durumdaki anne babanin ihtiyacin1 gidermemek

ayette gecen 6f demekten ¢ok daha fazla eziyet etmek demektir.*?

" 129
“Bana ve ana-babana siikret.”

Allah-u Teala anne babaniza siikredin demekle anne baba ¢ocugunu terbiye
ettigi,merhamet gosterdigi ve cocugunu her tirlii koétiliikten korudugu igin anne
babanin acziyeti durumunda onlara yardim etmenin slikretme anlamina geldigini

buyurmaktadir.infak,anne babaya siikiir ve miikafattir.”*®

“Diinyada iken (onlarla iyi geginin) onlara iyi davranin ~131

Taberi tefsirinde bu ayetle ilgili sdyle bir agiklama yapmustir:

Bu Ayet-i kerimenin, Sa’d b. Ebi Vakkas ve annesi Hamne b. Ebi Siifyan
hakkinda nazil oldugu rivayet edilmektedir.Simak b.Harb diyor ki: Sa’d b. Ebi
Vakkas dedi ki: “Bu ayet benim hakkimda nazil oldu.Ben Miisliiman olunca
annem,ben dinimden donmedik¢e higbirsey yiyip igmeyecegine dair yemin
etti.Ben ilk giin ona 1srar ettim o yiyip igmedi.Ikinci giin olunca ona yine 1srar
ettim o yine diretti.Ugiincii giin olunca yine 1srar ettim yine diretti. Bunun
tizerine dedim ki:Allah’a yemin olsun ki senin yiiz canin bulunsa ve ben
dinimden donmedikce onlarin hepsi ¢ikacak olsa ben yine dinimden donmem.
Annem bunu duyunca dinimden ayrilmayacagimi anladi ve yiyip igti.” Allah-u
Teala bu ayet ile ¢ocuklarin, anne ve babalar1 kafir bile olsa onlara itaat

etmelerini emretmektedir.®

Cumhuru olusturan Islam hukukculari ise, bu ayeti, usiil, kafir bile olsa, fiirun, nafaka
miikellefiyeti devam eder goriislerine, delil olarak gostermis ve sOyle bir yorum

yapmiglardir:

128 K asani, IV/30.

12931, Lokman, 14.

130 Kasani, IV/30.

13131, Lokman, 15.

132 Ebii Ca’fer Muhammed b.Cerir et-Taberi (310/922),Cdmiu’'l-Beydn an Te vili Ayi’l-Kur an,
Matbaatu’l Meymeniyye, Misir 1321, XX1/41.
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Bu ayet kafir olan anne babalarla ilgili olarak inmistir. Bu ayette Allah’u Teala anne
babaniz kafir bile olsa onlara iyi davranin buyurmaktadir. Anne baba agken onlari

doyurmamak iyi davranmak manasina gelmez.

Oyleyse bu ayet anne baba kafir bile olsa muhta¢ olduklarinda onlarin nafakalarinin
evlatlari tarafindan karsilanmasini emretmektedir.”**® Ayni hiikiim us@liin kapsamina
giren dede ve nineler i¢cin de gegerlidir. Clinkii dede, baba konumunda nine ise, anne

konumundadir.***

“Onlarin uygun bigimde yiyecegini ve giyecegini saglamak gocugun

o 135
babasina aittir.”

Bu ayete gore, cocuk, babasinin viicudundan bir par¢a oldugu i¢in babanin kendisi
hiikkmiindedir.Baba nasil kendisini beslemek zorunda ise, ¢ocugunu da beslemek, yani

evlat farkli dine mensup olsa bile baba evladinin nafakasini karsilamak zorundadir.”**®

Cumhuru olusturan islam hukukgulari, ayet delilleri disinda eserlerinde goriislerinin
dayanagi olarak, ustl ve fiiri arasindaki hisimligin dogumla meydana gelen bir hisimlik
oldugu ve dogumla meydana gelen hisimlikta hisimlar arasinda ciliz’iyet iligkisi
oldugunu sdyleyerek, bir kisinin ciiz’i onun kendisi gibidir bir kimsenin kafir oldugu
icin nafakasi yasaklanamayacagina gore ciiz’linlin de nafakasi kéfir diye yasaklanamaz

demislerdir.*’
2. Din Farkinin Usill ve Fiirti Nafakasinda Etkili Oldugu Goriisiinii Savunanlar

Hanbeli hukukgularinin ¢ogunluguna goére; farkli dine mensup olan usil ve fiird
hisimlar1 arasinda nafaka miikellefiyeti yoktur. Ciinkii konuyla ilgili olan Ayet-i
kerimede'® hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyetinin sebebi miras¢1 olma sartina
baglanmistir. Islam hukukgularmin goriis birligi ile din farki mirasg1 olmaya
engeldir.Misliman kafire, kafir de miislimana nesep hisimligi veya evlilik akdi

bulunsa bile miras¢1 olamaz.Bunun delili:

133 Tasi, VII/33; Serahsi, V/226; Sirbini, 111/544.

134 Serahsi, V/227; Kasani, IV/30; 1V/223; Sirbini, 111/544; Meydani, 11/90.

135 2 Bakara, 233.

136 Mergmani, 11/655.

137 Tgsi, VII/35; Maverdi, X1/489; Mevsili, IV/11; Ayni, I/190; Ibn Niiceym, IV/226; Haskefi, I/510.
138 2. Bakara, 233.
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“Iki ayr1 dine mensup olanlar, birbirine miras¢i olamaz.™® "hadisidir.
Mirasc1 olma sarti ortadan kalktiginda nafaka miikellefiyeti de ortadan kalkar.'*

Hanbeli hukukgularindan Ibn Miiflih, hisimlik nafakasinin bir diger viicub sebebinin,
akrabalar arasindaki yakinligi korumak oldugunu bildirmis fakat akrabalar farkli dine

mensup oldugunda bu yakinligi korumanmn gerekli olmadigim eklemistir.***

Hanbeli hukukgular arasinda fazla taraftari bulunmayan bir diger goriise gore, farkli
dine mensup olan usil ve fiirG arasinda nafaka hukuku cereyan etmektedir.Bu goriisii
savunan az sayidaki Hanbeli hukukgusuna gore, her ne kadar biri Miisliman digeri
gayrt Miislim olan usil ve fliri arasinda mirascilik iligkisi bulunmasa da aralarinda
birbirinin ciiz’ii olma gibi bir bag bulanan hisimlar arasinda miras¢i olma sarti aranmaz

ve farki dine mensup olan hisimlar arasinda da nafaka hukuku gegerli olur.'*?

B. Usiil ve Fiirt Hisimlar1 Arasindaki Nafaka Miikellefiyetinde Zimmi ve Harbi

Olmanin Etkisi

Konumuzu agiklamaya baslamadan 6nce zimmi, harbi ve miiste’men kavramlarinin
kisaca anlamlarina deginmek gerekirse; zimmet, sozliikte, ahd ve eman manasina
gelmektedir.™® Zimmet ehli (Zimmi) ise, islam memleketinde ikamet eden ve

Miisliimanlarla aralarinda taahhiit bulunan gayr-i Miislimlerdir.***

Miisliimanlarin eli altinda, hakimiyeti dairesinde bulunan ve Miislimanlarin giiven
icinde yasadig1 yerlere Daru’l Islam ad1 verilmistir.Islam diizeninin hakim olmadig1 ve
bu yetkilerin Miisliman bir otoritenin elinde bulunmadigi yerlere Déaru’l Harb adi

verilmistir™®

Harb memleketinin vatandaslarma harbi adi verilmektedir. Harbi olan kisi Islam

memleketinde mal1 ve cani emniyette olmayan kisidir. Ciinkii Islam hiikiimleri mal ve

39 fbn Mace, ( K. Feraiz 6 ), 11/911.

*0bn Kudame, 1X/259; ibn Miiflih, VIII/191; Merdavi, 1X/402.
*ibn Miiflih, VIII/191.

142Merdavi, 1X/402; Ibn kudame, 1X/259.

37eydan, s. 22.

MZeydan, s. 22.

145Bjlmen, 11/369.
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can emniyetinin temini i¢in iman ve eman sartini ileri siirer. Harbi olan bir kisi bu

sartlar1 tasimamaktadir.**®

Miiste’men ise, sozliikte,eman isteyen kisi manasina gelmektedir. Miiste’men’in terim
manas1 ise, harbi olan bir kisinin Islam memleketiyle yapmis oldugu akitle, islam

memleketine emniyet igerisinde girme hakkini kazanmasidir.**’

Islam memleketiyle harbi olan kisi arasinda yapilan eman akdi yapildiktan sonra harbi
miiste’men sifatin1 kazanir ve Islam memleketine emin olarak girebilir. islam memleketi
vatandasinin miiste’men vasfiyla Islam memleketine giren kisiye kotii muamele etmesi
uygun degildir. Her iki tarafinda eman akdinin gereklerine riayet etmesi

gerekmektedir.'*®

Hanefilere gore, bir miislimanin miiste’men dahi olsa harbi olan usil ve fiirGunun
nafakasini karsilama sorumlulugu yoktur. Ayni sekilde bir miiste’menin de Miisliiman

149

olan ustl ve flrlunun nafakasini karsilamasi gerekmez.”™™ Ciinkii Miisliimanlara

kendileriyle din hususunda miicadele edenler ve miicadele hazirligi i¢inde bulunanlara

150

iyilik etmeleri nassla™® yasaklanmistir."™

Serahsi, eserinde bu konuyla ilgili s6yle sdylemektedir:

“Miisliiman veya zimmi bir kimse diisman topraklarinda yasayan ve oranin
vatandasi olan (harbi) anne ve babasinin nafakasini onlar eman (izin) alarak
Islam diyarma gelseler bile nafaka vermeye zorlanamaz.Ciinkii nafaka hakki,
yakin akrabalik bagini kollayip gozetmek igindir. Harbi olan bir kimsenin

Islam iilkesi vatandas1 olan bir kimseye bdyle bir bag: yoktur. «l2

Goriildugi tizere, Hanefilere gore ustl ve fiir hisimlar1 arasindaki nafaka hukukuna

engel teskil etmeyen din farki zimmi ile Miisliiman arasindaki din farkidir.?*®

146 Zeydan, s.20.

147 Zeydan, s.46.

148 Zeydan, s.47.

SHassaf,s.80; Kadihan, 1/389; Serahsi, V/228; Mergmnani, [1/656; Zeylai I11/s.63; Ayni, 1/190; ibnii’l-
Hiimam, I/381; Ibn Niiceym, IV/226; Haskefi, 1/510; Meydani, 11/92.

%0 60. Miimtehine, 8, 9.

ibn Niiceym, IV/226; Haskefi, 1/510; Meydani, 11/ 92; Zeydan s.476.

152 Serahsi, V/228,229.

153 Serahsi, V/228, 229; Ibnii’l-Hiimam, 1/381; Haskefi, 1/510.
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Harbi ile Miisliiman arasindaki din farki ise nafaka hukukuna engel teskil etmektedir.
Ancak Hanefilerden Imam Kasani, usil veya fiirlun miiste’men olmasini, nafaka
hukukuna mani gormemistir. Clinkii Kasani’ye gore, usil ve fiiri arasindaki nafakanin
vacip olmasinin sebebi ciiz’iyyettir. Aralarinda birbirinin ciiz’i olma gibi siki bir bag
bulunan akrabalardan birinin miiste’men olmasi nafaka hukukuna mani olmaz. Bu
sebepten Miisliiman olan bir kisinin miiste’men olan ustl ve fiirGunun nafakasini
O0demesi gerekir. Miiste’men olan bir kisinin de Miisliiman olan usil ve flirtunun

nafakasini demesi gerekir™>*

Safil ve Malikilere gore, usil ve fiirG arasindaki nafaka miikellefiyetinde Miisliiman ve
miiste’men arasinda nafaka vaciptir. Miisliiman olan bir kiginin miiste’men olan usil ve

firGunun nafakasim 6demesi gerekir. Aksi durumda da ayni hiikiim gegerlidir.™

Hanbelilere gore, farkli dine mensup olan usil ve fiirG arasinda nafaka hukuku gegerli
olmadig: gibi biri, Miisliiman digeri, miiste’men olan usil ve flirG arasinda da nafaka

hukuku gegerli degildir.**®

C. Usiil ve Fiira Nafakas1 Bakimindan Miisliiman ve Miirted Arasindaki Nafaka

Miikellefiyeti

Bilindigi gibi Islam dininden ¢ikan kimseye miirted denilmektedir. Nafaka hukuku

bakimindan miirtedle ilgili iki ihtimal {izerinde durmak gerekmektedir.

Birinci ihtimal,miirtedin Islam memleketinden ayrilip,harp memleketine iltihak etmesi
ve harbi olmasidir. Usll veya fiirlun harbi olmasi durumunda nafaka hukukunun

cereyan etmeyeceginden bir dnceki konumuzda bahsetmistik.’

Ikinci ihtimal ise, miirtedin islam memleketinde yasamaya devam etmesidir.Islam
memleketini terk etmeyen miirted, irtidat ettigi andan, hakkinda irtidat hitkmiiniin infaz
edildigi ana kadarki donemde, nafakaya muhtactir.iste bu ikinci ihtimal, bizim

konumuzu olusturmaktadir.

154 K asani, 1V/36, 37.

155 Maverdi, X1/489; Sirbini, 111/544; Ramli, VII/208; Diisaki, 11/522.
8{pn Miiflih, VIII/191; Merdavi, [X/402, 403.

%7 Bkz. 5.33,34.
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Miirted, islam memleketinde kaldig1 takdirde riddeti, hukuken sabit olursa,erkek veya

kadin olusu kendisine uygulanacak hiikiimleri etkilemektedir.

Hanefl mezhebine gore, miirted erkekse, kendisine diisiinme firsat1 verilir, miirtedin
boyle bir istegi olmazsa, kendisine tevbe etmesi teklifinde bulunmak gerekmez, zaman
gecirmeden oldiiriiliir.**® Safii mezhebine gore, tevbe teklif edilir, fakat istese de miihlet

verilmez, irtidadinda 1srar ederse, oldiiriiliir.*>°

Maliki ve Hanbell mezheplerine gore li¢
giin tevbe etmesi i¢in miihlet verilir, bu siire zarfinda tevbe ederse kabul olunur, fakat

A 1 qee ee1ee 160
irtidaddinda 1srar ederse oldirilir.

Miirted kadin ise, Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerine gore; kendisine tevbe teklif
edilir, tevbe eder ve Islam dinine donerse eski haklarina kavusur, fakat tevbe etmezse,

161

oldirilir. Hanefi mezhebine gore, irtidid eden kadinin 6ldiiriilmemesi tevbe edinceye

kadar, hapsedilmesi gerekir.'®?

Miirtedin konumuzu ilgilendiren yoni, nafaka alacaklisi veya bor¢lusu durumundayken,
irtidadinin gergeklestigi zaman ile tevbe ettigi veya kiifrii se¢ip 6liimii tercih ettigi ya da
kadin miirtedde ise, Hanefi ve Caferilere gore, hapislik miiddetinin sona erme

zamaninma kadar ki nafaka hukukudur.

Imam Malik, Hanbeliler ve Hanefilerden Ebu Hanife ve Imam Muhammed,nafaka
alacaklis1 konumundaki kiiclik ¢ocugun irtidad edebilecegini kabul etmisler ve kiigiik
cocuk irtidad etse bile nafaka alacaklisi olabilecegini belirtmislerdir.'®® Safiiler ise,
kiiciik gocugun irtidad edebilecegini kabul etmemisler ve fakir cocugun nafakasindan

bulug ¢agina ulasincaya kadar ustlii sorumludur, demislerdir. 164

[rtidad, sebebiyle usil ve fiirG arasmda din ayrihi§i sdézkonusu olsa da Islam
hukukgularinin biiyiik bir ¢ogunluguna goére, bunun nafaka hukuku bakimindan bir

Oonemi yoktur.Ayrica miirtedin tekrar islama donmesi muhtemeldir ve o takdirde mali

158K asani, VII/137.

1999afii, V1/32; Sirazi, 11/223.
OHyrasi, VIII/65; Merdavi, X/328.
1815411, V1/148; Hurasi, VIII/65.

162 Serahsi, X/108; Kasani, VIII/135.
1637 eylai, 111/292.

184Sirbini, 111/137.



41

haklar1 kendisine iade edilecektir.’®® Her ne kadar Hanbeli mezhebine gore din ayriligi
ustl ve fiirG arasindaki nafakaya mani olsa da Hanbelilerde bile usil ve fiirQ arasindaki

din ayriliginin nafaka hukukuna mani olmayacagini sdyleyen bir goriis vardir.*®®

Serahsi eserinde “irtidad eden harbi olmustur”167

gibi bir ifade kullansa bile bu tabir
nafaka hukukuyla ilgili degildir. Eger her yoniiyle miirted harbi olmus olsaydi nafaka
miikellefiyeti de son bulurdu oysa irtidad nafaka miikellefiyetine son vermemektedir.'®®
Clinkii harbi ile miirted arasinda ¢ok 6nemli farklar bulunmaktadir. Harbi ile miirted

arasindaki farklar su sekilde 6zetlenebilir:
1. Harbinin {ilkesi harp memleketidir;miirtedin {ilkesi ise, Islam memleketidir.

2. Harp memleketi mensubu olusu ile harbi, Miisliimanlar aleyhine her tiirli zarar ve
diismanca davraniglarda bulunabilir.Miirted ise, nezaret altinda bulundugundan aym

isleri yapamayacaktir.

3. Harbi, Miisliimanlar karsisinda asker olarak fiilen savasabilir.Fakat miirtedin bdyle

bir imkan1 yoktur.

4. Harbi savasta miislimanlarca ele gegirilince, esir edilmesi, Oldiiriilmesi,serbest
birakilmasi, fidye ile saliverilmesi gibi konularda kendisi karar veremez.Oysa miirtedin

Olmesi veya sag kalmasi hakkindaki karar1 kendisi verecektir.

5.Esirken kole yapilmis olan harbi,Miisliiman olsa da hiirriyetini elde edemeyecegi

halde miirted Miisliiman olursa,hiirriyetine de sahip olacaktir.*®

Miirted nafaka miikellefi oldugunda nezaret miiddetinde veya kadin miirtedde ise

Hanefi mezhebine gore hapiste oldugu siire iginde nafaka borglulugu Islam

170

hukukgularinin bilyiikk ¢ogunluguna gore devam eder.”” Bu goriise yalniz Malikiler

katilmamis ve miikellefin irtidadi bor¢luluguna son verir demislerdir.171

185Serahst, X/104; Merdavi, X/339; Sirazi, 11/224.
186Merdavi, 1X/402; Ibn kudame, 1X/259.
¥7Serahst, X/105,106.

168Ramli, VII/401; Merdavi, X/342.

169 Ozcan, 5.228.

10Ramli, VII/401; Sirbini, 111/142; Merdavi, X/401.
"Hurasi, VIII/65; Diisiki, IV/304.
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D. Din Farkimin Civar Hisimlar Arasindaki Nafaka Miikellefiyetine Etkisi

Usil ve fiirl hisimlar1 disinda nesepleri miisterek bir ustl hisminda birlesen hisimlar
civar hisimlaridir.*® Kardesler, kardes ¢ocuklari, amca, hala, teyze, dayr ve bunlarin
cocuklar1 arasindaki hisimlik civar hisimlhigidir. Nafaka hiikiimleri bakimindan nafaka
alacaklis1 ve borglusu arasinda nesep baginin olmasi sarttir. Zaten aralarinda nesep bagi

bulunmayan sahislar, birbirlerinden hisimlik nafakas: talep edemezler.!”

Asil konumuza gegmeden 6nce civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyetini kisaca

belirtmeye ¢alisacagiz.

Hanefi, Hanbeli ve Zahiri mezheplerine gore, civar hisimlar1 arasinda nafaka
miikellefiyeti vardir. Civar hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetini en teferruath

yanlariyla ele alanlar Hanefi hukukgulardir.

Hanefi hukukgulara goére, ancak mahrem civar hisimlari arasinda nafaka miikellefiyeti

vardir.}"

Hanefilerin mahrem olmayan civar hisimlarimi bu kapsam disinda
birakmalarinin dayanagi, Bakara stiresi 233. Ayetteki ibn Mes’ud’un kiraatidir.'”*ibn
Mesud’un kiraatleri ahad olmayip meshur haber derecesinde kabul edildiginden
Kur’an’daki mutlak ayetleri kayitlayabilmektedir. Bakara Suresi 233. Ayet-i kerimedeki
“Mirascilara da nafaka sorumlulugu vardir.” ifadesindeki “miras¢ilara” kelimesi ibn
Mes’ud’un kiraatinde “Mahrem olan mirasgilara”seklinde kayitlanmistir. Bdylece
nafakanin uygulama alani i¢ine her miras¢1 degil, varis olabilecek mahrem civar
hisimlar1  girmistir.Hanefi hukukcular Ibn Mes’ud’un kiraatini esas aldiklar1 icin

“birbirlerine varis olan tiim civar hisimlar arasinda degil ancak mahrem civar hisimlar

arasinda nafaka miikellefiyeti vardir” goriisiinii ileri siirmiislerdir.'"

Hanefilere gore, civar hisimi olan nafaka alacaklisi ve bor¢lusunun birbirleri arasinda
mirasgilik ehliyetine sahip bulunmalar sarttir. Ancak hakiki miras¢i olmalar1 gerekmez.

Ornegin bir kisinin dayis1 ve amcasinin oglu varsa aslinda hakiki miras¢1 amca oglu

20 can, s.274.

13Serahst, V/180; Zeylai, I11/50; Ramli, VII/177; Ozcan, s.192.

1% Hassaf, s.79; Serahsi, V/224; Kasani, IV731; Kadihan, 1/389; Mergmani, 11/656; Mevsili, IV/11;
Zeylai, 111/64; Ibnii’l- Hiimam, 1/381; Ayni, 1/190; Kuhistani, 1/357; Tbn Niiceym, IV/228; Haskefi, 1/508;
Meydani, 11/93; ibn Abidin, 11/740.

1 Hassaf, s.15.
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olmasma ragmen Hanefilerce nafaka miikellefiyeti dayiya aittir. Amca oglu yasadig
stirece day1 varis olmasa da amca oglunun dayidan once Glmesi halinde day1 varis
olabilecektir. Yani kimin gergekte varis oldugu ancak 6liim olay1 gerceklestikten sonra
belli olmaktadir. Bu itibarla Hanefilere gore hakiki miras¢1 olmak gerckmez. Mirasgilik

ehliyetine sahip olmak yeterlidir.'"”

Hanefi hukukgularindan olan Hassaf, eserinde civar hisimlar1 arasindaki nafaka
miikellefiyetinin uygulama alami ile ilgili olarak Hz.Omer’in (mahremligi sart
kosmadan) her miras¢t hismi miikellef kildigina isaret ederek, “Amca oglu nafaka
miikellefidir, eger fakirin asiretinden tek bir kisi de kalsa, o tek kisiyi fakirin nafakasini
O6demeye mecbur kilarim” dedigini nakleder. Ayrica Hassaf bir rivayete gore Zeyd b.
Sabit’in de Hz.Omer’le ayni fikirde oldugunu belirtmektedir. Hz. Omer’in bu hiikmiine
muhalefet eden sahabi bilinmemektedir.Hz.Omer’in bu hiikmiine muhalif sahabi
bilinmedigine,kendisinin de bu tatbikatindan vazgectigi sabit olmadigina gore, dliimiine
kadar bu sekilde hiikiim verdigi anlasilmaktadir. Hanefilerce Rasid Halifelerin devamli
amelleri de hukuki manada siinnetten sayildigi i¢in Hz.Omer’in bu tatbikatinin
ozellikle Hanefiler i¢in onemli bir yeri vardir. Ancak Hanefilerin hz. Omer’in bu
tatbikatina ragmen civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyetini sadece mahrem

civar hisimlarla sinirlamalarinim sebebi Ibn Mes’ud’un bu ydndeki kiraati olmustur.'"®

Hanbelilere gore, ancak birbirlerine hakiki miras¢1 olan civar hisimlar arasinda nafaka
miikellefiyeti vardir. Bakara stresi 233. ayeti kerimede “Miras¢iya danafaka
sorumlulugu vardwr.”” buyrularak agik olarak civar hisimlart arasinda nafaka

miikellefiyeti miras¢1 olma sartina baglanmlstlr.l79

Zahiri mezhebi civar hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetini en genis ger¢evede ele

almustir. Zahiri hukukgusu Ibn Hazm’a gore, nafaka miikellefiyeti ustl-fiir,, mahrem

hisimlar ve miras¢1 hisimlar arasinda mevecuttur,'*°

18Serahsi, V/224; Kasani, IV/31; Mergnani, 11/656; Mevsili, IV/11; Zeylai, 111/64; Ayni, 1/191; ibn
Niiceym, IV/228.

17K asani, IV/31; Kadihan, 1/389; Mevsili, IV/11; Zeylai, 111/64; Ibn Niiceym, 1V/228; Haskefi, 1/509;
Kuhistani, 1/358; Meydani, 11/93.

180zcan, 5.152.

79 Merdavi, 1X/392, 394, 395.

'8 {bn Hazm, X/103, 104, 105, 106.
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Zahiri hukukgusu Ibn Hazm, bu goriisiinii, hem kendisinin delil kabul ettigi ayet ve
hadislere hem de sahabe uygulamalarina dayandirmistir. Ibn Hazm eserinde, “Hz.
Omer, siit emme cagindaki bir yetim ¢ocugun, emzirme nafakasindan, amcasinin
ogullarmi  sorumlu tutmustur.” seklindeki rivayete yer vermis ve bu rivayeti
naklettikten sonra , Hz. Omer’in bu hilkmiine muhalefet eden bir sahabi olmadigini
eklemistir. Ibn Hazm ayrica, “Hz. Omer’in bu hilkmiine muhalif sahabi
bilinmedigine,kendisinin de bu tatbikatindan vazgectigi sabit olmadigina gore, Hz.

Omer’in bu uygulamasinda devamli oldugu anlasilmaktadir.” demistir.”*®

Ibn Hazm, eserinde, su delilleri de sunmustur:

“ Akrabaya, yoksula ve yolda kalmig yolcuyahakkini ver, fakat sacip

savurma.”8

“ Bir sahabi Peygamber’imizin yanina gelerek: “Ya Rasulullah yanimda bir
dinarim var kimevereyim diyerek sormus, Peygamber’imiz de, énce kendin

igin harca, sonra da akrabalarina ver” buyurmustur.” 183

Maliki ve S$afil mezheplerine gore, civar hisimlari arasinda nafaka miikellefiyeti

yoktur.'®

Imam Malik’e gore, sadece anne-baba ve gocuklar arasinda nafaka miikellefiyeti vardir.

Diger usil, fiir( ve civar hisimlar arasinda nafaka miikellefiyeti yoktur.185
Imam Malik’in goriisiiniin delilleri:

“Anne babaya iyilik edin. 186

“Cocuklarin rizki ve giyim esyalarimin temini orfe uygun olarak babaya

. . )’187
atttir.

"¥'1bn Hazm, X/103, 104,

8217 fsra, 26.

¥3Ebt Davud, (K. Edep 129), V/351.

18484fil, V/81; Maverdi, X1/491; Ayni, I/191; 523; Hurasi, V/228; Sirbini, I11/544; Ramli, VII/207; el-
Adevi, IV/236; Diisiki, 11/523.

¥Huragi, V/230; Diisaki, 11/523.

18617, isra, 23.

1872, Bakara, 233.



45

“Bir kisi yaminda babast oldugu halde Hz. Peygamber’e gelerek, “Ey Allah’in
Rasiilti, benim kendime ait malim var, babamin da kendine ait mali var.Buna
ragmen babam benim malimdan almak istiyor.” Deyince, Hz. Peygambe,

cevap olarak, “Sen ve malin babana aitsiniz” buyurmugtur. 188

Imam Malik’e gore, bu ayet ve hadisler sadece anne-baba ve ¢ocuklar1 arasinda nafaka
miikellefiyetinin var oldugunu gostermektedir. Diger akrabalar ile aramizda boylesine
bir yakinlik ve bag bulunmadigindan anne-baba ve ¢ocuklarina kiyas edilemez ve bu
sebeple miikellefiyet sadece ayet ve hadislerde agik¢a zikredildigi gibi anne-baba ve

¢ocuklari arasinda mevcuttur.'®

Imam Safii’ye gore, infaki vacip kilan akrabalik, dogumla meydana gelen
akrabaliktir.Babalarla ¢ocuklar arasindaki nafaka, akrabalik nedeniyle degil, birbirinin
pargast olma nedeniyledir. Bu konuda kardeslerin yakinlig1, amca ¢ocuklariin yakinlig
gibidir.

Safi’ye gore, Allah Teala’nin buyrugundaki “Onun benzeri (nafaka saglama)

190 jfadesi nafaka ile ilgili degil, birbirlerine zarar vermeyi

varistizerine de gerekir.
ortadan kaldirma ile ilgilidir. Bu yorum Abdullah b. Abbas’tan nakledilmistir.imam
Safii goriisiinii, Malikilerin dayandigi delillere, ayrica Hind hadisine'®* ve “Insanmn
yediginin en iyisikendi kazandigidir. Insamn cocugu da kendi kazana’zg‘lna’ana’zr.”192
hadisine dayandirmistir. Safii mezhebine gore, nafaka miikellefiyeti sadece usil ve fiirt
hisimlar1 arasinda mevcuttur. Usiliin anne babasi (dede ve nineler) ve flirliun evlatlart
(torunlar) da bu gruba dahildir. Bunun disindaki akrabalar arasinda nafaka miikellefiyeti

yoktur.'%

Maliki ve Safil mezheplerinde civar hisimlar arasinda nafaka miikellefiyeti olmadig
icin din farkinin civar hisimlar1 arasinda nafaka miikellefiyetine etkisini Hanefi, Hanbeli

ve Zahiri mezhepleri agisindan ele alacagiz.

¥8Ebu Davud, (K. Biiyu’ ve’l icare 79), I11/801; ibn Mace, (K. Ticarat 64), I/ 769.

18 Diistiki, 11/523; Hurasi, V/2.

1992 Bakara, 233.

191 Byhari,( K.Biiyti 95 ), V/2044,2045; Eba Davud, ( K. Biiyd ve Ticarat 81 ), 111/802,803.
1%2Ebu Davud, (K. Biiyu ve Ticaret 77 ), ITI/800; ibn Mace, (K. Ticarat 64 ), I1/768, 769.
198 Maverdi, X1/491; Sirbini, I11/544; Ramli, VII/207,208.
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Hanefl mezhebine gore, civar hisimlariin farkli dine mensup olmalari nassa™* gore,
mirascilik ehliyetini ortadan kaldirmaktir. Miras¢t olma ehliyetinin ortadan kalkmasiyla
beraber nafaka miikellefiyeti de ortadan kalkar. Dolayisiyla Miisliiman olan bir kiginin
gayrt Miislim olan kardesine karsi nafaka sorumlulugu olmadigi gibi, gayr1 Miislim
olan bir kisinin de Miisliiman olan kardesine karsi nafaka sorumlulugu yoktur. Hanefi
hukukgulara gore civar hisimlari arasindaki din farki nafaka miikellefiyetine engel teskil

etmektedir.'*®

Hanbeli mezhebine gore, civar hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetinin viicub
sebebi nafaka alacaklis1 ve borg¢lusu olan hisimlarin birbirlerinin hakiki mirasgisi
olmalaridir. Bakara stresi 233. Ayet-i kerime bu goriisiin dayanagini olusturmaktadir.
Civar hisimlari arasindaki din farki, miras¢i olma sartini ortadan kaldirdigi i¢in Hanbeli
mezhebine gore, farkli dine sahip olan civar hisimlar1 arasinda nafaka hukuku cereyan

etmez.%

Merdavi, eserinde civar hisimlar1 arasinda din farki oldugunda nafaka hukukunun
cereyan etmeyecegini ve bu gorlislin mezhebin mutlak kanaati oldugunu bildirir.
Merdavi, ayrica konuyla ilgili mezhep icerisinde farkli goriislerin bulundugunu da
ilave eder. Merdavi’ye gore, Hanbell mezhebi i¢inde hisimlar arasinda din farki séz
konusu oldugunda ancak ustl ve fiirl arasinda nafaka cereyan eder diyen Islam
hukukgulart bulundugu gibi, sayilar1 az olmakla beraber civar hisimlar arasinda din

farki olsa da nafaka hukuku gegerlidir diyen Islam hukukgular1 da olmustur.*®’

Hanbeli hukukgularindan ibn Kudame ise, konuya farkli bir agidan yaklasarak, civar
hisimlar arasindaki nafakanin viicub sebebi akrabalar arasindaki bagi korumak ve zor
durumdaki akrabaya yardim etmektir. Miisliiman olan bir sahsin farkli dine mensup
olan akrabasi ile bagin1 koparmamak ve ona iyilik etmek gibi bir yiikiimliiligi yoktur

seklinde bir agiklama yapmlstlr.198

Ibn Hazm, civar hisimlar1 arasindaki nafaka miikellefiyetinde daha énce zikrettigimiz

delillere dayanarak, bir ayrima girmezken, civar hisimlari arasinda din farkinin olmasi

1949 Bakara, 233.

19 Hassaf, s.79; Serahsi, V/226; Kasani, IV/36, 37; Mergnani, 11/657.
1% ibn Miiflih, VIII/191; Merdavi, [X/402, 403.

197 Merdavi, IX/402, 403.

1% fbn Kudame, 1X/259.
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durumunda ise, ancak mahrem civar hisimlar arasinda nafaka miikellefiyetinin gegerli
olacagin1 diger hisimlar arasinda ise nafaka miikellefiyetinin gecerli olmayacagini
bildirmektedir.***ibn Hazm, eserinde bu gbriisiinii dile getirmekle beraber herhangi bir
delile dayamdlrrnamlstlr.200 Zikrettigi delillerin hepsi civar hisimlariyla yardimlagmanin
oneminden bahsetmekte, fakat Miisliiman olan bir kiginin, gayr1 Miislim olan mahrem

civar hismina infak etmesinin gerekli oldugundan bahsetmemektedir.

fbn Hazm’in bu goriisiinii, bir delile dayandirmamas1 diger gériisleriyle
bagdasmamaktadir.Ciinkii Ibn Hazm, “Bir sahsin baska bir sahis lehine mali harcamada
bulunmakla miikellef kilinmasi, ancak bir nass ile olabilir.” diisiincesini
tasimaktadir.Fakat Ibn Hazm, gayr-1 Miislim civar histmma, Miisliman hisminin

infakini gerekli kilacak bir nass gdstermemektedir.

E. Tiirk MedeniKanununa Gore Hisimhk Nafakas1 (Yardim Nafakasi) Talep

Etmenin Sartlari
1. Zararet Hali

TMK’nin 315.maddesine gore;nafaka talep edebilmek icin hak sahibinin yardim

edilmedigi takdirde zarurete diisecek olmasi lazimdir.”*

Yasamast i¢in zar(ri olan vasitalar1 baskasinin yardimi olmaksizin temin edemeyen
sahis, zartret halindedir. ZarGret halinin nafaka alacaklisinin kusurundan ileri gelmis

olup olmamas1 6nemli degildir;yeterki hak sahibi hakikaten zaruret i¢inde bulunsun.??

Ancak zaruret i¢cinde bulunan resit bir kimse,saglik durumu itibariyle ¢alisarak yagamasi
zar(ri vasitalar1 bizzat saglayabilecek halde ise,artik nafaka talep etmesine imkan
yoktur.Mamafih Yargitay, calisabilecek durumda olmasina ragmen tahsiline devam
etmekte olan resit g¢ocugun da babasindan nafaka talep edebilecegini kabul

etmektedir.?®

1% ibn Hazm, X/108.
20 ibn Hazm, X/108.
201Akmtwiirk, s.355.
22Ergenekon, s.64.
203Akmtwiirk, s.355.
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2. Miikellefin Odeme Kabiliyeti

Ustl ve fiird arasinda nafakanin talep edilebilmesi i¢in, miikellefin 6deme kabiliyetinin
de mevcut olmasi gerekir. Zartiret halinde bulunan bir miikellefin nafaka 6demesi s6z
konusu olamaz. Buna karsilik mali giiciin yiiksek olmasina,yani miikellefin refah
halinde bulunmasma liizum yoktur.Odeme kabiliyeti pek smnirli bile olsa yine de

nafakaya hitkmedilebilir.?**

Miikellefin 6deme kabiliyeti, nafakanin takdiri sirasinda veya ¢ok yakin bir istikbaldeki
gelir ve servet durumuna gore tesbit edilir.Miikellef calisabilecek durumda bulunuyor,
fakat tembellik veya kotii niyet saiki ile ¢alismamasi yiiziinden gelirleri bulunmuyor ise,
hakim nafakayi, calismis olsa idi eline gegmesi melhuz gelirleri {izerinden

hesaplayabilir,yani ¢alisma kudretini nazara alabilir.?*
3. Kardeslerin Refah hali

TMK’nin 316. Maddesine gore; Kardeslerin birbirinden nafaka talep edebilmeleri i¢in,

nafaka miikellefi olanin refah halinde bulunmasi gerekir.

Kanunumuzun kullandigr “refah hali” son derece muglak ve ¢esitli sekillerde yoruma
miisait olan bir deyimdir.Nitekim doktrinde mubhtelif tariflere

rastlamaktayiz.”°Genellikle bunu, “kendi yasayis tarzina énemli derecede tesir etmeden

nafaka verebilecekdurumda olma” seklinde anlamak miimkiindiir.2%’

Yargitay’a gore; “geliri ¢cevresine ve sosyal durumuna nazaran liiks sayilabilecek seyleri

saglamaya elverigli bulunan kimse refah i¢cinde sayllur.”208

Refah halinin tespitinde sadece kardesin sahsina ait servet ve gelir nazan itibare

alinir;onun esinin servet ve geliri hesaba katilmaz.?°

204Aklntiirk, s.355; Goktirk, s.465.
205 Akintiirk, s. 356.
206 Ergenekon, s.65.
207 Akintiirk, s.356.
208 Akintiirk, s.356.
209 Akintiirk, s.356.
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Tirk Medeni Hukukunda din farkimin  hisimlik nafakasi (yardim nafakasi)
miikellefiyetine herhangi bir etkisi yoktur. Tirk Medeni hukukuna gore, nafaka

miikellefinin ve nafaka alacaklisinin ayni dine mensup olmasi gerekmemektedir.
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SONUC

Hukuk sistemlerinin biiyiik ¢ogunlugunda din farkinin hisimlik nafakas1 miikellefiyetine
herhangi bir tesiri bulunmamaktadir. Nafaka alacaklisi ve bor¢lusu durumundaki
hisimlarin farkli dine mensup olmalar1 nafaka miikellefiyetine etki etmez.

Islam hukukunda ise, din farki aile hukukundan , ceza hukukuna kadar pek ¢ok alanda
etki ettigi gibi hisimlik nafakasi miikellefiyetine de etki etmektedir. Islam hukukunda
din farki, hisimlik nafakasina etki etmekle beraber, hisimlarin yakin veya uzak hisim
olmasi da hiikkmii degisiklige ugratmaktadir. Calismamizda, hisimlik nafakasi
miikellefiyetindeki din farkinin, klasik fiirti eserlerinde, usil ve fiirG hisimlar1 arasindaki
ve civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyetine etkisi olarak iki ayr1 baglik altinda
incelendigini gordiik.

Calismamizda gordiik ki, Islam hukukcular1 ustl ve fiir hisimlari arasindaki nafaka
miikellefiyetinde , nafaka alacaklist ve bor¢lusunun ayni dine mensup olmasinin gerekli
olup olmadig1 konusunda ihtilaf etmisler ve bu konuda iki farkli goriis ortaya ¢ikmuistir.

Hanefi, Safii, Maliki, Zahiri ve $il imamlarin olusturdugu cumhura gore, usul ve flirQ
arasindaki nafaka miikellefiyetinde ayni dine mensup olma sart1 yoktur. Ciinkii ustl ve
fiirG arasindaki hisimlik, dogumla meydana gelen hisimliktir. Dogumla meydana gelen
hisimlikta hisimlar arasinda ciiz’iyet iliskisi vardir. Bir kisinin ciiz’ii onun kendisi
gibidir. Bir kimsenin kafir oldugu i¢in nafakasi yasaklanamayacagina gore, ciiz’linlin de
nafakasi kéfir diye yasaklanamaz.

Hanbeli hukukgularinin ¢ogunluguna gore, farkli dine mensup olan usl ve fiirQ
hisimlar1 arasinda nafaka miikellefiyeti yoktur. Ciinkii hisimlar arasindaki nafaka
miikellefiyetinin sebebi miras¢1 olmaktir. Din farki, miras¢i olmaya engeldir. Miras¢1
olma sart1 ortadan kalktiginda nafaka miikellefiyeti de ortadan kalkar.

Cumhura gore, her durumda us@ll ve flirl hisimlar1 arasinda nafaka miikellefiyeti
gecerli olmakla beraber, Hanefller gore, bir miisliimanin miiste’men dahi olsa harbi olan
usil ve firGunun nafakasimi karsilama sorumlulugu yoktur. Aym sekilde bir
miiste’menin de Miisliiman olan us@l ve flirGunun nafakasini karsilamasi gerekmez.
Ciinkii Miislimanlara kendileriyle din hususunda miicadele edenler ve miicadele
hazirlig1 icinde bulunara iyilik etmeleri nassla yasaklanmistir.

Calismamiz neticesinde elde ettigimiz sonuglardan biri de, irtidad sebebiyle usil ve fiirt
arasinda din ayrilihg s6z konusu oldugunda Islam hukukcularmin biiyiikk  bir
cogunluguna gore, bunun nafaka hukuku bakimindan bir 6nemi yoktur. Yani miirted ile
Miisliiman arasindaki nafaka miikellefiyeti devam eder.
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Civar hisimlar arasindaki nafaka miikellefiyetinde din farkinin etkilerine baktigimizda
Maliki ve Safii mezheplerine gore, civar hisimlar arasinda nafaka miikellefiyeti
olmadig1 i¢in bu konuyla ilgili Hanefi, Hanbeli ve Zahiri kaynaklarinda su sonuglara
ulastik.

Hanefi ve Hanbeli hukukculara gore, farklt dine mensup olan civar hisimlar arasinda
nafaka miikallefiyeti yoktur. Ciinkii civar hisimlar arasinda nafakanin viicub sebebi
miras¢1 olmaktir. Din farki miras¢i olmaya engel oldugu icin histmlik nafakasi
miikellefiyeti de ortadan kalkar.

Zahiri hukukcusu ibn Hazm’a gére, civar hisimlar arasinda din farkinin olmasi
durumunda ancak, mahrem civar hisimlar arasinda nafaka miikellefiyeti gegerli olur
diger hisimlar arasinda ise nafaka miikellefiyeti gecerli olmaz.

Son donemde degisen hayat sartlar1 ve gegim zorluklari nedeniyle insanlar basta anne
babalar1 olmak iizere akraba iliskilerine ve akrabanin ihtiyaclarinin giderilmesine 6nem
vermemektedir. Bu baglamda, giinlimiizde hisimlik nafakasinin iistiinde 6nemle
durulmas1 biiyiik bir gereklilik arz etmektedir. Biz bu ¢alismamizda hisimlik
nafakasindaki din fark: faktoriinii 6ne ¢ikardik ama hisimlik nafakasiyla ilgili 6n plana
cikarilmasi gereken pek cok konu bulunmaktadir.
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OZET

Celik, Ozlem, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakas1 Miikellefiyetinde Din Farki, Yiiksek
Lisans Tezi, Danisman: Doc. Dr. Ahmet Unsal, 55 s.

Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi Miikellefiyetinde Din Farki adli bu calisma bir
giris, iki boliim ve sonug¢ kismindan meydana gelmektedir.

Giris kisminda konunun 6nemi, siirlandirilmasi, sunulmasi ve kullanilan kaynaklarin
degerlendirilmesi hakkinda genel bilgiler verilmistir.

Birinci boliimde hisimlik nafakasinin mahiyeti, hukuki dayanagi, hukuki vasiflari ve
uygulama alani ile hisimlik nafakasi alacaklisi ve bor¢lusunda aranan sartlar ve Tiirk
Medeni hukukunda hisimlik nafakasinin mahiyeti ve uygulama alani ile ilgili bilgiler
sunulmustur.

Ikinci boliimde oncelikle din farki kavrami ve din farkinmn Islam aile hukukundaki
etkileri hakkinda genel bilgiler sunulduktan sonra, din farkinin usial ve fiirti arasindaki
nafaka miikellefiyetine etkileri, usGl ve fiird hisimlar1 arasindaki nafaka
miikellefiyetinde zimmi ve harbi olmanin etkileri, Miisliiman ve miirted arasindaki
nafaka hukuku ile ilgili bilgi verilip en son civar hisimlar arsindaki nafaka
miikellefiyetinde din farkinin etkileri agiklanmistir.

Sonug boliimiinde ise, konuyla ilgili genel bir degerlendirme yapilarak, ulasilan netice
belirtilmistir.
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ABSTRACT

Celik, Ozlem, The difference of religion in liability of relativity alimony in the Islamic
law, Master’s Thesis, Advisor: Assoc. Prof. Ahmet Unsal, 55 p.

This work, whose name is the difference of religion in liability of relativity alimony in
the Islamic law, contains an introduction, two parts and a conclusion.

In introduction; the importance, the restrictment and the presentetion of the subject is
mentioned. The evaluation of the used materials is explained.

In the first part, the qualification, the legal base, the legal qualification and the field of
practice of the relativity alimony is explained. The conditions required in paye and
payer of relativity alimony in turkish civil law is presented.

In the second part, firstly, general information about the concept of difference of
religion and the effect of diffrence of religion in ISLAM family law is presented. Then,
the information about the effects of difference of religion in liability of alimony
between ascendant and descendant, the effects of being “zimmi” and “harbi” in the
liability of alimony between Moslem and apostate is given.

Finally, the effects of difference of religion in liability of alimony between close
relatives ar explaned. In conclusion part, the subject is evaluated in a general Way and the
result is declared.



