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GIRiS

Cocuk ihmali, fiziksel istismar, duygusal istismar ve cinsel istismar
olarak dort ayri grupta siniflandirilan gocuk istismari hukuki, tibbi ve sosyal
yonden sorun teskil eden ve son donemlerde tespit edilen vakalarin ¢oklugu
ile dikkati ceken dnemli bir problemdir. Nitekim cinsel istismar 5237 sayili
Tirk Ceza Kanunu’'nun 103. maddesinde “Cocuklarin Cinsel istismari” baghgi
altinda sug olarak duzenlenmistir.

Cinsel istismar psikolojik ve sosyal agidan gelisimini tamamlamamisg,
yasl kuguk olan bir gocugun bir erigskin tarafindan cinsel doyum amacl
kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir. Oral, genital, anal temas ya da
temaslar seklinde istismar gerceklestirilebilecedi gibi temas icermeyen cinsel
dokunmalar, teshircilik, rontgencilik, ensest ve ¢ocugun pornografik olarak
kullanilmasi da ayni kapsam iginde degerlendirilmektedir. Cinsel istismarin
saptanmasli en zor istismar tart oldugu uzmanlar tarafindan belirtiimekte ve
vakalarin genellikle gizli kaldidi, adli mercilere erismedigi aciklanmaktadir.

Tdrk Ceza Kanunu’'nda cinsel suglar altinci bélimde kisilere karsi
suclar kategorisi icinde “ Cinsel Dokunulmazliga Kargi Suglar” basghgi altinda
dizenlenmigtir. Cocuklara karsi gergeklestiriien bu suglarin, yetiskin
insanlara karsi islenen cinsel suglarla ayriksi yonlerinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Clnkl, uygulamada yasanabilecek karisikliklar ve bunlarin
doguracagi sonuglar gogunlukla geri alinmasi imkansiz kayiplara sebebiyet
verebilmektedir.

Cocuklarin cinsel istismari sugunun, sug teorisi kapsaminda maddi ve

manevi unsurlarinin neler oldugu arastirmaya deger bir konudur. Magdurun



gocuk olmasi ve daha fazla zarar gérmemesinin amaglanmasi; sugun
sorusturulma ve kovusturulma sureclerinin de titizlikle incelenmesini
gerektirmektedir.

Tez calismamizin ilk boliminde Oncelikli olarak cinsel su¢ kavrami
ana hatlanyla acgiklanmaya calisiimis ve Turk Ceza Kanunu’'nda cinsel
suglarin dizenlenmis oldugu Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar bolimine
iligkin genel bilgi verilmistir. Cinsel istismar kavrami ile bilimsel olarak neyin
kastedilmek istendidi aciklanmaya caligildiktan sonra konunun uluslararasi
belgelerde yer alig bigcimi ifade edilmistir.

ikinci bolim Tirk Ceza Hukuku bakimindan cinsel istismar sucunun
degerlendiriimesine ayrilmistir. Buna gore sug; maddi ve manevi unsurlari,
O0zel goérunus bicimleri, nitelikli halleri, kovusturulmasi ve uygulanacak
yaptirnmlar bakimindan agiklanmaya c¢alisiimistir.

Cocuklarin cinsel istismarinin su¢ olarak incelenmesinin ardindan
Uglncl bolumde cinsel dokunulmazliga karsi suglar béliminde yer alan
cinsel saldiri, resit olmayanla cinsel iligski ve cinsel taciz suglari genel olarak
aciklanmis ve son olarak bu suglarin cinsel istismar sugundan farklari ifade

edilmistir.



BiRINCi BOLUM

KONU iLE ILGILIi GENEL AGIKLAMALAR

. Cinsel Suglar

A. Genel Acgiklamalar

Cinsel suglar toplumlarin duzenledigi ilk suc¢ kategorilerindendir.
Duzenleme ve cezalandirma bigimleri farklik gosterse de hemen her toplum
ve ¢agda cocuklara karsi islenenler de dahil olmak Uzere cinsel suglar sug
tipleri icinde yer almistir. Turk hukukunda oldugu gibi yabanci hukuk
sistemlerinde de cinsel suglar uzun middet genel ahlaka karsi suglar
kategorisi altinda diizenlenmistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bireyin
onem kazanmaslyla bu anlayis kirilmaya baslamis ve hazirlanan ceza
kanunlarinda cinsel suglar bireyin cinsel butinluginin korunmasina yodnelik
olarak kisilere karsi suglar kisminda yer bulmustur.”

GUnumuzde cinsel suglarin ceza kanunlarinda dizenlenis bigimi

Ulkeden Ulkeye farklihk gdstermektedir. Cinsel suglari Almanya “ Cinsel

Ozerklige Karsi Suglar ", Danimarka “ Cinsel Ahlaka Karsi Suclar’®, Fransa*

! Evik, Ali Hakan, “Ceza Kanunumuz ve Kadin”, Prof. Dr. Cetin Ozek Armagani, Galatasaray
Universitesi Yayinlari, 2004, Istanbul, s. 349.

? German Criminal Code (Strafgesetzbuch, StGB),
http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/9015/preview, Erigim Tarihi: 12. 02.
2010.

* The Danish Criminal Code, http://www.sasian.org/legal/baltic/codes/denmark.htm, Erisim Tarihi:

12. 02. 2010.
* French Criminal Code, http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes _traduits/code penal textan.htm,
ET: 12.02.2010.



5“

ve Finlandiya® “ Cinsel Suglar”’, Rusya “ Kisinin Cinsel Dokunulmazligina ve

"® bollimiinde diizenlemisken, Hollanda’ ve

Cinsel Ozglrligine Karsi Suglar
Norvec®te cinsel suglar “ Genel Ahlaka Karsi Suglar ” basliklarl altinda yer

almaktadir.

Cinsel su¢ kavrami farkli sekillerde tanimlanmigtir. Bir tanima goére
cinsel suclar ceza kanunlarinda kamu ahlaki, genel adap, aile duzeni gibi
kavramlarla celistigi kabul edilen, kisinin cinsel o6zgurligune, insanlik
O0zsaygisina ya da toplumsal dizenin varligina zarar veren, devrin gegerli
toplumsal de@er yargilari ve ahlak kurallari dogrultusunda cezalari belirlenen
cinsel kdkenli eylemlerdir.® Cinsel suglarla ilgili diizenleme yapilirken dncelikli
olarak cinsel sug ve cinsellikle ilgili sug kaliplarinin ayrilmasi ve her ikisinin
de aile dizeni, edep ya da genel ahlak gibi tek bir hukuki degere karsi
oldugunun kabul edilmemesi gerektigini savunan bir goéris de
bulunmaktadir.’ Bu goriise gére cinsel suclar bir bagkasini gayrimesru bir
bicimde maddi ya da manevi olarak baski altina alip cinsi saik tagiyan ya da
cinsel ydntem iceren davranislarin gerceklestiriimesinden olusmaktadir."
Cinsellikle ilgili suglar ise ensest, fahiselik, pornografi gibi cinsel davranisin
kendisinin ya da cinsel hazzi gerceklestirme yonteminin gayri ahlaki

olmasindan dolayi cezalandiriimak istenen eylemlerdir. Bu eylemlerin 6zelligi

> Penal Code of Finland, http://www.finlex.fi/pdf/saadkaan/E8890039.PDF, ET: 12.02.2010.

% The Criminal Code of The Russian Federation, http://www.russian-criminal-
code.com/Partll/Section VII/Chapter18.html., ET: 12.02.2010.

” The Dutch Criminal Code,http://wetten.overheid.nl/BWBR0001854/volledig/geldigheidsdatum 12-
04-2009#TweedeBoek., ET:12.02.2010.

¥ Criminal Code of Kingdom of Norway,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1690/file/c428fe3723f10dcbcfO83ed5S
9145 htm/preview, ET: 12.02.2010.

? Can, Cahit, Toplumsal insanin Evrensel Dogasi ve Cinsel Suclar, Seckin Yaymevi, 2002, Ankara,
s. 486-487.

10 Aydm, Oykii Didem, “ Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suclar ”, HPD,
Say1:2, Sonbahar, 2004, s. 159.

' Aydin, s. 155



acl, elem hisseden somut bir magdurun bulunmamasi ve edep torelerine

aykiri saylimalaridir.'

Cinsel sug ile cinsel davranig arasindaki farkin ortaya koyulmasi
bireylerin cinsel 6zgurligunud kullanabilmeleri igin 6nem teskil etmektedir.
Cinsel davranislar; tip, psikoloji, antropoloji, sosyoloji bilimlerinin verilerine
uygun olarak objektif olarak cinsel hisleri uyandirici olarak nitelendirilebilen
eylemler olarak tanimlanmaktadir."”Modern hukuk sistemlerinde belirli bir yas
sinirinin Uzerindekiler igin cinsel suglar ile cinsel davranislar arasindaki fark
rizanin olup olmamasina dayanmaktadir. Ornegin tecaviiz magdurun rizasi
olmaksizin gergeklestirilen cinsel iligki olarak tanimlanmaktadir. Fiziksel
siddet bazi durumlarda sugun unsurlarina eklense de ¢ogunlukla, rizanin

yoklugunu gdsteren bir kanit niteligindedir. ™

Bunlarin yaninda su¢ magduru bireyler iginde en agir travma
yasayanlarin cinsel suglara maruz kalanlar oldugu ifade edilmektedir.
Tekrarlayan cinsel suclarda ya da uzun sureli cinsel siddete maruz kalanlar
da bu sarsinti daha da siddetlenmektedir. Cinsel su¢ magdurun birey olma
yetenegine zarar vermektedir.”® Cinsel su¢ magdurlarinin maruz kaldiklari
sugu resmi makamlara ihbar etme olasiliginin diger su¢ magdurlarina oranla

cok dusiik oldugu belirtiimektedir.

2Aydin, s. 155.

13 Tezcan, Durmus, Erdem, Mustafa Ruhan, Onok,Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Sec¢kin Yaymevi, 2008, Ankara, s. 295.

'* Cohen, David, “Consent and Sexual Relations in Classical Athens”, Angeliki E. Laiou, Consent
and Coercion to Sex and Marriage in Ancient and Medieval Societies, Dumbarton Oaks, 1993,
Washington, s. 5.

' Taylor, Caroline S. , Gassner, Leigh, “ Stemming The Flow: Challenges For Policing Adult
Sexual Assault With Regard To Attrition Rates Under- Reporting Of Sexual Offences ”,
Police Practice and Research, Vol: 11, Issue: 3, 3 June 2010, s. 241.

16 Taylor, Gassner, s. 241.



Ustiin etik bir deger olan cinselligin karmasik yapisi sebebiyle
toplumsal hayatin kabul edemeyecegi cinsel davranislarin ceza kanunlarinda
nasil diizenlenecedi konusu hep tartismali olmustur.” Tirkiye’de cinsel
sugclarla ilgili yasa yapim surecinde toplumsal hassasiyetler, ahlak, tore, aile
dizeni, ¢ocuklarin korunmasi gibi dusiunceler de etkili oldugu igin kanun

koyucu diger suclara nazaran daha fazla giicliiklerle karsilasmaktadir.™

B. Turk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar

Tlark Ceza Kanunu’'nda kisilere karsi suclar basldi altinda dizenlenen
cinsel suclarda korunan ortak hukuki degerin Kisilerin cinsel 6zgurlagu oldugu
kabul edilmistir. Bu kabul sebebiyle, cinsel suglar kapsamindaki sug¢ tanimlari
vilcut dokunulmazliyi esas alinarak yapilmistir.’® Doktrinde cinsel
dokunulmazliga karsi suglar ve cinsel dokunulmazhgin ihlali seklindeki
ifadelerin kullaniimasi elestiriimis ve cinsel 6zgurluge karsi suclar deyiminin

daha yerinde olacagi savunulmustur.?

Bu kapsamdaki suglarda korunan ortak hukuki deger bireylerin cinsel
6zgurligidir.?' Cinsellik; insanin toplumsal bir varlik olmasi sebebiyle hem

doga hem de toplumsal kurallara tabi olan etik bir degerdir.?? Cinsel suglar ile

17 Hafizogullar1, Zeki, Ozen, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars
Suclar, US-A Yayincilik, 2010, Ankara, s. 145.

"®Aydin, s. 155.

"% Y1ldiz, Ali Kemal, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, A¢iklamalar, Degerlendirmeler, Ogretiden
Goriisler ve Yargitay Kararlan, istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 211.

2 Yildiz, s. 211.

! Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Savas Yaymevi, Ekim 2009, s. 57, Unver, Yener, «
Ozellikle Cinsel Suclar Alaninda Olmak Uzere Kadinlarla ilgili Ceza Hukuku Normlarindaki
Degisim ve Tiirkiye’deki Durum”, Adalet Yiiksekokulu 20. Y1l Armagani, Istanbul, 2001, s. 295,
Unver, Yener, TCK’da Tanimlanan Cinsel Suglara Adli Tibbi Yaklasim, 12. Adli Tip Giinleri-
Paneller ve Poster Sunumlari, ( Antalya/ 28 Eyliil — 2 Ekim 2005 ), s. 101.

2 Hafizogullari, Ozen, s.143, Hafizogullar1, Zeki, “Beseri Cinsellik ve Tiirk Ceza Kanunu”, Tiirk
Hukuk Kurumu Yetmisbirinci Kurulus Y1li Armagani, Ankara 2005, s.357.
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korunmak istenen magdurun maddi ya da manevi butinligu, serefi, genel
anlamda ahlak ya da aile dizeni degil, kigilerin cinsel nitelikli davraniglarda
bulunup bulunmama &zgirligudir. 2 Kisisel 6zgirligin bir parcasi olan
cinsel ozgurluk kisi 6zgurlugu gibi baskasina zarar verecek sekilde

kullanilamamaktadir.?*

Tlark Ceza Kanunu’'nda vicuda temasin gerceklesmedigi s6z, yazi ya
da hareketlerle igslenen cinsel amagli eylemler cinsel taciz, vicuda temasin
gergeklestigi ancak organ ya da sair cisim sokulmasinin s6z konusu olmadigi
cinsel davranislar ise cinsel saldiri olarak kabul edilmistir. Cinsel saldirinin
vicuda organ ya da sair cisim sokulmak suretiyle islenmesi nitelikli cinsel
saldiri, g¢ocuklara yonelik cinsel saldirilar ise cinsel istismar olarak

diizenlenmistir. #°

Tlark Ceza Kanunu’nda “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar” kismina
getirilen temel elestiri cinsel suglara iligkin tanimlara iliskindir. Cinsel
davranig, vicuda organ ya da sair bir cisim sokma gibi kavramlarin
kullaniilmasi ancak ne tir fiillerin bu kapsama gireceginin belirsiz olmasi
kanunilik ilkesini zedeleyici ve uygulamada sorunlarin ¢gikmasina neden
olabilecek nitelikte bulunmaktadir. Ayrica bu suglarin yeniden dizenlenmesi
ile yetmis yillik bir uygulamanin ve Yargitay ictihatlarinin géz ardi edildigi de

gerek doktrinde gerekse uygulamada ifade edilmektedir.?® Bunun yaninda

2 Tezcan, Durmus, Erdem, Mustafa Ruhan, Onok, Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Sec¢kin Yaymevi, 2008, Ankara, s. 219.

** Can, s. 475.

2 Yildiz, s. 212.

26 Centel, Nur, “ Yeni Tiirk Ceza Yasasi ve Kadin >, Polis Dergisi, Y1l:11, Say1:2004, s 72, Oztiirk,
Bahri, “ Cinsel Dokunulmazhga Kars: islenen Suclar , Birinci Podyum Tartismasi, Tiirk Ceza
Kanunu Reformu Birinci Kitap: Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Panel,
21-22 Mayis 2004, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymni, s. 152, Tezcan, Durmus,, *“ Cinsel
Dokunulmazhga Kars: islenen Suclar ”, Birinci Podyum Tartismasi, Tiirk Ceza Kanunu Reformu
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uygulamada Irza tasaddi ile irza gegcmeye tesebbus halleri arasinda tam bir
ayrim yapillamamasinin ve c¢elisik kararlar verilmesinin bu kavramlarin
kaldirimasinda etkili oldugu, irz kavraminin erkekler tarafindan kadina
atfedilen bir deger teskil ettigi gibi cinsel saldiri dolayisi ile zedelenen temel
Ozgurlik ve vucut butanligunu de ifade etmedigi, tim bu sebepler yuzinden
eski kavramlarin kaldiriimasinin isabetli oldugunu savunan bir gorius de

bulunmaktadir. %’

Cinsel suclarin Ceza Kanunu’nda didzenlenigine iligskin bir elestiri de
cinsel dokunulmazliga kargi suglar kisminin Kanun’un diger kisimlari ile
bitiinlik arz etmedigi yoniindedir.?®® Irza gegme, irza tasaddi, sarkintilik ve
s6z atma olarak uygulanan ve igtihatlar olusan cinsel su¢ kavramlarinin terk
edilmesi ve cinsel saldiri, gocuklarin cinsel istismari ve cinsel taciz ayriminin
yapilmasinin  uygulamada buylk zorluklara neden olacagi da

belirtiimektedir.?®

Magdur kadinlar arasinda bekarete gore ayrim yapilmasina yol agan
“‘evlilik vaadiyle kizlik bozma” sugunun yeni yasada duzenlenmemis olmasi
ve bakire — bakire olmayan kadin ayriminin yapilmamasi ise yerinde
bulunmustur.®® 765 Sayili Tirk Ceza Kanununun 423. maddesinde; evlenme

vaadiyle kizlik bozma sugunda 15 yasini doldurmus olan kizi evlilik vaadiyle

Birinci Kitap: Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Panel, 21-22 Mayis
2004, Ankara, TBBY,, s. 158.

7 Aydin, s. 156-157.

28 Centel, s 72.

29 Centel, s 72, Malkog, Ismail, Cinsel Dokunulmazhga Kars1 islenen Suclar 7, Birinci Podyum
Tartismasi, Tiirk Ceza Kanunu Reformu Birinci Kitap: Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza
Kanunu Reformu, Panel, 21-22 Mayis 2004, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yayini, s. 149, Artuk,
Mehmet Emin, Cinsel Dokunulmazhga Karsi islenen Suclar ”, Birinci Podyum Tartismasi, Tiirk
Ceza Kanunu Reformu Birinci Kitap: Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu,
Panel, 21-22 Mayis 2004, Ankara, TBBY, s. 151.

30 Centel, s 71.



kandirip kizligini bozmak dizenlenmisti. Yeni Turk Ceza Kanunu’'nda yer
verilmeyen bu sug tipinin bekaretin korunmasi1 amaciyla dizenlendigi doktrin
ve uygulamada kabul edilmistir®' Kizlik zarinin cinsel iliski sirasinda
bozulmasinin sugun olugmasi igin sart oldugu bu sugta; bdyle bir durumun
gerceklesmesine kizlik zarinin anatomik yapisinin  musait olmadigi
durumlarda, magdurenin hamile kalmis ve normal yolla dogum yapmis
olmasi aranmaktaydi.*> Béyle bir sartin yorum vyoluyla sugun maddi
unsurlarinin igine dahil edilerek dar yorumun sinirlarinin asiimasi, fizyolojik
bir yapinin hukuken korunan deger haline getiriimesi yogun elestiri aldigi gibi
hukuka ve hakkaniyete aykiri bircok kararin verilmesi sonucunu da

dogurmustur.®

Cocuk istismari birgok disiplinin inceleme alanina giren bir konudur;
gocugun etkin korunmasini saglamak igin ise kanun tarafindan konunun
diizenlenmesi gereklidir**. Cocuklarin cinsel istismarinin ceza hukukunda suc
olarak duzenlenmesi egitim, aydinlatma ve &nleme tedbirlerinin yeterli
olmadigi durumlarda kugugun etkili bir bicimde korunmasini saglamak igin
sarttir.*® Bu noktada ceza hukukunun genel ve 6zel dnleme islevine ihtiyac
duyulmakta; potansiyel faillerin korkutulup etkilenmesi, magdurun ve

yurttaslarin hukukun igleyisine olan guveninin yaratilmasi, sugu ispatlanan

! Evik, s. 354.

32 Bkz. Yar. 5. CD.,16.9.1996, 1996/2226, 1996/2846, Kazanci Hukuk Otomasyon Programu, Igtihat
Bilgi Bankasi, www. kazanci.com.tr.

33 Unver, Yener, « Ozellikle Cinsel Suclar Alaminda Olmak Uzere Kadinlarla ilgili Ceza Hukuku
Normlarindaki Degisim ve Tiirkiye’deki Durum”, Adalet Yiiksekokulu 20. Y1l Armagani,
Istanbul, 2001, s. 322.

** Bastan, Tanil, “ Fiziksel ve Cinsel Istismar ”, Istanbul Barosu Dergisi, C:69, S: 1-2-3, 1995,
Istanbul, s. 84.

3% Schéch, Heinz, « Ceza Muhakemesinde Cinsel Su¢ Magduru Kiiciiklerin Korunmasi ”,
Ceviren: Centel, Nur, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:III, S:1, Yil: 1999,
Erzincan, s. 3.



failin tekrar sug¢ islemekten alikoyulmasi ceza hukuku tarafindan

saglanmaktadir.>®

Il Cocuklarin Cinsel istismari Kavrami
A. Genel Acgiklamalar

Hukuki, tibbi, psikolojik ve sosyolojik kapsamli bir problem olan ¢ocuk
istismari bir yetigkin tarafindan bilerek veya bilmeyerek gerceklestirilen ve
gocugun saghgini, maddi ve manevi gelisimini olumsuz etkileyen davranislar
olarak tanimlanmaktadir.*” Cocuk istismari; ihmal, fiziksel, duygusal ve cinsel
istismar olmak Uzere dort grupta siniflandiriimaktadir.*® Cinsel istismar;
gelisimini tamamlamamig bir gocugun yetiskin tarafindan cinsel uyari ya da
cinsel doyum amaciyla kullanilmasidir.®*® Bu kullanim genellikle yetiskinin
¢ocuk Uzerindeki nifuzundan ya da g¢ocukla arasindaki somaraye agik iligki
biciminden kaynaklanmaktadir.®® Cinsel istismarin cocuk (izerinde bircok
olumsuz ve yikici etkisi oldugu ifade edilmektedir. Cinsel istismar; ¢ocugun
cinsel davranis ve cinsel kavramlar Uzerine yanhs dusunceler gelistirmesine,
cinsel ilgi ve durusunun degismesine, cinselligi siddet ve saldirganlikla

6zdeslestirmesine neden olabilmektedir. *' Oral, anal ya da vajinal

3¢ Schéch, s. 3.

37 Polat, Oguz, Cocuk ve Siddet, Der Yayinlari, 2001, Istanbul, s. 87, Ziyalar, Neylan,  Cocuk
istismar1 ve ihmalinin Onlenmesi ”, Cocuk Forumu Dergisi, C:2, S:3, 1999, s. 31-33.

3 Polat, s. 88.

¥ Polat, Oguz, Tiim Boyutlariyla Cocuk Istismar I, Seckin Yaymevi, 2007, Ankara, s. 105-107,
Topgu, Sedat, Cinsel Istismar, Phoenix Yaymevi, 2009, s. 18, Giinge, Giilseren, “ Cocugun
Cinsel istismar1”, Cocuk Istismari ve Thmali, Cocuk Istismarmni ve Thmalini Onleme Dernegi
Yayini, 1999, Ankara, s. 89-90.

0 Finkelhor, David, “ Child Sexual Abuse ”,Violence in America: A Public Health Approach,
Editors: Rosenberg, Mark L., Fenley, Mary Ann, Oxford University Press , 1991, s. 79

I Cosentino, Clare E. , Collins, Michelle, “ Sexual Abuse of Children: Prevelance, Effects and
Treatment ”, Annals New York Academic Sciences, 1996, s. 49-51.
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penetrasyon gergeklesmisse, fiziksel gli¢ ya da siddet kullaniimigsa,
istismarci ¢ocugun yakini birisi ise veya istismar birden fazla ya da uzun bir
zamana yayilarak ¢ok kez meydana gergeklestiriimisse ¢ocuklarin yasadigi
travma daha da artmaktadir.** Cocuklara karsi islenen cinsel suclarin
yapisinin birden fazla islenmeye muisait oldugu ve bir gocugu istismar
etmenin gelecek tum nesiller Uzerinde yikici bir etkisi oldugu belirtiimektedir.
43

Cinsel istismar bicimlerinden birisi ¢ocugun cinsel somurusudur.
Cinsel somurl; cocugun cinselligi ile beraber emeginin de somurulmesi
oldugu ve ticari bir boyuta sahip oldugu igin diger istismar bigimlerinden
ayrilmaktadir.** Sémiirii; cinsel istismar bigiminde olabildigi gibi, gocuk
fahiseligi, cocuk pornografisi, gocuk satigi, gocuk seks turizmi, g¢ocuk ticareti
ya da cocuk evlilikleri biciminde de olabilmektedir.*® Cocuklarin cinsel acidan
somurulmesinin ¢ok ciddi bir gocuk hakki ihlali oldugu, cocuga cinsel somuru
ile bir gesit siddet uygulandigi ve bunun bir tir kdlelik ¢esidi oldugu kabul
edilmektedir.*

Cinsel istismarin en uc noktas! olarak kabul edilen gocuk fahiseligi*’;

cocuk pornografisi ile birlikte gocuklarin cinsel sémiiriisiiniin baslica turtdir*®

42 Cosentino, Collins, s. 50-51.

* Flack, Courtney, “ Chemical Castration: An Effective Treatment For The Sexually Motivated
Pedoophile or An Impotent Alternative to Traditional Incarceration? ”, Journal of Law in
Society, Vol:7: 1, 2005, s. 173.

* Willis, Brian M. , Levy, Barry S. ,  Child Prostitution: Global Health Burden, Research, Needs
and Interventions” , The Lancet, Volume 359, Issue 9315, 20 April 2002, s. 1417-1418.

4 Yiicel, Harika, Ogel, Kiiltekin, “ Cocuklara Yénelik Cinsel Somiirii ve Bicimleri ”, Tiirkiye
Klinikleri J Pediatri Sci, Cilt:4, Say1:6, 2008, s. 6, Lim, Lin Leam, The Sex Sector: The Economic
and Social Bases of Prostitution in Southeast Child, International Labour Organization, 1998, s.
171.

6 Muntarbhorn, Vitit, « Report of the Rapporteur-General”, 1996, Stockholm, s. 3,-4,
http://www.csecworldcongress.org/PDF/en/Stockholm/Reports/Stockholm%20Congress%20Gener
al%20Rapporteur%27s%20Final%20Report%201996 EN.pdf.

" Kent, George, “ Little Foreign Bodies: International Dimensions of Child Prostitution”, The
Ideologies of Children Right, Editors: Freeman, Michael, Veerman, Philip, Martinus Nichoff
Publishers, 1992, s. 323.
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Ucret veya baska herhangi bir sey karsiliginda gocugun cinsel faaliyetlerde
kullanilmasi cocuk fuhsu olarak tanimlanmaktadir.®® Yine yaygin olarak
rastlanan bir istismar tart olan ¢ocuk pornografisinin nelerden ibaret oldugu
son derece karisik nitelikte olup, her toplum ve Ulkenin dayandigi standartlar
sosyal, ahlaki, kdlturel, cinsel, dini degerlere gore degisiklik gostermekte ve
tam olarak hukuka yansitilamamaktadir.”® Kavramin hukuki tanimini yapmak
“‘cocuk” ve “cocugun pornografik gorintust” tanimlari ¢gok yonla oldugu igin
daha da zorlasmaktadir.°" Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlesmesi’ne
gore 18 vyasinin altindaki her kisi ¢ocuktur, ancak g¢ocuk pornografisi
konusunda bu tanim kuresel olarak kabul edilmemekte ve devletler kendi
hukuk dizenlerinde farkli  diizenlemeler yapabilmektedir.’* Cocuk
pornografisi ¢ogunluklu goérise gore gercek ya da temsili gocuklarin
kullanildigi her tarlG cinsel aktiviteyi iceren ve cinsel amaglarla gocuklarin
vucutlarinin  cinsel bolumlerinin  gosterildigi her tarli  sunum olarak
tanimlanmaktadir.®®

Aile ici cinsel istismar; 6z ya da uUvey ebeveynler ile ¢ocuklar arasindaki
cinselligi tanimlamak igin ensest ile birbiri yerine gegebilen kavramlar olarak
kullanilimaktadir.>® Ceza kanunlarinin toplumun disiincelerini ya da
duygularini yansitip yansitmamasi tartismasi Ozellikle enseste Kkarsi

toplumlarda yogun bir tiksinme oldugu da dusunuldiginde daha anlamli

*8 Brown, Alyson, Barrett, David, Knowledge of Evil: Child Prostitution and Child Sexual Abuse
in Twentieth-Century England, Willan, 2002, s. 100.

* Bkz. Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child of the Sale of Children, Child
Prostitution, and Child Pornography, Article 2-c, http://www?2.ohchr.org/english/law/crc-sale.htm.

3% Sheldon, Kerry, Howitt, Dennis, Sex Offenders and Internet, John Wiley and Sons, 2007, s. 11.

3! Sheldon, Howitt, s. 11.

52 Sheldon, Howitt, s. 13.

>3 Bkz. Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child of the Sale of Children, Child
Prostitution, and Child Pornography, Article/2-c, http://www2.ohchr.org/english/law/crc-sale.htm.

> Trepper, Terry S. , Barrett Mary Jo, “ Vulnerability to Incest: A Framework for Assessment”,
Treating Incest A Multiple Systems Perspective, The Haworth Press, London, 1986, s. 13.
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olmaktadir.®® Bu baglamda ensestin antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve
psikiyatri bilimlerinin verilerini de g6z 6nune alarak incelenmesinin daha
faydall oldugu ifade edilmektedir.® Tirk Hukukunda ensest cinsel istismar
sugcunun nitelikli  hali olarak kabul edilmis, ayrica su¢ olarak
dizenlenmemistir. Buna gore cinsel istismar sugunun ustsoy, ikinci veya
Ucglncl derecede kan hismi, Uvey baba, evlat edinen tarafindan islenmesi
halinde ceza arttirnimaktadir. Eski Turk Ceza Kanununda aralarinda evlenme
yasagl bulunan kigilerin evienmesi sug¢ sayilmistir, ancak 5237 Sayili Kanun
bdyle bir hikim o6ngdérmemigtir. 765 Sayili Kanunun yudrarlikte oldugu
donemde, doktrinde enseste dair tartismalar yapilmig ve akrabalar arasi
cinsel iliskinin kamu vicdanina zarar verdigi ve aile iginde belli bir ahlak
dizeninin olusmasini engelledigi belirtilerek ensestin bagimsiz bir sug olarak
kabul edilmemesi elestirilmistir.>” 1953 senesinde TBMM’ye ensestin sug
sayllmasi ile ilgili teklif verilmis, ancak teklif aile igine gereksiz yere kamu
mudahalesini sokacagi ve iftiralari tahrik edecegi gerekgesi ile bu konuda
dizenleme yapmayi gerektirecek 6nemde bir durumun olmadigi da
belirtilerek reddedilmistir.>® Konu sosyal agidan karmasik bir yapi sergiledigi
icin ensesti engellemenin yolunun cezalarin arttirilmasi degil kulturel bazda
énlemler almak oldugu ifade edilmektedir.>®

B. Bati ve Turk Hukuku’ndaki Gelisim Sureci

53 Hughes, Graham, “ The Crime of Incest ”, The Journal of Criminal Law, Criminology and Police
Science, Vol:55, No:3, Sep. 1964, s. 322.

*% Hughes, s. 322.

3" Elbir, Halid Kemal, “ Evlenmeleri Memnu Akrabalarin Evlenmelerinin ve Cinsi
Miinasebetlerinin Ceza Miieyyideleri ile Tehdidi Meselesi Karsisinda Tiirk Hukuku ”, {UHF
Mecmuasi, C:XII, say1: 2-3, Istanbul, 1946, s. 671, s. 680.

58 Donmezer, Sulhi, Ceza Hukuku Ozel Kisim Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, 5.
Baski, Istanbul, 1983 s. 460.

%9 Isiktag, Yasemin, “ Ensest ve Hukuka Yansimasi ”, istanbul Barosu Dergisi, Cilt 66, Say1: 4-5-6,
Istanbul, 1992, s. 6.
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Cocuklar ve yetiskinler arasindaki cinsel iligkinin yasaklanmasinin 21.
yuzyil Bati Kaltirtne ait bir kabul oldugu savunulmaktadir. Farkh kdltlrlerde
ise gegcmiste ve ginumuzde boyle bir kabulin olmadigi ve ¢ocuklarla cinsel
iliskiye izin verildigi ifade edilmektedir.®® Buna gére yetiskin-cocuk, yetiskin-
ergen cinsel iligkilerinin farkh tarihsel donemlere gore farkli anlamlar icerdigi
belirtiimekte, esler arasindaki yas farkinin fazla olmasinin daha uygun

gorildigi toplumlarda evlenme yasinin diistigiine dikkat gekilmektedir.®’

16. yy.dan itibaren c¢ocuklarin cinsel istismardan korunmasini
saglamak icin kanunlar kabul edilmeye baslanmistir.?? ingiltere’de 1548
yilinda erkek gocuklarini fiili livatadan koruyan bir yasa ¢ikarilmig 1576da ise
10 yasinin altindaki kiz ¢ocuklarina cebren tecavizi engellemeyi amaglayan
bir kanun kabul edilmistir.®> Bununla beraber magdur on yasinda ise suctan
once magdurun yasinin kanitlanmasi gerekli sayilmis ve fail magdur
gocuktan daha fazla korunmustur. Cocugun tecavize karsi direnmedigi

durumlar ise sug sayilmamis ve magdurun kusurlu oldugu kabul edilmistir.®*

Viktorya Dénemi ( 1837-1901 ); Ingiltere’de kiigiik kizlarin fuhus
amaclyla satildigi, c¢ocuk istismarlarinin siklikla yasandidi, ¢ocuk
pornografisinin ilk olarak belirdigi dénem olarak bilinmektedir.®® Bu dénemde
ergenlik donemi masturbasyonlari anormal kabul edilmis, elleri baglama,

eldiven ya da bekaret kemeri taktirmanin yaninda daglama, kastrasyon,

5 Bullough, Vern L. ,  History of Human Sexual Behaviour in Western Societies” Pedophilia: Bio
Social Dimensions, Jay R. Freiman Edition, Springer Verlag, 1990, s. 70.

%! Bullough, s. 70.

62 Bagley, Christopher, King, Kathleen, Child Sexual Abuse: The Search For Healing, Routledge,
1990, s. 28.

83 Schultz, Leroy G. , “Child Sexual Abuse in Historical Perspective”, Journal of Social Work &
Human Sexuality, Volume 1, Issue 1, 1982, s. 22.

6% Rush, Florence, The Best Kept-Secret: Sexual Abuse of Children, Human Services Institute,
1992, s. 34-35.

5 Bagley, King, s. 26.
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klitorektomi ( kadinlarda klitorisin yok edilmesi, kadin sunneti ) gibi cerrahi
midahaleleri de iceren kimi ydntemlerle engellenmeye calisiimistir.®® Baskici
ortam cinsel istismar vakalarinin ortaya c¢ikmasini ve agiklanmasini
engelledigi gibi ¢cocuklara uygulanan insanlik disi bu yontemlerin kendisi de

bir cinsel istismar tiiri olusturmustur.®’

Fransiz eski hukukunda c¢ocuklarin cinsel istismari kapsaminda
degerlendirilebilecek dnemli bir ayrim yapilmigtir. Sugun yedi yasindan kiaguk
¢ocuklara karsi islenmesi halinde fiilin cebirle islendigi kabul edilmig, yedi
yasindan oniki yasina kadar olan g¢ocuklar i¢in ise bu aksi delillerle ispat
edilebilecek karine sayilmistir. Ancak hukukgular faile verilecek ceza
konusunda ayrilmig, bir kismi cebrin var sayildigi tum hallerde o6lum
cezasinin verilmesi gerektigini savunurken diger kisim buna karsi ¢ikmistir.?®
1791 tarihli Fransiz Ceza Kanunu irza ge¢menin 14 yasindan kuguk bir
cocuda karsi islenmesini cezayi agirlastirici neden olarak kabul etmistir.?®
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanununda ise bir kigugun kagcirilp tecavize
ugramasi halinde failin iki ayri sugtan vyargilanip cezalarin toplanmasi

diizenlenmistir.”

1880lerde Londra’da ¢ocuk fahiseliginin patlak vermesi, resit olma
yasinin kanunen yikseltimesi ile sonuclanmistir.”’ 19. yy. ortalarindan

itibaren Kuzey Amerika’da da ¢ocuklarin cinselliklerinin ve masumiyetlerinin

% De Mause, Lloyd, The History of Childhood, Psychohistory Press, 1974, s. 75, Schultz, s. 24.

%7 Bagley, King, s. 28.

68 Donmezer, s. 47.

% Tuna, Yalcin, “ Irza Geeme Uzerinde Mukayeseli inceleme”, Adalet Dergisi, S:4, Yil: 46, 1955,
s. 336.

0 Tuna, s. 336.

™! Jenkins, Philip, Beyond Tolerance: Child Pornography on the Internet, New York University
Press, 2003, New York, s. 30.
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korunmasi gerekliliginden yola ¢ikilarak cinsel iligkiye izin veren rustlin yasini

yiikseltecek kanuni degisikliklerin yapilmasi icin harekete gecilmistir.”

islamiyet 6ncesi Turk toplumlarinda evlenmeye iligkin bir yas sarti
bulunmamakta, baba ya da velinin ¢ocuklarini kiiglikken evlendirme hakki

bulunmaktadir.”

Osmanli imparatorlugu'nda Tanzimat déneminden 6énce gocuklarin
evlendirimesine iliskin islam Hukuku kurallari gegerlidir. Tanzimat
doéneminde c¢ikarilan 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi’nde evlenme yasi
erkek icin 18, kizlar icin ise 17 olarak belirlenmistir, bu yastan énce evlenmek
isteyen erkegin hakimden, kizin ise hakimden ve velisinden izin alinmasi
sarttir.”* Yine Kararnamede 12 yasindan kiiciik erkek ve 9 yasindan kiiciik

kiz cocuklarinin evlendirilmesi yasaklanmistir.”

1274 ( 1858 ) tarihli Ceza Kanunname-i Himayunu’'nda 11 yasindan
klguklere irza ge¢gme sugu duzenlenmis, bu sucgun terbiye, denetim ve
g6zetim yetkisine sahip veli, vasi, murebbi veya hizmetkérlar tarafindan

islenmesi agirlastirici hal olarak kabul edilmistir.”

765 sayil Turk Ceza Kanunu’nda Genel Adaba ve Aile Dizenine Karsi
Suglar boéluminde 15 yasindan kuguUk c¢ocuklarin irzina gegmek ve bu
gocuklara kargl 1Irz ve namusa tasaddiyi iceren hareketlerde bulunmak sug
teskil etmektedir.”” Irza gegme fiilinin cebir ve siddet veya tehdit kullanmak

suretiyle veya akil veya beden hastaligindan veya failin fiilinden bagka bir

7 Bagley, King, s. 28.

7 Arsal, Sadri Maksudi, Tiirk Tarihi ve Hukuku, ismail Akgiin Matbaas1, 1947, Istanbul, s. 334.

’* Cin,Halil, islam ve Osmanh Hukukunda Evlenme, AUHFY, 1974, Ankara, s. 294.

75
Cin, s. 295.

76 Donmezer, s. 48—49.

7765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 414/1, Madde 415,
http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/401.html.
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sebepten dolaylr veya failin kullandidi hileli vasitalarla file mukavemet
edemeyecek kuguge kargl islenmesi durumunda faile verilecek cezanin

artirlmasi kabul edilmistir.”®

Her iki sugun da birden fazla kisi ya da ¢ocugun Ustsoyu, velisi, vasisi,
bakicisi, 6gretmeni, hizmetlisi ya da ¢ocugun terbiye ve nezaret veya
muhafazasindan sorumlu olan ya da ¢ocuk Uzerinde hikim ve nifuz sahibi
olanlar tarafindan islenmesi halinde faile verilecek cezanin yarisina kadar
arttirilmasi diizenlenmistir.” Suc teskil eden hareketler sonucunda magdurun
O0lmesi, saghginin bldyluk Olgide bozulmasi, bir hastaligin bulagsmasi,
maluliyet ya da mayubiyetin ortaya ¢ikmasi hallerinde de verilecek cezanin

arttirilmasi hiikkmolunmustur.®°

C. Uluslararasi Belgelerdeki Yeri

1. Genel Acgiklamalar

Sosyal, duygusal, ekonomik ve sosyal agidan gugsuz olan gocuklar
yetiskinlere bagimli durumdadir.®’ Cocuk haklarini savunmanin ve cocuk
hareketi baglatmanin yetigkinlerin tasarrufunda olmasi da bu bagimlihgin bir

gostergesidir.®

8765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 414/2, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/401.html.

79765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 417, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/401.html.

%0765 sayil Tiirk Ceza Kanunu, Madde 418, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html1/401.html.

81 Serozan, Rona, Cocuk Haklari, Beta Yayinlari, 2003, Istanbul, s. 3.

%2 Ozansoy, Ciineyt, “ Oznesini Arayan Nesneler: Cocuk ve Cocuk Haklar: ”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, S:1, 1999, Ankara, s. 51.

17



Cocuk statlsunin uluslararasi hukuk tarafindan taninmasi ¢ocuga
verilecek haklar ve ¢ocugun kanuni olarak korunmasi agisindan énem teskil
etmektedir.®® Cocugun statiisii uzun doénemler boyunca insan haklari
icerisinde yer bulamamis, ¢ocuklarin kendi yasamlarini kontrol etme gulcu
bulunmamasi nedeniyle self determinasyon hakkina sahip olduklari kabul
edilmemistir.®* Bu kabuliin zamanla farkli alan ve toplumlarda sorun teskil
etmeye baslamasi insanlari ¢ocuk haklari hareketi baslatmaya yoneltmis ve

cocuk algisina iliskin bir yikim ve insa siirecine girilmistir.®®

Yetigkinlerin ya da devletlerin gocuklarin mulkiyetine sahip olduklari
inanci yerini gocuklarin da hak sahibi bir birey oldugu kabuliine birakmistir.®®
Bakis agisindaki bu degisiklik gocuklarin cinsel olarak istismar edilmelerinin
temel bir sorun olarak goértlmesine ve ¢6zum arayiglarinin baslamasina
yardimci olmustur.®” Ancak gocuklarin énemli ve korunmasi gerekli olduguna
duyulan inancin sloganlagmasi bazen hukuki metinlerin deger gérmemesine
ve bu konuda devlet taahhidunin ya da uluslararasi bir sézlegsmenin tarafi

olmanin gereksiz sayilabilmesine neden olabilmektedir.?®

istismar ve cinsel istismar ifadeleri ulusal hukuk sistemlerinde karsilik
bulmasina ragmen cogu uluslararasi belgede tam olarak tanimlanmamistir.®

Cinsel istismar genellikle cinsel saldiri, ensest ya da tecaviz gibi gocuklara

% Van Bueren, Geraldine, The International Law on the Rights of the Child, Martinus Nijhoff
Publishers, 1998, s. 32.

% Verhellen, Eugeen, Convention on the Rights of the Child: Background, Motivetion,
Strategies, Main Themes, Garant, 2000, s. 25.

85 Verhellen, s. 25.

% Levesque, Roger J.R. , Sexual Abuse of Children: A Human Rights Perspective, Indiana
University Press, 1999, s. 60.

87 Levesque, s. 60.

% Ozansoy, s. 39.

% Muntarbhorn, Vitit, A Commentary on the United Nations Convention on the Rights of the
Child, Article 34: Sexual Exploitation and Sexual Abuse of Children, Martinus Nijhoff
Publishers, 2007, s. 2.

18



karsli islenen cinsel siddet olarak yorumlanmakta, nakdi ya da ayni herhangi
bir bedel olmaksizin gergeklestiriimesi ile de cinsel istismarin cinsel
sémiriiden ayrildigi ifade edilmektedir.®® Bununla birlikte cinsel istismarin
ticari olan olmayan tim cinsel sOmurd bigimlerini kapsadidi da ayrica

belirtilimektedir.”"
2. Cenevre Cocuk Haklar Bildirisi

Cocuk haklarina iligkin ilk 6nemli adim 26 Eylul 1924 tarihinde Milletler
Cemiyeti tarafindan kabul edilen ve Turkiye tarafindan da imzalanan Cenevre
Cocuk Haklar Bildirisi'dir. Bildiride tum c¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal
gelisimlerinin saglanmasi, a¢ gocuklarin beslenmesi, hasta gocuklarin tedavi
edilmesi, suglu cocuklarin islah edilmesi, yetim ve kimsesiz cocuklarin
korunmasi, felaket aninda ilk ¢ocuga yardim edilmesi, ¢ocugun her turll
somuruden korunmasi ve kardeslik duygulari icinde edgitiimeleri gerektigi

belirtilmistir.%

20 Kasim 1959 tarihinde kabul edilen Cocuk Haklari Bildirgesi’nde
cocuk haklarina iliskin kabul edilen birgok ilkenin iginde gocugun her tarlu
ihmal, somuri ve zalimlikten korunmasi ve higbir sekilde ticaret konusu
olmamasi da bulunmaktadir.®® Ancak her iki belge de sadece birtakim
ilkelerin kabul edilmesinden ibaret olup kabul eden devletlere karsi hukuksal

bir yaptirim uygulamay! icermemektedir.%*

% Muntarbhorn, s. 2.

! Muntarbhom, s. 2.

%2 Bkz. Geneva Declaration of the Rights of the Child, Adopted 26 September 1924, League of
Nations, http://www.un-documents.net/gdrc1924.htm. , ET: 14.02.2010.

%3 Bkz. General Assembly, United Nations, Resolutions adopted by the General Assembly, 1386 (
XIV), Declaration of the Rights of the Child, http://www.un-documents.net/al4r1386.htm., ET:
14.02.2010.

% Inan, Ali Naim, “ Cocuk Haklarma Dair Sézlesme ”, AUHFD, C:44, S:1, 1995, s. 765.
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3. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar S6zlegsmesi

Uluslararasi hukukta cocuklari cinsel istismar ve sOmuruden koruyan
bircok anlagsma ve metin bulunmaktadir. Birlesmis Milletler bu konudaki

gelismelerin saglanmasinda biiyiik élciide rol sahibi olmaktadir.®

1989 yilinda kabul edilen ve 1990°da yururlige giren Birlesmis Milletler
Cocuk Haklari Sézlesmesi bu konudaki en kapsamli anlasmadir.®® Cocuk
Haklari Sézlesmesi; ¢ocuk haklarina iligkin evrensel standartlari belirleyen ve
hukuki olarak baglayici olan ilk uluslararasi sézlesmedir. S6zlesme, tim
cocuklarin bireysel olarak yasama kosullarinin gelistiriimesi ve topluma
saglikli ve aktif olarak katilabilmesi icin ayrilan kaynaklardan yararlanma
hakki oldugunu temel almaktadir.®” Ayrica tim bu haklarin uluslararasi
dizeyde korunmasini saglayarak dunya genelindeki g¢ocuklarin yasam
standartlarinin gelistiriimesine de katkida bulunmaktadir.®® Cocuk haklarini
destekleyici oldugu kadar vyenilik¢i niteligi de olan sbzlesmede ¢ocuk
haklarinin ekonomik, sosyal ve kultlrel anlamda insan haklarinin bir pargasi
oldugu vurgulanmakta hem de gocuklar medeni ve siyasi anlamda bir 6zne

olarak kabul edilmektedir.*

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda kabul edilen s6zlesme 20 Kasim

1989 tarihinde imzaya acilmis, yeterli sayida devlet tarafindan onaylanarak 2

% Kinnear, Karen L., Childhood Sexual Abuse: A Reference Handbook, ABC-CLIO, 2007, s. 85.

9 Kinnear, s. 86.

%7 Akyiiz, Emine, Ulusal ve Uluslararasi Hukukta Cocugun Haklarinmn ve Giivenliginin
Korunmasi, MEB yaynlari, 2000, Ankara, s. 19.

% Mower, Alfred Glenn, The Convention on the Rights of the Child: International Law Support
for Children, Greenwood Publishing Group, 1997, s. 3.

9 Mower, s. 6.
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Eylul 1990’da yururluge girmigtir. Kasim 2009 itibariyle anlasma Somali ve

Amerika disinda 194 devlet tarafindan kabul edilmistir."®

Tarkiye s6zlesmeyi 17, 29 ve 30. maddelerine g¢ekince koyarak 14
Eylil 1990 tarihinde imzalamig, 9 Aralik 1994 tarihinde 4058 numarali
kanunla uygun bularak kabul etmistir.”®! S6zlesmede cinsel istismar ve cinsel

somurt farkli maddelerde belirtiimektedir.'%?

Buna gore cinsel istismar asil olarak 19. ve 39. maddelerde, cinsel
sémirii ise 34. madde de diizenlenmistir.'® 19. madde de gocugun ana—
babasinin ya da onlardan yalnizca birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da
bakimini Ustlenen herhangi bir kisinin yaninda iken bedensel veya zihinsel
saldiri, siddet veya suistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, irza gegme
dahil her tarld istismar ve kéti muameleye karsi korunmasi igin; yasal, idari,
toplumsal, egitsel batlin énlemleri alacagi, 39. madde de ise taraf devletlerin
her tarlG ihmal, sdmurl ya da suistimal, iskence ya da her tarli zalimce,
insanlik digiI veya asagilayici muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahli
¢atisma magduru olan bir gocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan sagligina
yeniden kavusmasi ve yeniden toplumla butunlesebilmesini temin i¢in uygun

olan tiim énlemleri alacagi belirtilmistir.'**

4, Medeni ve Siyasi Haklara iligkin Uluslararasi Sézlesme

19 Bkz. http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?stc=TREATY &mtdsg_no=IV-
11&chapter=4&lang=en.

o1 nan, s. 775.

192 Muntarbhorn, s. 23.

'3Bkz. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi Mad. 19/, http://www.unicef.org/turkey/cre/ cr23c.html, Mad. 39,
http://www.unicef. org/turkey/crc/ _cr23e.html, ET: 15.2.2010.

1% Bkz. Cocuk Haklar1 Sézlesmesi Mad. 19/, http://www.unicef.org/turkey/cre/_cr23c.html, Mad. 39,
http://www.unicef. org/turkey/crc/ _cr23e.html, ET: 15.2.2010.
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16 Aralik 1966 tarihinde kabul edilen Uluslararasi Medeni ve Siyasi
Haklar Sézlesmesi 23 Mart 1976 tarihinde yiirirlige girmistir.'® Tirkiye
s6zlesmeyi 20 Agustos 2000 tarihinde imzalamisg, 4 Haziran 2003 tarihinde

4868 saylli kanunla beyanlar ve gekince ile uygun bularak onaylamistir.'®

Sozlesme cocuklarin siddetten ve sdomuridn her tiriinden korunmasini
ongdrmektedir.’”  Anlasmanin  24. maddesinde cocuklarin  haklari

dizenlenmigtir. Bu maddeye gore ailenin, toplumun ve devletin bir Gyesi olan

gocuklarin iginde yasadigi toplum ve devlet tarafindan bir kiglik olarak

statiisiiniin gereklerine uygun olarak korunmasi kabul edilmistir.'®®

5. Birlesmis Milletler Sézlesmesi’ne Ek, insan Ticaretinin, 6zellikle
Kadin ve Gocuk Ticaretinin Onlenmesine, Engellenmesine ve

Cezalandiriimasina iligkin Protokol

2003’de ylrirlige giren Sinir asan Orgltlii Suglara Karsi Birlesmis
Milletler Sozlesmesi'ne Ek, insan Ticaretinin, 6zellikle Kadin ve Cocuk
Ticaretinin  Onlenmesine, Engellenmesine ve Cezalandiriimasina iliskin

Protokol’de on sekiz yasinin altindaki herkes cocuk kabul edilmistir.'® ilgili

15 International Covenant on Civil and Political Rights, http://www2.ohchr.org/english/law/ccpr.htm,
ET: 15.2.2010.

1% hitp://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4868.html, ET: 15.2.2010.

107 Kinnear, s. 86.

1% International Covenant on Civil and Political Rights, Article 24,
http://www2.ohchr.org/english/law/ccpr.htm, ET: 15.2.2010.

199 Protocol to Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons, Especially Women and Children,
Supplementing the United Nations Convention Against Transnational Organized Crime, Article,
Article 3/d,

http://www.uncjin.org/Documents/Conventions/dcatoc/final_documents 2/convention %?20traff eng.
pdf, ET: 15.2.2010, resmi geviri igin bkz. Smir asan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’ne Ek Insan Ticaretinin, 6zellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,
Engellenmesine ve Cezalandiriimasina Iliskin Protokol, Madde 3/d,
http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4804.html, ET: 15.2.2010.
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protokol Turkiye tarafindan 4804 numarali kanunla uygun bulunarak

30.01.2003 tarihinde kabul edilmistir."*°

Protokole gore somurl teriminin kapsami asgari olarak, bagkalarinin
fuhsunun somurilmesi, cinsel somurinin bagka bigimleri, zorla g¢alistirma
veya hizmet ettirme, esaret veya esaret benzeri uygulamalar, kulluk veya

organlarin alinmasi olarak belirlenmistir.'"’

6. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satigi, GCocuk

Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile ilgili ihtiyari Protokol

Mayis 2000’de kabul edilen ve 2002 Ocak’ta yururlige giren Cocuk
Haklarina Dair Sézlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk
Pornografisi ile igili ihtiyari Protokol’de hangi yoldan olursa olsun gocugun
cinsel istismarinin protokolu kabul eden devletlerin ceza yasalarina tam
anlamiyla girdiginin garanti edilmesini éngériilmektedir.'"? Protokolde ¢ocuk
satisinin, ¢ocuk fahiseliginin ve ¢ocuk pornografisinin  tanimlari
yapilmaktadir.” iigili protokol Tiirkiye tarafindan 8 Eyliil 2000 tarihinde kabul

edilmistir.”*

7. Cinsel Suistimale ve Cinsel istismara Karsi Avrupa Konseyi

Sozlesmesi

' Bkz. http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4804.html. ET: 15.2.2010.

"1 Protocol to prevent...., , Article 3/a.

"2 Optional Protocol to teh Convention on the Rigths of the Child on the Sale of the Children, Child
Prostitution and Child Pornography, http://www2.ohchr.org/english/law/crc-sale.htm, ET:
15.2.2010, resmi geviri i¢in bkz. http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/24449.html, ET:
15.2.2010.

'3 Optional Protocol to teh Convention on the Rigths of the Child on the Sale of the Children, Child
Prostitution and Child Pornography, http://www2.ohchr.org/english/law/crc-sale.htm, ET:
15.2.2010, resmi geviri i¢in bkz. http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm1/24449.html, ET:
15.2.2010.

"% http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/24449 html., ET: 15.2.2010.
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Cinsel istismara iliskin uluslararasi hukuktaki en yeni ve kapsamili
anlasmalardan biri 25.10.2007’de imzaya agilan ve 1.07.2010’ da yururlige
giren Cinsel Suistimale ve Cinsel istismara Karsi Avrupa Konseyi
Sozlesmesi'dir. Turkiye anlagsmayi 25 Ekim 2007°de imzalamis ancak henlz

onaylamamustir.'"

Sozlesme cocuklarin etkin bir bicimde korunmasini amacladigi gibi
cinsel istismarin ve cinsel sOmurinin maddi ceza hukuku anlaminda
tanimlarini yaparak bir ilk teskil etmistir.'"® Buna gére i¢ hukuk hiikiimlerine
gore cinsel etkinlikler i¢in yasal yasa ulasmamis c¢ocukla yapilan cinsel
etkinlikler, aile ici de dahil olmak Uzere ¢ocuk Uzerinde kurulmus olan otorite,
guven ve nufuzun kullaniimasiyla gergeklestirilen cinsel davranislar, akli ya
da fiziki engellilik ve bagimliik basta olmak Uzere cocugun savunmasiz
durumundan faydalanarak istismarin gergeklestiriimesi cinsel istismar olarak
kabul edilmis ve s6zlesmeye taraf olan devletlerin bu davraniglari sug olarak

tanimak icin gerekli yasal ya da diger tedbirleri alacag diizenlenmistir.""’

"Shttp://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=201&CM=8&DF=2/28/2008&CL=
ENG, ET: 15.2.2010.

"% Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and
Sexual Abuse, http://conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Html/201.htm, ET: 17.2.2010

"7 Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and
Sexual Abuse, Article 18, http:/conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Htm1/201.htm. ET:
17.2.2010.
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IKiNCi BOLUM

GOCUKLARIN CIiNSEL iSTISMARI SUGUNUN iNCELENMESI

l. Genel Acgiklamalar

Cocuklarin cinsel istismari sugu; 5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nun
kisilere karsi suglar kisminda cinsel dokunulmazliga karsi suglar béliminde

103. maddede duzenlenmistir. Madde de;

“(1) Cocugdu cinsel yonden istismar eden kisi, U¢ yildan sekiz yila kadar hapis

cezasil ile cezalandinlir. Cinsel istismar deyiminden,;

a) Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonugclarini algilama yetenedi gelismemis olan

cocuklara kargi gergeklestirilen her tlrlt cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsl sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gerceklestiriien cinsel davranislar,

anlasllir.

(2) Cinsel istismarin vicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gergeklestiriimesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina

hikmolunur.

(3)Cinsel istismarin Ustsoy, ikinci veya Uguncu derecede kan hismi, Uvey
baba, evlat edinen, vasi, egitici, dgretici, bakici, saglik hizmeti veren veya
koruma ve gozetim yukumlulagu bulunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet

iligkisinin sagladigl nufuz kétuye kullanilmak suretiyle veya birden fazla kisi



tarafindan birlikte gerceklestirimesi halinde, yukaridaki fikralara goére

verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a)bendindeki gocuklara karsi cebir veya
tehdit kullanmak suretiyle gergeklestiriimesi halinde, yukaridaki fikralara gore

verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar igin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun
agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin

hakimler uygulanir.

(6) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh saghdinin bozulmasi

halinde onbes yildan az olmamak Uzere hapis cezasina hukmolunur.

(7)Sugun magdurun bitkisel hayata girmesine veya olumine neden olmasi

durumunda, agirlastirilmis miebbet hapis cezasina hikmolunur.”
denilmektedir.

Maddenin 3. fikrasi 29.06.2005 tarih ve 5377 sayil kanunla

degistirilerek son halini almigstir.

Turk Ceza Kanunu’'nda c¢ocuklara karsi islenen cinsel fiiller cocuklarin
cinsel istismari sugu olarak tanimlanmistir. Erigkin kigilere karsi islenenlerden
farkll olarak cinsel saldiri degil, cinsel istismar kavrami kullanilmistir.'®
Cocugun vyasl, deneyimsizligi, i¢inde bulundugu durumu degerlendirme
yeteneginin gelismemis olmasi ve muhatabi oldugu eylemin cinsel igerikli
oldugunu kavrama kabiliyetinin olmamasi ya da az olmasi sebebiyle bu

sucun taniminda cinsel saldiri yerine cinsel istismar deyiminin kullaniimasi

"8 Toroslu, s. 64.
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tercih edilmistir.”"® istismar sozlik anlami olarak kétliye kullanma, sémiirme

ve yararlanmay! ifade etmektedir.'®

Cocuklarin cinsel istismari ifadesinin
kullanilmasini, sugun isminin magdura gore degisemeyecegini ve birden
fazla tart bulunan ¢ocuk istismarinin sadece cinsel yonden incelenmesinin

yerinde olmadigini belirterek elestiren bir gériis bulunmaktadir.'’
Il Sugun Hukuki Konusu

Cocuklarin cinsel istismari sugu ile korunmakta olan hukuki deger
magdur cocudun yarari, cinsel 6zgirligl, beden ve ruh bitunligidir.'*
Ayrica ¢ocugun erken cinsel deneyimden uzak tutulmasi ve cinsel gelisimini
engelsiz olarak tamamlayabilmesi de kanun koyucunun cinsel istismar
sucunu diizenlerken gittigli amaclardandir.’® Cinsel istismar sucunda
magdur ¢ocuk dis ¢evreden ve her tlrli cinsel eylemin muhatabi olmaktan
korundugu gibi, rizasi kabul edilmeyerek ayni zamanda kendisinden de
korunmaktadir."®* Cinsel suglarin cocuklar tizerindeki etkisi yetiskinlerden cok
daha yikici olmaktadir. Belirlenen cezalarin cinsel saldiri suguna gére daha

fazla olmasi da bunu géstermektedir.'®

Bu sugun magduru ya da maddi konusu cinsiyetine bakiimaksizin

cocuktur. Cocuk Turk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinin b fikrasinda 18 yasini

1o Baytemir, Erdal, Cinsel Dokunulmazhga, Kisi Hiirriyetine ve Genel Ahlaka Kars1 Suclar,
Adalet Yayievi, Kasim 2007, Ankara, s. 324.

120 Safak, Ali, Ansiklopedik Hukuk Sozliigii, Selim Yaymevi, 4. Baski, Ankara, s. 230, Sener, Esat,
Hukuk Sézliigii, Seckin Yaymevi, Ankara, 2001, s. 378.

121 Sancar Yalgin, Tiirkan, “ Cocuk Istismar1 ve Tiirk Ceza Kanunu ”, Giincel Hukuk, Nisan
2008/4-52, s. 14.

122 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 164.

'3 Oztiirk, Erdem, s. 358.

124 Seviik, Handan Yokus, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel istismar ve
Resit Olmayanla Cinsel iliski Suclar1”, Hukuk ve Adalet (Av. Haldun Karacabey’e Armagan),
Y1l:2, Say1:5, Nisan 2005, s. 282.

125 Malkog, Ismail, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar, Malko¢ Kitabevi,
2005, s. 122, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 164, Hafizogullar1, Ozen, s. 155.
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tamamlamamis kisi olarak tanimlanmistir.’®® Cocuk Koruma Kanunu’na gére
de daha erken bir yasta ergin olma durumu s6z konusu olsa bile on sekiz

yasini doldurmamis kisi cocuk olarak kabul edilmektedir.’?’
lll.  Basit Cinsel istismar Sugu
A. Genel Acgiklamalar

Basit cinsel istismar sucu 103. maddenin birinci fikrasinda
dizenlenmigtir. Kural olarak onsekiz yasini tamamlamamis olan kigilere
cinsel yasamlari Uzerinde tam tasarruf yetkisi taninmamistir. Bu bakimdan
gocuk tarafindan cinsel davranis icin verilen bir rizaya da deger
atfedilmemektedir.'®® Yetiskinler acisindan TCK 26/2'* kapsaminda hukuka
uygunluk nedeni sayilan riza kavrami onsekiz yasindan kagukler igin ikili bir
ayrima tabi tutularak incelenmektedir. Buna gbre onbes yasindan kuguklerin
rizalari higbir sekilde hukuki sonu¢ dogurmamakta iken, onbes yasini
tamamlamig olanlarin rizalarinin gegerliligi magdurun fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilama yetenegine gore degismektedir.

Magdurun algilama yeteneg@inin oldugu durumlarda gercgeklestirilen
davranisin sug olusturmasi fiilin magdurun rizasi hilafina, cebir, tehdit, hile ya
da iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak yapilmasina baghdir,
algilama yetenegdi gelismemis c¢ocuklarin rizalari ise hukuka aykiriligi

etkilememektedir.

B. Sugun Maddi Unsurlarn

126 Bkz. Tiirk Ceza Kanunu mad. 6, icel, Unver, Hakeri, s. 90.

127 Bkz. Cocuk Koruma Kanunu mad. 1/a, icel,Unver, Hakeri, s. 440.

128 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2006, 6. Basi, s. 181.

129 Bkz. TCK. Madde 26/2: “ Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin
olmak iizere, agikladig1 rizasi gercevesinde islenen fiilden &tiirii kimseye ceza verilmez.”, igel,
Unver, Hakeri, s. 100.
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1. Fiil
Basit cinsel istismar sugunda fiil; kanun metninde tanimlandidi hali ile

gocugun cinsel davranislarla istismar edilmesidir. Cinsel davranis deyimi ile

ne kastedildiginin aciklanmamasi doktrinde elestiri konusu olmustur.'®

Cinsel davraniglar; tip, psikoloji, antropoloji, sosyoloji bilimlerinin
verilerine uygun olarak objektif olarak cinsel hisleri uyandirici olarak
nitelendirilebilen eylemlerdir.”' Failin gergeklestirdigi fiil ya da fiillerin objektif
olarak sehevi olmasi yeterlidir, ayrica failin cinsel duygularinin tatmin edilmis
olmasi aranmamaktadir. Bu fiiller cok cesitli sekillerde

gerceklestirilebilmektedir.’*

Magdurun cinsel organlarina dokunulmasi,
kucaga oturtulmasi ya da magdurun kucagina oturulmasi, Ureme organlarinin

siirtilmesi vb. davranislar bu kapsamda degerlendiriimektedir.”

Cinsel davranig ile magdurun vicudu Uzerinde gergeklestirilen, objektif
olarak cinsellik ve cinsel arzularin dis dinyaya fiili olarak agiklanmasi, ifade
edilmesi niteliginde olan fiiller kastedilmektedir."* Eylemin objektif olarak
cinsel igerikli olup olmadigi her bir somut olay igin ayri degerlendirilmelidir.’*

Ornegin birinin belini kavramak ya da omzuna el atmak somut olayin

130 Yarsuvat, Duygun, Bayraktar, Koksal, Yiizbasioglu, Necmi, Biilbiil, Erdogan, Kocasakal, Umit,
Aksoy, Eylem, Memis, Pinar, Kurt, Giilsah, Tansug, Cagla, Yilmaz, Didem, “ Tiirk Ceza Kanunu
Tasaris1 Hakkinda Galatasaray Universitesi’nin Goriisii ”, Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi, Tiirk
Ceza Hukuku Dernegi Toplantis1, 10 Temmuz 2004, Istanbul Barosu-Tiirk Ceza Hukuku Dernegi
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 308.

131 Tezcan, Erdem, Onok, s. 295.

132 Bkz. “ Sanigin magdurelerden P.’nin gogiislerini oksadigi, cinsel organini agzina almasini istedigi
ancak magdurenin kabul etmemesi nedeniyle eylemin teklif asamasinda kaldigi, olusan hali ile
fiilin ¢ocuklarin basit cinsel istismari sugunu olusturdugu cihetle...” Yar. 5. CD. , 22.05.2007,
2007/3480, 2007/3863, Giindel, Ahmet, 5237 Sayil1 TCK’da Cinsel Saldir1, Cinsel Istismar, Seckin
Yayincilik, 2009, Ankara, s.105-106, benzer yonde; Yar. 5. CD. , 05.02.2007, 2007/505, 2007/685,
Yar. 5. CD. , 05.02.2007, 2007/170, 2007/ 603, Giindel, Ahmet, Cinsel Saldiri, Cinsel istismar,
Cinsel Taciz, Segkin Yayinevi, Ankara, 2009, s. 119.

133 Meran, Necati, Kisilere Kars1 Suglar, Seckin Yaymevi, 2008, Ankara, 2. Basi, s. 349.

134 Meran, s. 349.

135 Meran, s. 349.

30



gelisimine goére cinsel bir eylem olabilecegi gibi arkadasca bir hareket de
olabilmektedir.*® Yine cinsel arzulari tatmin amaci ile gerceklestiriimeyen
dostca Opme, toplu tasima amacinda yanliglikla surtinme, ayakkabi
saticisinin kisinin ayagini tutmasi gibi eylemler cinsel istismar kapsaminda

degerlendiriimemektedir.™’

Dis goérunus olarak birden fazla anlama gelebilecek olan jinekolojik
muayene ya da sporcularin tebrik amagli birbirlerinin kalgalarina vurmalari
gibi davraniglar failin kendisini ya da bagkasini cinsel acidan tatmin amaci
var ise cinsel davranis sayllmaktadir.”® Cinsel sehvet duygularini kismen ya
da kisa sureli olarak tahrik etmeye elverisli hareketler, midahalenin siddet
derecesi Onem tasimaksizin objektif olarak magdurun cinsel o6zerkligini

zedelemeye yonelik ise bu kapsamda kabul edilmektedir.™

Cinsel istismar sugunun basit halinde yer alan cinsel davranis deyimi;
eski Turk Ceza Kanunu’nda dizenlenmis olan irza ve namusa tasaddi ile
sarkintilik suclarina bir ydniiyle benzemektedir.' Irza tasaddi doktrinde ayni
veya ayri cinsten bir kimse Uzerinde icra edilen, irza gegmeye tesebbus
niteliginde olmayan, sarkintilik boyutlarini asan, devamlilik arz eden, cinsel
duygulari tatmin amacina yénelmis davranislar olarak tanimlanmaktadir.™’
Ornegin magdureyi boynundan yakalayan ve kendisine dogru ¢cekerek 6pmek

isteyen failin magdurenin karsi koymasi Uzerine pantolonun (zerinden

13¢ Giiltas, Veysel, Giindiiz, Remzi, Cinsel Suclar ( Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suglar ), Bilge
Yaymevi, Ekim, 2008, Ankara, s. 15.

137 Toroslu, s. 59, Artug, s. 649.

138 Tezcan, Erdem, Onok, s.295.

139 Tezcan, Erdem, Onok, s. 296.

10 Hafizogullari, s. 362, Tezcan, Erdem, Onok, s. 297.

"1 Onder, Ayhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Filiz Kitabevi, 4. Basi, 1994, s. 489,
Donmezer, s. 84, Soyaslan, s. 304, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s.136.

31



bacaklarini, bluzun lzerinden gégislerini ellemesi,'*magdureyi ormanin
icine c¢ekip Uzerindeki esofmani dizlerine kadar indirmesi ve kendi
pantolonunu cikarirken magdurenin kacmasi'®, magdureyi kamyonu ile
tenha bir yere goturen failin, onu 6pmesi, bacaklarini elleyip sikmasi ve edep

yerlerini tutmasi™

Irza tasaddi olarak kabul edilmistir. Yine Yargitay eski
Turk Ceza Kanunu déneminde verdigi bir kararda irza ve namusa tasaddiyi
kapsayan eylemleri; bir kadinin, kizin veya erkegin sehveti tahrik edici bir
yerini tutmak ya da tutturmak, kucaga oturtmak, cinsel organlara sokma niyeti
olmaksizin dokundurmak, memelerini sikmak, yanaklarini ve dudaklarini

Oplup emmek, sehvet veren diger yerlerini sikistirmak gibi fiil ve hareketler

olarak belirtmistir. ™°

Sarkintilik ise belirli bir kimsenin rizasi diginda olarak, edep ve iffetine
dokunacak nitelikte sehvet duygusu ile s6z, yazi ya da vicuda temas
seklinde gerceklestirilen sirnasikca hareketlerle islenmekteydi.'*® Bu

hareketler zaman bakimindan ani, hareket bakimindan ise kesiklik

gOstermekteydi. Belirli bir kimseye kargi aralikli olarak islenen soyut ve

tedirgin edici saldirilar s6z konusuydu.'’

142 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 27.02.1995, 1995/ 5-25, 1995/51, Savas, Vural, Mollamahmutoglu,
Sadik, Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, Cilt II, Seckin Yayinevi, 2004, Ankara, s. 4011.

"> Yar. CGK. , 23.03.1987, 1987/ 5-557, 1987/137, Savas, Mollamahmutoglu, s. 4014.

" Yar. CGK. , 12.11.1984, 1984/5-98, 1984/5-98, 1984/378, Savas, Mollamahmutoglu, s. 4017.

145 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 15.04.1985, 513/218, Bakici, Sedat, Aciklamah ictihath Genel
Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Adalet Yayinevi, Ankara, 1994, s. 94.

146 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 136.

147 Tezcan, Erdem, Onok, s. 293, ayrica bkz. “ Sanigmn; bir aylik zaman dilimi igerisinde, 11 yasinda
olan magdureye cinsel organini gosterdigi, birkag giin sonra da ¢alilar arasinda gizlenerek tuvalet
ihtiyacim1 gideren magdureyi seyrettigi ve bir baska giin ise ahirda hayvanlara bakan magdureye
sarilarak onu Optiigii olaylarda, Ozel daire ile Yerel Mahkeme arasinda, sugun siibutu yéniinden bir
ihtilaf bulunmamaktadir. Uyusmazligin konusunu; sanigm ahirda magdureye sarilip Opme
bi¢ciminde olusan {i¢iincii eyleminin, “tasaddi sugunu mu olusturdugu yoksa zincirleme bi¢iminde
islenen sarkintilik sugunun teselsiilii mahiyetinde mi bulundugu” hususu teskil etmektedir.
Sarkintilik; belirli bir kimseye karsi islenen, o sahsin ede ve iffetine dokunan ani ve hareketler
yoniinden kesiklik gosteren, sehvet kastiyla islenen edepsizce davranislardir. Fail ile magdurenin
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Kanun 15 yasini doldurmamis ya da doldurdugu halde algilama
yetenegi gelismemis cocuklar grubunda sugun maddi unsuru bakimindan
her tarli cinsel davranig” ifadesini kullanmig, 15 yasini doldurmus ve
algilama yetenegdi gelismis ¢ocuklar igin ise “cinsel davraniglar’ seklinde
¢ogul bir anlatimi tercih etmistir. Kanunun lafzindan hareket edildiginde ilk
gruptaki gocuklar igin tek, ikinci gruptaki ¢ocuklar igin ise birden fazla cinsel
davranisin sug¢ sayllacagi dolayisiyla iki yas grubu arasinda sugu olusturan
hareket yontinden bir ayrim yapildigi seklinde ulagilan sonug ¢ocuklari cinsel
istismardan korumak isteyen kanun koyucunun amacina ters diismektedir.®

Kimi yazarlara gore burada kanunun acele hazirlanmasindan kaynaklanan

bir 6zensizlik s6z konusudur.'®

Cinsel saldir sugunu dizenleyen 102. maddede cinsel davraniglarin
vucut dokunulmazligini ihlal edecek sekilde olmasi aranirken, 103. maddede
sadece cocuklara yonelik cinsel davraniglarin sug teskil etmesi ayrica vicut
dokunulmazhgini ihlalden s6z edilmemesi, cinsel taciz niteligindeki

davranislarin cinsel istismar kapsaminda degerlendirilip

viicutlarmin temaslar1 sart degildir. Islik ¢almak, magdurun pesinden giderek sirnasikca
harekelerde bulunmak, cinsel organini géstermek veya magdurun cinsel organini seyretmek, birden
fazla agk mektubu yazmak, ¢imdik atmak, elkol isaretleri ile cinsel iliskide bulunmay1 6nermek gibi
hareketler sarkmtilik sugunu olusturmaktadir. Tasaddi ise magdur iizerinde islenen ve cinsel
birlesme kasti tasimayan, devamlilik gdsteren sehevi hareketlerdir. Magdurenin cinsel organini
Opme veya oksama, kendi uzvunu oksatma, irza gecme kasti olmaksizin cinsel organini siirtme,
magdurenin viicudunu devamli sekilde sehvet duygularini tatmin amaciyla oksama ve épme gibi
fiillerdir. Sarkintilik sucunda ani ve kesiklik gosteren hareketler tasaddi fiilinde siireklilik
kazanmakta ve 1srarla slirdiriilmektedir. Fail sehevi hislerinin tatmini igin, yogunlasmis ve
siireklilik arzeden hareketlerde bulunmaktadir. Maddi olayda, sanik; ahirda yalniz gordigi
magdureye sarilarak onu 6pmiistiir. Hareketleri soyut ve kesintili olup devamlilik arzetmemektedir.
Magdurenin cinsel organlarini ellememis, oksayip ellemesi siirekli olmamistir. Sarilma ve dpmesi
tasaddi sugunu olusturacak boyuta ulagmamis ve eylemi belli bir yogunluk kazanmamistir. Bu
nedenle, samigin ahirda vukubulan eyleminin sarkintilik sugunu olusturdugu ve daha once isledigi
sarkintilik fiilinin ayni sug¢ isleme karari altinda teselsiil niteliginde bulundugu anlasilmakta,
direnme hiikkmiiniin bozulmasina karar verilmelidir.” Yar. CGK, 24.12.1990, 1990/5-343,
1990/361, Kazanc1 Hukuk Otomasyon Program, Ictihat Bilgi Bankasi, www. kazanci.com.tr. ,ET:
17.3.2010.
¥ Oztiirk, Erdem, s. 361,
199 Tezcan, Erdem, Onok, s. 319.
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degerlendirilemeyecedi sorusunu giindeme getirmistir.”® Bu konuda
doktrinde ¢ok cesitli gorusler mevcuttur. Bir gorise gore kanunda cinsel
istismar sugu bu sekilde dizenlendidi i¢in cinsel taciz niteligindeki davraniglar
103. madde kapsaminda degerlendiriimeli ve fail cinsel istismar sugundan
dolayl cezalandiriimalidir. Cinsel taciz niteligindeki davraniglarin cinsel
istismar kapsamina sokulmamasi; olmasi gereken hukuk acgisindan uygun
olsa da, madde 102 ve 103’Un tanimlari arasindaki fark ve madde 105’in
gerekgesi'' dikkate alindiginda bu durumun pozitif hukuk bakimindan uygun
olmadig§ belirtiimektedir.'®? Baska bir goriise gore ise cinsel davranis; cinsel
arzularin tatminine yonelik olarak cinsel iligki boyutuna ulagmayan ancak
magdurun vlicuduna temas ederek gergeklestirilen hareketler seklinde
tanimlanmaktadir. Bu tanima gore 105. madde de duzenlenmis olan cinsel
taciz niteligindeki fiillerin cinsel davranis olarak kabul edilmesi mimkin
degildir."®® Yine madde de viicut dokunulmazligini ihlal ifadesi kullaniimadig
icin bedensel temas icermeyen eylemlerin cinsel istismar kapsaminda kabul
edilecegini ancak bunun cinsel taciz niteligindeki birgok davranisin agir
bicimde cezalandiriimasi sonucuna neden olacagini savunan bir gorus de
bulunmaktadir.”™* Farkli bir gériis ise bu konuda kanun metninden hareketle
ikili bir ayrim yapmakta ve magdurun onbes yasini doldurmamis ya da

doldurmus ancak fiillin hukuki anlam ve sonugclarini algilama yetenedi

150 Artuk, Gékgen, Yenidiinya, s. 165.

131 Bkz. Madde 102: “Cinsel davranislarla bir kimsenin viicut dokunulmazhigmi ihlal eden kisi,
magdurun sikayeti iizerine iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” igel, Unver,
Hakeri, s. 139.

Bkz. Madde 105 ( Gerekge): “Cinsel taciz kiginin viicut dokunulmazligmin ihlali niteligi tagimayan
cinsel davranislarla gerceklestirilebilir. Cinsel taciz, cinsel yonden, ahlak temizligine aykir1 olarak
magdurun rahatsiz edilmesinden ibarettir.” Ozgeng, s. 206.

152 Tezcan, Erdem, Onok, s. 320.

153 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 165.

1% Oztiirk, Erdem, s. 362.
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gelismemis olan c¢ocuklar oldugu durumlarda bedensel temas igermeyen
hareketlerin dahi cinsel istismar sugunu olugturacagini, onbes yasini
doldurmus ve algillama yetene@i gelismis c¢ocuklar s6z konusu oldugu
hallerde ise sugun cinsel istismar sayilabilmesi i¢cin mutlaka vicuda temasin
gerektigini savunmaktadir.”®® Bedensel temas gerceklesmeksizin yapilan
hareket ya da hareketlerin cinsel istismar kapsaminda degerlendiriimesinin
failin cinsel arzulari tatmin amaciyla hareket edip etmediginin tespitine bagli
oldugunu savunan bir gérus de bulunmaktadir. Bu gorise gore failin gocugun
g6zu 6ndnde soyunmasl ya da onu soyunmaya zorlamasi ile gocuga laf
atmasi ayni kapsamda degerlendirimemelidir. ilk durumda her ne kadar
magdurun vicuduna bir temas olmamissa da istismar kasti ile hareket
edildigi aciktir, ikincisinde ise cinsel bir temas ya da davranis olmadidi igin
cinsel istismar sugu olusmayacaktir. Magduru bizzat magdurun kendi vicudu
Uzerinde ya da faile yonelik cinsel davranislarda bulunmaya zorlama seklinde
gergeklesen bir davranis, temas olmamasina ragmen cinsel istismar sugu
sayllmalidir. ™*® Yargitay ise bedensel temas icermeyen hareketleri 103. fikra

kapsaminda degerlendirmemektedir.”’

Kanun koyucu onbes yasini tamamlamamis ya da tamamlamaklia
birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis

¢ocuklara karsi islenen cinsel davranisglarin sekline 6nem vermemis, her tarlt

155 Artug, s. 648.

1% Uziilmez, ilhan, “ Cocuklarin Cinsel istismar1 Sucu ”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: IV, Say1:2, Kayseri, 2009, s. 31.

137 Bkz. “ Magdureler M. ve B.’in samimi iddialar1, tarafsiz tanik A.in anlati, tiim dosya igerigi ve
mahkemenin kabuliine gore; sanigm, parkin i¢indeki kuliibenin kapisinda durarak 6grenci olan
magdureler gecerken pantolonunu indirip, eliyle de gel gel isareti yapmak suretiyle cinsel organini
onlara gostermekten ibaret eyleminin, bedensel temas igermemesi sebebiyle cinsel taciz sugunu
olusturdugu halde su¢un vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde gocuklarin basit cinsel istismari
sucundan hiikiim kurulmasi..” Yar. 5. CD. , 03.07.2007, 2007/4986, 2007/5621, Giindel, s. 101.
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cinsel davranigl basit cinsel istismar sugunun kapsamina almigtir. 103.

madde de “ fiilin hukuki anlam ve sonuclarini ” algilama yeteneginden
bahsedilmigtir, burada kastedilen bireyin maruz kaldigi davranisin sosyal
degerinin farkina varabilme ve davranislarini serbestce belirleyerek kendi
yargisina gore yapmasi gerekli olani isteyebilme yetenegidir."® Birey yanlis
ile dogruyu, hakli ile haksizi ayirabilme ve buna gore haraket edebilme
kabiliyetine sahip olmalidir.”® Kisinin anlama ve isteme yetenegine sahip
olup olmadigi belirli bir gevrede gegerli olan sosyal ve bilimsel degerlere gore
anlasiimaktadir."®Kanunun gerekgesinde de ilgili durum kisinin fiziksel
gelisimine paralel olarak, toplumun deger yargilarini, bunlarin anlam ve

icerigini algilama ve toplumdaki Olgl davranis kurallarinin gerekleri

dogrultusunda hareketlerini yénlendirebilme yetenegi olarak aciklanmistir.'’

Cinsel davraniglara ¢ocugun riza gostermesine bir deger
atfediimemistir.”® Ancak onbes yasini doldurmus ve algilama yetenegi
gelismis olan ¢ocuklarin riza agiklamalari kabul edilmig, bu gocuklara karsi
gergeklestirilen cinsel davraniglarin sug teskil etmesi eylemin cebir, tehdit,
hile ve iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestiriimesine
yani riza disi olmasina baglanmistir.'®® Bu araclarin iradeyi etkilemis olmasi
yeterli sayllmig, ayrica gocugun mukavemetini ortadan kaldiracak nitelikte

olmasi aranmamistir.’®

2. Fail

138 Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yaymevi, Eyliil 2010, Ankara, s. 331.

' Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymnevi, 2009, Ankara, s. 313.

10 Demirbas, s. 314.

1! Sahin, Cumbhur, Ozgeng, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Gazi Kiilliyat, Seckin Yaymncilik, 2005,
Ankara, s. 124.

192 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 195.

195 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 195.

164 Seviik, s. 286.
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Fail kadin ya da erkek herkes olabilir, cinsiyet onem tasimamaktadir.
Cocuklarin cinsel istismari hem farkli cinsler arasinda hem de ayni cinsler
arasinda islenebilen bir suctur.'® Bir kadinin da cinsel davranislarla erkek ya

da kiz cocugunu istismar etmesi miimkiindir."®®

Kamu gorevlisi fail tarafindan sug¢ islenmesi halinde Memurin
Muhakemati Hakkinda Kanunu Muvakkat hukimlerine goére sorusturma
yapilip lizum-u muhakemat karari verilmesi'®’ 4483 sayili Memurlar ve Diger
Kamu Godrevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun ile kaldiriimistir. Kamu
gorevlisi fail tarafindan goérevi sirasinda islenen ancak gorevi ile alakasi
olmayan sugclar igin 4483 sayili kanun hikumleri degil, genel hukumler
uygulanmaktadir. ilgili kanunun uygulama alani failin goérevi sebebi ile isledigi
suclar ile sinirhdir.’® Gérev sebebiyle islenen sug kamu gérevlisinin yasal
dizenlemelerle kendisine verilen gorevlerinden dogan ve bu gorevi ile alakall
olan suglardir. Bu tip sucglarda sug¢ ile gorev arasinda nedensellik bagi
bulunmakta ve su¢ bu gorevin sonucu olarak islenmektedir. Gérev sirasinda
islenen suclar ile ise kamu gorevlisinin gorevi ile alakali olmayan ancak

goOrevi esnasinda isledikleri suglar kastedilmektedir, gorevle higbir sekilde

1% Seviik, s. 284.

166 Meran, s. 345.

'7 Bkz. “ E...Belediye Bagkanhigi’nin 26.2.1990 giin ve 299 sayili yazili igeriginden samigin
belediyede gegici is¢i statiisiinde endeks memuru olarak calistirildigr ve olay giinii Olgunlar
Mahallesinde mesai saatleri igerisinde gorevlendirilmis bulundugu bildirilmis olmasina ve sanigin
olay giinii saat 14.00 siralarinda Olgunlar Mahallesindeki meskenlerde su sayaglarmi kontrol
ederken kendisiyle karsilastigi magdureyi bir binanin bodrumuna gotiirmek suretiyle yiiklenen
suglar1 vazifesinin ifas1 sirasinda isledigi anlasilmis bulunmasina gore, 1580 sayili Belediye
Kanunu’nun 102. maddesi geregince Memurin Muhakemati Hakkindaki Kanun hiikiimlerine
tebaen hakkinda lizumu muhakeme karari istihzal olunmadan iddianameyle agilan davaya
bakilarak yazili sekilde hilkkme varilmasi..” Yar. 5. CD. , 06.06.1990, 1990/2586, 1990/3153,
Kazanci Hukuk Otomasyon Programu, igtihat Bilgi Bankas1, www. kazanci.com.tr. ,ET: 17.3.2010.
Cetin, Erol, Ceza Hukukunda ve Ozel Yasalarda Memur, Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanma Usulii ve Memur Suglari, Seckin Yayincilik, 2003, s. 392
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baglantisi olmayan suclar ise kamu gorevlilerinin kisisel suclaridir.”® Cinsel
istismar ise gorev sugu kapsaminda degerlendirilebilecek bir sug
olmadigindan sorusturma ve vyargilama genel hukimlere goére

yapilmaktadir.'”

1632 sayili Askeri Ceza Yasasinin Turk Ceza Kanununa yollama
yapilan ve asker kisilerin irza ve iffete tecaviz etmeleri halinde Turk Ceza
Kanunu’nun 8. babinda duzenlenen cezalarin uygulanacadini hukme
baglayan 152. maddesi Askeri Ceza Kanununda Degisiklik Yapilmasina

lliskin Yasa ile ydrirlikten kaldiriimistir."”"

Bu sekilde asker Kkisilerin
yargilanmasi genel hikimlere gore gorevli ve yetkili adli mahkemelere ait
olmustur. Bundan once ilgili fiillerin Turk Ceza Yasasina yollama yapiimak
suretiyle askeri su¢ haline getiriimeleri dolayisiyla bu kisilerin cinsel istismar
sugundan  dolaylr yargllanmalari  askeri mahkemeler tarafindan

yapilmaktayd:.'”

Failin yasinin tespit edilmesi, gorevli mahkemenin ve uygulanacak
kanun hiikiimlerinin belirlenmesi agisindan &nemli bir husustur."” Sucun
islendigi tarih uygulanacak kanun maddelerinin belirlenmesi agisindan

onemlidir. 1 Haziran 2005 tarihine kadar islenen suglarda 765 sayili Tark

1% Cetin, s. 392-393.

170 Baytemir, s. 9.

'"! Baytemir, s. 9.

172 Bkz. “1632 sayili Askeri Ceza Yasasi’nin “ Askerlik Haysiyetine ve serefine dokunan suglar ve
cezalar” baglikli II. Faslindaki 152/1. maddesi “ irz ve iffete tecaviiz eden askeri sahislar hakkinda
TCK’nun 8. babinda yazili cezalar tatbik olunur” hilkkmiinii igermekte olmasma, iddianamede
uygulanmasi istenen TCK.nun 429, 416/1, 417. maddelerinin 8. bapta yer almasi, isnat olunan
sugun 1z ve iffete tecaviizi nitelik tagimas: ve Uyusmazlik Mahkemesi’nin konu ile ilgili ilke
kararlarina gore sug tarihinde asker olan sanik Ekrem hakkinda agilan kamu davasina bakma
gorevinin askeri mahkemeye ait oldugu ve gorevsizlik karari verilmesi gozetilmeden durugmaya
devamla hiikiim tesisi...”, Yar. 5. CD. , 23.05.1990, 1990/1957, 1990/2880, Kazanci Hukuk
Otomasyon Programu, I¢tihat Bilgi Bankas1, www. kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.

' Baytemir, s. 11
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Ceza Kanunu’'nun 55. maddesi'™ ile 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin

Kurulusu, Goérev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun 11. ve 12.

maddesi'”® uygulanir."”® Bu tarihten sonra islenen suglarda ise 5237 sayili

7

Tirk Ceza Kanunu’nun 31. maddesi'”” ile ilgili Cocuk Koruma Kanunu

174 Bkz. 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu madde 55: “ Fiili isledigi zaman onbas yasin1 bitirmis olup da
onsekiz yasini bitirmemis olanlar hakkinda asagida yazili sekillerde ceza tayin olunur:

1. Agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezasi yerine yirmi seneden asagi olmamak iizere agir hapis
cezast;

2. Miiebbet agir hapis yerine on bes seneden yirmi seneye kadar agir hapis cezasi verilir.

3. Diger cezalarin iigte biri kadar1 indirilir. Ancak bu bendin tatbiki suretiyle hiikmolunacak cezalar
her fiil i¢in ondért yildan fazla olamaz.

4. Amme hizmetlerinden memnuiyet ve emniyeti umumiye nezareti altina alinmak cezalari tatbik
edilemez.

Cezalarin ¢ektirilmesine baglandigi zaman onsekiz yasini bitirmemis olanlar hakkinda hiirriyeti

baglayici cezalar para cezasindan ¢evrilmis olsa dahi, onlara mahsus cezaevlerinde veya biiyiiklere
mahsus cezaevlerinin hususi kisimlarinda ¢ektirilir. Bunlar onsekiz yasini gegtikleri zaman eger
mahkim olduklar1 ceza miiddeti li¢ seneden ve geri kalan miiddeti iki seneden fazla ise biiyiik
mahkimlarin bulunduklart cezaevlerine naklonurlar. Ancak bunlardan, gegirdikleri miiddet
igindeki hal ve durumlarma gore miinasip goriilenler hususi cezaevinde veya biiyiiklere mahsus
cezaevlerinin hususi kisimlarinda alikonabilirler.
Hiikmiin infazinin basladig: tarihte onsekiz yasini bitirmis ve mahkum olduklari ceza miiddeti ii¢
seneden az bulunmus olup da gecmisteki hallerine nazaran hususi cezaevinde veya biiyiiklere
mahsus cezaevlerinin hususi kisimlarinda bulundurulmalar1 daha uygun goériilenlerin cezalar1 bu
evlerde ¢ektirilir.” http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm1/401.html. ,ET: 19.3.2010.

175 Bkz. 2253 SK. Madde 11: “Madde 11 - Fiili isledigi zaman 11 yasin1 bitirmemis olanlar hakkinda
kovusturma yapilamaz ve ceza verilemez.

Ancak, fiil kanunen bir seneden ziyade hapis cezasini veya daha agir bir cezayr miistelzim ise
haklarinda 10 uncu maddede yazili tedbirlerden biri uygulanir.

11 yasim bitirmemis kiigiikler hakkinda, veli veya vasi yahut bakmakla yiikiimlii kimseler tarafindan
yeterli tedbir alinmasi halinde, mahkemece diger tedbirler uygulanmayabilir.

Madde 12 - Fiili igledigi zaman 11 yasini bitirmis olup da,15 yasini doldurmamis olan kiigiikler
hakkinda 20. maddeye gore yapilan inceleme, ceza tertibini gerektirmiyorsa mahkemece 10 uncu
maddede yazili tedbirlerden biri uygulanabilir.

Aksi halde haklarinda agagida yazili ceza tayin olunur.

1. iIdam cezas1 yerine 15 sene ve miiebbet agir hapis cezasi yerine 10 seneden asag1 olmamak iizere
hapis cezasi verilir.

2. Diger cezalar yariya indirilir. Agir hapis cezalar1 hapse gevrilir. Ancak, bu fikranin tatbiki suretiyle
hiikmolunacak cezalar her fiil i¢in 7 seneden fazla olamaz.

3. Kamu hizmetlerinden yasaklilik ve genel giivenlik gdzetimi altina alinmak cezalar1 uygulanmaz.

Bu hiikiimliiliikler tekerriire esas olamaz. I¢tima halinde Tiirk Ceza Kanununun genel hiikiimleri
uygulanir.

Fiili isledigi zaman 15 yasini bitirmeyen sagir - dilsizler hakkinda kovusturma yapilamaz, bunlar
hakkinda 10 uncu maddede yazili tedbirlerden biri uygulanir.”
http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm1/529.html,ET: 19.3.2010.

176 Baytemir, s. 12.

7 Bkz. Tirk Ceza Kanunu Madde 31: “l. Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan
¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak
cocuklara karsi ceza tedbirleri uygulanabilir.

2. Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlarin isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya davranislarin1 yonlendirme yeteneginin
yeterince gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara
ozgii giivenlik tedbirlerine hikkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarmni algilama ve bu
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maddeleri uygulanir.'® Burada failin yasi ile ilgili G¢li bir ayrima gidilmistir.
Buna gore eski Turk Ceza Kanununda on bir olan sorumlu olmama yas! on
ikiye cikarilmistir.’® On iki yasini doldurmus ancak on bes vyasini
doldurmamis olan failler igin ise fiilin hukuki anlam ve sonugclarini algilama ve
bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegdinin varligi sarti
aranmaktadir. Bu sartin saglanip saglanmadiginin tespiti de ancak failin
bedeni, ruhi ve akli durumunun uzman kigilerce incelenmesi sonucu olacaktir.
Bu tespite yetkili kisi adli tip, ruh ve sinir hastaliklari ya da dahiliye gibi
branglarda uzmanlasmis hekimler olmalidir, pratisyen hekimin ve hukimet
tabibinin duzenleyecedi rapor fariklik ve mumeyyizligin belirlenmesi igin
yeterli degildir."®® Bu konuda Yargitay tarafindan verilen eski kararlar
gegerliliklerini hala korumaktadir nitekim bir kararda failin akli, bedeni, ruhi
durumu ile ilgili uzman hekimin duzenlemedigi rapora dayanilarak hikum

verilmesi bozma sebebi sayilmistir."®’

Sugun iglendigi tarih acgisindan dikkat edilmesi gereken diger bir

hususta TCK’nun 31. maddesinin ikinci fikrasinda 5377 sayil yasa ile yapilan

fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkinda sug,
agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasmni gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila, miiebbet hapis
cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan onbir yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. Diger
cezalarm yarisi indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz.”

3. Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamis olan kisiler
hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan yirmi dort
yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila hapis cezasina
hiikmolunur. Diger cezalarin iigte biri indirilir ve bu halde her fiil igin verilecek hapis cezasi oniki
yildan fazla olamaz.” igel, Unver, Hakeri, s. 101-102.

178 Bkz. “ Sug tarihinde 18 yasindan kiigiik olan samigin kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugundan
tayin olunan cezasindan 5237 sayili Kanunun 31/3. maddesi uyarinca indirim yapilmasi
gerektiginin gozetilmemesi”, Yar. 5. CD. , 19.10.2006, 7773/8124, Giindel, s.130.

179 Bkz. “5237 Sayn TCK’nin 31/1 maddesi uyarinca, fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmamus olan
¢ocuklarin ceza sorumlulugu bulunmadigi ve haklarinda ceza kovusturulmasi yapilamayacagi
ancak, anilan kanunun 56 ve hiikiimden sonra yiiriirliige giren 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanununun 11. madde delaletiyle 5. ve 7. maddeleri uyarinca, cocuklara 06zgii giivenlik
tedbirlerinin mahallinde uygulanmasi lizumu...”, Yar. 5. CD. , 03.05.2006, 6480/3844, Giindel, s.
134.

"% Baytemir, s. 12.

**! Tlgili karar: Yar. 5. CD. 17.06.2002, 2001/7589, 2002/4676, Baytemir, s. 10.
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ve ceza ile indirim miktarlarinda eskisinden daha agir bir dizenleme getiren
degisikliklerdir. Buna gore degisikliklerin yararluge girdigi 8.7.2005 tarihinden
once iglenen suclarda lehe olan ©Onceki uygulamanin esas alinmasi

gerekmektedir."®?

Eski Turk Ceza Kanunu déneminde on bes yasin altindaki ¢ocuklarin
yargillamasi ve hikmin aciklanmasi gizli olmaktaydi. Ceza Muhakemesi
Kanunu’'nun kabul edilmesi ile artik on sekiz yasin altindaki batin ¢ocuklarin
yargilamasinin ve hikmun agiklanmasinin gizli olacagi kabul edilmistir.
Yargitay uygulamasinda da yas siniri disinda bir degisiklik olmamis, gizlilik
kuralini ihlal bozma sebebi sayilmistir.”® On sekiz yasin altindaki tim

gocuklarin yargilanmasinda gorevli mahkeme ¢ocuk mahkemeleridir.

Cocuk Koruma Kanununa goére ¢ocuga yapilan yargilama sonucunda
Ceza Muhakemesi Kanunundaki sartlarin  varligi  halinde hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. Bunun igin hikmolunan
cezanin bir yil ya da daha az sureli hapis veya adli para cezasi olmasi
gerekmektedir. Cocuk Koruma Kanununun ilgili 23. maddesinde 19.12.2006
tarihinde yurarluge giren bir degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik 6ncesi U¢ yila
kadar (U¢ yil dahil) hapis ve adli para cezalari igin hukman geri birakilmasina
karar verilebilmekteydi. Ceza Muhakemesi Kanunu ise gocuklar ve erigkinler
icin bir ayrim yapmamigtir, dolayisiyla 19.12.2006 tarihinden 6nce islenen
suglar i¢in daha lehe olan Cocuk Koruma Kanunu’nun dedgisiklik dncesi hali

uygulanacaktir.’®

"2 Baytemir, s. 15.

' Bkz. Yar. 5. CD. , 4.10.1995, 1995/1796, 1995/2939, Yar. 5. CD. 27.9.1995, 1995/2854,
1995/2775, Baytemir, s. 16.

"% Baytemir, s. 17.
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Failin akil hastasi oldugunun iddia edilmesi halinde bunun mahkemece
arastiriimasi ve sonucuna goére karar verilmesi gerekmektedir. Bu hususta
her iki ceza yasasinda da bir farklilk olmadigindan eski Yargitay kararlari

gecerliligini korumaktadir.'®

Burada deginilmesi gereken bir hususta 14 yasini doldurmus ancak 15
yasini doldurmamis iki g¢ocugun birbirlerine karsli cinsel davranislar
gergeklestirmesi durumudur. Ginimuzde bu yas dilimi igerisindeki ¢ocuklar
cinsel gelismelerine paralel olarak flortler yasayabilmekte ve aralarinda
rizaya dayali olarak Kanun'un istismar kabul ettigi cinsel davraniglar
gerceklesebilmektedir. Kanun’un ilgili maddesinde “ Cocugu cinsel yonden
istismar eden kisi U¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir’
denilerek tek bir faile isaret edilmektedir."® Dolayisiyla eski TCK’da yer alan

zina sucu gibi cok failli bir suc olusmadigi acgiktir.'®’

Cocuklarin ikisi de
birbirlerinin yasini bilmekte ve cinsel davraniglarda bulunma iradesi
tasimaktadir. Hem maddi hem de manevi unsur bakimindan 103. madde de
belirtilen sug olugsmaktadir. Ancak burada ¢ocuklarin hangisinin fail hangisinin
magdur sayilacagl problemi ortaya cikmaktadir. Kanimizca, sorun tipki
karsilikli yaralamada oldugu gibi her iki gocugun da fail sayilmasi ve kendi
filinden dolayi cezalandiriimasi ile ¢ozilmelidir.'®® Karsilikli suclarda yalnizca
hakaret sucu bakimindan cezalarin mahsup edilmesi kabul edildiginden her

iki failin de cezasi indirilmeyecektir."® Ancak varolan kanuni diizenlemeye

gbre ortaya c¢ikan bu sonucun hakkaniyete ne kadar uygun oldugu

185 Bkz. Yar. 5. CD. 23.2.2004, 2003/7521, 2004/1075, Yar. 5. CD. .28.2.1995, 1995/409, 1995/562,
Baytemir, s. 17-18.

"% Hafizogullar1, Ozen, s. 157.

'87 Demirbas, s. 437.

188 Toroslu, s. 47.

18 Toroslu, s. 47.
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tartismalidir. Ondort yasindaki iki gocugun dpusmesi ya da birbirini oksamasi
gibi eylemler de c¢ocuklarin birbirini istismar etme, cinselliklerini kotlye
kullanma gibi bir amaclari bulunmamaktadir. Bizce madde de c¢ocuklarin
cinsel geligsimleri ve ergenlikleri gézdnune alinarak bir degisiklik yapiimali ve
onbes yas sinirl ondérde indirilerek bu yas grubundaki ¢ocuklara da cinsel

ozgurlkleri sinirli olarak taninmalidir.

On dort yasindaki iki gocugun arasinda birinin rizasi olmaksizin cinsel
davranislar gergeklesmis ise gocuklardan rizasi olmayan magdur digeri ise
fail kabul edilmelidir. Zira rizasi olmayan ¢ocuk cinsel davranigta bulunma
iradesi tagimamakta yani cinsel istismar kasti bulunmamaktadir. Cinsel
davranisi gerceklestiren gocuk ise cinsel istismar sugunun faili sayilmali ve

yas kuguklugune iligskin 31. madde hukidmleri uygulanmahdir.

3. Magdur

Basit cinsel istismar sugunun magduru cinsiyetine bakilmaksizin
cocuktur. Cocuk Turk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinin b fikrasinda 18 yasini
tamamlamamis kisi olarak tanimlanmigtir. 18 yas mutlak yastir, evienme ile
ya da mahkeme karariyla ergin kilinmis olma durumu olsa dahi kisi 18

yasindan kiiciik ise cinsel istismar sucunun magduru olabilmektedir.'®

Cinsel istismar sugu duzenlenirken yas gruplarina goére bir ayrima
gidilmis, cocuklar onbes yasini tamamlamamis olanlar, onsekiz yasini
tamamlamamis ancak onbes yasini tamamlamis olup fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olanlar ve onsekiz yasini

10 Malkog, s. 420.
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tamamlamamis ancak onbes yasini tamamlamis olup fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilama yetenegi gelismis olanlar seklinde gruplara ayrilmistir.

Doktrinde yas ayrimi bakimindan ergenlik olgitiintn esas alindigi Uglu
bir siniflandirmaya gidilmesini savunan yazarlar bulunmaktadir.”®' Buna gére
ergenlik ¢aginin baslangic donemine gelmemis, cinsel gelisim goéstermeye
baslamamis cocuklar her tirli cinsel temastan uzak tutulmali ve rizalarinin
bir gecerliligi olmamalidir. Ancak erken olgunlasmis, 13 ya da 14 yasindaki
¢ocuklar igin rizanin bir belirleyiciligi olmalidir. Aksi takdirde onbes yas alti
gocuklarda rizaya dayall olarak farkli cezalarin getiriimesi de rizaya

bakilmaksizin ayni cezanin verilmesi de elestiri konusu olacaktir.'®

Biling; anlama, algillama, hissetme ve duyma yetileriyle Kiginin
kendisinin ve g¢evresinin durumu hakkinda dodru ve normal olarak
degerlendirme yapabilme gucudur. Bir kimsenin disunce ve davranislari
arasinda secim yapabilme yetene§i ise iradedir.'® irade ile biling etkilesim
halindedir. irade bilincin bilgileri sentez ve degerlendirme yolu ile bir hedefe
ybneltmesi ile ortaya gikmaktadir. Davranislar iradenin fiziki gériintiistdir.'®*
Algr yanilsamalari gibi kimi durumlarin etkisi altinda kisi kendi iradesi ile
davranislarini yonlendirememekte, hezeyanlarin baskisi altinda ya da bagka
birilerinin telkinleriyle hareket etmektedir."® Cocuklarin belli bir déneme
gelinceye kadar kendilerine ya da bagkalarina zarar verecek fiilleri algilama
gucleri zayiftir. Dis dunyaya iliskin dogru degerlendirmeler yapabilmelerine

engel hallerin bulunmasi iradeleri ile bilingleri arasinda uyumsuzluk olugmasi

! Bu yas dilimleri 011, 11 (12) - 15, 15-18dir.

2 Aydm, s. 159.

'3 Hanci, Hamit, Adli Tip ve Adli Bilimler, Segkin Yayinevi, Ankara, 2002, s. 510
194 Hanci, s. 510.

195 Hanci, s. 510.
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sonucunu dogurmaktadir. Bu cocuklarin algilama yeteneginin zayifligindan

yararlanarak cinsel davraniglarla istismar edilmeleri sug olarak belirlenmistir.

196

15-18 yas arasi c¢ocuklar bakimindan cinsel istismar sugunun
olugmasi igin, madgdurun fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegine sahip olmasinin gerekmesi doktrinde elestirilmistir.'®” Kimi
yazarlara gore failin isnat kabiliyeti i¢in gerekli olan bu kistasin magdur igin
de aranmasi yerinde bulunmamistir; gocugun rizasinin gegerliligini saptamak
icin magdurun fiilin “ hukuki” anlam ve sonugclarini algilama yeteneginin degil

yalnizca “ fiilin anlam ve sonuglarini algilama yeteneg@i” nin aranmasinin daha

dogru olacag savunulmustur.'®

On bes yasindan kuguk ¢ocuklara karsi islenen cinsel istismar sugu bu
gocuklarin maruz kaldiklar fiile riza gdsteremeyecekleri kabul edilerek
mefruz cebirle islenmis sayilmaktadir. Yargitay da bu yas grubundaki ¢ocuga

kars! islenmis istismar fiilinde cebrin varligini kabul etmektedir. '*°

On bes yasini doldurmug ve girdigi cinsel iliskinin mahiyetini ve
sonuglarini algilama ve degerlendirme yetenegine sahip olan gocuklarin
cinsel 6zgurlUkleri sinirli olarak taninmis ve riza ile cinsel iligkiye girmelerinin

cinsel istismar sugunu degil resit olmayanla cinsel iligski sugunu olusturacagi

196 Meran, s. 348.

17 Tezcan, Erdem, Onok, s.317, Aydin, s. 160.

'8 Sen, Ersan, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 2006, Ankara, s. 398, Tezcan, Erdem, Onok, s.
317.

199 « 5237 sayili TCK’nin 103/1-a maddelerinde mefruz cebirin unsur olarak yer almasma ve ayni
yasanin 103/4. maddesinin ise yalnizca maddi cebiri ifade etmesine gore; olayda maddi cebirin
gergeklesip gerceklesmediginin gerekgeleri karar yerinde gosterilip tartisiimadan TCK’nin 103/4.
maddesi ile artirim yapilmasi bozmay1 gerektirmistir.” Yargitay 5. CD. 03.01.2006, 2005/19127,
2006/339, Artug, s. 641.
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kabul edilmistir.?®® Bu yas grubunda ve algilama yetenekleri gelismis olan
cocuklara karsi islenen cinsel davranislarin 103. madde kapsaminda sug
sayllmasi bu ¢ocuklarin zorlama vasitalariyla ya da iradeyi etkileyen bagka
bir neden ile algilama yeteneklerinden yoksun birakilmalarina ve sugun bu

yoksunluktan faydalanarak islenmesine baglidir.2""

Bu cocuklara kargi cinsel davranislar ancak cebir, hile, tehdit ya da
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gergeklestirilirse cinsel
istismar sugunu olusturmaktadir. Fiilen zor kullanma burada gegen cebiri
karsilamaktadir. Ornegin magdurun direncini kiracak sekilde yere yatirip
oksama, dpme seklindeki bir eylemde cebir kullaniimistir.?®? Cebrin eylemin
devami boyunca surmesi gerekli degildir, magdurun baslangigtaki direncini
kiracak derecede olmasi yeterlidir.?> Ancak cebir bizzat magdurun iizerinde
uygulanmalidir, magdurun yakinlarina ya da esyaya yonelmis olan cebir,
tehdit olusturmaktadir. ** Magdurun cebire karsi aktif ve sirekli bir direng

gostermesi gerekli degildir.?%

Tehdit ise, kendi ya da yakinlarinin agir bir zarara ugratilacagi
hususunda, belli bir boyuta ulasan, kolayca kurtulma olanagdi olmayan, irza
gecme fiilinden daha agir bir sonug doguracak nitelikte olmasi nedeniyle

magdurun daha hafif nitelikteki irza gegme fiilini kabul etmek zorunda oldugu

20 Soyaslan, s. 182—183.

21 Uziilmez, s. 32.

22 Artug, s. 642.

203 Tezcan, Erdem, Onok, s. 274.

294 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 172.
295 Tezcan, Erdem, Onok, s. 289-290.
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hallerdir. ?® Tehdidin cinsel davranisi gerceklestirmek amaciyla sugun

islendigi sirada kullaniimasi gerekmektedir.?*’

Cebir kisiye karsi fiziki gi¢ kullanmak suretiyle onun ya da bir Gglncu
kisinin iradesi ve davranislari Uzerinde zorlayici bir etki meydana
getiriimesidir. Cebre maruz kalan kigi bu fiziki giciin meydana getirdigi acinin
etkisi ile belli bir davranista bulunmaya zorlanmaktadir. Cebir halinde kisi bir
acl hissetmektedir ve bu acinin etkisi ile belli bir davranigi gergeklestirmeye
yonelmektedir. Buna karsilik tehdit halinde kisi, bir tecavizun, kotulagin
leride meydana gelecegi bildirilerek korkutulmaktadir.?®® Cebrin tehditten
farki maddi zorlama bigiminde gergeklestiriimesidir. Tehdidin magdurun
direnme gucund kirmaya elverigli olmasi gerekir. Tehdit eylemini
gercgeklestirenin magdura bildirmis oldugu zarari verip vermeyecegi dedgil,
magdurun kendisine ya da bir yakinina zararin verilip verilmeyecegi

konusundaki inanci dnemlidir.?*®

Failin bir kisim s6z ve davranislarla, maddi ya da manevi nitelikte
araglar veya eylemlerle magduru hataya disurmesi hiledir. Bu durumda
magdurun iradesi vardir ancak hile nedeniyle sakatlanmis bir iradedir. Hilenin
magduru kandirabilecek nitelikte ve dizeyde, yogun ve ustaca olmasi, ayrica
sergilenigi itibariyle magdurun denetleme olanadini ortadan kaldirabilecek

sekilde olmasi gerekmektedir. 2'° Ayrica hileli davranisin yoneldigi kisinin bu

2% yargitay Ceza Genel Kurulu, 17.10.2000, 2000/5-196, 2000/201, Artug, s. 643.

27 Tezcan, Erdem, Onok, s. 275, ayrica bkz. “ Sanigmn cinsel saldir1 sugunu islemeye yonelik
magdureye karst sarf ettigi “ seni Oldiirlirim, sesini ¢ikarmayacaksin, bana teslim olacaksin
seklindeki sozlerinin manevi cebir kapsaminda cinsel saldir1 sugunun unsuru olup ayrica tehdit
sucunu olusturmadigi gozetilmeden ayr1 sug¢ kabulii ile yazili sekilde kurumasi...”, Yar. 5. CD. ,
03.05.2007, 156/3197, Giindel, s. 109.

298Bkz. Madde 106, Gerekge, Ozgeng, s. 208-209.

29 Onder, s. 392.

210 Artug, s. 643.
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davranisla aldatiimasi da sarttir.?'' Hilenin kandirma niteligi magdur gocugun
ailevi durumuna, sosyal ve ekonomik kosullarina, egitim seviyesine ve
psikolojik haline goére degisebilmektedir. Bu yuzden magdurun subjektif
durumu ayrica degerlendirilmelidir.?'? Failin kendisini doktor olarak tanitip
magduru muayene ediyor gibi gdstermesi, magdurun ickisine ila¢g katmasi,

hipnotize etmesi hile olarak gdsterilebilir.?"

Kanunda sugcta kullanilan araglarin iginde cebir, tehdit, hilenin yaninda
iradeyi etkileyen bagka bir neden ifadesine yer verilmistir. Burada kastedilen
gegici bir nedenle ya da alkol veya uyusturucu etkisiyle magdurun
davranislarini yonlendirme yetenegdinin azalmasi ya da ortadan kalkmasidir.
Sugun olugsmasi i¢in bu nedenlerin bizzat fail tarafindan yaratiimis olmasi
gerekli degildir, magdurun bu durumundan faydalanmak yeterlidir. Zaten
gegici nedenin fail tarafindan yaratiimasi durumunda failin magdurun ickisine
ilac katmasi drneginde oldugu gibi ¢ogunlukla cebir ya da hile s6z konusu
olmaktadir.?™ Ancak iradeyi etkileyen baska bir neden ibaresinin kapsaminin
belirsiz kaldigi da agiktir. Gerekgede magdurun iradesini tamamen ortadan
kaldiracak bir etkinin aranmadigi vurgulanmistir. Bu durumda cebir, tehdit,
hile niteligi tasimaksizin algilama yetene@i gelismis olan g¢ocugu cinsel
davranisa ikna etmeye yonelik davranislarin nasil degerlendirilecegi tartisma
konusudur. Ogretide bir gorus iknanin iradeyi etkileyen bir neden oldugunu
savunmaktadir. 2'° Diger bir goriis ise kanun metni bdyle bir yoruma olanak

tanisa bile bdyle bir kabulln sug tipinin uygulama alanini tehlikeli bir bicimde

211 Erem, Faruk, Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler Cilt I, Bilim Yaynlar1 Serisi No. 1, Ankara,
1968, s. 588.

12 Parlar, Ali, Hatipoglu, Muzaffer, Asliye Ceza Davalari, Vedat Kitapeilik, 2008, s. 200.

213 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 141.

2% Oztiirk, Erdem, s. 360.

215 Malkog, 136, Sen, s. 397.
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genigletecegi ve belirsiz hale getireceginden bahisle iradeyi etkileyen
sebeplerin  cebir, hile ve tehdit ile sinirh kalmasi gerektigini
vurgulamaktadir.?’® Bu sebeplerden ayri olarak magdurun caresizliginden
yararlanarak cinsel istismar sugunun islenmesi halini de iradeyi etkileyen

baska bir neden olarak kabul eden yazarlar doktrinde bulunmaktadir.?"

On bes yasini tamamlamis on sekiz yasini tamamlamamis ¢ocuk
acgisindan cinsel istismar sugunun olusmasi ¢ocugun maruz kaldig fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegine baglidir. Magdurun
algilama yeteneginin saptanmasi sucun unsurlarini, yapilacak uygulamalari
ve lehe kanun degerlendirmelerini etkilemesi bakimindan ¢ok énemlidir. Bu
hususta eksik degerlendirme yapilmasini Yargitay bozma sebebi
saymistir.?'® Tirk Ceza Kanunu’nda fail agisindan fillin algilama yetenegini
ortadan kaldiran ya da azaltan nedenler olarak akil hastaligi, sagir ve dilsizlik
ile yag kuguklugu sayilmistir. Fakat cocuklarin cinsel istismari sugu agisindan
kanun on bes yasina kadar olan ¢ocuklarda algilama yeteneginin gelismemis
oldugunu curatulmesi olanaksiz bir karine olarak kabul etmektedir, bu
durumda sadece akil hastaligi ile sagir ve dilsizlik arastiriimalidir. Dolayisiyla
algilama yeteneginin olup olmadiginin arastirimasi sadece 15-18 yas grubu

cocuklar agisindan s6z konusu olacaktir.?™

216 Tezcan, Erdem, Onok, s. 318.

27 Uziilmez, s. 33.

218 Bkz. «....raporlar arasinda onemli farkliliklar bulundugu, bu hususlarin suglarm kabulii halinde
unsurlarina, yapilacak uygulamalara ve lehe kanun degerlendirmesinde verilecek cezaya c¢ok
onemli etkisinin oldugu nazara alinarak dosya ile birlikte magdurenin Adli Tip Kurumu Genel
Kuruluna sevki saglanarak raporlar arasinda celiski giderilip kiiglik magdurenin akil hastaligi
sebebiyle sug tarihinde maruz kaldigi fiilin Yar. 5. CD, 24.05.2007, 2006/12751, 2007/3944,
Meran, s. 346.

1% Tezcan, Erdem, Onok, 317, ayrica bkz. “...Psikiyatri uzmani tarafindan mental retardasyon tanis
ile eyleme akli yonden karsi koyacak giicli olmadig1 belirlenen magdurenin dosya ile birlikte adli
tip kurumuna gonderilerek kendisinde maruz kaldig: fiile mukavemet edemeyecek derecede zeka
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Algilama yetenegi; magdurun bilme ve isteme kabiliyetine sahip olup
olmadiginin arastiriimasi ve ¢ocugun idrak kabiliyetine sahip olarak hareket
edip etmediginin tespiti seklinde anlasiimalidir.?® On bes yasini tamamlamis
magdurun fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yeteneginin
arastiriimasi konusunda doktrinde farkh goérusler bulunmaktadir. Bir gorus
arastiriimasi yoénunde bir iddianin olmasi ya da cumhuriyet savciligi veya
mahkemenin kendiliginden bdyle bir inceleme yapilmasini gerekli gérmesi
halinde adli tip uzmanindan rapor alinmasi gerektigini, kendiliginden bir
inceleme yapilmasinin gerekmedigini savunmaktadir.??" Diger bir gériis ise
gocugun on alti yasina girmis olmasi durumunda sugun vasfinin tayini
bakimindan gocukta algilama yetenegdinin bulunup bulunmadiginin adli merci
tarafindan isteme bagli olmaksizin resen arastirilmasi ve bu dogrultuda tibbi

tetkiklerin yaptiriimasi gerektigini vurgulamaktadir. %%

Magdurun nufusa kayith olmamasi durumunda oncelikle bilimsel
olarak yasi belirlenmeli ve nufusa tescili saglanmalidir. Eger getirilen nufus
kaydi ile magdurun vucut yapisi arasinda bir uyumsuzluk bulunuyorsa ya da
gelen nufus kaydinin gerceg@i yansitmadigi ileri sirdlmusse 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’na gére mahkemece magdurun yasi diizeltilebilir.??
Ceza yargillamasinda birden ¢ok uyusmazlik arasinda baglanti bulunmasi

halinde bu uyusmazliklar  birlestirilerek  goérulmektedir.  Baglantil

geriligi ve akil hastaligi bulunup bulunmadigi, mevcutsa bu durumun hekim olmayanlarca anlasilip
anlagilmayacag1 ve verecegi ifadelere itibar edilip edilmeyecegi hususlarinda agiklayict miitalaa
alindiktan sonra sonucuna goére sanigin hukuki durumunun tayin ve takdirinin gerekirken eksik
sorusturma sonucu yazili sekilde hiikiim kurulmasi..”, Yar. 5. CD. , 21.06.2007, 2007/5011,
2007/5161, Giindel, s. 102.

*20 Sen, s. 398.

21 Artug, s. 644.

*22 Sen, s. 396.

223 Bakici, s. 6-8.

50



uyusmazliklarin birlestiriimesinin uygun bulunmamasi halinde ise nispi
muhakeme ya da bekletici sorun sayma yollarindan  birine
basvurulmaktadir.?** Ceza mahkemesinin hukuki uyusmazligi kendisinin
¢6zmesi nispi muhakeme yoludur. Bu durumda asil davanin muhakemesi ile
baglantili davanin muhakemesi birlestirme yoluna gidilmeksizin birlikte
yapllmaktadir?® Nisbi muhakeme yolunda 6nemli olan ceza
mahkemelerinden baska mahkemelerin gbrev alanina giren sorunun ceza
mahkemesinde vyargilanan sucun ispatina iliskin olmasidir.??® Nisbi
muhakemede baglantili  uyusmazlik hakkinda tam bir muhakeme
yapllmamakta, kesin veya kesinlesecek olan bir karar verilmemektedir.
Uyusmazlik sadece asil dava bakimindan gecgerli olmak Uzere ve gerekili
olduju oranda coziilmektedir.??’ Nisbi muhakeme yolu ile ¢oziilen
uyusmazhgin asil yetkili yargilama organina goturilmesi de imkan
dahilindedir.?® Nisbi muhakeme yolunun ihtiyarili§i esas olsa da bazi
durumlarda Kanun yargiga esas davanin ¢ozulmesi igin gerekli oldugu
oranda ve sadece o dava yonunden gecerli olmak Uzere bir sorunu ¢ézme
zorunlulugu getirmektedir. Kovusturma sirasinda magdur ya da saniklarin

yaslarinda ceza hukumleri yonunden gerekli gorulen duzeltmelerin ilgili

2% Toroslu, Nevzat, Feyzioglu, Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yaymnevi, Eylil 2009,
Ankara, s. 88, Unver, Yener, Hakeri, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yaymevi, 2009,
Ankara, s. 103, Ayrica bkz. CMK. Mad. 218: “(1) Yiiklenen sugun ispati, ceza mahkemelerinden
baska bir mahkemenin gorev alanmna giren bir sorunun ¢dziimiine bagh ise; ceza mahkemesi bu
sorunla ilgili olarak da bu Kanun hiikiimlerine gére karar verebilir. Ancak, bu sorunla ilgili olarak
gorevli mahkemede dava agilmasi veya agilmig davanin sonuglanmasi ile ilgili olarak bekletici
sorun karar1 verebilir.

(2) Kovusturma evresinde magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir
sorunla karsilagilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gére bu sorunu ¢ozerek
hitkmiinii verir.” Icel, Unver, Hakeri, s. 342.

22 Toroslu, Feyzioglu, s. 89.

226 Toroslu, Feyzioglu, s. 89.

27 Kunter, Nurullah, Yenisey, Feridun, Nuhoglu, Ayse, Muhakeme Hukuku Dal Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, Beta Yaymevi, 16. Basi, 2008, Istanbul, s. 268, Toroslu, Feyzioglu, s. 89.

228 Toroslu, Feyzioglu, s. 90.
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kanunda belirlenen usule gore ceza muhakemesi tarafindan yapiimasi buna

ornektir.??®

Sanigin magdurun on sekiz yasindan blyuk gosterdigi ya da
magdurun kendisine onsekiz yasindan buyuk oldugunu sdyledigi seklindeki
beyanlari yasa itiraz niteliinde kabul edilmektedir.?®® Bu durumda ya da
mahkemenin resen nufus kaydi ile magdurun vucut yapisinin birbirini
tutmadigini gézlemlemesi sonucunda mahkeme tarafindan dogum tutanagi
getirtiimektedir. Magdurun resmi bir kurumda dogmamis olmasi halinde ise
magdurun kemik grafileri cektirilerek gergek yasi bilimsel olarak tespit

231

edilmektedir.=”" Sayet daha 6nceden magdurun yasi mahkeme karari ile

dizeltiimis ise yeniden dlzeltme mimkin olmayacak ancak yine de

magdurun bilimsel yasi tespit ettirilecektir.?*?

15 yasini tamamlamamis ya da tamamladigi halde algilama yetenegi
gelismemis ¢ocuklara karsi cebir, tehdit ve hileye bagvurmak cezayi artiran
nitelikli unsur iken, 15 yasini tamamlamis ¢ocuklar bakimindan ise sugun

unsurudur.®®

Cinsel istismar sugunun esler arasinda iglenip islenemeyecegdi de
ogretide tartisiimistir.  Turk Ceza Kanunu'na goére on sekiz yasini
doldurmamis Kisi ¢ocuktur. Tark Medeni Kanunu ise olagan evlenme yasini
on altl, olaganustu evlenme vyasini ise on yedi olarak belirlemistir. Bu

durum16 — 18 yas arasi ¢ocuklarin evlenmesini olanakli kilmaktadir. Ancak

22 Toroslu, Feyzioglu, s. 91.

230 « Sanik Savas... sorusturma asamasmndaki savunmalarida “magdure bana babasinmn niifusa geg
tescil ettirdigini sOyledi”, “15 yasindan biiyiik gosteriyordu.” Seklindeki beyanlari yasa itiraz
niteliginde olup...” Yargitay 5. CD. , 22.5.2006, 2006/1499, 2006/4274, Artug, s. 645.

>!'Yargitay 5. CD. , 10.07.2006, 2006/6738, 2006/6514, Artug, s. 645.

>2 Yargitay 5. CD. , 20.09.2006, 2006/3997, 2006/7126, Artug, s. 645.

33 Oztiirk, Erdem, s. 360.
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ceza kanununda esler arasinda cinsel istismar sugu bakimindan cinsel saldiri
sucunun nitelikli halinden farkli olarak bir dizenleme bulunmamaktadir.
Doktrinde 102. maddenin gerekcesinden hareket edilerek cinsel istismar
sugunda korunan deg@erin cinsel 6zgurlik oldugu ve evlenmekle esin diger
ese cinsel Ozgurluguni terk etmis sayilmayacagi belirtiimis, dolayisiyla
kanunda bu yodnde bir aciklik olmasa da esler arasinda bu sugun
islenebilecedi savunulmustur.?®* Bu gériisii savunan yazarlar; esler arasinda
sadece vlcuda cinsel organ ya da cisim sokma degil her turli cinsel
davranisin sug¢ sayllmasini ve kovusturmalarinin da cinsel saldiri sugundan
farkll olarak resen yapilmasi gerektigini belirtmektedirler. ?*° Ancak
kanimizca failin es olmasi durumunda; madgdurun evlilikle resit kilinmig
oldugunu ve 103. madde kapsaminda ¢ocuk sayillamayacagini kabul etmek
gerekir. Burada evli ¢ocuklar bakimindan failin durumuna gore ikili bir ayrima
gitmek daha vyerinde olacaktir. Buna goére failin magdurun esi olmasi
durumunda ve cinsel davranisin vicuda organ ya da cisim sokma suretiyle
islenmesi halinde artik cinsel istismar sugu degil, cinsel saldiri sugunun

niteliki hali olusacaktir.?*®

Penetrasyon boyutuna varmayan cinsel
davranislar bakimindan da cinsel istismar sugu olusmayacaktir. Bu
hareketlerin cinsel saldirn sucunun temel bicimine vicut verip vermeyeceqgi
ise belirsizdir. Ancak gerek esler arasindaki nitelikli cinsel saldirinin sikayete

tabi kilinmasinin sistematik agidan yeri, gerekse de Kanun'un gerekgesinde

eslerin sadakat yukumluligunin yanisira birbirlerine kargi cinsel arzulari

24 Tezcan, Erdem, Onok, s. 318.

235 Tezcan, Erdem, Onok, s. 319, Oztiirk, Erdem, s. 319.

6 TCK Mad. 102: “2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi
durumunda, yedi yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi islenmesi
halinde, sorusturma ve kovusturmanm yapilmasi magdurun sikdyetine baghdir.” Icel, Unver,
Hakeri, s.139.
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tatmin  yOkimlGliginin  de  bulundugunun  aciklanmasi®  birlikte
degerlendirildiginde cinsel saldirinin temel bi¢imi bakimindan eglerin fail
olamayacadi sonucu ortaya cikmaktadir.?*® Bu durumda TCK nin 232.
maddesinde duzenlenmis olan koétl muamele sugunun olusabilecegini
savunan yazarlar bulunmaktadir.?®® Failin Giglincii bir kisi olmasi durumunda
ise evli oldugu 6nemli olmaksizin magdur ¢ocuk sayilacak ve cebir, tehdit,
hile ve iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel

davranislar bakimindan cinsel istismar sugu olusacaktir.

C. Manevi Unsurlar

Basit cinsel istismar sugunun manevi unsuru 6zel kasttir; failin cinsel
arzularini tatmin etme amaciyla hareket etmis olmasi gereklidir.240 Sucun

olasi kastla da islenmesi mimkindir.?"’

Kastin olugsmasi igin failin
davranisinin bilingli bir iradeden kaynaklanmasi, failin gerceklestirmis oldugu
fiili istemis olmasi ve fiilin fail tarafindan bilinmesi gereklidir.2** Fiilin bilinmesi;
failin kafasinda suc fiilini canlandirmasi ve isledigi fiilin bilincinde olmasidir.?*?
Failin bilmesi gereken unsurlar, isteme unsurundan daha kapsamlidir. Her bir

sugun kanuni tanimina bagli olarak bilinmesi gereken unsurlar belirlenir.?*

Cinsel istismar sugunda kast magdurun yasi, algilama yetenedi gibi sug¢

27 Ozgeng, s. 202.

28 Tezcan, Erdem, Onok, s. 287, Malkog, s. 20.

% Malkog, s. 20. Bkz. TCK. Madde 232: “Ayn1 konutta birlikte yasadig1 kisilerden birine karsi kotii
muamelede bulunan kimse, iki aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”, igel, Unver,
Hakeri, s. 190.

240 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 166.

21 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 166.

2 Giingor, Devrim, Ceza Hukukunda Fiil Uzerinde Hata, Yetkin Yaymlari, 2007, Ankara, s. 38 —
39.

 Giingor, s. 39.

2 Giingor, s. 39.
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tipinin batan objektif unsurlarini kapsamalidir. Buradaki hata kasti ortadan
kaldirmaktadir.?*® Zira fail bilmesi gereken unsurlarda hataya diismekte ve bu
durum kastin olusmasini engelleyerek cezai sorumlulugu etkilemektedir.?*®
Kastin varligi igin magdurun ¢ocuk oldugunu bilmek ve ona karsi cinsel
davranislarda bulunmak iradesi gerekmektedir. Failin bu unsurlar Gzerindeki
hatasindan yararlanabilmesi icin hatanin esasli olmasi gereklidir.?*” Nitekim
yas konusundaki siiphe; bilme ile es tutulmaktadir?*®* Onbes yasini
doldurmus ve algilama yetenedi gelismis olan g¢ocuklara karsl cinsel
davraniglarda bulunan fail magdurun rizasinin oldugu yonundeki hatasindan
yararlanir. Rizasi ile kendisine karsi cinsel davranislarda bulundugu kisinin
onbes yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis oldugu konusundaki
hatasi da kasti ortadan kaldirmaktadir.?*® Ancak rizasi konusunda hataya
distugld magdura karsi gergeklestirdigi cinsel davraniglarin cinsel iligki
boyutuna varmamis olmasi gereklidir, aksi takdirde resit olmayanla cinsel

iliski sucu olusacaktir.?®®

Saik konusunda doktrinde tartismalar bulunmaktadir. Bizim de
katildigimiz goéruse gore failin cinsel tatmin amaci ile hareket etmesi ozel

1 Ozel kastta; kanun maddi fiilin bilingli ve iradi olmasindan bagka

kasttir.
failin 6zel bir amacla hareket etmesini de aramaktadir.?? Ozel kastta; failin

amaci tipik maddi file degil kusur unsuruna dahildir, dolayisiyla sugun

> Oztiirk, Erdem, s. 362.

4 Giingor, s. 35.

7 Giinggr, s.. 54.

28 Torosly, s. 65.

2% Torosluy, s. 66.

20 Torosly, s. 65.

! Yenidiinya, A. Caner, “ Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suclar ”, Legal Hukuk Dergisi, S:33, Yil:
3, Eyliil 2005, Legal Yayinevi, Istanbul, s. 3304, Seviik, s. 286-287.

22 Toroslu, Genel Kisim, s. 188.
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tamamlanmasi icin amacin gerceklesmesi sart degildir.253 Basit cinsel
istismar sucu acisindan da fail fiilini iglerken cinsel duygularini tatmin amaci
ile hareket etmelidir. Bu amag¢ olmadan islenen cinsel davranig, 6rnegin
kavgada magdurun yanagini 1sirmak gibi bir hareket yaralama sugu
kapsaminda degerlendirilecektir.>>* Doktrinde aksini savunan bir goriis de
bulunmaktadir.?®® Buna gére her ne kadar cinsel arzulari tatmin etme amaci
0zel kast olarak yorumlanmaya olanakli ise de cinsel davranisin tipikligin bir

unsuru olmasi ve kastin da tipikligin tim unsurlarini kapsamasinin gerekliligi

beraber degerlendirildiginde kastin cinsellige yonelik olmasinin 6zel kast

olarak degerlendirilemeyecedi savunulmaktadir.?*®

Failin kasti davraniglarin  cinsel istismara yoOnelik olarak
gerceklestiginin somut olayda tespiti ile sabit olacaktir.?®’ Cinsel istismar
sugunun basit seklinde sadece davranisin gergeklestiriimis olmasi istismarin
tespiti icin yeterli degildir, failin cinsel tatmin amaci ile hareket edip

etmediginin arastiriimasi gereklidir.?*®

IV. Cinsel istismar Sugunun Nitelikli Hali
A. Genel Acgiklamalar

Cinsel istismarin vicuda organ ya da sair bir cisim sokulmak suretiyle
islenmesi cinsel istismar sugunun nitelikli halini olusturur. Bu halde de sugun

basit seklinde oldugu gibi onbes yasini tamamlamamis ya da tamamlamig

233 Demirbas, s. 349.

% Yenidiinya, s. 3304, Seviik, s. 287.

235 Tezcan, Erdem, Onok, s. 282, Sen, s. 399.

6 Kiziroglu, Keskin Serap, “ Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kadina iliskin Diizenlemeler ve Cinsel
Suclar”, Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer Armagani, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,
Atatiirk Arastirma Merkezi, Tirk Ceza Hukuku Dernegi Ortak Yayini, Cilt II, Ankara, 2008, s.
1001.

27 Tezcan, Erdem, Onok, s. 320.

28 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 202, Seviik, s. 286-287.
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olmakla beraber algillama vyetenegi gelismemis ¢ocugun rizasi kabul
edilmemigtir. Onbes yasini tamamlamis ve algillama yetenedi gelismis
gocuklar yonunden nitelikli cinsel istismar sugunun olusabilmesi igin ilk
fikrada oldugu gibi fiilin cocugun rizasi hilafina islenmesi yani cebir, siddet,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayanilarak
gergeklestiriimesi gerekmektedir. Ancak buradan ayri olarak ¢ocugun rizasi
ile gerceklesmis cinsel iliski de 104 Unci madde de sug¢ olarak

diizenlenmistir.?>®

B. Sucun Nitelikli Halinin Maddi Unsurlari
1. Fiil

Cinsel istismar sugunun nitelikli hali ile yasaklanan fiil vicuda organ ya
da sair bir cisim sokulmasidir. Kanun metninde vicudun hangi bdlgesine
organ ya da sair cismin sokulacag belirtimemis, gerekgede fiilin anal, oral ya

da vajinal yoldan gerceklestirilebilecegi aciklanmistir.?%°

Madde metninde sadece vicut kelimesinin ge¢gmesi, sugun vajinal,
anal ya da oral yoldan iglenebilecegine ise gerekgede yer verilmesi vicuda
herhangi bir yoldan cisim sokulmasinin da nitelikli cinsel saldiri olarak kabul

edilmesine yol acabilecegi sebebi ile elestirilmistir.2®’

Yasada “cinsel organ” degil “organ” tabiri kullaniimistir. Bu bakimdan

vucuda girme Ozelligi bulunan parmak gibi diger organlar ile de fiilin

239 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 198.

260 Bkz. Madde 102 ( Gerekge ) : “ Maddenin ikinci fikrasinda, cinsel saldirnim viicuda organ ya da
sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tanimlanmustir.
Sucun bu nitelikli hali i¢in, viicuda vajinal, anal ya da oral yoldan organ veya sair bir cismin ithal
edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop
gibi sair bir cisim de ithal edilebilir.” Ozgeng, s. 201.

! Yarsuvat ve digerleri, s. 215.
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gergeklestiriimesi mumkundur, ayrica vicuda penis ithalinin yani sira cop,
sise, kalem gibi sair cisimlerin anal, oral ya da vajinal yoldan sokulmasi da
suc kapsaminda sayilmaktadir.?®? Bir gériise gére kadin failin zorla memesini
kiz ya da erkek gocugunun agzina sokmasi eylemi de nitelikli cinsel istismar
sucunu olusturmaktadir.?®® Fiil sonucunda orgazm ya da bekaretin bozulmasi
gibi sonuclarin olusmasi aranmamaktadir.?®* Viicutta yer alan kulak, burun
bosluklari gibi yerler her ne kadar organ ya da cisim sokma eylemine musait
olsa da bu eyleme cinsel davranis niteligi kazandirmaya elverigli degildir.
Sokma eylemi, eylemin konusu olan vicut bogslugundan bagimsiz sekilde

cinsel davranis olarak degerlendirilemez.?®®

Cinsel istismar sugunun nitelikli hali 765 sayili Turk Ceza Kanunu’'nda
yer alan irza gegme suguna benzemekle birlikte daha genis kapsamlidir. Irza
gegme sucgunda aktif failin cinsel organini digerinin vicuduna normal ya da
anormal yoldan sokmasi ve bu sokmanin meninin magdurun vicuduna
akabilecek kadar olmasi sarttir, parmak, sopa ve sair bir cismin kadinin

vajinasina sokulmasi bu sugu olusturmamaktadir.?%®

Irza ge¢gme sadece erkek fail tarafindan ve erkek cinsel organi ile
islenebilir bir suc teskil etmekteydi.?®” TCK 103/2 de ise cinsel organ
digindaki organlar yaninda sugun cisimle de iglenebilmesi kabul edilmigtir.

?8Ancak doktrinde viicuda organ ya da sair bir cisim sokmanin bizatihi olarak

22 Toroslu, s. 60-61, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 174, Oztiirk, Erdem, s. 350.

23 Artug, s. 650.

2% Torosly, s. 61.

265 UUziilmez, ilhan, “ Yeni Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldin Sucu”, 3. Yilinda Yeni Ceza
Adaleti Sistemi, Editor: Bahri Oztiirk, Seckin Yaymecilik, Ankara, 2009, s. 257.

266 Donmezer, s. 47-48.

267 Onder, s. 444.

208 «  Dosya igerigine gére samigin parmagmi 6 yasindaki magdurenin cinsel organina sokmak
suretiyle tasaddide bulunmak olarak kabul edilen eyleminin viicuda organ sokma niteliginde olmasi
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cinsel davranis olup olmadiginin tartismali oldugundan hareket ederek Turk
Ceza Kanunu’'nda cinsel saik temeline dayanan bir dizenleme yapilmasinin

daha yerinde oldugu ifade edilmektedir.?®®

Cinsel istismar sugunun bu nitelikli hali ile magdurun maddi bir aci
hissetmesi aranmamaktadir, cinsel dokunulmazligin ihlali sonucunu doguran
her tarli cismin vicuda sokulmasi yasaklandidi i¢in vicuda sokulan sair
cisim kati bir madde olabilecegi gibi sivi da olabilmektedir.?”® Fiil fail
tarafindan gergeklestirilebilecegi gibi cebir ve tehdit kullanmak suretiyle

271

bizzat magdura da yaptirlabilir. Bu islemin fail tarafindan bagkasina

yaptiriimasi halinde istirak hiikiimleri uygulanacaktir.?”?

Madde gerekgesinde 103/2 de dlzenlenen sugun olusmasi igin sugun
basit halinin aksine gergeklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini
amacina yonelik olmasinin gerekmedigi belirtiimektedir.?”® Bir gériis sucun
olugmasi igin fiilin cinsel tatmin amaci ile gergeklestirimemis olsa dahi
objektif olarak gsehevi nitelikte olmasinin gerekli oldugunu savunmaktadir.
Buna gore hareketin niteligine bakilimadigi takdirde; metinde vicuda denilmis

olmasi sebebiyle kulaga, buruna ya da vicudun herhangi bir bodlgesine

nedeniyle 5237 sayili yasanin 103/2 maddesinde diizenlenen nitelikli cinsel istismar sugunu
olusturacagi ve bu sugla ilgili yargilama ve uyarlama yapma gorevinin Agir Ceza Mahkemesine ait
oldugu nazara almarak 5235 sayili yasanin gegici birinci maddesi geregince gorevsizlik karari
verilmesi gerektiginin gozetilmemesi nedeniyle hiikmiin bozulmasma..”, Yargitay 5. CD. ,
2005/15761, 2005/21713, Kazanct Hukuk Otomasyon Programu, Igtihat Bilgi Bankasi, www.
kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.
2% yokus, Seviikk Handan, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz
Suclar1” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y1l:18, Say1: 57, Mart-Nisan 2005, s.259, Aydin, s.158.
7 Malkog, s. 4445, Yenidiinya, s.3292. Karsit goriis i¢in bkz. Tezcan, Erdem, Onok, s. 305, Oztiirk,
Erdem, s. 350; “ Cisim deyimi viicut bogluklarma girebilecek her tiirlii katt maddeyi igermektedir.”

211 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 175.

272 Malkog, s. 44.

2 Bkz. Madde 102 ( Gerekge ) : “ Bu bakimdan, s6z konusu sugun temel seklinin aksine, bu fikrada
tanimlanan nitelikli halinin olusabilmesi i¢in, gerceklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini
amacia yonelik olmasi sart degildir.” Ozgeng, s. 202.
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sokulan her cisim nitelikli cinsel istismar sugunu olusturacaktir.?”* Yine ayni
sekilde fail cinsel durtu ile hareket etse dahi cinsel nitelik tagimayan bir
eylemin s6z konusu sug¢ olarak kabul edilmesinin olanaksiz oldugu
savunulmakta ve bdyle bir kabul ile viicuda sokulan toplu ignenin dahi cinsel

istismar vasitasi olarak kullanilabilecegi ifade edilmektedir.?”

Doktrinde vicuda organ sokulmasi ile cisim sokulmasi arasinda failin
amaci bakimindan farkllik oldugu savunulmaktadir. Buna goére viicuda organ
sokma fiiliyle fail salt cinsel gudulerin tatminini hedeflerken, cisim sokma ile
cinsel amacin yani sira kin ve intikam gibi hisleri de barindirabilmektedir,

ancak kanun koyucu iki fiil bakimindan buna gére bir ayrim yapmamistir.?"®

Agza parmak, cop ya da sopa gibi cisimlerin sokulmasinin nitelikli
cinsel istismar kapsaminda degerlendirilip degerlendiriimeyecegdi doktrinde
tartismalidir. Bir goris bu gibi eylemlerin cinsel davranig sayllamayacagini
dolayisiyla ilgili sucu olusturmayacagini savunmaktadir.?’” Diger bir gériis ise
cinsel tatmin amaciyla hareket edilmis olmasi halinde dahi bu eylemlerin
elverigsiz olmasi sebebiyle nitelikli cinsel istismar sayllamayacagini ve bdyle
bir kabuliin kanun koyucunun amacina ters diistigini belirtmektedir.?’® Ayni
eylemin her zaman cinsel davranis olarak kabul ediimemesinin de dogru
olmadigini ve eylemin her bir somut olay icgin objektif olarak cinsel nitelik

tasiyip tasimadiginin  saptanmasi gerektigini belirten bir goris de

274 Meran, s. 320.

275 Meran, s. 320.

276 Soyaslan, s. 176.

277 Apaydin, Necati, “Tiirk Ceza Kanunu Tasarisindaki Bazi Su¢ Diizenlemeleri Uzerine
Diisiinceler”, Tiirkiye Barolar Birligi Tiirk Ceza Kanunu Reformu, ikinci Kitap, Makaleler,
Gortisler, Raporlar, Editor: Teoman Ergiil, Kazanci Kitap Ticaret, Ankara, 2004, s. 150.

2”8 Akgin, fhsan, “ Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suclar”, Yargitay Dergisi, Ocak-Nisan 2006, S: 1—
2, Ankara, s. 111, Parlar, Hatipoglu, s. 826.
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bulunmaktadir.?”® Dis gériiniis olarak birden fazla anlam icerebilecek nitelikte

olan bu davraniglarin nitelikli cinsel istismar sayilabilmesi igin failin cinsellik

kasti ile hareket etmesinin zorunlu oldugu da belirtiimektedir.?*

2 Yildiz, s. 217.
280 Tezcan, Erdem, Onok, s. 305.
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2. Fail

Cinsel istismar sugunun nitelikli halinin faili kadin ya da erkek olabilir,
cinsiyet dnemli degildir. Organ ya da cisim sokma fiilinin bir kadin tarafindan

kiz ya da erkek cocuguna karsi islenebilmesi miimkiindiir. %’

Kadin failin belirtilen nitelikli hali bir erkek ¢ocuga kendi vajina ya da
anUsune organ veya cisim sokturmak suretiyle islemesi durumu doktrinde
tartismalidir. Bizim de katildigimiz gorus; boyle bir durumda kadinin organ ya
da cisim sokma islemini gergeklestiren 6zne olmadigini, ancak ilgili madde
metninde nitelikli cinsel istismar sugunun “ viicuda organ ya da sair bir cisim

sokulmasi suretiyle gergeklestirimesi durumunda...” cezalandirilmasini
Ongordigunu ve failin organ ya da cisim sokma eyleminin aktif ya da pasif
sujesi olmasinin aranmadigini, dolayisiyla da aktif sujenin kim olduguna
bakilmaksizin, tim unsurlar bulundugunda nitelikli cinsel istismar sugunun
olusacagini savunmaktadir.?®® Burada ayni zamanda kanun koyucunun
amacina bakmak da yerinde olacaktir. Cocuklarin etkin bigimde korunmasini
saglamak igin cinsel istismar sugu cinsel saldiri sugundan bagimsiz, ayri bir
su¢ olarak duzenlenmis, daha agir yaptinmlar 6ngoéralmastir. Sadece
kizlarin degil erkek cocuklarinin da cinsel gelisimlerini engelsiz bir sekilde
tamamlamalari amaclanmaktadir. Dolayisiyla erkek failin kiz ya da erkek
gocugunu organ ya da cisim sokmak suretiyle istismar etmesi nitelikli hal
sayilirken, kadin failin erkek ¢ocugunu kendi vicuduna organ ya da cisim

sokturarak istismar etmesi halinde daha az cezaya carptiriimasi kanun

koyucunun amacina ve hakkaniyete aykirilik olusturmaktadir. Bu goruse

281 Meran, s. 320.
282 Meran, s. 353.
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sugun konusunun failin degil magdurun bedeni oldugu ve kavramlarin ters
cevrilip su¢ kapsamina farkli hususlarin dahil edilmesinin kiyas yasagina
aykirilik teskil ettiginden bahisle karsi cikilmaktadir.?®® Farkli bir disiince
organ sokma bakimindan bir kadinin bu sugu bir erkege karsi islemesinin
mumkin olmadigi ydnundedir, buna gore kadinin erkek cocugunu vajinasina
organ sokturmaya zorlamasi ya da kendi viicuduna cisim sokmaya zorlamasi
durumlarinda dolayli faillik yoluyla su¢ olusabilecedi ifade edilmektedir.?®*
Yine organ sokma eyleminin gergeklesmesi igin fail ile magdurun ayri
cinsiyetlerden olmasi ve birlesmenin vajinal yoldan olmasi gerektidi
savunulmustur. Ancak bu goérise ayni cinsiyetten kigiler arasinda anal yoldan
birlesmelerinde organ sokma yoluyla olabilecegi ifade edilerek karsi

cikilmistir.?®

Eski Turk Ceza Kanunu’nda duzenlenen irza gegme sugunda cinsel
iliskiden bahsedilmedigi icin sugun sadece erkek tarafindan islenebilecegi
ifade edilmekteydi.?®® Kadinlarin bu sugun faili olabilmeleri, klitorisin birkac
santim uzamasinin mamkuin oldugu durumlarda tartigiimissa da bu fikre itibar
edilmemis ve bdyle hallerde irza gegcmenin dedil irza tasaddinin s6z konusu

oldugu savunulmustur.?®

Irk, dil, din, sosyal statu bakimindan herkesin egit olmasindan bahisle

bir ayrim yapilmamakta ayrica failin evli ya da bekar olmasi énem teskil

etmemektedir.?%

2 Giiltas, Giindiiz, s. 25, s. 56.

8 Tezcan, Erdem, Onok, s. 304, Yenidiinya, s. 3292, Oztiirk, Erdem, s. 349-350, Artug, s. 650.
% Soyaslan, s. 176.

28 Avhan, s. 445.

27 Ayhan, s. 445.

288 Soyaslan,, s. 176.
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3. Magdur

Magdur cinsiyetine bakilmaksizin onbes yasini doldurmamis ya da
doldurmus ancak fiillin hukuki anlam ve sonugclarini algilama yetenedi
gelismemis veya onbes yasini doldurmus ancak cebir, tehdit, hile ya da
iradesini etkileyen bagska bir nedene dayanilarak eyleme maruz kalan

cocuktur. Sucun konusu gocugun viicudu, cinsel bitlinligudr.?*

Magdur bakimindan sugun basit hali igin yapilan agiklamalar nitelikli

hali icin de gecerlidir.

Tark Ceza Kanunu onbes yasini tamamlamis ancak on sekiz yasini
tamamlamamis olan gocuklara cinsel yasamlari Uzerinde sinirli tasarruf
yetkisi verilmistir. Bu c¢ocuklarin cinsel iligki boyutuna varmayan, flort
seviyesindeki rizaya dayall iligkilerine Turk Ceza Kanunu'nun 103/1-b
maddesi izin vermektedir.?*® Ancak cinsel iliski boyutundaki iliskileri rizaya
dayall olsa dahi sug¢ sayilmaktadir. Resit olmayanlarin cinsel iliskinin hukuki
ve fiili sonuglarini algilama yeteneklerinin hentz tam olarak gelismediginin
kabul edilmesi ve toplum ve ailelerin erken vyasta cinsel iligkiyi
benimsememesi sebebiyle kamu diuzeninin bozulacagi endigesi bu ¢ocuklara

tam anlamiyla cinsel tasarruf taninmamasinda etkili olmustur.?®’

Bu sug ile onbes yasini doldurmus c¢ocukla cebir, tehdit ve hile
olmaksizin, rizaya dayanarak cinsel iliskiye giren fail yaptirrma tabi
tutulmaktadir. Ancak onbes yasini doldurmus iki ¢ocugun rizaen cinsel

iliskiye  girme durumlarinda ne olacagl ihtimali g6z ©Onlnde

28 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s.199.
290 Soyaslan, s. 188.
! Soyaslan, s. 187—188.
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bulundurulmamistir. Bir gortse goére fail ile magdur sifati birlesecegdinden
104. maddenin uygulanmasi ve sikayet hakkinin kime ait olacagi konularinda
karisiklik olacaktir, madde de cinsel iliskiye ikna edeni fail kabul edecek
sekilde degisiklik yapilmasi kanun koyucunun amacina daha uygun olacak ve
teredditleri dnleyecektir.?*? Diger bir goriis ise cinsel iliskiye giren iki kisinin
de resit olmamasi durumunda sug olusmayacagini ifade etmektedir.?*® Yine
madde sadece cinsel iliskiyi su¢ saymis vicuda sair bir organ ya da cisim
sokulmasi durumunda ne olacagini dizenlememistir. Cinsel iliski tanimi

Yargitay kararlarinda®®*

ve doktrinde “ aktif failin tenasil organini digerinin
vicuduna normal ya da anormal bir sekilde sokmasi” seklinde
yapilmaktadir.?®® Duhulun gerceklesmesi cinsel iliskiden s6z edilmesi icin sart
sayllmakta ve oral seks bu kapsamda degerlendirimemektedir.’® Yani
onbes yasini tamamlamis ¢ocugun vicuduna cisim sokan ya da ¢ocukla oral
seks yapan, bu fiiller cinsel iligki kapsaminda sayillmadigindan resit
olmayanla cinsel iliski sugunun faili olmayacaktir. Bir gorise gore kanunda
var olan boslugun doldurulmasi ve 102 inci ve 103 Gncu maddelerle baglanti
saglanabilmesi icin maddenin “cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen baska bir
neden olmaksizin onbes yasini bitirmis ¢ocugu ikna ederek vicuduna organ
ya da sair bir cisim sokan kimse cezalandirilir.” seklinde duzeltiimesi

gerekmektedir.?’

22 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 198.

293 Tezcan, Erdem, Onok, s. 305, Oztiirk, Erdem, s. 368.

% Yarg. CGK, 04.06.1990 tarih ve 101/56 sayil1 karar1., Kazanct Hukuk Otomasyon Programu, i¢tihat
Bilgi Bankasi, www. kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.

295 Donmezer, s. 53.

296 Otac, s. 73.

27 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 199.
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Doktrinde on altisini doldurmus kisinin Medeni Kanuna goére
evlendirildigi halde rizaya dayali cinsel iligki kurmasinin su¢ sayilmasi
elestirilmistir.*®® Onbes yasini bitirmis cocuk evlenme ile ya da mahkeme
karari ile ergin kilinmigsa resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru

olmayacaktir.?*

Ancak mahkeme karari ile ergin kilinma durumu nitelikli cinsel istismar
sucu acgisindan 6nem tasimamaktadir, cocuk tanimi TCK altinci maddede
onsekiz yasindan kuguk olan kimse seklinde yapilmistir. Evlenme ile resit
olma hali ise farklhidir.Turk Ceza Kanunu’nda cinsel istismar sugunun ese
karsi islenmesi durumunda ayrica bir duzenlemeye gidilmemigstir. Burada da
sucun temel bigiminde oldugu gibi failin es olup olmamasina gore ikili bir
ayrima gitmek gerekir. Failin es olmasi durumunda magdur resit kabul
edilecek ve cinsel istismar sugu degil TCK 102/2 de belirtilen cinsel saldiri
sucunun nitelikli hali olusacaktir. Uglincl bir kisi tarafindan evli olan gocuga
kargi vlicuda organ ya da cisim sokma suretiyle cinsel saldiri gergceklesmis
ise magdur resit sayllmayacak ve cinsel istismar sugunun nitelikli halinden
dolay! fail sorumlu tutulacaktir. Doktrinde nitelikli cinsel istismar sugunun
esler arasinda iglenmesinin mimkin oldugunu ve bu durumda sugun resen

kovusturulacagini savunan yazarlar da bulunmaktadir.>®
C. Manevi Unsurlar

Sucun manevi unsuru kasttir. Kastin kapsamini failin viicuda organ ya

da sair bir cisim soktugunu bilmesi ve istemesi olusturmaktadir. Ayrica cinsel

298 Toroslu, s. 67.
299 Oztiirk, Erdem, s. 369, Artug, s. 697.
39 Tezcan, Erdem, Onok, s. 318, Oztiirk, Erdem, s. 361.
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duygularini tatmin amaciyla eylemi gerceklestirmis olmasi aranmaz.**’ Failin
amaci korkutmak, asagilamak, intikam almak ya da baska bir neden olabilir,
ancak cinsel tatmin maksadi ile hareket edilmese bile eylem cinsel bir igerik
tagimalidir. Ornegin kisinin 6fke ile digerinin viicuduna bir cisim saplamasi bu

sugu olusturmaz.®*

Sugun temel bigimi ile nitelikli bigimi arasindaki fark failin kasti
bakimindandir. Nitelikli cinsel istismar sugunda failin kasti cinsel davranisa,
magdurun yasina, algilama yeteneginin gelismedigine veya iradeyi etkileyen
baska bir neden altinda bulunduguna yonelik oldugu gibi ayni zamanda
vicuda organ ya da sair bir cisim sokmayl da kapsamaktadir. Yine basit
cinsel istismar sucundan farkli olarak failin cinsel arzularini tatmin amaciyla
hareket etmesi gerekmemektedir.**® Bu durum doktrinde sucun basit hali igin
aranan tum unsurlarin nitelikli hali i¢cin de zorunlu olmasi gerektigi ifade
edilerek elestiriimis, ayrica cinsel tatmin amacinin aranmamasinin so6z
konusu sugu kasten yaralama veya iskence suglari ile karistirma olasiligina
yol actigi belirtilmistir.*®* Cinsel amac olmaksizin bir kisinin viicuduna cisim
sokulmasinin cinsel istismar degil hakaret ya da kasten yaralama sugu

olusturacagi goriisii savunulmaktadir.®®

Davranigin objektif olarak cinsel nitelik tasimasinin yeterli oldugu
ayrica failin saikinin arastirimasina gerek olmadigini doktrinde ifade

edilmektedir. Bu sebeple magduru asagilamak ya da intikam almak igin

391 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 184.
392 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 185.
393 Oztiirk, Erdem, s. 345.

3% Toroslu, s. 60-61.

39 Hafizogullari, s. 362.
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yapilsa dahi nitelikli cinsel istismar sucunun olusacag belirtiimektedir.>* Fiilin
islenme sekline gore failde aranmasi gereken kastin degisecegini savunan
bir goris de bulunmaktadir. Buna gbére magdurun vicuduna vajinal, anal ya
da oral yoldan organ sokulmasi ile anal ya da vajinal yoldan cisim sokulmasi
durumlarinda cinsel arzulari tatmin amacinin aranmayacagl ancak oral
yoldan cisim sokulmasi halinde failin cinsel tatmin kasti ile hareket etmesinin
sart oldugu ifade edilmektedir. Aksi takdirde magdura zorla saghgini bozacak
bir seyler yedirildigi takdirde dahi sugun olusacaginin kabulinin gerektiginin

tzerinde durulmaktadir.3%’

Taksirle iglenebilme olanagi olmayan bu su¢ dogrudan Kkastla
islenebilecegi gibi olasi kastla da islenebilir.>®® Yas konusundaki siiphe failin
kastini ortadan kaldirmamaktadir, ancak magdurun yasi konusunda hataya

diisen fail bu hatasindan yararlanmaktadir.>*®
V. Cinsel istismar Sugunun Ozel Gériiniis Sekilleri
A. Tesebbiis

Basit cinsel istismar sugu cinsel davranigin gergeklestirildigi, nitelikli
cinsel istismar sugu ise vicuda organ ya da sair bir cisim sokuldugu an
tamamlanmaktadir. Her iki suca da tesebbiis miimkiindiir.>'° Doktrinde basit

cinsel istismar sugunun tesebbuse elverigli olmadigini belirten bir gortus de

3% Tezcan, Erdem, Onok, s. 299, Malkog, , s. 15, Yildiz, s. 213.

397 Seviik, Cocuklarmn Cinsel istismari, s. 259, Yenidiinya, s. 3293.

398 Qeviik, s. 286, Tezcan, Erdem, Onok, s. 298, Artug, s. 657.

39 Torosly, s. 65.

310 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 203, Tezcan, Erdem, Onok, s. 320, Soyaslan, s. 174, Parlar,
Hatipoglu, s. 851, Artug, s. 660., ayrica bkz; “ ...sanigin islemeyi kastettigi nitelikli cinsel istismar
sucuna dogrudan dogruya icraya bagladigi, ancak magdurun direnip bagirmasi ve babasinin gelmesi
iizerine eylemini tamamlayamadigi, bu nedenle sanigin eyleminin nitelikli cinsel istismar suguna
kalkisma asamasinda kaldig1 gozetilmeden...”, Yar. 5. CD. , 31.01.2007, 2007/12482, 2007/489,
Giindel, s. 121.
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bulunmaktadir.>"' Ancak cinsel gidiilerini tatmin etmek amaciyla magduru
yere yatirmaya calisirken birilerinin gelmesi (zerine fail tarafindan
tamamlanamayan  fiil basit cinsel istismar suguna tesebbusU

olusturmaktadir.®'?

Failin kastla gercgeklestirmek istedigi fiiller elinde olmayan nedenlerden
dolayl tamamlanamamissa cinsel istismar suguna tesebbusten dolayi
cezalandirilir. Tesebbls nedeniyle yapilacak indirim o ana kadar yapmis
oldugu hareketlerin sugun konusu Uzerinde meydana getirdigi tehlikeye gore

belirlenir.3™

Fail icra hareketlerine bagladiktan sonra devam etmekten gonulli
olarak vazgegmisse ya da kendi gabaslyla sugun sonuglarini engellemeye
calismissa cinsel istismar suguna tesebbUsten dolayi cezalandiriimaz. Ancak
o ana kadar yapmis oldugu hareketleri baska bir su¢ olusturuyorsa o sugtan
dolayl cezalandirilir. Nitelikli cinsel istismar sugundan gonulli olarak
vazgecen failin o ana kadar ki fiilleri basit cinsel istismar sugu olarak

degerlendiriimektedir.>™*

Failin  cinsel acidan  iktidarsiz  olmasi sebebiyle  sug¢
tamamlanamamigsa islenemez su¢ degil, tesebbis halinde kalmis su¢ s6z
konusudur.*'® Failin cinsel tatmine ulasmasi sugun tamamlanmasi igin gerekli

316

degildir.

3 Meran, s. 350, Sen, s. 399.

312 Soyaslan, s. 175.

313 Tezcan, Erdem, Onok, s. 321, Oztiirk, Erdem, s. 363.

314 Tezcan, Erdem, Onok, s. 320, Oztiirk, Erdem, s. 363.

315 Tezcan, Erdem, Onok, s. 301.

316 Tezcan, Erdem, Onok, s. 300, Soyaslan, s. 177, Meran, s. 252, Artug, s. 660.
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Failin amacinin basit cinsel istismara mi yoksa nitelikli cinsel istismara
mi yonelik oldugu failin sdzleri, olay 6ncesi davraniglari, olayin gectigi yer

incelenerek belirlenmektedir.®"” Failin magdura sdyledigi “ kendini bana ver ”,

1318

”

“ benim olacaksin 7, “ seninle yatmak istiyorum seklindeki sozleri veya
magduru 1ssiz bir yere goéturlip i¢c gamasirini ¢gikarmaya calismasi ya da
soyunarak magdurun yanina yatmasi seklindeki davranisi nitelikli cinsel
istismar amaciyla hareket ettigi kapsaminda degerlendirilebilir. *'° Bu sekilde
bir inceleme ile bir sonug alinamamasi durumunda supheden sanik yararlanir
ilkesi dogrultusunda failin basit cinsel istismar amaci ile hareket ettigi kabul

edilmelidir.%°

B. Istirak

Sug tipinde ongorilen fiili gergeklestiren kisi bu sugun faili olarak
sorumlu olur. Eger sugu birden fazla kisi gergeklestirmis ise bunlarin her biri
ortak fail sayllmaktadir. Cinsel istismar sugu ile ilgili olarak o6zel istirak

1

hikiimleri éngoérilmemistir, genel istirak hiikimleri uygulanir.**' Bu suca

azmettirme ve yardim etme biciminde istirak miimk{indiir.>%?

17 Artug, s. 660.

318 « Samig tehdit ederek zorla gétiirdiigii evinde magdura  seni yapacagim  dedikten sonra eline
aldig1 kirik siseyi ona dogrultup korkutarak soyunmasini saglayip kirik siseyi onun viicudunda
dolastirirken disarida bulunan kdpegin havlamasi iizerine “ buradan ayrilma, kdpegi senin yanina
alip gelecegim, seni yapacagim” diyerek disar1 ¢ikmasi iizerine magdurun pencereden atlayip
ka¢masi seklindeki olayin 5237 sayili yasanin 103/2 ve 35. maddelerinde diizenlenen nitelikli
cinsel istismar suguna tesebbiis sugunu...” Yargitay 5. CD. , 30.01.2006, 2005/18597, 2006/343,
Artug, s. 660.

319« evine su almak icin gittigi samgn kendisini zorla yatak odasina gétiiriip yatirdigin, iliskiye
zorladigmi, iistiine abandigini, saniga tekme ile vurup yere diisiirdiigiinii ve ondan diisen bicagi
yoneltince geri durdugunu ve bundan yararlanip kacip evine gittigini ileri siirmiis olmasi karsisinda
iddiasinin nitelikli cinsel istismara tesebbiis niteliginde oldugu...” Yargitay 5. CD. , 26.09.2005,
2003/7673, 2005/20232, Bakict, 15.

20 Artug, s. 661.

321 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 204.

322 Oztirk, Erdem, s. 365, ayrica bkz. “ Sanik S.’nin savunmalarinda oglu olan M. ile kagirdigi
magdureyi evine kabul ettikten sonra her ikisinin ayr1 yerlerde ve odalarda kalmasmi sagladigini
ileri siirdiigli, bu savunmayr M. ile magdurenin dogrulayarak, cinsel istismar sugunu yalniz
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C. ctima

Bir sug¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda, degdisik zamanlarda bir
kisiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda zincirleme sug
hiikiimleri uygulanir.®?® Zincirleme sug; bir suc isleme karari ile kanunun ayni
hilkkmiiniin degiik zamanlarda ayni kisiye karsi birden gok ihlal edilmesidir.***
Zincirleme sucu olusturan suglardan her birisi basli basina bir suctur.’?®

Ancak kanun koyucu bunlari tek bir su¢ kabul etmektedir.3%°

Kanun’un 43. maddesinde 29.6.2005 tarihinde 5377 sayili Kanun ile
degisiklik yapilmis ve cinsel istismar ile cinsel saldiri suglarinda zincirleme
suc hikiimlerinin uygulanmayacagina dair ibare metinden cikariimistir.®?’
Sayet ayni kisiye karsi igslenen birden fazla cinsel istismar sugu ayni sug
isleme kararina baglanabiliyorsa, zincirleme sug¢ kurallari uygulanabilir.
Zincirleme sugtan s6z edilebilmesi igin birden fazla sugun ayni kisiye karsi
islenmesi sart oldugundan farkli kigilere karsi islenen cinsel istismar sugu
ayni sug¢ isleme kararinin kapsaminda bile olsa zincirleme sug kurallar

uygulanmamaktadir. *%

Ayni kisiye kargi ve ardi ardina islenen cinsel iliskilerde iligkinin farkl

sekillerde gergeklesmesi durumunda( failin cinsel organini dnce magdurun

kaldiklar1 sirada, gizlice bir araya gelerek islediklerini bildirdikleri anlasilmakta, sanik S.’nin bu
suca istirak iradesini gdsteren ve yardim olarak nitelenen eylemlerinin nelerden ibaret oldugu karar
yerinde tartisilmadan yazili sekilde mahkumiyet hiikmii tesisi..” , Yar. 5. CD. , 28.05.2007,
2007/3453, 2007/4063, Giindel, s. 104.

32 Bkz. TCK mad. 43/1: “Bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye
kars1 ayn1 sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikkmedilir. Ancak bu ceza, dortte
birinden dortte tigline kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezayi
gerektiren nitelikli sekilleri, ayn1 sug sayilir.” Igel, Unver, Hakeri, s. 106.

324 Demirbas, s. 474.

325 Toroslu, s. 314.

326 Demirbas, s. 314.

27 Demirbas, s. 480.

328 Tezcan, Erdem, Onok, s. 321, Oztiirk, Erdem, s. 363.

71



vajinasina sonra anusine sokmasi ) Yargitay sucun birden fazla oldugunu
kabul etmekte ve zincirleme sug hikiimlerini uygulamaktadir.**® Ancak bu
uygulama ayni bedene kargsi islenen birden fazla cinsel davranisin ayri ayri
sucglara sebebiyet vermeyeceQi savunularak hakli olarak doktrinde
elestirilmistir.>*® Tek bir sucu olusturan davranislar birden fazla olsa bile
zincirleme sucu olusturmamaktadir. **' Burada da birbirini takip eden anal,
oral ya da vajinal iliski ayni amaca yonelik oldugundan ve birbirini anlik
araliklarla takip ettiginden tek hareket sayllmakta, dolayisiyla tek bir cinsel

istismar sucuna viicut vermektedir. >*2

Cinsel istismar ve kigiyi 6zgurlugunden yoksun kilma sucunun birlikte
islenmesi halinde fail her bir sugtan dolayl ayri ayri cezalandirilmaktadir.
Sugun cinsel amagla islenmesi kisiyi 6zgurlugunden yoksun kilma sugunun
nitelikli hali olarak dizenlenmis ise de bu madde de cinsel istismar ve kigiyi
O0zgurliginden yoksun kilma suglarini iceren bir bilesik sug¢ iligkisi
bulunmamaktadir. TCK m. 109/5’te faildeki cinsel ama¢ saik olarak goz
onunde bulundurulmus, cinsel davranisin gergeklestirilmis olmasi nitelikli hal
olarak diizenlenmemistir. Dolayisiyla iki ayri sug olusacaktir.*** Ancak burada
magdurun kisi 6zgurligundn sinirlandirilmasina riza goéstermesi sonucu

hukuka aykirihigin ortadan kalkmasi da séz konusu olabilmektedir.***Yargitay

329 Bkz. “ Magdurun aniisiine cinsel organini sokmaya ¢alisan, bilahare oral yoldan cinsel istismari
gergeklestiren sanigm, ayrica kendisine masturbasyon yaptirdigi anlasildigindan, cezanmn 5237
sayllt TCK’nun 43. maddesi geregince arttirilmamasi..” Yar. 5. CD. , 20.9.2007, 2007/7481,
2007/6548, Kazanc1 Hukuk Otomasyon Programy, Itihat Bilgi Bankasi, www. kazanci.com.tr. ,ET:
19.3.2010.

330 Tezcan, Erdem, Onok, s. 321, Oztiirk, Erdem, s. 363.

31 Torosluy, s. 315.

332 Torosluy, s. 315.

333 Tezcan, Erdem, Onok, s. 321, Oztiirk, Erdem, s. 363.

334 Tezcan, Erdem, Onok, s. 321, Oztiirk, Erdem, s. 364.
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kararlari da TCK’nin 26/2 hukmune gore rizanin madde 109 anlaminda sug¢

olusmasini engelledigi yoniindedir. 3*°

Cocuklarin cinsel istismari ile aile bireylerine kéti muamele suglari

arasinda fikri ictima s6z konusu olabilir. 3%

Cebir ve siddet ceza kanununda c¢ocuklarin cinsel istismari sucu
bakimindan m.103/1 b de sucun unsuru, m. 103/4 te ise nitelikli hali olarak
dizenlenmigtir. Burada Onemli olan cebir ve siddetin kasten yaralama
sucunun temel halindeki belirtilen boyutu agmamasidir, bu siniri gectigi ve
kasten yaralama sugunun agir neticelerine yol actigi takdirde fail ayrica m. 87

uyarinca da cezalandiriimaktadir. **” Ayni sekilde tehdit ile sug islendiginde

333 Bkz. “ Sanigin resit olmayan magdureyi rizasi ile kagirip alikoymak suretiyle 765 sayili TCK nin
430/2 maddesine uyan sugu isledigi sabit ise de; sonradan yiiriirlige giren 5237 sayili TCK’nin
26/2. maddesinin “kisinin ilizerine mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina ilgkin olmak
iizere, acikladig1 riza gercevesinde islenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez” hiikmii karsisinda
16 yasindaki magdureyi rizasi ile alikoyan sanigm ayni yasanmn 109. maddesi anlamida hukuka
aykirt bir davranisindan s6z edilemeyeceginden rizanin fiili uygun hale getirdiginden, alikoyma
sucundan verilen ve sonucu itibariyle dogru olan beraat kararmnin onanmasma...” Yar. 5. CD. ,
22.11.2005, 2005/8765, 2005/22305, Kazanct Hukuk Otomasyon Progranu, ictihat Bilgi Bankast,
www. kazanci.com.tr. , ,ET: 19.3.2010., benzer karar i¢in bkz. Yar. 5. CD. 30.1.2006, 2006/
18695, 2006/361, Kazanci Hukuk Otomasyon Programi, Ictihat Bilgi Bankasi, www.
kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.

330 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 204, Tezcan, Erdem, Onok, s. 321.

3" Tezcan, Erdem, Onok, s. 322, ayrica bkz. TCK madde 87:“ (1) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin siirekli zayiflamasina,

b) Konusmasinda siirekli zorluga,

¢) Yiiziinde sabit ize,

d) Yasamini tehlikeye sokan bir duruma,

e) Gebe bir kadina kars1 iglenip de ¢ocugunun vaktinden 6nce dogmasina,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde ti¢ yildan, ikinci fikraya giren hallerde bes yildan az olamaz.

(2) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) lyilesmesi olanag1 bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesine,

¢) Konusma ya da ¢ocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,

d) Yiiziiniin siirekli degisikligine,

e) Gebe bir kadina kars1 iglenip de ¢ocugunun diigmesine,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, iki kat artirilir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde bes yildan, ikinci fikraya giren hallerde sekiz yildan az olamaz.

(3) Kasten vyaralamanin viicutta kemik kirilmasina neden olmasi halinde, kirigin hayat
fonksiyonlarindaki etkisine gore, bir yildan alt1 yila kadar hapis cezasma hiikmolunur.

(4) Kasten yaralama sonucunda 6liim meydana gelmisse, yukaridaki maddenin birinci fikrasina giren
hallerde sekiz yildan oniki yila kadar, ikinci fikrasina giren hallerde ise oniki yildan onalti yila
kadar hapis cezasma hiikmolunur. , igel, Unver, Hakeri, s. 131.
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tehdit bu sucun unsuru oldugu icin tehditten dolayr ayri hikum

kurulmayacaktir.®*®

Cinsel saldir sugunda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak
Olgclnln otesinde cebir kullanimi failin kasten yaralama sugundan dolayi da
cezalandirilmasi icin yeterli kabul edilmigken, yetigkinlerden daha zayif ve
korunmasiz olan cocuklara kargi cinsel istismar sucu bakimindan kasten
yaralama sugunun agir neticelerinin gergeklesmesinin aranmasi 6gretide
elestirilmistir.**® Direncin kirilmasini asacak dlciiniin étesinde cebir kullanimi
ile kasten yaralamanin agir neticelerinin ifade edildigi kabul edilse dahi
direnci kiran 6lcuyl asan her hareketin kasten yaralamanin agir neticelerine
sebebiyet vermeyecegdi savunulmustur.?*® Cinsel istismar sucunun yaninda
kasten yaralamadan dolayl da faile ceza verilmesinin kosullarinin cinsel
saldirndan daha agir oldugundan bahisle c¢ocuklarin korunmasiz kaldigi
elestirilerine; cebir kullanarak istismar sugu islenmesinin daha agir cezayi
gerektiren nitelikli hal olarak kabulinden sonra faile ayrica kasten
yaralamadan dolayi da ceza verilmesinin ¢ifte degerlendirme yasaginin ihlali

anlamina gelece§i gerekcesiyle karsi gikan yazarlar da bulunmaktadir.>*’

iskence sugunun cinsel taciz ile birlikte islenmesi halinde failin
iskencenin nitelikli halinden dolayi bir kez cezalandiriimasina karsilik cinsel
istismar sugunda kanunda bdyle bir hal éngdrilmediginden sugclarin igtimal

s6z konusu olacak ve fail her iki suctan dolayi ayri ayri cezalandirilacaktir.>*?

338 Tezcan, Erdem, Onok, s. 303.
3% Tezcan, Erdem, Onok, s. 322.
340 Tezcan, Erdem, Onok, s. 322.
3 Uziilmez, s. 37.

342 Tezcan, Erdem, Onok, s. 303.
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Sucgun temel sekli ile nitelikli sekilleri ayni sug¢ sayilir. Yani fail ayni sug
isleme kararinin icrasi kapsaminda once basit cinsel istismar, bir sure
gectikten sonra da nitelikli cinsel istismar suclarini islerse 103/2’ye gore

cezalandirilir ve bu cezasi zincirleme sug hiikiimlerine gére arttirilir.>*

Cinsel istismarin temel sekli ile nitelikli halleri ve neticesi sebebiyle
agirlasmis halleri arasinda gorUnuste igtimanin genel norm — 6zel norm
iliskisi mevcuttur ve fail sadece 06zel norm niteligindeki dizenlemeden
sorumlu tutulur.®** Bu goriisii savunan yazarlara gore failin hem cinsel
istismardan hem de neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel istismardan sorumlu
tutulmasi ayni filden dolayi failin bir kez cezalandirilabilecedi ydonundeki

evrensel ilkeye aykiridir.>*°

VI. Cinsel istismar Sugunda Cezay: Arttiran Nitelikli Unsurlar

A. Failin Vasfi ile Fail ile Magdur Arasindaki iliski Bakimindan Cezayi

Arttiran Nitelikli Unsurlar

TCK 103. maddenin Uguncu fikrasina gore failin magdurun Ustsoyu,
ikinci ve UguncU derecede kan hisimi, Uvey babasi, evlat edineni, vasisi,
egiticisi, ogreticisi, bakicisi olursa ya da fiil saglik hizmeti veren veya koruma
ve gozetim yukimluligl bulunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet
iligkisinin sagladigi nUfuz kotuye kullaniimak suretiyle islenirse ceza

arttirlmaktadir.

343 Meran, s. 350.

* Yargitayin aksi goriisii; “ Samigin eylemine uyan TCK. Nun 103/1, 103/6 maddeleri ile siras1 ile ve
ayr1 ayr1 ceza tayin edilerek cezalandirilmasi gerekirken dogrudan 103/6 maddesi ile hiikiim
kurulmasi bozma nedenidir.” Yargitay 5. CD. , 22.05.2007, 2007/2476, 2007/3868, Yalvag, s. 788.

3% Uziilmez, s. 39.
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Kanun koyucu belirtilen sahsi iligkilerin varliginin magdurun fiile
mukavemetini azaltacagini gdéz 6ninde bulundurarak, failin sifatini cezayi
arttiran nitelikli unsur olarak kabul etmistir. Ayrica bu vasiflara sahip kisilerin
cinsel istismar sugunu iglemesinin toplumda uyandiracag infiali de dikkate
alarak bu diizenlemeyi yapmistir.>*® Bu gibi durumlarda fail magdur {izerinde
istedigi yonde etkide bulunabilmekte, nifuz sahibi olmakta, ayni evde
yasamalari ya da ayni yerde kalmalari dolayisiyla magdurun glvenin

kazanmakta veya daha kolay hileye basvurabilmektedir.>*’

Maddenin 3. fikrasinda fail agisindan kisisel agirlastirici nedenlere yer
verilmigtir. Kisilerin sifati madde metninde sayilmigtir, ancak bu agirlastirici
neden sadece madde de sayilan kisilere uygulanmayacaktir. Madde

metninde “...veya koruma ve go6zetim yukUmlaligd bulunan diger kisiler

tarafindan ya da hizmet iligkisinin sagladigi niufuz koétiye kullaniimak

suretiyle...” ifadesine yer verilerek hukmuan sifatlari sayilan kigilerle sinirh

olmadigi belirtilmistir.>*®

Ustsoy kisinin anne ve babasi yéninden dikey olarak bltiin kan
hisimlaridir. Ustsoyun altsoya karsi cinsel istismar sugunu islemesi halinde
ceza arttinlmaktadir. Baba, blylkbaba, buylkbabanin babasi Ustsoy iken,
bunlarin cocuk ve torunlari da altsoydur.**® ikinci ve lciincii derecede kan
hisimlari ile ifade edilmek istenen ise fiilin kardesler arasinda, amca, hala,

dayl ve yegen arasinda islenmesidir. Ustsoy ve altsoy iligkisinin bulunup

% Onder, s. 471, Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 170.
37 Onder, s. 472.
348 Meran, s. 353.
3% Onder, s. 472.
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bulunmadigi niifus kayitlari ile saptanmalidir.®*® Kayin hisimlari tarafindan
sugun islenmesi nitelikli hal kabul edilmemektedir, sadece kan hisimhgi igin

cezanin arttirilmasi kabul olunmustur.®’

Kanun koyucu fiilin Gvey baba tarafindan igslenmesini nitelikli unsur
sayarken Uvey anneyi bu kapsamda kabul etmemistir. Ancak Uvey anne
tarafindan da basit cinsel istismar sugunun ya da kiz ya da erkek ¢ocuguna
organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle nitelikli cinsel istismar sugunun
islenmesi mumkindur. Esitlik ilkesi agisindan madde de bir degisiklik

yapilmasi gerekmektedir.>*?

Fail ile magdur arasinda evlatlik iligskisi olmasi da cezayi arttiran
nitelikli bir unsurdur. Medeni Kanunun 314. maddesinde diizenlenen®*® evlat
edinenin evlatlik karsisindaki durumuna gore; evlatlik iligkisi devam ettigi
muddetge anne ve babaya ait hak ve vazifeler evlat edinen kimseye gecer.
Cinsel istismarin evlat edinen tarafindan islenmesi durumunda ceza
arttinimaktadir. Evlatlik iliskisi Tirk Medeni Kanunu’nun 315. maddeleri ve

devami uyarinca mahkeme kararinin kesinlesmesinden sonra baslamaktadir.

30 Bkz. “ Magdur ile samgmn, baba-ogul olduguna iliskin niifus aile kayit tablosu getirtilmeden
TCY’nin 457/2 ( YTCK’nin 86/3-a) maddesi ile cezanin arttirilmasi...”Yar. 4. CD. , 19.11.2002,
2002/15000, 2002/17250, Meran, 354.

31 Giiltas, Giindiiz, s. 58.

332 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 200.

333 Bkz. Tiirk Medeni Kanunu Madde 314 : “Ana ve babaya ait olan haklar ve yiikiimliiliikler evlat
edinene gecer.

Evlatlik, evlat edinenin mirasgisi olur.

Evlathik kiiciik ise evlat edinenin soyadini alir. Evlat edinen isterse cocuga yeni bir ad verebilir. Ergin
olan evlatlik, evlat edinilme sirasinda dilerse evlat edinenin soyadini alabilir.

Esler tarafindan birlikte evlat edinilen ve ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciiklerin niifus kaydina
ana ve baba adi olarak evlat edinen eslerin adlar1 yazilir.

Evlathgmm, miras ve baska haklarinin zedelenmemesi, aile baglarinin devam etmesi igin evlathgmn
naklen geldigi aile kiitligii ile evlat edinenin aile kiitligii arasinda her tiirlii bag kurulur. Ayrica
evlatlikla ilgili kesinlegsmis mahkeme karar1 her iki niifus kiitiigiine islenir.

Evlat edinme ile ilgili kayitlar, belgeler ve bilgiler mahkeme karar1 olmadik¢a veya evlatlik
istemedik¢e higbir sekilde agiklanamaz.” http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4721.html,ET:
19.3.2010.
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Bu artirirm nedeninin faile uygulanabilmesi icin evlatlik kararinin kesinlesmesi

gerekmektedir.®**

Vasi MK.'’nin 413 vd. maddelerine gore velayet altinda bulunmayan
klguUklerin ve mahcurlarin menfaatlerini korumak Uzere sulh hukuk hakimi
tarafindan tayin edilen kimsedir. Bu sifatin nitelikli unsur sayilmasinda vasi ile
cocuk arasinda olusan hukuki iligki ve yakinhgin sugu kolaylastiran bir etken
sayllmasi etkili olmustur.®*® Kayyimlik iliskisi ise sinirli ve gegici bir vesayet
olarak kabul edildiginden cezayi arttiran bir unsur olarak sayilmamistir.®*®
Vasilik gorevi vasi atanan kimseye sulh hukuk mahkemesince verilen kararin
tebligi ile baslamaktadir. Vasilige atanan kimse bu karara itiraz etse dahi
yerine yeni bir kimse atanana kadar gorevine devam edeceginden atama
tebligi ile atama islemi tamamlanmis olur. Sug islendikten sonra vesayet

iliskisinin sona ermesi artirim yapilmasina engel degildir.**’

Cocugun egitimi, ogretimi ve bakimi amaciyla goérevlendiriimis
kimseler tarafindan sugun igslenmesi de cezay! arttiran bir unsurdur. Egitici
gocugun egitim ve terbiyesiyle ilgilenen kisi anlamindadir. Bu kisinin Ucretli ya
da Ucretsiz galismasi 6nemli degildir, genellikle ders diginda bir seyleri,

miizik, dans, bale, spor ya da sosyal aktivite konularini 6greten kisilerdir.>*®

Ogretici ise gocuga derslerle ilgili bir seyler 6greten kisidir. Bu nitelikli
halin uygulanabilmesi igin sugun goérev sirasinda islenmesinin gerekip

gerekmedigi doktrinde tartismalidir. Bir goruse gére magdur ile fail arasinda

3% Artug, s. 651.

355 Onder, s. 473.

3% Erem, , s. 1865.

37 Bakic, s. 174-175.

38 Onder, s. 473, Artug, s. 651.
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egitim baginin bulunmasi sugun godrev sirasinda islenmesine bagldir.>*®
Karsi gorus ise agirlastirici nedenin uygulanabilmesi igin egitim ve 6gretim
iliskisinin mevcut oldugu zamanda fiilin islenmesinin yeterli oldugunu
savunmaktadir.*® Bu kisilerin resmi ya da 6zel bir kurum tarafindan istihdam
edilmeleri cezanin artmasi acisindan fark etmemektedir. Cocugun egitimini,
ogretimini ya da bakimini Ucretsiz olarak ta Ustlenmis olabilirler. Ornegin
universite sinavina hazirlik kursunda, spor merkezinde, ortadgretim
kurumlarinda c¢alisan 0Ogretmenler, ¢ocuga derslerinde yardimci olmak
maksadiyla hafta sonlari veya aksamlari ders veren kimseler, okul dncesi
egitim kurumlarinda 6gretmenlere yardimci olan kimseler bu kapsamdadir.
Bu kisilerin statllerinden faydalanarak magdur Uzerinde baski olusturarak
cinsel istismar sugunu islemeleri mimkundur. Magdurla fail arasinda egitim
ogretim iligkisinin varligi cezanin arttirlmasi icin yeterli olsa da Yargitay
nitelikli unsurun uygulanmasi igin sugun iglendigi sirada bu iligkinin bilfiil

devam etmesi sartini aramaktadir.®’

Bakici gocugun sureli ya da suresiz, Ucretli ya da Ucretsiz olarak
bakilmasi icin kendisine birakildidi kisidir. **2 Magdur ihtiyari olarak hastane,
gocuk bakimevi, kres, yaz okulu, kamp vb. gibi bir kuruma birakilabilecegi
gibi yolculuga c¢ikmadan 6nce birka¢c gun ya da saat akrabaya ya da
komsuya birakma gibi gegici bir slire goézetim ve koruma amaciyla bir kisiye

de birakilabilir.3%3

9 Artug, s. 652.

30 Onder, s. 473.

361« Okul paydosundan sonra 6grencisine karsi tasaddi sugunu isleyen 6gretmen hakkinda 417’ nci
madde uygulan(a)maz.” Yar. 5. CD., 16.11.1981, 1981/3805, 1981/3916, Malkog, s. 179.

362 Artug, s. 652.

39 Onder, s. 474.
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Bu fikranin uygulama nedenini bu kKigilerle ¢ocuk arasinda hizmetin
veya gorevin yerine getiriimesinden kaynaklanan bir yakinlik duygusunun
olugmasi ve bu yakinhgin sugun islenmesini kolaylastirmasi olusturmaktadir.
Ancak bu yakinlik ve duygusal bagin olusmamasi sugun olugsmasina engel

teskil etmemektedir.>®*

Saglik hizmeti veren ya da koruma ve gozetim yukimlulugu bulunan
kisi veya kurumlarca cinsel istismarin islenmesi de nitelikli unsur olarak

365

saylmistir. Saglhk hizmeti veren kisiye karsi bu nitelikli halin

uygulanmasinin sebebi kisinin saglik hizmeti verirken kendisine duyulan

gliveni kétiiye kullanarak bu sucu islemesidir.>*®

Hizmet iligkisinin sagladigi nifuzun koétuye kullaniimasi da cezanin
arttirimasini gerektiren nitelikli unsur olarak dizenlenmistir. Ornegin ayni
isyerinde ¢alisma gibi nedenlerle kiguk Uzerinde hikim ve nifuz sahibi olan
kimselerin, bu konumlarini veya otoritelerini kdtuye kullanarak cinsel istismar

sucunu islemeleri miimkinddir.%¢’

Bu agirlastirici nedenin uygulanabilmesi igin sugun ilgili kisilerin
gorevlerini yaptiklar sirada islenmesi gerekmemektedir. Fakat su¢ aradaki
hizmet, koruma ya da gobzetim goérevi devam ederken islenmis olmalidir,

gorev ve hizmet iligkisi hukuken bitirildikten sonra sugun islenmesi halinde bu

364 Meran, s. 354.

365 « Magdurun gegici de olsa failin nezaret ve koruyuculugunu saglamak amaciyla ona teslimi
TCY’nin 417. maddesinin uygulanmasi bakimindan yeterli kabul edilmektedir. Nezaret ve
siyanetin devamliligi sart degildir. Burada gegici de olsa birlikte bulunma ve bu yondeki giivenin
ve sifatin kétiiye kullanilmast séz konusudur.” Yar. CGK, 14.12.1987, 1987/472, 1987/602,
Malkog s. 180.

3% Artug, s. 652.

367 « Olay tarihinde magdurenin annesi, kardesi ve tivey babasi ile birlikte samga ait ¢iftlik evinde
kaldiklar1 ve sanigin hizmetinde ¢alistiklar1 dosya igeriginden anlagilmasma gére TCK’nin 417.
maddesinin uygulama kosullar1 incelenmeksizin... hiikiim kurulmasi isabetsizdir.” Yar. 5. CD. ,
30.10.2000, 2000/ 2154, 2000/5555, Malkog, s. 184.
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agirlastirici neden uygulanmayacaktir.®®® Hizmet iliskisi ile kastedilen s
Kanunu anlaminda is ya da hizmet akdi degildir. Memurlar arasindaki bir
hiyerarsi de bu kapsamda degerlendiriimektedir. Burada 6nemli olan hizmet
iligkisinin faile bir nifuz saglamasi ve failin bu nifuzu kullanmasidir. Nufuz bir
kisinin baska bir kisi ya da topluluk GUzerinde etkili olmasi, davraniglarini
yonlendirebilmesidir. Ancak bu nitelikli halde nufuzun kaynagi hizmet ilikisi
olarak sinirlanmistir.  Fail nUfuzunu kullanmadan cinsel istismari

gerceklestirmisse bu agirlastirici neden uygulanmayacaktir.>*®

B. Sugun Birden Fazla Kisi Tarafindan Beraber islenmesi

Sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi cinsel istismar
suclarinda cezay arttiran nitelikli unsurlardan birisi olarak dizenlenmigtir.
Faiilerin birden fazla olmasi durumunda sugun ¢ok daha kolay islenebilmesi
ve magdurun mukavetinin basit¢e kirilabilmesi bu halin kanun koyucu

tarafindan agirlastirici sebep olarak kabul edilmesinde etkili olmustur.>”

Tldrk Ceza Kanununun ilk halinde sugun birden fazla kisi tarafindan
islenmesi hali agirlastirici neden olarak kabul edilmemigstir. Bu nitelikli hal
08.07.2005 tarihinde 5377 sayili yasa ile degisiklik yapilarak kanuna girmistir.
Bu nedenle bu agirlagtirici neden sadece 08.07.2005 tarihinden sonra

islenen suclar icin uygulanacaktir.

368 Meran, s. 355.

39 Artug, s. 652.

370 Onder, s. 470.

1 Artug, s. 653, ayrica bkz. “ 5237 sayili TCK’nin 103/3. maddesinde yer alan “ cinsel istismarimn
birden fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi” halinin 08.07.2005 tarihinde yiiriirliige giren
5377 sayili kanun uyarinca tatbik kabiliyeti kazandig1 nazara alinmadan, sug tarihi itibariyle sanik
hakkinda tayin olunan cezanin 103/3. maddesi uyarinca arttirilmasi..”, Yar. 5. CD. , 24.02.2008,
2008/6447, 2008/433, Giindel, s. 92.
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Sugun birden fazla kisi ile islenmis olmasi kanun metninden de
anlagilacagi gibi sugun en az iki kisi ile islenmesidir. Failler icra hareketlerini
musterek fail sorumlulugunu gerektirecek sekilde gerceklestirmis olmalidir.
Eger su¢ bir baskasini azmettirme ya da yardim etme seklinde islenmis ise
bu nitelikli unsur sebebiyle cezada artirm yapilmayacaktir.®”> Maddenin
uygulanmasi igin birden ¢ok kisinin sugu islemeden 6nce aralarinda anlasmig
olmasi gerekli degildir, sugu iglerken beraber hareket etmeleri
aranmaktadir.>”® Bir sucun failine suca baslamadan énce ya da sucun icrasi
sirasinda tek tarafli irade ile onun haberi olmaksizin yardim eden kisi
misterek fail olarak degil yardim eden olarak sorumlu tutulmaktadir. 3
Azmettiren ya da yardim eden Kkisi istirake iliskin genel hukumlere
tabidir.>”°Ancak bir sekilde birden fazla kisinin isledigi bir sucu fail azmettirmis

veya yardim etmis ise agirlastirici neden yardim eden ya da azmettiren

acisindan da uygulanacaktir. 3"

Agirlastirici nedenin uygulanmasi igin cinsel istismar sugunun ayni yer
ve zamanda birden fazla kisi tarafindan islenmesi sarttir.>’” Birlikte isleme

hali magdura kars! icra hareketlerini diger faille birlikte yapmaktir.>"®

Musterek faillikte birlikte sug¢ isleme kararinin yaninda fiil Gzerinde
ortak hakimiyet kuruldugu igin her bir su¢ ortagi fail statisindedir. Sug¢
ortaklarinin sugun islenmesindeki rolleri ve katkilarinin tasidigr énem, ortak

hakimiyetin kurulup kurulmadigini belirlemede 6nem tasimaktadir. Her bir

372 Toroslu, s. 63, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 183, Tezcan, Erdem, Onok, s. 310, Yenidiinya, s.
3297.

3 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s.183.

37 Artug, s. 654.

373 Soyaslan, s. 178.

376 Tezcan, Erdem, Onok, s. 310.

377 Toroslu, s. 63.

378 [smail Malkog, A¢iklamah Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Malkog Kitabevi, 2008, s. 413.
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failin hareketi sugun tamamlanmasi ya da sonugsuz kalmasina etki
etmektedir. Ornegin faillerden birinin cebir ya da tehdit kullanarak magduru
etkisiz hale getirmesi digerinin de cinsel davranigi gerceklestirmesi
durumunda iki hareket birbirinin tamamlayicisidir, dolayisiyla her iki fail de

sucun islenisi lizerinde ortak hakimiyet kurmaktadir.*”

Faillerden birinin cinsel davranigi agirlastirici sebebin uygulanmasi igin
yeterlidir.®® Eger faillerin her biri basit ya da nitelikli cinsel istismar sugunu
islemis ise ortada cinsel davranis kadar su¢ vardir ve bu durumda failler

hakkinda maddi igtima hiikiimleri uygulanacaktir.®®’

Birlikte sug isleme karari belli bir fiilin gergeklestiriimesine ve sonucun
meydana gelmesine yoneliktir. Musterek faillerin sugun iglenisine iliskin
kastlarinin dogrudan ya da olasi kast olarak farklilik gostermesi

sorumluluklarini etkilememektedir.>®?

Cezanin arttirlmasi igin birden fazla kisiyi olusturanlardan hepsinin
isnat kabiliyetine sahip olmasi gerekmedigi gibi sugun tamamlanmis olmasi
da aranmamaktadir.®®® Sucun tesebbiis halinde kalmasi durumunda dahi

nitelikli unsur uygulanacaktir.3®*

Birden fazla failin ayni magdura karsi sugu beraber islemeleri

gereklidir. Birden fazla fail ve magdur bulunmasi ve her bir failin diger bir

379 Meran, s. 356.

%0 Soyaslan, s. 178.

8! Soyaslan, s. 178.

382 Meran, s. 356.

5 Onder, s. 470, ayrica bkz: “ Samik Murat’in sugu yas kiiciikliigii nedeniyle hakkinda takipsizlik
karar1 verilen Hasan ile birlikte gergeklestirmis olmasi karsisinda TCK. * nun 417 nci maddesi
uygulanarak cezasinda artirma yapilmasi gerekirken eksik cezaya hiikmolunmasi..” Yar. 5. CD.,
10.2.1993, 94/489 , Malkog, Cinsel Saldir1 Suglar1, s. 176.

3% Onder, s. 470, Erem, s. 1864, Artuk, Gokgcen, Yenidiinya, 158, Tezcan, Erdem, Onok, s. 310,
Meran, s. 355.
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magdura kargi bu sugu islemesi halinde bu nitelikli unsur uygulanmaz. Ayni
yer ve zamanda birden fazla fail tarafindan tek bir magdura karsi cinsel
istismar sugu islenmisse ayrica birbirlerinin fiillerine yardim etmeleri

aranmaksizin cezalari arttirilir. 3°

Cinsel istismar sucunun islenmesi sirasinda birden fazla artirrm
nedeninin bulunmasi halinde, 6rnegin sugu birden fazla saglik hizmeti
verenin birlikte islemesi durumunda faile iki defa artirrm uygulanmayacak, bu

husus temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinacaktir.3%

C. Sugun Onbes Yasini Tamamlamamis veya Tamamlamig Olmakla
Birlikte Fiilin Hukuki Anlam ve Sonuglarini Algilama Yetenegi
Gelismemis Cocuklara Kargi Cebir veya Tehdit Kullaniimasi Suretiyle

islenmesi

Bu fikrada dlizenlenen nitelikli hal onbes yasini tamamlamamis ya da
tamamlamig olmakla birlikte maruz kaldigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarini
algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunun cebir

veya tehdit kullaniimak sureti ile islenmesidir.®*’

Bu nitelikli hal magdurun kisiliginden kaynaklanmaktadir. 103/1-a’da
belirtilen ¢ocuklarin cinsel istismarin anlam ve sonugclarini algilayamadiklari

ve fiziksel olarak bu suca maruz kalmaya daha elverisli olduklari halde ayni

% Onder, s. 471, Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 158.

3% Malkog, s. 413.

¥ Bkz. “ Magdur asamalarda vermis oldugu 6zde degismeyen samimi beyanlarmda samgmn
kendisinin agzini tutarak hemen oradaki evlerinin bahgesine ¢ektigini, pantolonunu ¢ikarmasi i¢in
boynuna bigak tuttugunu ve Oliimlii tehdit ettigini belirtmesi karsisinda, sanigmn cinsel istismar
eylemini cebir ve tehdit kullanarak gergeklestirdigi sabit olup 103/2. madde ile hiikmedilen cezanin
103/4. madde ie artirilmasi gerektiginin gézetilmemesi...”, Yar. 5. CD. , 30.01.2007, 2007/12160,
2007/440, Giindel, s. 121.
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zamanda cebir ve tehditle eylemin gergeklestirimesi cezanin arttiriimasinin

sebebini olusturmaktadir.®®

Basit cinsel istismar sugu mefruz cebirle islenmis sayilmaktadir, bu
fikrada kastedilen ise sucun maddi cebirle islenmesi halidir.?** Ornegin
magdurun bagirmasini engellemek icin agzinin kapatilmasi suretiyle sugun

islenmesi durumunda bu agirlastirici neden uygulanmaktadir.**

Onbes yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis ¢ocuklar igin
ise bu nitelikli hal uygulanmayacaktir. Sugun cebir, tehdit, hile ya da iradeyi
etkileyen baska bir nedene dayali olarak islenmesi 103/1-b’de belirtilen
cocuklar icin cinsel istismar sucunun temel seklini olusturmaktadir. Yaslari ve
algilama yetenekleri itibariyle bu g¢ocuklarin cinsel istismar fiiline riza
gOstermeyecekleri, sugun ancak iradelerinin belirtilen vasitalarla kaldirilmasi

suretiyle islenebilecedi diisiincesi ile bu diizenleme yapilmistir.>®’

Bir diger ifade ile cebir ve tehdit sadece onbes yasina kadar olan veya
onbes onsekiz yas aralijinda olup algilama yetenedi gelismemis gocuklara
karsi kullanildiginda nitelikli hal olusturmaktadir, onbes yasini tamamlamis ve

maruz kaldigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi bulunan

388 Meran, s. 358.

% Bkz. “ 5237 sayili TCK’nin 103/1-a maddesinde mefruz cebirin unsur olarak yer almasma ve ayni
yasanin 103/4. maddesinin ise yalnizca maddi cebiri ifade etmesine gore, olayda maddi cebirin
gerceklesmedigi gozetilmeden tayin olunan cezanin bu madde ile arttirilarak fazla cezaya
hikmolunmast...”, Yar. 5. CD. , 13.02.2007, 2007/12520, 2007/1010, Giindel, s. 117.

3% Bkz. “ Olay tarihinde 12 yasii bitirmemis magdur gocuga karsi; aglamasi iizerinde agzini
kapatmak suretiyle, sanigin cebirle nitelikli cinsel istismar sugunu islemis olmasi karsisinda;
tablignamedeki 5237 sayili TCK’nin 103/4. maddesinin uygulanmamasi yoniindeki goriise istirak
edilmemistir.” , Yar. 5. CD. , 24.01.2007, 2007/7235, 2007/148, Giindel, s. 123, benzer yonde Yar.
6. CD., 06.03.2007, 2007/13592, 2007/1742, Giindel, s. 114.

391 Meran, s. 358.
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cocuklara karsi cebir ve siddet kullaniimasi cinsel istismar sugunun bir

unsurunu teskil etmektedir.>*?

Cebir kisiye karsi fiziki gu¢ kullanarak onun ya da Uguncli kisinin
iradesi ve davraniglan uzerinde zorlayici bir etkinin meydana getirilmesidir.
Cebir halinde kigi aci hissetmekte ve bu acinin etkisiyle belli bir davranigi
gerceklestirmeye zorlanmaktadir. Tehdit halinde ise kisi bir kétuligun ileride
meydana geleceginden bahisle korkutularak bir davranigi yapmaya
zorlanmaktadir. Cebirde maddi bir zorlama bulunmakta, tehditte ise kigsi
gelecekteki bir tecaviiz ile korkutulmaktadir.’*® Tehdidin cinsel davranisi
gerceklestirmeden oOnce ya da cinsel davranis sirasinda yapilmasi
gerektirmektedir, sugun tamamlanmasindan sonra sugu saklamak ve benzeri

bir sebeple yapilmasi halinde bu nitelikli hal uygulanmaz.®**

Kullanilan cebir ve tehdidin nitelikli hal olusturmasi bizzat magdur
gocuga karsi kullaniimig olmasina baglidir, tGglncu kisiye karsi cebir ve

tehdide basvurulmasi halinde bu adirlastirici neden uygulanmamaktadir.>®

392 Tezcan, Erdem, Onok, s.324, Oztiirk, Erdem, s. 367, ayrica bkz. “ Fiilin anlam ve sonuglarini
algilama yeteneginin gelismemis oldugu yoniinde dosyada kanit bulunmayan ve onbes yasini
tamamlayan magdurun 5237 sayili TCK’nim 103. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde sayilan
¢ocuklardan olmamasi nedeniyle cebir ve tehdidin buna karsi cinsel istismar sugunun unsuru
oldugu ve bu gerekgeyle aynt maddenin 4. fikrasi uyarinca cezalarinda artirim yapilmayacagi,
103/3. maddesinin ise 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili Yasa ile maddeye sonradan eklendigi i¢in
saniklar aleyhine uygulanamayacagi gozetilerek karsilastrma yapilmasi ve lehe kanunun
belirlenmesi yerine, 765 Sayili yasanin lehe kabul edilerek hiikim kurulmasi..” Yar. 5. CD. ,
05.02.2007, 2007/11527, 2007/592, Giindel, s. 119.

393 Meran, s. 358.

9% Bkz. “ Magdurenin asamalardaki uyumlu anlatimlarina, sam@mn ikrarina, tanik beyanina ve dosya
igerigine gore saniga riza hilafina avukatlik biirosuna gidip yalniz basina temizlik yapan magdureye
zorla nitelikli cinsel saldirida bulunduktan sonra giris kapisinin 6niine getirip kagmadan 6nce
yasananlari esine, polise ya da avukatlara anlatmasi durumunda gelip 6ldiirecegini” sdylediginin
anlagilmasi karsisinda, tehdidin rza gegme sirasinda veya oncesinde direncinin kirilmasi amaciyla
degil, bu sugun tamamlanmasimdan sonra, fiilin agiga ¢ikmasina mani olmak i¢in yapildigi ve bu
nedenle cinsel saldirmin zor unsuruna dahil olmayip bagimsiz bir tehdit sugunu olusturdugu nazara
alinarak mahkumiyeti yerine olusa uygun diismeyen gerekceyle yazili bi¢imde ceza tertibine yer
olmadigma karar verilmesi...” Yar. 5. CD., 16.07.2007, 2007/5296, 2007/6148, Giindel, s. 99.

395 Tezcan, Erdem, Onok, s. 324, Oztiirk, Erdem, s. 367.
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Onemli olan husus kullanilan cebirin kasten yaralamanin temel sekli

diizeyinde kalmasidir.>®

Sayet bu boyutu asar ve kasten yaralamanin agir
neticelerine sebep olursa fail 103/5. maddeye godre ayrica kasten
yaralamadan dolayi da cezalandirilir.®*” Basit tibbi tedavi ile giderilebilecek

bir cebir eylemi de bu fikranin uygulanmasini gerektirmektedir.>%®

VII. Sucun Neticesi Sebebiyle Agirlagmis Halleri
A. Su¢ Sonucunda Magdurun Beden ve Ruh Sagliginin Bozulmasi

Cinsel istismar sonucunda magdurun beden ve ruh saghginin
bozulmasi sugun neticesi sebebiyle agirlasmis hali olarak duzenlenmigtir.
Eski Turk Ceza Kanunu’nda sugun neticesi sebebiyle agirlagsmis halleri; fiilin
bir marazin bulagmasi sonucuna yol agmasi, magdurun saghginda énemli bir
eksiklige neden olmasi, maluliyete ve mayubiyete yol agcmasi olarak kabul
edilmisken, yeni kanun tim bu durumlari icerecek sekilde “beden ve ruh

sagliginin bozulmasi’ndan s6z etmektedir.>*°

Magdurun beden ve ruh sagliginin bozulmasi ile gerceklesen sug
arasinda nedensellik badi olmaldir. Bu maddeye uygun olarak cezanin
arttinlabilmesi icin 23. madde de duzenlenmis olan neticesi sebebiyle
agirlasmis olan sug¢ hukUmlerine gore failin en az taksir derecesinde bir
kusurunun olmasi gerekmektedir.*®® Ornegin failin kendisinin de frengi

hastasi oldugunu bilmemesi durumunda cezasi bu agirlasmis hal yuzinden

3% Meran, s. 357. Ayrica Bkz. TCK mad. 86/1: “ Kasten bagkasmn viicuduna ac1 veren veya sagligmi
ya da algilama yeteneginin bozulmasma neden olan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.” Icel, Unver, Hakeri, s. 130.

397 Meran, s. 358.

398 Meran, s. 359.

39 Tezcan, Erdem, Onok, s. 311.

400 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s.187.
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arttirlmayacaktir.*’

Ancak her ne kadar kanun koyucu tarafindan reddedilse
de bu durumun bir objektif sorumluluk hali oldugu ve 23. madde de 6ngorilen
taksir karinesinin aranmayacagi sugun sonucunda magdurun beden ve ruh
saghginin  bozulmus olmasinin yeterli gérillecedi savunulmaktadir.*®
Agirlasmis sonu¢ acisindan taksirin belilenmenin zor olmasi dolayisiyla
taksir karinesinin kabul edilecedi ve dolayisiyla objektif sorumluluk

sonucunun dogacag belirtiimektedir.*®®

Saghgin bozulmasi kasten yaralama sugunun segimlik hareketlerinden
birini olusturan sagligin bozulmasi eylemi ile ayni anlama gelecek sekilde
anlasildigi takdirde magdurda sdresi ne olursa olsun patolojik bir durumun
ortaya ¢ikmasi ya da onceden var olan patolojik bir durumun artmis olmasi
gereklidir*® Boyle bir durumda failin hem kasten yaralamanin agir
neticelerine neden olmasi sebebiyle 103/5. maddeden hem de magdurun
sagliginin bozulmasina yol acgtigi i¢in 103/6. maddeden sorumlu tutulmasinin
filin agirhgiyla orantih cezaya hikmolunacagi ilkesi ile celigtigi

savunulmaktadir. 4°°

Saghgin bozulmasi ile kati surette failden magdura bulasacak bir
hastalik kastedilmemektedir, failin magduru zorla bulasici hastalik sahibi
birinin yatagina c¢ekerek cinsel istismar sugunu islemesi ve sonucunda
magdura da hastalik bulasmasi durumunda da bu nitelikli halin uygulanmasi

gerektigi savunulmaktadir. Hastaligin niteliginin 6nemli olmadigi, zhrevi ya

401 Artug, s. 657.

2 Hafizogullari, s. 365.

9 Hafizogullari, s. 366.

% Oztiirk, Erdem, s. 355.

405 Tezcan, Erdem, Onok, s. 312, Oztiirk, Erdem, s. 355.
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da bedeni olabilecegi ifade edilmektedir. *°® Failin kendisinde bulasici bir
hastalik oldugunu bilmesi ve bunu magdura bulagtirmak istemesi durumunda
ise ortada iki ayri su¢ oldugu ve maddi ic¢tima hukdmlerinin uygulanmasi

gerektigi kabul olunmaktadir.*”’

Magdurun beden sagliginin bozulmasina ornek olarak gocuk yapma
yetenegini kaybetmesi, cinsel iligskiye girebilme fonksiyonlarini yitirmesi, aids,
frengi gibi bir hastaliga yakalanmasi, sakat kalmasi, kol, bacak gibi
organlarindan  birinin  kinlmasi, vucudunun  fonksiyonlarini  yerine
getirememesi gosterilebilir.*®® Suc sonucu meydana gelen ekimozlar, siyriklar
cebir ve siddetin dogal sonuglari arasinda yer aldigi muddetge bu fikra
hikmi uygulanmamaktadir.*®® Somut olayda magdurun beden saghginin

bozuldugunun tespiti gerekmektedir.*"°

Cinsel istismar sonucu kizlik zarinin bozulmasi durumunda bu
agirlastirici nedenin uygulanip uygulanmayacagi doktrinde tartisilmigtir. Bir
fikre gbre ruhsal bir rahatsizlik meydana getirmedigi strece bu hal tek basina

cezanin arttirimasina neden olmamaktadir.*’

Somut olayda bekaretini
kaybetmesinin magdurun ruh sagliginin bozulmasina yol agip a¢gmadigi

arastiriimali, olumlu sonug alinirsa agirlatici neden uygulanmahdir.*'? Diger

406 Donmezer, s. 114, Onder, s. 477.

407 Erem, 690, Dénmezer, s. 114, Onder, s. 477.

4% Donmezer, s. 114-115, Onder, s. 477, Soyaslan, s. 180, Parlar, Hatipoglu, s. 830.

%9 Bakict, s. 200.

10 Bkz. “...5237 sayih TCK’nin 103/6. maddesinin uygulanma ihtimali nazara alinarak HiV viriisii
tagidiklart belirlenen saniklarin eylemi sebebiyle magdurenin beden sagliginda bozulma olup
olmadigr hususunda adli tip kurumu ilgili ihtisas kurumundan goriis alinmasi gerektiginin
gozetilmemesi...”, Yar. 5. CD., 28.06.2007, 2007/5195, 2007/5472, Giindel, s. 101.

41 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, 159, Tezcan,Erdem, Onok, s. 312.

12 Bkz. “ 5237 sayili yasanin 102/5. maddesinin uygulanma olasilig1 nazara almarak kizlig1 bozulan
magdurenin sugun sonucunda beden veya ruh sagliginda bozulma olup olmadiginin Adli Tip
Kurumu ilgili Thtisas Dairesinden goriis almarak saptandig1 gerektiginin gozetilmemesi...” Yar. 5.
CD. , 10.04.2006, 2006/2706, 2006/3034, Kazanci Hukuk Otomasyon Programi, Ictihat Bilgi
Bankasi, www. kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.
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bir goriis ise mayubiyet*® halini diizenlemeyen kanun koyucunun bu madde
ile bunu amaclamadigi, dolayisiyla ceza artinrmina gidilmemesi gerektigini

belirtmektedir.*'*

Su¢ sonucunda magdurun ruh saghginin bozulmasi da agirlastirici
neden olarak dizenlenmistir. Bir gortise gore her cinsel su¢ magdur Gzerinde
dogal olarak ruhsal bir ¢okuntiye sebep olacagindan bu nitelikli hal
anlasilmazdir.*'® Diger bir diisiince ise fikrada kastedilen durumun kalic
ruhsal bozukluk hali oldugudur; fille maruz kalan kiginin insanlarin arasina
karismaktan korkmasi, cinsellikten sogumasi burada kastedilen bozuklugun
belirtileridir.*'® Su¢ sonucunda magdurun ruh sagliginin bozuldugunun Adli
Tip ilgili ihtisas kurulu tarafindan tespit edilmesi ve durumun sureklilik arz

etmesi gerekmektedir.*"’

Beden ve ruh sagliginin bozulmasi ile cinsel istismar sugu arasinda
dogrudan illiyet bagi bulunmahdir, yani sugun sonucu olarak magdurun

beden ya da ruh saghgi bozulmalidir. *'® Magdurun failden kurtulmak isterken

13 Mayubiyet 765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda irza ge¢me ve irza tasaddi suglarmm sonucu
bakimmdan agirlastirilmis hallerinden biri olarak diizenlenmistir. Ayipli ya da 6ziirli anlamina
gelmedigi, viicudun {lizerinde maddi hasarlarin gergeklesmesi olarak doktrinde ifade edilse de esas
olarak mayubiyetle kastedilen magdurun kizlik zarmin bozulmasidir. Nitekim Yargitay 1938 tarihli
igtihad1 birlestirme kararinda kizlik zarmin bozulmasinin mayubiyet haline dahil oldugunu
belirtmistir. Ayrica cinsel iliski sonucu hamile kalan ancak dogumu sezeryanla gergeklestiren
magdurenin kizlik zarinin bozulmadigina hitkkmedilmekteydi. Bkz. Dénmezer, s. 115.

1% Ogztiirk, Erdem, s. 355.

15 Oztiirk, s. 144.

416 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 186.

7 Bkz. “ ...Adli Tip Kanunu’nun 15. maddesine gére Adli Tip Genel Kuruluna gonderilerek
magdurenin ruh saghiginin bozulup bozulmadigi, bozulmus olmasi durumunda siireklilik arz edip
etmedigi ile bu arazin basit cinsel istismar sugunun sonunda mi yoksa olay sonrasi eklenen
durumlardan mi1 kaynaklandigi konularinda agiklayict rapor alinmasi...”, Yar. 5. CD. , 10.12.2007,
2007/10002, 2007/9821, Giindel, s. 94.

418 Toroslu, s. 63.
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balkondan atlamasi ya da sug islendikten sonra intihar etmesi durumlarinda

bu agirlastiriimis hiikim uygulanmayacaktir.*"®

Zincirleme sekilde islenen cinsel istismar sugu sonucunda magdurun
beden ve ruh sagliginin bozulmasi durumunda bu agirlastirimis hal
sebebiyle artirnm sadece bir kez yapilmakta, zincirleme su¢ hikimlerine gore

ayrica ceza arttirlmamaktadir.*® Yargitay uygulamasi da bu yéndedir.**’

B. Sug Sonucunda Magdurun Olmesi veya Bitkisel Hayata Girmesi

Burada magdurun &lmesi ya da bitkisel hayata girmesi netice
yuzinden cezanin agirlastinimasini gerektiren iki nitelikli hal olarak

dizenlenmigtir.

Cinsel istismar sugu sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi hali
eski Turk Ceza Kanunu’nda duzenlenmemis bir haldir. Bitkisel hayat; beyin
fonksiyonlarinin yitirildigi, solunum ve dolagim sisteminin dis destekle gorev
yaptigi, tam bilingsizligin bulundugu yasam tirli olarak tanimlanmaktadir.*??

Ancak bitkisel hayat ile beyin dlumu kavramlari birbirinden farkhdir, bitkisel

419 Artug, s. 657.

420 Tezcan, Erdem, Onok, s. 313.

21 Bkz. “..Zincirleme su¢ halinin varligi halinde, neticesi sebebiyle agirlasmus su¢ bakimindan
uygulamanin ne sekilde yapilacagi sorununa gelince;

Magdurun ruh veya beden sagliginin bozulmasinin artirim nedeni olabilmesi igin, kalici bir hasarin
varhig1 gerekmektedir. Kalici hasarin varligi ise, doktor raporu ile belirlenecektir. Magdurda olusan
bu kalic1 hasar ise, ancak bir kez olusacaktir. Ornegin magdurun ruh saghgmim kalici sekilde
bozulmasi bir kez meydana gelir, gerceklesen her eylemde ruh sagligmin yeniden bozulmasi s6z
konusu degildir. Bu nedenle sugun temel seklinin zincirleme sekilde gergeklestirildigi hallerde,
magdurun ruh sagliginin bozulmasi halinde, bu bozulmanin bir kez gerceklestigi nazara alinarak,
neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ haline zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasma olanak
bulunmamaktadir. Aksi halde sanik hakkinda fazla ceza tayin edilmesi s6z konusu olur.

O halde ceza uygulamasi yapilirken, zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanacagi hallerde, TCY.nin 43.
maddesi uyarinca artirim, diger artirim nedenleri uygulanarak bulunan ceza iizerinden yapilacak ve
artirim miktari, neticesi sebebiyle agirlagsmis su¢ nedeniyle TCY.nin 103/6. maddesi uyarinca
yapilacak artirimla bulunan ceza miktar1 lizerine eklenerek sonu¢ ceza miktar1 belirlenecektir...”
Yar. CGK, 20.11.2007, 2007/5-142, 2007/240, Giindel, s. 76—77, Benzer kararlar i¢in bkz. Yar. 5.
CD. , 04.02.2008, 2008/13701, 2008/605, Yar. 5. CD. , 22.01.2008, 2008/12459, 2008/198,
Giindel, s. 92.

422 Cologlu, Sedat, Adli Tip Sézliigii, istanbul, 1993, s. 47.
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hayatta beyin sapi saglam oldugu ve beyin henlz islevini tam olarak
kaybetmedigi icin kisinin tekrar yasama donme ihtimali az da olsa
bulunmaktadir, geri donust olmayan koma hali olarak tanimlanan beyin
oluminde ise iglevini tamamen kaybeden beyin fonksiyonlari geri
donmemekte ve kisa bir sure sonra kalbinde durmasi ile hasta hayatini

kaybetmektedir.**

Failin magdurun bitkisel hayata girmesini veya 6lmesini kastetmemesi
ancak yapilan hareketin bu sonucu dogurmus olmasi
aranmaktadir.***Maddenin uygulanabilmesi icin énemli olan husus suc
islenirken failin magduru éldiirmek istememis olmasinin tespit edilmesidir.**
Olim ile netice arasinda dolayli illiyet yeterli sayllmamakta dogrudan illiyet
aranmaktadir. *° Oliim sonucunun hemen meydana gelmesi sart degildir, bir
sure sonra meydana gelmis olsa dahi arada nedensellik iligkisi kurulabilmesi

fikranin uygulanabilmesi igin yeterlidir.**’

Ceza Kanunu'’nun 23. maddesinde duzenlenen neticesi sebebiyle
agirlasmis sug hakimlerine gore agir netice bakimindan failin en azindan
taksir derecesinde bir kusurunun bulunmasi gerektigi dolayisiyla agir
neticenin kasten de gercgeklestirilebilecedi vurgulanmak istenmisse de 6lim
neticesine yonelik olarak kastinin bulunmasi durumunda fail hem cinsel

istismar hem de insan &ldiirme suglarindan dolayi cezalandirilir.*?® Fail cinsel

2 hitp://www.organnakli.hacettepe.edu.tr/olum.shtml,ET: 21.4.2010.

424 Ozen, Muharrem, Ceza Hukukunda Objektif Sorumluluk, Us-A Yaymcilik, 1998, Ankara, s.
210, Yarsuvat, Duygun, “ Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Su¢lar” , Degisen
Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda TCK’nin 50 Yili ve Gelecegi Sempozyumu, 22—26 Mart 1976,
Istanbul, s. 662, Erem, s. 1866, Dénmezer, s. 113, Onder, s. 476, Tezcan, Erdem, Onok, s. 313.

425 Onder, s. 477.

426 Brem, s. 2052, Onder, s. 476, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 187.

*7 Erem, s. 2052.

28 Ozen, s. 212, Soyaslan, s. 309, Tezcan, Erdem, Onok, s. 314.
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istismar sugunu igledikten sonra sugu gizlemek icin ya da bagka bir sebeple
magduru oldirmagse hem cinsel istismar sugundan hem de nitelikli kasten
o0ldiurme sucgundan dolayr sorumlu olacak, bu agirlastinimis neden

429 Magduru 6ldirdikten sonra cinsel davranista

uygulanmayacaktir.
bulunmussa da cinsel istismar sugu ve cinsel istismarin neticesi sebebiyle
agirlasmis hali olusmayacaktir. Bu durumda unsurlarina gore nitelikli insan
éldiirme ve kisinin hatirasina hakaret suglari s6z konusu olacaktir.*** Benzer
sekilde magdur cinsel istismar sonucu hamile kalmig ve dogum yaparken ya
da kdrtaj sirasinda 6lmus ise bu sonugtan faili sorumlu tutmak midmkin
degildir.**’

Cinsel istismara ugradigi icin intihar eden magdurun durumunda da fiil
ile intihar arasinda dogrudan illiyet badi olmadigi, fill magdurun kendisinin
verdigi bir karara dayandigdi ve neticenin objektif olarak faile isnat edilebilmesi

s6z konusu olmadi§i icin bu adirlastirici neden uygulanmayacaktir.**2

Neticenin mutlaka cinsel istismar sonucunda gergceklesmesi sart degildir, fiili
islemek igin kullanilan cebir dolayisiyla magdur dlmis veya bitkisel hayata
girmisse de bu fikra hikmi uygulanir.**® Ornegin iki yasindaki bir cocuga
kargi nitelikli cinsel istismar sugu islenirken cinsel organlarin pargalanmasi

sonucu Olum meydana gelebilecegi gibi magdurun bodazinin uzun sire

429 Onder, s. 476, Tezcan, Erdem, Onok, s. 295. Ayrica bkz. “...Bu agiklamalar karsisinda olayimizda
saniklara isnad olunan suglar arasinda unsur ve agirlastirict sebep iligkisi bulunmadigi, 6ldiirme
sonucunun bilesik sug¢ tipi arzetmedigi, faillerin her bir fiilinin ayr1 su¢ ve cezayr gerektirdigi
goriilmektedir. Bu bakimdan mayubiyeti miistelzim sekilde zorla irza gegme sugunun, Sldiirme
sucunda agirlastirict neden kabuliiyle yazili sekilde hiikiim kurulmasinda isabet bulunmamaktadir.
....” Yar. CGK, 14.01.1985, 1984/1-491, 1985/8, Kazanc1 Hukuk Otomasyon Programu, Ictihat
Bilgi Bankasi, www. kazanci.com.tr. ,ET: 19.3.2010.

430 Onder, s. 476, Ozen, s. 212, Tezcan, Erdem, Onok, s. 314.

1 Tezcan, Erdem, Onok, s. 314.

2 Onder, s. 476, Tezcan, Erdem, Onok, s. 314, Yenidiinya, s. 3299.

433 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, 187.
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sikilmasi neticesinde de ayni sonug dogabilmektedir, bu ikisi arasinda illiyet

bagi acisindan farklilik bulunmamaktadir.***

Bu agirlastinlmis halin uygulanabilmesi icin failin cinsel istismar
kastiyla hareket etmesi, adam o&ldurme kastiyla hareket etmemesi
gerekmektedir.** Cinsel istismar sucunun tamamlanmis olmasi sart degildir,
tesebbls halinde kalmig olsa da 103/7. maddeden dolayl ceza
artirilacaktir.**® Birden fazla fail olmasi ve faillerden birisinin cebir uygulayip
digerinin cinsel davranigi gerceklestirmesi durumunda netice bakimindan
taksir duzeyinde kusuru bulunan tum fail ve su¢ ortaklari agir neticeden

dolayi sorumlu tutulur.**
VIIl. Kovusturma ve Yaptirim

Cinsel istismar sugunun kovusturulmasi sikayete bagh dedgildir, res’en

kovusturulmaktadir.**®

Basit cinsel istismar sugunu isleyen fail U¢ yildan sekiz yila kadar

hapis cezasl ile cezalandiriimaktadir.*® Ug yillik hapis cezasi kisa sireli

4 Onder, s. 476, Ayrica Bkz. « Zorla irza gegme sirasinda vuku bulan ve sugun cebir unsurunu teskil
eden siddet hareketlerinin veya bu hareketlerden birinin neticesinde 6liim vukuunun sabit olmasi,
illiyet baginin mevcudiyeti, maddedeki sartlarin dogumu i¢in yeterli olup, bu maddenin
uygulanmasi i¢in, magdurun dogrudan dogruya 1rzina gegme neticesinde tenasiil uzvunda meydana
gelen bir afetten 6lmiis olup olmadigimni aramaya liizum bulunmadig1 gibi, irza gegme sugunun tam
olmayip tesebbiis derecesinde kalmis bulunmasi da, maddenin uygulanmasma engel teskil etmez.
Bu itibarla faillerin magdurenin irzina gegmek igin yaptiklar1 cebir ve siddet hareketlerinin ve
ozellikle boyuna yaptiklari tazyik neticesinde 6liime sebebiyet vermeleri halinde 418. maddenin 1.
fikras1 uygulanacaktir.”, Yar. 1. CD. , 05.05.1964, 1964/188, 1964/940, Onder, s. 476.

435 Artug, 658.

¢ Onder, s. 476, Ozen, s. 212, Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 187, Tezcan, Erdem, Onok, s. 314,
Yenidiinya, s. 314.

47 Tezcan, Erdem, Onok, s. 314.

8 Hafizogullar, Ozen, s. 155, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 204, Meran, s. 368, Artug, s. 662.

9 Meran, s. 363, ayrica bkz. TCK mad. 49/2: “ Hitkmedilen bir yil veya daha az siireli hapis cezas,
kisa siireli hapis cezasidir.”, TCK mad. 50/1: ““ Kisa siireli hapis cezasi, su¢lunun kisiligine, sosyal
ve ekonomik durumuna, yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sugun islenmesindeki
ozelliklere gore;

a) Adli para cezasina,
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sayllmadigindan dolayi hapis cezasinin adli para cezasina ¢evrilme imkani
yoktur ve erteleme hikumlerinden faydalanilamaz. Ancak failin fiili igledigi
sirada on sekiz yasini doldurmamis olmasi veya altmis bes yasini bitirmis
olmasi durumunda diger sartlarin da var olmasi kaydiyla u¢ yillik hapis

cezasinin ertelenmesi mimkindr. #4°

Nitelikli cinsel istismar sugunun islenmesi halinde fail hakkinda sekiz

yildan onbes yila kadar hapis cezasina hukmolunmaktadir.

Fiilin Gclncl fikrada belirtilen kisi ya da kisilerce islenmesi halinde
verilecek ceza yari oraninda arttirilir. Bu baglayici nitelikte bir hikim olup
verilecek cezanin bu orandan az ya da c¢ok arttinima imkani

bulunmamaktadir.**’

Cinsel istismarin onbes yasini tamamlamamis ya da onbes yasini
tamamlamis ancak algilama yetenegi gelismemis gocuklara karsi cebir veya
tehdit kullanilmak suretiyle gergeklestiriimesi durumunda verilecek ceza yari

oraninda arttirilmaktadir.

b) Magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya
tazmin suretiyle tamamen giderilmesine,

) En az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla, gerektiginde
barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmeye,

d) Mahkum olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere gitmekten veya
belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,

e) Sagladigi hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve G6zen

yikiimliliigiine aykir1 davranilarak sug islenmesi durumunda; mahkdm olunan cezanin yarisindan
bir katina kadar olan siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina, belli bir meslek ve
sanati yapmaktan yasaklanmaya,

) Mahkim olunan cezanmn yarisindan bir katmna kadar olan siireyle veya goniillii olmak
kosuluyla yararli bir iste calistirilmaya gevrilebilir.” igel, Hakeri, Unver, s.108,

40 Bkz. TCK mad. 51/1: « Isledigi sugtan dolayi iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasmna mahkim
edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin st siniri, fiili isledigi sirada onsekiz yasini
doldurmamis veya altmisbes yasini bitirmis olan kisiler bakimmdan ii¢ yildir. Ancak erteleme
kararinin verilebilmesi bakimindan kisinin;

a) Daha o6nce kasitl bir sugtan dolayi ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmasi,
b) Sugu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi gerekir.” I¢el, Hakeri, Unver, s. 109.

441 Meran, s. 364.
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Cezanin 6nce uguncu fikra ardindan da doérduncu fikra uyarinca
arttirilmasi olanaklidir.**? Artirimlar sonucu belirlenecek sonug ceza otuz
yildan fazla olamaz, 49. maddenin birinci fikrasinda sireli hapis cezalarina
iligkin belirtiimis olan yirmi yillik sinir yasada alt ve Ust sinirin gosterilmedigi

hallerde temel cezay! belirlerken kullanilacak olan élgiittiir.**?

Sucun islenmesi sirasinda kullanilan cebrin kasten yaralamanin agir
neticelerine neden olmasi halinde faile cinsel istismar sugunun yani sira
ayrica kasten yaralamadan dolayi da ceza verilir. Bu durumda gercgek ictima

kurallari uygulanmalidir.***

Fiil sonucu magdurun beden ve ruh sagliginin bozulmasi halinde
verilecek ceza onbes yilldan az olmayacaktir. Bu hukmin cinsel istismar
sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hali oldugu igin temel cezanin bu
fikraya gore belirlenmesi, faile ayrica birinci ya da ikinci fikradan dolay! da
ceza verilmemesi gerektigini savunan bir gériis bulunmaktadir.**®> Diger bir
gorls ise altinci fikra ile dogrudan hikim kurmanin mimkdn olmadigini,
altinci fikranin Uzerinde yer alan nitelikli hallerin kendilerinin yukarisinda yer

alan fikralarin arttirici sebepleri oldugunu savunmaktadir.**®

442 Meran, s. 364.

3 Meran, s. 365, ayrica bkz. “ 5237 Sayili TCK’nin 49/1 maddesiyle kanunda aksi gésterilmeyen
hallerde ilgili su¢ tamimindaki temel cezanin bir aydan az, yirmi yildan fazla olamayacaginin
belirtildigi, bunun sonu¢ ceza bakimindan bir sinir olusturmadigi ve Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 30.05.2006 giin ve 2006/147 E. 149 sayili kararinin da bu yonde oldugu gozetilmeden,
103/2, 103/3 ve 103/4. maddelerine gore tayin edilen 22 yil 6 ay hapis cezasinin ayni yasanin 61/7.
maddesine aykirt olarak 20 yila indirilmesi yasaya aykiridir...5237 Sayili Yasanin 49.
maddesindeki diizenlemenin, sonug cezayi degil, yasada alt ve iist sinirin gosterilememesi halinde,
temel cezayi tayinde dikkate alinacak oOlgiitii gosterdigi saptanmakla, Yargitay C. Bassavciligmin
bu yone iliskin itirazi yerinde olup kabuliine karar verilmelidir.” Yar. CGK. , 30.05.2005, 5-
147/149, Meran, s. 364-365.

444 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 204.

445 Meran, s. 367.

46 Artug, s. 664.
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Kanun koyucu bedensel ya da ruhsal hasarin nitelik ve derecesine
gOre bir ayrim yapmamig, sadece cezanin alt sinirini belirtmekle yetinmis, Ust

siniri diizenlememistir.*’

Magdurun bir organinin tedavi edilemez derecede agir hasara
ugramasiyla daha hafif bir bedensel ya da ruhsal bozuklugun olusmasi
arasinda fark bulunmamaktadir. Ancak sureli hapis cezasi 20 yil
asamayacagindan dolaylr somut olayin 6zelliklerine goére onbes ila yirmi yil

arasinda bir ceza verilecektir.**®

Somut olayda af ve zamanasimi gibi durumlarin da dikkate alinip fiilin
sugun temel ve nitelikli hallerinden hangisine uydugu belirlenip 103/1-2-3—4
hikUmlerine goére sirali bir uygulama yapilmasi gerektigi, belirlenen cezanin
15 yilin altinda kalmasi halinde altinci fikraya gore onbes ila yirmi yil
arasinda bir ceza tayin edilmesi, sirali uygulama sonucunda ortaya c¢ikan
ceza miktarinin onbes yilin Gzerinde olmasi durumundaysa artik 103/6nin
uygulanma olanadinin kalmadigi belirtiimektedir.**® Bu fikra nedeniyle
verilecek cezanin teselstul nedeniyle artirlmasi hususu ise agirlasmis

neticenin teselsiil edemeyecegi savunularak kabul edilmemektedir. **°

Su¢ sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi ya da 6lmesi halinde

agirlastirlmis miebbet hapis cezasina hikmolunur. Failin 6lUm ya da bitkisel

47 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 204, Meran, s. 332.

448 Meran, s. 332, Artug, s. 664.

449 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu..., s. 671, Artug, s. 666.

40 Artug, s. 665, ayrica bkz. “Samigin zincirleme bi¢iminde kasden isledigi cinsel istismar suglarmin
neticesi sonucu gergeklesen ve sorumlulugu i¢in en az taksir derecesinde bir kusurunun bulunmasi
gereken TCK’nin 103. maddesinin 6. fikrasindaki sugun agirlasmis halinin teselsiil edemeyecegi,
zincirleme bigiminde gergeklesen eylemlerin 103/6. maddeden onceki fikralardaki hallerin olmasi
nedeniyle 43. maddesi uyarinca yapilacak arttirmanimn 103/6 madde ile tayin edilen ceza {izerinden
degil bu maddenin tatbikinden oOnce bulunan ceza miktar1 iizerinden yapilmast ve 103/6.
maddesiyle belirlenen cezaya eklenmesi gerektigi gozetilmeyerek fazla ceza tayini” Yar. 5. CD. ,
24.05.2006, 3133/3951, Giindel, s. 133.
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hayat sonucunu 6ngdérmesi ve bu sonucu kabullenerek eylemine devam
etmesi durumunda olasi kastla hareket ettiginin kabul edilmesi ve alacagi
cezanin TCK 21/2. madde uyarinca indirilmesi gerektigi doktrinde
savunulmustur.*®' Bu agirlastirlmis sug halinde de faile ayrica cinsel istismar
sugunun basit ve nitelikli halini dizenleyen birinci veya ikinci fikra
hikimlerinden dolayl ceza verilmeyecek temel ceza 103/7 e gore

agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi olarak belirlenecektir.**?

Ancak hem fiil sonucu magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi
hem de 6lum ya da bitkisel hayata girme sonucunun meydana gelmesi
hallerinde failin cezalandiriimasi icin meydana gelen agir netice icin en az

taksir diizeyinde bir kusurunun bulunmasi gerekmektedir.**®

Failin nitelikli cinsel istismar suguna tesebbls etmesi ve bir engel
sebebiyle sugu tamamlayamamasi halinde magdurun beden veya ruh
saghginin bozulmasi ya da oOlum veya bitkisel hayata girme sonucunun
meydana gelmesi durumda failin neticesi sebebiyle agirlasmis suga
tesebblsten dolayr mi cezalandirilacagi ya da nitelikli cinsel istismardan
dolayl cezalandirildiktan sonra mi 103/6 veya 103/7nin uygulanacagi
tartismalidir. Agirlikli géras bu durumda neticesi sebebiyle agirlagsmis suclara
tesebbusin mumkin olmadigindan bahisle temel cezanin 103/2 ye goére

belirlenip tesebbis hukimlerinin uygulanmasi ardindan 103/6 ya da 103/7e

1 Meran, s. 333, ayrica bkz. TCK 21/2: “ Kisinin, sugun kanuni tanmndaki unsurlarin
gerceklesebilecegini dngdrmesine ragmen, fiili islemesi halinde olasi kast vardir. Bu halde,
agirlastirilmig miiebbet hapis cezasimi gerektiren suglarda miiebbet hapis cezasina, miiebbet hapis
cezasini gerektiren suglarda yirmi yildan yirmibes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur; diger
suclarda ise temel ceza iigte birden yarisina kadar indirilir.”, igel, Unver, Hakeri, s. 98.

452 Meran, s. 367

33 Yenidiinya, s. 3310.
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gore ve 61. maddeye goére sonu¢ cezanin belirlenmesi gerektigini

savunmaktadir.***

Fail islemis bulundugu cinsel istismar sugunun neticesinde aldigi hapis
cezasinin kanuni bir sonucu olarak; surekli, sureli veya gecici bir kamu
gorevinin Ustlenilmesinden; bu kapsamda, TBMM uyeliginden veya Devlet, il,
belediye, kdy veya bunlarin denetim ve gézetimi altinda bulunan kurum ve
kuruluslarinca verilen, atamaya ve segime tabi batin memuriyet ve
hizmetlerde istihdam edilmekten, se¢gme ve secilme ehliyetinden ve diger
siyasi haklari kullanmaktan, velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait
bir hizmette bulunmaktan, vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi
parti tuzel Kisiliklerinin yoneticisi veya denetgisi olmaktan, bir kamu
kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulugsunun iznine tabi
bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi
veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilir. Kisi hapis cezasinin infazi

tamamlanincaya kadar bu haklari kullanamaz.**®

Sayet kisi bu hak ve
yetkilerden birini kotlye kullanmak suretiyle sug islemisse ve hapis cezasina
carptirimigsa ayrica, cezanin infazindan sonra islemek Uzere, hikmolunan
cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullaniimasinin

yasaklanmasina karar verilir.**®

434 Meran, s. 335,ayrica bkz. « Neticesi sebebiyle agirlastirilmis suglarda failin bu agir neticeden ancak
onun gergeklestirilmesi halinde sorumlulugu kabul edildiginden, agir neticeye yonelik taksir
derecesinde bir kusur aranmasi nedeniyle tesebbiisiin su¢ isleme kastina iligkin sartinin
gergeklesmesi mimkiin olmadigindan ve meydana gelen sonu¢ istenmediginden keza Yargitay
Ceza Genel Kurulu'nun 18.12.1989 giin ve 1989/314 Esas, 1989/399 sayil1 karar1 igerigine gore de,
neticesi sebebiyle agirlagmis bu suglarin tesebbiise elverigli bulunmadigi gozetilmeden saniga
nitelikli cinsel saldiri sugundan verilen cezadan TCK’nin 35. maddesi ile indirim yapilmasi
bozmay1 gerektirmistir.” Yar. 5. CD. , 16.04.2007, 528/2851, bkz. Meran, 335-336-337.

35 Bkz. TCK mad. 51/1-2, iel, Hakeri, Unver, s. 111-112.

436 Bkz. TCK. Mad. 51/3, icel, Hakeri, Unver, s. 112.
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Fail hakkinda hak yoksunluguna karar verilmemis olmasi ya da hak
yoksunluguna hikmedilmesine yer olmadigina karar verilmesi kazaniimis
hak olusturmamaktadir, bu konudaki hak yoksunluklarina her zaman karar
verilebilir. Gerekli sartlarin varligi halinde hukimde gdsteriimese dahi hak
yoksunlugu hilkim ifade etmektedir.**’Bu durum kanun yoluna
basvuruldugunda ise aleyhe bozma yasag| kapsaminda

degerlendiriimemektedir.**®

Bu sucla ilgili yetkili mahkeme cinsel istismar sugunun islendigi yer
mahkemesidir. Sugun hurriyeti kisittama sugu ile birlikte islenmesi halinde ise
mutemadi bir su¢ s6z konusu oldugu igin temadinin sona erdidi yer

mahkemesi yetkili mahkeme olacaktir.***

Basit cinsel istismar sugunun yargilamasini yapmakla gorevli

mahkeme asliye ceza, nitelikli cinsel istismar sugunun yargilamasini

yapmakla gérevli mahkeme ise a§ir ceza mahkemesidir.*®°

457 Yilmaz, Zekeriya, “ Hak Yoksunluklari ve “Yasaklanmms Haklarin Geri Verilmesi” Kurumu
Uzerine Bir Degerlendirme”, Terazi Aylik Hukuk Dergisi, Y11:2, Say1:7, Mart 2007, s. 89.

438 Meran, s. 367- 368, ayrica bkz. “ Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma bashig: altinda yeni
sistemde giivenlik tedbiri olarak diizenlenmis bulunan ve mahkimiyetin yasal sonucu olan bu hak
mahrumiyetleri, mahkimiyetin dogal sonucu oldugundan, kararda gosterilmemis olsa bile hiikiimlii
acgisindan kazanilmig hakka konu olamazlar, bir bagka anlatimla aleyhe bozma yasagi kapsaminda
degerlendirilemezler... Bu agiklamalar 1s18inda somut olay degerlendirildiginde, Yerel Mahkemece
cezasl ertelenen hiikiimlii hakkinda 5237 sayili Yasanin 53. Maddesinin hatali bir degerlendirme ile
uygulanmamasina karar verilmis ise de; hiikiimdeki yasaya aykirilik ceza ile ilgili olmayip
giivenlik tedbiri ile ilgili oldugundan, gerek olagan yasa yolu denetiminde gerekse olaganiistii yasa
yolu denetiminde aleyhe bozma yasagi kapsamima konu olamayacaktir.”, Yar. CGK, 12.12.2006,
11-301/296, Meran, s. 368.

439 Artug, s. 667.

0 Bkz. “ Dosya igerigine gore samgn parmagmi 6 yasindaki magdurenin cinsel organma sokmak
suretiyle tasaddide bulunma olarak kabul edilen eyleminin viicuda organ sokma niteliginde olmasi
nedeniyle 5237 Sayili yasanin 103/2 maddesinde diizenlenen nitelikli cinsel istismar sugunu
olusturacagi ve bu sugla ilgili yargilama ve uyarlama yapma gorevinin Agir Ceza Mahkemesine ait
oldugu nazara alinarak 5235 sayili yasanin gegici 1. maddesi geregince gorevsizlik karar1 verilmesi
gerektiginin gozetilmemesi yasaya aykiridir.” Yar. 5. CD. , 27.10.2005, 15761/21713, Giindel, s.
142.
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Cinsel istismar sugunda dava zamanasimi kural olarak sugun islendigi
tarihten itibaren baslamaktadir. Ancak sugun Ustsoy ya da g¢ocuk Uzerinde
hikim ve nufuzu olan kimseler tarafindan igslenmesi halinde slrenin gocugun
onsekiz yasini bitirdigi gunden itibaren baslayacadi Turk Ceza Kanunu’'nda

kabul edilmistir.*®’

Cinsel dokunulmazliga karsi suglarin Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda
5560 sayili kanun ile 06.12.2006 tarihinde yapilan degisiklikle uzlasma
kapsamindan c¢ikarilmasi sonucu c¢ocuklarin cinsel istismari suguna iligkin

uzlasma hiikiimleri uygulanmamaktadir.*®?

1 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 200, ayrica bkz. TCK Mad. 66/6: “ Zamanasim tamamlanmis
suc¢larda sugun islendigi giinden, tesebbiis halinde kalan suglarda son hareketin yapildigi giinden,
kesintisiz sug¢larda kesintinin gerceklestigi ve zincirleme suglarda son sugun islendigi giinden,
¢ocuklara karsi iistsoy veya bunlar iizerinde hiikiim ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenen
suglarda gocugun onsekiz yasini bitirdigi giinden itibaren islemeye baslar.”, icel, Hakeri, Unver, s.
120.

462 Tezcan, Erdem, Onok, s. 316, ayrica bkz. “ Nitelikli cinsel istismar sugundan kurulan hiikiimde,
magdurda 1rza ge¢me eyleminden dolayr “ agir noroz arizast ” belirleyen Adli Tip Kurumu 6.
Ihtisas Dairesinin miitalaasi karsisnda 765 sayili TCK’nin 418/2. maddesinin uygulanma kabiliyeti
nazara alindiginda verilecek ceza yoniinden 5237 sayili TCK hiikiimleri lehe oldugundan ve kisiyi
hiirriyetinden  yoksun kilma sugundan kurulan hiikiimde ise, eylemin cinsel amagla
gerceklestirilmesi sebebiyle saniga hitkkmedilen cezada yapilan arttiim maddesinin 5237 sayili
TCK’nin 109/5 yerine 109/4 olarak yazilmasi mahallinde diizeltilebilir yazim hatasi olarak kabul
edilip, 09.05.2006 tarihli celsede 6 yasindaki magdurun miidahil babasinin “herhangi bir sekilde
uzlasmak istemiyorum” seklinde beyanda bulunarak iradesini gdstermesi sebebiyle uzlagma
hiikkiimlerinin degerlendirilmesi gerektigi yolunda goriis belirten teblignamedeki bozma isteyen
diisiinceye istirak edilmemistir. ” Yar. 5. CD. , 22.02.2007, 13251/1498, Giindel, s. 115, benzer
yonde ““ Hiikiimliiniin sug tarihindeki yasi ile lehe kanun degerlendirmesinde 5237 sayili Yasanin
109/2. maddesinde 6ngériilen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna iligkin cezanin alt sinirinmn
2 y1l oldugu gozetilerek 5395 sayili Kanunun 24. maddesi uyarinca uzlagsma kapsaminda kaldig1 ve
uzlasmanin bir kovusturma sartt oldugu nazara almarak 5560 sayili Kanunun 24. maddesiyle
degisik 5271 sayili CMK’nin 253. maddesinde cinsel dokunulmazliga karsi suglarda uzlasma
yoluna gidilemeyecegi belirtilmis ise de hiikiim tarihindeki lehe yasa ve miiktesep hak hiikiimleri
gozetilerek uzlastirma iglemi yapilmasi ve sonucuna gore 5395 sayili Yasanin 23. ve 24. madde
hiikkiimlerinin uygulanip uygulanamayacagi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmasi. ” Yar.
5. CD. , 06.02.2007, 505/685, Giindel, s.119, bkz. CMK. Mad. 253/3: “ Sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli olsa bile, etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar ile cinsel
dokunulmazliga karsi su¢larda, uzlastirma yoluna gidilemez. Uzlastirma kapsamina giren bir sugun,
bu kapsama girmeyen bir baska sug ile islenmesi halinde de uzlasma hiikiimleri uygulanmaz.” Igel,
Hakeri, Unver, s. 363.
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UGUNCU BOLUM

CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI DIGER SUGLAR

l. Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglar Boéluminde Diizenlenen

Diger Suglar

A. Cinsel Saldiri Sugu

Cinsel saldirni sugu Turk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde
diizenlenmistir.*®®> Madde de “(1) Cinsel davranislarla bir kimsenin viicut
dokunulmazhgini ihlal eden kisi, magdurun sikayeti Uzerine, iki yildan yedi

yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Fiilin vicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi
durumunda, yedi yildan oniki yila kadar hapis cezasina hikmolunur. Bu fiilin
ese karsi islenmesi halinde, sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi

magdurun sikayetine baglidir.

(3) Sugun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda
bulunan kisiye karsi,

b) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi nufuz koétuye

kullanilmak suretiyle,

463 Bkz. TCK. Madde 102: icel, Kayihan, Unver, Yener, Hakeri, Hakan, Karsilastrmali Ceza
Hukuku Yasalar, Beta Yaymevi, Istanbul, 2009, 6. Bas1, s. 139-140.



c) Uclincii derece dahil kan veya kayin hisimlidi iliskisi icinde bulunan bir

kisiye karsi,
d) Siladhla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilen cezalar yari oraninda

artirilir.

(4) Sugun iglenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak
Olclnin o6tesinde cebir kullaniimasi durumunda kisi ayrica kasten yaralama

sugundan dolayi cezalandirilir.

(5) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi

halinde, on yildan az olmamak Uzere hapis cezasina hukmolunur.

(6) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lumu halinde,

agirlastirlmis muebbet hapis cezasina hikmolunur. ” denilmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda cinsel saldiri sugunun basit sekli, devam

eden maddelerinde de nitelikli halleri hUkim altina alinmistir.

Cinsel saldin sucu ile korunan hukuki deger kiginin cinsel
O0zgurligudur. Magdurun cinsel serefi ya da manevi butinligu degil, iradi
olarak cinsel nitelikteki bir davranisa girme ézerkligi korunmaktadir.*** Hukuki
konunun cinsel 6zgurlik olarak kabul edilmesi davaya katilma ya da sikayet
haklarinin anne babaya veya kardeslere degil, cinsel 6zgurligun sahibi olan

bireylere taninmasini zorunlu kilmaktadir.*®

464 Tezcan, Erdem, Onok, s. 286.
465 Malkog, Cinsel Saldir1 Suglary, s. 5.
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Sucun konusu magdurun viicudu ve cinsel bitinliigudir.*® Magdur
erkek veya kadin olabilir.*®” Cinsel saldiri suglari sadece yasayan insanlara
karsi islenebilir, olllere karsi cinsel davranislarda bulunulmasi &lanin
hatirasina hakaret sugunu olustururken, hayvanlara karsi cinsel eylemlerin
islenmesi Hayvanlari Koruma Kanunu dolayisiyla para cezasini gerektiren

kabahat fiiline viicut vermektedir.*®

Sucun hem basit hem de nitelikli hali agisindan failin cinsiyeti Gnem
arzetmemektedir. Fail erkek olabilecegdi gibi kadin da olabilmektedir. Sug hem

ayni cinsler hem de ayri cinsler arasinda islenebilir.*®®

Cinsel saldiri sugunun nitelikli halinin esler arasinda islenmesi de
sikayete bagl su¢ kabul edilmistir. Resmi nikah olmaksizin birlikte yasama es

kavrami icinde degerlendiriimemektedir.*"

Sucun magduru on sekiz yasini doldurmus kimsedir.*”! Magdurun evli
ya da bekar olmasi dnemli degildir, cinsel saldirida bulunulan kimsenin evli
olma zorunlulugu yoktur.*”? Magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda olmasi ya da fail ile aralarinda Gguncu derece dahil
kan veya kayin hisimligi bulunmasi 103. maddenin 3. fikrasi kapsaminda

arttirim nedeni olarak kabul edilmistir.*"®

466 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 105.

47 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 106, Tezcan, Erdem, Onok, s. 286.

468 Tezcan, Erdem, Onok, s. 286.

49 Artug, s. 572.

470 Tezcan, Erdem, Onok, s. 287, Artug, s. 572.

471 Artuk, Mehmet Emin, Gokcen, Ahmet, Yenidiinya, Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 166, Toroslu, s. 57.

472 Toroslu, s. 57.

473 Meran, s. 248.
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Cinsel saldiri sugunun olugsmasi igin sugu olusturan davraniglar
magdurun rizasi diginda gergeklegmelidir.474 Korunan deger bireyin Gzerinde
serbestge tasarruf etme hakki bulunan cinsel 6zgurluk oldugu i¢in magdurun

rizas! hukuka aykirilig ortadan kaldirmaktadir.*”

Maddi unsuru olusturan davranis sucun basit hali icin cinsel
davraniglarla vicut dokunulmazliginin ihlali, nitelikli hali bakimindan ise
viicuda organ ya da cisim sokmak olarak éngérilmistiir.*”® Bu kabul ile eski
Turk Ceza Kanunu’ndaki irza gegcme, Irza tasaddi ve sarkintilik ayrimina son

verilmistir.*"”

Cinsel saldiri sugunun manevi unsuru kasttir. Sugun basit bigimi icin
cinsel arzulari tatmin amaci aranmakta iken nitelikli hali i¢in bu husus
aranmamaktadir.*’® Kast; cinsel davranis, viicut dokunulmazliginin ihlali,
magdurun rizasinin olmamasi gibi sug¢ tipinin butin objektif unsurlarini
kapsamalidir. Buradaki hata kasti ortadan kaldirmaktadir.*’”® Nitelikli cinsel
istismar sugu agisindan failin kastinin viicuda organ ya da cisim sokmaya da
yonelik olmasi sarttir. “° Kast organ ya da cisim sokmaya yénelik oldugu
halde engel bir neden sebebiyle sonuca ulasilamamasi durumunda fail basit
cinsel saldiridan dolayr degil cinsel saldirt sugunun nitelikli haline

tesebbiisten dolayi cezalandiriimaktadir.*®

474 Tezcan, Erdem, Onok, s. 288.
475 Tezcan, Erdem, Onok, s. 299.
476 Tezcan, Erdem, Onok, s. 292.
477 Tezcan, Erdem, Onok, s. 292.
478 Tezcan, Erdem, Onok, s. 298.
47 Tezcan, Erdem, Onok, s. 298.
480 Tezcan, Erdem, Onok, s. 298.
1 Tezcan, Erdem, Onok, s. 299.
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Su¢ magdurun vucut dokunulmazliginin ihlali kabul edilebilecek
herhangi bir davranisin gergeklestiriimesi ile tamamlanir. Ayrica failin cinsel
arzularini tatmin etmesi aranmamaktadir.*** Sucun basit ve nitelikli haline
tesebbls muUmkindir. Tesebbis nedeniyle yapilan indirimde failin o ana
kadar gergeklestirmis oldugu davraniglarin cinsel 6zgurlik bakimindan

yarattigi tehlike g6z éniinde bulundurulmaktadir.*®?

Cebir ve tehdit cinsel saldiri sugunda unsur oldugu igin faile ayrica bu
suclardan dolayi ceza verilmeyecektir.***Ayni kisiye karsi islenen birden fazla
cinsel saldiri sugu ayni sug isleme kararina baglanabiliyorsa, zincirleme sug
kurallari uygulanabilir. Zincirleme sugtan séz edilebilmesi igin birden fazla
sugun ayni kisiye karsi islenmesi sart oldugundan farkli kigilere karsi islenen
cinsel saldiri sugu; ayni sug isleme kararinin kapsaminda bile olsa zincirleme

suc kurallari uygulanmamaktadir. %

Fail; cinsel davraniglarla magdurun vicut dokunulmazhgini ihlal eden
kisidir. Cinsel davranis birden fazla kisi tarafindan gergeklestiriimisse
bunlarin herbiri birlikte fail sayiimaktadir.*® istirake iliskin genel hikiimler

cinsel saldiri suglarinda da uygulanmaktadir.*®’

Sucun kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi nufuz kétiye
kullanmak suretiyle ya da silahla ya da birden fazla kigi tarafindan birlikte
islenmesi durumlari daha fazla cezayi gerektiren nitelikli hallerdir. Sugun

kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi nufuzu kotuye kullanmak

82 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 112.

83 Tezcan, Erdem, Onok, s. 300, Artug, s. 595.

484 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 163, Tezcan, Erdem, Onok, s. 301.
485 Tezcan, Erdem, Onok, s. 302, Oztiirk, Erdem, s. 348.

486 Tezcan, Erdem, Onok, s. 303.

7 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 164.
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suretiyle islenmesi halinde failin konumunun veya sifatinin sugu islemeyi
kolaylastirdigi dikkate alinmistir.*®® Silahla islenme halinde agirlastirici
nedenin uygulanabilmesi igin failin silahli olmasinin yanisira fiilin silah
kullanilarak islenmesi gereklidir.*®*® Cinsel saldirinin birden fazla kisi
tarafindan birlikte igslenmis sayillmasi ve agirlastirici nedenin uygulanabilmesi
icin en az iki asli failin olmasi sarttir, yani su¢ ayni zamanda ve yerde en az
iki fail tarafindan birlikte islenmis olmalidir.**® Faillerden birisi azmettiren ya

da yardim eden ise bu agdirlastirici neden uygulanmamaktadir.**’

Su¢ sonucunda magdurun beden sagliginin bozulmasi ya da bitkisel
hayata girmesi ya da 6lmesi halleri agirlastirici neden olarak dizenlenmigtir.
Bu agirlastirici nedenlerin uygulanabilmesi icin failin fiili ile ortaya c¢ikan

sonug arasinda nedensellik bagi olmasi gereklidir.**?

B. Resit Olmayanla Cinsel iligki Sugu

Resit olmayanla cinsel iligki sugu TCK' nin 104. maddesinde
dizenlenmigtir. Madde de “Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini
bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet Uzerine, alti aydan iki

yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” denilmektedir.**

Sucun dizenlenmesinde cinsel 6zgurlik ve cinsel dokunulmazlik

ilkelerinin yaninda toplumsal deger yargilari da etkili olmustur.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun benzeri; 765 sayili TCK’nin

“‘Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Curumler” basligi altinda “cebren

8 Toroslu, Ozel Kisim, s. 62.
9 Toroslu, s. 62.

490 Toroslu, s. 63.

“1 Toroslu, s. 63.

92 Toroslu, s. 63-64.

493 jeel, Unver, Hakeri, s. 141.
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Irza gecgen, kugukleri bastan c¢ikaran ve iffete taarruz edenler’ faslinda
dizenlenmigti. Madde 416/3 ‘de “Resit olmayan bir kimse ile rizasiyle cinsi
munasebette bulunanlar, fill daha agir cezayr muistelzim bulun-madigi
takdirde alti aydan (¢ seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir’
denilmekteydi. Eski duzenleme 5237 sayilli Ceza Kanunu'ndaki ilgili
hikimden mueyyidenin agirligr ve sugun takibinin sikdyete tabi olmamasi
yonuyle ayrilmaktadir. 765 sayili TCK’'da sugun failinin sadece aktif erkek
oldugu uygulama bakimindan kabul edildiginden, ilgili sugu olusturan
davraniglar, 15 yasini tamamlamamis resit olmayan kiz gocuguna karsi

islenen fiilller olarak anlasiimaktaydi.*®*

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun ilk halinde failin magdurdan 5
yas daha buylk olmasi durumunda, kovusturmanin resen yapilmasi ve
cezanin da artirilmasi hUkmu yer almaktaydi. Ceza Kanunu’nun hazirlanmasi
surecinde adalet komisyonundaki gorismelerde magdur ile fail arasinda yas
farki 6nce 3 olarak belirlenmigse de 5 yas farki lzerinde uzlasilmigtir. 40
yasindaki failin 16 yasindaki magdurla iligkiye girmesinin toplum agisindan
rahatsiz edici bir durum oldugu belirtilerek fail ile magdur arasinda bir yas
sinir tespit edilmesi gerektigi ve bu farkin da 5 yas olmasinin uygun olacagi
dustniimistir.*® Kanun koyucunun bu sekilde yeterli bir bilimsel veya
hukuksal bir nedene dayanmadan 5 yas sinirini esas almasi doktrinde
elestiriimistir.**® Bu hiikiim ile 6rnegin 17 yasindaki kadin ile 23 yasindaki

erkegdin ileride evlenmeyi planlayarak cinsel iliskiye girmeleri, daha sonra

4950zbek Veli Ozer: TCK izmir Serhi, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlam, C.II 3. B., Seckin
Yayinlari, Ankara 2008, s. 635.

495 Tutanaklarla Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Bakanlig1 Yayin Isleri Bagkanlig1 yaymi, Ankara
2005, s. 448.

49 Tezcan, Erdem, Onok, s. 325.
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evlenseler dahi, resen kovusturulan bir su¢ sayllmis ve faile daha agir ceza

verilmesi 6ngérilmiistir.*®”

Nitekim uygulamada énemli magduriyetlere yol agan bu fikranin iptali
icin yerel mahkemelerce somut norm denetimi yoluyla Anayasa
Mahkemesine basvurulmus ve konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi,
23.11.2005 tarihli 2005/ 103 esas ve 2005/89 sayili karar ile TCK'nin
104’Gncl maddesinin 2. fikrasini ,“Ayni yastaki magdurlarla cinsel iliskide
bulunan failler arasinda sadece yas farkina dayanan bir ayrim yapildigi gibi,
faille aralarindaki yags farkinin besten az olmasi hélinde sugun sikadyete bagli
olarak takip edilip edilmemesi hususunda magdurun iradesi esas alinip, failin
bes yastan bliyik olmasi durumunda ise, bu irade gézetiimeyerek magdurlar
ybniinden farklilik yaratilmigtir. Ayni yasta olup, ayni eyle-min tarafi olan
magdurlar arasinda yapilan bu ayirim ile ayni yastaki kisilere kargi ayni
eylemi gergeklestiren failler arasinda sadece yas farkina dayanilarak yapilan
ayrimin, kuralin belli yastaki ¢ocuklarin cinsel dokunulmazliklarini koruma
amacini gercgeklegtirmeye elverisli bulunmadigi ve adalet ilkeleriyle de
bagdasmadigi” gorusuyle, Anayasanin 2 ve 10’uncu maddelerine aykiri

bularak oy coklugu ile iptal etmistir*®®

Suc ile korunan hukuki deger cocugun cinsel 06zgurlugu ve
gelisimidir**® Sucun maddi konusu onbes yasini bitirmis ancak onsekiz
yasini tamamlamamis, kendisine karsi gergeklestirilen fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan cocuktur.®®Magdurun cinsiyeti

4“7 Tezcan, Erdem, Onok, s. 325.

%% Bkz. Resmi Gazete, Tarih: 25 Subat 2006, Say1 26091.
49 parlar, Hatipoglu, s. 859, Seviik, s. 295.

3% Torosly, s. 67.
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onemli degildir.>®" Madde basliginda “resit olmayanla cinsel iliski” denildigi

“

halde madde metninde “...onbes yasini bitirmis olan g¢ocukla...” seklinde
dizenlemeye gidilmesi madde basligi ile madde metni arasinda celiski
olugmasina yol agmistir. Doktrinde madde basliklarinin da metne dahil olup
yorum yapilirken dikkate alinmasi gerektigi, dolayisiyla gerek evienme,

gerekse kazai rist’™

ile resit kilinan c¢ocuklarin bu sugun magduru
olamayacaklari savunulmustur.®®® Baska bir gériis ise onbes yasini bitirmis
ancak onsekiz yasini tamamlamamis c¢ocuklarin evlenme ve kazai rust
hallerinde dahi resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru olabileceklerini
kabul etmektedir.’® Medeni Kanun’a gére evlenmelerine izin verilen 16
yasindaki kigilerin riza ile cinsel iliskiye girmelerinin su¢ sayilmasi yogun

olarak elestirilmistir.>®

Kanunda acgiklik bulunmamakla birlikte sugun faili onsekiz yasini
bitirmis kigilerdir. Onsekiz yasinin altindaki kimselerin sugun faili olabilecedi
kabul edildigi takdirde sikayet hakkinin kime ait oldugu sorunu
cozilememektedir.°® Bu soruna iliskin gorisleri (ic gurupta toplamak
mimkinddr. ik gériise gore, karsi tarafi cinsel iliskiye ikna edenin fail olarak
kabul edilmesi gerekmektedir.>®” Diger gériis, her iki tarafin da hem fail hem
magdur olacagini savunmaktadir.”®® Nihayet son goériis iki tarafin resit

olmadigi hallerde kimin fail kimin magdur oldugunun belirlenemedidi bir su¢

S Torosly, s. 67.

502 Bkz. Medeni Kanun, madde 11 ve 12.

503 Tezcan, Erdem, Onok, s. 326.

3% Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 942.

395 Toroslu, s. 67, Tezcan, Erdem, Onok, s. 327.

3% Toroslu, s. 67.

97 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 198, Malkog, Cinsel Saldir1 Suglary, s. 156.
3% Soyaslan, s. 188.
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taniminin olamayacagindan bahisle sugun olusmadigini ileri siirmektedir.’%

Kanun koyucu agik¢a ifade etmese de dolayli olarak resit olmayan iki kisi
arasindaki rizaya dayali cinsel iligkinin taraflarinin  bu  sugtan
cezalandiriimasini istememektedir.’™® Bizce de sucun faili sadece onsekiz

yasini tamamlamis resit kisilerdir.

Madde metninde yer alan “cebir, tehdit ve hile olmaksizin” ifadesinden
cinsel iliskiye cocugun riza gostermis oldugu sonucu g¢ikmaktadir.>"
Magdurun rizasi genel olarak hukuka aykirihigi ortadan kaldirmakta iken bu

sucta riza gosteren magdurun sikayeti ile eylem cezalandirilabilmektedir.

Sugun maddi unsuru cebir, hile veya tehdit olmaksizin, fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis, 15 yasini tamamlamis
gocugun fesada ugramamis rizasiyla bu gocuk ile cinsel iligkiye girmektir.
Cinsel iliski, hukuk s6zliguinde “normal olarak kadin ve erkedin tenasul
organlarini  kullanarak cifttesmeleri” olarak tanimlanmistir.’™ Ancak bu
tanimlama sugun maddi unsurunun tespiti agisindan yeterli degildir. Sugun
faili kadin veya erkek olabilir. Bir erkek bir kadina kargi sugu isleyebilecegi
gibi bir kadin da bir erkege karsi sugu isleyebilmektedir.>’® Ancak maddi
unsuru olusturan davranis cinsel iligski oldugu igin bir kadinin diger bir kadina
kars! bu sucu islemesi miimkiin degildir.>'* Zira sug, erkek cinsel organinin
vajinal veya anal yoldan duhull ile olusmaktadir. Sugun taraflarindan biri

mutlaka erkek olmali ve erkegin cinsel organi vajinal veya anal yoldan duhul

%9 Ozgeng, izzet, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Bagkanlig
Yayini, 2006, Ankara, s. 806, Hafizogullari, Beseri Cinsellik, s. 8.

510 Feyzioglu, Ozen, s. 157.

S Feyzioglu, Ozen, s. 156.

512 Yilmaz, Ejder: Hukuk Sozliigii, Yetkin Yayinlar1, 1992, Ankara, s. 162.

13 Tezcan, Erdem, Onok, s. 324.

314 Sen, s. 152.
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etmelidir.”"® Sug ancak vajinal veya anal yoldan iliskiye girmekle olusur.>'®
Yargitay oral yoldan vyapilan iliskiyi vicuda organ sokulmasi olarak
degerlendirmektedir.>’” Ancak bu degerlendirme cinsel saldiri sugu igin
mumkinken resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan s6z konusu
olamamaktadir, zira oral seks vicuda organ sokma kapsaminda
sayllabilmekte ancak cinsel iliski olarak kabul edilmemektedir.”’® Sucun
olugmasi igin cinsel arzularin tatmini saik olarak aranmadigindan, failin cinsel

doyuma ulasmasina gerek yoktur. °'°

Resit olmayanla cinsel iliski sucu genel kastla islenebilen bir suctur.’®
Magdurun yasi konusunda kabul edilebilir bir hataya dismesi durumunda fail,

TCK 30/1. maddesinde diizenlenen hata hiikimlerinden yararlanacaktir®*'

Suca tesebbiis mimkiindiir, suc¢ duhul ile tamamlanmaktadir.>?? Failin
cinsel iligki sugunun icra hareketlerinden gonulli vazge¢gmesi durumunda, o
ana kadar yapmis oldugu davraniglar ayri bir su¢ olusturmuyorsa fail

cezalandiriimaz.®?®

Resit olmayanla cinsel iligki sugu bizzat islenebilen sug¢ niteliginde

oldugundan birlikte faillik s6z konusu degildir.”** Ancak suca azmettirme ve

515Artug, s. 699.

516Tezcan, Erdem, Onok, s. 327-328, Baytemir, s. 629.

517 Bkz. Yargitay 5. CD, 29.1.2007, 2006/12519; 2007/316.
1% Seviik, s. 297.

319 Artuk, s. 699.

320 Torosluy, s. 68.

32 Torosluy, s. 68.

322 Tezcan, Erdem, Onok, s. 328, Artuk, s. 699.

523 Tezcan, Erdem, Onok, s. 328.

524 Tezcan, Erdem, Onok, s. 328.
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yardim etme miumkundir. Birden fazla kisi magdurla ardi ardina cinsel

iliskide bulunmus ise bunlarin her biri sugun dogrudan failidir.>*

C. Cinsel Taciz Sugu

Cinsel taciz sugu TCK'nin 105. maddesinde duzenlenmigtir. Madde
de;
“(1) Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden kigi hakkinda, magdurun
sikayeti Uzerine, U¢ aydan iki yilla kadar hapis cezasina veya adli para
cezasina hikmolunur.
(2) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/13 md.) Bu fiiller; hiyerarsi, hizmet veya
egitim ve ogretim iligkisinden ya da aile ici iliskiden kaynaklanan nufuz koétuye
kullanilmak suretiyle ya da ayni igyerinde ¢alismanin sagladigi kolaylhktan
yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari
oraninda artinilir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya
ailesinden ayrilmak zorunda kalmig ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz.”
denilmektedir.>*®

Cinsel taciz sugunun 765 sayii TCK'daki karsiligi s6z atma ve
sarkintili suguydu. Bu sebeple cinsel taciz igeren davraniglar ani olabilecegi
gibi devamlilik da arzedebilmektedir.’*’ Ancak cinsel taciz sugunun fiili
sarkintilik seklinde viicuda temas saglanarak islenmemesi gereklidir.’*® Aksi
takdirde davranis cinsel taciz degil cinsel saldiri ya da cinsel istismar suglari

kapsaminda degerlendirilecektir.’*

525 Tezcan, Erdem, Onok, s. 329.

326 feel, Unver, Hakeri, s. 142.

32" Yenidiinya, s. 3310.

528 Artuk, Mehmet Emin, “ Cinsel Taciz Sucu ”, Calisma ve Toplum Dergisi, 2006/4, s. 30.
529 Artuk, s. 30.
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Suc ile korunan hukuki deger diger cinsel suclarda oldugu gibi
bireylerin cinsel 6zgrliigudiir.>*® Ayica kanun koyucu bu suglari kisilere karsi
suclar kisminda diizenleyerek kisilerin korunmasi gerektigini vurgulamistir.®’
Cinsel taciz sugu ile saldiri boyutuna varmayan ancak kisiyi rahatsiz eden
cinsel davraniglarin da cezalandiriimasi kabul edilmig, bdylece cinsel
6zgurligiin daha kapsamli olarak korunmasi amaglanmistir.>*?

Madde metni failin cinsiyetine iligskin bir hikim igcermemektedir, fail
erkek ya da kadin olabilir.>*

Sugun magduru herkes olabilir. Sug farkli ya da ayni cinsteki kisilere
kars! islenebilir.>** Magdurun evli ya da bekar olmasi da sug acisindan énem
tasimamaktadir.>*®

Cinsel taciz sugunun maddi unsuru Kkisi ile vdcut temasinda
bulunmaksizin, cinsel davranislarla bir kimseyi rahatsiz etmektir.>*® Hangi tiir
davraniglarin  cinsel taciz sayllacagi hususunda kanunda aciklik
bulunmamaktadir.>®" Fail tarafindan gerceklestirilen cinsel davranisin taciz
sayllabilmesi magdurun bu davranisi rahatsiz edici bulmasina baghdir.>®

Doktrinde arkadaslik teklifinde bulunmanin ve bu teklifte makul bir israr

gostermenin bu sugu olusturmayacagi savunulmaktadir.>*

330 Artuk, s. 36.

331 Artuk, s. 36.

332 Tezcan, Erdem, Onok, s. 329.

533 Artuk, s. 35, Tezcan, Erdem, Onok, s 329.
33 Artuk, s. 35, Tezcan, Erdem, Onok, s. 329.
535 Artuk, s. 35.

336 Torosluy, s. 68.

537 Artuk, s. 36, Tezcan, Erdem, Onok, s. 330.
538 Tezcan, Erdem, Onok, s. 330.

33 Malkog, Cinsel Saldiri, s. 162.
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Cinsel taciz serbest hareketli bir suctur, maddi unsuru olusturan
davranis, sdz, yazi ya da herhangi bir davranisla gergeklestirilebilir.>*
Doktrinde bu sugun sadece s6z ve isaretlerle islenebilecedi de
savunulmaktadir.>!

Cinsel tacizin manevi unsuru kasttir. Faildeki kastin sug tipinin objektif
nitelikteki bitiin unsurlarina yénelik olmasi gereklidir.>** Kast; cinsel amagli
olarak bir kimseyi taciz edici, yani tedirgin edici, rahatsiz edici davraniglarda
bulunmak biling ve iradesidir.>*?

Bir kimsenin cinsel amacl olmayan bir sekilde taciz edilmesi halinde
somut olayin 6zelliklerine gore kisilerin huzur ve sukununu bozma ya da
guriltiiye neden olma suglari olusabilir.>**

Sug ani bir sugtur, zincirleme sug olarak islenmesi mumkuinddr. Ayni
kisinin bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda farkli zamanlarda birden
cok taciz edilmesi halinde zincirleme sug hiikiimleri uygulanacaktir.>*® Cinsel
taciz suguna tesebbis mimkindiir.>*

Kanun bu sugla ilgili iki grup agirlastirici neden 6ngdérmustar. Birinci
grupta; taciz fiilinin hiyerarsi, hizmet veya egitim ve 6gretim iligskisinden ya da

aile ici iliskiden kaynaklanan nifuz kotuye kullaniimak suretiyle ya da ayni

isyerinde calismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak iglenmesi, ikinci

340 Seviik, Yokus Handan, « 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1
” TBBD, S: 57, Mart-Nisan 2005, s. 274, Yenidiinya, s. 3287.

! Hafizogullar1, Ozen, s. 158.

342 Toroslu, s. 69, Tezcan, Erdem, Onok, s. 332.

33 Torosly, s. 69.

3% Torosluy, s. 68.

% Hafizogullar1, Ozen, s. 158.

346 Tezcan, Erdem, Onok, s. 332.
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grupta da magdurun taciz fiili nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya

ailesinden ayrilmak zorunda kalmis olmasi diizenlenmistir.>*’

Il Cocuklarin Cinsel istismari Sugunun Benzer Suglardan Farki
A. Cinsel Saldin Sugundan Farki

Cinsel saldirn sugu Turk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde
diizenlenmistir.>*® Cinsel saldir sugunun magduru cinsel istismar sucundan

farkli olarak on sekiz yasini doldurmus kimsedir.>*°

Cinsel istismar sugunun olusmasi icin ¢gocuga karsi gerceklestirilen
cinsel davranis yeterli sayllmakta iken cinsel saldiri sugunda ayrica bu
davranisin viicut dokunulmazhidini ihlal etmesi sarti aranmaktadir.>® 15
yasini doldurmamis ya da doldurmus olmakla beraber algilama yetenekleri

gelismemis c¢ocuklarin rizasina cinsel istismar sugu bakimindan bir deger

347 Toroslu, s. 69.
%% Bkz. TCK. Madde 102: “(1) Cinsel davranslarla bir kimsenin viicut dokunulmazhgm ihlal eden
kisi, magdurun sikayeti iizerine, iki y1ldan yedi yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi durumunda, yedi yildan oniki
yila kadar hapis cezasma hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi islenmesi hélinde, sorusturma ve
kovusturmanin yapilmast magdurun sikayetine baglidir.

(3) Sugun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,
b) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,
¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hissmhigs iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karst,
d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yar1 oraninda artirilir.

(4) Sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak ol¢linlin 6tesinde cebir
kullanilmasi durumunda kisi ayrica kasten yaralama sugundan dolay1 cezalandirilir.

(5) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi halinde, on yildan az olmamak
iizere hapis cezasina hiikmolunur.

(6) Sug sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agirlagtirilmig miiebbet hapis
cezasina hikkmolunur. ” Icel, Kaythan, Unver, Yener, Hakeri, Hakan, Karsilashrmah Ceza
Hukuku Yasalar, Beta Yaymevi, Istanbul, 2009, 6. Bas1, s. 139-140.

% Artuk, Mehmet Emin, G6kgen, Ahmet, Yenidiinya, Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 166, Toroslu, s. 57.
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atfedilmemektedir, cinsel saldiri sugunun olusmasi igin ise magdurun

rizasinin olmamasi gereklidir.>’

Cinsel saldin sugunda fail magdurun direncini kiracak olglnun
Otesinde cebir kullanmigsa ayrica kasten yaralamadan dolaylr da
cezalandirilmaktadir. Cinsel istismar sugunda ise cinsel istismar igin
basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralamanin agir neticelerine neden
olmasi halinde fail ayrica kasten yaralama sugundan dolayr da sorumlu

tutulmaktadir.>*
B. Resit Olmayanla Cinsel iligki Sugundan Farki

Resit olmayanla cinsel iliski sugu Turk Ceza Kanunu’nun 104.
maddesinde diizenlenmistir.>®>® Resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru
onbes yasini bitirmis ve evlenme ya da mahkeme karari ile resit olmamis
kisidir.>>* Evlilik ile ya da mahkeme karari ile ergin kilinma durumu es
olmayan fail haricinde cinsel istismar sugu igin 6nem teskil etmezken resit

olmayanla cinsel iliski sugunun olusmasini engellemektedir.>>®

Cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini doldurmamis olan
cocukla cinsel iliskide bulunmak ile resit olmayanla cinsel iligki sucgu
gerceklesmektedir. Cebir, tehdit veya hileye basvurulmasi durumunda ise

104. madde de belirtilen sug degil, nitelikli cinsel istismar sugu olusmaktadir.

531 Hafizogullar1, Ozen, s. 150, Torosly, s. 59, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 170.

532 Hafizogullari, Ozen, s. 154, Torosly, s. 62, Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s 171.

333 Bkz. TCK Mad. 104: “(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla
cinsel iligkide bulunan kisi, sikayet lizerine, alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Fail magdurdan bes yastan daha biiyiik ise, sikayet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat artirilir.”,
Icel, Unver, Hakeri. 141.

3% Hafizogullar1, Ozen, s. 156, Toroslu, s. 66. )
335 Oztiirk, Bahri, Erdem, Mustafa Ruhan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Hiikiimler
(Kisilere ve mala kars1 suclar), Turhan Kitabevi, Ankara, 2007, s. 369.
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%% Cinsel istismar igin herhangi bir cinsel davranis sug sayildigi halde,

burada sadece cinsel iliskide bulunmak sug¢ sayilmaktadir. Cinsel iligkinin

557

“

tanimi Yargitay kararlarinda®™’ ve doktrinde “ aktif failin tenasil organini
digerinin vicuduna normal ya da anormal bir sekilde sokmasi” seklinde
yapilmaktadir.>®® Duhulun gerceklesmesi cinsel iliskiden s6z edilmesi icin sart
sayllmakta ve oral seks bu kapsamda degerlendiriimemektedir.>®® Cinsel
istismar sugunun nitelikli halinde ise; cinsel iligkinin yaninda viicuda organ ya
da sair bir cisim sokulmasi da cezalandirilarak kapsam daha genis

tutulmaktadir.

Resit olmayanla cinsel iligki sugu sikayete tabidir, cinsel istismar ise
resen sorusturulmakta ve kovusturulmaktadir.*®® 104. madde de diizenlenmis
olan sug bizzat iglenebilen sug¢ niteliginde oldugundan birlikte faillik bu sug¢
bakimindan s6z konusu degildir, bu su¢a sadece azmettirme ve yardim etme

mumkindur.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunu igleyen failin cinsel istismar
sugundan farkli olarak cezasinin bir yildan az olmasi halinde secenek
yaptinmlara cevrilmesi veya iki yilldan az olmasi halinde ertelenmesi
mimkiindiir.>®®> Goérevli mahkeme bakimindan da iki su¢ arasinda farkhlik

bulunmaktadir. Cinsel istismar sugunda gorevli mahkeme duruma gore Asliye

3% Oztiirk, Erdem, s. 370.

7 Yarg. CGK, 04.06.1990 tarih ve 101/56 sayili karart.

538 Donmezer, Sulhi, Ceza Hukuku Ozel Kisim Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, 5.
Baski, Istanbul, 1983, s. 53.

539 Otaci, Cengiz, Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi islenen Suglar, Ankara, 2000, s. 73.

%0 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, s. 198; 104. madde de onbes yasini doldurmus iki ¢ocugun rizaen
cinsel iliskiye girme durumlarinda ne olacag ihtimali gbz 6niinde bulundurulmamistir. Bir goriise
gore fail ile magdur sifati birleseceginden bu durumda 104. maddenin uygulanmasi ve sikayet
hakkinmn kime ait olacagi konularinda karisiklik olacaktir, madde de cinsel iliskiye ikna edeni fail
kabul edecek sekilde degisiklik yapilmasi kanun koyucunun amacma daha uygun olacak ve
tereddiitleri onleyecektir.

%01 Oztiirk, Erdem, s. 371.

%62 Artug, Mustafa, Kisilere Karsi Suclar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2008, s. 701.
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Ceza ya da Agir Ceza Mahkemesi iken, resit olmayanla cinsel istismar

sucunda sulh ceza mahkemesidir.>®®

C. Cinsel Taciz Sugundan Farki

Cinsel taciz sugu Turk Ceza Kanununun 105. maddesinde

564

dizenlenmigtir. Sugun konusu cinsel taciz magdurunun ahlak

duygulari®®iken, cinsel istismar sucunda konu (izerinde cinsel istismar
gerceklestirilen cocugun viicudu ve cinsel bitiinligiidir.*®® Sug ile korunan
hukuki deger cinsel saldiri boyutuna ulasmayan rahatsiz edici davraniglari da
cezalandirarak cinsel 6zgiirliigiin daha kapsamli korunmasidir.®®’ Cinsel

istismar da ise cinsel 6zgirligin yaninda cocugun korunmasi da esastir.*®®

Cinsel taciz; vucut dokunulmazhgini ihlal etmeyecek nitelikteki cinsel
davranislarla magdurun ahlak temizligine aykiri olarak rahatsiz edilmesidir.>®®
Cinsel davraniglar cinsel tatmin amaci tasimamakta, magdurun cinsel
duygularini incitecek sekilde objektif nitelikteki cinsel arzularin her tarla ses,

s6z, hareket ve tavirla karsi tarafa bildirilmesini icermektedir.’”® Cinsel

istismar bakimindan; ¢ocuga karsi gergeklestirilen her tirli cinsel davranig

3 Artug, s. 702.
6% TCK. Madde 105: “(1) Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun
sikayeti iizerine, li¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina hiikkmolunur.

(2) Bu fiiller, hiyerarsi veya hizmet iligkisinden kaynaklanan niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle ya da
ayni1 igyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya
gore verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Bu fiil nedeniyle magdur isi terk etmek mecburiyetinde
kalmus ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz.”, Icel, Unver, Hakeri, s. 142.

395 Meran, Necati, Kisilere Karsi Suglar, Seckin Yaymevi, Ankara, 2. Basi, 2008, s. 386.

3% Meran, .264, Artug, s. 645.

*7 Oztiirk, Erdem, s. 372.

598 Oztiirk, Erdem, s. 358.

399 Bkz. Mad. 105 Gerekge, Ozgeng, izzet, Gerekeeli Tiirk Ceza Kanunu, Seckin Yaymevi, Ankara,
2004, s. 206.

570 Meran, s. 387.
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su¢ saylldigindan ¢ocuk agisindan cinsel taciz sugunun olusup olugsmadigi

doktrinde tartismalidir.>”’

Cinsel taciz sugunun basit hali cinsel istismardan farkli olarak sikayete
bagll olarak sorusturulmakta ve kovusturulmaktadir.’”? Failin cezasinin
gerekli kosullar tasidigi takdirde ertelenmesi ya da segenek yaptirimlara
cevriimesi mimkindir.®™ Bu sugla ilgili gérevli yargi yeri sulh ceza

mahkemesidir.>™

37! Bu tartismalara “ Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarm Cinsel Istismar1 Sugu ” bashkli ikinci
boliimde yer verilmistir.

572 Tezcan, Erdem, Onok, s. 365.

°73 Artug, s. 701.

7 Artug, s. 702.
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SONUC

Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nun
Kisilere Kargi Suglar kisminda Cinsel Dokunulmaziiga Karsi Suglar
boliminde dlzenlenmistir. Turk Ceza Kanunu’nda Kkisilere karsi suclar
bashdi altinda didzenlenen cinsel sucglarda korunan ortak hukuki degerin
kisilerin cinsel 6zgurligu oldugu kabul edilmistir. Cinsel suglar ile korunmak
istenen hukuki deger 765 sayili TCK'nin aksine magdurun maddi ya da
manevi butunligu, serefi, genel anlamda ahlak ya da aile duzeni degil,

kisilerin cinsel nitelikli davranislarda bulunup bulunmama 6zgurlGgudur.

Cinsel suglarin Turk Ceza Kanunu’nda duzenlenigine iliskin birtakim
elegtiriler getirilmisgtir. Cinsel suglara iliskin tanimlarda cinsel davranis,
vicuda organ ya da sair bir cisim sokma gibi kavramlarin kullaniimasi ancak
ne tar fillerin bu kapsama gireceginin belirsiz olmasi kanunilik ilkesini
zedeleyici ve uygulamada sorunlarin ¢gikmasina neden olabilecek nitelikte
bulunmaktadir. Ayrica bu suglarin yeniden dizenlenmesi ile yetmis yillik bir

uygulamanin ve Yargitay igtihatlarinin géz ardi edildigi savunulmaktadir.

Turk Ceza Kanunu’'nda c¢ocuklara karsi islenen cinsel fiiller cocuklarin
cinsel istismari sugu olarak tanimlanmistir. Erigkin kigilere karsi islenenlerden
farkl olarak cinsel saldin degil, cinsel istismar kavrami kullaniimistir.
Cocugun vyasl, deneyimsizligi, i¢inde bulundugu durumu degerlendirme
yeteneginin gelismemis olmasi ve muhatabi oldugu eylemin cinsel igerikli
oldugunu kavrama kabiliyetinin olmamasi ya da az olmasi sebebiyle bu
sucun taniminda cinsel saldiri yerine cinsel istismar deyiminin kullaniimasi

tercin edilmigtir. istismar deyiminin kullaniimasi c¢ocuklarin cinsel sug
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kargisindaki durumunu belirtmek ve uluslararasi terminolojiye uygunlugu

bakimindan olumlu bulunmaktadir.

Sucla korunmakta olan hukuki deger magdur ¢ocugun yarari, cinsel
O0zgurligu, beden ve ruh batunltagadar. Cinsel istismar sugunda magdur
cocuk dis gevreden ve her turll cinsel eylemin muhatabi olmaktan korundugu
gibi, nzasi kabul edilmeyerek ayni zamanda kendisinden de korunmaktadir.
Cinsel suglarin g¢ocuklar Uzerindeki etkisi yetiskinlerden ¢ok daha yikici
olmaktadir. Belirlenen cezalarin cinsel saldiri suguna gore daha fazla olmasi

da bunu gdstermektedir.

Basit cinsel istismar sucu 103. maddenin birinci fikrasinda
dizenlenmigtir. Kural olarak onsekiz yasini tamamlamamis olan kigilere
cinsel yasamlari Uzerinde tam tasarruf yetkisi taninmamistir. Bu bakimdan
gocuk tarafindan cinsel davranis icin verilen bir rizaya da deger
atfedilmemektedir. riza kavrami onsekiz yasindan kugukler icin ikili bir ayrima
tabi tutularak incelenmektedir. Buna gore onbes yasindan kuguklerin rizalari
hicbir sekilde hukuki sonu¢ dogurmamakta iken, onbes yasini tamamlamis
olanlarin rizalarinin gegerliligi magdurun fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegine gore dedismektedir. Magdurun algilama yeteneginin
oldugu durumlarda gergeklestirilen davranisin sug¢ olusturmasi fiilin
magdurun rizasi hilafina, cebir, tehdit, hile ya da iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayall olarak yapilmasina bagldir, algilama yetenegi gelismemis

cocuklarin rizalari ise hukuka aykiriligi etkilememektedir.

Basit cinsel istismar sugunda fiil; kanun metninde tanimlandidi hali ile

gocugun cinsel davranislarla istismar edilmesidir. Cinsel davranis deyimi ile
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ne kastedildiginin aciklanmamasi doktrinde elestiri konusu olmustur. Fail
kadin ya da erkek herkes olabilir, cinsiyet nem tagsimamaktadir. Cocuklarin
cinsel istismari hem farkli cinsler arasinda hem de ayni cinsler arasinda

islenebilen bir sugtur.

Cinsel istismar sugu dizenlenirken yas gruplarina gore bir ayrima
gidilmis, cocuklar onbes yasini tamamlamamis olanlar, onsekiz yasini
tamamlamamis ancak onbes yasini tamamlamis olup fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olanlar ve onsekiz yasini
tamamlamamis ancak onbes yasini tamamlamis olup fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilama yetenegi gelismis olanlar seklinde gruplara ayrilmistir.

Basit cinsel istismar sucunun manevi unsuru kasittir; failin cinsel
arzularini tatmin etme amaciyla hareket etmis olmasi gereklidir. Kast
magdurun yasl, algilama yetenegi gibi sug tipinin buatin objektif unsurlarini
kapsamalidir. Buradaki hata kasti ortadan kaldirmaktadir. Kastin varlidi igin
magdurun c¢ocuk oldugunu bilmek ve ona karsi cinsel davraniglarda
bulunmak iradesi gerekmektedir. Yas konusundaki sUphe; bilme ile es

tutulmaktadir.

Cinsel istismarin vicuda organ ya da sair bir cisim sokulmak suretiyle
islenmesi nitelikli cinsel istismar sugunu olusturur. Bu halde de sugun basit
seklinde oldugu gibi onbes yasini tamamlamamis ya da tamamlamis olmakla
beraber algilama yetenedi gelismemis ¢ocugun rizasi kabul edilmemigtir.
Nitelikli cinsel istismar sugu ile yasaklanan fiil vicuda organ ya da sair bir

cisim sokulmasidir. Kanun metninde vicudun hangi bdlgesine organ ya da
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sair cismin sokulacagi belirtiimemis, gerekgede fiilin anal, oral ya da vajinal

yoldan gergeklestirilebilecegi agiklanmistir.

Nitelikli cinsel istismar sugunun faili kadin ya da erkek olabilir, cinsiyet
onemli degildir. Organ ya da cisim sokma fiilinin bir kadin tarafindan kiz ya da

erkek gocuguna karsi islenebilmesi mimkundur.

Magdur cinsiyetine bakilmaksizin onbes yasini doldurmamis ya da
doldurmus ancak fiillin hukuki anlam ve sonugclarini algilama yetenedi
gelismemis veya onbes yasini doldurmus ancak cebir, tehdit, hile ya da
iradesini etkileyen bagka bir nedene dayanilarak eyleme maruz kalan

gocuktur. Sugun konusu ¢ocugun vicudu, cinsel batinlagudar.

Sucun manevi unsuru kasttir. Kastin kapsamini failin viicuda organ ya
da sair bir cisim soktugunu bilmesi ve istemesi olusturmaktadir. Ayrica cinsel
duygularini tatmin amaciyla eylemi gerceklestirmis olmasi aranmaz. Failin
amaci korkutmak, asagilamak, intikam almak ya da baska bir neden olabilir,
ancak cinsel tatmin maksadi ile hareket edilmese bile eylem cinsel bir icerik

tasimahdir.

TCK 103. maddenin Uguncu fikrasina gore failin magdurun Ustsoyu,
ikinci ve UgunclU derecede kan hisimi, Uvey babasi, evlat edineni, vasisi,
egiticisi, ogreticisi, bakicisi olursa ya da fiil saglik hizmeti veren veya koruma
ve gozetim yukimluligu bulunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet
iligkisinin sagladigi nUfuz kotiye kullaniimak suretiyle islenirse ceza

arttirlmaktadir.

Kanun koyucu belirtilen sahsi iligkilerin varhiginin magdurun fiile

mukavemetini azaltacagini gdéz 6nunde bulundurarak, failin sifatini cezayi
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arttiran nitelikli unsur olarak kabul etmistir. Ayrica bu vasiflara sahip kisilerin
cinsel istismar sugunu iglemesinin toplumda uyandiracagi infiali de dikkate
alarak bu dizenlemeyi yapmistir. Bu gibi durumlarda fail magdur Gzerinde
istedigi yonde etkide bulunabilmekte, nufuz sahibi olmakta, ayni evde
yasamalari ya da ayni yerde kalmalari dolayisiyla magdurun guvenin

kazanmakta veya daha kolay hileye basvurabilmektedir.

Sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi ve sucun onbes
yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara kargi cebir veya tehdit
kullanilmasi suretiyle islenmesi cinsel istismar sucglarinda cezayi arttiran

nitelikli unsurlar olarak dizenlenmistir.

Su¢ sonucunda magdurun beden ve ruh sagliginin bozulmasi ile sug
sonucunda magdurun 6lmesi veya bitkisel hayata girmesi sugun neticesi

sebebiyle agirlasmig halleri olarak kabul edilmistir.

Cinsel istismar sugunun kovusturulmasi sikayete bagh dedgildir, res’en
kovusturulmaktadir. Bu sugcla ilgili yetkili mahkeme cinsel istismar sugunun
islendigi yer mahkemesidir. Sugun hurriyeti kisittama sugu ile birlikte
islenmesi halinde ise mutemadi bir su¢ s6z konusu oldugu igin temadinin
sona erdigi yer mahkemesi yetkili mahkeme olacaktir. Basit cinsel istismar
sugunun yargilamasini yapmakla gorevli mahkeme asliye ceza, nitelikli cinsel
istismar sugunun yargilamasini yapmakla goérevli mahkeme ise agir ceza

mahkemesidir.
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Cinsel dokunulmazliga karsi suglar boluminde duzenlenen diger
sugclar; cinsel saldiri, resit olmayanla cinsel iliski ve cinsel taciz suglaridir. Bu

sugclarin cinsel istismar sugundan gesitli yonleriyle farkliliklari bulunmaktadir.
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OZET

Hukuki, tibbi, sosyal yonden 6nemli bir sorun olan ¢ocuklarin cinsel
istismari; 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun kigilere kargl suglar kisminda,
cinsel dokunulmazhga karsi suglar bolumunidn 103. maddesinde “Cocuklarin

Cinsel istismar1” basli@i altinda sug olarak kabul edilmistir.

Cocuklarin cinsel istismari sugu ile korunmakta olan hukuki deger

magdur ¢ocugun yarari, cinsel 6zgurligu, beden ve ruh batanltgadar.

Sucun maddi unsurunu olusturan davranis sucgun basit hali
bakimindan ¢ocugun cinsel davraniglarla istismar edilmesi, nitelikli hali icgin
ise cinsel istismarin vicuda organ ya da sair bir cisim sokma suretiyle

islenmesidir.

Sugun manevi unsuru kasttir. Failin, magdura karsi cinsel amagli veya
cinsel arzulari tatmine yodnelik cinsel davraniglari gergeklestirmesi sugun
olusumu igin yeterlidir. Sugun nitelikli hali bakimindan kastin kapsamini failin
vicuda organ ya da sair bir cisim soktugunu bilmesi ve istemesi
olugsturmaktadir. Ayrica cinsel duygularini tatmin amaciyla eylemi

gergeklestirmis olmasi aranmamaktadir.

Cinsel istismarin Ustsoy, ikinci veya uglncu derecede kan hismi, Uvey
baba, evlat edinen, vasi, egitici, dgretici, bakici, saglik hizmeti veren veya
koruma ve goézetim yukumluligu bulunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet
iligkisinin sagladigl nufuz kétuye kullaniimak suretiyle veya birden fazla kisi
tarafindan birlikte gergeklestiriimesi halleri cezay artiran nitelikli haller olarak

kabul edilmistir. Su¢ sonucunda magdurun beden ve ruh saghginin



bozulmasi ile bitkisel hayata girmesi ya da 6lmesi sugun neticesi sebebiyle

agirlasmigs halleridir.

Sucun sorugturulmasi ve kovusturulmasi resen olup, yargilamayi
yapacak gorevli mahkeme sugun temel bigimi igin asliye ceza, nitelikli halleri

icin ise agir ceza mahkemesidir.
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SUMMARY

The sexual abusement of children is being legal medical and social
aspect is important problem recognized as a crime Article 103 in Turkish
Penal Code No 5237 under the sixth section “offences against sexual
immunity “ of the second chapter “ Crimes Against Individuals”.

The legal value protected with this offence is benefit, sexual freedom
and physical and mental integrity of the victim.

Action is the material element of crime is abuse a child with sexual
behaviour for the simple form and is performance of sexual abuse by
inserting an organ or instrument into a body is for sufficient form of the
offence.

Moral element of crime is intention. Perpetrator shall practice
behaviour with sexual purpose or act for satisfy sexual desire. Scope of the
intention for sufficient form of crime is to know and to want of perpetrator
inserting an organ or instrument into a body. It is not necessary act for satisfy
sexual desire.

In case of performance of sexual abuse by antecedents, second or
third degree blood relations, step father, guardian, educator, trainer, nurse
and other persons rendering health services and responsible from protection
and observation of the child, or by undue influence based on public office are
sufficient cases. Aggravated as a result of injurious consequences of crime
are in case of deterioration of corporal and spiritual health of the victim as a
result of offense and in case the offense results with death or vegetal

existence of the victim.
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Investigation and prosecution of crime is ex officio. Commisioned court
is penal court of first instance for simple form and is h,gh criminal court for

sufficient cases.
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