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OZET

Sivil itaatsizlik su ya da bu olgiide adil iliskilerin hitkiim siirdiigii demokratik bir
sistemde ortaya g¢tkan ciddi haksizliklara kars1 yasal imkanlarin tiilkendigi noktada son bir gare
olarak basvurulan, kendisine anayasay1 ya da toplumsal sézlesmede ifadesini bulan ortak adalet
anlayisini temel alan, siddeti reddeden yasadisi politik bir eylemdir.

Sivil itaatsizlik, yasal protesto bigimlerine kargt bir hukuki normun ¢ignenmesiyle;
bencil ve olagan hukuk ihlallerine kars dikkate ve saygiya deger bir ahlaki-siyasi motivasyonla
islenmesiyle; gizlice islenen kriminal fiillere karst kamuya agik olmasiyla; klasik direnme

“hakk1, devrim, ihtilal, hiikiimet darbesine kars: duruma gore kamuya agiklig1 ve siddetsizligiyle,
ileri stiriilebilecek samimiyetsizlik iddialarina karsi edimin sonuclarina katlanmaya hazir
bulunma tutumuyla temelde ayrilmaktadir

Sivil itaatsizlik, demokrasinin kendini gelistirmesinin, yurttaslarin kendilerini
sorgulamalarinin bir aract, atilan adim {izerinde bir kez daha ciddi bir bi¢imde diistiniilmesinin,
dogruya bir adim daha yaklasilmasinin bir imkani olarak goriilebilir. Sistemin duyarsizlastig
bir siirecte, sivil itaatsizligi demokrasinin tedavi yollarindan biri olarak gérmek gerekir.

Descartes’in: “Diisiiniiyorum; Oyleyse varim.” &nermesinde insanin var olmasiyla es
anlamli kabul edilen diisiinme yetisine bagli olarak, diislinme ve diistindiiglinii s6yleyebilme
Ozgirliigli, insan hak ve ozgiirliiklerinin 6ziidiir. Demokratik bir sistemin olmazsa olmaz
Ozelligi, halkin ydnetime katilmasi olduguna gore, halkin yonetime katilmak ve y6netimi
etkilemek igin diislincelerini 6zgiir bir ortamda dile getirebilmesi gerekir. Bu baglamda
diisiincelerin Szgiirce ifade edilmesini engelleyici her davranig, aym1 zamanda demokratik
sistemin koklesmesini ve gelismesini &nleyici bir islev goriir.

Tiirkiye’nin uzun siire giindemini olusturmus, iizerinde ¢ok konusulmus ve ¢ok sayida
katiimin gergeklestigi eylemler “Diistince Suguna Karsi Girisim Hareketi” adi altinda
gerceklestirilen eylemler olmugtur. S6z konusu eylemlere baslarken hedef, yasalar “diisiince ve
ifade™yi yasaklayan, kisitlayan ve baski altinda tutan maddelerden temizlemek olarak
belirlenmistir. Fransiz Devrimi’nin Oncitlerinden Voltaire’in: *“Goriislerinizin higbirine
katilmiyorum; ama bunlar agiklayabilme 6zgiirliigiiniiz i¢in sonuna kadar yaninizda olacagim.”
sdziinden hareketle, Diisiince Suguna Kars1 Girisim Hareketi, farkli kimlik mensubu kimseleri
aym amag ve ayni eylem ¢atisinda bir araya getirmistir.

Sivil itaatsizlik ¢ogunluga yapilan bir ¢agri, génderilen bir mesajdir. Bu ¢agri, toplumda
ortak bir adalet anlayisinin varligini temel alir. Diigiince Suguna Kars1 Girisim Hareketi’nin
aktorleri, iginde yasadiklar1 toplumun deger tasarimlar1 kamuya ve siyasi karar organlarina bu

hareketi hayata gecirmek suretiyle ¢agrida bulunmuglardir.



ABSTRACT

Civil disobedience is an illegal political act built on common justice understanding expressed in
a social agreement, or constitution which rejects violence and is resorted when all legal ways come to
an end against serious injustice emerging in a democratic system where in some way just relations

prevail.

Civil disobedience differs basically from other legal protesting types with its such features as
violating a legal norm, being committed against egoistic and usual violations of law with an ethic -
political motivation worth considering and respecting. being open to public against criminal acts
committed secretly. its openness and being not violent to public according to the situation against
classical resistance right, revolution. coup d’etat , and being ready to bear the results of the act against

possible insincerity claims.

Civil disobedience can be regarded as a tool for citizens to interrogate themselves and self
improvement of democracy, and an opportunity for thinking once again of the steps taken, nearing one
step more to democracy. In a process where the system desensitises, civil disobedience should be

considered as a means for curing democracy.

In accordance with the ability to think which is accepted as being synonymous with the
existence of human beings in Descartes’ proposition as “Cogito, Ergo Sum”, liberty of thought and
liberty of expression are the core of the human rights and freedoms. Now that the sine qua non of a
democratic system is the participation of public to administration, the public should be able to
participate in administration and express thoughts freely to influence the administration. Within this
context, every act preventing the expression of thoughts freely functions as a tool for preventing the

democratic system from developing and taking roots.

Actions which dominated Turkey’s agenda for a long time and was talked a lot , and for which
many people participated are those actions named as “Action Movement Against Intellectual Crime”.
While initiating such actions the target was set as cleaning out the laws from articles which prohibit,
restrict and suppress “thought and expression™. Taking the saying of Voltaire, one of the leaders of the
French Revolution, as” I do not agree with any of your words but 1 defend your right to express
forever” as a point of departure. Action Movement Against Intellectual Crime gathered the people

having different identities under the same purpose and action framework.

Civil disobedience is a call to the majority, a message sent. This call targets the existence of a
common understanding of justice in a society. The actors of the Action Movement Against Intellectual

Crime made a call to the public and political decision - taking bodies who are the value designs of the

society by translating this movement into life.



GIRIS

Sivil Itaatsizlik, demokrasinin genel cercevesine sadik kalinarak, belirli
noktalarda degisikliklere gidilmesi i¢in vapilan sembolik 6zellikte, yasal olmayan,
ancak mesru bir ¢agndir.

Bir yandan anavasal sistemin isleyisi, diger yandan da kisisel onuru
konusunda duyarli olan bireyin, biitlin vasal vollan tiikettikten sonra takinacag tavir
ne olmalidir? Tarihsel deneyvimin de gdsterdigi gibi . bunun en anlamh ve en tutarl
vollarindan biri belki de vegane yolu, sivil itaatsizliktir.

Demokratik rejimlerde sivil itaatsizlifin esas olarak diizeltici fonksiyonu
vardir. Demokratik bir toplumda sivil itaatsizliin kullamlmas: bazen gizlenen
adaletsizlifin dramatize edilmesinde ve onu g6z 6niine sermede topluma kalan tek
caredir. Bu calisma esasinda su sorunun etrafinda sekillenmistir: “Acaba iilkemizde
vasanan sivil itaatsizlik eylemleri demokratik toplum diizenine olumlu katki
saglamakta mdir, voksa s6z konusu evlemler istenilen sonuglar1 doguramamis
midir?”

“1960 Sonras: Tiirkive’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Diisiince Suguna
Karsi Girisim Hareketi” adli tez calismasi bu sorudan hareketle incelenmeye
calisilmistir.

Bu ¢alisma iki ana béliimden olusmaktadir. Birinci boliim “Sivil Itaatsizlik
Kavraminin Incelenmesi” bashg altnda ele alinmistir. Bu bolimde direnme
hakkinin pratik degeri, sivil itaatsizlik kavramimin tanimi, temel unsurlan, &nciileri,

mesruluk meselesi. Snemi ve demokrasi kavramina etkileri irdelenmistir.



Ikinci bolim “1960’lardan Itibaren Tiirkive'de Yasanan Sivil Itaatsizlik
Eylemleri ve Diisiince Suguna Kars1 Girisim Hareketi” bashi@ altinda ele alinmigtir.
1960 yilinin parametre olarak kabul edilmesinde ., 1961 Anayasasinin getirdigi
Ozgilirlik  ortamu sonucunda Tirkiye'de sivil itaatsizlik eylemlerinin  artmaya
baglamasi sebep olarak gosterilebilir.

Bu bolimde ise. 1960°lardan itibaren Tiirkive’de yasanan baslica sivil
itaatsizlik evlemleri degerlendirilmeve ¢alisilmig, “Diistince Suguna Kars1 Girisim
Hareketi™ . ortava ¢ikis siireci, unsurlar, uluslararasi bovutu agisindan incelenmis
ayrica “sistemin direnisi” kismi1 da bslimiin Snemli bir pargas: olmustur.

Sonu¢ boliimiinde her konunun Onemli noktalar1 tekrar belirtilerek,

calismanin bir dzeti yapilmistir.



BIiRINCI BOLUM

SiVIL iTAATSIZLiK KAVRAMININ INCELENMESI

1. Direnme Hakkinin Pratik Degeri

Devlet iktidan karsisinda insan hak ve dzgiirliiklerini garanti altina almak igin
cesitli hukuki faktorler ve miiesseseler getirilmistir. Pozitif hukuka dayanan ve devlet
kudretini siirlayan hukuki miiesseselere se¢imler, kati1 anayasalarin hazirlanmasi,
kuvvetler avrilig1 ve yvargi denetiminden baska devlet baskaninin vetosu, ¢ift meclis
sistemi 6rnek olarak gosterilebilir. Cagdas demokratik toplumlarda, devlet kudretinin
sinirlandirilmasint  ve bunun sonucu olarak da temel hak ve Ozgiirliiklerin
korunmasim saglavan hukuki faktorler ile birlikte hukuk dis1 faktorler ve
miiesseseler de vardir. Devlet kudretini smmirlavan hukuk disi faktérlere idare
edenlerin sahip oldugu diriistlik. sorumluluk duygusu. insan hak ve 6zgiirliiklerine
sayg1 gibi ahlaki faktorler Ornek olarak gosterilebilir. Ahlaki faktorler devlet
kudretine va da sivasal iktidann &ziine iliskin degildir. S6z konusu olan devlet
iktidanmin  sinirlandinilmas:  de@il. sivasal iktidar sahiplerinin davramslarinin
smirlandinlmasidir.’ Kamuovu. toplumun ¢ogulcu vapisimin sonucu olarak ortaya
¢ikan sivasi partiler. sendikalar ve baski gruplar da iktidarn sinirlayan hukuk digi
faktorler arasinda gosterilebilirler.

Devlet kudretini simirlavan gerek hukuk disi gerekse hukuki faktorlere ve
miiesseselere ragmen temel hak ve oOzgiirlikler ihlal edilivorsa. oOzgiirliiklerin

direnme voluyla korunmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir

' Yahya Kazim Zabunoglu. Bir Hukuk ve Sivasal Bilim Problemi Olarak Devlet Kudretinin
Simirlandirilmasi. Ankara.1963. s.195



Yonetilenler, iktidarnin agir haksizliklarina karsi gesitli  sekillerde tavir
alabilirler. Devrime kadar varabilecek bir evlem silsilesinde, amac1 ve ydntemi
bakimindan sivil itaatsizlik 6zel bir kategori olusturur. Ne var ki sivil itaatsizliin
verini ve fonksivonunu anlayabilmek, her sevden once “ direnme “ kavramim
bilmekle miimkiin olabilir.

Mesrulugunu kavbeden vénetimlerin ¢iplak kuvvete dayanarak sonsuza kadar
vonetilenlerin itaatini saglavabildigi simdive kadar ooriilmemistir.” Genel olarak
eoniillil itaatin kavnagi olan mesrulugun 6nemli 6lglide asindig1 bir noktadan sonra
direnme bir hak olarak ortaya gikar.’

Teorik alanda “baskiva karst kovma™ sorununun degerlendirilisi ne ydnde
olursa olsun sonunda bunun hiirrivetlerin korunmasinda bir “vol ve vontem™ olarak
etkinligini belirlemek i¢in, pratik degerini 6l¢mek gerekir.

Giiniimiizde baskiva kars1 direnme, aktif direnme ve pasif direnme ayrimu ile
somutlastirabilir. Aktif direnme sekli. baski vapan idarenin kuvvet ve gerekirse siddet
kullanmak voluyla devrilmesidir. Genel olarak isvan veya ihtilal olarak adlandinlir. Bu
direnis asama asama gerceklestirilir. Once terdrist evlemlerle iktidar boslugu yaratilir:
sonra da bir ihtilal va da devrimle iktidar alasag edilir.* Esas olarak bir voneticinin
veva vOnetim kadrosunun. en temel normlan (ahlaki . hukuki vs.) ihlal etmesi
durumunda vonetilenlere genellikle bir hak olarak taminan “direnme” . kurulu diizeni
kokten degistirmek isteven * devrim™ den oldukg¢a farklidir. Ancak. siddete dayal
olarak uvgulandifinda direnmevi devrimden aviran ¢izgi giderek kaybolmakta: daha

dogrusu boyle bir direnme aym zamanda basarih da olmussa devrimin volu

* Miinci Kapani. Politika Bilimine Giris. 4.Baski. Istanbul. Bilgi Yayinlari. 1988. 5.50
*Claus Mueller. The Politics of Communieation. London. Oxford University Press. 1973.5.128

*Ugur Mumcu. “Direnme Hakki”. Cumhuriyet Gazetesi . 30.5.1993 .s.1



agilabilmektedir. Bu asamada. direnme — devrim iligkisini kisaca vermek gerekirse; her
devrim bir direnme sayilabilir; ama her direnme bir devrim degildir.’ Zora ve siddete
basvurmadan baskiva karst koyma volu olan “pasif direnme™ . hak ve hiirriyetlerin
korunmasinda ve kazamlmasinda zaman zaman havli etkili olarak kullanilmakla
beraber, uygulanmas: hig¢ de kolay olmayvan, aksine son derece getin olan bir voldur.
Zira. baski ve siddet karsisinda bariggi direnis, siddete siddetle karsi koymada
oldugundan ¢ok daha fazla viirek pekligi. sabir. fedakarlik, disiplin ve moral gii¢ ister.®
Pasif direnme. insan Kkisiligine en azindan da olsa bir deger tanivan ve diinya
kamuovunun tepkileri kargisinda az ¢ok duvarhlik gosteren rejimlerde uygulanma
imkanlarina sahip olabilir. Yoksa biitiin bu Slgtileri toptan reddeden en kii¢tik bir itiraz
sesini ve muhalefet belirtisini daha baslangicinda dogan kati totaliter rejimlerde pasif
direnme véntemlerinin etki saglamasi bir vana. uygulama alamina konabilmesi dahi

7 Bu sistem zaman icinde sivil itaatsizlik olarak veniden

kolayvca distinlilemez.
fonksiyonellik kazanmustir.

Aktif direnme’ve gelince: bu. bask: idaresini kuvvet ve gerekirse siddet voluna
basvurmak suretivle devirme hedefini gliden direnme seklidir. Genel olarak isyan ya da
ihtilal hareketi olarak adlandirilan bu saldirica direnme, pratik bakimdan bir “kuvvet
catismasi “ nitelifini tagir. Sosvolojik gergek olarak durum bir ¢iplak kuvvet catigmasi

seklinde kendini gosterir. Bugiin devlet iginde fiziki anlamda giicii elinde bulunduran

ordudur. Giiniimiiz teknolojisi. orduyu toplumun diger kurumlarina kars: yenilmez bir

* Ernest Van der Haag . Political Violence and Civil Disobedience. New York. Harper. Row.
Publishers. 1972, 5.6

® Gandhi. Hindistan"da ingilizlere karsi uygulandigi pasif direnme vontemlerine toplu olarak
“Satvagraha™ adim veriyordu. Genellikle “siddete basvurmayan direnme~olarak anlasilan

Sarvagraha nin sozIitk anlami “ruh™ glictidilr.

" Miinci Kapani, Kamu Hiirriyvetleri. 6. Bask. Ankara. 1981.5.315.



gii¢ haline getirmistir. Bundan sonra orduva kars ihtilal yapilamayacag kabul edilmesi
gereken bir gercektir. Bu acgidan aktif direnis olarak adlandirdigimiz “ baskici
rejimlerin siddet kullamlarak devrilmesi™ pratik bir degere sahip degildir.® Elbette ki
baski rejiminin dayanilmaz bir hal almasi durumunda o toplumun fertleri, her tiirlii
tehlikeyi goze alarak, buna kars1 kovacaktir. Clinkil, “Zalim bir hiiklimet, pargalayici
bir kaplandan daha kotiidiir.” ®  Ancak asi] mesele. baskimn dogmasini, yayiimasimni ve
dayanilmaz bir hal almasimi 6nlemektir.

Zora ve siddete basvurmadan barisg1 vollarla baskiva karsit koyma volu olan
pasif direnisin uvgulamaya gegirilmesi aktif direnisten daha kolavdir. Ayrica sunu
belirtmek gerekir ki. pasif direnis. hak ve 6zgiirlitklerin korunmasinda ve
kazamlmasinda havli etkili bir vol olarak kullamlmasinin vaninda, uygulanmasi hi¢ de
kolay olmavan. aksine biiviik sabir isteven c¢etin bir voldur. Aclik grevleri. uzun
viirtiviisler ve ltalyan grevi denilen isi vavaslatma evlemleri pasif direnige Srnek olarak
verilebilir.'® Isvan ve ihtilal hareketleri olarak somutlasan aktif direnme. kuvvete
basvurarak sistemi temelinden vikma hedefini giiderken: tekil haksizliklara karg
koyma y6ntemi olan pasif direnme. baris¢il vollar takip eder.

Baskiva karsi direnme evlemleri ile. agik¢a sistemin isleyisini diizenleven
kanun ve &teki diizenlemelerin adaletsizligi sorgulanmakiadir. Bu bakimdan baskiya
kars: direnme ve kanunsuz iglemlere kars: direnme arasinda bir ayrim vapmak gerekir.
Hukukgular. kanunsuz islemlere karst vapilan direnmeyi. genel olarak *‘savunucu
direnme™ (nefs-i miidafaa) kategorisinde diisinme egilimindedirler. Buna gére. ortada

bir vasa olmakla birlikte. devlet giictinii kullanan bir kimse ya da bir organ. bu vasaya

® Kapani.a.g.e..s.318
® Ahmet Mumcu. insan Haklar ve Kamu Ozgiirtiikleri. Ankara. Savas Yavinlari. 1992.s. 29

" Usur Mumecu. “Direnme Hakki”. Cumhurivet Gazetesi . 30.5.1993. 5.1



avkin davranmakta ise nefsi miidafaa durumu ortaya ¢ikmis olur.!' Direnme
hareketinin mesruivetinin. onun basarili olmasina bagh oldugunu da belirtmek gerekir.
Yani sivasi rejime ve iktidar sahiplerine karsi girisilen bovle bir hareket, basariya
ulastifn takdirde. kendi mesruivetini de beraberinde getirir; basansizlik durumunda ise
girisilen direnis ne kadar hakli olursa olsun, gavri mesru ve cezalandirilmasi gereken
bir hareket savilacaktr.'2

Teorik olarak direnme hakkinin kabul edilmesi, pratikle ilgili pek ¢ok durumu
avdinlatamamustir. Teorik olarak kabul edilen direnmenin. pratikteki simrlarni tam
olarak bilinemedigi gibi onun bir kaosa doniisebilecegi korkusu ve endisesi her zaman
var olmustur. Direnmeyvi bir hak olarak kabul eden metinler bu hakkin ne zaman ve
hangi sartlarda kullamlacagini belirtmemislerdir. Direnme hakkinin detayli bir sekilde
hukuksal metinlerde ver almasi zaten s6z konusu olamaz: ¢iinkii kuvvete basvurarak
direnmeve hukuksal bir volun agilmasi. sistemin kendi kendisini gavr1 mesru gérmesi
anlamina gelir.

Iste tiim bu vetersizliklerin goriilmesinin akabinde sivil itaatsizligin pratik
degeri ortava ¢ikmustir. Sivil bir toplumun tiirevi olarak nitelendirilebilecek olan sivil
itaatsizlik devlet iktidarina karsi savgili olundugu kadar. tedbirli olunmasi gerektigi
diisiincesinden kayvnaklamir. Sivil itaatsizligin temel esprisi vicdanen onaylanmayan
hiikkiimet evlemlerinin araci1 olmamak. haksiz oldugu distiniilen bu kurallarn

degismesi i¢in ¢ogunlugun vicdanlarim harekete ge¢irmektir.

" Miinci Kapani. Kamu Hiirriiivetleri. 6. Bask1. Ankara. 1981.5.313

12 Avferi Goze:” Baskiyva Kars: Direnme Hakkimin Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve
Anayasalar”. IUHFM.. Cilt 36, Say1 1-4, 1971.5.43



2. Sivil Itaatsizligin Tamimlanmas:

Sivil itaatsizlik kavramn incelendiginde oldukga genis bovutlu bir tamim
velpazesi ile karsilagilmaktadir. Bu kavramin, genel olarak dar tarum, genis tanim ve
baskin tamm olmak tlizere {i¢ ayvn tamim kiimesinde toplandifini gériisiivoruz. Dar
tanim. tanimm Ogelerinin ¢oklugu nedenivle itaatsizlik edimlerinin pek azinin sivil
olarak amilmasma olanak verirken bunun karsiti olan genis tanim belirlevici 6geleri
simirh tutarak bu daireyi genisletmektedir. Genis tamimun 63eleri genellikle hukuk
normunun bilingli olarak ¢ignenmesi. edimcinin 6zel tiirde bir motivasvonu. edimin
kamuya acik olmasi ve her genis tamimda ver almasa bile itaatsizligin devrimsel
olmay1p. aksine sisteme i¢kin bulunmasidir. Bu tanim tarzimin temsilcilert Christian
Bay. William T. Blackstone. Rudolph H. Weingartner'dir. Baskin tanimda bunlara
avrica “siddetsizlik™ unsuru eklenmektedir. Hugo Adam Bedau ve John Rawls™un
tammlar1 baskin tanim i¢in temel olusturmaktadir.

Doktirinde genis bir katilim gdren Rawls sivil itaatsizligi sovle tanimlamistir:
“Yasalarin va da hiikiimet politikasimin degistirilmesini hedefleven. kamuoyu 6niinde
icra edilen (aleni). siddete davanmavan. vicdani. ancak vasal olmayan politik bir
evlemdir.” " Sivil itaatsizligin arada bir haksizliklar vasansa da, genel anlamda adil
olan ve anavasasi vatandaslarinca mesru kabul edilen bir devlette séz konusu
olabilecegini belirten Rawls’a gore sivil itaatsiz. militan birevden var olan politik
sistemle derin bir karsithk i¢inde olmamasi ve sistemi adile vakin va da belli 6lgiide
adil olarak degerlendirmesi ile avrilmaktadir. Militanin eylemi kendi Olgtilerine gore

vicdanidir. ancak onun ¢ogunlugun va da sivasi iktidar sahiplerinin adalet duygusuna

'3 Havrettin Okgesiz. Sivil Itaatsizlik . 3. Bask, Istanbul. 2001, s. 105
"* John Rawls: “ Sivil [taatsizligin Tammi ve Haklihgr”. Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik, cev.

Yakup Cosar, 2. Basim, Istanbul, 2001,s. 56



basvurmak gibi bir niveti voktur: onlanin adalet anlayisimin vanhs va da etkisiz
oldugunu diigtiniir. Militan, vasa ihlalinin hukuki sonuglarm {istienmeve hazir
olmadii igin cezadan kurtulmaya ¢alisir. Clnkii bovle bir davramg sadece
giivenmedigi ve kabul etmedigi giiclerin eline diismek degil. avni zamanda reddettigi
anavasayi tamimak anlanna gelecektir.”*

Bedau'va gore vasava avkiri. kamuyva acik. siddetsiz ve vicdani olarak bir
vasayl va da hiikiimet politikasim veva kararimi engellemek isteven kimse sivil
itaatsizlik islemis olur. Baskin taninun 6gelerine sivil itaatsizin. ediminin sonuglarina
katlanmaya hazir bulunmak tutumunu ekleverek dar tamma ulasiyoruz. Omegin.
Fleisch™n sivil itaatsizlik formiilii bu bakimdan tipik bir dar tanimdir: “sivil itaatsizlik
devlet gliclinlin. {icincli kisilerce de agik¢a goriilebilir ve anlagilabilir derecede.
haksizlik olarak duyumsanan bir edimine karsi. kaba gii¢ kullanilmadan ve kamuyva
acik olarak gergeklestirilen bir protesto evlemidir. Bu evlem dikkate deger bir sivasi
ahlaki motivasvondan kaynaklanir. en azindan bir adet su¢ kalibina uygun bir hukuk
ihlalini ig¢erir ve norm ihlalinin hukuki sonuglarina katlanmava hazir bulunmak
tutumunu tasir.'®

Dreier. Rawls'in tanimindan hareket ederek sivil itaatsizligin, bir itaatsizlik
ediminin. kamuya agik, siddetsiz. sivasi — ahlaki bir motivasvona davali oldugunu
saptanustir. Buna gore sivil itaatsizlik daima gosterisel bir diisiince agiklamasidir. Ona
gOre bir sivil itaatsizlikten s6z edebilmek igin aynca agir bir haksizliga kars: protesto
edilmeli. edim amaca uygun olmali, vani segilen ara¢ basar1 vaat etmeli, gerekli

bulunmali, vani protesto hedefi vasal yollarla ulagilabilir olmali, tigiincli kisilerin

* Yakup Cosar, Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik, 2. Baski, Istanbul, 2001, 5.60-61

16 Okgesiz, a.g.e., s. 106 (Fleisch , Nicolaus H.: Ziviler Ungehorsam oder gipt es ein Recht auf

Widerstand im schweizerischen Recchtsstaat Doktofa Tezi, Bem, Griisch, 1998’den naklen.



haklar1 ve ¢ikarlan ile temas olabildigince siurli kalmali. bunlardan baska arag makul
olmali, vani vasa ihlalinin sonuglan ile ulasiimak istenen hedef arasinda makul bir
iliski bulunmalidir.'”

Habermas'm sivil itaatsizlik tamm ise, valmzca kisive 6zgii inanglarin ve
¢ikarlarin temel alinamayaca@i ahlaki bir protestodur. Kural olarak 6nceden bildirilmis
ve polisce akisinin hesaplanabilir oldugu kamuya agik bir evlemdir. hukuk diizeninin
biitiiniine olan itaati etkilemeksizin. tekil normlarin kasith olarak ¢ignenmesini igerir;
normun ¢ignenmesinin hukuki sonug¢larindan sorumlu olmaya hazir bulunmak
tutumunu gerektirir: sivil itaatsizligin ger¢eklestigi norm ihlali sembolik bir karaktere
sahiptir. Buradan da zaten protesto dogmak‘tadlr.]8

Giderek ayrintilara giren tanimlardan biri de Hans de With'inkidir. Buna gore
bir edimin sivil itaatsizlik olarak anlasilabilmesi i¢in su kosullan gerceklestirmis
olmasi gerekir. Devletin haksizliginin agir ve agik olmasi gerektigi i¢in sivil itaatsizlik
evrensel olan ahlaki ve sivasi ilkeleri savunmay1 amaglamalidir, haksizligin giderilmesi
i¢in biitiin vasal vollar denenmis olmalidir, protesto kaba gli¢ kullanilmadan yapilmali,
tarzivla birlikte Onceden duyvurulmali ve adillik, hakkanivet ilkesi gercevesinde
gerceklestirilmelidir, sivil itaatsizlie katilan kimse daha basindan beri, normun
¢ignenmesinde 6ngoriilen zarar tazminati, para cezasi ve diger cezalar gibi yaptinmlara

katlanmaya hazir olmahdir.”

i Havrettin Okgesiz. Sivil Itaatszilik. 3. Baski, Istanbul, 2001, s. 107 (Dreier, “Widerstandsrecht im

Rechtsstaat? Bemerkungen zum zivilen Ungehorsam “, Berlin, 1983, s. 573 "den naklen)

'8 Jiirgen Habermas, Sivil itaatsizlik. gev. Hayrettin Okgesiz, Istanbul, 1995, s. 10

? Okgesiz. a.g.e. s. 108 ( Hans de With, * Zum Stellenwert des zivilen Ungehorsams in der

Bundesrepublik”. Koln 1984, s. 91° den naklen)
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Yakup Cosar’a gore sivil itaatsizlik, “su va da bu &l¢tide adil”iliskilerin hiikiim
stirdiigti demokratik bir sistemde ortaya ¢ikan ciddi haksizliklara Kkarsi vasal
imkanlarin titkendigi noktada son bir ¢ere olarak basvurulan. kendisine anayasay1 ya
da toplumsal sézlesmede ifadesini bulan ortak adalet anlavigim temel alan, siddeti
reddeden yasadisi politik bir edimdir.?®

Laker. sivil itaatsizligi. en azindan bir adet hukuki kaliba uygun norm ihlalini
iceren ve devlet giicline kars1 bariscil. aleni ve sivasi ve ahlaki olarak giidiilenmis bir
protesto edimi seklinde tammlamaktadir.”’

Havrettin Okgesiz'in tammma bakildizinda sivil itaatsizlik hukuk devleti
idesinin icerdigi Ustlin degerler ugruna kamuva agik ve vyasaya aykiri olarak
gerceklestirilen, bu sirada ti¢lincii kisilerin daha {istiin bir hakkin: ¢ignemeyen barisgil
bir protesto edimi olarak ifade edilmistir.”

Sivil itaatsizlik olaganiistii politik 6neme sahip bir cesur edim, bir muhalif
eylem, iktidara sOylenen bir dogru, haksizhiga karsi takimlan politik ve ahlaki bir
tavirdir.

3. Sivil itaatsizlik Olgusunun Temel Unsurlan

Mahkemeye intikal etmis 6rnek bir sivil itaatsizlik olayinda, 6nde gelen sivil
itaatsizlik evlemcilerinden birinin asagidaki savunusu sivil itaatsizligin ne olmadigimin
somut ve 6zli bir ifadesidir. Bir diyalog denebilecek bu soru sorma-cevaplama
stirecinde sivil itaatsizlifin ne olmadigim1 ve bu olgunun temel 6gelerini yakalamak

miimkiindiir.

* Yakup Cosar, Kamu Vicdamna Cagri Sivil itaatsizlik, 2, Basim, Istanbul, 2001, s. 10
7 tirgen Habermas, Sivil itaatsizlik, gev. Hayrettin Okgesiz, Istanbul, 1995, s. 13

= Habermas, a.g.e., s.14
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“Yargig: Dr. King. son zamanlarda Wichita’da devleti ve federal kanunlan
kasten ihlal eden 2000°den fazla insan vakalandi. Onlardan bazilan sizinle ayni unvam
(title) tasivorlar. Onlar yaptiklart kanun ihlallerini kendi ahlak ve inanglar ile
hakhlastiriyorlar. Dini bir liderin bdyle vazivet alisi dogru mudur? $imdi biz onlan
anarsist dive adlandirmayacak miy1z?

Dr. King: Hayir onlar anarsist degildirler; ¢linkii onlar tamamen bir hiikiimet
voklugunu savunmuyorlar. Onlar, valniz kiirtaja izin veren bir kanuna kars1 miicadele
edivorlar. Eylemlerin sonucuna katlanmayi, vakalanma ve tutuklanma, kabul etmeleri
sistemin genel olarak vasalligini tamdiklarinin kanitim olusturmuyor mu?

Yargig: Bu dogru degil. Bunlar bizim topragimizin (iilkemizin) kanunlan.
Bagka bir seyi protesto etmek i¢in bir kanunu ihlal etmenin uygun olabilecegi
diislincesi anarsiye yol agmaz mi?

Dr. King: Sivil itaatsizlik, su pratik nedenle anarsiye yol agmaz. Yalmz kii¢tik
bir vatandag grubu zor ve sikintili sivil itaatsizlik yolunu kabul edeceklerdir.

Yargig: Pekii. Sivil itaatsizlik anarsiye vol agmaz divelim. Ama bu eylem,
kesinlikle kanunsuzlugu tegvik eden bir 6rnek olarak ortada durmaktadir.

Dr. King: Ahlaki olmasi gereken sivil itaatsizligin asla ahlaksiz bir ihlalini-
mesela bir Nazi grubunun yaptiga ihlali- haklilagtirabilecegini asla kabul edemem. Nazi
vb. gruplarin evlemleri i¢in vapilacak suglama onlan ilgilendirir. Bizim, kanunlara
genel itaatimiz gz oniine alinirsa tekil kanunlarin adil olmas: yoniinde 1srartmiz, sivil
itaatsiz eylemlerimiz. kanunlara kars1 saygiy1 artirar.

Yargig: Biz sivil itaatsizligin ihlale (siddete) yol agacagim &ngériiyoruz. Mer’i
bir kanuna saygisizhk ve onun degistirilmesi i¢in gosterilen bunca ¢aba, sizin sivil

jtaatsizlik dediginiz olgu. devrimin bagka bir ad1 degil midir?
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Dr. King: Ben sivil itaatsizlifin daima siddetsiz olmasinda israr ettim. Bu,
sadece bir slogan degildi. Bu. ahlak inancimizin gerekli kildig: bize yiikledigi sivil
haklar hareketinin merkezi bir ilkesivdi. Biz, protestocularin siddete bagvurmamalarim
garantiye almak igin ¢ok gavret sarf ettik. Silah va da silah sayilabilecek herhangi bir
seyin kullamlmamasina kendimizi ikna ettik. Oyle ki bu tavn tamamyla i¢sellestirdik.
Bir kimseye siddet kullamldiginda misilleme degil, 6gretme ve §grenme gérevimiz
vardir. Sivil itaatsizlik; hiikiimetin siddetle devrilmesini degil, bir kanununun
degismesini amaglar.

Yargig: Fakat sen bir kanunu ihlal edip degistirmekle digerlerini de ihlal
edebilirsin. Bu bizim demokrasimizde islevecegine inandigimiz bir yol degildir.
Kanunlan degistirmenin legal yollar1 vardir.

Dr. King: Haklisimz. Ciinkii sivil itaatsizlik bagvurulacak son bir ¢aredir.
Evleme girismeden once sivil itaatsiz, su sorulart kendisine sormali: a) sikayetim
gercekten hakli bir gerekgeve mi dayamivor? b ) Diger biitiin yollar tiikettim mi? c )
Evlemlerin sonuglarim kabul edip g6giislevebilecek mivim? d ) diger insanlara yani
{ictincii sahislara haksizlik etmevecek agik bir programa sahip miyim? Bu dort hayati
sorunun cevabi “evet” olmalidir. Bu dort sorunun tiimiine verilecek “evet” cevabi, bir
sivil itaatsizin demokrasiye olan saygisini géstermeye yetmiyor mu?

Yargig: Diger insanlarin da boyle bir hakka sahip olduklarina ne diyecegiz? Bu
toplumda dilekge hakki, se¢im kampanyalarni gibi yasal ve ahlaki yollar vardir. Her
hangi bir olavda eylemlerin sonuglarii kabul etmek gibi ileri stirdiifiin teorinin bir
pargasi lizerinde dikkatlerimizi yogunlastiralim. Bu protestocularin tutuklanmalan ki

bu da bizim iddiamizin — haklihgim gdsterir. Nitekim tutuklanma bir sonugtur.
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Gergekten, siz cezalandirmamay: disiinen (gb6ze alamavan) ihlalciler safinda
degilsiniz, (ama) benim vetkim kanunlar1 uygulamak.

Dr. King: Bir eylemci olarak dogru veya vanlis volda olabilirsin. Mesele bu
degil. Her bir protesto i¢in 6nemli olan mesele, ihlal eden eylemcinin sonuglarina
katlanip katlanmama sorunudur.

Yargig: O zaman tutuklu olma sivil itaatsizligin esas1 midir?

Dr. King: Bazilan 6yle diisiiniirler. Ciinkii onlar hapishanenin maksatlarin en
iyl dramatize ettiine inamirlar ( Burada Thoreau’a isaret ediyor olmali). Ben insanin
hapishaneye gitmeksizin de maksadim dramatize edebilecegini diisliniiyorum. Fakat,
eger sen bir sivil itaatsiz isen. daima hapse girmeye hazir olmalisin.

Yargi¢: Bu son sorumuz olacak. Tabiri caizse (tutalim ki) bir gece sinsice bir
klinige gidip i¢ine bomba konmasi gibi aleni olmayan bir (sivil) itaatsizlik 6rnegine ne
dersin?

Dr. King: Hayir bu dogru bir sivil itaatsizlik tammi iginde yer alabilecek bir
davranis olamaz. Gece sinsice hareket etmek maksadimizin saibeli oldugunu ve bizin
haklilifimiza $zgiiveninizin olmadigim gosterir. Siz (kendisi gibi bir sivil itaatsizi
kastederek “siz” zamirini kullamiyor) bir eylemci olarak. bu durumda, eyleminizin
sonuglarina katlanmaktan korkuyor. boyle bir bedeli géze alamiyorsunuz demektir. Siz
( bir evlemci olarak) bu evlemi daha viiksek ahlakilikle ve Allah’in size verdigi bir
hakla (vani dinsel bir nedenle) gerekgelendirebilirsiniz. Fakat biz Allah’a oldugu kadar
insanlara kars1 da sorumluyuz. Kamusal eylemde bulunmak &nemlidir. Bu, sizin nihai
olarak. belki bugiin belki varn. amacimzin gerceklesip gergeklesmeyecegine olan

inancimizin bir mihenk tagidir.
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Yargig: Tesekkiir ederim.”?

a.Yasaya Aykinhk:

Sivil itaatsizlik, haksiz olan bir uygulamaya kars1i biitin yasal yollar
denendikten sonra bagvurulan yasadig bir evlemdir. Bu yola ancak sonug getirebilecek
olan yasal yollar denenip tiiketildikten sonra bas vurulabilir. Ancak yasadisi eyleme
girismis olmak yasadisi Orgiitlenmeyi va da yasadist eylemi savunmak anlamina
gelmez. Clinki sivil itaatsizlik eylemcisinin var olan anayvasal yapimn temel ilkelerine
va da toplumsal sozlesmeye esastan bir itirazi voktur. Aksine, temel s6zlesmenin
ilkelerinin gignenmesi dolayisiyla bu vola bagvurur.?* |

Fleisch'in sivil itaatsizlik formiiliinde bu unsura “en azindan bir adet sug
kalibina uygun bir hukuk ihlalini igerir” seklinde ver verilmistir Tammdan da
anlasilabilecegi gibi sivil itaatsizlik daima vasadigidir. Bu ¢esit protesto eylemleri
hukuk normlarmmn kasithi bir ihlalini igerir. Bu ihlal icra olabilecegi gibi ihmali de
olabilir.* Yukanda da belirtildigi gibi sivil itaatsizlik en azindan bir adet
vasaklayicr hukuk normunu ¢igneven evlemdir. Bu evlem, ceza vasasimn kurallarina
uymamak seklinde gerceklesebilecedi gibi. vergi 6demekten kaginmak gibi hukuken
emredilen bir edimi verine getirmemek seklinde de gerceklesebilir. Sunu hemen
belirtelim ki. ihlal edilen norm ile protesto amaciin ¢ogu kez aym olmasi zorunlu
degildir. Bu ihlal ile protesto arasindaki iligki dolayhi olabilecedi gibi dolaysiz da
olabilir. Yani protesto edilen norm ile ihlal edilen norm Ortiisebilecegi gibi

Ortiismeyvebilir de. Britanva Tuz Yasasimn Gandhi ve taraftarlarinca ¢ignenmeleri.

2 Neil Weiner. * Wichita judge Debates Disobedience™, 1991, n Weiner @ msc. Com. (internet)
24Yakup Cosar. Kamu Vicdamina Cagni Sivil itaatsizlik, 2. Basim, Istanbul, 2001, s.10

** Mehmet Emin Arruk: * Sivil itaatsizlik ve Ceza Hukuku™. Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi
Sempozyum Ozel Sayist 11-12.12.1992, Y1l 3-4. Say1 36-41 Temmuz, Arahk 1993, s. 724
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Almanya’da niifus sayimi yasasinin emrettigi bilgi verme viikiimliiliigiine uyulmamasi,
Tirkiye’de 6zel radyolara konan vaymn vasagmin. korsan vaymn yoluyla ¢ignenmesi
dolaysiz sivil itaatsizlige Ornek olarak g&sterilebilir Bunun yaminda gegerliligi
tartistimayan hukuk kurallarinin, protesto amacimi gergeklestirmek icin ¢ignenmesi
yolluna basvuruluyorsa dolayll sivil itaatsizlik s6z konusudur?® Bir atom enerjisi
santralinin ¢evresinde vapilan vasadisi oturma eylemi, cumartesi annelerinin
Galatasaray Lisesi &nilinde her cumartesi izinsiz olarak vaptiklari oturma eylemi,
Bergama koyliilerinin sivaniirle altin aranmasina karst vapms olduklari c;egitli
evlemler dolayl: sivil itaatsizlige 6mek olarak verilebilir. Burada ihlal edilen norm ile
protesto amaci birbiriyle drtiismemektedir.

Itaatsizligin dogrudan va da dolavli olmasi, su¢ giidiisiiniin iyi ve ahlakli
olmasi vargilama makamlan i¢in Snemli degildir. Onlar i¢in Onemli olan vasanin
ihlalidir. Bunun kriminal bir evlem verine sivil itaatsizlik evlemiyle yapilmas: ihlalin
derecesini azaltmaz.?’” Cinkii, giidiiniin iyi va da ahlakli olmasi sugu ortadan
kaldirmaz. Evlenme giidiisiivle kiz kagirmakla sehevi giidiilerle kiz ka¢irmak arasinda,
sugun olusmasi agisindan. hi¢ bir fark voktur. Ancak, vargi¢ cezay: belirlerken takdiri
indirim vetkisini kullanarak bu iyi giidlivii g6zetebilir. Ayrica, bir yasanin haksiz ya da
anavasava avkiri olmasi. onun uygulanmasina engel degildir. Clinkii vargicin bodvle bir

degerlendirme yapmas:1 s6z konusu olamaz. Yargicin gorevi. virtirliikteki yasayr iyi-

*® Hayrettin Okgesiz. Sivil itaatsizlik, 3. Baski, istanbul, 2001, s. 111
*" Hannah Arendt: “Sivil ftaatsizlik™. Kamu Vicdanina Cagni Sivil itaatsizlik, cev. Yakup Cosar, 2.

Baski. Istanbul, 2001, s. 94
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kétii diye ayirmadan uygulamaktir. Aksi taktirde kuvvetler ayrihgn ilkesi zedelenir.?®

Sivil itaatsizligin vasallastirilmasi konusunda farkli vaklasimlar vardir. Ancak,
sivil itaatsizlik eylemlerinin vasallastirilmasi, istenmeyen normallestirme etkisi
dolayisivla dogru olmaz. Ciinkli her tiirlii kisisel riskin ortadan kalkmasi, kurallarin
cignendigi bu eylemin ahlaki temelini sorunlu hale getirerek eylemin ¢agri etkisini
azaltir. Bu nedenle sivil itaatsizlik vasallikla mesruluk arasinda bir yerde olmalidir.*®
b. Alenilik / Hesaplanabilirlik:

Sivil itaatsizlik kavrammin {izerinde en az tartisilan 6gesi, kamuya agikliktir.
Yasadisi olmasina ragmen sivil itaatsizlik gizli degil, agik ( aleni )bir eylemdir. Alenilik
sadece eyleme katilanlarin kendilerini g&stermelerini degil, yapilan eylemin
kamuovunca algilanabilir &zellikte olmasim gerektirir®® Sivil itaatsizlik bir ¢agn
islevini {istlenmektedir. Bu yiizden vicdani nedenlerle itaatten kacinan ve cagn
fonksivonu tagimayvan edimler. sivil itaatsizlik olarak nitelendirilemez.*’

Habermas sivil itaatsizligin ilke olarak &nceden duyurulmus ve bdylece
gelisiminin polis tarafindan hesaplanabilir olmasi gerektigini soylemektedir. Buna
karsin  Ovle sivil itaatsizlik edimleri olabilir ki. Onceden duyurulmalarn
gergeklesmelerini olanaksiz kilar.*? Bir kuralin agik olarak ihlal edilmesi durumunda,

elde edilmek istenen sonucun daha bastan engellenmesi s6z konusu olabilecekse.

evlem gizli olarak viirtitilir. Sahibinden kagan koleyi saklayan bireyin tavri, bu

*Sami Selcuk. “Ceza Hukuku Agisindan Sivil itaatsizlik”, Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi
Sempozyum Ozel Sayisi . Y11 3-4. Say136-41. Temmuz-Aralik 1993, s. 729.

*) tirgen Habermas: “Sivil itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denek Tasi. Almanya®da Otoriter
Legalizm Karsithgi”. Kamu Vicdanmna Cagn..., a.g.e., s. 131

* Cosar. a.g.e..s. 11

> Okgesiz. a.ge. s. 116

1

* Hayrettin Okgesiz. Sivil taatsizlik. 3. Baski. istanbul. 2001.s. 117
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duruma iyi bir dmektir. Ancak sivil itaatsizlik bir ¢agri niteligi tasidifindan baginda
olmasa da sonunda bunun mutlaka kamuoyuna duyurulmasi gerekmektedir.*® Ornegin
hayvan haklarimi  koruyanlarin denek hayvanlarim serbest birakma eylemi,
sipinmacilart saklama eylemi, kiirtaj vapan hekimin bunda gizliligi gibi bu durumlarda
dahi sonradan evlemi ve mesajim kamuya duyurmadan sivil itaatsizlik tamamlanms,
gerceklesmis sayvilmaz. Yalnizca evlemden haber vermek vetmez, ayrica eylemcilerin
kendilerini hi¢ bir saklanma ve gizleme olmaksizin kamuya a¢malan ,agiklamalarinm
vapmalart gerekir. Bovlelikle kisisel ¢ikara hizmet eden. adi sug niteligindeki
evlemlerden uzaklasilmis olacaktr, ** Evlemin hesaplanabilir olmasi1 demek o evlemin
seyri ve sonuglarmin evlemin basinda soylenenlere uygun olmasidir. Omegin sessiz
oturma evlemi vapilacaksa. yapilacak olan sadece budur. ardindan bir bagka eylem
gelmevecektir. Hesaplanabilirlik avrica evlemcinin samimiveti ve inandiriciliginim,
sovlediklerivle vaptiklarimin uyum i¢inde olmasimin ifadesidir. Aym zamanda. eylemin
terdrize edilmesi. baska sekilde sunulmasinin 6niinde ciddi bir engel olusturur.>

¢. Politik Ve Hukuki Sorumlulugun Ustlenilmesi:

Hukuksal (cezai) sorumlulugun kabul edilmesinin, sivil itaatsizligin gerekli bir
sarti olup olmadigi konusunda tam bir goriis birligi voksa da. ceza normuna
katlanmamin. sivil itaatsizlikte gittikge agirlik kazandign da bir gergektedir. Baz
teorisvenler. sisteme ve hukuka baghilifin somut yapurim tarzim gbéze alma ve ona
katlanma ile degerlendirilebilecegini iddia etmektedirler. Bunlar, hukuki
sorumlulugunu Ustlenmenin, evlemlere samimivet bahgettigini savunurken, diger

bazilar ise mesru diizevde girisilen bir evlemden dolayi cezalandirmay1 kabul etmenin

= Yakup Cosar. Kamu Vicdanina Cagri Sivil itaatsizlik. 2. Basim. istanbul, 2001, s. 11

* Okgesiz. a.ge. . 11
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dogru olmadifinda israr ederler. Sistem adina somut bir politika veya bir norm
cigneverek elestirilivorsa ve normu ¢ignevenler o sistemin Onemli bir yapr tagi
niteliginde olan norm-vaptrim iligkisini kendileri i¢in reddedivorlarsa, ¢agrilan elbette
inandiric1 olmayacaktir. Cagrida bulundugu kamuoyuna ve sivasi karar organlarina,
sistemi sorgulamadigi. onun temel degerlerine ve bunlar iizerine kurulu hukuk
diizenine ve mantigina katildigi, hatta protestosunu onlar adina gerceklestirdigi
mesajin1 vermektedir. Bu mesajina su halde. ancak norm ihlalinin somut yaptirimina
katlanmaya hazir olma tutumu ile inandirabilir. Bévlesine bir 6zveri. muhataplarindan
beklenen ilgivi ve destegi saglavacaktr.*® Diger vandan kimileri, aktif ve potansiyel
sivil itaatsizlik aktorlerinin savistmin siirekli artmasina paralel olarak; hiikiimetin,
protestoculara siradan suglu muamelesi vapma va da onlardan samimiyetlerinin delili
olarak fedakarlk talep etme egilimini. pragmatik bir nedenle sart kosmaktadir.®’
Cezava katlanma felsefesinin en tipik Ornegini “degeri olan bir kimse, vasayvacak
mivim voksa 6lecek mivim dive diisinmez. En dogru davranis, tehlike karsisinda
direnmek: oOliimii va da baska tehlikeleri degil. ancak onuru g6z Oniinde
bulundurmakur™® diven Sokrat'ta gdrmek miimkiindiir. Kendilerini sivil itaatsiz
olarak takdim edenlerin. genellikle suca denk diisen ceza-i vaptinma katlandiklan
goriilmektedir. Pek c¢ok sivil itaatsiz evlemcisinin tavirlaninda. devletle olan
sdzlesmeve giivenin sarsilmadan. tekil olarak retilen davranis modellerini irdelemek
ve sonucunda vargiglarin kararina itaat etmek temel bir felsefe olarak belirmektedir.

Clinkii onlara gére bir tarafin vapmis oldugu vanlis, diger tarafin haksizlik yapmasimi

* Cosar, a.g.e.s. 11
% Hayrettin Okgesiz. Sivil itaatsizlik. 3. Basku. Istanbul. 2001, a.g.e., s. 121
* Hannah Arendt. Crisis of Republic. Harcourt Brace Jovanovich. Inc. New York. 1972, s, 54

* Nalan Akgdl. Sokrat ve Savunmas. Istanbul, 1971, s. 21
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asla mesrulastiramaz. Goriilecegi gibi. bu davranis kalibi, pismanligin bir isareti degil,
i¢ tutarhiifin somut bir goriiniimiidiir. Rawls ve Dworkin, sivil itaatsizlik olaylarinda,
kat1 olmayan bir cezai takibin uygun olabilecegini diistinmektedirler. Ozellikle Rawls,
gorevlilerin karar verme siirecinde veterli genislikte hareket alanlarinin olabilecegini
soyle bir mantikla izah etmektedir.*® “ Takdir hakki, davamn her asamasi icin her
zaman gegerli olabilir. Ancak. her durumda vargiglar, sivil itaatsizligin adi suglar
tiirlinden bir sey olmadifimi agik bigcimde ifade etmelidirler. Demokratik hukuk
diizeninin vasal diizeni. bu tiir olaylarla vikilmaz.”

Gergekten kamuyva agik. siddete basvurmayan. sivasal-ahlaksal gerekgelerle,
agir bir haksizhiga karsi protestoda bulunan kisinin evlemi hukuka aykini olsa da
evlemcilerin adi bir suglu gibi muamele gdrmesi nesafet kurallarina avkirdir.
Rawls"un sivil itaatsizlik teorisine bagli olan Habermas da sivil itaatsizligin bu pozitif
( vapic1) anlamina itina géstermeyip, kurallar sivil itaatsizlikle ¢igneyen birevleri adi
suclu gibi takip eden. onlara cezai kovusturma agan hakim ve savcilar otoriter
legalizm (“vasa vasadir. hikmetinden sual olmaz; vasa bir kez konuldu mu kati sinirlari
icinde uvgulanmasi gerekir™) anlayisina diismekle sug:lamaktadlr.40

Hiikiimetlerin. sivil itaatsizlerin tavirlarina kars: nasil davranmalar gerektigi
konusunda Dworkin de ilimli bir vaklasim sergilemektedir. Ne hiikiimetlerin. sivil
itaatsizleri cezalandirilmalan gereken kotii insanlar olarak gormeleri ve ne de
evlemlerin haklihi@: inancindan vola ¢ikarak. bilingli bir sekilde ihlallere girisen
insanlarin cezalandinlmamalar gerektigini varsavmak dogrudur. En iyisi, sivil itaatsiz.

ceza kovusturmasindan vazgegilmesini gerektirebilecek ¢ok sayida nedenin, bir ¢ok

* Jirgen Habermas. “*Demokratik Hukuk Devletinin Sinanmasi™. Sivil itaatsizlik. istanbul, 1993, s. 48
40 lirgen Habermas. ** Mesruivet Dayanagi Olarak insan Haklari™. Birikim Dergisi, Subat , 1999. S.

118.s. 64
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sug i¢in gegerli olabilecegi seklinde modern hukuk teorisinin unsurlarindan biri olan
takdir hakkindan vararlanmakur.*’ Dworkin cezalandirma ile ilgili olarak “yararcilik™
ilkesinden hareket etmektedir. Buna gdre, uzun vadede toplumu iyilestirmeyve katkida
bulunmayacaksa, birev cezalandiniimamalidir.

d. Siddetin Reddedilmesi:

Demokratik hukuk devletinde sivasi ifadeler va sistemle biitiinlesir, korunur,
kurumsallagir, ya da sistem diginda birakilir. vasaklamr. Bu kritik ¢izgiyi belirleven
faktdr her sevden dnce sivasi ifadeve viiklenen “siddet” unsurudur.*?

Bir eylemin sivil itaatsizlik olarak tamimlanabilmesi onun kesinlikle siddet
icermemesine baghdir. Bu onu diger evlem tiirlerinden aviran en 6nemli 6zelligidir.
Genel olarak siddet bir insanin 6teki insanlarin fiziksel va da ruhsal vapilan tizerinde
baski kurmasi olarak tamimlanmaktadir. $iddet. bireysel ve kolektif; spontane veya
Orgiitlii. cesitli tarzlarda uygulanabilir; agik ya da gizli, dogrudan ve dolayl bigimde
ortaya ¢ikabilir.

Birevlerin yaptiga ihlaller valnizca. sosyval amagla oldugunda sivasaldir. Ancak
grup ihlalleri. hangi motivasyonla vapilirsa vapilsin smurlayvier olduklar igin sivasal
niteliktedir. Weber'in de ifade ettigi gibi. vasal siddet kullanimi. diger bir deyisle
mesru glic kullanimi tekeli sadece deviete aittir. Kant ise siddet-devlet- vasa
iligkisinde. bir uca siddetin bulunmadi@i vasa ve Ozgiirliik ortami. dier uca da

dzgiirliikk ve vasava dayal siddeti kovmaktadir. Tkinei durumla ilgili olarak Kant, asag

*' Ronald Dworkin. * Sivil itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”. Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik .
¢ev.. Yakup Cosar, Yayina Hazirlayan. Ender Atesman. istanbul, Ayrinti Yaymnlari, 1997, s. 15
* Bakir Caglar. “Sivil ltaatsizlik™ Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi. Temmuz — Aralik 1993, vil 34,

Say135-41,s. 651
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vukan Hobbes’a paralel olarak. “genel bir gii¢ voksa vasa voktur; genel bir yasa voksa
adalet yoktur. ** anlayisin benimsemektedir.*®

Devlet- siddet iligkisinde siddetin vasal kullaniminin devlete birakilmasi, tipki
diger insani veniliklerde oldugu gibi. ikili bir anlama sahiptir. Atesin bulunusu vemek
pisirmede medenilestirici bir etki saglarken. aym1 zamanda kolayca yakip yikmamn
arac1 olabilmistir. Buna gore siddet tekeli. biitiin toplum vararna kullanilmalidir.
Birevin simrli ve hukuka uygun (megru miidafaa) siddet vetkisini agan bir itaatsizlik
uvgulamasi. hukuk devletinin. dzgiirliik ve vasallik ilkelerivle bagh bulundugu siddet
tekelini daima karsisma alacakur. Iktidar ve egemenligin kurulup korunmasi igin
gerekli olan siddet kullammi, muhakkak ki devlet igin sonsuz bir yetkiyi
anlatmamaktadir. Ne var ki. tarihin gosterdigi gibi atesin hemen tehlikeli bir araca
doniistiiriilmesi nasil miimkiin olmussa. siddetin devlet tekelinde olmas: da eski ¢ag
firavunlarindan. giinimiiz  diktatorlerine kadar belirli bir azmhgm yaranna
kullanilabilmistir. Yonettikleri igin bir islev gdrmesi gerekirken, siddet tekelinin
denetlevicileri. ¢ogunlukla. siddetin kendileri i¢in bir islev gdrmesi kaygisinda
olmuslardir.*

Bir itaatsizli3in hukuk devleti iginde sivil olabilmesinin bir sar1 da onun
kesinlikle siddetten uzak olmasivla miimkiindiir. Siddetsiz pratik, siddet arzusunun
asilmasidir; voksa, siddetin tamamen ortadan kaldirlmas: demek degildir. Ornegin.
niikleer bir denizalti {isstintin kapatilmasi. tamarmuyla siddetten bagimsiz diigiiniilemez.
Ciinkii bovle bir olavda. en azindan is¢ilerin igverlerine girme hakki engellenmis olur.

Sivil itaatsizlik somut bir evlem olduguna gére ister istemez cevresinde gesitli

* Mete Tungay. Batr’ da Siyasal Diisiinceler Tarihi. Teori Yayinlar. Ankara. 1985, Cilt 2, s. 188

* Norbert Elias. * Siddet ve Medenivet: Fiziki Siddet Uzerindeki Siddet Tekeli ve Bunun fhlali” gev..
Ahmet Cigdem, Levent Koker. Birikim Dergisi. $:38/39.1992.5.59
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degisimler varatacaktir. Bu defisimler. sivil itaatsizligin varlik nedeni ve amaci
bakimindan, siddetsiz dive nitelenebilecek diizevde tutulmahdir. Bu bilgiler 1s181nda
siddetten uzak olma ilkesi soyle Ozetlenebilir. * Gergeklestirilmek istenen protesto
amacindan kopmavan, protesto karsitlan ile Uglincii kisilerin fiziksel ve ruhsal
biitiinliiklerini dikkate alan bir norm ihlali. sivil olabilir.*’

Biitiin evlemler gibi sivil itaatsizlik de ister istemez fiziki giicten
vararlanacaktir. Bu tarz bir etkime. ¢evresinde elbette defisimler varatacaktir. Bu
degisimleri. sivil itaatsizlidin varlik nedeni ve amaglar bakimindan “siddetsizlik™
olarak nitelevebilecek bir diizevde simirlamak zorunludur. Hukuk devletinde sivil
itaatsizligin ancak temel haklarin ve 6zgiirliiklerin korunmasi ve gergeklestirilmesi i¢in
vapilabilecegini ileri siirdiigtimiizde. kullanilan fiziki gii¢ ile igince kisilerin ugruna
sivil itaatsizlige girisilenden daha dstiin bir temel hakkinin ve 6zglirliigiiniin
¢cignenmesine izin verilemevecepi mantiki bir zorunluluk olarak goriintir. Ornegin.
basin 6zgiirliigiinii savunmak i¢in bir hastanenin acil servisine giden tek va da en kisa
volu oturma evlemivle kesmek sivil itaatsizlik olamaz. Yagamak hakk: bu hiyerarside
elbette daha listte ver alacaktir. Devletin siddeti nasil ki 6zgtirlikk ve vasavla baglt ise
sivil itaatsizin siddeti de iiglincii kisilerin 6zgiirliikleri ve temel haklan ile baghdir.
Savunulan temel hakkin ve o&zgiirliigiin ¢ignenen haktan daha iistiin olmasi
zorunlulugu bu dengenin korunmasi gereginin de bir sonucu olarak goriilebilir. Ayrica
haksiz bir fiziki gii¢ kullamimi olarak siddetin sivil itaatsizlik edimlerinden
dislanmasinin  dnemli bir nedeni de siddetin asla sisteme igkin bir ifade tarzi

olamayisidir.*

* Jurgen Habermas. “Demokratik Hukuk Devletinin Sinanmasi”, Sivil itaatsizlik, Istanbul, 1995, 5.36

e Hayrettin Okgesiz, Sivil itaatsizlik. 3. Bask, Istanbul, Istanbul, 2001, 5.116
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Siddetin 6zgurliik ve vasallik ilkelerivle baglandig1 bir devlette, onun siddet
tekeline siddetle karsi ¢ikmak ancak bir hiikklimet darbesi. bir isyan. bagka bir sivasi
evlem olabilir; fakat sivil itaatsizlik olamaz.

Kendisi de bir sivil itaatsiz olan Heinrich Bo6ll, bir magaza vitrinine firlatilan
bir kaldinm tas1 dahi olsa. siddetin her tlirliisiinii reddettigini s6yliivor. Gandhi'nin
biitiin Satvagraha’st siddetsizlik Ahimsa {izerine kurulu idi. Martin Luther King
siddetsizligi diisiince ve evlemlerinin merkezi yapmustir. ** Birlesik Devletlerin biitiin
sivahlan siddete mevletse dahi. bunun vanlis oldugunu s6vleven tek ses olmayi tercih
edecefim. Yasamda insan bazen Gvlesine degerli. anlamli bir kanaate ulasivor ki, arﬁk
sonuna kadar onu tasivor. Ben onu siddetsizlik diistincesinde buldum™ John Rawls da
siddete kars1 ¢ikmaktadir. Ona gére sivil itaatsizlik siddete bagvurmamalidir. Ozellikle
insanlara kars1 kaba gii¢ kullanilmamalidir; ama ilkesel bir tiksintiden dolay1 degil. bir
sav icin kesin ve son ifade tarz1 oldugu icindir. Insanlar varalayabilen siddet eylemleri.
bir tiir ¢agr1 niteligi tasivan sivil itaatsizlik ile hi¢ bagdasamaz. Baskalarinin medeni
Ozgiirliiklerinin  ¢ignenmesi bir edimin sivil itaatsizlik olarak goriilmesini
engellevecektir. Gergek bir sivil itaatsizlik vicdani ve derin bir inanci dile getirir, uyarnr
fakat tehdit etmez. Rawls’a gore baska bir nedenle daha sivil itaatsizlik siddetsizdir; o,
sinirlarinda sevretse bile, vasaya itaatin ger¢evesi igerisinde kalan bir itaatsizligi dile
getirmektedir. Yasa ¢ignenmektedir. ama yasaya baglilik edimin aleni ve siddetsiz
olusunda ve vasal sonuglarini iistlenmeye hazir bulunmakta kendini g&stermektedir.
Siddetsizlik ve alenilik sivil itaatsizlik ediminin diirtistliigliniin teminatidar.

e. Ahlaki Motivasyonla Islenmis Bir Siyasal Eylem Olma:
Sivil itaatsizlik demokratik hukuk devletinin temelinde yatan ortak yararlara ve

iistiin degerlere yonelmelidir. Bireylerin veya gruplann siyasi karar organlarmna ve
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kamuya vonelik bir gagns-l olarak sivil itaatsizlik. icerisinde gerceklestigi toplulugun
temel kanilarma ve diinva goriisiine davanmaktadir. Buna gére sivil itaatsizlik
ediminde bulunan kimse bu degerin. bu toplumsal — sivasal temelin karsi ¢ikilan devlet
tasarrufu ile sarsildigim ileri siirecektir.

Vicdanen belirlenmisligi. sivil itaatsizligin normatif anlamda tanimsal bir 6gesi
olarak 6n kosamaviz ¢iinkii bovlesine 6znel bir nedenin nesnel ve kesin olarak
bilinmesi ve denetlenmesi olanad1 oldukg¢a zayiftir.

Kisisel ¢ikar arayislarinin Gtesinde kamusal varara ve hedeflere vonelik ve
aleni bir protesto tarzi olmasivla sivil itaatsizlik siyasi bir ozelliktedir. Ahlaki
olmasinin nedeni ise icerisinde gergeklestigi toplumun tasarimlarina dayanarak
kamuya ve sivasi karar organlarina ¢agrida bulunmasidir.*’

Sivil itaatsiz. kural olarak kendini vasayla bagh savarken bir toplumsal -sivasal
durum karsisinda vasaya avkin davramisim zorunlu kilacak bir diisiince ve duygu
stireci igerisine girmektedir. Bu siireg sonunda sivil itaatsiz bir vicdani karara varir. Bu
kararivla sivil itaatsiz diger suglu tiplerinden aynilmaktadir. Eylemcinin bu vicdani
kararla hareket edip etmedigini iistlendigi riskten ve arglimanlarindan gézlemleyerek,
her bir olay igin ayn ayn ¢ikarabiliriz. Boylesine 6znel bir saikin nesnel ve kesin
olarak bilinmesi ve denetlenmesi olanag ¢ok zayif oldugundan, eylemcinin
davramginin, aksi saptanincaya kadar vicdani karardan kaynaklandigim kabul etmemiz
gerekmektedir. *®

Vicdamin son derece &6znel bir olgu olmasina dayanarak sivil itaatsizlik

eylemlerinin vicdanilikle agiklanamayacagim ileri siiren kimi teorisyenler, vicdaniligi

N Okgesiz, a.g.e., s.119
* Hayrettin Okgesiz, Sivil Itaatsizlk, 3. Basks, Istanbul, 2001, 5.118
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dar bir tamimla kavramaktadirlar. Ancak. kanaatimizce vicdaniligi genis bicimde ele
almakla sivil itaatsizlik anlasilabilir bir zemine oturtulabilir. Vicdan(ilik), her sevden
once evlemin gerekgesi olarak bencil tutkulardan uzak bir motivasyona dayandidi,
hedef bir kitlenin vicdanlarinda hakhlik duvgusu olusturmayi amagladigi ve nihayet
evlemi gergeklestirirken her tiirli ¢ifte standarttan kaginma. siddetten uzak olma, vasal
vollar1 tamamivla tiiketme ve eylemin sonuglarina katlanma gibi samimiyet
goriintimleri igerdigi igin. referans bir deger olarak daima savunulabilir. Kisaca sivil
itaatsizlikte ahlak, va icsellestirilmis bir vicdan va da vicdan igsellestirilmis bir
ahlaktir. Degilse. sovut bir sekilde ele alinacak vicdan ve ahlak, sivil itaatsizligin
olgusal ve betimleyici bir unsur olmaktan son derece uzak olacaktir.

f. Sistemin Geneline Degil, Tekil Haksizhklara Karsi Olma:

Sivil itaatsizlik eylemi az va da ¢ok adil oldugu varsayilan toplumsal iligkiler
sistemine karsi degil tek tek haksizliklara kars1 yapilir. Yani sistemin tiimiime yonelik
bir karsi ¢ikig s6z konusu degildir. Sistemin genel anlamda adaletli oldugu varsayihr.
Bu anlamda sivil itaatsizlik ideolojik birliktelikleri gerektirmez. Aslolan kars1 ¢ikilan
va da istenen seylerde ortakhkur; farkli bir deyisle diisiinsel diizeyde genel bir
ortismenin  degil kismi bir ¢akismamn varlign yeterlidir. Ciinkdi, ¢ok farkh
ideolojilerden vola ¢ikarak somut bazi sorunlarla ilgili aym sonuglara varmak
miimkiindiir. Ornegin niikleer silahlarin konuslandinimalarina karst Avrupa’da yapilan
evlemlerde Sosyalistlerin ve Yesillerin yaninda kimi dini gruplar da yer aliyorlardi.
Daha yakin bir 6rnek olarak —heniiz sivil itaatsizlik eylemlerine doniigmiis olmasa da —
Kiirt meselesinin ¢6ziimii konusunda solun bir kesimiyle Islamci bazi gruplar

arasindaki vakinlagma ve ortak ¢abalardan s6z edilebilir.*

@ Yakup Cosar, Kamu Vicdanna Cagn Sivil itaatsizlik, Istanbul, 2. Basim, 2001, s. 14



Tekil haksizliklara kars: yiirtitiilen bir evlem olmasi dolayisiyla sivil itaatsizlik
evlemlerinin 6miirleri genelde haksizigin giderilmesivle simrhdir. Insanlar, somut bir
hedefi amaglavarak bir araya geldikleri i¢in, sorun ¢6ziiliince dagilmalan gerekir.

Bu unsur. sivil itaatsizligi bir grubun rejimin mesruivetini tanimay: reddetmesi
va da politik egemenlik alamim tanimamasi neticesinde belli bir bolgede ortaya ¢ikan ig
savastan ve aymi Ozellikteki pasif direnisten ayirmaktadir. Sivil itaatsizlik, kendilerini
mutlak olarak sistemden soyutlayan insanlarin yapmus olduklan faalivetlerle ilgili bir
kavram degildir. Bu eyleme girigsenler. kendilerini toplum disinda gérmedikleri gibi,
bagkalarinin da kendilerini bu sekilde gérmelerini istemezler. Bu kimseler hﬁkﬁmeiin
ve sistemin mesruivetini temelde kabul ederler; sorumluluktan kagmak istemezler, tam
tersine yurttas olarak lizerlerine diisen gérevi yerine getirmek gayreti icerisindedirler.”

Sivil itaatsiz, itaatsizligiyle veni bir sosyal dlizen getirmeye cabalamaz; o,
sadece su anda bulunandan daha iyi olan bir yasa ister. Yani sivil itaatsizlik, devrimden
ihtilalden farkli olarak yikic1 degil diizelticidir. Sivil itaatsizlik, yasay1 ya da devleti
reddetmeden ona “hayir” demesini bilmektir. Devletin reddedilmesi burada
imkansizdir, ancak devlete mecburiligi devlete mahkumluktan ayiran bir ¢izgi de
vardir. Kisacas: sivil itaatsizlik, devleti reddetmeden ve gerektiginde devlete toplum
adina kars: olabilmedir. ' Direnis savascilarindan farkli olarak, sivil itaatsiz
diizenin demokratik yasallifim tammaktadir. Hakli bir sivil itaatsizlik olanagy,
demokratik hukuk devletinde dahi vasal diizenlemelerin gayri mesru olabilecegi

ihtimalinden dogmaktir. Ancak, bu gayri mesrulugun olgiitii, elbette ki herhangi bir

* Ronald Dworkin: “Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”, Kamu Vicdanma Cagr...”, a.g.e., s. 143
! Tayfun Atay, “Sivil Itaatsizlik: Antropolojik Gagrigimlar”. Sivil [taatsizlik, Disiplinleraras

Kolokyum, Istanbul, 1999, 5.162
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Ozel ahlak anlayisindan, bir ayricalik hakkindan, ya da hakikati bilmekte ayricalikli bir
konumdan ¢ikartilamaz Olgiit, herkes tarafindan anlagilabilecek ahlaksal ilkelerdir.*?

Sivil itaatsizlik asla devrim olarak nitelendirilmemelidir. Bir devrimciden farkly
olarak, sivil itaatsizlik eylemcisi mevcut otoritenin genel cergevesini ve hukuk
diizeninin mesruiyetini kabul eder. Biitiin bunlara ragmen var olan sistemin genel
cercevesini ve hukuk diizeninin genel mesruiyetini kabul eden sivil itaatsizlik
eylemcisi ile sistemin megruiyetini reddeden devrimci arasindaki ayrim ¢izgisini
cizmek, aym seyi adi suglu ile sivil itaatsizlik eylemcisi arasinda yapmaktan ¢ok daha
zordur. Clinkii sivil itaatsizlik eylemcisi devrimci ile an azindan “diinyay: degistirmé”
zlemini paylagir. ° 3

Sivil itaatsizlik, anarsi olmadigi gibi bunun tam karsisinda olan tam bir
konformizm de degildir. Her tiirlii “sosyolojizm™in, yani toplum ger¢eginin her sey
oldugu anlayisinin karsisinda olan sivil itaatsizlik, bencil ve kati bireyciligi hedefleyen
anarsizmden de aynlir. XIX. asnn baslarinda yaymnlanan Fransiz’larn biiyiik
ansiklopedisinde anarsizm sOyle tamimlanmaktadir. “Her baskiya, her devlet, her
iktidara, her otoriteye agilan bir savas. Biitlin sekilleri ile; siyasi, manevi, iktisadi
baskimin kaldirnlmasi, hiikiimetlerin organizmalar i¢inde erimesi, hakimiyetin yerine
serbest anlagmalarin gecmesi”. ** Birevin boyun egdigi toplum, zorbaliga kol kanat
gererek bir zuliim araci olabilecegi gibi. kendi basina buyruklugu ve her tiirlti kayittan

azadeligi savunan anarsizm de hedeflerine vaklastikga aym sakincalar ortaya ¢ikabilir.

. Habermas, a.g.e., s. 42.

5 Arendt, a.ge..s. 97
 Cemil Meri¢, Magaradakiler, 2. Bask, Istanbul, 1997, s. 164

28



Halbuki sivil itaatsizlik ancak hiirriyet, irade. merhamet ve sorumluluk sahibi ahlaki

bir varlik olan insarun eylemi olabilir.>

g. Eylem Ciddi Haksizliklara Kars Yapilir Ve Haksizlikla Makul Bir iliski icindedir:

Sivil itaatsizlik, geleneksel hak arama yollarmin tikandig, yani itirazlann artik
dinlenip incelenmedigi ya da hiikiimetin yasallijn ve anayasaya uygunlugu ciddi
bigimde siipheli olan bir politikada 1srar ettigine inandiklan bir durumda ortaya ¢ikar.>®

Sivil itaatsizlife ancak ciddi ve afir haksizliklarin s6z konusu oldugu
durumlarda bagvurulabilir. Yani yasal yollarla sonu¢ alinamayan her durumda sivil
itaatsizlige basvurulamaz. Ciddi haksizligin ne oldugu konusu ise ta:r*usmahdlr.5 7 Rawls
sivil itaatsizligin toplumun adalet duygusuna hitap eden politik bir eylem oldugundan
vola ¢ikarak, baska kosullarin aym kalmasi sartiyla, bu eylemi asli ve aleni
haksizliklarla ve miimkiin oldugu o&lgiide de diger haksizliklart ortadan kaldirmanin
Oniinde engel teskil eden haksizliklarla simirlandirmay: daha uygun gérmiistiir. Bu da
onun olusturdugu adalet teorisinde ver alan ilk adalet ilkesinin, yani esit zglirltikler
ilkesinin ve de ikinci ilkenin ikinci boliimiiniin, vani sans esitligi ilkesinin bariz
bigimde ihlal edilmesi ve bu ihlalin uzun stireden beri devam ediyor olmas1 anlamina
gelir. 8

Kamu vicdanina / ortak adalet anlayisina ¢agr1 amacim giiden sivil itaatsizlik

evlemcisi haksizhiklarla ilgili gifte standart kullanmaz. Ornegin iskenceye Kkarsi

*> Hannah Arendt: “Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagr1 Sivil itaatsizlik, gev. Yakup Cosar 2.
Basim. istanbul, 2001, s. 95

% Arendt, a.g.e., s.95

7 Cosar. a.g.e.,s. 15

*® John Rawls: “Sivil ftaatsizligin Tamim ve Haklihi1”. Kamu Vicdanma Cagr..., a.g.e..s. 62
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¢ikiliyorsa, kime yapildigina, kimin yaptigina bakilmaksizin karsi c¢ikilir. Sivil
itaatsizlik eylemlerinin 6l¢iilii, amaca uygun, kars1 ¢ikilan haksizlikla makul bir iliski
icinde olmas: gerekir. Catisma stirecinde hangi eyleme karar verilirse verilsin, bunun
hedefe yonelik, ¢atismanmin sona ermesinden sonra ortaya ¢ikmasi istenen duruma
uygun olmas: zorunludur.>®

Sivil itaatsizlifin genelde kabul goren Ozelliklerini aktarmaya
calistiktan sonra sivil itaatsizligi farkli politik evlem bigimleri ile kiyaslayarak yapilan
bir tamimla bu bosliimii bitirmek istivorum: Sivil itaatsizlik, yasal protesto bigimlerine
kars1 bir hukuki normun ¢ignenmesivle; bencil ve olagan hukuk ihlallerine kars:
dikkate ve saygiva deger bir ahlaki-sivasi motivasyonla islenmesiyle; gizlice islenen
kriminal fiillere karsi kamuya agik olmasiyla; geleneksel, klasik direnme hakk,
devrim. ihtilal. hiikiimet darbesine karsi duruma gére kamuya acgikhifi ve
siddetsizligiyle; siyasi terdre ve dinsel fanatizme karsi, protesto edilen devlet ediminin
haksizliginin diger {iglincii kisilerce de goriilebilir, anlasilabilir ve yine kendisinin kaba
gligten arinmis olmasiyla; ileri siiriilebilecek samimivetsizlik iddialarina kars: edimin

sonuglarina katlanmaya hazir bulunma tutumuyla temelde ayrilmaktadir.

4-Sivil itaatsizligin Onciileri ve Bunlarn Diisiinceleri

Sivil itaatsizlik ile ilgili literatlir, biiytik 6l¢lide. Sokrates ve Thoreau gibi iki
biiviik fikir adannin vazdiklarim ve vasadiklarimi kaynak olarak almaktadir. Biri antik
cagda, digeri modern ¢agda vasavan bu diisiiniirlerin evlemleri, siyasal diisiince

alaninda biiviik vanki uvandirmigtr. Bu gelenegi. derin bir hakikat bilgisi ile birlesirip,

* Johan Galtung :” Gandhi ve Alternatif Hareket Teoride Satyagraha — Normlar” Kamu Vicdanina

Cagn Sivil itaatsizlik, cev.Yakup Cosar. 2.Basim, istanbul, 2001, s. 216
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pratige aktaran Gandhi ise zincirin diger 6nemli bir halkasidir. Martin Luther King’in
kuramsal anlamda sivil itaatsizlik projesine bir katkisi bulunmamakla birlikte,
uyguladif sivil itaatsizlik eylemleri ve stratejileri, diinyanin geri kalam i¢in Gandhi
nasil bir sembol olusturuyorsa, onu da Amerikahlar i¢in bir sivil itaatsizlik sembolii
haline getirmistir.
a. Sokrates

(M.O. 469-399) villan arasinda yasadign sanilan Sokrates, Yunan felsefesinin
en bliyiik filozoflarindandir. Sokrates, kanunlart yazih kanunlar ve yazihi olmayan
kanunlar olmak iizere ikiye ayirivordu. Yazili vasalar toplumu yo6netenlerin yaptiklar
vasalardir, yazili olmayanlar ise, biitiin zamanlar ve biitiin iilkeler i¢in gegerli kurallar
igine alan ilahi iradenin bir ifadesi olan genel ahlakin olusturdugu kurallardir.*®°

Sokrates sofistlerin aksine insani. felsefi diistincenin temel konusu  haline
getirmigti. Ona gore diinya tUzerinde degil, kendimiz {izerinde diisiinmemiz
gerekmektedir. Bu amagla Delphi’li kahinlerin bir s6zii olan ve “ Kendini Tam”
anlamina gelen “Gnothi Seauton™ soziinii benimsemistir. °'

Sokrates. fikirlerini karsisindakilere sorular sormak ve onlan cevap vermeye
alisurmak suretivle ortava koymustur. Onun bu metoduna “Diyalektika” ad1 verilir.®?

M.O. 400-399 villan arasinda devletin tapindifi tannlara tapmmamak, yeni ve
tamdik olmayan dinsel vaklasimlar getirmek ve gengleri vozlastirmak iddialariyla
hakkinda dava agilmis, dava neticesinde de idama mahkum edilmistir. 6 Burada

incelenecek olan. Sokrates’in idama mahkum edilmesiyle neticelenen davada,

« Avferi Goze. Sivasal Diisiinceler ve Yonetimler, 7. Bask, Istanbul, 1995, s. 13
*! paul Strathern. 90 Dakikada Sokrates. ¢ev. Mehmet Uksul. 1. Basim, Istanbul, 1997, s.1
“ Adnan Giiriz. Hukuk Felsefesi . 4. Baski, Ankara, 1996, s. 163

* Strathern. age.,s. 15
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kendisine yiiklenen su¢ ile verilen cezamin infazi kargisindaki davrams ve
diistinceleridir.

Tannya olan inanci yikmadigina ve gengleri ahlaken dejenere etmedigine olan
inanc1 o kadar saglamdir ki, filozof. su¢ sayilsa bile kendisini mahkemeye diisiiren bu
kabil eylemlere her zaman devam etmekte israrli olacagim su ifadeleriyle agikca
belirtmigtir: “Beni ister dinleyin ister dinlemeyin, ister serbest birakin veya
birakmayin: ne yaparsamz yapm. fakat sunu bilin ki. viizlerce defa 6lmem gerekse de
bu voldan dénmeyecegim”.*

Sokrates. herkesce teslim edilecek tek bir gergegi aramis; iyinin ve kotiiniin,
haklinin ve haksizin, bilginin ve bilgisizligin, devletin ve vatandasin ne oldugunu
anlamayva ¢alismigtir. Ona gdre erdem ile bilgi aym sevdir; ona sahip olan asla kétiiliik
islevemez. Sokrates, hikmet dive adlandirdi@ tek bir ilim tamimistir. Hikmet, erdemdir;
onun irade ile olan iliskisinde cesaret. duyvularla iliskisinde itidal (ilimlihk) ve
insanlarla iliskisinde adalet gibi gdriiniimleri vardir.®® Bu bakimdan, genel ve soyut
olarak adalete ulagsmak. vasalarin emretmis oldugu seyi yvapmaktan ge¢mektedir.
Yasalar1 bilen insan. onlara uvgun hareket ettifi i¢in adil davranmug olur, aksini
vapmakla da en kotii fenaligi islemis savilir. Yasalar: objektif, soyut ve genel hiikiimler
icerdiklerinden, onlar karsisinda herkesin esit muamele gdrmesi gerekmektedir.
Adaletin ancak esitlik icinde gerceklesebilecegini ifade eden Sokrates, yasalarin
hiikiimlerinden kendilerin kurtarmaya ¢alisanlar1 sert bir sekilde kinamis; 6liimiiniin

vaklastig1 anlarda bile arkadas1 Kriton’a memleket kanunlarina sayg: gostermenin bir

.. < . ‘pi 66
gérev oldugunu uzun uzadiya izah etmistir.

% Fflatun. Sokrates’in Savunmasi, cev. Numan Ozcan. 2. Baski. Istanbul, 1988, s. 76

& A. Kemal Yoritk. Sokrat Ahlak ve Hukuk Felsefesi . istanbul. 1950, s. 7-8
% Eflatun, a.g.e. s. 97-120
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Davranig normu olarak kendisinin adil diye diisiind{igii hareket tarzlarim
vasaklayan veya haksiz bir seyi buyuran vasalara karsi ¢ikmis olan Sokrates, ceza
normuna itaatte ise duraksamamistir, Gergi Sokrates, cezanin da adil olmadigim
bilmektedir. Ancak sozlesme geredi sitenin verdigi bir karara uymak, yalmzca boyle
bir tavir adalete uygun olacagindan, gereklidir diye diistinmektedir

Sokrates’in, ¢arptinldifn cezaya itaati, konumuz olan sivil itaatsizligin tabi
bulundugu ceza normuna katlanma ilkesinin degerlendirilmesi bakimindan nemlidir.
Bir ciimle ile. Sokrates’te cezaya itaat, s6zlesmeyi bozmanin kefaleti olarak
diistintilmektedir. Zira en kapsamh ve genel sdzlesmenin devletle ve site ile yapildig
kabul edilmektedir. Haksiz da olsa bir vargi kararina uymak, taraf olunan genel
s6zlesmenin ruhundan ¢ikmaktadir. Su halde Sokrates, kendi kaderinden yola ¢ikarak,
en genel anlamda yasalarla olan sézlesmesini hi¢bir zaman bozmayi diisiinmemistir.
Meshur savunmasindaki satir aralan okundugunda onun davasinin, vasaya degil,
vasayr uygulavan vargiglara yoneldigi kolayca goriiliir. Kendisini, biiyiik olasilikla
olimden kurtarabilecek olan hapisten ka¢ma tekliflerini reddetmesi, bunun
gecerlilifini ortava koymaktadir. Kendi deyisi ile, kagmasi séziinde durmamasi
anlamina gelecek ve mahkeme &niinde s6vledigi her sev anlamim vitirecektir.

Sozlesme diisiincesi. Kriton’da tamamivla 6n plandadir. Sokrates, kendisini
oliimden kurtarmak i¢in kagirmak isteven bir dostuna. namuslulugun geregi olarak
vasadi@1 kentin vasalara verdigi taahhiidii su sekilde hatirlatmaktadir. “Ya o zaman
kanunlar bize derse ki. biz seninle bovle mi s6zlestik. Sokrates? S6yle nedir bu
vaptigin Sokrates? Buna benzer sorulacak sevlere karsilik ne divebiliriz. Kriton? Bizi
beslevip viiriiten vurda, 6fkeli de olsa. bir baba kadar ¢ok saygi gdstermeli, bovun

egmeliviz. Savasta olsun yargi verinde olsun. nerede olursa olsun devletin
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buyurduguna uymaliyiz; déviilmemiz. hapsedilmemiz 6lmemizi dilerse hepsine
katlanmaliyiz; geri cekilmek, birakip gitmek olmaz”. ¢’

O adil saymadi@ bir yasaya, ongérdiigli davramsg kuralim yerine getirmeyerek
itaatsizlik etmis, bir bagka yasaya da, kendisi i¢in 6ngériilen cezanin haksiz oldugunu
bilmesine ragmen itaat gdstermistir. Ik durumda belirli bir davramsi emreden ve
uyulmamasi durumunda vaptirim igeren bir emir sz konusudur. Burada Sokrates
devletin yahut yonetenlerin her bir buyrugunu adil olup olmadiklan acisindan
irdelemekte, onlan adil olmalan durumunda izlemeye karar vermektedir. Cignedigi
emirlerin 6ngordiikleri cezaya da. hakli va da haksiz olsunlar. verilen varg: kararlarina
kesinlikle uymak gerektigine isaret etmesi nedeniyle katlanmaktadir.®®
b. Henry David Thoreau

Henry David Thoreau 12 Temmuz 1817 da Massachussets’in Concord kentinde
dogmustur. 30 Agustos 19337 de Harvard’a gitmisti. Mezun olduktan sonra
ogretmenlik yapmaya baglamustir: fakat kisa bir slire sonra Ogretmenligi birakip
vazarhpa baslamistir. 1845 wilinda. bir insan ne kadar az ¢alisirsa, kendisine ve
toplumuna o kadar favdali olacagmna inandigindan iinlii “ temel havat™ tecriibesini
gergeklestirmek igin. kendi insa ettigi bir kultibede, Walden géliiniin kivisinda. iki yil
boyunca tek basmma vasamistir. Orada. okuyup vazarak, havvanlarla arkadaslik ederek
tabiatin kendini venilemesini ve mevsimlerin gegisini izleverek ormandaki 4hayan
tasvir ettifi. 1845 yilinda yayvinlanan Walden isimli eseri i¢in notlar tutmustur. H.

David Thoeau. 1846 yilinda. tamirciden ayakkabilarini almak icin vola ¢ikar ve Sam

Staples ile karsilasir. Yerel polis. hapishane gardivam ve vergi toplamakla gérevli olan

*” Eflatun. Kriton , gev. Zafer Taghkoglu. istanbul, 1989, 5.25-26

88 Okgesiz, a.g.e..s. 25

34



Sam, Thoreau’dan son birkag¢ vildir 6demedigi ve yagi virmiyle vetmis arasinda olan
herkesin 6demek zorunda oldugu. kelle vergisini 6demesini ister. Thoreau da bunun bir
ilke meselesi oldugunu ve vergiyi 6demeyi diisiinmedigini séyler (Kélelik karsitlarimn
goziinde. kelle vergisini 6dememek, koleligi destekleven yonetime duyduklan tepkinin
garpici bir yoluydu). Bunun tizerine de Sam Staples. Thoreau’yu hapse atar.®’

Kim oldugu bilinmeven bir kimsenin. muhtemelen bir aile iiyesinin séz konusu
vergi borcunu &demesi lizerine Thoreau, ertesi giin serbest birakilir. Sivil itaatsizlik
olarak tanimlanabilecek tek evlemsel denevimi, vergisini Gdemeverek kasabanin
cezaevine atilmasi olmustur.

Bu donemde. kilise ve se¢im vergisini §demeyi reddettigi i¢in hapsedilmistir.
Arkadaslan tarafindan vergisi 6denip hapisten ¢ikarilmasina ragmen bu tecriibe onun “
Sivil Ttaatsizlik Gorevine Dair”, (On the Duty of Civil Disobedience) isimli eserini
vazmasina sebep olmustur. 70

Bugiinkii tipik sivil itaatsizlik kavrami ve olgusu ile onun gorisleri arasinda bir
celiskinin varligi tartigilabilir olmakla beraber o. sivil itaatsizlik deyiminin ilk olarak
biling diizevinde goriildiigii diistiniirdiir. Thoreau nun “civil disobedience” kavramim
dogrudan ve bizzat kullandig: hakkinda kesin bir bilgi olmamakla birlikte 1849 yilinda
vayimlanan ve 1848 wilinda verdigi. “Civil Disobedience™ olarak tamnan bir
konferansi bu devimin dogmasina sebep olmustur. ml

H. David Thoreau'nun 1850 vilinda kolelik sorununa ilgisi giderek artar ve

giinev devletlerinden kdlelerin kagisini orgiitleven “ koleligin kaldinlmas: hareketi™ ne

“ Walter Harding. Sivil itaatsizlige Giris, gev. Hakan Arslan, 1. Basim, Ankara, 1997, s. 2
" Harding, a.g.e. 5.40

" Havrettin Okgesiz. Sivil itaatsizlik. 3. Basku. istanbul. 2001..5.33.
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tarafiar olur. 1854 vilinda bu Srgiitiin yapmus oldugu bir toplantida, Concord’da verdigi
konferans: andiran “Slavery in Massachussets™ isimli konusmasim yapar.

1857 senesinde koleligin kaldimlmasi hareketinde ¢alisan ve kolelik
taraftarlarma karsi silahli miicadele veren John Brown ile tamgir. 1859°da bir silah
deposuna saldiran John Brown ve arkadaslar1 vakalanarak asilir. Thoreau, bu olaydan
¢ok etkilenir ve “ A Plea for Captain Brown “, “Martvrdom of John Brown”, “The Last
Days of John Brown™ isimli {i¢ denemesini vazar.”

1848 vilinda verdigi ve “civil disobedience™ kavraminin ortaya ¢ikmasina
neden olan konferansina ragmen. onun diistincelerinin bugiiniin klasik sivil itaatsizlik
kavrami ve olgusu ile uyusmadigr sévlenebilir. Bunun en biiviik nedeni, giiniimiizdeki
klasik sivil itaatsizligin siddeti kesinlikle reddetmesine karsmn; onun, koleligin
kaldinlmas: igin silahli bir miicadele veren John Brown ve arkadaslanimin bir silah
deposuna saldirmasi neticesinde vakalanmalan ve asilmalari {izerine, onlan ve
evlemlerini savunan ii¢ deneme yazmasidir.

Thoreau'nun 1848 wvilinda vermis oldugu konferansi “sivil itaatsizlik
kavramimn ortaya ¢tkmasina neden olmustur. Bu konferans daha sonra 14 Mayis 1849
‘ da Aesthetic Papers isimli derginin ilk sayisinda yavinlanmis ancak veterince ilgi
gormemistir. Thoreau’nun daha sonra vavinlanan bu konferansinin igerdigi temel
diisiinceler sunlardir;”

¢ Bir kimsenin iilkesinin vasalarindan daha viice bir vasa vardir. Bu vicdanin

vasasidir.

" Okgesiz. a.ge.. s. 31

7 Walter Harding, Sivil itaatsizlige Giris. ¢ev. Hakan Arslan, 2. Basim, Ankara, 1999, s.31
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¢ Bazen bu ylice vasa ile {ilkenin vasasi ¢atisir. Bu ¢atisma durumunda
kisinin 6devi yviice vasaya uymak ve iilke vasasina bile bile kars1 ¢ikmaktir,

e Kisi tilkenin vasasina bile bile kars: ¢ikiyorsa bu evlemin biitiin sonuglarim
g6ze almayi istivor olmalidir.

e Hapishaneye girmek samldign kadar kétii bir sey degildir; bu durum iyi
nivetli kisilerin dikkatini k&tli vasava ¢ekmeye varayacak ve bu vasanin
kaldinlmasina katkida bulunacaktir. Yeterince kisi hapishaneye kapatilirsa.
devlet mekanizmasi islemevecek ve kotli vasa uygulanamayacaktir.

Thoreau’ya gore iktidarin ve hukukun mesrulugu, kisinin vicdaninin yargilama

olgtitlerine uygun olmasina baghdir. O, birevin kétiiledigi bir haksizliga alet olmamasi
gerektiini savunmustur. Savet haksiz vasa. kisinin vapilan haksizliga alet olmasim
istevecek vapidaysa. o zaman da vasava itaat edilmemesi gerektigini sdylemektedir.

Thoreau. Sokretes’ten farkli olarak vasalarin adaletsizligini protesto etmektedir.

c.Mahatma Gandhi-

Mahatma Gadhi. 2 Ekim 1969°da. Hindistan"1in batisinda ve kii¢iik bir beyligin
baskenti olan Porbandar'da diinyava gelir. ilkokul ve liseyi Rajkot’da bitirir (1876-
1881). 1883°te Kasturbai ile evlenir. Daha sonra 1888-1891 villar1 arasinda Londra’da
hukuk Ogrenimi goriir. 1891 yilinda hukuk fakiiltesini bitirerek diplomasini alir ve
Hindistan’a d6ner. Mesleginde ¢alismak konusunda ¢ok hevesli olmayan Gandhi, 1893
vilinda Giiney Afrika’da Abdullah adli bir vatandasin ticari miiessesesinde hukuk
miisavirligi teklifini kabul eder ve oraya gider. 1894°te Natal'de avukatlik yapar. Yine
aym yil wrk ayrimu giiden usul ve davramglarla, bu yolu tesvik eden kurallarla

savasmak lizere Natal’de Hint Kongresi'ni kurar. 1903"e Giiney Afrika'da,
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Johannesburg’ta avukatlik vazihanesi acar. Gandhi, 1904’te Indian Opinion adli bir
gazete ¢ikartir. 1893-1914 willan arasinda belirli stirelerle bulundugu Giiney Afrika’da
irk ayrimcilifina ugrayan Hintli toplulugun haklanni savunan Gandhi, kaba kuvvet
kullanmaksizin, siddete bas vurmaksizin gergege hizmet etmeyi amaclayan; pasif
direnis ve sivil itaatsizlik kavramlariyla bazi vonleriyle uyusmadigim distindtigii ve
adina “satvagraha™™® dedigi ilk evlemini de Giiney Afrika’da gerceklestirir.
Transvaal’de 1906 vilinda gergeklestirdigi bu evleme, biitin Hintlilerin
kayvdedilmesini, parmak izlerinin alinmasim emreden ve polise Hintlilerin evlerine
kavitlanm vapurip yapurmadiklarini denetlemek amacivla izinsiz girebilme vetkisi
veren bir vasanin viriirlige girmesi gerekge gosterilir Bu yasamn viiriirliige
girmesinin ardindan Gandhi. satvagraha kampanyalan baglatir. Bu direnme, kayit
dairelerinin goniilliilerce iggal edilmesivle baslar. Daha sonra Gandhi, Hintlileri, izinsiz
sokak saticilin vaparak kendilerini tutuklatmava ve boylece tutukevlerini doldurup
tagirmava ¢aginr. Bu eylemlerden netice alamamalarn tizerine, 1908 yilinda, {i¢ bin
Hintli bir caminin 6niinde toplanarak kendi kayit belgelerini vakarlar. Gandhi, 1910
vilinda bir dayamgma kurumu gibi c¢alisan ve hapse atilan yandaslanmin g¢oluk
gocugunun perisan olmamasi igin “Tolstoy Ciftligi” adi verilen barmaklan
Johannesburg yakinlarinda kurar.

Gandhi'nin bir baska direnisi, vonetimin s6z verdigi halde kafa vergisini
kaldirmamas: ve Farisi, Hintli ve Islami evlilik sézlesmelerinin gegersiz oldugunu

duyurmas: {izerine kendini gdsterir. Bir grup, yasaya aykin olarak Transvaal siirim

f Satyagraha s6zlik anlamiyla,"hakikate tutunma”™ demektir ve bu nedenle “hakikatin giici” anlamina
gelir. Hakikat ise ruhi ve manevidir. O nedenle satyagraha “ruhi gli¢” olarak bilinir. Satyagraha, insanin
mutlak hakikati bilememesi ve bu nedenle de cezalandirilmaya vetkili olmamasi anlayisina dayali olarak

siddet kullanmay1 dislar.
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agar. Natal'in komiir havzasina girer. maden isgilerini greve ¢agirir.. Bu gruba veni
kiimeler katilir ve tutuklanirlar. Tutuklulann artmast hapishane vonetimini zorlagtirir.
Gandhi, maden is¢ilerini 1910 wvilinda viiriiviise caginir ve bu davrams1 onun
tutuklanmasina neden olur. Iki bin katilime1 vagonlara doldurulur ve hapse vollanr.
Bunlarin arasinda vardim eden iki Avrupali da bulunmaktadir. Bu harekete baska
isciler de katilir. Bu sirada yonetim atesli silahlar ve kamg¢i kullanir. Bunun {izerine
biitlin diinva Giiney Afrikali voneticileri kinar. 1914 vilinda General Smuts ile yvaptii
bir anlagsma sonucu olarak, “satvagraha™ adim verdigi direnmesine son verir ve
Hindistan’a doner.

Hindistan’da bir kahraman gibi karsilanan Gandhi. direnislerine daha sonra
burada devam eder. 1917 yilinda Champaran’da biiylik toprak sahiplerinin kdle gibi
kullandiklar1 kovliileri desteklemek amaciyla Hindistan'daki ilk satyagraha’sim
baglatir. Bu direnis sonucu tutuklanan ve daha sonra serbest birakilan Gandhi artik
sivasal diizeyde taminmistir. Gandhi Hindistan’t bovunduruk altmna alan yikicl
evlemlerin bastiriimasina iligkin Rowlatt yasalarina kars: 1919 da yeni bir satyagraha
baslatir ve halkin vonetimi elinde bulunduranlarin emirlerine uymamasini ister.
Bircok sehirde kanli ¢atigmalarin ¢ikmasi {izerine, satyagraha ilkesinin halk
tarafindan yanhs anlasildigimi gorerek bu ilkeden gegici olarak vazgeger ve fiilen
Millivet¢i Partinin basina gegerek ulusal hareketin lideri konumuna gelir. Yapilan
kongrede sO6miirge kurumlarini ve Avrupa iiriinlerini boykot etmeye yonelik bir
program onaylatir. Bunun ardindan ipliklerin elde egrilmesi ve kumaslarin elde

dokunmast igin halka ¢agrida bulunur. Ancak daha sonra, siddet eylemlerinin artmasi

™ Mahatma Gandhi, "Satyagraha Nedir?”, Sivil itaatsizlik Pasif Direnis Iginde ,cev. Fatma Unsal
[stanbul, 1997, s.4
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tizerine, bu hareketi de durdurur.1922 wilinda Ingiliz yonetimini baltalamak
gerekgesivle alti yi1l hapse mahkum edilir. Hapiste hastalanir ve 1924°te serbest
birakilir. 1929 ‘da Lahor’da , Kongre toplantisinda, Gandhi'nin tavsiyesi {izerine,
Milli Meclis tam bagimsizlik fikrini tilkii edinir. 1 Ocak 1930°dan itibaren gegerli
olmak tizere Hindistan’a dominyon statiisii verilmesini ister. Bunun reddedilmesi
{izerine tuzda hiikiimet tekelinin kaldinlmasim isteven bagka bir satyagraha
baslatir.1940 yilinda ifade 6zgiirliigii icin kisisel satyagraha ilan eder. Gandhi 1946 —
1947 willan1 arasinda bélgecilige karsi miicadele eder. “Oliim oruglar”yla Dogu
Bengal® de devam eden Miisliimanlar ile Hindular arasindaki din ¢atigsmalarim soha
erdirmeyi bagarir. Bu c¢atigmalar sirasinda 5000 kisi Olmiis, 15000 kisi de
varalanmistir. 13 Ocak 1948 yilinda tilkenin birligini saglamak i¢in Yeni Delhi’de
olim orucuna baslayan Gandhi, 18 Ocak 1948’de dua igin gittifi tapinakta,
Nathuram Godse adli asin milliyet¢i geng¢ bir Hindu tarafindan tabanca ile
sldurilir.”®

Ortodoks bir vaishnava’’ olarak egitilen Gandhi’nin goriislerinde modern
kapitalizme yer yoktu. Ona gore giddet ve rekabet esasina dayanan bati medeniyeti
maddecidir. Eski Hint medeniyeti ise esasta ruhsal, siddet karsiti, kanaatkar ve
isbirligini tegvik edici oldugundan Avrupa Medeniyetinden daha Ustiindiir. &

Yazdiklan perhiz kurallaryla dolu olan Gandhi, Brahmacharya’ya ” ulasmak

icin bunlarin aragsal degerine inamyordu. Yemek yemeyi bir zevk araci olmaktan

76 Mahatma Gandhi:”Satyagraha Nedir?”, Sivil itaatsizlik Pasif Direnis I¢inde, Istanbul, 1997,s.5,
bu bsliimiln gevirisi Fatma Unsal tarafindan yapilmustir

7 Vaishnava, insana hos gelen hemen her seyin yasaklandig1 kat1. sosyal bakimdan bir birine siki
bi¢imde bagh vejetaryen bir grubun adidir.

" Kemal Cagdas, Reformcu Yoniiyle Mahatma Gandhi, Ankara, 1969, s. 51.
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¢ikarmak istemis ve bu amagla kendi iizerinde bazi denemelere girismistir. Bu
denemeler onu siyasi hayatta yaptig1 oruglara hazirlamistir.

Gandhi’ye gore din, insanin nefsini idrak etmesi ve kendini tanimasindan
bagska bir sey degildi. Ona goére dinin baglhca tezahiirii diristlitktiir. Dinsel
inanglarmin temelini ailesinden aldign dini bilgiler teskil ediyordu. On ii¢
vasindayken evlerine gelen bir Brehmen’in okudugu dualar ve destan parcalarindan
¢ok etkilenmisti. Gandhi babasinin Caina, Misliiman ve Parsi din adamlanyla
yaptiga sohbetleri dinlerdi. Eline gecen ve Hindu geleneklerini anlatan bir kitap
okumus, orada yer alan evrenin yaradilisi hakkindaki bilgilere katilmamis, bu
konudaki siiphelerini giderebilecek birini bulamamigti. Gandhi’ye gore diinya
Tannnin bir faaliyet yeri ve onun bilytikligiintin bir tamigidir. Kotli anlayislann
lizerine ¢ikabildigi, onlardan kurtulabildigi bir seviyedir. Bu seviyeye ulasanlar
etrafindakileri de kurtarabilir. Bu anlayis ve inang, eski Hindu ve Budhist ideallere
uyar, %

Gandhi kelimenin tam anlamiyla bir eylem adamiydi. O sadece felsefe
vapmakla kalmiyor, bunun yaninda aktif, eylemli bir hayat stirdiirliyordu. Gandhi’nin
savundugu soyut tasarimlarla giristii soyut eylemler arasinda normlardan,

dnermelerden ve ahlaki emirlerden olusan bir katman diisiintilebilir. Iste, bunlarin

tamami satyagraha teorisini olusturur. Baska bir ifade ile, bunlar satyagraha

» Brahmacarya, tutucu Hindularca kisinin viice amaglar igin nefsinden fedakarlik yapmas: demektir.
Bu fedakarlik vemek uyumak, cinsel hayat gibi bazi konularda kisintilar yapmay gerektirir. Cagdas,

a.g.e.,s. 4546
% Cagdas, a.g.e., s. 49.
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eylemlerinin soylem diizeyini ifade etmektevken, satyagraha’min pratigi onun
maddelesmis bigimini olusturur. *!

Gandi’ye gore satyagraha, pasif direnisten tamamen farklidir; pasif direnis
zayiflarin bir silahi olup siddet veya fiziki gii¢ kullanmayr reddetmez; fakat
satyagraha en gii¢liiniin silah1 olarak kabul edilir ve siddet kullanmay:1 kesinlikle
reddeder. Genelde siddetten kaginmasina ragmen, pasif direnis¢i kosullar
gergeklestiginde siddet kullamr. Bununla birlikte pasif direnis daima silahli
direnisten ayrihr. 2

Gandhi'nin siddete bagvurmayan “satyagraha” teknigi siddetsiz bir dinamik
eylem bigimidir. Siddetsiz eylem satyagrahanin tégviki ile stirdiirtilmiistiir; ¢iinkii o,
gercege baghligi, rakibe saygiyr ve katilmcilar igin bir kurallar silsilesini
vurgulamistir. Kattlimeilar siddetsiz miicadelenin bedelini géniillii bigimde ac1
cekme yoluyla 6demislerdir.®®

Gandhi yasaya karsi saygilidir. Yasanin Ongérdiigi ve adil olmadigim
disiindiigli belirli davrams kaliplarina karsi gelirken, Ongériillen cezaya hep
uymugstur. Cezaya uymasinin nedeni yasaya olan saygisindan kaynaklanmaz. O,

evlemin ¢agn etkisini giiglendirmek amaciyla yaptirimina katlanmistir. Onun cezaya

*! Johan Galtung: “Gandhi ve Alternatif Hareket — Teoride Satyagraha — Normlar”, Kamu Vicdanma
Cagr..., a.g.e.. s. 209-210

= Gandhi, a.g.e.,s. 73

83 V. T. Patil. Mahatma Gandhi and The Civil Disobedience Movement , Delhi, 1988, s. 153
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rniza gostermesi ile Sokrates’iin cezaya riza gOstermesi arasinda bu agidan fark
vardir.®

Gandhi'nin sivil itaatsizlik hareketi genis kitlelerin Ingiliz hiikiimetinin
baskic1 politikalarina kars1 olma varsayimina dayaniyordu. Bu hareket aym zamanda
temel uyusmazlik durumlarinda bansgr bir bigimde karsilik verme olarak
tamimlanabilir. Siddetsiz bir alternatifin yoklugunda sivil muhalifler belki de siyasi
bir siddete basvurabilirlerdi. Onemli bir agidan Gandhi’nin itaatsizligi anayasal
araglarin degil, siyasi siddetin yerini alan bir sey olarak goriilebilir. *

Gandi’nin satyagraha adim verdigi eylemlerle gergeklestirdigi miicadelesinin
ve onun bu eylem tarzinin sivil itaatsizlikle olan baginin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
bir aynm yapmak yerinde olur. Giiney Afrika’daki eylemleri ve Hindistan’daki
evlemleri seklinde yapacagimiz bu ayrim, konunun aydinlanmasini saglayacaktir.

Giiney Afrika’da irk aynmecilifina karst miicadele eden Gandhi’nin amaci
bazi haksiz yasalan degistirmekti. Ancak, Hindistan’daki miicadelesinin amaci ise,
bazi haksiz vasalar bahane ederek, sémiirgeci ve isgalci Ingiliz Hitkiimetini devirip
Hindistan’a bagimsizligim kazandirmakti. 1947 yilinda da bu amacim
gerceklestirmis. Hindistan ve Pakistan’a bagimsizliklarim kazandirarak iki miistakil
devlet meydana getirmistir. 86
Gandhi. Giiney Afrika’da itaatsizlik eylemleri yaparken hiikiimeti devirmek

ve bagimsiz bir devlet kurmak gibi amaglarla hareket etmemistir. O, bu eylemlerini,

. Hayrettin Okgesiz: “Sivil Itaatsizligin Bir Oncilsil: Sokrates”, Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi
Sempozyum Ozel Sayisi 11-11. 12,1992, Y1l 34 Sayi, 35-41 Temmuz- Aralik 1993, 5.661

* Patil, a.g.e., s. 153

* Louis Fischer. Emperyalizme Kars: Silahsiz Savasgl, Mahatma Gandhi, ¢ev. Engin Tongug, 2.

Baski, Istanbul, 1971, 5.257-264
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ik ayrimcihifini ortadan kaldirmak ve haksiz bir takim yasalarin degistirilmesi
saglamak icin yapmustir. Ozetle, Gandhi'nin Giiney Afrika’daki eylemleri sistem
tamamin: reddetmeden, sistem i¢indeki baz1 haksizliklar1 ortadan kaldirmaya y&nelik
oldugundan sivil itaatsizliktir. Ancak Hindistan’daki eylemleri, sivil itaatsizligin tiim
diger sartlanm tasisa da sistemi yikmak ve bagimsiz bir devlet kurmak amaci
giittiigiinden, sdylenmese de, sistemin mesrulugunu kabul etmediginden sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilemez.

Siddeti hangi durumda olursa olsun reddeden ve ondan kaginan Gandhi’nin
Hindistan’daki eylemleri, genelde siddetten kaginmasina ragmen, kosullarin gerekli
kildig1 durumlarda siddet kullanmaktan ¢ekinmeyen ve daha {ist bir kavram olan
“pasif direns™ten aynlir. O, pasif direnisi zayiflarin bir silahi olarak goriir ve pasif

direnis¢inin kosullarin gerceklesmesi durumunda siddette bagvurabilecegini belirtir.

d. Martin Luther King:

15 Ocak 1929 ‘da Atlanta’da sivahi bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya
gelmistir. Babasi ve dedesinin volundan giderek teoloji okumus ve papaz olmustur.
Martin Luther King’in kuramsal anlamda sivil itaatsizlik projesine bir katkisi
bulunmamakla birlikte, uyguladid: sivil itaatsizlik evlemleri ve stratejleri, diinyanin
geri kalant i¢in Gandhi nasil bir sembol olusturuyorsa. onu da Amerikalilar i¢in bir

sivil itaatsizlik sembolii haline getirmistir.
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ABD’de Sivil itaatsizligin ciddi bir sorun olarak ortaya ¢ikmasina, konuyla
ilgili felsefi bir literatlirtin olusmasina neden olan ve ulusal diizeyde bir tartismaya
yol agan ilk politik olay kolelik krizidir.®’

Martin Luther King 1 Aralik 1955°de Rosa Parks adli siyahi bir kadinin
otobiisiin 6n kismindaki yerini beyaz bir erkefe verip, arka siraya ge¢meyi
reddetmesiyle baglayan otobiis grevinin ve bu eylemler sirasinda olusan Yurttas

% Eylemler 381 giin sonra basariyla

Haklarn Hareketi’'nin lideri olmustur.
sonuglanmis ve otobiislerde irk ayrimina gore oturma uygulamasi mahkeme karariyla
kaldirlmgtir.

King, i¢ savasin kazanilmasindan yiizyil sonra irki igin hala kéle damgasim
uygun gorenlere karsi bir sivil itaatsizlik kampanyas: yiirtitmistiir. Sit-ins (oturma
evlemleri) ve pasif direnisin diger bigimleri 60 ‘Ii villarin vasa ihlallerini tegkil
etmekteydi . Bu eylemlerde Giiney evaletlerindeki “Jim — Crow Laws « % diye
bilinen korkung yasalar ihlal edilmekteydi. %0

Irk avnmcilign vaminda sosval adaletsizliklere ve Vietnam Savasi'na karsi
miicadele eden Martin Luther King , insan haklar ihlalerine karsi ¢ikarken kendi

birevsel inang¢larim mutlaklagtirmayr hedeflememis, tersine gegerli olan anayasal

. . e 91
ilkelerin uygulanma bi¢imini sorgulamistir.

¥ Ronald Dworkin: * Sivil ftaatsizligin Etigi ve Pragmatigi” , Kamu Vicdanina Cagri Sivil itaatsizlik,
cev. Yakup Cosar, 2.Basim, istanbul, 2001s.140

5 Cosar, a.g.e., s. 225

* 1890°dan beri irk¢ilig1 temel teskil eden yasalar

% Dworkin, a.g.e., s. 141

) iirgen Habermas:” Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devleti’nin Denektag1. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsithgi”. Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik. cev Yakup Cosar., 2. Basim, 2001,

[stanbul, s. 121
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Martin Luther King, Birmingham Cezaevi’nden meslektasi din adamlarina
vazdi1 mektupta iginde ver aldign Yurttas Haklan Hareketi’nin eylemlerinin neden
hakli ve mesru oldugunu anlatmis, siddete dayanmayan yolu se¢mesinin kisisel ve
objektif nedenlerini aynntil olarak tartismustir. °2

O yazmis oldugu mektupta “Bizim de siddete dayanmayan eylemler
aracihgiyla toplumda, insanlarin 1k diismanliinin ve 6n yargilanmin derin
kuyularindan kurtulup, kardesligin ve Kkisilik anlayistmn onurlu doruklarina
ulagabilmelerine yardime: olacak gerginligi yaratmamizin zorunlulufunu gérmemiz
gerekiyor; ac1 deneyimlerimiz bize ezenlerin ezilenlere dzgiirliiklerini hi¢ bir zaman
goniillii olarak vermediklerini &gretti”  demekle sivil itaatsizlik eylemlerine
girismenin kaginilmaz oldugunu vurgulamistir.

“Adil olmayan bir vasa, ¢ogunlugun bir azinlipa dayattif1, ancak kendisini
uymakla viikiimlii goérmedigi vasadir. BOvlece insanlara farkli davraniimasi
vasallastirilmaktadir.Adil bir vasa ise, gene ¢ogunlugun azinhiga kabul ettirdigi ancak
kendisinin de uymay:1 istedigi vasadir. Bovlece insanlara esit davranilmasi
vasallastirilmis olmaktadir. Adil olmavan vasalar yapicilarina yanhs bir {istiinliik,
kurbanlarina ise vanlis bir asagilik duygusu verir. Tiim 1irk ayrimci vasalar adil
olmayan vasalardir. Adil olmayan bir vasayi ihlal etmek isteyen kisi bunu agik bir
bi¢imde ve bovle bir ihlalin getirecegi cezay: iistlenmeye hazir olarak yapmalidir.
Ben vicdani muhasebe sonucu haksiz gordiigti bir vasay: ihlal eden ve yurttaslarinin
vicdanlarin1 sarsmak ve s6z konusu vasanin haksiz oldugu konusunda gézlerini

acmak amaciyla cezavi kabullenerek hapse giren kisinin vasaya en bilylik saygiyi

Martin Luther King: “Birmingham Cezaevi'nden Mektup”. Kamu Vicdanina Cagn Sivil Itaatsizlik.

cev. Yakup Cosar, 2. Basim, Istanbul, 2001, s. 189
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» % ifadesi King’in sivil itaatsizlik eylemlerinin, “yasaya

gosterdigini iddia edivorum
aykinlik, politik ve hukuki sorumlulugun tistlenilmesi, siyasi-ahlaki motivasyon,
alenilik unsurlarim ihtiva ettigine dikkat ¢ekmektedir.

“Son willardaki vaazlarimda stirekli olarak siddete karsi olmanin
kullanacagimiz araglarin, ugruna miicadele edecegimiz hedef kadar temiz olmasinn
gerektigini vurguladim. Bununla ahlaki hedeflere ulagmak i¢in ahlak dis1 araglar
kullanmanin yanhs oldugunu anlatmaya ¢alisum” ** ifadesi de King’in sivil
itaatsizlik eylemlerinin “siddetsizlik™ unsurunu da kapsadiginin bir gostergesi olarak

kabul edilebilir. Gandhi'nin 6gretisini kendisine kilavuz edinen King, bu 6gretiyi

Hristivanlik inanciyla birlestirerek savunmustur.

5- Sivil itaatsizligin Onemi ve Demokrasi Kavramina Etkileri

Sivil itaatsizlik. demokrasinin genel c¢ercevesine sadik kalinarak, belirli
noktalarda, degisikliklere gidilmesi i¢in yapilan sembolik 6zellikte, yasal olmayan,
ancak mesru bir ¢agridir. Kullamilan diisiik diizevde siddetin. demokratik diizene de
fazla zarar vermemesi gerekir. Demokrasi ise kendi olgunlugunu bu ¢agrilara kulak
vererek. karst ¢ikilan kanunda bir konsensus olugmussa. s6z konusu uygulamay1 ya
da vasay1 deistirerek ispatlayacaktir. *°

Sivil itaatsizlik arada bir ciddi adaletsizlikler yasansa da genel anlamda adil
olan toplumlar i¢in gegerlidir. Rawls’a gére genel anlamda adil bir durumun &n sart

demokratik bir vonetim bi¢iminin varligidir.

» King, a.g.e., s.201
 Martin Luther King, * Birmingham Cezaevi'nden Mektup”. Kamu Vicdanma Cagr...a.g.e, s207

95 . . S .
Hans Saner: * Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine “. Kamu Vicdanma Cagr1. a.g.e.,s.168
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Demokratik rejimlerde sivil itaatsizlifin esas olarak diizeltici bir fonksiyonu
vardir. Demokratik bir toplumda sivil itaatsizliin kullamlmasi bazen gizlenen
adaletsiz]igin dramatize edilmesinde ve onu goz Oniine sermede topluma kalan tek
gargdir.

Sivil itaatsizlik eylemlerine girisen bir azinlik, bir kararin kendileri igin ne
denli hayati bir dneme sahip oldugunu, onlar i¢in nasil bir baski olusturdugunu,
¢ogunluga gosterme imkani bulabilir. Bir ¢ok durumda ¢ogunluk, higbir k6tii niyet
tasimadan valnizca bir basiretsizlik sonucu olarak bir kanun ¢ikarabilir. Kotli bir
nivetin Uriinii olarak ¢ikmanus olsa bile. ilgili kanun kagimilmaz bir kétiliiktiir. Bu
durumda sivil itaatsizlik. ¢ogunlugun kararimi degistirmesinin bir firsat1 olabilir.
Diger vandan, ¢ogunlugun bir konu ile ilgili olarak etraflica diisiinmedigi yoniinde
gliclii bir emare bulundugu her durumda. belli bir §l¢iide sikintiya sebep olsa da sivil
itaatsizlik, ¢ogunluk diisiincesinin kararhlik giiclini test etmek i¢in en verimli
enstriimanlardan biridir. Savet kii¢iik bir sikinti, ¢ogunluk kararim1 degistirmeye
sebep olacaksa. bu agik¢a sunu gostermektedir. Orijinal kanun, kayitsiz ya da daha az
ilgili genis bir ¢ogunlugun. bu konuda son derece hassas bir azinlifa iradesini
viikledigi —haksiz- bir karardir. Su halde, teorik olarak herkese esit oy hakki vererek
saglanmava ¢alisilan uzlasma. cogunlukla sivil itaatsizlikle kendisini gosteren
vogunlugun da dikkate alinmasivla. daha etkin olarak saglanabilecektir.”®

Nitekim, mevcut hakkanivet kurallar1 gozetilerek alinsa da kararlar hig
kimsenin planlamadigi ve arzu etmedigi kadar haksizh@a yol agabilir. Sadece
zamanin degismesi bile bu sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Baz1 kesimler

sirf bu viizden oldukga agir sartlar altinda kalabilirler. Diger iletim kanallarinin agik

% peter Singer,” Disobedience as A Plea For Reconsideration”, Civil Disobedience in Focus, Hugo
Adam Bedau, 1991, s. 122-123
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olmamasi va da sonug¢ vermemesi durumunda, sivil itaatsizlik bu yénde dnemli bir
islev tstlenebilir. Azinhigin ihlal edici buldugu ama, ¢ogunlugun kendileri i¢in
onemli bir mesele olarak algilamadiklar1 bir kanuna karsi itaatsizligin bu tiirii,
demokratik teorinin mevcut zayifliklarindan birinin hafifletilmesine yardim edebilir.

John Rawls sivil itaatsizligin, demokrasinin ahlaksal temellerinin uygun bir
kavrayisinin neredevse mihenk tagimi olusturdugunu ileri siirmektedir.”’

Sivil itaatsizlik. dini ve sivil 6zgiirlligii garanti eder; yasama organi adil vasa
vapmaya hazir olmadifn zamanlarda bile “adil hukuku™ varatabilir, kanunlarda ver
alan ama pek ¢ok sebepten g&rmezden gelinen kanunlarnn uygulanmasini saglér.
Sivil itaatsizligi kisitlamaya ¢alismayvan fakat buna ragmen, ona katilan bireylerin
olmayacag bir toplum giivenli degildir. Sivil itaatsizlik mahkeme kararlarim etkiler
ve vonlendirir: yani mahkeme kararinin gerekli ve vazge¢ilmez oldugu durumlarda

% Bir demokraside devletin yargi, yiriitme,

uvulacak objektif sartlarn varatir.
vasama dallar, toplumlarindaki adaletsizlik ve geliskileri dengeli bir sekilde ele
alivorsa, orada kitlesel sivil itaatsizlik olamaz. Kitlesel sivil itaatsizlik ancak.
devletin gelismesi. veni ve farkli bir konsensus varatilmasi i¢in halk harekete
gectifinde vollar kapatilirsa olur. Hig¢ bir toplumun sivil itaatsizlik eyleminde
bulunan insanlar olmaksizin canli olamayacagi kesindir.

Jirgen Habermas. demokrasinin tamamlanmis bir proje olmadigini, daha

Otesi tamamlanamayvacagini, siirekli revizvona gereksinimi oldugunu, bu nedenle de

¢ogunluk kurali son tahlilde kabul edilse de bunun argiimanlara dayali fikir

%7 Jiirgen Habermas, Sivil itaatsizlik, cev. Hayrettin Okgesiz. Istanbul, 1995, 5.37
% Bavard Rustin. “Sivil ltaatsizlik Uzerine Goriisler”. Sivil itaatsizlik Pasif Direnis I¢inde, gev. C.

Hakan Arslan. 2. Baski, Ankara, 1999, s. 136
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olusturma siire¢lerinin sonunda glindeme ge¢mesinin ve temel insan haklarimin,
azinlik haklarimn dikkate alinmas: gerektigini sdyler .”°

Istikrarsizlik, evrensel gegerlilik iddiasi, devletin halk {izerinde topyekun bir
egemenlik kurabilmis olmas: totaliter rejimlerin asli 6zellikleri olarak kabul
edilmektedir. Toplumsal muhalefet. tiimiiyle susturulmus ve denetim altina
alhinmistir. Totaliter rejimlerde farklr egilimlerin. azinlik haklarninin s6zii edilemez.
Hannah Arendt’a gére . totaliter rejimlerde insandan beklenebilecek tek sey
kotiligiin ortagr olmamak. bu anlamda kamusal alandan gekilmektir.loo Bu da sivil
itaatsizlik evlemlerinin totaliter rejimlerde neden olamadigini agiklamaktadir.

Demokratik olmavan diizenlerde sivil itaatsizlik evlemlerinin her zaman
devrimci evleme doéniisme potansiveli bulunmaktadir. Ciinkii  sivil itaatsizlik
evlemleri totaliter ve demokratik olmayvan diizenlerde amaci ne olursa olsun,
“sisteme kars1 bir girisim™ olarak algilanir ve sindirilmeye ¢aligilir.

Toplum esit insanlar arasindaki bir igbirligi sistemi olarak algilandiginda,
haksizhiga ugravanlar bovun egmek zorunda degildirler. Sivil itaatsizlik bu
toplumlarda. tamimi geredi vasa kargiti olmasina ragmen. anayasal bir sistemin
istikrarini saglayan evlemlerdir. Diizenli ve 6zgiir se¢imler ve anayasay1 yorumlamak
durumunda olan bagimsiz mahkemelerle birlikte. dikkatli ve 6l¢iilii olarak
basvurulan sivil itaatsizlik evlemlieri adil kurumlarin korunmasina ve giiclenmesine
katkida bulunur. Adaletsizliklere karg1 vasalara baglilik ¢ergevesinde yapilan direnis,
haksizliklan engeller. ortava ¢ikmalart durumunda giderilmelerine katkida bulunur.

Hakli gosterilebilecek sivil itaatsizlik eylemlerine genel bir hazirlik iyi isleyen bir

” Cosar, a.g.e..s. 19

' Yakup Cosar. Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik. 2. Basim. istanbul, 2001, s. 21
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toplumsal sistemde ya da adile vakin bir sistemde istikrar getirir. '®! Baska bir
toplumsal iligkiler sisteminde bu anlayisin veri olmayabilirdi. Temel yasanin dogal
diizenin bir vansimasi ve yoneticinin Tanri'min temsilcisi olarak gorildigi
toplumlarda. tebaanin sadece dilemek hakki vardir. Bunlar dileklerini iletebilirler,
ancak reddedilme durumunda kargi ¢ikamazlar. Bovle bir karsi ¢ikis sadece en
viltksek vasal otoriteve degil, ayn1 zamanda en viiksek ahlaki otoriteye karsi isyan
etmek demektir. Oysa demokratik bir devlet, mesruivetini saf legaliteye
davandirmadi@i i¢in vurttaslarindan mutlak degil. sadece ilkesel itaat beklevebilir. 102
Toplumda baglayici nitelikte olan kararlarin alinmasi siirecinde, bu baglaylm
kararlardan etkilenecek va da bu baglayici kararlarin uygulanmasindan potansiyel
olarak etkilenme ihtimali ig¢inde olan tiim kesimler. birey olarak da, grup olarak da.,
aktif olarak bu kararlarin alinmasindaki tartigma siirecine kendi ilgilerine, kendi
istemlerini katabilme 6zgiirliigiine, katabilme olanaklarina sahip olmalidir. 103
Sonugta ¢ogunluk Kkarar verecektir: ama g¢ogunluk birinci olarak azinhk
haklarimin da dahil oldugu dokunulamaz ve devredilemez insan haklarma aykin
kararlar veremez. Bu o&zelliklere sahip demokrasi, mutlak dogrunun varlifina
inanmavan. kendine giivenen, gelismeve, 6grenmeye acik demokrasidir. Bu nedenle
sivil itaatsizlik¢i ile arasinda ilkesel bir sorun yoktur. Bu kosullarda, sivil itaatsizlik,
demokrasinin kendini gelistirmesinin, vurttaglarin kendilerini sorgulamalannin bir
aracl, atilan adim tiizerinde bir kez daha ciddi bir bigimde dusiintilmesinin, dogruya

bir adim daha vaklasilmasinin bir imkani olarak goriilebilir.

%" John Rawls. ~Sivil itaatsizligin Roli”. Kamu Vicdanina Cagn Sivil itaatsizlik, 2. Basim, istanbul,
2001, s.69
' John Rawls.  John Rawls’m Adalet Teorisi”. Kamu Vicdanina Cagn....a.g.e,s. 127

103 Levent Koker. Avrupa’da Etik, Din ve Laiklik . Istanbul, 1995, s. 56

51



Sistemin duyarsizlagtii, vozlasug bir siirecte adeta bir “sok™ uygulamasi
denebilecek olan sivil itaatsizligi demokrasinin tedavi vollarindan biri olarak gérmek
gerekir. Yasamdan 6liime giden siire¢te bedenin duyarsizlastigs amin 6ngoriilmesi, bu
asamaya kadar olagan vollarin ortaya konmasindaki iyi nivet. artik son bir care
olarak sok uygulamava karar vermek ve onun sorumluluguna katlanmak iradesi gibi

bir girisimdir sivil itaatsizlik.

6 — Sivil itaatsizligin Mesrulugu Meselesi
a. Genel Olarak Mesruiyet Kavrami

Mesruivet kavrami. pozitivist vaklagimda “ bir islemin ya da bir olaymn
olumlu nitelikteki bir hukuk normuna uygun olmasi “ seklinde anlagilir. Bu yaklagim
mesruivet kavraminin dar anlamimi i¢ermekte ve dolayisiyla bu anlayis kavramin
iceriginin biitiin vonlerini ortaya koyamamaktadir. Ciinkii pozitif yasallik her zaman
sosvo — politik mesrulugun temelini saglamak bakimindan yeterli degildir. 104
Mesruivet kavranu, bir kurum ya da kuralin kendisinin fistiinde bulunan ** hukuksal *
va da “ etik “ bir norma uygun olmasin ifade eder. Ozetle “hukukun”, “ahlakin”,
“gecerliligi olan bir degerin” iizerinde kurulmus olan kurum ya da kural mesrudur.
Bu nedenledir ki mesruivet kavrami, vetkili organlar tarafindan konulmus olan
herhangi bir kanuna uygun olmay: ifade eden yasallik kavramindan aynlir. Clinkd
hukuk kurallar da varliklarinin mesrulugunu ispatlamak zorundadirlar. 103

Mesruivet kavram viirtirlikkteki hukuk kurallarina uygun davranmak disinda

baska anlamlar1 da igermektedir. Ciinkd, yiiriirlitkteki hukuka uygun davranmak s6z

"% Carl J. Friedrich, Man and His Government . Mc Grow Hill Book Company, 1963, 5.234
' Ender Ethem Atay, “Hukukta Mesruivet Kavramy”. GUHFD. Cilt 1, Sayi 2, Aralik 1997,5.121-122
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konusu olan islemi yasaya uygun hale getirir; ancak her yasaya uygun olma durumu
aym1 zamanda mesru olmay1 i¢ermez. Sosval hayvatin bize sundugu gergek, yasallik
ve mesrulugun ayni olmadigi, yasalligin her zaman toplumda iktidarin mesruluk
temelini saglamak i¢in veterli bulunmadig1 voniindedir. Pek ¢ok diktatdr, yasaya
dayanarak baski yapabilmistir. Kisaca. kanuna uygun olan yasaldir; hakkaniyete
uygun olan mesrudur. Kanunun herhangi bir hiikmiinii ihlal eden bir davrams higbir
zaman vasal olamaz. ancak sartlara gore mesru olabilir. 1%

b. Sivil Itaatsizlik Olgusunun Mesrulugu

Yasallik kavramiyla mesruivet kavraminin farkl: igeriklere sahip olduklarim
vukarida belirtmistik. Yasallik. mesrulugun valnizca karinesi sayilabilir. Mesruluk
pozitif hukuku asan bir sorundur. Bir fiilin vasal olabilmesi i¢in viiriirliikteki hukuk
kurallarina aykin olmamasi gerekirken. mesru olabilmesi igin hakkanivete uygun
olmas: gerekmektedir. Dolayisivla kanunun herhangi bir hiikmiinii ihlal eden bir fiil
hi¢bir zaman yasal olamaz: ancak sartlara gére mesru olabilir.

Sivil itaatsizlige bu baglamda baktigimiz zaman onun vasal olmadigin
gormekteyiz. Clinkl sivil itaatsizlikte eylemin yasaya aykirt olmasi kurucu bir
unsurdur. Dolayisivla viriirliikteki hukuk kurallarina aykir1 olmayan bir eylemin
sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilmesi miimkiin olmadigi gibi; viiriirliikteki bir
hukuk kuralini ihlal eden bir fiilin va da eylemin de vasal olmasi miimkiin degildir.
Ancak, vasalliktan yoksun olan sivil itaatsizlifin mesrulugu konusunda degisik

vaklasimlar vardir.

1 Atay, a.g.e, s.135
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b.1. Hukuksal Mesruiyet

Hukuk devletinde sivil itaatsizligin valmzca aynk durumlarda ve kati
kosullarla, vani t¢iincti kisilerin haklarimin ¢ignenmedigi va da &nemsiz derecede
zarar gordiigi kisa siireli ve sembolik tarzdaki yasa ihlalleriyle smirli kaldig
durumlarda hukuksal mesruluk kazanabilecegini ileri siiren Ralf Dreier’in “Sivil
ltaatsizlige Iliskin On Ug¢ Tez” i igeren bildirisinde bu anlamda bir megruluk
denemesini ,géirmek‘[eyiz.107

Dreier’e gore, sivasi—ahlaki a¢idan mesru sayilabilecek her sivil itaatsizlik
edimi, avm zamanda hukuken de mesruluk vetenegine sahip olmayabilir. Ancak bu
durum sivil itaatsizligin hukuk devletinde istisnaen de olsa hukuken mesru olmasina
engel degildir. Bu olanak, vasalhk ile mesruluk arasindaki gerilimin hukuk
devletinde bir dereceve kadar pozitif hukuka da vansimis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durumda dogal hukukun pozitif hukuk karsisindaki dnceligi
verine. hukuk devletinde anayasanin anayasa alti hukuk karsisindaki oOnceligi
gecmektedir. Ornedin, ceza hukuku, medeni hukuk gibi alt hukuk alanlarim, temel
haklarin koruma alamina uygunluk baglar. Bunun sonucu olarak da baslangigta
vasaya aykin olan bir itaatsizlik eylemi. temel haklarin genis yorumlamali koruma
alaninda ver aldiginda hukuksal mesruluk kazanur.

Dreier. iki viiksek mahkeme kararina dayanmaktadir. Bunlardan birincisi
Alman Federal Anayasa Mahkemesi'nin Liith-Karari’dir. Liith, ahlaki ve siyasi
bakimdan kabul edilemez buldugu bir rejisériin filmini alenen boykota cagirarak,

kendisini tazminatla yiikiimlii kilan ve anayasaya uygunlufu tartismasiz olan bir

""Havrettin Okgesiz:” 1.0turum. 2.Bildiri”. Sivil itaatsizlik, Disiplinleraras: Kolokyum, 7-9 Kasim

1997. Uludag Universitesi Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, 1. Basim, Istanbul, 1999, 5.59
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hukuk normunu ihlal etmisti. Diislince 6zgiirliigiine iliskin temel hakkin &zel
hukuktaki “yayilma etkisi™ va da ¢l¢tiliiliik ilkesine dayvali bir degerler takdiri onun
bu edimini haklh bulmustu.'®

Buradaki ana sav sudur: Bir temel hakki simirlayan vasa, sinirlanan temel
hakkin tagidigs anlam gergevesinde goriilmeli ve yorumlanmalidir. Bu iddia sonugta
olgtiliilik ve degerlerin takdiri ilkelerine gelip dayanmaktadir. Bu iddiamin direnme
bakimindan ©nemi. ikinci viiksek mahkeme kararinda (Paetsch) ortaya ¢ikmaktadir.
Paetsch, Federal Anavasa’yi Koruma Dairesi'nin belirli uygulamalarina karsi
tasidigi anayasal kuskular dolayisivla bir devlet sirimi kamuya agiklar ve Alman
Federal Mahkemesi'ne gore ceza vasasinin 100. Maddesini ihlal eder. Ancak aym
mahkeme bu evlemi Olgiiliiliik ilkesi ve degerlerin takdiri geregi Anayasa’nin 5.
maddesinin 1. fikrasinda ver alan agiklama ve basin, bilim ve sanat 6zglirliigii' ne
gdre hakli bir temel hak kullammu olarak niteler.'” Bu duruma uygun bir baska
ornegi Yargitay 8. Ceza Dairesi'nin bir kararindan verebiliriz (Esas no: 1998/26,
karar no:1998/4491): Cogunlugu Hacettepe Universitesi ogrencilerinden olan
saniklarin liniversite harglarimi protesto i¢in vasal zemindeki girisimleri ve hatta
TBMM Basgkanligi'na 300.000 imzal1 vazili bagvurulardan sonug¢ alinamayinca, bir
kisim arkadaslarinin maddi gii¢liikler nedenivle har¢ 6devememekten kayitlarinin
silinecedi bilgisini de alinca isteklerini en etkili bigimde yansitabilmenin en uygun
veri olarak vasama gérevi yapan parlemento platformunu segtikleri, olay giinii birer
birer meclis binasinin dinleyici boliimiine girmeyi basardiklar.(...) bir kiz

arkadaslarimin  gizlice getirdigi ‘“harglara haywr” vazili  bir pankartt  agip,

" Okgesiz. a.ge. 5.60
1 Havrettin Okgesiz. Sivil itaatsizlik Disiplinleraras: Kolokyum,7-9 Kasim 1997, Uludag

Universitesi Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi. 1. Basim, istanbul, 1999, 5.60
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goriintiileyecekleri sirada giivenlik  birimlerinin  miidahalesiyle eylemlerinin

o6 =2

engellendigi, bir kisim ogrenci samipin da “egitim  6zgiirliigii engellenemez”
bicimindeki slogan atma davramslarimin da Onlenerek disan ¢ikarildiklan
anlagilmistir.(...)

Anayasanin baglangicinda her Tiirk vatandasinin Anayasadaki temel hak ve
hiirrivetlerden vararlanma hakkina sahip oldugu gosterilmis, 12. ve izleyen
maddelerinde de temel hak ve &zgtirliiklerin nitelikleri belirtilmistir.( mad.9 )

10.12.1948 tarihinde Tiirkive tarafindan da kabul edilen Insan Haklan
Evrensel Bevannamesinin 26. maddesinde her kisinin egitime hakki oldugu,
egitimin parasiz olmas1 geregi ve vilksek 6grenimin herkese liyakatlerine gére agik
olacagi Ongdriilmiis, Tiirkive'nin de taraf oldugu Insan Haklarimin ve Temel
Ozgiirliiklerin ~ Korunmasina lliskin Sézlesmeye ek 20.03.1953 tarihli Paris
Protokoliiniin 2. Maddesinde kimsenin O6grenim  hakkindan  yoksun
birakilamayacagi kurali benimsenmistir.

Bu ulusal ve evrensel kriterlerin 1s1ginda saniklarin bir kisim arkadaslarinin
sirf maddi giigliikleri nedeniyle iiniversite kayitlarinin silinmesi kuskusuyla. islev ve
potansiveli yasama olan bir platformda masumane bir davrams bigimi ve demokratik
bir tepki olarak sergiledikleri eyvlemin 2911 sayvili vasa kapsaminda degerlendirilmesi
olanakli bulunmamis ve kalkisma asamasinda kalan kabahat tiirtindeki TCK md.
537°deki pankart agma sugunun da olusturmayacagina , agiklanan nedenlerle samk
vekillerinin temyiz itirazlar1 verinde goriilmekle hikmiin bozulmasina 27.03.1998
tarihinde ovbirligiyle karar verilmisgtir.

Yargitayin Sekizinci Ceza Dairesinin oybirligi ile verdigi bu kararda

Dreier’in temellendirmesini ve vorum yontemini kullanmakla elde edilebilecek bir
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gerekce ve sonug ortaya ¢ikmustir. 11k dnce basta ifade dzgiirltigii olmak iizere oteki
temel haklarin koruma alaminda gdriilen bu “prima facie™ vasaya aykirilik ayrica;
“islev ve potansiyeli yasama olan bir platformda masumane bir davrams bic¢imi ve
demokratik bir tepkinin sergilenmesi” olarak nitelenmekle sivil itaatsizligin etik
dgelerine yollama vapilmakta ve bu agidan da bir mesruluk bahsedilmektedir.''?

Yasaya aykinhgin sivil itaatsizlik eyvlemi i¢in kurucu unsur oldugunu
belirten, bunun sonucu olarak da hukuki mesruluk tartismasinin olanaksiz oldugunu
ileri stiren Frankenberg'e gore sivil itaatsizlik hukuki mesruluk tabanindan
voksundur. Sivil itaatsizlipe hukuksal mesruivet kazandirmak isteyen yaklasimlar,
protestonun yasayi ihlal eden yamim gérmeyerek onu anavasa hukuku diizleminde
degerlendirmekte ve politik 6zelliginden uzaklastirmaktadir.'"!

Dreier’in mesruluk denemesinde sivil itaatsizlik olgusunun daha ¢ok hukuki
degil, sivasi-ahlaki mesruluk vetenegi bulunmaktadir. Ancak hukuki megruluk
tartigmalan1 bu olgunun diger yasa ihlallerinden ayn tutulmasi gerektigini ortaya
koymas: agisindan faydali olmustur. Sivil itaatsizlik eylemlerinin sik¢a gorildigi
hukuk devletlerinde mahkemeler ve idareler bu tiir evlemlere dikkatlice bakmakta
ve “esitlere esit. farklilara farkli islem” ilkesi geregi bunu kamuya
hissettirmektedirler. Ulkemizde de 1969-1970 yillarinda yasanan ve TCK'nin 236.

maddesini ihlal eden “Ogretmen Boykotu™na katilanlar hakkinda, bazi

Ho Havrettin Okgesiz, “Disiince Ozgiirligiiniin Sivil [taatsizlik Alanlar1”. Yeni Tiirkiye Dergisi, Ocak-
Subat 1999, Y1l 5, Say1 25, 5.286
" Havrettin Okgesiz, Sivil itaatsizlik. 3. Basku. Istanbul. 2001, 5.136 (Ginther Frankenberg:” Ziviler

Ungehorsam und rechtsstaatliche Demokratie”,1984.5.266) dan naklen.
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mahkemelerin. bu kisileri su¢ islemeye iten giidiiniin, iyi ve hakli oldugunu
belirtmeleri ve beraat karar1 vermeleri buna drnektir.! 2

“Ahlaksal olarak temellendirilmek suretiyle nitelikli bir eyleme déniisen
sivil itaatsizligin, hukuksal aksamalar igin bir diizeltim  programi oldugu
fonksiyonunu dikkate alarak, onun hukuksal alanda mesruiyetini tartismak nigin
miimkiin olmasin?” diye bir soru her zaman akla gelebilir. Bu sorunun iki cephesi
vardir. Bir kere, sivil itaatsizligin hukukilestirilmesi, sistemin haksizligin1 kendisinin
onaylamas1 anlamina gelmis olurdu. Yasanmin, vasal vollardan reddedilmesi,
kanunlarin her an haksiz vani adalete aykinn olabilecegi ihtimalini bilinglerde
uyandirmakla. sadece hukuk giivenligini tehlikeye atmakla kalmazdi; aym zamanda
kanunun adaleti sagladigina duyulan genel inanci vikarak anarsizme yesil 151k
vakabilirdi. Ozetle. itaatsizligin, hukuksal giivenceve kavusturulmasi, sistem i¢in
sonun baglangicini hazirlayabilir. Pozitif hukukta sivil itaatsizlie yer verme, arzu
edilemeyecek bir normallesme etkisine yol agacaktir; her tiirlii riskin ortadan
kaldirildig1 durumda sivil itaatsizligin ahlaki temeli de sorgulanacak ve onun g¢agn
etkist siliklesecektir. Bu bakimdan sivil itaatsizligi, yasallik ile mesruluk arasinda bir
zeminde tartigma daha anlamli bir hale gelmigtir. '™
b.2. Hukuk Etigi Acisindan Mesruiyeti

Sivil itaatsizligin mesruluk sorunu daha ¢ok hukuk etii alaninda yerlesik

bulunmaktadir. Hukuk etidi agisindan mesruiveti Tabii Hukuk, Hukuk-Ahlak

"2 Sami Sel¢uk: “Ceza Hukuku Agisindan Sivil Itaatsizlik”. Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi
Sempozyum Ozel Savis1 11-12.12.1992, Y1l 3-4, Sayt 36-41, Temmuz-Aralik 1993, 5.729

13 - - . .. , .
’Jiirgen Habermas. Sivil Itaatsizlik . “Demokratik Hukuk Devletinin Sianmas1” ,¢ev.Havrettin

Okgesiz. Afa Yavinlari. istanbul, 1995. 5.128
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Iliskisinde sivil Itaatsizligin Mesrulugu, Sézlesme Teorisi ve Yararcilik
vaklasimlaniyla incelemek miimkiindiir.
b.2.1. Tabii Hukuk

“Tabii Hukuk”, insan haklarinin pozitif hukukun {iistiinde yer aldigi1 tezinin
felsefi temellendirmesinde kadim kaynak durumundadir. Tabii hukuk, gecerlik
iddias1 geregi devletin Ustiinde yer alir. Onun hukuk olma vasfi, devlet tarafindan
taninmaya ve gilivence altina alinmaya bagli degildir. Kaynag: itibariyla devlet
disidir; gegerligini devleti asan bir glicten alir. Bu gii¢ donemden ddéneme veya
akimdan akima farklihk gOsterecek sekilde tanrn, doga veya akil olarak
kodlanm1$t1r.' 14

Eski Cagda “Tabii Hukuk”, ortagagda “Tanrisal Hukuk™” kavramlari.hukuki
meselelerin  ¢dziimiinde dogruyu gosteren ebedi ve defismez bir tabii hukuk
varsayimina dayanmasina ragmen, Yeni¢cag Tabii Hukuku, 6zellikle Amerikan ve
Fransiz devriminden &nceki dénemde ve devrim sirasinda ihlal edilmesi imkansiz,
vazgecilmez ve devredilmez insan haklan kavramim islemistir. Omegin dénemin
snemli tabii hukukgularindan Locke, insanin ii¢ temel hakkinin “hayat”, “hiirriyet”,
ve “miilkiyet” oldugunu sdylemis.devletin bu haklan savunmakla gorevli oldugunu,
hatta devletin kurulus nedeninin onlar giivence altina almak oldugunu iddia etmistir.
115

Hukuku hukuk vapan 6ziin biitliniine tabii hukuk diyecek olursak, sivil
itaatsizligi de bu 6ze ¢agn olarak nitelemek gerekir. Tabii hukukun ne oldugunu

tammlama zor bir problemken, tabii hukuk bakimindan kanunun ne olmadifim

14 Nithat Sancar,”Devlet Akl Kiskacinda Hukuk Devleti, 1. Baski, Istanbul, 2000, s.106
15 Adnan Giiriz. Hukuk Felsefesi, 4. Bask1, Ankara, 1996, s.152
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belirlemek nisbi olarak daha kolayvdir: vasa, her zaman adalet degildir. Bir asker:
“emir emirdir” derken. bir hukuk¢u da “yasa vasadir™ der. Ama asker igin itaat hakki,
emrin su¢ konusu olmasi halinde diigerken, hukukgular, dogal hukukun 6liip gittigi
zamanlardan bu vana, yasalarnin gegerliligine ve uyruklarn itaatine iligkin bu gibi
istisnalar1 tamimamaktadirlar. Onlar, hukukun “giivenlik” fonksiyonunu esas alarak
“vasa sadece yasa oldugu i¢in gegerli ve baglayicidir” derler. Elbette adalet yaminda,
kamu varan ve hukuk giivenligi de hukukun bir gayesidir. Ne yazik ki, hukuk bu g
degeri her zaman bir araya getirememektedir. Oyleyse, bu noktada geriye, kotii ve
haksiz bir vasanin valmzca sagladigr hukuk giivenligi hesaba katilarak gegerli olup
olmavacapmin takdiri kalmaktadir. Sahip oldugu akil ve vicdan; insana her tirld
hukuk vaz'indan daha gii¢lii hukuk ilkelerinin bulundugunu telkin eder.''®

“Tabii Hukuk™ olarak formiile edilen bu ilkelerin konumuzla ilgili temel
esprisini vermek gerekirse: kanunlara uymak icin ne denli hakli sebepler varsa,
istisnai durumlarda yani kanunun agik¢a hakkaniyet kurullarin ihlal etmesi halinde,
onlara uvmamak da o denli haklilik tagivabilir.

Hukukun 6zti olarak “kabul edilen direnme hakki tabii hukukun elestirici ve
diizeltici gercevesinde ver almaktadir. Insanin  bireysel ~Gzerkligini ve insan
onurunu temellendirebilmemiz ve insana atfettifimiz bu temel ozellikleri kabul
edebilmemiz i¢in onun direnmeyve olan temel bir hakkinin bulundugunu 6n
kosmamiz gerekmektedir.

Tabii hukuk baglaminda adalet. 6znel bir hedefi degil. hakikat, giizel ve iyi

gibi belli bir insamin kisisel goriisiinden bagimsiz bizzat kendi tizerine temellenmis

¢ Gustav Radburch. Bes Dakikada Hukuk Felsefesi . cev. Hayrettin Okgesiz. Hukuk Felsefesi ve
Sosvoloji Arsivi Iginde, Istanbul, 1995, 5.7-8
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objektif ve mutlak bir degerler manzumesini anlatmaktadir. Buna bagli olarak, Tabii
Hukuk Okulu'nun mesruluk anlayisi, adalet ide’si ile &zdestir. Kisaca adaleti
vansitan hukuk diizenleri mesru, digerleri ise bu ozellikten mahrumdur. ' Bu
agiklamadan anlasilivor ki. tabii hukuk goriisiinlin biitiin ¢aglarla ortak olan yani ve
niteligi, onun zaman istii, daha dogrusu her zaman ve her toplum igin gegerli bir
normlar diizeni bigiminde her pozitif hukukun, rastlantilarla ya da insanlarin keyif ve
arzulariyla degismeyecek olan asli bir 06rnegi olarak diistinlilmiis olmasindan
kaynaklanmaktadir.
b.2.2. Hukuk — Ahlak iliskisinde Sivil itaatsizligin Mesruiyeti

Sivil itaatsizligin mesrulugu. hukuksal degil. ahlaksal planda tartisilabilir.
Boyle bir mesruivet imkani, bir seyin yasal olmadifn zaman ahlaksal da
olmavacagim ileri stiren anlayisin aksine. ahlakiligin hukuksallig1 asan bir olgu
oldugu varsayimindan ¢ikanlir. Buna  gore yasallik, her zaman ahlaksallig:
ig:ermez.118

Bir vasanin (hukukun) olusmasi i¢in, valnizca onu ortaya ¢ikaracak siiregler
6n planda tutulmalidir; ahlakin 6ziinde ise evrensel degerler bulunmaktadir. Ahlak
birevler igin nevin vapilmasi gerektigini ifade ederken. hukuk, bireylerin neyi
vapmaya hak sahibi olduklarimin simirlarini tayin eder. Bu anlamda ahlaksal haklar,
ddev duygusundan kavnaklandigindan daha stiin bir konumdadir. Bu gergevede
sivil itaatsizligin mesrulugu demokratik bir hukuk devletinde bile yasal

diizenlemelerin ahlaken gayr mesru olabilecegi ihtimali {izerine oturtulmaktadir.

Anayasal organlarin vozlasmasinin tam olarak garanti edilemedigi gergeginden

"7 Nivazi Oktem. Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi. 2. Basks, Istanbul, 1985, 5.67

A Harrop Freeman: “Sivil itaatsizlik Uzerine Goriigler™. Sivil itaatsizlik Pasif Direnis
icinde,gev.Hakan Arslan. Fatma Unsal, Vadi Yayinlan. Istanbul, 1997, s.124
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hareketle. sivil itaatsizligin kimi zamanlarda ahlaki bir zorunluluk haline gelebilmesi
s6z konusu olabilecektir.

Sivil ltaatsizligin ahlaki temelleri incelenirken, ahlakin “olmasi gereken
evrensel bir ilke™ve bagl oldugu ve hukukun nihai amacimin da bu olmas gerektigi
sonucu ortaya ¢ikmustir. En basta 6znel haklann garanti eden modern hukuk
diizenleri, vasaklanmayan her seve mesruluk tanmimaktadir. Boylece hukuk ile ahlak
birbirinden ayrismis olmaktadir. ''® Ahlak. bize 6ncelikli olarak neyi yapmamiz
gerektigini soylerken, hukukun &ziinde vapmava hak sahibi oldugumuz seyler
Onceliklidir. Ahlaki haklar, onlarin miitekabili olan &devlerden tiirerken, hukuksal
Odevler 6znel 6zgtirliiklerin vasayla kisitlanmasindan ortaya ¢ikar.

Hukuk-ahlak iligskisinde oldukg¢a c¢arpica goriisleri olan tinlii filozof E. Kant,
sisteminde hukuku ahlak {izerine bina etmistir. Onun sisteminde hukuka temel
dzelligini bahseden olgu. onun bir miievyvideve tabi olmasidir. Ancak bu zorlama,
hicbir zaman mesruivetini kavbetmemektedir. Ciinkti Kant"in yaptigi tanim geregi
hukuk. bu zorlamay1 bir kisinin Ozgiirliigiiniin baskalan tarafindan tehlikeye
sokulmasmm Onlemek amacivla kullanmaktadir. Sovle ki, Kant'in tarif ettigi hukuk:
“bir kisinin iradi fiillerini. diger kisilerin iradi fiilleriyle uzlastiran sartlarin
biitiiniidir. '*°

Sivil itaatsizligin hakliligi, demokratik bir hukuk devletinde dahi, vasal
diizenlemelerin ahlaken gayri mesru olabilecegi ihtimalinden dogmaktadir. Ancak bu

gayri mesrulugun 8l¢iitii elbette ki herhangi bir 6zel ahlak anlayisindan, bir ayricalik

" Jiirgen Habermas: “Mesruivet Davana@i Olarak Insan Haklarr™. Birikim Dergisi , Subat, 1998,
S:118, 5.62

2% Ahmet Ulvi Turkbag, immanuel Kant’ta Ozgiirliik, Ahlak, Hukuk ve Devlet, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arsivi, Istanbul, 1995, 5.77
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hakkinin kullanilmasindan ya da hakikati bilmekte 6zel ve ayricalikli bir konumdan
kaynaklanmamaktadir. Olglit herkes i¢in anlagilabilir ahlaksal ilkelerdir. Higbir
kimse, iyi ya da dogru norm kurallannin ne oldugunu, hangi kurumlarin adil
oldugunu va da olabilecegini kendine gore belirlevemedigi gibi, bu konuda &zgiin
odriislerini davatma hakkina da sahip degildir. Gortiglerin dayatilmasi, zorunlu olarak
gii¢ kullanimini gerektirir. Giiciin agik bigimde kullanilmas: ise ancak diktatorliiklere
vakisir bir tutumdur. Diger vandan, hukuk devleti, bitmis bir proje olmadig gibi,
anavasal organlar da vozlagsmaktan uzak degildir.m Bovle bir durumda direnis,
ahlaki bir zorunluluk haline gelebilir. Kisaca, sivil itaatsizlik boyle bir vasatta
diizeltici bir islev gorebilir.

Yasalarin 6ngoriilemeven haksiz sonuglarim en once kendi bedenlerinde
vasavanlar asad1 tabakadakilerdir. Bunlar. ayncalikli etkileme imkanlarindan
mahrum kimselerdir. Sivil itaatsizlik. bilhassa bunlar agisindan. hukukun
gerceklesmesi  siirecinde  goriilen vamlgilari  dlizeltmek igin  genellikle
basvurulabilecek en son imkandir. Diger vandan, sivil itaatsizlik siirekli revizyona
tabi olmas1 gereken hukukun ve hiikiimet politikalarinin diizeltilmesinde 6nemli bir
rol tistlenebilir.

Aktif direnmeye gore daha belirsiz hatlara sahip olan sivil itaatsizlik.
iktidara ve kural ¢igneven kimseve karsilikli olarak ahlaki ddevler ytiklemektedir.
Hiikiimet edenler. tarihsel 6nem arz eden bir karardan uzak durmalidir. Keza, sivil
itaatsiz. sistemin biitliniinti degil. tekil bir kararim sorguladig: igin devlet yaptinm

potansivelini sonuna kadar kullanmamalidir. Aym sekilde. kural ¢igneyen kimse de

! Jiirgen Habermas, Demokratik Hukuk Devletinin Sinanmasi. cev.Hayrettin Okgesiz. Istanbul,

1993, 5.42
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amacin gergeklestirmek {izere sectigi araglarin uygun olup olmadigim, eyleminin
narsist bir saikten kavnaklanip kaynaklanmadigini ivice diistinmeli, ¢ogunlugun ikna
olabilmesi i¢in onlara veterli firsat1 tanimahdir. Sivil itaatsiz birey, 6zsayg1 ve ahlaki
biitiinliikten kavnaklanan hakk: kendisi i¢in talep ettigi kadar, baskasina da aynen
tamumak zorundadir.'*

Biitiin bunlara ragmen sivil itaatsizlik evlemlerinin genellestirilmesine kars1
vapilan en ciddi elestirilerden biri. herkesin vasalara karsi itaatsizlik etmesi
durumunda sonucun tam bir felaket olacagi voniindeki endisedir. Ustelik, bu iddia
bir insamin sahip oldugu bir hakka benzer sartlardaki baskasinin da sahip olmasi
gerektigi volunda gii¢lii bir ahlaki ilkeve dayanmaktadir. Sivil itaatsizligin ahlaksal
mesrulugunun  karsi  karsiva bulundugu en kritik problem, “genellestirme”
problemidir. Gergekten, evrensellestirilmesi diisiiniilen bir evlemi tek bir kisinin veya
birka¢ kisinin belirlemesinin ussal ve ahlaki dayanagi nasil saglanacaktir? Sivil
itaatsizlikle ilgili diger mesruluk kistaslarma gdre . ahlaksallik ilkesini eylem planina
aktarmak olduk¢a zordur; evleme ahlaksal olarak motive olmak yetmez: onu
uygularken her tiirlii ¢ifte standarttan, kisisel egova 6ncelik tanima bencillifinden
titizlikle kaginmak gerekir. Biitiinsel bir ahlaki tutumda zorunlu olarak s6yle bir
davranigsal gergeve gdz oniine alinmalidir. Diger kosullarin aym kalmas: sartiyla,
uzun stireli bir haksizliga maruz kalan ve samimi olarak virtittiikleri siyasal ¢agrilar

basarisiz kalmig iki azinligin ayni derecede sivil itaatsizlige bagvurma hakk: vardir.

cev. Yakup Cosar, Istanbul, 1997, s.144
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Bu gruplarin hepsinin avn1 zamanda evleme ge¢meleri. diizeni ciddi bigimde sarsarak
adil bir anavasal sistemin islemesini tehlikeye atacaktir. 123

Genis bir ahlak anlayisina dayvali olarak viiriitiildiigiinde sivil itaatsizlik. artik
tamamayla gelisigiizel vasa ihlali olmaktan ¢ikar ve nitelikli bir yasa ihlalinin adi
olur. Yasava muhatap olan insanlara. kurallar ihlal etme izni tammanin tehlikeli
oldugu kolayca ispat edilebilir; ancak belli kayitlar altinda nitelikli bir vasa ihlali
olan sivil itaatsizligin tehlikeli sonuglar tasimavacagim kabul etmek gerekir. Bu
viizden. etigin * kural-sonug teorisine™ ne gore. hi¢bir zaman sivil itaatsizligin kaosa
sebep olacag: vargisina varilamaz.'?*

b.2.3. Sozlesme Kurami

Yoneten-vonetilen iliskisinde karsilikli haklarin ve viikiimliiliiklerin bir
sisteme baglanarak uzlagmaya varlmasim anlatan sézlesme kurami. siyaset
literatiiriiniin bagat kavramlarindan biridir. Taraflarin kendilerine diiseni verine
getirmeleri halinde s6zlesme gegerlidir: degilse. her bir taraf, sézlesmeden dogan
haklarim1 korumak i¢in harekete gegme hakkina sahiptir.

XVII. ve XVIIL. viizyillarda tabii hukukgularin lizerinde durdugu “Sosyal
Sozlesme Teorisi™ devletin ve devlet organlarinm otoritesini ve bu otoritenin
simirlarim belirtmek amaciyvla ¢ok sik kullanilmastir.

Tabii hukukun bir {irinii olan, tabii hukukgular tarafindan da tarihi bir

gerceklik olarak kabul edilmeyip sadece ulus egemenligine dayanan ve insan

haklarim giivence altina alan bir devlet diizeni igin zorunlu bir varsayim olarak kabul

'= John Rawls: “Definition and Justification of Civil Disobedience™. Civil Disobedience , Hugo Adam

Bedau. New York, 1991.5.110
124 pichard Lichtman: “Sivil itaatsizlik Uzerine™. Sivil itaatsizlik Pasif Direnis Iginde, ¢ev. Hakan

Arslan, Fatma Unsal. Istanbul, 1997, 5.143
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edilen sosyval sozlesme gorisii. degisik vorumlann konusu olmustur. Bazi
vorumcular tarafindan devletin devamlilifini giivence altina almak ve mevcut devlet
organizasyonunu mesrulastirmak amaciyla kullanilan bu teori, baska yorumcular
tarafindan halkin egemenligi ve insan haklarina baghh bir devlet diizenini
gerceklestirmenin bir araci olarak kullanilmistir. Rousseau'nun vorumladig: sekliyle
bu s6zlesme monarsinin verine genel iradeyve davali bir devlet diizenini
mesrulasurmak amacina yonelmistir.'**

Kaynagini tabii hukuktan alan sosval s6zlesme teorisinden, bazi tabii
hukukgular, sosyal s6zlesme ilkeleri ihlal edildiginde halkin iktidart ihtilal voluyla
degistirebilecegini ¢ikarmislardir. Bunlarin basinda ver alan Locke’un teorisi de,
biitiin sosval sdzlesme teorileri gibi, insanlarin sivasal toplum olarak érgiitlenmeden
dnce doga durumunda vasadiklarimi varsayar. Bunun sonucu olarak da insanlar daha
giivenli ve baris¢1 bir havati garanti edecek uyvgar. sivasal topluma ge¢cmek igin bir
sozlesme vapmuslardir. Bu s6zlesmenin yapilmasindaki amag, insanlarin doga
durumunda sahip olduklarn dogal haklarimi giivence altina almaktir. Insanlar bu
sozlesmevle aynica kendi aralarindaki glic kullanma hakkim1 da devlete
devretmislerdir. Devlet. bu temel gérevinin simirlarini agarak, bireyin haklarim ihlal
etmeve baslarsa varlik nedenine avkiri davranmis ve mesrulugunu yitirmis olur. O
zaman halkin da ona itaat etmek zorunlulugu ortadan kalkar. Bu durumda iktidar
tarafindan itaate zorlanmak istenen halkin, buna karsi direnme hakki dogar.
Yurttaglarinin dogal haklarini 6nemli &lgtide ¢igneven bir hiiklimet, bundan dolay,

vonetme hakkini kaybeder ve onu devirmek mesru hale gelir. 126

12 Giiriz, a.g.e., s.151
% Mustafa Erdogan. Anayasal Demokrasi . 4. Baski, Ankara, 2001, 5.129
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Sosyval sodzlesme teorisinden hareket eden bir bagka tabii hukuk¢u olan
Hobbes. tabiat kanununun insanlara tamidii iki hakkin toplum durumunda dahi
gecerli olacagini savunmustur. Bunlardan birincisi kendini korumak, ikincisi ise
giivenligi saglavamavan devlete itaat etmemek oldugunu sdylemektedir. '*/

Sosval sOzlesme teorisinden hareket eden difer bir tabii hukukgu olan
Rousseau ise kurmus oldugu sistemin mantiki geregi olarak direnme hakkina zaten
ver veremezdi: Ona gore. biitin iktidar “genel irade™dedir, yani toplumdadir.
Dolayisivla iktidar1 elinde bulunduran toplumun haksiz vasalar ¢ikartarak kendi
kendine zulmetmesi miimkiin olamaz ve vine, toplumun kendi kendine karsi
avaklanmasi soz konusu olamaz. '

Rawls. sivasi adalet anlavisim. sosval sdzlesme  diistincesine
davandirmaktadir. Rawls, izledigi sosval s6zlesme diislincesini temsil eden
diistiniirlerin Locke. Rousseau ve Kant oldugunu belirtmektedir'*®

Kant’a gore sosval sOzlesme. diger sozlesmelerden farklidir. Diger
s6zlesmeleri vapmaya gétliren neden, paylasilan ortak bir amacin olmasidir. Sosyal
sozlesmede ise s6zlesmenin kendisi ama¢ durumundadir. Bu amag, herkes tarafindan
pavlasilmasi gereken bir amactir. Ayrica bu amag. ancak sivil devleti olusturan bir
toplumda s6z konusudur. Bu toplum ise zorlayict kamu kurallan tarafindan
diizenlenmektedir. Bu durumda zorlavici kurallann ozgiirlik ile bagdasmayacad:
iletri stirtilebilir. Ancak Kant bunlan birbiriyle bagdastirmaktadir; ¢iinkii Kant’¢1
anlamda 6zgirliikk sinirsiz degildir. Hekesin 6zgiirliigil. baskalarnin 6zgiirligli ile

birarada bulunabilecek sekilde surlanacaktir. Bu simirlamay: ise hukuk diizeni

"7 Adnan Giiriz. Hukuk Felsefesi. 4. Bask1, Ankara, 1996, 5.199
122 Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, 7. Baski. Ankara, 1993, 5.304-305

2 John Rawils, Political Liberalism, New York, 1996, Colombia University Press, xxxix.
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getirecektir.130 Hukuk diizeninin getirdigi simirlama, 6zgiirltigii engellemek igidegil,
Ozgiirliigli korumak icin getirilmektedir.

Devletin adil olmamasi, adaletsiz zor kullanmasi durumunda ortaya
¢ikmaktadir. Bu du7rumda zor kullanana kars1 zor kullanilmasi, Kant’in esitlik ilkesi
geregidir. Kant, bu tiir zor kullanmay1 hakl olarak kabul etmektedir.'!

Kant, devlete karsi direnme hakkimi kabul etmese de yOneticinin biitiin
emirlerine uyma viikiimliiliigii de yiiklememektedir; diger bir deyisle mutlak itaati
kabul etmemektedir. Kant, daha ¢iok pasif direnmeden yanadir. Bu direnme ise
emirlere uymamakla gergeklesir. Bu emirler yoneticinin adil olmayan emirleri
olduklan igin bunlara uymamak ahlaki 8dev kapsamindadir.*? Kant’in aktif direnme
hakkini kabul etmemesinin nedeni, bu hakkin, devletin ve hukuk sisteminin yikimina
ve bdylece de savas durumu ve anarsiye yol agmasidir.

Sonug¢ olarak sunu sdyleyebiliriz; kii¢ilk bir direnme hakki olarak tarif
ettigimiz sivil itaatsizlifin mesrulugu, sosyal sézlesmeye aykirilik saviyla birlikte
ileri stiriilebilecektir. Yani devletin sosyal sézlesmeyi ihlal etmesi, kisinin devlete
itaat zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir.

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa; devlet her tlirli faaliyetinde
vatandaslarnin siirekli denetimine ve onayima baghdir. Fakat 6yle durumlar olur ki
devlet hukuk devleti ilkesini ihlal eder ve 1srarla bunun olagan oldugunu ileri siirer.
Ornegin yasal denetim ve hak arama yollarmin isletiimemesi ya da gok yavas

isletilmesi nedeniyle ileri siirilmek istenen bir hakkin ger¢eklesmesinin

130 | manuel Kant, Political Writings, cev.H.B. Nisbet, H.Reiss (Ed.), Cambridge, 1991, Cambridge University
Press, 5.45-46

13 Kant, a.g.e, s.133

132 Hans Reiss, “Introduction”, Political Writings, Cambridge, 1991, 5.267
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olanaksizlagmasi karsisinda bireyler ortada bulunan bir haksizliga belirli kosullarda
kamuoyunun dikkatini ¢ekmeyi ve devleti hukuk devleti ilkesine uygun islemeye
¢agirmayl amaglayabilir. Boyle bir amag tabii ki etik mesruluk cergevesinde yer
alacaktir. '3

Haksizliklar, adaletsizliklere diizenin kendi kurallar igerisinde, o kurallarin
izin verdigi siirece karsi c¢ikarsaniz; yani kurallan isletmeye calisirsaniz, isyan
edersiniz, itiraz edersiniz. Kisacas: kurallar igerisinde bir kars1 ¢ikis s6z konusudur.
Sivil itaatsizlikte ise kurallarin disina ¢ikmak. onlar1 ihlal etmek vardir. Ancak bu
kurallanin disina ¢ikmada sevimli bir van vardir; ¢linkdi agiktir, samimidir, igtendir.
Diizenin olumlu v6nde degistirilmesi ve viiksek idealler ugruna yapilir. Bu durum
onu hukuken kabul edilmese bile, daha iist diizeyde, ahlak agisindan kabul edilebilir
hale sokar. '**

Uluslararas: tartismalar sivil itaatsizligin mesruluk sorununun daha ¢ok
hukuk etigi alanina verlestiini gostermektedir. Hukuki mesruluk konusunda
caligmalarda bulunan Dreier bile sivil itaatsizlik tartismalarimin merkezinde onun
hukuki degil. siyasi-ahlaki mesruluk veteneginin bulundugunu belirtmektedir.'**

S6z konusu vaklagimlardan hangisi kabul edilirse edilsin bir sivil itaatsizligin
mesrulugunu koruvabilmesi igin; protestonun agir haksizliklan hedef almasi, bu

haksizliklarin giderilmesinin vasal olanaklarinin mevcut olmamasi ya da biitiin yasal

vollarin denenmis ve bunlardan bir sonu¢ alinamamis olmas, itaatsizlik eyleminin

s Havrettin Okgesiz, “Sivil Itaatsizlik”, 3. Baski, Istanbul, 2001, s.147

13 Ahmet inam: “2. Oturum. 2. Bildiri". Sivil itaatsizlik. Disiplinleraras: Kolokyum, 7-9 Kasim 1997,
Uludag Universitesi Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, 1. Basim, fstanbul, 1999, 5.105

135 Ralf Dreier: “ Dreizehn Thesenzum Zivilen Ungehorsam”. Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi

Sempozyum Ozel Sayisi 11-12.12..1992, Y11 3-4, Say1 36-41, Temmuz- Aralik 1993, 5.695
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diger insanlarin fiziki ve ahlaki biitiinliiklerine zarar vermemesi ve demokratik hukuk
devleti diizeni i¢inde bu protesto evlemlerinin anayasal diizenin isleyisini tehlikeye

sokmamasi gerekmektedir.
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IKINCi BOLUM

1960° LARDAN iTiBAREN TURKIYE’DE YASANAN
SiVIL ITAATSIZLIK EYLEMLERI ve

DUSUNCE SUCUNA KARSI GiRiSIM HAREKETI

Ttirkive'nin sivasal sistemi. demokratik hukuk devletinde aranmasi gereken
ozelliklerden bircoguna sahip degildir. Ote vandan totaliter sistemlerin asli
Ozelliklerinden biri olan halkin lizerinde mutlak egemenlik, herseye ragmen
saflanamamustir. Resmi ideoloji ile &zdeslesmevi reddeden, ¢agri yapilabilecek,
basvurulabilecek genis bir kesim bulunmaktadir.'*®

Tiirkive Cumbhuriveti kendini anavasal bir devlet olarak sunmak yasa ve
anavasa dist  birgok evleme ragmen, mesruivetini bu anayasalliga. segimlere
davandirmaktadir. I¢inde totalitarizmin 6gelerini barindirsa da Tiirkiye’deki sistemin,
acik askeri diktatorliik donemleri bir vana birakilirsa, sivil itaatsizligi tiimiiyle
olanaksiz kilacak 6l¢iide totaliter olmadigimi  soylemek yanhs olmaz Sivil
itaatsizligin, Tirkive'de yaygin olmamasmmin nedeni diisiince gelenegi olarak
kitlelerin her diizenlemevi kamuva birakmalann ve miidahale geleneginin

bulunmamastyla agiklanabilir.

1% Yakup Cosar. Kamu Vicdamina Cagri Sivil itaatsizlik. Avrinti Yaymlari. 2. Basim. Istanbul, 2001,
5.25
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1. 1960’LARDAN iTIBAREN TURKIYE'DE YASANAN BASLICA SiVIL ITAATSIZLiK EYLEMLERI

1961 Anavasasi. Tirkive’de o zamana kadar gé6riilmemis sayida ve
kapsamda. olduk¢a genis giivenlige baglanmis 6zglirliikler kabul etmistir. 137 1961
Anayasasl, hiirrivetleri kisaca ve genel prensipler halinde saymakla yetinmeyerek
sinirlamanin dlgiisiinii belirten etrafli hiikiimler koymak voluna gitmistir. Anayasa,
kanun kovucunun hiirrivetlerin diizenlenmesindeki takdir vetkisini daraltmis ve onun
asamayvacagi bazi kayitlar ,getirmigtir.13 8

1961 Anavasasimin getirdigi 6zgiirlik ortaminda. Tirkiye’de sivil itaatsizlik
niteligindeki evlemlerin boy gdstermeye basladigmi gormekteyiz. Ozellikle
Ogrencilerin  ve isgilerin 6nderlik ettigi bovkot ve gdsteriler yayginlagsmaya
baglamistir. 1960°lardan sonra ortaya ¢ikan 6grenci hareketleri, rejim iginde fakat
toplumsal diizene karsi bir miicadele gériintiisiine sahiptir. Ancak polis tedbirlerine
basvuruldugu 6l¢tide Sgrenciler rejime de karsi ¢ikmaya baslamiglardir. 1965-1970
villar1 arasinda 6grenciler tarafindan vapilan 92 sessiz yiriiyiisiin, 65’1 toplumsal
diizen veva sivasal rejimle ilgili sorunlardan kaynaklanmistir. 1967-1968 yillan
arasindaki avaklanmalar. daha ¢ok {iniversite i¢i sorunlar ve genel olarak egitim
sistemi ile ilgilidir. Bu donemdeki bovkotlardan 33 tanesinin egitim sistemini
protesto etmek, 7 tanesinin §grencilik kosullarinin diizeltilmesini saglamak amacini
tasimasina karsilik. sadece bir bovkot sivasal nitelik tasimaktadir. 139

Bu dénemdeki 6grenci evlemlerinde siddet egilimi géze ¢arpmaktadir. Ancak

ogrencilerin siddet evlemlerine bagvurmas: birden olmamis. bir irmanma hareketi

"*7 Ahmet Mumcu. insan Haklan ve Kamu Ozgiirliikleri . Savas Yayinlar, Ankara, 1992, 5.199
** Miinci Kapani. Kamu Hiirrivetleri”. 6. Baski. Ankara. 1981. 5.113

1% Ahmet Taner Kislali, (")grenci Ayaklanmalan. [stanbul, 1974. 5.51-55
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seklinde gerceklesmistir. Ogrencileri siddete iten nedenlerin basinda, polisin gereksiz
siddete bagvurmasi ve sivasal ¢atismada bir taraf gibi davranmasi, bazi isteklerin
ancak siddetle elde edilebilecegi volunda olusan inang ve bangs¢1 eylemleri
kaniksavan kamuoyunun siddet eylemlerine ilgi g(istermesidir.]40

Ozelliklerinden de anlasilabilecegi gibi, bu Ogrenci eylemleri sivil
itaatsizligin “siddet™ digindaki tiim unsurlarini tasimaktadirlar. Ancak bu dénemde
gerceklesip, siddet icermeven ve sivil itaatsizligin tim unsurlarim i¢inde barindiran
bir¢ok Ogrenci evlemi de bulunmakiadir. 1965-1970 villart arasinda Ogrenciler
tarafindan yapilan 92 sessiz viirliviis tam anlamuvla sivil itaatsizlik &megi olarak
kabul edilebilir niteliktedir.

Isciler ise. ekonomik ve sendikal haklar elde etmek i¢in, 1961 Anayasasinin
getirmis oldugu 6zgiirlik ortami ve imkanlarla birgok evlem ve grev yapmuslardir.
Bunlarin en 6nemlisi DISK’e bagh iscilerin 15-16 Haziran 1970’te Istanbul ve
Kocaeli'nde yaptiklari ve Tiirkive sivasetinin dengelerini sosyalistler lehine nasil
cevirebileceklerini gdsterdikleri eylemdir. "1 274 savili Sendikalar Yasas1 ve 275
savili Toplu Is Sozlesmesi'nde ongoriilen ve DISK gibi bazi sendikalar1 ortadan
kaldirmay:r amaglayan degisikliklere karsi ¢ikmak ic¢in 50.000’e¢ yakin isginin
sokaklara dokiilerek vaptign bu evlemler esnasinda siddete basvurulmustur. Bu
nedenle Tiirk is¢i simfi tarihindeki ilk biiyiik kitle eylemi olan bu ayaklanma sivil
itaatsizlik olarak nitelendirilemez. '** 1969 vilinin son giinlerinde gergeklestirilen ve

sivil itaatsizligin tiim unsurlarim tagivan “Ogretmenler Boykotu”, o yillarm en

10 Kislah, a.g.e.. s.79-89

" Hikmet Ozdemir. Sivasal Tarih (1960-1980), Tiirkiyve Tarihi, Cilt 4, Cagdas Turkiye (1908-1980),
Der. Sina Aksin. 4. Basim. Istanbul, 1995. 5.226

"2 yldinm Kog. Tiirkiye Isci Simfi Tarihinden Yapraklar. 7. Bask, istanbul, 1992. 5.177-181
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6nemli hukuksal ve sosval olaylarindan biridir. Yiizbini agkin 6gretmen, anayasadaki
ilkelere avkinn olarak. insan haysivetine varasir yasama kosullarindan yoksun
birakildiklan, “laik devlet™ ilkesinin egitim ve $gretim alaminda hige savildagi, fikir
Ozgiirltiglinin  reddedildigi. kamu gorevlilerinin  giivenliklerinin  baltalandig1
gerekgelerivle dort gilin stiren bir bovkotta bulunmuslardi. Bu boykota katilanlar
hakkinda TCK nin 236. maddesini ihlal ettikleri gerekgesiyle davalar agilmgti. 143
1961 Anayasasinin iilkeve getirdigi 6zgiirliik ortaminin varattigi hareketliligi
kaldiramayan Tiirk sivaseti 12 Mart 1971°de “12 Mart Rejimi™ olarak adlandirilan
donemi yasamistir. Bu dénemde bir¢ok Ggretmen, vazar. sendikaci, bilim adam, is¢i
ve Ogrenci tutuklanarak ve askeri cezaevlerine konarak hala tartigilmakta olan
vargilamalar sonucunda agir cezalara carptinlmistir. 1971 ve 1973’te anayasada
vapilan degisikliklerle 1961 Anavasasinin getirdigi Gzgiirlitk¢ii ve demokratik diizen
biiviik 6l¢tide ortadan kalkmistir. Bu donemdeki en 6nemli degisiklikler temel hak ve
Ozgiirliiklere voneliktir. Anavasanin 11. maddesi degistirilerek, 1961 Anayasasinin
kabul ettigi “6zglirliklerin asil, simirlandirmanin istisna™ olmas: ilkesi tersine
¢evrilmis. avrica maddeve “6zglirliklerin kétiive kullanilmasimt dnleme” amacini
tasivan veni bir fikra eklenmistir. 1982 Anayasasi bireyin ve yurttagin alanina daha
fazla ipotek kovma nivetini gdstermektedir. Bu nedenle de birey ve yurttasin devlet
ve toplum Kkarsisinda 1961 Anayasasi'na oranla daha az korunma gordiigii, veni

anavasada onceligin devlet ve millete verilmek istendigi sdylenebilir.'*

"** Mehmet Emin Artuk. “Sivil ltaatsizlik ve Ceza Hukuku™, Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi
Sempozyum Ozel Sayis1 11-12.12.1992. Y1l 34, Sayi 36-41. Temmuz- Aralik 1993, 5.725
"4 Biilent Tanor. Necmi Yiizbasioglu. 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku. 2. Baski.

s..66
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Yakalanma ve tutuklanma siirelerinin de arttinldigi bu doénemde kisi
giivenligi dnemli sinirlamalara tabi tutulmustur. Kamu gorevlilerine sendika kurma
hakki: veren 46.vel19. maddelerde degisiklik yapilarak, kamu gorevlilerinin bu
haklan ellerinden alinmistir. Yine aym dénemde, iiniversitelerin sahip oldugu
“dzerklik™ statiisii ortadan kaldinlarak, bu kurum devlete bagimli hale getirilmistir.
Avrica vapilan degisikliklerle hiikiimete kanun giiciinde kararname yetkisi verilmis
ve Devlet Giivenlik Mahkemeleri kurulmustur.

Cumhurivet Halk Partisi'nin birinci parti oldugu 1977 se¢imlerinden, 12
Evliil 1980 askeri miidahalesine kadar birgok koalisyonun kuruldugu istikrarsiz bir
dénem vasanmisur. Bu donemde partiler arasi miicadeleler iktidar boslugu
olusmasina sebep olmus ve siddet hareketleri artmistir. Siyasi fikir ayrniliklarindan
kavnaklanan ve vaklasik 5000 kisinin 6ldurtildtigii. binlerce kisinin yaralandigi bu
dénemdeki evlemlerin sivil itaatsizlik olarak nitelendirilmesi olanaksizdir.

12 Eylil 1980 tarihinde saat 04.30 da okunan ilk bildiriyle Tiirk Silahli
Kuvvetleri emir komuta zinciri iginde. can ve mal gtvenligini ortadan kaldiran
silahli terér saldinlarinin yayginlastigini, parlamentonun gdrevini yerine getiremez
hale geldigini ve demokratik sistemin islemesini saglayan yollarnin kapandigim
belirterek. iilke vonetimine el koydugunu ilan etmistir.145 29 Haziran 1981 yilinda
Milli Giivenlik Konsevi veni anavasanin yapim siirecini baglatmistir. 120°si askeri
valiler tarafindan . 4071 Milli Giivenlik Konseyi tarafindan atanan 160 iiyeli Danisma
Meclisi'nin segtigi 15 kisilik bir komisyonca ilk taslagi hazirlanan Anayasa, 7

Kasim 1982 tarihinde halkoylamasina sunularak %91.4 gibi viiksek bir oranla kabul

1 Ergun Ozbudun. Tiirk Anayasa Hukuku, 5. Baski. Ankara, 1998, Yetkin Yayinlari, s.27
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edilmigtir. Bu oranin bu kadar viiksek ¢ikmasmnda halkin. bir an 6nce sivil yonetime
gecme istegi etkili olmustur.

1982 Anavasasimin insan haklarina bakisimi, 1961 Anayasasinin 2.
maddesindeki “insan haklarina davanan devlet™ kavrami verine, “insan haklarina
saygili devlet” kavramim getirmesi ortava koyvmaktadir. “Insan haklarna dayanan
devlet”™ . insami temel defer olarak kabul eden. kendi varlik nedeninin insan
haklarinin korunmasi ve gerceklestirilmesi oldugu bilincinde olan devlet anlayisim
vansitirken. “insan haklarna saygill devlet”, insana yine deger veren ve onun
onurunu Kkoruvan fakat, insan haklarim artik devletin varlik nedeni olarak gérmeyen
devlet anlavisin1 vansitmaktadir. Avrica 1982 Anavasasi temel hak ve 6zglirliiklerin
simirlandiriimasina iliskin 1961 Anayvasasinda ver alan “6ziine dokunulamaz™ ilkesini
kaldirip onun verine “demokratik toplum diizeninin gereklerine aykirt olamaz”
ilkesini getirmigtir.'*®

Tiirkive'de sivil itaatsizlik niteligindeki eylemler 1960’lardan itibaren
artmayva baslamistir. Bunda 1961 Anayasasinin getirdigi 6zgtrliik ortammmin rolii
biiviiktiir. 1982 Anayasasi ile birevlerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin , devlet iktidar
karsisinda sinirlandirilmasi. s6z konusu evlemlerin hizini kesmistir. ancak1990’larin
basindan itibaren Tiirkive'de sivil itaatsizlik evlemleri tekrar hiz kazanmaya
baslamistir.

1960 sonras: Tiirkive'de gerceklesen baslica sivil itaatsizlik eylemlerini genel
ozelliklerivle, bagliklar halinde degerlendirmek. konunun daha iyi anlagiimasi

acisindan vararl olacaktir.

" Miimtaz Sovsal. 100 Soruda Anayasanin Anlamu. 9. Bask. Istanbul, 1992, s190
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a. 3 Ocak Genel Direnisi
Sivil itaatsizligin tim unsurlarimi tagivan “3 Ocak Genel Direnisi”, izlenen siyasi

ve ekonomik politikalara bir tepki niteligi tasimas1 bakimindan ¢ok &nemlidir. 30-

31.10.1990 tarihinde Tiirk-Is Olaganiistii Baskanlar Kurulu asagidaki sebepleri ileri

stirerek *“genel eylem” karan almistir.

e Basta Anayasa olmak lizere. ¢alisma hayatin ilgilendiren vasalarla temel hak ve
Ozgiirlikleri  engelleven oOteki antidemokratik hiikiimlerin  bugiine kadar
diizeltilmemesi.

e Vurguncularla firsat¢ilara olanak tanivan basibos pivasa diizeni ve enflasvondan
kaynaklanan hayat pahaliliginin genis halk kitlelerini ezmesi.

e Biiviik ¢apli biitce agiklarmin. is¢i ve memur licretlerine konan agir vergi ve
fonlarla karsilanmasi yvoluna gidilmesi.

e Devlet memurlarina verilen komik zamlarla magdurivetlerinin  artinlarak
stirdiirtilmesi.

o Laik Cumbhurivet ilkesinden &diin verici tarzdaki diisiince ve uygulamalara kars:
cikilmamasi.

e 120 milyar lirava ulasan is¢i alacaklarinin. borglu belediveler tarafindan hala
0denmemis olmasi.

e Yiiksek kazang ve rant sahiplerine taninan imkanlarin arttinlmas: ve vergi
kagaklarinin 6nlenememesi,

e Bugine kadar vapilan ivi nivetli uvarilarnin dikkate alinmamasi,

e Ogzellikle 12 Eylil ortaminin getirdigi vasak ve kisitlamalar, y6netimde

kurumlastirmaya c¢alisan buglinkli iktidarla divalog yoluyla sorunlarin
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¢Ozlilemeyecegi goriisiinde  birlesen  Tiirk-Is Baskanlar Kurulu, bu
olumsuzluklar karsisinda, genel evlem uvgulamasina oy Dbirligivle karar
vermistir. '’

Tiirk-Is Baskanlar Kurulu'nun almis oldugu “genel evlem™ karar, 26 Aralik 1990
tarihinde toplanan Bakanlar Kurulu tarafindan vasadist ilan edilmistir. Bu eylemin
onlenmesi amacivla Kamu Isveren Sendikalan Ankara 6.ve 8. Is mahkemelerinde
“ihtivati tedbir”™ ve “tespit” davalan ag¢mislardir. Basvurulari olumlu bulan
mahkemeler bu evleme ihtivati tedbir karar1 vermislerdir. Ankara Devlet Glivenlik
Mahkemesi Savcilign da bu karann genel evleme katilan herkesi baglayacagini
belirtmistir. Biitin bunlara ragmen memurlar. muhalefet partileri. meslek odalari ve
diger demokratik kuruluslar tarafindan desteklenen evlem 3 Ocak 1991 tarihinde
gerceklesmistir. '*®

Tiirk-Is Bagkanlar Kurulu tarafindan ileri siiriilen vukaridaki gerekgeler bize
“3  Ocak Genel Direnisi” nin bir is¢i evleminden ¢ok, toplumun tamamini
ilgilendiren haksizliklara ve antidemokratik uygulamalara bir kars1 ¢ikis oldugunu
ve kamuoyvunun dikkatini bu haksizliklara ¢ekme amaci giittiiglinti gdstermektedir.
Evleme katilanlarin ve onu organize edenlerin veni bir sosval diizen kurma ¢abalari
olmadifindan. evlem sisteme igkindir. Ciinkii evlemcilerin genel olarak sisteme
degil. sistem i¢indeki baz1 haksizliklara itiraz1 vardir.

Evlem. mahkemenin “ihtivati tedbir” kararina ve Bakanlar Kurulu'nun

vasadist ilanina ragmen gergeklestirildiginden vasadisidir. Ayrica eylemcilerin

" Petrol is ( Tiirkive Petrol. Kimya. Lastik Iscileri Sendikasi ). Year Book for 1990. Istanbul. s.90. Bu
konuda avrntih bilgi igin bkz. Sevkuthan N. Karakas, Evlem Gunltigl. Zonguldak Maden Grevi ve
Y iritviisii. Kasim1990-Ocak1991. Arastirma Roportaj, 1.basim, Istanbul, 1992)

e Artuk. a.g.e..s.726
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evlemin hukuki sonuglarina katlanmay1 géze aldiklari, evlemin siddet igermedigi
ve aleni oldugu ortadadur.
b. Radyelarin Korsan Yayvinlarla Gergceklestirdigi Eylemler

Ozel radyolarin kapatilmasinin ardindan Tirkive ¢apinda baslatilan ve
cesitli kentlerde korsan vayinlarla seslerini duyuran radyolarin yapmis oldugu
evlemler de sivil itaatsizlik niteligindedir. Izmir'de Geng¢ Radyonun bir minibiisten
vasak yavinda bulunmasi. Trabzon’da Gokkusagi FM’in Karadeniz’'in uluslararasi

? 5mek nitelikte eylemlerdir. Bu

sularindan {i¢ saat siirevle vasak vavin vapmasi'®
evlemle RTUK vasasimn  izinsiz yayin vasagim Ongéren ilgili maddesi ihial
edilmek suretiyle. sivil itaatsizligin *“vasaya avkirilik™ unsuru gerceklesmistir. Yine
siddet igermeven. aleni bir evlem olmasi ve eviemin vaptinmlarina katlanmak
Ongoriilmiis oldugundan, evlem diger unsurlan da ihtiva etmektedir.

Radvolar. anavasal kapsamda korunan ifade Ozglirliigi ve basin
ozgiirligliniin bir kullanim bi¢imi olarak ve bu yoniiyle demokratik toplumlarda,
demokrasinin vazgegilmez olan ¢ok seslilik unsuru baglaminda bir mihenk tas
olarak kabul edilebilir. Dolayisivla. Tiirkive ¢apinda baslatilan ve korsan yayinlarla
seslerini  duvuran bir¢ok radyonun vapmis oldugu sivil itaatsizlik eylemleri,
demokrasinin ¢ok seslilik unsurunun Snemini kamuoyuna hatirlatmigtir.

c. Sakarya Adliyesi Oniinde Gergeklestirilen Eylem

11.04.1993 tarihinde Tiirkive’de vasanan bir baska sivil itaatsizlik &rnegi,

Sakarva Adlivesi oniinde gerceklesmistir. Sakarya Adliyesi'nde gorevli 53 savc ve

hakim ile 163 personel baz1 6zliik haklarinin verilmedigi ve yargi reformuna iligkin

vasa tasarilarinin beklemede birakildig1 gerekgesivle adlive binas1 oniinde protesto

" Cumhurivet Gazetesi, 7.4.1993,s 17
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evleminde bulunmuslardir. Bu evlemde TBMM Bagkanina ve Bagbakana cekilen
telgraflan okuyan bagsaver s6z konusu metinlerde su ifadelere ver vermistir: “Uzun
stireden beri Adalet Bakanligi'nca hazirlanan &zlikk haklarimin iyilestirilmesine
iligkin vasalarla varg: reformuna dair vasalarda suskunlufumuzu iiziilerek bozmak
zorunda kaldik.C6ztim vollariin aranip, vasama gegirilmesine, yargi mensuplarinin
meslek onuruna vakisan bir havat standardina kavusturulmas: hususunda gereginin
vapilmasina vardimer olmamzi saygilanmla arz ederim.” '*® Bu eylem biitiin
Tirkiye'de diger adlive mensuplan ve hukukgulardan destek gdrmiistiir. Yargiglar,
Hazinenin ve devlete ait tiim kuruluslarin a¢gtigi davalarda “davadan c¢ekilme™ kararn
verecekleri ve tutuklama konusundaki takdir vetkilerini gevseteceklerini
bildirmislerdir. Bu kez de sivil itaatsizlik evleminin 6znesi. bagimsiz mahkemelerin
temsilcileri, yargi¢lar olmustur.
d. Cumartesi Anneleri’nin Eylemleri

27 Mayis 1995 tarihinde kii¢lik bir grubun girisimivle baslatilan ve 2000
vilinda polisin miidahalesine kadar stirdiiriilen. kamuoyunda “Cumartesi Anneleri”
olarak bilinen kayip vakinlarinin  evlemleri de tipik sivil itaatsizlik
evlemlerindendir. Cumartesi Anneleri'nin evleminde ama¢ somut bir problem olan
kaviplarin bulunmasi i¢in degisik simif, kiiltiir ve politik goriisten insanlarla ortak bir
insivatif ve hareket olusturabilmek. bu savede de kavbolan kisilerin akibetini
dgrenebilmekti. Oturma evlemi seklinde baglayan bu &rgiitlii arayis Arjantin’den
Oornek  almmstir. 1976 askeri darbesinden sonra Arjantin’de binlerce insan
kavbolmus ve Arjantinli kayip anneleri 1977 den itibaren baglattiklarn hareketlerle

darbenin 9 generalini sivil  vonetime gegilmesivle beraber yargilatmay:

0 Cumbhuriyet Gazetesi, 12.4.1993,5.20
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bagsarmiglardir. 1995 vilinda Arjantin Genel Kurmay Baskam darbe donemindeki
kayiplardan kendilerinin mesul oldugunu kabul ederek 6ziir dilemislerdir.'”’

Yaklagik olarak bes vildir, her cumartesi saat 12.00 de Galatasaray Lisesi
6niinde izinsiz oturma evlemi vapmakta olan grup. “cocuklarimiz1 sag aldimz, sag
istivoruz.”,  “gozaltinda kayiplara son™ seklindeki slogan ve pankartlariyla
evlemlerini gerceklestirmektedir. S6z konusu evlemler “Toplanti ve Gosteri
Yirtivtisleri Yasa“sim ihlal etmektedir. Dolayisivla evlemler, sivil itaatsizligin vasa
disilik unsurunu barindirmaktadir.

Evlemler, hem agik bigimde orgiitlenmekte hem de kamuoyunun
algilavabilecegi bir sekilde vapilmaktadir. Aciklanan hedef, her cumartesi giinii
varim saat oturmaktr ve buna her daim sadik kalinmaktadir. "> Bundan da
anlasilmaktadir ki. sivil itaatsizligin alenilik ve hesaplanabilirlik unsurlan s6z konusu
eyvlemlerde mevcuttur.

Evlemciler. kayiplar i¢in kamuoyvu olusturmak ve kayiplara karst ¢ikmak
amacivla hareket etmektedirler. Talepleri sinirli oldugundan sistemin tamamina bir
kars1 ¢ikis s6z konusu degildir. Dolayvisivla sivil itaatsizligin sisteme igkinlik sart: da
gerceklesmis olmaktadir.

Sivil itaatsizlik evlemi. evlemcilerin baska ¢ikar vol kalmadigim hissettikleri
anda basvurduklart bir zorunluluk evlemi, ¢ogunluga. kamu vicdanina yapilan bir
¢agnidir. Evlemciler devleti protesto etmis, ancak bunu siddetin diliyle degil, “bansin

dilivle™ vapmis ve eylemlerinin sivasi ve hukuki sorumluluklarim {istlenmiglerdir.

! Halime Karakas, “Sivil itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?”. Dogu Bat1 Dergisi, Y1l 2, Say1 5, Kasim-
Aralik- Ocak 1998-9 ,5.179

" Yakup Cosar. Kamu Vicdanina Cagrs Sivil itaatsizlik.2. Basin, Istanbul, 2001, 5.27
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Evlemin ciddi bir haksizliga, “vasama hakkinin ihlaline™ karsi olmasi da sivil
itaatsizligin bir diger unsurunu ihtiva ettiginin gostergesidir.
e. Susurluk Kazasi Sonrasi Gergeklestirilen Eylemler

Tiirkive'nin uzun stire giindemini olusturmus, tizerinde ¢ok konusulmus ve
hatta cumhurivet tarihinde en ¢ok katilimin gerceklestigi bir baska eylem “Susurluk
Kazas1™ olarak bilinen ve bir emnivet miudiirii. bir milletvekili, bir kanun kagaginin
ve susturuculu silahlarin bulundugu bir otomobilin kaza gegirmesi sonucu ortaya
¢ikan ¢ete-devlet iligkisine halkin gosterdigi tepki sonucunda gerceklesmistir. 1
Subat 1997 tarihinde™Yurttas Girisimi” tarafindan baslatilan ve “siirekli avdinlik
i¢in bir dakika karanhk™ sloganivla tamimlanan bu kampanyaya binlerce kisi
imzalarivla destek verirken. bazi radyvo ve televizvon kanallar1 da izleyicilerini,
cagdas ve seffaf hukuk devleti i¢in 1siklarimi saat 21.00 de bir dakika sdndiirmeye
cagirmistir.

Toplumun sug Orgiitlerini  kuranlarla onlara gérev verenlerin, yargi 6niine
cikarilmas:1 konusundaki kararhlipimi géstermevi amaglavan kampanyaya 50°ye
vakin radyo destek vermistir. Yurtdisindaki bazi Tiirk dernekleriyle bazi Tirk
cumhurivetlerinin de katildigs kampanya biiyiik ilgi gﬁrmﬁstﬁr.153 Susurluk kazas:
ertesindeki gelismelerden sonra “siirekli aydinlik igin bir dakika karanlik”, “temiz
toplum™, “seffaf devlet” gibi sloganlarla baslayan bu eyleme sivil toplum orgiitleri.
sendikalar, sanatgilar, hatta Bayrampasa Cezaevi'nde tutuklu ve hiikiimlii bulunan
sol radikal gruplar ile milyonlarca insan katilim g6stermistir. Eylem kamuoyunda
ortak bir biling varatmistir. Devlet-mafya iliskisinin hukuk devletinin &niinde bir

engel oldugunu diisiinen ¢ok degisik siyasal ve sosyal gruplar.ayni amagta ve aym

' Milliyet Gazetesi, 1.2.1997, 5.3
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evlem tarzivla birlesmislerdir. '** Isik sondiirme evlemini benimseyen bu kesimler,
zamanla 1s1klart kapatmakla kalmayip. onlan vakip séndlirmeye baslamiglar..bir siire
sonra da ellerinde mumlar. mesalelerle birlikte sokaklara ¢ikmigslardir. Eylemlerin
devaminda. tencere ve tavalaryla sokaklara dokiiliip bunlan birbirine vurarak “temiz
toplum®™. “seffaf devlet™ gibi sloganlan telaffuz eden bu kitleler, artik “seriata
havir”, “Refah vol gitsin™ dive bagirmava baslamislardir. Ifade edilen gerekcelerle
baslayip avlarca devam eden bu evlemi gerceklestiren duyarli milyonlar, Susurluk
Olayi'min avdinlatilmasi ve sorusturmalar konusunda bir arpa boyu yol ahnmamasina
ragmen evlemlerine son vermislerdir. |
Isiklarin sondiirlilmesi seklinde baslavan. fakat zamanla sokaklara ¢ikilip tava
ve tencerelerin birbirine vurularak sloganlarin atildiga evlemin siddet icermedigi
aciktur. Evlemcilerin talebi devletin getelerden temizlenmesi ve hukuk devleti
ilkesinin gergeklestirilmesivle sinirhivdi. dolayisivla evlem sisteme igkindir. Eylem
milvonlarca insamin 1giklanmi  sondtirmesi ve ellerinde mumlarla sokaklara
cikmasivla gercgeklestirildiginden kamuovu tarafindan algilanabilir bir &zellik
gostermektevdi. “Susurluk avdinlansin™ dive 151k sdndiirme eylemi bagslatanlar, daha
sonra “seriata havir” diverek. 11tk sondiirmekle vetinmeyip sokaklara

1% Bu acidan bakildiginda. seyri ve sonuglarn basta soylenenlere

dokiilmislerdir.
uvmadigindan “hesaplanabilirlik” sart1 gergeklesmemistir.
Isik sondiirmek suretiyle evlemciler herhangi bir hukuk kuralm ihlal

etmemektedir. dolayisivla evlem yasadishk unsurundan yoksundur ve katlanilacak

o Engin Cinmen, “Amag Bir Sivil itaatsizlik Baglarmak Degildi”, Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi

Kolokyum, 7-9 Kasim 1997, Uludag Universitesi Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, istanbul,
1988, s.10
155 Mehmet Barlas, “Kilavuzu Karga Olanin Hedefi Hep Sagirir”, Sabah Gazetesi, 17.2.1997, 5.3
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herhangi bir ceza yaptirimi da s6z konusu degildir. Ancak sonralar1 bazi kimselerin
tava ve tencereleri birbirine vurarak sokaklara dokiilmeye baslamasi toplanti ve
gosteri viirtiviisleri vasasinin ihlal edilmesine sebep olmustur. Boylece vasaya uygun
olarak baglavan bu evlem zamanla bazi kimselerin sokaklara ¢ikarak s6z konusu
vasayi ihlal etmelerivle, o kimseler igin sivil itaatsizlige donilismiistiir.

Ancak evlem, hesaplanabilirlik, vasaya avkirilik ve bunun sonucu olarak da
hukuki sorumlulugun iistlenilmesi unsurlarindan voksun oldugu igin sivil itaatsizlik
olarak nitelendirilemez.

Diger  iilkelerin  sivil  itaatsizlik  evlemlerivle  Tlrkiye dekiler
karsilastinldiginda. 6znelerin farklilastigim gézlemlemek miimkiindiir. Avrupa ve
Amerika’daki evlemlerde mevcut olan halk destegi ve onctiliigi. Tiirkiye'de verini
“konuyla ilgili olanlar”a birakmaktadir. Ovsa toplumun, sug orgiitlerini kuranlarla
onlara gorev verenlerin, vargi Oniine ¢ikarilmas: konusundaki kararliigim
gdstermeyi amaglayan bu kampanya ortak bir biling varatmis, bu anlamda halk
duyarliligini, destegini ve 6ncitiliigiinii tam olarak gosterebilmistir.

f. Bergama Cevre Hareketi
“Uluslararas1 pazar giiglerine kayitsiz, sartsiz  teslimiyet” olarak

% Tirkiye’yi de etkisi altina almistir. Ancak

dzetlenebilecek kiiresellesme'
kiiresellesme gelismekte olan iilkelerden ¢ok, dev sirketlere sahip gelismis bati

{ilkelerinin yararmna sonuglar dogurmakta, islerine yaramaktadir. Daha serbest

hareket edebilmek amaciyla, diinyadaki sinirlarin kalkmasini isteyen bu dev sirketler

1se Alpaslan Isikh, Kilresellesme ve Demokratiklesme, 2. Baski, Ankara, 1996, s.12
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i¢in. heniiz gelismekte olan iilkeler arasinda ver alan Tiirkiye. kar elde edilebilecek
ivi bir pazar olarak goériilmiistiir.

Kendi karlarindan baska hig birsey diistinmeven bu uluslararas: dev sirketlere
kargi, Bergama Kovliileri'nin sivil itaatsizlik evlemleriyle verdikleri miicadele ¢ok
onemlidir. Bergama Cevre Hareketi Oncelikle bir koylii direnisi seklinde
degerlendirilmelidir. Hareketin kendine 6zgiiliigii de evlemlerin odak noktasinda
kovliilerin bulunmasindan ileri gelmektedir.

Bergama kovliileri. kendi bolgelerinde g¢ok uluslu bir sirket olan Eurogold’un
sivantirle altin liretimine karg:1 bir miicadele vermektedirler. Bu miicadele on bir yila
vakin bir stiredir devam etmektedir. Bergama koyliilerinin kendi topraklarinda
sivaniirle altin diretimine karsi ¢ikmak ve kendi arazilerini korumak amaciyla
baglattiklar: bu miicadele. zamanla kurumlagmis ve kendi sinirlarin1 asmistir. Bundan
on bir vil 6nce kendi bdlgelerinde sivaniirle altin iiretimini engellemek igin g&steri
vapan bu insanlar, 16 Temmuz 1999 tarihinde uluslararas: tahkim diizenlemesini
protesto etmek icin Ankara’ya kadar gelmislerdir.'>’

Kamuoyunun dikkatini ¢ekmek amaciyla, Bergama-Canakkale yolu
kapatilarak yapilan eylem, kendilerini Bogaz Kopriisii'ne zincirledikleri eylem,
sovunma eylemi, Ramazanda piknik eylemi, yagmurun altinda tabutlu eylem,
havaalaninda bagkanin volcu edilmesi sirasinda ¢iplak ayakla ayaklar1 havaya
kaldirarak yapilan eylem, Avusturalya biiyiik el¢isinin basin toplantisimin otelde

basilmasi, maden sahasinin isgali , bisiklet eylemi, Istanbul Istiklal Caddesi’nde elde

* Ozan Yavman, Y orelerinde sivaniirlil véntemle isletilmek istenen altin madenine kars: dokuz yildir
verdikleri miicadeleyle sesini duvuran Bergama koyliileri. uluslararas: tahkim diizenlemesine kars:
Ankara’da ¢iplak ve vahnayak protesto gdsterisi diizenledi.”, 17 Temmuz 1999 tarihli Cumhuriyet

Gazetesi, s.18
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kdy ekmegi ile yapilan ¢iplak eylem Bergama koyliilerinin sivil itaatsizlik niteligi
tagiyan eylemlerinden bazilandir. Evlemler toplanti ve gdsteri viiriiyiisii yasasina
aykin olarak yapildigindan yasadisidir. S6z konusu eylemlerin aleni bir sekilde
yapilmis oldugu da ortadadir.

Kendi karlarindan bagka higbir sey diigiinmeyen uluslararasi sirketlerin
siyaniirle altin Uretiminin Bergama’va verebilecedi vikict zararlan gdrmezlikten
gelmesinin, Bergama koylileri i¢in agik ve agir bir haksizlik olusturacag: kabul
edilmelidir. Anayasanin 17. md. “herkes yasama , maddi ve manevi varligim1 koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir...” ve 56. md. “ herkes saglikli ve dengeli bir ¢cevrede
vasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek. ¢evre saghfim korumak ve g¢evre
kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir. Devlet, herkesin hayatini,
beden ve ruh sagligi i¢inde siirdiirmesini saglamak; insan ve madde giictinde tasarruf
ve verimi artirarak isbirlidini gergeklestirmek amaciyla saglik kuruluslarim tek elden
planlayip hizmet vermesini diizenler...” Anayasanin s6z konusu maddelerinin ihlal
edilmesiyle agik ve agir haksizlik meydana gelmektedir.

Eurogold firmasimnin siyaniir li¢ vOntemiyle altin ¢ikarmasi1 karsisinda
Bergama halkinin vasami dogrudan ve dolayli  olarak tehdit edilmektedir.
Evlemlerini gerek Eurogold sirketinin gerekse kamu gii¢lerinin kendilerine kars:
siddet kullamlmasina ragmen siddete basvurmadan gergeklestiren Bergama
koylilerinin yalnizca manevi degerlerini koruma, saghkli bir g¢evrede yasama
amacinin varolmast, mevcut siyasal diizeni yikmak ve onun yerine yeni bir diizen
getirmek gibi bir amaglar olmadigindan. direnisin sisteme igkinligi tartigilamaz.

Sivil itaatsizligin tlim unsurlarim tagivan ve uzun yillardan beri devam

ettirilen bu miicadelenin, 6nemli sonuglar1 olmustur. Bergamalilarin 6zellikle,
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Bergama koyliisiiniin gosterdigi direnis ve istemler sadece kendi bdlgelerini
korumakla kalmamis aym zamanda Tirkiye'nin 460 verinde siyaniirlii yontemle
maden ¢ikartmanin Oniinii kapatmaigtir.

Bergama Cevre Hareketi, ortaya koydugu sivil itaatsizlik eylemleriyle koyleri
politik bir kamusal alan haline getirmistir. Yine bu hareket, yapilan eylemler ve
orgiittenme modeliyle kamu politikalarinin tartisilabilecegini ve kamuya Kkarsi
kitlese] bir hareketin uzun siire viiriitiilebilecegini g6stermistir.

g. Greenpeace Cevre Orgiitii’niin Gergeklestirdigi Eylemler

Tiirkiye’de ciddi ekolojist muhalefet 1980°lerden itibaren baglamigtir.
Omegin, 1984,1985 yillan arasinda Gokova’da termik santrale karsi gosterilen
muhalefet bunlardan biridir. Bu muhalefet yalmzca kéyliilerinkiyle kalmamus, bolge
halki 3000 imzali bir dilekgeyi ilgi verlere géndererek bir direnis baslatmigtir. Cevre
sorunlart konusunda gosterilen bir bagka duyarlilik &rnegi, Dalyan’da yasanmistir.
Soyu tiikenmekte olan deniz kaplumbagalarn ve pek ¢ok kus tiiriiniin yasadif
Dalyan'da Federal Alman Firmasi'nin 2000 yatakh turistik otel yapimina baglamasi
Istanbul’u “Doga Korumacilan” basta olmak iizere pek ¢ok grubu harekete
gecirmistir.  Cevre Duyarliligm Yayma Grubu. Izmir Yesiller Grubu gibi
Orgiitlenmeler, hareket ba§1atm1§1ardlr.158 Gerek Gokova, gerek Ankara’daki Giliven
Parki'na otopark yapimina karsi eylemler ve gerekse Aliaga Rafinerisi'ne iliskin
protestolar birer sivil itaatsizlik eylemi ve gevreci hareket olarak kabul edilebilir
niteliktedir.

Uluslararas: antlasmalara lobi faalivetleri ile agirligini koyan, taslaklar neren

ve kabul ettirebilen az sayidaki vetkin gevre drgiitlerinden birisi de “Greenpeace “dir.

¥ Oktay Ekinci, Cevreciligin ABCsi. Simavi Yayinlar, 1. Basim, Istanbul,1994, s. 32
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Bu orgiit, ¢cevre suglarim siddet icermeyen eylemlerle ve basin aracilifiyla giindeme

getirmeyi amaglamaktadir. Baris¢il eylemler, raporlar, basin agiklamalari, yetkililerle

gorlismeleri igeren tiim ¢alismalarin “vitrinini™ olusturmaktadir. Bu orgiitiin Tiirkiye
de gergeklestirdigi bazi sivil itaatsizlik evlemlerinden 6rnek verilecek olursa ;1>

e 4 Eylul 1992 : Tirkiye’yi ziyaret eden ilk Greenpeace gemisi olan “MV
Sirius”, Izmir Limamna niikleer kargiti bir afisle girdi. (Toplant1 ve Gosteri
Yiirliytisti Kanunu 23. maddesi ihlal edilmistir.)

e 23 Nisan 1993: Diinyanin en ¢ok asbest iceren transatlantigi SS USA
gemisinin Tiirkiye'de sokiilmesine kars: Istanbul Tuzla agiklarindaki gemide
evlem vapildi. (Toplanti ve Gosteri Yiiriiylis Kanunu 23. maddesi ihlal
edilmistir.)

. 11 Kasim 1994: Niikleer enerjinin tehlikelerine dikkat ¢ekmek iizere Ankara
TEK Tirkive Elektrik Kurumu) Merkez birasinda evlem yapildi. (Toplant1 ve
Gosteri Yirtiyiis Kanunu 23. maddesi ihlal edilmistir.)

o 3 Temmuz 1997: Greenpeace gemisi Sirius ile gergeklestirilen eylemde Izmir
Aliaga’daki PVC ve klor {ireticisi Petkim protesto edildi. (Toplanti ve Gosteri
Yiiriiviis Kanunu 23. maddesi ihlal edilmistir.)

. 21 Mawvis 2001: Izmit Tehlikeli ve Klinik Atk Yakma Tesisi'nde
(IZAYDAS) gerceklestirilen ve 39 saat siiren evlemde Tiirkiye’nin Stockholm
Kalici1 Organik Kirleticiler Anlagmasi'n1 imzalamasi ve atik politikasim

kamuoyuna agiklayarak atik vakma tesisini kapatmasi istendi.(Toplant1 ve

Gésteri Yiiriiviis Kanunu 23. maddesi ve 7. maddesi ihlal edilmistir. )

159 Aksu. Basaran: “Yesille Barisik Olanlarin Orgiiti Greenpeace™. Zip Istanbul Dergisi, 87. Say1: 15

— 30 Nisan
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. 25 Ocak 2002: Daha 6nce Sinop ve Samsun’daki depolardan gizlice alinmig
olan iki varil zehirli atik, MV Rainbow Warrior gemisiyle Italya’ya gotiiriildii ve

15 yil once Karadeniz’e bosaltilmis zehirli atiklarin Italya tarafindan geri

alinmas: talebiyle, Roma’daki Italya Cevre Bakanhi@1 &niine birakildi. (T.C.K

491. maddesi ihlal edilmistir. )

Greenpeace Cevre Orgiitii Tiirkive‘deki eylemlerini siddet icermeyecek sekilde
gerceklestirmistir. Eylemciler protestolarim barisin diliyle yapmislardir. Yasa digilik
unsuru incelendiginde farkli pozitif hukuk normlarinin ihlal edildigi goriliir.
Evlemciler, evlemlerinin hukuki ve sivasi sorumlulugunu da iistlenmektedirler.
Evlemin gerceklesme sekline vonelik hedefler tespit edildikten sonra o hedefe sadik
kalmak suretiyle eyleme hesaplanabilirlik niteligi kazandirilmistir. Yine, eylem hem
acik bir bigimde orgiitlendiginden hem de kamuovunun algilayabilecegi bir bigimde
vapildigindan sivil itaatsizligin alenilik unsurunu da ihtiva etmektedir. S6z konusu
evlemler. ciddi bir haksizhfin varolmasindan yola cikilarak, ¢evre suglarinin
islenmesini engellemek ve insan vasamini tehdit eden cevre sorunlarna dikkat
cekmek ve ortadan kaldirmak amaciyla yvapilmaktadir. Bu husus aym1 zamanda
Greenpeace Orgiitliniin megruivet dayvanag olarak kabul edilebilir. Cevreci orgiitlin
evlemleri. mevcut sivasal diizenin varlifina son vermek va da onun verine yeni bir
diizen getirmek amagl olmadigindan sisteme ickindir de.

h. Vicdani Red’cilerin Gergceklestirdigi Eylemler
Bir baska sivil itaatsizlik bi¢imi “Askerligi reddetme” seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Bugiin. diinvanin birgok filkesinde vicdani red hakkini kullanip askerligi

reddeden viizlerce geng bu konunun miicadelesini vermektedir.
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Vicdani Red, kisinin vicdani, kiiltiirel, dini ve politik diisiince gibi nedenlerle
askerligi reddedip bunu ilan etmesidir. Her tiirli savas ve savasin yol agtif yikim ve
tahribatin bir insanlik sucu oldugu diislincesiyle buna ortak olmamak ve ortak
olabilecek bilingsiz kitleleri bu konuda duyarli hale getirme amaciyla eylemlerini
gerceklestirmektedirler Vicdani Red’ciler. 160

Savaglara destek vermemeyi ve bunun nedenlerini ortadan kaldirmay:
hedefleven Vicdani Redciler , emir komuta zincirinin olmadig, tahakkiim kltiiriiniin
ortadan kalktig1. 6zglir bir toplumu hedeflemektedirler. Bu girisimin miicadele hedefi
teknik bir askerligi reddetmenin disinda sdmiiriisiiz ve bariggil bir diinya hedefi
Oniine kovmas: ile de toplumsal doniisim agisindan ciddi bir dinamik oldugunu
sovlemek gerekir. Vicdani Redciler tiim savaslara kars: ¢ikmanin en etkili yolunun
savasin insan kavnagim kurutmaktan gegtigine inanmaktadirlar.'®’

Hi¢ bir devlet mutlak olarak iyi ve mutlak olarak adil olamayacag: i¢in
vurttaslarindan ancak mutlak olmavan eylemler talep edebilir. Mutlak eylemler
diizeltilmesi. geri doniisii olanaksiz evlemlerdir: oldlirme eylemi gibi. Devlet
insanlara devletleri i¢in 6ldiirme evlemine katilmalar1 volunda propaganda yapabilir.
Ancak bunu herkes i¢in gegerli eylem haline getiremez ve askerlik i¢in kazanmaya
calistifn her birevin onayina ihtivact vardir. “Demokratik sistem iginde ¢ogunlugun
kabul ettigi ve devlet i¢in vasamsal &nemde olan bir vasay: bireysel olarak ihlal etme
evleminin megruiveti séz konusu olabilir mi?” sorusunu Hans Saner: “En azindan
vasanin bireyi mutlak sonuglari olan evlemlere zorladign durumlarda boyle bir

mesruivet vardir. Burada eklenmesi gereken bir nokta. mutlak eylem kategorisinin,

10 K enan Engin.”Bir Sivil itaatsizlik Evlemi Olarak. Vicdani Red” . Ozgiir Politika, 07,06.2001
181 A. infos (tr). 15 Mayis Diinya Vicdani Redciler Giinii Ozel Sayisi. 28.05.2002
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sadece bir 8dev simirlamasi anlaminda degil, ceza yetkisi sinirlamas: olarak da
disiiniilmesi  gerektigidir.  Yurttaslarim1 mutlak sonuglart  olan eylemlere
zorlayamayacak olan demokratik devlet, onlar1 mutlak sonuglar1 olan cezalara, yani

(3

Olime ve 6miir boyu &zgiirliikten yvoksunluga da mahkum edemez. “ seklinde

cevaplamistir. 162

Tiirkive'de ilk Vicdani Red girisimeisi olarak tammnan ve Izmir Savas
Karsitlar1 Dernegi’nin baskanhélm viiriiten O. Murat Ulke. kendi askerlik c¢agr
mektubunu basin 6niinde vakmis; hemen akabinde vargilanip cezaevine atilmistir. 163

Vicdani Redcilerin sivil itaatsizlik evlemi O. Murat Ulke'nin askerlik ¢agr
mektubunu basin mensuplar Sniinde vakmas: seklinde birevsel nitelikli olabilecegi
gibi. askerleri gétiiren ugagin kalkmasiin engellenmesi ya da silah fabrikalarinin
tirettiklerinin naklivesinin engellenmesi gibi orgiitlii evlemler de olabilir. o4

Askerligi red seklinde ortaya ¢ikan sivil itaatsizlik eyleminin yasaya aykirilik
sebepleri genelde. halki askerlikten sogutma. devletin giivenlik kuvvetlerini alenen
tahkir. firar. emre itaatsizlik ve emre itaatsizlikte israr, hile ve desiseye bagvurmaya
dayanmaktadlr.]65

Vicdani Redciler, evlemlerini siddetten arnmus sekilde gergeklestirmekte,
evlemlerin duyulmasi ve yayilmasimin saglamak maksadiyla medyayr kullanarak

aleniveti saglamakla, birevsel va da orgiitsel bigimde yasaya aykiri hareket edip,

bunlarin yaptinmlanna katlanmaktadir. Yine Vicdani Redciler mevcut siyasal diizeni

162 Hans Saner. * Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine”. Kamu Viedanma Cagn Sivil
itaatsizlik . Yakup Cosar. 2. Basim. 2001, Istanbul, s. 162-163

163 K enan Engin: “Bir Sivil itaatsizlik Evlemi Olarak: Vicdani Ret”, Ozgiir Politika. 07.06.2001

164 Can Baskent. Savasa Karsi Siddetten Arinmis Evlem. A — Infos (tr), 8 Ocak 2002

68 Yavuz Oguz. Istanbul’da Vicdani Redcilerle Soylesi. www. Savaskarsitlar.org.
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vikip, onun verine veni bir diizen getirmek amaci olmaksizin, yalnizca savaglara
destek vermeyip, bunun nedenlerini ortadan kaldirmay: hedefleyip serbest¢e kendi
havatlar1 adina karar verme haklarim1 kullanma gmagh evlem gergeklestirdiklerinden
evlemleri sisteme igkindir de. Birevin serbest¢ce kendi havati adina karar verme
hakkinin ellerinden alinip. devletin kendi ¢ikarlani dogrultusunda galistirmay: bir
ddev olarak. insanlarin 8niine kovmasini bir zorbalik olarak kabul etmekte ve agir bir
haksizligin varoldugu inancivla evlemlerini gerg:ekleﬁinﬁektedir]er. Bu anlamda
vukarda sayilan unsurlarin varligi evlemin sivil itaatsizlik niteliginde oldugunu
dogrulamaktadir.

1. Eczanelerde Yapilan “Kepenk Kapatma” Eylemleri

Tiirkive’de vakin zamanda, Orgitli bir sivil itaatsizlik evlemi daha
yvasanmustir. Saghk Bakanligi'min verli ilagta %10 indirim uygulamasim, bu
uygulamadan magdur olacaklar1 gerekgesivle protesto eden eczacilar iilke genelinde
kepenk indirme eyvlemi vaptilar. Kapali eczanelerin camlarna “Yasamak ve
Yasatmak I¢in Kapaliviz™ vazil afigler astlar.'

4 Ocak 2002 de Saglik Bakanhi. iiretici firmalarin eczane kar hadlerinin
vetersizligi nedenivle. eczacilara meslek hakki adma uyguladign %10 1skontoyu
kaldirdigim bildirdi. Halihazirda diisiik kar oranivla ¢alistiklarini. bu uygulamanin
sektore darbe vuracadi goriisiinde olan eczacilar s6z konusu % 10 ‘luk indirimin
kendi karlarindan karsilandigini ve bu durumun kendilerine yapilan bir haksizlik
oldugunu. ilag fivatlarinda bir indirim gerekiyorsa. bunun eczacilann kanindan degil.

ila¢ fivatlarnina konulan % 18 KDV ‘den vazgegilmek suretiyle gergeklestirilmesi

% «Eczaneler Kepenk Indirdi” . Hiirrivet Gazetesi, 15.01.2002
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gerektigini ileri siirdiiler. '’ Ancak, eczacilar bu haksiz uygulama karsisinda tiim
girisimlerinin sonugsuz kaldigini, bu nedenle son ¢are olarak “Kepenk Kapatma
Eylemi”ni gerceklestirdiklerini dile getirmislerdir. '*®

Yaptiklari evlem TCK'nmin 401. maddesini ihlal etmis, ayni zamanda
Eczacilar ve Eczaneler Hakkindaki Kanunun cezalar boltimiinde ver alan 45.maddesi
gerefince eczacilar agir para cezasi vapurimivla karsi karsiva kalmiglardir.

Evlemlerini. medya aracilifiyla duyurup. aleniligi saglamisg, eylemin hukuki
vaptinmlarimi g6ze alarak pozitif hukuk normlarini ihlal etmek suretiyle vasadigi
hareket etmis, evlemlerini siddet kullanmaksizin gerceklestirmislerdir. Eczacilar verli
ilaglarda vapilacak indirimin kendi karlarindan karsilanmasimi kendileri igin agir bir
haksizlik durumu olarak kabul etmis bu sebeple kepenk kapatma eylemine
girismiglerdir. Eylem sistemin geneline karsi ¢ikmak degil tekil bir haksizligin
ortadan kaldirilmasini saglamaya vonelik olarak vapildigindan da sisteme igkindir.
j- Basortiisii Yasagina Tepki Olarak Gergeklestirilen Eylemler

“Basortiisit  Yasag™ ve bunun sonucunda gerceklesen bazi evlemler
Tiirkive'nin giindeminde uzun siireden beri ver almaktadir. Dinin en goriiniir
isaretlerinden biri olan tesettiir. Tiirkive’de hem genel manada Bati karsisindaki
ezilmisligimizin. hem de geleneksel toplum vapisina geri doniis istefinin ve bunun
sivasal uzantisinin sembolii olarak degerlendirildiginden, onun kamusal alanda yer
almas1 Cumbhurivet tarihi boyunca engellenmistir.'®

Kamu diizenlemelerivle okullarda ve kamuya ait alanlarda bagortiisiiniin

vasaklanmas1 1978 — 1980 yillarina denk diismektedir. Bu dénemde getirilen

"7 “Eczacilar Kepenk Indirdi”, Hedef Saghk Dergisi, Y1l 2, Say1 8, Mart 2002, s. 10
188 « Yasamak ve Yasatmak I¢in”, TEB Haberler Dergisi. Ocak —Subat 2002, s. 17

199 Nazife Sisman. “Basortiisii Sar1 vildiz mi?”, Birikim Dergisi, Say195 , s. 92
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vasaklanin muhatab1 ¢ok sayvida kisi olmadigindan sistemli bir direnis s6z konusu
olmamistir. 1985-1986 ‘lara gelindifinde zamanin Cumhurbaskam Kenan Evren’in
vogun cabalariyla basortiisii tiniversitelerde kesin olarak vasaklanmistir. Bu kesin
vasakla birlikte artik 6grenciler derslere alinmamaya baslanmistir. Bu uygulamalar
karsisinda oOnce fakiltelerin Oniinde baslayan protesto eylemleri, Beyazit
Mevdani'nda toplanan &grencilerin oturma evlemlerine ve imza kampanyalarina
doniismistiir. Oturma evlemi vaklasik 2 ay siirmiis ve bu siire zarfinda eylem belli
bir destek kazanmstir.'” 1988°e gelindiginde Ozal hiikiimetinin cabalariyla
3503 sayil1 6grenci affin1 kapsavan kanun i¢inde ver alan {iniversitelerde tiirbana iéin
veren kanun TBMMde onaylanmistir. Bu tarihten itibaren YOK bagértiisiine izin
verecek Dbi¢imde yOnetmelik degisikligine gitmis ve inisiyatifi Universite
rektorliiklerine birakmastir. Bu gériiniiste bir ivilestirme gibidir ama {iniversitelerin
genelinde avmi vasak¢i uygulama devam etmistir. Uygulamalar; yvonetmelik ve kamu
kararlan bir lehte bir alevhte degisip durmustur.

Bagortiisti vasagn ve bunun uvgulamasmmin hukuki dayanagi Anayasa
Mahkemesi'nin 7.3.1989 tarih, 1988/1 E.. 1989/12 K. savili kararidir. Bu karara
gdre, din hiirrivetinin kullanilmasinin bir sonucu olarak bayanlarin sa¢ ve boyunlarini
Ortmeleri, “birevsel havatta dinin tezahiir bicimi oldugu igin”. “6zgilir diislince
gereklerine”™, “aklin ve bilimin gereklerine™ ters diismektedir. Anayasadaki laiklik
ilkesine ve laik egitim kurallarina aykir1 olan basortiisiiniin takilmasinin demokratik
bir hak oldugu savunulamaz. Ister memur, ister is¢i olsun hatta isterse ogrenci

statiisiinde olsun bir kamusal faalivetin icrasina katilan kisilerin, dinsel gereklere

1 Halime Karakas, “Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz”, Dogu — Bat1 Dergisi, Y1l: 2, Say1:5, Kasim,
Aralik Ocak 1998,
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gbre givim kusamim belirlemesi. laiklik ilkesivle bagdasmaz. Bayanlarin sa¢ ve
bovunlarini Ortmeleri savunulamaz. korunamaz ¢linkii 6zgtrliikleri vikmak igin
Ozgiirliiklerden vararlanmilmasi diistiniilemez.”

Basortiisiine getirilen vasak 1997°de biitiin tiniversiteleri kapsayacak sekilde
gerceklestirilmistir. Inanglarinin geregi basortiisii takan 6grenciler, “Bizi y6nlendiren
cesitli Orgiit ve sahislar degil inancimiza vonelik ve okuma Ozgirliigimiizii
engelleven Anavasa Mahkemesinin karandir™ diverek bu vasagin temel bir insan
hakki ihlaline denk diistiigiin{i beyan etmislerdir.

Derslere ve smavlara alinmayan. bu viizden simuifta kalan ve okuldan atilan
dgrenciler mevcut uygulamalar ve vasal diizenlemeleri protesto etmek igin imza
toplamak. oturma ve viirliylis evlemi vapmak. v.s. suretiyle Toplanti ve Gosteri
Yiiriiyiisleri Kanununun ilgili maddelerini ihlal etme yoluna gitmislerdir. Bu
evlemlerden bazi Smekler verecek olursak: Istanbul Besiktag’taki Mimar Sinan
Universitesi Fen Fakiiltesi'nde toplanan vaklasik 40 Ogrenci, Kocaeli
Universitesindeki tiirbanlilara destek vermek icin vaklasik 200 kisi, Malatya
Hiikiimet Mevdaninda 14 kisi evlem vapmugtir. "1 Basortiisiiyle okula alinmadiklar
gerekgesiyle Sultanahmet Mevdaninda eylem yapmak isteven yaklagik 150 Imam
Hatip lisesi 6grencisi gbzaltina alinmistir. 172

Eylemcilerin protesto yontemleri hukuka aykirilik teskil etmekte, eylemciler;
hukuka avkin eylemlerinin yaptinmlarina katlanmayr goéze almaktadirlar. Yine
evlemler kamuoyunun algilayabilecegi nitelikte aleni ve siddetsiz bir sekilde

vapilmaktadir. Aynca kendilerini tanimladiklan bir dinin emri olan bagértiisiine

m “Tiirban igin 118 Gozalt1”, Hiirrivet Gazetesi, 10 Ekim 1998

17 ismet Berkan,” Tiirban Anavasa Mahkemesi Serbest Biraksm”, Radikal Gazetesi, 18 Nisan 2002

95



vasak konulmasimi bir insan hakk: ihlali olarak g&rmekte, bu nedenle kendileri
agisindan agir bir haksizligin var oldugunu diisiinmekte ve evlemlerini bu haksizligin
giderilmesi adina gergeklestirmektedirler. Buraya kadar evlem sivil itaatsizlik
kavraminin unsurlarimi mahivetinde barindirmaktadir, ancak “basortiisii vasagi™na
kars: yapilan eylemlerin sisteme igkin olup olmadig tartismali bir konudur.

Koktencilerin (radikallerin) sivil itaatsizligi kullanarak sempati kazanmaya
¢alisabilecekleri volundaki endisevle bazi hukukcular '"Universitelerde okuyan
bagortiilii kizlarin derslere ve sinavlara alinmamasi lizerine yapmis olduklar: protesto
evlemlerinin. rejimin temeline v6nelik irticai evlemler oldugunun bu nedenle sisteme
ickinlik unsurunun var olmamasindan dolay1 evlemlerin sivil itaatsizlik niteligi
tasimadigini iddia etmektedirler.

Eylemin. mevcut sivasal diizeni yikmak ve onun verine veni bir diizen
getirmek gibi bir amag¢ tasimadigini, evlemlerin kendilerini tanimladiklan bir dinin
emri olan bagértiisiinli tasima hakkimin. elde edilmesi yani kendilerine din
Ozglirliiglinlin tanminmasim saglamak amaciyla eylemlerini gergeklestirdiklerini ileri
stirenler de vardir. Bu gériiste olanlar agisindan sisteme ickinlik unsuru da mevcut
oldugundan, eylemler sivil itaatsizlik niteligi tasimaktadir.

Ancak hangi eylemlerin kktenci, solcu, sagc1 va da boliicti olup olmadigina
kim, nasil karar verecektir? Buna karar verecek olan eger iktidar sahipleriyse,
bunlarin ¢ok objektif olmayacaklar ortadadir. Ayrica bdyle bir yaklasimin, iktidarn,
haksiz edimlerine yonelik yapilabilecek her sivil itaatsizlik eylemini, devletin

temellerine yonelik irticai, solcu, sagc1 ya da boliicli eylemler olarak nitelendirmesi

" Adnan Gtiriz. Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi Kolokyum, 7-9 Kasim 1997, Uludag Universitesi

Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi. Der. Harettin Okgesiz, Birinci Basim, Istanbul, 1999,

Demokrasi Kitaplig, s. 64
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sonucunu doguracadi aciktir. Bazilarina goére ise buna karar verecek olan “kamu
vicdam”™ va da “toplumun ortak adalet duygusudur™. Ancak hi¢ bir toplumda “ortak
adalet duygusu™ ve tek bir “ kamu vicdami™ voktur. Ctinkil “ adalet duygusu” ve “
vicdan”. bir toplumun tarihinden gelen farkh etkilerle, farkli bi¢imlerde olusan ve
veni kosullara uygun olarak degisen seylerdir. 174

Esasen sivil itaatsizlik niteligi tasivan eylemlerden hangilerinin hos goriilmesi
gerektigi konusu genel olarak tartigmalidir. Rawls'” iktidarda olsa bagkalarina asla
tahammiil etmeyecek bir grubun, su anda sahip oldugu siirli 6zgiirliik nedeniyle
yaptigi protesto evlemine, 6zgiir kurumlann giivenligine zarar gelmeyecek noktaya
kadar tahammiil edilmesi gerektigini s6ylemektedir.

Ibrahim Kaboglu'nun konuyla ilgili degerlendirmesi sdyledir; basortiisii
takmanin  “6zgiirlik™ seklinde nitelenebilmesi laiklik agisindan miimkiin
olabilmektedir. Oysa 6znel olarak inangta igten oldugu varsayiminda bu bir emir
olarak algilandifina gére, ashinda “6zgiirlik™ten sdz agilmasi giictiir. Bu nedenle,
Kaboglu'na gore. sorun gelecege vonelik ozelligiyle ortaya kondugunda bu giin
kendilerini 6zgiirlikk¢i bakis agisiyla muamele edilen kisi ve gruplann, hakim
duruma geldiklerinde “emir” bakis agisiyla “basrtiisiiz” olanlara O6zglirliik
tammayacaklar One siiriilebilecektir. 176

Sorunu, “agik ve vakin tehlike” yaklagimiyla ¢6zmeye calisanlar da vardur.

Bunlara gére e@er sivil itaatsizlik eylemleri, devlet i¢in agik ve yakin tehlike

" Dogan Ozlem. “2. Oturum, 1. Bildiri”, * Sivil itaatsizlik Uzerine Bir Felsefi Inceleme Denemesi”,
Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi Kolokyum 7-9 Kasim 1997, s. 9

' John Rawls:” Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Hakliligi”, Kamu Viedanina Cagri Sivil Itaatsizlik,
2.Basim, [stanbul, 2001, s. 73

" ibrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, 4. Basku. Istanbul, 1998, s. 219
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olusturuyorsa, devlet gerekli tedbirleri almalidir. Zaten bu, devletin kendini koruma
icgiidiisinden kaynaklanir.'”” Agik ve vakin tehlikenin, ne oldugu, kim tarafindan
nasil belirlenecegi ise belirsizdir.

Bir vandan anavasal sistemin isleyisi, diger yandan da kisisel onuru
konusunda duyarli olan bir bireyin biitiin vasal yollar1 tiikendikten sonra takinacagi
tavir ne olmalidir? Bunun en anlamli ve en tutarli vollarindan biri, belki de yegane

yolu sivil itaatsizliktir.

' Adnan Giiriz. Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi Kolokyum, 7-9 Kasim 1997, Uludag Universitesi,

Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, 1. Basim, Istanbul, 1999, s. 181.
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2. Bir Sivil itaatsizlik Eylemi Olarak “Diisiince Sucuna Kars1 Girisim Hareketi ” nin

Degerlendirilmesi:

a-Diisiince Ozgiirliigi Kavrami

Descartes™n “Diisiinliyorum, dyleyse varim” (Cogito ergo sum) dnermesinde
insanin var olmasiyla es anlamli kabul edilen diisiinme yetisine baghi olarak,
diistinme ve diistindligiinii sOylevebilme &zgiirltigii, insan hak ve 6zgiirliiklerinin
oztudiir. Insan diistinecek, diistindiigiini korkusuzca soyleyebilecek ve baska
diislinceleri dinleyebilecek ve gergegi bulacaktir. Diisiince 6zgiirliigii, insanin
arastirma, gergegi 6grenme va da bulma haklarim yasama gegirebilmenin aracidir.'”

Diisiince 6zgiirliigli. “Insan i¢in, kisisel ve toplumsal yasamin getirdigi biitiin
sorunlara vermek istedigi vanitlar, kendi kendine se¢me ve hazirlama, davrams ve
islemlerini bu yvanitlara uygun hale getirme ve gergek addettigini baskalarina iletme
olanagidir.” Diislince 6zgiirliigli, bir bagka tanimla, insaninin serbest¢e diistince ve
bilgilere ulasabilmesi, edindigi diislince ve kanaatlerden dolayr kinanamamas: ve
bunlar tek basina ya da baskalariyla birlikte dernek. toplanti, sendika vb. cesitli
yollarla s6z, basin, resim, sinema, tiyatro vb. Serbest¢e agiklayabilmesi,
savunabilmesi, bagkalarina aktarabilmesi ve vayabilmesi anlamina gelir. 179

Diistinmek direnmektir. Diisinmeye olan hakkimiz direnmeye olan
hakkimizin degisik bir ifadesinden baska bir sey degildir. Ilki insamin ikincisi

hukukun 6zidir. '

18y 1lmaz Aliefendioglu. “Bir Temel insan Hakki: Diisiince Ozgtirligii”, Yeni Tiirkiye Dergisi, 1998,

Say1 22, s. 804
""Biilent Tanor, Tiirkive’nin insan Haklar Sorunu, 3. Baski. BDS Yayinlari, istanbul 1994, s. 89
1% Hayrettin Okgesiz. “Diistince Ozgirliigiinin Sivil ltaatsizlik Alanlar” Yeni Tiirkiye Dergisi, Ocak

— Subat 1999, Y1l 5, Say: 25, s. 281
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Distince 6zglirliigli, demokratik bir rejimin varligi i¢in zorunlu bir
Ozgtirliiktlir. Demokratik bir sistemin olmazsa olmaz &zelligi, halkin yonetime
katilmas: olduguna gére, halkin ydnetime katilmak ve yOnetimi etkilemek igin
diislincelerini 6zgiir bir ortamda dile getirmesi gerekir. Bu baglamda diisiincelerin
Ozgiirce ifade edilmesini engelleyici her davranig, aym1 zamanda demokratik sistemin
koklesmesini ve gelismesini Onleyici bir islev goériir. Demokrasi kiiltlirliniin tam
verlestigi toplumlarda bu tiir girisimlere rastlamak mimkiin olmasa da, &zellikle
demokrasi kiiltiirlinlin yeterince olugsmadig1 toplumlarda yoneticilerin, genelde devlet
idaresi aleyhine sarf edilen ifadeleri kisitlama voluna gittikleri, boylece diisiince
Ozgiirliiglinlin  6zlinlin zedelenmesine yol actiklari goriilmektedir. S6z konusu
Ozglirlik, cogunlugun ve demokratik rejimin 6n kosuludur. 181

Diisiince 6zgiirliigii. insanin karsilastigi biitlin sorunlara vermek istedigi
vanitlar1 kendi kendine segebilmesi, ya da sahsen hazirlayabilmesi, bireysel ve sosyal
davramislarini da bu yamtlara uydurabilmesi o]ana,{zldlr.182 Diislince 6zgiirltiglinden
s6z edebilmek i¢in. kisinin serbestce diistincelere ulasabilmesi ve davranislarini bu
diisiincelerine uygun olarak ortaya koyabilmesi gerekir.

Diisiince 6zgiirliigii, temel hak ve 6zgtirliikler listesinde, digerlerine nazaran
farkli bir noktadadir. Bu farkliligin nedeni. diisiince 6zgtirligiiniin bir ¢ok 6zgtirliik
ile vakin iligkisinin bulunmasi ve onlara kaynak olusturmasidir. Diistince 6zgiirliigii

her sevden oOnce, diger bir ¢ok Ozgiirliglin va temelini ya da sartim tegskil

! Kaboglu, a.g.e..s. 193
2 Erdogan Tezig, * Tiirkive’de Sivasal Diisiince ve Orgiitlenme Ozgiirliigd”, Anayasa Yargis1 7,
Anavasa Mahkemesinin 28. Kurulus Yildoniimii Nedeniyle Diizenlenen Sempozyumda Sunulan

Bildiriler, 18-19 Nisan 1990, Ankara, 1990, s. 33
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etmektedir.'® Diisiince Ozgurliigliniin varligi igin, diislinceyi agiklama ve yayma
Ozgiirlliglinlin de varlign gerekir. Bu 6zgiirligiin yoklugu ya da 6nemli oSlgiide
vadsinmasi diistince 6zgilirliigliniin tamamim etkiler, dolayisiyla diislinceyi agiklama
ve yayma Ozglirligl, diislince Gzgiirliifiiniin temeli olarak kabul edilmelidir. Bu
Ozgirliik diistinceyi yazi, film, s6z, tivatro gibi araglarla bagkalarina aktarabilmek
hakkimi icerir. “Diislince 06zgiirligli dislinceyi a¢iklama &6zgiirliigiinden ayn
diistiniilemez. '**

Tartisilamayan sevin disiiniilemeyecegini de (Goethe) kabul edersek,
“diistince 6zgiirliigti” kavraminmn 6zellikle, diistincelerimizi agiklamak 6zgﬁrlﬁgﬁnﬁ
dile getirdigini sdyleyebiliriz.'®

Diistince 6zgiirliigii. tiim temel hak ve 6zgiirliiklerin kalkan1 durumundadir.
Insamin zuliim ve adaletsizlik karsisinda korunmasi. ancak diisiince dzgiirliiiiniin
korunmasi ile miimkiindiir. ‘%

Diisiince 8zgiirliiglinlin 6nemi. dogrularin ancak diislincelerin agiklanmasi
suretiyle ortaya ¢ikacaginin benimsenmesinden kaynaklanmir. Gergekten. diistincelerin
vayilmasi engellenmezse, yanhs bir diisiince olumsuz etkisini géstermeden 6nce bir

¢ok dogru diisiincelerle ¢arpismak zorunda kalacak, en son asamada dogrular

kazanacaktir.'®’

" Muammer Aksoy. “Tiirkive’de Diisiince Ozgiirliizii”, Tiirkiye’de Insan Haklarn Semineri, 9-11
Aralik 1968, Ankara 1970, s.127

184'Biil¢.=.nt Tanér, 1961 Anavasasi ve Sivasi Diisiince Hiirriyeti , Doktora Tezi, istanbul, 1969, Onci
Kitabevi, s. 27

" Hayrettin Okgesiz. * Diisiince Ozgiirligii”, istanbul Barosu Dergisi 72 (1/3), 1967, 5. 23

'% Hayrettin Okgesiz.” Diisiince Ozgiirligi”. istanbul Barosu Dergisi, S. 1, Mart 1998, s. 24

187 Vehbi Hacikadiroglu. ** Bilginin Sagladig1 Ozgiirluk™, Diisiince Ozgiirliigi, Istanbul 1998, s. 30
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Faydaci bir agidan bakildiginda da, ifade edilmesi yasaklanan fikirlerin
aslinda koruma altina alinmig olacaklarini anlamak gerekiyor. Bir fikri yasaklamak,
yasakcilarin zannettikleri gibi, genellikle o fikrin aleyhine sonuglar vermez. Ciinkd,
bir fikri vasaklamakla, onu akilci yoldan elestirme ve yanhslifini ortaya ¢ikarma
firsatlarim da biiyiik Sl¢tide ortadan kaldirmis; yani yasaklanan fikre bir avantaj
saglamisg, ona bir nevi dokunulmazlik kazandirmus olursunuz. Besbelli ki, yasaklanan
fikrin aslinda “yanhis” oldugu kamtlanmadigi (g&sterilmedigi) hatta yanhs olup
olmadi@1 bilinmedigi i¢in, pek ¢ok insan onun dogru ve giiglii bir fikir oldugunu
sanmaya devam edecektir. Hatta, gercek havattan da bildigimiz gibi, yasaklanmak
¢ogu zaman saglam olmayan gériislere ve onlarin sahiplerine haksiz bir gekicilik,
hatta itibar da saglar. Bu nedenle, 6zellikle fikirler s6z konusu oldugunda, yasakeilik
kesinlikle zararhidir.'®

Diisiince 6zgiirliifiiniin bir baska 6nemi. sadece agiklayan kisinin degil, bu

diisiincenin agiklanmasindan faydalanan kisinin de haklarin igermesidir.
Bu dogrultuda bir degerlendirme vyapildiginda diistince ozgiirligli, toplumun
ogrenme, haber alma ve bilgilenme hakkini da igerir. Diiglince &zgiirliigiine
getirilecek her tiirlii simirlama, bu baglamda 6grenme ve bilgilenme dzgiirligiiniin de
kisitlanmasi sonucunu dogurur. 189

1961 Anavasasimin  20. maddesinde diisiince Ozgtirligli su sekilde
diizenlenmistir. “Herkes, diisiince ve kanaat hiirrivetine sahiptir; diisiince ve

kanaatlerini sz, vazi. resim ile veva baska vollarla tek basina veya toplu olarak

aciklayabilir ve yavabilir. Kimse diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz.

'8 Mustafa Erdogan.*Demokratik Toplumda ifade Ozgiirlig: Ozgirliik¢ii Bir Perspektif”, Liberal
Diigiince Dergisi, S. 24. Giiz 2001, s.10

189 Server Tanilli, * Devlet ve Demokrasi”, Anayasa Hukukuna Giris , Istanbul, 1990, s. 39
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Gortldiigii gibi 1961 Anayasasinda diigiince dzgiirliigii tek maddede, diistinceyi
agiklama &zgiirliigli ile birlikte diizenlenmistir. Yani 1961 Anayasasi diistince ve
diisiincenin agiklanmasini bir biitiin olarak ele almig ve bsliinmeyi kabul etmemistir.

1982  Anayasasina bakildiginda ise diiglince 6zgiirliigiiniin, 1961
Anayasasinin aksine iki ayr1 maddede ve ayn iki baghk altinda diizenlendigi
goriilmektedir. 1982 Anayasasinin 25. Maddesi “diisiince ve kanaat hiirriyeti” bashg
altinda s6yledir: “Herkes diisiince ve kanaat hiirrivetine sahiptir. Her ne sebep ve
amagla olursa olsun kimse, diislince ve kanaatlerini agiklamava zorlanamaz, dﬁsﬁpce
ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz.” 26. maddede ise” diisiinceyi
agiklama ve yayma hiirriveti” bashig1 altinda su diizenleme ver almaktadir: “Herkes
diislince ve kanaatlerini s6z. vazi, resim veya baska vollarla tek basina veya toplu
olarak agiklama ve yavma hakkina sahiptir. Bu hiirrivet resmi makamlarin
miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak va da vermek serbestligini de kapsar.
Bu fikra hiikmii radyo. televizyon, sinema veva benzeri yollarla yapilan yayimlarin,
izin sistemine baglanmasina engel degildir.” 1982 Anayasasi 1961°dekinden
oldukg¢a, hatta biiviikk 6l¢tide farkli dlizenlemeler Ongdrmek suretiyle sinirlayica,
kayitlavici ve bazi alanlarda vasaklayic: bir sistem getirmistir. '

1982 Anayasasinin bu diizenlemesi daha ¢ok. 1961 Anayasasinin yiiriirliige
girmesinden sonra. diislince 6zgiirliigliniin sinirlanip simirlanamayacagi konusunda,
temel hak ve Ozgiirliiklerin sinirlanmasimi diizenleven 11. Maddenin diisiince
Ozgtirliglint de kapsayip kapsamadigi volunda, Tiirk hukuk doktrininde ortaya ¢ikan

anlasmazliklar 6nlemek amaciyla getirilmisgtir.

" jbrahim Kaboglu. Ozgiirliikler Hukuku, 4. Basim, Istanbul, 1998, s., 203



Anayasa Komisyonu bu konuyu agiklarken, diistince 6zgiirliigii ile diistinceyi
agtklama 6zgiirliigiiniin birbirine bagh iki &zgiirliikk oldugunu kabul etmekle beraber,
gerek nitelik gerekse bu Ozgiirliiklerin korunmalar1 igin Ongériilen Onlemler
agisindan, birbirlerinden farkli oldugunu s6ylemektedir. Komisyona gore, bu tiir
diizenleme diisiincenin agik¢a ortaya konmasi bakimindan da yararhdir. Clinkii, tek
maddede diizenleme karigikliga vol agabilir. Diislince basli basina bir zarar vermese
de. etrafa yayilmayva basladig1 anda zarar verici olabilir. 191

1982 Anayasasi'ni yapanlar tercihlerini. insan haklar1 potansiyel giiclinii
denetim altina alma voniinde kullanmiglardir. Boylece insan haklarinin insan
onurunu viiceltmeve vonelik potansivel giiciinii devlete vonelik bir potansiyel tehlike
olarak algilayan ve biitiin ¢abasim bu giiclin bastirlmasina yvonelten bir anayasa
ortava ¢ikmistir. Bu anavasada insan haklarmm temel islevlerinden soyutlanmak
istenmis; iktidar1 smirlavan degil. iktidarin denetiminde bir varolus cercevesine
verlestirilmek istenmistir. o2

Demokratik olmayvan va da baska bir deyisle insanin, insanca diigiinebilme ve
diisiindiigiinii s6ylevebilme 6zgiirliigline ver vermeyven rejimlerde diisiince, kurulu
diizene ya da resmi ideolojilere kars1 voneltilmis en tehlikeli "silah™ kabul edilmis,
vasalarla, yasaklarla diislincelerin agiklayabilecegi alanin simirlan ¢izilmistir.

Giinlimiizde Bati demokrasilerinde gelisen ortak anlayis, diisiince
ozglirliigiine simirlama  getirilmesinden ¢ok. diisiince Ozglirligliniin  hukukla

korunmas1 ve garanti altina alinmasidir. Cagdas devletin , diisiincelerin

1" Anayasa Komisyonu Bagkan vekilinin bu konudaki agiklamalar igin bkz. Damisma Meclisi

Tutanak Dergisi, s. 273-274
192 Mithat Sancar,”Devlet AKlI” Kiskacinda Hukuk Devleti, 1.Baski, fstanbul, 2000, 5.159
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aciklanmasina getirdigi simir, daha ¢ok, zorlama ve siddete basvurmanin, yikici
eylemi 8zendirmenin, genel ahlak ve adaba aykirihigin vasaklanmasindan ibarettir. '

Diistince 6zgiirliiglintin asli karakteri, olumlayicilarin bir imtiyaz1 degil, bir
muhalefet 6zglirltigli olmasidir ve bashica islevi de, egemenlerin, umumun,
tabucularin hosuna gitmeyen. onlara ters diisen diislince agiklamalarina imkan ve
koruma saglamaktir.'

Insan haklarina saygili olmanin ve diisiince 6zgiirltigiinii benimsemenin dogal
bir sonucu olarak. birkag istisna disinda, g¢ofulcu ozgiirliik¢li demokrasilerde
“diistince sugu” veva ‘“propaganda suguna” rastlanmaz. Yargilanan veya
cezalandinlanin “tehlikeli” va da “zararli” gériilen diisiince degil, eylem olmasina
6zen gosterilir.'”

Anayasa Mahkemesine gore diislince, kisinin i¢ aleminde kaldigi siirece
simirlanamaz; diistince agiklandigi anda bireysel alandan toplumsal alana geger.
Devlet bu alanda, toplum giivenligini saglamakla gérevli oldugu i¢in diislinceyi
aciklama ve yayma Ozgirliigiini de simrlayabilir. Anayasa Mahkemesinin ifade
ozglirliigiiniin belli somut nedenlerle (suga kiskirtma, siddeti vme gibi) stmirlanmasi
degil de genel nedenlerle sinirlanmas: yoniinde olusturdugu igtihat (hakli olarak)
elestirilmektedir.

Genellikle ifade Ozgiirliigliniin simrlanmas1 ydniinde olan Anayasa

Mahkemesi karari, 1982 Anayasasi ile paralellik gostermektedir. Bu nedenle,

1% y1Imaz Aliefendioglu, “Bir Temel insan Hakki: Diistince Ozgiirlig”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1
22,1998, s. 807

194 Mithat Sancar, “Diistince Ozgirligii: Asil Kime?”, GCagdas Hukuk Iginde, Yil 3, Say1 27-28
Temmuz — Agustos 1994, s. 21

198 Biilent Tanor. Tiirkive’nin Insan Haklari Sorunu, BDS Yaymlan, istanbul, 1991, s.,79
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Anayasa Mahkemesinin kimi zaman devletin ve iilkenin boliinmez biitiinliigii, milli
givenlik, kamu diizeni, genel asayis, kamu varari gibi nedenlerle diisiince
Ozglirliglintin agiklanmas: ve yayilmasi yoniindeki simirlamalar1 Anayasaya aykiri
gormemesi Tiirkive'de “dislince suglann™ alamimin genislemesine ve diisiince
Ozglirliiglinlin temellenememesine neden olmustur.

Buna karsilik Danmistayin  diglince 6zgiirliigline yaklasimi, Anayasa
Mahkemesinin ¢ogunlukla vorum big¢imine oranla daha hosgériilii ve diisiince
6zglirliigtintin ilke olarak yasaklanmamasi gerektigi yoniindedir. Ornegin, Danistay
bir kararinda *“agik ve somut bir kiskirtma” ya da “suga iteleme” niteliginde
olmadik¢a, herkesin disiincelerini serbest¢e agiklamasini. demokratik toplum
olmanin basta gelen temel ilkelerinden birisi olarak kabul etmektedir. '*®

Tirkiye'de sistemin bekas: ile disiincelerin vasaklanmas: arasinda birebir
iliski kuran bir zihniyet egemendir. Sistemin bilincinde veya bilingaltinda genel
olarak insan haklari, 6zel olarak da diisiince 6zgiirliigii ciddi bir tehlike ve tehdit
kaynagidir. Bu zihniyeti besleyen faktorlerin baginda sistemin Osmanh devlet
yOnetiminden miras alinan siyasal kiiltlir zemininde bir “resmi ideoloji” ile birlikte
ve onun lizerinde insa edilmis olmasi gelmektedir. Tiirkiye’de siyasal hayatin tabular
ve vasaklarla kusatilmasina yol acan resmi ideoloji altindaki tecriibeler, “tabular”
disindaki alanlara da yayilan “yasakg¢i yonetim refleksi” nin pekismeai sonucunu
dogurmustur. Bu baglamda diisiince agiklamalariyla “siyasal bunalim” ve “ter6r”
arasinda nedensellik iliskisi kurulmakta ve diislince Szgiirliigliniin gerceklesmesi “

bunalimsiz dénemler” e ertelenmekte, bu dénemler ise bir tlirlii gelmemektedir.197

e Kaboglu, a.g.e., s., 207
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b- Bir Sivil itaatsizlik Eylemi Olarak “Diisiince Sucuna Karsi Girisim Hareketi”
nin Ortaya Cikis Siireci ve Unsurlan

1995 yilmin Ocak ayinda Yasar Kemal'in Almanya’da yayinlanan “ Der
Spiegel” Dergisinde ¢ikan bir makalesi devlet tarafindan “béliicii propaganda” olarak
degerlendirilip su¢ sayilmis ve yazar DGM savcisi tarafindan ifade vermeye
c;agrllmls,tl.l98

Diinyaca tinlii bir yazarin bile diistincelerinden dolay: takibata ugrayabilmesi,
kamuoyunda 6ncelikle bir tepki olarak imza kampanyasi halinde kendisini géstermis,
daha sonra 1080 aydinin diisiincelerinden 6tiirii cezaevinde bulunan ya da yargilanan
kisilerin su¢ sayilan yazilanim “Diisiinceye Ozgiirliik” adli kitapta toplayip, tekrar
yaymlamalariyla TCK 162. maddesi ihlal edilmek suretiyle s6z konusu kampanya bir
sivil itaatsizlik eylemine doniismiistiir.'

Sivil itaatsizlik siddet igermeyen ya da ancak amagla orantili ve 6lgiilii
derecede siddete yer verebilen, bir pozitif hukuk kuralimi ¢ignemis bulunan ve
amacinmin hukuk devleti ideallerine uygun diistiigli ve eylemcisinin, ¢ignedigi kuralin
vaptinmina katlanmaya hazir bulundugu ve hep kamuya acik ve yonelik olarak
gergeklestirilen edimlerin olusturdugu toplumsal, siyasi bir olgudur.?®

Diisiince Sucuna Karsi Girisim Hareketi de {ilkemizde yasanan sivil
itaatsizlik eylemleri arasinda en ¢ok ses getirenlerden biri olmustur.

Bir eylemin sivil itaatsizlik eylemi niteliginde olabilmesi igin, sivil itaatsizlik

olgusunun temel unsurlarini mahiyetinde barindirmasi gerekmektedir. Eylemin,

197 Mithat Sancar. “Devlet Akh” Kiskacinda Hukuk Devieti, 1. Baski, Istanbul, 2000, 5.165
198 Sanar Yurdatapan, Diisiinceye Ozgiirliik 2000, 1. Basim, [stanbul, 2000, s.28

' Sanar Yurdatapan, Abdurrahman Dilipak, Kirmiz: ve Yesil , 2. Bask, Istanbul, 2002, s. 110
2% Hayrettin Okgesiz. Sivil itaatsizlik, 3. Baski, Istanbul, 2001, 5.110
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vasadigi, aleni-hesaplanabilir olmasi, politik ve hukuki sorumlulugun {istlenilmesi,
siddetin reddedilmesi, ortak adalet anlayisina / kamu vicdanma yonelik bir ¢agn
olmasi, sistemin geneline degil tekil haksizliklara kars1 olmasi, ciddi haksizliklarin
var olmasinin gerekmesi halinde evlemin sivil itaatsizlik niteligi tasimasimn
miimkiin olabilmesi; unsurlardan birinin dahi yoklugunda eylemin bu nitelikten
yoksun kalmasi, temel unsurlarin varliginin bir eylemin sivil itaatsizlik kavramina
dahil olup olamayacaginda ne denli 6nemli oldugunun géstergesidir.

Tiirkive'nin basta gelen vazarlari, sanatgilari, gazetecileri, bilim adamlar
diislincenin sug¢ olmaktan ¢ikarilmasi igin yazarlan vargilanan ve bir kismi da ceza
alan makalelerden hazirlanan “Diisiinceye Ozgiirlik” adl1 kitabin yayimncilar olarak
kendilerini ihbar etmek suretivle TCK’min 162. maddesini ihlal etmislerdir.
Boylelikle sivil itaatsizlik eyleminin vasadisilik unsuru ger¢eklesmistir. TCK md.
162°ye gore kanunun ciiriim saydig1 nesrivati nakletmek basl basina bir ciirlim olup,
faili aymi cezaya tabidir. Yani “yeni yayin” sugunun islendigi ilk yaz1 TCK’nin
hangi maddesini ihlal etmisse, o maddede &ngdriilen cezanin aynisi yaziyr tekrar
yaymlayvan i¢in de gegerli olacaktir. S6z konusu maddede (TCK 162) yer alan «
Yayinci, yazinin igerifine katilmadigim belirten bir ibare eklese bile sorumluluktan
kurtulamaz.” ifadesi su¢un manevi unsuru olan “kasit” unsurunu yok saymaktadir.
Dolayisiyla ilgili madde savcilara ya da yargiglara yorum alami birakmamaktadir.
TCK 162 maddenin ihlal edilmesinden amag, diislince 6zglirliigiine engel teskil eden
yasalarin diizeltilmesini saglayarak diisiinceyi sug¢ olmaktan ¢ikarmakti. Ya da sayisi
binleri asan bir ¢ok katilimc1 mahkum edilecekti. Bu ikilem karsisinda se¢im hakki

devlete birakilmistir. Diisiince Suguna Kars1 Girisim’in destekleyicileri hapishaneleri
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dzgiirlik alam olarak gordiiklerinden degil, yasadigimiz ortamin duvarlar olmayan
hapishane oldugunu g&stermek istediklerinden hapse girmeyi géze almislardir.

S6z konusu aydinlanin; “Biz, asagida imzas1 bulunan yayincilar,
iceriklerinden tiimiiyle bagimsiz olarak, katilip katilmadifimiz sorusunu dikkate
almaksizin her tiirlii diistincenin 6zgiirce ifade edilebilmesini savunmak amaciyla, bu
“mahkum” s6zlerin ve metinlerin kamuoyuna iletilmesine aracilik ediyoruz. Kitaplar,
ifade Ozgirligiini kullanmanin araglarindan biridir. Bu araci kullaﬁlyor ve
“DUSUNCEYE OZGURLUK” adh bu kitapgig yayinhyoruz. “?®! ifadesi
vayincilarin - eylemlerinin - hukuki ve siyasi sorumlulugunu {istlendiklerinin
gostergesidir.

Eylemin olusum stirecinin baslangi¢ asamasindan itibaren yargilamalarin
sonuna kadar, gerek kdse vazarlarinin yazilarindan gerek evlemlerini basin toplantisi
vaparak kamuya duyurmalarindan gerekse gazete, televizyon, radyo yvaymnlartyla tiim
gelismeler halkin giindemine sokularak bu suretle eylemlerin aleniligi saglanmgtir.
Hatta halkin, yargilama stirecine katilim gostermelerine yonelik yazilarla, diistince
Ozgiirligiine konan engelleri kaldirmak konusunda halkin duyarli desteginin olmazsa
olmaz sart oldugu sOyle vurgulanmigtir: “Eger Tirkiye glindemini sadece
basbakanlik agiklamalarindan izlemivorsaniz. biliyor olmalisimz ki {ilkemizde
diistince su¢ olmaya devam etmektedir. Kagit kalemle istigal eden ve memleket
meseleleri iizerine kafa voranlarin ¢ogu, bu cesaretlerinin bedelini kimi zaman
mahkemelerde kimi zaman da cezaevlerinde siirlinerek Sdemektedirler. Ancak
mahkemelerde yargilananlar kimsesiz, igerdekiler sahipsiz gibidirler. Iste bu tablo

karsisinda yapacaginiz sey kantinde harcadiginiz siirenin birazini ayirip, ayda bir kez

! Sanar Yurdatapan, Diisiinceye Ozgiirliik 2000. 1. Basim, [stanbul, 2000 s.,79
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sinemaya ya da tiyatroya gider gibi Devlet Giivenlik Mahkemesine durusmay:
izlemeye gitmek... Simdiden size garanti ederim ki izleyeceginiz sey pek ¢ok tarih
dersinden daha ger¢ek¢i ve inandirici olacaktir. Siz daha kalabalik geldikge,
diislinceyi yargilayanlar belki {izerlerinde biraz daha fazla g6z oldugunu hissedip, en
azindan rahatsiz olacaklar.” 2%

Diisiince yasaklarinin genellikle devletin toplumdan, kendi yurttaslarindan
korktugu, baski ve zor ile devlet egemenliginin saglandig: iilkelerde ortaya ¢ikmasi
bir rastlanti degildir. Diislinceyi su¢ olarak gdstermeye gerekge olarak “Devletin
kendisini korumasi gerekliligi ve hakki™ ileri siiriiliir. Bu gerekge dahi, daha basta
devletin gii¢siizliigiiniin, giivensizliginin, temellerinin zayiflifinin kabuliidiir.2%®

Yillardir siirdiiriilen sivil itaatsizlik eylemine baslarken hedef, yasalan
“Diistince ve Ifade™ yi yasaklayan, kisitlayan, baski altunda tutan maddelerden
temizlemekti. *® yani sistemin tiimiine vonelik bir kars: ¢ikis s6z konusu degildi.
Devletin haksiz bir ediminin diizeltilmesi amaciyla hareket edildiginden eylemin
sisteme i¢ckin oldugu yéniinde stiphe bulunmamaktadir.

Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi’nin 25-26. maddeleri, taraf oldugu Avrupa
Insan Haklan Sézlesmesi’nin 9-10. maddelerinde diizenlenen “diistince ve ifade
Ozgiirligi™ ¢ogulculugun ve demokratik rejimin 6n kosuludur. 295 Diistinceyi sug

sayan vasal diizenlemelerin agik ve agir bir haksizlik olusturdugu inkar edilemez.

202 Can Diindar, ** Havdi Gengler DGM’ ye *, Aktitel Dergisi, 28.12.1995
03 Ali Yildirim. “Terdrle Miicadelede Diisiince Sugu”, Ozgiir Giindem, 15 Temmuz 1992

e Yurdatapan. a.g.e.. s..88
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Yasar Kemal'in Almanya’da yaymlanan “Der Spiegel” dergisinde ¢ikan bir
makalesinin devlet tarafindan “béliicti propaganda” olarak degerlendirilip sug
sayilmas1 ve Yasar Kemal’in DGM savcisi tarafindan ifade vermeye cagrilmasi
“Disiince Suguna Karg1 Girisim Hareketi” nin baslangi¢ noktas1 olmustur. “Yasar
Kemal gibi, diinyaca tammnmus {inlii bir yazanmuz bile diisiincelerinden dolay:
takibata ugrayabiliyorsa, hepimize diisen ilk gérev diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin
Oniindeki tiim engelleri kaldirincaya kadar el ele ¢alismak degil midir?” sorusu,
eylemcilerin s6z konusu hareketin dayanaginin haksiz bir uygulamanin diizeltilmesi
saikinden aldigami vurgulamaktadir.

Sivil itaatsizlik ¢ogunluga, vapilan bir ¢agri, génderilen bir mesajdir. Bu ¢agn
toplumda ortak bir adalet anlayisinin varligim temel alir. Diistince Suguna Karg
Girisim Hareketi'nin aktérleri, icinde vasadiklari toplumun deger tasarimlarina
dayanarak kamuya ve siyasi karar organlarina bu hareketi hayata geg¢irmek suretiyle
¢agnda bulunmuslardir. Eylemciler siyasi-ahlaki bir motivasyonla hareket etmis,
eylemlerin olusum siirecinden yargilama asamasinin sonuna dek bireysel veya
kolektif. spontane va da 6rgiitlii, dogrudan ya da dolayli higbir siddet uygulamasi
yoluna gitmemislerdir.

Fransiz Devrimi'nin Onciilerinden Voltaire'in: “Goriislerinizin higbirine
katilmiyvorum; ama bunlan agiklayabilme 6zgiirliigiiniiz i¢in sonuna kadar yaninizda
olacagim.” sdzlerinden hareketle. Diisiince Suguna Kars1 Girisim Hareketi, farkii
sivasi kimlik mensubu kimseleri aym ama¢ ve aym eylem catisinda bir araya

getirmistir. Birbirinden farkli ideolojilere sahip kimseler aym yasakli yazilarin

** {brahim Kaboglu. “Insan Haklarinin Hukuksal Yapis: Uzerine Bir Deneme”.Ozgiirliikler Hukuku,
Ugiincii Baski, Istanbul, 1996, s.176
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yayincisi olarak s6z konusu mahkum sézlerin ve metinlerin kamuoyuna iletilmesinde

aracihik etmislerdir. 26

c. Diisiince Sucuna Kars:1 Girisim Hareketinin Uluslararasi Boyutu

Ifade ettikleri goriisler nedeniyle cezaevinde bulunan ya da yargilanan
kisilerin su¢ sayilan vazilarinin bir araya getirilmesiyle olusan “Diisiince Ozgirliigii”
adli kitabin 1995 wyilinda yayimlanmasimn ardindan baglatilan kampanya,
“Diistinceye Ozgiirlik’ctik” kitapgiklanyla siirdiiriildii. Aralarinda gazetecilerin |,
vazarlann, sanatgilarin, bilim adamlarinin bulundugu ¢ok sayida kisi, bu kitapglklaﬂa
diistince sucuna ortak oldu ve savciliklara kendileri hakkinda su¢ duyurusunda
bulundular.?%’

24.07.1996 yilinda ¢ikartilan ve Ahmet Altan, Giinay Aslan, Fikret Baskaya,
Ismail Besik¢i. Miinir Ceylan, Oral Cahslar, Haluk Gerger, Dogu Peringek, Kemal
Yalgin ve IHD Giineydogu Temsilciligi'nin, haklarinda dava agilan yazi ve
konusmalarnin derlemesinden olusturulan “Diistinceve Ozgiirliik’ciik “ kitap¢igina,
20 tilkeden , 144 vazar kendilerini yayinc: olarak ihbar etmek suretiyle, Tiirkiye’deki
bu sivil itaatsizlik eylemine uluslararasi bir destek sagladilar. 208

Katilimci vabanci vazarlar hakkinda su¢ duyurusu yapilmis; su¢ duyurusunda
avnen Diisiinceve Ozgiirlitk kitabimin yavincilan gibi Diistinceye Ozgiirliik’¢iik adli
kitapgigin yayincilan olan bu kisilerin de (32 ABD’li, 21 Avusturalyals, 20 Ingiliz, 3
Alman, 6 Isvicreli, 7 Kanadali, 13 Japon, 7 Meksikali, 3 Norvegli, 5 Polonyali, 9 Rus

ve birer Avustralyali, Cek, Hirvat, Kenyali, Malavilli, Finli, Nepalli) yargilanmalarn

206 Sanar Yurdatapan, Diigiinceye Ozgiirliik 2001, istanbul, Subat 2002, s., 32
27 1999 Y1h Tiirkiyve insan Haklar1 Raporu. “Disiinceye Ozgiirlik Kampanyasi” , 1999, 5.208
2% Sanar Yurdatapan. Diistinceye Ozgiirliik 2000, Istanbul. 2000, s. 59
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yasal bir zorunluluk olarak ifade edilmis; yabanci ve {inlii olmalarinin onlara yasalar
Oniinde bir ayricalik saglayamayacaginin agik oldugu belirtilmis olmasina ragmen,
yabanci yazarlar igin takipsizlik karan verilirken, yabancilar adina séz konusu
kitapgig1 hazirlayanlar hakkinda TCK 312. maddesi uyarinca dava agilmistir. Oysa
vazarlardan bir boliimii, cagnildiklart takdirde yargilanmak {izere Tiirkiye’ye
gelebileceklerini bir yaziyla bildirmis ve bu yaziy1 da sug¢ duyurusuna eklemislerdir.
209

8-12 Mart 1997 tarihleri arasinda, 12 degisik tilkeden toplam 19 yazar ve
PEN temsilcisi ile 2 Uluslararas1 Af Orgiitii gézlemcisinin katilimiyla “ Diistinceye
Ozgiirliik I¢in Istanbul Bulusmasi” gerceklestirilmistir. 2"

Katilimcilar Cumartesi Anneleri’ni ziyaret etmis, Tiirkiye Yazarlar Sendikasi,
PEN Yazarlar Birligi ve Edebiyat¢ilar Dernedi'nin ortaklasa diizenledikleri
toplantiya katilmislar kendi aralarindan sectikleri 2 kiiciik heyet, hapisteki diistince
suglularimi ziyaret etmislerdir.

12 Mart 1996 giinti. konuklar DGM’de kendileri hakkinda su¢ duyurusu
dilekgesi vermek istemis; ancak igeri alinmadiklan igin dilekgelerini iadeli taahhiitlii
posta ile yollamak zorunda kalmislardir. 21

“Diisiince Suguna Karsi Girisim™ kampanyasina uluslararasi nitelikte bir
bagka destek Prof. Noam Chomsky’den gelmistir. Chomsky tarafindan yazilan ve
Istanbul’ da Aram Yayimncilik tarafindan yayinlanan “Amerikan Midahaleciligi “
adli kitabin bazi bdéliimlerinden dolayr kitabin yaymcisi hakkinda Tiirkiye

Cumhuriyeti Devletinin iilkesi ve milletivle boliinmez bitlinliigii aleyhine

*® Yurdatapan, a.g.c., s. 61
% Sanar Yurdayapan. Diisiinceve Ozgiirliik 2000, istanbul, 2000, s. 62

a Yurdatapan, a.g.e., s. 65
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propaganda yvaptig1 gerekgesivle dava agilmistir. 212 Chomsky de hem kitabin hem de
bir y1l hapis cezasiyla yargilanacak olan yayincisimin arkasinda oldugunu géstermek
i¢in ilk durusmaya katilmak {izere 12 Subat 2002 de Tiirkiye’ye gelmis, yargilama
slirecinin sonunda “Amerikan Miidahaleciligi” kitabinin tamamu incelendikten sonra
sug kastina rastlanilmadifi gerekgesiyle mahkeme beraat karar vermistir. 2!

14.02.2002°de Noam Chomsky. i¢inde muhtelif “diisiince sugu” igeren ve
hiikiim giymis vazilarin bulundugu * Diistinceye Ozgiirliik 20017 kitabinin yayimeisi
olarak kendini DGM bagsavciligina ihbar etmis 2'*, diisiince sugu 6niinde engel teskil
eden yasalarin kaldinlmasi amacivla olusturulan s6z konusu kampanyaya destek
vermistir.

Diistince Su¢una Karsi Girisim’e destek veren uluslararasi kuruluslarin

basinda Uluslararasi PEN Yazarlar Birligi, Uluslararas1 Af Orgiitii, Uluslararas

Yayncilar Birligi , Uluslararas1 PEN “Hapisteki Yazarlar Komitesi” gelmektedir.

d.Sistemin Direnisi

8 Mart 1995 tarihinde Diisiince Suc¢una Kars1 Girisim Hareketi tarafindan ilk
“Diisiinceye Ozglirlik™ kitabr yayinlanmustir. 1080 yaymcinin yaymladiga bu kitapla
ilgili, vavincilardan olusan 10 kisilik bir grup 2 glin sonra Devlet Giivenlik
Mahkemesi Bassavcisimi zivaret ederek kendileri hakkinda su¢ duyurusunda

bulunmuslardur.**®

e Sanar Yurdatapan, Diiiinceye Ozgiirliik 2001, istanbul, Subat 2002, s. 5
13 Semra Pelek.” Suglayan Savci Beraat Istedi”. Milliyet Gazetesi, 14.02.2002, s.13

** Adnan Ekinci. “Chomsky ve Gizli Kanun™. Radikal Gazetesi, 14.02.2002
213 Sanar Yurdatapan. Diisiinceve Ozgiirliik 2000, 1. Basim,Istanbul, 2000, s .41
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Sivil itaatsizliin en Onemli unsurlarindan biri olan, eylemi
gerceklestirenlerin vaptiklar1 eylemin sivasi ve hukuki sonug¢larina katlanmak bu
hareketin en can alic1 noktalarindan biri olarak kabul edilmistir; ¢linkii bu eylem
neticesinde 1080 kisi yargilanip hiiklim givdiginde; toplam 34 gazeteci, 7 tv
programcisi, 12 sinema sanatgisi veya rejisér, 20 yazar, 7 tiyatro sanatgisi, 8
politikaci, 8 ressam ve karikatiirist, 3 miizisyen, 8 sendikaci, 10 akademisyen, 12
hukukg¢u. 2 mimar ve 43 diger mesleklerden olusan grubun hepsi hapse girecektir.

o Biiyiik begeni ile izlenilen en az 10 TV program, yildizlann ya da
vonetmenleri tutuklanacagindan dolay1 yayindan kaldirilacak,

e 5 dizi i¢in veni wildizlar bulmak ve senarvosu degistirilmek zorunda
kalinacak,

e Medya, 307un istiinde ¢ok {inlii gazeteciden mahrum kalacak. bir¢cok kisi
tarafindan dikkatle takip edilen 15 k&se bosalacak,

o 8 profesérliik kiirslisii bosalacagindan, tiniversitelerde Ggretim iiyesi agig1
biiytiyecek,

e Tiyatro sahnelerinde. film setlerinde veni sanatgilara, yOnetmenlere,
miizisyenlere ihtiyag olacak,

o Her vazarin bir tane yazacagni diisiiniirsek, edebivatimiz 20°nin {istiinde

cezaevi kitabi kazanacak.?'®

Istanbul DGM Savcist Aytag TOLAY davayr agtign kanun maddelerinden
ikisinin TMY 8. madde ile TCK 162. maddesinin Anayasaya aykir1 oldugu
gerekgesiyle iptal istemiyle Anayasa Mahkemesi'ne génderilmesini ve Anayasa

Mahkemesi kararina kadar davamn bekletilmesini talep etmistir. Ancak Istanbul

¢ Yurdatapan, a.g.e.,s.49
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DGM bu istemi ciddi bulmayarak reddetmistir. Bu red aym zamanda diisiince
Ozgirliigli i¢in yapilan sivil itaatsizlik eylemine karsi sistemin ilk direnisi olmustur.
Diisiince suguna karsi girisim hareketinin g¢ikardign 1084 yaymcili bu ilk kitabi
yayinlayanlarin davalarinin ilk sorgular iki buguk yillik bir siirecte bitirilememistir.
Avrupa Birligi siirecinde sansasvon yasamak istemeven, aym sekilde diigiince
Ozgiirligii 6niindeki engelleri de kaldirmak istemeyen sistem. 6ncelikle dava stirecini
miimkiin olabildigince uzatmis, daha sonra sorunu bir erteleme yasasi ¢ikarmakta
bulup, gegici ¢6ziimler iretmeye ¢alismistir. Bu durumun sonucu olarak Devlet
Giivenlik Mahkemesi Savcisi davanin 4304 sayili vasa uyarinca ertelenmesini talep
etmistir.

4304 savii_vasa 1. Maddesi : 12.07.1997 tarihine kadar islenmis suglar

nedeniyle 5680 Sayili Basin Kanununun  16. Maddesi veya sair kanunlar
hitkiimlerine gére, sorumlu miidiir sifatiyla, mahkum edilmis bulunan kimselerin,
cezalarinin infazi ertelenmistir...

Madde 2: Haklarinda 1. madde hiikiimlerine uygulanmis bulunan sorumlu
miidiirler, erteleme tarihinden itibaren 3 yil igerisinde islenen kasitli bir ciirlimden
dolay1, sorumlu miidiir sifatiyla mahkum edildiklerinde, ertelenen cezalar aynen

cektirilir...” demektedir. Basin Yasas1 2. Maddesi: Bu kanun hiikiimlerine gore,

basilmis eserlerden maksat, nesredilmek tizere tabi aletleriyle basilan, veya sair her
tiirlii vasitalarla gogaltilan yazilar ve resimler gibi eserlerdir. Madde3/1: Gazetelere,
haber ajanslari nesrivatina ve belli araliklarla yaymlanan diger biitlin basilmig
eserlere bu kanunda mevkute denir.”

Mahkeme béylece ilk girisimi sonugsuz birakarak biraz da hukuku zorlayarak

savcinin talebi dogrultusunda ertelemeye karar vermistir.
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Saniklarin” Sorumlu Yazi Isleri Miidiirliigti” sifatiyla  higbir alakalan
olmadifr halde Oyle telakki edilerek karar verilmesi {izerine dava 3 yil igin
dondurulmustur. Saniklar 3 yil i¢inde ayni sugu bir daha tekrarlamazlarsa dosya
tiimiiyle kapatilacaktir.

Sivil itaatsizlik eylemini stirdiirmekte kararli olan eylemciler ayn: sugu tekrar
islemek suretivle, bu gérmezlikten gelmeyi etkisiz hale getirmek maksadiyla, her ne
kadar sansasvonel de olsa biiviik gruplar halinde bu sugu islemek yerine, yayincist 1
ila 5 arasinda degisen kitapgiklar dizisi ¢ikarmaya baglamiglardir.

Bu dizinin ilk kitapg1g1 olan Diistinceve Ozgiirliik-2 kitapgig Istanbul’da 26,
Izmir’de 27, Ankara’da 14 yaymac tarafindan yayinlanmistir. Yaymnci adlar harig
birbirinin tamamu ile avm olan bu ii¢ kitap¢ik i¢in 3 ilin DGM’lerinde 3 ayr1 dava
acilmistir. Fakat ¢ok enteresandir ki s6z konusu kitapciklar hakkinda her saver ayn
ayr1 maddelerden ceza talep etmistir.

Izmir'de Terdrle Miicadele Yasasi md.8/1°den agilan dava beraatle
sonuglanmigtir. Samiklar agikca Tiirk Ceza Kanunu 162. maddesindeki sugu
isledikleri halde, Terdrle Miicadele Yasast md.8/1 den dava agilmig, mahkemenin
iddianamedeki eylem ve kanun maddesi ile sirli olarak yargilama yapma zorunda
olmasi nedeniyle, saniklara isnat edilen sugun manevi unsuru “kasit” olusmad:g i¢in
beraatlerine karar verilmistir.

Ankara’da ise Devlet Giivenlik Mahkemesi Savcist davayr Terdrle Miicadele
Yasast1 7. maddeye gére agmustir. Dava karar asamasinda iken 28.08.1999°da

cikarilan 4454 sayili Tecil Yasasi ile enelenmistir.217 Hareketin bir anlamda merkezi

217 4454 Sayih Kanun, Maddel: 23 Nisan 1999 tarihine kadar.. basin yoluyla islenmis olup... st

smir1 12 yih gegmeyen suglarindan..mahkum edilmis kimselerin cezalarinin infazi ertelenmistir.
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olan Istanbul’da ise DGM Savcis1 davay1 26 samktan sadece Sanar Yurdatapan
hakkinda agmigtir. Diger saniklar Anayasanin “Kanun oniinde esitlik” ilkesini
hatirlattiklar: halde ne Savcilik ne de Mahkeme tarafindan dikkate alinmamiglardir.

Istanbul 5. Devlet Giivenlik Mahkemesi tarafindan 1998/33 Esas no ile
“boliictiliik propagandasina eksik tesebbiis” sugu atfedilerek agilan davada DGM
Savcist esas hakkindaki miitalaasimi s6yle vermistir: “..M. Sanar Yurdatapan
tarafindan evinde fotokopi ile ¢ogaltilan ve nesredilmeyen bu itibarla da yaymn
niteligi tasimayan bu belgeler Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet
Bassaveilhi@r’na getirilmis ve kendileri hakkinda béliiciiliik propagandésn
yvaptiklarindan bahisle su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Yukanda ifade edildigi gibi karar gerekgesinde yeralan bu konusma
metinleri herhangi bir basin ve yayin organinda nesredilmemistir. Sadece
Istanbul DGM &niinde kendileri hakkinda su¢ duyurusunda bulunanlar
arasinda dagitim yapildig1 iddia olunmamaktadir. Kaldi ki bu sekilde bir
dagitim yapildigina dair sanigin miicerret beyanindan baska hicbir delil yoktur.

Samigin bu eyleminde béliiciiliik propagandasi1 yapmak suc¢unun kasit
unsuru yoktur... Buradaki amag, sansasyonel bir ortam yaratarak ve yargiy:
muhtelif zeminlerde tartiyjma konusu yaparak haksiz elestirilere maruz
birakmaktir.

Bu nedenle; unsurlar1 olusmayan béliiciilik propagandasi yapmak
sucundan samk Sanar Yurdatapan’mm BERAATINE karar verilmesine kamu

adina talep ve miitalaaa olunur. 04.06.1998”

Madde 2:... Ereteleme tarihinden itibaren {i¢ yil iginde isledikleri...bir ctirimden dolayr mahkum

edildiklerinde, ertelenen cezalari aynen gektirilir.
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DGM Savcisina gore bu kitapgigin evde fotokopi ile gogaltilmasi nesir
sayllmamaktadir. Ancak Basin Kanunun 3. maddesi soyle demektedir: “Basilms
eserlerin herkesin gorebilecegi veya girebilecegi yerlerde gosterilmesi veya
asilmasi veya dagitilmasi veya satilmas) veya satiga arzi nesir sayilir.

Fiilin ayrica sug¢ tegkil etmesi hali miistesna olmak iizere, basin sugu
nesir ile viicut bulur.”

En bastan beri agik¢a Tiirk Ceza Kanunun 162.maddesini’'® ihlal eden
eylemcilere siirekli olarak yayinlanan yazilari mahkum eden maddelerden dava
agilmasi, sugun kasit unsuru olmayacagi igin otomatik olarak sonucu beraate
gotiirmektedir. Ciinkii davanmin TCK md 162 den agilmasi halinde sugun manevi
unsurunun olusmadigin iddia etmek miimkiin olmamaktadir. TCK md. 162’ye gore;
”Yayinelr yazinin igerigine katilmadigim belirten bir ibare eklese bile
sorumluluktan kurtulamaz.”

Diistinceye Ozgiirliik-2 kitapciginin 26 yayimncisi arasindan sadece Sanar
Yurdatapan hakkinda Istanbul 5 nolu DGM’sinde 1998/33 esas no ile agilan davada,
samk Sanar Yurdatapan vekili esas hakkindaki savunmasi esnasinda AIHM’nin
09.06.1998 tarihli kararinda mevcut olan esaslar dogrultusunda gerekli yasal
degisiklikler yapilincaya kadar yargilamanmin durdurulmasim talep etmigtir.
AIHM’nin ilgili karan, Av. fbrahim INCAL1n AIHM’e bagvurusu lizerine agilan
dava sonucunda verilmistir. Buna gre, DGM’lerin iiyelerinden birinin asker olmasi

nedeniyle, AIH Sozlesmesi’'nin “bagimsiz ve tarafsiz yarg1” ilkesini koruyan 6.

218 TCK 162. Madde: Kanunun ciiriim saydig1 nesriyati nakletmek bash bagina bir ciiriim olup, faili
ayni cezaya tabidir. Nakolunan bu gibi nesriyatn muhteviyati tasdik olunmadifina veya ihtiyatla
nakledildigine, vahut mesuluyeti baska bir kimsenin tamamiyle deruhte eyledifine dair bir kayit

ilavesi, naklini mesuliyetten vareste kilamaz.
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madde 1. bendi ihlal edilmektedir, AIHM Kkararlan kesindir; temyiz ya da itiraz
edilemez. AIH S6zlesmesi’nin 53. maddesine gore bu sézlesmeye katilan iilkelerin,
taraf olduklann divan kararina uymak mecburiyetleri vardir. AIHM’nin kararlan
yalniz yasama ve yiirlitme organlarini baglamakla kalmaz, yargi organin1 da baglar.
Usuliine uygun yiirlirligline konmus uluslararasi sézlesmeler Anayasanin 90.
maddesi geregince kanun hiikmiinde kabul edilmektedir. Sanik Yurdatapan’in vekili
tarafindan s6z konusu karar gerekge olarak ileri siiriiliip, gerekli yasal degisiklikler
yapilincaya kadar yargilamanin durdurulmasi talep edilmis fakat bu husustaki talep
Mahkemece yerinde gériilmediginden reddedilmistir.”"®

Bu red kararindan bir yil sonra Ocalan davas: siirerken acele bir Anayasa
degisikligi ile DGM’lerdeki Askeri Hakim yerini sivil hakime terk etmistir.

Diisiince Ozgiirliik-2 kitapcigimin 26 yaymcist arasindan yanhizca Sanar
Yurdatapan hakkinda agilan bu dava 11.08.1998°de, samik Sanar Yurdatapan’in
iizerine atfedilen sugun unsurlari olusmadigi gerekgesiyle ve savcinin esas
hakkindaki miitaalasina uygun olarak Yargitay volu ac¢ik olmak iizere beraatine karar
verilmistir.

Beraatine karar verilén sanmk Sanar Yurdatapan kendi lehine olan bu karan
temyiz etmek istemistir. Aym eylemi gergeklestiren 26 yayincidan yanhizca biri

hakkinda dava a¢ilmasi, Anavasanin 10. maddesi “Herkes yasa oniinde esittir.”

hiikmiine aykindir. Ayrica CMUK 305. maddesi uyarinca “Ceza mahkemelerinden

verilen hiikiimler temyiz olunabilir.” 307. maddesi ise “Temyiz ancak hiikmiin
kanuna muhalif olmasi sebebine miistenit olur. Hukuki bir kaidenin tatbik

edilmemesi yahut yanhs tatbik edilmesi kanuna muhalefettir.” hikkmiinden yola

219 fstanbul DGM Esas no 1998/33 Karar no 1998/243
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¢ikilarak TCK 162. maddenin uygulanmamasi da hukuka aykirilik teskil edeceginden
soz konusu kararin temyiz edilebilmesi miimkiin olmalidir.

Hukukun genel ilkelerinden kabul edilen “lehe temyiz yasagi®na gore bir
karann temyiz edilebilmesi i¢in o kararin, hakkinda karar verilen kisiyi zarara
ugratmasi gerekir. Sanar Yurdatapan ise bu noktada su cevabi vermektedir. “Bu
karar bana en biiyiik zarar veriyor. Kendimi yasalarin ve adaletin giivencesi
altinda hissetmiyorum. Bu bence hapse girmekten ya da para cezasi 6demekten
cok daha biiyiik zarar. Buna karar vermek benim hakkim. Hukuk develetinin
yoklugundan daha biiyiik bir zarar ne olabilir?”*%

Istanbul DGM 1998/33 E.1998/243 K.sayili karar ile beraat eden sanik Sanar
Yurdatapan tarafindan s6z konusu karar temyiz edilmis, ancak Yargitay 9. Ceza
Dairesi 17.05.1999 tarih 1999/545 E. ve 1999/2302 sayili karan ile temyiz talebini
CMUK 17. maddesi geregince reddetmistir. Bunun tizerine tiim i¢ hukuk yollarim
tiiketmek igin karar diizeltme talebinde bulunulmus, temyiz talebi gibi bu istem de
reddedilmigtir.

Tim i¢ hukuk yollarimi tiikettikten sonra gergeklestirdikleri eylemler
nedeniyle higbir ceza almayan Diisiince Suguna Karsi Girisim Hareketi sivil
itaatsizleri, yasalarin keyfi sekilde ve “aym durumda olanlar” igin farkh
uygulanmasim kendilerine verilen en biiyllk zarar olarak kabul edip konuyu
AIHM’ye tasimislardir. ATHM davalan heniiz sonuglanmamustir.

Diistince Suguna Kargt Girisim Hareketi’nin aktdrleri 1995°ten bu yana
stirdiirdiikleri Sivil Itaatsizlik eylemlerine baslarken amaglari, yasalari, “Diisiince ve

Ifade™yi yasaklavan. kisitlayan ve baski altinda tutan maddelerden temizlemekti.

20 Sanar Yurdatapan, “Beraat ettim ama karan temyiz edecegim ¢iinkli” Kitapgigi, 1998 .10
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Savcilarin kapilarina kadar gelen yabanci yazarlan gormezlikten gelmesi, verilen
dilekgelerin alinmayarak Anayasa’nin “dilek¢e hakki”nin ¢ignenmesi, kanunlardaki
acik tammlamalara ragmen “yaymeci” larm, “Sorumlu Yazi Isleri Miidiiri” olarak
telakki edilmesi, saniklara uygulanmasi gereken kanun maddelerinin uygulanmayip
baska maddelerden dava agilmasi, bir¢ok davamin hitkme baglanmadan ertelenmesi
s6z konusu sivil itaatsizlik eyleminin etkisini azaltmistir.

Diistince suglaninin hukuk sisteminden tasfiyesiyle neticelenecek koklii
degisim talepleri karsisinda sistem. iirkek ve samimiyetsiz bir tavirla, makyaj
tazelemekten Gte bir anlam tasimayan kismi degisikliklere riza gosterir gibi olmus,
fakat bunlan bile gergeklestirmeye eli bir tiirlii varamamigtir. Ashinda sistem kendi
liriinti olan diisiince suglarmin sonuglar1 ve diisiince 6zglirliigii i¢in yiiriitiilen
miicadele karsisinda ciddi bir tikanma yasamistir.**!

Yayinlanan toplam 43 kitapgikta 1278 kisi yayinci olarak kendinin ihbar
etmistir. 9 kitap¢ik hakkinda takipsizlik karar1 verilmis ve 6 tanesi hakkinda dava
agilmistir. Bunlardan ikisi mahkumivetle sonuglanmig ve Yargitayca da onanarak
kesinlesmistir. Diger kitapgiklar hakkinda tahkikat siirerken 28.09.1999°da ¢ikarilan
4454 sayil1 yasayla davalar 3 yil siire ile ertelenmistir. 22

Erteleme vasasi “ayni sugu 3 vil iginde bir daha islememek™ kaydim ihtiva
etmekteydi. Evlemciler bu vasanin yiiriirliige girmesinden 7 ay sonra 17.04.2000
giinii Diistinceye Ozgiirliik 2000 kitabini yaymnlamak suretiyle, aym sugu tekrar
isleverek sivil itaatsizlik anlaminda biiyiik bir adim daha atmislardir. Bu kitabin 23

vavincisindan 16°s1 hakkinda dava agilmig ve 7 yaymnc: hakkinda savcilikta farkli

21 Sancar, a.g.e.,s.164
*22 Sanar Yurdatapan, Diisiinceye Ozgiirliik 2000, 1. Basim, istanbul, 2000, s. 93
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ifade verdikleri gerekgesiyle takipsizlik karar1 verilmistir. Diistinceye Ozgiirliik 2000
kitabr hakkinda farkli farkl hiikiimlerden 4 ayn dava agilmistir. Istanbul 5. Devlet
Giivenlik Mahkemesi'nin beraat karan Yargitay tarafindan bozulmus ve yargilama
veniden baglamistir. Genel Kurmay Askeri Mahkemesi'ndeki dava beraatla
sonuglanmis ve Askeri Yargitay beraati onamustir. Uskiidar 2. Agrr Ceza
Mahkemesi’ndeki dava hala stirmektedir. Uskiidar 2. Aslive Ceza Mahkemesi’ndeki
dava ise temyiz asamasindadir.

Diistinceye Ozgiirlik Herkes I¢in Kitapgigi'nin 77.663 yaymncisindan 65°i
i¢in Istanbul 6. DGM’de agilan dava halen siirmektedir. Diistinceye Ozgiirliik-42
Kitap¢ig1 igin 2 ayrt mahkemede dava agilmis ve her ikisi de sugun manevi unsuru
olusmadig1 gerekcesiyle beraatla sonuglanmistir.

Diistince Suguna Kars1 Girisim Hareketi'nin aktérleri yilmadan bu hareketi
siirdiirerek son olarak “Diisiinceye Ozgiirliik 20017 kitabim yaymlamislardir. Bu
kitapta suglanan yaz1 ve konusmalarin sahipleri, kitapta ayni zamanda yayinci olarak
ver almislardir. S6z konusu kitap araciliiyla su mesap verilmigtir: “Siz, bizi
hosunuza gitmeyen diisiincelerimizden &tiirii su¢ladimz. Biz bdyle bir su¢u kabul
etmiyoruz. Iste aymi goriisleri bir daha tekrarliyoruz. Bir daha ceza verseniz, bir daha
tekrarlariz. Artik Disiinceyi su¢ saymaktan vazgeg:me]isiniz.”223

Her seye ragmen, tilkemizde sivil itaatsizligin veteri kadar yanki bulmadig:
gercefini kabul etmek zorundayiz. Bunun en Onemli nedeni,Tlrkiye’de hukuk

zemininin eksikligi nedenivle sivil itaatsizlik evlemlerinin gergeklesebilmesinin

¥ Sanar Yurdatapan, Diisiinceve Ozgiirliik 2001, 1.Basku. istanbul, Subat 2002, .38
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2% ve demokratik hukuk devleti olgusunun biitlin kurumlanyla

oldukga zorlagsmasi
harekete gecirilememis olmasidir.

Diistinceyi sug¢ olarak géstermeye gerekge olarak “devletin kendisini
korumast gerekliligi ve hakki” m ileri siirenler daha baslangigta devletin
glicstizlligiinti, glivensizligini ve temellerinin zayiflifim kabul etmektedirler.

Descartes’in ~ “Diislinliyorum, 6yleyse varim.” Onermesinde insanin

varolmasiyla es anlamli kabul edilen diistinme yetisine bagh olarak, diisiinme ve

diislindiiglinii s6yleyebilme 6zgiirliigii insan hak ve 6zgiirliiklerinin dziidiir.

> Melike Hergiillil.”Sivil itaatsizlik”. Radikal Gazetesi, 08.06.2001
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Tarihin incelenmesiyle ortaya ¢ikacagi gibi, hi¢bir kural ve simir tammadan
yonettikleri toplumlara baski uygulayan iktidar sahipleri kadar, kanunu, yaptiklar
haksizliklara ve zultimlere araci kilan yonetimler de son derece tehlikeli sonuglarin
ortaya ¢ikmasina vesile olmuslardir. Bu noktada “Devlete ya da kanuna itaatin
sinirlant nereye kadar olmalidir?” sorusu yiizyillara yayilan siyasi bir sorun
olagelmistir.

Bireylerin temel hak ve 6zgiirliikklerinin devlet kuvvetlerine kars: korunmasini
saglamak i¢in ¢esitli kurumlar gelistirilmistir. Bunlarin en 6nemlisi devlet kudretinin
sinirlandinlmasidir. Iktidarin simirlandinlmasinda rol oynavan hukuki faktorlere
ragmen, temel hak ve 6zgiirliklerin ihlal edildigi durumlarda, 6zgiirliiklerin direnme
yoluyla korunmasi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Direnme, baskic1 ve keyfi yonetim
karsisinda bireye iktidan1 devirme hakki verir. Ilk kez Ortagag siyasal diisiincesinde
tartisilan sivasal iktidara itaat — direnme konusu giiniimiize dek 6nemini korumustur.

Teorik olarak direnme hakkinin kabul edilmesi, pratikle ilgili pek ¢ok durumu
aydinlatamamustir. Teorik olarak kabul edilen direnmenin, pratikteki sinirlar1 tam
olarak belirlenemedigi gibi onun bir kaosa déniisebilecegi korkusu ve endisesi her
zaman var olmustur. Direnmeyi bir hak olarak kabul eden metinler bu hakkin ne
zaman ve hangi sartlarda kullanilacaginmi belirtmemiglerdir. Direnme hakkinin detayh
bir sekilde hukuksal metinlerde ver almasi zaten s6z konusu olamaz; ¢linkii kuvvete
bagvurarak direnmeve hukuksal bir yolun agilmasi, sistemin kendi kendisini gayri

mesru gérmesi anlamina gelir.
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Ttim bu yetersizliklerin goriilmesinin akabinde sivil itaatsizligin pratik degeri
ortaya ¢ikmustir. Sivil  toplumun tiirevi olarak nitelendirilebilecek olan sivil
itaatsizlik, devlet iktidarina kars1 saygili olundugu kadar, tedbirli olunmasi gerektigi
distincesinden kaynaklanir. Sivil itaatsizlifin temel esprisi vicdanen onaylanmayan
hiiktimet eylemlerinin araci olmamak, haksiz oldugu diisiiniilen bu Kkurallann
degismesi i¢in ¢ogunlugun vicdanlarimi harekete gegirmektir. Kiigitk bir direnis
olarak adlandiriimakla beraber sivil itaatsizlik siddeti kesinlikle reddetmesi, yasadisi
ve sisteme i¢kin olmasiyla direnme hakkindan ayrilir.

Devlet giiclinlin haksizlhik olarak algilanan bir edimine kars1 siddete
bagvurmadan ve kamuya agik olarak gerceklestirilen, siyasi- ahlaki bir
motivasyondan kavnaklanan, en azindan bir hukuk ihlalini igeren ve bunun
sonuglarina hazir bulunmak tutumunu tasiyan bir protesto eylemi olan sivil
itaatsizlik, her sevden 6nce kamu vicdanina bir ¢agn niteligi tasir. Bu bakimdan sivil
itaatsizlik, vasal protesto bi¢imlerine karsi, bir hukuki normun ¢ignenmesiyle; bencil
ve olagan hukuk ihlallerine karsi dikkate ve saygiya deger bir ahlaki- siyasi
motivasyonla iglenmesiyle, gizlice islenen kriminal fiillere karsi kamuya agik
olmasiyla; geleneksel, klasik direnme hakki, devrim, ihtilal, hiikiimet darbesine kars1,
siddetsizligiyle, ileri siiriilebilecek samimiyetsizlik iddialarina karsi edimin
sonuglanna katlanmaya hazir bulunmak tutumuyla temelde ayrilmaktadir.

Sivil itaatsizlik arada bir ciddi adaletsizlikler yasansa da genel anlamda adil
olan toplumlar i¢in gegerlidir. Genel anlamda adil bir durumun 6n sart1 demokratik-
hukuk devletine bagh bir yonetim bigiminin varligidir.Demokratik bir toplumda sivil
itaatsizligin kullanilmas1 bazen gizlenen adaletsizligin dramatize edilmesinde ve onu

gdz oniine sermede topluma kalan tek ¢aredir. Demokratik olmayan diizenlerde sivil
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itaatsizlik eylemlerinin her zaman devrimci eyleme doniisme potansiyeli
bulunmaktadir. Ciinkii haksiz uygulamalari ortadan kaldirmaya yonelik sivil
itaatsizlik eylemleri totaliter ve demokratik olmayan diizenlerde amaci ne olursa
olsun sisteme karsi bir girisim” olarak algilanir ve sindirilmeye ¢aligilir.

Genel olarak, agir haksizliklara karsi, yasal etkileme yollarim tiikettikten
sonra, anayasal diizeni tehdit etmeyecek bir boyvutla sinirh olarak ortaya konulan sivil
itaatsizligin mesrulugunun hukuksal degil. ahlaksal planda tartigilabilecegi hususu
kabul edilmelidir. Ahlaksalligin. hukuksallig1 ( pozitif hukuk ) asan bir olgu olmasi
boévle bir sonuca ulagmada sebep teskil etmektedir. Bir yasanin ( hukukun) olusmasi
i¢in, valmzca onu ortaya ¢ikaracak stire¢ler 6n planda tutulmalidir; ahlakin 6ziinde
ise evrensel degerler bulunmaktadir. Ahlak, bireyler i¢in neyin yapilmasi
gerektigini ifade ederken; hukuk birevlerin neyi yapmaya hak sahibi olduklarinin
simirlarim  tayin eder. Bu anlamda ahlaksal haklar 6dev (gérev) duygusundan
kaynaklandigindan daha iistiin bir konumdadir. Bu ¢ergevede sivil itaatsizligin
mesrulugu, demokratik bir hukuk devletinde bile yasal diizenlemelerin ahlaken gayn
mesru  olabilecegi  ihtimali {izerine oturtulmaktadir. Anayasal organlarin
vozlagsmasinin tam olarak garanti edilemedigi ger¢eginden hareketle, sivil
itaatsizligin kimi zamanlarda ahlaki bir zorunluluk haline gelebilmesi s6z konusu
olabilmektedir.

Hukuki mesruluk konusunda ¢alismalarda bulunan Dreier de, sivil itaatsizlik
calismalarinin merkezinde onun hukuki degil, siyasi-ahlaki mesruluk yeteneginin
bulundugunu ifade etmektedir.

Demokratik bir vonetimde sivil itaatsizlifin mesruiyeti konusunda en yararh

l¢it, fayda — maliyet analiziyle bulunabilir. Demokratik bir rejime karsi ¢ikmanin
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maliyeti, yasanin neden oldugu haksizlik ve bir azinlik diktatérliigiintin baskisinn
toplamina esittir. Bu Olgliye gore, fayda maliveti asiyorsa ve sivil itaatsizligin
kosullan olusmussa mesrulugun var oldugundan s6z edilebilir.

Ttrkiye’ nin siyasal sistemi demokratik hukuk devletinde aranmas1 gereken
ozelliklerden birgoguna sahip degildir. Ote yandan totaliter sistemlerin asli
Ozelliklerinden biri olan halkin iizerinde mutlak egemenlik, her seye ragmen
saglanamamistir. Resmi ideoloji ile 6zdeslesmeyi reddeden, ¢agn yapilabilecek,
bagvurulabilecek genis bir kesim bulunmaktadir.

Tiirkive Cumbhuriveti Devleti kendini anayasal bir devlet olarak sunmakta,
hiikiimet yasa ve anayasa dig1 bircok eyleme ragmen, mesruiyetini bu anayasalliga,
se¢imlere dayandirmaktadir. Iginde totalitarizmin &gelerini  barindirsa  da,
Tiirkiye'deki sistemin a¢ik askeri diktatorliik donemleri bir vana birakilirsa. sivil
itaatsizligi tlimiiyle olanaksiz kilacak olciide totaliter olmadigini sylemek yanlis
olmaz.

Sivil itaatsizligin Tirkiye'de yaygin olmamasinin sebebi, diisiince gelenegi
olarak kitlelerin her diizenlemeyi kamuya birakmalar1 ve demokrasi kiiltiiriiniin
veterli dlizeyde gelismemis olmasiyla da agiklanabilir.

Tiirkiye’de sivil itaatsizlik niteligindeki eylemler 1960’lardan itibaren
artmaya baslamistir; bunda 1961 Anayasasimin getirdigi 6zgiirlik ortaminin rolii
biiyiiktiir. Bu dénemde 6zellikle 6grencilerin ve is¢ilerin 6nderlik ettigi boykot ve
gosteriler yayginlasmaya baglamistir; bir kismui da sivil itaatsizlik niteligi tasiyan bu

eylemlerin sebepleri Ggrenciler agisindan daha ¢ok linmiversite i¢i sorunlar ve genel
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is¢ilerin 15-16 Haziran 1970’te Istanbul ve Kocaeli'nde yaptiklan ve Tiirkiye
siyasetinin dengelerini sosyalistler lehine nasil ¢evirebileceklerini gdsterdikleri
eylemdir.

1969 1arin sonlarinda gergeklestirilen ve sivil itaatsizliin tiim unsurlarim
tagtyan “Ogretmenler Boykotu™, o yillarin en énemli hukuksal ve sosyal olaylarindan
biridir. Yiiz bini agkin 6gretmen anayasadaki ilkelere aykin olarak, insan haysiyetine
yaragir yasama kosullarindan yoksun birakildiklari,”laik devlet” ilkesinin egitim ve
Ogretim alaninda hige sayildigi, fikir 6zgiirliigtiniin reddedildigi, kamu gérevlilerinin
glivenliklerinin ~ baltalandign ~ gerekgesiyle  sivil  itaatsizlik  eylemlerini
gergeklestirmislerdir, Uzerinden uzun yillar gecmesine ragmen bu  eylemin
yaptlmasina gerekge olarak goOsterilen kotii sartlar lilke genelinde hala devam
etmektedir.

1990°]arin basinda, izlenen siyasi ve ekonomik politikalara bir tepki tagimasi
bakimindan, “3 Ocak Genel Direnigi” Onemli bir sivil itaatsizlik eyleminin adi
olmustur. Bu eylem, bir is¢i eyleminden ¢ok, toplumun tamamini ilgilendiren
haksizliklara ve antidemokratik uygulamalara bir karsi durus nitelifinde olmakla,
memurlar, muhalefet partileri, meslek odalar1 ve tiim diger demokratik kuruluslarin
da 6nemli derecede destegini almigtir.

Aym donemde, anayasal kapsamda korunan ifade Ozgilirltigli ve basin
Ozglirliiginiin bir kullanim bi¢imi olarak ve bu y&niiyle demokratik toplumlarda
demokrasinin vazgeg¢ilmez olan ¢ok seslilik unsuru baglaminda bir mihenk tag:
olarak kabul edilebilecek 6zel radyolarin kapatilmasinin ardindan Tiirkiye ¢apinda
baslatilan ve ¢esitli kentlerde korsan yaymnlarla seslerini duyuran radyolarin yapmig

oldugu eylemler de sivil itaatsizlik eylemi niteligindedir.
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27 Mayis 1995 tarihinde kii¢iik bir grubun (kayip vakinlarinin) girisimiyle
baslatilan ve 2000 yilinda polisin miidahalesine kadar siirdiiriilen kamuoyunda
“Cumartesi Anneleri” olarak bilinen kayip yakinlarimin eylemleri de Tiirkiye
gerceginde yasanilan en Onemli sivil itaatsizlik eylemlerindendir. S6z konusu
eylemlerin amac1 somut bir problem olan kayiplarin bulunmasi igin bir insiyatif ve
hareket olusturabilmek, bu sayede de kaybolan Kisilerin akibetini &grenebilmekti.
S6z konusu eylemlere ragmen go6zaltinda ger¢eklesen kayiplarin azalmamas: bize
ilkemizde temel hak ve 6zgiirliiklerin elde edilmesi konusunda sivil itaatsizlik
eylemlerinin iktidar tizerinde ¢ok da etkili olmadigim kamtlar niteliktedir.

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak kendi karlarindan baska higbir sey
diisiinmeyen uluslararas1 dev sirketlere karsi Bergama Kéyliileri’nin sivil itaatsizlik
eylemleriyle verdikleri miicadele ¢ok oOnemlidir. Bu hareket bir k&ylii direnisi
seklinde  degerlendirilmelidir. ~Eylemin kendine 6zgiiliigii bu noktada
gerceklesmektedir. Bergama Cevre Hareketi ortaya koydugu sivil itaatsizlik
eylemleri ile koyleri, politik bir kamusal alan haline getirmistir. Yapilan eylemler ve
Orgiitlenme modeliyle kamu politikalarinin tartigilabilecegini ve kamuya agik kitlesel
bir hareketin uzun siire yiiriitiilebilecegini géstermistir.

Bir bagka sivil itaatsizlik bigimi “Askerligi Reddetme” seklinde Tiirkiye’de
gerceklesme ortami bulmustur. Kisinin vicdani, kiiltiirel, dini, politik diisiince gibi
nedenlerle askerligi reddederek her tlirli savas ve savasin yol a¢tign yikim ve
tahribatin bir insanlik sugu oldugu diistincesinden hareketle, buna ortak olmamak ve
ortak olabilecek bilingsiz kitleleri bu konuda duyarhh hale getirmek amaciyla

eylemlerini ger¢eklestirmislerdir. Vicdani Redciler emir komuta zincirinin olmadigi,
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tahakkiim kiiltliriinlin ortadan kalktigi, 6zgiir bir toplum isteminden yola ¢ikarak
kamuya mesaj niteligindeki sivil itaatsizlik eylemlerin aktdrleri olmuslardir.

Ulkemizde yasanan ekonomik sikintilar, yanhs politik uygulamalar, &zel
sektorli de kotli bir sekilde etkilemistir. Bu da bir baska 6rgiitlii sivil itaatsizlik
eyleminin yasanmasina sebep olmustur. Saglik Bakanlifi'min yerli ilaca yaptig
uygulamalar, iilke genelinde eczacilar1 magdur etmis ve onlarn “kepenk kapatma
eylemi” yapmaya mecbur birakmustir.

Tiirkiye’de hem genel manada Bati karsisindaki ezilmigligimizin, hem de
geleneksel toplum yapisina geri doniis isteginin ve bunun siyasal uzantisinin sembolii
olarak degerlendirilen “basortiisii” niin kamusal alanda yer almasimin pozitif hukuk
baglaminda vasaklanmasi; bazi kesimlerce bir insan hakkinin ihlal edilmesi olarak
vorumlanmis ve {ilke genelinde yasanan sivil itaatsizlik eylemlerinin sebebini tegkil
etmistir. Koktenci ya da radikal olarak nitelendirilen bazi kimselerin sivil itaatsizligi
kullanarak sempati kazanmaya calisabilecekleri yolundaki endiseyle baz
hukukgular, tniversitelerde okuyan  bagortiili kizlarin derslere ve sinavlara
alinmamas! {lizerine yapmis olduklar1 protesto eylemlerinin rejimin temeline yonelik
irticai eylemler oldugunun bu nedenle sisteme i¢kinlik unsurunun var olmamasindan
dolay1 eylemlerin sivil itaatsizlik niteligi tasimadiim iddia etmektedirler. Ancak
hangi eylemlerin koktenci, solcu, sagci ya da boliici olup olmadigina kim, nasil karar
verecektir? Buna karar verecek olan eger iktidar sahipleriyse, bunlarin ¢ok objektif
olmayacaklar ortadadir.

Bir vandan anayasal sistemin isleyisi, diger yandan da kisisel onuru
konusunda duyarli olan bir bireyin biitiin yasal yollan tiikettikten sonra takinacagi

tavir ne olmalidir? Bunun en anlamli, en tutarli yollarindan biri belki de yegane yolu
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sivil itaatsizliktir. Her seye ragmen. iilkemizde sivil itaatsizligin yeteri kadar yank:
bulmadigi gercegini kabul etmek zorundayiz. Bunun en ©&6nemli nedeni
toplumumuzda ¢atigma kiiltiirliniin olmayisi, ¢atisma fikrinin sadece olumsuzluklar
¢agristirmasi ve demokratik hukuk devleti olgusunun biitiin kurumlanyla harekete
gecirilememis olmasidir. Bu nedenledir ki en barig¢1 ve masum eylemi bile anayasal
diizene yonelik bir tehlike olarak géren bir bakis agisinin hakim oldugu iilkemizde
sivil itaatsizlik olgusu yeteri kadar etkili olamamistir.Iste bu sonucun dogrulugunu
kanitlar nitelikte olan ve tabandan tavana kamuoyunu etkisi altina almus bir baska
sivil itaatsizlik 6rnegi “Distince Suguna Kars1 Girisim Hareketi” adi altinda hayat
bulmustur.

Descartes’in  “Diistinliyorum, &yleyse varim.” Onermesinde insamin
varolmasiyla es anlaml kabul edilen diigiinme yetisine bagli olarak, diisiinme ve
diisiindiiglinii s6yleyebilme 6zgiirliigii insan hak ve dzgiirliiklerinin 6ziidiir. Diislince
Ozgtirliigli insanin kargilastif1 biitlin sorunlara vermek istedigi yamitlar kendi kendine
segebilmesi ya da sahsen hazirlayabilmesi, bireysel ve sosyal davramslarimi da bu
yanitlara uydurabilmesi olanagidir. Diislince 6zgiirliigiiniin olusmasi i¢in diger baz
Ozgiirliklerin de var olmasi1 gerekmektedir. Bunlarin en Onemlisi “diisiinceyi
aciklama ve yayma Ozgiirliigi” diir. Diisiince 6zgiirliigii, diistinceyi acgiklama ve
yayma Ozgiirliiglinden ayn diisiiniilemez. Diiglincelerin 6zgiirce ifade edilmesini
engelleyici her davrams aymi zamanda demokratik sistemin koklesmesini ve
gelismesini Onleyici bir iglev goriir. Bu ifadelerden hareketle Fransiz Devrimi’nin
Onciilerinden Voltaire’in: ” Goriiglerinizin higbirine katilmiyorum; ama bunlar
aciklayabilme o6zgiirliigiiniiz i¢in sonuna kadar yamimzda olacagim.” sozleri ¢ok

anlamlidir. Bu sozler, Diisiince Suguna Karsi Girisim Hareketi’nde farkli siyasi
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kimlik mensubu kimseleri ayn1 amag ve aym eylem ¢atisinda bir araya getirmistir.
Birbirinden farkli ideolojilere sahip kimseler aym “yasakli” yazilarn yayincisi
olarak s6z konusu mahkum s6zlerin ve metinlerin kamuoyuna iletilmesinde aracilik
etmekle, diislince dzglirltigli 6niindeki engellerden birini yikmak yolunda énemli bir
adim atmuglardir.

1995 yilmin Ocak aymnda Yasar Kemal’in Almanya’da yayinlanan “Der
Spiegel” Dergisinde ¢ikan bir makalesi, devlet tarafindan “béliicti propoganda”
olarak degerlendirilip su¢ sayillmis ve yazar DGM’de ifade vermeye g¢agnlmist.
Diinyaca Unlii bir yazarin bile diisiincelerinden dolay: takibata ugrayabilmesi
kamuoyunda &ncelikle bir tepki olarak imza kampanyas: halinde kendini gostermis,
daha sonra 1080 aydimin diistincelerinden &tiirii cezaevinde bulunan ya da yargilanan
kisilerin su¢ sayilan yazilanm “Distinceye Ozgiirliik” adh kitapta toplayip, tekrar
yayinlanmalariyla s6z konusu kampanya bir sivil itaatsizlik eylemine doniismiistiir.

Yillarca siirdiirtilen ve hala da stirdiiriilmekte olan sivil itaatsizlik eylemine
baglarken hedef, diistince ve ifadeyi yasaklayan, kisitlayan, baski altinda tutan
maddelerden temizlemekti; ancak katiimcilar, eylemleriyle hedefe yaklastik¢a s6z
konusu eylemleri etkisiz birakacak bir direnigle kars1 karsiya kalmuglar ve diisiince
engelleriyle savasirken, sistemin direnmesi karsisinda da ayn bir miicadele vermeye
baslamislardir.

Diistinceyi su¢ olarak géstermeye gerekge olarak “devletin kendisini
korumas: gereklilifi ve hakki”"m ileri siirenler daha baslangigta devletin
glicsiizIiiglinii, glivensizligini ve temellerinin zayiflifim kabul etmektedirler.

Sivil itaatsizlik olarak nitelendirilebilecek bu eylemlerin tiimii, demokratik

devlete ulasmanin yetersiz de olsa kose taslaridir. Mevcut rejim sanallastirilmis bir
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ideoloji  lizerine oturtuldugundan yurttaglarina esit uzaklikta bulunmamaktadir.
Temsili sistem ancak mevcut rejimin izin verdii oranda isleyebilmektedir. Bu
durumda sivil toplum yapilanmalannin katthmc  yapiyr  gliglendirmesi
gerekmektedir. Bu gii¢lerin giirbiizlesmesi, ililkemizde yasayan insanlari, haklarinin
ve miikellefivetlerinin bilincinde olan insanlar, yani bireyler haline getirecektir.

Sivil itaatsizlik eylemlerini hastalikli demokrasinin tedavi yollarindan biri
olarak kabul edecek olursak, tedaviyi uygulayacak olanlarin “duyarli bireyler”

olmasi gerektifinin unutulmamas: asildir.
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