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ON SOz
Hadis, dini fehmetme ve yasam igerisinde somutlastirma agisindan adeta

islenmeye hazir bir Hammaéaddedir. Bu hammedde Kur’an merkezli bir tevcihin geregi

olarak RasUlullah’a ittiba niyetiyle izi siiriilen yol isaretlerinin semeresidir.

Islam diisiince tarihi boyunca hem nakledilmesi hem de anlasiimasiyla detayli ve
uzun soluklu tetkik ve tenkitlere konu olan hadis, bir veri olarak kendisiyle muhatap olan
6znenin sosyal durumu, Isldimi yorum tarzi, uzmanlik alan1 gibi birgok unsurun etkisi
altinda anlasilmak ve yorumlanmak durumunda kalmistir. Bu etkilenme hadis 6gesinin
biitiiniiyle siibjektif ve kiiltiirel bir karsiliga sahip oldugu seklinde anlagiilmamalidir. Zira
sened ve metne yonelik her yonelim, 6znelligin yaninda, ele alinan rivayet birikiminden
veya onun yalniz bir 6gesinden bir hiikme/sonuca varma amacina matuf olmustur. Bir
olguyu veya haberi havada asil1 bir izlence halinden ayaklar1 yere basan ve tahkike deger
bir “detay” haline getirme olarak 6zetleyecegmiz bu ¢aba, ne insani unsurlardan bigane

kalmis ne de sonugsuz bir yorum anarsisini meydana getirmistir.

Ras(lullah’in (s.a.s.) Isldm’a ait bir metni, bir ameli, ahlaki bir direktifi, bireyle
iligkili bir detay1, ticaret baglaminda birbirini dava eden iki sahsin uzlasisini, bir kadinin
6zel durumunu zetle tiimiiyle Islami bir hayati risalet, tebli§ ve tesri gdreviyle nasil
idame ettigi, algiladigi konusunda tonu degisen yansimalar ve fotograflar sunan hadise
yonelik yukarida temas ettigimiz usuli ¢aligmalar, bir anlamda bu fotograflar1 fluluktan

ve montajdan arindirma gayesinin tirtinleridir.

En saf siinnet 6gesine ulagmanin yaninda siinneti aksettirmesi en muhtemel iir{inii
anlamli bir istidlal siirecine dahil etmek de Miisliimanlarin ilmi motivasyonunu
beslemistir. Iste ilk unsura yapilan bu yolculuk, anlama faaliyetiyle bir araya geldiginde
fikhu’l-hadis seklinde isimlendirilen kesif bir mesai ve genis kapsamli ihtisas alanim

dogurmustur.



Fikhu’l-hadis dogrudan miisahede edilecek haliyle fikih alaninda otorite isimlerin
katkilariyla gelisim gOstermistir.  Bunun temel sebebi fikih alami i¢in hadisin
nakledilmesinden Ote delaletinin 6nem arz etmesidir. Peki, fakihler hadisle istidlalde
bulunurken rivayetin nakledilme keyfiyetine, hadislerin sihhatine, ricale, rivayetlerin

yayginlik diizeyine kisacasi rivayetin mutfagina ne diizeyde 6nem vermislerdir?

Bu sorunun cevabmi arama c¢abamiza temel olarak fikhu’l-hadisin erken
donemdeki en onemli 6rneklerinden biri olan Imam Muhammed’in el-Hucce ala ehl-i
Medine’sini aldik. Bu secimimiz hem imam Muhammed’in hoca-6grenci iliskileriyle bir
kesisim kiimesi olmasindan hem el-Hucce’nin hadis tasnifi amaciyla telif edilmeyen fakat

mebziil miktarda hadis malzemesi bulunduran bir ¢alisma olmasina dayalidir.

Hicri ikinci asir gibi hadis usullinin yaninda tasnif faaliyetlerinin de
sistemlesmedigi bir aralikta, hadisin rivayet teknigi olarak hangi kosul ve saiklerle
istimale konu edildigi de ¢alismamizda ulagmaya c¢alistigimiz unsurlar arasinda olmustur.
Esasen el-Hucce Uzerinde adimlarimizi siklastirirken hicri ikinci asrin hadis tarihi
bakimindan doldurdugu ge¢is donemini de On yargilara kapilmadan ayrintilandirmaya

calisacagiz.

Hadislerin sadece fikhi ihtilaflarda “el giiclendiren” malzemeler haline gelen
fetvalardan ibaret oldugu seklindeki yakin tarihe ait kanaatlerin aksine, fikhi istidlallerde
ihtilafi oldugu gibi birakan hatta kimi zaman daha girift hale getiren rivayet malzemesinin
tenkit ve otesinde bir “tefhim”, anlama faaliyetine bizzat fikih otoriteleri tarafindan konu
edilmesi hadisin delil olmakligiyla hangi sekil ve siirecle fikha dahil oldugu ¢alismamizin

onemli agilimlari arasindadir.

Belirli sartlarda hayli uzun siiren bir periyot sonunda nihayete erdirdigimiz bu
calismada, prosediire dayali bir damismanligin ¢ok otesinde hocalik, agabeylik ve

blyUklik gosteren, samimi yonlendirmeleriyle yalnmz tez ¢alismasi igin degil ilim



hayatim i¢in de ¢ok kiymetli kilometre taslar1 sunan Prof. Dr. Biinyamin ERUL Hoca’ma

bana gosterdigi anlayis, tahammiil ve 6zveriden dolayi tesekkiirii bir borg biliyorum.

Calismanin heniiz konu se¢imi asamasindan itibaren her merhalede rahatlikla
fikrine bagvurdugum ve degerli katkilarini hi¢bir zaman esirgemeyen Prof. Dr. Mehmet

Emin OZAFSAR Hoca’ma da tesekkiir ediyorum.

[lim basta olmak iizere istikamet iizere bir hayat siirme ¢abamda, ortakliklarins,
samimi nasihatlerini hep Uzerimde hissettigim tiim kardeslerim ve hocalarima

stikranlarim1 sunuyorum.

Allah’1n varlik vesilem kildig1 ve bu giinlere gelisimde emeklerini hicbir sekilde
bir hesaba konu edemeyecegim annecigim ve babacigima da bu yolda bana her zaman

destek olduklar1 i¢in minnet duyuyor ve dualar ediyorum.
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GIRIS
1. ARASTIRMANIN AMACI

Calismamizda Islam diisiince geleneginde hadis verileri {izerinden de gelisen
olgunlasan rivayet sistematiginin 1stilah ve yontem agisindan tamamlanmadigi bir gegis
doneminde, erken donemde s6z konusu olan fikhi farklilasmalarin (zerinde hadisin ve
stinnet ilimlerini hangi teknik yanlarinin ne oranda etkili oldugunu diisiince tarihini de
hesaba katarak ortaya koymay1 amagcladik. Bu amacimizi gerek imam Safii'nin hocasi
gerek Eb( Hanife'nin 6grencisi ve Imam Malik'in Muvatta’ isimli eserinin camilerinden
biri olan Imam Muhammed iizerinden dahasi onun hadisler iizerinden olusan fikhi

ihtilaflara yonelik bir eseri izerinden incelemeyi anlamli bulduk.

Ote yandan imam Muhammed'in delil olarak aldig1 hadislerin senedlerinden yola
cikarak hem ekollerin iizerinden diisiince tarihi agisindan hadise yonelik bir ravi haritasi
cikarmay1 hem de hadis tarihinin erken donemlerinden itibaren s6z konusu ravilerin
konum ve etkilerini aramay1 amagladik. Fikhi kanaatin h&kim olup senedle metinlerin
buna gore tercih edildigi veya hadis rivayetinin satir aralarindan yola ¢ikarak fikhi
hiikiimlere varildigr noktasindaki ikilem tizerinde de duracagiz. Boylece hadis-fikih
iliskisine tekrara diismeden yer yer temas etmeye calisacagiz. Burada Imam Muhammed
izerinden bir taraf tutma veya kars1 konumlanma amaglamadigimizi belirtmek isteriz.
Bizim buradaki asil amacimiz ravileri Imam Muhammed'in yasadig1 cografi ve tarihi
konumu tartistig1 kesimi miimkiin olan en salt sekilde ortaya koymak ve buradan yola
¢ikarak hadis fikih ve hadis diistince tarihi ikilemlerin de sahici bir tartisma zemini

olusturmaktir.



En miilahhas ifadeyle hem rivayet agisindan hoca-6grenci iligkileri hem de
fikhii’l-hadis noktasinda rivayetlere bigtigi konumla hicri ikinci asirda rivayetin

serencamini ortaya koymaya calisacagiz.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Seffaf ve biitiinciil bir sekilde goriilebilmesi adina ele aldigimiz el-Hucce isimli
eseri bastan sona detayli bir sekilde gdzden gegirecegiz daha sonra bu gézden gegirme
esnasinda ¢ikardigimiz veri ve notlardan yola ¢ikarak siinnet-hadis tanimi1 ve bunlara
verilen deger hadis ve siinnetin Peygamber’le ve toplum ile var olan ontolojik iligkisi
irdelenecektir. Ote yandan delil alinan hadislerin rivayet teknikleri agisindan ortaya
koyduklar1 yapisal durum ayrica yogun olarak hadisi delil alinan ravilerin olusturdugu
kiime ve harita ve bu haritadan yola ¢ikarak diisiince ekollerinin delil aldig1 hadislerin
hangi raviler Uzerinden daha ¢ok sekillendigi tizerinde durulmustur. Daha sonra fikhi
tartigmalardan mumkiinse her bolumden 0Ornek verilerek rivayet ve fikih konulari
arasindaki sekillendirme unsuru ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilacak. Bunlar yapilirken cagdas
donemde yapilan benzer ¢alismalardan da faydalanilarak sorulart konu ettigimiz boliimde
de dile getirdigimiz lizere bu sorulara cevaplar alinmaya calisilacak ve bu cevaplar
biitiinciil bir sekilde ve seffaf bir sekilde ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Ravi yogunlugu
ve haritas1 ¢ikarilirken rical kitaplarindan ve Imam Muhammed'in biyografisinden
faydalanilarak da raviler ile imam Muhammed arasindaki baglantilar ortaya ¢ikarilarak

Imam Muhammed'in hadis kaynaklari ortaya konulmaya galisilacaktir.

Ayrica hadis usulii kronolojik olarak ele alinarak hem hadis edebiyatinin rivayet

uslubu ile ilgili gelisimi hem de senedin ittisal ve inkita, hadisin ref* bakimindan kaynagi



gibi unsurlarla Seybani’nin 6zgiin temsiliyle hicri ikinci asir bir tarama alani olarak

gorulecektir.

3. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Biz bu ¢alismamizda Imam Muhammed'in hayatin1 dogrudan yansitmayi veya el-
Hucce isimli eserin kritigini veya yapibozumsal kiinyesini ortaya koymaya calismiyoruz
Biz burada ehl-i re’y bashgi altinda degerlendirilen ekollerin gelisimini ve tartisma
noktalarini da dogrudan aktarmaya ¢alismiyoruz, bizim burada yapmak istedigimiz hicri
ikinci asrin hadis tarihi agisindan gegis donemi olarak goriilebilecek yapisiyla rivayetin
teknik yaniyla birlikte istimalinin yapisin1 da ortaya koymaktir. Ayrica diger tarihsel ve
cografi bilgiler lizerinden ekollerin hadislere yaklagimini ve delil aldig1 ve kaynak olarak
kullandig1 hadislerin ravileri iizerinden hangi evrelerden gegctiklerini ortaya koymaya
calistyoruz. S6z konusu ¢abamizda sadece Imam Muhammed iizerinden degil Imam
Muhammed'in belli bir eseri ilizerinden calisma yaparak bu alanda yapilmis diger
calismalardan ayriliyoruz. Zira el-Hucce isimli eseri dogrudan konu alip onun fikih hadis
iceriginden yola ¢ikan ve rivayetlerin teknik boyutlarindan ayrintili bir sekilde yola ¢ikan
bir ¢aligma yapilmamistir, yapilan ¢aligmalar ya imam Muhammed'in dogrudan sahsi
lizerinden ya da bir calismanin belli bir boliimiinde Imam Muhammed'in genel
eserlerinden yola ¢ikarak yapilan girizgahlarla siirlidir. Bizim amacimiz ise belli bir
eserden yola ¢ikarak daha dar ama daha i¢lemli bir ¢alisma yiiriitmektir. Dolayisiyla bir
tarih ve cografyaile ilgili hususlara deginirken de imam Muhammed'e dogrudan ele
almayacak Imam Muhammed'in hadis tarihi ve rivayet {islubu agisindan iliskilerini ve

kirilma noktalarinin yansitacak noktalara parmak basmay1 hedefliyoruz.

4. TLGILI CALISMALAR

Ulkemizde tarih bir figlr, tarihin hangi kesitinde ve hangi diizeyde etkisi olursa
olsun, butlin halinde fotografini ¢ekerek anlamayi ve sonrasinda anlamlandirmayi

amaglayan calismalarim sayisinin hayli fazla oldugunu belirtebiliriz. Ozellikle hadis
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alaninda yapilan sahis merkezli ¢calismalarda “hadis ilmindeki yeri” ve “siinnet anlayis1”
cercevesindeki calismalarda eserin ana temasiyla ilgisi olmayan ve farkli alanlarda ayni
sahis iizerine yazilanlarla benzerlik gosteren ¢alismalar yapilirken sahsin biyografisine
yonelik olan boliimler, genel tabiati ile, benzerlik arz etmektedir.! Zira bir sahsmn
akademik bir ¢alismada yer bulmasi, kisisel jenerik bilgileri veya dogrudan kisiligi ile
ilgili olmayip eserin bilinyesinde esas alinan disiplin ve bu disiplinin alt basliklar1

sayabilecegimiz alan ve alanlartyla ilintilidir.

Biz bu baglamda ¢alismamizin tiim serencami boyunca imam Muhammed’i hicri
II asrin ilmi karakteristigini ve 6zellikle mezktr donemdeki rivayet teknikleri ve iislubunu
yansitan bir ana unsur olarak ele almaya gayret ettik. Bu gayretin {liriinii mesabesinde bir
giris mahiyetinde kalemimizi bu boliimde ona hasrederken yerli ve yabanci yazinda
Seybani ile ilgili neredeyse siirekli olarak tekrarlanan ve vurgulanan noktalari birer
“durak” olarak goriip, hizlica ugrayip ge¢meyi amagladik. Zira akademik bir ¢abanin bu
tirden ortaya konacak bir 6zgiinliigii hedeflemesini tahsiniyattan degil zarGriyattan

gorlyoruz.

Bizim burada hususen altini ¢izmek istedigimiz nokta daha Once Seybani
Uzerinde ve 6zelinde takdim edilen —bilhasssa- akademik iiriinlerin; Seybani’nin ehl-i

re’y ve ehl-i hadis tartigmalarinda aldig1 diigiiniilen roliin, siinneti hadise veya amele

! imam Muhammed’i fikth ve hadis alanlarinda akademik konu olarak ele alan tez ve
eserlerden Mehmet Boynukalin’in el-Asl nesrine yazdigi mukaddimenin g¢evirisinde
hayati, hoca ve 6grencileri ve eserleri seklinde ana hatlarini ¢izebilecegimiz tarzda bir
biyografi islenmistir. Bu eserde hoca ve 6grencilerine eserlerinden daha fazla yer almistir.
Bk. Mehmet Boynukalin, Hanefi Fikih ve Usuliiniin Dogusu —Seybdni 'nin el-Asl Adl
Eserinin Tamtim ve Tahlili-) IFAV Yay., Istanbul 2020, s. 30-40. Aydin Tas ise fikih
usulii agisindan Seybani’ye yogunlastif1 calismasinda Imam Muhammed’in eserlerine
yaklasik 60 sayfalik bir boliim ayirmustir. Aydin Tas, fmam Muhammed’in Usul Anlayist,
Nizamiye Akademi Yay., Istanbul 2019, ss. 44-109. Kanaatimizce Imam Muhammed’e
yonelik caligmalarda biyografisine en ideal alani ayiran isim Mehmet Ozsenel’dir. O,
hadis-re’y tartigmalarinda ornek olarak belirledigi Seybani’nin hadis agisindan genel
konumuna ve hoca-6grenci iliskilerine deginmekle yetinmistir. Bk. Mehmet Ozsenel, ik
Donem Hadis Rey Tartismalar: -Seybani Ornegi-, IFAV Yay., Istanbul 2017, ss. 171-
177.
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hasretmek bakimindan modern yorumlara alan agma kapasitesini veya sinirli olarak
fikih tarihi ve fikih usulii bagliklart ve son olarak fiiru® fikhin eserlerinde baglamini ve
yerini bulan kapsam ve kimlikleriyle ele alindigini miisahede etmemizdir. Fikih
usuliiyle ilgili calisma, Aydin Tas’in Imam Muhammed’in fikith usulii anlayisini

yansitmaya calistig1 eseridir.?

Mehmet Boynukalin imam Muhammed’e ait el-Asl isimli esere yaptig1 tahkikle
ilgili mukaddimesini miistakil bir eser haline getirmistir. Bu eser de tahmin edilecegi

iizere fikih ve fikih usiiliiyle ilgilidir.®

Mehmet Ozsenel’in Ik Dénem Hadis Tartismalar: isimli ¢alismasi bu agidan
ornek olarak verilebilir.* Zira eserinde Ozsenel, Seybani’nin Medine ehline yonelik
rivayetlerle amel etmeme elestirilerini rivayet tercihleri agisindan degerlendirmek
yerine, ehl-i hadise, zannedilenin aksine, sistematik ve fikri bir yakinlik olarak orta
koyma egilimi gostermektedir. Yine bu baglamda Ishak Emin Aktepe’ye ait “Erken
Donem Islam Hukukcularimin Siinnet Anlayis™ eserini zikretmemiz gerekir. Bu
caligmada ozellikle Safii 6ncesinde sened ve ittisél yaninda amele uygunluk, asillara —
Kur’an, ma‘rQf stinnet, akil vs.- arz gibi tenkit unsurlarinin hadis degerlendirmesinde ve

stinnet anlayisinda etkin oldugunu ortaya konulmak iizere ele alindigini sdyleyebiliriz.

Diger bir énemli ¢alisma ise, M. Emin Ozafsar’in fikhi hadislere yonelik olarak
telif ettigi “Hadisi Yeniden Diisiinmek” isimli eseridir.® Seybani ile ilgili boliimii ele
alirken 6zellikle siinnet ve hadisin amel telakkisi acisindan siinneti hadisle esitlemek

bakimindan tetkike tabi tutuldugunu goriiyoruz.

2 Aydin Tas, Imam Muhammed’in Usul Anlayisi, Nizamiye Akademi, Istanbul, 2019.
8 Mehmet Boynukalin, Hanefi Fikih ve Usuliiniin Dogusu, IFAV Yay., Istanbul, 2020.
4 Mehmet Ozsenel, /lk Donem Hadis-Rey Tartismalari, IFAV Yay., Istanbul, 2017.
® [shak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukukgularinin Siinnet Anlayisi, Ragbet Yay.,
Istanbul 2018. 157-181 aras1 Imam Muhammed’in hadis anlayist ile ilgilidir.
M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisinmek, Otto Yay., Ankara, 2015.
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Sami Sahin ise Imam Muhammed’in hadis anlayisini eserleri iizerinden ortaya
koymaya calismistir. Bizim calismamizdan farki, Imam Muhammed’in eserleri
lizerinden dogrudan onun hadis anlayisin1 betimlemeye ¢alismasidir.” Biz ise el-Hucce
ala Ehl-i Medine 6zelinde donemin telifinde hadis rivayet Uslubunun ozelliklerini

irdelemektir.

Ozellikle Katar’da doktora calismasi olarak tamamlanan ve kisve-i taba biiriinen
calismay1 zikretmeyi vacibattan sayiyoruz. Muhammed ed-Desiki’ye ait olan s6z
konusu telif, fmam Muhammed ve eseruhii fi’l-Fikhi’l-Islami adiyla yaymlanmstir.
Eserin bir ¢abanin meyvesi oldugunu bir hak teslimi kabilinden ifade etmeliyiz. Bu
eserde oOzellikle Seybani’nin fikih ve hadis birikiminin dénemindeki fakih ve
muhaddislerle kiyaslanarak ortaya koyulmaya calisildigini sdyleyebiliriz. Zira henliz
mukaddimenin basinda, onun hem fikih gilici hem de hadis istidadi bakimindan
donemindeki hi¢bir “imamdan” daha alt diizeyde goriilmesini gerektirecek bir durum
olmadigina dair, kalin tonlu bir vurgu mevcuttur.® Miiellif telif ettigi eserin 6zgiinliigiinii
ispat sadedinde daha 6nce imam Muhammed ile ilgili akademik anlamda bir {iriin ortaya
konmadigini belirtmektedir. Burada kendisinden s6z etmek istedigimiz diger bir caligma
ise Ali Ahmed en-Nedvi’ye ait “el-Imdm Muhammed b. Hasan es-Seybdni Nabigatii’l-
Fikhi’l-Islami” isimli eserdir. Eserin isminden de kolaylikla anlagilacag: iizere,
Des{iki’ninkine nazaran daha fazla tazim zihniyetiyle kaleme alinmustir. Ustelik eser
hikayevari bir Uslubun etkisini hissettirmektedir. Ornegin kisiligi ile ilgili boliimde
zenginligi dolayisiyla yoneticilere kars1 dik durusa sahip oldugu noktasinda yorumlar
yapilmistir.?

5. KAVRAMLAR

" Sami Sahin, Imam Muhammed 'in Hadis Anlayis1, Doktora Tezi, AUSBE, 1998.
8 Muhammed ed-Destki, /mdm Muhammed ve Eseruhii fi’l-Fikhi’l-Islami, Darii’s-
Sekafe, Doha, ts., s. 7.
® Ali Ahmed en-Nedvi, fmdm Muhammed Nabigatii Fikhi’l-Islami, Dari’l-Kalem,
Dimask, 1994, s. 26.
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Slnnet, el-Hucce’de hadisi de igine alacak bi¢imde Hz. Peygamber’den gelen
veya ona izafe edilen soylem ve uygulamay1 ifade eder. Hadis ise siinneti olusturan alt
unsurlarin her birine karsilik gelir. Eserde ehl-i Medine olarak konumlandirilan kesim
Malik’in Muvatta’1 ile iliskilendirilen Maliki mezhebinin erken dénem temsilcileri veya
Imam Malik'in erken dénem ogrencileri olarak degerlendirilebilir. Fukahd kelimesi
eserde taraf olunan veya karst konumlandirilan kesimlerin kurucu nesillerini ve
imamlarini ifade eder. Hadisi delil almak anlamina da gelen “ehaze” ifadesi eserde
hadisin delil alinmasini1 ifade eder. “Sunne madiye” ise delil olan, gecerli olan, fikih ve
emsar ehlince kabul géren hiiccet olan siinnet olarak anlasilabilir.® Ma‘raf siinnet ifadesi
de kars1 kesimin delil olarak kullandigir hadise karst birtakim tercih unsurlar1 veya
karineler muvacehesinde delil olan veya ravinin, 6zellikle sahabi ravinin fikhi meleke ve
yetkinligi iizerinden hiiccet alinan veya Imam Muhammed'in itimat ettigi ve gecerli
saydig1 hadise karsilik gelir. “Eser” ifadesi ise genel hadis literatiriinde tabiin ve sahabe
neslinden aktarilan haberlere karsilik gelse de eserde genelde merfl hadisi de kapsamina

alan ve sihhat ve sibltu tartisma konusu edilmeyen rivayetler biitiiniine karsilik

kullanildigin1 gérmekteyiz.

Rivayet tislubu terkibinden kastettigimiz ise fikih telifi gayesiyle ve hadis tasnifi
amaciyla ortaya konulmus eserlerde hadislerin sened, metin ve tenkit bakimindan hangi
amac¢ ve metotlarla serdedildigi/nakledildigini agiklamak ve belirginlestirmektir. Bu
cabay1 ortaya koyarken el-Hucce’de yer verilen hadislerin ittisal-inkita, irsal-ref*, sened

ve hazf bakimindan nasil istimal ve ihticac yontemini tasvir etmeye calistik.

10 S5z gelimi ibn Ebd Leyla’nin (6. 83/702) kundit duasinin “siinne madiye” olarak
vasiflandirmasi1 tevariis edilmis veya siibutunda ittifak edilmis amel seklinde
adlandirilabilir. Ibn Ebi Seybe, Musannef, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, ts., c. 2, s. 104, had.
no. 7007.

7



Ittisal bakimindan, rivayetlerin nakledilmesinde senedlerin ve senedlerde yer alan
ravilerin mudsarat ve likd imkanlar1 {izerinden rivayetlerin mevsul olup olmadigi

anlasilmaya caligilmistir.

Senedde madden ve manen bulunan inkitd tliriiniin Hanefl sistematiginde
miiteahhir donemde sistemlesen haliyle ilk {i¢ nesilden sadir olan inkitain ve irsalin kabul
goriip gdrmediginin izleri stirlilmiistiir.

Sahabe ve tabiin kaynakli maktl ve mevkuf rivayetlerin Rastilullah’in siinnetini

yansitmada merfi rivayetler kadar belirleyici olup olmadigini da sorguladik.

Sika vb. cerh-ta‘dil ifadelerinin hicri ikinci asir gibi erken donemde nasil

kullanildig1 hususunu da hadis tenkit terimleri arasindan irdelemeye gayret gosterdik.



BIRINCI BOLUM: IMAM MUHAMMED, HAYATI VE ESERLERI

Modern donemde Imam Muhammed iizerinde yogunlasan eserlerde genel olarak
calismanin merkezine, onun hadis ve fikihtaki yetkinligi oturtulmustur. Ozellikle Arap
diinyasinda kismen akademik hiiviyette kaleme alinan galismalarin birgogu biyografi
bilgileriyle 6riilmiis metinler olarak, tarihi kirilma noktalarina, kesisimlere yeteri kadar
vurgu yapmayan calismalardir. Bizim g¢aligmamiza temel olarak belirledigimiz alan
bakimindan Imam Muhammed’in hayat: ile ilgili kismin hadis-stinnet birikimini temin
eden kirilma noktalar1 ve kisa duraklar halinde islenmeyi gerekli kilmaktadir. Bu noktada
yakin donemde Arapga yazinda Seybani’yi ele almasi bakimindan “6ne ¢ikan” yonleri
oldugunu kabul etmemiz gereken iki calisma mevcuttur. Ayrica, Imam Muhammed’in
hususiyetle fikih alaninda edindigi kazanimlarin ve bir anlamda {izerinde durdugu temelin
mali durumunun rahat ve miireffeh bir hayat yasamasina izin verecek diizeyde olmasi
yaninda Allah’tan ona bir “mevhibe” olarak verilen zekasinin ve gilizel ahlak-1
hamidesinin etkisi oldugunu belirtmektedir. Fikih tarihinde, Hanefi mezhebinde veya
hadis tarihinin ve rivayetinin gelismesinde hatir1 sayilir yeri olan, 6zellikle telifleri ve
hoca-ogrenci iliskileri bakimindan ¢ok kritik bir kesisim noktasini kelimenin hakiki
manastyla dolduran Seybani’yi yazarin ifadesiyle “Nabiga” (dehad) haline getiren
hususlarda “nasip” ve “himmet-i ali” 6zelliklerini disarida birakmak pekald miimkiin
degildir. Fakat uluslararasi hukuk, cihad fikhi, fikhu’l-hadis gibi bir¢ok alana bu derece
ismini kaziyan bir “imamin” gelisim devresini zenginligine veya mevhibeye indirgemek
asil “mevhibe” olan hususlari 1skalamak olacaktir. Ayrica verdigimiz bu 6rnek, bir tarihi

modelin biyografik agidan ele alinirken ilmi yontemin nasil goéz ardi edilebilecegine

manidar bir 6rnektir.

Imam Muhammed’e dair yapilan ¢alismalar hakkinda ortaya koydugumuz bu
genel miilahazalardan sonra, ¢calismamizin ¢ergevesini gdz 6niinde bulundurarak, Imam
Muhammed’in genel bir biyografisini sunmak istiyoruz.
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Biz imam Muhammed’in biyografisine dair bir hiilasa sunarken dogumundan
vefatina kadar biitiin bir kisiligini, ilmi karakter ve fikhi anlayisini besleyen kisisel
iliskilerin kirilma noktalarini, hadisi bir delédlet ve diyalektik unsuru olmanin 6tesinde

Seybani’de meleke haline getiren tarihsel kesitleri sunmaya calisacagiz.

1.1. HAYATI
1.1.1. ismi ve Nesebi

Imam Muhammed’in tam kiinyesi konusunda klasik islam tarihi kaynaklarinda ve
ravi biyografilerine dair eserlerde ¢ogunlukla EbG Abdullah Muhammed b. Hasan b.
Farkad es-Seybani seklinde ge¢mektedir.!! Muhammed b. Hasan el-Fakih'? veya el-

Hanefi seklinde nispet ve vasiflariyla birlikte ismini zikredenler de mevcuttur.

Zeheb? Mendkib’inda Imam Muhammed’in ismini zikrettikten sonra onun farkli
kiinyelerine yer verir. Muhammed b. Hasan b. Ubeydillah b. Mervan bu muhtelif

isimlerden biridir.*® Kiinyesi ise Ebi Abdullah olarak kaydedilmistir.!* Seybanlilara

Y1 Nedvi, Nabigatii Fikhi’l-Islami, s. 23; Muhammed ed-DesCKi, /mdm Muhammed, s. 70.
Ornek olarak bk. Ibn Tagriberdi, Ebii’l-Mehasin Yasuf b. Tagriberdi (6. 874/1470), en-
Niictimii z-Z&hire, Darti’1-Katub, ts., c. 2, s. 130
12 Fakih seklinde vasiflayanlara ornek olarak, Ibn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-Zahire,
Darii’1-Kiitiib, ts., c. 2, s. 130; Abdullah b. Es‘ad el-Yafii (6. 768/1367), Mir atii’I-Cinan
ve Ibretii’l-Yakazdan, Dadrii’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut: 1997, c. 2, s. 31; Ibnii’l-Esir,
Ebii’l-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri (0.
630/1233), el-Kdmil fi 't-Tarih, Darii’l-Kitabi’l-Arabl, Beyrut, 1997, c. 5, s. 291; Zehebf,
Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi et-Tlrkman? el-
Fariki ed-Dimaski (6. 748/1348), Tarihii’I-Islam, Darii’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1993, c.
10, s. 419; c. 12, s. 303; Kuresi, Ebli Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed
b. Muhammed el-Kuresi el-Misri (6. 775/1373), el-Cevahirii’I-Mudiyye fi Tabakati’l-
Hanefiyye, Mir Muhammed Kiitiiphanesi, Karagi, c. 1, s. 170; Hatib Bagdadi, EbQ Bekr
Ahmed b. AlT b. Sabit el-Bagdadi (6. 463/1071), Tarihu Bagdad, Dari’l-Garbi’l-Islami,
Beyrut, 2002, c. 16, s. 224 zikredilebilir.
13 Zehebi, Mendkibii’l-Imam Ebi Hanife ve Sahibeyh, Lecnetu Thyai Maarifi'n-
Nu‘maniyye, ts., y.y., s. 79.
14 Mes“di, Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes“adi el-Hiizeli (6. 345/956),
Miiriicii’z-Zeheb, c. 2, s. 1; ibn Kuteybe, Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe
10



velayet yoluyla bagli olduguna dair kanaatler mevcuttur.’® imam Muhammed'in ailesinin
aslen Sam'in Dogu Guta bolgesinden Harasta kdylinden oldugu, daha sonra babasinin
Irak'a geldigi aktarilmaktadir.’® Bununla birlikte babasiin aslen Cezireli olduguna dair
bilgiler de yer almaktadir.!’ Babasi ile ilgili Sam ordusunda asker oldugu bilgisi
kaydedilen ayrintilar arasindadir. Bu bilgilerin yer aldig1 kaynaklara gore s6z konusu

askerlik gérevinden sonra imam Muhammed'in dogdugu Vasit’a gelmistir.'8

1.1.2. Dogumu ve Yetistigi Ilmi ve Sosyal Cevre

Imam Muhammed Vasit’ta dogmus ve Kife’de yetismistir.!® 57 yasinda vefat
ettigini iddia edenlere gore 132 y1linda dogmustur.?’ Hicri 187 y1linda ve 58 yasinda vefat
ettigini ileri siirenler de olmustur.?! 131 ve 13522 tarihlerini kabul edenler de bulunmakla

birlikte bu tarihler s6z konusu klasik kaynaklarda “kile” ibaresiyle yani temriz sigasiyla

ed-Dineveri (6. 276/889), el-Maarif, el-Hey’etii’l-Amme li’1-Kitab, Kahire, 1992, c. 1, s.
500.
15 Tbn Kuteybe, el-Maarif , c. 1, s. 500; ibn Ebi Hatim, Ebi Muhammed Abdurrahman b.
Muhammed b. Idris er-Razi (6. 327/938), el-Cerh ve't-Ta‘dil, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-
Arabt, 1952 Beyrut, c. 7, s. 227.
18 Tbnii’l-imad, Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbeli (6.
1089/1679), Sezerdtii ’z-Zeheb, Daru Ibn Kesir, Beyrut, 1986, c. 2, s. 409; Ibn Kutluboga,
Ebii’l-Adl Zeyniiddin (Serefiiddin) Kasim b. Kutluboga b. Abdillah es-Sadani el-Cemali
el-Muisri (6. 879/1474), Tacii’t-Teracim, Darii’l-Kalem, Dimagk: 1992, c. 1, s. 237; Hatib
Bagdadi, a.g.e., c. 2,s. 561; Sem‘ani, Ebl Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir es-
Sem‘ani (6. 562/1166), el-Ensab, Meclisti Daireti’l-Maarifi’l-Osméniye, Haydarabad,
1962, c. 8, s. 208; ibn Kuteybe, el-Madrif, c. 1, s. 500
17 Hatib Bagdadi, a.g.e., c. 2, s. 561.
18 Hatib Bagdadi, a.g.e., ayn1 yer.
19 1bn Kuteybe, el-Maérif , c. 1, s. 500.
20 Tbnii’l-Imad, Sezerdtii z-Zeheb, c. 2, s. 409.
21 Sirazi, Eb Ishak Ibrahim es-Sirazi (6. 476/1083), Tabakatii’lI-Fukaha, Dari’r-Raidi’l-
Arabi, Beyrut, 1970, c. 1, s. 135.
22 Ornek icin bk. Ibn Hallikén, Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim
b. Ebf Bekr b. Hallikan el-Bermeki el-irbili (6. 681/1282), Vefeydtii'I-A ‘yan, Daru Sadir,
Beyrut, ts., c. 4, s. 184.
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aktarilmistir.” Bu husus s6z konusu tarihlerin imam Muhammed'in dogum tarihi olarak
cumhur tarafindan tercih edilmedigini ortaya koyar niteliktedir.

Vasit’tan sonra Kife’ye yerlesmis ve burada fikih ve hadis dersleri almigtir.?*
Burada Ebl Hanife ile olan miibasereten hoca 6grenci iliski yoluyla edindigi ilmi birikim
ile?® Hicaz ehlinin fikih ve hadis nosyonunu elde etmek i¢in Medine’ye gitmis ve imam
Malik’in yaninda kendisinden nakledilen ifadeyle 3 yil kalmistir.?® Daha sonra tekrar
Kife'ye donmiistiir. Klfe'ye dondiigii donemde siyasi tartismalardan uzak kalarak ilim
halkalarinda miinzevi bir yasam bicimini tercih ettigi aktarilmaktadir. Bagdat'in o
donemki ilmi cazibesine binaen Bagdat’a yerlesmistir.?’ Daha sonra bu bdlgeden

Rakka'ya gecmistir.?

1.1.3. idari Gorevleri

Hardniirresid’in devrine tesadiif eden bu devrede Rakka kadilig1 yapmustir.2® Daha
sonra HarOniirresid ile yasadigi bir tartismada Taglebi isyanlari doneminde isyanlari
alakali bir ahde dair verdigi fetva dolayisiyla azledilmistir.® Kaynaklarda gegen

ifadelerden anladigimiz bu donemden sonra Rey boélgesinin kadiligini iistlendigi

23 bn Hallikan, Vefeydtii’I-A ‘yan, ayni yer.
24 Hatib Bagdadi, Tdrihu Bagdad, c. 2, s. 561;Safedi, el-Vafi bi’I-Vefeyat, Daru Thyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, Beyrut: 2000, c. 2, s. 247.
2> Sem‘ant, el-Ensab, c. 8, s. 208.
26 7ahid el-Kevserr, Buliigii’I-Emani’de Imam Muhammed'in imam Malik’ten Muvatta’1
dinledigi s6z konusu donemin Halife Mehdi devrinin baslar1 oldugunu belirtir. Ayrica
Imam Muhammed'in Muvatta’m {iniiniin yay1lmasindan sonra Medine’ye gitme y6niinde
egilim gosterdigini belirtir. Bk. Zahid el-Kevseri, Buligii’[-Emani, el-Mektebetii’l-
Ezheriyye 1i’t-TUras, ts., s. 10.
2! Hatib Bagdadi, Tdrihu Bagdad, c. 2, s. 561.
28 Hatib Bagdadi, a.g.e., ayn1 yer.
29 [bn Kutluboga, Tdcii’'t-Teracim, c. 1, s. 238.
%0 Hatib Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 2, s. 561.
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anlasiimaktadir.® Bu iki bolgeye yaptign kadilik disinda EbG Yasuf'tan sonra
kadilkudatlik gorevi iistlenmistir.

Gerek idari gorevleri gerekse ilim rihleleri bakimindan Imam Muhammed'in bir
anlamda rotasin olusturan duraklarin su sekilde formiile edilmesi mimku{ndr:
Vasit’ta dogmustur. Yetistigi ve ilmi ¢evresinin sekillenmeye yer Kife’dir. Bu donem
ayn1 zamanda Hanefl mezhebi biinyesindeki yerinin olustugu ve dahasi belirginlestigi
sirectir.)® Hicaz’in ilmine ve Muvatta’in rivayetine yoneldigi yer Medine’dir.
Medine’den Kife’ye kisa siireli bir doniis yapmistir. Bagdat’ta ilmi bir agilim saglamis
ve bir anlamda hinterlandini ve rivayet kapasitesini genisletmistir. Rakka ve Rey bolgeleri
onun idari gorevlerinin ana merkezleridir. Azledildikten ve idareyle arasinin
acilmasindan sonra tekrar Bagdat’a donmiistiir. Daha sonra halifenin, itibarin1 bir

anlamda iade ettigi Horasan seferinde Rey’den gecerken vefat etmistir. 34

1.1.4. Vefati

Imam Muhammed klasik kaynaklarin ¢ogunluguna gére hicri 189°da vefat
etmistir.3® Vefat yerinin Rey sehri oldugu ¢ogunlukla ifade edilmektedir. Bu esnada

HarGniirresid ile bir seferde oldugu da kaydedilmektedir.**imam Muhammed’in vefat

31 {bn Kutluboga, ayn1 yer.

32 Safedi, Ebii’s-Safa (Ebt Said) Salihuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safed?

(6. 764/1363), el-Vafi bi’l-Vefeyat, Daru Ihyai’’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 2000, c. 2, s.

247

33 Zahid el-Kevseri, Buligii’I-Emant, s. 10.

% [bn Kuteybe, el-Maarif, c. 1, s. 500. Imam Muhammed’in biyografisine kronolojik

olarak 151k tutan ve gorevleri ile seyahatlerini bir takvim disipliniyle 6zetleyen bir ¢alisma

olarak bk. Okan Kadir Yilmaz, “Ebl Y@suf Ve Seybani’nin Biyografik Kronolojilerinin

Insas1”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 35, 2020, s. 455-474.

5 Zehebi, el- Iber, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., c. 1, s. 234; Hac Halife (6.

1067/1657), Kesfii’z-Ziinin, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, ts., . 1, s. 81.

% Mes‘0dT, a.g.e., a.y.; Ibn Hibban, Mecrihin, Darii’s-Semi’i, Beyrut, 2000, c. 27, s. 287.
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ettigi soz konusu Rey seferinin®’ muhtemelen idari gorevlerinden ayrildiktan sonra
Harlniirresid ile tekrar bir araya gelebilecek kadar iliski kurup Horasan seferine
ciktiginda ugradigi duraklardan biri oldugu anlasilmaktadir. Zira kadilkudatlik goérevi
disinda bulunmadigi Rey sehrinde vefat etmis olmasi s6z konusu ihtimali

guclendirmektedir.

1.1.5. Hocalan

Imam Muhammed’in hayatinda Kife, Medine, Bagdat, Rey, Rakka gibi
merkezlerin ilmi ve idari olarak 6nemli istasyonlar olmasi, ilim elde ettigi hocalarinin
cesitli formasyonlara sahip olmasini olanak olarak sunmustur. Asagida bu ilim

duraklarindan 6nemli olanlar1 kisaca zikretmek istiyoruz.

1.1.5.1. EbQ Hanife (6. 150/767)

Calismamiz boyunca el-Hucce 6zelinde Imam Muhammed ile imam Ebi Hanife
arasindaki, hususen rivayetleri baglaminda, iliskiye bizatihi yogunlasacagimiz i¢in giris
mabhiyetindeki bu boliimde kisa bilgilerle yetinecegiz. Seybani’nin Ebli Hanife ile olan
“Ogrencilik” serencamini siire bakimindan “kisa” olarak tavsif etmek miimkiinse de bu
sirecin etki bakimindan gecici veya donemlik oldugunu ifade etmemiz, Imam
Muhammed’in fikhi meselelerdeki ¢ikarimlari ve istinbat faaliyetlerinde esas aldigi

ilkeler g6z Oniine alindiginda, Ebl Hanife nin Seybani iizerindeki etkisinin sinirli oldugu

37 {bn Hallikan, Vefeyatii’l-A‘yéan, c. 4, s. 184.
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anlamina gelmeyecektir.*® Ayrica imam Ebd Hanife’nin bir yénlendirme ve model tutum
olarak ortaya koydugu miinekkit ve miidekkik ders usulii; Imam Muhammed basta olmak
lizere 6grencilerinin onun fiiru® fikihla veya fikih usulii ayrintilariyla ilgili dogrudan
aktarim seklinde bir tekrar1 degil, her meselede var olan delil ve ¢ikarimlar ile hocasinin
goriisinii de tenkit edebilecek ilmi bir olgunlugu ortaya koymustur.®® Imam
Muhammed’in Ebi Hanife’ nin ders halkasinda iistlendigi rol, gliniimiiz kosullarinda bir
konferans dinleyicisi hatta bir miizakereci olmanin 6tesinde; hem ictihadi olarak atolye
tarzi islenen konular hakkinda kanaatlerini besleyip ortaya koyan hem de biitiin bir ders
halkasin1 ihtilaf ve goriis degisiklikleri ile kayit altina alan bir raportore tekabiil
etmektedir. Daha sonra genel anlamda Hanefi fikhinin tedvini olarak farkli ekol ve
akimlar igin de model olarak goriilebilecek bu husus,*® baslangicta Ebi Hanife’nin bizzat
kendisi tarafindan, fikhi olgu ve olaylar hakkinda verilen hiikiimlerin tegayyiirii 6ne
suriilerek, elestiriye konu olmussa da bu tiirden tenkitler Imam Muhammed’in ayni
zamanda mezhep ici ihtilaf ve tercih usulii konusunda da bir malzeme birikimini “tescil”
etmis oldugunu ortaya koymaktadir. Serahsi’nin (6. 483) belirttigine gore Imam
Muhammed Eb0 Hanife’ye nispet ettii rivayet ve kanaatlerin biiylik bir kismim

kendisinden sema yoluyla almamistir.** Ebl Ydisuf araciligiyla elde etmistir.

%8 Eb(i Hanife’nin Seybani {izerindeki etkisinin onun diisiince diinyasim ve ictihad
melekesinin derinden etkiledigine dair bk. Destki, fmdm Muhammed, s. 97. Destki
boliimiin devaminda el-Hucce’de imam Muhammed’in Ebli Hanife’nin goriislerine
getirdigi itirazlardan ornekler vermektedir. S6z gelimi, imamin oturarak namaz kildirip
kildiramayaca@1 noktasinda, imam Ebd Hanife imamin hasta olmasi durumunda buna
cevaz verirken Medine ehli bunu uygun bulmamaktadir. Imam Muhammed, hasta olan
imamin namazi oturarak kildiramayacagi noktasinda Medine ehli ile aymi kanaati
paylasirken Rastlullah’in vefatina yakin bir donemde oturarak namaz kildirdigina dair
rivayetleri de bu durumun Peygamberimize has oldugunu belirterek ¢oziimlemektedir.
Bk. Des(ki, imam Muhammed, 98, Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 182.
% Eb0 Hanife’nin usul ve ilkeleri merkeze alan bu tedris anlayis1 ve bu babdan imam
Muhammed’in hocasina yonelik elestirileri icin bk. Ismail Hakki Unal, fmam Ebi
Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, DIB Yayg, s. 21-24.
Ayrica bk. Destiki, Imdm Muhammed, s. 98.
40 fmam Muhammed’in fikhi hiikiimleri tedvin konusunda 6ncii ve 6zgiin bir yontem
olusturdugu hususundaki yorumlar i¢in bk. Destki, fmdm Muhammed, s. 355.
1 Serahsi, Serhu Siyeri’l-Kebir, c. 1, s. 183.
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1.1.5.2. EbQG YUsuf (6. 182/798)

fmam Muhammed’in kaynaklarda** Ebi Yasuf’un ders halkasinda bulundugu
aktarilmaktadir. Eb(i Hanife ve Eba Yasuf’tan ders aldig siire ihtilafli olsa bile Imam
Muhammed'in baslangi¢ olarak Ebli Hanife'nin eliyle fikih ilmine adim attig1 bu séz
konusu siirecin ardindan Ebt Yisuf’la birlikte ileride mezhep igerisindeki konumunu da
belirginlestirecek sekilde fikih sistematigini gelistirdigi soylenebilir.*?
Eb( Yasuf, Ebi Hanife’nin vefatindan sonra, Seybani’nin hocasi olarak ders halkasina
riyaset edecek noktaya elmis ise de ihtilaf vuku bulan meselelerde Imam Muhammed’in
goriislerine riicu etmekten ¢ekinmemistir.** Imam Muhammed’in Ebi Ydsuf'un ders
halkasinda on yil kadar ogrenci olarak bulundugu kaydedilmektedir.*® Imam

Muhammed’in 6zellikle el-Asl’inda Imam Eb0 Hanife’ye nispet ettigi goriislerin cogu

Eba Yisuf kanaliyla edindigi rivayet ve hiikiimlerden olusmaktadir.*®

1.1.5.3. imam Malik (6. 179/795)

#2 Des(iki, 99.
43 Zehebi, Siyerii A‘lami’n-Niibel4, c. 9, s. 134.
4 Ebi Yaisuf un kimi meselelerde zamanla imam Muhammed’in goriisiine meyletmesine
ornek, yalan sahitlikle bir kimsenin esini {i¢ talakla bosadig1 yoniinde sahitlik edip, hakim
de bu sahitlige dayali olarak kadin ile kocasim1 bosadiginda daha 6nce adamin esini
bosadigina dair sahitlik edenlerden birisi bu kadinla evlendiginde daha 6nceki sahitliginin
gecersiz oldugunu ifade ederse imam Muhammed’e gére —mahkeme- esini ondan bosar.
Eb0( Yasuf ve Eb0 Hanife’ye gore fasid akid olsa da nikahin gecerli olup bosanmanin
gerceklesmeyecegi yoniindedir. Eb Yisuf daha sonra bu gériisiinden Imam Muhammed
lehine donmiistiir. Serahsi, el-Mebs(t, 16, 180.
5 Des(iki, a.g.e., 100.
4 Ayn1 yer.
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Imam Muhammed’in fikth ve hadis anlayisinda kendisinden ileri diizeyde
etkilendigi isimlerden bir digeri de imam Malik’tir. Daha &nce atifta bulundugumuz
rivayete gore*’ imam Muhammed Imam Malik'in yaninda 3 y1l kadar kalmis ve bu siire
icerisinde kendisinden 700 kadar hadis dinledigini ifade etmistir.*® Burada nakledilen
rivayet sayisinin dtesinde Imam Muhammed'in Medine'de gegirdigi bu zaman zarfinda
hem Imam Malik'in rivayet hakkim elde etmesi hem de Medine'nin Medine ameli
baglaminda tesekkiil etmesi ve siinnet tedvininin énemli bir merkezi konumunda olmasi
sebebiyle Imam Muhammed’in Medine siirecinden sonraki teliflerini de etkileyecek bir
egitim siireci olarak degerlendirilmesi mumkiindir. Imam Muhammed’in Malik’ten
aldig1 siinnet birikiminin heniiz kendisi hayattayken icinde yasadigi toplum tarafindan
bilindigi ve imam Muhammed’in imam Malik’in énemli ravilerinden sayildigini isaret
eden rivayetler mevcuttur.*® Calismamiza merkez olarak belirledigimiz el-Hucce isimli
eserinin muhatap kitlesinin olusumunda Medine'de bulundugu siire zarfinda dahil oldugu
miizakere halkalarmin etkisi oldugu muhakkaktir.%

Calismamizin iciincii béliimiinde el-Hucce (izerinden Imam Muhammed’in
hocalartyla kurdugu rivayet agini derinlemesine inceleyecegimiz i¢in hocalariyla ilgili

ayrintilart mezk(r boliime sakliyoruz.

1.1.6. Ogrencileri

1.1.6.1. Safii (6. 204/820)

47 BK. s. 6.
48 Zehebi, 4 lamii n-Niibel, c. 9, s. 135; Zehebi, Menakib, s. 84.
49 Zehebi, Menakib, s. 85.
%0 Des(ki, a.g.e., s. 110-111.
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Tam kiinyesi, Muhammed b. Idris b. Abbas b. Osman b. Safi‘ b. Saib b. Ubeyd b.
Abdi Yezid b. Hisam b. Muttalib b. Abdimenaf b. Kusay b. Kilab b. Miirre b. Ka‘b b.
Liiey b. Galib’dir.>! Mekki ve Muttalibi nisbelerinden bir kismidir. Dedesinin Bedir
Savasi’nda Miisliman oldugu rivayet edilmektedir.’?> Gazze’de dogdugunda ittifak
vardir.>® Dogum tarihi hicri 150 seklinde kaydedilmistir.>* Erken yasta yetim kalmis ve
annesinin himayesinde yetigsmistir. Cocuk yaslarinda okc¢uluk alaninda kendini yetistiren
imam, Arapga ve ser‘i ilimlere yonelmis ve bu alanlarda gen¢ denecek yaslarinda temayiz
etmistir. Mekke’de Miislim b. Halid ez-Zenci, Davud b. Abdurrahman el-Attar, Stfyan
b. Uyeyne gibi isimlerden ilim tahsil etmistir.>® 20’li yaslarinda Medine’ye gitmis ve
Imam Malik’ten Muvatta’1 sema etmistir. Daha sonra Muvatta’1 ezberinden Malik’e arz
etmistir. Imam Safii’nin Malik’ten der aldig1 ddnemde 13 yasinda oldugu kendi agzindan
nakledilmektedir.>® imam Muhammed ile yolu Bagdat’ta kesismis ve bu birliktelik uzun
siireli olmustur. Oyle ki Safii’nin Seybani’den elde ettigi ilmin hacmi deve ylkiyle
olcllecek diizeydedir.®” imam Safii’nin er-Risale ve el-Umm’ii disinda kendisine nispetle
derlenen Tefsir’i ve Musned’i 6zelinde yaptigimiz taramada Imam Muhammed’e
“Muhammed b. el-Hasen” kiinyesiyle yapilan rivai atiflarin ellinin lizerinde oldugunu
tespit ettik. S0z gelimi RasGlullah’tan “Velayet bagi da soy bag: gibidir. Satilmasi veya

bagislanmasi soz konusu edilmez.” seklinde nakledilen rivayetin senedinde Safii,

°1 Zehebf, Siyerii A ‘lami’n-Nubel3, c. 10, s. 5.
52 Siiy(tt, Hiisnii’I-Muhadara, Daru ihyai Kiitiibi’l-Arabiyye, Misir, 1967, c. 1, s. 303.
%3 Zehebi, ayni yer.
5 Siiy(tt, Hiisnii’I-Muhadara, c. 1, s. 303.
% Zehebi, Siverii A ‘lami’n-Nubela, c. 10, s. 6; Hatib Bagdadi, Tdarihu Bagdad, Darii’l-
Garbi’l-Islami, thk. Bessar Avvad Ma‘rif, Beyrut 2002, c. 2, s. 392; Ibn Asakir, Ebii’l-
Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b. Hiseyn ed-Dimaski es-Safii (6.
571/1176), Tarthu Dimagk, Dari’l-Fikr, Dimask, 1995, 51/268.
56 Zehebi, Siyerii A ‘lami’n-Nibeld, c. 10, s. 12.
5" Buhéri, Ebii Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buharf (6. 256/870),
et-Tarihu ’I-Kebir, Dairetii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, Haydarabad, ts., c. 1, s. 42.
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“Muhammed b. el-Hasen-Ya‘kdb b. Ibrahim-Abdullah b. Dinar-Abdullah b. Omer-

Ras(lullah” isnadinda Seybani’ye yer vermektedir.>®

1.1.6.2. Muhammed b. Semaa (6. 233/848)

Bagdat kadis1 olarak vasiflanmistir. Imam Muhammed’in, Ebl Yusif ile birlikte,
hem 6grencisi hem ilim akrani sayilmistir. Kafelidir. Leys b. Sa‘d, Miiseyyib b. Serik gibi
isimlerden rivayette bulunmustur. Muhammed b. Imran ed-Dabbi, Hasan b. Muhammed
b. Anber el-Vessa gibi isimler kendisinden rivayette bulunmustur.>®
fmam Muhammed’den en nemli rivayeti siiphesiz “Kesb” adli eseridir.%® Serhu Siyer-i
Kebir’de Ebl Yasuf’un fikih kanaatleri ile birlikte dzellikle Imameyn’in literatiiriinde

siinnet olarak goriilen ahkami nakletmede 6nemli bir unsur oldugu goriiliir.%*

1.1.7. Eserleri

% Muhammed b. Idris es-Safii (6. 204/820), Miisnedii’s-Safii, Darii’1-Kiitiib’1-Iimiyye,
Beyrut, 1978, c. 1, s. 338. Rivayetin burada s6z konusu edilen varyantinin zayif oldugu
ve sahih sayilan halinin Hasan-1 Basri’den makt(‘ ve munkati‘ olarak geldigini ifade eden
tespitleri ve rivayeti icin bk. Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali el-Beyhaki
(6. 458/1066), es-Stinenii’l-Klbra, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki, Merkezi
Hecr 1i’1-Buhds ve’d-Dirasat, y.y., 2011, c. 12, s. 526, had. no. 12514. Yine hadisi Hasan-
1 Basri’den aktaran “Abbad b. el-Avvam- Hisam-Hasan-1 Basri ve Muhammed b. Sirin”
isnadi i¢in bk. Ibn Ebl Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Y Gisuf el-Hit, Mektebetii’r-Riisd,
Riyad, 1987, c. 4, s. 308. Safii’nin miisnedindeki senede “Ebi Ya‘la-Bisr b. Velid-
Ya‘kib b. Ibrahim- Ubeydllah b. Omer- Adullah b. Omer- Restilullah” senediyle merfii
olmaklig bakimindan benzerlik gdsteren bir diger tahric igin bk. Ibn Hibban, Sahth-i /bn
Hibban, thk. Suayb el-Arnatd, Miiessetii’r-Riséle, Beyrut, 1988, XI, 326, had. no. 4950.
%9 Zehebf, Siyerii A ‘lami’n-Nubela, Miiessesetii’r-Risale, thk. Suayb el-Arnalt, y.y.,
1985, c. 10, s. 646.
60 Seybani, el-Kesb, thk. Siiheyl Zekkar, Dimask, 1400, c. 1, s. 31.
61 Bk. Serahsi, Eba Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6.
483/1090 [?]), Serhii’s-Siyeri’I-Kebir, Serike Sarkiyye 1i’l-I‘1anat, y.y., ts., c. 1, s. 221.
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Imam Muhammed’in eserleri zahirii’r-rivaye ve nadirii’r-rivaye olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Bu ayrimda 6zellikle 6grencileri araciligi ile nakledilen eserlerin rivayet
kuvveti baz alinmustir.®? imam Muhammed’in, zahirii’r-rivaye olan eserleri sunlardir: el-
Asl, Camiii’l-Kebir, Camiu’s-Sagir, es-Siyerii’l-Kebir, es-Siyerii’s-Sagir, Ziyadat,
Ziyddatii 'z-Ziyadat.%® Bu sayilanlarin disindaki eserlere ise nadirii’r-rivaye denmistir.%
Simdi bu eserle hakkinda kisa bilgiler verelim.

-el-Asl: Mebsut ismi ile anilan ve Imam Muhammed'in en genis kapsamli eseridir. el-
Asl seklinde isimlendirilmesinin Seybani’nin ilk kitabt olmasiyla iligkili oldugu
aktarilir.®® Fikith konularmin hicri ilk iki asirda gelisen tartismalar muvacehesinde
delilleri ile birlikte yer aldig1 bu kitap EbGi Hanife ve imameyn’in goriisleri iizerine
kurulmustur. Hanefi mezhebi biinyesinde igerdigi fiiru‘-u fikih konularinin genisligi
dolayisiyla mezhebin goriislerinin tedvini agisindan 6nemli bir yeri vardir.%®
Meselelerde Ebi Hanife ile Imameyn’in birbiri arasinda ihtilaf vuku buldugunda bu
eserde ayrica kaydedilmistir.” Mehmet Boynukalin tarafindan 13 cilt halinde

nesredilmistir.%® Bu bask1 Katar’da Vizaretii’I-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye araciligiyla

82 Eyyiip Said Kaya, “Zahirii’r-Rivaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
44/122; Zahiri’r-rivaye ve nadirii’r-rivaye ayrimi ve Hanefi mezhebindeki yeri hakkinda
genis bilgi i¢in bk. Orhan Engakar, Hanefi Mezhebi Nevadir Literatlri, Doktora Tezi,
MUSBE, 2019, ss. 31-76; ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Huseynt
ed-Dimagski (0. 1252/1836), Serhu Ukiidi Resmi’[-MUftl, Mektebetii’l-Biisra, Karagi,
2009, s. 18, 22.
63 Kaya, a.g.m., ayn1 yer.
% Eyyiip Said Kaya, “Nadirii’r-Rivaye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
32/278-280.
85 Katip Celebi, Kesfii 'z-Zunln, Mektebetii’l-Musenna, 1941, 1/81.
66 Seybani, el-Asl, Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, nesredenin girisi, s. 41.
67 Halit Unal, “el-Asl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 3/494-495. Ornegin
hapsedilen ve namaz kilacak temiz yer ve abdest imkani bulamayan kimse Eb(i Hanife’ye
gore hapisten ¢iktiktan sonra kilamadig1 vakit namazini kaza eder. Imameyn ise sozii
edilen durumda olan kiginin mezk{r ortamda ima ile namazlarmi kilacag1 ve kazaya
birakmayacagi goriisiindedir. Seybani, el-Asl, 1/125
68 Eserin diger bir baskis1 Sefik Sehhate tarafindan yapilmistir. 1954 yilinda sadece 5.
cildinin basildig1 bu eser daha sonra Idaretii’l-Kur’an ve Uliimi’l-Islamiye tarafindan
Ebii’l-Vefa Efgani himayesinde yapilmistir.
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gergeklestirilmistir.

-el-Cdmiii’s-Sagir: Imam Muhammed'in Ebi Yasufun istegiyle kendisinden rivayet
ettigi Eb( Hanife'ye ait goriisleri iceren eserdir.®® Meseleler ele alinirken, ayet ve hadis
anlaminda delil zikredilmemektedir. Modern donemdeki ilmihallere benzer tarzda sadece
kanaatler zikredilmistir.”® Eba Ydsuf’un Imam Muhammed’den Ebi Yasuf-Ebl Hanife
kanaliyla ulagtig1 goriisleri bir araya getirmesi istegiyle telif edilmistir. Bin bes yiiz otuz
iki mesele ihtiva etmektedir.”

-el-Camiii’[-Kebir: el-Camiu’s-Sagir’den farkli olarak Ebda Yusuf-Eb0 Hanife senedi
olmaksizin fikhi kanaatlerini yansittig1 eserdir.”? “Sagir” seklinde vasiflanan kitaplarin
aksine “kebir” sifat1 alan eserlerini Ebt Yéisuf’a arz etmedigi kaydedilmektedir.”
-Ziyadat: imam Muhammed'in hayatinin son zamanlarinda telif ettiginin anlasildig1 ve
zahiru'r-rivaye kapsaminda degerlendirilen eserlerine yaptig1 ekleme ve zeylleri iceren
kitaptir.”

-es-Siyerii’I-Kebir: Seybani’nin son telifidir.”® Devletler hukuku alaninda kapsaml1 bir
literatiirdiir. imam Muhammed’in daha 6nce es-Siyerii’s-Sagir’i yazmasi iizerine Sam
bolgesinden Evzai tarafindan “Irak’in geg¢ fethedilen bolgelerden oldugu dolayisiyla bu

bolgeden cihad fikhi/siyer alaninda kalem oynatmaya Hicaz ehlinin daha layik oldugu

gelen elestiriler iizerine eserini detaylandirmasiyla ortaya ¢ikmistir.”® Daha sonra diinya

% Yunus Vehbi Yavuz, “el-Camiu’s-Sagir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
7/112.
0 Bu eser Leknev, Bulak ve Beyrut’ta cesitli dénemlerde basilmistir. (Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi)
! bn Abidin, Serhu Ukiidi Resmi’I-MUfti, s. 24.
2 Ebii’l-Vefa Efgani tarafindan Haydarabad’da nesredilmistir. (1356, Lecnetii ihyai
Meirifi’n-Nu‘maniyye.) Ayrica 2000 yilinda Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye tarafindan
gergeklestirilen bir nesir de mevcuttur.
3 fbn Abidin, Serhu Ukadi Resmi’l-Mift, s. 25;
4 Ahmed b. Muhammed el-Attabi tarafindan Ziyadat’a yazilan serhin tahkikinde Ebii’l-
Vefa Efgani Ziyadat’1 parantez icinde tespit etmeye ¢alismistir. (Lahor, 1981)
5 Serahsi, Serhu Siyer-i Kebir, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, c. 1, s. 3.
76 fbn Abidin, Serhu Ukadi Resmi’l-MUfti, s. 26.
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hukuk tarihinde devletler arasi anlasmalarda erken donem hukukg¢usu olarak anilmasina
sebep olan eserdir.”’

-Mehéric: Hiyel literatiiriiniin erken déonem 6rnegidir. Saffet Kose tarafindan dilimize
cevrilmistir.’®

-Kesb: Kazang konusunda bilinen ilk kitap olup Imam Muhammed tarafindan
tamamlanamamistir. Eksik kismi Imam Serahsi tarafindan serh edilmistir.”

-el-Hucce: imam Muhammed'in Medine'de kaldi 3 yil siiresince imam Malik ’ten edindigi
rivayetler ile birlikte Medine ehline yonettigi hadis kaynakli fikhi tartismalar1 ele alan
eserdir ¢alismamizin merkezine oturdugu igin ileride bilgi verilecektir.®

-Asér: imam Muhammed'in Eb Hanife'den aldig1 rivayetleri konularma gore derledigi
ve icerisinde mevkuf ve makt{ rivayetlerin yer aldig1 eserdir.8* Rivayetleri senedleriyle
birlikte nakletmekte ve ihtilafli oldugu bilinen meselelerde naklettigi rivayete “Bu
rivayeti delil aliyoruz.” notu diismektedir.?

-Muvatta-i fmam Muhammed: imam Muhammed'in imam Malik ’ten edindigi rivayetlerle
Malik’in Muvatta’mmda bulunan 4sarla birlikte Malik’in delil aldigi ve Imam
Muhammedin istidlali olarak kars1 delil olarak gordiigii haberleri muhtevi olan ve Imam

Malik’le ihtilafli oldugu konularda delil aldig1 rivayeti “Biz bu rivayeti baz aliyoruz.”

" Rahmi Telkenaroglu, “Muhammed B. Hasen Es-Seybani ( 189/804) Ve Hugo
Grotius'un ( 1583-1645) Devletler Hukukuna Etkileri”,
78 Joseph Schact tarafindan 1930°da Leipzig’ta nesredilmistir.
7 Giiniimiize ulasan metnin Serahsi’nin yazdig1 serhin bir boliim oldugu diisiinmekle
birlikte eser Siiheyl Zekkar tarafindan miistakil bir risdle olarak yaymlanmistir. 1986
yilinda el-fktisdb adiyla Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye tarafindan Muhammed b. Semaa
rivayeti yayinlanmustir.
8 Seyyid Mehdi Hasan el-Kilani tarafindan Haydarabad’da Dairetii’l-Maarifi’l-
Osmaniye tarafindan basilmistir. 1965-71. Ebii’l Vefa Efgani esere takriz yazmistir.
81 Eser once Abdilhay el-Leknevinin takdim yazisiyla Leknev’de 1883 yilinda
basilmistir. Daha sonra Lahor’da ve en son 1965 yilinda Ebii’l-Vefa Efgani tarafindan
Pakistan’da nesredilmistir.
80rnegin Seybani, el-Asar, Lecnetii Maari’n-Nu‘maniyye, thk. Ebii’l-Vefa el-Afgan, c.
1,s.5.
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notu diistiigii eserlerindedir. Kimi zaman imam Malik nezdinde rivayetlerde onun

goriisiine yer verir.®® Leknevi tarafindan et-Ta‘likii’l-Miimeccid adiyla serh edilmistir.®*

8 Seybant, s6z gelimi namazda burnu kanayan kimsenin abdest alip konusmadan namaza
devam edecegi yoniinde ortaya koydugu rivayetlerin aksine imam Malik’in bu durumda
burnun yikanmasini yeterli gordiigiinii aktarmaktadir. Muvatta-i Malik bi Rivayeti
Muhammed, Mektebetii IImiyye, c. 1, s. 40.

8  Bk. Takiyyiiddin en-Nedvi’nin tahkikiyle Darii’s-Siinne ve’s-Sire (Bombay) ve
Darii’l-Kalem (Dimask) ortakligiyla 1991°de basilmistir. imam Muhammed’in eserleri
hakkinda genis bilgi i¢in bk. Aydin Tas, fmam Muhammed’in Usul Anlayis1, Nizamiye
Akademi, 2019, Ankara, s. 44-118.
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IKINCI BOLUM: HiCRIi iKiNCi ASIRDA RiVAYET USLUBU

2.1. KITABETTEN TASNIFE RiVAYETIN GELIiSiMi

S6ziin giicii®®, onun tarihsel diizlemde farkli araglarla iletimini bir ihtiyac haline
getirmistir. Dolayistyla bir mefhumun, bir makuliin, bir nassin, bir formun muhataba
“beyan edilmesi”, gerek miinferit parcalar olarak gerekse bu s6z konusu pargalarin
toplami olarak soziin beyana aracilik etmenin Gtesinde ¢ok yonlii bir rolii muhtevi
olmasinin ana saiki olmustur. Bu aktarim degeri, hem beyan eden fertlerin sayisi
acisindan ele alindiginda sadece genis bir iletisim agini degil ayni zamanda s6ziin
nakledilmesinin toplu bir eylem olarak “tevariis”ii saglayan yoniinii bahse medar

kilmugtir.%

Bir aktarim gesidi hiiviyetiyle ¢iktigi mahre¢ bakimindan insani yoni bulunmakla
birlikte, tizerinde viicuda geldigi temel bakimindan bir kismi vahiy kaynakli olan siinnetin

veya slinnet malzemesinin zapti ve nakli, hicri birinci asirdan itibaren hem bir telif

8 Walter Ong, sozlii kiiltiiriin hakim oldugu, kendi ifadesi ile ilkel toplumlarda soziin
yalmizca bir olguya degil ayn1 zamanda olaya tekabiil ettigini bu nedenle sozii
durdurmanin veya aktarimini geriye sarmanin kayda alma anlaminda miimkiin olmadig:
bu tip toplumlarda bir siirekliligin ve bir canliligin {irinii oldugunu belirtir. Walter Ong,
Sozlii ve Yazuli Kiiltiir, Metis Yaymlari, 2014, s. 47. Burada so6ziin giiciine yonelik ortaya
konan yaklagim s6ziin sadece mahkiimlarin ve ifadelerin kayit altina alinamadigi donem
ve zamanlar i¢in biiyiilii bir yone sahip oldugu zihinsel arka planiyla tezahiir etmektedir.
Oysa tek tek kelime pargalarindan olusan bir bayanin yazili veya sozlii aktarimi arasinda
fark etmeksizin bireysel ve toplumsal anlamda toplumlar1 i¢inde barindirdiklar: canlilikla
birlikte etkisi ile edilgen hale getiren yapisinin oldugu da muhakkaktir. Bk. Tahsin
Gorguin, Ilahi Séziin Giicii, Kiilliyat Yay., Istanbul, 2013, s. 70.

8 Massimo Baldini, fletisim Tarihi, Avciol Basim-Yayin, Istanbul, 2000, s. 9. Ayrica
bilginin farkli zaman ve zeminlerde kiiciik gruplar veya biiyiik kalabaliklar arasinda
olmasi fark etmeksizin birden ¢ok kisiye naklinde kavramsallastirmanin soyutlamanin
dolayistyla tevariis edilecek bir malzeme haline gelmesinin dille iliskisine dair bk. Karl
Mannheim, Kiiltiir Sosyolojisi, Pinhan Yay., Istanbul, 2017, s. 250. Yine dilin toplum
biinyesinde var olan maksatlar1 ortaya koymast bakimindan 6nemi i¢in bk. Siileyman
Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2015, s. 61, StydtT,
el-Miizhir, Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1998, c. 1, s. 7.
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malzemesi olmasiyla hem de bu telifin ortaya konulacagi yontem bakimindan rivayet
tasnif siirecleri boyunca gelisim goOstermistir. Birtakim sosyokiiltiirel unsurlarla
sekillenen fakat bunun Otesinde dogrudan nas mesabesinde olmasi bakimindan
muhtevasinda muhataplarina yoneltilmis emir, nehiy, tavsiye, sakindirma vs. agisindan
hiklUmler barindiran ve Rasllullah'in baz1 ayetlere yonelik tefsirini, amele taalluk eden
hiikiimlerin ayrint1 ve pratigini vs. barindiran stinnetin ilahi yonii dolayisiyla zapta ve
tasnife konu olurken farkli yontemlerle delaletinin formiile edildigini belirtebiliriz.8’
Hadislerin birtakim ilahi tevcihleri barindiran hiikiimler de bildirmesi acgisindan nakle
konu olmasinin diginda bu naklin hangi baglamda ve hangi yontemle gerceklestirildigi de
ozellikle hicri ikinci asirda hangi asamalardan gectigini ve bu baglamda fikhi konulara
nispetle rivayetleri serdetmenin bir istidlal ve ihticac yontemi olarak degerlendirilmesinin

de imkanin1 tartismaya agabiliriz. %

Bu imkanin izini siirerken gerek hadis tarihini gegirdigi merhalelere nazaran
bolimlere ayirirken gerekse hicri asirlara gore bir donemlendirmeye atif yaparken soz
konusu donem ve agsamalarin 6zellik ve muhtevalar ile birlikte “gegisken” oldugunun
altin1 ¢izmek gerekir. Zira herhangi bir zaman tasnifinin, musannef her dénem icin
miistakil bir yon, yalniz o doneme inhisar edebilecegimiz bir 6zellik veya yontem aramak
veya hasretmek anlamina gelmeyecegi aciktir. Zira diisiince tarihinin herhangi bir
pencereden ortaya konulmus haliyle ele alinmasinda veya bir ilim dalinin tarihi siiregte

gecirdigi evrelerle ilgili s6z sdylendiginde her donemin bir digerinin selefi veya her

87 Genel olarak siinnetin ve dzelde siinnete kaynaklik eden rivayet malzemesinin ilahi ve
beseri yonleri konusundaki tartigsmalarla ilgili bk. M. Sait Hatiboglu, Hz. Peygamber ve
Kur’an Dis1 Vahiy Gaybi Hadisler Meselesi, Otto Yay., Ankara, 2017 ; Mustafa Geng,
Sunnet-Vahiy Iliskisi, Beka Yay.; Biinyamin Erul, Siinnet ve Hadisin ilahi Kaynaklar,
Kur’an Siinnet Iligkisi iginde, Istanbul 2020, Kuramer Yay.

8 Tasnif doneminde rivayetlerin amaclarm farkliligina gore degisen iislupla tasnif
edildigine dair bk. Siddik Hasan Han, el-Hitta fi Zikri Sihahi’s-Sitte, Dari’l-Kiitiibi’t-
Ta‘limiyye, s. 67. Ayrica hadisleri ¢esitli bab bagliklar1 altinda nakletmenin ayn1 zamanda
bir yorum olduguna dair bk. Salih Ozer, Rivayet Kultiiriinii Anlamak, Ankara Okulu Yay.,
Ankara, 2021, s. 138,139.
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birinin 6ncesinin devami oldugunu g6z énunde bulundurmak zaruridir. Genel olarak
diisiince tarihi donemlendirmeleri lizerinden yaptigimiz bu yorumu hadis tarihi agisindan
ele aldigimizda, hifz, kitabet, tedvin, tasnif®® seklinde genel olarak formiile edilebilen
donemlerin hadis rivayet yontemleri ve bunlarin gelisimi bakimindan oldugu kadar
bunlara ait kavramsallistirmalarin da birbirinin devami ve sistemlesmesi seklinde
goriilmesi gerektigini belirtmeliyiz.®® Bir dsnemde ragbet bulunan rivayet malzemesi ve
yontemi diger donemde ya sistemli hale gelmis ya da mana veya muhteva degisikligne
ugramis bulunmaktadir.®* Esasen bu boliimdeki isleyisimizin temelinde hicri ikinci asrin

rivayet islubu agisindan 6ncesinden miras aldig1 hususlar ile altin dénem, gelisim donemi

8 Bu donemlendirme tarzi icin bk. Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, IFAV Yay., s.
26-42. Hadis tarihi farkli mdelliflerce baz aliman karakteristigine gore
zamanlara/asamalara ayrilmistir. Talat Kogyigit, hadis rivayetinde reva¢ bulan veya
sistemlesen yontemin yaninda rivayette faal olan tarihi sahsiyetlerin rolu ile tasnif
stireglerini bir anlamda ayn1 potada eritmistir. Bu baglamda o hicri birinci asr1 Rastilullah
ve ashap donemi, ikinci asr1 tesekkiil devri, ligiincii asr1 ise tasnif donemi ve altin ¢ag
olarak isimlendirme yoluna gitmistir. Bk. Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, TDV Yay,
Ankara, 2010. Yavuz Unal ise hadis tarihini daha cok sosyal ortam (izerinden
degerlendirmeye calistig1 eserinde bu donemleri, hadislerin rivayet acgisindan hangi
formda ele alindiklar1 acisindan irdelemektedir. Dolayisiyla o burada bir
donemlendirmeye gitmekten ziyade hadisleri rivayet etme ve yorumlama baglaminda
ortaya konan reaksiyonu incelemeye almistir. Bk. Yavuz Unal, Hadis Dogus ve Gelisim
Tarihine Yeniden Bakis, Ensar Yay., Istanbul, 2013. Ahmet Yiicel ise genel olarak hadis
rivayet tarihini rivayet donemi ve nakil donemi seklinde ikiye ayirirken rivayet donemi
olarak hicri ii¢iincii asirda tasnif doneminin zirvesi olarak gorilebilecek dénemin sonuna
kadar olan kism1 kabul etmektedir. Bk. Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, IFAV Yay., Istanbul,
2015. Digerlerinden daha ge¢ donem olarak gorebilecegimiz ve H. Musa Bagci ise hadis
tarthine dair ¢alismasindada hicri ilk iki asr1 olusum, iiglincii asr1 ise gelisim olarak
degerlendirmektedir. Bk. H. Musa Bagc1, Hadis Tarihi ve Metodolojisi, Ankara Okulu
Yay., Ankara, 2012. M. Emin Ozafsar, hadis ilminin alan ve muhtevasiyla ilgili
calismasinda hadis tarihini, sened merkezli rivayet dénemi, Ibn Saldh sonrasi metin
merkezli dirdyet donemi ve 20. yy. sonrasi sekafetii’l-hadis (hadis kilturi) donemi
seklinde bir ayrima gitmektedir. M. Emin Ozafsar, “Hadis IIminde Alan Evrilmesi”,
Islamiyat, Say1: 4, 2003, 105-120.
% Tarihsel dénemlendirmelerin insana ait tiim hususlarda oldugu gibi siibjektiflik ve
dinamizm, bu dinamizm eliyle orta konan siniflamalarda mevcut olan zaman dilimlerinin
ise karakteristikleri bakimindan i¢ icelik barindirdigma dair bk. Ibrahim Halil Uger,
“Islam Diisiince Tarihi I¢in Bir Dénemlendirme Onerisi”:
https://www.islamdusunceatlasi.org/pages/giris-yazilari/islam-dusunce-tarihi-icin-bir-
donemlendirme-onerisi.
1 Omer Ozplnar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2015, s. 17.
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veya tasnif donemi olarak gorulen hicri tigiincii asir sonrasina ne gibi etkiler biraktigini

gormek ve bunu tartismak yatmaktadir.

2.1.1. Kitébet

Hicri ikinci asir dncesinde var olan hadis yazma girisimlerinin tedvin olarak
degerlendirilmeyip salt kitdbet yontemi olarak ele alinmasi gerektigi yoniinde yorumlar
bulunmaktadir.®? Bu donemde 6zellikle baz1 sahabe tarafindan sahsi ve sistemlesmemis
bir ¢aba olarak ciizler halinde ortaya konan hadis yazin faaliyetinin bir baslangi¢ olarak
mevcut oldugunu belirtebiliriz.%® Bu gabalarin giiniimiize kadar sohreti ulasmus iki dnemli
ornegi Abdullah b. Amr’a ait es-Sahifetii’s-Sadika ile Hemmam b. Miinebbih’in Ebl
Hureyre’den rivayet ettigi es-Sahifetii’s-Sahtha’dir. S6z konusu bu iki ornegi ilgili
sahabilerin bir anlamda sahsi hatira olarak fakat Rastlullah'in hadislerinin yazdiklarinin

ortaya koyduklar1 bir faaliyet olarak degerlendirmek mimkindr.

2.1.2. Tedvin

Hadislerin kaydma yonelik bu miinferit tecriibeler disinda sonraki dénemde

Ozellikle Rasdlullah'in vefatindan sonra Emeviler doneminde resmi bir faaliyet olma

%2 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 199 vd.
% Talat Kogyigit, a.g.e., ayn1 yer.
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hilviyetine kavusan tedvin faaliyetinin dzellikle Ibn Sihab ez-Zuhri eliyle gerceklesmis
olmasimin ¢alismamiza donemsel agidan ¢erceve olarak belirledigimiz hicri 2. asirdaki
tasnif faaliyetinin rivayet kaynaklar1 acisindan igerik olarak benzer durumda oldugunu
gostermesi agisindan dnemlidir. Zira déSnemin hemen baslangicinda ibn Sihab ez-Zuhri
ile hadiscilik bakimidan ayn1 mesaiyi paylasan Salih b. Keysan’m ibn Sihab ez-
Zuhri’nin Rastlullah'a isnad edilen merfii rivayetler disinda sahabe kavillerini de hadis
tedvin faaliyetine dahil ettigi noktasindaki aktarimi, 6zellikle hicri ilk 2 asirda hadis ve
siinnet denildiginde bu iki 1stilahin muhtevasina hangi kaynaklarin dahil edildigi

noktasindaki soru isaretlerini gidermeye yetecek cinstendir.®*

Tedvin faaliyeti ile birlikte bir araya getirilen rivayet malzemesinin sistemsiz ve
lizerinde arastirma veya ¢ikarim yapilmasi zor bir goriiniim arz etmesi sebebiyle hicri
ikinci asrin ilk yarisina tekabiil eden siire¢te musannef tiirii edebiyatin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlamasi bir anlamda hadis tasnif literatiiriiniin sadece fikirsel ¢ekismeler
baglaminda degil, islami ilimlerin arastirma alaninda ortaya ¢ikan ihtiyaclar baglaminda

da degisime ugradig1 yoniinde yorumlanmaya miisaittir.%

Hadislerin kimi sahabilerin miinferit c¢abalar1 dahilinde hadis koleksiyonu olarak
tanimlanmas1 miimkiin olan ciizler icerisinde®® derlenmesinin sistemli bir kitabet
caligmas1 olmadigimi vurgulamak durumundayiz. Zira bu hadis yazma faaliyetlerinin
sahabenin nakletme amacinin 6tesinde kendilerinin dini hayat ve methumlarinin ikAmesi
icin ortaya koyduklari sahsi birer ¢aba oldugu anlasilmaktadir. Zira sahabe donemi hadis
tenkidinin yazili kaynaklar iizerinden degil; sahit isteme, ravinin yemin etmesini isteme

ve benzeri hususlar dahilinde gindeme getirildigini sdyleyebiliriz. Bu noktada sah&benin

% 1lgili rivayet ve degerlendirilmesi i¢in bk. Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 205; Zehebf,
Tarihu'l-Islam, c. 5, s. 141-143
% Talat Kogyigit, a.g.e., 205
% Sahife ve ciizler biinyesinde Rastilullah’tan edindigi hadisleri derleyen sahabiler ve
eserlerine dair bk. M. Mustafa el-A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 34-41.
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birbiriyle tenakuz eden rivayetlerde bir arza basvururken belli bir yazili kaynaga
basvurmaksizin ezberlerinden hadis naklettiklerini ve bunlarla bir degerlendirmeye
gittikllerini ifade edebiliriz. Bu 6rnekler, ilgili donemde hadis yaziminin niiveler igerecek
diizeyde kaldigin1 fakat bir imkan ver faaliyet olarak varlik gosterdigini ortaya

koymaktadir.®’

Sahabeden sonraki donemde ise hadis tedvini sahsi dindarligin veya sadece
kaydedip nakletmeye matuf bir eylem olarak kalmamistir. Tedvin, tahammdil edilen, elde
edilen, zapt edilen hadislerin 6ziimsenmesi veya naklinin 6tesinde, basta fikih olmak
tizere fikri ve ameli olarak dinin hayata taalluk eden tiim alanlarinda slinnetin ve onu
yansitan malzeme olan hadislerin roliinii daha belirgin hale getirmek i¢in mumkun olan
en genis kapsamla rivayetleri br araya getirme faaliyetidir. Bu bir araya getirme bilhassa
kazai ve fikhi bir amag giittiigiinden tedvin edilen hadislerin tasnifinde 6zellikle bab
basliklarindaki tercihlerde fikhi bir formasyonun hakim oldugu rahatlikla
goriilebilmektedir. Bu donemde hadis musannefatini olusturan muhaddislerin fikhi
birikimlerinin —heniiz alan ayrimi ve uzmanlasmanin tekamiil etmemis olmasinin da
etkisiyle- hadis birikimleriyle bir arada ele alinabilecek diizeyde olmasi hem hadis
tasniflerinde hem de bablandirmalarda fikih egilimi yiiksek bir perspektifi temel
almalarini saglamistir.®® Ornegin, Ma‘mer fikhi muhtevanin disinda kalan bablara da yer

vermektedir.

%7 Sahabe donemindeki hadis tenkidine Hz. EbGi Bekir’in nineye verilecek miras oram
hususunda Mugire bin Sube'nin aktardigi rivayetin bagka bir sahabi tarafindan da Nakil
edilmesini istemesi ve bunun iizerine Muhammed b. Mesleme’nin bu rivayeti duyduguna
sahitlik etmesi gosterilebilir. Bk. Zehebi, Tezkiretii’l-Huffaz, c. 1, s. 9; Hakim, Ma‘rifetu
Ulimi’l-Hadis, c. 1, s. 14; Accac el-Hatib, es-Siinnetii Kable’t-Tedvin, Dari’l-Fikr,
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye Beyrut 1980, c. 1, s. 112. Hz. Aise’den nakledilen tenkit
ornekleri ve degerlendirmesi i¢in bk. Zerkesi, el-Icdbe li-Irdd Ma Istedrekethu Aise ale’s-
Sahabe, thk. Suayb el-Arnald- Biinyamin Erul, Miessesetii’r-Riséle, Beyrut 2004.

% Ali Albayrak, Buhdri'nin Kaynaklar: ve Fuad Sezgin, IFAV Yay., Istanbul, 2020, s.
56.
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Hicri ikinci asirda rivayet iislup ve yontemlerinin genel goriiniimiiniin tam
anlamiyla sistemli bir yap1 arz ettigini s0ylemek miimkiin goériinmemektedir. Gerek hadis
tahammiil yollar1 gerek bu tahammiil yollarina karsilik gelen lafizlarin kullanimindaki
standartlar, hicri Gc¢lncl asrin ilk donemindeki sistemli halini bu ddénemde
yansitmamaktadir. Hadisin teknik ve literal yoOniiyle bir nevi gelisim asamalarina
ilerledigi bu donemin sistemli doneme bir kaynak saglamadigi veya o donemin
hazirlayicis1 olmadigi ise elbette diisliniilemez. Zira daha sonra hadis usuliinde birer
1stilah olarak karsimiza c¢ikacak kavramsallastirmalarin yaninda tenkit terimlerinin ve

tenkit yontemlerinin ilk drneklerini sundugunun da altin1 ¢izmeliyiz.%

Bu dénemde isnad kullanimin ve dogal olarak isnaddaki itttisalin de bir anlamda
heniliz gelismekte oldugu da donemin hem fikih hem de hadis alaninda telif edilen

eserlerin muhtevasindan rahatlikla okunabilir.1%

Hicri ikinci asrin s6z konusu manzarast hususunda ehl-i re’ye kars1 bir yontemsel
tepki ve savunma mekanizmasi olarak miisned ve muttasil rivayetlerin yaninda miirsel ve
munkati’ rivayetlerin; merfii rivayetlerin yaninda mevkuf ve maktQ rivayetlerin mebzul
hatta hakim miktarda yer aldig1 asr vs. tiirii eserler yer almaktadir.!®® Bu s6z konusu
eksiklikleri ve zaaflar1 da giin yiizline ¢ikaran gelisim asamalari bir problemin degil dogal

siirecin yansimast ve iiriinii olarak goriilmelidir.%?

Sonug olarak tedvinin rivayet iislubu agisindan bilhassa ilk 6rneklerinde maktu ve
mevkuf rivayetlerle birlikte irsal tirt rivayetlerin de hadis tedvininin 6énemli ve tabii

unsurlari oldugu anlasilmistir.

% Tenkit terimlerinin ilk asirlardan itibaren gosterdigi gelisim igin bk. Ahmet Yiicel,
Hadis Istilahlarimn Dogusu ve Gelisimi, IFAV Yay., Istanbul 2020; Ahmet Yiicel, Hadis
Ilminde Tenkit Terimleri, IFAV Yay., Istanbul 2015.
190 Biinyamin Erul, “Hicri Ikinci Asir Rivayet Uslubu-1”, 4UIFD, Cilt: XLIII, Sayt: 1, s.
60.
101 Gmer Ozpmar, Hadis Edebiyasinin Olusumu, s. 255.
102 Ozpinar, a.g.e., s. 11.
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2.1.3. Tasnif

Hadis tasnifinin ilk olarak kiminle basladigina dair hadis usulii alimleri ile hadis
tarihi lizerinde kalem oynatan klasik veya modern dénem miiellifleri arasinda tam
anlamiyla bir ittifak bulunmamaktadir. Fakat ortaya ihtimal cihetinden koyulan tim
isimler (ibn Ebi Arlbe (6. 156/773), ibn Ciireyc, Yahya b. Ebi Kesir (6. 129/747) vs.)
hicri ikinci asrin ilk yarisini isaret etmektedir.’%® Bu baglamda baslangi¢ anlamiyla bir
biitiinligii temsil etmese de hicri ikinci asrin hadis tarihi bakimindan tasnifin olusum
doénemi olarak degerlendirilmesinin miimkiin oldugu ortadadir. Hadis usulii eserlerinde
ve ilel tiirli eserlerde “—ia ¢ J5” kalip ifadesi ile siralanan isimlerin, hicri ikinci asrin
hadis rivayetinde verdigi fotografi yansitabilmek agisindan O©nemli oldugunu
diisiiniiyoruz. 1lel tiirii eserlerin senedler iizerinde yogunlasan dehlizlerinde
gezindigimizde isnadin otoritesini ortaya koymakla birlikte ayn1 zamanda isnadin s6z
konusu otoritesini ayr1 ayr1 hiikiim ve karizmalartyla ortaya koyan isimlerin hadis tarihine
dair kay1t ve tespitlerini de icermektedir.}%* Darekutni, /lel’inde hadisleri ilk olarak tasnif
eden isimleri gerek bolgesel acidan kategorize ederek gerekse eserlerin olusturulma sekli

bakimindan (muvatta’, miisned, cami‘, musannef) siniflandirarak, modern literatiirde de

103 Gzpnar, a.g.e., s. 35.

104 Ornek olarak Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inin son haline gelmesinde katkis1 olan ve
ilel tiirtindeki eserini de bir anlamada meydana getiren oglu Ahmed’in, hadis tasnifinin
kim tarafindan ilk olarak baslatildigina dair sorusunu 6rnek olarak verebiliriz. Ahmed b.
Hanbel, el-Ilel ve Ma ‘rifetii r-Rical, Darii’l-Hani, c. 3, s. 211. Ayrica ilel literatiiriiniin
gelisimi ve hadis yazin tiirii olarak muhteva ve 6zellikleri i¢in Bk. Mubhittin Diizenli,
Rivayetlerde Gizli Kusurlar, ISAM Yay. Istanbul; Omer Faruk Akpnar, Rivayet Asrinda
Illet, TDV Yay., Ankara, 2020.
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ifade edildigi iizere, tasnifi genel hatlaryla kusatacak sekilde bir arada ele almistir.%
Buna gore Basra’da Said b. Ebi Arlibe ve Hammad b. Seleme ve Ibn Ciireyc hakkinda
salt olarak “tasnif etti” ifadesi yer almaktadir. Darekutni’nin eserinde ilgili bélimin
oncesinde Said b. Ebi Aribe’nin musannefatindan bahsedilmektedir. Buradan yola
cikarak tasnif etti kaydiyla ele aldig1 diger iki ismin de (Hammad b. Seleme (6. 167/784)
ve Ibn Ciireyc) eserlerinin musannef tiiriinde oldugu sonucunu ¢ikartabiliriz. Malik b.
Enes ve Ibn Ebi Zi’b’in ise Muvatta’ sahibi oldugu ifade edilmektedir. Evzai, Sevri, ibn
Uyeyne gibi isimlerin de, eser tiirii belirtilmeksizin, hadis tasnifinin ilklerinden oldugu
belirtilmektedir. Misned tartnin ilk mdellifinin ise Nuaym b. Hammad oldugu
kaydedilmektedr. Darekutni’nin satir aras1 olarak verdigi bu ayrintida tasnif tiirlerinin
ilkleri baglaminda sayilan isimlerin, Nuaym b. Hammad (6. 228/843) harig, hicri ikinci
asir miiellifi ooldugu g6z oniinde tutulursa tasnifin hem genel olarak hem de kendi iginde
eser tiirleri olarak erken déonem Orneklerini vermeye basladigini ifade edebiliriz. Ayrica
bu bilgi hicri ikinci asrin bir gecis donemi hiiviyeti tasimanin yaninda rivayet tasnif
tirlerinin de baslangict olan donem sayilabilecegini gostermektedir. Yukarida
musanniflerin erken donem oOrneklerinden sayilan Siifyan es-Sevri’nin ismi Darekutni
tarafindan  zikredilmeyen eserinin cadmi’ seklinde bizzat kendisi tarafindan
adlandirildigima dair veriler bulunmaktadir.'® Bu noktada Muvatta’ tiiriiniin bir 1stilah
olarak da bilhassa Medine’de yaygin olmasi gibi unsurlar1 géz éniinde bulundurarak®’
rivayetlerin eserlerde yer verilirken bir telif tiirliniin ¢ercevesinde aktarilmasinin
baslangi¢ seviyesinde de olsa kabul gordiigiinu ifade edebiliriz. Burada tasnif faaliyetinin

s0zii edilen eserler baglaminda bir vakia olarak da glindeme gelmis olmasinin hicrf ikinci

105 Darekutnt, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Dérekutni (6. 385/995), /lel, Daru
Taybe, Beyrut, 1985, c. 12, s. 246.
106 Ali Albayrak, a.g.e., 59.
97 Halit Ozkan, Hicri Iik Iki Asirda Amel Telakkisi, Basilmamis Doktora Tezi, MUSBE,
2006, s. 138.
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asrmm hemen basinda Omer b. Abdiilaziz’in (6. 101/720) emriyle baslayan'®® tedvin
siirecinin hemen ardindan basladigini diisiinmek miimkiindiir. Zira yukarida bahsi gecen
hadiscilerin vefat tarihleri géz oniinde bulunduruldugunda'®® hicri ikinci asrin ortalarina
dogru s6z konusu edilen eserlerini tasnif etmeye basladiklar1 diisiiniilebilir. Ziihri’nin
vefatiin h. 124 oldugu goz éniinde bulunduruldugunda sdz gelimi Ibn Ebi Ariibe ve Sevri
gibi alimlerin tasnife her haliikarda hicri 150’den 6nce baslamis olacaklari anlasilacak ve
tedvin faaliyeti ile tasnif faaliyeti arasinda yirmi bes yildan az bir zaman dilimi oldugu
anlasilacaktir. Bu baglamda tasnifin, tedvin déneminin zorunlu bir sonucu ve devami

oldugu sonucuna ulasmak miimkiin goriinmektedir.1°

Ibn Receb el-Hanbeli (6. 795/1393), Yahya b. Said el-Kattan’a (6. 198/813) ait
ilel tUriinde bir eserin oldugunu ve bu kitabin alaninda ilk olma &zelligini tasidigini
belirtmektedir.!*! Yahya b. Said el-Kattin’in vefat tarihinin h. 198 oldugu goz 6niinde
bulunduruldugunda, yalnizca rivayetleri derlemeyi amacglayan tasnif edebiyati
iriinlerinin degil ayn1 zamanda uliimii’l-hadis ¢ercevesi icinde degerlendirilebilecek olan,
bunun yaninda hadis usuliiniin erken donem alt bagliklarindan say1lmas1 muhtemel olan

ilel tlirtinden eserlerin de sonraki donemde birer yazin tiirii ve 1stilah haline gelmis

108 Malik, Muvatta’, Seybani Rivayeti, Leknev, s. 399. Fuat Sezgin, Goldziher’in, Omer
b. Abdiilaziz’in hadis tedvini ile ilgili verdigi emri ihtiva eden rivayetin yalniz Muvatta’in
Seybani rivayetinde yer almasini, rivayet i¢in sithhate gélge diisiirecek bir unsur olarak
zikretmesini elestirir. Bu rivayetin Darimi, Buhari, Ibn Sa‘d gibi isimlerin eserlerinde yer
aldigin1 belirterek cevap vermektedir. Ardindan Ahmed b. Hanbel’in Said b. Ebi
Arlibe’nin Basra’da bablara gore hadisleri tasnif eden ilk kisi olduguna dair aktarilan
sOzlerinin devaminda “O hadisleri kitap olarak kaydetmez, ezberlerdi.” seklinde yer alan
ifadelerden yola ¢ikarak Ahmed b. Hanbel’in Said b. Ebi Arlibe hakkindaki “tasnif”
¢ikariminin yanlis oldugunun bablandirma gibi bir 6zelligin hadis kitaplart i¢in degil,
fikih kitaplar i¢in gecerli oldugunu iddia etmektedir. Fuat Sezgin s6z konusu donemde
hadis kitaplar1 ile fikih kitaplar1 arasinda c¢ok biiyiik bir farklilik olmadigini
belirtmektedir. Fuat Sezgin, Buhari 'nin Kaynaklary, OTTO Yay., Ankara, 2017, s. 25.
109 Bjyografik bilgileri icin bk. Zehebi, Siyerii 4 ‘lami n-Niibela, c. 5, s. 326-350.
110 H. Musa Bagcl, a.g.e., s. 190.
111 Thn Receb, Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahméan Receb el-
Bagdadi ed-Dimaski (6. 795/1393), Serhu Ileli’t-Tirmizi, Mektebetii’l-Menar, Zerka,
1987, c. 1, s. 495
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yapilariyla, erken donem 6rnegi olarak hicri ikinci asrin son yarisinda miitedavil olusunu

ortaya koymaktadir.

Ote yandan, Ibn Adi (6. 365/976), yukarida soziinii ettigimiz eserinde
Darekutni’nin (6. 385/995) ortaya koydugu tasniften daha ayrintili olarak miisnet tiirtinde
bolgeleri baz alarak erken dénem Uriinleri aktarmaya ¢alismistir. Bu baglamda Yahya el-
Himmani’nin (6. ?) Klfe’de, Miisedded b. Miiserhed’in (6. 228/843) ise Basra’da ilk
olarak miisned tiiriinde hadis tasnif eserlerini ortaya koyduklarini aktarmaktadir.'*? Bu
ayrint1 ilk anda, hadis tasnif donemlerinde ve bu doénemlerde ortaya konan Urlnlerde,
bolgesel agidan baslangic ve telif tiiriiniin bir yontem olarak kabul gérmesi bakimindan
ilk olma 6zelliginin farklilasan ve bolgeye gore zamansal agidan ileri veya geri bir tarihe
kadar gétiiriilebilen bir tarihselligi yansitmaktadir. Zira ibn Adi’nin K{fe ve Basra’da
masned tiirtinde telifi bulunan miiellifler olarak zikrettigi iki isim hicri tiglincli asrin ilk
yarisinin ge¢ donemlerinde vefat etmis iki alimdir. Dahasi bu iki ismin de vefat tarihi h.
228 olarak kaydedilmistir. Bu noktada 6nemli bir ayrintiya daha vurgu yapmak istiyoruz.
Yukarida Darekutni kaynakli olarak verdigimiz musannef tiirlinlin erken donem
tirtinlerinin miielliflerinin vefat tarihlerinin hicri ikinci asrin son yarisina karsilik geldigini
tekrar hatirladigimizda bahsi gegen miisned 6rneklerinin Kife ve Basra gibi sadece hadis
tarihi agisindan degil fikih tedvini agisindan da miithim bir noktayi igsgal eden iki bolgede
musannef ve cdmi‘ tiirli eserlere gore daha geg bir tarihte yazin sahasina ¢ikmig olmasi;
senedi On plana alan ve rivayetin kaynagmin bir otorite olarak hadis rivayetinde
gerekliligine ileri diizeyde vurgu yapan hicrl iiglincli asrin sistemlesmis rivayet

kiiltiriiniin miisned tiirindeki, adindan da yola ¢ikilabilecegi gibi, sened agirlikli bir

U2 Kettant, er-Risdletii’I-Mustatrefe, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, s. 61-62. Kaynak ekle
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edebiyat tiirliniin ortaya ¢ikmasina ge¢ bir donemde fakat daha anlamli ve amacl olarak

zemin hazirladigini ortaya koymaktadir.!*

Ehl-i hadisin sistematik bir ekol haline gelmesinde basat rol oynayan isimlerin,
ayn1 zamanda hadis tasnif tarihinde ilk musannifler olarak kayda gectigi seklinde
ozellikle cagdas donemde izine rastlanan yorumlar bulunmaktadir.!'* Oysa hicri 120
yilinin genel anlamda baglangici olarak kabul edildigi tasnif doneminin ilk {riinlerine
kisaca goz atildiginda bu eserlerin miielliflerinin 6nemli bir kisminin, hicri iiglincii
asir sonrasi da dahil olmak tizere, farkli donemlerde ve farkli simiflandirmalarda ehl-i
re’y kategorisinde degerlendirildigi goriilecektir. Sozgelimi muvatta’ tiiriiniin ilk
orneklerini verenler arasinda daha dnce de 6rnek verdigimiz iizere Imam Malik ve ibn
Ebi Zi’b’in (0. 159/776) isimleri verilmektedir. Bu isimler hadis ilmi ile istigal etmeleri
bakimindan, Imam Safii’nin kategorize ettigi sekliyle, ashabii’l-hadis arasinda
degerlendirilseler de fikhi istinbat yontemleri ve itikadi yonelimleri bakimindan ehl-i
hadisin tesekkiiline etki eden isimler olmanin oOtesinde fikhu’l-hadis olarak
degerlendirilebilecek kimliklere karsilik gelmektedir. Dolayisiyla yukarida ifade edilen
ve h. 130’lardan itibaren bir yazin tiirii olarak kabul edilmeye baglanan tasnif doneminin
dogrudan ehl-i hadisin kurucu isimlerinin onciiliigiinde viicut bulan bir siire¢ olarak

degerlendirmek, donemin diislinsel anlamda ortaya koydugu girift ve mozaiksel yapiy1

13 Muisned tiriniin ik 6rnegi olarak Ebi Davud et-Tayalisi’nin Miisned’i
gosterilmektedir. Tayalisi’nin vefét tarihinin h. 204 olgugu dikkate alindiginda miisned
tiirliniin hicrl ikinci asrin sonu ile hicri {iclincli asrin bagi gibi tasnif doneminin
baslangicindan daha gec¢ bir doneme karsilik geldiginden miisned tiirlindeki hadis
edebiyatinin musannef tiirlinden daha sonra niivelerini olusturdugu ve sistemli hale
geldigi yoniindeki yorumumuz anlasilir olmaktadir. Bk. Ibrahim Hatiboglu, “Miisned”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 32/99-101; Halit Ozkan, “Tayalisi”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 40/188-199.

114 Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatmin Olusumu, s. 78. Omer Ozpmar'n sdz konusu
yoruma kaynak gosterdigi Muhammed Imara’ya ait Tayyaratii’l-Fikri’l-Islami isimli
eserde bir liste halinde sunulan ve Selefiligin erken donem temsilcileri olarak gdsterilen
isimlerin bir kisminin hadis tasnif doneminin baslangicindan itibaren etkin olan miellifler
arasinda oldugu aciktir. Fakat Imara’nm ortaya koydugu liste isimleri gegen kisilerin
hadiste tasnifinde yer aldiklari konumu belirlemek amaciyla olusturulmamaistir.kaynak
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tam olarak tasvir etmeye elverisli degildir. Ote yandan imam Malik'in kendisinden 6nce
muvatta’ tiirii olarak ortaya konan eserleri hadis veya rivayet kullanim1 bakimindan eksik
bularak bir anlamda tenkit etmesi''®, tasnif déneminin baslangicinda ehl-i hadis ve ehl-i
re’y ekolleri agisindan tam anlamiyla kategorik bir ayrimin belirginlesmedigi yoniinde
de yorumlanabilir. Bu baslangi¢ donemiyle birlikte tedvin faaliyetleri, devaminda tasnif
metotlarinin gelisimiyle dogru orantili olarak tekamiil etmistir.

Bu noktada tedvin ve tasnif faaliyetlerinin temelde birbirinden islev ve terim olarak ne
derece farkli olduklarina deginmek durumundayiz. Tedvin kelime anlami olarak bir araya
getirmek birlestirmek toplamak gibi islevleri karsilarken®® tasnif ,toplanan s6z konusu
bu malzemeyi konu, nakleden tabaka veya sihhat derecesi gibi unsurlari goz oniinde
tutarak siniflandirmayi ifade etmektedir. Islami ilimlerin sozlii gelenek yaninda yazil bir
faaliyet ve malzeme esliginde literal olarak da bir tesekkiil donemi gecirdigini
sOyleyebiliriz. S6z konusu bu gelisim siirecinin hadis ve fikih alanlarinda zamansal olarak
paralel diizlemde devam etmedigini, yazili malzemenin doniisiimii ve i¢erigi bakimindan
ifade etmemiz miimkiin olacaktir. Zira yukarida istilah anlamina isaret ettigimiz tedvin
faaliyeti temelde toplamay1 ve konu ayrimi olmaksizin bir biitiin halinde ortaya koymay1
ifade ettiginden fikhi istinbat hiikiimlerinin hadislerle ihticac1 ve hadislerin fikh konulara
delaleti Gizerinden toplanacak bir malzemeyi icermesi i¢in dncelikle hadis malzemesinin
ulagilabilir bir biitiin olarak tedvin edilmis olmasini gerektirmekteydi. Dolayistyla fikhi
tartigmalara kaynaklik eden rivayetlerin tedvini bu sozu edilen rivayetler uUzerinden
olusan fikih literatiiriniin tedvininden daha 6nceki bir zaman dilimini isgal etmektedir.
Tedvin donemi baglaminda ortaya koymaya ¢alistigimiz bu zamansal fark, konu tasnif

faaliyetine getirildiginde tam tersi bir gorlintii arz etmektedir. Hadis malzemesinin

115 Kadi Iyaz, Ebii’l-Fazl Iyaz b. Msa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Tertibii’l-
Medarik, Matbaatti Fudale, Magrip, 1981, c. 2, s. 75.
116 Hicri 1. asirda sahabilerin hadis clzlerinin tedvin olarak telakki edilmesine 6rnek
olarak bk. Rif*at Fevzi, Tevsikii 's-Slinne, Mektebetii’l-HancT, c. 1, s. 52.
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tedvininin fikhi tedvin sirecini zamansal olarak 0Oncelemesinin aksine toplanan
malzemenin tasnifinde fikih disiplininde, kiimiilatif ve polemik {iriinii yapis1 geregi,
hadisten daha erken déonemde 6zellikle konulara gore siniflandirilarak eserler meydana
getirilmeye baslamigtir.**’

Tedvin ve tasnife dair s6z konusu siniflandirmalarda i¢inde bulunulan dénemin
kuvvetli etkisini gormek miimkiindiir. Bu ac¢idan kitabii’s-salat, kitabii’l-menasik,
kitabii’l-hac vb. fikhi konu basliklarinin zamanla re’y merkezli fikih literatiiriine karsi
bir tepki olarak (buradaki tepkinin, yazin alanin1 “6teki” olana terk etmemek seklinde
anlasilmas1 gerektigini belirtelim) hadis musanniflerince de hem bab bagligi hem de
miistakil kitap baslig1 olarak kullanildigin1 miisahede etmekteyiz.!*® Bab basliklarindaki
bu benzerligin hem bir siirecin devami olarak hem de ideolojik bir kamplagsmanin hadis
ve fikth edebiyatina yansimasi olarak kabul edilebilmesi miimkiindiir.*® Séz gelimi
hadis tasnif literatlirinin de erken donemdeki 6rneklere karsilik gelen ve bir tiir olarak
genel olarak hadis edebiyati icinde zamansal olarak daha ge¢ bir donemde sistemlesen
slinen literatiiriiniin icerdigi bab basliklar1 bakimindan fikih kitaplari ile bir paralellik arz
etmekle birlikte, s6z konusu basliklarin i¢erdikleri malzemenin merfi-mevkuf- maktQ
olusuyla farklilik barindirdig1 miisahede edilecektir.?

Bu noktada s6z konusu eserlerin tizerinde bina edildikleri diizlem olarak yer alan
basliklarin hadis ve fikih eserlerine benzerlik arz etmesinin salt olarak fikri bir
miicadelenin {irlinii olarak degerlendirilmesinin zamanin ve mekanm sartlarim

O6nemseyen, fakat bitiin bir literatird tepkisel bir yonteme hapsedecek bir yorum metodu

U7 Ozpmar, Hadis Edebiyatiun Olusumu, s. 97. Ayrica mezhep imamlarinin
mubhaliflerine yonelttikleri elestiri ve reddiyelerde hadislere istidlali olarak yer
vermelerinin genel manada hadislerin fikhi basliklar altinda kayit altina alinmasi imkéani
verdigine dair bk. Fevzi, Tevsik, s. 66. Kaynak ekle
118 bn Nedim, el-Fihrist, s. 373-375, Ozpinar, a.g.e., s. 104.
119 Genis bilgi i¢in bk. Ozpmar, a.g.e., s. 96-107
120 Bab basliklarindaki benzerlikler icin bakiniz Ozpmar, a.g.e. s. 223
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olarak degerlendirmemiz miimkiindiir.*?! Diisiincelerin iiriinii olan yazili kiiltiiriin 6nemli
bir yoniiyle i¢inde bulundugu tarihsel sartlar1 yansitmasi tabii ve zaruridir. Bu gerceklikle
birlikte s6z konusu yazili iiriinlerin biitiinliyle bu tarihsel sartlarin sinirlar1 dahilinde
kaldig1 seklindeki algi, ilgili malzemeyi bir fikri polemigin detaylandirilmis fotografi
konumuna diisiirecektir. Dolayisiyla biz bu noktada hadis tasnif iirlinlerinin erken
donemlerden itibaren fikih alaninin etkisinde kalmasini hem konjonktiirel bir gereklilik
hem de ilm1 bir sorumlulugun sonucu olarak goriyoruz. Fakat bu etkilenmenin batuntyle
tek tarafli oldugunu kabul etmemiz miimkiin degildir. Zira hadis musannefatindan daha
Once ortaya konan fikih literatiirii konu baslig1 olarak bir 6zgiinliik ve 6ncelik icerse de
malzeme olarak hadis ile i¢ ice bir goriintii vermektedir.'??

Yukarida 6zetlemeye c¢alistigimiz bu literal etkilesimin hadis ve fikih ilimleri
acisindan su sekilde formiile edilmesi miimkiindiir: Konulara ve tartismalara kaynaklik
etmesiyle hadis ilminin sundugu veri bakimindan tarihsel ve yazinsal olarak onceligi
bulunmakla birlikte meseleci ve dogrudan soru veya ihtilaf merkezli bir telif hareketinin
iriini olan fikih literatiiriiniin konu basgligi ve genel olarak ortaya konulan rivayet
malzemesinin tasnif edilmesi bakimindan bir 6zgiinliigii ve modelligi s6z konusu

olmustur.*?3

121 Tedvin ve tasnifin Mu‘tezile, Cehmiyye ve Miisebbihe’nin sistemlesmesinden sonra
bir ihtiya¢ olarak goriilmesi ve ¢ogalmasiyla ilgili olarak bk. Talat Kogyigit, Hadisgilerle
Keldmcilar Arasindaki Miinakasalar, AUIF Yay., s. 142; Zehebi, Tezkiretii’I-Huffaz, c.
1,s.119-120.
122 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Istilahlari, DIB Yaymlari, Ankara, 1981, s. 273.
Ornegin Ahmed b. Hanbel ile ayn1 dénemde yasamasina ve menhec olarak onunla benzer
noktada bulunsa da Ibn Ebi Seybe, fikhi bablandirmay tercih etmistir. Dolayisiyla hadis
tasnifinde ale’l ebvab yontemin benimsenmesinin bitlnlyle rey-hadis tartigmalari
kapsaminda degerlendirilemeyecegi aciktir. Ibn Ebi Seybe’nin fikhi icerigin 6n planda
oldugu bab basliklarina 6rnek olarak; kitabii’l-ezan ve’l-ikdme, kitabii’s-siyam ve
kitabii’l-hac gosterilebilir. Sirastyla bk. Ibn Ebi Seybe, Musannef, Mektebetii Riisd, c. 1,
s. 185; ¢. 2,5.270; c. 3, 5. 120. ibn Ebi Seybe’nin Ebli Hanife dzelinde ehl-i re’ye karst
takindig1 tavr rivayetler tlizerinden ortaya koyarken fikhi anlayistan etkilenmesine dair
genis bilgi icin bk. Ataullah Sahyar, Ehl-i Hadis ve Ehl-i Rey Ihtilaflari, AKDEM Yay,
Istanbul.
128 Detayl bilgi i¢in Bk. Omer Ozpinar, a.g.e., 96-107.
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Hadis alimlerinin 6zellikle hicri ikinci asrin ilk yarisinda rivayet malzemesini salt
olarak toplanmasi gereken bir malzeme olarak degerlendirerek tasnif edilmesi veya diger
anlamiyla bagliklar1 ayrilmasi agisindan degil kaydedilmesi ve bir araya getirilmesi
noktasinda 6nemsediklerini belirtebiliriz.*?* Ayrica Muhammed Hamidullah (6. 2002)
gibi cagdas miiellifler tarafindan One siiriilen ilk muhaddislerin veya diger bir anlamu ile
rivayet derleyicilerin fikih bilgisini olmadig1 noktasindaki elestirinin klasik dénemde
Ozellikle hadis usulii kitaplarinda Ramhiirmiizi (6. 360/971) ve Hatib Bagdadi (0.
463/1071) gibi isimlerce de vurgulandigini tespit ediyoruz.'?® Buradaki fikih
kavramindan furdu fikhin anlagilamayacagi agiktir. Zira Stifyan-i Sevri (6. 161/778) ve
Veki‘ b. el-Cerrah’tan (0. 197/812) aktarildigi iizere muhaddislerin 6zellikle ehl-i re’y
olarak degerlendirdikleri fikih mezheplerinin ortaya koydugu goriislerin rivayet
kaynaklarindaki veya ashabii’l-hadisin kendi dinamiklerindeki alternatiflerine dayanarak,
onlarla ihtilaf edilen her konuda bir veya iki hadis rivayet edebilecek, hatta birer mistakil
cliz telif edebilecek kadar'?® zengin bir veri kaynagima sahip olduklarini biliyoruz. Fakat
burada kastedilen fikih, sonraki donemlerde usule karsilik gelecek olan ve kaynaklardan
meselelere dair hiikiim ¢ikarmak kabiliyetine tekabiil eden istinbat ve cedel kabiliyetidir.
Ozetle bilhassa erken donem muhaddislerine ydnelik ortaya konan bir tespit veya elestiri
olarak fikih bilmeme olgusunun usule karsilik geldiginin altin1 ¢izmek durumundayiz.
Hadis tasnifinin bir literatiir olarak gelistiginde donemin fikih ve re’y ehli ile bir sekilde
temas halinde olan ve bu etkilesim sonucunda Ozellikle eser bigimi olarak hadisleri
tartismaya baglam olarak katki sunan konular dahilinde siniflandirilmasiyla tesekkiil
etmesi, esasen yukarida farkli agilardan tezahiirline isaret ettigimiz hadis-re’y

farklilagsmasinin farkli bir boyutu olarak degerlendirilebilir. Burada daha dnce hadis usulil

124 Hayrettin Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 1z Yay., Istanbul, 2014, s. 177.

125 Hadis ravisinin sahip olmasi gereken donanimlara dair bk. Ra&mhiirmiizi, Eb{

Muhammed ibn Hallad el-Hasen b. Abdirrahman b. Hallad er-Ramhirmiizi el-Farisi (6.

360/971), el-Muhaddisii’I-Fasil, Dart’1-Fikr, Beyrut, ts., s. 185 vd.

126 Hatib Bagdadi, el-Fakih ve I-Mitefakkih, Daru Ibn Cevzi, ts. c. 1, s. 66; c. 2, s. 83.
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eserlerinin ilk érneklerinden itibaren ehl-i hadise bir uyar1 olarak ortaya konan fikih
o0grenme veya fikhi melekeyi gelistirme olgusunun hicri ikinci asrin sonlariyla birlikte
hadisciler nezdinde yanki buldugunu diisiiniiyoruz. Zira bu donemden itibaren ortaya
konan eserlerde fikhi bir altyapinin basliklar dahilinde goze carptigimi miisahede
ediyoruz. Bu baglamda Ramhiirmiizi ilk hadis musanniflerinden bir kismini fakih
muhaddisler olarak tanimlamasina kayit diismek gerekir.'?” Hicri ikinci asrin ilk
ceyreginden baslamak tlizere hadisleri farkli bablar altina yerlestirmenin dahi bir yorum
olarak goriiliip re’y iiriinii olmakla itham edildigi bir dsnemden'?® hadislerin tipki muhalif
gorilen ekoliin ortaya koydugu gibi gesitli fikhi konu ve basliklar altinda islenmesine
varan sirecin hadis-re’y miinasebetleri bakimindan nereye oturdugu farkli eserlerde
tartisildig1 sekliyle bir yana birakilsa da'?® hadis tasnifinin altin donemi olarak
vasiflandirilan hicri {igiincii asirda®*® hadislerin fikhi bir siinnete delalet eden veriler
olarak gorulmesi farkli bir katki sundugunu ifade etmek durumundayiz. Fikih ve hadis
edebiyatlar1 arasindaki bu etkilesimin klasik donemde de dikkate deger bir konu oldugunu
izah etmek baglaminda Siiy(ti’nin Imam Malik'in eser tasnif ve telif yonteminde Ebi
Hanife’ye tabi oldugu noktasindaki kanaatini aktarmak, hususi bir tarihsel ipucunu
orneklemek bakimindan 6nem arz etmektedir. 3!

Hadis tasnif edebiyatinin baslangicinda, daha sonra Hatib Bagdadi tarafindan
“miifred” olarak isimlendirilen ve musannef tiirii edebiyatin ge¢ donemdeki birden fazla

konuyu ihtiva eden yapisinin disinda tek konuya hasredilmis hadis ciizleri olarak ifade

121 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’I-Fasil, c. 1, s. 425, 518.
128 mam Miislim’in hadis disinda yorumu cagristiracak her tiirlii malzemeyi disarida
birakmak i¢in bagliklarini dahi eserine almamasina dair bk. Abdullah Aydinh, “Ehl-i
hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, c. 10, s. 507-508. Yine
Ahmed b. Hanbel'in, Misned’inde bab basliklarina yer vermemesine dair bk. Ebii Cemil
Hasan el-Alemi, Ummehatii Kiitiibi’l-Hadis ve Mendhicii’t-Tasnif inde’l-Muhaddisin,
2005, s. 135.
129 Ehl-i re’y-ehl-i hadis farklilasmasi icin bk. Mehmet Ozsenel, //k Dénem Hadis-Rey
Tartismalari, IFAV Yay., Istanbul, 2017.
130 Bk. Ahmet Yiicel, a.g.e., s. 70 vd.; H. Musa Bagc, a.g.e., s. 199 vd.
131 Siyat, Tebyidii’s-Sahife, 150
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edebilecegimiz tasnif tiirliniin hicri ikinci asrin son ¢eyreginden itibaren tercih edilen bir
yazin tlirli olarak bulundugunu rahatlikla s6yleyebiliriz. Burada yine Hatib Bagdadi
tarafindan rii’yetullah, sefaat, ahiret gibi 6zellikle ehl-i hadisin itikadi goriislerini muhtevi
olan ve ilgili konulara dair hadisleri bir arada bulunduran eserlerin yine ehl-i fikih veya
ehl-i re’y baglaminda da 6zellikle Imam Ebd Ydsuf ve Imam Muhammed tarafindan
icerikleri ehl-i hadisin miifret tiirii edebiyatiyla bire bir mutabik olmasa da tek konuya
hasredilmesi bakimindan benzerligi bulunan eserlerini zikredebiliriz. Dolayisiyla tasnif
donemleri arasinda muhteva olarak farklilasma goriilmekle birlikte yazin tiirii olarak
tercih edilen yontemlerin bir kisminin degisiklige ugramadan devam ettigi noktasinda
yorum yapmaniz miimkiin gériinmektedir. 32

Hicri ikinci asrin erken donemlerinden itibaren gelisme gdsteren musannef tiirii
hadis edebiyati olan siinen, esasinda bu ddnemde muhaddislerin zihninde var olan stinnet
ve hadis ayrimini ortaya koyar cinstendir. Zira siinen tiirii eserlerin belli bablar altinda
yer verilen rivayetlerin biitiiniine siinnetler anlaminda siinen isminin verilmis olmasi
hadisgiler nezdinde hadis ve silinnet ayrimi gibi bir olgunun var oldugunu
gostermektedir.** Modern donemde ortaya konan ¢aligmalarda genel olarak siinnet-hadis
ayriminin ehl-i re’ye 6zgii bir fikri nitelik olarak indirgendigini goriiyoruz. Tasnif
edebiyat1 baglaminda ortaya koydugumuz bu tablo siinnet-hadis ayrimimin muhaddislerin

zihin diinyalarinda da var oldugunu gostermektedir.3

132 Hatib Bagdadi, el-Cami‘ li Ahldki’r-Ravi ve Addbi’s-Sami*, Mektebetii’l-Medrif,
Beyrut, ts., c. 2, s. 300

133 Hadiscilerin eser tasnif yontemlerinde var olan siinnet-hadis ayrimina dair farkl
ornekler i¢in bk. Ozpnar, a.g.e., s. 226.

134 Suinnet-hadis ayriminin farklilasmasi baglaminda modern dénemde fikih ehlinin,
hadisi siinnetin malzemelerinden biri olarak gordiigii, imam Safii basta olmak {izere
bir¢cok hadis ehlinin siinnet ve hadisi birbirine esitledigi yoniindeki yorumlar i¢in bk.
Abdullah Kahraman, Hadislerin Anlasilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii, Ragbet Yay.,
Istanbul, 2017, s. 13; M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Otto Yay., Ankara,
2015, s. 35. Stinnet ve hadis terimlerinin birinin digerine kaynak teskil etmesi bakimindan
i¢ ice fakat ayr1 oldugu hususunda genis agiklamalar icin bk. Ahmed Hasan, “Siinnet ilk
Muhteva Gelisimi”, Oryantalist Yaklasima Itirazlar icinde, Otto Yay., Ankara, 2015,
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Buraya kadar, hadis tarihinin farkli asamalarinda hadis tedvin ve tasnifinde rivayet
kaynaklari, sened, ittisal ve inkita gibi unsurlarin ne derece etkili oldugunu gostermeye
calistik. Ileriki boliimde rivayet iislubundaki degisimi hadis telif ve tasnif tiirleri

tizerinden anlamlandirmaya caligalim.

2.2. HADIS EDEBIYATINDA RiVAYET USLUBU

2.2.1. Sunenler

Rivayet tislubunun yazin tiirii ve telif gayesiyle iliskisini ortaya koymak amaciyla

siinen edebiyatinin tarihsel gelisimi iizerinde kisaca durmay1 uygun goriiyoruz.

Yukarida kisaca ifade etmeye calistigimiz ve muhaddislerin zihin diinyasinda
farkli bir yere oturan stinnet-hadis ayriminin, siinen tiirii edebiyatin ortaya ¢ikmasinda da
etkili oldugunu ifade edebiliriz. S6z gelimi Ahmed b. Hanbel’den aktarilan “Bu hadiste

bes siinnet vardir.”*3®

ifadesi ile formiile edilmis olan ve hadisi genel olarak bir slinnet
malzemesi olarak telakki eden bu yaklasim, siinen literatiiriiniin olusmasinda basat bir rol
oynamistir. Fakat sunnet-hadis ayriminin, siinen literatiiriiniin gelisiminin tek basina
tetikleyicisi oldugu disiiniilmemelidir. Zira hicri birinci asirda daha ziyade, rivayet eden
sahabinin belirli bir konuda derledigi hadisleri i¢eren hadis ciizlerinden farkli bir yap1 arz
eden silinen tiiriiniin, hadislerin ortaya ¢iktigi donemde belli basliklara ayirarak ve bu

bablar araciligi ile bir anlamda yorumlayarak donemin ideolojik ve fikri ayriliklarin1 da

iceren ve daha 6nce gectigi iizere hadis ehlinin fikih formasyonuyla kaleme aldig1 ve re’y

Cev. Mehmet Emin Ozafsar, s. 85. Siinneti merfii hadise esitleyen anlayisa drnek olarak
bk. Muallimi el-Yemant, el-Envarii’l-Kasife, Alemii’l-Kitiib, y.y., 1986, s. 20
135 Ebti David, “Cenaiz”, 78.
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malzemesi iceren eserlere tepki olarak temelinde hadisin ve daha genis anlamiyla asarin
yer aldig1r hadislerle fikih veya fikhu’l-hadis olarak telakki edebilecegimiz bir ilmi
yonelisin literatiire yansimasi olarak degerlendirilebilir.3®

Islami ilimler bibliyografyasinin erken doneme ait eserlerinden sayilabilecek olan
Ibn Nedim’in Fihrist’inde hicri ikinci asrin son yarisinin baslarinda vefat ettigi tarihen
sabit olan miielliflerin siinen adiyla anilan eserlerinin oldugu kaydedilmektedir. Bu
baglamda Siifyan es-Sevri, Ibn Ciireyc, Muhammed b. Fudayl b. Kazvan vb. isimlerin

siinen tiiriinde rivayet derlemeleri oldugunu gériiyoruz.**’

2.2.2. Muvatta’lar

Hicri ikinci asirda siinen tiirli hadis edebiyatindan daha erken bir donemde ortaya
cikan Muvatta’ literatiiriiniin Ibn Abdilber’in et-Temhid isimli eserinde ortaya koydugu
Uzere ilk 6rneginin 164 tarihinde vefat eden el-Macisin tarafindan verilmis oldugunu
soyleyebiliriz.*3® Muvatta® tiirii tasnifin Hicaz merkezli ortaya ¢ikmasimi bir ideolojik
tepkinin sonucu olarak degerlendiren yorumlar bulunmaktadir.’®® Muvatta’ kavraminin
Medine bolgesine 6zgii olusunun disinda®* bir tiir olarak hadisleri fikth bablarina gore

tasnif eden ilk fikih eseri olarak tamamlanabilecegi agiktir. Ote yandan bu ifadenin

136 Fikih mezheplerinin daha sonraki asirlarda kendi sistematiklerini hadisler iizerinden
ozellikle muhaliflerine kars1 delillendirmek {izere ortaya koydugu eserlere Tahavi’nin
Serhu Meani’l-Asar’1 6rnek olarak gosterilebilir.
137 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, c. 1, s. 278.
138 fbn Abdilber, Ebli Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr
en-Nemeri (6. 463/1071), et-Temhid, Vizareti Umim Evkaf ve SiiGni’l-Islamiyye,
Magrip, 1387, c. 1, s. 86.
1390zpinar, a.g.e., s. 235 vd.
140 Ozpnar, a.g.e., 238
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lizerinde ittifak edilen kitap'*! anlamina geldigi gibi diger yandan kendisine 6zgii oldugu
Medine'de ortaya konan ve stinneti ifade ettigi diisiiniilen uygulamalarin bir biitiinii veya
tizerinde icma edilmis hali olarak diisiiniilmesi de muhtemeldir.'*? Yakin dénemde fakat
farkl1 bolgelerde hadis musannefati bakimindan ortaya konulan eserlerin farkl
isimlendirmelerle anilmis olmasinin Hicri ilK iKi asirda rivayetlerin tasnif edilmis ve bir
araya getirilmis bi¢imi olarak her musannifin kendi bolgesinin rivayetlerini onceledigi
hatta sadece kendi bolgesinde tedaviilde olan hadisleri ortaya koymaya ¢alistig1 yoniinde
yorumlar mevcuttur. Bu, iddia edilen ¢abanin sonucu olarak da hadislerin bir araya
getirildigi eserlerin isim olarak da bolgesel ve bir anlamda rivayetlerini icerdigi bolgenin
markasi olacak sekilde belli bir isimlendirmeye tabi tutuldugu noktasinda ¢ikarimlar yer
almaktadir.**®> Ahmed Hasan'm ifadelerine gore tedvin 6ncesi dénem de dahil siinnetin
tesekkiil devirleri olarak ifade edebilecegimiz zaman dilimlerinin biitliniinde; Medine
ameli, sehirlerin ameli (amelii’l-emsar) fakihlerin amel ettigi hadisler vesair seklinde
formule edilebilen uygulama veya tatbikatin sifahi ve yazili gelenegin imkéanlari ve
formlar1 baglaminda viicut bulan hadis birikimi ile beraber ilerlemistir.'** Yine Safii
oncesi donemde tatbikatin daha yogun olarak telif edilen eserlerde tedaviilde olmasi, ilgili
donemin ilk nesle olan yakinligi ile agiklanmaktadir. Zira ona gore Safii éncesindeki ilk
fakihler eserlerinde rivayetlere yer verirken onlar1 yakin zamana kadar sahit olduklar1 ve
insanlarin toplum hayatinda uzun siiredir uyguladigi, lizerinde icma edilmis olan

amellerle destekleme geregi duymuslardir.1#°

141 Muvatta’ kelimesinin kdkeni, farkli anlamlar1 ve bizim isaret etti§imiz anlami igin bk.

Kenan Oral, Muvattain Olusum Siireci Niisha Farkliliklar: Ve Nedenleri, Doktora Tezi,

AUSBE, 2020, s. 58-61.

142 Aym yer.

193 Ozpinar, a.g.e., 240.

144 Ahmed Hasan, “Siinnet Ik Muhtevasi ve Gelisimi”, trc. M. Emin Ozafsar, Oryantalist

Yaklasima Itirazlar iginde, s. 89.

145 Ahmed Hasan, a.g.e., s. 89. Tevariis edilen uygulamalarin bilhassa 6n plana ¢ikarildig

Medine ve Kife’nin mezhep sistematiklerinde 6nemli olmasinin ve bir anlamda siinnete

kaynaklik etmesinin sebepleri i¢in bk. Mahmid Abdiilmecid, el-/tticdhatii’l-Fikhiyye

inde Ashdbi’l-Hadis fi’l-Karni’s-Salisi’[-Hicr, y.y., 1979, c. 1, s. 32. Yine 6rnek olarak
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Muvatta’ ve stlinen tiirii hadis kitaplarinin muhteva olarak benzerligi lizerinden
yorumlar yaparken 6zellikle Cami*’ tiirtinden farkli olarak bablar disinda kitaplar halinde

de tasnif edildigini soylemeliyiz.14®

2.2.3. Cami‘ler

Cami‘ tlirti eserler ise siinenler ve musannefler gibi kitaplar halinde ayrilmamis
fakat bab bab tasnif edilmistir. Cami literatiiriiniin hicri ikinci asirdaki 6rneklerinden olan
Ma‘mer b. Rasid’in el-Cami ‘i’nde bulunan 282 babi gergevesi altina alan ayrica bir kitap
isminde baslik bulunmamaktadir.}*” Fuat Sezgin'in tespitine gore cAmi* tiiriindeki eserler
ilk donemlerde siinen edebiyatinin igerisine dahil edilmeyen rivayetleri toplama amaciyla
olusturulmustur.*8 Cami* tiiriiniin hicri ilk {i¢ asirdan sonra dénemin sartlar1 geregi siinen
eserlerinde yer alan bab basliklarini ve rivayet bahislerini de ¢ikarmaya basladigini
belirtmemiz mimkandiir. 149

Hicri ikinci asirda musannef siinen ve cami‘ tiirler1 arasinda igerdikleri
rivayetlerin ittisal intika ve isnad1 agisindan benzerlik s6z konusudur.?®® Bu benzerligin
donemin genel rivayet Gslubunun bir GrtinG oldugunu sdyleyebiliriz. ilerleyen bolimlerde

belirli eserler tizerinden ortaya koyacagimiz lizere munkati¢ ve mirsel rivayetlerin bu
y yacag

EbG Daviid’un fukahanin amel ettigi hadisleri derleme noktasindaki motivasyonu i¢in bk.
Muhammed b. Sadik Binkiran, Tedvinii’s-Siinneti'n-Nebeviyye fi’l-Karni’s-Sani ve'’s-
Salis li’l-Hicre, Mecmau Melik Fehd, t.s., y.y., c. 1, s. 36.
196 Ozpinar, A.g.e., 240; ibn Nedim, el-Fihrist, 374. Ayrica bk. Talat Kogyigit, Hadis
Usuli, 285 vd.;
147 Ozpnar, a.g.e. 243; Biinyamin Erul, Hicri II. Asirda Rivayet Uslubu (I) : 1. Rivayet
Acisindan Ma’mer b. Rasid’in (6. 153) el-Cami’i, Hadis Tetkikleri i¢inde, Otto Yay.,
Ankara, 2016, s. 142.
148 Fuat Sezgin, “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma'mer B.Rasid'in ‘Cami’i”, Tuirkiyat
Mecmuast, 1955, cilt: XII, 125.
149 Genis bilgi icin bk. Ozpinar, a.g.e., s. 241-248.
150 Yavuz Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakis, S. 231.
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donemdeki eserlerde sayica ¢ok oranda kullanildigini1 ve bunun farkli tariklerden ittisal
tespit edildiginde ve bunun disinda uleménin “emsar” fukahasinin kabulii ve ameli ile bir

sthhat problemi olarak goriilmedigini belirtebiliriz.

2.2.4. Musnedler

Miisned tiirii, hicr ikinci asrin temel rivayet derleme tiirii olan musanneflerin salt
olarak miisned rivayetlere dayanmiyor olusu sebebiyle™? hicrf ticincli asrin fikri polemik
ortaminda yetersiz goOriilmesi hatta ehl-i re’y tarafindan bir koz olarak
degerlendirilebilecegi endisesiyle hadis ehlini ve hadis musanniflerini fikih eserlerindeki
ayrimi olmaksizin derlemeyi amaglayan bir tiir olarak ortaya ¢ikmistir. Burada daha 6nce
de ifade ettigimiz lizere hadisleri g¢esitli bagliklarin1 ayirmay1 bir yorum olarak telakki
eden Hammad b. Usame gibi isimleri 6zellikle hicri tiglincii asrin ortalarindan itibaren
Ahmed b. Hanbel gibi hadis alaninin hem rivayet hem de dirayet!? otoritesi olarak énde
gelen simasinin, Safit’nin eserleri de dahil, fikhi gaye ile yazilmis tiim rivayet
iceriklerinin ehl-i re’y agisindan bir kazanim ve ehli bid‘at yolunda atilacak iyi niyetli
fakat kotii sonuglar doguran birer adim olarak telakki etmesi dikkat ¢ekicidir.*>®> Ahmed
b. Hanbel'in igerik olarak re’y mahsulii bulundugu noktasinda tenkid ettigi ve bir kisminin

ayn1 zamanda bir kismindan ders aldig1 isimler olmas1 da bu tasnif bi¢imi degisiminin

151 fbrahim Hatiboglu, Musannef, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 31/235-
236. Ebl Hanife vs. isimlerin miisnedlerinin erken dénemde Ggrencileri araciligr ile
basladigina dair bk. M. Zibeyir Siddiki, Hadis Edebiyati Tarihi, Yeni Zamanlar
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 138.
152 By ifadeyle muhtevaya yonelik bir dirdyeti degil, ilel ve rical alamindaki dirayeti
kastediyoruz.
133 Ozpinar, a.g.e., s. 254; Hadisleri bab basliklarina gore tasnif etmeye yonelik elestiri
ornekleri icin bk. Hatib, el-Cami*, 290; ibn Receb, Serh, s. 345-346.
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salt bir ehl-i re’y karsithigindan 6te donemin geregi olarak gelisen diisiinsel tartismalarin
rivayet teknigine yansiyan iiriinii oldugunu ifade edebiliriz.*>* Bir tasnif turiinin rivayet
iislubunu da degistirecek diizeyde gelisiminin ideolojik yonti disinda konjonktiirel olarak
telif anlayisinda meydana gelen teknik degisimlerin de etkili oldugunu sdylememiz
mumkandur.

Misned tirii rivayetlere imam Safii sonrasinda daha fazla yer ayrildigi dair
cikarimlarm®®® haklilik pay1 oldugunun hadis tasnifinin asirlara gére gelisim siiregleri
incelendiginde daha net bir goriintiiyle ortaya ¢iktigindan s6z etmeliyiz. Musannef tlr(
eserlerin sonrasinda gelisen miisned edebiyatinin en 6nemli 6zelligi merfi kabul edilen
rivayetlere ayr1 bir 6nem ve otorite tanimis olmasidir. Bu baglamda siinneti kaynak olarak
sadece merfl hadislere inhisar eden bir yaklagimin miisned edebiyatinda etkisi oldugunu

soyleyebiliriz.t°®

2.3. RIVAYET USLUBU VE RiVAYET SiGALARI

Hadis istilahlarinin gelisimi ile rivayet {islup ve metotlarinin gelisim seyri hemen
hemen ayni dogrultuda ve ayni seviyede devam etmistir. Bu dogrusalligin bir sonucu
olarak hicr ilk i¢ asirda hadislerin nakil ve tenkidinde kullanilan ve yayginlasan ifadeleri

zaman icinde birer terim haline gelmesinde rivayet metotlarinda her donemin kendi

1% Ozpinar, a.g.e., 262
155 7isan Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, TDV Yay., Ankara 2011, s. 42 vd.
%6 Unal, Hadis Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakig, s. 231. Siinneti, Rastilullah’a
atfedilen soz, fiil, takrir yoniinden her olguyla 6zdes goren anlayisin hadisi sadece nispet
edilen sozlere hasredenlerden farki i¢in bk. Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-Nazar, Mektebetl
Matbiati’l-islamiyye, Halep, 1995 thk. Abdulfettah Eb( Gudde, s. 39.
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konjektorii icinde gelisen ve ortaya ¢ikan farkliliklarin biiyiikk oranda etkisi oldugu

diistiniilebilir.*’

Bu baglamda hicri ikinci asirda rivayet tislubu bakimindan hadis tahammiil
yollarin cesitliligine gore kullanilan rivayet sigalarinin tercih edilme durumu da bu
gelisimin seyri acisindan 6nemli bir veri olarak karsimizda durmaktadir.®®® Ozellikle
sema veya kiraat ve arz yontemlerinin tahammil edilen rivayetlerin nakledilmesinde bu
s0z konusu naklin gergeklestirildigi siga iizerinden belirtilmesinin s6z konusu rivayetin
hangi yolla ve hangi sihhat diizeyinde alindig1 noktasinda 6dnemli oldugu ve 6zellikle
klasik donem hadis usulli alimleri tarafindan bu s6z konusu ayrim sebebiyle ihtilafa konu
oldugu anlagilmaktadir.

Bu donemde daha sonra hadis 1stilahinda tedlis intibar uyandirmasi bakimindan
bir problem olarak algilanan “kale” sigas1'®, aralarinda hoca-6grenci iliskisi bulunan ve
dolayistyla “likd” unsurundan siiphe edilmeyen ve dogrudan hocasindan edindigi
rivayetleri naklederken “kale” sigasini tercih eden raviler tarafindan kullanildiginda
senedi giliclendiren makbul bir 6ge sayilmistir. S6z gelimi Haccac b. Muhammed el-
A‘ver’in Ibn Ciireyc’in kitaplari araciliiyla aldig1 rivayetleri “kale” ibaresiyle naklettigi
ve bu s6z konusu kitaplarin delil olarak goriildiigii aktarilmaktadir.°

Hicri ikinci asirda seyhin 6grenciye sifahi olarak nakletmesi (sema)'®! veya ona
okumasi diginda (kiraat), 6grencinin hocasinin indinde bulunan rivayetleri ona okuyarak
rivayet hakkii almasi (arz/kiraat ale’s-seyh) seklinde gerceklesen hadis tahammiil

yontemi de yaygindir. Bu donemin baglarindan itibaren ¢ok sayida hadis otoritesinin

157 Serif Hatim el-Avni, el-Menhecii’l-Mukterah 1i Fehmi’l-Mustalah, Darii’l-Hicre,
Riyad 1996, s. 36-37.
158 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, s. 88-104.
159 Tbn Abdilber, et-Temhid, c. 8, s. 11.
160 Suydtt, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr1 es-
Siyati es-Safii (6. 911/1505), Tedribii r-Ravi, Daru Taybe, ts., y.y., c. 1, s. 423; Hatib,
el-Kifaye, el-Mektebetii’l-ilmiyye, Medine, ts., c. 1, s. 290.
161 K adi Tyad, el-flma *, Darii’t-Tiiras, Kahire, 1970, s. 69.
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seyhe/hocaya okumak/arz etmek suretiyle hadis aldigin1 ve bu yontemi gegerli gordiiglinii
kaynaklardan 6greniyoruz.'®? Bu baglamda, Siileyman b. Yesar (6. 107), Ibn Hiirmiiz (6
117) Ata (8. 114), Ziihri (8. 124), Sa‘bi (6. 96), ibn Ciireyc (6. 153), Siifyan es-Sevri (0.
161), imam Malik, Eba Hanife, Su‘be'®® gibi isimlerin arz veya seyhe kiraat etme
metodunu benimsedikleri nakledilmektedir. Burada sayilan isimlerden o6zellikle hicri
ikinci asrin ikinci yarisinda vefat edenlerden bircogunun daha Once ayrintilarina
degindigimiz hadis tasniflerinde etkin rol oynadigini belirttigimiz isimler olmasi dikkat
cekicidir. Bu yontemin sema yoluyla nakletmeye gore konumuna dair tartismalarda yine
hicri ikinci asrm dnemli muhaddis ve musanniflerinden Imam Malik’in sema ve arz
yontemini esit derecede telakki ettigi bildirilmektedir.®* Bu yontemle nakledilen
rivayetlerde hangi sigalarin kullanilmasi gerektigi konusunda ise aralarinda hicri ikinci
asirda yasamis cok sayida ismin kiraat metodunda “ahberend” veya ‘“haddesena”
ibarelerinin kullaniminda bir beis gérmedikleri aktarilmaktadir. Imam Malik, Ziihri,
Yahyd b. Said el-Kattan, Slfyadn es-Sevri ve Eba Hanife bu isimler arasinda
zikredilmektedir. 6

Bu nakilleri siralamaktaki temel gayemiz, hicri ikinci asirda hadis tasnifinin
olusumuna ve dolayisiyla rivayet lislubunun hususi ve genel hatlariyla sekillenmesinde
hem tasnifleri hem de 6grencileri aracilifiyla rivayetleri yoluyla énemli etkileri bulunan
isimlerin sema yolu disindaki yontemlerle, haddesena disindaki sigalara ne 6l¢iide konum
atfettikleri ve ne diizeyde sihhat otoritesi tanidiklarini ortaya koymaktir. Biitiin bunlardan,
hicri ikinci asrin sonraki donemleri de etkileyecek diizeyde ve erken donem tasnifinin
verdigi Ozgiivenle rivayet iislubunu sekillendirmeye basladigi ve bunun eserlerdeki

rivayet metoduna net ve bilingli bir sekilde yansitildig1 yoniindedir.

162 Siiy(tt, Tedrib, c. 1, s. 425-426.

163 Aym1 yer.

164 Siiyath, Tedrib, c. 1, s. 427; Hatib, el-Kifaye, 262-263

165 Sijyitd, a.g.e., c. 1,s. 430; Kadi Iyad, el-7ima, s. 71.
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Hicri ikinci asir, rivayet lislubu agisindan ileri diizeyde belirgin bir rol oynasa da
nihayetinde bir gecis donemidir.*®® Bu durum erken dénemde rivayet tislup ve metotlarina
dair baz1 kanaatlerin tekamdal stirecinde veya hicri Gg¢lncl asrin sonlarindan itibaren
metrik addedilmesinin arka planindaki saiktir. Ornegin, kiraat yoluyla elde edilen
rivayetler icin semd metoduna birinci derecede delalet eden “semi‘ti” kalibini
kullanmanim miimkiin oldugunu diisiinen isimler arasinda Imam Malik, Stfyan es-Sevri
ve Siifyan b. Uyeyne sayilir.'®’ Siiy(ti gibi ge¢ dénem usulciileri bunu hata olarak goriip
saz olarak degerlendirse de miiteaahhir donemdeki sistemlesmenin disinda kalmis bu
kanaat bize rivayet metodunun emekleme déneminde seméa yonteminin ve bu ydnteme
taalluk eden ifadelerin sistemlesmemesi, bu donemde rivayet tahammiil yollar1 ve
metotlarina dair kanaatlerin bize belirli bir donemin yansimasini1 sunmasina engel teskil
etmemektedir.

S6z konusu yontemde haddesené ve ahberend sigalari arasinda ayrim yapmanin
Ibnii’s-Salah basta olmak iizere ehl-i hadis tarafindan bir kavramsallastirma anlaminda
olduguna yonelik agiklamasi, tekdmiil donemindeki rivayet {islubunda var olan tercih ve
tatbiklerin ge¢ donem usulline nazaran hatali addedilmesine temkinli yaklasmamiza
sebep olmaktadir.16®

Hicri ikinci asrin sonlarinda tekamiil doneminin rivayet anlayisini ¢agristiran bazi
kanaatlerin varligin1 yok saymak miimkiin degildir. Bu durumun dénemin gegiskenligi
sebebiyle rivayet metotlarinin i¢ ice olmasiyla agiklanabilir. Burada ge¢ doneme daha
yakin olan Imam Safii ve Abdullah b. Vehb gibi isimlerin iigiincii asirdaki nakil ve rivayet

anlayisina daha yakin bir ¢izgide durduklarini ifade etmek miimkiindiir.2®® Ayrica bu

166 Rivayet metotlarindaki sistemlesmenin zamanla tekamiil etmesi hakkinda bk. Ahmet
Ylcel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, S. 106.
167 Siiyati, a.g.e., Aym yer.
188 bnii’s-Salah, Ebti Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahmén b. Miisa es-
Sehreziri (6. 643/1245), Ulimii’-Hadis, Darii’l-Fikr, Beyrut, 1986. s. 256.
189 Sijyfiti, a.g.e., c. 1, s. 430. Kiraatte haddesena kullanimin1 mutlak anlamda yaniltict
gorenler arasinda bu iki ismin sayilmasi bu kanaatimize 6rnek veri teskil etmistir.
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husus, rivayet {islubunun degisiminin kesin tarihlerle ve kapsamli araliklarla
irdelenmesinin miimkiin olmadigin1 ve tarihsel acidan anokronik bir okuma olacagini
ortaya koymaktadir.

Hicri ikinci asirda rivayet metodunun niivelesmesinde belki de en Onemli
hususlardan biri yazili kaynaklardan rivayet meselesi ya da yazili kaynaklarin hadis
tahammiil ve eda yolarinin konusu ve mazemesi haline gelmesidir.

Rastlullah heniiz hayatta iken miinferit eylemler ve girisimler olarak ortaya ¢ikan'’

ve
kisisel koleksiyonlar seklinde tiriinlerini veren hadis kitabetinin tabiin donemiyle birlikte
kitaplarin tedaviiliine imkan verecek diizeyde yaygin hale gelmesi, bu yontemin sifahi
edé/nakil yontemleri yaninda (veya karsisinda) nasil konumlandirilmasi gerektigini de
giindeme getirmistir. Hadis usulii eserlerinde bir olgu ve vakia olarak ele alinan “rivayet
hakkinin” yazili kaynaklar aracihigi ile de gerceklestigi géz oniinde bulunduruldugunda®’*
bir usul baslig1 ve rivayet yontemi olarak ele alinmasi, dogal karsilanacaktir.

Bu agidan klasik hadis usulii eserleri incelediginde bilhassa miinavele bashigi
altinda, bir hocanin rivayetlerinin yazili niisha hélinde 6grenciye takdimi olarak
degerlendirildigini ve semé ydntemine kiyaslandig1 aktarilmaktadir. Ustelik bu metotta
hocanin bizzat yaziya gecirdigi rivayetleri disinda 6grencisinin hocasindan yazdigi ve

yine ona arz ettigi rivayet tahammiil bi¢iminin de semd metoduna kiyaslandiginm

belirtebiliriz.1"2 S6z konusu bu arz yontemini sema ile alinan rivayetler diizeyinde géren

170 By dénemde hadis yaziminin yasaklanmasini konu edinen ve bunlarin yaninda bizzat
Rastlullah’1n s6zlerinin yaziyla kayit ve zabt altina alinmasi ile ilgili izin ve tavsiyelerini
iceren rivayetlerin analizi icin bk. Ahmet Yiicel, “Hadislerin Yazilmasiyla Ilgili
Rivayetlerin Tenkit ve Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiltesi
Dergisi, 1998-1999, Say1: 16-17, s. 91-121; Ayrica hadis kitabeti konusundaki ihtilaflar
icin bk. Stydti, Tedrib, c. 1, s. 492-493.
171 Hadis musannefatinin erken dénemden itibaren gelisiminde yazili kaynaklarm varligi
ve roll icin bk. Fuat Sezgin, “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma’mer B. Rasid'in
‘Cami’i”, Tiirkiyat Mecmuast, 1955, cilt: XII, s. 122.
172 Miinavele arz1 da denen bu ydntemin tanimi ve agiklamasi igin bk. Siiyati, Tedrib, c.
1, s. 469; Ibn Salah, Ulimii’I-Hadfs, c. 1, s. 278.
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isimler arasinda, hicri ikinci asra tekabul eden, Zihri, Rebfatirre’y (6. 136), Yahya b.
Said el-Kattan (6. 198), Malik, Sa‘bi, Alkame (6. 62) vs. sayilmaktadir.}”

Yazili kaynaklarin arziyla ilgili aktarilan bu hususlarin sema yonteminin yaninda
yazili kaynaklarin rivayet tislubunu etkileyecek diizeyde sifahi yollarla birlikte tedaviilde
oldugu yolunda Onemli ipuglar1 sunmaktadir. Zira yine hicri ikinci asrin 6nemli
isimlerden minavele yonteminin sema ve kiraatten daha alt diizeyde bir tahammil ve eda
yontemi olarak degerlendirildigi aktarilmis olsa da bu yéntemin sema yontemi ile
kiyaslanmis olmasi bile donemin rivayet konjonktiiriindeki 6nemini ve gegerliligini
gostermeye yeterlidir.t™

Mezkdr dénemde rivayet metodunda sema yolu disinda rivayet tahammiil
tarzlarina bagvuruldugu da aktarilmaktadir. Mesela Veki‘ b. el-Cerrah, Ubeydullah b.
Misa’ nin Siifyan es-Sevri’nin Cami ‘ isimli eserini dogrudan kendisinden semad yoluyla

almadigim fakat Siifyan’a okunurken zaptettigini belirtmektedir.}™

Hadis usuliinde ilgili basliklar incelendiginde, tahammiil ve eda yollar ile birlikte
bu nakil yontemlerinde kullanilan sigalarin kuvvet ve delaleti de dogru orantili olmustur.
Hassaten ikinci asirda seméanin yaninda icazet ve minéveleye ayn1 diizeyde sihhat diizeyi
atfeden isimlerin, bu yollarla hadis naklederken genelde sema ve kiraat yontemlerine
0zgii sayilan haddesena ve ahberend lafizlarimin kullanimini gegerli saymalari bu
dogrusalliga drnek olarak verilebilir. Bu gecerliligi s6z konusu eden alimlerden Ziihri ve

Malik gibi isimlerin tedvin ve tasnifteki rolii hatirlanirsa, hicri ikinci asirdaki rivayet

173 Hakim en-Nisab(ri, Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim
en-Nisabari (6. 405/1014), Ma ‘ifetii Ulimi’l-Hadis, Dari’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1977, s. 672.
174 Ep( Hanife, Siifyan es-Sevri gibi isimlerin miinaveleyi birincil bir yontem olarak
gormedigine dair bk. Stiyati, Tedrib, c. 1, s. 471.
175 Sijyati, a.g.e., Ayni yer.
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tislubununa verdikleri rengin tonu da anlasilacaktir.'’® Hicri ikinci asrm 6nemli
musanniflerinden Ma‘mer’in bagvurdugu rivayet sigalarinin bir kisminin hadis usuliinde
tahammil ve eda yollar1 baslig1 altinda belag tiirii olarak degerlendirilen rivayet sigalari
oldugu anlasiimaktadir.t”’

Ayrica Fuat Sezgin, Ibn Sihab ez-Ziihri’den 6nceki bazi miielliflerin eserlerini
ornek vererek ibn Sihab’dan &nce sened ve rivayet lafizlarinin kullanimiin yok denecek
diizeyde oldugunu belirtmektedir.!’® Hicri ikinci asrin son yarisindan itibaren ¢ogunlukla
ahberena lafzinin muhaddislerce tercih edildigini bu tercihin hadis tahammiil yollarinin

onemli bir kismimi karsilamasia yénelik oldugunu belirtir."®

Rivayet sigalari ile ilgili bu aktarimlarimiz, hicri ikinci asrin rivayet tslubunda
tahammul ve eda yollarinin sigalarla delaletleri belirtilecek ve tartisilacak diizeyde
onemsendigini ve bunun yaninda tedvin dénemine ve sahdbe donemine olan yakinligin
zamansal avantaji ile, hadis 1stilahlarinin tekamiil devrinden farkli olarak, 6zellikle sema

yonteminin gesitli sekil ve sigalarla tedaviilde oldugunu belirtebiliriz.

2.3.1. Ref*, Irsal, intika

176 Malik ve Ziihri yaninda Hasan-1 Basri’nin de miinavele yolu ile alman rivayetlerin
naklinde haddese ve ahbere ifadelerinin istimaline cevaz vermeleri hususunda bk.
Ramhirmizi, el-Muhaddisu’l-Fdsil, Dari’1-Fikr, Beyrut, 1982, c. 1, s. 435, 437.
17 Ayni1 yer. Ornekler icin bk. Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi*, Meclisii’l-ilmi bi Bakistan,
thk. Habiblrrahman el-A‘zami, XI, 14, 47, 156.
178 Sezgin, a.g.m., s. 65.
179 Sezgin, a.g.m., s. 66. Ayni yerde baska bir kistm muhaddislerin ise rivayet lafizlarmi
kendilerine ait bir sablon olarak higbir tercih degisikligine gitmeden kullandiklarini
belirtir.
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Hadis usull eserlerinde tedvin ve tasnif doneminin ilk tiriinlerindeki rivayet tarzi
ve icerdikleri rivayetlerin bu s6z konusu tarz agisindan miintehalarina (kaynak) gore
kategorize ve degerlendirmeler yer almaktadir. S6z gelimi, mevkuf ve makta rivayetleri
icermesi bakimindan hicri ilk iki asirdan Abdiirrezzak’m Musannef’i gosterilmistir.*8° Bu
tiir rivayetleri mebzul miktarda igeren rivayetlere ornek verilirken Ibn Ebi Seybe’nin
Musannef’i Taberi’nin Tefsir’inin de zikredilmesi'®! birka¢ hususa dikkat cekilmesini
gerekli kilmaktadir:

1-Merft rivayet disinda rivayet ihtiva etmenin hicri iiglincii asirda gegcmise
nazaran daha az rastlanir bir surum olmasi sebebiyle bu sekilde ayrica belirtilmeleri
amagclanmis olabilir.

2-Zikredilen eserlerin bir kismi ya hicri ikinci asirda daha belirgin 6zellikleri
bulunan musannef tiiriinde degerlendirilen ya da tefsir ve cerh-ta‘dil kitaplar1 gibi siinen
literatiiri disindaki eserlerdir. Dolayisiyla bir hadis eserinin s6z konusu ge¢ dénemde
merfll rivayet disindaki rivayetlere eserin hdkim rengini belirleyecek diizeyde yer
vermesinin salt hadis derleme amaci olmayan eserlerim 6zelligi olarak gosterilmek
istenmis olabilir.

Mevkuf ve maktl rivayetler diginda irsalin de hicri ikinci asirda bazi otoriteler
tarafindan sthhat degeri olarak telakki edildigini belirtebiliriz. Imam Malik ve imam Ebd
Hanife gibi isimlerin bu baglamda giivenilir ravilerin miirsellerini kabul etmeleri®? bu
donemde miirsellere tahsis edilen konumun genisligini ortaya koymaktadir. Aym
bolimde Taberi’nin miirselin kabuliinde tabiinin ittifak ettigi yoniinde goriisi

aktarilmistir. Elestiri alan bir kanaat olsa da biitliin tabiin nesli i¢in bdyle kesin bir

180 Siiyqtt, Tedrib, c. 1, s. 219.
181 Sijydti, a.g.e., ayn yer.
182 SiiyGtf, Tedrib, c. 1, s. 228-229. Aymi boliimde Taberi’nin miirselin kabuliinde tabiinin
ittifak ettigi yoniinde goriisii aktarilmistir. Elestiri alan bir kanaat olsa da biitiin tabiin
nesli icin bdyle kesin bir genellemenin yapilmasi en azindan Miirsel rivayetlerin
kabuliiniin o donemde tartisma konusu oldugunu gostermektedir.
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genellemenin yapilmasi en azindan miirsel rivayetlerin kabuliiniin o donemde tartisma
konusu oldugunu gostermektedir.® Hicri 1. asrin sonu ve ikinci asrin basinda hadis
rivayetinde etkin ve Oncii olan tabilin tabakasinin miirsel rivayetleri hususunda hicri
ticlincii asir ve sonrasinda 6zellikle ilel ve rical tiirii ¢ercevesinde yorumlar sekillenmeye
baslamistir. Ozellikle Nehai'®*, Said Ibnii’l-Miiseyyib'® ve Hasan-1 Basri gibi soziinii
ettigimiz zaman aralifinda mirsel rivayetlerin tedaviilinde biiyiikk pay1 olan
muhaddislerin mezkir miirsel rivayetleri hakkinda olumlu kanaatlerin de serdedilmesi,
hem hicri ikinci asrin baslarindan itibaren, sahabe donemine yakinhigin getirdigi
avantajla, miirselin revagta olan bir rivayet tiirii oldugunu hem de s6z konusu rivayetlerin
dénemin otoritelerine istinaden sonrasinda makbul karsilanabildigini anliyoruz.

Hicri ikinci asirda yaygin olan rivayet aktarim tarzlarindan biri de hadis usuliiniin
sistemlesmesi ile birlikte mu‘dal basligi altinda incelenen miien’en ve belag tiirii
rivayetlerdir. Tekamiil siireci sonrasinda kimi usulciiler tarafindan tenkit konusu olsa
da’® yine hadis usuliiniin 6nemli otoritelerinin bu tiir rivayetleri muttasil gormesi'®’,
Ozelikle hicri ikinci asirdaki kullanimlarin sthhati hakkinda fikir vermektedir.

Hicri ilk iki asirda ortaya konan tasnif iiriinlerinde inkita, ittisal ve belag tiirii
kullanim 6rnekleri mevcuttur. Ornegin bu dénemin énemli 6rneklerinden Ma‘mer b.
Rasid’in el-Cami’inde muttasil ve merfii rivayetlerin eserin biitiinii goz 6niine alindiginda
kiigtik bir alant doldurdugu goriilmektedir. Ayrica hicri ikinci asirdaki hadis tasnif
geleneginin bir yansimasi olarak icerdigi rivayetlerin muhteva ve delalet bakimindan

birbiriyle tezat arz eden yénlerinin bulundugunu da ifade edebiliriz.1%

183 fbn Abdilber, Temhid, c. 1, s. 4.
184 Nehai’nin miirsellerine dair olumlama ifadeleri, Yahya b. Main’den aktarilmustir.
Suyati, Tedribii’r-Ravi, c. 1, s. 231.
185 SUyQtl, Tedribii r-Ravi, c. 1, s. 226.
18 fmam Malik’in belegani ifadesiyle yaptig1 nakilleri hususunda bk. ibn Salah, Uliimii’I-
Hadis, 60.
187 fbn Salah, a.g.e., 61.
18Binyamin Erul, Hadis Tetkikleri, s. 253.
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Hicri ikinci asrin daha once tedvin doneminin hususiyetlerini aktarmaya g¢alistigimiz
boliimde gectigi iizere mevkuf rivayetlere siinnetin birincil kaynaklarindan oldugu

yoniinde gii¢lii bir atif bulunmaktadir.

2.4. Fikih Telifi Amach Eserlerde Rivayet Uslubu

Hadis tasnifinin 6tesinde fikhi ahkdmi1 dnceleyen ve temele alan eserlerde hadis,
nakledilmenin 6tesinde bir hitkkme delil olusunun 6nemi, rivayeti fikih teliflerinde rivayet

edilirken, sened, ittisa ve ref* gibi unsurlariyla onu farkli bir siyaka sokmustur.

Imam Muhammed’in bir anlamda miidevvini oldugu Hanefi fikh1 da kiimiilatif bir
bicimde fikih sistematigini hem siinnet-i nebeviyeyi yansitmak i¢in hem de mezhep usul

ve firti‘unu zapt edip aktarmak i¢in rivayeti bir ara¢ olarak dnemsemistir.

Bu baglamda Hanefi mezhebini sistemli hale getiren Imameyn’in, Ibn
Teymiyye’nin ifadesiyle, ehl-i hadise yakinligiyla bilinen ismi Eba Yasufun®® rivayet

birikiminin en 6nemli kaynaklarindan birisi siiphesiz hocast Eb Hanife’dir.

Ebii Y#suf'un Ebl Hanife kanaliyla edindigi hadislerin oglu tarafindan bir araya
getirildigi ve bir anlamda Eba Yusuf ile Ebd Hanife'nin miisnedi konumunda olan Asar
isimli eserinde!® ittisal ve rivayet eden kaynak bakimindan farkliliklari ile birlikte
1067 rivayet bulunmaktadir. Hanefi mezhebinin kurucu otoritelerine ait erken déonem
eserlerinde belirgin bir 6zellik olarak karsilagildig1 {izere s6z konusu bu eserde de var olan

rivayetlerin bir kisminin miirsel, bir kisminin merfi bir kisminin munkati* ve muttasil

189 Takiyiiddin Ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinne, Camiatii Melik Muhammed b. Sudd el-
Islamiyye, thk. Muhammed b. Resad Salim, 1986, y.y. c. 3, s. 432.
190 salim Ogiit, “Eba Yasuf”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 10/260-265.
191 Ebii’l-Vefa baskisina gore
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oldugu goriilmektedir. Eserin adindan da anlasilacagi iizere rivayet toplama amaciyla
tedvin edilmis bu kaynagin igerdigi rivayetlerin senedli bir sekilde nakledildigini
goruyoruz. Eserde rivayetlerin ¢oguna bir marka olarak tescil edilebilecek diizeyde Ebii
Hanife, Hammad ve Ibrahim en-Nehai senedi mevcuttur. Maktd rivayetlerin buyuk bir
kismi Ibrahim en-Nehai kaynaklidir. Ve “an Ibrahim” kalibiyla aktarilmaktadir. %2
Ornegin Eb(i Hanife ve Hammad yoluyla Ibrahim en-Nehai’den ateste pisen bir seyi

yemekten dolay1 abdest gerekmeyecegi rivayet edilmektedir. %3

Hicri ikinci asirdaki yaygin bir yontem olarak ve 6zellikle ilk donem Hanefi fikih
kitaplarinda rivayetin dogrudan merkezi malzeme degil konuya kaynaklik etmesi
bakimindan yararlanan bir delalet 6l¢iitii olmas1 sebebiyle miirsel rivayetlere ¢cogu zaman
rivayetin otoritesini tesis baglaminda ve hatta kimi zaman eserde kendisine dayanilan
rivayet sistematiginin miirsel ve merfii yoniinden bir biitiin olarak ortaya konulan veya
tartisilan meselelerde mezhebin goriigiiniin kaynagi olabilecek diizeyde yer aldigini
belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Eba Yasuf'un Asar’da yukarida adi zikredilen ve Hanefi
mezhebinin gelisiminde ilk kilometre tas1 olma konumunu isgal eden Ibrahim en-Nehai’
nin Abdullah b. Mes‘tid’dan miirsel olarak aktardig: rivayetler mevcuttur.1%*Ayrica tabiin
tabakasina dahil olan isimlerin dogrudan Rastlullah’tan aktardigi ve muhaddislerin
istilahinda var olan miirsele karsilik gelen rivayet ornekleri de mevcuttur. Mesela
Rastilullah'in sabah namazindan once yaslanarak uyudugu, hatta horlama sesinin
isletildigi halde tekrar abdest almadan namaza durduguna dair rivayeti ibrahim en-Nehai

miirsel olarak aktarmaktadir.1®®

192 Ornekler icin bakiniz Eba Yasuf, Ebl Yasuf Ya‘kiib b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-
KOft (6. 182/798), el-Asar, Dariv’1-Kiitiibi’l-[imiyye, Beyrut, 48, 70, 102, 143, 151.
193 Ep{ Ysuf, el-Asar, c. 1, s. 10.
194 Ornek Ebd Ydsuf, el-Asar, s. 6, 52.
195 Ep{ Ysuf, el-Asar, s. 8.
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Asar biinyesindeki rivayetlerde mirsel disinda munkati® rivayetlere de mevcuttur.
Ornegin tesrik tekbirlerinin baslangi¢ ve bitis siiresi ile ilgili Abdullah b. Abbas’tan
nakledilen bir goriis Heysem kanaliyla aktarilmaktadir. Heysem; Ikrime, Hammad b.
Siileyman gibi isimlerden hadis rivayet eden bir ravidir.'®® Dolayisiyla ravi tabakasi
olarak yeri tebeii tAbiinden sonradir. Ibn Abbas’tan sema1 yoktur. Bu sebeple s6z konusu
rivayet munkati® hikkmiindedir. Asar’da merfd rivayetler de mevcuttur. Ornek olarak
mestler Gzerine mesh etme konusunda Mugire b. Su‘be kanaliyla serdedilen rivayeti

197

gOsterebiliriz. Eserde bulunan mevkuf rivayetlere 6rnek olarak Abdullah b.

Mes‘tid’dan nakledilen ve kurbanda bir inegin yedi kisiye pay edilebilecegi yoniindeki

goriisiinii verebiliriz.1%

Ebd Yasuf bu eserinde 6zellikle Ebi Hanife’ye kadar olan kisimda haddesena
kalibina yer vermektedir. Ebli Hanife sonrasindaki ravilerde ise an’ane kalibinin yaygin
oldugu goriilmektedir.'®® Hicri ikinci asirda an’ane kalibinin semaya delalet ettigi
konusunda kanaatler mevcuttur.?%° Ahberena sigasinin ise yalniz iki yerde gegtigini tespit

ettik.2%! Belega ifadesinin ise rivayet sigasi olarak kullanilmadigin1 miisahede ettik.

Ref* olgusu agisindan eserde yalniz, hangi surelerde secde ayeti bulunduguna dair
bir rivayette Sad slresinde secde edilecegine dair Hem Abdullah b. Mes‘lid’dan hem de
Ras(lullah’tan nakilde bulunulmustur. RasOlullah’tan bulunulan rivayette hadisin ref

edildigi aktariimigtir.2%2

196 Ep{( Yasuf, el-Aséar, s. 4. | nolu dipnot.
197 Eb( Yhsuf, el-Asar, s. 14. Diger drnekler igin bk. el-Asar, s. 19, 38, 60.
198 Eb( Ysuf, el-Asar, s. 62. Diger mevkuf rivayet rnekleri icin bk. el-Asar, s. 6, 36,
106.
199 An sigasiyla yapilan nakiller i¢in bakimiz: Eba Yasuf, el-Asar, s. 40, 54, 67.
200 Mehmet Efendioglu, “Miien’en”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 31/476
201 Ep{ Yisuf, el-Asar, s. 17, 182.
202 Ep{) YQsuf, el-Asar, s. 40.
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Hicri ikinci asirda ortaya konan eserlerdeki rivayet tislubuna genel bir perspektif
sunmak amaciyla dénemin onemli eserlerini kisaca tahlil ettigimiz bu boliimde Ebl
Yisuf’un asarmin 6zellikle irsal, fikhi bab basliklari, anane gibi rivayet eda unsurlari

acisindan dénemi yansittigimi diisiiniiyoruz.?%3

2.4.1. Imam Safii ve el-Umm’de Rivayet Uslubu

Yalniz hicri iknci asrin degil genel olarak hadis tarihinin teorik parametrelerinin
onemli bir boliimiinii sirtlayan isimlerden biri Imam Safii’dir. Hicri ikinci asrin sanuna
denk gelen bir donemde yasamis olsa da farkli ekollerden bir¢ok alimin hadis egitiminden
gecmis olmast onun donemin karakteristigini yansitmasini bizim agimizdan

kolaylagtirmistir.

el-Umm ise tipki el-Hucce gibi reddiye ve polemiklerin hadis malzemesi esliginde
sunuldugu, bir anlamda kelime karsilig1 olarak “mebsut” 6zelligi tasiyan hacimli bir
eserdir. Dolayistyla muhtevasinin donemin rivayet tislubunu ortaya koymada belirleyici

oldugunu diisiiniiyoruz.

Imam Safii’nin Kavl-i kadiminin, bir anlamda kalntilar1 ile birlikte kavl-i
cedid’ini bir arada bulma imkani veren el-Umm, Islami ilimler alaninda klasik dénemde
bir mezhebin veya ekoliin birden fazla meseledeki biitiin goriiglerini igeren ansiklopedik
eser anlaminda mebsut olarak isimlendirilen ve Ibn Nedim’in el-Fihrist isimli eserinde

de bu adla gegen kapsamli koleksiyonu hiiviyetindedir. Ayet ve hadislerin eserde yer alan

203 Genis bilgi igin bk. Mehmet Ozsenel, Ebi Yiisuf'un Hadis Anlayisi, Klasik Yay.,
Istanbul, 2011, s. 97-124.
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basliklar noktasindan bir diyalektik diizlem igerisinde sunuldugu eserin rivayet
malzemesi agisindan zengin bir yapiya haiz oldugunu belirtmek durumundayiz. imam
Safi'nin meshur ogrencilerinden ve Hanefi fikhinda Iméameyn’in gerceklestirdigi
mezhebi tedvin faaliyetini Imam Safii’nin eserlerine ve bir anlamda Safii fikhina
uygulayan Rebi‘ b. Siileyman el-Muradi tarafindan rivayet edilen kitap biiylik oranda

Imam Malik ve Siifyan b. Uyeyne’nin rivayetlerini igermektedir.

el-Umm’de yer alan rivayetlerin 6nemli bir bélumiiniin Siifyan b. Uyeyne
kanaliyla geldigini belirtmistik.2** Samile iizerinden yapti§imiz taramada el umde Imam
Malik’e ait rivayet sayisin 1292%, Siifyan b. Uyeyne’ye ait rivayet miktarinin ise 70
civarinda oldugunu tespit ettik. Eserde sik sik ad1 gegen ve kaynaklarda el-Umm’iin imla
meclisinde aktif rol alan?®® ibrahim b. Muhammed el-Misti’nin?®’ yiize yakin rivayeti

oldugunu yine tespit ettik.

Malik’ten alinan rivayetlerin ¢ogunluk ravi zincirleri su sekildedir.
Malik- Hisam b. Urve

Malik-Nafi‘

Malik-Ibn Sihab seklindedir.

Bu eserinde munkati‘ rivayetlere yer vermekle birlikte kimi zaman muttasil ve

munkati® olarak rivayetlerin farkli varyantlarina atif yapmaktadir.?%® imam Safii'nin delil

204 Siifyan b. Uyeyne kanaliyla nakledilen rivayet ornekleri igin bk. Safii, el-Umm,
Darti’l-Ma‘rife, Beyrut c. 1, s. 21, 35, 73.
205 Rivayetlerinden bazi 6rnekler i¢in bk. Safii, el-Umm, c. 1, s. 52, 109, 63.
206 Rif*at Fevzi’nin el-Umm’e yazdig1 mukaddime.
207 Rivayet drnekleri i¢in bk. Safii, el-Umm, 41,68,128.
208 fmam Safii'nin rivayetlerin muttasil ve munkati® varyantlarmi bir arada zikrettigi
ornekler icin bk. Safii, el-Umm, c. 1,s. 112, c. 7, s. 242.
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olarak eserlerinde yer verdigi bir kisim hadislerin munkati® olusuna dair elestirilere yanit

olarak muttasil varyantlarini zikrettigi goriilmektedir.2%®

Imam Safii'nin munkat:i* veya miirsel rivayetleri muttasil varyantlari ile birlikte
munkat1‘ oluslarma vurgu yapmadan aktarmaktadir. Ornegin, Ras@lullah’in abdest
alirken sarigini ¢ikartip baginin 6n tarafini mesh ettigine dair rivayeti Atd b. Ebi Rebah
kanal1 ile bir tiir olarak dogrudan RasUlullah’tan aktarmistir. Ayni igerigin Mugire b.

Su‘be kanalryla merfii ve muttasil olarak nakledildigini gériiyoruz.?t

Imam Safit'nin ilerleyen béliimlerde de aktaracagimiz iizere merfll rivayetlere
verdigi &nemin sonucu olarak el-Umm’de fikhi hiikiimlerin ve ihtilaf konusu olan
meselelerin - merfl rivayetlere dayanarak ayrintilarin  belirlenmesi ~ gerektigi
kanaatindedir.?* imam Safii hocalar1 olan imam Malik ve imam Seybani’den daha fazla

oranla merfii rivayete yer vermistir.2*2

Imam Safii dénemindeki diger otoriteleri gibi sahabe kavlini fikhi bir delil olarak
degerlendirse de merfii rivayetlerin ref* otoritesi de dahil tiimiiyle fikhi ayrintilarda
sahabe kavlinden daha tercih edilir bir durumda oldugunu diisiinmektedir.?®* Merf{
rivayetle hitkmii degistiren herhangi bir ayrintida tezat olmadigi miiddetce sahabi kavlini

tek basina delil aldig1 ve mevkuf rivayetlere yer verdigi goriilmektedir.?'*

Imam Safil az sayida makt( rivayete de yer vermektedir. Tabiin kanaatlerini

deliller hiyerarsisi icerisinde ¢ok yiiksek diizeyde olmasa da énemli gérmektedir.?*

209 Safif, el-Umm, c. 7, s. 242.
210 safif, el-Umm, c. 1, s. 41.
211 safif, el-Umm, c. 3, s. 9-10. Imam Safii’nin merfi rivayetlere verdigi 6nem ve bunlarin
tartismas1 igin bk. Ishak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukukcularimn Siinnet
Anlayisi, Ragbet Yay., Istanbul, 2018., s. 251.
212 Qrnekler icin bk. Safii, el-Umm, c. 1, s. 19, 78, c. 4, s. 305.
213 Bk. ishak Emin Aktepe, a.g.e., s. 251.
214 Safif, el-Umm, c. 2, s. 164, 182.
215 Ornekler icin bk. Safii, el-Umm, c. 2, s. 212, ¢. 7, s. 102.
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Imam Safii hicri ikinci asrin sonunu temsil ediyor olsa da rivayet sigalari
baglaminda Ebd Yasuf'un Asar’indan ¢ok farkl bir yapida oldugu sdylenemez. Zira ravi
zincirinde bir tabakada sema'ya isaret eden haddesena ve ahberena kaliplari ile birlikte
an’ane tiirii kaliplara da yer vermektedir.?!® An’ane ve belag tiirii rivayet sigalarina delaet

eden kullanimlara basvurdugu da goriilmektedir.?!’

Imam Safii'nin merf rivayetlere ve sened ittisaline verdigi énem ile birlikte
rivayet sigalarinda semaya isaret eden lafizlarla an’ane ve belag tiirii rivayetlerin
sigalarin1 bir arada kullanmasi, tedlise bagvurduguna dair bir siiphesi olmayan ravilerin
rivayetleri icin gecerlidir. Zira Imam Safii miidellis raviler disinda ve tedlis yayilamadan

once an sigasmi sema lafizlariyla bir tutmaktadir.?t®

S6z konusu anlayigt ile baglantili olarak révi isimlerinde kimi zaman

miiphemliklere basvurmaktadir.?*®

Sonug olarak Imam Safii’nin nebevi siinneti dogrudan yansitma adina merfii ve
muttasil rivayeti 6nemserken maktd ve mevkuf rivayetler ile marsel rivayetleri de hadis

kategorisinde degerlendirdigi anlagilmaktadir.

2.4.2. Tmam Mailik ve Muvatta’da Rivayet Uslubu

216 Ornekler icin bk. Safii, el-Umm, c. 1, s. 169, 175.
217 Ornekler icin bk. Safii, el-Umm, c. 1, s. 230, 239.
218g4fii, er-Risale, s. 378-379.
219 Sika ifadesi ile miphem olarak nakledilen ravi isimleri i¢in bk. Safii, el-Umm, c. 1, s.
18, c. 4, s. 152.
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Hicret yurdu olarak tasvir edilen ve bilhassa Islam cografyasina intisar eden
rivayet malzemesinin bir anlamda mekansal kaynaklarini {istlenen Medine’nin
Rastilullah’a sadece konaklik etmenin 6tesinde bir anlamda siinnet modelinin tarihin bir
kesitinde viicut bulmasina taniklik eden Medine, siinnete olan bu s6z konusu kaynakligini
Imam Malik’in hem rivayetleri bir araya getirme hem de onlara nakletme hususundaki
cabasinda surete biiriinmiistiir. Hicri ikinci asrin ikinci yarisindan itibaren hadis rivayet
aglarinin énemli duraklarindan biri olan Imam Malik, gerek erken donem hadis kaynagi
olmas1 hasebiyle gerek hicri ikinci asrin fikih tandansh hadis tasnif sisteminin erken
donemde fakat sistemli bir 6rnegini sunmasi bakimindan calismamiz agisindan ileri
diizeyde 6nemlidir. Biz burada daha onceki eserlerde uyguladigimiz basit taslagi sadece

bir 0rneklem olmasi hasebiyle ve gayesiyle Muvatta’ lizerinde uygulamaya calisacagiz.

Hicri ikinci asrin son donemlerinde re’y merkezli fikih ¢alismalarina hem bir tepki
hem de bir devam olarak siireklilik saglayan Muvatta’ ¢alismalari, fikih bablarinin bir
taslak haline getirilerek bu taslagi rivayet malzemesinin delaletiyle saglamlastirmak iizere
olusturulmus bir omurga sistemidir denebilir. Imam Malik'in Muvatta’ tiiriiniin sundugu
katkinin en 6nemli yan1 sadece s6z konusu hadis edebiyati ile ilgili degil biitiin bir fikih
birikiminin tesekkiiliiniin rivayetli veya senedli bir yapiyla giiclenmesi noktasinda hem

bir 6neri hem de bir model olarak tarihteki yerini almasiyla ilgilidir.

Hicri ikinci asrin rivayet tislubunu yansitmasi baglaminda kisaca Ozetlemeye
calistigimiz eserlerinin belki de bir projeksiyon gorevini iistlenmeye en yakin olan1 Imam
Malik’in Muvatta’idir. Zira Imam Malik déneminin rivayet anlayisinin bir geregi olarak
kendini merf( ve muttasil formda rivayetlerle sinirlama yoluna gitmemistir. Ayrica gerek
ilk doneme olan yakinlik gerek Medine'nin bizzat siinnete kaynaklik ediyor olusunun

verdigi ilmi 6zgiiven Imam Malik’i senedin otesinde bir uygulamayi, bir ameli
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konsensuist g6z 6niine alan ve tevarls edilen nebevi bir gelenegin sundugu imkanlara

miibasereten muhatap olmanin getirdigi arka planm énemli ipuglarini sunmaktadir.??°

Imam Malik hadis tedvin ve tasnifinde birinci derecede rol oynayan isimlerin
miibasereten talebeligini yapmistir. Muvatta’da onun en 6nemli hocalar1 arasinda Ibn
Sihab ez-Zlhri yer alir. Samile iizerinden yaptigimiz taramada an’ane usulii ile 206
rivayetin ibn Sihab ez-Ziihri’den aktarilmis oldugunu tespit ettik.?2! Yine hem hadis
tarihinde hem de imam Malik'in hadis tarihi agistndan 6nemli rolii olan isimlerden Rebia
b. Abdurrahman'in Muvatta’daki rivayet sistematigindeki yerine vurgu yapmak
onemlidir. Samile {izerinden yaptigimiz taramada Muvatta’da 57 rivayetinin oldugunu

tespit ettik 22

Daha once ifade edildigi gibi Muvatta’da muttasil senedle nakledilmeyen
rivayetler mevcuttur. Fakat Muvatta’da munkati® rivayetlerin eserin farkli yerlerinde
muttasil senedleri bulunmaktadir. Imam Malik’in Muvatta’ina yonelik en 6nemli
serhlerden biri olan ibn Abdilber’in et-Temhid isimli serhi bir anlamda bu sz konusu
kusurlu addedilen rivayetlerin muttasil senedlerini ortaya koyma amaciyla telif

edilmistir.??

Imam Malik'in munkati® olarak rivayet ettigi hadislere 6rnek olarak Hz Omer'in
sabah namaz1 vaktinde uyuyan miiezzini, namaz uykudan hayirlidir, diyerek

uyandirdigina dair rivayeti 6rnek verebiliriz. Burada Imam Malik belag sigasiyla

220 fmam Malik merfli hadis ve muttasil sened bakimindan kendini konumlandig1 yer icin
bk. Rahile Kizilkaya Yilmaz, Cagdas Hadis Tartismalart ve Muvatta, Doktora Tezi,
MUSBE, 157 vd. Ayrica bk. Kenan Oral, Muvatta'in Olusum Siireci Niisha Farkliliklar:
Ve Nedenleri, Doktora Tezi, AUSBE, 2020, s. 369 vd.
221 7iihri’den nakledilen rivayet ornekleri icin bk. Yahya el-Leysi rivayeti, M. F.
Abdiilbaki baskisi, s. 149, 165, 343.
222 Ornekler icin bakiniz Malik, Muvatta’, c. 1, s. 27, 58, 126.
223 Ornek icin bakiniz ibn Abdilberr, Temhid, c. 1, s. 174.
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dogrudan rivayeti Hz. Omer’den tahkiye etmistir.??* Salim b. Abdullah kanaliyla

dogrudan Rasilullah’tan aktarilan miirsel bir rivayet de 6rnek olarak verilebilir.??®

Ittisal ve inkitd bakimindan varolan esneklik sahabe nakillerinde de goze
carpmaktadir. Ozellikle Medine amelini yansitmasi bakimindan Abdullah b. Omer gibi
sahabilerin rivayetlerinin Muvatta’da 6nemli bir yer tuttugunu soyleyebiliriz. Abdullah
b. Omer'in Hayber’e yolculuga ¢iktiginda namazi kisalttigina dair rivayeti rnek olarak

verebiliriz.?%6

Rivayet sigalar1 baglaminda hicri ikinci asirda yaygin olan belag tiirli rivayetin
Muvatta’da birgok 6rnegi bulundugunu belirtebiliriz.??’ Ayrica imam Malik'in tabiin
raviyi zikretmeksizin dogrudan sahabeden aktardigi rivayetlerde “belegahi” ifadesi yer

almaktadir.?

Buraya kadar aktardiklarimizdan Imam Malik'in Muvatta’min hicri ikinci asrin
hem rivayet iislubu karakteristigini yansittigini hem de bu anlamda belirleyici oldugunu

kaydedebiliriz.

224 Malik, Muvatta’, c. 1,s. 72.

225 Malik, Muvatta’, c. 1, s. 74.

226 Malik, Muvatta’, c. 1, s. 147.

227 Ornek olarak, Malik, Muvatta’, c. 1, s. 300, 413.

228 Qrnekler icin bk. Malik, Muvatta’, c. 1, s. 10, 11, 19, 26.
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DEGERLENDIRME

Hicri ikinci asrin rivayet iislubunun olusumu ve gelisimi bakimindan bir gegis
donemi oldugunu ve bu baglamda rivayet sigalarinin kullanilmasinda ve kaynagi
bakimindan merfli, mevkuf veya maktl addedilen rivayetlerin bilhassa fikhi delalet
yoniinden kullaniminda bir yayginhig ve gegerliligi yansittigini belirtebiliriz. Ornek
olarak zikrettigimiz eserlerde Imam Safii de dahil birgok ismin belag metodu ile rivayette
bulundugunu, munkati‘ rivayetlere yer verdigini ve miirsel rivayetleri 6zellikle giivenilir
tabiin tabakasina ait ravilerden kabul ettiklerini sOyleyebiliriz. Biitiin bu unsurlar hicri
ikinci asir rivayet iislubunun doniisen bir yapiy1 degil sonrasi i¢in kaynak olacak bir

modeli sundugunu sdyleyebiliriz.
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UCUNCU BOLUM: el-HUCCE’DE RiVAYET USLUBU

Daha 6nceki boliimlerde hem igerdigi bagliklar hem de tarihsel kesitleri agisindan
hicri ikinci asirda rivayet lislubunun gegirdigi asamalarla birlikte rivayet tislubu olarak
zikrettigimiz olgunun cergevesini ¢izmeye calistik. Tezimizin ana mihverini teskil
etmesini amagladigimiz bu bolimiinde ise donemin rivayet iislubunun fikhi ihtilaflar ve
tartismalardan ne diizeyde ve ne sekilde etkilendigini Imam Muhammed’in el-Hucce’si
lizerinden anlamaya ve anlamlandirmaya ¢alisacagiz. imam Muhammed hoca-6grenci
iliskileri agisindan da re’y-hadis, rivayet-dirayet gibi unsurlar1 da biinyesinde barindiran
hicri ikinci asrin rivayet iislubunu fikhu’l-hadis olarak anlasilabilecek bir yontemle

yansitmaktadir.

el-Hucce salt bir fikih veya hadis nakil/rivayet kitabi olmayip; delaleti, ihticaci ve
karsisindakine reddiyeyi amaglayan yoniiyle dinamik bir eserdir. Bu agidan ihtiva ettigi
rivayetleri sadece nakledip siralamayi degil; bu rivayetlerin dil, sibdt, delalet ve baglam
gibi unsurlariyla ortaya koydugu fonksiyonu hedeflemektedir. Dolayisiyla rivayetler
sadece birer pasif fotograf olarak yer isgal etmemektedir. Aksine Imam Muhammed
rivayetleri birer canli fail oluslariyla konusturmaktadir. Bu konusturma, rivayetleri
“slinnet 6gesi” olmaktan ¢ikarip -iddia edildigi gibi- mezhep usulline uygun olarak isleme
anlamma gelmemektedir. Stinnetin kaynagina yapilan vurgu ve idrakle birlikte farklh
yonleriyle bu kaynagin malzemesi olan rivayetleri diyalektigin an ve durumuna gore
istimali bu “canlandirmanin” tam karsiigidir.??® Simdi “rivayet iislubunun” farkli

yansimalar {izerinden ele almaya caligalim.

229 Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, Kitabu'l-Hucce ala ehli'l-Medine, thk. Allame

Seyyid Mehdi Hasan el-Geylani el-Kadiri, Alem{'l-Kiitiib. Kitap hakkinda teknik bilgiler

icin bk. el-Hucce, c. 1, s. 1-19, Ebi’l-Vefa Afgani’nin mukaddimesi. Imam

Muhammed’in bu eserdeki tartisma iislubuna dair bk. Ahmet Temel, fmam Muhammed'in

el-Hucce Adl Eseri Ekseninde Ser't Deliller, MUSBE, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
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3.1. el-HUCCE’DE TEMEL KAVRAMLAR

3.1.1. Hadis-Asar Kavramlari

Imam Muhammed, eserde genel olarak delil olarak ele aldig1 rivayetleri “asar”,
“ahbar”, “ma ruviye” kaliplartyla aktarir. Medine ehlinin delillerini de genelde asar
bashiginda degerlendiren Seybani, bu noktada karsi tarafin veri olarak oOne siirdiigii
rivayetler hakkinda da genellikle asar ifadesini kullanmakla birlikte bu ifadeye ek olarak
sz konusu rivayetlerin stibdt ve delaletinde zaaf oldugunu yansitmak igin “muhtelif”
vasfiyla beraber zikreder.”° Ayrica delil olarak Medine ehline kars1 sundugu asar baslig
altinda merfi-mevkuf-maktQ rivayetleri bir arada zikreder. Ve ¢ogu zaman rivayetleri
siralarken kaynaklarina gore bir mertebe siralamasina gitmedigi goriiliir. Burada
dikkatimizi ceken husus Imam Muhammed’in kendi fikhi sistematigi icinde Rastilullah’a
dayandigindan veya dogrudan ona dayanmasa da sahabenin uygulama ve kanaatinin
Rastlullah’in fiil ve kanaatini yansitmasinin kendi sistemi iginde birinci derecede
kaynaklik etmesinden dolayi, bu tiir asar1 siralamaya yer verilmeden Rastlullah’in
slinnetini yansittigina en azindan igerik olarak mutmain oldugunda merfd-mevkuf vs.
tiiriinden bir siralama yapmaksizin bir arada zikrettigi goriiliir. Ote yandan kimi
bolimlerde Rastlullah’tan merf( olarak aktarilan birgok rivayetin oldugunu belirtmekle
birlikte senedli olarak sahabiden fiili stinnetleri aktarmasi; hem eserin fikhi yoniiniin
rivayet serdindeki etkisine hem de bilhassa sahabi kavlinin erken dénem Hanefi sistemi

cerisindeki belirleyici etkisine bir isarettir. Burada merfii rivayetleri slinnete delaleti

21-23; Ali Pekcan, “Imdm Muhammed’in Medine Ehli Ile Yaptigi Fikhi Igerikli
Tartismalarda Izledigi Diyalektik Yontem Uzerine Bir Degerlendirme (‘el-Hucce ala
Ehli’l-Medine’ Orneginde)”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 2005, say1: 5, s. 145-
161.
230 By ifadelerin kullanildig1 boliimler igin bk. Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 7, 166, 458
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bakimindan 6nceledigi fakat tartisma ve diyalektik aninda zikrederken siralamada bir
onceligi takip etmedigi sdylenebilir.
Simdi Imam Muhammed’in bu tiir farkli kaynakli rivayetleri bir arada vermesine dair
ornekleri siralayalim:

1-Ibrahim b. Muhammed el-Medini-Muhammed es-Seybani yoluyla gelen
Medineli bir ravinin rivayetini, cinsel organa dokunulmasi hélinde abdestin
bozulmayacagi noktasinda delil olarak kullanmaktadir. Ayrica bu sahsin rivayeti Said b.
Miiseyyib’e dayanan mevkuf bir varyant1 da ihtiva eder.?®! Ata b. Ebi Rebah kitapta
birgok rivayetin kanaliyla geldigi belirgin isimlerden biridir.2*?Ayrica bu konuda imam
Muhammed'in zikrettigi rivayetler arasinda Ibn Abbas'in gériisii, Hanefilerin konu ile
ilgili goriisii ile uyum arz etmektedir.?®® Imam Muhammed Biisre bnt. Safvan’m
rivayetinin yukarida kendilerinden nakilde bulunulan sahabilerin goriislerinin yaninda bir
degerinin olmadigin1 belirtir. Bu noktada 6len kocanin birakacagi nafaka hususunda Hz.
Omer ile Fatima bnt. Kays arasinda cereyan eden diyaloga da atifta bulunarak bir ¢ikarim
yapar. Burada dikkatimizi ¢eken husus imam Muhammed'in yukarida birgok goriisiinii
zikrettigi sahabilerin nakledilen s6z ve goriiglerine hadis ifadesi altinda yer vermesi ve
bunlarin bir arada degerlendirildiginde Medine ehline karsi ve yukarida ismi gecen
ravinin rivayetine karst bir delil olacagimi diigiinmesidir. Ayni1 sekilde Biisre bnt.
Safvan’in rivayetinin de delil olamayacagini belirtmekte birlikte ayni rivayeti hadis
olarak isimlendirir.?3* Asar basliginin altinda, merfii rivayetler basta olmak tizere, mevkuf
ve makt( kaynakli nakiller bir arada verilmektedir. Bu da ilgili rivayet grubunu ifade eden
bashigin Imam Muhammed tarafindan merfd rivayetleri barindiracak sekilde fakat ilk

donemleri kanaatini yansitan rivayet malzemelerini de kapsayan bir sekilde kullanildigini

231 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 61.
232 Orn. Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 61.
233 Hanefilerin konu ile ilgili dayandiklari rivayetler igin bk. Tahavi, Serhu Medni 'I-Asér,
Alemi’1-Kiitiib, 1994, c. 1, s. 71 vd.
234 Tahavi, a.g.e., Ayni yer.
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ortaya koymaktadir. Biz bu hususu rivayet doneminin “ilk nesle” olan yakinligina
bagliyoruz. Zira Hanefi mezhebinin rivayetlerin kabuliinde 6zellikle cehaletii’r-ravi ve
miirsel rivayet konularinda ilk {i¢ nesle 6zel bir hiyerarsik 6nem atfettigine deginmeliyiz.
Bu konuda usul kitaplarinda genelde delil olarak sunulan hadis, “Karn Hadisi”?%®
diyebilecegimiz ve Rastlullah’in kendi donemi ve sonrasindaki donemlerin hayirh
olusuna dair hadisidir. Isldm diisiince geleneginde bircok agidan ele almmis ve
degerlendirilmis olan bu hadis, Hanefi usuliinde delillendirme bakimindan bir tiirnusol

islevi gormiistiir.?%

3.1.2. Meshur-Ma‘riif Kavramlar:

Imam Muhammed, rivayetlerin ¢ok sayida tarikten gelmesine ve kabul, amel
acisindan ¢ogunluga mazhar olmasina 6nem vermistir. Bu baglamda rivayet kaynagi say1
olarak One ¢ikan rivayetler i¢in stbdt ve delaletlerinin durumuna vurgu yapmak igin

kavramsallastirmalara gitmektedir?’:

235 Byhari, “Kitdbu Ashabi’n-Nebi”, 1. Bu rivayetin tahlili i¢in bk. Selahattin Aydemir,
Ilk Miisliiman Nesillerin Ustiinliigii Diisiincesi ve "Insanlarin En Hayirlisi Benim
Asrimda Yasayanlardir..." Rivayetinin Tahlil ve Tenkidi, AUSBE, Doktora Tezi, 2017.
236 fmam Muhammed “3&5 55 (Al & 23550 il 2 seklindeki “benden sonra gelenler ve
onlardan sonra gelenler” anlami tasiyan ifadeleri, Rastilulah doneminde namazda takip
edilen saf dizimi yonteminden yola ¢ikarak, Rastlullah’tan sonra nebevi slinneti hem
aktarmada hem de yorumlamada oncelikli olarak s6z sahibi olabilecek sahabileri
zikrederken kullanmistir. Bk. Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 95. Daha sonraki dénemde
Hanef1 usulciilerin sisteminde ilk ii¢ nesle yonelik siar haline gelen bu otorite Cessas’ta
ummetin ilk neslinin 6nemini hadis rivayetleri Uzerinden ortaya koyan deliller
biitiinliigiinde yer almis sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bk. Cessas, Ebl Bekr Ahmed b.
Al er-Razi (6. 370/981), Serhu Muhtasari’t-Tahavi, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, y.y.,
2010, c. 8, s. 21, 30.

237 Hanefi literatiirinde meshur haberle ilgili genel olarak iki tiir kanaatin var oldugu
modern dénem galismalarina da yansiyan bir taksimdir. Tiirkmani, Dirasat, Daru Ibn
Kesir, 2020, Beyrut, s. 140-141. S6z konusu edilen iki ana akimin Hanefilerin otorite
sahibi usulciileri tarafindan aktarildigini goriiyoruz. Ilki, hicri ilk asirda intisar etmeyip
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a. Imam Muhammed kisinin esini 6pmesi halinde abdestin bozulup bozulmayacag1
konusunda Ibn Mes‘id disinda, Ibn Abbas ve Hz. Ali’nin kanaatlerini aktardiktan
sonra bunlar disinda kavil bilmediklerini belirtir.?® Asarmn bu konuda ¢ok sayida
oldugunu belirtmesine ragmen, sahabe kavillerini bir fikhi kanaat olarak
aktardiktan sonra Imam Muhammed bu konuda Hz. Aise’den rivayet ettigi bir
hadis hakkinda meshur ve ma‘raf ifadelerini bir arada kullanmaktadir.?®® Ayrica
bu rivayete dahil baz1 merfii rivayetlerde sened zikretmemektedir. Sened zikretme
sahabi veya daha sonrasi bir tabaka i¢in s6z konusudur. Bu agidan ravinin
konumunu Hz. Peygamber’le olan yakinlik derecesini rivayete tercihinde bir 6l¢u
olarak kabul etmektedir.?*® el-Hucce’nin hadislerle desteklenen bir fikih kitabi
hiiviyetinde olmasinin hadis rivayetlerinin fikhi kanaatlerden ayr1 fakat onlar

destekleyecek sekilde nakledildigini gériiyoruz. Ibn Mes‘Gd ve Hz. Ali gibi

ikinci ve ticlincii asirda yaygin ve maruf hale gelen rivayetler i¢in kullanilan tanimdir.
Deb0si, Eba Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. sa (6. 430/1039)
Takvimii’I-Edille, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, s. 212; Pezdevi, Ebii’l-Hasen Ebii’l-Usr
Fahrii’l-Islam Ali b. Muhammed b. el-Huseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi (6. 482/1089),
Kenzii’I-VUsUl, Nsr. Nir Muhammed, ts., y.y., s. 152; Serahsi, Usulii’s-Serahsi, Déiret(
Meérifi’l-Osmaniyye, c. 1, s. 292. Meshur haberde muhaddislerin tanimi ise ikiden fazla
varyanti/tariki bulunan fakat bu varyantlarin varligiyla birlikte miitevatir seviyesine
ulagsmayan rivayetlerdir. Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani (6. 852/1449), Niizhetii’n-Nazar, Nsr. Nureddin Itr, 43; Sehavi, Fethu'l-
Mugis, Daril-imami’t-Taber, t.s., y.y., c. 3, s. 8.
Bu iki farkli ekoliin tanimlarindaki niianslara dikkat kesildigimizde, aralarinda s6z
konusu tanimin kapsamina giren rivayetlerin kabul gorme dereceleri bakimindan
degerlendirildigi ve bu degerlendirmenin tanima yansidigi anlasilacaktir. Zira Hanefilerin
one siirdiigii iki farkli tanimin da bahse konu olan rivayetlerin 6zellikle hicri ikinci ve
ticlincli asirda amel edilebilirlik ve delalete malzeme olabilmesi bakimindan hiisn-U
kabulle karsilandig1 anlagilacaktir. Muhaddislerin 1stilahinda ise meshur rivayetlerin tarik
sayilarinin ferd ve garib hadisler disinda aziz hadislerden de farli olarak ikiden fazla
olmak bakimindan tarik adedine atif yapilsa da tevatiir derecesine ulasmamig olmasinin
vurgulanmasi agisindan belirli diizeyde bir ihticaca karsilik gelmesiyle ele alinsa da
Hanefilerin rivayetlere atfettigi otoriteye erisemedigini gostermektedir. Bu agidan bir
rivayette vuku bulan “sohret" amele dayanak tegkil edebilen ve emsar seklinde bir
kavramsallastirmay1 hak eden sehirlerde yer alan amel telakkilerinin biinyesinde yer
bulabilmeleri agisindan daha 6ne ¢ikan bir goriintiiyii yansittigi sdylenebilir.
2383eybant, el-Hucce, . 1, s. 65.
239 Seybani, a.g.e., Ayni yer.
240 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 66.
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mezhep hiyerarsisinde bir anlamda erken donem temsilcisi gibi goriilen
sahabilerin goriislerinin zaman zaman asar basligr disinda zikredilmesi bu
kanaatimizi guclendirmektedir.

Meshur ve miitevatir tiirii rivayetlerin (6zellikle meshurun) Hanefi mezhebi ve diger
usulciiler nezdinde racih olmasindan,®*' hadis taksiminde muhaddislerden farkli
olarak sahih-hasen-zay1f?*?> seklindeki ayrimmn en azindan erken donem
usulciilerinden sadir olmadig1 anlasilmaktadir. Ayrica miitevatir ve meshur disinda
kalan ahad rivayetlerde hadisi nakleden ravinin adalet ve zabt bakimindan giivenilir
bulunmasi halinde s6z konusu rivayetin asgari ifade ve kabulle amele mazhar oldugu
ortadadir. Bu baglamda Imam Muhammed’in el-Hucce’de sekiz yerde yer alan b _»3!
gl jfadesi, arka planinda hangi gerekge olursa olsun s6z konusu ifadenin kullanildig:
rivayete tarik, varyant bakimindan kaynagin cesitliligi bakimindan hiikmiin sihhatine
yapilan bir vurgu olarak anlagilmalidir.

Eserdeki hadis aktarimmin Seybani’nin el-Asar gibi eserlerinden farklihk arz
etmesinin el-Hucce’nin polemik yo6niiniin belirgin olmasi ve adindan da anlasilacagi
tizere fikhi konulardaki kanaatleri ortaya koymanin 6tesinde hadis bakimindan delillerin
ayrintili olarak zikredilmesini de igermektedir. Ayrica kitabin muhatabinin bir anlamda
farkli bir ilm1 ekol veya onun temsilcileri olmasi hem iislubu hem de kitapta delillerin
serdedilme yontemini etkilemektedir. Imam Muhammed el-Asar isimli eserinde
genellikle Ebli Hanife ve diger hocalarin1 senedde zikreder ve hadisi aktarir. Hadis
aktarmanin diginda sadece “bu hadisle amel ediyoruz” seklinde bir vurgu yapar.?*®
Bu noktada Hanefi fikih anlayisinin gelisiminde kurucu otoriteden itibaren 6zellikle

nesilden nesle aktarilan fikih kapsamli hiikiimlerin sened veya sened olmaksizin bir

241 Turkmani, Dirasat, 155.
242 Miiteahhir dénemde Hanefi usulciiler tarfindan sahih-hasen-zayif formundaki ayrimim
baz alindigina dair 6rnek olarak bk. Abdiilhay el-Leknevi, Zaferii’l-Emani, Mektebetl
Matbati’l-Islamiyye, Beyrut, 1413, s. 105.
243 Bk. Seybani, el-Asar, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., c. 1, s. 5.
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konsensus esliginde aktarilmasinin hem fikhi bir icerigi hem de silinnet malzemesini
yansittig1 diisiiniilmektedir.** Muhaddisler tarafindan mitevatir hiikkmiine ulasmayip
bununla birlikte tarik sayisi tigten fazla olan rivayetlerin meshur olarak nakledilmesi olan
meshur hadis?*® Hanefi usulciilerinin 6nemli bir kismu tarafindan hicri birinci asirda a4had
haber hikmiinde olan fakat ikinci ve ti¢linci asirda yayginlasan ve amel noktasinda kabul
goren rivayetleri kapsamina almaktadir.?*® Meshur hadisle ilgili ortaya koydugumuz
tanim farklilig1 uygulamada da kendini gdstermistir. Bu agidan Imam Muhammed’in el-
Hucce o6zelinde naklettigi rivayetlerin bir kisminin kendisinden 6nceki ve sonraki
eserlerde baglangicta dhad rivayet hiikkmiinii degistirmeyecek sayida ravi tarafindan
aktarilmasi bu hususu dogrular niteliktedir. Zira bir rivayetin ilk donemde bir veya iki

ravi tarafindan nakledilmis olmasi, bahse konu olan rivayeti, sahdbe ve tabiin

244 Ornegin Hanefi fikih kitabiyatimin 6nemli 6rneklerinden, el-Bahrii 'r-RaiK te,
Buhari’de yer alan “Bilal’e (r.a.) ezan (lafizlarini) ikiser ikiser, kamet laflzlarlm ise kadl
kameti’s-saldh” diginda birer defa sdylemesi emredildi.” ( i REREEY s & 0% )A\
aLlEy) y) «44l8Y) hadisindeki (Buhari, “Ezan”, 2.) vitr ifadesinin kamet lafizlarinm “hadr”
usuliiyle hizli okunmasinin kastedildigini, zira kamet lafizlarinin hizli ve ikiser ikiser
okunmasmnin miitevaaris oldugu aktarilirken, Bilal’in Vefat edlnceye kadar kamet
lafizlarini ikiser defa okudugu &le Ja 28y (8 9& 45 0%, e 36V &3 ifadeleriyle

sened zikretmeye ihtiya¢ duyulmaksizin nakledilmektedir. Bk. Ibn Niiceym, el-Bahrii r-
Raik, Darii’l1-Kitabi’l-Islami, ts. Ayrica ibarede tevatiir ve tevariis kelimelerinin dzdes
olarak zikredilmesi kayda degerdir. Ibadetlerin siar ve riikiinleri konusunda, sabah, yats,
cuma, bayram, terdvih namazlarinin cehren kilinacagi ve yine misvak kelimesinin ne
anlamda kullanilacag: gibi hususlarin Rastlullah zamanindan beri tevériis edilegeldigini
aktaran Molla Hsrev, (=3 (45 (s seklinde adeta fikhi olguya nebevi imzay1 atarken sened
bir yana herhangi bir rivayete delalette bulunma ihtiyaci duymaz. Bk. Molla Husrev,
Diirerii’l-Hiikkam Serhii Giirerii’I-Ahkam, Darii Thyai Kiitiibi’l-Arabiyye, c. 1, s. 10, 80.
Hadisin siibGit vr delalet noktasinda siipheden hali olmasiyla bir fikih malzemesi olarak
sened ve sihhat detayina girilmeksizin nakledilmesindeki saiki daha iyi anlatabilecegimiz
diger bir ornek ise Cessas’in Tahavi’ye yazdigi serhte meytenin derisinin tabaklama
yoluyla helal olacagmi konusundadir. ibn Abbas, Aise, Ummii Seleme gibi sahabilerden
nakledilen bu fetvanin sened zikretmeye gerek birakmayacak sekilde meshur oldugu
aktarilmaktadir. Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, Darii’l-Besairi’l-islamiyye, y.y.,
2010,vy.y.,c.1,s. 293.
245 Tbn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, s. 43; SiyQti, Tedribii'r-Ravi, s. 49 (Karagi Baskis1)
246 Debb(si, Takvimii’I-Edille, s. 212.
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donemlerinde kabul ile karsilandiginda tlizerine hiikiim bina edilebilen meshur bir rivayet

haline getirmis olmaktadir.?4’

Rivayetin gelis kaynaklarinin ¢oklugu bakimindan bir degere sahip olmasi fikih
hiikiimlerinde sened ve muhteva bakimindan zay1f goriilse bile tarikleri ve bir anlamda
telakki bi’l-kabdl olan rivayetlerin hem naklinde hem de rivayetinde ihticaca elverisli
olmasina otorite sagladig1 sdylenebilir.?*®
Muhammed Avvame gibi bir kisim ¢agdas Hanefl ulema varyantlarin hasen derecesine
ulagmasini ayrica bir kriter olarak dikkate almayip zayif hadisi bir biitlin olarak biitiin
cesitleri ile fikih konularinda delil olarak degerlendirmislerdir.24°
“Miizdelife gecesinde giines dogmadan once Arafat’ta vakfeye duran kimse haccini idrak

etmis olur/hac yapmis sayilir.”

[fada tavafin1 yapmadan &nce cinsel iligkide bulunan kisiye ibn Abbas’in sadece
“bedene” (deve ya da sigir/inek) kurban etmesini sdyledigi rivayeti Ebt Ziibeyr el-MekKki-
Ata b. Ebi Rebah- ibn Abbas kanaliyla aktaran imam Muhammed s6z konusu rivayetle
ayni baglamda zikrettigi, “Arafat’ta vakfeye duran kisi haccimi  idrak
etmig/tamamlamistir, vakfeden sonra cinsel iliskide bulunanin hacct ifsad/gegersiz olmaz.
Fakat cima ettigi icin bir “bedene” kurban etmesi gerekir. Bu sekilde hacct tamamlanmus

olur. Eger ziyaret tavafini yerine getirmeden once cinsel iliskide bulunursa yine haccin

247 Hanefilerin hatir1 sayilir bir kisminin nezdinde bir hadisin hiikme kuvvetle delalet
edecek diizeyde istihar etmesi icin hicrl ikinci ve iigiincli asirda yayilmis olmasi
gerekmektedir. Bk. Ebii’l-Usr el-Bezdevi, Kenzii’l-Vusal, Karagi, Mir Muhammed
Kitiuphanesi, ts., s. 152. Pezdevi tabiin ve etbeii’t-tabiin doneminki istihara vurgu
yapmaktadir. Ayrica bk. Alaiiddin Semerkandi, Mizdnii’l-Usil fi Netdicii’l-UKUl,
Metabiii’d-Dha Hadisiyye, Katar, 1984, s. 428; Muhammed Semsiiddin Veliyyiiddin
Farflr, Muhtasarii’I-Efkar ala Metni’I-Menar, Darii’l-Farfiir, Dimask, 2001, s. 129.
248 Bu baglamda on dirhemden asag1 miktarda mehir gecerli olamayacag1 yoniindeki
rivayet hakkinda Ibn Niiceym, “Bu rivayet zayif addedilse bile tarikleri goktur. Usul
ilminde bize nakledilen zayif rivayetin tarikleri ¢ogaldiginda ve ravileri fiskla itham ve
cerh edilmediginde hasen hadis derecesine yiikselir.” demektedir. ibn Niiceym, el-
Bahrii’'r-Raik, c. 3, s. 203.
249 Muhammed Avvame, Eserii’I-Hadfs, s. 36.

74



stb0tuna bir zarart olmaz.” Hadisini ise senedsiz olarak kale lafziyla nakletmistir. Ayrica
bunun Ebli Hanife basta olmak iizere Hanefi fakihlerinin genelinin kanaati oldugunu

belirtmistir.?>°

Imam Muhammed’in daha once de farkli vesilelerle ifade ettigimiz iizere
Rasilullah’a dayandirilan merfii haberlerin mezhep igerisinde delil alinma bakimindan
ma‘raf hadisler kategorisindeyse sened ayrintist veya rivayet sigasina yer vermeksizin

nakletmektedir.?°!

Muvatta’da da el-Hucce’de de naklettigi Miizdelife gecesi vakfe siiresiyle ilgili
rivayette haddesena ve ahberena sigalarini birbirinin yerine kullanmistir. Buradan iki

ibare arasinda bir fark gérmedigi anlagilmistir.

3.1.3. Ameli/Kavli Siinnet ve Rivayet Aktarimina Etkisi

Imam Muhammed belegina sigasiyla naklettigi “merfi hiikmiin” devaminda
senedli rivayetleri siralamaktadir. Muhammed b. Eban b. Salih el-Kuresi-Harir b.
Abdirrahman- Rafi° b. Hadic kanaliyla yer verdigi ilk varyantta, S0z konusu merfQ
rivayetin sahdbe uygulamasi ile bir arada olarak fiili slinneti yansitan bir kesitini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda Bilal-i Habesi’nin sabah namazi vaktinde nispeten erken

sayilacak bir zaman diliminde ezan okumak i¢in dogruldugu sirada Rastlullah'in Bilal’e

250 Muvatta’ Seybani Rivayeti, c. 1, s. 172, had. no. 513 .
21 Muvatta’ Seybani Rivayeti, c. 1, s. 171, had. no. 510.
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ezan1 bir miiddet ertelemek amaciyla oturmasini isaret ettigini ve bu ertelemenin li¢ kez

tekrarlandigini belirtmektedir.?®

Daha sonra rivayetin baslangigta hiikiim olarak verilen halini senedli olarak kavli
siinnet seklinde aktarmaktadir.?>® Rivayet hiyerarsisi icerisinde sahdbeye dayandirilan
mevkuf rivayetlerin sonrasinda ve delil ve stibatundan emin olunan bir hikim halinde
nakledilen siinnet agiklamasinin diginda RasGlullah’in namazi giin agarmaya yakin
zamanda kilinmasinin daha sevap oldugu noktasindaki hadisini Muhammed b. Yezid-
Muhammed b. Aclan-Asim b. Amr b. Katade-Mahm@d b. Lebid kanaliyla yine daha
versiyonunu bu sefer muttasil olmayan bir sened esliginde Sellam b. Siilleym kanaliyla
Rafi‘ b. Hadic’in torunu Harir’den rivayet etmistir.>®* Nakledilen bu rivayette
Rastlullah’in Hz. Bilal’e insanlarin oklarinin uglarini1 gorebilecekleri kadar aydinlikken

namaz kilmalar1 i¢in ezan1 bir miiddet geciktirmesini sdyledigi nakledilmektedir.?>®

Imam Muhammed'in tercih ettigi goriise dayanak olarak gosterdigi rivayetler
biitiinliigii igerisinde farkli senedlerle ve farkli metinlerle bir arada sundugu ve deliller
hiyerarsisi baglaminda siralarken hangi kistasa gdre hangi rivayeti Oncelediginin

rivayetlerin miintehas1 veya sthhat bakimindan kaginci dereceye tekabiil ettigi noktasinda

252 Ayn yer.

253 Ayn1 rivayet Beyhaki’nin Siinen’inde Asim b. Amr b. Katade kanaliyla sened olarak
Imam Muhammed'in naklettigi senetle birlesmektedir. Tirmizi’nin Stinen’inde de ayni
ravi tarafindan Imam Muhammed'in senedi ile ortak olarak nakledilmektedir. Bu iki farkli
kaynagin disinda Ahmed b. Hanbel'in Misned’inde imam Muhammed'in aktardig1
senedle birlesen noktanin daha erken bir tabakada Muhammed b. Aclan noktasinda
birlestigini gormekteyiz. Burada Ahmed b. Hanbel’in diger musannefler nispetince Imam
Muhammed'e daha yakin bir donemde yasadig1 g6z 6niinde bulunduruldugunda rivayeti
aktardign senedin imam Muhammed’in aktardigi senetle say1 bakimindan benzer
olmasinin makul oldugu anlasilacaktir. Beyhaki, es-Siinenii ’I-Klbra, c. 3, s. 276, had. no.
2180. Hadisin diger tarikleri i¢in bk. Ibn Hanbel, Ebli Abdillah Ahmed b. Muhammed b.
Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241/855), Musned, had. no. 17286; Ibn Ebi Seybe,
Musannef, 1/283, had. no. 3242.

25 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 5.

255 Ayn yer.
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bir ayrima gitmedigi anlasilmaktadir. Zira sabah namazinin aydinlik vakitte kilinmasini
ongoren rivayetlerden 6rnekler vermeye devam ederken Hisam b. Sa‘d el-Medeni?®®
kanaliyla Zeyd b. Eslem’den onun da Mahmid b. Lebid’den aktardig: rivayette son olan
ravinin aktardig1 sahabilerin belirli olarak verilmedigi bununla birlikte rivayet metninde
yukaridaki metinlerle muhteva olarak paralellik arz etse de lafzen uyusmadigi
anlasilmistir. Zira burada bir kisim sahabe toplulugunun Rastlullah’in kendilerine sabah
namazini aydinlik vakitte kilmalarin1 bu sekilde kilmanin daha ¢ok sevap getirecegini
ogiitledigi aktarilmaktadir.?®’ Sabah namazini vaktin sonuna dogru aydmlik zamanda
kilinmasina dair verilen son delilin rivayet {islubu acisindan 6nemini ortaya koyarken
sahabi delil ve nakillerinin hangi asamada ve ne derece belirleyici oldugunu da gérmiis
olacagiz. Bu baglamda konu ile ilgili aktarilan son rivayet olarak Said b. Ubeyd et-Tai-
Ali b. Rebia yoluyla Hz.Ali'nin g¢evresindekilere sabah namazini aydinlik vakitte
kilmalarmi  6giitledigi aktarilmaktadir. Oncelikle sened munkati‘dir, rivayet de
mevkuftur. Ve Imam Muhammed bu rivayeti konu baglaminda son sirada zikretmistir.
Burada dikkatimizi ¢eken 6nemli bir husus sahabe uygulamasindan farkli olarak herhangi
bir sahdbeden nakledilen sozlii aktarimin uygulamaya nispetle daha asag1 sirada yer

buldugu ve fetva ve uygulamanin siinnete delalet bakimindan kavli rivayetle bir anlamda

esit diizeyde ele alindig1 anlagilmaktadir.

Sahabi uygulmasinin dini amel mercii olarak goriilerek delillendirildigi eserde

Imam Muhammed, Medine ehlinin de rivayet ve delalet noktasinda dikkate aldig1 ve

2% Hisam b. Sa‘d el-Medeni: Tabitnun bilyiiklerindendir. Said el-Makbiiri, Nafi¢, Amr b.
Suayb, Nuaym el-Miicmir, Ibn Sihdb ez-Zlhri, Zeyd b. Eslem gibi tabitnun 6nemli
isimlerinden rivayette bulunmustur. Kendisinden nakilde bulunan isimler arasinda Veki*
b. el-Cerrah, Abdullah b. Vehb, ibn Ebi Fiideyk, Ebti Amir el-Akadi sayilabilir. Yahya b.
Main, Ahmed b. Hanbel, Ibn Ebi Hatim gibi isimler tarafindan farkli derecelerde cerh
edilirken Eb0 Davud ise onu Zeyd b. Eslem’den nakilleri konusunda “sebt” olarak
degerlendirmektedir. Bk. Zehebi, Siyer, 7/344-345; Buhari, et-Tdrihi'I-Kebir, Dairetii’l-
Meiarifi’l-Osmaniyye, Haydarabad, ts., 8/200.; Zehebl, Mizdnii’I-I ‘tidal, Darii’1-Ma‘rife,
Beyrut, 1963, 4/298.

257 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 5.
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Omer’in (r.a.) miitenakiz iki ameline atif yaparken hem bir rivayet metodu hem de bir
hadis tenkit sistemi ortaya koymustur. Cuma namazinda imam hutbadeyken cemaatin
dizlerini dikip birlestirerek oturabilecegi (ihtiba) yoniinde Ebl Hanife’nin kanaatini
naklederken, Hz. Omer’in bir cuma hutbesinde secde ayeti okudugu ardindan minberden
inip cemaatle birlikte tilavet secdesi yaptigi, baska bir hutbede ie yine secde ayeti
okudugunda secde yapmaya hazirlanan cemaate engel oldugu ve tilavet secdesi
yapmadigini nakletmektedir.?®® Ayrica rivayetin senedini Malik-Hisam b. Urve-Urve b.
Ziibeyr seklinde vermektedir. Seybani bu rivayete binaen Medine ehlinin tilavet secdesi
yapmama ydniinde Omer’in (r.a.) son uygulamasini tercih ettiklerini oysa nakledilen bu
rivayetin hem secde yapmay1 hem terki igerdigini usulen dogru olanin terkin tersine amel
etmeyi yani secde etmeyi baz aldigin1 belirtmektedir. imam Muhammed’in eserdeki genel
tislubunun aksine tercih ve fetvalarima karst Medine ehlinin rivayetine yer verdigi
soylenebilirse de?° ihtilafin merkezinde tearuz eden rivayetlerin aksine siibdtunda ittifak
edilen bir rivayetin te’vil ve tefsirinin oldugu gérmezden gelinmemelidir. Imam
Muhammed’in hadisin senedini rivayetten sonra zikretmesi de rivayetin medlalinin

rivayetin konu/bab icerisinde serdinde daha etkin bir 6ge oldugunu gostermektedir.

Sabah namazinin, vaktin hangi araliginda kilinmasinin daha faziletli olduguna
dair tartismada ve Hz. Omer’in uygulamasinin serdinde Imam Muhammed’in aktardig:
rivayetleri fiili-kavli slinnet agisindan bir arada degerlendirdigimiz zaman su sonuglara

ulasmamiz miimkiin:

258 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 288.

259 Malik, “Kur’an”, 16. Imam Malik burada tilavet secdesinin terkinin tercih edilmesini
cuma hutbesinin vaktine hasretmektedir. Dolayisiyla bu vakitte tilavet secdesinin
yapilmasini da uygun gérmemektedir. Ibn Abdilber, Hz. Omer ve ibn Omer’in secde
ayetinde tilavet secdesi yapmanin vacip degil siinnet oldugunu belirtmekte ve bu
konudaki ihtilafin s6z konusu rivayeti sahdbenin geel uygulamasina da bagli olarak
aciklamaktadir. Ibn Abdilber, el-Istizkdr, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2000, c. 2, s.
508. Ayrica Imam Malik’in imamin hutbede her secde ayeti okudugunda inmesi iizere
belirli bir “amel” olmadigini zikretmesi ayni rivayetin redde konu olmadan yorum ve dis
karine ile farkli hitkkme delil olabilecegini gostermektedir.
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Amel, fetva ve uygulamayi rivayetlerle bir arada zikretmesi, hicri ikinci asirla
ilgili rivayetin amele veya amelin rivayete oncelendigine dair tartismalarin bir anlamda
yersiz oldugu sonucunu dogumaktadir. Zira daha 6énce Ahmed Hasan’dan aktardigimiz
kanaate uygun olarak bu dénemde rivayet ve amelin bir arada ve birbirlerine destekleyici

tarzda bir biitiin halinde tevariis edile geldigi anlasilmaktadir.?®°

3.2. Rivayetlerin Icerik ve Islevini Dikkate Almasi
3.2.1. Tebvib Yontemi

Hadislerin bablandirilmasi, ¢alismamizin ikinci boliimiinde de deginildigi lizere,
hem bab baslig1 altinda yer alan rivayetlerin sihhat ve sihhat derecesine -yer aldig: sira
bakimindan- hem de igerdigi anlam agisindan- bab basliginda hiikkiim halinde
zikredilmesiyle- hadis tenkidi ve rivayet tislubunda kilit bir role sahiptir.?! el-Hucce’de
yer alan konulara bab basliklarini ayrica zikretmeden dikkat edildiginde Medine ehli ile
yapilan tartismalarda yer verilen konularin en azindan genel gerceve olarak tartismalarin
siyak- sibak veya modern ifadeyle baglami yok sayilmadan hicri ikinci asirda Zeyd b.
Ali’nin el-Mecmii’'u ve Rebi‘ b. Habib’in Sahih’i gibi eserler 6rnek olarak dikkate
alindiginda?®? muémelata dahil hiikiimler ile ceza hukuku veya ukubata dair hikimleri

isledigini belirtebiliriz.

260 Ahmed Hasan, “Siinnet: Ik Muhtevas: ve Gelisimi”, ¢cev. Mehmet Emin Ozafsar,
Oryantalist Yaklagima Itirazlar i¢inde, Haz. Mehmet Emin Ozafsar, Otto Yay., 2. Baski,
2015, s. 89.
261 Abdurrahman b. Nevifa‘ es-Siilemi, “Tebvibiil-Hadis, Menhecuhi ve Tetavvuriihii’t-
Tarihi inde’1-Muhaddisin®, Mecelletii Uliimis-Seria ve d-Dirdsati’I-Islamiyye, Say1: 85,
Haziran/2021, s. 346.
262 By iki eserdeki konu basliklarinin birbiriyle uyumu yaninda muamelat ve ukubata dair
icerdigi konu basliklari icin bk. Ozafsar, Fikhi Hadisler, s. 37.
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Eserde toplamda on ii¢ ana boliim/kiap vardir. Salavat ve’l-mevakit, vudd’,
iftitahi’s-salah, siyam, zekat, menasik, buyt‘, kerahiyye ve’l-istihsan, mudarebe, nikah,

miisakat, feraiz, diyat ve’l-kisas el-Hucce’nin ana bélimleridir.

Eserde rivayetler muhtevanin dogal bir sonucu olarak, fikhi ihtilaflarda delalet ve
ihticac bakimindan ortaya konulmuslardir.  Hadis tasnifinin fikhi bablara gore
gerceklestirildigi musannef ve siinen tiirii eserlere benzer tarzda fikih konularim

cercevesinde olustugunu miisahede ediyoruz.?®®

Ayrica hicrl ikinci asirdaki
musannef/cami‘ eserlerden farkli olarak eserin, kitab ve bablar halinde ayrildigini tespit

ediyoruz.?®* Ornegin kitabii’z-zekét babii’n mine’z-zekat seklinde bablara ayrilmistir.?%®

Su asamada hadislerin fikhi tartismaya miiellifin zihninde var olan hiyerarsi
cergevesinde medar oldugunu hatirlatirken bu hiyerarsiyi kitabin hemen basindan bir

ornekle gostermek istiyoruz:

a. Sabah namazmin ortam aydinlandiktan sonra kilinacagina dair Hanefilerin
kanaatinin erken ddénemdeki izdiisiimlerine rastladigimiz ilk béliimde Imam
Muhammed 6nce Ebl Hanife’den form olarak aktarilan ve mezhebinin konuya
dair goriistinii bir anlamda serlevha olarak sunmaktadir. S6z gelimi Oncelikle
sabah namazinin kilinacag vakitle ilgili kanaati zikretmektedir. EbGi Hanife basta
olmak tiizere hiikiim belirten isimleri zikrederken, fikhi hiikmiin olusmasinda
otorite agisindan katkisi bulunan ismi, bu fikhi yorumun akli gerekcesinden
bahsetmektedir. Bu bahsin yaninda tercih edilen hiikkmii destekleyecek

rivayetler’® bulundugunu belirtmekle yetinmektedir. Bu noktada séz konusu

263 [htilaf fi Mevakiti’s-Salat, Kitabii’z-Zekat gibi.
264 S5z gelimi Ibn Ciireyc’in Ata b. Ebi Rebah’tan fikih bablari iizerinden hadis talim
etmesinden sonra bablandirmaya yoneldigi noktasinda tespitler i¢in bk. Siilemi, a.g.m., s.
354.
265 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 427.
266 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. I.
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rivayetleri asar bashigi altinda topladiginmi belirtmeliyiz. Rivayetlerin geneli i¢in
ittisal-inkita’ veya merfi-mevkuf olma agisindan fark goézetilmeksizin &asar
ifadesinin tercih edildigini gériiyoruz.?®’ Bunun 6zellikle erken dénem rivayet
tislubunda tercih edilen bir kullanim oldugunu diisiiniiyoruz. Asarin kullanim
gergevesinin genis olusuyla ilgili Leknevi, haber ve hadis kavramlarinin
degerlendirilmesinde 6zellikle eser ibaresinin mevkuf ya da merf( fark etmeksizin
Rasilullah’a, sahabeye veya tabiine dayandirilan yani onlardan rivayet edilen her

268 jtlakin muhaddislerin

seye mutlak olarak verildigini zikretmistir.
cogunlugunun goriisii oldugunu belirtmistir. Abdulfettah EbG Gudde ilgili kitabin
dipnotunda Rastlullah’tan nakledilen dualarin me’stirat olarak adlandirilmasini
da asar ifadesinin merfi rivayetlere karsilik gelmesi baglaminda ornek
gdstermistir.?®® Abdulfettdh Eb0 Gudde asar ifadesinin imam Muhammed
tarafindan sahéabe nakillerine ayrilmis bir kitaba isim olarak vermesinden yola
cikarak Horasan fukah&sinin merfi rivayetlere hadis, mevkuf rivayetlere ise eser
dediklerini ve bu noktada imam Muhammed ve Gazzali gibi isimlerin bu yontemi
takip ettiklerini belirtir.2’® Daha sonra Medine ehli ve imam Malik’in sabah
namazinin hava aydinlanmamdan karanlikta kilinmasi noktasindaki goriisiinii
aktarmis ve bu noktada onlarin rivayetlere dayandiklarini belirtmistir. Fakat
muhataplarmin veya elestiri yonelttigi Medine ehlinin delil aldig1 rivayetlerin
sened ve metin ayrintisina dair bir veri sunmamaktadir. Medine ehlinin de bir
kisim rivayetlere dayandigini belirttikten sonra ortada bir rivayet tenakuzunun
varlig1 izhar oldugundan Seybani, bu iki goriisii (isfar ve taglis) destekleyen

rivayet gruplart bulunmakla birlikte kendilerinin isfar1 tercih etmesinin

267 Ornekler igin bk. Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 51, 100; c. 2, s. 409, 589.
268 |_eknevi, Zaferii’I-Emant, s. 4-5.
269 Tehanevi, Kavadid fi Uliimii’I-Hadis, Mektebii’l-Matbuati’l-islamiyye, s. 25.
270 Tehanevi, a.g.e., ayni yer.
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sebeplerini akli istidlal yoluyla rivayet disi unsurlara dayanarak izah etmeye
calisir. Sahabenin sabah namazini erken vakitte karanlikta kildiklarinda kiraati
uzattiklarin1 diger bir grup sahdbenin ise isfir1 yani hava bir nebze
aydinlandiginda kilmay1 tercih ettiklerini, bu sayede de namaza gelenlerin ve
namazdan ayrilanlarin olusturdugu sirkiilasyon sebebiyle o anda uyuyan veya
namaz kilmayan herhangi birinin sabah namazi vakti oldugunu anlayacagini
belirtir.?’* Ayrica Hz. Eb( Bekir’in sabah namazinda Bakara stiresini okudugunu
bunun disinda sabah namazinda mufassal streleri tercih edenlerin sabah namazini
karanlik dagilmaya basladiktan sonra kilmalari gerektigini belirtir.2’? Sahébe
kaynakli bu istidlalin ardindan miistefiz ve ma‘rQf olarak niteledigi rivayet
grubunu farkli senedlerle siralar. Burada Seybani’nin siraladigi merfi rivayetlerin

biitiinii igin “hadis” terimini kullandigim belirtebiliriz.?"

el-Hucce’de yer alan bir babin genel olarak hangi rivayet 6geleriyle ve hangi siyakla
olusturulduguna yonelik yukarida sundugumuz o6zet tablodan sonra ve ihtilaflarin
merkezinde yer alan ,a3U alel 4ilé ,adll |5 i) “Sabah namazim giines dogmasina yakin
bir vakte birakin, zira bu vakitte kilmak daha sevaptir.” rivayetinin hadis kitabiyatinda

yer aldig1 bab bagliklar tizerinden bir mukayese yapmak istiyoruz:

Stnen-i Tirmizi’de yer alan tarik, namaz boliimiinde “Sabah Namazinin Geg¢ Vakte
Birakilmas1” basilig1 altinda serdedilmistir.2’* Tirmizi’nin Seybani ile arasinda var olan
yaklagsik bir asirlik siire ve Seybani’nin salt hadis rivayetini gaye edinmedigi gbz oniine
alindiginda Tirmizi’nin bablandirmasinin fikhi deteylandirmay1 amacladigi ve tiglincU

asirda tebvibin bir anlamda dogal bir siiregle ayrintilar1 yansitmakla hadislere ayr1 ayri

211 Seybani, el-Hucce, ayni yer.
212 Burada ihtiyara birakilma yerine “yenbagi” seklinde bir anlamda viicuba isaret
edilmesi manidardir.
213 Seybani, el-Hucce, s. 3.
24 Tirmizi, “Salat”, 114.
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daha kolay ulasmaya imkén verdigi de anlasilmaktadir. Rivayetin alef 4id mulally | sl
95));3’ lafziyla tahric edilen Eb( Davud varyantinda ise hadis “salat” boliimiinde “Sabah

Namazimin Vakti” seklinde isfar-taglis ayrimi zikredilmeksizin bablandirilmistir.?”®

Hanefi fikih literatiiriiniin olusumunun erken dénemlerinden itibaren 6zellikle fikhi
bahislerde birden ¢ok varyanti bulunan rivayetleri sened veya muhteva yoniinden zayif
addedilse bile amele delaleti ve ihticac bakimindan hasen seviyesinde goriilerek dikkate
alindign anlasilmaktadir. Ornek olarak, Ibnii’l-Hiimdm’in Fethu’/-Kadir’inde hayz
middetinin en az {i¢, en ¢ok on giin olduguna dair rivayeti tarik ve varyantlarinin sayisal

(13

yayillimindan dolay1 “ <wlal 322 geklinde tarik c¢oklugunun agikga belirtilmesiyle

aktarilmasi 6nemlidir.?’®

Bab basliklariin hicri iigiincii asirdaki tasnif donemi eserlerinden farkli olarak bab
basliginin altinda serdedilen hadislerden ¢ikarilan hiikkmii yansitmasinin disinda daha
once de aktardigimiz iizere farazi fikih yonteminin bir 6zelligini baslikta yansitilmaya
caligildigi bu sebeple de Medine ehli ile polemige medar kilinan ihtilafli meselenin
hiikmiiniin bagliktan hemen sonra gelen goriisler baglaminda bizzat agiklantyor olusu
dogrudan hadis tasnif eserlerinden farkli olarak hiikmiin baglikta degil konunun
muhtevasinda ortaya konuldugunu gostermektedir. Biiylik oranda hadis telif ve tasnifi
amaciyla ortaya konulan iirtinlerle fikhi bir deger ifade eden hadisleri tek bagina kaynak
deger olmayis1 fikih sistematigi icerisinde dnemli ve delil alinabilir bir kaynak olmasi
hasebiyle hitkme delil teskil eden rivayetleri ortaya koymayi amaglayan ve fikhi ihtilaflart
merkeze alan el-Hucce gibi eserlerde rivayetleri siralamanin tek bir konuyu veya tek bir
fikhi hilkkmii ortaya koymay1 degil tartisilan baglami ve bilhassa muhatap alinan Medine
ehlinin rivayet kaynaklarindan ziyade hiikmi iddialarin1 ortaya koymay1 amagladigi igin

bab basligmi sadece mesele ile sinirli tutmaktadir. Onemli sayidaki bashiginda hadis

275 Eb{i Davud, “Salat”, 8.
278 bnii’1-HUmMAam, Fethu I-Kadir, Dari’l-Fikr, y.y., ts., c. 1, s. 143.
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bulunmayisinin bir izah1 da kitabin fikhi bir gayeyle telif edilmis olmasidir. Ornegin ariye
tiirli olarak bilinen ve mahsuliinden bir siireyle yararlanilmasi i¢in ihtiyac sahibi ¢it
komsusuna hibe olarak degerlendirilmek suretiyle devredilen arazinin satimi ile ilgili
boliimde Imam Muhammed herhangi bir rivayet zikretmemekte herhangi bir nebevi
uygulama veya siinnet kaynakli bir hikkme atif yapmamaktadir.?’’ Rivayet zikredilmeyen
bu kisimlarda bab bashiginda konu edilen meselenin rivayet disi1 unsurlarla ve akli
¢oziimlemelerle ortaya konulmaya calisildigi gozlemlenebilir.?® Ornegin yukarida ele
aldigimiz meselede Imam Muhammed asil toprak sahibinin miilkiyeti degil Griiniin
kullanimin1 bir siireligine hibe ettigini belirterek bir anlamda goniillii olarak bagista
bulunan bu toprak sahibinin o topragi satmakta da 6zgiir oldugunu belirtmektedir. Burada
acik¢a fikhi bir ilkeye atif yapildig1 ve herhangi bir rivayet dgesinin dillendirilmedigi
goriilmektedir. Ayrica belirtmek istedigimiz husus rivayete atif yapilmayan boliimlerde
ilgili konularin Medine ehli tarafindan herhangi bir rivayet malzemesi ile
delillendirilmediginin altim1 ¢izmek durumundayiz. Imam Muhammed Medine ehlinin
herhangi bir rivayet malzemesine delil olarak atif yapmadigi boliimlerde rivayetle karsilik
vermeye gerek gormedigini sdylemek miimkiindiir. Burada ilgili konunun Medine ehlince
rivayete konu edilmesini sdylerken kastettigimiz sadece rivayetle delillendirme degil ayn1

zamanda o konuda herhangi bir rivayetin bulunup bulunmamasidir.

3.2.2. Hadisleri Hukim Olarak Nakletmesi

217 Bk. Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 549-554.
218 Soz konusu boliimde nasir Kilani’ye ait araliksiz bes sayfalik bir dipnot bulunmasi
sOyledigimizi 6rnek teskil etmektedir
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Imam Muhammed ozellikle fiil babindan RasGlullah, sahabe ve tabiinden
nakledilen stinnetleri o) kalibiyla hususen tizerinde ittifak edilmis ya da amel bakimindan
tevariis edilmis bir form olarak aktarir. Ozellikle kabulii ve kendisi ile amel edilmesi
bakimindan belli bir s6hrete ulasmis fiili siinnetlerde O\S kalibiyla bir stireklilige ve
devamliliga atifta bulundugu anlasilmaktadir. o) ibaresinin de bu baglamda birden ¢ok
defa sahit olunmus amelleri ifade ettigi anlasilmaktadir. Ornek olarak bazi rivayetleri
zikredebiliriz.

1- Rastlullah’m kaynag1 oldugu fiili siinnetleri?’® hiikiim olarak da senedli rivayet
olarak da aktarmaktadir. Ornegin Rastlullah ve ashabinin -hiikiim neshedilene kadar-

namazda kendilerine selam verildiginde karsilik verdiklerini o) kalibiyla aktarmaktadir.?

3ball A agle ol (e o o) 50 5 ) 58S dlaal 5 alu g el Lo dll J gy
“Restlullah ve ashabi, bir donem, namazda kendilerine selam verildiginde selama karsilik
verirlerdi.”

2- Merfli kaynakli fiilleri senedsiz olarak ¢ ibaresiyle nakletmektedir.
Rastlullah’in hastalig1 sirasinda oturarak namaz kilarken namazi kildiran Hz. Ebl

Bekir’in ve cemaatin ayakta kildigim bu sekilde aktarmaktadir.?8!

219 Sahabilerin kavli, fiili ve takriri tiirleriyle Rastlullah’in siinnetini naklederken kimi
zaman Res(lullah’in birka¢ kelimelik beyanini1 veya bir karelik eylemini baglamiyla
birlikte bazen sayfalarca olay igerisinde sundugu, s6z konusu merfi hiikkmiin bir anlamda
mevkuf dgeler arasinda meczoldugu noktasidaki tespit igin bk. Sabri Cap, Hadis Ilminde
Merf(-Mevkuf Iliskisi, Doktora Tezi, UUSBE, 2008, s. 100.
280 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 147.
281 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 126. imam Muhammed oturarark namaz kildirmak zorunda
kalan imama uyan cemaatin ayakta kilacagini delillendirirken Medine ehlinn ise ayakta
namaz kildiramayacak imamin yerine baska bir kimsenin imamete gececegi kanaatinde
oldugunu belirtir. ibn Riisd’{in Biddyetii’I-Miictehid’inde konuyla ilgili ifadelerde Malik
ve ashabinin oturarak imamlik yapmanin —hasta igin de- uygun gérmediklerini aktarir.
Ayrica Imam Muhammed’in de belirttigi gibi aestilullah’in hastaliginda Hz. Ebfi Bekir’e
“duyurarak” kildirdig1 namazin mensuh oldugu yoniindeki iddiaya da yer verir. Fakat
yine tipki Seybani gibi Rastlullah’in vefatina yakin bir uygulamanin neshedilmis
olamayacagini aktarir. ibn Riisd, Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-
Kurtubf (6. 595/1198), Biddyetii’I-MUctehid, Darii’1-Hadis, Kahire, 2004, 1/162.
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Yukarida metnini verdigimiz rivayette Seybani’nin Rasllullah’in cemaatin kalani
ayakta iken oturarak namaz kildigina dair yaptigi vurgudan once dayanak aldigi ve
Medine ehlini tabi olmamakla itham ettigi rivayeti senediyle ve lafzen nakletmesi, delil
aldig1 veya tartisma icerisinde islerlik kazandirdig: rivayetlerin, siinnetin delaletini kalin
cizgilerle ortaya koymasinin disinda bu vurgunun 6ncesinde ve sonrasinda yer almasinin
Oonemi olmadig1 agiktir.

Imam Muhammed siiblit bakimindan siiphe etmedigi, iistelik, fiili bir stinneti,
temriz sigalari olarak ifade edilebilecek ibarelerin disinda kesin bir dilsel yargi ilke ortaya
koymaktadir. Imamin dil ve belagat yoniinden intisara layik olmus yetkinligini®®? goz
oniinde bulundurdugumuzda, genel itibariyla siinneti ve onu yansitma potansiyeli olan
rivayetleri aktarirken hangi liigavi siyak ve yapibozum tercihlerini tercih ettigi, ne tiir
lafizlarla diyalektigini insa ettigi, bigdne kalinmayacak karineleri ihtiva etmektedir.
Hadis kitabiyatinda Seybani sonrasi tasnif doneminin “altin ¢agi” seklinde nitelenen
donem (zerinde Ozel olarak Kdtlib-i Sitte’de yaptigimiz tarama neticesinde sahabe
arasinda “nebevi siinneti” dahasi nebevi siinnetin delaletini sarih bir bicimde vuzuha
kavusturmak amaciyla yapilan arastirma ve sorusturmalarda temelde RasQlullah’in fiili
stinnetlerinin detaylarma ulagsma amagh kullanilan kaliplarin basinda belag ibaresinin
geldigi goriilmektedir. Ornegin;
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282 Imam Safii’nin “Kur’an Imam Muhammed’in diliyle nazil oldu denilecek olsa, bu s6z
onun fesahatinden dolay1, neredeyse, yanlis olmazdi.” dedigi nakledilmektedir. Zehebi,
el-Iber fi Haberi Men Gaber, Darii’1-Kiitlibi’l-Ilmiyye, Beyrut, c. 1, s. 234. Seybani’nin
Arapca, nahiv ve matematik ilimlerinde otorite olusuna dair tespit igin bk. ibn Kutluboga,
Tdcii't-Teracim, Darii’l-Kalem, Dimask: 1992, 1, 238.
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rivayetinde?®® “Hz. Aise’nin ikindi namazindan sonra iki rekét (nafile) kildig1 yoniindeki
yaygin haberin tahkiki i¢in Ibn Abbas, Misver b. Mahreme ve Abdurrahman b. Ezher’in,
Aise’ye (r.a.) ikindi namazindan sonra iki rekat kildigi bilgisinin ulastigini fakat
kendilerinin RasOlullah’in s6z konusu namazdan nehyettigini” belirtmislerdir. Burada
Ras(lullah’in hiikmiine/siinnetine isaret etmesi agisindan & &L kalibim kullanmalart
onemlidir. Hadis metninin son kisminda Ras(lullah’tan kavlen aktarildigina gére Ummii
Seleme’nin Allah Resulii’nii ikindi namazinin farzindan sonra kilarken gordiigii iki
rekatin, RasUlullah’in ziyaretgilerinden dolay1 kilamadigi 6gle namazinin son siinneti
oldugu beyan edilmistir.* Ayrica mezkir ii¢ sahabinin aralarindan birini bir siinnetin
tespiti veya tahkiki adina (siinnete delélette otorite gordiikleri) baska bir sahabiye
gondermeleri maruf bir siinnet olarak telakki edilebilecek, ikindi namazindan sonra iki
rekdt nafile namazin nefyi, miiteahhir donemde sarihlerce ahad haberin amelde
hiicciyetine dayanak olarak yorumlanmistir.?8® Dikkat cekmek istedigimiz husus sahabi
dilinde siinnet beyani igin kaliplagmis bir ifade olarak &1 G kalibinin temekkiin ettigidir.

Bu kalibin sahdbe kullaniminda yer almasinin disinda genel olarak miirsel
rivayetlerin sablon ifadesi oldugu da gtiindeme getirilmelidir. Tabiin tabakasindan sahabi
ravi zikredilmeden RasOlullah’in fiili veya kavli siinnetleri nakledilirken sub0tuna
glivenilen suinnetlerin beyan: rivayetlerde kesinlik ve genellik bildirecek ibarelerle
aktarilmistir. & Gl kalibi bu kesinlik ifadelerinin basinda gelmekte ve merfl
versiyonlarla mukarene edildiginde stbdtuna guvenilen sinnetlerin naklinde tercih

edilmektedir.

283 Byhari, “Sehv”, 8. ) ,
284 i g Lpdall S il X e 3 laid (il i (e (WG (S5 Buhard, “Megazi”, 70;
Miislim, “Salatii’l-Miisafirin”, 297; EbG David, “Tatavvu”, 298.
285 [bn Hacer, Fethu 'I-Bari, Darii’l-Ma‘rife, Beyrut, I11/106-107.
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S0z gelimi otlatma igin tahsis edilen arazilerle ilgili “Hima (bir araziyi koruma
altina almak) Allah ve Resilii’ne aittir.” hadisinde?®® merf(i ifadeden sonra o sk
girizgahiyla Naki‘ bolgesinin Ras(lullah tarafindan korumaya alindigi Ibn Sihab’m
ifadesi olarak yer almistir. Zira rivayetin EbG Davud’da ayni senedle gecen metninde
Naki‘ bolgesinin Restlulullah tarafindan korumaya alindig1 Ibn Sihab’mn s6zii olarak
#blafziyla aktariimaktadir.?8’

3- Seybani, Ibn Omer'in bineginden inip vitir namaz1 kildigim1 ve bu noktada
Peygamberimizden birgok rivayette bulundugunu belirtir. Imam Muhammed Ibn Omer'in
uygulamasina dair rivayeti igerik olarak ¢\ kalibiyla naklederken Hz. Peygamber’den bu

konuda rivayet edilen hadislerin icerigi hakkinda bir bilgi vermez.?®
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“Ibn Omer nafile namazi binitinin déndiigii yonde ima ile kilardi, farz ve vitir

namazlarinda ise binekten inerdi.”

Sonuncu rivayette goriildiigli gibi tahkiye olarak sahabe kaynakli bir fiili
aktarirken kane kalibin1 kullanmaktadir.

Yukaridaki ~ 6rnekler, Imam Muhammed’in sistematiginde sahabenin

uygulamasinin slinnete dayandigina dair bir karine bulunmasi hélinde hadislerin

ayrintisina girmeme yontemini izledigini gostermektedir. Imam Muhammed bu

286 Buhari, “Miisakat”, 11. Gl :085 «dsbils & V) as Yy 06 sy e @0 om0 Ol &)
B35 Caold) ady DA Gl @il as alug adle d) i Gy
287 Eb David, “HarAc”, 40. Rivayetin senediyle ve irsal-mevsul durumuyla ilgili
ayrintilar igin bk. Tbn Hacer, Fethu I-Bari, Risale Alemiyye, Thk. Suayib Arnait-Adil
Miirsid, 7/496; Kastallani, Irsadii’s-Sari, el-Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriye, Kahire, 1905,
4/205 vd.
288 Seybani, el-Hucce, 1,188.
289 By boliimde ilgili rivayette Ibn Omer’in seferi iken farz namazlar iki rekat olarak
kildig1 da aktarilmaktadir. Seybani, el-Hucce, Ayni yer.
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ornektede gorildiigli {lizere birgok yerde ele aldigit konuda delil olarak
degerlendirilebilecek birden ¢ok rivayetin bulunmasi hélinde sadece sahabi

uygulamasiyla, merfii veya mevkuf olsun, kaliplagsmis bir rivayetle yetinmektedir.

3.3.3. Rivayetleri Kaynag Bakimidan Isimlendirmesi

Imam Muhammed siinneti ana delil kaynaklarindan biri olarak gérmekte ve bu
delaleti ortaya koymaya calisirken farkli metotlar izlemektedir. Kimi zaman hadis
metnini dogrudan nakletmekte kimi zaman da hiikkme kaynaklik eden kismi
aktarmaktadir.

Baz1 eserlerin fikhi hadislere inhisar edilmis oldugu kabul edilse bile el-Hucce
gibi eserler salt olarak fikhi bir meseleyi hadis delaletinin de yer aldig1 deliller biitiinligi
icerisinde sunmak yerine belirli bir ekol veya muhatap kitleyi yine hadislerin delaletinden

de yararlanildig1 bir baglam igerisinde ilzam etmeyi amaglamistir.

3.3.1. Merfi Hadis Kullanim

Imam Muhammed merfii hadisleri aktarirken daha 6nce degindigimiz gibi kimi
zaman bir ilke olarak siinnet kalibinda kimi zaman da bir s6z veya fiil olarak rivayet siga

ve siyakiyla aktarmaktadir. Ornegin:

1-Yiizik, mushaf kilig gibi maddelerin alim satiminda, {retildikleri
hammaddelerin faiz bakimindan durumlarini irdeledigi bolimde meshur faiz hadisi
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bashigiyla bilinen altinin altinla glimiisiin de giimiisle aynm1 6lgek ve oranda takas
edilebilecegini fakat ayni1 2 iirlinden birinin fazla olmas1 halinde faiz olusacagini bildiren
ve farkli lafizlarla Kitub-i Sitte imamlari tarafindan nakledilen hadislerin sadece “Altin
altinla giimiis de giimiisle aym Olgekte takas edilir kismini aktarmistir.?® Hadisi
Rastlullah’tan aktarirken ve sened zikretmemistir. Hadisin zikredildigi konu bashig ile
dogrudan alakali olmadig1 fakat islenen konunun tartisilmasi baglaminda bir anlamda
siyakin bu hadisin zikrini gerektirmesiyle Imam Muhammed'in daha once de belirtildigi
uzere delaletinden ve siib(tundan herhangi bir siiphe duymadigi bunun yaninda muhatab1
olan Medine ehlinin de ihticac ettigi hadislerden delil getirdigi ve herhangi bir sened veya
metin bakimindan yan karineye ihtiyag¢ duymadigi, bir anlamda fikih sistematigi
icerisinde ve menhec dahilinde birer fikih ilkesi haline gelmis olan rivayet malzemesini
Ozellikle Rastilullah'a isnadi siibit bakimindan kesine yakin bir otorite ile ortaya
konuldugunda sened zikretmeye gerek gérmedigi anlagilmaktadir. Konunun devaminda
senedli halinde zikredilen rivayetlerin ibrahim en-Nehai’nin kanaatlerini yansitan makt(
rivayetler oldugu fakat konu baglaminda ilgili baslikla dogrudan alakali oldugu
gozlemlenmistir. Dolayisiyla el-Hucce’de tartigilan konunun igerigine dogrudan uyan
tabiin, sahabe veya Rasilullah kaynakli olmasi fark etmeksizin herhangi bir rivayet
malzemesinin senedli olarak nakledilmesine 6zen gosterildigi fakat konu ile dogrudan
ilgili olmayip yan bir bilgi hiiviyetinde aktarilan ve genelde hiikiim veya ilke hiiviyeti
iceren rivayetlerin yine kaynagi fark etmeksizin bir spot ciimle olarak ve senedsiz
nakledildigi gézlemlenmistir. Zira Said b. Ebi Ar(ibe-Ebl Ma‘ser el-Kafi ve Abbad b.
Avvam-Omer b. Amir-Hammad tarikleriyle?®* aktarildigia gére Ibrahim en-Nehaf ziynet
ile siislenmis kilicin giimiis ile takas edilmesinde ziynetin oranin glimiis ile ayn1 olmadig1

durumda cevaz verdigini aktarmaktadir. Burada goriildiigii tizere kili¢ yiiziik ve mutfak

290 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 575
291 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 577-578.
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gibi esyalar1 siislemelerinin hammaddeleri ile baz alindiginda nasil aligveris {iriinii haline
gelecegi konusunda dogrudan bir i¢erik mevcuttur. Ayrica konu ile alakasinin miibasereti
disinda daha once de belirttigimiz ilizere Medine ehli tarafindan da meshur ve ma‘rif
bilinen hadis malzemesi olmanin 6tesinde artik bir siinnet ilkesi haline gelmis hadislerin
naklinde sened zikrinin 6zellikle fikih konular ve fikih kitaplarinin 6zellikleri dikkate

alindiginda zait gorildiigli anlasilmaktadir.

3.3.2. Mevkuf/Makt(l Rivayet Kullanimi

Fikih ehlinin hadislerin nassen delaleti de denilebilecek ve zahiren goriiniir olan
hiikiimlerine bagliliklarina atif yapilarak sahabe, tabiin ve derece derece daha sonraki
donemlere atifla kaydettikleri hiikiimler bakimindan derlemelerinin merfG hadisleri

disarida birakilmasinin miimkiin olmadig1 da hatir1 sayilir bir yorumdur.2%?

Imam Muhammed'in de kimi béliimlerde konu ile ilgili birden fazla rivayet olmasi
durumunda bir rivayet malzemesinin ¢okluguna dayanarak ve bunun verdigi 6zgiivenle
bu rivayetlerden sadece birisini naklettigi ve her zaman merfi veya mevkuf rivayetleri
oncelemedigi anlasilmaktadir.

1-Zira bugday ile hurmanin takas edilmesi konusunda daha 6nce deginildigi iizere
aldatma tiirli satisa girebilecek uygulamalarda Siifyan b. Uyeyne- Amr b. Dinéar yoluyla
Ebii’s-Sa’sa’dan tahkiye iislubuyla aktarilan bir fetvanin bu derece 6nemli bir noktada ve

boylesine senedle nakledilmesi aktardigimiz hususu agiklar niteliktedir.?%

292 Ozafsar, Fikhi Hadisler, s. 28.
293 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 589
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2-Selem akdinin cevazi konusunda Medine ehli ile Hanefiler arasinda var olan
tartismalara deginilen boliimde Imam Muhammed bu tiir akdin cdiz olduguna dair
kanaatini Ibn Abbas'tan mevkuf bir rivayetle desteklemektedir. Bu s6z konusu mevkuf
rivayeti Eb( Hanife'den Ebl Osman- Said ibn Ciibeyr-ibn Abbas kanaliyla yani munkat1’
olarak aktarmaktadir.?®* Ayrica Ibn Abbas'm s6z konusu uygulama hakkinda ma‘rf ve
cemil ifadelerini kullanmasi ve bunlarm Imam Muhammed tarafindan ilgili baglamda
aktarilmasi konular dahilinde nakledilen hadislerin veya fetva nakillerinin amele medar
olma noktasindaki degeri ile 6nemli oldugunu gostermektedir. Ele aldigimiz kitabin bir
hadis kitab1 olmayi1p bir fikih eseri oldugunu iistelik bu fikih isleyisinin de muhatap alinan
Medine ehli ile vuku bulmus tartismalarin tenkidi bir islupla ele alinmasiyla ortaya
konuldugunu tekrar tekrar hatirlatmak istiyoruz. Burada 6rneklerle de aktardigimiz tizere
cogu zaman senedsiz verilen nakillerin Imam Muhammed'in farkli eserlerinde veya
donemi de dahil olmak iizere farkl: telif amaglariyla ortaya konan eserlerde senedli veya
senedsiz munkat’ veya muttasil nakledildigini belirtebiliriz. Imam Muhammed ¢ogu
zaman munkati olarak verdigi bir rivayeti eserin farkli yerlerinde tekrar zikretmektedir.
Fakat tipk1 Imam Muhammed gibi cedel iislubuyla ortaya konmus kitaplarin bulundugu
el-Umm kitab1 daha onceki boliimlerde de drneklerini verdigimiz iizere muttasil ve
munkati® rivayetleri farkli varyantlarla bir arada ortaya koymaktadir. Imam Muhammed
ise rivayetleri cogu zaman amele olan mutabakat noktasinda fakat bununla birlikte
senedine ve miintehasina 6nem vererek aktarmaktadir. Hadis igerigi ile kullanilan reddiye
tarz1 fikih literatiiriiniin heniiz gelisim asamasinda olusuyla Imam Muhammed'in bu

alanda 6zgiin tarzda eser verisine baglamak miimkiindiir.

Imam Muhammed mevkuf rivayetlere atif yaparken fikih usuliindeki deliller

hiyerarsisi baglaminda belirli bir sira gozetmeden daha once yukarida farkli kaynak

2% Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 591.
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degere sahip rivayetler a¢isindan da ortaya koyuldugu tizere ihtilaf edilen meselenin ele
alinan baglaminin detay ile ilgili gerekli gérdiigli metinsel sartlar ¢ergevesinde zikreder.
Bu baglamda selem akdi ile ilgili Medine ehli ile Hanefiler arasindaki tartismada Imam
Muhammed bu tiir akdin bir nevi sulh oldugunu sulhun ise Hz. Omer'den nakledildigi
lizere?® bir helali haram veya bir harami helal kilmadikc¢a gecerli ve céiz oldugu yéniinde
kanaat ortaya koymustur. Burada s6z konusu naklin herhangi bir cezm sigasi veya rivayet
nakline 6rnek bir ifade olmaksizin J& %! sigasi ile Hz. Omer'in bu sozii sdylemis olmasina
degil bir fikih ilkesi halinde sulhun dinin temel unsurlariyla agik bir uyusmazlik
dogurmadig: takdirde gegerli oldugu seklindeki usul sistematigine giiclii bir vurgu
yapmaktadir. Bu tip fikih kaidesi iceren unsurlarin daha sonraki donemlerde cezm sigasi
olarak goriilebilecegi fakat fikhu'l-hadis baglaminda degerlendirildiginde tasnif donemi
sonrasindaki hadis edebiyatiyla dogrudan bir uyusma arz etmeyen bir kullanimla s0z
konusu rivayetin sadece slibdtu ile degil delaleti ile de konuya kaynaklik ettigine giiglii
bir vurgu séz konusudur.?%

Onemli olan bir diger husus bazi rivayet unsurlarinin tipki Rastilullah'a
dayandirilan merfl rivayetlerde oldugu gibi kimi zaman senedli bir rivayet halinde kimi
zaman ise bir fikih ilkesi olarak veya sloganik bir ifade seklinde nakledildigidir. Sahabe
ve tabiin kavillerinin de fikhi ihtilafli meseleye veya fetvaya medar oldugu haliyle kimi
zaman bir kalip ifade kimi zaman da senedle aktarilmaktadir. Ornegin selem akdi ile ilgili
ihtilaflarda Ibn Abbas'in akidi gergeklestiren taraflardan satin alan kimsenin bir miktar &n
O0deme yapmasim Caiz gordigi hatta bunu ma‘rif héalinde isimlendirdigi
anlagilmaktadir.?®’ ibn Abbas'in selam akdi ile ilgili &nden verilen pesin {icretin re’su’l-

mal (ana para) isimlendirildigi ve bu uygulamanin iki farkli yerde Imam Muhammed

29 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 595.
2% [bn Salah, sened zikredilmeksizin cezm sigasiyla aktarilan rivayetlerin muallak olarak
isimlendirilen bu yola bagvuranin rivayete duydugu giivenin isareti oldugunu belirtir. Ibn
Salah, Mukaddime, s. 24.
297 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 591.
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tarafindan ortaya konan bu iki farkli aktarimda ma‘raf ve cemil ifadelerinin uygulamanin
dogrudan nebevi slinnete degil toplumsal bir uygulamaya karsilik geldigini dolayisiyla
uygulamanin kabuliinde toplumsal bir kolektif gerek¢enin varsayildigi anlasilmaktadir.
Burada goriildiigii lizere sadece slinnet malzemesi degil fikhi bir detay olarak sahabe
fetvalarin1 da rivayet lislubu disinda miiteahhir donemde de klasik fikih literatiirtinde
tercih edilen hadis/slinnet malzemesinin aktarim bi¢imiyle tasnif donemi hadis
edebiyatiyla benzesen hadis rivayet aktarim metotlarinin bir arada aktarildigi bu yontem
sentezinin de kitabin telif amacinin sadece Hanefi mezhebinin ortaya koydugu fikhi
goriislerin siinnet malzemesindeki dayanaklarini bulan ve sonraki donemlerde Serhiu
Medni’I-Asar gibi 6rnekleri bulunan hadislerle fikih literatiiriinii ve daha ¢ok mezheplerin
kendi sistematiklerini siinnet malzemesi lizerinden mesru hale getirmesi amaciyla ortaya
konan caligmalarin bir {irlinli olmaktan ziyade dogrudan erken donem fikih
literatiiriindeki bagliklar1 da kapsayan bir metotla yeri geldiginde hadis malzemesi ile yeri
geldiginde de akli istinbatla genis kapsamli bir fikih polemigi ortaya konulmustur. Bu
minvalde 6zellikle sahdbe fetvalarinin gogu zaman senedsiz nakledildigini ve modern
donemdeki bazi caligmalarda iddia edildigi gibi belli bir hiyerarsik {izerinden
temellendirilmedigi anlasilmaktadir. Zira imam Muhammed'in Medine ehli ile ortaya
koydugu diyalektik yontemin de dayanak belirledigi deliller her zaman fikih usuliinde
Kur'an stinnet icm& kiyas olarak formiile edilen siralamayla yiizde yiiz bir uyum arz
etmemektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi tartismanin baglami ve ¢cogu zaman rivayet
dayanaklaria yer verilmeyen Medine ehlinin ihticac ettigi delilleri de gdz 6niine alinarak
polemik malzemesinin 6ncelendigi seklinde bir ¢ikarim yapmak miimkiindiir.

a. Imam Muhammed Hz. Omer'den aktardig1 sdzii eserinin farkli béliimlerinde
Eb( MUsé el-Es‘ari’ye yazdigi mektubu senedli zikretmistir. S6z konusu pasaj hadis ve
fikih literatiirlinde Rastlullah'tan aktarilmis merfii rivayet seklinde senedli ve senedsiz

aktarilmus ayn1 zamanda tipki el-Hucce’de oldugu gibi Hz. Omer'in valisi Ebi Miisa el-
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Es‘ari’ye yazdigi ve igerisinde fikih usulii detaylarinin neredeyse ilk niivelerini serdettigi

meshur mektubuna atifla aktarilmistir.

S0z gelimi Taberani el-Mu ‘cemii’l Kebir’inde s6z konusu rivayeti Rastlullah'tan
aktarilan merfii bir rivayetin bir kism1 olarak su sekilde nakletmektedir: “Miisliimanlar
akitlerinde sartlarina baglhidirlar fakat harami helal, heléli haram kilan sartlar bundan
mistesnadir. Yine sulh insanlar arasinda var olan ve gegerli bir uygulamadir fakat harami
helal, helali haram kilan sulh bundan miistesnadir.”?®® Taberani rivayeti aktarirken
senedde Muhammed b. ishak b. Raheveyh-babasi-Ebl Amir el-Akadi-Kesir b. Abdullah

el-Miizeni-babasi-dedesi kanaliyla muttasil olarak aktarmaktadir.?%°

Goriildiigii {izere rivayet sonraki ddnemlerde Imam Muhammed aktardig senedle
aktarilmis burada imam Muhammed'in atif yaptig1 sekle benzer olarak Hz. Omer'in Eb(
Masé el-Es‘ari’ye yazdigi bir mektubun parcasi halinde nakledilmistir. Bu ifadenin
Hz.Omer'in Rastilullah’tan duydugu bir fikhi kaide olmasi kuvvetli bir ¢ikarim olacaktir.
Imam Muhammed'in sadece Hz.Omer'e atif yapip senede atif yapmamasi da hem telifte
bulundugu dénemin erken donem olmasi hasebiyle s6z konusu rivayetin bir anlamda
meshur- miistefiz vasfiyla dolagimda oldugunu hem de bir fikhi kayd: olarak muhatab:

olan Medine ehlince zaten kaynak bakimindan biliniyor olusuna delalet etmektedir.

b. Satin alinan bir malin 6l¢iilmeden tekrar satilmamas1 gerektigine dair hadisi

herhangi bir sened zikretmeden ve daha sonra hicri tigiincli asirda Imam Miislim gibi

298 Taberani, Ebii’1-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberan?
(6. 360/971), el-Mu ‘cemii’l-Kebir, XVII, 22.
299 Mesela Beyhaki’nin Stinen’inde ise rivayet, Imam Muhammed'in atif yaptig1 Hz.Omer
kaynakli ve mevkif olarak nakledilmekte fakat Imam Muhammed'den farkli olarak
nakledilen bu mektup senedli bir sekilde aktarilmaktadir. Buna gore Eba Tahir el-Fakih-
Eb( Hamid b. Bilal-Yahya b. Rebi’ el-Mekki-Siifyan b. Uyeyne-Ebi Idris el Uveydi-Said
b. Ebi Arlibe kanaliyla yine Ebii Biirde’nin aktarimiyla Hz. Omer'in mektubundan
nakledilmistir. Burada s6z konusu rivayet yine mektubun bir pargasi olarak 4 ifadesi ile
bir biitiiniin parcas1 olduguna vurgu yapilarak Imam Muhammed'in aktardig lafizla
aktarilmistir. Beyhaki, Stnen, XI, 526.
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isimler tarafindan farkli lafizlarla rivayet edilen “Kim bir mali satin alirsa ona 6lgmeden
bir bagkasina satmasin.” seklindeki rivayeti nesie tarzi veresiye satis ile pesin satisi1 ifade
eden nakd 1stilahinin ehl-1 Medine tarafindan farkli degerlendirilmesine elestiri olarak
zikreder. Yine bir polemik dahilinde hadisi sadece delil olmas1 bakimindan zikretmekle
ve yine sadece bunu Rastilullah'in sdyledigini belirterek merfii olusuna herhangi bir sened

zikrinde bulunmadan isaret etmektedir.3%

S6z konusu rivayetin Ozellikle Kutub-i Sitte doneminden itibaren iginde
bulundugu serencami dikkate aldigimizda rivayetin merf olusu konusunda imam
Muhammed ile daha sonra tasnif donemindeki hadis musannefleriyle herhangi bir ihtilaf
yasamadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Hadisi imam Muhammed'e en yakin lafizla zikreden
Imam Miislim, rivayeti®® ibn Ebi Seybe-Eb( Hureyre-ishak b. Ibrahim kanali ile
aktarmaktadir. Burada rivayet musannif tabakasindan sonra merfl rivayet olarak
Rastlullah’tan aktarilmaktadir. Miislim'de bulunan varyanttan farkli olarak dogrudan
Imam Muhammed'in el-Hucce’sinde zikredilen sekilde rivayet merfii olarak gegmektedir.
Buhari'de yer alan varyantta ise yine Miisa b. Ismail kanali ile aktarilan rivayet Omer’den
aktarilmakta fakat bu defa Rastilullah'in yasaklamasina igerir bir tarzda fiili stinnet olarak
veya bir takrir-i yasaklama olarak aktarilmaktadir. 32 Burada Buhari'nin Sahfhinde
zikrettigi rivayetin mana olarak Imam Muhammed ve Imam Miislim'in naklettigi
varyanttan farki 6l¢ii yerine kabzetme anlami tasiyan ve bir kimsenin sahip olmadig: bir
{iriin{i satmasin nehyeden ifadeler olarak hadiste (i fiilleri kullanilmaktadir. Imam
Muhammed'in s6z konusu pasajdaki agiklamalarinda bu iki ifade arasinda bir fark
gormedigi burada kastedilenin bir kimsenin bir mala sahip olmadan yani onu kabul

etmeden Ol¢iilmesinin miimkiin olmadigi noktasinda diigiimlendigi ve bu ifadenin bir

30Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 697.
301 Mislim, “Buya‘”, 31.
%02 Buhari, “Biiya’”, 64.
96



malin veresiye veya pesin satilmasina engel teskil etmedigi seklinde anlasilmistir. Imam
Miislim'in farkli varyantlarinda 6l¢ii yerine kabz ifadelerinin ge¢cmesi, soyledigimizi
dogrular niteliktedir. Burada imam Muhammed'in tasnif doneminden itibaren meshur
héle gelen ve bir anlamda Hanefi usuliindeki ifadesi ile mustefiz olan bir rivayeti daha
cok ihtilaflar bunyesinde herhangi bir senede yer vermeden aktarmak suretiyle rivayetin
hem amel edilebilirlik manasinda hem de sub0t ve delalet noktasinda hatir1 sayilir bir

otoriteye sahip oldugunu bir 6n kabul olarak zikretmesi olarak anlayabiliriz.

3.4. ihtilaflarin Rivayet Uslubuna Etkisi

el-Hucce’nin daha once dikkat c¢ekilen diyalektik yani, rivayetlerin serdinde
tartismanin odaginda yer alan fikhi meselenin belirleyici saik olmasini zorunlu kilmaistir.
Herhangi bir hadisin konunun akis1 igerisinde ihtilafli meseledeki konumuna gore kimi
zaman senedsiz, kimi zaman konu oncesinde serlevha halinde kimi zaman da nebevi

stinnetin tevarus yoluyla ittifak edilen bir hiikm olarak nakledilmektedir.

Ote yandan fikih kitaplarinin erken dénem iiriinlerinden itibaren dzellikle Hanefi
mezhebinin tesekkiil asamasina denk gelen imadmeyn déneminde hadis tedvini G¢tnci
asir sonrasindaki sistemli haline kavusmadigi i¢in imamlarin dayandigi hadis malzemesi
mezhebin kendi tedaviilii igerisinde elde edilen ve ¢ogunlukla sifahi olan malzemeye
dayalidir.®®® Rivayet iislubu acisindan dikkatimizi ¢eken husus, eserde yer alan bir kisim
rivayet 0gelerinin sahabinin hadisten istinbat edilen hiikiimdeki roliinii yansitan sekilde

diyalog formunda ve merfl sekilde aktarilmasina ragmen sahabi ravi de dahil belag sigas1

303 Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 162.
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ile ilk naklettigi yerde herhangi bir sened unsuruna yer verilmemesidir. Buna gore Islam
oncesi donemde yer altinda bulunan ve az veya ¢ok bir ¢aba sonucu ¢ikarilan iirtinlerin
Rasﬁ]u]]ah'ln“u}m\ d}m_)hﬁd:\saw;l\ j&j\gédﬁd\eluj@lc AjJ\GLAAiﬂ d)ﬂ{)d“- L.u.l.uﬂhsj
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“Rikazdan beste bir vergi alinir. Rikdz nedir diye sordular. Restlullah: “Allah’in
yeri ve gOgi yarattigi gilin, onlar1 yarattigi gibi, yerin altinda yarattig1 hazinedir.
Madenlerde de aym sekilde beste bir vergi vardir.” dedi.”®® hadisindeki kapsama
girmedigini belirtir. Yani Seybani rivayeti sadece bir hiikiim olarak degil ayn1 zamanda
bir hadis igerigi olarak aktardigi boliimlerde de goriistine delil olan hadisi bir siirmanset
olarak baslangigta sunmayi bir yazim ydntemi olarak 6ne ¢ikarmis goziikmektedir. imam
Muhammed, rikaz kapsamina altin ve giimiis disinda madenlerin de girdigine dair Hanefl
mezhebinin temel tercihini®® yansitan rivayetin sadece konu ile ilgili kismim
zikretmektedir. Bu noktada muhaliflerinin hadis rivayetlerini nakletmede pek cémert bir
yol izlemeyen Imam Muhammed, Medine ehlinin fikhi kanaatlerinin hadis disindaki akIi
gerekeelerini zikretmeyi bir problem olarak degerlendirmektedir. S6z konusu hadisi,
madenlerin kapsamina giren rikaz tiiriinden sayilmayacagi noktasindaki itirazlarina yer
verir.3% Daha sonra Buhari’de Abdullah b. YGsuf- Malik-ibn Sihab-Said b. el-Miiseyyib-
Eb( Seleme b. Abdurrahman- Ebl Hureyre tarikiyle yer alan3?7 « JGa culdll 5 JUA clasal)

osadd) DO 85 HUa Gaeall s s daJlls7

“Hayvanlarin verdigi zararda tazmin yoktur. Kuyuya verilen zararda tazmin
yoktur. Toynakla verilen zararda tazmin yoktur. Madene verilen zararda tazmin yoktur.

Rikézda (define)” rivayetini Ebl Hanife-Hammad-Nehai kanaliyla vermektedir. Metnin

304 Malik, Muvatta’, Seybani Rivayeti, “Rikaz”, c. 1, s. 119, had. no. 339.
305 Hanefilerin konu ile ilgili kanaatleri icin bk. Ayni, el-Bindye Serhu’I-Hidaye, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2000, c. 3, s. 405.
308 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 431.
307 Buhari, “Zekat”, 66.
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akisi igerisinde Seybani ilgili rivayeti diger eserlerinde, yazim gayesiyle dogru orantili
olarak, farkl1 bicimlerde sunmustur. Ornegin el-Asl’da yine Ebsi Hanife-Hammad-Nehai

kanliyla makti olarak zikretmektedir.3®

- Imam Muhammed sabah namazinin vakti ile ilgili bir ihtilaf baglaminda ve konu
Ozelinde delil aldig1 rivayetleri farkli senedlerle farkli hocalarindan zikretmektedir.
Yukarida ele aldigimiz rivayetlerde Muhammed b. Eban b. Salih- Muhammed b. Yezid-
Hisam b. Sa‘d el-Medeni ve Said b. Ubeyd et-Tai kanaliyla nakledilen rivayetlerde
mevkuf ve merfl olmak lizere muttasil rivayetler yer aldig1 gibi sebeb-i viirQida isaret eden
veya sebeb-i virldd olmaksizin dogrudan siinnetin beyanina odaklanan ve dogrudan
hikum ifade eden halini yansitan kismin nakledildigini de gérmekteyiz. Hem hicri ikinci
asir baglammda hem de Imam Muhammed'in eserinin diyalektik yonii agisindan
rivayetleri savundugu goriise delaleti bakimindan bir dayanak olarak gordiigii eserini,
rivayet nakletmenin Gtesinde rivayetleri belli bir delalet ve hiyerarsi igerisinde bir
cevaplar butini olarak sunmayi amagladigi, bunu yaparken daha sonra hadis
sistematiginde 1stilah haline gelecek kavramlari, benzeyen yonler, ile birlikte farkli
anlamlarda kullanildig1 da anlasilmaktadir. Zira yukarida temas ettigimiz iizere rivayet
islubu agisindan farkliliklar barindiran fakat hukiim/igerik/kadr-i miisterek olarak tercih
ettigi gorlise bir arada deldlet eden rivayetlerin bir ¢ergeve halinde maruf olarak
isimlendirildigi anlasiimaktadir. Burada Imam Muhammed'in ma‘rif ve mustefiz
kavramlarii siinnetin genel anlamda Hanefiler agisindan hangi konumda durdugunu
ortaya koyan ve sahabe kavli, fetva, tevarus edilen amel, sebeb-i viirtit agisindan merf

rivayeti karsilayan her tiirlii veriyi i¢ine aldig1 anlasilmaktadir.>%°

el-Hucce tizerinden farkli bir mukayeseye yer vermek Uzere el-Muvatta’in Yahya

b. Yahya el-Leysi rivayetinde yer aldig1 gibi, fikhi ayrintilarin imam Malik’in sahsi

308 Seybani, el-Asl, c. 2, s. 115.
309 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 5-6.
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kanaatleri icerisinde ¢ok sayida yer almasiyla benzer sekilde®® imam Seybani’nin
rivayetler, asar ve bunlar yoluyla ortaya koydugu unsurlar disinda satir aralarina bir

anlamda harmonik sekilde yaydig1 yorumlarinin ¢oklugu ile benzerlik arz etmektedir.

Her fikhi mezhep sistematiginin iizerinde durdugu deliller binasinin hadis ve siinnete
bakan yoniniin dogal bir insa siirecinin sonucu oldugu sdylenebilirse de bu durumun
mezheplerin rivayet sistematiginin yalmzca kendilerine has isnadlarla kayitl oldugunu®!!

ifade etmemektedir. En azindan Imam Muhammed’in el-Hucce’de ortaya koydugu

rivayet birikiminin bu genellemenin disina ¢iktig1 rahatlikla sdylenebilir.

Erken donemlerden itibaren gerek re’y ehlini temsil eden Hanefi neslinin kurucu
fukahdsinin kanaatleri gerek ozellikle fikhu’l-hadis alaninda hicri ikinci asrin hemen
baslarindan itibaren otoritesi hatir1 sayilir diizeyde kabul edilmis olan Ali b. el-Medini
gibi isimlerin hadisle amel etmeyi hadisin sthhati i¢in bir standart olarak benimseyen
farkli tenkit kriterlerinin daha sonra mitevatir haber tartismalarinda ameli tevatiir
kapsaminda degerlendirilecek olan ve ilk donemlerde isnadli bir sekilde nakledilmese bile
fukaha ve diger ulema tarafindan kabul goren yaklagimlarin bu s6z konusu kabuliin icma
tiirii bir uzlagmaya konu olmastyla miitevatir bahsinde kendine yer bulmustur.3?Ayrica
Ibn Hazm gibi klasik donem selef ulemismin tevariis ile gelen, dort mezhep
miintesiplerince iddia edilen ameli detaylarin senedsiz nakledilmesinin s6z konusu
uygulamanin sihhat bakimindan problemli oldugu yorumlari, Kesmiri gibi yakin donem
Hanefi ulemasinca, ilk donemden itibaren ¢ok sayida topluluk tarafindan nakledilen
uygulamalarin senedli veya senedsiz nakledilmesinin fark etmeyece§i seklinde,

elestirilir.31

310 Darekutni, Ehddisii’I-Muvatta’, Mukaddime, Mektebetii Ehli’l-Hadis, Sarika, y.y., ts.,
S. 4-5.
811 Ozafsar, Fikhi Hadisler, . 48-49.
312 T{irkmani, Dirasat, s. 183.
313 Kesmiri, Neylii'I-Ferkadeyn, Matbiati’l-Meclisi’l-Islami, y.y., ts., s. 104
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Ayrica dogrudan hadis eseri olmayan ve fikhi ihtilaflar1 inceleyen ve rivayetleri
bu ihtilaf baglaminda bir deliller hiyerarsisi olarak aktaran el-Hucce’nin rivayet
tislubunun sened ve metin bakimindan kendi zamanina gore ¢cok daha sistematik ve hatta
tasnif doneminin tekamdiline kavustugu bir donemde sened benzerlikleri ve lafiz
benzerlikleri ile aktarilmis olmasi hicri ikinci asrin rivayet tislubunda hem senedin hem
de rivayetlerin ittisalinin 6nemli bir unsur olarak kapsamli ve delaleti kuvvetli bir ipucu
sunmaktadir.

Kitabin fikhi ihtilaflar1 deliller hiyerarsisi igerisinde nakletme olarak ele alan
yontemi rivayet malzemesinin orantisiz dagilmasina sebep olmustur. Bu, ddnemin
ozellikle fikhi telif yonteminin bir yansimasi olarak da goriilebilir. Ozellikle kitabm
basliklara ayrildig1 boliimleri daha sonra Hanefi fikih sistematiginde de goriilecegi lizere
meseleci yaklagimla ortaya konuldugu ve bu meseleci yaklasimin bir sonucu olarak
rivayet veya kanaat/goriis/kavil malzemesinden ziyade bu malzemenin konuya ne
derecede delalet ettigi daha 6nemli hale gelmistir. Ictihada daha acik olan muamelat ve
biiy(* islemlerine yonelik bolimler daha genel ifade edersek iktisadi konular rivayetlere
daha az yer verildigi akli ¢ikarim ve 6rfi kullanimin 6ncelendigi bélimler olarak dikkat
cekmektedir. Bu noktada eserin salt olarak konularla ilgili hadisleri nakletme biciminde
bir tasnif tlirlinli 6ncelemedigini tekrar hatirlatmak istiyoruz. Zira hicrf ikinci asrin 6nemli
bir bdliimiinde telif yontemi olarak fikih konularin 6ncelendigi s6ylenebilir ki s6z konusu
kitapta Imam Muhammed diger kitaplarindan farkli olarak reddiye tarzi bir iislubu
benimsemistir. Bunun bir sonucu da bu tartismalar1 baglaminda ele alinan rivayet
malzemesini salt rivayet olarak degil konunun biinyesindeki bir malzeme olarak yer
verilmesidir. Imam Muhammed'in el-Hucce’sinde ibn Ciireyc, Said b. Ebi Arlbe ve
Imam Malik o donemde telifi bulunan isimlerin varligi, meselelerin bir sistematik
dahilinde ve rivayetleri de icerecek tarzda islenmeye baslandig1 ve polemik tarzi eserlerde

dahi bu sistematigin muhafaza edildigi anlagilmaktadir. S6zgelimi el-Hucce’de dinar ve
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dirhemin ritil denen &lgek araciyla takas edilmesi konusunda Imam Muhammed'in
herhangi bir merfii veya mevkuf rivayete yer vermedigi goriilmektedir.3™

Burada s6z konusu ettigimiz kaynaklar tiirinden rivayetler yerine tabiin
tabakasindan Miicahid’in bir fetvasina yine senedle yer verilmistir. Fetvalarin dahi kimi
boliimlerde senedle verildigi bu yontem, delil derecesi kuvvet derecesi olarak daha alt
seviyelere indiginde senedin veya rivayetin igerigi disinda rivayet dis1 unsurlarimi
gostermenin 6neminin arttigini ortaya koyar niteliktedir. Senedin otoriteyi ve delaleti
golgede birakan ve alt noktada degerlendirilmesine neden olan bir unsur oldugunu
kastetmiyoruz. Asil ortaya konulmak istenen sened veya dis karine unsurlarinin ihtilaflar
baglaminda ortaya konan tartismalarda s6z konusu delil ile muhatap kitlenin kayda deger
bulmamasi durumunda veya s6z konusu rivayetin amel edilebilirlik noktasinda fikhi
sistematik icerisinde meshur veya ma‘rGf olma durumunu haiz olmadiginda ortaya
konuldugunu aktarmak istiyoruz.

Ramazanin son giinii ile bayramin ilk giiniinii karistirarak bayram giinii de orug
tutan bir toplulugun ne yapmas: gerektigi hakkinda ortaya konan tartismalarda imam
Muhammed eserindeki usuliin bir yansimasi olarak oncelikle Ebi Hanife ve Medine
ehlinin gorislerini tipik siralamasi igerisinde zikretmektedir. Bu sekilde 30 giinden sonra
bayramin ilk giiniinde orug tutan bir topluluga i¢cinde bulunduklar1 giin zarfinda bayram
hilali goriindiigii, dolayisiyla oruglarinin gegersiz oldugu giivenilir bir haberci tarafindan
haber verilirse s6z konusu bu haberin topluluga ulagma vaktine gére oruglarini bozma ve
bayram namazini cemaat halinde eda etmeleri gerektigi rivayetler esliginde aktarilmistir.
Imam Muhammed'in de destekledigi ve EbQi Hanife'ye atifla aktardign goriis boyle bir
toplulugun 6gle vakti girmeden Once oruglarmin gegerli olmayisina dair haberi
aldiklarinda yine s6z konusu vakit icerisinde yani giinesin zevalinden once bayram

namazint imam Onciiliiglinde kilmalaridir. Fakat ayni topluluk bayram hilalinin

$14Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 585.
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goriindiigiine dair haberi giinesin zevalinden sonra yani 6gle vakti girdikten sonra
aldiklarinda oruglarin1 bozmakla birlikte vaktin gegmesi miinasebetiyle bayram namazini
bir sonraki giin kilmalidirlar. ifade ettigimiz bu goriis Eba Hanife ve imam Muhammed'in
goriisiidiir.®**imam Muhammed'in Medine ehlinin konu hakkindaki kanaatini zikrederken
onlarin giinesin zevalinden sonra geldigine ve orucun gegerli olmadigina dair bayram
hilali haberinin ardindan s6z konusu bu toplulugun bayram namazini kilmamis olacagini

ve bir sonraki giin kilmayacaklarini agiklamustir. 316

Imam Muhammed, Su‘be b. Haccac-Eba Bisr Ca‘fer b. Iyas-ibn Umeyr b. Enes
Ibn Malik senedi ile Rasilullah'm kendisine 6gle vaktinden sonra bir onceki giin
icerisinde hilalin goriildiigi haber verildiginde bayram namazini bir sonraki giiniin
sabahinda kilinmasmi emrettigini aktarmistir.  Imam Muhammed’in rivayet tarzi
acisindan hadisleri siralama yonteminde Medine ehlinin rivayetlerini zikretme yoluna
gittigini goriiyoruz. Ayrica ¢ogu zaman rivayetlerin senedlerini zikretmek ile birlikte

metin halinde her zaman sistemli vermedigi anlasilmaktadir.3!’

Madenlerden altin giimiis ve giimiis akge tiirii iirtinlerin zekatinin miktar
hususunda Medine ehli ile Ebti Hanife arasindaki ihtilaflar1 nakleden imam Muhammed,
Eb( Hanife'nin ganimet ve rikaz turt mallara nispetle madenleri de gikarilan miktart fark

etmeksizin beste bir oraninda zekata tabi tutmustur.

Medine ehli ise maden olarak yer altindan ¢ikarilan tiriinlerin zekatinda ¢ikarilan
miktarin ayni degeriyle 20 dinara veyahut 200 dirheme tekabiil etmesi gerektigini
diistinmektedir. Ayrica s6z konusu madenlerin ¢ikarilmaya belli bir siire¢ dahilinde
devam etmesi halinde ortaya konan zekat nisap miktarinin her asamada tahakkuk edisinde

s6z konusu beste bir oraninin verilmesi gerektigi noktasinda Medine ehlinin kanaati

315 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 377.

817 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 378.
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mevcuttur. Imam Muhammed’in itirazlarinin temelinde Rastlullah’in 6zellikle insan
miidahalesi olmadan yeraltinda gémiilii bulunan rikaz tiirii buluntular hakkinda az veya
cok miktar belirtmeksizin veya bir alt veya iist sinir belirtmeksizin beste bir seklinde oran
belirledigini aktararak bunun da Rasllullah’tan kendisine ulasan bir hadisle sabit

oldugunu belirterek ortaya koymaktadir.31®

Imam Muhammed eserinin tartisma yoniinii bir nebze daha &n plana cikartarak
hadisleri aliskin oldugumuz tarzda belegana sigasiyla aktarmaktadir.3!® Rastlullah'in bu
noktada mezkdr siga ile kendisinden aktarilan rivayette hem rikaz ttrt trinlerin zekat
orani olan beste bir miktarin1 zikretmektedir. Hem de bu tiir zekat konusu olan mallarin
tanimin1 yapmaktadir. Buna gore rik&z tiirii madenler Allah'in yeri ve gogii yarattig ilk
giinden itibaren bizatihi yeryiiziinde gomiilii halde yarattig1 dolayisiyla insan miidahalesi
olmadan yeryliziinin Allah tarafindan barindirdigi  bir imkan hiviyetinde

tanimlanmaktadir.

Imam Muhammed'in kimi zaman rivayetleri bir fikhi hiikiim halinde naklettigini
belirtmistik. Bu kullanimi farkli eserlerinde senedli rivayet formunda aktardigi fikhi
verileri el-Hucce’de farkli tarzda zikrettigini belirtebiliriz. Ornegin, dalindan kopmamis
veya heniiz topraktan bitmemis iiriinlerin satimi konusunda Medine ehli ile aralarinda
vuku buldugunu one siirdiigii tartismalara deginirken bu tip satimin Ras@lullah'in
nehyettigi belirtilen satis tiiriine (ine) benzedigini ortaya koyarak bunun siinnete aykiri
oldugunu belirtmektedir.*?® Ayn1 minvalde dikkatimizi ¢eken husus Imam Muhammed'in
Medine ehlini elestirirken karsi delil olarak herhangi bir rivayeti degil dogrudan
Raslullah'in verdigi hiikmii senedsiz bir sekilde aktarmis olmasidir. Bu da eserin genel

cercevesinde miindemig olan diyalektik fikih kitab1 hiiviyetinden dolay1 hadislerin fikih

318 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 428.
319 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 429.
320 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 546.
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kitaplarina gore ele alinmanin yaninda bir tartisma dahilinde delil alinmas1 muhtemel olan
birer veri seklinde kaynak deger noktasinda 6nemsendigini ortaya koymaktadir. Yani
rivayet gelis yolundan ziyade igerigi ve ihtilafa medar olan yoniiyle serdedilmektedir.
Ornegin Imam Muhammed iginde aldatma bulunan herhangi bir satimin Ras(lullah
tarafindan nehiy edildigine dair rivayeti kendi el-Muvatta’ rivayetinde senedli ve mirsel
olarak nakletmektedir.3?! Tartisilmasi gereken dnemli bir diger husus el-Hucce 6zelinde
birer fikhi hiikiim olarak aktarilan rivayetlerin disinda Imam Muhammed'in farkli
eserlerinde 6zellikle Cami-i Sagir ve Cami-i Kebir gibi eserlerinde fikhi deliller disinda
sadece hukimlere odaklanan eserlerde senedsiz haliyle mevcut bulunan rivayetlerin el-
Hucce’de rivayet teknigi bakimmdan hangi metotla yer aldigmin incelenmesidir.®??
Muslim’in Sahih’inde EbQi Hureyre kanaliyla mevkuf olarak nakledilen Rastlullah'in tas
atimlik yoluyla yapilan satis ile icerisinde aldatma bulunan satis1 yasaklanmasina dair
rivayet muttasil bir senedle aktarilmis ve satiglar bahsinde bu iki satim bigiminin batil
olusuna dair bir bab bashigi altinda incelenmistir. Imam Muhammed ise rivayeti
Rastlullah’tan merfQ olarak aktarirken yine aynmi kitap bashgi altinda fakat rivayet
kaynakli fikhi bir hilkmii ortaya koymay1 amacglayan tarzda “Dalinda veya Heniiz
Toprakta Bitmemisken Satis1 Gergeklestirilen Uriiniin Bu Haliyle Satiminin Ne
Olacag?” seklinde adeta bir soru seklinde baslik belirlenermistir. Ozellikle Hanefi
fikhinin hem hadisleri deliller igerisinde konumlandirdig1 yer bakimimdan hem de yine
Hanefi fikih ¢evrelerinde 6nemli bir gelisme kaydeden farazi fikih teorisinin veya daha
sonra meseleci fikih anlayis1 da zikrettigimiz istinbat yonteminin 6rnegi mesabesinde
karsimizda durmaktadir. Imam Muhammed icin dnemli olan rivayetin ele aldig1 konunun

biinyesinde nasil bir delalete medar oldugudur. Diger bir deyisle tasnif doneminin dnemli

821 malik, el-Muvatta’, (Seybani Rivayeti), c. 1, s. 274, had. no. 775.
322 Modern donemde Tiirkmani gibi Hanefi mezhebinin hadis usulii anlayisina dair genis
aragtirmalar yapan isimlerin 6zellikle ibn Hazm’1in miirsel ve zayif rivayeti 6nceleyen ve
Ebl Hanife'den aktardigi nakiller konusunda yine Ebli Hanife’den aktarilan muhalif
aktarimlar oldugunu belirten elestiriler mevcuttur. Tiirkmani, Dirésat, s. 167.
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urtnlerinden biri olan Muslim’in Sahih’inde muttasil bir senedle ve mevkuf isnadla
aktarilan®?® bir rivayetin fikhi polemik tiirii bir kitapta yalnizca Rastlullah'm verdigi bir
hikim olarak senedsiz olarak nakledilmesi bir delil zafiyeti veya otorite probleminin
disinda hadisin siibltuna ve delaletine islenen konu baglaminda duyulan giiveni ortaya

koymaktadir.

S0z konusu rivayet Tirmizi’nin Stnen’inde Muislim'in senedi ile musannif
tabakasindan dnce Ebi Usdme kanaliyla benzerlik arz etmektedir. Ayrica ¢aligmamiz
baglaminda Imam Muhammed, eserinde yer alis bi¢iminin nemine binaen s6z konusu
rivayetin ilim ehli arasinda amel edilir durumda oldugunu ortaya koymak amactyla Ebl
Said el- Hudri’den aktarmistir. Tirmizi’nin eserinin 6nemli bir vasfiyla, rivayet ettigi
hadislerin amel edilebilirlik agisindan durumlarina yaptigi atif bu noktada rivayetin
sadece senedi bakimindan degil ayn1 zamanda amele olan miinasebeti ve uygunlugu
bakimidan da sihhat noktasinda ele alindigii gostermektedir. Imam Muhammed'in
yukarida da aktardigimiz lizere sahdbe doneminden itibaren fikih nosyonu ile bilinen
isimler tarafindan telakki bi’l-kabll olan bir rivayeti senedsiz nakletmesi yukarida

yaptigimiz delile duyulan giiven noktasindaki tespitimizi dogrular niteliktedir.3%*

3.5. Muhatabin Rivayetlerine Yer Verme Yontemi

Imam Muhammed'in eserinde hadisleri nakletme bakimimdan uyguladig
yontemin belli bir sistematigi yansittigini1 her zaman sdylemek miimkiin degildir. Zira

hadislerin fikhi konular baglaminda delil oluslar1 bakimindan siralanmalarinin disinda

323 Miislim, “Biiya*”, 5.
324 Tirmizi, “Biiyt*”, 17
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Medine ehliyle bir polemigin s6z konusu olmasindan dolay1 kimi zaman sadece Medine
ehlinin naklettigi rivayetler {izerinden konuyla ilgili biitiin rivayetleri ele almadan bir
aktarima gidildigi gézlemlenmektedir. Burada rivayetlerin senedleri ile nakledilmelerini
Medine ehlinin ziddina hiikiim verdigi veya bir konu ile ilgili ihtilafli farkli rivayetleri bir
arada naklettigi yoniinde imam Muhammed tarafindan ortaya atilan iddialar s6z konusu
oldugunda Imam Muhammed bu tiir ihtilafl1 ve nakledilmeleri Medine ehli agisindan bir
paradoks olusturan rivayetleri bir sira dahilinde ve senedleri ile birlikte nakletmeye 6nem
verdigi gozlemlenmektedir. Senedleri verilen rivayetlerin zincirlerinde yer alan ravilerin
bir kisminin Medine ehlinin erken dénem temsilcileri veya fikhi hiikiimlerinde bir otorite
unsuruyla atif yaptig1 kimseler olmas: dikkat cekicidir. imam Muhammed'in Medine
ehlini nakzetmek ve elestirmek baglaminda rivayetlerini zikrederken hadis teknigine daha
¢ok onem verdigi ve ¢ogu zaman Medine ehlinin gorislerinde ihticic ettigi hadisleri
nakletmedigi anlasilmaktadir. Imam Muhammed Medine ehlinin fikhi goriislerini
celiskili hale getiren rivayetleri ortaya koyarken tam tersi bir tutumla sened ve metin
ayrimlarini gdzeterek hatta s6z konusu hiikmii ¢eligkiye diisiiren ifadelerin ayni1 olmasina
ragmen ayr1 ayri zikredilmesi yoluna dahi gitmekte, bir anlamda muhataplarina kendi
hadisleri de dahil siinnet birikimi {izerinden meydan okumaktadir. Rivayetlerin Medine

ehlinin hikumlerini ¢uriitmesi bakimindan ayrintili ele alindig1 boliime 6rnek olarak;

1- Satilan bir iirlin veya arazinin satildiktan sonra bir afete ugramasi durumunda
ticte birlik kisminin s6z konusu edilerek arazinin daha 6nceki saticis1 ve simdiki sahibi
yani miisteri arasinda paylasilmasi kanaatinde olan Medine ehlini elestirirken sahabe
uygulamalarina atif yapmakta bu uygulamalar1 ‘eser’le isimlendirmekte ve bunlar1 birer
siinnet malzemesi halinde sunmakta ve rivayetleri sened ve metin farkliliklarim1 goz
oniinde bulundurarak siralamaktadir. Ornegin Sa‘d b. Ebi Vakkas ve Hz. Osman’m

cekirge sliriisiiniin istilasina maruz kalan bir {iziim bahgesi hakkinda bu {iziimliigiin afet
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gerceklesirken kimin miilkiinde ise onun tarafindan tazmin edilmesini 6ngoéren soz

konusu fetvalar1 su senedle zikretmektedir:®?°

Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi-Mfsa b. Ibrahim b. Haris et-Teymi-
Ibrahim b. Haris et-Teymi-Suileyman b. Yesar-Sa‘d b. Ebi Vakkas kanaliyla aktarilan
rivayette Sa‘d b. Ebi Vakkas, Abdurrahman b. Avf’a bir {iziim bahgesi satmig ve bu
sattmdan sonra Abdurrahman b. Avf bu bahgeyi ¢ekirge siiriisii istila edince tazminatini
Sa‘d b. Ebl Vakkas’dan istemis bunun iizerine Hz. Osman’a giderek davalik olmuslardir.
Hz. Osman ise satis tamamlandiktan sonra verilecek veya temin edilecek tazminatin
malin simdiki sahibine ait oldugunu belirtir. Zikredilen rivayette senedde yer alan
Silleyman b. Yesar isminin Medineli meshur yedi fakihten birisi oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda imam Muhammed'in séz konusu béliimde Medine ehlinin naklettigi
rivayetlere aykirt hiikiim verdigi noktasindaki elestirisinde muhataplarina Siileyman b.
Yesar’1 istinat tegkil etmesi ve onun bizzat rivayetin ravisi olmasi sebebiyle Medine ehlini
ilzam etmektedir. Medine ehlinin bir otorite halinde atif yaptig1 isimlerin yer aldigi
rivayet zincirlerinin imam Muhammed tarafindan 6zenle nakledildigi ortaya ¢ikmaktadir.
S6z konusu rivayetin devaminda konu ile ilgili Siileyman b. Yesar’in goriisiine atif
yapilmasi da Imam Muhammed'in mezk{r hadisi nakletme amacinin temelinde Medine

ehlini kendi rivayetleriyle elestirmek oldugu agik¢a goriilmektedir.32

3.6. Hadis Tekrarlan

325 Bk. Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 556 vd.
326 Seybant, el-Hucce, ¢. 2, s. 561.
108



Fikih bablarina gore tasnif edilmis oldugundan, el-Hucce’nin igerdigi rivayetler
fikhi delaletleri baglaminda icerik hiiviyeti kazanmistir. Dolayisiyla konu olarak tekrar
eden veya delil olmalar1 bakimindan birden ¢ok konuya tekabiil eden rivayetleri yerine

gore tekrar etme geregi duymustur.

1-imam Muhammed 6nceleri Rastilullah ve ashabinin bir siire namaz esnasinda
selama karsilik verdiklerini Habesistan Hicreti’'nden sonra ise uygulamanin
neshedildigini belirten rivayeti tekrar etmektedir. “Namazda Tesehhiid, Selamlagsma ve

7

Rasilullah’a Salat Etme” babinda yer verilen®?’ s6z konusu nakle “Namazda Hata,

Unutma ve Yanilma” bashginda da yer vermektedir.3?

Basliklardan anlasilacag: iizere konu ve baglam olarak benzerlik ve kesisimleri
ifade eden noktalarda Imam Muhammed, rivayetleri tartisma siyakinda ayn: metin ve
Muhammed b. Eban b. Salih- Hammad b. Ebi Suleyman- Nehai kanaliyla ayn1 senedle

aktarmistir.

Ayni bab baslhiginda bir hadis veya siinnet verisini tekrar etmesinin bir diger
yansimasi ise konunun farkli bir sekilde irdelenmesiyle rivayetin serdedilmesine daha
onceki nakillerde var olmayan bir yoniiyle atif yapilmasidir. Nitekim Hz. Omer’in soz
konusu rivayette abdest durumu ile ilgili bir anlamda sorusturdugu sahabiyi namazdan
alikoymayigini gusliin viicubiyetini ortadan kaldiran bir karine olarak degerlendiren
Imam Muhammed, rivayette yer almayan unsura atif yaparken de rivayeti tekrar

etmektedir.

2- Bazen de ayni1 rivayeti ayni konu basliginda farkli rivayet tarzlartyla ve farkl
senedlerle tekrar etmektedir. Bunu “asar kesira” ifadesiyle rivayet varyantlarinin

cokluguna dayanarak art arda farkli senedlerini zikrederek rivayetin veya siinnet

327 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 147.
328 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 254.
109



malzemesinin kaynak bakimindan gii¢lii olusuna vurgu yapmaktadir. Rastlullah’in Hz.
Meymiine ile ihramliyken evlenmesi ile ilgili rivayeti “Ihramlinin nikah1” boliimiinde bes
defa zikretmistir.®?® Thramlinin evlenmesinin cevazina dair delil olarak ortaya konan

rivayet farkli senedlerle nakledilmis, farkli yollarla geldigine atifta bulunulmustur:

h@ﬂ\&)&)&\&@%}yc}}#‘ajﬁcﬂ\émﬂ!\dy)d\@mb'&)ﬁﬂ)@i\&@&ﬁgé

pAa 9B g

Abdullah b. Mes‘tid’dan dogrudan aktarilan rivayet®*° Eb(i Hanife- ibn Ebi’l-

Heysem kanaliyla senedli olarak aktariimistir. 33

Imam Muhammed son olarak daha nazil olan bir isnadla ibrahim b. Muhammed
el-Medini- Abdullah b. Ebi Bekir b. Hazm- (Babasi) Ebi Bekir b. Hazm yoluyla

nakletmistir.>3?

3- Hac ve umre i¢in beraber ihrama girilmesi hakkinda Veda Hacci’nda ashaptan
bir kisminin sadece hac, bir kisminin sadece umreye niyet edip ihrama girdigi digerlerinin
ise hac ve umreye bir arada niyet edip ihrama girdigi nakledilmistir. Umreye tek basina
niyet edenlerin ithramdan c¢iktigini; yalnizca hac i¢in ve umre ve hacca birlikte ithrama

girenlerin ise ihramdan ¢ikmadig1 Siileyman b. Yesar’dan aktarilmaktadir:33
On peias dany Jal e ddlaal e S g lagll Ao le alug adde Al oo dl Dy o) Sl O Olaikas 00

CAMU:"’@;}‘CAJMJMLJ\SL)"‘L“U{)WLL‘\Ugwdﬁdﬁgﬂ‘}@ﬂuﬂ@;w*ﬂfswd‘“
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329 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 214, 217, 219, 221, 224.
330 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 217.
331 Seybant, el-Hucce, ¢. 2, s. 219.
332 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 224.
333 Seybant, el-Hucce, . 2, s. 57.
110



“Rastlullah Veda Hacci’ni yaptig1 sene haccedenler arasinda sadece hac yapanlar,
umre yapanlar ve hac ve umreyi bir arada edad edenler vardi. Umre niyetiyle ihrama

girenler ihramdan ¢ikti. Digerleri ise ihramdan ¢ikmadi.”

Imam Muhammed bu rivayeti “Kiran Hacc1” boliimiiyle, “Ifrat ve Kiran Hacci

Yapanin Kesecegi Hedy Kurbani” boliimlerinde nakletmektedir.3%*

3.3. Hocalarindan Rivayetleri

Imam Muhammed'in hocalarindan bahsettigimiz bolimde onun hem rivayet
aglarina iligkin haritasin1 hem de hadis tarihindeki 6nemli yerini belirtmek igin el-
Hucce’deki sened ve rivayet aglarina odaklanacagimizi belirtmistik. Bilhassa el-Hucce
acisindan degerlendirecegimiz isimlerin ayni zamanda hadis tarihinin tasnif donemi
dahilinde rivayet sistematiginin olugsmasinda da onemli yeri olan isimler oldugunu
belirtmeliyiz. Burada 6zellikle Ibn Ciireyc, Siifyan es-Sevri gibi musannif isimlerin
varlig1 hem Imam Muhammed'in hadis kaynaklarmin tabiin unsurlarin1 anlamaya hem de
hicri ikinci asirdaki rivayet nakil sistematiginin yazili unsurlarla s6zlii unsurlari bir arada
bulundurmakla bir anlamda donemin hadis tarihine iliskin verilerini yansitmaya katki
saglayacaktir. Hocalar ile ilgili 6zellikle hadis tarihi agisindan yer aldiklar1 konumu
belirtmeye yarayacak bilgiler verirken bir yandan da el-Hucce'de yer alan rivayetlerinin
sayisal yogunlugunu ve daha ¢ok hangi konularda yogunlastigini belirterek bir anlamda
Imam Muhammed'in s6z konusu hadis kaynaklarina yazili kaynaklardan ulasma imkam

ve ihtimalini degerlendirecegiz.

334 Seybant, el-Hucce, ¢. 2, s. 472.
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3.3.1. ibn Ciireyc (6. 150)

[lk bahsedecegimiz isim ibn Ciireyc olacaktir. Hicri 150 tarihinde vefat eden
blinyesinden de anlasilacagi lizere ve seyhii’l-harem gibi 6nemli vasiflarla vasiflanacak
derecede Mekke’ye 6zgii bir isim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Rivayet ettigi isimler
arasinda dzellikle Ata b. Ebi Rebah (6. 114) ibn Ebi Miileyke (6. 117) ve Nafi‘ (6. 117)
gibi isimlerin bulunmasi sadece Mekke 6zelinde degil Medine de dahil olmak iizere
Hicaz'in hadis kiiltiirinii birinci derecede olusturan isimlerden edindigi yoniinde bir
kanaat tasimamiza vesile olacak isimlerin sayildigin1 goriiyoruz. Yine ikinci asrin
baslarindan itibaren tasnif donemine gegiste onemli eserler arasinda sayilan el-Cami*
sahibi Ma‘mer b. Résid de onun rivayette bulundugu isimler arasindadir. Yine rivayette
bulundugu isimler arasinda Ibnii’l Miinkedir (6. 131) gibi Kiitlib-i Sitte ravilerinin
bulunuyor olmas1 hem rivayet gelenegi agisindan yer ettigi konumu gosterdigi i¢in
mithimdir hem de Imam Muhammed'in el-Hucce’de kendilerine dayandigi hadis
imamlarinin genel olarak hadis sistematiginin tarihsel gelisiminde gilivenilirligi ve

otoritesi teslim edilmis kisiler oldugu doylenmelidir.3®

Ibn Ciireyc’in hadis 6grencileri olarak zikredebilecegimiz isimler arasinda Sevr b.
Yezid, Siifyan b. Uyeyne, Ibn Uleyye, Yahya b. Said El Kattan, Yahya b. Ebi Zaide ve
Veki‘ b. Cerrah gibi isimler bulunmaktadir. Yine Abdirrezzak b. Hemmam ve Imam

Muhammed dgrencileri arasinda sayilmaktadir.>%

335 Nedvi, Nabiga, s.40.
336 Tbn Sa‘d, Tabakat, c. 7, s. 336.
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Ibn Ciireyc’in Imam Zehebi tarafindan verilen bilgilerinden yola ¢ikarak rivayet
iislubu noktasinda hicri ikinci asrin genel durumunu da etkileyecek sekilde hadis rivayet
sigalarin da lafizlara ikincil derecede 6nem verdigi hatta bu 6nem verisinin azhigi
sebebiyle tedlis ile itham edildigi anlasilmaktadir. Zehebi an ve kale ifadeleriyle aktardigi
rivayetlerde onun tedlis yaptigin1 belirtmektedir. Yine imam Muhammed'in biyografi
bilgilerden yola ¢ikarak Ibn Ciireyc’in 150°de vefat ettigi goz 6niinde bulundurulursa
Imam Muhammed ile ibn Ciireyc’in Basra’da karsilastig1 ve imam Muhammed'in Ibn

Ciireyc’ten Basra'da hadis aldig1 anlasilmaktadir.

el-Hucce iizerinde yaptigimiz tarama sonucunda Imam Muhammed'in Ibn
Ciireyc’den vasitasiz olarak dogrudan nakilde bulundugu tek bir rivayet oldugunu
goruyoruz. Bu da Rastlullah'in hac esnasinda riikiinlerin siralamasinda hata yapan ve
menasiki belli bir tertibin disinda fakat eksiksiz yapan kimselere verdigi “soyle soyle
yapman da bir sakinca yok™ seklindeki ruhsatla ilgili rivayettir. Bu baglamda ifada
tavafin1 Seytan taslamadan 6nce yapan bir kimseye Rastlullah’in, bu sekilde yapmasinda
bir sakinca olmadigini belirtmekte ve rivayet Imam Muhammed tarafindan Ibn
Ciireyc’ten vasitasiz olarak nakledilmesini de yer alan diger isimler ise yukarida soziinii
ettigimiz Ata b. Ebi Rebah ve Ibn Abbas’tir. Ibn Abbas sézkonusu hadisi Rastilullah’tan
merfi olarak aktarmaktadir.®3” Ata b. Ebi Rebah’m Ibn Abbas da dahil bircok sahabi ile
gOriistiigiinii bizzat kendisinin ifade etmesi Bunun disinda Ibn Ciireyc ile Atd b. Ebi
Rebah arasindaki hoca 6grenci iliskisinin tarihin ve hadis literatiirii agisindan sabit
olmasini yine imam Muhammed'in el-Hucce’de olan rivayetlerinin tarihi bir veri olarak
sabit olmasi dolayisiyla s6z konusu senedin muttasil oldugunu ve muttasil senedle merf
bir rivayetin aktarildigini miisahede ediyoruz. Imam Muhammed'in Ibn Ciireyc’ten

naklettigi rivayetin igeriginin fikhi bir hiikmii ifade etmesi daha 6nce yukarida soziinii

337 Seybant, el-Hucce, ¢. 2, s. 382.
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ettigimiz Ibn Ciireyc icin fikih ve hadis yoniimii bir arada toplayan ¢ok yonlii iiriiniin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir. Ayrica yazili niishalarla hadis naklinde tasnif
doneminin devaminda etkin rolii olan isimlerin hocaligin1 yapan ve bir anlamda bu
isimlerin hadisci yonlerinin formasyonunu belli bir tedrisat dahilinde gerceklestiren ibn
Ciireyc’in yine kendisi gibi Mekke bolgesinde tabiin doneminde fikhu’l-hadis yoniyle
one ¢ikan isimlerin rivayet kanallarinda yer almasi yazili ve sozlii aktarma bir arada
muhtemel gérmeyi miimkiin kilmaktadir. imam Muhammed'in kitabinda ibn Ciireyc’ten
sekiz rivayetinin bulundugunu, bu rivayetlerin sadece saydiklarimizin birinde dogrudan
Ibn Ciireyc’ten nakilde bulundugunu digerlerinde ise Ibn Ciireyc’in Imam Muhammed’in

hocasinin rivayet ettigi ikinci tabakadan ravi durumunda oldugunu belirtebiliriz.

3.3.2. Ismail b. Ayyas (6. 181)

Imam Muhammed'in el-Hucce’de dogrudan rivayette bulundugu isimler arasinda

sikca gordiigiimiiz Ismail b. Ayyas, eserde 29 rivayetin senedinde yer almaktadir.3®

Imam Muhammed, Hz. Peygamber’in namazda kusan veya burnu kanayan
kimsenin namazi yarida birakip doniip abdest alip tekrar kaldig1 yerden devam etmesini
miimkiinse namazin1 bu sekilde tamamlanmasini sdyledigi rivayeti ismail b. Ayyas, ibn
Ciireyc kanali ile aktarmaktadir. S6z konusu rivayetin bu varyant1 muttasil bir senedin
liriinii olarak karsimizda durmaktadir. Fakat imam Muhammed'in rivayet Uslubunun
onemli unsurlarindan biri olarak ayni rivayetin farkli varyantlarinin 6zellikle sahabi

ravilerin rivayetlerini zikretmesinin ayni rivayet iislubuyla ve ayni pasajda aktarilmasi

338 Ornekler igin bk. Seybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 41, 51, 66; c. 3, s. 380, 414.
114



eserin biitiiniinde gordiigiimiiz ihtilafli meselelerle alakali hadis birikimine duyulan
guvenin yaninda rical ve sened bilgisine de baslangi¢ diizeyinde de olsa 6nem verildiginin
bir delilidir. Aymi rivayet Ibn Miileyke tarafindan Hz. Aise'den aktarilmaktadir. Bu
varyantin munkati® oldugu ibn Miileyke ve Hz. Aise arasindaki hoca ogrenci iliskisi
acisindan rahatlikla anlasilabilir. Imam Muhammed ibn Ciireyc kanaliyla eserin muttasil
varyantin1 vermekte Ibn Miileyke kanali ile ise Hz. Aise araciligr ile munkati® tarikini
zikretmektedir. Burada dikkatimizi ceken husus daha 6nce de zikrettigimiz gibi Ibn
Cireyc ile ibn Miileyke arasinda da bir hoca 6grenci iliskisi bulundugudur. Bu baglamda
Imam Muhammed'in s6z konusu rivayeti Ibn Ciireyc aracilifiyla almis olmasi da
muhtemeldir. Burada dikkatimizi ¢eken diger bir husus Ibn Ciireyc’in eserin biitiiniinde
genelde Ibn Abbas’tan veya babasindan rivayet de bulundugu Ibn Ebi Miileyke'nin ise
Hz. Aise’den rivayette bulundugudur. Bu da 6zellikle tabiin neslinden olan bu iki ismin
sahabi kanallarinin zannedilenden daha az gesitli olmasi sebebiyle yazili kaynaklara

dayanmanin bir ihtimalini gézler 6niine sermektedir.

Bu noktada Imam Muhammed'in hem ibn Ciireyc’ten ve ibn Ebi Miileyke’den
rivayetler aldigini belirtmemiz miimkiindiir. Bu noktada yine Rebi‘ b. el-Haris kanaliyla
aktarilan bir rivayetin ibn Ebi Miileyke’nin bir rivayeti olmasi bu anlamda dikkat
cekicidir. RasOlullah’in, “efendisinden habersiz olarak keyfi sekilde kagan kimsenin
harem disinda bulunmasi halinde fiyatmin bir dinar olacag™?*° hiikmiinii Ibn Ebi
Miileyke dogrudan Ras(lullah’tan aktarmaktadir. Bu da s6z konusu rivayeti tabiinin,
sahabi raviyi atlayarak dogrudan Rasilullah’tan aktardigi miirsel rivayetler arasina

sokmaktadir.

Imam Muhammed'in yine Ismail b. Ayyas kanaliyla aktardig: rivayetlerin bir

kism1 da makth rivayetler climlesine girmektedir. Zira daha once de belirttigimiz gibi

339 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 741.
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aralarinda hadis rivayeti agisindan hoca-6grenci iliskisi bulunan Ata b. Ebi Rebah ve ibn
Cureyc’in rivayetlerinin bir kismi Atd b. Ebi Rebah’in fetvalarimi biinyesinde
barindirmaktadir. Burada yine Ismail b. Ayyas kanaliyla ibn Ciireyc’ten aktarilan Ata b.
EbT Rebah’a ait bir fetva da “kiigiikliigiinde evlendirilen kiz veya erkek yetim gocugun
biiyiidiigiinde bu evliligin devamu ile ilgili se¢enek hakkinin olduguna” dair fetva merfQ
veya mevkuf bir rivayet olarak degil bir makti fetva olarak aktarilmaktadir.>*® Bu
ornekten yola ¢ikarak ikinci asirda hadislerin tedvininde 6énemli rol oynayan isimlerin
hem bir rivayet sistematiginin gelisimini hem de fikhi ihtilaflardaki kanaatleri yansitan
fetvalar1 bir biitiinliik i¢erisinde ve hoca 6grenci sistematigi dahilinde farkli sehirlerdeki

rivayet malzemelerine katki saglayacak sekilde yansittigini sdyleyebiliriz.

Imam Muhammed'in Ismail b. Ayyas aracilifiyla naklettigi farkli bir fetvada Ata
b. Ebi Rebah bir kadinla zina eden kimsenin bu kadinin annesiyle veya kiziyla

nikdhlanamayacagi fetvasini vermektedir.

Ismail b. Ayyas’in Humus’ta dogdugu Imam Muhammed'in de Rakka'da vefat
ettigi dikkate almirsa Ismail b. Ayyas’in kitabin hadis kaynaklari arasinda yer almasinin
kolaylastiric1 bir unsur olarak goriilebilecegini sdyleyebiliriz. Yine ayni sekilde Ibn
Ciireyc’in 6grencileri arasinda Ismail b. Ayyas’in varligmin saydigimiz hususlar diginda
hadis rihleleri yapmasiyla agiklanabilecegi ortadadir. S6z konusu fetvada Imam
Muhammed'in kaynaginin At b. Ebf Rebah yerine Tav(s olusu Ibn Ciireyc’in sadece Ata
b. Ebi Rebah’in fetvalarinda degil Tavids gibi 6énemli tabiin isimlerin fetvalarinda da
kaynak durumunda oldugunu gostermektedir. Bu sekilde Ibn Ciireyc icin rivayetlerinin
biiyilk ¢ogunlugunun makt® rivayet ve birer tabiin fetvast hiikmiinde oldugunu
soyleyebiliriz. Ayrica ibn Ciireyc’in ozellikle ibn Rebdh’tan aktardigi fetvalarm

meseleleri baz alan kazuistik yontemle ortaya konuldugunu belirtmeliyiz. Bu da eserin

%40 Seybant, el-Hucce, c. 3, s. 149.
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sadece bir hadis kitab1 degil, daha ¢ok ihtilaflara dayanan ve bir anlamda fetvalarin

delaletlerini etkileyen polemik yoniine vurgu yapmamizi gerektirmektedir.

Ibn Ciireyc gibi hadis ve fikih tarihinde énemli yap: taslarindan biri olan isimlerden
ziyade Imam Muhammed'in hadis kiiltiiriinde nemli yeri olan isimlerin ve el-Hucce’de

bu isimlerin rivayetlerinin neye tekabiil ettigine dair ayrintilara devam edebiliriz.

3.3.4. Abdullah b. Miibarek (6. 181)

Imam Muhammed'in rivayetlerini aldig1 kanallardan birisi de Abdullah b.
Mibarek’tir. Abdullah b. Miibarek’in vefat tarihi 181 oldugu diisiiniildiigiinde Imam
Muhammed ile bir anlamda akran oldugu ve bolge olarak da Merv-Herat bolgesinde
dogmus olan Abdullah b. Miibarek rihleleri sirasinda Imam Muhammed ile goriismiis
olmasmin kuvvetle muhtemel olmasi ayrica yasadiklar1 dénem itibariyla goriisme
imkaninin varlig1 yine s6z konusu rivayetin alanin ittisali ile sonuglandigini géstermeye
yetecek diizeydedir. Kocasina sadaka olarak bir mal hibe eden kadin1 daha sonra bu malla
ilgili kocasin1 dava etmesi ile alakali®*! bir hususta yine Ata b. Ebi Rebah’in bir fetvasin
aktaran Imam Muhammed bunu Abdullah b. Miibarek kanaliyla aktarmaktadir. Burada
Imam Muhammed'in 6zellikle ihtilafl1 fikhi meselenin hiikmiinii yansitacak sekilde yalniz
kendi goriisiine uygunlugu agisindan deldleti bulunan herhangi bir fetvayr da ve
dolayisiyla makth rivayetleri de delil olarak kullanabilmektedir. Burada dikkatimizi
ceken husus Imam Muhammed'in tabiin kaynakl rivayetlerinin eserin muhtevasindan da

cikarilacagi iizere “fetva Uslubu”nda oldugunu rahatlikla anlayabiliriz.

%41 Seybant, el-Hucce, c. 3, s. 235.
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3.3.5. Mis’ar b. Kidam (6. 153)

Burada bahsedecegimiz bir diger isim Mis’ar b. Kidam’dir. Mis’ar b. Kidam,
hadis rivayet ve rical- biyografi kaynaklarmin verdigi bilgilere gore Irak’ta meshur bir
hadis imamidir. Su‘be b. Haccac gibi yine Irak bolgesinde hadis ve fikih otoriteleri
arasinda ehl-i hadise yakinligiyla bilinen oncii simalarindandir. Adiy b. Sabit, Amr b.
Miirre, Katade b. Didme ve Sa‘d b. Ibrahim gibi isimlerden rivayette bulunmustur. Burada
Amr b. Mirre ve Katade b. Didme gibi isimlerin de el-Hucce’de rivayetleri bulunan
isimler oldugunu belirtmeliyiz. Kendisinden rivayette bulunan isimler arasinda Stfyan b.
Uyeyne, Yahya el-Kattan, Sileyman et-Teymi, Abdullah b. Miibarek ve Imam
Muhammed gibi isimler yer almaktadir. Burada dikkatimizi ¢eken husus Mis’ar b.
Kidam’m agik olarak Irak’ta hadis ehline yakinligiyla bilinen bir isim oldugunu fakat
buna ragmen kendisinden rivayette bulunan ve kendisinin rivayette bulundugu hocalar
arasinda hem ehl-i re’ye hem ehl-i hadis’ yakin isimlerin bulundugudur.®*? Yine bu
baglamda hadis ehline yakinligiyla bilinen ve cerh-ta‘dil hikiimlerinde hadis veya re’y
ehli olmay1 belirleyici bir unsur olarak goren rical imamlarinin Su’be b. Haccac’1 6rnek
vererek Mis’ar b. Kidam’1 da sika saydiklarina dair Ahmed b. Hanbel ve Veki b. el
Cerréh’tan aktarimlar bulunmaktadir. Bu da s6z konusu ravinin hadis ve re’y ehli arasinda
hatir1 sayilir ve 6zgiin bir konuma sahip oldugunu gostermektedir. Yine Siifyan es-Sevri
gibi doneminin 6nemli tefsir hadis ve fikih uzmanlarindan olan birisinin ihtilaflar: halinde

Mis’ar’a basvurduklarina dair beyan da ilgi cekicidir 43

Bdlgesel olarak hem Irak ve Kife ehlinin rivayet aglarini bir araya getiren hem de

fikirsel olarak farkli noktalarda bulunan ravileri ehl-i re’y ve hadis ¢atismasi disinda

%42 Nedvi, Nabiga, s. 41.
343 Zehehf, Siyeru A ‘lami’n-NUbeld, c. 7, s. 164-173.
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rivayet malzemesi halinde bir araya getirilebilen bu ismin el-Hucce’deki rivayetlerinin

varliginin verisel durumunu ortaya koymaya calisacagiz.

Mis’ar b. Kidam’n el-Hucce’de yer alan yirmi rivayet ya bir sahabe uygulamasina
veyahut bir sahabi fetvasina dayanmakta veya RasGlullah'in fiili bir siinnetini veya
takririni iceren hadis usulii 1stilahinda hitkkmen merfi®*** olarak adlandirilan ve sahabi
ravinin, biz Rasllullah zamaninda su sekilde yapiyorduk ve bundan nehyedilmiyorduk.”
veya RasUlullah su sekilde yapiyordu tarzindaki ifadeleri ile Arapga US kalibi ile baglayan
climlelerle ortaya konan ameli bir slinneti aktaran rivayetlerdir. Mis’ar b. Kidam’in
rivayette bulundugu sahabilerle ¢ogu zaman dogrudan bir goriisme veya likay1
saglayamadigini bununla birlikte yine el-Hucce’deki raviler arasinda sayilacak isimler

araciligiyla bir anlamda nazil isnadla sahabi ravilerin rivayetlerine ulastigini belirtebiliriz.

Bu baglamda tenasiil uzvuna dokunmakla abdestin bozulup bozulmayacagi
konusunda Ammar b. Yasir’in “s6z konusu organi viicuttan bir parca sayarak bunun i¢in
abdest gerekmedigine dair fetvasim1 Mis’ar b. Kiddm, Umeyr b. Sa‘d en-Nehai kanali ile
aktarmaktadir.”3*® Kimi zaman Mis’ar b. Kidim ile sahabi arasindaki ravi sayisi ikiye
¢ikmaktadir. Ornegin Kabus b. Ebi Zibyan-Ebi Zibyan yoluyla Hz. Ali’den aktarildigina
gore yine cinsel organa dokunup abdestin bozulup bozulmayacagi konusunda Hz. Ali’nin
burnuna veya kulaga dokunmakla s6z konusu organa dokunmak arasinda abdest
acisindan herhangi bir fark gérmedigi dolayisiyla tipki Ammar b. Yasir gibi cinsel uzvu
viicudun normal bir pargasi olarak gordiigii icin bu organa dokunmaktan dolay1 abdestin

bozulmayacag fetvasiyla imam Muhammed Mis’ar b. Kidam kanalryla34®

ehlinin veya
daha sonraki donemde bolgesellikten ¢ikip bir metodik arayisin adi olacak ehl-i re’yin

sahabe donemindeki temsilcilerinden olan Hz. Ali, Ammar b. Yésir gibi isimlerin fikhi

%44 Genis bilgi icin bk. Serif Hatim el-Avni, el-Merfi Hiikmen.
345 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 62.
346 Seybant, el-Hucce, . 1, s. 63.

119



ihtilaflar ile ilgili hem merfQ rivayetlerini hem de fetvalarini almistir. Burada daha 6nce
de belirttigimiz gibi Mis’ar b. Kidam’in Kife bélgesinde ehl-i re’y ve ehl-i hadis
farklilagsmalar1 arasindaki roliiniin 6nemi bize el-Hucce Uzerinden rivayetlerin hangi

konularda geldigini ve ne gibi hiikiimleri barindirdigini ortaya koymaktadir.

Yine sabah namazinda kunut duasinin okunmasi ile ilgili ihtilaflarda Mis’ar b.
Kidam kanali ile aktarilan bir diger sahabe uygulamasina dair ayrinttyt Amr b. Miirre
kanaliyla Bu defa Said b. Ciibeyr’den aktarmaktadir.®*” Bu husus el-Hucce’de Mis’ar b.
Kidam yoluyla gelen rivayetlerin sadece sahabi uygulamasina degil ayni1 zamanda tabiin
fetvalarina da kaynaklik ettigini gostermektedir. Burada Said b. Ciibeyr’in sabah
namazint Mii’min saresini iki rekat halinde okuyarak tamamladigini ve bu esnada kunut
duas1 yapmadigin1 aktarmaktadir. Burada Mis’ar b. Kidam yoluyla gelen rivayetlerde rey
ehlinin veya Kafe bolgesinin fikih dinamigini hazirlayan sahabi 6nciilerin tamamen ayni
isimlerden olugsmadigin1 tabiin kaynakli fetvalarin da yine Kdfe ehlinin rivayet birikimin

olusumunda 6nemli bir rol oynadigini belirtebiliriz.

Bu noktada Imam Muhammed'in sahabi fetvalarini ve daha genel anlamda mevkuf
ve maktl‘ rivayetleri kimi zaman senedli kimi zaman senedsiz olarak aktardigi daha
onceden oOrneklerini gordiigiimiiz iizere Hulefa-yi Rasidin gibi 6nemli isimlerin fikih
otoritelerinden dolayr bu noktada kendilerinden gelen rivayetlerin gerek sahabe
doneminde gerek daha sonraki fikih tedvininin olusum asamalarindaki donemlerden
farkli sehirlerdeki fukah& arasinda bir anlamda kavli ve ameli tevariisii yansittigi sekli ile
miitedavil olmasindan dolay1 s6z konusu rivayetlerin bir kisminda 6zellikle Hanefl
fikhinda umdm-i belva olarak adlandirilan konularda senedsiz olarak veya herhangi bir
rivayet sigasi zikredilmeden aktarilmasinin normal karsilandigini belirtebiliriz. Fakat

konu dzellikle temel sistematikleri bulunan fikih mezhepleri arasinda ihtilafli ise ve farkli

347 Seybant, el-Hucce, ¢. 1, s. 102
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sahabilerin 6zellikle fikih nosyonu olan sahabilerin konuyla ilgili birbiriyle ¢elisen ve
birbirini ¢ogu zaman nakzeden miitenakiz rivayetlere gelince bu noktada Imam
Muhammed'in senede basvurdugu anlasilmaktadir. Ote yandan polemik idgerisindeki
yorumlamalarin yogun oldugu pasajlarda imam Muhammed'in bir anlamda tartismanin
akisint bozmamak icin zikretmedigi ve hadis teknigini yansitan rivayet iislubuna
basvurmadigi bunun disinda ise tartisma igeren pasajlarin bitiminde veya oncesinde bir
hadis siralamasinda hadisleri senedli olarak ve rivayet sirasina uygun sekilde naklettigi
anlasilmaktadir. Ayrica ayni ravinin kimi zaman bir sahabiden veya tabiinden aktardigi
bir goriisii bazen &l isnadla bazen nazil isnadla; bazen ikili yolla bazen tekli yolla
nakletmesinin sebebi olarak, el-Hucce’de bulunan rivayetlerin hadis rivayet cografyasi
acisindan genis bir alana yayildigi ve Imam Muhammed'in sézkonusu rivayetlerin
kaynagini olusturdugu ravilerin biiyiik bir kisminin farkli sehirlerde dogmus yetismis

veya rivayette bulunmus isimler olmasiyla a¢iklanmasi miimkiindiir.

Mis’ar b. Kidam yoluyla gelen rivayetlerde yukarida hiikmen merfi olarak ifade
ettigimiz sahabenin Hz.Peygamber doneminde ortaya konan ameli uygulamaya atifta
bulundugu rivayetlere 6rnek olarak Cabir b. Semiire’nin “Biz Rastlullah'in arkasinda
namaz kilarken saga veya sola bir donem elimizle selam veriyorduk.” seklinde nakledilen
bir uygulamaya atifta bulunmasi bahsettiginiz hiikmen merfii aktarimina 6rnek olarak
zikredilebilir.3*® Mis’ar b. Kidim’1n uygulamalarii veya bu uygulamalara tanikliklarim
aktardig1 isimler arasinda sahabilerden Ibn Abbas ve Tbn Omer gibi sadece re’y ehlinin
degil bilhassa hadis ehlinin fikih birikiminin olusumunda oncii rol oynayan ve bizzat
Imam Muhammed'in eserinde Ehl-i Medine’nin ilk donem temsilcisi olarak vakiflarda

isimleri rivayetlerinin bulunmasi da Mis’ar b. Kidam’in yukarida kisaca soziinii ettigimiz

38 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 143.
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ehl-ire’y ve ehl-i hadis arasindaki hadis birikiminin alt yap1 malzemelerinden biri oldugu

yorumunu dogrulamaktadir.

Daha 6nce belirttigimiz iizere el-Hucce’de imam Muhammed’in dogrudan
rivayette bulundugu ve el-Hucce’nin fikhi ihtilaflar baglamindaki rivayet malzemesini
birinci dereceden olusturan isimleri hem hadis ve fikih tarihinin gelisim agamalarindaki
konumlarina hem de Imam Muhammed’in fikih birikiminin hadisler {izerinden kaynak

degerine net argiimanlarla ulagsmaya ¢alistyoruz.

3.3.5. Omer b. Zer el-Hemedani (6. 153)

Hemedani’nin vefat tarihi 153°tiir. Bu noktada Imam Muhammed'in el-Hucce 'de
rivayette bulundugu isimlerin vefat tarihleri goz oniinde bulunduruldugunda genellikle
ilgili 150 ile 180 arasinda degisen ve hicri ikinci asrin fikih ve hadis formasyonu
bakimindan temel karakteristigini yansitabilecek oncl isimler oldugunu goriiyoruz.
Burada 6zellikle Kiitlib-i Sitte ravilerinin de bulunuyor olmasi Imam Muhammed'in
6zelinde Hanefi fikhinin ve Kife ehlinin hadislere dayali fikih birikiminin olusumunda
kaynak deger bakimindan malzeme sunan isimlerin birgogunun sadece re’y ehli arasinda
degil hadis ehli agisindan da o6zellikle hadis zabt ve adaletinde cerh-ta‘dil otoriteleri
bakimindan kabul edilen isimler oldugunu da goriiyoruz. Bu noktada 6zellikle 19. asirdan
itibaren yakin donemden baglayarak Hanefl fikhi lizerine kalem oynatan isimlerin ge¢cmis
dénemde ehl-i hadisin cerh ve ta‘dil birikimini olustururken re’y ehline yonelik art niyet
iceren ve bir anlamda dislayic1 bir tutum takindiklarina elestirilerin biitiin ehl-i re’y
ravileri i¢in gegerli olmadigini belirtmek durumundayiz. Ayrica her haliikarda imam
Muhammed’in rivayette bulundugu isimlerin hicri 3. asrin hemen baslarindan hicri ikinci
asrin ortalarina tekabiil eden bir donemde hadis tedvininde merkez isimler olmasi bu
noktada cerh ve ta‘dil hiikiimlerinin onlar1 digarida birakmasinin ileri diizeyde miimkiin
olmadigimi gostermektedir. Zira cerh ve ta‘dil hiikiimlerinin olusmasinin ve tekamiiliin

daha ge¢ bir devreye tekabiil ettigini hatirlatmaliyiz.
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Ayn1 zamanda kendisinden rivayette bulunan isimler arasinda Ibn Miibarek, Veki*
b. el-Cerrah, Y{nus b. Biikeyr ve Ibn Uyeyne gibi isimlerin bulunmas1 da hem hicri 3.
asrin baslarindan itibaren hadis sirkiilasyonuna birinci dereceden kaynaklik eden
isimlerin 6grencileri arasinda bulundugunu hem de Veki‘ b. el-Cerrah gibi hem Kiitiib-i
Sitte ravilerinden olan hem de ehl-i hadisin énemli kaynaklarindan olan isimlerin de
kendisinden rivayette bulunacak diizeyde itibar ettigini ortaya koymaktadir. Bu da
yukarida belirttigimiz cerh-ta‘dil tarihinin olusumunda ve otoritelerin belirginlesmesinde
tam anlamziyla ehl-i re’yi mahk(m edecek bir diizeyin olusmadig1 veya boyle bir 6n tani
konulmak istense bile bunun, Kutlb-i Sitte ravilerinin ve ehl-i hadisin kurucu
otoritelerinin bir anlamda izinden giden ve egitiminden gegen raviler i¢in gecerli

olmadigini ortaya koymaktadir.

Bunlar diginda mevkuf rivayetleri aktardigi kisimlara ornek olarak seferiligin
miiddetinin on bes giiniin altinda olmasina dair Ibn Omer'den nakledilen Mekke'de on bes
giin kalmay1 ve eklendigi zaman namazi 4 rekat olarak®® kilinacag: rivayeti de yine
Hemedani-Miicahid kanaliyla ibn Omer’den aktarmaktadir. Burada merfii ve mevkuf
rivayetlerde 6zellikle sahabilerle dogrudan bir temasinin olmadig: fakat tabiin neslinden

isimlerden rivayet de bulundugunu agikca goriiyoruz.

3.4. Yazih Kaynaklardan Rivayeti

Imam Muhammed’in el-Hucce’de rivayette bulundugu isimlerde ve rivayetlerin
kaynaklaria yonelik ayrintilarda yazili bir kaynaktan aldigina yonelik bir ifade etmemesi

bununla birlikte daha 6nce de belirttigimiz gibi rivayet de bulundugu hocalar1 arasinda

%9 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 170.
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kitab1 olan isimleri olmasi dolayisiyla bu rivayetleri hocalarinin kitaplarindan da ayrilmis
olmasi dogaldir. Dogrudan rivayette bulundugu hocalarindan kimi zaman bir ravi veya
iki ravi fazlasiyla rivayette bulunmasi vasitali olarak bir raviden nakilde bulunduklarinin
kitap Uzerinden olmasmi veya tam tersi dogrudan rivayette bulunduklarini yazili bir

nlishadan dayanmasini muhtemel kilmaktadir. Simdi bununla ilgili 6rnekleri verebiliriz.

Ornegin Hz. Omer’in Ebl M(s4 el-Es‘ari’ye yazdig1 mektubu kimi zaman senedli
olarak kimi zaman da sadece atifla senedsiz olarak zikretmesi ve igeriklerine bu mektuba
atif yaparak kullanmasi s6z konusu mektubun bulundugu niishanin Imam Muhammed’de
mahfuz olmasim muhtemel kil. 3*° S6z konusu mektuptan yapilan alintilarin farkl
muhtevalar igermesi de s6z konusu mektubun yazili niisha olarak imam Muhammed’in
elinde bulunmasini miimkiin kilmaktadir. Zira namaz vakitleri ile ilgili bir bélimde bu
mektuptan 6gle ve ikindi namazlarinin vaktini belirleyen bir nakil aktarirken kaynak
olarak Imam MAlik’i gdstermektedir.®! Medine'de 3 yil kadar kaldigin1 ve bu siirede
sistematik diyebilecegimiz bir bicimde Imam Malik’ten hadis dinledigini bildigimiz
Imam Muhammed muhtemelen bunlar1 yazili niishaya kaydederek topladigindan Medine
ehli ile tartisirken kayith bir belge olarak bunlar zikretmektedir. Hem konularin farkl
olmas1 hem de kaynagin imam Malik olmas1 imam Muhammed’in en azindan s6z konusu

mektup icin Malik’ten yazdigi bir niishaya sahip oldugu sonucunu dogurmaktadir.

Ebi Bekir’in (r.a.) Enes b. Malik’e zekat miktarlarina dair génderdigi mektup tek
senedle (Safii,el-Umm) nakledilmesine karsin fakihlerce amel edilmesinden dolay1

telakki bi’l kabul olmustur.3?

30 Ornek igin bk. Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 569.
$lSeybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 8.7
82 Ozafsar, a.g.e., s. 19.
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3.5. Rivayet Sigalari

Imam Muhammed'in “ahbere” ve “haddese” sigalar1 arasinda herhangi bir ayrim
gozetmeden nakledilmis olsa da 6zellikle yemin bahsinde miikateb kole ile ilgili ortaya
koydugu tercihlerin®3 hadis rivayet {islubunu dogrudan etkilemeyen bir drnek oldugu
kanaatindeyiz. Bunun disinda el-Hucce 6zelinde degerlendirdigimizde imam Malik ve
Ebl Hanife gibi uzun yillar rahle-i tedrisatlarinda bulundugu bire bir miibagereten hadis
ve fikih formasyonunu kendilerinden edindigi isimler yoluyla aldig1 rivayetleri hemen
hemen eserin tamaminda “ahberena” sigasiyla aktarmasi bize “ahberena” sigasinin hem
rivayetin mesruiyetine birinci dereceden isaret olusturan bir rivayet sihhati olarak
gorurken bir yandan da sema veya kiraat yoluyla aldigi rivayetlerin tamamu igin rivayetin
sibltunda bir siiphe veya tereddiit goriilmediginde ‘“ahbere” sigasini toplu olarak
kullandig1 diisiiniilebilir. Burada dikkatimizi ¢eken husus imam Muhammed’in birinci
tabakada aktarirken “ahbere” sigasini kullanmasi ile birlikte ilk tabakasina kadar
kendisinden rivayette bulundugu isimlerin rivayeti naklederken haddese sigasini “an”
sigasi ile bir arada kullandig1 anlagilmaktadir. Burada imam Muhammed’in belag tiirii

sigalar da dahil arasinda rivayetin siibatu ve 6zellikle deléleti konusunda bir tereddut

853 Ramhirmuzi, el-Muhaddisii’I-Fasil isimli eserinde Kife fukahasmin haddeseni ve
ahberena lafizlar1 arasinda herhangi bir fark gormedigini belirtir ( Ramhiirmiizi, el-
Muhaddisii’l-Fasil, Dart’l-Fikr, Beyrut, 1404, c. 1, s. 518). Kafe fakihlerini tam
anlamiyla bir ekol veya mezhep baglaminda kullandig1 bu noktada muglak kalmaktadir.
Zira ayn1 boliimde Ramhiirmiizi, imam Muhammed’in ahberena ve haddesena ifadelerini
farkli olarak algiladigini delillendirmek icin daha once zikrettigimiz “sirr1 bildirmeme
tizerine kolenin yemini” 6rnegini vermektedir.( Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-Fasil, c. 1,
s. 520.)
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yasamadiginda bunlarin herhangi birisinin kullanimi arasinda bir fark gérmedigini ve

bunu bir sorun olarak yorumlamadigini belirtebiliriz.3>*

3.5.1. Ahbere/Ahberena

Imam Malik’in Nafi‘ b. Omer ve Zihri senedinde oldugu gibi altin isnad
(esnedii’l-esanid, esahhii’l-esanid) olarak degerlendirebilecek Ebli Hanife-Hammad ve
Ibrahim en-Nehai veya diger senedlerde siirekli olarak “haddese” sigasmni kullandigini
belirtebiliriz.3® Ayrica eserin biitiiniinde hatir1 sayilir derecede gdze carpan bu tiir
esahhii’l-esanid olarak degerlendirilebilecek ravi zincirlerinin genelde “ahberena” sigasi
disinda “an” edati ile “haddesena” ibaresi olmaksizin nakledildigini goriiyoruz. Burada
rivayete dogrudan asil kaynaga yakin kanaldan ulasmanin verdigi bir 6zgiivenin sonucu

olarak belag tiirii iislubun kullanildigini miisahede ediyoruz.

Imam Muhammed’in namaz U¢ veya dort rekat kildig1 noktasinda siipheye diisen
kimsenin namazini goézden gegirmesini ve eksik olan rekat hangisi ise ondan devam

etmesine delil olarak dne siirdiigii rivayetin Ibn Mes‘Qid kanaliyla aktarildigmni goriiyoruz.

%4 Hadis ile fikih ehli arasinda dini argiimanlarin ve delillerinin referans noktasi olarak
kisiler ile ekol ve sistemler arasinda bir tercih farki oldugu rivayet lafizlari {izerinden de
okunmaya elverislidir. Fakihler arasinda ve fikih mezheplerinin kitap telifi yonteminde
mezhebin veya usuliin genel bir kanaatini veya goriisiinii nakletmek bakimindan anonim
denebilecek bir ifade tarzinin benimsenmesinin sisteme duyulan giivenin bir ifadesi
oldugunu sdylemek uygun olacaktir. Ehl-i hadis yonteminde ise sistem veya ekolden
ziyade kisi kanaatlerinin/kavillerinin veya ayr1 ayr1 seyhlerin rivayetlerinin de miistakil
olarak bir veri olarak 6nemsendigi ve bu s6z konusu verilerin bir sistem olusturmaktan
ziyade bir kiilliyat olarak sunulmasi ve yorumlanmasi, kimi zaman s6z konusu hadis
imamlarinin herhangi bir konuda belirtilen goriislerinin farklilik ve hatta yer yer ¢eliski
arz etmesine sebep teskil edecek boyutlara ulagsmistir. S6z gelimi Ahmed b. Hanbel’den
nakledilen ikili goriisler bu yorumumuzu destekler niteliktedir.

5 Ornekler igin bk. Seybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 61, 101, 196, 231.
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Fakat ayni rivayetin 0zellikle namazin kontrolii boliimiiniin farkli rivayetlerde merfi
olarak nakledildigini goriiyoruz. Bu husus imam Muhammed'in mevkuf rivayetleri
merf(; merfd olanlardan mevkuf olarak naklettigi konusunda bir izlenim

olusturmaktadir.®®

3.5.2. Haddese/Haddesena

Imam Muhammed'in seyhlerinden aktardig1 rivayetler i¢in “haddesena” ifadesini
kullandig1 tek 6rnegin ticte birlik dinar dlgegi ile bugday alan kimsenin hiikmii ile ilgili
Eb( Hanife’den aktardig: rivayettir. Burada agik¢a haddese ifadesi gegmektedir.®®’
Bunun disinda dogrudan aktardigi rivayetlerde ahberena sigasini tercih etmektedir. Belag
tiirii rivayetlerin Imam Muhammed’in lugatinda hem bir fikhi hiikmii belirtmek i¢in hem
de rivayetin sibdtundan ¢ogu zaman kusku duyulmayan rivayetlerin naklin igin
kullanilan bir rivayet sigasi oldugunu daha 6nce belirtmistik. Burada 6zellikle sahabi
uygulamalarinin bir anlamda ameli tevariis ile fikih hiikiimlerine kaynaklik etmesi
bakimindan delil alinmas: tartisilan konu baglaminda taraflardan birini giliclendirici bir
rolli ittihaz ettiginde imam Muhammed tarafindan &zellikle reddiye mevzusuna muhatap
olan kitlenin hadis literaturti ve bilgisi d&hilinde bulundugundan siiphe duyulmayan
rivayetler icin belegand sigasini kullanmistir. Bu tiir rivayetlerin 6zellikle hicri ikinci
asirda var olan bir uygulama oldugu ve bu uygulamanin iddia edildigi gibi s6z konusu

fikih hadislerinin baslangigta bir sithhat problemi yasadig1 ve 6zellikle tasnif doneminden

sonra bu sithhat probleminin senedlerin diizeltilmesi ve belli bir otorite ve karizmaya

35 {bn Hanbel, c. 6, s. 87; Eba David, “Salat”, 41.
357 Seybant, el-Hucce, ¢. 2, s. 607.
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kavusturulmasi ile giderildigina dair goriisleri bosa cikarmaktadir.’®® Zira Imam
Muhammed’in belag tiirii ile ortaya koydugu rivayetlerin hem kendi eserlerinde hem de

Oncesinde ve sonrasinda hadis literatliriinde kaynaklar1 bulunmaktadir.

Ozellikle sahabi déneminde ahad rivayet olarak nakledilen rivayetlerin tabiin
doneminde nesvii nema bulmas1 Hanefilerce 6nemli bir gosterge olarak anlagildig: fakat
muhaddislerin nazarinda bir rivayetin sonradan yayginlik kazanmasi sened veya
varyantinin ilk halinin durumunun degismeyisi bakimindan Hanefilerde karsimiza ¢ikana

benzer bir deger ifade etmemektedir.3>®

Bu noktada 6zellikle Imam Muhammed'in rivayetlerinin biiyiik bir kismin
uhdesinde buldugumuz Beyhaki’nin Slinen’inde s6z konusu rivayetlerin aradan gecen
200 yillik zaman diliminin raviler olarak sened eklenmesiyle birlikte sadece nézil isnad
durumuna diismiis birer rivayet olarak ravi sayismin c¢oklugu disinda Imam
Muhammed’in aktardigi rivayetlerle bir tezat veya ihtilaf icermeyen bir benzerlikte

oldugunu ifade edebiliriz.

Bilhassa sahdbe ve tabiin fetvalarinin merfii versiyonlarmin da gorildiigii goz
Oniine alindiginda burada igerik olarak slinnet kaynakli bir hiikmiin var oldugunu kabul
etmek durumundayiz. Fakat bu hitkmiin genis yolunun bolgelere ve fukahdya gore kimi
zaman ¢esitlilik arz ettigi ve 6zellikle daha dnce lizerinde ¢ok¢a durdugumuz amel rivayet
biitiinligiintin hicri ilk iki asirda dogrusal bir sekilde ilerlemis ve birikmis olmasi s6z
konusu bolge fukahasini rivayetleri hem senedle hem de karsilarinda miisahade ettikleri

bir uygulama olarak 6rf ve amel ile tenkit ve tetkik edebilme imkanina kavusturulmustur.

%8 Ornegin Juynboll, Ibn Mes‘id kanaliyla gelen rivayetlerin Abdullah b. Avn kanliyla
gelen bir aktarima dayanarak ibn Mes‘d’un Miisned’de gegen rivayet sayismin 900’
gecmesini Irak ekoliiniin “hadis imalatina” baglar. G. H. A. Juynboll, Hadis Tarihinin
Yeniden Insast, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2002, cev. Salih Ozer, s. 51. Bu goriisiin
elestirisi icin bk. Fatma Kizil, Miisterek Ravi Teorisi, ISAM Yay., Istanbul, 2013, s. 164,
171,172,

%59 Tirkmani, Dirasat, s. 143,
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Ornegin Rastlullah disinda mehirsiz evlenilemeyecegini bildiren hiikmii Ahzab
sliresinin 50. Ayeti baglaminda degerlendiren Imam Muhammed burada mehirsiz
evlenmenin sadece Peygamber’e has oldugunu belirtirken s6z konusu bu hususiyetin bir
tefsir baglaminda nakledildigini belirtirken beldg ibaresine yer vermektedir.’°Aym
zamanda bu noktadaki kanaatin Medine ehli ve Imam Ebt Hanife gibi isimler disinda Ibn
Omer ve Ibn Sirin gibi sahabe ve tabiin kanallariyla aktarildigini belirtirken yine belegana

ifadesine yer vermektedir.

Rivayet sigalar1 konusunda re’y ehlinden yalmizca Imam Muhammed’in sozlii
anlatima dogrudan deldlet edip etmemesi bakimindan bir ayrimda bulundugunu
anliyoruz. Imam Muhammed’e dair s6z konusu ayrimin sadece ustl muellifi ehl-i hadis
tarafindan degil oOzellikle “Ziyadat” isimli eserinden yola ¢ikilarak aktarildigi
goriilmektedir. Bu noktada dikkatimizi c¢eken diger bir husus Hanefl imamlarinin
ozellikle fikih literatiiriinde otorite sahibi olan kitaplarinin genellikle ders halkalar
biinyesinde olusturulmus olmasinin, kitaplarda yer alan rivayetlerin nakledilme tislubuna
da etki ettigidir. Zira dzellikle imam Muhammed'in zahiri’r-rivaye eserlerinin imama
nispeti bakimindan bir ders halkas1 biinyesinde tedvin edilmesi kuvvetle muhtemeldir.
Ozellikle calismamiza konu olan el-Hucce isimli eserde tekil formda “haddeseni” ve
“ahbereni” kaliplarinin neredeyse hi¢ yer almamasi bu ¢ikarmamizi destekler
mahiyettedir.>®* Ahmed Muhammed Sakir Ahmed b. Hanbel gibi birtakim hadis
imamlarinin rivayette veya rivayet nakli metodunda dikkatli olmaya ters diistiigiinden
tahdis ve ihbar arasinda ravi tarafindan belirli bir ayrim yapilmamasinin problem

olusturacagini aktarmistir.3%? Zira Imam Muhammed “haddesend” ve ahberena lafizlarimi

%60 Seybani, el-Hucce, c. 3, s. 423.
%1 Seybani, el-Asl vb. eserlerin birden ¢ok dgrencisi tarafindan nakledildigini belirten
ayrintida bu noktada ilgimizi ¢ekmistir. Bk. Aydin Tas, Seybani, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, c. 39, . 38-42.
362 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisii I-Hasfs, c. 1, s. 251.
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rivayet edasinda tahlil ederken ifadelerin karsilik geldigi liigavi farkliliktan yola
cikmaktadir. Ozellikle ihbarin sozlii aktarim disindaki rivayet yollarma da karsilik
geldigini esas almaktadir. Ibn Salah ise bu ifadelerin liigavi temellerinden ziyade hadis
rivayetinde istimalinin kapsamini esas almaktadir. Dolayisiyla onun i¢in bu lafizlarin
kelime kokenlerinden ziyade hadis rivayetinde kullanimlarda neye karsilik geldigi daha
onceliklidir. Dolayisiyla ifadelerin dogrudan veya dolayli olarak sozlii bildirime veya
yazili rivayete karsilik gelmesinden ziyade bu alanlarda ne oranda kullanildiklar
noktasinda bir degerlendirme daha 6nemlidir. Burada agik¢a tedlisin bir illet olarak
engellenmeye c¢alisildigr goriilmektedir. Bu noktaya ileride inkitaa konusunda
deginecegiz. Boyle bir dilsel ayrintidan yola ¢ikmasinda daha 6nce bahsi gegen Arapgaya

vukufiyetinin yansimasi olarak gorilebilir.

Hanefiler nezdinde hadis tahammiil yollar1 azimet ve ruhsat olarak ikiye
ayrilmakta daha saglam olan azimet tirii tahammiil yollar1 ise dort sekilde kendini
gostermektedir. Burada seyhin 6grenciye okumasi, 6grencinin seyhe okumasi yani arz,
kitAbet ve risdlet one cikmaktadir.®®® Seyhin  6grenciye okumasi  olarak
tanimlayabilecegimiz kiraat yontemi ile 6§rencinin seyhine okumasi olan arz yonteminde
haddese ve ahbere kaliplarinin kullanilmasinda bir beis ve fark goriilmedigi

anlagilmaktadir.

3.5.3. Belegana

363 Tiirkmant, Dirasat, s. 468.
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el-Hucce’de 79 defa gegen belegana ifadesi; sahabe ameli,®®* Restilullah’in

365

senedsiz olarak nakledilen fakat siibutu tartismaya konu edilmeyen bir siinnetine>® vs.

delalet etmektedir.

Omegin, Imam Muhammed bir baska béliimde ciizzam, delilik, sakathk ve
benzeri durumlarda kar1 ile kocanin ayrilmasimnin hiikkmiinii tartigirken ciizzamli kimsenin
hor goriilmesini ve ugursuz sayilmasini elestirdigi bir baglamda Rastlullah’tan “Hor

gorenlere lanet olsun”3%®

seklinde bir rivayetin kendilerine ulagtigini1 belirtirken ahbere
ifadesini kullanmistir. Burada goriildiigii izere s6z konusu hadis tartisilan konuya fikhi
acidan dogrudan delalet eden bir rivayet degildir. Fakat imam Muhammed kendi tercih
ettigi fikhi goriise ahlaki bir dayanak olarak Rasdlullah’in s6z konusu hadisini
zikretmistir. Bunu da yine belegana sigasi ile yapmistir. Dolayisiyla burada tartisma

baglaminda siyak ve sibaki koparmadan fakat Rastlullah’tan konunun ilgili bolimii ile

naklettigi rivayeti baglamdan koparmamak igin beldg tiirii ile naklettigini sdyleyebiliriz

Kimi zaman Imam Muhammed’in belegani sigasini diger semd ve kiraat
metotlarinda kullanilan sigalarla birlikte kullandigini gériiyoruz. Burada belegana
sigasinin Imam Muhammed ve Ebi Hanife’nin kanaatinin stinnet biinyesinde delilinin
varligimma yonelik bir 6n bildirim olarak kullanildigin1 devaminda nakledilecek olan
senedli rivayetlerin bir anlamda tist baglig1 ve hilkkmii olarak serdedildigini sdyleyebiliriz.
Ornek olarak cemaate rilk(idayken yetisen kimsenin safa varmadan m1 tekbir getirecegi
yoksa safa vardiktan sonra mu tekbir getirecegi konusundaki ihtilafta Ebd Hanife s6z
konusu durumda olan bir kimsenin safa vardiktan sonra tekbir getirip riikk(lya varacagini,

riklyu kagirip rekati gegirecegi korkusunun ise Onemli olmadigi goriisiiniin Hz.

%4 Orn. Bk. Seybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 52, 60; c. 3,s. 9.
35 Orn. Bk. Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 84.
%66 Seybant, el-Hucce, c. 3, s. 446.
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Peygamber tarafindan nakledilen siinnet bilgisine de uygunluk gosterdigini belirtirken

Imam Muhammed burada belegana ifadesine yer vermektedir.3%’

Buraya kadar aktardiklarimizdan, ahberena ve haddesena lafizlarinin genel olarak
hadis seméi veya tahammiiliinde ferdiyet ve toplu hélde dinlemek bakimindan ayirt
edildigini bunun disinda 6zellikle ehl-i hadisin bu iki lafiz arasinda temelde bir ayrima
gitmedigi fakat semaya delalet eden lafizlar olmasi bakimindan haddesena ve ahberenayi

onceledikleri anlagilmaktadir.

3.6. Sened Kullanimi

Imam Muhammed rivayetleri degerlendirirken ve aktarirken daha dnce cesitli
vesilelerle aktardigimiz {izere senedleri zikreder ve bunlardan onemli bir derecede
yararlanir. Senedli olarak zikrettigi rivayetler sadece makti, mevkuf veya merfi
rivayetler icin gecerli degil bir anlamda kendi fikih sistematiginin kanaatlerini yansitirken
de kullanilan bir malzemedir. Dolayisiyla kitapta sikca gecen ve daha once otoritesini
zikrettigimiz EbG Hanife, Hammad ve Nehai Gclusinln rivayetlerini senedli olarak
zikretme ihtiyact duymustur. Burada bizzat goriistiigli hocalarinin fikih kanaatlerini
senedli olarak zikretmesinin bir sebebi, muhatabi olarak gordiigii Medine ehlinin 6zellikle
Miidevvene iizerinden olusan senedli fikih birikimine bir cevap olarak diisiiniilebilir. Ote
yandan senedsiz olarak zikrettigi rivayetlerin emsar igerisindeki fukaha tarafindan en
azindan delil olarak bilinen ve zikredilen meshur birer silinnet olarak gorildiigi
Ozgiiveniyle ya diger eserlerinde senedli olarak aktariyor veyahut eserin kendi igerisinde

sened olarak zikrettigi fakat genel olarak beldg tiirii tarihle atifta bulundugu rivayetler

%7 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 215.
132



oldugunu anliyoruz. Ornegin senedli olarak zikredilen ve Abdullah b. Mes‘id’un hangi
namazlarin nafile namaz olarak degerlendirdigi konusundaki rivayetleri once yukarida
zikrettigimiz gl isnadla vermekte daha sonra Abdurrahman b. Abdullah el-Mes‘adi,
Amr b. Miirre ve Ubeyde kanali ile zikretmektedir. Burada sahabenin mevkuf olarak

aktarilan uygulamalarini da senedli olarak zikrettigi anlasiimaktadir.3%®

Yine néfile namazlar ile ilgili ayn1 bolimde cuma namazindan sonra kilinan dort
rekatlik siinneti RasOlullah tarafindan emredildigi hiikmen merfi olan rivayeti Siifyan b.

Uyeyne-Siiheyl b. Ebf Salih-ibn Ebi Salih ve Ebti Hureyre kanaliyla aktarmaktadir.3%°

Biitiin bu 6rneklerden bizim yaptigimiz temel ¢ikarim Imam Muhammed'in
senedleri kullanirken onlar1 6nemsiz birer detay olarak gérmedigi fakat bununla birlikte
ozellikle fikhi hiikiimleri delillendirirken siinnet malzemesini kullanmada temel esas
olarak belirlemedigi senedi zikretmesinin arka planinda muhataplarina karsi kendi siinnet
delillerinin ihticAc kuvvetini yansitma ve bir anlamda tartisma tslubu ile iistiin gelme

arayisinin oldugunu sdyleyebiliriz.

3.6.1. Senedlerdeki Ravi Sayisi

Imam Muhammed’in sened kullamimlarinda hadislerin kendisine ulastigi ravi
sayisinin az veya ¢ok olusu diger bir ifade ile isnadlarmn ali veya nazil olusu rivayetlerin
merfl mevkuf ya da makt(‘ olma bakimidan kaynaklariyla dogrudan orantili olmakla

birlikte bunun yaninda kitapta tartismanin siyakinda delillerin siralanmasi veya muhatap

368 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 275.
%69 Seybant, el-Hucce, ¢. 1, s. 275.
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kitlenin kanaatlerine cevap verilmesi baglaminda farkli farkli metotlara konu olmalar1
bakimindan rivayetlerin ve dogal olarak senedlerin kimi zaman hazfini kimi zaman genis
bir sekilde serdedilmesini kimi zaman da bel&g ve an‘ane sigasi ile birlikte senedsiz veya

senedin bir kismui ihtisar edilerek nakledilmektedir.

Ali senedle yani az sayida ravi yoluyla naklettigi rivayetlerin ¢ogu zaman
muhataplarinca meshur olarak taninan merfQ rivayetlerle bir sahabenin veya tabiinin
ameli bir uygulamasina veya fetvasiyla yine bu iki donemde meshur olmus isimlerin
fetvalarina bagvururken genelde az sayidaki ravileri tercih etmekte bunun yaninda Hanefi
fikhinin sistemlesmesinde 6nemli rol oynayan isimleri rivayetlerinde de mezhebin tedvin
edici unsurlarindan olmasi hasebiyle s6z konusu rivayetlere dogrudan ulagabilmesinden
dolay1 burada da ali isnadlar1 yani az sayida ravilerle ulasabildigi rivayetleri tercih ettigi

gorulmektedir.

Ornek olarak mestlerin yiizeylerine mesh etmekle ilgili meselelerin konusuldugu
boliimde Ismail b. Ayyas-Omer b. Muhammed kanaliyla Nafi‘in bu sekilde mestlerin
yiizeyine mesh ettigi ile ilgili rivayeti aktarmaktadir.®’° Gériildiigii gibi tabiin kanalindan

onemli bir isim olan Nafi‘in rivayeti 2 ravi tarafindan aktarilmistir.

Burada ali isnadla nakledilen rivayetlerin tamaminin muttasil oldugunu iddia
etmiyoruz. Zira 6zellikle Eb Hanife-Hammad ve Ibrahim en-Nehaf kanal ile aktarilan
muttasil rivayet ve fetvalarin yaninda yine bu yolla aktarilan Rastlullah'a dayali
rivayetlerin veya Rastlullah'in fiiline yonelik rivayetlerin her zaman muttasil olmadigi ve

¢ogu zaman miirsel ve munkati® tarikleri i¢erdigini aktarabiliriz.

370 Seybant, el-Hucce, c. 1, s. 42.
134



3.6.2. Mursel Rivayetler

Hanefilerin miirsel taniminin hadiscilerde genel olarak munkati‘a karsilik
gelmektedir. Zira muhaddisler irsali yalmz tabiin ile smirli tutmaktadirlar.>’* Ahmed
Muhammed Sakir de usulciiler ile muhaddisler arasindaki irsal kapsam ve tanimina dair
ayrintilart ele alirken, dncelikli ayrim olarak irsalin tabiin ile sinirl tutulmasina isaret
eder.3’2 Miislim’in Mukaddime’sinde belirttigi iizere miirsel rivayetler ehl-i hadis
tarafindan Huccet kabul edilmemistir.>"3

Miirsel rivayeti aktaranin tabiinin biiyiiklerinden olmasi gerektigini belirten
Nevevi, ehl-i hadisin biiyiik cogunlugu ile imam Safii’nin mirsel rivayetleri zayif olarak
gordiigiinii ifade etmektedir.3’* Ebei Hanife ve Imam Malik’in ise miirsel tanimina tabiin
disindaki ravilerin rivayetlerine de tesmil etmekte olduklarini ve bu haliyle miirsel
rivayetleri sahih olarak degerlendirdiklerini belirtmektedir.3"

Miirsel rivayetlerin tanim ve kullanim farkliliklart ile ilgili aktardigimiz tim bu
hususlar, hicri ilk {i¢ asirdan itibaren muhaddisler ile Hanefiler basta olmak iizere
usulciiler arasinda sened kullanimy, ittisal ve seneddeki zahiri kopuklugun (inkitd) sihhat

ve delalete etkisi bakimindan Onemli ayrinti ve ayrimlarin mevcut oldugunu

gostermektedir. Kale RasOlullah ibaresiyle mervi olan dgeye bir anlamda duyulan

871 fbn Salah, Ulimii’l-Hadis, s. 126. Ibn Salah miirseli, tabiinin biiyiiklerinin kale
nliansina isaret etmeksizin sadece tabiinin irsalinden s6z etmektedir. Hakim, Ma ‘rifetii
Ulumi’l-Hadis, Mektebetii’l-Maarif, Riyad, s. 174.
372 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisii’l-Hasis Serhu Ihtisari Uliimi’l-Hadis, Darii’l-
Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut, s. 59 ) “
373 Mislim, Mukaddime, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ¢. 1, s. 29. Jial (il 550 Ga Jo a5
sl AT 385 (AR ol YL
374 Nevevi, Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Takrib,
Darii’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, ts., 34-35.
375 Nevewvi, a.g.e., 35.
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giivenin ortaya koyulmasi 6zellikle Hanefiler nezdinde ilk {i¢ asrin itibarina yapilan derin
atfin bir sonucudur.

Muhaddisler tarafinda ise miirselin senede taniman otoritenin zayiflamasi, hadis
usulii anlaminda bir eksikligin meydana gelmesi, ayrica rivayetlerin ravi ayrintilarinin
cerh-ta‘dil hiikiimleri bakimindan bir anlamda havada ve tutarsiz kalisinin etkilerinin
silinmeye ¢alisilmasi sebebiyle siiblt ve delalet bakimindan gegerliliginin sorgulandigi
anlasilmaktadir.

Miirsel rivayetlerin belli olusumundaki bu ihtilaf rivayet tislubuna 6zellikle belag
ve cezm sigalarinin kullanimina yansimistir. Menbici gibi usul alimlerinin aktardigina
gore irsdl yapan ravinin hadisi aldigi kaynaklardan/ravilerden &zellikle adaletleri
bakimindan emin oldugunda bir beis goriilmedigi anlasiimaktadir.®"®

Fikihgilar nezdinde muteber olan kanaatin irsélle vasfolunan rivayetlere hem
sahabi tabakasinin hazfedilerek dogrudan Rasdlullah’tan aktarilanlarin hem de sahabi
oncesinden bir veya daha fazla tabakalardaki ravilere yer verilmeyen rivayetler dahil

edilmistir.3"’

Hatib Bagdadi gibi isimlerse 1stilah agisindan genel tercihin tabiinin sahabi raviyi
atlayarak naklettigi rivayetlere miirsel dendigini belirtmektedir.

Fikih literatiirlinde miirsel kavramina yonelik bu tiir bir genis anlam yelpazesi
tercihinin ¢esitli gerekcelerini degerlendirirsek fikhi alanda karsilasilan meselelerin, bir
1stilahin teorik karsiligi, tanimsal sinirlarindan (haddi) ziyade pratik/ameli olarak riiknii,
sart1 sthhati ve en 0dnemlisi naslar agisindan mesruiyet ve delaletleri a¢isindan nefislere
(ferd/kalp/akil) siikiinet vermesi amaglanmaktaydi. Dolayisiyla hadis usulii veya

istilahlart agisindan bir zaafi veya elestiriyi igerse de fikih agisindan amele miilaemet

elzem ve evla oldugundan irsal gibi mezhepler arasinda bir ihtilaf konusu olsa da delalet

876 Menbici, el-Liibadb fi Serhi’l-Kitab, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., c. 1, s. 144.
377 SliyQth, Tedribii’r-Ravi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Yayinlari, Istanbul, 2019, c.
1, s. 408,
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ve kuvvet derecesi degisse de amelin veya iizerinde fikir ve itminan birligine varilan
uygulamanin Ras(lullah’a dayanan bir otoriteyi ifade etmesi 6nemliydi.

Nitekim Nevevi de miirsel tanimlar1 konusunda ortaya konan tiim ihtilaflarin lafzi
olmaktan 6teye gegcmedigini manada bir farklilik olmadigini belirtmektedir.

Fakat Nevevi mirseli ister sadece sahabi tabakasinin zikredilmedigi tabiin rivayetlerine
hasreden muhaddisler, ister sahabi ©ncesindeki tabiinin erken ve ge¢c ddnem
tabakalarindan bir veya birkaginin hazfedilmesine yonelik bir isimlendirme olarak
kullanan fakih ve usulctler olsun her ekol icin de mursel hadisin her iki ekol i¢in de delil
olarak degerlendirilemeyecek durumda oldugunu belirtmektedir.3"®

Bu noktada Imam Nevevi’nin belki de tannim farkliliklarinin miirselin 6zellikle fikhi
ihtilaflarda delil olup olmamasi bakimindan miiessir olmadigin1 vurgulamak i¢in ortaya
koydugu genellemenin, hem tanim ve usuli medhaller bakimindan Hanefilerin hem de
uygulama ve flrG‘u fikih bakimindan Malikiler olmak tizere diger mezheplerin
¢ikarimlara uymadigini belirtmeliyiz. Nevevi’'nin ilgili genellemesine yer veren Siiy(ti
de ilerleyen boliimlerde Imam Malik, Eba Hanife ve Ahmed b. Hanbel gibi isimleri
sikanin miirselini kabul ettiklerini aktarir.3"

Hanefilerin ilk ii¢ nesle yonelik vurgularina “karn” hadisine yaptiklari atifa
deginen Siiy(ti, 6ncelikle dayandiklari kaynak olarak karn hadisinin sihhatine en azindan
Nesai’nin tashihi iizerinden deginir.3®° Daha sonra Hanefilerin miirselin kabulii igin, s6z
konusu irsali gerceklestirenin ilk fazileti ifade buyrulan” ilk {i¢ nesilden olmasi halinde
kabul ettikleri yoniindeki usuli detay1, herhangi bir isme atif yapmaksizin nakleder.®8

Dahas1 Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310) hicri ikinci asrin hemen basina

kadar tabiin doneminde miirselin kabulii konusunda icma oldugunu aktarmaktadir.3%?

378 SiiyGt?, Tedrib, c. 1, s. 408.
379 Suiyti, Tedrib, c. 1, s. 415.
380 Siyati, Tedrib, c. 1, s. 417.
81 Aym yer.
382 Sydti, Tedrib, c. 1, s. 417.
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Miirsel rivayetin bagka bir tarikten miisned olarak gelmesi durumunda veya ilk miirselin
rivayet zinciri disinda farkli bir senedle yine irsalle nakledildiginde kabul edilecegi
yoniinde Imam Safii’den alintilar bulunmaktadir. 3

Fikhin hem usulii hem de tizerinde durdugu meseleleri bakimindan tedvini
stinnetin tedvininden 6nce olarak belirlenmis ise de (H. Karaman, Hudar?) yakin donem
fikih tarihi miielliflerinden aksine tespitler de aktarilabilir. S6z gelimi Abdiilvehhab
Hallaf fikih ve hadis tedvinini zaman bakimindan bir takdim-tehir zikretmeksizin beraber
ilerleyen bir siirec olarak zikretmektedir.38*

Mursel rivayetlerin kabuliinde Safii’nin Said b. el-Miiseyyib disinda irsél ile gelen
rivayetleri kabul etmedigi noktasinda kanaatler varid olsa da temelde Safii’nin de miirsel
rivayetleri biitiinliyle devre digi birakmadigi, bununla birlikte bell rivayetlerin belli
sartlara binaen kabul edilebilecegi belirtilmektedir. Safii’nin Said b. el-MUseyyeb’in
rivayetlerini hasredisine dair karinenin hayvanlarin etlerle takas edilmesi seklindeki
ticaret formuna yonelik rivayetlerde Said b. el-Miiseyyeb yoluyla aktarilan rivayet ve
fetvalarda bu hususun tahriminden bahsetmekte ve Said b. el-Miiseyyeb’in
rivayetlerindeki irsalin kendisi agisindan sorun teskil etmedigine yer verir.3®® Burada
tecviz veya gecerlilik ifadesi “hasen” tabiriyle ifade edilmistir. Burada hasen ifadesinin
Safii’nin yasadigi donem dikkate alindiginda Hattabi ve Tirmizi gibi isimler gibi hicri
dordiinct asirda kullanilan istilahi anlaminda kullanilmadigi ortadadir. Bununla birlikte
ilgili gegerliligin “beis yok” seklinde anlasilmasi kanaatimizce daha uygundur.

Said b. el-Miiseyyib’in miirsel rivayetlerinin Imam Safii tarafindan tetkik edildigi

ve miisned oluslarmin tescillendigi de nakledilmektedir.3%

383 Ayni yer
384 A, Hallaf, [imii Usili’l-Fikh, Mektebetii Seyda, ts., s. 19.
385 Suydti, Tedrib, c. 1, s. 419.
386 Siyati, Tedrib, c. 1, s. 419.
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Hatib ve Beyhaki’nin imam Safii’nin Said b. el-Miiseyyeb’in irsal yoluyla gelen
rivayetlerini  diger  tabiin  mirselleri  agisindan  tercih  etti§i  seklinde
degerlendirmislerdir.®®’ Bu kanaatler yukarida yaptigimiz tecviz yorumunu, “hasen”
ifadesinin tabilin tabakasinin geneli agiindan itibari oldugu seklinde desteklemektedir.

Nevevi hem el-Mecm(‘unda hem de hadis usulii eseri olan Irsdadii Tiilldbi'l-
Hakaik’te Hatib ve Beyhaki’nin Safii mezhebi icersindeki konumlar1 ve hadis-fikih
ilimlerindeki behreleri sebebiyle yabana atilmayacak isimler olarak degerlendirir. Ayrica
bu iki ismin Safii’nin kanaatleri konusunda otorite oldugu tespitinde bulunur.>®

Nevevi’'nin ortaya koydugu bu teyit Hanefilerin genel ¢izgisinin aksine bilhassa
Imam Safii’nin miirsel rivayetler konusunda dahasegi¢i ve tad‘ife yakin oldugu
konusundaki yorumlar1 hakli ¢ikarmaktadir.

Imam Safii’nin miirsel rivayetler disinda genel olarak mevkuf rivayetleri de ikinci
derecede degerlendirdigi hatta disladig1 yoniinde modern yorumlar yer alsa da®® 6zellikle
el-Umm iizerinden yapilacak bir arstirmanin bunu olumlamayacag1 agiktir. Zira daha énce
deginildigi iizere Imam Safii’nin etlerle hayvanlarin takas edilmesinde sahibe ve
tabilinun kanaatlerine de yer vermesi bu iddiay1 nakzeder niteliktedir.

Burada Imam Safii’nin miirsel rivayetlerle ilgili kanaatlerine yer vermemizin sebebi,
sadece Hanefi fikhinin erken doneminde degil, miirsel ve munkati® rivayetleri istidlalen
disladig1 iddia edilen Séafii’nin de muayyen yan karinelerle desteklendiginde miirselleri
kabul ettigi, ihticic edilen konu ve geldigi kaynagin tevsiki bakimindan sahabe ve tabiin
kaynakli rivayetleri de delil olarak kabul ettigini ortaya koymaktir. Dolayisiyla hicri
ikinci sonuyla birlkte hads usul ve tekniginin yapay veya tepeden inmeci bir teorik

ihtilalle kanalize edildigi iddialar1 kanaatimizce bizatihi zorlamadir. Hicri ikinci asrin

387 SiiyatT, Tedrib, c. 1, s. 421.
388 Suiyati, Tedrib, c. 1, s. 421°den naklen.
%9 Aktepe, Ishak Emin, “Safii’nin Siinnet Anlayis1”, Gelenekselci ve Modernist
Paradigmalar karsisimda Imam Sdfii, ed. M. Mahfuz Soylemez, Arastirma Yayinlari, s.
182.
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rivayet yontem ve iislubunda Safii ve Seybani’nin farklari ile birlikte3®® temelde rivayet
malzemesini miintehas1 bakimindan kategorize ederek dahi olsa benzer yontemle istimal
ettikleri seklindedir.>*

Ibn Ciireyc’in EbQi Hanife’ye yonelik olarak soyledigi iddia edilen “Yapabilirsen
hakkinda sana rivayette bulunamayacagim bir mesele getir.” seklindeki meydan okuma
hakkinda Mahmtd Abdiilmecid, hadis chlinin kiyasi hos gérmeyerek ehl-i re’yin
detaylandirdig1 her meselede hadis nakletmek igin hadis tedvinine yoneldiklerini belirtir.
Hatta bu tedvin konusunda sahabe ve tabiundan nakiller aktarildiginin belirtir.3%

Halbuki hadis tedvininde “tesvikleri” nakledilen pek ¢ok sahabe ve tabiunun
rivayet ve fetvalar1 ehl-i hadisin delillerini hacimce bir hayli kaplamaktadir.

Imam Safii’nin miirsel hadisi munkati* anlaminda sened bakimimdan muttasil olmayan
rivayetlere karsilik kullandig1 yoniinde yorumlar bulunmaktadir.3%3

Biz bu acidan er-Risdle’de miisned/muttasil hadisin ziddi1 olarak miirselin kullanildig:
orneklere rastliyoruz.>%*

Bunun diginda tabiinin sahabiyi atlayarak dogrudan RasUlullah’tan naklettigi
rivayetleri ise yine muttasilin zidd1 olarak kullanarak, muttasil bir versiyonunun olmasi
gerektigini savunur. Yine miirsel hadisin ravisinin hadisi aldig1 ravinin mechul olmayisin
da sart kostugu anlasilmaktadir.3%

S6z konusu miirsel rivayetin baska bir sahibiden de nakledilmesini tecviz ve
tashih sebebi sayan S$afii’nin siinnetin naklinde miisterek manayr Onemsedigi

anlasilmaktadir.3%

39 Teze atif yap.
391 Miirsel hadisin delaleti ile ilgili tartismalara dair bk. Salahattin Polat, Miirsel
Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri, TDV Yay., Ankara, 2010, s. 105-167.
392 Mahm(d Abdulmecid, el-ftticdhdt, c. 1, s. 187.
893 M. Hayri Kirbasoglu, “Imam Safii ve Ortayol Ideolojisinin Tesisi”, Sunni
Paradigmanin Olusumnda Safii 'nin Rolii, Otto Yay., Ankara, 2020, s. 146.
394 Safii, er-Risale, s. 471.
39 Kirbasoglu, a.g.e., s. 147.
39 Safii, er-Risale, s. 463.
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Burada dikkat ¢eken husus, Safii’nin miirsel hadisin icerigini sadece diger merfii
ve mevkuf rivayetlerin yaninda siradan bir fetva ehlinin dahi benzer yonde/igerikte fetva
vermesini miirsel hadisin gegerliligi i¢in bir karine saymasidir.>®’

Bu noktada dikkatimizi ¢ceken husus alenen misned rivayetin alt derecesinde ahad bir

rivayet olarak niteledigi®*®

mursel/munkati® rivayetleri 6zellikle rivayetlerin i¢eriklerinin
lafz-1 miistereklerinin 6nemli sayilmasi ve dahai rivayetin sihhat ve delaleti (Safii acikca
delaletten bahseder.) degerlendirilirken manasinin/igeriginin veya hiikmiiniin baz
alinmas1 ve bir karine olarak takdimidir.

Bu noktada Imam Muhammed’in el-Hucce’de 6rnekleri ¢okca bulunmasina
ragmen mirsel rivayetleri irsdl/ ersele/ miirsel el-miirsel/ munkati® isimlerle
nakletmedigidir. Burada hadis 1stilahinin sekillenmesinin devami goz oniine alinabilirse
de Imam Muhammed ile Imam Safii’nin dénem bakimindan fazla uzak bir mesafede
olmadiklar1 da zikredilmelir. Oyleyse bu istilah farkliliginmn el-Hucce’nin de er-
Risale’nin de polemik/tartisma tislubu tasimasinin 6tesinde el-Hucce’nin furti‘u fikha
yonelik ihtilaflar;, imam Safii’nin ise usuliin ¢ok erken dénem bir rnegi olarak ayni
zamanda 1stilahlar bakimindan bir tekkevviinii de amagladigi sdylenebilir.

Burada imam Muhammed’in ma‘rif meshur hadis tabirinin bizatihi hadisin
icerigini/manasini lafz-1 miisterekini amagladig1 distiniildiigiinde Safiinin marselin
kabuliinde ortaya koydugu icerik standardina benzedigini diisiinebiliriz. Zira Imam
Muhammed Medine ehine delil getirirken esas aldig1 rivayetin kendileri nezdinde ma‘raf
olmasina vurgu yapar. Burada rivayetin ricalinden ziyade icerigine/hiilkmiine atif yaptigi
agiktir.

Zira Imam Muhammed ma‘rif meshur hadis tabirine atif yaparken ¢ogu zaman

rivayetin ravilerine veya nakledilme yolu ve slibdt derecesine genis anlamda deginmez.

397 Aym yer.
398 Safii, er-Risale, s. 461.
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Burada sened bakimindan inkita tasiyan rivayetlerin de ma‘raflukla nitelenmesi
Safii’ninkine benzer bir rivayet igerigi oncelemesini ortaya koymaktadir.

Imam Muhammed’in ma‘rif hadislerde sened zikretmeyerek miistefiz, Hicaz ve Irak ehli
rivayeti vesair ifadelere yer verirken, icerik disinda rivayetin sohretine de atif
yapmaktadir.3%

Simdi el-Hucce’de miirsel rivayetlerin yer aldig1 6rneklere géz atalim:

1-Rastlullah’in hacda ihramli iken basindan hacamat yaptirdigina dair rivayeti sened

zikrederek Siileyman b. Yesar araciligiyla Rastilullah’tan aktarmaktadir.

e o nly Yo gy 905 4l ) (358 o pme 55 paia) alus s ale ) oo dll Jsusy O sy 08 Slatbes 2

“Rastlullah, thraml iken, Mekke yolu iizerindeki “Lahyey Cemel” mevkiinde,

basindan kan aldirdr.”*%°

Imam Muhammed s6z konusu rivayeti Medine ehlinin ihraml1 iken zaruret halinde
kan aldirilabilecegi kanaatine karsi zikretmistir. Bu minvalde Medine ehlinin kendi
rivayetlerine aykirn hiikim verdikleri ve c¢eliskiye distiiklerini ileri siirerek

zikretmektedir.4

Ayni rivayet Malik’in Muvattainda Leysi rivayetinde Seybani’nin naklettigi

rivayet ile ayn1 metin ve senedle nakledilmektedir.*??

Hem konu ile dogrudan alakali olmasi hem de Medine ehline yonelik ortaya
koydugu elestiriler baglaminda 6nemli olan bir rivayeti miirsel olarak nakletmektedir.

Hem Hanefl sistematiginde daha sonra olgunlasacagi sekliyle hem de muhaddislerin

399 Seybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 3.
400 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 258.
401 Seybani, el-Hucce, . 2, s. 257.
402 Malik, Hacamatii’l-Muhrim, 74. Muvatta’, Yahya b. Leysi rivayeti, Nsr. M. Fuad
Abdiilbaki, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabf, y.y., ts.
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istilahindaki haliyle mirsel olan bu rivayet sub(tu tartisma konusu edilmeden

aktarilmastir.

2- Diger bir miirsel rivayet 6rnegi ise Rastlullah’in giines tutulmas1 esnasinda iki
rekat namaz kildirdigina dair rivayettir. Abbad b. el-Avvam- Haccac b. el-Artat kanaliyla
meshur tabiin Mekhil’iin dogrudan Rastilullah’tan naklettigi rivayet, Rastlullah’in oglu

Ibrahim’in vefét ettigi hadise baglaminda zikredilmektedir.

Rastilullah’in zikredilen hadisede iki rekat namaz kildirdigina dair miisned
rivayetleri de aktaran imam Muhammed Mekhtl’den aktardigi miirsel rivayette sz

konusu iki rekatin farz namazlardan farkli olmadig1 bilgisini aktarmaktadir.*®®

PRI

yola ¢ikarak sdyleyebiliriz.

3. Eserde miirsel rivayetlerin 1stilah olarak Medine ehlinin rivayetlerine elestiri
ogesi olarak kullanildigi da goriilmektedir. Ornegin namaz kilanin 6niinden gegen
kimsenin durumu ile ilgili Sa‘d b. Ebi Vakkads’in namaz kilanin Oniinden gectigi
(dolayisiyla bunda bir beis gormedigi) yoniindeki rivayetin “Sa‘d b. Ebi Vakkas’a
dayandirilmadan Malik b. Enes aracihigiyla miirsel olarak nakledildigi”*®*

belirtilmektedir.

4- Said b. el-Miiseyyib’in dogrudan Rastlullah’tan aktardigi bir diger miirsel

rivayette “Bekarlarin (kiminle evlenecekleri hususunda) babalar1 olsun ya da olmasin

izinlerinin alimacag1 ve gériislerine bagvurulacag:” aktarilmaktadir.4%°

403 Seybani, el-Hucce, €. 1, S. 326.585%0a (e | 9a5
404 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 220.
405 Seybani, el-Hucce, c. 3, s. 133.
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406 e 5 VIl (pguuaii) 8 SISV el alis g adle ) Lo Al sasy JB Q8 Cagsall (g3 dams (50

Orneklerden, el-Hucce’de siibit ve delaleti bakimindan siinneti yansitigindan siiphe

edilmeyen rivayetlerde irsal ve ref* acisindan bir problem goriilmedigi anlagilmaktadir.

3.8. Mechul Raviler

el-Hucce’de bulunan ve hadis 1stilahinda meghul raviler olarak yer alan ve
sistemlesen donemde tedlis unsuruna ait bir karine olarak goériilen J>, o> isimlerle ve
vasiflarla anilan ravi belirtmeme 6gesinin el-Hucce’de var olan yansimasi Wisaal (e 45
olmustur. Burada dikkatimizi ¢eken husus ismi agikca belirtilmeyen ravinin hadis veya
fikih bakimmdan sika olusuna isaret edilmesidir. Burada s6z konusu eserin imam
Muhammed'in 6grencileri tarafindan rivayet edilmis olmasinin bu kitab1 el miidevvene
gibi birgok Ogrencinin rivayetini barindiran bir eser olmasa da en azindan icerdigi
rivayetlerin bilinirligi agisindan farkli 6grencilerin kontrol ve gdzetiminden gectigi

seklinde okunabilir.

Hanefi literatiiriiniin muasir hadis usulil 6rneklerini ultimii’l-hadisin hemen her
alaninda miistakil eserlerle ortaya koyan Abdulhay el-Leknevi, cerh-ta‘dil hitkkiimlerinin
hangi temeller iizerine bina edildigi, 6zellikle ekol ve mezhep farkliliklarindan dogan
stibjektif unsurlari er-Ref” ve 't-Tekmil’inde incelemistir. S6z konusu eserinde klasik hadis

usuliiyle dogrusal olarak saz rivayeti zayif ravinin sikaya muhalefeti olarak tavsif

48 Tlgili rivayet imam Muhammed’in Muvatta’ rivayetinde farkli lafiz ve senedle daha
uzun bir rivayetin boliimii olarak aktarilmaktadir. Muvatta’ bi Rivayeti Imam
Muhammed, “Bikrii Tiiste’meru fi Nefsiha”, 540.
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etmistir.*"’ Sika ravi mefhumunun Hanefi anlayisinda mevcut oldugunu ortaya
koymaktadir. Sika teriminin Hanefl anlayista yalniz hadis rivayet tekniginde degil, fikih

delalet bahisleri gibi usul meselelerinde kanaatleri 6nemli sayilan bir yetkinligin vasfidir.

Ormnegin miirsel rivayetlerin kullanimi1 ve bu rivayetlerle istidlalde bulunma ile
ilgili “sika bir imamin” tabii ravi veya kendi hocast durumundaki ravi disinda senedsiz
bir sekilde dogrudan “Kéle Rastilullah” seklinde yapilan tanimin ehl-i hadis nezdinde
yapilan mirsel tanimindan farkli oldugu dile getirilmektedir.*®® Ve tarif edilen miirsel
rivayet tiiriiniin Imam Safii disindaki ii¢ imam tarafindan makbul addedildigi de
aktarilmaktadr.*®

Diger taraftan rivayetin delaletini birinci dereceden etkileyen unsurlardan biri
olarak cerh-ta‘dil ilminde ravilerin bilhassa hadis rivayeti agisindan taninip taninmama
acisindan degerlendirilmesinde Hanefiler, bir veya iki rivayeti bulunsa bile hadis
rivayetiyle meshur ve ma‘rif olmayan raviyi mechul/mestlr olarak ele almaktadir.4
Muhaddisler ise mecghul raviyi mechtli’l-hal ve ayn olmak lizere ikiye ayirmaktadir.
Kendisinden yalniz bir ravinin rivayyette bulundugu kimse mechali’l-hal olarak
tanimlanmaktadir.*!

el-Hucce’de ifade edilen kimsenin Ebt Yusuf olduguna dair bir bolimde

isaretlerde bulunmustuk. Biz burada sdz konusu rivayetlerin imam Muhammed’in diger

407 Leknevi, er-Ref" ve t-Tekmil, s. 200.
408 [bnii’1-HUMAam, et-Tahrir fi Usili’I-Fikh, nsr. Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir, s. 343;
Krs. Bk. Imam Safii’nin Said b. el-Miiseyyib gibi tabiiinin miirselleriyle ihticic ettigine
dair bk. Ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibnii’s-Salah, Darii’1-Fikr, Suriye, 1986, c. 1, s. 53.
499 Tbnii’l-Himam, a.g.e., s. 343.
410 Debbdst, Takvimii’l-Edille, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2001, s. 180; Pezdevi,
Kenzii’I-VisQl, 160; Serahsi, Usilii’s-Serahsi, c. 1, s. 343. Serahsi’nin mechul ravi ile
ilgili yaptig1 tanim sahdbe donemini kapsamakta ve sahabilerden Rastlullah ile sohbeti
uzun olmayanlar1 karsilamaktadir.
11 [bn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, nsr. Nireddin Itr, Matbaatii’s-Sabah, y.y., ts., ¢. 1, s. 100;
Tibf, el-Hulasa, el-Mektebetii’l-Islamiyye, y.y., 2009, s. 106.
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eserleri ve farkli fikih ve hadis kaynaklar1 acisindan durumunu ravilerin cehil ve

tanmirhig agisindan inceleyecegiz.

Ata b. el Muslim el-Haffaf-Ata b. el Miiseyyib-Habib Ibn Ebi Sabit kanaliyla ibn
Abbas’tan aktarilan bir rivayette Ibn Abbas Rasflullah’in yaninda geceledigi ve onun
gece namazini bir anlamda kayit altina aldigini, Rastlullah’in s6z konusu bir  rekéatlik
vitir namazinda Fatiha s(resi ile birlikte A‘la sOresi, KafirGn sOresi ve hlas sdresini
okudugunu uguncu rekatta ise biitiin bunlardan sonra kunut duasi okuyup riiklya gittigini

aktarmaktadir.*1?

Diger bir rnekte ise Muhammed b. Cabir el-Hanifi- Ebd Ishak el Hemedani-
Siileym b. Abd kanaliyla Said b. el-As’tan aktarilan rivayette Taberistan’da RasGlullah'in
ashabi ile birlikte cihad ederken namaz vaktinin geldigini ve bu sirada korku namazini
Rasdlullah'tan tarif etmesini istediklerini belirtir. Burada yine sika vasfiyla bir raviden
aktarim yapilmistir.*3 Rivayetin farkli varyantlarina dair yaptigimiz taramada s6z konusu
rivayetin medarmin (common link) Stfyan es-Sevri olmasi*'* Imam Muhammed'in
Sufyan es-Sevri’den birinci dereceden hadis rivayet ettigi isimler arasinda yer almasi

sebebiyle sika olarak belirtilen mechul ravinin Stfyan-1 Sevri olmasi da muhtemeldir.

Burada dikkatimizi ¢eken husus sika olarak belirtilen ravinin Imam Muhammed'in
hocast konumundaki ilk ravi olmasidir. Burada s6z konusu ravinin Ebd Y0suf olup
olmamasi rivayet iislubu agisindan herhangi bir degisiklige sebep olmayacaktir. Onemli
olan Imam Muhammed'in zikretmedigi ismin hadis ve fikih sihhati agisindan naklettigi

rivayette yer almasinin bir problem olusturmayacagini diisiinmesidir.

412 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 201.
413 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 346.
414 Beyhaki, Siinen, c. 3, s. 371, had. no. 6046; Abdiirrezzak, Musannef, c. 2, s. 509 had.
no. 4249.
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Uzerinde durmamiz gereken diger bir husus imam Muhammed'in tabiin ve sahabe
kanallarindan gelen fakat ayni1 hiikkmiinii igeren rivayetleri ortaya koyarken de kimi zaman
mechul raviye yer vermesidir. Burada yer verdigi mecghul raviyi yine sika olarak
nitelemesi rivayetin eserdeki varligini esere halel getirmeyecek diizeyde degerlendirmeye

olanak saglamaktadir.

3.9. Rical Acisindan Degerlendirilmesi
3.9.1. Raviler

Burada iki rivayet 0rnegi iizerinden eserdeki ravilerin, rical literatiiriindeki ve

cerh-ta‘dil ilmindeki konumlarin1 6rneklemek istiyoruz:

a.“Miizdelife gecesinde giines dogmadan Once Arafat’ta vakfeye duran kimse
haccini idrak etmis olur/hac yapmis sayilir.” Abdullah b. Omer- Nafi¢ Malik b. Enes-
Seybani S6z konusu rivayetle Seybani-Eb( Ziibeyr el-Mekki- Ata b. Ebi Rebah- Ibn
Abbas senediyle ayn1 baglamda zikrettigi, “Arafat’ta vakfeye duran kisi haccini idrak
etmis/tamamlamigtir, vakfeden sonra cinsel iliskide bulunanin hacci ifsad/gecersiz olmaz.
Fakat cima ettigi icin bir “bedene” kurban etmesi gerekir. Bu sekilde hacci tamamlanmug
olur. Eger ziyaret tavafini yerine getirmeden once cinsel iliskide bulunursa yine haccin
stibltuna bir zarart olmaz.” hadisini ise senedsiz olarak kale lafziyla nakletmistir. Ayrica
bunun Ebli Hanife basta olmak iizere Hanefi fakihlerinin genelinin kanaati oldugunu

belirtmistir. 41°

Imam Muhammed’in daha once de farkli vesilelerle ifade ettigimiz {izere

Rasdlullah’a dayandirilan merfi haberlerin mezhep igerisinde delil alinma bakimindan

415 Malik, Muvatta’, Seybani Rivayeti, had. no. 513.
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maruf hadisler kategorisindeyse sened ayrintis1 veya rivayet sigasina yer vermeksizin

nakletmektedir.*16

Muvatta’da da el-Hucce’de de naklettigi Miizdelife gecesi vakfe siiresiyle ilgili rivayette
haddesend ve ahberena sigalarini birbirinin yerine kullanmistir. Buradan bu iki ibare
arasinda bir fark gérmedigi anlasilmigtir.

b. e s e d) loa dl Jle) J8 Q6 elae e (W o 3 e 4 e o A BT 06 a2as G

53 288 4872 &)

Senedde yer alan ibn Ebi Leyla Muhammed b. Abdurrahman ibn Ebi Leyla’nin rivayetleri

siinen sahiplerinin eserlerinde yer almaktadir.

Ibn Hacer’de sadiik/seyyiii’l-hifz cidden ifadeleriyle, Zehebi’de: Ahmed/seyyiii’l-
hifz Ibn Ebi Hatim’da sidk mertebesindedir. Nafi‘, Sa‘bi, Atd b. Ebi Rebah gibi

isimlerden hadis almustir.

Yahy4 b. Said’in ise Muhammed b. Abdurrahman Ibn Ebi Leyla’y1 zayif gordiigiine dair

nakil mevcuttur.*t’

Aymi baglamda Ahmed b. Hanbel’in ibn Ebi Leyla’nin rivayetlerini iztirabli
gordigi ve fikhi meleke ve bilgisini daha olumlu buldugu aktarilmaktadir. Ayrica Ahmed

b. Hanbel’in, Ibn Ebi Leyla’nin rivayetlerinde ¢okga hata yaptigimi belirttigi zikredilir.*8

Yahya b. Main’in onun hakkinda “leyse bi-zak” dedigi de kaydedilmektedir.
Leyse bi-zak ifadesinin 14 be’se bih vs. gibi ta‘dile de hamledilecek bir ifade olmadigi
dolayisiyla bir cerh ifadesi oldugu belirtilmelidir. Irdki’nin et-Takyid ve’l-izah’inda
s gl N (5 A Ay Gl U8 Ly s Ay G (B 6 o8 Y (N Jgemna 8 44 aeing Y (DU ol

a0 (falancanin hadisiyle amel edilmez, filan mechuldiir, filan (hadiste) bir sey degildir.

418 Malik, Muvatta’, Seybani Rivayeti, had. no. 510.
417 7ehebt, Siverii A ‘Iami n-Niibela, c. 6, s. 310.
418 Zehebi, Ayni yer.
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Filan (hadiste) kuvvetli degildir. Yani hadisi zayiftir seklinde anlasilmaktadir. (Takyid, I,
161) Veya ta‘dilin alt derecelerinden biri olarak zikredilebilir. Yine Su‘be b. Haccac’in
hafiza bakimindan ondan kétiisiinii gérmedigine yonelik elestirileri vardir. Ayrica Ravh
b. Ubade kanaliyla Su‘be’den Ibn Ebi Leyld’nin maklub hadisler naklettigi
serdedilmektedir. Zaide b. Kudame’nin Ibn Ebi Leyla’nin hadislerini terk ettigi de cerh

ve ta‘diline yonelik veriler arasindadir.

Arafe’de vakfenin hac idrakine karsilik geldigini bildiren rivayette senedin
muntehasinda Ata b. Ebi Rebah bulunmaktadir. Ata b. Ebi Rebah’in tabiinin erken dénem
tabakaindan olmas bir yana Ibn Abbas ve Ebi Hureyre’nin rivayetlerini aktarmada Kilit
bir isim olmasi burada 6nemlidir. Seneddeki son ravinin Ata olmasi rivayeti maktd
yaparken, kendisinden rivayette bulunanlar arasinda Eb0d Hanife’nin bulunmasi Hanefi
hadis kaynaklarmin ehl-i hadis ravi sirkilasyonuyla yonlerinden sayilabilir. ibn Ebi
Leyla’nin 148 tarihinde vefat ettigi géz oniine alindiginda Atd’ya kadar olan sened

esnasinda ittisalin yiiksek oranda miimkiin oldugu sdylenebilir.*°

Halid b. Abdillah el- Miizeni (182) (Sika, sebt) Ismail b. Ebi Halid (146) ise tedlis
yapmakla kaydolunmustur. Ozellikle Amir es-Sa’bi’den tedlisle siir naklettigi bilgisi

mevcuttur. 4%

Rivayet igerik olarak ayni kalmakla birlikte Esved b. Yezid’in oglu bu rivayette
Ma‘bed yerine Abdurrahman olarak gegmektedir. Ve kendisindenden rivayette bulunan
Kife’nin “imam, hafiz, Huccet” olarak tanitilan Siileyman es-Seybani tarafindan
aktarilmaktadir. Abdurrahman b. Esved b. Yezid’den semai sabit olan Siileyman es-
Seybani’nin Kdfeli olusu ve vefat tarihinin129 ve 138 olarak verilmesini g6z 6niine

aldigimizda Ebl Yisuf ile de lika ihtimalinin yiiksek olusu rivayetin iki versiyonunun

419 Zehebi, Siyerii A ‘lami’n-Nibeld, c. 5, s. 70.
420 Al41, Eb( Said Salahuddin Halil b. Keykeldi (6. 761/1359), Cdmiu t-Tahsil, Alemii’l-
Kutlb, Beyrut, 1986, c. 1, s. 145.
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sthhatini ortaya koymaktadir. Imam Muhammed’in sadece senedinde tabiin tabakasinda
farklilik ile art arda nakletmesi tartisma esnasinda rivayet delilini 6ne ¢ikarmaya
calismasi ve sened farkliliklariyla birlikteilgili goriisiine delil olan “cok sayida” rivayeti

barindirmaktadir.

3.9.2. Hoca-Ogrenci Iliskileri
3.9.2.1. Amir es-Sa‘bi

Eserde 6nemli rivayet fonksiyonu bulunan isimlerden biri de Amir es-Sa‘bi’dir.
Rivayet sistematigi icerisinde hoca-6grenci ilgkilerinin Onemini ortaya koymak

bakimindan el-Hucce’den 6rnekleme sunacagiz.

S6z gelimi Imam Muhammed, Kabe’ye yiiriiyerek gitme iizere yemin edip
yeminini bozan kimse hakkinda bir hedy kurban edecegini ve binit olarak Kabe’ye
gidecegini belirtir. Bunun i¢in kiigiikbas (koyun) kurban (hedy) etmenin yeterli olacagin
aktarir. Bu goriisii delillendirmek i¢in (eserdeki alisilmis yontemine gore) rivayetleri
ayrica siraladigi bir pasaj agmadan 6nce dogrudan Hz. Ali’nin bu sekilde yeminin, bozan
kisinin binit halde Kabe’ye gidecegi ve kiiglikbag hayvan kesmesi gerektigini aktarir. Eb
Hanife kanaliyla dogrudan Hz. Ali’den aktardig: bu kavlin miirsel olarak nakledilmesi,
Imam Muhammed’in Hz. Ali’nin fikhi kanaatlerinin Hanefi fikhinin kurucu unurlarmdan

olmasina dayal1 bir otorite vurgusu olarak da anlasilabilir.

[hramli iken deve kusuna zarar veren kimsenin bunun kiymetini ddemesi
gerektigine dair mevkuf formdaki fetva, Hz. Omer ve Ibn Mes‘td’un bu konuda kiymeti

yonunde fetva verdikleri belirtildikten sonra, Husayf el-Cezeri-Eb( Ubeyde b. Abdullah
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b. Mes‘id- ibn Mes‘0d kanaliyla onun devekusu yumurtasina zarar veren kimsenin diyet
olarak yumurtanin kiymetini 6demesi gerektigini belirtir. Rivayetin senedinde yer alan

Amir es-Sa‘bi Hz. Ali’den rivayette bulunan tabiidir. Dolayisiyla rivayette mirseldir.*%

Ras(lullah ile birlikte Veda Hacci’na katilan Urve b. Midarris*??, s6z konusu
hacda RasUlullah’a gelerek binegini ve kendisini ¢ok yordugunu, iistelik Miizdelife’ye
gelene kadar her tepede vakfe yaptigimi belirtip bu sartlarda haccinin gegerli olup
olmadigimi sormustur. Rastlullah ise Miizdelife’de cem* edilen namazlar1 kendileriyle
birlikte kilan, ve yine kendileriyle Miizdelife’de vakfeye duran ve bundan 6nce bir gece
veya gilindiiz siiresince Arafat’ta vakfeye duran kimse, eger ihrama girerken gerekli tras
temzligini yerine getirdiyse, haccinin kabul edilecegini belirtir.*?® El-Hucce 6zelinde
rivayetin ittisiline odaklandigimizda senedde tedlis ile itham edilen, istelik tedlisiyle
meshur ollduklart isimler mevcuttur. Her ne kadar Amir es-Sa‘bi’nin Urve b.

Miidarris’ten rivayeti sabit olsa da*?*

rivayet zafiyetten kurtulamamaktadir. Bu agidan
bakildiginda el-Hucce’de bilhassa tedlisle itham edilen ravilerin rivayetlerine
odaklanirken bir yandan da donemin rivayet iiretim perspektifinde tedlisin rivayetlere

zaaf olusturacak bir unsur olarak degerlendirilip degerlendirilmediginin cevabini aramaya

calisacagiz.

Amir es-Sa‘bi’nin el-Hucce’de senedinde yer aldig1 13 rivayet bulunmaktadir.*?
Bu rivayetlerden bir kism1 dogrudan es-Sa‘bi’nin kavil veya ameline isaret eden verileri
sunmakta dolayisiyla tedlisi tartisabilecegimiz bir baglama imkan vermemektedir.

Birinde Eyydb el-Ensari’den, bir digerinde ise Kadi Sureyh gibi tabiinden nakilleri

2L A&7, Camiu’t-Tahsil, c. 1, s. 204.
422 Eb( Nuaym, Ma ‘rifetii’I-Ashab, c. 4, s. 2183. Darii’l-Vatan li’n-Nesr.
423 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 320. Ilgili rivayet Ali b. Hiiseyin-Umeyye-Su‘be-Seyyar-
Sa‘bi- Urve b. Mudarris kanaliyla nakledilmistir. Nesai, “Menasik”, 210, Tahavi, Serhu
Medni’I-Asér, had. no. 3944.
424 7ehebi, Siyer, c. 4, s. 296.
425 Seybani, el-Hucce, ¢. 1, s. 39, 272, 462; c. 2, s. 320, 321, 365, 616; c. 3, s. 97, 121,
481, 501; c. 4, s. 222, 238.
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bulunmaktadir. Yine tabiinden Mesrik el-Ecda® gibi bir ismin amelini ortaya koyan
aktarimlar1 yer almaktadir. Yine EbQ ziyad’in bir fetvasimi aktaran nakilleri mevcuttur.
Bu noktada yaptigimiz ¢ikarim Seybani Oncesinde ve sonrasinda cerh-ta‘dil teknigi
acisindan sonraki donemde 1stilahlagacagi iizere birtakim soru isareti ve serhler diisiilen
isimlerin rivayet isciliginden ziyade bir fetva tahkiyesi ve sunumu iizerinden 6n plana
cikarildiginin saptanabilecegidir. Bu hususta tartismaya acgilmasi gereken bagka bir konu
olarak bu tiir fikhu’l-hadfs tlr( eserlerde fetva-rivayet ayriminin zihinsel olarak isletilip
isletilmedigidir.

“Nahve haza” ifadesiyle ayni hadisin farkli tarikini nakleden Seybani burada
Halef b. Halife- Mutarrif b. Tureyf- Amir es-Sa‘bi senedini vermektedir.?® Bu rivayette
gayesinden ya da sahabi ravi degismedigi icin tekrar belirtmeyisinden kaynaklaniyor
olabilir. Rivayetin sd6z konusu, bir anlamda sahid ve miitabi mesabesinde olan,
versiyonunda yer alan ve imam Muhammedin rivayeti aldig1 kisi olan Halefb. Halife’nin
Kife ehlinden olup daha sonra Bagdat’a yerlestigi belirtilmektedir.*?” Sadiik oldugu
belirtililmekle birlikte dmriiniin sonlarina dogru ihtilata diistiigii kaydedilmektedir.*?8
Buhari’nin Sahih’i disinda Kutiib-i Sitte’nin timiinde rivayeti yer alan Halef b. Halife’nin
hem Kife ehlinden oldugu hem de ehl-i hadisin bilinen bir hadis medar1 oldugu
kaydedilebilir. Amr b. Hireys’e eristigi i¢in tabiinin kii¢iikklerinden oldugu
belirtilmektedir.*?® ibn Adi ve Ahmed b. Hanbel gibi ehl-i hadisin cerh ta“dil otoritelerinin

hakkinda “Ia be’se bih” ve “sadlk” gibi ifadeleri kullanmasi ehl-i hadis nezdinde ta‘dil

426 Seybant, el-Hucce, c. 2, s. 321
421 7ehebf, Siyerii A ‘Iami n-Nbela, c. 8, s. 341.
428 Halebf, Ebii’l-Vefa Sibtu Ibni’l-Acemi Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Halil
et-Trablusi el-Halebi, el-Igtibdt li-Men Rumiye bi’l-Ihtilat fi Ricali’l-Hadis, Darii’l-
Hadis, Kahire, 1988, c. 1, s. 114.
4297 aheb, Siyerii A ‘lami’n-NUbeld, c. 8, s. 342.

152



bakimindan din ifadelerle nakledilse de en azindan metr{ik olmadigini gostermektedir.**

Vefat tarihini 181 olarak kaydedildigi g6z online alindiginda Halef’in Seybant ile likasi
yliksek bir ihtimale sahiptir. Tabiiinden olmasi1 en azindan tartisma diizeyinde s6z konusu
edilen bir ravinin rivayetinin daha sonra mitabaat seklinde anilacak bir rahatlikla
aktarilmasi Seybani’nin eserde aktardigi hadislerin biiylik bir kismina “ana kaynaga”
veya “ilk nesle” yakinlik baglaminda giivendigini ve ehl-i hadisle rivayet kaynagi

bakimindan iddia edildigi gibi bir firsat esitsizligine sahip olmadigini géstermektedir.

Rivayetin diger tarikinde Amir es-Sa‘bi’den rivayeti aktardigi kaydedilen
Mutarrif b. Turayf yer almaktadir. Kiitlib-i Sitte’nin tamaminda rivayetinin yer aldigi
tespit edilen ravinin Tabiinin ge¢ dénem tabakasiyla muasir oldugu anlasilmaktadir. ibn
Hacer ve Zehebi’nin hadis rivayeti bakimidan giivenilir buldugu ismin, ta‘dilinde
hadiste imametinin yaninda faziletlerine de deginilmemesi, Mutarrif b. Turayf’in hadis
miidekkik ve miinekkitleri nezdindeki konumu hakkinda yeterli derecede

431 {bn Turayf da el-Hucce’de yer alan diger pek ¢ok ravi gibi Kife’ye olan

aydmlaticidir.
nisbeti/aidiyeti ile meshur olmustur. Ibn Ebi Leyla ve Sa‘bi gibi el-Hucce nin rivayet
haznesinde 6nemli pay1 olan isimlerden rivayeti/semai 6n plana ¢ikmaktadir. Ziiheyr b.
Muéviye, Ebl Avane, Sevri**? gibi isimlerin kendisinden rivayette bulundugu Mutarrif

rical literatiiriinde kaydedilen hadis dgrencileri/ravileri dikkate alindiginda hem ekol hem

de bolge olarak kapsamli bir otoriteyi yansitmaktadir.

Ahmed b. Hanbel ve Ebli Daviid gibi isimlerce sika goriilen Mutarrif b. Turayf’in ta‘dil
ayrintilart el-Hucce’nin ravi profilleri agisindan 6nemli baglantilara isaret etmektedir.

Zira Ibn Hanbel’e Sa‘bi’den rivayette bulunan isimler arasinda kendisi acisindan ilk

430 Zehebi, Siyerii A ‘lami n-Niibeld, c. 8, s. 342.

431 Ritvatii’t-Tehzibeyn, No. 6705.

432 7ehebhf, Siyerii A ‘lami’n-Nibelg, c. 6, s. 127.
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sirada anabilecegi isim soruldugunda Ismail b. Ebi Halid ile birlikte Mutarrif de

sayilmaktadir.3

3.9.2.2. Ata b. Ebi Rebéh (6. 114/732)

Eserde tabiin kanalindan diger bir isim de Ata b. Ebi Rebah’tir. Hz. Ali ile iligkileri

vs. Uzerinden eserdeki 6nemini sorgulayabiliriz.

Hacda ihramli iken esin zorlamasiyla cinsel iliskiye girmeye kefaret gerekip
gerekmemesiyle ilgili imam Muhammed zorlamanin/ikrahin sorumlululugu ortadan

kaldiran yoniine isaret ederken sened zikretmeksizin bl s Uadll e &3 e JiaY ) sla

ade 18 Siil Ly “Ummetimden ii¢ seyin sorumlulugu kaldirilmistir: Hata, unutma ve
zorlama ile isledigi sey.”*** Imam Muhammed’in tartisma baglaminda zikrettigi rivayeti,
Seybani ile ayni lafizla nakleden kaynagin bir erken donem {iirlinii oldugunu ortaya
koymak durumundayiz. Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde yer alan rivayette sened
zikredilmekle birlikte, ibn Ebi Seybe’nin naklettigi versiyonda da Ata b. Ebi Rebah (6.

114) kanaliyla RasGlullah’tan miirsel olarak nakletmektedir.*3®

Musannef’te Ata b. Ebi Rebah’in unutma sonucu olusan filleri hiikiim bakimindan
gecerli oldugu kanaatini tasidigia dair iddiay1 elestiren Ibn Ciireyc belag sigasiyla

nakletmektedir. Unutmanin miikellefin sorumlulugu ile ilgili istidlal edilen bu rivayet

433 Ayni yer.
434 Seybani, el-Hucce, c. 2, s. 328.
435 Ibn Ebi Seybe, Musannef, c. 4, s. 172,
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Imam Muhammed’in polemik giindeminde ise zorlama/ikrah ile ilgili bir husus olarak

degerlendirilmektedir.

Ibn Ciireyc ve Atd’nin beldg sigasiyla ortaya koyduklari rivayet, lafiz

farkhliklariyla pek ¢ok muteber kaynakta yer almaktadir.

S6z gelimi Said b. Mansir’un Stnen’inde Halid b. Abdullah-Hisam-Hasan-1 Basri
kanaliyla yine RasOlullah’tan miirsel olarak nakledilmektedir. Fakat rivayetin bu
versiyonunda 43e & &) Ly (ol p (adll e 2o (e & Ge Jas 5e & G) seklinde “Allah

sizden ii¢ sekilde (sadir olan hatalar1) bagislamistir.” seklinde nakledilmektedir.*®

Rivayetin mursel olmayan merf-muttasil varyantlar1 da hadis koleksiyonlarinin
onemli kisminda yer almaktadir. Ornegin Beyhaki’nin Stinen-i Kiilbra’sinda Ebd Zer b.
Hiiseyn Ebii’l-Kasim Miizekkir- Ebi Ishak es-SOsi- Ebii’l-Abbas Muhammed b. Ya‘kib-
Rebi* b. Siileyman- Bisr b. Bekr- Evzai-Ata- Ubeyd b. Umeyr- Ibn Abbas- Rasdlullah

senediyle muttasil-merfii olarak nakledilmistir.*3’

Bu noktada el-Hucce’de de mebzul miktarda &rnegine rastladigimiz ibn Abbas-
Até b. Ebi Rebah rivayet iliskisine deginmek istiyoruz. Seybani mestlerin yolcu ve mukim
icin gecerli oldugu siire ile ilgili Hanefl doktrinlerin de temel argiimani ve iddias1 olan
“mukim i¢in bir giin ve gece, seferiler i¢in {i¢ glin ve gece” seklinde formiile edilebilecek

furd‘u fikih yaklasimini asagidaki rivayet kanaliyla aktarmaktadir:

Talha b. Amr el-Mekki-Ata b. Ebi Rebah kanaliyla kanaliyla mevkuf olarak ibn

Abbas’in asagida yer alan kanaatine yer verir:

oAl Lad 5 Laglid) (IS 131 (el 5) ol 530G jilesall 5 AL 5 L bl (il e pranall J&87

436 Said b. Mansr, Stinen , c. 1, s. 317.
437 Beyhaki, Stinen-i Kiibra, c. 15, s. 313.
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“Mestler tizerine mesh siiresi, abdestli olarak giyildiginde, mukim i¢in bir giin ve

gece, yolcu igin ii¢ giin ve gecedir.”*%®

Rivayetin senedinde yer Talha b. Amr el-Mekki’nin vefat tarihi 152°dir. Yahya b.
Main’in onu zay1f ravi olarak degerlendirdigi, Ahmed b. Hanbel ve Nesai ise metrikii’l-
hadis olarak degerlendirmektedir.***Buhari ve Ali b. el-Medini ise “hadis ilminde behresi

yoktur.” anlaminda “leyse bi sey” ifadesiyle vasfetmislerdir. Kiitiib-i Sitte igerisinde Ibn

Mace’de rivayeti oldugu aktarilmaktadir.*4

Atd b. Ebi Rebah ile Talha b. Amr el-Mekki arasinda hoca-6grenci iliskisi

olduguna dair bilgiler ilgili isimlerin biyografilerinde jenerik bilgi kabilinden yer

almaktadir.**! Ebti Daviid da zay1f oldugu yoniinde kanaat belirtmistir.*2

Atd b. Ebi Rebah, Zehebi gibi bir biyografi ansiklopedisti tarafindan imam,

3

seyhiilislam, Harem miuftisti olarak vasiflanirken**, bu otorite beyaninda olan

sitayislerin hicbiri onu sahabi irsali ile damgalanmis olmaktan kurtarmamaktadir.*4*

Bununla birlikte Ibn Abbas’tan rivayeti/semar sabittir.*4

Bu acidan bakildiginda Seybani’nin rivayeti muttasil bir seneddir. Talha b. Amr
el-Mekki’nin varligi ise, cerh-ta‘dil otoritelerinin genel kanaatine gore, rivayetin

sthhatine golge diisiirmektedir.

438 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 31,32.

439 7ehebt, Mizdnii I-I tidal, Darii’l-Ma‘rife, 1963, Beyrut, c. 2, s. 340.

440 Zehebl, Mizdnii’I-I ‘tidal, aym yer.

441 7ehebl, Mizanii’l-I ‘tidal, c. 2, s. 340; Zehebi, Tarihu’I-Islam, Darii’1-Garbi’l-Islams,
2003, c. 4, s. 91.

442 7ehebl, Tarihu’l-Islam, Dari’l-Garbi’l-Islami, 2003, c. 4, s. 91; Zehebi, Siyerii
A ‘lami’n-Nubela, Miiessesetii’r-Risale, 1983, ¢. 5, s. 79.

443 Zehebt, Siyerii A ‘lami’n-Niibela, Miiessesetii’r-Risale, 1983, c. 5, s. 79.

444 Abdullah b. Omer, Ciibeyr b. Miit‘im ibi isimlerden hadis isitmedigine dair bk. AlAf,
Camiu’t-Tahsil, c. 1, s. 237. Ebl Bekir, Attdb, Osman b. Affan gibi ashabdan mirsellerine
dair bk. Zehebi, Siyerii A ‘lami’n-Nubel&, Miessesetii’r-Risale, 1983, c. 5, s. 79.

445 Zehebt, Siyerii A ‘lami’n-Niibela, Miiessesetii’r-Risale, 1983, c. 5, s. 79.
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Talha b. Amr el-Mekki’nin Ata b. Ebi Rebah kanaliyla Ibn Abbas’in fetvalari
hususu temel kaynak hiiviyetinde oldugu anlasilmaktadir. Atd’nin Ibn Abbas’in kanaatini
aktardig1 orneklerden bir digeri de cinsel uzva dokunmanin abdesti bozup bozmadigi
naktasinda yapilan tartismada ibn Abbas’in “Namazdayken burna dokunmanla cinsel
uzvuna dokunman arasinda bir fark gérmiiyorum.” seklindeki fetvasidir.**® Fetvalarm da

senedle nakledilmesi Muvatta’ ve Asar gibi eserlerin metoduna benzemektedir.

Talha b. Amr el-Mekki zayif sayilmasima ragmen sahdbe fetvalarini, istelik
kendisinin tad‘ifinde 6nde yer alan kaynaklarin kendisinin Ata ile olan rivayet bagina
deginilmesi, Seybani’nin zayif sayilan bir raviyi ittisali kanitlanan bir sahabinin fetvalari
hakkinda kaynak gormesi, ravi cerhinin ilgili kaynaktan gelen tum rivayetlerini veya tiim

tabakalardaki rivayetlerini zayif saymayi gerektirmedigini ortaya koymaktadir.*’

Ilgili rivayet Abdiirrezzak’in Musannef’inde yine bir sahdbi fetvasi olarak

gelmektedir. Fakat bu defa fetvay1 veren sahabi Huzeyfe b. el-Yeman’dir.*8

Ayrica bu noktada sahdbenin fikhii’l-hadis agisindan belirleyici otoritesi disinda
bu tir fetvalarin senedle nakledilmesi, Hanefi fikhindaki ultiivv isnadlarla birlikte ilk
kaynaga olan yakinligin tartisma baglamimda bir meydan okuma olarak ortaya

koymaktadir. Ornegin;
Ibrahim b. Muhammed el-Medeni-Salih b. Tiive’'me-Ibn Abbas kanaliyla:

95 gy SAI Gua (B ad JB

448 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 60
47 Duafa literatiirii de dahil, zayif sayilan ravilerin za‘finin s6z konusu ravinin tiim
rivayetlerine tesmil edilmedigine dair bk. Mustafa Macit Karagdzoglu, Zayif Raviler,
IFAV Yay., Istanbul, 2014, s. 243-246.
448 Abdiirrezzak, Musannef, c. 1, s. 117.
449 Seybani, el-Hucce, c. 1, s. 61; Seybani, el-Muvatta’, c. 1, s. 62, had. no. 15, ¢. 1, s. 63,
had. no. 16.
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lafizlariyla aktarilmaktadir. Seybani, Muvatta’da Talha b. Amr el-Mekki kanaliyla
aktarirken burada Talha b. Amr el-Mekki, sahabi fetvalarin1 naklederken ayni igerikteki
fetvalarda dahi sened ve varyantlar1 zikretmesi polemik veya tehaddi tarzinda karsisinda
konumlandig1 Medine ehline kars1 bir yontem olarak algilanabilirse de Siyer-i Kebir gibi
dogrudan belli bir konuya hasredilmis**° eserlerdeki gibi ve temelde polemik gayesine

matuftur.

40 Sjyer-i Kebir’de bir tartisma siyakiyla birlikte cihad ve siyer bahisleriyle ilgili merfi,
mevkuf, maktQ tim rivayetler el-Hucce’den daha yogunluklu olarak nakletmektedir.
Belirgin olarak hitap edilen bir kitle de eserde s6z konusu olmamaktadir. Bk. Serahsi,
Serhu Siyer-i Kebir, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., c. 1, s. 24.
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Hadis tarihini rivayetlerin nakil, edd ve tahammiil yolllarinin ¢esitliligi ve bu
cesitliligin  tarthsel asamalar1 {izerinden okumanin giliniimiizde ozellikle fikih
mezheplerinin sistemlesmesiyle alakali olarak farkli akademik c¢evrelerde ortaya konan
tartismalarda bu donemdeki hadis rivayet sistematiginin teknik olarak hangi unsurlari

muhtevi oldugunu tartisabilmemiz i¢in yeterli olmadigini diisliniiyoruz.

Bu baglamda hadis tarihinin hem donemlendirilmesinde hem de belli bir diizeyde
yapisinin tamamlanan ve baslangi¢ seviyesinde gelisime agik unsurlarini anlamak igin
yalniz hadis tasnifi amaci ile ortaya konulmus eserlerin degil, fikhi veya itikadi herhangi
bir tartismanin nesnesi olarak erken donem fikih eserlerinin de hadis ve siinneti bir

anlamda delil alislar1 sebebiyle incelenmeye layik olduklarini sdyleyebiliriz.

Bu incelemenin hem ilk iki asrin hadise dair fotografin1 yansitan her bir 6gesini
ortaya koyarken hem de tahakkuk edebildigi 6l¢iide Gncesi ve sonrasiyla bir kronolojisini
¢izmenin Ozellikle, rivayetin sened agisindan ittisali, rivayet sigalarinin ve bunlara bagl
olarak hadis tahammil ve ed&d yollarinin gelisimini ortaya koyacak diizeydeki bir

olgunluga erismesi hedeflenebilir.

Calismamizin merkezine bu donemsel fotografi yansitmak i¢in sectigimiz eserin
Imam Muhammed’in el-Hucce ala Ehl-i Medine’si olmasi, imam Muhammed’in Hanefi
fikhindaki kurucu otoriteye olan zaman ve tabaka bakimindan yakinliginin 6tesinde ehl-
I hadisle olan hoca 6grenci iligkisinin ¢alismada da ortaya koydugumuz sekilde giiglii
olmasi dolayisiyla tarafimizca giindem edilmistir. Ayrica el-Hucce’nin salt olarak bir
hadis veya fikih telifi olarak degerlendirilemeyecegi bunun yaninda hadis ve fikih
birikimini girift olarak yansitabilecek ve farkli ekollerin -Hicaz da dahil- bolgesel
farkliliklart da baz alinarak degerlendirilmesine olanak saglayacak bir zenginlige sahip

olmasidir.
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Calismamiz dahilinde Imam Muhammed ve el-Hucce’den yola cikarak cerceveyi

genislettigimizde su sonuglara vardigimizi belirtebiliriz:

Hicri ikinci asir bircok yonden hadis usulii ve tekniginin sistemlesmeye bagladigi
ve olgunlastig1 bir doneme tekabiil etmektedir.

Rivayet sigalari, inkita-ittisal, sened ve rical bilgisi gibi birgok unsur niive olusu
bakimindan farklilasmakla birlikte belli oranda netlesmeye baglamistir.

Re’y veya hadis ekollerinin dusiinsel tartismalarinin diginda hadis ve slnnet
icerigi ve amel ve/veya rivayet bakimindan tam olarak neyi igertdigi zaman zaman
flulagsa da klasik fikhu’l-hadis anlayiginin ¢ikarimlarina uygun olarak bir hiiccet
ve delildir.

Sunnet, merfa rivayetlerin hacim ve siralama bakimindan en iistte yer aldig: fakat
salt olarak merfd hadise dayanmayan sahabe ve tabiin kanaatlerini de iceren bir
butindur.

Ozellikle erken dénem fikih otoritelerinin ilk kaynaga yakmligin verdigi giivenle
sened ve ittisdli ispat etmeyi Sonraki asirlardaki kadar zaruri olmadigi
anlasilmstir.

el-Hucce’nin ravileri iizerinden yaptigimiz incelemelerde cerh-ta‘dil hiikiimleri
acisindan Hanefilere yonelik kasitli bir tecridin vuku bulmadigi, dahasi
Hanefilerin rivayet kaynagi bakimindan mezhep ve bolge olarak (6rnegi Kife)
ehl-i hadisten tamamen kopukve bagimsiz bir sistem olusturmadigi anlasilmistir.
Hicri ikinci asrin bir 6zelligi ve belki de bir anlamda avantaji olarak ittisal, ref’
gibi unsurlarla sened kullanimlarinin belirli bir diizeni yansitmadigi sdylenebilir.
Bu durumda dénemin hadis tedvinine ve hatta sahabe donemine yakinligin verdigi
otorite ve dzgiivenle de aciklanabilir.

Ayrica eserdeki rivayet tslubunun eserin polemik {iriinii olmasinin dogal bir

sonucu oldugu soOylenebilir. Zira burada amag¢ dogrudan bir hadis derlemesi
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olusturmak degil fikhi konular baglaminda hadis delillerini de icerecek sekilde
hitap edilen ekole iistiin gelme amacidir.

Eserin, hadis ve fikih telifleri acisinda iki alanin da iiriinii olarak sayilmasi
mumkainddr.

Eserin 6nemli ravileri arasinda goriildiigii iizere hicri ikinci asirda hadis ve fikih
birikiminin tedaviil ve tevariisiinii sirtlayan isimlerin mezkdr dénemde telif edilen
eserlerle (6zellikle Muvatta’ gibi eserlerle) benzerlik arz ettigi sGylenebilir.
Hadis nakil metotlarini inceledigimizde rivayetlerin daha sonra tasnif doneminde
Ozellikle Kitub-i Sitte tiriinlerinde de yer aldig1 ve sened ve metin agisindan da el-
Hucce ile ortakliklar barindirdigi sdylenebilir.

Irsal ve inkitdnin Hanefi anlayisin miiteahhir haliyle de uyumlu olarak sika olarak
bilinen bir ravi araciligryla meydana geldiginde hadisin sthhatine hilkkme delalet
edebilmesine zarar vermedigi anlayisi el-Hucce’de hakimdir.

Delil alinan hadislerin ravilerin hemen hemen tamaminin giivenilirliginden
herhangi bir siiphe duyulmadigindan, rical sadece siinnet ve hadisi anlamalar
bakimindan yani salt olarak zabt bakimindan degerlendirilmistir.

Hadis naklinde 6ne ¢ikan sigalar kullanilmakla birlikte temelde ihbar ve belag
sigalar1 arasinda hadis tahammiiliinii yansitacak bir ayrima gidildigi tespit
edilememistir.

IhticAc edilen hadilerin neredeyse tamammin sthhati tartisma konusu
edilmemekle birlikte rivayetlerin bir kismi Hanefi anlayigtaki miistefiz ve
meshurun karsilig1 olarak siinnete dogrudan deldlet etmeleriyle sened ve siga
ayrintisi olmaksizin serdedilmistir.

Hadis usul ve rivayetinin sistemlestigi donemin aksine miien’en, mu‘anan ve

belag tiirii rivayetler sihhate isaret eder tarzda konu edilmistir.

161



Hadis miinekkitlerinin kriterlerine gére ¢ok zayif addedilen bir kisim rivayetlerin
de sihhati tartisma konusu edilmeden istimal edildigi anlagilmistir.

Rivayet sadece bir alint1 ve aktarim olarak degil tevarus edilen bir amel veya fetva
olarak da mesruiyetini eser biinyesinde gostermistir.

el-Hucce’de yer verilen ve tartismalar igerisinde kimi zaman tekrarlarla sunulan
hadislerin bir re’y-hadis tartismasindan ziyade fikhi meselelerde siinnete uygun
olan1 yakalama konusundaki hassasiyetin bir iiriinli olarak temayliiz etmistir.
Imam Muhammed’in siinnete ve hadise ragmen verilen hiikiimler bahsinde
muhataplarina yonelttigi elestiriler de re’y tenkidinden farkli olarak dayandig:
delilin “siinni” ve “nebevi” olusuna vurgu anlamindadir.

Eser bir reddiye niteligi tasimakla birlikte, hadislerle fikih nosyonunu yansitan bir
ihtilaf literatiirii 6rnegini teskil etmektedir.

Imam Muhammed’in hadislerin neshine ve baglamina yaptig1 vurgu da “hadise
dayanma” ¢ikisindan 6te bir hadisleri anlama ¢abasina matuftur.

Eserde hadislerin rivayet edilme tarzi hadis tenkidinden ziyade fikhina ve fehmine

yoneliktir.

Hadislerin sadece fikhi ihtilaflarda “el giliglendiren” malzemeler haline gelen

fetvalardan ibaret oldugu seklindeki yakin tarihe ait kanaatlerin aksine, fikhi

istidlallerde ihtilafi oldugu gibi birakan hatta kimi zaman daha girift hale getiren

rivayet malzemesinin tenkit ve otesinde bir “tefhim” anlama faaliyetine bizzat fikih

otoriteleri tarafindan konu edilmesi hadisin delil olmakligiyla dogal bir siiregle fikha

dahil oldugu bizim agimizdan vuzuha kavusmustur. Bunun 6tesinde hadisle fikhin

tarihsel olarak dogrusal olarak gelistigi soylenebilir.

Hadis usulliniin ve tenkidinin daha kapsamli, ¢ergeveli ve sistemli hale geldigi

donemden itibaren sihhati konusunda za‘f hitkkmii verilen ve subdtu tartisma konusu

edilen bir kisim rivayetlerin, erken donem fikih teliflerinden isnadiyla birlikte yer
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almasi ve bu rivayetlerin fikih mezheplerinin sistemlesmesinden sonra da delalete
layik goriilmesi, hadis tarihinde “fabrikasyon” veya “flitre” gorevi goren kirilma

asamalariin yer almadigina argiiman teskil edecektir.

Hicri ikinci asirda rivayet telakkisinin tekdiize olarak meydana gelmedigi,
bablandirma, sened kullanimi, hadis 1stilahlarinin karsiliklarinda ittifak edilip
edilmedigi gibi hususlarda donemsel ortakliklarin yaninda bircok 6zgilin niiansi

barindirdigi da izahtan varestedir.

Bilhassa hadisin ittisal ve inkitainin fikhi meselelerde, en azindan hicri ikinci asir
icin, hadisin yayginligina/sohretine/intisarina nazaran daha tali bir mesele olarak

addedildigi ifade edilmelidir.

Hierf ilk iki asirdaki miiellefatin telif amaci ve ortami g6z Oniine alinarak hadis
muhtevasi temelinde mukayeseli olarak incelenmesinin hadis tarihinin hala canliligini
koruyan yonlerini daha da aydinlatacagi izahtan varestedir. Bu g¢aligmalar yapilirken
isnadin gelisimi, kullanimi, cerh-ta‘dilin siibjektifligi gibi hususlarda 6n kabullerden ve

kaliplardan miimkiin oldugunca uzak durulmasi elzemdir.
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OZET

Bu ¢aligmada hicri ikinci asirda rivayet islubunun fikih tartismalarinin yogun oldugu el-
Hucce al& Ehl-i Medine adli eser 6zelinde nasil bir sekil aldig1 incelenmistir. Bu baglamda
sened kullanimi, rivayetlerin ittisdli, ravilere yapilan atiflari, mirsel rivayetlerin
kullanim1 gibi hususlar ele alinmistir. Imam Muhammed’in hoca-6grenci iliskilerinin de
gdz oniinde bulundugu ¢alismada Imam Muhammed’in iliskilerinin hadis birikimine ve
bu birikimi aktarmadaki etkisine de temas edilmistir. Hicri ikinci asirda telif edilen ve
fikih ve hadis igeriklerini bir arada iceren eserlerle de rivayet {islubu agisindan

mukayeseye gidilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rivayet, Uslup, Isnad, Hicri ikinci asir, Imam Muhammed
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ABSTRACT

In this study, it is examined how the style of narration took shape in the second century
of the Hijri in the work called al-Hujjah ala Ahl-i Madinah, where Figh discussions are
intense. In this context, issues such as the use of the deed, the ittisal of the narrations, the
references to the ravis, the use of religious narrations were discussed. In the study, which
also considers the teacher-student relations of Imam Muhammed, the accumulation of
hadith and the effect of Imam Muhammed's relations on transferring this accumulation
was also touched upon. A comparison has been made in terms of narration style with the
works copyrighted in the second century Dec Hijri and containing the contents of figh

and hadith together.

Keywords: Narration, style, Isnad, Hijri second century, Imam Muhammed
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